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Prace tegoz autora z lat ostatnich.

Przeszto$¢ w terazniejszosci. Zbior dociekan i rozwazan spoleczno-nauko*
wych.i 1901

Historya nauki o cztowieku. 1902—1903.

Prorocy hebrajscy wobec krytyki dziejow. 1904.

Apokryfy judaistyczno-chrzescijanskie. Ksiega wstepna do literalury apo-
kryficznej w Polsce. 1905.

Dzieje jednego Boga. 1905.

Dwa dokumenty ludzkosci. Dziesiecioro przykazan bozych i deklaracya
praw cztowieka. 1907.

Na przetlomie dziejowym. Poczatki pisniiennictwa judaistyczno-chrzescijan-
skiego. 1907.

Dzieje jednego z Syndéw bozych, 1908.

Spinoza. Rzecz historyczno-sooteczna. 1910.

Apokryfy judaistyczno-chrzescijariskie w polskich przerébkach. 1911.

Jezus, Pawel, Spinoza. Rzecz historyczno-spoteczna. 1912.

Katolicyzm, modernizm i my$l wolna. 1912.

Dzieje trzech os6b w jednym Bogu. 1915.

Mezczyzna a kobieta. 1918.



SLEOWO WSTEPNE.

Wojn<a wszech$wiatoiwa, /v piigtym iwku jej trwaniia, dotar-
fa do rozejmu, czyli: ztozenia broni w pokorze u nég 'zwyciezcy
przez napastnicze a zaborcze panstwo, czyli, uznanie sie przez
to panstwo, wraz ze sprzmierzonemi ze sobg innemi, za zu-
petnie pokonane (jesli to wszystko nie okaze sie jeszcze krzy-
zackim podstepem). Wojna ta, bedac wszechswiatowg, ma
doprowadzi¢ do pokoju, rowniez jak suma wszech$wiatowego
i zapewni¢ temu pokojowi w przysztosSci trwato$é nieprzer-
wana...

Wojna ta, jak jakie zjawisko kosmiczne, w razie zwycie-
stwa napastniczego i zaborczego panstwa, nietylko grozita za-
trzymaniem rodzaju ludzkiego w pochodzie jego od zwierze-
cosci przez stopniowe uspotecznianie sie do cziowieczenstwa,
zatrzymaniiem czasowem, jakie sie zdarzaty juz tylokrotnie
poprzednio, ale, co najwazniejszem jest, zupetnie pozbawiata
go nadal moznos$ci rozpoczetego, w kazdym raziie ze wzgled-
nem powodzendem takiego uspoteczniania. Rodzaj ludzki,
o0 ileby jeszcze sie przechowat, powracat do stanu pierwotnej
zwierzecosci, z ktorej go setki tysiecy lat dotychczas wypro-
wadzaty, lecz, jak ta wojna wskazywata, dotychczas jeszcze
nie wyprowadzity...

Wojne te przygotowywyto przez caty cigg tworzenia sie
w mroku S$redniowiecza, tak w skutkach swych dla Europy



zgubnego, z tego mro'ku powstajgce panstwo pruskie. Kilecit
to panstwo wyjatkow”o chytry, podstepny a bezwzgledny de-
spotyzrn kraricowy, a klecit sztucznie z rozmaitych pierwiast-
kéw etnicznych, zawsze sobie obcych i wrogich. Z natury
rzeczy tein despotyzm byt podtrzymywany i wzmagany przez
rowniez krancowy oraz bezwzgledny militaryzm, Kktory nie
zwazat na zadne przeszkody, druzgotat wszelkie zapory, przez
zwyczaje i prawa mu stawiane a nawet w naturze ludzkiej mo-
ralne] i umystowej lezace i upatrywane. Ten despotyzm i mi-
litaryzm, ku jednemu celowi skierowane, przetwarzaty stale od
pokolenia do pokolenia spoteczenstwo ludzkie przez jedna ro-
dzine rzadzone, jedyng na Swiecie i wyjatkowa pod kazdym
wzgledem do (mszczenia zastosowang maszyne wojenna. To
przet\¥arzanie wywotis™ato zdumienie w sasiednich narodach,
lecz ostrzedz ich nie zdotato, zabezpieczy¢ od niej nie po-
trafito....

Sromotny upadek panstwa pruskiego pociggnat za sobg
upadek i sprzymierzonych z niem i do napastniczej wojny przez
nie wciggnietych kilku innych panstw i panstew™ek. Przyszty
pokdj wszechswiatowy po tej wojnie moze nastgpic¢ tylko, gdy
na ziemiach, zajmow-anych przez te panstwia w Europie i od
niej w innych czesciach $wiata zaleznych, powstang zwigzki lu-
ddW |i rnarodéw, iz pod przemocy tych panstw oswobodzonych,
zwigzki ,,w'olnych z wolnymi, rowinych z rowmymi*, wedtug ha-
sta polskiego, uadaremniie od wiek6w brzmigcego; moze nasta-
pi¢, gdy wskrzeszenie dawmych tych panstw stanowczo zostanie
uniemozebnione. Od skuteczno$ci bowiem uniemozebnienia te-
go zalezy przyszto$¢ rodzaju ludzkiego na ziemi. Nie dos¢ je-
go cztowieczenstwa, ale i samego istnienia tego rodzaju...

Cate znane dotychczasowe dzieje sg dziejami panstw po-
w”stajagcych po kolei i znikajacych. Poznanie ich gtowmych
W dziejach starozytnych wysSwietli role odmienng od tamtych
i cele rézne panstwa pruskiego. Jedynie tylko poznanie ce-
16w panstwia pruskiego zdota usprawiedliwi¢ zywiotowe obu-



rzenie wszystkich mieszkancéw calej kuli ziemskiej na skiero-
wanie przez to panstwo swojej wojennej maszyny przeciw® narO'
dom europejskim, w grozbie i w prdbie zniszczenia ich wszyst-
kich wraz ze $ladami ich kultur*z Pomniki tej kultury poczeta
ta maszyna przetwarza¢c w warstwy geologiczne, stanowigce
powierzchnie planety...

l. Panstwa wszelkie, niezaleznie od ich rozmiaréw i cza-
su trwania, powstawn¢ tylko mogty przez podbdj ludéw i na-
rodow i sztuczne tworzenie z nich pewnych, cho¢ tylko na-
pozdr, catosci. Konieczno$¢ powstawania takich panstw z pun-
ktu widizema historyozolicZnego daje sie poniekad wykazad.
Jesli powstato w danej miejscowosci na ziemi ognisko kultury,
tylko przez utworzenie naokét tego ogniska panstwa dos¢ sil-
nego, by ja utrwalaé i zabezpiecza¢, owa kultura objg¢ mogta
szersze przestrzenie, rozlewac¢ sie w odpowiednich warunkach
geografiiczmych w danym Kkieranku oraz sprzyjajagcych jej
etnicznych. Srodki techniczne rozszerzania kultury, jak drogi,
utatwiajgce przenoszemie sie 0s6b, bezpiieczenstwo, zapewnia-
jace zycie podréznym ma nich i t. d., zdoibywaine w ciggu se-
tek tysiecy lat istnienia rodzaju ludzkiego, uspotecznionego
przez pochdd do cztowieczenstwa w ostatnich kilku tysigcach
objetych dziejami i nakoniec w ostatnich paru stuleciach z nie-
przewidywanem zgota powodzeniem zdobyte, jak druki, roz-
przestrzeniajgce mysli i przekonania, telegrafy i telefony, prze-
noszace wiesci, czyniag wzmiankowang konieczno$¢ szerzenia
kultury na kuli ziemskiej przez powstawamiie panstw nie 'tylko
zupetnie zbyteczng, ale samo podtrzymywanie i istnienie
powstatych w $redniowieczu nawet najzupetniej szkodliwem,
zwiaszcza po nauce, danej ludzkosci w wystgpieniu panstwa
pruskiego i jego dziatalnosci...

W naszym™ cyklu dziejowym, obejmujagcym zachodnig
Azje, poinocng Afryke i — Europe, ogniska kultury, a wiec
i panstwa je ochraniajagce i rozszerzajgce, powstaty nad Ni-
lem i w Mezopotamii. Lecz tylko powstate w Mezopotamii
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znalazto sie w odpowiednich warunkach geograficznych i et-
nicznych. Na niem sie przedewszystkiem zatrzymamy. Ono
to bowiem otwiera Dzigje...

Zatozyli je przedstawiciele szczepu semickiego na prze-
strzeniach, zajetych poprzednio przez ludy, nalezace do odta-
mu rasy turanskiej: Akkadow” i Summiréw. Ludy te turan-
skie byly wynalazcami pisma klinowego. Wskutek szczegol-
niejszych wiasciwosci postaci pisma klinowego, dajgcego sie
odczytywacé jako obrazowe i (zgtoskowe zarazem, semici, prze-
chowujagc utwory swego piSmiennictwa, przechowywali
i owych turanskich swych poprzednikow. Przechowujagc —
wydobywali z zapomnienia i przekazywali piSmiennictwu po-
W'Szechnemu. Powstawaty wiec zabytki dwujezyczne.
Pochtonieci ostatecznie turariczycy, rozptyngwszy sie w semi-
tach, odzywali w dziejach m™\li, w ptodach wyobraZzni. Lecz
ten prosty na pozor i skuteczny sposob uwieczniania mysli
okazat sie zupeilnie niedostatecznym jeszcze. Nie zapobiegat
bowiem ostatecznie jej niszczeniu nawet utrwalonej w pomni-
kach piSmienniczych...

Sledzac, poczawszy od cztowieka trzeciorzedow’ego, losy
rodzaju ludzkiego na ziemi, zwracatem stale uwage w sw'ych
pismach na dziwng tragiczno$é, panujaca w tych losach. Jed-
nym z objawow tej tragicznosci, bardziej od innych pouczaja-
C3I'm i groznym w nastepstwach, jest koniecznos¢ odgrzeb”wva-
nia w warstwach geologicznych kuli ziemskiej pomnikow
zniszczonej kultury dziejowej. Niszczyli ja 1 zagrzeb™wvali
w tych warstwach od poczatku pochodu rodzaju ludzkiego do
cztowieczenstwa przez uspoteczniame temu uspotecznianiu od-
porni wyZnawicy wspotczesnego nam hasta krzyzackiego:
»oita przed prawem®, odwieczni wdec, jak i sam ten rodzaj
ludzki, P rusa cy.

Wojne wszech$wiatowa, obecnie przezywang, obrazowo
Wa3n'asniajg wypadki z przesztosci juz dziejowej, o ktorych do-
piero od lat kilkunastu mozemy nabiera¢ coraz doktadniejsze-
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go pojecia i prawdziwszego zrozumienia rzeczy, przypatrujac
sie wspobtczesnym.

1. Pod koniec piagtego tysigclecia przed wspo6tczesnymi,
panujacy w Babilonie krél Hammurabi w™dat Kodeks, zaAvie-
rajacy az w 282 artykutach wielce udatng prébe utozenia w pa-
ragrafach ustawy prawnej dotychczasowego prawa zwyczajo-
wego. Byly to czasy ustalenia sie zupetnego patryarchatu.
Slady poprzedzajacego matryarchatu znikly juz byty catko-
wicie. Wyprzedza prawodawstwo to Synajskie nawet wedtug
tradyicjii zydéiw o 8-~i7, Dikurgowe — o 14, Solonowe o0 — 17,
rzymskie XII tablic przeszto o 19 wiekdéw. O greckiem i rzym-
skiem wiemy tylko z opowiadan historykéw. Tekstéow odpo-
wiednich wieki a w nich ludzie nie przechowali.

Artykuty kodeksu Hammurabiego byty wynyte na obe-
lisku kamiennym pod wizerunkiem dwoch postaci, siedzgcego
boga Szamasza, podajgcego tablice krolowi przed nim stoja-
cemu. Tylko lat tysigc obelisk ten wznosit sie W jednem
z miiast w Babilonii wstuzyt za ksiege praw olwmrtg a dostep-
na kazdemu, z ktorej liczne robiono odpisy. Pod koniec trze-
ciego tysigcolecia (okoto 1120) krol Elamicki, panstewka po-
miedzy Babilonjg a Persjg pOzniejsza, W’ najezdcze] wojnie,
znitsszczywszy kraj caty, 'Wsrdd innej zdobyczy wmjennej po-
rwmt 6w obelisk i przewidzt do swmjej stolicy SuzZ* Gdy
z kolei rzeczy ludzkich i owg Suze spotkat los Babilonii i ta
ozdoba Stolicy wmrstw™e skorupj” ziemskiej, w"$réd innych zwa-
lisk, twmrzy¢ poczeta, znikta wiec z powierzchni ziemi, jak
zniktyby gmachy, twmrzace Paryz i Londyn W razie zwy’cig-
stwa Prusakow, wnaz z nimi Swiatynie i muzea, gdzie skupio-
ne zostalty wykopaliska, odradzajace nauke i sztuke z catlej
powierzchni kuli ziemskiej w ostatniiem stuleciu zebrane.

W zimie r. 1901 i 1902 wyprawn naukowa francuska wy™
dobyta z warstw” ziemi- 6w obelisk. Lat kilka uptyneto na od-
czytywaniu i ttumaczeniu tekstu jego na jezyki europejskie.
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Zaznajamianie sie z pochodzeniem, faktem znikniecia
i odkrycia oraz tre$cig tego kodeksu do wielce powaznimh,
a nawet wstrzasajacych przerazeniem doprowadza rozwazah
nad losamii rodzaju ludzkiego na ziemi kazdego myslgcego* czto-
wieka.

1"l Ponad wszystko uderza jedno: oto nie ze sfer g
nych, nadziemskich, oblokéw, Swiatta, zstepuje na nas wiedza,
wiedza naukowa, prawdziwa, tylko z warstw tworzacych sko-
rupe naszego planety, dolnych jaskin i podziemi. Tgq wiedzg —
obdarzaja nas odkrycia. Te odkrycia — spowodowuje przy-
padek. Zdarzyt sie — wiec dobrze. Lecz mégt sie rowniez
nie zdarzy¢. Wiec c6z? Czasy przelomowe w naszej erze
rozpoczety sie wskutek odkrycia zabytkéw sztuki i pomnikéw
pismiennictwa grecko-rzymskiego, spoczywajagcych w war-
stwach ziemi. Te odkrycia spowodowaly odrodzenie sztuk
i nauk, najblizszego nam w czasie, Swiata klasycznego. Odro-
dzenie to wywotato rozpraszanie sie mroku S$redniowiecza.
Nastgpione w XIX-tem' stuleciu, w pierwszej jego potowie, od-
krycie piSmiennictwa narodéw wschodnich, Egipcjan, Babilon-
czykdw, Asyryjczykow, Persow, cofneto dziele o tat kilka ty-
siecy i oparto je bezposrednio o przeszto$¢. Nastgpione w dru-
giej potowie odkrycie szczatkdw cztowieka kopalnego i wy-
robow rgk jego, w”skrzesito dla nauki istote pierwotng, jaka
w biegu tysigcoleci, powstata na fonie przyrody jako homo
sapiens w orzeczeniu Linneusza. Odkrycie ostatnie —' juz
w wieku XX-tym, obelisku kréla Hammurabiego, nowe pole dla
dociekan i z nich wyptywajgcych uwmg otwiera.

Dokumentem wogdble nazywamy przedmiot, ktéry uczy,
dowodzi, Swiadczy, zwiaszcza jesli przytem jest jeszcze pto-
dem umystu ludzkiego. Dokumentem ludzkosci pozostaje, co
zaswiadczy o ludzkosci, jej stanie w danym okresie jej zycia,
0 postepie, zwnotach i zastoju W jej pochodzie dziejowym. Ta-
kim wdasnie dokumentem ludzko$ci — zjawia sie kodeks Ham-
miirabiego. Tego jednakze jeszcze niedo$é, ze odkrywamy
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w nim dokument ludzkosci. Ten dokument nabiera szczegdl-
niejszej doniostosci wskutek swego pochodzenia. Przed jego
odnalezieniem, takiemi dokumentami stawaly sie w"ylacznie
ptody wyobrazni, mity, podania. Dopiero kodeks Hammura-
biego Swiadczy o zyciu rzeczywistem, Przytem jako kodeks
karny, o stronie ujemnej, karnych objawach tego zycia, przed-
stawia to zycie bez zadnych upiekszern poetycznych, w pro-
zie jego codziennej. Przeto — na nazwe dokumentu wjigtko-
wo zastuguje i staje sie nim istotnie.

Poniewaz za$ jest najstarszym pomnikiem prawodaw-
czym, poprzedzajgcym D ziesiecioro pnzykazan bo-
zych, a nadto jed®mym z czas6w starozytnych, do nas docho-
dzacym, stawszy sie dopiero istotnym dokumentem sta-
je sie nadto pierwszym, ijako pierwszy — przedstawia ro-
dzaj ludzki, w pochodzie jego od zwierzecosci do cztowieczen-
stwa, w stanie w jakim on w ten pochdd wyruszyt. Poniewaz
to uczlowiecznianie sie rodzaju ludzkiego odbywa sie przez
stopniowe uspotecznianie tworzacych ten pochdéd mas ludz-
kich, ten pierwszy dokument zaswiadczy o stanie tego uspo-
tecznienia, ktory ten dokument wytworzyto i w nim sie odbi-
to — niby we zwierciadle...

Istota ludzka — w tym kodeksie «—mjest jeszcze wiasnos-
cig kréla i kaptana. Jako o przedmiot wiadany, stanowigcy
bogactwo wiasciciela, ten kodeks dba o zycie i zdrowde, o jego
dorobek i istnienie. Homosapiens—"nie stat sie jeszcze
Homo ciVis, na jaki wynosi go Deklaracja praw
cztowieka, uchwalona po uptywie czterech tysigcoleci na
obu potkulach ziemi, przez przedstawicieli dwéch wolnych
narodow: angielskiego i francuskiego ").

*) w 1906 r. wydajgc Dwa dokumenty ludzkos$ci, pierw-
szym owym dokumentem nazwatem Dziesiecioro przykazan bo-
zych. Na to miano zastuguje kodeks Hammurabiego. Drugim pozostaje
Deklaracjaprawcztowieka.
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A jednakze tak tatwo dadzg sie obliczy¢ nastepstwa dzie-
jowe tego faktu. Gdyby ten obelisk nie byt porwany przez
jednych, o6wczesnych Prusakéw i w Suzie zagrzebany przez
innych; gdyby ze wznoszacs™m sie w Babilonji poznajomili sie
byli Grecy a przez nich Rzymianie; gdyby praca nad urzadza-
niem sie Arydw europejskich, przez prawo, ktéremu dali po-
czatek Rzymianie, nie byta przerwana urzgdzaniem sie ich na
podstawie legend zydowskich, z ktéremi sie ci Aryowie na po-
czatku ery naszej zaznajomili, dowiadujgc sie o tych legendach
od samych owych Zydéw: to nie oni staliby sie jedynymi
przedstawicielami semitéw d,'ziejowTch; nie oni (Miinriby pozo-
stawali az do XIX-goi stulecia, tylko starsi od uiich wi kulturze,
bardziej zastuzeni dziatalnoScig cywilizacyjna.

Drugie panstwo wszechswiatowe powstate po upadku
babilonskiego i asyryjskiego byto zatozone przez Persow, 6w
posterunek najbardziej na wschéd wysuniety Aryéw europej-
skich, i wskutek tego najbardziej narazony na przymieszke
obcych zywiotow etnicznych, zacierajgcych jego pierwotne
pochodzenie.

Semici mezopotamijscy przechowali jezyk i pomniki kul-
tury umystowej turanskich swych poprzednikéw, jakby bedac
do tego zmuszeni ciggtoscig samej tej kultury. Nie inaczej tez
Persowie. Odziedziczywszy przestrzenie —modziedziczyli tez
i umystowa po nich spuscizne i sposoéb jej uzewnetrzniania.
Z kamieni, a przytem i ze skat, robili tez i oni karty kronik
swTch kroléw i je w tern piSmie klinowem podawali, lecz juz

Chcac za$ spoteczenstwo swoje zaznajomi¢ z tym pierwszym do-
kumentem ludzkosci, napisatem: Hammurabi i Mojzesz (lzraelita,
1911 i fl912) i Hammurabi — najdawniejszy prawodawca
(Rozwaga 1917).

Przytem w dziele swojem: Mezczyzna a kobiet a w 1-szej
czesci: W przesztos$ci przeddziejowej i ll-prawodawstwie
pierwotnem, owem prawodawstwem pierwotnem, mianowalem kodeks
Hammurabiego (Str. 23—92),
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nie we dwoch, jak tamci, tylko we trzech jezykach; wia-
snym, owiladnietych Semitdw i wchianianych Meddw. Zwy-
cieskiemu wiec panstwu zawdzieczamy wiadomosci o naro-
dach znikajagcych w dziejach i zabytki jezyka wymierajgcego
tych znikajacych narodéw. Mieszczenie w napisach kroléw
perskich trzech jezykoéw, wykazuje stosunek tego parnstwa da
narodow je skladajgcych. Skaty i gmachy publiczne z takiemi
napisami Swiadczyly o uznaniu istnienia narodéw mowiacych
temi jezykami i przyznawania im praw odpowiednich do istnie-
nia. Poznanie tych tréjjezycznych napiséw odnawia, a wias-
ciwie na rzeczywistym gruncie stawia, dzieje starozytnego
W:Schodu. Napis Behistanski od imienia krola Daryusza
podajacy dzieje jego panowania, wkracza z dziejow politycz-
nych do historii religji i podnosi zagadnienia etyczne.

Krotkotrwate panstwo Aleksandra Wielkiego byto tylko
wstepem ulatwiajagcym' Rzymianom owladniecie Azjg za-
chodnig.

V. Dla Polaka, badajacego pochdd rodzaju lulzkiego od
zwierzecosci, przez uspotecznienie sie, do cziowieczenstwa
i uznajgcego wazno$¢ niczem nie zastapiong tego uspotecznia-
nia na stopniu rozwoju n'arodowego, najwazniejszg staje sie
czg dotrze¢ dowysSwietlenia, w jakmito czasie powstaje i pa1™'b .
jakie, moce boskie czy szatanskie jest wszczetg i wprowadzong
do tego pochodu polityka wynaradawiania. Kazdy Polak, na-y",
oczny Swiadek tej polityki, a zarazem jej ofiara, podlega dzia-
faniu trzech panstw powstatych z tej polityki i podtrzymywa-
nych powodzeniem tej polityki, w wyswietleniu jej Zrodta wi-
dzi nie tylko pierwszorzedng sprawe dla swego narodu, ale
w tem wysSwietleniu — konieczne ostrzezenie na przyszto$é
dla tego pochodu. Wszak to wynaradawianie ludéw tych,
wsrod ktorych osiadto krzyzactwo, i z tymi ludami sasied-
nich, wytwmrzyto wytgcznie Prusakow i stanowi ich moc zy-
wiotowg jako bandy zbdjeckiej, na ktoérej zniszczenie powstac
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musiat caty Swiat, pragnacy istnie¢ w warunkach zabezpiecza'
jacych ucztowiecznienie sig daJsze w przysztosci.

Polityki wynaradawiania nie dostrzegliSmy w panstwach
Semickich, powstatych w Mezopotamii, przechowujacych je-
zyk i pomniki umystowej kultury turanskich swych sasiadow®
i poprzednikéw. Nie dostrzegliSmy jej i w”monardhji per-
skiej, na gruzach tamtej powstatej, i rdwniez przechowujacej
jezyki wchianianych narodéw,, i podtrzymujgcej istnienie tych
narodéw w laki .sposdb. Dzieje Rzymu przedstawiajg wspa-
niaty obraz poszanowania zwyciezonych. Ol$nieni Kkulturg
i nauka grecka, potowe w"schodniag zatozonego przez siebie
panstwu, Rzymianie pozostawili pod wptywem greckim.
W zachodniej — nie znajdowuli uswiadomionych narodown
ludéw. Pod wptywem kultury Rzymian na podstawie huma-
nitarnych zasad ich prawodawstwu, lber, Gall, Bryt, jako
Tlom:o sapiens poczeli dopiero wuhodzi¢ na droge, na
ktérej wt pierwszych kilku wiekach naszej ery, poczuli sie oby-
wutelami rzymskimi, prawdziwszymi i gorliwszymi niz wia-
Sciwi italscy. Plodami ich um3towosci w dalszymi ciggu
kwitto piSmiennictwo facifnskie. Ich orez bronit dlugo granic
panstwa od Gotow" i Germandéw” wuigz napierajagcych. Za-
szczepione w tych ludach poczucie cztowieczenstwu, wyniosto
potomkOéw ich na zaszczytne stanowisko bohateréw” zagrozo-
nej ostatecznie, przez Prusakdéw juz wspoétczesn™uh sobie,
w swum istnieniu ludzkosci; bohaterow” tozacych swe mienie
i zycie na odparcie zdradliwych i krwiozerczych napastnikéw”

Czyz wuielenie pomystow' wynaradawiania, skupienie
Srodkow wprowadzania tych pomystéw' w czyn, jest wytgcz-
nie owocem rozwuju dziejowego trzech upadtych panstw'
w tej wojnie w'szechSwiatowej, Prus, Aiistrji i Rosji, ktoryuh
wiadcy, stanowili w pierwszej potowie X1X-go wieku w $rod-
kowej i wuchodniej Europie Swiete przymiiterze, wow™
czas mianow'icie, gdy na zachodzie jej inne, Anglja i Francja,
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rozwijaiy na podstawie Deklaracji praw cztowieka, kon-
stytucyjne swobody krajowe?

V. Siegnijmy wyzej w czasie, dalej w przestrzeni.

p-oczatku ery naszej ,,Dobre nowiny“ (Ewangelje) torowaty
droge zydowskim Ksiegom. Swietym. W tych Ksiegach,
te ,dobre nowiny“ znajdowaly dziejowe usprawiedliwienie
swiego istnienia, wyttumaczenie ii podstawe przypisywanego im
i nadarvanego znaczenia. ,,Dobre nowiny* tak sie okazaty po-
netnemi i ozywczemi, tlumaczenie tak przekonywdajace, pod-
stawy tak pewme i niewzrusizofne, ze Jehowa, Bdg narodowy
zydowski, w nich $wiatu grecko-rzymskiemu sie objawiajacy,
za jedynego, prawdziwego i rzeczywistego Boga byt powsze-
chnie uznany, czas poznania jego za poczatek nowego zywmta
w istnieniu ludow® ten Swiat Stanowigcych przyjety.

Z zydowskich ksigg Swietych Grecy i Rzymianie, a przez
nich iinne ludy, i narody europejskie poczety sie dowiadyw”ac,
ze Jehow™a owemu narodowi przez siebie wybranemu, big-
kajgcemu sie jako nomadowie, pomiedzy Mezopotamig a Egip-
tem, przeznaczjd, na miejsce statego pobytu, nie pustynie ja-
kas$, lecz kraj zyzny ,mlekiem i miodem ptynacy*, przeto juz
przez inne ludy poprzednio zamieszkaty. Nie dos¢, ze nadat
im cudza ziemie na wiasnos¢, ale rozkazat ludno$¢ miejscowq
wytepi¢, wyrznag¢, w*ymordowaé bez litoSci i sam siebie za
wodza przy zajmowaniu Kanaanu przedstawit j na ich czele
jako jedyny rozkazodawca stangt. Pierwszego krola zydow-
skiego Saula pozbawit wladzy za nie dos¢ sciste wykonywa-
nie swoich rozkazéw przy tepieniu pokonywanych. Dawida
na miejsce Saula pow'olal... *).

Grecy i Rzymianie z podan swych wiedzieli, ze bogowne
rozmaici stawiali na czele swoich ludow do wralki. Zwycie-
zali wraz z nimi tub byli pokonywani. Lecz stajac sie czci-

*)  SposOb zdobycia Kanaanu przez Zydéw, przedstawitem w dziele
p.t Dzieje jednego Boga, Warszawa. 1905,

Jehowa. 2

Na
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cielami Jehowy narody europejskie tych bogéw za falszy- .
wych juz, bardziej szatanow niz dobrych bogéw poczytywali.

Tepienie Kanaanczykdéw nauczyto Zydoéw tepienia
mriejscowej mludnosci i w linmych krajach, gdzie izamieszkald: Sy-
rji, Afryce (o czem podaje ich historyk Flawjusz) i wywoty-
wato ze strony tej ludnosci odwetowe czyny.

Ze wojny, prowadzace do wynaradawiania osiadtej lu-
dnosci w danymi kraju przez napastnicza, byty statem zjawi-
skiem w przeszto$ci przeddziejowej zaréwno jak i w dziejo-
wej state sie powtarzajgcem, to nie mogto byé zadna tajemni-
ca dla poznajacych owg przesztos¢. Zaznajamiajgcych sie
atoli z ksiegami $wieitemi Zydow to tylko uderzato i zasta-
nawiato, ze zajecie przez nich iKanaanu i wymordowanie po-
przedniej ludnosci, odbywato si¢ na wyrazny rozkaz ich Boga
narodowego i pod jego dowddztwem, ktory to Bdg byt przez
caly Swiat chrzeScijanski uznany nastepnie za jedynego
i prawdziwego Boga, stworzyciela nieba i ziemi i wszystkich
na niej ludzi. ©Fakt zajecia przez Zydoéw Kanaanu i wymor-
dowania ludnosci na rozkaz Boga i pod jego dowddztwem
osobistem, podnosit gwatty popetniane nad stabszymi do wy-
sokos$ci woli boskiej i wprowadzat tego Boga do dziejow ludz-
kich jako dziatacza. Z ludzi, pomimo ich w~szelkich czynow
za zte lub dobre poczytywanych, wytw'arzat wykonawcow
planéw' bozych, nieznanych ogétowi ludzkiemu i przez niego
niepojetych, ostaniat tych tudzi tajemniczg szata, jakow"gs$ tru-
dng do przenikniecia...

To wymordowywanie byto pierwotng formg pozbywania
sie miejscow'ej i sasiedniej ludnosci, ostatecznie za$ zostato za-
stgpione przez wynaradawianie.

iVI. Mieszkancy Kanaanu dawmiiejsi niz Zydzi, skazani wy-
rokiem Jehowy ina wrymordowame przez przybyszéw, posiadali
jak nvszystkie narody swoich bogéw wiasnych.. Czciciele Je-
howy wymordowywaniu tych Kanaanczykéw” nadawac przeto
mogli pozory wmlki religijnej, przedsiebranej przez nich w celu
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krzewienia wiary w jedynego i prawdziwego Boga, ktérego oni
byli narodem wybranym. | w dziejach ludzko$ci to mianowdcie
wrymordowywdanie otrzymato nazwe specjalng Historii
Swiete j, cho¢ ono nie byto jedynem i miato sie powtarzac...

W Europie, do ktérej wdara w Jehowe poczeta dopiero
przenika¢ w pierwszych paru wiekach naszej ery i krzewi¢ sie,
az jg cala objeta, nastepnie jeszcze przez jaki dziesigtek, kazde
wymordowyw'anie, badZ to z powodow=" dynastycznych i poli-
tycznych, badZz tez ekonomiicznych, przez jednych, posiadaja*
cych ku temn odpowiednig site i stosowne S$rodki,—drugich,
bezbronnych lub stabszych, przybierato charakter religijnego,
stawato sie wojng, czy tez wyprawig Swietg. Inaczej jednak-
ze rzecz sie przedstawiata na potudniu, np. w takiej Franciji,
opartej o morze Srédziemne, inaczej na pétnocy, nad Batty-
kiem, zwiaszciza we wschodniej jego czesci.

We Francji, takie wyprawy Swiete byw"alty tylko doryw-
cze, krotkie, nie pociggaty za sobag zadnych zmian etnograficz-
nych, naprzyktad, na Albigenséw, w XllIl-tem stuleciu, na po-
czatku jego (1209—1229) lub pod koniec XV-go na Waldenczy-
kow" i jeszcze w XVH-tem za Ludwika XIV-go (w 1663 i 1683)
na resztki tychze Waldenczykow, kryjacych sie po dolinach
alpejskich. Ginety tylko tysiace fudhosci wjnmordowtywanej na
miejscu. By unikng¢ koniecznos$ci takich wypraw $wietych
i w mordowywania, Ludwik XIV zastapit jedne i drugie wype-
dzaniem tepionych i przesSladow”anych z kraju ojczystego. Po-
myst ten magt on. pow”zig¢ ,z Polskii« jak sadzi¢ z daty odwota-
nia Edyktu nantejskiego nalezy.

Inaczej sie dziato nad Battykiem. Tam na ziemiach pol-
skich i litewskich osiadato bezzenne krzyzactwm germanskie,
jako czciciele Jehowy w celach krzewienia wiary w niego. | na-
wracali na te wiare ogniem i mieczem. Z krzyzactwa powsta-
wali Prusacy. Po ojcach odziedziczyli pyche, szorstkie a za-
w'ziete okrucienstwo, chytro$¢, podstepnos¢, bezwzglednosé
w dobieraniu Srodkow. Po matkach — pokornych niewolni-
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each — cze$¢ dla sity, bezmys$lng ustepliwo$¢, ptaszczenie sie
przed brutalno$cig, gotowos¢ do wszelkiego rodzaju postug. To
nawracanie trwato wieki cate, az $ladéw pierwotnej ludnosci
nie stato, chyba we krwi zwyciezcow, w nazwach rodzin...

VII. Dar przyniesiotny ludzkoscii przez dwa naczelne w inigj
narody w Deklaracji praw cztowdeka i ob5wate-
la poczat wlewaé we wszystkie nowe zycie, wzmacnia¢ i po-
budzac site, wywotywac nowe jej ebjawy, stat sie przeto bezpo-
Srednig przyczyng wszczetego na Zachodzie Europy ruchu
umystowego i politycznego.

W zgodnem temi dazeniu wszystkich tych narodow eu-
ropejskich do zabezpieczenia sobie prawidtowego rozwoju spo-
iecziiego i prawdziwego postepu, przez uznanie praw jednostek
ten nardd stanowigcych, rownoczeSnie w tejze Europie, a to
w bezposredniem sgsiedztwie naszem rozlegto sie niby wycie
wygtodniatych bestji krwiozerczych, niby wychodzgca z bandy
zbbjow pobudka do mordow, gwattéw i tupiestwa, hasto krzy-
zackie: sita przed prawem.

Wobec tego hasta niczem jest rozwo0j ludzkosci, osiggnie-
ty i wykazany w Jej dokumentach. Wskutek tego hasta stan
rzeczy powraca taki, jakim byt w czasach poprzedzajacych te
dokumenty. Niszczy bowiem ono wszelki dobytek kulturowy.
Ludzkosé zawraca do stanu pierwotnej dzikosci. Nie tylko
homo ciVis traci wszystko, co byt zdobyt w trzydziestowie-
kotvej walce, pracy, rozwoju, doszediszy do Deklaracji
praw cztowdeka, aleihomosapiens, ktoremu Dzte-
sieciorn przykazan bozych nadaje prawa do zycia,
traci to prawo.

Zakaz: nie zabijaj otrzymuje wedtug tego hasta nowe
znaczenie: zabijaj, jeslii masz site po temu, zabijaj wszystkimi
sposobami: utnij jezyk, wysusz mdzg w glowie, spacz wole,
zaga$ wszelkie uczucie szlachetne. Zakaz: nie kradnij ma
oznaczaé: kradnij, jesli masz site utrzymac skradzione. Zakaz:
nie bedziesz mowit falszywego Swiadectwa
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przeciw blizniemu swemu, wedlug tego hasta brzmi:
mow, skiadaj fatszywe Swiadectwa, jesli masz site wptynaé na
sedzidw, by stosownie do ztozonego przez cie Swiadectwa fat-
szywego osadzili. Zakaz: nie bedziesz pozgdat domu
bliZzniego s wego, zony, stugi, wotu, osta jego,
ani zadnej rzeczy, poczyna brzmie¢: i owszem pozada],
jesli masz site, wszystko to wydrze¢ blizniemu twemu, moz-
no$¢ posigsé to wszystko.

Nawet i nakazy przybierajg na podstawie tego hasta no-
we znaczenie: Na nakaz: nie bedziesz miat innych
bogdéw pr zeldemiiig, ani bedzie sz im stuzyt, tak
radzi postgpi¢ to hasto: stuzenie kazdemu bogu odbywa sie
w pewnym jezyku, danym przez tego boga ludziom. Ot6z masz
zabroni¢ sitg tym ludziom stuzenia bogu w ich mowie wiasne],
zmusi¢ do stuzenia w obcej. Z takiego stuzenia w obcej zadnej
korzysci ni temu bogu, ni tym ludziom nie przyjdzie. Ale
zawsze mniemany zwiazek pomiedzy tym bogient a tymi ludz-
mi zostanie rozerwany. Ani im' bog ten pomddz, ani oni na te
pomoc boskg liczy¢ juz nie bedg mogli, a liczagc na pomoc bos-
ka — opiera¢ sie gwattom. | rzecz skonczona...

Nakaz pamietania na dzien odpocznienia, staje sie wtedy
wykonalnym, gdy sie ma site odeprzeé rozkaz pracowania.

Na nakaz: czcij ojca twego i matke twojg, to
hasto podaje prosty sposob: oto uczy, by zmusi¢ synia i; corke
do zapominania mowy ojca i matki, do postugiwania sie — obcg
rodzicom. Wodwczas nie tylko nie uszanujg rodzicoOw swoich,
lecz stang sie im sami, jako ich mowa, obcy i — zniknie ro-
dzina.

I tak, to hasto uznajgc jedynie i wprowadzajagc do zy-
cia tylko prawo piesci, prawo mocniejszego, obala tern samem
wszelki tad i porzgdek polityczny i spoteczny, oparty na przy-
znaniu praw do zycia cztowiekowi praw do rozwoju samodziel-
nego — obywatelowi; odrzuca ono zrozumiang juz przez naro-
dy europejskie konieczno$¢ miedzynarodow-ych sadéw rozjem-
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czych; a wolna, bratnig, i w prawach zrownang ludzko$¢ prze-
twarza w horde dzikich ludzi, dzielagcych sie tylko na potom-
stwo bezzennego krzyzactwa i tych, ktérzy tego potomstwa nie
stanowia, a wiec — katéw i ofiary, gnebicieli i gnebionych, cie-
miezcow i ciemiezonych.

Od tego, im predzej to hasto zagtuchnie ostatecznie,
a zbdjecka pobudka ucichnie na zawsze, zaleznem bedzie pred-
szy i pewmiejszy rozw0j narodéw, ludzko$é te stanowiacych, za-
leznem —*szczeScie jednostek, te narody sktadajacych...

Hasto to jednakze dokonywato swego.. Pod niem dzia-
tajacy Prusacy pod pozorem prawa szerzyli najwyzsze bezpra-
wie. Na urggowisko z podstaw wiasnosci jednemu wiosSciani-
nowi na jego wiasnym kawatku ziemi tylko dlatego, ze Polak,
nie pozwolili wznie$¢ domu 'mieszkalnego i zmusili gwattem
przemieszkiwa¢ w wozie. W6z Drzymaty stat sie znanym
w Europie catej. Nad Prusakami panowat wéwczas Wilhelm II.
Katujgc dzieci polskie za to jedynie, ze chciaty modli¢ sie do
swego Boga we wiasnym swwm jezyku, wywotali ciz Prusacy
rzez wrzes$nienska, ktbrg w dziejach postawi¢ mozemy
obok betleemskiej. Nad Prusakami panowat stale oOw
Wilhelm Il.  Okrucienstwo Herodowe blednie jednakze w po-
réwnaniu z pruskiem...

Herod przez swoich siepaczy mordow”at raemowleta nie-
Swiadome swego istnienia. Wilhelm I, krdl pruski, z nauczy-
pleili poczynit po szkotach swych siepaczy Gkatéw dziatwy pol-
skiej. Rozkazat im bowiem chiostg cielesng zmusza¢ dziatwe
polska do modlenia sie w obcym sobie jezyku. Chiosta spo-
iwodowywata kalectwa, a nawet zdarzaty sie wypadki Simierci.
I ginela a cierpiata dziatw™a polska,  ktorej sie juz budzita Swia-
domos¢ doznaw"anych krzywd i wstret do spaczgnego zycia
w przysztosci...

Francja, przyjaznigca sie z Rosja, uczennicg Prusakéw
w wynarodowianiu, pozostata obojetng na niedole polska. An-
glia nie miata tez czystego zupetnie sumienia pod tym wzgle-
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dem w przesztosSci. | gwalty pruskie pozostawaty nie napiet-
nowane jako zbrodnie przeciwko ludzkosSci, az niebezpieczen-
stwo zamienienia Europy calej w pruski obdz militarny wyrwato
z odretwiato$ci mieszkancoéw' obu potkuli ziemi i obudzito nako-
niec z dtugiej drzemki sumienia...

VIII. Zeby zrozumieé i ocenié¢ czem w swej istocie by-
fo panstwo rzymskie w pochodzie rodzaju ludzkiego od zwie-
rzecosci do cztowieczenstwa, dos¢ jest spojrze¢ na karte Eu-
ropy. Wszak to granicami tego panstwa objete byty te oba
obszary, na ktérych pow”staty dw'a narody, uchwalajagce De -
Klaracje praW czlowieka i urzadzajace zycie spotecz-
ne u siebie obywatela wedtug tych Deklaracji. Po upadku pan-
stwa rzymskiego wszczepiony przez nie siew® kultury, mogacej
jedynie doprowadzi¢ rodzaj ludzki do cztowieczenstwa w ludach
na tych obszarach zamieszkatych, w*yrobit i wydat bohateréw,
bronigcych w wojnie obecnej dostojeristwa cztowieka i jego
przysztos¢, wstrzymywang stale przez rozmaitych Prusakéw'
W pochodzie do cztowieczenstwa, a zagrozong ostatecznie przez
Prusakéw nam wspédtczesnych...

Chcac atoli dotrze¢ do tego, co pchneto narody europej-
skie na nowg dla nich droge, jakie byty przyczyny, ze na tej
drodze, kroczac przez mrok $Sredniowiecza, doczekaty sie obec-
inej wajny, co nakoniec 6w mrok sam wytworzyto,, cofngc sie
musimy do wieku IV-go naszej ery. W tym za$ wieku — zatrzy-
mac sie na tym cesarzu rzymskim f pozna¢ wyjatkowo jego
dziatalnos¢, ktory pierwszy uznat zwyciestwo zydowskiego Je-
howy nad zepchnietym z tronu niebieskiego i pognebionym
rzymskim Jowdszem, a majac juz siebie wskutek tego za chrze-
Scijanina, pierwszy potagczyt wiadze panstwawg nad chrzesci-
janami z religijng, a raczej, podporzadkowat religijng nad nimi,
przywlaszczong sobie na mocy panstwawej swej wiladzy, te]
panstwawej, ktorej zostat i pozostawat stale jedynym przed-
stawicielem i wykonawca.
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Tym cesarzem rzymskim byl 'Konstantyn. Zdumieni je-
go czyriaimii dzie|opisar,ze wielki m go mianiujg. Poznamy po-
przednio te czyny jego jako cesarza rzymskiego, nim on, zo-
stawszy twaércg Soboru nicejskiego, pierwszego w dziejach
Clirystjanizmu,' nada stanowczy i ostateczny zwrot temu Chry-
stjanizmowi w poczatkowych jego dziejach i sam osobiscie je
otworzy i rozpocznie. Mrok bowiem $redniowiecza objat pan-
stwo rzymskie wczes$niej, nim to panstwo upadto, nim we-
drowki narodéw iPrzeksztaloUy w tern panstwie stosunki etno-
graficzne i wytworzyty nowe, z ktérych powstaty dopiero zna-
ne nam panstwa S$redniowieczne...

ROZDZIAL 1.

Cesarz Konstantyn.

W 3-ciem stuleciu naszej ery w panstwie rzymskiem po-
czawszy od roku 211, Smierci Septima Sewera, do 284, Smierci
Karusa, to jest w przeciggu lat 73, z ktérych jednakze nalezy od-
ja¢ panowanie Aleksandra Sewera, 222—235, wiec w prze-
ciggu lat 60-ciu panowato 17-stu cesarzy, w ktorych reku spo-
czywata niepodzielnie najwyzsza wiadza wojskowa, prawodaw-
cza i administracyjna. Panstwo za$ samo rozpoScierato sie
od Atlant5ku w Europie do granic Persji W zachodniej Azji.
Wsrod tych 17-stu bywali nawet zupetnie obcy panstwu pocho-
dzeniem. Woyhbierato ich wojsko. Towarzyszyty wyborom za-
mieszki czestokro¢ krwawe. Zamieszki przy wyborach
zwiekszaty niebezpieczenstwo od wrogéw zewnetrznych na
granicach pslnocui®ch panstwa i potudniowych.

Obrany cesarzem 'tez przez wojsko w 284 r. Dyoklecjan,
chcac 'zaradzi¢ swawoli tegoz wojska na przyszto$¢, chociaz
sam zawdzieczat mu swag godnos$¢, a przytem oddali¢ niebezpie-
czenstwa, grozace temuz panstwu od wrogoéw zewnetrznych
na granicach, wprowadza tetrarchje, to jest rzady wspot-
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czesne czterecli Na czele stojgcy dwaj Augustowie, mde-
li do pomocy sobie przybiera¢ dwdch Cezaréwc

Dyoklecjan, syn niewolnika, pochodzit sam z Illiryi.
Przywtaszczywszy sobie godno$é Augusta, drugim — mianuje
Maxymiana, syna prostego chtopa z Pannonjt.

Ci dwaj z kolei przybrali sobie kazdy po jednym Ceza-
rze, Dyoklecyan — Galeryusza, Maxyrnianus —" Konstancyu-
sza (292 r.) *). Systemat rzaddw tetrarchicznych narazie od-
dalit grozace panstwu od granic niebezpieczenstwo i — jakby
zachecit do sprébowania jeszcze raz sity swe] z wrogiem we-
wnetrznym, za jakiego poczytywano wecigz chrze$cijan. To
gtosne i dtuzsze od innych prze$ladowanie, trwajace od roku
303 do 313, a wiec lat 10, zostato zwigzane z imieniem twarcy
tej tetrarchy], Dyoklecyana. iR'zeczyiwistym atoli jego auto-
rem byt Galeryusz. On je wywotal i, jakby dla spotegowania
ironji loséw dziejowych, on pierwszy dat przykiad uspokojenia
wywotanego przesladowania.

Pierwsze cztery Dekrety nakazujgce przeSladowanie zja-
wiajg sie w przeciagu lat dwoéch (303—304). W trzecim, 305,
Dyoklecyan ztozyt publicznie swoj urzad. Wspotczesnie i Ma-
Xymian go nasladuje.

Ustapienie dwdch Augustow” podnosi na te najwyzsze
stopnie wiadzy dwoch Cezarow. Galeryusz, energiczniejszy

*} Dla wzmocnienia weztow, ktdremt Augustowie chcieli przywigza¢
do siebie Cezaréw, wprowadzili oni rodzaj adoptacyi. Azeby za$ i owej
adoptacyi nada¢ znaczenie bardziej rzeczywiste, wymogli na owych Ceza-
rach rozwiedzenie si¢ ze swemi zonami i pojecie za zony ich corek. Gale-
ryusz ozenit sie z cérka Dyoklecyana — Walerya; Konstancyusz — z cdrkg»
czy tez pasierbica Maxymiana, Teodora. Oddalona wskutek takiego ukiadu
przez Konstancyusza pierwsza zona, byla owag znang w Historyi Chrystya-
nizmu Heleng, a matkg Konstantyna 1-go, cesarza, ktéry poddéwczas miat
juz lat 18-cie.

Z tg Teodorg miat Konstancyusz trzech synéw, na ktdérych los tragicz-
ny wplynat niechybnie ich stosunek rodzinny, zgotowany im przez synow
Konstantyna, po jego $mierci.
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od Konstancyusza i bardziej wptywowy, na zaleznego od sie-
bie Cezara powotuje, sam bedac w latach dziecinnych pastu-
chem w Mezyi (armentarius), swego siostrzefnca. Daje, wpol-
dzikiego prostaka, nazywajgcego sie z rzymska Maksyminem:
na zaleznego zas od Konstancyusza — mianuje swego ulubien-
ca — Sewera.

W 306 roku umiera Konstancyusz. Wojsko, pozostajace
pod jego dowddztwem, ogtasza syna jego, Konstantyna, swoim
wodzem, na ktérego w taki sposdb spacfata i godno$¢ Augusta.

Wszystkie te tak szybko po sobie nastepujgce zmiany
w osobistym skfadzie rzadu odbywaty sie zewngtrz Rzymu,
po za senatem, o tysigce mil od Capitolium. Obierani przez
wojsko, lub na niem oparci, ogtaszajacy sie Augustami i Ceza-
rami, przygotowania do rzgdzeniem panstwa nabierali w stuz-
bie wojskowej. Obdz starczyt imi za doswiadczenie w spra-
wach spotecznych, nabywane ongi na forum; komeczne zwy-
ciestwa nad otaczajgcymi panstwo wrogami — za stopnie
W urzedach publicznych, jakich wymagaty stare porzadki.
Z takiego stanu rzeczy cierpiat Senat w swej godnosci; burzy-
ta sie ludno$¢ miejska, przestajgc, rownana z prowincjonalna,
by¢ stoteczng. Skorzystat z takiego usposobienia ogétu Ma-
xencyusz, syn Maxymiana, i juz nie na krancach panstwa,
w obozie, lecz w* Rzymie, jego stolicy odwiecznej, w Senacie
zdobywa wiadze cesarskg. Ojciec, ktory przed rokiem (305)
ztozyt byt taka wiadze, odzyskuje ja i spieszy synowi na po-
moc. Gdy, wystgpiwszy przeciw obu, Sew”erus ginie, Ga-
leryusz dostojenstwem Augusta obdarza sw'ego przyjaciela
Licyniusza. | oto w panstwie rzymskiem, to stojgc obok sie-
bie, to przeciw™ko sobie, znalazto sie W jednym” czasie, 308 r.,
szesciu panujacych. Rozdrobniong ich wiadze po latach 15
zdotat jednakze skupi¢ w sw'em reku jeden. iTym jednym byt
Konstantyn, ktéry zrozumiat nakoniec, jakg site stanowi¢ moga
chrzescijanie...
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z owych poczatkowo czterech, a chwilowo szeSciu pa®
nujacych, najzawzietszym wTogietrt chrzeScijan sie okazal
ow wpoldziki Daja. Do czterech w”zmiankowanych juz po-
wyzej dekretow dodaje i ogtasza on jeszcze dwa, w 306 i w 308
roku. Nakoniec na taki pomyst, jakby przewidujac czasy obe-
cne, wpada. W podrézach, przedsiewzietych w celu zwiedza-
nia kraju, po miastach oczekiwaty go deputacie wysytane niby
to przez mieszkancéw, azeby prosi¢ go o zabranianie wyko-
nywania w nich obrzagdkéw chrzes$cijanskich i wydalanie z nich
chrzescijan. Maxymin naturalnie uwzgledniat te prosby
mieszkancow. Wadwczas ryto na marmurze lub bronzowych
tablicach prosbe i odpowiedzi i wystawiano je na placach pu-
blicznych *).

Maxymin odbyw"at te podr6z sw'g inspekcyjna po mia-
stach azyatyckich Antyochyi, Nikomedyi, Tyrze pod koniec
roku 311; na poczatku za$ roku tego, jeszcze w kwietniu,
mieszkanicy Nikomedyi na murach swego miasta mogli odczy-
tywac"*) nastepujace ogtoszenie:

‘i Wiadomos$¢ o tem, oraz i o innych sposobach zwalczania Chry-
stjanizmu przez tego cesarza, poprzedzajgcych swdj wiek, podaje Euzebjusz
w Historia EcclesiasticalX, 5, 7, 9.

Szczego6lniejszym trafem jedna z takich tablic, stwierdzajacych wia-
domosci te, do naszych doszta czaséw. Pochodzi ona z 311 r., a odnalezio-
na zostata w rozwalinach miasta Aricanda, w Licyi. Tekst grecki podania
prawie w catosci; uszkodzony, tacifnski, udzielonej odpowiedzi. Wywotata
ten dokument deputacya dwdch krajow; Licyi i Pamphylji.

Odnaleziony tekst ogtosit Mommsen w Archéaologisch-epigra-
phischen Mitteilungen aus Oesterreich (t XVI, 1893).

**) Wsrdd odczytujacych znajdowat sie i Lactantius, autor kilku
dziet, jak: Divinae Institutiones, De opificio Dei, Deira
Del, ktory o tem, ze czytat, wiadomo$¢ podaje i... co wiecej, tekst orygi-
nalny tego, co czytat, przechowat, chyba w najwazniejszem: De mortibus
persecutorura 34 Greckie ttomaczenie tekstu tacinskiego zamiescit
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»Iimperator Galeryusz, Pontifex Maximus... i Imperator
Constantmus, Pontifex Maximus... i Imperator Licyn-ius, Pon-
tifex Maximus... (pominagtem kilkanascie wierszy, zawierajg-
cych szczeg6towe tytuty kazdego z nich) mieszkancom pro-
wincji pozdrowienie. iWS$réd wielu przedmJotdw, ktéremi my
dla korzysci powszechnej i pomysInosci rzeczypospolitej co-
dziennie sie zajmujemy, przedewszystklem chcemy wszystko,
wedtug zwyczajow i ustanowien przodkow i stosownie do po-
rzadkéw publicznych, naprawia¢. Zwilaszcza na to nalegali-
$my, zeby chrzeScijanie, ktérzy przodkéw swoich porzucili re-
ligje, do dobrego powrdcili uzywania rozumu (ad bonas mentes
redirent), poniewaz z jakich$ przyczyn taka na tych chrzesci-
jan napadia zadza i owladneta nimi taka glupota (tanta stul-
titia), ze nie tylko zapomnieli o starej swej religji, ktérg wia-
$ni ich przodkowie ustanowili; lecz — wedtug swej woli i jak
im sie to podobato, prawa sobie nadali i wéréd rozmaitych na-
rodoéw skupia¢ sie poczeli. Nakoniec, gdy nasze rozporzadze-
nia nakazywaty, zeby do starych urzadzen sie stosowali, wielu
z nich podlegto niefbezpieozenstworn, wielu — zgineto. Jednak-
ze, skoro liczni w swym uporze trwajg i widzimy, ze ani bo-
gom czci naleznej nie okazujg i ofiar nie skladajg, ani Boga
chrzescijanskiego (Christianorum Deum) nie czcza jawnie, i na
nich rozciagna¢ naszg taskawo$é zamierzyliSmy: niech znéw
bedg chrzescijanie (ut denuo sint Christiani), niech swoje zgro-
madzenia odbywajg, lecz tak, by nic przeciwko porzadkowi
sie nie dziato. W innych swych listach sedziom wskazemy, jak
majg czuwac¢ nad nimi. Z tego powodu w zwiazku z naszg
taskawoscig, oni powinni swego Boga btagaé o nasze ocalenie
i rzebzypospol'itej, jakby swoje, zeby ze wszech s”rou rzecz-
pospolita pozostawata nienaruszona i sami w swych domach
bezpieczni przebywac¢ mogli“.

Euzebjusz w Historia Ecclesiastic a w ksiedze VIII, rozdz. 17.

Lactantius nie podaje wstepu dos$¢ dtugiego, ktéry “odnajdujemy w ttoma-
czeniu greckim.
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Od kilkunastu miesiecy Oaleryusz ztozony $miertelng
niemocg w modlitwie chrzescijan do swego Boga szuka! oca-
lenia "0. Jemu to bowiem przypisa¢ nalezy wwdanie tego
edyktu, jak utrzymuje Euzebiusz (H. E. VIII, 16). W tern uzu-
petnieniu kazdego tytutu przez wymienienie godnosci kaptan-
skiej (Pontifex Maximus) szuka¢ nalezy w”‘skazania przyczyny
zajecia sie tego rzeczami religijnemi.

Po kolei poczeli znika¢ panujacy w r. 308. Rozpoczat
szereg Maksymian.

Nie mogac zgodnie dziata¢ z synem, wzbudziwszy podej-
rzenie Galeryusza, znalazt opieke u Konstantyna, Zzonatego
z jego corka, Fausta **). Odwdzieczajagc zdrada za opieke, zo-
stat na $mieré¢ skazany w r. 310.

Modlitwy chrzescijan nie przedtuzyly zycia Galeryuszo-
wi. Umart w roku wydania poznanego edyktu, wiec w r. 311.

Maksencyusz tonie w Tybrze, przy zdobywaniu Rzymu
przez Konstantyna w r. 312.

*) Mdgt Galeryuszowi ktokolwiek z otoczenia przedstawi¢ ten tekst
z Listu Pawla do Rzymian: ,,..nie masz zwierzchnosci, tylko od Boga;
a te ktore sg, od Boga sa postanowione. A tak, kto sie zwierzchnosci
sprzeciwia, bozemu sie postanowieniu sprzeciwia; a ktorzy sie sprzeciwiaja,
sami sobie potepienie zjednaja“ (XL, 1—2> Lub tez ten z Listu do Ty-
moteusza; ,,Napominam, aby przed wszystkiemi rzeczami czynione byly
pro$by, modlitwy i dziekowania za wszystkie ludzie: za krole i za wszyst-
kie w przelozenstwie bedace, abySmy cichy i spokojny zywot wiedli we
wszelkiej poboznosci i uczciwosci® (I, Do Tym. W, 1—2),

Ta Fausta byla juz drugg zong Konstantyna. Pierwsza bytaMi-
nerwina, ktéra, umierajac, zostawita mu syna, Crispusa, mtodzienica wielkich
nadziei, wstawionego znakomitymi czynami wojennymi. Ojciec skazat go
na smier¢ w 327 r., pod pozorem odkrytego spisku przeciwko sobie.

Wkroétce po $mierci syna Konstantyn skazat réwniez na $Smier¢ i swoja
zoneg, Fauste, macoche tego syna.

Jaki zwigzek zachodzi pomiedzy tymi dwoma w™madkami pozostaje to
tajemnicg dziejowa, jakich mamy bardzo wiele...
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Maksymin, obawiajagc sie zemsty Konstantyna za odkry-
ty Jego zwigzek z Maksencyuszem, a zwyciezony przez Licy-
niusza, zycie sobie odbiera w Tarsie w r. 313 **),

Pozostajg dwaj: Konstantyn i Licynjusz. Prébujac zgo-
dnie poczatko>wo rzadzi¢ Swiatem, wydajg éw stawny edykt,
ktory zmieni¢ ma postaé¢ tego Swiata, podzieliwszy jego dzieje
dotychczasowe na starozytne i now"ozytne.

Przechowali tekst tego dokumentu dwaj pisarze chrze-
Scijanscy: Euzebjusz — w Historia Ecclesiastica
i Laktancjusz — w De morte persecutorum. Pierw-
szy — w przektadzie greckim tekstu facinskiego, drugi —m
prawdopodobnie oryginat.

Ze wstepu, ktory pozna¢ mozemy tylko z przekiadu,
wnosimy, ze, na pozor, miato to by¢ rozszerzenie edyktu, Ga-
leryusza, wydanego i w ich imieniu.

Wstep ten tak brzmi: ,Przedtem juz rozw”azywszy, ze
wolnos¢ religijna nie moze byé od nikogo odjeta i ze nalezy
dozwoli¢ kazdemu odbywaé wedtug jego mniemania i whli, co
za obowigzek swdéj wzgledem rzeczy boskich poczytuje, pO
stanowilismy, zeby jak inni wszyscy, tak tez i chrzeScijanie
mieli mozno$¢ w"ykonywania swoich obrzadkow religijnych
swobodnie. W tym edykcie atoli, zapewniajagcym im te moz-

**) W Euzebjusza Historia Ecclesiastica w Ksiedze IX roz-
dziat 9-ty nosi tytuk: O zgonie tyrandw: jakieini stowy na nie-
wiele czasu przed $miercig przemawiali, znajdujemy List
Maxymina do Sabina, prefekta pretoryi, w ktorym on usprawiedliwia obtud-
nie swoje postepowanie wzgledem chrzescijan, ze [on ~zawsze chciat tago-
dzi¢ dekreta Dyoklecyana, i zaleca jemu ogloszenie tego listu. W taki spo-
sob przygotowat on umysty do aktu tej tresci, jaki wydat Galeryusz. Jakoz
w temze dziele Euzebjusza, w tej Ksiedze, tylko o jeden rozdziat dalej
w 10 tym, autor miesci w przektadzie, z tacinskiego oryginalu na grecki
edykt Maxymina, wydany przez-niego we wihasnera tylko imieniu, zapew-
niajacy chrzescijanom swobode zupetng religijna, znoszc'y wszelkie po-
przednie ograniczenia, powracajacy im mienie prywatne i .oScielne.
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nos¢, znalazty sie uzupetnienia, ktdére ich od korzystania z niegj
wstrzymywaty“ (H. Eccl. X, 5).

Jest to zwrot tyczacy sie ograniczen, wprowadzanych
nastepnie badz to przez sami“ch prawodawcéw, badz tez —
wykonawcow'.

Od Euzebiusza przechodzimy do Laktancjusza. | oto,
co z pozoru miato by¢ rozszerzeniem, czy tez uzupetnieniem
edyktu z 311-go roku, staje sie dokumentem samodzielnym,
stanowczym i zamyka dalszg akcje w tym Kkierunku jako juz
zbyteczng. Co wiecej, W' nim juz nie znajdujemy obwinienia
chrzescijan, jak w tamtym, ze porzucili wiare swych przod-
kow, ani tez — jakiejkolwiek badz wzmiant# o bogach tych
przodkow. Bogoéw politeistycznych zastepuje juz oderwane
pojecie o0 b6stW e, ktore, przebywajac nawet w niebie, po-
trzebuje jednakze przebtagania i poddaje sie sposobom czynig-
cym je przyjaznym. Dwa tata, zeszte pomiedzy datg samych
dwoch dokumentdw, nie w-ptynety na zmiane tych poje¢ w spo-
feczenstwie. Zmiana ta raczej wf'ynikla z osobistych przeko-
nan Augustow, zwiaszcza — Konstantyna. Uderza nas przy-
tem ostry sad, wydany o poprzednich edyktach, ustanawia-
jacych przesSladowania chrzescijan.

Tekst z Laktancyusza tak brzmi:

»,Gdysmy sie, ja, Konstantyn Augustus, a réwniez i ja,
Licynjusz Augustus, szczeSliwie zebrali w Medyolanie, w ce-
lu rozpatrzenia wszystkich spraw, tyczacych sie pomys$inosci
i bezpieczenstwa publicznego (quae ad commoda et securitatem
publicam pertinerent), to zauw”azyliSmy, ze pomiedzy sprawa”
mi, ktéremi sie zaja¢ mamy, zadna nie bedzie bardziej pozy-
teczng dla og6tu, jak ta, ktorej przedmiot stanowi oddawanie
czci bostwu (divinitatis reverentia). PostanowiliSmy wiec do-
zwoli¢ i chrze$cijanom i wszystkim innym sw”™obodnie prakty-
kowac religje, ktorg oni wybrali, a to dlatego, zeby to bdstwo,
ktére przebyw-a w niebie (quidquid divinitatis in sede coelesti),
nam, oraz wszystkim, ktérzy zyja pod naszg wadzg, zostawszy
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uiagodzonem i przyjaziiem (placatum et propitium), mogto ta-
ktem pozostawac juz na zawsze. Sadzimy bowiem, ze to jest
rzeczg dobrg i rozumng nie odmawia¢ nikomu, czy to chrzesci-
janinowi, czy tez nalezacemu do innego jakiego kultu, prawa
wyznawania religji, jakg sam dla siebie za najbardziej odpo-
wiednig poczuwa (guam ipse sibi aptissimam esse sentiret),
zeby w taki spos6b wybrane najwyzsze béstwo (summa divi-
nitas), ktére kazdy z nas: swobodnie wyznawaé pocznie, mogto
nam faske swa i zyczliwo$¢ (favorem suum benevolentiaque)
okazywac. Przystoi przeto, azeby osoba twoja wiedziata
(scire Dicationem *) tuam convenit), ze‘my odwotujemy
wszystkie ograniczenia wzgledem chrzescijan, jakie poprzednie
pisma (scripta) nasze do was zawieraty, poniewaz byty one
zgubne i z naszg tagodnos$cig niezgodne (sinistrae et a demen-
tia nostra alienae) i ze teraz my im dozwalamy wyznawaé ich
wiasna religje bez zadnej przeszkody i utrudnienia. Spieszy-
my przeto zawiadomié cie, zeby$ wiedziat (quo scires), zeSmy
udzielili chrze$cijanom swobodng i zupelng mozno$¢ wykony-
wania praktyk swojej religji“ (nos liberam atque absolutam
cotendae religionis suae facultatem dedisse. De mortibus
persecutorum, c. 48).

Dalszy cigg tego edyktu poswiecony drobniejszym
szczegotom bytu chrzeScijan, kosciotom, czy cmentarzom
(loca, ad quae antea convenire consuerant), uznaje mienie juz
nie jednostek, lecz gmin (jus corporis eorum, id est ecclesiarum)
i -7 prawo zebran (conventicula).

| tak, edykt Medyolanski z 313 roku, to hasto, ktére, zda-
wato sie, ze juz sie staje nieodzownym warunkiem istnienia
panstwa rzymskiego, nie dozwala sie by¢ chrze-
§cijanin em (non licet esse christanos) uroczyscie obala.

*) Dicatiotua — jest to spos6b wyrazenia sie tacifnskiego przy
zwracaniu sie do wyzszych urzednikéw. Edykt ten miat by¢ rozestanym do
rzadcow wszystkich prowincji.



Zamiast niego ustanawia: udziela sie swobodng
i zupelnig mozno$¢ by¢ <chrzesScijaninem.
Powstaje wiec nowe: wolno byé chrze$cijaninem
"(licet esse christianos).

Sami Augustowie, jakby, korzystaja z udzielonych swo-
bdd religijnych. Konstantyn poczytuje Chrystjanizm za najbar-
dziej odpowiedni dla siebie. Licynjusz — pozostaje przy sta-
rych bogach ojczystych. Chociaz przy podziale panstwa po-
miedzy siebie, Konstantyn bierze zachodnig jego cze$¢, gdzie
mniej liczna byta ludno$¢ chrzescijanska, Licynjusz — wscho-
dnig, gdzie ta ludno$¢ przewazata, jak naprz”kfad w Azji
Mniejszej, lub znaczng czes¢ ogblnej stanowita, jak — w Syrji
poinocnej, Egipcie.

Lecz zgoda nie mogta trwa¢ dlugo miedzy nimi. Za cia-
sno im dwom wkrétce sie na Swiecie Avydawalo. Gdy wybu-
chta pomiedzy nimi odkryta wojna, Licynjusz,, -nie mogac juz
odwota¢ edyktu, staje sie widocznym obroncg dawnej religji.

Po kilkakrotnych porazkach i na lagdzie i w morzu, Li-
cynjusz zmuszony do tego, sktada swoje dostojenstwo i zdaje
sie na faske i nietaske Konstantynowi, ktérego siostre, Kon-
stancye, pojat "N za zone. Okazato sie atoli, ze Konstantyn
musiat tak postgpi¢ ze szwagrem, jak poprzednio postapit byt
z teSciem swoim . W 323 roku Licynjusz b3 na $mier¢ ska-
zany *).

Te zdumiewajace zwyciestwa Konstantyna nad wszystkimi wspot-
zawodnikami swymi staty sie tlem, na ktérem powstawaly rozmaite legendy
Skutki gorliwosci chrzescijan dla pierwszego monarchy chrzescijanskiego
ttomaczono udziatem w walce sit nadprzyrodzonych; wypadki zabarwiano
cudownosciami, Jak sny, widzenia, znaki na obtokach.

Wielce ciekawmm wyjasnieniem legend, zwn'azanych z osoba Konstan-
tyna, stanowi podanie, ze i Licyniusz, przed rozstrzygajgca bitwag pod
Adryanopolcm z Konstantynem, miat sen, w ktérym aniot (angelus Dei)
nauczyt go modlitw®y do Boga chrzescijanskiego, i, ze on, w chwili rozpo-
czecia bitwy, wzywat najwyzszego Boga (sanctum Deum). O tym $nie i mod-
litwie podaje Laktancyusz w De morte persecutorum, 46.

Jehowa. 3
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Konstantyn pozostaje jedjmym Augustem.

Tetrarchya przed trzydziestu siedmiu, jesli iiczy¢ bedzie®
my od podzielenia sie wiladzg przez Dyoklecyana z Maksy-
mianem (286), przed trzydziestu za$ jeden laty, liczac od wy-
brania przez nich dwdch cezaréw, wprowadzona (292—323)
padta. Panstwo rzymskie, obronione od wrogéw zewnetrz-
nych, ulegto tym, ktérych za wewnetrznych poczytywano.
Przeksztatcito sie w chrzescijanskie.

Stojacy na czele jego Konstantyn, juz nie tylko z urzedu,
jako Augustus i Pontifex Maximus, ale jako gtowa chrzescijan
zajat sie sprawami Chrystjanizmu.

Ot6z stowa Pawta, \vyrzeczone przed dwoma i p6t stule-
ciami: zawsze sie radujcie (I. Do Tessal. V, 16) znajdujg pod-
Owczas podstawe w rzeczywistosci i raczej do tej chwili, niz
do czas6w, kiedy byly “rzeczone, zastosowaé sie dajg. Dzie-
je, dotychczas nieme tub ostrzegajace, zwracajac sie do chrze-
§cijan, zdaja sie te stowa Pawta powtarza¢. Ludy wchodzity
na nowg droge, wiodacg ich do nieznanego jeszcze spokoju na
ziemi, zapewniajacego im zarazem' btogo$¢ pozagrobowg. Cel
stworzenia $wiata, wedtug historjozofji chrze$cijanskiej, juz zo-
stat osiggniety. Silna wiara oparta sie na réwniez silnej na-
dziei...

Statystyka nie wykazuje, jaka byta ilos¢ chrzeScijan
w panstwie rzymskiem, gdy sie nowe hasto: wolno by¢ chrze-
$cijaninem, po niem. rozlegto i, od granic jego wschodnich do
zachodnich, od pétnocnych do potudniowTch, radosnie za-
brzmiato. Nie mozemy wiec wnosi¢, jak dalece rados$¢, na to
hasto powstata, byta powszechna. Natezenie jej pot-ezne tatwo
jednakze jest zrozumie¢ i odgadng¢. Wszak to, co sie stato,
byto wyjatkowem zjawiskiem w naszym cyklu dziejowym.
Panstwo, na miejsce zakazoéw, stawianych przez siebie w rze-
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czach religijnych, jakoby uznaje prawo przyrody: czué¢, my-
$le¢ i moOwié swobodnie *).

To uznanie nie traci swej sity obowigzujacej, az to samo
panstwo podjeto sie nowego dla siebie zadania, mianowicie,
wykazywac, jakim tylko chrzeScijaninem by¢ wolno.

2.

Euzebiusz, biskup Cezarejski (ta Cezarea lezata w Pale-
stynie), ktérego prace dostarcza mi materiatu i wskazowek
w tej mojej, urodzony okoto 265 r. byt Swiiadkiem ostatnich
przeSladowan (303 — 313). Pisze wiec: De martyribus
Palestinae Liber (O meczennikach palestynskich ksie-
ga). Chcac za$ przechov/a¢ pamie¢ i dawniejszych przeslado-
wan: Antiquorum martyriorum' Collectio (Zbiér
poprzednich meczenstw). Z drugiego tego dzieta zaledwie
krétkie urywki sie przechowaty. Dziela te, aczkolwiek wzbo-
gacaja piSmiennictwo apokryficzno-legendowe, jednakze zna-
czenia jego ogolnego, jako materialu dziejowego, nie zmie-
niajg **).

*) Dzieje nie przedstawiajg nam juz podobnej chwili radosci. Znamy
jeszcze jedng, ktéra tamtej moze by¢ odbiciem, zresztg slabem. Jest nig
uchwalenie i ogtoszenie przez wielkg rewolucje francuskg praw cztowieka,
La declaration des droits de Thommeet du citoyen
Panstwo, jak przed Kilkunastu wiekami uznato, ze wolno by¢ chrzescijani-
nem, tak wowczas uznalo, ze wolno tworowi, zwanemu pospolicie w zoologji
»Cztowiekiem*, zostaé w istocie cztowiekiem w pojeciu filozoficznem i dzie-
jowem. Odbicie to bylo stabem, gdyz na mniejszej powstato przestrzeni
nie obejmujacej, jak wtedy, calego $wiata dziejow'ego; stabem i z tej przy-
czyny, ze wkrotce bylo zatarte i sponiewierane, na drodze gwattow. Hasto
wolno byé cztowiekiem, zostato zagtuszone hukiem armat i oreza
nawet bez wojny z wrogiem zewnetrznym, skoro panstwo podjeto sie samo
wykazyw”a¢, kogo to za czlowieka jedynie uznaje...

lle wszakze te przesSladowania wszystkie|pochlonetly ofiar, pozo-
sta¢ chyba ma wieczng tajemnica. Dane bowiem statystyczne, dostarczane
przez wielce bogate, wzmiankowane poprzednio, piSmiennictwo apokryficz-
no-legendowe, poswiecone pamieci meczennikow, zawierajg tyle materyalu
fantastycznego, ze za materyat historyczny uchodzi¢ nie moga.
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Poniewaz przesladowania wspotwyznawcéw wiozyly
Euzebiuszowi pioro do reki (wymienione dzieta sg to pierw-
sze jego prace), nic przeto dziwnego, ze w dalszym ciggu roz-
poczetego zawodu, on, wystepujac jako pisarz i dziejopis, po-
Swieca dwom przedmiotom: historjl i udowodnieniu prawdzi-
wosci tej religji, ktérej zostat dostojnikiem, a nastepnie, prze-
jety uczuciem wdziecznosci i uwielbienia dla osoby monarchy,
ktory, nie tylko ze wstrzymat wszelkie przesladowania, ale te
jego religje wynioést na najwyzszy stopien znaczenia uczy-
niw'szy z niej — panstwowa, stat sie pierw”szym i jedynym ja-
ko autor Vita Constantin i, biografem tego monarchy.
Trudng bowiem jest rzeczag nazwaé Euzebjusza, jako autora
Vita, historykiem Konstantyna w S$cistem tego wyrazu zna-
czeniu.

Niema watpienia, ze bez pism Euzebjusza, poswieconych
wytgcznie Konstantynowi, wiedzielibySmy mniej o jego dzia-
falnosci, zwiaszcza na polu religijnem. MielibySmy za to zgo-
dniejsze z prawdg wyobrazenie o nim, jako cziowieku. Euze-
biusz nie historykiem', lecz raczej panegirystg, chw-alcg, i to bez-
wzglednym, byt Konstantyna. Za Vita poszta Laus Con-
stantini. Z tatwm dajacych sie odgadnaé przyczyn zamyka

Pomimo lo, znajacy dzieje Chrystjanizmu, od ich poczatkéw az do
czas6w obecnych, nie zawaha sie chyba przyznaé¢, ze, jesliby nawet cyfra
ofiar od Nerona, 64 r., do Galeryusza i Maxymina, 313, to iest, w pierwszym
okresie tych dziejow, mogta byé poznana, to w pordwnaniu z cyfrg takich-
ze ofiar, dostarczong przez wieki $rednie i nowozytne, to jest w okresie
drugim, tylko niklg czastke tych ostatnich stanowi¢by mogta. Ta jedynie
zachodzi rdznica, ze w pierwszym — ofiary byly wyraordowywane przez
wrogéw pierwotnego chrystyanizrau, w drugim — przez monarchov/ chrzes-
cijanskich i ludy chrzes'cijanskie, przywilaszczajacych sobie prawo, oparte
na sile brutalnej, nazyw™ania tych ofiar inowiercami. Do$¢ jest przypomnie¢
sobie inkwizycye, tepienie Albigensow i Hus"ytow, wojny religifne, wywo-
tane reformacya, i — chocby tak wybitny dowdd zastosowania do praktyki
mitosierdzia chrzescijanskiego, jak wydalenie z Polski Aryan, z Francji —
Hugenotdéw.



37

on oczy na zbrodnie pierwszego monarchy chrzescijanskiego,
przemilcza wszystko, co mogtoby rzuci¢ nieodpowiedni cien
na Jego osobe, na jego zycie prywatne i stosunki rodzinne...

Nie do$¢ tego. Obok Vita i Laus Constantin!
w dzietach Euzebiusza znajdujemy Constantini impe-
ratoris oratio quam iuseripsit ,ad Sanctorum
Coetum®. Jest to wiasciwie Apologia Chrystjanizmu,
ktorg postawi¢ mozemy obok dawniejszych Apologji kilku pi-
sarzy chrzescijanskich. Euzebiusz, przypisujac jej autorstwo
Konstantynowi*) robi zen apologete i réwna go z takim Ter-
tulljanem i Orygenesem.

Co stanoiwi gtowng warto$¢ znanych juz przez nas pism
Euzebiusza (Historia Ecclesiastic a i Praepara™
tio EVangelica) nie przestaje tez stanowi¢ i gtdwnej war-
tosci Vita Constantini. To dzielo bowiem stato sie jedy-
nem zrédtem do poznania, jak to panstwo w osobie Konstan-
tyna, po nim za$ jego nastepcow, w $lady jego idacych, za przy-
znawanie prawa by¢ i pozostawac chrze$cijaninem, owfadneto
Chrystyanizmem, wytworzyto z niego instytucje panstwowsa,
podlegajaca wiadzy nieograniczonej jednostek, stajacych na czele
rzadu.

Dokumenty przechowane przez Euzebiusza we wzmian-
kowanej pracy o Konstantynie, wraz z pieciu pomieszczonymi
w X-ej Ksiedzie Historii, jako uzupetnienie edyktu medio-
lanskiego, przekraczajg powazng cyfre trzydziestu. Niektore
sg tak dlugie, ze stanowia tekst kilku rozdzialikow. Wszyst-

-) Konstantyn, jak utrzymuje Euzebjusz, urzadzalt w swoim patacu
nabozenstwa wspdlne z catym swym dworem, na ktérych przemawiat
i dzierzac w reku, na wzor kaptandéw, Biblje, wyktadat i objasniat jej tresc.
Otéz nalezy przypuszczaé, ze do tej Apologji mogly wejs¢ urywki
z przechowanych przeméwiern jego na tych zebraniach. W tym utworze
znajdujemy wyjety z Ksiagg Sybilli stawny akrostych o Jezusie jako
zbawcy, oraz prauie calg 4-te E klog e Wirgiljusza, wyktadane przez niego
jako juz proroctwa ziszczone (De vita Constantini, IV, 17, 19).
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kie wyptywaty z wielorakich funkcji, ktore ten monarcha, jako
stojacy na czele rzadu, prawnie posiadat i, jako nieograniczo-
ny niczem w swej wiadzy prawodawczej, przytem rozporzg-
dzajacy wszelkimi srodkami wiadzy wykonawczej, mogt sobie
bezkarnie przywitaszczaé.

Jak sam Konstantyn rozumiat swoje stanowisko w Chry-
styanizmie i okreSlat swoj stosunek do chrzescijan, wykazuje
nastepne opowiadanie Euzebiusza. ,,Przyjmujac pewnego razu
biskupdw u siebie, rzekt, ze on jest sam biskupem, i temi stowy
twierdzenie swe wyjasnit: wt jesteScie biskupami w sprawach,
jakie sie tocza wewnatrz Kosciola, Ja za$§ w tych, jakie ze-
wnatrz tego Kosciota — przez Boga jestem naznaczony*“.
| przytoczywszy to wyrzeczenie, autor Zycia tak je uzupet-
nia: ,,godzac swe czyny ze stowami, rzadzit wszystkimi, swej
wiadzy podlegtymi, z biskupig troskliwoscig i, jakimi mogt tyl-
ko sposobami, do zachowania prawdziwej poboznosci pobu-
dzat* (Vita Constantini, IV, 14). 1 inaczej Euzebjusz
nie nazywa Konstantyna jak ,biskupem, przez Boga naznaczo-
nym®. Co jest tern dziwniejszem, ze ten biskup nawet obrze-
dowi chrztu nie byt podlegt, tylko przed samag swa Smiercig
(ibidem, 1V, 61—64). Rzadzac jako biskup chrzescijanami,
opierat sie wylgcznie na prawie nadawanem mu przez wiadze
monarchiczna, jako jedyny Augustus i zarazem — Pontifex
Maximus. Wydaje wiec rézne ustawy, urzadzajace zycie pry-
watne i publiczne chrze$cijan; tworzy nadania, ktéremi za-
pewnia tym chrze$cijanom, bedacym juz petnymi obywatela-
mi kraju, ich uprzywilejowane stanowisko w panstwie...

Jako najwyzszy dostojnik Kosciota w sprawach zewnetrz-
nych przez Boga, jak sam to twierdzi, naznaczony (czy za$
sprawy zewnetrzne nie obejmujg i nie pochtaniajg nieraz we-
wnetrzne, zwilaszcza — czyz nie dozwalajg wnika¢ w we-
wnetrzne?) czuwat Konstantyn nad biskupami i nad wiernymi,
tym biskupom podlegtymi; zwotywat synody i w nich uczestni-
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czyj jako ,jeden z wielu“ biskupdw, na nie wezwanych *). Jako
apologeta uczylJ, przestrzegat, strofowat, pobudzat. W tym
celu, nadladujgc Pawta i innych apostotow, pisywat Listy
do oddzielnych prowincji, oraz wydawat oredzia pasterskie,
pierwowzor pdzniejszych encyklik papieskich (V. C. Il, 24; 48;
I, 17, 40; 1V, 42). Jako przedstawiciel na zewnatrz Chrystja-
nizmu poczuwat sie do obowigzku upomnienia sie o bezpieczen-
stwo jego w sgsiedniej Persji. Szle przeto odpowiednig odezW"e
do jej monarchy Sapora. Jako naczelny wo6dz nad wojskami,
uktada modlitwe w mys$l nakazow Pawita dla Legjonow i jg
odmawiac rozkazuj'e **) (ibid. 1V, 20).

Tre$¢, zwiaszcza za$ duch przez Euzebiusza przechowy-
wanych, przez Konstantyna za$ wydawanych dokumentow
prawodawczych, apologetycznych i dyscyplinarnych, w*yraznie
wskazuje, na jakiej drodze znalazt sie juz byt Chrystjanizm za
jego panowania i — jakg mogt jedynie kroczy¢ nadal wswym
rozwmju dziejowym.

Upojenie radoscia z now’ego stanu rzeczy, uwielbienie
dla osoby, ktdra ten nowy stan rzeczy wytworzyta, przecho-
dzacy w mimowmlny zachwyt nig, zasSlepiaty Euzebiusza, gdy
gromadzit i przepisywat te wszystkie dokumenty, bedac
zawsze daleki od przezornych przewidywan ich rzeczywiste-
go znaczenia dziejowego. Nie w’ejrzat wiec w przyszto$¢ i nie

*) w Vita Constantin i, Ksiadze 1-ej, znajdujemy rozdzialik
(44-ty) noszacy tutut: W jaki spos6b (Konstantyn) uczestni-
czyt w Synodach biskupich.

Oto jest przektad tej modlitwy:

»Ciebie jednego Bogiem uznajemy. Ciebie Panem nazywamy. Ciebie
Opiekunem swym poczytamy. Twoim darem sg zwyciestwa nasze, ktoreSmy
juz odniedli. Twojg taska, zeSmy wrogow zwyciezyli. Za przeszte — dzigki
sktadamy; o nowe — bfagamy i ich oczekujemy. Przed Tobg na kolana pa-
damy i, by$ cesarza naszego, Konstantyna, wraz z synami jego najpoboz-
niejszymi, jak najdiuzej dla nas zwyciezcag niepokonanym zachowaé raczyt,
prosimy”.
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zastanowi! sie nad pytaniem, a nawet Jego sobie nie zadawat,
do czego doprowadzi¢ moze to potgczenie w Jednej osobie, na
co sam patrzat zbliska, do czego reke w miare swej moznosci
sam przyktadat, nieograniczonej wiadzy panstwowej z naczel-
ng religijna, réwniez jak ta nieograniczong. Owszem, to pola-
czenie go cieszyto, ile ze zapowiadato zwyciestwo Chrystja-
nizmu nad innemi religjami, Je zapewniato, do niego pro-
wadzito...

iKonstantyn, szukajgc w Chrystjanizmie sity, zapragnat ja
w nim wytworzy¢. Jg zabezpieczy¢ i spozytkowac. Site dawa-
ta Jedno$¢ wsréd wierzacych, dostarczata jej zgoda, co do
przedmiotu samego wierzenia. Jedno$¢ tylko i zgoda wpro-
wadzi¢ moglty do Chrystjanizmu spokoj, dotychczas jeszcze
mu nieznany, aczkolwiek pozadany przez wszystkich i upra-
gniony. Spokoj ten wskutek sporéw dogmatycznych nie byt
dotychczas osiaggniety, i, Jak to przewidywac tatwo sie dawato,
mie magt by¢ praktykowanemi dotychczas srodkami zdobyty.

Edykt mediolanski, wytworzywszy nowy dla Chrystja-
nizmu stan rzeczy, przedewszystkiem przyniést mu swobode
zebran. Swoboda zebran ozywita wiasnie spory dogmatyczne,
podkopujgce wszelkg Jednos¢, burzagce — zgode...

Wspaniata posta¢ imperatora Konstantyna, chociaz pozo-
stajgca, Scisle rzeczy bioragc, zewnatrz Chrystjanizmu, Jako juz
Kosciota w pojeciu pdzniejszem, wciela w sobie i przedstawia
w dziejach wszystko to, co w istocie samej owg nowo$¢ stano-
wito i badZ to byto Jej wynikiem, badZ tez nadat Jg wytwarzato.

Wzmiankowane ozywienie sporéw dogmatycznych pro-
wadzito do S$cislejszego sformutowania zasadniczych w nich
poje¢. Formutowanie Scislejsze, wykazujace réznice w pod-
stawach samych tych poje¢, wzajemnie sie obalajgcych,
wzmagato zacieto$¢ o nie watczacych. Zacieto$¢ walczacych,
wykluczajagca przewidyw'anie zakonczenia kied3‘kolwiek spo-
réw, przygotowywata wystgpienie Konstant3na w nowej dla
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niego roli, ktéra jednakze nie wyptywata bezposrednio wcale
ze stanowiska jego w panstwie rzymskiem.

Rola ta przyjeta na siebie przez Konstantyna, a raczej,
mu przez bieg wypadkéw narzucona, ukazywata go w dzie-
jach Chrystjanizmu w dwojakiej po kolei postaci. Poczgtkowo
Konstantyn probowat, a prébowal szczerze, sta¢ sie pojednaw-
czym posrednikiem pomiedzy walczagcymi dogmatykami i zwy-
cieskim rozjemca, co nieodtgcznie byto zwigzane z jego godno-
$cig i osoba, w sporach chrystologicznych. Naturalnie, prébo-
wac¢ mogt tylko do czasu, pokad z jednej strony przeswiadcze-
nie o niemozebnosci osiggniecia w charakterze jedynie po-
$rednika i rozjemcy zannienzonego cetlu, z drugie] za§ — poczu-
cie swojej wladzy nieograniczonej nie zmusito go podnie$¢ sie
wyzej i — poczag¢ samodzielnie a nieodwotalnie rozstrzygaé
wszelkie do niego dochodzace sprawy religijne. A jakaz mogta
ujs¢ jego oka, nie podledz jego wiadzy? Stat sie wiec nie tyl-
ko biskupem w sprawach zewnetrznych Chrystjanizmu, ale bi-
skupem nad biskupami...

Rozumiat przeto Euzebiusz, tak przynajmniej przypusz-
cza¢ nalezy, ze do takiej roli, wymagajacej specjalnego przy-
gotowania, nie nadawata Konstantynowi prawa wiladza Augu-
sta, tern mniej — Pontifexa. Gromadzac wiec owe dokumen-
ty, stwierdzajagce owa wiladze, zwitaszcza za$ treSci apologe-
tycznej, owe Cisty pasterskie, pierwowzOr wszystikich po6z-
niejszych, chcial wykazac istotne tego Konstantyna do wystg-
pienia w wyjatkowej swej roli dziejowej przygotowanie odpo-
wiednie.

Otoczenie sie chrzescijanami na swoim dworze, zblizenie
do swojej osoby takich dostojnikow Kosciota, jak Hozyusz, bis-
kup hiszpanski, takich pisarzy, jak Laktancjusz, ktéremu oddat
wyksztatcenie swojego syna starszego, Krispusa, spetniane
w pewnych okolicznosciach nawet obowigzkéw kaptanskich
mogty poniekad stuzy¢ za odpowiednie przygotowanie. Roz-
mach atoli, wiasciwy nieograniczonej na kazdem polu witadzy.
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czyz to przygotowanie odpowiednie nie mogt tez poniekad za-
stapic?

Pamietajmy atoli, ze zapewniona chrzeScijanom swoboda
zebran mogta tylko ozywa¢ przedewszystkiem dawne spory
dogmatyczne, a ozywiajagc dawane, now-e wzbudzaé. Ozywdo-
ne i nowe spory podkopyw-aty wsrdd wierzacych jednos¢ i bu-
rzyty zgode, ktére gléwmie chciat wytworzy¢ Konstantyn, by
oprze¢ na nich swa potege, niezbedng dla obrony panstwa, ze
waszech stron zagrozonego. Otdz przedtem’ nim wtajemnicza-
jac sie w przebieg obrad na soborze nicejskim, poznamy role na
nim tego cesarza, ktéry ten Sobo6r zgromadzit, oraz, nim zba-
damy uchw”aly tego Soboru, ktére wywotaty mrok S$rednio-
wiecza, zatrzymaé sie musimy na poczatkowych dziejach tego
Chrystjanizmu. Tylko bowiem te poczatkow™e dzieje pozwmlg
nam wej$é w istote tych sporéw, oceni¢ ich doniosto$é, zrozu-
mieé¢ konieczno$é, nakoniec — odkry¢ ich zZrédto. Zrodtem zas
owem staty sie warunki wTPtywajace z tych dziejéow”™ przy ktd-
rych i wskutek ktérych ludy, stanowigce panstwm rzymskie,
poznawaty Jehowe W nieodfgczneim towarzystwie Jezusa,
jako jego syna, z przyczyny tego Jezusa i wylgcznie dla
tego Jezusa...

ROZDZIAL 1.

Spory dogmatyczne, poprzedzajgce
Sobdr Nicejski.

Zydowska Ksiega Swieta, objawiajaca $wiatu istnienie
Jehowy, jako jedynego i prawdziw“ego Boga, dotad mieszkan-
com tej ziemi nieznanego, zapowiadata przytem zapanow”anie
nad wszjstkiemi ludami wybranego przez niego i wytgcznie
umitowanego jego ludu. Zapanowmnie to miato mie¢ charakter
przewaznie polityczny, dokona¢ za$ jego miat zestany umysl-
nie przez Jehowe w tym celu Mesjasz, to jest pomazaniec bozy.
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Wiemy, ze w pierwszem stuleciu naszej ery powstawac
poczeto i kragzyé w panistwie rzymskiem uzupetnienie zydow-
skiej Ksiegi Swietej w postaci tak zwanego Nowego Testa-
mentu, dla odréznienia od tam'tej Ksiegi, nazywanej juz St a-
rym. Wieimy réwniez, ze :ztego Nowego ludy stanowigce to
panstwo dowiadywaty sie, ze 6w zapowiadany dopiero Mesjasz
juz przez JebOiWe zestany, okazat sie synem tegp Jehowy, i ja-
ki$ czas na ziemi istniejac, dokonywat cudéw i nauczat. Zydzi
go Jednakze za prawdziwego Mesjasza nie uznali, a jako prze-
stepce zarowno politycznego, jak i religijnego na sromotng
'‘Smier¢ na krzyzu skazali. Nauczajac, ze Jehowa nie jest wy-
facznie Bogiem zyddw, poniewaz jest ojcem wszystkich na zie-
mi ludéw, wzywat on do pokuty i zapowiadat spoteczne odro-
dzenie, ktéremu nadawat nazwe Krolestwa bozego. To
odrodzenie atoli nie miato sie przeto odbywac¢ wytacznie tylko
na korzy$¢ zydow lecz zarazem w'szystkich ludéw, ktéreby
W Jehowe, jako w jedynego i prawdziwego Bogg, a w niego
zas$, jako syna tego Jehowy, uwierzyli i pokutowaé stosownie
rozpoczeli, zmieniajgc sposéb zycia poprzedni. Nastgpi¢ przy-
tem ono powinno bjTo Jeszcze za dni owego pokolenia, to jest
przed jego wymarciem, ktore go wsrod siebie widziato i obiet-
nic tych i nauk istuchato, a nastgpi¢ wskutek powrotu jego
z nieba, dokad wstapit po swojej $mierci na owym krzyzu. Tym
synem bozym byt Jezus, nazwany przeto Chrystusem (w”raz
ten grecki odpowdadat dostownie pojeciu hebrajskiego Me-
sjasz).

Poniewaz to pokolenie, ktore znato Jezusa i wsrdd ktore-
go on przebywal, juzTyto w3Tmarlo, a zapowiedziane przez nie-
go Krolestwo boze jako przewrdt spoteczny nie nastepowato,,
to Krolestwo przechodzito w zycie w Chrystusie na zie-
mi (pomyst Pawta), samo za$ odtozone zostato na istnienie
pos$miertne w niebie, zapewnione wierzacym w Jezusa.

Zycie w Chrystusie, zycie w Jezusie urzadzone na
ziemi w oczekiwaniu jego powrotu wedtug zasad przez nie-
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go nauczanych urizeczy™istnialy, a raczej, powinne byly
i w zatozeniu miaty, gjminy chrze$cijanskie', poczatkowo zakta-
dane przez apostotow, z biegiem za$ czasu przez nastepcoéw
tych apostotow. Takie gminy poczety pokrywaé panstwO
rzymskie: powstawa¢ Chrystjanizm.

W taki przeto prosty sposéb Ksiega Swieta powstajacego
Chrystjanizmu objawiata jednocze$nie S$wiatu istnienie Jeho-
wy w Niebie wieczng, a na Ziemi czasowe w przesztosci nie-
dawno ubiegtej syna jego, Jezusa. Tak wiec, dwa pojecia tak
rézne w swojem' pochodzeniu, jak Boga, Jehowy, wynikte z ani-
mizmn, i, 'c"ztowieka, nabyte w zyciu, cztowieka, jakim byt ow
Jezus, ktéry jako cztowiek jednakze zastuzyt przez swe czyny
i nauke gtoszong, jak tylu zresztg innych ludzi poprzednio, ze
go poczytywano za syna bozego, zostaty razem, a jak w tym
wypadku nieroztgcznie z soba zwigzane, jakby zespolone,
zlane w jedno i wzajemnie sie uzupetniaty. Jehowa bez sy-
na nie istniat, gdyz przez syna byt tylko i jakby wytacznie ze
sprawT tego syna, poznawany. Jezus bez Jehowry tez nie byt
synem bozym i byé nie mégt innego, jak sie ostatecznie okaza-
fo, 'tylko tego JehowT—

To zlanie pojecia Boga, ktérego istoty, niezaleznie od
przypuszczanego i udowddnianego jego istnienia, umyst ludz-
ki w swTch dociekaniach teozoficznych i filozoficznych ani
odkry¢ nie moze, ani przenikng¢ i okresli¢ ostatecznie nie jest
zdolny, z pojeciem cztowieka, ktore nauka, jako dostep-
ne doswn’adczaniu, nakoniec, aczkolwiek z wielkim trudem
i mozolng pracg zdobywa i .rozwija, ito »zianie, powtarzam, tak
z sobg roznych i sobie nawet sprzecznych dwdch poje¢, nato-
zyto na dogmaty Chrystjanizmu szczeg6lniejsze pietno. To
pietno wyosobnia Chrystjanizm ws$rdéd wszystkich innych re-
ligi od niego starszych i dostarczato mu, staWw'Szy ste zagad-
nieniem wymagajagcem ostatecznie stosownego rozwigzania,
odpowiedniego pola do rozw™azahh przez cale dziewigtnascie
stuleci. Lecz c6z, praca umystowa jakiej setki w ciggu ich
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pokolen nakoniec na wstepie do XX-go w. doprowadzita do
podania w watpliwo$¢ istnienia samego tego Jezusa i do za-
liczenia zywota jego do mitéw astralnych...

1

Pomiedzy najstarszymi pomnikami, czy tez zabytkami
piSmiennictwa judaistyczne - chrzescijanskiego, ktére, jak to
wiemy, zwigzane z imionami Apostotow i Ewangelistow” we-
szty do zbioru znanego pod og6lnym tytutem Nowy Testa-
ment i ten Zbiér stanowig, — a poOZniejszymi zabytkami pis-
miennictwa chrzeScijanskiego, ktdre poczety powstaw-a¢ do-
piero we srodku li-go stulecia, pomiesci¢ nalezy utwmry w cze-
$ci autentyczne, tak zwanych mezow apostolskich, ktorzy, we-
dtug podan, uchodzili za bezposrednich uczniéw” apostotow”
w czesci im tylko przypisywane.

Utwmry tych mezéw, stanowdacych najwcze$niejsze, po
Nowym Testamencie, piSmiennictwo chrzescijanskie, z natury
rzeczy dotykajg WCigz osoby Jezusa. Jest ona ta osig, nao-
koto ktorej obracajg sie w-szystkie ich etyczne i historyczne
pomysty, na jakich zresztg poprzestajg, jakiemi wylgcznie isie
ograniczaja.

Najpowazniejszg wrdd nich osobistoScig jest Klemens,
ktérego podania robig nawet czwartym po Piotrze papiezem
(88—9771 i ktoérego List, pisany w imieniu ,KoSciota bozego
w Rzymie do Kosciota bozego w Koryncie“, przechow”at sie
do naszych czasoV™* Temu to Klemensowi sg przypisywane
i inne jeszcze utwmry, nazwane Pseudo-Clementina.
W nich znajdujemy List inny, nazw'an3*juz Epistota ad
Corinthios Il. Otéz gtéwne w tym liScie zdanie o Jezu-
sie tak brzmi: ,bracia, nalezy nam tak mysle¢ (wdec: rozmy-
$la¢, pojmowaé, rozumieé, sadzi¢) o Jezusie, jak o Bogu“ (Il
Cor. 1). Te stow'a, zawierajgc i streszczajac jedyny poglad
na osobe Jezusa, staty sie twierdzeniem w<rdd tej grupy pi-
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sarzy obowigzujagcem do przyjecia i zgodzenia sie na niego
wszystkich wierzagcych w Jezusa; staly sie one niby hastem,
po ktérem poznajg sie oraz tgcza-z sobg wspodtczesni wymie-
nionyrh mezom chrzescijanie pierwotni *).

Poglad ten w ogolnych zarysach wyptywat z tego, co sie
0 t3'm Jezusie dowiadywali wierzagcy w niego z Ewangelji Sy-
noptycznych, z Dziejow Apostolskich, Listow Pawta i nawet,
nie wnikajagc W szczegoty, z IV-ej Ewangelji. Z pogladem tym
zasadniczym nalezato sie oswoié, przeja¢ sie nim gteboko, zro-
bi¢ z niego poprzednio podstawe wszystkich swych rozmy-
$lan i sgdoéw o tym Jezusie, nim w umystach powsta¢ mogto
to proste pytanie, jak pogodzié owag bosko$¢ Jezusa, row-
ng boskos$ci samego Boga, za ojca jego uznawanego, ze
Scistym monoteizmem, Kktéry, bedac jedynym dogmatem
w Judaizmie, a wiec, jego podstawa, musiat sie tez staé¢ takim-
Ze jedynym dogmatem i takgz podstawg i w powstajagcym z te-
go Judaizmu Chrystjanizmie?

Pojawianie sie tych pytan, aczkolwiek tak prostych
w swej formie i jasnych w swej tresci, byto wynikiem widocz-
nej pracy um™Vstowej i znamionuje juz pewny postep na tern
polu. Te pytania wprowadzajg na nowg droge Chrystologie,
wyptywajgca z nowego Testamentu.

W nich juz bowiem spostrzegamy dwa kierunki, w kto-
rych p6js¢ mogt dalszy rozwdj tej Chrjstologji; dopatrujemy

*)  Plinjusz Miodszy, synowiec Plinjusza Starszego 62—115), bedac
prokonsulem rzymskim w Azji Mniejszej (Bitynii i Poncie) poznat chrzesci-
jan. Ot6z w jednym z Listéw swoich, pisywanych z urzedu do cesarza
Trajana, taka wiadomos$¢ o nich podaje, ze ,,stato die ante lucern
maja zwyczaj sie zbieraé i Spiewacé¢ piesni do Chrystusa, quasi
deo” (X 96). Ma to by¢, wedlug niego, summam vel culpae vel
error is (najwyzszem ich przestepstwem czy tez obtedem).,

Zachwiewana obecnie autentycznos¢ tego Listu waznosci $wiadectwa
jego, ze chrzescijanie pierwotni czcili Jezusa jako Boga, nie zmniejsza.
Znajdujemy bowiem w tem S$wiadectwie jakoby echo lub potwierdzenie
wiadomosci, juz udzielonej przez Klemensa.
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sie dwoch droég, na ktérych nieodzowna praca dalsza mysli
rozwija¢ sie jedynie mogta.

Na te pytania Nowy Testament dwojakiej udziela od-
powiedzi, stosownie do tego, na jakiej czesci, sktadajacej te
Ksiege, my sie opieramy.

Ewangelie Synoptyczne i Dzieje Apostolskie przedsta-
wiajg nam Jezusa jako ,,meza od Boga wstawionego mowami,
cudami i znamionami“, oraz zapewniajg, ze ,,go Bdég i Panem
i Chrystusem uczynit“. On sam nazywa siebie ,synem bo-
zym*. Z tych tekstéw przeto fatwo mozemy wyciggng¢ wnio-
sek, ze go BOg fza jego osobiste zastugi, przewidywane a do-
konane, jakby wynagradzajac, przyjat za swego Syna.

To przyznanie, czy tez uznanie przez Boga w Jezusie
Syna swego, to wyniesienie go na te godnos¢, byto juz przez
ten sam akt udzieleniem mu czastki swej sity, zwigzanej ze
swg istota, a wiec — jakby wcieleniem w niego czastki swe]
boskosci. To udzielenie, to wcielenie postawito Jezusa, jako
cztowieka, wyzej nad wszystkimi innymi ludzmi. Byto ono
jakby wydarciem go przez Boga z tona ludzkos$ci, wyosobnie-
niem go wsrdd ogdtu, z ktérego pochodzit, zblizeniem do sie-
bie. Co znowu kiladto przeistaczajgce go znamie na calej jego-
ludzkiej osobie i wszystkich jego c'zynnosciach.

Jezus przeto bosko$¢ sobie prz3*znawang uzyskat. Uzy-
ska¢ atoli mogt tylko w czasie. Stat sie wiec dopiero
z czlowieka Bogiem. Mniejsza juz o to, wobec posta-
wienia tak zasadniczego psbania, czy owo udzielenie mu bo-
-skosci b*do nagroda; czy tez owa bosko$¢ jako dar lezata juz,
W jego przeznaczeniu i byta mu przez nie, nawet przed uro-
dzeniem, zapewniona” podobniez jak to narodzenie samo, przja"-
$cie na Swiat, czy zestanie na ten $wiat, od wiekdw byto usta-
nowionem.

Inaczej Swiadczg o Jezusie Listy Pawita i IV Ewangelja.
Wedtug tych dokumentéw Jezus, czy to jako Duch, u Pawia,
istniejagcy juz przed swem urodzeniem, czy to jako Stowo,
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u Ja'tia, biorgce Czynny iidziail w 'tem, co od poczatku wszyst-
kiego, co istnieje, w stawaniu sie $wiata i na nim lub w nim
sie dokonywato, ktdre juz Filon nazywa drugim Bogiem,
jest Bogiem. Przepa$¢ przeto, napozoOr niezgtebiona, odgra-
niczajagca istote ludzkg od boskiej w Jezusie jest zapeiniona
i zrbwnana. Przeskok potniedzy C)Ziowiekiem i Bogiem w Je-
zusie dokonany. Jezus, bedac Bogiem, stat sie cztowiekiem.

Praca w tych dwoch kierunkach nad dochodzeniem sto-
sunku Jezusa, badZ to jako cztowieka, ktory stat sie Bogiem,
badz tez jako Boga, ktory stat sie cztowiekiem, do tego Boga,
w ktérego imieniu, potgczonem z imieniem tego Jezusa, przyj-
mowano w poczet chrzescijan, dochodzenie tego stosunku na
dwoch drogach, wskazanych, raczej otwartych przez Nowy
Testament, rozpoczeta zostata w drugiej potowie Il-go stulecia.
Nad jej przebiegiem czuwaly, jej rezultatbw™ bacznie Sledzity
te podstawowe i og6lne wderzcnia, ktorym nadawano nazwe
prawowiernych tradycji kosScielnych, Kktére najprost-
szy a zarazem najwymowmiejszy znalazty wyraz, w przyje-
tej juz i do obrzedéw wprow”adzonej formule Chrztu *), obo-
wdazujacego kazdego chrzescijanina.

“) Cho¢ na tem miejscu poznajomimy sie z ta formulg, a to z Ksie-
gi noszacej grecki tytut Didache (Nauka dwunastu Apostotdw.)

Otéz ta, znana tylko w czasach pdzniejszych, juz to z przerébek, juz
tez z urywkéw, wchodzacych do innych utworéw, zostata odnaleziona
w 1883 r., w jednej z Klasztornych bibljotek w Konstantynopolu, przez
Philoteosa Bryenniosa, Metropolite greckiego, w rekopisie greckim, pocho-
dzacym z Xl-go stulecia. Krytycy i wydawcy mieszczg czas-jej powstania
pomiedzy rokiem 80 a 130 a nawet 160. Pierwsza atoli cyfra za wczesng
by¢ moze. W kazdym razie to Didache jest najwczeSniejszera zrodiem
w ktédrem znajdujemy opis chrztu.

Ksiega ta stanowi jakby podrecznik rytualny. Zawiera bowiem opis
obrzeddéw koscielnych, znanych podéwczas, a raczej przepis, jak je nalezy
wykona¢. Sktada sie ze XVI krétkich rozdziatdw. VII-my, poswiecony
obrzedowi Chrztu, tak brzmi: ,0 chrzcie. Tak chrzcijcie: kiedy to w/szyst-
ko (co bylo trescig poprzednich rozdzialikéw') wytozyliscie, chrzcijcie w imie
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Te tradycje, zarbwno w nhauce, to jest w pojeciach i po-
gladach, jak i w praktyce, to jest, w obrzedach, do takiego
stopnia sie coraz bardziej utrwalaty, zyskiwatly powazanie i za
jadro prawdziwego Chrystjanizmu przez tych, ktérzy mieli
siebie za prawowiernych ich przedstawicieli, byty uwazane, ze
odchylania sie od nich, chociazby najmniejsze, czy to w szcze-

Ojca i Syna i Ducha Swietego w zywej wodzie. Gdyby nie bylo zywej
w innej chrzcij, w zimnej, w cieptej, jak mozesz. Jezeli za$, tej i owej
braknie, zlej trzy razy na glowe wode w imie Ojca i Syna | Ducha Swie-
tego. Przed chrztem poszczg i ten, kto chrzci, i ten, kto podlega chrztowi
i inni tez, jesli moga. Nakazesz przytem temu, kto otrzymuje chrzest, by
poscit dzien lub dwa przed chrztem®.

O wejsciu w uzycie formuly rytuatowej chrztu, przytqczonej przez
Didache, $wiadczy Justyn (ur. okoto 100, ponidst Smier¢ pomiedzy 163—167)
w swej Pierwszej Apologji. Chrzest sie odbywat ,w imie Ojca, wszystkich
rzeczy Pana Boga, i Zbawcy naszego Pana Jezusa Chrystusa i Ducha Swie-
tego* (LXI).

Cel chrztu wielokrotnie wyjasnia w swych licznych utworach Tertul-
ljan (ur. okoto 160, um. okoto 245). | tak, w traktacie De corona

zblizajagc sie do wody... wobec kaptana o$wiadczamy, ze sie¢ wyrzeka-
my djabla i pychy jego i aniotéw jego* (contestamur nos renuntiare diabo-
lo et pompae et angelis ejus. 8§ 3). Powtarza to, w tych samych stowach,
i w De spectaculis: »kiedySmy wchodzili do wody... o$wiadczyliSmy
usty naszemi, ze sie wyrzekamy djabta i pychy jego i aniotéw jego* (re-
nuntiasse nos diabolo et angelis ejus oro nostro contestamur. § IV).

Nakoniec, poznanie samej modlitwy, wznoszonej do Boga Ojca przez
kaptana, udzielajgcego chrztu, oraz wymawianego przez niego zaklecia sza-
tana, roztrzygaja stanowczo wszelkie watpliwosci co do celu i istoty chrztu.

Modlitwa kaptana: ,,Boze Abrahama, Boze lzaaka, Boze Jakoéba, Bo-
ze, ktory$ sie Mojzeszowi, studze swojemu, na goérze Synai ukazat; synow
Izraelskich z ziemi Egiptu wyprowadzil, zsytajgc (deputans) im aniota fas-
kawosci swej, by strzegt ich dniem i nocg; Ciebie blagamy, Panie, by$
raczyt zesta¢ Swietego aniota twojego, ktdryby réwniez strzegt i tych stug;
twoich (lub tego stuge twego, stosownie do okolicznosci) i doprowadzit
ich (jego) do taski chrztu twojego“.

Po odmowieniu uroczystem tej modlitwy, kaptan zapewniony o obec-
nosci aniota przy doprowadzanym do chrztu, zwraca sie do szatana: ,,Prze-
to (ergo), przeklety szatanie, poznaj wyrok na siebie i uczcij (da honorem)

Jehowa. n
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gotach’, czy to w ogolnych ich wynikach, trzymajaca sie tych
tradycji wiekszos¢, a nawet — mniejszo$¢, jak to tez bywato,
juz razity, niepokoity i do wrogiego wystepowania przeciw
wprow” adzajgcym te odchylenia usposabiaty, pobudzatly i osta-
tecznie zmuszaly. Wprowadzajacy te odchylenia mianem od-
szczepiencow' pietnowani byli; czego za$ uczyli, to za herezje
uchodzito.

Boga zywego i prawdziwego, uczci] Jezusa Chrystusa, Syna jego i Ducha
Swietego; i wyjdz z tych stug Boga, poniewaz B6g i Pan nasz Jezus Chry-
stus ich (jego) do swojej Swietej faski, blogostawienstwa i zrédia chrztu
(chrzcielnicy) powotaé darem raczyt. Ten za$ znak Swietego Krzyza, jaki
na czotach ich (czole jego) kiadziemy, ty, przeklety szatanie, nigdy nie
oSmiel sie zgwatcic*.

Formuta wyrzeczenia sie szatana przez chrzczonego tak brzmi:

Kaptan zapytuje: ,Wyrzekasz sie szatana? Wyrzekam sie. | wszyst-
stkich spraw jego? Wyrzekam sie. | wszystkiej pychy (pompis) jego? Wy-
rzekam sie*. (L. Duchesne: Origines du culte Chretien, 5-eme edition, 1909,
pp. 305—313).

Ta formuta rytuatlowa, te modly, te zaklecia, (ktére z obrzedu Chrztu,
weszty byly i do innych obrzedéw, powstatych z biegiem czasu w Chryst-
janizmie), wprowadzajace do przygodnych poczatkowo stowarzyszen, ktore
nastepnie stawaly sie gminami chrzescijanskiemi, az sie staly nakoniec
Kosciotami, gleboko wrazaty w pamie¢ wstepujgcego te trzy wymieniane
wyrazy. Wszak ten obrzed go odradzat samg juz mocag tajemnicza tych
osob, ktdrym te wyrazy odpowiadaly; wszak zapewniat wstepujgcemu, na
podstawie wyrzeczenia sie jego szatana, uwolnienie sie jego od tego wroga
Smiertelnego, czyhajacego nan od urodzenia; wszak dawal mu za towarzy-
sza stalego, aniota, jednego z tych, z ktérych pochodzit i ten, ktéry ode-
grat byl role dziejowa, wiodgc wybrany przez Boga Ojca naréd po pustyni,
az do szczesliwego dotarcia tego narodu do ziemi obiecanej. A to tem-
bardziej te wyrazy oznaczajace osoby mogly sie odbi¢ w pamieci, przenik-
ng¢ do gtebi, do ostatnich dojs¢ warstw Swiadomosci, ze kazdy je zrozumiat,
rozumiejgc mowe obrzedu, gdyz byly wypowiedziane w jezyku mu znanym,
jesli nie we wiasnym jego; a nadto, ustyszat je w latach zycia — pozwala-
jacych mu oceni¢ nalezycie, co styszal, pojaé tres¢ tego, co ustyszat. Osta-
tecznie, czut si¢ on zblizony do tych osob, jakby do nich podniesiony,
w ktérych imieniu to wszystko sie stato, co, ze sie stato, wierzyt niezbicie...
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Ws$rod tych herezji wieksza przewaznie ich cze$¢ po-
wstata na tle dociekania istoty Jezusa i jego stosunku do Boga,
rozpoczetego w potowie Il-go stulecia.

Ody przeto z jednej strony zbyt skrzetne wyszukiwania
herezji i drobiazgowe ich wyliczania przez herezjologow,
a nadto stronne i bezwzgledne obwinienia przez nich tak zwa-
nych herezjarchow coraz bardziej, wskutek zwiekszajgcej sie
iloSci samych herezji, utrudniajg bezposrednio korzystanie
z owoczesnych Zrodet; to z drugiej — opracowywabia wspot-
czesne nam w Swietle nauki dziejow i odkry¢ bibljogralicz-
nych historii dogmatdéw, przedstawiajgc wszystkie te
herezje ujete w pewne systematy, nawet niepodejrzewane,
a wiec, i niedostrzegane przez owoczesnych, ulatwiaja ich po-
znanie.

Systematy owe oparte zostaty na wykrywaniu podstaw
wspolnych kilku, a nawet kilkunastu herezji, poczytywanych
dotychczas za oddzielne i niezalezne jedna od drugiej, a zna-
nych tylko z wymienionych Zrédet. Odkrycie takich podstaw
pozwolito juz taczyé te, za oddzielne i niezalezne poczytywa-
ne, herezje w grupy. Grupy te, poniewaz skladajgce je he-
rezje powstawaty i rozwijaty sie w czasie, mozemy raczej na-
zywac fancuchami. Kazda bowiem oddzielna herezja stanowi
w nich ogniwo juzto wyptywajace z poprzedniej, juzto — daje
poczatek pdzniejszej.

Takie grupowanie, czy tez roztozenie na taincuchy here-
zji, zmniejszyto ilos¢ pojedynczych. Zamiast oddzielnych Kkil-
kudziesieciu, wedtug jednego z wazniejszych herezjologow,
tpifanjusza, ~otrzymujemy zaledwie Kilka takich #fancuchow,
rozwijajacych sie w czasie i z jednej, wspdlnej podstawy wy-
ptywajacych herezji.

Zmalenie iloSci herezji prowadzi do wszechstronniejsze-
go i dokadniejszego rozpatrywania kazdej, czy to w tafncuchu
przez nie ztozonym, czy to przez poréwnywanie tych fancu-
chow jednego z drugim, z czego wynika dopiero mozno$¢ oce-
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nienia wiasciwego kazdei, jako zjawiska koniecznego w roz-
woju logicznym dogmatdw.

Ot6z przez to jzastosowanie nsys'tematyzowantia herezji,
opracow'anego i iwprowadzonego do nauki dziejow we wspot-
czesnych nam Historiach Dogmatéw, do wiadomosci
o tych herezjach, podawanych przez herezjologébw, moge
uprzystepni¢ wyniki wzmiankowanych dociekan przypuszczal-
nej istoty Jezusa na wskazanych badaczom przez Nowt Te-
stament dwodch drogach, na odkrytych im przez te ksiege
dw'éch réznych polach badan.

Gdy w ukfadzie wierzen, za heretyckie poczytywanych,
doprow”adzonym do ich usystematyzowania, ujrzymy wspoét-
czesne nam ocenienie danej herezji, jako zjawiska dziejowego;
w wiadomos$ci o niej, wyczytanej u ktoérego z herezjologow%
pslyszymy echo sgdu wspotczesnikéw tego zjawiska o niem,
odczujemy “vrazenie, wywarte przez nie na tych w"spolczes-
nych....

2.

Dwuboéstwo (Diteizm), w”row-adzone do Chrystjaniz-
mu przez uznawanie W Jezusie Boga, chociazby tylko jako
Syna bozego, jak gtosita formuta Chrztu, lub Stowna, mia-
nowanego drugim Bogiem, obalato Jednobéstwo (Mono-
teizm), zarbwno zydowski, jak i chrzeScijanski. Do zwalcza-
nia tego diteizmu wystgpili Monarchyanie.

Nazwe te znajdujemy u Tertulljana *). Wktada jg on

D ,,Simplices quiquc, ne dixerim imprudentes et idiotae, quae major
semper pars credentium est... duos et tres (deos) jam iactitant a nobis pra-
edicari. se vero unius det cultores praesuraunt... monarchiam inquiunt tene-
mus” (Tertullianiis: Adversum Praxeam, 3). Podaje przektad: prosci,
bym nie powiedziat nawet nieswiadomi i nieumiejetni, jacy stanowig zawsze
wiekszg cze$¢ wierzacych... miotajg na nas zarzuty, iz dwdch i trzech bo-
géw my czcimy; o sobie za$ uprzedzajac, ze sq wyznawcami jednego, pow-
tarzajg: trzymamy sie monarchy i.
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w usta samych tych heretykdéw, jako protestujacych przeciw-
ko boskosci Jezusa, gdy, przytaczajgc ich siowa: monar-
chiam tenemus (utrzymujemy jedynowdadztwo, jedyno-
rzadztwo), w tych stowach upatruje jakby hasto ich, pomimo
zasadniczych réznic, zachodzacych pomiedzy nimi, wszyst-
kich, wogole razem w”zietych.

Przedewszystkiem Monarchyanie odrzucali IV Ewange-
lie, poniewaz ta Ewangelia przedstawiata juz bezwzglednie Je-
zusa jako Stowo, ,,a Bogiem byto ono Stowo*.

Jako odrzucajacy nauke o Stowie byli oni tez znani jesz-
cze pod druga nazwa, nadang sobie przez swoich przeciwni-
kéw, uznajacych w tem Stowie Jezusa, wiec drugiego Boga,
juz bardziej specjalng, Alogow

taczyto atoli wszystkich Monarchyan, nazywanych tez
poczesci, jak widzimy, i Alogami, jedynie to tylko wspdlne
wystepowanie przeciw zaprowadzajgcym diteizm czcicielom
Jezusa jako Stowa, ktére, bedac Bogiem od wiekow”, ,,stato sie
Ciatem*.

Jedni z nich bowiem, opierajac sie wytgcznie na Ewan-
geliach Synoptycznych i Dziejach Apostolskich, poczytywali
Jezusa za cziowieka, ktéry dopiero stawat sie Bogiem za swe
zastugi, bedac wskutek nich przez Boga za Syna uznany; kto-
ry dopiero otrzymat bosko$¢ jako dar w chwili tego uznania,
przez to wiasnie uznanie. To wyniesienie Jezusa do istoty
boskiej, nadanie mu boskosci, monarchyi, jedynowdadztwa bo-
skiego wcale, wedtug nich, nie naruszato. Jezus bowiem, ze
swej istoty zawsze pozostajgc cztowiekiem, jako cztowiek znaj-
dowatl sie zawsze w zaleznosci koniecznej od Boga; jako mu

*) Grecka to nazwa: alog os, alogowie, zlozona z a priva
tivum ilogos (stowo) jest drwigcym dwuznacznikiem. Oznaczajgc bo.
wiem: odrzucajacy stowo, nie wierzgcy w stowo, moze, zara.
zem znaczy¢: nie majacy stowa, awiec i pozbawiony stowa
A poniewaz stowo ma réwniez znaczenie: mgdro$¢, rozum, wiec: poz-
bawiony madros$ci, rozumu.



podwiadny, pozostawat w pewnej subordyiiacji® wyptywajacej
ze swej istoty, jako cztowieka, w stosunku do istoty Boga, do
Boga- jako tworcy Swiata i jego samego.

Drudzy Monarchyanie, przytrzymujac sie poniekad Li-
stow Pawta, gtownie za$ tradycji, wyrazanej w formule chrztu
I przez nig stale przypominanej, przytem — pomni na hasto,
wygtoszone przez autora Il-go Listu do Koryntian, uznawali
w Jezusie Boga, juz z wiasnej istoty jego. Chcac atoli za-
chowa¢ monoteizm w catej jego S$cistosci judaistycznej, ob-
darzali tego Jezusa tylko ciatem liidzkiem. Ciato to miato
mu stuzy¢ jedynie, jako Bogu, za powloke zewnetrzng, wido-
ma i dotykalng. Bedac mu konieczng podczas przebywania
XK-8r6d ludzi, dla umozliwienia z nimi stosunkéw, wyptywaja-
cych bezposrednit) z jego postannictwa na ziemi, powtoka ta,
jak i samo owo przebywanie, mogta by¢ jedynie czasowg, do-
czesnig; jak i zycie — iprzemijajaca, krétkotrwata; podlegiy
jak i ciato wszystkim przypadtosciom ludzkim.

Dla tych Monarchyan Jezus byt przeto Bogiem, ktory
sie stawat dopiero, stosownie do potrzeb i wymagan okolicz-
nosci, warunkowanych jego postannictwem na ziemi, cztowie-
kiem; ktory przyjmowat postac cztowieczg, znizajagc sie po-
niekad do tego, dla swoich, ze stanowiska Boga pojmowanych
i ukfadanych celéw. Prizyjmowat Jezus na siebie posta¢ czio-
wieczg jednakze bez konsekwencji, wyptywajacych nieodzow-
nie z takiego przyjecia postaci cztowieczej, zostania cztowie-
kiem, jakiemi sg: utomno$¢, cierpienia, $Smier¢. Tych konse-
kwencji Jezus, pozostajgc nawet w powtoce cielesnej zawsze
j;ym samym Bogiem, nie odczuwat; ludzkim przypadtosciom,
w pojmowaniu ich zwyczajnem nie podlegat jak wszyscy inni
ludzie.

Historycy pierwotnego Chrystyanizmu oraz ’autorowie
proznych Historyi Dogmatow nadajg obu wykazanym
odtamom Monarchyanéw odpowiednie zasadniczej treSci ich
nauki nazwy, ktére naturalnie nie byly znane wspotczesnym
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tym Monarchyatiom herezyologom réznym. Nazwy te bo-
wiem, wyptywajg z dokonywanego przez nich usystematyzo-
wania herezyi i majg te niechybnie wyzszos¢ nad wyliczane-
mi przeiz herezjologdw, ze jedng starczy za kilka i moze ozna-
cza¢ tyle poje¢ za heretyckie poczytywnych, ile tamtych
dziesigtki.

Ci historycy pierwszemu odtamowi Monarchyanéw na-
dajg nazwe Adopcyandw?®).

Jednakze, ulegajac -przyzwyczajeniu, zatrzymam sie nad
znanymi ze zrodet bezposrednich przedstawicielami tych adop-
cyandw, a to w celu blizszego poznania ich nauki, ktéra jed-
nakze, nigdy nie bedac ostatecznie pokonang i sttumiong, stale
sie nastepnie przez szeregi stuleci wcigz odradzata, az w XVI
stuleciu, nowemi sitami podsycona, zakwitta u nas...

3.

W Historia Ecclesiastica Euzebiusza, w ksie-
dze jej V, we $rodku rozdziatu 28-go czytamy: ,,Teodotus
Garbarz (Ooriarius) odszczepienstwa, zaprzeczajgcego Je-
zusowi boskosci ojciec i tworca, pierwszy, ze Chrystus byt na-
gim cztowiekiem (nudum hominem) twierdzit, za co przez 'Wi-
ktora papieza z kosciota wyrzucony zostat... Byt tez niejaki,
Natalius imieniem, nvyznawca. Ten przypadkiem do takiego
btednego pojmownia przez Asklepiodota i drugiego Teodota,
Bankierem (Argentarius) przezwanego, zostat doprowa-
dzony. Oba oni byli uczniami owego Teodota Garbarza. Ci
namOwili Nataliusai, zeby wizigwszy za to zaptate, zostat bi-

*) Wyraz ten powstat z tacinskiego stowa adoptare, przysposobic,
przybra¢ sobie kogo$ za syna, i z pochodzacego od tego stowa rzeczow-
nika adoptio, przysposobienie, usynowienie. Wprowadzony do Historji
Dogmatéw przez Harnacka, stat sie terminem teologicznym obec-
nie przyjetym powszechnie.
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skupem owego heretyckiego kosciota“. Jaka zaptate 6w Na-
ialius pobierat od nich miesiecznie, nie uszto wiadomosci te-
go historyka*). Dziatlo sie za$§ to wszystko w Rzymie, za
papiezy Wiktora (189—199) i Zefiryna (199—217), a wiec pod
koniec wieku li-go i na poczatku Ill-go.

Obeznanych z chaotycznym sposobem uktadania Histo-
rii Koscielnej przez Euzebiusza, polegajacym gtéwnie na prze-
pisywaniu z dziet, ktére miat pod reka, kart catych (co zresz-
tq stanowi przewaznie niezastapiona niczem warto$¢ jego
prac), bez baczenia na chronologie prawie Zzadnego, nie tak
juz wielce zadziwi, ze rzecz o czwartym z kolei, a wiec, pdz-
niejszym od poprzednich, heretyku, iz pomine przygodnego ich
biskupa Natatiusa, oéwiczonego przez aniotéw, znajdujemy na
poczatku tego rozdziatu, 28-go. Byt nim Artenion v. Ar-
te mas, o ktébrym z miejsca, jakie zajmie w opowiadaniu au-
tora, moglibySmy wnosié, ze byt pierwszym herezyarcha, je-
§libySmy nie pamietali przytem, ze pierwszym on mianowat
juz Teodota Garbarza.

Z dziela, ktérego Euzebiusz bardziej tre$¢, twierdzac, ze
byto napisane przeciwi Artemonowi, niz tytut podaje, a nadto—
bez wzmianki o imieniu lub osobie autora, widzimy, ze 6w
Artemon utrzymywat, ze Jezus byt to zwykty cziowiek. Lecz,

*) Miat pobiera¢ 150 denardéw miesiecznie.

Oto jaka okolicznos'c pozbawita Natatiusa tak korzystnego zarobku.
Euzebjusz, w dalszym ciggu swego opowadania o nim. podaje rzecz naste-
pujaca; ,.Gdy Natalius przytaczyt sie do Teodota i Asklepiodota, czesto
przez Pana byt we $nie nawiedzany. Najtaskawszy bowiem Bdg i Pan nasz
Jezus Chrystus nie chcial, by on zgingl, zewnatrz pozostajgc Kosciota. Lecz
Natalius, bedac wabiony dostojeristwem biskupiem i zadzg zysku sromotne-
go, nie baczyt ha owe nocne widzenia, az nakoniec porwany przez Swie-
tych aniotdw, przez noc calg bity srodze, ochtostanym zostat. Skoro nasta-
pit brzask dzienny, posypawszy gtowe popiotem i wér na siebie narzuciw-
szy, tzami oblany do ndg biskupa Zefiryna przypadt...”“ Ten akt pokory uzys-
kat przebaczenie, zwilaszcza, gdy pokazat pregi na ciele, pozostate po obi-
ciu, jakie byt przedtem otrzymal, jako kare za wierzenie w Jezusa.



co wazniejsze, ze dodaje, ze wszyscy apostotowie nie inaczej
jak on uczyli i, ze ta ich nauka utrzymywata sie w Rzymie
az do czaséw Wiktora, ktory byt po Piotrze trzynastym bi-
skupem tego miasta. Od Zefiryna za$ nastepcy Wiktora cza-
sow, prawda zostata sfalszowana. To sfatszowanie prawdy
w tym wypadku ma oznaczaé wystapienie przeciw niej, a wiec
przeciw' nauce Artemona i apostotow, na ktérych ona, wedtug
niego, ma sie opierac.

Z tego réwniez ustepu o Artemonie dowiadujemy sie, ze
nauke jego usitowat juz za czaséw samego autora Historyi
Koscielnej, a wiec — w drugiej potowie wieku trzeciego,
wznowi¢ Pawet z Samosaty, biskup Antyochejski.

Z wystgpieniem tego Pawita zwraca sie uwaga, rzec
mozna, wszystkich owoczesnych chrzescijan na Antyoch3e.

Antyochya po Rzymie i Atfeksandryi' byta trzeciem
wszech$wiatowem miastem w panstwie. Juz jej biskupa, Teo-
fila, mieliSmy sposobnos$¢ poznaé. Przytem tez sobie z tatwo-
§cig przypomnie¢ mozemy, ze on po raz pierwszy w greckiem
piSmiennictwie wprowadzit wyraz Tr 6jc a dla oznaczenia ca-
tosci, tworzonej przez trzy osoby, wyliczane w formule chrztu,
co w tacifskim uczynit Tertulljan. Teofil byt biskupem w An-
tyochyi pomiedzy rokiem 167 a 177. Ot6z o jedno stulecie
pozniej, okoto roku 260-go, zostat nim 6w Pawet.

Samosata, miasto lezgce w Syryi, nad Eufratem goérnym,
na poczatku ery naszej wydata trzech mezow, ktorzy ja wsta-
wili, jako swojg kolebke. W drugiem stuleciu — Lucyana, sa-
tyryka, powszechnie nazywanego Voltairem greckim; w trze-
ciem — dwdch, wchodzacych juz do dziejow Chrystyanizmu:
Pawta, owego biskupa, i Lucyana, ktérego te dzieje zaliczajg
do szeregu meczennikdw, lecz zarazem i — heretykéw. Oba
cni sg przedstawicielamii 'szkoty antyoehefjskiej, jakimi — ale-
ksandryjskiej: Klemens i Orygenes.

Ody aleksandryjczycy, wyrostszy na gruncie przygoto-
wanym przez filozoféw greckich i zyda Filona, w spekulacjach
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abstrakcyjnych pierwszych i teozofji drugiego szukali podstaw
dla rozwiniecia i usystematyzowania tradycji chrzescijanskich,
w objasnianiu za$ zydowskiej ksiegi Swietej uciekali sie do
metody alegorycznej, wprowadzonej i uprawianej przez tego
Filona; antyochejczycy S$cisle sie trzymali podan ewangelicz-
nych, przechowywanych w Synoptykach, w objasnianiu za$
Ksiegi Swietej—".znaczenia tekstu do>slownego, bez przenosni
jawnych lub utajonych.

Pawtowi, biskupowi antyochejskiemu, Euzebiusz w ksie-
dze VIl-ej swej Historia Ecclesiastica poswieca, co
stanowi w kazdym razie wyjatek, az trzy rozdziaty: 27"my,
29-ty i, kilkana$cie razy od kazdego z nich diuzszy, 30-ty.

Nauka Pawta wywotata przeciwko niemu procesy, roz-
patrywane na zebraniach kaptanéw wyzszych i nizszych z jed-
nej lub i sasiednich z sobag prowincji, nazywanych Synodami.
Odbywaty sie one w tej samej Antyochyi, gdzie ten Paw’et
byt biskupem. Na pierwszym z nich, a moze wiasciwiej by-
toby powiedzieé, na pierwszej jego sesji, w 264 r., zostat Pa-
w'elt od zarzutéw przeciwko niemu podnoszonych wzgledem
nieprawowiernosci nauki usprawiedliwiony. To samo sie zda-
rzyto i na drugiej, odbytej wkrotce po pierwszej. Te uspra-
wiedliwienia $wiadczylty o pewnej chwiejnosci w pojeciach
uczestnikébw tego synodu, a zarazem o wielkich wptywmch
i powadze obwinlionego biskupa. Dopiero na t-rzeciej jego sesji,
w 268 r., gdy przeciwko swemu biskupowi wystgpit Mat-
chion, ,maz wielce w*ymowny, jak go nazywa Euzebjusz, po-
niewaz stat na czele filozoficznej szkoty greckiej w Antyochyi*
i swg sztuka obalil twierdzenia Pawla, ten zostat potepiony
i od godnosci biskupiej usuniety. Na jego miejsce wybrano
Damnusa, syna poprzednika jego Demetryana.

Synod antyochejski w Historji pierwotnego Clirystyaniz-
mu, zarbwno pod wzgledem urzadzen jego zewnetrznych i we-
wnetrznych, jak i rozwoju dogmatycznego, usprawiedliwiaja-
cego formute chrztu, wielce wazny zwrot stanowi i za wstep
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poniekad do Soboru nicejskiego, odbytego w lat kilkadziesiat
po nim (w 325 r.) poczytywanym byé moze.

Chociaz ten Synod nie byt wogdle pierwszym co do cza-
su, po nim to jednakze w dokumentach pi$miennych pozosta-
ty dopiero $lady wyrazne. O dawniejszych od niego zaledw™o
echo stabe, przynoszace nazwy miejscowosci, gdzie sie one
miaty odbywaé, oraz pare zdan, streszczajacych niby powzie-
te na nich postanowienia, w podaniach dochodzito. Euzebjusz
pierwszy Swiadczy, ze protokuty z posiedzen — antyochejskie-
go przechowywaty sie do jego czaséw (nastepnie zaginety)
i sam podaje List, w charakterze manifestu przez uczestni-
kow jego na tym Synodzie ulozony.

Synod antyochejski przytem, jak to zobaczymy, byt bar-
dzo liczny. Zwlaszcza takim sie przedstawia, gdy zwazymy
zasade powotywania cztonkéw z jednej prowincji, gdzie po-
wstata konieczno$¢ zgromadzenia jego, lub z nig tylko sasied-
nich. To ograniczenie wyptywato ze stosunkéw” wogoble pan-
stwa rzymskiego, gdzie sie Chrystyaiiizm gtéwnie rozwijat, do
tego Chrystyanizmu. Na antyochejskim zebrato sie¢ biskupéw
z Azji Mniejszej i Syrji do 80-ciu. llo$¢ nizszego duchowien-
stwa chyba przewyzszata ilo$¢ wyzszego.

Przytoczony List przez Euzebiusza zajimuje caty rozdziat
30-ty w ksiedze VII-ej i zawiera wyktad podstaw, na ktorych
zgromadzeni na tym Synodzie jego czionkowie opierali pote-
pienie przez siebie Pawda i pozbawienie go biskupstwa. Jest
za$ zwrocony do Dyonizyusza, biskupa rzymskiego (259—268)
oraz Maksyma — aleksandryjskiego, nastepcy Dyonizyusza,
a dopiero za ich posrednictwem — do wszystkich Kosciotow.
Rowniez, gdy wnikniemy gtebiej w tre$¢ tego Listu, to sie
przekonamy, ze celem jego gtdbwnym' wcale nie byto przedsta-
wienie nauki Pawta, a nastepnie — stosowne jej obalenie, lecz
raczej — obwieszczenie $wiatu chrzeScijanskiemu, ze Pawet
z Samosaty przestal by¢é biskupem antyochejskim, ze zostat
nim Damnus, do ktdrego sie nalezy zwraca¢ obecnie w spra-
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wach koscielnych, jako do rzeczywistego biskupa, gdyz Pa-
wiowi pozostaje jedynie prawo ,pisania do Artemona, jezeli ze-
chce; ci za$, ktorzy idg za tym Artemonena, niech tylko wcho-
dzg w stosunki z Pawiem*.

Poniewaz zarzuty, stawiane Pawiowi, przez zebranych,
na Soborze antyochejskimi nie tyczyty sie wyitgcznie biedow
jego nauki, przeto objg¢ one musiaty réwniez i zycie jego pry-
watne, dotykaé przewaznie jego charakteru, usposobien i po-
stepkéw, wchodzacych juz po za zakres jego dziatalnosci bi-
skupiej. Wzmiankowany List nabiera przeto nowego znacze-
nia i to nieprzewidywanego, ani przez jego autorow” ani przez
tego, kto, jego przechowujac, przekazat potomnosci pdznych
wiekOw. Powstaje stad przeto pierwszy w piSmiennictwie
chrzescijanskiem dokfadny, gdyz oparty na Swiadectwach
wspoétczesnych, wizerunek dostojnika Kosciota na ogdlnem tle
obrazu owych czaséw, pomimo, ze wrogi nastrdéj obwiniaja-
cych wzmocni¢ mdgt ciemnemi barwami ujemne strony dzia-
talnosci obwinionego. Btedy nauki, bedace gtéwnym powo-
dem oskarzenia, ustepowac sie zdajg na plan drugi tegoz oskar-
zenia *).

| jeszcze jedna okoliczno$¢ wzmaga groze i powage
chwili. Dla wykonania wyroku Synodu, uczestnicy jego byli
zmuszeni zwrocié sie do wiadzy panstwowej, co sie zdarzyto
dopiero po raz pierwszy w dziejach Chrystyanizmu, przez te
wihadze dotychczas przeSladowanemu i zwalczanemu mocg

*) Oczom czytajacych ten rozdziat Euzebjusza, przedstawia sie juz
nie heretycki bisuup, lecz cztowiek, jakiego urobity warunki zycia owoczes-
nego, gdy stanagt na jednym z najwyzszych szczebli dostojefAstw spotecz.
nych, gdy siegnat odpowiedniego temu dostojeAstwu poziomu wiedzy i po-
tegi. Jest to jeden z miljonowych aktéw odwiecznej tragedyi ludzjiiej, jed-
nakze oczekujacy jeszcze na swojego Shakespeara, ktéremu zjawic¢ sie do-
tychczas przeszkadzaly: og6lny brak zainteresowania sie tym przedmiotem,
a moze — tylko ostatecznie brak moznosci obeznania sie z tymi czasaiiM
odpowiedniego.
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ustanawianych praw, oraz samowoli urzednikéw i ttumoéw. Po-
tepiony Pawet, nie zwazajgc na ogtoszenie nan wyroku i na-
znaczenie po nim nastepcy, uporczywie mie opuszczat miesz-
kania, zajmowanego w gmachu, gdzie przebywat poprzednio
jako biskup *).

Gldwnem Zzrédtem do poznania osoby i sprawy Pawia
z Samosaty jest, jakeSmy sie to dowiedzieli, Euzebiusz. Jed-
nakze dla poznania chociazby tylko gtéwnych twierdzen Jego
nauki, lub nawet w przyblizeniu skrocony jej zarys (cato-
ksztatt W logicznym, jej rozwoju utongt w napomnieniu wywm-
tanem przez jej potepienie), nie do tego Euzebjusza zwrécic sie
i na nim, cho¢ nie wytgcznie, zatrzymac sie nam nalezy, lecz
do urywkow z aktu obwinienia tego Pawta, do urywkow z je-
go samoobrony, przechowanych przez po6zniejszych niz Euze-
biusz chrze$cijainskich pisarzy prawowiernych.

Takiego rodzaju urywki zebrat i wydat A. Routh **).

Wedtug tych urywkdéw nauka Pawta, bedaca z natury
rzeczy wynikiem dociekan jego wiasnych, a zarazem i uwien-
czeniem: dociekan wczesniejiszych od niego adopcyanow, nadto
za — utorowaniem drogi — po6zZniejszym do dalszej ich pracy,
daje sie uja¢ w szkicu nastepnym.

*) Podczas opowiadanych wypadkoéw, Antyochya, wraz z calg Syry.a
wchodzita do utworzonego przez stynng krélowe Zenobje i jej meza Ode-
nata panstwa Patmirsktego. Po $mierci tego Odenata w 267 r. i dwéch zwy-
cieskich bitwach, stoczonych pod tg Antyochya i Emeza przez cesarza rzym-
skiego Aureljana z wojskami Zenobji w 272 r., pada to panstwo i Antyo-
chya, wraz z calg Syrya, powraca pod wladze Rzymian. Zenobja, przywie-
ziona do Rzymu jako niewolnica (w 273 r.), umarta na wygnaniu.

Cesarz Aureljan podtrzymat uchwale Soboru, gdyz byt postanowit,
ze ta strona ma by¢ zwycieska, za ktorg sie oswiadczyt biskup rzymski.
Chociaz woéwczas papiez Dyonizyusz, do ktérego byt zwrécony List Soboru,
juz nie zyt, prawdopodobnie jego nastepca, Felix (269—274), oSwiadczyt sie
za Domnusem, gdyz Pawel ustapit z rezydencji biskupiej. Slad jego ginie
juz w dziejach.

**) Reliquiae Sacrae, Ill, 286—"3%r.
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Pawel, jako przedstawiciel w danym czasie adopcyandw
w swych dociekaniach istoty Jezusa mogt jedynie wychodzié
z "zasadniczego catej szkoty 1;wi&rdzenia® ze Jezus byt cziowie-
kiem, ktéry dopiero stat sie Bogiem. Roéwniez jak i wszyscy
adopcyanie obalat on powage IV-ej Ewangelji, uznajgcej w Je-
zusie Stowo, ,ktdre sie stato ciatem i mieszkato miedzy nami,
a Bogiem byto ono Stowo*. Jednakze jako kaptan chrzescijan-
ski nie mdgt nie uznawaé sakramentalnego znaczenia formuty
chrztu, ktérej wymodwienie nad cziowiekiem czynito go juz
chrzescijaninem. W tej za$ formule, jak wiemy, trzy obok
siebie mieszczone byly imiona: Boga Ojca, Syna i Ducha
Swietego. Imiona te nie stanowity dlan oséb. Uczyt wiec,
ze w Bogu jest tylko jedna osoba, ktorg witasnie jest Bog sam.
Lecz zarazem dodawat, ze w' tej jednej osobie wystepujg wi-
docznie jako jej pr*zymioty lub wiasciwosci madrosé
iStowo.

Stowo, jako zwilaszcza nadajgce sie do uzewnetrznienia
istoty i mocy Boga, stato sie tego Boga ulubiencem. On je
powotuje do zycia, stwarza, przeto mozna je tez nazywac Sy-
nem bozym. Jako tkwigce w jego istocie, jest ono tej samej
istoty; wprowadza wiec Pawet nowy termin teologiczny do
swej nauki w zastosowaniu do Stowa, nazywanego tez Synem
bozym. Nazywa je bowiem wspétistotnym Ojcu, to jest
Bogu (Consubstantialis patri). Pomimo wszakze tego przy-
znawania Stowu wspdétczesnosci ze swym twodrcg, pozostanie
to Stowo, zawsze tylko, podobniez jak i stowo ludzkie, jakby
zjawiskiem, nigdy nie jest i nie staje sie osobg. Przez to sto-
wo Bdg dziatat w Mojzeszu i w prorokach, w szczegdlniejszy
za$ sposdb — w Synu Dawida, Jezusie *)

*)  Gdyby kto dopatrzyt w tej nauce Pawla sprzecznosci z zasadni«
czerni twierdzeniami alogéw, to przypomnienie sobie, ze alogowie odrzucali
Ewangelje 4-t3 dlatego, ze ta wprowadzata do dziejow Stowo jako istnos$c
oderwang od istoty Boga, jako osobe zyjgca wiasnem zyciem, jako Stowo,



Dla Pawia, jak i dla wszystkich adopcyanow, twierdza-
cych, ze Jezus jest tylko cztowiekiem, ktéry dopiero stat siQ
Bogiem, jest przedewszystkiem waznem zagadnienie, kiedy
on sta¢ sie mogt owym Bogiem, kiedy to nan owa boskos¢,
ktorg tez za moc brano, sptyneta.

W zyciu Jezusa trzy takie chwile nadawaty sie zwiasz-
cza ku temu. Przed narodzeniem — poczecie; przed wystg-
pieniem na pole dziatalnosci publicznej — chrzest w Jorda-
nie i — zmartwychwstanie po Smierci. Znany juz nam Teo-
dat Garbarz utrzymywat, ze taka wiasnie’ chwilg byt 6w
chrzest. Dla innych byto to poczecie lub zmartwychwstanie.

Pawet, zastanawiajgc sie nad Stowem, nie moégt tez za-
pomnie¢ i o Duchu Swietym, ktéry jako madro$¢ stanowit
istote Boga i w nim przebywat. Jezus wiec jest poczety przez
Ducha Swietego w zywocie dziewicy Maryi. Pomimo to byt
tylko cztowiekiem, pochodzacym z ziemi, z dotu, jak sie wy-
raza, i dopiero stat sie czems$ wiecej, gdy wen podczas chrztu,
wstapito z gory Stowo, i, natchngwszy go, zamieszkato w nim,
jakby w Swiatyni. Stowm pozostawato w Jezusie zawsze, be-
dac bezosobistem, zwiazek ten byt czysto zewnetrznj® z ze-
wnatrz dokonanyi, stanowit bardziej zblizenie, stowarzyszenie,
niz ztgczenie, jednos$é. Jezus przez to wstgpienie wen, jakby
do Swiatyni Stowa, nie stawial sie W sw-ej istocie Bogiem, ani
tez jego osobisto$é, jako cztowieka, nie nadawmia osobistosci

ktére , cialem sie stato t mieszkatlo miedzy nami, a Bogiem byto ono Stowo;*
a nie dlatego, zeby wogdle nie przyznawali istnienia Stowa w Bogu, jako
jego przymiotu lub wiasnosci, chyba owe pozorng sprzecznos¢ potrafili usu-
na¢. Wiasnie istnienie takiego Stowa w Bogu Pawet podnosi przez przyzna-
wanie mu wspotistnosci z tym Bogiem, co je jeszcze bardziej z nim tgczy
i jakoby w niego wciela.

Otéz to wprowadzenie do teologji, a raczej, chrystologji pojecia
wspétistnosci, przy odrzucaniu pojecia osobowosci tej drugiej istoty z for-
muty Chrztu, sprawiato )o, ze Pawla z Samosaty zatgczano réwniez i do
drugiego odtamu monarchyandéw, do ktérego wnet przechodzimy.
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Stowu. Pozostawato ono, jak bylo przedtem, zawsze tylko
przymiotem boskim, ktérego $wiatto udzielato sie Synowi Ma-
rji i czynito zeh w”yjatkowag wsrdd innych ludzi istote ludzka.
Jezus dosiega najwyzszej doskonatosci moralnej...

W takiem streszczeniu pozostawit Pawet nauke adop-
cyandéw, az ujely ja: umyst potezniejszy, ktory potrafit sie
wznies¢ ponad sprawy, w jakie pograzyt sie ku swej zgubie
jej owszesny iprzedstawidel; uista nvym!Owniejsze, gdyz sie nie
nauki swej zmuszone bronié; rece czystsze, gdyz nigdy sie nie
dotykajgce czyndéw, ktdre bardziej niz nauka przewazyly na
szali potepienia samej osoby.

Na urzedzie biskupim zastepuje potepionego Pawta z Sa-
mosaty Damnus. W szkole, w nauczaniu, w krzewieniu dalej
nauki adopcyandw — wspomniany Lucyanus, po ktérym nie
pozostato $ladéw w pisSmiennictwie, lecz ktérego uczniowie
chlubili sie nazwg lucyanistow. WSsSrdd zas tych uczniéw
znalazt sie byt i Aryusz, nazywajacy siebie i swoich przy-
jaciot wspotlucyanistami, collucianistami drogimi...

4

Drugiemu odtamowi monarchyanéw autorowie Historyi
Dogmatéw nadajg nazwy moda listdw. Nazwa ta, jak i na-
zwa adopcyandéw, nadawana pierwszemu, wyptywata z innej
strony nauki tych monarchyan, mogacych powtarzaé wraz
z adopcyanami monarchia m ten emus.

Poniewaz dla nich Jezus byt Bogiem, ktory stawat sie
dopiero cztowiekiem, zadaniem ich byto wyjasni¢ w jaki to
sp 0s 6 b (modus) mogt on, bedac Bogiem, stawiac, lub stac sie,
tym czlowiekiem. Wyijasniajac za$ w dostatecznym stopniu
6w sposob, owe quo modo, udawadnia¢ prawdziA™oSci swej
nauki i utrwalaé jej podstawy.

Gdy$my dla poznania owych adopcyanéw zwrdcili sie do
Historyi Koscielnej Euzebiusza, znalezliSmy w niej kil-
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ka imion, ktorych wyliczenie pozwolito nam utozy¢ w chro-
nologicznym porzadku szereg tych heretykow, przedstawiaja-
cych rozwdj samej nauki. DZzwieki imion zlewaly sie w na-
szych pojeciach v Ogniwami logicznemi, stanowigcemi ten roz-
woj. Przesuneli sie wiec przed naszemi oczami dwaj Teodoci,
Garbarz i Bankier, Asclepiodotos, Natalius, Artemon, nakoniec
Pawetl z Samosaty, biskup Antyochejski.

Gdy po wiadomosci o modalistach, odpowiednie otrzy-
manym p adopcyangch, zwrdcimy sie do tej samej History i
Euzebiusza bedziemy poniekad zawiedzeni, gdyz ani imion
wszystkich gtowniejszych przedstawicieli nauki modalistow
my tam nie znajdujemy; ani tez na wyklad samej tej nauki
sie nie natkniemy. Skorzystamy jednakze z tego, co sie daje
z tych ksiag wydobyé.

W ksiedze VII, rozdziat 6-ty nosi napis: O herezyi
Sabelliusza

Sabellius éw, ktérego herezyarchg czyni Euzebiusz, byt
wspotczesny Pawtowi z Samosaty i takie ma znaczenie W od-
tamie drugim monarchyanéw, modalistdw, jakie ten Pawet
w odtamie pierwszym, adopcyandéw. Na nim to bowiem w wie-
ku trzecim zatrzymuje sie modalizm, jak na tamtym — adop-
cyanizm, az w czwartym wejda na nowe tory, az wydadzg no-
wych przedstawicieli.

Wzmiankowany rozdziat 6-ty ksiegi VIl-ej nie stanowi
rzeczy rozpoczetej i w sobie samej zamknietej. Zawiera on,
jak to zwykle bywa w History i KoScielnej Euzebjusza,
wiadomo$¢ podang jakby pobocznie, wplatang tylko postronne-
mi okolicznosciami w tok opowiadania gtéwnego.

By poznaé przeto nauke modalistow uciec sie musimy
do innych zrédet. Z nich pierwszem powinien sie sta¢ Ter-
tullian, znany nam juz, a mianowicie, dzieto jego Adversus
Praxeam, Praxeasz byt jednym ze znaczniejszych moda-
listow.

Jehowa*
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Uniesiony swadg polemisty, Tertullian o dwie zbrodnie
obwinia tego modaliste. Te zbrodnie nazyw-a ,,czynami dia-
belskimi“. | tak: wygnat on, wedtug niego, z Trojcy Para-
kleta, to Jest, Ducha Swietego, ukrzyzowat za$ Boga Ojca.
Te obwinienia streszczajg nauke PraxeaSjZa.

Bedac monarchyanineni nalezat on do alogow. Jako
alog odrzucat nauke o Logosie i wprowadzajgcg te nau-
ke do Chrystologii IV-t3 Ewangelie Jana a w niej Parakleta.
Nie przyznajac istnienia Jezusowi przed urodzeniem sie, a po
urodzeniu sie w nim upatrujagc jedynie bosko$¢ Ojca, twier-
dzit, ze na krzyzu zawist, cierpiatl i umart w postaci Jezusa
sam BOg, Ojciec. Z takiego pojmowania stosunku Ojca do
Syna, i odwrotnie, wyptywa jeszcze inna nazw”a, nadana tym
modalistom przez Tertulljana: Patripassianie®*). Ta na-
zw"a utrzymata sie za medalistami, jako chwytajgca najstab-
szg strone ich nauki i jg poniekad o$mieszajgca.

Dalej Tertutljan, zw-racajac sie juz do w-szystkich moda-
listow, twierdzi, ze oni chca z dwdch os6b: Boga Ojca i Bo-
ga Syna, jedng tylko uczyni¢ osobe i to w taki spos6b, zeby
Ojciec i Syn za jedno i to samo byli poczytywani (duos unum
volunt esse, ut idem pater et filius habeatur). Stowo (lo®
gos) staje sie dla nich tylko czczem brzmieniem (nie za$ jstotg
odrebnie istniejaca), inng, druga, nazwa Ojca, lub, jak ze sztucz-
ng, petng ironji skromnos$cig podaje: ,zresztg, nie wiem czem*
(ceterum nescio quid). Inne jeszcze twierdzenia, naprzykiad,
jak te: sam siebie zrobit sobie (swym) synem (ipse se sibi
filium fecit); sam ojciec cierpiat (ipsum patrem... passum); po
uptywie czasu Ojciec sie narodzit (w postaci Syna) i cierpiat
(bedagc w taki sposdéb Synem; post tempus pater natus est et
pater passus; Adv. Pr ax. 5 7, 1, 2), wymowmiej w”rkazujg
zasady Praxeasza. Wobec za$ tekstow-’, najjasniej utrzymuja-

mi Ta naz'V' lacinska ztozona jest z dwoch wyrazéw: pater, ojciec,
i patior, passus sum, pat i, cierpiec.
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cych odrebna osobowo$¢ Ojca i Syna, do takich wedtug Ter-
tulljana uciekajag sie oni wyjasnien: w Jezusie Chrystusie Syn
jest to ciato, cztowiek, Jezus; Ojciec za$ stanowi w nim pier-
wiastek boski, ztgczony z Ciatem, to, co wiasnie jest w nim
Chrystusem. To wyjasnienie pozwala juz na takg zmiane:.
Syn jedynie cierpiat (si filius patitur); Ojciec — w'spotczuwal,
wspotbolat (pater vero compatitur). W zwykle za$§ wpadiszy
oburzenie, wota: ,gtupcy i w tern! Cbéz bowiem jest innego
wspoétczuwac, wspotboleé, jak z innym cierpie¢, bolec¢*
(Stulti et in hoc! Quid enim est compati, quam cum alio pati,—
ibidem, 27, 29).

Zamiast wdec Patripassian6w mamy Patricom-
passianow.

Praxeas.z prrebynial w Rzymie pod sam koniec IlI-go stu-
lecia. Za papieza Wiktora (189 — 199), bedac wydalonym
z gminy prawowiernych, opuscit Rzym i przenidst swojg dzia-
falno$¢ do Kartaginy, gdzie, go poznaW'Szy, wystapit przeciw-
ko niemu Tertulljan. Przytaczane dzieto Tertulljana powsta-
o za papieza Kallixta (217—222).

Z kolei przechodzimy do innego modalisty, Sabelljusza.

NauKa Sabelljusza (ktérg tez zwa¢ Sabelljaniz-
mem mozemy) rozni sie¢ tern od nauki poprzedzajacych go mo-
dalistow?% ze on nie wygania juz z Trojcy, jak to byt czynit
Praxeasz, Ducha Swietego. Owszem, wyprowadza go do niej
i W swhon systemacie zostawia mu miejsce zaszczytne, wy-
znacza uzupetniajacg czynnos¢, aczkolwiek jako monarchya-
nin nie przyznaje mu odrebnej osobisto$ci. Przez co caty ow
systeraat staje sie bardziej rozwinietym i wszechstroniejszym.

Doktadniej niz inni here'zyologowie pochwycit i stresz-
cza nauke Sabelljusza znany juz nam Epifanjusz. Wedtug nie-
go tak sie 6w Sabelljanizm przedstawia: nazwa Trojcy jest to
bardziej gra stow, niz przedstawienie stanu rzeczy. Trzy wy-
razy, okreslajgce trzy rozne pojecia, jako to: Ojciec, Syn
i Duch Swiety, oznaczaja w tym wypadku nie trzy istoty lub
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osoby (gdyby tak, bytby to politetzm), lecz jedng i te samg
istote, w tej za$ istocie trzy rozne moce, trzy wyptywajace
z tych mocy czynnos$ci, trzy strony tych czynno$ci, a na-
wet — trzy stany ich, jakby trojakie objawy wystepujacej
i odkrywajacej sie po kolei jednej boskiej istnosci, boskiej m o-
nady.

Bog stworzyt na poczatku Swiat. W czynnoSci stwarza-
nia wystgpit jako Ojciec. Zatem postanowit zbawi¢ czyli
odkupi¢ stworzony na tym Swiecie rodzaj ludzki; staje sie
wtedy Sy nem. Nakoniec w ,podniesieniu tego rodzaju
ludzkiego do S$wietosci, w uswieceniu jego przybiera postac,
a raczej, okazuje sie w postaci "Ducha Swietego. Wyste-
pujac przy stworzeniu $wiata jako Ojciec, przy odkupieniu ro-
dzaju ludzkiego jako Syn, ta jedyna boska istnos¢ mogtaby
nosi¢ nazwe Syn-Ojciec, odpowiedniejsza niz inne dla uwy-
datnienia mianowicie tej tozsamos$ci w objawach gtdwnych tej
swej istnosci jednej. To wystepowanie i odkrywanie sie po
kolei stanowi witasnie rozwoj dziejowy tej boskiej monady,
jako jedynej jednos$ci boskiej (Contra haereses, 57, 58) *).

Sabelljanizm przybiera w I1V-ym wieku inne postacie,
zjawia sie w innych wyktadach i pod innemi nazwami. Wy-
kazany w nim' rozw6j dziejowy boskiej istoty, wyrdznia go
wsrod tylu innych pomystow modalistycznych za heretyckie
poczytywanych i, zapewniwszy mu mozno$¢ odradzania sie
w przysztosci, wprowadza do szeregu giebszych i powazniej-
szych niz inne systematéw teozoficznych z historji zna-
nych **).

*) Dzielo Epifanjusza greckie Panarjon, nosito tytut tacinski
Contra haereses, lub prosto Haereses.

**) A nawet—filozoficznych. Sg historycy dogmatéw upatrujgcych
w Sabelijanizmie, naprzyktad Hegeljanizm (Fr. Bonifas).
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PoznaliSmy wyniki pracy umystowej szeregu podwdjne-
go badaczy, dociekajacych istoty Jezusa na dwdch odrebnych'
polach badan, obu wszakze opartych na utworach, stanowia-
cych NowT Testeinent. Wyniki te musiaty by¢ rozne, jak i sa-
me te pola badan byty rozne, jak i punkt wyjscia tych badan
byt rozny.

Obecnie nalezy postawi¢ pytanie, czy pojecie o Jezusie
jako o cztowieku, ktory byt tylko przybrany za Syna przez
Jahwe, przyjete przez adopcyanéw, albo pojecie o tym Jezu-
sie jako o Bogu, a wiasciwie, jako o przejsciowym przejawie
w rozwoju dziejowym jedynej boskiej istnosci, monady, do
jakiego doszli w ostatniem swem stowie medalisci, mogly za-
dowoli¢ wymagania wiary i potrzeby uczué wierzacych wy-
facznie wedtug tradycji w tego Jezusa, jako w Boga, bez wni-
kania gtebszego w jego istote i w sposéb pochodzenia od Jah-
wy, poczytywanego juz ogélnie za jego Ojca, po obaleniu gno-
stycyzmu heretyckiego przez gnostycyzm prawowierny?

Dla wierzacych tych, wedtug tradycji, stanowity podsta-
we wiary, oraz byty jej hastem, znane juz nam stowa Kle-
mensa Rzymskiego: ,bracia, nalezy nam tak mysle¢ o Jezu-
sie, jako o Bogu“, Waierzacy ci wstepowali do gmin chrze-
$cijanskich, ktorych cdem byto odpowiednie przygotowywa-
nie sie do powtdrnego przyjScia na ziemie Jezusa i oczekiwa-
nie tego przyjscia. Obrzed chrztu dokonywany nad nimi przy
wprowadzeniu ich do gminy i wyrzeczeniu sie z ich strony.
»Szatana i wszelkiej pychy jego“, pod ktérego witadzg dotych-
czas przebywali, a dokonywany ,,w imie Ojca i Syna i Ducha
Swietego“, miat im zapewmié wTzwolenie z pod wiadzy tego
szatana. Otrzymawszy chrzest w imie tych trzech oséb i staw-
szy sie wskutek tego chrztu chrzescijanami, to jest, z pod
"wiladzy szatanskiej wyzwolonymi, nie mogli zapomnie¢ tak
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rychto utudnych zapowiedzi, dostarczonych im przez Ewan-
gelie Synoptyczne, wzmacnianych przytem przez, zwiaszcza
wczesniejsze, Listy Pawta. Qdy za$ brutalna rzeczywistos¢
poczeta usuwa¢ w bardziej oddalong przyszto$¢ éw zapowie-
dziany powrét Jezusa i zwigzane z tym powrotem Krolestwo
niebieskie, owe Ewangelie i owe Listy, '‘awtaszcza pdzniejsze,
dostarczaty rowniez tekstow, ostadzajgcych odczuwany za-
wad, wytwarzajacych nowe pomysty, gtoszacych nowe wido-
ki na przyszto$¢, otwierajgcych nowe nadzieje, lubo mniej po-
netne od zawodzacych, przez co i zapominanych, ale, nie
mniej uspakajajgce sumienie i potrzeby uczu€ religijnych, roz-
budzonych i podniesionych przez przezywane wydarzenia...

Mateusz wktada do ust Jezusa takie powiedzenie: ,Syn
cztowieczy nie przyszedt, aby mu stuzono, ale aby stuzyt i aby
dal dusze swmjg na okup (litron, po grecku, in redempt'o-
nis pretium) *) za wielu* (XX, 28). To samo powiedzenie za-
pisat i Marek (X, 45). tukasz podaje zgodne w tresci: ,,przy-
szedt Syn cziowieczy, aby szukat i zachowat, co byto zgine-
to“ (XIX, 10). A c06z to byto zagineto, jesli nie ta cze$¢ ludz-
koSci, ta jej wiekszo$¢, ktora podpadta pod jarzmo sza-
tanskie.

*)  Wyraz ten grecki pochodzi od stowa litroo, uwolni¢ za oku-'
pem, wybawi¢, wykupi¢ i oznacza samg czynno$¢ okupienia
wykupienia, jak rowniez i przedmiot dawany jako okup, cene okupu
naprzykiad, za niewolnika, pienigdze na wykup ztozone. Przez rozszerzenie
za$ pojecia: wykupienie, oswobodzenie z niewoli, uwolnienie z wiezéw za
pomocg wykupienia, wybawienie.

Wyraz facinski redemptio pochodzi od stowa redimere, ztozonego
ze stowa emere — kupowaé, i re, oznaczajgcego to samo, co greckie,
wiec bedzie: oswobodzenie z niewoli, z wiezdw.

Jak w tym wypadku—z niewoli szatanskiej, z wiezéw szatana. Jezus
ma stuzy¢ jako okup, stanowié¢ przedmiot dawany na «odkupienie, za wyba-
wienie cztowieka i wogo6le ludzi, catego rodzaju ludzkiego z pod wiadzy
szatana, z niewoli szatanskiej.
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Nawet i w Listach iPawla, nalezagcych to wczes$niejszych,
naprzyktad w Liscie do Rzymian, czytamy: ,Wszyscy
zgrzeszyli i nie dostawa im chwaly Bozej, a bywajg uspra-
wiedliwieni darmo z laski jego przez odkupienie (per redemp-
tionem), ktére sie stato w Chrystusie Jezusie, ktérego Bog
wystawit ubtaganiem (placamen-tum "Q une victime propi-
tianoire**) przez wiare we krwi jego, ku okazaniu sprawiedli-
wosci swojej, przez odpuszczenie przedtem popetnionych grze-
chéw w cierpliwosci bozej“ (lll, 24, 25) ***),

Nakoniec.czytamy u Jana: ,tak Bog umitowat Swiat, ze
Syna swego, jednorodzonego, dat, aby kazdy, kto wen wie-
rzy, nie zginagt, ale miat zywot wieczny, bo¢ nie posiat Bog
Syna Swojego na Swiat, aby sadzit Swiat, ale aby 6w Swiat
by! zbawiony przezen* ut servetur "***) mundus per eum). Je-
zus jest zycie, czytamy bowiem: ,ide, abym wam (kt6rzy

*)  Wyraz ten facinski pochodzi od stowa p lacare, oznaczajgcego
uspakaja¢, blaga¢, jednad, i wyraza pojecia; btaganie, tagodzenie,
kojenie.

Uzyly tu wyraz grecki, uzywany wyigcznie w Biblji, oznacza przed-
miot skiadany Jahwie w charakterze daru za przewinienia, w celu prze-
btagania go, zado$éuczynienia mu za przestepstwo dokonane, ubtagania
czego$; stowem, oznacza ofiare pokutna, oczyszczajaca, bta-
galng.

Te dwa wyrazy francuskie dokladniej oddajg pojecia Pawia; niz
polski: ubtaganie. "

Wykazuje to konieczno$¢ dokonania nowych przekfadéw obu Testa-
mentow.

***)  Zaciekawionym tym catym ustepem z Listu Pawla wskaza¢ moge
w Piecioksiggu Mojzesza trzecig Leviticus, gdzie caly rozdziat
XVi-ty poswiecony jest wyktadowi o ofiarach, majacy zwigzek z wytozony-
mi tu pomystami Pawia.

****) Stowo lacinskie Servator pochodziod serv are, i oznacza
Zbawca, Zbawiciel. Odpowiada za$ scisle greckiemu Soter.

Znaczenie stowa servare posiada i inne, salvare. Pochodzace
od niego Salvator, to samo wiec oznacza co i Servator: Zbawiciel,
Zbawca, francuskie: Sauveur.
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wierzg w niego) zgotowal miejsce; a gdy odejde i zgotuje wam
miejsce, przyjde zasie i wezme was do siebie, zebyscie, gdziem
ja jest, i wy byli. A dokad ja ide, wiecie, i droge wiecie. Rzek}
mu Tomasz: Panie, nie wiemy, dokad idziesz, a jakoz moze-
my droge wiedziec? Rzekt mu Jezus: jam ci jest ta droga
i prawda i zywot; zaden nie przychodzi do Ojca tylko przez
mie“. Bedac sam zyciem, pragnie udzieli¢ je szczodrze wszyst-
kim: ,,ztodziej nie przychodzi, jeno zeby kradt a zabijat i tra-
cit; jam przyszedt, aby zywot miaty (wszystkie, wszyscjT
| to obficie“. (Jan, llI, 16—17; X, 10).

Na podstav/ie tych tekstow, poczesci rozwijanych i wyja-
$nianych nastepnie przez pisarzy chrzescijanskich, powstata
nauka o Odkupieniu.

Odkupienia tego miat dokonaé¢ Jezus przez sam fakt swo-
jego istnienia, swoj zywot, a zwtaszcza przez swojg Smierc.
Dokona¢ je, urzeczywistni¢ z pozadanym skutkiem mégt
jednakze Jezus, tylko jako Bég prawdziwy, rzeczywisty, nie
za$ przybrany, Syn bozy, rowny swemu Ojcu we wszystkiem;
tylko jako osoba odrebnie i samodzielnie istniejaca, nie za§ —
jako przejaw przygodny i przemijajacy boskiej jedynej istno-
Sci. Bosko$¢ osobista, wyptywajgca z istnienia jako Boga
przed urodzeniem sie i z istnienia odrebnego po $mierci jako
osoby,, niczean nieograniczone dostojenstwo, odpowiednie i wta-
Sciwe tylko Bogu, stawata sie nieodzownym warunkiem doko-
nania owego odkupienia, wywotania skutkow z tego odkupie-
nia zapowiadanych i oczekiwanych.

Odkupienie to, pociagajace za sobg Zbawienie, mialo za-
stagpi¢ nieziszczone dotad, a moze i nieziszczalne na ziemi, Kro-
lestwo niebieskie, o ktore blagajg dotychczas codziennie setki
miliondbw chrzescijan, powtarzajac stowna modlitwy Panskiej:
»przyjdz krélestwo Twoje“ i wyjasniato jego znaczenie istotne.
Dostgpienie zbawienia stawato sie celem istnienia Ludzkosci.
Srodki dostapienia, podawane w Chrystjanizmie, wystepowaty
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jako, wytgczna tego Chrystjanizmu wiasnos¢, Nauka o Odku-
pieniu rozwigzywata zagadke bytu...*).

Roéwnolegle z pomystami adopcjandéw i modalistow o isto-
cie Jezusa, nieodpowiadajacym wymaganiom roli jego jako Od-
kupiciela, postannictwa jego jako Zbawcy, rozwija sie szereg
poje¢ o nim, w'ypowiadan3‘ch przez wierzagcych wedtug trady-
cji. W pojeciach tych ci wierzacy, odrzucajgc po kolei pomy-
sty tamtych, obalajac je jako heretyckie, do Chrystologii wpro-
wadzajg swoje, z ktérych to dopiero powsta¢ miata i mogta for-
muta, ktéra umozebnita nakoniec nauke o Odkupieniu i Zba-
wieniu...

Na czele tych przedstawicieli i obroncow tradycji w pra-
wowiernem taciriskiem pismiennictwie chrzescijanskiem stoi
znany nam juz Tertulljan.

Jako afrykanin, kartaginczyk naw'et, nie aleksandryjczjd”®,
a wiec zdata od wszelkiego ruchu filozoficznego stojacy, upa-
truje w filozofii, w przeciwienstwie do aleksandryjczykdow,
naprzyktad takiego Orygenesa, ktdrzy wiasnie w tej filozofii
szukali i, co wiecej, znajdowali opory prawowierndsci, gtowne
zrédto wszelkich herezji (De praescriptone, 7) i, nazy-

*) Pawet stwarza nowag nauke o Jezusie, Chrystologie. Gdy
Jezus, na ostatnim stopniu tej Chrystologji, .uzyskat ~sformutowanie -$ciste
swej boskosci, ktédre mu moglo zapewni¢ juz na wieki nazwe i role Zbawcy
i Odkupiciela, (Redemptor, Salxator), Chrystologie w Teologji
chrzescijanskiej zastgpita Soterologja, nauka o Zbawieniu. Nakoniec,
ostateczny rozwoj owej Soterologji doprowadzit do Eschatolog} i
(eschatia, po grecku, ostateczno$¢, koniec, kraniec, krancowy punkt wszyst-
kiego), nauki o ostatecznych rzeczach: koncu i zbawieniu Swiata i ludzi na
nim, o dniu sadnym, sadzie ostatecznym, jako celu istnienia cztowieka,
o wynikach tego sagdu. Ta Eschatologja uwienczyta caty gmach Chry-
stjanizmu.



walgc filozofow patryarchami heretykéw (De anima, 3)
w uniesieniu wofa: ,,c6z jest wspdlnego pomiedzy filozofem
i chrzescijaninem? Pierwszy —sto uczen Grecji, drugi — nie-
ba; pierwszy pracuje dla stawy, drugi — dla zycia (wieczne-
go)... tamten przyjaciel, ten — nieprzyjaciel bledu; tamten
prawdy partacz, ten— ‘wznawiacz i badacz; tamten jg okrada,
ten — jg strzeze“ ™).

Jesli tak, to gdziez szuka¢ mamy prawdy? Jezus uczyt,
ze tylko Syn zna Ojca. Otdz, co wiedziat on o Ojcu, przeka-
zat apostotom, apostotowie Kosciotowi (Ecclesiae ab apostolis,
apostoli a Christo, Christus a Deo accepit. De Praescrip-
tione, XXI).

Poniewaz Kosciot, owe wylaczne zrédto prawdy, wpro-
wadzit chrzest jako pierwotny obrzed czynigcy jedynie czio-
wieka chrzescijaninem, 6w za$ chrzest dokonywany byt w imie
trzech os6b, przeto Tertutljan zgodnie ze swem stano-
wiskiem wzgledem Kosciota pierwszy pisze rozprawe
O Chrzcie (De Baptism o).

O Tréjcy wszakze nie pisze. Co za$ 0 niej naucza,
rozrzuca po dziesigtku prac wszelakich, gtéwnie polemicznych,
wsérod nich za$ przewaznie po tylokrotnie juz wspomnianem
Adversus P rax earn. To atoli, co naucza, staje sie pod-
stawig w teologii chrzescijanskiej o tym przedmiocie.

Tertutjan opiera sie, jak to nakazuje Kosciot, zarbwmo na
Ewangeliach Synoptycznych i Dziejach Apostolskich, jak i na
Listach Paw#ta i — Ewiangeljl Jana. Dla hiego przeto Jezus staje
sie tez istota, istniejgca i przed swem urodzeniem, jak uczy Pa-
wel, jest oraz tern Stowem, ktére do Chrystologii wprowadza
Ewnangelja Jana. Na tych wiec podstawach obala Tertutljan po-

*) Wazny ten ustep przytaczam w oryginaie: Quid simile philoso-
phus et christianus? Graeciae discipulus et coeli? Famae negotiator et
mvitae? Amicus et inimicus erroris? Veritatis interpolator et integrator et
expressor, et furator ejiis et custos? ApologeU cum, 46.
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jawiajaca sie nauke o Jezusie adopcjanéw, dla ktérych Jezus
jest tylko cztowiekiem. Dla niego tez Bog ze w’zgledu na po-
wstajacg nauke o Odkupieniu i Zbawieniu jest juz nie tylko Oj-
cem Jezusa, lecz i Sedzig. To mu dostarcza oreza do zwalcza-
nia medalistow, ktérych nauka przeczy moznosci odkupienia
i przez nie zbawienia, przyznajac Jezusowi tylko przygodne i to
pozorne istnienie...

Bdg, istniejgc sam od wiekdw" *) w wieczystym swym
bycie stal sie W danej dopiero chwili Ojcem i Sedzig. ,,Ponie-
wraz i Ojcem Bég jest i Sedzig BAg jest, przeto nie mégt byc
Ojcem i Sedzig wiecznie tylko dla tego,- ze wiecznie byl Bo-
giem. Albowiem nie mogt by¢ Ojcem nie majac jeszcze Syna;
nie mogt by¢ Sedzig, przed pokazaniem sie przestepstwa. Byl
przeto czas, kiedy i przestepstw-a i Syna jeszcze nie bylo, prze-
stepstwa, ktére — Sedzig, Syna, ktory Ojcem Boga uczynili“.
(AdVersus Hermogeiiem, 3).

Wymienione dwie chwile, kiedy jedyny Bdg stat sie ojcem
i sedzig w biegu czasu wypadajg w niedajacych sie obliczy¢ je-
go odstepach. Przestepstwa powsta¢ mogto podczas istnienia
juz na ziemi ludzi. Istnienie Syna nie ma nic wspdlnego z uro-
dzeniem sie wsérdd tych ludzi jako Syna Stowa, W postaci Je-
zusa, jako jednego z nich.

Bog, majac w sobie samym przeto madro$é, w ma-
drosci za§ — Stowo, aby je drugim (Bogiem) po sobie uczy-
ni¢, kiedy czas stosowny nadszedt, w'ydat to Stowo, zawarte
w swojej madrosci, i przez nie zostat stworzony Swiat.

To wydanie, to wypowiedzenie Stowa stalo sie jego na-

*)  Wspaniale jest to powiedzenie Tertulljana: ante omnia Deus erat
solus, quia nihil aliud extrinsecus praeter ilium (przede wszystkiem
Bdg byt sam. poniewaz oprocz niego nic na zewngtrz nie istniato). To
extrinsecus (na zewnatrz, zewnetrznie) uzyt autor dla tego, ze we-
wnatrz Boég habebat in semetipso rationem et in ratione sermo-
nem, jak to zobaczymy nieco nizej z przytaczan dalszych (Adversus
PraXeam 5).



'6

rodzeniem dokonanem (haec est nativitas perfecta Ser-
monis) *).

Wyprowadzajgc w taki sposob Stowo, ktore sie stato Sy-
nem (numerabo Deum™ et Sermonem ejus Patrem et Filium),
z istoty (ex substantia) Ojca, Tertulljan nazywa jednakze tego
Syna tylko ,,czastkg niejaka catosci“ (Pater enim tota substan-
tia est, filius vero derivatio totius et portio... Substantiva res
est filius, et ut portio aliqua totius). Ojciec jest wiekszy od Sy-
na. Ojciec jest wskutek petnosci swego majestatu (pro pleni-
tudine majestatis) niewidzialny; Syn, jako juz pochodzacy od
Ojca, jako czastka jego (pro modulo derivationis, pro tempera-
tura portionis) widzialny. Nazyw™a przeto Syna Zastepcg Ojca.
Porownywa go do promienia stonca, ktérem jest Ojciec, to do
rzeki, wyptywajacej ze zrddta, ktérem pozostaje Ojciec, to do
krzewu wyrastajgcego z korzenia, ktérym mianuje Ojca.

Otrzymujemy wiec jakby poczatek stawania sie Trojcy.

O tak utozonej Trojcy i o osobach jg sktadajacych Ter-
tulljan utrzymuje: ,,i Ojciec B6g i Syn Bég i Duch Swiety Bog
i kazdy z osobna B&g“ (et pater Deus, et filius Deus, et Spiritus
Sanctus Deus et Deus imusquisque). Jednakze pospiesza do®
dac¢; réznice pomiedzy temi trzema osobami nie stanowi poto-
zenie, stanowisko, stan (status), lecz stopied (gr ad us); nie
istota (substantia), lecz posta¢, ksztalt (forma); nie moc,
wiladza, potega (potestas), lecz rodzaj tej potegi (sp e-

*) To uzywanie przez Tertulijana wyrazu Sermo (mowa) zamiast
przyjetego juz verb urn (stowo), jak roéwniez ratio (rozum) zamiast
sapientia (madro$¢) powinno zw.6ci¢ uwage. Ja w przekladzie utrzy-
muje dawniej wprowadzone i utarte madros¢ i stowo, jako baidziej
odpowiadajgce greckim sofia i logos.

Jakoz, ze i sam Tertulljan wyrazowi Sermo nadawat znaczenie
przyjetego verb urn dowodzi tu uzyte nativitas sermonis*. A Zze owo
Sermo, jak i verb urn stato sie filium wskazuje nastepne wyrazenie
Sie jego; ,numerabo Deum et sermonen ejus Patrem et Filium*. (A dv.
Prax. 9).
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cies). Wszystkie trzy te osoby (personae), sg przeto jedna-
kiej istoty, jednakiego wzgledem siebie potozenia, stanowiska
i stanu, jednakiej macy i potegi To atoli, co ich dzieli (gra-
dus, forma, species) wykazuje pewne zmniejszanie sie boskosci
od géry ku dotowi, wyrazne podporzadkowanie jednej osoby
drugiej. Wszak ,byt czas, kiedy jeszcze Syn nie istniat”.
Wszak ,Jezus jest zastepcg Ojca“, Duch za$ Swiety — ,za-
stepcg Syna“. Na drodze do zupetnej jednosSci staje przeszko-
da chronologiczna oraz, zwalczane w przysztoSci, podporzadko»
wanie (Ssubordinatio) osoby Syna osobie Ojca.

Od afrykanina Tertulljana, Kartaginczyka, piszacego po
tacinie, przechodzimy do réwniez afrykanina, Orygenesa, lecz
juz aleksandryjczyka, jemu wspéiczesnego, piszagcego po
grecku.

Orygenesowi to ludzko$¢ bowiem zawdziecza, ze Jehowa
zostat uznany za Boga odkrytego we wszechSwiecie przez fi-
lozofow greckich. Orygenes tez co do istoty boskiej Stowa, to
jest, Jezusa, jako jednorodzonego Syna tego Jehowy, juz nie ma
zadnego powatpiewania.

Nim go poznamy jako heretyka, ktérego utwory zosta-
ty zabronione i niszczone, zwracamy sie do jego gtéwnego
dzieta: De principiis. Ksiege pierwsza w tern dziele ro,z-
poczynajg rozdzialy noszace tytuty: De Deo. De Christo,
De Spirit.u Sancto. Otéz na Ssrodkowym z nich sie za
trzymujemy. W nim na wstepie czytamy: ,,Przedewszystkiem
to nam wiedzie¢ nalezy, ze inng jest przyroda w Chrystusie je-
go boskosci, inna za$ przyroda ludzka, ktérg w czasach ostat-
nich( to jest, przy wcieleniu w zywocie matki) wedtug swego

Oto jest tekst odnosny tego rozstrzygajacego pytania, co stanow*
rozno$¢ w stosunku do siebie o0s6b stanowigcych Trdjce i co ich tgczy
i jednoczy: Tres autem non statu, sed gradu, nec substantia, sed forma, nec
potestate, sed specie; unius autem substantiae et unius status et unius po-
potestatis. Biore go z Adversus Praxeam, 2, jak i wszystkie inne
przytoczenia owe.



urzedu (pro dispensatioiie) przyjat“. Po tych stowach, zazna-
czajacych jego pochodzenie, dwoistosci jego natury i cel, jak-
by powotanie ziemskie, przybrania postaci ludzkiej, caty roz-
dziat ten autor posSwieca udowodnianiu, ze Stowo, ktore sie sta-
to Jezusem, byto wiasnie owa istota zwang Madroscia, (Sa-
pientia) w Starym Testamencie, jednorodzonym Synem (Uni-
genitus Filius) bozym — w Nowym. Dziesigtki! tekstow, przy-
taczanych z obu Testamentow, miaty to wykaza¢. Pomimo to
autor w Ksiedze drugiej, w rozdziale VI, noszagcym tytut:
De incarnatione Christi (O wecieleniu Chrystusa) sam
przyznaje, ze to wcielenie cudownoS$cig swoja i wspaniatoscia
przekracza granice podziwu, na jaki zdobywa sie umyst ludzki,
ze stabos$¢ Smiertelnego rozumu (mortalis intelligentiae fragila-
tas) nie moze wyszukac sposobu, by przedstawi¢ sobie i pojac,
jak to owa potega boskiego majestatu, samo to Stowo Ojca, sa-
ma ta Madro$¢ Boga, W' ktorej wszystko widzialne i niewidzial-
ne stw™orzone byto, zostato zawarte w zywocie tego cztowieka,
ktory zjawit sie v Judei. Weszta byta atoli Madro$¢ Boga do
zywota niewiesciego (ingressa Dei Sapientia vulvam feminae),
urodzito sie niemowle i wydato kwilenie, podobne do kwilenia
ptaczacych dzieci wszystkich...

Realno$¢ tego obrazu, ktérego, jak ostrzega, nalezyte
zrozumienie przewyzsza uzdolnienie ludzkie, autor stara sie
WAVjasni¢ w inny juz spos6b. W Ksiedze ostatniej, czwartej,
w rozdziale tez ostatnim, majagcym” nadpis; Anacephalaeo-
sis de Patre et Filio et Spiritu Sancto et caete-
ris, Qiiae superius dicta sunt (Streszczenie tego, co
0 Ojcu, o Synu, o Duchu $wietym i o innych rzeczach wyzej po-
\viedzianem byto), czytamy: ,,gdy odigczymy wszystkie poje-
cia cielesne od niewidzialnych i bezcielesnych, twierdzimy, ze
Stowo i Madro$é zrodzity sie bez zadnego cielesnego cierpienia.
Jak wola powstaje z umystu (velut si voluntas procedat
e mente*).



7S

Powracajgc do istoty Syna, Orygenes utrzymuje, ze sie
nie zgadza z tymi, ktorzy jak heretycy twierdzg, ze tylko pew-
na, niejaka cze$¢ boskiej istoty (substantiae) przeszta w Jezusa
lub, Zze z nic,zego tegO', co stanowi istote Boga (ex nullis substanr
tibiis), to jest, z tego, co jest zewnatrz wiasnej istoty (id est,
extra substantiam sitam), Syn zostat stworzony przez Ojca
(Filium procreatum a Patre), a rowniez, ze byt kiedykolwiek
czas, ze Syna nie byto. Jezeli z temi twierdzeniami, za heretyc-
kie przez siebie poczytywanemi, a byty one, jak to sobie przy
pominamy i Tertulljana, autor De principiis sie nie zgadza,
przeto wmosi¢ mozemy, ze wiecznos$¢ i wspolistnos¢ istoty (co
wiasciwde miat wyraza¢ 6w wstawiony przez spory w wieku
nastepnym przymiotnik consubstantialis, wspotistotny,
przyznawany Jezusowi jako okre$lenie jego istotiO, " czego
wyptywa zupetna réwno$¢, poniekad Synowi przyznaje.

To zastrzezenie ,,poniekad” jest w tym wypadku koniecz-
ne. Jezeli bowiem cofniemy sie wstecz w tem dziele, to wyzej
czytamy: ,,...BOg Ojciec, poniewaz wszystko obejmuje (cum
omnia eontineat), dosiega kazdej istoty i udziela jej z siebie...
Nizszy od Ojca Syn dochodzi jedynie do istot obdarzonych ro-
zumem (ad SiCa rationabilia pervenit) i idzie po Ojcu“. Zacho-
dzi wiec pewne stopniowanie.

Na wykazaniu tego stopniow’ania Orygenes nie poprzesta-
je. Podejmuje on nastepnie z takiego stanu rzeczy xcynikajgce
oddzialyw’anie, jesli sie tak wyrazi¢ mozna, odwrotnie. Wszyst-
kie religje znaly je. Wchodzity one w zakres magji, ktéra
W rozwoju swym, poczawszy od zakleé¢, doprowadzita do bta-
gan. W Chrystjanizmie uwydatnity sie one gtdwnie w postaci
modlitwy,

Z dociekania przez Orygenesa stosunku Jezusa, jako Sy-
na, do Boga, jako Ojca, przy uwzglednianiu wzmiankowanego
tego oddziatywania odwrotnego, wyptywa pytanie, do kogo na-
lezy zanosi¢ nam modty, czy do obydwdch. Ojca i Syna, jedna-
kow'O, czy, opierajgc sie na wykazywanej przez siebie miedzyj
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Ojcem a Synem ro6znicy, a jesli i do Syna, to w jakim celu, czy
w tym samym, w jakim do Ojca, czy tez, w odmiennym ja-
kim. ,

Samo juz powstawanie takie tych pytad przenosi zagad-
nienie stosunku Jezusa do Boga na grunt praktyczny, powiem
nawet utylitarny, i pozwala przytem na wyrazniejsze jego roz-
wigzanie, niz na gruncie 'teologicznym, bedgcym zawsze ab-
strakcyjnym, jako [Zfilojzofjg graniczacym, nadto—metafizyka.
Podjgw”szy te pytania, Orygenes, tak dalece sie niemi przej-
muje, ze rozwnaZzaniu ich poswieca osobne dzieto: De Ora-
tio ne, OiModlitwie *). W niem nastaje na wazno$¢ modiow,
udowadnia obowigzku, wskazuje sposoby ich sktadania, a zara-
zem podaje wwiasnienia ,,Ojcze nasz“, zapisanego W Ew'an-
geljach.

W dziele tern Orygenes wychodzi z zasady, ze ,,innym co
do istoty jest Syn od Ojca, a przytem temu Ojcu podwiadny*,
ktéra to zasada, bedac przybrana w forme twierdzenia, obiega
wszystkie Historje Dogmatow. Dalej, powotujac sie na prosbe
uczniéw”: ,,Panie, naucz nas modli¢ sie* (kLuk. XI, 1—2) powta-
rza odpowiedZ na nig Jezus: ,molwxie: ,Ojcze nasz, ktory$
jest w niebiesiech. Po licznych za$ cytatach tekstbw Ewan-
gelii i odpowiednich' ich roztrzasaniach, jakby w konkluzji wkia-
da w usta Jezusa takg odpowiedZ: ,jednemu Ojcu ze mng
i przez moje skierowanie wam modty sktadaé¢ nalezy“ (D e
Oratione, 15. Wiec Jezus sam stawia siebie jakby w roli
posrednika pomiedzy modlacymi sie a Bogiem, do ktérego jed-
nego tylko zanosi¢ modly nakazuje, sam bra¢ w modiach tych
udziat przyrzeka i, co rzecz najwazniejsza, je wznosi¢, jakby
wysyta¢ do wyzszego miejsca, obiecuje.

*) Dzielo to jest pdzniejsze od De principtis, ktore oglosit
w roku 230. Napisat je okoto 235-go. Sklada sie z 33 rozdziatow 1t zaj-
muje w wydaniu Migne’aa Origenis Opera Omnia, tomus pri-
mus, in 8-vo, 1857, kart od 415 do 562.
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Nie wystarcza Orygenenesowi jednakze dfa rozstrzygnie-
cia podjetych pytan to jedno dzieto. Powraca on do nich
i W najwazniejszej, oraz z gtdbw™nych — najp06zniejszej (pow’sta-
ly miedzy r. 244 a 248) swej pracy: Contra Cetsum.

Dzieto to, jak to sobie przypominamy z PiSmienni-
ctwa, napisat autor w obronie Chrystjanizmu, przeciw" filozofo-
wi greckiemu, autorowi dzieta: Stowo prawdy. Z natury
rzeczy Osoba Jezusa i przypisyw” any jej stosunek do Boga sta-
nowita gtowng jej tres¢. Ot6z w niej, jak i dwdch poprzed-
nich, Orygenes stawia Syna Jakby na drugiem miejscu i w za-
leznosci od Ojca jego™ a zarazem Ojca i Boga WiSzystkiego.
Dalej za$ uzupetnia zapowiedZ Jezusa, na ktorej sie zatrzyma-
liSmy, oraz przytem wyiasnia, dla czego to przez Jezusa mamy
zanosi¢ nasze modty do Boga. Oto Jezus staje pomiedzy nami
a Ojcem Swym w postaci kaptana najwyzszego, przetozonego
nad duchami niebieskimi. Wykazuje wiec, ze ,btagania, pros-
by, przemowiienia, dziekczynienia do Boga nalezy skierowywac
przez najwyzszego kaptana nad wszystkiemi aniotami, przez
zywe Stowo i Boga“ (V, 4).

Pomimo to, ze po dw™akro¢ powtarza wyrazenie Jezusa,
zapisane przez Jana: ,Ja i Ojciec jedno jesteSmy* (X, 30), Wtej
jednosci upatruje wszelako pewne réznice, skoro za tern przy-
toczywszy tekst z Listu przypisywanego PawJowi Do H e-
bredw, ze ,Jezus jest jasnoscig (odblaskiem) chwaty i wyra-
zeniem istnosci“ Boga, konczy to przytoczenie uwagg: ,,kKto wi-
dzi Syna, ten w tym, ktory jest obrazem Boga, ujrzy i Ojca“
(VINI, 12). To przytoczenie bowiem tekstu, w ktorym Jezus
jest nazywany to odbtyskiem chwialy, to wyrazeniem istnosci
Boga, ale nie samg chwatg, nie samg istnoscig, doprow"adzito go
do nazwania Jezusa obrazem Boga. Jezus przeto nie bedac
w swej istnosci zupetnie utozsamiony z Bogiem, nie moze zostac
sam przedmiotem naszych modidw™ wytgcznym i samodziel-
nym ich odbiorca. Jezeli sie modlimy do Jezusa, to jako do
ofiary pokutnej za nasze grzechy, ktére dobrowolnie na siebie

Jehowa. 5



wziagt, jako do najwyzszego kaptana, zeby on te nasze modty
ztozyt Bogu. | Orygenes prawie dostownie powtarza znang juz
nam zapowiedz Jezusa: ,Bogu tylko jednemu sktadaé modlitwy
nalezy (VIII, 13, 26)“. To zalecenie wynikajgce z konsekwem
tnie zastosow-anego systemu chrystologicznego do praktyki zy-
ciow'gj, niby ostatnie odbicie sie przebrzmiewajgcego echa,
odezwie sie po kilkunastu stuleciach wkraju, gdzie najmniej te*
go oczekiwacbysmy mogli, a mianowicie u nas, w Polsce, pod
koniec XVPgo stulecia.

ROZDZIAL 1llI.
Sobdr nicejski.

Obecnie, gdysmy poznali nauke adopcjanéw” i niodalistow,
dwie gtéwmé herezje, wedlug trzymajacj*ch sie tradycji, po-
stawi¢ nam nalezy pytanie, ktéra z tych nauk bardziej wywyz-
szata Jezusa odpowiednio do powwstalego o nim pojecia, jako
0 Synu bozym, ktora dokladniej odpowiadata pojeciu, jakie
zwyciezato o celu zestania na ziemie przez Ojca Jezusa tego,
jako Syna, o zadaniu, ktdre ten Syn, jako Zbawiciel miat przez
swhgj zywmt na ziemi wypetnié? Ktére, czy tez zadne?

Odpowiedzi na te pytania udzielajg Dzieje Chry-
stjanizmu, a w nich Dzieje Soboru Nicejskiego,
pierwszego, jak wiemy w* tych dziejach, ktérego uchwaty sta-
nowity o daliszych lasach i rozwmju itego Chrystjianizmu. Prze-
chodzimy do tych Dziejow® Poznac za$ je bedziemy sie starali
jak mozna najdoktadniej, o ile na to pozwalajg Zrédta auten-
tyczne, do poznania ich prow”adzgce bezposrednio i to po-
znanie gw'arantujace.

1.

W drugiej potowie Ill-go wieku w'raz ze zniknieciem
Pawia z Samosaty z widowni dziejéw wskutek potepienia jego
nauki, adopeyanizm, tracagc W’ nim widomg swa gtowe, zamil-



83

ka. Zamilkniecie to atoli jest tylko pozornem. Nie przestaje
bowiem zasady tego adopcyanizmu krzewié w dalszym ciggu
i tejze Antyochyi, gdzie przebyw”at i dzialal 6w Pawet, Lu-
cyanus.

Stoi on jakby samotny na krarcu lll-go i poczatku IV-go
stuleci. Zamykajac jedno, otwiera drugie. Jezeli nie saiB *),
to przez swoich ucznidéw, ktorzy jakby sie szczycili nazwg
sobie przez siebie na uwiecznienie pamieci mistrza nadana.
Nazwa ta brzmiata: wspd Hucjanisci. Wsrdd tych ucz-
niow znajdowat sie Aryusz. Ten stan przejsciowy trwat
az do czaséw wystgpienia jego na polu walk dogmatycznych.

*)  WspdHucyanisci, uczniowie Lucyana a zwlaszcza Aryusz, dostar-
czyli podstaw herezyologom, na ktérych czele stoi Epifanjusz do zaliczenia
Lucyana do heretykéw (Contra Haereres LXIX 6; LXXVI, 3). Z dru-
giej za$ strony, $mier¢ meczenska, poniesiona za wiare chrzescijanska
w zesztym wieku otworzyta mu szeregi Swietych, wérdd ktérych stanat i stoi.

Wielcei waznem sg Swiadectwa o Lucyanie Euzebjusza, starszego jak
wiemy od Epifanjusza, ktére cho¢ na tem miejscu poznajemy. Ten liisto-
ryk, wyliczajagc meczennikéw za czaséw Maxymina (p. w. str. 57 i nast.)
pisze: ,.Z Antyochejskich meczennikéw Liicyanus (ponidst Smierc), presbyter,
maz w calem zyciu najSwietszy. On to niebieskie krélestwo Chrystusa
poczatkowo stowami, nastepnie Apologja w Nikomedyi wobec Cesarza, za-
tem swa S$miercig udowodnit“. (H. E. VIII, 13). W innej za$ ksiedze swej
Hi storji tak sSwiadczy: ,l Lucyanus, Antyochejskiego kosciota presbyter,
maz wybitny zaréwno umiarkowaniem zycia, jak i znajomoscig Pisma $w.
Sprowadzony do Nikomedyi, gdzie podéwczas przebywat Maxyminus, gdy
obrone (Apologje) wiary, ktérg sam wyznawat ztozyt urzedowi, do wiezie-
nia wtracony, w niem zostat zamordowany“ (H. E. IV, ,6). Rufin, tlémacz
Historyi Euzebjusza na tacine, uzupetnia te stowa oryginatlu podajac tekst
tej Apologji. Krytycy jednakze watpig w autentyczno$¢ tego tekstu. Hie-
ronim wspomina o .krétkich listach Lucyana do niektorych* (Liber de
viris illustribus, 87); wszystkie te zaginety. Co sie za$ tyczy prac
Lucyana nad pismem $w., jedyny $lad ich pozostat w De tibris reci-
piendis (O ksiegach, ktdre przyja¢ nalezy) papieza Gelazego 1-go (od
492 do 496) w tych stowach: ,evangela, quae falsavit Lucianus apocrypha‘.
Prawdopodobnie byt to przektad Ewangelji, lecz w duchu szkoty wyjasnia-
ny, wiec dla tego odrzucany przez Kosciot.
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Arjiisz adopcyanizm ze swa zdotal zespoli¢ osobg. Zdu-
mione jego dziatalnoScig potomstwo, utworzong juz z jego
imienia nazwg poczeto oznacza¢ wszelkie nastepne dociekania
osoby Jezusa na tej drodze i w tym" podjete kierunku. Zamy-
ka on wiec tancuch z poprzednich utworzony adopcyanéw, roz-
poczynajacy sie z wystgpieniem Teodotusa Garbarza. Wspo6t-
lucjanisci — stajg sie aryanatni. |, co wiecej, gdy po
uptywie dwunastu stuleci ten adopcyanizm w umystach poz-
niejszych badaczy odzyje, wskrzeszony, nie inng tylko z jego
imienia utworzong, jak wkrotce po jego wystgpieniu, pocznie
on posi¢ nazwe.

Jak imie Aryusza poezeto ozniaczaé nauke jego, tak zy-
cie jego tworzy dzieje tej nauki w pierwszej potowie 1V-go
stulecia. Aryusz wystepuje w tych dziejach gtdwnie jako dzia-
tacz. Czyny, nie pisma, jego istote chionety. Do czynow pe-
dzita go jakby potrzeba wewnetrzna krzewienia swych pojec¢
i ich nastepnie bronienia.

Konvy grunt, przygotowany dla rozwoju Chrystyanizmu
przez edykt miedjolanskii, wtasnie nadawat isie wyborniie do ta-
kiej dziatalnosci Aryusza. Pojecia swe wyktadat on w Prze-
mdéwieniach na zebraniach; rozwijat i bronit w Listach,
pisywanych do owych wspo6tucyanistow, juz swoich ucznidw,
lub bronit — w pisanych do swoich przeciwnikéw; glosit
w Piesniach, nazwanych Thalia, uktadanych na powszech-
nie znane melodje. Lecz ani znaczenie jego nauki, ani powa-
ga samej osoby nie uchronity jednych i drugich od losu, kté-
remu podlegly utwory wszystkich herezjarchéw i heretykéw. I
Z Listow, zebranych przez jego wyznawcow tylko d w a zo- j
stato przechowanych; jeden — do Alexandra, biskupa alexan-
dryjskiego w swej obronie; drugi — do Euzebjusza, biskupa,
nikomedyjskiego, jednego z wspétucjanistow (tych obu wkrét-1
~ce poznamy). Nieliczne urywki ze Spiewnika wyrwat zapo-
mnieniu nieubtagany wrdg jego, Atanazy, nastepca na kate-
drze biskupiej owego Alexandra, mieszczac je obok wzmian-;
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kowanego Listu do Alexandra, w swem dziele De Sy-
nodis, jak réwniez i w irniem; Contra Aria nos.

Alexandrya, chociaz byta stolicg stawnych w dziejach
Chrystjanizmu biskupow, liczjda jednak kilka takich koscio-
tow, ktorych przetozeni wiekszg niz innych posiadali wiadze,
prawie autonomiczng, do biskupiej zblizong. W jednym z nich,
Baucalis, pomiedzy 313 a 321 rokiem takim przetozonym byt
wiasnie Aryusz. Podowczas za$ biskupem byl Alexander,
uczestnik jeden z gtéwniejszych Soboru nicejskiego, do ktore-
go pisany byt 6w Liist przez Aryusza.

Afrykanin, a moze nawet Alexandryjczyk z urodzenia,
Aryusz dochodzit wowczas do lat 60-ciu zycia (ur. okoto 256
roku). Milodos¢ sw'g przepedziwszy w, Antyochyi, gdzie stat
sie uczniem Lucyana, korzystat ze zgromadzen, zwotywanych
przez biskupa w celu roztrzasania kwestyi dogmatycznych, by
wystapi¢ z adopcjanizmem. Na jednem z takich (318 r.), za-
rzucit biskupowi, trzjmiajgcemu sie \y Chrystologii tradycji,
Sabelijanizm. Gdy spokojne upominania go przez biskupa po-
zostaty bez iskutfcu, na Synodzie prowincjoinalnym, ztozonym
ze stu biskupow egipskich i libijskich, odbytym w Alexandry!
321 r. zostat wykletym, wTaz z dwoma biskupami, ktorzy sie
za nim o$wiadczyli (nimi byli: Secundus z Ptolomaidy w Cy-
renaice, i Theonas z Marmaryki) i dwunastu jego uczniami,
ksiezmi i diakonami. Przytem biskup wydat Epistula en-
cy clica, zwrocong przeciwko nim,'jako heretykom, w kto-
rym opowiada o rzuconej klgtwie i nadaje juz im nazwe
Aryan. Wykleci opuszczajg wiec Alexandrye.

Przyjecie, Jakiego Aryusz doznat w Cezarei przez bi-
skupa Euzebiusza i w Nikomedyi, przez biskupa tamtejszego,
tez Euzebiusza, do ktérego pisany List Aryusza sie prze-
chow™at, utrwalito go w rozpoczetem krzewieniu adopcjaniz-
mu. Zwotany przez Euzebiusza nikomed”~dskiego Synod uchwa-
lit wstawi¢ sie do biskupa Alexandra za wykletymi z prosha
0 zdjecie z nich klatwy i dopuszczenie do Kosciota. Alexaii-



der — odmoéwit. Na to aryanie, ktérych ilo$¢ wzrastata, od-
powiedzieli zwotaniem nowego Synodu, ktéry juz sam owa
klatwe zdja¢ sie powazyt*). Listy pisane przez Aryusza w swej
obronie i jego Thalia rvywolulg now'g rzecz Alexandra:
Epistula ad Alexan drum Coiistant ino polita-
num, zawierajgcg historie powstania arjanizmu i wykiad tej
nauki. List ten, wraz z wyzej wymienionym Encyclica
przechowat sie do naszych czaséw < 70-ciu, tworzgcych Kie-
dy$ Zbior listow’tego biskupa, i stanowi z Listami dwo-
ma Aryusza r urywkami z T ha lii, Zrédto do poznania nau-
ki obu -przeciwnikdw.

Nauka Aryusza, stanowigc ostatnie ogniwo w faincuchu
poje¢ adopcjanéw, jest nam w swych podstawach dogmatycz-
nych poniekad znana. Streszczenie jej z przechowywanych
tekstow Aryusza otrzymuje znaczenie ostatniego wogole sto-
v/a adopcjanizmu pierwotnego, jakim byt przed wskrzesze-
niem go po uptywie stuleci pod nadang juz mu nazwg ar]a-
nizmu. Bedac ostatniem stowem, by¢ moze tylko powto-
rzeniem, a raczej, odbiciem sie catosci, z pojedynczych ogniw
przez rozw6j mysli stopniowo utworzonej. Jak w tylu innych
wypadkach tego rodzaju, gdy rzecz szta o nauke, poczytywa-
nag za heretycka, zwracaliSmy sie do autorow” ktérzy jej oba-
lenie mieli na celu, tak i w tym nalezy postgpi¢c. Tym auto-
rem bedzie Atanazy, ktdry wyjatkowo przechowat te teksty.

To ostatnie stowo tak sie przedstawia: Bog jest jedyny.
On jeden tylko jest niezrodzony, wieczny, bez poczatku, Bég
prawdziwy. Ten BoOg, bedac sam niie zrodzonym, nlie moze
udzieli¢ swego bytu, swej istoty komukolwiek badz, poniewaz
takie udzielenie, takie sptodzenie Swiadczytyby, ze on sam
jest ztozony, podzielny, zmienny, wiec, ze jest ciatom, czera

O Historyk Sozomencs, jeden z nastepcéw Euzebjusza w histo-
rografji chrzeScijanskiej, utrzymuje, ze 6w Euzebjusz sam osobiscie
brat udziat w tym Synodzie. Bytoby to wielce znamiennem.
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jednakze nie jest. Wszystko, co istnieje zewnatrz Boga je-
dynego, jest stworzone z niczego (ex nihilo) przez wole Boga.
Ten BOg zechciat stworzy¢ $wiat. Zeby tego dokonaé, stwo’
rzyt on poprzednio narzedzie tego stworzenia, istote wyzszg
od innych stworzonych, ktérg my nazywamy Stowem.

Stowo to jest posrednikiem pomiedzy Bogiem i Swiatem.
Chociaz samo nie jest ze swej istoty Bogiem, owoz nie wcho-
dzi do systematu Swiata: poprzedza ono wszystko stworzenie,
nie zna czasu i jego podziatek, stuleci, gdyz te powstaty wraz
ze Swiatem i jak S$wiat przez to Stowo powstaty. Pomimo
to nie jest Stowo wiecznem. Bylo bowiem trwanie, cigg trwa*
nia, kiedy Stowo nie istniato jeszcze. Stowo przeto zostata
stworzone. Jako stworzenie nie jest z boskiej istoty; istnieje
z boskiej woli. Nie jest synem bozym w pojeciu rzeczywi-
stem tego wyrazu, lecz jakby uznanym z laski, z mitosci,
w przewidywaniu jego zastug przysztych. Nie jest prawdzi-
wym Bogiem tylko w tern znaczeniu, jak Pismo Swiete na-
zywa wszystkich sprawiedliw>"ch. Stowo bowiem jest obce
i niepodobne ze wszystkiem do istoty i do osoby Boga (ten
przymiotnik anomojos nalezy .nam dobrze sobie zapa-
mietac).

Stowo chociaz stworzenie, nie jest atoli stworzeniem,
jak kazde inne; jest ono stworzeniem doskonatem. Bog
moze uczyni¢ istote réwna stowu, lecz — nie wyzsza od Sto-
wa. Wzrastajgc ciggle w tasce i izaistugach, stato sie ono god-
nem stawy i czci, a nawet imienia Boga, ktére Bdg Ojciec
w Pismie Swietem' i Kosciot mu nadajg (De Sy nodis, 15, 17;
Contra Arianos, i, 5, 6).

Takie to wiasnie Stowo, stawszy sie narzedziem stwo-
rzenia wszystkiego, co istnieje i co stanowi Swiat ten, zostato
wcielone w Jezusa, by sie sta¢ narzedziem odkupienia w tym
Swiecie rodzaju ludzkiego.



Jak nauka Aryusza byta ostatnim wyrazem adopcjaniz-
mu, tak przez nig wywotane Listy Alexandra podajg ostatni
wyraz tradycjonizmu.

Znaczenie tych Listow dziejowe zmusza mie do zatrzyma-
nia sie chwilowego na nich.

W Epistota encyclica po dokladnemu streszczeniu
nauki Aryusza (3) autor utrzymuje, opierajagc sie na PiSmie
Swiietem, wieczno$¢ Syna, zbija, Ze jest stworzeniem, nalega
na podobienstwo istoty z Ojcem, na jego niezmienno$¢ (4).
| znowu spotykamy ten dowoOd wieczno$ci Syna, ze jezeliby
on nie byt jako Stowo i Madro$¢ — wieczny, musiat byé czas,
kiedy Oijciec byt bez stowa — alogos, a nawet i bez madro-
§ci — asofos. W Epistula ad Alexandrum, obalajac
twierdzenie Aryusza, ze Syn jest stworzony z niczego, utrzy-
muje, ze z tego, z czego Ojciec i dodaje, ze nie ,,w sposéb cie-
lesny, przez wprowadzenie lub wpuszczenie czasteczek, daja-
cych sie oddzieli¢ od siebie samego, lecz w niewyjasniony,
i niewypowiedziany, wedtug stow proroka: Kt6z opowie zro-
dzenie sie jego...“ (lzajasz, LIII, 8). Takie okreSlenie istoty
Jezusa, nie bedac jeszcze rdédwnoznacznem z przymiotni-
kiem wspdétistoitny (oonsubstantialis), przyjetemu nastep-
nie, poniekad do niego prowadzi. Lecz na co zwrdci¢ nalezy
przytem uwage, to na 6w tekst lzajasza. Ma on ostoni¢ jakby
pewng tajemniczo$cig sposéb powstania z Ojca Syna. Wy-
wotujagc cien mistycyzmu w calej tej sprawie, przypomina
niedostepno$¢ jej dla umystu ludzkiego, wiec — jakby wstrzy-
muje ten umyst w szale dociekania rzeczy niedocieczonyeh'
i przechodzacych granice poznania. Sam autor atoli pozosta-
je wcigz daleki od korzystania z przestrogi, udzielonej przez
proroka...

Wszczete przez Aryusza i Alexandra spory dogmatycz-
ne z piSmiennictwa przedostaty sie wkréotce do szerszej pu-
blicznoéci. Podzielity spoteczenstwo chrzeScijanskie na dwa,
ztozone ze stronnikéw to jednego, to drugiego, walczgce z so-



89 —

ba obozy. I, co wiecej, ku przestrodze i zgorszeniu ogoétu,
wtargnety, jak podaje Euzebiusz, na deski teatralne. Tiumy
wrogéw Chrystyanizmu, cisngce sie na widowiska, doznawa-
ty wielkiej uciechy, przystuchujac sie odtwarzaniu tych spo-
row w celu oSmieszenia po scenach rozmaitych (V. C. Il, 61).

Lecz nastat nakoniec rok 323. Konstantyn, pozbywszy
sie wspdtzawodnictwa Licynjusza i zreszta jego samego, zo-
stal wihadcg i drugiej czesci, wischodniej, panstwa. Przedsie--
wzigwszy podr6z po nowych swych wiadaniach zatrzymat sie
u progu do nich w Nikomedji, na wiesci o powstajagcych spo-
rach wsrdd chrzescijan wschodnich. One, cho¢ jeszcze pro-
whadzone jedynie na stowach, nie tylko wywotywaty ogélne
wedle niego zgorszenie, lecz zarazem podkopywaly nadzieje,
poktadane przez niego w sile i zgodzie chrzescijan.

By do jednos$ci i zgody naktoni¢, pisze on diugi List do
Alexandra, biskupa, i Aryusza, presbyter ai je
przez Hozyusza do obu przeciwnikow wyprawia. Doku-
ment ten w catos$ci przechowat Euzebiusz (Vita Constan-
tini, Il, 64—72). Posiada on wielce donioste znaczenie dzie-
jowe i niechybnie, bardziej' niz inne, przez tego Euzebiusza
przechowane, wyjasnia droge, na jakg Konstantyn wprowadza
Chrystjanizm; chociaz, uktadajac tekst tego listu, poprzesta-
wat on jeszcze na roli rozjemcy i posrednika pomiedzy stro-
nami walczacemi.

Przewodnig mysla tego dokumentu okazuje sie ta, Ze
spory religijne nie powinny tamowac biegu zwyklego spraw
w panstwie, o ile z natury swojej nie moga one stuzy¢ temu
panstwu za powdd mieszania sie  nie w swoim interesie; a nad-
to one, dosiegajac panujgcego, przerywajg jemu, wedtug wia-
snych stéw tego panujacego, ,,odpoczynek nocny i zaktécajg
spoko6j pogodny dnia“. Z czego wyptywa pewne ich lekcewa-
zenie, a zwilaszcza podporzadkowanie ich wszystkim innym
sprawom, stanowigcymi zycie panstwowe. Jesli stawne owo
powiedzenie Ludwika XIV: ,Panstwo to ja“, znamionowato
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stosunek kréla tego do jego panstwa, z tresci tego Listu Kon*
stantyna jakby wyptywa inne: ,,Chrystjanizm — to ja“. Do-
mys$ine, jakby sie zdawa¢ mogto, lecz tylko na pozoér, to po-
wiedzenie, stato sie W nastepnych dziejach Europy hastem
wszystkich panujacych w niej i zreszta pomimowolnych na$la-
dowcéw, pod tym w*zgledem, tego Konstantyna. Kryto sie
juz ono bowiem w znanym nam o$wiadczeniu jego biskupom.
Ze i on jest biskupem ,przez Boga naznaczonym w sprawach
KosSciota na zewnatrz“ i brzmi wtasciwie: imperator sum
et sacer dos, co i inni powtarzali, bezposredni i poZniej-
si jego nastepcy, a chocby nie powijtarzali, ewéz w tym duchu
dziafali...

Lekcewazenie sporow religijnych wynika réwniez z na-
pomnien, wyrazonych we wzmiankowanym liscie, skierowa-
nym za$ do obu, Aleksandra i Aryusza. Stawia Konstantyn im
na przyktad hlozoféw ,ktorzy, wedtug niego, pomimo sprze-
czek z sobg, nigdy ich przed ogoét nie wywlekajg i ten ogot
publicznemi tych sprzeczek roztrzgsaniami: nie podburzajac, ni-
gdy go nie dzielg na partje z sobg wrogie. Pierwszemu on
zarzuca zaprzatanie umystu podlegtych sobie kaptanéw czcze-
mi dociekaniami réznych rzeczy w tekstach ksigg Swietych
ukrytych; — drugiego obwinia, ze pytania, ktérych nigdy nie
powinien byt sam nawet podejmowaé, lub ostatecznie podje-
te w milczeniu, i to tez sam dla siebie tylko, rozwigzywac,
rzuca przed ten starannie przez filozofow unikany og6t,
i w nim, trwoge budzac, sieje ZJamieszaniie. Co jest zwitasz-
cza tern zdrozniejsze, ze pytan tego rodzaju zadna koniecz-
no$¢ utrzymania prawnego porzadku w panstwie nie wywo-
tuje, ptodzi za$ je wytacznie prézniactwo szkodliwe. Rozzalo-
ny wiec Konstantyn wola w swym Liscie: ,powroccie mi
dnie spokojne i noce od trosk wolne... Jak dlugo bowiem na-
rod bozy pozostanie rozdzielony walka zbyteczng a zgubna, ja
uspokoi¢ sie nie bede w moznosci“.
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Hozyusz, wystany, jak wiemy, z takim Listem do Ale-
ksandra i Aryiisza, nie zdotat przeciwnikéw pogodzi¢, Na-
mawia wiec Konstantyna na zwotanie Soboru na $rodek czerw-
ca 325 r. do Nicei*).

Jak cel tego Zgromadzenia byt inny, niz poprzednich S3*
noddw, inie sad juz bowiem nad obwnnionyim o herezye, lub dro-
bna stosunkowo jaka sprawa miejscowa, lecz pogodzenie wio-
dacych spory dogmatyczne; tak tez wskutek zmienionych
warunkoéw politycznych i znaczenie zwotlanego w rozwoju
Chrystjanizmu okazato sie inne. Udziat mozebny w nieni bi-
skupdéw z catego panstwa, nie za$, jak w Synodach, z jednej tyl-
ko prowincji jakiej, nadat mu powage Sobo-ru, zapewnit na-
zwe powszechnego, nadto zas—pierwszego w dzie-
jach...

2.

Znamy znaczenie Chrztu jako aktu najstarszego a zara-
zem najwazniejszego w formalnym Chrystjanizmie obrzedo-
wym. Akt 6w wymagat specjalnego przygotowania. Przy-
gotowanie polegato na wtajemniczaniu przygotowywanego do
Chrztu w co ma on dopiero uwierzyé, lub juz wierzy. Przed-
miot wiary na ustach wierzacego stawat sie wyznaniem (sym-
bolem, zniakiem odrézniajacym jednego od dirugiegO’) tej wiary.

W pierwszych wiekach przygotowujacy do chrztu, ka-
techeci, uczyli przygotowywanych, katechumenow, tych sym-
boléw wiary wytacznie na pamieé. Nazywato sie to naucza-
nie traditio symboli. Tylko przed samym obrzedem
nastepowato powtarzanie, lecz tez tylko na pamie¢, przez tych
katechumenéw zapamietanych owych symbolow, co sie¢ nazy-
wato juz redditio symboli. Samo to nauczanie poczat-
kowo odbywato sie tylko przy Swiatyniach. Z biegiem do-
piero czasu z takich dopiero uczelni pierwotnych powstawa-

*) Miasto  Anatolji, dzisiejsze Isnik.
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ly szkoty (Catechumenorum irLstitUitiones) specjalne, nawet
Z rozszerzonym programem nauk.

Ta okoliczno$¢ doktadnie ttumaczy, ze te pierwotne wy-
znania wiary tylko wyjatkowo, bedac jakby zupetnie pobocz-
nie przechowane w pismach pisarzy chrzeScijanskich, doszty
do naszych czasow.

Z naturi® rzeczy wyptywato, ze tekst sam takich wy-
znan, owych symboléw, nie bedac utrwalony w pi$mie, podle-
ga¢ mogt i musiat nawet, zmianom zaleznym od wierzenia
0séb przygotowujagcych do chrztu. Nad prawowiernoscia.
symboléw czuwali tylko miejscowi biskupi. A poniewaz tylu
byto biskupoW™, ile byto wazniejszych Ognisk Chrystjanizmu,..
tylez mogto by¢ i tych symboléw. ktatwo wiec w nie wkradac
sie mogly i réznice dogmatyczne i to zasadnicze. Przytacza-
ne, niby echo z nich, podstuchane u tych pisarzy prawowier-
nych, $wiadcza, ze symbole heretyckie wraz z naukg heretyc-
kg przebrzmiaty, z pismami, za heretyckie uznawanemi, za-
ginety...

Cesarz Konstantyn, wprowadziwszy bezpieczenstwo na
granicach panstwa i czuwajgc nad jednoScig nr niem pod
wzgledem politycznym i administracyjnym, stusznie uznat za
najlepszy $rodek, prowadzacy do pogodzenia sporéw dogma-
tyczych, to panstwo rozdzierajacych a spokdj jego osobisty za-
ktocajacych, uchwalenie jednego, wspélnego, dla wszystkich
chrzescijan obowigzujacego, symbolu wiary. To uchwalenie
miato mieé miejsce na Soborze nicejskim. Jakoz stato sie ono
gtdbwnem jego izadaniem. Dwa inne, jako to: utrwalenie statego
dla wszystkich chrzescijan w calem panstwie terminu obcho-
dzenia pamiatki zmartwychwstania Jezusa, dotychczas zalez-
nego od miejscowych zwyczajéw, i uspokojenie walki dyscy-
plinarnej, wyniklej ze schyzmy afrykanskiej Melecyusza, sa-
mo przez sie na plan ustgpity drugi.

Euzebiusz swoje gtéwne dzieto: Historiae Eccle-
siasticiae libri decem, ktore stuzyto nam za Zrédio
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podstawowe w naszych dotychczasowych dociekaniach, za-
myka na zwyciestwach Konistantyna (323 r.) i Smierci Licynju-
sza (324 r.), a wiec o lat dwa i o rok wczesniej od daty Soboru
Nicejskiego (325 r,). Z jego kilku nastepcéw w historiografii
chrze$cijanskiej., zaden nie byl, jak on, wspolczesnifciem tego
Soboru, a tem mniej jego, jak on, uczestnikiem*); zyjac "za$
z natury rzeczy pézniej od niego, juz swe wiadomosci o tym
Soborze, czerpaé mogli z drugiej lub trzeciej reki, przeto i na-
dal podstawa, jak przedtem, naszych wiadomosci i Zroditem
0 sprawach Soboru nicejskiego pozosta¢ musi tegoz autora
dzieto Vita Const antini, pomimo to, ze nasze uwagi co
do charakteru samego dzieta podkopujg powage, a wiec i zna®
czenie jego, jako niezaleznego Zrodia dziejowego.

Euzebiusz w Ill ksiedze tej pracy swej poSwieca Soboro-
wi osiemnascie (VI—XXIII) rozdziatdbw. Wytozywszy w jaki
to spos6b Konstantyn zwotat éw Sobdr (VI), wyszczegdlnia
jego uczestnikéw z catego panstw™a i ich ilos¢ podaje jako
»wiecej niz 250-ciu (VII—IX)“. Nastepnie opisuje miejsce ze-
brania, ktérem byt dworzec cesarski, oraz urzadzenie sali
przyje¢ tych posiedzen, zatem — wejscie do niej na otwarcie
ich wraz z cztonkami Soboru samego Konstantyna, ubi6r jego
1 posta¢, nakoniec — rozmieszczenie w niej po wejsciu tych
uczestnikow (X). Dalej, w”"spomniawszy o0 powitalnej mowie,
wygtoszonej przez siedzacego po prawicy cesarza biskupa,
0 ktérego imieniu zamilcza, a ktorym madgt by¢ sam autor tego
dzieta (XI), podaje przeméwienie w odpowiedzi na owo przy-
witanie samego cesarza (XII). | znowu, jakby powddrzone

®) z uczestnikéw, jak Euzebjusz, tego Soboru tylko dwaj, Eustatios,
biskup antjochejski, i Atanazy, pierwszorzedny na nim dziatacz, moga po-
niekad wej$¢ do Historjografji. Pierwszy autor dzieta Przeciw arjanom
w szesciu ksiegach, zresztg zaginionego, dostarcza pézniejszym historykom
kilka zaledwo szczeg6téw o tym Soborze. Drugi, chociaz autor specjalnego
dzieta: De decretis nicaenae Synod i, glownie, jak tytut glosi,
podaje w niem uchwaly tego Soboru, nie za$ przebieg spraw na nim lub
jego dzieje.
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z Listu, styszymy wiasne stowa monarchy, ze ,wewnetrzne
rozterki w kosciele bozym bardziej w’szelkiej wojny wazniej-
szemi i niebezpieczniejszemi by¢ sie mi wydaja: zadne bowiem
zewnetrzne sprawy panstwa tyle udreczen nie przynoszg mr,
ile te religijne*. Btaga on przeto zebranych, zeby ,uchyliwszy
przyczyny sporow, wezet ich bezzwtocznie prawdami przecieli®.
PrzemoOwienie to wypowiedziane po tacinie na jezyk grecki
przetozonem bezzwiocznie zostato. Konstatyn, po zagajeniu
w taki sposob Soboru i po wskazaniu kierunku, w jakim po-
winny byty i$¢ na nim obrady i do czego dazy¢ gitéwnie, stu-
chajac przez caly cigg jego (o opuszczeniu bowiem przez nie-
go Nicei podczas trwania Soboru nigdzie wzmianki nie znajdu-
jemy) uwaznie podnoszonych na nim zagadnien, stale do po-
jednania obie strony walczgcych doprowadzat i z przewodni-
czacego, jaka role zapewnialo mu samo juz jego stanowisko,
bezstronnego, stawat sie nieraz rozjemcg i poniekad sedzia, roz-
strzygajac3w przedmiot sporu (XHI—XIV). Do innego bo-
wiem wniosku nie prowadzi: bezposrednio i to, co czytamy
0 nim i nastepnie w tern dziele.

Poniewaz na 6w czas Soboru przypadat obchod dwu-
dziestolecia dosiggniecia i sprawowania przez Konstantyna
wiadzy w panstwie, wydaje on wspaniatg uczte, na ktorg przy-
b3iycb biskupéw zaprasza. Euzebiusza roztkliwia ta okolicz-
nos¢. | mogta i powinna byta to uczyni¢. Ci sami biskupi,
z ktérymi to panstwo jeszcze przed laty Kilkunastu rozpra-
wiato sie za pomocag oprawcow (ws$rdd uczestnikow Soboru
byli i tacy, z wyraznymi $ladami tych rozprawian na ciele),
obecnie, jako goscie cesarza na jego dworze, niby jacy mu
dorownywajacy w dostojenstwie, byli przyjmowani przez nie-
go i podarunkami odpowiednimi, do godnosci kazdego i zastug
obdarzani (XV, XVI).

Konstantyn lubiat, co wiemy, przemawiac ustnie i pisem-
nie. Do nieobecnych na Soborze $le List. List 6w Euzebiusz
w catosci przytacza (XVII—"XX). Jest on, jak widzimy, dos¢
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diugi. W nim cesarz dotyka tylko jednej kwestji z rozbiera-
nych na Soborze, a mianowicie dnia obdhodu )Pamigtki
Zmartwychwstania Jezusa.

W pozostatych z osiemnastu, poswieconych' Soborowi,
trzech rozdziatach, Euzebiusz w pierwiszym streszcza mowe
pozegnalng, miana przez cesarza na zamkniecie Soboru (XXI).
W niej, jak i w powitalnej, tylko widzimy i styszymy naktania-
nie do zgody, do zaniechania wszelkich sporéw, do wzajemne-
go w nich ustepstwa, do skromnosci w ocenianiu swych za-
stug, do unikania zgorszenia, bedacego przyczyng szyderstw
nieprzyjaciot, przedews'zystkiem zas$—do spokoju za wszelka
nawet cene. Z czego wyptywa, ze przedmiot sporu nigdy co do
swej istotnej warto$ci nie moze odpowiada¢ zgubnym, z tego
sporu wynikajgcym, nastepstwom. W drugim (XXII) autor
zapisuje, jak cesarz ucieszony pomysinym' nvynikierni Soboru,
a zarazem w celu upamiegtnienia dwudziestolecia swego pano-
wania mieszkaricOw wsi i miast obdarza. Nakoniec w osta-
tnim, jak cesarz zwraca sie jeszcze raz, specjalme juz ,,do Egip-
cjan“, z napomnieniem o koniecznos$ci zgody i ulegtosci uchwa-
tom Soboru (XXIII). Taka to jest wiec tres¢ tych osiemnastu
rozdziatbw. Nazwaé jg mozemy biahg, stosunkowo do przed-
miotu a zwiaszcza do czasu ramg, opowiadania obejmow'anego,
przedewszystkiem za$ — zawodzacg nasze stuszne oczeki-
wania.

Nigdzie bowiem w tern opowiadaniu, tak na pozor szcze-
gotowem, o Soborze nie znajdujemy chocCby najlzejszej wzmian-
ki o gtbwnem jego, jak wdemy, zadaniu. Autor unika nawet
starannie wymienienia przedstawicieli wystepujacych partji,
nazw potepianych herezji, napomknienia o przedmiocie spo-
row dogmatycznych, co nie moze by¢ jednakze dzietem pro-
stego wypadku, a tern mniej — przygodrtem zapomnieniem.
Zamilczanie owo jest systematycznem, wynikto za$§ z dwu-
znacznego, powiem falszywego, potozenia autora w charakte-
rze uczestnika Soboru, jak to wyjasniajg czyny jego, z ktory-
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mi sie wkrétce poznamy, po roku 325-tym', a wiec, po zamknie-
ciu Soboru, dokonywane.

Dla zrozumienia tych czynéw musimy sie cofngé do
wieku Ill-go.

Latwo nam bedzie przypomnieé sobie zagadnienie pojecia
Orygenesa 0 Jezusie. Pojeciom tym ulegta wiekszo$¢ dziata-
czy chrzeScijanskich na Wschodzie (na Zachodzie o dwa wie-
ki je poznano pozniej). One przygotowaty wystapienie Aryu-
sza. One go podtrzymywaty i ufatwity mu szerokie rozpo-
wszechnianie nauki swojej. Rzec nawet mozna, ze Orygenizm
wieku llbgo stat sie w wieku IV-tym Aryanizimem. Orygenisci
w tym stuleciu, nie bedac nawet osobiscie jawnymi aryana-
nii, stawali sie skrytymi, jako zgadzajacy sie na podstawy sa-
mej nauki, opartej poniekad na Orygenesie, zwolennikami Aryu-
sza. Euzebiusz byt przed Soborem' nicejskim Orygenistg, ta-
kim pozostawat na Soborze, takim pozostat po Soborze. Sta-
nowisko zajete na nim przez Konstantyna do Aryusza, jako
wnoszgcego zarzewie sporu do jedno$ci KosSciota, wobec zna-
nego nam stosunku Euzebiusza do tego monarchy, doktadnie
ttomaczy przyczyny owego zamilczania systematycznego.
Euzebjitsz wystapi¢ wrogo przeciw Aryuszowi jako Orygeni-
sta z zasady nie modgt, w obronie za$ Aryusza jako autor
Vita Constantini — nie chciat. Pozostawato mu tylko
ogledne zamilczanie sporéw dogmatycznych, bezpieczne uni-
kanie wszelkiej: o nich wzmianki. Wyjasniony stosunek Euze-
biusza d'0 obu zaréwno, tak do Aryusza jak i do Konstantyna,
nie tylko ttomaczy, lecz i usprawiedliwia takie postepowanie
jego. Przytem staje on przed nami zawsze jako autor Vita
Const anti ni, nie za$ jako autor Dziejéw Soboru
Nicejskiego. Zresztg ten Sobdr doczekat sie swego dzie-
jopisa, aczkolwiek wielce spdznionego.

Spotkany zawdéd na Euzebiuszu prowadzi mie i zmusza
do wykazania nastepcow tego pierwszego historyka Chrystja-
nizmu w historiografii chrzescijanskiej.
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Odybym byt Francuzem, Anglikiem lub Niemcem, to do-
tkngwszy historiografii chrzeScijaiiskiei, a w niei —nastepcow
Euzebiusza, dos¢by mi byto wskazaé kilka dziel w iezykii wita-
snym, ktérych ta historiozofia iest przedmiotem, i dalei poda-
za¢ w swym wykladzie bez zatrzymywania sig, spowodowa-
nego postronnemi, chocby tylko pozornie, okolicznoscianii.

Bedac Polakiem i piszac dla Polak6éw, musze atoli znaé
dla kogo pisze i iak nalezy przemawiaé, by nie do$é, ze nie
zraza¢ wytrwatych, czy tez tylko przygodnych czytelnikéw,
lecz nawet, utatwiajac im doktadne zrozumienie tresci, do po-
znania przedmiotu, o ile sie daje, zachecac...

Ze wszystkich nauk wszechstronna nauka religji dziejo-
wych jako organiczna cato$¢ w swym rozwoju, a réwniez, ze
wszystkich historii historia tych religji, s u nas w nabywaniu
wiedzy obowiazujacej dla cztowieka wyksztatconego zanied-
bane; wskutek zaniedbania — nieznane i, co za tenii idzie, lek-
cewazone; wskutek lekcewazenia —>za zbyteczne, a nawet —
za szkodliwe, poczytywane; wskutek za$ mniemanej ich szko-
dliwosci — unikane, lub nawet wzbraniane jako niebezpieczne
dla ogdtu...

Przystepujac do wskazania nastepcow Euzebiusza Ceza-
rejskiego jako Zrodta do dziejow Chrystjanizmu w czasach
nieobjetych juz jego Ecclesiastica Historia, dotkngw-
szy wiec w taki bezposreidni sposéb historjografji chrze-
Scijanskiej wymieni¢ musze gtot"miejszych jej przedstawicieli
po zgonie pierwszego tego historyka.

PiSmiennictwo facinskie nie przedstawia takiego histo-
ryka, ktérego moglibySmy postawi¢ obok greckiego Euzebiu-
sza. Jakby dla zapobiezenia przeto temu, w kazdym razie
dziwnemu zjawisku, ttomacz z greckiego Klemensa Rzym-
skiego i Orygenesa T. Rufin (345—410) przystepuje do ttonia-

Jehowa. 7
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czenia na facine i Ecclesiastic a Historia Euzebiusza.
Wiedzmy atoli, czem to byly w-owych czasach tak zwane tlo-
maczenia. Otéz to byty dowolne raczei, czestokro¢ nieudolne,
tendencyine zawsze, przerobki, niz sumienne z obcego iezyka
jak nalezy na wiasny przektady wilasciwe. Tiomacz skrocat,
uzupetniat dzieto autora o#fcego, dodawat iedno, wyrzucat dru-
gie, nie uprzedzaigc czestokro¢, ze to czyni i dla czego to
czyni'.

Nie inaczei postgpit z Euzebiuszem i Rufin. Dokonat on
swego przektadu na poczatku wieku V-go (402—403). A po-
niewaz nie miat to by¢ przektad tylko przerébka, wedtug przy-
ietego sposobu przyrzadzona, X-tg Ksiege Euzebiusza Historii
wciela do IX-tei. Wyrzuciwszy za$ z niej to, co poczytywat
za mniei potrzebne, a co stanowito w rzeczy samei bardzo
wazne dokumenty dziejowe, uzupetnia tak skrécong nowemi
dwiema, X-tg i XHa, w ktorych zawiera dzieje od roku 324 do
395-go, to jest, od Soboru nicejskiego do $mierci Teodozjusza
I, przez siebie sklecone. Jako sam mnich, zabarwia je apologja
ascetyzmu i zwigzanemi z nim opowiadaniami o cudach przez
ascetdw czynionych.

Dwie te przeto Ksiegi, uzupetniajgce Historie Koscielng
Euzebiusza, chociaz obejmujg czasy Soboru nicejskiego i jego
dotykaja, jednakze, wskutek sposobu sporzadzenia ich, a gtow-
nie tez czerpania przez ich autora wiadomosci z drugiej i trze-
ciej reki, przytem stronnego, za zrédto do dziejow tego Soboru
poczytywane by¢ nie mogg i nie sa.

Stajg sie riilem dopiero prace jeszcze p6zniejszych nastep-
cow Euzebiusza, bardziej niz Rufin zastugujacych na nazwe
historykéw, juz Grekéw z urodzenia, lub piszacych po grecku
pomimo swego rozmaitego pochodzenia rasowego.

W historiografii chrzeScijanskiej greckiej spotykamy ich
dwa szeregi: jeden stanowiag prawowierni, tradycjonisci;. dru-
gi — za heretykdw poczytywani, gtéwnie aryanie.



9 —

Z rozpoczynajacych szereg pierwszy, dwdch, Fiiippa
z Pamfilji i Helikoniosa dzieta zaginety. Po nich idg trzej inni:
Sokrates, Sozomenos, Teodoret. Zyli oni juz w V-tem stuleciu,
w pierwszej jednakze jego potowie. Sokrates pochodzit z Kap-
padocji, z zawodu byt prawnikiem. Sozomenos, tez prawnik,
pochodzit z Palestimy. Tylko Teodoret, jako biskup z Cyru,
byt bardziej znany z dziatalnoSci publicznej na polu religijnem.
Pisali ono prawie jednocze$nie i ten sam w swych pracach,
jak to wida¢ z ich tresci, objaé przecigg czasu zamierzali
(323—439), to jest, od roku, w ktérym przerywa swe opowia-
danie Euzebiusz, do $rodka panowmnia Teodozjusza Il (408—
450). Z nich tylko pierwszy, Sokrates, dosiega zamierzonego
kresu. Dwiaj nastepni na lat pietnascie wczes$niej zatrzymuja
swe opowiadania. Prace wszystkich trzech nosza jednakie ty-
tuty. Kazda ten sam: Historja Kos$cielna, jak Euzebiu-
sza. Oparte jednak na jednych zrodtach, wszakze nie wyzy-
skanych jednakowo, wzajemnie sie uzupetniajg. Przeto nazy-
wajg ich Historie Synoptycznemi, jak Ewangelie, i z nich
trzech powstaje z czasem jedna cato$¢: Historia tripar-
tita, utozona  jezykach greckim i facinskim, znana w wie-
kach $rednich. W kazdej atoli z tych Historii Sob6r Nicejski
tylko jako jedno ze zjawisk dziejowych ws$rdd innych tylu
jest przedstawdony.

Po tych trze¢h historykach w historjografji umieszczony,
cho¢ nie bezposrednio, bywa o jaki wiek od nich miodszy Oe-
lazy z Cyziku, autor specjalnie juz dziejom Soboru nicejskie-
go poswieconego dzieta, noszagcego w jezyku greckim tytut, ja-
ki sie da przettomaczy¢ na polski: Co sie dziato na So-
borze nicejskint (ttomaczenie to wszakze nie jest Sciste).
1 tu atoli spotyka nas zawod. Gelazy opiera sie gtdwnie na
Euzebiuszu oraz jego wyzej wymienionych juz nastepcach.
Ograniczone zrdédta swych wiadomosci prébuje on jakby za-
maskowaé¢ powotywaniem sie na bardzo mato znanego arcy-
biskupa Dalmacyusza, ktory ojcu jego miat, jak utrzymuje, po-
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zostawi¢ rekopis zawa'erajacy akty i mow-y z tego Soboru,
a réwniez na Jana, kaptana, jeszcze mniej od tamtego- znane'
go. Lecz to powolywanie sie raczej podrywa niiz wzmaga po-
w'age jego dzieta jako zrédia dziejowego.

Drugi szereg historykow” juz heretyckich, rozpoczyna tez
kilka imion (Teodoret, Oelazy, Sabines, Jerzy) autoréw dziet
zaginionych, ktorzy dostarczali wiadomosci, jako wczes$niejsi,
wymienionym prawowiernym. Zakoncza ow* szereg Filostor-
gos (ur. okoto 364 r.) autor Historji KosScielnej w dwm
nastu ksiegach, z ktérej jednakze pozostaty tylko urywld, prze-
chow’ane przez autorow Kkorzystajacych z niego, obecnie
skrzetnie wyzyskiwane.

Od historjografji chrzescijanskiej greckiej przechodzimy
do facinskieji, od pisarzy rozmaitego pochodzenia rasowego,
lecz piszacych po grecku, przechodzimy rowniez do rozmaite>
go pochodzenia rasowego, lecz piszacych po tacinie. Chociaz
szereg ich rozpoczyna 6w nieudolny kontynuator Euzebiusza
Cezarejskiego Rufin, dziejopisarze atoli tacinscy, ustepujac
wspodtczesnym sobie greckim pod w’zgledem obfitosci dostar-
czanego materiatu historycznego, zwiaszcza miejscowego,
przewyzszajg tamtych pod wzgledem ideow*ym, sztuki -pisar-
skiej, i w historjografji, wytwarzaja historjozofje chrzescijan-
ska.

Taki Qal z Akwitanji, Sulpicius Severus (360—
410), autor dzieta pod tytutem Chronica, nazywanego tez
Historia Sacra, w niem tworzy pierwow"zor wszelkich
pozniejszych Historii SW ety ch, bedacych dziejami Zy-
déw i poczatkdw Chrystjanizmu, zabarwionych polemikg z he-
retykami. Taki hiszpan Pawet Orosius, autor: Hi sto-
riarum libri VIl contra pagan 0s, napisanego 417—418,
uzupetnia w niem, tworzgc podkiad historyczny, Ksiege trzecig
dzieta znakomitego afrykanina Augustyna, noszacego tytut:
Civitas Dei, z namowy, jak sam twierdzi, jej autora. To
za$ CiVitas Dei, jak wiemy, znajduje nastepnie swe uzupet-



101

nienie w Bossueta: Discours sur [liistoire imiver-
.setle. Wszystkie trzy wymienione utwory #gczy jedna ja-
koby ni¢ histoiijozoficzna, przebiegajaca kilkanascie wiekow
rozwoju Chrystjanizmu.

Do zrédet historycznych dla 1V-go stulecia dziejow Chry-
stjanizmu zaliczy¢, sadze,.nalezy Hilarego z Poitiers,
0 ktéorym bedzie nizej, rzecz pod tytutem Contra Con-
stantium imperatorem, napisang w roku 359, a wyda-
ng po $mierci tego imperatora. Ow Konstancjusz byt synem
Konstantyna i wazne zajgt stanowisko w walce aryan z prawo-
wiernymi.

| jeszcze jedno, tyczace sie jeszcze bezposrednio Soboru
nicejskiego. Dowiedziawszy sie od Euzebjusza, ze na Soborze
nicejskim w charakterze uczestnika, a nawet przewodniczgce-
go na nim, wystepowat sam cesarz Konstantyn, mogliSmy przy-
puszczat, ze towarzyszyt mu odpowiedni poczet urzednikow,
uzbrojony w catkowity aparat biurokratyczny, a wiec, pisarzy,
referentéw, protokoélistow, stanowigcych kancelarie przybocz-
na. Posiedzenia przy takim odbywajgce sie aparacie bez pro-
wadzenia na nich szczegétowych protokotow bytyby rzecza
nieprawidtowg, a wiec — niedopuszczalng w panstwie dobrze
urzagdzon3m. Protokoty, w razie prowadzenia ich, naleza dé
archiwumi panstwowego. Pomimo to wszystko, protokotow
z posiedzeri Soboru nicejskiego nie posiadamy. Whniosek pro-
sty, ze chyba nie byty prowadzone. Gdyby bowiem byly, ich
jakikolwiek badz $lad, czy to wtpostaci urywkdw, czy tez tylko
wzmianek madgtby pozosta¢ u pozniejszych pisarzy. Jednakze
1na taki nie natrafiono dotychczas. | pod tym wzgledem za-
wod zupetny.

4

Nie posiadajgc wspotczesnie napisanych a doktadnych
dziejéw Soboru nicejskiego, ani tez protokétéw z niego, trudno
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«am jest, cho¢ w przyblizeniu, poznac¢ bieg spraw na nim, trud-
no oceni¢ sile i sposoby dowodzenia $cierajacych sie tam par-
tji. A przytem, nie moglibySmy byli wyda¢ sadu o zasobach
moralnych i umystowych przewodniczacych tym partjom, gdy-
by$Smy tych przewodniczacych nie znali z poprzedniej lub pdz-
niejszej ich dziatalnosci. Dzieje przeto tego Soboru mogg by¢
tylko mniej wiecej przyblizonym obrazem rzeczywistos$ci, lecz
odgadywanej raczej, niz poznawanej ze zlepkéw tez mniej wie-
cej autentycznych wiadomosci o nim przybierajgcych czesto-
kro¢ znamiona podan, przechowywanych przez po6Zniejszych
o wiek lub wiecej pisarzy, réznych w tendencjach i usposo-
bieniach, i, co wiecej, w przygotowaniu do podjetej pracy.

Nawet co do ilosci zebranych uczestnikéw tego Soboru
zachodzi watpliwos¢. Euzebjusz podaje, ze ich byto, jak to so-
bie przypominamy, ,wiecej niz 250“. Inny uczestnik, Eusta-
tios antyochejsfci, jak Swiadczy Teodoret, naliczyt ich 270 ciu.
Konstantyn w LisScie ;do Kos$ciota aleksandryj-
skiego, przechowywanym za$ przez Sokratesa, mowi juz
0 300-stu. Nakoniec podanie, wytworzone na pewnym ustepie
z Oenezis doprowadza ilo$¢ ich do 318-stu *). Lista szczegodto-
wa uczestnikdw, oparta na ich podpisach pod uchwalonem Wy-
znaniem, obiegajaca specjalne wydawnictwa, zawiera tylko 221
pozycji, wsrdd ktérych 14-stu pomocnikéw biskupich, tak zwa-
nych biskupbéw wiejiskich **).

*) Ustep ten tak brzmi; ustyszawszy Abram, iz byt pojmany
brat jego, wyprawit ¢wiczonych stug swoich zrodzonych w domu swym,
318-Scie i gonit je az do Dan" (XIV, 14).

**)  Patrum Nicenorum nomina latine, graece, coptice, syriace, arabi-
ce, armeniace, sociata opera eddeirunt H. Golzer, H. Hilgenfeld, O. Cuntz,
Leipzig, 1918,

Pomocnicy biskupi (chorepiscopi), czyli wikaryusze, byli poczat-
kowo biskupami wiejskimi, to jest po wsiach zamieszkatymi, tak za$ naz-
wani zostali dla odréznienia od biskupéw zwyktych, po miastach i to wiel-
kich, zamieszkatych.
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Ws$rdd uczestnikbw Soboru naturalnie oprécz samego
Aryusza, (znajdujgcego sie na nim wszelako w charakterze bar-
dziej podsadnego, niz uczestnika, jak inni), wybitniejsze od in-
nych wszystkich, zajmowali stanowiska: znajdujacy sie w oto-
czeniu Konstantyna wzmiankowany juz biskup Hozyusz, bis-
kup z Korduby; nastepnie, dwaj patriarchowie, antyochejski,
wjmiieniony powyzej Eustatios i znany nam tez aleksandryjski,
Aleksander, a obok niego, jako jego djakon, tylokrotnie juz
wzmiankowany Atanazy; dalej szli dwaj Euzebjuszowie: 6w,
pierwszy historyk Chrystjanizmu, biskup Cezarejski, i tez
wspomniany, biskup Nikomedyjski, a réwniez, Marcellus z An-
cyry (ktérego wkrétce poznamy, jako obwinionego o Sabel-
lianizm). Przewazata atoli, co zresztg tatwo bylo przewidy-
wac, i to znacznie, ilos¢ biskupéw wschodnich nad zachodni-
mi. Z zachodnich, oprécz Hozyusza r dwoch przedstawicieli
papieza Silwestra, Witusa i Wincentego, przybyli jedynie;
Cecyljanus, z Kartaginy, Marek —mz Kalabryi, i Domnus —
ze Strydonu. lios¢ zachodnich zaledwo doréwnywata ilosci
z krancéw wschodu, (z Kaukazu przybyt jeden, z nad Bosfo-
ru — tez jeden, dwaj — z Armenji i jeden — z Persji).

Przechodzac nakoniec do biegu spraw rozbieranych na
Soborze, tatwo mozemy sobie przedstawi¢, ze gdy rzecz szia
gtébwnie o utozenie nowego wyznania wiary, ktdre powinno
byto i mogto, dogadzajac wszelkim pojeciom i zamykajac w ta-
ki spos6b szereg poprzednich, jednakowo obowigzywacé wszyst-
kich chrzescijan w panstwie, nalezato rozpoczagé¢ ukladanie ta-
kiego, juz wspdlnego, wiec powszechnego, od zaznajomienia
ogotu uczestnikow Soboru z miejscowemi, dotychczas w uzy-
ciu bedacemi. Przy koniecznej, jak widzieliSmy, rozmaitosci
tych Symboléw odczytywanie miejscowych otwierato pole do
rozpraw nad nimi, dostarczato tre$ci obradom.

Juz poznany przez nas List Konstantyna do Aleksandra
i Aryusza a nastepnie, zwotany przez niego Sobd6r do Nicei,
wykazaty przeciw komu to zgromadzenie miato by¢ skierowa-
ne; przemoOwienia za$ cesarza na niem, naklaniajagce do
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ustepstw i do zgody na nich opartej odstonity, jaka to w zamia-
rach tego cesarza miata by¢ ta zgoda, majaca sie sta¢ w pan-
stwie podstawg jednosci religijnej, zaktoconej sporami dogma-
tycznymi, ktorych wiasnie przyczyna bezposrednig stat sie
6w Aryusz. Ten Sobér przeto z zatozenia swego byt juz sg-
dem nad tym Aryuszem i jego zwolennikami. Jedno$¢ zas re-
ligijna, osiagnieta przez zgode za pomoca ustepstw, oznaczata
ustepstwo ze strony tylko Aryan.

Ustepstwo — kazde jest to w istocie rzeczy wymuszone
przewagg sity przyznanie stusznosci, cho¢ na razie, swoim prze-
ciwnikom. Przyznanie stuszno$ci — uznanie sie za pokonanych
przez tych przeciwnikéw. Przeciwnikami aryan, jak to wi-
dzieliSmy z dotychczasowego przebiegu dociekania istoty Je-
zusa, byli gtéwnie tylko tradycjoni$ci. Z dwdch tropionych
przez tych tradycjonistow, herezji, gdy medalisci, doszediszy
do Sabelljanizmu, zamilkli, pozostali do zwalczania adopcyanie'
odrodzeni w aryanizmie. Sobor nicejski stawat sie w taki spo-
s0b przygotowanem przez sprzyjajace okolicznosci, polem wal-
ki do wystapienia przeciw tym odrodzonym adopcyanom,
potepionym juz raz na Synodzie w Antyochyi w osobie Pawta
Z Samosaty.

Poniewaz ilos¢ uczestnikow ogo6lna Soboru tego nie jest
pewna, to tembardziei nie da sie ustali¢ stosunek liczebny do
siebie partji roznych, wystepujagcych na nim przeciwko sobie.
W kazdym jednakze razie z wynikow bezposrednich, a zwiasz-
cza dalszych. Soboru wywnioskowa¢ mozemy, ze dwie skraj-
ne partje, jak w tym wypadku tradycjonistéw i aryan, stano-
wity dwie nikle mniejszosci. Tradycjonistami byli gtéwnie
z Zachodu przybyli, grupujacy sie okoto Hozyusza, a za jego
posrednictw'em — przy Konstantynie. Zwolennikow Aryusza
Filostorgos nalicza 20-stu, Gelazy 17-stu. Pomiedzy jednymi
i drugimi, partia stanowigca $rodek byta wiec najbardziej licz-
na. llo§¢ wszakze w niej nie zastepowata wecale jednolitosci,
jej brakujacej. Skiadaty ja jakby dwie grtip5% orygenistéw
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z przekonania, na ktérych czele stali dwaj Euzebjuszowie, i —
obojetnych, raczej, bez przekonan zwitaszcza osobistych, zaw-
sze idacych za wiekszoscia, tworzacg sie przygodnie pod w'ply-
w'em dzielniejszych i silniejszych znaczeniem jednostek.

Rozpocza¢ zaznajamianie ogdétu zebranych na Soborze
z miejscowemi Wyznaniami wiary miat, wedlug Teodoreta,
..Euzebiusz Nikomedyjski, odczytujagc nauczane przy tradi-
tio Symboli w swojem biskupstwie. Tego Euzebiusza zna-
my juz jako czujniejszego i odwazniejszego od innych orygeni-
stow obronce Aryusza. Ot6z nic w tern dziwnego, ze w Sym-
bolu przez niego odczytywanym tradycjonisci i za nimi idacy
dopatrzyli zabarwienia aryanskiego. Symbol ten zostat odrzu-
cony. Z kolei z odczytaniem swojego wystgpit Euzebiusz Ce-
zarejski. | o nim wiemy, ze z powodu swego orygenizmu
sktonny byt, chociaz nie tak, jak jego poprzednik, Nikomedyj-
ski, do obrony osoby, to co najmniej do tolerowania nauki
Aryusza. O teiml wystapieniu swojem na Soborze zamilcza on
w Vita Constantini, lecz podaje sam o nim wiadomo$é
w Liscie pisanym przez siebie do swojego Kosciota, a przecho-
wanym przez Teodoreta. W odczytywanym przez niego Sym-
bolu, ktéry obowigzywat w jego biskupstwie, okreSlenie isto-
ty Jezusa byto nastepne: ,,Bdg z Boga, Swiatto ze Swiattosci,
zycie z zycia, Syn jedyny, pierworodny ze wszystkiego stwo-
rzenia, zrodzony z ojca przed wszystkimi wiekami, przez kté-
rego wszystko zostato dokonanem®. Ten Symbol zastuzyt na
to, ze go poddano pod rozprawy.

Na wszczetych — tradycjonisci wykazywali, ze kazdy
w tym Symbolu wyraz mozna byto pojmowa¢ w duchu arya-
nizmu, a wiec —'i nagig¢ do niego. Jako srodek przeciwko

takiemu, nie dos¢ dokfadnemu, a nawet dwuznacznemu pojmo-
waniu tego okre$lenia istoty Jezusa, nalezato, wedtug nich,
wprowadzi¢ jeden jeszcze wyraz, lecz juz taki, ktéryby zna-
czeniem swojem wszelkie watpliwosci przecinat, wszelkg dwu-
znaczno$¢ uchylat, podsuwanie innego jeszcze znaczenia oprécz
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przyjetego nie dopuszcza! i czynit je, wskutek swej jasnosci
i Scistosci, wrecz niemozliwem. Taki wyraz pozadany byt juz
u nich, jak sadzili, pod reka. Wiec sie za niego chwycili. Byt
nim za$ przymiotnik wspotistotny, po grecku brzmiagcy
homouzios, po tacinie —lconsubstantialis*). Wspdt-
istotno$¢ bowiem z Ojcem, wprowadzona do okre$lenia osoby
Jezusa przez przyznanie jej jemu, miata oznaczac, ze Jezus po-
siada te samg istote, co Ojciec, —i wiec — stwierdzaé posiada-
nie przez niego tych samych wiasciwosci, ktére te istote miano-
wicie wytwarzajg, do utrzymania jej statego i niezmiennego
wytgcznie doprowadzajg i to utrzymanie ostatecznie zapewnia-
ja. Wszystko to atoli przy przypuszczeniu, ze istota samego
tego Ojca, jak w tym wypadku Jehowy zydowskiego Boga na-
rodowego, uznanego juz za jedynego i prawdziwego Boga, jest
wogole ludziom doktadnie, a przynajmniej dostatecznie znana.

Wyraz ten miatl juz w przesztosci swoje dzieje. Pozna-
nie ich, a raczej tylko, jak na tem miejscu, przypomnienie ich
sobie, utatwi zrozumienie i ocenienie przedstawianej ze strony
tradycjonistow konieczno$ci wprowadzenia go na tym Soborze
do Symbolu. Przedstawiana konieczno$¢ wywotata usitowa-
nia, ktore, bedac uwienczone pozadanym skutkiem, ostatecz-
nie, jak tego ucza dzieje pézniejsze tego wyrazu, zawiodly
tych tradycjonistéw, co do jego Scistosci i jasnosci w ich ocze-
kiwaniach. Zaden bowiem inny wyraz nie wytworzyt w roz-
woju Chrystjanizmu tylu, co ten, i tak gwattownych nieporozu-
mien, zazartych sprzeczek oraz walk, kohAczgcych sige, co jesz-
cze gorzej, nie tylko na stowach, walk wznawianych na prze-

*) len przymiotnik grecki ztozony jest z dwéch wyrazéw: przystow-
ka bomu (razem, wespdt) i rzeczownika uzi a (istota, byt, istnienie,
mienie).

Roéwniez w taki sposéb powstat i tacinski: z eum (= eon), czesci
mowy oznaczajacej wspolnos¢ przedmiotu, rzeczy lub czasu, i substantia,
czasownika majgcego znaczenie: istota, przyrodzenie rzeczy, rzecz Sama,
tre$¢, majetnosé, zresztg to samo, co essentia.
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strzeniach, nieznanych jeszcze nawet z nazwy je wszczynaja-
cym, nasladowanych przez dziesigtki pokolen nastepnych
w obrebie kilkunastu stuleci...

Te dzieje przytem mialy inny przebieg na wschodzie,
gdzie walka na stowach odbywata sie w jezyku greckim, a ha-
stem do niej stawmt sie 6w homo uzi os, innj®* na zachodzie,
gdzie ta walka odbywata sie w jezyku tacinskim, a hastem byt
juzconsubstantiaWls, chociaz ten ostatni jest tamtego, oile
to mozebnem wskutek odmiennych umyslowosci ludéw tam
zamieszkatych, doktadnym przektadem. Bardziej bowiem sub-
telne umysty Grekéw i w ich szkotach wyksztatconych azja-
tow® réznych, upatrywaty whomouzios pewne braki, wsku-
tek ktérych ten wyraz nie mogt przedstawiaé doktadnie wia-
snych ich poje¢ o Jezusie, czego w consubstantialis nie
dostrzegaty umysty narodéw uzywajagcych w Europie jezyka
tacinskiego. Tamtych upatrywanie braku draznity i niepokoi-
ty; dla tych — niedostrzegalne, przynajmniej do czasu, nie
istniaty. Tamtych sam dzwiek wyrazu poruszat i przerazat;
tych, tez do czasu, zadawalniat i uspakajat.

Pojecie o Jezusie, dajace sie wyrazi¢ w przymiotnikach,
greckim: homouzios, z uzupetnieniem to patTi (Ojcu, lub
z Ojcem), rowniez jak w facinskim', tez z odpowiedniem uzupet-
nieniem, spotykamy jednocze$nie prawie na Wschodzie i na
Zachodzie. Na Wschodzie — w nauce Orygenesa; na Zacho-
dzie — Tertulljana. Jednakze, co zapamietajmy, nie Scisle
w tern znaczeniu, jakie temu wyrazowi starali sie nada¢ na So-
borze tradycjonisci. Chociaz bowiem z nauki tych dwmch pi-
sarzy (wyzej w czas juz nie siegam) o Jezusie wyptywato juz
niechybnie o nim pojecie, jako homouzios iconsubstan-
tialis z Ojcem, jednakze u jednego i drugiego tkwito w niem
jakby jeszcze inne, je uzupetniajace lub warunkujace, mianowi-
cie — pewnego podporzadkowania Ojcu, subordynacji, kor
niecznej zalezno$ci od tego Ojca, stad i nizszosci Syna w po-
réwnaniu z Ojcem. O czem, powotujac sie na Orygenesa i Ter-
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tulljana, co nastgpito, tradycjonisci jakby zapomnieli. Gdy
atoli na Zachodzie pojecie o Jezusie jako consubstantia-
lis z Ojcem mogto sie bez przeszkdd, przynajmniej formal-
nych, utrzymywaé, na Wschodzie, wyraz homo uzi 0s
w nauce Pawta z Samosaty zostat uroczyscie potepiony.

Przytem wszakze wszj*stkim pamieta¢ nalezy, ze ulu-
biony i pozadany przez tradycjonistbw wyraz ten w obu je-
zykach nie jest jednakze znowu tak wielce przerazajgcym dla
adopcyandw i medalistow, zeby go mieli sie wATzekac i z sy-
stematdw swoich chrystologicznych gwattowmie wyrzucad.
Owszem, mogli sie na niego godzi¢ i — nawet w pewnych
razach go uZ3waé. Wszak mozebna z nim zgodno$é pojecia
0 podporzadkowaniu Syna Ojcu w nauce adopcyanina PawJa
z Samosaty byta przyczyng, co pamietamy, rzucenia nan klat-
wy. Przyznanie za$ Synowi wspotistotnosci z Ojcem w duchu
nauki modalistéw utozsami jednego z drugim i czyni jakby jed-
ng oni stanowili oba istote (Syn—Ojciec), wyobrazong przez
Sabelljusza.

Pomimo jednakze tych wszystkich faktow, ktére wy-
tworzjdy dzieje tego wyrazu przed Soborem nicejskim, i ze
po nim, jak tego nalezato oczekiwac¢ i co nalezato przewidy-
wac, nie przestang w dalszym wytwarza¢ ciggu, wyraz ho-
mouzios wraz z jednoznacznym z nim consubstantia-
lis tacinskim na tym Soborze zostat uchwalony i do wyzna-
nia wiary. Symbolu jej, majagcego na przyszto$¢ wszystkich
chrzeScijan w panstwie rzymskiem jednakowo obowigzywac,
w odpowiednim wprowadzony miejscu. Zobaczymy to z te-
kstu tego Wyznania *).

= Kitore cho¢ na tem w catosci poznamy miejscu:

Wierzymy w jednego Boga, Ojca wszechwiadnego, wszystkiego wi-
dzialnego i niewidzialnego stworzyciela. | w jednego Pana Jezusa Chry-
stusa, Syna Boga, zrodzonego z Ojca i jedynorodzonego, to jest, z istoty
Ojca, Boga z Boga, Swiatto$¢ z Swiattosci, Boga prawdziwego, z Boga praw-
dziwego. zrodzonego nie uczynionego, wspdtistotnego (homouzion) Ojcu
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Juz samo poznanie poczatkowych dziejéw tych wyra-
z6w na Wschodzie i na Zachodzie, podparte przypomnieniem
nauki adopcyanéw i modalistow, naprowadza na wniosek, ,ze
wprowadzenie jego do Symbolu nicejskiego mogto by¢ sprawg
tylko przedstawicieli zachodnich Chrystjanizmu, aczkolwiek
ilos¢ ich byta jeszcze niklejszg od ilosci Aryan. Jakoz wszys-
cy historycy zgadzajg sie na jedno, ze zaréwno sam pomyst
wprowadzenia jak i wykonanie tego pomystu byto dzietem wy-
fgcznie Konstantyna oraz stojagcych obok niego i za nim lacin-
nikow, naturalnie, przy pomocy udzielanej przez $rodek Zgro-
madzenia, idacego zawsze za Smielszymi i mocniejszymi.

Uchwalenie wyrazu homouzios i wprowadzenie go
nastepnie do Symbolu nalezy odrézni¢ od pracy zredagowa-
nia samego Symbolu. Wedtlug S$wiadectwa Bazylego (Epi-
stolae, 81) redakcja Symbolu nicejskiego byta dzietem Hermo-
genesa, pézniejszego biskupa w Cezarei (w Kappadocji), kto-
ry ¥ charakterze djakona towarzyszyt swemu biskupowi na
Sobor, jak to byt uczynit Atanazy przy swoim, Aleksandrze.

Przy rozprawach wyniktych z powodu wprowadzania
homouzios do Symbolu, gdy przeciwnicy wprowadzenia
zarzucali zwolennikom jego, ze w Ksiegach Swietych tego wy-
razu nie spotykajg oni wcale, ci wykazywali, ze to czczy za-
rzut lub tylko formalny, pojecie bowiem wspotistotnosci Jezu-
sa z Bogiem wynika z ducha tych Ksigg samego, a nastepnie—
z rtauki Orygenesa i Tertulljana, oraz wielu innych, czemu na-
turalnie tamci zaprzeczy¢ stanowczo nie mogli. | tak, sita tra-

przez ktdrego wszystko powstato, to, co w niebie, i to, co na ziemi. Dla
nas ludzi i dla naszego zbawienia zesztego i wcielonego, cierpigcego
i zmartwychwstalego trzeciego dnia, wstepujgcego na niebiosa i idacego
sadzi¢ zyjacych i martwych, 1w Ducha Swietego. A méwiacych, ze byto
kiedy$, gdy nie byl, i przed urodzeniem nie by}, i ze z nieistniejgcego
czego$ powstat, albo twierdzacych, ze jest z innej postaci lub istoty, albo
stworzony, albo zmienny, albo przeistac/.alny Syn Boga, wwklina powszech-
ny Koscidt.
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dycji, oparta na duchu, choé nie na stowach Ksiag Swietych,
wzmocniona nadto powaga pewnych pisarzy, przy poznanych
przez nas okoliczno$ciach, zwyciezyta. Hom ouzio s wszed}
do Symbolu.

Zwracamy sie do tekstu jego. Poznajac z czeSci pierw-
szej ustep nastepny: ,wierzymy... w jednego Pana Jezusa...
Boga prawdziwego, zrodzonego, nie uczynionego, wspo#
istotnego Ojcu..,” widzimy, ze wprowadzone tu homo-
llzios dla polepienia zupetnego Aryan, zaprzeczajacych owej
wspétistotnosci w Scistym pojmowaniu jej przez tradycjonistow,
z wykluczeniem wszelkiego podporzadkowania Syna Oijcu,
w oczach prawowiernych, lub chcacych za prawowiernych
uchodzi¢, jeszcze zupetnie nie wystarczato. Bylo to bowiem
tylko potepienie wytgcznie ich nauki i to jakby poboczne, bar®
dziej domyslne niz wyrazne. Ich samych, osoby ich pomijato
i nie dotykato wcale. Potrzeba przeto sie okazata uzupeinie-
nia tych stéw. Jakoz zakoniczenie rzecz opuszczong naprawia.
Brzmi ono, jak wiemy: ,,a méwiagcych, ze byto kiedys, gdy
(Jezus) nie byt i przed urodzeniem nie byt, i ze z nieistniejg-
cego czego$ powstal, albo twierdzacych, ze jest z innej po-
staci tub istoty, albo stworzony, albo zmienny, albo przeista-
czalny Syn bozy, wyklina powszechny Kosciot. Wykle-
cie juz grozi samym osobom Aryan. Klatwa, rzucona przez
Kosciot z zakonczenia tego spada znowuz na gltowe kazdego
arianina. Wszystkie te bowiem twierdzenia o Jezusie, pocia-
gajace za soba owa klatwe wyrazng, dawaly sie bezposred-
nio wyprowadza¢ z zaprzeczania mu wspétistotnosci z Bo-
giem (aczkolwiek zgodzié¢ sie na to tez nalezy, ze przyznanie
mu wspdtistotnosci jeszcze nie wszystkie je uchyla, jak na-
przyktad, ze byt czas, kiedy ,nie byt albo, ze ,jest stwo-
rzony“, na czem oparta jest jego pewna zalezno$¢ od Oijca,
podporzadkowanie owo uznawane przez Orygenesa, jak wie-

my, i przez Tertulljana) i wszystkie stanowity jadro nauki
Aryusza.



w celu, zeby kazdy z uczestnikbw Soboru poczuwat sie
catkowicie przejetym treScig uchwaty i zobowigzanym przed
swojem i innych sumieniem do Je $Scistego zachowania i szcze-
rego spetniania, nie przestano na formalnem gltosowaniu. Kaz-
dy uczestnik byt zmuszony wiasnorecznie podpisa¢ uchwalo-
ne i przyjete wyznanie. Z podpiséw wiasnie owych, o ile one
przechowaé sie mogty, powstaty wzmiankowane Listy o ilo-
§ci tych uczestnikdw na Soborze Swiadczace.

Wszyscy czitonkowie Soboru symbol nicejski, jak tego
od nich zadano, podpisywali. Dwaj wzdragajacy sie, 6w Eu-
zebiusz, biskup nikomedyjski, i Teognis — nicejski, przestro-
ga skuteczng naktaniani, ulegli nakoniec i tez jak inni wszys-
cy, podpisali. Znalezli sie jednakze oporni do ostatka, ktorzy,
pomimo napomnieri i grézb, nie podpisali. Byli to dwaj libij-
czycy, Teonas i Secundus, wierni towarzysze Aryusza z wy-
gnania pierwszego. | rozpoczeto sie dla nich oczekiwanie
skutkéw tego oporu, ktére, jak sie zapowiadato, mogly by¢
tylko bardzo powazne.

Tak wiec uchwalenie symbolu wiary, ktéry miat nako-
niec obowigzywac¢ wszystkich chrzescijan w panistwie rzym-
skiem i, jako taki, zastgpi¢ inny przy traditio symboli,
to jest. przy chrzcie, dotychczas uzywany, jakby miejsco-
wy, stato sie faktem dokonanym. Zeby za$ obowigzywat
w rzeczywistosci i zastepowat, nalezeC to miato juz do wiadzy
panstwowel, do jej organbw wykonawczych. Najwyzszy jej
zwierzchnik w osobie Konstantyna, uczestniczyt w Soborze.
Na nim przeto spoczagt obowigzek czuwania nad wprowadze-
niem do zycia, do praktyki, do obrzedéw religijnych uchwalo-
nego syrhbolu.

Jakoz czuwat. Przedewszystkiem wypadato mu zwro6-
ci¢ sie przeciwko jawnym a nastepnie i skrytym jego przeciw-
nikom. Aryusz, jako podlegty wykleciu, przestawat byé czton-
kiem Kosciota, a przez, to i spoteczenstwa. Nalezato go wiec
z niego usungé. Nim kara S$mierci poczeta wykletym grozic.
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rozpoczeto sie wydalanie ich z kraju. .lakoz Aryusz zostat
wydalony, Losowi temu podlegli rowniez i dwaj owi, wcigz
mu wierni libijczycy. Miejscem wygnania dla nich byla Eu-
ropa, w niej zas — lllirja.

| jeszcze jedno. Wprowadzenie do Symbolu wyrazu,
ktéry, cho¢ pozornie, obalat nauke Aryusza, nastepnie za$ —
wydalenie jego osoby z kraju, gdzie przebywat i dziatat, jesZ'
cze nie byto wszystkiem, co nalezato przedsiewzig¢ dla znisz-
czenia samej zarazy, do ktérej te nauke przyréwnywano. Po-
zostawaly dziela”herezjarchy. Lecz i na nie znalazt sie sku-
teczny spos6b. Podata go Ksiega $ wie ta. W nigej czy-
tamy; ,,..wiele z tych, ktérzy sie naukami niepotrzebnemi pa-
rali, zniostszy Ksiegi, spalili je przed wszystkimi... tak potez-
nie rosto stowo panskie | wzmacniato sie” (Dzieje Apostol-
skie, X1X, 19). Dos¢ byto pojs¢ za przyktadem tych, ktorzy
sie parali niepotrzebnemi naukami. Nauka Aryusza byta nie-
tylko niepotrzebna, ale szkodliwa i zgubna. Poniewaz na do-
browolne palenie tych jego ksiag, ktére wcigz znajdowaty czy-
telnikow, liczy¢ nie mozna byto, nalezatlo to palenie nakazaé
pod rygorem prawnym. Jakoz jeden z historykéw podaje
stosowny artykut, obowiazujacy kazdego: ,jezeli kto pojma-
ny, ze ukrywat ksiege przez Aryusza napisang, wnet jej nie
spalit ogniem, kare Smierci poniesie“*). Sg to pierwsze wzmian-
ki w dziejach Chrystjanizmu o paleniu ksigg naukowych lub
heretyckich, jakie w nich spotykamy. Poczatek wszakze byt
juz zrobiony i ku na$ladowaniu podany. Owo06z na$ladowa-
nym bywat...

Losy wykletego Aryusza poczety SwiadczyC, ze przeko-
nania teologiczne przy pewnych okolicznosciach przez wiek-

*) Oto jest sam tekst tego artykutu, :ak go przechowat Sokrates
,Si quis librum, compositam ab Ario occultasse deprehensus sit, nec eurn
statim delatum igne combusserit, mortis poenam subibit*“ (Historia Eccle-
siastica, I, 9).
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szo$¢, chociazby sztuczna, przygodng za bJedne uznane, staty
sie zbrodniami panstwowemi, politycznemi, i ze nadal, w przy-
sztosci, za takie majg byC juz niezmiennie poczytywane i jako
takie karane. Jakoz grono tych wygnancéw powiekszyli wkroét-
ce dwaj inni: 6w Euzebiusz Nikomedyjski i Teognis Nicejski,
nie do$¢ zrecznie ukrywajacy swoj Orygenizm, wykazany
przy podpisywaniu symbolu wiary. Ziemig wygnania dla tych
dwéch stata sie Gaija.

5

" Uluda i strach sg to dwa rdzne, nawet z sobg sprzeczne,
lecz jednakowo wtadngce rodzajem ludzkim pod stoficem uczu-
cia. Utuda uprzyjemnia i podnieca to zycie, wzmaga sity zy-
wotne, ufatwia dokonywanie, czestokro¢ owe sity przecho-
dzacych, przedsiewzie¢. Strach --t odwrotnie: upadla to zy-
cie, targa sity, marnuje powziete zamiary, wstrzymuje i nisz-
czy wszelkie przedsiewziecia.

Uczucia te dziatajg kazde z osobna. Biada atoli, gdy ule-
gajgca utudzie jednostka ma mozno$¢ wzbudza¢ w innych
strach. Biada, gdy owtadniety utudag cztowiek zdobedzie moc
statg dziatania owym strachem, gdy w strachu uzyska orez,
ktéry w reku jego moze si¢ sta¢ twardszym od stali, od ognia
bardzi¢j niszczacym. Gng sie wtedy przed nim jednostki go
otaczajgce; drzg i milkng spoteczenstwa, pod jego witadza po-
zostajace; przez jednostki za$ i spoteczenstwa przeradzajg sie
ludy, marniejg i ging narody cate. | aczkolwiek i z takim czto-
wiekiem czas dokona swego, Slad jego w dziejach pozostaje
jeszcze diuzej, niz pamie¢ o nim. ZO bowiem przezeh doko-
nane wyda, niby ziarno w glebie odpowiedniej zasiane, nieda-
jace sie nawet w przyblizeniu obliczy¢ zgubne plony, zatruwa-
jace zywot nastepnych pokolen...

Jedng z takich jednostek, owiladnietych przez ulude,
a ktérych przypadek, mieszczac je na szczycie wiadzy pan-

Jehowa. 8
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stwowej, dostarczy! mocy dziatania za pomoca strachu, by!
wiasnie Konstantyn. Utuda nakazywata mu mniemaé, Ze przez
symbol nicejski zjednoczy on wszystkich chrzescijan, nabiera-
jacych coraz wiecej znaczenia w jego panstwie, a podzielo-
nych przez Aryusza na dwa wrogie, niby sobie obce, obozy.
Opariszy przeto juz raz swag potege na chrze$cijanach, poza-
dat on mie¢ w nich rzeczywistg site, jakg zapewni¢ im juz mo-
glo zjednoczenie stale i nierozerwalne, niezalezne, jak to byto
dotychczas, od przypadkowego, jak mogt. sadzi¢, zjawienia sie
jakiego herezjarchy. By wytworzy¢ taka site, Konstantyn pré-
bowat sta¢ sie, otoczywszy sie poczatkowo teologami, nawet
sam teologiem; dzieki za$ swemu wyjgtkowemu stanowisku
w panstwie, juz bez prob, sitg samg rzeczy, stat sie sedzig
w sporach dogmatycznych. Jako sedzia, rozstrzygajac spory,
wydawat wyroki. Jako cesarz, rozporzadzajacy wytacznie
przymusowymi $rodkami panstwowymi, posiadat moznos$¢ bez-
zwiocznego owych wyrokéw wykonywania.

Pamietamy, ze na lat kilkadziesigt przed soborem nicej-
skim, w 268 roku, na Synodzie antyochejskim ulegt byt takie-
muz wykleciu, jak na nicejskim Aryusz, Pawet z Samosaty,
gtdbwny przedstawiciel owoczesnych adopcjanéw, jakim byt
Arjusz na — nicejskim. Gdyby Pawet byt tylko zwyktym ka-
ptanem, jakim byt przed laty czterema Aryusz, w czasie 0S3-
dzenia go na Synodzie aleksandryjskim, bjdby on wydalonym
z gminy, jako odmiennie niz ta gmina wierzacy, jak wtedy
Aryusz. Lecz wtedy Pawet byt biskupem w niej. Wynikiem
wyklecia Pawita byto bezposrednie ztozenie go z piastowania
godnosci i obranie mu nastepcy. Pawet zajmowat jako biskup
dom, bedacy wiasnoscig gminy i z niego ustapi¢ nie chciat.
Otoz tradycjonisci, zostawszy zwyciezcami, udali sie dopiero
wtedy do wiadzy panstwowej. Sprawowat jg podowczas ce-
sarz Aureljusz, wyznawca starych bogéw. Ten nie chciat na-
duzywaé swej powagi i przyznat prawo rozstrzygniecia wy-
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buchicgo sporu biskupowi rzymskiemu. Skoro Pawet opuscil
dom gminny, $lad jego w dziejach ginie.

Nie w inny tez sposob zakonczyéby sie mogta i sprawa
'Aryusza na Soborze nicejskim, jak sie zakonczyta Pawia na
antyochejskim, lub — poprzednio tegoz samego Aryusza ha
aleksandryjskim, gdyby nie wystgpienie na nicejskim w nigj
Konstantyna w charakterze gltowy panstwa. Skazanie bowiem
herezjarchy na wygnanie, wraz z jego zwolennikami jawnymi,
nim kolej nadeszta na skrytych, w istocie rzeczy dzieje arja-
nizmu, jako odrodzonego adopcjanizmu, dopiero rozpoczyna.

Ze Konstantyn nie byt teologiem biegtym, nalezycie
uzdotnionym lub przygotowanym do zabierania gtosu, a tem-
bardziej —"do wyrokowania w zagadnieniach dogmatycznych,
wykazujg czyny jego po roku 325-tym dokonywane. Nad teo-
logiem przytem bierze zawsze gore w nim potityk i to oportu-
iiista zmienny, tatwo poddajacy sie wptywom obcym i tym
Slepo ulegajacy. Jaki$ tylko czas trwa on w uprzedzeniu swem
pierwotneim do arjan i ich obrofcéw, cho-ciazby skrytych. Zwrot
w usposobieniu tern Konstantyna znamionuje rychty powrot

z wygnania Etizebjusza Nikomedyjskiego i Teognisa Nicej-
skiego.

Powrdt tych biskupéw nie znamionuje tylko zwrotu
w usposobieniu Konstantyna. iWywotuje on i to stanowczy
zwrot w postepowaniu tej partii, ktéra stanowita $rodek na
Soborze i za ktorej pomocg wprowadzony zostat homo-
uzios do Symbolu. W niej orygenisci, owladnieci poczat-
kowo strachem, oprzytomnieti, skoro na ich czele stangt Eu-
zebiusz Nikomedyjskl, a obok niego, oSmielony jego powro-
tem, i Euzebiusz Cezarejski. Odzyskawszy orygenisci w nich
obu swoich przedstawicieli, poczuli swe sity 'i poczeli sie spo-
sobi¢ do walki, z ktérej na Soborze przedwcze$nie sie wyco-
fali. Powstata partja Euzebjanéw, wzmacniana, stosownie do
okolicznosci, biernymi ze $rodka.
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Euzebianie, w walce z tradycjonistami, rozmaitg przy-
bierajg taktyke. Rozpoczeli od najtatwiejszej. Poniewaz Sym'
bot nicejski pozostawat pod opiekg najwyzszej wiadzy pari*
stwowej, nikt sie na niego targng¢ bezposrednio nie odwazat.
Lecz pozostawali ci, ktérzy swag powagg do jego uchwalenia
najbardziej sie przyczyniali. Nalezatlo przeto przystgpi¢ do
kompromitowania ich prawowiernosci. Ci, ktorzy przyjmo-
wali homouzios najtatwiej sie nadawali do obwiniania o Sa-
belljanizm.

Wsrod wyliczonych wybitniejszych cztonkéw soboru ta-
two nam przypomnieé¢ sobie patryarche antyochejskiego, Eu-
statiosa. Znany jako gorgcy p'rzeciwnik Orygenesa, a wiec —s
jeszcze goretszy Aryusza, po soborze wystepowat on nieo-
stroznie przeciw ostroznemu wielce Euzebiuszowi Cezarej-
skiemu. Obwiniony o Sabelljanizm:, a przytem i o inne praw-
dopodobnie przewinienia zostat on przez Konstantyna skazany
na wygnanie do Tracyi, gdzie wkrotce umart. W taki sposob
wytom w szeregach tradycyonistow zostat dokonany*).

Nim kolej nadeszta na jeszcze innego wybitniejszego
cztonka Soboru z posrod tradycjonistow, ktérego pod takim
samym zarzutem o Sabelljanizm mozna byto powota¢ przed
sad, Marcellutsa z Ancyry, bieg wypadkéw inna, poniekad jesz-
cze wazniejszg podstawit 0sobistosc.

W 328-yni roku umiera Aleksander, patryarcha aleksan-
dryjski, pierwszy i naczelny pogromca arjanizmu. Nastepcg je-

*) w Euzebjusza tego Vita Constantin i znajdujemy rozdziat
noszacy nadpis: O rozruchach w Antyochyi wywotanych
przez Eustatiosa (lll. 59). Wedlug autora Eustatios byt tylko na-
rzedziem w reku szatana, siejgcego rozterke pomiedzy chrzescijanami, o przy-
czynie przeto bezposredniej tych rozruchdw, zamilcza. Ze S$wiadectw in-
nych pisarzy wnosi¢ mozemy, ze do wygnania Eustatiosa przylozyly sie
tez intrygi dworskie oraz obwinianie go, o uchybienie osobiste Helenie,
matce Konstantyna, podrozujacej woéwczas po wschodzie w drodze do Jero-
zolimy czy tez tylko rozsiewanie o jej pochodzeniu ublizajacych jej wiesci.
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go zostaje Atanazy, z czas6w Soboru djakon jego na nim.
Wptywom tego Atanazego na zmartego poprzednika ogdlnie
przypisywano 6w wrogi stosunek, jaki sie uwydatniat pomie-
dzy nim a Aryiiszem. Atanazemu tez rola przezen odegrana
na Soborze samym zapewnifa i po Soborze przodownictwo
posréd tradycjonistow, co wszystko razem wziete mogto tjdko
usposobi¢ do niego dobrze cesarza. W oczach zato przeciw-
nikbw homo uzion u uosabiat on to pojecie chrystologicz-
ne. Stad cata zawzieto$¢ partyjna poczeta sie skupia¢ ku jego
osobie i na niej spoczywad.

W miare jednakze znikania w Konstantynie poprzednich
pod wpltywem Euzebjan uprzedzen ku aryanom., zaciera sie
w nim' i poprzednie zaufanie do Atanazego. Juz poczyna
on dawac chetnie postuch wieSciom ublizajagcym godnosci i cha-
rakterowi nowego arcybiskupa aleksandryjskiego. Jakoz
w trzecim zaledwie roku sprawowania przezen rzadoéw, 331-ym,
powotuje on go przed siebie dla wytlomaczenia sie z zarzu-
téw przez licznych jego wrogdéw mu czynionych. Tym razem
udato sie jako$ Atanazemu usprawiedliwié¢ przed przestuchu-
jacym go cesarzem. W roku nastepnym powraca przeto do
Aleksandrji. Samo to atoli wezwanie do stawienia Sie w tym
celu przed cesarza zapowiada¢ juz sie zdawato szereg owych
w przysztosci oskarzen, potepien, wygnan, tulactw, na jakie
stata, czujna a dzielna obrona Symbolu nicejskiego przez cate

Wygnanie pociagneto za sobg ztozenie z godnosci biskupiej. Nastep-
cg wygnanego zostat Paulin. Ten wkrétce zmart. Skoro nastepca Paulina
nie zdotat uspokoi¢ wzburzonych umystéw, antyochejczycy wybrali Euzebiu-
sza Cezarejskiego. Ten wyboru nie przyjal, nie chcac zamieni¢ Cezarei
na Antyochye. Postanowienie to podobato sie Konstantynowi. Pisze wdec
trzy listy: do odmawiajgcego, do antyochejczykéw i do biskupéw, Kieruja-
cych wyborami. Wszystkie trzy miesci Euzebjusz w swem Vita Con-
st an tin i, jako cigg dalszy rozdzialtu O rozruchach (60—62). Ostroz-
ny a zreczny Euzebjusz, do konca zycia Konstantyna potrafit utrzymac
z nim, pomimo jego chwiejnosci; dobre stosunki; do konca za$ swego,
z jego synami, pomimo tez usposobien rozmaitych.
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a diugie zycie (umart w 373 r.) przed zaciektymi, wcigz rosng-
cymi i wzmagajacymi sie, a w S$rodkach nieprzebierajgcymi
wrogami, naraza¢ go nie przestawata...

Chwilowo strwozeni, lecz wkrétce coraz to wyrazniej
zapowiadajagcym sie zwrotem w usposobieniach Konstantyna
uspakajani i o$mielani obroricy Aryusza wygnanego 0 nim
nie zapominajg. Euzebjusz Nikomedyjski wynajduje mu ore-
downiczke mozng w o0sobie siostry Konstantyna, wdowy po
Dicynjuszu, Konstancji. Pod wpltywem przedstawien siostry
brat wzywa, jak poprzednio wezwat byt Atanazego, tak obec-
nie — Aryusza przed swoje, Jako ,,cztowiek bozy* oblicze. Ten
staje i sktada utozone w tym celu przez siebie nowe Wyzna-
nie Wiary. | oto stat sie fakt, ktérego nie mozna byto tak na
razie dotychczas przewidywaé spokojnie. Jak przez wygna-
nie Eustatjosa dokonany zostat wytom w szeregu tych, ktd-
rzy gorliwiej od innych, wprowadzali honiouzios do wy-
znania nicejskiego, tak w ztozeniu przez Aryusza nowego Wy-
znania Konstantynowi nastgpit wylom w nienaruszalnosci tek-
stu tego Wyznania. Horn ouzi os w tern nowem zostato
opuszczone, a zastgpione innemi omdwieniami. A poniewaz to
omawianie tez zadowolito tak Swiezego teologa jak Konstan-
tyn i ten zadowolony uznaje je za prawowierne, to uznanie
dwojakie wywotuje nastepstwa. Przez to uznanie Konstantyn
uchyla przyczyny rzucenia na skazanego heretyka wydCiecia,
zatem — zwraca mu dostojenstwo kaptariskie. Przez to uzna-
nie Konstantyn jakby i upowaznia do dalszych prob takiego
omawiania. Jakoz Euzebjanie i z nich powstate w dalszym
rozwoju walki z nicejczykami, pOzZniejsze partje w takich proé-
bach formutowania omawian znajdujg skuteczny orez samej
walki. Nastepujace jedna po drugiej liczne proby takich for-
mutowan, doprowadzajg nakoniec do zupelnego zatarcia w sa-
mym: tym przymiotniku jego pierwotnego znaczenia, 0 CO UzZy-
wajagcym tego oreza gtownie chodzito. W taki sposéb Aryusz
podat swoim obroricom i zwolennikom $Swiezy orez walki, nau-
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czyi ich innej jeszcze taktyki, z ktGrej zrecznie i skutecznie
nadal korzystaja.

K”™onstantyn, zwracajagc Aryuszowi dostojenstwo kaptan-
skie, rozkazuje Atanazemu przyja¢ go do koSciota aleksan-
dryjskiego. Atanazy wszelako odmawia nakazanego przyje-
cia. Ta odmowa obraza Konstantyna. | oto Atanazy nietyl-
ko burzy jedno$¢ Kosciota, ale jako odmawiajacy postuszen-
stwa witadzy panstwowej, podkopuje powage i site samego pan-
stwa, przez co podkopuje jedno$¢ w panstwie. Raz juz po-
przednio zachwiane zaufanie do Atanazego w obrazonym ce-
sarzu, przechodzi w otwartg ku niemu, jako wrogowi panstwa
nienawis¢ i nasuwa mysl ukarania go jako przestepcy. Na
wybuch nienawisci nawet niedtugo zainteresowanym jej pod-
trz3”mywmniem i wzmacnianiem czeka¢ sie przychodzito.

Przeciwnicy przekonan dogmatycza3>ch Atanazego prze-
obrazili sie w jego wrogoéw osobistych. Powstaw”aé poczety
i krazy¢ rozmaite o nim opowiadania, nie majgce juz zadne-
go zwiazku z jego chrystologia. Tak naprzj*ktad; ze na jego
rozkaz pewien kaptan, raelecjanin, Ischyras, miat ottarz roz-
walony, a na nim Kkielich rozbity. Innemu za$, Arsenjuszowi,
reke obcieto, a nastepnie, samego jego zamordowano. Te opo-
wiadania, aczkolwiek pozorj* bajek nosity, jakiemi tez byty
w rzeczywisto$ci, podburzaty przeciw’ko mniemanemu wino-
wajcy opinje publiczng i przygotowywaty konieczno$¢ zwota-
nia synodu dla osadzenia obwinionego.

Koniecznosci tej stato sie zados¢. W 334-tym roku byt
zw'olany Synod w Cezarei Palestynskiej, rezydencji Euzebiu-
sza. Ten sie rozchwiat. Zwmiany nastepnie inny w roku na-
stepym w Tyrze, chociaz Ischyras sam zaprzeczat basniom
0 sobie rozsiewanym, krjigcy sie za$ lub ukrywany po klasz-
torach Arsenjusz z nich sie wydobywat na $wiat, jednakze
potepit Atanazego i — pozbawit go biskupstwa. Gdy z powm-
du poswiecenia $wigt®mi Grobu Swietego w Jerozolimie zostat
na ostatnie posiedzenia przeniesiony do tego miasta, na nich
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za$ przedstawione przez cesarza Wyznanie Wiary Aryusza
uzyskato zgode catego zgromadzenia i wszyscy arjanie do-
puszczeni do Kosciota, Konstantyn skazat na wygnanie do Galji

Atanazego. | tak, role gtdwnych w tym sporze przeciwni-
kow zostaty zamienione: Atanazy — na wygnaniu, Aryusz —
na swobodzie i — w taskach cesarza.

Po skazaniu Atanazego nadeszta kolej na Marcellusa
z Ancyry, zwracat on bowiem wcigz uwage Euzebianéw swa
szkodliwg dla nich dziatalnoscia. Okoto roku 335-go wydal
dzieto p. t.: ,De subjectione Domini Christ i prze-
ciw arjanom i ich obroficom i ztozyt je Konstantynowi. Na
Synodzie w Tyrze zaprotestowal przeciw potepieniu Atanaze-
go i nie przybyt do Jerozolimy na zakoniczenie tego Synodu.
Sad biskup6éw, odbyty w tymze roku w Konstantynopolu za
jedno i za drugie pozbawit go dostojenstwa biskupiego, piasto-
wanego przezeh przez lat dwadziescia. Wyrok ten uzyskat
potwierdzenie cesarza, ktdry mianowat mu nastepce w osobie
Bazylego, w walce z prawowiernymi dos$¢ wkrétce wsta-
wionego.

Potepienie Marcellusa wzbogacito polemicznie pismien-
nictwo greckie. Konstantyn i biskupi w celu usprawiedliwie-
nia swego postepku z nim polecili pomienione dzieto o0sgdzi¢
Euzebiuszowi Cezarejskiemu. Ten napisat z tego powodu
dwa inne: Contra Mareellurn i De ecclesiastica
theologia, w ktorych podstawy obwinienia autora wyka-
zat '0. Od tego rozpoczat sie szereg wytaczanych mu pro-
cesow dogmatycznych na synodach, poniewaz uciekt sie pod

*) Dzieto Marcellusa, jak prawie w'szystkich pisarzy obwinianych
o0 herezig, zagineto. Obszerne wyjatki z niego przytaczane w dwdch dzie-
fach Euzebiusza, sg jedynem Zzrodlem do poznania poje¢ autora, stanowia-
cych dalszy i rzec mozna ostateczny rozw6j modalizmu jaki powstat
w Il i ll-ciem stuleciach, zwlaszcza po wystapieniu Photina, ktory zbliza 6w
modalizm do adopeyanizmu i z nim jakoby zlewa w jedng catos¢
dogmatyczna.
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opieke Kosciota rzymskiego i papieza Juliusza | (337 —352),
a bronit sie usilnie, az .nakoniec opusci¢ go musieli i poczat-
kowi obroncy jegO, zwilaszcza gdy jego sprawa potgczona zo-
stata ze sprawg jego ucznia Photina.

| tak, wykazana taktyka Euzebjan doprowadzita ich zwy-
ciesko do celu: trzej gtowni ich przeciwnicy zostali pozbawie-
ni stanowisk sw'ych w kosciele i ze szrankdéw walczacych na
podstawie tych stanowisk wydaleni. Szeregi walczacych ma-
lalty. W Konstantynie przeto utluda wTrowadzenia jednosci
wsrdod chrzesScijan robi dalej swoje. Wystgpienie jego prze-
ciwko wszystkim herezjom nalezy wiasnie pomiesci¢ w tym
czasie. Lecz o to, co jest wielce znamiennem. Cesarz w niem
wylicza owe herezje. Czytamy: ,Nowmcjanie, Walentynia-
nie, Marcyonisci, Paulanie i, ktérym nazw*a Katafrygijczykéw
jest nadana“, Arjan atoli wéréd tych wyliczanych herezyi juz
nie spotykamy. Dla cesarza przestali by¢ oni heretykami...

Jakoz czego sie nie udato przeprow”adzi¢ z Atanazym
chciat Konstantyn dokona¢ z biskupem miejscowym, Aleksan-
drem. Na rozkaz cesarski on to miat wprowadzi¢ Aryusza do
katedry stotecznej. | juz niedawmy jeszcze 6w herezjarcha
rw pochodzie uroczystym, jako zwyciezca zblizat sie do pro-
gow Swiatyni, dostepnej tylko prawowiernym, by tez na roz-
kaz cesarski, stawszy sie nim, je przekroczy¢, gdy padt w dro-
dze $miercig nagla razony. Smier¢ owa, tak niespodziewana,
a przytem w okolicznosciach tak niezwyktych (na ulicy,
w przygodnem schronisku) nikt nie przypisywat naturalnemu
porzadkowi rzeczy. Urodzony we $rodku zesztego stulecia
miat Arjmsz lat do 80-ciu. Tradycjonisci upatryw”™ali w niej
dorazna kare boska; wierni mu jego wyznaw'cy — skutki dzia-
tania trucizny, zadanej mu przez wTOgow.

Bieg czasu, ktéry spo\vodowat $mieré Aryusza, na nim
wszelako sie nie zatrzymat. W roku nastepnym, 337-ym, umie-
ra i sam Konstantyn. Poniewaz nie byt jeszcze ochrzczony,
przed $miercig chrzci go, na wiasne jego zadanie, nie kto in-
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ny, tylko 6w obrofica Aryusza, Euzebiusz Nikomedyjski, kté-
rego sam skazat byt na wygnanie wiasnie za swa obrone.

Ten fakt, wymownie S$wiadczacy o potozeniu Aryan
w panstwie, w”skutek zmiany, zasztej w stosunku do nich wia-
dzy najwyzszej, zamyka akt pierwszy pierwotnych dzie-
jach arianizmu. Podwdjna taktyka Euzebjan i poza nimi kry-
jacych sie arjan wiasciwych uwienczona wywotaniem tej zmia-
ny, pozwolita im i nadal praktykowa¢ ja z tern wiekszg Smia-
toscig i powodzeniem, ze role Konstantyna w pierwszym akcie
w drugim odegrywaja jego synowie, réwniez jak ojciec przez
swe urodzenie na to stanowisko najwrzsze w panstwie wy-
niesieni, réwniez jak ojciec jedynie tylko przez to swoje sta-
nowisko w panstwie do odegrywania tej roli uzdolnieni, upraw-
nieni w oczach ludéw i usposobieni, a odegrywajg tern $mie-
lej, ze mieli do niej droge pr,zez ojca utorowang, sposoby jej
odegrywania réwniez przez tegoz ojca wskazane i wypro-
bowane.

6.

Konstantyn czyni ze swego dworu jawne ognisko Chry-
stjanizmu. Pozostawszy rozdawcg, jak wszyscy jego po-
przednicy, wszelakich godnosci panstwowTch, staje sie nadto
rozdawca godnosci koscielnych. Mozno$¢ rozdawania dwoja-
kich godnosci skupiata na jego dworze zastepy poszukiwaczy
tych godnosci. A poniewaz praktyka zycia publicznego i pry-
watnego, od publicznego zaleznego, wykazuje, ze, zwiaszcza
przy pewnym ustroju panstwowym, prosta droga do ich zdo-
bycia, to jest przez osobiste uzdolnienie, prawo$é i zastugi,
nie zawsze do nich prowadzi, a raczej — ze nie prowadzi, chy-
ba wyjatkowo, drogami przeto temi stajg sie zwykle intrygi,
protekcja, podstep, ktore, zarbwno upadlajagc jednostki je upra-
wdajgce, jak ponizajac z nich korzystajacych, podkopujg i bu-
rza lad spoteczny, gmatwajg i macg sprawy ogélne. Przytem
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dla uzyskania tych godnosci dwojakich w tera ognisku nowem
Chrystjanizmu nie dos¢ jes'zcze bywato by¢é wogble chrzescija-
ninem. Nalezato by¢ takira lub owakim, izaleznie od zmien-
nych usposobier panujacego, a gtdbwnie — jego dworu.

Synowie Konstantyna, wstepujagc pod wielu wzgledami
w $lady ojcowskie, oraz nastepcy tych synéw, nie mogli pomi-
na¢ lub zaniedbaé¢ tak korzystnie przez ojca wyzyskiwanego
stanowiska swego w $wiecie chrze$cijanskim, a raczej, o0 moz-
nosci takiego wyzyskania z uszczerbkiem swej wiadzy zapo-
mnie¢. Owszem. Wyzyskiwali je, a sposéb ich wyzyskiwania
byt tak doniosty, ze okresy czasu, objete ich rzagdami, dostar-
czaja najodpowiedniejszych ram do ugrupowania wTPadkow
w dziejach nietylko zewnetrznych Chrystjanizmu, ate i rozwo-
ju w nim dogmatéw, przedewszystkiem zas —mdo rozpatrywa-
nia rozpoczetej w nich za tworcy Soboru nicejskiego, tego wia-
$nie Soboru, ktéry miat potozy¢ koniec arjanizmowi, zwycie-
skiej reakcji tego arjanizmu przeciw tradj*cjonistom prawo-
wiernym.

Wptywy panujacych, tak juz w biegu spraw religijnych
przewazne, potegowata jeszcze ta okolicznos$¢, ze po stro-
nie dziataczy religijnych, zarbwno w obozie arjan jak i prawo-
wiernych, brak byto takiej osobistosci, ktéraby, wyrdzniajac
sie uzdolnieniem nadto mocg charakteru, na inne tory, niz wy-
wotane i utarte przez taktyke podwojng Euzebjan wprowadzi-
ta walke obronng lub jg udaremniajgc, nowej, innej chwycic
sie ich zmuszata. Przeto przez caty okres C)Zasu, az do zu-
pelnego i ostatecznego zwyciestwa, odniesionego przez pra-
wowiernych réwniez za pomocg panujgcego w IV-ym wie-
ku, innego nie spotykamy zjawiska oprécz proceséw w rodza-
ju wspomnianych, wytaczanych po kolei gtowniejszym dzia-
taczom na soborze nicejskim z obozu prawowiernych oraz for-
mutowali coraz to nowszych omoéwien homouzionu przy
ubieganiu sie formutujacych o przyjecie ich przez panujgcego
lub zwotanego pr°zez niego Synodu. Takich formutowali nali-
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czy¢ mozemy Kkilkanascie; takich synodéw, lub ich zastepuja-
cych innych zebran, jeszcze wiekszg ilosc.

Przytem dotykajacych sie w jakikolwiek badz celach tych
wypadkdéw, badajgcych te zjawiska dziejowe uderzy¢ powi*
nien ten fakt niezaprzeczony, ze pomimo jednosci politycz-
nej i administracyjnej, wprowadzonej do panstwa rzymskiego
i w niem wszelkiemi sposobami stale utrzymywanej, to pan-
stwo do jednosci duchowej i umystowej, uwydatniajgcych sie
zwilaszcza w religji, nigdy nie dochodzito i wcigz pod tym
wzgledem jakby osobne przedstawiato dwa $wiaty, rézne na-
wet mowa. Organami zycia wewnetr(Znego tych dwdch $wia-
tow staty sie dwa odmienne jezyki: taainski i grecki.

ROIZDZIAL V.

Skutki bezposrednie i nastepstwa odlegte Soboru.

Wiemy, ze w kwestji homouzionu, podobniez, jak
i w kwestii jezyka, scenarjum dziejowe, objete granicami
panstwa rzymskiego, stanowito dwa rozne -niby Swiaty, niby
walczace z sobg, a przynajmniej niezgodne, obozy. Znamy obo-
jetno$¢ zachodniego dla upatrywanych w wyrazie homo-
uzios przez Orekow odcieni dogmatycznych. Jeden z gtow-
nych obroncéw tego wyrazu, wprowadzonego na Soborze ni-
cejskim do Wyznania Wiary, Hilary, biskup w Poitiers,
we Francji, nie waha si¢ wyzna¢ w okresie najsilniejszej reak-
cji arjanskiej przeciw tradycjonistom, ze do gzasu swego ze-
stania, wiasnie wskutek tej reakcji, jako tradycjonisty, on o tym
Soborze w Galji nic nie styszat i nie wiedziat.

1.

Konstantyn, umierajagc w 337 r., zostawit dwoch braci:
Dalmacjusza i Juljusza Konstancjusza, trzeci brat, Hanniba-
ljan, umart byt za jego zycia; kilku bratankéw, synow tych
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braci, oraz trzech swoich synéw; Konstantyna, Konstancjusza
i Konstanta. Brada byli synami jego ojca i Teodory, z ktorg
ze wzgledow politycznych (byta ona, jak wiemy, corkag czy
tez pasierbica Maxymiana), rozwiodiszy sie z Heleng, matka
Konstantyna, ozeni¢ sie musiat. Ot6z wnet po $mierci Kon-
stantyna, wojsko, by zapewni¢ wiadze wytgcznie jego synom,
wymordowato tych braci i bratankdéw, wraz z najblizszem oto-
gzeniem zmartego*). Trzej synowie Konstantyna podzielili
sie panstwem: najstarszy i najmiodszy: Konstantyn i Konstant,
objeli wtadze nad zachodnig czeScia, $redni — Konstancjusz —
nad wschodnia.

Kostantyn i Konstant na Zachodzie, w otoczeniu swem
nie znajdowali tak zazartych przeciwnikbw homouzionu
jak Konstancjusz na Wschodzie. Nie bedac sami podbudzani,
utrzymywali wzglednie spokéj religijny. A nawet sie starali
zatrze¢ $lady wrogiego™ usposobienia ojca do Atanazego. Lecz
to niie trwato dlugo, Konstantyn Il juz w 340 r. polegt w wojnie
domowej, wszczetej przez niego z bratem Konstantem o gra-
nice prowincji, podlegtej jego wiadzy. Konstant za§ w 350 r.
zgingt z reki nastanych na niego zb6jcow przez Magnencjusza,
zotdaka, ktory sie ogtosit cesarzem na tym samym Zacho-
dzie. Pozostal przeto z synow Konstantyna tylko jeden —m
$redni, Konstancjusz. Gdy po latach trzech samobdjcza $Smierc
"Magnencjusza potozyta kres rozpoczetej przez niego wojnie,
caly 6wczesny Swiat dziejowy dostat sie pod wiladze owego
Konstancjusza. '

Oprocz braci zmartego cesarza i bratankéw, zgineli wowczas
szwagier cesarza, ozeniony z jego siostrg Anastazjg, Optat, i ulubieniec
jego, prefekt pretoryanski, Ablawjusz. Mord ten odbyt sie w Konstantyno-
polu podczas bytnosci w tem miescie $redniego z synéw Konstantyna,
Konstancyusza, jakby w oczach jego, czy z zachecania lub dozwolenia
pozostaje tajemnica, jak tyle innych w Historyi.

Jednym z bratankéw, synéw Juljusza Konstancyusza, byt wiasnie ow
Jutjan, przezwany Apostata.
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Konstancjusz, jak przed laty trzydziestu ojciec jego, uj-
rzawszy sie panem S$wiata wzburzonego wasniami religijne-
mi, taki sam powziat zamiar uspokojenia go, jaki byt wéwczas
powzigt ojciec jego. Pamietami®, ze wprowadzony do Wyzna-
nia Wiary termin teologiczny, uchwalony na Soborze nicej-
skim homouzios nadawat sie do rozmaitych omowiien.

Przypominamy tez sobie, ze, zawdzieczajgc tym omoé-
wieniom réznym, sam Aryusz, po zdjeciu z niego klatwy przez
cesarza, jako heretyka, otrzymat od niego z powrotem dosto-
jenstwo kaptanskie. Najbardziej zblizonem pod wzgledem je-
zykowym, a nawet poniekad pojeciowym, do homouzios
bylo homoiuzios®*). Ot6z jak przed laty trzdziestu kilku
na wezwanie ojca odbyt sie Sob6r w Nicei, tak w zimie, z 359-go
na 360-ty na wezwanie syna odbyt sie Sobor w Rimini, miaste-
czku wioskiem. Uczestniczyta w nim znaczniejsza niz na ni-
cejskim ilos$¢ biskupbéw, przeszto 400-stu. Przewaznie za-
chodni.

Ojciec, pozostajgc pod wptywem! Kilku zachodnich, nie
do$¢é wtajemniczonych w odcienia jezyka greckiego, a jeszcze
mniej obytych z gietkoScig umystéw greckich, powaga swojej
osobistosci i autorytetem swojej wiadzy, wprowadza owo ho-
mo uzi os, jak wiemy, do symbolu wiary uchwalonego na ni-
cejskim. Syn wylgcznie przebywajac w otoczeniu wschodnich
owO0 homoiuzios, jako oméwdenie homouzios zamiast
niego wprowadza do symbolu wiary uchwalonego na rimin-
skim"*). | tak, na nicejskim Soborze tragdycjonizm zwycieza
i obala aryanizm. Na riminskim odwrothie — aryanizm zwy-
cieza i obala tradycjonizm. Mgt wiec Sw” Hieronim piszac

*)  Przymiotnik homoiuzios po grecku oznacza: réwny, jednaki,
podobny. Wiec homoiuzios uzyte zamiast homouzios oznacza;
jednakiej, podobnej istoty, zamiast wspdtistotnej.

¥ Les deux symboles de 325 et de 360, de Nicee et de Rimini,
s’opposent et s’excluent mutuellement', twierdzi L Duchesne, w tiistoire
ancienne de PEglise, tome Il, p. 306, 4-ieme edition, ,,1910, Paris.
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0 tym Soborze, wyrzec: ,Wtedy to wyraz uzi a zostat wy-
rzucony, wtedy potepienie wiary nicejskiej uchwalono. | jek-
ng! swiat caty, skoro zdumiony, ujrzat sie aryanskim* *).

Lecz jak yo-“achowania Ojca na skuteczno$¢ homou-
zionu zawiodly tego Ojca i spodziewana jedno$¢ pomiedzy
chrze$cijanami po Soborze nicejskim nie nastepowata; tak tez
1 Sjma wyrachowania na skuteczno$¢ homoiuzionu za-
wiodly i tego Syna. Spory pomiedzy tradycjonistami a arya-
nami nie ustawaty wecale. Zgoda nie nastepowata. Jedno$¢
byta daleka. Kilku wybitniejszych tradycjonistow zostato ska-
zanych na wTgnanie na Wschdd, jakby dla gtebszego zazna-
jomienia sie ze spornemi na miejscu zagadnieniami. Miedzy
nimi byt ow Hilary, ktérego szczere wyznanie poznaliSmy.
JednoSci homoiuzion ws$rdd chrzescijan nie wprowadzit.
Wywotal atoli roztam pomiedzy aryanami. Zadowalniajacy
sie tern omoOwieniem poczeli sie zwaé P6t aryanami. Od
nich sie odigczyli $cisli: Anomejczycy (nie zadawalnia-
jacy sie tern omoOwieniem) i Eunomianie (tak nazwani od
imienia ich przewodcy, Eunomusa z. Cyziku), i poczeli two-
rzy¢ odrebne gminy, az do wygasniecia zupetnego na Wscho-
dzie. Pdtaryanizm' przeszedt na Zachdéd. Ten roziami
kryjacej sie w istocie adopcyanizmu sity nie uszczuplit. Przy-
gasajac na pozor, jako zagadnienie dziejowe tlit sie on ciagle,
az wrybucht jako aryanizm, doczekawszy za$ pierw”szego w na-
szej erze odrodzenia nauk i sztuk grecko-rzymskich, ktére roz-
poczeto rozprasza¢ mrok S$redniowiecza, znalazt odpowied-
nie pole do powstania i rozwt)ju, dostarczone mu przez Polske.

Konstancyusz umiera w 361 roku. Dopiero przed $mier-
cig otrzymuje sakrament chrztu. Rowniez jak i ojciec obywat
sie bez tej ,,0znaki widomej niewidomej taski bozej* przy roz-

D Tunc usiae nomen ‘abolitum est; tunc Nicaenae fidem dam-
natio conclamata est; ingemuit totus orbis et Arianum se esse miratus est
(Ad Luciferianos, c. 19).
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strzyganiu sporow teologicznycti. Umart w Azji Mniejszej
u stop gor Taurus, podazajac do Europy na wieS¢ o wystg-
pieniu w godno$ci zachodniego cesarza rzymskiego. Juljana,
otrzymang od wojska. W grudniu Juljan wchodzi do Konstan-
tynopola, jako jedyny wiadca panstwa rzymskiego.

2.

Wyjatkowo tragiczna nawet w splocie tragicznosci, ja-
kim sg dzieje, posta¢! Pozadal, nie przeSladujac zresztg Chry-
stjanizmu, wskrzesi¢ zapomniang religje panstwowg rzymska
z jej kultem urzedowj”m” i catkowitym panteonem greko-rzym-
skimi. Niebaczny, nie znat lub lekcewazyt, co na jedno wy-
chodzito, prace umystowa Kkilkunastu pokolen, wytwarzajaca
wspaniaty ruch piSmienniczy *), ktory zapewniat zwyciestwo
Jehowie nad Jowiszem. Gdy  péitora roku (d. 26 czerwca,
363) umierat od rany, otrzymanej na wojnie z Persami, Chry-
styanizm', po chwilowem w"strzasnieniu potoczyt sie w dalszym
rozwoju po drodze, na jaka go wprowadzili ojciec i syn w*dwaoch
soborach, chociaz juz rodzina do niedawna tak liczna, znikia
juz byta z powierzchni ziemi, z widowni ustgpita wszechswia-
towej. Dziatacze gtowni, ojciec i syn, znikli, lecz nie ich czy-
ny. Siady tych pozostaty, zbyt wyrazne na zawsze...

Czternastoletnie rzady na Wschodzie cesarza Walensa
(364—378) zapewniaty zwycieskim Aryanom mozno$¢ prze-
$ladowania tradycyonistow”, jakiego ci jeszcze nie byli zazna-
li. To prze$ladowanie, ktére przybierato cechy tepienia, wy-
wotato odpowiednie w naprezeniu przeciwdziatanie. Wysta-
pit z niem cesarz Teodozy | (379—395). Urodzony na kran-

*)  Roxwoj tego ruchu podatem w d7jiele: Na przetomie dzie-
jowym, poczatki piSmiennictwa judaistyczno-chrze-
§¢janskiego. Warszawa, 19J7.
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each zachodnich panstwa, lber z pochodzenia, podobniez jak
Konstantyn, dalekimj byt od mozno$ci przejmowania sie subtel-
noSciami teologicznerni, wyplj*wajagcemi z ducha jezyka grec-
kiego. | podobniez jak Konstantyn na soborze nicejskim silg
wiadzy, to jest miecza, je rozstrzyga. Gdyby ten edykt nie byt
tylko wyrazem poje¢, woli i uczucia jednostki, aczkolwiek
poteznej, gd“y przynosit co$ wiecej ludzkosSci, niz to, co
tylko przynidst, miano\vicie, roztamu w kazdym narodzie, za-
stugiwatby wskutek swojego znaczenia dziejowego na umiesz-
czenie go obok dokumentéw ludzko$ci. To znaczenie atoli jest
jedynie ujemnem. Obalato bowiem jedno$¢ i dzielito 6w narod
na dw'a sobie wrogie obozy.

Musimy go jednakze poznac, a to pozna¢ wedtug tekstu
oryginatu, przechowanego w catosci W Kodeksie Teodozego II.
Oto ten edykt w doktadnym przektadzie:

Naszg jest wolg, zeby wszystkie narody, rzadzone na-
szem mitosierdziem i sprawiedliwos$cia, stale przebyw”aty (ver-
sari) w tej religji, ktorg Swiety Piotr, apostot. Rzymianom prze-
kazat, ktora, ze przez niego zostata wpojona (insinuata), sa-
ma dotychczas to gtosi, ktdrg uznaje pontifex Damazy, jak
Swiadczy, i Piotr aleksandryjski, maz apostolskiej Swigtobli-
wosci; to jest: zeby$Smy wierzyli wedtug Swiadectwa aposto-
tow i nauki ewangelicznej w jedng bosko$¢ (imam deitatem)
Ojca i Syna i Ducha $Swietego w rownem dostojenstwie i we
trzech osobach. Rozkazujemy przeto, zeby wyznajacy te nau-
KQ przyjeli nazwe Chrzescijan Katolikéw, pozostali za$ obta-
kani na umys$le (dementes) i szalency (vesani), ktérzy pod-
trzymuja hanbe dogmatow (haeretici dogmatis infamiam), po-
czatkowo karze boskiej, zatem wyrokom wiadzy naszej, jaka
z woli niebieskiej otrzymaliSmy, podlegali*).

Edykt ten zostat wydany 27-go lutego, 380 roku. W piec
lat p6zniej, 385 r., siedem oséb obwinionych o herezje, nazwa

*}  Codex Theodos., XVI, 1, 12.

Jehowa.



130

Tig od imienia herezjarchy Pryscyljaiia Pryscyljanizmem,
wsrod ktorych znalazta sie i jedna kobieta, poniosto $mierc
w Trewirze z wyroku, wydanego przez wiadze Swiecka...

Aczkolwiek osoby te, wedlug orzeczenia, wdrowadzo-
nego przez ten Edykt zastugiwaly na nazw-y dementes
i Ves an i, jednakze autor tego edyktu nie brat udziatu w tem
pierwszem zastosowaniu wTdanego przez niego prawa do zy-
cia spotecznego. W 383 r. przez wojsko, roztozone w Bre-
tanji zostat ogtoszony cesarzem Maksymian, Iber z pochodze-
nia, Jak i sam Teodozy. Pozostajgc na Wschodzie Teodozy
musiat zgodnie podzieli¢ sie z nim wiadzg, nim sie odw"azyl
wystapi¢ przeciwko niemu, jako wrogowi. Obwiniony przez
biskupow- hiszpanskich Pryscyljan ze sw-ymi uczniami przed
tym Maksymiaiiem, zostat przez niego na $mier¢ skazany. Wy-
rok ten w-ywmtal protesty ze strony duchowienstwa francuskie-
go i wioskiego. Nastepca papieza Damazego Syrycyusz (384—
399), biskup raed”rolafski Ambrozy, Marcin z Tours, przyszty
patron Francji, na znak protestu zerwali stosunki z sedziami
skazanych... Dzieje atoli Chrystyanizmu p6js¢ musialty wraz
z od nich zaleznemi dziejami rodzaju ludzkiego w pochodzie je-
go od zwlerzecosci do cztowieczenstwa tg koleja, na ktora je
wdprow-adzili dwaj cesarze rzymscy, przygodni wiladcy i rza-
dziciele Swiata, Konstantyn i Teodozy I.

Konstantyn |, wgrow”adzajgc homouzion do wyzna-
nia Wiary (Credo) swoim autorytetem na Soborze Nicejskim
narzuca, jak to sobie przypominamy, umystowi ludzkiemu nie
dajace sie rozwiagza¢ w zasadzie zadanie, jak pogodzi¢, zla¢
w jedno, utozsamia¢ dw-a r6zne z sobg pojecia, jak pojecie Bo-
ga, powstate z animizmu, a wchodzace w”skutek pracy setek
pokolen mys$lowej do filozofii, z pojeciem- cztowieka, powsta-
tem na drodze doswiadczenia zwyktego i samopoczucia kry-
tycznego kazdej . inostki ludzkiej. Teodozy 1 rozcina wezty,
na ktorych sie opiera jedno$¢ w kazdym narodzie, a na tej jed-
nosci niezalezno$¢ tego narodu polityczna, i tworzy, co tez
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pamietamy, w nim dwa sobie wrogie na swojg zgube czyha-
jace, jakby sobie obce catosci: katolikbw i heretykéw. By
$ledzi¢, czy 6w homouzion jest prawidlowo pojmowany
przez obowigzanych w nie wierzy¢, nalezato wytworzy¢ in-
stytucje specjalng, ktorej celem* statby sie wytacznie nadzor
nad pracg umystow, oddanych dociekaniom religijnym i filo-
zoficzn5m A poniewaz praca nad nauka wogéle nie znosi za-
dnego ograniczenia i ivymaga zupeitnej swobody w zakresie
swego dziatania, wiec moze wtargng¢ w zakres religji i filo-
zofii, ta instytucja przeto objeta nadzér wogdle nad wszelka
praca umystowaq i bacznie poczeta $ledzié, czy wyniki tej pra-
cy nie podrywajg w jakikolwiek badZ sposéb dogmatow, za-
wartych w Wyznaniach Wiary, czy nie wprowadzajg cho¢
lekkiego odchylenia sie od prostego ich pojmowania, lub zresz-
ta, takiego odchylania sie nie ufatwiajg i nie przygotowuja.

Tgq instytucjg byta inkwizycja.

Stata sie ona bezposrednim wynikiem wtargniecia wia-
dzy panstwowej do rzeczy sumienia, czem sg sprawy religij-
ne. Wtargniecia za$ tego dokonat, o czem wiemy, Konstan-
tyn L. Inkwizycja tworzy i podtrzymuje mrok S$redniowiecza,
a nadaje Chrystyanizmowi wiasciwy mu tylko charakter
i cechy...

Teodozy | wieficzy dzieto Konstantyna. Swoim edyktem
bowiem wyjasnia, kto mianowicie zastuguje na nazwe here-
t3ka, podajgc za$ sposoby odkr*wvania ich, W3'"azuje, jak na-
lezy z nimi postgpi¢ wiadzy panstwowej...

Przeszto przez wiekéw dwanascie wprowadzony przez
Teodozego | podziat mieszkaricéw panstwa na katolikow i he-
retj*kbwag podtrzymywany przez inkwizycje, dokonywat sute-
go i narazat narody europejskie na wszelkie niebezpieczen-
stwa zewnetrzne i wewnetrzne, az Henryk IV, krél francuski,
poprébowat w Ed™kcie Nantejskim, w*ydanym w roku 1598,
usung¢ zgubne skutki owego podziatu. Wiedzmy atoli, ze 6w
Edykt nie tycz3d sie Aryan, ich nie obejmowal, ze oni pozo-
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Francji. Tylko Jedna Polska zapewniata im bezpieczenstwo
zycia i mienia, az do czasu ich wygnania z kraju na uchw"ale
Sejmu w 1660 r. W taki sposéb wygnanie Aryan z Polski po-
przedzito odwotanie Edyktu Nantejskiego przez Ludwika XIV.
w 1685 r., a wiec wygnanie Hugenotow (kalwinéw) o lat 25.

3.

Od czasu uchw”alenia na Soborze Nicejskin® znanego nam
Wyznania Wiary, nad mys$lg ludzkg zapanowat dogmat.
Tylko w obrebie granic dogmatu i w zupetnej z nim zgodzie
praca umystow™a byta dozwolona. Przekraczajacych te grani-
ce lub dochodzacych do sprzecznych z nim wynikéw w obre-
bie granic czekata sSmier¢. By nie dopusci¢ do ostatecznosci
przekroczenia, czynnosciami zasadniczemi zycia kierowaé po-
czety Sakramenty, instynktow'e za$ potrzeby estetyczne
zaspakajaé obrzedy. Tak wiec dogmat, sakramenty i obrze-
dy wytworzyty niby sztuczne kolo czarodziejskie; splotty sie
niby w sie¢, w ktdrg cztowiek, raz dostawszy sie, w niej uwi-
ktany, nig otoczony, z nig zrosty, juz sie z niej wwdosta¢ bez
uszkodzenia sobie, ztamania sie, lub nawet kary, oczekujacej
tylko zbrodniarzy, nigdy juz nie mégt. Wnet po urodzeniu,
jeszcze nad niemowieciem dokonywano chrztu, w' ktorym ono
odrzekato sie szatana, cho¢ przez cudze usta. Bierzmowa-
nie miato wzmocni¢ w dojrzatym’, co mu chrzest w niemo-
wdectwie przynosit. Dalej, czekat cziowdeka wybor miedzy
matzeristwem a kaptanstwem', stanowigcy o sposobie jego zy-
cia, czy jako ojciec legalnej rodziny miat nastepnie ulegaé
sam ze swymi obcemu sobie kierownikowi swych- mysli i czy-
néw, czy tez sam, jako taki zwierzchniczy kierownik, za za-
pewnienie sobie potrzeb zyciowych i uwolnienie zupeine od
wszelkich innych obowigzkéw spotecznych, czuwaé nad pra-
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widlowoscig wierzen owych rodzin. Okazywanie czci Ciahi
i Krwi Panskiej, a ich pozywanie i w ten sposéb wyrazanie
swego uwielbienia dla same] osoby Jezusa, swej pamieci o niej,
na kazdej z drég wybranej dostarcza¢ miato rozkoszy, jakich
pozada przyroda, 'byleby sie tylko niemi ogranicza¢, zada-
walnia¢, wytacznie zaspakaja¢. Pokuta prowadzita do uczyn-
kow (ktéz z ludzi bowiem mogt nie grzeszyc?), ktore przy-
gotowywaly zycie po$miertne w wymarzonych warunkach.
Ostatnie namaszczenie otwierato wrota do nieznanej krainy
bytu pozagrobowego, gdzie uczynkami wiasnymi lub nabyty-
mi, z nadmiaru nagromadzonego przez innych, byto zapev/nio-
ne: ,$wietych obcowanie, grzechéw odpuszczenie, ciata zmar-
twychwstanie (co wszakze miato by¢ wspélnem z tymi, ktérzy
sobie dobrych warunkéw Zzycia poSmiertnego badZ lekcewa-
zac je, badz tez nie mogac, nie zapewnili) i zywot wieczny...“

Chociaz caty ten gmach wspaniaty byt oparty na zydow-
skiej Ksiedze Swietej, chociaz caly ten systemat wszech$wia-
towy i wszeChwieczny, rozwigzujacy, z pewnego punktu wi-
dzenia a mianowicie, z punktu historyozofji zydowskiej, za-
szczepionej na gruncie aryjskim, zagadki bytu i celowosci jego,
wynikat wj™Macznie z tej Ksiegi Swietej, jednakze z czasem
dogmaty, sakramenty i obrzedy zastonity przed oczami wie-
rzacych samg ksiege, wycofalty jg z pod ich wzroku i z pa-
mieci tych wierzacych usunety jej tres¢ og6lng i zasadnicza,
z wyjatkiem podan, majagcych znaczenie nauki i za wiedze
uchodzacych. '

Gdy znikta z przed oczu wierzacych Ksiega Swieta,
wnaz z nig znikly i Ewangelie, stanowigce poniekad jej uzu-
petnienie. Wraz za$ ze zniktemi Ewageljami rozwiata sie, ni-
by widzenie senne, i czarodziejska idylla galilejska, porywaja-
ca czytelnikbw swa prostotg, szczeroscig i utudng wiarg; roz-
ptynat sie, niby tecza na obtokach, i sam 6w Galilejczyk tago-
dny, rzewmy, uroczy, petny wyrozumienia, mitosci i mitosier-
dzia ku wszystkim, gloszacy litos¢ bez granic i przebaczenie
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bezwzgledne, nie uznajacy zadnych przestepstw ani winy, dla
ktérego béstwo byto na to potrzebnem, by w niem mégt miec
pod rekg niedostepne cztowiekowi sposoby niesienia ulgi cier-
pigcym, poddZwigania upadtych, leczenia chorych, a nawet
wskrzeszania umartych, gdy to wskrzeszenie ratowa¢ mogto
rozpaczajacg rodzine.

Ze zniknieciem z przed oczu wierzacych samej osoby Je-
zusa ogarneta ich serca pustka trwozliwa, pochfaniat ich zycie
niezrozumiaty obrzed, z ktérego uleciat duch ozywczy, w kto-
rym mi®$l celowa skryta sie gdzie$s giteboko, trudna do odnale-
zienia. Hasto: Do ut des (daje by$ dat) zabrzmiato nawet
w dziedzinie uczucia, natchnienia, porywu. Wzrok spoczywat
na wspaniatych $wiatyniach, wznoszonych ku czci ow-ego Je-
zusa, ozdabianych godtami jego meki, gdzie czeSciej wszelako
wybuchat ryk przeklenstw, mJotanych na glowy Zle wierza-
cych w tego Jezusa, niz kojace blogostawienstwa d tagodne
stowa litosci, ktérych on nauczat. Odwrdcony z przerazenia
od Swiatyn, padat 6w wzrok na ponure wiezienia, skad sie wy-
dobywat jek torturami naktanianych do mitowania tegoz Jezu-
sa, ktory tylko umiat i zwykt byt pociesza¢, mitowania ina-
czej, niz on wymagat. A od czasu do czasu, diawit oddech
unoszacy sie dym ze stoséw, ptonagcych z zyjacymi ludzmi, pa-
lonymi na powmlnym ogniu za che¢ zrozumienia tajemnic wia-
ry obowiagzujacej, lub za dowiedzione stosunki z diabtami, kto-
re caty poddwczas Swiat, w* co tez wierzono, szczelnie zapet-
niaty.

ROZDZIAL V.

Zapomniana karta w dziejach umystowosci

polskiej.

W ostatnich latach (1905—1913) ukazato sie kilka prac,
ktore powinny byty zwrdci¢ na siebie wytgcznie poniekad uwe-
ge tych, ktorzy badajac przeszto$¢ naszego kraju i narodu,
w badaniu jej chcg poczerpnaé otuche w groznej teraZzniejszo-
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sei, z badania — wyciggna¢ jaka$ nauke na niemniej groznie
przedstawiajagcg sie przysztos¢. Na czele tych prac nalezy
postawi¢ dwie, profesoréw: uniwersytetu berlinskiego, Ale-
ksandra Brucknera; R6zno wieréy polscy, i krakowskie-
go, Tadeusza Grabowskiego; Literatura Arjanska
w Polsce 1560— 1660 *), oraz Henryka Merczynga; Szy-
mon Budny jako krytyk tekstéw biblijnych, Po-
lacy deisci i wolnomyS$liciele za Jagiellondw.

TreScig tych prac jest zapomniana karta w dziejach umy-
slowosci polskiej. Przypominajac ja, ja odtwarzajgc — stano-
wig one wiasnie karte owg. Ta za$ jest wyjatkowo wspaniata.

Zwracam sie przeto bezposrednio do tych prac.

I. W dziele prof. A. Bricknera czytamy: ,szare kope-
niaki (ptaszcze noszone przez arjan) owych ludzi bez broni
kryty najlitoSciwsze, najcieplejsze serca polskie; miedzy arja-
nami siedemnastego wieku odnajdziemy i najbystrzejsze i naj-
hartowniejsze charaktery; umiejetno$¢ polska owego wieku
miedzy europejskimi reprezentujg najswietniej dzieta polskich
arjan, a nazwiska ich znajg i powtarzajg ze czcig tam; dokad
nazwiska innych Polakéw nie docieraty; kwestje, wznowione
za naszych czasow i Swiatu, jako objawienie, gtoszone, roz-
sagdzaty miedzy sobg juz owe zboreczki arjanskie w Lublinie,
Rakowie, czy tuctawicach. | potepity one niewole chiopa na
trzysta lat przed emancypacja witoscian; zakazaty wojowania
bronig dawno przed wielkimi ligami pokoju; nie przyznawaty
trybunatom prawm miecza, nim jeszcze ktokolwiek o zniesieniu
praw cielesnych pomyslat; gtosity nauke niesprzeciwiania sie

*) Za wstep do Literatury Aryanskiej moze stuzy¢ tegoz: Z dzie-
jow literatury Kalwinskiej w Polsce (1550—1650).

Ramy dziejowe specjalne przedstawia: hr. Wal. Krasinskiego, Zarys
dziejow powstania i reformacji w Polsce, t 1— Il
th. z angielskiego.

Uzupetnienia anegdotyczne dostarczaja; S. Morawskiego, Ar Janie
Polscy.
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zhi a zwalczania go dobrem; natrafiaty u rzadcow tego Swiata
na te same zarzuty, szyderstwo i obojetno$¢, jakie po wiekach,
np. Lwa Totstoja czekaty; bronity one najwytrawniej wolnosci
badania i wyznania, niewigzania sumien, nieprzesladowania
wnary W czasach, gdy inkwizycja katolicka i protestancka tylko
stosem i mieczem, wiezieniem i torturg, banicjg i konfiskatg
prawmwiernosci strzec sie podejmowata... Zasady i metody
arjanskie, niegdy$ od samych protestantow oplw-ane i potepione,
wystawiane zawsze jak dzieto szatanskie, juz dawno sie roze-
szty i rozrosty z tryumfem po wyznaniach protestanckich...
W dziejach literatury zajm”*uja arjanie réwniez znaczaca karte.
Zadne wyznanie nie wydato stosunkowo tak licznych i znako-
mitych pisarzy... Wytworzyli oni wiasng dogmatyke i etyke,
wytozyli jg przed Swiatem w licznych publikacjach tacinskich
i zawazyli samoistnie W rozwoju religijn5TO Europy, a wzgled-
nie i Ameryki...*

Nie inny poniekad, co do istoty samej rzeczy, wydaje
sgd o Arianach polskich prof. Tadeusz Grabowski, w wspo-
mnianem swem dziele. W nim czytamy: ,taczy¢ zapat reli-
gijny z djalektyka, znajomos¢ tekstu z gramatyka, teologia, fi-
lozofig, stato sie ideatem pokolenia... Atmosfera przepetniona
religijnoScig stwarzata tymczasem typy dalekie od zycia rze-
czywistego, jaki$ prad humanitaryzmu rozlewna! sie W zborze,
W ktérym mniej byto chciwych nowinek a wielu przeniknie-
tych istotnie duchem ew”angelicznym. Ten wiek widziat ru-
chy chiopskie w* Niemczech, ktére powotywaty sie na wolnos¢
chrzescijanska, ten wiek ogladat tez komunistyczne orgje po
miastach, z ktérych syjonistyczne panstwo monasterskie byto
najjaskrawsze. W Polsce ich nie byto, cho¢ teorje anabaptycz-
ne szerzyty sie wsrdéd arjan niezmiernie, by znalez¢ ujscie
w pismach rakowskich bez praktycznego skutku, i tu ideat
gminy, w ktorej nie byto hierarchii, ktéra byta poza parstwem,
znalazt swe odbicie w Rakowie, cho¢ nie rozszerzyt sie w kra-
ju.  Marzycielski, ekstatyczny, dazacy do odnowienia $wiata
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w rodzinie i panstwie Kierunek nie mogt pozosta¢ bez wptywu
na jednostki bardziej wrazliwe, ktére, jak Niemojewski, porzu-
caly zycie ziemianskie, ktore, jak Przypkowski, uwalniaty
swych poddanych z niewmli, istniejgcej w panstwie chrze$cijan-
skiem. Na podobny objaw czeka¢ trzeba z goérg lat dwiescie;
podobny objaw $wiadczyt o wyjatkowj*m usposobieniu duszi®,
0 sile oddziatywania doktryny. Jest éw objaw w epoce, w kt6-
rej Rej odwrocit oczy od doli najliczniejszej warstw™y w naro-
dzie, w ktorej szlachta oparta na poddanstwie ludu nie miata
juz nawet wyrzutdw sumienia, czem$ nader Szczytnem i moze
bezprzykladnem. Ideatowi ofiary i wolnoSci nie sprzeniewie-
rzaty sie tym razem i pdzniejsze pokolenia Przypkowskich;
mistyczny nastréj, ktor5\nie znosit rozdzwieku miedzy doktry-
ng a zyciem, odzwierciedlit sie tez w urzedowym akcie tych lat,
pozostat w zborze wiek caty“.

| autor przytacza catkowity Wypis z Ksigg grodzkich
krakowskich (108, p. 134, nr. 38). Tchnie z niego co$ z szybko
przebrzmiatego idealizmu religijnego pierwszego wieku chry-
stjanizmu, co$ juz zapowiada w nim idealizm spoteczny przy-
sztej Wielkiej Rewolucji z konca XVII w.

Nie moge sie powstrzj*mac, bym za autorem i tego aktu
cho¢ w przektadzie nie przytoczyt;

»Dziato sie to w grodzie krakowskim... 1572 r. Jan Przyp-
kowski poddanych swoich wolnymi uczynit. Stangwszy o0so-
biscie oswiadczyt; poniewaz sam uznaje, ze poddani jego, mie-
szkajacy we w'siach; Odrne Przypkowice, Polanka, Mikotaje-
wieze, Tarnawa i Stara Wie$, wraz z nim samym sg tworami
jednego twarcy, przeto, nie chcac, zeby oni w jarzmie i niewoli
pozostawali i ich w tym utrzj*ywaé, ich samych jako tez
lich potomstwo od wszelkiej panszczyzny wolnymi czyni...

Przyktad Przypkowskiego, nasSladowany przez og6t po-
siadaczy poddanych we dwa wieki pdézniej, ntedhybnieby zmie-
nit losy kraju. Ale nie darmo pracow”al Zygmunt IIl i Augusto-
wie nad ogtupieniem narodu. Znikli idealisci w rodzaju Przyp-
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kowskiego, dziatajgcy w imie braterstwa przez jednakie od
wspdllnego twdrcy pochodzenie, za nimi poszli tez rozsadni
i przewidujacy przyszto$¢, pojmujacy konieczno$é dziejowa
i mitujacy rzeczywistg wolnos¢.

Jeszcze jednakze ta zapomiana Kkarta S$wietniejszg sie
okaze, jesli spojrzymy na nia ze stanowiska 'og6lnodziejowego;
jesli, przypominajac sobie poczatki i istote Arjanizmu, dotknie-®
my znaczenia jego w rozwoju Reformacji, na jej za$ tle odro-
dzenie sie jego, jako jej konieczny wynik, jako jej akt ostatni
poznamy. Aryanizm bowiem nie przedstawia wcale zjawiska
mniej wiecej oderwanego, jakiego$ pradu mysli ludzkiej poje-
dynczego a swawolnego, przeto w podziemnych jej nurtach po-
grazonego i gingcego. Jak pod wptywem jednych, sobie szkod-
liwych wypadkéw dziejowych zanikt byt, tak tez pod wpty-
wem innych, nakoniec sobie przyjaznych, odzyt, a raczej, te
inne go odrodzity, wskrzesity, wzmogty, az sie okazat w prze-
wyzszajagcym nawet pierwotne napieciu.

Wéwczas to dojrzymy, jak w tej zapomnianej Kkarcie
mys$l polska siega, cho¢ w ciasnych granicach, ale poddwczas
nigdzie jeszcze nieprzekraczanych, szczytow mysli wszechludz-
kiej, jak sie z nig zlewa, jednoczy, a stawszy sie nig sama, w je-
dnym wartkim potoku, przewodnim i ozywczym;, ptynie w przy-
szto$¢ utudna...

M. Pomimo to wszystko, suggestja pierwotna przez zy-
dowska Ksiege Swieta wywarta na narody starozytne, a przez
nie przeniesiona na nowozytne, (coprawda usprawiedliwiona
okolicznoSciami dziejowemi, zwiaszcza podatnem tlem polity-
cznem) okazata sie jednakze zbyt jeszcze silng, by ja mogly
jakiekolvAek badz postronne obali¢, a nawet wstrzasnaé, wzgle-
dy. Ta Ksiega' pozostawata i nadal Swietg, jedyna" wytaczna...

Co wiecej, poniewaz to nie ona, jak og6lnie sadzono, wy-
ryta owa przepas¢, spostrzezong pomiedzy budzacym sie zy-
ciem a praktyka jego, poniewaz to nie ona, jak w to silnie wie-
rzono, stanowita owe wiezy mysli, ktérych ciezar coraz sie
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bardziej uczué dawat, gdyz te wiezy za wu'odzone w postaci
poje¢ poczytywano; nie ona, tyiko mylne jej pojmowanie, bie-
dne, a wiec szkodliwe z niej wyprowadzane mniemania; do
tej wiec samej Ksiegi, jak to sie stato juz raz na poczatku ery
naszej, powtornie sie zwrocity narody, z takgz samg nadziejg
znalezienia W nie] $rodkéw zaradczych i na okrytg éwczesnie
niedole spoteczng, na odczute przygnebienie ducha i ciata,

A gdy wewmetrzne pobudki party ponownie do ow'ej Ksie-
gi, zewnetrzne okolicznosci uprzystepniali® jej poznawanie.

Skoro w”skrzeszane pisSmiennictwo naroddw starozytnych
wzbudzato miodzienczy zapat do czytania, a wynalazek druku
utatwiat wydawnictw'a dziet starozytnych; ten zapat tern bar-
dziej sie przenosit i na Ksiege Swieta, druk tern skwapliwiej
do wydaw™ania jej, zwiaszcza w przekitadach, zostat zasto-
soy/any.

To powdodnie zwn-6cenie sie do Ksiegi Swietej w dziejach
stanowi Reformacije.

Byto ono dwojakie; poSrednie ibezposrednie.

Posrednie — wytworzyto Luteranizmv Kalwinizm, Angli-
kanizm i liczne z nimi zwigzane, z nich wTPtywajace i od nich
zalezne wierzenia. Bezpos$rednie — doprow™adzito do Arjaniz-
mu, a raczej, zaniklty Arjanizm wskrzeszato.

Dlatego nazywam tamto zwrdcenie sie tylko posred-
niem, ze pomiedzy zwTacajagcymi sie powtdrnie W XVI w. do
Ksiegi Snvietej a ow'g Ksiega stanety uchw”aly Soboru Nicejskie-
go, jego i Atanazego Credo.

Pomimo to cofniecie sie o cale przeszto tysigcolecie po-
zwolito  im wszelako uszczupli€ znaczenie Sakramentow,
zmniejszy¢ ich ilos¢, ograniczy¢ dziatalno$é, co owe tysigcole-
cie wprowadzito do zycia spotecznego i co nadawato temu zy-
ciu przedewszystkiem charakter grozy Sredniowiecznej. Lzej
sie wiec na Swiecie nieco zrobito. Mysl jednakze, cho¢ dro-
zyne do wolnego dziatania znalazta i na nig wystagpita, wamaw™
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dzie lekliwie, powoli, jakby po dtugiej niemocy, swych sil nie-
pewna.

Wszystkie atoli wymienione wyznania, stangwszy na
gruncie Soboru Nicejskiego w stosunku do zasadniczych dog-
matéw, tez na stanowisku Soboru Nicejskiego znalazty sie
w stosunku do Arjanizmu. Praktyka za$ lat tysigca inny, sku-
teczniejszy, niz poczatkowe wyznania znalazta $Srodek na nie
tak wierzacych. Tym S$rodkiem okazat sie stos. Zastosowa-
no go wkrétce i do Arjan.

I1l. Po $rodku XVI stulecia zaptonety dwa stosy z palo-
nemi na nich tudzkiemi ofiarami. Tych ofiar dostarczyty dwa
narody, ktérych losy, chociaz nastepnie pod wzgledem umy-
stowego rozwoju zblizyty sie zupetnie do siebie, dotychczas
bylty wcale r6zne: Polska i Hiszpanja. Polska, w ktorej m3¥l
uspiona ofiar jeszcze nie dostarczata. Hiszpania, ktérg zbyt
wielka ilo$¢ ofiar doprowadzita do tego, ze mys$l w niej zasneta,
sparalizowana wycienczeniem, zdretwiata niemocg i strachem.

Wczesniejszy z tych dwuch stosow zagorzat w Polsce.
Byt on wszakze w niej wtedy jedynym i przez czas diugi po-
zostawat jedynym, cho¢ nawet W' Szwajcarii dziesigtki ich pto-
ne}y, setki — we Francji i w Anglji.

Zadne powtdrzone opowiadanie nie zastapi $wiadectwa
Swiadka. Oto za$ naocznego:

»1egoz czasu (1539 r.) Malcherowg, mieszczke krakow-
ska, biatogtowe lat oSmdziesiat, o zydowska wiare spalono na
rynku w Krakowie, na co patrzytem. Zebrat byt do dworu swe-
go ks. Gamrat, biskup krakowski, kanoniki wszystkie i kolegia-
ty ku wystuchaniu jej wyznania wiary. Tu gdy pytana byta
wedtug Kreda naszego, jesli wierzy w Boga wszechmogacego,
stworzyciela Nieba i Ziemi, odpowiedziata: wierze ,w tego
Boga, ktéry wszj*stko stworzyt... Rozszerzata sie potem do-
sy¢ dtugo, wyliczajagc moc bozg i jego dobrodziejstwa niewymo-
wione. Postgpiono dalej w pytania: a wierzysz-ze w syna jego
jedynego, Jezusa Chrystusa, pana naszego, ktory sie poczat
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z Ducha Swietego etc. Ona na to: A nie miat ci Pan B6g ani
zony, ani syna, ani mu tego potrzeba, bo¢ jeno tym
synéw potrzeba, ktoérzy umieraja, ale Pan BOg wieczny jest,
a jako sie nie urodzit, tak i umieraé nie moze. Nas ma za syny
swoje i sg wszyscy synowie jego, ktérzy drogami od niego na-
znaczonemi chodza. Tu krzykneli kolegiaci: Zle mowisz, nie-
bogo... Mowili nadto sita z nig doktorowie, a ira wiecej mo-
wili, tern ona w swem przedsiewzieciu uporczywiej stata, iz
Bdog cztowiekiem by¢ i rodzi¢ sie nie mdégt. Owa, gdy sie od
tej zydowskiej retigji odwies¢ nie data, naleziono jg byé btuz-
nierka przeciwko Bogu i do urzedu miejskiego ja odestano;
a w kilka dni potem spalono, na ktorg $mieré szta najmniej
niestrwozona“.

Tym naocznym S$wiadkiem byt tukasz Gérnicki, autor
miedzy innemi dzieta: ,,Dzieje w iKoronie Polskiej od r. 1538 —m
1572*, z ktérego wiasnie przytaczam ten ustep.

Drugi stos zagorzat we czternascie tat pozniej. W aktach
Zboru Pastorow genew”skich za rok 1553 dotychczas sie prze-
chowata nastepna wiadomosc¢:

»Piatek, dnia 27 Pazdziernika, nasi Pastorowie, otrzy-
mawszy uchwate Kosciotdbw w Bernie, Bazylei, Zurychu i Szaf-
fhuzie, tyczacg sie czynu Michata Serweta, skazali wymie-
nionego Serweta na wyprowadzenie na plac Champel i tam
spalenie zywcem. Co tez zostatlo wykonanem, poniewaz wy-
mieniony Serwet nie okazywat zadnej checi odwotania swoich
btedow*.

Kt6z to byt 6w Serwet? Znakomity uczony, przyrodnik
i lekarz. Urodzony w Hiszpanii w Tudela, 1511 r., z usposo-
bieniem ow”czesnych bohateréw mysli i czynéw, odkrywcéw
prawd i laddw™ nieznanych, przybyt do Francji 1528 r. W 1531
wydat: De Trinitats erroribus libri VII. W 1535 wydat Geo-
grafie Ptolemeusza, z uzupetnieniami, ktére zapisaty jego na-
zwisko Wt historji tej nauki. W 1553 wydat: Christianismi
Restitutio, W ktérem dziele, poruszajagc uktad Swiata i or-
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ganizmu cztowieka, méwiac o Duchu Swietym i o Spiritus
Vitalis, wchodzi na droge, prowadzaca do odkrycia krazenia
krwi na 75 lat przed Harvey‘em (Exercitatio anatomica de ma-
tu corporis et sanguinis im animalibus, wyszto w 1628). Ale c6z,
w tern dziele powiada: ,Dotychczas, kiedy sie zajmowano
Chrystusem, zajmowano sie nim od pierwszego dnia stworze-
nia. Ja za$ rozpoczynam rzecz swag 0 nim od Jezusa cztowie-
ka, ktory byt ¢wiczony rézgami i poniewierany za Ponckiego
Pitata. Chrystus jest Bogiem nie przez swg przyrode, lecz z ta-
ski i przywileju. Ojciec go uSwiecit. Ojciec go namascit i wsta-
wit...* Dzieto to wyszto bez wTmienienia autora i miejsca dru-
ku. Kalwin wyszperat jedno i drugie i odkryt tajemnice inkwi-
zytorowi francuskiemu w Lyonie. Skazany tam na spalenie,
uciekt. W przejezdzie przez Oenewe zostat \\/ytropiony przez
Kalwina i oddany inkwizycji genewskiej, ktéra go ze swych
rak juz nie wypuscita.

Te dwa stosy zapalone o wskrzeszanym Arjanizmie za-
Swiadczyty.

IV. Spalenie w Krakowie Melcherowej jest faktem zupet-
nie odosobnionym”. Nici, wigzace jej pojecia z ruchem ogdlnym,
pozostajg dotychczas niewyjasnione. Do Arjanizmu w Polsce
prowadzit Luteranizm lub Kalwinizm. Jak nastepnie Arjanizm
wyrywat im wierzgcych, tak one wyrywaty tych wierzacych
katolicyzmowi; jak poczatkowo Kkatolickie $wigtynie byty
przeksztatcone na luterariskie lub kalwinskie, tak nastepnie te
ostatnie na arjanskie. Dlatego tez w dziele prof. Briicknera:
Roznowiercy polscy, na czele czterech czeSci poswie-
conych Arjanom stoi jedna —<Janowi taskiemu, przywodcy
Kalwinobw® polskich; dlatego Wstepem do Literatury Ar-
janskiej w Pol see prof. T. Grabowskiego staje sie jegoz:
Literatura Kalwinska; dlatego réwniez jedynie Dzie-
je Arjanizmu wWPolsce stanowig jakby ustep z Dziejow
Reformacji w Polsce w ogole i wchodzg jako dw'a rozdziaty
(VII'i XIV) do Zar*wsu Dzi ejéw powstania iupadku
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Reformacji w Polsce W. Krasinskiego, tlomaczonycti
z angielskiego. Do tego przeto dzieta zwr6ci¢ sie musze, chcac
dotkng¢ Dziejow Arjanizmu w Polsce, jako koniecznej pod-
stawy zapomnianej karty w dziejach umyslowosci polskiej.

W stowach i sadach autora wcigz brzmie¢ beda, niby
echo z Soboru Nicejskiego, glosy Atanazjanéw. Bedg one
wszakze gtosami calej poddéwczas Europy wierzacej. Garstka
Arjan skupiona w Polsce, to liczebnie nikfa mniejszo$é. Pamie-
tajmy przeto o jednym i o drugim. W kazdym jednakze razie
te dwa Rozdziaty przedstawiajg tto dziejowe, na tym tle gtdw-
nych dziataczy w ich wzajemnym stosunku do siebie a z uwzgle-
dnieniem catosci. Je wiec streszczam.

Zasady Reformacji w tym, czasie (ha poczagtku panowa-
nia Zygmunta Augusta) pokonaty zupetnie op6r kosciota kato-
lickiego, a zbory protestanckie, zaliczajgce do swych wyznaw-
cow najszlachetniejsze rody polskie, staty pod wzgledem poli-
tycznym na réwni ze swymi przeciwnikami, posiadajac jednak-
ze nad nimi te przewage, jaka daje rzezka miodos$¢ nad zgrzy-
biatg starosScig. Ale oto w obozie samych protestantow pow-
stat wrog, o wiele grozniejszy dla Kosciota ewangelickiego niz
knowania Rzymu; wrdg zaréwno niebezpieczny dla katolikdw
jak i dla ewagelikoéw, gdyz grozacy obaleniem wiary w obja-
wienie Boze. Tym wrogiem' jest nauka Arjan (jak ich zwie au-
tor: antytrynitarzy), Kktérg juz w r. 1546 zaczeto wy-
powiada¢ w Polsce na zebraniach...

Wedtug Swiadectwa Modrzewskiego, wielu Polakow czy-
tato dzieta Serveta. Tez same przekonania gtosit niewatpliwie
Lelio Socyn, odwiedziw”szy nasz kraj w r. 1551. Do ich roz-
woju za$ wielce sie przyczynit Stankar, utrzymujac, ze poje-
dnanie ludzkosci z Bogiem dokonane zostato przez Chrystusa,
nie przez jego w'szakze nature boska, lecz ludzka.

Pierwszy atoli, ktdry stresScit przekonania antytrynitarzy
i ujat je w ksztatt nauki, byt niejaki Piotr Gonigdzki lub z Go-
nigdza, na Podlasiu... Juz w r. 1556, na Sjmodzie reformowa-
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nyrri! w Secyminie, otwarcie wyznat swe arjanskie zasady.
Odrzuciwszy atanazjanskie Credo, zaprzeczal jednosci Boga
Syna z Bogiem Ojcem, nie uznawat powszechnie przyjetego po-
jecia o Trojcy Swietej, utrzymujac, ze sa trzy rézne osoby bo-
skie, lecz ze prawdziwe bdstwo posiada tylko ojciec... Na Sy-
nodzie w BrzeSciu Litewskim r. 1558 Ooniadzki doktadnie roz-
wingt swa nauke. Odczytawszy rozprawe przeciw chrzczeniu
dzieci, zakonczyt uwaga, ze oprdcz tego, niejeden jeszcze do-
gmat (tak) papiestwa przeniesiono do Kosciota ewangelickiego.

Nauka antytrynitarzy dosiegta szczytu rozwoju w Pin-
czowie. Mikotaj Ole$nicki, wiasciciel, pierwszy odwazyt sie
obroci¢ kosciét katolicki na Swigtynie ewangelickag. Ducho-
wienstwo Pinczowskie, aczkolwiek pozornie wyznajace zasady
helweckie, podzielito sie niebawemi na kilka odcieni w poje-
ciach o tajemnicy Tréjcy $w. Inny zwolennik nowej nauki,
Marcin Czechowicz stanowczo odrzucat chrzest dzieci. Jeszcze
inni, Szoman Jerzy z Raciborza i Piotr Statorjusz (Francuz,
przejety pogladami Serweta, przybyt w 1559, naturalizowany
przybrat nazwisko Stojenskiego; byt on autorem pierwszej pol-
skiej gramatyki), catkowicie zaprzeczali bostwa Duchowi $w.

Szybki rozwdj tych zasad, powstatych w tonie Kosciota
helweckiego, zaczat zagrazac€ istnieniu tegoz KosSciota w Mato-
polsce i na Litwie. Czujac niebezpieczenstwo, postanowit on
$miato oprzeé sie wrogowi, powstatemu wsrod swych wiasnych
dzieci. Z Genewy upominano, aby dzielnie sie bronit. Beze,
druga po Kalwinie osoba w Genewie,' otwarcie radzit uzy¢ prze-
ciw nim miecza...

Dogmat Trdjcy byt tez zaczepiony przez Jerzego Blan-
drate, meza wielce uczonego, ktéry przybywszy z Wiloch do
Polski takie tu zyskat powazanie ws$rdd protestantéw, iz go
obrali jednym z superintendentdw w Matopolsce. Przekonania
jego wiecej niz Stankrata zblizaty sie do antytrynitaryzmu.
Rozpowszechniat je atoli z wielkg przezornoscig, gtoszac je wy-
razami, wzietemi z Ewangelji. To udawanie prawowiernosci,
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ktorem oszukiwat polskich ew™angelistow™ nie uszto przenikli-
wosci Kalwina. Usilnie tez on upominat zbory polskie, aby nie
dowierzaty Witochowi. Te upomnienia wywotaty jednak nieza-
dowolenie na Synodzie w Wilnie. Przewodniczgcy na nim ks.
Mikotaj RadziwiH, zamiast strzedz sie Blandraty, mianowat go
swym przedstawicielem na Synod Pinczowski, 1561 r., gdzie
antytrynitarze niemniej $miato wystepowali, twierdzac, ze wia-
$nie ich nauka jest prawowierna.

Wkrétce wystgpit nowy dziatacz: Grzegorz Pauli. Obwi-
niony na Synodzie w Pifczowie, zrzucit wszystkie pozory i po-
czat juz z kazalnicy naucza¢. Odrzucit wyznanie wiary nicej-
skiej i nauke pierwszych pieciu Soboréw powszechnych. Za-
szedt nawet dalej od Gonigdzkiego i Arjusza: utrzymujac, ze
Jezus nie istniat przed swem wecieleniem, widziat w nim tylko
cztowieka. Potepiat tez chrzest dzieci. Twierdzit, ze Jezus
zni6st wdadze Swiecka. Gtlosit, iz Smier¢ nie oddziela duszy od
ciata, gdyz ciatlo W rzeczywisto$ci nie umiera i ze Pismo $w.
nie zaznacza zadnej réznicy miedzy zmartwrychwstaniem du-
szy i ciata, lecz ze wspolnie zmartwychwstang, gdyz duch nie
stanowi odrebnej i niezaleznej istoty, a Bdg wskrzesit martwie
cialo Jezusa, ktore weszto do nieba...

Zebrawszy sie na Synod w 1563 r. w* Mordach, na Pod-
lasiu, antytrynitarze dali dowdd, ze odtad tworza silne, odreb-
ne stronnictwa: 42 duchownych podpisato tam wyznanie, za-
przeczajagce Jezusowi bostwa. Pozostawiali jednak wyrazenie
Tréjca, aby nie odstraszaC mniej Smiatych umystow...

Zbory zorganizowaty* sie samoistnie juz w 1565 r., wiec
posiadty wiasne synody, szkoty i t. p. Mimo to brakto im je-
dnotitosci zasad, ktoreby sie daty ujag¢ w cato$¢ jasno okreslo-
ng. Na Synodzie w Skrzynnej, 1567 r. uwydatnita sie réznica
miedzy dwoma gtéwnemi stronnictwami.

Jedno z nich uznawato istno$¢ Jezusa przed jego przyj-
Sciem na Swdat. Zaprzeczato atoli rdwnosci jego z ojcem i jego
przedwdecznosci. Byt to wiec odnowdony dawny Arjanizm.

Jehowa. 10
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Przewodniczyt mu Stanistaw Parnowski. Byt on do takiego
stopnia gwattownym przeciwnikiem nauki o Trojcy, iz twier-
dzit, ze mahometanie i zydzi nawet maja zdrowsze pojecie
0 Bogu anizeli Atanazjanie. Nadto przypuszczat, ze Duch Sw.
ma istno$¢ oddzielng, lecz nie jest Bogiem ani trzecig osobg
Trojcy. Oddawanie wiec jemu czci uwazat za niewtasciwe.
Gtéwnymi zwolennikami Parnowskiego byli: Wisnowski, Ka-
zanowski, Zytno i Zabaw"ska, popierajacy w-yznawcOw' pisma-
mi swierni i datkami pienieznemi, szlachcic za$ Taszycki —
swoim wptywem.

Drugie — odrzucato nawet istno$¢ Jezusa przed jego na-
rodzeniem. Miato ono trzech gtdwnych przedstawicieli, wiec—
trzy tez gtbwme odcienia.

Pierw'szym z nich stat sie wymieniony juz Grzegorz
Pauli. Drugi — Marcin Czechowic (1532—1613) wytozyt nau-
ke swojg w dziele p. t. Rozmowy christjanskie (1575
roku). Odrzucat chrzest dzieci i pouczat, ze w osobie’Jezusa
nie Bég stal sie cztowiekiem, lecz cztowiek — Bogiem.
Nie istniat on przed swem narodzeniem, poczety jak kazdy in-
ny cztowiek, synem bozym zostat nazwany dlatego, ze Bog Oj-
ciec, za spraw-g Ducha $w. juz wtonie Marji przygotow”at go do
wysokos$ci przysztego postannictwa. Za co nalezy sie mu od-
daw’anie czci. Przetozyt on Nowy Testament.

Trzeci, Szymon Budny, odmawiajac Jezusowi bdstwa,
odmawiat mu tez i oddawania czci boskiej. Budny przetozyt
Biblie tak poprawnie i dokladnie, ze zyskat pochwate uczonych
Zydow i wTPrzedzit egzegetéw biblijnych na Zachodzie Europy
nawet w XIX stuleciu.

Tak staty rzeczy, gdy w r. 1579 przybyt do Polski Paust
Socin (1539—1604), Witoch ze Sieny, i osiadt w Krakowie. Po
uptywie lat czterech przeniost sie do pobliskiej wsi Pawliko-
wie, nalezacej do Krzysztofa Morsztyna, z ktérego corkag wkrot-
ce sie ozenit. Przez matzenstwm to skotigowat sie z pierwsze-
mi rodami polskiemi, co mu znacznie utatwito rozszerzanie jego
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pogladéw, dla ktdéiTch musiat opusci¢ swoj kraj. Na Synodzie
w Wegrowie utrzymatl nauke o czci Jezusa. Na Synodzie
w Brzesciu Litewskim (1588) za jego staraniem usunieto wszel-
kie dzielgce antytrynitarzy polskich réznice. Swe za$ wiasne
poglady wytozyt w dziele: O Jezusie Chrystusie
studze i w Wezwaniu do wszystkich zborow ewangie-
lickich polskich, by sie do jego przytaczyty nauki. Pracami
temi obudzit Socyn gwaltowng przeciwko sobie nienawis¢. Ja-
mkoz podczas pobytu jego w Krakowie, mottoch uliczny, prowa-
dzony jak zwykle przez uczniéw z Akademji, wtargnat do jego
domu w 1598 r., a wywldkiszy go z mieszkania, bytby go nie-
chj'-bnie zamordowat, gdyby go nie ocalili z narazeniem wia-
snego Z5'cia profesorowie Wadowita,, Goslicki i sam rektor Le-
lowita. Socyn stracit w tym pogromie caty swoj ksiegozbior
i rekopisy. Przenidst sie nastepnie do Luclawic, gdzie wkrotce
umart.

Socyn Katechizmu nie utozyt, jakkolwiek miat ten zamiar.
Dzieta tego dokonali Walenty Smalcius i Hieronim Moskorzew-
ski i wydali je w Rakowie, 1605 r. (drugie w 1619; przekiad
niemiecki — 1608, 2-gi w 1612; przektad angielski 1652 i nowy
w 1819). Odtad polscy Arjanie noszg takze nazwe Socyn-
ian 6w *).

Zasady zawarte w Katechizmie rakowskim stresci¢ mo-
zna w nastepujacych punktach: Objawienie boze zawarte w Pi-
Smie Sw. jest podstawg wiary; rozum ludzki posiada wielkg
swobode w objasnianiu stow Pisma Sw. Bog ojciec jest przed-

*) ,Nazywano ich tez, twierdzi prof. Bruckner, ebionitami, samosa-
tenami, focynjanami (od dawnych sekt, przeczacych béstwu Chrystusa), an-
tytrynitarjuszami fnie przyjmujacych dogmatu o Trdjcy $w.), lub, szczegdl-
niej w Siedmiogrodzie, unitarjuszami (nie dzielacymi jedynego Boga na
osoby), anabaptystami, nowochrzczericami lub nurkami (odrzucajacymi chrzest
niemowlat a nurzajacymi dorostych), wreszcie Socynjanami (od ich here-
zjarchy, Fausta Socyna). Nazwy pojedynczych odlaméw: budnistow,
farnowjanéw, pomijamy*.
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wieczny, niestworzony i jest stworzycielem wszechrzeczy. Je-
zus za zycia swego na ziemi byl S$miertelnym cztowiekiem;
stworzony jednak w zywocie matki mocg Ducha $w. w szcze-
géinem znaczeniu byt jednorodzonym Synem bozym, a przez
swe cierpienia i zmartwychwstanie stat sie Bogiem, godzien jest
przeto, by mu cze$¢ oddawano. Duch Sw. jest darem, ktdry
Bdog udziela wiernym' swoim.

Odrzucili tez stanowczo nauke o przeznaczeniu. Chrzest
uznawali za obrzadek mniejszej wagi, ktory sam przez sie nie
posiada mocy odradzania ludzi; przytem mogty go skutecznie
przyjmowac tylko te osoby, ktore dokiadnie pojmowaty obo-
wigzki, jakie ten obrzadek na nie nakfadat. Ustroj kosScieln3*
zboréw podobny byt do urzadzen i obrzadkéw ogdtu wyznan
ew angielickich.

Czas od przybycia Socyna do pogromu szkoty rakdéw-
skKiej (1579—1638), owe przeszto potwieku, mozna uwazac za
najSwietniejszy okres Arjanizmu w Polsce, a tym samym wo-
gole w Europie.

Rakow, w wojewddztwie Sandomierskiem, zatozonym zo-
stat przez kalwina Jana Sieninskiego w r. 1569. Nadat on iio-
woosiedlonym liczne przywileje i pozostawit im nieograniczo-
ng swobode religijng. Niebawem powstat tam- zb6r antytryni-
tarzy za staraniem Grzegorza Pauli. Odtad miasto stato sie
ich srodowiskiem. Z niego nauka ich wraz z wydawnictwami
rozchodzita sie nietylko po kraju catym, lecz po calej Europie.
W r. 1602 zatozona Szkota zdobyta tak wielkg stawe, iz Rakow
przezwany zostat Atenami Sarmackie mi. Do szkoty
tej uczeszczali nietylko arjanie, lecz i wszyscj®, ktorzy pragneli
nauki. Kierownikami bywali uczeni Polacy oraz cudzoziem-
cy, cieszacy sie stawg europejska, jak np. Ruarus, Ostorodus,
Crellius, Wiszowaty, Lubieniecki i inni... Wskutek'pom”~$lnych
warunkéw Rakow stat sie nietylko ogniskem nauk, lecz zaréw-
no handlu i przemystu. Drukarnia w Rakowie w™dawata dzie-
fa nietylko teologiczne, lecz wiele naukowych i literackich.
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Jiiz cesarz wschodni Justynian wskazat byl najlepszy
sposéb ttumienia nauki, w roku 529 ukazem swym zamykajac
ostatnig szkole filozoficzng w Atenach. W 1638 r. nastgpit po-
grom szkoty w Rakowie.

VI. Uczuwajac wstret do.wszelkiego rodzaju pogromow,
gwahtéw, bezprawi, chociazby w forme prawa ubranych, po-
przestane na podaniu z obowigzku paru dat koniecznych dla
zrozumienia obrazu historycznego.

Juz na sejmie konwokacyjnym po S$mierci Wiadysta-
wa IV r. 1648 postawiono wniosek, by prawda, przystugujace
innowiercom, pozostawié tym tylko, ktérzy uznawali Trojce $w.
W roku 1656 okoto trzech t3‘siecy wioscian, z podzegania ksie-
zy katolickich, napadto na miasto Sgcz, niszczac i palagc domy,
mordujac Socjmjanéw bez réznicy pici i wieku. Podobnez
gwalty popetniono w Czarkowie, majatku Moskorzewskiego,
i w wielu innych miejscach: sv pogromach tych zniszczone zo-
staty cenne ksiegozbiory Wiszowatego i Lubienieckiego.

Jan iKazimierz, zdajagc swoje panstwo na opieke Marji Pan-
ny, Slubowat, iz uwolni wioscian od ucisku i nawréci niewierza-
cych. Jedno i drugie okazaty sie nad jego sity. Niewierzacych
tatwiej byto wygna¢ niz nawcoci¢. Jakoz Sejm w r. 1658
uchwalit prawo, wcbraniajgce pod grozbg kar surowych wyzna-
wanie i rozpowszechnianie socymjanizmu; winni, podlegali ka-
rze Smierci. Zamierzajagcym w/~Trwa¢ w swej wierze dano trzy
lata czasu dla wyprzedania ddbr i uregulowania spraw majgtko-
wych; na ten czas mieli zapewnione sobie bezpieczenstwo 0so-
biste pod warunkiem, ze nie bedg spetniali obrzadkéw religij-
nych i powstrzymajg sie od udzialu w sprawach publicznych.
Sejm z roku 1659 skrocit do lat dwuch 6w termin i nakazat opus-
ci¢ kraj, pod karg $mierci wszystkim, ktorzy nie przeszli na ka-
tolicyzm, do dnia 10 lipca 1660 r.

»I mimowoli, powiada prof. Brickner, wzrusza nas
obraz owej szarej, cichej, kornej gromadki polskiej, znoszacej
dla Ewangielji wszelkie uraganie, podejrzywanie, wykluczanie;
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wyrabiajacej w sobie owa karno$¢ i tegos¢ ducha, jakg w naj-
p6zniejszej probie wykaza¢ miata. Bo gdy po wieloletnich cze-
Sciowych prze$ladowaniach nakoniec wszystkich arjan z kraju
wygnano, nie dlatego, ze zawinili, lecz tylko dlatego, ze Zle
wierzyli, zaparli sie oni $wiata i mienia, i wzieli krzyz na sie,
cho¢ starczyto przyjaé katolicyzm, by sie przy wszystkiem
utrzymaé. Nie wahata sie wiekszo$¢ ich porzucié kraj ojczy-
sty i udac sie na tutaczke, a nigdzie nie liczy¢ na litosciwe przy-
jecie, jakie np. francuskich lub salcburskich emigrantow
0 wiare miedzy wspotwyznawcami pewnie czekato, i litowata
sie nad nimi chyba S$mier¢, ktora z Kkilkuset ciggnacych do
Siedmiogrodu, a ztupionjmh po drodze przez zoldactw” cesar-
skie, rychto tylko trzydziestu przy nedznem zyciu zachowata,..”

A oto stowa prof. Grabowskiego: ,Il wyszedt z kra-
ju ten odtam dyssydentow, z ktérych wielu odznaczato sie nie-
zwyktemi zdolnoSciami i kulturg umystowag. Na ich miejsce
wchodzita nietolerancja, ktéra ciskata juz gromy na bronionego
przez Kochowskiego poete czarnoleskiego, potem rzucita sie na
nawréconego pod materialnym przymusem Potockiego i gto-
sita to, co zaczat iKochowski, bardziej bezwzglednie tylko, bar-
barzynsko, brutalnie. Frazes zwyciezyt mysl, panegiryzm za-
stapit uczonos¢, sredniowiecze odepchneto powiew czaséw no-
wszych, konwencja i plytko$¢ zapanowaly niepodzielnie.
Ciemnota poczeta szerzy¢ sie tern silniej, im staranniej zacie-
rano $lad roznic wyznaniowych, im troskliwiej pielegnowano
nieuctwo i banalno$¢, z ktérych wyrodzily sie niemoc ducha
1zwyrodnienie formy...*

Ogien rozgorzatych stoséw nie chtongt w Polsce palonych
Arjan, jakby to sie bylo niechybnie stato w innych krajach
Europy. Pogromy jednak dwmjakie, urzgdzane przez masy
ciemne chiopstwa lub zotldactw”a i jeszcze od tamtych szkodli-
wsze, przez ciemnote umystow”g ludzi, ponad chtopstwem i zot-
dactw™em stojgcych, uniemozliwdly istnienie nietylko samych
Arjan, ale naw'et ptodéw ich szukajgcego prawGy ducha, wyz-
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szego nad otoczenie umystu. Znikty one wraz z zastepami wy-
chodzcow z przed oczu nastepnych pokolen. | karta wspaniata
w dziejach umystowos$ci polskiej zostata zapomniana...

Arjanizm atoli jako pragd mysli na poczatku ery naszej, ja-
kesSmy to poznali, powstaty, tylko czasowo, niby przypadkiem,
stat sie myslg polska; tylko, zawdzigczajac to urzgdzeniom spo-
tecznym Polski, w niej wytgcznie wzrést po swem odrodzeniu
i wybujat. Zewnatrz wiec Polski, zewnatrz umystowosci jej
synow ma on tez swe dzieje.

Czem byta w wieku XVI Polska, tern. w XVII stata sie
wyzwolona z pod jarzma niemiecko-hiszpanskiego Hollandja.
Biblioteka Braci Polskich drukowana w niej, *0 za-
wartszy opowiadanie o Arjanach polskich i chronigcych sie
wsrod nich przedstawicieli innych narodow europejskich, stata
sie jedynym Zrodtem wiadomosci o odrodzonym i powtdrnie
potepionym, powtdrnie zanikajagcym Arjanizmie.

Gdy obecnie w odlegtosci dwuch przeszto wiekéw i z wy-
sokosci doswiadczenia, ktore przynosi zwykle czas, patrzymy
na te wsérdd wszystkich okropnosci dziejowych jeszcze sie wy-
rézniajace swg okropnoscig wypadki i siebie zapytujemy, jaka
byta przyczyna tak dalece tragicznych loséw tych wyzszych
nad ogot 6wczesny ludzi nietylko w Polsce, lecz i w catej Euro-
pie, dzieje dajg odpowiedz zupetnie prostg i jasng: owo po-
vrtorne a bezposrednie zwrécenie sie do Ksiegi Swietej. Zwré-

*) Bibliotheca Fratrum Polonorum wyszta w Amsterdamie (nazwa-
nym tam Irenopolis) w 1656 r. w 7 czesciach. W niej pomiescit Samuel
Przypkowski zyciorys Fausta Socyna. Zawartszy w sobie oprocz utworow
arjan gtéwniejszych i ich zyciorysy, stata sie zrédtem dla Piotra Bayle’a,
gdy pisat o Arjanizmie i jego wyznawcach w swym Dictionaire hi-
storique et critique, jak to widaé z jego czestych powotywan
sie na owo pomnikowe dzieto.
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ciwszy sie do niej bezposrednio Arjanie, w niej utkneli — bez
wyjscia.

Zwrdcic sie atoli bezposrednio do niej zmusit ich wyjatko-
wo Swiatty umyst i dzielny a niezalezny charakter. W tym
wiasnie tkwit tragizm dziejowy zycia tych ostatnich ofiar su-
gestii rowmiez dziejowej...

Nie z wiarg bowiem, lecz z nauka do Ksiegi tej zwracac sie
tylko nalezy.

Gdy szukajgcy w niej sposobu zaradzenia ztu spoteczne-
mu, w formach owoczesnej niedoli ludzkiej, na szumnych zbo-
rach i wthatasliwych rozprawach ustnych i piSmiennych Arjanie
ostatecznie gineli, wielki umystem i charakterem potomek tego
narodu, ktéry owg Ksiege byt wytwmrzyt, zdata od thumow, wie-
rzacych, w spokojnym gabinecie medrca, samotnie jej istoty do-
ciekat. Ody za$ wyniki swych dociekan ogtosit byt  osobnym
dziele, nie mniejsze w ttumach wywmlal przerazenie i oburze-
nie na siebie, niz nienawis¢, jakg byt wzbudzit w nich ku
sobie.

Lecz stoséw' w'zniesionych, by zaptonaé z ofiarami ludz-
kiemi, juz w Holandii podéwczas nie byto. Medrzec zydowski
maogt spokojnie, jak zyt, umrzeé naturalng sw'a Smiercig W swem
mieszkaniu.

Tym medrcem byt Spinoza.

Tern dzielem: Traktat teotogiczno-polityczny.

I"OZDZIAL VI.

Zapomniana ksiega w pismiennictwie powszech-
nem.

Istnienie Zydéw W Europie jest to fakt gérujacy nad in-
nemi w dziejach tej cze$ci Swiata. Oni sg najstarszymi przy-
byszami z Azji. Gdy inni, Wegrzy, Turcy, wschodzac nastep-
nie gromadami ticznemi, orezem zdobyw'ali przestrzenie,, pod-
bijali ludy, zaktadali panstw'a i owdadneli ziemig a moéwili swym
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jezykiem, to Zydéw jedynym orezem byta ich Ksiega Swieta,
napisana w jezyku, ktérego juz sie uczy¢ jako obcego byli zmu-
szeni Wociskali si¢ za$ gromadkami malemi lub nawet poje-
dynczo, rozsypywali sie po miastach europejskich, a w nich,
tloczac sie we wskazanych sobie dzielnicach, drutami zastepu*
jac mury miejskie, od miejscowej ludnosci ich oddzielajgce, a to
w celach rytuatowych, tworzyli ghe 1l a.

Z takiego stanu rzeczy wyptywajg liczne zagadnienia.
Rozwiagzanie tych zagadnien wchodzi do kilku nauk specjal-
nych. Zajmuja sie przeto niemi rézne grupy myslicieli i ba-
daczjo

Etnologowie — ze wzgledu na rozmaito$¢ typow etnicz-
nych, obecnie wsréd Zydéw spotykanych.

Fizjologowie — ze wzgledu zawierania zwigzkéw matzen-
skich wytgcznie wsérdéd swoich, nalezacych i stanowigcych
ghetto nawet w rodzinach juz spokrewnionych, co wywotywac
tylko moze i wzmagaé, obcigzenia dziedziczne, jak moralne tak
i umystowe, jak dodatnie tak i ujemne, w kazdym razie niena-
turalne i prowadzgce do zwyrodnienia.

Ekonomisci — ze wzgledu na nieréwnomierny w stosun-
ku do innych mieszkaricéw Europy, rozktad kapitatow, znajdu-
jacych sie w ich posiadaniu.

Socjologowie — odkrywajg w nich zywy a jedyny przy-
ktad oddziatywania sugestji, a jak w tym wypadku wytgcznie
samosugestji, na istnienie ludéw, co wytwarza z niej wazny
czynnik spoteczny. Przytem za§ — do czego prowadzi zwré-
cenie cztowiekowi wrodzonej dziatalnosci, w jednym kierunku
i ograniczenie jej wjdatkowo w tym jednym; z czego wynika
zupelny brak tworczej pracy, zastepowanej posredniczeniem
pomiedzy wytwdrcami wszelakich wyrobéw a nabywcami
tych wytworzonych juz wyrobow.

Psychologowie — majg pole do dociekania istoty i skali
dziatania tej samosugestji. Obok tego przedstawia sie im dziw-
ne zjawisko krafcowosci w pojeciach, gdy naprzyktad zwroca
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uwage na wysoki idealizm prorokéw, w zestawieniu z osta-
tecznym nihilizmem Kolieletu, lub w”"yjgtkowa moznos¢
i daznos¢ do skupiania bogactw z krytykg kapitalizmu,
prowadzaca do zwalenia wszelkiej wiasnosci prywatnej.

Poznalismy doktadnie w jaki to sposdb, wskutek szcze-
gélniejszego zbiegu wypadkdéw dziejowTcli, Ksiega ta, przecho-
wujgca szczatki piSmiennict\va narodu, ktory w starozytnosci
nie brat zadnego udziatlu W pracy cywilizacyjnej, a zyt dorob-
kiem innych, ktéry zadnej praw*dy naukow”ej i odkrycia ogol-
nemu skarbowi wiedzy nie przysporzyt, a nabyte przez innsch
naginat do swojej historjozofji, legta byta niby kamien grobo-
wy, na mysli narodéw aryjskich, przyttoczyta swym ciezarem
ich zycie umystowe i spoteczne, wiedze cofneta do jej pierwot-
nego stanu, kiedy jedynem dla niej zrédtem byty mity i poda-
nia, kiedy nad nig niepodzielnie te mity i podania panowmiy
i jg stanowity...

Ten sam bieg szczegOlniejszych wypadkéw dziejowych,
ktory nad umystowos$cig narodow- aryjskich niby kamien gro-
bowy potozyt zydow"skg Ksiege Swieta, sprawit, ze tylko wordd
tego narodu, ktory wydat ow'g ksiege, mogt pow-sta¢ ten maz,
ktéry robote odwalania jej rozpoczat.

Lecz jesli, by tego dokona¢, nalezato by¢ przedewszyst-
kiem Zydem, czy wystarczato by¢ tylko Zydem? Czy samo
pochodzenie zydow’skie w”goble juz ze Spinozy czynito takiego
odkryw'Ce istoty Ksiegi Swietej i jej pochodzenia? Czy nie
nalezato mu nadto byé pewmym Zydem, przedstawicielem ja-
kiejs odrebnej spotecznosci zydow”skiej?

I. Rozsiani po catej Europie, a wszedzie w mniejszosci,
zdobywajac pracg $rodki do zycia od obcej sobie pochodzeniem
etnicznem, mowa i catg przesztoscig wiekszosci, Zydzi przyj-
mowali jezyk tej wiekszosci, co im niezbyt tak trudno przy-
chodzito, zwmzyw’szy, ze palestyriscy juz od wiekéw- Kilku,
jeszcze przed swmjem rozproszeniem, starozytng hebrajszczy-
zne zastapili jezykiem aramejskim, zblizajacym ich mow’g do
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okalajacych ich sasiednich ludéw; przebywajacy za$ w kra-
jach podlegtych kulturze greckiej — jezykiem greckim. Nad-
to — z natury rzeczy — naginali sie tez do zwyczajéw i spo-
sobu zycia zewnetrznego tej wiekszosci. W taki to wiec spo-
s6b powstaty w Europie rozmaite typy Zydéw, zalezace od
miejscowosci, z ktdrej powstaty.

Wsréd wszystkich Zydéw rozsianych po Europie naj-
wczesniej wyrozniaé sie poczeli osiedli na pbétwyspie Pirenej-
skim. Noszg oni nawet osobng nazwe Sefardim. W Obad-
juszu czytamy: ,,A owm w niewole wprowadzone wojsko z sy-
now lzraela, a rdwniez wysiedlefAcy Jerozolimy, ktérzy w Se-
ta rad zajmg miasta potudnia“ (20, ttomaczenie Cylkowa).
Ot6z owem S efarad miata by¢ Hiszpanja. Dla przeciwsta-
wienia im druga grupa nazwana zostala Askenazim i obej-
muje niemieckich i polskich. Ten wyraz spotykam3*w Oene-
zis; ,...Synowie Jahetowi: Gomor... A synowie Oomerowi:
Askenaz (X. 1-3)“. Upatrujagcy w tej tablicy genealogiczne]
rodowodu etnologicznego ludéw nie semickich w wwrazie
Askenaz widzg Niemcow.

Sefardim osiedli na pdtwyspie Pirenejskim przjjeli mowe
mieszkancow tego potwyspu, wiec — hiszpanska i portugal-
ska. tatwo, im byto z tych dwdch tak zblizonych do siebie
wspblnym pochodzeniem jezj*kéw wytworzy¢é swéj zargon,
ktory utrz3mali po wygnaniu ich w XV-tym wieku z tego pét-
wyspu.

Askenazim osiedli na ziemiach, zajetych przez Niemcéw
w $rodkowej, Europie i z jez3ka niemieckiego swoj wjdworzyli
zargon.

Wciskajacy sie w nieznacznej ilosci do pierwotnej Polski,
przed jej zalaniem w znaczniejszej wskutek wypedzania ich
z Niemiec, méwdli po polsku. Znalaztszy sie dopiero w wiekszej
liczbie i tworzac ghetto po miastach i miasteczkach, zargon
niemiecki utrzymali dla korzysci handlowcach. Nie bedac ro-
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zumieni przez ludno$é miejscowa, tatwiej mogli porozumiewac
sie z sobg jawnie i odkrycie na szkode tej ludnosci.

Niezaleznie od tych dwdch typow zydowskich powsta-
tych W potudniowej i Srodkowej Europie, we wschodniej,, na
przestrzeniach zajmowanych przez Rosjan i na zdobywanych
po rozbiorze Polski jej ziemiach, powstawal typ trzeci.
Przestrzern dozwmlala tam zamieszkatym. Zydom rozmnazaé sie
bez ograniczenia. Jakoz ilosciowo prze\vyzsza¢ oni poczeli
dwa pierwsze typy. Bezwzgledno$¢ w wyzyskiwaniu warun-
kow ekonomicznych a nawet — politycznych wzmagaty Srodki
ich materialne. Wszystko to razem wziete wytworzyto z Zy-
déw rosyjskich (tak nazywanych u nas litwak 6w) potege,
ktéra w ostatnich okresach wojny wszech$wiatowej poczeta
coraz to wiekszego nabiera¢ znaczenia. Litwacy wsparci so-
lidarnoscig Zydow' niemieckich i amerykanskich, wraz z opieka
tych mezéw stanu, ktérzy stale pozostajg pod wptywem Kka-
pitalistow zydowskich, przytem wchodzg z nimi w stosunki ro-
dzinne, a nawet — wspotdziataniem wojsk niemieckich, siegaja
stanowiska, ktére moze ostatecznie zdecydowmé o losach tej
wojny i jej wynikach....

Il. Spinoza pochodzit z Sefardim.

Wedtug utrwalonego zwyczaju mieszczg Spinoze w pis-
miennictwie powszechnem w-ylgcznie tylko w¥réd filozofow.
Do takiego pomieszczenia prowadzi zapomnienie, Iktére na-
zwa¢ mozemy dobrowolnem o jego jeszcze innym utworze. Je-
zeli Ety ka w'prowmdza go do grona filozoféw', staje on w tym
gronie w szeregu dziesigtkébw™’ jesli nawet nie setek filozofow
réznych. To drugie dzietlo, onm zapominana Ksiega sta-
wia go obok istoty, ktdrg ludzko$¢ nie zawahata sie zaliczy¢ do
Synéw bozych. Jakoz gdy Jezus rozpoczgt zwmlcza¢ samo-
sugestje zydowska, obata¢ mury ghetta, ktore okazaty sie z cza-
sem zw”"yczajnymi drutami, Spinoza w owej Ksiedze zada-
nia podjetego przez Jezusa, rozpoczetej jego pracy — dokonat,
| jezeli zamiast $mierci na krzyzu zawista nad nim klatwa rzu-
cona przez rabinbW", nie stato sie to w'skutek zmalatej® zaw’zie-
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tosci thuméw lub braku odpowiednie] checi ttuméw tych prze-
wodcow, lecz zupetnie zmienionych warunkéw dziejowych
w pochodzie rodzaju ludzkiego zwierzecosci do cztowieczen-
stwa...

Ta zapomniang Ksiega, czego juz sie domyslamy, mogt
sie sta¢ jego Traktat teologicznopolityczny.

O celach, ktére skionity Spinoze do napisania te] Ksiegi
dowiemy sie zPrzedm owy do niej.

,»...Przedew'Szystkiem, co mie przywiodto do tego, zem
pisaC poczat.

»Zdumiewato mie zawsze to spostrzezenie, ze ludzie mie-
nigcy siebie chrzesScijanami, to jest, wyznajacy religje mitosci,
wesela, pokoju, umiarkowania i wierno$ci w stosunkach z ka-
zdym, z soba — S$rodkami bardziej niz nieprawemi — walczg
i wykazujg ku sobie w zyciu codziennem tjde najwyrazniejszej
nienawisci, ze raczej z niej, niz z tamitych cno6t, poznac sie daja.
Rzeczj™ bowiem do tego doszty, ze juz nikogo nie odréznisz, kim
kto jest, czy to chrzescijanin lub Turek, Zyd lub poganin, chy-
ba po ubraniu i zewnetrznym wogdle wygladzie, chyba bys$
wiedziat, do jakiej Swigtyni uczeszcza, jakie podziela mniema-
nia, jakiego mistrza stowa powtarza, i kinie sie na nie. Wszyst-
kich ich zycie jest jednakie. Zbadawszy przyczyny tego ziego,
nie watpie™Zze ono stad pow'stalo, ze sprawowanie obrzedéw
religijnych, do dostojenstw, obowigzki za$ z nich wyptywajace,
jako ptatne, do Zrédet dochodéw zaliczono. Lud poczat poj-
mowac religje jako honory skiadane kaptanom. Stad poczatek
wszelkich naduzy¢ w kosciele...“ | w oburzeniu jakiego ongi
doswiadczat Saltustiusz, patrzac na stan rzeczy w Rzymie, gdyz
prawie jego stowy dalej tak prretanvia: ,,Wnet kazdy najgor-
szy, poczut che¢ sprawowania obrzedéw Swietych, zadza krze-
wienia boskiej religji, przeszta w nim w brutalng pozadliwos$¢
bogactwa i w pyche , Swiatynia stata sie Teatrem. W niej —
juz nie Doktorowie Kosciota, lecz wspdtzawodniczacy z sobg
mowcy — wystepujg. Nikt z nich nie dba o nauczanie ludu,
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byleby w nim wzbudza¢ podziw dla siebie. Bardziej go pory-
waja, niz oSwiecajg. Roztaczajgc za$ przed nim wszelkie no-
wosci i nadzwyczajnosci, ktore, olsniewac jedynie moga, wywo-
tujg tylko spory, zazdrosci i nienawisci, ktérych nawet czas
uspokoi¢ nie zdota... Nie dziwi to przeto, ze ze starozytnej re-
ligji, nic — oprocz zewnetrznego kultu (w ktérym ttlumy bar-
dziej sie Bogu kianiajg, niz go czczg) nie pozostato; ze wiare
zastapity tatwowiernos$¢ i przesady (credulitas et praejudicia).
A jeszcze jakie$ przesady! Z tudzi rozsadkiem obdarzonych —
czynig one bydio; przedewcszystkiem przeszkadzajg by czlo-
wiek korzystal z w/olnego sadu (libero suo judicio utatur)
i praw'de od fatszu odrdzni¢ potrafit. Jakoz w tym celu, jak
sie zdaje, gtéwnie,zostaty one wdrowmdzone, by Swiatto.umy-
stu przygasza¢ (ad lumen intellectus penitur exetinguendum).
Pobozno$é, o Boze nieSmiertelny! i religja, W c6z sie obrécity?
Oto w niedorzeczne i tajemnicze obrzedy. Ci za$, ktéiizy naj-
bardziej rozum ponizajg, nim, jakoby przez przyrode zepsutym.,
pogardzaja i go tepia, ci wiasnie — co jest najwstretniejszem —
za wytgcznych posiadaczy Swiatta bozego (divinum lumen ha-
bere creduntur) uchodza. W rzeczywistosci atoli, gdyby choé
iskierke tego Swiatta W sobie poczuwmti, zamiast szale¢ w sw-"j
pysze. Boga czci¢ odpowlednioby sie nauczyli; zamiast niena-
wisci, mitoséby wsrdd siebie wzbudzali; ku tym za$, ktorzy sie
z nimi nie zgadzaja, raczejby lito$¢ uczuli, niz zapat zawzigtego
ich przeSladowania. Naturalnie, wtedyby to nastagpi¢ mogto,
gdyby im w rzeczy samej szto o ich zbawienie, nie za$ o ich
bogactwm, ktore tylko zazdro$¢ wzbudzaja... Boskie Swiatto
gdyby posiadali (si lumen aliquod divinum habere), zwiaszcza
w nauce ichby ono zabtysto...

»,Ody nadto rozwaze, ze mianowicie $wiatto przyrodzone
(lumen naturale) nietylko bywm w pogardzie, lecz przez wielu
za zr6dto bezboznosci jest poczytywane; ze ludzkie wymysty
za boskie dokumenty sa brane; ze tatwowierno$¢ za wiare
uchodzi; ze spory filozoficzne w Panistwie i Kosciele burza
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umysJy w sposéb tak gwattowny, ze z tego powstaje tylko naj-
dziksza nienawi$¢, kiotnie i walki, iz pomine innych nieszcze$é
setki, ktérych wylicza¢ zbytby wiele czasu zabrato, postano-
witem z mys$lg niezalezng i wolng przystapi¢ do zbadania Pi-
sma, a przytem nic o tern PiSmie nie twierdzi¢, nic za nauke
z niego wyptywajaca nie podawac, czegoby ono samo mie nie
nauczyto....”

Spinoza kreslac powyzej wymiieniony obraz wieku, nie
tylko w jezyku Sallustjusza i Tacyta, ale i ich piérem, jak oni
przejety tern, na to patrze¢ musiat, a czemu zaradzi¢, jak oni,
nie czut sie mocnym, miat na wzgledzie tylko Holandie. Pomi-
jat kraje katolickie, gdzie prze$ladowano, mordowano i prze-
pedzano, jako najszkodliwszych wrogdéw ludzkosci, protestan-
téw; pomijat kraje protestanckie, gdzie tak samo postepowano
z katolikami; odwracat wzrok swdéj od jednych krajow i dru-
gich.

Nie czut sie on mocnym zaradzi¢ temu ziu na razie, gdyz
owo Swiatto przyrodzone, za pomocg ktdrego mogt
jedynie dziata¢, byto w pogardzie, a uchodzacy za jedynych
posiadaczy S§wiatta bozego, wiasnie taki stan rzeczy wy-
twarzali. | .. b

Ci posiadacze, w mniemaniu ttuméw, owego $Swiatta bo-
zego i jego jedyni krzewiciele, czerpali sami to S$wiatto, jak
wcigz utrzymywali i dowodzili, z Ksiegi Swietej, jako z jego
jedynego i prawdziwego zrodfa. Czerpali atoli nie rozumiejac
tej Ksiegi, gdyz i do pojmowania jej nalezytego nieodzownem
bylo Swiatto przyrodzone, ktérem oni, a za nimi wszyscy
WP nich wierzgcy, pogardzali; czy tez sie go obawiali. A jednak-
Ze to Swiatto przyrodzone wa®dtywato stad, ze ,,cokolwiek jest,
w Bogu jest, i nic bez Boga istnie¢ ni tez pojetem by¢ nie mo-
ze*. Wiec nie jest ono czem$ innem W rzeczywistosci, jak owo
divinum; nie jest wcale czem$ od tego odmiennem, tylko
lepiej zrozumianem, gitebiej pojetem, a wiasciwie jedynie tylko
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pojetem dobrze, dokladnie, zgodnie z istotg wewnetrzng rze-
czy, a wiec — prawdziwie *).

Cele wykazane w Przedmowie juz zapowiadajg tres¢
cala dzieta Spinozy. Jest ona dwojaka: teologiczna i politycz-
na. W teologicznej autor docieka kto, kiedy i z jakich Zrédet
ukfadat Ksiege Swieta.

Wyja;$niwszy w jaki sposéb Mojzesz moze by¢é uwazany
za autora Piecioksiegu, zwigzanego z jego imieniem, Spi-
noza twierdzi: ,Zeby nardd, ktdry sam soba rzadzi¢ nie byt
w stanie, zalezal catkowicie od swego wiadcy, Mojzesz ludziom
do niewoli przywyktym nic wedtug swej checi czyni¢ nie do-
zwolit... Nie wedtug checi, lecz stosownie do ustanowionego
i okreslonego nakazu prawnego nalezato ora¢, siaé, za¢, zywic
sie, ubiera¢, glowe strzydz, brode goli¢, nawet sie cieszy¢; nic,
bezwarunkowa nic, czjmic¢ i przedsiebraé, tylko to, co naka-
zy i przepisy prawne dozwalaty i przewidyw”aty. Nie dos¢ te-
go: na odzwderkach doméw, na rekach, posrdéd 6cz na czole,
nalezato tez ktas¢ pewme znaki, ktéreby wcigz o postuszen-
stwie przypominaty... Celem w”szystkich obrzedéw byto, ze-
by ludzie nic nie robili z wiasnej woli, z wtasnego popedu; tyl-
ko z nakazéw pochodzacych od innych wylgcznie dziatali; ze-
by swymi czynami i rozmyslaniami nad nimi jakoby uznawali,
ze nie od siebie samych, lecz od kogo$ innego catkowdcie zale-
za“. Z tern bylo zwiazane, ze Ksiegi Swiete ,w niewtasciwy
sposéb 'OBogu sie wyrazajg i jemu rece, nogi, oczy, uszy, umyst
i mozno$¢ ruchu nadaja, a nadto, wzruszenia duszy, jakoto, ze
bywm zazdrosng, litosciw™g... Co trafic moze do umystu po-
spllstwa, ktére nie uczone m lecz postuszne mi zrobié
usitujg (non doctum sed obedientem redderej... Wierzy¢
W Boga i jego czci¢ — jest to samo, co by¢ Bogu postusznym...

*) w 1910 r, wydatem dzieto p.i Spinoza, rzecz histo-
ryczna, W 1912—tego konieczne uzupetnienie, p. t. Jezus, Pawet
Spinoza, rzecz historj”~czno-spoleczna.
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Wiara nie przez siebie samg, lecz wskutek wzbudzonego-
postuszenstwa jest zbawienng“.

Te dwa wyrazy: nie uczonem, lecz poslusznem
ma by¢ pospdlstwo, brzmig jako hasto i staty sie niem w dzie-
jach...

| tak, doszediszy do wniosku w pierwszej czeSci swe-
go dzieta, ze jedynym celem Ksiegi Swietej bylo wy-
tworzenie ludu bezwzglednie, a wiec $lepo, postusznego,
biernego, pozbawienie go wszelkiej inicjatywy, najlzejsze-
go nawet popedu instynktownego do samodzielnej czyn-
nosci, a wiec, doprowadzenie do stanu ruchomego au-
tomatu, w drugiej, poSwieconej polityce, rozwaza gtdwnie, ja-
kie skutki wywotat wykazany cel, do czego doprowadzito to
bierne, automatyczne postuszenistwo 6w nardd, ktory te Ksie-
ge Swietg wytworzyt. Otéz tak rozumuje: ,jesliby Bog zy-
czyl sobie panstwo zydowskie uczyni¢ trwalszem, inne prawa
i ustawy imby nadat, inny sposéb rzadzenia bytby wprowa-
dzit“.

Opariszy sie na tekstach': Jeremiasza (XXXII, 28—32)
i Ezechiela (XX, 25—26), odkrywa tajemnice: ,Jehowa dat Zy-
dom ustawy nie dobre i prawda, w ktorych zyé nie mie-
li, a to w celu, aby ich zniweczy ¢“.

iPowstaje tedy nowe pytanie: skad ta zawzigto$¢ Jehowy
na lud, ktéry wszakze uchodzit za ulubiony, za wybrany przez
niego, jaka przyczyna tego wyjatkowo podstepnego okrucien-
stwa? Spinoza odpowiada: ,nalezy wiedzie¢, ze pierwotnym
byto zamiarem (Jehowy), zeby wszystkie ofiary sktadali pier-
worodni (ojcowie rodzin), nie Lewici (kaptani)“. Wprowadze-
nie kaptanéw postawito miedzy wyznawca, czcicielem Boga
a nim samym obcego cztowieka, ktory za zaptate, czy tez da-
ry, podejmowat sie tego posrednictwa. Ot6z tajemniczy, ow
na poly mistyczny, a zawsze szczery, jakby czysto wet-
wnetrzny stosunek miedzy cztowiekiem a Bogiem zostat ze-
rwany. Zastgpit go zewnetrzny, oficjalny, chlodny, urzedo-

Jehowa. n
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wy, platny, mogacy z tatwoscia sta¢ sie pozornym jedynie i
obtudnym. | autor takg robi uwage: ,,Czem bardziej o skut-
kach tej zmiany rozmyslam, tern jasniej rozumiem powiedze-
nie Tacyta, utrzymujgcego, ze za jego czasOw przedmiotem sta-
rania Jehowy nie byto zapewnienie Zydom opieki, lecz wy-
warcie na nich zemsty“. Konczy za$ temi stowy: ,nigdy dos¢
wydziwic¢ sie nie moge, ze tak wielki w duszy niebieskiej (ani-
mo celesti) mogt byt powstaé gniew, ze wiasnie prawa, ktére
zwykle zapewniajg narodowi cze$¢, zbawienie i bezpieczen-
stwo, uzyt BOg za narzedzie zemszczenia sie i skarania, az sie
okazaty juz nie prawami, to jest, zbawieniem narodu, lecz ra-
czej karg i udreczeniem dla niego (ut leges non leges, hoc est
epopuli salus, sed potius poenae et supplicia visae sint)“.

Poznawszy tre§¢ Traktatu teologiczno-poli-
tycznego, zrozumimy jasno, dlaczego ta Ksiega zostala
skazana przez ogo6t zydowski i chrzescijanski na zapomnienie.
Poniewaz z niej Zydzi sie mogli dowiedzie¢, ze ich ,ustawy sg
niedobre i prawa w ktérych zy6 nie mieli, dane
im sg wyfacznie w celu, ,aby ich zniweczyc¢*“, (korzy-
stam z przektadu Cylkowa wskazanych tekstéw) ghetto,
oparte na Scistem zachowywaniu tych ustaw i praw, ulegato
jak najspieszniejszemu rozwigzaniu. Znikatlo z powierzchni
Swiata. Rabini tracili moc wszelka i wiadze... Kaptani chrze-
Scijanscy, Swiadomi tacznosci przez nich utrzymywanej religji
z zydowska owag Ksiega Swieta i od niej jej zaleznosci zu-
petnej, tez bez wyrzeczenia sie swego uprzywilejowanego sta-
nowiska w narodach chrzescijanskich otym Traktacie pa-
mieta¢ i na niego sie powotywac nie mogli. Tak wiec — za-
pomnienie Ksiegi Spinozy lezalo w naturze rzeczy, wypty-
wato z biegu wTPudkoéw dziejowych. Inaczej by jeszcze nie
mogto...

Nauka i na niej zbudowana wiedza nie zabijajg w cztowie-
ku uczué religijnych. Do zastgpienia potrzeby Boga roéwniez
nie dazg. Jak nauka, tak i z niej wyptywajaca wiedza, te uczu-
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cia podnosza i tylko je uszlachetniaja i czyszcza. Samg za$
potrzebe, necac nadziejg jej zaspokojenia, wzmagajg...

Zapomniana Ksiega Spinozy wykazuje konieczno$é no-
wej religji, religji przysztos$ci, ktéraby potaczyta bezpo-
$rednio ludzko$¢ z Bogiem. Dopiero ona, bez owych, optaca-
nych nawet sowicie, posrednikéw' pomiedzy cztowiekiem
a przeczuwanym jego Tworca, odkryje prawdziwg tego Twor-
cy istote...

Niezaleznie od nazwy Mu nadawanej, dopiero wtedy
Swigtynie Jego stang sie szkotami i odwrotnie, szkoty Swiaty-
niami.

Do takich to Swiagtyn i szkét, wznoszonych za pieniadze,
obecnie tozone na zapewnienie dobrobytu kaptanom, zbolate
straszna rzeczywistosScig, targane dociekanym tragizmem dzie-
jowym jednostki ludzkie, garnac sie po oS$wiecenie przez
Prawde, po udoskonalenie przez Piekno, poszukiwaé w nich
zaczng odpoczynku dla ducha, tam wytgcznie mozebnego,
i ukojenia, tam jedynie spodziewanego i na nie oczekujacego...

ROZDZIAL VII.

Wilhelm I, krél pruski.

Rodzaj ludzki na ziemi w pochodzie swoim ze zwierze-
cosci do cztowieczenstwa wydaje wyjatkowe jednostki, z tych
za$ jednostek powstaja wyjatkow”e réwniez rody.

Gdy miljardy jednostek i miljony rodéw zyjg i gina bez
$ladu innego swego istnienia oprocz zwierzecego w odradza-
jagcem sie potomstwie, istnienie takich jednostek i z nich po-
wstatych rodow stanowi, rzec mozna, pewng strone wiasnie
dziejéw takiego pochodu.

Takie jednostki i powstate z nich rody skupiajg ludy, pod-
bijaja narody, zaktadaja panstwa.

Takie jednostki w zyciu tych rodéw dokonywujg zwro-
tow, wywyzszajacych lub ponizajacych te rodic.
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| jakby inaczej, bez przeszkdd, coian sie i zatrzymywali,
Ow rodzaj ludzki kroczy! w swym pochodzie do cztowieczen-
stwa, gdyby te rody dziataty, majac na celu nie wytacznie swa
tub najblizszego swego otoczenia korzys¢, co tylko stanowi
wiasng, lecz dobro og6tu, jak najszerzej w danej chwili pojmo-
wanego; gdyby wspomnienia o nich wywolj*waty btogosta-
wienstwa i uSmiech na usta wspominajacych sprowadzaty,
a nie, jak tego uczg dzieje, co sie zdarza najczesciej, ztorzecze-
nia, przygnebienie, pogodnych nawet usposobien i jakowys
zgrzyt w sumieniach...

l. W Europie, po upadku panstwa rzymskiego i uspoko
niu sie chaosu, wywotanego wedrowka narodow, Karol Wiel-
ki, wskrzesiwszy cesarstwo Zachodnie, i jego potomkowie da-
ja poczatek Kilku panstw pdzniejszych, Kapetowie — francu-
skiemu. TrZeji Ottonowie po kolei, Hohenstauffenowie i Habs-
burgowie urzadzaja ludy niemieckie. Dziesigtek takich rodow
tworzg panstewka we Wtoszech...

Wsrod takich rodéw do znakomdtej potegi i znaczenia
przez lat przeszto tysigc dochodzg Hohenzollernowie. Juz
w wieku VIII-ym kroniki wspominajg o Tassilonie, Hrabi Zol-
lem. Potomek Tassilona Konrad zostaje burgrafem- w Norym-
berdze. Prawnuk jego Fryderyk w 1273 roku otrzymuje tytut
ksiecia Cesarstwa. W 1411 — Fryderyk VI Hohenzollern za
400,000 dukatéw nabywa od Elektora Zygmunta Luxenbur-
czyka Marchje Brandenburska i zostaje sam Elektorem, jako
Fryderyk I. Nowa posiadtos¢ zbliza go do ziem, zajetych i zaj-
mowanych przez wytwarzajgcych sie z potomstwa Kkrzy-
zackiego wsrod miejscowej ludnosci polskiej i litewskiej pru-
sakéw. W roku 1701 jako elektor brandenburski fryderyk Ill
otrzymuje od Cesarza tytut krélewski i zostaje krolem prus-
kim, jako Fryderyk I.

Wnuk jego, Fryderyk Il (1740—1786), rozpoczyna szereg
napadow na sasiednie Kkraje, nie szukajac pretekstu do uspra-
wiedliwienia ich, jak to poprzednio sie dziato, bgdz to w po-
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zorach religijnych, badz tez dyplomatycznych i dynastycz-
nych. Napad jego na sgsiednig Austrje w 1740—1742 przyno-
si mu Garny i Dolny Slask, zapewniony w drugim (1744—1745).
Doprowadziwszy swoje projektu do skutku w pierwszym roz-
biorze Polski (" 1772 r.), drugo, a nawet trzeciorzedne pan-
stewko pruskie podnosi do godnosci pierwszorzednego pan-
stwa, ktore juz rozpoczyna odgrywa¢ wazng role w wypad-
kach ogélno europejskich *).

. Rod Hohenzollernéw w drugiej potowie XIX-go
ku wystgpi! do wspotzawodnictwa wsrdd panstewek niemiec-
Idch z rodem Habsburgéw o korone cesarska. Szcze$liwe woj-
ny i te korone mu zapewnity. Jakoz w 1871 r. krol pruski Wil-
helm | zostaje cesarzem niemieckim.

Wilhelm 1l jest wnukiem Wilhelma | i jak on cesarzem
niemieckim.

Obdarzony réznorodnemi zdolnosciami, ujmuje wszyst-
kich, ktorzy sie do niego zblizajg urokiem swojej osoby. Prze-
nikliwie juz przed laty trzydziestu przewidziat niebezpieczen-
stwo, grozace rasie biatej ze strony Japonczykéw i przed
niem, nazywajac je zO0ttem, ostrzegat narody do tej rasy
nalezace. Nie przewidzial jednakze tego, co tragicznos$¢ dzie-
lowsi sprawita, ze sam to niebezpieczenstwa wywota i przy-
blizy. Baczny na w"szelkie przejawy zycia umystowego i ar-
tystycznego,' Sledzi odkrycia naukowe. Otéz nie uszio jego
uwagi odgrzebanie w 1901 r. Kodeksu Hammurabiego, kréla
babilonskiego. Korzysta woec z niego i do swoich pogladéw
historjoficznych zastosowmje, a raczej na odkryciu tego pierw'-

*) Za panowania Ojca Fryderyka Il, Fryderyka Wilhelma | (1713—1740),
panstwo pruskie posiadato 2,240.000 mieszkancéw na przestrzeni obejmuja-
cej 1266 m. kw. Swemu nastepcy Fryderykowi Wilhelmowi Il, synowi swe-
go brata Augusta, Fryderyk Il zostawit panstwo, posiadajace juz 5,430,000
mieszkancow na przestrzeni obejmujacej 3,452 m. kw. Zdumiewajgce to
powigkszenie ludnos'ci i przestrzeni, bylo rezultatem jawnej polityki i wy-
jatkowej dziatalnosci tego monarchy, ktérego historycy zaszczycaja nazwa
Wielkiego.

wie-
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szego dokumentu ludzkosci, ktorysmy poznali, te swojg hi-
storjozofje buduje. Ten dokument podsyci! atoli jego mistycz-
ne usposobienie.

1l. Juz w roku 1903-im, w pierwszej jego potowie,
$cie, ktoremu pozwolit nadaé ,najbardziej szerokie rozpow-
szechnienie®, wiec otwartym, pisanym do admirata Holmanna,
cztonka niemieckiego Towarzystwa wschodniego, a wydruko-
wanym w tygodniku lipskim ,,Grenzbote”, z dnia 19-go lutego,
ustanawia dwmjakie objawienie, historyczne i religijne, i wy-
ktada owa historjozofje (czy tez teozofje). Czytamy w nim tak;
znamienny ustep: ,,Bég natchnat ludzi swym tchem. To zna-
czy, ze dat nam czastke sw istoty, dusze. Zatem $ledzi on
z mitoscig i troskliwo$cig ojcowska rozwdj rodzaju ludzkiego,
prowadzac go droga postepu cigglego.

Bog objawda sie to wjednym, to w drugim wielkim czto-
wieku, badZz w kaptanie, badz tez w krélu, zaréwno w"sréd po-
gan, jak w™srod zyddw lub chrzescijan: Hammurabi byt jednym
z tych ludzi, réwniez Mojzesz, Abraham, Homer, Karol Wielki,
Luter, Shakespeare, Goethe, Kant, Cesarz Wilhelm Wielki.
Tych to Bog wybrat i uznat za godnych, zeby, postepujac we-
dtug jego woli, dokonywali czynow® stawmych i niezapomnia-
nych na korzy$¢ swoich ludow, w sferze duchowej i w Swie-
cie fizycznym. |llez to razy moj dziad utrzymyw”at wyraznie,
ze jest tylko narzedziem w reku Boga...”

Z tych stébw zdumiona Europa, ba, nawet w”szystkie piec
czedci Swiata, dowiadywaty sie: 1) jak wielkg jest mitos¢ kro-
la pruskiego do swego dziadka, kiedy on, narazajac sie ponie-
kad na zarzut stronniczosci, a stad — i pewnag S$miesznosc,
i nie czekajgc na wyrok historji, nazywa go sam jiiz Wielkim,
a nadto upatruje w nim narzedzie bezposrednie Boga i wyko-
nawce woli bozej; 2) ze, ze wszystkich ludow poganskich tyl-
ko Assyryjczyk Hammurabi i Grek Homer, dostgpili owej god-
nosci, co 6w dziadek; 3) ze, ze wszystkich ludow chrzescijan-
skich tylko szczep germanski, gdyz oprécz potgermanina (Ka-

w i
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rola W.) az dwuch (Lutra i Goethego), a w germanskim — na-
rod pruski, gdyz tez dwuch (Kant i 6w dziadek), oraz spowino-
wacony z germanskim naréd angielski (Shakespeare) wyda-
wat godnych tego wyjgtkowego uprzywilejowania ze strony
Boga; 4) ze, zaden z naroddéw, pomijam juz nedzne, wediug
krola pruskiego, i upos$ledzone Stowianskie, ale nawet z roman-
skich (Wtochéw, Francuzéw, Hiszpandéw), ani tez skandynaw-
skich, na taki zaszczyt nie zastuzyt; 5) ze w poéttoratysigcole-
tnim swym' rozwoju, katolicyzm nie wydat Zzadnego takiego
narzedzia bozego, gdyz Karol W. to powotanie swe na narze-
dzie boskie zawdzieczal, jak to wnioskowa¢ ze wszystkiego
mozemy, tylko potgermanskiemu pochodzeniu swemu; wowczas
gdy luteranizmowi (nie za$ catemu protestantyzmowi) dos¢ byto
nawet jakich nie spetna lat czterystu, by wydac¢ takich narzedzi
az pie¢ (Luter, Shakespeare, Goethe, Kant, cesarz Wilhelm
Wielki), nie liczac przygotowanego w osobie objawiciela tych
tajemnic bozych, dotychczas nikomu z prorokéw i apokalipty-
kow, zadnemu z teologéw teozoféw niedostepnych i niezna-
nych; 6) ze na tak znaczng ilo$¢ papiezy 260 (pomijam natural-
nie antypapiezy 38), poczawszy od $w. Piotra zaden na takg
taske przed Bogiem, by staé sie narzedziem jego woli, nie za-
stuzyt, cho¢ bywali miedzy nimi i Swieci (Swietych papiezy
byto 76);

V. Jednakze nie moge na to nie zwréci¢ uwagi, ze co do
osoby Boga zachodzi tu pewne nieporozumienie, nawet nie-
Scistos¢. Nie Jehowa bowiem, Bég zydowski, nadaje prawa
Hammurabiemu, lecz Szamarsz, Bog babilonski. Czy Wilhelm
I, gdyby na ten drobny szczegdt zwrécit swa uwage, jak to
my czynimy, wyliczatby tyle narzedzi tego boga, a wsréd
nich miescit i swego dziadka, i sobie miejsce przygotowywait?;
Czy ten wzglad nie zachwiatby jego calej historjozofji, opartej
na wierze w Jehow-e, a zachwiawszy historjozofje nie obalit je-
go samosugestji co do powotania jego osoby i dziejowego jej
znaczenia? Czy obaliwszy samosugestje, nie w/zbudzitby ko-
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niecznego krytycyzmu, krytycyzm za$ nie okazat sie jedynem
lekarstwem, mogacem wyleczy¢é z tej choroby, jedynym na
nig Srodkiem?:

Mam pod rekg przektad kodeksu Hammurabiego, ozdo-
biony dokladng podobizna wizerunku, umieszczonego na obeli-
sku, ktéra to podobizna, wykazuje, ze nie Jehowa, jak to wie-
my, lecz babiloiAski Szamasz, na niej jest wraz z krélem przed-
stawiony. Ten przektad nosi date 1906 r., a zostat dokonany
przez H. Winklera, profesora berlinskiego. Wizerunek wyjas-
nia przekonywujaco btagd co do osoby Boga. Kazdy biad daje
sie naprawi¢. Naprawia go odwotanie. Odwotanie prostuje
btedy i zaciera wing. Odwotania takiego ze strony kréla Wil-
helma nie nastgpito, aczkolwiek byt 'Czas po temu i tyle sprzy-
jajacych okolieznosci sje nadarzato. Mamy wiec wszelkie pod-
stawy do twierdzenia, a nawet prawo, ze owa samosuglestja
jest jedynie obcigzeniem dziedzicznem, ktére wskutek usposo-
bienia indywidualnego, pewnej sktonnosci do mistycyzmu a roz-
legtych wiadomosci historycznych, pobudzita go do zbudowa-
nia wiasnej historjozofji. Ta atoli historjozofja, wzniesiona
na obcigzeniu dziedzicznem, okazata sie czczag utudg. Tragicz-
na rzeczywisto$¢ rozwiata wywierany przez nig urok, nawet
wsérdd poddajacych sie temu urokowi, ktorzy stanowili otocze-
nie Wilhelma W.



UZUPELNIENIE.

Zydzi w Sejmie Polskim.

W mroku Sredniowiecza, ktéry poczeta dopiero rozwie-
waé pod koniec XVIII-go stulecia wielka rewolucja francuska,
'Ogtaszajgc Deklaracje praw cztowieka i Rzeczpospolite, dwa
tylko narody europejskie nie zaznaty, nie méwie juz znikczem-
niajgcej istote ludzka tyranji car6w; rosyjskich, ale nawet wy-
kwintnego w formach despotyzmu kréléow francuskich, lub bru-
talnego militaryzmu kréléw pruskich. Narodami tymi byty an-
gielski i — polski. Od -owych przejawdw, zw”yktych i koniecz-
nych kazdej wiadzy monarchicznej, chronity oba te narody
w Anglji — Parlament, w Polsce —-Sejm.

Sposéb powstawania obu tych zapobiegawczych instytu-
cji w obu tych krajach w przebiegu swym” dziejowym; byt zu-
petnie rozny. Réznym tez sie okazat rezultat tego zapobie-
gania dla obu naroddéw, te kraje zamieszkujac3ch, w zapewnie-
niu kazdemu z nich trwatosci bytu i odpowiedniego rozwojowi
politycznemu znaczenia w dziejach Europy, a przez nie i w dzie-
jach wszechswiatowych.

Parlament angielski, powstaty wczesniej od Sejmu polskie-
go, juz od Xni-go wieku wychowyw”al caly naréd i przysposa-
biat go do roli, jaka go oczekiwata w przysztosci na obu pét-
kulach Ziemi. Polski Sejm, jako instytucja polityczna, wska-
zat sie W3'zszym od uzdolnienia obj*watetskiego czesci narodu
rzadzacej bl yT krajem. Stale bedac wichrzonymi przez libe-
rum veto i konfederacje, nie zdotat spetni¢ tego zada-
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nia, jakie z powodzeniem spetnit angielski parlament w stosun-
ku do catego narodu swego.

Liberum veto nie dos$¢, ze zabezpieczato prawo mniejszo-
§ci, ale i pojedynczej kazdej jednostki. Céz atoli, kiedy ta
jednostka okazywata sie zawsze narzedziem pewnej partji po-
litycznej, dziatajacej we wiasnym interesie, i dla korzysSci tej
partii wstrzymywata uchwaty zbawienne a niezbedne dla do-
bra catego narodu. Sejm, zrywany nic nie mdgt zdziata¢, acz-
kolwiek stan ogélny rzeczy w kraju wymagat koniecznego dzia-
fania.

iKonfederacje dostarczaty moznosci rozpoczecia prawnego
oporu przeciwko witadzy krolewskiej bez uciekania sie do re-
wolucji i dopiero przez nig dostarczanymi Srodkami zwalczania
tej whadzy. Gdy nastgpita taka chwila porachunku narodu an-
gielskiego ze swym krolem, $mieré Karola | w 1649 okazata
sie konieczng dla dobra narodu. | spadta na rusztowaniu na-
maszczona glowa krélewska *). To samo w péttora prawie
wieku powtorzyto sie we Francji. Ludwik XVI zmazat krwig
wiasng winy swych przodkéw. Kroélowie polscy, ostrzegani,
czy tez pokonywani przez konfederacje, umierali bezpieczni
i spokojni na swych tronach, cho¢ moze S$mieré nie jednego
Z nich na rusztowaniu, jak Karola | lub Ludwika XVI, bytaby
dla narodu polskiego zbawienng i mogtaby zapobiedz upadkowi
jego, jako panstwa **).

$mier¢ na rusztowaniu Maryi Stuart w 1587 r. byla dzietem za-
wistnej ms'dwosci kobiecej, krélowej angielskiej Elzbiety. Skrytobojcze
$mierci krdlow sg wynikiem fanatyzmu religijnego lub partyjnego, nigdy
wyroku sgdowego, wydawanego przez przedstawicieli narodu.

**) QOdy stracenie na rusztowaniu Karola | i Ludwika XVI poréwna-
my z wynikami porachunku dokonanego obecnie przez narod, rosyjski ze
sw™im cesarzem i dynastya, dopiero zrozumiemy jak inng i dalekag jest gro-
za republikanska od szalenstwa ogarniajacego ten naréd pod rzadami zyda
Bronsztejna, i zaslepionego w teoryach dla umystu jego niedostepnych,,
a wiec btednie pojmowanych, a jeszcze biledniej stosowanych do praktyki
zycia, prawdziwego Rosyanina Lenina.
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Ustrdji polityczny panstwa polskiego byl wyzszy od uzdol-
nienia politycznego catego narodu, a zwilaszcza od poczucia
obywatelskiego przewodniczgcego w tym narodzie stanu jed-
nego. Nardd, jako cato$¢ nie dordst byt do takiego ustroju.
To byt ustroj polityczny narodéw przysztosci...

Rozbi6r pierwszy przez trzy sasiednie panstwa Polski,
ktorego projektodawcyg byl krol pruski, Fryderyk W, dokona-
ny za$ gtownie za pomocag Niemki na tronie rosyjskim, Kata-
rzyny Il, ostrzegt nardd polski, co go czeka¢ miato w przy-
sztosci, jesliby nie zdazyt jeszcze zmieni¢ swego ustroju pan-
stwowego na odpowiedniejszy do stanu politycznego i militar-
nego panstw sasiednich. Zmiany za$ tej podjaé sie tylko mogt
Sejm polski...

Zwotany w 1788 r., o rok wczesniej, niz stawne As s e m-
btee Nationale, przeksztatlcone wkrétce w jeszcze staw-
niejsze Assembtee Constituante we Francji, ktére wy-
dato, dopiero, jak to wiemy, odradzajgcg pewne narody eu-
ropejskie Deklaracje praw® cztowieka i obywate-
la, rozpoczat prace nad uzdrowieniem swego narodu. Lecz by-
to juz zapézino...

Rozbiér drugi Polski w 1793 i trzeci — w 1795 roku wy-
mazat .panstwo polskie z szeregu panstw europejskich. Polska
jako panstwo znikia, az wszechSwiatowa wojna, podjeta w ce-
lu zabezpieczenia pochodu rodzaju ludzkiego od zwierzecosci do
cztowieczenstwa, miata ten gwatt dokonany wiasnie przez mi-
litaryzm nad cztowieczenstwem naprawi¢ i dalszy pochdd juz
bez zatrzymywan sie i zboczen zapewnié...

Rola Prus w tych rozbiorach jest wielce znamienng i prze-
dewszystkiem — ostrzegaw”cza. Nastepca Fryderyka II, Fry-
deryk Wilhelm Il juz nie jako projektodawca w nich wystepo-
wat, lecz jako zdradliwy sprzymierzeniec narodu polskiego.
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ktory, zawierajagc formalny traktat przymierza z Sejmem pol-
skim, knowat owocze$nie zdrade owego przymierzenca../0.

Rozbiér Polski odwrdcit cios, wymierzony przez Prusy,
Austrie i Rosje (owe trzy panstwa, ktére nastepnie, co wiemy,
wytworzyty Swiete przymierze, utrzymujgce mrok S$re-
dniowiecza, w pierwszej potowie XIX-go wieku), przeciw wy-
walczajacej swe istnienie Rzeczypospolitej francuskiej. Odyby
te panstwa nie skierow”aty przewaznie swych wojsk na Pol-
ske, w celu owladniecia nig, inne niechybnie losy spotkatyby
nardéd francuski. Rozbiér polski ocalit to, co rewolucja fran-
cuska wnosita dodatniego w pochodzie rodzaju ludzkiego do
cztowieczenstwa...

Nardd polski, wchodzac wraz- z ziemig przez siebie za-
mieszkatg, w skiad panstw sasiednich, poczat podlega¢ w'yna-
radawianiu przez nie. Niemoc polityczna narodu w niewoli
zostata spotegow'ang jeszcze niemocg gospodarczg, a wiec eko-
nomiczng, lezgcg w interesie panstw wynaradawddjgcych i przez
te panstw™a, jako korzystng dla siebie, gorliwie podtrzym/"*
wang...

W zadnem panstwie eiiropejskiem ghetto zydow"skie
nie miato tyle swobody, jakg nazwa¢ mozemy nawet bezkar-
noscig, w utrzymywaniu swej odrebnosci, jak w Polsce. | w za-
dnym: tez w tej formie zewnetrznej i w tym duchu mrocznym
Sredniowieczyzny to ghetto nie zdofato sie przechowac¢ az do
czaséw obecnych, jak w; Polsce.

*) Posrednikiem pomiedzy krélem pruskim a Sejmem polskim byt
jego poset w Warszawie Buchhoitz. Ten zawierat przyjazne stosunki | ro-
kowania pomiedzy stronami. Lucchesini przywi6zt Stanistawowi Augustowi
wiasnoreczny list krola pruskiego, w ktérym on przyrzeka pomoc wojskowg
w razie napadu na Polske nieprzyjaciela. Nieprzyjacielem poddéwczas mo-
gta byc tylko Rosya. Jakoz 29 Marca 1790 r. uchwalono na Sejmie traktat
przymierza ratyfikowany w Berlinie 5-go Kwietnia, pos‘piech znamienny*
W traktacie obie strony zobowigzywaly sie do udzielenia sobie pomocy:
30000 wojska pruskiego miato pomagaé Polsce. Gdy we dwa lata pdzniej
Rosya z Austryg zawarty umowe w celu utrzymania w Polsce dawnej Kon-
stytucji w dniu 14 lipca, krol pruski w dniu 7-ym sierpnia zawiera z tgz
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Upatrywanie przez zydéw w kazdem panstwie i w kaz-
dym narodzie, gdzie sie tylko znajdujg, w powaznej stosunko-
wo do wiekszosci mieszkancow liczbie, ziemi im przez ich
Jehowe obiecanej, nie okazato sie nigdzie tak groznem dla
istnienia panstwa i bytu, jak w Polsce. To upatrywanie byto
im tylko wiasciwem, gdyz wyptywato wylacznie z ich samo-
sugestji religijnej.

Jako mieszkancy miast i miasteczek, wstrzymywali zydzi
rozrost mieszczanstwa polskiego. Wstrzymywali przez umie-
jetne a podstepne wyzyskiwanie dla swojej wytgcznie korzy-
§ci ze szkodg dla -og6tu catego stosunkéw stanowych w naro-
Gzie. To wyzyskiwanie polegato na ofiarowywaniu stanom,
z ktorych sie sktada kazdy nardd, swoich pokolei ustug, zaw-
sze podejrzanej! wartosci, nawet — zdroznych, a czestokro¢ —
ohydnych. Za czasow Piastow, silnej wiadzy krolewskiej, zy-
dzi stawali zaw’sze po stronie krolow™ w walce z nimi szlach-
ty. Potem, gdy szlachta wzrosta, w znaczenie i stata sie, rzec
mozna, sama jedynie narodem, jej ofiarowywali zydzi swoje
ustugi, co prowadzito do gnebienia ich wspdtzawodnika w han-
dlu — mieszczanstwa *). To gnebienie ich wzmagato sie wcigz.

Rosyg w tymze celu takaz samg umowe. Nastepstwem tej umowy byt no-
wy traktat pomiedzy Prusami a Rosya, podpisany 23-go stycznia 1793 r.
stanowigcy drugi rozbior Polski. Nim w trzecim Kkrol pruski oso-
bis'cie stangt na czele wojska, by juz nie broni¢ Polski od Rosyi, do cze-
go zobowigzywat go traktat z Polskg z 1790 r., lecz z nig dokona¢ rozbioru
ostatniego, Moellendorf, dow™ddca wojsk pruskich, z wojskiem rosyjskiem,
wkraczajgcem od wschodu, spieszagc mu na pomoc, w drugim zajmowat
Wielkopolske.

Traktat zawarty z Polskg w 1790 r. stat sie szmatg papierowg
bez zadnego znaczenia, jakg sie stawaly przeszie i przyszie traktaty z tem
panstwem zawierane...

*) Jako dobrg illustracya tej przesztosci moze sta¢ sie to, na co pa-
trzymy obecnie. Gdy sie wzmaga znaczenie ludu, zydzi starajg sie go opa-
nowac¢ i wyzyskiwa¢é w walce z tak zwang inteligencja, ustepujaca, a wia-
Sciwie spychang z pola dziatalnosci spotecznej...
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az doszto do tych czaséw, gdy w rozwoju dziejowym Europy
owo mieszczanstwo poczeto, jak stan trzeci, nabiera¢ coraz to
wiekszego znaczenia ekonomicznego, wraz z niem- zwigzanego
i od niego poniekad zaleznego — politycznego.

Ten nienaturalny, a przedewszystkiem zgubny dla roz-
woju prawidtowego kazdego narodu bieg rzeczy, ciazac stale
nad ekonomicznym ustrojem panstwa polskiego, nie mogt osta-
tecznie nie oddziatywac i na polityczny, zwilaszcza, gdy naréd
polski poczat traci¢ i stracit nakoniec swa samodzielno$¢ pan-
stwowg. WoOwczas, jak tego dowodza dzieje porozbiorowe na-
rodu polskiego, z tymi ofiarowywaniem swoich ustug wszela-
kiego rodzaju zydzi, w wigkszosci, byty bowiem' i wyjatki, i to
nawet $wietne, zwrocili sie do wiadz panstw zaborczych.

Na poczatku XIX-go stulecia, gdy jeszcze wojska polskie
walczyty bohatersko o byt panstwowy, wstawit sie, w szere-
gu innych, jako wodz takich wojsk Berek Josetewicz.

Gdy, cho¢ chwilowo, w 1861 roku w zaborze rosyjskim
filarod polski mégt stanowi¢ o wiasnych losach, reformy Wie-
lopolskiego sprawity, ze ghetto zydowskie poczeto znikaé, jak
sie mozna byto tudzi¢ z pozorow, w tej czesci Polski. | w dzie-
jach Polski, jak i w dziejach zydowskich, wystgpili Polacy wy-
znania mojzeszowego...

Z tego jednakze zaofiarowywania swych ustug przez zy-
déw skwapliwie korzystaly, czego nalezato oczekiwaé, rzady
panstw zaborczych. Najbrutalniej — rosyjski.

Po 1863 roku rzad rosyjski poczat wytadowywaé swoich
zydow, tak zwanych litwakow na Polske. Gmina zydow-
ska w Warszawie, ktora jeszcze w 1861 roku wysytata swo-
ich rabinéw na patriotyczne pochody narodowe, a nalezacy do
niej wedrowali wyprawiani przez rzad na Sybir, wraz z po-
wstaricami, w 1919 roku inaczej juz sie zamanifestowata przed
Polska i Europg w stosunku do narodu polskiego...

Oto wskutek zasztych w listopadzie 1918 roku na Zacho-
dzie wypadkdéw wojennych, wojska pruskie i austriackie po-



175

czety ustepowac z granic historyczne] Polski, Nardd polski
poczut sie wolnym. Powstat Rzagd Narodowy. Rzad ten juz
w styczniu 1919 roku zwotat po latach stu dwudziestu Kilku
Sejm polski. W lutym, na dziewiatym posiedzeniu tego Sejmu
w imieniu grupy zydow ortodokséw, poset rabin Halpern skia-
da nastepujgcg deklaracje:

»Jako przedstawiciel przewaznej czesci narodu zydow-
skiego od wielu stu lat w Polsce zamieszkatej i kraj ten za
swojg ojczyzne tak w przesztosci, jak i nadal uwazajgcej i na
rowni ze wszystkimi wspétobywatelami ja mitujacy, mam za-
szczyt oSwiadczy¢, iz ortodoksyjna ludnos¢ zydowska nie soli-
daryzuje sie z wywodami posta Pryluckiego i jego pozatowa-
nia godnem wystgpieniem wczorajszem w Wysokiej Izbie.
Ufamy w szczero$¢ stébw wypowiedzianych wczoraj na tern
miejscu przez posta Korfantego, ktory dobitnie zapewnit z wy-
sokosci swej mownicy, iz nardd polski pragnie w zupetnosci
spetni¢ wymagania sprawiedliwosci i historycznej koniecznosci
faktycznego réwnouprawnienia zydéw jednej i tej samej ojczy-
zny Polski. Ubolewamy nad dotychczasowem nieporozumie-
niem, panujagcem miedzy obydwoma narodowoSciami, t. j. zy-
dami i Polakami i potepiamy kazdy czyn, kazdy wyraz, kazde
stowo polityczne, ktére ma na celu niedopuszczanie do utago-
dzenia rozbratu. Koledzy postowie! Podajmy sobie wzajemnie
rece do wspdlnej pracy w Wysokim tym Sejmie i budujmy ra-
zem gmach stawy, gmach chwaty, gmach Parnstwa Polskiego
na gruncie sprawiedliwos$ci i rozumu politycznego. Oby spra-
wiedliwos$¢ ta i rozum ten uwydatniaty sie miedzy drugim (?)
W urzeczywistnieniu réwnouprawnienia og6lno-obywatelskim,
religijnym, kulturalnym i narodowym, albowdem Polska nie mo-
ze omingé uznania swoisto$ci potrzeb i wymagan narodu zy-
dowskiego. A zatem, potepiajagc zaognienie stosunkéw poli-
tycznych przez nietaktowne postepowanie jednego z postow
zydow, prosze zarazem i was, pandéw postow chrzescijan,
0 zrozumienie uczué tego posta syna narodu, ktéry od pewnego
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przeciggu czasu doznaje tu w Polsce tylu krzywd i cierpien,
ktore bez watpienia nie w stycznosci z charakterem i dazeniem
‘Swiattego narodu polskiego, ale zawsze sa wybrykiem tych
grup i jednostek, ktére wolnosé tylko jako swawole odczuwac
umiejg. Panowie ustawodawcy panstwa polskiego, niechajze
sala ta biata, niesplamiona zastuzy sobie przez naszg prace
w historii na miano ,sali zgody*. Niechajze przez madre i spra®
wiedliwe rzadzenie Polski mozna bedzie zastosow”a¢ do niej zda-
nie medrcoéw talmudycznych o starodawnej Jerozolimie, w cza-
sie jej rozkwitu. Nie byto w niej nikogo, to znaczy ani jedno-
stki, ani narodowosci, ktoraby miata sie uzala¢, ze za ciasne,
za niewygodne to miejsce do przebywania w' niem, aby kazde-
mu z po$réd nas, kazdemu -ustawodawcy zmartwychwstatej
Polski jasno stata przed oczyma odpowiedzialno$é, jaka cigzy
nad nim przed Bogiem, cywilizacjg, ludzkoscig i historjg i oby
sie ziscity stowa proroka lzajasza: albowiem BoOg nasz, sedzia
i BOg nasz ustaw™odawca. BAg nasz krol niechaj w”spiera nas.“

Wszak p. poset nie miat na celu, jak sgdze, wymieniajac
na Sejmie polskim™ W' Warszawie nazwy jednego z miast Ka-
naanskich, zdobytego na poprzednich mieszkancach tego kra-
ju, ostrzezenia, ze ten sam los oczekuje Warszawe, wskutek za-
mieszkania w niej takiej ilosci zydéw. Byt pewny jedynie, ze
ta wzmianka przejdzie niespostrzezona'przez ogol stuchaczy,
ze nie wywota zadnego oburzenia i grozy, jakieby powinna
byta wywotaé, gdyby cho¢ cze$¢ tych stuchaczy obznajmio-
ng byta z zydow”skg ksiegg Swieta, jakby tego nalezato ocze-
kiwac, i z czynami jej gtownego bohatera, Jehowy. By zro-
zumieé catg doniostos¢ tej wzmianki o Jerozolimie, uczynionej
przez posta zydowskiego na Sejmie polskim w Warszawie,
zwréci¢ sie musimy bezposrednio do tej ksiegi Swietej. | oto,
CO W niej znajdujemy:

»l rzekt Samuel do Saula: postat mie Jehowa, abym cie
pomazat na kréla nad ludem jego, przetoz teraz postuchaj gto-
su stow Jehowy... idZ i pobij Amaleka i wytra¢ wszystko, jako
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przeklete, co ma. Nie folguj mu, ale wybij od meza az do
niewiasty, od matego az do ssgcego, od wolu az do owcy,
od wielbtgda az do osta... | porazit Saul Amaleka... | pojmat
Agaga, krola Amalekitow, zywego, a wszystek lud pobit ostrzem
miecza. Ale przepus$cit Saul i lud Jego Agagowi i co najlep-
szym owcom i wotom i byditu ttustemu i barailom i wszyst-
kiemu, co byto najlepszego, a nie chcieli tego wygubié; tylko
cokolwiek byto nikczemnego i podiego, to wygubili. Przetoz
stato sie stowo Jehowy do Samuela, méwiagc: zal mi, zem
postanowit Saula za krola, albowiem' odwrocit sie odemnie,
a stowa mego nie wypehit... Ody przyszedt Samuel do Sau-
la, rzekt mu Saul: biogostawiony$ ty od Jehowy, wypetnitem
stowo Jehowy, Ale Samuel rzekt: a to co za wrzask trzod
w uszach moich i co za ryk woldw, ktory ja stysze. | odpo-
wiedziat Saul: od Amalekitow przygnano je, albowiem lud
przepuscit co najlepszym owcom i wotom, aby je ofiarowat
Jehowie... | rzekt mu Samuel: ...przecz-ze$ tedy nie ustuchat
gtosu Jehowy, ale$ sie udat za korzysScig i uczynite$ Zle przed
oczyma Jehowy... PrzywiedZze do mnie Agaga, kréla Ama-
iickiego. 1szedt do niego Agag powaznie i rzekl Agag: zaiste,
uszedtem gorzkosci $mierci. Ale rzekt Samuel: jako osierocit
niewiasty miecz twoj, tak osierocona bedzie nad inne niewia-
sty matka twoja. | rozsiekat w kesy Samuel Agaga przed obli-
czem Jehowy* (I Samuetowe, XV, 1—33). Nastepstwem tej
sceny byt rozkaz Jehowy, by Samuel namazal na kréla zy-
dowskiego Dawida.

O tym Dawidzie czytamy zas w Il Ksiedze Samuelowej,
jak on zdobyt na Jebuzejczykach, ludzie Kanaanskim, skaza-
nym przez Jehowe na wytepienie, miasto ich, nazwane Jero-
zolima.

»Trzydziesci lat byto Dawidowi, gdy poczat krdélowac...
A tak poszedt krol i mezowie jego do Jeruzalemu przeciw
Jebiizejczykowi, mieszkajagcemu w onej ziemi, ktory rzekt do
Dawida, mowiac: nie wnidziesz sam, az zniesiesz $lepe i.chro-

Jehowa. 12
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me, jakoby mowili: nie wnidzie tu Dawid. Wszakze wzigt Da-
wid zamek Syonski, a to¢ jest miasto Dawidowe. Bo rzekt byt
Dawid onego dnia: Ktobykolwiek zabit Jebuzejczyka, a wszedt-
szy na rynny, a pobit te Slepe i chrome, ktére ma w niena-
wisci dusza Dawidowa, postanowie go hetmanem... | miesz-
kat Dawid na onym zamku, a przezwat go miastem Dawido-
wem i pobudowat je -Dawid wszedy... bo Jehowa byt z nim“
(I Samuelowe, V, 4—10) *). | jezeli p. poset twierdzi, wzmian-
kujac o Jerozolimie w czasie jej rozkwitu, ze ,nie byto w niej
nikogo, to znaczy ani jednostki, ani narodowosci, ktdraby mia-
fa sie uzala¢, ze za ciasne, za niewygodne to miejsce do prze-
bywania w niem“, to byto tylko wynikiem wymordowania na
rozkaz Jehowy poprzedniej ludnosci miejscowej przez przyby-
sz6w, ktérzy w tern mieScie sie osiedlili, jako stolicy ziemi
obiecanej im przez tego Jehowe. Daleki jestem od posadza-
nia, zeby p. poset chciat ostrzega¢ mieszkancow Warszawy,
co ich oczekuje w przysztosci, a jeszcze mniej tern ich prze-
razié¢, jednakze, chcac czy nie chcac, nalezy mu to przyznaé,
dokonat jednego i drugiego.

W zakonhczeniu swego przemdwienia przytacza stowa
proroka hebrajskiego. Stowa te tez nie mogty podziata¢ uspa-
kajajaco. O ile bowiem miedzy niemi a odbywajgcemi sie obec-
nie wszechdziejowymr wypadkami zachodzi jaki zwigzek ideo-
wy, to wiasnie owe dwa tysigce lat, stanowigce nasza ere, wy-
tworzyty 6w mrok Sredniowiecza, ktdry bezposrednio wojne
obecnie przezywang wywotat i do niej doprowadzit...

¥y Chcac niejasne owo podanie o chromych i Slepych, ,ktére ma
w nienawisci dusza Dawidowa* wyttumaczy¢, moge tylko ustep przytoczyé
jeszcze w przektadzie tacinskim i francuskim.

Proposuerat enim Dawid in die ilia praemium, qui percpssisset Jebu-
saeum et titigisset domatum fistulas et abstulisset caecos et claudos odien-
tes animam Dawid.

Et David dit en ce jour la: quiconque battra les Jebusiens et se ren-
dra maitre du canal et de ces aveugles et de ces boiteux, qui sont les en-
nemis de David, sera recompenso.
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W maju, dnia 17, na posiedzeniu Sejmu 42-giem, poznang
deklaracje jednego posta uzupetnia drugi poset rabin Perlmut-
ter nastepna:

»Wobec ostatnich smutnych i niepozadanych zaj$¢ w réz-
nych miejscowosciach Polski, wobec nieprzyjemnych powitan,
jakie nas ostatnio spotykajg stowami: , Do Palestyny“ uwazam
za niezbedne wypowiedzenie nastepujagcych uwag. Dawnigj
Izraelici posiadali kraing wyborng. Zydzi wtedy odznaczali sie
prawdziwg madroscig. POZniej jednak kara za ich grzechy do-
szta do tego stopnia, ze rozproszeni zostali po cudzych krajach.
Wtedy ztozyliSmy przysiege, zeby$Smy kraj na siedlisko dla nas
przez opatrzno$¢ przeznaczony uwazali za nowg Ojczyzne.
Najstosowniejszag odpowiedzig na powitania: ,,Udaj sie pan do
Palestyny“, beda stowa nastepujgce: ,1lzrael nie jest wiotkg
trzcing, nie jest roslinkg z cieplarni, rosngcg pod sztucznem
cieptem. Zyd jest debem, wznoszacym dumne swe czoto ku
obtokom. Zelazo go moze rozcigé na czastki, piorun go moze
zdruzgotac, ale skruszy¢ jego silng wole, nabytg przez tysigce
fat, nie zdota ani piorun, ani zelazo“. lzrael zbyt diugo zyit
w Europie, aby na serjo mogt zada¢ przeniesienia na inng zie-
mig, choéby ona obfitowata w zlotodajne gory. lzraelici wie-
rza, ze nadejdzie czas, kiedy Krolestwo w Jerozolimie przy-
wrocone bedzie. Te wiare wzmacnia w sercach naszych cu-
downy fakt wyzwolenia Polski. To wyzwolenie dowodzi, ze
kotem wydarzen pokierowat nie przypadkowy traf, lecz taska
Opatrznosci. Ta sama taska Opatrznosci zlituje sie i nad nami
zydami, a wtedy dopiero wybierzemy sie do Palestyny. Ale
dopo6ki to nie nastgpi, naszym obowigzkiem jest zy¢ na tej zie-
mi w zrownaniu praw ze wszystkimi w zgodzie i harmonji z ca-
lem spoteczenstwem bez zadnych krzywd na ziemi, na ktorej
mieszkali nasi przodkowie, i ktéra wsigkneta w siebie pomie-
szane potoki krwi naszych i polskich, polegtych za jej wolno$é.
Chcemy zywié sie Chlebem z tej ziemi i karmi¢ sie mlekiem
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z piersi wskrzeszonej matki Polski. Wtedy bedziemy uini, ze
Polska istnie¢ bedzie nieprzerwanie na wieki wiekow*.

Poznanie tej drugiej deklaracji do nastepnych doprowadza
rozwazan i spostrzezen.

Kanaan, jako ziemia obiecana byl kraing wyborng, ale
zarazem juz zamieszkatg przez inne ludy. Prawdziwa madro$¢
zydéw uwydatnita sie wowczas w w3Tnordowywaniu pierwot-
nych mieszkancow. To, co p. poset nazywa grzechem, byto
wiasciwie zbrodnig, tem straszniejszg, ze dokonywang na zim-
no, planowo, przez kilka wiekéw i dokonang z zupetnem przez
zbrodniarzy powodzeniem. Pierwotni Kanaanczycy znikli z po-
wierzchni Kanaanu...

Poniewaz przez setki tysiecy fat, obejmujacych istnienie
rodzaju ludzkiego w przesztoSci przeddziejowej a dziesigtka
tysiecy juz dziejowej, takie zbrodnie stanowity tre$¢ dziejow
dwojakiej owej przesztosci, nie w tem przeto moze leze¢ istota
prawdziwa tych zbrodni, lecz w tem, ze to wymordowywanie
ludnosci poprzedniej dokonywane, jak utrzymuja, byto na roz-
kaz narodowego Boga zydowskiego, Jehowy, ktdry ich do tego
Kanaanu przywiddt i sam tego wymordowywania, zeby ono
byto zupetlnem, jakeSmy sie tego dowiedzieli, dopilnowywat.
Wsrod za$ setek bogoéw narodowych, poznawanych z historji
religji, to obdarzenie zydéw Kanaanem jest czynnoscig wyjat-
kowo wyrdzniajagcg Jehowe, iono, wywotujac nastepnie szereg
innych zjawisk dziejowych, z zajecia Kanaanu wyptywajgcych,
jak naprzykiad, konieczno$¢ oczekiwania Mesyasza i jego przy-
bycie, zapewnito mu cze$¢ i uznanie w naszej erze od poznania
jego rozpoczetej.

Do wymordowywania wczes$niejszych mieszkancow Ka-
naanu, zydzi, jako narzedzia uzywali miecza. Wybierani i na-
koniec wyparci z Kanaanu, poniewaz ich ten orez ostatecznie
zawiddt, poczeli w krajach, gdzie sie osiedlali, uzywac juz inne-
go, niz miecz. Tym ich orezem stata sie dla nich Ksiega ich
Swieta. W jaki sposob ta Ksiega stata sie i dla narodow aryj-
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skich podstawg nowej ich wiary, Zrodiem Jedynem ich nauki
i wiedzy, jak ograniczyta rozwd6j umystowy tych naroddéw, jak
te narody te ksiege poznawaly, ijak jg ostatecznie poznaty, tez
juzeSmy sie dowiedzieli...

Przysiega dokonana przez zydéw, na ktdérg sie p. poset
powotuje, odstania ich zamiary uwazania catej Europy, jako
Kanaanu, ktérym byt ich obdarzyt ich Jehowa. Nadto p. poset
nazywa zydow ,,debem, wznoszacym dumne swe czoto ku oblo-
kom*“‘. Ta nazwa jest zbyt $miata i — pochlebna. Historja wy-
jasnia jaki to byt dab. Przez lichwe zdobywali zydzi kapitaty,
ktore zapewniaty im znaczenie ekonomiczne. Przez ofiarowy-
wanie swych ustug silniejszym dla gnebienia stabszych dosiega-
li zydzi znaczenia politycznego w panstw”ach europejskich,
oraz — amerykanskich, gdy im na tern zalezato. Kapitat oddat
zydom prase wszech$wiatowg na ustugi, przekupit agencje te-
legraficzne, znieprawowat przez oklamywanie jej opinje pu-
bliczng. Zydzi poczuli sie wiec wiadcami sumienia ludzkiego
na obu potkulach. Urabiali polityke. To znaczenie polityczne
utrwalato wptyw zydéw na mezow stanu, ktoérzy rzadza naro-
dami, a przez te narody tworzg dzieje. | oto tuz obok milita-
ryzmu pruskiego staneto ghetto zydowskie, 6w militaryzm pod-
trzymujgce. Skutki tego naturalnego a zarazem i potwornego
zwigzku wiktajg bieg wypadkow na widowni wojny wszech-
Swiatowej'! o sposobie rozwigzania jaj stanowia,

P. poset w deklaracji swej juz unika, czegosSmy nie mogli
nie zauwazyc¢, nazwy Boga narodowego Jehowy i zamiast Je-
howy wprowadza Opatrzno$¢. Przez to atoli pojecie Opatrzno-
$ci tylko Jehowe jedynie rozumie i z nim jg utozsamia. Pojecie
bowiem Jehowy, jak to wykazujg Dzieje, jest zupetnie rozne
od pojecia Opatrznosci, ktéra nie obdarza tupami...

Polska, ktora jako panstwo, wierna swym tradycjom na-
rodowym, wydata w XVIII-tem stuleciu biatorusina Kosciuszke
i litwina — Mickiewicza, w 1861 r. powitata u siebie Polakdéw
wyznania mojzeszowego. Tak siebie bowiem, jak juz wiemy,
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nazwali zydzi, ktorzy sie poczuli synami narodu polskiego i ja-
ko prawdziwi synowie, cho¢ obcego wyznania, w pracy nau~
kowej i na polu piSmiennictwa dla jego dobra podejmowanej
wraz z innymi, starszymi, wcigz nie ustawali. Takich obywa-
teli wyznania mojzeszowego i pod ta naz’wg pracujgcych mégt
tylko wychowac, zawsze wierny swym tradycjom dziejowym,
nardd polski. Na takie wychowywanie zydow nie zdobyt sie
byt zaden nardéd europejski na Zachodzie...

Byto to piekne zjawisko dziejowe. Powstate na gruncie
przygotowywanym przez szereg stuleci nie zniklo ono nawet
w burzy przejsciowej, szalejgcej na ziemi polskiej po 1863-cim
roku.

Gmina zydowska z 186bgo roku wskutek n”ptywm na
Warszawe litwakow przeobrazita sie w ghetto zydowskie ze
Sredniowiecza. PoznaliSmy dwie deklaracje na Sejmie polskim
przez nig wystanych postow.

Oto trzecia; poznamy i jg dla catosci obrazu dziejowego...
Deklaracja Polakow wyznania mojzeszowego, jaka nie

byta wygtoszona w Wysokim' Sejmie Ustawodawczym, pierw-
szym, wskrzeszonego Panstwa Polskiego.

Czcigodni Panowie!

Sg Swietosci religijne, dotyczace spraw Boskich.

Sg Swietosci zyciowe, ziemskie...

Oto mury te, $réd ktérych mamy zaszczyt zasiadac,
zaiste, Swietem] sg, albowiem pod ich sklepieniem zamieszkata
w tej chwili wola narodu, my$l narodu, duch narodu!,., a méwni-
ca, z ktérej zaszczyt mam' przemawiaé, to najswietsze w tej
Swigtyni miejsce — albowiem z miejsca tego przemawiac
ma duch narodu, z miejsca tego promienie rozwagi i mitosci
sptywa¢ majg na najdalsze obszary Ojczyzny i gotowac bra-
ciom naszym i siostrom, dzieciom naszymi i pokoleniom przy-
sztym warunki szczescia, potegi i stawy, opartej na sprawie-
dliwosci i cnocie.
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Bogdajby kazdy z nas, ktéremu los taskawy w udziale
przyniost zaszczyt stawania na mownicy tej, nie zapomniat
0 SwietoSci miejsca tego, o doniostosci wygtaszanych tu stow
1 0 obowigzku $Swietym, ktéry do nas wota: wytgcznie tylko
mito$¢ ojczyzny dyktowaé Wam tu ma mysli, jakie wygta-
szacie!

Ta wspdlna troska serc naszych o dole matki - Ojczyzny,
wszakze wszystkich nas tu brata — pozwalam tedy sobie, bo
upowaznia mie do tego to, co czuje, — zawota¢ do Was: Bra-
cia moi!

Popioty ojcow moich, dziadéw i pradziadow spoczywajg
tu w tej Swietej ziemi — naleze jednak do innej niz Wy rasy.
Wy, Bracia Polacy, stowianami jesteScie, ja — zrodzitem sie
w plemieniu semickiem. Rd&znig nas typy etnograficzne. Ale
pamietajcie, ze duch panuje nad ciatem, a serca pod wiosem
czarnym, czy jasnymi, po za Zrenicg niebieska czy czarng, z po
za twarzy pieknej czy szpetnej jednako bi¢ moga!

Pamietajciez — z Waszego, Bracia, punktu widzenia —
ze z domu Abrahamowego, z domu Dawidowego wyszta Ro-
dzina Przenaj$wietsza, a najpierwsi, wielcy meczennicy Chrze-
$cijanstwa semickiej byli rasy.

Potezny duch geniuszu Polski panuje tu nad nami wszyst-
kimi — a serca wszystkie nasze, i tych, w imieniu ktérych tu
przemawiam, zbratane sg gorliwg Rzeczypospolitej mitoscig!

Nie przemawiam tu bowiem, bynajmniej, w imieniu ogétu
ludno$ci zydowskiej kraju naszego, ktéra w przewaznej swej
liczbie nie umie jeszcze, lub zasadniczo nie chce czu¢ po pol-
sku, nie umie jeszcze, lub zasadniczo nie chce kocha¢ polskosci.
Przemawiam tu wyfgcznie w imieniu Polak 6w wyznania
mojzeszowego.

Minety one czasy, w ktérych przedewszystkiem jednos¢
wiary podwaling byta solidarnosci zyciowej. Wyptynat w bie-
gu historii na miejsce przodujagce czynnik narodowos$cio-
wy. Dzisiaj katolicy Niemcy przeciwstawiajg sie katolikom
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Francuzom, prawostawni Rosjanie prawostawnym” Bulgarom,
protestanccy Szwedowie odrywajg si¢ od protestantow Nor-
wegow.

Zapewne, ze wspolno$¢ wiary wraz z wspoélnoscig ple-
mienng stanowig pewien, obowigzujacy do pewnego stopnia
facznik zyciowy — ale gdy nasi wspdtwiercy i wspdiplemiency
odwazajg sie dlon podnie$¢ przeciwko interesom' Swietym
Ojczyzny naszej, pospotu z Wami, ramie przy ramieniu, staje-
my przeciw zuchwatym ich zamierzeniom!

Zadania roéwnouprawnienia obywatelskie-
go w”yziiawcOw starego zakonu Sejmowi Polskiemu
nie stawiamy — bo¢ nie godzi sie zgdac tego, co w catosci juz
jest danem.

Polska dwukrotnie juz przyznata zydom réwnouprawnie-
nie obywatelskie, dwukrotnie cofneta je im wiladza caratu.

W ustawmdaw”stwie wskrzesajgcej paristwowosci polskiej
nie znamy ani jednego paragrafu, ktéryby w najmniejszej mie-
rze uszczuplat prawa obyw'atelskie zydéwki Widzimy ich na
méwnicach adwokackich, na fotelach sedziowskich, w biurach
ministerialnych, na urzedach armji polskiej! Zresztg, pocoz
szuka¢ wzrokiem daleko? Widze siebie tu, na tem, jak rzekiem,
Swietem miejscu! Czyz mam jeszcze prawo domagaé sie
praw' obywatelskich réwnych z Wami? Prawo to posiadiem
dzieki sprawiedliwo$ci Waszej! Dzieki duchowi liberalnemu
Polski!

Nie! Nie w Polsce domagaé sie godzi tolerancji religijnej!

Rzeczpospolita stawmg byta z wysokiej swej religijnej to-
lerancji, w biegu dawnych, $wietnych dziejéw swoich, wyprze-
dzata W tym wzgledzie, z duma powiedzie¢ to mozemy, naro-
dy wschodu i zachodu Europy!!

Ale zupetnie inna jest sprawa — sprawa narodowa!

Wiara to rzecz wewmetrzna sumienia — kazdy z sumie-
aia sw'ojego osobiscie i tylko osobiscie zda kiedy$ sprawe przed
Bogiem!



185 -

Ale sumienie, ze tak powiemy, narodowe, to nie sprawa
osobista tylko, to sprawa narodu!

Nardd polski sta¢ musi silnie i niewzruszenie w obronie
catoksztattu interesow narodowych polskich. Panstwo polskie
musi byC panstwem polskiem, za ktore odpowiada ge-
niusz Polski, duch narodowy polski!

My mamy jedng, jedyng tylko matke Ojczyzne — jedng,
Jedyng ziemie — Polske; do innych ziem nie aspirujemy.

Narod zydowski, ma Swietg swojg ziemie nad brzegami
Jordanu, na goérach Lebanon i sptywajacych z nich stokach
i rowninach — tam teskni¢ jest w swojem prawie i nikt szla-
chectwa uczu¢ tych obraza¢ nie Smie. Niechaj tam ducha na-
rodowego swojego pielegnuje!

Ale ziemia polska pozosta¢ musi w catosci swej dla roz-
woju ducha Polskosci! dla rozwoju duchowego i ekonomiczne-
go dzieci Jej Polskich bez réznicy wyznania.

A przedewszystkiem protestujemy z tego miejsca naju-
silniej — przeciw' tezie z gruntu fatszywej — jakoby jezyk nie-
miecki, uzywany zwyczajowo, w zeszpeconej mniej lub wiecej
formie, przez og6t ludnosci zydowskiej zawierat chocby cien
cechy jezyka narodowego zydow!

Czynne — przez szkolnictwo i prawo — umacnianie zy-
déw w tym karygodnym zwyczaju réwnatoby sie dobrowolne-
mu przez panstwo polskie stwarzaniu placow'ki rozwoju nie-
mieckosSci w miastach Polski!!!

Szkota zargonowa to nic innego jeno szkota nie-
miecka! Rozumieli to dobrze smutnej pamieci okupanci teu-
tonscy, niechze zrozumieja to ci w'szyscy rodacy, ktérzy, czy
przez zle zrozumiany liberalizm lub demokratyzm, czy przez
Zle pojete dazenie samozachowawxze, skionniby byli uczynic¢
w tym kierunku najdrobniejsze choc¢by ustepstwo nacjonali-
stom brutalnym lub tagodnie méwigcym!

StyszeliSmy wszak wszyscy, jak niedawno gameni zy-
dow’scy porozumiewali sie Swietnie z szeregowcami i oficera-
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mi niemieckimi — widzieliSmy z jaka tatwosScig cate zastepy
urzednikdw i urzedniczek znalazty biura niemieckie w szere-
gach zydowskiej miodziezy!

Szkolnictwo oddane w rece zyddw, przy nowej organiza-
cji gmin zydowskich, podniesie niewatpliwie kulture miaste-
czek naszych i osad — alebedg to w tonie panstwa
polskiego zywotne i potezne ogniska kultury
niemieckiej.

Gminom zydowskim pozostawiona by¢ winna wytgcznie
opieka nad sprawami religijnemi i filantropijnemi oraz nad wy-
ktadem religji w szkotach — ale szkota, od ludowej poczawszy,
musi pozostawa¢ w wytacznem zawiadywaniu panstwa pol-
skiego — a wyktad w niej wytacznie polski!

Rzeczpospolita Polska ma by¢ sprawiedliwg i zyczliwg
dla wszystkich obywateli swoich — ale musi by¢ i imponujaco
silng i nieztomng wole swojg wywiera¢ w kierunku obrony naj-
Swietszych swoich intereséw, intereséw narodowych!

Stwierdzanie przez wszystkich obywateli Polski krwia,
mieniem i pracg mitosSci swej do ziemi rodzinnej, stwierdzanie
zyciem catem czci i kultu dla ducha narodowego, dla teji piek-
nej i misternej iscie mowy polskiej, musi by¢ najkardynalniej-
szym obowigzkiem kazdego, ktéry korzysta¢c ma z blogosta-
wiOQgj opieki wolnego, petnoprawnego polskiego panstwa.

Na zakonczenie, jedna jeszcze do braci naszych goraca
prosba: WozniesScie sie dla dobra tej naszej ziemi ponad wra-
zliwos¢ estetyczng na wyzyny rozumnej troski o pomys$inosé
kraju — i nie patrzcie na zewnetrzne rysy typdw naszych se-
mickich, ale patrzcie do wnetrza serc naszych, do wnetrza du-
chow naszych, ktore tyle lat juz wychowujg sie ha studjach
dziejow narodu polskiego, na skarbach wielkiej literatury pol-
skiej — na wiekowych przeszto mekach zj*cia pod okrutnem
jarzmem moskiewskiem, pod brutalng tu, obludng wszedzie
piescig germanska! ,Miej serce i patrzaj w serce!”
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Oby ten pierwszy sejm wskrzeszonej Ojczyzny, ktérego
dozy¢, dozwolita nam laska Boza, stal sie zaczynem niespozy-
tym przez nieokre$lony przysztoSci ogrom, rozwijajacej sie
pomyslInosci, potegi, stawy — Polski!

Najwalniejszym spetnienia pragnienia tego i nadziei tej
warunkiem jest:

W mitosci matki naszej mitujmy sie wszyscy Polacy
wzajemnie. W jednosci bowiem i wyro'zumialosci wzajemnej
tkwi talizman sity i szczeScia wszystkich!!l *).

Ta Deklaracja, powstata w kole patriotow polskich wy-
znania mojzeszowego, ni e zostata wygtoszona na Sejmie pol-
skim, poniewaz nikt nie mogt jej wygtosic.

Wywotuje ona zupetnie inne wrazenie. Napetnia otuchg
i pozwala i pod tym wzgledem patrze¢ spokojnie w przy-
szto§¢**). Nikt jej jednakze w Sejmie wygtosi¢ nie mogt. Sfa-
natyzowane bowiem ghetto warszawskie przez litwakéw nie
dopuscito zadnego kandydata z kota tych patriotow do wybra-
nia na posta. Wystato wytacznie swoich ludzi...

Jezeli Deklaracja Polakow wyznania mojzeszowego, jaka
nie byta wygloszona w Sejmie, przedartszy sie z pism perjo-
dycznych do wiadomosci og6tu, przyniosta pewng ulge w do-
kuczliwej trosce, co pocza¢ w sidtach sromotnych, zastawigi

*) Rozwaga, czasopismo spoteczno-polityczne, organ kota patryo-
téw polskich wyznania mojZeszowego, 1919 r. nr. 1

**) Ramy nakre$lone dla tej mojej pracy nie zdotajg obja¢ dziatal-
nosci Wactawa Mutermitcha. Wiec tylko moge dotknag¢ jej pobieznie i to
na tern jedynie miejscu. Dziatalno$¢ ta, naturalnie mutatis mutan-
dis, jak powiadali rzymianie, odpowiada w XX-tem stuleciu dziatalnosci
Spinozy w XVII-em.

Oto mam przed sobg nader wazny dokument. Zastuguje on swa
trescig, by go pomiesci¢ obok innych kilku, o ktérych w tej mojej pracy
poprzednio juzem wspomniat i ktore przytaczatem.

Tytut jego tak brzmi:

Lettre a Monsieur Woodrow Wilson, Pré¢sidentdes
Etats Unis de I’Amerique du Nord.
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nych narodowi polskiemu przez ghetto zydowskie, to jakaz
radoscig napetnicby mogto serca stuchaczy a prawdg oSwie-
ci¢c umysty OSwiadczenie, ztozone do laski marszat-
kowskiej przez osobng deputacje, a réwniez nie odczytane
w Sejmie.

Ten nie odczytany, a wiec jakby utajony przed Sejmem,
dokument dziejowy ztozyla Sejmowi cze$¢ narodu polskiego
rozsiana na ziemiach Polski historycznej. Cze$¢ ta narodu pol-
skiego, powstata z jego catosci, nie wyd'ata nigdy Targowi-
czan, ani tez podobnych im, rowniez jak ongi oni sktonnych do
paktowania z jakimikolwiek badz wrogami Polski, pod rozmai-
tymi Kkryjacymi sie aiazwami. Ta czeS¢ narodu czysta od
skaz politycznych, podniosta duchem i umystem, dzielna w czy-
nach, nie ulegajac nigdy podmuchom z zewnatrz granic po-
chodzacym, dostarczata zawsze tylko prawych obywateli kra-
ju, prawid'ziwych i uczciwych patrjotow, bezwzglednie mituja-
cych nieszczesng Ojczyzne, tylko z poczucia szczerego obo™
wigzku spotecznego...

Te cze$¢ narodu polskiego stanowig cztonkowie Ewan-
gelicko - Reformowanego Kosciota. Znaczenia ich politycz-
nego dowodzi, ze juz podczas Unji Lubelskiej w 1569 r. na 73-ch
senatorow, w”ojewodéw i kasztelanbw wigkszych, Kalwindéw
byto 38-miu, ktoérzy uchwaly sejmowe podpisali. Pochodzili
oni wszyscy ,ze znakomitszych rodow polskich, wstawionych
odpowiednia dziatalnoscia...

List Mutermilcha ogtoszony w styczniu r. b. powinien byt nabraé¢
rozgtosu wszechswiatowego, gdyby nie sprzeciwiat sie interesom podkupio-
nej przez kapitalistdw zydowskich prasy dwoch Swiatow.

W Warszawie autor Listu poczat wydawac miesiecznik Pocljodnia.
W kwietniowym zeszycie pomiescit przeklad na jezyk polski tego dokumen-
tu dziejowego.

Rozwigzanie w mroku $redniowiecza powstatego ghetta zydowskiego
widzi 6w nastepca Spinozy wytgcznie we wskrzeszanym i nigdy nie zapo-
mnianym Montanizmie, zaliczconym do herezyi chrzedcijaiskich i to
wazniejszych, w tym za$ razie rozwinietym natle Mesyaniz mu polskiego.
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Dzieje nie uznajg gdyby, jakem to razy pare juz wspo-
mniat, fakta atoli z jakich sie one skiladajg, to gdy by podno-
szg do wysokosci prawdopodobienstwa rzeczywistego. Zanie-
chanie owego gdyby, oraz opartych na niem przypuszczen
r6znych, okazatoby sie dobrowolnem pozbawieniem siebie
moznos$ci wszelkiej krytyki owych dziejéw, wyjasnienia ich
biegu i nastepstw. Historja przestawata wtedy stawac sie m a-
gistra vitae, owg mistrzynia zycia, czem by¢ jed-
nakze ze swej istoty powinna i musi.

Ta sama potega mroku S$redniowiecza, ktéra spowodo-
wata uchwatle Sejmu polskiego w 1658-tym roku, skazujaca
Arjan na wygnanie z Ojczyzny, byta przyczyna, ze Kalwinizm
nie doszedt tdo takiego znaczenia w Polsce, jak sie to zapowia-
dato podczas Unji Lubelskiej i, sam z kolei rzeczy ulegiszy
w niej przeSladowaniu, nie stat sie Kosciotem Narodowym
i nie zapobiegt, jako taki, wtragcaniu sie sasiedniich panstw
zaborczych pod pozorem obrony przed uciemiezeniem inowier-
cow w sprawy wewnetrzne Polski, co byto powmlnem przy-
gotowywaniem jej rozbioru. Zamilczam o wptywne jego, kto-
ry mogt by¢ tylko dodatnim, na rozw6j umyslovT catego na-
rodu, oraz demokratyzacje urzadzen spotecznych na wzoér urzg-
dzenia Synodéw kalwinskich.

Oto 6w dokument dziejowy, ztozony Sejmowi, lecz na
nim nie odczytany:

Sejmowi Ustawodawczemu Rzeczypospolitej Polskigj
cze$¢ i pokton od Synodu Ewangelicko - Reformowanego.

Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus!

Tern chrze$cijanskiem pozdrowieniem Synod Ewangelic-
ko - Reformowany, w idn. 15-go czerwca 1919 r. w Warsza-
wie zgromadzony, wita Cie, Wysoki Sejmie Ustawodawczy,
i sktada Ci hotd, jako przedstawicielowi Majestatu Rzeczypo-
spolitej Polskiej.

Niech laska i pok6j od Boga Wszechmogacego' panuje
w progach Twoich, niech Pan Zastepow otoczy Tw'g prace
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bfogostawienstwem, a Rajcom i Rzadcom Ojczyzny naszej
udzieli madrosci i przenikliwosci, niech ich ozywia duchem mi-
tosci i zgody.

W chwili, gdy Polska, Ojczyzna nasza, powstaje z wieko-
wego omdlenia, kazdy, kto sie mieni Jej synem, winien stangc
pod ojczystym sztandarem ku Jej obronie, i przytozyé reke do
Jej odbudowy. Dazac do jednolitosci mysli panstwowe[ i na-
rodowej, wszystkie dzielnice i grutpy spoteczne wyglaszajg
swoje poglady i zyczenia. Synod Ewangelicko - Reformowa-
ny Rzeczypospolitej Polskiej, temii samemi wiedziony uczucia-
mi, wyraza swa zupetng tgcznosé z catym narodem w jego ra-
dbsnem dazeniu do- odbudowania Ojczyzny i sktada wszyst-
kim wspotbraciom, a wiernym Ojczyzny dzieciom, o$ wia d-
czenie; czem my, reformowani ewangelicy, jesteSmy, jakie
nam prawa przystugujg i do jakich poczuwamy sie obo-
wigzkow”

Stanowimy spoteczno$¢ koscielng, zorganizowang w po-
towie XVI w. wedtug rad i wskazéwek reformatora Jana ta-
skiego, ktory przejat sie ideami, gtoszonemi iprzez synéw wol-
nej flelwecji i Francji: Zwingljusza i Kalwina. Przekonania
nasze religijne zawarte sg w Konfesji Polskiej, przyjetej na
Synodzie Generalnym w Sandomierzu dn. 10-go kwietnia
1570 roku, a przedstawionej Zygmuntowi Augustowi, Krélowi
Polskiemu i Wielkiemu Ksieciu Litewskiemu, ktér* po dzi$
dzien za wyktad naszej wiary uwazamy i potwierdzamy.

Zgodnie z zasadami Kosciota Ewangelicko - Reformowa-
nego i nasza czterowiekowg tradycja, nasz Kosciét Ewange-
licko - Reformowany jest, i ma by¢, wytacznie polskim, wszak-
ze obcokrajowcom naszej wiary, w mysl naszych przekonan
religijnych, zapewniamy wedle moznosci wykonywanie ob-
rzadkéw religijnych w ich mowie ojczystej.

Stanowimy samorzadng, demokratyczng spotecznos¢, kto-
rej zadaniem jest zaspakajanie potrzeb duchowych wspotwy-
znawcow, oraz krzewienie nauki Chrystusa; ,,Mituj Boga na-
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dewszystko;, a blizniego, jak siebie samego“. Mamy nadzieje,
ze Sejm Ustawodawczy i Rzeczpospolita Polska uzna i usza-
nuje dotychczas przyznawane nam prawo naszego ustroju ko-
$cielnego synodaino - prezbiterjalnegO’, w ktérym Synod jest
naczelng wiadzg koscielng (summus episcopus), niezalezng
w sprawach religji od wiadzy S$wieckiej, a wszystkie organy
zarzadu koScielnego sg samorzadne i wybieralne, kontrolowa-
ne przez Synod i miedzysynodalne urzedy, przezeh ustano-
wione.

Wierzymy gteboko, ze w iduchu uchwaly Konfederacji
Warszawskiej z dnia 23-go stycznia 1573 roku, obok wolnosci
i pokoju religijnego dla wszystkich wyznan, bedzie ustanowio-
ne bezwzgledne ich réwnouprawnienie, a co zatem idzie, ze
miodziez ewangelicko - reformowana w szkotach publicznych
bedzie postawiona narébwmi z miodzieza innych wyznan, i ze
bedzie miata zapewniong w potrzebnej mierze nauke religji swe-
go wyznania.

Wierzymy, ze przy tworzeniu fakultetu teologicznego
ogoélno - ewangelickiego', lub na wydziale filozoficznym, otrzy-
mamy potrzebna ilo§¢ katedr, ustanawianych i obsadzanych
w porozumieniu z naszym Konsystorzem w Warszawie i z Ko-
legium Wilenskiem Synodu Reformowanego Litewskiego, gdyz
tylko tg droga zapewnione bedzie wyksztatcenie naszych ksie-
zy w duchu narodowym i poczuciu obowigzkéw wzgledem
Ojczyzny.

Tak samo jak przodkowie, nasi wspotwyznaw”cy, brali zy-
wy i czynny udziat w dziejach Najjasniejszej Rzeczypospolitej,
tak i my uwazamy, ze bezwzglednym naszym obowigzkiem
jest stanaé jak jeden magz do odbudowy Rzeczypospolitej Pol-
skiej, i w doniostej tej pracy Sejmowi Ustawodawczemu we-
dle sit naszych pomaga¢, a w razie potrzeby ztozy¢ ofiare krwi
i mienia naszego dla dobra Ojczyzny.

Stojac nieztomnie pod sztandarem ,,Wiara i Mitos¢ Ojczy-
zny*“, wzywamy naszych wspotrodakow, ze wszystkich dziet-
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nic i wszystkich wyznan, do podania sobie bratniej dtoni i do
wytezenia petni sit ku potgczeniu rozerwanych przez wrogow
czesci, i ku odbudowie ukochanej Ojczyzny, tak, aby Polska
byta: Niepodlegta, Zjednoczona, Silna i Wielka, kwitty w niej:
Bogobojno$é, Cnota i Sprawiedliwo$é, a panowaty: Wolnos¢,
Rownos$¢ i Braterstwo.

Oryginat podpisali: Ks. Witadystaw Semadeni, Superin-
tendent, Proboszcz Warszawski, Wice-Prezes Synodu i Kon-
systorza Ewi,-Ref. Rs. Stefan Skierski, Pasterz Warszawski,
Cztonek Duchowny Konsystorza, Notarjusz Synodu. Ks. Ka-
zimierz Szefer, Proboszcz Sielecki — Notarjusz Synodu. Leon
Btaszkowski, Prezes Synodu. Kazimierz Loewe, Prezes Kon-
systorza Ew”-Ref. Bolestaw Rotwand, Cztonek Swiecki Kon-
systorza. Stefan Drege, Czionek Swiecki Konsystorza Ew.-
Ref. Emil Waydel, Cztonek Komisji Synodalnej. Aleksander
Woyde, Kustosz arch, akt dawmych Synodu Reformowanego
Rzeczypospolitej Polskiej, Kurator Synodu Ref. W. X. Lit., czto-
nek Komisji Synodalnej. Stanistaw Bretsch, Sekretarz Kon-
systorza Ew. - Reform., Pisarz Synodu. Jan Godecki, Pisarz
Synodu.

Oryginat zaopatrzony trzema pieczeciami z 1601 r., 1660
roku, a trzecia z XVI wieku.

SEOWO ZAMYKAJACE CALOSC.

P6zny wiek mdéj pozwolit mi dozy¢ do tej wojny wszech-
Swiatowej, ktora, jak jakie zjawisko kosmiczne, ostrzegta ro-
dzaj ludzki, ze, o ileby sie jeszcze, nie zniszczywszy siebie
doszczetnie, przechowat na ziemi, pown'aca do stanu pierwot-
nej zwierzecosci.

Praca umystowa, ktorej przez cate swe zycie sie odda-
watem, sprawita, zem poczat szukaC przyczyn tej wojny. Po-
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niewaz w tej pracy nie ograniczatem sie ani czasem w prze-
sztosci, ani przestrzeniag w terazniejszosci, siegng¢ mogtem
w przeszto$¢ zarbwno dziejowa, jak i w przeddziejowa, objgé
w przestrzeni ludy i narody, szczepy i rasy. Siegajagc w prze-
szto$¢, — dociekatem poczatkéw wszelkich instytucji, jak po-
litycznych, tak i religijnych. Poznajac w terazniejszosci na-
rody, szczepy i rasy, — oceniatem ich warto$¢ moralng i umy-
stowa, role dodatnia i ujemng w odbywanym przez ten rodzaj
ludzki dotychczas pochodzie od zwierzecosci do czltowieczen-
stwa...

Jestem, Polakiem, a wiec pochodze z narodu i naleze do
narodu, ktory jedyny w Europie wyprzedzit i wcielit w zycie
dziejowe pomyst zawigzywania ligi naroddow, majacg
odrodzi¢ rodzaj ludzki i cofnaé go z nad przepasci, przed nim
sie wcigz otwierajacej, w owym jego pochodzie. Tylko bo-
wiem nardd polski nie podbijat i nie przytaczat do siebie innych
ludéw i narodéw, ujarzmiajac je, sita miecza. Tworzyt pan-
stwo, nie zwyciezajac stabszych od siebie, lecz nadajgc im
prawa obywatelskie i przywileje rodowe, zdobyte diugg pra-
cg dziejows, jakby dzielgc sie z nimi dobytkiem cywilizacyj-
nym, na podstawie hasta ,wolni z wolnymi, réwni z réw-
nymi“. | jezeli moc przyciggajacg owego hasta mogt uwydat-
nia¢ gtdbwmie pod wzgledem politycznym, pomingwszy religij-
ny, wynikio to odstepstwo od ogdlnej zasady, przyjetej i uchwa-
lonej na Sejmie podczas Unji Lubelskiej (1569 r.), w iprzetomo-
wej dobie zapanowania nad nim, juz w XVII-tym wieku, Je-
zuitéw, owych szczatkowych zabytkéw i przedstawicieli roz-
wiewanego odkryciami naukowemi mroku S$redniowiecza.
Tworzyt jednakze i utworzyt wyjatkowo potezne panstwo, az
sam padt ofiarg owego hasta, ktdre mu pozwolito nie utrzymy-
waé wojska w odpowiedniej ilosci do obszaréw, pod prze-
mocg orezng trzech sasiednich panstw zaborczych, powsta-
tych wyltgcznie z ujarzmiania sasiednich ludéw i narodéw i pod-

Jehowa 13
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iegt sam zgubnemu a sromotnemu wynaradawianiu, ktorego
do innych nigdy nie stosowat, od' ktoérego te inne sam”bronit...

Bedac wiec Polakiem, zapragnatem przeto odkry¢ pocza-
tek, dojs¢ do zrddta tego gwattu nad naturg ludzka, dokonywa-
nego brutalng sitg piesci. Odkrywajagc — pisatem po kolei
rozdzialy tej ksiazki, siegngwszy poczatkdéw naszej ery.

W szeregu tych rozdziatdbw dotknatem gtéwnie dwdch
zagadnien.

Pierwszem byto wykazanie, jakie to mianowicie przy-
czyny wpedzity na poczatku ery naszej rodzaj ludzki na te
droge, na ktérej sie znalaztszy, po ktérej kroczac, musiat dojs¢
ostatecznie do kataklizmu dziejowego, wojny wszech$wiato-
wej, i jak ten kataklizm poczat stanowi¢ o moznosci dalszego
istnienia tego rodzaju na ziemi. Wskutek bowiem nader umie-
jetnego zastosowyWania wynalazkow na polu techniki, z wy-
nikami catkowicie pomysinymi, do wzajemnego tepienia sie
oraz niszczenia wszelkiego dorobku materialnego pracg przez
dhugi ciag tysigcoleci wytrwale zdobywanego *), stang! nad
przepascig, z nad ktdrej cofna¢ sie zmuszat go instynkt samo-
zachowawczy, wiasciwy wogo6le Swiatu zwierzecemu.

Rozwijajac zagadnienie, nie mogtem owdz pomingé dzia-
falnosci dwoch cesarzy rzymskich, Konstantyna i Teodozego,
Oni to bowiem, jakby uiparistwawiajgc pierwotny Chrystjanizm,
natozyli na niego pietno rzadowej instytucji i wytworzyli ko-

*) Poréwna¢ mozemy ten kataklizm dziejowy, co do skutkéw osta-
tecznych, grozacych rodzajowi ludzkiemu, z kataklizmem kosmicznym,
ktory wedtug astronomdéw zakonczyé musi rozwdj naszego planety jako
ciala niebieskiego. Przy takiem pordwnaniu przychodzi na mysl pytanie,
czy znikniecie rodzaju ludzkiego, wraz z siedliskiem swojem, planeta,
w przestworzu, nie byloby pozadanszem rozwigzaniem istnienia ludzkosci
na tern siedlisku, niz powrot jej do zwierzecosci, z ktorej wyszta, stale
je] przez takie panstwa jak pruskie, wylgcznie zaborcze, w wojnach na-
pastniczych przygotowywanym?

Przypomnijmy sobie poznang historje obelisku z wyrytym na nim
kodeksem Hammurabiego
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nieczno$¢ Inkwizycji, owego podtoza mroku Sredniowie-
cza. | dalej, doszedtszy do Reformacji, réwniez nie powstrzy-
matem sie, zeby nie wykazaé, jak w Polsce, korzystajacejzwy-
jatkowych w Europie swobéd politycznych, ta Reforma sieg-
neta po za Sob6r Nicejski i, opierajac sie bezposrednio na zy-
dowskiej Ksiedze Swietej, znikly wskrzesita Arjanizm i jakie
zgubne dla tego kraju pociagneto skutki wygnanie z Ojczyzny
Arjan. Wywotato ono bowiem upadek rozwoju umystowego,
za ktérym podazyt upadek polityczny i trzy po kolei rozbiory
Polski.

Drugiem zagadnieniem, zwigzanem bezposrediiio z pierw'-
szem, byto mianowicie wyliczanie odkry¢ naukowych i wy-
jasnianie sposobow, w jakie one zastepujg mity i podania w do-
ciekaniu pochodzenia rodzaju ludzkiego, oraz jego przesztosSci
przeddziejowej i dziejowej.

Dotkniecie sie tych zagadnien doprow™adzito mie do pew-
nych wynikéw. Wyniki nabieraty powagi wnioikéw. Whnio-
ski dopominajg sie o ich zastosowywanie do zycia, o przyoble-
czenie ich, jako poje¢ w odpowiednie czyny. Ozyny urzeczy-
vl/istnia¢ sie tylko moga w przysztosci. Przyszto$¢ bywa bliz-
szg tub odleglejsza, w kazdym razie neci mig, by w nig spoj-
rzec...

Zarowno blizsza, jak i odleglejsza przyszto$¢ wypltywa
z terazniejszosci. Chcac spojrze¢ w przyszto$é, nalezy sie za-
trzymaé nad owag terazniejszoScig i — oprzec sie na niej.

l. Wojna, jakag rodzaj ludzki, odbywajgc pochdéd od zwie-
rzecosci do cztowieczenstwa, wzigs¢ udziat w catkowitym
swym skiadzie i jg iprowadzi¢ byt zmuszony, juz jest zakon-
czona. To zakonczenie atoli jest bardziej formalnem, niz rze-
czywistem, bardziej pozornem, niz istotnem...

Przebieg tej wojny z napadu wojsk w”szystkich panste-
wek niemieckich, iprowadzonych przez wojska parstwa pru-
skiego, wytgcznie militarnego, na Francle, wiec tylko z wojny
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Scisle miejscowej, uczynit jag powszechng, wszech$wiatowa.
Uczyniwszy za$ wszechSwiatowa, zapewniwszy jej, jako ty-
czacej sie spraw catego rodzaju ludzkiego oraz jego istnienia,
ogdlnie ludzkie znaczenie, nadat jej cel e, ktoérych Niemcy,
polegajac na swej jprzewazajacej, w poréwnaniu z bronigca
sie Francjg, potedze militarnej, jako strona napadajgca, wcale
nie oczekiwali.

Cele tej wojny majg obja¢ tez caty rodzaj ludzki na ziemi,
wprowadzi¢ go na. nowa droge rozwoju i na tej drodze za-
pewni¢ mu dopiero spok¢j, dla tego rozwoju konieczny, zabez-
pieczyC istnienie, mogace go doprow”adzi¢ do cztowneczenstwa
juz bez zboczen, wahan, przeszkdd, ktéremi, jak to w’ykaziijg
dzieje, bywatly jedynie tylko w'ojny spowodowyw”ane, jak ta
wszech$wiatowa, przez napady wojsk panstw™a zaborczego...

W dziejach tych stale, wszak to sobie przypomnie¢ fatw"0
nam przyjdzie, odkrywalismy w”sp6tczesnych nam Prusakdw,
tylko ipod innemi nazwami. Cele te przeto nie mogly ze swej
istoty by¢ tego rodzaju, by na nie mogli sie zgodzi¢ Niemcy,
pozostajacy od pdét wieku pod wptywem tych Prusakow, czyli
Prusaczeni. Zreszta, to sg cele, ktérych nawet zrozumieé, na-
lezycie poja¢, jak sie to okazuje ostatecznie, nie sg oni w sta-
nie, jako do tego nie przygotowani przez swdj dotychczasowy,
a odrebny od innych narodéw aryjskich, rozwdj dziejowy,
(a moze, jak naprzykfad zydzi, przez swe obcigzenie szczepo-
we). Przytem ta okoliczno$é, ze do zgodzenia sie na te cele
sg poniekad zmuszani wynikami wszczetej iprzez siebie a prze-
granej wojny, czyni ich niechybnie bardziej odpornymi, wzma-
ga ich wzdraganie sie na zgodzenie sie na nie, przeszkadza na-
wet ich zrozumieniu...

Il Dzien 28-my czerwca, 1919 r. bedzie wiekopomny
w Dziejach rodzaju ludzkiego, jak diugo ten rodzaj bedzie ist-
niat na ziemi. W dniu tym bowiem zostat podpisany przez
wystancow narodu niemieckiego', powstatego z poddanych by-
tych panistw i panstewek, traktat pokojowy. Podpisanie przez
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nich traktatu oznaczato zgoid!zenie sie catego narodu niemiec-
kiego, oswobodzonego z pod wiadzy cesarzy, krolow i ksigzat
panujacych, na warunki narzucone jemu przez zwyciezcow.

Pokdj 6w zostat zawarty w Wersalu, w gmachu, gdzie
na poczatku Wielkiej Rewolucji francuskiej powstato to- Zgro-
madzenie stanowe, ktére przeksztatcajgc sie w narod o-
w e, oglosito Deklaracje praw cztowieka i oby-
watela, zapewniajgcg kazdej istocie ludzkiej godnos$¢ czto-
"Wieka, z niewolnika, poddanego dotychczas (danego narodu,
czy tez panstwa, wytwarzajgcg wolnego obywatela.

Owo zapewmienie kazdej istocie ludzkiej godnosci czto-
wieka, owo AvytwoTzenie z niej wolnego obywatela mogto sie
urzeczywistnia¢ jedynie tylko w panstwach narodowcach. By-
to za$ zupetnie niemoZebnem w panstwach ztozonych z kilku
narodéw, utrzymywanych w postuszeristwie wiadzy panstwo-
wej sitg wylacznie oreza, przemoca jednego narodu nad dru-
gim. Gdy ta Deklaracja zostata ogtoszona w' Francji, panstw
narodowych byto zaledwo w Europie catej kilka, stosunkowo
na niewielkiej jej przestrzeni. Calg Srodkow”g za$, z wyjat-
kiem Polski, w”schodnig i potudniowg pokrywaty panistwa za-
borcze, jak Austria, Prusy, Rosja, Turcja, Wegry. Lecz Pol-
ska pod koniec XVIII-go wieku zostata rozebrana i nardd pol-
ski wszedt w skiad panstw sasiednich, zaborczych...

Otéz przez caly wiek XIX-ty dzieje Europy przedstawn'a-
ja dziwne lecz jednakie w swej istocie zjawisko: w panstwach,
utworzonych z jednego narodu — r e Wo lucje, majagce na
celu przetworzenie rzadéw w duchu Deklaracji ipraw cztowie-
ka i obywatela; w panstwach zaborczych, powstatych Z pod-
boju i zlewania w" jedng cato$¢ kilku narodow — pow st a-
nia majagce na celu oswabadzanie ujarzmionych tych na-
rodowo..

Czem Deklaracja praw cztowieka i obywatela stata sie
dla jednostki ludzkiej, a wiec cztowieka, bedacego pod-
danym wiadzy obcej, a wiec, niesamowtadnym, niewolnikiem;
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tem traktat wersalski ma sie sta¢ dla naroddéw ujarzmionych,
mianowicie: Deklaracjg praw pojedynczych na-
rodéw, bedacych dotychczas w poddanstwie panstw zabor-
czych. Z poddanych obcej przemocy, a stad i wiadzy, czyni
te narody wolnymi; zapewniajac im wolnos¢” nadaje moc i pra-
wo stanowienia nadal samym o swym losie, zabezpieczenia
i czuwania nad witasng przysztoScia. To urzeczywistniaé
i wprowadza¢ w wykonanie przez odpowiednie czyny powin-
na w tych celach specjalnie zatozona Liga narodo6w.

Dziatalno$¢ Ligi Naroidow moze gtébwnie obejmowaé Eu-
rope, poniewaz w Iniej ta wojna wszech$wiatowa wybuch-
fa, a bedac skupiona, zakonczona zostata.

1l Zakonczenie wojny wszechswiatowej formalne
zorne tylko, nie istotne i rzeczywiste, czego po jej przebiegu
ostatecznym i tryumfach zwyciezcow Swiat caty powinien byt
i mégt nawet oczekiwaé, pochodzi z tej prostej przyczyny, ze
militaryzm pruski pozostat niezachwiany w swych podstawach
i prawie w takim stanie, w jakim byt na ipoczatku tej wojny.
Nie bedac pokonanym i zmiazdzonym catkowicie jakby nale-
zato, dokonywa sw’ego i oddziatywa jak poprzednio.

| tak, w dalszym ciggu podtrzymuje i wspiera wywotany
przez siebie w Rosji zydowsko - rosyjski bolszewizm.

Powstaty na tle walki klasowe] przybrat ten bolszewizm
rozmiary, zapowiadajace radykalne wstrzas$nienia i zmiany
w ustroju spotecznym narodoéw europejskich, a nawet — zagra-
zajace istnieniu wmgole arjow w Europie. Trojakiego rodzaju
bowiem daje sie dostrzega¢ tam walka; religijna, Judaizmu
przeciw Chrystjanizmowi, w jakiej sprzyjajg Judaizmowi pe-
wne sekty rosyjskie; szczepowm, zydéw’ przeciwko .Rosjanom
i innym szczepowm obcym, obejmowanym ogo6lnem mianem
burzujow, to jest, tym, ktérzy posiadajg jakiekolwiekbadZ mie-
nie lub sa obdarzeni inteligencja, bronigca ich od og6lnego sza-
tu; nakoniec—rasowa, w¥ wprowadzaniu przez stojgcych na
czele w tej walce przeciw™owym burzujom w roli katow cliin-

i po-
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czykuw. Chinczycy, pomagajac w wymordowywaniu dziesigt-
kéw i setek tysiecy biatych, nie podzielajg Juz ideologji socjali-
stycznej przewddcow, tylko dawszy dowolny upust bezmysl-
nej a okrutnej krwiozerczosci, tepig ich z wrodzonej sobie ku
nim nienay”isci. Z huraganem bolszewickim posuwajac sie ku
Srodkowej Europie, mogg sie staé przednig strazg masy chin-
skiej, ktérej zaciasno w dotychczasowych granicach, w zale-
waniu Europy. Tembardziej, ze na jej czele stajg Japonczycy.
| oto nie])ezpieczenstwo zO4te, przed ktérem ostrzegat Juz
przed laty jakich tizydziestu Wilhelm II.

Zalanie Europy iprzez z6ttych to koniec panowania w niej
rasy aryjskiej, kres istnienia jej w pochodzie rodzaju ludzkiego
do cztowieczenstwa, o ile ten pochdd odbywatby sie jeszcze
W Europie.

Trudno mi przytem nie zaznaczy¢, ze bolszewizm, walgc
sposoby budowania rodziny, praktykowane przez setki stule-
ci, otwiera wstepny okres nowych préb, podejmowanych
w celu mnozenia i wychowywania rodzaju ludzkiego zewnatrz
rodziny...

Nie jest to atoli jedyny skutek ipozostawienia rnilltaryz-
mu pruskiego w jego pierwotnej potedze.

(\VA Podstepna a niezrozumiata przebiegto$¢ dyplomaty-
czna koalicji amerykansko - europejskiej, tak zwanej Ententy,
wskrzeszajac i uznajgc Panstwo Polskie w wyszukanych i gor-
nych frazesach, pozwolita nietylko Prusakom zatrzymaé swe
wojska na ziemiach, majacych wejs¢ w granice Panstwa Pol-
skiego, ale nawet utrzymata te wojska w granicach, stanowia-
cych Krolestwo Kongresowe, na ziemiach polskich, a zajetych
dopiero przez Prusakow na poczgtku samej wojny.

Prusacy rozpoczeli wojne ze wskrzeszang przez te En-
tente Polska. | rozpoczeli a prowadzg te wojne wszystkiemi
sposobami, praktykowanymi na Zachodzie, we Francji i w Bel-
gji, za ktore ta sama Ententa grozi im ipostawieniem przed sg-
dem obrazonej i zhanbionej w swem sumieniu ludzkosci
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wszystkich jej przewodcoéw, poczawszy od Wilhelma II. Pan
la wiec wsie, miasta i miasteczka, a z iScie bolszewickim sza-
lem, czy tez wsciektoScig, wyrzynajg ich mieszkancéw, rabu-
ja ich z zywnosci, z mienia ogatacajg, a nielicznych, ktérzy od-
wazajg sie opiera¢ ich gwaltom, uprowadzajg, jak ongi tata-
rzy, w gigb swego panstwa, by taro podda¢ ich roeczarflltmir®
przed ostatecznem zamordowaniem, na jakie nawet ChiAczy-
cy, najeci jako kaci w tych celach przez bolszewikéw, rzadko
sie zdobywaja, aczkolwiek wrodzone im okrucienstwo wypty-
wa z wiasciwosci uposledzajacej ich jako rase...

Ta sama rowniez Ententa, uznajgc Panstwo Polskie jedno-
czednie, jakby na uragowisko, narzucita mu konieczno$é utrzy-
mywania pod jej statg a baczng opiekg w catej jego ciemnocie
i rozmiarach ghella zydowskiego, jakiem ono powstato
w mroku $redniowiecza i jakie, bedac tego mroku szczatkowym,
cho¢ nie jedynym, zabytkiem, wyjatkowo na ziemiach polskich
sie przechowuje. W zachodniej bowiem Europie przez prawo
i przezi zwyczaje ludnosci miejscowej oddawna przestawszy
by¢ tolerowanem, znikto wsrdéd narodéw, a pozostaje tej En-
tencie opiekunczej zupetnie nieznanem, jako istniejace wytacz-
nie w tych rozmiarach i sile tylko w Polsce.

Militaryzm pruski przez zwyciezcow oszczedzony w dal-
szym ciggu podtrzymuje z Rosji przedostajgcy sie na Litwe
bolszewizm Zzydowsko - rosyjski. Oficerowie za$ pruscy do
wspotki z austriackimi, uzbrajajg bandy Rusinéw, i dowodzac
niemi, naktaniaja do wymordowywania Polakéw i palenia wsi
polskich we Wschodniej Galicji...

Militaryzm Prusakéw oddziatywa tez i na Czechéw
w $rodkowej Europie. Ich to bowiem ucza Prusacy sposo-
béw zastosowywania gwmitow' podstepnych i oreznej prze-
mocy, praktykowanych przez siebie na ziemiach polskich z la-
kiem powodzeniem. Rzecz obecnie idzie o wytkniecie granic
historycznych pomiedzy odradzajgca sie Polskg a powstaja-
cem panstwem czeskiem. Ody Liga Narodow przysta-



201

pi do dziatania, Czesi chca, by te granice byly juz faktycznie
przeprowadzone z uwzglednieniem wykgcznie intereséw ich
ekonomicznych, a pominieciem stanu rzeczywistiego i praw
mieiscowe] ludnosci polskiej do istnienia i rozwoju odpowied-
niego.

V. Okropnosci, ktéremi neka i trwozy przezywana te-
razniejszo$¢, zmuszajg cho¢ mysla przenies¢ sie w przysztosc.
| to, o tyle odlegta i chociazby najodleglejsza, gdy juz czas za-
trze Slaidy wojny wszech$wiatowej, ustpokoi ichaos, wytwd-
rzony przez smutnie, jak na poczatek, zapowiadajgca sie dzia-
falnoscig Ligi Naroddéw. Gdy militaryzm pruski, zapomniany
przez szereg pokolen, tkwi¢ tylko bedzie w umystach ludz-
kich jako w”spomnienie potwornych zbrodni dziejowych, jak na-
przykad: liidozerstwo dzikich lub kastracja, uprawiana wséréd
narodow starozytnych. Czyz bowiem przerobienie istoty ludz-
kiej na postuszng i niby bezosobistg maszyne do zabijania czto-
wieka, jest mniejsza zbrodnig jak jego zjedzenie lub pozbawie-
nie go moznosci zycia w catej petni? Czyz taka maszyna na
nazwe zywej gilotyny nie zastuguje i nie takg powinna nosic?
Gdy nakoniec i sami Niemcy, lecz odprusaczeni, zlo-
rzeczac pamieci najbardziej typowego i jakby uosobienie ca*
tego prusactwa Prus'aka, jakim byt Bismarck, poczng v’yda-
waé ponownie Lessingdw, Herderow, Szyllerébw i Goethych,
obecnie zapomnianych i lekcewazonych. Gdy Rosja, otrzgs-
nawszy sie z zydow i wyzwoliwszy sie z pod opieki dotych-
czasowej Prusakéw, wyzyskujacych ja, wejdzie na droge po,-
szukiwania Boga, z ktérej ja kaptani Jehowy wcigz zawracali...
Wéwczas to nastapi chwila przetomowa w dziejach, jaka byty
owe para wiekdw, rozpoczynajgcych naszg ere.

Narody aryjskie stang naprzeciw oddawna wttoczonych
oraz wciskajacych sie wsrdd nich zyddéw, lecz stang juz nau-
czone przez wypadki, ktore zaszty w ciggu tych dwudziestu
stuleci, od poczatku tej ery do wybuchu wojny wszechswia-
towej i stanowity tres¢ istotng ich dziejow Narody te juz nie
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beda upatrywa¢ w zydach tadu wybranego, za ktérego po
$rednictwem dopiero miaty pozna¢ Boga prawd'ziwego. Zy-
dowska Ksiega Swieta juz przestanie by¢ dfa nich iedy-
nem objawieniem Istoty boskiej, UTtacznem zrodiem' wiedzy
prawdziwej i nauki, wstepem do Dziejéw powszechn3ch.

Zapewne tez i zydzi, spostrzegiszy to, zrzucg z siebie
szaty, w jakie sie przyoblekli, jako nar6d wybran3”® i sami na
koniec zrozumieja, ze to ich wTbranie, bed'ac w rzeczywisto-
$ci ptodem jedynie samosugestji, przeszkadzato ini tylko byc¢
i czu¢ sie, jak wszyscy inni ludzie, wolnymi w swych my-
$lach i sadach, w przekonaniach i czynach, oraz — stawac sig,
pomimo ich nieraz najlepszej checi i usposobienia odpowied-
niego, szczerymi obywatelami, zwigzanymi z ogétem narodu
w kazdym, bez zadnych juz zastrzezen religijnych. Niechyb-
nie zgodzg sie i na to, ze ta ich samosugestja wykluczyta ich
z szeregu wszystkich spoteczenstw i naktad?4 na nich nie-
dajace sie zgtadzi¢ oznaki, ktore cz3mity ich wszedzie o b-
¢ 3*mi i, zaleznie od okolicznosci, narazaty ich na prze$lado-
whania, wzbudzaty ku nim zawsze podejrzenia, nieche¢, nawet
czestokro¢ przecnodzacg w nienawis¢, i pogarde. Moze tez
i uznajg iPTzytem, ze dobrowolnie zeszli g. drogi otwieranej im
przez prorokow i wyrzekli sie wspaniatego pismiennictwa,
z ksigg tych prorokow' wyptywajgcego bezposrednio a rozwi-
janego w apokryidich...

Czyz wdedy nie pojma, ze jedynie tylko ich nardd, wsréd
w-szystkich innych narodéw, wyrzucat ze swego spoteczen-
stwa tych wielkich mezéw, ktorzy innym przyniesliby chlu-
be, stanowili ich ozdobe, zapewniali zaszczyty...

Wowczas to narody aryjskie, zapominajac wszelakich
utyskiwan na zydoéw w minionej przesztosci, wywotywanych
zatargami powszednimi, przebaczajgc im winy, dochodzace
poniekad nawet do zbrodni, wynikte z wyzyskiwania bezwzgle-
dnego stanowisk swoich w stosunkach ekonomicznych i od
nich zaleznych politycznych, czu¢ poczng wewnetrzny zal dO
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nich, za ich te Ksiege Swieta, choé¢ nie oni jg przektadali na
setki jezykdéw, — a tem wiekszy do siebie, ze na tej Ksiedze
oparli i iprzez tyle stuleci wytgcznie opierali swéj rozwéj umy-
stowy i z nim zwjgzany spoteczny...

Nastepstwem zlagodzenia jednych zarzutéw, zatarcia ob-
winiel innych, oraz rozwiania sie tytu nieporozumien tyluwie-
kowych, moze sie sta¢ jedno: wezwanie przez narody aryj-
skie zydow, baidz wsréd nich wcigz jeszcze pozostajgcych,
badZz zamieszkatych w darowanym im przez Jehowe Kana-
anie (w ktorym chyba znajdg ponownie wiele roboty), do
wspolnej pracy, a to w celu $pieszniejszego doprowadzenia po-
chodu rodzaju ludzkiego od zwierzeco$cido — czto-
wieczenstwa i—dojscia do rozwigzania zadawal-
niajacego zagadk i bytu wszech$wiata...

Oby tylko wezwanie to byto ustuchane i stosownie przy-
jete a zrozumiane! Oby...

(Pisatem 16 stycznia—14 lipca).



WAZNIEJSZE BLEDY DRUKARSKIE.

Str. 41, w. 4 od dotu, zamiast: spetniane, powinno by¢ spetnianie.

Str. 52, w. 11 od dotu (Jednobdstwo) zamiast: zydowski, cbfzescijanski—
zydowskie, cprzescijanskie.

Str. 61. w.16 od dotu, zamiast: za—zas.

Str. 64, w. 8 od gory, zamiast: sie nie—tylko.

Str. 71, w. 15 od gory, pomiedzy: przezen ut sernetur, zostawi¢ nawias (.

Str. 76, w. 2 od dotu, zamiast: scrmonen—sermonem.

Str. 78, w. 2 od gory: zamiast: dwoisto$ci—dwoistos¢.

Str 79, w.10 od d #tu, zamiast: odwrotnie—odwrotne.

Str. 80, w.14 od dotu, zamiast: Jezus—Jezusa.

Str. 99, w. 8 od gory, zamiast: Pisali ono—Pisali oni.

Str. 102, w.6 od dotu, zamiast: edeirunt—ediderunt.

Str, 112, w. 3 od dotu, zamiast: compositam—compositum.

Str. 122, w.2 od gory, zamiast: za swa—za owa.

Str. 123, w. 7 od dotu, zamiast: panujacego—panujacycl) Cesarzy,

Str. 134, w.5 od gory, zamiast; ratowaé—radowac.

Str. 135, w.S od dotu, zamiast: praw—Kkar.

Str. 139, w.6 od gory, zamiast: okrytg—odkryta.

Str. 141, w.4 od doiU, zamiast: Trinitats—Trinitatis.

Str. 144, w,5 od dotu: zamiast: superintendentéw—Senioréw $wieckich.

Str. 144, w. 3 od dotu, zamiast; Stankrata ~Stankarta.

Str. 157, w. 3 od gory, pomiedzy; ludzkiego zwierzacosci wstawi¢ do.

Str. 167, w.8 od dotu, zamiast: Szamarsz—Szamasz.
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