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Dekadentyzm rzymski M.

Liwiusz, ze jeszcze na dworze Filipa Macedon-
skiego drwiono z ,ubogiego Rzymu*“.

Nie marmurowe patace wykotysatyp',wilcze plemie“
ktére miato panowaé przez szereg wiekéw nad Swiatem. \V le-
piankach, krytych gontami lub stoma, rodzili si¢ i chowali pierw-
si bohaterowie i prawodawcy Romy, jej wielkoSci tworcy — jej
krolowie i konsulowie,

Ale juz Owidyusz cieszy sie, ze mu los pozwolit, zyé
w Rzymie ,ztotym, cywilizowanym, oSwieconym®.

Ztotym, cywilizowanym, oSwieconym byt w istocie Rzym
cezarow.

Cudzoziemiec, spogladajacy przy koncu pierwszego stulecia
ery chrzedcijanskiej z wyzyn Kapitolu w strong yhrem, miat
przed sobg obraz, ktéry przypominat sny poetdw. Obok niego

1) Zamiast odda¢ pod prase trzecie wydanie mojego powtérnie w handlu
ksiegarskim wyczerpanego studyum p. t. ,,Na schytku wieku*, a drugie mojego
»Rozkladu w zyciu i literaturach®, ztozylem z dwoéch tych ksigzek trzecig, usu-
nawszy z nich wszystko, co uwazam za przestarzate. Nie pozytywizm i ewolucyo-
uizm zajmuja spoér inteligentnych czytelnikéw, lecz gtdwnie dekadentyzm, ktéry
stat sie¢ obecnie ,kwestyg aktualng“. Poddatem krytyce gtéwnie dekadentyzm
francuski, z tego bowiem Zrodta czerpig wszyscy dekadenci europejscy.

Dekculentyzm. f



wznosita sie biata $wigtynia Jowisza, a przed nim I$nity, z pra-
wej i lewej strony, domy bogdw, patace® sklepy, hale, bramy
tryumfalne, posagi... Frygijski, lub Kkararyjski marmur razit
w dzied pogodny jego oczy, jak stonce, nocg za$ oblany biekit-
nawem S$wiattem ksiezyca, przenosit go w zaczarowane krainy
legend.

‘ A w tych Swiatyniach, patacach i domach spoczywaty
skarby artystyczne i dziwy catego Swiata cywilizowanego. Co
wydat geniusz plastyczny Grrecyi i Egiptu fposagi, obrazy,
sfinksy, obeliski), co stworzyta przemys$lnos¢ i pracowito$¢ in-
nych narodéw, nad czem ludzkos¢ cata potniata — wszystko to
zabierali wodzowie rzymscy prawem zwycieztwa i wiedli przez
géry i morza nad Tyber, by plonami cudzego trudu ozdobi¢
miasto miast... ,,ztotg, wieczng, Swieta Rome“ (aurea" aeter7ta®
sacra).

Gdzie$ daleko, w lasach Germanii lub Galii, urodzit sie
karzet; w gdrach Hiszpanii przyszedt na $wiat olbrzym; jakie-
mu$ Dakowi lub Sarmacie wylegto sie kurcze o dwoch tebkach,
ciele o pieciu ndzkach, Zrebie z podwdjnym ogonkiem; w Recyi
wyrosto drzewo niezwyklej wysokosci; na wodach morza Pét-
nocnego ztowiono wieloryba, a nad brzegami Wioch potudnio-
wych ogromnego raka. Karzet, olbrzym, kurcze, ciele, Zrebie,
drzewo, wieloryb, rak i t. d., wszystkie potwornosci i dziwy
»Swiata“ szty do Rzymu, jako dar dla cezara, ktory je publicz-
nie ku zabawie mottochu wystawial, a nastepnie oddawat na
schowanie $wigtyniom.

Jak obecnie, byt Rzym i wowczas jednem wielkiem
muzeum.

Byt i $rodowiskiem wszystkich ludéw, znanych cywilizacyi
t ai'Ozytnej. Ciagnely do niego $Swietne poselstwa ,,barbarzyn-
skich* kroléw, Spieszyli uczeni greccy i egipscy, turysci, kupcy,
spekulanci, karyerowicze, awanturnicy — znudzeni, szukajgcy
rozrywki,—chciwi, gonigcy za ziotem, stawg, i wladzg. Na polu
marsowem, w lasku bulofAskim Rzymu cezaréw, spotykato sie
w porze poobiedniej najrozmaitsze rasy i narodowosci, od ja-
snowlosego germanina poczawszy, az do czarnego mieszkarca
{asow afrykanskich.

Bo gdziez byto tatwiej o wiedze, o rozkosz zycia, o zioto
i znaczenie?

. Uczonych i artystow wabity do Rzymu liczne biblioteki.



zbiory i posady w domach moznych (nauczyciele, lektorowie
filozofowie nadworni). Sie¢ wybornych drdg, ktérych resztki bu-
dza jeszcze dzi$ podziw inzynierow, i znakomicie urzadzona
poczta, utatwiaty poglad na najwazniejsze wypadki chwili. Co-
kolwiek stato sie gdzie$, choéby na krancu imperyum, o tern
wiedziano w stolicy w kilka, w kilkanascie dni potem. Bez-
ustannie pedzili kuryerowie, po wszystkich traktach cesarstwa,
niosac B.zymowi, spragnionemu nowin, wiadomos$ci osobliwe.

Rozkosznikdw pociggat Rzym cezaréw bogactwem uciech.
Nie bylo nigdzie tyle pieknych i do wyuzdanej mitosci chetnych
kobiet, ile w stolicy Swiata, nigdzie takich kucharzéw, aktoréw-
gladyatoréw i, woZznicow cyrkowych, nigdzie w konicu takiego
wyboru przedmiotéw zbytkownych. Wszystko, co déwczesny
Swiat posiadat, lub wytwarzat najlepszego, plyneto bez przerwy
nad Tyber. Hiszpania oddawata Romie najprzedniejsza wetne,
Chiny jedwab, Aleksandrya ptotno i szkta kolorowe, wyspy gre-
ckie wino, ostrygi, tancerki i filozoféw, Sycylia i Afryka ziota
lecznicze, Arabia wonie, morze Czerwone ryby, Alpy sery, Ural
szmaragdy. Atlas drzewo, Egipt lekarzéw i t. d. Caly $wiat sta-
rozytny zyt, myslat, pracowat za cezaréw, tylko dla Rzymu.

Sybaryta i lubieznik pierwszych wiek6w ery chrzedcijan-
skiej nie potrzebowat sie trudzi¢ wyszukiwaniem Srodkéw, stu-
zacych do podraznienia stepionych zmystow: miat je wszystkie
pod reka.

Dla préozniakéw, karyerowiczow i dowcipnisiow byt Rzym
cezaréw rajem. Dziesigtki tysiecy ,klientow* zywity sie okru-
chami ze stotléw moznych. Za to, ze kto$ sktadat codzienny po-
ranny hotd jakiemu$ bogaczowi i postepowat w jego Swicie
obok lektyki, towarzyszac mu do senatu, na sady i do Swigtyn”
ptacono mu state wynagrodzenie, lub dopuszczano go do bie-
siady.

O najubozszych pamietali cezarowie i godnosci swoje obej-
mujacy dygnitarze. Dla nich to nadchodzito zboze z Egiptu, dla
nich urzadzano krwawe widowiska cyrkowe. Najnedzniejszy
proletaryusz stolicy bawit sie lepiej od zamoznego mieszkanca
prowincyi.

Kto nie chciat pracowac, lub kogo trawita zgdza szybkich
edostatkéw, ten $pieszyt do Rzymu. Zreczne nogi, bystre oko
i pewna reka, gietkie czionki, dhlugie ucho, zuchwalstwo, bez-
-czelno$¢, podtosé, nieuczciwo$¢ i t. p., dawniej wzgardzone zdol-



nosci“, zdobywaty pierscien rycerski, czasami purpure senator-
ska, a prawie zawsze znaczng fortune.

Zwyciezkim wodzom odmawial Rzym cezaréw zaszczytu
tryumfu, uczonym i poetom skagpit chleba, na odwage i cnote
obywatelska spogladat z zawiscia, ale aktorom, wirtuozom, lino-
skokom, denuncyantom i zbirom przeréznym rzucat miliony se-
stercyj, oklaski, wierce, godnosci nawet.

Wiec ptynely do owej ,zlotej, wiecznej, Swietej Romy*“,
korzystajacej z pracy setek pokolen i narodéw, wszelkie szumo-
winy Owczesnego ,$wiata“, a ,zlota, wieczna, $wieta Roma“,
tak rozlegta i wysoka, iz jej najdalszy wzrok nie moégt ogarnac
miata dla kazdego przybysza kacik mniej lub wiecej wygodny.
Kto nie znalazt miejsca w patacach, w gmachach rzadowych,
lub kamienicach prywatnych, budowanych przez spekulantéw na
70 stép w gore, ten przytulat sie gdzies na przedmiesciach,
opierajacych sie z jednej strony o gory albanskie, z drugiej
0 morze.

Tak szeroko rozsiadt sie Rzym cezardw, iz trudno bylo»
orzec, gdzie sie wiasciwie zaczynat, a gdzie koriczyt. Posuwajac
sie coraz dalej w Kampanig, przygarniat do siebie miasteczka
1 siota, wille i osady, taczac olbrzymiag mase zabudowan, ogro-
dow i placow w jedng nieprzejrzang catosc.

Co ostatni konsulowie rzeczypospolitej rozpoczeli, tego do-
konali monarchowie. Kawet najgorsi z pomiedzy nich, nawet
taki Kaligula, Neron i Domicyan, stroili stolice ludu rzymskie-
go, wierzac, izRzym zostanie panem S$wiata do konca istnienia
rodu ludzkiego.

Ale w tym bujnym, Swietnym kwiecie, budzacym podziw

zazdro$¢ cudzoziemcow, pracowat juz robak zniszczenia. Nie
widzieli go cezarowie, ol$nieni blaskiem wielkoSci wihasnej i ce-
sarstwa, nie przeczuwat go przecietny obywatel rzymski, szcze-
Sliwy, ze do jego stop kiadty sie postusznie Europa, Azya i Af-
ryka. Jego robote tajemng dostrzegaty od czasu do czasu tylko-
dusze niepospolite, nie tracagc przytomnosci wsrod bhyskotliwego
otoczenia.

Skarzyt sie juz Horacyusz na zanik dawnych cnét rzym-
skich, chociaz wszechswiatowa potega Romy utrwalita sie do-
piero za jego czasoéw. ,Przed bogami sie korzac, panowatas —
wotat wykwintny poeta, nie skory do moralizowania. — Z tego-
Zrodba wytrysnat twdj poczatek,, z niego tez wyjdzie twoj ko-



iiiec...“ ,Bogaty w nieprawosci, skazit nasz czas nasamprzéd
matzenstwo, dom, rodzineg...“i).

W nadmiernym egoizmie, w chciwosci wladzy i uzywania
widziat Tacyt przyczyny upadku obyczajéw i cnét obywatel-
skich. otara i zdawien dawna cztowiekowi przyrodzona zadza
panowania—uczyl—przebudzita sie z chwilg, gdy panstwo po-
czuto swojg potege. Bo dopoki wihasnosé nie przekraczata granic
umiarkowanych, dopdty zgadzano sie chetnie na réwnosé. Ale
gdy po zwyciezeniu Swiata i po zniszczeniu wspotzawodnicza-
cych z sobg miast i kroléw runety wszystkie przeszkody, po-
wstrzymujace zachcianki indywidualne, wdwczas zaczely to sie.,
it d o)

Blizszym prawdy od historyka, chociaz o nig zaledwie po-
tracit, byt poeta, gdy wyrzucat wspdtczesnym sponiewieranie
bogbéw, na co bowiem Tacyt wskazywat jako na przyczyne, jest
wszedzie i zawsze dopiero skutkiem.

Dowiddt uczony francuski, Fustel de Coulanges, ze twér-
czynig zwyczajow i obyczajow, wyobrazen i ideatdw Grrecyi
i Rzymu, byifa religia, przyniesiona do Europy z nad Glangesu,
z prastarej kotyski plemion aryjskich /.

Ta religia pierwotna, ktéra uformowata dusze narodow,
zwanych klasycznymi, nie miata zrazu nic wspdlnego z p6zniej-
sza. Byla ona prosta, bez dekoracyj i przystawek poezyi.

Czlowiek nie umiera ze Smiercia — wierzyli Grrecy i Rzy-
mianie tak samo, jak ich przodkowie indyjscy.— Glasnie on, ale
tylko dla zycia na ziemi, aby wies¢ byt nieskonczony pod jej
powierzchnia,.

Kult umartych stanowit zrazu catg religie Grekow i Rzy-
mian. Czlowiek, wracajagcy do ziemi, stawat sie istotg wyzsza,
gieniuszem rodu, czem$ boskiem. Co posiadato moc szkodzenia
lub pomagania zyjagcym. Gdy potomek pamietat o przodku
szczerze i ze czcig, wowczas miat prawo odwotywac sie do jego
opieki..

Zmystowem wyobrazeniem, symbolem bdéstwa, ktére czu

h Horat. Ody:;; W, 6.

2 Tacit, Histor. I, .38
Fustel de Coulanges. ,La citd antique; $tude sur le culte, le droit, les
institutions de la Grece et de Home*; wydanie 14-te, Paryz 1893 r., rozdziaty:
I 1 1. . [ S
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walo nad zagroda, rodzing, osadg, miastem, panstwem w korcu,
byto ognisko (znicz) rasy aryjskiej. W kazdym domu greckim
lub rzymskim znajdowat sie ottarz, a na nim plonat wieczny
ogien, od ktérego podtrzymania zalezato szczeScie zagrody, ro-
dziny, miasta. Ztad owe wielkie znaczenie W esty— wszecho-
gniska ludu rzymskiego. Obrazat ducha opiekunczego panstwa,
kto lekcewazyt Swiety ptomien.

Z ogniska wykwitty wszystkie cnoty Rzymu. Bo ten Swie-
ty ogieA nie znosit serc, sumien i rgk nieczystych. Kto sie do
niego zblizat, powinien byt by¢ czystym w rozumieniu fizycznem
i moralnem. Ztodziejom, mordercom, klamcom, krzywoprzysiez-
com, wiarotomnym mezom i zonom, stowem, wszelkim niegod-
nym, jakim$ wystepkiem splamionym cztonkom domu, nie wol-
no bylo stawa¢ przed ogniskiem.

Wyobrazeniu bodstwa nalezat sie kult i kaptan. Tym ka-
ptanem ogniska byt zawsze jego gtéwny przedstawiciel, naczel-
nik domu. On podsycat ptomien, sktadat mu ofiary, modlit sie
do niego i dbat o jego, czyli o catego rodu czystos¢. Jako po-
Srednik miedzy zyjacymi a zmartymi, posiadat ojciec rodziny
wysokie przywileje: sgdzit i rozkazywat samowladnie. .

I tak bylo Swiete ognisko (religia) niotylko zrédiem cnét
pierwotnego Rzymu, ale takze twoérca jego praw, zwyczajow
i obyczajow. Wiadomo, ze krolowie i konsulowie odwotywali sie
zawsze, przed kazda czynno$cig publiczng do pomocy bogow.
Ani wyboréw, ani wojny, ani zadnej innej sprawy donioslejsze-
go znaczenia nie zaczynali bez ofiar, modtéw i radzenie sie
wrézbitéw. Religia towarzyszyta rzymianinowi od kotyski az do
grobu. Usunefa jg na plan drugi dopiero filozofia.

Zabrawszy sie do krytyki starodawnych wierzen i podan
aryjskich, filozofia nie spoczeta dopoty, dopdki nierozerwata ca-
fego gmachu przesztosci. A gdy zburzyta, co lat tysigce dZzwi-
gaty, wowczas zaczela zwyczajem swoim biadzi¢ po manowcach
roznych hipotez, az zawinela do odwiecznego portu wszelkiej ne-
gacyi, do ptaskiego materyatizmu.

Proces ten odbywat sie w Grrecyi wolno. Ale .w Rzymie,
ktéry wzigt z Aten gotowy plon wiekow, przyszedt tak nagle,
iz sceptycyzm religijny nastapit bezposrednio po wierze.

Gdy Rzym, zatatwiwszy sie z robotg dziejowg na zewnatrz,
.zaczat sie wewnatrz u siebie wygodniej urzadza¢ i pragnac sie
zrowna¢ z narodami wytworniejszymi, zabrat sie do nauki i sztu-



ki, do ksiegi i lutni, wowczas wydawat z siebie gasngcy geniusz
Grecyi juz tylko zgrzyty chrapliwe: filozofie materyalistyczng,
rozgadang nad miare sofistyke, wyuzdang komedye, zmystows
na wskro$ poezye i lubiezng powiesc.

A wiadnie te zgrzyty chrapliwe chwytata nieprzygotowa-
na naukowo, nieurobiona, wiec zdrowego Kkrytyzmu pozba-
wiona Roma, i struta sie nimi odrazu. Oywilizacya znikczemia-
fej Grecyi nie przyniosta twércom wszech$wiatowego pansGva
szczescia. Ksztatcae ich umystowo, zniweczyta w krotkim czasie
ich dawng dzielnoé¢ meska i site etyczng. W chwili, kiedy
Rzym zaczagt bra¢ udziat w pracy umystowej ludzkoSci — na
lat Kkilkadziesigt przed narodzeniem Chrystusa — kiedy zaczat
mysle¢ i $piewal, byt odrazu bez przejscia, ptytkim materyali-
stg i zdawkowym ateuszem.

Co mowi Lukrecyusz w swoim poemacie dydaktycznym
{De rerum natura) przeciw religii, powtarzali az do znuzenia
wszyscy niezawisli mysliciele biezacego stulecia. ,,Nikczemnie
przedstawiato sie zycie ludzkie — mdwi poeta rzymski — dopoki
marniato pod obuchem religii. Ona to, wysuwajgc gtowe z krain
niebieskich, spogladata na $miertelnikéw wzrokiem straszliwym*,
»Ale —cieszy sie Lukrecyusz —w Grecyi powstat maz (ma
by¢ Epikur), ktéry os$mielit sie podnies¢ oko do religii i wystap'
pi¢ przeciwko niej. Nie powstrzymaly go miejsca poswiecone,,
btyskawice i pioruny. Wszystkie te przeszkody zachecity raczej
jego sity duchowe do ztamania okéw, w ktérych natura do-
tad jeczy“.. ,| tak padta religia pod jego stopami.

Religia Grecyi i Rzymu padfa rzeczywiscie pod stopami
filozofii, nietylko ta, ktdrg praojcowie ludow ,klasycznych® przy-
niesli z sobg z Indyj, ale ta, ktérg sobie ich potomkowie po6-
Zniej dotworzyli. Rzym cezaréw nie modlit sie juz do ognisk
domowych, nie wierzyt w zycie pozagrobowe, a z bogow Olym-
pu, chociaz im ztociste stawiat Swigtynie, drwit dowcipnie.

~Wszystkich  spotyka =z ostatniag godzing to samo —
uczyt stary Pliniusz 2) — czem byli przed pierwszag—(ma by¢ ni-
cos6). Jak przed urodzeniem, nie posiada cziowiek i po $mierci
czucia i Swiadomosci. Proznos¢ tylko ludzka przedtuza istnienie

) Lucret. ,,De rerum natura“ |, 63—72; 79—80,
2 Plin. N. h. VIb 188 i nasteplie.



8

w przyszto$¢ i wynajduje ktamane zycie pozagrobowe, wyposa-
zajac dusze to nieSmiertelnoscig, to zdolnoscig przeobrazania,
i mianujgc bogami tych, ktérzy nawet ludZzmi by¢ przestali.
Jakby sie nasz oddech réznit czemkolwiek od oddechu reszty
stworzen, albo jak gdyby nie byto w naturze tylu innych, diu-
zej od nas trwajacych rzeczy, ktbrym mimo to nie przypisuje
nikt nieSmiertelnosci“.. ,,Sa to bajki dla dzieci i wytwory mé-
zgéw Smiertelnych, ktérym sie umrze¢ nie chce!*

I Kwintylian i Tacyt i wielu innych, chociaz nie przeczyli
z takg namietnos$cia, jak stary Pliniusz, nie wierzyli w zycie
pozagrobowe. W pierwszem stuleciu po Chrystusie bronit nie-
Smiertelnosci cztowieka, z mezéw wybitniejszych w Rzymie pra-
wie jedyny, Seneka, blizszy platonizmowi, niz stoicyzmowi, do
ktérego sie przyznawat.

Ale i on, tak samo jak Cycero, inny zwolennik Platona,
lekcewazyt podania religijne. ,Nie ma juz ludzi tak dziecin-
nych — twierdzit Seneka — ktérzyby sie obawiali Cerbera, ciem-
nosci i duchéw*. ™. Nawet stare baby — mniemat Cyceron 2) —
nie lekajg sie bladego, ciemno$ciami owianego krolestwa $mierci®.

Tego samego zdania byt Juvenalis.

W Rzymie cezarow znajdowali sie tak zajadli materyali-
Sci, iz starali sie o to, zeby ludzie wiedzieli nawet po ich $mier-
ci 0 przekonaniach, jakie im w zyciu przySwiecaty. Uczony nie-
miecki, Ludwik Friedlaader, znakomity znawca obyczajow rzym-
skich, przytacza za Orellim kilka ciekawych napisow nagrobko-
wych AZylem i nie wierzytem w nic po za grobem*“—Kkazat
sobie kto$ wyry¢ na pomniku. ,Nie bylem i statem sie; bylem
i przestalem istnie¢; to tylko jest prawdg. Kto twierdzi inaczej,
ten kiamie, bo nie bede juz nigdy istniat* — uczyt inny. ,,Nie
istniatem, a teraz istnieje; przestane kiedys istnie¢, co mnie wca
le nie martwi“ — pocieszat sie trzeci. Kto§ czwarty drwit tak
samo: ,,Bytem kiedy$, a teraz mnie nie ma. Poniewaz nic o tern
nie wiem, przeto mnie to nic nie obchodzi“. Wyzwoleniec Acer-
nus Notus usitowat by¢ dowcipnym nawet na wlasnym nagrob-
ku: ,,Nie obawiam sie juz gtodu, podagry — zartowat — nie po-

Seneca. ,,Eppist.” 24, 18;
2 Cicero. ,, Tusc.” I, 21, 48.
Ludwig Friedlander. ,,Dausteliungen aus der Sittengeschichitc Eoms*;
wydania 6-te; 1890 r. tom Il str. 739.
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trzebuje ptaci¢ komornego, bo zajmuje obecnie bezptatng, wie-
czystg kwatere.”

Nie ulega watpliwosci, iz religia zaczeta tracic w Rzymie
kredyt juz przed narodzeniem Chrystusa, ale mylili sie Cyce-
ro, Seneka, Juvenalis i inni twierdzac, ze nawet stare baby nie
obawiaty sie za ich czaséw Cerbera i krdlestwa ciemnosci. Nie-
dowiarstwo ogarniato w Swiecie starozytnym, jak wszedzo i za-
wsze, tylko tak zw. intelligencye, a i w tych warstwach znéw, jak
wszedzie i zawsze nie opetato wszystkich. Tylko jednostki, wy-
ksztatcone filozoficznie, odsunety sie zrazu od podarn praojcow; ta-
kich za$ posiada kazde spoteczenistwo ilos¢ ograniczona. Za inteli-
gencya wytworng poszedt oczywiscie wkrotce legion dyletantdw,
owych medrcéw pét-uczonych, powtarzajacych bezmysinie teorye
modne w danej chwili, wszakze i ten zastep nie stanowit jeszcz
narodu.

JV wielkiej masie ludéw Italii nigdy nie wygasta wiara
w zycie pozagrobowe i w rzady bogéw, czegojdowodem history-
cy (Tacyt, Swetoniuszj i mndstwo nagrobkdw, wyrazajacych
zdania wrecz przeciwne tym, ktore Friedlander za Orellim po-
wtérzyt. Po wsiach, osadach, w mniejszych miastach Wioch
i w dalszych prowincyach cesarstwa modlono sie, skiadano bo-
gom ofiary, radzono sie wrdzbitdw, utrzymywano S$wiete ogni-
ska domowe, jak za dobrych czasow krolestwa i rzeczypospoli-
tej. Skadzeby Rzym brat swoje legiony niezwyciezone, a chrze-
Scijanstwo swoich meczennikéw, gdyby »wszyscy tak wierzyli,
jak Lukrecyusz i Pliniusz? Sceptycyzm drwi ze stawy wojennej,
wszelki za$ fanatyzm nazywa gtupota.

Religia przestata by¢ hamulcem moralnym tylko dla pe-
wnej liczby warstwy oswieconej. Liczba ta rosta z kazdem po-
koleniem, ale nawet za czasow Antonindw, w epoce par excel-
lence filozoficznej, nie obejmowata catej inteligencyi, czego Swia-
dectwem wyznawcy Chrystusowi, pochodzacy ze sfer zamoznych.

Jak wszedzie, bedzie prawda i dla Rzymu za cezaréw, ze
sceptycyzm religijny dotknat gitownie stolice panstwa, w niej
za$ znow przedewszystkiem warstwy o$wiecone, czyli te, ktdre
robig historye polityczna, spoteczna i umystowa naroddw.

Wszelka negacya ma to do siebie, ze sasiaduje bardzo bli-
zko z bluznierstwem. Gdy sceptycyzm religijny dojrzat, wéwczas
wydat takiego Lucyana, ktoremu Heine, Baudelaire i Richepin
moga pozazdrosci¢ zjadliwosci i wyuzdanego jezyka.
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— 0, Jowiszu — ,,modli sie“ Tymon u Lucjana i) —opie-
kunie przyjazni, towarzyskosSci i szczescia domowego, tarczo cu-
dzoziemcow , mscicielu krzywoprzysieztwa, zbieraczu chmur,
wiadco gromdw, blyskawic, albo jak cie tam inaczej nazywaja
zwaryowani poeci, zwiaszcza gdy im braknie rymu! Grdziez po-
dzialy sie twoje btyskawice i pioruny? Widocznie sg wszystkie
te rupiecie, pomingwszy szum gtosnych stow, drwinami i czczym
dymem poetyckim. Twoj tyle opiewany, daleko siegaja’cy, za-
wsze goto>vy pocisk ptomienny, zgast i wystygt i nie zawiera
juz w sobie ani jednej iskry gniewu przeciw wystepnym.

Lotr, zabierajacy sie do krzywoprzysieztwa, przerazithy sie
wiecej wczoraj ptonacej Swiecy, niz twojego wszechpoteznego
ognia. Zdaje sie, iz narzucasz na nikczemnikéw zamiast pioru-
nu tuczywo, ktérego ognia i dymu oni sie wcale nie obawiaja.
Najgorszem, coby ich mogto spotka¢, gdybys$ nie chybit, bytby
obsypujacy ich popidt. Mozna-z sie w takich warunkach dziwié,
ze Salomoneus osmielit sie grzmieé, jak ty?..2). Bo dlaczegéz
nie miat sobie pozwoli¢ na taka zabawke, kiedy ty $pisz tak
mocno, jak gdybys$ zazyt na sen, i nie masz juz uszu na krzy-
woprzysieztwa, ani oczu na inne zbrodnie ludzi. ISTie mozna ina-
czej, jak wierzyé, ze twoje oczy i uszy stracity site na starosc.

— W miodosci twojej nie bylo bezpiecznie zastuzy¢ na
twoj gniew. Zapalate$ sie wowczas szybko i gniewate$ sie stra-
szliwie... Ale teraz nie boi sie ciebie nikt... Ludzie ptacg ci za
twojg ospalg bezczynno$é tak, jak na to zastugujesz. Bo ktdz
sktada ci dzi$ ofiary, lub znosi wience? Dzieje sie to tylko pod-
czas igrzysk olympijskich dla zwyczaju. Tak zniedotezniale$, iz
nawet siebie samego obroni¢ nie potrafisz. Znalezli sie przeciez
zuchwalcy, ktorzy targneli sie w Olympii na twojg wilasng oso-
be, a ty, ktéry kazesz sie nazywaé wysokogrzmigcym, nie obu-
dziteS nawet pséw i nie zwotate$ sasiadow, aby sie zbiegli i po-
chwycili rabusiéw. Mimo dziesieciotokciowej blyskawicy, ktorg
trzymasz w reku pozwolitle$ na to, ze ztodzieje ogolili ci ziote
loki. Kiedyz sie nareszcie przebudzisz, m6j ty bohaterze, aby
zrobi¢ porzadek na ziemi... i t. d.

Ten sam Lucyan jest autorem stynnych ,,Rozmdéw bogow*.

O Lucyan, Tymon. ], 2, 3.
1) Salomoneus; krol Elidy, ktéry nasladujac grzmot i btyskawice, udawat
Jowisza.
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zachwycajacych wszystkich dowcipnisiéw ,,0éwieconych“ po-
czawszy od encyklopedystow francuskich i ich wielbicieli nie-
mieckich, skoficzywszy na wspotczesnych dekadentach. Owe ,Gla-
wedy* sg wistocie arcydzietami w swoim rodzaju, ostatnim wy-
razem sceptycyzmu religijnego starozytnych.

Siedzg sobie Eskulap i Herkules na Olympie, przy stole
bogéw i prowadza nastepujacy dyskurs, gromieni przez Jo-
wisza b-

Jowisz. Przestaicie nareszcie z temi kidtniami. Spiera-
cie sie, jak gdybyscie byli ludZmi. To nie przystoi na bogow,,
najmniej za$ przy stole.

Herkules. Wiec ty chcesz, Jowiszu, aby ten truciciel
siedziat przedemng?

Eskulap. Tak byé powinno, jestem bowiem mezem go-
dniejszym od niego.

Herkules. Patrzcie go, tego zarozumiatego chiystka..
Chyba dlatego, ze cie Jowisz porazit na $mier¢ zato, ze wyko-
nywate$ praktyki niedozwolone. Tylko z litosci umieszczono cie-
miedzy nieSmiertelnymi.

Eskulap. Jak widze, Herkulesie, zapomniate$ juz, ze$
i ty zgingt od ognia, bo mi mojg S$mier¢ goracg przypomi-
nasz.

Herkules. Zachodzi r6znica miedzy zyciem mojem a two-
jem. Jestem rzeczywistym synem Jowisza, a zycie moje byto
cigglta walka z wrogami ludzkosci. Oczyscitem ziemie z potwordw,
przezemnie. pokonanych, i z gwattownikdw, przezemnie ukaranych
A ty co? Ty handlowate$ korzonkami i masciami. Calg twojg
zastugg jest, ze umiateS podawa¢ chorym lekarstwa, nikt
jednak o tern nie wie, izby$ dokonat kiedykolwiek jakiego czy-
nu meskiego.

Eskulap. Masz racye. Czynu meskiego nie dokonatem,
leczac cie z ran, kiedy$ przybyt niedawno do nieba, na pét
upieczony, strawiony zaréwno przez trucizne Dejaniry, jak przez,
ogien. Zreszta, jezeli nie zrobitem nic wielkiego, to nie bylem
przynajmniej na ziemi fagasem, jak ty, nie przadtem welny
w Lidyi, nie nositem purpurowej babskiej spddnicy i nie bra-

O Liicyan. ,,Eozmowy bogéw*, Gaweda 13-tap. t. ,,Spor o pierwszenstwo*.
Herkules i Eskulap ktoca sie o miejsce przy stole.
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fem po gebie ztotym pantoflem Omfalii. | nie zamordowatem
takze w napadzie szalenstwa zony i dzieci.

Herkules. Jedli nie przestaniesz pyskowa¢, to przeko-
nam cie na miejscu, ze ci twoja nieSmiertelnos¢ nie wiele po-
moze. Stul gebe, albo wezme cie za kotnierz i cisne z nieba, ,iz
ci .rozbitego czerepu nawet Paeon i) nie zlepi i nie potata.

Jowisz. Zakonczcie ten spor, ostrzegam po raz ostatni,
i nie psujcie towarzystwu zabawy, bo pdéjdziecie precz od stotu.
Zreszty, Herkulesie, rozwaz, ze sie¢ Eskulapowi nalezy miejsce
przed tobg juz chociazby dla samego wieku. Wszakze umart
przed toba.

Z niepospolitym talentem wydrwit Lucyan calg mytologie
grecko-rzymska, pastwigc sie gtdwnie nad Jowiszem, znanym bata-
mutem Olimpu. Niektoére z jego ,,Rozmow* przewyzszajg zjadliwo-
Scig i dowcipem najlepsze trawestacye biezacego stulecia.

Grdy sie w jakiem spofeczenstwie znajdzie pisarz, ktory
moze sobie pozwoli¢ na zarty tak bezbozne, znaczy to, ze reli-
gia urzedowa poszta u warstw o$wieconych w poniewierke
i przestata by¢ grozng dla bluzniercéw. Jeszcze za panowania
Augusta, chociaz sie juz wowczas bawiono po cichu kosztem
Olympu, posiadali kaptani dosy¢ sity do poskromienia publicz-
nych gorszycieli. Ale Lucyan (ur. 130 r. po Chr) zyt pod ,fl-
lozoflcznem* bertem Antoninéw, ktorzy wierzyli tak samo, jak
on. Cyniczny grek wygtosit, na co sie zaden z obywateli rzym-
skich nie odwazyt, rzymianin bowiem byt zanadto trzezwy
i praktyczny, aby nie rozumiat szkodliwosci wyuzdanego sce-
ptycyzmu religijnego. Nawet niewierni z pomiedzy synéw Ro-
my nie zalecali ttumom bezboznosci. Czynili to gtdwnie G-recy,
modgrywajacy w pierwszych wiekach po Chrystusie w filozofii
i w literaturze te samg role, jakg obecnie Francuzi na siebie
wzieli.

Jak wszedzie, tak i w Rzymie bluznierczy ateizm byt w po-
faczeniu z materyalizmem pierwszym rysem znamiennym roz-
kfadu istniejgcej przez szereg wiekow cywilizacyi (dekadentyz-
mu). Z niego, z zatrutego Zrodia, wyplynety kolejno wszystkie
mety upadajgcej Romy, chorej juz wdwczas Smiertelnie, kiedy
sie podbitym ludom najzdrowsza, naj$wietniejsza wydawata. Bo
religia, jako mistrzyni obowigzku i obyczajowosci, stoi na stra-

* Paeon przyboczny lekarz bogéw na starym dworze Saturna.
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zy dobra powszechnego, broni czystosci ogniska rodzinnego i od-
biera cztowiekowi wrodzony mn strach przed $miercig, przed
zniszczeniem. Tylko bardzo mata liczba wybrancéw odnosi po-
dobne korzysci ze studyam filozofii.

Pierwszym owocem sceptycyzmu religijnego bywa zawsze
wygorowany indywidualizm, czyli z pet sumienia i obowigzku,
rozkietznany egoizm ludzki, z chwilg bowiem, gdy cziowiek
przestaje wierzy¢ w powage Boska, upada dla niego wszelka
powaga w ogole. Bezboznik korzy sie tylko przed sitg brutalna.
Daremnie przelat Brutus, jak wykazata najblizsza przysztosé
krew Cezara, sfery bowiem rzadzace Rzymu, patrycyusze i mo-
zni plebejusze, utraciwszy podstawe swojej dawnej dzielnosci,
poczucie obowigzku, czysto$¢ obyczajow i karnos¢ obywatel-
ska, nie byli juz zdolni do rzadéow gromadnych.

Egoizm, trzymany w karbach przez prawodawstwo, wy-
kwitte z odwiecznych tradycyj rasy aryjskiej, wybuchnat z si*
ta dlugo powstrzymywanego potoku, gdy padty przed krytycy
zmem filozoficznym i pod dziataniem czasu tamy religii kroléw
rzymskich. Wojny domowe, zamykajgce rzeczpospolita, bytyby
prace wiekdw obrocity w niwecz, gdyby cezaryzm nie byt ukré-
cit grzesznego indywidualizmu klas rzgdzacych.

Z upadku religii (w rozumieniu nauczycielki etycznej) wy-
nika w dalszym ciggu skazenie obyczajow. Przecietny inteli-
gentnik pragnie uzy¢ zycia, gdy przestat wierzy¢ w Swiat po-
zagrobowy. Jest to naturalny skutek materyalistycznego pogladu
na $wiat. Sixte’dw Bourget’a, abstrakcyj wcielonych w bezna-
mietng skdre zasuszonych maniakéw naukowych, oderwanych
od zycia, ktérego nie rozumiejg, wydaje kazda chwila dziejowa
niewielu.

Oprécz wymienionych wyzej sentencyj nagrobkowych, ze-
brat Ludwik Friedlander jeszcze inne ciekawe napisy i). ,,Ktory
to czytasz, bracie — napominat jaki$ jowialny materyalista rzym-
ski z po za grobu — uzywaj zycia, po $mierci bowiem nie ma
juz ani zartu, ani $miechu, ani zadnej innej radosci“. Ktory$
drugi ostrzegat: ,,Nie bylem niczem, nie jestem niczem. A ty,,
ktory zyjesz, jedz, pij, baw sie i przychodZz do mnie®.

Tak samo uczyli poeci. ,Zyjmy i uzywajmy, Lesbio —
Spiewat Katull —i nie troszczmy sie o to, co 0 nas zrzedzgcy

) F. Fredliinder , jak wyzej: tom 111, str. 740.
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powiedzg starcy, bo gadaniny ich nie s warte miedzianego sze-
laga. Stonce wschodzi i stofice zachodzi, ale my, gdy nasz dzien
zgasnie, zasniemy snem nieprzebudzonym. Dlatego daj mi ty-
sigc i jeszcze sto pocatunkdw i znéw tysiac i jeszcze sto...it. d.”

Smier¢ straszy prawie wszystkich poetéw Rzymu. Maja
do niej zal Owidyusz i Horacyusz, Katullus i Propercyusz. Uzy-
wacé radzg S$mielsi, szczersi, dopdki sity starcza. W odach Ho-
racyusza, zachwalajagcych umiarkowanie i obojetnos¢, czu¢ obtu-
de, robote.

I nalezatoby sie dziwi¢ materyalistom, gdyby wierzyli ina-
nzej. Zycie, ktore sig'’konczy z chwila zgonu, nalezy dobrze wy-
zyskaé, Jest to wniosek zupetnie naturalny.

Whprawdzie usitowali materyalisci wszystkich czasow, grec-
cy, rzymscy i wspotczesni dowies¢, iz whasnie ich teorye czynig
cztowieka spokojniejszym i obojetniejszym na groze Smierci, ale
argumentacya ich przekonywa tylko tych, ktoérzy nie potrzebu ¢
ja by¢ przekonani.

Juz Lukrecyusz, wierzacy w potegi rozumu i nauki nieza-
wistej z takim samym fanatyzmem, jak pierwsi pozytywisci
drugiej potowy XIX stulecia, przedsiewziat odebra¢ ludziom
»Strach przed Acheronem, ktory zamaca tak bardzo zycie na
szemi, pokrywajac wszystko barwg Smierci“i). W tym celu wio-
zyt w usta natury ,pocieche* nastepujaca:

,»,CO Ci sie stato, Smiertelniku, iz meczysz sie troskg i zmar-
twieniem? Dlaczego skarzysz sie na Smier¢ i placzesz? Byto-z
ci zycie dotychczasowe darem pozadanym? Nie przeszty-z wszyst-
kie rozkosze, jak przez sito dziurawe i nie minely-z, zanim sie
niemi nacieszy¢ mogtes? Dlaczego nie odchodzisz z godnoscia,
do nasyconego goscia podobny, glupcze, i dlaczego nie chcesz
przyjaé obojetnie bezpiecznego wypoczynku? Albo jezeli ci roz-
kosze zycia obrzydty, to dlaczego pragniesz jeszcze wiecej, sko-
ro sie wszystko psuje i ginie bez pozytku dla ciebie? Nie le-
piej-ze zakonczy¢ zycie i trudy? Nie wymysle juz nic takiego,
coby ci przyjemnos¢ sprawito: jeduo i to samo powtarza sig Cig-
gle. Chécby nawet ciato twoje nie stracito sit w starosci, a znu-
zone cztonki nie zwiedly, chocbys zyt zwyciezko przez cate wie-

i);Lucret, ”~De rerum natura'-; 111; 37 — 39.
~pLucret. jak wyzej; 111, 946—962.
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ki, lub nawet, co jeszcze wiecej znaczy, nie umart nigdy, to nie
uzyjesz niczego nowego.

— Grdy sie nedzarz uskarza na $mieré, nie powinna z na-
tura na niego wpas¢ i krzyknac: wynos$ sie ze swojem jeczeniem
i lamentowaniem. A kiedy starzec zawodzi, ma ona prawo po-
wiedzieé: Pragnac zawsze tego, czego nie posiadate$, i lekcewa-
zac rzeczy mozliwe, zawinite$ sam, jezeli nie wyzyskate$ nale-
zycie dni swoich. A teraz, zanim sie obejrzate$, stoi Smieré przed
tobg i oto musisz odej$¢ nienasycony. Rzué¢ wiec wszystko, od
czego cie twoj wiek odwraca, i ustagp z godnoscig mtodszym, bo
niemoze by¢ inaczej i).

Lukrecyusz przyznaje argumentom natury stusznos¢, bo:
»bezustannie musi stare ustepowac, wyparte przez nowe, i jed-
no z drugiego sie wytwarzac“. Jak gdyby zapewnienie, Ze sie co$
sta¢ musi, mogto kogo$ do tego czego$ naktonié! Wiasnie
owa nieubtagana koniecznos¢ $mierci, 6w brutalny rozkaz bez
zadnej apelacyi rozgorycza ludzi do zycia. Niemoc wobec zgo-
nu niecierpliwi, meczy réd Prometeusza.

Bardzo niezrecznie dowodzi ,,natura“ Lukrecyusza, zamiast
bowiem pociechy szczepi nienawis¢, gniew, odstaniajgc nicosé
rozkoszy doczesnych.

Lukrecyusz rozjatrza jeszcze rane zycia doczesnego woOw-
czas, kiedy mu sie zdaje, iz kfadzie na nig balsam chlodzacy.
Bo nie przynosi ulgi biedakowi, przerazonemu bezlitoscig Smier-
ci, ten kto méwi: It} watpisz ciagle i otrzasasz sie z grozg przed
Smiercig, ty ktory zyjac, byle$ jakby umartym, ty, ktéry przepe-
dzasz we $nie znaczniejszg cze$¢ zycia? Ty, ktdérego i na jawie
nie opuszczajg nigdy sny i ktéiy nosisz bezustannie w sobie
kolce daremnej obawy, nie umiejac odkry¢, jakie cierpienie cig
trapi.“ .

Przykre zarzuty nie przekonaty jeszcze nikogo, Lukre-
cyusz za$ nie szczedzi pospotu ze swojg naturg cziowiekowi go-
tostownych wymowek za jego strach przed $miercig. Taka argu-
mentacya réwna sie pospolitemu zrzedzeniu, potracajagcemu tu
i owdzie o akordy pesymistyczne.

Sa tylko trzy sity, ktére pokonywajg obawe przed uni-

# Lucret. j. w. IIT, 964—91).
2 Lucret. j. w lii, 106B—1063
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cestwieniem, mianowicie: wiara w zycie pozagrobowe, cnota
i gleboko odczuty pesymizm. Pierwsza pociesza, druga uczy po-
gardy, trzeci znieczula. Wierny nie obawia sie nicosci, bo ona
dla niego nie istnieje; cnotliwy (honorowy, rycerski, uczciwy)
umiera bez skargi, gdy trzeba; zrozpaczony nie zatuje zycia®
gdyz stracito dla niego wszelki urok. Ale cnotliwi i prawdziwi
pesymisci nie nalezg do zjawisk powszednich, przeto grzeszy
ciezko przeciw spokojowi rodu ludzkiego kazda doktryna, ktéra,
nie mogac da¢ cnoty i absolutnej obojetnosci, niweczy wiare.

Whprawdzie twierdza materyalisci wszelkich odcieni, iz
z metnego Zrodta ich madrosci mozna zaczerpna¢ wszystko, co
ludzie zwykle pieknem i dobrem nazywaja, doswiadczenie jed-
nak przesztosci uczy inaczej. Ksiega dziejow opowiada, ze ma-
teryalizm dawat swoim najlepszym wyznawcom, swoim mistrzom,
ostatecznie buntowniczg rozpacz, udajaca obojetno$¢, w przecie-
tnych za$ uczniach budzit zawsze chorobliwy gtdd uzywania.

Uzywat tez Rzym cezar6w, jak gdyby nie byt jutra pe-
wien, mimo nawotywan filozofii do umiarkowania. Tarzat sie
w rozpuscie, ssac bez miary krew, pot i tzy milionéw pokona-
nych barbarzyncow.

Do uzywania potrzeba, oprécz zdrowia, dwéch pomocni-
kéw: pieniedzy i Kkobiet.

Ze cywilizowani potomkowie niecywilizowanych, dostatka-
mi gardzacych przodkéw, kochali zioto wiecej niz cnote i pan-
stwo, ze wytworni, ukfadni prawnukowie grubych, nieociosa-
nych prapradziadéw nauczyli sie dla pieniedzy ptaszczy¢, upo-
karza¢, znosi¢ obelgi, kltamaé¢, denuncyowac, schlebia¢ boga-
czom — dowodem tego plugawa historya pierwszych dwunastu
cezar6w. Odczytujgc Tacyta i Swetoniusza, nie chce sie wierzyé,
zeby to byli ci sami Rzymianie, z posrod ktorych wyszli De-
cyuszowie, Torkwatowie, Cyncynatowie, Fabrycyusze, Brutuso-
wie i tysigce wielkich, jedynie sprawie panstwa oddanych wo-
ownikéw i obywateli.

Kazdy z pierwszych dwunastu cezaréw, nawet Neron i Do-
micyan, udawat zrazu monarche uczciwego, dbatego o dobro
publiczne. Kazdy z nich zaczynal panowanie od rozporzadzen
rozumnych i od uczynkéw szlachetnych. Wszakze zatowat po-
dobno Neron, iz uczono go pisa¢, gdy kfadt po raz pierwszy
nazwisko swoje na wyroku $mierci, a Domicyan naprawiat oby
czaje. Kazdy z nich oddawat sie z obtudng ulegtoscig na task e
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i nietaske senatu, niepewny w pierwszej chwili usposobienia
kraju.

Ale gra ta trwala zwykle bardzo krétko. Bo daremnie
obawiali sie cezarowie senatu i rycerstwa. Potomkowie dawnych
wodzow i konsuldw Rzymu kochali zanadto zycie i uzycie, izby
sie chcieli narazi¢. Woleli kltama¢ zachwyt dla ,boskiego“ ge-
niuszu imperatora, ubiegac jego zyczenia, ktas¢ sie do jego stép
z pokorg psa, niz zastuzy¢ na gniew monarchy, w ktérego re-
kach spoczywaty dni doczesne poddanych, godnosci, urzedy i po-
sady w prowincyach. Odwaga obywatelska jest czystym fraze-
sem bez pogardy zycia i jego rozkoszy, tej za$ cnoty nie po-
siadali wychowarncy materyalistycznej hlozofii greckiej. Tu i ow-
dzie znalazt sie jeszcze jaki$ butny potomek hardych przodkdw,
lub jaki$ prawdziwy stoik czy pesymista, przenoszacy $mieré
nad spodlenie, wiekszo$¢ jednak ar}"stokracyi i inteligencyi rzym-
skiej za cezarow nienawidzita Smierci, jako kresu wszelkiego
uzycia.

Juz Tyberyusz, ktéry byt z pochodzenia i przekonan za-
nadto arystokratg, aby zywit nieche¢ do szlachty, odzywat sie,
wychodzac z posiedzenia senatu, do najblizszego otoczenia po
grecku: O, ci do niewoli stworzeni ludzie IM.

Mito$¢ do zycia i gtéd uzycia zrobity z potomkow wiel-
kich bohateréw i obywateli w istocie nikczemnych niewolnikdw,
dopuszczajacych sie kazdej podtosci dla przedtuzenia dni docze-
snych i dla pomnozenia fortuny. Wszakze to cezar rozdawat za-
rzad prowincyj, ktére wolno byto tupi¢, purpure za$ senator-
skag mozna byto sprzeda¢ za miliony sestercyj jakiej$ corce lub
wdowie zbogaconego handlarza, dzierzawcy cet, podatkéw, lub
chocby denuncyanta. Nietylko w naszych czasach ubiegajg sie
bankierowie, gieldziarze i fabrykanci o stosunki i koligacye;
i w Rzymie ptacili parweniusze dobrze za honor nalezenia do
rodziny historycznej.

Wiec pocéz narazaC sie cezarowi, ktéry mogt wykluczyé
ze stanu senatorskiego kazdegO; kto mu sie stat niewygodnym?
Historya senatu rzymskiego w pierwszem stuleciu ery chrze-
Scianskiej jest straszliwem S$wiadectwem upadku cziowieka, poz-
bawionego religii, godnosci osobistej i trawionego zadza uzycia.

") Tacit. Annal, 111, 65.
Dekadentyzm.
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Jeden purpurat denucyowat drugiego o obraze majestatu, a wszyscy
starali sie odgadna¢ najtajniejsze mysli ,,boskiego“ imperatora.
Prokonsulowie, propretorowie i legaci rzadzili w prowincyach
jak rabusie, przywozac do stolicy skradzione miliony. Ubozsi
senatorowie zebrali u cezar6w o zapomogi, starali sie o wzgledy
ich wyzwolencéw i niewolnikéw, znosili dla spodziewanych zy-
skow obelgi najnizszej stuzby patacowej. Swiatynie, zlote i sre-
brne posagi stawiat senat takim oszalatym dekadentom, jak Ka-
ligula i Neron, i takim brutalnym tyranom, jak Domicyan.

Czego iSie senatorowie nie wstydzili, to nasladowali skwa-
pliwie rycerze i plebejusze, przyktad bowiem idzie z goéry. Po-
tomkowie dawnych przybocznych towarzyszéw krolewskich, zo-
wigcy sie ciggle rycerstwem, chociaz nie stuzyli juz stale woj-
skowo, dzierzawigc podatki i cta w prowincyach i zajmujac
urzedy cesarskie, lub moéwnice obroncze przy trybunatach dru-
gorzednych, nie ustepowali w zdzierstwie prokonsulom, propre-
torom i legatom. Kazdy, komu dozwolone byto bra¢ udziat
w rzadach chociazby na stanowisku najmniejszem, kto mogt
sprzedac stosunki, wpltywy, znajomos¢ prawa, wyzyskiwat pod-
wiadnych, kradt, brat tapéwki, podarunki, stowem gromadzit
fortune dopoty, dopoki sie tylko dato. A trzeba bylo $pieszy¢
z robieniem majatku, taska bowiem cezaréw i doradcéw ich jez-
dzita na koniu bardzo narowistym. Wiec chwytat wielki i maty,
co mu w reke popadto, zbierat prawnuk plon, zasiany przez
pradziada—owoce pracy podbitych narodéw. Trzy czwarte zbroj-
nych buntéw w prowincyach sprowadzala znana powszechnie
chciwos¢ celnikéw, poborcow i adwokatéw rzymskich.

A kto nie posiadat kwalifikacyj do objecia jakiej posady
panstwowej, komii losy nie pozwolity czerpa¢ z petnego ztobu,
ten stawat sie denuncyantem, zbirem, byle pochwyci¢ garsé
Zlota.

Kto sie w koncu nawet na donosiciela nie przydat, ten
wolat petni¢ stuzbe t. zw. klienta, niz uczciwie pracowaé. Co-
dziennie, ze wschodem stofica, zalegalty ulice Rzymu tysigce
wldczegow, ubranych w biate togi. Hatastra ta ciagneta z po-
zdrowieniem rannem, z holdem do patacéw i willi moznych
panow, lub towarzyszyta lektykom ,przestawnych* {clarissimi')
senatorow i ,,znamienitych® [perfectissimi® egregii) rycerzow, za
co odbierata state wynagrodzenie pieniezne, lub bezptatne pozy-
wienie. Nedzna to byla zaptata za prace upokarzajaca, klientom
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bowiem wyznaczano zwykle eVa sestercyj dziennie, czyli tyle,
ile niewolnikom dawano na piwo, ale czasami zdarzato sie, ze
jaki$ pan przypomniat sobie dawny obyczaj i zaprosit biedaka
do stoini), lub obdarzyt zrecznego pochlebce kilku morgami
gruntu 2). Bywato takze, iz bardzo hojny bogacz rzucit kliento-
wi kilka tysiecy sestercyj 3).

Za honor zaprosin do stotlu magnata, za nadzieje wziecia
kiedy$ udziatu w wytwornej biesiadzie pana, podnosit sie klient,
karykatura dawnego przyjaciela, lennika rodu szlacheckiego,
przed Switem z ubogiego foza, cerowat i pral zuzyta toge, wy-
stawat nastepnie na deszczu, stocie i mrozie pod drzwiami pata-
cu, kianiat sie niewolnikom, bronigcym przystepu do ,.kréla,”
znosit cierpliwie obelgi, czesto nawet kutaki. Za poniewierke te
doczeka sie przeciez cho¢ raz Swietnego obiadu, o jakim dumny
robotnik nie ma nawet wyobrazenia....

A mottoch, czeri stolicy, nizsza jeszcze od klientow?

Mottoch rzymski byt dzieckiem pieszczonem cerazéw. Dla
niego sprowadzat skarb panstwa zboze z Egiptu i urzadzat
Swietne igrzyska cyrkowe, trwajace po sto dni, na niego sypato
sie ztoto, monarchy w teatrach i na rynkach.

Mottoch rzymski bawit sie najlepiej, nieskrepowany bowiem
zadnymi obowigzkami [obywatelskimi i towarzyskimi, brat
udziat we wszystkich uciechach publicznych stolicy. Ze czasem
nie dojadt, ze mieszkat latem pod mostem, a zimg w szopie, ze
Swiecit wytartymi fokciami—to c6z z tego... On byt przyzwyczajony
do kwatery pod gotem niebem i tachmandéw na grzbiecie, i nie dbat
0 niebezpieczne splendory cezaréw. Senator, gdy mrugnat po-
wiekg nie tak, jak sobie zyczyt Kaligula, Neron lub Domicyan,
dawat gardto, a mottochowi wolno byto ,,ziemskiego boga“ na-
wet wysSwista¢ w teatrze i w cyrku. Zawsze pewny wdziecz-
nego usmiechu imperatora, pan mottoch bawit sie, krytykowat
rzad gtosno, a gdy byt glodny, lub nudzit sie, wowczas szedt
bez obawy na Palatyn i wrzeszczat pod oknami monarchy: da-
waj Chleba i widowisk! | zaraz nazajutrz szty galery do Afiyki
po zboze i po dzikie zwierzeta...

Panem et circenses! rozlegato sie ciagle w Rzymie ceza-

9 Juvenalis, V, 12 — 18.
2 Juvenalis, 1X, 59.
Martialis, 1X, 11, 6.
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row. o zyciu i uzyciu marzyli wszyscy, wielcy i mali, oSwiece-
ni i ciemni —kazdy po swojemu. | wszyscy kochali pieniadz,
przyjemnosci, rozkoszy dawce...

To ,,wszyscy“ nie oznacza oczywiscie catego ludu rzymskie-
go i poddanych mu prowincyj. Odnosi sie ono gtéwnie do sa-
mej stolicy, a w niej do sfer rzadzacych i do mottochu. Miedzy
arystokracya, plutokracya i inteligencya z jednej strony, a pro-
zniaczym thumem Kklientow i proletaryuszéw z drugiej, istniata
i w Rzymie, jak wszedzie, warstwa posrednia, niedotknieta
szalem og6lnym. | sfery uprzywilejowane wydawaly jeszcze
w czasach najgorszych znakomitych wodzéw, rozumnych oby-
wateli, hojnych panéw, aiczciwych i szlachetnych ludzi. Liczne
Swiadectwa cnoty publicznej i prywatnej zapisali w ksiegach
swoich historycy cezarow.

Ale nie owym rozumnym, uczciwym i szlachethym za-
zdroszczono w pierwszych wiekach po Chrystusie. Cnota nie by-
fa woéwczas dobrem poleceniem; obchodzono sie z nig jak ze
zbrodniarka. Nie zastudze oddawano czesé, lecz chwilowemu
powodzeniu i pienigdzom.

Skarzy sie Juvenalis, iz w Rzymie ,pytaja przedewszyst-
kiem 'o0 majatek, a dopiero potem o obyczaje. lle kto posiada
niewolnikéw, ile ziemi, ile i jakie potmiski zastawia przy obie-
dzie* — gtdwng to troskg — ,bo kazdy ma tylko tyle zaufa-
nia, ile pieniedzy jego skrzynia zawiera®“. Uczciwem ubdstwem
pomiata pierwszy z brzegu szubrawiec. Nikt nie pamieta w te-
stamencie o ubogim i zaden edil nie zaprosi go do rady miasta.
Opusci¢ stolice w zwartym szeregu powinni wszyscy ubodzy
kwiryci. Z trudem pnie sie ten pod gore, ktérego cnote krepuje
ubdstwo* o -

I duchowni rzymscy kochali zloto nad miare godzi-
wa. Poniewaz wyzszym kaptanom nie wolno bylo zajmowaé po-
sad Swieckich, ktore utatwialy zrobienie fortuny, przeto wako-
waty dos¢ czesto dygnitarstwa Swiatyn. Ofiara i auspicya poszly
w poniewierke. Nikt nie kwapit sie do stuzby bogéw, a wrézby
sprzedawano za pienigdze. Drwi Propercyusz: za zioto stuzg Jo-
wisz i wszystkie gwiazdy na niebie 2). Skarzy sie Owidyusz:
ztota bo istotnie nadeszta epoka. Ztoto daje najwyzsze godnosci

1) Juvenalir*, ,,Stir* 111, 140 —144; 161—165.
2 Propert, ,,Eleg” V, 1, ,Wroézbita“.
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i kupuje mito$¢ ). Mowi Petroniusz Arbiter przez usta G-anime-
clesa: dzi$ nie wierzy juz nikt w bogéw, nie zachowuje postow,
nikt nie dba o Jowisza; kazdy tylko przymruza oczy i liczy
grosiwo 2),

Griod ztota nalezy obok bluznierczego ateizmu i zgubnego
indywidualizmu, obok nadmiernego przywigzania do zycia i Z3-
dzy uzycia do gtownych ryséw dekadentyzmu rzymskiego.

Sami cezarowie szli w tym wzgledzie przodem. Kazali oni
bogaczom wytaczaé procesy 0 obraze majestatu dlatego, zeby
zagarngC ich fortuny i zmuszali zamozniejszych do legatéw na
swojg korzys¢. Nawet uczciwsi z pomiedzy nich, jak Wespazyan,
grzeszyli brudna chciwoscia.

Co robili imperatorowie, nasladowali w koncu i zotnierze.
Coraz czesciej buntowaty sie legiony, domagajace sie podwyz-
szenia zotdu i nadzwyczajnych gratyfikacyj.

W Rzymie cezar6w narodzita sie i dojrzata nieznana in-
nym ludom podios¢ — owa gonitwa za zapisami, owe systema-
tyczne obleganie kazdego, kto rozporzadzat znaczniejszym ma-
jatkiem. Ojciec obawiat sie syna, brat brata, stryj synowca, ka-
zdy bowiem czyhat na spadek, uciekajagc sie do trucizny, gdy
mu sie czekanie sprzykrzylo. Juz Lukrecyusz znat ,braci, kt6-
rzy sie na pogrzebie brata radowali* i krewnych ,co obawiali
sie miejsca przy stole krewnych*  Wszyscy satyrycy rzymscy
skarzg sie na fachowych towcow spadkowych, ktorzy byli spe-
cyalnym wytworem rozwigztej, przed ztotym cielcem korzacej
sie Romy.

U stop tego bozka narodéw upadajacych czotgata sie nie
sama tylko ,potowa brzydka“. | pte¢ piekna stawiata zioto po
nad cnote, uzycie po nad obowigzek.

Minety juz czasy ,matrony rzymskiej“. Czysta, mezowi
swojemu a panu postuszna, kaptanka ogniska domowego, zona
obywatela, matka bohateréw, sprawiedliwa i,rzadna gospodyni,
niemieszajgca sie czynnie do spraw publicznych, nalezata
w ,,ztotym*, ,,0éwieconym* Rzymie do legend, z ktdérych drwi-

1) Ovid, ,,Ars Amandi*, I, 277, 278.
2 Petronius Arbiter, ,,6atyricon*; Fragment p. t. ,,Biesiada u milionera
rzymskiego* w przektadzie Wt. M. Debickiego; Warszawa, 1879, str. 60.
Lucret, jak wyzej, 111, 72, 73.
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ty damy oswiecone. Nie omylitby sie nawet, ktoby gtéwna czes¢
winy w skazeniu obyczajéw przypisat kobietom.

Jeszcze obywatel rzymski sktadat bez szemrania zycie,
mienie i synéw na okarzu panstwa, jeszcze odznaczali sie naj-
bogatsi skromnoscig stroju, stotu i wygdéd domowych, kiedy dla
kobiet trzeba juz bylo ustanawiaé prawa, powstrzymujace ich
wrodzony pociag do biyskotek i kosztownych gatgankéw. Za
sprawg trybuna Kajusza Oppiusza zakazano rzymiankom w r.
215 przed Chr. ktas¢ na siebie wiecej ztota niz M funta, nie
ubiera¢ sie w pstre suknie i nie jezdzi¢ w miescie powozem.

Nie podobato sie to rozporzadzenie ,,matronom*. "Wiec, zje-
dnawszy dla swoich celéw dwdch wielbicieli pici pieknej, try-
bunéw M. Fundaniusza i L. Waleryusza, postaraty sie o znie-
sienie niemitego dla nich prawa. A tak goraco pragnety owych
Swiecidelek i fatataszkow, iz upominajac sie o nie, przekroczyty
wszelkg miare przyzwoitosci. Opowiada Liwiusz i), iz obywatel-
ki rzymskie, patrycyuszki i plebejki, bogate i ubogie, stare i mo-
de, nie ufajac swoim mezom, wylegty w dzien rozpraw sejmo-
wych na rynki i ulice i zatrzymujac spieszacych na zebranie
kwirytow, prosity ich, zaklinaty, btagaly o usuniecie ,okrutne-
go paragrafu.“ Nzym robit tego dnia wrazenie obozu niewies-
ciego, na pomoc bowiem mieszkankom stolicy nadciggnety stroj-
nisie z okolicznych miasteczek, wsi i osad. Cata ta szczeg6lne-
go rodzaju armia, uzbrojona w piekne oczy, rozkoszne usmie-
chy i stodkie stowa, w obietuice i tzy, krzyczala, giestykulowa-
fa, ptakata, jak gdyby chodzito nie o btyskotki, lecz o catos¢
rzeczypospolitej, o szczeScie mezéw, dzieci.

Zbiegowisko takie bytoby niemozliwe, gbyby éwczesni Rzy-
mianie byli jeszcze rzeczywistymi ojcami rodzin w dawnem, do-
brem rozumieniu. Stusznie tez moéwit konsul M Porciusz Kato,
bronigc prawa Oppiusza: ,,Grdyby kazdy z nas, obywatele, umiat
u zony zachowaé swoje prawa i znaczenie, mielibySmy teraz
mniej klopotu z kobietami. Ale pozwoliwszy sie rozpanoszy¢
niesfornosci niewiesciej w domu, doczekalisSmy sie tego, co sie
dzi$ dzieje. Oto wyszty nasze zony i siostry naforum i depcza
powage mezO6w i braci nogami*.

Obywatel rzymski z czasow krdlestwa i rzeczypospolitej byt
tak ciagle zajety po za domem, iz zostawiat z koniecznosci rza-

b Liv. 34, 1.
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dy rodziny matce, lub zonie. Jako zotnierz roznosit kosci swoje
po calym Swiecie, jako urzednik stuzyt sprawie publicznej bez
wytclinienia. Gtéwnie cztonkowie mozniejszycli doméw, nasam-
przéd tylko patrycyusze, potem takze plebejusze mieli bardzo
mato czasu dla siebie i dla rodzin swoich, Poczawszy od dzie-
wietnastego roku zycia, od chwili wstgpienia do armii, wystugi-
Aval sie senatorowicz panstwu az do wieku sedziwego. Jako mio-
dzieniec byt nizszym oficerem w wojsku, nastepnie odbywat kwe-
sture, dalej preture lub trybunat, dowodzit legionem, zarzadzat
prowincya, zostawat konsulem, szedt powtdrnie na gubernatora
do krajéw zdobytych i t. d. Arystokrata rzymski dobiegat zwy-
kle piecdziesiatki, zanim mu spocza¢ dozwolono. Nawet za cza-
sow cezaréw nie wolno bylo nalezagcemu do stanu senatorskie-
go wymowic¢ sie od posad publicznych.

Zona tymczasem, zostajac w domu, gospodarowata po Avia-
snej mysli, uczuwata sie coraz wiecej panig, zwilaszcza, ze ko-
biety nie zajmowaly w Rzymie nigdy stanowiska podrzednego,
szczeSliwsze pod tym wzgledem od greczynek. Matrona brata
udziat w naradach familijnych i biesiadach i ruszata sie swo-
bodnie po miescie i kraju.

Matke przysztego obywatela dopuszczat maz do rozpraw,
odnoszacych sie do rzeczy publicznych i uwalniat jg od grubych
postug. Matrona zajmowala sie¢ wprawdzie gospodarstwem i Ku-
ohnig, ale nie gotowata sama i nie meMa zarn. Juz za krélow
spetniaty te czynnosci niewolnice. Tylko przedzenie nalezato do
obowigzkéw pani domu.

Dopdki religia, umiarkowany byt i czysto$¢ obyczajow
tworzacych sie dopiero panstw trzymaty w karbach pr6znosc,
pyche i bezkarnos¢ niewiescia, dopdki rzymianka byfa wistocie
matrong, dop6ty nie szkodzity jej rzady domowe, ani rodzinie,
ani panstwu. Przeciwnie! Matka, umiejagca rozkazywaé, wycho-
wywata dumnych obywateli i meznych wojownikow.

Gdy krél Pyrrhus usitowat przez posta swojego Oyneasza
przekupi¢ za pomocg Swietnych daréw zony dygnitarzéw rzym-
skich, nie znalazt w grodzie Romulusa ani jednej chetnej reki:
Matrony wzgardzity jego blyskotkami. Przez pierwszych piecset
lat od zatlozenia stolicy nie wiedziano w catlem Lacyum o roz-
wodach; Matrony nie opuszczaty mezéw nawet woéwczas, gdy
stadta nie byty dobrane.

Ale starodawng religie rzymska, polegajagca na bojazni bo-
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zej i na czci ogniska domowego, skrzywita nasamprzéd mytolo-
gia grecka, najezona lubiezao$ciga zmystowg i bezboznemi opo-
wiesciami, a nastepnie usuneta jg zupetnie filozofia materyali-
styczna. Byt umiarkowany ustapit wielkim dostatkom z chwila,,
gdy legiony rzymskie przeptynety morze i podbity prowincye
afrykanskie. Skazenie obyczajéw byto juz tylko skutkiem dwéch
przyczyn poprzednich.

Z Grecyi szty do Rzymu rozpustne legendy mytologiczne,
bezecne komedye, zmystowe poezye i powiesci (Milezyjskie), szy-
dzaca ze wszystkiego filozofia, z Afryki za$ nadchodzity: boga-
te toza biesiadnicze, kosztowne tkaniny, wytworne sprzety i $pie-
waczki, muzykantki, ztoto, kos¢ stoniowa, wonie, rozpusta i znie-
wiesciatosc.

Z daréw zwycieskich wojen korzystaty zrazu gtéwnie ko-
biety, bo nie uzywat ich legionista, znoszacy przez diugie lata
trudy obozowe, bez wzgledu na to, czy wodzem byt, czy pros-
tym zotnierzem. Co mezowie i bracia krwia zdobyli, za co zycie
dawali, gtod, rany i poniewierke znosili, to stuzyto przedewszyst-
kiem zonom ich i siostrom. One tez, bogate teraz panie, zajmo-
waty sie literaturg i sztukami pieknemi, chociazby dlatego, ze
miaty wiecej czasu do wykwintnej zabawki. One tez zaczely sie
psu¢, rozktadaé wczesniej od , potowy brzydkiejjuz bo-
wiem bezposrednio po wojnach punickich odzywajg sie skargi
mowcow i autorow na zbytek kobiet.

Nie za cezardw, lecz w r. 195 przed Chryst.,, uwazat kon-
sul M. Porciusz Kato, bronigc owego prawa oppiuszowego, za ko-
nieczne rzuci¢ w twarz niewiastom rzymskim okrutng obelge,,
gdy wotat: ,Niechby sie teraz tylko Cyneasz zjawit w miescie,
a znalaztyby sie na ulicach kobiety stojace, ktéreby mu ztoto
i purpure z rgk wyrywaty“..

I miedzy kobietami zaczat wichrzy¢ zgubny indywidualizm.
Zdemoralizowani obywatele rzymscy przektadali swoje sprawy
osobiste nad dobro powszechne (wojny domowe), wykolejone
za$ obywatelki przypomniaty sobie t. zw. ,,prawa kobiece*. Gnie-
wato wytworng elegantke, ze jg starodawny obyczaj uczynit
poddanka meza, przeto usitowata wptywaé czynnie na dziatal-
nos¢ prawodawcza. Upokarzato oSwiecong dame, ksztatcaca sie-
na rozpustnych komedyach i powieSciach greckich, iz ja ojciec
za$lubiat obcemu czlowiekowi, nie pytajac o jej przyzwolenie,
wiec, zrozumiawszy znaczenie ,,praw serca“, zaczela sie rozwo-
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dzié, przebiera¢ w mezach, zy¢ swobodaie-, lekcewazy¢ ,zacofa-
ne, zasniedziate przesady“.

Poczagwszy od wojen punickich zmienito sie potozenie ko-
biety rzymskiej. Powoli ustepowaty dawne prawa nowym, coO-
raz to wzgledniejszym dla pici pieknej i rozszerzaty sie grani-
ce edukacyi damskiej.

Zamozna rzymianka z czasdw dogorywajacej rzeczypospoli-
tej i cezarow odbierata ,,wychowanie staraone.”“ Za drogie pie-
nigdze z Urecyi sprowadzeni, niewolnicy uczyli jg literatury
rzymskiej i greckiej, matematyki, fdozofii, $piewu muzyki i tan-
ca. Nawet wymowa nie byta rzymiance obca. | skromnymi $rod-
kami rozporzadzajace corki obywatelskie ksztatcity sie za po-
Srednictwem licznych szk6t, utrzymywanych przez retoréw, pe-.
dagogdw i filozofow.

Co miato kobiete podnies¢ do wyzyn umystowych mezczy-
zny, niepodobnego juz takze do dawniejszego obywatela ,,sto-
mianego, drewnianego Rzymu“, co miatlo wyksztatci¢ jej gtowe-
i serce, to wywolato w znacznej czesci skutek wrecz przeciwny.
Rzymianka pozbawiona przez wiedze materyalistyczng ,,przesa-
déw", emancypowala sie coraz dalej w kierunku ujemnym. Bez-
boznos¢ filozofii i lubiezno$¢ poezyi rozpetaty w niej do reszty
zle instynkty niewiescie.

Nie wiele korzysci odniost Rzym z madrosci kobiet. Wpra-
wdzie wykwitto prawdopodobnie z ruchu naukowego Kilka au-
torek i jakas niewielka liczba dam prawdziwie wyksztatconych
i uczonych, poeci bowiem i historycy z czaséw cezar6w mowia,
tu i owdzie o kobietach, zajmujgcych sie fachowo literaturg i na-
uka, ostateczny jednak wynik tej dziatalnosci musiat by¢ bar-
dzo niewielki, kiedy nie zostato po nim zadnych $ladéw. Z twor-
czosci umystowych rzymianek nie zachowato sie nic takiego,,
0 czemby warto pamietac.

Bujniej od kwiatu rzeczywistej wiedzy i sztuki, wyrost
w Rzymie chwast dyletanctwa naukowo e literackiego, ktory
bywa plagg wszystkich epok dekadenckich. Co Juvenalis mdwi
0 sawantce rzymskiej i), mozna do wspdtczesnych ,,madrych ko-
biet* dostownie zastosowac:

) Juvenalis, ,,Satir, VI 434 —456.
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0 wiele nieznosniejsza, gdy za stolem siedzie,
Dopieroz ci wychwala¢ Wirgilego bedzie,

Dydony $mier¢ ttumaczy¢, a w wielkim zapale
Zestawiajac poetow’, ktadzie na te szale
Wirgilego; Homera potozy na druga

1wydaje krytyke uczong a dtuga.

Gramatyk wnet zamilknie, retor milczac stucha.
Milcza i biesiadnicy, nadstawiajgc ucha,

I adwokat, cho¢ zawsze gotowy do stowa.

Nie pisnie i wraz z woznym w ttum gosci sie chowa.
Nie odezwie si¢ nawet i inna kobieta:

Takie wielkie stbw mnostwo z ustek jej wykwita,
A w uszach az ci dudni,..

I Marcyalis drwi z uczonosci jakiej$ Grallii).

Takich madrych niewiast, dysputujagcych z gramatykami,
retorami i filozofami, posiadal Rzym w pierwszych swoich wie-
kach ery chrzescijanskiej wielkie mndstwo. Graweda literacko-
naukow'a nalezata do koniecztiych przypraw kazdej wykwint-
niejszej biesiady i byta w ,salonie” ozdobg damy Swiatowej, lub
chcacej uchodzi¢ za ,,dobrze wychowang®, za ,,wytwornax.

Sawantka 6wczesna, tak samo, jak dzisiejsza, zaniedbywala
dom, rodzing, naturalne obowiazki kobiety w ogdle, byta mezo-
wi kulg u nogi, dzieciom za$ szkodliwym przyktadem proznia-
czego gadulstwa.

Zamiast sie uszlachetnia¢ i podnosi¢ przez prace umysto-
wa, tracita rzymianka resztki cndt domowych, odziedziczonych
po matronach. Bo czeg6z mogta sie nauczy¢ od filozoféw upa-
diej Grrecyi, od jej beletrystow iod ich nasladowcow rzymskich?
Filozofia usuwala z pod jej stdép bezpieczng podstawe religii,
dajac jej wzamian za to gars¢ zwatpien i drwin. A teatr,
poezya?...

Teatr, za ktéorym obywatelka rzymska do tego stopnia
przepadata, Zze ubozsze zastawiaty kolczyki i naszyjniki, byle
tylko nie omina¢ zadnej ,,premiery“, byt juz w ostatnich cza-
sach rzeczypospolitej publicznym gorszycielem. Podnioste, gorace
stowo tragedyi nie pociagato nikogo. Dawaly jg teatry pierw-
szorzedne od czasu do czasu jedynie dla honoru domu, ai wte-

Martial, 10,
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dy zajmowata widzoéw wiecej Swietna wystawa, niz poezya wiel-
kich uczu¢ i namietnosci. Jak obecne teatry stolic europejskich,
ubiegaly sie i sceny rzymskie przedewszystkiem o blask ze-
wnetrzny. W sztukach, w ktdrych wystepowato wojsko, prze-
ciggaly przed oczyma armie pieszych i konnych komedyantéw.
Odtwarzano z catym przepychem pochody tryumfalne, z woza-
mi, jencami w kostyumach narodowych i z drapieznemi zwie-
rzetami. Nie ucho muzyka pieknego stowa piesci¢ chodzili lu-
dzie na tragedye, méwi Horacyusz %), lecz jedynie dlatego, aby
napas¢ oczy widokiem btyskotliwej, bogatej wystawy. Co$ bar-
dzo niezwyktego musiat wymysli¢, kto chciat zapetnic¢ sale tea-
tralng. Jedyny w epoce cezaréw czesciej grywany rzymski au-
tor dramatyczny, Afraniusz, napisat komedye, w ktérej zacho-
dzit pozar (stad tytut ,,Pozar®). W wykonaniu scenicznem tego
dzieta nietylko palono rzeczywiscie dom, ale pozwalano nawet
widzom dla zabawy o6w... ptonacy budynek zrabowaé ®.

Wiekszem powodzeniem od tragedyi i dramatu w stylu
szlachetnym cieszyla sie w Rzymie t. zw. nowa komedya grec-
ka, nasladowana przez Plauta i Terencyusza, o$mieszajgca bo-
gow, bohateréw i lubujgca sie w odtwarzaniu scen z zycia
heter.

Ale i ten rodzaj, chociaz juz bardzo daleki od umiarko-
wanego tonu komedyi dawniejszej, miat zwolennikéw tylko
wérod wytworniejszejszej inteligencyi. Pstry tlum przecietnych
teatroman6w nudzit sie na subtelnej satyrze 6wczesnych oby-
czajéw. Publicznos¢ rzymska bawity gtownie atelany i mimy,
odpowiadajace naszym dzisiejszym farsom i operetkom. Sztuka
bez wiarotomstwa i kokot, bez drwin z bogdéw, bez ttustych
dwuznacznikéw i grubych kupletéw nie mogta liczy¢ na powo-
dzenie. Im utwdr byt sprosniejszy, tem lepiej placili za niego
pretorowie, urzadzajagcy widowiska publiczne.

Niemoralno$¢ atelanéw i miméw potegowaty jeszcze pan-
tominy, przeplatajace utwory dramatyczne. Grdy sie publicznos¢
rozochocita, wowczas domagata sie od baletnikow ,mniej su-
kien“. Tancerze, postuszni pani swojej, zrzucali przejrzyste juz
i tak ubrania i pokazywali sie widzom w stroju Adama.

Teatr upadajgcego Rzymu zatruwat dusze i serce, draznit

b Horat. Epp. 11, 1, 181 i nast.
b Sveton ,,Nero“, 11.
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zmysty, pobudzal zte instynkty. Wszyscy uczciwsi autorowie
z czasOw cezarow zwracali uwage na jego szkodliwo$¢, Ale ma-
dre i niemadre panie witaty kazdy brud moralny rzesistymi
oklaskami, kazdy dwuznacznik u$miechami, kazdg bezczelno$¢
lubieznemi spojrzeniami.

Grorszyta kobiete filozofia, nauka, powies¢, gorszyt ja teatr.
A poezya?...

Ulubiericem elegantek rzymskich byt Owidyusz. Jego ,,Sztu-
ka kochania* {Ars amandi) znajdowata sie w kazdej gotowalni
damskiej.

Sztukg uwodzenia kobiet powinien byt Owidyusz nazwaé
to arcydzieto przewrotnosci ludzkiej. Zaden ze wspdtczesnych
»psychologéw* francuskich nie dat ,zjadaczom serc* lepszych
wskazéwek od niego. Niesumienny rdd Don Juanéw moze sie
dotad od poety rzymskiego uczy¢ sposobdw omotania upatrzo-
nej ofiary.

Nie dla bogatych pisat Owidyusz swojg ,,Sztuke kochania“,
kto bowiem zioto posiada, ten nie potrzebuje wskazdwek poety,
».Nawet barbarzyniec bedzie sie podobat, jesli jest bogatym“
(11; 276).

— Nie dla bogatych—moéwi jeszcze Owidyusz — chce by¢
nauczycielem w mitosci. Sztuki mojej nie potrzebuje, kto dawac
moze. Zdolnym jest i szcze$liwym, komu powiedzenie ,wez, ile
ci sie podoba“, nie sprawia trudnosci. Moje wskazéwki sg mniej
warte od argumentéw brzeczacych. Poniewaz kochatem, ubogim
bedac, przeto jestem S$piewakiem tylko dla ubogich (Il; 161
—165).

Spali¢ na stosie powinny byly rzymianki dzieto Owidyu-
sza, kazda bowiem wskazOwka, dana przez niego mezczyznie,
zawiera dla nich obelge,

»Nie wierz w cnote kobiety —badZ zuchwatym, a zdobe-
dziesz kazdg“.—,Nie wierz w jej rozum —kfam dobrze, a oszu-
kasz kazda“. — ,,Glupia jest pte¢ piekna, prézna, lubiezna, chci-
wa btyskotek i pieniedzy, przeto schlebiaj jej zrecznie i nie
szczedz podarunkow*.

Tak mniej wiecej przedstawia sie kobieta bystrym oczom
poety.

Rozumie sig, ze ten cyniczny i okrutny obraz nie moze
sie odnosi¢ do wszystkich obywatelek rzymskich w ogéle. Upa-
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dajgca Roma wydata wprawdzie takie lubiezne potwory, jak
Julie, corke Augusta, Messaling i Agrypine, zony KJaudyusza,
Junig, Silang, Sabing, Popee, Faustyne i w. in., ale takze takie
Swietlane wcielenia cn6t domowych i obywatelskich dawnych
matron, jak Agrypine, matzonke Grermanika, dwie Sekstye, dwie
Arrye, Politty, Witellie i krocie wzorowych niewiast, oddanych
mezom i dzieciom. Okoliczno$¢ jednakze, iz znalazt sie poeta,
ktory mogt napisa¢ ,,Sztuke kochania* i zdobyt sobie tern dzie-
fem rozgltos powszechny, dowodzi niezawodnie zwyrodnienia
znacznej liczby kobiet rzymskich i upadku obyczajow w swe-
rach zamozniejszych.’ Bo gtéwnie dla bogatszych prézniaczek
pracujg Owidyusze i do niego podobni autorowie. Ubogie zony
i matki, zmuszone potozeniem swmjem do ciggtej pracy, nie ma-
ja czasu do sportu mitosnego.

Zmystowos¢ odgrywata niewatpliwie znaczng role w zyciu
Rzymian z epoki dekadencyi, tylko bowiem mito$¢ lubiezng
znajg i opiewajg poeci owego czasu i przenoszg zawsze kobiete
rozwigztg nad uczciwg. Leshie, Cyntye, Delie Kattuléw, Proper-
cyuszow i Tybulléw sg kokotami, lub cudzemi zonami, ,kazdego
bowiem cieszy—uczy Owidyusz—nowa rozrywka, a cudze podo-
ba sie zawsze lepiej niz swoje* (Ovid. Ars Amandi |, 337—338)

Dla kobiet, lekcewazacych ,,zadniedziate przesady*“ dawnych
matron napisat Owidyusz cze$¢ trzecig ,,Sztuki kochania“. Tym
dodatkiem zapewnit swojemu dzielu powodzenie w Swiecie ele-
ganckim.

,»,B0 pamietajcie — upomina poeta — ze kiedy$ nadejdzie
staros¢. Niezapominajcie o dalekiem juti-ze, nie zmarnujcie cza-
su podaremnie. Bawcie sig, dopdki wam miodo$¢ na to pozwala.
Lata plyiig jak woda. Grdy fala mineta, juz jej nic nie odwota...
Nadejdzie czas, kiedy ty, co dzi§ mitoS¢ od siebie odtracasz, be-
dziesz do niej w samotnej, zimnej sypialni staruszki z zalem
wzdychata" (Ov. A. t. Ill, 59 i nast.).

Po takim wstepie, podat Owidyusz i dla kobiet, chcacych
sport mitosny umiejetnie uprawiaé, szereg cynicznych wska-
z06wek.

Te samg trucizne ssaty rzymianki i z elegii i z licznych
w owych czasach powiesci Grecyi, ktéra straciwszy dzielnosé
meskg i cnoty obywatelskie, pocieszata sie w swem upodleniu
najchetniej mitoscia wyuzdang. Belletrysci wysp greckich pisali
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juz tylko komedye mieszczanskie z wiarotomstwami, idyotyczne
farsy i lubiezne romanse i).

Wszystko co sie dzialo przy koncu rzeczypospolitej i za
czasOw cesarstwa, skladato sie na demoralizacye kobiety. Psuty
ja bogactwa, zdobywane w prowincyacti przez legiony, roz-
pieszczata ja powolnos¢ ojcéw, mezow i braci; gorszyty: filozofia,
nauka, teatr, poezya. Kiedy Rzym zaczat naprawde uzywaé, po-
konawszy wszystkich swoich wrogow, byta juz ple¢ piekna zna-
komicie do rozpusty przygotowana 2).

MOA/ Seneka: ,,Panie nie licza juz swoich lat podiug kon-
sulatow, lecz wedtug cyfr mezéw... Wychodzg one za maz je-
dynie dlatego, aby podrazni¢ kochankdw. Czyste zycie stato sie
Swiadectwem brzydoty niewiesciej. Bardzo wstretng musi byé
dama, posiadajgca tylko dwoch kochankdw®.

Drwi Marcyalis »: ,,Juz oddawna rozgladam sie w miescie
szukajac dziewczyny, ktéraby odmoéwita. Nie znalaziszy ani je-
dnej uczciwej kobiety, zaczynam wierzyé, iz czystos¢ jest prze-
stepstwem, zabronionem w Rzymie. Nie ma-li ani jednej wstyd-
liwej? O, jest ich wiele tysigcy... Jakze sobie te skromnisie ra-
dza? Nie ubiegajg sie¢ one poprostu same, ale zaczepione, nie
odmawiajg nigdy*.

Straszliwie ochlostat Juwenalis kobiete rzymska w saty-
rach swoich.

Chociaz nie ulega zadnej watpliwosci, iz potowe tych po-
gladéw pesymistycznych trzeba odliczy¢ na rachunek zaciekto-
§ci satyrycznej, nieodznaczaczajacej sie nigdy bezstronnoscia,
mimo to nalezy przyjag¢ zwyrodnienie przecigtnej rzymianki
Swiatowej, wytwornej, za pewnik historyczny. Dawna matrona
stata sie rozpustnicg, powodowang juz tylko zadzg uzywania
zmystowego.

| zaczelo sie uzywanie powszechne..

) Ciekawych rozwoju powiesci greckiej odsytam do dzieta niemca, Erwina
Kohde, p. t. ,,Der Grieschische Roman und seine Vorlaufer> Lipsk 1876. U nas
zajmuje sie belletrystyka Grecyi i Rzymu Kazimierz Morawski, ktérego bardzo
dobre studyum p. t. ,,Petronius Arbiter i romans w starozytnosci wydrukawata
,Biblioteka Warszaw'ska,* zeszyt za maj, 1894.

Sylwetke kobiety rzymskiej napisat u nas Jan Wolfram p. t. ,,Rzymian-
ka, studyum historyczno-obyczajowe*. Warszawa 1869.

3 Martialis, 1V, 71
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— Kto kochazbytek — méwi Lucyan i) — kogo wabi blask
zlota, kto potrzebuje do szczescia sukien purpurowych, wiadzy
i wpltywu, kto nie smakowat nigdy stodyczy prawdziwej wolno-
sci, wychowat sie wposréd niewolnikdw i pochlebowcow i nie
widziat nigdy rzeczy istotnie pieknych i dobrych; kto catg du-
sze oddat w stuzbe rozpuscie i omamiony przez jej czary i jej
blyskotliwo$¢, poswiecit zycie rozkoszom stotu, wina i mifosci;
albo w koncu, kogo podbudza brzakanina muzyki i taskocza
przyjemnie bezecne tance i lubiezne piesni —ten powinien so-
bie wybraé to miasto (ma by¢ Rzym) na miejsce statego pobytu.

— Bo tu (w Rzymie) znajduje sie na wszystkich rynkach
i ulicach wielkie mndstwo tego, co tacy ludzie kochajg. Tu mo-
zna rozkosz wciaga¢ w siebie przez wszystkie furtki duszy,
przez oczy, uszy, nos, podniebienie i przez wszelki inny kanat.
Tu ptynie rozkosz bezustannie metnym, nigdy niewysychajg-
cym strumieniem i rozszerza wejscie dla wystepké-w do tego
stopnia, iz wiarotlomstwo matzenskie, chciwos$¢ pieniedzy, krzy-
woprzysiestwo i wszystkie inne namietnosci, wylegajace sie wijej,
zyznem blocie, wypadajg razem z nig, zalewajg cata duszei uno-
szg z sobg przemocg uczucie wstydu, sprawiedliwosci i cnoty.
A gdy te uczucia zging, wowczas zostaje ona sama (rozpusta),,
podobna do obeschtego dua bagna, z ktérego wyrastijg szybko
wszelkie rodzaje dzikich zgdz, nieznoszacych obok siebie nic
zdrowego.

Weciggat w siebie tedy obywatel rzymski rozkosz ,przez
wszystkie furtki duszy, przez oczy, uszy, nos, podniebienie
i przez wszelki inny kanat“. Mieszkat w patacach marmurowych,,
ozdobionych freskami, malowidtami, kobiercami babyloriskimi
i posadzkami mozaikowemi. Jadt na zlotych pdtmiskach, pil
z porfirowych puharéw, spat na purpurowych wezgtowiach, ubie-
rat sie w najwytworniejsze tkaniny owczesnego Swiata. Pokoje
stroit zimg kwiatami, hodowanymi W cieplarniach, meble, na
ktérych spoczywal, i wino, ktére niost do ust, perfumowat. Grdy
sie udat do kapieli, nie wychodzit z niej o wilasnych sitach.
Z wanien i basenéw wynosita go stuzba na rekach. Ra ulicy
nie raczyt patrze¢ przed i naokoto siebie i odpowiada¢ na po-
zdrowienia przechodniéw. Jeden niewolnik postepowat przednim,
i zwracat jego uwage na przeszkody, zagrazajgce jego stopie

1) Lucyan, INigrinus, 16, 16.
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rozpieszczonej, drugi oddawat za niego powitania. Kleczac, pro-
sili go ubodzy o zapomogi.

Najwykwintniejsze pokarmy, najpiekniejsze kobiety, naj-
zdolniejszych aktoréw, muzykantéw, woznicdw cyrkowych, poe-
tow, retoréw i filozofow przysytaty liczne prowincye Rzymowi,
aby sie pan Swiata bawit, aby miat wszystko pod reka, czego
tylko prézniak i rozpustnik mdgt zapragnac.

Uzysvali praprawnnkowie za krwawg prace szeregu poko-
len — trwonili ojcowizne i cnoty przodkdow.

Bo ten pan $wiata, taki potezny, oSwiecony i szczeSliwy
na pozér, byt wistocie nedznikiem, barbarzyncg i nedzarzem.
Z psig ulegtoscig znosit szalone kaprysy Kaliguléw, Neronéw,
Domicyanéw, Karakaléw, ktaniat sie kazdemu, kto posiadat
w danej chwili nieco wiecej znaczenia, ztota, wiadzy od niego,
a deptat upadtych Ilub zubozatych. Nie byto podiosci, ktorejby
mic nie dopuscit dla rozkoszy i pieniedzy.

Trzymat on sobie nadwornych gramatykéw, retorow i fi-
lozoféw, ale nie w madrosci szukat rozrywki i pociechy. Do tea-
trow $pieszyt na plugawe atelany, mimy i pantomimy, do roz-
wigztych heter na btyskotliwy flirty do cyrkdéw po wrazenia
i wzruszenia. Im szerszemi strugami ptyneta na arenie cyrkowej,
posypanej szafranem, krew niewinnych i nieszcze$liwych, im bo-
lesniej cierpiat skazaniec pod ktami dzikich bestyj, tern lepigj
bawit sie wytworny, wyksztatcony rzymianin, pospotu ze swojg
Swietng matzonka.

Wczoraj wielki i mozny, padat dzi§ w btoto uliczne, gdy
taka byla wola pierwszego z brzegu denuncyanta. Dawat gar-
dto, przecinat sobie postusznie zyly, szedt bez oporu na wygna-
nie. Swiatu rozkazywat, a w domu, u siebie, lekat sie wiasnych
Scian, sufitow, zony, krewnych, stuzby, siebie nawet, swojego
-jezyka.

Co bylo chlubg jego przodkdédw i zbudowato wielkos¢ Rzy-
mu, to lekcewazyt on, zniewiesciaty sybaryta, otoczony biblio-
tekami, staroswieckimi gratami, jak tandeciarz. Do legionéw
nie kwapit sie, ze stawy, honoru i obowigzkéw obywatelskich
mdrwit uczenie. Zwycieztwa nad buntujagcymi sie ludami zawdzie-
czat pdzniejszy Rzym cezaréw gtéwnie cudzoziemcom.

A jesli subtelna gadanina sofistow, jesli czczy krytycyzm
filozoficzny i rozpusta nie sttumity w jego krwi doszczetnie
-iskry cnoty rzymskiej, dawnej dumy, odwagi i obowigzkosci,
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wtedy rzucal te dary precz od siebie, lub ukrywat je sta-
rannie.

Bo nie odwaznych, utalentowanych™ szlachetnych, uczci-
wych i rozumnych stawiajg epoki upadku umystowo - moralne-
go na $wieczniku. Rozktad nie znosi wszelkiego zdrowia. Jego
zywiotem ulubionym — zgnilizna.

Genialni wodzowie kofczyli w wytwornym Rzymie $mier-
cig nakazang, utalentowani autorowie przymierali glodem, pra-
wi obywatele stronili od stolicy, ludzie skromni w potrzebach
udawali rozpustnikéw, a rozumni gtupcéw. Niejednemu przediu-
zyka zrecznie grana podtos$¢ zycie.

Rzym cezarow mordowat Germanikow, Agrypiny, Agryko-
6w, nienawidzit Tacytow, glodzit Juwenaliséw, wypedzat Epi-
ktetow, a zbierat skiadki na pomniki dla komedyantow i prze-
roznych innych wirtuozéw, zasypujac ich za zycia ztotem i wien-
cami, i bogacit denuncyantéw, dzierzawcow podatkow, cet, przed-
siebiorcéw rob6t publicznych, bandytéw kupieckich, ztodziejow
i oszustow. Aktorowie: Roscyusz, Ezop, Apolinaris, obaj Pylado-
wie i w. in., zostawili spadkobiercom swoim po kilkadziesigt
milionéw sestorcyj, olbrzymie za$ fortuny spekulantow i wy-
zwolencéw (op6s libertinae) weszty w przystowie.

Eldoradem dla szumowin ludzkich byt Rzym przecywilizo-
wany, dla cnoty za$ i pracy macocha. Nawet lepsi z pomiedzy
cezar6w, jak Adryan, nie znosili szczerosci, wynagradzajagc hoj-
nie ptaskie pochlebstwa.

— Poeta Mewius marznie dzien i noc w cienkiej, lichej
sukni — skarzy sie Marcyalis — ale wdZnica cyrkowy Incytatus
stroi sie w purpure... Czemu ma sie twoj syn poswieci¢? —ra-
dzi ten sam poeta Lupusowi. — Jesli chce zarobi¢ duzo pienie-
dzy, niech zostanie cytrzysta, flecista, aktorem, szynkarzem, wy-
wotywaczem publicznym, lub czem$ w tym rodzaju i).

Ogolny upadek charakteréw, ostabienie woli, cyniczny kry-
tycyzm i pomieszanie wszystkich poje¢ — utrata poczucia tego,
co dobre, piekne, co godziwe i pozyteczne — oto ostateczny wy-
nik przecywilizacyi.

— Bo gdy wstyd, sprawiedliwo$¢ i cnota przepadng (Lu-
cyan), wowczas pozostaje tylko sama rozpusta, podobna do obe-

O Martialis, X, 73—V, 57.

Dekadentyzm.
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schtego dna bagna, z ktérego wyrastajg szybko wszelkie rodza-
je dzikich zadz, nieznoszacych obok siebie nic zdrowego.”

| zadz przewrotnych, powinien byt Lucyan dodad.

Nie wystarczaty znikczemniatemu rzymianinowi wykwitne
biesiady z tancerkami syryjskiemi. On brat $rodki na pozbycie
sie pokarméw i spozywat obiad po raz drugi, trzeci, nizszy od
zwierzecia, ktére nie taknie juz, gdy sie nazarto.

Jego zepsute podniebienie przestaly drazni¢ najdrozsze,
najlepsze smakotyki. On taknat przysmakoéw nadzwyczajnych,
czego$ takiego, czego zotadek zdrowy nie znosi.

Gdy pit, to drzato przed nim otoczenie, nie puszczat bo-
wiem amfory przed utratg przytomnosci. Trajan, stawiany przez
senat wszystkim cezarom za wzOr cnoty, monarcha wistocie spra-
wiedliwy i rozumny, zabronit wykonywac rozkazow, ktore wyda-
wal w czasie uczty. PoSwiecat on kazdg wolng chwile ohydne
mu opilstwu.

Mitos¢ naturalna nie zadawalniata rozkosznika rzymskiego.
Niech sie mottoch kocha po staro$wiecku. On, cywilizowany,
oswiecony arystokrata ludzkosci, przemysliwat nad sztucznemi
podraznieniami, ,,poprawiajgc nature*.

Gdyby Rzym byt zostawit po sobie tyle studydw ,,psycho-
logicznych®, ile ich obecnie skazony geniusz Europy wydaje,
dowiedzielibySmy sie, ze i on cierpiat na choroby zwyrodnienia
moralnego i fizycznego, rozpusta bowiem wydaje wszedzie i za-
wsze te same skutki. I on posiadat niewatpliwie znaczng ilos¢
tabetykow, hysterykéw, neurastenikow i waryatow.

Ale jego pomniki literackie, ktére przeszty do nas, nie
odznaczajg sie subtelng analiza. Petroniusz Arbiter, Marcyalis,
Juvenalis i in., rysowali grubo, rzucajgc zaledwo kontury pta-
skiego materyalizmu. Wiecej pod tym wzgledem ucza powiesci
i traktaty sofistyczne upadtej Grecyi.

Wiemy tylko, ze jak dzi§, tak batamucit ludzi i woéwczas
zabobon w formie astrologii, magii i rdznych innych czasow.
Przesagdnymi byli oSwieceni, religii iidealnego pogladu na $wiat
pozbawieni Rzymianie, w gusta wierzyli, dni feralnych i zto-
wrézbnych znakéw sie lekali, kuglarzéw egipskich drogo ptacili,
stolikami wirujacymi sie zabawiali. Nietylko stare baby i dzieci
przerazata niepomysina przepowiednia pierwszego z brzegu szarla-
tana, lecz mezéw wyksztatconych filozoficznie. Antinous przy-
ptacit zyciem mistycyzm Adryana.
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Wiemy takze, iz dekadenci rzymscy stracili smak nietylko
do zdrowych pokarmdw cielesnych, ale i dnchowych.

Cesarz Adryan, nalezacy do najwyksztatcenszych ludzi,
swojego czasu, przenosit Antymacha nad Homera, Enniuszanad
Wirgiliusza, Celiusza nad Salustyusza. Forma zabita tre$¢, sub-
telnos¢ site, dziwaczno$¢ prawde. Podobato sie jedynie to, co
btyszczato Swiattem prochna, co posiadato blask fosforu, jakby
sie wspotczesny dekadent wyrazit.

Wolno, stopniowo zblizata sie cywilizacya grecko-rzymska
do kresu swego zadania. Wciggnawszy w koto swoje caly. ,,$wiat*,
rozszerzywszy pojecie obywatela, przywigzane pierwotnie tylko
do ,siedmiu pagérkéw*, osmieszywszy bogéw Olimpu i obrzy-
dziwszy materyalistyczny wyklad zycia, przygotowata grunt pod
nowa prawde, ktéra nauczyla znéw ludzkos$¢, znuzong ateizmem
i zmystowoscia, wierzy¢ i szanowac postannictwo cztowieka.

Wonny kwiat chrzescijanstwa, oraz dalszy ciag tradycyj
aryjskich, wyrdst na ruinach cywilizacyi starozytnej.



Dekadentyzm nowoczesny.

ulus, lub botentot, przywieziony do ktdregokolwiek z wie-

kszych miast wspdtczesnej Europy, doznaje prawdopodo-

bnie takiego samego wrazenia, jakie ogarniato staroda-
wnego gaita, lub germanina, przybywajgcego do Rzymu ceza-
row: zdumiewa go na razie i olSniewa wszystko, na co tytka
spojrzy.

W domu, w lasach i puszczach afrykanskich, mieszka bar-
barzyniec w lichych lepiankach, nie lepszych od naszych chle-
woéw, a tu w Londynie, Paryzu, Rzymie, Wiedniu, Berlinie®
Warszawie, Petersburgu i t. d. wznoszg sie przed jego dziewi-
czemi oczyma niebotyczne ,kamienice, z ktdrych najubozsza
i najnizsza jest jeszcze wspanialsza i wyzsza od jego Swigtyn
i patacdw krolewskich.

Szerokie ulice, wytozone asfaltem, drzewem, lub starannie
nvyréwnanym brukiem, utatwiajg ruch ludziom i zwierzetom.
Nad bezpieczenstwem przechodniow czuwa liczna policya; nocg
rozjasnia ciemnosci morze $wiatet gazowych i elektrycznych.

Z tysiecy okien i sklepéw spogladajag na Zulusa takie skar-
by, ze za milionowg cze$¢ tego, co sie wala za szybami, lekce-
wazane przez ludzi cywilizowanych, kupitby on u siebie wiadze
nad calem plemieniem. Za wartos¢ jednej budy tandeciarskiej.
zostatby kacykiem.

Dokadkolwiek barbarzyniec spojrzy, zewszad olSniewaja je-
go naiwny wzrok bogactwa, o jakich jego fantazya nie miata
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wyobrazenia. Ludzie jezdzg blyszczacymi powozami, chodzg
w miekkich sukniach, mieszkaja w wygodnych domach. Nawet
stuzacy europejski ubiera sie wspanialej od moznowiladcy ,,czar-
nego ladu“, nawet robotnik je, pije i $pi lepiej, anizeli ksigze
pustyni.

A jak tu wszystko obliczone na wygode mieszkancow!...
Nie potrzebujesz sie trudzi¢ chodzeniem, gdyz nogi twoje za-
stapig windy, dorozki, tramwaje. Jestes gtodny? — Obejrzyj sie
tylko, a otworzg sie przed tobag drzwi restauracyi, cukierni. Za-
chce ci sie pié? —Idz prosto przed siebie do szynku, piwiarni-
Masz interes do kogo$, od ktdrego dzielg cie mil tysigce? — Te-
legraf zaniesie stowa twoje na krance ziemi. Chcesz sie z kim$
szybko rozméwic? — Telefon polaczy cie z nim niezwlocznie.
Tiawi cie niepokéj o sprawy twojego gniazda rodzinnego? —
Kazda gazeta powie ci doktadnie, co sie wczoraj stato za gora-
mi i morzami. Nudzisz sie, pragniesz rozrywki? — Setki domoéw
przeréznej zabawy: Kkluby, teatry, opery, cyrki, balety i t. d.
wrdcg ci dobry humor. takniesz wrazen silnych, niezwyktych?—
I tych dostarczy ci bez miary kazde wieksze miasto.

Plon catego $wiata znanego zwozg codziennie okrety i ko-
leje zelazne do stolic europejskich, owoce trudu umystowego
i fizycznego catej ludzkosci nadchodza wszystkiemi drogami,
aby nakarmi¢, przyodzia¢, zabawié, pouczy¢ warstwy posiada-
jace chwili obecnej. A nietylko posiadajgce. Herbata, kawa, ko-
rzenie, bawetna, ziota lecznicze i wiele innych towaréw zamor-
skich stuzg nawet najubozszym. Ze szkét publicznych i z biblio-
tek, niedy$ przystepnych tylko dla bogaczéw, korzystajg dzi$
takze dzieci ,,wydziedziczonych“. Na gazete i kolej zelazng sta¢
i robotnika.

W przeciggu ostatnich stu lat zrobit cztbwie” cywilizowa-
ny wiecej dla swojej wygody, niz dhugiszereg pokoler dawniej-
szych. Zaprzaglsz}® do wozéw i maszyn pare i elektrycznosc,
doszedt do takich rezultatéw, ze najzamozniejszy pan rzymski
pozazdroscitby tatwosci do uzywania przecietnemu bankierowi
naszych czaséw. Geniusz ludzkosci wysilat sie przez caty wiek
biezacy na to, aby zamieni¢ ziemie na przyjemne i strojne mie-
szkanie.

Dzikiemu synowi krajéow barbarzynskich wydaje sie pra-
wdopodobnie kazde wieksze miasto europejskie rajem, bogow
siedliskiem, przeto dziwi sie stusznie powszechnemu niezadowo-
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leniu, jakie go otacza. Bo gdziekolwiek sie zwréci, zewszad do-
chodza go tylko skargi i przeklenstwa. Lamentuje poezya, roz-
pacza filozofia, szamocze sie polityka.

Bogacz nudzi sie wsréd swoich dostatkéw, uczony i uta-
lentowany czuje bolacg pustke pod czaszka, zjadacz serc nie-
wiescich meczy sie romansem, sybaryta teskni za pokarmem
grubym, ubogi niecierpliwi sie w warunkach trudnych, chory
bluzni, nedzarz przeklina! Samobdjstwa z réznych btahych po-
wodow mnozg sie z kazdym miesigcem. Opowiadaja gazety od
czasu do czasu o studencikach, odbierajgcych sobie zycie dla
zlej cenzury. Dziewczeta rzucaja sie z okna na bruk, trujg
sie zapatkami, topig sie w rzekach, w przedwczesnej zawiedzio-
ne mitosci.

Parne, duszne tchnienie pesymizmu wieje nad poczatkiem
naszego wieku. Trawieni przykrym niepokojem, pozadamy cigg-
tych zmian, wrazen, czego$ nowego, byle nie zostawa¢ z sobg
samym. Piszemy, drukujemy i rozprawiamy tak duzo, jak gdy-
bysmy chcieli siebie przegada¢, zagtuszy¢, oszukaC. Niedobrze
nam, niewygodnie na tej ziemi wygodnej. Najnowsza poezya,
zwana dekadenckg i symboliczng, rzuca sie, jak szaleniec, lub
epileptyk, bryzgajac na okoto piang bluznierstwa.

Lament ten rozpoczat sie juz w ,kotysce“ XIX stule-
cia, zaraz po ,wielkiej* rewolucyi francuskiej. Na samym pro-
gu ubiegtego wieku stoi trzech olbrzymich puszczykéw, ktdrzy
zapetnili $wiat cywilizowany skarga ztowr6zbna. W Anglii mio-
tat sie przeciw potowicznosci czlowieka Byron, we Wioszech
przeklinat Leopardi jego niemoc, w Niemczech zrzedzit Schopen-
hauer. Gros pierwszych dwoch potentatéw ducha zatoczyt odrazu
kota szerokie, wywotujac wszedzie dzwieki pokrewne. Trzeciego
przeczenie okrutne czekato na chwile odpowiednia.

Ledwo zamilkt Byron, a juz odezwali si¢ dokota pesymi-
4ci inni. Zawodzit Musset, drwit Heine.

Sladami mistrzow powloki sie caty legion Jeremiaszow niz-
szego rzedu. Od potowy biezacego stulecia bluznia,] przeklinaja,
szlochajg prawie wszyscy poeci i powiesciopisarze. Réwnolegle
z postepem nauk przyrodniczych i technicznych, w miare przy-
bywania Srodkow, ufatwiajgcych walke o byt, rodnie pesymizm,
konajacy obecnie w kociej muzyce dekadentyzmu. Przez chwile
tylko, przez lat kilka, kilkanascie moze dzwignat upadtego du-
cha XIX stulecia miody pozytywizm, obatamuciwszy ,zros-
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paczonych“ wielkiemi obietnicami. Ale zitudzenie to, rozpfyngw-
szy sie szybko, przyczynito sie jeszcze do pomnozenia ogolnego
zametu.

Zkadze ten placz, te drganie konwulsyjne, to niezadowo-
lenie z zycia i strach przed S$miercig? Wszystko przeciez, co sie
dzi$ dzieje, powinno nas usposobi¢ dobrze do wedrowki docze-
snej. Wszakze nie bylo czlowiekowi cywilizowanemu jeszcze ni-
gdy tak wygodnie na ziemi, jak w chwili obecne;j.

I Rzym cezar6w ol$niewat barbarzyncéw Swietnoscia, bo-
gactwem, wykwintem, a jednak...

Jak upadajgcemu Rzymowi, braknie i naszym czasom prze-
dewszystkiem storica religii, ktorej ciepte promienie przenikaja
az do najskrytszych tajnikéw serca ludzkiego. Braknie nam tej
najlepszej pocieszycielki, tej mistrzyni czystego zycia i pogod-
nej Smierci.

Woprawdzie wznoszg sie na wszystkich ulicach wiekszych
miast koscioty, na wszystkich drogach roztajnych przypomina-
ja krzyze Boga, ale w tych kosciotach nie modli sie kwiat in-
teligencyi wspodtczesnej, przed tymi krzyzami nie korzy sie mag-
dro$¢ Swiecka. Kto chce uchodzi¢ za rozumnego czy uczonego,
za ,tega gtowe“, ten stara sie wznies¢ jak najwyzej ponad
»przesady gminu,*“ wstydzac sie tesknot serca, jesli je posiada,
jak hanbigcej stabosci charakteru. Znakomita wiekszo$¢ syar-
stwy oswieconej chwili biezacej wyznaje czynny, lub bierny ate-
izm. Stuzba oltarza petni sie gtownie dla ,,ubogich duchem®,
dla nieswiadomych, lub ,niezdolnych oceni¢ znaczenia niezawi-
stosci rozumu*.

A i pomiedzy ,,ubogimi duchem* znajduje sie tylko maty
procent, ktoéry czuje w sobie ciepto wiary zywej. Jedni modlg sie
w $wiatyniach z nawyknienia, inni czynia to ze wzgledu na
dzieci i'stuzbe, jeszcze inni ulegajg tyranowi ,wypada.” Proste
lenistwo duchowe bywa w wielu razach Zrodtem zdawkowej po-
boznoéci.

Nie odrazu zachwiata sie religia pod obuchem filozotii
i wiedzy. Na obecng obojetnos¢ w rzeczach wiary ziozyly sie
wieki roboty krytycznej.

Pierwszy cios dawnej ,naiwnosci“ zadat Luter. Po nim
przyszli filozofowie Anglii, dalej Wolter z encyklopedystami;
reszty dokonali materyaliSci i pozytywisci XIX stulecia.

Systematycznie, wytrwale obnizat rozum, mienigcy sie w\ z-
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szym od intuicji, wyobrazni i przeczucia, znaczenie religii. Za-
czawszy od Kosciota katolickiego, przeszedt do innych wyznan
chrzescijanskich, az skofnczyt na wierze wogdle. Zrazu ostrozny,
zachowujgcy wszystkie wzgledy, nalezace sie powszechnie uzna-
nej potedze, krytycyzm o$mielat sie stopniowo, stawat sie coraz
pewniejszym siebie, coraz zuchwalszym. Grdy uczut sie dostatecz-
nie silnym, przy koncu zaprzesztego stulecia, zrzucit maske i od-
stonit oblicze szyderc}®. Smiech Woltera zjednat ateizmowi wie-
cej prozelitdw, niz cata powazna madros¢ filozoféw dwoch stu-
leci, zaden bowiem cziowiek o$wiecony nie chce byc... Smie-
sznym.

Materyalizm i pozytywizm XIX wieku nie potrzebowa-
ty sie juz zajmowac taka ,btahostkg“, jak uczucie religijne. Za-
stawszy grunt doskonale przygotowany pod siew ,niezawisty*,
usitowaty cztowieka oderwaé zupetnie od jego tesknot i przeczug,
ograniczajagc go na obserwacji i eksperymencie. AViedza miata
zastapi¢ ludzkosci wiare i poezye, miata by¢ jej jedyng prawo-
dawczynig i pocieszycielka.

Ostatnim dwom pokoleniom nie méwiono w szkotach $wiec-
kich wcale o Swietosci religii. Uczono je wszystkich madrosci
tej ziemi, wpajano w nie cze$¢ dla potegi rozumu, kazano im
sie zachwyca¢ postepami nauki, napawano je pycha i pogarda
dla rzeczy zwanych nadprzyrodzonemi. W skiad programatow
gimnazjalnych wchodzita wprawdzie religia, ale wyktad obo-
wigzkéw $miertelnika wzgledem Boga traktowano z takg samg
rzemieslnicza obojetnoscia, jak kazdy inny przedmiot drugorzed-
ny. Byly to zwykle lekcye, z ktorych nalezy zda¢ sprawe przy
egzaminach.

Kto z nas przyniést do szkoty resztki wrodzonych prze-
czu¢, lub owoce wychowania domowego, len tracit rychto, co
byto wonig jego mtodosci. Pietnastoletni medrzec, nie chcac sie
okaza¢ $miesznym, naiwnym, wobec o0 rok starszego filozofa,
udawat dopoty niezawistego mysliciela, dopoki nie wmoéwit
w siebie ateizmu, wiara za$ raz utracona, czy Swiadomie, wsku-
tek studyéw samodzielnych, czy tez biernie, przez nasladowni-
ctwo, wraca dopiero w wieku pézniejszz"m po diugoletnich, przy-
krych doswiadczeniach zycia.

Wrécili do uczu¢ religijnych: Kepler, Pascal, Descartes
(Kartezyusz), Kewtun, Leibnitz, Euler: tesknili za niemi przed
Smiercig gtosni medrcy XVIII-go wieku Boulanger, Condil-
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lac, Montesquieu, Fontenelle, Buffon ; modlili sie goraco
w chwilach ciezkich wszyscy wielcy bohaterowie i prorocy ludz-
kosci, wszyscy natchnieni, szlachetni, poswiecajacy sie za cudze
dobro, ale o tem nie wie kilkunastoletni filozof, a jesli styszat,
to drwi z ,tych zacofaincéw,“ wierzac, iz posiada od nich ,,gto-
we mocniejsza,”

Lekcewazenie rzeczy nadprzyrodzonych, a niezachwiana ni-
czem ufno$¢ we wszechmoc rozumu, byfa karmig naszej pier-
wszej miodosci. Cale nasze otoczenie — szkota, wiedza, poezya,
bele etrystyka, prasa, towarzystwo kolegow, rodzice nawet dos¢
czesto, wszystko, co dziata na wrazliwy umyst chlopca, starato
sie nas odciagna¢ jak najdalej od religii, wykresSlonej przez nie-
zawisty rozum z szeregu poteg tej ziemi.

Skarzyt sie juz Lamartine w r. 1840 na szkodliwosé
nowoczesnego wychowania. ,,Na podobiefAstwo dzieci barbarzyn-
cow — pisat stynny poeta —zanurzanych zaraz po urodzeniu
naprzemian w goracg i lodowatg wode dla znieczulenia skéry
na wplywy powietrza, przerzuca sie obecnie dziecko z kolei
z wiary do niewiary. Wychodzi chtopiec z domu ojca, moze
wierzacego, a moze sceptyka. Widziat, jak matka potwierdzata
to, czemu ojciec przeczyt. Wynika z tego, ze powinienby mie¢
dwie dusze, a tymczasem posiada on tylko jedng. Te dusze cia-
gng i szarpig w rozne strony. W gtéwce dziecka powstaje za-
mieszanie i nietad. Cze$¢ jego mysli pozostaje przy wierze, czesé
inna przy rozumie. Chlopiec dziwi sie tym sprzecznosciom; za-
czyna sie domyslaé, ze grajg przed nim wielkg komedye, ze
spoteczefistwo nie wierzy w nic z tego, czego naucza, ze ma
dwie wiary i dwie moralnosci: jedng wiare i jednego Boga dla
dzieci, drugie dla wyrostkéw, inne moze jeszcze dla ludzi doj-
rzatych. Mysli te przygniatajg go. Jego wiara gasnie, rozum
bez gorliwosci ostyga. Dusza robi sie oschta, a zapat przecho-
dzi w obojetnos¢, lub zniechecenie®.

Jaskrawiej od Lamartine’a odmalowat Musset skutki wy-
chowania nowoczesnego.

— Nie mialem jeszcze lat szesnastu —opowiada serdeczny
piesniarz — gdy juz w nic nie wierzylem. Ani dzieckiem bedac,
ani w szkotach, do kosciota nie chodzitem. Moja religia, jesli po-
siadatem jaka, byla bez obrzadku i symbolu wiary. Wierzylem
tylko w jakiego$ Boga nieokreslonego, bez kultu, bez objawie-
nia. Od lat najwczesniejszych bytem zatruty wszystkiemi pi-
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smarni XV 111 wieku, ktore wlaty we mnie bardzo wczesnie jad
bezboznosci. Pycha ludzka, ten bozek egoistéw, zamykata mi
usta przed modlitwg, a wylekla dusza uspokajata sie nadziejg
nicosci. A byt to stan og6lny moich rowiesnikdw. Jak ten zot-
nierz na zapytanie, w kogo wierzy, odpowiedziat; ,w siebie sa-
mego“—milodziez miata gotowa odpowiedz ,w nic zgota“.

— Kt6z os$mieli sie opowiedzie¢, co dziato sie nadwczas
w szkotach. Ludzie watpili o wszystkiem, mitodziez, przeczyta
wszystkiemu. Serca powiedly jak, kwiaty zwarzone. Pietnasto-
letnie dzieci prowadzity w kwitngcych zaro$lach rozmowy, zdol-
ne wstrzasna¢ groza nieruchome gaje Wersalu. Komunia Chry-
stusowa, hostya, ten wieczny symbol nieziemskiej mitosci, stuzy-
fa za pieczatki do listow. Dzieci wypluwaty Chleb Bozy. Szcze-
Sliwi, ktdrzy w niebo patrzac, przechodzili przez przepascie... i).

Zrozpaczony romantyk zazdrosci tym, ktérzy ,patrzac
w niebo, omijali przepascie,”“ za jego bowiem czaséw zachowy-
wali dorosdli wobec dzieci jeszcze jakie$s wzgledy.

Z nami, z wychowancami madrosci pozytywnej, z ostat-
niem, dzi$ dojrzatem pokoleniem, nie robiono sobie juz wecale
ceremonii. Do nas moéwiono wprost ze wszystkich katedr uni-
wersyteckich: niema Boga i duszy, wolnej woli i odpowiedzial-
nosci osobistej. Nas uczyli wielcy, przez caty Swiat oswiecony
uznani medrcy, ze BOg jest tworem fantazyi ludzkiej, a cnota
i wystepek powstajg tak samo, jak cukier i kwas siarczany.
Nam tlumaczono, iz namietnosci tkwig w naturze, wszystko zas,
co z tej wszechmatki pochodzi, jest dobre. W moralnosci kaza-
no nam szuka¢ roboty instynktéw, w sumieniu prostej, rozkia-
dowi podlegtej maszyny. Nam nie pozwolono sie nawet zajmo-
wac takiemi ,,przesagdami gminu“, jak religia i uczucie religijne,
podbudzajac naszg mtodg pyche takiemi przechwatkami, jak owo
pytanie Renana: kt6z wie, czy wszystkowiedzaca biologia nie
da nam zycia wiekuistego? Jakze wobec takich obietnic zaprza-
ta¢ sobie glowe modlitwa, wiarg, cnotg i t. p. Swiadectwami
niedoteztwa ludzkiego?!

Jak Rzymianie pierwszego i drugiego stulecia ery chrze-

} Cytaty z Lamartine’a i Musset’a zaczerpnalem nie z oryginatu, lecz
z dzieta ks. biskupa Bougaiid p. t. ,,Chrystyanizni i czasy obecne®.
{Prry¢. Autora),
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Scijanskiej wzieli po Grecyi smutng spuscizne szyderstwa i prze-
czenia, tak powitaty nas na progu zycia owoce Kkrytycyzmu
trzech wiekdw. Diugi szereg pokolerr pracowat na to, aby z na-
szych serc wykorzenié¢ nietylko ieligie, ale wprost zdolno$¢ wie-
rzenia w ogole.

Wyznaniem, rozpowszechnionem obecnie najwiecej wsrdd
warstw oswieconych, jest bezwyznaniowo$¢, jawna albo ukryta,,
czynna lub obojetna. ,,Religii* tej holduje prawie cala przeciet-
na inteligencya, nietroszczaca sie zupelnie o sprawy pozagro-
bowe, dopoki jej... stuzg sity wieku dojrzatego i sprzyjaja wa-
runki zewnetrzne.

Bezwyznaniowo$¢ jeszcze lat temu kilkadziesigt przywilej
tylko oswieconych, rozptywa sie wolno po ciele spotecznem, jak
oliwa po wodzie. Od ojcéw uczg sie lekcewazenia religii syno-
wie, od braci siostry, od mezéw zony, od chlebodawcéw robot-
nicy. Zdawkowy ateizm uchodzi pomiedzy miodziezag meska
i zenska za ,tezyzne“, za Swiadectwo sity, dla wszelkich za$
niezadowolonych staje sie dogmatem politycznym. Walne zebra-
nie socyalistdw, zgromadzonych w Londynie w r. 1869, posta-
wito na czele swojego programatu paragrat nastepujacy: ,,Zwig-
zek ogtasza sie bezwyznaniowym; Zzada on zniesienia wyznan
i zastgpienia wiary przez nauke, a sprawiedliwosci Boskiej przez
sprawiedliwo$¢ ludzka; zniesienia matzenstwa w znaczeniu in-
stytucyi politycznej, religijnej, prawnej, cywilnej*.

Wiec nietylko warstwy oS$wiecone, przygotowane przez sta-
ranniejsze wychowanie domowe, przez szkote do zycia w spote-
czenstwie, wyrzekajg sie pociechy religii. Paski racyonalizm-
ogarngt juz takze nieSwiadomych i maluczkich.

Nie wszedzie postawiono bezreligijnosci ottarze publiczne.
Angia i Niemcy, mimo Darwindw, Spenceréw, Schopenhauerdw,
Hartmanow, Vogt’éw i innych medrcow niezawistych, nie chel-
pig sie bezwyznaniowoscia. | Ameryka potnocna, chociaz kocha
business przez caly tydzien ponad wszystko, modli sie w niedzie-
le i Swieta. Rasa germanska w ogdle zachowata w charakterze
swoim duzo tej powagi i tej czci dla rzeczy Swietych, ktorg juz
Tacyt w niej dostrzegt i uszanowat.

Robocie krytycznej ostatnich czaséw przodowata Francya,
przypominajaca w biezacem stuleciu Orecye, ale nie te Swietng,
natchniong Hellade Peryklesa, lecz zwyrodniong dekadentke,
pieszczong, a pomimo to wzgardzong przez rzymskich cezardw.
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Jedynym bluZniercg w poezyi niemieckiej byt Heine, Francya
za$ wydata caly szereg wilasnych Lucyandéw, od Woltera po-
czawszy, skonczywszy na Baudelairze i Richepin’ie. Od niej, od
Francyi, ktérg nasladujemy z przyjemnoscia, uczymy sie my,
Polacy plytkiego ateizmu, wierzac, ze lekcewazenie religii
nalezy do gtownych cech ,mocnej gtowy“. Chcemy uchodzi¢ ko-
niecznie za espritsforts® ,,za Francuzéw po6tnocy“. Jedyna Fran-
cya postawita na czele machiny rzadowej jawnych bezwyzna-
niowcow, zaciektych wrogéw religii, materyalistéw teoretycznych
i praktycznych. Wolter spoglada z zadowoleniem z innych $wia-
tow na dzielo swojego S$miechu. Stato sie, o czem marzyt ten
szyderca z glowg starego, brzydkiego orangutanga.

Krytycyzm nowoczesny doprowadzit obecnie ludzko$¢ cy-
wilizowang 'pod wzgledem religijnym do tej samej mety, na
ktorej staneta Grrecya po Cheronei i Tebach, a Rzym za Anto-
nindbw. Wiekszo$¢ inteligencyi wszystkich narodéw nie czuje
w zdrowiu i dobrobycie potrzeby modlitwy, ,za$ ubodzy du-
chem* zaczynajg traci¢ cze$¢ dla symboléw wiary. Spotyka sie
juz i po wsiach chtopéw, nieuchylajgcych czapki przed krzy-
zem, a nie kazdy robotnik miejski zachowuje przepisy wyzna-
nia, do ktérego nalezy.

Z chwila, gdy religia przestaje by¢ natchnieniem cztowie-
ka, zrédtem jego mysli, uczu¢ i marzen, wysuwa sie materya-
lizm, teoretyczny i praktyczny, na sam przéd sceny dziejowej.

Cztowiek, pozbawiony pociechy rJigii, obiecujgcej zakazda
dobro¢ i poniewierke wynagrodzenie, zwraca catg swojg uwage
na ziemie, starajac sie na niej jak najwygodniej urzadzic.

Nalezy przyzna¢ inateryalizmowi XIX stulecia, ze nie
préznowat. Pobudziwszy do wiekszej ruchliwosci nauki Sciste,
rozszerzyt znakomicie granice znajomos$ci praw natury i wyna-
lazt mndstwo Srodkdw, utatwiajgcych wmlke o byt. Zajgwszy sie
pilnie socyologia, szukat bez wytchnienia nowych form spotecz-
nych, ktoreby daty przecietnej jednostce najwieksza sume przy-
jemnosci. Zmiarkowawszy w koncu, iz natura ludzka nie moze
sie oby¢ bez hamulcow, bez wskazéwek dodatnich, zbudowat
nawet wiasng etyke, ktora miata zastgpi¢c dawne nakazania ka-
tegoryczne. Calg subtelno$¢ sofistyki i kazuistjki wyczerpat ma-
teryalizm, wystepujacy pod réznemi nazwami (pozytywizm, ewo-
lucyonizm i t. d.), aby ocali¢ z ogélnego pogromu szlachetno$é
cztowieka. Tak zachecat niegdy$ i Epikur uczniéw swoich do
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dobroci i skromnego zycia, tak tudzili sie wszyscy doktryneizy
niezawisli.

Bo teoretycy filozoficzni i uczeni specyalisci majg zwykle-
bardzo stabe wyobrazenie o prawdziwej naturze czlowieka. Za-
sklepieni w kotku swoich przestanek i wnioskéw, jak pajgk we-
wiasnej przedzy, jodcieci od zycia praktycznego, oddalajg sie
z czasem zupetnie od rzeczywistosci. LLle ten Swiat widza, ktory
istnieje, lecz ten, ktdremu oni istnie¢ kaza. Systemat, utopia,,
lub specyalno$é naukowa przestaniajg im zycie.

Nie wiedza, lub wiedzie¢ nie chcg marzyciele materyali-
styczni, ze gtéwnym bodZcem postepowania ludzkiego jest ego-
izm, chowajacy sie wstydliwie za rozne sztuczne parawany. Tyl-
ko tak wielka sita, jak religig, lub jaki$ niezwykty zapat, po-
trafig okielzna¢ brutalnego samoluba, panujacego w kazdej je-
dnostce.

Ten egoizm trzeba trzymac ciagle na tancuchu, jak ztosli-
wego psa, i straszy¢ go i kara¢, gdy usituje zerwaé peta. Nie
dziata na niego rozumowanie, chociazby najlogiczniejsze, nie
przekonywa go wzglad na cudze szczesScie. Egoizm drwi sobie
z subtelnej kazuistyki niezawistych moralistow, stowo bowiem
jest od tego, aby je do kazdej mozna nagigé potrzeby.

Wszelkie teorye materyalistyczne majg to do siebie, jedne
$wiadomie, inne przeciw woli, ze spuszczajg egoizm ludzki ztan-
cucha i pozwalajg mu swobodnie hula¢. Wyzwalajg cztowieka
z pod nadzoru religii, czyli powagi Boskiej w ogole, budza,
w nim pyche. Zamykajac jego istnienie w ramach wedrowki do-
czesnej, naklaniajag go do uzywania. ROwnajac go ze zwierze-
ciem, nadajg prawo obywatelstwa wszystkim jego nieszlachet-
nym instynktom.

Daremnie powotujg sie niezawisli réznych odcieni na bio-
grafie gtosnych epikurejczycéw, racyonalistow, pozytywistéw
i t. d Owych stynnych materyalistow, ktérych ich wiasna do-
ktryna nie zgorszyta, byto dziesieciu, dwudziestu, chociazby stu,,
wielkie za$ masy przecietnej inteligencyi, cate miliony, wysnu-
waja z teoryj eudajmonistycznych wnioski inne. Te miliony mo-
wig sobie; by¢ moze, iz Epikurowi smakowat chleb suchy, za-
kropiony woda, lecz ja, ktory nie jestem filozotem, wole thustg
murene i starego falerna. Epikur wychwalat byt mierny, byto
mu bowiem w nim wygodnie, ale ja, ktéry nie posiadam talen-
tu wmowienia w siebie sztucznych rozkoszy, przenosze majatek,.
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m$rodek do uzywania, nad ubostwo. Medrzec, potrzebujacy spoko-
ju do swoich medytacyj, usuwat sie od zaszczytow obywatel-
skich, ale ja, ktérego Czcze rezonowanie i t. zw. szukanie praw-
dy nic a nic nie zajmuje, chce posigs¢ witadze, abym mogt ro-
bi¢, co mi sie tylko podoba.

Zapominajg marzyciele materyalistyczni, ze sama nauka
jako nauka zapetnia zycie tylko uczonym z zawodu, Sstanowigc
dla przecietnej inteligencyi poza latami szkolnemi ledwo prze-
lotng rozrywke. Kazdy bogacz rzymski trzymat sobie dla towa-
warzystwa jakiego$ greckiego filozofa, co mu wecale nie prze-
szkadzato zwracaé miedzy jedna dysputg o umiarkowaniu a dru-
ga, .spozyty obiad, aby bylo miejsce dla nowych pokarmdw.

Przecietny os$wiecony lub pdtoswiecony niema ani czasu,
ani ochoty, ani zdolnosci do zgtebiania jakiej$ teoryi. Zwykle
bierze on z niej to, co odpowiada najlepiej jego upodobaniom,
co ttumaczy i uswieca jego pozadania, nie troszczac sie bynaj-
mniej o cato$¢ doktryny.

Materyalizm nowoczesny powiedziat ludziom; nie obawiaj-
cie sie Boga i religii, Bog bowiem i religia sg wytworem na-
iwnej wyobrazni. Nie wierz w dusze, w zycie pozagrobowe,
w moralno$¢ wrodzong, czy objawiong i t. p. mrzonki. Niech
mie tak zwane sumienie nie straszy, a namietnosci nie gorsza.
Sumienia w rozumieniu idealistéw nie byto nigdy, namietnosci
za$ sg rzeczg naturalng, wiec dobrg. Ufaj t}dko sobie, rozumo-
wi swojemu i staraj sie by¢ szczeSliwym, o ile to mozliwe.

Wyborna to nauka! zawotat egoizm cziowieka. Poniewaz
wszystko to, co krepowato mojg niesfornosé, okazato sie ktam-
stwem, przeto moge sobie teraz pozwoli¢. Przykuty do ziemi
bede sie starat wyzyska¢ jej przyjemnosci; pouczony, ze w wal-
ce 0 byt zwycieza zawsze mocniejszy, sprytniejszy, bezwzgled-
niejszy, bede usuwat z drogi wszystkich stabych i glupszych.
Whprawdzie zalecaja mistrzowie moi jaki$ altruizm, ale dysputu-
ja przytem tak madrze, iz nic a nic ich gadaniny nie rozu-
miem. Wiem tylko, ze wolno mi by¢ soba, ze nie potrzebuje
sie juz ukrywac ze swoimi gustami.

Poczgwszy od ,wielkiej* rewolucyi francuskiej, z krotka
przerwg entuzyazmu napoleonskiego, byt pospolity egoizm gto-
wnym bodzcem zycia politycznego narodéw, przodujacych cy-
wilizacyi nowoczesnej. Juz owa rewolucya odstonita brutalno$¢
scztowieka, uwolnionego z pod nadzoru ,bojazni Bozej“. Pod-
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czas kiedy kilkuset zapalencow wierzyto w jakie$ postannictwo
ogolnoludzkie i mordowato dla idei, reszta, krocie, zdetronizo-
wawszy urzedowo Boga, pamietaty jedynie o swoich wiasnych
interesach. Najkrzykliwsi “patryoci“, szewcy, stolarze, kowale,
sklepikarze matych miast, rabowali, kradli, chwytali wszystko,
co tylko ich chciwe rece mogly dosiegna¢. A nietylko ograbiali
»arystokratow", lecz oszukiwali sama rzeczpospolita, handlujac
dobrami i asygnatami narodowemi. Trzy czwarte fortun dzisiej-
szej burzuaryi francuskiej z tego pochodzi zZrédta. JDantony, Ro-
i"espiery, St. Justy dali gardlo pod noéz gilotyny, ale pomocni-
cy ich zarobili miliony na ,,wolnosci* i zostawili dzieciom swo-
im wybitne miejsce w pierwszych szeregach spotecznych.

A ci synowie i wnukowie patryotdw z czasow rewolu-
cyi, gdy po epopei napoleonskiej i po krotkich rzadach reakcyi
wrécili do panowania, potrafili oburzyé na siebie w przeciggu lat
kilkudziesieciu nietylko wszystkie serca szlachetniejsze, ale na-
wet wielkie masy nieswiadomych. Dziesie¢ wiekdw czekato ry-
cerstwo na ,,wielkg“ rewolucye, na kare za winy popetnione, za
zwyrodnienie fizyczne i moralne, burzuazya za$ zdotata wytwo-
rzyé anarhizm w przeciggu dwoch pokoler. Bo wszystko, co ro-
bili od chwili, kiedy jej bieg wypadkéw oddat moc prawoda-
wcza, obracato sie na niekorzys¢ ubogich. Nie poczeta z krwi,
przelanej na polach bitew, jak szlachta, ani z bolesnego potu
pracy, jak robotnik, lecz z klamstwa i kradziezy, nie znata ona
mitosierdzia dla maluczkich. Zawdzieczajgc stanowisko swoje pie-
nigdzom, stuzyta gorliwie kapitatowi i jego dzieciom egoistycz-
nym: handlowi, gieldzie, przemystowi. Odwieczny bozek spote-
czenstw zmateryalizowanych, Zioty Cielec, prezydowat na zebra-
niach parlamentéw europejskich. Jemu, niewidzialnemu wiadcy,
bili poktony znakomici méwcy liberalni, o jego wzgledy ubie-
gali sie prawodawcy. Historya krachu wiedenskiego i budowy
kanatu panamskiego opowiada, jakie ,ideaty” byly natchnie-
niem os$wieconych rzadcéw Francyi, Austryi i Niemiec. Prosci
ztodzieje, tapownicy i oszusci narzucali ludom swojg wole.

Zdawato sie nieprawym spadkobiercom rewolucyi francus-
kiej, ze zbudowali dla siebie niezdobytg twierdze, w ktérej be-
dg mogli bez przeszkody uzywaé. Obawiajac sie, aby pamie¢ da-
wnych wierzenh i poje¢ nie podkopata ich stanowiska, krzewili
usilnie doktryny materyalistyczne za posrednictwem szkoty i pra-
sy. Burzac przeszto$¢, wzmacniajg terazniejszosc.
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Tak mniemali.

Tymczasem... Jeszcze nowa kasta uprzywilejowana nie mia-
fa nawet czasu urzadzi¢ sie wygodnie, Kiedy sie zewszad ode-
zwaly szmery ztowrogie. Te gtosy, zrazu gluche, sttumione, ro-
sty szybko, rozlegaty sie coraz szerszej, az utworzyly krzyk po-
tezny, przeciggtly.

Oswieceni rzadcy dziwig sie tym zachciankom gminu, nie
chcac zrozumiec, ze je sami podbudzili. Spogladajac z bogatych
patacéw na nedze, ktérej zabrali Swiadomie Boga, religie, poko-
re, cierpliwo$¢, oburzajg sie na niezadowolenie wydziedziczo-
nych. Jakgdyby doktryna materyalistyczna dziatata inaczej na
posiadajacych, a inaczej na ubogich.

Daremnie rozprawiajg dzi$ o$wieceni o koniecznosci odro-
dzenia poczucia obowiazku, o karnosci obywatelskiej it. d. Nie
ma obowigzku bez uznanej powszechnie powagi, nie ma za$ po-
wagi prawdziwej bez religii. Ona jedna wpaja w cziowieka
szczerg ulegto$¢. GHlotyna, wiezienia, sagdy moga nauczy¢ ego-
izm ludzki ostroznosci, ale nie powstrzymaja, nie sttumig jego
pozadan. Zdawato sie, ze miecz Napoleona T uciat raz nazaw-
sze teb hydrze wojny domowej, a oto przyszta komuna wr. 1870.
Wojska rzadowe nie oszczedzaty szalencow paryskich, a mimo
to patrzymy dzi$ na taniec wsréd bomb anarchizmu. Cziowiek
wspotczesny nie uspokoi sie dopoty, dopoki nie przekona sie
stanowczo, ze niezmacone szczescie nie jest przeznaczeniem $mier-
telnika. Zanim jednak ta chwila nadejdzie, poptynie znéw pra-
wdopodobnie morze krwi, jak zwykle.

Cywilizacya materyalistyczna skona niebawem w jakims
wielkim wybuchu nieszlachetnych namietnosci ludzkich, doszia
juz bowiem do punktu kulminacyjnego, do chorobliwego indy-
widualizmu. Bo nie inaczej nalezy nazwa¢ ostatnie przejawy
anarchizmu. Tylko zwaryowany egoista wysadza w powietrze
bez wyboru domy, restauracye, cukiernie, zabija ludzi niezna-
nych, niszczy sprzety, ktére nic nie zawinity. Tak przypatry-
wat sie niegdy$ spodlony mottoch rzymski obojetnie okrucien-
stwu wojen domowych, bawiac sie zniszczeniem. Zoinierzy
przeciwnych stronnictw zachecat do wzajemnego mordu, zwy-
ciezcom klaskat, zwyciezonych za$ wyciggat z ukrycia i wyda-
wat pod miecz nienawisci.

| na gbrze i na dole panuje dzi§ w ogniskach cywilizacyi
nadmierny egoizm, naturalny skutek madrosci materyalistycz-
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<3zngj. Spieszy sie z wyzyskaniem rozkoszy tej ziemi, kto wie-
rzy, ze $mier¢ gasi jego istnienie na zawsze. Przekonany mate-
ryalista, ktdryby inaczej postepowat, bytby nielogicznym.

Chciwos¢ pieniedzy, ktora odgrywa, jako niezawodny $ro-
dek do uzywania, we wszystkich epokach materyalistycznych
role pierwszorzedng reguluje cate postepowanie wspotczesnego
cztowieka. Oddziatywa ona bardzo silnie na wybo6r zawodu i na
tworzenie ognisk rodzinnych.

Nam, ktérzy chowaliSmy sie miedzy r. 1850 a 1870, czyli
w chwili najwiekszego rozkwitu rzgdéw rozumu, nie moéwiono
ani w domu, ani w szkole o szlachetnosci tego, lub owego fa-
chu, lecz tylko o jego wartosci praktycznej. Zalecano nam ad-
wokature, medycyne, inzynierye, przemyst, handel jako rzemio-
sta, dajace nadzieje zdobycia szybko majatku. Chiopcéw kilku-
nastoletnich niepokoity powodzenia spekulantéw, ktorych szwar-
got handlarski przenikat mury szkolne. Wprawdzie powtarzali
nam znudzeni monotonnem zajeciem profesorowie wznioste for-
mutki zagastych pokoler, opowiadali nam o czynach bohater-
skich Grekdw i Rzymian, komentowali z urzedu znakomitych
poetow i prozaikow starozytnosci, ale dzialo sie to bez wiary
i checi pobudzenia do nasladownictwa. Zycie zreszta powinno
dopetni¢ szkote, ono za$ drwito na kazdym kroku z marzen
idealistéw. Nasi mistrzowie pracowali ciezko na ubogi chleb po-
wszedni, a pierwszy z brzegu nieuk, ktéry, sprzykrzywszy so-
bie ksigzki, rzucit sie w wir handlu i przemystu, optywat wkrot-
ce w dostatki. Kantorowicze, podrzedni urzednicy bankéw, dosta-
wcy materyatébw budowlanych, przedsiebiorcy, stowem wszelacy
»praktyczni“, zbierali bogate plony, nauka za$ i prawos$¢ chodzi-
ty bez butow.

Wiec nie wiedza dla wiedzy, nie praca rzetelna, nie trud
i szlachetno$¢ prowadzg do krélestwa ziota. Kto chce uzyé na
ziemi, ten powinien sie pozby¢ przesadéw przesztosci. Tak wnio-
skowalismy...

Dziewie¢ dziesigtych miodziezy, kornczacych szkolty po
r. 1850, poswiecato sie zawodom praktycznym. Tylko niemoznosc,
brak $rodkéw, lub jaki$ wrodzony talent, silniejszy zawsze od
pradéw danej chwili, pokonywaty ducha czasu.

Rozumie sie, ze z wielkiej liczby powotanych, wybrat los tyl-
ko niewielu szczesliwych lub sprytnych. Na stu lekarzéw, adwo-

Dekadentyzm. 4
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katéw, inzynieréw, kupcow, przemystowcow, osiggngt zaledwo
jeden to, o czem marzyt, reszta za$ doznata bolesnego zawodu.
Ztad placz i zgrzytanie zebow, stad skargi rozczarowania...

A Kiedy przyszedt czas, w ktérym cztowiek dojrzaty czuje
potrzebe zatozenia wilasnego ogniska, woéwczas mdwionio nam
znow barzo mato o Swietosci rodziny, opartej na przymiotach
moralnych matzonkéw, ale za to bardzo duzo o koniecznosci ba-
czenia na warunki materyalne. Nastuchawszy sie juz w szko-
fach o okrucienstwie walki o byt i o straszliwych skutkach ne-
dzy, nauczywszy sie od najgtosniejszych mistrzdw chwili pogar-
dy dla ubostwa, szukaliSmy u przysztych zon nie cnot niewie-
scich, lecz pieniedzy.

Wszystkie czasy wydajg pewien procent posagotowcow,
ale jedynie epoki rozktadu moralnego wynoszg pospolitg chci-
wos¢ do godnosci cnoty. Tylko za czasow rzymskich i przy kon-
cu wiekéw Srednich tgczyto sie w warstwach cywilizowanych
tyle stadet niedobranych, ile w chwili obecnej. Posag usSuwa
dzis wszystkie, zwykle bardzo silne rdznice: rasy, narodowosci,
stanéw, religii, wychowania, nawyknieri — sprzega arabczyka ze
szkapg zydowska, potomka rycerzéw z corkg lichwiarza. Ary-
stokracya francuska wioska, niemiecka i nasza miesza sie bez
wstydu z krwig bandytéw finansowych, ubiega sie o pieniedze,
skradzione ul)ogim. Co kto ma do sprzedania — nazwisko, tytut,
zastugi przodkdéw, stosunki, stanowisko, urode —wszystko te
wynosi sie na targowisko matzenskie i oddaje za ztoto prézno-
Sci parweniuszéw. Niech sie tylko gdzie pokaze jaka dziedzicz-
ka wczoraj zbogaconego gietdziarza, oszusta, szczeSliwego spe-
kulanta lub przemystowca, a juzci otacza jg rdj paniczéw, nio-
sacych przed sobg tarcze herbowe i kartki, wyrwane z ksigg"
historycznych. Mdj antenat zrobit to ato, sypiat jako wodz na-
gotej ziemi razem z zolnierzami, jadat z nimi chleb czarny
i dzielit wszystkie trudy obozowe, przeto nalezg sie mnie twoje
krocie, abym mogt spoczywaé na puchach, drazni¢ podniebienie
arcydzietami sztuki kulinarnej i préznowaé. A mdj rozdawat
fortune swojg miedzy ubogich, gardzac dobrami tej ziemi.
Moj znbéw przepedzit zycie na postugach publicznych—byt Swie-
tym kaptanem, znakomitym autorem, szlachetnym obywatelem
i t. d. Przelany pot, krew, serdeczny bol, zapat, natchnienie
przodkéw zamieniajg zwyrodnieni potomkowie na pienigdze, na
ktorych I$nia Swieze fzy wyzyskanych i ograbionych. Trzech
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ksigzat: Monaco, Radziwi#t i Bonaparte, zyja z dochodéw rulety
w Monte-Oarlo, owianej klatwg samobdjcdéw. Tysigce hrabidw,
margrabiow, baronéw i szlachcicow bez tytutu wystawity w Eu-
ropie swoje patace na ruinach drobnych fortun, wciggnietych
w zasadzke przez poditos¢ spekulantow.

A kto niema do sprzedania zwietrzatych pergamin6w i karr
tek z ksiag historycznych, ten stara sie zdoby¢ za pomocg spry-
tu i nieuczciwosci to, co uwaza za konieczne do szczescia. Zwy-
kfa przebiegtos¢ handiarska odgrywa dzi§ przy zawieraniu
zwigzkdw matzenskich role bardzo diiza. Najttustsze posagi wy-
fawiajg najprzewrotniejsi. Kto w koncu nie posiada natury chy-
trej, ten wyrzeka sie zgola przyjemnosci wiasnego ogniska,
przenoszac starokawalerstwo nad przykre dla ubogiego obowigz-
ki rodzinne.

Najwyrazniej zarysowata sie chciwos¢ pieniedzy w XIX
stuleciu w handlu i przemysle. Kupiectwo, z natury swojej da-
lekie od uczu¢ i poje¢ wytwornych, od subtelnej uczciwosci
i honoru, bo polegajace na zasadzie: najtaniej kupi¢ a najdrozej
sprzeda¢, przerazito S$wiat cywilizowany bezbrzeznem samolub-
stwem. Uwolnione z pod grozy kodeksu karnego, pieszczone
przez prawodawstwo liberalne, pokryto w krotkim czasie Europe
ruinami zbankrutowanych prj;edsiebiorstw, spétek i doméw ko-
misowych. Poczuwszy sie wolnem, klamato, oszukiwato, kradto
na prawo i na lewo. Lepszym byt ten, kto posiadat mniej su-
mienia, a genialnym, kto potrafit zreczniej fatwowiernych wy-
zyskac.

Spekulanci, wyludziwszy za pomoca obietnic niezwyktych
zarobkow, wszystkie oszczednosci wielkich i matych kapitalistow,
dali akcyonaryuszom szczeg6lnego rodzaju widowisko. Oto za-
czeli sie sami nawzajem okltamywaé, stawia¢ sobie pulapki. Na-
zywato sie to w zargonie gieldy, ze: duze ryby majg apetyt na
drobne. Nagle, gdy w danej chwili nie bylo juz wiecej pienie-
dzy ruchomych w kasach prywatnych, rozlegt sie w Europie
trzask i toskot. Zapadaty sie ,solidne* przedsiebiorstwa, jak
domki z Kkart, sypaty sie w gruzy banki, banczki, kantory i kan-
torki wekstarskie. Na placu boju ostato sie tylko kilkudziesieciu
potentatow finansowych i miliony okradzionych i zawiedzio-
nych akcyonaryuszéw. Rdzne ,krachy* kupieckie drugiej poto-
wy zeszlego stulecia bedg kiedys$ jaskrawa ilustracya oszalatej
chciwosci ludzkiej.
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Nawet ten organ, spoteczenstw cywilizowanych, ktoéry po-
winien mie¢ czyste sumienie i czyste rece, ulegt powszechnemu
zepsuciu. Prasa, z powotania swojego strdz i obronca dobra pu-
blicznego, nauczyciel nieswiadomych, poszta w Europie osw eco-
nej w stuzbe nieszlachetnych namietnosci Zlotego Cielca. Po-
mingwszy pisma naukowe, specyalne i literackie, pozostajace
tylko w luznym zwigzku z zyciem praktycznem i szczupta ilos¢
gazet, znanych z uczciwosci, zachowuje sie znakomita wie :5z0$¢
dziennikarstwa jak pospolita handlarka.

Organy stronnictw politycznych kiamig, naginajg kazdy
wypadek do swoich celéw, oczerniajg Swiadomie przeciwnikow,
szkodza im rozmyslnie, nie szanujg cudzej czci i cudzego spo-
koju. Grdyby kto$ wierzyt na stowo artykutom dziennikarskim,
pisanym podczas wyboréw do parlamentu w Paryzu, Rzymie,
Wiedniu lub Berlinie, nabratby o wybitnych osobistosciach
Erancyi, Wioch, Austryi i Niemiec bardzo ujemnego wyobraze-
nia. Prawie kazdy z kandydatéw, kimkolwiekby on byt kwali-
fikuje sie w oswietleniu przeciwnikéw do kryminatu.

Prasa za$ informacyjna, najpoczytniejsza wszedzie, sprze-
daje wszystko za pienigdze i schlebia prenumeratorom. Ksiegarz
aktor, Spiewak, bankier, przed.siehiorca, fabrykant, kupiec nie
doczeka sie wzmianki w tekscie, jezeli nie zaptaci dobrze. Ko-
sztuje krytyka, pochwata, wiadomo$¢ o przyjezdzie i odjezdzie,
kosztuje wszelka uprzejmos¢é. Bezwzgledna dla ministrow, jezeli
nie kupig jej taski, prasa informacyjna klania sie¢ prenumerato-
rom do samych stdp. Nie uczy ich, nie prowadzi, nie objasnia
sumiennie, lecz nastuchuje pilnie z unizono$cig kantorowicza,
pytajac o gusta szanownej publicznosci. Chcesz materyalizmu?
Stuzymy... Jeste$ dzi§ w usposobieniu zachowawczem?... Wierzy-
my, jak ty.. Zachciewa ci sie jutro radykalizmu? I my przeko-
naliSmy sie lepiej... Obrzydt ci realizm, pragniesz mistycyzmu?
Wiasnie wirujg znow stoliki i produkuja sie medya... Zadaj tyl-
ko wyraznie, glosno, a znajdzie sie w naszym sklepie kazdy to-
war. JesteSmy od tego, aby upodobania twoje zadowolnic...

Pienigdz i wszedzie pieniadz...

Jak w Grrecyi po Tebach i Cheronei, w Rzymie za ceza-
row, w miastach wioskich ksigzat-kupcow, jak we Erancyi ostat-
nich Ludwikow, rozsiadt sie w drugiej potowie przesztego stu-
lecia Ztoty Cielec w calej Europie, przygniatajgc ciezarem swo-
im cnote, zastuge i dobroé¢, burzac ostatecznie, czego bezreligijnosé,
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materyalizm teoretyczny i nadmierny egoizm nie zdofaly znisz-
czyC... famigc charakter. Powolny stuga najnizszych instynktow,
dostarczyciel rozkoszy zmystowych, wrég umiarkowania i ucz-
ciwodci, tyran ubogich i stabych, chelpigcy sie, Ze kupi wszyst-
ko, sybaryta, sceptyk i cynik, zdemoralizowat pienigdz do resz-
ty wspotczesnego cztowieka cywilizowanego, biorac mu poczucie
godnosci osobistej, na ktdrej ustalenie pracowaty wieki.

V. A kobieta? Jakiez stanowisko zajgt ten najbarwniejszy
kwiat zywego stworzenia w walce ,,niezawistosci z przesagdami?*
Trzymat-ze sie on zdata od buntu rozumu i od pozadan zmy-
stowych, bronit-ze czystosci ogniska domowego, co bylo we
wszystkich epokach jasnych jego przednim obowigzkiem i gtd-
wng chlubg?

Kobieta XIX stulecia przypomniata sobie, ze ,ponizata
sie* przez diugi szereg wiekdw, jako ,poddanka mezczyzny*
i spodziewata sie od wszechmocnego rozumu zupetnego réwnoupra-
whnienia z plcig, zwang brzydka. Usitujac przys$pieszy¢ rozwoj
wypadkdw, wypowiedziata wojne przesztosci, ograniczajacej jej
swobode i domagata sie gtosno ,,pracy i nauki“.

Woprawdzie wyznaczyta natura kobiecie bardzo obszerne
pole dziatalnosci, roéwnie pozytecznej, jak zabiegi mezczyzny,
ale nie o zajeciach: zony, matki, nauczycielki, gospodyni marzy
emancypantka naszych czasow. Ja gniewa, iz obyczaj i prawo
nie dopuszczaty jej do posad: lekarzow, adwokatow, profesoréw,
inzynieréw i t. d. i odebraty jej moznos¢ wplywania na bieg
spraw publicznych. Wiec podnidstszy wielka wrzawe, szturmo-
wata do zamknietych bram wyzszych zaktaddw naukowych,
a kiedy zdobyta sobie kilka uniwersystetéw, rzucita sie chciwie
do wiedzy.

Przez jakis czas tryumfowata pte¢ piekna, wygrazajac
brzydkiej: teraz wam pokaze! Ale zapat ten trwat tylko krétko.

Bo oto okazato sie, ze nauka nie® przychodzi tak fatwo,
jak sie kobiecie zdawato. Zabiera ona miodos¢, zdrowie, urode,
zada nocy bezsennych, lat catych wielkiego wysitku, glodu nie-
raz, poniewierki i réznych innych ofiar. Stanowczo przyjemniej
zosta¢ ,,poddanka“ meza.

A kiedy wyzwolita ucznia, jasnie oswiecona pani nauka
obchodzi sie z nim, jak macocha. Wypedza lekarza, prawnika,
filozofa w Swiat daleki i kaze mu szuka¢ miedzy niegoscinnymi
ludzmi wilasnego kata, nie dajac mu na droge najubozszej wy-
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prawy. Chleb gorzki jedzg czesto wychowancy uniwersytetow,
chleb robotnikéw, ptaconych od sztuki. Patent z ukonczonych
studyow, to jeszcze nie posada, a tem mniej dobrobyt. Stanow-
czo wygodniej znosi¢ nieréwny humor meza, niz nieszlachetnosé
wielu chlebodawcow.

A w koncu... Nawet najgorliwsza emancypantka nie prze-
staje by¢ kobieta. Grdy ja ominie pierwszy szat buntu, wéwczas
odzywa sie w niej serce niewiescie—#serce kochanki, zony, mat-
ki. Daremny byt jej b6j z madroscig natury. Mitosci nie zastapi
jej zadna umiejetnosc.

Z owych Kilku tysiecy kobiet europejskich i amerykan-
skich, ktére zajety w ostatnich latach dwudziestu tawy uniwer-
syteckie, wytrwato do egzaminow zaledwie Kkilkaset. Z tych
znéw, co uzyskaty patenty, zapomniaty trzy czwarte przy ogni-
skach domowych rychto o marzeniach miodosci. Z reszty zas,
z ilodci tak szczuptej, ze rozptyneta sie prawie bez $ladu w wie-
kszosci meskiej, z kilkudziesieciu doktorow medycyny, prawa,
filozofii, zyjgcych ze swojego rzemiosta, ma dotad nauka bardzo
mato pociech}".

Plon nieco obfitszy wydata dziatalno$¢ kobiet oSwieconych
w literaturze pieknej. Opanowawszy powies¢ i nowele, zadru-
kowaty one romansami kilka tysiecy ryz papieru. Gridwnie
w Anglii i w Niemczech wyparty autorki autoréw z felietonéw
czasopism. Ale i na tem polu nie przewyzszyly talentéw meskich.
Inicyatywy i reformy literackie nie od nich wyszly i wychodza.

Nizszos¢ tworczosci umystowej nie przynosi kobiecie by-
najmniej ujmy, glowa bowiem nie jest jej sitg przednig. Wzieta
ona przy podziale daréw, ktdremi Opatrzno$¢ wyposazyta czio-
wieka, czesé lepsza, bo serce — zrodto szczescia i dobroci. Prze-
znaczeniem jej: dopetni¢ mezczyzne, utworzy¢ z nim razem ca-
t05¢ doskonata, daé mu to, czego jemu odmdéwiono... miekko$¢
uczué¢ i wytworno$¢ obyczajow. Rzeczg mezczyzny: zbudowaé
dom i utrzymaé go, kobiety za$: zamieni¢ go na cieple, przyje-
mne gniazdo. Maz mysli i pracuje, zona kocha i oszczedza.

Ale nie tak wierzg emancypantki. Odurzone obietnicami
nauki niezawistej, usitujg poprawi¢ nature. Najzacieklejsze z nich
udajg nienawis¢ do pici mocnej i pogarde dla cnét i tesknot
niewiescich. Zabraly sie one z taka namietnoscia do ,roboty
przysztosci,* iz zdawato sie, ze wywrocg na nice dotychczasowy
porzadek spoteczenstw cywilizowanych.
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Z wielkiej jednak goéry urodzita sie drobna mysz. Jak po-
oswieconych rzymiankach z czaséw cezar6w, nie zostanie pra-
wdopodobnie i po naszych emancypantkach w nauce i sztuce nic
takiego, co potomni bedg zmuszeni uwzgledni¢. W kazdym ra-
zie nie zrébwnowazg owoce dodatnie zmowy kobiet XIX stule-
cia jej skutkéw ujemnych.

Kt6z-bo wrdci spok6j duszy i serca owym tysigcom, moze
krociom dziewczat, ktérym potozenie materyalne i wypadki nie
pozwolity sie przetrawi¢ w ogniu prawidtowej nauki? Religia-
nie, usuniecie bowiem tego ,przesagdu“ nalezalo do pierwszych
paragrafow programu postepowego; rodzina takze nie, bo mez-
czyzna leka sie stusznie zwigzku dozgonnego z pot-uczong ate-
istka. Wykolejone, wyparte z granic naturalnego postannictwa
kobiety, oddane na tup pracy wyrobniczej, pomnazajg one ro-
snacy z dniem kazdym zastep starych panien, o tyle nieszcze-
$liwsze od dawniejszych, o ile posiadajg wiecej Swiadomosci swo-
jego potozenia. Uboga samotno$¢ jest zawsze rzeczg przykra,
w wieku za$ pOzniejszym okrutna.

Kt6z nauczy obowiazkéw zony i matki owe madre panny,
zajmujace sie przed zamazpojsciem wszystkiem, oprocz wiasnie
tern, czego ognisko domowe od nich zada. Wnoszg one me-
zom, jako posag niefortunny, zniszczone zdrowie, zwiedte serce
i glowe, wypetniong strzepami bezpozytecznej erudycyi. Kobieta
z lepszego towarzystwa, karmigca swoje dziecko, nalezy dzi$ do
wyjatkow. Gospodarstwo meczy panie z inteligencyi, trudne wa-
runki niecierpliwig je, nuzg. Ale za to mnozy sie typ dyletanki
literackiej i naukowej, osmagany juz przez Juwenalisa, z ptod-
noscig potomstwa abrahamowego. Kie wiadomo, gdzie sie schro-
ni¢ przed sawantkg salonows, ktdrej sie zdaje, ze olSniewa mez-
czyzng, gdy sypie na niego cate korce uczonej sieczki. Filozo-
fia, historya, chemia, botanika, psychologia, literatura i t. d. le-
cg z takim szumem na gtowe cierpliwego stuchacza, iz zostaje
mu jako jedyna odpowiedZz tylko u$miech pobtazliwy. Darem-
nieby zreszta przeczyt lub objasniat. Madra dama wie wszystko
najlepiej.

Nie sama tylko nieprzetrawiona nauka obrzydza pici sta
bej jej postannictwo naturalne. Jak wytworng rzymianke z pier-
wszych dwéch wiekdw po Chrystusie, psujg i kobiete wspotczes-
ng przedewszyskiem teatr i literatura nadobna.

Bo na c6z patrzg oczy niewiescie w przybytkach TaI||
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i Melpomeny od lat piecdziesieciu mniej wiecej? Zamiast niepo-
spolitych charakterow wielkich cierpief i szlachetnych rozpaczy”
tragedyi i dramatu epok z programem dodatnim, widzg one
zmystowo$¢ w jej przejawach najrozmaitszych. Cudzot6stwo,,
wiarotomstwo, mito$¢ zakazana oSwietlona tragicznie i humory-
stycznie, jest statym przedmiotem t. zw. sztuki mieszczanskiej.
Autorowie bronig na scenie praw kobiety upadtej, ttumaczg ko-
kote, sg gorliwymi rzecznikami rozwodu, a drwig z naiwnej
uczciwosci.

Dramat uczy ple¢ stabg buntu przeciw obowigzkom ogni-
ska domowego, komedya przyzwyczaja jej ucho do podstepnege
flirtu, farsa drazni jej zmysty dwuznacznikami i sytuacyami lu-
bieznemi.

Teatr drugiej potowy biezacego stulecia przypomina zu-
petnie scene grecko-rzymska z epoki upadku. Jak wowczas, Swie-
ca i dzi$ sale pustkami, gdy sobie jakis dyrektor przypomni,,
ze sztuka niepowinna by¢ pospolita bawicielkg. Dramat w stylu
szlachetnym moze liczy¢ tylko wtedy na S$rednie powodzenie,
gdy ukaze sie w stroju blyskotliwej wystawy. Ale idyotyczna.
operetka, lub ttusta krotochwila obiegajg catg Europe, witane
wszedzie rzesistymi oklaskami. Stowo szlachetne, podnioste, go-
race nudzi publiczno$¢ przecietna, takngca wrazen fatwych i or-
dynaryjnych. Utwo6r bez brudu moralnego, albo bez grubege
$miechu zajmuje jedynie galerye, wyrostkéw i ,ubogich du-
chem®.

A powiesé, nowela?

Powie$¢ i nowela," pozazdroSciwszy lauréw nauce, sztur-
mowaly z bezwzglednoscig badacza do serc niewiescich, burzac
w nich ottarz, wystawiony wstydliwosci;przez religie, poezye i oby-
czaj. Wszystko, co ludzko$¢ uczynita, aby przykry¢ nagos¢ swo-
ja i zlagodzi¢ brutalno$¢ instynktow, materyalizm artystyczny
usungt Swiadomie na strone.

Szukajac t. zw. prawdy, otworzyla powies¢ naturalistycz-
na calg nedze moralng i fizyczng czlowieka. Jej mitos¢ nie by-
fa tesknotg plciowa, uszlachetniong przez cywilizacye, lecz po-
spolita chucig zwierzecia. Jej namietnosci inne nie uznawatly
nad sobg zadnego prawa, oprocz pierwotnego egoizmu. Jej dya-
log wydobywat rozmyslnie na wierzch cuchnacy osad jezyka,
brud gwary podtosci i zbrodni.

Samcéw tylko i samice widziala kobieta w powiesci dru-
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giej potowy zesziego stulecia, rozkietznang az do obtedu zmy-
stowo$¢. Autorowie francuscy nie oszczedzali uszu i oczu swo-
ich czytelniczek. Moéwili im i pokazywali wszystko, najchetniej
za$ takie ,dokumenty ludzkie,”“ o ktérych istnieniu kobieta
uczciwa dopiero sie od nich dowiadywata.

Z jakiejkolwiek strony spojrzy obserwator na chwile obecna,,
wszedzie dostrzega jego oko cechy znamienne rozkladu. Kryty-
cyzm filozoficzny, potaczywszy sie z materyalizmem teoretycz-
nym, splodzit bezreligijnos6. Z braku wiary w pozagrobowe
istnienie czlowieka wylegt sie materyalizm praktyczny; ktdrego
potomstwem byly po wszystkie czasy: gtéd uzywania i chciwosé
pieniedzy. Z materyalizmu wecielonego wyszto jego odbicie: bru-
talna sztuka i literatura. Teatr mieszczanski i powies¢ naturali-
tyczna starty z serca niewiesciego wstydliwo$¢, oswoiwszy je
z wystepkiem.

Rysy powyzsze, dopetniwszy sie nawzajem, wytworzyly
cato$¢, nieprzedstawiajagcg materyatu do jasnego malowidia.

Grdy cztowiekowi wspotczesnemu zabrano wszystko, co da-
wnym ,.ciemnym“ pokoleniom przySwiecato, co uczyto je znosié
spokojnie nieréwnosci zycia i nie obawiaC sie grozy Smierci, co
krepowato samolubstwo bogacza, a fagodzito zal ubogiego, wow-
czas zwrocit on calg uwage swojg na uciechy tej ziemi. Chci-
wos€ ztota, jako najskuteczniejszego pomochika w pogoni za roz-
koszami zmystowemi, ogarnat stopniowo wszystkie sfery, od mi-
nistra francuskiego poczawszy, a skonczy na naszym chiopie,
ktéry rzucat dla ,dostatkéw brazylijskich* ukochang ziemie
i dobytek pieszczony. Ubo6stwo bylo w XIX stuleciu kalectwem,
nieszczeSciem, a bogactwo najwyzszem marzeniem. Dla pienie-
dzy poswiecat przecietny karyerowicz polityczny honor i prze-
konanie; dla nich dopuszczat sie¢ finansista pospolitego oszustwa,
sprzedawat sie panicz nienawidzonej zonie, sprzeniewierzat sie
urzednik instytucyi handlowej, klamat dziennikarz, schlebiat
niskim upodobaniom mottochu literat i artysta, gorszyt nie-
Swiadomych wydawca, mordowal proletaryusz, o$wiecony i nie-
oswiecony, oddawata sie kobieta w niewole wstretnego meza,
Mocniejszy potozeniem, srodkami, sprytem, starat sie wyzyskac
stabszego. Praca, chociaz jg ciggle zalecano, pomiatat, wczoraj
na podtosci dorobiony handlarz, uczciwo$¢ za$ zepchnieto do roli
pocieszycielki gtupich i gtodnych. Powodzenie i ztoto oddawano
wyzyskiwaczom i dostarczycielom zabawy. Nie producentom
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klaskano, lecz posrednikom. Owoce trudu rolnika i rzemieSinika
zabiera dotad kupiec, z potu autoréw i kompozytoréw korzysta-
ja gtéwnie wydawcy i wirtuozi.

Rozumie sie, ze wszystkie czasy wydajg pewien procent
bezwzglednych samolubéw, ale tylko w epokach rozktadu drwi
egoizm ze szlachetnych zdobyczy cywilizacyi, zowigc sie zuchwa-
le jedynym rozumnym bodzcem postepowania ludzkiego. W Gre-
cyi Sofoklesa nie o$mielitby sie nikt posyta¢ osta objuczonego
ztotem przeciw murom obronnym miasta; w Rzymie, wycho-
wanym przez matrony, kusit Oyneasz daremnie kobiete mate-
ryami purpurowemi i kosztownemi $wiecidetkami; rycerz chrze-
Scijanski wojen krzyzowych sktadat zycie bez namystu na olta-
rzu wiary i honoru. Jasne chwile dziejowe lekcewazg zdrowie
i mienie, korzac sie bez szemrania przed obowigzkiem.

Przyszty historyk XIX stulecia, wpatrzywszy sie w obli-
cze naszych czaséw, w nauke i sztuke, w ich zycie publiczne
i prywatne, odnajdzie na tej smutnej twarzy wszystkie rysy
charakterystyczne rozkladajgcych sie cywilizacyj.

Bo kiedy sity ludzkie i ustréj spoteczny nie doréwnaty
pragnieniom rozkietznanego egoizmu, wowczas rozlegt sie la-
ment pesymizmu. Jak sie oSwiecony rzymianin z epoki cezaréw
nudzit wérdd wytwornego otoczenia, tak czuje sie i cywilizowa-
ny europejczyk schytku XIX i poczatku XX stulecia nieszcze-
Sliwym mimo wygdd, nieznanych jego przodkom... mimo Swiet-
nych miast, wykwintnie urzadzonych domoéw, fabryk, kolei ze-
laznych, telegraféw, telefonow, teatrow, gazet it. d.

Zniechecenie do zycia wykwitto z nadmiernej zadzy uzy-
cia. Dekadentyzm teoretyczny i praktyczny zamknat ostatecznie
robote krytyczng trzech wiekow.



Dekadentyzm w literaturze francuskiej.

Karol Baudelaire.

lipcu 1857 roku ukazat sie na francuskim rynku

ksiegarskim tom poezyi, kt6éiy zwrdcit na siebie uwa

ge nietylko krytyki i publicznosci ale i prokuratoryi
Jak niegdy$ Berangera, chociaz z powodéw innych, pociggnieto
i Karola Baudelaire®a do odpowiedzialnosci sadowej za jego
~Kwiaty zta“ {Lesfleurs dtt mai). Trybunat skazat autora i wy-
dawcéw (Poulet-Malassis i de Broise) na kare pieniezng i na
usuniecie szesciu utwordw, pomieszczonych w ksigze, pod nume-
rami: 20, 30,. 39,80, 81 i 87, a uznanych ,za ,bezwstydne i nie-
moralne.”

Poeta, bronigc sie przeciw zarzutowi rozmys$inej niemoral-
nodci, powotywat sie na prawa sztuki dla sztuki, ,nieuznajgcej
ani zta, ani dobra“. Bylo to jednak tlumaczenie nieszczere,
czego dowodem jego list, napisany w dziewie¢ lat pozniej (28
lutego 1866 r.) do notaryusza Ancelle’a, a zawierajacy miedzy
innemi zwrot nastepujacy:

»Potrzebaz mowic¢ i panu, ktéry nie domyslateS sie tego
tak samo, jak inni, ze w te ksiege gwaltowng wiozylem calg
mojg mysl, cale serce, calg religie, cata nienawis¢? Prawdga jest,
iz twierdzitem woOwczas wrecz przeciwnie, zaklinajagc sie na
wszystko, .ze ,,Kwiaty zta“ sa dzielem czystej sztuki matpiar-
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stwa, kuglar.stwa artystycznego, ale klamatem jak szarlatan,
wyrywajacy zeby*“.

Wiec nie zabaAvkg sztukmistrza, jak Baudelaire chciat
wmowié w swoich sedziow i krytykéw byly ,Kwiaty zta“, lecz
wybuchem podmiotowym, odbiciem jego wiasnych pogladow,
przekonan i gustow.

A dziwne poglady, przekonania i gusta wyzieraly z poza
tych ,kwiatow bolesci“, ofiarowanych Teofilowi Grautier’owi.
Juz poemat naczelny, otwierajgcy calg wigzanke, nazwany przez
Baudelaire’a ,,Przedmowa* {Preface\ w po6zniejszych wydaniach
Au lecteur)* odstania ponurg otchian jakiej$S okrutnej rozpaczy.

Glupota—grzechy—btedy—Ilubiezno$¢ i chciwos¢

Duch i ciato nam gryza, niby zab zatruty,

A my karmim te nasze rozkoszne wyrzuty

Tak jak zebracy karmig swych szat robaczywos¢.
*

Updr jest w naszych grzechach, strach jest w naszych zalach.
Za skruche i pokute placim sobie drogo —

I wesoto znéw kroczym naszg blotng droga,

Wierzac, ze zmyjem winy sy tez mizernych falach.

A na poduszce grzechu szatana Trismegista

Nasz duch oczarowany kotysze powoti,

| tak trawi bogaty kruszec naszej woli

Trucizng swa ten stary, madry alchemista.
*

Dyabet to trzyma nici, co kierujg nami!

Na rzeczy wstretne patrzym sympatycznem okiem,

Co dzierh do piekiet jednym zblizamy sie krokiem

Przez ciemno$¢, ktéra cuchnie i na wieki plami.
I

Jak zebraczy rozpustnik, co, gryzac, przyciska
Meczeniska pier$ strudzonej starej nierzadnicy,
Kradniem rozkosz przejsciowag, w mrokach tajemnicy,
Jak zeschtg pomarancze, z ktorej sok nie tryska.

Niby r¢j glist, co mrowiem gestem sie przewala,

W moézgu nam ttum demondéw huczy z dzikim $miechem;
A S$mier¢ ku naszym ptucom za kazdym oddechem
Sptywa z gluchemi skargi, jak podziemna fala
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Jesli gwatt i trucizna, ognie i sztylety
Dotad swym zartobliwym haftem nie wyszyly
Kanwy naszych przeznaczeh banalnej, niemitej,
To dlatego, ze brak nam odwagi—niestety.

*

Ale posrod szakalow, $réd panter i smokow.
Po$réd matp i skorpiondw, zmij i nietoperzy.
Sréd tworéw, ktérych stado wyje, pelza, biezy,
W ohydnej menazeryi naszych grzesznych skokéw

Jest potwor—potworniejszy nad to bydlat plemie.
Nuda, co chociaz krzykiem nie utrudza gardia,
Chetnieby catg ziemie na proch migkki staria.
Aby jednem ziewnieciem potkna¢ calg ziemie.

tza mimowolna blyska w oczu jej pryzmacie,
Ona marzy szafoty, dymigc swe haszysze,

Ty znasz tego potwora, co jak sen kolysze —
Hipokryto, stuchaczu, méj blizni, mdj bracie.

W ten spos6b przeméwit Baudelaire do czytelnikéw we
wstepie swoich , Kwiatéw zia“.

Pesymizm w poezyi nie byt obcym ludzkosci cywilizowa-
nej w poczatkach drugiej potowy XIX stulecia. Przyzwyczaili
ja do niego: Byron, Leopardi, Musset i liczny zastep placzkow
nizszego rzedu. Pomingwszy krétkotrwaty zapat mtodego roman-
tyzmu, powtarzali rymotworcy na wszystkie tony: nicos¢, nico-
&ci i nicosci nicosc.

Ale na dnie tych lamentdw nie byto nienawisci do czto-
wieka, pogardy dla jego nedzy. Plyngt z nich zal serdeczny,
eczasem gwattowny, bluznierczy, unoszacy sie w gére do bram
niebieskich, ktérym buntownicy wyrzucali niewyraZzne przezna-
czenie rodu prometeuszowego. Nie cziowiek byt winien temu
-0 sie dzieje, lecz jego potowicznosc.

Inaczej przedstawia sie pesymizm w ,,Przedmowie* Bau-
delaire’a.  Tu zohydza cziowieka cztowiek, odmawiajgc mu
wprost wszelkich lepszych poped6w:

Jesli gwatt i trucizna, oguie i sztylety

Dotad swym zartobliwym haftem nie wyszyly
Kanwy naszych przeznaczen banalnej, niemitej.
To dlatego, ze brak nam odw'agi—niestety!
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Tylko naszemu tchérzostwu zawdzieczamy, ze nie jesteSmy
wszyscy, bez wyjatku zbrodniarzami; tylko strach przed zemstg
sprawiedliwosci  doczesnej powstrzymuje nas od: gwahu, truci-
zny, od ognia i sztyletu.

A Ow dziki pesymizm, ,pragngcy zetrze¢ calg ziemie na
miatki proch, aby ja jednem potkng¢ ziewnieciem“, ,marzacy
o szafotach®, nie jest skutkiem chwilowego ztego humoru, wra-
ca bowiem ciggle u Baudelaire’a.

W ,,Podrézy“ (Voyage) rozglada sie poeta po $wiecie i opo-
wiada, co dostrzegt, przypatrujac sie zyciu:

Ach, ktéz o najwazniejszej rzeczy zapomina?
Bez szukania widzieliSmy wszedzie wokoto,
Gdzie tylko sie unosi fatalna drabina,
Niesmiertelnego grzechu posta¢ niewesota.

*

Kobieta, niewotnica, nedzna, dumna, glupia.

Co wietbi sie bez $miechu i kocha bez wstretu:
Maz jej, tyian zwierz, ktéry chciwie zer swéj skupia,
Niewotnik niewotnicy i zdréj Sciekéw metu.

| ludzko$¢ gadatliwa, geniuszem pijana,

A skazana na wieczne btedy i szatenstwa.
Wotajac w agonii swej do Boga-Pana:

O, m¢j btizni, mdj panie, rzucam ci przeklenstwo!

W ktorgkolwiek strone zwrdcito sie oko Baudelaire’a, wsze-
dzie dostrzegato ono tytko: podio$é, zdrade, obtude, brud, zgni-
lizne.

Dyabet to trzyma nici, co kieruja nami!

Na rzeczy w'stretne patrzym sympatycznem okiem,
Co dzien do piekiet jednym zbtizamy sie krokiem
Przez ciemno$¢, ktéra cuchnie i na wieki plami.

Kto twierdzi inaczej, ten klamie, jest hipokrytg. Nie ma
na ziemi ani cnoty, ani szlachetnej bolesci. Kazde cierpienie
cztowieka wyptywa z pobudek nikczemnych.

Jeszcze wyrazniej, niz w ,Kwiatach zia“, ujawnita sie nie-
nawis¢ Baudelaire’a do ludzi w ,,Drobnych poematach prozag“
{Petits poemes en pfose)* pomijanych zwykle przez krytyke. Jest
tych poemacikéw czterdziesci dziewie¢, a z kazdego z nich try-
ska jad absolutnego pesymizmu.
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z ta niewiarg w warto$¢ zycia nie zgadzata sie wcale zmy-
stowos¢, nienkrywajaca sie ze swojemi chuciami. Publiczny
oskarzyciel zwierzecosci ludzkiej, zanosit w ,Kwiatach zka" go-
racg modlitwe ijja priere d’tm paieri) do lubieznosci: ,,O, nie ostu-
dzaj ptomieni — btagat — ogrzej me serce ostygle... rozkoszy,
torturo dusz! Boska, wystuchaj mej prosby i badZz mi zawsze
krélowa™.

Dla Baudelair’a byta kobieta tylko narzedziem do rozko-
szy. O zalety jej serca, umystu, charakteru nie pytat. Wystar-
czato mu, gdy wabita pigknem ciata. ,,C6z mnie to moze ob-
chodzi¢, czy jeste$ rozumna? — wotat —bad? tylko urodziwa*“
{Madrigal triste).

Od pieknosci nie zadat czystosci i dobroci. ,Czy zstepu-
jesz z nieba, albo-li z piekfa, czy szatan cie zestat lub Bdg, nie-
do mnie nalezy bada¢. Mnie dos¢, jesli twoje oko, twdj usmiech,
twoje stopy otworza przedemnag bramy Nieskonczonosci, ktorag
kocham, a ktorej nigdy nie znatem* {Hymne a la beatiU).

Uczciwos¢ jest, podiug Baudelaire’a, w mitosci przeszkoda.
»Przeklety niech bedzie na zawsze niepotrzebny marzyciel —
uczyt —ktdry usitowat potaczyé mitos¢ z uczciwoscia”.

Dla gorzkich tez niewiescich nie znalazt twora ,,Kwiatow
zka* ani jednego stowa serdecznego; przeciwnie, upajat sie tka-
niami, wstrzasajagcemi piersig zbolatg {Madrigal triste). Ale nad
bezmyslnoscig kobiet upadtych umiat sie litowac; ,,0, dziewice,,
demony, potwory, meczennice, poszukiwaczki nieskofAczonosci...
biedne siostry... kocham was tyle, ile was zatuje“ {Femmes da-
Mn ees).

Z pomiedzy pieciu zmystow dawat pierwszeAstwo powonie-
niu. Nie wzrok i dotyk budzity w nim Zzadze, lecz zawsze ja-
kie$ zapachy {La chevelure).

O, runo, spadajace az na kark i szyje!

Pukle! wonie sennoscia jaka$ obcigzone!

O, czary! dzi$§ gdy zmierzch ma alkowe okryje,

By ozywi¢ ttum wspomnien, co w tych puklach zyje.
Niemi, jak wonng chustkg w powietrzu powione.

Galy Swiat, teskna Azya i wrzaca Afryka,
Daleki, prawie zgasty, w niepamieci toni,

O lesie, wonny, w twoich gtebiach sie zamyka!
A jako inne duchy kotysze, muzyka,

Méj, o mitosci moja, ptywa na twej woni.
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Péjde, gdzie krzew 1 cztowiek, ptini zycia sokoéw,
Przeciggle pijg rozkosz pod storicem, co zarzy;
Sploty, jak fala nieScie mie w ten sen urokéw.
Morze hebanéw, w tobie sen $wietnych widokow,
Sen barw ptomieni, masztéw, zegli i zeglarzy.

Wiosy krucze, bandero rozpietych ciemnosci,

W was mam tamtych nieb drugich okrag lazurowy.
Na waszym kedzierzawym puchu—dla mnie gosci
Upajajacy zapach zmieszan3ch wonnosci:

Pizma, smoly, oliwy wyziew kokosowej.

Dtugo, bez konca, dlorn ma po twej ciezkiej grzywie
Bedzie sia¢ perly, zdobi¢ szafirem, rubinem.

By$ zawsze gtosu zadz mych stuchata zyczliwie!
Czy$ nie jest znow oaza, flasza, z ktérej chciwie
Ciagne balsamy, wspomnienn upajam si¢ winem?

ISTieznane najsmielszym buntownikom romantycznym bez-
bozne bluznierstwo, przypominajace okrutne drwiny Lucyana,
dopetnito w ,,Kwiatach zta“ ich nienawistnego pesymizmu i cho-
rej lubieznosci. Trzy poematy, objete wspdlnem tytutem: Revol-
te {Le reniement de Saint Pierre; Abel et Cain i Les litanies
de Satan) przerazity bezwzglednoscia nawet przyjaciot Baude-
laire’a. Odezwata sie w nich zto$¢ upadtego aniota, wroga wszel-
kiej dobroci. Poeta potomstwu Kaina kazat sie wedrze¢ do nie-
ba, do szatana za$ modlit sie, jako do opiekuna ludzkosci:

— O, ty, najrozumniejszy i najpiekniejszy z aniotdéw, bo-
ze, zdradzony przez los i pozbawiony chwaly — o, szatanie,
zmituj sie nad mojg dtugg nedza.

— O, ksigze wygnania, ktorego skrzywdzono i ktory, zdra-
dzony, podnosisz sie zawsze coraz silniejszy — o, szatanie, zmi-
tuj sie nad mojg diuga nedza.

— Ty, ktory wiesz wszystko, wielki krélu rzeczy, kryjacy
sie w podziemiach, zyczliwy uzdrowicielu trosk ludzkich—o, sza-
tanie, zmituj sie nad mojg dtugg nedza.

— Ty, ktory wpajasz nawet w tredowatych i przekletych
paryasOw mitos¢ do raju — o, szatanie, zmituj sie nad mojg
dtuga nedza...

Podporo wygnancéw, lampo wynalazcow, spowiedniku
wisielcow i spiskowcéw —o, szatanie, zmituj sie nad mojg diu-

ga nedza.
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— Przybrany ojcze tych, ktérych w swym czarnym gnie-
wie wypedzit z raju doczesnego Bdg Ojciec — o, szatanie, zmi-
tuj sie nad mojg dtugg nedza.

Na takg ,litanie“ nie odwazyt sie nawet Byron, nie grze-
szacy zbytkiem pokory. Odzylty w niej echa bluZzniercow kona-
jacego Rzymu i gasnacego $redniowiecza.

Zatrute kwiaty pesymizmu, lubieznosci i bezboznosci prze-
plataty w ,,Kwiatach zfa“ cuchnace chwasty, szczegélnych, jak
na poetg, upodoban. Baudelaire opiewat blotnistg jesien {Brti-
mes et pluies)™ trupéw jedzonych przez robaki {Le mortjoyetix",
mordercow {Le vin de I’assassin)* halucynacye, spleen, brzydkie
choroby i rozktadajgce sie ciata {Une charogne).

A ponad tg catg wrzawg, ztozong z drwin, cynizmu, klatw,
bluznierstw i bruddw, unosita sie jaka$ szczeg6lna, niezrozu-
miata dla ludzi zywych, tesknota za martwotg, za absolutnym
spokojem, pozbawionym wszelkiego ruchu. Baudelaire podziwiat
zewnetrzng obojetnos¢ séw itLes htboux), ktére ,uczg medrca, iz
powinien omija¢ ruch i wrzawe dnia biatego“. Piekno$¢ byta
dla niego ,snem skamieniatym® i nienawidzit ruchu, co maci
spokoj linii“ (La Beaute).

O .wiecznym, niemym chtodzie ciszy“ marzyt twdrca
~Kwiatdw zta“ (Reveparisien):

Nie ogladat wzrok cztowieka,
Tak okropnych, dzikich scen,
Jakie dzisiaj mi zdaleka
W zachwyceniu jawit sen.

Czarodziejstwo w shach sie roi!
Na mnie dziwny kaprys padt,
Zem z krainy wygnat swojej
Roslinnosci znaienny $wiat,

Matarz dumny swym tatentem.
Odurzatem sie tez w braéd,
Monotonnym elementem
Marmuréw, kruszczéw i wod.

Babel schodéw, arkad krocie.
Nieskonczony byt to gmach,

W ciemnem lub matowem ziocie,
Roj sie kaskad iskrzyt w tzach.

Dekaek'nts'zm.
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Katarakty tam cigzace,

Jak firanek szklanych zwoj,
Na kruszczowych $cian tysigce
Ptaszcz rzncaty ISnigcy swoj.

Miast grup drzewnych—kolumnady
Otoczyly jezior zrab,

Gdzie olbrzymio sie Najady,
Jak kobiety, patrza w gigb.

Gtaz rézowy i zielony.

Okut smugi sinych fal,

Ktore biegty przez miliony
Mil—ku krancom $wiata—w dal!

Gtazy jakie$ niestworzone.
Nurt magiczny;—byly to
Wielkie lustra—roz$wietlone
Tem, co ich odbito tlo!

Obojetne i milczace

Te Gangesy—ze swych czar
Laly skarby wdéd drzemigce
AV brylantowych bezdni jar.

Swych czarodziejstw budowniczy
Przez tunel z klejnotéw zorz,
Przeganiatem niewolniczy,
Okietznany odmet morz.

Wszystkie barwy ogniem graty.
Nawet kir miat swa tecz gre;
Zywiot piynny zlat sie caly
W krysztatowy promien—skre.

Nigdzie storca, gwiazd, miesigca.
Nawet tam, gdzie nieba skion.
Swiat mé] cudny nie miat storica,
Wiasnym ogniem gorzat on.
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Nad tym $wiatem cudéw w ruchu
Zalegt—(nowy, straszny cud!
Wzrok panowat. Nie dla stuchu).
Wieczny niemy ciszy chtéd. *)

Rozumie sie, ze taka poezya musiata zadziwi¢ wspotcze-
snych Baudelaire’a, nic bowiem podobnego nie czytano dotgd
w Europie cywilizowanej. Zaden ,wdeszcz* nie opiewat $cierwa,
trupow®, nierzadnic, brzydkich chordb, zaden nie marzyt o ,wie-
cznym, niemym chtodzie ciszy“, zaden nie bluznittak straszliwie
i nie ztorzeczyt ludziom tak bez litosci.

A te klatwy, szyderstwa i brudy wyptynety z ust, powo-
fanych do szerokiego, poteznego $piewu. Prawdziwy niepospoli-
ty rymotworca, wielki majster formy, ztozyt te Swietne, wycio-
sane zwrotki.

Sady potepity ,,Kwiaty zta“, a publiczno$¢ rozchwytala je,
jak zwykle w takich razach. Juz w rok potem przysposabiat
Baudelaire nowe wydanie. Uprzejmy dla mtodych talentéw Wi-
ktor Hugo pisat do niego wkrétce po wyjsciu ksiazki: ,,Odebra-
bratem szlachetny list pafiski i jego piekne dzieto. Sztuka jest
jako lazury.. polem bez korica, czego pan nowy dajesz dowdd.
Twoje ,,Kwiaty zta“ promieniejg i olSniewaja, jak gwiazdy. Pra-
cuj dalej! Co do mnie, wotam z catych sit: brawo dzielnemu
talentowi! Pozwol mi pan zakoriczy¢ tych kilka wierszy zycze-
niem. Odebrate$ jed.no z owych rzadkich odznaczen, jakie po-
rzadek obecny mdgt panu udzielic. Jego t. zw. sprawiedliwosé
potepita cie w imie jego t. zw. moralnosci. Jest to dla pana
jeszcze jeden wieniec. Sciskam diori twoja, poeto...

| biezaca krytyka literacka powitata ,Kwiaty zta“ z sza-
cunkiem, nalezacym sie rzeczywistemu talentowi. Baudelaire,
wczoraj znany tylko kolegom i przyjaciotom, stat sie dzisiaj
osobistoscig rozgtosna. Jego wydawca, Poulet-Malassis, pisat do
niego w r. 1859: ,,WyprawiliSmy sobie wczoraj obiad w rodzaju
biesiad barona Holbacha, a na tej stypie rozmawialiSmy tylko
c papiezu, o Mirabeau i o tobie, stawny czlowieku. Sciskam

’) Cytujac BaudeJdair'a w mowie wigzanej, korzystatem z przektadéow Ada-
ma M—skiego i A. Langiego, wydanych w Warszawie (1894 r.) p. t. .,,Kwiaty
:grzechu* Karola Baudelair’a.

{Przyf. aut."\
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dton twojg, albowiem przyjazrii znakomitych m<zow jest darem
bogow.“

Ale powodzenie tworcy ,,Kwiatéw zta“ trwato krétko. Juz.
po roku 1860 zapomniano o nim, Kiedy w Kilka lat potem
(w sierpniu 1867 r.) umart, strawiony przez ciezkg niemoc, zna-
lazta sie przy jego trumnie tylko szczupta garstka najblizszych
kolegéw. Dopiero w czasach najnowszych zajmuje sie znéw
Swiat literacki Baudelair’em, stawiajac go w pierwszym szeregu
poetow XIX stulecia. Legion wspotczesnych dekadentéw fran-
cuskich, belgijskich i angielskich nazywa go przodkiem swoim.

Karol Baudelaire jest rzeczywiscie w poezyi ojcem kierun-
ku, nazwanego obecnie dekadentyzmem. Od niego uczyli sie:
Verlaine, Bourget, Mailarme, Riechepin, Rollinat, jego smutna
spuscizng podzielili sie wszyscy miodzi rymotworcy schytku
XIX stulecia. W jego przeto pismach nalezy szukaé¢ odpo-
wiedzi na pytanie: czem jest dekadentyzm literacki?

Oprocz ,Kwiatow zta“ i ,,Drobnych poematdéw proza“, zo-
stawit Baudelaire po sobie gars¢ luznych kartek, rzuconych bek
celu i porzadku do teki. Swistki te pozbierat i zachowat jegn
wydawca, Malassis, a wydat po tegoz Smierci 'Eugeniusz Oie-
peti) razem z innymi fragmentami, p. t. Mon coeur mis a no-
i Fusees.

Chociaz uwagi te i spostrzezenia, pisane w réznych cza-
sach, pomieszane chaotycznie, nie tworza catosci organicznej,,
sg one mimo to dla krytyka bardzo cenng wskazéwka, odsta-
niajg bowiem najskrytsze tajniki psychologii poety. Dowiaduje-
my sie z nich d poglagdach Baudelaire’a na zycie i ludzi, o jego-
sympatyach i antypatyach.

Juz dzieckiem bedac, miat twdrca ,Kwiatéw zia“ szcze-
golne upodobania. Jako chtopczyk marzyt o tern, aby zostan
papiezem, albo wojskowym, albo... komedyantem. W bardzo
miodych latach czut w sobie dwie sity, odpychajace sie nawza-
jem: wstret do zycia i namietny pocigg do jego rozkoszy (Ore-
pet, j. w. str. 114). Czuksie on wszedzie, wposrod rodziny, a naj-
wiecej w licznem gronie kolegow samotnym (str. 96).

Dla ludzi pospolitych zywit pogarde i nienawis¢. ,,Nie trze-
ba wierzy¢ -- drwit —by dyabet kusit tylko geniuszéw. Glardzi

* Eugene Crepet: ,,Charles Baudelaire, Oeuvres po.stbumes et Correspon-
dances inedites; Paryz 1887 r.
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-on niezawodnie glupcanai, ale nie lekcewazy ich wspdtudziatu.
Przeciwnie. Na nich to buduje swoje wielkie nadzieje* (str. 101).
,Grayb}® poeta zazadat od panstwa prawa posiadania na stajni
Kilku mieszczuchow, zdziwionoby sie bardzo, ale gdyby sie ja-
kiemu mieszczuchowi zachcialo na obiad kawatka pieczonego
poety, uwazanoby to za rzecz zupetnie naturalng (str. 83).

Bourgeois wraca kilka razy w luznych kartkach, a zawsze
zohydzony, oplwany.

Podtug Baudelaire’a zastugujag na wdzieczno$¢ ludzkosci
tylko poeta, kaptan i zohierz: ,czlowiek, ktory $piewa, ktory
btogostawi i ktory poswieca innych, poswiecajac siebie. Beszta,
to mottoch, istniejagcy dla bata“ (str. 107).-

Demokratg Baudelaire nie by}, postep tekcewazyt.

»Jest rozkoszg arystokratyczng stara¢ sie zastuzy¢ na nie-
che¢ mottochu®. ,Dlaczego demokraci nie lubig kotow? Bo kot
jest pieknym; objawia on idee zbytku, czystosci, lubiezno$ci“
(str. 85). ,,C6z moze by¢ glupszego od postepu? Cziowiek jest
zawsze do siebie podobny, bo znajduje sie wiecznie w stanie
dzikosci. Czemze sg niebezpieczenstwa laséw i puszcz w poro-
wnaniu z codziennymi konfliktami cywilizacyi? Czy cziowiek
obejmuje swoja ofiare na bulwarach, albo tez $ciga swojg zdo-
bycz w lasach nieznanych, jest on zawsze tylko najdoskonal-
szem zwierzeciem zdobyczy “(str. 86). Istnieje tylko jedna rozum-
na i bezpieczna forma rzadu, mianowicie arystokratyczna. Mo-
narchia albo rzeczpospolita, oparta na demokracyi, sg réwno
stabe i niedorzeczne® (str. 99).

Kupiectwa nie cierpiat. ,Kupiectwo jest w istocie swojej
rzecza szatanskg. Oddaj mi wiecej, anizeli odemnie wzigle$! sta-
nowi jego zasade. Umyst kazdego handlarza jest nawskro$ wy-
stepny. Kupiec zamienia nawet uczciwo$¢é na spekulacye. Kupiec-
two jest rzecza szatanska, bo jest jedng z najnizszych, najpo-
dlejszych form egoizmu* (str. 115).

Chelpit sie brakiem przekonan politycznych.

,»Nie posiadam przekonan w rozumieniu chwili obecnej, bo
nie mam ambicyi. Niema we mnie podstawy do przekonan. Lu-
dzie uczciwi odznaczajg sie pewnem tchérzostwem, albo raczej
pewng miekkoscig. Tylko bryganci bywajg przekonani. O czem?
Ze powinni dojé¢ do wytknietego celu. | dochodza. Dlaczego
miatbym sie ubiega¢ o powodzenie, skoro nie mam nawet ocho-
ty prébowac?* str. 95—96).
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Cztowiek pozyteczny wydawat sie Baudelaire’owi zawsze
~czem$ bardzo wstretnem® (str. 95). Ideatem jego byt tak zw
dandy, chiodny, obojetny na cale otoczenie, Swiatowiec.

,Dandy nie robi nic. Czy mozecie go sobie wystawié
przemawiajacego do ludu? Chyba wtedy, gdy drwi z mottochu!*
(str. 99).

Prace zalecal, ale tylko dlatego, bo ,jest ona mniej nudna
od zabawy*“ (str. 98).

Dziennikarstwem pogardzat. ,/JJTkazdym numerze jakiejkol-
wiek gazety, bez wzgledu na dziefA, miesigc, rok, w kazdym jej
wierszu, spotykamy S$lady najstraszniejszej przewrotnosci ludz-
kiej, obok zdumiewajacych przechwatek uczciwosci, dobroci i mi-
tosierdzia i najbezczelniejszych zapewnien, odnoszacych sie do
postepu cywilizacyi. Kazdy dziennik, poczawszy od pierwszego
do ostatniego, jest stekiem zgrozy: Wojny, zbrodnie, kradzieze,
tortury —zbrodnie ksigzat, naroddéw, oséb prywatnych, szat po-
wszechnego okrucienstwa... Ze wszystkiego na tym S$wiecie sg-
czy sie zbrodnia: z gazety, z muru, z twarzy cztowieka... Nie rozu-
miem, jak reka czysta moze dotkna¢ gazety bez wstretu* (str.
117—118).

W dobro¢ nie wierzyt.

,Grdy sie cztowiek kladzie do t6zka, pragna prawie wszyscy
przyjaciele potajemnie jego $mierci. Jedni dlatego, aby skonstato-
waé, ze posiadajg zdrowie lepsze od niego, inni dlatego, aby
bada¢ bezinteresownie jego agonie“ (str. 74).

Wyszukiwat sobie przyjemnosci niezwykiych.

»,Cztowiek zdolny, czyli ten, ktéry sie nigdy z nikim nie
zgodzi, powinien sie nauczy¢ lubi¢ rozmowe glupcow i tresé
ztych ksigzek. Wydobedzie on z nich rozkosze gorzkie, ktore
opfaca sowicie fatyge* (str. 116).

Oswiadczat zawsze kazdemu, kto go chciat stucha¢, ze jest
katolikiem i przyjacielem Jezuitéw.

»Krajom protestanckim brak dwdéch pierwiastkow, niezbe-
dnych do szczescia cztowieka dobrze wychowanego: galanteryi
i dewocyi (str. 84). ,Nudze sie we Francyi, bo wszyscy s3 tu
podobni do Woltera* (str. 102).

Piekno pojmowat Baudelaire po swojemu.

»Piekng nazywat gltowe kobiety wtedy, kiedy pobudza do
marzenia, ,ztozonego z rozkoszy i smutku...“ Typem pieknosci
meskiej byt dla niego szatan Miltona (str. 79—71). Rysami, two-
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rzacymi piekno s, podiug niego: wyraz zblazowany, znudzony,
bezczelny, chtodny, gteboki, dumny, zty, chory, koci, drwac™y,
ztodliwy (str. 82).

Teatrowi nie odmawiat racyi bytu, ale zadat powrotu do
koturnéw i maski greckiej (str. 97).

Najczesciej wracata my$l Baudelaire’a w luznych kartkach,
znanych obecnie p. t. ,Mon coeur mis a nu“ i ,Fusees* do ko-
biety i mitosci. Co poeta wypowiada w tym kierunku, rzuca ja-
sne Swiatto na lubieznos¢ jego ,Kwiatdw zia“.

»Mitos¢ do kobiet inteligentych jest rozkosza nienaturalng”
(str. 75). ,,Kobieta jest przeciwienstwem dandysa, wiec powinna
budzi¢ wstret. Kobieta jest obrzydliwa i pospolita“ (str. 93).
»,Dziwitem sie zawsze, iz di.puszczono kobiete do kosciota.
O czemze moze ona rozmawia¢ z Bogiem? Wenus (kaprys, hy-
sterya, fantazya) jest jedng z najlepszych pomocnic szatana“
(str. 107). ,Kobieta nie umie roztaczy¢ duszy od ciata. Jest ona
jednolita, jak zwierze* (str. 107). ,,Zastanowi¢ sie trzeba nad ko-
niecznoscig chlostania kobiet” (str. 114).

A mito$¢ Baudelaire’a

Z niepospolitg sita odtworzony obraz mitosci zmystowej
zakonczyt poeta terai stowy.

,»,C0 do mnie, twierdze, iz jedyna i najwyzsza rozkosz mi-
fosci polega na pewnosci wykonania zla. Mezczyzna i kobieta
wiedzg od urodzenia, ze rozkosz znajduje sie w zlem* (str. 74).
»Wzywanie Boga lub idealizmu jest pragnieniem podnoszenia
sie w gore; wzywanie szatana albo materyalizmu jest rozkoszg
usuwania si¢ na dét. Do kategoryi drugiej nalezy mitos¢ do
kobiety* (str. 98). ,,Czemze jest mitos¢? Potrzebag wyjscia z sie-
bie. Cztowiek jest zwierzeciem uwielbiajgcem, uwielbienie za$
znaczy to samo, co pos$wiecenie i prostytucya. Wynika z tego,
ze mitos¢ jest prostytucya“ (str. 106).

Listy Baudelaire’a,-'dotagczone do fragmentéw posmiertnych,
do plandéw powiesci, nowel i dramatow, do urywkow, szkicow,
scenaryuszOw, nie zawierajg nic takiego, coby rzucalo nowe
Swiatto na psychologie poety. Nalezy tylko wymieni¢ kilka ty-
tutdw [romanséw pomyslanych, a nie wykonanych. W spisie
projektow znalazt Crepet nastepujgce zapowiedzie: ,Les ensei-
gnements d’un monstre*; ,La maitresse vierge“; Le crime au
college*; ,Les monstres”; Les tribades”; ,L’amour parricMo*;
,une infame adoree“ i t. d.
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Baudelaire nie byt autorem ptodnym. Oprécz ,,Kwiatow
zka* ,,Drobnych poematéw prozg“ i pamietniczka (,,Mon coeurs
mis a nu“ i ,Busees”) zostawit po sobie gars¢ fragmentow bez
wartosci, Kilka nowel, studyum o dziataniu opium, haszyszu
i wina p. t. ,Les paradis artificiels®, dwa tomy rozrywek lite-
racko artystycznych i pie¢ tomikoéw przektadéw z Egdara Poé.
Trzy pierwsze dzieta wystarczajg do charakterystyki rozgtosnego
obecnie autora ,,Kwiatéw zta“.

W odwietleniu swoich wiasnych pism jest Baudelaire prze-
dewszystkiem zawiedzionym lubieznikiem. Chciwa uzywania
zmystowos¢ saczy sie z kazdego wiersza, odnoszacego sie do mito-
&ci. Chociaz gardzi on kobieta, dziwigc sie, jak mozna ja byto
»dopusci¢ do kosciota®, mimo to pozada jej ciggle, mysli o nigj
bezustannie. A nie pragnie jej jako towarzyszki zycia, jako
przyjaciotki, rozumiejacej jego trudy, lecz jako narzedzia do
rozkoszy. Pocigga go miekkos$¢, stodycz i wytworno$¢ kobiety,
nie zalety jej serca i charakteru. Niech sie kochanka z szatana
rodzi, byle draznita zmysty pieknoscig cielesna.

Wiadomo, ze Baudelaire zyt tak jak pisat. Odziedziczyw-
szy po ojcu niewielki majateczek (75,000 frankéw), zatatwit sie
z nim bardzo predko. Juz w szkotach bedac, nie odmawiat so-
bie przyjemnosci dojrzatego wieku, a kiedy go petnoletnios¢ wy-
zwolita z pod opieki ojczyma (generata Aupick’a), wowczas ro-
bit wszystko, aby sie pozby¢ ziudzerh miodosci. Noce bezsenne
przepedzat w gronie wesotych ‘przyjaciot, od towarzystw przy-
znvoitych stronit, dom matki omijal, wyniszczat sie wyuzdanemi
rozkoszami, obcowat tylko z kobietami upadiemi, a wsrdd tych
wybierat zawsze jakie$ ,,nadzwyczajne.. olbrzymki, karlice, mu-
latki, japonki.

Sktonno$¢ do dziwactwa jest drugim rysem znamiennym
Baudelaire’a. Lubieznik, marzacy w latach dziecinnych o tern,
aby zosta¢ ,,papiezem, wojskowym, albo komendyantem“, czu-
jacy sie samotnym., wsrod najliczniejszego zebrania, wrog ludzi,
czynow i wrazen pospolitych, nie chcial uzywaé, jak zwykly
burzoa. Tylko rozkosze niezwykle zadawalnialy jego ,gusta wy-
kwintne*®.

Z lubieznosci, uprawianej bez miary, wynikia wkrotce, jak
inaczej by¢ nie moglo, niemoc fizyczna. Baudelaire, stargawszy
zdrowie, uciekat sie do Srodkéw podbudzajacych; odurzat sie
haszy-zem, opium, podniecat sie sztucznie. Wiadomo, ze zgast
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w 46 roku zycia na wyniszczenie organizmu. Juz na pie¢ lat
przed $miercig zaczat traci¢ panowanie nad zmystami. ,,Chowa-
fem mojg histerye z rozkoszg i zgrozag — pisat 23 stycznia 1862
r. w ,,Mon coeur mis a nu“ (Crepet; j. w. str. 119). — Dzi$ do-
Swiadczytem szczeg6lnej przestrogi: uczutem, ze przeszedt nade-
mna powiew skrzydta idyotyzmu®. Paraliz postepowy meczyt
go bardzo dtugo, zanim go powalit.

Wzmagajace sie z kazdym rokiem dziwactwo, przejawiaja-
ce sie w formie upodobari chorobliwych, jest juz tylko natural-
nym skutkiem nadmiernej zmystowosci i skfonnosci i do mizan-
tropii. Chorego histeryka prze$ladujg widziadta, halucynacye,
odpychaja go rozkosze zdrowo, a pociggajg sztuczne podra-
Znienia.

Baudelaire myslat, czut i robit wszystko na opak. Byt
arystokratg z upodoban, a nie umiat sie¢ litowa¢ nad nedzj i sta-
boscig ludzka i nie miat czci dla honoru. Przyznawat sie do
chrzescijanstwa,*“;do katolicyzmu nawet, a pisat litanie i modli-
twy do szatana. Tesknit bezustannie za mitoscig, a opiewat tyl-
ko jej wybryki i brudy. Posiadat wysoko rozwiniete poczucie
rytmu i harmonii, a wyrzucat z siebie zgrzyty i drgania kon-
wulsyjne.

Dodawszy do zawiedzionej lubieznosci, z ktorej wypetzta
histérya, do dziwactwa i przewrotnosci, sceptycyzm religijny
i filozoficzny sfer, i) wposréd ktorych Baudelaire wzrést, rozu-
mie sie bardzo dobrze ponury pesymizm ,Kwiatow zfa.“

Nie tynan, rozzalony na niemoc swojg, na nieudany szturm
do bram niebieskich, jak u romantykéw, miota sie w poezyach
n owelach Baudelaire’a, nie cztowiek-dusza skarzy sig, iz mu
skrzydta obcieto i skrepowano, lecz warczy, kasa, przeklina
i bluzni wyniszczony lubieznik, tak zuzyty, iz nie czuje w so-
bie juz sit do buntu przeciw petom, powstrzymujgcym jego pra-
gnienia. Ztad wjego pesymizmie, zamiast dumnej, cho¢ bolesnej
rezygnacyi, 6w szalony gniew, owa dzika zlos¢, plwajaca na
wszystko, co ostadza nieszcze$cie tej ziemi, ztgd owo rozmysine

p Baudelaire pochodzit, jak wykazat Crepet, z ojca i z matki z rodziny
chiopskiej, ktéra zawdzieczata ,,wielkiej rewolucyi* swoje wyniesienie. Jego O0j-
ciec, wychowaniec encyklopedystéw, byt z rodu pierwszym przodkiem cywili-
zowanym.
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obnizanie wartosci zycia przez odkrywanie jego strony pluga-
wej. Kobieta?!—To samica niepotrzebna w kosciele, stworzona
do chiosty. — Mitos$¢?! — Wystepek, zlo, wyuzdanie zmystowe.—
Przyjaza?! — Klamstwo, czyhajace na $mier¢ blizniego.—Prze-
konanie osobiste? — Pomocnik totréw, szukajgcych Kkaryery...
Nie ma miedzy ludzmi ani $ladu cnoty, ani jednego dodatniego
rysu. Wszyscy bez wyjatku sg nikczemnikami, stronigcymi przed
zbrodnig tylko ze strachu, z tchdrzowstwa. Wszyscy gonig
jedynie za rozpusta zmystowa, lubiezni na wskro$, gorsi od
zwierzat.

Baudelaire patrzyt na Swiat i tudzi, jak kazdy zresztg
umyst oryginalny, przez pryzmat swoich wiasnych pogladéw
i upodoban. Przypatrzywszy sie uwaznie jego obliczu autorskie-
mu, odnajdujemy w niem wszystkie rysy, z ktorych fantazya
ludu splata szatana, bo; lubiezno$¢ zwierzeca, bezgraniczng py-
che, bluznierstwo, dzikg zlo$¢, zupeiny zanik dobroci i szla-
chetnosci. Nie ma w pismach Baudelaire’a ani jednego serde-
cznego tonu, ani jednego stowa przebaczenia.

Autor , KwiatOAv zta* byt rzeczywiscie upadtym aniotem...
zrozpaczonym cywilizaoyi nowoczesnej. Wypchniety z raju reli-
gii, idealizmu, wiary w celowos$¢ cztowieka, zawiedziony w pra-
gnieniach zmystowych, ztamany fizycznie, meczony przez ciggty
troske o byt powszedni, pozbawiony pieszczoty zony, dziecka—
znajdowat jedyng ulge w wybuchach bezsilnego gniewu.

Zdawaloby sie, ze taki zupetny rozbitek zycia nie powi-
nien juz odczuwa¢ zadnych tesknot idealnych. Tymczasem od-
zywata sie czasami w Baudelairze dusza poety, przejeta zgroza
do brudu, w jakim sie walata:

Gdy $wit biatorézowy w dusze rozpustnika
Whika wraz z ldeatu gryzacem widziadtem.
Dziataniem tajemnicy msciwej — w tern upadiem
Odretwiatem bydleciu aniot sie ocyka.

Niedostepnych nieb ducha biekitne przestworze
Przed upadlym, co jeszcze marzyé rwie sie, rani,
Otwiera glgb ciggnaca jak paszcza otchtani —
Tak, o béstwo me drogie, czysty, Swietlny tworze!
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Ponad orgii bezmysinych dymigcemi szczety,
Twe rysy mi rézowiej, jasniej, cudniej Swieca
| przed ma rozszerzong wcigz kraza Zzrenica.

Blask dnia przyémit $wiec blaski, lecz obraz twoj Swiety
Weciaz zwycieski, o duszo ty promieniejgca.
L$ni do nieSmiertelnego upodobnion storica.

(Canbe spirituelle).

Albo ow ,Wzlot* {Elevation)

Ach, ponad stawy, ponad doliny.

Nad géry, lasy, chmury i morza.

Az po za stonce, za eter siny,

Ze sfer gwiazdzistych dalsze przestworza

Bujasz, m6j duchu, zwijasz sie wkoto,
Jak dobry ptywak, gdy fale zoczy.
Bezmierna gtebie bruzdzisz wesoto
Z niewystowiong meska rozkosza.

Le¢ niech cie wyzsza sfera otoczy.
Oczy$¢ w niej skrzydta, rzuébrudne mety,
| jasny ogien gérnych przezroczy
Pij — jako nektar czysty i $wiety.

Ach, ponad nudy, ponad zgryzoty,
Ktéremi zycie jak mgtg sie zmaca,
Szczestny, kto wzbit sie¢ Smiatymi loty,
W pogodne kraje Swiatta i stonca;

Kto jak skowronek mysla w lazury
Wylata rankiem peten swobody;

Kto zdota spojrze¢ na zycie z gory.
Poja¢ szept kwiatu, mowe przyrody.

Upadty aniot przypominat sobie od czasu do czasu swoje
boskie pochodzenie, ale dziatlo sie to rzadko. Zwykle wotat;
.Trzeba by¢ zawsze pijanym. Cala sztuka zycia polega na tern,



aby nie czuc straszliwego ciezaru Czasu, ktéry wam ramiona ta-
mie i ku ziemi was tloczy; upajajcie sie bezustannie." Ale czem?
Winem, poezya, albo cnotg, czem chcecie, bylescie sie odurzali“
{Pet. PocT, en frose; ™Enivrez vous™).

Baudelaire odurzat sie pesymizmem kraficowym, bezsib
nym gniewem, uraganiem nedzy ludzkiej, a czasami — bardzo
rzadko — tesknotg za czystem zyciem. Ta zadziwiajagca u nie-
go tesknota, nadchodzaca zwykle po dokonanem naduzyciu zmy-
stowem, jak wyrzut resztek niewypalonego cynizmem sumienia,
dopetnia jego sylwetki psychologicznej.

Jako technik artystyczny byt Baudelaire niepospolitym ry-
motwdrcg i znakomitym stylistg, dbajacym przedewszystkiem
0 poprawnos¢ formy. Ale i na powloce zewnetrznej jego talen-
tu wida¢ tu i owdzie $lady rozkladu. Sainte-Beuve nazwal jego
poezye ,kioskiem, albo raczej jurtg dziwacznej architektury*
{"w kiosque ou phUot une yourte d'unc architecture bizarre).,
a jego przyjaciel i obronca, Teofil Glauthier, ze ,jezyk ,Kwia-
tow zta“ jest juz opleciony chwastami rozktadu i jakby cuchna-
cy“ {inarbree deja des verdeurs de la decomposition et coT7ne
faisandee).

Baudelaire, w potowie jasny, przezroczysty klasyczny, ro-
bi w drugiej polowie wrazenie autora zmanierowanego. Wy-
rzucat on z siebie dos¢ czesto jaki$ zwrot tak zawity, lub sztu-
czny, iz mozna sie jego znaczenia domysli¢ tylko z poprzedni-
kéw lub nastepnikéw. Zwykle staranny w budowie wiersza
1 zdania, zapominat czasami rozmyslnie o rytmie i sktadni. Su-
mienny w wyborze okreslel, postugiwat sie stowami, omijanemi
przez pisarzéw wzorowych.

Teofil Grauthier bronit w przedmowie do zbiorowego wy-
dania dziet Baudelaire'a (w r. 1868) tej ,,maniery*“ autora ,,Kwia-
tow zta“ i wypowiedziat przy tej sposobnosci pierwszy okresle-
nie ,dekadencya“, powotujac sie na przykiad epok dawniej-
szych.

,Posadzano Baudelaire’a czesto — méwi Grauthier — o dzi-
wactwo, o oryginalno$¢ szukang i wytworzong rozmyslnie, prze-
dewszystkiem za$ o maniere... Ale sg ludzie zmanierowani na-
turalnie. Prostota bytaby u nich czystg afektacyg i jakby ro-
dzajem maniery odwrotnej. Chcac by¢ jasnymi, musieliby diugo
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szukac i wiele pracowaé. Zwoje ich mézgu sg utozone w taki spo-
sob, ze sie idee w nich skrecaja w tragbke zamiast wychodzi¢
prostg linig. Najtatwiej i najpredzej czepiajg sie ich mysli, zwro-
ty najwiecej skomplikowane i najsubtelniejsze. Widza oni rzeczy
pod szczeg6lnym katem, ktéry zmienia ich wyglad i perspekty-
we. Ze wszystkich obrazéw czepiajg sie ich gtownie te, ktore
sg najdziwaczniejsze, najdalsze od danego przedmiotu. Baude-
laire posiadat taki moézg i dlatego tam, gdzie krytyka chciala
dostrzedz koniecznie robote, wysitek, zaciekto$¢ i paroksyzm
z gory powzietego zamiaru, byt tylko naturalny wynik jego in-
dywidualnosci“.

~Tworca ,Kwiatow zta“ upodobat sobie ten rodzaj stylu,
ktéry nazywa Sie niewlasciwie stylem dekadencyi, a ktéry jest
w istocie stylem genialnym, zlozonym, uczonym, petnym sub-
telnosci i odcieni — sztuka, doprowadzong do najwyzszego sto-
pnia dojrzatodci, przepalonej pochytymi promieniami stonca starze-
jacych sie cywilizacyj. Styl ten rozszerzajac ciggle granice mowy,
czerpie ze wszystkich stownikow fachowych, bierze barwy ze
wszystkich palet, nuty ze wszystkich instrumentéw muzycznych.
Usituje on wcieli¢ mys$l nawet wtedy, gdy sie ona nieuchwyt-
ng wydaje, odtworzy¢ najmglistsze i najniewyrazniejsze zarysy
formy — odda¢ subtelne zwierzenia newrozy, wyznania podsta-
rzatej namietnosci, przeradzajacej sie w rozpuste i w dziwaczne
halucynacye, blizkie obtedu. Ten styl dekadencyi jest ostatnim
wyrazem stowa, zmuszonego wypowiedzie¢ wszystko, posuniete-
go az do ostatecznosci.”

Stajac w obronie Baudelaire’a, nie domyslat sie prawdopo-
dobnie Gauthier, ze streScit znakomicie ujemne strony dekaden-
tyzmu literackiego. ,,Sg ludzie, ktérych zwoje moézgowe ukiada-
ja sie w taki sposob, iz sie idee w nich w trgbki skrecajg, zamiast
prosta wychodzié¢ linig". — Najpredzej i najtatwiej czepiajg sie
takich mdzgdéw mysli najwiecej skomplikowane.* — ,Widzg one
rzeczy pod szczegdélnym katem, ktéry zmienia ich wyglad i per-
spektywe".—, Mozgi takie chwytajg gtownie te obrazy, ktére sg
najdziwaczniejsze i najdalsze od danego przedmiotu.“ — ,,Styl
dekadencyi jest stylem starzejgcych sie cywilizacyj.” — ,,Oddaje
on subtelne zwierzenia newrozy, wyznania przestarzatej namiet-
nosci, przeradzajgcej sie w rozpuste i w dziwaczne halucynacye.
blizkie obtedu.”
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Nic innego nie twierdzg krytycy dekadentyzmu literackie-
go, gdy nazywajg go podstarzatym rozpustnikiem, przeklinajg-
cym ograniczong moznos¢ zmystow, oszalatym z gniewu na nie-
moc cztowieka.

Co Baudelaire zaznaczyt, to rozwineli jego nastepcy, kto-
rych prowadzit przez czas dluzszy Pawet Verlaine.



V.

Pawet Verlaine.—Maurycy Rolliant.—Jan Richepin.

;aryski  ksiegarz, Leon Vanier, wydat p. t. ,,Les hommes

d’aujourd’hui®, blizko trzysta krétkich biografij wspdtcze-

snych znakomitosci francuskich, zaopatrzywszy je kary-
katurami. W numerze 244 tego oryginalnego czasopisma, widzi-
my na pierwszej stronicy zielonego dyabta w czerwonej kurtce,
dotykajacego pazurami prawej reki strun lutni, w lewej za$
dioni trzymajgcego serce, nadziane na gesie pidro. Na ciele sza-
tana spoczywa duza, zupetnie tysa, podtuzna, na samym wierz-
chu guzem zeszpecona gtowa ludzka, robigca wrazenie nieprzy-
jemne. Co$ zlo$liwego, nieszlachetnego wyglada z oczu matych,
ukrytych pod gestemi brwiami; o zmystowosci $wiadczg niezwy-
kle rozwiniete szczeki.

Tym zielonym dyabltem w czerwonej kurtce, z glowa sta-
rzejgcego sie fauna, jest Pawet Verlaine, uznany przez dekaden-
tow i symbolistow francuskich za naczelnika.

Pawet Verlaine (ur. w Metz 1844 r. urn. 1897 r.). Za-
wod poety rozpoczat wczesnie, bo wydatjuz w r. 1865 wigzan-
ke poezyj p. t. ,Poemes Saturniens“. W rok potem, wyszly
znane powszechnie ,Fetes galantes®.

Jak wszyscy nowicyusze, ulegt i Verlaine zrazu wptywom
starszych mistrzéw. Zaopatrzony we wzory naczelnikéw t. zw.
parnaseizmu (Teofil Grauthier, Teodor de -Banville i Leconte de
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LisJe), ktorzy oczyscili wiersz francuski, zaSmiecony przez mier-
nycli nasladowcéw gwiazd romantycznych, dbat i on przede-
wszystkiem o czystos¢ formy, usuwajac tres¢ na plan drugi.
Pomiedzy pierwiosnkami jego muzy znajdujg sie w istocie utwo-
ry znakomite pod wzgledem technicznym ,La chanson des In-
genues”, ,Il1 Baccio®, ,,Cesar Borgia“ i in.).

Ale to, co zwolennicy doktryny ,sztuka dla sztuki“ nazy-
wajg bezAvzgledng przedmiotowoscia, bylo zawsze ztudzeniem,
cztowiek bowiem zywy, myslacy i Czujacy, nie umie sie zdoby¢
na objektywizm automatyczny. Daremnie udawali nawet par-
nasisci obojetnych, chtodnych {impassible)* daremnie twierdzili, ze
chodzi im tylko o muzyke stowa.

Jezeli nie odwietlenie, to zdradzal wybor przedmiotéw ich
upodobania, ich indywidualnos¢. | Baudelaire byt poniekad, ja-
ko technik artystyczny, parnasista, bo i on wiozyt w forme
swoich ,Kwiatow zta“ duzo starania. A mimo to tryska z jego
dziet podmiotowo$¢ strumieniem gorgcym.

Tak samo u Verlaine’a. Juz w jego pierwszych utworach,
pisanych instynktowo, bez Swiadomos$ci dojrzatego talentu, ry-
suje sie wyraznie oblicze przedwczesnego zwiedtego lubieznika.

W cyklu ,Ariettes Oubliees* (VII) wigzanki p. t. ,,Ro-
mances sans paroles” skarzy sie Verlaine:

O. triste, triste etait nion anie
A cause, a cause d'une femme.

Je ne me suis pas console
Bien que mon coeur s’en seit alle.

Bien que mon couer, bien que mon ame
Eussent fui loin de cette femme, i t. d.

Mito$¢ jest jedyng treScig wszystkich poezyj Verlaine’a.
z wyjatkiem ,Sages”e”. Wraca ona ciggle, to spodziewajac sie,
to zawodzac, wiecznie nienasycona. A w tej mitosci niema nic
duchowego. Z pod barwnych i wonnych splotow melodyjnego
stowa wyziera pospolita zmystowos¢, rozkoszujaca sie tylko cia-
fem kochanki. Nie o przyjacidlce zycia myslat Verlaine, gdy
modlit sie w ,,Serenadzie* (Poemes Saturniens) do kobiety:
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Comme la voix d’un mort qui chanterait
Du fond de & fosse,

Maitresse, entends monter sters ton retrait
Ma voix aigre et fausse.

5
Je chanterai tes yeux d’or et d’onyx
Purs de toutes ombres,
Puis le L&the de ton sein, puis le Styx
De tes cheveux sombres.

Puis je louerai beaucoup, comme il convient
Cette chair benie

Dont le parfum opulent me revient

Les nuits d’insomnie.

Chair benie i parfum opule™t powtarzajg sie ciagle u Yer-
laine’a. Jak Baudelaire, jest i on bardzo wrazliwy na wszel-
kie zapadty.

Mitos¢ zmystowa zajmuje. Verlaine’a bezustannie, niepoko-
jac go nawet wsrdd snu. Dla niej tylko zyje, o niej tylko ma-
rzy, ale bez wiary miodosci. Dwudziestoletni poeta doswiadczyt
juz zdrady niewiesciej, bo moéwi w ,Lassitude” (Poemes Sa-
turniens):

Sois langoureuse, fais ta caresse tndormante

Bien egaux tes soupirs et ton regard berceur.
*

Va, l'etreinte jalouse, et le spasme obsdsseur
Ne valent pas un long baiser, ,,meme qui mente.”

Mets ton front sur mon front et ta main dans ma main,
£t fais moi des serments que tu ,rompras demain®.

Odbierat ,,pocatunki kfamliwe* i ,wiarotlomne przysiegi
i dlatego przestat ufa¢ kobiecie. Ten sceptycyzm, podtozony iro-
nig, jest drugim rysem znamiennym pierwszych utworéw Ver-
laine’a.

Co poeta w ,,Poematach saturnowych* lekko zaznaczyt, to
wyrzezbit starannie i pogtebit w ,,Fetes galantes*.

W jakim$ ogrodzie czy parku XVIII stulecia przechadzajg
sie gruchajgce pary. Milodzi markizowie w pudrowanych peru-

’ Dekadentyzm. 6
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kach, eleganccy abbe'0"iQ w czarnych plaszczykach szepca do
drobnych uszek pieknych dam stodkie stéwka (d la promenade)”

Trompeurs exquis et coquettes charmantes,
Coeurs tendres, mais affranchis du serment.

Szepca stodkie stdwka, czule przysiegi, ciche zaklecia z za-
miarem niedotrzymania ich. Panie stuchajg z przyjemnoscia, ale
bez wiary:

L’implacable enfant
Preste et relevant

Ses jupes,

La rose au chapeau,
Conduit son troupeau
De dupes. (Colombine).

Bo dlaczegéz miatyby ufa¢ tadnemu chtopcu, kiedy mi-
to$¢ nie trwa diuzej od pragnienia?

W ,,Colloque sentimental* (Fetes galantes), pyta ,,on“

— Czy przypominasz sobie nasz dawny zachwyt?

A ,ona“ méwi wymijajgco:

— W jakim celu zyczysz sobie, abym pamietata?

On bada znéw: Czy serce twoje bije jeszcze, gdy ustyszysz
moje nazwisko?

— Nie! — odpowiada kochanka krotko.

Po ,Fetes galantes“ nastgpita ,,Dobra Piesn“, ktora ztago-
dzita nieco sceptyczng zmystowos$¢ pierwszych utworéw Ver-
laine’a. Zwiedla erotyke zblazowanego miodzienca odswiezyta
w ,La bonne chanson“ (1870 r.) jakas nowa, szlachetniejsza
mitosS¢:

C’en est fait a present des funfestes pensees,
C’en est fait des mauvais reves, ah! e’en est fait
Surtout de Fironie et des I™vres pincees

Et des mots ou I’esprit sans Fame triomphait.

Arrifere aussi les poings crispes et la colére

A propos des méchants et de sots recontres
Ariiére la rancune abominable! arribre

L’oubli qu’on cherche eu des breuvages execrés

wotat Verlaine na wstepie ,,Dobrej Piesni“ (La bonne chanson, ).
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Zapomnie¢ postanowit o pesymizmach i cynizmachi, o niewcze-
snych gniewach i zacis$nietych pieSciach, uczut potrzebe Spiewu
czystego {desairs ingenus), ktéryby nikogo nie draznit, nie gor-
szyt; chciat byé szczesliwym, nie troszczac sie o ghlupstwo
i ztos¢ ludzi.

N’est ce pas? En depit des sots et des mdchants

Qui ne manqueront pas d'envier notre joie
Nous serons fiers parfois et toujours indulgents.

N’est ce pas? Nous irons, gais et lents, dans la voie

Modeste que nous montre en souriant TEspoir,

Peu soucieux qu’on nous ignore ou qu’on nous voie.
(L. b.ch. VI).

Jakie$ wielkie szczescie rozjasnito dusze poety, wydobywa-
jac ze strun jego lutni tony serdeczne. W owym to czasie po-
wstato Kkilka przepieknych peretek lirycznych, na ktore deka-
denci z dumg wskazujg. W utworach, rozpoczynajgcych sie od
stow: Avant que tu ne fen allies (L. b. ch. Il) i La hine blanche
(L. b. ch. HI) dowi6dt Verlaine, ze i stowo moze by¢ muzyka.

La lune blanche Du saul noir
Luit dans les bois; Ou le vent pleure...
De chaque brauche Revons: c’est I’heure.

Part une voix
Sous la ranaée....
O bien aimee,

Un vaste et tendre

Apaisement

Semble descendre
L’etang reflate, Du firmament
Profond rairoir. Que lastre irise...
La Silhouette C’est I’heuer exquisc.

Tak melodyjnych i wonnych piosenek nie spodziewat sie
nikt od autora ,,Poematéw saturnowych*®.

Ale ten optymizm, wywolany przez prawdziwg mitos¢,
trwat niedtugo. Juz w ,Eomansach bez stéw* (Romances -sans
paroles* 1874 r.) skarzy sie zndw poeta na zawéd. Po szczesciu
zostato mu tylko bolesne wspomnienie — ciche fzy, przepetnia-
jace jego serce.

Il pleure dans mon coeur Quelle est cette langueur
Comme il pleut sur la ville, Qui pfenbtre mon cocur?
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O bruit doux de la pluie Quoi! nulle trahison?
Par terre et sur les toitsl Ce deuil est sans raison.
Four un coeur qui s’ennuie *

O le chant de la pluie, , . . .
- C’est bien la pire peine

De ne savoir pourquoi
Il pleure sans raison Sans amour et sans haine
Dans ce coeur qui B'écoeure, Mon coeur a tant de peine.
(Rom. s.;par. Il1).

| ta rzewna skarga nalezy do najSpiewniejszych zwrotek
poezyi francuskiej.

Po ,,Romansach bez stéw“ stata sie rzecz dziwna. Raprzéd
sceptyczny lubieznik, potem optymista szczesliwy, w koncu roz-
czarowany pesymista, a zawsze erotyk, nietroszczacy sie wecale
0 inne uczucia i tesknoty cztowieka, odezwat sie Verlaine nagle
jak mistyk Sredniowieczny.

Na czele wigzanki p. t. ,La Sagesse“czytamy nastepujgce
wyznanie: Autor tej ksigzki nie myslat zawsze tak, jak dzis.
Btadzit on dtugo w zepsuciu wspoétczesnem, majac w niem udziat
grzechu i nieSwiadomosci. Troski zanadto zastuzone nawrdcity
go, od tego czasu i Bog pozwolit mu w fasce swojej zrozumiec
znaczenie tego nawrdcenia. Wiec ukorzyt sie przed Oharzem,
dlugo zapomnianj®m i uwielbia Wszechdobro¢ i wzywa Wszech-
potegi — postuszny syn KosSciota, ostatni pod wzgledem za-
stug, ale peten dobrej woli. Poczucie jego stabosci i wspomnie-
nia jego upadkdw byty mu przewodnikami przy pracy nad tern
dzietem, ktore jest jego pierwszym aktem publicznego wyzna-
nia wiary po dtugiem milczeniu literackiem. Autor mniema, iz
w tej ksigzce nie znajduje sie nic sprzeciwiajgcego sie uczuciu
mitosci, jakie on, odtagd chrzescijanin, winien grzesznikom, kto-
rych nienawistne obyczaje kiedy$ praktykowat... Autor bardzo
miodym bedac, temu lat dziesie¢, dwanascie, ogtosit wiersze
sceptyczne i smutno lekkomys$ine {des vers sceptiques et triste-
ment legers). O$miela sie¢ on zywi¢ nadzieje, ze w tej wigzance
zaden rozdzwiek nie bedzie razit delikatnego ucha katolika:
bylaby to jego najdrozsza stawa, jak jest najdumniejszg na-
dziejg".

I w istocie... Czytelnik drugiej potowy XIX stulecia od-
wykly zupetnie od poezyi religijnej, od mistycznych wzlotéw
duszy, nie wie, co sgdzi¢ o ,Madrosci“ (La Sagesse) Verlaine’a,
znajduje w niej bowiem nietylko pokore skruszonego grzeszni-
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ka, btagajagcego Boga o zmitowanie, nietylko chrzescijanina,
czynigcego Stworcy ofiare ze swoich cierpien, lecz wprost naj-
wierniejszego, najgorliwszego katolika.

Albo:

O, mon Dieu, vous m’avez blessé d’amour
Et la blessure est encore vibrante,
O, mon Dieu, vous m’avez blesse d’araour

O, mon Dieu, votre crainte m’a frappe

Et la brulure e”t encore la qui tonne,

0, mon Dieu, votre craintre m’a frapp$
*

0 mon Dieu, jai connu que tout est vil
Et votre gloire en moi s’est installde,
O, mon Dieu, j’ai connu que tout est vil.

Noyez mon ame arrx flots de votre Vin

Fondez ma vie au Pain de votre Table,

Noyez mon &me aux flouts de votre Vin.
{Sag. II; 1I).

Je ne veux plus aimer que m& mere Marie,

Tous les autres amours sont de commandement,

Necessaires qu’ils sont, ina rabre seulement,

Pourra les allumer aux coeurs qui l’ont cherie.
*

C’est pour Eile qu’il faut cherir ses ennemis,
C’est par eile que jai voue ce sacrifice.
Et la douceur de coeur et le zele de service,
Comme je la priais, Elle les a permis.

Marie Immnculde amour essentiel,

Logique de la foi cordiale et vivace,

En vous aimant qu’estil de bon que je ne fasse.
En vous aimant du scul amour, Porte du Ciel?

Mistyk, oderwany zupetnie od ziemi, nie mdgiby wierzy¢
i modli¢ sie inaczej.

Po takim zwrocie ku niebu nalezalo sie spodziewaé, ze
Verlaine porzuci na zawsze zmystowos$¢ swoich lat wiosennych.
Tymczasem... nowa niespodzianka.

W kilka lat po ,Sagesse” (w r. 1888) wydal poeta tomik
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p. t. ,Parallelement przewyzszajacy lubieznoscia wszystko, co
napisat dawniej, w owych ,sceptycznych i smutno lekkomysl-
nych wierszach.“ Sg w ,Parallelement* dwa utwory, ktore wy-
wotujg rumieniec nawet na czotach bezwstydnych. Lubiezna
erotyka, postarzawszy sie przedzierzgneta sie w chorobliwg ero-
tomanie. Tylko zniedotezniaty rozpustnik lubuje sie z takg bez-
wzglednoscig wdziekami cielesnymi kobiety, jak to uczynit Ver-
laine w ,,Auburn* i w ,Filie®.

Zestawiwszy te dwie pornografie z zachwytem dla ,,Niepo-
kalanej Maryi“, nie wiadomo zrazu, jak sobie te szeczegdlng ewo-
lucye wyttlumaczy¢. Grdyby ,,Sagesse” byla nastgpita po ,,Paral-
lelement” jako wyznanie i modlitwa nawrdconego grzesznika,
moznaby uwierzyé w szczero$¢ mistycyzmu poety. Zdarza sie
dos$¢ czesto, ze sybaryta, znuzony brudem nadmiernego uzywa-
nia, zanurza sie z przyjemnoscig w oczyszczajgcym zdroju reli-
gii. Ale ,,Sagesse” przed ,Parallelement” jest potwornoscig psy-
chologiczna, nalezaca do history! obtedéw ludzkich.

Verlaine usitowat sam te tamigtéwka rozwigza¢. Napisat
on kilka sylwetek literackich pod dziwnym tytutem ,Przekleci
poeci“ (,Les poetes maudits*). Ostatnig z nich poswiecit sobie,
nazwawszy sie ,,Pauvre Lelian*.

Ten ,,biedny Lelian*“ filozofuje miedzy innymi w sposéb
nastepujacy: ,Wierze i grzesze mysla i czynem; wierze i za-
tuje myslg, czekajac na zwrot lepszy. Albo tez: wierze i jestem
dobrym chrzedcijaninem w tej chwili; wierze i jestem ztym
chrzescijaninem zaraz potem. Przypomnienie, nadzieja, wzywa-
nie grzechu zachwycajg mnie z wyrzutami sumienia, albo bez
nich, czestokro¢ nawet pod postacig i ze wszystkimi skutkami
grzechu... Ten zachwyt mnie, wam, jemu, pisarzom, podoba si¢
przela¢ na papier i ogtosi¢ gorzej albo lepiej wydany; wcielamy
go w forme literacka, zapominajagc o wszystkich ideatach reli-
gijnych, lub uwzgledniajac wszystkie. Czy mozna nas potepia¢
z dobrg wiarg jako poetow? Bynajmniej! Czy sumienie katolic-
kie rezonuje tak lub owak, obchodzi nas niewiele... A teraz, czy
wiersze Kkatolickie biednego Leliana zgadzajg sie z jego innymi
utworami? Oczywiscie, ze tak. Ton nie zmienia sie w obudwu
wypadkach, tu powazny i prosty, tam kwiecisty, znuzony, zde-
nerwowany i szj*derski, ale wszedzie ten sam, jak cztowiek mi-

b Pawe} Verlaine, ,Les pofete-? maudits”, Paryz 1888, str. 98—99.
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styczny i zmystowy zostaje zawsze cztowiekiem intelektualnym
w roznych przejawach tej samej mysli, ktéra ma swe wyzyny
i niziny“.

Znaczy to, przetozone na jezyk zrozumiaty: Bywam czasa-
mi religijnym, a czasami lubieznym, co zalezy od usposobienia
danej chwili i nie mysle sie nigdy krepowac. Grdy mi sie zachce
podraznienn zmystowych, wdwczas przypominam sobie grzech,
rozkoszuje sie nim, grzebie sie w brudzie, odtwarzam pornogra-
ficzng strone zycia, zmeczywszy sie za$ rozpusta mysli i czynu,
rzucam sie na stopnie ottarza—modle sie gorgco, bo mi wyrzu-
ty sumienia sprawiajg nowg przyjemnosé.

Mistycyzm wiec Verlaine’a jest po prostu odmienng formg
rozpusty, rodzajem sztucznego upojenia, rozkoszg chora, znang
tylko czasom upadku moralno-umystowego.

Ludzie zdrowi rozumujg inaczej. Wierze — mdwig oni—wy-
konywam $ciSle przepisy mojego wyznania, albo nie wierze i ro-
bie, co mi sie podoba. Poniewaz chrzescijanstwo potepia stuzbe
ciata, przeto, jezeli chce byé chrzescijaninem, powinienem sie
stara¢ ujarzmi¢ popedy zmystowe, okietznaé zwierze, sttumié je-
go potrzeby do minimum. Dazac do takiego celu, bytbym nie-
madrym, gdybym sie rozmysinie draznit, podbudzat, przypomi-
najac sobie powabng strone grzechu. Jako czlowiekowi uczci-
wemu, nie wolno mi nadto gorszy¢ bliznich obrazami lubiez-
nymi.

Karol Morice, bronigc ,,Parallelement” przed zarzutem nie-
moralno$ci, mowi i): ,,Niemoralnoscig istotng, nieprzebaczongi je-
dyng jest smutek, zniechecenie do zycia. Tylko te ksigzkisg bez-
wstydne i niemoralne, ktére obrzydzajg czytelnikowi che¢ do
wyzyskania wiadz umystowych i fizycznych. Ziem sg. nedza,
smutek, choroba i $mier¢. Wszystko, co tchnie zyciem, co po-
budza w nas pragnienie zycia, potrzebe rozszerzania sig, jest
zdrowe, wiec moralne.*

Postepujac dalej $ladem argumentacyi Morice’a, teoretyka
dekadentéw-symbolistéw, dosztoby sie do wnioskow, ktorymby
przyklasnety wszystkie $miecie ludzkosci. Bo znaczna czes¢ kra-
dziezy, zbrodni, podiosci i zabdjstw wypltywa ze zrddia zycia,
z walki o byt. | rozpustnik nie wyniszczatby sie przedwczesnie.

Karol Morice, Verlaine“, Paryz 1886, str. 86.



gdyby nie wierzyt, ze uciechy zmystowe s3 naturalng potrzebg
jego organizmu.

Ani kazuistyka J1%erlaine’a, ani obrona Morice'a nie wy-
trzymuja krytyki zdrowego rozsadku. Wiernemu chrzescijanino-
wi niewolno napisa¢ takiego ,,Parallelement®, lubieznik za$, ktory
miedzy jedng pornografig a drugg sktada naboznie rece, wznosi
oczy w zachycie mistycznym do nieba, modlac sie do -, Niepo-

~kalanej Panny“, jest albo obtudnikiem, albo chorym neuropata.
Potgczenie mistycyzmu i zmystowosci byto zawsze Swiadectwem
rozktadania sie jakiejs zuzytej formy cywilizacyi.

»Parallelement” nie bytlo owocem chwilowego obtedu, Ver-
laine bowiem zapowiedzial przez usta ,biednego Leliana®“, ze
wybryki zmystowe péjda u niego i w dalszym ciagu ,,réwnole-
gle* z wybuchami mistycznymi. Co reka prawa zbuduje, to ro-
zerwie lewa...

Poniewaz o rozmy$ing obtude trudno posadzaé poete, ktd-
ry zdobywa sie czesto na dzwieki szczere, natchnione, przeto
nalezy zaliczy¢ Verlaine’a do umystdw chorych. Bardzo stusznie
nazwat sie on sam dekadentem. Jego dwulicowos¢ jest skutkiem
starganej przez newroze woli, niezdolnej zapanowa¢ nad za-
chciankami zwierzecia, niepokojacego kazdego cztowieka.

Podtug Verlaine’a jest mitos¢ zmystowa taka potega, iz
nie przemoze jej nawet wrodzona i wychowaniem wzmochiona
cnota. W jednej z jego nowel, napisanych proza, w ,Louise Le-
clercqg®, opuszcza dobra, uczciwa, rozumna, czysta dziewczyna
bez namystu ukochanych rodzicow z chwilg, gdy sie w nigj
drzemigcy dotgd instynkt piciowy ockngt. Bez zalu, bez stowa
pozegnania, bez najmniejszego wyrzutu, ucieka Ludwika z do-
mu i oddaje sie cata gotowasemu miodzieniaszkowi, ktory ja.
oczarowat urodg. Dopiero, kiedy ugasita pragnienie rozkosza,
wtedy przypomniala sobie ojca i matke, domysliwszy sie ich
smutku po utracie jedynaczki. Starego Leclerg’a zabit wstyd,
a zone jego ztamala rozpacz. Ale to drobnostka! Jest przeciez
religia, ktéra maze winy grzesznika.

Ludwika, wréciwszy z wystepnej podrézy do Paryza, uda-
fa sie nasamprzod ,'do kosciota. Tu padia na twarz przed wi-
zerunkiem Zbawiciela, a pomodliwszy sie goraco i wyspowiadaw-
szy sie szczerze, poszta do domu krokiem pewnym. Wiadomos¢
0 $mierci ojca przyjeta z chlodng rezygnacya, do konajacej za$
matki przemdwita nastepnie; ,,Mamo! Wrocitam do domu na za-
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wsze i uspokoj sie; wszystko pojdzie jak najlepiej. Madimy sie
za ojca i za twoje zdrowie. Bog bedzie dla nas dobry“. Kiedy
we dwa miesigce potem $mieré uwolnita panig Leclercq od cier-
pien moralnych i fizycznych Ludwika wyszfa natychmiast za
swojego Leona. Czekata tylko na spadek i swobode. A Verlaine
konczy te powiastke pochwatg dla Ludwiki: ,,Ona — mowi —
jest dobrg chrzescijanka, wyborng matka, kochajgcag zong, dziel-
ng kobietg, stowem jedng na tysigc“.

Wiec dobremi chrzescijankami i wzorowemi niewiastami
sg niewdzieczne corki i az do okrucienstwa zmystowe samice?
Wiec namietno$¢ usuwa wszystkie obowiazki i lepsze uczucia
na strone, tak silna, iz jej nie tamie nic précz zadowolenia.
Wiec wystarcza pomodli¢ sie, wystuchaé naboznie mszy i wy-
spowiadac sie, aby zy¢ szczeSliwie, bez wyrzutow sumienia na
Swiezym grobie rodzicow i zastuzyé jeszcze na uznanie ludzi?

W zadnym utworze nie zarysowala sie przewrotnos¢ Ver-
laine’a tak wyraznie, jak w tej powiastce. Tylko cztowiek cho-
ry, ktory stracit zupetnie poczucie tego, co godziwe a co niego-
dziwe, moze w taki sposéb rozumowaé. | umysty zdrowe znaja
bardzo dobrze potege instynktéw, ale starajg sie niemi owiad-
na¢, ukrdci¢ ich pozadliwos¢. W epokach szcze$liwych panuje
obowigzek nad zmystowoscia.

Jak Baudelaire, wecielat i Verlaine praktycznie swoje ape-
tyty. Jego biografowie potracajag dyskretnie o kare wiezienia,
na ktérg go sady skazaty za wystepek przeciw moralnosci. Sam
poeta nie wstydzi sie wcale tej sromotnej pokuty, méwi bowiem
0 niej w poemacie, poswieconym Edmundowi Lepelletier (,,Ecrit
en 1875% cykl ,,Amour.”)

J’ai nagufere habitfe le meilleur des chateaux

Dans le plus fin pays d’eau vive et de coteaux:
Quatre tours s’levaient sur le front d’autant d’ailes,
Et i’ai longtemps, longtemps haEte 1'une d’elles.

Jako technik artystyczny, kladzie Verlaine gtowny nacisk
na melodyjno$¢ wiersza. W utworze dedykowanym Karolowi
Morice’owi p._t. ,,Art poetique” zaleca przedewszystkiem'muzyke)

De la musique avant tonte chose

Et pour cela prefbre I'lmpair

Plus vague et plus soluble dans I'air,
Sans rien en lui qui pbse on qui pose.
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Staraj sie przedewszystkiem o muzyke stowa—uczy—choc-
by nawet kosztem rytmu i sensu. A dalej:

Il faut aussi que tu n’ailles point
Choisir tes mots sans quelque meprise.-
Eien de plus eher que la chanson grise
Ou I’Indfecis au Precis se joint.

C’est des beaux yeux derrifere des voiles
C’est le grand jour tremblant de midi
C’est par un ciel d'automne attiedi,

Le bleu fouillis des claires etoiles!

Car nous voulons la Nuance encore,
Pas la couleur, rien que la nuance!
Oh! la nuance seule fince

Le reve aa réye et la flute au cor!

Omijaj barwy jaskrawe, silne, a szukaj zawsze pdttondw,
fagddz, o ile sie da, wszelka wyrazistos¢. Piekne oczy sg wtedy
piekne, gdy patrzg przez woalke; jasny dzierh goreje najwiecej
w potudnie, kiedy jego blask ttumi morze drzacego Swiatla;
uroczo $wiecg gwiazdy na cieptem niebie jesiennem. Niech sie
kontury i barwy zlewaja, bo tylko odcienie majg wartos¢ dla
poety.

De la musique encore et toujours!

powtarza Verlaine.

Recepcie tej zawdziecza poezya francuska w istocie kilka
piesni tak dzwiecznych, iz prosza sie o wtor muzyczny. ,,Chan-
son d’automne®, ,Le Rossignol“, ,Je devine § travers un mur-
mure...” 11 pleure dans mon coeur...“ ,Avant que tu ne t’en-
ailles...” ,,La lune blanche...* zostang niepozytem $wiadectwem
muzykalnego ucha Verlaine’a.

Ale pogon za dzwiecznoscig wprolvadzita juz Verlaine’a tu
i owdzie na manowce monotonii. Ody poeta chce odtworzy¢ je-
dnostajno$¢ ruchu, wowczas powtarza ten sam wyraz kilka razy.
Np. w ,,Chevaux de bois*:

Tournez, tournez, bons chevaux debois
Tournez, cent tours, tournez mille tour,
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Tournez, souvent et tournez toujours,
Toxirnez, tournez au son des hautbois.

Albo ,,Pierrot gamins*:

Ce n’est pas Pierrot en herbe,
ISTon plus que Pierrot en gerbe,
C’est Pierrot, Pierrot, Pierrot.
Pierrot gamin, Pierrot gosse,
Le cerneau hors de la cosse,
C’est Pierrot, Pierrot, Pierrot.

Nie otres¢ szto tu autorowi, lecz jedynie o zestawienie
réwnobrzmigcych dzwiekéw, do czego sktonno$¢ objawit juz
w pierwszych swoich utworach. ,Soleils couchants* i ,,Orepu-
cisule du soir mystique® Verlaine’a nalezg do cyklu ,,Poezyj sa-
turnowych®.

Une aube affaiblie
Verse par les champs
La melancolie

Des soleils coiichants
La melancolie

Berce de doux chants
Mon coeur qui s’oublie
Aux soleils couchants.

Et d’étranges r”ves,
Comme des soleils
Couchants sur les grbves,
Fantomes vermeils,
Ddfilent sans treves,
BéLLlen!, pareils

A des grands soleils
Couchant sur les graves.

{"Soleils coubhants).

Powracajgce ciggle te same zgtoski: chants® champs® lie*
eils* eves* maja wytwarza¢ wrazenie sennosci gasngcego dnia.
Grdy sie kaprys Verlaine’a rozwingt w zasade, w formutke tech”
niczna, wowczas wydat takie dziwactwa, jak Maeterlincka ,,Cie-
plarnie“ i Pimbaud’a , Teorye barwnosci stowa“.

i"JoSC czesto tez lekcewazy juz Verlaine w prozie sktadnie
i postuguje sie sztucznymi zwrotami.
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Ptodnym i pracowitym Verlaine nie byt’ Oprocz poezyj*
ktore zmiescity sie wszystkie wjednym tomie, wydat on w prze-
ciggu lat dwudziestu dwie chude wigzanki nowel (,,Louise Le-
clercq“, ,,Les memoires d’un veuf*), kilka odrecznie napisanych
sylwetek literackich (,Les poetes maudits®), dwadziescia kro-
ciutkich biografij (Les hommes d’aujourdhui®) i dwie bardzo
stabe jednoaktowki (,Les uns et les autres®, ,,Madame Aubin).
Caly jego dorobek autorski nie przekracza ram dwdch zwyktych
toméw Charpentier’a lub Lemerre’a ).

I umystu rozlegltego nie posiadat Verlaine. Wyrwat on
z czarnych skrzydet Baudelaire’a tylko dwa pi6ra, mianowi-
cie: chorobliwg zmystowos$¢ i réwnie niezdrowy mistycyzm, kto-
ry rozwingt i pogtebit. Reszte spuscizny po ,wielkim przodku™
{magnus parens), jak tworce , Kwiatow zta* Jarostaw Vrchlicky
nazwat, rozebrali inni wspotcze$ni poeci francuscy.

Maurycy Rollinat upodobat sobie najbrzydszy z pomiedzy
cuchngcych kwiatow Baudelaire’a. Zapetnit on prawie caty tom
stronnic 390) obrazami: halucynacyj, chorobliwych przywidzen,
nerwowych strachdw, zbrodniczych zachcianek, suchot, szkiele-
tow, gnijacych trupow i t. p. przysmakéw podniebierr dekaden-
ckich. Jego ,.Les Nevroses,” wydane po raz pierwszy w r. 1883,
miaty przez pewien czas takie samo powodzenie, jak Baudelai-
re’a ,Les fleurs du mal“. Najjaskrawsze utwory tej wigzanki
deklamowata Sara Bernhardt.

Juz samo motto, potozone na karcie tytutowej ksigzki
uprzedza czytelnika o jej zawartosci ,,Putredini dixi:“ ,Pater
mens es;“ ,Mater mea et soror mea, vermibus* —powtdrzyt
Rollinat za Jobem 3). Nagtéwek ten rozwingt w wierszu wstep-
nym p. t. ,,Pamietaj, iz z prochu pochodzisz“ (,Memento quia
pulvis es“j.

— Udajesz mocarza i kocisz sie z wiecznoscig, marny ro-
baku! Jeste$ niczem, zdzbtem przemijajagcem. Rozkosz twoja cier-
pi, skrzydto ducha twojego zwija sie ciggle. Drobng trawka je-
ste$ na brzegu przepasci — przed $miercia.

9 Cytujac poezye Verlaine'a, postugiwatem sie najnowszem wydaniem
Charpentier’a p. t. ,,Choix de poesies*; 189.3 r. {Przyp. Aut.)
Maurycy JRollinat, ,,Les Nevroses“, wydanie ostatnie Charpentier’a,
z r. 1892
Job, rozdz. XVII; w. 14. ,,Do dotu rzeke; ojcem moim jeste.§! A ddro-
bakéw: wy jestescie matkg mojg i siostrg moja.“
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A w chwili $mierci?

— Gdy umierasz, twoja reka zimna i posiniata skubie kot-
dre bez moznosci obrony. Obejmujg cie tajemnicze ramiona,
ktérych nie widzisz, a w sercu twojem syczy poprzez mroki ko-
nania wyrzut sumienia, jak gadzina zatobna?

Tak wygladasz w chwili zgonu. A po S$mierci?

— Kiedy cie wiozyli do grobu, woéwczas rzuca sie na cie-
bie robactwo, ktore cie pozera. Jaki$ czas beda cie ludzie wspo-
minali, ale wkrotce rozptyniesz sie w ciemnosciach niepamieci.

Po tak ,stodkiej* przemowie, nie pomingt Rollinat wdal-
szym ciggu ani jednej okropnosci nedzy ludzkiej. Jego ,Les
Nevroses“ rozpadaja sie na pie¢ czesci ,,(Les &mes* ,,Les luxures*
—,Lesrefuges“—,Les spectres“—,Les tenebres"), zktorych kaz-
da usituje z innej strony obrzydzi¢ cziowiekowi zycie.

Zaraz z pierwszego poematu cyklu p. t. ,Les ames“, z ,Le
fantobme du crime” dowiadujemy sie, ze ,.cztowiek jest przewrot-
ny, albo niebo okrutne®.

L’homme est done bien pervers, on le ciel bien féroce!
Pourquoi I’instinct du mal est-il si fort en nous.
Que notre voloutd subit son joug atroce

A I’heure ou la pribre ecorche nos genoux?..

Cztowiek jest przewrotny, albo niebo okrutne, bo poete
nachodzg od czasu do czasu szczegOlne zachcianki. Zie mysli
niepokojag jego dusze wszedzie, o kazdej porze, nawet wsrod
pracy. Daremnie broni sie Rollinat przeciw ich podszeptom,
przywolujac na pomoc wszystko, co ludzie wymyslili w celu
pokonania nieprawosci... Czy chce, czy nie chce, styszy on w ser-
cu swojem nuty piekielne, poddawane przez szatana.

Mon crane est un cachot plein d’horribles bouffdes
Le fantbme du crime a travers ma raison,

Y rode, penetrant comme un regard de fdes.

Faut-il que ma vertu s’abreuve de poison!

Mon crane est un cachot plein d’horribles bouffdes.

W tym biednym mozgu poety, opetanym przez widmo
zbrodni, przebiegajg blyskawica: morderstwo, gwalt, kradziez,
0j cobdj stwo.
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Le meurtre, le viol, le vol, le parricide

Passent dans mon esprit comme rw farouche eclair,
Et quoique pour le Bien toujours je me ddcide,
Je fremis en voyant ramper dans mon enfer

Le meurtre, le viol et ie vol parricide.

Nie nie pomaga, ze Rollinat nienawidzi brudu i zla, zeczu
je wstret do wszelkiej podiosci. Widmo zbrodni $ciga go ciggle,
zatruwa mu dzied, przeraza go nocg. Wrbdg zabd6jcéw, chciatby
zabija¢ — surowy sedzia gwattu, chciatby gwaltcié, kras¢, oszu-
kiwa¢, krzywoprzysiega¢ i t. d.

Wygtaszajac takie paradoksy, nie miat Rollinat na mysli
urodzonego zbrodniarza, lecz cztowieka w ogéle. Kazda nasza
zachcianka jest podtoscia, kazde stowo ktamstwem (“La parole®).

Chore nerwy poety odezwaly sie najwyrazniej w dwdch
ostatnich cyklach, w ,Les spectres” i ,Les Tenebres“. Widzi
on o potnocy przy fortepianie kobiete nagg, umierajgca, a obok
niej trumne otwartg (,L’amante macabre®), — opiewa wdzieki
dziewczyny, podobnej do kosciotrupa (,,Mademoiselle Squelette®),
—zachwyca sie trupem zabalsamowanym (,,La morte embau-
mee), — gdy pracuje w bibliotece, zdaje sie mu, ze fotele wy-
ciggajg do niego ramiona (,,La bibliotheque®), kocha sie w mie-
szkaniu ponurem, w ktérem ,meble, obrazy, kwiaty nawet ziejg
piektem i trucizng“ (,La chambre”), — lituje sie szczerze nad
pijaczka (,La Buveuse d’absinthe), — opisuje pozorng $mier¢
i pogrzeb cztowieka, znieczulonego przez letarg (L’enterre vif®),
—odtwarza szczeg6towo rozgtosng swojego czasu zbrodnie Trop-
mana (,,Le soliloque de Troppmann®), uwielbia dzien deszczowy
(-La pluie), —widok brzytwy budzi w nim pragnienie krwi
(,Le rasoir®), —zachciewa sie mu romansu z manekinem wo-
skowym (,,La dame en cire*) i t. d. Niewytlumaczone niczem
trwogi, niepokojace przeczucia, dziwaczne upodobania, nikcze-
mne mysli i apetyty znalazty w Rollinafcie cierpliwego obser-
watora i utalentowanego malarza.

Nico$¢ zycia wraca u niego ciagle. Sptowiala juz skarga
na nedze cztowieka otwiera ,,Ciemnosci“ (,,Les Tenebres®).

L’homme est un forfadet qui tombe dans la mort
Grand puits toujours boéant sans corde ni margelle
Et dont I'eau taoiturne éternellement dort

Sous Thorreur qui la plombe et Toubli qui la gele.
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b’&3p0Llr? Devision! L’Amour? un essai

La gloire? Triste fleur morte en crevant la terre!
L’illusion se heurte a la realitd

En notre certitude ég™rivant au myst/re.

Nous passons fugitifs comme un flot sur la mer,
Nous sortons du neant pour y tomber encore,
Et Pinfini nous lorgne avec un rire amer
En songeant au fini que sans cesse il dévore.
(Le gouffre).

I znéw wraca Rollinat po tej ogranej zwrotce do: trupéw
zgnilizny, pogrzebdw, do halucynacyj i réznych innych zjawisk
newi’'ozy. Stowa: biere® cerceuil® pourriture® putrefaction® mort*
fosse, tombeau, ulceres chafiereux, decomposition, cadavre, suaire,
poison, assasinat, horrible, affreux i t. p. powtarzajg sie u niego
ciggle. Jest w ,Les Tenebres* kilka utwordw, ktdre dziataja, jak
emetyk (,La putrefaction”, ,La biere®).

Skrajny pesymista powinienby sie odwrdci¢ ze wstretem
od rozkoszy zmystowych. Tymczasem nie ustepuje Rollinat pod
wzgledem lubieznosci bynajmniej Verlaine’owi. Poswiecit on ca-
ta druga cze$¢ ,Newrozy* (,Les Luxures“) mitosci wyuzdanej.
Nawet szelest sukni niewiesciej drazni go i roznamietnia (,,Les
robes). Jego: (,La belle fromagere®, ,La chair”™, ,Vierge dam-
n e e ,Lesseins”, ,La Bete“ i in. nalezag do tej samej rodziny, co
»Enlle” i, Auburn® Verlaine’a.

Skad sie po tych wszystkich ,,dreszczach*, trwogach, halu-
cynacyach, widmach zbrodni, zachwytach nad gnijacemi trupa-
mi i t. d. wziat wiersz, zamykajacy ksigzke—na to odpowiedza
chyba tylko psychiatrowie Bo oto, jak Rollinat korczy swojg
»Newroze*:

Mon Dieu! dans ses rages infimes,
Dans ses tourments, dans ses repos,
Dans ses peurs, dans ses pantomimes,
L’ame vous hble a tout propos

Du plus profond de ses abimes!

Quant la souffrance avec ses limes

Corrode mon coeur et mes os,

Malgré moi, je crie a vos cimes:
Mon Dien.
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Aux coupables trainant leurs crimes.
Aux résignsés pleurant leurs maux

Arrivent toui'ours ces deux mots,
Soupir parlé des deuils intimes,

Vieux refrain des vieiles victimes:
Mon Dieu!

De profundis\ nazwat Rollinat ten niespodziewany epilog.
Bye moze, iz i on pdjdzie jeszcze kiedy$ S$ladami Verlaine’a
i nastroi lutnie do mistycznego tiymnn. AVprawdzie modlit sie
raz w ,Newrozie“ do szatana (,La dame en cire®), ale tylko
0.. dame z wosku. BluZnierstwo odziedziczyt po Baudelairze
inny $piewak wspotczesnego parnasu. Jan Ricliepin to postano-
wit zadziwi¢ Swiat bezwzglednym ateizmem, przeraziwszy ludzi
brudem i podtoscig nedzy (,,Chanson des gueux“).

Glupcami sg, podtug Richepin’a (,,Les Blaphemes®; przed-
mowa), wierni i niewierni, nabozni i o$wieceni, wyznawcy ist-
niejacych religij, deisci, wolnomysliciele, pozytywisci, materyali-
&ci, sceptycy, szczerzy i obtudni, uczeni i ciemni.

Co6z skionito poete do takiego pesymizmu? ,Oto ma sie
iznow jedno stulecie ku zachodowi i znéw zstepuje stary rod
ludzki w doling, nie widzgc kresu swojej drogi... dni wydajg sie
mu dtugie, chociaz istnienie jego jest krotkie... Bo te dni sg
puste... Wiemyz, dokad idziemy?“ (,,Prologue®).

Powtdérzywszy znane skargi na niemoc rozumu i nicos¢
wiedzy, zabrat sie Richepin bardzo systematycznie do czytelni-
ka. Zanim mu zohydzit bogdw, obrzydzit mu nasamprzdd zycie
{,La vie“). ,Nie, nie méwicie mi o wiosnie, 0 zyciu... mowicie
mi raczej o zimie, o Smierci...”

Non, ne me parlez pas du printemps, de la vie
Qui sourd, jaillit, déborde, et vomit son orgueil!
Parlez-moi de I'hiver calme, qui vous convie

A rester immobile ainsi qu’en un cerceuil.

Bo coz to jest zycie?, Zawsze ten sam zachod i wschod
storica, te same pory roku, narodziny, Smier¢ i t. d. Jest ono
pijang ladacznica, ktora wyje i toczy sie w nieskoficzonos¢, nie
wiedzac jak i dlaczego.”
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La vie est une..... soule
Qui dans l'infini hurle et roule
Sans savoir comment, ni pourquoi.

Bredzicie o $wietosci rodziny, ogniska domowego! Sliczna
mi $wietos¢! Postuchajcie, co méwig o tych ideatach ludzkosci
(,,Les peres et meres®)i).

Chwalicie lata dziecinne, mtodziericze! tadna epoka w ktérej
zameczajg dziecko lekcyami i nudg (,Le bon temps®).

Zachwycacie si¢ 1zg, nazywajac jg najstodszym z likier6w,
dyamentem serca i t. p. Drwijcie z tych obrazéw poetyckich.
Troche wody, soli, fosfatu wapiennego... oto tza™(,,Analyse).

Rozkoszujecie sie t. zw. czysta mitoscig! Czysta mitos¢! Smiej-
cie sie z tego (,,Amours purs").

Wskazujecie z dumag na wiedze, spodziewajac sie od niej
odpowiedzi na pytania, ktére was niepokoja. Kiedyz to nastgpi?
Nie tudzZcie sie (,,Savoir®).

Pniecie sie coraz wyzej w gore! Na co? Daremnie sztur-
mujemy do nieba. W miare, jak sie do niego zblizamy, ucieka
ono przed nami, a my spadamy zawsze na dol, zmeczeni, po-
konani (,La tour de Babel®).

Przeszediszy kolejno wszystkie rozkosze, ztudzenia i ambi-
cye czlowieka w szeregu sonetow, ktére nazwat ,,gorzkimi“
(,,Sonnets amers®), Richepin zamknagt swoja jeremiade zapyta-
niem (,,Alors?*) i pocieszajgca odpowiedzig (,,Reprise d’espoir®),

Si les doux souvenirs d’enfance, si les larmes
Exquises de I’'amour, si l'orgueil du devoir,

Si le desir furtif de voler le savoir,

Si I’apre Yolupts de la lutte et des armesi t. d.

jezeli wszystko, a wszystko zawodzi, nuzy, jezeli nawet nicos¢
nie potrafi nas pocieszyé, c6z w takim razie uczyni¢? Czy tar-
gnaé sie na zycie? (,,Alors?).

b Eichepin’a nie mozna zawsze powtorzy¢. Nie przebiera on ani w wy-
razeniach, ani w obrazach.

{Przyp aut.).

Dekadentyzm. 7
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Non, non, cela n’est pas possible, je vous, dis!
Je ne me sens pas fait pour la plainte eternelle.
Car le soleil est bon réjouit ma prunelle,

Sourit dans le matin flambe dans les midis;

Car I'amour plane encor par les deux attiedis;
Car la terre est joyeuse et douce et maternelle;
Car je suis son enfant, j'ai foi, j’espere en eile.
Je veux dans son giron trouver mon paradis.

Nie trzeba umiera¢, bo storice, mitos¢, zycie doczesne spra-
wiajg przyjemnos¢, sa dobrem. To bogowie zatruli ludziom kaz-
da rozkosz. Ich nalezy usungé, zniszczy¢ raz na zawsze (,,Re-
prise d’espoir®).

Po takim wstepie przystagpit Richepin do samego tematu,
do bluznierstwa i przescignat w istocie wszystko, co rozpacz
ludzka wydata dotga w tym kierunku. Niema tej zbrodni, kt6-
rejby autor nie zarzucit bogom. Oni sprawili nedze cziowieka,
jego cierpienia i podtosci, oni stworzyli na ziemi piekto. Riche-
pin grzmi przeciwko niebu z zuchwalstwem szalonego, a gdy
mu sie stowo silne zbyt stabe wydaje, wdwczas postuguje sie
plugawymi dowcipami, zaczerpnietymi z humoru pijanych wio-
czegbw (patrz: ,La reponse du cyclope“, ,,Breviaire d’histoire
sainte®).

Rozumie sie, ze i jego ideatem jest szatan, bluzniercy bo-
wiem wszystkich czasow zwracali sie zawsze z modlitwg do ja-
kiego$ wcielenia ztosci. Na cze$¢ dyabta napisat Richepin bar-
dzo dtuga apologie (,,L’apologie du diable®)i).

Zdawato sie Richepin’owi, ze oburzy przeciw sobie caty
Swiat cywilizowany, ze przerazi i zadziwi ludzko$¢ swojg ,,0d-
waga“. Wierzyt, iz zamordowat religie raz na zawsze, uniemo-
zliwiwszy wszelki powr6t do Boga.

Richepin zadziwit rzeczywiscie inteligencye wspoiczesna,

} Jan Richepin, ur. w r. 1849 w Algeryi, Medeot, nalezy do ptodniej-
szych autoréw francuskich chwili obecnej. Oprécz ,La chanson des gueux“
i ,,Les Blasphbmes*“ wydat jeszcze dwa tomy poezyi; ,,Les caresses™ i ,,La mer®.
Proza napisat caly szereg powiesci i nowel: ,La Glu*; ,,Madame Andre“; ,Les
morts bizarres”: ,,Miarka la filie a I’ourse®; ,,Le pave“; ,Braves gens“; ,,Cesari-
ne*; ,Le cadet”;, Truandailes*; ,,Cauchemars®; ,La miseloque“; ,,L’aimée“ i in.
| dla teatru napisat kilka dramatéw i komedyj: ,Par le glaivc*: ,La Glu*;
»Nana-Sahib*; ,Le flibustier; ,,Le méage.“
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ale nie w takiem rozumieniu, jak sie spodziewat. Nee reforme
w pojeciach wywotat, lecz tylko niesmak. Od jego grubych, or-
dynaryjnych bluznierstw, przypominajagcych wybryki studenta,
chelpigcego sie wczoraj zdobytym ateizmem, odwrdcili sie na-
wet dekadenci. Pawet Verlaine nazwat jego dowcipy de grosses
cochonneries ou des inepties rancies i).

| Baudelaire bluznit, ale na dnie jego wybuchow ateisty-
cznych drzata tza rozbitka umystowo-moralnego, ktdrego Swia-
domos$¢ niecnoty ludzkiej doprowadzita do rozpaczy. Llle dlate-
go bluznit, aby bluznié¢, lecz dlatego, ze mu zycie, na ktore
patrzat, obrzydto. Grdyby sie byt urodzit w innej, jasniejszej
epoce, nie bytby sie walat w brudzie i pisat hymnoéw na cze$é
szatana.

Jest znaczna rdznica miedzy Baudelair'em a jego potom-
kami po duchu. Autor ,Kwiatéw zta“ miat umyst szeroki, ta-
lent pierwszorzedny, ogarniat wszystkie stosunki ludzkie, zagla-
dat do wszystkich przepasci i $ciekow zycia. Materyalista i scep-
tyk w duzym stylu, widziat calg nedze tej ziemi.

Znienawidziwszy cziowieka, cisngt mu w twarz petng garsc
obelg i brudéw, z ktérych saczy sie gteboki zal rozczarowania.
Aureola poezyi btyszczy nad jego tworami. Btyszczy fosforycz-
nie, biekitnym blaskiem rozkiadu, zgnilizny, ale $wieci.

Inaczej u nastepcéw Baudelaire’a. Rozszarpali oni pesy-
mizm mistrza na strzepy, podzielili sie jego skrawkami i posta-
nowili nimi ludzi straszyé. Ani w plugawych obrazach Rol-
linat’a, ani w bluZznierczych deklamacyach Richepin’a, nie czuc
szczerosci. Dziwactwa te robig wrazenie wypracowah, napisa-
nych rozmyslnie na temat zadany. Kie wytrysnely one z duszy
autorow sitg zywiotu, druzgoczacego wszelkie zapory; nie ki-
pigce natchnienie poety je wydato, lecz chiodny rozum rze-
mie$Inika.

W pierwszej chwili przerazajg wistocie potwornosci Rolli-
nat’a i Richepina. Grdy sie jednak mysl otrzasnie ze zdumienia,
wowczas wywolujg owe halucynacye neurastenika i bluznier-
stwa brawujacgo auteusza skutek wrecz przeciwny temu, jaki
tworcy ich zamierzali. Rollinagt i Richepin nie oburzajg, lecz ba-
wig, wprawiajg w usposobienie wesote. Tylko komizmem nalezy
nazwa¢ to usitowanie zwrdcenia na siebie uwagi, ,narobienia

Pawet Verlaine, ,,Les hommes d'aujourd’hui*; sylwetka Eichepin’a.



100

wrzawy*“, bez wzgledu na $rodki. Richepin, grozacy piescig bo-
gom, przypomina obtgkanego Kaligule, ktory kazat swojej stuz-
bie ,robi¢ grzmot“, aby przekona¢ niewiernych, ze i on potrafi
to samo, co Jowisz.

Jak wszyscy epigoni Baudelaire’a, jest i Richepin lubiezni-
kiem. Poswiecit on rozkoszom zwystowym osobng wigzanke poe-
zyi p. t. ,Les caresses”. W tomiku tym czytamy miedzy innemi,
nastepujace okreslenie mitosci:

L’amoiir que je sens, Tamour qui me cuit,
Ce n’est pas I'amour chaste et platonique,”
Sorbet a la neige avec un biscuit;

C’est I'amour de chair c’est un plat tonique.

Albo:

Vos amour, 6 bourgeois, sont des fromages mous;
Le notre, un océan d’alcool plein de romous.

I w tym Kierunku usitowal Richepin... przerazi¢ ,ludzi
poczciwych*.



V.

Dekadenci — symbolisci francuscy.

wlkoto r. 1880 pojawita sie na bruku paryskim gromadka
miodych ludzi, ktéra postanowita pchna¢ literature fran-
cuska na nowe tory. Przyszli mistrzowie schodzili sie
w kawiarniach dzielnicy facinskiej i przepedzali tam cale dnie
i potowe nocy przy piwie i absyncie rozprawiajgc de omnibus
rebus et quibusdam aliis. Edmund Haraucourt, Emil Gondeau,
Wawrzsmiec Tailhade, Karol Morice, Maurycy du Plessys, Jan
Moreas, Anatol Baju, Gustaw Kahn, Juliusz Laforgue, Karol
Piguier, Pawet Adam i inni, czuli potrzebe jakiejs zmiany, ale
nie zdawali sobie z poczatku sprawy z kierunku, ktéry chcieli
wskaza¢ dorastajgcemu pokoleniu. Przybierali oni rézne nazwy
(hydropaci, dekadenci, symbolisci, instrumentys$ci, delikwescenci,
inkoheranci—deliquecent® incohcrents\ wydawali rézne pisemka
(wLutece”, ,,Decadent”, ,,Scapin®, ,,Chat Noir“, , Revue*, ,Inde-
pendante Revue contemporaine“ i in.), ktére wiodly zywot mo-
tyli, konajac czesto po kilku, kilkunastu numerach, z tego je-
dnak, co méwili i drukowali o sobie, nie mozna sie byto domy-
$li¢, dokad wiasciwie zmierzaja.

Powoli milkla wrzawa chaotycza. Beztadne dysputy ka-
wiarniane ustgpity miejsca programowym artykutom i broszu-
rom; nadeszty w koncu i dziela, najwiarogodniejsze zawsze do-
kumenty szkét literackich.

Anatol Baju, jeden z gldwnych redaktoréw czasopisma
,Decadent”, wydat w r. 1887 rodzaj manifestu p. t. ,,Szkota de-
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kadentow*, z ktérego dowiadujemy sie, ze wspdiczesny deka-
dentyzm ma byC¢ reakcyg przeciw naturalizmowi. ,Bylo to
w sierpniu 1885 r. —mowi Baju i)—kiedy ja i kilku moich przy-
jaciot, zrazeni do przedajnej, bezptodnej i poziomej literatury
Zoli, sprawiajgcej rozkosz tylko bezdusznemu filistrowi {bourgeois
sans ame)" narobiliSmy w imieniu wszystkich przyjaciot sztuki
straszliwej wrzawy, ktérg pochwycity i podawaty dalej echa
dwoéch Swiatdw*. — ,Schylek naszego wieku patrzyt na roz-
kwit jiajniemoralniejszej z literatur. Naturalizm, rodzaj encyklo-
pedyi nieosobistej, ktdrej cata zastuga polega na drobiazgowej
analizie, prawdziwe zwierciadlo zdemokratyzowanego spote-
czenstwa, nie posiadat nigdy idei podniostych. Dla naturali-
stow jest Swiat olbrzymia maszyng automatyczng, ludzie za$
glupimi manekinami, poddajacymi sie bez oporu niezwalczo-
nym, fatalnym wplywom fizyologicznym “. — , Skazany na
monografie rzeczy {codamne a la monographic des choses), ra-
turalizm byt rozkoszg dla tych, ktérzy umiejg patrze¢ i czué
jedynie za pomocg zmystow“. — ,Naturalizm mogt by¢ tyl-
ko efemeryda; nie przedstawiat on cywilizacyi. Jego wy-
bryki i tendencye pornograficzne sprowadzity reakcye obecna.
Dekadentom to przypadt zaszczyt uttuczenia ibroyer) naturali-
zmu na miazge, wytworzenia smaku lepszego, ktéryby sie nie
ktocit z nowoczesnym postepem*. — ,Naturalizm jest literaturg
epoki zerowania, ktorej ludzie wszystkich warstw, torturowani
przez zotadek, odajg sie bez wyboru instynktom bydlat, jak to,
czynili cezarowie rzymscy po jakiejs potwornej i ohydnej or-
gii“ — ,Ale ludzie poznali sie nareszcie na rzeczy. Ciezka sen-
no$¢ niemocy i niesmaku unosi sie nad ziemig. Czlowiek uczci-
wy, zrozpaczony tryumlem grzechu i pokonany przez wszechpo-
tege wrogiego przeznaczenia, upada znuzony i odretwiaty®.

Po takiej odprawie, danej naturalizmowi, nalezato sie spo-
dziewa¢, ze Baju postawi jakis programat idealny, ze wskaze
na epoki, w ktérych ,zoladek nie torturowat cztowieka“, zmy-
sty nie byty jedynym przewodnikiem i doradcg, w ktdrych, sto-
wem, dusza panowata nad ciatem. Ale teoretyk dekadentdw pa-
ryskich potepit materyalizm artystyczny nie dla jego pesymiz-
mu. W rozdziale p. t. ,Spleen moderne*” skarzy sie on na nik-

) Anatole Baju; ,,L’ecole d$cadente*; wydanie Il; 1887; str. 24, 5, 6 i 7.
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czemnos¢ chwili obecnej, »Xa nic zdaly sie —twierdzi - préby
podniesienia moralnego poziomu mottochu. Wobec tego czoje
cztowiek oswiecony gleboki niesmak, ,nieuleczony spleen®, stra-
szniejszy od nudy cezarow rzymskich, bo przeklinajgcy istnie-
nie i wzywajacy na pomoc $mier¢, nicos¢. Zdeptany Swiadomo-
§cig niemocy, widzac sie wplecionym w koto glupiego przezna-
czenia, umyst wytworny obrzydza sobie zycie i czuje potrzebe
wypowiedzenia, wyptakania zaléw sprawiedliwych. Te lamenta-
cye i medytacye, smutne albo ironiczne, co zalezy od usposo-
bienia danego autora, sg wihasnie, podtug Anatola Baju, litera-
turg dekadentow.

— Literatura dekadentow ,,syntetyzuje” ducha“ kwiatu
inteligencyi spoteczenstwa wspotczesnego. Mdwigc o sztuce, nie
mozna uwzglednia¢ wielkich mas, gdyz te nie myslag samodzielnie
i przedstawiajg jedynie cyfre. Wysoka publiczno$¢ {le haut pu-
blic intellectuel)® czyli ta, o ktérej warto pamieta¢, ktérej uzna-
nie bywa uswieceniem, ma dosy¢ sztucznych wzru.«zen, grubych
wrazen i banalnych uméw wyobrazni ostatnich form literackich.
Ta publiczno$¢ chce obecnie zycia, prawdy.

Tak samo uczyt Zola, ale dla niego, dla materyalisty, by-
ty ,zyciem“, ,prawdg“ uciechy i szaly pospolitego zwierzecia.
»Subtelniejszy “ Baju zgda, aby literatura odtwarzata obraz
Swiata ,,chorego na spleen* [monde splenetigtie).

Nic wiec nowego, Swiezego pod wzgledem tresci nie wnidst
wspotczesny dekadentyzm francuski do literatury pieknej, wszyst-
ko bowiem, co nazywa swojg wiasnoscia, zaczerpnagt z doktry-
ny Baudelaire’a i jego bezposrednich nastepcéw. Nie on, lecz
Baudelaire wymyslit arystokratéw inteligencyi, ktérym nie wy-
starczajg ,,naiwne“ wrazenia wyobrazni romantycznej i ,,grube”
wzruszenia ,,uczonosci naturalistycznej“. Juz autor ,Kwiatow
zka“ spiewat dla ,wytwornych smakoszéw", nie trawigcych bez
asafetydy, dla zblazowanych rozkosznikdw, tak stepionych, ze
odczuwajg tylko dziatanie narkotykdw i cuchnacych zapachéw.
»Literatura spleenu” jest jego wynalazkiem.

Wiedza o tern dekadenci wspotczesni, powotuja sie bowiem
wszyscy nie na Klasykéw, encyklopedystéw, lub romantykéw,
lecz na Baudelaire'a i jego ucznidw. Oddawszy na wstepie bro-
szurki gleboki ukton autorowi ,Kwiatéw zta“, jako mistrzowi

Anatole Baju; jak wyzej; btr. 9.
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mistrzow, Baju stawia na czele nowoczesnych dekadentéw. Ju-
liusza Barbey d’Aurevilly i Pawla Verlaine’a, znacznie latgmi
starszych od miodziezy, ktéra wystgpita po r. 1880. ,,Nikt nie
odtworzyt z takim wdziekiem, jak Verlaine, owych ztozonych
i delikatnych wzruszerh duszy, niedostepnych dla niewyksztatco-
nej czesci ludzkosci“—mowi Baju. A Barbey d’Aurevilly ,jest
jedynj®m pisarzem stulecia, olbrzymem w poréwnaniu z Wikto-
rem Hugo* ).

Oprécz osobnego pogladu na $wiat, posiadaja dekadenci tak
ze wiasng estetyke.

Anatol Baju uczy: ,Zadnych opisow; nalezy sie domysla¢
rzeczy znanych. Wystarcza najzupetniej odreczna {rapide) sytua-
cya, odtwarzajaca wrazenie przedmiotow. Nie potrzeba malowaé;
dos¢, gdy sie daje sercu wrazenie rzeczy {lasensation des choses)
badZz za pomocg nowych konstrukcyj, badz tez przez symbole,
wywotujagce idee z wieksza wyrazistoscig, niz pordwnanie. Czio-
wiek wspotczesny, ktory widziat, wie wszystko i doswiadczyt
wszystkiego, domaga sie wrazerh nowych. Przywykly do pospie-
chu, sprawiajacego zawrét gltowy, pragnie uzy¢ duzo w czasie
krétkim. Niema on juz cierpliwosci do odczytywania dtugich po-
wiesci wypadkéw {rofnans d'aveniures) i nie koriczacych sie ni-
gdy opisow* ).

Rzeczg sztuki nie jest, podiug Ren$ Crblla, odtwarzanie
natury, lecz wywolywanie wrazen i stanéw duszy za pomocg
symbolow.

Maurycy Maeterlinck, wielbiony mistrz symbolistéw, twier-
dzi, ze ,,Autor szczery, czyli men, ktéry czerpie bezposrednio
z istoty rzeczy, zamiast zy¢ wylgcznie nowemi tylko kombina-
cyami pozoréw, nie jest nigdy ciemny, bo sam siebie zawsze ro-
zumie, a nawet powiada wiecej, anizeli méwi. Musi sie jednak
wydawac ciemnym, bo istnieje tylko o tyle, o ile daje co$ nie-
spodziewanego 3.

Gustaw Kahn domaga sie od sztuki symbolicznej {l’art
symbolique)* aby ,wcielita w szeregu dziel jak najdokiadniej
wNszystkie zmiany i odcienia duchowe poety, natchnionego ce-

V Anatol Baju, jak wyzej, str. 19.
Anatol Baju, jak wyzej, str. 10.
Maurycy Maeterlinck, ,,Buysbroeck 1’Admirable* w ,,Revue gdnerale®,
pazdziernik i listopad 1889 r.
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lern, jaki sobie sam wyznaczyt. W pierwszych dzietach swoich
winien twérca w formie juz symbolicznej odtworzyé poszukiwa-
nie prawdy artystycznej {la verite de Varl). Jego ksigzki z epo-
ki dojrzatej majg zawiera¢ Swiadomos$¢ prawdy, ostatnie za$ hi-
poteze prawdy nastepujagcego pokolenia i).

Karol Morice wreszcie filozof i teoretyk symbolistow, do-
petnia chaosu gadaniny dekadenckiej: ,Pomiedzy nauka a sztu-
ka zachodzi ta rdznica — uczy 2) — ze pierwsza jest postepujaca
(succeswe)* druga za$ intuicyjna, natychmiastowg (jako skutek)
i wspotczesng. Dzieto sztuki powinno by¢é wyrazem chwili, poe-
ta za$ jest tylko ten, dla ktérego istnieje czas terazniejszy. Wiem
dobrze, ze powie$¢ nie moze sie oby¢ bez psychologii, ale czem-
ze wilasciwie jest powies¢? Rozkiadem ona epopei, niczem wie-
cej, epopeja zas$ jest zndw tylko literaturg narodow niemowle-
cych. Psychologia tworzy most miedzy naturalizmem a symbo-
lizmem, ale na moscie nie mieszka nikt. Przez mosty sie prze-
chodzi. Co do symbolizmu, jest on pofgczeniem przedmiotow,
ktore wywotaty w nas uczucia i naszej duszy w fikeyi i t. d.

I tam dalej, czytelnik bowiem nieobeznany z Zargonem
dekadentéw, z ich ,,symbolami“, nie dowie si¢ niczego z defini-
cyi doktrynerow i autordw szkoty. Jezyka ich trzeba sie uczyc,
jak volapucku, lub chinszczyzny, znaczenia ich zawitej frazeolo-
gii trzeba sie¢ domyslac—podkiadac trzeba tres¢ pod stowa, prze-
znaczone dla ,arystokratéw ducha“. Nowych prorokéw nie ob-
chodzi nic ,staroswiecka“ skladnia, dobra dla ,plebejuszow*,
nieporzadny szyk stéw i logika jezyka. Im sie kto ciemniej, za-
gmatwaniej wyraza, tern szczerszy podziw budzi miedzy ,wta-
jemniczonymi®“. Za najgenialniejszego symboliste, za wyzszego
od Szekspira, uchodzi obecnie Maeterlinck, ,,mOwiacy wiecej,
anizeli powiada“.

Odrzuciwszy niezrozumiata gadanine, zwroty pozornie uczo-
ne, ,gtebokie“, ,,symboliczne* dostrzezemy na dnie estetyki poe-
tow dekadenckich karykature doktryny parnaseizmu. Jak Gau-
thier, Baudelaire, de Banville, Mendes i in., nie uznajg i deka-
denci jakiejkolwiek celowosci sztuki, oddzielajac jg stanowczo

Juliusz Huret, ,,Enquete sur I’Evolution litteraire*, 1891, str. 394.
2 Juliusz Huret, jak wyzej, 84 i 85.
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od zycia. Nie prawda, lub moralno$¢ sg duszg dziela artystycz-
nego, lecz jedynie piekno, bez wzgledu na jego tresc.

Przedmiot taki, lub inny nie powinien krepowa¢ artysty.
Czy to bedzie but, sprzet, krajobraz, cziowiek, Scierwo, trup,
wrazenie chwilowe, lub tez historya bohatera, morze, burza, roz-
pacz, senne przywidzenie it. d. — rzeczg obojetng, byle sie te-
mat nadawat do wywolania efektu, byle zadziwit stuchacza
czem$ niespodziewanem.

Z tego samego zalozenia wychodzg zwolennicy formuiki
»Sztuka dla sztuki®“ wszystkich czaséw i narodéw, ale w epo-
kach zdrowych, posiadajacych wiasciwe pojecie piekna, réwno-
wazy wszechstronno$¢ talentéw, jednostronnos¢ teoryi. Artysta
szerokiej gtowy i duzego serca nie zamknie sie- nigdy w cia-
snych granicach pewnej doktryny, chocby w nig jak najgorecej
wierzyt, ogarnia on bowiem zawsze catoksztatt zjawisk ze-
wnetrznych i wewnetrznych.

Nie tak dekadenci. Dla nich, dla dzieci niewiary i ostate-
cznego zwatpienia, ginie cala dodatnia, jasna strona piekna, je-
go wonie i blaski. Chorzy fizycznie i moralnie, patrza na SAviat
i ludzi przez szkla starganych nerwow i zuzytych zmystéw. Ich
piekno rozni sie tak od piekna istotnego, jak niespokojne drga-
nie dogorywajacej lampy od Swiatta stonecznego, jak majaki hi-
steryka od zapatéw duszy natchnionej. Juz Baudelaire szukat
pobudek do wywolywania efektdw artystycznych gtdéwnie w bru-
dzie i nikczemnosci, a jezeli zatesknit czasem za ideatem, to by-
ty to zawsze tylko wyrzuty sumienia {lI'ideal rongeur) i wsciekle
wybuchy lubieznika, rozgniewanego na brak ustosunkowania
niiedzy pozadaniami a sitami cztowieka-zwierzecia {la dispropor-
tion de son disir et de sa puissance). Grdyby dekadent mdgi*
bez narazenia sie na choroby i na przesyt, uzywac rozkoszy
zmystowych od $Switu do nocy, przez dtugi szereg lat, gdyby
nie potrzebowat nastraja¢ porwanych nerwéw narkotykami, bytby
optymista, wielbicielem ,najlepszego ze Swiatow", rzadko bo-
wiem odzywajg sie w bluznierstwach zrozpaczonych chwili obec-
nej skargi na ograniczong S$wiadomo$¢, na zakryte cele rodu
ludzkiego.

Z lutni Baudelaire’a ptynelty same zgrzyty. Zgrzyty tez je-
dynie rozbrzmiewajg w literaturze jego nastepcoéw. Piekno de-
kadentow, zgorszonych pornografig i brutalnoscig naturalizmu.
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jest, mimo tego oburzenia, albo pornografig, albo bluznier-
stwem.

Jak parnaisci, nie racza i dokadenci $piewa¢ dla ,,motto-
chu®, ktérym gardza, co im wecale nie przeszkadza starac sie
o wzgledy ,filistrow"”. Znajg sie oni na reklamie dziennikarskiej,
jeszcze lepiej od Zoli, najzdolniejszego kupca miedzy wspétcze-
snemi znakomito$ciami literackiemi.

Co sami dekadenci moéwig o sobie, jest tak zawite, zagma-
twane, jak ich utwory. Teorye Baju, G-hiFa, Kahn’a, Moric’a,
Mallarme’go i in. nie rzucajg wecale $wiatta na misterye deka-
dentyzmu. tatwiej rozwigzuje sie zagadke bez ich pomocy.

Wstuchawszy sie dobrze w poezye dekadentéw, w brzmie-
nie wyrazow, skfadanych przez nich bez troski o spoisto$¢ lo-
giczng, 0 sens, wyrazajacych sie trywialnie, dostrzega sie w tej
beztadnej mieszaninie okres$leA i obrazéw jaki$ plan, jaka$ ro-
bote rozmysina. Ci ludzie chcg czegos, ale czego? Nie bez celu
zestawiajg oni obok siebie zdania, ktére nie tworzg jednolitej
catosci. Trzeba ich czytaé uchem, a wodwczas rozumie sie ich
doskonale.

Kto chciathy szuka¢ rozumnej tresci w wierszach Kahn’a:

Vers I’'ondoyance des futurs
A travers des sveltes matures,
Souffle levent des avantures
Vers de tres brefs delfeaturs.
O vieux coeur souffrant tordu de tortures —

wysilatby sie niepostrzebnie. Ale komu wystarcza muzykalno$¢
stowa, przyjemne taskotanie stuchu, ten bedzie autorowi wdziecz-
nym za jego monotonne rymy (ures) i miekkie dzwieki (sveltes,
vent vieux).

Juz Baudelaire, wyznawca doktryny ,sztuka dla sztuki“,
poswiecit tu i owdzie tres¢ dla melodyjnosci wiersza. Tego sa-
mego grzechu dopuszcza sie czasami i Verlaine, ale ani dziad,
ani ojciec dekadentyzmu nie wyniesli kaprysu do stanowiska za-
sady. Wprawdzie powtarza Verlaine w swojem ,Art poetique®
po kilka razy de la musique encore et toujours i ma na Ssu-
mieniu tak nieudolng , muzyke“ jak owe ,Chevaux de bois*
(,Tournez, tournez...), ,Pierrot gamin“ (,Ce n’est pas Pierrot
en herbe“..), jednakze nawet tam, gdzie bawi sie ,,wywolywa-
niem wrazenia“, nie zapomina o warunkach podstawowych dzie"
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fa mysli ludzkiej. Zwroty i zdania tacza, sie u niego prawie za-
wsze w calos¢ zaokraglong, zrozumialg bez komentarza.

Co dla mistrzéw miato warto$¢ eksperymentu artystyczne-
go, co bylo dla nich igraszka, stato sie dla epigondw, jak zwy-
kle, prawem najwyzszem. Mali potomkowie ,wielkiego przodka“,
zbyt niedotezni, aby sie mogli wznies¢ do sity duchowej Bau-
delaire’a, pochwycili z jego spuscizny drugorzedng wskazdwke
techniczng i ukuli z niej doktryne, teorye. Muzykalno$¢ stowa
jest dla wielu z nich jedynym celem poezyi. Dla niej to zesta-
wiajg obok siebie wyrazy, niedopetniajgce sie nawzajem, dla
niej grzebig sie w stownikach zapominanych dyalektdéw, polujac
na réwnobrzmigce zgtoski i rymy. Czy utworzony w ten spo-
sob wiersz co$ oznacza, lub tez nie, czy nastepnik znosi wrecz
poprzednik —nie wiele ich obchodzi. Nie o tres¢ im idzie, lecz
jedynie o dzwiecznos¢. Wynika z tego, ze utwory ich, przetozo-
ne na obcy jezyk (na inne dzwieki)* tracg wszelka wartos¢, co
bowiem w oryginale jeczato, szumiato, ptakato i t. d, moze
w tlumaczeniu sycze¢, piszcze¢, huczec.

Dla dzwieczno$ci powtarzajg dekadenci te same stowa i te
same wiersze kilka razy w jednej zwrotce. Dzieje sie to gto-
wnie tam, gdzie chcg wywotaé wrazenie jednostajnosci tesknoty,
smutku, zachodzacego stonca.

Nalezy przyznaé, iz owa muzykalnos$¢ stowa wytwarza cza-
sami wistocie wiersze tak melodyjne, ze wydajg sie jakby utka-
ne z tondw powiewnych. Ale i piesni romatykéw grajg, cho-
ciaz liczg sie ze skiadnig i zdrowym rozsadkiem.

Idac dalej w kierunku dzwiecznosci wiersza, doszli deka-
denci do t. zw. instrumentacyi stowa (,,L’instrumentation verba-
le*), ktdrej teorye wymyslit Rhend Grhil.

Rhene Grhil wydat w r. 1886 rozprawke p. t. ,Traitd du
Verbe“. Najnowsze wydanie tej dziwnej broszury wyszio w r.
1891 pod zmienionym tytutem i).

W dzietku Grhil’a jest wszystko ,,nadzwyczajne*, pocza-
wszy od dedykacyi, a skonczywszy na stronie typograficznej
ksigzki. Autor przemawia do zony swojej w sposob naste-
pujacy:

LAttestant que ton nom de souffle, o d’Epouse a laurer

de tes mains de repos mes songes Tinstrument est! per-

b Rhene Ghil; ,,Oeuvre”; ,,En methode a loeuvre; 1891 r.
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petuel d’etre mon souffle: comme porteuse au plus futur

d’heur et d’amour et de serment, va vers Demain I’'Oeuvre

d’espoir.”

Przettumaczona dostownie znaczy ta dedykacja mniej wie-
cej: 0 ,,PoSAviadczajac, ze twoje imie tchnienia, o matzonki do
wienczenia swemi rekami moich snéw wypoczynku, tam nieu-
stannie jest! Nieskoriczenie bytujgce moje tchnienie: jako rozno-
siciolka do najdalszych przysztosci szczescia, mitosci i przysiegi,
idZ w jutro ,dzieto“ nadziei.”

| osobng interpunkcje, jak poswiadcza dedykacja GrliiFa,
wymyslili sobie dekadenci. Stuzy ona do jeszcze wigkszego za-
ciemnienia ciemnej tresci.

Juz sama inwokacja, wystosowana do pani Grhil, moze
zniecheci¢ czytelnika do rozprawki jej matzonka. Kogo ona nie
zrazita, ten straci niewatpliwie ochote do badania doktryny, ,,in-
strumentacyi stowa “ zaraz po dwodch pierwszych stronicach
traktatu.

Pomijajac filozofie Q-hil'a (,En methode a I’oeuvre®), nad
ktérg trzeba $leczeé, jak nad majakami mistyka sredniowieczne-
go, dowiadujemy sie z czesci trzeciej jego ,,Oeuvre“ (,Maniere
d’art*) nasamprzod tej nowiny, ze brzmienia samogtosek i spot-
glosek odpowiadajg tonom pewnych instrumentéw. | tak grajg
f. I s, jak dlugie, pierwotne, flety: —p. r. s., jak nizszy re-

jestr saksofonu; r, jak wyzszy rejestr saksofonu; — /, /,
J, 2, jak rogi, fagoty, oboje; /, /, r, z, jak trabki, Klarj)-
nety, piszczatki i mate flety; — d, L1, q r |

jak skrzypce, gitary i harfy: — /I, r, j, 2, jak basy

i wiole. Kazda spéilgtoska moze brzmie¢ rozmaicie, co zalezy
od potaczonej z nig samogtoski. Diugie piewotne flety nasladu-
ja f. I s. przyczepione do: ou® ou, iou oui {fou* liou* sou, fous)\
I, r, s" 2, dodane do eif, eu* ieu, eui przypominajg rég, fagot,
lub oboje {leu, lieu, sieu, retii) i t. d.

A nietylko osobne dzwieki wydajg z siebie samogtoski
i spotgtoski. Mozna za ich pomoca wyrazi¢ pewne uczucia ipo-
jecia A, o, m uzmystawiajg wielko$¢, petnie czegos —e i wy-
twornosd, zatobe, -- o, r, s, x potezne namietnosci, gwattownosé,

1) Thumaczac dekadentéw-syrabolistow nie mozna twierdzi¢ nigdy na pe-
wno, ze sie powiedziato to, co oni w danym wypadku mysleli, podkiadajg oni
bowiem czesto wyrazom znaczenie dowolne.
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szorsko$6, —  n watpliwos$é, rzeczy zakryte. Najgietszem, na-
dajacem sie do najbogatszych odcienidw jest e.

Niedo$¢ tego. Spéigtoski i samogtoski posiadaja, oprécz
dzwiecznosci i znaczenia symbolicznego® takze barwe. Oii, ou,
iou, oui sg czarne z odcieniem*rudawym; 6, o, i0, 0i — czerwone;
d, a, ai —purpurowe, eii, eu, ieu, eui - rézowe z odcieniem
ztotawym.

G-hil umiescit w swojem ,,Oeuvre” (str. 25—29) kilka ta-
blic dzwiekéw, uczu€, poje¢ i barw, wyrazonych przez spotgto-
ski i samogtoski.

Tego ukrytego znaczenia glosek nie zna oczywiscie prze-
cietny S$miertelnik, ,postugujacy sie mowa bezmysnie“. Odczu-
wajg je i rozumiejg tylko ,,natury wybrane®.

Takiego wniosku nie spodziewal sie zapewne ,naiwny,
grubouchy czytelnik,” ktéry, zada, aby sie stowa skladaty
w zdania, zbudowane prawidtowo i wyrazaty jaka$ tres¢ rozu-
mng. To nie oni, dekadenci bredza, jak oblgkani, lub dzicy, to
nie oni stracili poczucie jednolitosci i catosci, lecz on — ,mo-
ttoch” nie potrafi sie wznie$¢ do wyzyn ich wytwornej sztuki.
Bo dopiero subtelna instrumentacya stowa —jak uczy Ghil —
jest prawdziwym artyzmem. Obejmuje ona sobg jezyk, muzyke
i malarstwo, jako ostatni wyraz sztuki...

Wiec to, co sie na pierwsze spojrzenie wydawato przy-
padkowem zestawieniem niedopetniajgcych sie nawzajem wyra-
z0w, jest kombinacyg obmys$lang, wytworzong rozmysinie. W po-
cie czola pracujg nieraz dekadenci, aby zbudowac poemat, z kt6-
rego ,,niemadry mottoch” drwi... ciemny i niewtajemniczony.

llez to np. ,artyzmu* wiozyt Ghil wutwor, z ktérego zar-
tujg wszyscy krytycy, nalezacy pojeciami i gustami do ,,plebe-
juszow*“.

Ouis! ouis aux nues haut e nuets ou
Trient-ils d’aile immense qui vire...

et quand vide
et vers les grands pétales dans Tair plus aride—
(Et en le lourd venir grandi lent striduie, et
Titille qui n’alentisse d’air qui dure et!
Grandie, erratile et multiple d'eveils, stride
Mixte, plainte et splendour! la pl$uithde aride),
et vers les grands pfetales d’agitatious
Lors $vanouissait un vol ardent qui stride...
(des saltigrades doux n’irons plus vers les mers).



»Plebs umystowy“ chce sie doszukaé trywialnego sensu
w powyzszym utworze, chce, aby on co$ znaczyt w rozumieniu
pospolitem, aby przemawiat do rozumu... Rozum!? Kt6z zwaza
na upodobania tego ordynaryjnego mieszczucha, ktéremu trzeba
wszystko topatg do gtowy wiozy€... Nie o sens chodzito G-hirowi...
wytwornemu artyscie... lecz o instrumentacye stowa, o wrazenie.
Rozum nazwie ten rodzaj sztuki zjawiskiem patologicznem, cho-
robg, ciemny bowiem episier nie wie, ze co bylo dawniej pato-
logig, jest obecnie norma, prawem powszechnem (que le cas dit
pathologigtie se multiple normal® Ghil; j. w. str. 27).

Co Ghil zamknat w ramach doktryny, to zastosowat juz
przed nim praktycznie Artur Rimbaud, autor rozgtoSnego sone-
tu p. t. ,,Voyelles*. Wprawdzie zadrwit sobie podobno Rimbaud
z ludzi, jak twierdzi Morice, ale jego ,,Samogtoski“ obiegly
mimo to caty Swiat cywilizowany i pobudzity do nasladowni-
ctwa wielu miodych dekadentow.

Wiec Moreas, Kahn, Vignier, Ghil, Rimbaud i in. nie
bredza, gdy skfadajg wiersze bez sensu, lecz pracuja z petng
Swiadomoscia, trzezwi i przytomni. Wytwarzajg oni za pomoca
»bardzo gteboko pomyslanej istrumentacyi stowa“.. wraze-
nia, nastroje, o czem powinien wiedzi¢ filister, biorgcy ich
dzieta do reki...

Zresztg tre$¢ i sens odnajdzie w ich utworach kazdy, kto
nie zada, aby autor ciaggle za niego myslat. Trzeba tylko chcieé
i umie¢ wnikngé w symbole. Tak zapewniajg dekadenci.

Symbol?!... Symbolem mozna nazwaé¢ kazdy typ artysty-
czny, wciela on bowiem catg grupe ludzi, caty szereg rysow
zebranych z r6znych osobnikéw. | poréwnanie, obraz, przeno-
$nia sg symbolami.

Ale nie w takiem —pospolitem — rozumieniu pojmujg de-
kadenci symbol. Nie jest on dla nich $rodkiem pomocniczym,
drugorzednym, lecz gtéwng, prawie jedyna forma wecielongj
mysli.

Pomiedzy ,,Kwiatami zla™ BaudelaireA znajduje sie poe-
mat nastepujacy:

Rubens — ogrdd lenistwa, rzeka zapomnienia,

Puch ciat Swiezych, od ktérych mitos¢ stroni zdafa.
Lecz gdzie zycie wcigz kipi petne ruchu, wrzenia,
Jak powietrze pod niebem, jako w morzu fala.



112

Da Vinci — duch jak giebia ciemnego zwierciadta,
W ktérem bJade Anioty, z usmiechy stodkimi,
Tajemnicg okryte wstajg jak widziadta

W Kkraju zamknietym lody i jodty smukiemi.

Rembrandt — peten sttumionych gwaréw szpital smutny,
Gdzie tylko krzyz wyciaga ramiona olbrzymie.

Gdzie si¢ z brudéw modlitwa i ptacz rwie pokutny,

| czarem znagla przemknie blysk staby, jak w zimie.

Buonarotti — otchtan, gdzie jawig sie oku
Herkule i Chrystusy i sztywne jak struny,
Poteznych widm postacie powstajace w mroku;
Ktore prostujac palce, dra swoje catuny;

Wsciektosci zapasnikéw, faunowe bezwstydy

Ty$ oddat z dumnem sercem, wyzotkly szkielecie.
Wielki odkrywco piekna $réd nedz i ohydy,
Mocarzu galernikéw, teskliwy Pugefcie!

Watteau — karnawat, kedy krocie serc szlachetnych
Ploraieniagc sie, unosza motylemi loty.

Thum ozdéb lekkich, $wiezych, co przy ogniach $wietnych
Pajgkéw —tchng w balowych wir szatu zawroty.

Gdy — zmora, — $wiat ciemny, gdzie wiedzmy trup dziecka
AVarza podczas sabatéw, gdzie u luster baby,

A ponczoszki dziew rzesza naga i zdradziecka

Tak wdziewa, by szatanéw skusity powaby.

Delacroix — przez piekiet opetany mary.

Staw krwi posrdd zielonych wiecznie sosen cienia.
Kedy pod niebem chmurnem dziwaczne fanfary
Ptyng jakby Webera ttumione westchnienia.

Te przeklenstwa, bluznierstwa, te skargi, zachwyty.
Te krzyki i tzy rzewne i hymny weselne

To przez sto labiryntéw glos echem odbity.

Opium boskie, co serca upaja $miertelne.
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To hasto, przekazane przez legiony strazy,

To rozkaz przez tysigczne tuby powtarzany,
Majak, co sie ze szczytu wiez tysigca zarzy.
Sygnat w puszczy zbtgkanym mysliwcom podany.

Bo, zaprawde, najlepsze godnosci swej. Panie,
Swiadectwo, jakie ludzko$é, sktada Tobie Bogu,
Jest to w”gce przeciggle z wiekow w wieki ikanie.
Co az tam u wiecznosci Twej zamiera progu!

Poemat ten, eksperyment niepospolitego majstra mowy
wigzanej, jest zrodilem symboliki wspotczesnych symbolistow.
Baudelaire naduzyt w ,Latarniach“ poréwnan, niemi sie tylko
rozmyslnie postugujagc. Ale mimo nagromadzenia samych sym-
boléw, nie zapomniat o prawidtowej budowie wiersza i zwrotki
i 0 rozumnej treSci. Kto widziat ptotna; Rubensa, da Vinci’ego,
Rembrandt’a, Bounarotti’ego, Puget’a, Watteau’a, Gloy’a i De-
lacroix’a, ten poznaje je nietylko odrazu, lecz podziwia nawet
gtebokos¢ obserwacyi Baudelaire’a i dar okreslania kilku rysa-
mi subtelnych indywidualnosci artystycznych. To samo odnosi
sie prawie zawsze do utworéw symbolicznych Verlaine’a {{1Ba-
do i in.).

Aby sie przekona¢, co epigoni zrobili z kaprysu mistrza,
wystarcza przypomnie¢ ktdrykolwiek z utworéw miodszych de-
kadentow.

Kiedy w r. 3891 wyszta wigzanka wierszykow Jana Mo-
reas’a p. t. ,,Le Pelerin Passione”, wyprawili mu koledzy ban-
kiet, na ktorym ogtosili go tworca nowej szkoty literackiej, no-
wej sztuki pionierem. Publiczno$¢ zdziwita sie nasamprzéd, a na-
stepnie uwierzyta prawdopodobnie w postannictwo Moreas’,
poezye jego bowiem doczekaty sie w krotkim czasie drugiego
wydania.

Zaraz pierwszy ,,poemat" zbiorku p. t. ,Le Pelerin Pas-
sion6“”), zaraz owa ,Enona o jasnej twarzy* {Enone au dair
visage) zdumiewa... giebig bez dna.

—aSkorczyta juz na noc biezacg swoja droge — Grwiazda,
co radzi kochaé. Niestety, stuchaj — nie méw do mnie: na co

") Les Phares; , Latarnie™; przektad M-skiego.
Postugiwatem sie ostatniem wydaniem Leona Yanier’a p. t. ,Le Pble-
rin Passione* edition refondue, 1893. {Przyp. attt.).

Dekadentyzm. 8
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ta mitos¢ szalona? — Nigdy — Rozgrzewajac mi powtdrnie krew
grzeszng zadza — tuk nie bedzie naciggniety, ani strzaty wy-
puszczone.

— Grdy zgasto, widzisz S$wiatto gwiazdy — Zaiste, znaczy
to, ze trzecia cze$¢ czasu przemineta. — Nie, nie méw do mnie:
dlaczego ta mito$¢ szalona? — Mioda todyga, podobna do owe-
go szlachetnego palmowca — Ktéry widziat Ulysses pewnego
razu w ponurem Delos.

— Pozwol, pozwdl Cyprydzie zej$¢ z horyzontu — Powie-
trze jest cale przesigkte pytkami czutych kwiatow — Zamknij
twe oczy kochane. — Poniewaz cien, ktéry sie wzmaga, ukryit
je przedemng. — Apollo mnie kocha a syn Merkurego — Dobry
Pan koZlorogi, miat staranie o moich latach miodych.—W S$wie-
tem Oylene, gdzie nimfy wod — Mnie karmity, wiasng reka
Scigtem duzo trzcin — Za pomoca sztuki przemysinej umiem zna-
komicie udawa¢ — Szczyt laséw, gdy go poranek budzi.

Powie kto moze, iz przektad nie oddat mysli autora. Dla
kontroli niech stuzy tekst oryginatu:

Elle a fini deja, pour cette nuit, sa route.
E’8lolle qui d’aimer conseille, H$las! dcoute,

Ne me dis pas: Pourquoi ce fol amour? Jamais,
Me renflammant le sang d’une coupable envie.
L’arc ne sera tendu, ni encoches les traits.

Si la lumiere, vois, de lMétoile a baissé,

Certes, c’est que le tiers des heures a passe.

Non, non, ne me dis pas: Pourquoi ce I'ol amour?
Jeune tige, pareille a ce noble palmier

Que dans I'apre Délos Ulysse vit un jour.

Laisse, laisse Cipris a I'hoizon descendre,

L "air est tour imprégné du pollen des fleurs tendres;
Ferme tes yeux aimds,

Puisque I'ombre qui croit me les a ddrobfes,

Apollon ma chdrit, et le fils de Mercure,

Le bon Pan corne bouc, de mon jeune age cut cure.

Dans le sacrd CyWéne ou les Nymphes des eaux

M’ont nourri, de ma main j’ai compé maints roseaux:

D’un art industrieux je sais feindre a merveille

La cime des forfets, quand le matin I'dveille.

W takim razie zadrwit sobie prawdopodobnie Moreas z na-
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iwnych, trudno bowiem uwierzy¢, aby czlowiek przy zdrowych
zmystach mdgt powyzszag mieszanine stdw i obrazéw, nie tgcza-
cych sie ze sobg w cato$¢ rozumng, nazwa¢ dzietem sztuki. Je-
go ,piesn”“ do Enony jest sztuczka, zabawka... Dalsze poezye
maja niezawodnie jaki$ sens...

Przewracamy kilka kartek i czytamy znéw (str. 17).

— Zboza dojrzejg pod Rakiem; ptomiennym — 1 Bachus
odrodzi sie z grona wycisnietego — Hyady przyjda i przyjda
swojg drogg — Ztowrogie przymrozki, ktore sieje Boerasz. ---
Woda skrapla sie z fagodnym szelestem, taki ol$niewajg — Te-
raz sg dni, zwiastujgce wiosne —Dyana nie prowadzi jeszcze
dzikiej sfory —Pilomela wzdycha na wierzchotku lasow — tuk
gietki z Cypru wstrzasa swemi strzatami—Eter, Ztddto zycia...

Les bies auront miiri sous te Cancer ardent
Et Bacchus renaitra de la grappe foulse,
Les Hyades viendont, et viendront a leur tour
Les funestes frimas qui sbme le Borée.
L'eau s’egoutte a doux bruit, les pres sont $clatants,
A present sont les jours messagers du printemps,
Diane encor’ne guide une meute hardie
Philomble soupire au plus haut des forSts,
L’arc flexible de Cypre $braule des ses traits
L Ether, source de vie.

Przewracamy jeszcze kilka kartek i znajdujemy (str. 25);

— Dumna wiosno zdobywco, co$ mnie naduzyta—I. jakim
fatlszywym pozorem serce mi ztamata$ — Jaskotka obecnie ucie-
kfa na morze—Krzyk ptaka btotnego przyprowadza nam deszcz
— Przezorny rolnik, ktdry mysli o swoich domkach — Siekierg
dcina w smutnych lasach—Dab, ktéry rozposciera na ziemi swo-
je liscie — Nieszcze$liwa jesieni, ja kocham twoje oblicze!

Fier printemps ravisseur, que tu m’as abuse,

Et de quel faux semblant tu as mon coeur briss!
L’hirondellea a présent sur la mer s’est enfuie,
Le cri de I’echassier nous rambne la pluie;

Le prudent laboureur qui songe a ses gubrets

De la cogiiee abat dans les tristes forfets

L’yeuse qui repand a terre son feuillage.
Autorane malheureux, que j'aime ton visage.

Mitos¢ do jakiejS Enony odebrata Moreas’owi niewatpliwie
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rozum. Rozkochawszy sie do szatu, stracit zdolno$¢ logicznej
mysli i jasnego obrazu. Szukajmy wiec dalej. Moze na inny
przeszediszy temat, opamietal sie, oprzytomniat.

— Wadzieczne stado miodych kurtyzan —Igra i $mieje sie
w lesie mojej duszy — Milczacy drwal i albo uderza swojg sie-
kierg w lesie mojej duszy. — Czyliz nie kazalem $piewaé pod
mojemi palcami —(drwalu, uderzaj!) skreconej lutni trzy razy? —
(drwalu, uderzaj!) Nie jestze moja dusza — Jak kto$, co przy-
nagla szybkie bieguny? (str. 96).

Un troupeau gracieux de jeuiies courtisanes
S’dbat et rit dans la foret de mon arae.

Un bucheron taciturne et ou trappe
De sa cognée dans la foret de mon ame.

Mais n’ai-je pas fait chanter sous mes doigts
Bucheron, trappe!) la lyre torse trois fois!

(Bucheron, frappe!) N’est-elle pas, mon &me,
Comme un qui presse de rapides coursiers!

| tak ciggle przez caty tomik, przez 150 stronic. Cudzozie-
miec, nie przypuszczajacy, aby co$ podobnego mozna drukowac
pod banderg poezyi, nie ufa zrazu swojej francuszczyznie. Moze
nie znam dostatecznie jezyka — ttumaczy autora przed sobg —
moze nie odczuwam subtelnosci wytwornego stowa. | czyta po
raz drugi, trzeci. Ale nie, to wyrazy francuskie, tu i owdzie za-
czerpniete ze stownika romanskiego schytku wiekow $rednich,
tu i owdzie jakie§ nowe, nieznane autorom klasycznym, lecz
zawsze francuskie. Trzeba je wiec zlgczy¢ ze sobg i dotrzeé
do ich tresci. Ani sposéb... Jedno zdanie odcina sie od drugie-
go, jakby do niego nie nalezato, jeden wyraz znosi znaczenie
poprzedniego. Chaotyczna to gadanina, przypominajgca gawedy
obtgkanych.

Moze inny dekadent bedzie zrozumialszy. Grustawa Kahn’a
zaliczaja koledzy do teoretykdw szkoty, do szampiondw. Byt on
naczelnym redaktorem czasopisma p. t. ,La Vouge“. Jako po-
lemista i doktryner powinien sie byt nauczy¢ jasnego wykiadu.
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Wydat on ksigzke tak duza, tak powazng pod wzgledem typo-
graficznym, iz w}'petnit chyba jej wspaniate ramy poezyami,
obliczonemi na dlugie lata. ,Les Palais Nomades“ nazwat to
dzieto M.

Owieramy owe ,Palais ,Nomades“ gdziekolwiekbadZ, np.
na stronie dwunastej i czytamy:

— Ku falowaniu przysztych po przez wysmukte wyniosto-
§ci masztéw — dmie wicher przygéd — Ku nader szybkim zni-
weczeniem — O, stare serca cierpigce, skrecone torturami! —
W gestosci nocy, bez pieszczoty i ksiezyca — Piesn majtka wy-
soko usadowionego w koszu — Kotysze dlugie smutki, ktore idg
ptakaé¢ do jednej. —Atlantydy, Tuleje —Het tam fale niebie-
skie — Wy je chowacie dla stad — Mew. Piekni jubilaci, ocze-
kujacy czystych obok mauzoleéw. — Kotysze diugi smutek, ktd-
ry krzyczy swojemu wygladowi — Komecie z rozwianym tago-
dnie wlosem — Do jej stOp, na fali, w zielonawych odcieniach.
Wygrzewaé sie jak dobra jaszczurka w rafinowanych rytmach
sztuk; — Na miekkich kanapkach przypadkéw —Panowa¢ nad
swojem marzeniem jak Cezar; — Skorficzy¢ daleko od portow
w dziwnej td6deczce.

Vers Tondoyance des futurs

A travers des sveltes matures,

Souffle le vent des aventures

Vers de trfes brefs ddleaturs.

0 Vieux Coeur souffrant tordu de tortures!

Dans I’epaisseur de nuit, sans caresse et sans lune,
Chanson du matelot haut perche dans la hune
Berce les longs regrets gni vont pleurer vers une

Les Atlantides, les Thulss,

Par la-bas vagua cerulbes,

JYoB les gardez aux envolees

Des goelands. Les beaux jubiles
Attendant les purs prbs des mausolees.

D Gustaw Kahn, ,Les Palais“, Paryz 1887.
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Berce le long regret qui crie a son allure
A la comete eparse en lente chevelure,
A ses pieds, sur la vague, en verdatres moulures.

Se chauffer comme un bon lezard
Aux rythmes raffines des arts;

Sur les doux divans des hasards,
Dominer son reve en César;

Finir loin des ports en jongue bizarre.

Jeszcze jeden ,,poemat (str. BO).

— Park milczenia, nieprzejrzysto$é6 — Smiertelna $lepota
mojego ja —Kn buduarom wybitym jedwabiem — Podgza jego
(czy jej?) szczeros¢. — W tej cbwili byt bal rozbrzmiewajacy —
Potem szeroka przestrzen liliowych fal—I przyttumienie omdler
synowskich — 1 dyskretne szalone wotania tryumfu —Parku
milczenia, w ktorym wszystko jest zamkniete — tagodny tryl
wznosi sie ku niebu — Zakochujg sie czyste substancye duszy:
srebrne, dyskretne dzwoneczki rozbrzmiewajg — Bieg somnam-
buliczny ku przepasciom.

Par¢ du silence, opacite

Mortelle cécMé du soi,

Vers les boudoirs, tendus de soie
Volfete sa 8lncérllé

Tout & I'heure c’etait sonoraut le bal
Puis, legra, la vague aux nappes filiales,
Et Fassourdissement de langeurs filiales,
Et les discrets appels du triomphal.

Pare du silence ou tout est clos,

Une trille lent volbte aux ebnes,

S’enamourent les purs azymes

De I’Ume; argentins, discrets tintent des grelots.
Course somnambulique aux abymes.

I tak dalej przez stron 171. Wszedzie ten sam szum nie-
zrozumiatych dla przecietnego $miertelnika okreslen i obrazow,
wszedzie dziwaczne, dawno zapomniane stowa, Ktorych znacze-
nia trzeba szuka¢ w specyalnych encyklopedyach. ,Tu i owdzie
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mignie czasem staby odblask jakiego$ sensu—mozna sie. czego$
domysli¢, ziaczyé kilka zdan w catosé logiczng — ale dzieje sie
to bardzo rzadko.

Dekadenci, przekonani o swojej niezbadanej giebi, nie do-
myslajg sie nawet, jak tatwo siegna¢ za ich wskazéwka po laury
wielkiego poety.

Potrzeba np. artyScie obrazu symbolicznego wsi podczas
zniw. Oto on:

I poczworne fornalki S$pieszyty na pole — Trzy prosieta
kapaty sie w katuzy — Jastrzab krazy nad skrajem lasu — We
dworze zamknieto drzwi i okna szczelnie przed muchami — Ka-
Ska palneta przy snopkach Wojtka w kark — Ekonom ocierajac
pot z czota, kopnat psa — O, jak niecierpie goraca lipcal...

Albo zima na wsi:

— Stangret klnie na koZle i dmucha w rece — Dziedzic
gra z gosémi w winta — Chiop rabie drzewo, tupigc nogami —
Dziewka leci przez podwdrze jak opetana — Kuropatwy, sieroty
zagrzebaty sie na polu w $niegu — Jastrzab siedzi osowiaty
na sosnie — W kuchni gotuje sie bigos... O, jak zimno na
dworzel...

Gdzie ,gfebia* w tych drwinach? zapytaja dekadenci,
przepascistos¢* Kahn’a, Ghil’a i in..? Zaraz bedzie i.. glebia
tak gleboka, iz nawet symbolista nie dojrzy jej dna.

— Ku dalekim biekitom biegnie jego tza, w ktérej —
przeglada sie wiekdw i milionéw pragnienie — Stowik siedzi na
gatazce bzu i kwili —Dusza rozptywa sie, jak won rozy stu-
listnej — Leze¢ na migkkiej kanapie i patrze¢ — Przez okno
ksiezyc, wyszediszy z siebie — O, co za rozkosz nad rozkosze!

Co6z to takiego?! To marzenie, tesknota, niedomyslny czj-
telniku.

Skoro tak tatwo o symbole, to zapewne trudniej o instru-
mentacye stowa, o muzyke. Zastosowujgc recepte Ghil’a, mozna
sie bawi¢ nastepujagcemi kombinacjami:

— Anno, oddano was Bogu, byscie Panu Panow stuzyli,
cha dziewo! Do$¢ marzenia niemego, do$¢ spazmowania, la-
mentu...

Nie tak... Zle. Zachodzi zbyt czesto u i n (watpliwosc), r
zatoba, bolesc), (gwattownos¢), a miata by¢ instrumentacja
symbolu wspaniatosci, przeto nalezato uzy¢ czesciej a, o,
Wiec:
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— Anno, oddam wam Boga, mama domaga... plama du-
chowa — o, moja dziewo, modlitwa to rozkosz, cnota...

Grdy jakie stowo zawadza — opuszcza sie je; gdy sie zda-
nie nie kKlei —urywa sie mys$l i robi sie jakis dowolny znak pi-
sarski; w razie potrzeby nie zwaza sie nawet na takie btahost-
ki, jak przypadki, liczby. Byle stowa graty — zadanie poety
spetnione.

E li uzmystawiajg boles¢, zatobe, a w polaczeniu z /, /, s,
wydajg tony przecigglte, teskne. Naprzykiad:

— Leniwie wlecze sie wieczor jesienny; wtéruja mu spoj-
rzenia, mdlejace za welonem znudzenia; flety kwilg omdlatem
kwileniem, ciche powiewne, senne, faliste...

Tak mniej wiecej wyglada w karykaturze instrumentacya
stowa.

Nie wszyscy dekadenci wspotcze$ni wiedza prawdopodob-
nie, iz tajemnice ich znali juz Grrecy i Rzymianie. ,,Bo instru-
mentowal* stary mistrz facinski, gdy pisat: Quadrupedante pu-
trem sonitu quattit ungula campum. Griéwnie czasy Antoninéw,
epoka dojrzatego rozktadu moralno - umystowego, obfituje w po-
dobne sztuczki techniczne.

A filozofia dekadentdw, ich doktryna, tendencye?...

Pawet Birget, w pierwszej potowie swojej dziatalnosci au-
torskiej, przyjaciel fosforescencyi zgnilizny,“ okresla dekaden-
tyzm w sposdb nastepujacy:

— Przez dekadentyzm rozumiemy taki stan spofeczny, kto-
ry wytwarza zbyt wielky ilo$¢ jednostek, niezdolnych do pracy
gromadnej. Spoteczeristwo jest podobne do organizmu. Jak on,
sktada sie i ono z mnostwa czesci drobniejszych, a te zndw roz-
padajag sie na mnoéstwo komérek. Jednostka jest komoérka spo-
teczenstwa. Aby sie caty organizm rozwijat prawidtowo, potrze-
ba karnego wspoétdziatania wszystkich organizméw drugorzed-
nych, rozwéj za$ organizmoéw drugorzednych zalezy znéw od
karnego (subordonnee) wspétdziatania komorek. Jezeli sie komér-
ki wyzwalajg z pod prawa ogélnego, wéwczas przestajg i orga-
nizmy podrzedne stuzy¢ catosci, z tg za$ chwilg rozpoczyna sie
anarchia, czyli dekadencya. Jednostka ,psuje sie pod wplywem
dobrobytu i dziedzicznosci i).

Pawet Burtet ,Essais de psychologie contemporaine®, 1887, str. Z4i 25’
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Dekadencja zaczyna wiec to samo, co rozprzezenie jakiej$
catodci... jej rozktad. Ale...

— Jezeli obywatele dekadencji tracg znaczenie jako robot-
nicy przy budowie wielkosci kraju, przewyzszajg natomiast ludzi
epok zdrowych, jako artysci wewnetrzni ducha {coT7ne artistes de
I’interieur dele74,r ame). Niezreczni pracownicy pry §veni i publicz-
ni sg majstrami samotnej mysli {trop habiles a la pensée solitaire).
Niezdolni na ojcow przysztych pokolen, stajg sie wirtuozami,
wprawdzie bezptodnymi, ale za to rafinowanymi — wytwornych
wrazen i rzadkich uczu¢, cierpief irozkoszy smakoszami. Jezeli
nie potrafig wierzyé gteboko, to tylko dlatego, ze przecywilizo-
wana ich inteligencja {trop cultwee)* obieglszy wszystkie idee
wokoto i pozbywszy sie przesadow, dotarta do tej najwyzszej ro-
wnowagi, ktéra uznaje wszelkie doktryny, a wyklucza wszelkie
fanatyzmy. Nie ulega watpliwosci, iz wddz germanski Il stulecia
umiat lepiej zdobywaé imperium, anizeli patrycyusz rzymski bro-
ni¢ jego catosci, lecz rzymianin, wyksztalcony i wytworny,
ciekawy i zuzyty, taki np. jak cesarz Adryan, wielbiciel mlibura,
byt za to doskonalszym typem cziowieka. Wielkim argumentem
przeciw dekadencji ma by¢ ta okolicznosé, ze epoki upadku nie
posiadajg jutra, zgniatane zawsze przez barbarzynstwo. Ale nie
jestze ostateczna kleska fatalnym losem wszystkiego, co rzadkie
i wytworne 1).

Wytwornym wiec i rzadkim okazem rodu ludzkiego ma
by¢ dekadent, poditug Bourget®a. Chociaz nie stuzy nikomu, nie
zdolny do zadnej pracy, jednostkowej, czy gromadnej, mimo ta
nalezy sie mu wywyzszone wposrod ,,mottochu® stanowisko.

*To samo zdanie podzielaja wszyscy dekadenci we wspol-
czesnej literaturze europejskiej. Wszystkim zdaje sie, ze wyrosli
ponad ,thum*, ktérym majg prawo gardzi¢. Arystokracjg sie
zowig, inteligencjg inteligencji, ostatnim wyrazem cywilizacji
biezacego stulecia. Wierzg, iz sa najdoskonalszym typem' czio-
wieka cywilizowanego i patrza z bezbrzezng pogardg z wyzyn
swoich ,wybrednych* upodobafi na przecietnego Smiertelnika.
Obco im sg cele i obowigzki gromad ludzkich, zwanych spote-
czenstwem. ,Artysci wewnetrzni ducha®, wirtuozowie ,wytwor-
nych wrazen, rzadkich uczu¢, cierpien i rozkoszy,* drwig z przy-
miotéw tak grubych, jak cnoty domowe i obywatelskie. Zycie

p Pawet Blrget, jak wyzej str. 27 i 28.



122

polityczne i spoteczne nie obchodzi ich nic. Najwyzszg radoscig
»hajdoskonalszego typu“ jest pokonanie literackich trudnosci
technicznych, a jedynym celem wnikanie w pragnienia duszy
rafinowanej. ,,Wygrzewac sie jak dobra jaszczurka w rafinowa-
nych rytmach sztuk“ —radzi Kahn. Morice skarzy sie na poli-
tyke, prase, handel, przemyst, ktdre ,zagtuszyty piekno“ i gnie-
wa sie na stuzbe wojskowa, odrywajacg arystokrate ducha od
wykoriczenia dwuwiersza. Podtug Mallarme’go istnieje Swiat
tylko na to, aby mogt postuzy¢ do napisania tadnej ksigzki.

Chore samolubstwo jest pierwszym rysem znamiennym
psychologii dekadenckiej. Niech ludzkos¢ przepadnie, byleby jej
program nie przeszkodzit moim upodobaniom. Obojetne mi s3
cierpienia i rozkosze milion6w...

Z tego egotyzmu wyplywa podkreslana ciggle w dzietach
dekadenckich pogarda dla ,,ttumu®, dla mottochu®. Plebejuszem
nazywa sie kazdy, kogo nie zajmujg: symbole, instrumentacya
stowa, rytmy rafinowane.

Laissons le rustre, Iimmonde
Ignorant denier a notre Appolon le prix
Des farmes, pour ce qu’il est si bien appris
A couvrir de beaut$ la misbre du monde.
Eions nousd'eux, won Eaymond, qu’un noble jeu
Couronne de rameaux lbgers
(Comme des gareons becagersj

Nos coeurs pareils aux Cyclopes amis du feu—

pociesza Moreas Kajmonda de la Tailhede (,Le Pelerin Pas-
sione* str. 87). Nie zwazaj na ordynaryjnego brudasa, ktéry nie
umie oceni¢ sztuki Apollina. ,Modwigc o0 sztuce nie mozna
uwzgledni¢ wielkich mas, one bowiem nie myslg samodzielnie
i przedstawiajg jedynie cyfre“—uczy Anatol Baju (,L’ecole de-
cadente, wyd. Il, str. 9).

Z pogardy dla ,,mottochu“ wynika niejasnos¢ dziet deka-
denckich. Kto nie pisze dla ludzi przecietnych, ten nie potrzebu-
je sie troszczyé o jasny wyklad. Wtajemniczeni-zrozumiejg sie
i bez kropki nad r, a nietylko rozumiejg sie, lecz wolg nawet,
gdy artysta potrgca zaledwo o symbol, zamiast go catkowicie
odstoni¢, ,,nazwa¢ bowiem przedmiot — o$wiadcza Maliarme —
znaczy to samo, co sttumic¢ trzy czwarte przyjemnosci poematu.
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polegajacej na szczeSciu stopniowego domyslania sie. Poddac
przedmiot, oto marzenie.*

Dekadenci ,,poddajg“ obrazy, idee, typy. Nic ich to nie
obchodzi, ze owo poddawanie naprowadza gtowe zdrowg rzadko
na przedmiot wiasciwy.

Recepte te wcielajg nie sami tylko poeci. | ci z pomiedzy
dekadentéw, ktdrzy postugujg sie takze prozag (Kahn, Morice,
Ghill) wyrazajg sie w taki sposéb, ze trzeba ich dopiero ttuma-
czy¢ na jezyk zrozumialy. Rhene Grhil np. rozpoczyna swoje
,dzieto(,,Oeuvre”) w sposob nastepujacy: ,,Ale poezyom obcy,
medjdacya poety o Poecie, zakochanym w racyonalnym i mil-
czacym marzycielu, jakim mi sie by¢ podobato: od pierwszego
zdarzenia w zyciu umystowem, moja nienawis¢ przypadku mo-
wi tak. —W epokach naszej historyi rymotworczej, z wrazliwo-
§ci i uczucia jedynie, byfa, za przyktadem innych metod sztuki,
byta metaforycznem notowaniem z wszechpoteznem uwzglednie-
niem chwili rozkoszy, albo bolesci intuicyjnych i egoistycznych
osobistosci poprostu genialnych. Poezya: a wiecej, moznaz po-
wiedzie¢ mysl, i nie saz naiwne, niezwykte i niebezpieczne wy-
obraznie rozmyslne, ktore w daremnej napuszoDOSci rozszerzaty
i troske i pragnienie szczescia klamliwego i nieSwiadomego, zwy-
czajne widziadta nocy i rajow, w ktérych nicosci miaty miej-
sce i przechodzity $wietno$¢ i zio teogonii, mitosci, przestra-
chutit d

Chyba to zarty! Bynajmniej, bo oto oryginat: ,,Mais aux
Poesies etrange, meditation de poete du Poete epris de ration-
nel et du silent meditateur, qu’il me plut etre: des la prime
aventure en la vie d’esprit ma haine du hasard dit ainsi. —
Aux Ages de notre histoire versitianto, de sensation et de sen-
timent uniquement, a ete, a l'instar d'autres manieres d’art,

ete metapboriques notations au gre omnipotent de I’heure de
volupte ou de douleur d’intuitives et egoistes personalites nu-
ment geniales! La Poesie: et plus haut, peut-on dire pensee, et ne
sont-elles ingenues et extravagantes et dangereuses imaginations
& propos, qui en Temphase vaine propageaient et regret et desir
d’un heur mensonger et ignorant, les ordinaires vision de nuits
et de paradis en le neant desquels avaient lieu et passaient le
lustre et le mal de theogonies d’amour et d'effroil...

Niktby nie uwierzyt, ze ten barbarzynski zargon, ta gada-
nina obigkanego, zachwyca umysty ,wytworne“, ,typy dosko-
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nate* glebig i gieaialng suggestya, ktéra sprawia im rozkosz
niepospolita. Bo na dnie tych szumnych stéw, zestawionych bez
facznikdw”™ ztozonych dowolnie z rozmysinem lekcewazeniem
sktadni, popstrzonych dziwaczng interpunkcya, majaczy wistocie
jaki$ sens, jaka$ teorya, ale tak zawita i chora, iz nie warto
jej nawet objasniaé. Niech ,arystokraci ducha“ $leczg nad ta-
kiemi tamigtowkami. ,,Plebejusze” obeda sie doskonale bez ma-
drosci dekadenckiej.

Nic zresztyg ciekawego w tej filozofii ,,doskonatego typu*“.
Odgrzewa ona stare, odwieczne halucynacye epok chorych—jest
mistykiem w najgorszym gatunku.

Za przykfadem Verlaine’a roztapiajg sie najmiodsi deka-
denci w naboznosci tak rozkochanej w kadzidtach, jarzacych sie
Swiecach, w ptaczu organéw, w jeku dzwondw, iz czu¢ od niegj
zdaleka sztuczno$é. Ta robiona religijnos¢ (wiadomo, ze i Bau-
delaire byt wyznawcg katolicyzmu) nie chroni potomkéw ,,wiel-
kiego przodka“ bynajmniej przed lubieznoscig. Moreas ,,$piewa“
miedzy innemi: O

N’ai je pas promene ma main
Avec des luxures d’artiste

Sous des chemises de batiste
Embaumant I’'ambre et le jasmin?

Sui genesis nabozno$¢ dekadentow, powotujgca sie na zda-
nie Verlaine’a, ktéry twierdzi, ze ,.cztowiek mistyczny i zmysto-
wy zostaje zawsze cztowiekiem intellektualnym w réznych prze-
jawach tej samej mysli, ktéra ma swoje wyzyny i niziny* (zro-
zum, kto moze!), wystepuje najplastyczniej w powiesci Huysman-
s'a ,La Bas.”

Konczac charakterystyke wspétczesnego dekadentyzmu fran-
cuskiego, nalezy potaczyé jego dziwactwa z Baudelaire’em, kté-
rego potomkiem sie mianuje. Dopiero w takiem oswietleniu na-
bierajg jego ,,reformy“ znaczenia literackiego. Rozpatrywane ja-
ko szkota sama w sobie, jako ,wskazowki dla przysztosci,”“ ro-
big one wrazenie wybryku studenckiego.

Teofil G-authier, jeden z pierwszych, ktéry rzozumiat bar-
dzo dobrze, dokad zmierza zmeczony kilkowiekowym krytycyz-

) Jan Moréas; ,Les Syrtes*; wydanie nowe; 1892 r. str. 18.
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mem duch cywilizowanej ludzkosci, bronigc Baudelaire’a, mowit:
,Literatura jest jak doba: ma ona swoje rano i potudnie, swoj
wieczOr i swojg noc. Zamiast rozprawia¢ podaremnie o tern, co
lepsze, czy jutrzenka, czy zmrok —~trzeba malowac tak, jak sie
tego domaga chwila obecna i postugiwaé sie paleta, zaopatrzo-
ng barwami, tej chwili potrzebnemi. Czyz zachdéd nie moze by¢
réwnie pieknym, jak wschdd? Nie przedstawiajg-z owe blaski
miedzianorézowe i zielonoztotawe, owe tony turkuséw, zlewaja-
ce sie z szafirami — wszystkie te odcienia, palace sie i rozkia-
dajace w ostatecznym wielkim pozarze, te obtoki dziwacznych
i potwornych ksztattéw, przenikniete bltyskami $wietlanymi, ro-
bigce wrazenie olbrzymiego zapadania sie Babelu powietrzne-
go — nie przedstawiajg-z one tylez poezyi, ile rézowopalca
Aurora?“ 1)

Zmrokiem wieczornym, zachodem storica, nazwtt Gauthier
chwile, ktéra wydata ,Kwiaty zta“ Baudelaire’a. Blaski miodej
cywilizacyi nie rzucaly juz na nig swoich tun rézowych — po-
czynajacy sie dzie nie owiewat jej wonnem tchnieniem Swiezo-
§ci. Jeki i przeklenstwa diugiego szeregu zawiedzionych poko-
len unosity sie nad nig, spoczynku wzywajac.

Spadkobierca kilkuwiekowego krytycyzmu, nvielkiej rewo-
lucyi, tez romantykow i rozczarowan rnateryalistéw, pozbawio-
ny pociechy religii i szlachetnych wskazéwek idealnego na $wiat
pogladu, Karol Baudelaire nie wierzyt w dobro¢ ludzkosci. Cno-
ta i mitos¢, obowigzek i honor, rodzina i uczciwosé, poczucie
tacznosci ze spoteczenstwem i stuzba obywatelska... nie mowity
juz do niego nic, byty dzwiekami pustymi. Gdy sie urodzony
sceptyk rozejrzat wokoto i poréwnat swoje marzenia z rzeczy-
wistoscig, wowczas odwrdécit sie od niej ze wstretem. Bo dokad-
kolwiek spojrzat, wszedzie dostrzegat tylko ktamstwo, niezgode
miedzy zalecanemi hastami a ich wcieleniem. Styszat pospolitych
samolubéw, rozprawiajacych o ofierze, widziat totréw, strojacych
sie w maske prawosci, zbrodniarzéw, oburzajacych sie na dro-
bne przewinienia. Lubieznicy udawali idealnych kochankow,
wiarotomni mezowie kaptandéw ogniska domowego, rozwigzte zo-
ny czyste westalki. Kupiec oszukiwat odbiorce, chlebodawca
wyzyskiwat robotnika, mocny stabego, bogatszy ubozszego. A ca-

Karol Baudelaire; ,,Oeuvres Complfetes; ostatnie wydanie Lemerre’s;
str. 19.
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fa ta gromada, majgca ciggle na ustach wielkie stowa i szla-
chetne cele, dazyta, spychajgc sie, ranigc, mordujac po drodze,
do jednej mety... do pieniedzy i uzywania zmystowego.

Rzucit sie i Baudelaire w objecia rozkoszy tej ziemi, ale
i tu doznat zawodu. Brud i bioto znalazt sceptyk, szyderca,
gdzie inni widzieli kwiaty, blaski i poezye. Cztowiek zresztg nie
moze uzy¢ tyle, ileby chciat, sity bowiem jego okreslajg Scisle
granice zadzy. Kto przekroczy miare dozwolong, ten placi za
zuchwalstwo utratg zdrowia, ten cierpi.

Wiec c6z warto zycie, c6z cztowiek? Nic! Coz cywilizacya,
ktéra nie ulepszyfa ani zycia, ani cziowieka? Rowniez nic! Co
Fatum, ktoremu sie podobato stworzy¢ ludzkosé? Znéw nic!

Przeto nalezy oplwa¢ cztowieka, jego rozkosze, zludzenia
i cele, — zycie, jego nikczemnos¢, — cywilizacye, jej ktamstwo.
Fatum —jego okruciefstwo.

Oto ,,Kwiaty zta“ Baudelaire’a

»2groza przepetnia mnie ta cata hatastra nowoczesna —
pisat Baudelaire do Ancelle’a p — zgroza wasi akademicy i li-
beratowie, — zgrozg cnota — zgroza wasz styl i postep...” Podli
jestescie wszyscy, gtupi i obtudni wszyscy klamiecie, odurzajac
sie hastami, w kt6re nie wierzycie.

Cala szlachetno$¢ i poezye zycia oplwat ponury geniusz
Baudelaire’a i zdart z czlowieka plaszcz purpurowy ziudzen,
utkany przez prace wiekéw. Nawet rozkosz zmystowg zohydzit,
gdy sie przekonat, ze i ona zawodzi.

Baudelaire wy$piewat, wykrzyczat wszystko, co czuje osza-
laty z bolu krytycyzm i zrozpaczone saraoclubstwo zmystdéw roz-
petanych z wiezéw religii i obowiazku. Pesymizm na tle mate-
ryalizmu nie mogt juz do ,,Kwiatow zta“ dorzucié ani jednego
listka. Rozlegly geniusz Baudelaire’a ogarngt catg nedze zycia
ludzkiego.

Ale wielcy mistrzowie nie przechodza bezpotomnie.

Z posiewu ich wykwita zawsze pokolenie epigonéw, roz-
bierajacych pomiedzy siebie spuscizne poczatkodawcy kierunku.
Verlaine wziagt po Baudelairze sceptyczng zmystowo$¢ i choro-
bliwy mistycyzm, Rollinat patologiczne upodobania i strachy
neurastenika, Richepin — bluznierstwo. Zaden z nich nie do-

) E. Crepet; j. w str. LXXXV.
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siegnat sitg i szczeroScig miary mistrza. Rozwatkowali oni tylko,,
rozwodnili poszczeg6lne rysy jego indywidualnosci.

Grdy po Verlainie® Rolinacie i Ricbepinie przyszio nowe
pokolenie poetéw, wywodzace sie z ducha Baudelaire’a, nie zo-
stato juz dla niego nic, oprocz wiasciwosci technicznych ,wiel-
kiego przodka“, i rzucili sie najmiodsi dekadenci na ,nastrojo-
wos¢” i ,,symbolizm“, robigc z nich to, co uczynili Verlaine
z mistycyzmem, Rollinat z newroza, a Richepin z bluZnierstwem
—karykature. Jezeli Baudelaire widzi z innych $wiatdw owoce
sztuczek artystycznych, to zaciska prawdopodobnie piesci z gnie-
wu i mruczy: zgrozg przpetnia mnieta $mieszna hatastra, ktora
sie do mnie przyznaje.
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Maurycy Maeterlinck.

mytelnicy paryskiego ,,Figara“ dowiedzieli sie ktorego$ wie-

czora (w r. 1890) z artykutlu znanego beletrysty i kry-

W ‘tyka, Oktawiusza Mirbeau, ze w Belgii narodzit sie i kwit-

nie geniusz, ktoremu nalezy sie czes¢ catego Swiata cywilizo-
wanego.

— Nie wiem nic o p. Maurycym Maeterlincku—pisat Mir-
beau. — Nie wiem skad on jest i jak sie nazywa. Miody czy
stary, bogaty czy ubogi, nie wiem. Wiem tylko to, ze nie ma
cztowieka wiecej oden nieznanego. Wiem takze, iz stworzj™M
arcydzieto, — nie arcydzielo z goéry jako takie etykietowa-
ne, podobne do tych, jakie codziennie wydajg nasi miodzi mi-
strzowie, wygrywajacy je na wszystkich tonach skomlacej liry,
lub raczej skomlacego fleciku spotczesnego—lecz arcydzieto cu-
downe, czyste, wiekuiste... arcydzieto, wystarczajgce do usmier-
telnienia tworcy i ublogostawienia jego nazwiska przez wszyst-
kich spragnionych piekna i wielkosci; arcydzieto, o ktérego na-
pisaniu wielu artystow sumiennych i udreczonych marzyto nie-
kiedy w chwilach entuzyazmu, a jakiego zaden dotad nie napi-
sat. Jednem stowem p. Maurycy Maeterlinck dat nam najge-
nialniejsze dzieto zarazem najniezwyklejsze i najnaiwniejsze, da-
jace sie poréwnaé, a nawet — znajdzmy S$miatos¢ to wyzna¢ —
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co do pieknosci od wszystkich najpiekniejszych rzeczy w Szek-
spirze ).

Tern ,arcydzietem cndownem, czystem, wiekuistem®, tern
»hajgenialniejszem dzielem- epoki“ ma by¢ Ksiezniczka Malena*
Maurycego Maeterlinck’a.

Rozumie sie, ze po' tak bezprzyktadnym w rocznikach kry-
tyki hymnie pochwalnym, nieznany wczoraj autor stat sie dzi$
rozglosSnym. Zaczeto sie dopytywaé o dzieta wielkiego belga,
0 jego przesztosc literacka i o zycie prywatne.

Bogatej przesztosci literackiej nie miat za sobg twdrca
»Ksiezniczki Maleny.* Znawcy wspoiczesnej poezyi francuskiej
objasnili publicznosé, ze Maurycy Maeterlinck pomiescit w ,,Par-
nasie miodej Belgii* (Parnasse de la Jeune Belgique), wyda-
nym w Paryzu w r. 1887, dwanascie drobnych poematéw (Ten-
tationS; Oraison, Offrande obscure, Oraison nocturne, Reflets,
Fauves las, Feuillage du coeur, Serre d’ennui. Visions, Lassitu-
de, Ronde d’ennui, Desirs d'hiver,) do ktéorych dodat w dwa la-
ta pdézniej dwadziescia jeden innych, potaczywszy je pod wspdl-
nym tytutem ,Serres chaudes® (1889 r.).

Zaraz pierwszy poemat owego cyklu, od ktorego reszta
wzieta tytut, zdumiewa przecietnego Smiertelnika do tego sto-
pnia, iz nie umie on sobie zda¢ sprawy z doznanego wrazenia.
Mowa to cztowieka zdrowego, alboli tez majaczenie biedaka,
ktoremu goraczka odebrata przytomno$¢? A moze to kaprys,
zart poety?... Bo oto, jak Maeterlinck ,$piewa“ w ,,Cieplarni“
(Serre chaude):

O, cieplarni posrdd lasow!

| te drzwi twoje na zawsze zaparte!

I wszystko to, co sie znajduje pod twoja koputa!
| pod ma duszg w twoich analogiach!

Mysli gtodnej krélewnej,
Nuda zeglarza w pustyni,
Muzyka istrumentéw miedzianych pod oknami nieuleczalnych.

Nie majac pod reka oryginatu, powtérzytem ustep z artykutu Mir-
beau’a za Zenonem Przesmyckim, ktéry dotgczyt do ,,Wyboru pism dramatycz-
nych“ Maeterlincka (Warszawa, 1894 r.) obszerne studyum o poezyi belgijskiej.

{Przyf. ar(t)

Dekadentyzm. [s}
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Idzcie ku katom najbardziej wystygtym!

Rzektbys$ kobieta zemdlona w dzien zniwa,

Pocztylioni sa na dziedzincu gospody,

W dali przechodzi towca tosiéw, ktéry zostat dozorcg chorych.

Przypatrzcie sie przy Swietle ksiezycal

(Och, nic tam nie jest na swojem miejscu!)
Rzekiby$ kobieta szalona przed sadem.

Statek wojenny z rozwinietymi zaglami na kanafe.
Ptaki nocne na liliach.

Dzwon pogrzebowy w potudniowej porze,

(Tam pod tymi dzwonami szklannymi!)

Postdj chorych na tace.

Zapach eteru w dzien stoneczny,

M6j Roéze, mdj Boze, kiedyz bedziemy mieli deszcz,
I $nieg i wiatr w cieplarni.

No niezawodnie zart autora, pomysli czytelnik, przywykty do
poezyi Sofoklesow, Horacyuszow, Tassow, Szekspiréw, G-oetych,
Szyllerdw, Byronéw, Mussetow, Mickiewiczéw, Stowackich i in-
nych rymotwodrcow przesztosci. Maeterlinck chciat sie zabawic
kosztem naiwnych, uwielbiajagcych wszystko, co drukowane,
jak Rimbaud, gdy pisat swoj sonet p. t. ,Voyelles“. Ale nie
zart to, zartu bowiem udanego nie powtarza sie, ,genialny“ za$
belg obrazuje w ten sposéb jeszcze w kilku innych poematach
(,,Cloches de verre*; ,,Ame*; ,Hopital®, ,Cloche a plongeur;
»Regards®; ,Attouchements®).

»ozpitall szpital na brzegu kanatu! — skarzy sie, ptacze,

$mieje (bo nie wiadomo co) Maeterlinck w ,poemacie“ p. t.
»Szpital* (Hopital).

Szpital w miesigcu lipcu!

Zapalajg ogien w sali!

Podczas kiedy Transatlantyki gwizdza na kanale!

(O! nie zblizajcie sie do okien!)

Pmigranci przechodzg przez patac!

Widze jacht podczas burzy!

Widze gromady na wszystkich okretach!

(Lepiej, aby okna byly zamkniete,

Jest sie prawie ochronionym przed tem, co jest na zewnatrz).
Ma sie pojecie cieplarni na $niegu.

Zdaje sie, ze sie obchodzi wywod w dzien burzy. .
Spostrzega sie rosliny, rozrzucone na kotdrze wetnianej.
Jest pozar w dniu stonecznym.
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A ja przechodze przez las peten rannych.

O! oto nareszcie noc ksiezycowa!

Strumien wody wznosi sie posrodku sali!

Gromada matych dziewczatek odchyla drzwi! '
Dostrzegam jagniatka na wyspie z k!

| piekne rosliny na lodowcu!

| lilie w przedsionku marmurowym!

Jest festyn w lesie dziewiczym!

I wschodnia roslinno$¢ w grocie lodowej!

Stuchajcie! Otwierajg szluzy!

A Transatlantyki poruszajg wode kanatu!

O! Ale siostra mitosierdzia, rozniecajgca ogien!
Wszystkie pigkne zielone trzciny stromych brzegéw ptong!
Statek z rannymi Kotysze sie w Swietle ksiezyca.
Wszystkie krolewne sa w tddce wsrod burzy!

| ksiezniczki umrg na polu cykuty!

O! nie odmykajcie okien!

Stuchajcie! Transatlantyki gwozdza jeszcze na horyzoncie!
Otruwajg kogo$ w ogrodzie!

Obchodzg wdelka uroczysto$¢ u przyjaciot!

Sa jelenie w miescie oblezonem!

I menazerya wposréd lilii!

Jest roslinno$¢ podzwrotnikowa w gtebi kopalni wegla!
Gromada owiec przechodzi przez most zelazny!

| jagnieta z gk wkraczajg smutne do sali!

Teraz siostra mitosierdzia zapala lampy,

Przynosi positek chorych,

Zamkneta okna, wychodzace na kanat,

I wszystkie drzwi na $wiatto ksiezyca.

Aby kto nie sadzit, ze przektad polski zaciera forme i fal-
szuje tre$¢ oryginatu, nalezy jeszcze przytoczy¢ trzeci ,,poe-
mat“, ale w jezyku francuskim. Np. ,,Cloche a plongeur®.

O, ptongeur a jamais sous sa cloche!

Toute une mer de verre 6tornellement chaude!
Toute une vie immobile aux lents pendules verts!
Et tant d’etres Otranges a travers fes parois!
Et tout attouchement a jamais interdit!
Lorsqu’il y a tant de vie en I'ean claire au dehors!
Attention! I’'ombre des grands voiliers passe sur

los dahlias des foréts soiusmarines;
Et je suis un moment & I’'ombre des baieines

qui s’en vont vers le pole!
En ce moment, les autres dechargent sans

doute, des vaisseaux pleins de neige dans le port!

Il 'y avait encore un glacier au milieu des prairies des juillet!
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lls entrent a midi en des grottes obscures!

Et les brises du large eventent les terrasses!

Attention! voici les langues en flamme du Gulf Stream!
Ecartez leurs baisers des parois de I’ennui!

On n’a plus mis de neige sur le front de fidvreux;

Les malades ont allumd un feu de joie

Et jettent a pleines mains les lys verts dans les flammes

| tam dalej... jesv.cze przez wierszy czternascie majaczy
Maeterlinck w ten sam sposob.

Wiec to nie zart, nie chwilowy kaprys, wybryk dobrego
humoru, lecz metoda, sktadajaca takie dziwactwa rozmyslnie i ze
Swiadomoscig]!..

Zenon Przesmycki, najlepszy u nas znawca dekadentow bel-
gijskich i gorgcy wielbiciel Maeterlinck’a, zuzyt bardzo duzo
madrych stéw, usitujac wmoéwi¢ w naiwnych, ze ,,Cieplarnie sg
ksigzka niezwykty, zdumiewajacg ,,gtebiami zawrotnemi®. Bo ,,jak
w puszczy dziewiczej, pod gestymi splotami lian, glogéw, cierni
i pokrzyw, tak kryjg sie i w ,,Cieplarniach” .kwiaty ol$niewa-
jacej pieknosci i przyjemuej woni, ale i w nich tez, tak samo,
jak w puszczy dziewiczej, tylko pioner, znajacy sie dobrze z tg
podzwrotnikowg roslinnoscia symboldw, potrafi sie obrdci¢. Zwy-
kty czytelnik - wedrowiec cofnie sie czestokroé z ostupieniem
przed chaotyczng gestwing analogii, nie czujgc sie na sitach do
przebycia jej bez przewodnika, umiejgcego wedtug oznak cha-
rakterystycznych odszukaé tropy mysli“i).

By¢ moze, iz oprocz Przesmyckiego, znajduje sie i wnaszym
kraju jeszcze kilku, kilkunastu ,arystokratdw ducha“ wyjatko-
wo utalentowanych, ktérym rozwiagzywanie takich niesmacznych
famigtowek, .sprawia ,,rozkosz rafinowana, niezwyklg“; znakomi-
ta jednak wiekszo$¢ tak naszej, jak inteligencyi innych spote-
czenstw cywilizowanych, nie ma wcale ochoty i potrzeby doszu-
kiwac sig, wyczuwaé w obtgkanej gadaninie pierwszego z brze-
gu histeryka owych , kwiatow olSniewajgcej . pieknosci i przej-
mujgcej woni“, ktére majg sie¢ ukrywa¢ pod ,,gestymi splotami
lian, glogdw, cierni i pokrzyw*.

Ta znakomita wiekszos$¢, ci ,,zwykli czytelnicy-wedrowcy*,
czyli ,,plebejusze”, ,mottoch®, ,thum*“, wyrazajgc sie terminem

3 Maeterlinck, ,,Wybdr pism dramatycznych“, Warszawa 1894. ,WSstep“
str. XI.
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dekadentew, nie ,cofajg sie bynajmniej z ostupieniem przed
chaotyczng gestwig analogii, nie czujac sie na sitach do prze-
bycia jej bez przewodnika“, lecz bawig sie zrazu doskonale
»gtebia“ Maeterlinck’a, jak czem$ bardzo $miesznem, a nastep-
nie odsuwaja ksigzke, aby do niej wiecej nie wrdcic.

Co Przesmycki méwi o symbolistyce francusko belgijskiej,
warto powtérzy¢, objasnienia bowiem jego rzucajg fosforyczne
Swiatto na chaos poje¢ estetycznych chwili biezacej.

— Dzieki dtugiej tradycyi i nawyknieniu do myslenia ab-
strakcyjnego —moéwi Przesmycki — to ostatnie wydaje sic nam
pierwotnym, wiasciwym sposobem odbierania i oddawania wra-
zen. Tak wszakze nie jest. Wrazenia nasze sg natury konkret-
nej —w pierwszych stadyach rozwoju intelektualnego ludzie od-
dawali je rowniez konkretnie, obrazowo. W miare formowania
sie i rozwijania poje¢ abstrakcyjnych, $wiezo$¢ bezposrednich,
obrazowych wrazer stabla, obumierata, odcienia ich zardwno ze-
wnetrzne, jak wewnetrzne zacieraty sig, poczeto machinalnie
kazdg, za posrednictwem ktdregokolwiek ze zmystow mdzgowi
podang zywa impresye przetwarza¢ na martwe pojecia abstrak-
cyjne, podcigga¢ pod jedng z kategoryj oderwanego myslenia—
i dzis przetworzenie mysli w obraz i zachowanie samego obra-
zu z odrzuceniem abstrakcyjnych wigzadetek wydaje sie czem$
nienaturalnem, niezwyklem, sztucznem, pézniejszem, gdy tym-
czasem jest ono wiasciwie nawrotem do pierwotnego sposobu
odbierania wrazen, do — poprzedzajacego oderwane — konkret-
nego, obrazowego myslenia. Nawrét ten jest rzeczg naturalng
u kazdego poety. — Poezya — jako wytwoOr wyobrazni przede-
wszystkiem —na obrazach wylacznie sie opiera i nie znosi ab-
strakcyi. Dlatego niema —rzecz mozna — poezyi bez symbolu;
kazdy poeta jest mniej lub wiecej symbolistg (j. w., str. XLL1).

Zdawato sie prawdopodobnie Przesmyckiemu, iz wyglasza-
jac spostrzezenia powyzsze, wypowiedziat co$ niezwykle nowego.
Tymczasem o tern, Ze tworzenie konkretne poprzedzito abstrak-
cyjne i ze wszelka poezya jest poniekad symboliczng, wie od-
dawna kazdy podrecznik estetyczny. Nikomu z ludzi przecietnie
wyksztatconych nie ,wydaje sie“ wecale, iz ,,myslenie abstrak-
cyjne jest pierwotnym, wiasciwym sposobem odbierania i odda-
wania wrazen“, nauczono go bowiem juz w szkotach prawdy
wrecz przeciwnej. Cziowiek zaczyna rozpoznawaé otaczajacy go
Swiat nie za pomocg abstrakcyj, lecz za posrednictwem obrazu.
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Ludzie nieacywilizowani, lub pozbawieni krytycyzmu, chtopi,
dzicy, obtgkani — nie wychodza nigdy z ciasnego kétka wrazenh
konkretnych. Jezeli Zulusi, Kafrowie iinni synowie dziewiczych
lasow Afryki posiadajg jaka poezye, to jest to niezawodnie
»Sztuka symboliczna“ w rodzaju eksperymentéw ostatnich mi-
strz6w francusko-belgijskich.

— Woyobraznia Maeterlinck’a — méwi dalej Przesmycki —
jest szczegllna, nie dzisiejsza, wolna — zda sie zupetnie od tyle
wrogiego poezyi, a tak rozpowszechnionego obecnie pasorzyta
abstrakcyjnosci. Na podobienstwo natur pierwotnych, spostrzega
ona nasamprzéd obraz i —rzec mozna —wylgcznie obraz tylko.
Malowidta, jakiemi sg jego poematy, przedstawiajg zywa nota-
cye odbieranych przezen —w plastycznym, zmystowym ksztat-
cie — wrazen. Nawet pojecia czysto oderwane przywdziewaja
u niego szaty malowniczych, podlegtych zmystom wizyj. Po za
temi ostatniemi dopiero — niekiedy jemu samemu, niekiedy
moze czytelnikowi zaledwie — otwierajg sie niezmierzone per-
spektywy myslowe, siegajagce najdalszych, zmystom niedostep-
nych, umystowi niepojetych sfer bytu... Maeterlinck kaze patrze¢
i odczuwac... Maeterlinck jest malarzem-wizyonistg, obrazy jego
nie wrazajg nam zadnej wyraznie zarysowujacej sie idei, lecz
otwierajg myslom naszym niezmierzone horyzonty; poematy je-
go, to wielka wizya Swiata i zycia, ktéra dopiero w duszy sta-
jacych nagle przed nig czytelnikbw wrzenie potezne wrazen,
uczué, przeczué¢ i — wreszcie — mysli rozbudza (j. w. str. XLIV
i XLV)... Wszystkie prawie nierymowane ustepy i wiele ,.Cie-
plarni“ rymowanych, sg zdumiewajacemi zawrotng glebig—o ile
sie w nie wczyta¢ — notatami z olbrzymiego widowiska przeja-
wow nieskonczonosci, jakie roztoczyto sie przed bystrem i zad-
nem okiem poety (str. LIII). Wszystkie mysli poety grawitujg
wizonistycznie ku absolutowi, ku nieskonczonosci, ku wiekuistej,
niezmiennej, lecz tez najgtebiej ukrytej, na powierzchni do-
strzedz sie niedajacej, zmystom nieznanej i niedostepnej tresci
istnienia. Swiat przedstawia sie mu jako byt jed en catkowity
nierozerwalny, powszechny, w ktérym wszystkie pozornie dy-
wergujace i nieprzebytemi granicami od siebie oddzielone sfery,
czesci i dziedziny sg odwiecznie i na wieki powigzane ze soba,
w nieustannej znajdujg sie korespondencyi, nieustannie wptywa-
ja na sie i w kazdym najdrobniejszym wypadku wzajemnie si¢
odczuwajg. Zwiazek ten i harmonie utrzymuje miedzy niemi
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wspolny wszystkim bez wyjatku, rzeczywistg wszystkich istote
stanowigcy i wszystkie do jednej sprowadzajacy catosci — pier-
wiastek Nieskoriczonosci (str. XLYI1l).

Stowa, stowa, stowa! moznaby zawota¢ z Hamletem, a sto-
wa miejscami tak ,zawrotne giebig zawrotng“, tak ociezate
i z takim wysitkiem sklecone, iz zaciemniajg jeszcze wiecej za-
miast rozjasniaé tajemnice twdérczosci Maeterlinck’a. Zawodzi sie
w ogole, kto sie od samych dekadentéw - symbolistéw, lub ich
wielbicielow chce dowiedzieé, dokad panowie ci daza, czego
chca, 0o czem marza.

»Cieplarnie“ Maeterlinck’a majg by¢ ,ksigzkg niezwykla,
zdumiewajacg glebiami zawrotnemi i nowoscig Srodkéw uzytych
do oddania tych gtebin“.. Czy tak?

Wiec gdy kto$ moéwi:

O, cieplarni posréd laséw!

| te drzwi twoje na zawsze zaparte!

I wszystko to, co sie znajduje pod twoja koputg!
| pod ma duszg w twoich analogiach!

Mysli gtodnej krélewnej,
Nuda zeglarza w pustyni,
Muzyka insrumentdw miedzianych pod oknami nieuleczalnych.

IdZcie ku katom najbardziej wystygtym!

Ezekibys, kobieta zemdlona w dzien zniwa,

Pocztylioni sg na dziedzincu gospody,

W dali przechodzi towca tosiow, ktéry zostat dozorca chorych
it d —

wowczas ,,zdumiewa notatami z olbrzymiego widowiska przeja-
wow nieskonczonosci“... ,,grawituje wizonistycznie ku absoluto-
wi, ku nieskofAczonosci, ku wiekuistej, niezmiennej, zmystom
nieznanej i niedostepnej tresci istnienia® i odrzuciwszy ,,abstrak-
cyjne wigzadetka” wraca jako artysta do ,pierwotnego sposobu
odbierania i wyrazania swoich wrazen?*

Pod wzgledem formy przypominajg ,,Cieplarnie* Maeter-
linck’a wistocie nietylko pierwotny, ale wprost najpierwotniej-
szy sposob odbierania i wyrazania wrazen,— owe czasy, W Kto-
rych cztowiek mieszkat w jaskini i réznit sie bardzo mato od



136

otaczajacych go zwierzat. Tylko ludzie, znajdujacy sie na naj-
nizszym stopniu cywilizacyi, zestawiajg wyraz obok wyrazu,
nastepnie zdanie obok zdania, nie umiejac ich potaczy¢ zadnemi
,wigzadetkami abstrakcyjnerni* i przetka¢ nicig logiczna. Tylko
dzicy, postuguja sie urywanymi obrazami i wykrzyknikami i wie-
rza, ze tworza poematy, gdy wprawiajg szereg stow bez znacze-
nia w jaki$ zaledwie pochwytny rytm muzykalny.

Ale trescig — o ile sie w nig mozna weczyta¢, wmysli¢ —
odbiegt Maeterlinck bez porédwnania dalej od poezyi pierwotnej,
naiwnej, anizeli najwiecej abstrakcyjni poeci narodéw cywilizo-
wanych. Bo nawet Dante, Wiktor Hugo, Krasifiski nie siegali
po obrazy i analogie do metnego Zrddia halucynacyi.

Maeterlinck wystawia sobie cieplarnie posrod laséw! —Dla-
czego posréd lasow, kiedy cieplarnie bywajg zwykle przy ogro-
dach... A w tej cieplarni sg drzwi na zawsze zamkniete. - Dla-
czego na zawsze zamkniete?... Widok cieplarni z zamknigtemi
drzwiami budzi w nim: mysli gtodnej krélewnej, uczucia zegla-
rza, znajdujacego sie w pustyni, wrazenie muzyki detych instru-
mentéw pod oknami nieuleczalnych, — pokazuje mu kobiete, ze-
mdlong w dzieri zniwa, pocztylionéw na dziedzifncu gospody,
niewiaste szalong przed sadern, ptaki nocne na liliach... i mno-
stwo drobnych widziadet.

Dlaczego Maeterlinck doznaje wrazen, uczu¢ i dostrzega
obrazy, ktérych Zzaden czlowiek zdrowy nie doznaje, nie do-
strzega? Komuzbo przyjdzie na widok cieplarni na mysl: kobie-
ta szalona przed sadem, rozpacz gtodnej krdlowej, muzyka de-
tych instrumentéw pod oknami nieuleczalnych, ptaki nocne na
liliach i t. d. Nawet wino nie dziata w taki spos6b na wy-
obraznie.

Dlaczego, zkad te wszystkie dziwactwa?... Bo Maeterlinck
jest albo wistocie chorym, albo tez sztucznie robionym histery-
kiem,— albo ulega znanym halucynacyom newrozy, lub tez na-
$laduje rozmyslnie jej straszliwe nieraz, a zawsze dziwaczne
majaki. Juz Baudelaire odtwarzat strachy i przywidzenia neura-
stenikdw. To samo czynit Rollinat. Ale pierwszy umiat nawet
tak niewdzieczny materyat przetopi¢ na prawdziwg poezye, na
obrazy, wykonczone artystycznie, drugi za$, chociaz nie dordst
mistrzowi, jest zawsze zrozumiatym, wypuklym — daje wra-
zenie.

Maeterlinck utatwit sobie robote; wskazéwki sztuki rymo-
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twoérczej ppminat, z logiki zadrwit, zdrowym rozsadkiem wzgar-
dzit. Zestawit on poprostu szereg obrazéw, uczu¢ i mysli, nie
pozostajacych ze sobg w zadnym zwigzku — tak, jak mu przy-
szty do glowy — nie trudzac sie ich ,,powigzaniem abstrakcyj-
nem,” czyli gramatyka i skiadnia.

Grramatyka, skfadnia, r/tm, rym, sens, catos¢, zaokraglona
artystycznie — to rzeczy tak blahe, tak sztuczne, iz nie war-
to ich uwzgledniac. ,,Pierwotny sposob odbierania i wyrazania
wrazefi nie byt abstrakcyjny“, czyli dobrze obmyslany, staran-
ny pod wzgledem formy i tresci.

Niezawodnie... Ale nawet ,sposéb“ najpierwotniejszy nie
wystawiat sobie ,,wschodniej roélinnosci w grocie lodowej,” a ,,ro-
$linnosci podzwrotnikowej w glebi kopalni wegla“, — nie wi-
dziat ,,pieknych roslin na lodowcu®, ,menazeryi posrod lilij,“
»btadzacego szatu cielesnego na jadowitych btoniach zdarzen,“
»ksiezyca, ktéry byt caly zielony od zmij“, ,,zéktych pséw grze-
chéw,“ — nie odczuwat ,,pragnief chorych z gtodu“ — nie ka-
zat ,sercu wysiewaé mydlanych baniek snéw liliowych,”“ a du-
szy ,watlemi, woskowemi rekami polewaé¢ znuzonego S$wiatta
ksiezyca“ i t. d.

Do tak ,zawrotnych giebig*“ obrazéw nie wzniést sie ,,spo-
sob pierwotny“ ani razu, czego dowodem poezya ludowa wszyst-
kich plemion.

Wiec nie prostg, naiwng jest fantazya Maeterlick’a, lecz—
przeciwnie — sztuczniejsza od najsztuczniejszej, nawybredniej-
szej wyobrazni poetow cywilizacyi. Lubuje sie ona w przeno-
$niach i poréwnaniach ,,niezwyktych“, ,.dziwnych®, ,zdumiewa-
jacych,* grzebie sie w mule mistycznym, zanurza sie w fanta-
stycznych mgtach ciemnej nocy, widzac rzeczy, ktdrych oko
zdrowe w dzien jasny nie dostrzega.

Ta wiasnie dziwaczno$¢ obrazowania Maeterlinck’a jest
owg ,,zawrotng gtebia®, dostepna tylko dla ,,arystokratéw ducha.”
Dlatego, ze obfgkanej gadaniny autora ,,Cieplarni* nikt nie ro-
zumie — ma ona by¢ bezdenngm morzem madrosci!

Nawet ,,wybrani*, smakosze rafinowanych rozkoszy, nie
umiejg sobie zda¢ sprawy z zamiaréw MaeterlinckA.

— Symbolistyka w ,,Cieplarniach“ — méwi Przesmycki
(. w., str. XLV) — jest jeszcze przewaznie nader chao-
tyczna i ciemna. Analogie zbyt wazkie, zbyt szczeg6towe,
a skutkiem tego zbyt liczne, niekiedy utrudniajg, niekiedy za$
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uniemozliwiajg poprostu zory ento wanie sie wobra-
zie ogélnym. Obrazu tego, witasciwie mowigc, nie
ma tu nawet jeszcze, jest tylko moc szkicéw i studyow do
jakiej$ wielkiej korapozycyi. Sama kompozycya daje sie wpra-
wdzie przewidywaé; zbadawszy uwaznie sktadajace ,,Cieplarnie”
utwory, mozemy z calg pewnoscig prawie wnioskowac, jaka by-
fa idea, czy wizya, absorbujgca ducha poety, ale konkret-
nego, ogarniajgcego catos$¢ odbicia tej wizyi je-
szcze nie mamy; szczegOty tylko, partye oddzielne, o$wietle-
nia rozmaite, plany pojedyncze, czeSci najzwyklejsze, lub tez
najbardziej w *<cieniu pograzone, materyaty — jednem sto-
wem — do przysztej budowy. Niektérych jest zbyt wiele, nie-
ktorych zamato, ale ze sposobu ich zbierania wiedzie¢ mozna,
iz jakkolwiek artysta nie jest jeszcze w stanie objgaé w wy-
konanie catos$ci, w wyobrazni wszakze rysujg mu sie juz
ogllne, cho¢ jeszcze zamglone zarysy przysztego
dzieta.

Symbolika w ,,Cieplarniach“ jest przewaznie chaotyczna
i ciemna; analogie uniemozliwiajg zoryentowanie sie¢ w obrazie
ogolnym; obrazéw, wiasciwie moéwigc, niema w nich jeszcze, nie
ma konkretnego, ogarniajgcego catos¢ odbicia, autor nie jest
jeszcze w stanie obja¢ w wykonaniu catosci, bo rysujg mu sie
dopiero zamglone zarysy przysztego dzieta... Mimo tych wszystkich
wad, ktérych sie najmtodszemu nie przebacza nowicyuszowi, majg
»Cieplarnie“ by¢ dzielem ,,zdumiewajacem glebig zawrotng, pel-
nem kwiatow ol$niewajacej pieknosci i przejmujacej woni...
Jakze pogodzi¢ te dwa sady, stojace tuz obok siebie? Chyba
tylko za pomocg starego spostrzezenia, ktore uczy, ze gdy ktos
chce w kieliszku brudnej wody dostrzedz koniecznie naorze fal
blekitnych, to widzi ostatecznie, czego pragnie. Czasy dekaden-
cyi grecko-rzymskiej znajg sofistow i retorow jeszcze giebszych“
od Maeterlinck®a. Tak samo epoka mistycyzmu S$redniowiecz-
nego.

Co wfielbiciele ,,mistrza* belgijskiego nazywajg ,,zawrotn
$cig”, jest poprostu przewrotnoscia i niedoteztwem gtowy chorej,
batamutnej, albo tez sztuczka kuglarza literackiego, ktory zmiar-
kowawszy, co sie obecnie ,,wytwornisiom* estetycznym podoba,
doprowadzit eksperymenty dekadentow francuskich do ab-
surdum.

Zdaje sie, ze pierwsze przypuszczenie bedzie prawdziwe,
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oprocz bowiem ,poematéw* w rodzaju ,Cieplarnia“, ,,Dusza“,
»ozpital“ i t. p. pomiescit Maeterlinck w swoich ,,Serres chau-
des* kilkanascie drobniejszych utworéw, z ktdrych snuja sie ge-
stemi kiebami wyziewy niezdrowego mistycyzmu.

Oto, jak sie Maeterlinck modli (,,Oraison nocturne®).

Sréd modlitw, co zmilkaja senne
W miekkiej widziadet omdlatosci,
Stysze bijace namietnosci

| wracajaca zadz Gehenne.

Widze miesigca blask bolesny
Sréd zniechecenia nocnych marzen;
Na jadowitych btoniach zdarzen
Widze btadzacy szat cielesny,

Czuje, jak petnig moje szpiki

Zadzg zielonych widnokregow; .

Sréd widocznie chmurnych nieba kregéw,

Gtod straszny cierpig, gtod gwiazd dziki.
*

Czuje jak w duszy mej potoku
Zrodio tkliwosci grzesznych tryska;
Widze zwodnicze trzesawiska

Na widnokregu w zaémiern mroku!

I mre pod gniewm Twego moca;
Litosci, Panie! mak zawiele.
Ukaz choremu lekow ziele,
Widziane raz miesieczng noca.

Czas, Panie, czas juz dni nastaly...

I wyciagé trzeba szalej, chwasty!

Widze przez zadz mych gaszcz kolczasty.
Ksiezyc od zmij zielony caly.

B6l snéw naptywa wcigz surowiej
Z grzechami swymi w oczy moje;
Stucham, jak bijg modre zdroje

Ku Absolutu ksigzycowi.
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Albo (,,Feuillage du coeur®):

Pod krysztatowym modrym dzwonem
Mej melancholii i znuzenia,

Drzemig niejasne me cierpienia,

Spia w sercu mem zuieruchomionem.

Symboléw samych to ro$linnos¢,,
Rozkoszy smetne nenufary.

Palmy, zadz moich blade mary,

Mchéw chtéd, omdlata lian bezczynnos¢.

I tylko lilia wznosi w gore,
Blada, surowa, w'atla, cicha.
Nieruchomego ksztatt kielicha
Ponad roéliny te ponure.

A w blaskach, ktére wokét sieje

Jak miesigc peiny, — ku krysztatom
Btekitnym, marg lekka, biata.
Mistyczna jej modlitwa wieje. b

| jeszcze jedna modlitwa w jezyku oryginalnym, przekitad
bowiem polski, chociazby tak dobry, jak Zenona Przesmyckiego»
nie jest w stanie odda¢ kolorytu Maeterlinck’a. >Xp. drugi z rze-
du utwdr, pomieszczony w nowym wydaniu ,,Cieplarni“, Orai-
son .

Ayez pitie de mon absence

Au seuil de mes intentions!

Mon ame est jiale d’impuissance
Et de blanches inactions.

Mon a&me aux oeuvres délaissces.
Mon ame pale de sanglots
Regarde en vain ses mains lassces
Trembler a fleurs de Tineclos.

V Przektad Z. Przesmyckiego.
2 Maurycy Maeterlinck; ,.Serres chaudes®; nouvelle édition; Bruksel-
la, 1890.
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En tandis que mon coenr expire
Les bulles des songes lilas,

Mon ame, aux freies mains de cire,
Arrose LU clair de lune las;

Un clair de Inne oii transparaissent
Les lys jaunis des lendemains;

Un clair de luno ou seules naisscnt
Les ombres tristes de ses mains

»Nieobecno$¢ na progu checi“ — ,dusza blada z biatych
bezczynnosci“ — blada od tkan i spogladajgca naprézno na swe
dtonie znuzone, drzace nad kwieciem nierozkwitlem* — ,pole-
wajaca watlemi, woskowemi rekami znuzone Swiatto ksiezyca,
w ktérem rodzg sie jedynie smutne cienie rgk“— ,serce wyzie-
wajace mydlane banki snéw liliowych“ i t. p. ,,gteboko pojete”,
»zawrotnie” pomyslane, obrazy zachwyca moze jakiego mistyka,
lub zblazowanego dekadenta w rodzaju ksiecia des Esseintes
Huysmans”a (,,A rebours”), przecietnego jednak $miertelnika po-
budza nie do kontemplacyi, lecz do pustego $miechu.

Jeden z dekadentéw, Eemy de Grourmont, drwi gdzie$
z tych, ,,co nie chcg rozumieé¢”. Moznaz rozumie¢, albo nie ro-
zumie¢ takie potwornosci, jak ,dusze, polewajacg wattemi, wo-
skowemi rekami znuzone $wiatto ksiezyca“, albo ,serce, wyzie-
wajace mydlane banki snéw liliowych“?.. Bawi¢ sie tylko mo-
zna sztucznym mistycyzmem Maeterlinck’a, albo litowa¢ nad je-
go chorym mozgiem. Bo takie obrazy trzeba zrobi¢, gdy sie nie-
postradato zmystow doszczetnie. Najbujniejsza wyobraznia, do-
poki chce sobie zdawaé krytycznie sprawe z doznanych wrazen,
nie zdobedzie sie na podobne dziwactwa.

A wecale nie tak trudno wymysli¢ ,,glebie”“ Maeterlinck’a,
jak sie jego przyjaciolom zdaje. Wystarcza przypig¢ kwiat do
kozucha, przytozy¢ pies¢ do nosa, wsadzié¢ but na glowe, kape-
lusz na nogi, plu¢ na biurko, kapa¢ sie w rynsztoku, nazwac
matke ciotka, ojca pradziadkiem, gotebia kurg, stowem czynié
i wyraza¢ sie inaczej, jak wszyscy ludzie.

»Spbjrz na z6ka dusze moja, o Panie — 1 na serce, ktore
jeczy w splotach miedzianych zmij — 1 ulituj sie nad czarnemi
fzami, —Bo czarne {zy bolg, o Panie.
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— Spéjrz na rece moje, o Panie, —na rece krzyczace
w niebogtosy, o Panie, — Na rece, umierajgce z gtodu znuzo-
nych gwiazd — O, Panie, placzacych jagnigtek rozkoszy.

— Serce moje, zdeptane na progu niedoteztwa, — Dusza
moja, stoczona przez mréwki zékych grzechdw, — Ciato moje,
wyniszczone w boju ze stodkiemi kwiatami rozpusty— Wycigga
do ciebie schwacone nogi, 0 Panie.

— Dusza moja, niebieska od tkan, zielona od konwulsyj,
— Zmeczona polewaniem znuzonego S$wiatta ksiezyca, — dusza
moja, pijana wyziewami grzesznych tkliwosci, Rozpada sie na
cuchngce sprzety, o Panie...”

— Cbz to takiego?... To bardzo ,gteboka“ modlitwa, uto-
zona podiug recepty Maeterlick’a.

Wielbiciele Maeterlinck’a wystawiajg jego reformatorskie
idee na polu dramatycznem. Dramatéw napisat gltosny autor
»Cieplarni" kilka, z ktérych pierwszy p. t. ,,Ksiezniczka Male-
na“ (La princesse Maleine), wydat w pazdzierniku 1889 r. tylko
w 25 egzemplarzach. Po ,Malenie” nastapili ,,Intruz* (L’intru-
se) i ,Slepcy” (Les Aveugles), dalej wyszto z pod prasy ,.Sie-
dem ksiezniczek” (Les sept Princesses), w koncu ,,Pelleas i Me-
lisanda*.

»Ksiezniczke Malene”, aczkolwiek jej to zawdziecza Mae-
terlinck stawe europejska, mozna pomina¢, elukubracya ta bo-
wiem, sklecona z réznych ryséw, zabrana postaciom Szekspira
(Lear, Makbet, Hamlet i in.), nie rzuca jeszcze petnego Swiatta
na cele symbolizmu. Najplastyczniej wystepuje ,,reforma“ w dwoch
jednoaktéwkach, w ,Intruzie“ i w ,Slepcach.

W sali ,,dos¢ ciemnej*“ (informacya autora) starego zamku,
zaopatrzonej w okna kolorowe, w ktdrych przewaza barwa zie-
lona (takze informacya autora), znajduje sie kilka oséb: ocie-
mniaty dziadek, ojciec, wuj i trzy coOrki. Towarzystwo zachowuje
sie spokojnie, gdyz obok, w sasiedniej komnacie, spoczywa po-
toznica, ktdrej zycie wisiato przez dni kilka na wihosku. Ale nie
ma juz obawy. Niebezpieczenstwo mineto, jak zawyrokowat le-
karz. Przy chorej czuwa siostra mitosierdzia, wiec rodzina moze
wytchngé po trwodze diuzszego czasu.

Rzecz dziwna... Mimo zapewnien lekarza i widocznego po-
lepszenia chorej, dziadek nie czuje sie uspokojonym. ,,Nie wiem,
co mi jest —mowi 2—chciatbym, aby ten wieczor juz mingt.”
Daremnie starajg sie miodzi rozproszy¢é niczem nieuzasadnione
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przeczucia starego. Slepiec nie daje sie przekonaé. Styszy on ja-
kie$ szczeg6lne szmery, odgtosy, szepty...

Réwnoczesnie z rosngcym niepokojem niewidomego dziad-
ka, zaczyna sie i przyroda, otaczajgca zamek, czego$ trwozyc,
W gtdéwnej ulicy podnosi sie wiatr —drzewa chwiejg sie lekko
— zdaje sie, jakby kto§ wszedt do ogrodu — stowiki milkng na-
gle —tabedzie ptywajace na stawie, lekajg sie — wszystkie ry-
by zanurzyty sie — pies schowat sie¢ do budy —listki réz opa-
dajg —kto$ chodzi po ogrodzie —w koncu odzywa sie brzek
kosy ostrzonej i nastaje cisza $miertelna.

Teraz zaczyna sie dziadek ,nieproszonego goscia, intruza“
domysla¢. On jeden, chociaz, albo raczej dlatego, ze nie widzi,
styszy doskonale najlzejsze szmery i czuje zblizanie sie straszli-
wego wykonawcy. To $mieré nadchodzi... Juz weszla do sali,
zasiadta wsréd zywych, niedostrzezona przez nich, stucha ich
rozmowy, czeka widocznie na pore wiasciwa. Zegar wydzwania
poinoc — stychaé szelest szybkich krokow, biegnacych w strone
pokoju chorej... Dziadek przeczuwat dobrze. Smieré poszia za-
dusi¢ nowg ofiare.

Ten sam przedmiot wypetnia drugi dramat Maeterlinck’a
p. t. Slepcy” (Les Aveugles).

Na czele , Slepcéw* umiescit autor nastepujaca informacye:
»Prastary bor potnocy, wiekuistego wejrzenia, pod niebem gte-
boko ugwiazdzonem. — W posrodku i ku giebiom sceny, siedzi
bardzo stary ksigdz, owiniety w obszerng czarng oponicze. Po-
piersie i glowa lekko w tyt pochylone i $miertelnie nieruchome,
opierajg sie 0 pieh olbrzymiego, dziuplastego debu. Twarz jego
przerazajagco blada, ma nieruchoma, trupiag biatos¢ wosku, po-
srod ktérej ziejg wpototwarte fioletowe wargi. Oczy nieme i stu-
pem stojace nie patrzajuz ku widzialnej stronie wiecznosci, wy-
dajg sie zakrwawionymi od wielkiej liczby béléw niespamieta-
nych i tez. Wiosy powaznej biatosci opadajg sztywnymi, rzad-
kimi kosmykami na twarz, bardziej oSwiecong i bardziej znu-
zong, niz wszystko, co ja otacza w bacznem milczeniu posepne-
go boru. Rece nadzwyczaj chude spoczywajg kurczowo splecione
na udach* i t. d.i).

b Przektad Zenona Przesmyckiego, ktéry spolszczyt dramaty Maeterlinck’a
dla warszawskiej «Biblioteki Najcelniejszych Utworéw»;
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Juz sama sytuacja informacyjua Maeterlicka ,nastraja“
czytelnika odpowiednio, przygotowujac go do czego$ strasznego.

Umartego, w posréd dziewiczego lasu porzuconego ksie-
dza, otacza dwunastu Slepcéw, szeSciu mezczyzn i sze$¢ Kkobiet.
"Wyszli z nieboszczykiem, ktory byt ich nadzorca, z zakladu
ociemniatych na przechadzke i czekajg na niego. Nie wiedzg, ze
skonat, sadza, iz odszedt gdzie$s i wréci niebawem, aby ich do
domu zaprowadzi¢. Podczas kiedy niewidomi opowiadajg sobie
wrazenia, jakich doznajg, zaczyna przyroda swojg gre symbo-
liczng. Obok $lepcow odzywa sie nasamprzod. blizki i bardzo
spokojny gwar morza (informacja autora) — stado nocnych pta-
kéw spada nagle w gestwine, lisci — zegar, gdzie$ bardzo da-
leko, wydzwania powoli godzine dwunastg — ptaki nocne z ra-
dosng wrzawa zrywajg sie w ciemnosciach — stado wielkich
ptakdw wedrownych przelatuje z krzykiem po nad sklepieniem
lisSciastem — gwaltowny poryw wiatru wstrzasa lasem — liscie
sypig sie ciemnemi chmurami — $lepcy, dotad spokojni zaczy-
najag sie czego$ leka¢ — boimy sig, boimy sie oddawna! podaja
sobie z ust do ust—w lesie zrywa sie wiatr, a morze zaczyna gwat-
townie rycze¢ — kobiety klekaja, jeczac — zdata stycha¢ kro-
ki — zblizajg sie — juz s blizko — zatrzymaty sie w posrod
Slepych — kto jestes? pyta mitoda Slepa — milczenie — Slepi
poznali teraz ,,nieproszonego goscia“, wiec najstarsza z niewiast
wota: miej litos¢ nad namil...

LIntruz“ i ,Slepcy“ Maeterlinck’a nie sg dramatami w zwy-
klem rozumieniu. Nie ma w nich ani walki zewnetrznej czio-
wieka z instynktami i pozadaniami, ani zewnetrznej z okolicz-
nosciami, z ktérych wytwarza sie ,akcya“; nie ma charakte-
row, dziatajagcych ze Swiadomoscia, ani prawidtowej budowy
utworu scenicznego. Dotychczasowe pobudki czynnosci drama-
tycznej, zrozumiate dla widz6éw, zastgpit Maeterlinck motywa-
mi mglistymi, wzmacniajac je znakami przyrody, ktéra bierze
zywy udziat w wypadkach, odnoszacych sie do cztowieka. Tak
w . Intruzie“, jak w ,,Slepcach“ i w reszcie ,dramatéw* autora
belgijskiego odgrywa przeczucie role naczelng. Dziadek (,,In-
truz“) ,nie wie, co mu jest, i chciathy, aby sie ten wieczor juz
skoficzyt* — niewidomi (,,Slepcy*“) .boja sie oddawna czego$“—
babka (,,Siedm ksiezniczek) — powtarza ciagle, ,ze sie coS$
w sali zmienito“ — Melizanda (,,Pelleas i Melizanda“) chce ucie-
ka¢ z zamku, chociaz nie zdaje sobie sprawy dlaczego. To prze-
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czucie, rodzaj greckiego ananke® lub romantycznego fatalizmu,
przeciwko ktéremu bytby wszelki opdr deremny, ilustrujg za-
burzenia w naturze (szum wiatru, upadajace liscie, trwoga zwie-
rzat, tajemnicze gtosy i szmery).

JTie dramatami sg utwory dyalogowane Maeterlinck’a, lecz
poprostu obrazkami, ktérych celem; wywotywanie jakiego$ grozZne-
go nastroju za pomoca Stimmungsbilder
zywajg niemcy takie fantazye.

Na przekor pozytywistom, ktérzy usitowali zrobi¢ z czio-
wieka zrozumialg dla kazdego maszyne, ulegajaca tylko naka-
zom zmystow i pospolitego rozumu, ktadzie Maeterlinck nacisk
na Swiat zjawisk tajemniczych, nieujetych dotad przez nauke,
a mimo to istniejacych. Jak spirytystow i kabalistow wspotcze-
snych, pocigga i jego ,,niepoznawalna“, wchodzgca powoli, cze-
sciowo w zakres poznawalnych.

Co dawniej ,,strachami®, ,,przywidzeniami“, ,,zabobonami*
zwano, zaczyna przybiera¢ obecnie formy oczywistosci. Zaczaw-
szy od pomysinych badan nad hypnotyzmem, ktéry przestat byé
przesadem z chwilg, gdy sie nim Charcot zajat, postepuje cieka-
wy duch ludzki bez wytchnienia naprzdd, szukajac odpowiedzi
na otaczajace go zagadki. Maeterlinck usituje uplastyczni¢ ar-
tystycznie, co spirytysci i kabalisci probujg na drodze ekspery-
mentéw naukowych wydrze¢ z paszczy ,,niepoznawalnej.”

Nie ulega watpliwosci, ze sztuka przysziego pokolenia po-
winna dopetni¢ charakterystyki natury ludzkiej, dotgczajagc do
ryséw zewnetrznych, przystepnych dla zmystdw i pospolitego
rozumu, przejawiajacych sie w czynie dokonanym, owa sie¢ nie-
SAviadomych najczesciej przyczyn, ktore skiadajg sie na takie,
lub inne postepowanie. Tysiace rzeczy, niemajacych nic wspdl-
nego z urzedowym rozumem, bo przekraczajgcych granice bezpo-
Sredniej obserwacyi (przeczucia, sny, wrazenia, jakie$ znaki, nie-
wytlumaczone niczem wstrety lub pociagi, przesady, zabobony
i t. d). wplywajg nieraz na postanowienia jednostek, znanych
skadinad z trzezwosci. Zwrdcenie uwagi na tajemnicza, czyli nie-
zbadang dotad strone zycia ludzkiego, zastuguje niezawodnie na
poparcie, z czego jednak nie wynika, aby to dopetnienie miato
stanowi¢ gtowna tres¢ i podstawe psychologii cztowieka. Moze
ono mie¢ znaczenie tylko jako wycieniowanie charakteru lub
wypadku, jako $rodek, potrzebny do wywotania ,nastroju®.

Dekadentyzm. 10
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Whplecione do utworu artystycznego jako motyw zasadni-
czy, wytwarza dziwadta, eksperymenty w rodzaju ,Intruzéw*
i Slepcow*.

Wychodzac z zasady, ze natura, ktdéra jest w poezyi epok
materyalistycznych martw*g dekoracya, bierze czynny udziat
w losach rodu ludzkiego, Maeterlinck kaze jej zy¢, czu¢, my-
Sle¢, towarzyszy¢ ciggle czlowiekowi, odzywac sie tajemniczy-
mi glosami. Stad w jego dramatach owe bogactwo: szumoéw, sze-
lestow, stukan i t. d.

Doswiadczenia belgijskiego symbolisty nie wywotalty na
scenie spodziewanego wrazenia; inaczej tez by¢ nie moglo, co
bowiem przy czytaniu wyobraznia dopetnia, ginie w wykonaniu
scenicznem. Szumy drzew, dalekie po$wisty wiatru, topotanie
skrzydet ptasich, ostrzenie kosy i t. p. ,akcye“, nie zwracajg
w teatrze nawet uwagi, gdy sie nie wie z gdry, ze maja co$
oznacza¢. Cziowieka zresztg przy zdrowych zmystach zajmuje
w teatrze gtownie cztowiek, ludzi za$ niema zupetnie w ,,drama-
tach® Maeterlinck’a. Wystepuje za nich i dziata wylacznie przy-
roda, lub czynnik tajemniczy, niewidzialny (Smier¢, przeczucie).

Teatr nie nadaje sie do eksperymentéw literackich. Naj-
wiecej zmystowy ze wszystkich rodzajéw poezyi, najplastycz-
niejszy i najpetniejszy, skrepowany nadomiar warunkami sceny,
niema ani czasu, ani miejsca do subtelnego malowidia psycho-
logicznego. Drobiazgowe cieniowanie i wcielanie przeczué, zna-
kéw, gloséw... nie jest jego rzecza. Wie otern sam Maeterlinck,
gdyz usituje wynalez¢ jaka$ inng dramaturgie.

W organie miodych poetéw belgijskich (w ,La Jeune Bel-
gique“, w r. 1890), rozrzucit autor ,Intruza*“ gar$¢ uwag o tea-
trze, ktore utatwiajg zrozumienie jego techniki scenicznej. Zda-
niem Maeterlinck’a, powinien by¢ teatr ,Swiatynia marzenia“
{le tempie dit reve)* wszelkie za$ marzenie nie znosi ,,0becnosci
cztowieka“. Znaczy to, przettumaczone na jezyk ,niewtajemni-
czonych”, Zze nie istota zywa, nie aktor powinien odtwarzac
dzielo dramatyczne, z chwilg bowiem, gdy aktor ,wkracza
w sfere symbolu“, przepada ztudzenie.

Maeterlinck nie zdaje sobie jeszcze sprawy z tego, coby
mogto zastgpi¢ w teatrze czlowieka (majaczy o znaczeniu rzez-
by, bagka o maryonetkach, o figurach woskowych, o powrocie
do prastarych, pierwotnych form sceny), tyle wszakze pewna,
ze chciatby usung¢ wykonawce zywego z dzieta dramatycznego
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i powierzy¢ jego odtworzenie jakim$ automatom, ktoére, ,nie po-
siadajac przeznaczen wiasnych, nie zacieratyby juz identycz-
noscig swoja indentycznosci bohaterow*“.

Wyznanie powyzsze tlumaczy cel dramatéw Maeterlick’a
(przeznaczyt je dla teatru raaryonetek), dziwnie chaotyczng bu-
dowe i Smiesznie prosty jezyk. Jego cienie, czy karykatury lu-
dzi przemawiajg w sposob nastepujacy (,,Siedem ksiezniczek®):

Krél. To on, to on?..

Krélowa. Gdzie on, gdzie on? Czy to on? Nie poznaje
go juz!.. Owszem, owszem, poznaje go jeszcze! Och, jakiz on
wielki! jakiz on wielki! Stoi u stop wschodéw. Czy$ to ty, czy$
to ty? ChodZz na gére, chodz na gére! My jesteSmy juz tak sta-
rzy oboje! Nie mozemy juz zejs¢ na dot. ChodZz na gére, chodz
na gore, chodZ na gore!

Krél. Strzez sig, aby$ nie upadt. Strzez sie...

Krolowa. ChodZz na gore, chodz na goére, chodZz na
gore...

Krélewicz. Moja biedna babko, moj biedny dziadku.

Krolowa. Och, jaki$ ty piekny! Jake$ urdst, moje dzie-
cko. Jaki$ ty wielki, méj maty Marcellusie.

Krélewicz. Och, moja biedna babko, jak wiosy cizbie-
laty! O, m¢j biedny dziadku, jak broda ci zbielata.

Krélewicz. Gdzie s3 moje siedem kuzynek?

Krélowa. Tu, tu, uwazaj, uwazaj... nie méwmy o tern
zbyt glosno; one $pig jeszcze; nie trzeba moéwié o tych, kto-
rzy $pig...

Krélewicz. Spig?.. 0:y jeszcze zyjg wszystkie siedem?

Krolowa. Zyja, zyja, zyja, uwazaj, uwazaj; $pig tu, $pig
ciagle.

Krélewicz. Spig ciggle? Co, co, co? Wszystkie siedem,
wszystkie siedem?...

Krélowa. Och, och, och! Co$ ty pomyslat, cos ty $miat
pomysle¢, Marcellusie, Marcellusie? Predko, predko, péjdz pred-
ko!.. Czas je zobaczyé...

I tak ciggle. Stowa Maeterlinck’a ptyng wolno, leniwo,
szare, jednostajne, jak krople deszczu jesiennego, pospolite, bez-
barnno, trywialniejsze nawet od gwary prostego ludu. Przepla-
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tane cigglemi powtarzaniami i wykrzyknikami, urywane i prze-
rywane bez potrzeby, przypominajg zdania Maeterlinck’a mowe
dzieci, Inb oblgkanych. Ma to by¢ jaki§ sztuczny jezyk pierwot-
ny, robiony rozmysinie, jak twierdzg wielbiciele belgijskiego
symbolisty. Tn i owdzie tylko btysnie zwrot jaskrawy, lub za-
dudni wykrzyknik silniejszy, ale dzieje sie to bardzo rzadko.

Jezeli symbolizm francuski nie wyda oprdcz Maeterlinck’a
zadnej innej glowy twdrczej, wowczas nie czeka go przysziosé
rozgtosna. Jak brata sie obecnie z dekadentyzmem, nie umiejac
sie od niego odczepi¢, tak zginie w nim ostatecznie jako forma
zwyrodniata i).

A przeciez znalezli sie ludzie, ktérzy powitali w Maeter-
linck’u mistrza mistrzéw, proroka jutra. Paryski beletrystai kry-
tyk, Mirbeau, wspotpracownik ,Figara“, przeczytawszy ,Ksiez-
niczke Malene”, obwiescit $wiatu, iz narodzit sie geniusz geniu-
szOw... | znalazty sie krocie ludzi ,inteligentnych®, ktérzy uwie-
rzyli Mirbeau’owi na stowo...

O sugestyo! Wielka ty jestes mocarka, oczem wie"przemozna
dzi$ pani Reklama. Z gtupca potrafisz zrobi¢ medrca, z szalen-
ca filozofa, z kretyna talent, z szarlatana proroka... Pokton to-
bie, rozdawczyni stawy i zaszczytow!...

Grdy sie widzi i styszy, co sie ludziom ,inteligentym* naj-
czesciej podoba, mozna straci¢ raz na zawsze gust do kreatury,
noszacej imie ,,cztowiek”. Czasami rozumie sie i odczuwa ta-
kich dekadentéw, jak Schopenhauer, Baudelaire i Nietzsche, po-
twornych w swojej pogardzie ,mottochu®, ale wielkich w tej
pogardzie. A ten mottoch taki liczny...

) U nas znalazt Maeterlinck goracego wielbiciela w Zenonie Prze.smyckim,
ktérego studynm p. t. ,,Maurycy Maeterlinck i jego stanowisko we wspdtczesnej
poczyi belgijskiej* pomiescit ,,Swiat*“ krakowski (1891 r.). Bardzo dobre studynm
o0 Maeterlinck’!l napisat Weyssenhoff p. t. ,,Nowy fenomen literacki* (,,Bibliote-
ka Warszawska z r. 1891, kwdecien).
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Dekadentyzm w powiesci francuskiej.

JMowa poezya francuska stracita do tego stopnia poczucie
'i kompozycji, ze nie zdobyta sie nawet na zupeiny typ deka-
denta. Dopiero powies¢ zebrata poszczegélne rysy ,,wy-
kwintnego arystokraty ducha“ i zlepita z nich posta¢, ktora
przetrwa w historyi literatury jako ciekawe S$wiadectwo zwyro-
dniatego czlowieka. Z fantazji Huysmansa wylagt sie 6w dzi-
wolag, zachwycajacy przecywilizowanych autoréw nadzwyczaj-
nych wrazen.

Karol Joris Huysmans nalezal przez pewien czas do naj-
gorliwszych zwolennikéw Zoli, redagowat nawet wr. 1880 tygo-
dnik naturalistyczny p.t. ,La comedie humaine, organe du na-
turalisme®. Pierwsze jego powiesci (,,Le drageoir aux epices”
1874; ,,Marthe' 1876; ,Les Soeurs Vatard“ 1879 i in.) zdobyly
mu zaszczytne miejsce miedzy dworzanami ,,Mistrza z Medanu*.

Nagle, niespodziewanie, bez zadnych powoddw sprzeniewie-
rzyt sie Benjaminek naturalizmu programowi szkoty i upodobat
sobie ponury geniusz Beaudelaire’a. Zwrotowi temu zawdziecza
literatura francuska wykoriczony, zaokraglony typ dekadenta, kto-
ry zapewni Huysmansowi trwate miejsce w historyi obtedéw dru-
giej potowy biezacego stulecia.

Grtdwna posta¢ znanej powiesci Huysmansa p. t. ,,Na
wspak®” (,,A rebours® 1884). Ksigze Jan de Esseintes, utraciwszy
w miodosci wieksza cze$¢ fortuny na hulanki i zraziwszy sie
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do $wiata, ktory ,sktada sie w znacznej czesci z totrow i ghup-
cow*, kupit sobie za resztki majatku na prowincji dom i zmie-
nit go na ,artystyczng Tebaide"“.

»Plebejusz duchowy,” urzadzajgc sobie tusculum® bylby sie
starat otoczy¢ pieknem naturalnem (parkiem, lasem, rzeka). Nie
tak ,arystokrata inteligentny®“. Bo i cdz oryginalnego w grupie
drzew,  bezmyslnej masie fal, w jednostajnych biekitach nie-
ba? Na takie zbytki moze sobie pozwoli¢ kazdy chtop, ro-
botnik.

De Esseintes, wrog natur}-, jak Baudelaire, zamknat si6
przedewszystkiem wsrdd czterech $cian, wychodzac bardzo rzad-
ko na stonce i powietrze. W sale jadalng, podobng do kajuty
okretowej, kazat wbudowaé, wsung¢ drugi, mniejszy pokéj, i wy-
petni¢ przestrzen miedzy Scianami woda, zapetniong rybami
z blachy. Z blachy, bo ryby zywe moze oglada¢ pierwszy
lepszy.

Gdy sie ksigze chciat zabawi¢, wéwczas wpuszczat do owe-
go sztucznego morza po kilka kropli réznobarwnych esencyj.
Zotte, zielone, jasne i ciemne farby, zmieniajac kolor wody, na-
Sladowaty prady i falowanie. Dekadent wystawiat sobie wtedy
ze znajduje sie na pokiadzie okretu i wdychat z rozkoszg za-
pach dziegciu, rozwianego za pomoca rozpylacza po ,kajucie”.
Kazdy mniej ,,wytworny*, spragniony wrazerh zeglugi morskiej,
udatby sie poprostu na statek, ale tak gminnej przyjemnosci
dostepnej dla lada majtka, nie mogt pozada¢ ,uczony smakosz
zycia.”“ Czemze bowiem roznitby sie wowczas od pospolitego fi-
listra?

Des Esseintes lubit takze muzyke, oczywiscie nie owg zwy-
czajng. Podczas, kiedy plebejusze stuchajg uszami, on arysto-
krata, postugiwat sie do tej czynnosci jezykiem. Smak dziatat
u niego tak samo, jak u ludzi ,,grubych* stuch, powonienie za$
petnito funkcje wzroku.

Dekadent Huysmansa ustawit sobie w pokoju beczutke, na-
petniong réznemi likworami. Gdy zatesknit za muzyka, wowczas
pit z kazdej buteleczki po kilka kropel i doznawat takich sa-
mych wrazen, jak bourgeois® stuchajacy koncertu. Mietdwka i any-
z6wka taskotaty jego podniebienie, jak tony fletu; kirsz to-
motat w jego glowie, do wrzaskliwej tragby podobny; wisky
udawat piston, kimel oboje, kirasao klarynet, gorzka wodka
kontrabas i t. d.
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Poniewaz plebejusze sypiaja w nocy, a pracujg w dzien,
przeto czuwat de Esseintes do rana, a kfadt sie dopiero wtedy,
kiedy sie innni budza. Jes¢ nie lubit, gdy go jednak gtéd prze-
mogt, wéwczas starat sie o pokarmy ,,nadzwyczajne“. Uzywat
tylko napojow wyszukanych, tluszczéw szczeg6lnych; pieczen
maczat w herbacie, cukier posypywat pieprzem i t. d. Sprzy-
krzywszy sobie przyjety powszechnie sposdb odzywiania (przez
usta), karmit sie w koricu na wspak, za pomoca klysteréw.

Widoku ludzi nie znosit, zrazony raz na zawsze do ich
»podtosci i glupoty“. Nawet stuzbie nie wolno byto stawaé przed
oczami pana. llekro¢ sie des Esseintes wypadkiem z jakim czto-
wiekiem spotkal, starat sie zawsze blizniemu dokuczy¢. Przyja-
ciela swojego, pana d’Aigurande, ktory go sie radzit, czy ma
sie ozeni¢, zachecat szczerze do zawarcia S$lubow matzenskich.
Poniewaz ani d’Aigurande, ani jego narzeczona nhie posiadajg
majgtku — filozofowal — przeto muszg z takiego z wigzku wy-
nikna¢ nieprzyjemnosci, zawody, rozczarowania. lnnym razem
prosit go na ulicy jaki$ wyrostek o ogienn do papierosa. Ksia-
ze nietylko nie odméwit chtopcu grzecznosci, lecz wzigt go na-
wet z sobg do kawiarni, czestowal goracemi trunkami, naste-
pnie zaprowadzit do domu publicznego, gdzie otworzyt mu kre-
dyt trzymiesieczny. Grdy go wiascicielka lupanuru zapytala, dla-
czego gorszy niewinne dziecko, odpowiedziat: ,, Ten chiopiec, gdy-
by zostat w swojem otoczeniu, moglby sie nie zepsu¢, a mnie
idzie o to, aby bylo miedzy ludZzmi jak najwiecej totréw, ,wro-
gow ohydnego spofeczeristwa, ktére nas depcze”. MGj protego-
wany, zasmakowawszy W przyjemnosciach, przechodzacych mo-
znos¢ jego Srodkdw finansowych, bedzie niezawodnie pdzniegj
kradt, a moze i mordowat.”

Zegnajac sie z chtopcem, dat mu ksigze nastepujaca rade
na droge zycia: ,Jezeli chcesz zajs¢ daleko, czyn drugiemu zaw-
sze to, czego sobie dla siebie nie zyczysz.,.”

Oto ideat dekadenta. Grdy taki pan siedzi na tronie, jak
Neron, wéwczas pali Kzym, bawi sie w aktora, . zabija matke
i zone, zadlubia rzezanca. Pozbawiony wiladzy, robi z siebie ka-
rykature zdrowego cziowieka.

Po ,,A rebours“ napisat Huysmans powies¢ p. t. ,La-Bas*“,
ktdra ilustruje zamet pojeC estetycznych i moralnych dekaden-
tyzmu.

Z pierwszych stronic dowiaduje sie czytelnik od Huysmansa,
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ze hasta, ktdre ozywiaty literature piekng drugiej potowy XIX
stulecia przebrzmiaty, okazawszy swojg niemoc.

Dwdch przyjaciot, literat Durtal i lekarz des Hermies,
rozmawiajg o naturalizmie, a chociaz pierwszy broni ,,uczonych
artystow*, czyni to tylko dla podtrzymania dysputy i on bowiem
wierzy w upadek doktryny naturalistycznej.

Nie jaskrawos¢ tematow, nie jego zmystowos$¢ zarzuca des
Hermies naturalizmowi, lecz gtdwnie pospolitos¢, brud idei.

Bo trzeba by¢ bardzo ciasng i ptaska gtowa — twierdzi
des Hermies — aby zagrzezna¢ w ciele, odrzuciwszy wszelki pier-
wiastek duchowy, i nierozumie¢, ze wiasciwa sztuka zaczyna sie
dopiero tam, gdzie sie zmysty koncza. Naturalizm byt ordyna-
ryjnym mieszczuchem, ktéry uwielbia amerykanskie, episierskie
pojecia i obyczaje naszych czaséw, uznaje tylko prawa brutal-
nej sity i walki o byt i ubostwia jedynie kase ogniotrwala.
Stuga mottochu, niewolnik zwierzecych instynktéw cziowieka,
wykluczyt on z literatury calg szlachetno$¢ i podniosto$¢ zycia,
jego dumne cele i tesknoty do ideatu. Przedstawiciel idei mie-
szczanskich wyrazat sie, czut, marzyt, pragnat, jak plebejusz.
W jego dzietach nie ma ani jednej mysli, odnoszacej sie do
zycia, do duszy, ani jednego stowa goretszego. Nie majgc lu-
dziom nic do powiedzenia, zarzucat ich plugawemi powiesciami,
obrazami rozpusty, zbrodni, nikczemnos$ci, pobudzajgcymi zwie-
rzece apetyty czlowieka.

Tego samego mniej wiecej zdania jest gtowny bohater ,La-
Bas“, literat Durtal, i on bowiem czuje, ze doktryny, ktére go
dotagd prowadzity, przezyly sie i zwiedly. Marzy on o nowej for-
mie literackiej, o ,,naturalizmie spirytualistycznym*, ktéryby po-
faczyt obserwacye z intuicyg i wyobraznia.

Po takim wstepie nalezatoby sie spodziewaé dziela, oczy-
szczonego z brudoéw naturalizmu, jakiej$ mieszaniny Flaubert’a
i Feuillet’a — zdrowych ludzi, jasnych obrazéw, podniostych
i gtebokich mysli.

Postacie, wystepujace w ,,L&-Bas“, nie majg na sobie rze-
czywiscie ran, wrzodow, nie sg kalekami, pijakami, zbrodniarza-
mi z urodzenia, nie kradng, nie walajg sie w rynsztokach, nie
zabijaja, ale mimo to nie zaszkodzitaby im nic kuracya hydro-
patyczna. Albo zmeczeni ludZzmi i zyciem, jak Durtal i des Her-
mies, albo dziwacy, jak dzwonnik kosciota Sain-Sulpice, Car-
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haix, lub w koncu chorzy nerwowo, histeryczni, jak pani Ohan-
telouve, nie odznaczajg sie wcale zdrowiem duchowem.

Durtal, wychowaniec pozytywizmu w nauce i w literaturze>
nie wierzy w $wiat nadprzyrodzony, a mimo to uznaje wplywy,
istniejgce po za granicami obserwacyj zmystowych.

»,B0 jakze przeczy¢ tajemniczosci, — filozofuje za niego
autor — ktdra przejawia sie wszedzie, wokoto nas, przy kazdej
sposobnosci?*

Nawet w sile tak na wskro$ doczesnej, jak w pienigdzach
dostrzega Durtal widoczng, cho¢ dla $miertelnika niezrozumia-
13 logike postepowania. Pieniedze nie sg bezwolnem, martwem
narzedziem w reku czlowieka. Rozdziela je kto$ Swiadomie, przy-
wigzawszy do nich prawidta niezmienne.

— Pienigdze — mdwi Huysmans i). — przyciggaja sie na-
wzajem, gromadzg sie zwykle w tych samych miejscach, idg naj-
chetniej do zbrodniarzéw, lub miernot. A gdy sie zdarzy, ze
znajda sie wypadkiem w reku bogacza, ktoérego dusza nie jest
ani wystepna, ani nikczemna, wowczas bywaja bezptodne, nie-
zdolne do czynu rozumnego. Moznaby powiedzie¢, Ze mszczg
sie w ten sposdb za to, iz dostaty sie do rak niewtasciwych, ze
obezwiadniajg sie wiasnowolnie, gdy nie nalezg do przebiegtych,
lub brutalnych,

— Jeszcze dziwniejsze stajg sie pienigdze, gdy zabladzg
do domu ubogiego. Woweczas plamig natychmiast uczciwego,
budzg w najczystszym nedzarzu chucie zmystowe, dziatajagc ro-
wnoczesnie na ciatlo i dusze, zaszczepiajg we wiascicielu nizkie
samolubstwo i nikczemng pyche, uczg go wydawania pieniedzy
tylko w celach osobistych, zamieniajg najskromniejszego w bez-
czelnego fagasa, najwspaniatomysiniejszego w brudnego skapca.
W jednej sekundzie wywracajg pienigdze na nic wszystkie na-
wyknienia, pojecia, namietnosci.

»~Potwornymi stajg sie pieniadze, gdy pokrywajac blask
swoj czarnym welonem jednego stowa, nazwa sie kapitatem.
Wowczas nie ogranicza sie ich dziatalno$¢ na podraznieniach in-
dywidualnych, na zachetach do kradziezy i zbrodni, lecz roz-
cigga sie na calg ludzkos€. Jednem stowem, kapitat narzuca
monopole, buduje banki, gromadzi substancye, rozporzadza zy-

:bJ. K. Huysmans: ,,La-Bas“; wydanie Il; 1891 r.; str. 17—19.
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ciem, moze, jesli taka jego wola, kaza¢é umrze¢ z glodu tysig-
com istot. On sam karmi sie tymczasem obficie, tyje, zaptadnia
sie; a obie potkule ziemskie uwielbiajg go, konajg przed nim
z pozadania, jak przed Bogiem*“.

,AlIbo sg pienigdze —konczy Huysmans — ktoére panujg
w ten sposob nad duszami, — dzielem szatana, albo trudno zro-
zumie¢ ich przeznaczenie.*

Po takiej wycieczce przeciw pienigdzom, raczej materyali-
zmowi, co w tym razie na jedno wychodzi, wolno zgda¢ od auto-
ra typow szlachetnych i bajki jasnej. Tymczasem zanurza sie
Durtal z rozkoszg w brudach histeryi $redniowiecznej, ktdre nie
ustepujg wecale plugastwom nowoczesnego naturalizmu.

Zraziwszy sie do chwili obecnej, cofngt sie Durtal o kilka
wiekéw wstecz. | kogoz upodobat sobie w epoce zamkéw, zy-
wej wiary i wojen za GIréb Chrystusowy? Moze Parsifala epo-
pei rycerskiej, lub jakiego natchnionego kaptana?

Durtal ukochat stynnego w wieku XV opetanca, znanego
z dziejow okultyzmu marszatka Gilles’a de Eais, przyjaciela Ka-
rola VII i towarzysza Joanny d’Arc.

Margrabia Gilles de Eais, jeden z najbogatszych panow
Prancyi, w 25-ym roku zycia marszatek armii Karola VII, wa-
leczny zotnierz, hojny magnat, mecenas literatury, sam wy-
ksztatcony humanitarnie, oczytany w autorach klasycznych,
nalezy do najciekawszych typéw rozkiadajagcego sie S$rednio-
wiecza.

Pozbawiony wiary zywej, niepokojony zagadka poczatku
i konca wszechrzeczy, zawigzat on liczne stosunki z alchemika-
mi i okultystami swojego czasu. Wszyscy zbuntowani, wykleci,
wiarotomni ksieza pierwszej potowy XV wieku, wszyscy, kto-
rych wiedza urzedowa $cigata jako czarnoksieznikdw, ciagneli
na zamek Tiffauges, gdzie ich Gilles de Rais goscinnie podej-
mowat i wplywami swoimi przeciw wyrokom wiadzy Swieckiej
i koscielnej zastaniat.

Otoczywszy sie alchemikami i okultystami, magnat fran-
cuski zasmakowat w ich badaniach i sztukach i stat sie sam
»czarnoksieznikiem®. Szukat on razem z nimi kamienia filozo-
ficznego*, warzyt zioto w tyglach, wywotywat duchy, szatana,
—stukat do zagadki wszechrzeczy za pomocg S$rodkéw owego
czasu, chciat koniecznie wiedzie¢ i mdc wszystko.

Swiatlejszy, wytworniejszy od swojego otoczenia, nie za-
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dawalat sie Gilles de Rais tem, co mu jego epoka dawata. Wow-
czas, kiedy inni parowie Francyi — mowi Huysmans — bylipo-
spolitemi bydletami, ,on pragnat rafinowanych, rozkoszy ar-
tystycznych, marzyt o literaturze przysztosci, pisat traktat
0 wywolywaniu duchdw, uwielbiat muzyke koscielng, otaczat sie
tylko sprzetami rzadkimi, trudnymi do nabycia“.

To pragnienie ,rafinowanych rozkoszy artystycznych“
1 ,,otaczanie sie sprzetami rzadkimi, trudnymi do nabycia“ zwré-
cito prawdopodobnie uwage autora ,,A rebours* na Gilles’a de
Rais. | jego ksigze des Esseintes (,La& Bas“) nie znosi wszel-
kiej ,,pospolitosci“. Huysmans nazywa tez Gilles’a de Essein-
tes®em wiekéw $rednich.

Gilles de Rais nietylko pozadat, szukat, ale stwarzat so-
bie w istocie ,wrazenia i wzruszenia niezwykle, wytworne.” Ale
wieki $rednie nie byty dla histerykdw tak pobtazliwe, jak czasy
nowsze, nie posiadaty bowiem sadéw przysiegtych, liczacych sie
z wynikami antropologii kryminalnej. Ooby medrcy wspotczesni
nazwali choroba, w tem dopatrzyli sie¢ prawnicy XV stulecia
po prostu zbrodni i postali rafinowanego dekadenta na szafot.

Smutna biografia Gilles’a de Rais jest wiasciwg ,,intryga“
»,La-Bas“. Durtal, wybrawszy jg sobie za przedmiot do dzieta
literackiego, wraca do niej ciggle, powtarza jg ze wszystkimi
szczegbtami, znanymi z kronik owego czasu. Stanowi ona ni¢
czerwong powiesci, przetadowanej madroscig okultystow.

Gdyby nie romans Durtal’a z panig Chantelouve, nie mo-
znaby ,,L&-Bas* zaliczy¢ do beletrystyki. Bez erotyki bylaby ta
powies¢ raczej studyurn naukowem.

Jeszcze jawniej, anizeli w lubowaniu sie ,rafinowanemi za-
chciankami* Gilles’a de Rais wystepujg upodobania dekaden-
tyzmu w romansie Durtal’a i pani Ohantelouve.

Pani Ohantelouve, histeryczka, a jak sie pdzniej okazuje
satanistka, odwiedzajgca ,,czarne msze“, narzuca sie Durtal’owi
sama za posrednictwem listbw, a gdy os$wiadczyny piSmienne
nie poskutkowaty, osobiscie. Kocha ona w Durtal’u nie cztowie-
ka zywego, lecz jego obraz, ktéry sobie utworzyta z jego dziet
i z ktérym od dtuzszego czasu obcuje. Sztuki tej nauczyta sie od
okultystéw i bluzniercow. Szukajac towarzystwa wybranca swo-
jej chorej wyobrazni (nie serca), marzy o rozkoszach nadzwy-
czajnych, zrozumiatych tylko dla dekadentow.

Chociaz Huysmans oskarza przez usta dr. Hermies’a natu-
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ralizni o brutalno$¢ i draznienie zmystdw, nie oszczedza mimo
to czytelnikowi catej strony fizyologicznej owej ,mitosci nad-
zwyczajnej“, cuchnacej zgnilizng rozktadu. Nawet nowelle Boc-
cacia i ,Pamietniki“ Casanowy nie pobudzajg tak silnie apety-
tow erotycznych, jak sceny mitosne ,,L&-Bas“. Bucha z nich
zmystowos¢, réznigca sie tylko tern od pornografii, ze szaleje
w nich nie zdrowe, brutalne zwierze, lecz chora hysteryczka.

Jak wszyscy histerycy, przerzucajg sie kochankowie Huys-
mans’a z jednej ostatecznosci w druga. Przesychvszy sie zmy-
stowo, marzg o mitosci przeidealnej, utkanej ze snow, przeczué
i daremnych pozadan.

»,Dowiedzie¢ sie we dwa trzy lata potem—majaczy Durtal
—wowczas, kiedy kobieta stata sie niedostepna, uczciwg lub
zamezng, po za Paryzem, po za Fraucya, daleko; wowczas, Kie-
dy moze juz umarta; — dowiedzie¢ sie, ze kochata cie wtedy,
kiedy nie bytbys $miat o tern pomysleé, gdy sie obok ciebie
znajdowata... oto marzenie. Tylko mitosci istotne a niedoscigte,
mitosci, splecione z oddalonych tesknot i zgryzot, warte sg za-
chodu. Bo niema w takich mitoSciach ciata, niema zarodku
brudu®.

»,Kocha¢ sie zdaleka i bez nadziei, nie naleze¢ nigd}" do
siobie, marzy¢ czysto o bladych wdzigekach, o niemozliwych po-
catunkach, o pieszczotach, zgastych na zapomnianych skroniach
umartych, ach! to co$ jakby rozkoszne i bezpowrotne odurzenie.
Wszystko inne jest brzydkie., i puste”fi.

I w Baudelairze, gdy sie dobrze w btocie wytarzat, po
nocy bezsennej, spedzonej w towarzystwie nierzadu, alkoholu
i haszyszu, ,budzit sie aniot“, tesknigcy za ideatem. | Verlaine,
nadrwiwszy sie, jak stary satyr, sklada rece i modli sie¢ do Mat-
ki Bozej z sentymentalizmem mistyka $redniowiecznego. Ze
wszelkiego przesytu wypelza reakcya wrecz przeciwna, marzaca
przez czas krotki o czem$, czego rozpusta zmystowa nie daje.
Przez czas krotki, gdy bowiem wypoczynek wrdci zmeczonym
nerwom sprezysto$¢, woéwczas ustepujg powiewne widziadta no-
wym pozadaniom.

I Durtal Huysmans’a, pozbywszy sie wstretu do histerycz-
nego wyuzdania pani Chantelouve, zapomni niezawodnie 0 swo-

S. K, Huysmans, j. w. str, 273, 274,
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jej mitosci, utkanej z westchnien i pieszczot, ,zgastych na za-
pomnianych skroniach umartych®. Te dziwne zresztg pieszczoty
przypominajg zanadto halucynacye Baudelaire’a i Bollinat’a
i sztuczne, wytworne, rafinowane rozkosze wszystkich dekaden-
tow, aby mogly by¢ Swiadectwem zwrotu do zdrowego idea-
lizmu.

Za posrednictwem pani Chantelouve zblizyt sie Durtal do
satanistow paryskich i przypatrzyt sie zblizka ,,czarnej mszy,“
o ktorej czytat tyle w ksiegach okultystow S$redniowiecznych.
Huysmans odtworzyt ten smutny obrzad z dokfadnosciag naocz-
nego Swiadka. Wiadomo, ze w stolicy nad Sekwang odzyly
w czasach najnowszych wszystkie zabobony i bluznierstwa ubie-
gtych wiekdw.

Péznym wieczorem zastukat Durtal z panig Chantelouve
do furty opuszczonego Kklasztoru, a kiedy mu otworzono, wszedt
do kaplicy, napetnionej tak odurzajgcymi wyziewami, ze uptynat
czas dluzszy, nim jego ptuca przywykly do zaduchu.

W Kkaplicy zastat prawie same Kkobiety, stare i miode,
a wszystkie ponure, milczace, nierobigce wcale wrazenia szcze-
Sliwych.

W glebi dostrzegt zwyczajny ottarz kosciotdw chrzescijan-
skich, z tg tylko rdznica, ze plonely na nim Swiece z czarnego
wosku i).

Jeszcze rozgladat sie uwaznie wokoto, kiedy sie do ohtarza
zblizyt ,kaptan“ szatana, byty kanonik Docre, wykluczony przez
Koscidt za rozne przestepstwa. Miat on na sobie zwykly ornat
barwy ciemnoczerwonej, a na glowie szkartatng czapke, zaopa-
trzong w dwa rogi. Na $rodku ornata czernit sie koziot.

~Kaptan* szatana stangt na stopniach oltarza, a oddawszy
mu ukton gteboki, rozpoczat msze zwyczajng. Jak w kosciotach
zwyktych, odpowiadali i jemu ministranci.

W pierwszej chwili nie zauwazyt Durtal nic szczegdlnego
w ,czarnej mszy“. Ale w polowie obrzedu, przed ofiarg, odwro-
cit sie ,kaptan“ do ,,wiernych* i rozpoczat odezwe do szatana,
przypominajacg znang , Litanie* Baudelaire’a. Braknie jej tylko
sity i artyzmu poezyi, ktdre zastepuje wystawianie dyabta za
jego pobtazliwos¢ dla wystepnych. Z odezwg ta taczy sie blu-

P Przy opisie ,,mszy czarnej“ opuszczam szczegOty, obrazajace ucho chrze-
$cijanina. {Przijp. aut.).
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Znierstwo, zwrdcone przeciw Bogu, wykrzyczane przez bytego
kanonika z piang ztosci na ustach.

Nawymyslawszy pierwiastkowi dobra, jak rozgniewany do-
rozkarz, zrobit kaptan nad wiernymi krzyz lewg reka i rozpo-
czat ofiare szatana.

Nastgpita teraz scena, ktéra chyba tylko Francuzom wolno
odtwarzaé. Grdyby sie autor polski o$mielit odmalowaé w dziele
sztuki podobny brud, odwrdcitoby sie od niego cate spoteczen-
stwo. Ale beletrystorn francuskim przebacza sie wszystko, jak
gdyby obcy jezyk tagodzit jaskrawe tony plugawego obrazu.

Bezposrednio po ohydnem $wietokradztwie powiata nad
zebraniem ,,aura wielkiej histeryi®“ (Huysmans). Kobiety zaczety
sie wi¢, krzycze¢, miota¢, wyrzucajac z siebie straszne bluznier-
stwa. Z kadzielnic snuly sie wyziewy jakich$ ziét narkotycz-
nych, dziatajacych jak opium i haszysz.

Durtal’owi zdawato sie, ze dostat sie miedzy pijanych, wa-
ryatow i epileptykow. Nikczemnos$¢, wyuzdanie zmystowe, o ja-
kiem nie miat wyobrazenia, wykrecone cztonki, twarze, widziat
naokoto siebie, a styszat dzikie krzyki i charczenia.

Niedo$¢ bylo Huysmansowi ,mszy czarnej“. Dotgczyt do
niej pornografie, ktéra zniechecita Durtala do pani Chante-
|ouve.

Tak wyglada powies¢ autora, ktory wyrzekt sie publiczne
naturalizmu i marzy o nowych drogach dla beletrystyki. Ordy-
naryjng brutalno$¢ Zoli zastepuje w niej chorobliwa brutalno$é
histeryka.

W ,,L&-Bas“ Huysmans’a odnajdujemy wszystkie cechy zna-
mienne dekadentyzmu. Odszczepieniec naturalizmu jest zmysto-
wy, jak mistrz jego mtodosci, kocha sie w wypadkach i charakte-
rach ,,nadzwyczajnych”, grzeznie w mistycyzmie, poluje na wra-
zenie i wzruszenia niezwykle, sztuczne, ktore zowie wytwornemi,
rafinowanemi. | on nie ma ludzkosci nic takiego do powiedze-
nia, coby podnosito jej dusze i rozgrzewalo serce, coby cziowie-
ka oczyszczato, uszlachetnialo, chociaz zarzuca naturalizmowi
mieszczanska ptasko$¢ mysli i zwierzeco$¢ uczué.

Pod wzgledem technicznym nie zadawalaja powiesci Huys-
mansa najskromniejszych wymagan.

Nie ma u niego zupetnie czynnosci powiesciowej w rozu-
mieniu zwykiem. Nic sie u niego nie dzieje; ubogie wypadkKi
nie wynikajg jedne z drugich; rozwijajaca sie prawidtowo akcyu



159

nie taczy poszczegdlnych czesci w catos¢ zaokraglong. Autor
(,La-Bas*“) popisuje sie erudycyg okultystyczng w dyalogach bez
konca, lub zestawia okok siebie luZzne sceny. Ludzie wchodza
u niego i wychodza, jak w domu zajezdnym.

Przezroczysta, swobodna proza francuska zmienita sie w re-
ku Huysmansa w ociezaty, zagmatwany zargon, popstrzony wy-
szukanymi zwrotami i wyrazarni.

Zdawatoby sie, ze po ,bohaterach® Huysmans’a trudno
wymysli¢ posta¢ wstretniejsza. A jednak dokazat tego cudu Mau-
rycy Barres, nalezacy do najmtodszych beletrystéw francuskich.
W poréwnaniu z typami tego dekadenta zastuguja lubieznicy,
bluzniercy i szalency Baudelaire’éw, d’Aurevilly’ch, Verlaine’ow,
Huysmansdw jeszcze na wspdiczucie.

Des Esseintes zdziwaczat gtéwnie dlatego, ze zrazit sie do
»hikczemnosci zycia, do glupoty i podtosci cztowieka” Wykrzy-
knik: ,,Umrzyj, stary S$wiecie!* wyrywa z niego nienawis¢ do
porzadku, ktory uwaza za zly, przewrotny. W innych cza-
sach, w epoce wiary i nadziei, podniéstby sie moze do wyzyn
bohatera, lub $wietego ascety, o czem, miedzy innymi, Verlaine
w chwilach opamietania marzy. Ale ,wybraicy“ Barresa pozo-
staliby zawsze brutalnymi egoistami bez zapatdw i szerszych
polotéw. Przypominajg oni wszyscy mtUatis mutandis Juliana
SorePa Stendhala (,,E;Ouge et noir*), ordynaryjnego dorobkiewi-
cza, ktorego idealy i filozofia streszcza jedno stowo: uzywanie!

Stendhal nalezy do ,,zapoznanych“ swojego czasu. Pomi-
neli go wspotczesni jako pisarza, lekcewazyta go krytyka ro-
mantyczna, nie liczyli si¢ z nim historycy w pierwszej potowie
biezacego stulecia. Na Swiatto dzienne z zapomnianego grobu
wydobyt go dopiero pozytywizm artystyczny, odnalaziszy w nim
ducha poprzednika, mistrza.

I nie mylili sie ,uczeni artysci", zaliczajgc Stendhala mie-
dzy swoich. Autor ,,Czerwonego i Czarnego* i Klasztoru Kar-
tuzow w Parmie“ (,La chartreuse de Parme®) nie zbuntowat sie
razem z réwiesnikami swoimi przeciw samowladztwu rozumu.
W chwili, kiedy inni, znuzeni jednostronnoscig doktryn XVIII
wieku, odwrdcili sie od encyklopedystow, Stendhal zostat wier-
nym wyznawcg Condorcetow, Lamettrie’ch, Chamford’ow, przadt
dalej ni¢ przez nich zadzierzgnietg i od potowy spleciong. Nie
wyprzedzit on czasu, jak twierdzi Taine, Zola i nasladowcy ich,
lecz nie ruszyt sie poprostu z miejsca, ulegajgc do Smierci wpty-
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m\om pierwszej miodosci. Rewolucja monarchiczna przeszta po
nim bez $ladu.

Julian Sorel Stendbala (,,Rouge et noir”) syn chtopa, dy-
szy zadzg uzywania. Odurzony powodzeniem Napoleona 1 ijego
marszatkéw, wj”rzuconych przez wojne z suterendw spotecznych
na najwyzsze szczeble drabiny towarzyskiej, chciatby bhyszczec,
rozkazywac¢ i optywa¢ w dostatki. Zmienione jednak warnnki
przestaty sprzyja¢ otwartym ambicjom. Sorel, ktérego miodos¢
przypadla na czas Restauracji, nie mogt mie¢ nadziei wydoby-
cia sie na wierzch przez czyny dzielnosci osobistej. Chcac dojsé
do wymarzonego celu, trzeba byto zmieni¢ metode postepo-
wania.

I zmienit jg bohater Stendhala bez diugiego namystu. Za-
miast Srodkoéw jawnych, uzywat skrytych, podstepnych. Odwa-
ge zastapit chytroscig, $miatos¢ obtuda. Noga powineta mu sie
w koncu — padt, skofAczyt karyere sromotnie, bo na szafocie,
ale uzyt w krotkiem zyciu mitosci, dostatkéw i zaszczytow. Syn
chlopski, bez szerszego wyksztatcenia i zastugi, bez trudow
i ofiar lat wielu, pozyskat serce pani de Renal, reke margra-
bianki de la Mole i byt na drodze do godnosci wojskowych i dy-
plomaty cznych.

»Reuge et noir“ Stendhala nie jest krytykg samolubnego,
bezwzglednego dorobkiewicza, lecz, przeciwnie, jego obrong.

»oilnym*, podziwu godnym wydaje sie autorowi podstep-
ny Sorel, filozofujacy w wiezieniu, jak nowoczesny rycerz uzy-
wania. ,,Nie ma wcale praw przyrodzonych — méwi Julian do
siebie w obliczu $miercii) — stowo to jest starem glupstwem,
ktérem sie chetnie postuguje prokurator, oskarzajacy mnie one-
gdaj, a ktérego dziad wzbogacit sie podczas konfiskaty za Lu-
dwika XIV. Prawo powstaje pod grozbg Kkary, przedtem za$
naturalng jest tylko sita Iwa, gtdd, chtod i wszelki niedostatek.
Ludzie wysoce powazani sg to oszusci, ktorych nie zdotano zia-
pa¢ na goracym uczynku. Ja popetnitem zbrodnie i jestem stu-
sznie karany, lecz Valenod, ktéry mnie skazat, jest stokro¢ szko-
dliwszy dla spoleczenstwa“.

Echa moralnosci niezawistej i antropologii kryminalnej,
ktore sg znd'w echami filozofii encyklopedystow, styszymy wtern
wyznaniu ,lwa“ stendhalowskiego. Bo za lwa uwaza sie chy-

b Stendhal; «Eouge et noir;» w przekfadzie polskim Ostoi; 18®9 str. 365.
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try lis, nedzny parweniusz, pozerany przez ,.chlodng namietnosé
wydobycia sie na wierzch {de farvenir'®). Autor nie odtworzyt
tego typu dla odstraszenia nieuprawnionych pyszatkéw od na-
Sladownictwa, dla zohydzenia karyerowiczowstwa. Przyznat sie
on nawet z cynizmem dekadenta do podobiefstwa z Sorelem.

Nic dziwnego, ze materyalisci artystyczni drugiej potowy
biezacego stulecia przypomnieli sobie starszego wspotwyznawce,
wzgardzonego przez entuzyastyczne pokolenie romantyczne, ze
oczyscili go z plesni i kurzu i postawili na Swieczniku. Wycho-
waniec encyklopetystow jest prawowitym przodkiem nietyle na-
turalistow, ile dekadentéw. Maurycy Barres moze go ojcem
swoim nazwac.

W gtéwnych powiesciach, czy studyach Barresa, bo nie
wiadomo, jak nazwac jego utwory, lekcewazace rozmyslnie za-
sady techniki artystycznej, w ,Le jardin de Berenice* 1891 ro-
ku, ,,Un home libre* 1892 i ,L’ennemi des lois* 1893 r. powra-
ca ten sam typ. Jest nim czlowiek ,wolny“, ,bez przesgdow*,
wrdg przyjetych powszechnie zasad moralnych, zwyczajow i oby-
czajow, jak juz same tytuty wskazuja — kopia Juliana Sorela,
z tg tylko rdznica, ze wystepuje zuchwatej i Swiadomiej, udajac
nczonego, ktory wciela teorye mistrzow ostatniej epoki.

Nie syn chtopski marzy u Barresa 0 zyciu i uzyciu lecz
zwykle, ,,mtody, pyszny, zmystowy bourgeois"”’, trawiony zadza
rozkoszy i niezaleznosci. Staje on do walki o byt, uzbrojony
w nienawis¢ do porzadku obecnego i w zasady etyki materya-
listycznej. Wierzac, ze egoizm jest najwyzszem prawem, regu-
lujgcem postepowanie ludzkie, zada, aby sie spoleczenstwo do-
stosowato do jednostki, za jedyng bowiem rzeczywisto$¢ uwaza
cztowieka. Reszta, $wiat caty, zastuguje tylko na nazwe deko-
racyi. Medrzec bez przesaddw, wolny, posiadajacy odwage swo-
ich przekonan, nie powinien gwalci¢ naturalnych, wewnetrz-
nych popedéw, ktérym nalezy zostawié¢ petng swobode. Barba-
rzynca jest, kto staje na drodze stusznych apetytow jednostki.

Bohaterowie Barresa, wyznajac takie zasady, urzadzajg sie
w zyciu rzeczywiscie jak najwygodniej. Jeden z jego ulubien-
cow, Andrzej Maltere (,,L’ennemi de lois*“) rozpoczyna karyere
od artykutu anarchicznego, za ktéry dostaje sie przed kratki
sadowe. Grdy mu prokurator wyrzuca zgorszenie publiczne i bru-
talny egoizm, o$wiadcza Maltere, miedzy innemi, co nastepuje:

Dekadentyzm. u
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»Mogtzebym jako cziowiek wolny spetni¢ moje zadanie, szano-
waé i poprze¢ wewnetrzne popedy, nie szukajagc rad na ze-
wnatrz? Absolutna niezalezno$¢, zycie wygodne, zupetna harmo-
nia z zywiotami, z innymi ludzmi, z wiasnem marzeniem, oto
cel moj, ktérego chce dopigc*. — Nazywacie mnie egoista? ,,Je-
zeli egoizmem ma by¢ che¢ zadowolenia potrzeb, to jestem ego-
istg, ale w tern rozumieniu jest kazda komorka natury takze
egoistg. Im- czlowiek silniejszy, tern wiekszym bywa egoistg*.
Zapytany przez sedzidw, coby postawit na miejscu porzadku,
ktéry podkopuje, odpowiada Maltere: ,,Nie wiem, chociaz chciat-
bym wiedzie€... Naleze do pokolenia, ktére warte jest tylko tyle,
ile rozumie i burzy i).

Zdawatoby sie, ze taki pan poswieci zycie dobru powszech-
nemu, ze bedzie walczyt za swoje przekonania, az nie padnie
gdzie na jakiej barykadzie. Ale Maltere, trzezwiejszy od fana-
tykéw, wychowanych przez romantyzm, skoriczyt dziatalnos$¢
publiczng na artykuliku dziennikarskim. Na co miat sie dalej
trudzi¢, kiedy gar$¢ frazeséw, rzuconych przed sedziow i cieka-
wa wszelkich skandaléw gawiedz, data mu zfaski autora to, czego
od zycia pragnat?

Miedzy wielbicielami ,,$mialego anarchisty” znalazty sie
dwie kobiety. Jedna z nich cudzoziemka, ,mata ksiezniczka®,
jak ja Barres nazywa, ofiarowata Maltere’owi mitosé, druga,
panna Klara Pichon-Picard, cérka znanego profesora ze szkoty
pozytywnej, oddata mu reke i do$¢ znaczny majatek... aby ,re-
formator” mogt swobodnie nad przysztemi losami ludzkosci me-
dytowac. Maltere nie namyslat sie ani przez chwile: od ,malej
ksiezniczki“ wzigt mitos¢, od panny Picard za$ pieniadze, czyli
niezaleznos¢.

Aby sie godnie do stanu matzenskiego przygotowac, udat
sie przed $lubem z kochanka do Wenecyi, gdzie przepedzit Kil-
ka szczesliwych miesiecy. Narzeczona nie protestowata przeciw
tej potrzebie serca ,,cztowieka wolnego* i ona bowiem pozbyia
sie ,,przesadéw*. Corka uczonego pozytywisty, sama chciwa
i ,ciekawa"“ wiedzy, byta panna Picard do tego stopnia wyzsza
po nad wszelkie ,,$miesznosci i wstydliwosci“ zgastych pokolen,
ze nietylko nie zazdroScita ,,malej ksiezniczce* mitosci Maltere’a,
ale gdy maz jej zatesknit wkrétce za kochanka, poddata sie bez

Maurycy Barrfes, ,,L’ennemi des lois“, wydanie Il1, 1893, str.22—25.
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»Smiesznych skarg“ koniecznosci. ,,Wracaj do przyjaciotki!“—
wyrzekla, zrozumiawszy ,oryginalno$¢“ natury ,,wolnej*“.

— Wykrzyknik szczytny {cri sublimeX)* przeczucie nowego
Swiata! — wota w tern miejscu Barres. — Pani Maltere zwycie-
zyka prawo! N.

Zyli sobie tedy szczesliwie w trojke: mgz* zona i kochan-
ka, wzigwszy do towarzystwa ukochanego przez wszystkich psa.
Nie zastanawiali si¢ juz nad ,nikczemno$cig obecnego porzad-
ku“, nie szukali drég i Srodkéw do uszczesliwienia ludzkosci,
nie skarzyli sie na nedze wedrowki doczesnej. Nauczywszy sie
od Toistoja, ze czlowiek powinien zy¢ na wsi, opuscili Paryz
i zamieszkali wsréd drzew i kwiatow. Jak Stendhal Sorela, tak
thumaczy i uniewinnia i Barres Mahere’a. Nietylko tlumaczy
i uniewinnia, lecz stawia go na piedestale ,typu dodatniego®,
robi z niego przedstawiciela wspétczesnych ludzi ,,0éwieconych®,
~wytwornych®, ,rzadkich* {rare et exquis). Jak Stendhal do So-
rela, przyznaje sie i Barres do swoich wojownikéw o byt, tra-
wionych przez zadze dostatku bez pracy i zastugi. Wszakze za-
czat Barres karyere publicystyczng namietng obrong Chambige’a,
paryskiego studenta, ktéry baTviac na wakacyach w Algierze
zamordowat kobiete z dobrego towarzystwa, mezatke i matke
drobnych dzieci, opierajgcg sie jego zadaniom. Kruszac kopie
J¥ imie ,,zbrodni z namietnosci“, zdobyt sobie autor ,,Wolnego
cztowieka™ ostrogi dziennikarskie.

Jan Stendhal i Huysmans, niema i Barres wyobrazenia
o technice artystycznej i o stylu belletrysty.

3 Maurycy Barres, jak wyzej, str. 251.



VIII.

Dekadentyzm w filozofii.

"harakterystyka dekadentyzmu francuskiego sklada sie na

zupetlny obraz obecnego rozktadu zasad estetycznych i mo-

W ~rainych w literaturze europejskiej. Oo w tym Kierunku

wydajg inne narody, jest tylko echem eksperymentéw mistrzéw
paryskich i brukselskich.

Lecz nie z rasy romanskiej wyszedt filozof dekadentyzmu.

Niemiec Fryderyk Nietzsche usitowat wttoczy¢ nowinki rozkia-
dowe w zwarte formy systemu filozoficznego.

Fryderyk Nietzsche (ur. 1844 urn. 1900 r.), pochodzacy, jak
sam o sobie méwit, z rodziny polskiej Nieckich, byt przez lat
kilka profesorem uniwersytetu w Bazylei (od r. 1869 — 1878),
gdzie wyktadat filologie klasyczna. Dziatalno$¢ autorska rozpo-
czat w r. 1872, a skonczyt ja w r. 1889, zapadiszy w tym cza-
sie na nieuleczalng chorobe umystowa. Napisat on szereg dziet:
(Die Greburt der Tragolie, Unzeitgemasse Betrachtungen, Mensch-
liches, Allzumenschliches, Morgenrothe, Jenseits von Grut und
Bose, Zur Genealogie der Moral, Gotesddmmerung), Kktore s3
rodzajem wstepu gtdwnego, glosnego , Tak rzekt Zarathustra.*

Zanim sie w umysle Nietzschego ideat ,,nadcziowieka“,
stanowiacy tres¢ jego doktryny, ostatecznie skrystalizowat, ko-
tatat filozof, jak wszyscy miodzi pisarze, do réznych istnieja-
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cych juz teoryj, szukajgc w nich nici, o ktdrgby mogt wiasng
przedze zaczepi¢. Zrazu odpowiadat mu najwiecej Artur Scho-
penhauer; wkrétce jednak, przekonawszy sie, iz zaden z da-
whniejszych myslicieli nie moze mu stuzy¢ za przewodnika, ze-
rwat z calg przeszioscig i poszedt wiasng droga. Tego zwrotu
owocem jest jego stynny ,,Zarathustra“, w ktérego wcielit siebie
samego, swoje sympatye i antypatye, swoje poglady i proro-
ctwa. Wszystkie iune dzieta sg tylko przygotowaniem, komen-
tarzem do tej ,biblii dla ludzi wyjgtkowych,” jak wielbiciele
Nietzschego ,,Zarathustre* nazywaja.

»Tak rzekt Zarathustra® (Also sprach Zarathustra), ksigzka
dla wszystkich i dla nikogo* (ein Buch fir Alle und Keinen),
rozpada sie na cztery czesci, z ktérych kazda obejmuje mndstwo
poszczegoélnych rozdziatéw (pierwsza 23, druga 22 trzecia 16, czwar-
ta 20); kazdy z tych rozdziatow zawiera kilka lub kilkanascie
podrozdziatéw, kazdy za$ podrozdziat jest wigzankg luznych afo-
ryzmoéw, tworzacych razem cato$¢ nie zawsze spoistg. Kazdy
rozdziat zaopatrzyt Nietzsche osobnym tytutem.

Zarathustra, mtody medrzec (jego narodowosci nie podaje
Nietzsche), obrzydziwszy sobie w 30-ym roku zycia ludzi, po-
rzucit miejsce rodzinne i udat sie w gory, aby tylko ze sobg
obcowaC. Oatem jego towarzystwem w samotnosci byt waz,
najmadrzejszy, i orzel, najdumniejszy z pomiedzy zwierzat.

»Nasyciwszy sie duchem swoim* przez lat dziesieé, uczut
Zarathustra, Zze sie jego ,serce zmienito“. Podniostszy sie pe-
wnego dnia razem z jutrzenka, stanat przed storicem i rzekt do
niego;

— Ty wielka gwiazdo! Gzem bytoby twoje szczescie, gdyby
nie istnieli tacy, ktdrym S$wiecisz!... i mnie sprzykrzyta sie mo-
ja madro$¢, niestuzaca nikomu. Jestem jako pszczota, ktora ze-
brata zawiele miodu. Potrzeba mi rak, coby sie po ten miod
wyciagnety.

To rzekiszy, pozegnat Zarathustra samotnie i udat sie mie-
dzy ludzi, aby im madrosci swojej udzielié.

Zatrzymawszy sie¢ w najblizszem miescie, ktére spotkatl na
drodze, zastat wiasnie na rynku mnostwo ludzi, czekajgcych na
sztuki jakiego$ linoskoka. Wiec stangt przed narodem i w te do
niego przemowit stowa:

— Ucze was nadczto wieka (Uebermensch).
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Cztowiek jest czem$, co trzeba pokonac¢. Coscie
uczynili, aby go pokona¢? — Wszelkie istoty stwarzaly dotad
co$ wyzszego od siebie, a wy chcecie by¢ odptywem owej fali
i wolicie cofng¢ sie do zwierzecia zamiast pokona¢ cztowieka? —
Czem jest matpa dla cziowieka? PosSmiewiskiem, albo wstydem
bolesnym. A tern samem ma by¢ czlowiek dla nadcziowieka;
po$miewiskiem, albo wstydem bolesnym. -- PrzebyliScie droge od
robaka do cztowieka, ale zostalo w was jeszcze duzo robaka.
Niegdys byliscie matpami, a dzi$ jeszcze jest cztowiek wiekszg
matpg od kazdej malpy. — Najmedrsi z pomiedzy was sg mie-
szaning rosliny i upiora. Ale kazez wam zosta¢ upiorami lub
roslinami?—~Patrzcie, oto nauczam was nadczlowieka. — Nad-
cztowiek jest trescig ziemi. Niechajze wola wasza po-
wie: nadcztowiek niech bedzie trescia ziemi.—~Zaklinam
was, bracia moi, zostancie wierni ziemi i nie wierz-
cie tym, ktérzy wam mowia orzeczach nadziem-
skich. Sgto truciciele, czy o tern wiedzg, lub tez nie wiedza.
Sa to potwarcy' zycia, dogorywajacy i sami zatruci, ktorych so-
bie ziemia sprzykrzyla. Przeto niech odejda!—Niegdy$ byt wy™
stepek przeciw bogom wystepkiem najwiekszym, ale bogowie
umarli, a zich Smiercig umarty wystepki przeciw nim. Grzech
przeciw ziemi jest obecnie grzechem najstraszliwszym i przy-
wigzywanie wiekszej wagi do badania wnetrznosci Niezbadanego,
anizeli do tresci ziemi.

Niegdy$ spogladata dusza z pogardg na ciato i wowczas
byla ta pogarda cnotg najwyzsza. Chciata ona widzie¢ ciato
chude, straszne, wynedzniate z gtodu, chcac w ten sposéb
uciec przed niem i przed ziemig. — O, ta dusza byla jeszcze
sama chuda, straszna i wynedzniata, i okrucienstwo byto tej du-
szy rozkosza. — Ale i wy, bracia moi, méwicie do mnie: co mo-
wi ciato o duszy? Nie jestze wasza dusza uboOstwem i brudem
i nedzng przyjemnoscig? — Zaprawde, brudnym strumieniem
jest cztowiek. Trzeba by¢ morzem, aby moéc wchiongé w siebie
brudny strumien i nie zbrudzi¢ sie. — Patrzcie, oto nauczam
was nadcztowieka. On jest owem morzem, w ktérem wa-
sza wzgarda moze utongé. — Co jest najwiekszego, czego do-
zna¢ mozecie? Jest to godzina wielkiej pogardy. Godzina, w kt4-
rej wam wasze szczescie, wasz rozum i wasza cnota obrzydng.—
Godzina, w ktérej powiecie: c6z zalezy na moim rozu-
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mie? Pozada-z on wiedzy, jak lew pokarmu? Wiedza jest ubo-
stwem i brudem i nedzng przyjemnoscig? — Godzing, w kté-
rej powiecie: C6z zalezy na mojej cnocie? deszczem
dla niej nie oszalat. Jakze zmeczyly mnie dobre i zte uczynki!
Wszystko to jest ubdstwem, brudem i nedzng przyjemnoscig?—
Grodzina, w ktorej powiecie: Cd6z zalezy na mojej spra-
wiedliwosci? Nie widze, abym byt zarem i weglem. — Go-
dzina, w ktorej powiecie: C6z zalezy na mojem mito-
sierdziu? Nie jestze mitosierdzie krzyzem, do ktérego przy-
bija tego, ktory ludzi kocha? Ale moje milosierdzie nie jest
ukrzyzowaniem. — QOzy mowiliscie juz, wotaliscie juz tak? Ach,
zebym was tak wotajacych styszat. — Nie wasz grzech —
wasze umiarkowanie krzyczy wniebogtosy; wa-
sze skapstwo w waszym grzechu krzyczy w niebogtosy. —Gdzie
jest blyskawica, ktoraby was jezykiem svioim polizata? Gdzie
jest szalenstwo, ktore trzeba w was zaszczepi¢? — Patrzcie, oto
nauczam was nadczlowieka: ten jest owa blyskawicg, owem sza-
leAstwem 1),

Przeméwiwszy w ten sposéb do mottochu, Zarathustra za-
milkt i czekat na skutek swojej nauki. Naiwnemu medrcowi,
odwyktemu wsréd gor i laséw od zwykiej mowy ludzkiej, zda-
walo sie, ze nar6d powita jego stowa ,glebokie” glosem po-
dziwu i okrzykami radosci. Ale nar6d S$miat sie glupkowato,
a jeden z tlumu zawotat: Styszelimy juz dosy¢é o owym linosko-
ku; teraz chcemy go ogladac...

Wiadomo, ze Nietzsche szukat bardzo dtugo formy, odpo-
wiadajagcej najlepiej rodzajowi jego umystu. Wypetniwszy kilka
toméw aforyzmami i wykrzyknikami, wybrat sobie w koncu
obrazowy styl przypowiesci, nadajacej sie do podniostego tonu
proroctwa. Zapomniat tylko, ze gtdwnag site i wdziek przypo-
wiesci stanowi prostota, niemajgca nic wspdlnego z napuszong
frazeologig ,,gtebokiego” filozofa.

Jakze chciat Zarathustra, aby lud, ktéry przybyt na ry-
nek w celu zabawienia sie sztukami linoskoka, zasmakowat
W jego zagmatwanej gadaninie? Nawet stuchacze, nienalezacy
do ,,mottochu“, muszg sie dobrze namysli¢, zanim zgtebig tres¢ jego

b Fryderyk Nietzsche: ,,Also sprach Zarathustra“; wydanie III, Lipsk,
1884 r., str. 9—1i.
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pierwszego kazania, nazwanego przez Nietzchego ,,przedmowg*
(,,Zarathustra’s Vorrede®).

W pierwszej chwili sprawia ono wstepne wrazenie szumu,
sptywa mnéstwo wyrazéw glosnych, wysnuwajacych sie bez fadu
z mozgu chorego. Dopiero po powtdrnem odczytaniu widzi
sie, ze ,przedmowa“ zawiera bardzo duzo tresci, bo zasys calej
nauki*“ Nitzschego,

AStadcziowiek jest trescig ziemi,”“ — ,,Cztowiek jest czems,
co trzeba pokonaé,” — ,,Zostaricie ziemi wierni i nie wierzcie
tym, ktérzy wam o rzeczach nadziemskich moéwig“ — ,,Bogo-
wie umarli®, — zalezy na moim rozumie?* — ,,Co na
cnocie?“ —,,Co na sprawiedliwosci?“ — ,,Co na mitosierdziu?“—
33 one ubostwem, brudem i nedzng przyjemnoscia,“ — Nie
wasz grzech, lecz wasze umiarkowanie krzyczy w nieboglosy...“

Zestawiwszy powyzsze wykrzykniki obok siebie i przettu-
maczywszy je na jezyk zrozumiaty, powstanie nastepujacy tan-
cuch przestanek i wnioskéw: Oto powiadam wam, ze bogowie,
przed ktérymi sie dotad korzyliscie, umarli, a z nimi razem ich
cnoty i grzechy. Nie gardZcie ziemig, cialem, rozkoszami tego
Swiata, cieszcie sie zyciem, albowiem kiamig, ktérzy mowia
0 jakich$ Swiatach nadziemskich. Zamiast sie umartwia¢, me-
czy¢ niepotrzebnie, majaczac o karze i nagrodzie pozagrobowej,
starajcie sie raczej wzmocni¢ w sobie, spotegowaé Srodki uzy-
wania doczesnego, abyscie mogli wychyli¢ do dna kielich szcze-
Scia przeznaczonego cziowiekowi przez nature . Grdy mowie:
cztowieka nalezy pokonaé! nie mam bynajmniej na mysli su-
chotniczych wskazdwek nauki chrzescijafiskiej. Nie cztowieka, nie
jego namietnosci radze zdeptaé, zwyciezyé, lecz tylko tego czto-
wieka, ktéry obecnie istnieje, a ktorego strasza ciggle grozby
napomnienia religii i etyki chrzeScijafnskiej. Ten czlowiek, wi-
dzacy w umiarkowaniu cnote, musi ustapi¢ nadcztowiekowi, kto-
rego nie beda krepowaly zadne przesady.

Tak mniej wiecej wyglada w zarysie doktryna Nietzsche-
go, zrywajaca stanowczo' z calg tradycya cywilizacyi aryjskiej,
Zarathustra poszedt znacznie dalej od nowoczesnych materya-
listbw i pesymistow z Schopenhaurem na czele, jeszcze bowiem
w lamentach ,,samotnika frankfurckiego“ skarzy sie dusza chrze-
Scijanska, chociaz sie on tego zapiera.

W dalszym ciggu rozwija Nietzche, pogtebia i uzasadnia
wskazOwki, zawarte w ,,Przedmowie Zarathustry.“
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Do bogdéw umartych wraca Kilkakrotnie, drwigc z tych,
ktérzy w nich wierza.

,B0g jest przypuszczeniem — moéwi w rozdziale p. t. ,.ha
szczeSliwych wyspach® (Auf den glickseligen Inseln), — a jg
chce, zeby wasza domysInos¢ siegata tylko tak daleko, jak wa-
sza tworcza wola. Czy mozecie stworzy¢ Boga? LLle méwciez mi
0 bogach. BOg jest przypuszczeniem, a ja chce, aby waszg do-
mys$Ino$¢ ograniczata mysl. Ozy mozecie Boga wymysli¢? O tern
pamietajcie, zebyscie wszystko, co myslicie, widzicie, czujecie,
mysleli, widzieli i czuli po ludzku. I co nazywacie S$wiatem, to
powinniscie sobie dopiero sami stworzyé... Grdyby bogowie
istnieli, jakzebym wytrzyma#t, nie bedac sambo-
giem? 'Wiec niema bogéw... Bbdg jest przypuszczeniem, ale
ktoz zdotatby wypi¢ meke tego przypuszczenia, nie pragnac
Smierci. Kt6z chciatby odebra¢ tworzacemu jego wiare w siebie,
a ortowi jego lot w przestrzeniach orlich? — Bo6g jest mysla,
ktéra skrzywia wszystko proste i wprawia w ruch wszystko, co
stoi. — Sama mysl o tern jest wirem i szumem dla cztowieka,
a dla jego zotgdka wymiotami: zaprawde, chorobg wirujgcg na-
zywam takie przypuszczenie* (j. w. str. 119, 120).

Zarathustra, nieznoszacy bogow gtownie dla tego, ze, ,,gdy-
by istnieli, nie wytrzymatby, nie bedagc sam mieszkaficem nie-
bios,” nienawidzi oczywiscie takze wszelkiego duchowieristwa.

»,Jak trupy postanowili zy¢é — méwi w rozdziale p. t.

,O kaptanach“ (Von den Priestern) — i czarno ubrali swojego
trupa; nawet w ich mowach czuje jeszcze brzydki zapach tru-
piarni. — A kto w ich poblizu Zzyje, ten zyje nad brzegiem

czarnych stawdw, w ktérych zaby swojg stodkoponurg piesn za-
wodzg"” (j. w. str. 129).

I uczonych nie cierpi Zarathustra.

~Wyprowadzitem sie z domu uczonych, zatrzasngwszy drzwi
za sobg. — Zbyt dlugo siedziata moja dusza gtodna przy
ich stole, nie wytresowano jej bowiem do poznawania jak do
tupania orzechéw. — Lubie swobode i powietrze nad $wiezg zie-
mig. Wole spa¢ na skoérze byczej, anizeli na ich godnosciach
1zaszczytach* (j. w. 179).

A nietylko uczonych z zawodu lekcewazy Zarathustra, lecz
w ogole wszelkich ludzi o$wieconych, wyksztatconych.

»Znalaztszy sie w kraju oswieconych (Vom Lande der Bil-
dung), rozeSmiatlem sie gtosno, jeszcze bowiem nigdy nie wi-
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dzialem tyle pstrokacizny. | Smiatem sie i S$miatem, wolajac:

oto jestem na ziemi wszystkich garnkéw z farbami. — Z piec-
dziesieciu, wymalowanemi na 'twarzy i ciele plamami, siedzie-
liscie, o moi wspdiczesni. — A na okoto was bylo piecdziesiat

zwierciadet, ktore schlebiaty waszym malowankom i odbijaty je.
Zaprawde, lepszej maski nie potrzebujecie, o moi wspotczesni.
Najlepszg maska jest twarz wasza. Ktézby was poznat? — Po-
kryci od gory do dotu znakami przesztosci, macie na tych zna-
kach jeszcze inne, nowe: tak umalowani ukryliscie sie przed
wszystkimi odgadywaczami. — Wszystkie czasy i narody wy-
zierajg z waszych opon, wszystkie obyczaje i wiary przemawia-
ja z waszych ruchéw... JesteScie chodzacemi przeciwienstwami
wiary samej i wszelkich mysli kotowacizng... Wszystkie czasy
ktoca sie w waszych umystach, a nawet wszystkich czasow ma-
jaki i gadaniny byly jeszcze prawdziwsze od waszej trzezwosci...
Jestescie otwartemi bramami, przed ktdéremi czekajg grabarze
i oto wasza jedyna rzeczywisto$¢, o moi wspotczesni, oswieceni:
wszystko, co jest, powinno przepasc... (j. w. str. 170—172).

Nietylko religie, zwyczaje, obyczaje i wiedza chwili obec-
nej przepeiniajg dusze Zarathustry wstretem, lecz obrazajg jg
takze urzadzenia spoteczne.

Wlec niema nic w chwili obecnej, coby sie ostato przed
morderczg krytyka Zarathustry, nic, coby zastugiwato na jego
uznanie. Religie, wiedza, zwyczaje i obyczaje, urzadzenia spo-
feczne, caly, stowem, cztowiek wspotczesny powinien ustapié in-
nemu, nowemu. Z karty przesztosci start Nietzsche wszystkie
»Znaki“, wszystkie ,wartosci“, nie zatrzymawszy dla przysztych
pokoleA ani jednej. Tabula rasa.. ,Jestescie otwaitemi bramami,
przed ktéremi czekajg grabarze i oto wasza jedyna rzeczywi-
stos¢, o moi wspotczesni. Wszystko, co jest, powinno przepasc*..

Ale Zarathustra nie jest tylko krytykiem. Zamiotiszy po-
rzadnie, do czysta, zaSmiecong posadzke naszego czasu, wyma-
lowat na niej esy i floresy, nowe ,wartosci.

Przedewszystkiem saczy sie z jego wskazdwek jud nienawisci
do chrzescijanstwa, do jego pogladéw na zycie doczesne, do je-
go cndt i tesknot pozagrobowych. ,Niepraktycznos¢* nauki
Chrystusowej niepokoi go ciggle. Wraca on do niej przy kazdej
sposobnosci.

»Nowej dumy nauczyta mnie moja jazn; tej dumy ucze
ludzi. Nie zanurzajcie gtowy w piasku rzeczy niebieskich, lecz
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niescie ja wysoko, swobodnie, glowe ziemska niescie, ktora od-
twarza tres¢ ziemi. — 1 nowej woli ucze cztowieka: chciejcie po-
stepowac tg droga, ktdrg szedt cztowiek na oslep i nie zbaczaj-
cie z niej, do chorych podobni i umierajgcych, — Chorzy to
i umierajacy wzgardzili ciatem i wynalezli rzeczy niebieskie
i zbawcze krople krwi... Uciec chcieli przed swojg nedza, a gwia-
zdy byty zbyt daleko od nich. Woéwczas westchneli: ,,0 gdyby
istniaty drogi niebieskie, abySmy sie mogli zakras¢ do innego
bytu i do innego szczescia“. | wtedy wynalezli rézne podstepy
i krwawe napoje” (j. w. str. 39, 40, Von dem Hinte"welteemi).

Obrzydliwoscig sgdla Zarathustry wszyscy asceci, gardziciele
ciata i jego rozkoszy, obrzydliwoscig wszyscy, ktorzy mdwig
0 duszy i jej tesknotach.

»Ale przebudzony, S$wiadomy méwi: cialem jestem na
wskro$ i niczem oprocz ciatem, dusza za$ jest tylko stowem,
ktéra oznacza co$ w ciele. Ciato jest wielkim rozumem... Na-
rzedziem twojego ciata jest takze twoj maty rozumek, ktory
nazywasz duchem — matem narzedziem, zabawka twojego wiel-
kiego rozumu® (j. w. str. 42, Von den Verachtern des Leibes).

Mowisz o duszy, o jej szlachetniejszem pochodzeniu, o jej
przeczuciach i pragnieniach, $mieszny cztowieku! +tudzisz sie
1 oktamujesz... Jedynem Zrédtem i bodZcem twojego postepowa-
nia jest egoizm.

»,P0 za twemi myS$lami i uczuciami, bracie, stoi potezny
rozkazodawca, ukryty, nieznany medrzec. Imie jego ,Ja“. Mie-
szka on w twojem ciele, jest twojem ciatem. — Jest wiecej ro-
zumu w twojem ciele, anizeli w twojej najlepszej madrosci...
Twoj egoizm drwi z twojego ,ja“ i z jego dumnych skokdw.
Czemze sg owe skoki i wzloty mysli? —mdéwi —Manowcem, wio-
dacym ostatecznie do mojego celu” (j. w. str. 43).

Grdyby Zarathustra Nietzschego tylko bronit ciala i jego
praw, bytby znanem echem materyalizmu wszystkich czasdw.
Caly szereg medrcow i poetow biezacego stulecia wygtosit te
samo zasady, chociaz w innej formie. Nie pierwszy Zarathustra
szturmuje do ideatéw chrzescijanstwa.

Ale Nietzsche nietylko wystepuje w obronie ciata i jego
instynktow, lecz zaleca wprost, bez ogrodki, postuszenstwo jego
pozadaniom. Co ludzko$¢, wychowana przez cywilizacye chrze-
Scijafiska, ukrywata starannie—swoje samolubne zachcianki i czy-
ny — co nazywalta nieszlachetnoscia, staboscia, grzechem, co na-
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wet krancowi doktrynerowie materyalistyczni i pesymistyczni
usitowali ztagodzi¢ i przyozdobi¢ za pomoca draperyi, utkanej
z dowoddéw sofistycznych, to podnosi nowy prorok do godno-
ci cnoty. | na tern polega jego smutna oryginalnosc.

»Mowili wam dawniej—uczy Zarathustra —ze namigtnosci
nalezy trzymaé na tancuchu woli, jak zle, szkodliwe bestye. Nie
wierzcie temu kfamstwu. Ono szkodzi zyciu.

— Niegdy$ miates namietnosci i nazywates je ziemi. Ale
teraz masz tylko cnoty, ktére wyrosty z twoich [namietnosci.
Najwyzsze cele swoje polaczyte$ z temi namietnosciami, a wow-
czas staly sie one cnotami i przyjaciotkami® (j. w. str. 46, Von
den Freuden-itnd Leidenschajten).

Prawili ci o t. zw. mitosci blizniego, o pobtazliwosci sil-
nych dla stabych, moznych dla ubogich, zdrowych dla chorych,
0 poswieceniu, o ofierze i t. p. przesadach. Nie stuchaj tych fat-
szywych prorokéw, albowiem oni nie majg wyobrazenia o po-
trzebach zycia.

»,Radzez wam mitos¢ blizniego. Raczej radze wam uciecz-
ke przed bliznim... Nie mozecie z sobg wytrzyma¢ i nie kocha-
cie sie dostatecznie i dlatego chcecie blizniego zwies¢ mitoscia
1 siebie i jego ztudzeniem oztoci€... Nie bliZniego was nauczam,
lecz przyjaciela. Przyjaciel niech wam bedzie Swietem ziemi
i przeczuciem nadcztowieka® (. w. str. 84, 85, Von der Né&ch-
stenliebe).

Uczyli was litosci, mitosierdzia, obiecywali nagrode niebie-
skg tym, ktérzy ocierajg tzy cierpigcych... Uczyli was Zle, bo
cztowieka silnego obraza i meczy widok niemocy. Nie szukaé
nalezy niedoteznych i chorych, lecz schodzi¢ im z drogi, aby
obraz ich nedzy nie zatruwat waszego szczescia. | tak uzywa
cztowiek za mato szczescia na ziemi.

,0d czasu, jak czlowiek istnieje na ziemi, radowat sie za
mato: to, bracia mili, jest naszym jedynym grzechem pierworo-
dnym... Zebrakdw nalezy zupetnie znie$¢! Zaprawde, gniewamy
sie, gdy im dajemy i gniewamy sie, gdy im da¢ nie mozemy*“
(j. w. str. 124, Von den Mitleidigen).

Wspotczucie, mitosierdzie, litos¢ i t. p. wytwory stabosci
ludzkiej, narobity wiecej ziego, anizeli dobrego. Rzeczy wiel-
kich nie stworzyta nigdy tagodnos¢ i miekkos¢, lecz zawsze tyl-
ko sita.

»Natury tworcze sg twarde, nieubtagane” (j. w. str. 126).
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Najwiekszg krzywde wyrzadzili ludzkosci, podiug Nietzsze-
go moralisci cywilizacyi chrzescijanskiej, ktorzy sfatszowali po-
jecia o dobrem i ztem. Dobrem nie jest bynajmniej —uczy Za-
rathustra — dobro¢ w rozumieniu dzi§ powszechnie przyjetem.
Dobro¢ dzisiejsza, to dobro¢ niewolnikéw, ktérzy zbuntowali sie
przeciw dobroci panéw.

Dobremi nazywano pierwotnie i jedynie stusznie tylko te
przymioty, ktore stuzyty rasie rozkazujacej, rzadzacej czyli pa-
nom, wiec; odwage, mestwo, dume, pogarde, klamstwa, pochleb-
stwa, unizonosci, gwattownos¢, bezwzglednosé, zdrowie, bogac-
two, znaczenie i t. d.; ziemi za$ byly, nikczemnemi; pokora,
cierpliwosé, obtuda, przebiegtos¢, ubostwo, choroba i t. p. wady
i Kleski stuzby, niewolnikow.

Pizemiana wartosci moralnych, zwyciestwo ,,moralnosci
niewolnikéw* nad ,,moralnoscia pandéw* jest dzietem chrzesci-
janstwa i dlatego nienawidzi go Zarathustra.

Bo ten JSietzsche-Zarathustra jest, czy chce by¢ ,panem*,
materyatem na nadczitowieka.

Pierwotnie #tudzi sie, ze jego nauke zrozumie i umituje
cata ludzko$¢. Wiec stangt na rynku i przemawiat do ludu.
Zmiarkowawszy jednak rychto, ze mottoch przenosi sztuki lino-
skoka nad jego ,,gtebokie” stowa, otrzasngt kurz ulicy z sanda-
téw i przemawiat odtad tylko do ,wybranych“, nie szczedzac
»hotocie* przy kazdej sposobnosci drwin i pogardy. Okreslenia,
jak: mali ludzie, zbyteczni, niepotrzebni, mate mysli, mate uczu-
cia, mate cele, glupcy, hatastra, bydto i t. d., powtarzajg sie co
kilka stronnic w ,, Tak rzekt Zarathustra®“.

LZycie jest zrodtem rozkoszy—mowi Zarathustra—ale tam,
gdzie holota takze pije, sg wszystkie studnie zatrute.—Kocham
wszelkag czysto$¢, ale patrze¢ nie moge na $miejace sie mordy
{Mauler) i na pragnienie nieczystych. — Rzucili oczy swoje do
studni: i oto widze w studni ich wstretny u$miech. Swieta wode
zatruli swojg lubieznoscig; a gdy nazwali swoje brudne marze-
nia rozkosza, zatruli nawet stowa. —Wspina sie ptomien z gnie-
wu. gdy oni swoje wilgotne serce do ognia przykfadajg; sam
naw’et duch Kipi i dymi, gdy hotota stanie przy ogniu. —Prze-
stodkim i podejrzanym staje sie w ich rekach wszelki owoc;
spojrzenie ich odbiera moc i soczystos¢ kazdemu drzewu.—l nie-
jeden, ktéry sie od zycia odwrécit, odwrécit sie tylko od hoto-
ty; nie chciat dzieli¢ studni, ognia i owocdéw z hototg. — | nie-
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‘jeden, ktory udat sie na pustynie i taknagt i pragnat i z dzikie-
mi zwierzetami, nie chciat tylko spoczywaé z hototg przy tej sa-
mej cysternie. — | niejeden, ktéry przyszedt jako burzyciel
i spadt na pola, jak grad, chciat tylko holocie wiozy¢ noge
w paszcze i w ten sposéb jg zapchac® (j. w. str. 136, 137; Vom
Gesindel).

Cala nienawis¢ dekadentyzmu do pospolitosci i powszed-
niosci zycia wystepuje z gwattownoscig dlugo tamowanego po-
toku, ilekro¢ Zarathustra méwi o ,hotocie”, o ,,mottochu.“ Nie
ma dos¢ silnych okreslen w stowniku obelg i zniewag do wy-
razenia jego gniewu.

I ta nienawi$¢ do pospolitosci i powszedniosci zycia jest
wiasciwem Zrodiem ,,panskiej doktryny* Nietzsche™go. Z niej wy-
trysta jego nowa ,moralnos¢,” ktéra ma wréci¢ naturom nie-
zwyktym, utalentowanym S$wiadomos$¢ ich sity i postannictwa.

Nie do ludzkosci w ogéle przemawia ostatecznie Zarathu-
stra, lecz tylko do ,tworzacych* {Die Schaffenden), do tych,
ktérych zycie wchodzi do historyi, jest historyg rodu cztowie-
czego. Reszta, wielkie masy szarego ttumu, miliony, to ,trzoda“,
0 ktdrej nie warto nawet mysle¢, bo przeznaczeniom jej: byt nie-
stawny, roslinny i $mier¢ listka, wiedngcego na drzewie.

Nie cztowiek jako taki, jego uszlachetnienie i uszczesliwie-
nie, jest celem zycia, lecz tylko cztowiek niezwykly, wyjatko-
wy, — ,nadcztowiek.” Praca calej ludzkosci powinna sie na
to sktadaé, aby wytworzy¢ jak najwiecej ,,nadludzi,” ,panéw,”
»hadcztowiek bowiem jest trescig ziemi.“ Dla nadcztowieka nie
ma grzechow i wystepkéw. Wszystko, co jemu stuzy, chociaz-
by to mottoch ziem nazywat, jest dobrem; zbrodnia nawet
w zwyklem rozumieniu zamienia sie w jego reku na cnote.

,,Nadcztowiekowi* wolno wszystko: kras¢, zabija¢, gwatcié,
depta¢ hotote, wyzyskiwaé stabszych, gardzi¢ gtupszymi, by¢
samolubnym, nielitosciwym, okrutnym, mottoch bowiem istnieje
tylko dla niego. Thum powinien sie kfas¢ bez oporu do jego
stop, szczesliwy, ze nadcziowiek raczy korzysta¢ z jego trudu
1 cierpienia.

Czlowiek niezwykly ma obowiazek by¢ zbym, samolubnym,
albowiem jego ,,ztos$¢* przyspiesza wytworzenie ,,nadludzi®.

2108 jest najlepsza sitg cztowieka“ (j. w. str. 416; Vom
héheren Menschen).

Zapomniat tylko Nietzsche o rzeczy najwazniejszej: nie wska-
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zat celu, przeznaczenia owych nadludzi. C6z te postacie symbo-
liczne, te wytwory catej sity ludzkosci majg da¢ cztowiekowi za
jego ofiare i stuzbe postuszng? Dokad prowadzg ,.panowie”
»rzode,” dokad daza, czego chca? Trzoda ma prawo znaé po-
stannictwo nadludzi.

Zarathustra nie mowi nic o celu istnienia czlowieka. Brak
tej wskazowki, ktdéra powinna bytauwienczyé dzieto Metzschego,
jest bledem zasadniczym jego doktryny.

Zapomniat takze Nietzsche o potowicznosci cztowieka, o je-
go ograniczonych przez zmysty srodkach i zdolnosciach. | naj-
wyzszy nadcztowiek bedzie zawsze tylko cziowiekiem, czyli isto-
ta, podlegajaca gtodowi, namietnoSciom, chorobom i $mierci,
i tracacg miare w postepowaniu, gdy nie czuje nad sobg na-
dzoru bogéw i prawa.

Ludzko$¢ wydaje od czasu do czasu, w chwilach rozktadu
pewnej formy cywilizacyi, nadludzi w rozumieniu Nietzsche’go,
ale sy to wowczas zawsze tylko oszalate z pychy zwierzeta w ro-
dzaju Kaliguldw, Neronéw, Domicyanéw, Kommoddw, Karakal-
16w, Q-illes’dw de Rais, margrabiow de Sade i t. p. dekadentéw
czynnych.

Doktryna Nietzschego jest wybrykiem chorobliwego indy-
widualizmu dekadentéw, dziwaczng forma egotyzmu, ktéry, do-
szedtszy do kraricow samolubstwa ludzkiego, postradat zmysty...
zwaryowat. Pomieszaly sie w jego biednej, skofatanej glowie
pojecia logiczne, moralne i estetyczne, pomieszaly sie okresle-
nia, wartosci stowa w koncu. Brutalnego perweniusza nazwat
»panem,” obtgkanego frazeologa medrcem, niesmaczne gledze-
nie mowg natchniong, czarne biatem, zielone czerwonem. Tu
i owdzie—w chwilach jasniejszych, w lucid’Sich intervalla> —
btysnie jakie$ dobre spostrzezenie, jaka$ wskazowka rozumna,
Smiata, prawdziwa, ale nie wiele tych blyskéw. Catosé jest
zwaryowang gadaning, zastugujacag na uwage tylko, jako zja-
wisko patologiczne naszych czasdw, starganych przez nadmierny
egoizm.

Do charakterystyki stylu Nitzschego wystarczy przekiad
ktoregokolwiek rozdziatu ,,Zarathustry.” Oto, jak prorok przy-
sztodci Spiewa (j. w. str. 149 i nastepne; Das Nachtlied)-.

».Nadeszta noc; teraz moéwig gtosniej wszystkie fontanny.
I moja dusza jest takze fontanng. — Nadeszta noc; teraz prze-
budzajg sie wszystkie piesni rozkochanych. | moja dusza
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jest takze piesaig rozkochanego. — Jest we mnie co$ nie-
zaspokojonego, co$, co sie nie da zaspokoi¢; to co$ chce mé-
wi¢ glosno. Jest we mnie pozadanie mitosci, ktore przemawia
samo mowg mitosci. — Jestem S$wiattem. 0, gdybym byt noca!
Ale na tern polega moja samotno$¢, ze mnie Swiatto$¢ otacza.—
Ach, gdybym byt ciemnym i nochnym! Jak ssatbym wowczas
u piersi Swiatta! — i was mate, rozkoszne gwiazdki na gorze
i robaczki Swietojanskie blogostawitbym jeszcze! | bytbym szcze-
$liwy z powodu waszych daréw Swietlanych. — Ale zyje wia-
snem Swiattem, ssie w siebie ptomienie, ktdre ze mnie tryskajg.—
Nie znam szczescia bioracych, i czesto $nito mi sie, ze kradze-
nie sprawia wieksza przyjemno$¢ od brania. — Jest mojem ubo-
stwem, iz reka moja nie wypoczywa nigdy od dawania; jest
mojg zazdroscig, ze widze czekajace oczy irozjasnione noce te-
sknoty. — O, nieszczescie wszystkich rozdawajgcych! 0, zaCmie-
nie mojego stofica! 0, pozadanie pozadliwosci! 0, gtdéd w nasy-
ceniul — Oni biorg odemnie, aja czy potragcam jeszcze 0 ich
dusze? Jest przepas¢ miedzy dawaniem i braniem, a przepasé
najmniejsza mozna dopiero na koncu zakryc. Otod wyrasta
z mojej pieknosci; Zle czyni¢ chciatbym tym, ktérym przyswie-
cam, okras¢ chciatbym moich obdarowanych; — i oto fakne
ztosci“...

W tej dziwacznej gadaninie, wstuchawszy sie w nig do-
brze, jest jaki$ sen, ale i w majakach obtgkanych tkwi zawsze
jakas tresc.

Pospolity $miertelnik, méwigc o rozkoszy i bolesci, powie:
byloby dobrze, gdyby rozkosz mogta trwac’jaknajdtuzej, bolesé
za$ jak najkrocej. Nie tak Nietzsche. On potrzebuje do wyraze-
nia tej banalnej mysli catej gory pustych stéw i dziwacznej in-
terpunkcyi.

— Mineto, mineto!—wota. m— O, mitosci! O, potudnie, o potud-
nie! Oto nadszedt wieczér, noc nadeszta i pétnoc! Ach, ach! jak ona
jeczy! jak sie smieje, jak charczy isteka owa potnoc! Jak wilasnie
trzezwo przemawia owa pijana poetka! Przepita zapewne swoje pi-
janstwo? wytrzeZwiata? przezuwa znéw?—hole$¢ swojg przezuwa
we $nie, stara, gleboka potnoc, a wiecej jeszcze swojg rozkosz.!
Rozkosz bowiem, gdy boles¢ jest gleboka: rozkosz jest jeszcze
glebsza od cierpienia serdecznego. Boles¢ moéwi: przepadnij!
Odejdz, bolesci!... Ale rozkosz domaga sie powrotu wiecznosci
{Alles-sich-ewig-gleich). Boles¢ mowi: pekaj, krwaw sie, serce
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Poruszaj sie, nogo, fruwaj, skrzydto! W goére, w gére! Bolesci!
W gébre, w gbre! O, moje stare serce: boles¢ mowi: przepadnij!
Wy, wyzsi ludzie... gdy ktéry z was pragnat czegoskolwiek dwa
razy, mowit kiedykolwiek ,,podobasz mi sig, szczescie! okamgnie-
niel“ wéwczas pragnat, aby sie wszystko wrécito. Wszystko na
nowo, wszystko wiecznie, wszystko spojone, nanizane, zakocha-
ne; o, tak, kochaliscie Swiat, wy wieczni; kochajcie go wiecznie
i po wszystkie czasy: i takze do bolesci moéwcie: przepadnij,
ale wrd¢. Bo kazda rozkosz pozada — wiecznosci. Kazda roz-
kosz pozada wiecznosci wszystkich rzeczy, pozada miodu, po-
zada drozdzy, pozada upojonej potnocy, pozada grobow, poza-
da pociechy tez mogilnych (Graber- Thranen - Trost)* pozada
oztoconego zachodu storca...

Dos¢ postawi¢ obok powyzszej halucynacyi ,filozoficznej*
Nietzsche’go jakikolwiek ,,poemat liryczny* Maeterlinck’a, aby
zrozumie¢ blizkie pokrewienstwo miedzy doktrynerem niemiec-
kim, a belletrystami francuskimi doby ostatniej. Naprzykfad jego
»Dusza“.

— Moja dusza! O, moja rzeczywiscie zanadto pod dachem
strzezona dusza! | te stada namietnosci w cieplarni! Czekajace na
burze na tace. Idzmy do najwiecej chorych: wydaja one z sie-
bie dziwne wyziewy. lde z niemi z matkg przez pobojowisko.
Chowajg wiasnie towarzysza broni w samo potudnie, podczas
kiedy widety obiadujg. ldZzmy takze do najstabszych: wydaja
one z siebie dziwne, poty; oto chora narzeczona, zdrada w nie-
dziele i mate dzieci w wiezieniu. (A dalej, po przez dym) czy
to umierajgca pod drzwiami kuchni? Albo zakonnica, ptukajgca
jarzyny u stop toza nieuleczalnego biedaka? ldzmy takze do
najsmutniejszych; (na konicu, bo sg w nich trucizny). O, moje
usta przyjmujg pocatunki rannego. Wszystkie niewiasty zamko-
we skonaty z gtodu, tego lata, w wierszach mojej duszy i t. d.

Ludzie to o zdrowych zmystach w ten spos6b przemawia-
ja, czy waryaci?

A jednak znalazt sie miedzy inteligencya wspdtczesng spo-
ry zastep wielbicieléw tej obtgkanej gadaniny. Wiasnie szum
stow Nietzsche’ych, Maeterlinck’ow i t. p. ,,geniuszéw“, oczaro-
wat ,wytwornych smakoszéw“. Dr. Grarfein mniema i), ze ,,0po-

b Dr. Garfein, Fryderyk Nietzsche, warszawskie , Ateneum® zeszyt za
kwiecien 1893, str. 124 i 132.

Dekadentyzm. 12
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wiedzie¢ treS¢ Zaratlmstry, znaczy opowiedzie¢ blask storica,
won kwiatow, huk batwandéw®. Stowa Nietzschego plyng, po-
dtug Garfeinu, ,juz to niby falo morza, rozgrzanego przez zy-
ciodajne promienie stofca, juz to niby srebrzysto Swiatlo zawie-
szone na obtoku ksiezyca, juz to niby przecudna won kwiecia
po majowym deszczu, juz to niby tony strun, poruszanych lok-
kiom tchnieniom powiewu. Stéwa jogo, to szum, blask, won,
$piew: (iala symfonia Swiatid i dzwiekdw, barw i odMUii“. Dr.
Hugo Kaatz, jpMtu z gtosnit\jszy('h niiuuiookich wyznaw('6w
Nit'tz.sclufg'o, ohoiuaz wio bardzo dobrz»\ Vo ksigzki mistrza ni»
moga by¢ b»z ke>myntaiZ», mowi m»imo to o ,,zwyciozKii'] pin'k-
WS > stylu® (si»'gliatt»'Sob»Inh»'it »1»s Stils). Yo sanm  mnix»|
win, ot gb'szip pani Lou Amlrtas S»»my, Kobt'it Smlixliwi»'u, »li\
Mai'ks Xaultst i In. Sam Ni»'tzsch»' j»st dumny z ,.al»)i'ysty»»zny'e
go“ sposolm pisania i wi»'rzy, 2 pi/»Soigngl wszystki»'!! styli
stow $wiata o>sywilirowam'go, grly nknl jaki$ $nn»'Hzny wyraz
Ztozony, Naw»'t Nismsy przywykli »b» straszliww'g»> zarg»mn swo-
ivh til»izob)w, ni» mogg strawl»i taki»'li ksimbina»'yj, jak; ,.M»s-
si»h'twig'gl»'i»'h,  Lrlbor'Lliriintii 'Prost;  Kb»'in»'r 1,out»'(b'rm'li;
»in Ni»»lor-\W'rton wsll»i,  »in Ib ii w'iskbn wyll»n,  S» nmb
Nosoin -~ N'lit wis'dyr 1os worsismi KOTILLITT — Nivlit wisth»T' 15S- we'r
dt'ti-wollon  Zn vi»l Hi'smb »las ,\mal»'loln‘rankoTm»'n lassi'u
das Ant dt'in Haindi la»[pT1 das dy»Il sprnngb»'r»'it»'Sit'liliim'in-
S»'iz»'n" it. p. \V inny»b czasa(b ni» zwra»’anoby nwagi na
lilozolie Nittis»In"go, dzi$ jtilnakZo, kitdy zwi»ryowany z miz-
pai'zy nmt»'ryalizm »>zspia sie, jak tonacy, kazd»'go listka, zgni-
tego, (Habmia sie od ni»'go Mpodzi»'wajac, trzeba: sie naw»l. ma-
jakami oblgkany»’h zajmowa¢, aby jo w» wlaSoiwom ustawic
Hwiotlo, Ho na (Inie tog» bozmysim'go gadnistwa H)oyzywa. mi-
mo obaotycznoj formy sens, a sens szkodliwy w zastosowaniu
Draktycznom. r<)[)rzoz ,dzieta” Niotzsche’go wije .sig, wpraw»lzio
beztadnie, koszlawo, poplatana i ])oprzorywana sto razy — ale
wije sie ni¢ pojeC i wyobrazen, sktadajacych sie na poglad Swia-
ta jednolity. Gléwnie jego ,moralno$¢” znalazta goracych wiel-
bicieli pomiedzy dekadentami chwili obecnej.
O systemie etycznym, o jakim$ gmachu, wznoszonym stop-
niowo z fundamentéw i wykonczanym powoli, niema oczywiscie

") Hugo Kaatz, we AVBtepie do streszczenia dziet Nietzschego p. t. ,,Dio
Weltanschauung Friedrich Nietzsche®, 2 cze$¢, 1892, Czeé¢ I, str. VIJ.
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u Nietzsche’go mowy. To, co sie jego moralnoscig nazywa,
sklada sie z mndstwa luznych uwag, rozrzuconych bez tadu
w kilku ,tomach“. Gtéwnie z ,Jutrzenki“ (Morgenrothe, Ge-
danken Uber die moralischen Vorurtheile), z ,Wesotej wiedzy“
(Die frohliche Wissenschaft), z ,,Po drugiej stronie dobra i zta“.
(Jenseits von Gut und Dose), z ,,Genealogii moralnosci* (Zur
Gouoalogici der Moral) i z ,'Pak rzekt Zaralhustra“ (Also sprach
Zaralhustra) Irzeba wylawiad stargane na. szmaty shrzejty do-
ktryny Nietzselufgo ).

Mylili sie wszys(\v, uczy Nit'tiZselm ktéorzy stawiali na.
poczatku ploi'wotiu'go spoh'eztM'istwa jaka$ umowe miedzy rza-
dza(\ymi i rzgdzonymi. Nh' umowa ztaczyta, pewng ilo$é jtulno-
stok w ealo$é, tym samym p<*dh'gajgicg. pi‘awom, Ita'z najp»>spo-
litszy gwatt. Ilvasa silnit'jsza., tdularzona !',dolno$»'iag organiztrwa*
nla. i rozkazywania, narzmnta stabsz«'j swojg, wole i w ton spo-

s6b powst.ato spotei‘zoi'istwo.

M pmniedzy ras ludzki('h upodobat sobit' Niotzs('bo gléwul»"'
blomlynéw (uu». toby6é prawdopodobni»': (b'i'man»'tw i Stowian). Oni
to, ow»' ,jasnowtos»', wspaniat»', za zdoby('zg i zwy»'igztwt'm
»'lutiwi»' t'iggnac»' b»'sty»' (pnu'btvoll»’, mu'b [Ih'ut»' un»l Si»'g lii-
st»'rn  HtAbwt'ilbn»!»* I'lon»!»"  Ib'sti»'), uro»l'z»'id pan»>wi»', p»>»lbili Ku-
rope, zab»>Niyll pai‘istwa i nai‘zm'ili p»>»l»lanym swoj»' wyobraifet'iii»"
M wnoei»» i wystepku, (’nota byto wszystk»), <w stuzyi»» »lo po»l«
ti'zymanla. I»'h stain)wiska, wig»'! »»dwaga. w»>j»'nna, p»>gar»la. ni»»-
bozpi»»c.z»'bstw, »bima, I»'ke»'waZ»»nh» staby«’l» pycluii i oki‘uei»'iV
st.wo, wystepKki«'»»»  zi»§:  t»'I»0iz«)st.w»»,  »»»ilosci  sprrkarjrr«’gy) Zy«’ia,
pk«)»’ii, »»»itosi«'r«lzi»’, tig«)dne»$«i, pochb'bstw«) i t. «

1 bylo (Nowizcbxoy) «db»2» tva Snioxdicos,  «lo)Oki  b»xddii »zip
«lzita ,»noi'ahmos(i  pawiow” (U<m»dn  Moral), stawxdwigca pi'zc«i-
wieiistwo ,p»ovalnosci  »»iewoli»ikow”  (Sklave»»-Moml), Istniata
bowiem wow(;zas gar$6 ludzi wzglednie szczedliwych. Ale nagic»
stata sie rzecz nies])odziewana. Niewolnicy, znoszijjCy przez diu-
gie wieki cierpliwie przewage ,,panéw“, zbuntowali sie, przewro-
cili dotychczasowy porzadek, postawili swojg moralnos¢ na
piedestale ogdlnie obowiazujacych praw, ,zemscili sie”, stowem,
srodze na ,,panach®, narzuciwszy im swoje poglady. Co byto

b Gloéwne dzieta Nietzsche’go, ktéry zaczat pisa¢ w 1872, wyszty miedzy
r. 1882 i 1889.
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dotad ziem, stato sie dobrem; poprzednia nikczemnos$¢ przeobra-
zita sie¢ w cnote.

W ten sposéb tlumaczy Nietzsche chrzescijanstwo, wymy-
$lone, podtug niego, przez zydéw, w celu ukarania i zgnebienia
»panow*.

Z chwila zapanowania moralnosci chrzescijanskiej, rozpo-
czeta sie nedza czlowieka, kiedy bowiem dawniej korzystali
»panowie“ z daréw ziemi i zycia bez ograniczenia, teraz popa-
dli w nieszczeScie wszyscy, zarOwno panowie, jak niewolnicy.
Obtuda trawi od lat dwu tysiecy cata ludzkos¢. Bo nie prawdg
jest, aby czlowiek byt z natury dobry, tagodny, skionny do
ustepstw na rzecz blizniego i aby wyzysk miat by¢ zlem. Tak
zw. podios¢ nalezy przeciwnie do ,,istoty zycia, jest jego lunk-
cya organiczng“. Kto zyje, ten wyzyskuje; wszelkiego zycia
podstawa bywa okrucienstwo. Cztowiek potrzebuje do tego sto-
pnia burzyé co$, niszczy¢, ze nie mogac od czasdw panowania
»,moralnosci niewolnikow* okazywaé jawnie swoich upodoban,
Zwraca je na wewnatrz, przeciw sobie. To wewnetrzne szamo-
tanie sig, gryzienie, meczenie, ochrzczono, podtug Nietzsoh’ego,
wyrzutami sumienia“ (schlechtes Grevissen).

Ludzko$¢ musi wréci¢ do ,,moralnosci pandw" — mniema
Nietzsche —bo celem jej nie jest szczeScie wszystkich, jak chce
Chrzescijanstwo, lecz szczescie jednostek wybranych — pandw,
urodzonych do uzywania i rozkazywania — ,nadludzi“ (Uber-
menschen), czyli najdoskonalszsmh typow gatunku. Miliony ist-
niejg tylko na to, zeby tych ,nadludzi“ wydaly. Aby sie¢ za$
owi ,nadludzie* mogli swobodnie, bez zadnej przeszkody roz-
wijaé, nalezy usung¢ ,,moralno$¢ niewolnikow". Nie zasada: nie
nie czyn drugiemu, co tobie nie mito — obowigzuje ,nadludzi*
ecz przeciwnie: czyn wiasnie drugiemu, co nie chcesz, aby to-
bie uczjmit, wyzyskuj, depcz stabszego, badz twardym, nieubita-
ganym, ztym w rozumieniu ,,niewolnikéw", bo ,,zt0$¢ jest naj-
lepszg sitg cztowieka™ (das Bose ist des Menschen beste Kraft).

Wielbiciele Nietzschego podziwiajg przedewszystkiem jego
oryginalno$¢ i Smiato$¢. Drugi przymiot nalezy sie w istocie
tworcy ,,moralnosci pandw*, pierwszego jednak nie moze mu
nikt przyzna¢, kto zna historye rozwoju mysli ludzkiej drugiej
potowy biezacego stulecia.

Nietzsche odwrdcit dotychczasowe pojecia o wartosciach,
moralnych, zaprzeczywszy wolnej woli, a dostrzegt w egoizmie
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jedynie uprawnione Zrédto postepowania? Co6z innego uczynili
pozytywisci i ewolucyonisci. | oni odrzucili podwaliny etyki
metafizykoéw i wywiedli swojg moralno$¢ z egoizmu.

Nietzsche, nie uznajgc idei wrodzonych, postawit na ich
miejscu instynkty i przyzwyczajenia. — To samo stanowisko za-
jat Spencer.

Ale Nietzsche, nie uznajac idei wrodzonych, postawit na
ich miejscu instynkty i przyzwyczajenia. —To samo stanowisko
zajat Spancer.

Ale Nietzsche, wolajg jego wyznawcy, podzielit ludzkos¢
na pandw i niewolnikdw, potepit chrzescijanstwo za jego pogar-
de dla Zlotego Cielca, za kult ubdstwa, za mitos¢ dla stabych,
za jego ascetyzm. — Wrogami moralnosci chrzescijanskiej byli
przed nim E-enan, Strauss i Heine; miltosierdzie, litos¢, dobroé
potepit Malthus, Darwin, Spencer, (jeszcze dawniej Spinoza),
praw bogactwa bronit Bucie, z ,mowy spolecznej“ Rousseau’a
drwili wszyscy pozytywisci i ewolucyonisci, a uragaja jej dotad
dekadenci francuscy i angielscy.

Nietszche stworzyt ,,nadcztowieka“. Czegdz innego chciat
Renan, gdy mowit w ,Dyalogach filozoficznych®, Zze celem
ludzkosci jest wydawanie wielkich ludzi? {La fin de Thumanite
dest poduire des grands hommes). | Taine, Spencer, Darwin,
Flaubert, Baudelaire nienawidzili ,,mottochu®, a wspdtczesni de-
kadenci majacza ciagle o jakiej$ arystokracyi inteligencyi, o ,,sma-
koszach®, ,artystach®, o ,wykwintnych* i ,przecywilizowanych*,
ktorzy majg posiada¢ prawo do ,umiejetnego wyssania zycia“
"kosztem ,,barbarzyfAcow®, czyli gtupcéw, ujarzmionych przez
Smieszne tantazmy i przesady. Owi ,wytwornisie”“ dekadentow
to ,,nadludzie” Nietzche'go, pasorzyci, proézniacy, zblazowani ma-
teryalisci, mienigcy sie kwiatem ludzkosci.

Oryginalnym Nietzsche nie jest. Wchiongt on w siebie
wszystkie negacye drugiej potowy biezgcego stulecia, zmieszat
je, przetrawit do potowy i wyplut napowrdt, ku podziwowi
gwoich mistrzéw. ,,Niezawisli,” gdy ujrzeli swoje teorye bez ma-
ski obtudnej kazuistyki, ktora zastania witasciwie oblicze ich mo-
ralnosci, zdumieli sie tak samo, jak antropologowie kryminalni,
zbici z tropu przez paradoksy profesora Albrechta. Czego oni,
wdychajacy w siebie jeszcze won ,,pustego, ale wonnego naczy-
nia“, nie Smieli wypowiedzie¢; co oni, zdrowi na umysle, rozu-
miejacy ujemng doniostos¢ moralnosci, usitowali ztagodzi¢, po-
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kry¢ sztuczng frazeologia, to wygltosit medrzec, wykarmiony
»cieniem cienia“, chory, dziedziczny waryat, wydajgcy niesforne
ksigzki miedzy jedna staboscia moézgowa a druggi). Gdy Nie-
tzsche odrzucit altruizm, wéwczas ukazat sie nagi, ordynaryjny
egoizm nieszlachetnego dorobkiewicza, depcacego nedzarzéw, do
ktérych jeszcze wczoraj nalezat.

Bo nie ma Nietzsche pospotu ze swoimi poprzednikami wyo-
brazenia o prawdziwej ,panskosci“, gdy kaze ,panu“, byé: py-
sznym, msciwym, okrutnym, bezwglednym, samolubnym, wyzy-
skiwaczem, podlym, stowem, zwierzeciem, zyjacem tylko, dla sie-
bie. Z pojeciem ,pana“ tgcza sie zwykle przymioty rycerskie,
ktdre polegajg nietylko na: odwadze osobistej, na pogardzie
$mierci i na wygoérywanem poczuciu honoru, lecz takze na: hoj-
nosci, uprzejmosci wobec ubogiego, pobtazliwosci dla stabszego
i lekcewazeniu pieniedzy. ,,Pan“ jest karykatura, gdy nie pra-
cuje publicznie, wszelka za$ dziatalno$¢ szersza wyklucza z na-
tury swojej ciasny egoizm dekadenta.

Nie dla ,,panéw* skleit Nietzsche z odpadkéw materyaliz-
mu filozoficznego i artystycznego swoja ,,moralnos¢ panska”,
lecz dla brutalnych parweniuszow w rodzaju Juliana Sorela
(Stendhal), Roberta Greslou (Bourget) i Andrzeja Maltere’a
(Barres), lub dla nedznych rozbitkéw przecywilizacyi, jak ksia-
ze des Esseintes (Huysmans). ,,Blady, zmystowy, przez Zzadze
uzywania trawiony bourgeois“ przyklasnie oczywiscie skwapli-
wie doktrynie, uprawniajacej jego apetyty. Ucieszy sie jej takze
kazdy parweniusz bez dyplomu pracy i zastugi, przyjemnie bo-
wiem dowiedzie¢ sie, ze mozna zosta¢ ,,panem* przez wyzysk
i poniewierke stabszego.

Cudowna doktryna, jeszcze lepsza od moralnosci niezawi-
stej ! Burzoazya powinna Nietzcshe’mu postawi¢ szczerozioty
pomnik.

I zydzi — naturalnie. Bo Nietzsche, ktdry korzy sie przed
wszelkg sita, nie wylaczajac zewnetrznych oznak ,,panskosci“
(matych rak, nég, swobodnych ruchéw, dumnego spojrzenia, pro-
filow jastrzebich) uwielbia zydéw za ich wytrwatos¢ w zemscie.

Wiadomo, ze Nietzsche pochodzit z rodziny, przesladowanej przez obfed
dziedziczny.
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za ich wyzysk, bezwzgledno$¢ i samolubsfcwo. Dobrem,, cnota
przeciez nazywa, co dotad za zle, za wystepne uchodzito.

Wszakze-z on to, ,nar6d wybrany“, mial, podlug Ne-
tzsche’go, ukara¢ ,,panéw*, narzuciwszy im moralno$¢ nie-
wolnikéw. Zydom, paryasom nowszej historyi, musi pochle-
bia¢ rola, wymyslona dla nich przez Nietzsche*go. Wie Iz-
rael o tern najlepiej, Ze rzadzit sie nie moralnoScig niewolnikow,
lecz przeciwnie... zasadami ,,panéw" autora ,Zarathustry®“. Je-
zeli kto, to sg whasnie zydzi pospotu z burzoazyg najdoskonalszy-
mi typami ,,panow" filozofii dekadenckiej. Przeto nic dziwnego,
Ze oni to gtdéwnie roznosza po Swiecie stawe Nietzsche’go (Bran-
des, G-arfein i in.), usitujac go wynies¢ na stanowisko ,,naj-
wiekszego mysliciela biezacego stulecia“. Potomkom arendarzow,
lichwiarzéw, podstepnych bankrutdw i wyzyskiwaczéw rdznego
rodzaju podoba sie doktryna, wywracajgca na nic pojecia o do-
bru i ztem.

Oprocz burzoazyi i zydow gromadzi sie pod sztandarem
»Zarathustry* niedojrzata miodziez, zachwycona ,,nadcziowie-
kiem“, ktory moze by¢ wybornym parawanem dla wybrykéw
studenckich. Lata wiosenne czujg w sobie zawsze site ,tytandw*,
gardzacych |, filisterstwem* zycia powszedniego.

Ze burzoazya, zydzi, dekadenci i miodziez uznali w Nie-
tzschem nieporéwnanego mistrza, moze zrozumieé, dla nich bo-
wiem myslat Zarathustra. Ale kobiety?...

— Szczescie mezczyzny lgazywa sig: ja chee! Szczescie ko-
biety nazywa sie: on chcel — uczy Nietzsche. C6z kobiete ob-
chodzi prawda? Nie ma dla niej nic wstretniejszego nad pra-
wde. Wielka sztuka zycia jest klamstwo. Dwéch rzeczy pozada
prawdziwy mezczyzna: niebezpieczerstwa i zabawki.- Poniewaz
kobieta jest najniebezpieczniejsza zabawka, przeto ubiega sie
0 nig kazdy dzielny mezczyzna, potrzebujgcy wypoczynku po
trudach, ponoszonych w walce o byt. Zbyt stodkich owocéw nie
pragnie zaden mezczyzna, a najstodsza kobieta potrafi by¢é go-
rzkg. Zabawka mezczyzny niech bedzie kobieta, zabawkg czysty
1 wytworng; stucha¢ powinna kobieta, gdyz nie rozumie sie na
honorze i gtebi — ciasna i ptytka. Mezczyzna powinien z sobg
zabiera¢ bat, gdy udaje sie do kobiety i t. d.

Po takiej charakterystyce niewiasty, nalezy sie dziwic bez-
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interesownosci zwolenniczek Nietzsche’go. Ckyba styszaty o je-
go teoryach tylko zdaleka. ».

W fiilozofii Nietzsche’go dotart nowoczesny materyalizm
do kresu swojej karyery. Dalej anarchia poje¢ is¢ nie moze; nie-
zawisty rozum nie wymysli juz nic nowego.

1} Bardzo rozumnie o$wietlit doktryny Nietzsche’go Maks Nordau; ,.Ent-
artung®, 1893 r.; tom |II, str. 272 i nastepne — W naszej literaturze zastugu-
je na wyrdznienie dobre studyum W. M. Koztowskiego, zamieszczone w ,,Biblio-
tece Warszawskiej*“ (sierpien 1893 r. p. t. ,,Dekadentyzm wspodtczesny i jego fi-
lozofowie“. — Apoteozye NietzscKego napisat oprocz zydéw, Ola Hansson p. £

Friedrich Nietzsche, Seine Pero™nlichkeit und sein System“. Lipsk. — Najle-
piej strescit i zestawit teorye Nietzsche’go cytowany wyzej dr. Hugon Kaatz:
,Die Weltanschauung i t. d.“



IX.

Dekadentyzm polski.

Stanistaw Przybyszewski.

w nasze progi zawitat dekadentyzm. Nie omineta nas ta naj-

nowsza wysypka przecywilizowanego Zachodu, Bedziemy

przez pewien czas podziwiali ,,wykwintne upodobania ary-
stokratéw ducha,” bedziemy sie rozkoszowali ,barwa, muzyka
stowa“, bedziemy sie zabawiali odgadywaniem réznych tamigto-
wek psychologicznych i t. d.

Butnie, z fantazyg junaka, podajgcego harde czoto na wi-
chry i burze, stangt dekadentyzm przed nami. Jeszcze nie miat
czasu wypierzy¢ sie, wyzabkowaé, a juz rzucit rekawice calej
przesztosci.

W Krakowie, w cichym, uczonym Krakowie urodzito sie
cudowne dziecko, z twarzg starca, z nerwami histeryka.

Wychodzit tam przez lat kilka tygodnik ilustrowany lite-
racko-artystyczny i spoteczno naukowy p. t. ,Zycie,“ zatozony
przez miodego poete, Ludwika Szczepariskiego. Okolo tego pisma
ugrupowato sie grono miodziezy, ktére postanowito zapoznaé pu-
bliczno$¢ polska z najnowszymi pradami literatury Europy Za-
chodnie;j.

Mimo szeregu bardzo wojowniczych artykutéw polemicz-
nych p. t. ,Sztuka narodowa“ i ,,Mioda Polska“ nie zdotato ,,Zy-
cie* zwréci¢ na siebie na razie uwagi szerszych két. Wiasciwy
kierunek nadat ,,Mtodej Polsce” dopiero Stanistaw Przybyszew-
ski; autor, znany w Niemczech od lat kilku i ceniony wysoko
przez gromadke ,,Najmtodszych Niemcow".
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Poprzedzony stawg zagraniczna, ktora bywa u nas zawsze
dobrem poleceniem, doznat Przybyszewski w Krakowie bardzo
zyczliwego przyjecia. Miodziez otoczyta go gromadnie i miano-
wata swoim naczelnikiem.

Przybyszewski nie zawiddt oczekiwar swoich zwolennikdw,
przemOwit bowiem odrazu do ,narodu” jezykiem wodza, ktore-
mu sie postuch nalezy.

Biorac d. 15 pazdziernika 1898 r. ,Zycie* z rak Sewera
Maciejowskiego, ogtosit manifest nastepujacy:

»,Dziekuje panu Sewerowi za stowa, ktéremi mnie wkraju
wita. Niestety, zupetnie na nie nie zastuzytem. Pracowatem w szcze-
$liwych warunkach, ale sg inni wyzsi o cale niebo, wyzsi od
wszystkich, ktérych Polska z zagranicy importuje, wyzsi od
tych, przed ktorymi spoteczenstwo z batwochwalczg czcig sie
korzy i"wyzsi i zdolniejsi od tych, ktérzy po za granicami mu-
szg szuka¢ stawy i chleba, by sie da¢ pozna¢ witasnym ziomkom®.

Poktoniwszy sie uprzejmie jakims$ tajemniczym ,,wyzszym*,
ktorych odkryt bo ,ich spofeczenstwo nie zna“, co sam przy-
znaje, zmienit Przybyszewski skromny ton i ciggnat dalej:

,Postanowitem objaé ,Zycie“, aby podtrzymaé ognisko,
przy ktérem przez rok skupialy sie najwybitniejsze sity
»Milodej Polski“, a wreszcie dlatego, bo mam wiare w nasze
spoteczenstwo, silng wiare, ze to spoteczenstwo zechce raz
Wreszcie zrozumie¢, iz nasze prawdziwe odrodzenie tkwi
w nauce i sztuce. Wtedy chyba damy dowdd naszej najsil-
niejszej zywotnosci, jezeli niespozyta nasza sita duchowa tak
Europe opanuje i taki na nig wplyw wywrze, jak naprzyktad
duch skandynawski. Ale to wtedy tylko nastgpi¢ moze, jezeli
cate nasze spofeczenstwo poprze ,nasze* wydawnictwa, nie po-
zwoli ,,nam“ najlepszych sit naszych niszczyé na reporterstwie
przy biurkach dziennikarskich, albo je zuzywa¢ na przeklady
z obcych literatur. | wtedy to tylko nastgpi¢ moze, jezeli ,mia-
rodajne organy“ tego samego spoteczenstwa nie beda ,,nas* ob-
rzucaty blotem, ale calg sitg popra nasze usitowania, chocby
i byly zupehnie sprzeczne z ideatami og6tu. Trzebaz to wresz-
cie zrozumie¢’ Co kilkadziesigt lat powraca ta sama smutna
kwestya. Dzi$ poja¢ nie mozemy, ze z taka zaciektoscig rzucono
sie na romantykéw, a to samo, pomimo tak Swiezej tradycyi,
teraz sie powtarza.'

»,Czyz to tak trudno pojaé, ze sztuka koniecznie potrzebuje
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przeréznych pradéw, tysigcznych kierunkéw, aby wreszcie wy-
da¢ Mesyasza, w ktorego duszy to wszystko sie zespala, przetwa-
rza i zlewa w jedno potezne ognisko? Czyz to tak trudne do po-
jecia, ze potrzeba chaosu, by gwiazda urodzi¢ sie mogta? A je-
§li polskie spoteczenstwo nie jest jeszcze dostatecznie zamery-
kanizowane, jezeli jeszcze zyje w niem ta Swieta tradycya, jaka
nam w spusciznie nasi wielcy przekazali, ze panowanie nasze
to krdlestwo ducha, to niech nie niszczy sit. Niech pomni na
to, ze kazda z nich jest konieczng skfadnig tej wielkiej przepo-
teznej i odwiecznej sity, jaka sige, czy to w Szekspirze, czy
w Byronie, czy w Stowackim, lub Krasifiskim objawiata“.

— ),Nie chce jtai¢, ze objatem ,Zycie“, chylace sie do
upadku. Nie zobowigzuje sie do niczego, nie robie zadnych przy-
rzeczen, bo byt ,Zycia“ nie zawist odemnie, ale od poparcia
spoteczenstwa, poparcia, ktérego — ze wstydem dla spoteczen-
stwa — ,,Zycie” dotychczas zupetnie nie znalazto*,

Po tak dyktatorskiem wezwaniu spoteczenstwa do podtrzy-
mania ,,Zycia“ i po bardzo naiwnem zadaniu, by prasa poparia
»calg sitg” usitowania ,,mlodych Polakow* nawet wtedy, gdyby
te usitowania byly ,zupetnie sprzeczne z ideatami ogo6tu“, nale-
zato sie spodziewaé, ze Przybyszewski rzuci przed zdumione
oczy ,narodu” gar$¢ nowych, oryginalnych mysli, ze olsni, za-
dziwi ,starych Polakéw* jakim$ niezwykltym programem.

Tymczasem czytamy dalej;

— ,Programu nie mam Zzadnego, bo sztuka go nie ma.
Wolno kazdemu wtlacza¢ jakie$ programy w artystyczne cele
artysty samego, nie mozna nikomu zakaza¢, ze wyczytuje
z dziet autora rzeczy takie, o ktérych autorowi sie nie $nito,
ale trudno narzuca¢ sztuce jaki$ program. Sztuka granic nie
zna, bo zycie ich nie zna. Wszelki objaw duszy, niezaleznie od
tego, czy jest w naszem pojeciu dobry lub zly, jest substratem
sztuki; zalezy jedynie od tego, w jaki sposob jest odtworzony.
A wiec wszystko, co silne, co tworcze, co wielkie, moralne, lub
nie, znajdzie, jezeli jest sztuka, w ,Zyciu“ pomieszczenie. Trze-
ba nam powietrza, trzeba rozwali¢ mur chinski galicyjskich lub
wielkopolskich poje¢ o sztuce, jezeli literatura nasza ma stanac
na wyzynie ogolno-europejskiej literatury®.

Pomyst odrodzenia naszego spoteczenstwa przez nauke, nie
jest wynalazkiem Przybyszewskiego. Wszakze wypisat juz
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pozytywizm warszawski na sztandarze swoim przed laty trzydzie-
stu kilku wiedze, wyniostszy jg na tron wszechwiadnej krélowe;.

A sztuka? Jaka sztuka? ,Wszystko, co wielkie, silne, twér-
cze?* To samo méwi o sobie kazda szkofa literacka, bez wzgle-
du na to, jakimi $rodkami artystycznymi sie postuguje. Tak
ogolnikowe okreslenie nie okresla nic.

Reformator, ktéry postanowit ,,rozwali¢ mur chifnski poje¢
0 sztuce“, powinien byt swoje pojecia okresli¢ Scislej, wyrazic¢
jasniej.

Zrozumiat to sam Przybyszewski, bo wygtosit wkrotce
(w pierwszym numerze ,Zycia za rok 1899) drugi manifest pod
znamiennym tytutem ,,Oonfiteor.”

W tym drugim manifescie nie méwi on juz, ze ,nie ma
programu*, lecz przeciwnie oswiadcza, iz ,stojac na czele pisma,
ktoremu sie charakter nadaje, trzeba wytknaé zasadniczy Kkie-
runek, w jakim sie pismo prowadzi“.

Dostowne przytoczenie zbyt dlugiego rozwlekiego ,,Gon-
fiteor” nie miatoby celu, Przybyszewski bowiem powtarza jed-
ng i te samg mysl po Kkilka razy. Wystarczy stresci jego
zasady.

Pomingwszy w drugim manifescie zupetnie nauke, o ktdrg
potracit zlekka w pierwszym, potozyt Przybyszewski jedyny na-
cisk na sztuke, ktora nie jest w jego mniemaniu ani pieknem,
ani czastka Swiadomosci (szopenchauerowskie ein 2heil der Er-
kenntnis)* lecz odtworzeniem tego, co jest wiecznem, niezale-
znem od wszelkich zmian, lub przypadkowosci, niezawistem ani
od czasu, ani od przestrzeni — jest odtworzeniem istnosci, t j.
duszy we wszystkich jej przejawach, niezaleznie od tego, czy
sg dobre lub zle, brzydkie albo piekne.”

| takie okreslenie sztuki nie wnosi jeszcze do literatury
nic nowego, o tern bowiem, ze sztuka jest odtworzeniem tego, co
jest ,,wiecznem, niezaleznem od wszelkich zmian i przypadko-
wosci, wie kazdy podrecznik estetyczny, a zle, brzydkie przeja-
wy duszy uwzgledniali artysci wszystkich czaséw, cienie bowiem
sg koniecznie potrzebne do uwydatnienia Swiatet.

Lecz Pzybyszewski wierzy inaczej. Zdaniem jego: ,,Sztuka
wczorajsza byta na ustugach tak zwanej moralnosci. Nawet naj-
potezniejsi artysci z matymi wyjatkami nie byli w stanie S$le-
dzi¢ przejawéw duszy, oderwanych od tak zmiennych pojec, jak
pojecie moralne lub spoleczne, zawsze potrzebowali dla dziet
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swych plaszczyka moralno-narodowego®. Sztuka za$ nie powin-
na mie¢ zadnych zasad, czy to moralnych, czy spotecznych,
nie powinna zapatrywaé sie na wartos¢ przypadkowa przeja-
wow duszy, lecz powinna odwaza¢ te warto$¢ jedynie wedle po-
tegi, z jaka sie przejawia.

Podtug Przybyszewskiego ,sztuka nie ma Zzadnego celu,
jest celem sama w sobie, jest absolutem, bo jest odbiciem abso-
lutu, duszy. Stoi ona ponad zyciem, wnika w istote wszech-
rzeczy, czyta zwykiemu czlowiekowi ukryte runa, nie zna ni
granic, ni praw, kojarzy dusze czlowieka zduszg wszechnatury,
a dusze jednostki uwaza za przejaw tamtej.”

Sztuka nie powinna ani stuzy¢ celom moralnym, spotecznym
lub narodowym, ani poucza¢, ani bawi¢. Kto dziata na spole-
czenstwo moralnie albo pouczajaco, ten poniza sztuke, spycha
ja z wyzyn absolutu do nedznej przypadkowosci zycia.

Z powyzszych zasad, rozebrawszy je z gtosnobrzmiacej fra-
zeologii, nie trudno odgadna¢, Zze Przybyszewski odgrzewa sta-
ra formutke ,sztuka dla sztuki“, doprowadzajac ja, jak niegdy$
romantycy niemieccy, de granic najdalszych.

W jego mniemauiu jest sztuka ,najwyzsza religia, a ka-
ptanem tej najwyzszej religii jest artysta®.

Nikt jeszcze nie podnidst artysty tak wysoko, jak Przyby-
szewski. Méwi on: ,Artysta byt pierwszym prorokiem, ktory
przenikat najgtebsze tajemnice, obejmowat tajne zwigzki wszech-
Swiatow, przeczuwat i odkrywat ich wzajemne na siebie dziata-
nie; a z wiedzy jej tworzyt sobie moc, co gwiazdy na niebie
w ich biegu zastanawiata, byt wielkim medrcem, ktory wiedziat
najtajniejsze przyczyny i tworzyt nowe, nigdy nie przeczuwane
syntezy; artysta ten to ™ipse -philosophtts® daemon® deus etomnia'
Artysta nie jest ani stuga, ani kierownikiem, nie nalezy ani do
narodu, ani do $wiata, nie stuzy zadnej idei, ani zadnemu spo-
feczenstwu. Stoi on ponad zyciem, ponad S$wiatem, jest Pa-
nem Pandw, nieokielznany zadnem prawem, nieograniczony za-
dng sitg ludzka“. Artyscie wolno wszystko. ,Jest on zar6éwno
Swiety i czysty, gdy odtwarza najwieksze zbrodnie, najwstret-
niejsze brudy, lub gdy oczy w niebo wbija i Swiattos¢ Boga
przenika.

Tak w pierwszym, jak w drugim manifescie Przybyszew-
skiego szukatoby sie daremnie jego istotnego $wiatopogladu i je-
go poje¢ o sztuce. Do tajnikdw psychologii, tej najnowszej od-
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miany starej formutki ,sztuka dla sztuki“ wprowadzajg cieka-
wego dopiero dwie rozprawki: 1) Przedmowa do fantazji p. t.
1) ,,.De Profundis“ i 2) Studyum o Edwardzie Munchu i Gusta-
wie Vigelandzie p. t. ,,Na drogach duszy“. W tych dwadch istot-
nych ,,Confiteor zapoznajemy sie z owa ,duszg“, ktdérej ,,0bja-
wieniem we wszystkich jej stanach“ ma by¢ tylko sztuka.

Dwojaka jest droga — méwi Przybyszewski (,,Na drogach
duszy*) — by sztuka zycie ogarna¢. Jedna szeroka, wydeptana,
bezpieczna i wygodna, druga kreta, prowadzaca przez przepa-
Scie, petna Smiertelnych niebezpieczenstw. Wygodna droga, to
droga mézgu, droga biednych pieciu zmystow, ktoére obejmuja
zycie tylko w jego przypadkowosciach, w jego smutnej a gtu-
piej codzienno$ci. Stroma, przepascista droga, to droga duszy,
dla ktorej zycie ciezkim snem, a bolesnem przeczuciem jakie-
go$ innego zycia i zaSwiata, przeczucie innych zwigzkéw i in-
nych glebi, jak te, do ktérych biedny, biedny nasz mdzg
dotrze¢ moze.

».ROzne sg te drogi, bo moézg to dziern powszedni, dzien
pracy i znoju, to matematyka, to logika, a dusza to rzadki
dzien Swigteczny, co$, czego ani regutg, ani logika objgc nie
mozna, to chwata i wniebowstapienie rodu ludzkiego. Dla moz-
gu dwa razy dwa jest cztery, dla duszy moze by¢ milion, poniewaz
nie zna ona przedziatdw, ani w czasie, ani w przestrzeni.Dla moz-
gu istnieje przedmiot tylko w czasie i przestrzeni, dla duszy
istnieje bezprzedmiotowa, bezprzestrzenna i bezczasowa istota
rzeczy. Niepojete dla moézgu dokonywa sie w duszy, ktéra obna-
za wszystko z przypadkowosci formy, w jakiej sie ono mézgo-
wi przedstawia. Widzi ona tylko rzeczy niespozyte, to, co od-
wiecznym strumieniem plynie, niezaleznie od wszystkich prze-
twarzan i zmian od jednego bieguna wiecznosci do drugiego,
bez konca, bez brzegu. Widzi to, co sie ciggnie przez wszystkie
czasy i wszystkie rodzaje: matrix wszelkich zjawisk.

— ,Mobzg, to materyalizm w zakresie wiedzy, to nauka
0 najmniejszym odporze sily, to psychofizyka —to socjalizm
1 niezliczone systemy ekonomiczne, ktére rodzag sie, aby uszcze-
$liwic... cha, cha... uszczesliwi¢ cztowieka przez kolektywizm pracy,
to sztuka bezmysina, sztuka jednego tokcia reki i dobrych oczu,
sztuka, przed ktorg thum sie korzy. Artysta, cieszacy sie posia-
daniem jednego fokcia reki i pary dobrych oczu, odtwarza
wszystko tak, jak jest. A wiec typy ludzi z dobrze narysowa-
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nymi nosami, praczki przy studni, centki Swiatla, rozlewajgcego
sie na grzbiecie jakiej$ starej szkapy, wilki na stepie, czasami
step $niezny, czasami bez $niegu i t. d.

Wiec Przybyszewski rzuca rekawice wszystkiemu, co z moz-
gu, z rozumu poczatek swoj wywodzi: materyalizmowi w zyciu,
pozytywizmowi w nauce, praktycznosci, liczacej sie z warunka-
mi ziemi, w usitowaniach spolecznych, realizmowi w sztuce,

Do tego moézgu, do rozumu, kiéri™ byt kierownikiem poste-
powania cywilizowanej ludzkosci w drugiej potowie XIX stule-
cia czuje Przybyszewski wprost nienawis¢. Oskarza on go przy ka-
zdej sposobnosci, gdzie sie tylko da, w artykutach dziennikar-
skich, w przedmowach do swoich dziet, w dyalogach swoich po-
wiesci. Wstret do praktycznego, filisterskiego, mieszczarskiego
rozsadku, jest czerwong nicig, ktdra wije sie przez jego pisma
szlakiem najwyrazniejszym.

— ,,Catem facit wszystkich naukowych i filozoficznych spe-
kulacyj logicznego moézgu — wota on w przedmiowie do ,,De
Profundis“ — jest ignoramus et ingnorabimus, czyli zupetne
bankructwo wszystkich jego rozpaczliwych usitowan. Artystycz-
nem facit — risum teneatis amici — jest naturalizm, bezduszna,
brutalna sztuka dla ludu, sztuka mieszczanska par excellence,
biblia pamperwn dla stabego, normalnego, leniwego, tchérzliwego
plebejskiego mobzgu, ktory wszystko objasnia, chce wszystko
rozumieé, drwi z wszelkiej giebi itajemnicy, szalefnstwem je na-
zywajac, dla tego rozumu, ktéry nienawidzi duszy, bo jej nie
rozumie. O, tak! Ordynarny, gtupi mézg mieszczanski — stynny
vox populi— nienawidzi wszystkiego, czego nie moze pojac*“.

Przedstawicieli rozumu; Bichner’a, Yogt’a, Straussa, Spen-
cera i t. d. nazywa Przybyszewski ograniczonemi, ciasnemi
miernotami. Ze zdobyczy rewolucyj politycznych i spotecznych,
z konstytucyj parlamentaryzmu, swobody prasy drwi bez mito-
sierdzia; sztukg pozytywna, realistyczng gardzi.

Grdyby w jego manifestach i przedmowach nie bylo nic
wiecej oprdcz wstretu do przetrzezwego, przepraktycznego rozu-
mu drugiej potowy XIX stulecia, przyklasneliby mu idealisci,
jakich ostatnie lat dwadzieScia wydato. Bo nie wszyscy wycho-
warncy pozytywizmu padli w proch przed rozumem ludzkim
i przed jego daznosciami. | dla warszawskich t. zw, ,,mtodokon-
serwatystéw* nie byt mézg jedynym wodzem cztowieka; i oni
nie uznawali nieomylnosci Vogt'éw i Spencer’dw, brzydzili sie
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naturalizmem w zyciu. Tak samo francuzcy neokatolicy, symbo-
lisci i wszystkie zresztg prady reakcyjne, mniej tub wiecej ide-
alne, jakie pycha pozytywizmu wywotata.

Lecz Przybyszewski idzie dalej. Odrzuca on catego czio-
wieka cielesnego, skrepowanego zmystami, przytroczonego do
ziemi potrzebami zycia, i kaze arty$cie wnikaé tylko w dusze,
w naga dusze, jak sie wyraza. Kaze mu oderwaé sie od te-
go ,,padotu tez* i bada¢, odgadywac jedynie przejawy, pragnie-
nia duszy.

Poniewaz kazdego tworce ilustrujg najlepiej jego wiasne
dzieta, wypuklejsze od wszelkich rozumowan, przeto zobaczmy”
jak tez owa ,,naga dusza“ wyglada w pismach Przybyszewskiego

W powiesci swojej w ,,De Profundis“ (wydanie niemieckie,
Berlin, 1895 r.), przedstawit Przybyszewski halucynacye, wizye
i chorobliwe pozadania lubieznika, dreczonego przez succubat.
Ten sam motyw opracowat juz Huysmans, lecz nieco ,bojazli-
wiej“, nie odwazyt sie bowiem na artystyczne odtworzenie suc-
cubatu kazirodczego. A u Przybyszewskiego kocha brat siostre,
siostra brata.

Jego najobszerniejsza, najwiecej znang powiescia jest ,,Ho-
mo Sapiens“ (wydanie niemieckie, Berlin 3 tomy).

Owym homo sapiens jest Eryk Falk, utalentowany literat,
czy agitator spoteczny, bo niewiadomo wiasciwie, czem sie ten
jegomos¢ naprawde zajmuje.

Jego przyjaciele majg go za glowe niepospolitg, genialna,
za meza przysziosci, za reformatora. On sam wierzy, ze jest
czems$ nadzwyczajnem, ,,nadcztowiekiem.“

Jakze sie ,naga dusza“ tego ,nadcziowieka“ przejawia,
w jakich myslach, w jakich czynach?

W pierwszym tomie wraca z Paryza do Berlina miody
malarz Mikita, przywozac ze sobg ukochang narzeczong, lze.
Ealk ucieszyt sie serdecznie z przybycia Mikity, bo byli kole-
grami-przyjaciotmi od lat najmtodszych. Razem uczyli sie i przy-
mierali glodem w szkotach, razem marzyli, bawili sig, cierpieli.
Takie przyjaznie spajaja ludzi mocniej od weztdw krwi.

Mikita chciat sie przed Falkiem pochwali¢ swojg piekng
narzeczong, ktorg miat poslubi¢ za kilka tygodni. Niebaczny!
Nie rozwazyt, iz ,,nadludzie* dziatajg na kobiety, jak weze na
drobne ptaszyny.

Zaledwie spojrzeli na siebie, 1za i Falk, kiedy ptomieA mi-

3
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fosci buchnat z ich serc potokiem wrzacym i ogarngt ich falg
ognistg. Rozkochali sie w sobie namietnie. Bo przez caly pierw-
szy tom ,Homo Sapiens“ szamoce sie Balk ze sobg, ,z kawal-
kiem odziedziczonej przesztosci, z kawatkiem gtupiego sumienia,
z atawistycznemi resztkami poje¢ o wilasnosci, o prawach da-
whniejszych“. Wprawdzie kocha on nieskoriczenie owe ,S$miate,
potezne natury, ktdre rozrywajg, burza, druzgoczag wszystko, by
doj$¢ tam, dokad ich instynkty popychajg, bo tylko wtedy sg
ludZzmi, bo istotng, wielka $wietnoScig cztowieka sg potezne in-
stynkty;* wprawdzie uwielbia on owych ,arystokratow ludzko-
Sci, ktérzy posiadajg dosy¢ odwagi i godnosci, by stuzy¢ swoim
instynktom*, a gardzi ,,stabymi moralnymi niewolnikami, kt6-
rym nie wolno posiada¢ instynktéw,“ ale mimo tego kochania,
tego uwielbienia nie jest on jeszcze do$¢ silnym do zerwania
z resztkami ,gtupiego sumienia“.

Przez caly pierwszy tom walczy ze sobg Balk: zabra¢
przyjacielowi narzeczong, czy nie zabra¢? Rezonuje, przekony-
wa sie, cofa sig, zatrzymuje w potowie drogi. Nareszcie po diu-
gim boju ,,z kawatkiem odziedziczonej przesztosci, z gtupig uczci-
woscig,” zwycieza swoje ,,zacofane” pojecia, bierze sumienie na
wedzidto i zdradza towarzysza lat dziecinnych. Mikita odbiera
sobie z rozpaczy po stracie ukochanej narzeczonej zycie wy-
strzatem z rewolweru, a Balk ucieka z 1zg do Paryza.

Jadac rozglada sie z okien wagonu po okolicy dumnym
wzrokiem tryumfatora: pokonat siebie, zdobyt sobie szczescie
wolg, zdeptat Smieszne przesady, zrzucit z siebie kajdany mo-
ralno$ci, uczciwosci, honoru...

Przed okiem jego przesuwaty sie drzewa i pola, wsie i mia-
sta — bogactwa tej ziemi.

— To wszystko bedzie twoje — marzyt myslac o Napo-
leonie | — jedli pdjdziesz za glosem tej nowej woli — woli
instynktow, uswieconych przez mozg, przez rozum.

Po takiem zakornczeniu pierwszego tomu wolno sie byto
spodziewaé, ze Przybyszewski rozwinie w nastepnych dalej cha-
rakter nowoczesnego ,hadcziowieka,” ze kaze Balkowi siegnac
po inne rozkosze ziemi: po majatek, wiadze, stawe i t. p.

Tymczasem jest drugi tom mutatis mutandis powtorzeniem
pierwszego. Balk rozkochuje sie znéw w czystej niewinnej dzie-
wczynie, gorszy jg kazuistyka filozoficzng, plami jej bialg du-

Dekadentyzni. 13
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sze, brudzi lubiezno$cia, podnieca jej zmysty, a przygotowawszy
sobie w ten sposéb nowg ofiare, uwodzi ja, zniestawia. Nie.
szczedliwa Marit, dowiedziawszy sig, ze Falk jest zonatym, topi
sie w jeziorze.

I wiasciwg trescig trzeciego tomu jest zndéw romans.

Jak brat kochajacy sioste (,,De Profundis®) nie rozstaje sie
i Falk prawie nigdy z butelkg. Nie umie on mysle¢, czué, za-
pala¢ sie, dysputowaé, kochaé, nienawidzie¢ bez koniaku. Dokad-
kolwiek przychodzi, oglada sie przedewszystkiem za alkoholem.
Pije, kiedy go troska zre —pije, kiedy go ogien namietnosci
trawi — pije — kiedy go rado$¢ rozgrzewa. Bardzo tez czesto
mowi, rozumuje, miota si¢, meczy przykremi wizyami, jak na-
togowy pijak, cierpigcy na delirium iremens.

Odczytawszy powiesci Przybyszewskiego, doznaje sie... zdzi-
wienia. Wiec tak wyglada owa ,,naga dusza“, dla ktdérej zycie
jest ,,snem ciezkim, a bolesnem przeczuciem jakiego$ innego zy-
cia i zaswiata, przeczuciem innych zwigzkéw i innych giebi, niz
te, do ktoérych ubogi nasz moézg dotrze¢ nie moze?“ Wiec tak
przejawia sie owa ,naga dusza“, ktéra ,widzi tylko rzeczy nie-
pozyte, to, co odwiecznym strumieniem plynie, niezaleznie od
wszelkich przetwarzan i zmian, od jednego bieguna wiecznosci
do drugiego, bez konca, bez brzegu?*

Po ,Oonfiteor” i po ,Na drogach duszy“ spodziewat sie
czytelnik zupetnie czego innego. Dusza zrzuci z siebie ciato, jego
chucie i pozadania, jego nedze i cierpienia i wzbije sie wyso-
ko — naga, czysta, wolna — ponad nedze ziemi, by sie ska-
pa¢ w przezroczych blekitach swoich tesknot. Albo: dusza sku-
pi sie, spojrzy, wniknie w siebie, rozpatrzy manowce, jakie prze-
biegta juz w zyciu wwieziach c’ala i zacznie szuka¢ drogi wia-
sciweyj.

Takich mistycznych wzlotéw, idealnych zachwytéw, te-
sknot do Swiatow innych, lepszych, przeczué, innych przeznaczen
spodziewat sie czytelnik.

Zamiast tej ,nagiej duszy" widzi w powiesciach Przyby-
szewskiego takiego samego ,.cziowieka-zwierze"”, takie same po-
dte, brudne bydle, szukajace na ziemi tylko jaknajobfitszego ze-
ru, jaknajwiekszej sumy rozkoszy zmystowych, jakie odtworzyt
naturalizm artystyczny.

»Nagie dusze“ Przybyszewskiego podpalajg domy, kradna,
zniestawiajg kobiety, zdradzajg przyjaciot, bezczeszcza siostry,
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mordujg stabszych lub gtupszych od siebie, zazdroszczg posia-
dajacym majatku i upijajg sie przy kazdej sposobnosci, szuka-
jac w alkoholu podniety do czynéw brutalnych. Tu i owdzie
przemyka sie wsérdd legionu pospolitych zbrodniarzy jakas du-
sza jasniejsza (Czerski, Marit w ,,Homo-Sapiens®), lecz przemy-
ka sie tylko. Autora zajmujg prawie jedynie, gtéwnie chara-
ktery ujemne.

Prawdopodobnie zdaje sie Przybyszewskiemu, ze stworzyt
galerye niepospolitych czcicieli rozkietznanych instynktow; sa-
molubéw niezwyklej miary. Jego ,bohaterowie” rezonujg tak
subtelnie, przywotujg na pomoc catg kazuistyke filozoficzng, po-
czawszy od Schopenhauera, a skoriczywszy na Nietzschem, mo-
wig tyle, krzycza tak gtosno, jak gdyby istnienie Swiata od te-
go zalezato, czy Falk zbatamuci lze, Marite, lub Janine. Takie
przestepstwa dziejg sie codziennie, ciggle, w kazdej wiosce, w ka-
zdej miescinie, a Swiat stoi i spetnia dalej swoje postannictwo-

Nie wcieleniem rozpetanego samolubstwa sg ujemne ty-
py w powiesciach Przybyszewskiego, lecz chorymi histerykami,
ktérzy przykladajg do swoich pozadan, rozczarowan i cierpien
zbyt wielkg miare, jak wszyscy przeczuleni neurastenicy. Albo
LHAVSciekajg sie, pienig, miotajg“, albo mdlejg po kazdem silniej-
szem wzruszeniu (,,bledng, jak trupy®), nie umiejac nad sobg za-
panowaé. Prawie bez przejscia wpadajg z jednej ostatecznosci
w druga, straszeni trwoga, chwiejni, tchérzliwi, stabi. W ich
gniewie, w ich gwattownosci, w ich walkach psychologicznych
niema grozy. Jest tylko silna polemiczna kazuistyka i subtel-
no$¢ przewrotnej logiki chorego indywidualizmu.

Pod wzgledem technicznym nie wytrzymuja powiesci Przy-
byszewskiego najpobtazliwszej krytyki. Autor ,Dzieci szatana“,
j,De Profundis“ i ,,Homo sapiens” odrzucit wszystkie reguty, za-
sady i wskazowki, jakie sztuka powieSciopisarska w ostatnich
latach piecdziesieciu ustalita. Niema u niego bajki w zwyktem
rozumieniu, niema intrygi, przeprowadzonej prawidtowo, archi-
tektonicznie zbudowanej catosci, niema charakterystyki, opartej
na obserwacyi zyciowej, niema w konicu tla. Niewiadomo pra-
wie nigdy, gdzie sie czynno$¢ odbywa, w jakim kraju, w ja-
kich warstwach spotecznych. Jego typy nazywajg sie po prostu:
Iza, Agaj, Mikuta i t. d. i wchodzg odrazu, bez Zzadnego rodo-
wodu, do akcyi. Bardzo uboga ni¢ wypadkéw zrywa Przyby-
szewski bezustannie rozprawami polemicznemi de omnibus rebus
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et quisbusdam aim, monologami psychologicznymi, powtarzaja-
cymi sie bez konca. Nawet poszczeg6lnych toméw nie tgczy ze
soba, zadajac, aby sie czytelnik wszystkiego domyslat.

W przedmowie do ,De Profundis* p. t. ,,Pro domo mea*
drwi Przybyszewski z czynnosci $ytuacyi, intrygi, stowem z te-
chniki powiesciopisarskiej. Wolno mu nie uznawa¢ zdobyczy do-
Swiadczen dlugiego szeregu autordw, jezeli mu sie tak podoba,
ale w zamian za to wolno czytelnikowi odméwi¢ mu tytutu po-
wiesciopisarza.

Kazdy rodzaj sztuki podlega pewnym prawidtom. Powies¢
zlepiona z luznych scen, ktdre sie co chwila rozprzegajg, roz-
latuja, przetadowana monologami psychologicznymi, — powies¢
bez czynnos$ci i bajki, bez tta i charakterystyki, zbudowana chao-
tycznie, jest nudna, niestrawna. Pierwszy lepszy romans Gabo-
riau’a zajmuje wiecej, anizeli ,Dzieci szatana“, a powie$¢ po-
winna zajmowac.

Od powiesci przeszedt lh'zybyszewski do fantazyj symbo-
licznych. Pierwszg z nioli p. t. ,Nad morzem*“ (Krakow 1899),
nazywajg jego wielbiciele arcydzietem.

W ,Nad morzem*“ wystepuje jaki$ krol, ktérego panstwo
byle lu'zkresne, a bez granie jego })otega. 1lanowal mul pusty-
nig i rajem; $wiete rzeki przecinaty sinemi brézdaiui jt'go kraje,
a trzy morza, t)bh'waly ii?h granice. Miliony nim\4)Ilnikéw rziundy
sie przed nim na kolana,, korzac sie w niemej trwodzi'. Najpt)-
teznit\jszy<di mocarzéw t(j zimni ivmcal pod swv» stopy, bogom
sie odgrazat, sti‘gi'at ich ze Swietych piech”~staléw, bo nie byte
nun”y, ktéra,by sie data. poréwnac¢ do jego mocy i idt' byto potegi,
ktéraby sie z j«'go potega mier.".y¢ mogta,

He 6w krdl leyt synmn $wiatta i stoiu'a, a przed j»'go ma,
jestatem Idadt wszelki Ildask i wszidka moc w procli sig korzyta.

Za tiui blask, za te mot™® modlit sie tnaiziennie do slei'ica,
do ludt'bki swejt'j, de toza swt'git.

A'z p('wnego tlnia, gtiy szei'»'gi j«'go wojsk wrocity z dale-
kich wypraw, zgast jego blask i skruszata jego moc. ho oto
przywiézt wdédz jego wojsk z zimni, w kierej blask shn'u’a nie
grzi‘je, branke, blada, jak ueee ksigzycowe. Glos jej byt lak ci-
chy, jak piesé¢, ktéra, wiatr w wieczornym zmroku przez morze
przewieje i tak tajemniczy, jak najskrytsze nczncie, ktére sie
jeszcze mysla nie skalato.

Jedno spojrzenie oczu bladej branki, ciemnych jak otchta-
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nie niebieskie, smutnych jak poszum S$wiatta jesiennego, a stod-
kich, jak jasnienie morza w ciemnych nocach — zdruzgotato
moc krola. Zapomniat on o swej potedze, kt6rg Swiatlo poro-
dzito, cate jego bezgraniczne panstwo stopito sie w spowiciu
oczu jego i branki w jeden marny pyt stoneczny. Padt przed
dziewicg na twarz i niewolnica stala sie jego panig i krolowa.

I kochat te swojg krolowe, jako wspomnienie czego$, co
dawno zapomniat, co niegdy$ przezyt, gdy razem z nig w pra-
fonie czut wieczno$¢. | poczat przeklina¢ storce, swojg matke,
swojg kolebke.

A mitos$¢ branki byta biata i czysta i miekka jak skrzydia
mewy polarnej. Mimo tej biatosci, czut jej serce, jak zarem jego
stofica namietnie na jego piersi oddychato; mimo tej czystosci
wspiewata mu w krew dzikie raje, obce czary, stowa obledu
i upojenia.

Byt szczesliwy. Czasami tylko tesknit za storicom, ale te-
sknota ta konata w ciemnej otchiani zadzy branki. Biata, czy-
sta dziewica rozgorzata, namietnoscig. Z kazdym dniom kochaty
go jej rece mocniej, co noc clato sie jej plomiounioj przy
jogo piersi pienito.

Szczescit' rozUochant'go kréla spi-zykrzylo sie nakonioo
stonicu. Aby samolnbsl.wo sw(\jt\go syna, ukai‘aé, zc'slalo na jogo
pans(,\vo modl', gtéd i za,raze, wypalito zbozi' na. pohu'h, wysuszy-
H) rzi'kl i jt'zlora,. Poddani kré6la,, doprowadzeni do i‘ozpaczy,
podni('sli bimt,

Daj nam hiahi,, niewolnice, na, krzyz =z nia, na, krzyz!
Sloi'uMi w oliei'zel wotat inolloi'h,
Woéwczas wyszta, z patacu dziewiim, IhVInocy i razona. sh>n-

eem Potudnia., patlta niezywa u stéop knihi.

Ozylelnili ,pos|>oli|l.y", sznkajai”"y w dzii'lach sztuki jakiej$
wyraznej, dla, ,pr.".e(‘ielin'go moézgu*“ dostepnt'j tn'$('i, odozylaw-
szy pi<'rwszg. cze$¢ (,pierwszy iapsod”, ,Nad morzi'iid*, powie:
bardzo tadna., prze$licznymi kwia,taini jezykowymi obsypana,
Itaj ka.

jezyk 1'rzyliyszewskiego przem'rvvowany, posz.arpany, nie
rowny w powi('$cia.ch, w ranl.azyai'h symImlioznych (tiosci w isto-
cie ucho, gra jak muzyka, szumi jak bér w ciithg noc lolnig.

Zwtaszcza gtosno czytany, robi wi’a,zonie uroczej pie$ni.

Becz omylitby sie czytelnik ,[lospolity”, gdyby nazwat
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.Nad morzem* tadng bajka. To nie tadna bajka. To poemat
symboliczny.

Symbole jednakze, zwilaszcza nadziane tak gesto przeno-
$niami, jak fantazye Przybyszewskiego, majg to do siebie, iz
ich zwykle nikt nie rozumie, procz samego autora i szczuptego
grona jego wielbicieli, przez niego pouczonych. | gdyby nie je-
den z przyjaciot tworcy ,,Nad morzem®, miody poeta, Jerzy Zu-
tawski, ktéry zdradzit w krakowskim ,Czasie“ w Nr. 167 zr.
1899 tajemnice tego poematu, odgadioby chyba niewielu jego
znaczenie istotne.

Bo oto dowiadujemy sie od Zutawskiego, ze owym krélem
jest artysta, owem storicem —sztuka, bezkresnem panstwem —
niezmierzone dziedziny ducha, wsrdéd ktorych artysta wiada
owa bladg brankag—mito$¢ plciowa w ogdle. Artysta (krol), ol-
$niony nowem pieknem, mitoscig (mrokiem), sprzeniewierza sie
storicu (sztuce), za co go jego matka (storice) karze.

Teraz rozumie sie oczywiscie symbol zawarty w >Nad mo-
rzem“, ale kt6z odgadtby w bukiecie ISnigcych, wspaniatych miej-
scami przeno$ni tre$¢ bardzo starg, bardzo znang - walke postan-
nictwa artysty z pospolitemi namietnosciami ludzkiemi. Zbyt
bogatego aparatu potrzebuje Przybyszewski do powiedzenia rze-
czy najprostszych.

Uwolniony od ,bladej branki“ (mitosci), puszcza sie krol
(artysta) w dalszych rapsodach poematu w droge, w pogon za
kochanka. Szukajac przedmiotu swojej tesknoty, rozwija sig, ro-
$nie, ogarnia szerokie horyzonty mysli i wierzen ludzkich. Po
krétkim jednak pobycie w nadobtocznych wyzynach wraca zndw
na ziemie, do kobiety, do mitosci i t. d.

Daleko mniej stowa poetycznego wihozyt Przybyszewski
w swojg druga fantazye, w ,,.Z cyklu wigilii* (Lwow 1899), ktd-
ra jest poematem tesknoty za opuszczong kochanka.

Chcac stresci¢ ten wylew rozzalonego serca, trzeba poprze-
stawia¢ poszczegolne rozdziaty, koniec przenies¢ na poczatek,
Srodek na koniec. Przybyszewski bowiem lekcewazy nawet zasa-
dnicze prawidto kompozycyi. Rzuca on na papier wszystko, co
mu wyobraznia w danej chwili podszepnie, nie troszczac sie ani
0 logike mysli, ani o ciggtos¢ tresci.

Kto$ (nie wiadomo kto?) miat zone, czy kochanke (nie wia-
domo co?) i przyjaciela. Ten przyjaciel byt poeta.
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Otéz pewnego razu, gdy on, ona i przyjaciel, podchmieliw-
szy sobie dobrze (,,byliSmy przeciez tak pijani, och tak pijani!'-)
zabawiali sie deklamacya i muzyka, zmiarkowal on, ze ona ko-
cha przyjaciela. Jego zazdrosne oko spostrzeglo w niej, ,to ze
wszystkich giebi tryskajgce pragnienie, to bezmysine zapadanie
sie w odmetach rozkoszy mitosnej.*

»,Dzwiek (muzyka onej) i stowa (deklamacya przyjaciela)
splotly sie i jeden ton za drugim wpijat swe szpony w burzg
rozszarpang grzywe stowa, a po jego rozwianych promieniach
wspinat sie dzwiek ku stoficu szczescia. Nie byly to dzwieki,
ani stowa, to byty dwie dusze, spojone we wsciektym uscisku:
porywaly sie w goére, spadaty w dot, a silniej i silniej splotly
sie rece, szarpaty sie, gryzty, a byla to jakby orgia rozpasa-
nych zmystow, petna krzyku boleSci i zadzy, chciwa Kkrwi
i ciata.”

Widzac, co sie dzieje, uniést sie on ,wsciektg” szlachet-
noscia.

— Pocatuj go, pocatuj! — krzyknagt — on poet, a ja kro-
lem. Krolewskim darem nagradzam jego piesn!

Ona i przyjaciel nie namyslali sie dlugo. Objeli sie, poca-
towali, a ,,dusze” ich wykonaty zwyklg pieszczote mitosng z ta-
kim ogniem, ze ona usiadta az na ziemi ze -zmeczenia. Poczem
on wyszedt z pokoju, nie mogac patrze¢ na szczescie zdrajcow.

Nie chciat oczywiscie zy¢ dalej z zong, czy kochanka, wy-
pedzit ja, a kiedy odjechata, zaczat za nig teskni¢, lamen-
towac.

Ten lament tesknoty za ukochang kobieta, jest trescia ,,Z cy-
klu wigilii®.

Dlaczego z wigilii? Jest to tajemnica autora i jego wiel-
bicieléow. Kazdy inny tytut bylby réwnie dobry.

Tesknota Przybyszewskiego to ptacze, zawodzi, to majaczy,
podniecajac sie wizyami halucynacyi, lub wscieka sie, wybucha
nagle gniewem, zniewagg. ,Wsysa sie ona, wpija“ w ciatlo ko-
chauki wyobraZznig, bo ,,nagie dusze“kochajg jeszcze zmystowiej
od nagich ciat naturalistow.

— ,.,Dniu moj, me storice, Swiatto me, kedyz cie szukaé?—
skarzy sie tesknota — och jasna moja, $wieta kochanko, o serce
mej duszy. Czolo twe oplatam czarnem kwieciem mej-teskno-
ty, otulam cie w gtuche opony burz mego zycia, sypie na twg
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jasng glowke gwiezdzisty deszcz ztotych wspomnief dziecin-
nych.“

A zaraz po tem krzyczy: cudzotoznico!

Tesknota Przybyszewskiego ma petne usta: duszy, serca,
poezyi, a pozada wiasciwie tylko ciata.

— ,Ze wszystkich mych obraz6w — przyznaje sie ona —
wylonita sie samica, wota wszech$wiata, pra-tono — pani. Po-
nad wszelkim bytem Swieci sie samica“.

Rozpatrzywszy sie w artykutach, przedmowach i dzietach
Przybyszewskiego, dochodzi sie do przekonania, ze naczelnik
»,Miodej Polski*“ przemienit po prostu wartosci. Zamiast,,nagiej
duszy“, na ktorg sie ciagle powotuje, ustawit w samym Srodku
swoich doktryn ,,nagie ciato,” czyli, nagie instynkty. Wociele-
niem ,nagich instynktéw, niezadowolonych apetytéw, gtodnych
a nienasyconych namietnosci sg socyalisci i anarchisci w ,,Dzie-
ciach Szatana;* wcieleniem nagich instynktow, oszalatych z In-
bieznosci, jest rodzenstwo w ,,De Profundis“; wcieleniem zmy-
stéw, rezonujacych z przewrotnoscig sofistow, jest Eryk Ealk

w ,Homo Sapiens.” | pod kwiecistem wonnem stowem ,,Nad
morzem“ i pod dziwacznemi obrazami ,,Wigilii“ czuje sie tylko
zmysty!

Lecz te nagie instynkty Przybyszewskiego nie pozadaja,
nie skarzg sie z brutalna, pierwotng sitg naturalizmu. Twory
naczelnika ,,Mtodej Polski* nie posiadajg bezwzglednosci typow
Zoli, druzgocacych przeszkody bez namystu. Blada trwoga cho-
rych nerwow, mozgow, przesigktych alkoholem, straszonych wi-
zyami, dreczonych bezsennemi nocami, krepuje ich wole. Zanim
popetnig najpospolitszg podto$¢, rezonuja, miotajg sie, namysla-
ja, przywotujg na pomoc catg madros¢ lilozofii nowoczesnej, jak
gdyby sie zabieraty do wykonania jakiej$ niezwykle potwornej
zbrodni. W fosforycznych blaskach ich halucynacyj, w gestych
mgtach ich szatéw, wyrasta rzecz najbtahsza do rozmiaréw
olbrzymich. Umitowane twory Przybyszewskiego sa albo pro-
stymi pijakami, albo histerykami. Drapichrusty, zdechlaki fizy-
czne, pokraki umystowe udaja Nerondw, Domicyandw, Ryszar-
déw 111, Dantonéw i t. d. Pijacy, nieumiejgcy wytrzymaé ani
godziny bez alkoholu, maja ciggle na ustach: wszechbyt prato-
no, Swiat, wieczno$¢. Kiedy sie mezczyzna i kobieta catuja, to
»Sptywa cata wiecznosé,“ kiedy kochanek teskni za kochanka,



201

ktéra sam wypedzit, to ,wyciaga cos z dna jego duszy stra-
szne® biedne rece w tkajgcym jeku po kielich odkupienia it. d.

Z instynktéw ludzkich upodobat sobie Przybyszewski naj-
wiecej poped piciowy. Mitos¢ nawskro$ i tylko zmystowa saczy
sie z jego pism, ,krzyczy“ o zadowolenie, ,wpija, wgryza, wsy-
sa sie w nagie ciato”, nienasycona nigdy.

Mowi Przybyszewski w przedmowie do ,,De Profundis,“
w ,,Pro domo mea:“ ,,Jak nie mojg wing, ze w wiekach S$red-
nich przejawy psychiczne majg miejsce tylko w dziedzinie zy-
cia religijnego, tak tez nie jestem w stanie zmieni¢ faktu, ze
w naszych czasach przejawia sie dusza we wzajemnym stosun-
ku pici.”

Ozy tak? Wiec po za stosunkami miedzyptciowymi nie by-
toby nic, coby czlowieka wspoiczesnego zajmowato, coby go
pobudzato do walki, do pracy, do czynu? Historya ostatnich lat
pieédziesieciu odpowiada dostatecznie naten ciasny paradoks.

A szczegblng mitos¢ wymyslili sobie najnowsi prorocy. Ich
pocigg miedzypiciowy nie jest naturalnem dopetnieniem dwu
pici, nie jest podstawg rodziny, zawigzkiem narodu. ,,To bolesna,
petna trwogi $wiadomos¢ nieznanej, strasznej sity, ktora dwie
dusze rzuca na siebie i pragnie je zla¢ w jedno intensywne cier-
pienie, w ktdrem dusza sie tamie.“ (,,Na drogach duszy“).

Dla jednego z ukochanych mistrzdw Przybyszewskiego, dla
Ropsa, jest kobieta ,straszliwa, kosmiczng potega, ktéra w mez-
czyznie obudzita chu¢, przykute$* go podstepng, a falszywa pie-
szczotg i wszczepita mu w krew jad szatanskiego bélu. Mezczy-
zna za$, to juz nie ten glupiec, ktory ,zastawia zycie zaAmie-
szng cene pieciominutowej rozkoszy, nie cierpi juz wiecej nad
kobietg, ale ro$nie w dzikiej nienawisci do tej strasznej niszczg-
cej sity, staje sie jej fanatycznym oskarzycielem, ktoryby jak-
najchetniej skazat kobiete na stos, byle uwolni¢ Swiat od tego
najwiekszego zta,“ (,,Na drogach duszy“).

Powyzsze paradoksy nasuwajg mimowolne pytanie: dla
czego pozadac rozkoszy, ktdra nie jest rozkoszg? Nie bylozby
rozumniej omija¢ owg straszliwg, kosmiczng potege, co daje za-
miast stodyczy jad szatanski, i bol, i rozpacz?

Dziwnie wyglada chorobliwie rozpasany seksualizm Przy-
byszewskiego, obok jego pogladéw na mitosc.

W zyciu dzieje sie na szczescie inaczej. W zyciu kojarza
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sie codziennie matzefstwa, nie wiedzace nic o straszliwej, pod-
stepnej, falszywej, kosmicznej potedze kobiety, o jadzie szatan-
skim, wszczepionym przez nig w krew mezczyzny i niewiedzgce
nic o mezczyznie, ktéry dyszy nienawiscia do niewiasty, staje
sie jej fanalycznym oskarzycielem i t. d. Jesli sie pary dobiorg
wowczas znoszg tatwiej, przyjemniej trud wedréwki doczesnej
jesli za$ tacza sie z pobudek, niemajacych' nic wspolnego z wza-
jemnym pociggiem serca, wtedy pokutujg stusznie za grzech
przeciw prawom uczué ludzkich.

Tylko natury zwyrodniate widza wszedzie jakie$ strachy,
potwory, widma; tylko w chorych wyobrazniach przybiera kazdy
przedmiot, kazde pojecie ksztatty i znaczenie karykaturalne.

To zwyrodnienie upodoban i. wyobrazen w potaczeniu
z nadmiernym indywidualizmem, z ,bezkresnem* samolubstwem,
ktére nie widzi po za swojemi osobistemi smutkami bolu naro-
du, ludzkosci, bylo zawsze cechg znamienng chwil przejsciowych,
czyli dekadenckich.

Dekadenci wszystkich czaséw odwracali sie z ,,duma“ od
spraw religijuych, spotecznych i narodowych, zasklepiajac sie wy-
facznie w sobie, w swoich wyrafinowanych cierpieniach i cho-
rych pozadliwosciach. Jedyna sztuka, jako zabawka wykwintna,
arystokratyczna, nie tracita taski w ich oczach, jedyna mito$¢
plciowa, jako rozkosz esfetyczniejsza od innych, cieszyla sie ich
wzgledami.

W pismach Przybyszewskiego znajdujemy wszystkie znane
z przesztosci cechy dekadentyzmu z przesadng apoteozg sztuki
i artysty, nadmierny seksualizm, wstret do logicznego myslenia®
do obowigzkéw obywatelskich i do moralnosci; upodobanie
w chorobliwych przejawach duszy i ciata i w zabawce artysty-
cznej (symbolizm).

Przybyszewski jest niewatpliwie dekadentem, a jednak...

A jednak niema w nim jednolitosci Baudelaire’a, lub Mae-
terlinck’a, niema owego spokojnego objektywizmu przerafinowa-
nych estetéw, ktorych dobrze napisany wiersz, lub dziwaczny
symbol zajmujg wiecej od losdéw catej ludzkosci.

Jak w olbrzymim kotle, warzg sie, kipia, przewalajg w je-
go, pismach strzepy najrozmaitszych doktryn i szkdt, kioca sie
ze sobg, walczg najrozmaitsze systemy, az tej wrzawy chaotycz-
nej wybucha kiedy niekiedy krzyk prawdziwie nagiej duszy,
lub zaszlocha w niej prawdziwie nagie serce.
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Ten krzyk, to szlochanie trzeba wistocie odczué, wrzawa
bowiem sofistyki nagiego ciata pokrywa je, ttumi zupeknie.

To krzyczy dusza artysty, rzucona na ziemie w chwili wro_
giej wszelkiemu szerszemu lotowi wyobrazni; to placze serce
artysty, znuzone brudem, o jaki sie ciggle ociera¢ musi.

Autor artykutu programowego ,,Miodej Polski“ p. t. ,,Mio-
da Polska®, drukowanego w ,,Zyciu®, méwi pomiedzy innemi:

~Zyjemy w czasach wielkich bankructw idei, ktére nieda-
wno poruszaty umysty, wywotywaty wiosne ludéw, byly na-
tchnieniem poetow. W miare rozczarowan do zycia spotecznego
i jego typowego produktu, t. j. do wspotczesnego filistra, rwaty
sie wiezy miedzy jednostkg a temze spoteczenstwem, wzrastata
nieche¢ i protest przeciw bezdusznosci i banalnosci zorganizo-
wanej masy i przeciw tym wszystkim objawom duchowym, ja-
kie w tern gminowfadztwie zmateryalizowanego obywatela znaj-
dowaly swe Zrodto. Umysty wrazliwsze i glebsze, straciwszy
szacunek dla filistra i sympatye dla ruchéw spotecznych, pocze-
ty wycofywaé sie z zycia i szukac¢ innych, trwalszych jego war-
tosci. Zwrocono sie do ludzkiej duszy oderwanej, poczeto cenié
indywiduum, jako takie, jako osobny, w sobie zamkniety Swiat
i swoim najwyzszym prawom podlegly. Odbyto sie w najnow-
szej literaturze wspotczesnej jakby nowe odkrycie duszy; spo-
strzezono, ze po za zewnetrznem jej zyciem istniejg cate giebie,
nieobjete Swiattem dziennem, cate ttumy uczu€ i przeczué, ktore
nigdy w gwarze zycia nie przychodza do gtosu“.

Zyjeiny w istocie w epoce wielkich bankructw idei; pro-
gramy, systemy, teorye i teoryjki filozoficzne, spoteczne i arty-
styczne, w ktore pokoleniu obecnie dojrzatemu wierzy¢ kazano,
jako w prawdy nieomylne, okazaty sie ztudzeniami, efemeryda-
mi; typowy produkt poje¢ materyalistycznych: bezmyslny, bez-
duszny filister .zastuguje niewatpliwie na pogarde. Kiamstwo
i samolubstwo rozsiadly sie szeroko na wszystkich stosunkach
ludzkich. Zdobycie najwygodniejszego bytu i jaknajwyzszej su-
my przyjemnosci, chocby na gruzach duszy, stato sie najwyz-
szym, jedynym celem przecietnej jednostki.

Umystom wrazliwszym, sercom szlachetniejszym nie moze
sie nasza epoka podoba¢. Trzeba koniecznie przeciwdziata¢ prze-
ciw ptaskosci celdw, poje¢ i uczué drugiej potowy XIX stulecia,
przypominajac cztowiekowi, Ze jest nietylko ciatlem, lecz takze
dusza.
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Ktézby o tem watpit?

Lecz trzeba byé bardzo naiwnym, aby mniemac, ze grze-
banie sie w brudach erotyzmu, wstuchiwanie si¢ w strachy iha-
lucynacye chorych nerwow i rzezbienie cudacznych symboléw
zaspokoi tesknoty duszy. DosSC przypatrze¢ sie biografiom gto-
$niejszych dekadentow (Beaudelaire’a, Yerlaine’a i t. d), by sie
przekona¢ o niemocy ich recepty.

Wszystko, co dotychczas ,Mioda Polska“ wygtosita, wy-
Spiewata, robi wrazenie chaosu bez wyraznych form i ksztattow,
a fermentem w tym chaosie jest Przybyszewski.

Czy ferment przetrawi wrzawe chaotyczng najmiodszego
pokolenia, czy jg uporzadkuje, rozjasni, oczysci i czy sie sam
ostatecznie, zrobiwszy swoje, skrystalizuje, okaze przysztosc.

Zyczycéby nalezato, aby sie tak stalo dla dobra literatury
polskiej. Przybyszewski bowiem, znajdujacy sie obecnie jeszcze
w swojej ,,Sturm* i ,,Drangperiode”, posiada wiele warunkow,
ktére skladajg sie na wytworzenie znakomitego pisarza, bo: site
i poezye stowa, Smiato$C i szczeros¢ mysli, bardzo lotng wyobraz-
nie i rozlegte wyksztatcenie literackie.

Kto napisat tak doskonate studyurn literackie, jak ,.Z gle-
by kujawskiej“ i zdobyt sobie scene teatralng bez zadnego wy-
sitku, ten nie powiedzial jeszcze ostatniego stowa.

KONIEC.









