





>U/ ICojpjt>tMx”

Newnn(n¥r

POLITYKA ROSYJSKA W POLSCE






ERAZM PILTZ

POLITYKA ROSYJSKA
W POLSCE

List otwarty
do

kierownikOw polityki rosyjskiej

WARSZAWA
SKEAD GEOWNY W KSIEGARNI GEBETHNERA | WOLFFA

1909.






DO KIEROWNIKOW
POLITYKI ROSYJSKIEJ.

Dobiega pét wieku od ostatniego powstania polskiego.
Ludzie, ktérzy w niem brali udziat, ustapili z pola albo zeszli
do grobu. Przyszty nowe pokolenia i przyniosty z sobg
nowe potrzeby, nowe poglady, nowe dazenia. Ale system
karny, zapoczatkowany na zgliszczach 1863 r., przetrwat
w gtownych swoich zasadach az po dzi$ dzien. Jestesmy
ciggle traktowani jako nieprzyjaciele panstwa, jedni jawni,
drudzy skryci, ktorych' strzedz sie istrzedz nalezy, bo kazde
rozluznienie obreczy, kazda préba ustepcza bedzie natych-
miast przeciwko panstwu wyzyskana. Jezyk nasz w szkole
i w innych dziedzinach publicznego zycia upos$ledzony. Po-
chodzenie polskie nie przestaje by¢ rodzajem przestepstwa,
wystarcza aby zagrodzié droge do stuzby krajowej. Repre-
sje nie ustaja.

Przed paru faty zaswitata nadzieja lepszej przysztosci.

Zdawato sie, ze skoro przeminie straszliwa burza, ktéra
rozszalata sie nad panstwem i sprowadzita —wraz z glebo-
kiemi wstrzasnieniami — donioste wewnetrzne reformy, na-
dejda lepsze czasy takze i dla naszego skotatanego Kkraju.

Burza przeszia, pozostawiajagc po sobie gieboki upadek
ekonomiczny i rozstroj spofeczny. Polityczne korzysci, jakie
przyniést rok 1905: tolerancja wyznaniowa, zniesienie cen-
zury, wolno$¢ zakladania stowarzyszen, szkota prywatna
polska—byly niewatpliwie wazne, ale warto$¢ ich zostata
ograniczona przez korektywe stanéw wyjatkowych, za$
szkota polska prywatna, nie posiadajgca dostatecznych $rod-
kéw materjalnych i pozbawiona praw, podlegta szykanom
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miejscowej administracji ezkolnej iod jej kapryséw zalezna,
walczy z wielkim trudem w obronie swego istnienia.

Zresztg wszystko zostato po dawnemu. Ta sama nie-
ufno$¢, to samo uposledzenie, ten sam system.

Taki stan rzeczy napeilnia glebokag troskg i trwogg
wszystkich tych, ktérzy, jak ja, pracowali w zakresie swoich
sit nad pokojowem rozwigzaniem kwestji rosyjsko-polskiej.
Staje sie widocznem, ze po krotkotrwatych wahaniach, po-
lityka rzadowa powraca znowu na dawng, tyle razy do-
Swiadczang i zawodng droge, ktéra wprawdzie narodowi
naszemu przynosi kleski, ale rosyjskiemu panstwu gotuje
niewatpliwie tylko nowe rozczarowania, nowe zmarnowanie
sit i nowe straty.

W tej przetomowej chwili pragngtbym zabra¢ glos
i, zwracajac go pod adresem kierownikow polityki rosyjskiej,
rozpatrze¢ sprawe polsko-rosyjska w Swietle wypadkow
lat ostatnich. Pozwalam sobie przyteni powotaé¢ sie na nie-
ktore tytuty, ktore, mam nadzieje, usprawiedliwiajg moja
kompetencje do zabrania glosu w sprawie, ktérej te karty
poswiecam.

Naleze do najumiarkowanszego w Kkraju stronnictwa,
do tej grupy, ktorg dawniej mianowano ,ugodowg“—z po-
wodu daznosSci do uregulowania stosunku spoteczenstwa
polskiego do rosyjskiego panstwa, —a ktéra we wrzesniu
1905 r. zorganizowala sie w ,,Stronnictwo Polityki Realnej“.
W zyciu tej grupy bralem zawsze czynny udziat.

Wychowany w tradycjach mitosci i przywigzania do
kraju, oswiecitem uczucia patrjotyczne moje studjowaniem
historyi politycznej mego narodu i obcowaniem z grupg wy-
bitnych ludzi, na ktérej czele stat zmarly przed paru laty
Wiodzimierz Spasowicz. Pod wplywem tego cziowieka,
ktoéry, nietylko we wiasnem, ale i w rosyjskiem spoteczen-
stwie odegrat tak wybitng role, a ktéry byt mi do korica
zycia przyjacielem i mistrzem, przeniostem sie w r. 1880 do
Petersburga, aby wspélnie z nim i pod jego kierunkiem pra-
cowac dla wielkiej idei zblizenia dwoch narodow.



Poglady moje polityczne na stosunek do panstwa wy-
fozylem po raz pierwszy w roku 1881, w szeregu artykutdw
w ,,Gotosie”, najbardziej wéwczas rozpowszechnionem pismie
rosyjskiem, p. t.. ,,Obrusienie iii Objedinienie?". Sam tytut
wskazuje, w jakim duchu byly pisane. Stojac na gruncie
jednosci panstwowej i politycznego réwnouprawnienia, wy-
kazywatem i dowodzitem, ze dazenie ze strony rzadu do
wytworzenia i umocnienia tej jednosci i solidarnosci pan-
stwowej nie da sie nigdy pogodzi¢ z rusyfikacjg, bo jedno
pojecie wylacza drugie.

W r. 1882 zalozylem w Petersburgu tygodnik polityczny
»,Kraj”, ktory predko zyskat sobie wielkie powodzenie i stat
sie najbardziej rozpowszechnionem z politycznych pism pol-
skich. Moje poglady i przekonania szerzylem przez lat 25
w piSmie tern i po za niem, w szeregu ksigzek i broszur po-
litycznych, wydanych badz pod wiasnem nazwiskiem, badz
pod pseudonimami Piotra Warty, Scriptora, Swojaka i Li-
bera.

lle razy w tym czasie przyszedt moment trudniejszy
i wazniejszy—zabieratem glos, aby oswietli¢ sytuacje ze sta-
nowiska wyznawanych przezemnie zasad

Kiedy w roku 1897 cesarz Mikotaj miat po raz pierwszy
przyjecha¢ do Warszawy i na to przyjecie czyniono wielkie
przygotowania, wystgpitem w ,,Kraju“ z artykutem ,Na zakre-
cie dziejowym“, wydanym potem w osobnej broszurze, gdzie,
przypominajac analogiczne odwiedziny z przed 40 taty (1856),
usitowatem przestrzedz moich rodakéw przed zbyt wygoro-
wanemi nadziejami i wskazywatem na trudno$¢ doraznego
rozwigzania historycznego sporu. A gdy nastepnie, w pare
miesiecy potem, nadzieje te rozwiaty sie zupetnie ispoteczen-
stwem owtadnety przygnebienie i gorycz, wydatem broszure
,O chwili obecnej* ), gdzie ten pesymizm chcialem otamo-
wac, wskazujac, i jak sie pdzniej okazato, przeceniajac do-
wody pewnej zyczliwosci ze strony rzadu.

W roku 1899 redakcja ,,Kraju“ urzadzita w Petersbur-
gu polski obchdd Puszkinowski. Odbyt sie w sposob wy-

Piotr Warta. ,0 chwili obecnej®. Petersburg 1898, str. 120.
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jatkowo Swietny, mimo protestow i pogrézek ze strony gru{>
skrajnych, czerpigcych w systemie rusyfikacyjnym swa site
i argumentacje. Bylo to wielkie $wieto wzajemnosci sto-
wianskiej, do ktérego uswietnienia przyczynity sie najpo-
wazniejsze instytucje polskie i najwybitniejsi ludzie—oba
polskie uniwersytety, Akademja umiejetnosci, polskie stowa-
rzyszenia naukowe, literackie, artystyczne i t. d.

W r. 1902, pragnac zapozna¢ inteligencje rosyjska ze
stosunkami naszego kraju, wydatem wspdlnie ze Spasowi-
czem ksiazke w jezyku rosyjskim, p. t. ,,Oczerednyje wopro-
sy w Carstwie Polskom" '), zawierajgcg studja o sprawach
spotecznych Krolestwa.

Rozwijajacy sie wsrdd miodziezy polskiej, kosztem nau-
kowych zaje¢, ruch polityczny, skionit mnie do wydania za-
granica ksigzki, p.t. ,Nasza miodziez* (1902 r) w ktorej
przedstawitem niebezpieczeAstwo tego rozpolitykowania.

Jeszcze wiekszy niepokdj budzit $rod nas, ludzi umiar-
kowanych, wzrost zagranicg agitacji ,,wszechpolskiej*, ktora,,
nabierajac pozoréw analogii z latami 1861—3, zdawata sie
grozi¢ rozszerzeniem i na Kroélestwo. Powodujac sie te-
mi obawami, wydatem wowczas (1903 r.) ksigzke, p. t. ,,Na-
sze stronnictwa skrajne* ®, v/ ktorej z dokumentami w reku
wytoczytem tej agitacji sprawe przed trybunatem opinji pu-
blicznej, potepitem igranie z ogniem i wskazatem na niebez-
pieczefstwo, mogace stad wynikna¢ dla kraju. Na szczescie
nie sprawdzity sie moje obawy co do rewolucyjnego charak-
teru ruchu wszechpolskiego.

Po pierwszych dotkliwych niepowodzeniach oreza ro-
syjskiego na dalekim Wschodzie 1904 r., usitujac sprowadzic¢
na wihasciwy grunt orjentacje spofeczeristwa, ogtositem bro-

) Ksigzka ta wyszta po polsku p. t ,Nasze potrzeby spote-
czne“, pod redakcja Witodzimierza Spasowicza i Erazma Pittza.
Krakéw 1902, str. 251.

2) Scriptor. ,Nasza miodziez“. Krakéw 1902, str. 189.

3) Scriptor. ,Nasze Stronnictwa Skrajne“. Krakéw 1903,
str. 378.
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szure ,Wobec wojny“ "), w ktorej staratem sie okresli¢
i uzasadni¢, jaka powinna by¢ rola polakéw wobec tocza-
cych sie zapas6w panstwa z nieprzyjacielem zewnetrznym.
Wykazawszy, iz przegrana Rosji musiataby z natury rze-
czy odbi¢ sie dotkliwie na potozeniu Krdlestwa i przypom-
niawszy, ze w przerzedzanych szeregach rosyjskich leje sie
takze obficie krew polska, przestrzegatem zar6éwno przed
wykroczeniem z drogi spokoju, jak przed wygorowanemi,
a ztudnemi nadziejami.

Rezultaty wojny Japonskiej nie zachwiaty mnie w mo-
ich przekonaniach. Niedawno (1908 r.) wydatem ,,Obrachu-
nek*  ostatniej rewolucyjnej ery, w ktorym zawartem jej
smutny bilans i obrachowatem wszystkie biedy, popetnione
a polskiej strony.

Przytaczam te szczegoty, aby objasni¢ i wykaza¢, w ja-
kim kierunku szta moja dziatalno$¢ polityczna i publicysty-
czna. Podstawg jej bylo glebokie przekonanie, ze pojedna-
nie obu narodow i uregulowanie, na zasadach sprawiedliwosci,
stosunku naszego do panstwa rosyjskiego, lezy w interesach
obu stron i predzej czy pdzniej przyjs¢ musi. Przenikata jg
Jednoczesnie troska, aby szalejacy ucisk i idaca za nim agi-
tacja zywiotéw skrajnych nie wytracaly spoteczenstwa z ro-
wnowagi i nie ostabialy jego sit.

Ale robota, z ta przewodnia mysla prowadzona, nie by-
fa ani fatwg ani wdzieczng. Wszystko, co sie dzialo na zie-
miach polskich, zdawato sie zadawaé ktam gtoszonym przez nas
ideom. Polityka rosyjska, dazaca do obezwiadnienia i wynaro-
dowienia naszego narodu, byta jakby obrachowang na to,
aby w umystach polskich wypleni¢ wszelkg mysl, wszelka
nadzieje zdobycia w zwigzku z Rosjg lepszej przysziosci.
Ci, co jak ja, nawet w najgorszych czasach jej nie utracili
i nawotywali do rozwagi, spokoju i wytrwania, narazeni byli
na najciezsze oskarzenia ze strony rozgoryczonej i rozdraz-
nionej opinji. Smiem twierdzi¢, ze nikt wiecej i bolesniej
ndemnie nie doswiadczyt na sobie skutkéw tego nastroju.

) Swojak ,Wobec wojny“. Krakéw 1904, str. 58.
S. W. L. ,Obrachunek“. Poznan 1908 r.
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Dwadziescia kilka lat zycia uptyneto mi w walce, kt6rg to-
czy¢ musiatem z poswieceniem osobistego spokoju iszczescia,

W tern wszystkiem widze dzi§ drogo przez siebie ku-
pione prawo przeméwienia w sprawie polskiej wobec Kie-
rowniczych sfer rosyjskich, z tg samg szczeroscig i otwar-
toscig, z jakg wystepowatem zawsze wobec wilasnego spo-
teczenstwa.

ERAZM PILTZ.

Warszawa, w lutym
1909 r.



RACHUNKI PRZESZt OSCI.

Dwa uzasadnienia systemu rusyfikacyjnego. Pojecie tego systemu,
jako represji:.jesteScie wrogami, wiec jestescie uciskani. Pozorna
sprzeczno$¢ w zachowaniu sie spoteczenistwa polskiego. Jak roz-
wigza¢ zagadke? Metoda naszego badania. Przyczyny i skutki.
Psychologja pierwszych polskich walk o odzyskanie niepodlegtosci.

System, stosowany w Krolestwie Polskiem, uzasadniany
jest ze strony rosyjskiej w dwojaki sposéb:

1) konieczno$cig reagowania na wrogie stanowisko po-

lakébw wzgladem panstwa i narodu rosyjskiego,

2) wymaganiami polityki panstwowej, ktora musi by¢
stosowana bez wzglagdu na. takie czy inne zacho-
zvanie sig polakow.

0 wymaganiach i zasadach polityki panstwowej mowié
bede na samym kofAcu mojej pracy; tutaj poprzestane na roz-
patrzeniu kategorji pierwszej, ktorej cata tres¢ istotna, caty
sens i cata argumentacja zawiera sie¢ w wyrazie: represja.

Najpospolitsza forma oskarzania nas, a zarazem uspra-
wiedliwiania metody rzadow w Polsce jest rozumowanie:

— Robiliscie powstania i spiski, walczyliscie nieustan-
nie z panstwem, wigzaliscie sie z jego nieprzyjaciétmi, da-
zyliscie do oderwania sie. Kiedy przyszta wielka i nieszcze-
Sliwa wojna, a za nig rewolucja, zachowywaliscie sie wro-
go. Polityka rosyjska wobec was—to tylko naturalne prze-
ciwdziatanie. Bronimy sie i zabezpieczamy. Musimy was
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ostabia¢ i niszczyé, gdyz zagrazacie spokojowi i catosci pan-
stwa.

Prostszego i fatwiejszego objasnienia zjawisk z dziedzi-
ny stosunk6éw miedzy narodem a panstwem wymysle¢ nie
spos6b. Lecz rozumowanie to moze zadowolnié tylko tego,
kto uwaza, ze stan obecny w Polsce jest normalny i dla
Rosji pozyteczny i ze zadna zmiana w nim nie jest poza-
dang. Z ludzmi takimi dyskusja byfaby prézng, Ale kto
sadzi, ze w interesie panstwa nie lezy, aby na znacznej
czesci jego organizmu ognita sie wcigz otwarta, niezagajona
rana, ten musi 0w zadziwiajgco prosty wyktad zjawisk od-
rzuci¢ i szuka¢ gdzieindziej S$rodkéw do objasnienia i roz-
wigzania problematu.

Z pozoru mamy przed sobg jedne z najdziwniejszych
zagadek: Spoteczenstwo polskie rzuca sie do czynéw gwat-
townych przeciw Rosji — potepia je potem samo, uznaje ich
szkodliwo$¢ dla siebie i znéw Swieze, takie same lub podo-
bne popetnia bledy.

Literatura polityczna polska Swiadoma jest dzi§ zupet-
nie wielkich szkod, jakie wyrzadziliSmy sobie, porywajac sie
do broni, a odrzucajac pomysine dla kraju konjunktury. Kaz
dy z tych porywow konczyt sie Kkleska, utratg krwi, uszczu-
pleniem sit i praw i niema politycznie myslacego cztowieka
w Polsce, ktéryby nie uznawat, ze byly to z polskiej strony
fatalne bledy. | bledy najnowszego, ostatniego okresu, dla
znacznej wiekszosci spoteczenstwa polskiego sa dzi§ juz
takze jasne. Wiekszo$¢ ta rozumie, ze bojkot szkolny byt
krokiem btednym, ze droga t. zw. faktycznego ,,urzeczywist-
niania swob6d“ byla réwniez biedng, Zze nerwowa, ultraopo-
zycyjna dziatalno$¢ reprezentacji naszej w 1i I Dumie za-
ostrzyla stosunek z panstwem, ze nie tylko sprowadzita
redukcje liczby postéw polskich, ale wptyneta tez na wzmo-
zenie sie represji w réznych dziedzinach zycia narodowego.

Jak objasni¢ te sprzeczno$¢ miedzy popetnianiem ble-
déw, a ich $wiadomoscig?

Czyzby nar6d nasz ogarngt jaki$ instynkt samobojczy,
jaka$ manja zadawania dobrowolnie samemu sobie cierpien,
otaczania wiasnej krwi, nie tylko bez Zadnej korzysci, ale
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przeciwnie z najwidoczniejszg szkodg dla swego bytu, swej
sity, swej przysztosci?

Czy podobna posadzi¢ o taka aberacje nardd polski,
naréd uzdolniony, inteligentny, a przedewszystkiem wysoce
patrjotyczny, nar6d, ktéry dowodzi swego moralnego zdro-
wia i umystowych przymiotow przez twdrczg prace, jaka
W najmniej sprzyjajacych warunkach, rozwija na wszystkich
polach zycia cywilizacyjnego?

Wyttdmaczenia zagadki trzeba szukaé gdzieindziej. Nie
rozwigze jej, kto do dzieta tego przystapi inaczej, niz ze
spokojem lekarza, dazacego do poznania Zzrédet choroby,
i z bezstronnoscig historyka, rozumiejgcego, ze kazdy fakt
dziejowy musi by¢ traktowany w zwigzku z innemi, jako
ostatnie ogniwo dtugiego taricucha przyczyn i skutkéw.

Niezrozumienie tej prawdy, niezrozumienie metody, jaka
nalezy badaé i sadzi¢ przejawy tragicznie splecionych stosun-
kow polsko-rosyjskich, stanowi gtéwng przeszkode do traf-
nego ocenienia ich iuregulowania. Od biedu tego zadna ze
stron nie jest wolng. Posiadamy i my, w skrajnym odtamie
naszej literatury politycznej, publicystow, ktérzy caltg swa fi-
lozofje budujg na faktach chwili biezacej, nie usitujac zwia-
za¢ ich z zadnymi poprzednimi. Moéwi sie o ucisku, w kto-
rym sie nardéd dusi, nie mowi sie o btedach naszych, jakby
ich wcale i nigdy nie byto. Caly system zjawia sie tu jak
deus ex machina, jako wylew zywiotowej nienawisci, przeciw
ktorej tak nic poradzi¢ nie mozna, jak przeciw Kkatastrofie
mesynskiej. Ten sam biad fatalny popetniajg nie w mniej-
szym stopniu rosjanie: historycy, publicysci, a zwiaszcza
politycy i rzad; istniejg dla nich tylko objawy wrogie. Nie
obchodzi ich zgota, co te objawy spowodowato.

Sadze, ze ze stanowiska wyzszych intereséw panstwo-
wych tej wihasnie metody, — metody bezstronnego doszuki-
wania sie zwigzku przyczynowego oddzielnych faktow,—
nalezy uzy¢ przy badaniu i ocenianiu stosunkéw polsko-ro-
syjskich. Postaram sie zapomocag tej metody dowies¢, ze
nie w samym narodzie polskim, nie w jego charakterze, ale
w wytworzonych przez samo panistwo warunkach jego zycia
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tkwi powdd jego rozdraznienia, jego porywow, jego ,polityki
nerwow*.

UsuAmy z dyskusji kwestje sttumienia ruchéw zbroj-
nych, zwalczania dziatan rewolucyjnych i dazen przeciwpan-
stwowych. Kazde panstwo ma do tego prawo i zadne, ma-
jace poczucie swej sity, tego prawa sie nie zrzeknie.

Represja przeciw powstaniom polskim byfa nieunikniona.
0 to sporu niema.

Chodzi o rzeczy inne.

Czy rozpatrujac historje lat poprzedzajgcych rok 1863
nie jest oczywistem, ze powstanie bylo przedewszystkiem
rezultatem warunkéw, w ktorych znajdowalo sie spoteczen-
stwo polskie? czy sttumiwszy je, nastepnie zatrzymano miaz-
dzace koto represji we wihasciwym momencie n we wiasci-
wem miejscu? czy odpowiedzialno$ci nie przeniesiono na po-
kolenia, ktére w wypadkach bezposredniego udziatu nie braty
1 nie powinny byly za nie pokutowac? czy w uspokojeniu
kraju kierowano sie wylgcznie interesem panstwa, a nie da-
wano upustu instynktowi zemsty—czestokroé ze szkoda pan-
stwa? czy wreszcie, co najwazniejsza, kiedy zostata zlikwido-
wang przeszto$¢ i kiedy na gruzach jej trzeba byto organi-
zowal stosunek kraju do panstwa na nowych podstawach,
polityka rosyjska miala na widoku wyzsze cele panstwo-
we i co uczynita, zeby uniemozliwi¢ wytworzenie sie no-
wego stanu zapalnego, aby zapobiedz dalszemu chronicz-
nemu powtarzaniu sie fermentu, co przeciez zadng miarg nie
mogto leze¢ w interesie parstwa?;"

Oto, co przy badaniu sprawy polskiej w jej dzisiejszej
postaci przedewszystkiem rozpatrzy¢ nalezy.

Powstania i spiski, to zarzut, zdawatoby sie, historycz-
ny, w catosci nalezacy do krytyki dziejowej. Lecz pod pi6-
rami publicystdw rosyjskich zyje on dotad i zachowuje calg
swag ,aktualno$¢* mimo przedziatu lat i pokolen. Polityka
rosyjska daje sankcje tej aktualnosci, — stosuje go[dotad ze
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skutkiem. Dlatego musimy go wiaczy¢ do naszych roz-
wazan.

Polska stracita niepodlegto$¢ dlatego przedewszystkiem,
Ze nie umiata przetworzy¢ sie w panstwo nowozytne, nie
umiata obroni¢ sie od pozadliwosci sasiadow. Na jej obrone
mozna chyba to przytoczy¢, ze w drugiej potowie XVI11 stu-
lecia prawie wszystkie organizacje panstwowe na kontynen-
cie europejskim przechodzity ostry kryzys wewnetrzny,
przeradzaty sie i przeistaczaty i ze, w chwili konania, Pol-
ska, uszczuplona ale jeszcze niepodlegla, zdobyfa sie na
czyn wielkiego rozumu politycznego i w konstytucji 3 maja
stworzyla plan doniostej reformy liberalnej i postepowe;.

Trzeci rozbiér byt jak piorun, ktory os$wiecit umysty
i oczyscit atmosfere. Nowe pokolenie, dojrzewajagce w chwili
strasznego kataklizmu, ockneto sie przerazone. Przebudzito
sie sumienie narodowe, rozgorzata mito$¢ ojczyzny i proces
ten wyrazit sie w walkach o zdobycie napowr6t wiasnego
panstwa, ktore wowczas identyfikowano z narodem. Te
walki byly odrodzeniem duszy polskiej.

Cokolwiek ze stanowiska trzezwosci politycznej powie-
dzie¢ mozna o hypnozie Napoleoriskiej, o nieskorzystaniu z kon-
stytucji Kongresowego Krélestwa, to przeciez trzeba zrozu-
mie¢, ze nardd ktdry przezyt tyle wiekow potegi panstwowej,
nie mogt pogodzié¢ sie odrazu z utrata niepodlegtosci i ze nie
chciat ztozy¢ broni, dopoki nie wystrzeli ostatniego naboju—
a nastepnie, ze chociaz te wszystkie porywy byly pod wzgle-
dem politycznym nietylko daremne, ale i zgubne, gdyz spy-
chaly go ze szczebla na szczebel, odzierajac z resztek pan-
stwowosci i odrebnosci politycznej, to jednak nardd, jako
narod, wyszedt z tych burz z zyskiem moralnym, odrodzit
sie i uszlachetnit, stat sie znowu patrjotycznym i ofiarnym,
zdolnym do skfadania wszystkiego na oftarzu ojczyzny, t. j.
odnalazt w sobie te przymioty, ktérych brak spowodowat
rozstr6j wewnetrzny panstwa polskiego i jego upadek. Naj- -
wyzszym wyrazem tego odrodzenia sie byt rozkwit wielkigjr* A"y
emigracyjnej poezji, ktérg dotgd umystowos¢ polska zyje. To™
odrodzenie sprawito, ze nardd polski przetrwat sto lat prze-



szto proby, tak ciezkiej, ze nie da sie ona poréwnaé z dolg
zadnego z narodow, ktorych losy przekazata nam historja.

Rok 1863. Co go poprzedzito? Zatamowanie zrodet oswiaty w kraju

i rozkwit literatury emigracyjnej. Polska i ,mtoda Europa“. Refor-

my roku 5862. Dlaczego chybity celu? Polityka rzadu przygotowata

w ciggu trzydziestu lat materjat palny dla nowego powstania. Biedy
przy wprowadzaniu reform.

Ostatnie naboje wystrzelone zostaty przed pdét wiekiem.

Rok 1863-ci byt ostatnim paroksyzmem tesknoty do
utraconego raju—niepodlegtosci.

Z politycznego stanowiska i ze stanowiska polskich in-
te esdéw, nieskorzystanie z reform 1861—62 r. bylo najoczy-
wisciej lekkomysInoscig, a porwanie sie do broni — szalei-
stwem, ktore zrozumiatem staje sie dopiero wtedy, gdy metoda
historyczna, okres$long poprzednio, rozpatrzymy sie dokladnie
w warunkach, w jakich zyly i wzrastaty pokolenia polskie,
ktore zastat rok 1863.

Surowe rzady Mikotajewskie (1831—1856) ciazyly na
usmierzonej prowincji polskiej nieskoriczenie mocniej i dotkli-
wiej, niz w samej Rosji, bo oprocz reakcji politycznej w ca-
lem panstwie, byla w Krdlestv.'ie surowa i nieubtagana re-
presja narodowa.

Os$wiate skrepowano i traktowano tylko jako zle ko-
nieczne. W znanym memorjale, ztozonym Cesarzowi Ale-
ksandrowi 1L w roku 1864, sekretarz stanu Milutin ,,reforma-
tor Krolestwa“ tak scharakteryzowat warunki, w ktorych
wychowywato sie spoteczenstwo polskie przed powstaniem
1863 r.:

,Gdy powstanie 1831 roku zostato zgniecione, rzad po-
Lstanowit skorzysta¢ z wychowania publicznego, jako Zzrédia
ysutrwalenia w  Krélestwie wiadzy prawowitej i dla umozhi-
L,wienia zlania sie¢ dwéch narodowosci, rosyjskiej i polskiej.
sIstota 6wczesnego systemu rzadowego polegata na nastgpu-
.jacem: rozszerzanie i rozwdj wyksztalcenia wyzszego uwa-
.zane byly w granicach Krélestwa za niebezpieczne, jako
,otwierajace dostep dla idei rewolucyjnych. Skutkiem tych
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»obaw, rzad, po zamknieciu uniwersytetu warszawskiego w ro-
.ku 1831, w ciggu lat 25 nie zezwolit w Krélestwie Polskiem
,na zaden wyzszy zaklad naukowy, ani ogdélnoksztatcacy, ani
~tez specjalny. Jednoczes$nie liczbe szkdét Srednich stopniowo
,redukowano. W roku 1830 bytlo w Kroélestwie 15 gimnazjow,
»W 1833 zachowano tylko u, a ku koncowi pigtego lat dzie-
wSigtka pozostato juz tylko siedem. W roku 1851 prawo wste-
.powania do gimnazjéw ograniczono jedynie dla dzieci szlach-
oty i1 urzednikéw. W dziedzinie szkolnictwa elementarnego
L,nie bylo réwniez rozwoju dostatecznego. Rezultaty catego
Ltego trzydziestoletniego systemu, jak to powszechnie przy-
,znaja, nie odpowiedziaty oczekiwaniom. Poziom wyksztat-
»,cenia obnizyt sie znacznie; pokolenie, wychowane po roku
,1830, wedtug niewatpliwych $wiadectw wszystkich znajacych
,kraj, jest mniej wyksztatcone, niz pokolenie poprzednie® ale
s.jednocze$nie gorsze jest pod wzgledem politycznym i o wiele
,wiecej wrogie dla nas. Utrudniajgc Polakom dostep do wy-
.ksztalcenia wyzszego i popierajac powierzchowna wiedze
Lpraktyczng ze szkoda nauki prawdziwej, otworzyliSmy tern
.samem pole dla propagandy rewolucyjnej, ktéra najtatwiej
,ogarnia umysty wyksztatcone potowicznie”.

Wszelka dziatalno$¢ spoteczna byta zupetnie uniemozli-
wiong. Literature polskg wygnano na emigracje, gdzie, po-
zbawiona gruntu ojczystego i oderwana od stosunkéw real-
nych, tern bujniej rozpuscita swoje liscie i kwiaty w krainie
egzaltacji. Utwory tej literatury staty sie w kraju tern droz-
sze, ze tak bylo trudno je dostaé, ze tak niebezpiecznie byto
je czytaC. Stata sie ona na obczyznie w najwyzszym sto-
pniu rewolucyjng, a wsigkata do kraju, bo tu nie pozwolono
na rozwoj niczego, co by mniej ,trujgcy“ pokarm dla ducha
polskiego stanowito.

Przyszta zmiana panowania (1855), zaczety sie powazne,
do giebi siegajace reformy w Rosji. W Polsce ustyszano
surowe ostrzezenie: ,,point de reveries*. Ucisk, ze $miercig
Paszkiewicza i nominacjg Gorczakowa na stanowisko na-
miestnika Krolestwa, ostabl, ale zadne donioslejsze zmiany
w politycznym ustroju kraju nie zaszty. Tymczasem pozwo-
lono wroci¢ emigrantom z zachodu i zestaicom ze wschodu.
Pierwsi z nich wniesli do dusznej atmosfery polskiej Swiezy
i ostry powiew ruchu narodowosciowego, zapoczatkowanego
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przez polityke Napoleona 111, echa rewolucyjnych haset ,,miodej
Europy“, odgtosy odrodzenia Wioch. Warszawa zaczefa
wrze¢, a za nig calty kraj. W manifestacjach ulicznych wy-
tadowywaé sie zaczeta energja, nie majgca innego ujscia.
Coraz wyzej i wyzej wzbierata fala, grozaca powodzia.

Wtedy rzad rosyjski, pod wpltywem margrabiego Wie-
lopolskiego, meza stanu w wielkim stylu, zaczat z wielkg
stosunkowo szybkoscig wprowadza¢ reformy, zmieniajace do
gruntu potozenie kraju.

Nie wywolaty one juz, niestety, zadnego wrazenia. Nie
usmierzyly umystow, nie zazegnaly zblizajgcej sie burzy.

Egzaltacja ogarneta cate spoleczenstwo i przybrata cha-
rakter tak zywiotowy, ze nawet ,komitet centralny* (tajny
rzad narodowy) okazat sie bezsilny i, wbrew swemu prze-
konaniu, zmuszony zostat ogtosi¢ powstanie, chociaz uwazat
je za przedwczesne i widokéw powodzenia nie widziat. Ta-
kim sposobem stato sie, ze plomien ogarngt caly kraj, ze
nawet konserwatysci, widzac, ze tracg grunt pod nogami,
chwycili sie ostatniego, rozpaczliwego Srodka ratunku i, jak
jenerat Chiopicki w roku 31, przytaczyli sie do ruchu, myslac,
Ze go opanuja.

Wytlumaczenia tego stanu rzeczy dostarcza poprzednie
rozpatrzenie warunkéw, w jakich wychowato sie pokolenie do
r. 31. Wychowawcg tego pokolenia byta polityka panstwo-
wa, ktéra przez lat trzydziesci pracowata nad tern, by kraj
po wstrzas$nieniu poprzedniem nie przyszedt do réwnowagi,
przez fat trzydziesci przygotowywata grunt pod nowy wybuch.

Miesigce reform nie mogly odrobi¢ tego, co zrobity lata
represji i jak sie wyraza jeden z naszych pisarzy politycz-
nych: ,prochy byly gotowe—potrzeba bytlo krzesiwa i skal-
ki; ostatecznie i to bylo zbyteczne, lonty porozrzucane po
kraju mogtly sie zaja¢ od Swiecy koscielnej, od tojowki w po-
koju studenta, od iskier w kuzni“. Reformy przychodzity
nie jako roztropne, konsekwentne, spokojne i dojrzate czyny,
rozwazone przez mezOw stanu, przekonanych o ich potrze-
bie i pozytku, lecz jako akty dorywcze, jako $rodki niejako
policyjne dla uSmierzenia zaburzen ulicznych, przysyfano je
w ,,ostatniej chwili“, z pospiechem gorgczkowym, nieraz te-
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legraficznie, nie baczac,?iz posiadajag one nie forme dobrowol-
nych ustepstw, lecz demoraMzujacy pozér wydzieranych iwy-
dartych zdobyczy.

W ten sposéb dokonywana zmiana systemu nie mogla
ochtodzi¢ gtéw zapalnych, rozgrzanych agitacja w kraju,
podniecanych nieustannem podzeganiem zagranicy. Dopatry-
waty sie one w reformach jedynie znamion stabosci rzadu.
Reformy te nie przekonaty nawet pokolenia starszych ludzi,
wytrawniejszych i dojrzalszych: nie widzieli oni w po$piesz-
nych aktach rzadu —szczero$ci. Te wiasnie, tak cenne same
przez sie, reformy, przyczynity sie w owej chwili do podnie-
cenia rewolucyjnego ruchu. Jakkolwiek to dzi§ musi sie
wyda¢ nie do pojecia dla tych, co nie wnikajg w giab rze-
czy, ani w gigb duszy ludzkiej, jednak tak byto (a czyz to
jedyny wypadek w historji?) i by¢ musiato, ze goraczko-
wo i zap6zno stosowane ustepstwa przekonywaty tylko za-
palericow, pozbawionych juz réwnowagi, iz sg wiasnie na
jaknajpewniejszej drodze.

Pietnascie miesiecy trzeba byto gasi¢ pozar, do ktorego
przez lat trzydziesci znoszono drewna.



RUCH NARODOWY.

Ruch narodowo-rewolucyjny ostatniej doby.—Od Ligi Polskiej (1886)

do Stronnictwa narodowo - demokratycznego (1896).—Program z r.

1893.—Teorja niepodlegtosciag zawarta w tym programie, a zacho-

wanie sie Narodowej Demokracji wobec wojny i anarchji wewneti’'z-

nej; jej stanowcze potepienie rewolucji.—Nowy program z r. 1905,
uznanie jednosci panstwowej.

Przyjrze¢ sie teraz nalezy najnowszemu oskarzeniu: za
chowaniu sie polakéw podczas wojny japonskiej i podczas
wstrzasnien  wewnetrznych, ktére przezyta Rosya w latach
ostatnich. Poniewaz wszystko to, co bylo elementem rewo-
lucji socjalnej u nas, w latach 1904, 1905 i 1906, posiada
zbyt widoczng tacznos$¢ i wspolnos¢ z rosyjskim ,,socjalno-
rewolucyjnym* ruchem, poniewaz partje socjalistyczne, ope-
rujgce w Krdlestwie Polskiem: nietylko zydowski ,,Bund‘
i kosmopolityczna ,,Socjal-Demokracja“, ale i ,,Polska par-
tja socjalistyczna“ ze swym programowym ideatem ,,polskiej
republiki ludowej“—staty w sprzecznosci z interesami, wie-
rzeniami, dazeniami i wolg spoteczenstwa polskiego i stanety
do walki ze wszystkiem, co nie bylo proletarjatem; ponie-
waz znowu spoteczenstwo polskie wyrzekto sie wszelkigj
solidarno$ci z socjalrewolucyjnym ruchem i z calg sitg, na
jakag zdoby¢ sie mogto, temu ruchowi sie przeciwstawito —
odpowiedzialno$¢ za dziatanie roznych socjalistycznych par-
tyj nie moze spadaé w Zzadnej mierze na spoteczenstwo pol-
skie, i w istocie nikt na nie tej odpowiedzialnosci nie skia-
da. Do odpowiedzialnosci pociaggnietym jest ruch ,,rewolu-
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cyjno-narodowy“ i domniemani tworcy i kierownicy tega
ruchu; stronnictwo Narodowo-Demokratyczne. Odpowiedzial-
nos¢ okreSlono bardzo formalnie, bo w akcie, motywujgcym
wprowadzenie do Krélestwa Polskiego stanu wojennego
w 1905 r., wskazano wyraznie na ruch narodowy, jako na
powdd represji.

To, co mam do powiedzenia o ruchu narodowo-rady-
kalnym, nie moze by¢ posagdzonem o stronno$¢. W liczbie
przeciwnikow organizacji wszechpolskiej i Narodowej De-
mokracji miatem honor figurowa¢ zawsze na pierwszemu
miejscu; catg sitg mego przekonania zwalczatem ich teorje
i dziatania i z trudno$cig zapewne przysztoby odszuka¢ w ar-
senale srodkéw, stuzacych kiedykolwiek do usuniecia z dro-
gi niewygodnego przeciwnika, taki — mniej lub wiecej sto-
sowny — ktdregoby na mnie nie wyprébowano. Wresz-
cie, pomimo zmian, jakie zaszty w pogladach i taktyce Nar,
Demokracji, dzieli mnie od niej, jak i wogdle grupe poli-
tyczng, do ktérej naleze, réznica pogladow na wiele zasad-
niczych kwestyj.

Pomimo to wszystko, a moze wiasnie dlatego, uwazam;
sie za uprawnionego do sprostowania niektdrych mylnych
pojeé, jakie sie wytworzyty w opinji rosyjskiej zaréwno co
do przyczyn i zrédet ruchu ,wszechpolskiego* ), jakotez co
do ewolucji, ktdrej dokonata w swoim programie i dziataniu
Narodowa Demokracja.

Tajna agitacja polityczna w duchu narodowym zaczeta
sie okoto 1886 r. Prowadzita jg miodziez uniwersytecka,
wychowana w szkole Apuchtinowskiej; ruch przybrat szersze
rozmiary, gdy organ, okolo ktorego grupowali sie gtowni
dziatacze (,,Gtos"™), zostat zamkniety 1894 r, i wielu z tych
dzialaczow zostato aresztowanych, albo, unikajgc represji,,
zbiegto za granice. Kierownictwo ruchu przeniosto sie za
kordon i organizowato sie w Krakowie, Lwowie iw Szwaj-
carji.

Stronnictwo Narod.-Dem. nazywano w pierwszej fazie jegO’
istnienia (1898—1904) ,wszechpolskiem* od nazwy gtéwnego organit.
N. D. ,Przegladu Wszechpolskiego“, zalozonego we Lwowie 1895 r.
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Pierwsze objawy ruchu w Krdlestwie byly bardzo stabe.
Koétko, mianujagce sie ,Liga Polska“, zakreslito sobie z po-
czatku program bardzo skromny: ,budzenie ducha” za po-
mocg elektryzowania spoteczenstwa polskiego obchodami
wspomnien historycznych. Wiasnie przypadaty setne rocz-
nice: konstytucji 3 Maja (1791), drugiego i trzeciego rozbioru
Polski (1793—1795), wybuchu Kilinskiego (1794) i powstania
Kosciuszkowskiego (1794). Agitatorzy chcieli wyrwaé nar6d
z ,odretwienia i obojetnosci®, proklamowali wiec koniecz-
nos$¢ ,,zatoby narodowej“, starali sie w dni rocznic politycz-
nych urzadza¢ demonstracyjne pochody przez miasto (w War-
szawie) it p. Wszystkie te wezwania do demonstracyj —
nie znalazty w kraju aprobaty; wspotczuta im tylko miodziez
szkolna i uniwersytecka oraz nieliczna gars¢ mtodych zapa-
lencow wsrdd inteligencji. Zatoba narodowa sie nie powio-
dfa. Przeciwko demonstracyjnym zakusom zaprotestowata
prasa warszawska w jednobrzmigcym komunikacie, w ktérym
byta mowa o ,gorgcych sercach i stabych gtowach®, co wy-
wotato wielkie oburzenie wsrod miodziezy i czynne napasci
na redaktorow.

Formalnie stronnictwo Narodowo-demokratyczne utwo-
rzone zostato w r. 1896, ale w istocie zaczelo wzrastaé
w site i zakre$la¢ szersze kregi dopiero po roku 1897, Kiedy,
po dotkliwem rozczarowaniu i upokarzajgcym zawodzie, do-
znanym przez kraj po wielkiej manifestacji podczas pobytu Ich
Cesarskich Mosci w Warszawie (momentowi temu, niezmier-
nie waznemu w historyi ostatnich lat stosunku polsko-ro-
syjskiego, poswiecam kilka osobnych kart tej pracy), podciety
zostat wplyw stronnictwa umiarkowanego (,,Ugodowcow*),
z ktorego tona wyszia inicjatywa uroczystego przyjecia Ich
Cesarskich Mosci. Wszechpolacy bardzo umiejetnie skorzy-
stali z rozbicia szeregéw stronnictwa ugodowego i rozpo-
czeli na wielkg skale agitacje wsrdéd wszystkich klas spote-
czenstwa. Tym razem, trzeba to otwarcie powiedzie¢, na-

) W odezwie (listopad 1891), zachecajgcej do zatoby narodo-
wej, nazwano protest redakcyj pism warszawskich ,nikczemnem
tchérzostwem i ulegtoscig dla ciemigzcow".
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trafili na grunt bardzo podatny, bo spoteczenstwo przyszio
<lo przekonania, ze droga, wskazywana przez ugodowcéw,
nle prowadzi do celu.

Od roku 1898 datuje sie wzrastajgce "powodzenie Na-
rodowej Demokracji, pod kierunkiem tajnej organizacji
t. zw. (przetworzonej z ,Ligi Polskiej*) ,Ligi Narodowej.*
Rozpoczyna sie z niestychang energja prowadzona akcja
mwérdd ludu wiejskiego w Krolestwie, juz nietylko dla jego
oswiaty w jezyku polskim, ale i dla uswiadomienia go po-
litycznie w duchu wszechpolskim. W tym celu partja naro-
-dowo-demokratyczna wydaje w Krakowie pismo dla ludu
»Polak“ oraz rézne ulotne wydawnictwa i rozsyla je przez
swych emisarjuszow do Krolestwa w dziesigtkach tysiecy
eegzemplarzy.

W r. 1903 stronnictwo Narodowo - demokratyczne wy-
daje w nowej redakcji swoj program. Sens jego da sie ujac
w spos6b nastepujacy:

— Nardd moze rozwija¢ zycie swe w calej peini tylko

panstwie wiasnem, niepodlegtem. Jestesmy stronnictwem
niepodlegtosci, ale rozumiemy, ze w chwili obecnej o po-
wstaniu, a nawet materjalnem przygotowywaniu sie¢ do niego
mowy by¢ nie moze. Starajmy sie wiec tylko o zdobywanie
warunkéw najpetniejszego rozwoju narodowego we wszyst-
kich czesciach Polski.

Mimo szumnych haset programowych nie sadzono w kra-
ju, zeby stronnictwo Nar. Dem. bylo w istocie swej rewolu-
cyjnem i dazyto do wywotania ruchu zbrojnego. | my, rea-
lisci, walczac z Nar. Demokracjg, zarzucaliSmy jej—nie realne
dazenie do oderwania Krdlestwa od Rosji, ale to, ze, gtoszac
nieustannie w swoich pismach, wydawnictwach, proklama-
cjach o niepodlegtosci, cho¢ bardzo oddalonej. Nar. Demo-
kracja wprowadzata zamet w pojeciach i, co najwazniejsze,
dawata bron w reke wszystkim przeciwnikom narodu pol-
skiego, dawata powdd lub pretekst do nowych aktow re-
presji.

Ze taki a nie inny byt charakter organizacji narodowo-
demokratycznej, o tern przekonat rok 1904.°
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Wybita wihasnie ,wielka godzina“ historji. Wojna roz-
poczeta sie¢ odrazu wielkg i upokarzajgcg katastrofg. Nasta-
pito rozluznienie wiezéw,—ktére pozwolito przekroczy¢ dzia-
faczom kordon. Nastgpito ostabienie wiadzy w kraju, — co
dalo mozno$¢ przywddcom Narodowej Demokracji wydac
bez przeszkdd swoje manifesty i podyktowa¢ ttumom roz-
kazy.

Moment dziatania nadszedt wymarzony. Wobec tego,
co organy Narodowej Demokracji gtosity i zapowiadaly, zda-
walo sie, Ze rozpocznie ona akcje celem wywotania, jezeli
nie zbrojnego powstania, to w kazdym razie akcji terory-
styczno-politycznej dla ,,zdezorganizowania wihadzy“, w tym
sensie, jak to rozumieli i wykonywali socjalisci.

Oczekiwania te nie ziscity sie. ,Liga Narodowa“, ktéra
stata jeszcze wowczas na czele ruchu narodowo - demokra-
tycznego, ogtosita zaraz po wybuchu wojny odezwe w tonie
ptomienno-patrjotycznym i przeciwrzagdowym, ale zastrzega-
jac sie wyraznie przeciwko powstaniu i podburzaniu do aktow
gwattu . W czerwcu i paZdzierniku tegoz roku pojawity
sie nowe odezwy Ligi Narodowej, nawotujace do spokoju, do-
nietracenia réwnowagi, do unikania ekscesdéw. Kiedy so-
cjalisci rozpoczeli agitacje, aby przez gwalt nie dopusci¢c ”
mobilizacji. Liga Narodowa wydata odezwe (kwiecien 1904-
r), w ktérej dowodzita, ze ani opdr, ani masowa dezercja
zagranice, w razie mobilizacji, nie przyniostyby pozytku. ,My
musimy i$¢ na wojne. Lekkomys$inem zachowaniem sie po-
gorszylibySmy nasze potozenie“. Po manifestacjach 9/22
stycznia 1905 r. przed patacem zimowym w Petersburgu so-
cjalistyczne partje w Krdlestwie rozpoczety w Warszawie,,
a pozniej w catym kraju, akcje rewolucyjng i krwawe de-
monstracje przeciw rzadowi. W d. 5 lutego ukazata sie-

) ,Liga“ ostrzega przeciwko ziudzeniom, ze nieszczesliwa
wojna ,moze wywota¢ zmiany na karcie Europy, ktéreby nas doty-
czy¢ mogly“. Bacznos$¢' ,aby ani jedna kropla krwi polskiej nie zo-
stata przelana w bezuzytecznych i lekkomys$inych prébach®, ktéreby
wywotaé¢ mogli obcy prowokatorzy tub ,nasze wiasne niedojrzate
zywioty“.



odezwa Ligi Narodowej, w ktérej demonstracje owe nazwano
»hiedorzecznemi*, a cale dziatanie ,,obledem* ‘). Na po-
czatku r. 1906 Narodowa demokracja rozrzucita po kraju
broszure agitacyjng p. t. ,,Demokracja narodowa i jej zasa-
dy“, w ktérej w bezwzgledny sposéb potepiony zostat ruch
socjalno - rewolucyjny, a sama rewolucja nazwana ,podig
1 gtupia.”

Wojna przeciggata sie, kleski wojenne stawaly sie czest-
'sze i ciezsze, wreszcie wybuchia rewolucja wewnetrzna,
ktdra, zdawato sie, powaznie zachwiata painstwem rosyjskiem.
,Okazja“ do czynnego wystgpienia byla wymarzona, ale
Narodowa Demokracja juz ze swego trzezwigcego i powstrzy-
mujgcego stanowiska nie zeszta. Powstanie i wszelki zor-
ganizowany fizyczny op6r zostaty zarzucone i Narodowa
Demokracja zakonczyta ewolucje swg w Krolestwie ogto-

* ,Nasladownictwo strajku petersburskiego i obcy spoteczeii-
:stwu  naszemu charakter agitatoréw socjalistycznych podyktowat
czyny w najwyzszym stopniu niedorzeczne... Robotnicy i rzemiesl-
nicy polscy! Kosztem ciezkich ofiar wystgpiliscie przeciw rzadowi,
nie wyrzadziwszy mu trwalszej szkody, nie zdobywszy nic dla po-
prawy swego losu, nie zastuzywszy si¢ niczem ojczyznie. Ulegliscie
ztudzeniu, ze dzi$ czas na rewolucje, padliscie ofiarg obtedu, popet-
nionego przez ludzi lekkomys$inych, ktérzy szafuja rzecza najdroz-
szg, bo krwig swych rodakéw, bez zadnego wyraznego celu“. (Wy-
jatek z odezwy Ligi Narodowej).

1) L,Ale tu nowa przeszkode wysuneta dziatalnos¢ rewolucyj-
na socjalistébw. Zamiast uzy¢ tej trochy wolnosci do pracy narodo-
wej i do rozumnej walki o narodowe prawo, chcieli oni wszystko
w kraju wj*wr6ci¢ do gory nogami. Krzyczeli, ze majg taka site, ze
rzad obalg, a tymczasem zatrzymali tylko fabryki, warsztaty, koleje,
zamykali sklepy po miastach niewiadomo po co, rozbijali urzedy
gminne i sklepy monopolowe, wymordowali troche policji, obok tego
za$ zwiei'zchnikéw fabrycznych i nawet polskich robotnikéw, nie
podzielajac}'ch ich przekonan, oraz mnoéstwo ludzi, ktérzy im nic
nie zawadzali. Rzgdu nie obalili, bo tylko dzieci mogty sobie wy-
obrazi¢, ze to da sie zrobi¢. Stronnictwo demokratyczno-narodowe
wiedziato, ze nie mogg by¢ inne skutki tej gtupiej, a w znacznej
czes$ci podlej rewolucji“- (Wyjatek z programowej broszury Naro-
dowej Demokraciji).
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szeniem nowego programu (1906 r.). Byt to w ostroznych
i umiarkowanych stowach sparafrazowany program z r. 1903,
z wykresleniem z niego niepodlegtosci i z postawieniem
autonomji Krolestwa, jako politycznego celu, na gruncie or-
ganicznego zwigzku z panstwem i jednosci panstwowej.

Ta, aczkolwiek nie nagta, ale dla wielu niespodziewana
i radykalna ewolucja™ w tonie stronnictwa Narodowo-demo-
kratycznego moze mie¢ rozmaite przyczyny.

By¢ moze, ze w gruncie rzeczy cata rewolucyjna fra-
zeologja byta tylko efektem, obmyslanym dla pociagniecia
mas wioscianskich, ktére, w przekonaniu przywédcéw De-
mokracji narodowej, tylko uderzeniem w dzwon wielkich
i jaskrawych haset mozna bylo obudzi¢ z uspienia. By¢
moze, ze ci przywodcy, kreslac plany dziatania w kraju—
zdata od kraju, znalazlszy sie nastepnie cudem i nagte w tym
kraju i rozejrzawszy sie w rzeczywistosci, sami doszli do
przekonania, ze nie tedy prowadzi droga do szczescia 0j-
czyzny i sami przeprowadzili gruntowng rewizje swego pro-
gramu. By¢ moze wreszcie, ze jesli nawet niektérzy z nich
nie przestali ulega¢ ztudzeniom, musieli jednak ustgpi¢ ze swe-
go nadoblocznego stanowiska i zej$¢ na grunt realny, widzac
opér ze strony miejscowego spoteczenstwa.

W mojem przekonaniu byto jedno i drugie i trzecie.
1 brak istotnej rewolucyjnosci, i ewolucja w umystach kie-
rownikéw Narodowej demokracji, i oporne a stanowcze
stanowisko spofeczenstwa, ktdre, mimo gorgcego patrjotyzmu,
zerwato z tradycjg dawnych konspiracyj i powstan i uzna-
walo, ze wszelkie organizowanie fizycznego oporu bytoby
absurdem i nieszczeSciem.

Demokracja Narodowa, rozpigwszy w roku 1905—1906
swoje namioty w Krdlestwie, uznata za gtéwne swe zadanie
walke z socjalizmem, ktory pod hastem walki z kapitalizmem
burzyt i niszczyt spoteczny i ekonomiczny ustrdj kraju. ®

0 Demokracja Narodowa i jej zasady. Warszawa, 1906 r.
-) W swojej najnowszej ksigzce p. t ,Niemcy, Rosja i kwe-
stja polska“ (Lwow, 1908), Dmowski tak charakteryzuje walke, jaka



Walke z socjalizmem prowadzito Stronnictwo Narodo-
wej Demokracji na gruncie propagandy politycznej, wiec
ostrzegajac, zaklinajac, zwhaszcza klasy pracujagce, aby oparty
sie zgubnym podszeptom. Walke czynng z socjalizmem pro-
wadzit ,,Narodowy Zwigzek Robotniczy”, sprzymierzony ze
stronnictwem Demokracji Narodowej, ale majacy or.ganizacje
odrebng i od Ligi Narodowej i od stronnictwa narodtjwo-
demokratycznego niezalezng. ,,Zwigzek” nie pogodzit sie
z autonomjg, jako celem, ani z ideg wspdlnosci panstwowej
z Rosja, nie porzucit hasta niepodlegtosci, miat inny pro-
gram, ale byt réwniez przeciwny pomystom powstaniczym
i wspotakeji rewolucyjnej. W odezwie Zwigzku narodowego
robotniczego z d. 26 lutego 1905 r. czytamy;

»~Rewolucji w Rosji nie bedzie, a gdyby nawet
byta, to my nie powinnismy bra¢ w niej udziatu. Wszel-
kie za$ hasta rewolucyjne moga w Polsce doprowadzi¢
tylko do zupetnego nietadu i uniemozliwi¢ wszelka pra-
ce narodows, tak, jak jg teraz utrudniajg“.

Ci dziatacze =z inteligencji politycznej, ktérzy patrono-
wali tworzeniu sie Nar. Zw. Rob. (1904), mieli niewatpliwie
na celu stworzenie ws$rdd robotnikéw kadréw oporu prze-
ciwko socjalizmowi. Pomyst ten i plan udat sie. Przy koA-

prowadzili woéwczas z soba narodowcy i socjalisci: ,Sitg rzeczy
musiata sie zrodzi¢ idea walki z zabdjczym systemem. Idea ta roz-
wineta sie w dwoéch kierunkach: jeden z nich podnosit kulturalnie
spoteczenstwo, drugi je obnizat. Jedni walczyli z rzadem, organi-
zujac tajnie osdwiate ludu, ksztatcac go politycznie, uczac go w nie-
legalnych wydawnictwach jak walczy¢ legalnie w obronie prawa
przeciwko bezprawiu... drudzy walczyli z rzadem wiasnymi jego
srodkami, w odpowiedzi na gwalt propagowali ideje gwattu, przy-
gotowywali wybuchy zbrojne i akty terroru® (str. 267). W innem
miejscu autor tak pisze: »Narodowa Demokracja zaczeta organizo-
wac¢ w kraju masy, wypowiadajac walke partjom socjalistycznym, kt6-
re zaczety dezorganizowa¢ zycie ekonomiczno-spoteczne. Gdy socja-
lisci odpowiedzieli na akcje narodowa terrorem, napotkali w rzeszach
narodowych opér z bronig w reku. Rozpoczeta sie walka smutna
i wstretna, ktérej ofiarg padly z'obu stron dziesigtki tudzi, ale ktéra
nareszcie powstrzymata powddz anarchji“.
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QJ 1905 r. liczba robotnikéw, nalezacych do zwigzku, wy-
nosita 25 tys.,, dordwnywata wiec a moze przenosita liczbe
robotnikdw, nalezagcych do organizacyj socjalistycznych
(wszystkich wogo6le robotnikéw w Krolestwie w przemysle
i gornictwie jest okoto 300 tys.).

Przed rokiem (w 1908 r) Zwigzek zerwat ostatecznie
wszelkie stosunki z Narodowg Demokracjg i wystapit do
czynnej z nig walki, upatrujagc w stanowisku, ktore zajeto
Koto Polskie, zdrade sprawy narodowej. Konflikt zaczat sie
jeszcze w r. 1907, kiedy Kolo Polskie zdecydowato sie glo-
sowaé za kontyngensem wojskowym; zaostrzyt sie, gdy Koto
zajeto w trzeciej Dumie stanowisko zdecydowanie umiarko-
wane i zakonczyt sie zupelnem zerwaniem po zjezdzie sto-
wianskim w Pradze czeskiej. Dnia 6 i 7 wrzesnia r. z. od-
byt sie w Krakowie zjazd cztonkéw Narodowego Zwigzku
Robotniczego. Bylo 25 delegatow z Krolestwa. Wiekszoscig
gtoséw 19 przeciw 5 uchwalono walke z Demokracjg na-
rodowg i nastepujgca rezolucje: ,Nie zgadzamy sie na loja-
listyczng polityke Kota Polskiego, protestujemy przeciw agi-
tacji stowianskiej, nie chcemy ugody z Rosjg, chcemy walki*.

V.

Trzy urzedowe oskarzenia przeciwko ruchowi narodowemu z lat

ostatnich: bojkot szkoty panstwowej, wprowadzenie jezyka polskiego

do gminy, sprawa Macierzy szkolnej. Czem byly one wobec wstrzg-
Snienn ogdlnych w panstwie?

Ruchowi narodowemu, jako takiemu, nie zarzucano
czynéw rewolucyjnych w Scistem znaczeniu tego wyrazu.
Natomiast wiadomo z urzedowych enuncjacyj, ze stawiane
sq mu trzy okres$lone zarzuty ,,dziatalnosci przeciwpanstwo-
wej“: udziat w bojkocie szkolnym, w akcji gminnej i szko-
dliwy wplyw na dziatalno$¢ Macierzy szkolnej.

O bojkocie szkolnym niepodobna moéwi¢ bez gtebszego
wnikniecia w dlugi szereg motywow, ktére zlozyly sie na
uksztattowanie takiego duchowego i nerwowego nastroju
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naszej miodziezy, jaki zastat rok 1905. Trzydziesci lat trwa-
fa tortura dusz miodych w szkolnych murach. Gorgco umi-
towany jezyk ojczysty z muréw tych wypedzony zostal,
a uzywanie go nawet po za obrebem nauki $cigano jako
przestepstwo. System wychowania (jesli w danym wypadku
0 wychowaniu mozna bylo wogo6le méwi¢) oparty na Sledze-
niu, podpatrywaniu, draznieniu, zamieniony w tresure poli-
cyjna, w cos, co bylo zaprzeczeniem i urggowiskiem z wszel-
kich zasad pedagogicznych. Miedzy nauczycielem a uczniem
wszelka fgcznos¢ duchowa, wszelka ni¢ wspolnosci zerwana,
u zamiast niej plenit sie bujnie jadowity kwiat wzajemnej
nieufnosci i niecheci. Mlodziezy o zdrowych instynktach mo-
ralnych—atmosfera taka nie mogta nie obmierznaé.

Naraz peka duszaca obrecz. Tiumione uczucie prezy
sie i szuka wyfadowania. Pada sygnal—ztamtad, skad padty
wszystkie inne sygnaty do aktow gwattownych w tych cza-
sach ogolnego zametu: z obozu socjalistycznego. Obok ha-
sta: niech stang koleje, fabryki, warsztaty! niech zamrze zycie!
1 réwnoczesnie ztern hastem, padio takze hasto: niech stang
szkoty! Inicjatywa, impuls, na co dowody istniejg, wyszly
od socjalistow. Ich programu organiczng czescig byt niewi-
dziany u nas dotad ,strajk w szkole“. Iskra socjalistyczna
zetknela sie z prochami dtugo i starannie gromadzonemi —
nie bytlo watpliwosci, ze pomyst sie uda; Swiadczyt o tern
sam zywiotowy poczatek ruchu, gdy na pierwsze skinienie
miodziez gromadnie porzucita znienawidzone mury szkolne.
| wéwczas Nar, Demokracja, tak zazdrosna zawsze o mio-
dziez, nie chcac aby ruch tego pokroju rozwijat sie mimo
niej i po za nig, ujeta go w swe rece, data mu swojg ety-
kiete.

Strajk szkolny zaskoczyt spoteczenstwo i steroryzowat

D) B. Prezes Kofa Polskiego tak objasnia stanowisko Naréd.-
Demokracji w broszurze ,Niemcy, Rosja i kwestja polska“: ,Gdj"
w miare wzrastajagcego ruchu rewolucyjnego w panstwie zjawia sie
agitacja miedzy miodzieza, pobudzajac ja do opuszczenia szkét, po-
litycy polscy ujeli ten ruch w swoje rece, dali mu program polski
~Mdejmujac mu charakter rewolucyjnego strajku mitodziezy“ (str. ii8).
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je tak, jak caty ruch rewolucyjny. Ze my, realisci, bylismy
mu przeciwni, zeSmy widzieli w mm niewatpliwg szkoda
dla kraju, to jasne, ale przypomnijmy, ze wogole znaczna
cze$¢ starszego pokolenia sprzeciwiata mu sie energicznie,,
co wywotato w tonie spoleczefstwa bolesny rozdzwiek mie-
dzy starymi i mtodymi, miedzy rodzicami i dzieémi. Anar-
chje moralng, jaka powstata, charakteryzuje najlepiej odezwa
Nar. Zw. Rob., ktory wotat: ,Nie wahajcie sie uzy¢ na
krngbrnych ojcow sity i kija!* *) Naprozno ludzie powazni,
z roznych obozéw nawotywali do opamietania. Nic to nie
pomagato. 24 lutego 1905 r. odbylo sie w Krakowie pod
przewodnictwem rektora uniwersytetu zebranie wybitnych
ludzi politycznych, na ktdrem potepiono bojkot szkoty
w  Krdlestwie w sposob niezmiernie stanowczy. W lipcu
(dn. 11) tegoz roku odbyto sie w Warszawie u hr. Adama
Krasifnskiego zebranie, w ktérem wzieli udziat wybitni oby-
watele kraju, nienalezacy do ,.ugodowcow* i tam réwniez:
potepiono bojkot i nawotywano do powrotu do szkoty. Do-
kumenty w tej sprawie zostaty ogloszone w osobnej broszu-
rze. Z odezwa, zawierajaca serdeczne upomnienie, zwro-
cit sie do mtodziezy arcybiskup warszawski Popiel.

Wszystko naprozno!

To byt zywiot. Radykalizm tryumfowat, korzystajac
z niedo$wiadczenia miodziezy, a jej, rozdraznionej dtugim
uciskiem, zdawato sie, ze wszystko jest mozliwe.

Czy dla zrozumienia tego nastroju nie jest charaktery-
stycznym fakt, Zze na mityngu, zwotanym przez zywioty ra-
dykalne w Warszawie 16 lutego 1905 r.,, na ktérym uchwa-
lono powszechny strajk szkolny, uznat za mozliwe i stosowne
zjawi¢ sie kurator okregu naukowego, a dzisiejszy minister
oswiaty, senator Szwarc, i wobec dwoch tysiecy rozgoracz-
kowanych stuchaczéw zapewnia¢, ze nardd, majacy za sobg
taka historje, taka przeszto$é kulturalng, ,,moze i ma prawo

) ,Szkolnaja Rewolucja w Carstwie Polskom“. Warsz. J908.

1) ,Glosy w sprawie bezrobocia szkolnego“. Warszawa
w sierpniu 1905, skfad gtéwny w ksieg. Gebethnera i Wolffa.
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stawia¢ takie zadania“ (spolszczenie szkoty rzadowej), nawo-
tywat tylko do spokoju i nieprzerywania zaje¢ szkolnych. ;

O tak zwanej akcji gminnej stéw tylko kilka. Wiado-
mo, ze z okoto 1300 gmin w Krolestwie, w kilkuset zapadty
(w r. 1904 i 1905) uchwaty zebran gminnych o przywrocenie
jezyka polskiego w wewnetrznej dziatalnosci gminnej. Nie
chce broni¢ tej procedury, rozumiem stuszno$¢ zasady, ze na-
wet dla usuniecia rzeczy nielegalnej uzywaé trzeba drég legal-
nych, ale swoje drogg nie sposéb nie zwréci¢ uwagi na
pewne okolicznosci, ktére jezeli nie usprawiedliwiajg, to
przynajmniej wyjasniaja charakter akcji gminnej. Jezyk pol-
ski w wewnetrznem urzedowaniu gmin zostat w Krélestwie
usuniety rozporzadzeniami administracyjnemi, a nie aktami
prawodawczemi. Komitet Urzgdzajagcy stworzyt w r. 1864
gmine polska, urzedujaca w jezyku polskim. Ze rzad uwa-
zat to za naturalne, tego po$rednim, ale zupelnie chyba do-
statecznym dowodem jest fakt, ze w r. 1867, 3 (15) marca,
Komitet Urzadzajacy wydat okolnik, polecajacy zrobi¢ w ogol-
nych przepisach wyjatek: ,,Uchwaty zebran gminnych w miej-
scowosciach z przewazajacg ludnoscig rosyjskg (we wscho-
dnich powiatach gubernji lubelskiej i siedleckiej) spisywaé
i oglasza¢ w jezyku rosyjskim, jako dla wiekszosci wiej-
skich obywateli zrozumiatym“. Ze wprowadzenie jezyka ro-
syjskiego do gmin polskich (1896—1903) nie miatlo nawet
w pojeciach wyzszych administratoréw Krolestwa podstawy
prawnej, o tern Swiadczy okolnik warszawskiego generat-
gubernatora, senatora barona IVledema, wydany 16 czerwca
1880 roku, ktory brzmi: ,,Ukaz o uwiaszczeniu wioscian z d.
19 lutego 1864 roku, ani zadne pdzniejsze prawo nie zabra-
nia urzedom gminnym uzywania jezyka polskiego w Scistych
‘granicach wewnetrznego samorzadu gminnego, a jezyk ro-
syjski nie byt uznany za obowigzujacy“. Okdlnik ten zostat
nastepnie w drodze administracyjnej przez Ministra spraw
wewnetrznych zakwestjonowany. Ale Komitet Ministrow ba-

® M. Pogodin. ,Glawnyja tieczenja polskoj politiczeskoj my-
§li“. Petersburg 1Q07, str. 529.
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dajgc w 1905 roku te sprawe, przyszedt do wniosku (w mo-
tywach uchwaly z dn. 6 (19) czerwca), ze podstaw pra-
wnych dla uzywania w samorzadzie gminnym jezyka rosyj-
skiego niema i ze usuniecie jezyka polskiego nastgpito
w drodze ,,obyczaju“, czyli, poprostu, gwattu.

W niezadowoleniu wioscian z prowadzenia ksigg i ko-
respondencji gminnej w jezyku dla nich niezrozumiatym
i w n’euporzadkowaniu prawnem kwestji jezykowej znalazta
agitacja polityczna doskonatg podstawe, gdy w latach nie-
pokoju (1904, 1905) popierata i organizowata akcje gminna.
Akcja ta zostata zlikwidowana w dwoch kierunkach: Korni-
tet Ministrow 6 (19) czerwca 1905 roku uchwalit wprowa-
dzi¢ do czynnosci wewnetrznych samorzadu gminnego w Kré-
lestwie obok jezyka rosyjskiego, ktéry panowat w gminie
wszechwiadnie i wytacznie, i jezyk polski, zas do korespon-
dencji wewnetrznej wylgcznie jezyk polski. Wszyscy winni
udziatlu w akcji gminnej: wiloScianie, wojci, pisarze i oby-
watele ziemscy™ zostali surowo ukarani aresztami, wiezie-
niem, karami pienieznemi.

Historja polskiej ,,Macierzy szkolnej* jest szczego6lnie bo-
lesng kartg w ostatnich latach naszego zycia.

W Kkierownictwie Macierzy popetnione zostaty niewat-
pliwie bledy,—bledy wobec spoteczenstwa polskiego tern
ciezsze, ze daly wladzom formalny tytut do zamkniecia tej
instytucji. Popetnionych win niepodobna jednak oceniaé bez
zrozumienia psychologicznego nastroju i warunkéw, w kt6-
rych Macierz powstata i dziatata. Macierz zatozona zostata
w roku 1906 (sama ta data juz duzo ttémaczy); byla pier-
wszg instytucjg, ktéra powstala na zasadzie nowego prawa
0 Zwigzkach i Stowarzyszeniach, i zarejestrowang zostata pod
Nr. 1 Ustawa nadala jej wyrazne prawo szerzenia o$wiaty
W duchu narodowym*.

Spoteczenstwo, odsuniete od lat czterdziestu od wszel-
kiego wptywu na zycie publiczne, a zwiaszcza od wptywu
na oswiate i szkolnictwo, otrzymawszy naraz prawo zajecia
5ie tg oSwiatg i do tego w jezyku ojczystym, rzucito sie do
spetnienia tego nowego zadania z catym zapatem. Liczba
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cztonkéw Macierzy dosiegta stu kilkudziesieciu tysiecy. W cia-
gu potorarocznego istnienia (w grudniu 1907 r. nastgpito
zawieszenie, a nastepnie zupeine zamkniecie Macierzy z roz-
porzadzenia wiadz administracyjnych), Macierz otworzyta
okoto 800 szkot z 63 tysigcami uczacych sie, zatozyla uni-
niwersytet ludowy i kursy dla analfabetéw w 13 miejsco-
wosciach na prowincji, zatozyla okoto 400-tu ochron
i przeszto 600 bibliotek i czytelni. Skiadek na cele oswiaty
zebrano przez te pétora roku okoto miljona rubli; cyfra ol-
brzymia, jezeli sie zwazy na krotko$¢ czasu, w ktorym te
rezultaty osiggnieto i na stabnace juz wdwczas tetno zycia
ekonomicznego. W robocie, prowadzonej z gorgczkowym
pospiechem i entuzjazmem wziety, naturalnie, najwiekszy
udziat zywioty mtode igorgce. Ich to niedoswiadczenie i nie-
liczenie sie z rzeczywistoscig stato sie bezposrednig przyczy-
ng popetnionych bledow.

W zarzutach przeciwko Zarzadowi Macierzy, my realisci,
nie byliSmy bynajmniej odosobnieni. Kiedy nastgpita kata-
strofa i instytucja, tak droga narodowi polskiemu itak wiel-
kiej dla kraju wagi, istnieC przestata, najbardziej rozpowszech-
niony z polskich dziennikdw, bezpartyjny, ale sympatyzujacy
z Narodowa Demokracja ,,Kurjer Warszawski“ nie oszczedzit
jej kierownikom gorzkich wyrzutéw. Z tego chyba wynika,.,
ze zarzutoéw przeciwko Macierzy niepodobna uogoélniaé i prze-
rzuca¢ na cale spoteczenstwo.

Zreszta, reasumujac urzedowe oskarzenia przeciwko za-
chowaniu sie spoteczenstwa polskiego w okresie 1905—7 r.
niepodobna przeciez zapomnieé, jakie to byly czasy. Czem-
Ze s3 ,,przestepstwa‘* w rodzaju akcji gminnej i bojkotu szkol-
nego, w poréwnaniu do tego, co sie dziato w samej Rosji,
gdy panstwo drzalo w posadach, w czasie, gdy tworzyly sie
na obszarach Rosji ,niezalezne republiki®, gdy Moskwe zdo-
bywano armatami, gdy ,,KniaZz Potiemkin“ pod czerwong flaga
szedt pod komende Szmidta, gdy Rada deputatéw robotni-
czych dazyta do objecia w panstwie wiadzy centralnej ?
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JZmiana pogladéw Demokracji Narodowej, ujawniona w polityce

przedstawicielstwa polskiego w Dumie.—Trzy fazy. Faza ostatnia:

zachowanie si¢ Kota w Il Dumie panstwowej.—Akcja neostowian-

ska.—Gtosy prasy: tylko powolne zmiany sg mozliwe. — OS$wiadcze-

nie sie przeciw gwattom ,we wszelkiej formie i dziedzinie*. —

Ewolucja nastgpita pod wpltywem ,musu“.— Czy to umniejsza jej
realng wartosc?

Ewolucje stronnictwa Demokracji Narodowej najlepigj
charakteryzujg te fazy, przez ktére przeszta polityka Kola
Polskiego w Dumie, trzy razy bowiem wybory w kraju daty
narodowym demokratom mniej wiecej catos¢ mandatéw. ¥

W glebokiem przekonaniu tej grupy politycznej, do
ktérej naleze, polityka Kota polskiego w 1i Il Dumie, uspra-
wiedliwiona psychologicznie okresem ,,Drang- und Sturm
Periode* i og6lnym nastrojem rewolucyjnym, byla ze stano-
wiska interesow polskich btedna i szkodliwa, co$my tez nieraz
w naszych pismach i aktach politycznych, przy réznych spo-
sobnosciach, wytykali. Nie bede wiec i w tej chwili kusit sie
usprawiedliwia¢ ani pierwszej deklaracji polskiej, ani nie-
wyraznego stanowiska postdw polskich w II Dumie w kwe-
stji agrarnej, ani niedo$¢ stanowczego potepienia terom,
ani wniesienia formalnego projektu autonomji bez Zzadnych
realnych widokdw powodzenia, ani odmdwienia zatwierdze-
nia budzetu, ani wogole bezwzglednie opozycyjnej poli-
tyki wobec rzadu. Dla nas nie moze by¢ kwestji ze dzia-
talnos¢ w 1i Il Dumie, mimo kilku wyjgtkéw, jakimi byty nie-
podpisanie odezwy wyborskiej po zamknieciu 1-¢j i gtosowanie
-za kontyngensem rekruta w Il Dumie, nie byla zgodng z isto-

Y W I-ej Dumie, z pomiedzy 34 postéw, byto 3 bezpartyjnych,
w ll-ej réwniez na 34—bezpartyjnych 3, postepowcéw 2, w Ill-ej—
9 narodowcOw i 2 bezpartyjnych.

To nie znaczy, zebySmy nie uznawali stawania w opozy-
1Gji przeciw tym poszczegdlnym aktom czy zamiarom rzadu, ktére
.zwrécone sa na szkode kraju.



tnym interesem kraju, to tez niewatpliwie w pewnej mierze
przyczynita sie do pogorszenia naszego potozenia.

Podkresliwszy ten punkt widzenia, nie moge wszakze
tern mocniej i stanowczej nie zaznaczy¢ wyraznej i nie-
zmiernie doniostej ewolucji, jaka réwnolegle z ewolucja
w umystach spoteczenstwa w kraju, dokonata sie w umystach
przywodcéw w Kole Polskiem od péttora roku, t. j. od
chwili rozwigzania 1L Dumy.

Zwrot ten w dziatalnosci Kota Polskiego w Ill-gj
Dumie zaznacza si¢ zarOwno przez to, czego nie bylto, jak
i przez to, co bylo. Nie bylo wiec w jakiejkolwiek formie
wznowienia zadnego z tych zadan, ktére stanowity o$ poli-
tyki Kola w dwoch pierwszych Dumach. Nie tylko nie
wznowiono projektu autonomji i szeroko postawionego
»wniosku szkolnego“, ale ani jednem stowem nie zaznaczono
zajetego woOwczas w tych sprawach stanowiska. Tego nie
byto. Byto za$ duzo faktéw, $wiadczacych o powaznym
zwrocie, jaki zaszedt w Kole w kierunku realizmu politycz-
nego, bylo zupeine zejscie ze stanowiska bezwzglednej opo-
zycji, bylo ostateczne odsuniecie sie od lewicy dumskiej
i zblizenie sie¢ do centrum, do pazdziernikowcdw i umiarko-
wanej prawicy, byla deklaracja ztozona z trybuny parlamen-
tarnej (2/15 maja r. z) przez przywodce Kofa Polskiego
w imieniu tegoz Kofa, ze polacy nie wysuwajg programu
autonomicznego, ze ,,przyjma kazda dobrg reforme“, ze ,,na-
rod polski zerwat z systemem powstan“, uwolnit sie ,od
nieszczerej dyplomacji wszelkiego rodzaju“, ze polityka pol-
ska ,opuscita grunt przedsiewzie¢ nieziszczalnych* i weszia
na grunt praktyczny.

W dwa tygodnie potem prezes Kota Polskiego Dmow-
ski wraz z wiekszoscig Kota przylaczyt sie ,bez zastrzezen“
do akcji stowianskiej, zainicjowanej przez Kramarza i Klub
rosyjskich dziataczy spotecznych w Petersburgu. Na konfe-
rencji stowianskiej, ktora sie odbyta w Petersburgu w kon-
cu maja z. r., miat Dmowski mowe, ktora najlepiej charak-
teryzuje zmiane, jaka zaszta w pogladach Narodowej Demo-
kracji na najwazniejsze zagadnienia polityki narodowej*
Powiedziat miedzy innemi;
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»~Przetom w potozeniu i roli dziejowej Polski po-
»lega na tem, ze znéw gtéwna jej walka staje sie wal-
»,Kka na zachodzie przeciw zalewowi germanskiemu”
»W tej walce te obszary wschodnie, ktére dawniej gto-
»wne mialy dla Polski znaczenie, dzi§ juz tego poli-
»tycznego znaczenia nie majg”“.

W lipcu r. z. odbyt sie w Pradze czeskiej zjazd sto-
wianski. Na ten zjazd oba parlamentarne Kofa Polskie w Du-
mie i Radzie Parnstwa wystaty swoich przedstawicieli. W ostat-
nim dniu zjazdu Dmowski ztozyt imieniem obecnych delega-
tow polskich nastepujgce oswiadczenie;

W panstwie rosyjskiem, gdzie wytezamy wszyst-
kie sily, by osiagngé warunki rozwoju narodowego,.
,,naréd nasz stoi na gruncie przynaleznosci do tegO
,panstwa i uznania ogélno panstwowych potrzeb. Zy-
~wimy gtebokie przekonanie, Zze Rosja odnowiona,.
,oparta na prawie i uznajgca prawa innych narodéw,.
W szczeg6lnosci za$ polskiego, oprze na tych prawach
,»Swa site i bedzie panstwem, potrzebnem nietylko naro~
,,dowi rosyjskiemu, lecz i polskiemu i catej ludzkosci.
»1en postep Rosji jest gtéwnym warunkiem pomysl-
»Nego rozwoju catej sprawy stowianskiej“.

Nowy kierunek polityczny Kota Polskiego ieo ipso wiek-
szosci stronnictwa Narodowo-demokratycznego okreslit i ob-
jasnit w catym szeregu artykutow urzedowy organ partji ,,Gtos
warszawski“. Wykazuje on, ze trzeba sie doskonalié, ,,unikac¢
btedéw i dostosowywa¢ do zmienionych warunkdéw politycz-
nych“. Tylko ,powolne zmiany* ustroju panstwa sg mozli-
we. Prowadzenie polityki ,,przeciwpanstwowej“ bytoby non-
sensem. ,,Walka o autonomje zostata przegrana“. Trzeba pra-
cowaé¢ nad osiggnieciem ,stopniowej poprawy naszego poto-
zenia“.

Bardzo charakterystycznem dla metamorfozy, ktéra za-
szta w Kole Polskiem i w Narodowej Demokracji, ale zupel-
nie konsekwentnem i logicznem wobec tego, co wyzej przy-,
toczyliSmy, jest podpisanie w dniu 1 listopada r. z. przez nig
pospotu z innemi partjami zainicjowanej przez realistéw de-
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klaracji politycznej z powodu napasci na studentéw rosjan
potepiajgcej wszelki gwatt w ,kazdej dziedzinie i w kaz-
dej formie*.

Ostatnim wreszcie w chronologicznym porzadku faktem
byt powziety przez przywddcédw Narodowej Demokracji pro-
jekt zlozenia potowy mandatéw i odstgpienia ich realistom.
Ten projekt nie doszedt do skutku z powodu przeszkoéd na-
tury techniczno-prawnej, tern niemniej akt, jaki zrobili przy-
wodcy Kota Polskiego i Narodowej Demokracji, nie przemi-
nie bez nastepstw, da on mozno$¢ zorganizowania sie wszyst-
kich zywiotow umiarkowanych w kraju.

') Tekst deklaracji: Os$wiadczenie. Przedstawiciele polskich
grup politycznych; Demokracji Narodowej, Stronnictwa Polityki
Realnej i Polskiego Zjednoczenia Postepowego, rozwazywszy poto-
zenie wytworzone przez fakt zamkniecia szesnastu $rednich szkot
polskich w Warszawie, motywowany przez wladze propaganda boj-
kotu i aktami gwattu nad studentami rosjanami, uczeszczajacymi do
wyzszych zaktadéw naukowych w Warszawie, uznali za konieczne
oswiadczy¢ imieniem powyzszych grup politycznych i z ich upo-
waznienia co nastepuje:

1) Wyznajemy zasade, ze spoteczenstwo polskie w dziataniu,
zmierzajgcem ku zaspokojeniu swych potrzeb narodowych i rozsze-
rzeniu swych praw, do $rodkéw niekulturalnych, a tembardziej do
gwaltu, w zadnej formie i w zadnej dziedzinie, ucieka¢ si¢ nie
moze;

2) zgodnie z wolg og6tu szkota polska, dzwignieta i utrzy-
mywana ofiarnoscia samego spoteczernistwa, stroniac od wszelkiej
polityki, ma za zadanie by¢ ogniskiem pracy i nauki, stuzy¢ ideatlom
dobra i prawdy i wychowywaé¢ w mitosci do ziemi ojczystej, nie
szczepigc przytem zadnej nienawisci;

3} w pelnej Swiadomosci, ze taka jest wola spoteczenstwa,
ze tak rozumiejg swoje zadanie przewodnicy szkét i takiemi zasa-
dami ozywiong jest uczaca sie w nich miodziez — zastrzegamy sie
stanowczo przeciwko skiadaniu na cate spoteczenstwo i szkolnictwo
polskie odpowiedzialnosci za karygodne czyny jednostek, stojacych
po za obrebem naszego wptywu, dziatajagcych wbrew zasadom i po-
gladom ogoétu polskiego i z wyraznag jego szkoda. Warszawa i-go
listopada 1908 r. (podpisano) Zygmunt Balicki, Stanistaw Bukowiec-
ki, Franciszek Nowodworski, Henryk Dembinski, Stanistaw hr. tu-
bienski, Antoni Donimirski, Jézef Jabtoniski, Wincenty Lemanski,
Wactaw Lypacewicz.

3
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Zmiana w pogladach zasadniczych przywédcoéw Naro-
dowej Demokracji i Kota Polskiego nie mogla nie wywrze¢
wpltywu na spdjnos¢ stronnictwa. Kierunek umiarkowany
ma za sobg niewatpliwie wigkszo$¢ inteligencji politycznej
w kraju i wiekszo$¢é ziemianstwa, z natury swej zachowaw-
czego, ale pordd nowej mysli politycznej odbyt sie nie bez
bolu i wstrzasnien. Pomimo, ze polityka wiekszosci Kota
Polskiego zyskata przewage w organizacji Stronnictwa nha-
rodowo-demokratycznego, to jednak publiczng jest tajemnica,
ze przeciwko nowemu kursowi o$wiadczyta sie dos¢ liczna
mniejszos¢ partji, ztozona z goretszych zywiotdw. Nie
opuszcza ona organizacji w nadziei, iz jeSli nowy kurs Kola
Polskiego zadnych, jak przewiduje, nie odniesie skutkow,
zadnej nie przyniesie krajowi korzysci, zawiedziona i rozgo-
ryczona opinja spoteczenstwa moze znowu po6jS¢ na lewo,
a w takim razie mniejszos¢ w organizacji stronnictwa Na-
rodowo - demokratycznego moze napowroOt sta¢ sie wiek-
szoscia.

Tymczasem przywddcy Kofa Polskiego narazeni sa na
nieustanne ataki ze strony calej lewicowej prasy polskiej,
dopatrujacej sie w ich metamorfozie odstepstwa od narodo-
wego sztandaru.

Z ust miarodajnych ustyszeliSmy niedawno zdanie, ze
zmiana w polityce przedstawicielstwa polskiego w Peters-
burgu jest niezaprzeczong, ale ostabia jej warto$é ten fakt,
ze zmiana nastgpita pod musem, ,pod batem*.

Mus —jestto imperatywny gtos rzeczywistosci, nic inne-
go. Czy to nie jest rzeczg naturalng, ze zstgpiwszy z oblo-
kéw na ziemie, z marzen snutych na obczyznie, na twardy
grunt rzeczywistosci, ze poznawszy blizej Rosje, przyjrzaw-
szy sie rzeczom i ludziém, zrozumieli politycy idealisci, ze
wiasnie dobro kraju wymaga rewizji teoretycznego progra-
mu, ktéry utworzyli w oderwaniu i zdata od realnego grun-
tu i ze przystosowanie tego programu do rzeczywistosci
jest obowigzkiem ich patrjotyzmu. | spetnili ten obowigzek,
co niewatpliwie jest ich wielkg zastuga, a stanowi zarazem
najlepszag rekojmie uzdrowienia stosunkéw w kraju.
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,Bat“, mus? Czy w historji brak przyktadow takich
€wolucyj, dokonywanych pod rézga musu? A nawet, czy nie
wszystkie wielkie ewolucje w dziejach, poczynajac od naj-
uzyteczniejszych i w skutki najptodniejszych, nie dokonaty
sie wlasnie w tych warunkach? Po przyklady wymowne
nie daleko siegaé. Czyz zmiana ustroju rosyjskiego—nie te
»,wolnosci“, ktore wyrwane zostaly w momencie najwyzsze-
go rozstroju i puszczenia cugli przez rzad i ktére zostaty
potem odebrane, ale te, ktére pozostaly, ktore stanowig
-obecnie integralng cze$¢ zasadniczych praw panstwowych,
ktore weszty w program polityczny obecnego rzadu, nie na-
stapity pod wpltywem tego samego ostrego czynnika, ktéry
i u nas spehit swag misje wykonawczg?

Mus zmienit nas. Ale zmiana ta odbyla sie, data wi-
doczne rezultaty, jest faktem niezaprzeczonym. Czy z fak-
tem moze sie nie liczy¢ realny polityk rosyjski?



WYCHOWANIE POLITYCZNE.

VI.

Btedy polityki polskiej musza mie¢ przyczyny. — W jakich warun-

kach wychowywato sie ostatnie pokolenie? — Likwidacja roku

i86". — W kilka lat po powstaniu, gdy zupeiny spokdj panuje

w kraju, wszczyna sie rusyfikacja.—Przeradza sie w system i ogar-

nia wszelkie dziedziny zycia: polityczng, narodowa, jezykowg. —
Era Hurki.

Ale przypus¢my na chwile, ze odtworzony przezemnie
obraz ruchu narodowo-politycznego— nie jest dos$¢ Scisty
i wierny, ze pewne ujemne zjawiska i zdarzenia pomingtem,
innych nie docenitem, ze oprocz faktow powszechnie wiado-
mych sg jeszcze inne, o ktérych rzad ma informacje ze zro-
det sobie tylko dostepnych, przypusémy, ze strejk szkolny,
akcje w gminie, dziatalno$¢ Macierzy, taktyke Kota w 1i Il
Dumie nalezy postawi¢ na rowni z dziataniami rewolucyj-
nemi, stowem, przypu$¢my najgorsze_

Przypusémy.

Ale jednoczes$nie zastosujmy do catego tego kompleksu
faktéw metode badania historycznego, ktéra pozwolitem sobie
wskazaé, jako jedyng przy ocenianiu tego rodzaju skompli-
kowanych i niezrozumiatych zjawisk. Odszukajmy przyczy-
ny i zrodta kazdego z nich oddzielnie, powigzmy je z sobg
i oSwietlmy spokojnie i powaznie. Do takiego obrachunku,
do takiej analizy stosunkéw piszacy te stowa czuje sie
tembardziej powotanym, poniewaz w jego i w jego poli-
tycznych przyjaciot mniemaniu wiele z tych faktow, ktore
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poruszyty opinje rosyjskg i staty sie powodem nowych re-
presyj, sa to te wihasnie, ktére ze stanowiska interesow na-
rodowych polskich, my, realisci, uwazaliSmy za szkodliwe,
przed ktérymi ostrzegaliémy, ktdrych staraliSmy sie niedo-
pusci¢, ktore zwalczaliSmy i potepiali.

Postaram sie dowie$¢, ze caly nastrdj spoleczenstwa
polskiego w ciggu ostatnich lat czterech i ta dluga litanja
politycznych bteddw jego wybrancéw byly naturalnem, nie-
uniknionem nastepstwem i skutkiem warunkéw politycznych,
w ktorych rosty, uczyty sie, wychowywaty i zyly mtode po-
kolenia polskie po roku 1864.

Postaram sie udowodni¢, ze spoteczenstwo polskie byto
sitg od niego niezalezng pchniete w kierunku fatalnym.
Szkota i biurokracja pracowaty nad tern wytrwale, aby za-
szczepi¢ i pielegnowa¢ w sercu polskiem nienawis¢ do
wszystkiego, co rosyjskie (stowa nie moje, lecz jen. adj.
Hurki), aby ostabi¢ i zniweczy¢é poczucie wszelkiej solidar-
nosci z panstwem. Nar6d dreczony, rozbolaty, nadczuly,
przekonany, ze zachowaniem sie lojalnem nic nie wskdra,
nie mégt w chwili decydujacej p6js¢ za tymi, ktérzy go na-
wotywali do umiarkowania, spokoju i t. p. cndt politycznych,
ale ktérych teorjom brutalna rzeczywisto$¢ zaprzeczata i za-
dawata klam na kazdym kroku, lecz poszedt i musiat pdjsé
za tymi, ktorzy nie ,,skompromitowali* sie prébami ,,ugodo-
wemi“, ktorzy pracowali w podziemiach nad ludem i o$wiatg
tajna, glosili, ze mniejsza o realne warunki zycia, ale
rzecz gtébwna ,,budzenie narodowego ducha“, ktérych ota-
czata aureola cierpienia, ktérzy mieli za sobg liste stanu pa-
trjotycznej stuzby, cytadele i wygnanie.

Kiedy przyszta dla spoteczenstwa polskiego proba ognio-
wa, w dobie rewolucyjnych wstrzaénien i wewnetrznego
przeradzania sie panstwa, spoteczenstwo to egzaminu z poli-
tycznej dojrzatosci nie zdato (dojrzaty w niem tylko i wy-
buchty dlugo tlumione uczucia), jego ulubiefcy, jego przy-
waodcy nie umieli z chlodng i trzezwg rozwagg rozejrze¢ sie
w sytuacji, zmierzyé zamiary na sity, a nie odwrotnie
i, thumiac calg gorycz wspomnien, zastosowac dziatania swoje
do warunkéw rzeczywistosci.
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Tego nie zrobili.
Dlaczego?... odpowiedz miesci sie w historji rzagdow
rosyjskich w Polsce w ostatnim okresie 40-to letnim.

Szalenstwem byt rok 63, szczytem zaSlepienia nieko-
rzystanie z ulg i koncesyj 61—62 roku. Znamy juz przy-
czyny tego szalenstwa i tego zaslepienia, wiemy, iz 30 letni
ucisk Paszkiewiczowski nie sttumit, ale wiasnie rozzarzyt
tesknote za utracong wolnoscia, wiemy, ze kiedy hasta tej
wolnosci sie rozlegly i zamigotaly bledne ogniki zagranicz-
nej pomocy, nardd nie opart sie pokusie wyprébowania
swych sit w nieréwnej walce i porwat sie do broni. Wiemy
réwniez, czem sie skonczyt ten poryw i jak okrutna byla
jego likwidacja. Kilkanascie tysiecy miodziezy polskiej, jej
kwiat, troska i nadzieja narodu, legto pokotem na polu wal-
ki, szubienice stanety gesciej niz krzyze przydrozne, dzie-
sigtki tysiecy powedrowaty na Sybir, pozostatym i zywym
odjeto autonomje i wytezono wszystkie usitowania, aby
opo6r, aby wszelkg mysl o oporze w przysztosci wytepi¢ do
szczetu.

Byt to krwawy, straszny, bezwzgledny, nieubtagany
odwet, ale odwet.

To, co potem nastgpito, to, co trwato, nie bylo juz od-
wetem. Miedzy dziataniem rzadu i tern, co sie dziato w kra-
ju, nie bylo juz zadnego przyczynowego zwigzku.

Jeszcze z poczatku, przez pierwszych lat kilka, dopoki
polityka rosyjska szta po linji wytknietej przez Milutina, byto
nieco inaczej, byt ucisk polityczny, ale nie byto narodowego
i kulturalnego. Wprawdzie mimo obietnicy Monarszej, wy-
razonej w reskrypcie do W. Ks. Konstantego (grudzien 63 r.)
reformy 61 i 62 r., po uspokojeniu kraju, nie zostaty przywro-
cone, ale uznang w pewnym stopniu zostata zasada, ze kraj ma
prawo do odrebnego narodowego i kulturalnego zycia. Mi-
lutinowska reforma pozostawiata w szkotach dla ludnosci pol-
skiej jezyk polski, jako wyktadowy, dta wszystkich przedmio-
tow, dla calego szkolnictwa od géry do dotu, od uniwer-
sytetu do szkoty ludowej. Manifest Jugenheimski zapewniat
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miodziezy polskiej mozno$¢ ksztatcenia sie w ojczystym je-
zyku i zapowiadat, ze szkota nie stanie sie nigdy w reku
rzadu ,,narzedziem politycznem®.

Nagle, w r. 1867, kiedy zupeina cisza zalegata kraj,
kiedy spoteczeristwo polskie myslato jedynie o uleczeniu ran,
kiedy nic nie bytlo w stanie usprawiedliwi¢ potrzeby nowych
kar, nastepuje zwrot w polityce, niespodziewany i gwatto-
wny. Tworcg nowego planu wychowania miodych pokolen
polskich staje sie hr. Dmitry Tolstoj. Cala organizacja
szkolna, tylko co otrzymawszy, z woli Cesarza Aleksandra II,
nowe podstawy rozwoju (1866), zostaje zniszczona i na
jej miejsce wprowadzona zostaje ogdlna rosyjska ustawa
szkolna 1). Jezyk polski nietylko zostaje zniesiony w szko-
le, jako jezyk wyktadowy, ale wykiad jego, jako przedmio-
tu, nakazany w jezyku rosyjskim. Wychowanie miodziezy
powierzone zostaje rosyjskim nauczycielom.

Po paroletniej wzglednej przerwie (rzady jen. Aj“bedyr-
skiego 1879—1881), w ktorej system sie nie zmienit, ale
formy zlagodniaty, szruba rusyfikacyjna zostaje nagle znowu
silnie zacisnieta i akcja w tym kierunku nabiera szybkiego,
goraczkowego tempa. Walka z narodowoscig i kulturg pol-
skg przybiera coraz ostrzejszy charakter pod surowemi rza-
dami jeneral-adjutanta Hurki, ktoérego dystansuje jeszcze
fanatyk rusyfikacji kurator okregu naukowego—Al. Iw. Apu-
chtin.

1 to wzmozenie sie narodowego ucisku przychodzi
wkrotce po roku 1877, po wielkiej wojnie, prowadzonej
przez Rosje pod hastem wyzwolenia stowian potudniowych
z pod obcego jarzma (pamietam plakaty, rozlepiane w War-
szawie i wzywajace polakéw do skiadek), kiedy w catym
kraju byto cicho, kiedy o zadnym ruchu spiskowym, o zadnej
przeciwpanstwowej robocie tajnej nie bytlo mowy (z wy-
jatkiem, naturalnie sporadycznych przejawéw agitacji so-

9 Rozkazem ministerjalnym (p6zniej dopiero w kilkanascie
lat potem, obleczono go w forme prawodawczg i ogtoszono) z lo
lutego i868 1 1 maja 1869.
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cjalistycznej ) kiedy najwiekszem powodzeniem wsrdd sta-
rych i miodych cieszyt sie program ,pracy organicznej” (wy-
rzeczenie sie t. zw. ,,wielkiej polityki* i skupienie usitowan
dla dzwigniecia sie z ekonomicznego i spotecznego upadku),
kiedy nawet dzisiejszy intelektualny woédz polskich poste-
powcéw pisat arcyumiarkowane, nawskro$ ugodowe ,Wska-
zania polityczne®, wtedy to wihasnie uznano za celowe
i wskazane za pomoca nowych eksperymentéw rusyfikacyj-
nych wytraci¢ naréd polski z réwnowagi.

Rozpoczat sie w calej swej pelni system bezwzgledne-
go, nieubtaganego ucisku w dziedzinie politycznej, narodo-
wej, jezykowej, spotecznej, ekonomicznej. Polakéw posta-
nowiono traktowaé jako wrog6w, niezastugujacych na zadne
wzgledy, - postanowiono zniszczy¢ polska kulture, oswiate,
dobrobyt, zrdwna¢ wszystko z ziemig, aby nie zostat nawet
$lad ,,ubi Troja

VIL

Szkota rosyjska w Polsce. — Uniwersytet, szkota srednia, szkota lu-
dowa. — Swiadectwa rosjan o jej dziatalnosci. — Apuchtin. — Szkota,
jako gtowne narzedzie rusyfikacji. Celu swego nie osiaga, natomiast
staje sie zrodiem nienawiéci do Rosji, kuznig dostarczajgca konspi-
racji patrjotycznej agitatoré6w. — Ogo6lny upadek kultury przy réwno-
czesnem rozjatrzeniu sie uczu¢ narodowych. — Rozkiad obyczajow.
Ubezwitadnienie wszelkiej pracy spotecznej.

Najwiekszy zapat, najwiekszg gorliwos¢, najwiekszg dzia-
falnos¢ rozwinieto naturalnie na polu szkolnictwa i o$wiaty.

O uniwersytecie rozwodzi¢ sie nie bede. Wiadomo, na jak
niewysokim stat poziomie. Do uniwersytetu warszawskiego
przysytano, z matymi wyjgtkami wybierki i odpadki, mimo,
ze przeciez nauka rosyjska chlubi¢ sie moze catym szere-
giem nazwisk pierwszorzednych uczonych, z ktérych wielu
o stawie europejskiej. Profesor6w polskich usunieto prawie
zupetnie (na 60 zostalo 2), docentom polakom wstep zata-

* Pierwsze objawy tajnej agitacji narodowej przypadaja na
rok 1885.
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mowano. A Ze jednocze$nie zadne stowarzyszenie nauko-
we, zadna naukowa instytucja polska nie byla dozwolona,
wiec nauka polska nie miata w kraju zadnego ogniska
i uczeni polscy musieli emigrowa¢ za kordon, albo posiada-
jac wszystkie kwalifikacje do wyktadania na katedrach, da-
wac lekcje na prywatnych pensjach zeniskich.

A szkota $rednia?

Siegnijmy do niepodejrzanych Zzrédet, do zrdédet rosyj-
skich urzedowych. Niejednokrotnie cytowany memorjat je-
nerat adjutanta Hurki, zlozony w roku 1890, stwierdza, ze
szkota ta obchodzi sie z dzieckiem polskiem ,,wrogo* iz po-
gardg i obraza jego uczucia. Hurko wskazuje, ze rezultat
systemu, stosowanego w szkole rzadowej, jest wprost prze-
ciwny zamierzonemu i wychowuje pokolenia wrogo uspo-
sobione dla panstwa 7.

Niemniej silnie potepit w dokumentach urzedowych
system wychowania i dziatalno$¢ warszawskiego okregu nau-
kowego jenerat-gubernator warszawski ks. Imeretynski, twier-
dzac, ze trzeba stworzy¢ nowg szkote, ktdéraby ,nie w bez-
silnosci uczacej sie miodziezy i rodzicéw, ale w wewnetrz-
nej potedze moralnej czerpata swa site*.

) Dostowny ustep z memorjatu J. W. Hurki brzmi jak na-
stepuje: ,W szkole rzadowej Krdélestwa obchodzg sie z dzieckiem
polskiem nietylko nie serdecznie, lecz wprost wrogo, robig mu w niej
zarzut z jego polskiego pochodzenia, obrazajac jego uczucia naro-
dowe, pogardliwie traktujg jego religje, a jezyk ojczysty stawiajg
w rozkiadzie nauk po obcych jezykach — francuzkim i niemieckim.
Wracajac do domu, dziecko opowiada rodzicom, juz zkad inad nie
celujagcym w mitosci do narodu rosyjskiego, o obelgach, doznawa-
nych w szkole, o faworyzowaniu w niej dzieci rosyjskich, a jest to
niezaprzeczalny fakt, bo od dziecka polskiego wiadze szkolne wy-
magaja lepszej znajomosci jezyka rosyjskiego i jego regut grama-
tycznych, niz od dziecka rosyjskiego. Takie nieczute traktowanie
dziecka ma sie rozumie¢ doprowadza do skutkéw wrecz przeciw-
nych, jak oczekiwane przez rzad od dziatalnosci tych szkét, nie wy-
wotuje ono u dziecka mitosci do Rosji, tecz przeciwnie zmusza go
do znienawidzenia od najmtodszych lat wszystkiego, co rosyjskie,
co w najlepszym okresie jego zycia wyrzadzito mu tyle bezcelo-
wych obelg, przyprawito go o tyte tez gorzkich...”
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Najbardziej szczegdtowq i najsilniejsza charakterystyke
szkoly rosyjskiej w Polsce dat autor ksigzki p. t. ,,Oczerki
Priwislinja®, podpisany literami W. R. . Litery te, jak to
dzi§ juz jest tajemnica publiczna, ukrywaja nazwisko naj-
blizszego wspotpracownika jen. adj. Hurki, jego syna Wiadi-
mira Josifowicza Hurki, ktéry po szczeblach karjery stuzbo-
wej doszedt do stanowiska towarzysza ministra, z tego sta-
nowiska ustgpit, ale i obecnie jeszcze nie przestaje by¢ czio-
wiekiem przysztosci dla biurokratycznej Rosji. Autor ,,0Ocz.
Priw.“ nie kryje sie ze swg najwyzszg do polakéw nieche-
cig, jest apologetg systemu swego ojca, ktéry wprawdzie
w kwestji szkolnej walczyt z Apuchtinem, ale na wszystkich
innych punktach byt zdecydowanym zwolennikiem bezwzgled-
nej rusyfikacji kraju. Autor ,,Ocz. Priw.” jest za uciskiem
politycznym i przeciw wszelkim reformom. Tern cenniejsze
sg jego opinje co do poszczeg6lnych dziedzin dziatalnosci
w Krolestwie, zwilaszcza, ze ukladajagc swa interesujaca
i z talentem napisang ksigzke, miat do dyspozycji cale urze-
dowe archiwum warszawskiego jenerat-gubernatora.

Hurko junior twierdzi, ze ,nie zmieniwszy charakteru
inteligencji  kraju ,,szkofa rosyjska“ zwiekszyta tylko ilos¢
0s6b wrogo usposobionych® (str. 305) ,,wykiad jezyka polskie-
go w szkotach $rednich stuzy w Krolestwie jako niewyczer-
pane zrédto dla wszelakiego znecania sie nad tym jezykiem
i nad uczniami* (str. 315).

Wszystkie te Swiadectwa odpowiadajg jak najscislej
rzeczywistosci.

Szkota, ktdrg potepili ci, przewaznie nieprzyjaznie uspo-
sobieni dla nas, dziatacze panstwowi, byla zaiste hanbg swe-
go stulecia. Jej warto$¢ dydaktyczna byla minimalna, gdyz
wszystko miato tu na oku cel przedewszystkiem polityczny;
instytucja ksztalcagca, instytucja, naukowemu przygotowaniu
miodziezy poswiecona, przeistoczong zostata na wielki war-
sztat wynarodowienia, a gdy tego chimerycznego celu osiag-

,Oczerki Priwislinja® W. R. Moskwa. Tipografja .Szirina
1897 r.
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na¢ nie mogta, stata sie narzedziem tortury, zadawanej dzie-
ciom polskim.

Nie tylko wyktad wszystkich przedmiotéw naukowych
odbywat sie po rosyjsku, nie tylko jezyk polski i literatura
polska byly wyktadane w tymze jezyku — ale sam ten
przedmiot zepchniety zostat na ostatni plan, wykfadat sie nie
obowigzkowo, po za godzinami lekcji, nie wazyt nic przy
promocji, a gdy i to burzycielom nie wystarczyto, postano-
wiono bez ceremonji, aby lekcje jezyka polskiego zostaty
uzyte wylgcznie — jako Srodek do lepszego wycwiczenia sie
w jezyku rosyjskim . Nauka historji zamieniong zostata
na srodek szczegolnie dotkliwego pastwienia sie nad mio-
dzieza. Ostawione podreczniki szkolne, uzupeinione zywym
wyktadem pedagogéw, przejetych tym samym duchem co ich
autorowie, zohydzaty w oczach dziecka przeszto$¢ jego na-
rodu, tern drozsza i tern namietniej idealizowana, im okrut-
niejszg byla biezgca rzeczywisto$¢, naigrawaty sie z tego, co
dziecko w domu rodzicielskim przywykto uwazaé za Swiete
i nietykalne.

Przepisy szkolne przypominaty mu na kazdym kroku,
ze nalezy do rasy podbitej j skazanej na zagtade. Wystar-
czy przypomnie¢, ze w murach szkolnych bylo dzieciom pol-
skim surowo wzbronione rozmawia¢ po polsku, a za trzy-
krotnem powtdrzeniem sie tego ,,przestepstwa“ nastepowato
wydalenie z zaktadu. Wiekszo$¢ ciata nauczycielskiego do-
starczata gorliwych strozow i wykonawcow tych ,,praw“
przynoszacych ujme cywilizacji. W warunkach takich nie
mogto by¢ mowy o jakimkolwiek moralnym wplywie szkoty
na miodziez. Miedzy uczniem i nauczycielem istniat stosu-
sunek wrogi, stosunek ofiary do przesladowcow; wypetniata
go gteboka nieufno$¢ i nieche¢. Dziecko, ktdére nie zdazyto
jeszcze przyswoi¢ sobie elementarnych wiadomosci o ota-
czajacych je zjawiskach zycia, uczylo sie juz nienawidzie¢

% Patrz memorjat Ks. Imeretynskiego za r. 1897 i okdlnik
naczelnikéw dyrekcji naukowych z d. 18/9 1899 r., nakazujacy uzy-
wac lekcji jezyka polskiego na przektady na jezyk rosyjski.
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i to tych wiasnie, ktdrzy powinni byli by¢é naturalnymi jego
przyjaciotmi i przewodnikami. Czulo sie nekanem i draznio-
nem, osaczonem w szkole i po za szkotg. Szeroko rozga-
teziony system szpiegostwa przyzwyczajat je do skrytosci.
i kfamstwa.

Szkota $rednia byta kuznig polityczna, budzita i upra-
wiata nienawi$¢ do nauczycieli® do tego rzadu, ktory ich
mianowat, do narodu, ktéry ich wydal, do catego systemu,
ktéry kazat jej wychowancom cierpieé.

Kiedy miodzieniec wychodzit z tej katuszy i wstepowat
w progi uniwersytetu, byt juz zupelnie skonczonym kandy-
datem na politycznego agitatora, rzucat sie w wir zycia stu-
denckiego, brat czynny i zywy udziat w tajnych stowarzy-
szeniach, byt kolporterem wydawnictw zakazanych. Potem za-
zwyczaj dostawat sie do cytadeli, wedrowat na blizszy lub
dalszy wschdd, albo, w przewidywaniu represji czy wiezie-
nia, uciekat za kordon. Tak sie wytwarzat w szkole Apuch-
tinowskiej typ polskiego politycznego dziatacza.

Zejdzmy o stopien nizej, do szkétki elementarnej na
wsi i w miescie. Jeden z naszych historykéw zwr6cit nie-
dawno uwage na urzedowe wydawnictwo rosyjskie, prze-
znaczone dla informowania Europy pod tytutem ~.Statesmans
Handbook jor Russia ed. by the Chancery oj the Commithee
ot ministers® W tern wydawnictwie jest hafnbiaca nas przed
Swiatem lakoniczna wzmianka: ,,najwyzszego procentu nie-
umiejgcych czyta¢ i pisa¢ posréd poborowych dostarcza Krd-
lestwo Polskie i Syberja“.

Tak jest istotnie. Podlug ostatnich danych minister-
stwa spraw wewnetrznych ws$réd nowozacigznych powota-
nia 1905 r. bylo przecietnie w 48 guberniach Rosji Europej-
skiej 37°/o analfabetéw, w Krdlestwie 61.770-

Cyfry te sg konsekwencjg ogolnego stanu o$wiaty
w Krdlestwie.

Z powodu pewnej mowy polskiej w Il Dumie rozwi--
neta sie ostra polemika pomiedzy prasg”~polskg i rosyjska.
w kwestji, czy oswiata i szkolnictwo ludowe w kraju na-
szym postepuja, czy nie.
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Sadze, ze istniejg w tej mierze cyfry autentyczne, usu-
wajace wszelkg w tej mierze watpliwosc.

Zrobione w swoim czasie urzedowe sprawozdanie mi-
nisterstwa oswiaty i zarzadu jenerat-gubernatorskiego obli-
czyto, ze od r. 1882 do 1894 (czasy Apuchtinowskie) oswia-
ta ludowa sie cofnela. W r. 1882 jeden uczen w szkole
ludowej przypadat na 35 mieszkancov/, a w 15 lat pdzniej
na 38, czyli, ze liczba uczniéw szkdt ludowych proporcjonal-
nie do ogdtu ludnosci wioscianskich zmniejszyta sie o 8a

W chwili zamkniecia okresu Apuchtinowskiego jedna
szkota przypadata na 2150 mieszkancow, gdy w roku 1882
tylko na 1925. Ale te cyfry, wedle zdania W. J. Hurki
nabierajg wiasciwego znaczenia dopiero wtedy, gdy sie zwa-
zy, ze z uczeszczajgcych do szkétek ludowych zaledwie
4470 konczy kurs catkowity, reszta za$ opuszcza szkote
przed jej ukonczeniem, przebywszy w niej po wiekszej czesci
tylko jeden rok; po uptywie drugiego roku odpada juz 757or
a dodaé jeszcze nalezy, ze dziecko chiopskie przecietnie nie
uczeszcza do szkotek wiecej, niz 50 razy do roku.

Statystyka czas6w ostatnich jest niemniej wymowna.

Obliczenia sekretarza stanu Kutomzina, prezesa Komisji
powszechnego nauczania w Radzie Pafstwa wskazujg, ze
mimo wysokiej stosunkowo kultury i gestosci zaludnienia
kraju, ilos¢ szkot ludowych i uczacych sie w Krolestwie jest
obecnie znacznie nizszg od odnosnej przecietnej cyfry dla
Cesarstwa (u nas jedna szkota na 2552, w catem pan-
stwie 1967).

Podlug obliczen tegoz sekretarza stanu Kutomzina,
opartych na danych, dostarczonych przez ministerstwo o$wia-
ty, wydatki skarbu na jedno dziecko w wieku szkolnym
(od 8 do 11 lat) wynoszg w catem panstwie na gtowe 1 rb.
70 kop., a w Krolestwie 69 kop.

Cyfry te nie moga by¢ zakwestjonowane i nie wyma-
gaja komentarzy.

o ,Oczerki Priwisl.“ str. 275.



W miastach i osadach z ludnoscia 1°2 tys. mieszkan-
coéw stosunki oSwiatowe nie sg lepsze. Bylo w nich wszyst-
kiego pareset szk6t miejskich z 40 tys. ucznibw. W War-
szawie okoto 100 tys. dziatwy w wieku szkolnym rosto bez
zadnej opieki i Swiatta — i jako gotowy #tup nedzy i wy-
stepku.

I ta sprawa faczy sie z nastepnem przyczynowem ogni-
wem: z przerazajagcym upadkiem moralnosci, ze zdziczeniem
mas, jakiego naprozno szukalibySmy w jakimkolwiek innym
cywilizowanym kraju Europy. Zdziczenie to nie jest wytwo-
rem i objawem ostatnich dopiero, jakby sie mogto wydawac,
czasOw. Siega ono poczatkéw dziewigtego dziesigeciolecia
ubiegtego wieku. Statystyka kryminalna wskazuje, ze w cig
gu ostatnich lat dziesieciu wystepnos¢ w Kroélestwie wzrosta
0 4670, gdy w guberniach wewnetrznych tylko o 14 pro-
cent. 7

Zdziczenie obyczajow oddawna bylo zauwazone przez
spoteczenstwo, Kktére z najwyzsza trwoga i przerazeniem
patrzy na wzrost proletarjatu i jego zwyrodnienie etyczne,
na mnozace sie¢ zamachy na zycie ludzkie, na wytworzenie
sie w miastach i osadach fabrycznych nowej plagi, nowego
typu zbrodniczego w postaci ,,nozowcow". Upadek poczu
cia moralnosci w masach stat sie nieznang dotad straszliwg
cechg naszego zycia.

Czy mogto by¢ jednak inaczej?

Rzad, wytezajac i koncentrujgc wszystkie usitowania
dla politycznego zwalczania spoteczenstwa polskiego, nie miat
(gdyby nawet byt chciab) sit i srodkéw na to, by mogt sam
prowadzi¢ robote kulturalng, a spoteczenstwa do tej roboty
dopusci¢ nie chciat. Prowadzac polityke, ktéra musiata wy-
wotywa¢ w spoleczenstwie rozgoryczenie i opdr, rzad nie
dopuszczat zadnych kulturalnych zrzeszen, ktéreby wzmogly
site spoteczenstwa i daty mu mozno$¢ rozwiniecia pracy kul-
turalnej i umoralniajacej. Wierzac Swiecie w szkote rosyjska
jako najskuteczniejsze narzedzie rusyfikacji, sadzit, ze kazde

) WSs$rdd oséb skazanych sagdownie jest 80°%0 analfabetow.
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najdrobniejsze ustepstwo w tej dziedzinie opdzni te uprag-
niong chwile, kiedy, jak przepowiadat Apuchtin, matka pélka
nad kotyska dziecka zawodzi¢ bedzie piesn rosyjska.

Wreszcie rzad strzegt pilnie i zazdro$nie duszy chiopa
polskiego od wpltywow inteligencji.

Ziemianstwo i wogole inteligencja kraju byty przed-
miotem urggan, ze lud w Polsce jest upo$ledzony, ze sie go
uwaza za ,bydto”, ze klasy oswiecone nic dla jego podnie-
sienia nie robig- To byt utubiony temat publicystéw rosyj-
skich. Ale uragajgc nam, jednoczes$nie nie pozwolono na
zadng prace z ludem i dla ludu, ani o$wiatowa, ani kultu-
ralng, ani nawet ekonomicza. Wszystko byto zakazane.
Wiemy, jak nizko stala o$wiata. Jakby na dobitek, jakby
dla uniemozliwienia ostatniego podnoszacego wplywu ze
szkoly ludowej wygnany zostat ksigdz. Podilug urzedowej
statystyki za rok 1895, na pare tysiecy szkét ludowych,
w 134 wyktadali religje duchowni katoliccy, w innych nie
wyktadano jej wcale, albo wyklad jej powierzano nauczy-
cielom $wieckim, nie rzadko prawostawnym i protestantom.

Proces, wywolany przez niestychanie szybki wzrost
przemystu fabrycznego w Kroélestwie, przy rekrutowaniu ro-
botnikéw przewaznie z kadréw proletarjatu wiejskiego, magt
sie dokona¢ normalnie tylko przy wielkiej iwytezonej pracy
kulturalnej i moralnej nad tym surowym materjatem.

Ale warunkow, umozliwiajgcych takg prace, zabrakio.

W Warszawie i w Srodowiskach fabrycznych szerzyta
sie demoratizacja w przerazajagcym stopniu. | jakze w tych
warunkach nie miata sie szerzyé. Wszak parnstwo karato
surowo grzywng do 300 rubti i trzech miesiecy wiezienia za
nauczanie biednych dzieci w jezyku ojczystym, za takie czy-
ny, za ktére w krajach zachodnich stawiajg tudziom pomni-
ki. Pamietny jest fakt, jak z ochron warszawskich wyrzu-
cono pare tysiecy dzieci tylko dtatego, ze ich uczono czyta¢
i pisa¢ po polsku i ze niektére z nich przekroczyty wiek
przepisami formatnemi okreSlony. Wyrzucono je na bruk.
Niech rosng dziczki moralne, niech zaznajg nedzy i zasma-
kujg w wystepku, byleby tylko doktrynie stato sie zados¢.
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1 pOzniej dziwiono sig, skad w Krdlestwie na samym schyt-
ku XIX-go wieku wzieto sie tylu* nozowcéw, a w okresie
rewolucyjno-konstytucyjnym tylu ,,wywiaszczycieli“.

VI

Wydalanie urzednikéw polakéw. Jakim materjatem urzedniczym

zamiast wydalonych polakéw rozporzadzat rzad dla zrealizowania

swych zadan? Przyczyny niskiego poziomu biurokracji rosyjskiej
w Krolestwie.

Woydalanie urzednikéw polskich przechodzito rézne fazy.
W pierwszej zaraz po r. 1864 chodzito tylko o wyzsze poli-
tyczne posady, o takie, ktére wymagajg, ze stanowiska inte-
resbw panstwa, obsadzenia ') przez rosjan. Jeszcze w .
1876 przy wprowadzeniu reformy sgdowej byla, na wniosek
ministra sprawiedliwosci hr. Pahlena, postawiona zasada,,
ze potowa sedzidow ma by¢ polakéw, potowa rosjan. Ale—
z biegiem czasu zmienity sie pod tym wzgledem poglady.
W wydziatach sadowych na 39 prezeséw i wice-prezesow
sadow okregowych pozostato dwodch polakéw, na 124
cztonkdw sadoéw okregowych i handlowych 15 polakéw, na
70 sedzibw pokoju tylko 1 polak, z 139 sedziéw Sledczych
31 polakéw, w prokuraturze nie ma ani jednego. Przez lat
trzydziesci kilka, polak, ktory ukonczyt prawo na uniwersy-
tecie rosyjskim, chocby ze zilotym medalem, nie mdgt do-
stuzy¢ sie wyzszej posady nad podsekretarza sadu. Kito
chciat awansowa¢ musiat wedrowa¢ w glgb Rosji, za Ural
i dalej. W innych gateziach stuzby publicznej toz samo.
Na kolejach skarbowych postanowiono w r. 1891 obsadzi¢

) Nawiasem dodaje, ze reforma sadowa 1876 r. nietylko
wyrugowata z sadéw sedziow polskich i wprowadzita system, na
zasadzie ktoérego sedziowie z oskarzonemi i $wiadkami musza po-
rozumiewac sie przez ttdbmaczow, ale nie dopuscita sadoéw przysie-
gtych, rad obronczych, sedziéw pokoju z wyboru it d.
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wszystkie stanowiska naczelnikéw wydziatéw przez rosjan,
ale juz w dwa lata potem tem sie niezadowolono i powstat
projekt, zatwierdzony, lecz, z powodu zmiany panowania,;
czesciowo tylko wprowadzony w zycie, zredukowania wogdle
urzednikéw kolejowych polakéw w Krolestwie na nizszych
posadach do 20, a na srednich do 570- Mimo, iz skutkiem po-
wyzszej przyczyny projekt nie zostat przeprowadzony w ca-
fej pehni, zdotano jednak usung¢ w ciggu dwodch lat na ko-:
lejach zelaznych: Nadwislanskiej, Terespolskiej i Dabrowskiej
okoto 700 polakéw i zamianowa¢ na to miejsce sprowadzo-
nych z gubernij wewnetrznych rosjan

Wogéble we wszystkich gateziach administracji rzadowej,
zaczeto stopniowo, systematycznie usuwac polakéw, nietylko
z tych stanowisk, gdzie urzednik moze wywiera¢ pewien
wptyw polityczny, lecz i z tych, gdzie najspokojniejsi ludzie
nie mieli innej troski, jak tylko zarobi¢ uczciwg i umiejetng
pracg na kawatek chleba; nietylko z posad S$rednich, ale
i z najnizszych, z posad strézéw, woznych... Tragarzy ko-
lejowych nawet zastgpiono sprowadzonymi ad hoc cztonkami
rosyjskich arteli.

1doszto do tego, ze w tym samym czasie kiedy polacy,
nie wyrzekajac sie polskosci mogli zajmowac w centrum pan-
stwa, takie np. posady rzadowe: jak gtéwnego intendanta
armji, naczelnego prokuratora wojennego, dowddcy wojsk
okregu, komendantow korpusu, dyrektoréw i wice-dyrekto-
row departamentéw, w tym samym czasie zarliwo$¢ repre-
syjna i rusyfikacyjna poczytywata w Krolestwie za przestepstwo
biednemu strézowi, tragarzowi, woznemu jego polskie pocho-
dzenie i skazywata go na wygnanie i nedze.

Przy systemie politycznym, ktdry przedstawitem powyzej,
przy pogladach na zadania administracji, ktéra wobec odsu-
niecia spoleczenstwa od wszelkiej pracy kulturalnej, od
wszelkiego wspétdziatania z rzadem i od samorzadu, miata
rozlegte obowigzki kulturalno-spoteczno-ekonomiczne, a w rze-
czach politycznych rozporzadzata wiladzg prawie dyskre-
cjonalng, waznem jest naturalnie pytanie, jakim materjatem
urzedniczym, zamiast wydalanych polakéw, rozporzadzat rzad
dla zrealizowania tych zadan.
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Materjat ten byt mniej niz $redni. Urzednik rosyjski,
sprowadzony z giebi Rosji, nie byt wysokiego moralnego
i intelektualnego kalibru.

Jenerat gubernator, ksigze Imeretynski, w memorjale
z r. 1897 przedstawia go w bardzo niekorzystnem Swietle U.

W. J. Hurko w swoich ,,Oczer. Priv/.” gloryfikujac ro-
sjan, stojacych na czele instytucyj rzadowych, wyraza sie bar-
dzo surowo o ogéle pomniejszych urzednikdw—rosjan, przy-
bywajacych z Rosji, zarzucajgc im niesumiennos¢ i inne przy-
wary moralne 2).

Ograniczajac sie na tych dwdbch opinjach rosyjskich
o urzednikach rosjanach, zastrzedz sie musze przeciwko przy-
puszczeniu, ze, powtarzajac te opinje, chcialbym je ponad
stusznos$¢ uogolni¢. Bynajmniej, wszyscy znamy tu rosjan, ktd-

) ,Zastepujac urzednikéw polakéw przez rosjan, pisze ks.
Imeretynski w swym memorjale, usuwajac w ten sposéb znaczny
kontyngens polakéw od stuzby panstwowej, ktéra jako bardziej za-
szczytna i zapewniajgca staro$¢ bez troski, stoi wyzej, niz wszelkie
zatrudnienia prywatne, rzad tern samem przyprawia pewna czes¢
spoteczenstwa polskiego o straty materjalne i pozbawia ja swego
zaufania. Zmuszone ulega¢ tak surowej i moralnie uwlaczajacej ko-
niecznosci, spoteczenstwo polskie, zdawatoby sie, powinno znalez¢
nalezne odszkodowanie przynajmniej w doborowym personelu ro-
sjan, przybywajacych tu na stuzbe“, (str. 59). Tymczasem ,juz przy
objeciu stuzby w Krélestwie Polskiem napét wyksztatcony, niezbyt
madry i zle wychowany urzednik rosyjski, z natury dobroduszny,
leniwy, gburowaty, zjawia sie z catym arsenatem z gory powzietych
idei, ktéremi postanawia kierowac¢ sie w oczekujgcej go dziatalnosci
stuzbowej. Kraj Nadwislanski wydaje mu sie ptongcem ogniskiem
rewolucji. W kazdym polaku widzi on przedewszystkiem zwyciezo-
nego, ale najzajadlejszego wroga panstwa i swojego osobistego. Na
siebie samego zapatruje sie on jako na zwyciezce i w mysl przy-
stowia; ,nad zwyciezcami niema sgdu" (,pobieditetej nie sudiat")—
uwaza sie za wolnego od kontroti nietylko opinji publicznej, lecz
wilasnego sumienia.” (str. 60).

2) ,Niesumienno$¢ w wykonywaniu obowiazkéw stuzbowych,
pijanstwo, drobne tapownictwo, wszystko to posiadaja oni w wyso-
kim stopniu, to jednak nie przeszkadza im wymagaé szczegdlnej
opieki od swej wladzy na tej jedynie zasadzie, ze sg rosjanami“.
(Oczerk. Priw, str. 135).



Tzy sie korzystnie wyr6zniajg i charakterem swym i inteli-
gencja; zreszty, z przecietnego urzednika rosjanina w Kro-
lestwie, niepodobna jest sadzi¢ o urzedniku rosyjskim wogdle,
a tembardziej o narodzie rosyjskim.

Na ogolny, stosunkowo niski, poziom moralny i intele-
ktualny biurokracji rosyjskiej w Krélestwie ztozylo sie kilka
przyczyn.

Przedewszystkiem trudno$¢ wyboru i doboru. Do stu-
zenia w Krdlestwie nigdy nie byto zbyt wielu amatorow z po-
§rod tych, ktorzy mieli odpowiednie kwalifikacje moralne
i fachowe. Dodatkowe pensje i zwiekszone emerytury nie
spetnity oczekiwan, nie odegraly zbyt wielkiej roli. Te same
wzgledy, ktére podyktowaly w swoim czasie dopuszczenie
seminarzystow do uniwersytetu warszawskiego, wskazaty na
konieczno$¢ patrzenia przez szpary na kwalifikacje urzedni-
czego importu.

Atmosfera polityczna w Krdlestwie, stan nieustannego
eantagonizmu miedzy spoteczenstwem a rzadem, a wiec mie-
dzy polakami a rosjanami, powietrze przesigkle miazmatami
wzajemnej niecheci, uprzedzen, podejrzen i nienawisci —
wszystko to musiato fatalnie oddziatywaé na usposobienie
urzednika rosyjskiego, powotanego do stuzby w kraju pol-
skim. Nawet mocne charaktery nie wytrzymywaty tej proby.

Ale najgorszg szkolg dla tego urzednika byt brak pra-
worzadnosci w postepowaniu rzadu i idgca ws$lad zatem
urzednicza samowola i bezkarnos¢.

IX.

Brak praworzadnosci w stosunkach politycznych Krélestwa.—Przy-
ktady z dziedziny stosunkéw szkolnych.

Niezaleznie od ustawodawczej represji, ludno$¢ Krélestwa
cierpiata jeszcze przez to, ze biurokracja miejscowa nie czuta sie
obowigzang trzymac sie Scisle nawet Najwyzej zatwierdzonych
ustaw idowolnie je gwalcita, rzecz prosta, na niekorzy$é ludnosci.
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Ustawy byty omijane iprzekrecane, stosowano je czesto w spo-
sob, stanowigcy wyrazne sprzeciwianie sie¢ woli prawodawcy”
rozciggano je, jak gutaperke po nad miare i potrzebe. Interpre-
tacja i aplikacja prawa zalezata od dyskrecjonalnej wiadzy
organdéw administracyjnych nawet najnizszej kategorji. Pra-
wo zastgpione zostato przez samowole.

Nie mogac tu wyltozy¢ calej historji niepraworzgdnosci
w stosunkach politycznych Krdlestwa, pozwole sobie przyto-
czy¢ tylko kilka wymownych i ilustrujgcych mojg teze przy-
ktadow z dziedziny stosunkoéw szkolnych.

1tak np., ze religja rzymsko-katolicka powinna by¢
w szkotach ludowych w Krdlestwie wyktadang przez ksiezy,,
tego, zdawato sie, nigdy w Petersburgu nie kwestjonowano.
Rzecz ta byla zbyt oczywistg 7).

Przepis 30 Sierpnia 1864 dawat gminom wiejskim prawo
przedstawiania ksiezy na nauczycieli religji. Poniewaz prze-
pis ten byt przez wiadze szkolne ignorowany, wiec w lutym
1890 roku odbyta sie w Petersburgu specjalna narada pod
prezydencja ministra o$wiaty, na ktérej postanowiono naka-
za¢ zatwierdzenie ksiezy katolickich na zasadach powyzsze-
go przepisu. ,,Pomimo takiej jednogto$nej decyzji (pisze je-
nerat gubernator warszawski Hurko w swym memorjale za
rok 1891) nie bylo to wcale wprowadzone w zycie“. Spra-
wozdanie z roku szkolnego 1891—2 wykazuje, ze w wiek-
szej czesci szkot ludowych religja rzymsko-katolicka wecale
nie byla wyktadang, w 58 byla wyktadang przez protestan-
tow, a w 44 przez prawostawnych. Wobec opornego stano-
wiska okregu naukowego, jen. Hurko wyjednywa nowa, naj-
wyzej zatwierdzong uchwate Komitetu Ministréw z dnia 16
Marca 1892 roku, ktéra ma te kwestje rozstrzygng¢ ostate-
cznie i nieodwotalnie.

)  Komitet Ministrow na posiedzeniu 29 Kwietnia 1896 roku
orzekt: ,co do powierzania wyktadéw religji katolickiej osobom in-
nych wyznan, to takie zjawiska nie mogg by¢ w zadnym razie do-
puszczane, jako obrazajgce religijne uczucia ludnosci i mogace stu-
sznie wzbudzi¢ jej oburzenie na rzad“.
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Ale i tym razem wola wiadz centralnych uszanowang
nie zostata.

Kurator okregu naukowego Apuchtin rozestat uchwate
Komitetu Ministrow ~dla wiadomosci i wykonania“ z tym
drobnym od siebie ,objasnieniem*, ze szkoty, w ktorych
ksieza bedg naucza religji, powinny by¢ odwiedzane przez
przedstawicieli wiadzy gubernjalnej, komisarzy do spraw
wioscianskich i straznikow ziemskich i kazdy z tych ,,rewi-
zor6w obowigzany bedzie ,,droga badania dzieci“ przeko-
nywaé¢ sie ,,0 prawidlowym przebiegu wyktadow*.

Cel okélnikdw zostat osiggniety. Uptyneto piec tat i na-
stepca jen. adj. Hurki skarzy sie znowu przed wiladzg cen-
tralng: ,,Szkota ludowa pozbawiong jest Ksiedza“ (str. 39 me-
morjatu Ks. ImeretyfAskiego za 1897 r.).

W roku 1881 jenerat gubernator warszawski jen. Al-
bedynski wyjednat rozkaz Cesarski o wzmocnieniu wyktaddw
jezyka polskiego i zwiekszeniu liczby godzin tych wyktadow.
Rozkaz ten nie wszedt wcale w zycie. Wiladze szkolne Kroé-
lestwa ztozyly go po prostu do akt. Jak dawniej, lekcje je-
zyka polskiego stuzyty wylacznie do rozszerzania znajomosci
Jezyka rosyjskiego. A w dzieh jubileuszu Apuchtina wydano
na cze$¢ jego w Moskwie broszure, w ktoérej miedzy zastu-
gami, potozonemi dla ojczyzny, wymieniono, ze umiat on
niedopusci¢ do wykonania Najwyzszego rozkazu.

Nie bede mnozyt przyktadow, wskaze tylko najnowszy,
najswiezszy, z roku zesziego.

Wiadomo, ze 6 (19) Czerwca 1906 roku Komitet Mini-
strow, rozpatrujgc kwestje zniesienia ograniczenn narodowych
i politycznych w Krolestwie, uchwalit, ze w szkole prywatnej
Sredniej w Krolestwie wszystkie przedmioty moga byé wy-
ktadane w jezyku polskim z wyjatkiem rosyjskiego jezyka,
historji i geografii. Niesciste wyrazenie stato sie powodem
sporu, czy przez nie rozumie¢ nalezy historje i geografie po-
wszechng, czy tez tylko rosyjska. Ministrowie o$wiaty, prze-
mystu i handlu oraz rolnictwa, od ktorych zalezg szkoty
w Krdlestwie wystgpili do Senatu z prosba o wyjasnienie
tego punktu, ale zarazem zlozyli jednobrzmigce o$wiadczenie,
poparte argumentacjg, ze ich zdaniem, geografia i historja
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powszechna powinny by¢, na zasadzie uchwaly Komitetii
Ministrow, wyktadane po polsku. Sprawa ta ciggnie si¢
w Senacie od trzech lat, przeszta rézne fazy, ale dotychczas
ostatecznie rozwigzang nie zostata. Pomimo tego nierozstrzy-
gniecia i pomimo, ze minister o$wiaty przedstawit do senatu
te kwestje przychylnie, podwtadne mu kuratorjum warszaw-
skiego okregu naukowego, wierne swej tradycji, przesadzita
jg odrazu i rozstrzygneto podlug swego uznania w sensie
nieprzychylnym. Pod presjg zamykania szkét (zamykano je,
otwierano i znowu zamykano) i szykan administracyjnych
zmuszone zostaty szkoty prywatne do wprowadzenia wykia-
dow geografii i historji powszechnej po rosyjsku.

A senat w dalszym ciggu bedzie te kwestje badat i roz-
strzygat w zasadzie. '

W najwyzej zatwierdzonym protokéle uchwat komitetu
ministréw z dnia 6 (19) czerwca 1905 roku w niedwuzna-
czny sposlb stwierdzono i potepiono ten stan rzeczy.

,Komitet ministrow (czytamy w urzedowym protokéle ogto-
szonym w ,Praw. Wiestniku“) nie moze nie wypowiedzie¢ zdania,
ze zamiary witadz wyzszych, wyrazone w prawodawstwie lub przez
rzad centralny, w wielu wypadkach komentowane sg dowolnie przez
organy witadz nizszych i nie majgc przy wykonywaniu ich na miej-
scu tego znaczenia, ktéreby mie¢ powinny, wywotujg czasami po-
wazne komplikacje w rozwoju najwazniejszych stron zycia spole-
cznego“. ,Dziatalno$¢ wiadz naukowych znajdowata sie nierzadka
w zupeinej niezgodnosci i przeciwienstwie z polityka przedstawiciela
najwyzszej whadzy w kraju — jeneratl-gubernatora. Opierajac sie¢ na
niewyjasnionych stronach prawa, komentujac zbyt szeroko jego za-
stosowanie, wiadze naukowe wywotywaty wsréd ludnosci niezado-

" Niezmiernie ciekawa ilustracje¢ stosunkéw w Krélestwie
stanowi kwestja o zamykaniu szkét prywatnych. Na zasadzie stanu
wojennego ma prawo to zrobi¢ jeneral-gubernator, na czas trwania
tego stanu, przy ,ochronie nadzwyczajnej“ tylko na rok, za$ na czas.
dtuzszy tylko rada ministrow. W tymze samym ,Swodzie zakonow*
gdzie sg pomieszczone przepisy o stanach wyjatkowych jest ukryty
skromny artykut, ktéry stanowi: kazda szkote¢ moze zamknaé¢ na za-
wsze kuratorjum okregu naukowego, jezeli tylko zauwazy, ze prze-
pisy nie sg zachowywane. Wt#adze szkolne u nas korzystaly z tego
paragrafu poditug upodobania.



wolenie z powodu prze$ladowania w szkole wszystkiego, co byto
w niej polskiem, i unicestwialy w znacznym stopniu polityke poko-
jowa jenerat-gubernatora, ostabiajac jej skutki“.

Jezeli Najwyzsze rozporzadzenia mogg by¢ lekcewazone
i ignorowane, to c6z dopiero mdwi¢ 0 najzwyczajniejszych
artykutach prawa i przepiséw urzedowych. Stosowanie ich
zalezato od osobistych pogladdéw urzednikow, ktérzy kazde
ominigcie lub przekroczenie ustaw mogli zawsze objasnié
»~wzgledami politycznemi*, zapewniajgc sobie w ten tatwy
spos6b bezkarnosé.

To gwatcenie obowigzujacych rozporzadzen i praw przez
samych funkcjonarjuszow panstwowych, przez tych, ktorzy
powinni byli by¢ ich legalnymi str6zami, czyz nie musiato
oddziatywa¢ na spoteczenstwo, jako jedyna w swoim rodzaju,
nie majagca przyktadu pedagogja polityczna? Czyz spoleczen-
stwo to nie moglto, stusznie czy nie stusznie, upatrywaé
w tern dla siebie rozgrzeszenia, ile razy zdawato mu sie, ze
zachodzi sprzeczno$¢ miedzy jego patrjotycznem sumieniem
a ustawa?

X

Od 47 lat Krélestwo znajduje si¢ w stanie wojennym. Ferwor
miazdzenia wszystkiego, co stanowito miejscowy polski pierwiastek.—
Teorja miota i kowadta.

Kraj zostat zatrzymany w rozwoju cywilizacyjnym i po-
mimo, ze wyrosty, pod wpltywem cet w zlocie, cate wielkie
ogniska przemystowe (dzi$ czeSciowo przygasajace) w wielu
kierunkach, pod wzgledem kulturalnym, cofngt sie. Sprawita
to polityka surowem wzbronieniem wszelkiej organizacji
pracy spolecznej, wszelkiego zrzeszenia sie nawet dla zadan
czysto ekonomicznych. Po zatwierdzeniu przed 30 laty
trzech kas zaliczkowo-wkitadowych (w Kutnie, Wiskitkach
i Ozorkowie) dalsze zakladanie takich stowarzyszeh byto
przez kilkascie lat wstrzymane. Towarzystwom kredyto-
wym, przemystowym, akcyjnym, samopomocy, robiono wiel-
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kie trudnosci. Dopiero od r. 1897 zaczeto pozwala¢ na za-
ktadanie towarzystw rolniczych, a dopiero po roku 1905
znalazta sie moznos¢ tworzenia wszelkiego rodzaju spoétek
i stowarzyszen, ktére w ciggu lat paru pokryly siecig swa
kraj.

Od 47 lat Krolestwo znajduje sie w stanie wojennym,
stan ten bowiem, wprowadzony w roku 1862, nigdy for-
malnie nie zostat zniesionym. 1zeby pod tym wzgledem
zadnej nie bylo watpliwosci, ze stosunki prawidtowe i pra-
worzadne sg w Krolestwie niemozliwe, byla wydana w 13
lat po powstaniu, w czasie zupetnej ciszy, jednocze$nie
z wprowadzeniem ogo6lnej ustawy sadowej, uchwata Komi-
tetu dla spraw Krolestwa Polskiego o0 ,zachowaniu prawa
administracji miejscowej naktadania kar pienieznych i o0so-
bistych, bez sadu, za przewinienia polityczne i za przekro-
Czenia przepisbw o stanie wojennym*“. To postanowienie,
zatytutowane ,Srodek czasowy* dozyto do roku 1905, t. j.
przetrwato lat 28.

1 dzi$ Krélestwo doswiadcza na sobie wszystkich form
stanow wyjatkowych: stanu wojennego, ochrony wzmocnio-
nej i ochrony nadzwyczajnej. Ustawy, wynikajgce z tych
standw wyjatkowych, stuza nietylko dla scigania i karania
przestepcow, ale i dla regulowania zycia publicznego.

Cenzura nietylko tepita wszelka mysl polityczng, ale
nie pozwalata dziennikarzowi ha zajmowanie sie¢ najzywot-
niejszemi i najbardziej niezbednemi sprawami krajowemi,
nie majagcemi nic wspoélnego z polityka. Pisma byly prze-
pelnione artykutami, omawiajgcemi egzotyczne kwestje,
ktére dla og6tu naszego byly zupetnie obce: O tern, co
dziato sie w Krolestwie, mozna sie bylo dowiedzie¢ tatwiej
z gazet berlinskich lub wiedenskich, zwlaszcza galicyjskich,
i(przymycanych przez granice) niz z warszawskich. Sam
przymiotnik ,polski* stat sie niecenzuralnym i musiano go
zastgpi¢ przymiotnikiem ,,miejscowy.”“ Historja polska, na-
wet jako czynnik sktadowy romansu, zostata przekreslona
piérem cenzora: byt czas, gdy wolno bylo drukowac histo-
ryczne powiesci polskie tylko do XIV wieku.
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Dla nikogo moze to skrepowanie stowa nie bylo tak
straszne, jak wiasnie dla nas, t. zw. ,ugodowcéw*, ktdrzys-
my szerzy¢ chcieli zasady trzezwosci politycznej i rozwagi.
Przeciwnicy nasi, przemawiajagc do spoteczeristwa z taméw
prasy tajnej, mieli do rozporzadzenia wolng, niczem nieskre-
powang trybune. Dla nas droga ta byla zamknieta, gdyz,
zwalczajagc nielegalne $rodki dziatania, nie moglisSmy prze-
ciez postugiwa¢ sie nimi sami, bez sprzeniewierzenia sie
wilasnemu programowi. Pozostawata nam jedynie prasa jaw-
na, obezwiladniona przez cenzorski otéwek, skazana na wy-
powiadanie swych mysli jezykiem okaleczatym, pozbawio-
nym zdolnosci przekonania kogokolwiek. Wolno nam byto
zaleca¢ umiarkowanie, ale nie wolno bylo tego umotywowac;
nie wolno bylo powiedzieé, ze tego wiasnie wymaga dobro
publiczne; nie wolno bylo zaapelowa¢ do mitosci ojczyzny.
Gtoéwny, najwazniejszy, a jedyny skuteczny argument zo-
stat nam wytracony z reki, za to przeciwnicy nasi mogli go
w catej pelni uzywaé i naduzywaé. W walce tak nieréwna
prowadzonej bronig byliSmy z géry skazani na przegrane.

Ferwor miazdzenia wszystkiego, co w instytucjach spo-
tecznych stanowito miejscowy, polski pierwiastek, doszedt do
tego, ze dlon swag potozyla rusyfikacja nawet na nieszczesli-
wych gtuchoniemych i ociemniatych, ze nawet obtgkanych
polskich poddano pod dozor rosyjskiego personelu lekar-
skiego.

Nieograniczyta sie jednak pasja rusyfikacyjna na insty-
tucjach rzadowych. W r. 1893 wprowadzono jezyk rosyjski
do tow. kred. ziemskiego w r. 1897 do tow. kred.
i miejskich. W dniu 28 lutego 1898 roku wydano przepisy
zniewalajgce do uzywania we wszystkich stowarzyszeniach,
spotkach i t. p. instytucjach prywatnych wylgcznie jezyka
rosyjskiego w biurowosci wewnetrznej i czeSciowo w ra-
chunkowosci. | to wszystko pod tym pozorem, aby czyn-
nosci tych instytucji mogly by¢ przez rzad kontrolowane.
Dla wygody kilkudziesieciu urzednikéw — kontrolerow, kt6-
rzy dumni sa z tego, ze nie znajg jezyka tego kraju, w kté-
rym urzeduja, wszystkie instytucje musialy nagina¢ sie do
ucigzliwych krepowan, jakie rozporzadzenie to za sobg po-
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ciggato. A przeciez nawet najwiekszy teoretyk absolutyzmu,
Pobiedonoscew, wyrazit na posiedzeniu Komitetu ministrow
17 lutego 1898 roku zdanie, ze ,rosjanie, przygotowujacy
sie  do dziatalnosci w kraju Nadwislanskim powinniby
posiada¢ dostateczng znajomos¢ miejscowego jezyka.*

Klubom czysto towarzyskim pozwolono powstawaé na
prowincji, ae pod warunkiem, aby ich zarzad skiadat sie
w potowie z rosjan, urzednikéw naturalnie, bo innych rosjan
w Krolestwie niema.

Jezyk polski draznit oczy urzedowe, niby zlo, ktérego
nie sposdb tolerowaé, gdziekolwiek tylko reka wiadzy wyko-
nawczej siegnag¢ moze. Okoto r. 1890 jenerat gubernator
warszawski, przejezdzajac z Berlina przez Poznanskie, za-
uwazyl, ze na tamtejszych stacjach figurujg tylko niemiec-
kie napisy. Zaraz tez po przybyciu do Warszawy wydat
rozporzagdzenie, aby na wszystkich wagonach zamalowano
polskie litery, a z budynkéw kolejowych wydrapano polskie
napisy, izby cudzoziemiec, przejezdzajgcy przez nasz kra]
i studjujacy go z okna wagonu, nie mogt sie domysle¢, ze
to nie rdzennie russkij Teraj. Usunieto na rozstajach i prze-
jazdach ogtoszenia w jezyku polskim, ostrzegajace chtopa
polskiego przed przechodzeniem przez tor w czasie niewtas-
ciwym. Inseraty prywatne w wagonach i przedziatach wa-
gonéw wolno bylo drukowaé we wszystkich jezykach Swia-
ta, tylko nie po polsku.

Zargon zydowski mogt sie uwazaé za uprzywilejowany
wobec sytuacyi, w jakg postawiono jezyk polski.

Takie byly warunki, w ktorych zylo spoteczenstwo pol-
skie przez lat 40, takiem bylo wychowanie polityczne po-
kolenia, ktéremu dziata¢ przyszto w latach rewolucji rosyj-
skiej, na poczatku XX go stulecia.

Mimowoli narzuca sie pytanie, jakaz byta idea prze-
wodnia tej edukacji, jaka mysl polityczna, jaka racja stanu?

Na okladce ksigzki ,,Oczerki Priwislinia“ zamieszczone
zostaly nastepujgce stowa niemieckiego poety-statysty:
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1 Du muss herrschen und gewinnen
Oder dienen und verlieren,
Leiden oder triumphiren,

Amboss oder Hammer sein.

Te cztery wiersze, to nie zwyczajne motto literackie,
to caty program, cala filozofja kierunku, ktory znalazt swoj
wyraz w systemie, stosowanym do kraju naszego w ciggu
lat 40-stu.

W stosunkach miedzy dwoma narodami nie ma by¢ inne-
go wyijscia, jak tylko to, ze jeden z nich byé musi miotem,-
drugi kowadtem, jeden depta¢, a drugi by¢ deptanym, jedne-
go stanem stalym powinna by¢ zwyciezka rados$¢, a drugie-
go cierpienie!...

Pomijam kwestje, co sadzi¢ o tego rodzaju teorjach
ze stanowiska cywilizacji, oraz czy droga przez nie wska-
zywana prowadzi do osiggniecia celéow panstwowych, i za-
pytuje czy mozna dziwi¢ sie, ze ten wielki ttum ludzki —
ktéry sie nazywa spoteczenstwem i ktéry jak kazdy thum
zyje i rzadzi sie uczuciem — nie godzi sie z wyznaczong
mu upokarzajacg rola, ze sie burzy i protestuje, ze ogarnia
go tesknota do wyzwolenia sie za jakgbadz cene z krepu-
jacych go wiezdw, czy mozna dziwi¢ sie, ze skupiona ener-
gja spoteczenstwa polskiego wytadowywata sie w czynach,
ktére dyktowata rozpacz, ale nie usprawiedliwiata rozwaga?



PRADY UMIARKOWANE
| POJEDNAWCZE.

X1

Poprzednicy nasi. — Formuta programowa zywiotéw umiarkowa-
nych: réwnouprawnienie z uwzglednieniem kulturalnych i narodo-
wych odrebnosci.

Jezeli kiedy$, po latach wielu, kartki te z opowiescig
0 warunkach, w ktérych zylo spoteczenstwo polskie i o ble-
dach politycznych, popetnianych przezen w chwilach roz-
draznienia i rozpaczy, wpadng do rgk jakiego$ historyka
stosunkéw polsko-rosyjskich, bedzie on miat niewatpliwie
racje zawola¢: Jakim sposobem w spofeczenstwie, wpraw-
dzie nieszczeSliwem i z przyczyn zrozumiatych wytrgconem
z réwnowagi, nie znalezli sie jednak ludzie wytrawniejsi,
z doswiadczeniem politycznem, majacy w pamieci gorzkie
lekcje historji, znajacy blizej Rosje, umiejacy sie orjentowac
w potozeniu? Jezeli za$ byli tacy, dlaczego nie ostrzegali
1 nie zaklinali, dlaczego nie prébowali uchwyci¢ steru?
A jezeli robili to, dlaczego wysitki ich nie odniosty zadnego
skutku? 1 wreszcie, czy w historji stosunkéw polsko rosyj-
skich popowstaniowego okresu nie bylo ani jednej chwili
wytchnienia, zawieszenia broni, nic, tylko ciggle jedna za-
cieta walka?. .

Byty i takie chwile, byli i tacy ludzie.

A wszystko to naprézno.

Krotkie przerwy w walce przeminely bez nastepstw.
Ludzie, ktorzy usitowali nawigza¢ ni¢ pojednania, nie zdo-
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fawszy osiagna¢ celu, schodzili z pola na dlugo, nieraz na
zawsze.

Préby wniesienia pokoju w stosunki polsko-rosyjskie +g-
czyly sie SciSle z istnieniem i dziatalnoscig tej grupy poli-
tycznej, wytworzonej w lat kilkanascie po powstaniu, do
ktérej naleze i ktéra od lat kilku wystepuje pod sztandarem
»Polityki realnej*“.

naprzéd stéw kilka o tej grupie.

Idea polityczna, ktéra jej przySwieca, nie jest bynaj-
Tiniej nowa. Posiada ona swojg historje i jak ni¢ czerwo-
la wije sie przez caly bieg porozbiorowych dziejow polskich.

Poprzednikami naszymi byli ci ludzie, ktérzy ku konico-
wi XV i na poczatku XIX stulecia, jak Czartoryski, Czacki,
Staszyc i inni, wyraznie i gtosno zalecali mysl oparcia sie

wcigz potezniejaca Rosje, ktérzy, w chwili najwiekszego
rozkwitu nadziei, zwiazanych 2z osobg Napoleona, stali je-
dnak po stronie Cesarza Aleksandra 1 i zachecali nar6d do
zwigzania z nim swoich loséw.

Poprzednikami naszymi byli ci ludzie, z ks. Lubeckim
na czele, ktérzy, zwatpiwszy w skutecznos¢ oreznej walki
o wolno$¢ i w kombinacje miedzynarodowe i przyszediszy
do przekonania, ze do$¢ juz poptyneto krwi polskiej, rzucili
sie z zapatem do wewnetrznego odrodzenia kraju; to tez kie-
dy w roku 1815, po kongresie wiedenskim, Krolestwo otrzy-
mato z rgk Aleksandra 1 konstytucje, starali sie oni utrzy-
mac¢ nar6d na nowej drodze i czynili co mogli, aby nie do-
pusci¢ do katastrofy 1830 roku.

JesteSmy bezposredniemi spadkobiercami tej mysli po-
litycznej, ktorg przed r. 1863 reprezentowali ludzie, stojgcy
przy marg. Wielopolskim w chwili, kiedy, silny zaufaniem
Monarchy, prébowat rozwigza¢ kwestje polska za pomoca
takich reform, jakie wowczas byty mozliwe. Ci zwolennicy
marg. Wielopolskiego—powstanie i agitacje, wiodacg do nie-
go, uwazali za wielkie narodowe nieszczescie.

A ta nasza przewodnia idea polityczna, ktéra, z przy-
czyn poprzednio obszernie juz wyjasnionych, nigdy nie zdotata
dos¢ mocno i trwale zapanowa¢ w kraju naszym — nie uto-
neta przeciez w odmecie rozpaczy, jaki pod stopami nasze-



66

mi tworzyly wypadki. Trwata ona zawsze itrwa, mocna—
jak logika, niewzruszona — jak koniecznos¢.

Z tej zasadniczej idei wysnuwamy nasz caly program
polityczny:

Straciwszy, w znacznym stopniu z wilasnej winy, nie-
podlegtos¢ panstwowa i nie zdotawszy jej mimo wielkich
ofiar i poSwiecen odzyska¢, nardd polski stanat wobec ko-
niecznosci dziejowej: szukania w obcych panstwach, z kt6-
remi zwigzaly go losy, warunkéw zachowania i rozwoju
swego bytu.

W panstwie rosyjskiem, zwazywszy na specjalny, histo-
rycznie wytworzony ukiad stosunkéw, okreslalismy te wa-
runki, od lat trzydziestu, od chwili pierwszych zaczgtkow
tworzenia sie naszej grupy politycznej —w nastepujacej for-
mule:

Réwnouprawnienie z uwzglednieniem narodowych

i kulturalnych wiasciwosci, to znaczy: a) zrealizowanie
zasady: rowne obowigzki—réwne prawa, zniesienie praw
wyjatkowych i ograniczen, zréwnanie naszego kraju
w zakresie praw politycznych z innemi dzielnicami pan-
stwa; b) uszanowanie i uwzglednienie tych wiasciwosci,
ktore ptyng z naszej narodowej odrebnosci i z naszej
wiekami wyrobionej kultury, temsamem opieka praw
nad polskg kulturg, narodowoscig i jezykiem i odpo-
wiednie temu instytucje.

Sama istota i tre$¢ programu tego okre$lata Kierunek
i Srodki politycznego dziatania, a wykluczala eo ipso praktyki
rewolucyjne, konspiracje, tajne stowarzyszenia, tajemng prase.
Za jedyng droge uznano otwartg, jawna, legalng dziatalnosé
polityczng i spoteczna.

Podstawg calej naszej dziatalnosci i naszego stosunku
do panstwa byfa zawsze lojalno$¢, rozumiana w najprostszem
i zarazem w najlepszem znaczeniu tego wyrazu, W znaczeniu
uczciwosci politycznej. Szczerze i nieobtudnie okreslalisSmy
nasz stosunek do panstwa:-
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— Liczymy sie z warunkami rzeczywistosci i rozumie-
my, ze polepszenie naszego bytu moze sie dokonywac tylko
stopniowo. Nie przestaniemy wszakze ani na chwile, przy
kazdej zdarzonej sposobnosci, dazy¢ w drodze legalnej do
urzeczywistnienia tego, co jest trescig naszego programu.
Z drugiej strony, zwiazani panstwowo z Rosjg, nietylko pra-
gna¢ ale i dba¢ musimy o to, aby panstwo bylo poteznem
na zewnatrz, od obcych wpltywoéw niezawistem i aby osia-
gneto mozliwie najwyzszy stopiert kultury i praworzadnosci.
Do urzeczywistnienia tego powinniSmy sie przyczyniaé, ia-
czac sie we wspolnem dziataniu z narodem rosyjskim, z jego
najbardziej oswieconemi i politycznie dojrzatemi warstwami
i czynnikami.'

Wiara nasza w lepszg przysztos¢ na drodze pokojowej
stanowita i stanowi site nasza, racje bytu naszego stronnic-
twa. A musimy uwazaé, ze ta racja ita sita sg potezne, sko-
ro przez tyle lat, nie znajdujagc postuchu ani z jednej, ani
z drugiej strony, a nawet wystawieni na gre wypadkdw,
ktére stale i ztosliwie zwracaty sie przeciwko nam, wytrwa-
liSmy na stanowisku, nie uchyliwszy czola i nie znizywszy
sztandaru.

Xil.

Wskazania polityczne z roku 1904. Memorjat 23-ch. Stronnictwo
Polityki realnej. Jego stanowisko wobec wyboréw do Dumy.

Widzac, jaka site czerpali nasi przeciwnicy w oparciu
sie 0 zywioly sobie pokrewne w innych dzielnicach, prébo-
walismy i my poszuka¢ sukursu dla naszej idei i naszego
stanowiska w opinji zywiotdbw umiarkowanych po za obre-
bem Krolestwa. W marcu 1904 roku odbyta sie w Wiedniu
prywatna konferenja polityczna. Wozieli w niej udziat wyra-
ziciele réznych w kraju opinji z wylgczeniem krancowych,
pod przewodnictwem zastuzonego dziatacza politycznego, hr.
Wojciecha Dzieduszyckiego, wdéwczas Prezesa Kota Polskie-
go w parlamencie austrjackim, a nastepnie ministra dla Ga-
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licji. Uchwalone na tej konferencji zostaty ,,Wskazania po-
lityczne na dobe dzisiejszg", jako materjat dla orjentacji opi-
nji i prasy polskiej. Wskazania te mialy narazie charakter
poufny, zostaty jednak pozniej drukiem ogtoszone 7. Przy-
taczam je w streszczeniu:

Punkt 1, 2 i 4, przewidujac, iz w Rosji nastagpi¢ moga
reformy wewnetrznego ustroju, ostrzega spoteczenstwo pol-
skie przed prowokacjami i potepia z gory wszelkie manife-
stacje, ktore mogltyby ,,podraznié uczucia narodu rosyjskie-
go“. Punkt 3 zaleca, aby ,spieszy¢ z pomocg dla rannych
i chorych na Dalekim Wschodzie*. Punkt 5 zakre$la pro-
gram politycznego dziatania na drodze legalnej, wskazuje
jako cel: osiagniecie stopniowe zupetnego cywilnego, politycz-
nego, religijnego roéwnouprawnienia polakdw z rosjanami
i prawostawnymi, we wszystkich czeSciach panstwa Rosyj-
skiego, przy rdéwnoczesnem rozszerzeniu na prowincje pol-
kie tych autonomicznych urzadzen, ktére w innych czesciach
panstwa istnieja, przy zniesieniu wszystkich, przeciw nam
skierowanych ustaw wyjgtkowych i uznaniu praw jezyka
polskiego w szkole, sadzie i urzedzie, co niema uwlaczac
stanowisku jezyka rosyjskiego, jako panstwowego. Punkt
6 i 7 dotyczy wewnetrznej pracy nad pielegnowaniem uczué
i Swiadomosci narodowej. Punkt 8 moéwi o koniecznosci
»przyjaznych stosunkéw ze spoteczenstwem rosyjskiem*, po-
tepia ,,jednostronny i bezwzgledny nacjonalizm*“. Zalecajac
wszedzie i zawsze jawne ilegalne dziatanie, punkt 9 ,,Wska-
zan“ robi wyjatek dla ,,pracy nad o$wiatg ludu i sze-
rzenia znajomosci jezyka i dziejow ojczystych, co niestety
musi by¢ prowadzone tajnie, tak dlugo, dopdki zwycieztwo
rozumu i sprawiedliwosci nie umozliwi pracy jawnej“. Ale
zaraz, w nastepnym 10-ym punkcie, autorowie ,Wskazan
politycznych* zastrzegajg sie przeciwko ,,zamienianiu tej
pracy w rewolucyjng albo socjalistyczng” i ,,ubolewajg nad
trescia niektérych pism szerzonych miedzy ludem, a zwiasz-
cza ,,Polaka“. Woreszcie ostatni 11-ty punkt potepia wyda-

) ,Listy Polskie“, Krakéw 1904 rok, str. 237. Skiad gtéwny
w ksiegarni Spotki Wydawniczej Polskiej.
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wanie odezw, ,,dajacych pozory istnienia tajnej wiadzy na-
rodowej“...

W Pazdzierniku 1904 roku grupa nasza postanowita,
wobec rozwijajagcych sie wypadkow, zwrdci¢ sie do rzadu
z przedstawieniem koniecznosci rewizji panujgcego w kraju
systemu i zaspokojenia najbardziej naglacych potrzeb kraju.
Byt to gtosny pdzniej ,,memorjat 23-ch* %), wystosowany do
6wczesnego ministra spraw wewnetrznych, ks. Swiatopetk
Mirskiego. Wychodzac z zatozenia, ze troszczy¢ sie winniSmy
»hietylko dobro naszego kraju, alei opozytek catego pafstwa“,
wskazywalismy na fatalne warunki, w jakich kraj nasz sie
znajduje i na potrzebe reform w duchu ,,réwnouprawnienia,
tolerancji i uwzglednienia specjalnych potrzeb, wynikajacych
z odrebnosdci kraju-historycznej, jezykowej i kulturalnej*.

Akt ten, obliczony na przedstawienie sferom najwyz-
szym, ostrozny w zatozeniach, powsciggliwy w formie, zio-
zony ks. Swiatopetk-Mirskiemu w Pazdziernika 1904 roku,
ujawniony zostat dopiero w kilka miesiecy potem (1905), po
nowych, wielkich kleskach wojennych Rosji, po zjezdzie
ziemskim w Petersburgu, po innych, goretszych memorjatach,
w chwili ogdlnego podniecenia umystéw w catlem panstwie
a naturalnie i w kraju naszym. Wywolat on ostre krytyki,
i oburzenie goretszych zywiotéw polskich.

W Pazdzierniku 1905 roku, korzystajac z uzyskanej
swobody tworzenia zwiazkéw politycznych, grupa nasza zor-
ganizowala sie formalnie w ,,Stronnictwo polityki realnej“,
ogtosita swoj program ogolny, (opublikowany w oddzielnej
broszurze bedacy parafraza wszystkich poprzednich pro-

Podpisali go: I. Baranowski, ks. Wt Swiatopetk Czetwer-
tynski, ksigdz Z. Chelmicki, E. Dobieckij A. Donimirski, M. Godlew-
ski, L. Grendyszynski, K. Komierowski, hr. Ad. Krasiniski, ks. Zdzi-
staw Lubomirski, hr. St. tubienski, J. Ostrowski, Er. Piltz, hr. J6-
zef Potocki, ks. M. Radziwil, W}. Spasowicz, L. Straszewicz, Ad. Su-
ligowski, hr.J. Tarnowski, Br. Wezner, hr. Z. Wielopolski, St. Wydzga.

-) ,Stronnictwo polityki realnej i jego mysli przewodnie®.
Warszawa, str. 133. Wydawnictwo ,Polsk. stron, polityki realnej“.

5



70

gramowych mysli politycznych, a przystosowany do nowych
warunkoéw politycznego zycia.

Stronnictwo polityki realnej nie przyjmowato czynnego
udziatu w wyborach do 1i 1L Dumy, nie przewidujac, aby
w warunkach danej chwili mogli z wyborow wyjs¢ jego
kandydaci. Po rozwigzaniu 1l Dumy, stronnictwo demokra-
tyczno-narodowe zaproponowato innym grupom politycznym,
a w ich liczbie i Realistom, przeprowadzenie wyboréw do
M Dumy, na zasadzie wspélnej listy kompromisowej. Go-
dzilisSmy sie wdwczas na wejscie do Dumy i do Kola Pol-
skiego na zasadzie solidarnosci, ale warunkowej. Chcielismy
wejs¢ jako osobna grupa w Kole, na zasadzie wiasnego pro-
gramu akcji parlamentarnej polskiej. Program ten, wydru-
kowany w oddzielnej broszurze*), zawiera: popieranie wszel-
kich reform socjalnych dla dobra klas pracujacych bez na-
ruszenia wszakze zasady wiasnosci (ziemi) i bez dopuszcze-
nia do anarchji w ustroju spotecznym; potepienie terroru;
oSwiadczenie sie przeciwko czteroprzymiotnikowemu gtoso-
waniu; potepienie opozycji bezwzglednej wobec rzadu; uzna-
nie wszystkich gtéwnych czynnikéw w panstwie (Monarcha,
parlament, rzad); wreszcie unikanie wnoszenia do Dumy
projektéw prawodawczych sprzecznych z ustawami zasadni-
czemi. Stronnictwa prowadzace ukiady oswiadczyly, ze
program nasz nie moze stanowi¢ przeszkody do wspoélnej
pracy.

Uklady wszakze o wejscie nasze (realistow) nie do-
prowadzity do rezultatu z powodow, w broszurze wymienio-
nych.

Dla charakterystyki politycznego stanowiska wspomniec
musze jeszcze o0 petnem spokoju zachowaniu sie polskiej prasy
umiarkowanej, od samego poczatku az do konca wojny japon-
skiej i o stworzeniu, za inicjatywg naszej grupy, polskiego
oddziatu sanitarnego, ufundowanego ze skiadek publicznych.
Oddziat ten wystany zostat w lecie 1904 roku na daleki
Wschéd; pielegnowat rannych i chorych bez r6znicy narodo-

) W sprawie koncentracji stronnictw. Komunikat zarzadu
stronnictwa polityki realnej. Warszawa 1907 r., str. 14.



wosci i zastuzyt sobie na gorace pochwaty ze strony dowod-
cow wojsk rosyjskich.

X,

Rok 1894 i jego znaczenie w historji stosunkéw polsko-rosyjskich,

Objazd Krélestwa przez ks. Imeretynskiego w 1897 r. Przyjecie

monarchy w Warszawie. ,Wierze w szczero$¢ uczu¢ polakow".

Usposobienie 6wczesne spoteczennswa polskiego. Legenda o prze-
sadzonych nadziejach.

Tyle co do programu politycznego i politycznego stano-
wiska stronnictwa Polityki Realnej.

Co sie tyczy naszej akcji politycznej cofngé sie musze
o kilkanascie lat wstecz.

Rok 1894 zdawat sie by¢ przetomowym w historji sto-
sunkow polsko-rosyjskich. Skonczyto sie jedno panowanie,
petne najbolesniejszych wspomnien, i zaczeto sie drugie
opromienione nadziejg, zapowiadajgce dla naszego narodu
Swit pogodniejszej przyszitosci.

Na drugi dzien po wstgpieniu na tron Cesarza Mikota-
ja 1 zebrato sie w Warszawie grono wpltywowych obywa-
teli kraju i ztozyto na rece adj. Hurki wyrazenie uczuc
wiernopoddanczych. Nastepnie utworzyta sie samorzutnie
deputacja, ztozona z dwudziestu kilku przedstawicieli spote-
czenstwa i udata sie do Petersbhurga.

Deputacja ta nie byla wylgcznie tylko wyrazem pra-
gnienia ztozenia hotdu miodemu Monarsze. Tkwita w niej
réwniez idea polityczna. Sadzono, ze wszelka naprawa fa-
talnie powiktanych stosunkéw polsko-rosyjskich zaczac sie
musi od uregulowania stosunku do dynastji i do tronu.

Kiedy deputacja przybyta do Petersburga, towarzyszyto
jej jeszcze przekonanie, ze wobec doniostosci historycznego
momentu, koniecznem jest ziozenie adresu, w ktdrymby,
w stowach petnych uszanowania, przedstawione zostaty naj-
wazniejsze i najpilniejsze potrzeby kraju. Lecz mysl ta,
w ostatniej chwili, ustgpita przed inng. Powiedziano sobie,
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Ze uroczystej chwili zetkniecia sie z Monarchg nie nalezy
maci¢ zadnym aktem, ktéryby mogt by¢ btdomaczony jako
che¢ wyzyskania tej chwili dla politycznego interesu. Depu-
tacja polska ograniczyta sie do wziecia udziatu w og6lnem
przedstawieniu sie deputacji z catego panstwa, nie sktadajgc
zadnej deklaracji o charakterze politycznym. Ten fakt do-
skonale maluje nastrdj, jaki wowczas panowat w gronie®
w ktérem przeciez brali udziat nietylko ,,ugodowcy“.

Dwa lata nastepne, 1895 i 1896, przeszty spokojnie.
W kraju jakby odetchnieto. W stosunku rzadu do spote-
czenstwa nastgpita pewnego rodzaju detente. Mianowany
po ustgpieniu Hurki, hr. Szuwatow nic wiasciwie dla kraju
nie zrobit, ale miat ujmujace formy i wptynat na ztagodzenie
cenzury. Kiedy z powodu choroby ustapit (1896) cata prasa
zegnala go prawie serdecznie. Nominacje ks. Imeretynskiego
i ustgpienie kuratora Apuchtina przyjeto w spoteczenstwie
polskiem z wielkiem uznaniem. Rok 1897 rozpoczat sie pod
znakiem otuchy i nadziei.

Kiedy ks. Imeretynski w maju 1897 r. przedsiewzigt
objazd Krolestwa, i zwiedzat po kolei wszystkie miasta gu-
bernialne i wiele powiatowych, podr6z jego zamienita sie
prawie w tryumfalna.

Witano go uroczyscie i serdecznie, biskupi i ksieza
przyjmowali go na progach $wiatyi, wszedzie spotykaty go
deputacje obywatelskie, wyrazajgc rados¢ z przybycia przed-
stawiciela Monarchy i skiadajagc memorjaly o miejscowych
potrzebach. Wszystkie mowy nastrojone byly na ton jak
najbardziej umiarkowany. ,Pierwszy obywatel kraju“ sedzi-
wy Ludwik Gorski, na czele deputacji obywateli gub. Sie-
dleckiej, zapewnit w swej mowie o ,wiernosci i lojalnosci™
spoteczenstwa, wskazat na ,,potrzebe zupeinej i rzeczywistej
legalnosci i zakonczyt wyrazami: ,,oby wszyscy mieszkancy
kraju naszego mogli korzysta¢ z dobrodziejstwa, sprawiedli-
wosci i silnego rzadu, kierowanego szlachetnemi zasadami
W. Ks. Mosci pod dobroczynnem bertem pelnego potegi
i chwaty Monarchy!”

W pare miesiecy potem dowiedziano sie, ze Jego Ce-
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sarska Mo$¢ ma w koncu wrzesnia odwiedzi¢ po raz pierw-
szy Warszawe. Wiadomo$¢ ta zelektryzowata ogdt. Po-
wzieta zostata zaraz mysl, aby oprécz uroczystego przyjecia,
zebra¢ w drodze sktadek publicznych miljon rubli i ztozyé
go w hotdzie Monarsze do jego uznania. Utworzyt sie Ko-
mitet z wybranych obywateli, wyznaczeni zostali delegaci
po wszystkich guberniach, powiatach i miastach, otworzong
zostata publiczna lista skfadek; kolektowano wszedzie: w sa-
lonie, w klubie, przed kosciotem, na targowisku, i w ciagu
kilku tygodni olbrzymi ten, jak na kraj stosunkowo nieza-
mozny, fundusz zostat zebrany

Wspaniato$¢ przyjecia, ktére Najjas. Panstwu zgotowala
Warszawa, nie da sie opisaé. Ulice, przez ktére przejez-
dzat orszak cesarski, byly z przepychem i artyzmem przy-
strojone, most wislany zamieniony zostat w jeden zywy
szpaler z zieleni i kwiatébw. Po drodze stanely wspaniate
bramy tryumfalne, obeliski, wysokie maszty z powiewajace-
mi chorggwiami. Wjazd odbyt sie przy biciu we wszystkie
dzwony i nieprzerwanych okrzykach niezliczonych tlumoéw.
Wszedzie witaty Monarche deputacje duchowienstwa, oby-
watelstwa miejskiego, szlachty, rzemieslnikéw i robotnikéw,
bractwa i cechy. Wszystkie stowarzyszenia sportowe wy-
stapity w petnym komplecie swych czionkéw i z godtami.
Znikta z ulic policja, usuneto sie do koszar wojsko, a jednak
nigdy wsérod takiego ttumu porzadek nie byt bardziej wzo-
rowy. Wieczorem zajasniata wspaniata iluminacja, tym ra-
zem nie nakazana, ale dobrowolna.

Cala prasa polska, bez réznicy obozdw, powitata przy-
jazd Cesarstwa w stowach entuzjastycznych i serdecznych.
Nazajutrz we wszystkich $wigtyniach odprawione zostato
uroczyste nabozenstwo z ,, Te Deum* na podziekowanie Naj-
wyzszemu za przybycie Ich Ces. Mosci do Warszawy. Do
rezydencji Ces. w tazienkach przybyla deputacja z 45 oséb
i przez usta swego przewodniczacego margrabiego Wielo-

) Jak wiadomo, zebrany miljon rubli J. G. Mo$¢ przeznaczyt
na budowa Politechniki w Warszawie.
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polskiego wyrazita N. Panu uczucia wiernopoddancze. Jego
Ces. Mos¢ w swej odpowiedzi dziekowat za przyjecie, jakiego
doznata w Warszawie Para Cesarska i o$wiadczyt ze ,wie-
rzy zupetnie w szczero$¢“ wyrazonych przez deputacje .,uczué¢
przywigzania“. Stowa wielkiego znaczenia, bo wypowie-
dziat je Monarcha, uosabiajacy i zawierajagcy w sobie calg
wihadze panstwowa, bo powiedziat je w kraju, rzadzonym
wiadnie na podstawie braku ,zaufania“.

Zachowanie sie spoteczenstwa polskiego w pamietnych
dniach sierpniowych a takze i nastrdj prasy polskiej, wszyst-
ko wskazywato, ze kwestja zrozumienia potrzeby pogodze-
nia sie z panstwem, na gruncie przyznania nam warunkow
kulturalnego i narodowego zycia, zupetnie juz w spofeczei-
stwie polskiem byfa dojrzata. Od rzadu zalezato tylko zro-
bi¢ krok w kierunku zrealizowania tej idei politycznej, aby
i zycie samo i stosunki miedzy Polskg i Rosjg w normalng
wprowadzié kolej. Czemu tego nie zrobit? Czemu ten mo-
ment, tak wyjatkowej wagi, nie tylko przeszedt bez zadnych
dodatnich skutkéw, ale wiasciwie od niego zaczeto sie zno-
wu pogorszenie stosunkéw? Oto nad czem zastanowié sie
warto.

StyszeliSmy z rosyjskiej strony objasnienia, ze inaczej
sta¢ sie nie mogto. Miedzy tern, co Rosja polakom da¢ moze
a czego oczekiwato, czego domagato sie polskie spoteczen-
stwo, byla zbyt wielka roznica, réznica nie do wyrdwnania.
Winng jest wszystkiemu polska fantazja, nie rachujgca sie
Z rzeczywistoscia. Po wygorowanych zadaniach i przesa-
dzonych a nienaturanych nadziejach, musiato przyjs¢ rozcza-
rowanie i gorycz, po winie — pokuta.

Faktycznej stronie tego objasnienia przecza—fakty.

W narodzie polskim jest duzo skionnosci do entuzyaz-
mu, wiec samo gorace przyjecie pary Cesarskiej nie wystar-
cza jako argument. Ale kto byt woéwczas w Warszawie,
kto umiat stucha¢ i patrze¢, kto obserwowat ttum, ten musi
zaswiadczy¢, ze mimo wysokiego djapazonu nastréj byt wo-
gole bardzo powazny, bez cienia przesadnego optymizmu.
Co bylo zadziwiajace, to to wiasnie, ze niczego nie dyskon-
towano z gory, wszyscy godzili sie na jedno, ze trzeba" aby
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naprzdd pekty lody, ze nie o jakie§ pada conventa chodzi,
ale o zasadnicza zmiane stosunku. Mam przed sobg zbidr
pism polskich z tych pamietnych dni i w zadnem z nich doj-
rze¢ nie moge, nawet $ladow przesadzonych nadziei™ a tem-
bardziej, ,wygorowanych zadan“. ,Niema zadnych ztudzen
W naszym entuzjazmie”, pisato najstarsze z pism polskich,
»Gazeta Warszawska®, zadnych przesadnych nadziei, zad-
nych marzed. Jako wierni poddani ufamy tasce Monarszej“.
~Wiek", ktéry zostat na krotko przedtem scharakteryzowa-
ny przez ,,Nowoje Wremia" jako ,nieprzejednany organ pol-
ski*, pisat: ,,Wszystkie dgzenia nasze zmierzajg do tego, aby
obowigzki obywateli panstwa potaczy¢ ze czcig dla skarbéw
mowy ojczystej i wiary przodkow*. , Tihumy wylegly, pisze
»,Dziennik dla wszystkich“, aby stwierdzi¢, ze chcg i pragng
spetnia¢ wiernie, jako polacy, obowigzki swe wzgledem pan-
stwa i Panujacego, ttumy wylegly, aby z wiarg i nadzieja
ztozy¢ w rece Monarchy losy swoje i przysztos¢ swoich
dzieci . . .. "
Tak pisaty pisma wecale nie ,,ugodowe”.

Ze nie bylo w spoteczenistwie przesadzonych nadziei
i oczekiwan, dowodzi rdwniez fakt, ze kiedy na pare mie-
siecy przed przybyciem cesarza do Warszawy, Ksigze Imere-
tynski objezdzat Krdlestwo, otrzymal woéwczas od deputacyj
obywatelskich gubernii, powiatéw i miast caty szereg memo-
rjatbw o potrzebach kraju. Memorjaty te dotykaty przewaz-
nie spraw ekonomicznych: uregulowania stuzebnos$ci i szacho-
wnic, ulepszenia drog it. p. W zakresie spolecznym, wskazy-
waty tylko na potrzebe: reformy samorzadu gminnego,
a przynajmniej $cistego przestrzegania ukazu z dn. 19 lutego®
(2 marca) 1864 r., zwiekszenia liczby szkoét;, przywrdcenia
w .szkotach S$rednich wyktadu religji i wykladu jezyka pol-
skiego po polsku, oraz polskiego jezyka wyktadowego-
w szkotach Iludowych. To wszystko. Taka byla tresé pol-
skich pozadan; po nad nie nie wyszedt zaden memorjat, za-
dne przemdwienie.

Legenda o przesadzonych nadziejach i oczekiwaniach
polakéw w r. 1897 powinna by¢ wykreslong z obrachun-
kow polsko-rosyjskich.
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XIV.

Mate koncesje mogty byty utrwali¢ powszechny nastréj ,ugodowy.”

Nic nie zrobiono, niesie nie zmienito. Dalsza polityka ,braku wszel-

kiego zaufania“. Ucisk wzrasta. Czertkow. Przetom w usposobie-

niu spoteczenstwa pod wptywem doznanego zawodu. Opinja pol-

ska zwraca sie namietnie przeciw ,ugodowcom*® i rzuca w ramio-
na nieprzejednanych.

Gdyby rzad rosyjski, kierujac sie Scisle stowami Monar-
chy, wyrzeczonemi w pafacu tazienkowskim 17/30 sierpnia
1897 r, zrobit jaki$ realny, konkretny krok na drodze po-
jednawczej, jakzeby inaczej poszta historja stosunkéw pol-
sko-rosyjskich. Do$¢ byto na razie wprowadzi¢ reformy
szkolne, zapowiedzie¢ wprowadzenie samorzadu, utworzyé
komisje, dla rewizji ustawodawstwa wyjatkowego...

Nie zrobiono z tego nic, a to co zrobiono i co posta-
nowiono dalej robi¢, bylo jaskrawg antytezg stébw Monarchy,
ktéry oswiadczyt, ze ,wierzy polskim uczuciom®.

W pewnym, nieznaczym stopniu zamierzono, by¢ moze,
odkreci¢ Srube represyjna, ale jednocze$nie ani na krok nie
odstgpiono od zasadniczych podstaw polityki rosyjskiej
w Polsce. Zadnego ,wylomu w systemie“ zadnych ustepstw.
Przewodnig myslg w rzadzeniu Krolestwem powinien byé
i nadal brak wszelkiego ,zaufania“ do spoteczenstwa pol-
skiego.

Juz podczas samych uroczystosci sierpniowych zaszly
pewne fakty, ktére przez swoj kontrast z tern co sie dziato,
mogly byly podrazni¢ opinje publiczng. Policja najsurowiej
przestrzegata, aby na drodze przejazdu cesarskiego nie by-
fo nigdzie polskich powitalnych napiséw i skwapliwie je
usuwata, tak, jak by wynurzenia w jezyku ojczystym nie
byty witasnie najwymowniejszym dowodem, ze nie sg kon-
wencjonalng forma, ale ptyng z niektamanego uczucia.

Na drugi dzien po przyjezdzie pary Cesarskiej rozeszta
sie pogtoska, ze urzedom administracyjnym rozestano okél-
nik, wznawiajacy dawne zapomniane i niewykonane (bo
trudne do wykonania) rozporzadzenie, aby urzednicy, ma-
jacy stycznos¢ z publicznoscig, nie wazyli sie z nig rozma-
wia¢ po polsku...



77

Historja lat nastepnych przekonata, ze te, drobne na
pozér, fakty nie byly przypadkowenni i oderwanemi, jak sie
wowczas zdawa¢ bylo mogto, ale wiernie charakteryzowaty
niezmienno$¢ i niewzruszalno$¢ politycznego systemu.

Ksigze Imeretyniski byt cztowiekiem dobrym i krajowi
zyczliwym. Rozejrzawszy sie w stosunkach, przyszedt do
przekonania, ze tak dalej, jak dotad, rzadzi¢ krajem nie mozna,
W swoim memorjale z r, 1897 powtarza on na kazdym
kroku, ze system polityczny w Krdlestwie gruntownie zmie-
ni¢ trzeba, ze ,,na bagnetach tylko rzad opieraé sie nie mo-
ze" (str. 56) a tendencje rusyfikacjne nazywa ,mglistemi i uto-
pijnemi™ (str. 48), twierdzi, ze jesli ,po dawnemu“ rzadzi¢
sie bedzie tylko za pomocg ,represji“ — to nieufno$¢ i nie-
przychylno$é¢ ludnosci polskiej wzgledem rzadu rosyjskiego
nie beda znika¢, lecz wzrasta¢ (str. 27).

Ks. Imeretyfski rozumiat to wszystko, a jednak wia-
Sciwych konsekwencyj z takiego zasadniczego postawienia
kwestji nie wyciggngt. Czy jego wiasny widnokrag poli-
tyczny nie byt dos¢ rozlegly, czy tez, nie czujac oparcia
w administracji krajowej i widzac wrogie usposobienie Pe-
tersburga, nie czut sie do$¢ mocnym, aby $miato i odwaznie
kwestje reform w Krélestwie postawi¢? Jest to w danej
-chwili, dla naszego zadania, kwestjg drugorzedna. Dos¢, ze
memorjat, ktory ztozyl w kilka miesiecy po pobycie Cesar-
skim w Warszawie (styczen 1898 r.), zadnej wiasciwie z za-
sadniczych podstaw systemu panujacego nie probowat pod-
wazy¢, . a nawet dojrzalg juz zupelnie i palacg spra-
we samorzadu lokalnego dotknat jednym zaledwie wyrazem
i to w sensie przeczacym.

Sam zreszta ks. Imeretynski we wstepie do swego me-
morjatu zwezit zgéry swoj program do minimum, ufatwiajac
rzadowi centralnemu zajecie stanowiska odpornego wobec
wszelkich mozliwych reform. ,Na innowacje® (usuniecie praw
wyjatkowych, rozciagniecie na kraj ogdlno panstwowych
instytucyj), pisze on, ,pora jeszcze nie nadeszia, trzeba za-
j:aczekaé az ostygng namietnosci“, az ,stanowcza polityka
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rzadu otrzezwi zapalone umysty“ *. Nie do$¢ wiec jeszcze-
byto ,studzenia” i ,trzezwienia“, nie dos$¢ ,stanowczosci”»
nie dos$¢ trzydziestoletniego ucisku, trzeba bylo jeszcze po>
manifestacji, $wiadczacej o gtebokim przewrocie w uczuciach
i pogladach politycznych narodu, caly ten system prolongo
wac bez terminu.

Projektowane przez ks. Imeretynskiego reformy, mimo
catej ich skromnosci, przyjete zostalty w Petersburgu z usmie-
chem poblazliwego szyderstwa i wihasciwie Zzadnej z nich
nie urzeczywistniono, bo przeciez nie mozna powiedzieé, ze
jeden jedyny realny projekt: uporzadkowania wyktadéw je-
zyka polskiego w szkofach, zostat zatatwiony pomysinie.

Nie powinno bylo, zdawato sie, przedstawiaé zadnej
watpliwosci — Zze jezyk polski i literatura polska, w kraju
polskim, przez nauczycieli polakéw, dzieciom polskim, po-
winny by¢é wyktadane po polsku, choéby tylko z racyj pe-
dagogicznych, i ze godziny jezyka polskiego nie powinny
by¢ obracane wylacznie na wzmocnienie nauki jezyka rosyj-
skiego. Tymczasem projekt, zadajacy uznania tej zasady,
tej prawdy, tej koniecznosci, natrafit na tak wielka i na-
mietng opozycje, jakby godzit na cato$¢ i bezpieczenstwo
rosyjskiego panstwa. Po wielu perypetjach ,zatatwienie® tej
sprawy wylato sie w nastepujgcej formie: ,,wyjasni¢, ze wy-
ktadanie jezyka polskiego po polsku tam, gdzie to ze wzgle-
déw pedagogicznych okaze sie koniecznem, nie sprzeciwia
sie prawu*.

Nie potrzebuje chyba objasniaé, ze metna, petna za-
strzezen iuwarunkowan, redakcja tej rezolucji przy znanem,
wrogiem dla wszelkich innowacyj, usposobieniu miejscowych
wihadz szkolnych, ktore jg w zycie wprowadzi¢ mialy, nie
przyczynita sie wéwczas do posuniecia naprzdd kw.estji wy-
ktadow jezyka polskiego.

Po powrocie ks. Imeretyriskiego do Warszawy i nie-

" Potrzeba otrzezwienia nie mogta sie odnosi¢ do nadziei
zwigzanych z przyjazdem Cesarskim. Pod tym wzgledem w chwi-
li, kiedy ks. Imeretynski pisat sw6j memorjat (Styczen 1898 r.), spo-
teczenstwo bylto juz wyleczone z wszelkich iluzyj.



79

powodzeniu jego projektéw, wszystko powoli wracaé za-
czeto do dawnego, dogodnego dla biurokracji, nie przed-
stawiajgcego zadnych kilopotéw, systemu.

Na dowdd, ze mimo niewatpliwej zyczliwosci ks. Ime-
retyfiskiego kierunek polityczny, w gtownych swoich linjach,
za jego trzechletnich rzadéw sie nie zmienit, przytocze Kilka
faktow:

Dzieki ks. Imeretyfskiemu kraj otrzymat nowg wazng
arterje komunikacyjng: kolej Warszawsko Kaliska, ale jedno-
cze$nie uczyniono nastepujace charakterystyczne polityczne
zastrzezenie: ,,wmienif w obiazannosf ministru putej so-
obszczenia usilenie ruskaho elementu na etom puti.”

W sierpniu 1898 r. wyszedt ukaz w sprawie unickiej.
Whbrew przedstawieniom ks. Imeretynskiego, ktory w me-
morjale za r. 1897 (str. 31) proponowat reforme w duchu
wiekszej sprawiedliwosci, rozstrzygnieto  ostatecznie, ze
wszyscy oporni (b. unici) uznani zostajg za prawostawnych
zarbwno jak ich dzieci, chociazby nawet przed 1875 r.
(urzedowe zniesienie unji i zaliczenie unitdw do prawosta-
wia) byli ochrzczeni w kosciele katolickim.

Na poczatku roku 1899 na miedzyministerjalnej nara-
dzie odbytej w Petersburgu, pod prezydencja Pobiedonosco-
wa, zapadla uchwala, regulujaca uzywanie jezyka rosyjskie-
go i polskiego w towarzystwach prywatnych. Przepisy tak
surowe, tak krepujace i tak niepraktyczne, ze prawie zu-
petnie w czyn wprowadzone by¢ nie mogly.

W dniu 26 maja 1900 r. rozciggnieta zostata na Krole-
stwo Polskie ustawa, ktdra obowigzywata do tego czasu tylko na
Litwie (z d. 3 kwietnia 1892 r.), upowazniajgca wtadze miej-
scowe do naktadania, z pominieciem sadu, kar administra-
cyjnych (do 300 rb. i do 3 miesiecy wiezienia) za nauczanie
tajne.

W r. 1900 11/24 wrze$nia uchwatg komitetu ministréw
przyznane zostato jenerat-gubernatorowi warszawskiemu pra-
wo wydawania ,,postanowiert obowigzujagcych® i naktadania
nastepnie kar za przekroczenie tych przepisow. Uchwata ta
rownala sie zawieszeniu prawa.
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Po Smierci ks. Imeretyfiskiego, w (listopadzie (1900
roku) ostatnie zapory do rozwiniecia systemu rusyfikacyj-
nego i represyjnego w calej pelni — odpadty i system ten
zaczat spokojnie nowe Swieci¢ tryumfy. Nastepcg ks. Ime-
retynskiego zostatl jen. Czertkow, od 20 lat ,,nie u diet™
wydobyty z ukrycia prawdopodobnie dlatego, ze przez lat
tyle nie zatarto sie jeszcze w ludzkiej pamieci wspomnienie
0 jego ,,mocnych* rzadach w Kijowie, a z gtéw polskich trze-
ba bylo ostatecznie wybi¢ zludzenie, Ze rok 1897 mdgt wply-
na¢ w czemkolwiek na zmiane polityki rzadowej. W Kro-
lestwie znalazt jen. Czertkow nowe, nader wdzieczne pole
popisu dla stosowania w praktyce gtoszonych zasad, ze ,,po-
lakéw trzeba traktowaC bez ceremonji, jako wrogoéw pan-
stwa“ i ze to jest jedyny spos6b rozwigzania dziejowego
problematu. W zarzadzie szkolnym tradycje i praktyki Apuch-
tinowskie wrocity i ozyty w calej swojej krasie...

ltak szlo wszystko dawnym, utartym szlakiem, az
przyszta nieszcze$liwa wojna, burza wewnetrzna i konsty-
tucja i wytworzyly nowe warunki politycznego zycia.

Ze zachowanie sie rzadu, nazajutrz po manifestacjach
warszawskich 1897 r. i nastepnie, musiatlo na nastroj spo-
teczenstwa i kierunek jego myslenia wywrze¢ wpltyw silny,
naturalnie fatalny, to chyba tatwo zrozumie¢. Po manife-
stacyjnem zwrdceniu sie narodu polskiego do Monarchy,
a w jego osobie do narodu i panstwa rosyjskiego, nie wy-
snuto z rosyjskiej strony zadnej konsekwencji z tego prze-
tamania sie polskich uczué. Nietylko nie zrobiono nic dla
skorzystaniajiz historycznego momentu i utrwalenia zwrotu
jaki sie dokonat nad Wistg, ale przeciwnie dawny system
trwat, nie wylgczajgc i tych momentow, w ktérych polacy
witali Cesarza rosyjskiego okrzykami ,,niech zyje“, jak i tych,
ktére nastgpity potem, kiedy Monarcha wrécit po swej po-
drézy, przywozac w sercu swoim przekonanie 0 Sszczerosci
polskich uczué.

Nie mozna bylo w sposéb jaskrawszy powiedzie¢ po-
lakom, Zze zmiana ich uczu¢ i postepkéw w stosunku do
Rosji, nie przyda im sie na nic i ze byli fatszerzami ci, kto-



81

rzy z mozotem i poswieceniem wskazywali im na te droge®
jako na jedynie dobra.

Spoteczenstwo polskie uczuto sie zawiedzionem i zwie-
dzionem, w swoich najdrozszych i najswietszych uczuciach
dotknietem, w swej stusznej dumie upokorzonem. Opinja
publiczna zwrécita sie nagle i gwattownie przeciw ,,ugodow-
com.“ Na nich zwalono cala wine, calg odpowiedzialnosc,
jako na moralnych inicjatorow tego politycznego zwrotu,
ktéry sie zaczat w listopadzie 1894 i zakoriczyl we wrze$niu
1897. Stronnictwo umiarkowane, ktorego przewodnicy popet
nili niewatpliwie ten blad, Ze w postepowaniu rzadzili sie
zbytnio logika, zostalo rozbite. Przerzedzily sie jego szeregi,
utracito ono wptyw na kraj. Spoteczenstwo polskie, jak czio-
wiek chory, ktory zrywa w gorgczce opaski z niezgojonych
ran, dalo upust swemu rozzaleniu i otworzyto ramiona na
przyjecie tej idei, ktdra mu nie grala hymnu zmartwych-
wstania, ani pobudki do powstanczego czynu, ale niosta mu
przynajmniej oderwanie od rzeczywisto$ci, od wszelkiej po-
lityki, zamkniecie sie we wiasnych bélach, we wiasnej we-
wnetrznej i tajemnej nad odrodzeniem narodowem pracy.

Koniec roku 1897 jest datg utworzenia sie stronnictwa
Narodowej Demokracji. Z nielicznej grupy, tak jeszcze sta-
bej woéwczas, ze, co jej socjalisci za najwieksza wine poczy-
tujg, nie zdotata w r. 1897 zadnej akcji rozwingl przeciwka
dziatalnosci ,,ugodowcow”, i zajmowata przez caly czas sta-
nowisko wyczekujgce, urosta Narodowa Demokracja w po-
tezng rzesze polityczng, ktora w lat kilka potem, przenidst-
szy swoj sztab z Galicji do Warszawy i zorganizowawszy
sie W polityczne stronnictwo, prawie niepodzielnie zapano-
wata nad umystami w kraju.

XV.
Dwa nieporozumienia.

Zatrzymac sie musze przez chwile nad stosunkiem na-
szej grupy politycznej do rzadu.
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W Petersburgu nigdy nie zdawano sobie sprawy w ja-
kich okolicznosciach zy¢, dziata¢, rozwija¢ sie moze w Pol-
sce stronnictwo umiarkowane, od czego jego wpltyw zalezy.
Ulubionym, czesto powtarzanym frazesem rosyjskich mezow
stanu jest, ze polityka rzadowa w Polsce dlatego zmienié¢
sie nie moze, poniewaz zywioly umiarkowane nie maja
w niej wplywu.

Tymczasem ze wszystkiego, co przytoczylem wyzej
z historji polsko-rosyjskich stosunkdw lat ostatnich, mozna
chyba wywnioskowaé, ze rzecz sie ma odwrotnie i ze jak-
kolwiek wyznawanie i propagowanie naszych zasad i prze-
konan nie moze byé zaleznem od takiego czy innego po-
stepowania rzadu i jakkolwiek zasady te i przekonania mu-
szg pozosta¢, niezmiennemi, to jednakze ludzie umiarko-
wani uzyskajg wptyw woweczas tylko, gdy na swoje poparcie
beda mogli przytacza¢ fakty skutecznego dla kraju politycz-
nego dziatania.

W warunkach politycznych, ktére niemozliwem czynig
nabycie takiej niezbednej legitymacji, nie moze tez byé mo-
wy 0 uzyskaniu jakiegokolwiek wptywu. UwazalisSmy sobie
za obowigzek zwrd6ci¢ na to uwage sfer wyzszych w me-
morjale, ztozonym ministrowi spraw wewnetrznych ks. Swia-
topetk Mirskiemu w Listopadzie 1904 roku w stowach na---
stepujacych:

»Nie osobiste, chociazby najbardziej zastuzone przywi-
leje, lecz polepszenie potozenia catego kraju, lecz opieka nad
narodowoscig polska, jezykiem i wiarg, mogg da¢ Iludziom
umiarkowanym i rozsagdnym moc i site, mogg w cate spote-
czenstwo wpoi¢ przekonanie, ze droga przez nich wybrana
Jest prawidtowa i wihasciwa.”

Nietylko opieki takiej nie bylo, ale rzad systematycznie
odrzucat wszelkie starania nasze o zaspokojenie najskrom-
niejszych nawet kulturalnych i narodowych potrzeb kraju %),

% Jako przykiad, ze tak byto, niech postuzy fakt nastepujacy:
Grupa nasza polityczna postanowita w koncu 1904 roku starac sie
u rzadu o pozwolenie na zatozenie Towarzystwa naukowego Pol-
skiego. Dla podjecia staran w Petersburgu wydelegowani zostali:
Jozef Ostrowski, Hr. W. Wielopolski, Hr. Jézef Potocki i Erazm
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Kazdy, chocby najlepszy, program moze sie rozwijaé
tylko w pewnych warunkach. Powodzenie nasze w spote-
czenstwie, nasz wplyw, zalezaly naturalnie od tego, czy sie
nasze zatozenia, nasze wskazowki, nasze przepowiednie
sprawdzajg czy nie, to jest czy: polityka rzadu rosyjskiego
zmienia sie w duchu zrozumienia i uwzglednienia potrzeb
kraju, czy tez z dawnym uporem szuka jedynego lekarstwa
na chorobe—w represjach. Maximum naszego wptywu, ktéry
rosna¢ zaczat od zmiany panowania, kiedy zdawato sie, ze
wszystko idzie ku lepszemu, przypada na lato 1897 r. Sam
fakt, ze mogt sie utworzyé komitet skitadek na dar dla Mo-
narchy, ze oSmiuset obywateli kraju zgodzito sie by¢ jego de-
legatami ipoborcami, ze na liscie sktadek figurowato przeszio
sto tysiecy osob a sktadki dosiegty miliona, sam fakt ten
wskazuje, jaka pozycje polityczng zajmowali wéwczas w kra-
ju ,ugodowcy™ Kilka miesiecy nastepnych, pelnych bole-
snych zawoddw i dotkliwych rozczarowan, wystarczyto azeby
ten wpltyw zniszczy¢ zupehie.

W stosunku rzadu do nas byto jeszcze jedno nieporo-
zumienie. W sferach miarodajnych utozsamiano ugodowos$¢
polskg z godzeniem sie na istniejgcy stan rzeczy; tego
oczekiwano od ugodowcéw i dziwiono sie niepomiernie, ile
razy okazalo sie przeciwnie. W Petersburgu nie chciano, czy
nie umiano zrozumieé, ze, stojagc na gruncie jednosci i soli-
darnosci panstwowej, roznimy sie od innych grup politycz-
nych polskich jedynie w pojmowaniu celéw i srodkéw poli-
tycznych, a nie réznimy sie z nimi wcale w odczuwaniu po-
trzeb narodowych i kulturalnych i zadnej z tych grup ubiedz

Piltz. Udalismy sie do ks. Swiatopetk Mirskiego i, pomimo obietnic,,
nic nie wskoéraliSmy. Przed rokiem zdarzyt sie fakt jeszcze bardziej
charakterystyczny: Dwaj przedstawiciele naszej grupy, cztonkowie
Rady Panstwa, udalisie¢ do prezesa Rady ministrow z przedstawie-
niem o koniecznos$ci cofnigcia rozporzadzenia witadz szkolnych, na-
kazujacego, wbrew prawu, wydalenie kilkudziesieciu polakéw nau-
czycieli historji w szkotach prywatnych w Warszawie. Pomimo tego
oredownictwa i stusznosci sprawy rozporzadzenie powyzsze zostato
ulegalizowane przez nowg formalng uchwate Rady ministrow a na-
uczycieli, winnych polskiego pochodzenia, usunieto.
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sie nie damy w mitosci ojczyzny. Godzi¢ sie z istniejgcym
stanem rzeczy to znaczy, godzi¢ sie z uciskiem, z prawami
wyjatkowemi, z upoSledzeniem naszej narodowos$ci i jezykal
Ale przeciez walka z tern upoSledzeniem i dazenie do uzy-
skania warunkéw prawidtowego zycia narodowego jest wia-
$nie racjg bytu naszego stronnictwa.

Takich umiarkowarncow, takich realistow, takich ,ugo-
dowcdw*, jakichby pragneli widzie¢ niektorzy unifikatorzy
rosyjscy, niema w naszem spofeczenstwie, a jezeli sg, to stojg
oni po za obrebem polskiego narodu.

i-tobiis""



OGOLNE UWAGI.

XVL.

Niestusznos$¢ i fatszywos$é tezy, ktéra system rzadédw rosyjskich
w Polsce uzasadnia zachowaniem sie polskiego spoteczenstwa.—Prze-
glad wypadkéw w Kroélestwie w ostatniem czterdziestoleciu.

Dwie tezy mogg (jak to zaznaczytem na wstepie) da-
wal teoretyczne oparcie obecnemu sposobowi rzadzenia Ro-
sji w Polsce. Teza pierwsza brzmi: zachowujecie sie wrogo,
wiec musicie by¢ jak wrogowie traktowani. Teza druga:
systemu rzaddéw, ktory sie stosuje nad Wistg, wymaga inte-
res panstwa rosyjskiego, bez wzgledu na taki czy inny na-
stroj, uczucia i zachowanie sie polakéw.

Staratem sie udowodni¢ logiczng niestusznos$¢ pierwszej
tezy. Usitlowalem, S$miem sadzi¢, z catym spokojem i bez-
stronnoscig [.o$wietlic przebieg wypadkéw w  Krdlestwie
w ostatniem 40-stoleciu, rozplata¢ pogmatwane nici tych wy-
padkdw i powigza¢ je metodycznie w Scistym porzadku przy-
czynowym. Badanie to doprowadzito nas' do rezultatow,
ktore uktadajg sie w nastepujacy historyczny obraz:

W lat kilka po sttumieniu powstania 63 r. i po jego
ostatecznej likwidacji, w czasie, gdy w kraju panuje zupei-
ny spokoj, bez Zadnegopowodu, nagle i niespodziewanie
rozpoczyna sie akcja rusyfikacyjna.

W kilkanascie lat pozniej, po wstgpieniu na tron cesa-
rza Aleksandra 1li po powrocie do wiadzy hr. Dmitrja Tol-
stoja, po nominacjach Hurki i Apuchtina, znowu podczas

6
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catkowitego spokoju, bez Zzadnej racji, bez zadnej winy spo-
teczenstwa, bez sladu nawet jakiej$ politycznej agitacji, re-
presja narodowa zaostrza sie nagle i nabiera charakteru ja-
kiejs nieubtaganej zacietosci. Poruszone do gltebi duszy spo-
teczenstwo czyni jeszcze olbrzymi wysitek, aby zapanowaé
nad draznionem uczuciem, aby zachowac spok6j wobec gnio-
tacego coraz nieznosniej systemu, ale burzy sie juz miodziez,
wychowana w szkole, stanowigcej tego systemu cze$¢ istot-
ng; tworza sie wsrdd studenterji tajne kotka i stowarzysze-
nia, pracowaC zaczyna agitacja podziemna, ktorg w system
ujmuje ,Liga polska“. Pierwsze manifestacje na ulicach
Warszawy chcg ,,wstrzgsng¢” uspionym, w mniemaniu mio-
dziezy, duchem narodowym. To wszystko dzieje si¢ jeszcze
bez aprobaty spoteczenstwa i bez jego udziatu, przeciwnie:
Z Zywym jego protestem.

Nadchodzi zmiana panowania. Budzi sie nadzieja i otu-
cha, pod ktérych wplywem przygasajg rozniecone Swiezo
ogniska agitacyjne. Idea pojednania i umiarkowania toruje
sobie droge do umystow, dojrzewa i w r, 1897 dochodzi do
najwyzszego rozkwitu. ,Ugoda“ po stronie polakdw jest
faktem uczuciowo dokonanym i panstwo potrzebuje tylko
krok uczyni¢, aby ten nastroj utrwali¢, aby faktowi, istnie-
jacemu potencjonalnie, da¢ zycie rzeczywiste. Nie czyni
tego. Chiodem i obojetnoscig, a nastepnie wzmocnieniem
rusyfikacji, jak strugg zimnej wody, odpowiada na poryw
pojednawczego uczucia polskiego. Wysokie napiecie ducho-
we w dniach zludzen pojednawczych musi znaie$¢ ujscie,
jak kazda nagromadzona energja i odptywa w Kierunku
wrecz przeciwnym, tern gwattowniej, iz z rozczarowaniem
faczy sie uczucie doznanej krzywdy iupokorzenia. Agitacja
ogarnia juz nietylko zywioly najmiodsze i najzapalniejsze,
ale szerokie warstwy inteligencji miejskiej, cze$¢ ziemianstwa,
ludu. Przez sze$¢ lat trwa praca podziemna. Przychodzi
rok 1904, wojna, rewolucja, przeobrazenie panstwa, a z nie-
mi nieszczesliwe wyladowanie sie tych sit i uczué, jakie
wyhodowaty ucisk i przesladowanie narodu.

Ten prosty przeglad powigzanych z sobg przyczynowo
wypadkow unaocznia calg niestuszno$¢, calg fatszywosé
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tezy, ktéra stosowanie obecnego systemu rzaddw rosyjskich
w Polsce uzasadnia zachowaniem sie polskiego spoteczen-
stwa. Zasada reagowania represjag na objawy i fakty wro-
giego usposobienia polakéw mogtaby by¢ obroniong tylko
w takim wypadku, gdyby te objawy i fakty byly bezprzy-
czynowe, gdyby posiadaty cechy zywiotowe. Historja ostat-
niego czterdziestolecia, a przedewszystkiem rok 1897, pou-
cza nas, ze tak nie jest. WidzieliSmy, ze te fakty i objawy,
na ktére polityka represyjna wskazuje, jako na swoje raison
d'etre, w ktérych kaze dopatrywaé sie pierwszej i ostatecz-
nej przyczyny, wywotujgcej represje, byly tylko ogniwami
w dhlugim tafncuchu zdarzen, ze tgczyly sie one organicznie
z poprzednio juz stosowanym systemem, ze byly wiasciwie tyl-
ko rezultatem dtugoletniego politycznego wychowywania na-
rodu, w ktérem role wychowawcy spetniat niepodzielnie
rzad. Teza; nienawidzisz mnie, dlatego cie uciskam, nie da
sie w danym wypadku zadng miarg utrzymaé, gdyz rzad
rosyjski stwarzat wcigz nowe Zzrodla tej nienawisci. To tez
oceniajac zachowanie sie spoteczenstwa w latach ostatnich nie
miarg politycznej jego wartosci, nie miarg popetnionych bte-
déw i poniesionych strat, lecz miarg elementarnych praw
psychiki ludzkiej, musimy uzna¢, ze zachowanie to bylo zu-
petnie naturalng konsekwencja tych warunkéw i wpltywodw,
wséréd ktérych uptywato zycie narodu.

XVII.

Ocena polityki rzadu rosyjskiego w Polsce ze stanowiska interesu
panstwowego. Idea rusyfikacji. Jej zupelne bankructwo. Szkota
rosyjska nie zrusyfikowata ani jednego polaka.

Teza druga uniezaleznia polityke rzadu od takiego lub
innego zachowania sie spoteczenstwa i uzasadnienia jej szu-
ka jedynie w interesie panstwa rosyjskiego.

1z takiego tez jedynie stanowiska pragne rozpatrzec
i oceni¢ warto$¢ tej polityki. Wykluczam catkowicie postu-
laty humanitaryzmu i sprawiedliwosci, nie bede powotywat
sie na pokrewienstwo szczepowe i solidarnos¢ stowiariska.



_ 88 _
nie bede zadat wspotczucia dla naszych cierpien, ani racho-
wania sie z naszem dobrem i szczesciem.

Przyjmuje interes panstwa-jako jedyne iwylgczne kry-
terjum oceny.

Chcac oceni¢, jakie powinny by¢ zadania polityki ro-
syjskiej w Krolestwie w terazniejszosci i w przysztosci, na-
lezy zda¢ sobie wprzod sprawe, jakie byly jej zadania po
roku 1864 i jakiemi rezultatami moze sie wykaza¢ polityka,
ktéra pod, ich hastem dziatata.

Tych zadan byto dwa.

Pierwsze, ktére by mozna nazwaé zewngtrznem™ obej-
mowato: nagromadzenie jaknajwiekszej ilosci sit zbrojnych
na terytorjum Krolestwa dla zabezpieczenia stanu posiadania
Rosji w Polsce (zadanie ulatwione przez konieczno$¢ zabez-
pieczenia wogo6le zachodnich granic panstwa), zniesienie au-
tonomji i wszelkich cech odrebnosci politycznej kraju i za-
stapienie ich urzadzeniami, opartemi na najdalej siegajacej
centralizacji; zajecie jaknajwiekszej liczby placowek w admi-
nistracji cywilnej, dajacych, wraz z catym aparatem policyj-
nym, wplyw, nadzér i kontrole nad zyciem politycznem kraju.

Zadanie drugie, ktére nazwacby mozna wewngtrznem,
wyptywato z pozadania ,,duchowego podboju“ kraju. Kryla
sie w niem dgzno$¢ nietylko do najscislejszego zwigzania
i spojenia narodu polskiego z panstwem, ale wrecz stopienia
go z narodem rosyjskim w jednym, parnstwowym tyglu.

Wyktadnikiem tego zadania by\di—rusyfikacja.

Apostotowie tej doktryny rozumieli dobrze, ze nie mozna
rownocze$nie prowadzi¢ dzieta rusyfikacji i pozwoli¢ na swo-
bodny rozwdj i rozkwit polskiej kultury. Aby obce pier-
wiastki mogly by¢ wprowadzone do organizmu polskiego
narodu i przezen zasymilowane—wlasna rodzima tworczosc¢
tego narodu musiata by¢ wyjatowiona do gruntu. Doskonale
zdawano sobie sprawe z tego, ze, bez réwnoczesnego osta-
bienia duchowych sit spoteczenstwa, o przyjeciu sie jej nie
mozna nawet myslec.

Rusyfikacja, jako konkretny przedmiot zabiegéw poli-
tyki panstwowej, zostala postanowiona, jak poprzednio juz
zaznaczytem, w kilka lat po powstaniu; form bezwzglednej
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ostrosci i zacietosci nabrata w dziesie¢ lat potem; dzi$, po
pewnem chwilowem ostabieniu, wzmaga sie znowu, zasilona
Swiezym doptywem energji, jakg przedstawia rosnacy prad
nacjonalistyczny.

Nie przez wszystkich jednak i nie we wszystkich
swych okresach rusyfikacja byla pojmowana jednakowo.

Najbujniejsza fantazja? marzyla o zupetnem przeistocze-
niu duszy polskiej na rosyjskg. ,Realniejsze” umysty sta-
wialy sobie zadanie bardziej skromne, bardziej, jak sie zda-
wato, wykonalne. Chodzito o potrusyfikacje, o rusyfikacje
zewnetrzng, o starcie z kraju i spoteczenstwa wybitnych
cech jego odrebnosci. Ten cel spodziewano sie o0siggnaé
wiasnie przez wprowadzenie jezyka rosyjskiego nietylko do
urzedéw i instytucyj panstwowych, ale do réznych dziedzin
zycia spotecznego, nadewszystko za$ i gtownie przez rusy-
fikacje szkoty i oswiaty.

Szkota, najcenniejsze dobro narodu, podstawa i waru-
nek jego wartosci cywilizacyjnej, ogniwo, gwarantujace ciag-
08¢ i trwato$¢ wielkiego dzieta kultury narodowej, ta szkota
byla upatrzona i uznana przez rzad, wilasnie jako gtowne
narzedzie do duchowego podboju spoteczeristwa polskiego.
Mysl te spotykamy mocno i niedwuznacznie wyrazong we
wszystkich odnosnych aktach i dokumentach rzadowych; ta
mysl stanowita rdzer systemu, byla ,,idee maitresse"” filozofji
politycznej rzadu rosyjskiego w Polsce. Na posiedzeniach
Komitetu ministrow powtarzano sobie z upodobaniem zdanie
Vinet’a, ze ,kto ma szkole w reku—ma rzad dusz“. Szkota
powinna byla rozstrzygng¢ o przysztosci rosyjskich rzadow
u nas — wiec zawladnieto nig i, w przeciwieAstwie do za-
pewnien Jugenheimskiego manifestu, ze nie stanie sie ona
nigdy narzedziem na ustugach polityki, zrobiono z niej naj-
silniejszy, najbardziej wyrafinowany ,i najdotkliwszy instru-
ment politycznego dziatania.

Dwa zadania miata ona przed soba.

Miata nauczy¢ spoleczenstwo po rosyjsku, zapoznaé
go z rosyjska literaturg, historjg, zyciem, organizacjg pan-
stwowa. Byly to zadania pedagogiczne i tak niesporne, ze,
jak to wyrazit jeden z postéw polskich na posiedzeniu Du-
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my, gdyby spoteczeAstwu polskiemu zabroniono uczy¢ sie
po rosyjsku, uczytoby sie tajnie, w przekonaniu, iz przyswaja
sobie rzecz niezbedna.

Lecz obok tego zadania pedagogicznego i po nad niem
stato zadanie drugie, polityczne. Przerobi¢ i przetrawi¢ du-
sze dziecka, nauczy¢ je mysle¢ po rosyjsku i patrze¢ z ro-
syjskiego stanowiska na przeszto$¢ i terazniejszos¢, wpoic
W nie patriotyzm rosyjski, przywigzanie do panstwa i dyna-
stji, to byt cel szkoty gtéwny i ostateczny.

Czy zostat osiggniety?

Czy srod kilkudziesieciu tysiecy miodziezy, ktora prze-
szta przez to wielkie laboratorjum dusz, mozna wskazaé
choéby na jeden przyklad, dowodzacy skutecznosci metody,
choéby na jeden jedyny wypadek, w ktérym miodzieniec
polski ulegtby rusyfikacji, wyrzekt sie wspolnosci ze swym
narodem, przesigknat patrjotyzmem rosyjskim? Nie.

Szkota rusyfikacyjna osiggneta skutek wrecz przeciwny
zamierzonemu.

Mtodzieniec wychodzit z niej wprawdzie, nauczywszy
sie rosyjskiego jezyka, ale od chwili opuszczenia muréw
szkolnych zrywat i targat wszelkie nici, #aczace go z tym
jezykiem, odrzucat ze wstretem kazda rosyjska ksiazke, bo
przez szereg lat byla ona narzedziem jego udreczenia, od-
wracat sie od umystowosci rosyjskiej, jako obcej sobie i nie-
nawistnej. Byt to objaw zrozumiaty, jesli uwzglednimy przy-
czyny, ktére go zrodzity, niemniej byt chorobliwy i przynosit
nam samym straty, pozbawiajac umystowos¢ polska mozno-
§ci poznawania skarbéw rosyjskiego ducha, obcowania du-
chowego z narodem rosyjskim za pomocg jego literatury
i prasy.

Wyniki drugiej czesci tego edukacyjnego systemu, edu-
kacji czysto politycznej, oméwitem obszernie na innem miej-
scu, wskazujac, ze zgotowaty one panstwu zupelny zawdd.
Jedynie, jako rys charakterystyczny, winienem wskazaé na
fakt, ze wszyscy wybitni dziatacze socjalistyczni i rewolu-
cyjno-narodowi w Polsce wyszli ze szkét rosyjskich i ze na-
odwr6t, miedzy przywddcami spotecznego i narodowego ra-
dykalizmu nie byto inie ma ani jednego wychowanca Szkoty



Gtoéwnej, ktdéra przetrwata tylko lat 7, lecz wydata pokole-
nie, zapisane S$wietnemi gtoskami w zyciu umystowem na-
rodu, tej szkoty, ktorej wychowancy w r. 1863, w czasie
najwiekszego napiecia nerwow i uczu¢, oparli sie zwyciezko
pradowi ogblnemu i odméwili udziatlu w powstaniu. Szkota
Apuchtinowska wydata inny materjat. Mtodziez przechodzita
do uniwersytetu jak najbardziej i ostatecznie zradykalizowa-
na, tak, ze statystyka tajnych stowarzyszen polskich na uni-
wersytecie warszawskim wskazuje, iz miodziez przez caly
czas Apuchtinowskiego systemu dzielita sie tylko na dwie
grupy; na radykatéw narodowych i radykalow socjalnych,
z niezmiernie matym procentem spokojnych i obojetnych.
A gdy rozlegto sie hasto do strejku szkolnego, gdy okazata
sie mozno$¢ zerwania weztdw ze szkotg rzadowg, miodziez
stargata te wezly i rzucita sie do thumnej, zywiotowej uciecz-
ki z jej murow.

Rzecza godng zastanowienia jest, ze przystepujac w r.
1867 do zupetnego zruszczenia szkolnictwa i urzadzen o$wia-
towych w Krolestwie, rzad 6wczesny jak by zupetnie zapom-
niat o doswiadczeniach, robionych w tym samym kierunku
w okresie miedzy rewolucjg 1830 r. a powstaniem 1863 r.,
ktore ukoriczyly sie podobnem niepowodzeniem. Prawdopo-
dobnie myslano, ze jesli w czasach Mikotajewskich celu nie
dopieto, to dlatego, ze Srodki byly nieodpowiednie. Trzeba
dziata¢ umiejetniej, systematyczniej, ostrzej, bez skruputdéw
i bez pardonu, a skutek bedzie niechybny!

Ostrzegajacy gtos Milutina rozlegat sie juz w pustyni.
Zatknieto uszy, zeby go nie styszeé. ,W ciagu lat czter-
dziestu, pisze Milutin w swym memorjale do cesarza Alek-
sandra Il, cate pokolenia polskie ksztatcilisSmy po rosyjsku,
zaznajamialiSmy je z potegg i stawg naszej ojczyzny, z kles-
kami historycznemi Polski, a jednak nauka nasza nie prze-
robita ani jednego z nich, poniewaz charakter i spos6b my-
Slenia wyrabiajg sie pod wptywem religji, lodziny i spote-
czenstwa, a nie samej tylko szkoty“. Nauka poszia w las.
Uptyneto lat kilka i znowu zaczeto probe przerabiania duszy
ludzkiej i znowu po nowych trzydziestu latach zamyka sie
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bilans rusyfikacji przez szkote tym samym wielkim minusem
i rozczarowaniem.

W r. 1890 jen. adj. Hurko konstatuje w swoim memo-
rjale, ze rosyjska szkota rzagdowa w Krdlestwie doprowa-
dzita do ,rezultatbw wrecz przeciwnych, niz oczekiwane
przez rzad“. To, co sie w niej dzieje, ,,nie wywotuje w dziec-
ku mitosci do Rosji, lecz przeciwnie zmusza je do nienawi-
dzenia od lat najmiodszych wszystkiego, co rosyjskie, co
w najlepszym okresie jego zycia wyrzadzito mu tyle ciez-
kich obelg, przyprawito go o tyle tez gorzkich.*

Tak mowit surowy wielkorzadca Krolestwa.

Uptyneto jeszcze lat siedem i poturzedowy autor ,,Oczer-
kow Priwislinia“ (1897) reasumuje raz jeszcze rezultaty ro-
syjskiego szkolnictwa w Polsce i dochodzi do nastepujacych
wnioskoéw: ,,Sprawa wychowania mtodziezy, tak jak jest posta-
wiona w Priwislinji nie tylko nie jest zdolng przyblizy¢ cza-
su duchowego zjednoczenia Polski z Rosja, ale przeciwnie,
oddala go* (str. 380)... ,Nie zmieniwszy charakteru inteli-
gencji krajowej, mySmy tylko sztucznie pomnozyli ilo$¢ ludzi
wrogo nastrojonych* (str, 305) — ,,Zaszczepi¢ w narodzie
obce mu ideaty i obcg kulture—niesposob* (str. 333).

Ksigze Imeretynski stwierdza w swym memorjale z r.
1898 dysonans miedzy rodzing i szkotg, niezadowolenie z tej
ostatniej w spoleczenstwie polskiem, co wiecej—zacietg nie-
nawis¢, nieufno$¢ i pogarde.

Taki byt wedle urzedowych $wiadectw, plon teorji o ru-
syfikowaniu narodu polskiego przez szkote.

XV1I1.

Koncepcja Milutina zjednania rzadowi wiloscian. Zasada divide et
impera okazata sie zawodna. Lud wiejski nie oddalit sie, lecz zbli-
zyt sie do narodu.

Mie¢ szkote w swem reku, to byto jedno wielkie po-
zgdanie polityki rusyfikacyjnej—zawtadng¢ ludem wiejskim,
byto drugiem pragnieniem i zadaniem.
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Obojetne, a w pewnych wypadkach niechetne zachowa-
nie sie wloscianstwa polskiego wobec powstania natchneto
Milutina mysla, ze na tej warstwie spotecznej moze oprzeé
sie rzad, ufundowaé na niej przysztos¢ swego politycznego
wptywu w kraju. Koncepcja Milutina polegata na tern, aby
za pomocg dobrodziejstw natury zaréwno materjalnej jak
moralnej, zjednaé sobie lud polski, obudzi¢ w nim solidar-
no$¢ z panstwem. Uwilaszczenie wioscian w Krélestwie prze-
prowadzono w tak korzystny dla nich sposob, jak nigdzie
w reszcie panstwa. Ludnos$¢ wiejska otrzymata szeroki sa-
morzad gminny z jezykiem polskim, sadownictwo gminne
z wyboru, polskag szkote ludows, jednoczesnie rzad zapowie-
dzial, Zze rozciggnie czujng itroskliwg opieke nad jego ekono-
micznym bytem.

Nastepcy Milutina poszli dalej w swoich pozadaniach
i nadziejach. Nie poprzestali oni na daniu ludowi samodziel-
nosci, zapragneli nadto wyodrebni¢ go zupetnie od innych
warstw, od reszty narodu, postawi¢ go w jawnym z nim
antagonizmie. W zdumiewajacem ztudzeniu, ze cel taki da
sie osiggnaC, rzad trwat przez szereg lat, lecz juz w memo-
rjale ks. Imeretyiskiego z roku 1897 znajduja sie ostrzega-
jace dowody, ze chtop polski nietylko nie zobojetniat dla
narodu, nietylko zaczyna zy¢ i czu¢ z nim razem, ale staje
sie podatnym dla agitacji politycznej. Ks. ImeretyAski zazna-
cza w swym memorjale za r. 1897, ze ,,propaganda rewolu-
cyjna“ towi z powodzeniem wioscianina polskiego w swe
sieci, 0 czem przekonywajg ,,zandarmsko policyjne Sledztwa“
(str. 25). Ostatki ztudzeh prysty po roku 1904 i 1905, kiedy
chtop stangt najwidoczniej po stronie narodowcéw, Kkiedy
zapetniat wiezienia, kiedy trzeba bylo naklada¢ wysokie ka-
ry na gminy i wsie za op6r wihadzy i dzialalnos¢ patrjotycz-
ng i kiedy caty lud wiejski Krolestwa przy wyborach do
Dumy oddat gtosy swe kandydatom z narodowo-demokra-
tycznego obozu.

Jakim sposobem nastgpita ta cata metamorfoza?

Nastepcy Milutina zaniechali dbatosci o dobro ekono-
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miczne  chiopa polskiego i wzieli sie do uszczuplania powoli
praw z r. 1864, ktore uznawaty jego narodowg odrebnos¢.
Samorzad zostat skrepowany i silnie zaciazyta na nim reka
naczelnika powiatu i nawet straznika ziemskiego. Jezyk
polski w gminie zostat usuniety, jakto stwierdzit protokdt ko-
mitetu ministréow z d. 6 (19) czerwca 1805 r., bezprawnie.
Szkote polska ludowi catkiem odebrano (1871) i zastgpiono
mechanicznem whbijaniem w chtopskie glowy jezyka panst-
wowego. Urzedowi opiekunowie ludu i strézowie jego nie-
podlegtosci klasowej, komisarze wioscianscy chlubili sie nie-
znajomoscia jezyka tego ludu. 2) Od prawodawczo (1864)
przyznanego wptywu na wybor nauczycieli wiejskich zostat
wioscianin (w r. 1885) usuniety. Ksiedza ze szkoty wygna-
no. Niwelacja rusyfikacyj na siegneta w ostatnig,'najnizsza
i najszersza warstv/e narodu ").

") ,,Zbyt porywczo zawyrokowano, ze chtopi musza by¢ bez-
warunkowo i zawsze wierni rzadowi rosyjskiemu, gdy tymczasem
nawet w 7-em dziesiecioleciu, po uwtaszczeniu, byli oni mu tylko
wdzieczni, a na zasadzie tego nie udowodnionego przypuszczenia,
rzad ze zbytnig pewnoscig siebie juz od lat20 z gbérg przeszedt w stan

zupetnej bezczynnosci“. (Memorjat ks. Imeretynskiego w roku 1897.
str. 25).

2 W protokéle komitetu ministrow z d. 6 (19) czerwca 1905
roku czytamy co nastepuje: ,Ws$réd ludnosci wioscianiskiej wypo-
wiadane jest czesto niezadowolenie z powodu, ze komisarze wio-
$cianscy, nie znajac jezyka polskiego, nie moga czesto zrozumieé
istotnego znaczenia présb i staran, z ktéremi zwraca si¢ do nich
ludno$¢ miejscowa“.

"N Aby udowodnié, ze w moich stowach niema przesady,
przytaczam dwa ustepy z urzedowego dokumentu, wydrukowanego
w r. 1899 w drukarni warsz. jenerat-gubernatora memorjatu o po-
tozeniu szkolnictwa ludowego w Kroélestwie (,Istoriczeskij oczerk
szkolnaho dieta i t. d.). Czytamy tam na str. 23 — 27): ,Po wyzna-
czeniu nastepnie (przy bylym kuratorze warszawskiego okregu na-
ukowego senatorze Apuchtinie) do wielu szkét nauczycieli pocho-
dzenia rosyjskiego, mato obeznanych z jezykiem polskim, przedmiot
ten prawie catkowicie jest usuniety z programu nauczania, co wy-
wotuje narzekania wiloscian, ktérzy, nie stronigc od jezyka rosyj-
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Nie przewidziano przytem, ze chiop podniesiony mate-
rjalnie (wywlaszczenie), wyksztatcony spotecznie (samorzad)
bedzie sie rozwijat i ze w miare tego rozwoju, réznice dzie-
lace go od innych warstw spoteczenstwa, zamiast poglebiaé
sig, beda sie wiasnie zacieraty.

Nie przewidziano, ze odbierajgc mu nauke w jezyku oj-
czystym, nie zblizy sie go tym sposobem do jezyka rosyj
skiego, lecz popchnie tylko do tajnej nauki polskiej. Chiop
pragnat oswiaty, ale os$wiaty takiej, jakiej potrzebowat; gdy
panstwo odmoéwito mu jej, wziat ja z tych rak, ktére mu ja
skwapliwie niosty.

Metoda zawiodia. System uszczesliwiania ludu polskie-
go wbrew jego wiekowym tradycjom i woli, nie odnidst
skutku.

skiego i nawet dazac do jego nauki, nie mniej pragneliby widzie¢
swe dzieci, znajgcemi takze czytanie i pismo w jezyku ojczystym“.
,,Caty szereg skarg, ztozonych do zarzadu jeneral-gubernatora, wy-
jasnit istotny stan rzeczy i ciemne jego strony. Z dokonanych ba-
dan wynikto, ze przemianowanie wigkszosci szkot wiejskich na
gminne dokonane zostalo wbrew zyczeniu zebran gminnych, przy
jawnem pogwatceniu prawa pod naciskiem wtadz administracyjnych,
przyczem uchwaly zebran fabrykowane byly w kancelarjach zarza-
déw gminnych i powiatowych, podpisy cztonkéw zebrah zastepowa-
ne byty przez samga administracje przez wpisywanie krzyzéw z ozna-
czaniem nazwisk wedtug spisu cztonkéw zebran, posiadajacych pra-
wo glosuj na zebraniu, znajdujgcego sie¢ w zarzadzie gminnym...
Przy zbyt gorliwym zapale do tej sprawy, bywaty wypadki, ze pod
sfabrykowanemi tg droga uchwatami znajdowaly si¢ nazwiska oséb
dawno zmartych, za$ osoby, ktére odwazaly sie na jakikolwiek pro-
test z powodu nieprawnie sporzadzonego protokotu, karane byty
w porzadku administracyjnym na kozy, areszt i oddanie pod dozoér
policji. Szkota w oczach witoscian stracita swojg powage, przestata
byé popularna. Sprawa szkolna, jakby zakrzepta w twardych ra-
mach i przestala przez pewien czas rozwija¢ sie. Bledy dawnych
dziataczy wywotywaly czasami nawet ze strony wioscian obojetny
lub wrogi stosunek do szkoly, a poniewaz ludno$¢ tego kraju dosc
rozwinieta, zywa i wrazliwa, bez szkoly obchodzi¢ sie nie mogta,
wiec miejsce szkét rzadowyeh zaczynajg zajmowaé szkoly potajem-
ne, skierowane w duchu zupetnie niepozadanym*.
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Nie przewidziano wreszcie, ze represje, stosowane do
innych warstw spoteczenstwa, znajda naturalny, gteboki od-
gtos wsrod rzeszy wioscianskiej, ze stang sie grobem zasady;
,.divide et impera'\ ze beda strychutcem, ktory zréwna, zbli-
Zy i zbrata wszystkie czesci narodu.

Tak w niwecz obrocita sie druga rusyfikacyjna iluzja.

Mniejsze ztudzenia, ale istniaty takze co do warstwy
robotniczej. Jeszcze w r. 1897 autor ,Priw. Oczerkéw*, pisze
0 robotniku polskim, ze ,jest on kosmopolita, nie wrazliwym
1 obojetnym na wszelkie sprawy narodowe. Tendencje na-
rodowe polskie sg zupetnie obce robotnikowi fabrycznemu
Priwislinja. Daznosci politycznych w nim zauwazy¢ nie mo-
zna, wszystkie jego mysli skierowane sg ku polepszeniu

bytu materjalnego™".

Zdawato sie, ze obojetnos¢ ta da sie skutecznie piele-
gnowaé. Rzad patrzyt niechetnie i zazdrosnie na wszelkie
objawy zblizenia sie robotnikéw do pracodawcéw i gdzie
mogt, przeszkadzat temu zblizeniu, co bylo widocznem np.
w trudnosciach, jakie robiono przy zatwierdzaniu kas pomocy.
Inspektorowie fabryczni, dziatajacy w tym duchu, otrzymali
instrukcje prawie podobne jak komisarze wioscianscy. 1 tutaj
jednak zycie wystgpito ze swg nieubtagang korektyws. Ro-
botnik polski, o ile nie zaciggal sie w stuzbe czerwonego
sztandaru w jednem z trzech odtamow socjalizmu (Pol.
Partja socjal, Soc. demok. i Bund), stawat sie fanatykiem, za-
petniajagcym dziesigtkami tysiecy ob6z Narodowego zwigzku
robotniczego.

XV111

Zadnych wynikéw pozytywnych systemu rusyfikacyjnego. — Same
zawody.—Wynarodowienie bylo mrzonka zawsze i wszedzie.

Nie dotykam innych stron rusyfikacji. Te, ktére omo-
witem, wystarczg az nadto do stwierdzenia, ze caly system
skonczyt sie bezwzglednem niepowodzeniem. Nie udata sie
rusyfikacja, bo, chociaz op6zZnita rozwdj Kkultury polskiej.
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chociaz wyjatowita nasz wiasny grunt, sama nie doczekata
sie skutkbw swego zasiewu. Spoteczenstwo nietytko nie
utracito swej Swiadomosci narodowej i politycznej, lecz do-
szto w niej nawet do stanu przeczulenia.

Nie mogto by¢ jednak inaczej.

Czy jest w mocy ludzkiej wynarodowié¢ nar6d? Gzy da
sie to pomysle¢ w szczegolnosci o narodzie takim jak polski,
0 narodzie z pelng Swietnych Kkart dziejowg przeszioscia,
z indywidualno$cig bogatg i wybitng, o narodzie, ktéry nie-
tyl*o chce zy¢, ale posiada nieprzebrane do tego zycia zasoby?

Odwro¢my wzrok nasz od tragicznej plataniny stosun-
kow polsko rosyjskich. Otworzmy ksiege dziejow, patrzmy
na szerokg niwe ludzkosci z jej nieskoriczong rdznorodnoscia
ras, plemion, jezykéw. llez razy zbankrutowata juz mrzonka
0 mozliwosci zabicia narodu!

Przez lat siedemset, przez siedem razy tyle, ile trwa
zwigzek narodu polskiego z F'osjg, wielkie i potezne pan-
stwo wysilato sie. by pochtong¢ drobng Irlandje, Zmieniaty sie
czasy, systemy, dynastje, ale ucisk trwat z pokolenia na po-
kolenie. Wydarto gnebionym jezyk, w czasach, kiedy zjawi-
ska takie byly jeszcze mozliwe, ale poczucia odrebnosci na-
rodowej zadna moc zniszczy¢ nie zdotata. Irlandja zyje, i oto
w oczach naszych dokonywa dzieta nieznanego dotgd w hi-
storji, po stuleciach catych wraca do starej zapomnianej mo-
wy, ktdrej drobne tylko wysepki uszty zagtadzie.

Z jarzma, ktore trwato pot tysigca lat, niewynarodo-
wiong wyszta Grecja, Bulgarja, Serbja. Zdawato sie, ze na-
rod czeski zgingt po Biatej Goérze, gdy calg szlachte w pien
wycieto, gdy ogniem spalono caty dobytek ducha, zawarty
w bibljotekach, gdy na ulicach Pragi zamart ostatni dzwiek
czeskiego stowa. 1 oto z popiotdw, cudem wskrzeszony,
zmartwychwstat naréd i w ciggu pot wieku stangt kulturg
swa, S$wiadomoscig polityczng, patrjotyzmem w pierwszym
szeregu Stowianszczyzny.

Czterysta lat nie potrafito zniszczy¢é Szlazka, oderwa-
nego catkowicie od pnia narodowego; jest on dzi$ polskim
wiecej, niz kiedykolwiek. Nad zagtada Wielkopolski pracuje
panstwo pruskie od wieku, nietytko wytezonym i wyrafino-
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wanym uciskiem, ktory sie przed niczem nie cofa, ale takze
potega swojej wysokiej kultury, a jednak urzedowa staty-
styka stwierdza nie wzrost, lecz cofanie sie niemieckiego
zywiolu. Gdy w Poznarskiem liczono w r. 1867 ludnosci
niemieckiej 49®/0) spis z roku 1905 naliczyt jej 387/0. Miasta
wielkopolskie, po stuletnich wysitkach germanizacyjnych, sa
dzi$ bardziej polskiemi, niz byty za czaséw Rzeczypospolitej.

Wynarodowienie polakéw w Rosji nie udato sie tak
samo, jak te wszystkie préby zniszczenia indywidualnosci
plemiennych. Nie udato sig, bo uda¢ sie nie mogto, bo wedle
stéw naszego Staszyca ,,umrzeé moze tylko naréd nikczemny*,
to jest taki, ktdry sam zy¢ nie chce. | rusyfikacja i wysitki
dla ubezwladnienia kultury w Polsce i préba rozdwojenia
narodu, wszystko to musialo spetzng¢ na niczem. Caly ol-
brzymi wysitek rzadu mogiby sie wykaza¢ ostatecznie je-
dnym konkretnym rezultatem: ze uniemozliwit w Polsce no-
we powstanie, gdyby sukcesu tego nie ostabiata okolicznosc,
ze, zupetnie niezaleznie od systemu rzadéw, powstanie stato
sie wobec wspdtczesnego rozwoju sztuki wojennej anachro-
nizmem i nie ma partji politycznej, ktoraby tego nie rozu-
miata. Wiec zadnych wynikéw realnych—same tylko ziudze-
dzenia ijezeli ztudzeniem byta idea rusyfikacyjna po r. 1863,
to ilez wiekszem ziludzeniem jest ona dzis, gdy panstwo
przebyto proces wewnetrznego przeobrazenia na zasadach
konstytucyjnych, a ogolna $wiadomo$¢ narodowa spoteczen-
stwa polskiego, nie wylgczajac warstw najnizszych, poteznie
wzrosta.

Niepowodzenie rusyfikacji stwierdzit poprzednio Komitet
Ministrow w najwyzej zatwierdzonej uchwale z dnia 6 (19)
Czerwca 1905 roku, wykazujac niemozliwos¢ osiagniecia ce-
I6w rusyfikacyjnych. Opinja ta brzmi dostownie: ,,Dazenie
do zruszczenia i wynarodowienia polakéw, takie zadanie,
w stosunku do narodu, ktory przez dlugie czasy zyt zyciem
niepodlegtem, ktéry oddawna przejat zachodnio-europejska
kulture i stworzyt przy pomocy tej kultury swojg odrebnosé
i zachowat do wysokiego stopnia swoj jezyk i literature, ta-
kie zadanie nie jest do urzeczywistnienia®.
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A jezeli tak, jezeli wynarodowienie i zruszczenie pola-
kow jest ztudnem marzeniem, to, czy rozum stanu nie naka-
zuje zrzec sie tych wszystkich drog i srodkéw dziatania,
ktére prowadza do nieziszczalnego celu?

XX.

Zakonczenie.

Program uregulowania stosunkéw polsko-rosyjskich
datby sie niewgpliwie wysnu¢ z samych konsekwencyj prze-
prowadzonej przezemnie analizy tych stosunkéw. Niewat-
pliwie znales¢ sie musi formula, godzaca interesy panstwa
z interesami narodu polskiego, rozgraniczajaca sfere dziata-
nia panstwowego od spotecznego i kompetencji jezyka pan-
stwowego od krajowego. Niewatpliwie rowniez, ze i w naj-
drazliwszej kwestji, szkolnej, databy sie stworzyé formuta,
faczaca w sobie dwie konieczno$ci: z jednej strony koniecz-
no$¢ nietylko nauczenia sie jezyka rosyjskiego ale i poznania
catej umystowosci tego narodu, z ktorym zy¢ i konstrukcji
tego panstwa, w Kktérem 2zyé musimy, a z drugiej strony
koniecznos¢ stusznego uwzglednienia  potrzeb narodowej
oswiaty

Ale na taki program jeszcze zawcze$nie. Jak tu mowic
0 szczeg6towych warunkach pokojowego wspotzycia, jezeli na-
okoto wre walka, walka nieubtagana i zacieta, walka z na-
sza narodowoscig i kultura, jezeli wiara w zbawienno$¢ re-
presyjnego systemu nie ostabta a rusyfikacja nie przestaje
by¢ dla rzadu realnym politycznym celem, widoczng pobudka
jego czynéw i natchnieniem jego najblizszych zamiaréw?

I dlatego, dopdki w Swiadomosci rosyjskiej nie nastgpi
przetom, dopdki nie utrwali sie przekonanie, ze nastrdj spo-
teczenstwa polskiego nie usprawiedliwia ucisku, bo jest
W znacznym stopniu tego ucisku nastepstwem, ze rusyfikacja
Polski jest marg niedoscigtg a dazenie do niej nawet dla sa-
mego panstwa szkodliwem, dop6ty wszelkie rozstrzasania na
temat modus vivendi beda robotg daremng i prézna.
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To tez prace mojg poswiecitem nie teoretycznym roz-
wazaniom programowym, ale historycznemu zbadaniu przy-
czyn, ktore ziozyly sie na stan obecny i doprowadzity spra-
we polskag w Rosji do tego ,,martwego punktu“, na ktdrym
staneta. Staratem sie dowies¢, ze tylko w Swietle historycz-
nych faktow przyczynowo z sobg powigzanych mozna zro-
zumie¢ popetnione bledy i odszuka¢ droge wyjscia.

Czy gtos m¢j trafi do tych sfer, do ktorych zostat zwro-
cony, do tych czynnikéw, ktére dzi§ wywieraja, a jutro wy-
wrze¢ moga wpltyw na bieg paiistwowego zycia, do tych
rosjan, ktérym nie zawigzata oczu nienawis¢, tego nie wiem,
tego nie przesadzam, tego, biorgc sie do pisania, nie wazy-
fem. Nie nadzieja, ktérg jak pajeczyne zle rozrywajg wi-
chry, kierowala mojem pidérem, ale stara maksyma ,réb co$
powinien, przyjdzie co moze“.
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