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Polsce grozi dzis powazne niebezpieczeiAstwo, ze dorobek diugole-
tnich usitowan i prac polskiego ruchu wojskowego, tych podwalin dla
budowy panstwowos$ci wilasnej — zostanie odsuniety od organizacji ar-
mji narodowej. Ostatnie wiadomosci méwig coraz czesciej
o tem, ze Legjony nie maja byd oddane Radzie Stanu.
Gdyby zamiar ten miat sta¢ se faktem, odbitoby sie to katastrofg
niepowetowang nie tylko na przysztosci wojska, lecz wogble na
catoksztatcie prac ku realizowaniu panstwa polskiego zmierzajg-
cych. Zro6det takiego obrotu sprawy% tego chociazby, ze zamiar
taki w, sposéb powazny przez sfery decydujace zostal powziety,
w roznych dziedzinach nalezy sie dopatrywaé. Wiele tu*winy samego
spoteczenstwa, jego ulegania wptywom moskalofiiskim, jego biernosci,
czyniacych zen narzedzie powolne w rekach obcych; niewatpliwie takze
ta che¢ Njemcow, by jaknajbardziej uzaleznia¢ od siebie powstajace
panstwo i jego o.gany, powazng odgrywa tu role. Niemniej waznym D
jednak czynnikiem jest i polityka Austrji w sprawie polskiej, ktéra wy-
raz swodj znalazta w wojnie obecnej od samego jej poczatku.
Ta okoliczno$¢ sktonita mnie do wydania uwag ponizszych.
Pismo moje wyd"bywa i oSwietla szczeg6ty stosunku Austrji do
Polski, szczeg6ty, ktoére nie niosg listkbw lauiowych dla Anstrji. Nie
chce jednak, by tendencja jego opacznie byta rozumiana i falszywie 9 01
oSwietlana przez zywioty moskal« filskie, czy wreszcie prusofilskie.
Polsce nakazuje dzisiejsza chwila historyczna by¢ w przymierzu
z panstwami centralnemi. Nie znaczy to jednak, by nie zdawaé sobie
sprawy z roznicy intereséw polskich a panstw oSciennych. Sprzymie-
rzeniec n e jest rownoznacznym z dobrotliwym ojcem czy wydanym
przyjacielem, '
Krytyczna, na faktach oparta ocena polityki jeidnego z tych
sprzymierzencOw jest celem moim, a tendencjg bynajmnej nie wskazy-
N na to, zeSmy powinni ulega¢ sprzymierzefcowi drugiemu, lecz .
Clp v/ drogi polityce jaknajmniej opierajacej sie o ob-
usitujacej jaknajwiecej sit samodzielnych z narodu wydobyé.
V [sparza¢ do konca wojny w sprawie polskiej jaknajwiecej faktow

S Manifesty o panistwie polskiem zamienia¢ na realne zy-
A [ty cudzej woli przerobi¢ na swojg ojcowizng, przez pracg, po-
p e, krew,

"«asto to taczy¢ winno dzi§ wszystkich zwolennikéw polityki
czynnej.
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Polsce grozi dzi$ powazne niebezpieczenstwo, ze dorobek dJngole-
tnich usitowan i prac polskiego ruchu wojskowego, tych. podwalin dla
budowy panstwowos$ci wilasnej — zostanie odsuniety od organizacji ar-
mji narodowej. Ostatnie wiadomosci mowig coraz czesciej
o tam, ze Legjony nie maja by¢ oddane Radzie Stanu.

Gdyby zamiar ten miat sta¢ se faktem, odbitloby sie to katastrofg
niepowetowang nie tylko na przysztosci wojska, lecz wogole na
catoksztatme prac ku realizowaniu panstwa polskiego zmierzajg-
cych. Zrodet takiego obrotu sprawy, tego chociazby, ze zamiar
taki w spos6b powazny przez sfery decydujgce zostal powziety,
w réznych dziedzinach nalezy sie dopatrywaé. Wiele tu*winy samego
spoteczenstwa, jego ulegania wptywom moskalofilskim, jego biernosci,
czyniacy, h zen narzadzie powolne w rekach obcych; niewatpliwie takze
ta che¢ Njemcow, by jaknajbardziej uzaleznia¢ od siebie powstajgce
panstwo i jego o0.gany, powazng odgrywa tu role. Niemniej waznym
jednak czynnikiem iest i polityka Austrji w sprawie polskiej, ktdra wy-
raz swolj znalazta w wojnie obecnej od samego jej poczatku.

Ta okoliczno$¢ skionita mnie do wydania uwag ponizszych.

Pismo moje wydobywa i oSwietla szczegdty stosunku Austrji do
Polski, szczegdly, ktdre nie niosg listkow laurowych dla Austrji. Nie
chce jednak, by tendencja jego opacznie byla rozumiana i falszywie
oSwietlana przez zywioty moskah filskie, czy wreszcie prusofilskie.

Polsce nakazuie dzisieis'/a chwila historyczna by¢ w przymierzu
z panstwami centralnemi. Nie znaczy to jednak, by nie zdawaé sobie
sprawy z réznicy interes6w polskich a panstw oS$ciennych. Sprzymie-
rzeniec n e jest réwnoznacznym z dobrotliwym ojcem czy wy'anym
przyjacielem,

Krytyi-zna, na faktach oparta ocena polityki jeidnego z tych
sprzymierzencow jest celem moim, a tendencja bynajmn ej nie wskazy-

na to, zesSmy powinni ulega¢ sprzymierzefcowi drugiemu, lecz
n , .nie, torowanie drogi polityce jaknajraniej opierajgcej sie o ob-
m3 ' Awcz usitujgce) jaknajwiecej sit samodzielnych z narodu wydoby¢.
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Czynniki decydujgce austrjackie starajg sie bardzo gorliwie
0 opobznianie budowy panstwa polskiego. Najrozmaitsze audjencje
w ostatnich tygodniach i ustuzne komentarze ,0 zaznaczania Kilkakro-
tnem i z naciskiem zyczliwosci i sympatji dla narodu polskiego" maja
tylko ten fakt maskowac.

W miesigcach grudniu przesztego i styczniu b. r. Austrja zwle-
kata z mianowaniem dziesieciu cztonkéw Kady Stanu z okupacji au-
strjackiej. Grata sprawami personalnemi, w czem posiada doskonaty
technike i op6znita pow””nie rzadu polskiego, a tem samem realizowa-
nie manifestu 5 listopada.

Obecnie Austrja nie zatatwia oddania Legjondw Radzie Stanu,
zatrzymujac sprawe armji polskiej na martwym punkcie.

Zbyt czesto ttdmaczymy zachowanie sie czynnikéw austrjackich
przystowiowg i tradycjonalng ograniczonos$cig dyplomacji te®o panstwa.
Niepodobna jednak nie dostrzec pewnej konsekwencji w robieniu tych,
powiedzmy, omytek. A to witasnie niepokoi, ze nie jesteSmy u sedna
rzeczy.

Przypatrzmy sie blizej faktom polityki austrjackiej, a bedag one
dowodem, ze jest w nich pewna jednak stata tendencja.

Pitsudski wkracza ze strzelcami 6 sierpnia do Krolestwa i nie otrzy-
muje zadnego przyrzeczenia natury politycznej. Dajg mu w tej materji
niby wolng reke. Gdy jednak ogtosit rzad narodowy, a pewnem juz
prawie byto powstanie N.KJST.-u. organizacji, ktéra miata uczyni¢ wojne
z Rosjag popularng w obu zaborach, a roéwnoczfeSnie wewnetrznie tamo-
w'a¢ prad niepodlegtosciowy — wtedy Pitsudskiemu postawiono ultima-
tum: albo przysiega, albo rozwigzanie oddziatu.

Odtad cztowiek, ktéry Smiat wypowiedzieé¢ stowo ,rzad polski*,
stat sie niebezpiecznie podejrzanym. Stowo: ,niepodlegtosé” byto wy-
razem rewolucyjnym. lle to instrukcji i przypomnien musiano wy-
da¢, skoro az prawie do dnia 5 listopada 1916 r. w zadnej gaze-
cie, w zadnej broszurze, w zadnej ksigzce stowo to nie mogto sie
przemkna¢ pod niespokojnie §ledzgcemi oczyma cenzorow w Galicji i oku-
pacji austrjackiej. Urzednicy kreslili otdwkiem czerwonym, a dzienni-
karze inspirowanej prasy silili sie na dowody, jak to stowo niepodle-
gtos¢ jest tylko pojeciem negatywnem, a stowo ,panstwo® pozytywnem.
Zonglowano terminami, byle tylko wyrugowaé ze stownika wyraz, ma-
jacy swe krwawe stuletnie dzieje, wypowiadajagcy wole do niezaleznosci
od kogokolwiek i dlatego tak niebezpieczny dla Austrji, ktéra widziata
Polske zawsze, jako czes$¢, jako co$ integralnie zlagczonego z monarchja.

Prasie i czytelnikom zezwalata cenzura austrjacka od czasu do
czasu cieszy¢ sie terminem ,panstwowos$é“. Gdy jednak p. Jaworski,
prezes N.K.N., cztowiek wiec, jak sgdzono, odpowiedzialny za polityke
Polakow, uzyt w ‘jednym z letnich numeréw r. 1915 czasopisma ,,Po-
len* wyrazu ,panstwo polskie”, oburzenie p. putk. Hranilovica, refe-
renta spraw polskich ny AOK., nie miato granic: grozit zerwaniem sto-
sunkdw wszelkich z NNK.IN". W tym samym mniejwiecej czasie byt
w sferach N.K.N-owych powszechny lament na psucie ich stosunkéw
ze sferami austrjackierni przez N.D. i Podolakéw, ktdrzy fagasowali, ze
N.K.N. dazy do armji polskiej i rzagdu polskiego. Mniejsza w tej chwili
o denuncjacje (ktére, jak mi B6g mity® byty oszczercze!), znamiennem
jest, co w oczach rzadu austrjackiego byto uwazane za niewykonalne
zbrodnie.

Austrja, jak wiadomo, nie wydata do dnia 5 listopada zadnej obo-
wigzujacej enuncjacji w sprawie polskiej. Zmyst konkurencyjny kazat



Jej tylko angazowac dla siebie plotkarzy, ptatnych i amatorskich, kto-
rzy po kazdym wazniejszym wypadku (np. wzieciu Warszawy) i przed
kazdg ,,galéwka“ szeptali po catej Polsce od ucha do ucha o gotowym
juz jakoby manifescie cesarskim. Nic nie zdotato ich zniecheci¢. Na-
wet takt, ze po wzieciu Warszawy N.K.N. musiat zabiegaé, by Austrja
wiasnie nie wydawata zadnej enuncjacji, gdyz bytaby ona odstonita zu-
petny brak programu w sprawie polskiej. Wczesng wiosng roku 1916
znowu zapracowywali sie zawodowi ,optymisci“. Rozpowiadali o pra-
each Komisji, projektujacych konstytucje dla Krolestwa, znali juz na-
zwiska przysztych ministrow polskich. Austrja pozwolita wtedy Ks.
Lichtensteinowi wypowiedzie¢ na zebraniu jego stronnictwa pare stow
necacych o Polsde. Byto to zupeinie nieobowigzujgce. Ostroznos¢, nie-
ledwie strach, by nie wymkneto sie stowo oficjalne, mogace wywotaé
jakies komentarze,—obowigzywaty nadal. Dowodem fakt, ktéry w dzie-
jach cenzury catego $wiata niema sobie réwnego. Prokurator skonfisko-
wal w maju 1916 r, wiasne stowa cesarza Franciszka Jozefa. Cesarz,
odpowiadajagc na jeden z ,hotdow“ N.K.N, i Kota polskiego, dziekowat
za ,zaufanie“ do niego. Ot6z stowko to okazato sie niebacznem, Au-
strja zlekta sie komentarza; N.K.N posiada zaufanie do cesarza, cesarz
dziekuje za nie, wiec to, w co ufa N.K.N., jego polityczna koncepcja
moze liczy¢ na realizacje. AYiekszej ostroznosci i dyskrecji wyobrazié
sobie juz trudno. Niedtugo potem milczenie zalegto nawet komnaty
hr. Ugrona, jakby madgt westchng¢ korespondent wiedenski ,Dziennika
Narodowego* p. (0.), pan od robienia przyjemnych nastrojow dla Au-
strji. W lipcu 1916 r. éwczesny minister spraw zagranicznych Burian
nie przyjat juz poprostu cztonkow komisji politycznej Kota polskiego,
nie majac dla nich nawet ogo6lnikbw. W owym to mniejwiecej czasie
miaty podobno Niemcy zwrécié sie do Awustrji z projektem utworzenia
Krélestwa Polskiego, na co Austrja rzekomo odpowiedziata kontrnota,
zawierajacg mysl tryjalizmu, Rzeczy te lezg jeszcze pod pieczeciag ta-
jemnic urzedowych. Jezeli wyjda na jaw, bedag dowodem, ze Austrja
zdecydowata sie (i to moze jeszcze tylko pozornie) na jakie$ istotnie
koncepcje polityczne w sprawie polskiej wytgcznie i dopiero z obawy
przed konkurencjg.

Metoda rzgdzenia wtadz okupacyjnych austrjackich potwierdza nasz
wywadd, Z0 Austrja przyszta do Polski bez krzty woli dania tu, juz nie
form niepodlegtego zycia, ale przynajmniej strzgpow jakiego$ panstwo-
wego bytu. Zadnych praw dla spoteczeistwa—oto byto hasto. Austrja
dokonata majstersztyku, ze np, w dziedzinie sgdownictwa ograniczyta
udziat czynnikéw obywatelskich bardziej, niz to byto za czaséw rosyj-
skich. Wszelkie znos$niejsze strony urzedowania nalezy przypisaé dzia-
tania, nielicznej zresztg, garsci urzednikéw galicyjskich, mogacych ta-

twiej zrozumieé stosunki—i ich tu i éwdzie dobrej woli. Sagdu to o me-
todzie ogolnej nie zmienia, bo udogodnienia te przemycano poza pleca-
mi ,,Kreiskomendantéw®, nieraz wbrew ich woli. Metoda ta tak wi-

docznie Austrji przypadta do gustu, ze ja przywleczono do Glalicji,
w ktorej przeszto poéilwiekowe zycie konstytucyjne, autonomja. rola
Polakow, jako rzadzacego czynnika, staty sie tylko historycznemi pa-
migtkami.

Grdy konieczno$ci zmuszaty okupantéw astrjackich szuka¢ kontaktu
ze spoteczenstwem, nawiazywali go ze sferami moskalofilskiemi. Byle
tylko nie przeprowadza¢ choéby najbardziej wiotkiej nici tgcznosci
z grupami, ktére Smiaty marzy¢ o panstwie polskiem. Wieksza swoboda
wypowiadania opinji, patrzenie sie przez palce na organizowanie sie
polityczne, legalizowanie instytucji kulturalnych, samorzad miast,
wszystko to bylo dopedzaniem swego konkurenta z poza linji okupa-



cyjnej. Zarzadzenia te wymuszata na Austrji obawa zestawienia je|
dziatlalnosci z postepowaniem Prusakoéw, ktérych uczuciowy stosunek do
Polakéw byt przecie i znany i odpowiednio oceniany.

Panowie z najlepszego Zrodta cieszynskiego czy wiederiskiego czer-
piacy informacje i pogode ducha, przytaczali cate Krdlestwo do Austriji,.
catemu Krélestwu dawali taka lub inng konstytucje, dla catego Kro-
lestwa mianowali ministréw, a tymczasem w rzeczywistosci krajata to
Krélestwo linja dwéch okupacji, linja ciezka do przebycia, jak dawne
kordony.

W grudniu 1915 r. Austrja odnawia umowe z Niemcami, tyczaca,
sie podziatu Krdlestwa na okupacje. Wtedy to dowiedziano sie, ze po-
przednia umowa zostala zawarta dnia 14 wrze$nia 1914 r. Prawie wiec
na poczatku wojny zapadta decyzja podziatu terytorjalnego Polski i od-
danie jej pod zarzad dwoéch panstw. Nowy to dowdd, ze Austrja nie
posiadata zadnych aspiracji rozwigzania sprawy polskiej, gdyz uktad
taki z gory ograniczat jej inicjatywe do minimum. Do dnia 5 listopada
wiasnie Austrja utrzymywata zazdros$nie linje okupacyjng. Przykiladem:
tendencja zerwania wszelkiej tacznos$ci organizacji kulturalnych powsta-
tych na terenie generalnego gubernatorstwa lubelskiego, z AVarszawa.
Robi¢ tak, nakazywato czynnikom austrjackim, 6wczesne potozenie woj-
skowe i polityczne. Srom ‘tucki, oddanie catego frontu zastaniajacego
Krolestwo i Litwe pod komende generatéw niemieckich, tatanie ,durch-
bruchéw* oddziatami niemieckimi, zwyciestwo Mackensena decydujace
o losach wojny rumunskiej i ratujace Siedmiogréd, — wszystko to od-
bierato Austrji prawo i site do usuniecia Niemcéw z potowy Krélestwa”
Austrja musiata z tego zrezygnowac i ograniczy¢ sie do wysitkow za-
trzymania przynajmniej dotychczasowego stanu. Dawato to jej nadzithj®
doczekania sie lepszej konjunktury politycznej. A przytera... ratowalo
od kilopotu najtragiczniejszego; co zrobi¢ z tyloma oficerami, ,,dekuja-
cymi sie“ na etapach i komendach obwodowych. Austrja w ten spo-
s6b byta tym czynnikiem, ktory grozit najbardziej podziatem Kré-
lestwa, podziatem, bedacym najstraszniejszag zmorg dla sprawy polskiej
w dobie obecnej wojny.

Z faktow, ze Austrja tolerowata N.K.N i tozyta finansowo na Le-
gjony, zbyt pochopnie przychodzi sie do wniosku o jej zyczliwosci dla
sprawy polskiej. Przed wojng niepodlegtosciowemi byty wszystkie stron-
nictwa istotnie demokratyczne w Galicji. Wybuch wojny mdgt dlatego
uczyni¢ te idee wilasnoscia olbrzymiej czesci spoteczenstwa. Ruch
byt zywiotowy, przepojony entuzjazmem. PrzejS$¢ nad mm do po-
rzadku dziennego Austrja nie mogta. Wiedziata o tem i wobec tego
nic jej nie pozostawalo, jak tylko rozped otamowaé, utaskawi¢ go. To
jest przyczyna, dlaczego Austrja przyjela do wiadomosci istnienie
N.K.N-u. Nie miata nawet nic przeciw temu, by N.K.N. wewnatrz spo-
teczenstwa zdobywat sobie czy wyreklamowywal aureole jakiejs wiadzy
narodowej. Znala juz jego sklad, zarody tar¢ miedzy stronnictwami,
uspokoita sig, ze niema tam ludzi, ktérzy majg odwage tamac prze-
szkody. Co&z jej szkodzito rozgorgczkowane spoteczenstwo odsyta¢ do
N.K.N., a sam N.K.N. mie¢ potulnym? Pozwoli¢ wegetowac fikcji rza-
du, a nie dawa¢ jej ani cienia realnej wiadzy. — To byt plan au-
strjacki.

Pierwsze rozporzadzenie A.O.K., tyczace sie Legjonéw z kohca
sierpnia 1914 r., pozbawiato N.K.N. wszelkiej wiadzy nad nimi. Par-
don! Pozwolono N.K.N.-owi stara¢ sie o umundurowanie i wyzywienie



Legjonéw, wiedzac o tem z gory, ze w chwili, gdy wieksza cze$¢ Gla-
licji byta iuz zajetg przez Eosjan, nie podota on ciezkiemu nawet dla zor-
ganizowanej machiny panstwowej zadaniu i ze sam bedzie musiat zre-
jzygnowaé z ostatniego swego przywileju.

N.K.N. zostat pozbawiony wojska; nie byt zadng reprezentacjg ofi-
cjalng interes6w polskich na zewnatrz, bo austrjaccy szefowie sekcji
rozmawiali z prezesami N.K.N.-u zawsze prywatnie, nieledwie pokatnie;
nie posiadat zadnych organéw swej wiadzy wewnatrz spoteczenstwa
polskiego. Jak zuamiennem jest pod tym ostatnim wzgledem zniesie-
nie pierwszymi rozkazami c. ik. Komendy Leg. Komisarjatdw wojsko-
wych, powstatych w Kkieleckiem w sierpniu 1914 r. i chorobliwy nie-
pokoj A.0.K., by galicyjskie tz, ,Komisariaty wojskowe N.K.K.-u“ nie
byty uwazane za urzedy polskie. Kazano je takze rozwigza¢, choc¢ ich
dziatalnos¢ ograniczata sie tylko do podtrzymania sympatji do Legjo-
néw, a gdy w miejsce ich powstali tz. ,delegaci D.W.“, Nacz. Kom.
A.rmji w lipcu 1915 r. poSpieszyta sie zastrzedz, ze nalezy ich uwazac
tylko za prywatne osoby, a nie za ,,Amtspersonen”.

Austrja, odmawiajac Krolestwu wszelkich praw, nie myslata nigdy
oddawa¢ w rece jego spoteczeristwa sprawy werbunku do Legjondw.
Nie wolno byto mieé¢ ludnosci Krélestwa swoich witasnych organéw pol-
skich, nawet gdy chodzito o dobrowolne szafowanie krwig naro-
du. Werbunku nie oddano jednak i N.K.N.-owi. Byta to organiza-
cja obywatelska, odpowiedzialna, badz co badz, przed spoteczen-
stwem, polityczna. Austrja nie chciata mieé¢ tych domieszek w wer-
bunku. Gr-dy Legjony w ciezkich walkach topniaty i kwestja uzupet-
nien stawala sie palgcg, zawarta przy korncu grudnia 1914 r. z Nacz.
Kom. Armji kontrakt z p. Sikorskim,—gdyz jego, jako jednostke, czynit
odpowiedni ,Erlass* odpowiedzialnym za prowadzenie werbunku, gdyz
termin ,Militdrsektion” nie pokrywat sie w oczach A.O.K. z pojeciem
jednego z departamentéw N.K.N.-u, odpowiedzialnego przed ta organi-
zacjag i otrzymujacego od niej dyrektywy. Sitowo to byto raczej row-
noznaczne z jakim$ oddzialem, dodanym p. Sikorskiemu do pomocy.
Wszak c, i k. putkownik Grzesicki degradowat zastepcéw szefa D.W., na-
ktadat na nich areszty i mianowat sobie innych. (Sprawa prof. Tokarza
w czerwcu 1915 r.). A p. Sikorski tak przyzwyczait czynriiki austrja-
ckie do podobnego pojmowania D.W., ze mu zabrakto podstawy do pro-
testu. Rozkaz A.0.K., normujacy werbunek, zakazywat wszelkiej agita-
cji. Znaczyto to ze strony Austrji; Nie mam nic do powiedzenia w spra-
"wie polskiej, wszystko co bedziecie méwi¢, moze by¢ dla mnie grozne,
nie wolno wam budzi¢ zadnych aspiracji. A zarazem to zastrzeze-
nie ograniczato zakres D.W. do mechanicznej funkcji jakiego$ biura po-
borowego.

Kontrakt byt obstawiony nalezycie, ale nie uspokoito to podejrzli-
wego serca czynnikéw austrjackicb. Jeszcze wtedy przeSladowata ich
nhimera strachu, ze D.W. bedzie odwaznym w mysli i w czynie, ze do-
pusci sie zbrodni organizowania spofeczenstwa, ze poréstszy w pierze,
osSmieli sie czego$ zada¢ dla Krélestw”. Dlatego przesSladowano go przez
pét roku. Oddano go naprzéd pod kontrole, a potem pod rozkazy c.ik.
Komendy Grupy.

Gdy p. putk. Grzesicki okazat sie za ograniczonym, kazano c. i k.
Komendzie Leg. pozostawi¢ swoje dwa putki na taske i nietaske pp.
Pflanzeréw i Kiittnerow i przyjezdza¢ do Piotrkowa. Scie$niono zakres
dziatania D.W. do minimum. Az wreszcie powiedziano mu: Musisz sie
wyzby¢ wszelkich pozoréw instytucji obywatelskiej. Mozesz prowadzié
werbunek, ale jako pododdziat c. i k. Komendy Leg., ktérej bedziesz
sktadat raporty i otrzymywat od niej instrukcje, bedziesz postigiwat sie
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ludZmi zaprzysiezonym, ktdrych ci mianuje c. i k. Komenda Leg. i kto-
rzy znajda sie pod czujng opieka c. i k. komendantéw obwodu. Twoi
emisarjusze werbunkowi musza p06js¢ precz. Od czasu do czasu prze-
bierajg sie oni za ,,cywildéw*“ I moze to wywolywaé wrazenie, ze Kro-
lestwu wolno jest posiada¢ instytucje obywatelskie. Postanowienie Au-
strji nie tolerowania na terenie Krélestwa nawet fikcji czy karykatur
organizacji obywatelskich byto zdecydowane. Walka o formy werbunku
to nie byt swar konkurencyjny miedzy p. Zagorskim, éwczesnym sze-
fem sztabu c. i k Komendy Leg., a p. Sikorskim. Instrukcje w tej
sprawie przychodzity z gory, c. i k. Komenda Leg., robigc zresztg ko-
medjanckie miny ubolewania, powotywata sie na rozkazy A.O.K.

Te same wytyczne”™ ktére kierowaly postepowaniem Austrji wobec
N.K.N., znalazlty sw6j wyraz w stosunku jej do Legjondéw. Tam cho-
dzito o to, by N.K.K. nie poczut zadnych aspiracji bycia rzadem pol-
skim, tu o zgniecenie w sercach zonierskich idei wojska polskiego.
Tam byfa walka z majakiem, tu z realnem niebezpieczenstwem—i dlate-
go formy jej byly tak drastyczne. Tak samo, jak tolerowanie N.K.N.-u,
tak tozenie na Legjony nie dowodzito, ze Austrja chce postawié sprawe
polska. Przed wojng tylko wojskow'e sfery austrjackie nie uwazaty pol-
skiego ruchu strzeleckiego za objaw zdrozny. Potrosze widziaty w nim ana-
logiczng organizacje do protegowanych w innych krajach koronnych,.
»Schiitzyereindw®, troche usSmiechata im sie mysl polskich Malissoréw,
gdy groza wojny z Rosjg staAvala sie coraz blizsza. Stery polityczne
austrjackie odnosity sie nieprzychylnie do ,,Zwigzkow* i ,,Druzyn®
(Pana namiestnika Korytowskiego zastugi pod tym wzgledem ging juz
w pomroce niewdziecznej pamieci). Ruch strzelecki wyzyskiwat te nie-
jednolitos¢ taktyki czynnikéw austrjackich i wzrastat w realng site..
W chwili wybuchu wojny Austrja nie mogta sie go juz wyrzec, ani go
odtraci¢. Byloby to komentowane jako akt wrogi wzgledem Polski.
Kolorowe nadzieje Polski, ktdre uczynity z mobilizacji galicyjskiej akt
entuzjazmu i gruntowaty na terenie tak bliskiej juz wojny sympatje lu-
dnosci dla armji, idagcej w pole przeciw Rosji, — bytyby prysty, jak
barnki mydlane.

Z faktem ruchu strzeleckiego Austrja tern tatwiej mogta sie pogo-
dzi¢, ze zaangazowanie sie w nim krélewiakéw dawato moznosé uzy-
cia go jako atutu dyplomatycznego i przeciw Rosji i przeciw Niemcom.
Pakt ten bowiem miat stuzy¢ za dowdd, ze Krdlestwm pragnie potacze-
nia z monarchja habsburska. tern lezy przyczyna utworzenia Legjo-
néw przez Nacz. Kom. Armiji.

Czynnikom austrjackim pozostawata troska, by atut polskiego ru-
chu zbrojnego pozostat w jej reku, by nie stat sie atutem w reku Pola-
kéw, ktérzy z gry mieli by¢ wiasciwie wykluczeni. W tym celu miat
ruch strzelecki, podobnie jak to sie stato z galicyjskim politycznym
pradem niepodlegtosciowym, zosta¢ obtaskawionym, wykosztawionym.,.
potamanym wewnetrznie, by nie stat sie on zarodem wojska polskiego.
Pierwszy krok; ktdry miat ten plan urzeczywistnia¢, to byto narzuce-
nie c. i k. Komendy Leg. i nakaz zlozenia przysiegi takiej samej, jaka
obowigzywala austrjacki landszturm. Domagano sie przysiegi nie z obawy
przed zdradg. Byla ona wykluczona ws$rdd ochotnikdéw (a zresztg co
pomogto, ze czeskie putki byly najtormalnie] zaprzysiezone?/ Przysiega
nie mogta byé uwazang za podniete dzielnosci lub poczucia subordy-
nacji. Awustrja chyba zdawata sobie sprawe, jak niepopuiarnemi byly
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stowa roty przysiegi dla Krdlewiakéw i tych G-alicjan, ktérzy znalezli
sie w szeregach strzeleckich. — O co innego szlo czynnikom austrja-
ckim. ddy ustom strzelcow kazano w pierwszych dniach wrzesnia 1914 r.
na krakowskich btoniach powtarza¢ obce stowa przysiegi, Sciskaly sie
serca zotnierskie. — Pr yszedte$ tu, bracie, by sie bi¢ za Polske. A oto
kto$ cie sprzedat i state$ sie w jednej chwili ,,landszturmakiem* austrja-
ckim. Podstepnie zaprzedano ci dusze, a teraz juz wszystko przepadio.
Nie za Polske™ ale za ,,Austrji skrawek nedzny“ bedziesz sie krwawit.
Q-dy sprobujesz protestowa¢, wypomng ci przysiege, powiedza: rozkaz.
— Wyzengé z gtow ,,strzelcom* mysl, ze majg prawo by¢, czy sta¢ sie
zoinierzami polskimi, oto byt cel odbierania przysiegi. Niech odtad
wola, ze Polsce chcesz tylko stuzy¢, przemyca sie jako grzech, jako ta-
manie danego przyrzeczenia przez ciebie, zoinierzu, cztowieku honoru.
Niech, rezygnacja z ideatdbw polskich, oportunizm i tchorzostwo ma
pod rekg kojgce sumienie formutki; — Oo mi tam — rozkaz. Co mi
tam — mnie, zotnierzowi, nie wolno politykowaé. Trudno — przysie-
galismy.

Nie mozna nawet zaprzeczyé, by Austrja w tej kampanji o depra-
wacje serc nie miata pewnych efektéw. Wykazata ona zapobiegliwosé
przedewszystkiem przez stworzenie instytucji c. i k. Komendy Legjo-
noéw. Nie miata by¢ ona ani wytrawnym instruktorem dla Swiezych
formacji, ani zdolnym kierownikiem w boju. Wybdr po kolei dwoch
zdziecinniatych starcow na komendantéw byt tego dowodem. C. i k.
Komenda Legjonéw miata by¢ strézem, by to, co lezato implicite w fa-
kcie narzucenia przysiegi ,Jlandszturmowej*, stato sie ciatem. Wojsko
z natury swej jest organizacjg, w ktorej kazda mysl, o ile nie przejdzie
zwyciesko wszystkich etapéw drogi stuzbowej, ginie nieubtagang $mier-
cig, Narzucenie obcej komendy Legjonom sprawiato, ze polskie aspira-
cje zotnierza, czy to polityczne, czy organizacyjne, nie mogty ani rea-
lizowac sig, ani ujawnia. Na strazy stata c¢. i k. Komenda, ktéra dazen
polskich nie rozumiata, nie chciata rozumieé¢, miata instrukcje wyplenié
je wszystkimi Srodkami. W normalnych warunkach ponad wojskowemi
wiladzami jest rzad wiasny, ktéry musi sie liczy¢ ze swojem spoteczen-
stwem. Dla zotnierza polskiego znikad nie byto ratunku: N.K.N. nie
byt dla c. i k Komendy Leg. zadng wiadzg. Gdy wystat on na Wegry
swoich dwoch delegatow w charakterze wiasciwie tylko widzéw, bo bez
zadnych prerogatyw, c. i k. Komenda Leg. pozbyta sie ich momental-
nie w sposéb cynicznie obrazliwy. Spoteczenstwa c. i k. Komenda
Leg. nie uznawata, nic ja jego opinje' nie obchodzity™ nie potrze-
bowata poczuwaé sie do zadnej odpowiedzialnosci przed Polska. By
komendantom Legjonow, jako ich osobom prywatnym, nie przyszta zdro-
zna mysl liczenia sie z nastrojami ludnosci polskiej, Austrja mianowata
na to stanowisko ludzi, ktorzy z polskoscig albo nigdy nie mieli kon-
taktu, albo go bardzo dawno utracili.

W ten sposdb Austrja asekurowata sie, by Zzoinierz polski nie mogt
by¢ nawet zrozumianym (co tem latwiejszem byto, ze pierwsi dwaj ko-
mendanci Legiondw wogdle niczego zrozumie¢ nie mogli, a trzeciego
uczyt ,polityki" p, Habicht, szef prezydjum N.K.N., ale bez widocznych
rezultatbw).. Ta sama troska kazala czynnikom austijackim widzie¢
w domaganiu sie, by na czele Legjonéw stawali ludzie, ktoérzy wyszli
z polskiego ruchu wojskowego, mys$l rewolucyjng. Jeszcze przy koncu
maja 1916 r. rozkazy Komendy Leg. ,wytykaty* surowo oficerom, ze
dali wyraz tej mysli na uroczystosci 4 putku.

\% Nie do$¢ byto Austrji narzuceniem c. i k. komendy zakneblowa¢
usta zotnierzowi polskiemu, by mu nie wyrwato sie stowo o wojsku
polskiem, trzeba byto cze$¢ Legjondéw oddzielié od spoteczenstwa, rzu-
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cio dwa putki na daleki obcy front, by zapomniano w nieb, co w Pol-
sce mowig, by nie przypominat im nikt tego, co im sie w gtowie $nito,
gdy w pole ruszaty.

Zabezpieczy¢ Legjony od zarazy polskich marzen, a rozkazami
i praktyka zniwelowa¢ je do rzedu jednego z podrzednych oddziatow
wojska austrjackiego — to byt plan Nacz, Komendy Armji. Zorgani-
zowano Legjony na mode austjacka. Kazdy szczegdt, ktéry odbiegt od
tego szablonu: salutowanie dwoma palcami, gwiazdki® w rzad, paski
i zygzaki czerwone, napedzaty krew do twarzy generatow austrjackich,
ktérzy w pasji bulgotali rozkazami, przypomnieniami, wytykaniarai,
byle tylko znie$s¢ z powierzchni ziemi te drobne objawy samodzielnosci.
Naodwrot kazdy szczegot, ktory zewnetrznie upodobniat tegjoniste do
austrjaka byt mile widziany. Zoinierzom naszym dawano na Wegrzech
austriackie czapki, oficeréw strojono w ,baczki“, utanéw ubrano wedtug
zurnalu austrjackiego, cieszono sie, gdy powoli tu i owdzie przyjmowat
sie ,,styl“ oficera austrjackiego. Wszystko to zdazato do zatarcia roznie
miedzy Legjonami a armig austrjacka, — ale nie do ich rownouprawnie-
nia. Legjony miaty nosi¢ opaski czarno-zotte na ramieniu, jako zna-
mie, ze sa mniej wartosciowym rodzajem wojska. Oficerom legjonowym
nie przystugiwaty tytuty rang. LWe wolno im byto nosi¢ gwiazdek,
tylko rozetki urzednicze. Posiadali w stuzbie i poza nig stanowiska niz-
sze od oficera austrjackiego tego samego stopnia. hTormy, wydawane
przez ministerstwo dla obrony krajowej dochodzity do absurdum. Put-
kownik legjonowy b}"t obowigzany poddac¢ sie pod rozkazy choéby naj-
nizszego oticera austrjackiego, o ile ten sprawowal funkcje komendanta
utku,

P Rozkazy o podobnej tresci bylty wydawane z maniackim uporem.
Jeszcze w marcu 1916 r, przypomniano rozporzadzenie o rozetkach, je-
szcze przy koncu wrzesnia 1916 r. Komenda Leg., ukladajac liste star-
szenstwa lekarzy, przyjmowata zasade, ze kazdy lekarz, przydzielony
z armji austrjackiej, jest tern samem starszy od lekarza legjonowego tej
samej rangi. Rodzity sie te cudaczne ,Edassy“w znacznej czesci z che-
ci ugruntowania przez ,sztaudowych* oficerow austrjackich swej wyz-
szosci, Wybitoby im jednak z glowy te drazliwosci kastowe, gdyby
nie przyswiecat tym rozporzadzeniom jeszcze inny cel. Chodzito o stwo-
rzenie faktdw, ze Legjony nie sg i nie mogg byé czem$ rdwnorzednem
z armjg regularng. Teni samem chciano oddali¢ zoinierzy polskich od
ambicji stania sie wojskiem odrebnem.

Stanowisko Pitsudskiego jako tworcy ruchu strzeleckiego; jego za-
stuga, ze przez ryzyko 6 sierpnia zdecydowal wojne Polski przeciw
Rosji, jego umiejetno$¢ przewidywania i stwarzania faktow, z ktérymi
liczy¢ sie byto koniecznoscig, wola przetamywania trudnosci, tgczaca sie
z -cierpliwoscig czekania na chwile sposobng; odwaga i zdecydowanie
wyciggania ostatecznych konsekwencji; jego popularno$¢ wreszcie prze-
chodzaca legende — wszystko to sprawiato, ze moc rozkazéw i roz-
porzadzen Kacz. Kom. Armji nie siegata do tego, jak mowili ztosliwi,
».panstewka“ Pitsudskiego, ze metody austrjackie nie imaty sie tam.
Pitsudski, krepowany mundurem zotnierza, musial milcze¢ publicznie.
Austrja czuta jednak przez skore, ze ten cztowiek ani przez chwile'nie
zrezygnowat z mysli o wojsku polskiem, ze umie mysli zamienia¢ na
rzeczywisto$¢. Dlatego wypowiedziata wojne Pitsudskiemu. Oto kilka
faktow z dziejow tej walki.

W sierpniu 1914 r, lezato w arsenale krakowskim 5000 Manliche-
ro\V, przygotowanych dla ruchu zbrojnego polskiego. Whbrew uktado-
wi, me dostaje ich oddziat Pitsudskiego. Austrja czekata, by nimi
uzbroi¢ Legjon wschodni.,, w ktérym nie spodziewata sie znalezé idei
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wojska polskiego. Pierwszej brygadzie nie daje sie uzupetnien z legal-
nego werbunku. werbunek wprost do brygady zwalnia sie oficeiow
z Legjonéw. W styczniu 1915 r. w Lipnicy Murowanej, gdy komen-
dant lekko zachorowat, zjawia sie naty-thmiast ostawionej pamieci c. i k.
putk. Glrzesicki i usituje objag¢ komende nad | Brygadg. W maju 1915 r.
pod Konarami rozbito brygade na bataljony i kompanje, poprzydzielano
je do oddziatéw austrjagkich, by w ten™ sposéb pozbawi¢ Pitsudskiego
wiadzy nad wojskiem.

We wrze$niu 1915 r. naprzéd préba w Kowlu, a potem w Po-
warsku istotny podzial brygady na dwie grupy. W listopadzie tego
samego roku, po potgczeniu na nowo catej brygady na zarzadzenie gen, Ge-
rocka, stawny rozkaz c. i k. Komendy Leg, przeciw Pitsudskiemu
0 ,nieSmiertelnem warchotstwie“. W trzy miesigce potem komendan-
towi i Sosnkowskiemu odebrano, przyznane im pragwo, wystawiania mar-
szrut.

* W czerwcu 1916 r. walka c. i k. Komendy Leg. z oficerami przy-
dzielonymi z f Brygady do 6 putku o zdjecie odznak czerwonych.
Wreszcie przyjecie dymisji Pitsudskiego, usuniecie Sosnkowskiego, zmia-
na ,ordre de batailte® we wrze$niu ubiegtego roku, A na tytach,
W czerwcu 1915 r. p. putkownik Grzesicki, jako komendant Grupy
Leg. po],, grozit postepowaniem sgdowem kazdemu, ktoby os$mielit sie
mowié¢ o Pitsudskim, jako o przysztym komendancie Legjonéw. W dwa
miesigce potem szat cenzorow austrjackich doszedt do tego, ze stowo
»Pitsudski“ nie mogto byé nigdzie wydrukowane, nawet w ogtoszeniach
wydawnictw. W ten spos6b zostat np. skre$lony czerwonym otdéwkiem
tytut ksigzki Sieroszewskiego o Pitsudskim. W tym samym mniej wie-
cej czasie (22/8) A.O.K. wydaje rozkaz poufny do wszystkich komend
austrjackich w Krolestwie =z instrukcjami, by zwrocity baczng uwage
na niebezpieczng dziatalnosé Pitsudskiego i jego oficerow. Podobny
rozkaz wydat niedtugo potem namiestnik Gollard. A ,Kreiskomendy*,
»K-stelle* i c. i k. Komenda Grupy zrobity wszystko, co mogty, by te
rozporzadzenia zostaly z precyzjg wprowadzone w zycie.

Pakty wyzej przytoczone nie wyczerpujg dziejow walki z Pitsud-
skim. Byt on najbardziej niebezpiecznym, jako reprezentant idei woj-
ska polskiego, ale zarazem na tyle silnym swojem stanowiskiem, Zze na
wojne otwartg decydowano sie niechetnie. Austrja wolala postugiwaé
sie tu wszelkiego rodzaju intryga. Kie chce pisa¢ jej historji. Troche
mi wstyd, ze w piSmie, modwigcem o stosunku Austrji do Polski, mu-
siatlbym wymienia¢, jako jej narzedzia, tyle nazwisk na -ski.

Rozpatrujgc stosunek Austrji do Legjonéw 2z chronologicznego
punktu widzenia, nie mozna dopatrze¢ sie, by zmieniat sie on na lepsze.
Reklamowane przez sfery D.W., rozszerzenie Legjiondw do trzech bry-
gad latem 1915 r. nie byto podyktowane zyczliwoscig. Byto to, mimo
przeciwnyah pozorow, tylko jednym z etapow walki przeciw idei woj-
ska polskiego. I1Il Brygade tworzono zupeinie sztucznie. Sfery au-
striackie wiedziaty przeciez dobrze o tem, ze 4 pp. powstawat z ,ma-
ruderow*“ 1l Brygady, a 6 pp. z nielegalnego werbunku we Lwowie.
Patrzano na to przez palce, bo stworzenie trzeciej brygady miato obnizyé
stanowisko Pitsudskiego, jako komendanta jednej z brygad, z 73 do /3
spodziewano sie, ze postawi to zotnierski obéz zapalericow, domagajacych
sie wojska polskiego, w bezwzglednej mniejszosci. Stworzono nowe dwa
putkitrgsgts™j.i z innego juz motywu. W owym czasie . fiasko werbun-
kowe zaczeto by¢ kompromitujacem i dla Austrji. Dowodzito ono, ze
w Krolestwie trudno o austrofilizm. Dlatego sfery austrjackie chciaty
przynajmniej pro foro externo wykaza¢ jaki§ wzrost Legjonéw, bo bez
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niego Legjony przestawalty by¢ dla Austrji atutem dyplomatycznym,
a stawaly sie kontrargumentem. Tern ttdmaczy sie rowniez, dlaczego
wkrotce potem A.O.K, rozszerzyla organizacje werbunkowg D.W.

V.

Przypomnienie powyzej przytoczonych faktéw musi doprowadzié
do przekonania, ze Austrja do dnia 5 listopada nie miata zamiaru roz-
wigzania sprawy Polski przez stworzenie panstwa niezaleznego. Le
objawiata zadnych checi oddawania wiadzy w rece spoleczenstwa. Nie
robita nic, by znies¢ nowy podziat Krélestwa na dwie okupacje, prze-
ciwnie, utrwalata to niebezpieczenstwo. Pogodziwszy sie ze wzgledow
dyplomatycznych z istnieniem Legjonéw i tozagc na nie pod wzgledem
finansowym, systematycznie zdazata do tego, by pozbawié¢ je charakteru
wojska polskiego.

Gdzie lezy przyczyna takiego wiasnie stanowiska Austrji wobec
Polski? Chciano jg widzie¢ w niezreczno$ci czy nieorjentowaniu sie
dyplomacji austrjackiej, w jej starczym marazmie. Lle mozna jednak
widzie¢ w dziejach tylko historji pomytek czy gtupoty ludzkiej. Pa-
radoks ten jest niestuszny — nawet gdy sie zagitebia w dzieje Austrji.

" Do 5 listopada zadne z panstw nie traktowato sprawy polskiej jako
zagadnienia miedzynarodowego, “.ustrja réwniez patrzyta na nig jako
na jedno ze swych wewnetrznych zagadnien narodowos$ciowych. Zré-
wna¢ kwestje polskg z tuzinem innych austrjackich probleméw naro-
dowych przeszkadzata liczebnosé Polakéw. Sfery wiedeniskie czuty, ze
sprawa polska nie da sie wtloczy¢ w ramy problemu ruskiego czy
chorwackiego. To kazato im przedewszystkiem wstrzymywac jej rozwoj
za wszelkg cene. Wysuwaé jg na porzadek dzienny tylko w chwilach
konieczno$ci. W momentach takich struktura panstwowa kazata Austrji
postugiwaé sie potowicznoscig. Nie dawac daleko idacych koncesji, by
nie wywotywaé zazdrosci czy pretensji innych*). Nie przyznawac jednej
narodowos$ci prawa do panswa, bo wywota to iredinte drugich. Nie
kruszy¢ kopji o zjednoczenie Polakéw Galicji i calego Krolestwa,
bo wtedy sama ich liczba gotowa wywazy¢ dotychczasowg budowe pan-
stwa z posad. Nie zdradza¢ sktonnos$ci do zadnej koncepcji, bo kazda
albo z polityka przesztosci bedzie sie kiocié, albo nie$¢ bedzie zarody
niebezpieczenstwa w przysztosci. Jakze mogta sie Austrja godzi¢ z my-
§lg wojska polskiego, gdy przez tyle lat walczyta z postulatem narodo-
wej komendy w putkach wegierskich. Jak mogta odwazy¢ sie na idee
trjalizmu, bez obawy, ze Wegrzy zaprotestujg przeciw planowi zepchnie-
cia ich znaczenia z Yg do "Vg.

Im wiecej Austrja w ciggu wojny zaciggata diugdéw wdziecznoSci
wobec Niemiec, tem wiekszy stawat sie jej opdr definitywnego rozwig-
zania sprawy polskiej. \Vidoki bowiem korzystnego uktadu tej kwestji
z Niemcami zmieniaty sie na coraz gorsze.

Politycy, .ktérzy spodziewali sie inicjatywy ze strony Austrji o
stawienia sprawy polskiej, powinni byli widzie¢, ze sg tu przeszkody,
ktoére usung¢ mozna tylko sitg i walka. Kto memorjatami chciat te rze-
czy zatatwiaé, ten albo byt naiwnym, albo $wiadomie mamit. N.K.N.
uwazat, ze korzystna ,konjunktura“ polityczna Polski w sto unku do
Austrji juz a priori istnieje, ze nalezy ja tylko zrecznie, chytrze i po-

~* Jak znamiennem jest tu, ze w rozporzadzeniach, tyczacych sie Legjonow,
Min. obrony krajowej nie omieszkiwalo zaznacza¢, ze tycza sie one it zw. Leg.
ukrainskiego.
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mata sprowadza¢ na ziemie. Czynniki rzadzace w N.K.N., wierne psy-
chologji kazdego ugodowca wogole, bytly zasugestjonowane i innych
sngestjonowaty, ze interesy Anstrji i Polski sg najzupetniej zbiezne, ze
istnieje juz wiasciwie sielanka dazen i programéw i tylko przebrzydly
chochlik bezrozumnej ztodliwosci jg psuje. Dlatego N.K.N. z pasjg wy-
jasniat i wyjasniat te ,,nieporozumienia®, D.AV.-ego , referatow cate fury‘-
jezdzity po tym torze dyplomatycznym, tatwym i wygodnym. Sprawy
to, oczywiscie ani o krok naprzéd nie posuwato. Austrjacka polityka
odwlekania i potowicznosci miata inne swoje realne uzasadnienie w cha-
rakterze panstwa, w sytuacji, ktoéra sie w czasie wojny wytworzyta.
Kto chce tgq polityke zmieni¢, musi by¢ przygotowanym na walke. Wal-
ka musi polega¢ na tern, by fakty, przezemnie streszczone, wymuszaty
zajecie innego stanowiska.

Sg to rzeczy zupetinie jasne. Ale w Polsce najciezej o0 uczciwy
stosunek do rzeczy. Wobec praw wojennej cenzury, bylo rzeczg po-
litykow utozy¢ szyfr miedzy piszacymi a spoteczeAstwem. Tymcza-
sem pisano tak, jakgdyby najr6zowsze nadzieje i oczekiwania polskie
byty tylko kwestjg czasu. Zywiono spoteczenstwo nieodpowiedzialnemi
plotkami. Kazde zarzadzenie austrjackie byto oSwietlane jednostronnie”
wydymane do rozmiarow faktu olbrzymiego znaczenia. Oo chwila mia-
no do zanotowania jaki$ sukces polityki K.K.K.-u czy D.W., posuwaja-
cy sprawe polskg niebywale naprzéod. Jezeli miaty to by¢ Srodki zwal-
czania moskalofilizmu, to byty one réwnocze$nie Srodkami usypiajgcemi
spoteczenstwo. Bawiono je fikcjami jak dziecko, co nie przeszkadzato
od czasu do czasu stawaé na koturnach i piorunowac¢ na jego niewyrobienie
polityczne, czy brak energji. Prowadzono zresztag gre na krotkg mete.
Po obwieszczeniu $wiatu tych sukcesow K.K.K.-u musiat p. Jaworski
na posiedzeniu Kom. Wykonawczej w maju 1916 r. przyznaé, ze w je-
go rachunku politycznym za okres prawie 2 tat tylko same kleski figu-
ruja. Szerzono przekonania, ze tylko Austrja rozstrzygnie sprawe pol-
skg po naszej mysli, az p. Bilinski musiat oswiadczyé na posiedzeniu
Kota polskiego we wrze$niu 1916 r., ze Austrja niema tu nic do ga-
dania.

Austrja manifestu tworzacego panstwo polskie ani nie inicjowata
ani nawet nie byta czynnikiem wspotdziatajagcym. Kiadta swodj podpis
na akcie 5 listopada jak gracz, ktéry daje stawke, by nie wyjsé zu-
petnie z gry. Stwierdzenie tego faktu tern konieczniejsze, ze organy
K.K.N-owe i D.W-go starajg sie akt 5 listopada, wbrew oczywistej
prawdzie, przedstawi¢ jako zwyciestwo koncepcji N.K.N. Przyktadem
chocCby artykut prez. Jaworskiego umieszczony w jednym z numerow gru-
dniowych ubiegtego roku dziennika ,ISTeiles Wiener Journal“, a powtd-
rzony poézniej przez wszystkie prawie gazety polskie*). Plotkarze obo-
zu austrofilskiego majg petne ustwa opowiadan, ze austrjackiej inter-
wencji nalezy zawdziecza¢ nadanie aktowi 5 listopada tak szerokich
wzglednie podstaw, ze Austrja staczata ofiarne boje wtasnie o jaknaj-
wiekszg doze samodzielno$ci przssztego panstwa, ze dzi$ o nic innego
jej nie chodzi, jak tylko o obrone przysztego wojska polskiego przed

*) Oto ustep, ktéry cytuje wedtug ,,Gaz. Por,"" z dnia 5/1 1917: ,,Przewidywa-
nie jest naczelnyrn warunkiem polityki. Dzi$ po poltrzecialetniej Wojnie mozna stwier-
dzi¢, ze polityczny program N.K.N. dat-"wietne Swiadectwo politycznego przewidy-
wania odpowiedzialnych przywoédcéw narodu polskiego. Program N.K.N. zdobyt po-
wodzenie. Obwotanie niezawistego panstwa polskiego w dniu 5 listopada jest
zniwem dtugiego zmudnego pasowania sie zw(i/ciestwem idei legjonowej, przez N.K.N.
re&rezentpwanej (sic!) i1 gdyby powodzenie dawato jedyna miare historycznej oceny,,
N.K.N. miatby zaiste prawo 0 raonumentum aere perenius®.
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obcymi wptywami. Takie i tym podobne bajeczki sg podejrzane nie
tylko z powoda ich Zrédta. Stojg one w sprzecznos$ci z hamowaniem
dzi$ przez Austrj® procesn realizowania manifestu z 5 listopada, z obja-
wami obstrukcji austrjackiej, o ktdrych juz poprzednio wspomniatem,
z rzucaniem kitdéd pod nogi tworzeniu armji polskiej, tej sprawie
w obecnej chwili najwazniejszej i decydujgcej o naszej niepodlegtosci.

Inicjatywa manifestu z 5 listopada wyszta ze strony Niemiec. Akt
ten przekre$lat nadzieje Austrji, ze jej wytgcznie przypadnie rola, de-
cydowania o Krolestwie, ze ona sama bez potrzeby powaznego li-
czenia sie z gtoseln Polakéw ureguluje jako$ sprawe polskg pod ka-
tem swych wiasnych interesdw. Stowem decyzje utworzenia pafstwa
polskiego powziety Niemcy, za manifest 5 listopada one wziety odpo-
wiedzialno$¢. Byta to porazka dyplomatyczna Austrji. Stad zrozu-
miata tendencja ze strony Austrji, by nie spieszyé sie z realizowaniem
manifestu. Nie chce ona zmieniaé dotychczasowego stanu rzeczy w na-
dzieji, Zze moze jeszcze w czasie wojny, a napewno “po wojnie nastang
korzystniejsze dla niej konjunktury polityczne, ktére pozwolg odrobic
ostatnie jej niepowodzenia w kwestji polskiej. Tendencje te ujawnity
sie juz w pierwszych komentarzach, prasy wiedenskiej, omawiajgcych
akt stworzenia panstwa polskiego. ,Fremdenblatt**, oficjalny organ mi-
nisterstwa spraw zagranicznych, akcentowat, ze catkowite wykonanie
planu nakreslonego w manifescie panstw centralnych moztiwem jest do-
piero po zawarciu pokoju. Dziennik ,Zeit“ uspakajat, ze wyKonanie
catlego programu ,pozostawione bedzie naturalnie przysztosci, czasom
pokojowym; woOwczas ustalona tez bedzie osoba monarchy i wejdzie
w zycie nowa konstytucja“. Tymczasem oba generalne gubernatorstwa;
warszawskie i lubelskie dziatalno$¢ swa dalej utrzymuja.

Takie gtosy prasy wzbudzaty odrazu podejrzenia, ze Austrja nie
ma zamiaru spieszy¢ sie z tworzeniem panstwa polskiego. Nie chciata
ona”Mi nie chce mie¢ do korica wojn]® do czynienia z realnym, samoist-
nym czynnikiem polskim. Obawia sie, ze wprowadzanie W' czyn mani-
festu 5 listopada usuwa jej wptywy z Polski. Coraz bardziej ponosi jg
namietno$¢ pokazania swemu sprzymierzencowi, ze jego plan rozwigza-
nia sprawy polskiej nie udaje sie, ze interes konkurencyjny nie idzie.
Te obawy i zachcianki austrjackie zbyt widocznie nie pokrywajg sie
z dazeniami polskiemi. Dlatego Austrja chce opinje polskg zmamié
odwrdci¢ od siebie ostrze zniecierpliwienia czy ztoSci za odwlekanie spra-
wy, wmowié, ze jej taktyka z serca przepojonego najgoretsza zyczli-
woscig dla Polakéw pilynie. A

Akt 5 listopada nie znosi slupow granicznych miedzy Galicja
a Krélestwem. Austrja ma pismakow, ktérych zadaniem jest potrgcac
od czasu do czasu te bolesng strune. Stad notatki w ustuznych gaze-
tach, ze Austrja jest obecnie za tryjalizmem, za unig personalng, ze
dawna koncepcja N.K.N. staje sie znowu aktualng itp. JTY ostatnich cza-
sach pojawito sie przytem peitno komunikatow o najrozmaitszych audjen-
cjach i konferencjach z politykami polskimi. Byly “one niepokojace
nie tylko dlatego, ze w Austrji kazdg istotng koncesje daje sie po ci-
chu, bez hatasu, by nie wzbudzi¢ zazdrosci w drugich, a kazdy krok
nieprzychylny jest nieodtgcznie zAvigzany z obwieszczeniami na wszyst-
kie strony o niezmiennej zyczliwosci. Komunikaty nie wspominaty,
jaka to realna sprawa byta przyczyng tych narad. Byty one mgliste,
za wiele kazace sie domysla¢, nie zwigzane z zadna praktycznag kwestja,
czyto do Kroélestwa, czyto do Galicji sie odnoszaca. Mialy one wy-
wotaé wrazenie, ze sprawe polskg poczyna Austrja nanowo traktowaé
z jakiego$ zasadniczego stanowiska. Wszystko to miato za cel wzbu-
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dzad przekonanie, ze akt 5 listopada nie jest jeszcze ostatecznie rozwia-
zaniem sprawy polskiej, Ze istniejg—jeszcze ponetniejsze dla Polakow
koncepcije.

Rezultat tych wszystkich audjencji i konferencji nie dat na siebie
dtugo czeka¢. Oddanie Legjondéw Radzie Stanu zostatlo przez Austrje
odroczone ad calendas graecas, p. hr. Szeptycki otrzymat nagane za
swoj gest poddawania sie pod rozkazy wiadzy polskiej, W realnych
sprawach Austrja zajela jeszcze raz zdecydowanie nieprzychylne
i sprzeczne z interesem polskim stanowisko. Jako jedyny wynik pozo-
staty plotki, ktore majg uspi¢ Polske rojeniem o coraz to szczesliwszych
kombinacjach, odwréci¢ jej oczy i wole od codziennej obecnej walki
o0 realizacje pnnhstwa polskiego, od wprowadzania w.zycie niepodlegtos-
ci na terenie Krdlestwa, pracy wiec, ktdra dzi$ jedynie wywaza napraw-
de stupy graniczne miedzy Krolestwem a Glalicja.

V.

Austria nie chce wypusci¢ Legjonéw ze swej opieki*)- Nie powo-
duje nig tu troska, ze pozbawia Zzotnierza polskiego fachowego kierow-
nictwa. Najgorliwsi ,,generalsztéblerzy* sg przeciez w grnncie rzeczy
przekonani, ze Legjony bity sie dobrze i dzielnie, pomimo tego, ze
miatv przydzielonych oficeréw austrjackich. Austrja nie moze wyzby¢
sie marzen,, ze Legjony, czy ,Korpus ochotniczy“, czy wreszcie ten
przyszty twér, ktéiy zmuszeni bedg wymysleé, beda szerokim traktem
eksportujagcym na dtugi czas wptywy polityczne austrjackie do wojska
a tem samem i do panstwa polskiego. Austrja wie, ze Legjony sg nie-
zbedne dla armji polskiej jako jej kadry i wyzyskuje sytuacje. Wy-
zyskuje, bo nie Austrji to jest zastuga, ze posiadajg one te wiasnie
wartos¢, Materjat oficerski i podoficerski wyszkolit sie samoistnie w or-
ganizacjach str™eleckich i w polu. W tej dziedzinie przynajmniej
zdotalisSmy na szczeScie unikngé wplywow austrjackich, co bylo tem
fatwiejsza, ze Austrjacy wog6le ambicji nauczania kogo$ rzeczy woj-
skowych zywi¢ nie sg po prostu w stanie. Nie przeszkadza to jednak
dzi§ sferom austrjackim kadry legjonowe uwazaé za swojg wihasnosc.

Brak wojska demoralizuje spoteczenstwo nasze. Dotad Kré-
lestwo w swej masie nie uczestniczy w dzisiejszej grze o los Polski.
Na zadng sz™le me rzucito krwi. Moze dalej spiera¢ sie o orjentacje
i cieszyC sie lub smuci¢ na mys$l?0 powrocie ,taty*.

Jeszcze nie zawisto nad aiem nieuchronne prawo wojny, wydoby-
cia i wytezenia wszystkich sit narodu, calego entuzjazmu, mus ryzyka
i je inej decyzji. Dopoki Krolestwo nie da zotnierza, dotad dzisiejsza
wojna o Polske nadal tylko ptacze po katach, skomlenia nu rekwizycje
i drozyzne wywotywacé bedzie. Nie zbudzi sie wola mas, nie stang sie
one sitg polityczng Swiadomag Celu, grozng gotowoscia do poswiecan
wszystkiego.

*) Plan taki powzigta Austrja zaraz po 5 listopada. ,Neue Freie Presse®
w artykule inspirowanym powiada dnia 19/XI 1916: ,Legjony polskie bedg do pewnego
stopnia kadrami powstajacej armji polskiej, ramami, ktére wypetniac sie beda na-
piy_vvaf'(qcymi ochotnikan.i. Z kadr tych tworzy¢ sie beda bataljony, zawsze w Scistym
zwigzku "z Legjonami, a mianow/e z formacjami stojacemt na froncie. Bataljony te rozwi-
ja¢ sie bedg nastepnie w wieksze jednostki bojowe prz%/czem cze$¢ wycwiczonych
rekrutéw uzyta bedzie do wypetnienia luk w istniejacych juz formacjach®. Innemi
stowy ,,armja polska“ miata by¢ ograniczong do tworzenia uzupetnien dla Legjonéw,
ktére mialy nadal byé utrzymane przy zyciu w dotychczasowej formie.
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Sprawa wojska polskiego nie moze byd ani o krok naprzdéd
posunietg, dopoki nie rozstrzygnie sie prawno-polityczne stanowisko
Legion6éw, majacych byd kadrami dla armji polskiej. Organizowanie
wojska musi przejs¢ przez faze dobrowolnego werbunku. Polska nie
ma dzi§ swoich wiasnych organéw, ktéreby mogty przeprowadzic
przymusowy pobor. Uciekanie sie tu do pomocy obcej, wyciaganie zot-
nierze przemoca, bo i$¢ do szeregbw dobrowolnie nie chciat, to
$rodki, ktore mogg da¢ wyniki iloSciowe, ale moralnosci przysztej armji
nie wr6zg nic dobrego.

Ochotnik tylko wtedy sie zgtosi, gdy bedzie przeSwiadczony, ze
idzie do organizacji wojskowej polskiej, Polsce tylko stuzgcej. Legjony
tych rekojmi nie dawaty i nie dajg i dlatego dwuletni werbunek D.W.
nie przyniést zadnych rezultatobw. Na przekér temu dosSwiadczeniu
polscy austrofile (a w ostatnich czasach prusofile) nie chcieli widzie¢
konieczno$ci zmiany charakteru Legjonéw. Udawali ciggle wierzgcych
w naptyw takiej ilosci ochotnikéw, Zze wiezy polityczno-organizacyjne,
krepujgce Legjony, same odpadng, |... wprost przeciwnie poczeli iicz/¢,
ze nie cigzg na Legjonach zadne okowy. 0. i K. Komeda Legjondéw
i DW. w rezultacie doktadaty wszelkich staran, by i zoinierze i spote-
czenstwo nie widzieli wiezdw krepujacych, przywykli do nich. Gldyby
ten poglad byt sie przyjat, idea wojska polskiego zostalaby w umy-
stach juz dawno pogrzebana. Niebezpieczeristwo, ze dalsze pro-
wadzenie werbunku utrwali potowiczny charakter Legjonéw, ze
moze by¢ rozumiane jako rezygnacja z idei wojska polskiego, kazato
wszystkim putkownikom legjonowym w pismie do N.K.N., zredagowa-
nem w sierpniu ubiegtego roku, domagaé¢ sie wstrzymania werbunku
prowadzonego przez D.W.

Austrjacka polityka w sprawie wojska, mimo podpisu gen. Kuka
na akcie 5 listopada, nie zmienita sie praktycznie ani na jote. Stad
i metody ideowych czy interesownych zwolennikéw Austrji i niebez-
pieczenstwa zwigzane z ich taktykg pozostaty takie same. Spoleczen-
stwo polskie usituje sie odwies¢ od nieuchronnej walki o -zupetne uza-
leznienie Legjonéw od rzadu polskiego. O tern, z kim ma sie
walczy¢, i jakimi Srodkami, milczy sie, Swiadomie, tendencyjnie, nie-
uczciwie. Raz wraz fabrykuje sie fikcje, byle tylko wzbudzi¢ przeko-
nanie, ze wszystko jest juz w porzadku. Moéwi sie o Legjonach jako
0 juz gotowych kadrach armji polskiej, cho¢ wie sig, ze dopoOki zmiana
prawno-politycznego stanowiska Legjonow nie zostanie wywalczona, do-
skonaty i liczny legjonowy materjat oficerski i podoficerski pozostanie
1 musi pozostaé dalej bezczynny. W dniu otwarcia Rady Stanu zaa-
ranzowano przed patacem Rzeczypospolitej scenke, ktéra miata uspo-
koié, ze naréd juz wojsko swoje posiada. Pan hr. Szeptycki ktory
,oddawat“ czy ,poddawat” Legjony Radzie Stanu, panowie, ktdrzy ten
,fakt“ reklamowali, byli aktorami gtupiej komedji. Balamucito to
spoteczenstwo, nie zmienito niczego.

Gldyby dzi§ odwiedziono spoteczenstwo od walki o przyznanie
naszym organizacjom wojskowym peinych praw armji narodowej, gdy-
by prowadzono nadat polityke fikcji i oktamywania, skutki takiej poli-
tyki bytyby takie same, jak rezultaty dziatalnosci D.W. przed 5 listo-
pada. Ochotnik nie przyszedtby, a agitacja werbunkowa, prowadzona
w takich warunkach, wyzenitaby precz =z dusz ludzkich idee wojska
polskiego. Bytoby to tem szkodliwsze, ze przed 5 listopada nie mie-
lisSmy nic do stracenia ze swych praw. Rezygnowaé dzi§ samemu z po-
stulatu armji, to znaczy drze¢ wlasnemi rekami manifest 5 listopada,
czyni¢ go strzepkiem papieru, historycznem tylko wspomnieniem.



Nakoniec — walka o zmiane prawno-politycznego stanowiska Le-
~jondw jest koniecznodcig, o ile chce sie naprawde, by Legjony pod
wzgledem moralnym byty gotowe do roli kadréw armji polskiej. Nie-
ma co ukrywaé. Kazda odprawa Komendy Legjonéw zawiera kilka lub
kilkanascie nazwisk zotnierzy legjonowych, Kktorzy przenosza sie do
armji anstrjackiej. Dezercje przybierajg rozmiary wprost zastraszajace.

Stan moralny poczyna by¢ takim, ze nie utrzymuje w karbach
Legjondw, zyjacych dzi$ przeciez w twardych ramach zycia garnizonowe-
go. G-dyby dzisiejsze rozczarowanie w szeregach wkutek niesprawdzania
sie pogtosek o oddatdu Legjonéw Radzie Stanu, zniecierpliwienie na
skutek wiesci o zamiarach przeniesienia putkédw do G-alicji ozy na tront,
co grzebatoby ostatecznie nadzieje stania sie wojskiem polskiem, miaty
trwa¢ nadal, Legjony utracg zdolnosci organizowania nowych szeregow.
W Polsce o syntement tak fatwo. Ale sentyment to prostodusznych
poczciwych matek, bolejagcych nad chtodem i gtodem zotnierza. Cier-
pien moralnych zoinierza polskiego nikt w Polsce naprawde nie rozu-
mie. Obcg jest sercu spoteczenstwa tragedja zoinierza bez swego rza-
du, bez mvlasnej swej wihadzy. Jezeli nie usunie sie tej rozterki du-
chowej, zolnierz prowadzony dalej przez obca komende stanie sie
wesotym kondotierem albo meczennikiem. W obu wypadkach nie na-
dawatby sie do roli, o ktérej przez dwa przeszto lata marzyt ambitnie,
do roli kadréw armji polskiej.

VI.

Nasi austrofile ,bez zastrzezen™ nie uswiadamiajg spoteczenstwu,
na jakie trudnosci rozwigzanie sprawy polskiej, a zwlaszcza sprawa
wojska polskiego, napotyka ze strony Austrji. Sa propagatorami wiary
w najrozmaitsze iikcje, w ktérych wymyslaniu Austrja jest mistrzynig
i ktoére, zaciemniajgc istotny stan rzeczy, przynoszg najwiecej szkod
polityce polskiej. Przycisnieci do muru smutnymi rezultatami dotych-
czasowej ich par excelance ugodowej taktyki, poufnie usprawiedliwiajg
swoje postepowanie dwoma argumentami.

Pierwszy z nich jest troche dziwny w ustach tych, ktorzy zwal-
czajg tak krzykliwie orjentacje ,koalicyjng“. Nie przeszkadza im to
posiada¢ najautentyczniejsze informacje, ze koalicyjne paristwa popieraja
Austrje w sprawie polskiej i wycigg-f¢ stad wniosek, ze koncepcje
Austrjakéw, biorgce pod uwage i Krolestwo i Galicje sg whasnie najbliz-
sze realizacji. Nie mozemy oczywiscie skontrolowa¢ zrodia tych wia-
domosci. Zwykiemu $miertelnikowi po odpowiedzi koalicji na note
Wilsona, "W ktérej planowany jest przedewszystkiem rozbidr Austrji.
Trudno uwierzy¢ w serce panstw koalicji do monarchji habsburskiej.
Gdyby nawet jednak naprawde istniato jakie$ ciche poparcie gabinetu
wiedenskiego przez czwrdporozumienie, nie zmienitoby to ukladu sit
miedzy panstwami centralnemi W cZasie trwaniawojny. A poniewaz
Polakom musi chodzi¢ o stworzenie jaknajwiecej faktéw dokonanych
przed koncem wojny, nie mogg tego rodzaju kombinacje usprawiedIL
wia¢ przyznawaniu Austrji specjalnych przywilejow.

Drugi argument streszcza sie¢ w tem, ze skierowanie naszych sym-
patji w strone Wiednia uwolni nas mechanicznie 6d preponderancji
wplywow niemieckich. Dowodzenie takie jest karykaturg stusznego
stanowiska, ze Polska powinna wyzyska¢ fakt konkurencji Austrji
i Niemiec w sprawie polskiej. Z zalozenia tego nie moze jednak wy-
nika¢ taktyka rezygnowania z naszych postulatébw wobec Austrji, zanie-
chanie walki o ich realizacje, sprzedawanie siebie za nedzng cene dy-
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ploraatom austrjackim. Postepowanie podobne nie tylko demoralizuje
samo spoteczenstwo, ale précz tego wiasnie otwiera droge wplywom
niemieckim, bo okazuje brak sity i odpornosci moralnej ze strony Po-
lakéw. Kazde powodzenie polityki austrjackiej, osiggane wskutek ugo-
dowego stanowiska naszych pewnych grup politycznych, zacheci¢ mo-
ze i zacheca Kiemcow do obierania tej samej drogi. Jedynym S$rodkiem
zaradczym przeciw wciskaniom sie wptywdw panstw osciennych jest stwa-
rzanie faktow dokonanych choéby tylko w granicach aktu 5 listopada.
Austrja dzi$ Swiadomie i tendenoyjoie przeciwdziata wiasnie wprowa-
dzaniu w czyn manifestu. | dlatego w Polsce niema dzi§ miejsca na
austrofilizm. Bytby on zrozumialyin przynajmniej, gdyby jego zwolen-
nicy podzielali wiare, Zze Austrja, przeciwstawiajgc sie Niemcom, nie
hamowac tylko, ale stwarza¢ fakty dla nas korzystniejsze i dalej idgce
chce i ma sity. Ale tej wiary nie raa dzi$ nikt w Polsce. To, co dzi$
opieraC sig¢ pragnie na Austrji i widzi w niej zbawienie, to albo natog
albo jurgieltnictwo. Zadnej racji stanu dopatrzy¢ sie tu nie mozna.

W marcu 1917 r.

Sz eta arL, jf *
prry K-C. p, Z P.rt. 1
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