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Tragedya krakowska.

pietnasty i pierwsza potowa szesnastego,
X "bo czas najwiekszej Swietnosci mieszczanstwa
wog'()le, a szczegolniej w Polsce. Potezne gminy
miejskie, obwarowane mnrami i walami, najezone
liczng strzelbg, Ze swemi wnasnemi prawami,
i odrebnem sadownictwem tworzyly prawie ze
panstwa w Jjan.stwie, silne i mozne, a patry-
cynszowskie rody, stojace na ich czele, moze
dumniej spogladaty na bra¢ sobie podwiadng niz
»urodzony“ na plebejusza. Na te olbrzymie zasoby,
jakimi rozporzadzaty miasta, szlachcic dwczesny,
wyposazony co prawda w rozmaite wolnosci, ale
nieraz zmuszony swa rodzinng wioszczyne oddac
w rece bogatego mieszczanina za diugi, musiat
patrze¢ z niechecig y» Oburzato go to, ze i miesz-
czanin wyposazony jest w wolnosci, a nie potrze-
buje chodzi¢ na wojne, oburzato go tez to odrebne
sgdownictwo, odrebne prawo, jakiem rzadzity sie

") Zajuski sadowe w aktacli grodzkicli wiel6/clbstarczajg
przyldafléw, jak nieraz .cale majatki .szlacheckie za diugi prze-
chodzity w rece mieszczan.
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gminy miejskie. Toz taki mieszczanin krakowsici
miat przywileje, ze w zadnej sprawie nie Smie byc
pocigganym przed zaden inny sad, jeno mieszczan-
ski; i tylko, gdyby zabit szlachcica nuigl by¢
sadzonym w obecnosci kréla lab jego zastepcy, ale
wedIlng prawa magdeburskiego i to w obecnosci
rajcobw krakowskich °). A gdy z drugiej strony
i szlachcic, cho¢ mieszkat w miescie, miat swoje
prawo odrebne, nie naiezat pod jnrysdykcye
miejska, o ile nie chcial, to musiato przychodzi¢
nieraz do star¢ srogicli miedzy jedng sti'ona
a druga, jedneni prawem a drugiem. Mogt szlach-
cic dopuszczaé sie w miescie gwattdw bez]>iecznie,
bo mieszczanin w razie nieobecnosci krola nie
miat nan prawie zadnego Srodka prawnego. O tych
gwattacli doctiodzg nas tylko gtuche wiadomosci
ze skaj'g mieszczanskich i dyplomow krolewskiclj.
A skargi te brzmig nieraz prawdziwg rozpacza.
Skarzy sie nie tylko Krakéw, ale wszystkie miasta
na ,,gwatty i mordy, jakich sie dopuszczajg ludzie
ze stanu rycerskiego, niepodlegli sgdownictwu
miejskiemu. A gwalty te tak datece wzrosty
i z kazdym dniem wzrastajg, ze bezpie(;ziiiej jest
mieszkancom przebywaé w polu i na ulicy, niz
w miescie lub domach* -).

| i'zeczyw'iscie. Potozenie mieszczan byto stra-
szne. Gwattownika mozna bylo tylko zapozwac
przed krola; a cdz robié, jezeli go w irdescie nie
byto ? Samemu sobie wymierzy¢ sprawiedliwos¢ ?
Zdarzato sie to zapewne, ale ustawa nieszawska

¥ Kod. dypl. m. Krak. 1 p. 36.
b Jdekosinski, Prawa i przywil. m. Krak. 1 p. 76.



takiego plebeja pozwalata pociggaC przed sad
ziemski 0, sejmie w Piotrkowie w dinigiej
¢wierci XVI wieku wprost ucliwalono, ze gdyby
plebejusz zranit tub zabit szlaclicica, ma by¢
glowag karan. Ustawa ta musiata jeszcze wiecej
rozzuctiwali¢ szlachte, a szczeg(dniej dotykata
Krak()w, bo tutaj, jako w miescie stotecznem
zawsze b>to wiele szlachty, tu tez najtatwiej fjyto
0 podobng okazye. Zjezdzali tn Indzie rozmaici,
z rozmaitych stron, a przeciez za ich ])rzewinienia
musieliby odpowiada¢ ci, co ,,gerunt gnbernacnla“
w miescie. Przedstawiali tez to rajcy krakowscy
krQlowi, a krol Zygmunt 1 uznat stusznos¢ ich
wywoddw, a nie mogac usta™y uchwalonej ]3rzez
sejm skasowaé, zawiesit jg na lat Ivilka, by w ten
sposéb o niej zapomniano I mieli sie czego
obawiaC rajcy krakowscy. Xie mowili oni o od-
jDOwiedzialnosci tych, co ,.ster dziei-zg“ w miescie,
tyllio na wiatr. Owszem, musiat} im zywo sta¢
]3rzed oczyma skrwawione gtow}' ich poprzednikow
na urzedzie z J;>zed lat JMilkndziesiecin i podobnaz
katastrofa rajcow .kazimierskich z przed lat kil-
kunastu. W\'padki te straszne musiaty itli serca
napetnia¢ trwoga, a sg one dla nas jednymi z tych
odgtoséw walk dwu standw® o swe J>rawa.

W roku 1461, w dniu 16 lipca zaszedt maty
wypadek, fctéry miat niespodziewanie pociagna¢ za
sobg straszng Icatastrofe, pozbawi¢ killva rodzin
ojcow, miasto sweycli najzacniejsz}'cb przedstawicieli
1 okiy¢ je zalol)a. Brat kasztelana Jcrakowskiego,

# Hobrzyiiski, Ustaw. iiiesza\V. p. 92.
b Piekosinski, Pranya i irzywil. 1. > I10G
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]>ana Jana na Teczynie, Andrzej, miat clio¢ dosy¢
spozniony zamiar wybrac sie na wyprawe prnsi”a.
Pospolite ruszenie juz sie prawie zebrato w Ino-
wroctawiu i stad z krcilem miato ruszyC datej,
kiedy ]5an Andrzej dat swg zbroje ptatnerzowi
tcrakowskiemn, Klemensowi, do wyczyszczenia.
Nie wiadomo jak sie rzecz wiasciwie iniata, bo
mamy dwie relacye o tej sprawie, Diug'osza ),
I miejska w aktach radzieckich ™). Czy — jak
powiada Diugosz — ptatnerz na czas nie przygO-
towat zbroi, czy, jak twierdza kratcowskie akta,
wyczyscit ja,’lecz zadat zbyt wygorowanej zaptaty,
bo az znacznej na(nvczas sumy 2 th, podczas gdy
pan Andrzej ofiarowat zaledwie szoOstg czesé tego,
t. j. 10 gr., dos¢, ze z tego powodu przyszto do
sporu miedzy ptatnerzem a p. Teczynskim, Kkbiry
JHatnerza w jego wiasnym domu wypoticzkowat
i jeszcze udat sie na i-atusz i tu zaskarzyt go o te
zbtoje, przyznajac sie najs|Jokojniej do w\policz-
kowania Klemensa. Rajcy clicac sprawe i4>zsadzic,
musieli przestucliaC i strone przeciwng; wyprawili
wiec po ptatnerza magistrackiego pactiotka, ktérego

9 llistor. Polon. t. p. 317—310.

b Acta consularia z r. 1450—1483, p. 300—303. Drukowane
najpienv iy Codex epistot. XV. saeculi 1.1. p. 211—215, nastepnie
Avedlug rekopisu znalezionego w Pibl. O.ssol. av Moiuiin. Polon.
llistor. L. p. 793—799. " tym samym tomie (p. 803—805)
drukowany jest 2)rzebieg samego procesu, ale nie kompletny
i nie zaAviera nic nowego, coby nie byto wiadomem z najstar-
szych ksi¢fg sadoAAWth grorlzkich, drakowanycli przez Helcia.
(Starod. pr. p. pomn. 11). Sprawe te opisujg réwniez dos¢
obszernie Spominki lankowskie, IMonum. Pol. 111. p. 241.
Literacko opracowat jg. p. Fryderyk Papce w Sprawozdania
Biblioteki Ossolinskich za rok 1882—1883.



obecno$¢ miata by¢, wedtug zwyczajow miejsbicli
gleitem bezpieczenstwa dla, obzalowanego. Tym-
czasem p. Andrzejowi znudzito sie czekaC na
przybycie pflatnerza, czy tez wog()le pozywanie
rzemie$lnika dla konfrontacyi ze sobg uwazat za
ujme dla swego bonom, do$¢, ze opuscit ratusz
I w ]JUzecliodzie przystangt przed domem rajcy
Mikotaja Kridtara na ulicy Brackiej, gdzie sie
r<)wniez znajdowat wielkorzadca tcrakowski pan
Walter Kesinger, zwany pokrotce Wattko. W jego
domu bowiem czesto goscit p. Andrzej. A wiasnie
nieszczescie cliciato, ze w tej chiwili przectiodzit
na ratusz pacbotak miejski z jdatnerzem. Ptatnerz
zobaczywszy Teczynskiego zawotat: ,,0 panie obite$
mie i wypoliczkowal si'oniotnie w mym wiasnym
domu, ale juz mie nie bedziesz bit, jak bites”
Pan Andrzej ustyszawszy te stowa, zaptonagt takim
gniewem, ze rzucit sie nan wuaz z synein, przy-
jaciotmi i stuzbg i siekac gotymi mieczami i Ki-
jami tak obili, ze lezacego na nticy dopiero jacys
mieszczanie do domu zaniesli.

O tein wszystkiem natyctimiast pachotek
miejstd i owi dwaj rajcy, Kridlar i Wattko do-
niesli na ratusz. Wiadomos$¢ ta wywota¢ musiata
z jetlnej stroit}' ogromne oburzenie, ale tez i nie-
mate zaniepokojenie u rajcow, aby z tego jaki$
rozruch nie jiowstat. Co predzej tez udajg sie na
zamek do Icrdlowej Elzbiet}', by ona te sprawe
jako$ zagodzita. Ivrolowa wystata co predzej po
Teczynskiego, by* sie stawit na zamku i w celii
wstrzymania rozructiow natozyta na obydwie strony
wadyuni 80 tys. tl. Ktdra strona naruszy spokoj,
ma je ztozy¢ przeciwnej.
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Tyinczasein na miescie rozruch juz powstat
opjromny. Wies¢ bowiem o wypadku wzburzyta
wszystkie umysty pracujacej ludnosci i kazdy
rzucat rzemiosto i spieszyt z bronig ])od ratusz,
by tli sie czego$ wiecej dowiedzieCc. A rozrnch
ten i wzburzenie jeszcze baixlziej wzrosto, skoro
ujrzano jak na przekiir mieszczanom, umyslnie,
by okaza¢ swag odwage, cliodzit p. Andrzej wraz
z stuzbg i [irzyjaciétmi wsrod rozgoryczoneg'o thumu.
Daremnie krolowa posytata po niego, ab}"sie stawit
na zamek. Nie chciat on przyjs¢, ani na kanc,ye
sie nie godzit, by nie okaza¢ braku odwagi.
A thum tymczasem coraz grozniej huczat i coraz
liczniej gromadzit sie na ratuszu, by od rajciiw
zazadac s])Jawiedtiwosci. Rajcy po wiekszej czesci
uciekli przed zbrojnem pospdlstwem, ale niektorzy
pozostali i ci wyszli z sali radnej do ludu, ktéry
na ich widok poczat wota¢ strasznym glosem:
,0to jaki gwalt sie wydarz\d! llez to razy
skarzyliSmy sie na gwalty nam zadawane, a nigdy
nas nie bronicie”. Panowie rajcy starali sie thum
uspokoi¢, moéwiac, ze krolowa juz postata po
Tecz}iiskiego, ze kare za gwaltty wszyscy zobacza.
AW zawsze nas tak zwykli otgiwac”, zakrzyknat
tlum. ,,(6to na zto$€ i wzgarde naszag dotad prze-
chadza sie po rynku. J¥y zawsze tak nami zwykili
sie opiekowac. Ale skoro wW}' nas broni¢ nie chcecie,
sami sie 0 to postaramy*.

Tymczasem na Maryachiej wiezy zahuczat
dzwon w ten s])osdb, jak sie na gwatt zwykio
dzwoni¢. Tium ze wszystkich ulic coraz liczniej
naptywat i coraz groZniej potrzasat bronig. Pano-
wee rajcy jirzewidujac nieszczescie, na litos¢ boska
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prosili J)osi)(lstw(), by ich, sielne i caleg'o miasta
nie narazali na nieszczeScie. Ale tinm jnz zapa-
mietale ryczat: Do broni, do bi'oni.

A pan Andjzej widzac niebezpieczenstwo,
jnz poprzednio usunat sie z r\-nkii i poczat znosi¢
do domu Kesingura kamienie, jDrzygotownjac sie
do obrony; a miat przy sobie syna Jana Kab-
sztynsJdego, nlikotaja Secygniewskiego, Spytka
z Melszt\'na i kilku' innycii przyjaci(it i domo-
wnik(w. Skoro wiec z(jbaczyli, ze rozruch coraz
bardziej wzrasta i nieprzeliczone ttum)' na nich
sie z bronig gotujg, uwazali, ze i tu trudno sie
im bedzie osta¢ i ciiylkiem uciekli do koSciota
Franciszkanéw. Tium tymczasem przybyt na ni.
Bracka i z hatasem i krzykami poczat szuka¢ pana
Andrzeja w domu Kesingera i sgsiednich domach,
Ale tu go nie znakizl. Wtedy prawdopodobnie
znaleziono $lad jaki$, bo z\\récono sie kn koscio-
towi Franciszkanow. Od jirzodu i tytu rzu(‘ono
sie jednoczesnie, obelono parkan, wywalono drzwi
i tlura wj.)adl do wnetrza Ivosciola, szukajac Te-
czynskiego o wszystkich katach. Pan Andrzej
za$ ze swoimi towarzyszami schronit sie na wieze
i th miat zamiar sie tironiC. Ale jak poprzednio
na rynku byt bardzo odwazny, tak teraz ogarnat
go jaki§ niew>miowny lek, ktéry mn nie dat
dosiedzie¢ nawet w tem, stosunkowo najbezpie-
czniejszem miejscu.  Opuscit on wieze, chicac sie
schroni¢ do zakrystyi, sadzac, ze tam, posréd
Swietosci bedzie bezpieczniejszym.

Ale nie doszedt do zakrystyi. J® tej chwili
bowiem tinm wywaliwszy brame zalat caty koscidt,
szukajac go trosldiwie. Pan Andrzej byl wiasnie
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tuz naprzeciw zakrystyi™ w przecliodzio do organdw
mniejszycli i tu ]Drzykncngt za drzwiami pod iva-
miennym sciiodem. Ale jnz i tn tIniii sie zblizat,
a najblizej byt znajomy nm niejaki Jan Boyszwon
z Warszawy. lkni Andizej zobaczywszy go poczat
wota¢ nan pociclin. A gdy sie Doyszwon zblizyt,
prosit go ra. Swiety Bdg o ratnnelc i obiecywat
nagrode.

Ratnnelv byt trudny, bo caly koscicit peten
thumu, a na miejscu tez trudno zosta¢, bo thum
coraz bardziej sie zblizat i p. Andrzeja musiathy
zobaczy¢. Najstosowniejszem jeszcze wydato sie
Doyszwonowi zgtosi¢ jego poddanie sie ludowi.
Wyskoczyt tez pized thum i ])rzemQwit: ,,Pan
Andrzej zdaje sie na faske waszg i prosi was
0 ,salvns conductls bo clke sie wam stawié
przed urzedem radzieckim na ratuszu“. A tlum
radosnie zakrzyknat: ,Tu jest! tu jest!. Wtedy
za$ i p. Andrzej podszedt do tlumu i prosit, by
go nie zabijano; oddawat sie mu jako jeniec.
Ale thinii ujrzawszy go i styszac jego stowa,
poczat ciskaC na niego srogie wejrzenia, i jeszcze
bardziej sie srozyc,

JI tej chwili z zakrystyi wycliodzi mnicli
1 uchyla od niej drzwi.

Pan Andrzej, dla ktiirego dosta¢ sie do
zakrystyi i to pod opieke ksiedza widoczide zda-
wato sie pewnym ratimkiem, skoczyt ze swego
miejsca do ]:)obliskiej zakrystyi; dosiegnat wpra-
wdzie tego mniemanego ,azyluui®, ale tylko po
$mier¢. Juz w stcoku bowiem I"to$ z thumu ude-
rzyt go w glowe tak szkaradnie, ze zhupit mu
caty wierzch wraz z wiosami od przodu ku tytowi.
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a skrwawiony skalp zwieszat sie z tytu naksztatt
kapiszonu; nastepnie rungt ttum zanim do za-
laystyi i nie zwazajac ani na obecno$¢ ksiedza,
ani na Przenaj$wnetszy Sakrament, hvtory tam sie
jeszcze znajdowat po odbyciu procesyi, lezacego
p. Andrzeja na drewnianym schodzie okrutnie
zamordowat.

Ale i S$mier¢ sama nie zadowotnita jeszcze
rozbestwionegx) tlnnni. Juz po $mierci bito do
talv, ze glowa pekla i moézg z niej wytrysnat,
a nastepnie cialo zbite, stluczone, skiute, cate
nwatane blotem, prz('z Jctdre pi'zeciekala krew,
z obdartg brodg, osl*atpowang gtowa, kajiatem
idicznym wleczono na ratusz. Stalo sie to we
czwartek 16 tipca. Trzeciego dnia przeniesiono
nieszczesliwe ciato do koSciota $Sw. Wojciecha,
a nastepnie krewni i przyjaciete ])ochowali je
w rodzinnych grobach w Wielkim Ksigzu z ,,pta-
czem wielidm i zatoscig*.

A co sie stato z towarzyszami p. Andrzeja?
Jedynalv jego Jan Rabsztynski opuscit rowniez
wieze tuz j)o ojcu, a widzac, co sie dzieje, korzysta
z zandeszania, opuszcza kosciét i chroni sie w piecu
u yjewnej wdowy. | jego dtugo szidcalo pospcitstwe’,
ale udato inn sie szczesliwie opusci¢ piec a przez
kamienice Diugosza pod zamkiem i miasto. Nato-
miast inni towarzysze p. Andrzeja jalv Mikotqj
Secygniewstd, S];)ytek Alelsztynski i inni pozostali
Wi wiez} itu JUzed szturmami pospolstwa bronili
sie meznie przez calg noc i dzien nastepny —
i dopiero, god}* im jjoreczono zycie, dali sie
zaprowadzi¢ na ratusz, skad ich trzeciego dnia
wWyjniszczono.
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Tak sie ta s])rawa miata odby¢ weding
obszernej zapisJd w aktach radzieckich miasta
Krakowa i wedlug opowiadania Diugosza, o ite
sie ono samej treSci sprawy nie sprzeciwia, ale ja
tylko uzupetnia. Opowiadanie jego bowiem stoi
na wrecz pjzeciwnem stanowisko. \Veding niego
uderzyt wprawdzie ,,lekko“ p. Teczynski ptatnerza
i zfajat, ale bynajmniej nie udawat sie na i'atusz
ze skargg na niego, owszem przeciwnie, platnerz
poszedt sie ]>oslvarzy¢ na ratusz i tu panowie
rajcy naj*oili go taka ,,nadziejg odwetu®, ze kiedy
s].)otlvat w powrocie z ratusza p. Andrzeja przed
domem Kridtara, poczat niu gi*ozi¢, ze mu ki(3d \'s
to jego pobicie zaptaci, i nawet rekg sie nan
zamierzyt. A tego ])rzeciez nie mogt znies¢
Teczynski; kazat go tez stuzbie schwytaC i obiC.
Dalej, wedtug zapiski w radzieckicli atdach, rajcy
sg zupetnie niewinni, tymczasem wedtug Diugosza
oni byli sprezyng calego tego nieszczesliwego
zajscia. Oni kazali Hramy zamkng¢, aby Teczynski
przypadiviein nie umknat, a gdy Jvrdlowa natozyta
na obie strony wadyum 80 tys., by sie wstrz\niali
od dalszycti krokow, byli z tego wyroku zupetnie
niezadow'oleni i oni to poczeli na lud wotac, b\’
sie ze wszystkicli stron gromadzit zbrojno na
ratuszu. Oni tez nawet prawdopodohnie fcazah
w d2\)ii na gwatt uderzy¢ i podniecali juz i tatv
»trunkiein podniecone* jospoistwo. Narazie wstrzy-
mamy sie od wydawania sadu, Jctore z tycli dwu
Zrodet jest wiaiygodniejsze i o ie. Tyle tylko
powiem\’, ze tak, jak brzmi opowiadanie Diugo-
sza, musiat wyglada¢ akt oskarzenia — a ol)rony
nie bylo.
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Majac akt osJharzenia wroémy do samej
sprawy, bo teraz nastapi sad.

11.

do wojslva nadeszta wies¢ o tym
straszn \au wypadku, wzburzyto sie rycerstwo
okrutnie i nie (diciato nigdzie rusza¢, poki zalnijcy
nie poniosg kary. Kr(il obiecat sprawcow idvarac
i na razie rozruch uspokoit. Kiedy jednak przy-
byli syn zabitego i wielu krewnych, rycerstwo
ze wszystkie)1 ziem udato sie do krotewskiego
namiotu i przez usta Jana Amora Taniowskiego
wniosto stcarge przeciw mieszczanom krakowskim,
z wietkim krzykiem, hatasem i lamentem doma-
gajac sie pomsty. Sam krdl miat zaptaka¢ nad
tym strasznym wyjiadkiem. Odpowiedziat tez, ze
zabdjstwo po]3etnione na Teczynskim wietce go
boli i chociaz r6zni réznie o nim powiadali, skoro
tylko ulvohczy pruska wojne i wréci do kraju,
natychmiast ukarze zabojcow ’)

Wojna sie co ]3i*awda nie skonczyta, ale
skonczyta sie wyprawa i to zupetnie nieszczestiwie.
Krdl postanowit jiiz stanowczo zerwaC z wypro-
wadzaniem do boju niekarnycti ttumow szlache-
ckich i raczej prowadzi¢ wojne zoknierstwem
najemnem. Na to potrzeba pieniedzy. Zwotuje
wiec w grudniu na $w. Mikotaja sejm do Nowego
Miasta Korczyna, by tu uchwalono podatki. Wobec
sejmu, od ktérego chciat otrzymacé jak najwieksze

O Dhugosz, Histor. Pol. V. p. 321—322.
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zasitki, umsial ljy¢ krol iilegiym. A na, nini miata
by¢ rozsadzona i sprawa zabdjstwa Teczyoskiego.
Na $rode idb $w. JMikolajo wezwano do Nowego
Miasta i rajc)w wraz ze stai'szynii cechow i ko-
pcow. Rajcy byb w wielivini ktopocie, co zroh)ic.
Stang ]Drzed sgdem sejmoweym, sami nczynig wy-
fom w swych przywilejacli, bo wedtug przywilejn
Kazimierzowskiego z roku 1358, mieszczanin ki-a-
kowski za zabicie szlachcica miat Hy¢ sadzony
w obecnosci kr<jla liib jego zastepcy, ale weeding
prawa miejskiego, a zattnn inagdebiuskiego i to
W miescie, na zainkn. Bo cliociaz to nie byio
Wyj-aznie powiedziane, jednakowoz to ,indicium
reginm“ w ten sposéb bylo ttdbmaczone, tern bar-
dziej, ze sad taki inial sie odbywac i w obecnosci
Kilku rajcéw krakowskich. A teraz wzywajg
wszystkich rajc)w jako obwinionych i przed sad.
sejmowy. Nie jestze to naruszeniem przywileju?
Dlatego tez postanowiono nie stawiC sie na tym
sadzie i tylko wystano do Korczyna swego zastejDce,
sztachcica Sreniawite, Jana Oraczewskiego; dano
mu transliniowany ju'zywilej miejski i polecono
pi‘osic ¥'réla, by miasto przy nim zachowat..
Tymczasem syn zabitego ]JDan Rabsztynsld

wnidst sltarge pi'zeciw mieszczanom o zabicie
ojca, a brat ¢ 1o Andrzeja kasztelan krakowski

") Andrzej Teczynski za zong Jadwiga Melsztyii.skg wziat
ogromne dobra n\tar z Kabsztyneni i Ksigzem, stad tez syn
jego zwat sie panem na Rabsztynie, lub wprost Rabsztynskim,
JV odréznieniu od linii gtéwnej, ktérej gloAvg byt kasztelan,
pan na Teczynie. ,Odtad od pnia Avsp6inego odilzielita sie
osobna gatgz Rabsztyiiskich®“, Ictéra wygasta w Avieku XVI.
(Smolka, Szkice, It. p. 74).
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0 owo wadyuin 80 tys. flor., skoro mieszczanie
wyrok ki4)lowej ])rzekroczyli.

I"rzed sadem zamiast oczekiwan>'cli J-ajcow
zjawia sie & Jan (Oraczewski i ])rosi, by mii
pozwolono przeczyta¢ pi'zywilej. Ale |)opizednio
zapytano czy ma petnomocnictwo od rajcow --
a tego nie miat. O\Midocznie wsr(ki takicli ktopotow
zapomniano otein i ixdnomocnictwadOraczewskiemn
nie wyg'otonaTU). A to o mato nie stato sie powo-
dem zguby dla niego. Szlachta bowiem jnz i tak
wielce oburzona, ze szlaclicie staje w obronie
plebejow przeciw szlaclicicowi, rzucita sie ceraz
na niego i [)Oczela wobec krola lii¢, szar]iac.
1 bytaby go rozszarpata na miejscu, gdyhiy sie
byt nie dostat do krdla i nie ostonit jego iytaszczem.
Przed powagg krolewska rozjuszona szlachta, mu-
siata ustgpi¢. Wszelako stcazano Oraczewskiego
na 3 grzywny Kkary, a [)oniewaz icli nie miat,
wsadzono go do wiezy, az do])iero rajcy go z nigj
uwolnili, dostarczywszy mu skrycie jiieniedzy na
zaptacenie kary.

Spraw’e odtozono na dni oSm i na ten termin
powtdrnie wezwano rajcowc Teraz z Krakowa
przyjectiato icli czterech. Ale nie po to, aliy jako
reprezentanci miasta odpowiadali jirzed sadem,
ale aby znowu prosi¢ krola o zacliowamie ich przy
prawncti. ,Lecz lcrdl ani nie dopuscit icli do
stowa, ani tez nic nie uczynit dla swnjego miasta“.
| widocznie moze naw‘et zamyslano ow-ycli rajcow®
gwmitem pochw-yci¢ i stawi¢ przed sadem, bo
panowie rajcy ,obawiajgc; sie jeszcze gorszych
rzeczy*, W nocy potajemnie na koniach uciekli,
zostawiajgc viFKorczynie woz>, ktdre doj)ie.ro ])6zniej
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\wr(k;'ily do Krakowa. Na trztnde pozwanie znow®
wysytaja rajcy swycli zastepcow, a mianowicie Pio
tra Hers alias Glowicz i Adama zastepce pisarz;
miejskiego. Tym razem pozwolono im wreszci
odczyta przywileje, ale gdy p. Krakowski pocz®
sie zwracaC do nich z zapytaniami, nie cliciel
odpowiada¢, bo pod tym wzgledem nie miel
polecenia, do tez i wyrok jako zaoczny mnsia
wypasC na niekorzy$¢ miasta. Przyznano uh:
kasztelanowi wadymn, Rabsztynskienui za$ ,,pr
liomicidio patris capita“. Uradowang szlachta nie
jako  nagrode uclnvalila podatek \ale znaczn\
bo f)o 12 groszy od lann.

Teraz rozchodzito sie o egzekin-ye w‘yrokn
trzeba bytlo Wysznka¢ winnych. Skoro tez tylk<
icrdl przyjechat do Krakowa, poczat sie o nit
dopomina¢ p. kasztelan. Na dzien 5 stycznia 146,
pozywa krél na zamek rajco\v, starszych cechov
i cale pospolstwa). Wystat tez do nich na ratiis;
kilku znacznych konsyliarzy i przez nich zazada
wwalania tych, co w tej sprawie zawdnili, by nit
narazali miasta ni niewdnnycli na inne kleski
bo nawet p. kasztelan nie chce, by z wdnnym.
niewdnni poniesli kare. Na to ze strony rad>
odpowdeclziano, ze rada o zadnym winnym w te;
spraw'ie nie wie. Jest przeciez powszechnie wia-
domem, ze zadna znaczniejsza osoba W tym nie-
szczesliwym w'ypadku ndziatii nie brata, a tylko
thum tudzi luznycli i czeladnikow” fctérzy zreszta
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po wiekszej czesci juz umkneli. Jakoz umknat
i ptatnerz Klemens, z powodu titérego cala ta
sprawa sie po(*zeta, umknat tez i Doyszwnn, Kkto-
rego oskarzono o wydanie S p. Andrzeja w rece
thumu.

Na to Ivi'ol wystat po raz drugi ng ratusz
senatorow ze stowami: ,Mo)wicie, jali i dawnigj
mowiliscie, ze nie znacie niewinnych, a oto pan
kasztelan tych obwinia; Stanistawa Leimitera,
co byt na onczas burmistrzem, Kuncze lbéanga,
Jarosza Szarteja i "Marcina Belze z posrod rady,
z pospotstwa za$ Jana Tesznara, .Mikotaja \¥oli-
rania, Wojcieclia malarza, Jana Schylinga ostro-
znika i Mikotaja mistrza cyrkutatorowTych
tudzi uakazywal lasl pod przysiega i postuszen-
stwem wyda¢ na zamek, a gdyby nie zechicieli,
w takim razie majg sie stawi¢ tam wraz z calem
pospiJstweni. | rzeczywiscie na akcie z dnia 5-go
st.ycznia sg wypisane nazwislva prawie wszystkich
starszycti cechowycli *.

Przerazili sie obwinieni, styszac swe nazwiska,
to tez z gorgczkowym niepokojem sie odzywaja:
,Dostojni panowie! Na jakiej podstawie nam
niewinnym pan kasztetan zarzuca te wing? Nie
iistgjnmy z ratusza, dopoki sie tu, gdzie winnismy,
nie usprawiedliwimy wedtug praw naszych, a mamy
ufnos¢ w sprawiedliwos¢, ze ona nas uwolni®.
A nastepnie zwrdciwszy/ sie do pospdtstwa, wotali:
,»,D0 was sie odnosira>' panowie! Powiedzcie, czy
jest kto z nas winien w najmniejszej rzeczy, a bez
wszelkiej wymowki podlegniemy, cokolwiek prawo

e Helcel, Starodawne prawa polsk. pomn. nr. 3662.

J/+ Plasnik. Obrazki z przoszio$ui Krako”va. 9
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uchwali®. Ale cala rzesza zakrzykneta, ze sg ludzniL
sprawiedliwymi 1 w niczem Zzaden nie zawinit.
| tak znowu z niczem wrocili postowie krdh'wscy
na zamek. Dziatlo sie to dsmego stycznia.

Na drnyd dzied, w Sobote, jeszcze raz krol
wystat na ratnsz ])Cstow z zapytaniem, czy clu*g by¢
posinszni krélowi i dostawig obwinionych, (*zy nie.

tootychczas rada konsekwentnie odmawiata
zadaniom Jer6ta, bo nie iiznawaita sadu sejmowego
nad soba. Teraz jednakowoz dopi-owadziwszy juz
do ostateczno$ci, widzie¢ mnsiata, ze dalszy o])dr
na nic sie juz liie przyda, inc nie ])omoze obwi-
idonyni, a wiele moze zaszkodzi¢ miastu. To tez
po diugicti naradach z ]J)ospHpstwem, ])ostanowiono
uda¢ sie z obwinionynd na zamek. Zatosny to
musiat by¢ widok tego senatu krakowskiego, jak
na wozach odwozit swych kolegéw \\' urzedzie m\
Smi(L i)e\\ng. Musiato to J-obi¢ wrazenie kondulvtn
D(grzebowego.

Skoro staneli na zamku ])rzed lerélem, przed-
stawiajagc mu obwinionych, mowili: ,,Panie i kréin !
Tylu mandatami zadata od nas W. Kr. JM¢, abySmy
tycti niestusznie obwinionycti pod przysiega i po-
stuszenstwem wdnrieni JTT: Rr. Alci dostawili; przeto,-
abydm y ]de byli uwazani za rebeliantéw, stawiamy
ich J)rzed W. Ki’ Mcig stosownie do zadania, ale
nie jak winnych i przekonanycli o winie, ale nie-
wdnnych i nieprzelvonanyeh; cate ].)ospdtstwo i my
[yrosimy W. Jvr. Mci, niechi \¥. Kr. MC raczy odestac,
sp>rawe do naszego |)rawa, gdzie kazdemu na, za-
rzuty odpowiedzg i niech J-acz} W. Kr. ¢ jako
pan nasz iiajtaskawszy praw tego miasta strzedz
i nas jwzy niem zachowac*.
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JT! odestanie s])ra\vy przed J]ira\'o nuigrleljiu-
skie, j)Tzed wojta, jak moéwi Dlugosz, sami rajcy
nie mogli wierzy¢ i bronili tylko raz juz obraneg®o
stanowislca.. To tez ostatecznie wtrgcono obwinio-
n\'cli do wiezienia. Ale to zetkmiecie sie z rajcami
i te dhigie dysknsye i 'ozmowy, o jakicli powiada
za|)iska radziecka, mnsiaki wywrze¢ wrazenie na
krélu i konsyliarzacb, bo J)omimo, ze p. krakowski
wszelkicb nzywail zabiegéw, aby zostali skazani
na $ciecie, jako tacy, ktd)rym wine udowodniono
na sejmie w Korczynie, przeciez nie nsincliano
jego zadan i tylko rzucono icli tymczasem, do
wiezienia. Ostateczny wyrok miat by¢ na nich
wydan y, az [} Jan syn zabitego, stosownie do
wymagan prasiica polskiego wraz ze $wiadkami
za|)rz\csiegnie ich wine.

Przez kilka dni s])rawa jest jeszcze w zawie-
szeniu, az wreszcie p. Jan wzigt zycie szeSciu na
swe sumienie. Przysiggt na Staiiistawar Leimitera,
Kiincze Langa, Jarosza Szarleja rajcow i Jana
Scliylinga, Wojciecha malarza i Mikotaja mistrza
cyrkulatoidw z J>ospolstwa. Musieli wiec ponies¢
Smier¢ przez Sciecie. Przygotowali sie tez do niej
przez ])rzyjecie ostatinego sakramentu, i w Ihatek,
15 stycznia 1462 roku wyprowadzono icli przed
dom Andrzeja Teczynskiego, kolo koSciota $w.
iMicliala i tu odczytano im wyrok; wyroku stuchali
wszy"scy, nawet ci, na ktérych ide ]3rzysiegal
Teczynski, a nastepnie zaprowadzono ich znowu
na zamek i tu pod nowg wieza, w kacie kn
Wisle, owych szeSciu poniosto $mieré przez Sciecie.
Ciata ich natychmiast zabi‘ali mieszczanie i wsrod
ptaczu i narzekan catego miasta ztozyli w jednym
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i>Tobie, w kosciele Najsw. Maryi Panny, ])rzed
oftarzem Bozego Ciata /.

A co sie stalo z innymi, owymi trzema., na
ktorych Teczyiiski nie przysiegat?

Aie zostali oni nwotnieni, ale tylko clai'owano
im zycie. Wszyscy trzej, t. j. Marcin Belza, Jan
Tesznar i Jan Wolfram zostali wydani Eabsztyii-
skiemn, a ten icli zabrat do Babsztyna i wtracit do
locliow. Ocalenie za$ zycia mieli do zawdzieczenia
w]lywom moznych. Oto za Belzg wstawiali sie
gorgco Bei'nardyni, jak powiada Dtugosz, ze tzami
proszac o jego zycie. Riiwidez dwaj iimi, Tesznar
i Wolfram musieli mie¢ moznych opiekimow.
Natomiast wszelkie prosby za inn\mi, rowniez
wielce znacznym mieszczaninem, Jaroszem Szar-
lejem pozostaty bez skutku. Napnizno prosita za
nim knilowa, Elzbieta, nap)r<)zno udawata sie
w jego sprawie do domu Teczynskiego"). Nie dat
sie wzruszyc.

A owi, prawie ze sjjrawcy catego ideszczescia
Klemens ptatnerz i Jan Doyszwou umkneli za
granice. Klemens umkngt do Wroctawia, ale
AVroclaw wiasnie ])otrzebowal prz}jazni krola

) Dlugosz, tlistor. Pol. V. p. iJ35. AVierszyk Pag2kon\’«kreoo
iiapisiiny Avroku 1699 z okazyi zabicia krawca na grobie cea'vcli
mieszczan przez deai szlacbcicow Gawronéw, méwi o siedmiu
mieszczanach $cietych .za $mier¢ szlachcica z ‘reuczynskiego
rodu”. Por. Zaihcie Andrzeja TenczyTiskiejto przez Pr. Papieego
(Sprawozd. z czyim. zukl. Ussol. za r. 1882—3 p. 99). Roéwniez
0 siedmiu mieszczauacli wspominaja i Awykazy grobéw przy
kosciele A. M P., znajdujgce sie a archiAAmm paraiialnem:
ale AAykazy te jeszcze poézniejsze, bo najstarszy z roku 1(190.
Skad wzieto tego siodmego rajo(G™ Aie AAUadomo.

¢l Dtugosz, Histor. Pol. Kk p. 335.
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JK)Iskieg (), \\\'staj)i\\szy p]-zt4i\v czeskiemu Podie-
ljradowi. To ti'’z niezwtocznie Wroctawianie wy-
]ziicili z miasta Ivlemensa, a ten tulajan sie po
Slaskn zaszedt wreszcie do Zegania i tu umart,
zackmrowawszy po tylu przejsciatdi ua bol i du-
sznos¢ w ]Mersiacli. O Do\'Szwoide wszelkie wiesci
zaginety. \)czuwal sie tez do winy, a ])rzynajmniej
nie byt ].)ewnym swego losu i ow Kridlar, u kto-
rego mieszlcal Teczyuski, albowiem i on uciekt
z Krakowa. Ale nie ncielcal za granice, lecz t>lko
sctirouil sie do goscinnego Metsztyna, gdzie bawity
nadwczas i znaczne osobistosci z Idcnnrchii ko-
Scielnej, jak nominat krakow'ski, Jakob z Sienna
i Jan Diugosz.

Tnidno odgadnaC, dlaczego ten ]>rzyjaciel
\[elsztynski(li a zapewne i Teczynskicti uciekat
z miasta; cliyila ze jalvo stronnik tyct donuiw
moznych nie byt tubiany przez kolegow w uizedzie
i <lbawial sie, aby na niego winy nie ze])chnieto.
Jakoz rzeczywiscie, nielvtorz \' z rajcow uwazali
go zan\Inowajce; ale, powiada Dtugosz, niestusznie,
bo tylko >zez zlos¢, ze wdekal do Melsztyna.
AVstawieine sie tez moznychi opiekundw, Sienni-
ckiego, nominata tantcowskiego i Jana Alelsztyi-
skiego uwolnito go od \N'szelkiej \nlry. Ale strach
Jirzed $miercig rzucit go na loze bolesci. AVyzdro-
wiat przeciez i zyt jeszcze tat kilkanascie, a coérka
jego Katarzyna zostata nawet wojewodzing betzkaj).

Grabowski, Staroz. wiadoiii. 0 Krako>vie > 219.
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Tak wiec szeS¢ «khv Jjowaziiycli oJo(>w miasta
spadto [)od. toporem kata, trzech poszto do loclaiw.
Ale nie uspokoito to zawzietosci magnackiej rodziii_\c
Na sejmie w Korczynie oprécz prawa do gardia
winowajcow przyzrianoTeczynskiin rowniez i prawo
do owego wmdymn 80 tys. tl.

(‘'zy wadynin to zostato rzeczywiscie natozone?
Kekk'ya w aktach racizieckicti [)JOwiada, ze krolowa
zajyytywa.na pozniej mowita, ze sobie tego nie
prz\'pomina. Ale skad sie wzieta oblata, jego
w alvtacli grodzkicti i to wiasnie w dniu, w hit)-
rym sie to nieszczeScie wydaizylo? Prof. Caro
widzi w tem ])oj)rostii ztg wole starosty 6wcz("snego
Mikotaja Pienigzka, ktory jako sztachcici przyjaciel
Teczynstvich krzywo patrzat na Imgate niemieckie
mieszczanstwo krakowskie i sam na wiasng reke
obtatowat rzekome natozenie wadyuni '). Jest to
€O najmniej dziwne przypnszczeiiie. Skoro ustano-
wienie wadynm jest wciggniete do akt<iw grodzkich,
to ono miejsce mie¢ musiato. Wymawianie sie za$
pdzniejsze tcrolowej, ze nie wie o tem, lub ze sobie
tego nie przy[){)mina, nie moze nikogo dziwic.
AViadomo przecdez, ze krolowa byla Austryaczka,
Niemka, i z tego tytutu musiata sprzyja¢ niemie-
ckim mieszczanom. Ale pociagte ja do nich i co
innego. ()to ten sam akt straszny, to stracenie
najwybitniejszych osobistosci w miescie, musiato

e (’aro, (ierschichte Polens, V. p. 2;!4.



wywotac litoS¢ ii wszystkie]], nietylko u krélowe;.
N byl i inny powod. Oto krélowa prosita Tecz\ai-
skicli o zyeie dla jecliiegb z obwinionych, eliodzita
w t\ui celn do nicli, do donni — i noprdzno.
C2\'z to nie obrazito krolowej na Teczynskicb ?
llzeezywiscie. tatwiej zapomnie¢, czy sie nakita-
dato wadynm, niz je w ksiegach nrzedow'ycli
saniowotnio oblatowa¢. Wadynm wiec natozonem
bylo, ale tak, jak sie je wowczas naktadano ]ks-
wszectinie — dla ])ostraclin. Nakfadano niei'az
sumy przenoszace zamoznos¢ cztowieka. i k-
towa naktadajagc je, natozyla tak ogromne, nie
spodziewajac sie zapewne zaj$¢ tak strasznycli.

Nie myslano tez o Sciggania tego wadynm.
Toz ono wedtug obliczen w}mositoby 91 cetnarow
srebi'a, toz ono ])rzewyzszalo tiitkadziesigt razy
"N'sz\'stkie docliody miejskie Owczesne.

Ale darmo. JVTarlyun zostato ])rzyznane Te-
czynskim na sejmie w Korczynie, wiec sie im
prawnie nalezy. Tak mniemali Teczynscy i icli
najblizsi zwolennicy, a majac wyroi¢ sejmowy,
domagali sie gwattownie n kréla jego wykonania.
Ale iiinegl) zdania ljyt krél i jego konsyhiarze.
To tez pomimo, ze odméwi¢ waznosr-i wyrokowi
sejmowemn nie bylo mozna, a nawet na zgdanie
Teczynskiego nizad grodzki dat mn woznego
J3e]-narda Sitke do fantowaida rajcow kralcow®
skicli p]zeciez krol wstrzymuje egzelcneye.
A byly po temu wazne powody. Oto wiasnie
toczyta sie wojna o lbaisy, a kt6z na wojny
najwiecej tozyt, jezeli nie miasta? A z posrod

) Kod. dy]’b 14 P-
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wszystkich miast zawsze iiajclietniej i najol)ficiej
Krakéw dostarczat zasilktiw pienieznych. Zawsze
on wygadzal kr()lom ].n)lskim, czy to podatkiem
nadzwyczajnym, czy tez ])ozyczka wieksza. Mu-
sialo j>rzeto wiele zaleze¢ na tern krolowi, by to
miasto jemu tak clietne nie zubozato, a wycisnie-
cie tak wielkiego wadyum doprowadzitoby Krakow
do ruiny. Tego samego zdania byli i zwolennicy
mysli politycznej krola. To tez styszymy”™ ze naj-
pierw w Krakowie, ])6zniej we Wschowie, a wre-
wszycstkie sprawy miedzy radg a kasztelanem
odracza do sejmu Piotrkowskiego. iMandat ten
wydany” jest do wszystkich in'zedow zienii Kkia-
Ivowskiej

Jednakowoz mozny- jan malo]>olski mato so-
bie robit z dekretow krola i jego rady. To tez
do lIcréla docllodzg wiesci, ze p. kasztelan nie
zZwarza na owo odroczenie i zawieszenie sprawy”,
ale burmistrza, rade i w'szystkich mieszczan kra-
kowskicli pozywa, dreczy”, krzywdzi, wymusza
zastaw'y, nielwivoi intromisyami®). Poleca wec
znowui urzedom krakow’skim mandatem z Torunia:
»abyscie ty'ch wszystkich spiaw miedzy kasztela-
nem a rajcami nie stuchali, ani rekognic\"i od
woznego nie jirzy-jiliowali, ani do ksigg nie zapi-
syw'ali, lecz je na zjazd najblizszy w Piotrkow"ie
odroczyli* iy

9 Kodeks dyplom, miasta Krakonya p. 245. rok 1402.
16. Mil.
h 'lauize.
4'amze.



T znowu iinuiiy cielia\\> fakt, $wiadczac>"
0 tem, jak sobie matopolscy ])anowie lekcewazyli
i*()zporzadzenia krolewskie; jak w najtrudniejszycli
dla kraju okolicznosciach, zamiast broni¢ jeMo
interesow, JPo warcliolskn docliodzg prywaty.
Panowie matopolscy, jak kasztelan krakowski,
Jan Teczynski, wojewoda Jan z Pilczy, woje-
woda sandomierski Iderstaw z Pytwian 1 Jan
Amor i Feliks Tarnowscy, kasztelanowie sandecki
1 biecki, nie poszli na wojne pruska. Pozostali
oni w domu, i sty sie dowiedzieli o owem odro-
czeniu s[)rawy na sejm w Piotrkowie, w\dajg (mi
od siebie wezwaide do krakowskieg-o sadu z dnia
30 sie]nia 1462 roku, w ktérein to wezwaniu
wzywajg sedziego Jana Pokoszg, ].)odsedka ,.laini
z PielgTzyniowic i ich komornikow, ljy wprost
nie sincliali polecenia krolewskiego. ()to tresé
tego wezwania: ,Jest pismo krolewskie, ktore
nakazujt' wymierzenie s[)rawiedliwosci i pismo,
ktore jej wykonanie odracza ; zdaje sie, ze
raczej trzeba stucha¢ tego pisma, ktére nakazuje
wymierzy¢ sprawiedliwos¢, niz ])isma, Kktore jag
odracza. Dlatego polecamy wam, lyyscie >z
wszelkiej ynowki temu pismu byli ])Oshiszni,
ktore ]J3oleca w\iniar sprawiedliwosci® /.

I rzeczywiscie. JIA p6tora ndesigca ].)6zniej,
4 pazdziernika, widzimy te sprawe pi‘zed sgdem.
W imienin Teczynskiego wystepnie tu p. Jan
Nieprowski, ze strony rady jaki$ Piotr Kotowa.
Kotow a przyniost ze sobg owo odroczenie krolewskie
i przedtozyt je sadowi z ])rosba, aby je przecz \tano.

9 llelcel. Staroci. Jr. p. nr. 22 o0 \ Ill. 14G2
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N Ucly sie stato zadoS¢ jego proshice zastepca
kaszt('lana nie chciat sie zgodzi¢ na to, co ono
nakazywnto, ale zadat od sadu woZnego .celem
fantowania mieszczan. Ato p. Kotowa piy.emowit:
»Panowie, ja i)rosze, al)>$cie nszanowali pismo
knVlewskie i nie in-zyjmowati zeznan woznego...
bo Jego Nr()f. kio$C zakazat wciggaC mio aktow
wszelkicli j-ekognicyi, jak o tem szerzej mandat
])owiada“. | sad naradziwszy sie wyznaczyt nowy
termin, czy sie nalezy trz} inaC krolewskiego pisma,
czy nie ¥

Czy do owego terminn ])rzyszlo i jaka nctiwata
zaj>adta, nie mamy wiadomosci. Nie wiemy tez,
co postanowit w tej s])rawie sejm PiotiKowsici,
kt<iry ])od tconiec tego ju)«n sie odbyt. W kazctym
razie sprawa ta i na tym sejmie nie zostata
ostatecznie zatatwiong. JTY roku 1463, 9 mai'ca,
zj(‘'zdzajg do Krat*owa Derstaw Uytwianski, woje-
woda sandomieiski i dakob z Debna, podskarbi
kr()lestwa ].)oks]v., w cetn dokonania, ugody miedzy
rajcami a kasztetaneni icrakowskim w sprawie
wadyum 40 tys. tl., na ktére zostati skazani
Czyzt)y sejm p)iotrkowski zmniejszyt sume wadynni
do potowy?

Pjv.ez kitka dni tocza sie pertraktacye, ale
rajcy krakowscy nie moga sie¢ zgodzi¢ nawet na
40 tys., bo¢ i to jest suma ogromna. To tez
kasztelan o])iiszcza i z tej sniny az do 8 tys.
Nastepujg targi. Rajcy oltarnjg jnz Teczynskienm
6 tys. tl., ale p. ¥asztelan nie chce opusci¢ ani

") Helcel, $Tarod. . p. i iir. 4. X. 1402.
<) Dluno.sz, lliistor. Pol. V. p. ;SiQ



tyle bedzie mdgi otrzymaC. Za posrednietwinn
jednak Jakdba Oienniekiego ojniszeza sning do
6*20 U, a na to wreszcie godzg sie i rajc\.
Sume te majg oni wyptaci¢ obydwu Teczynskini,
synowi i bratn & p. Andrzeja ratami. Wtedy tez
i owi trzej wiezniowie, Marcin Betza, Jan Tesznar
i 4an WoltVaui opuszczajg wiezierde rabsztynskie.
trzesiedzieli oni w niein rok i o$in tygodni.

Talv opisuje zakoiiczenie owego pro<‘esn Diu-
gosz 0, a podwiadczajg to i akta grodzkie. Zaraz
bowiem, sicoro tylko ugoda zostata zawarta, zano-
towano to i w sgdzie grodzkim, ze Jan Eabsztyiiski
i kasztelan ki'akowski odjniszczajg mieszczanom
wszystkie winy i ze spX)r zostat zupetnie nivoijczony,
ze sie zadowalniajg zapisem, ktory im dali pp.
rajcy -).

Jak dingo sptacali t¢ snme mieszczanie? Nie
wiadomo. Ale ciezko to musiato przyctiodzi¢ radzie
kralvowskiej, bo nie mato musiat kosztowac i sam
proces i optacanie sie rozmaitym ]noti?ktorom, jak
to bylo we zwyczaju. Nie moze tez niiasto wydo-
fa¢ tylu ciezarom. Nieraz musi sie zat.)ozyczac.
W kwietniu 1JtU r., by imidz ztozy¢ j'ate w Chbro-
bi'zu p. Teczynskienm, pozycza od Stana t.anga
200 tl. i zapewnia mu je na docliodacti z toptni.
Siedln grzywien ma, tamg rocznie otrzymywac
rirocentum. | dtugo jeszcze miasto ide moze wyjsé
zdhig()w, dtugo ninsi jeszcze pozyczkami zaspokajac

) Dhigosz, llistor. Pol. \? |). i)Go.
0 Helcel, Starod. Pr. » ]i. nr. oTOG 14. 111. 14G-).
0 Kod. dypl. m. Kr. p. GS7. 17. I\'. r. Idlit
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swe potrzeby. J1 j>rzy kazdej pozyczce narzeka
na te wielkie uciemiezenia i kleski, przez jakie
miasto przecbodzilo, ws])omina o koniecznycli wy-
jdatach i wielkich sumach pieniedzy, ktérych ])o
trzebnje, a nie ma. Te kleski, te konieczne wyjdaty,
bez watpienia odnoszg sie do sprawy Te(‘zynskich.

1 na tein koniec tej smutnej tracedyi. Zaraz
tez, J)o ukonczeniu catej sprawy i kr<U ])otwierdza
przywileje m. Krakowa, ktore tak ciezko — nie-
stety z koniecznosci — zostaty przez nieMO obra-
zone. Do miasta wrocit dawny spokéj, powoli
i rownowaga w budzecie zostaje przywrocona.
O calem, krwaweiii zajsciu pozostaje tylko ws|)o-
mnienie. Tylko badaczowi przesziosci Krakowa,
przerzucajgcemu Kkartki ksigg radzieckich, jakie$
nazwisko znajome przypomni owa S]n-awe, zwia-
szcza gdy spotka wdowy ])o straconych, jak owg
Zofie Leimiterowa, ktéra wyprzedawac sie musi,
nie mogac podotac g()S])odarstwu -

A teraz mimowoli przycliodzi na mysl: Kto
winien temu nieszczesciu? Wedtug Diugosza, oprécz
ptatnerza Klemensa, rajcy, bo oni podzegali Jio-
spolstwo do mordu; wedtug relacyi w ksiegach
radzieckich calg wine trzeJai przypisa¢ samemu
Teczyuskiemu. Komnz nwieiy.y¢ ? {Ctdre zrodio
[irawet ()] JodEmiejszi* ?

t Opiekamuiii Avdowy po Leimiterze i jego dzieci stj Jan
‘i'eschnar i mistrz Milolaj Leiraiter, brat Stanistawa.
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PrzedewszystJvleiii owa relacya nie lua urze-
dowego eliaraktern, uie jest ona obrona, bo obiouy
nie byto. Jest ona zwyktg notatlui o catej s|)rawie,
spisang przez pisai'za miejskiego, kt()ry mogt
wiedzieC, jak sie rzecz cata miata, nie miat tez
interesu, by co$ zamil(ze¢ — nie szczetlzi tez
czarnyc barw na przedstawienie mordu Je
czynskiego. A Dilugosz? Slsad on nnigt czerpaé
wiadomosci do tej sprawy? Niewatptiwie mogt
zajrzeC do tvsigg grodzkicti, do ksigg sejmowych,
ale tam wyczytat, tytko alct oskarzenia, taiv, jak
go wygotowati Teczynscy. 3H>gt on wprawdzie
dowiedzie¢ sie o wiasciwym stanie rzeczy, ale
czy cliciat? Toz on b\t przyjacietem Teczynskicti
i iMelsztynskicti, w Melsztynie szukat: sclironieuia
przed gniewem kndewskim 7. C()z dziwnego, ze
sprawe przedstawit tak, jak mn jego przyjaciete
przedstawiti i jalv wyczytat w akcie oskarzenia,?

Jednakowoz nie mogto HycC i ljez winy rajc()w
krakowskich. Zawiniti oni [)rzedewszystkiem w tern,
ze sie Jiie starati thumu p(n\strzyma¢ od zbrodni
i Swietokradztwa, zawiniti samg nieobecno$cig
w czasie wyiadiai. Jezeli za$ byh obecni, tein
wieksza ich wina, ze sie nie starali Teczynskiego
w jakikotwiek slios()b zastoni¢. Samo tez otiwinie-
nie kitkn rajcow daje duzo do myslenia. Nie byty
to cliyba osoby pierwsze z brzegu ... Zawinity
tn prawdopodobnie sti'ony obie, jak to przyznaje
po czeSci smutny i peten reflelSyi ustep relacyi
radziectdej: , Transakcya najsmntuiejsza i oby
nigdy wtem mieScie stotecznem nie byta styszana,

b Bobrzynsld-Sinolka, JJlugosz, Ji. 109.
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7. okazyi okrutiiea.'0 mordu urod/oiiogo p. Aiidrzoju
TeozyuskieMo, rodzoiiogo brata ]). Jana kasztelana
krakowskiego, na ratiiszn krakowskim z wielkg
ljoleScig wszystkich dokonana ... i w aktach
jtnblicznycli  zanotowana, na wieczng jiamigtlce
ndeszczan ki'akowskich | szlachetnych oséb, jako
|>z>viad i przestroga, zeb\" sie na ])6zniej skromniej
I 1)iZ(zoriliei zachowywali i sprawy swoje bez
krzywdy drugiego i szkody zatatwiali, do kidtni
i bitek nie I)yli gwattowni* °).

Jako przestroga, pamia“tka i ])rzyklad miata
ta zapiska stuzy¢ po wieczne czasy dla mit'szczan
krakowskich i szlachetnych osob . ..

Pamietali tez dobrze to nieszczescie Krako-
wianie i dlatego jeszcze w lat 80 tak gorliwie sie
starali o zniesienie owej ustawy, ktoéra plebeja za
zabicie lub zranienie szhichciiai na $mier¢ skazy-
wala,-). Wspomnienie tego strasznego wypadku
drzeniem ich jirzejinowalo.

# Bielowski, J\iomimenta Pol. liistor. p. 804—805.

b Szlaclita bowiem z kazdego nyy[)a.Okn skrzetnie korzy-
stata, b}' wystgpi¢ przeePv mieszczaustvu, ktore nie])okoilo jg
swg. ogTomua. zamoznoscig, jrozAcalaJaca mu stuzy¢ sziaclicie
swymi kapitatami, a nastepnie dostawal /it swe rece jej maje-
tnosci. Toz wszystkie majetnosci sztactieckie w'otcdt Krukowai
Jwzeszty ta <trogg w ])Osiadanie mieszczan krakowskicti. J1 nie
inaczej musiato by¢ i ny iunycti miastacti przed zakazem nal>y-
wania przez mieszczan débr ziemskicli. Jeszcze po Avydauiu
ustalvy fdotiivOAvsINg] na poczatku X\'t wieku spfitylcamy
JV¥ ksiegacli sagdow grodzkicti mieszczan miast drobniejszycli
(np. Proszowic) jako wiascicieli znacznych délir. Draznita tez
szlactite ta niezalezna jurysdykcya, jaka ]josiadat brakéw
i miasta na prawie niemieckiem. A za mA'raz 0))inii sztaclieckiej
J¥Vtym wzgledzie mozemy uwaza¢ Ostroroga, ktory sy swem
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>33 tem nieszczescii! najwiecej skorzystat (.
Nie mowigc juz o tem, ze Krakowianie musieli
sie stara¢ poz\'ska¢ go zlotem, ze mi sejmie kor-
czynskim uzyskat od uradowanej wyrokiem szfa-
clity przyznanie znacznychli Jtodatkéw, zyskat on
moze i co inne«o. Oto wiasnie wowczas wrzata
walka koscielna, o l)isku])stwo krakowskie. Wiasnie
wowczas pa])iez w obronie’ Jakéba z Sienna wystat
bidle do Polski, ktora wszystkicti nie])osliisznycli
wHKklinat, a wykonanie wyroku powierzyt fcaszte-
lanowi Teezyiiskiemn i Janowi z Melsztyna, za-
checajgc icli nawet do uzycia sity zbrojnej
A ktéz to byt ideposinsznym ]:)apiezowi, jezeli
nie sam krol? Do otwartego wiec bnntn wzywat
Da])iez matopolskich panéw. | kto wie, dlaczeg'o
Tecz™niscy i S].)ytek z .Melsztyna nie nrlali sie na
wojne praska. Sprawa prywatna od\\ ro(dla uwage
Teczynstizich od -s|)raw koscielnych i ].)onielvad
zblizyta ichi do hrdla, aljy nzyskac¢ zado$Cuczynienie.

»Moniinieiituiii ])ro rei ])iiblicae ordinatione™ z oburzeniem
porvVa(la: ,{) zaslepienie i niedotestwo nasze, o Avstyd, liaiiba™
i zelzywo$¢ niezmierna, aby garrlzac baryT Icréleni i [JOmiatajen;
najprzedniejszymi jjanaiui w tem 8lanrnet i wolnem krolestAvie,
ndaryano sie do Magdeburga po sprawiedlhro$é, jaldyy ny calem
tem krdlestwie nie bylo S])ran\iedliwvegmo sedziego, nie b)'lo
ludzi madrycli, roztropnycli i uczonycli. Obudzcie sie wreszcie
i zgnieécie te brudng obelge™... (Starodarvne prawa ])olskie
pomniki, Y. ]). 126). Tak si¢ musiata cala szlachta za|)atrywac¢ na
prawo niemieckie ny Polsce w X\' ny. Jak szlachta korzystata
z naidrobniejszycli rzeczy, by tylko uszczu])li¢ prawa miejskie,
az nadto doktadnie illustruje nam nastepny obrazek'.
b Tlieiner, Monumenta Poloniae, 11. nr. CKXXYTTI.



sprawa kazimierska.

tragedya nie dotyczy juz sauicgo Krakowa,
przy nim lezacego Kazimierza; sprawa
tez nie tak ™Mo$na, bo i szlaclicic, o ktoreg'o giowe
sie rozchodzi, mnie] mozny. Nie mamy tez do niej
wiele materyaln. Wszelkie posznkiwania w archi-
wum miejskiem ]n:)zosta]y bezskuteczne; tyle tylko
0 niej wiemy, ileSmy znalezli w kronice Bielskiego
1 akta.eli archiwmn grodzkiego. Bo nawet w ksie-
gacli sachiw krolewskich, przed ktoérymi sie ta
sprawa ghiwide rozgrywa nie ina o niej wzndanlvi,
brak bowiem aktow z tego czasu.
Bodzina Mezykdw-Staboszow nalezata w lcoricu
XJT i j>oczatkach XV1 wieku do jednej z najmo-
zniejszych W ziemi kra lwowskiej. Glowg tego rodu
z poczatkiem w. XJ/IB jest flan Slal:)osz, dziedzic
na Putniowicach, syn Alikolaja i Zofii Teczynskiej,
po ktérej odziedziczyt zytke pieniacka. B,6d to
wiec bai‘tlzo mozny, skoro koligaci sie z jednym
z [)ierwszych doméw w Polsce, posiada tez roz-
legle dobra, a pani Zofia, zdaje sie ze do sa-
mej Smierci ]:>rocesnje sie ze swymi krewniakami
gtownie o Krasnik i iMorawice, jedno z glownycli
gniazd Teczynskicli.
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ot6z bratankiem owego Jana Slabosza byt
p. Andrzej Slabosz. Z dwoma riiwiesnikanii przy-
b\d on do Kazimierza i ,ttukt do gospody, gdzie
mieszkaty niewiasty goscinne ; gdy tam cliciat wnis¢
uporem, niewiosta gwattu wotata. Pojnian Stabosz
I przywiedzion na ratusz, osgdziti o nim prawo go-
race i Scieli niesprawiedliwie samotrzeciego i w dét
niectirzescianskira obyczajem wrzucili, mienigc nan,
aby 'gwatt nczynit“. Tyle o tern zajsciu powiada
Bielski /) i tein tez musimy sie zadowolnio.

Co to byli za jedni ci dwaj, o ktorych imiwi
Bielski, ze Slabosz z nimi ,,samotrze¢* zginat?
Byli to synowie mniej znacznej szladity ziemi
krakowskiej, Andrzej Twardy-Gorecki i Jakob
Boniecki. Przyjaciele straconycli zjechali sie razem
i naradzili co majg zi'obic. Jako reprezentanci
rodzin pomordowanych, ow Jan Mezyk-Stabosz,
Marcin Twardy-Gorecki i jeden z Bonieckich udali
sie na zamelc do urzedu grodzkiego i tu ,za-
towali sie” na rajcéw kazimierskicli, ,,iz sivwapli-
wie a bez winy nieboszczyka Stabosza zamordo-
wali®. Stato sie to z poczatkiem roku 1519

Sprawa, ta ciggneta sie bardzo dtugo, bo przez
rok. W sobote 2 kwietnia i w najblizszg $rode
toczy sie ona przed sadem kredewskim. Jak
sie ttomaczyli rajcy? Jaki byt akt oskarzenia?
Niewierny, skoro brakuje alitow tego sgdu. W ka-
zdym razie sprawa nie zostata jeszcze zatatwiona,
cho¢ rada i wszyscy urzednicy miasta Kazimierza
zostali uznani za winnych. Powinni wiec zostac
w wiezieniu az do rozstrzygniecia sprawy. Ale toby

") Bielski, Kronika p. 495.

J. Piahiik. Obrazki r przeszio.éci Krakowa.
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bylo potgczoneni z wielkg szkodg dla sajne£*0 miasta
Kazimierza, kt()re wten sposob skazaiiemby b\%o na
bezrzad i dla intevos()w samychze obwinionycli. To
tez puszcza icli sad na wolng stope, kiedy znalezli
g'odnyc]) poreczycieli. A poreczycielami icb byli
nietylko Indzie pojedynczy, ale cata mda klej)arska
I stradomska; reczy tez za nieb wielu obywateli
krakowskich i J)rawie wszystkie cechy kazimier-
skie. Szczegolniej za$ cech rzezniczy, slodowniczy,
piekarzy, skoimikéw i tkuiczy wysytaja na zamek,
do sadu grodzkiego licznych przedstawicieli, bo
w og'élnej liczbie okoto 60 osob. Ale i oskarzo-
nych ])Oczet jest niematy, l)o az 14 oséb, a mia-
nowicie; St. Sieczka, nadwczas burinistrz, Piotr
Szelgg, St. Stano, Jlartosz Owocek, Wojciech Kon-
wisarz, Marcin Bnrnak, Bernaid Fox, Walenty
Rzeznik, St. Kawka, Ihotj' Nikiel, Mikotaj Szelag,
ptatnerz Babka, St. Nosek, Jan Kowal, rajcy, ta-
wnicy i wojtowie kazimiersc\x Za tycli obwinio-
nych recza poreczyciele, ze sie stawig na kazde
wezwanie sadn w celu ukonczenia sprawy, a gdyb>'
nie staneli, to reczyciele zaptacg 3.000 tl. ).

I"rzez caty rok Prawie cicho o tej s|)rawie.
Zdawato si¢, ze moze jakos przeminie, bez zadnych
skutkONY dla rajcdw i magistratdbw kazimierskicli,
az oto jak grom spada wiadomo$¢, ze sprawy te
krél ewoknje przed sad sejmowy vt Toruniu, ktéry
sie tam wiasnie odbywml z koncem r. 1519 i po-
czatkiem 1520. 1 nie dzinc Krol zajety sprawuimi
pruskiemi, nie miat czasu zajmow’ac sie Kazimie-
rzem, a moze i nie chciat. Ale kedym w Toruniu

9 Akta jiTodzkie nr. A (st. iium.) ]). 110.
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zebrat sie zjazd generalny, Ivi'ewni straconych
wytoczyli sprawe ])rzed fornni braci szlaclity,
spodziewajac; sie, ze nie pusci ona ptazem krzy-
wdy wyrzadzonej jedn\'in z poSiuid stanu j-ycer-
skieg'o. 1 bynajmniej sie nie zawiedli. Bo pc)-
slowie ziemscy przez wiele dni nie dopuscili zadnej
sprawy pod obrad}, nie ])ozwolili na ncliwalenie
].)odatk(w, pc)ki nie zostanie zatatwionych icli 40
spisan}adi zadan, a miedzy temi jednem z najwa-
zniejszycli byto: by Kazimierzanie zostali nka-
rani”).

Krol z senatem ding'o sie opierat, ale szlachta
nic, ustepowata. Przez ten ojidr szlachty zanie-
dljano najlepsza sposobno$¢ dziatania z mistrzem
pruskim, ale szlachta jiostawila na swojem. Krdl
zmuszony stosnnkami, aby uzyska¢ od seimu za-
sitki na wojne, posSwieca mieszczan kazimierskich.
Nie Mzywano jnz nawet obwinioiyvcli na sejm, ale na
j)odstawie tylko zeznan dawniejszycli, wsadzie kréle-
wskim, \W\'dano wyrok. Na podstawie tydi zeznan
nabrat sad sogjmon}” przekonania, ze ,,nrzad miejski
m. Kazimierza niewinnie i nieprawnie owego p. An-
drzeja Stabosza wraz z towarzyszami skazali na
sciecie i wyrok wykonali“?. Za Smier¢ kazdego
ze szlachty ma zapfaci¢ Smiercig jeden z magistra-
tOw kazimierskich, po ])oprzeclniem zaprzysiezeniu
ich win}' Ju-zez os]varzycieli wraz ze Swiadkami.
»Tak, ze za kazdg gtowe szlachetng, ma spasc je-
dna gtowa z rady Inb urzedu miejskiego Ivazimier-
skiego“. Zaprzysiadz majg oskarzyciele przed nrze-

) '1'omiciana t. V. p. 123.
b Bielski, p. 495.
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dein grodzkim; im jego tez i'gce ])rzesyla krol
wyrok sejmowy 0- Zaprzysiezenie samo i ogto-
szenie wyroku ma sie sta¢ w obecnosci catej rady,
w()jta i tawnikéw kazimierskiej).

Zaraz tez przesyta wr()1 i zawiadomienie do
rady kazimierskiej. Ale bynajmniej nie donosi
jej, ze trzech z posrdéd niej ma S$miercig zaptaidhi
za Smier¢ szlaclicicow. Donosi tylko og(Unie, ze
sprawa przez sad sejmowy zostata oddana do roz-
strzygniecia sadowi grodzkiemu Jerakowskiemn,
i poleca snrowo, aby sie winni stawili mi zamku
w d)dn 16 lutego, gdzie majg ustyszeC \vyrok.
A w kdka dni ptizniej wysyta k6l doniesienie
o tern i do rady kraJvOwskiej, w ktorem wprost
juz imiwi o wyroku kary S$mierci, jalci ma sad
grodzki wyda¢. Nakazuje on radzie krakowskiej,
aby na wezwanie sadu grodzkiego, natychmiast
»)ez wszelkiej wymowki dostata stcazauych w swe
rece w celu ukarania ich $miercig™“").

Nadszedt wreszcie 6w dzien 16 lutego, obwi-
nieni z trwogg w sercu zjawili sie na zamku.
Dw()cli z nicti zabrakto, a mianowicie Bartosza
Owocka i Wojcieclia Konwisarza. Staneli tez wraz
z obwinionymi i ich reczyciele. Oskarzyciele po-
czeli im robi¢ wyrzuty, ze pomimo ich porefci
dw<)cli winnych brakuje. Ale ci sie wyttomaczyli.
Konwisarz nie mogt przyby¢, bo juz dawno, jeszcze
pi'zed \Agydaniem krélewskiego wezwania wyjechat
na jarmark do Lublina, nie moze wiec wdedzie¢
0 niczem. Owocek za$ przybyt z nimi az na zamek

) Akta grodzkie, nr. 57. p. 521.
b Akta gi‘odzkie, nr. 57. p. 525.
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i nie wiadoino w jalci sposob i £tze sie podziat ).
Widocznie tdnirzem podszyty nciekt, jak twier-
dzili oskarzyciele. Ale i bez nicli sie obeszio, 10
p. Slabosz za™)rzysiggt wine bnrmistiza, towarzysze
za$ jego dwn innych z posrod rady. ,A gd>' sie
tak nalazlo, iz gwaltn. nie byto, dani byli za to ]J)od
miecz, burmistrz i dwaj rajcy: Kawka, Sieczek
i Scheling. A od tego czasu uctiwalon jest ten
statut, aby urzad miejski nie tracit zadnego szla-
chcica gorgcem ]3rawem, przy ktorymby Jiie byto
urzedu grodzkiego, tj. starosty albo podstarosciego,
jesliby inaczej uczynili, burmistrz ze dwiema rajcy
ina gardto da¢®  Tylko w razie zgodno$ci zdan
sadu grodzkiego i rady, wolno byto rdcaraC szla-
chcica $ndercig. Wrazie réznicy zdan ol)u sgdéw
decydowat glos krélewski “m

JI0 nagrode za powolno$¢ uchwalono tez kid)-
lowi podatek bardzo znaczny, bo po 2 wiardunki
od tanu i podwojny szos .

") Tamze, p. 524.

Y Bielski, p. 495.
4omicyana t. V., p. 123.

wj 1’amze.



Kilka stow o dawnej radzie.

Ayiiasta na prawie inagrlebnrskieiii same wybie-
v'-raiy sobie rade miejskg, a kazdy t*zlonek rady
piastowat te godnosé dozywotnio. Tak byio za gra-
nicg, tak we Lwowie, a zapewne i w Ki'aicowie,
ale jeszcze przed buntem W(ijta Alberta. Pciznigj
bowiem w Krakowie rzecz sie miata zupetnie
inaczej.
W drugiej potowie XVI w. Kromer opisujac
w swe] ,,Polonia“ w}b(r nrzednilc™iw niiejskicli [to-
wiada: ,,Urzednikdw plebejskich wybiei‘aja czescia
»panowie“ liib starostowie, czeScig sami sobie mie-
szczanie i malomieszczanie, opnicz Krakowa, gdzie
wojewoda ma prawo wybieimiia senatu, ]3rawa za$
usuwania nie posiada; godno$¢ te traci sie ze
Smiercig, albo tez w razie zupetnej lub czeSciowej
utraty czci. Z ogolnej liczby T*gjc(w zt, wojewoda
corocznie 8 przeznacza do kierowania spi-awami
i ci sie nazywajg pi‘ezydentanii. Kaz(i\' z nidi
w pewnym porzadku zostaje burmistrzem na 6 ty-
godni. A nie bardzo odmiennym jest S])osob wy-
bierania rajcow i w innych miastach, tylko ze sta-
rostowie w miescie swego okregu majg moc wy-
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rzii i Proszowicach, wielkorzadca krakowslvieg'o
zamku jak w wyborze rajcow tak i w innych spra-
wacli zajmuje miejsce stai'ost}; on tez w\Gaiera
wojta najwyzszego prawa magdeburskiego, tawni-
kéw za$ wybierajg sami rajc’y, i o(lbi(n’ajg od nich
przysiege. W Krakowie w\djierajg oni takze i wojta
sagdowego* ).

Pelacya ta zawiera stan taktyczny, jaki istniat
w Krakowie i gdzieindziej wowczas, kiedy Kromer
pisat swoje dzielo. Ale jak byto dawniej ? Diugosz
0 wyborze rajcéw ki'akowskicli intérnmje nas je-
szcze najwiecej, tyle, (o dzisiaj literatura nasza
wie o tein. Oto piowiada on, ze Krakow dawniej
posiadat wolno$C' wyboru rajcow, ale jg stracit
wskutek buntu wojta Afbeida. Stracit wodwczas
wojta i stracit ].)ramo wyboru swydi rajcow -). Na
to zu]:)elna zgoda. Bo rzeczywiscie bunt Alberta
to jedyny wypadek, ktéry mogt pozbawi¢ mie-
szczan krakowskich tego pi'zywilejn, tein bardziej,
ze dopiero pdt wieku przeszto od tokac>'i miasta
na prawie magdebursiciem, a tnz po buncie mamy
niewatpliwe $lady, ze tego przywileju Krakow juz
nie posiada. A zatem wowczas J)rawo wyboru raj-
cow otrzymat wojeN)da krakowsJd? Nic prostszego
1 fatwiejszego w domyslaniu sie i wnioskowaniu.
A jednak tak nie jest.

Dlugosz zyt o pottora wieku pozniej i przed-
stawit te sprawe tak, jak sie miata za jego cza-
sow. Tyle tez z Diugosza mozemy sie dowiedziec.

) Kromer, Polonia siye de situ etc, p. 105.
b Dhugosz, llist. poi. L. p. 72.
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ze rzeczywiscie za jegb czas()\v. wojewoda miat
Di*ano w\boru rajctiw. Zaraz po tamcie byto tro-
(die inaczej.

Prawo wyboru rajctia’nie przeszto na wojewode
ta’akowskieg, ale catkiem naturalnie na tego, wobec
kogo wojt i miasto zawinito, na ksiecia. .Mdgt on
wprawdzie od]'azn nada¢ wojewodzie taki prz\4vilej,
ale go nie nadal i przywileju takiego nadawczego
\vogole nie znamy. Jakzez wiec byto zaraz po bun-
cie? Oto tak. Ksigze ma prawo mianowania raj-
cow, jednakowoz nie dice mn sie samemu tem
trudni¢, dlatego tez deleguje specyalnie do tego
pewne osoby. Osoby te sg rozne i pizez caty sze-
reg lat nie widzimy wsrdd nieb bamajmniej wi(\je-
wody Kki‘akowskiego. J® r. 1312 jest t}Iko powie-
dziane, ze zostajg wybrani ,de mandate ducis“;
wr. 1319 wybiei‘ajg ich daAwni rajcy wraz z kaszte-
lanem wislickim Spytkiem, wr. 1321 dokonywa wy-
ljoru prokurator krolewski jNlaciej, w r. 1324 prze-
prowadza wybory z jtoleeenia krdla jaki$ proboszcz
Zbyszko i proknratoi; krélewski Herman. JUM)gle
zawsze sjiotykani}’ przy wyborach ].)rok.nratora kro-
lewskiego, a nadto inng jaka$ osobe mniej lub wie-
(g znaczna, czasem nawet wiecej 0sob, jak n. B
w r. 1327 obok Hermana, znanego nam juz ])lokr-
ratora, spotykamy i wojewode sandomierskiego To-
mistawa i podlcomorzego krakowskiego Mikotaja

Jeszcze w r. 1347 przeprowadza wybory Ow
Herman, ale od tego czasu ginie nam wszelki $lad
na lat przeszto 20. S[)otykamy wjirawdzie wzmianki

Yj Szujski, Krakéw az do poczatkéw A (w Opowia-
daniach i roztrzgsaniach 1. p. 206).
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0 wyborze rajcow’, mam)y icli iiaAvet nieraz wypi-
sanycli, ale kto ich wybierat, nie wiemy. Naj.starsze
ksiegi krakowskie jak niemniej i dyplomatarynsz
milczy otym zupeinie. Azdopieit) wY. 1368 znacbo-
dzimy wtym Wzgdedzie w*zmianke wUstawodawstwie
Kazimierza AVielkieg'o. ,,Gdy przyjdzie czas wpbo-
row wKrakowie, ma nasz prokurator i wa)jewa )dakra-
Ivowski naznaczac rajcow' po potowie z Indu rzemie-
stidczeg'o, 0: po potowie z innych mieszczan i kup-
cow A zatem juz Wtym czasie wybory prze-
prowadza w'ojewoda i wmdlug tresci ustammy prze-
prow'adzal je dawniej ). Ale odkad? Trudno blizej
oznaczy¢. Dos¢ nam wiedzie€, ze stato sie to W tein
dwmadziestoteciu miedzy r. 1347—68, a zatem W cza-
sie najwdekszej ustawodawczej dziatalnosci Kazi-
mierza W. W kazdym razie to jest pewmem, ze
po buncie Alberta az do r. 1347 nigdy wojewoda
krakow'ski nie ])rzeprowadza wyborow, ale prze-
prow'adzajg je ludzie inni, specyalnie na to przez
krola delegowani.

Nie b}ty to w'lasciwie vwwbory, ale mianowmnie
zarzadu miasta z 8 czlonkow' i to wbardzo Sciesnionein
Ivole, bo tylko z]30Sr6d obszerniejszej rad\' ztozonej z24
rajcow. Jedynie w razie Smierci ki<)rego$ z jajcw
madgt wu)jewoda wprowodzi¢ do owego zarzadu jakie-
go$ ,.,homo novtis“ i to zazwyczaj takiego, ktd)-y juz
poprzednio Irvl lawuiikiem. Zawisze tez pczy takim
nowaym rajcy, ktorego nazw'isko nmieszczano na
koncu, do])iaywano w wdeku XV i pozuiej ,,hic eo
anno noviis“. A nie zdarzato sie to co roku, wiec

) lielcel, Starodawne prawa ]). ]), t. L. ).
b Ustawa ta wjwowadza tylko rzemies$inikéw do rady.
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tez i rada sie nie odSwiezata. Tyeli osSmiu miano-
wanyeli rajc()w zwato sie brrmistrzarai ezyli pre-
zydtMitaini, a to z tegO powodu, ze kazdy z uicli
kolejno przez czas pewien sprawowat m-zad bnr-
niistrza,. Ord tez wsz}'scy stanowili wdasciwy ma-
gistrat, wiasciwg rade, M(i*a zatat\viala biezace
wyj.nrdki, podc'zas gdy w razie spraw wazrdejszych
gromadzifa sie cata rada, ktdrej przewodniczyt bur-
mistrz, na()wczas petnigcy urzad. Petna rada zwala
sie senatem. Prezydenci zwali sie tez rajcami mio-
dymi w przeciwstawdeniu do reszty starszych.
Miodymi zwad sie diatego, ze zazwyczaj wybierat
wojewoda do sprawowarnia urzedu rajcéw miod-
szych, a zatem |l)ardziej rzntkicti i ochoczych do
pracy.

WA\bor\' zas, szczeg()iidej w razie przvdjycia
jakiego$ nowego rajcy, odbywaly sie bardzo uro-
cz\cScie, a woje\v4)da zawsze z olcazyi wyboiriw po-
bie]'al wynagrodzenie, ktcire zazwyczaj wynosito
25 grzywien ‘). Nagrode te pobiera zawsze, clio-
ciaz go nawet nie ma [Uzy wyboiacH, ki(uty go
zastepuje starosta #*rakowski. ktoze sie Ixtwiem wo-
jewoda zawsze wyreczy¢ starosta, tub jezeli i sam
jest rownoczesnie krakowskim .starostg, swym pod-
staro$(dm.

Wybory szczegolniej okazalsze dos¢ drogo ko-
sztowaty skarb miejski. Dobrze b}do, jezeli sie obeszto
kilkudziesieciu grz_ywnami. Zazwyczaj kosztowaty

) Do r. 1393 pobieriili wojewodowie z okazyi przepro-
wadzenia nYyboréw jeden postaw cennego brukselskiego sukna,
ale sie tego prawa zrzekt wojew. Spytek. Kod. dipl. Grac. I.
p. I0G
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oHo daleko wiecej. Rajcy I)Owiem dbali baidzo
o to, zeby wypadly jak najokazalej i jezeli tylko
w miescie znajdowala, sie jaka$ znaczniejsza 0so-
Dist()s¢, natycliniiast jg zapraszano na. wybory. Wy-
bory bowiem byly zarazem i balem dorocznym
miejskim, a raczej uczta, na ktdérej nieraz i sam
krél sie zjawit. W } 1518, kiedy po raz pierwszy
zostat wybrany rajcg wnuk stawnego Piotra Salo-
.niona, Piotr Daniel, ,jeszcze nadzwyczaj miody,
lecz odznaczajacy sie za to niezwyklemi zdolno-
Sciami i niez\"}mklo piekng ])ostawg i moda“, zja-
wit sie na obiedzie i krél wraz z trzema bisku-
pami: kujawskim, ptockim i cbelms]4i.m, wielu
wojewodami, kasztelanami, stai'ostami i panami
krélestwa, a wszystkich miasto swym kosztem ,lio-
nestissinie et magnificentissime ac splendidissime
tractavit et honesta,vit“. ,,Oby na pomysInos¢ i pozy-
tek naszej Rzeczypospolitej. Byt to bowiem dzien uro-
czysty i godzien dhugiej i)amieci, za co niech Bog
bedzie blogostawion po wieki“ — dodaje ])isarz
miejsld w aktacli radzieckicli °).

,Oby na J)omysInosc i pozytcde naszej Rzeczypo-
spolitej“, ma sie rozumie¢ miejskiej,krakowskiej. Te
stowa bardzo dosadnie tlomaczg nam ].)rzyczyne
owych Icosztownych obiadow. Ci panowie biskn|)i, wo-
jewodowie, kasztelanowie, to senat, rada krole\N'ska,
ktora, nieraz moze si¢ miastu ])rzydaC, zwiaszcza,
ze gmin szlache{ki, tak zazdi'osny o swe wolnosci,
juz poczat wystepowaC coraz energiczniej przeciw
przywilejom mieszczan krakowskich, szczegdlniej
juzeciw ich ])j-amu ])osiadania. dobi' ziemskich. Nic

A A. consiil. z r. 1518, p. B&
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tez dziwnego, ze na te uczte wydoje miasto wielkg
nadwczas snnie 1A grzywien 29 g* A nieraz wy-
dano i wiecej, jak np. w szes¢ lat potem, kied y to
na uczte Jowyborczg o])()Cz owycli magnatéw ki*a-
jowycli zaproszono i znakomito$ci zagraniczne, za-
piroszono postdw nadéwczas w Ki-akowie bawigcycli.
A byto ich trzecli: cesarski, francnzki i wegierski.
zya, skoro krotocliwilny pisarz sknipulatnie no-
tnje: ,lecz Baclms wreszcit? nad wszystkimi odnidst
tryumf 1.

JIY czasie uczty przygT\\Vala biesiadujacym
muzyka, ktérg specyalnie na ten cel zamawiano.
Muzyka ta ].)rzygrywala szczegélniej wojewodzie
krakowskiemu, gdy jechat na ratusz i z niego
powracat. Rowniez trebacze na Maryackiej wiezy
w czasie elekcyi ustawi(;znie grajac na wszystkie
strony, dawali zna¢ miastu o waznosci ciiwili. ]Sie
zapomniano tez o Bogu. Zawsze bowiem i wotywe
a czasem dwie zamawiano, aby z Bogiem now)-
zarzad rozjioczal urzedowanie

JuzesSmy wspomnieli, ze nowych rajciiw po-
winno sie bylo wybiera¢ z posrod lawnilidw, lub
tez takich, ktorz} juz ])oprzednio ten urza/l pia-
stowali. Ale poniewaz WA bér zalezat od wojewody,
dlatego tez nieraz pod t\in wzgledem dzialy sie
naduzycia. Nieraz nadstawiat on uszu na prosby
i mianowat rajcg jakiego$ mtodzika, ktory nie miat
zadnych zastug za sobg, jak tylko to, ze liyt kre-
wniakiem Kilku rajcow #tuli  ])upilem wojewody.

'j Grabowski, \Viadom. starozytn. o Krakowie ]). SI.),
b Tamze.
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Szczeg()Iniej z poczatkiem XVI w. pozwalat sobie
Jia to (iwezesoy wojewoda Tarnowski. To tez zaraz
po jeg'o Smierci wiekszoSC rajcaiw krakowskich,
kbirym sie to nie podobato, ndata sie z prosbg do
Icrola Zygmunta, a) y na przysztos¢ wojewoda tytko
z posréd fawnikdéw wybierat rajc)W. ivr()l natn-
]Jalnie natyctniiiast wydat od|)()wiednig ustawe, usta-
we sp]"i\Todtiwa, zamykajgca droge zbyt bijacej
w oczy protekcyi; wprowadza¢ ona miata odtad
do rady tudzi juz do$wiadczonych i zasluzonycli /.

Jednakowoz i pozZniej nieraz zdarzaty sie po-
dobne naduzycia. A zdarzaty sie one i w sasie-
dnim Kazimierzu, gdzie sobie na nie pozwalat
wiellcorzadca. Raz nawet stynny vSeweryn Boner
wprowadzit (o rady kazimierskiej takiego, czio-
wieka —widocznie sobie zastuzonego —Kktory nie-
tytko, ze nie zasiadat poprzednio na tawie, ale na-
wet nie mial prawa obywatetstwa. Nic tez dzi-
wnego, ze rajcy kazimierscy oparli sie w tym
wypadku zarzgdzeniom wietkorzadcy i zamkneti
(frzwi od izby jadzieckiej przed ])upitem p. Bonara.
A i kidt Zygmunt, o ktoérego sie sprawa opaida,
musiat rajcom przyzna¢ stuszno$c ')

Wybrani prezydenci sktadali ])rzed wojewoda
]rzysiege i zaraz rozpoczynali swe urzedowanie.
Prezydentura szta koleja. Najpierw obejmowat jg
najstarszy rajca w urzedzie a nowy na koncu,
»aby sie przypatrzyt i nauczyt od stai'szycli, jak
ma spetnia¢ swe obowigzki“. Poczatkowo az do

Piekosinski, Prawa i przywil. miasta Krakowa, 1. p. 2,
1507. 12. 11l
b Tamze, p. 93, r. 1.338.
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dnig'iej polow}* XV'l w. czas trwania bm-inistrzo-
stwa wyn(.)sil sze$¢ tygodni, pozniej tylko x>cztery,
a poniewaz rajc)w [)ezzalentow byto 8 a miesiecy
w J-okn 12, przeto niektdrz v z rajcow starsz™ch
dwa razy w lokn byli burmistrzami. Ustepowanie
Z ])rezydentiir v i skiladanie tej gndnosci w rece
nastepcy odbywato sie w pierwszej potowie wieku
XV'1, w sobote J3 polndnin. Poniewaz jednak mogto
sie zdarzyC, ze rada sie nie zebrata a oddanie pro-
ivonsnlatn musiato sie odby\va¢ na posiedzeidn rad\’.
przeto w r. 1576 przeniesiono ten akt na pigtek.
Wtedy bowiem zazwyczaj odbywaty sie sesye radzie-
ckie; a gdyby ]:)i'’zy]>adkowo sesyi niebyto, to nstepn-
jac¥* burmistrz miat zwotaé rade przez woznego na
rano w sobote i w obecnosci i'ajcow oddac¢ urzad
W rece nastepc.y "

Burmistrz przewodniczyt tak radzie prezy-
dentoéw jak i 1adzie peinej, w potgczeniu z 1ajcami
starymi tj. senatowi. iMigjsce jego znajdowato sie
na przedzie stotu, J30 bokacti siedzieli raj("}y osobno
starzy i prezydenci. On tez na mocy swej wihadzy
burmistrzowskiej rozsadzat J>ewne spraw.y osobiscie.
On wzywat na ])osiedzenia rady rajcoéw, posadajac
po nichi iniejskich jractioHiow. Poczatkowa) wysytat
do nich tcogol)adz, ale w wdeku X1\ rada osobng
ncliwuila postanowita, ze ,burmistrz ide ma po
nichi posytac jakiegobadz pactiotka magistractciego,
ale swych wiasnych, ktorycti zowig strzelcami. Jest
ich czterech i miasto dzieli sie na cztery cyrivuly.
Niecit wiec Jcazdy z nicti obierze sobie pewien
c wrkut i obejdzie i"ajcow, ktorzy w nim mieszkaja,

) Prawa i prrynyll. w. Krakowa, I. p. 318.
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a wrociwszy Ha ratusz, da zna¢ ])urmistrzowi, kto
przyjs¢ obiecat, a kto nie“").

Pacliolkowie ci zwani ,sajMittarii” byli moze
ghliwn>'in sx'inbolem wiadzy j). burmistrza i zawsze
byli gotowi na jego rt)zkazy. IMieli oni zawsze
postg[K)waC za nim z mieczami, b)' w ten sposob
wzbudzaé wsrdd pos]30istwa  uszanowanie dla.
wiladzy burmistrza i powagi seiuitii. dednakowoz
musiato to by¢ dla, samych burmistrz)W nieraz
ucigzliwein, dlatego tez z poczatkiem wieku X/11
zaniedtuijg tego zwyczaju. A wted\' whasnie to(‘zyly
sie spory miedzy radg i pospoélstwem jalcotez mie-
dzy rajcami prezydentami a rajcami starymi. Zaraz
tez styszymy skargi, ze ,,prokonsutat i caly senat
jest w pogardzie i lekcewazeniu ni(.dylko u ludzi
ua, obcem prawie, ale i u swoicli“. To tez natych-
miast wychodzg spec>'alne uctiwaly radziecl™ie, kt(»re
surowo nakazujg ])rezydentowi trz\'iuac sie ustaw)’,
cliodzi¢ zawsze w towarzystwie strzadcow, a gdyb\'
za$ kt(ry burmistrz tego zaniedb”ywal, lub nie pozwo-
lit nosi¢ im mieczdw, ma b\'¢ skazany na kare 10grzy-
wien za kazdg raza. A gdyby nie chciat zaptacic,
zostanie zlozou)' z urzedu i inny w\'bran\e a on
pbjdzie do wiezienia ratusznego i bedzie w niem
siedziat, p(>ki nie zaptaci-). Pacliolkowie majg no-
si¢ mundur)' jednakowe i jednej barwy. W razie
nosiedzenia na ratuszu, majg tam b)¢ na pogoto-
towiu, czekac ua rozkazy pp. Jajco)w, jioki sie spra-
wa uie skoncz)-. A wtedy majg baczy¢ wraz z inug
stuzba, zy kazdy z pamiw rajciiw ma wiasnego

9 Tamze, 111, r. 1541, U Y11
b Tamze, p. 79, r. 1530.
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])acholka. Gd \by [o nie miat ])od reka, majg owe-
mu radcy towarzyszy¢ do domu k.

Trzybyly sposoby gTomadzenia,rajt)wnaposie-
dzenia rady. Piei'wszy, to dw wspomniaily wyzej,
Dizez posytanie miejskich pacliotk()w. Zwotywano
ich J6wi)iez przez uderzenie w dzwon ]-atiiszny, spe-
cyainie na ten cet przeznaczony i wreszcie rozsy-
tat ,,prokonsnt* pisemne zaproszenia.

A panowie rajcy bynajmniej nie byli pilnymi
w s];)rawowanin sweg'o nrzedn, slvoi'o spotykamy
sie z ciggtemi skai-garai na nieprzyctiodzenie na
narady. Nieraz tez dla braku kompletu sprawy
nie mogty byC zatatwione. Do tego doszto, ze wre-
szcie edyict wojewody IcraD. wypowiedziat z poczg-
tkiem w. XVI zasade, ze skoro rajc} tak rzadko
zjawiajg sie w komplecde, nieclize to, co po.stanowi
prezydent, nawet chocby z mniejszoscig rajcow,
bedzie uwazane, jakby byto ncliwalone na ]:)elnej
radzie.

To nieprzyctiodzenie na. posiedzenia nieraz
nawet umysine, zwiaszcza jezeli sie rozcliodzito
0 rozsadzenie sprawy ki'ewnych hdi znajomydi,
sprawy, o khirej z gdry wiedziano, ze musi zosta¢
potepiong, musiato by¢ wielka kleska. A datuje sie
ono juz od bardzo wczesnych czaséw. Juz bowiem
w r. 1460 panowde starzy i mtodzi nchwatajg, ze
skoro tyllvo sie odezwie dzwon ratuszn\', natych-
miast panowie starzy i miodzi majg sie schodzié.
1 aby sie zmusi¢ do przycliodzenia na narady, sami
na siebie naktadajg kare. ,,Jak sie poczyna dzwo-
ni¢, nalezy naloz}¢ zegar piiaskowy w ratuszuej

) Tamze, p. L], r. 1541
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izbie, a ktory pan stary lub miody w czasie tej go-
dziny nie przyjdzie, to bez wymoO\¥ki ma zlozy¢
2 grosze kary“”. Przynajmniej okazywali dobre
checi, ale tylko checi. PciZniejsze bowiem skargi
I postanowienia wskazuja, ze i kaiy nic nie po-
mogly. A zresztg czy byly Sciggane? Kachunkow
miejskich wspdtczesnych z ustawg i pdzniejszych
nieco nie posiadamy, w XVI za$ wieku nie spoty-
kamy podobnej pozycyi w dochodach miasta. Szcze-
gOlniej rajcy starzy, musieli lyy¢ rzadkimi gos$cmi
na posiedzeniacli, dlatego prezydenci nieraz sami
zalatwiajg nawet wazniejsze sprawy, co prowadzi
do sporu miedzy rajcami starymi a mtodymi.
Aiektore bowiem sprawy, ktore dotyczyty dobra
catego miasta zatatwiaC musiata petna rada, senat.
Do takich spraw nalezaty wszetkie wybory wa-
zniejszych Lirzedidkoéw miejskich. Na posiedzenia za$
wyborcze, szczeg6iniej, gdy sie rozchodzito o wy-
bor postdbw miejskich na sejm, gromadzita sie rada
liczniej anizeli w innych sprawach, gdzie zaszczytu
mato a pracy duzo. Krakéw bowiem juz od XV w.
wysytal na sejm swych reprezentantow, zazwyczaj
dwoch, chociaz cata rada miata do tego prawo.
Postowie ziemscy z poczatkiem XM wieku poczeli
gwattownie napieraC na krola, aby zakazat I'ajcom
lub ich postom wraz z nimi bra¢ udziat w naradach,
jednakowoz krdl z senatem staje zawsze po stronie
miasta, bo ,miasto Krakow tak dalece jest pota-
czone i spojone z sztachtg i rycerstwem ziemskiem,
ze ma prawo do brania udzialu w obradach tak
na sejmach generalnych jak partykularnych. A na

) Kod. dypl. m. Krak. Il. p. 447.

J. Ptasnik. Obrazki z przesztosci Krakowa.
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pozbawienie idi tego prawa niczem Krakowianie
nie zastuzyli.

Otdz na ta'kicli postow miasta wybierano za-
zwyczaj dwu rajcow; jednego z posrdd starszych,
drugiego z intodszycli. Opatrywano ichi pieniedzmi
miejskimi na podrdz i rozmaitymi podarunkami dla
wptywowycli osobistosci i wysytano na sejm. Jedna-
kowoz mogta rada wysta¢ i wiecej postow, bo pod
tym wzgledem nie byto ograniczenia; zdarzato sie
tez, ze i po tj'zecli wysytano. Tak sie zdarzyto np.
w r. 1533, Na sejm w Piotrkowie trzeba byto wy-
braé post)w. Poniewaz sprawa to wazna i wielki
zaszczyt re].)rezeiitowaC miasto na sejmie, to tez
wyjatkowo zgromadzito sie az 18 rajcow, aby po-
DieraC swycdi kandydatéw. Ale przy gtosowaniu
glosy sie tak dziwnie rozstrzelity, ze trzechi rajcow
t. j. Jan Morsztyn z posrod starszycli, Stanistaw
Wactaw i Jan Konopnictd z posrod mtodszych raj-
cow otrzymali réwng ilos¢ gtosow, jednakowoz po-
nizej absolntnej wiekszosci, bo tylko po 8 Pomimo
tego wybdr Morsztyna uznano za wazny, bo byt
jedynym ze starszych, co otrzymat tak wielkg ilos¢
gtosow, a miedzy dwoma rajcami miodszymi za-
rzadzono Scislejsze gtosowanie. Ale tu znowu wypa-
dek zrzadzit, ze obydwa otrzymali po 9 glosdw.
JA takiem potozeniu powinno sie byto odwotac do
rajcow nieobecusi‘ch; ale poniewaz toby wybor t}dko
opoznito, wiec tez postanowiono obydwu prezyden-
tow W}SkC na sejm ’). | w ten sposob zamiast
dwacli, trzech pojecliato do Piotrkowa.

Oprocz postdw na sejmy wspierata cala rada

® Pranya i przywil. m. Krak. I. p. 73.
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tawnikoéw, o ktéry to urzad ubiegano sie juz chocby
z tego wzgledu, ze otwieral on droge do rady,
a byt to rowniez po radziectwie najpowazniejszy
urzad, bo w jego rekacli znajdowata sie gtdwna
cze$¢ sadowTuctwa miejskiego. Dalej wybierata rada
miejskiego pisarza, ktora to godno$¢ dawata znowu
wcale tadny dochdd, dlatego tez rozmaici starali
sie 0 ten chleb ,,dla swoich“. Pisarzy bylo dwdch
i wedtug ustawy kazdy z nich obowiagzany byt zna¢
obydwa jezylci miejskie, polski i niemiecki. W XJTT
wieku wybierano na ten urzad zazwyczaj jakiego$ do-
ktora uniwersytetu, ale mieszczanskiego syna. Ta-
kiego pisarza miejskiego nazwaliby$Smy dzi$ sekre-
tarzem magistratu, tylko, ze znaczenie jego byto
wowczas daleko wieksze. Rowniez na peinej radzie
wybierano prowizoréw parafialnych ko$ciotow, szpi-
tali etc. Zwano ich réwniez edylami, opiekunami,
(tutor) hd3tez nawet ojcami (patres). Wybierano wre-
szcie i kwestoréw skarbu miejskiego czyli fonaréow.
Tak edylowie jak i lonarowie wybierani byli z po-
$rod rady.

tawnikéw wybierajg rajcy juz od samego po-
czatku. Ale czy zawsze wybierano ich na peinej
radzie? Nie wiadomo na pewne, ale w kazdym
razie nieraz musiato sie zdarza¢, ze wybierali ich
sami prezydenci, skoro w r. 1452 zapada uchwata
senatu, ze ,jezeli ma sie wybiera¢ tawnikdw, w ta-
Kim razie ,der sitczende Rat* ma obestaC rajcow
starych i razem majg wybiera¢ takich, ktorzy sg
godnymi i tegimi tudzmi wedtug sumienia a nie
wedtug protekcyi i przyjazni. A bez starych T4-
cow, zeby takiego wyboru juz wiecej nie byto“ .

) Kod. dypl. m. Krak. Il. p. K32
Vil
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Godnosci edyl<)w i lonarow byly raczej cie-
zarami, zdaje sie tez, ze sie od nieb starano osu-
nagC. | na te godnosci powinno sie wybiera¢ wedtug
ustawy z posrcki rajcow starszych i mtodszych. Je-
dnakowoz nie zawsze si¢ to dato. JT'r. 141 wy-
brano kwestorow tylko z posnkl starszych, ,,chociaz
niezgodnie z dekretem krolewskim, ale poniewaz to
stato sie za jednomysing zgoda, a nadto wszyscy
sie od tego urzedu wymawiali*“”), przeto nieuwa-
zano nawet na to, ze Wdjor nie odbyt sie wedtug
przepisu.

To sg najwazniejsi urzednicy wybierani przez
peing rade. Naturalnie, ze na posiedzeniach radzie-
ckich nieraz nuhvilo sie tatde rzeczy”, ktoiu mogh
na niejednego rajce S$ciggnaé gniew jakiej$ mo-
zniejszej osobistosci. Dlatego tez juz od samego
poczatku posiedzenia rad} uznano za tajne. Ale
przeciez wiadomosci z izby radziecldej dostawaty
sie czesto na miasto, stad spory i gniewie JIY inku
1430 wreszcie sprawa ta przychodzi przed peine
posiedzenie radje A ze stow uchwaty senatu wieje
jeszcze oburzenie rajcow na donosicieli. ,,Z jakie-
goz powodu upadajg miasta, jezeli nie dla braku
przezorno$ci ze strony rady? 1 jakzez nie ma mar-
nie¢ dobro publiczne, kiedy nikt w radzie nie moze
mowiC bezpiecznie, co ]>otrzeba. A jest to wst"al
i hanba, zeby baby, krzykacze, pijacy i wszelkiego ro-
dzaju liotota na tajnosci posiedzen rady wycierata
sobie geb} i z idej urggata®  Przypomina tez ta
uchwata rajcom owg przysiege, jaka sktadajg co-

) Pranya i prrynyll. m. Krak. I. p. 110.
b Korl. dypl. m. Krak. 4. p. 414.
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rocznie przed wojewoda, ze co sie mowi w radzie,
nie powinno wychodzi¢ poza jej obreb. A jednak
I to nie poskntkowalo. W w. XVI rozpowiadanie
0 tem co sie dzieje w radzie, doszto ,do ostatecz-
nosci. W r. 1528 przypominajg rajcy na ])osiedze-
nin, jakie to szkociy sie przez to Scigga na miasto,
jakie zawisci spotykajg icdi z tegx) powodn ze strony
magnatéw. Wszyscy tez nroczyscie z palcami pod-
niesionymi do géry przysiegaja jeszcze raz, ze
wszystko, co sie dzia¢ bedzie w radzie, zacliowaja
przy sobie, nikomn nic nie wyjawig i nikogo przed
nikim nie bedg oskarza¢, szczegélnit™ za$ przed
krélem, owszem o kazdym takim donosicielu beda
sie wywiadywac i donosi¢ do senatn.

W lat 9 znowu zachodzi potrzeba przypomniec¢
rajcomte przysiege. Zresztg i trudno byto tak wszyst-
Kiego przestrzegaé, jak sie tego domagata przysiega.
Toz ona nie pozwalata moéwi¢ o sprawach miej-
skich nawet krolowi, a przeciez to bylo wielkg
obraza dla niego. Zdoje sie tez, ze sani krdl obu-
rzyt sie na te klanznle w pizysiedze, bo w lat
kilka wyrzucono z niej stowa do niego sie odno-
szace. Sama za])iska ttoniaczy powod wyrzncenia
tej klauzuli: ze byla tldbmaczona p>ierwotnie /\ja-
koby powaga JKMci na tem cierpiata, ze jest
zamlyiiieta droga do donoszenia nawet krélowi
0 sprawach miasta omawianycli w radzie, czego
przeciez w ten sposéb nie powinno sie tldinaczyc?
bo wiernym poddanym nie przystoi cokolwiek ukry-
wac pirzed Majestatem®. Klauzule przeciez zmie-
niono .

9 Prawa i prryny. ni. Krak. 1 p. 182.
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I na tern koniec tycli stbw parn o dawnej ra-
dzie. Z czasem, za Jana Il wrocit K]-ak()w do
tych praw, jakie miat ]>zed buntem wojta Alberta,
rada znowu otrzymata j“rawo wolnej elekc>i raj-
cow. Ale Krakéw juz nie byt owem miodem, pet-
iiem sity i energii, coraz wiecej rozwijajgcem sie
miastem. Chociaz nosi jeszcze ten dumny tytut
»otowy i kredowej miast” jest juz nedznym zebra-
kiem, zniszczonym przez Szweddw i rozne nieszcze-
Scia elementarne. JITex tez juz prawie mijat, jak
krol wraz z dworem opuscit jego niury —na zawsze.
Wawel wprawdzie pozostat, ale cictio, gtucho i smu-
tno byto na AVawelu.



spor migdzy rada a pospolstwem

na poczatku XVI wieku.

azdeg'o, kto bada stosunki miejskie w dawnych
u czasach, uderzy¢ musiat éw separatyzm jakim
sie odznaczaty miejskie rady. Sg one odgraniczone
jakim$ mnrem od reszty mieszczanstwa, jakby rajcy
nie bydi jego bra¢mi, krwig zkrwi, ale wiadcami,
kt()rym sie ta whadza z urodzenia samego nalezy.

Stosunki takie musiat wyrobi¢ sposéb wy-
bierania rady. Jakzez nie miat sie wywyzsza¢ nad
innycli ten, co bez zbytniego nawet ubiegania
sie zostawat rajcg na cate zycie. AVystarczylo tylko
mieC wziecie n wyborcow tj. starosty, wielkorzadcy,
czy jak w Krakowie wojewody, aby sie dostaC do
rady.

Ta wiecej niz szlacliecka, bo magnacka du-
ma rajcdw miejskicki miata swoje swoje wyttoina-
czenie. Bo rajcowie krakowcy, to byli bogaci ban-
kierzy, doktorowie uniwersytetu, a nadto panowie
herbowi. Tacy Bonerowie, Betmani, Salomonowie,
Tiirzonowie z XV i XVI wieku, to Jiie sg zwykli
mieszczanie ale szlaclita, chociaz z obcym, miej-
skim herbem. To tez nie uwazajg sobie za ujme tgczy¢
sie z nimi polscy panowie i wsérdd krakowskich
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rajcow widzimy polska szlachte: Glinskich, Kono-
pnickich, doktoréw Jana z Eegnlic, Ohornickich,
Noskowskich etc. Sa to tez Indzie bardzo bogaci.
Owi rajcy krakowscy, to posiadacze nietylko wielu
doméw w rynku, ogrodéw na przedmiesciach, ale
rowniez wiasciciele dobr, nieraz bardzo rozle-
gtych. Toz oni coikom swym dajg nieraz wieksze
posagi niz pierwsi panowie w krajn ; najznaczniej-
sze tez rody magnackie ubiegajg sie o0 posazne corjy
mieszczanskie. Nic wiec dziwnego, ze majac roz-
legiejsze srodki materyalne niz szlachta, przewyz-
szali jg tez i co do dumy i arystokratycznych po-
gladow.

A ponizej rady stat trum, pospoistwo, na ktore
panowie rajcy spogtadati z gory, jak wihadca na
poddanego, jak pan na stnge. Nie byto jednako-
WOz i ono bez znaczenia. Zoi'ganizowane byto ono
w cecliy, ktorych pi-zetozeni wraz z tawg i star-
szymi kupcéw stanowiti gtowe pospdistwa —com-
munitas.

Te dwie orgnnizacye, rada i pospoistwo juz
przez samg swa egzystencye byly z gory skazane
na ustawiczne walki wzajemne. Posrednie stano-
wisko powinni zajmowac tawnicy, jako tacy, kto-
rzy co prawda nie natezg do rady, ale lada chwila
moga byC do niej powotani; a jako przez nig wy-
bierani, muszg by¢ od niej zalezni. Po wiekszej
czesci zresztg, krewni to rajcow.

Takie watki musiaty tez istnie¢ juz oddawna.
Powazni cechmistrze réwniez pragneli naleze¢ do
rady a zwyciestwa cechow zagranicg dodawaty im
otuchy. Jalvo odgtos takiej walki miedzy radg
a ])ospolstwem trzeba uwaza¢ 6w dekret Kazimie-
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rza Wielkiego, w ktérym zada najsurowiej, aby
potowe rajcow mianowat wojewoda z rzemiesini-
kéw, potowe z kupcdw i bankierow. W miastacli
prowincyonalnycb, gdzie cechmistrze byli najpowa-
zniejszymi obywatelami, istniato to od poczatku.
Tam w J-adzie zasiadali po wiekszej czesci rze-
mieslnicy: ale inna sprawa b>da w Krakowie,
Jjwowie, g'dzie jako w gtdwnych centrach handlo-
wych rozmaici ludzie przyszediszy do poteznych
zasobOw, pragneli tez mie¢ i odpowiednie zna-
czenie.

Kzemie$lnicy krakowscy juz wiec za Kazi-
mierza Wielkiego JUzyszli do ])rawa zasiadania
w radzie. Jednakoz z czasem ustawa ta popada
w zapomnienie i z poc-zgtkiem X/T'! w. widzimy
NVéréd rajcow tylko bogatycli kupcow i uniwers>'-
teckicli doktorow. Ba, mato powiedzie¢ ku].)cow
czy bogatych bankierow; prawie, ze rodzina zasia-
data wowczas na krzestach radzieckich. Spotylva-
ulT tam po dwu Betmaiiow, Bonerow, Morsztynow,
Langdéw, Kru]jkéw, Salomonéw, Kanfinanéw, Da-
nielow, (dlinskicli, Berdéw, a wsz\scy oni ze sol)g
blizej lub dalej spolvrewnieni. A i wsrod lawy
Swiecg nazwiska Salomondéw, Betmandw, Langow.
Cata wiec wiadza miejska spoczywa w reku pra-
wie jednej rodziny. Nie zwazajg oni na cechy,
ale samowolnie naktadajg podatki, nie ogtaszajac
m. co. Nie uwazajg tez za stosowne sktadacC ra-
ctiunkdéw z dochoddw miejskich ])rzed nikitii. A je-
dnak pospolstwo musiato sobie przypominac, ze
i ono co$ dawniej znaczytlo, ze przeciez ma pra-
wo nalezenia do rady —a moze nawet ma jeszcze
I wieksze prawa, tylko, ze to sie znajduje w J3z>-
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wilejach, a te znajg tylko rajcy, patrycyusze, In-
dowi nie chcg ich pokazad.

A wiasnie wtedy, pod wptywem humanizmu,
ktory owtadngwszy juz oddawna. patrycyatem, prze-
szedt i na wybitniejszycdi z pospdlstwa, poczeto cos
wrzee wsrod ludu, zaczeto ~Toznie patrze¢ na te
garstige niedawnych przybyszow ze stron obcych,
ktorzy nad ludnoscig dawniej tu zamieszkata, tu-
bylcza, objeli prawie ze rzady absolutne, wielo-
gtowg tyranie. Az wreszcie wybuclit biint. Pospot-
stwo domagato sie od rady pokazania sobie przy-
wilejow miasta, aby wiedziato, jakie ma prawa,
zadato rowniez ztozenia przed sobg rachunkow z do-
ctiodow i wydatlvow miejskich, tvazato sobie wska-
zat, jakie tany do miasta naleza, domagano si¢ tez
i wielvszej sprawiedliwosci w wyboracti tawnikow.
| widocznie w posp<3lstwie rej wodzita narodowos¢
polska, skoro domagano sie, aby j:)anowie rajcy nie
robili zadnej r6znicy miedzy Polakiem a Niemcem,
aby i Polakow wybierali do lawy, jezeli t"dko sa
zdolnymi i godnymi. Domagato sie tez pospolstwo
przywrocenia go do dawnych praw, czesciejszego
zwotywania na ratusz, a nawet wprost wystg-
JHto przeciw jednemu z rajcéw Janowi Kislin-
kowi, wiascicielowi kamienicy ,,pod Baranami*, za-
rzucajgc mu, ze doctiodow miejskich uzywa na
wiasng korzysc.

Domagania sie takie i skargi oburzyly raj-
cow. | nietylko, ze odrzucili je z obui'zeniem, ale
mowce pospolstwa obs\g3ali obelgami. Pospdlstwo
postanawia wstrzymac sie od ])lacenia podatkow
i wytoczy¢ sju-awe przed kréla. Jakoz tak i robi.
Spisuje ono swe zale i zgdania w 36 artykutach
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i przedktada je kredowi. Obydwie strony bronity
swego stanowiska przed krélem i jego konsylia-
rzami.

Krdl w wielkiej czesci nznal zgdania pos]X)I-
stwa i wydat odpowiedni wyrok. Nakazuje on po-
kazaC pospOlstwu przywileje miasta, ,,aby kazdy
obywatel wiedziat w jaki sposob winien wedtug*
wolnosci i ustaw swych sie rzadzi¢“. ,,Chcemy i po-
stanawiamy, aby przywileje, wolnosci i ustawy miej-
skie wobec wszystkicli rajcdbw mlodycti i starych
i tawnikow i 12 mezéw z posi‘dd kupcow i 20 z po-
$réd sta.rsz\xb mistrzow cechowych w miescie osia-
dtych co pewien czas odczytywano®. ,,A ponie-
waz zalito sie réwniez ])ospolstwo, ze wie wprawdzie
0 znacznych dochodach miejskich, ale nie wie na
co bywajg obracane”, nakazuje wobec podobnego
zebrania rajcom zlozy¢ ractinnek. A sprawozdanie
takie ma sie pozniej odbywac co roku przed petng
radg. Jednakowoz ,gdyby i poZniej pospolstwo
chciato wiedzie¢ o prowentacli miasta i w jaki spo-
sob sie nimi szafuje, ma sie ztozy¢ i)rzed jego de-
legatami rachunek®. Uwzglednit tez krol wiele
innycli zadan pospolstwa; polecit pokaza¢ mu tany
miejskie, zakazat do rady i innych urzedow miej-
skicti wybiera¢ braci, bo przez to wymiar spra-
wiedliwosci staje sie utrudnionym. Przykazat tez
rajcom, aby nie robili réznicy miedzy Polakiem
a Niemcem przy wyloract) do tawy, aby pospdl-
stwo traktowali po ludzku a nie wzgardliwie, aby
nie szkalowali tego, ,ktéry od pospoélstwa stowa
czyni“ i wreszcie w sprawie zwotywania pospol-
stwa na ratusz postanowit: ,RAwniez w sprawie
zwolywania pospolstwa na, ratusz, na co sie ono
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uzalato, ze sie to rzadziej dzieje niz nalezy, posta-
nawiamy, ze lviedy na sejm £eneraln>' bedg mieli
rajcy wysytaé postow, powinni zwotac i pospdlstwo
i z nimi razem nai“adza¢ sie nad potrzebami mia-
sta, a rowniez i po p».)wrocie postow, aby lazem
wszyscy styszeli, co przynie$li. Nadto winna by¢
konwokacya pospolstwa kazdego roku raz, kied>'
sg wszyscy kupcy i mieszczanie, a skoroby b>'la
potrzeba i wiecej razy, dla naradzenia sie nad spra-
wami publicznemi®.

Osiagniecie tego, jak niemniej prawa konta'o-
lowania szafiinkow docliodami miejslvimi byto naj-
wdekszem zwyciestwem pospolstwa.

Odtad rada musiata sie z niem licz}m, ato bez
watpienia wyszto na korzy$¢ miasta. W])rawdzie
domagato sie pospdlstwo daleko wiecej, domagato
sie prawa wyboru killvU rajcow, ale to zadanie
wybiegto |)oza wiek' swoj, nie mogto by¢ zrozii-
nilanem; tem bardziej, ze pozwolenie takie sprze-
ciwiato sie ]J3rawoni wojewody krakowskiego, ktoi*y
jedynie miat wybiera¢ rajcow.

Inne zada]da, ktorym krdol odmowit swego
przyzwolenia, byty mniejszej wagi. N]). ,zalito sie
])ospolstwo, ze jest nin trudno osiegnaC sprawie-
dliwos$¢é, poniewaz wielu rajcow })osiada dobra
ziemskie, z powodu czego wielu krzywd ide moga
obywatele w mieScie zatatwi¢, skoro rajcy od-
wotujg si¢ do innego prawa. Prosi wigc 0 za-
kazanie posiadania dobr ziomskicli. Zadanie ta-
kie Jnusiato by¢ na reke szlacticie, ktdi-a oddawna
domagata sie, aby mieszczanie kratcowscy posprze-
dawati swe posiadtosci ziemsicie, jednakowoz krdl
jak swojego czasu szlacticie, tak teraz opart sie
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zyczeniom pospolstwa. Nie uczynit tez zadosC jeft'o
zyczeniom, ,,aby jeden mieszczanin nie zajmowat
w miescie wiecej domow kn nciemiezenin innych
obywateli, bo nie mozna nikomu wigzac rgk w mno-
zeniu swych majetnosci®.

Kislink natomiast niezupetnie czystym wy-
szedt z tej sprawy. Przynajmniej takby sie nale-
zato domyslac ze stow Kkilku. Wprawdzie krol na-
zywa go sMzetnym i wiernym w sprawach doty-
czacycli dob.ra miasta Krakowa 1 ogtasza go nie-
winnym, ,.a to co na niego powiedziano i 0 co go
obwiniano, zadng miarg nie ma szkodzi¢ stawie
jego ijego potomkdw*, przeciez na koncu powiada:
»,5am zas owg sume, ktdrg jak przyznat, winien
jest miastn, niecli zaptaci przed obrachimkiem ze
strony lonarow". A zatem jednak byly jakie$ nie-
formalnosci.

Ihik wiec niektérym zadaniom przyznat krol
stuszno$¢, inne odrzucit. Obydwu za$ stronom
nakazat zy¢ w zgodzie, ,aby odtad rada i po-
spllstwo razem zgodnie i jednomysinie postepo-
waty*“; by rajcy, jako tacy, na ktérych wszyscy
patrzg i z nicti wzor sobie biorg i przykfad, byli
przystepni, ludzcy, fcazdemn oddawali sprawie-
dliwosé, posp()lstwo za$ pandéw radcow jako swycli
starszych, jako tych, co sie troszczg o dobro mia-
sta, ma szanowa¢ i wypetniaC ichi rozkazy; prze-
dewszystkiein za$ ma wyptacic radzie 5.333fl., ktore
rada wydata, kiedy byly na sejmie rozpisane po-
datki.

Zdawatoby sie, ze ten dekret krolewski usu-
nie juz w zupetnosci wszelkie wasnie w Krakowie,



— R -

ze odtad powinna zapanowa¢ zgoda, tak jak to
krol nakazywat. Ale stato sie przeciwnie. Pospol-
stwo, pomimo, ze wielu jego zyczen nie uwzgle-
dniono, przeciez og(>lejn wj"\szto obronng Jeka. J¥lele
praw mu przyznano, rajcy poniesli kleske. Zabo-
lato to dnranycli patrycyuszéw. Nie mogli oni stra-
wiC tego, ze ma icli kontrolowac posp<>Istwo i nie
zwazali na dekret. Daremnie pospo)lstwo domaga
sie ztozenia rachmdvdw przed swymi delegatami,
daremnie zada przeczytania sobie ])raw i przy-
wilejQw. Eada stale odmawia. Rozpoczyna sie
nowa walka. Posp<)Istwo nitdylko nie placi da-
wnycli zalegtosci, ale i nowych podatlcow odma-
wia. Skarzg sie rachunki miejskie z tych czas()w,
ze podatek miejski szosem zwany, nic nie ]>rzy-
nosi ,,])ropter rebellionem commnnitatis®. Sprawa
ciggnie sie lat pare, bo do r. 1524

PospO)Istwo nie mogac przetaina¢ uporu raj-
cow znowu udaje sie z wielkimi i licznymi zalami
do krola, znowu przedstawia mu swe skai-gi i zg-
dania na piSmie, ujete w odpowiednie artykuly.
Slvargi to te same co przed trzema laty, tylko, ze
teraz brzmig daleko osti-zej. Zalg sie one, ze
rajcy nie dobrze zarzadzaja dochodami miejskimi,
obJ-acajg je na inne potrzeby i nie chcg z nich
sktada¢ przed nikim rachunku. Przywilejéw do-
tychczas posi)olstwo nie widziato, a mieszczan wysa-
dzajg rajc}" do wdezienia razem ze zbrodniarzami.

Ale byty i nonm zale. Oto w Krakowde we
dnie i Wnocy dziejg sie rozmaite gwaltty, ustawi-
czne mordy, zabojstwm, a i-ajcy nie troszczg sie
0 to, tecz ow'szein jakby ukrywudi inorderc<bw. Oto
WAt krakow”ski obdziera prawie mieszczan, bo wy-
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mao’a od nidi koszt(>w, naldaddw, egzelviicyi i roz-
maitydi opfat sagdowych daleko wiecej niz mu sie
nalezy, a nawet postrachem kosztdw zmusza nieraz do
niesprawiedliwycli uktadow ze strong przeciwna,
a sobie mitg, jezeli sprawa jej Zle stoi. A dalej, ze
przy rozprawacti sagdowych nawet biednym mie-
szczanom nakazujg rajcy bra¢ urzedowych prokura-
toi4)w, a na nich nie sta¢ ubogicti mieszczan. Jezeli
za$ stanie jakis biegly w prawie luli nawet kre-
wny, to go wypedzajg z izby sadowej. Zgdato tez
])ospolstwo prawa do kontrolowania rajcow w za-
rzadzie skarbcem kosciota Najsw. Maryi P., bo
ten skarbiec powiada: ,,nagromadzony jest z jat-
muzny naszycli przodkéw*. Azeby za$ krola prz} -
ctiylnie usposobi¢ dla swej sprawy, oskarza tez
rajcow o takie rzeczy, ktére 1"rotowi zawsze lezaty
na sercu, tvtore ustawicznie W mandatacli rozmai-
tym miastom przypominat. Byfa to sprawa mu-
row i obwarowania miasta. ,,ROwniez skarzyto sie
pospolstwo, ze rajcy zaniedbujg i lekcewaza sobie
naprawe muréw, rowow, wiez, waléw miejskich
i drog publicznych, dla zachowania ktorychi i na-
prawy, wszyscy obywatele teraZniejsi i ich poprze-
dnicy niepospolity zasitek pieniezny dla liezpie-
czenstwa swego i swych débr uczynili*.

Skargi te zawieraty po wiekszej czesci stu-
szne zadania pospolstwa; nielvtore z nich juz po-
])rzednio zostaty uznane przez kréla. Toz nic dzi-
wnego, ze i teraz je uznat, poraz wtéry przylcazat
radzie, aby ztozyta rachunki stosownie do dawniej-
szego dekretu przed delegatami z pospdlstwa. Mu-
siat sie nawet oburzy¢, ze tego dotychczas nie zro-
bili, ale panowie rajcy usprawiedliwiali sie, ze nie
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iDogli tego dotad zrobi¢ z powodu pewnych wat-
pliwosci a mianowicie, czy tawnicy majg naleze¢
do komisyi kontrolujacej, czy nie. Pospolstwo
twierdzito, ze powinni, tymczasem rajcy na to sie
zgodzi¢ nie chcieli. Otéz teraz krol te watpliwosc
usuwa i do owych delegatdw 20 z cechow i 12
z kupcow dotgcza i tawnikow.

Dlaczego przywilejow dotad pospolstwu nie
odczytano? Kada wymawiata sie, ze przywileju
lokacyjnego nie posiada. | rzeczywiscie go nie po-
siadata, bo byt w przecliowaniu u wojta, ale z pe-
wnoscig za wiedzg rady. Wykrecanie sie wiec
byto dosyC niezreczne; tein bardziej, ze istniaty
transiimpty. To tez krol poleca przynajmniej po-
twierdzenie przywileju lokacyjnego miastu odczy-
ta. Pozwolit tez w sprawach procesowych zaste-
powaé sie ubogim mieszczanom przez krewnycli
i przyjaciot, biegtych w prawie, a rajcom polecit,
aby wojt nie wymuszat tak wielkich optat od mie-
szczan. A gdyby ci przypadkowo mieli sie dosta¢
do wiezienia, nie majg by¢ umieszczani wjednym are-
szcie ze zbrodniarzami, ale na ratuszu ,,pod dzwo-
nem“, gdzie sie zwykio zgromadza¢ pospolstwo,
lub w wiezieniu, ktore sie zowie kabatem (Cabat).
A gdyby i tu mieszczanie nie chcieli siedziec,
w takim razie rajcy majg wybudowaé wiezienie
inne, schludne i zdrowe. Tembardziej polecit krol
zatatwi¢ te sprawe, ktorg mu i“odsnneto pospol-
stwo, a ktora i tak mu zawsze lezata na sercu,
sprawe naprawy fortyfikacyi. Ale tez nakazat i po-
spolstwu wyptaci¢ owg sume 5333 fl. i ptaci¢ po-
datki, ktérych juz od lat kilku zaniedbato, bo bez
tego trudno mysle¢ o naprawie murdw.
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Natomiast innycli présb pospolstwa krél nie
uwzgleclTiil. Jezeli skarzyto sie pospolstwo, ze po-
mimo zakazn krélewskiego rada znowu wybrata
Franciszka, syna rajcy Jana Hallera na pisarza
miejskiego, to tatwo znalazta sie wymowka, ze to
przeciez pisarz tylko, a zatem urzednik magistra-
cki a nie rajca. Jezeli domagato sie pospdlstwo,
aby rada skladata przed niem sprawozdanie ze
skarbca kosciota parafialnego, to krol groznie od-
powiada: ,My jesteSmy patronem i kollatorem
kosciota N. M. P. i clicemy, aby tylko sami rajcy
mieli piecze i dozor na skarbcem owego kosciofa...
i niech sie pospolstwo w to nie wtraca, sed intra
pelliculam suam se continet®.

Tq razag nie zyskato wiec pospotstwo nic no-
wego ; zyskato tylko potwierdzenie tego, co im
krol juz dawniej, przed laty trzema przyznat.

Czy dekret ow zakoncz} t spory rady z posp()l-
stwem? Pajcy wypetnili, co im nakazano, po-
spolstwo przyciclito. Jednakowoz nieche¢ nadal
pozostata i trzeba bylo tylko sposobnosci, aby wy-
buchta ptomieniem. A miato zdaje sie pospolstwo
stronnikow i w tonie samej rady. Byta tam jaka$
partya, Ktdéra sprzyjata zamiarom pospdlstwa, bo
dochodzg nas stuchy, ze w lat dziewie¢ po tych
zajsciach, kiedy wybucht spér w tonie samej rady,
niektérzy z rajcOw starajg sie iskry niezgody i nie-
zadowolenia i w pospdlstwo rzuci¢. Donoszg mu,
co sie dzieje w radzie, a nawet niektorych rajcow
przed pospoélstwem wyszydzaja. A i wsrdd pospol-
stwa, zawsze sktonnego do nowosci, znajdujg sie
tacy, co lekcewazg sobie powage rady —co wiecej
nawet, pospolstwo znowu nie ptaci podatkéw przez

J* Ptasnik. Obra:«kl z przesztosci Krakowa. j
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lat kilka, kiedy rajcy nie chcg zlozyC przed niem
ractiunkdw. Ale byto to wynikiem owych wasni
i niezgod, jakie zaszty wsrdd rady. Gdy sie te
uspokoity, uspokoito sie na czas dtugi i pospdl-
stwo. Odtad czesto styszymy o zwotlywaniu go na
wspolne narady, na ustanawianie podatkéw, przed
wystaniem postéw na sejmy, a nawet i pospolstwo
wybiera z posrod siebie wystancow. Wrocita wiec
zgoda. Podobne spory byty zreszta wszedzie byty,
i we Lwowie i w Kazimierzu. P6zniej zyskato po-
spolstwo nawet i wieksze prawa, ale tego, 0 co
sie na poczatku XVI wieku upominato, prawa wy-
boru kilku rajcéw, nie zyskato nigdy.



Przedsiebiorstwa kopalniane Krakowian
| nawiazanie stosunkow z Fuggeraral

w poczatku XVI wieku.

\bLLL wieku XV wzrosty ogi-oiimie poszukiwania
r¢Xza kruszcem, szczeg()iniej ztotem i srebrem.
Caly Slask roit sie od poszitkiwanzy za tym meta-
lem, ktéry tez rzeczywiscie istniat w wielu mie]-
scach, dzi$ juz prawie zapomnianycti. Wszedzie sie
s domyslano, wszedzie za nim Sledzono. Nie mniej
I w Polsce robiono skrzetne poszukiwania.

Kiedy w r. 1443 JUTrclany ksigze cieszynski
sprzedaje Zbigniewowi, biskupowi krakowskiemu,
ksiestwo siewierskie, to sprzedaje je wraz z kopal-
niami zelaza, otowiu, ztota, srebra, miedzi i jakiego-
kolwiek innego metalu °). Nie mozna wprawuizie
twierdzi¢, zeby wszystkie \vymienione Kkruszce
w tein ksiestwie sie znajdowaty, ale $wiadczy to
0 duchu czasu, ktory wszedzie sie ich domysliwal,
byto to zastrzezeniem, aby w razie znalezienia
kruszcu ksigze 6w nie roscit sobie do niego pre-
tensyi.

e Codex diplomat. Silesiae t. XX. r. 1900. p. 78.
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W Polsce, rodzina krakowska Turzon()w na
wszystkie strony skrzetnie posznknje. Nie dosC jej
kopalni wegierskich, Ivtore z Fnggeraini trzyma
w dzierzawie, Sledzi ona za krnszcami i w kraju,
polsidm. Na spotke z Tesznarem kopie w Mogih 0?
na spotke z Maciejem Przyjacielem, Jerzym Zel-
czerem i innymi szuka szczeScia w Tatrach. Tznaj-
dujg tn nawet $lady srebra. Istnieje tu juz dobrze
urzadzona kopalnia w posiadaniu Michata Gelkona
z Kazimierza, Macieja .Hntmana i Jana Glazara
z Nowego Targu, ale przedsiebiorcom tym brakuje
zdaje sie gléwneg'o warmdm do prowadzenia po-
szukiwan — pieniedzy. Odstepujg wiec kopalnie
wyzej wymienionym przemystowcom wraz z czte-
rema konmi wartosci 16 11, czterema parami mie-
chiow i innymi przyrzadami g'ériiickymi, a ci majg
im placi¢ tcwartalnie 16 grzywien, czyli 64 ro-
cznie '), a zatem sume jak nadwczas wcale zna-
czng, ktdrejb,y nie wyrzucit na dai-ro tak obrotny
przemystowiec jak Jan Turzo. O ile poszukiwa-
nia przyniosty jaki$ skutek, nie wiadomo. Zdaje
sie, ze nadzieje zawiodty.

Jednakowoz robiono poszukiwania i gxlzieiii-
dziej i na inne kruszce, a te sie lepiej udawaty.
Nas obchodzg tylko poszukiwania mieszczan kra-
kowstdcti, a tych spotykamy rzeczywiscie w po-
siadaniu rozmaity(di kopalni. Gtéwnie na Olkusz
rzucajg sie chiciwie Krakowianie i kopig tu prze-
dewszystkiem otow, wazny artykut déwczesnego
tiandlu. Widzimy tez tu wiascicielami gor otowia-

") Consul. Crac. 1483—1500, p. 136.
b Consul. Crac. 1483—1500, p. 405, r. 1495.
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n>'ch stawne nazwiska patrycynszow krakowslvich
jak Salomonéw, Kanfmaiuiw, Betniamiw, Krnpkow,
Bekow, polskich Koczw™aréw i innych. Quar<)Cz Olku-
sza kopie sie réwniez otow w Clirzanowie i Trzebini.
Clirzandw posiada nawet osobng wag-¢, r(>2ng od
krakowskiej; \vykopany tu kruszec idzie odraza
na miejscowg wage, 1x)dc.zas gdy skadinad zwoza
go do Krakowa °).

Ale krakowscy mieszczanie nie zadawalniajg
si¢ posziddWaniami w krajn. Bzucajg si¢ oni i na
przedsiebiorstwa zagraniczne, szczegélniej za$ na
Slask gdzie necito zmysty zioto znachodzone obfi-
cie w BeicdienSteinie, poszukiwane w Znckmantel
i innych miejscach. Juz w r. 1459 wiascicielami
Ivopalni w Sctionewalde, w Frankenstein widzimy
krakowskich kupcow, ldziego i Krzystana, ktorzy
je sobie na spoOtke z Tomaszem Drexle]-em, Toma-
szem z Austryi i Bartoszem z Kazamer kupili od
opata Henrychowskiego -). Ale zapal dla poszuki-
wan za kruszcem i che¢ szybkiego wzbogacenia
sie jeszcze bardziej wzrosta, kiedy na Fuggerach,
Welserach i innych niemieckich kupcacti przeko-
nano sie, jakim to ziotym interesem mogg byc
przedsiebiorstwa kopalniane To tez i stynny dru-
karz krakowski, 6w vwdawca ksigg stowianskich,
SwietopetkFiot probuje szczescianatem polu, zyskuje
przywilej na poszukiwanie kruszcow, udowanie
hut w ztotodajnym Reicheusteinie . W te strony

9 Nieco wiadomosci o tem dostarcza tabeckiego ,,Gor-
nictwo JV¥ Polsce”, szczegdlniej t. Il. obejmujacy zbidr doku-
mentéw do liistoryi gornictwa.

9 Cod. dipl. Sil. t. XX. p. 88, r. 1459.

9 Tamze, p. 141, r. 1502.
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rzucajg sie i zmieszani z mieszczanstwem krako-
wskiem, bracia Krzysztof i Mikotaj Glinscy i Mi-
chat Meidel, ktory wygodziwszy znaczng suma, bo
1.000 fl. margrabi Jerzemu na dédgerudortie, ma jg
odebra¢ sobie w oftowiu i srebrze z margrabskicli
kopalni w Bytomiu").

Ale szczego6lniej szuka tu sposobu wzbogace-
nia sie patrycyuszowska rodzina krakowskicti Be-
r<v.  Mianowicie rzTitki przemystowiec 1 kupiec
krakowski Kasper Ber stara sie tu dosta¢ w liczbe
wspotwihascicieli ktdérejs kopalni. Poraz pierwszy
spotykamy go tu w r. 1516. Jest on jakim$ bie-
glym budowniczym czy inzynierem; potrafi dobrze
i sztucznie urzadzi¢ kopalnie. To tez w tym roku
wraz z czterema innymi przem™stowcami urzadza
kopalnie biskupowi wroctawskiemu Janowi Turzo-
nowi w Zuckmantel, szczeg6lniej za$ jako bieglty
myucarz i znajacy sie na sztuce oddzielania kru-
szcOw, buduje tak wspaniate i tak sztuczne piece, ja-
kichi jeszcze w tychti kopalniacti nigdy nie wi-
dziano ®.

Obok ojca Kaspra uwija sie tu i syn Krzy-
sztof Ber, rowniez dzielny w urzadzaniu tmt i topni,
ktory w zastepstwie swego ojca wraz z Piotrem
Kersteinem, Bertotddem Winckel, Franciszkiem Cie-
szynskim, AAmctawem Kenssnerem i Szymonem Ro-
senbergerem podejmuje przedsiebiorstwo urzadze-
nia ,.ein neues Verhittungsverfabren“ w Reiclien-
steinie od Karola ksiecia na Miinsterbergu i innych

) Consul. Grac. r. 1521, p. 617.
b Cod. Kkipi. Sil. XX, p. 235, r. 1527.
® Tamze, p. 196,
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wspohwiascicieli tej bogatej kopalni. W nagrode
za to spotka ma otrzymaC od kazdych 20 cetna-
row wydobytego kruszcu przez 5 tat po 4 biale
grosze, po dziesieciu za$ latach ksigze lub jego na-
stepcy majg im zajjlaci¢ 10.000 fl., a gdyby jeszcze
i w széstym roku trzymali kopalnie z owem wy-
nagrodzeniem, w takim razie po uptywie tego roku
juzby otrzymata spoétka tylko 8.000 fl. sptatu m

WKkrétce tez Berowie przychodza do posiadania
kopalni. Oto w r. 1517 Krzysztof kupuje od Fran-
ciszka Cieszynskiego potowe jego kopalni na Hetz-
wetz i potowe na Heckelsburgii koto Zuckmantel
wraz z pmtowg wszelakiego urzadzenia kopalnia-
nego, drugg zas potowe kopalni wydzierzawia od
Cieszynsldego i wspotgewerkow. A warunki dzier-
zawy wydajg sie dla Krakowianina wcale pomy-
$lne, bo przez pierwsze dwa lata ma on nieptacié
nic, dopiero za 3 lata nastepne ma im dac¢ 300 fl-
A gdyby po dwu latach nie chciat kopaé, w ta-
kim razie winien pot roku przedtem wypowiedzie¢
dzierzawe. AVydzierzawia tez Cieszynski Berowi
w imieniu opata Szymona z Kamienca i IMikotaja
Keideburga z Lorendorfu cze$¢ ich kopalni za su-
me 50 fl. rocznie .

Jest to dziwny fakt, ze cztowiekowi obcemu
sprzedajg i wydzierzawiajg Slazacy swe kopalnie
i to jak sie na pierwszy rzut oka wydaje dosyc
tanio. Otéz bylo to ze strony Beréw ryzyko, bo
pirzedsiebiorstwo mogto sie nie udac. Nie byly to
wiasciwie kopalnie, ale gory, w ktérych znaleziono

* Tamze, p. 198—201.
b Tamze, p. 202.
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$lady kruszcu. Niemato tez kosztowato urzadzenie
samejze kopalni, piecow topuycli, miyiuiw etc. —
Woprawdzie Cieszynski wydzierzawia i owe przy-
naleznosci, ale musiaty by¢ w ztym stanie. To nam
tez rzuca Swiatto na dziatalno$¢ Berow, na icli zna-
czenie. Urzadzenia ich kopalniane, ich piece nowe
pociggaty widocznie ogTomiiie ludzi i wiele musiaty
przynosi¢ zyskow, skoro im wiasnie oddawano ko-
palnie do urzadzenia. Otwaiaie tez to ]:)rzyznaje
Kasprowi Berowi 6w bislcup Turzo, ktéremu Ka-
sper przed dwoma laty urzadzat jego kopalnie.
Powiada on, ze z tych nowych urzadzen urosta
wielka korzys¢ dla kosciota, a nawet los catego kraju
sie przez to polepszyt; nadaje mu tez w nagrode
za to obszerne przywileje kopalniane )

Coraz wigcej wzrasta i coraz silniej utrwala
sie podstawa Berow na Slasku. W r. 1518 od Wa-
ctawa Reussnera nabywajg za 450 tl. nowe kopal-
nie, chociaz tylko na wideikaut’ Od lat kilku za-
stepuje tu w sprawacli kopalnianycli p. Kaspra,
syn Krzysztof, az wreszcie w ]. 1522 ojciec odste-
puje mu wszystkie Slaskie kopalnie i odtad Krzy-
sztof wynosi sie zupetnie z Krakowa do swych
kopalni na Slask ").

Ale i Borowskie przedsiebiorstwa kopalniane
prawie, ze nikng w poréwnaniu z ogromnemi przed-
siebiorstwami Ohirzonéw i Fuggerdow.

Jan Turzo z Lewoczy na Spizu juz od r. 1464
mieszkat w Krakowie, gdzie doszedt do najwyz-
szych godnosci miejskicli. W miodosci ksztatcit

") Cod. dipl. Sil, XX. p. 203-204.
* Consul. Crac. r. 1522, ]). 658.
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sie we Wioszech, w JUTenecyl, gdzie podobno na-
uczyt sie sztuki oddziatania ztota i srebra od mie-
dzi. Wréciwszy do Wegiel', postarat sie o dzierzawe
kopalni '). Ale w gtowie ])rzemystowca roity sie
wielkie jdany. Dla zyskania pola, zbytu dla swycli
kruszcéw przenosi sie do Krakowa a nastepnie
w r. 149 poznaje sie w Wenecyi z Jakébem Fug-
gerera. Chce on zagarng¢é w swoje rece wszystkie
fcopalnie Wegier a nie ma gotowki. Gotowke te
posiada .lakdb, a pojawszy w lot, jak wielkie zyski
moze mu to przynies¢, wcliodzi w spotke z Tur-
zonem, aby obja¢ kopalnie neusolskie. W Presz-
burgn, w marcu 1495 roku, przyszedt do skutku
uldad miedzy tymi najwiekszymi ])rzemystowca,mi
swego czasu, a w lat 4 rozszerzono go do wszyst-
kich kopalni nowo otwieranycli, z wyjatkiem Kre-
mnicy i Gollnitz ™). Aby ukfad ten wzmocni¢ juz,
w r. 1497 wydaje Jakdb swg bratanice Anne za
syna Jana Turzona, Jerzego, Jakoz te kopalnie po-
zwolity mu stuzy¢é gotéwka rdéznym monarchom,
wyniosty go tak wysoko, ze mogt sie pokusi¢
0 kupno korony cesarskiej Karolowi

Przypatrzmy sie blizej tej spolce Fuggerow
z Turzonami.

S5AATIzierzamiwszy pi‘awie wszystkie kopalnie
wegierskie, szukali oni dla swych kruszcow wsze-
dzie pol zbytu. Najwieksza kopalnie mieli w Neu-
sohl. To miasto tez ])ylo centralnym JHinktem ich

9 5Vagner, Analecta Scepus. IV. p. 65—65.
b E. Fink, Die Bergwerimnternehmungen tier Fugger in
Schlesien (Zeitsclir. f, GescL. Schl. 28. ]). 295).
Ehrenberg, Zeitalter der Fugger, I. p. 111
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liandhi miedzig. Z tego miejsca szty na wszystkie
prawie strony Swiata drogi handlowe. Byto ich
sze$C. Pierwsza szfa przez B.osenberg nad Wagiem
i Ivrakdw do Gdanska, druga przez Krakéw do
rozmaitych polslcich i pruskich miejscowosci i dalej
na wschod do Eosyi, trzecia przez Sillein 7, Cieszyn
i dalej Slaskiem az do Antwerpii. Czwarta docho-
dzita do Wiednia, gdzie sie rozszczepiata na dwie
gatezie, z ktdérych jedna dazyta na potudnie przez
Karyntye az do Wenecyi, druga ])rzez Norymber-
ge dalej na zachod. Do Jl¥enecyl rowniez prowa-
dzity jeszcze dwie inne drogi, mianowicie w Bu-
dzie rozszczepiata sie droga—jedna szta naZengg-),
a druga na Tryest do Wenecrd /. Na mocy ukfadu
Turzonéw z Fuggerami objeli pierwsi handel z Pol-
ska, Prusami i Eosya, jakotez z Wenecyga przez
Bude, caty handel zachodni wzieli w swe rece Fug-
gerowie a takze handel z Wenecya przez Wieden.
Turzonowie nie mieli tez sprzedawa¢ miedzi tym,
ktorzyby drogg morska mogli dostarczyC jej in-
nym, nalezagcym do dziatlu Fuggeréw. Zastrzezenie
juz chocby dlatego trudne do spetnienia, ze wysy-
fajac miedZ do Gdanska, mogli by¢ prawie pewni
Turzonowie, ze pdjdzie ona i dalej, morzem na
zad lod.

Ivrakow jest gtdwnem miastem skladowem
miedzi Turzonow; tutaj przychodzg olbrzymie jej
ilosci, a stad Wistg dalej do Gdanska. Prawdopo-
dobnie dla tatwiejszego handlu przenidst sie Jan

) Réwniez nad 4Vap;iein.
b W Kroacyi nad morzem Adryatyokiem,
b Fink, op, cit.



— O —

Turzo z Jjewoczy do Krakowa, aby jako obywatel
krakowski, mogt korzystaC z tycli wiclkichi przy-
wilejow handlowych, jakie przystugiwaty obywa-
telom tego miasta. Co wiecej, w Krakowie za-
fozyt on wielkie topnie miedzi, w ktcirych od
tego kruszcu oddzielano zioto i srebro. O tych to
topniacti miedzi powiada JTVapowski, ze buchaty
ptoirdeniem w poblizu Krakowa nalcsztatt Etny O
Podobne topnie znajdowat}" sie jeszcze dwie na za-
chodzie, jedna w Erfurcie a druga we Eriutu.
(Forum lulii). Ale te topity tytko kruszce dla Fug-
gerOw"). Te to przedsiebiorstwa kopalniane przy-
niosty Janowi Turzonowi tak olbrzyinie dostatlvi,
ze jak mowi ten sam JUVapowski we wspomnieniu
poSmiertnem o tym mezu, ,z kazdym najboga-
tszym na Swiecie kupcem imigt iS¢ w zawody*.
A 0 bogactwie jego Swiadczyly wdwczas wspa-
niate budowle, z szalonym naktadem budowane .

Nie mamy ksigg kupieckich Turzondw, nie
mozemy tez oznaczy¢ cyframi, jak wielki byt ich
liandel miedzig. Jednakowoz w aktach radzieckicli
m. Krakowa jest kilka uktaddéw na dostawienie
miedzi Gdanszczanom, a te nas przynajmniej w cze-
$ci moga pod tym wzgledem poinformowac. Turzo,
cho€ rajca krakowski, rzadko przebywa w Krako-
wie. Zazwyczaj znajduje sie on w podrozach za
interesami, zazwyczaj przebywa na Wegrzech,
gdzie sie znajdujg gtowne jego majetnosci i gdzie
jest znacznym dostojnikiem panstwowym. Interesy

6 6Yapowski, p. 85 (w Scriptores rer. poi. t. TL),
h Wagner, Analecta Sap. IV. 464—5.
Wapowski, p. 85,



jego w Krakowie zastepujg faktorzy, studzy, ma-
jacy od niego w pewnych sprawach zupetne petno-
mocnictwo. Takim faktorem w Krakowie jest po-
czatkowo Hannsz Pech, a nastepnie Jei-zy Hegel,
ktory sie utrzymuje baixlzo dilugo na tern stano-
wisku, bo kiedy Tui’zonowie przestali sie trudnic han-
dlem, przeszedt w stuzbe Fuggerow i byt ich faktorem
az do Smierci, do r. ¥547. Z jego zyciem jest Scisle
zwigzany stosunek Fuggeréw do Polski i Krako-
wa, bo kiedy umart, stosnidvi te sie urywaja. Mieli
tez Turzonowie podobng faktorye i w Gdansku.
Rodzaje miedzi byly rozmaite. W nmowacti
0 dostawe miedzi spotykamy nazwy: ,,gar kupper,
rothkupper, dachJcnpper, gossene kup]ter, geschnit-
tene SCheibenkupper, viT-kante geschnittenekiipper,
ptechkupper, mndJaip])er, libetter kruder etc”. We
Wroctawin spotyka sie jeszcze nazwe miedzi krzy-
zowej, od znakdw krzyza, kt(ryni byfa oznaczana.
Jaka byta roznica w cenie miedzy jednym a dru-
gim rodzajem miedzi, nie wiadomo. Ale rdznica
byta zawsze, bo kazdy indzaj jest odwazany oso-
Huo i osobno obliczany'. Na cetnar miedzi szto kilka
lub kilkanascie kawatkow '). Pewnej, okreSlonej
liczby nie byto, zalezato to od wielkosci kawatkdow.

9 JT¥e Wroctawiu w tym samym prayvie czasie, bo w roku
1519, za cetnar miedzi ptacono od 3 do 5 fl. Najdrozszg byla
miedZ na dachy (5'[ 11), najtansza t. zyv. libetter kupper (3 tl.).
Ale coby to byta za miedzV niewiadomo; Fink, op. cit. p. 323
przypuszcza, ze to byla miedz liptowska ze Spizu. A moze tez
stowo libetter, pochodzi od sloyva ,libern* yvazy¢ i do tego ga-
tunku zaliczono drobniejsze kawatki, odpadki z rdéznychti gatun-
kéw i dlatego byta tak tania.



Ale przyjrzyjmy sie blizej, ile to tej miedzi
przechodzito przez Kiakdw. JalceSmy juz wyzej
wspomnieli, nie bedzie to komplet, ale tylko pare
liczb, niejako na, okaz. Nie wszystkie bowiem umo-
wy weciggano w akta. Umowy ])odobne z poda-
niem liczby cetnarow i rodzajow miedzi mamy do-
piero od r. 1510. Ale ze i poprzednio miedz szia
przez Krakdw, Swiadczy 6w uktad Tnrzonow z Fug-
gerami i wreszcie zapiska z r. 1502 w aktach ra-
dzieckich miasta Krakowa, z ktorej sie pokazuje,
ze Maciej Keyser otrzymuje jaka$ ilos¢ miedzi na
przewiezienie jej do Gdanska od p. Turzona i ze
Ztozyt ja w czterech milach od Krakowa ). Do-
piero od r. 1510 a zatem juz po $mierci Jana Tur-
zona, za syna jego Jerzego mamy jtare dat. Nie
jest icli wiele, wiec mozemy poda¢ wszystkie.

Gtowl]iymi odbiorcami miedzi sg Alikolaj ba-
kwicz i Maciej Korner mieszczanie torunscy. Oni
odbierajg miedz w Krakowie i podejmujg sie za-
wieSC jg do Gclanska, a spieniezywszy, zaptacié
nalezno$¢ Turzonom. Wszystkie szkody, jakieby
mogli ponies¢ przy sptawianiu miedzi na tratwach,
ponoszg sami. Musiat to byC bardzo dobry inte-
res dla owych posrednikéw torunskicti, skoro chetnie
sie godza na wszystkie warunki i SciSle ich prze-
strzegajg. Kiedy w r. 1510 owemu tgkwiczowi
zatopito sie przypadkowo na Wisle 17 sztuk mie-
dzi, co rychtej wyréwnywa te strate “). Wiozt zas
on w tym roku ogétem 2.233 cetnaréw w 9.011 ka-
watkach 7). Podobng ilos¢ miedzi, bo 2200 cetna-

% Acta Consul. 1600—12 p. 171
Tamze, p. 599.
® Tamze, p. 544.
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row,w 7.084 sztukach sptawia on w dwa lata pé-
zniej V. A w r. 1513 kiedy.do spotki z takwi-
czem przychodzi Maciej Korner, sptawiajg obydwa
5.103 cetnaréow w 15909 sztukach”), w nastepnym
za$ roku sam Korner pi'zewozi az 8129 cetnardéw
miedzi w réznych gatiinkachti i w 49.122 sztukachi;
a jezeli dotaczymy do tej liczby 1.208 cetnardw,
ictore przewidzt inny posrednik Ludwik Gruber,
to otrzymamy #aczng sume 9.337 cetnaréw w 58.459
kawatkach #). r. 1515 spotykaniy kontrakt na
przewiezienie miedzi do Gdanska, jednakowoz jnz
w znacznie mniejszej ilosci, bo tylko 5.4 3 9 cetna-
rowG A w dwa lata pdzniej na wadze miejskiej
krakowskiej zwazono az 16.357 cetnaibw miedzi.
Za samo zwazenie zaptacit Turzo do kasy miej-
skiej 19 grzywien 32 grosze /.

Jest to ostatnia wiadomo$C, jaka czerpiemy
z aktéw radzieckich o tym wielkim handlu mie-
dzig Turzonéw przez Krakow na potnoc. PéZniej
jnz nie spotykamy zadnej umowy. Dlaczego? Czy
juz Turzo nie chce w handlu posrednikow, ale
sam przez swych faktoréw sptawia miedZ do Gdan-
ska, czy tez wycofat sie z tiandlu zupetnie, nie
mozna nic stanowczego powiedzieC. To tylko ])e-
wnem, ze mniej wiecej okolo tego czasu Jerzy

O Tamze, p. 715.

b Consul. 8, p. 45.

b Tamze, p 141

b Tamze, p. 19B.

b N. Mxrabovisbl fTiadomosci staroz. o Krakonniie p. 275
Wedtug obliczen p. L. Lepszego, odpowiadajg owe 16.357 cetn.
nvadze 1,075.636 klg. (Por. rozpr. tego autora ,,Grzywna mi'Pol-
sce* w Wiadomosciach num. arch. nr. 1i 2
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Turzo wynosi sie z Krakowa do rodziny zony Anny
Fug-gerowny, do Augsburga,. Zdrowie bowiem nie
dozwalato mu sie zajmowacé interesami handlowy-
mi. JUTre! tez, bo w roku 1521 konczy zycie
w Augsburgu.

Odkacl wynidst sie Jei-zy Turzo z Krakowa,
nie miat kto prowadzi¢ liandlu Turzonéw. Brat
bowiem najstarszy, Jan, byt bisku].)em wroclawslvim,
miodszy Alexy, zajety byt s]>rawaini na Wegi-zech,
gdzie doszedt do najwyzszych godnosci, Stanistaw
poswiecit sie stanowi duchownemu, a najmtodszy
Jan zajmowat wybitne stanowisko na Slasku, jest pa-
nem na Wolawie, Steinau i Pszczynie, a zatem
stat sie prawie ksigzeciem "). To tez wchodzg w te
strony Fuggerowie i na wsp6t z Turzonami pro-
wadzg handel, na co otrzymali tez i przywileje.
Odtad istnieje w Polsce nazwa ,,spotka, liandlowa,
Turzonéw i Fuggerdéw®. Zreszta i 6w uktad o dro-
gach handlowyadi juz od samego prawie poczatku
nie byt przez zadng ze stron przestrzegany, 1 na-
wet nie mogt byC przestrzeganym, skoro dostawia-
jac miedz do Grdanska, dostawiali jg tern samem
Turzonowie i dalej na zachdd. JUTTerBeM o tein
i Fuggerowie, to tez i oni wbrew ukfadowi $lg
miedZz przez Krakow & Gdanska i stad dalej mo-
rzem do krajow zactiodnich. W r. 1511 spotkata
ich nawet niemata strata. Oto Fuggerowie dostar-
czajg przez Gdansk miedzi Holendrom, ktorz}" ja
sarni zabierajg z portu gdanskiego i dalej rozwoza.
Monopol za$ wywozenia towaréw z gdanskiego

h Lepszy, Turzonowie w Polsce, (Przeglad polski 1890.
IV, p. 474.
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ewporynw chcg sobie przywiaszczy¢ mozni jeszcze
Tiabwczas Lnbeczanie, panowie Battyku. Do wmik
nawet o to przychodzi miedzy nimi. Po stronie
HotcTidrdw stojg Dunczycy. J¥ . 1511 w*yptynely
okrety holenderskie z Gdanska, obfadowume ro-
znymi towarami a szczegxdniej fiig'gerow™ska mie-
dzig. Cafa flota liotenderska w*yprawdia sie W te
strony dla asekuracyi. Podobno byto oJa-etow do
250. Ale zaufani W liczbe nie mieli sie Holendrzy
na bacznosci. Tymczasem Lnbeczanie w16 okretow
tylko, ale dobrze opatrzonych, napadajg nad ranem
pod Helg na calg flote holenderska, 40 okretow™ to-
pig, 60 palg, a reszta staje sie ich tupem. Bardzo
niewdele tylko okretow zdotato ujs¢ z pogromu.
Caly tadunek handlowey stat sie tupem uradowm-
dowmnych Lubeczan. »Salo sie to dnia 11 sier])nia.
Daremnie podzniej Dunczycy starali sie odbi¢ Lu-
beczanom zdobycz. Lnbeczanie i ich zdofali po-
kona¢ L-

Strata Fuggerow™ byta ogromna, bo prawie
caty tadunek do nicti nalezat. Ale mieli oni mo-
znych protektorow. Krol polski Zygmunt co rychlej
wwsyla W ichi sprawie postow® do Lubeki, ujmuje
sie tez za nimi i Maksymilian, krol rzymski. To
tez choC nie w catoSci, przeciez przynajmniej W woe-
kszej czesci otrzymali wwmagrodzenie ).

) Por. Jodoci Decii: De Sigismuodi' regis temporibus
(Pistor.) p. 312, t. Il. Opisujg réwniez te katastrofe, Wapowski,
p. 105 (Scriptor. rerum poi. t, 1l.), tudziez gdanski kronikarz,
Christoph Beyer (Scriptor. rerum pruss. V.) j). 460—61.

b ¥amze, tudziez Ms. Muz. XX. Czartoryskich nr. 253.
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Usuniecie sie prawie ziii)elile z Polslii Tur-
[0Ti)W otworzyto tu drog'e Fiiggerom. W[)rawdzie
prz}wileje z r. 1518 i 1524 mowig jeszcze o spoice
nuzego, Alexeg’o i Jana Turzonéw wraz z JJigge-
ranii, jednakow'oz nie,ulega \vatpliwosci, ze gtdwna
jsobg w tyni handlu to Fugger, skoro Tui'zono-
wio ]:)oczeli juz tracic interes dla tandhu, stawszy
Oie wietkimi pianami. W rokn 1524 spotka ta uzy-
skuje w Polsce daleko idace wolnosci, bo moze roz-
iVozi€ po calem Krolestwie miedZ i otdw, drogami
-Yodnemi i lgdowemi we wszystkie strony i jest
mYolngod wszelkich cel, z wyjatkiem wodnychi, ktiii'e
na ojilaca¢ fcnikiwi ).

Krol Zygmunt zawsze i wszedzie jiopiieral Fug-
perow. Najwiecej zystni\Y czerjiali Fuggerowie z Ko-
3ahni wegierskicli, a w AVegrzecli panowali wow-
czas Jagiellonowie, brat i bratanek Zygmunta. \\"egry
od $mierci Mac-ieja, za slaliycli rzaddé\v Jagiello-
noéw J)o]3adly w taki igiadek, ze sie jnz z niego
podnie$¢ nie miah™ Wojsko, handel, przemyst, skar-
bowos¢, wsz\'Stko znajdowato sie w wielNim npa-
tku. W r. 1516 regalia po wiekszej czesci zasta-
viono, kopalnie soli i mennice jirzynosity bardzo
liewiele, kopalnie kruszcow, ten najgtéwniejszy
najatek narodowy, stuzyt na wzbogacenie obcych,
diggeréw. Nic tez dziwnego, ze tycli obcych nie-
lawidzil caty nardd, przypisujgc im to nieszczeshi-
Ve jiotozenie pianstwa. A nienawis¢ liyla tem na-
nietniejsza, ze Fuggerowie byli strimnikami znie-
lawidzonycli Hatisbnrgéw. To tez sejm wegierslvi
. 1. 1525 specyalng uchwalg wypedzit z kraju Fug-

") Tomiciana VII, p. 40, nr. 40.

J. Rek Qyakd zpzAdd 1Gdona
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fger(Qly, bo nie mozna bylo 8(ler])lee, aljy spi'ly-
mierzeitoy Habsburgxiw bogacili sie svarljaini We-
gie]". \¥szyst]<;io kopalnie icli slconliskowano, catg
gotowke, jakg nadwczas i)osiadali w Budzie, Pe-
szcie i Neusold, obtozono aresztem. Nienawi$¢ na-
rodu zwrdcita sie i i)rzeciw krewnym Fuggerow,
Turzonom. Wyto(*zono im skarge o naduzycia
w mennicy, Alelvsego Turzona., podstcarbiego pan-
stwa wrzucono nawet do wiezienia *).

Obydwu firmom bankierskim wytoczono pro-
ces i skazano je na zaj»lacenie olbrzymiej sumy,
850.000 flor. lzytoby to icli ming a na, to nie mogli
pozwoli¢ tak mozni ich sprzymierzency, jak cesaaz
Kai'ol, ktory korone swa zawdziecza! Fuggei'om,
jak papiez, wojewoda siedmiogTodzki Zapolya i wre-
szcie Kk]ol ]3ofski, ktéry jako stryj wegierskiego
kila, najwiecej indgt tu dopoinddz. To tez do
niego gtownie zwracajg swe kroki Fuggerowie.

U cesarza w Hiszpanii, w dk)ledo bawdl pod-
owczas ])olski orator Dantyszek. Jemu to na, 0so-
bnej rozmowie przedstawit catg s| Jrawe cesarz i Jjro-
sit, aby ja polecit swenin krélowi. Dantyszek
rzeczywiscie spetnia to ]3ofccenie, przedstawia kré-
lowa, jak dalece sprawa ta lezy iia sercu cesarzowd,
ja,k Jakdéb Fugger zancsze cliethym bywait na zy-
czenia krolewaskie, jak wu-eszcie sam Dantyszek
W swg stuzbie iiiemato doznat dobrodziejstw™ od
tych baidcierow™). 1 nie ]30])rzestaje na samym
krélu. A¥ysyla on list podobnej tresci i do wszech-

# Pilik, Beiywerkimternehm. der Pugger in Schlesien.
Zeitschrift, fir Geschichte Schl. nr. 28, J» 526.
Tomiciana, Vdl, p. oM, nr. hl.
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wiadnego kanclerza Toiiiidkieg'o, aby w[)lynat na
In-dla i J)omdgl sprawne Fiiggerdwe List ten wh\'-
slal J)antyszek pierwszego listopada 1525 rokn ).
Ale jiiz watzedniej zajat sie tg sprawg Zygmunt.
Juz pare miesiecy teTun, jak w'yslak do Wegier
niejakiego Nipsicza s]3eeyalnie w s[)rawde Fnggo-
yow. Przez dziewde¢ miesiecy bawot Nipsicz na
Wegrzech, wr(Kdl stamtad dopiero z [>oczgtkiem czer-
va‘a nastepnego roku. Starania odniosty pozadan}'
skutek. Fnggerowde odzyskuja swnje posiadtosci
i Weyi-azajg z tego powodu swni watzieczno$¢ Kki'd-
fowd -

Fnggei'ow'ie |>zez Tiirzondw' ])row'adziti lian-
del i z Polskg. W r. 1521 umiera jednak .lerzy
Turzo, mieszczanin kralcowslvi, a w kilka lat po-
Zniej, wrr. INA) umiera i Jakob Fugger. Zaden
dziedzice Jakdba Fuggera, .Rajmund, Antoni i Hie-
ronim jego bratankowde nie mogg tez w'ysylat
sweych towai-OW do Polski, l)o nie majg przywileju.
Nie moze tez krol da¢ podobnego in'zywilojn owgym
.kuggerom ze w'zgledu na jirzywdteje m. K.rakown.
Chcac ])rowadzi¢ bandet z Polska i Jn-zewa)zi€ swa®
towairy przez Krakow dalej Wistg do Gdanska,
musza® sobie oni przedtem uzyska¢ pozwolenie od
Krakowdan. A ci za posrednictwami kréla godza
sic na to, ale ka.zg sobie drogo za])laci¢. .Bo tez
0 handel z Polskg stara sie réwmoczesnie i inny
rod banldersld, réd Welserbwc Welserowde, ko-
rzystajac ze Smierci Jakdba .bdiggera, a zai‘azeni

P Tamze, ui'. D2
p 'laraze, J1211, p. 325—6, nr. 242,
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widzac, ze Swobodnie iiandlowal z krajami polskimi,
wysyfajg na Krakow transport, ztozony z 300 ce-
tnarow miedzi, spodziewajac sie, ze i oni nie do-
znajg w tem zadnej j)rzesz]vody. Ale sie grubo
zawiedli. Krakowianie bowiem nietylko, ze jej nie
pozwolili wies¢ dalej, ale caty tadunek stconli-
skowali.

W(4serowie réwniez pozostawali ns dobr\'ch
stosnnkacti z (‘esarzem Karotem, a na jeg'o dwo-
rze w Burgos bawit jeszcze polski poset Danty-
szek w sprawie sukcesyi barskiej. Przed nim tez
uskarzyl sie cesarz na Krakowian. Dantyszek co
lredzej wystosowat list do krola. ,,Dziwie sie— po-
wiada—czego cticgKrakowianie ze swymi przywi-
lejami, stcoro z nich, jezeli je maja, pitn-wej nie
ko]-zystali. Pamietam bowiem, ze miedZ Turzonow
i Fuggeréw zawsze swobodnie ptyneta na tratwack
AVislg az do Gdanska. Czegdz oni cbcg teraz? Nie
moge inaczej rozumieé, jak, ze starajg sie Waszg
Kj. Nec. w nowe wprawi¢ klopoty...“. Prosi wiec,
kréla, ab\' popart Welseréw u Krakowian, by swe
towary jako dobrzy studzy krolewsc}"' na.j)owrot
otrz\'inali. O jroparcie swej prosby zwraca sie ro-
wniez do fcrolowej Bony i dknnickiego -). Jatc sie
s|trawa skonczyta, nie wiemy. Ade Dantyszek zo
miat wiadomosci o mndlu Turzonéw i Fuggerow
z ibdska, slcoro sie dziwit dlaczego im wolno ttyto
przewozi¢ miedz przez Polske a Welserom nie.
Wszak Tiirzonowie to mieszczanie i rajcy Ivrako-
wscyy Puggerowie sg icli krewniakami, a nadto

e Tomiciana, t. IX, p. 330, 334, 335 (nr. 326, 327, 328).
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majg spec’yalne pozwolenie i od kréla i od mie-
szczan krakowskich, Welserowie za$ nie mieli ]3raw
zadnych. A nadto wdasnie, przychodzit do skutku
uktad miedz}* Krakowem a Fuggerami w sprawie
wolnego prze\vozu towarow, | rzypatrzniy sie mu

Uktad ze strony Fuggeidw zawiera icli faktor
krakowski, 6w znany nam dawniejszy stuga. Tur-
ZOlKAY, Jerzy Flegel. UJdad ten sktadat sie z 9 uin-
ktébw. Dozwalat on Fhiggerom wywozi¢ miedz
z Wegier do rh)lski, a z Polski znowu otéw mogli
wywozi¢ dokadkolwiek i w jakikolwiek sposol).
Towai-y przez nicli przywiezione miaty by¢ skia-
dane na brzegu Wish', w skkadzie specyalnie na
ten cel wystawionym. Od wszelakicli oi3lat sg wolni
i t\dko majg ptaci¢ t. zw. mostowe czyli bruJcowe,
od 30 cetnarow miedzi po 1 gr. AVszystl™ co im
]3otrzeba, moga ku])owa¢  miescie z wyjatkiem
I(3ju, bo tego potrzeba do salin; na zakupno toju
muszg sie stara¢ o specyalne pozwolenie Rady miej-
sldej. 1 wreszcie w calej Polsce niogg robi¢ po-
szukiwania za kruszcami bez zadnej przeszkody °).

Sg to wiec przywileje bardzo wielkie i Kra-
kow nie mogt sie na nie zgodzi¢ bez jakiej$ reniu-
neracyi dla siebie. Jakoz dostaje wynagrodzeide.
,Bo ott) puidd 7-my uktadu moéwi: ,,Aby za$ Kra-
kuwiarde mieli jaka$ VOI'zys¢ z F*uggeréw, obowia-
zali sie oni z wiasnej woli, ze radzie krakowskiej
bedg sjirzedawali ndedz o 15 gr. nizej zwyklej ceny
za cetnar, jezeli jej bedzie potrzeba na potrzeby

") Piekosinski, Prawa i przyw. ra. Krakonya . p. 915.
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miejskie lub koscioty; jezeliby za$ niieszczanie
clieieli kupi¢ miedzi, szczog4)Iniej r/aunioslnicy i ku-
pcy, t(j oni otrzymujgjg o N gr. taniej za cetnar®.
Ale to jeszcze nie wszystko, kuggerowie za te
wolnosci liandlowe, jakicli im Krakow nstapil ze
swoich J)rz>wilejow, majg ptacic miastu corocznie
j)o 400 tl. Uktad zostaje zawartym na lat 10°)-

Talv wiec za ncliylenie praw'a ernporinm na ko-
rzy$¢ Fuggerow otrzymi ij(viKrak(jw od nich tak wiol Jcg
sume, ze odtagd w budzecie miasta miata stanowi¢*
jedne z najznaczniejszycii pozycyi. ,)ak wielkg to
byla snnia, najlepiej to nas moze objasnic, ze caty
doc-Inid roczny OAwczesnego Kialcowa mato ]>rze-
nosil siime 8.00011. Intereséw fuggerowskich w Kra,-
kowie miat strzedz icli faktor, lieget. Odtad uktad
ten istnieje ])rzez pare dziesigtek lat, bo do roku
1547, w ktorym to roku lieget umie)*a.

Z uivladn jvra.wdopodobnie obydwie strony byty
zadowolone, bo nie znajdujemy S$ladow nieporozn-
micui. A przeciez miasto dostarcza Fiiggerom wie-
cej anizeli je nniowa obowigzywata. Dowiadujemy
sie o tern wr. 1540 przy odnawianiu la)nti‘aictu na
nowycb lat 10. AVtedy wezwawszy Hegla na P&
tusz, przedktadajg mu panowie rgj(*y, jako musza
dawaé¢ drzewo Fuggeroin ,ad sectionem ])himbi*,
a t(\go niema w koiitrakcie. Zadajg tez od Hegla.,
aby Fuggerowie pfacili odtad za. 5 lat z gory, a za-
tem [)o 2000 ft., ,aby za te pienigdze mozna byto
co$ wiekszego sjn-awi¢ dla miasta na jnimigtke tej
J*ze(zy*. Hegel odpowiedziat, ze jako stuga fugge-

0 Tamze.
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M\sJ4 nic niozc taldcli zmian pi'zcjpj'owadzac wla-
snowolnie —nie zg'odzil sie. J1 rada miejska, wie-
dzac jak zioty to intei*es dla miasta, bynajmniej
sie nie upiera przy swych zadaniacli, lecz sivwapliwie
JH)dpisnje kontrakt z ])rzed lat czteniastn. Sprawe
dostarczania drzewa jak niemniej owego wyj;)la-
cania po 2.000 tl. zdaje na ,wspaniatomysing hoj-
no$¢* p. Antoniego Fnggera. Przed mbyweni iokii
ma Hegel da¢ odpowiedZ thggerowska w tej Sjn-a-
wie”. Ale ginclio o tern w aktach. Natomiast
w roku 1548, a zatem jeszcze przed uptynieciem
dziesiatki lat, po Smierci Hegla wypowiadajg Fug-
gerowie umowe Krakowowi. 1 nie dziw, skoro wia-
$nie w t\'iu czasie noszg sie oni nawet z myslg
zaniecliania prowadzenia domu bankowego i han-
dlu kriiszcami. A z tego korzysta inny bankier
augsburski, Maciej JManlich i jeszcze w tym sa-
mym roku zawiera ulvlad z Krakowem na tycli
samycli warurdvach (o Jhiggerowie. Ale wnet, bo
juz w r. 1553 ])odnosi 1ernimei'acye Ki'akowa do
tlor. G a J¥rok pozniej nawet do sumy 800 tlor.
AV r. 1560, po smierci Macieja AJanliclia uktad ten
zawiera z Krakowem Ulryk Linx i Sjadlca, \v 10
lat za$ pdzniej Wolfgang Patler. Dochody jednak
ptyng coraz nieregnlarniej; widoczny na nich wptyw
owych wsti-zgsnien himnsowych, jakie domy ban-
kowe przebywaty na zacliodzie, az wi'eszcie z rolviem
1586 znika teii dochod stale z poz\'cyi rachurdcoéw
m. Kralvowa. W tym czasie bowiem Gdanszczanie
samowolnie poczeli sie domaga¢ rozmaitych optat

9 Consul. Crac. 1510 12, p. 157.



od przywozonej miedzi, a oj*acaC sie Krakowowi
i (:rdanskowi, to wydawato sie angsbnrskiiii I)an-
kierom troche za kosztownem. W ten sposcib ribyla
w budzecie Krakowa pozycya bardzo znaczna, bo
]rzynoszaca 16-tg a czasem nawet 10-tg czes¢ ogd)i-
nych dochoch)w miejskich.



GLOSY DZIENNIKOW

0 dziatalnosci

Towarzystwa oiiloSnikaw iiistoryi i zabytkéw Krakowa.

. AUg(mi€.ines Literahfrbkitt. YHI. 526: »Der im J. 1897
gegriindete Verein der Geschichte und Alterthumsfreundc der
istadt Krakau hat eine riihrige Thétigkeit entfaltet, wie sie die
bisherigen Piiblicationen, die rasdi auf einander folgten, be-
weisen. Das Jahrbuch, ein sehr sclilin ausgestatteter Band,
enthalt zahlreiche Aufsdtze bedeutender polnischer Gelehrten...
IX. H6O: »Die Ausstattung des Rocznik ist trefflich«. Xf. 180:
»Der Verein fir die Geschichte und Denkmaler Krakaus, dessen
frihere Piiblicationen in diesem Blatte besprochen worden sind,
hat im Laufe des letzten Jahres erstaunlich nuel geleistet.
Nicht weniger als zehn neue Arbeiten liegen uns vor. Voran
gehen die zwei stattlichen und mit grossem Kostenaufwande
hergesfeilten neuen Bénde des »Jahrbuches« mit einem (ber-
aus -reichen und wertvollen Inhalte.

Csas z dnia 1 grudnia 1898. »Grono mitosnikéw™ Kra-
kows postanowito zwi'azac sie¢ w bractwo, sprawaijgce odtad
pilniejsze czaty nad nietykalnoscia miejscowych zabytkéw?,
a usitujace rozbudzié¢ wp sercacli gasnacy kult dla Krakuso-
W?2ego miasta za pomocg petniejszego oswdetlenia jego pamiatek...
mimo niedostatecznego poparcia, mimo szczuptych Srodkdw,
ilez juz miode Towarzystwo zdziatato, ocalito, ww-dato'«

Jahresberichte der Geschichtswis.senschaft 1. 134. »Fir
die Geschichte von Krakau liat der in jlingster Zeit ent-
standene Verein »Tow?arzystw?o mitosnikow? historyi i zaby-
tkow' Krakowa« trotz seines kurzen Bestandes sehr viel
geleistet. Seine Publicationen: Biblioteka und Rocznik enthal-
ten eine Reihe von interessanten Arbeiten«. (Prof. Dr. R. F.
Kaindi).

Irys: Zesz. VII. z r. 1899. »Zaw?igzane przed dwmma
laty W podw'awelskira grodzie Tow?arzystw?0 mitosnikdw? historyi
Kfakow?a rozwuja sie nader pomyslnie, dokumentujac swe
istnienie niezw?ykle oZzyw?iong dziatalnoscig wydaw?nicza. Procz
dziewieciu zeszytow? popularnej Biblioteki krakowskiej wystg-
pito Towarzystwie z tomem w?tdrym »Rocznikax obejmuja-
cym prace zrodtowm o powaznym cliarakterze naukow'yme.



Zesz. IX. z r. 1899. »Nadto urzadza Towarzystwo peryodyczno
wycieczki dla poznania poszczeg6lnych kosciotdw i dawnych
budowli miejskich«. »To sie robi W Krakowie mniejszym
0 potowe i o potowe biedniejszym od urzedowej stolicy kraju,
ktéra w tym kierunku niczego dotychczas nie zdziatata.

Kurijer Lwowski z d. 6 listopada 1898: »nie stycha¢
krzyku, ani reklamiarstwa, a przeciez mioda instytucya wpra-
wia w zdumienie swojg ruchliwoscia, tezyzng i obywatelskoscia.
Zwiedzono gromadnie koscioty pod przewodnictwem doskona-
tych cicerondw... towarzystwo wydaje popularng Biblioteke
krakowska... za cztery refiskie wkiadki rocznej dostaje cztonek
1 Rocznik i wszystkie broszury! Ze wzgledu na takg bajeczng
tanio$¢ nalezy oczekiwa¢ masowego spoétdziatania catego rniesz-
czanstwa. Mlode Towarzystwo jest istotnie jednem z najuzy-
teczniejszych w krajux.

Nowa Reforma z dnia 24 listopada 1900 r. »Towa-
rzystwo mitosnikow liistoryi i zabytkéw Krakowa, stusznie
chlubi¢ sie moze, rzadko w naszych stosunkach spotykang
harmonig i wzajemng sympatyg w"$réd swoich cztonkéw, Dzieki
temu rozwija sie nie tylko na gruncie naukowym i publicy-
stycznym zywy ruch w kierunku sLudyum nad zabytkami
i pamiatkami miasta, ale znajduje on takze wyraz w ozywio-
nych zebraniach towarzyskich«.

Stowo Polskie z dnia 14 marca 1902: Pie¢ lat mineto,
gdy grono mitosnikéw artyzmu i pamigtek Krakowa zawiazato
korporacya... druk -to tylko jedna z form oddziatywania na
publicznos¢; towarzystwo dziala tez stowem i czynem. W prze-
ciggu, pieciu niespetna lat ——cata biblioteka — dwadziescia kilka
tomow, urozmaicenie, bogactwo pod kazdym wzgledem. Po-
czawszy od wzorolyego planu miasta z »przewodnikiem«
w kilku jezykach, konczac na w"spaniatych pod wzgledem
tresci i typograficznym »Rocznikach« —swcszedzie $lady pracyi
wiedzy, pietyzmu, smaku. Drobny tylko utamek z dziatalnosé.
Towarzystwa tutaj odtworzytem, wystarczy on chyba kazdemu
do zapisania sie pod jego sztandar, kazdemu co kocha Krakdw«’



Towarzystwo mitoSnikow historyi
I zabytkow Krakowa

majagce na celu badanie przesztoSci drogiej dla
kazdego Polaka stolicy dawnej Polski, obudzenie
]>0szanowMiia jeg jiamigtek, gromadzenie icb do
muzeum miejskiego — bedzie do tego celu zmie-
rzato miedzy innemi }3zez wydawnictwa ])rac hi-
storycznych opisow, przewodnikow, broszur popu-
larnycli, pamietnikow, rycon, planéw i t. d.

JT Jiiy$l 8 4. statutu kazdy czionek naszego
Towarzystwa otizymuje bezptatnie Wszystkie po-
w_yzsze wydawnictwa.

Wkitadka roczna wynosi 8 koron, dopiata za
doreczenie iubpizesylke J)ocztowg 1kor.

Kazdy zapisujgcy sie do naszego Towarzystwa,
ptaci wiec niejako tylko prenumerate wydawnictw, im
wiecej cztonkéw przystgpi, tern bogatsze moga by¢ wy>
dawnictwa.

Kto na ceI_e_Towarz%st\_/va zt0z y jednora-
zowo PB2zynajmniej 200 koi‘on, jest czloli-
kiem -zalozycielem.

wzywamy przeto wszystkicli, mitujacych przesztosé
Polski, przeszto$¢ jej stolicy ijej zabytki — 0 przy-
stepowanie do naszego Towarzystwa.

Oprocz ,,Biblioteki krakowskiej* w formie
niniejszego zeszytu wydajemy co roku illustro-
wany Rocznik, zawierajacy szereg prac historycz-
nycli, dotyczacych pi-zesztosci Krakowa. — (6becnie
przygotowuje sie jako tom YI Rocznika ,krakéw
artystyczny'  monografia opracowana zbiorowemi
silami.

(Adresl Archiwmn aktow dawnych miasta, Krakow, ulica
Sienna h' 16.



,BIBLIOTEKA KRAKOWSKA"

Kr. 1. Adam Climiel, Marcin Oracewicz opowiadanie z prze-
sztosci Krakowa (z rycing) cena 20 lial.

Ki* 2. Dr. Klein. Pigkowski, oom Dtugosza (z rycing) cena 10 hal.
(wvczerpane).

Kr. 3. Dr. Ivlem. Bgkowski, 0 wartosci zabytkéw budownictwa
$wieckiego Krakowa (z rycing) cena 10 hal.

Kr. 4. Dr.Jozef Mnczkowski, Skatka (z 7 rycinami), cena 10 lial.
(wyczerpane).

Kr. o. Prof. Wk tuszczkiewicz. Kosciét Bozego Ciata. (Z 9 ryci-
nami), cena 20 Irak

Kr. (i. Dr Klemems Bakowski, Historya Krakowa w zarysie (zZ ry-
cinami). cena 70 hal.

Kr. 7. Walery Eljasz Radzikowski. Konik Zwierzyniecki (z illu-
stracyami). -cena 20 hal. (wvczerpane)

Kr. 8. Prof. \Vk tuszczkiewncz. Kosciot $w. Katarzyny {z 10 ryci-
nami). cena 40 hal.

Kr. 9. Dr 7\dolf Slernscliuss. Dom Jana Matejki (z G rycinami),
cena 1 korona.

Kr. 10. Prof. W}, tuszczkiewicz, wies Mogita (z 17 illusiracyami,.
cena 50 hal.

Kr. 11. Prof. Wk kuszczkiewicz, Sukiennice (z 6 tablicami),
Cena 40 hal.

Kr. 12. Wadynslaw' Prokesch wydal'wspomnienia mieszczanina
krakowskiego z lat 1768 —1807, cena 40 hak

Kr. 13. Dr. A Karbowiak, Obiady profesoréw krakowskich. Cena
60 halerzy.

Kr. 14. Dr. A Karbowiak, Rozprészenie zakéw. Cena 40 halerzy

Kr. 15. J Ptasnik. obrazki z zycia zakéw krakowskich. Cena 50 hal.

Kr. 1(>. Dr. Klem. Bagkowski, Dzieje wszechnicy krakowskiej (z ry-
(Ang). Cena 70 halerzy.

Kr. 17. X Julian Bukowski, Kosciét $w. Anny (z 2 rycinami).
Cena 40 halerzy.

Kr. 18. Dr Stanistaw Tomkowicz. Tyniec (z rycing i planem).
Cena 40 halerzy.

Kr. 19. Dr Jozef MIACTKONMTBKK Koéciét $w. Franciszka w Krakowie
(z 8 rycinami i planem). Cena 50 halerzy.

Kr. 20. Kazimierz Sosnowski. Poezya krakowska z czaséw wol-
nego miasta. Cena 1 Kor.

Kr. 21. .Tan Btasuik, Obrazki z przesztosci Krakowa. Cena 50 hak

Dinaunel Swieykow.$ki, Katalog malowidet, rysunkéw sztychéw

i litografii Michata Stachowicza. Cena 50 hal. (na Avelinle 3 K.)

Chmiel, Wykaz os6b, miejscowosci i rzeczy do t. I. Rocznika. Cena
hal.

Plan m. Krakowa z objasnieniami w czterech jezykach. Cena 40 hak
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