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PRZEDMOWA.

W niniejszym tomie, oraz w tych, co majg sie
pozZniej ukazac, zamierzam zebra¢ drobniejsze roz-
prawy i szkice popularno-naukowego charakteru,
napisane przezemnie w ciggu ostatnich trzydziestu
lat mej pracy; i korzystajac z tej okazji, chciatbym
zdac sprawe przed czytelnikiem z tego, w jaki spo-
sob ta moja popularno-naukowa dziatalnos¢ lite-
racka powstata.

Moja pierv/sza praca naukowa—Ilipska dyserta-
cja w jezyku niemieckim — ukazata sie w r. 1880;
od r. 1884 wyktadatem — w charakterze naprzdéd
docenta, a wkrotce 1 profesora — filologje kla-
syczng w uniwersytecie petersburskim. W ciggu
pierwszych 15 lat mej dziatalnosci naukowej nie
wydrukowatem ani jednego wiersza w celu popula-
ryzacji chociazby mojej wiasnej nauki. Giowna
przyczyna tej wstrzemiezliwosci byta wewnetrzna.
Nie nadawatem si¢ wcale do popularyzacji cudzych
mysli i odkryc, aczkolwiek bynajmniej nie kwestjo-
ncwatem i nie kwestjonuje pozytecznosci takze
i tego rodzaju pracy literackiej; aby za$ w popu-
larnej formie rozpowszechnia¢ wiasne naukowe po-
glady, dla tego, zdawato mi sig, nalezy najpierw
opanowa¢ dang dziedzine wiedzy, poniekad w jej
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catosci, w mysl stynnego aforyzmu Fustel de
Foulanges™a, ze cale lata analizy sg potrzebne dla
jednej godziny syntezy. Tak wiec uptynety owe 15
lat, a ich wynikiem byto 200 przeszto arkuszy roz-
praw, przyczynkow', krytyk i komentarzy — i ani
jednego wiersza o charakterze popularyzacyjnym.

Jednoczes$nie wyktadatem mojg nauke w uni-
nvers3Tecie, idac, ile mogtem, szlakiem swoich mi-
strzow. Nie miatem powodu zbytnio szczycic sie
skutkami tej swojej dziatalnosci: zwykle w po-
czatku semestru na moje wyktady przychodzito ze
stu zgorg stuchaczy, ale juz po tygodniu liczba ta
topniata i w dalszym, ciaggu zaledwie jakie kilkana-
scie o0soOb pozostawato Srod pustych taw; Niepo-
dobna byto oskarza¢ miodziezy o brak pilnosci:
sale bowiem kolegow, filozofow i historykéw bywa-
ty 1 w dalszym ciagu peine az po brzegi. A wiec
przyczyna jest przedmiot? Filologja klasyczna jest
»sucha, nudna®“ i t. d.? Dos¢ czesto opinje podobne
sie styszato. Opinij tych bynajmniej nie podziela-
tem: wiedziatem, a raczej odczuwatem dobrze, ze
posiada ona, jako nauka o ,,antyku“, nie mniej, lecz
chyba wiecej walorow ksztatcacych, w pordéwna-
niu z innemi naukami humanistycznemi. Nie ; byto
rzeczg jasna, ze nalezato te walory uwydatnlc —
i ze ja tego nie umiatem. Tto mnie okropnie bolato.

Nie umiatem, bo mnie nikt tego nie nauczyt,
W Lipsku, kiedy pytatem swoich profesorow, dla-
czego oni w swych wyktadach, np. o tragedji grec-
Kiej, nie uwzgledniajg jej wartosci religijnych, ety-
cznych, estetycznych, otrzjnnywatem odpowiedz:
tc; sie odczuwa, tego sie nie mowi. Otdz wiec i ja
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trzymatem sie tej samej zasady i przemilczatem to,
co stanowi gtowna, wartosc¢ filologji klasycznej —
jej walory ideowe — a skutkiem tego byto, ze
jej nie odczuwano, ze ona i nadal uchodzita za
przedmiot ,suchy*“, ze wreszcie musiatem jg wy-
ktadaC bardzo szczuptemu gronu stuchaczy,

Kiedy mowie, ze mnie stan podobny martwit,
nie znaczy to, ze bylem prozn™r lub ambitny; o-
wszem, moge z czystem sumieniem pon¥iedzieC, ze
b\tem juz wtenczas wolny od tej stabosci. Stu-
chacze moi z owych czasow wiedza, ze wyktadatem
cierpliwie, zwlaszcza zagadnienia zbyt specjalne,
czasem pieciu, czasem nawet trzem stuchaczom. Nie
mogtem jednak na tern poprzestac; sadzitem” ze nie
jest to dostatecznem spetnieniem obowigzku. Ucze-
ni kierunkéw przyrodniczo-matematycznych spet-
niaja ten obowigzek, szerzac wiedze, ktéra w swem
zastosowaniu praktycznem stuzy spoteczenstwu;
obowigzkiem uczonych kierunku humanistycznego
jest humanizacja spofeczenstwa,, przeistoczenie
wiedzy w wyksztatcenie, | oto tego wiasnie nie zdo-
fakmi osiggnagé—i nad tern tak cierpiatem. Copraw-
da, i moi koledzy filologowie nie byli pod tym wzgle-
dem szczesliwsi ode mnie, ale oni to tatwiej znosili.
Nie whszyscy zresztg: szlachetny prof. Piotr Nikitin
oUwarcie przyznat, ze wiasnie to niezadowolenie
zmusito go do zrezygnonvania w* 1894 r, z katedry
unhwersyteckiej i do ograniczenia sie do pracy czy-
sto naukowy.

Odziedziczytem po nim kurs o tragedji grec-
kiej ; i to byto przetomowwm punktem w moim za-
wxdzie. Wybratem dla pieiwwszej proby Bachantki
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Eurypidesa- i postanowitem tym razem zerwac z
tradycja: nie mowic o tern, o czem sie zwykle mowi
we wstepach do specjalnych kurséw tego rodzaju,
nie rozstrzasaé zyciorysu autora i catej jego spusci-
zny pismienniczej, wzglednej wartosci rekopiséw
i t. d.;—natomiast staratem sie wykazac, w czem sie
zawiera ideowa warto$¢ danej tragedji, to, co mi
sie w niej samemu najy/iecej podobato. Taki byt
moj ,,wstep®. Czytelnik znajdzie go w pozniejszej,
znacznie przerobionej formie, na drugiem miejscu
niniejszego tomu. Wyg’fosﬂem go z wielkim zapa-
tem; kiedy skonczylem, szczelnie zapetniona sala
rozbrzmiewata rzesistemi oklaskami stuchaczy.

»,Czy to pana tak oklaskiwano?“ Ze zdziwie-
niem zapytat mnie na kurytarzu kolega-historyk.
Zdziwdenie to bylo stuszne: odkad istnieje uniwer-
sytet petersburski, nigdy w jego $cianach profesor
filolog nie byt zaszczycony takiemi v/yrazami sym e
patji. To tez bylem szcze$liwy; nie z préznosci, po-
wtarzam, ale dlatego, ze zrozumiatem, iz mdj cel
tym razem zostat osiggniety.

Byt to jednak tylko pierwszy szczebel; chcia-
tem przecie przekona¢ o wartoSci mojej umito-
wanej nauki nietylko miodziez uniwersytecka, ale
takze i szerszg publiczno$¢. Tu zadanie byto daleko
trudniejsze: pojecie o starozytnosci klasycznej by-
to woviczas nierozerwalnie zwigzane z ,reakcyj-
noscig”. Musiatem wiec nietylko borykac sie z ogol-
ng niechecia, ale tez i wynajdywac srodki do nawig-
zania stosunkéw. Temi srodkami byty, wskutek dtu-
giej i wmale nieztej tradycji, prawde jedynie mie-
sieczniki — grube tomy czasopism, w* ktorych mo-
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zn8 byto umieszczaC dtuzsze artykuty i mniejsze
rozprawki. Ot6z wiec te miesieczniki byty nacecho-
wane wyraznym charakterem politycznym. ,,Re-
akcyjne®: Riisskij Wiestnik, Rasskoje Obozrenie,
oba wychodzace w Moskwie, oczywiscie by-
ty otwarte dla popularnych prac z zakresu filologji
klasycznej, ale wiasnie ich reakcyjnos¢ bytaby dla
nich nowag kompromitacja, juz nie mowigc o tern,
ze skutkiem tej reakcyjnos$ci byto takze, wcale na-
turalne, wylgczajace wspotpracownictwo Polaka,
»polakozerstwo®. Bez zarzutu byty pod tym wzgle-
dem miesieczniki ,postepow™ego” kierunku, a wiec
przedewszystkiem stuletni  Wiestnik Jewropy w
Petersburgu, nastepnie Russkaja Mys$l w Mos-
kwie i Mir Bozij w Petersburgu; ale tu znowu
ich nieche¢ do ,reakcyjnego” antyku byta bardzo
powazng przeszkoda. Nalezato wiec najpierw
zwalczyC ten niedorzeczny przesad.

Sposobnos¢ ku temu zjawita sie w 1895 roku,
w Kktérym przypadta 2000-na rocznica urodze-
nia — Cycerona; skorzystatem z tego, aby wy-
gtosi¢ w* Towarzystwie Historycznem odczyt o zna-
czeniu tego pisarza dla kultury europejskiej ,, z po-
\"mdu 2000-ej rocznicy jego urodzenia®“. Oczywiscie
zdawatem sobie sprawe z tego, ze sama idea obcho-
dzenia takiej rocznicy bedzie uwazana za dziwac-
two:to tez reakcyjne  Nowoje Wremia umiescito
z tego powodu zjadliwy artykut przeciwko mnie,
w ktorym m. in. zaoytano, czy nie zamierzam
tak samo Swietowa¢ urodzin Nabuchodonozora,
Ramzesa, czy Abla; ataku tego spodziewatem
Sle, jednak sgdzitem, ze yfasnie przyczyni sie on
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do zainteresowania publicznosci, i ta nadzieja
naiie nie zawiodta. Sala byta petna; po krotkim
wstepie, poswieconym charakterystyce Cycerona,
mowitem o jego wplywie na ludzkos¢ w roznych
okresach jej rozwoju, na myslicieli poczatkdéw
chrzescijanstw™a, odrodzenia, os$wiecenia, rewolu-
cji. Zadziwienie stuchaczy rosto; jakto, naw“et re-
wolucji? Mirabeau, zyrondysci, Robespierre —
wielbicielami i uczniami Cycerona? A jednak
tak byto; nie twierdzitem bynajmniej gotostownie,
przytaczatem cytaty. Taka to wiec byta owa ,re-
akcyjnos¢ antyku?

Z czasem wyrosta z tej prelekcji gruba
ksigzka W jezyku niemieckim pod tytutem Cice-
ro im Wandel der Jahrhunderte, Kktora ostatnio
ukazata sie w czwartem wydaniu: sgdzac jednak,
ze obok niej 1 pierwotny odczyt posiada swg Waoc-
to$¢, wiasnie z powodu swoj zwieztosci, pomiescitem
go réwmiez W niniejszym cyklu, ale dopiero \v jed-
nej z nastepnych seryj,

Zaproponowatem redakcji Wiestnika Jewro-
py wtydrukowanie tego odczytu. Redaktor, zacn\
M. M. Stasiulewdcz, ktory wdasnfe wtenczas prze-
zywat, jak sam zartoblivwe moéwdt, swojg ,trzecig
miodos¢?”, zawohat sie: Z jednej strony, wpraw™
dzie, takie przynety, jak odrodzenie, oSwiecenie,
rewolucja, ale zato z drugiej—Cycero: wozak jest
on niejako uosobieniem ,klasycjomi* I Namys$lat sie
przez, caty rok, az wreszcie \vydrukowat moj od-
czyt, skresliwszy poczatek i koniec.

Odtad moja pozycia byla juz mocna i trwota.
Zawigzaty sie nawet bardzo przyjazne stosunki
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miedzy staruszkiem Stasiulewiczem a mnag, i pranvie
co rok drukowat on moje artykuty bez zwioki i
zmian.

Rzadziej korzystatem z goscinnosci obu pozo-
statych wyzej wymienionych miesiecznikow, jeszcze
rzadziej innych, po czesci efemerycznych. W
dziennikach natomiast nie wspotpracowatem zupet-
nie, az do samej wojny. Jedyny wyjatek stanowit
dziennik Siewiernyj Kurjer, wskutek osobistych
moich stosunkéw z jego redaktorem, ksieciem
Wiodzimierzem Barjatynskim. To tez znajdzie czy-
telnik i w tym tomie pare artykutow tam drukowa-
nych w r. 1900—"jedynym jego istnienia. Wszyst-
kich szkicow byto jedenascie: w niniejszym tomie
pomiescitem tylko cztery.

Przyczjmy ich napisania byly rozne— miedzy
innemi nastepujgca.

Raz, siedzagc w moim gabinecie, powiedziat
mi wspomniany przed chwilg redaktor: ,No,
tak, udato sie panu odnalez¢ w swej dziedzinie kilka
zajmujacych stron; ale, pomimo to, powinien pan

wyznac, ze jest ona naogot bardzo suchg“. ,,Prze-
ciwnie — odpowiedziatem — jest ona cata zajmu-
jaca“. — ,,To moze dla specjalistow*“? — , Nie, dla

kazdego wyksztatconego cztowieka. Niema w nigj
ani jednego zakatka, o ktorymby nie mozna byto
zajmujaco opowiadac*.,— ,,Czyz tak? Oto widze
na stole panskim dwa grube tomy Wilckena Grie-
chische Ostraka ans Aegypten — zbidér kwitow ko-
niornych, jak Whnioskuje ze streszczenia. Czy i to
jest takie porywajgce?“ — ,,Jutro otrzyma Pan o
tych kwitach odemnie artykut“, — ZasSmiat sie:
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»Ale juz chyba nie wydrukuje!* — A jednak wy-
drukowat — i czytelnik go znajdzie w niniejszym
tomie.

Wogole jednak, nazyv/ajagc artykuty tego to-
mu i nastepnych ,,poputarno-naukowemi*, chciat-
bym potozy¢ nacisk raczej na drugg, niz na pierw-
szg potowe tego ztozonego stowa. Brak odpowied-
niego organu filologji klasycznej w Rosji czesto-
kro¢ zmuszat mnie, takze w celu ogtoszenia wyni-
kow swoich Scisle naukowych badan, postugiwac sie
owemi ogolnemi miesiecznikami; naturalnie, nale-
zatlo przytem zrezygnowaC ze wszystkiego, co
tracito lampa, postara¢ sie o odpowiednig kompo-
zycje i styl i zamiast umotywowania filologicznego
uciec sie do tego, co jeden z krytykow trafnie na-
zwat ,,wewnetrzng przekonawczoscig”. Kiedy nie-
kiedy miatem moznos$¢ taki artykut opracowac po-
wtdrnie i wydrukowa¢ w formde Scistego badania,
z dodaniem catego aparatu naukowego w jednem
z niemieckich czasopism filologicznych; z artyku-
tow niniejszego tomu taki los spotkat pierwszy,
Ideje usprawiedliwienia. Przyjaciele nazywali ta-
kie artykiity ,sptaconerrii wekslami®; przeciwsta-
wiajac im pozostate, jako ,,nlesp’facone Tego stanu
rzeczy zmieni¢ juz nie moge; chodzito mi przewa-
znie o to, aby istnieniem owych sptaconych wzbu-
dzié ufnosé fakze do pozostatych. To tez czytelnik
moze by¢ pewien, Zze nie napisatem w nich ani je-
dnego zdania, ktoreby nie miato za sobg dosta-
tecznej podstanvy napkowej. To po pierwsze; a po
drugie, ze we wszystkich rozprawach 1 szkicach,
zawartych w tym cyklu, ktére nazwatem Z zycia
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idej popularyzuje swoje wihasne™ nie za$S cudze
mysli. Dotyczy to takze i tych artykutow”, ktére
bylty wywotane zjawieniem sie ksigzek o przetomo-
wem znaczeniu, jak historja prozy pieknej Nor-
dena, albo psychologja ludowa W. Wundta, albo
religja rzymska Wissowy. Oczywiscie, musiatem
dac¢ czytelnikowi pojecie o tresci tych ksigzek; ale
artykuty o nich pisatem tylko wtedy, gdy miatem
takze co$ swego do powiedzenia.

Co do tytutu tego zbioru, to nie moge zaprze-
czy¢, ze ma on poniekad charakter demonstracyj-
ny. Odkad uswiadomitem sobie cel i charakter swe-
go zainteresowania Swiatem starozytnym, byt on
dla mnie nie ucisznem i odosobnionem od sSwiata
terazniejszego muzeum, lecz ozywczem Zrdodiem,
z ktorego dobywatem nieSmiertelne idee, tworzace
co dzi§ dnia nasz pokarm umystowy. Biologja
i biografja tych idej—taki byt ten wspaniaty gmach,
ktory mi juz od dawien dawna zarysowywata moja
wyobraznia. Oczywiscie zdawatem sobie z tego spra-
we, ze zbudowany on bedzie nie przez jednego bu-
downiczego i nawet nie sy ciggu jednego pokolenia;
pomimo to rozkoszowatem sie zgory w jego, bardzo
jeszcze niewyraznych dla mnie samego, zarysach.
Niniejszy zbiér—jest to zbior cegietek z tego gma-
chu ; dlatego tez nazwatem go cyklem Z zycia idej.
Powracam jednak do miesiecznikow”®, w ktorych
pierwotnie drukowatem te artykuty. Razem wziete
te organy dawnej prasy rosyjskiej reprezentowaty
wdasciwg Rosje, Rosje rzeczywistego postepu, na-
stepczynie i kontynuatorke tej, ktéra niegdys$ tak
goscinnie przyjeta Mickiewicza, — tej, kgﬁra" uwa-



16 z zycia iclej

zata siebie za siostre skrzywdzonej i majacej sie®
odrodzi¢, Polski. | kiedy pracowatem ws$rdd obcych
w dziedzinie nauki, ktéra nie zna granic, ktorej Oj-
czyznag—Swiat caty, robitem to w Swiadomosci, ze
przez to samo pracuje i dla kraju mego. Ojczyzny
mojego serca i to podwajnie: po pierwsze, krzewigc
prad humanistyczny w spoteczenstwie rosyjskiem,
na przekor wrogim nam prgdom reakcji nacjonali-
stj*cznej, po drugie za$ przez to, ze wiasnie jako
Polak pozyskiwatem przyjazn dla swego narodu
owej istotnej i uczciwej Posji. Mato sie u nas o niej
wie—zacmiewata jg bowiem najwigksza krzywda,

jaka mozna zada¢ wielkiemu i wolnemu narodowi.

Jednakow0z nalezy zdac¢ sobie jasno sprawe z roz-
nicy tych dwaoch, walczacych ze sobg, obozdw rosyj-
skich; jest to wymaganiem nietylko sprawiedliwo-
Sci, ale zarazem madrej i przezornej polityki.

,Dziela panskie — sg to prace polskie, pisane
po rosyjsku“— powiedziat mi jeden z tych moich
przyjaciot-Rosjan, S. p. profesor Mitrofanow.
\bdzieczny mu bytem 1 jestem za to okreSlenie;
tern bardziej teraz, kiedy oddaje rodakom jedng
z najbardziej ulubionych prac mego zycia. Polski
przektad jest tylko pozornie przektadem; w istocie
bowiem przy™rocitem jej tylko ‘wdasciwa, przyro-
dzong szate.

Bogu niech beda dzieki, ze otrzymatem te mo-
zno$¢ u schytku mego zywota. Zawdzieczam to prze-
dewszystkiem UNIWERSYTETOWI WARSZAW-
SKIEMU, ktory mnie przed piecioma laty wezwat
do swego grona profesorskiego. Serdecznos¢, z jaka
mnie wezwali moi nowi Kkoledzy, byta mi ulgg w



Przedmowa 17

ciezkich chwilach zycia, ktére w starosSci czesciej,
pew*niej i bole$niej razg serce, niz w czasach roz-
kwitu i mtodosci . Nie mniejszg rowniez radoscig
byta dla mnie mozno$¢ nauczania naszej kochanej
miodziezy; jej pilnosc, jej zapat, jej wrazliwos¢ na
te wiasnie idee, ktore sg dla mnie najdrozsze,—oto
najwieksza nagroda dla mnie. Stusznie wiec po-
Swiecam ten zbior odrodzonemu Uniwersytetowi
Warszawskiemu, ktory stat sie moim przytuliskiem
na ostatnie lata pracy i zycia.

Warszawa. 1925 r.

TADEUSZ ZIELINSKI.

Cytaty w tym tomie dawalem przewaznie z przektadéow J.
Czubka, J. Kasprowicza, K. Morawskiego i L. Siemieriskiego.

i Zi*rlinski. z zycia idej a
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Wielkie idee moralne w upowszechnianm sie swem
wsérod ludzi podzielajg los wielkich prawd naukowych:
z ragk genjuszu, ktory je 'udostepnit, przechodzac w rece
m'ernot, pozostajag pozornie tern, czem byly na poczatku,
lecz tracg to, co mialy najdrozszego dla nas™—te niepo-
chwytng sile magnetyczng, ktéra pociagneta ku nim serca.
W dobie obecnej—nie bez dumy powiadajg przyjaciele po-
stepu—~ada uczen wie to, co ongi Kopernik okupi¢ musiat
trzydziestoletnig praca; powiadajg stusznieijest to duma
uzasadniona. Jednakowoz astronom-mysliciel ponad naj-
Swietniejszy z dzisiejszych wyktadow systemu kopernikan-
skiego przetozy ksiagzke De revoliitionibus orbium coele-
tilim wielkiego humanisty. Prawda, ze, aby uporaé sie Z
tern dzietem, bedzie musiat niemato zuzyé pracy; prawda
rowniez, ze narazi sie na wiele btedéw, jakie popetit Ko-
pernik i ktére usuneta nauka poOZniejsza. Lecz usterki
te okupuje jedna ogromna, niezastgpiona niczem, korzysc:
czytajac prace Kopernika, stajemy sie $wiadkami tyta-
nicznych ducha cztowieczego vl/ysitkéw, po ktérych $ladu
nie zostatlo w potocznych wyktadach tego, co byto ich
wynikiiem; widzimy w petni dziatania wulkan, po ktorego
lawie wystygtej zupeinie bezpiecznie dzi§ spaceruja prze-
chodnie.

To samo rzec mozna o ideach moralnych: réznica
polega na tern, ze idee morallne, bedac wiasnie tylko ideami,
nie za$ prawdami, naukowo dowiedzionemi i niewzruszo-
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Bemi, tracg niterbwnie wiecej nia tern, ze aronnat orygi-
nalnosci z nich uleciat, ustepujagc owemu, nie dla wszyst-
kich mitemu, zapachowi zamieszkatego' wnetrza, ktéry mier-
nota ludzka zoistawia po so<bie wszedzie, gdziekolwiek stapi.
Jakkolwiek system bdjocentryczny stal sie dorobkiem
pierwszofklasiisty, jakkolwiek w nudnych dzietach watkujg
go ubodzy kompilatorzy, nikt mimo to sie oden nie od-
wréci, nie nazwie go rzeczg ,oklepang“, ,banalna“, ,po-
spolitg”, nie P'orzuci go dla systemu innego, nowszegQO'i cie-
kawszego. W,dziedzinie Jflej moralnych jest inaczej. Epi-
tet pospolitos'ci, nieszkodlbvy dla prawdy naukowej, za-
béjczy bywa dla idei moralnej; i oto poczyna sie tutactwo
mysli i uczué. Zadza nowotsci, pragnienie za wszelka cene
UBiilmiecia pospolitosci— zmusza ludzi od rzeczy zdrowych
zwraca¢ sie ku niezdrowym i wysilonym, od rzeczy pro-
stych ku Avymedrkowanym, od rzeczy jasnych ku mgli-
stym; wszystko jest dobre, byle byto nowe, a przynajmniej,
byle uchodzito za nowe. Przyjdzie czas, ze owe rzeczy nowe
zestarzejg sie, spospolitujg, stang sie oklepane i podwdjne-
mr. ulegng potepieniu: i za chorobliwo$¢ i za banalnos¢; to
za$, co byto stare i zapomniane, wstanie z martwych i za-
palonych znajdzie wiellbicielt. Tak bylo, tak bedzie zawsze.
I niema w tern nic zlego: kazda epoka zyje zyciem
wiasnem, a wszelkie zycie bywa ciekawe. Wszelako ten,
kto jest skazany ma zycie w epoce tutactwa mysli i uczué,
rad zwraca sie z otuchg ku czasom, gdy rzeczy zdrowe nie
uchodzity za pospolite, a godnem uwagi nie bylo tylko to,
co jest chorobliwe; igdy id'ee, ktore 'staly sie nastepnie
monetg potoczng, dopiero sie roidzity i, przychodzac na
Swiat, bity urokiem tej sity ma'gnetycznej, jakg stwarza
potaczenie dwéch pierwiastkéw: zdrowia i nowosci. Na
tern polega wiasnie czar starozytnosci dla tych, ktorzy
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rozumie¢ jg potrafig. | starozytno$é, rzecz jasna, nie byta
owa jednolita i jednorodng masa, za jalka w oczach nie-
jednego $rod nas uchodzi; i ona zyfa i rozwijata sig, i w jej
obrebie to, co zdrowe, moglo sie starzeé¢ i wywotywac pra-
gnienie nowosci, chociazby nawet chorobliwej. Jednako-
woz w zespole swych sit Swiat antyczny byt zbiorem te-
miitow zdrowych, ktére powtarzaty sie odtad w warjantach
niezliczonych az do naszych crasony i kté;s powtarzaé sie
beda, pdki zy¢ bedzie ludzkos¢.

Z jednym z tych tematéw zamierzam zapozna¢ czy-
telnika w rozdziatach,ponizszych.

l.

Gdy w Petersburgu wystanviono sw'go czasu Ore-
steje Tanajewa, ktdrej libretto w catosci zapozyczono
z tegoz imienia trylogjii Eschyla, publiczno$¢ zachowata
postawe dos¢ oziebta wobec dzieta wielkiego tragika grec-
kiego ; znalezli isie nawet ludzie naiwni, ktdrzy ganili tworce
dramatu euroipejskiego z powodu ,banalnosci“ podjetego
przezen tematu. Wiarotomna zona leka si¢ powrotu z wy-
prawy swego krdlewskiego matzonka; gdy za$ tenze po-
wraca, zabija go, zmowiv."Szy sie z koichanjkiem. Syn za-
mordowanego msci sie za Smieré ojca, lecz przeklenstwa
jego matki, wcielone w boginie-mscicielki, Erynje, wy-
ganiaja go z ojczyzny; spokdj odzyskuje on dopiero
potem, gdy usprawiedliwia g>>surowy i prawy sad, przez
bostwo ustanowiony. Jakze to wszystko jest proste, zdro-
we, t. j.,, mOwiac jezykiem terazniejszym, jak szablonowe,
oklepane, nieciekawel... Od librecisty, rzecz jasna, nie
mozna byto zadaé, azeby zv skromnej swej przerobce, za-
chowat te cechy oryginatu, ktére najwyzej ceni czytelhik
myslacy; azeby zachowat Slady wysitkow olbrzyma-oracza,
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po raz pierwszy piuzagicego dziewiczg role mysli ludzkiej.
Zrobit on, co madgt: zostawit zarbwno w zarysie ogolnym,
jalk w szczegotach, osnorwe fabuty eschylowej, dodiawszy
od siebie kilka scen dla jasno$ci obrazu, — i wypadio to,
ce mogto i musiato wypas¢.

Nasze atoli stanowisko jest inne. Podanie o Oreste-
sie-matkobdéjcy zajmuje nas, nie jako podanie i nie jako
temat tragedji lub opery, ale wyifgcznie jako wykta-
dnik jednej znajwazniejszych inajwiek-
szych idej moralnych —idei usprawiedli-
wienia przestepcy Istotnie, céz to jest uspra-
wiedliwienie? Jest to przywrocenie réwnowagi ducho-
n¥ej, utraconej wskutek dopuszczenia si:e grzechu lub prze-
stepstwa; jest to — ozdrowiiemie zachorzatej duszy. Po-
dobnie, jak idea ozdrowienia, tak samo idea usprawiedli-
wienia jest ideg wdeczng i nie starzejaca sie liigdy; jest
ona dla nas réwnie rzeczywista, jak rzeczywista jest Lira
niebieska, pieszczaca nas pO nocach tern samem cichem,
tajemniczem Swiattem, jakiem przed wielu wiekami piesci-
wrazliwsze oczy wspotcze$nikoéw Peryklesa, | jesli czytelnik”
przebiegajgc karty nastepne, nie odczuje, ze tu jest mowa
0 rzeczach bezposrednio bliskich jego sercu, ze otwiera
sie przied nim ksiega jego wiasnej duszy, — to' niechaj
mvini on jedynie nieudolnoS¢ interpretatora, ktory nie dat
sobie rady z zadaniem, ktéry nie potrafit doktadnie oddac
tego, co sam idokladnie odczytat i pojat.

Mobwiac o genezie i rozwoju idei usprawiedliwienja,
musimy, oczywdsta, przenie$¢ sie w owe czasy, w ktorych
Wogole rodzity sie i rozwijaty idee moralne, t. J. w S$wiat
antyczny; by¢ moze, atoli, wyda sie rzecza dziwng, ze
autor, przystepujac do wyswietlenia genezy i rozwoju idei
moralnej, zwraca sie nie ku filozofom-moralistom, ale ku
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mitologji, ze bierze jg ,nie w postaci oderwanej, lecz w ob-
stonce mitu. Aiby to wyjasni¢, nalezy powiedzie¢ stow kil-
koro o tem, czem jest owa mitologjia. antyczna, t. j. grecka,
i jak wypada ja pojmowlaé.

Mitologja grecka, t. j. opowiiadawcz,a cze$¢ religji
greckiej, stanowi zjawisko zdumielvajace, jedyne w swym
rodzaju; Zle o niej sadzg ci, ktérzy widzg w niej co$ je-
dnolitego, nieruchomego, ustalonego; w niej wszystko zy-
je, wszystko jest w ruchu, wszystko mJja, rozkwita i wied-
nie; od gornych pomystow Eschyta do nadobnych arabe-
sek Owidiusza bardzo jest daleko, dalej pono¢, niz od Owid-
iusza do operetkowej miltotogji Offenbacha. Istniat piekny
§tod starozytnych obyczaj, podjety nastepnie przez chrze-
$cijan, aby trofea zwyciestw, nad nieprzyjaciétmi odnie-
sionych, zawiesza¢ w Swiatyni rodzimego béstwa, tak ze
own S$wiatynia w Swiadectwnch materialnych odtwarza
ze\\netrzne dzieje narodu. Ale, précz Swigtyn murowa-
nych w glazie, miaty ludy starozytne réwin-ez Swiatynie
niewidzialng, niemurownng, w ktérej skiadali trofea nie
zewnetrznych, ale wewnetrznych zwyciigstw, zywe S$wia-
dectwa swego postepu moralnego i umystowego; Swiaty-
nig takg byta ich mitologja ojczystg. Mit jest to przyrodzo-
na, konieczna forma, w jaka oblekata sie idea, nie znajdu-
jaca jeszcze dla wyrazenia siamej siebie gotowego jezyka
oderwanego ; wszelka odmiana w pogladzie na Swiat po-
ciggata za sdbg organiczng zmiane mitow; ktobj?” zdotat
przedstawi¢ nam mltotogje grecka w jej rozwoju dziejo-
wym, ten datby tem samem — w formie alegorycznej —
dzieje rozwnju greckiej duszy ludowej.

Ponizej czytelnik znajdzie prébe takiego ro'zwoju na
micie o Orestesiematkobdjcy. Wprawdzie praca, zamie-
rzona przezemnie, powinna by¢ badaniem filologicz-
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nem, tutaj za$ dano, dla wygody czytelnikow-niefilologow,
nie badanie, ale opowiadanie. Badacz od rzeczy znanej
przechodzi ku mniej znanej, powodujgc sie w naszej dzie-
dzinie danemi etymologji, historji literatury tudziez kultu-
ry, wreszcie—mitologji poréwnawczej; opowiadacz prze-
chodzi od rzeczy wczeSniejszych ku pozniejszym, korzy-
stajac z wynikéw pracy badawczej. W danym za$ razie
wiasnie rzeczy pdzniejsze sg bardziej znane i na odwrot;
nasza tedy droga jest wprost przeciwna tej, jakiej powi-
nienby przestrzega¢ badacz. Prosze pamieta¢ o tern przy
czytaniu kart nastepnych.

r

mPierwszg ideg, jaka nastreczyta sie niemowlecemu
umystowi cztowieka, gdy, nakoniec, obrzasta dlan zorza
zycia Swiadomego, byta idea zaleznosci jego oid poteg przy-
rody; potegi te, o Swicie rodzacej sie Swiadomosci, staty
przed nig na ksztatt dlbrzyméw, posiadajgcych moc nad-
ludzka, ale ludzkiemi obdarzonych namietno$ciami i po-
pedami.

Tacy byli bogowie pierwotnej ludzkosci. Mogto ich
by¢ duzo; szczeg6lniej wszakze bliskimi dla niej byli ci
bogowie, ktérych dziatania, wskutek powtarzalnosci swej,
najbardziej na zycie jej wptywaty, ktorych wiadze nad so-
ba czula ona ze szczeg6lna sita. Codziennie noc zabija
dzien; cbrocznie zima zabija lato; codzien cztowiek szukac
musiat schroniska przed 'strachami nocy, co, rok — przed
dokuczliwos$cia zimy; czynit to w miocnem zaufaniu, ze pa-
nowanie obu tych wrogich zyciu poteg nie bedzie dtugo-
trwate: przyjdzie Stofce-bohater i zerwie btyszczaca zbroje
z pokonanej nocy; przyjdzie Stonce-bohater i rozgromi
mglista twierdze pokonanej zimy. Takie byty milty gtéwne
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ludzkos$¢; pierwotnej; spotykamy je na catym obszarzs’
kuli ziemskiej.

Ena nowa rozpoczeta sie wtenczas, gdy ludzko$¢, opu-
Sciwszy tor ewolucji czysto zwierzecej, fizycznej, wstapita
na droge Swiadomego postepu umystowego; rozpoczeta sie
dla tych jedynie ludéw, ktérym, moca niezbadanych prav/
przyrody, sadzona byta ta droga.

Nowa idea, naszej odpowiadajaca erze, byta konsek-
wentnem rozwinieciem owych dwaéch idej starych, prze-
niesieniem idej tych nc sfere wyzsza, umystowa; i tutaj
mamy te samg walke pierwiastka zyciotwbrczego z pierwia-
stkiem wrogim zyciu, wmlke dnia i nocy, lata i zimy, tylko®
0 jeden stopien w*yzsza. Jedncstkg czasu nowmj idei nie
byfa juz doba i nie byt rok, ale okres dluzszy, w przy-
blizeniu majacy sie tak do roku, jak rok ma sie do doby.
Wszystko, cokotwlek miato poczagtek be-
dzie tez miato i kres; ale ™o kresie bedzie
nowy poczatek; .ta idea wielka, na ktérg czio-
wieka naprowadzit zmierzch dnia pod naporem nocy
1 zmierzch lata pod naporem zimy, wraz z oczeki-
vianym w obu w-ypadkach triumfem Stonica-bohatera —
ta idea przeniesiona zostata na wdelkie lato zycia ludzko-
§ci. | ludzko$¢ mifata swdj poczatek: byt czas, gdy i lu-
dzie, narowili ze wszystkiemi innemi zwierzetami,' 2zyli
wedle praw swej rodzicielki Ziemi; Ziemia ich odziewata,
zywita, wypotsazata we wszelkg wdedze, ktérej potrzebo-
wali, aby, przezywszy wdek, w"yznaczcny sobie, przekazac
»pochodnie zycia“ nastepnemu pokoleniu, — owg wiedze,
dla biologa zagadkowsa, dla poprostu za$ myslacego czio-
wieka — cudowna, ktorg nazywamy inst*rnktem. Tak byto
ongi, lale juz diammo, niezmiernie dawmo temu; byt to ,,wiek
ztoty*, krélestwo Ziemi i jej poteg. Teraz jest inaczej:
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pozostate istoty zyjg nadal wedle praw Ziemi, dzieiki
czemu spozywajg jej dary i korzystajg z promieniejgcej
Z niej wiedzy, lecz cztowiek prawa te przekracza. Cztowiek
iyje w otwartej walce z Zr tnig: ostrzem szpadla i ptuga
kraje szeroka piers Ziemi, zmuszajac ja, aby rodzita po-
siane przezen owoce; ostrzem siekiery tnie odwieczny jej
ptaszcz zielony; oistrzem kilofu toruje sobie droge do jej
trzewi, inviscera Terrae. Nie Ziemia popchneta cztowieka
do tego gwalttu nad sobg; stato sie to za sprawcg buntowni-
czego Ducha, ktory powstat przeciwko Ziemi i jej pote-
gom. Zwyciestwo Ducha nad Ziemia i jej potegami dato
poczatek kulturze ludzkiej; v/terczas Ziemia wieszcza, roz-
gniewana, ukryta swojg wiedze. Omackiem szukaj drogi
wiasciwej; cierp, azeby bolesny twoj wysitek przyniost ci
korzys¢; gin, aby Smieré twoja stata sie przestroga dla
innych, «— oito byto' nowe prawo Ducha, za ktérem poszedt
cztowiek. Ducha tego Grecy staroizytni nazywali Zeusem,
a raczej posuneli do godnosci tego Ducha najstarozytniej-
szego swego boga nieba i dnia, nieprzedwiecznego (wyra-
zajac sie mitologicznie) matzonka Ziemi przedwiecznej.
,T0 ty — moéwi Eschylos w swej gtebokomysinej modli-
twie do Zeusa — poprowadzites cztowieka drogg Swiado-
micsci; ty rozkazate$, azeby stowo: ucz sie przez
cierpienie stato sie prawem®.

Zeus tedy na czele poteg swoich odni6st zwyciestw:)
nad Ziemig i jej potegami — Tytanami; Ziemia ukorzyta
sie, ale nie nazawsze. Wie ona, ze wielkie lato kultury
ludzkiej, majac poczatek, musi mie¢ i koniec; wiedzac
o0 tern, ,,zamierzyta ona stynng rzecz“ zdrady i zabojstwa
przeciwko swemu zwycieskiemu matzonko\vl. Wszak on
nie wie, ze jest,skazany*; wiedze swoja zataita ona w so-
bie; i oto, w ukryciu, hoduje ona s\vego Smoka—Smok byt
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Sréd ludzi starozytnych symbolem sit niszczycielskich Zie-
mi — albo swych Smokoéw (liczba jest obojetna), swych
Gigantdw. Przyjdzie czas i Zeus ze swojemi mocami ru-
nie ipod naporem Gigantdéw, nastanie wielka zima w zyciu
ludzkosci. Ale i zima nie bedzie wieczina; przepowiadajac
pieuniknioing kultury ludzkiej zagtade, madro$¢ starozytna
i tutaj — rzecz catkiem naturalna — odstaniata przed
nig nadzieje odrodzenia; przyjdzie Stonhce-bohater, przyj-
dzie syn owego zabitego, Ducha; poms$ci on $mieré ojca,
porazi Ziemie i w™hodowanego przez nig Smoka: wtenczas
nastanie nowe jasne krdlestwo' Ducha, nowe wielkie lato.

Tak wyglada mys$l najstarozytniejszych mitologij
germansfkiej i greckiej; mimo odstaniajgcg sie w dalekiej
perspektywie nadzieje, charakter tej mitologji !byt smutny,
gdyz zagtada wydawala sie blizsza, niz odrodzenie, i za-
gtada ta byta nie do odwrécenia. Tak, nie do odwrd'Oenlig;
aby wyrazi¢ te niieuchronno$¢ zagtady, stworzono — réw-
niez obu mitologiom wspdlny—mit o Heraklesie-Sigurdzie,
od losu wskazanym zbawcy bogow, ktéry ginie, nie zdotaw-
szy czynu swego dokonaé, ginie nie z reki Avrogéw, ale
z reki Dziewicy, ktéra ukochata go ponad wszystko na
Swiecie. Germanie poddali sie nieruchomosci sw*ego ,,zmie-
rzchu (Goetterdaemmerung); Gr&tj, natomiast,
P'rzezwyciezyli ja w drodze nowego postepu, ktérego do-
konali w dbugi czais potem, jak sie od pozostatych grup
aryjskich wyOrdrebnili: dlatego tez postep Ow jest ich wy-
faczng wiasinoscia. Bedzie o tern mOWa niebaw”em; teraz
rzucimy okiem jeszcze raz na rozwiniety przez nas do-
piero co naczelny mit religji Zeusa, wspolny szczepom ger-
manskiemu i greckiemu.

Ziemia ta, ,,ktéra zamierzyta stynng rzecz* (po grec-
ku zyje jako iikorzona,ale w duszy piastu-
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jaca bunt, matzonka Zeusa, ,,skazanego* (po grecku

memnona). Uknuta zamiar swdj przy pomocy Smoica-
Aigisthosa; przyjdzie czas, gdj Agamemnon zginie pod
ich ciosami; wtenczas Kliteninestra z Egistem panowac
bedg nad ludzmi. Ale i to panowanie bedzie miato koniec;
przyjdzie syn Agamemnona, Stonce-bohiater, msciciel po-
legtego; z jego reki zginie i Egist i Klitemnestra; wten-
czas odziedziczy on swe krolestwo ojcowskie. — Juz w tej
postaci mitu mamy i mezobdjstwo i matkobojstwo; lecz
ani jedno, ani drugie nie wystepuja jeszcze, jako pogwat-
cenia prawa moralnego. Dopoki postaci nadmienione u-
Swiadamiano sobie, chocby metnie, jako uosobienia pier-
wiastkdw fizycznych, strona sprawcy moralna pozostawiata
pod progiem Swiadomosci. Trzeba byto wielkiego w zyciu
greckiem przewnotu religijnego na to, ab3‘strona fizyczna
ulegta zapomnien.iu, strona za$ moralna, ta, w imie ktérej
nasz mit stat sie wyrazem idei usprawiedliwienia, na pierw-
szy wh-ystgpita plan; przewu-otem tym byta reforma re-
ligji Zeusapod/Cptywenireligji Apollina

Il

Wszelka religja, zaAvierajgca w sobie nauke o Mesja-
szu, zawiera w nim wiasnie zardd swej wiasnej Smierci;
pbzniej, czy wnzesniej Mesjasz obiecany przyjs¢ musi i po-
ciggnaC za sobg serca. Mesjaniczne pierwiastki religji sta-
rogermanskiej przygotoAvaly grunt dla triumfu chrzesci-
janstwa; w greckiej zas religji Zeusa konieczno$¢ reformy,
odpowiednio do szybkiego wzrostu kultury greckiej, uwy-
datnita sie o wiele wcze$niej. W czasie, ktérego Sscislej
okres$li¢ niepodobna, w epoce powstnwnnia najstarozyt-
niejszych poematow homeryckich, kult jasnej pary bo-
skiej, Apollina i Artemidy (Djany), jat rozpowszechniac
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sie po Grecji. Przeniknat :lo niej ze Wschodu: dla Homera
Apollo byt jeszcze bogiem trojanskim. By¢ moze, ojczyana
jego lezy jeszcze dalej na Wschoidzie; Persowie, badz co
badz, wtargngwszy do Hellady, otaczali czcia Apollina
i Artemide, poczytujac ich za swe bostwa rodzime. W ka-
zdym razie, najdawniejsze Slady w”skazujg na Troje: 'tam,
poza niedostepnemi urwiskami Idy, lezy btogostawiony kraj
LSwiatta® wiecznego, Lycia (Llicja), zamieszkana przez
pobozny poza-gérski lud m— Hyperborejczykéw. Tam znaj-
duje sie zwykta siedziba Apollitn;a, z tej to géry Swietej
zstepuje on ku $miiertelnym.

Stamtad kult jego rozszerzyt sie ku zachodowi; na
terytorjum greckie dotart on przez ten wawoz historyczny,
przez ktdry i podzniej wpadali zwyciezcy wrogowie — przez
Termopile. Miejscowo$¢ ta byta petna w-spomnien o He-
raklesie; w™spomnienia te wyborng byty gleba dla przyjecia
nowej religji: kedy zginat Herakles, tam odniést triumf
Apollo.

Z Termopil kult nowego boga posunat sie dalej na
potudnio-zachéd, ku S$rodkowej czesci Grecji: tutaj byta
géra Parnas, a na niej najdawniiejsza Swigtynia Ziemi.
Swiatynie te zajat wiasnie Apollo, wystepujac pod kazdym
‘wzgledem, jako zapowiadany przez religje Zeusa Mesjasz;
tutaj ubit on Smoka, wypiastowanego przez Ziemie, wydart
jej wiedze, ktérg taita, i zatozyt swg najdawniejszg Swia-
tynie i wyrocznie delfickg. Parnas stat sie Swietg gora
Apollina, gtéwnym obok Termopil os$rodkiem jego kultu.
taczno$é miedzy temi dwnma oSrodkami istniata tez i w,
czasach historycznych: zgi-oinadzenia tak zwanych amfikt-
jonébw (t. j. przedstawiicieli panstw, ktére zobowigzaty
sie do obrony $wiatyni w Delfach) zaczynaty sie w Termo-
pilach, albo, jak nazywano je prosciej, w Pilach, dalszy
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za$ cigg miaty na gorze Swietej w Delfach, Ta fgcznosé
osiggneta rowniez wyra™ mitologiczny, dos¢ rswoisty —
w rozdwojeniu postaci ApoBioia na Ajpollina, przedstawi-
ciela Pil, i Apollina, przedstawiciela gory; pierwszego mia-
nowano Piladesem, drugiego (od greckiego oros—gora)
Orestesem. Tak w wyobrazni Grekdw powstata owa, po
dzien dzisiejszy stynaca, para.

Pod wptywem kultu Apollina najdawniejsza religja
Zeusa ulegta reformie. Apollo ubit Smoka, wypiastowanego
przez Ziemig; Smoka, ktory zagtada grozit.Zeusowi, —
a wiec zagtada ta nie nastgpi: krélestwo Zeusa ma wiecz-
nos¢ zapewniona. Jednakowoz, wszystko, cokolwiek sie za-
czeto, musi sie skonczyé; krélestwo Zeusa nie powinno
mie¢ konca, a wiec nie mogto tez ono- mieé i poczatku.
Zeus jest wieczny i o-dwieczny. Zeus nie ziginie; niema
przyczyn jego zguby; niema walki miedzy nim a Ziemia;
gdy religja Apollina dotarta do najdawniejszego osrodka
kultu Zeusa, do Dodony, ustami natchnionej kaptanki,
prorokini nowego boga, wypowiedziata ona w dwdch nvier-
szach istote reformy, ktora sie dokonata.

Jest Zeus, byt on i bedzie; zaprawde, wielki$ jest, Zeusie!
Ziemia owoce wam rodzi, wiec chwalcie macierz swa. Ziemie!

Eeligja dawna, w zalozeniu majgca walke Ducha
i Ziemi, oczywiscie, byla glebsza od nowej, nowa, nato-
miast, zawierata w sobie wriecej radosci zycia: swobodniej
mozna byto odetchnaé, nie czujac w poblizu paszczy Smoka,
nie myslac o zagtadzie, wiszacej nad bogami i nad kultu-
rg ludzkosci.

Co za$ do starodawnego mitu Zeusa, mitu o Zeusie-
Agamemnonie i Ziemi-Klitemnestrze, to byt on réwmiez
pod wptywem nowej religji uzupetniony. Obiecany Storce-
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bohater stat sie, oczywista, Apollinem, mianowicie Apolli-
nem goOry Swietej, gdizie b zaibity Smok, Orestesemi;
Apollo za$ przywiodt ze sobg takze siostre swg ,,promien-
na“ Arteniide-Elektre. Jednakowoz rola tej ostatniej byta
dos¢ nieokres$lona, gdyz nie stanowita cze$ci mitn orga-
nicznej, pierwotnej. Wobec tj*ch wszystkich atoli uzu-
petnien, mit nasz nadal nie mogt pozostaAvac mitem teolo-
Klitemnestry; wedle za$ religji Apollina, Zeus byl- wiecz-
ny i zyt w zgodzie z Ziemig. | oto pierwiastki boskie tego
rrlitu zwolna ulegajg zapomnieniu: przed sobg widzimy juz
nie Zeusa-Aganieninona, nie Ziemie-Klitemnestre, lecz po-
piostu Agamemnona, Klitemnestre, Egista, Orestesa, E-
lektre;—na szczescie w Spareie zachowat sie do czaséw hi-
storycznych kult ,,Zeusa Agamemnona*“, jako zywy dowod
pierwotnego teologicznego charakteru catego mitu. Wraz
z Zeusem i krolestwo jego zstgpito z nieba na ziemie: 6w
»biaty gréd bogow*, w ktérym krélowait Zeus-Agamemnon,
umiejscowiony zostat w Grecji, jako badz to petazgiczny,
badz achejski ,,Argos“. Cate ujecie ulegto zmianie: skoro
gigantyczne i mgliste postacie pradawnej przesztosci
sprowadzono do normy, skoro obdarzono je jasnoscig i pla-
;stykg — tedy i dziatalno$¢ ich podlegta probierzom tudz-
kitni: wraz z zanikiem pierwiastka teotogicznego wysu-
nat sie na plan pierwszy pierwiastek moralny. Ktitemne-
stra stata sie poprostu zong wiarotomng, ktéra, poispotu
z kochankiem, zamierzyta zabi¢ swego matzonka; Orestes
stat sie synem wiernym, poszukujgcym zemsty za Smier¢
swego ojca... Jednak msci sie on z rozkazu Apollina, pod
ktérego gora Swietg otrzymat wychowanie; w tern zacho-
wat sie Slad pierwiastkowej tozsamosci Orestesa z Apolli-
T. Zielinski; Z zycia idej S. 1. 3.
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nem gory Swietej. Wszystkie te dziatania ludzkie domagaty
sie ludzkich pobudek; pobudki te dat pierwszy poeta, ktdry
mit nasz opracowat, autor tak zwanego poematu cyklicz-
nego ,,0 powrocie bohaterow*(Nostoi), przypisywanego
w sitarozytnosci Homerowi. Ludzkie za$ pobudki odwotu-
ja sie do ludzkich réwniez uczué¢ sympatji, tudziez anty-
patji. Mit caly byt zbudowany tak, izby synipatje nasze
byty po stronie waarotomniie zabit'ego kréla i msciciela,
miodego bohatera Orestesa; wszelako dla matkobojcy czué
sympatji nie mozemy: dlatego to w poezji positrzegamy
daznos¢ ku temu, aby na plan pierwszy wysung¢ dokonane
przez Orestesa zabojstwo Egista, bezboznego uwodzi-
ciela matzonki swego kréla, w niepamieci za$ pograzy¢
mord samej Klitemnestry. ,Zalii§ nie styszal — zwraca sie
w Odyssei Atena do Telemacha —

. do jakiej Orest doszedt stawy

Miedzy ludzmi, ze zgtadzit Egista, amorderce,

Ktéry mu ojca zabit? | ty$, moje serce.

Wzrostem, ksztattem wybujat: co umiesz, czas dowiesc.

Aby pézniej potomek z dziet twych uplétt powiesc.

I mozemy byé pewni, ze z czasem moralnos¢ wzietaby
gore. Klitemnestra zoiStataby z mitu usunieta i jakoi bez-
posrednia zabidjczyni meza i jako ofiara zemsty ze stro-
ny swego syna. | tuitam miejsce jej zajatby Egist, jej
za$ w udziale przypadtaby rola drugorzedna pokutujacej
grzesznicy, ktérej z tatwoscia przebaczytby zwycieski- syn.
Stak'iby sie to, powtarzam, niewatpliwie, — gdyby nie re-
akcja religijna 6smego i siédmego stulecia. Mit nasz miat
szczeScie albo nieszczedcie znalezienia sie w tym pradzie
reakcyjnym, a prad 6w, zachowujac go w postaci pier-
wotnej, nadat mu tresé nowa, taka, o jakiej dotad nie byto
nawet mowy.



Moralne ujecie mitu 35

Os$rodkiem owej reakcjil religijnej byta taz sama wy-
rocznia delficka na Swietej gorze Apollina.

VI,
W hymnie homeryckim ku czci Apollina bogini wys®
py Delos, majgoej sta¢ sie miejscem uirodzenla nowego bo-
ga, méwi z tego powodu do potoznicy, Latony:

Zadny wiadzy, jak moéwia, bedzie syn twéj, Apollo;
Pierwszym sta¢ sie zapragnie $rdd grona bostw

[nieSmiertelnych,
Pierwszym $r6d ludzi $miertelnych-

Zadza wiadzy stanowita ceche znamienng kultu ApoUi-
na w Grecji, a raczej tej szczuptej gromadki kaptanéw
i kaptanek, ktora kultem tym rzadzita w DeKach. Historja
nie zachowata pamieci o indywidualnych czynach kazde-
go i kazdej z nich, a szkoda: pozbawita nas przez to zna-
jomosci z catym szeregiem ludzi, cvybitnych umystem
i wola, bez zastrzezeh sprawie swej oddanych i wierza-
cych... Czy tyllko naprawde wierzacych? Na sizczesciie,
mamy juz poza soba te czasy, gdy ludzie o$wieceni umieli
vlyobraziic sobie madrych kierownikéw religijnej sity ludz-
koisci jedynie w postacii obtudnikéw; dzi§ wnemy (a przy-
najmniej, moglibysSmy wiedlzie¢), ze szczera wiara z tat-
v/oscia moze utrzymac w cztowieku ten O:gien Swiety, dzie-
k' ktéremu zycie jego staje sie nieustajacym czynem dla
dobra ludzkosci, ze natomiast obtuda, zachowana w ciggu
catego zycia (a c6z dopiero w ciggu nastepujacych po sobie
pokolen), bytaby czem$ potwornem, czems, co sity ludzkie
przekracza. | gdyby Swiatynia w Delfach zachowata byta
wizerunki swj"ch arcykaptanéw, bez trudu rozpoznalibys-
my w jednym z nich — Grzegorza Wielkiego, w drugim—
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Grzegorza VII, w trzecim — Inocentego Ill. Géra Swieta
w Delfach i .stolica Swieta w Rzymji.e sg to zjawiska n:ie-
zmiernie podobne; o podobieristwie tern nieraz wypadnie
nam wspominac.

Jak powiedziatem,, atoli, indywidualne czyny kapta-
néw delfickich utonety w niepamieci; sadzi¢' mozemy
0 zbiorowych jedynie czynach boga delfickiego. Celem ich
b\da z jednej strony, hegemonia duchowa nad Helladg,
a takze nad drugiemi narodami (o ile grata tu role poli-
tyka, bedzie o niej mowa ponizej) ; z drugiej strony, sko-
jarzenie pierwiastka moralnego z religijnym, obce staro-
dawnej religji Zeusa.

Pod tym wzgledem, trzeba przyzna¢, religja Apollina
nie jest czem$ zgota o,do.sobnionem: do tego samego celu
dazyty i dwie religje nowe, religja Demetry (Cerery) i Dyo-
niza (Bacchusa). R6znica polega jednakze na tern, ze obie
te religje usitowaty cel swdj osiggngé w drodze stowarzy-
szen tajnych; wyznawcy ich obowigzani byli dacC sie po-
SwieciC w tajnie eleuzynskie lub orfickie. Religja Apol-
lina, przeciwnie, dazyta do celu swego jawnie, zadnych nie
LLinajaé tajnikénv; Swigtynia w Delfach stata otworem dlla
wszystkich, wszystkich jednako witata wyrzezana nad jej
drzwiami dewiza: gnothi seauton.

Radosnem zwiastowaniem nowej religji byta, jak
widzieliSmy, zgoda Zeusa i Ziemi. Sama $wiatynia w Del-
fach stata na tern miejscu, gdzie ongli miescito sie naj-
stynniejsze uroczysko wieszczej bogini; przejednanie Zie-
mi stato sie naczelnym wymogiem religji Apollinowej.
Lecz Ziemia byla nietylko. zywicieikg smiiertelfiych, ta,
ktéra ,rodzi im owoce“: Ziemia przyjmowata réwniez
ich dusze po $mierci.

Oto, dlaczego kult dusz stat sie gtbwnym przed-
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m?ctem iiwag-i Apollma. Zdiumiewajgca byta w tym wzgle-
dzie- niefrasobliwo$¢ w ep-oce schytku sreligjl Zeusa, odbi-
tej w poematach Homera. Gtéwna, jej zasadg jest: ,niech
umarty $pi spokojnie, z zycia niech korzysta zywy*“, —
poki nie dojdzie kolej i do ciebie; wtenczas przygarnie
i ciebie przybytek Hadesu, i ty na Avieki odciety be-
dziesz od Swiata zyjacych. Gdy kto$ zabija ci syna lub
krewnego — sprawi ci to niezawodnie przykro$¢ lub
uszczerbek,—wowczas mozesz od zabojcy zadaé wiasci-
wego okupu w postaci pewnej sumy przyjemnosci, innemi
stowy—odszkodowania; w”szelako zab6jca ma do czynie-
nia wytacznie z tobg i z twojg przykroscia, nie za$ z zabi-
tym. Zabity sam przez sie praw zadnych nie posiada:
»hiechaj $pi spokojnie*.

Teraz inaczej. Pod lekka zastong beztroski homerow-
skiej przechowaty sie w ludziach metne wyobrazenia pier-
wotnej epoki animizmu, wedle ktérych umarty w grobie
nie $pi spokojnie, ale domaga sie daniny od zyjacych,
sfraszliwie karzac tych, ktorzy mu jej odmawiajg; wedle
ktorych umarly, w razie zabdjstwa, nie poprzestaje na roli
prostego przedmiotu umowj® miedzy zabdjca a swoim naj-
blizszym krewnym, lecz zada krwi zabdjcy, straszliwie ka-
rzac tych, ktdrzy mu jej odmawiajg. Owe to wyobrazenie
(w postaci przezytkow niezrozumiatych spoitykane nawet
w poematach Homera) dostarczyty religji Apollima punk-
tu oparcia dla reformy, ktéra, dla tej przyczyny, nazwac
mozemy reakcja religijng.

Praw o duszy ogltoszone zostato za Swiete, nie-
zaleznie od praw krewnych, ktérzy zostali po $mierci nie-
boszczyka; bra¢ odszkodowanie stato sie rzeczg niemoral-
na. Jezeli gdziekolwiek w Grecji zdarzato sie jakie$ nie-
szczescie, badZz to dzuma, badz to nieurodzaj lub jakas
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zbrodnia okropna, i ludzie zwracali sie do wyroczni del-
fickiej z zapytaniem, — to nieszczeScie owo O'glaszano” jako
kaie ze strony duszy jakiego$ meza poleglego, rozgnie-
wanej tern, ze sie o nig, nie troszczono, albo ze zabodjcy
jej uszli bezkarnie. W ciaggu nviekéw, bezposrednio naste-
pujacych po reformie, calg Grecje pokryto grobami ta-
kich ,,herosow*, jak ich nazywano, ktorych, kult zostawiat
pod opieka panstwa. Spiesze dodaé, ze w tej domieszce
do nowej religji nie byto nic posepnego. Zywi wprawulzle
obowigzani byli cze$¢ sv/oich zabiegéw poswhieci€é umar-
tym: zato sami z glebszym spokojem mysle¢ mogli o
$mierci wiasnej, wiedzac, ze nie bedg poniechani. To na
poczatku wystarczato; kroki dalsze zrobity religje Demet-
ry i Dyoniza, ktore obwiesity nieSmiertelno$¢ duszy, tu-
dz.iez szcze$liwos¢ wieczng dusz prawych, i promienne te
dogmaty przekazaty Platonowi, a przez posrednictwo
Platona — nam.

W kulcie dusz, pownarzam, nie byto nic posepnego;
niebezpieczenstwo atoli powstania instytutu posepnego,
antyspotecznego tkwito gdzieindziej. Jezeli zabitego moz-
na bylo przejednaé¢ tylko krwig zabojcy, przelang reka
msciciela, to znaczyto, ze msciciel stawat sie teraz za-
bojca, ktérego krwi miat praw” zadac zabity przezen
pierwszy zabdjca, i tak dalej; znaczyto to, ze kazde za-
bojiStwa powinno stawacé sie pierwszem ogniwem fancu-
cha zabojstw, majacych skonczy¢ sie dopieix) wraz z wy-
tepieniem catego szczepu, w ktdrym sie zdarzyto. A tym-
czasem jakiez inne pozostawato wyjscie, skoro branie od-
szkodowania uchodzito za niemoralne?

Apollo znalazt wyjscie; bylo to wyjscie tego rodza-
ju, ze, dzieki niemU, Apollo istotnie stat sie pierw'szym
§rdd grona bostw" niesmiertelnych, kierowuiikiem sumien
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Smiertelnych. Wyjscie to byb nastepujace: ,Nie mozna
wyikupi¢ sie pieniedzmi od krwi przelanej: jeden Apollo
tylko odpusci¢ moze cztowiekowi zabdjstwo przezehd do-
konane, oczyszczajac go z grzechu. Sam Apollo zabit wy-
piastowanego przez ziemie Smoka, zstgpit w panstwm kro-
la podziiemi i petnit u niego stuzbe w ciggu jednego ,,roku
wielkiego*. Stuzba ta oczyscit on siebie i zyskat prawo
oczyszczenia innych. W ten sposéb, przez usta Apolhna,
religja oznajmiala sie, jako posredniczka miedzy czto-
wiekiem a jego sumieniem: czysty jest ten, kogo Apollo
rtzgrzeszyt, wystepny jest ten, kO rozgrzeszenia takiego
nie otrzymat.

Oto — dwie now'e pratvdy religji apollifiskiej. Pierw-
sza za Swiete ogtasza prawo zabitego do zemsty krwa-
wej; druga obiecata zabdjcy przebaczenie za posrednic-
twem boga delfickiego. A raczej — taka byta tre$¢ ode-
rwana owych prawd; w owej atoli epoce, o ktorej tu mo-
wa, ludzie nie umieli jeszcze mysle¢ pojeciami oderwane-
mi — mysleli obrazami mitologicznenii. Prawdy nowe
musialy osiggna¢ swdéj wyraz w formie mitologicznej.

V.

,Czy na wyraz taki nadawato sie podanie, ktéremu
szkic niniejszy zostat poswiecony, podanie o matkobdjcy
Oiestesie?

Grecy — rzecz to, zresztg, naturalna — uwazali mat-
ke za istote dla czlowieka najéwietsza. Gdy w Chmu
rach Arystofanesa syn, moralnie wykolejony przez wy-
chowanie sofistyczne, udowadnia ojcu, Ze ze stanowiska
rozumu on, jako syn, zupeinie posiada prawo pouczania
ojca swego kijem i szturchancem, ojciec stucha go uwaz”
nie, a nawet, nie mogac sprostaé mu na polu- sofistyki,
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zgadza sie z nim; kiedy wszakze miodzieniec probuje mu
udowodni¢ to samo rowniez w stosunku do swej matki,
czara cierpliwosci przepetnia sie: ojciec przeklina go i w
rozpaczy idzie podpali¢ dom jego nauczyciela. Matko-
bojstwo, zatem, byto ze wszystkich fizycznych mozliwych
zbrodni zbrodnig najokropniejszg, najbardziej oburzajg-
ca. Oto — przyczyna, dla ktérej mit o Orestesie, majacy
w o$rodku swoim matkobdjstwo, byt jaknajodpowiedniej-
szym S$rodkiem dla wyrazenia nowych prawd religji Apol-
lina.

Fatalna nieztomno$¢ jakiegokolwiek wymogu wyste-
puje tern silniej, im potezniejsza zdaje sie by¢ zapora, kto-
rg on koniec konicem przetamuje. W danym wypadku
pierwszy nakaz brzmi tak: ,syn zabitego obowigzany jest
przejednac stuszny jego gniew krwig zabojcy“. Wynikato
pytanie: czy bezwarunkowo? , Tak — odpowiadat Apolk
— bezwarunkowo* . Nawet, gdy zabdjczynig byta rodzona
ipatka msciciela? ,, Tak“. — Drugi nakaz brzmi tak: ,Je-
§li zabdjca pragnie, aby grzech jego byt odpuszczonj®, nie-
chaj zwrdci sie do Anollina; kogo rozgrzeszy Apollo, ten
nie ma powodu lekac sie gniewu zabitego*. Znéw powstaje
pytanie; czy bezwarunkowe? | znéw Apollo musiat odpo-
wiedzie¢: ,,Tak, bezwarunkovm*. Nawet, gdyby zalbdtg by-
ta matka rodzona? ,, Tak".

Dwie te odpowiedzi powinien byt zawiera¢ w sobie
mit-wyktadnik nowych prawd religji apollinskiej. Odpo-
w*iedZ pierwsza dana Juz byla av micie o Orestesie, ale
tylke J¥ mitu tego postaci pienrotnej, nie za$ w tej, jaka
pod \\ptywem moralno-poetycikich przestanek, rozwineli
piesniarze szkoty liomeryckiej. Co za$ do odpowiedzi dru-
giej, to w samym micie jeszcze jej nie bylo, z wszelkg
atcli tatwosciag mozna ja byto doh wprowadzic¢; wtyra celu
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nalezato tylko mit 6w podda¢ odpowiedniej redakcji, co
tez kaptani delficcy uskutecznili.

W taki to sposob mit o Orestesie matkobojcy pochwy-
ceni zo-stat przez reakcyjno-refomiistyczny prad &ésme-
go stulecia, majacy swdj punkt wyjscia w Delfach; wybor
Delf tembardziej musiat sie na nim zatrzymac, ze i bez
tego juz, w ostatnim rozwinieciu swej formy teologicznej,
zawierat w sobie pierwiastek apollinski w osobie Orestesa
i siostry jego, Elektry, z ktérych pierwszy byt, jak widzie-
lisSmy, pierwotnie samym Apollinem géry Swietej, druga
za$ siostrg jego, Artemida .

Stosunek wzajemny obu redakcyj naszego mitu, ho-
merowskiej i delfickiej, wykaze nam dobitniej od wszelkich
wywodow abstrakcyjnych istotnos¢ reformy religijnej, ja-
ka dokonata sie miedzy jedng a drugg; pozytecznie wiec
bedzie przedstawic¢ czytelnikom i jedng i drugg. Pierwszg
opowiedzie¢ mozemy stowami samego Homera w Odys-
sei; druga nie zachowata sie do naszych czaséw, lecz po-
niewaz pod wplywem jej powstawaly niektére poematy
plzniejsze, zwiaszcza za$ pomniki figuralne, to i o niegj
mamy wyobrazenie do$¢ doktadne.

Co sie tyczy, przedewszystkiem, redakcji homerow-
skiej, to przedstawia si¢ ona w s-poséb nastepujacy: Aga-
memnon, udajac sie pod Troje, zostawit niemowle, syna
Orestesa, i swe krolestwo, Argos, pod rzagdami swej zony,
Klitemnestry. Skorzystawszy z jego nieobecnosci, bratanek
jego, Egist, poczat ja nakitaniaé, do zdrady. Opuszczona
matzonka dtugo stawiata op6r: , miata serce dobre“—opowia-
da o niej Homer, jawnie usitujacy ja rehabilitowaé; na
domiar, Agamemnon, wyjezdzajac, zositawit matzonke pod
opiekg pie$niarza—tak, wiasnie piesniarza; w drobnym tym
szczegOle przebija, duma poetéw epickich, poczuwwajacych
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sie do roli moralnej poty, pdki roli tej nie przejeta retigja.
Lecz oto stato sig, co staé sie miato: piesniarza-opiekuna
wygnano na wyspe pustynna, gdzie stat sie on tupem dra-
pieznego ptactwa, Klitemnestra za$ ulegta Egistowl.

W jaki§ czas potem Troja runeta; Agamemnon ze
zdobyczg wojenna, $rod ktérej byta krélewna trojanska,
Kassandra, wrdcit do ojczystego Argosu. Egist, uprzedzo-
ny c¢ jego przybyciu, w=szedt na spotkanie i zaprosit
go na uczte; i oto, podczas biesiady przyjacielskiej, zabit
go, ,,jak zabija sie byka przy zlobie*- Konajac postyszat
Agamemnon gtos zatosny Kassandry, razonej $miertelnie
ciosem Klitemnestry; dtugo miotat sie na ziemi; Klitenine-
stra odeszta, nie zamkngwszy nawet oczu zabitemu mezo-
wi. Oto, wiec, na czem zbrodnia jiej polega; zabdjczynig
meza Klitemnestra, wedle redakcji tej, nie byita.

Siedm lat krolowat Egist nad Argosem; w 6smym
rofku wrdcit Orestes z Aten (jak sie tam doistat, o tern ni-
zej), zabit Egista i uroczy$cie, pospotu z mieszkafncami
Argosu, odprawit stype po ,,matce wystepnej i Egiscie
tchorzliwym®. — To ostatnie miejsce jest nader znamien-
ne. Mimochodem tylko Avspomina piesniarz o tem, ze zgi-
neta rowniez Klitemnestra, nie chce on skupia¢ na niej
uwagi; postacig naczelna jest Egist, on byt zabdjcg Aga-
memnona i ofiarg zemsty ze strony jego syna.

Stypa, tedy, zostata odprawiona; a c6z dalej —Dalej ?
Orestes zostat krolem i zastynat, jako msciciel swego ro-
dzica; stawiano go za przykiad innym, jako dobrego i
w’emego syna. — A Klitemnestra z Egistem? — O nich
niema nadal mowy: ,,Niech umarty $pi spokojnie®.

Tak brzmi redakcja homerowska; rézpatrzymy z ko-
lei redakcje delficka.

Klitemnestra data sie uwie$¢ Egistowl; z nim wraz
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usinita zabdjstwo Agarnomiiona, zamieszkujg2 W LaksrJce,
w miescie Amiklacii, w poblizu Sparty (iioyya te lokali-
zacje wprowadzono pod wplywem ewolucji politycznej, o
ktorej bedzie mowa nizej). W Egiscie, vsszelako, grata
przedewszystkiem, nie mitos¢ i nie zadza wdadzy; spoczy-
wat na nim obowigzek zemsty krwawej za swych braci
nieletnich, okrutnie zgladzonych przez ojca Agamom-
nona; ich cienie domagajg sie odptaty; za zabdjce,
ktérego niema juz na Swiecie, jiolec musi jego syn. Mordu
dokonano bezpos$rednio potem, jak Agamemnon z wier-
nym swoim herotdem, Taltybiosem, wrécit z pad Troi; gdy
wyszedt do kapieli, aby omy¢ sie po dtugiej podrozy, HOL-
temnestra przyoblekta go w plaszcz, przypominajacy ko-
szule bez rekawonv, azeby nie mogt sie broni¢, a nastepnie
zabita go siekierg; Egist, natomiast, bezposredniego' udzia-
tu w zbrodni nie brat. Dziatat on przez Klitemnestre. Po-
eta Orestei delfickiej rozmys$lnie wysuwa na plan pierw-
szy krolowm, azeby celem zemsty dla syna byta matka ro-
dzona — wiedzieh$my, dlaczego ten wiasnie punkt byt dla
Delf drogocenny.

Syn 06w natenczas jeszcze byt nieletni. Egist, rzecz
prosta, nie bytby go oszczedzit, jego, w ktérym przewi-
dywaé musiat przszlego méciciela $mierci ojcowskiej i
grozbe dla siebie samego; na szczescie piastunka chtopiecia
uprowadzita je w pore i powierzyta Taltybiosowi, ten za$
wywiézt je z kraju do dawnego- druha Agamemnona, kréla
Krisy, u podnéza Swietej géry Apollina; ten to krél wy-
chowat go wraz z whkasnym swym synem, Plladesem. Ore-
stes, dorostszy, zwrdcit sie do boga delfickiego z pytaniem,
co mia robi¢; bdg zagrozit mu karg okrutng na wypadek,
gdyby uchylit sie od obowiazku zemsty krwalvej i naka-
zat podstepem walczy¢ z przemoca. Po tej odpowiedzi Ore-
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sleg ZPilade&em i Taltytoiosem udali sie do Lakoniki. W tym
samym czasie Klitemnestrze przysnit sie straszny sen: wy-
dato sie jej, ze piersiag wiasng karmi malenkiego weza,
ktéry wpija sie zelbami w jej pier§ i, miast mleka,
wysysa z niej krew. Zatrwozona sueni, ktérego sprawce
widzi w swoim mezu zabitym, posyta corke swa, Elektre,
aby wraz ze starg niankg ztozyty ofiary przebtagalne na
jego grobie.

I oto, nad grobem Agamemnona, ktérego cien
rozgniedyany niewidzialnie stoi w S$rodku zdarzen, od-
bywa sie rozmowa potajemna miedzy bratem a siostra;
celem rozmowy jest utorowanie trzem wystannikom Apol-
lina drogi do komnat krolewskich. To sie udaje. Orestes,
ujrzawszy Egista na tronie swego ojca, rzuca sie na niego
z mieczem w dioni- Napr6zn© studzy krélewscy $piesza na
pomoc. Pilades nie daje im zblizy¢ sie do kréla. Wten-
czas Klitemnestra, z siekierg w rekach, tg sama, ktorg
zabita meza, staje w obronie Egista.; lecz Taltybios wyrywa
jej siekiere z rgk, Orestes za$, zatatwiwszy sie Egistem,
zabija na tern samem miejscu swoja miatke, nie baczac
na jej zaklecia.

A co dalej =—"Cecha zraraienna redakcji delfickiej po-
lega wiasnie na tern, ze stawia ona to pytanie, ktére dla
epoki homerowskiej nie istniato. Zabojstyp matki, doko-
nane przez syna, wywotuje z pod ziemi boginie-mscicielki,
Erynje; $cigajg one morderce, nie dajac mu pokoju; nie
moze on pozostaC w Amiklach, ucieka na pdtnoc, do Swia-
tyni boga, ktéry powodowat jego duszg w trakcie wykona-
nie strasznego czynu.

I nie opuscit go Apollo: oczySciwszy go z grzechu,
obdarzyt go lukiem i strzatami, aby obronit sie od prze-
$ladowania Erynij. Hades bezsilny jest wobec strzat, od
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ktorych ongi zginagt wielki Smok; Brynje wrécity do swe-
go mrocznego przybytku, Orestes za$ zajat ostatecznie
tron ojcowski.

VI.

Ze stanowiska religji Apollina podanie o Orestesie
skrystalizowato sie nazawsze w postaci, wyzej przedsta-
wionej, i rozwijaé sie w dalszym ciggu nie mogto; cata
Grecja, w Apollinie widzac ,,boga“ wogodle, przyjeta go
w tej postaci. Przemiana dalsza naszego mitu byta wyni-
kiem dalszej ewolucji idej moralnych, dokonywajacej sie
atoli nie na gruncie religji apotlinskiej, lecz jako protest
przeciwko niej. Punktem wyjscia dla owego protestu byty
Ateny; poniewaz protestowi temu sprzyjata ewotucja po-
lityczna najblizszych po redakcji delfickiej stuleci, tedy
musimy naprzod pomdwi¢ o niej, a w zwigzku z nig 0 do-
liiostosScipolitycznejpodaniao Orestesie
wogdle.

Pod wptywem poezji epickiej Agamemnon oddawna
zdazyt przeistoczy¢ sie dla Grekdéw w posta¢ historyczna;
byt to ten krol, ktéry, moca odziedziczonej po przodkach
mwladzy, zwolatl pozostatych kréléw greckich na powszech-
ng wyprawe przeciw barbarzyncom. Wszyscy oni wow-
czas staneli postusznie na jego -wezwanie: i whadca sedzi-
wy Pilosu essenskiego i zapalczywy wddz Mirmidonow
tessalskich, i miodzi naczelnicy ludu atenskiego, i krol sa-
siedniej bratniej Sparty i przebieglty knez dalekiej Itaki.
I nie mogto by¢ inaczej: w'szak Agamemnon byt posiada-
czem S$wietego, od bogbw danego sobie berta, ktérego po-
chodzenie doskonale bylo znane pie$niarzom-homerydom:

...Wstat Agamemnon,

Berto dzierzac Hefesta urobione trudem.
Hefestos datl je wiadcy, Zeusowi Kronidzie,
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OdeA przez Argobdjce przewodnika idzie

Do ragk Y”riadcy Pelopa, rydwanca-liarcerza,

Oden w rece Atreja, narodu pasterza;

Ten pray zgonie dat panu mnogich trzéd, TyeScie,
Ten Aganiemnonowi wreczyt berto wreszcie.

By w Argos i na licznych ostrowach byt panem.

W taki to sposob stat sie Agamemnon krélem Kkro-
6w, panujac, nad ,,catym Argoseni“, t. j. nad catg Grecja,
owem odbiciem ziemskiem Argosu niebianskiego, ,biatego
grodu“ bogow.

Po $mierci Agamemnona berto, od bogéw dane, przy-
wiaszczyt sobie przewrotny Egist, i ludy z iszemranieni rzg-
dy jego znosity; po Egiscie berto przeszto do prawowitego
dziedzica, Orestesa, ktory od hanby uwolnit dom ojcowski;
lecz jakiez byly dalsze tego berta losy? Kto odziedziczyt
j'; po Smierci Orestesa, ,,0y w Argos i na licznych ostro-
¥hach byt panem“? Tego nikt nie wiedziat, dla przyczyn
nadmienionych, imie Orestesa bylo pierwotnie ostatniem
imieniem rodowodu Atryddw.

Histcrja grecka rozpoczyna sie od tvedrowki plemion,
ktore zburzyly przedhistoryczng kulture bohaterska, tak
samo, jak historja nowej Europy rozpoczyna sie od wiel-
kiej wedréowki ludéw, ktoére zburzyly cesarstwo rzymskie.
I tu i tam' po epoce wedréwki nastata dluga epoka zia-
metu, podczas ktérej Ozwierzchnictwie jednego ludu, albo
jednego krdla nad drugim nie mogto by¢ nawet mowy;
pov/oli jednak z szeregu plemion wyodrebnito sie jedno,
najsilniejsze i najpotezniejsze, i zgtosito, zadanie, aby inne
plemiona mu sie poddaty. Zadanie to wspierato sie, prze-
dewszystkiem, na sile, co byto rzeczg naturalng; niemniej
wszakze naturalnem bylo pragnienie, aby z silg skoja-
rzy¢ prawo. Prawo polegato na przywroceniu zwigzku mie-
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¢zj hegemonja nowa a dawng; czem dla kréléw Frankow
byta korona rzymska, czynigca ich spadkobiercami Ce-
zarbw i Augustow, tern dla nowych wiladcow w Grecji
byto, od bogéw pochodzace, berto Agamemnona i Orestesa,
ostatnich krolow® nad krdlami, ostatnich przedstawicieli
hegemonji w Grecji heroicznej. Tu przejScie odbyto sie
jeszcze naturalniej: wszak zamek Agamemnona, v/edle o-
powiesci poetow, stat w ,,ztotych Mycenach”, na potwy-
spie wschodnim Peloponezu — nic dzi-wnego, ze aureola
jego chwaty opromienita ten lud, ktéry pohvysep oéw za-
jat. Tutaj, opodal Mycen zburzonych, stato miasto Argos,
ktérego samo' juz imie cz mito je spadkobierca wiadzy po
Argosie homerowskim, t. j. Grecji; pierwszy okres historji
greckiej byt okresem gérowania Argosu nad innemi szcze-
pami — przynajmniej w Peloponezie. Przewaga ta trwata
do wieku siédmego, \v ktorym krél Argosu, Fidon, po raz
ostatni V7cielit w s\vej osobie wdelko$¢ tego panst\¥a, jako
pierw”szego wsrdd pansbv peloponeskich; za jego najbliz-
szych nastepcOw Argos utracit juz hegemonje i nigdy na-
dal nie miat jej odzjNskac; po dawnej Swietnosci minionoj
nic mu nie zostato, précz wspomnien oraz ironicznie brzmia-
cej nazwy ,biatego grodu“ bogéw.

Upadek Argosu byt wydZzwignieciem Sparty; doko-
nato sie to V7ydzwigniecie w drugiej potowie wieku siddme-
go. Jako panstwo politycznie zjednoczone (nie za$ po-
dzielone na udziaty, jak A.rgos), zawdadnaw’szy przytem
S3siednig Messsnja, Sparta, niew/gtpliwie, byta najpotez-
niejszem w Grecji panstwem i mogta siega¢ po hegemonije.
Site po temu imata; ale czy miata prawo? Nie, prawo
zwigzane byto z miejscem, kedy staty zwaliska staroda-
wnego grodu Atrydéw, W Argosie... W tern potozeniu
kkpotliwmm Sparta postgpita tak samo, jak w $rednio-
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w.eczu postepowali ksigzeta .sascy luib s.zwab.scy, marzacy
0 koronie cesarskiej. Tamci zwracali sie do Rzymu; Spar-
ta zwrocita sie do Delf. Wspotzawodnictwo ksigzat nie-
mi.eckich zapewnito stolicy Swietej w Rzymie, procz wia-
dzy duchownej, takze wiadze Swiecka; wspoétzawodnictwo
szczepow greckich zapewnito Swietej gorze Apollina, procz
hegemonji duchowmej, o ktorej byta mowa wyzej, takze
hegemonje Swieckg. Sparta na przeciag dwoch bez mata
stuleci stata sie mieczem Hellady; lecz reka, ktéra éw miecz
dzierzyta, byly Delfy.

Istotnie, hegemonja Sparty byla o wiele bardziej na
reke Delfom, niz hegemonja Argosu, ktory, na swojeni
polegajac prawie, mogt byt nie ogladaé sie na kaptanow
delfickich. Prawo to miato w zatozeniu swojem tradycje
homerowska, ktéra zadnych nie znosita zastrzezen
Wedle tradycji tej, Agamemnon, wdédz Hellenow pa-
nowat wiasnie w Argosie i Mycenach; niedwuznacz-
no$¢ tradycji owej pozwolita mieszkancom Argosu
uzna¢ w starodawmych heroicznych grobowcach Mycen
grobowce Agamemnona, Klitemnestry i Kassandry. V/o-
bec tej tradycji, z pomocg Delf, stworzono przeciwwage,

Przedewszystkiem, w przeciwienstwie do tradycji ho-
merowskiej, stworzono owg Oresteje delficka, o ktorej mo-
wiliSmy wyzej; gtéwny jej cel, jak widzielisSmy, byt ce-
lem moralno-religijnym, nietrudno byto wszakze, jedno-
czesnie, uczynié¢ przytem zado$¢ takze wymogom politycz-
nym chwili, co tez uskutecznioino: wbrew Homerowi, nie
Argos i nie Myceny, lecz spartanskie Amikle uznano za
stolice Agamemnona. Witasnie Amikle bardzo sie do celu
tego nadawaty; byto to miasto niezmiernie starozytne, za-
wierajgce starodawne grobow’ce z epoki heroicznej, ktore
mogty sie przyda¢. Jednakowoz Delfy dziataly powoli.
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stopniowo. W Amiklach $wiecono starozytny kult bogi-
ni Aleksandry; Aleksandre te utozsamiono z wrdzkg Kas-
sandra, ktéra zabita byta jednoicze$nie z Agamemnonem.
Spartanski kult Zeusa-Agamemnona, biorgcy poczatek z
kosmogonicznej jeszcze formy mitu, réwniez wyswiadczy¢
musiat tutaj pewng ustuge, aczkolwiek o tern zadnej Sci-
stej nie mamy wiadomosci.

Wszystko to byto dobre, ale byb niedostateczne:-
\YSzak boskie berto Agamemnona, na mocy prawa, prze-
szto do Orestesa, ktory byt ostatnim przedstawicielem be-
gemonji hellenskiej; c6z sie stato z Orestesem? Stabos$¢
Argosu polegata wiasnie na tern, ze na to pytanie zadnej
odpowiedzi da¢ nie umial; Sparta za$, przy Delféw po-
mocy, odpowiedz data. WidzieliSmy, ze tradycji delfic-
kiej .Orestes, jako przedstawiciel delfickiej idei usprawie-
dJiwdenia, grat role przodowniczg; jego rozgrzeszyt Apollo
— na. czem za$ rozgrzeszenie polegato ? Wiedzie¢ to mogty
tylko Delfy i Delfy to wiedziaty. Apollo rozkazat mu
przywiez¢ z ziemi tauryckiej posag swej siostry boskiej,
Artemidy. Teraz sprawa przedstawiata sie nader prosto:
gdzie 6w posgg, tam i Orestes spedzit reszte swoich dni.
Gdzie za$ byt 6w posag? Grecja miata kilka niezmiernie
starozytnych posagéw tej bogini; ktéry z nich pochodzit
z laurydy? Rozstrzygna¢ to pytanie mogty tylko Delfy,
jako najwyzsza w sprawach duchowych powaga, a roz-
strzygnety je na korzy$¢ Sparty. Posag, stojacy w Spar-
eie, ogtoszono, jako ten,ktéry ongi przywieziony byt przez:
Orestesa. Ku potwierdzeniu tej nowej relacji puszczono
w obieg poboznag legende. Posag ten, \yiescity Delfy, za-
pomniany zostat podczas zametu powszechnego, jaki na-
stagpit po wedréwce plemion, lecz oto (w wieku IX) ktos,

T. Zielinski: Z zycia iélej S. I. 4



50 Idea usprawiedliwienia

iiinieiliem Astrabakos, wraz z bratem swym, posag &éw
odnalezli i, dotkngwszy sie don niebacznie, stracili zmysty;
ustandwciez wiec kult ku czci herosa Astrabaka! Kult
ustanowiono, autentyczno$¢ za$ posagu spartafnskiego zo-
stata w ten sposdib wobec ludu catego poswiadczona. Ore-
stes przywiozt posag Artemidy tauryckiej do Sparty —
a wiec krolowat w Spareie; mitosnicy Homera mogli zbu-
dowaé zloty dla sie most w postaci przypuszczenia, ze
poslubit on tutaj corke krola Menelaja.

Teraz brakto tylko jednego, najwazniejszego”—brakto
samego Orestesa. Gdzie spoczywaty prochy ostatniego
przedstawiciela hegemonji wszechhellenskiej? Wiedzieé to
i viskaza¢ magt tylko Apollo, ktory wiedziat wszystko;
zwlekat on dtugo, nakoniec jednak, w wieku VI, zdecydo-
wat sie zwierzy¢ Spareie te wielka tajemnice: wedle wska-
zOwek Delf, odbyto sie ,,przeniesienie zwitok* Orestesa do
Sparty, o ktérem to przeniesieniu opowie$é, uwagi godna
nietylko ze w*zgledu na swa naiwnos$¢, zachowata sie u He"
rodota.

W taki to spos6b Delfy i zostajgca pod ich opieka
Sparta kroczyta w dalszym ciggu po réwni pochytej, na
ktérej pienrszym posunieciem byta zamiana Mycen na
Amikle w Orestel delfickiej; wdeczne interesy wiary i mo-
ralnosci coraz mocniej i mo-cniej skuw'ato z przemijajgcemi
Interesami j)olityki. Oresteja delficka po catej obniosta
sie Helladzie, znajdujac r/szedy rozpowszschnicieli w oso-
bie naczelnych poetow” wieku /1", Stesichora, Simonidesa,
Pindara, nie mowiac juz o iartystach-plastykach; Sparta
miata w swem reku oba wszechhellenskiej hegemoniji pal-
ladia, posag Artemidy tauryckiej i szczatki Orestesa, —
cdz wskdra¢ mogta przeciw Swiadectwom tak w"azkim wy-
mowm. Swieckich piesniarzy, nn"”‘ystawiajacych Argos i My-
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ceny! | oto Swiete prawo Sparty, jako prawowitej dzie-
djiczki Agamemnona i Orestesa, staje sie dogmatem w
Helladzie; gdy pod groiza najazdu perskiego, krél Syra-
kuz, Gelon, za warunek pomocy, o ktorg, go proszono, po-
stawitl zadanie, aby obrano go naczelnikiem wojsk grec-
kich, — poset spartanski odpowiedziat dumnie: ,,Jeknatby
Agamemnon Pelopida, dowfedziawszy sie, ze Spartanie po-
™Ydlili odebra¢ sobie hegemonje Gelonowi i Syrakuzan-
czykom!* Tak mocno byto ugruntowane S$wiete prawo
Sparty.

Wraz ze Spartg triumfowaty Delfy: ich hegemonja
duchowa w Helladzie byta przez wszystkich uznawana;
co wiecej : w charakterze naczelnego o$rodka kierowniczego
kolonizacji greckiej, rzadzity one w znacznej mierze po-
litykg zewnetrzng Grecji- Jedno byto niedobre, i kaptani
cteTiccy — gdy aie zwazy ich madro$¢ polityczng — nie
mogli, bodaj, myli¢ sie co do tego: przekazawszy Spareie
Orestesa, Delfy zwigzaty sie z nig na wieki utracity moz-
no$¢, na wypadek, gdyby ten'miecz ich sie stepit, siegnie-
cia po inny.

VII.

Przytepit sie on \v poczatku wieku V, w epoce po-
gromu perskiego, gdy Sparta przymuszona byta hegemonjg
swg podzieli¢ sie z panstwem nowem i niepokaznem do-
tychczas—At en ami. Snadnie bylo wyobrazi¢ sobie, ze
Ow podziat byt tylko Srodkiem tymczasowym, ze Ateny,
dumne poczuciem swoich zastug, sivoich sit fizycznych oraz
umystowych, dazyé beda ku temu, aby cate boskie berto
Agamemnona przeszto w ich rece.

Przy takim stanie rzeczy stosunek Aten do Delf nie
madgt by¢ przyjazny: do antagonizmu moralnego, o kto-



52 Idea usprawiedliwienia

rym bedzie mowa w rozdziale nastepnym, dolgczyt sie an-
tagonizm polityczny.

Rola Aten pod tym wzgledem przypomina bardzo role
Wenecji na schytku wiekéw $rednich. Jak wiadomo, We-
necja we wszystkiem, co dotyczyto religji, byta wierng corg
kosciota katolickiego, — nigdzie bodaj nie byto takiej obfi-
tosci, takiego bogactwa $nviagtyn, takiej gtebokiej i skru-
pulatnej poboznosci, jak w miescie $w. Marka; nie prze-
szkadzato to wszakze Wenecji najzapalczjwvsza byé prze-
ciwniczka rozszerzenia wiadzy Swieckiej papiezy.

Nie inaczej tez i Ateny—,,zbozne*, jak je nazywano—
zachowaly sie wobec Swietej gdry Apollina. Nigdzie nie
byto tyle gmachow, poswieconych bogom, nigdzie S$wiat
tak nie obchodzono”, jak w miescie Pallady; niedo$¢ tego;
nigdzie bodaj tak czesto w sprawach religijnych nie zwra-
cane sie do boga delfickiego, ktérego nowa Swigtynia sta-
neta gtdwnie kosztem Atehczykdéw. Wszystko to jednak
bynajmniej nie przeszkadzato Atenom w sprawach poli-
tycznych wystepowac przeciw interesom Delf. Nic nie
oswietla lepiej tej dwoistosci potozenia, niz pomysiny dla
Aten wynik ,wojny Swietej* wieku V: wynik 6w, z jed-
rei strony, zniweczyl wiadze Swieckg Delf, t. j. nieza-
teknos¢ terytorjum ich od otaczajgcego je panstwa Foki-
dy, — z drugiej strony, dla postow atenskich zastrzegt
prawo pierwszenstwa wstepu do wyroczni delfickiej!

Niema potrzeby dodawac, ze w dazeniu swem do he-
gemonji, Ateny nie mogty liczy¢ na poparcie Delf, a jed-
nak byto rzecza pozadang dazenia te uprawni¢ przez na-
vligzanie tgcznosci miedzy starodawng hegemonjg Atrydow
a nowa, o ktorej marzyty Ateny. Bylo r/jecza pozadana,
tak, ale nic wiecej; czas robit swoje, i mitologja poli-
tyczna zaczynata traci¢ na znaczeniu. Jednakowoz pewne



Argos i Ateny 53

W tym kierunku kroki zrobiono, jakkolwiek, o ile sgidzi¢
mozemy, nie zrobito ich panstwo.

W najblizszem sasiedztwie Sparty wcigz stat jeszcze
upokorzony przez nig krélewski Argos, opromieniony
chwatg swoich wielkich wspomnien; i oto powstaje mysl,
aby Scisle zwigza¢ go z Atenami, Pierwszym cztowiekiem,
w ktorego gtowie mysl ta zaswitata, byt jednoczesnie pierw-
szym z Atenczykow, ktéry zamierzyt urzeczywistni¢ idee
hegemonji atenskiej — tyran Pizystratos; majac juz wia-
dze w reku, poslubit on Argiwianke i synowi, ktdrego wy-
data na Swiat, dat dumne imie ,,naczelnik wojska“ (Hege-
sistratos), wskrzeszajac tern pamie¢ o heroicznym wodzu
wojska greckiego, Agamemnonie; ze za$ Argiwianka owa
z krélewskiego pochodzita rodu, widac stad, ze wskutek te-
go matzenstwa Arghvowie stali sie sprzymierzericami Aten-
czykow. Tradycja homeroAYska wprawdzie, legitymujgca
prawa Argosu, wyparta zostata przez tradycje delficka;
tembardziej atoli pragnag¢ musiat Pizystrat mrzywitdcenia
pierwej utraconej powagi. Znane s3 jego usitowania,
zmierzajace do oczyszczenia i rozpowszechnienia poematow
homerowskich; wzamian za sw'e usitowania mogt on za-
da¢, aby S$lepy piesniarz Swiadectwem swem potwierdzit
niektore, mite dla Aten, wierzenia. Wiemy o pewnych ,,po-
prawkach®, wniesionych do tekstu Homera wiasnie w A-
tc-nach i za rzagdow Pizystrata ; nie pomylimy sie tez bodaj,
zaliczajagc do nich réwniez zagadkowy nviersz, potragcony
przez nas wyzej (r. J1, wedle ktérego Orestes wrocit do
Argosu nie z Delf, lecz z Aten. Skoro za$ miode pisikle
zabitego orla micenskiego wyhodov/ane zostato przez Ate-
7, to czyz nie naturalng ’ost rzecza, ze, opusciwszy Argos
po zabojstwie matki i dostgpiwszy oczyszczenia z rgk A-
poltina, po wrécit do Aten? W taki to sposéb powsta-
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je w Atenach wierzenie: nie do Argosu, a tem mniej do
Spijrty powr6cit Orestes, rozgrzeszony przez boga, przed-
stamciel idei wszechhellerishiej hegemonji, ale dO Aten;
w Atenach od boga dane berto puscito nowe latoros$le.
Wrécit za$ on, jak widzieliSmy wyzej (r. VI). ze staro-
dawnym posagiem Artemidy tauryckiej, i oto posag taki,
bedacy w posiadaniu jednej wsi attyckiej, utozsamiono
z tym, ktory Orestes przywiozt byt z Taurydy; w celu za-
pewnienia tej wersji wiekszej powagi, Pizystrat ustano-
wit ku czci owego posagu kult na Akropolu.

Dzialo sie to w wieku VI, gdy mitologja polityczna
otoczona jeszcze byta szacunkiem. Delfy sie zatrw”ozyly;
rzecz bardzo praw”dopo'dobna, ze nadmienione w”zej ,,prze-
niesienie zwdo'k* Orestesa do Sparty, jakie uskuteczniono
wuasnie w epoce Pizystrata, bylo odpowiedzig Delf na jego
now>"atorst\va. Lecz nie do$¢ na tern- Pizystrat i rdd jego
znienawidzony byt przez Delfy: nie spoczety one, dopoki
nie wygnano go z Aten. Kiedy za$, blogostawieni przez
boga delfickiego, ruszyh na Hellade Persowie, $rod tupélv,
zagarnietych przez najazd i wywiezionych ze spustoszo-
nej Attyki, znajdowat sie tez i rzekomo taurycki posag
Artemidy. Kzecz jasna, ze meforemny bahwan nie mogt
niczem skusi¢ krdla Persji; usuniecie jego, natomiast, z
Attyki bardzo bylo pozadane dla Delf, ktoére poddéw'Czas
dziataty reka w reke z Persami.

Wszelako nawet usuniecie posagu nie mogto ostabic
wiary w zdarzenie, o ktdrem ongi posag 6w Swiadczyt.
Céz, ze Artemida taurycka teraz ponownie popadta w rece
barbarzyncow? Do owego czasu byta przeciez w Attyce;
w Attyce zostawit jg Orestes. Tragedja atefska wieku
V chetnie zajmow™ata sie Orestesem, rozmysSlnie podkre-
$lajac jego zwigzek z Atenami na zto$¢ Delfom i Spareie—
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na tem dla Aten polegata warto$¢ polityczna mitu
0 Orestesie-matkobojcy, niezaleznie od wartosci mor a 1-
nej, do ktérej przejdziemy niebawem. Wartos¢ ta wzro-
sta. naturalnie, podczas tej wojny, ktéra miata rozstezy-
gna,¢ spor o hegenionje miedzy Atenami a Spartg, pod-
mczas wojny peloponeskiej. Sparta wcigz jeszcze posiadata
zwiloki, ktére, za zgoda Delf, podawata za z\vioki Orestesa;
odbierato to spokdj poboznej czesci ludnosci atenskiej.
Zali mogt Orestes zapewni¢ zwyciestwo miastu, ktore do-
tychczas ku jego czci nie ustanowito kultu? | oto doma-
ganie sie ustanowienia kultu herosa Orestesa jeto roz-
brzmiewac coraz natarczywiej; motywowano' je tem, Czem
zazvlycz.aj domagania tego rodzaju sie motywuje: gnie-
wem bohatera, dajgcym sie we znaki w gtuchg pdinoc
spoznionym przechodniom, $réd pustych, nieoswietlonych
ulic atenskich. Wszelako, inne to byly juz czasy: oswiata
trwate uwito sobie gniazdo w Atenach wieku V, i to, co
pized stu laty uchodzitoby za sprawe doniostg, teraz wy-
wotywato jeno $miech; ku zgorszeniu ludzi poboznych, sto-
wo ,,heros Orestes” stato sie przezwiskiem nocnych opry-
szkdw, napastujgcych potulnych obywateli w bardzo ma-
teijalnym celu — $ciagniecia z nich ptaszcza lub chitonu.

Mimo to wszystko, kraj Pallady czut sie spadkobiercg
kréla Hellenéw, Agamemnona, i prawowitym dziedzicem je-
go wiadzy. Ateny walczyty o wiadze te rozpaczliwie, nie
osiggnety atoli powodzenia. Ten sam Hellespont, ktory
ong’ widziat triumf Agamemnona, stat sie Swiadkiem zni-
weczenia ostatnich sit ateniskich; niebawem miasto poddato
sie wodzowi spartanskiemu, Lysandrowi, i jego sojuszni-
kom, sktadajac los swdj w jego rece- Okrutne padaty wow-
czas propozycje w namiioci-e Lysandra, na naradzie wojen-
nej, tudziez podczas biesiady kolezenskiej: im bardziej
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kto$ drzat dawniej przed potega Aten, tem bardziej teraiz
pragnat zetrze¢ nienawistne miasto z oblicza ziemi, mie-
szkancOw zaprzeda¢ w niewole, kraj za$ zamieni¢ w past-
wiska. Wtedy mowi Plutarch, jeden z tonvarzyszéw bie-
siady, zaspiewat pierwsza jDiesn chorowa z Elektry Eu-
rypidesa.

Agamemnona céro stawnal

Przycliodzimy, Elektro, do ciebie,

W twe ubogie progi nie krOleny8ble...
Zrozumiano aluzje; wzruszyta ona obecnych do tez.. Ate-
ny nie byly zburzone, ale hegemonie postradaty; berto
Agamemnona przeszto do tego miasta, w ktérem znajdo-
wat sie uswiecony grobowiec jego syna.

Po raz wtdry stata sie Sparta mieczem Hellady; pod
jej przewodnictwem odnowita sie wojna z odwiecznym-
wrogiem wschodnim. Aby stwierdzi¢ w obliczu wszystkich
tacznos$¢ dziejowg hegemonji spartanskiej z heroicznag he-
gemonjg Atrydow, Agezylaos, krol Sparty, postanowit roz-
pocza¢ wyprawe, za przyktadem Agamemnona. od zloze-
nia ofiary w Aulidzie. Lecz Aulida -byla. na terytorjum
Beocji; Teby, ktérym w udziale przypadto zebraé¢ plon wa-
$ni miedzy obu poteznemi panstwami Grecji, sprzeciwity
e zamiarowi Agezylaja i zamiaru tego poniechano- To
ztozenie ofiary w Aulidzie bylo ostatnig proba spozytko-
wania czaru legendy o hegemonji Atryddw, ostatnia, o
ktérej wdemy; odtad legenda ta stata se wylgczng wia-
snoscig poezji. Potega mitotwoi-cza ludu greckiego wy-
gasta, a powmga mitologji politycznej zatamata sie
nazawsze.

VIII.
WysuneliSmy sie w wyktadzie swym nieco zbyt da-
leko naprzdd, aby moc do konca rozpatrzeé¢ wpltyw -ewolugji
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politycznej na rozwdj mitu, Ktéry nas zajmuje; teraz pro-
sze czytelnika, aby zwrdcit do tego miejsca, gdzie urwata
sie ni¢ rozwoju idej moralnych w zwigzku z rozwojem
tegoz mitu. Oresteja delficka miata Swiatu obwiesci¢ dwie
prawdy nowe: naprzdd, ze prawo duszy do zemsty krwa-
wej jest prawem Swietem i niezachwianem, czemkolwiek-
by byt dla msciciela zabdjca; po-wtore, ze Apollo moze
przestepce oczysci¢ w kazdym razie, jakimbykolwlek grze-
chem byt on obarczony. Niebezpiecznym pierwszej prawdy
nastepstwom zapobiegata druga: msciciel tracit prawo do
zemsty, jedli zabdjca uzyskat rozgrzeszenie A”pollma; dru-
ga atoli pra\vda czynita Apotlina i delfickich jego namie-
stnikbw wiadcami sumienia nysryekMcb Hellenéw wierza-
cych. Gdyby byt bog delficki nie napotkat dla tych urosz-
czen swoich odporu, cata kultury greckiej historja na-
brataby charakteru sakralnego, teokiatycznego; polityka
Grecji bytaby nyoia delfickiego kollegjum; filozofja Grecji
— delfickie litanje ku czci jasnowtosego boga i jego
awyciest*va nad wielkiem Smokiem, przez Ziemie wyho -
donnmnynl.

Ale spotkat on odpor, spotkat odpér ze strony Aten.
Atenczycy po swojemu uporali sie z przezytkami animizmu
w swych wierzeniach i obyczajach, Z jednej strony, ivro-
dzona im badawczo$¢ nie pozwalata im poprzestawac¢ na
rozwigzaniu, wynalezionem przez niefrasobliwg i lekko-
myslng Jonje Homera, rozwigzaniu, przy ktérem dusza
zabitego bywata tylko przedmiotem umowy miedzy za-
béjca jego a jego najblizszym krewnym, wyrzadzong za$
temu ostatnieimii przykro$¢ wyrdéwnato sie odpowiednig
suma przyjemnosci: branie odszkodowania poczytano w
Atenach za rzecz tak samo niemoralng, jak i w Delfach.
Wszelako, z drugiej strony, réwniez rozwigzanie, przez
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Delfy wynalezione, nie odpowiadato bynajmniej pogladom
ateriskim, gdyz rozwigzanie to pomijato jeden z najwaz-
niejszych duszy atenskiej pierwiastkow, ten sam wiasnie,
ktory uczynit Ateny Zrodiem kultury ludzkiej —o by w a-
teisko$§¢. Rozwigzania jonskie i delfickie, mimo cala
swa radykalng rozbiezno$¢, schodzity sie ze sobg w jednem,:
wedle nich, cztowiek byt w zasadzie czem$ odosobnioneni
i wystarczajacern sobie. W tradycji jonskiej zabdjca miat
do czynienia wylgcznie z najblizszym krewnym zabitego;
podtug nauki delfickiej, clo dwéch tych stron dotaczata
sie trzecia — dusza zabitego, nieustepliwa i m$ciwa; wsze-
lako, ani tam, ani tutaj nie brano pod uwage gminy,
do ktorej nalezat zabity, zabdjca i mSciciel.

Ta gmina w Atenach wiasnie prawa swe zglosita.
Rzekta ona do zabdjcy: ,,Cztowiek, ktérego zamordowates,
byt moim obywatelem; zabijajac go, zniewazyte$ mnie*;
rzekta tez i do msciciela: ,,Czlowiek, ktorego $cigasz, jest
moim obywatelem i stoi piod mojg ostong; zanim, dopuszcze
do jego ukarania, przekonac sie musze, czy jest winny. Dla-
tego chce by¢ sedzig miedzy tobg a nim; jesli uznam go
za winnego, to sama kare mu wymierze, lecz jeSli znajde
go niewinnym, wolwczas ty obowigzany bedziesz gO oszcze-
dzi¢“. Do etyki starozytnej stowa te nowy wnosity pierwia-
stek; whbrew roszczeniom boga delfickiego, gmina przy-
wiaszczata sobie prawo zemsty i odptaty.

Materjalnym prawa tego symbolem byt Are opag
atenski; wielka doniosto$¢ tego sadu starodawnego po-
legata na tern, ze, wymierzajagc sprawiedliwo$¢ surowag
i bezstronng w- zabojstwach, zapobiegat on w”zajemnemu
wystapieniu obywateli, powodowanemu przez najstarszy
aii-imizm, i m'oralnemu rozktadowi ich, powodowanemu przez
brznie odszkodowania nad swiezym grobem zabitego, prak-
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t:-kowane w mysl racjonalizmu jonskiego, i — nakoniec —
upokorzeniu sumienia ludzkiego wobec "woli boga i jego
namiestnika-kaptana, gtoszonemu przez Delfy. Gdy zda-
rzyto sie zabojstwo, zabojca i méciciel stawali na wzgbrzu
Aresa; zabdjca stawat na ,Kamieniu Krzywdy*, msciciel
na ,,Kamieniu Nieprzejednania®; obaj wytuszczali sprawe
krétko, sucho, bez zadnych préb ukazania siebie w Swietle
dodatnim lub rozczulenia sedzibw — tego zadat obyczaj.
Kolegjum sedziow-areopagitow, wystuchawszy obu, wyda-
wato wyrok wiekszoscig gtosow; gdy glosy sie dzielity,
mriemano, ze Pallas Atena, niewidzialnie uczestniczaca w
sadzie, dofgczata gtos swoj do tych, ktore padty na korzysé
podsadnego, i 6w ,glos Ateny“ go ocalat. Wogdle zas,
przewidujac wyrok skazujacy, mégt jeszcze przed korhcem
$ledztwa opusci¢ miasto: optakana dola wygnanca byta
niemal réwnoznaczna ze $miercig. W razie jednak uspra-
wiedliwienia, powracat on do swego ogniska i pozostawat
nadal pod opieka prawa.

A dusza zabitego? Czyzby rozmazanie atenskie byto
powrotem ku racjonalizmowi joAskiemu?

Nie; dusza zabitego, albo raczej zastepczynie jej, E-
rynje, wedle wierzenn atenskich, byly obecne przy wymia-
rze siprawiedliwos$ci, stojagc w mrocznej grocie pod wzgo-
rzem Aresa. Wydzierajagc z ragk ich zabdjce, gmina zda-
wala sobie sprawe z tego, ze $cigga na siebie ich gniew,
ze sprawa miedzy zabdjcg a mscicielem jeszcze nie skon-
czona, lecz tylko na wyzszy podjeta poziom, na ktdry
wystapig w charakterze stron — ona, sama gmina, oraz
Eumenidy, ,boginie przycliylne*, jak je przez szacunek
nazywnno. Azeby je przejednaé, urzadzono kult ku ich
czci, i kult ten byt sprawa pansbvowa; od uniewinnionego
zadat obyczaj jedynie ztozenia drobnej ofiary w grocie



60 Idea usprawiedliwienia

Eunienid, poczem mogt on spokojnie wroci¢ do domu, w
prze$wiadczeniu, ze panstwo, uniewinniajac go, bierze na
sie odpowiedzialno$¢ wobec groznych poteg podziemi.

Takie znaleziono rozwigzanie w Atenach; ludzkosc,
otiywatelsko$¢ oraz religijnos¢ osiggnety przez nie jedna-
ki we zado$€uczynienie. To tez Ateny dumne byty ze swego
Areopagu. Wydawalo sie rzeczg niemozliwg, aby tak wiel-
ka, tyle dobrego tworzaca instytucja byta dzietem ludz-
kiem i dla ludzi. Wie$¢ gtosita, ze sama Atena w ukocha-
nem swem miescie sad ten powotata do zycia, aby rozsa-
dzi¢ dwoch bogéw, Posydona i Aresa, z ktorych pierwszy
oskarzat drugiego o zabojstwo swego syna $miertelnego.
Ares zgodzit sie stangC¢ przed sadem; stad to, wnioskowano
dalej, i samo miejsce sadu otrzymato miano ,,wzgorza Are-
scwego“ — Areopagu.

Czy zdawaty sobie sprawe pobiozne Ateny wiekow VII
i VI, ze wystawiajac swoj Areopag, podkopywaty sam
fu'. dament potegi powszechnie wielbionego' boga delfickie-
go* Prawdopiodobnie, nie: cztowieka, w zaraniu jego kul-
tury umystowej, cechuje nieraz hotdow;anie dwoém sprzecz-
nym pojeciom religijnym, wzajemnie sie wytgczajacym.
Dtugo atoli owa bezwdedna sprzeczno$¢ w umysle Atenczy-
ka utrzymjwrac sie nie mogta; wobec giebi i starannosci
mys$lenia atenskiego musiat nadej$¢ czas, w ktorym sprze-
czno$¢ stata sie oczywistg, gdy sumienie Atenczyka sta-
neto wobec alternatywy: albo wyrzec sie sagdu Pallady, albo
tez, utrzymujac go, rozpocza¢ walke otwartg z bogiem del-
fickim. Czas 6w nastgpit wtenczas, gdy antagonizm mo-
ralny miedzy Atenami a Delfami obostrzyt sie z powodu
antagonizmu politycznego. Po tern w”szystkiem, co powie-
dziane byto wyzej, nie wyda sie nam rzeczg dziwng, ze
walke stoczono na polu tego samego podania o Orestesie-
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matkobdjcy; chorgzym Pallady byt w tej walce twoérca
tragedji, Eschyl.

IX.

Niema potrzeby opowiadaé tresci calej Eschy-
lowej. Prawo krélewskiego Argosii, rzecz prosta, poeta
atenski do dawnej przywroci! mocy: nie Amikle lakon-
skie, jak utrzymywaty Delfy, aby dogodzi¢ sojusznicy swej,
Spareie, ale Myceny argiw”skie uznat Eschyl za stolice krdla
Hellenéw.

W pozostatych atoli rzeczach Eschyl starat sie,
gdzie tylko mogt, i$¢ Sladem Orestei delfickiej, aby tern
jaskrawiej uwydatni¢ roznice na punkcie zasadniczym.
W imie tego swego celu podstawowego poswiecit on na-
wet te niewinng poprawke, jakag wniost do Orestei ho-
merowskiej Pizystrat: nie w Atenach, lecz u podndza gory
Swietej Apollina wzrastat i wychowywat sie Orestes. Na-
lezatlo przedstawi¢ go, jako ulubienca i powiernika boga
ddfickiego, azeby niemoc tego boga wystagpita pdzniej tern
debitniej.

Dusza zabitego Agamemnona wotata o zemste; Apollo
powinnos$¢ te kiadzie na barki syna. Poznawszy wole boga,
nieskazitelny miodzieniec postusznie idzie spetni¢ swoj
¢iezki obowiagzek; w nim, we wiadcy swoim i opiekunie, po-
ktada on ufno$¢ w godzinie zwatpienia i walki wewnetrz-
nej .

Potezne Loksyasza nie zdradzg wyrocznie:

To6 on mnie na te droge pchnat swemi rozkazy,

Krew w zytach mi $cinajac, gdy po kilka razy
Pogrozit grozbag zemsty, jesli nie u$mierce

Zabojcow rodziciela, bo — mord na morderce!

Twa dusza—tak powiedziat—szézeznie, zginie marnie;
Ni wota ryczacego bedg cie meczarnie
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Na drogach swych $cigaty! Oto jego stowa,
Wieszczg,ce, jaki gniew sie w tonie zmartych chowa
| jakie spustoszenia rozsiewa ponure —

Ze straszna mie choroba potamie, ze skére

Ostremi bedzie szarpa¢ zebami na sztuki,
Spoczwarzy dawne ksztatty. Nie koniec nauki;
Opadng, mnie — tak -wrézyl — widma Biynije,

Z nvylanej, krwi ojconvskiej wrzacy ptdd ozyje

1 sen mi wszelki wydrze, albowiem me oczy

Zobaczg tysk ich paszczek w najgestszej pomroczy —
Wyprawia je z pod ziemi niepomszczony, bliski,
mAzeby nas skrytemi $cigaty pociski,

By szczuty nas majakéw ropetang sfoi’a,

Do szatu przywodzity mo6zg nasz trwoga chorg —
Ze z miasta mnie gtos ludu na nedze wywotal

Jednakowoz nie jest on petvny siebie; wrdciwszy po-
tajemnie z przyjacielem swym do kraju ojczystego, prag-
nie przedewszystkiem pomodli¢ sie na grobie ojca,----od
tego zaczjma sie akcja S$rodkotwego dramatu trylogji
E8clrylonyes, ktdrego cze$¢ pierwsza, odbywajgca sie przy
gichowcu Agamemnona, tvskros przesycona jest ciezka
atmosferg cnientarng. Ala krdol zabity uczut zblizanie sie
krokéw méciciela; ze swego przytutku podziemnego na-
wiedzit on snem zlowieszczym swag wiarotomng zone, i ta
poraz pierwszy postanawia przebtagaé jego dusze: na jej
zlecenie, corka jej, Elektra, z kobietami stuzebnemi udaje
sie na gréb ojca, aby ofiarg uczci¢ jego popioty-

Wszystko to znamy juz z Orestei delfickiej. Ale tam
rola Elektry mogta pozosta¢ nieokre$lona, gdyz byta ona
tylko zewnetrzng dzwignig dziatania; tutaj za$ mamy
przed sobg dramat, a dramat wymaga charakterystyki,
uzasadnienia psychologicznego tego, co sie dzieje. Charak-
terystyke Elektry da¢ mozna w kilku stowach: w niej za-
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n.'le.szkata dusza jej zabitego ojca. W jednem tylko czuje sie
ona coOrg swojej matki: ,Jako wilczyca krwiozercza
— tak nieubtagana jest moja dusza: to jest moja po
matce puscizna“. Swiadoma jest tej swojej cechy i leka
sie jej; wzruszajaca jest jej modlitwa na grobie ojca:
»,0jcze madj! Nie pozwol, abym stata sie taka, jak matka
nioja; zachowaj serce me w pokorze, w czystosci — moje
rece“. Tak, jest to posta¢ tragiczna. Czytajagc stowa jej,
czujemy, ze ma ona wszelkie dane po temu,”aby z czasem
staC sie' rowniez bohaterka tragedji.

Lecz tu rola jej jest drugorzedna; bohaterem jest
Orestes; od niego nvszystko zalezy i postuszny woli boga,
waZ3‘sie on na czyn; ale czy odwaga nie opusci go wobec
wyrazen ziemi ojczystej, na widok zamku, ktéry zamiesz-
kuje jego matka? Zndéw v/atpliwosci owladly jego dusza;
aby pokonaé je, poszedt pomodli¢ sie na grobie ojca. | 0j-
ciec modlitwe jego wystuchat i wyprawit na przeciwko
niego te, w ktorej zyje jego dusza — Elektre. Spotkanie
brata i siostry przedstawione jest w spos6b nieco bardziej
skomplikowany, niz w Orestei delfickiej; szczegoly tej
sceny $ciggnety na sie pézniej zarty Eurypidesa, lecz na
wspodtczes,n3d'ch Eschyla wywaily \vrazenie gtebokie. Elek-
tra nie ma ani zw"atpien, ani wahan; pragnienie pomszcze-
nia ojca jest zasadniczg cechg jej charakteru, nyypebiia
calg jej istote. Rada jest z przybycia brata, ale o tyle
tylko, o ile widzi w nim tego, ,ktéry przywrécit dom jej
ojca“; nie nnyrreka sie ona marzen dziewczecych o zame-
sciu, o domu wiasnym, ale jedynie dlatego, ze spodziewa sie
w dniu swoich godéw matzenskich ztozyé na grobie ojca
sute ofiary z tej ojcowizny, ktérej teraz jej nie wydaja.

W taki to sposob odbywa sie przed grobowcem Aga-
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mtmnona spotkanie Orestesa i Elektry; siostra (wraz me
starszg kobietg stuzebng) opowiada bratu o losie ojca,
0 swojej wiasnej doli optakanej, nakoniec, o $nieM ktory
przysnit sie matce; pod wptywem tych opowiadar Orestes
odzyskuje poprzednig stanowczos$é.

Na tern konczy sie rola Elektry eschylowej; spetni-
wszy to, czego od niej zadat ojciec, powraca do patacu
matki. Na scenie zostaje Orestes ze swym przyjacielem.
Pian ich jest prosty: wywota¢ z patacu kréla i krolowe,
oznajmi¢ im wiadomo$¢ zmyslong o Smierci msciciela i, u-
widdlszy w ten sposdb ich podejrzliwosé, zdobyé mijQz-
no$¢ wykonania woli bozej i ojcowskiej. Ale Egist jest
nieobecny: do przybyszéw wychodzi Klitemnestra, wysok.,.
1 blada, pysznigca sie w poczuciu tej niestychanej, nieza-
tartej hanby, ktorg sie otoczyta. Nie cieszy jej wies¢
oznajmiona; zdaje sobie sprawe, ze drgneto w niej nie-
tylko uczucie matki. Zycie nauczyto ja dumnie nosi¢ wo-
bec obcych brzemie swego grzechu, ale w samotnosci czuta
dotkliwy jego ciezar, ze strachem za$, jaki budzita w niej
mys$l o Delfach i wzrastajgcym w nich mécicielu,, taczyta
sie tez pewna watta nadzieja. Wszak msciciel 6w byt jej
dzieckiem rodzonem; dzieckiem, ktére na S$wiat wydata,
gdy byta uczciwg jeszcze matzonka znamienitego meza;
to dziecko byto jedynym symbolem jej utraconej czci, ono
jedno nie byto zbryzgane tern ,,btotem krwawem®, w kt4-
re nowe matzenistwo pograzyto i ja, i corke jej i caty jej
dom. Péki zyt Orestes, zyta wraz z nim nadzieja, ze kie-
dy$ nastapi dla niej ostateczne pojednanie ze $wiatem czci
i debra; jego Smier¢ uwiecznita jej hanbe.

Mimo to, jednak, nie zapomina ona o obowigzkach
goscinnosci; stonice zaszto; podréznym nalezy sie odpoczy-
nek; posytaja po Egista- Zmrok tymczasem napehit see-
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ile — najodpowiedniejsza godzina dla tego, co ma sie te-
raz dokonaé. Peten radosnej niecierpliw'osci, Egist zdaza
do patacu, aby z ust przybyszéw postysze¢ potwierdzenie
pozadanej nowiny; tam tez spotyka go S$mieré. Wszy-
stko to odbywa sie szybko, jako co$ ubocznego, niezbyt
waznego; najwazniejsza scena ma sie dopiero rozegrac.
Wychodzi Kliteinnestra, przywotana krzykiem, jaki sie
podniést: ,Co sie stato?“ — ,Umarli zabijajg zywych!"
— styszy odpowiedZ. Stowa te odstanipjg jej wszystko;
poistanowi'wszy broni¢ sie do ositatecznosci posyta ona stuge
po siekiere, ktéra ongi zabita meza. Poeta rozmyslnie
przypomina ten rys Orestei delfickiej, azeby uwydatni¢ swe
odchylenie sie od niej w dalszym ciggu. Nim stuga zda-
zyt powrd6cié, Orestes wychodzi z meskiej potowy patacu;
w reku ma miecz, krwig Egista zbroczony; przed sobg —
bezbronng matke.

Bezbronng, tak, — ale zato' matke. Ona wie 6 tern,.
,Stoj!* krzyczy do nieprzytomnego syna, rozrywajac sza-
te, ktora okrywata jej piers: ,,OszczedZ tono, na ktérem
tak czesto cie kotysatam; oszczedZ piers, ktérej mlekiem
cie wykarmitam!“ Na widok matki stanowczo$¢ opuszcza
po raz wtory Orestesa. ,,Co czyni¢, Piladesie? — pyta -
czy moge oszczedzi¢ matke?* Pilades stoi tuz obok niego;
nieodstepnie i w milczeniu towarzyszyt mu, jako niemy
Swiadek tego, o czem wiedzieli tylko oni dwaj, a prdcz
nich — Swieta gdra Apollina; tu, po raz pierwszy i je-
dyny, przerywa on milczenie. ,,A wola Feba? — rzecze
— a przysiega? Wszelka wrdzba jest lepsza, niz wrézba
boga*.

Oto sita, ktéra podnosi dtorn Orestesa do stanow-
fezego ciosu: nie gtos serca, nie pamie¢ o ojcu, nie zakle-

T. Zielinski: Z zycia idej. S. I. 5
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cia siostry — to wszystko przemogta obnazona pier§ ma-
tki ; pierwszg i ostateczng pobudkg krwawego czynu po-
zostaje wola boga delfickiego.

Nareszcie, wszystko zostato spetnione; przy pierw-
szym brzasku zorzy porannej widzimy znéw Orestesa;
przed nim, z jednej strony, trupy zabitych, z drugiej —
ptaszcz fatalny, w ktérym zamordowano Agamemnona.
Dokota stoi lud; przed zajeciem tronu ojca Orestes uspra-
wiedliwi¢ musi wobec Argiwéw swoj czyn. Wzruszonym
gtosem wypowiada krotkie, lecz mocne stowo; lud przy-
znaje mu stuszno$¢. Tak, zabojstwo krola byto zbrodnig,
nvolajacg o pomste; tak, mordercow dosiegta nierychia,
lecz sprawiedliwa reka. Wszyscy wiec wspoétczujg Oreste-
sowi; dlaczegéz nie schodzi on ze sceny, nie wraca do
swego patacu?.. Stoi on w dalszym ciggu na tern samem
miejscu, niepewne zwracajac spojrzenie to na matke za-
bitg, to na skrwawiony ptaszcz ojca; jakgdyby nie $wia-
dom tego, gdzie sie znajduje, poddaje sie porywom swoich
zbtgkanych mysli:

Jest winna, czy niewinna? Plaszcz-ci ten nie przeczy

Jej zbrodni. Oto, patrzcie, Slady krwawej cieczy!

Tak, patrzcie! Zblakta plama, co zzarta purpure,

Nawskro$ jest zgodna z czasem, gdy dzieto ponure

Spetniono. Nic-cim wowczas ja nie wiedziat o tern,

WA2ygnany z tego domu. Ale dzi$, z powwotcm

Przyszedtszy, widze jasno, gorzkie tzy dzi$ leje,

Majacy to przed s.obg. Rodu mego dzieje,

Cierpienia jego w"szystkie stajg mi przed oczy

| serce mi ten straszny jad zwyciestwm tloczy,

Naprézno gtosy z ludu starajg sie uspokoi¢ miodzienca
m— cO0z wskdra¢ mogg ich btahe pociechy? Tak, wszelkie
zycie petne bywa smutku, nikt nie wychodzi czysty z jego
odmetu, lecz c6z to wszystko znaczy ?
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Jak skonczy sie to wszy stko, czy wiecie? Ja nie wiem.
AVyskoczyl z toru zaprzag mej duszy, zarzewiem
Pedzony gdzie$ na oSlep. Cugle mi wypadly

Z ragk. J¥ sercu przerazliwa nuci strach pobladty
Metodje, serce w dziki pogania mi taniec.

Stuchajcie przyjaciete! Nim jeszcze skazaniec

Utraci wszystkie zmysty, powiedzie¢c wam pragnie,
Ze mord na matce spetnit wedlug praw! Na bagnie,
Na bogéw tej ohydzie, na cjca pi‘zekletej,

Nikczemnej morderczyni! Sam Loksyasz, $wiety
Wro6zbita, pchnat mnie k'temii. Wzywa go na sedzie?
W wyroczni rzekt mi swojej, ze nikt mie nie bedzie
Obwiniat, gdy to spetnie. Lecz jestiby miata
Zalvaha¢ sie ma reka — ludzkich mysli strzata,
Chociazby najostrzejsza, nie wniknie do sedna

Tych kar, ktére ma znosi¢ moja dusza biedna.

A teraz — czy widzicie ten pokutny wieniec

| r6zdzke te oliwng? Ide, potepieniec,

0 ftaske btagajacy, tam, do pepka ziemi,

Do schronu Loksyasza, gdzie iskry wiecznemi
Wybucha ogieA bozy! Od mej krwawej winy
Uciekam w jego progi, bo tam mi jedyny

NVyznaczyt on przytutek. A was, Argiwowie,
Upraszam, bys$cie, pomni naszych klagtw, w swem stowie,
SAAGadczyli mi, gdy wi'éci Menelaos. Dota

Tutacza z ojczystego wypedza mnie pola.

Rodzong matke dton ma wszak zabita krwawa:

1w zyciu i po $mierci taka moja stawa.

Oto, gdzie po raz pieiw/szy z pod koncepcji delflckiej
btyska pierwiastek notvy, uprzednio nieznany. Sani bdg
natchngt miodzierica przeSwiadczeniem, ze nie popetni on
grzechu, tyole jego wykonawszy, i miodzieniec mu zau-
fat; wszyscy czyn jego pochwalg: i siostra, i przyjaciel,
i yiszystek lud: wszyscy kor,..3 sie przed wolg boga, a jed-
nak on nie czuje na, dnie duszy spokoju. Jaka$ tajemna
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n“oc wota W nim, ze postapit Zle, ze jest co$, v/obec czego
sarr. ibdg jest bezsilny.

Jeszcze chwila i—skotatany umyst Orestesa ustepuje
naciskowi tej mocy nowej; ogarniajagce go szalenstwo®
pcita, idgc za wyobraznig ludu, uosobit w postaci okrop-
nych bogin-mscicielek mroku podziemnego. Nie jako piel-
grzym, nie; jako zwierz, sforg psow scigany, biegnie Ore-
stes do Swiatyni osrodka Ziemi, kedy nad szczatkami po-
konanego Smoka ptonie ogien niegasnacy na ottarzu Feba.

X.

A jednak dotychczas protest przeciw Orestei delfi-
ckiej polegat jedynie na nastroju, wywntanym przez poete;
osnowa fabuty nie ulegta zmianie. | tam Orestes opuszczat
ojczyzne, Scigany przez Erjiije; chronigc sie przed niemi,
uciekt do Delf, Apollo za$, oczysciwszy go, obdarzyt go
strzatami, ktdremi odpedzit od siebie swe dreczycielki. Czy
zgodzi sie Eschyl unieSmiertelni¢ w swym poemacie tri-
umf'boga delfickiego nad potegami Ziemi i zmaconem
sumieniem cztowieka? Czy zgodzi sie potwierdzi¢ dogmat
delficki, ze Apollo mocen jest odpuszcza¢ cztowiekowi jego
grzechy ?

Orestes przebywa w Delfach, lecz Brynje go nie od-
stepuja; Apollo oczyscit swego btagalnika, ale Erynje nie
znikaja; zasnety tylko i pozwnlity przestepcy nieco ode-
tchng¢ i oprzytomnié, ale nie nvypuszczajg go ze swych
splotéw wezowych i gotowe sg znéw go $cigaé, gdy tylko
opusci progi Swietego przybytku. Apollo czuje, ze jest
bezradny. ,,Uciekaj — rzecze do Orestesa — i nie pozwol
pokonaé siebie znuzeniu; nie uwolnisz sie od nich, wszyst-
ko jedno, czy ladem biec bedziesz, czyli po morzu zeglowac.
Lecz p6jdz do miasta Pallady i, udawszy sie do jej $wig-
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tyni, uchwy¢ sie oburacz za jej x>0sag prastary. Tani znaj-
dziemy sedziéw nad tobg i nad niemi; wiadajac stowem
przekonywujgceni, znajdziemy dla ciebie ratunek®.

Caly dramat dalszy stanowi tylko lozwinigcie tej no-
wej mysli histoiTcznej, dzieki ktorej obywatelsko$¢ aten-
ska odnioista triumf nad teokratyzniem Delf. Nie jako
wdadca sumienia wszechmocny, nie, — jako obronca $ci-
ganego przestepcy, staje Apollo w Atenach, przed sgdem
Pallady.

Pallada wystuchata gtosu stron obojga, ale i ona
nie wrnzy sie na \yydanie wyroku, ktéryby posiadt moc
prawa, zzewnatrz narzuconego sumieniu ludzkiemu.
Niechaj jednostka ludzka szuka dla sie
oparciaoraziisprawmedliw'ieniawwyroku
0gobotuludzinajlepszych miedzy rownymi
schie: — oto przykazanie Pallady, dane czasom potom-
nym — szechczasoni, jak sama glosi. Powstaje
trybunat na ,,Wzgbérzu Aresa“; zbiera sie dwunastu areo-
pa.gitbw, powotanych + grona najilepszych obywateli aten-
skich; w”stuchaw”szy wywodow obustronnych — Erynij
1 Apollina, — sedziowie w milczeniu gtosy swe oddajg. Po
obliczeniu gloséw réwng okazuje sie liczba gtoséw skazu-
jacych i uniewinniajacych; Pallada wszakze taczy glos
swoj z temi, ktére padaty na jegO' korzy$é: Orestes zo-
staje uniewinniony. Pozostaje jedno: przejednanie gnie-
wu Eryiiij, zamierzajacych przekhig¢ kraj, ktéry przytulit
i usprawiedliwit matkobdjce; sama Pallada rozbraja ich
gniew, ustanawiajac ku ich czci kult pod tern samem
Wzg6rzem Aresowem.

Orestes czuje, ze grzech zostat mu odpuszczony; z
zcpatem czyni on dzieki Atenie, ktora ocalita jego' i jego
dom, przyrzeka i Slubuje na wieki wieczne przyjazn i po-
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moc 8/Mycb potomnych, t. j. Argiwéw. Pominiemy cha-
rakter polityczny tych $lubow; wystarcza nam jedno: ze,
usprawiedliwiony wyrokiem Areopagu, Orestes czuje sie
wolnym od grzechu; usprawiedliwiony za$ byt nawet nie
wiekszoscig gtosow, lecz tylko réwnoscig. Do czego po-
trzebna byta poecie ta ostatnia fikcja? Czemu, pragnac
w dramacie swym przedstawi¢ usprawiedliwienie Orestesa,
nie przedstawit go w wyroku jednomysinym? — Dlatego,
ze pragnat przeciwstawic¢ dobitnemu i bezwzglednemu pew-
nikowi teokratyzmu delfickiego rowaiie dobitny i bez-
wzgledny pewnik oby\yatelskosci atenskiej. ,,Znajdziesz
oparcie dla sie i usprawiedliwienie w wyroku ogo6tu ludzi
najlepszych miedzy réwuiymi sobie*, — glosito przykaza-
nie Pallady. | tu rodzito sie pytanie: czy bezw”arunkowo?
Pallada odpowiadata: ,,Tak, bezwarunkowo*. Naw’et, gdy
wyrok wyrazi sie tylko wiekszo$cig, naw'et — gdy tylko
rowmoscig gtoséw? — , Tak*.

Jeden tedy glos stanowi o losie podsadnegO’, i — co
wazniejsza — rozstrzyga watpliwosci grzesznika na te
lub own'g strone. Lecz skoro tak, to gdziez tu jest ogot?
Czy poeta zdaw"at sobie sprawe z tej klopotliwej trudnosci ?
Niewatpliwie, tak. ,,Rzetelnie rachujcie gtosy, cudzoziem-
cy — mowi Apollo do areopagitéw, — baczac pilnie, aby
przy obliczaniu nie zaszta pomytka. Brak gtosu jednego
moze sprawi¢ wielkie meszczescie; dorzucenie glosu jednego
m,0ze znéw podzwigna¢ zachwiany dom*“. Lecz, mdwiac
w ten sposdb, podkre$la on jedynie zagadnienie, ale go
nie rozwigzuje. | zndw staje dreczace, przeklete pytanie:
»Zali moge sadzi¢, ze znalaztem dla sie oparcie i uspra-
wiedliwienie w wyroku ogétu ludzi najlepszych miedzy
rownymi sobie, jesh og6t ten sprowadza sie do jednego
tylko gtosu? — Na pytanie to nie dat Bschyl odpowiedzi.
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Ale poeta Pallady moze pociesza¢ sie mysla, ze od-
powiedzi tej nie daty réi\miez te dwadzieScia z gorg stu-
leci, jakie od czasu wystawienia jego tragedji uptynety.
Dopdki kwitta kultura antyczna, idea spotecznosci aten-
skiej rosta i wzmagata sie, przestaniajagc gasnagcg aureole
Swvdetej gory Apollina i nie pozwalajac odzy¢ tlejagcym pod
popiotami iskrom indywidualizmu joriskiego. Przyszedt
czas, ze upadta spoteczno$¢ atenska; zapomniane zostato
przykazanie Pallady, dane na wieczne czasy; powstata no-
wa zasada, ktorg, zwazywszy, ze Swiadomie oddzielita
ona prawo od moralnosci, mamy zupeine prawo ze sta-
nowiska historycznego, nazwaé zasadg niemoralng: zasa-
da, ze wymiar sprawiedliwos$ci powinien przestrzega¢ wy-
tacznie intereséw panstwa oraz jego gloivy i za swdj je-
dyny przeto organ mie¢ urzednika, otrzymujgcego swa
wiadze od gtowy panstwa i powstat, méwiagc prosciej, sad
inkwizycyjny epoki cesarskiej. W poréwnaniu z nim na-
wet indywidualizm jonski mogt uchodzi¢ za postep: z gnie-
wem szturmowat on do rysujgcych sie muréw cesarstwa
rzymskiego  postaci szczepdéw pdinocnych z ich prawem
silniejszego, z ich prawem do zemsty krwawej i odszko-
dowania. Gdy mury owe runety, gdy barbarzyncy ger-
manscy opanowali caty obszar kultury rzymskiej od gor
Kaledonskich do Sahary, wtenczas w dziejach cywilizacji
zamknat sie cykl pierwszy. Ludzko$¢ wrocita na ten po-
ziom 3bego rozwoju, na jakim zastaliSmy ja w epoce poe-
matéw homerowskich. Zaczyna sie cykl nowy nowe koto;
mimo pokaznej réznicy w promieniach, dwa te kota sg
koncentryczne.
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Potragcone tutaj zdanie co do stosunku kultury no-
v,'czytnej zgadza sie w zupetnesci z teorjami najnowszej
nauki historycznej; jak najusilniej, natomiast, przeczy po-
gladom, upowszechnianym gorliwie przez tych, ktérzy
czerpaé zwykli swe wiadomosci historyczne z trzeciej lub
dziesiatej reki: wedle pogladéw tych, kultura $wiata sta-
rozytnego jest jakgdyby dziecinstwem, kultury S$rednio-
wiecza — miodoscia, kultura czaséw nowozytnych — jak-
gdyby wiekiem meskim ludzkosci. Jest to poglad mylny,
poniewaz za$ biad, tkwigcy u jego podstaw, jest bledem
nader szkodliwym, uniemozliwiajgcym rozumienie dziejow
rozwoju ludzkiego, przeto zwalcza¢ go nalezy jaknajener-
giczniej. Nie: kultura starozytna ogarnia cate zycie ludz-
kosci potudniowej, jej dziecinstwo, miodos¢, wiek dojrzaty
i staro$é; w tej wihasnie skonczonoscl cyklu rozwojowego
tkwi jej warto$¢ dla nas, a oprocz tego w tern, ze nie stoi
ona poza obrebem naszej kultury, ale zawiera sie w niej,
tak, jak z dwdch kot koncentrycznych mniejsze zalviera
sie w wiekszem.

Nadmieniony juz wyzej poglad mylny, jak zauwa-
zyliSmy — oddawna, zresztg, poniechany jest przez hi-
storykow; utrzymuje sie on jedynie pos$rod ekonomistow,
ale wytgcznie wskutek niedostateicznej ich znajomosci kul-
tury Swiata starozytnego. Stusznie, niewatpliwie, jest to
mniemanie, wedle ktérego rozwdéj ekonomiczny epoki an-
tycznej przeszedt wszystkie te stadja, ktore przejs¢ sa-
dzono, pod wzgledem ekonomicznsm, Europie nowozytnej;
mniemanie to znalazto juz zwolennikéw powaznych i dziel-
nych i rychlo, mam nadzieje, odniesie triumf ostateczny.

Ze w dziedzinie moralnosci sprawa przedstawia sie
nie inaczej, na to wskazuje juz sam fakt spéjni i wspdt-
oddziatywania wzajemnego sit kulturalnych. Gdyby kto-
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kolwiek podjat sie zbadania rozwoju idei usprawiedliwie-
nia moralnego w dziejach kultury ludzkosSci p6inocnej, da-
tujacej sie od epoki wedrowki narodéw, — znalaztby nie-
\Natpliwie, ogromng liczbe odmian, niekiedy nader zawi-
tych, uwarunkowanych przez mnogos¢ i rozmaito$¢ pra-
déw, zmagajacych sie ze sobg w roznych czasach. Je-
zeli w tern mnéstwie i rozmaitosci straci on prostg nié
rozwoju organicznego, tedy stuzymy mu radg, azeby od
Swiata nowozytnego zwrécit sie ku starozytnosci, kedy
znajdzie, zamiast niezliczonego mnostwa powiktanych i nu-
zacych oczy deseni — proste i wyraziste kontury rysun-
ku; skoro za$, mocno w pamieci swej utrwaliwszy ten
rysunek, wréci 'potem do $wiata nowoczesnego, wowczas
V' zawitych jego deseniach zorjentuje sie réwnie tatwo,
jak tatwo w kompozycjach muzycznych, pomnac temat
Ztsadniczy, orjentujemy sie $rod najtrudniejszych, naj-
bardziej zloizonych warjacyj .

Pozwdlmy-z sobie, nim ostatecznie z tematem swym
sie rozstaniemy, prze$wietli¢ go skro$ tego labiryntu de-
seni, ktorym $wiat nowozytny pokryt proste i jasne idee
m.oralne, odziedziczone po starozytnosci-

W zaraniu jego rozwoju, powtarzamy, zastajemy znow
idee, usprawiedliwienia w tej postaci niefrasobliwej i nie-
gtebokomysinej, jakg znauty jeszcze z poematéw Homera;
Avedle idei tej, usprawiedliwienie sprowadza sie do pro-
stego wynagrodzenia, wyrzadzonego zabojstv7em, uszczerb-
ku, do odszkodowania. | trudno byltoby powiedzie¢, jak
dilugo trwataby ta forma prymitywna, gdyby Germanie
wmigz siedzieli poza rubiezami $wiata romanskiego; wstg-
piwszy atoli na grunt romanizmu, wstgpili w Swiat, opro-
mieniony stoncem kultury. Pod promieniami tego stonca
rozwéj idei moralnych nowych wiladcow $Swiata rowniez
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jat sie odbywac szybciej; powodzenie, towarzyszace zrazu
pierwotnemu indywidualizmowi germarnskiemu, okazato sie
nietrwate. Aureola delficka, zagastszy na Parnasie, no-
wym, rozpalita sie blaskiem na g6rze Watykanu. Zndw
rozebrzniiato dawne hasto, tak stodko sumienie ludzi ko-
tyszace: ,,Czysty jest ten, komu grzechy odpuszeze; grzesz-
ny jest ten, komu je zatrzymam". Mirjady pielgrzyméw”,
ciggngcych do Rzymu w jednym celu otrzymania rozgrze-
szenia i odzyskania czystosci utraconej, daty jasne, nie-
przeparte Swdadectwo potedze sity moralnej, jaka zyje
w sercu cziowdeka.

Aureola owa ptonie po dzieh dzisiejszy, ale juz bez
dawnego blasku; rozktad, wprowadzony przez epoke odro-
dzenia do jednolitych pogladéw Sredniowiecza, w'ydat i tu-
taj owmce. Niemato, wprawdzie, uptynaé musiato cza-
su, aby watta ptonka, zrodzona we mgtach potnocy, lecz
zasilona zyciodajnym sokiem kultury antycznej, mogta
wyros¢ i cieniem swym ogarna/ $Swiat ucywilizowany.
Lecz, jakiebykolwiek byty koleje rozwoju, czas jej rozkwd-
tu — jest t6 nowy czas. Po uptywie dwoch z gorag tysigco-
kci, zastajemy zagadnienie, ze wszystkich zagadnieA mo-
ralnych najwieksze, na tem samem miejscu, na ktérem
pozostanWt je Eschyl. | my, jak on, idziemy za wiecz-
nem przykazaniem Pallady: ,Szukaj oparcia dla sie i '3
sprawiedliwienia, jednostka ludzka, w wyroku ogétu ludzi
no,jlepszych miedzy réwnymi tobie".— Nawet, niesmiato
sumienie nasze pyta, nawet, gdy ogot ten do jednego tylko
sprowadza sie glosu, przechjdajagcego wage na rzecz W&
Itd) owej opinji? — ,,C6z pocza¢ — tak!".
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Kedykolwiek towarzyszylibySmy w duchu poboznym
pochodom mezéw i niewiast hellenskich ku czci ich bogéw
ojczystych, czy do Olimpji na $wieto Zeusa, czy na Akro-
pol atefAski ku dziewiczej Palladzie, czy tez do Delf, na
gére Apollina — wszedzie oczaruje nas powab i plastyka
napotkanych obrazéw; wszedy umiar i okre$lonos¢; ra-
dos¢ ze strony $miertelnych, taskawos$¢ ze strony bogow;
nastrdj podniesiony, nienn"gtpliwle, lecz jedynie w Kierunku
wzmozenia $wiadomosci, dzieki potaczonemu z nig rozkwi-
towi $wigtecznemu uczud.

Tak przedstawia sie Olimip grecki; atoli nie tak nyy-
glada ostatni jego i obcy cztonek, Dyonizos. Homer nie
zna go jeszcze prawie wcale; w owych czasach, gdy poda-
nia o wojnie trojanskiej oblekaty sie w niesSmiertelne for-
nty eposu bohaterskiego, wyznawcami tego boga byli je-
szcze wytgcznie niemal dzic mieszkancy Traéji, zakidnia-
jl:cy wybrzeza obfitego w wody Hebrosu — dzisiejszej
Marycy. ,,Uroczystos¢ Swiecono na wyzynach gorskich,
w noc ciemng, przy niepewnem S$wietle smolnego tuczywa.
Hatasliwa rozlega sie muzyka, przenikliwe brzmienie
talerzy mosieznych, gtuchy hurkot wielkich litauréw recz-
nych, przeplatany ,wabigcym do szatu wspdtdZzwiekiem*“
piszczacych fletow, ktérych dusze zbudzili dopiero pie$nia-
rze frygijscy. Podniecony tg dzikg muzyka, wiruje w tan-
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QU tiuTO Swigteczny, ivydajac krzyki upojema- Spiewu nie
stychaé — wichura tanca gasi piesn. Wszak nie jest to
6w umiarkowany ruch taneczny, ktéry, dajmy na to, Grecy
honierowscy taczyli ze swemi peanami. Nie; w szalonym,
ran¥ro”yT, nvirowym pedzie kragza opetani przez boga na
zboczu goéry. Sg to przewaznie kobiiety, dziwacznie po-
przebierane: na zw'ykla swa szate przywdzialy skory je-
lenie, tak zwane nebrydy, na glowie miewajg mitry; wiosy
ich sg dziko rozwiane, w rekach gna sie sploty wezowe;
niektére potrzasajg sztyletami albo tez tyrsami, tajgcemi
ostrze mosiezne pod zielenig bluszczu. Tak gzg sie one az
do najwyzszego wszystkich uczu¢ oszotomienia i ,w Swie-
tem uniesieniu“ rzucajg sie na zwierzeta, przeznaczone
na ofiare, chwytajg je, rozszarpujg chwycong zwierzyne
i wpijajg sie zebami W' jej krwig ociekajgce mieso, aby
je zywcem pochtongc*.

Whbrew zdaniu Erwdna Rohdego, z ktérego pracy kla-
sycznej Psyche, (str. 301) ustep powyzszy przytoczytem,
mniemam w dalszym ciggu, ze pierw”otnie bylo to $%¥ieto
wjdesknionej wiosny, obchodzone w czasie przesilenia zi-
mowego, W celu przysporzenia potegi gasngcemu storcu
i urodzajnosci ziemi. Temu to witasnie ostatniemu celowi
stuzyto, jako szczegdlnego rodzaju magja ,,sympatyczna“,
owo rozpasanie piciowe, ktdre ongi, niewatpliwie, towa-
rzyszyto uroczystosciom dyonizyjskim, lecz ulegto, rozu-
mie sie zniesieniu z chwdlg ukazania sie ich na ziemi grec-
Kiej .

W miare atoli ustepowania tego celu pierwszego, wy-
sunat sie cel pochodny; a celem tym byta ekstaz a, jako
taka, uczucie ,wystgpienia“ duszy poza granice ciafa.
W stanie tym czlowdek stapiatl sie z czczonym przez sie-
bie bogiem i przezywat minuty niew*ystowdonego szczescia.
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S’owo polskie ,bachant, bachantka“ niedos¢ s3, wymow-
r.e: Grek mowit ,bakchos, bakcha“, dajac tem do zrozu-
mienia, ze opetany przez boga utozsamiat sie z nim, sta-
wat nim. Jako taki, nie czul on granicy miedzy sobg
a pozostatg przyroda: cata przyroda  osobie s\vych istot
roslinnych i zwierzecych witata go, piescita, uSmiechata
sie don, ,,Orgja“ dyonizyjska byto to wielkie $wieto, po-
jednania miedzy czlowiekiem a Matka-ziemia, odkupie-
nia jego ‘odtviecznego wobtec niej grzechu. 1 wtenczas
nifetka niczego dzieciom swym nie odmawiata: tyrsos ba-
ctiantki posiadat moc cudotworczg, dobywajac dla niej,
na zyczenie, z tona Ziemi mleko, wino i miéd. Ona tez
nadprzyrodzonej uzyczata im potegi: w stanie szatu i u-
niesienia tkliwe rece dzienvic drzewa wyrywaty z ziemi,
roidzieraty na ¢wderci krowy i bykéw, do ucieczki zmu-
szaly mezczyzn uzbrojonych. Sg to zjawiska patologiczne,
ktore dzi$ wyjasniamy hypnozg. .. o ile, istotnie mamy
tu wjnjasnienie, nie za$ podstawienie, zamiast jednej wiel-
kosci niewiadomej, wielkoSci innej, rdwmie nieznanej. Nie
wszyscy ludzie zdolni bywajg do tego rodzaju uniesien;
dla,tego tez styneto .$r6d Grekéw przystowie: ,Wielu ma-
my ludzi zdobnych w tyrsy, ale mato bacbanbbny“. Ta
zdolno$¢ czesdciej, jak i dzi$, zdarzata sie u kobiet, niz
u mezczyzn: dlatego to nie bachant, ale bachantka stata
sie kaptankg Dyoniza i kultu jego szerzycielka.

Kult ten zapewmia wwznawcom to najwyzsze szcze-
§cie, nie dajace z niczem sie poréwnaé, ktére, rzecz na-
turalna’, odcziuwano jako taske bqgga, jako nagrode za
pobozno$é; a przeciez to bezposrednio odczuwane szczescie
stanowito dopiero zadatek szcze$cia innego, jeszcze cu-
downiejszego. Doswiadczenie orgjazmu dyonizyjskiego
sprowadzato sie do rozluznienia spéjni, faczacej dusze z jej
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powitoka cielesng do jej ,uniesienia“ 1 bytowania samoist-
nego; c6z stanie sie wtenciias, gdy spojnia ta zostanie
ostatecznie zerwana, gdy nastgpi to, co ludzie zazwyczaj
mianuja $Smiercig? Nastgpi, oczywiscie, nie skon, lecz zy-
cie nowe, zupehniejsze, bardziej Swietliste i btogie, niz to,
ktore widzimy tutaj, w tern szarem cietesno-ductioweni
bytowaniu. W taki to spos6b organizm dyonizyjski stat sie
dla Grekéw objawieniem nie$dmiertelnos$ci i wie-
kuistego szcze$cia duszy, stat sie triumfem zy-
cia nad Smiercia.

| dlatego Dyonizos jest zbawca i dobroczynca ludzko-
éci. By¢ wtajemniczonym w jego ,,0rgje“, t. j, w jego na-
bozenstwa, misterja, znaczy to dostapi¢ najwyzsze-
go aktu taski z jego strony. Stawi¢ op6r temu wtajemnicze-
niu moze tylko nierozsadek, o ile pochodzi on od jednostki,
i bezboznos¢ najwyzsza, o ile pochodzi od kréla, odpo-
wiedzialnego za swoj lud.

I

Organizm dyonizyjski podbit Grecje $réd wichru sza-
lonego tanca w ciggu wiekéw VIII i VII; zwycieskie jego
wtargniecie z dzikiej Tracji wyzej nadmieniony Kohde
stusznie przyrownywa do tej choreomanji, ktéra rozpo-
wszechnita sie w Europie $rodkowej po ,,czarnej Smierci®,
t.. j. po dzumie w wieku XIV. Lud Zeusa i Apollina nie
poddat sie bez oporu; 6w zywiot uniesienia i szatu, ktory
byt mosrodkiem orgjazmu dyonizyjskiego, w organicznej
pozostawat sprzecznosci z duchem Greka, ktory pysznit
isie swg samowiedza, pomijajac juz wyzej nadmieniong roz-
waztos$é plciowa, wrecz niedajaca sie pogodzi¢ z urzadzo-
nem po obywatelsku zyciem w praworzadnych gminach
gieckich.
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Atoli taniec zwyciezyt, wypadab kapitulowac. Wsze-
lakc nie bez zastrzezen i warunkéw- Nasamprzod usunieto
rozpasanie ptciowe—,,prorok Apollina, Melampus, uzdro-
wit cérki krola Argosu, Pretosa, z bezwstydu“ — opiewa
w tym przedmiocie symboliczny mit grecki. Nastepnie sam
orgjazm ujeto w pewne granice czasu i przestrzeni. Z cza-
sem ,trieteridy“, t. j. uroczystosci, obchodzone w listopa-
dzie, odbywaty sie co drugirok; miejscem staty sie gorne
stoki Parnasu nad Delfami. Tu, jesli sadzi¢ wedle analogji
z Atenami, co do ktérych posiadamy $wiadectwa, schodzi-
ty sie bachantki z catej Hellady; ponocne ich korowody
na polanie gorskiej, pochodniami o$wietlonej, dawaty prze-
piekny obraz, widoczny daleko z zatoki Korynckiej i, cze-
stokro¢ przeto wymieniany w literaturze greckiej. Badz
co badz, dokonata sie zmiana doniosta: bachantki delfickie
bjd® juz nie samym ludem, tylko przedstawicielkami ludu,
ktére dosteponvaty zbawienia, jeSli n¥olno wyrazi¢ sie w
ten sposob, i same za siebie, i za reprezentowane przez
sie gminy. Kto pragnat zapoznac sie z charakterem pier-
wotnym orgjazmu dyonizyjskiego, jako zjawiska wszech-
ludowego, ten musiat uda¢ sie tam, gdzie uroczystosci
dyonizyjskie Swiecit wszystek lud, t. j. do Tracji, albo tez
do sasiadujgcej z nig Macedonji.

Nastepstwem dalszem wptywu apollinskiego na re-
ligje Dyoniza byto ustanowienie znacznie ztagodzonych
Dyonizyj obywatelskich, poczesci ze szczupta domieszka
pierwiastku orgjastycznego, poczesci zupetnie oden wol-
nych.

Skojarzenie z pracami winogradnikéw, Dyoiiizje te
zrobity samego boga bogiem wina, w ktérej to postaci

T. Zielinski: Z zycia idej S. 1. 6
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Zyje on w $wiadomosci naszej po dzien dzisiejszy, jak-
kolwiek posta¢ ta byta mu obca ny jegO' kulcie pierwiast-
KonyyT, orgjastycznym. Do Dyonizyj pierwszego rodzaju
nalezaty tez i te, ktére staty sie kolebka, tragedji staro-
greckiej i naszej.

Jak nastepnie to ztagodzenie orgjazmu wywotato no-
wa fale, z ktdrej zrodzity sie misterja orfickie, potem za$
pitagorejskie, to juz w zakres szkicu niniejszego nie
wchodzi.

Stawszy sie atoli bogiem greckim, Dyonizos musiat
otrzyma¢ swa genealogje grecka i s\vdj mit grecki. Wo-
bec Zeusa nvyznaczono mu stosunek synowski, jak i Apol-
linowi; bylo to zupetnie zrozumiate. Poniewaz za$ pierw-
szym os$rodkiem kultu Dyonizowego w Drecji byly Teby
w Beocji, wiec z Tebami wiasnie skojarzono, mit o jego
narodzeniu; opiewat on, jak nastepuje:

»,Kadrnos, zatozyciel Teb, miat kilka cér; najstarszg
z nich byta piekna Semela, ktorg nawiedzat w postaci
ludzkiej Zeus, nie tajac wszakze przed nig swej boskosci.
Dowiedziawszy sie o tem, zazdrosna Hera postanowitg
usmierci¢ swag wspotzawodniczke. Ukazawszy sie jej pod
postacig starej piastunki, zaszczepita ona w' duszy Kkro-
Xenyry watpliwo$é, czy rzeczywiscie jest bogiem 6w uro-
dziwy maz, ktéremu ulegta- Aby sie o tern przekopag,
dcradzita jej Hera nastepujacy S$rodek podstepny: wy-
musiwszy na nim uprzednio przysiege, ze spehlni jej zy-
czenie, zazada¢ oden, aby ukazat sie juz nie w postaci
$miertelnego, ale takim, jakim staje wobec swej boskiej
matzonki, Hery. Prostoduszna Semela ustuchata tej rady.
Atoli $miertelne jej ciato nie sprostato dotknieciu pioruna:
zgorzata ona wraz » catym zamkiem, w ktorym czekata
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na Zeusa, .H-era za$ zatroszczyta sie juz o to, azeby wiecz-
nie dymigce zwaliska tego zamku staly sie wiekuistym
pomnikiem jej zemsty. Ocalato jedynie przy zyciu niedo_
noszone dziecie Semeli, boski syn Zeusa, Dyonizos. Ojciec
w-ydebyt go z ognia, ktory spopielit ciato jego piorun-
nicy-matki“ (K~ramiia) 1 zaszyt w swojem biodrze,
aby dopetni¢ w niem czasu sw'ego zycia embrjonalnego.
Nastepnie za$ po raz wtdry wydat go na Swiat, na ta-
jemniczej gdrze Nizie, ktérej nimfom powierzyt syna na
w”ychowanie*.

Ten mit grecki o narodzeniu Dyonizosa, czesto przez
poeté\v opracow*ywany—i Eschylos i Sofokles poswiecili
mu po tragedji,—przedstawiat bohatera s\vego, jako boga
odwdecznie greckiego: w tern $wdetle wtargniecie jego kul-
tu do Hellady bylo tylko powrotem boga do swej pra-
ojczyzny ; jest to*$rodek znany, stosowany czesto i w mi-
tologji greckiej i w innych. Druga ojczyzng boga, gore
Nize, wysnutg prawdopodobnie z zagadkowego jego imie-
nia Dio-nysos, wyobrazano sobie rozmaicie: najczesciej
na Eubei, skad wnioskowa¢ wolno, ze kult tracki przedo-
stal sie do Beocji z Eubei. Wszelako Eschyl, Eurypi-
des i inni — dla przyczyn, ktérych wyjasnienie zaprowa-
dzitoby nas zbyt daleko — umiejscawiali jg  Lydji; stad
pochodzit w”yglgd azjatycki zaréwno ich bachantek, jak
rzekomego proroka, a takze pewne w ich charakterze
»,barbarzynstwo“.

11

Przekonanie o wzglednej miodosci religji Dyoniza
w Helladzie znalazto wyraz ~ catym szeregu mitow, malu-
jacych opér, stawiony jego kultowi. Sama przez sie, re-
ligja ta nie byta mitotwnrcza; ttumaczy sie to jej cha-
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rakterem, tak po mistrzowsku przedstawionym przez Fry-
deryka Nietzschego w jego znakomitej Narodziny
tragedji. Tam tyiko, gdzie chaos beziksztattny pobudli-
wosci. dyoiiityjskiej Scierat sie ze Swiatem zewnetrznym,
jedynie tam krystalizowata sie ona w postaci mitow.

Tragedja wczesnie jeta z tematéw owych korzystac;
pierwotnie nawet zyla niemi, majace za tre$¢ swa wiasnie
~cierpienia (pathe) Dyoniza“. | przytem—w obu swych
odmianach, zarbwno powaznej, jak zartobliwej. Tu oto-
czono Dyoniza, jako towarzyszami jego, satyrami; z tra-
gedja powazng owi bozkowie le$ni nie lico\vali, tam chor
sktadat sie zazwyczaj z bachantek.

Zresztyg, co do okresu przedhistorycznego rozwoju
tiagedji mozemy snu¢ tylko' domysty; na grunt pewniej-
szy wkraczamy dopiero wraz z imieniem Eschyla. Opra-
cowat on mity bachiczne w dwu tetralogjach: naprzéd w
stynnej swej LIklirgei,s, potem, w tej, do ktdrej nalezata
tragedja Skiad jest nam znany: skia-
daty sie na nig tragedje: Edomwie, Bassarydy, Mio-
dziency tndiziez dramat satyrj-czny Likargos, Bohate-
rem byt krél ludu trackiego Edondéw: sta™\dt on opér Dyo-
nizowi i jego misterjom, i byt za to przez boga pokaran.
Nie powinna nas przytem w zaktopotanie wpronvadzi¢ oko-
licznos¢, ze krngbrny krol panowat w tym wiasnie kraju,
ktéry Grecy poczytywali za ojczyzne kult u Dyoniza: dla
mitu znaczenie ma tylko ojczyzna samego Dyoniza, tg za$
byta bajeczna Niza. Trakowie byli jedynie pierwszym lu-
dem, jaki bog, zstapiwszy 7 Nizy, w misterja swe wtajem-
niczyt.

W pierwszej tragedji, Edonach, chor, jak $wiadczy
nagtdwek, sktadat sie z poddanych bohatera. Przychodza
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don, aby mu opowiedzie¢ o cudach, ktoére dziaty sie w ich
oczach:

Jecinegom ja tam widziat, fletnie trzymat w reku,

Tokarza wynalazek: na niej to palcami

Uktadnie przebieraje,c, piesni z niej dobywat,
Porywaje.ce w wir i szatl.

Kto$ inny JV¥ mosiezne uderzat cymbaty,

Z ktérych odgtos wybuchat oszatamiajacy,

| skadci$, nito z tajnej, ukrytej pieczary,

Rzekibys, ryk sie rozlegat groznych bykéw dzikich:
Istne upiory zgrozy.

To znéw, jakgdyby groméw podziemnych wybuchy
tomot bebndw szerzyt sie hukliwy.

Uniost sie gniewem dumu} krél wobec tej sity niedo-
rzecznej, co niewiadomo skad wtargneta w jego dzierzawy;
a przeciez sta¢ sie miato coc jeszcze gorszego: Wiadca cu-
déw nie poprzestaw'al na dalekich ,,orgadach*; coraz bli-
zej i blizej nadcigga dziwna jegO' czereda, szerzgca zamet
powszechny; nareszcie sam on sie ukazat... ale czy ist-
nie podszedt on do domu, czy tez dom sam, mocg jego
tkniety, wychodzi, by go polvita¢? Co$ niepojetego poczy-
na sie dziaC za nadejSciem Dyoniza.

w swawoli bujnej poczat plasa¢c dom...

Ukazanie sie groznego krola lodowatg jakgdyby stru-
0a gasi 6w zachwyt. Czeg6z sie lekacie? Wszak dom stoi
na swem miejscu i wszystko jest na swem miejscu, a mie-
dzy innym stoi i on sam, 6w czarownik, przypominajacy
biatogtowe. Krol, szydzac, zaczyna go badaé, wySmiewajac
jego pfaszcz diugopoty, nielicujacy z powagg mezczyzny:

A ty, dziewico, skad przybywasz do nas?
Skad jeste$ rodem? Kto cie¢ w stréj ten odzial?
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Scena ta zyskala sotoie stawe; Arystofanes sparodjo-
wat ja w swych potem za$ Eurypides prze-
niést ja dO swej tragedji. Nie mozemy w;prawdzie powie-
dzie¢, czy u Eschyla stangt Dyonizos we wiasnej swej po-
staci przed Likurgiem, czy tez, jak u EurjgDidesa, w po-
staci proroka lidyjskiego. Wiemy tylko ze scholji, doty-
czacej nadmienionego ustepu Arystofanesa, ze przed kré-
lem stat rzeczywiscie Dyonizos, pojmany w nielvole, ze
zatem Esctliyl odchylit sie od homerowej wersji mitu:

Bo nawet syn Driantéw zywot sobie skrocit —

Sitacz Likurg, gdy z bogi goérnemi sie sktocit.

Baclia on szalonego niafki z Nizy S$wietej

Spedzit niegdy$, ze Swiete pociskaty prety,

Gdy oscieniem razity je okrutnie dionie.

w tym poptochu Dyoniz skoczyt w morskie tonie.

Az Tetyda przyjeta wylekiego boga!

Taka nafn od gr6zb meza straszna padia trwoga.

Wiec gniew bogow szcze$liwych krol na siebie $ciggnat:

OSlepit go Kronida i juz nie pociggnat

Diugo, gdy wszystkim bogom obmierznat bluZnierca.
(Ujada, w. 130 i n.).

Tak czy inaczej, Edonowie konczyli sie tymczasowym
triumfem Likurga; pogaszono $wiete j*ochodnie; bachant-
ki dostaty sie do niewoli; sam Dyonizos — pojmany.

Tragedja nastepna miata nagtowek Bassarydy— tak
zv/aty sie bachantki trackie z powodu szub futrzanych,
w jakich wystepowaty. Tre$¢ owej tragedji, przekazana
nam przez Eratosthenesa w Kdtasteryzmach{y\"),
uderza nas brakiem wszelkiego zwigzku z mitem o Likur-
gu; ,,Orfeusz—ponviedziano tam—nie czcit Dyoniza, za
najwiekszego z bogéw uwazat Heljosa, ktérego zwat takze
Apollinem; wstajagc w nocy, przed Switem wstepowat on
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na gére Pangejska i tam czekal wschodu, aby pieryvszy
dojrze¢ mogt oblicze Heljosa. Dlatego to, Dyonizos, unidst-
szy isie gniewem, nastat nan bassarydy, jak mdéwi po-
eta Eschylos, ktore rozszarpaly go i rozrzucity ka-
watki jego ciata. Muzy za$, zebrawszy te szczatki, po-
grzebaly je w tak zwanych Libetrach. Ten brak spojni
z fabulg gtébwna wprawit w zaklopotanie uczonych; Rapp
sadzi przeto, ze o losie rozsizarpanego Orfeusza nadmie-
niano tylko w piesni chdrowe] Bassaryd,ZQ tos jego miat
shizy¢ tylko za przestroge dla okrutnego Likurga, nie sta-
nowit za$ treSci tej tragedji. Przytoczona atoli przez
Na,ucka scholja, dotyczgca Klemensa Alexandryjskiego, po-
wiada wyrazZnie, ze ,rozszarpanie Orfeusza stanowi tres¢
tiagedji*“; précz tego, nalezy podkresli¢ jeszcze uwage na-
stepujaca.

Wedle Eratosthenesa, do bachantek-bassaryd, sta-
nowigcych choér tragedji, ku koncowi przytaczajg sie,
\“opropom py, takze muzy. Jest to po pierwsze zyvyczaj
czysto eschylowski; taki sam roéwmiez drugi chdér propom-
pow JV zakonczeniu dramatu mamy i Btagalnicachi w
Siedmiuprzeciw Tebom i ~ Eiimenidach;vowtom zas,
w tern streszczeninZ//M7/"  eschylowej, jakie daje Sofo-
kies w swej Antygonie— przytaczamy je nizej — row-
niez wzmiankowane sg jednoczes$nie i bachantki i muzy,
jako ofiary gniewu Likurgowego-

Nie; zbyt malo wiemy o szczeg6tach zastosowania
zasady trytogicznej u Eschyla, aby podawa¢ w watpienie
mozliwos¢ i epizodycznej rév/niez kompozycji. Przypusé-
my za$ — tak bedzie ostrozniej, — ze dramat $rodkowy
miat za tre$¢ swujg zycie bachantek na gorze Pangejskiej
i rozszarpanie Orfeusza, ktéra to rozprawa miata stac¢ sie
moratem dla Likurga; sadze, ze w BachantkachYiUicY gi-
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desa mozna bedzie znalezé potwierdzenie tego domystu.
I tutaj mamy rozlegty scene z zycia bachantek na Cyte-
roiiie, oraz rozprawe ich z nieprzyjaciéhiii, majacg postu-
zy¢ za lekcje dla Penteusza.

W trzecim dramacie trylogji, w 11/0™Mrw<:/r,akc3a
wTaca do Likurga. TreScig byta, rzecz prosta, jego kara.
Lecz na czem kara ta polegata? Przytoczymy owo stre-
szczenie z /4/r"o/ry Sofoklesa, na ktdresmy juz sie po-
wctywali:

Edonéw kréla Likurga tez bucie
— Ze hardem stowem na boga sie miota, —
Bachus kamienne zgotowat okxicie,
Gdzie zta wykipi ochota.
Rozpoznat on tam zap6zno swe zbrodnie
| pozatowat stéw gnielvu,
Chciat bo szat boski sttumi¢ i pochodnie,
Uragat muzom $réd Spiewu.

A wiec skrucha, a za skruchg skucie kamienne. Ale
skad powstata ta skrucha i dlaczego skonczyta sie ska-
mienieniem? Brak tu motywu S$rodkowego, owego
uczynku, po ktérym zycie dalsze staje sie niemozliwoscia.
Agawa zabita syna, Nioba spowodowata S$mier¢ swoich
dzieci, a co6z popetnit Likurgos? Tradycja pdzniejsza, prze-
kazana nam przez Apollodora, méwi, ze Likurgos w ba-
chicznem uniesieniu zabit syna swego, Drianta, biorgc go
za toze winna; sadze, ze i mitopeja Likurgei nie odbyla
sie bez tego motywu. Znajduje to: potwierdzenie uboczne
i w tytule trzeciej tragedji — Miodziency.ILtbz sa owi
miodziency? Prawdopodobnie— tow-arzysze Drianta. Mi-
mo to wszakze finat tragedji brzmiat pojedna\lvczo; o Li-
kurgu tradycja miejscowa gtosi, ze zyje on zyciem wiecz-
nem w jtieczarze gory Paiitejskiej, jako prorok Dyoniza.
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Tl'agedja tedy konczyta sio ustanowieniem kultu — zu-
peinie w etylu esdhylowskim,

JesteSmy znéw na Pangeju, tam wiasnie, kedy roz-
grywata sie akcja takze iBassaryd. Jest to potwierdze-
niem stawianej przez nas hipotezy co do jej tresci; jed-
nocze$nie za$ okoliczno$¢ ta pozwala nam uzupetni¢ fa-
bute trylogji kilku nowemi rysami. Wedtug Apollodora,
wraz z Dyonizem dostaje sie do niewoli i cata druzyna
jego bachantek; przypuszczajace, ze ten rys takze zapo-
zyczony jest z Eschyla, otrzymujacy wzér do cudow-
nego ocalenia bachantek u Eurypidesa:

...A one kobiety,
Co$ zgonit je i spetat i zamknal, o rety!
Uciekly precz z furdygi na tegi do tasa.
Gdzie cata ich gromada i huka i hasa
Na cze$¢ szumnego boga! Z ndg im spadty dyby
I wszystkie drzwi i zamki, méwie to bez chyby,
Otwieraly sie, cho¢ reka ludzka ich nie tkneta.

U Eurypidesa niema wzmianki Qtern, co z niemi stato
sie dalej — pierwiastkowy ten motyw nie daje u niego
dalszych latorosli. Inaczej u Eschyla. Jego ,legi* roz-
taczaty sie przeciez na Pangeju, a tu wiasnie rozgrywata
sie akcja drugiej tragedji. Jej bassarydy sg to wiasnie
oswobodzone bachantkl pierwszej tragedji. Dramat ich
byt J¥ catosSci przepojony tym duchem ekstazy dyonizyj-
sklej, ktory bije tez i z jego nasladownictvva w Bachan-
kach Eurypidesowych.

Sladem ucieczki skierowat sie poscig: jest rzecza zu-
petnie zrozumiata, ze Likurg, $cigajacy bachaiitki, w trze-
ciej tragedji rowniez i sam znalazt sie na goérskim tegu
Pangeju. Lecz w jaki mdgt on tam sposob spotkaé syna
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swego, Drianta, oraz jego towarzysz6w — miodziericdw
choru? | to jest takze zrozumiate: iiajulubienszem zaje*
ciem krélewicza i jegO rowiesnikdw sg towy, a dla towow
najwiasciwszem miejscem bywajg hale gorskie. Zda mi
sie, ze odglos tego motywu spotykamy takze ~ Bachant-
kach w tern miejscu, gdzie obtgkana Agaiva mowi
0 swym synie:
...Pragne ja gteboko,

By syn méj dobrym towca, byt i w matki $lady

Wstepowat, zwierza gonigc na czele gromady

Tebanskiej mtodzi!

Owbéz ta miodzig wiasnie sg miodziency chéru w tragedji
Eschyla.

Tutaj wiec napada nan Likurg. Opetany jest sza-
tem bachicznjmi, w dioni trzyma topér dwmsieczny. Bio-
ragc syna za toze winogradu, odrgbuje mu gltowe... oczy-
wnsta, dzieje sie to za sceng, wielce atoli prawdopodoibng
jest rzecza, ze wraca on na scene z przerazliwym zna-
kiem swego triumfu. Tu nastepuje wytrzezudenie — ale
nagle, znienacka, po eschylowsku, nie za§ w drodze tych
artystycznych stopniowan, jakie ogladamy u Eurypidesa.
Po takiem odkryciu zy¢ dluzej niepodobna; same przez
sie gasng sity samowiedzy; litosne skaty Pangeju ogar-
niajg kamiennemi usciski stygnace cialo* — i wiadcy cu-
déw pozostaje juz tylko wygtosi¢ ostatnie stowo pojed-
nania u wrét podziemnegoi przybytku swego proroka.

v
Wypadto nam nieco., szczeg6towiej zatrzymac sie nad
Likiirgejg"&dhjld,: Bachantkami Eurypidesa byta

to najstynniejsza dyonizyjska trylogja tragiczna sceny a-
tenskiej.
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Daleko mniej mnarloto nam o drugiej dyonizyjskiej
trylogji Eschyla m—mtej, ktdrej czes¢ stanoivit jego Pen-
theilS. Nie mozemy, niestety, ivskazac nawet tego, jakie
diamaty wchodzity w sktad owej trylogji: $rod tytutdiy
zagubionych wyptywajg Bachantki, Nianki Dyoniza, Se-
mela siibo Nosiwody,Czesalnice{Xiantriai). Najmniej
r;'y$lelibySmy o tych ostatnich, gdybySmy nie dowiedzieli
sie pirzypadkiem, ze tre$¢ ieh stanowita $mier¢ Pentheusza,
przyczem imie choru ttdmaczy sie ztowrogiem uzyciem nie-
winnego stowa: ,czesa¢“ (wetne) ,szarpac“, ,rozrywaé na

ONiankach Dyoniza zqwisLdiijanij Sie, ze byta
w nich mowa o tein, jak czary Dyoniza przywracaja,
mtodos$¢ bohaterkom, tudziez ich mezom. Zagadnienia atoli
trylogji rozwigza¢ niepodobna; poprzestaniemy na dwu
dramatach: na Pentheusie i Czesalnicach, ktoére trescig
swa odpowiadaty Bachantkom Eurypidesa.

Wyzej podaliSmy mit o narodzinach Dyoniza: bar-
dzo blisko przymyka don mit o Penteuszu.

Gdy Semela zgineta, dziecigtko za$ jej uratowal- Zeus,
zazdrosne siostry poczely zniestawia¢ jej imie. Sze-
rzyty pogloske, ze jej kochankiem bytsmiertelny; skoro
za$ nastepstwa tej mitosci jety sie uwydatniac, grzesznica,
ratujgc swoj honor, poczela, za rada Kadmosa, gtosi¢, ze
uwodzicielem jej byt sam Zeus. Za te klamliwg samo-
chwalbe Zeus spalit ja wiasnie swym grom.em wespot z jej
niedonoszonem niemowleciem.

Z tych si6str najstarsza zwata sie Agawa; te ojciec
nyyOal za jednego ze Spartow, Echiona. Spartanii, czyli
»posianymi*, zwali sie ci witezie, ktérzy weszli z posiada-
nych przez Kadmosa zeb6w smoka Aresowegb; sam wyraz
echion oznacza wtasne smoka. W matzenistwie z Echio-
neni Agawa wydata na $wiat syna, Penteusza; jako naj-
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starszy wnuk Kadmosa byt on naturalnym nastepcg jego
tronu (Kadmosowego syna, Polidora, mit nasz nie uznaje).
Drugiej corce, Autonoi, los sie nie uSmiechnagt;, mezowi
swemu Arystejowi urodzita ona syna, Akteona, ten zas,
zuchwatym stawszy sie mysliwcem, $ciggnat na siebie
g™niew Artemidy przechwatka, jakoby nawet nad nig go-
rowat swmjg sztuka; za te przech-watke zostat przez wia-
sne psy rozszarpany. Trzecia céra, Ino, ktérg pdzniej wy-
dano za kréla Athamasa, w okresie naszej tragedji przed-
sta,wiong jest jeszcze jako' panna.

Tak przedstawiaty sie sprawy, gdy Dyonizos nyrar ze
swemi ,azyjskiemi bachantkami* powrdcit z Lidji do Teb.
Dowiedziawszy sie o potwarzy, szerzonej przez ciotki o je-
go matce, dotknat je obtedem i zmusit w'raz z innemi ko-
bietami tebanskiemi do ucieczki na Cyteron; sg to od tej
chwili ,,bachantki tebanskie*, odrebne od azyjskich. Z
Penteuszem, nieobecnym w tej chwili, stoczy on rozmowy
potem.

Tak zbudowana jest akcja wtBachantkach Eurypi-
desa; czy taka sama byta budowa trylogji Eschyla, orzec
niepodobna. W gruncie rzieczy nic o trylogji tej, t. j.
0 jej niezgodnosci z tragedjg Eur;"‘idesa, powiedzie¢ nie
mozemy, poza jednym, rysem. Jest to wszakze rys dos¢
interesujacy i cenny.

A mianowicie: dowiedziawszy sie o0 ucieczce Tebanek,
Penteusz bierze z sobg uzbrojong druzyne, aby sitg zna-
gli¢ je do powTotu. Dyonizos, ze swej strony, staje na
czele bachantek; jego pomocnica, Lissa (uosobiony szat),
zaCmiewa oczy bachantek, tak, ze te nie poznaja Pente-
usza i rozszarpujg go na sztuki, ,,niby zajgca“- Nazwurlem
rys ten cennym, gdyz dowodzi on, ze rozwiniecie fabuty,
dane przez Eurypidesa, zupetnie odrebne od podanego wy-
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zej, stanowi jego nyla8lM08c. A na tern, psychologicznie
SLibtelnem, rozwinieciu zasadza sie witasnie gtéwna donio-
stoS¢ dramatu.

Drugi tragik, Sofokles, tematoéw szczegdlniej dyoni-
zyjskich w tragedjach swych nie podejmowat; orgjazm
bachiczny wszakze wystepuje w jednej jego tragedji, mia-
nowicie w Tereiiszil. Odsyfajac czytelnika do tego, co
m.am powiedzie¢ w tomie ' m~%c)Sofoklesa,bx wskaze tyl-
ko, ze orgjazm bachiczny ny tragedji tej miat ttumaczy¢
okropng zbrodnie, popetniong przez bohaterke — dziecio-
béjstwo. Patata ona zgdza zemsty — barbarzynski maz
jej, Tereusz, zgwalcit i okaleczyt jej siostre, ktorg na-
stepnie trzyma uwieziong w pieczarze gorskiej; atoli to,,
co wystarczato dla barbarzynskiej Medei, nie wystarcza
dla krélewny atenskiej, Prokny. Chor sktada sie z ba-
chantek trackich; postuszna ich namowom, jedzie ona
na rydwanie ~ géry, po siostre... na rydwanie — Eury-
pides nastepnie nie odmowit sobie przyjemnosci podkresle-
nia tego niezupetnie dyonizyjskiego pierwiastka w tra-
gedji swego wspotzawodnika:

KADMOS
Na wozie bra¢ sie w gory? Czy to jest wskazane?

TYtIEZJASZ
Nie! Mniejbysmy tak bozg uczcili wszechwiladze!

Wazniejsza atoli jest rzecz inna. Z Tereiisza
laly tez i pie$ni chérowe, a wiec piesni bachantek. | oto
W jednej z nich snujg sie ciekawe mys$li co do réwnosci
wszystkich ludzi:

Jeden szczep stanowimy; wszystkich nas rodzice

Na jeden wz6r do zycia powotali. Nieniasz
ktoby w przyrodzie gorowat nad innych.
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Tymczasem jednych ludzi gnie los w poniewierke,
Drugich chowa w dostatkach; w jarzmo optakane
wszechwtadng wprzega nas dionia,

Mysli te odpowiadajg najzupeiniej demokratycznemu cha-
rakterowi uroczystosci dyonizyjskiej; spotykamy je tez
w Bachantkach Eurypidesa.

Do nich przejdziemy obecnie.

Vv

Prolog wygtasza Dyonizos, ktory przybrat po-
sta¢ Smiertelnego — wiasnego swego proroka o wygladzie
lidyjskim.

Dlaczego to uczynit? Oto, spodziewa sie on zje-
dna¢ dla mysli pokojowych swego brata ciotecznego,
miodego krola Penteusza, Musimy bowiem pamietac:
wtajemniczenie ny misterja dyonizyjskie jest to btogo-
stawienstwo, jest to taska; tego zamiaru stvego Dyonizos
wyrzec sie nie moze. Niechajze sprawa obejdzie sie bez
ofiar; lepiej bedzie dla stron obojga.

Parodos, zuwagi na tre$¢, a takze na dzwieczno$é
wiersza, najlepszych godzien jest czaséw tragedji greckiej.
Wspomina sie mit o narodzinach Dyoniza, opisuje sie
atrybuty jego kultu; na ostatek, w obrazie koncowym
roztacza sie i pieni wesoty, taneczny korowdd na gor-
skiej polanie Cyteronu.

0'd pierwszego aktu zaczyna sie dramat. Widz ma
przed sobg dwie postaci: Kadmosa i Tyrezjasza. Obaj
sgq to starcy, lecz jakze mato do siebie podobni! Stosujac
do nich przystowie, wyzej nadmienione, moznaby powie-
dzie¢: Tyrezjasz jest bachantem, Kadmos — tylko pia-
stunem tyrsu. Malujac te posta¢, Eurypides ulegt swe-
mu zwykiemiu upodobaniu i wyposazyt ja w pewng do-
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mieszke mieszczanskosci. Zachwyt, misterja, uniesienia
— tak, zapewne, sg to rzeczy wazne, ale najwazniejsze
jest to, ze Dyonizos jest synem cory jego, Semeli, i z tego
powodu nalezy mu sie chwata. Te nalezng mu chv/ate sta-
rzec pragnie mu odda¢, lecz oto wyrasta przeszkoda \v
osobie jego wnuka, Penteusza. Ten jest istothym bo-
haterem tragedji; musimy nieco przyjrzeé sie jego cha-
rakteronvi. Klucz do jego odgadniecia da nam dopiero
wiersz 812; Ateficzykom — widzom Eurypidesa — zawcza-
su dawata go gra aktora; obecnemu jego czytelnikowi
daé go musi interpretator.

Penteusz, w przeciwienstwie do Tyrezjasza, ,jest
przedstawdciekm tej kultury, ktéra zerwata zwigzek z
przyrodg. Nie czuje on tej rozterki, i“rzed ktorg inni u-
cieczki szukali w misterjach Dyoniza. Dyonizos jest dlan
komjpletnym abisurdem. .. A zreszta, niezupetnie. Jest
w duszy jego stabe miejsce, najczulsze, w”strzasajace sie
za najlzejszym drasnieciem. ..

| tu zajasniato mistrzostwo Eurypidesa.

Dyonizos dla Penteusza, jak rzeklem, jest absurdem.
Atoli w miisterjach jego tkwi co$, co budzi w sercu mio-
dzierica niepokdj. Noc, n¥wo, korowmd miodych, darami
Dyoniza rozpalonych, kobiet, a poza niemi krzewy, jary,
samotno$¢. WyobraZnia jego poczyna graé; widzi on, jak
dziewczeta, jedna za drugag, ging w zaro$lach, by zlozyé
hotd Afrodycie... Poeta zrecznie tu wyzyskat éw prze-
zytkow™y piernviastek rozpetania ptciowego, o ktérym mo-
w/a byta wyzej; w zastosowaniu copraw™a d0 naszych
bachantek niema tu ani stowa prawdy, jak to dalszy tok
tragedji wykaze. Lecz nie o to chodzi: Penteusz nie-
ztomnie jest przekonany o stusznosci swego widzenia. Od
tej chwili uczucia nieokre$lone, w duszy jego nurtujace
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pod lyptywem ttumionych zgdz zmystowych, wcielajg sie
w misterja Dyoniza; nie sa to juz dlan proste niedo-
rzecznosci, — wbrenv jego woli necg go one ku so-
foi e, “vabig owym obrazem zdroznej ponety, w jakiej stajg
przed jego oczyma.

Tu odstania sie ta strona, od ktorej spotka¢ go moze
cios Smiertelny. Tymczasem, jednak jest on jeszcze w pel-
ni sit: nie sprosta mu Tyrezjasz, rzecz jasna, a tem mnigj
— Kadmos. Stowo Tyrezjasza zastuguje na uwage ze
wzgledéw religijno-historycznych raczej, niz poetyckich;
z kolei przechodzimy do tagodnych, sedziwie dobrych stéw
Kadmosa, w ktérym wyzej wspomniane rachuby miesz-
czanskie nvystepujg jeszcze ovyrazniej, logicznie uzasad-
niajac pozniejszy wybuch Penteusza. Ofiarg tego wybuchu
staje sie Tyrezjasz; jakze nan odpowiada natchniony 6w
starzec ?

Zuchwalcze! Saxu ty nie wiesz, co mowisz...
...Chodz Kadmosie! Moze i owocna
Modlitwa nasza bedzie za twojego wnxika.
Jakkolwiek nazbyt czelnie guza sobie szuka,
| za to miasto nasze, azeby bog na nie
Jakiego zta nie zestat...

Wielekro¢ trzeba w stowa te sie wczytaé, by uwie-
rzy¢, ze naprawde mieszczg sie one sy tej tragedji, napisa-
nej w rokit 407 przed N. Chr. Wszelako Tyrezjasz odcho-
dzi, a wraz z nim jego, szlachetnos¢. Gdyby autorem tra-
gedji niniejszej byt Sofokles, wiedzielibySmy z géry, ze
wroci on w scenie ostatniej i myponyle swe stowo poje-
dnania, jak Odysseusz ‘wAjcCisie. Ale u Eurypidesa — nie
wrdci, pojednanie nie nastapi.

Rozpoczyna sie pierwsze stasimon. Polecamy je
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pilnej uwadze mitosnikbw Eurypidesa: jest to spowiedz
poety.

Lecz idZzmy dalej za akcjg dramatu dyonizyjskiego.

Kréciutki akt drugi stawia oko w oko obu prze-
ciwnikdw. Kazdy z nich ma swdj cel tajernsny: Penteusz
pragnie wybada¢ to, co tak bolesnie go neci ku sobie;
Dyonizos radby miodzienczego krola zjedna¢ dla swej
sprawy.

Przeziera on jego dusze nawskro$; nie tyle on, ile
nyla8na jego uroda, wilgotny blask oczu, dziata na jego
przeciwnika, tymczasem nvszakze nie chce on jeszcze u-
ciekaé sie do tego oreza. Pod koniec sceny obaj przeciwni-
Cy przyznaja sie, ze doznali niepowodzenia. Penteusz ka-
ze zwigza¢ rzekomego czaronvnika; Dyonizos odpowiada
wierszem, ktdry nastepnie zastynat szeroko:

Jezeli ja tak zeelice, sam bog oswobodzi.

Drugie stasimoll przenikajg oczekhvania i prag -
nienia cudu; i, rzeczywiscie, cud przychodzi. Cud iscie dyc-
nizyj'ski: widmowe trzesienie ziemi,- \idmowy pozar; gcr'
wszystko sie skonczy — wszystko zostaje po staremu,
tylko jeniec, Dyonizos, stoi wolny, przed patacem Pente-
usza.

Akt trzeci znbw sprowadza obu przeciwnikow m
pole pojedynku; lecz ich sity nie sg juz te same. Umyst
Penteusza zachwiaty cuda, jakich byt Swiadkiem; leka sie
on teraz tego tajemniczego czarodzieja, a tu, jednoczes$nie,
uderza wen nowy atak. Staje przed nim pastuch cyteroa-
ski — Swiadek naoczny owych uciech stodkich i strasz-
nych, ktore tak szarpig dus.ze Penteusza- Niechajze opom
wie rvszystko, co widziat.

| pastuch opowiada; poeta, rad nierad, w imie jed-

T. ZieliAski: Z zycia idej S. I. 7
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nosci miejsca, zmuszony sie widziat wstawi¢ w opowia-
danie to, co Eschylos przedstawit widzom w swoich Bas-
sarydach. Lecz zato co za zywa, plastyczna o<powles¢! Pra-
gnetoby sie ja podzieli€ na obrazy oddzielne: ‘ibachantki
o Swicie — pokojowe zajecia bachantek — napas¢ niefor-
tunna —mnajscie bachantek. Atoli i sam poeta podziat
ten przeprowadza: po kazdym obrazie pastuch zwraca sie
do krola, jakgdyby zastone spuszczajac.

Nie to ustysze¢ pragnat Penteusz. Jeszcze mocniej
zawrzata w nim zto$é. Raz nareszcie skonczy¢ trzeba z
tc-m gtupstwem; krél pragnie ruszy¢ w pole, na wolny
przestwor, J¥ szeregi swej dzielnej druzyny. Tak, otwarte
pole, orezny b6j — oto jedyny ratunek. Z orezem w reku
zmyje on zadang sobie zniewage, przezwyciezy absurd...
uSmierzy burzliwe namietnoSci wiasnego serca.

Gdyby nie ten punkt ostatni, Dyonizos nie miatby te-
raz zadnej nad Penteuszem wiadzy, nie mdgtby go po-
wstrzymac. Przy, po eschylowsku pojetej, jednosci charak-
teru Penteusza, po eschylowsku réwniez rozwijataby sie
akcja: Penteusz, oczywiscie, zgingtby w nieréwnym boju,
ale zginatby, jak Talbot 'wDziewicy Orleanskiej
zos znilveczytby go, ale nie bytby go zwyciezyt. Teraz jest
co innego: .Dyonizos wie, jaka pobudka najsilniej gra w
duszy Penteusza. Wie, ze wystapienie przeciwko bachant-
kom jest dlan tylko pozorem, z ktdrego korzysta jedynie
dlatego, ze nie widzi moznosci bezposredniego zados$¢-
uczynienia s\vej ztowrogiej chuci. Wystarcza udzieli¢ mu
tej moznosci, a natychmiast mys$l o wojnie porzuci. Wie
o tern Dyonizos: dlatego to miesza sie on teraz do roz-
mowy.

Zaczyna sie tutaj (ny. 787) gra Dyoniza z Pente-
uszem. Przezierajagc nawskro$ jego dusze, wie on, kedy
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w nim ptonie najo'g-nistsza iskra; wie, w jaki sposob roz-
pali¢ w nim pozar, ktory strawiiumyst jegoijego sa-
mego. Ale wie on takze, ze jest to Srodek straszny; na-
wet teraz, gdy juz postanowit uciec sie do niego, czyni to
nieclietnie i nie odrazu. Raz jeszcze — raz ostatni —
ofiaruje mu pokdj (w.802):

M¢j drogi! Ciagle jeszcze masz odwrotu droge.

I po nowej dopiero, stanowczej odmowie wypowiada owe
stowa, ktore dajg, mu wiadze nad duszg Penteusza (w.
812):

Czy nie chciatby$ biatogtéow tych podpatrze¢ w lesie?

Dusza mtodego kréla zostata podpalona, a pozar, jaki
w niej wybucht, nie zagasnie, az razem z jego zyciem.
Tym razem Dyonizos zagda¢ moze od Penteusza, czego
zechce; stowo: ,,zobaczysz bachantki“ Avszelki pokonywa
oi>0r. Zrazu wypada oszczedzaé jeszcze jego ambicje, tai¢
cel istotny pod maska wywiadu przed bitwg — rzekomy
ten pretekst zmusi Penteusza do usprawiedliwienia przed
sumieniem wiasnem najbardziej upokarzajgcego dlan za-
dania, mianowicie zadania, aby przebrat sie za biatogto-
we. Ale rozszalaty pozar niweczy jednocze$nie i rozum
i poczucie honoru i sumienie Penteusza, przeistaczajac go,
im dalej, tern bardziej, w bezwolne narzedzie jego wiadcy.

Stasimon trzecie wyraza rado$¢ bachantek
mpowodu rychtego wyzwolenia i konczy sie wystawieniem
madros$ci dyonizyjskiej, nakazujgcej nie troskac sie o jutro
i z wdziecznos$cig bra¢ od zycia jego dary chwilowe.

Akt czwarty po raz. trzeci i ostatni siprowadza
razem przed naszemi oczami obu przeciwnikéw; aby go
zrozumieé, nalezy wyjasni¢ sobie, na czem polega obted
Penteusza. Ma on charakter nietyle pozytywny, ile nega-
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tywny, sprowadzajac sie do czasowego paralizu krytycz-
nych wiadz umystu. Skoro za$ krytycyzm milczy, — wszy-
stkie te zadze, ktore dotychczas ttumit on w duszy Pen-
tcusza, mogg rozhulaé sie bez wedzidta. Jest to przede-
v/szystkiem niepohamowany ped do owej stodkiej, niezna-
nej dziedziny, ktorg dlan stanowity bachantki oraz ich mi-
steria; ten obraz wystepnej rozkoszy zarzy sie teraz ciagle
w jego oczach, albowiem umilkt 6w gtos, ktéry dotych-
czas wcigz go przestrzegat: ,,Daj pokdj, to — niegodzhve*"
— gtos wstydu. Nastepnie za$, — owa duma miodego
kréla, ostatnig stanowigcg zapore dla zamierzen Dyoniza,
zostata nietyle przezen us$piona, ile raczej z sity yvrogiej
w postuszne zmieniona narzedzie- Nadat on jej kierunek
nieoczekiwany: ,,Naprzéd powiniene$ udac sie na wywia-
dy, tym czynem niebezpiecznym zapewnisz powodzenie swej
wyprawie* . W ten sposéb duma kréla przeistoczyta sie cat-
kowicie w jego obted; zachowat on Swiadomos$¢ niebezpie-
czenstwa 1 Wielkosci swego- czynu; poniewaz za$ krytycyzm
milczy, tedy wyobrazenie o ivielkosci tej do nadprzyrodzo-
nych roztacza sie rozmiar6w. Jest to nviec pranvdziwa nian-
ja wielkosci, lecz nie manja zwykta, ale owa chucig pierw-
szg zapraAviona, owg tesknotg do stodyczy nieznanej, o
ktérej nadmieniano wyzej.

Akt sam dzieli sie na trzy czesci, przyczem, za kaz-
dym razem, w tej lub owej formie przez Dyoniza W"-glo-
szona zapowiedZ: ,,Zobaczysz bachantki“ — Avzmaga po-
zar i nobwe szerzy spustoszenia w duszy Peneiisza.

Stasimon czwarte towarzyszy krélowi na Cy-
teron; jest to wotanie do Lissy, owej bogini szatu, ktorg
Eschylos w Czesalnicach~t~*4~\Il na scenie i ukazat widzom,
gdy szczuta Agawe przeciw iviasnemu jej synowi, nieroz-
pcznanemu przez nia.
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Koniec tragedii Penteusza daje ukazujacy sie w ak-
cie pigtym S$wiadek Smierci jego na Cyteroiiie. Znow
przesuwa sie przed nami szereg zywych obrazow, zrazu
0 charakterze sielankowym, lecz nastepnie coraz bardziej
1bardziej groznych: dolina bachantek — Penteusz i Dyo-
nizos — Dyonizos i bachantki — bachantki i Penteusz —
$mier¢ Penteusza — triumf Agawy, bu dalej, tern wyra-
zisciej rysuje sie przed nami ta posta¢ nowa, ktéra w sym-
patji naszej zastagpi¢ ma miodego kréla; jest to krolo-
wa-matka, Agasnya Niebawem ukazuje sie ona sama.

Poniewaz obted jej réwniez spowodowany jest przez
Dyoniza, nalezy tedy przypuszczaé, ze byt to obted tego
samego rodzaju, co obtgkanie Penteusza. | ona wiec ope-
tana zostala manjg wielkoSci, lecz manjg zwyklg, nie-
skomplikoyvmng przez QAg namietnos¢ inna, szalejagcg w
piersi Penteusza. Zato ta manja wielkoSci wystepuje tu je-
szcze gwattowniej: Penteusz marzyt o czynie, ktérego miat
dokona¢, Agawa czynu juz dokonata, Kktéry, ponie-
waz krytycyzm w niej milczy, wydaje sie jej niepo-
miernie olbrzjmii; wasnemi rekami ,zabita“ ona — tak
mys$li i ona i jej towarzyszki — ,lwa srogiego cyteron-
skiej puszczy“.

Sceny nastepujace dajg widzowi obraz odwrotnego
pradu owego potoku, ktdry w trzech aktach poprzednich
narastat: tam — stopniowo wzmagajacy sie obted Pente-
u.sza, tutaj — stopniowe otrzeZzwianie Agawy. Jej triumf
sktada sie z czterech kolejnych zwotéw — do choéru
(w. 1168—99), do obywateli (1202—15), do ojca Kad-
mosa (1233—43) i ivreszcie, do dalekiego — jak mniema
ona — syna (1251—58). Brak wszelkiego dla jej czynu
uznania drazni ja, ale nie otrzezwia; nvytrzezwienie spro-
wadza dopiero gtos mitosci, ktéry styszy ona z ust ojca.
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Warto Wgtebic¢ sie w te scene, nie zrazajac sie zgrozg,,
jaka wyziera ku nam z ostrza tyrsu Agawy. Nieszczesna
krolowa odzyskuje utracong saniowiedze, odnajduje ja
J¥ niepokalanych biekitach eteru i w goracej fali mitoSci
rodzicielskiej-

Ale z tg samowdedzg zy¢ nadal niepodobna. Naste-
puje ptacz Kadmosa, po nim nastepowat ptacz Agawy, kto-
ry zaginagt wnaz z temi arkuszami zasadniczego rekopisu,,
ktore zawieraly réwniez i najblizsze czastki dramatu —
odpowiedz chéru na ptacz Agawy (byé moze, w formie
nowego stasimon) i ukazanie sie Dyoniza
— tym razem juz, jako boga, wysoko nad padotem ludz-
kim stojacego. Zwiastowat on to, co przesadzono zwy-
seka: i Kadmos i Agawa mieli oipusci¢' kraj; ta ostatnia
dlatego, ze zabdjca nie moze zy¢ tam, gdzie stoi gréb za-
bitego .

Zyé? Ale czyz wogoble zyé jeszcze moze? Zrazu ma-
chinalnie idzie ona za wskazaniami boga, zegna sie z do-
mem rodzinnym, z ojczyzng, z ojcem; potem zwraca sie
do swych towarzyszek bachantek: odprowadzcie mie do
siostr, na Cyteron. Tu przypomina sobie, ze i ona przeciez
jest jeszcze bachantkg: ma na sobie nebryde, w rece trzy-
ma zbroczony krwig syna tyrsos. Wszystko to dat jej
ten, ktory stoi przed nig: Dyonizos, aby uczyni¢ z niej sy-
nobdjczynie. | oto gorycz wzbiera w jej -sercu:

Nie na Cyteron mi is¢!

Ani on mnie nie zobaczy,

Ani ja jegd! Ach!

Nie dla mnie bachantek stroje,

Nie dla mnie juz w bluszczu lis¢
Zdobne te prety —

Innym zostawie ja ten obrzed Swiety!



Rozwigzanie ,Bacliantek" 103

Sa to ostatnie stowa nas.ej tragedji; jaki byt koniec jej
akcji, tego mozemy sie jedynie domyslag.

W

Bachantki waz blfigenjgwAiilidzie—' ,sg to Eury-
pidesa utwory posSmiertne. Napisat je, bawigc juz w go-
Scinie u kréla Macedoiiji, Archelaja, i nie ulega watpliwo-
$ci, ze wiasnie znajomos$é bezposrednia z orgjaml Dyoni-
za, ktére w Macedonji cieszyly sie uznaniem W swej
pierwotnej jeszcze postaci, poddata poecie Bachan-
tek. Wzmianki o goscinno$ci Macedonji spotykamy Kkil-
kakrotnie w naszej trageclji, zwtaszcza w obu pierwszych
piesniach choru .

Muza byta dlan taskawa: obie tragedje nalezg do naj-
lepszych w spusciznie poety. AtoliB achantkiw
niej miejsce szczeg6lne; uwydatnito sie to, miedzy in-
nemi, w tern, ze wptyw ich ogranicza sie do literatury sta-
rozytnej. Napozér zjawisko to' tatwo: wyttumaczy¢. Boha-
terowie innych tragedyj Eurypidesa sg ludZmi; pierwiast-
Ki nadprzyrodzone ograniczajg sig¢ zazwyczaj do t. zi¥.
deus exmachina,'ktOTy z tatwoscia daje sie usunaé¢. Lecz
jakze usuna¢ zBachantek,kiyQ,\e, dziatajacych, Geje-Zie-
mie oraz Zeusa, jawnie za§ — Dyoniza? A tymczasem,
kt6z z posrod nas w nich wierzy?

Odpowiem: wszyscy my wierzymy w nich, mniej wie-
cej tak samo, jak wierzyt w nich Eurypides, — tylko
nazywamy ich inaczej. Geje zowiemy przyrodg, Zeusa kul-
turg, Dyoniza za$ zgodg miedzy jedng a druga.

Geja jest to bogini wiekuista i przeto doskonata; brak
dazen wszelakich — oto pierwsze prawo Gei. Posiada ona
madros¢, i szczescie, i niewinno$é; zyje ona wylacznie te-
razniejszoscia, nie myslac ani o jutrze, ani o dniu wczoraj-
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s>:ym. Czy byt ongi czas, w ktérym i tudzikosé zyta wedle
mpu-w Gei — instyriktem, nie za$ Swiadomoscig? Z pewno-
Scig tak: inaczej bytby rodzaj ludzki zgingt w samem ist-
nienia swego zaraniu. Czas ten byt ,wiekiem ztotym*“,
wiekiem madrosci przyrodzonej, btogostawenistwa, niewin-
nosci. Ale czy ludzko$¢ zyje wedle praw Gei dotychczas?
Nie: jesteSmy dalecy od doskonatosci; doswiadczeniem i
naukg zdobywamy, to, czem Geja dzieci swe darzy sama
przez sie; -zato czujemy w sobie dazenia, mys$li o przy-
sztosci, stawiamy sobie cele w zyciu. Nie wedle praw Gei
zyjemy, ale wedle praw Zeusa. Ktdz jest Zeus? To bdg-
przedstawiciel ludzkosci, ktéra wyodrebnita sie, od Gei, Zeus
peprowadzit ludzko$¢ drogami isamowiedzy, dat moc istowu:
,ucz sie cierpieniem®, jako rzekt byl o nim ten, kto naj-
lepiej pojat go ze wszystkich — poeta-kaptan Eschyl.

Lecz, wyodrebniwszy sie od Gei — takie jest zna-
czenie podania o tytaiiomachji,—Zeus postradat jej do-
skonato$¢ — nviedze, niewinno$é, szczescie, viiecznose; kro-
lestwo jego, majac poczatek, mie¢ tez bedzie i koniec.
Przyjdzie kiedy$ czas i Geja z povrrotem wechionie to, co
sie.z niej wylonito — takie jest znaczenie podania O gi-
gantomachji; wygasnie wszelka dazno$¢, prawo Gei znéw
panowac bedzie nad ludzkoscig. Nowy nastanie okres szcze-
$liwego i bezcelowego bytowania. Ta zagtada, nad bogami
wiszgca, zaprawia catg rebgje Zeusa owym smutkiem tra-
gicznym, ktory tak dobrze zrozumiat, idgc sladem Schopen-
hauera, i tak dobrze w swej trylogji wspaniatej odtwo-
rzyt Ryszard Wagner.

Wszelako Hellen nie mogt, jak Germanin, pogodzi¢
sie z my$la o zagtadzie tego. oo zdobyt swojemi cierpieniem,
idgc szlakami Zeusa; taknat on zbawienia bogéw od gro-
zacej im zaglady. Stad utajony w religji Zeusa pienvia-
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stek mesjaiiizmii. Mesjaszoéw przyszto dwdch: AiioUo i Dyo-
niz&s; tutaj mowa jest o tym ostatnim.

Dyonizos zapewnia krolestwu zeusoweniu wieczno$é
pod wmrimkiem pokoju z Ziemig; warunkiem zas pokoju
ma by¢ perjodyczny powro6t ludzkos$ci pod whadze jej praw”
Krolestwo Zeusa nie powdniio upodobniac sie do ducha, za-
gluiszajacego w sobie te poryw™y nie”vinne, ktére pociagaja
go ku Gei, i oporem tym ptzeistaozajgcego je w chuci ni-
szczycielskie; powinno ono upodobni¢ sie do- ducha, ktory
perjoidycznie porywom tym sie poddaje, poki ,s3 to je-
sncze porywy niemnne, i ten sposob oczyszcza sie od
z3dz, zapewniajgc sobie wolnos¢ dla innych swych cel6w.

Tak rozumowali Hellenowie starozytni, a raczej tak
czub. Z rozumowan powstaje filozofja, z czu¢ — religja;
méwimy o tych Hellenach, ktérzy stworzyli religje Dyo-
niro.

Lecz w religji tej zbawienie osiggano jedynie za cene
ofiary; perjodyczne poddawanie sie prawom Gei bywalo
perjodycznem wyrzekaniem sie przez ducha jego samoist-
nosci. Tam za$, gdzie bywa ofiara, tam rodzi sie starcie;
gdzie bywa starcie, tam powstaje tragedja. Bohaterem tra-
gedji Dyoniza, zgodnie z tern, co powiedziano, mégt byc
tylko duch, buntujacy sie przeciw*ko wszelkim porywom,
ktéremi Geja pragnie nagigé do sw'ych praw; duch, do-
chowujacy wiary przykazaniom prastarej religji zeusowej,
przykazaniom nieustannego dgzenia — duch-orzet, duch-
iew; duch, podzielajagcy 6w smutek tragiczny, jakim prze-
pojona jest religja Zeusa — duch posepny, duch mrocz-
ny: Pentheus. Na gruncie tedy religji Dyoniza mu-
siata powsta¢ tragedja Penteusza. Widzimy, jak, dazac
do wyodrebnienia sie od Gei, rozrywa on wszelkg tgczno$¢
miedzy sobg a Geja, gluszac  sobie w"szelkie porywy nie-
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wirme, zniewalajgce go ku niej, i tem przeistacza je w chu-
ci (niszczycielskie, od ktérych ginie.

Gdziez atoli jest owo pytanie, tak zywo zajmujgce
wszystkich interpretatorow naszych Bachantek— pyta-
nie, czy w tragedji tej wyrzekt sie Eurypides swych prze-
konan woinomys$inych, czy stat sie chwalcg wiary ludo-
vlej, lub tez nie? Jakze btahe — nieprawdaz? — zda sie
to pytanie, skoro na nie spojrze¢ z tej wysokosci, na kt6-
rej odstania sie tre$¢ istotna religji Dyoniza i tragedji
Penteusza! Wszak na grunt wierzen ludowych Eurypides
zstepuje w koncowej dopiero scenie tragedji Agawy, tu-
taj stanowisko jego zadnych nie pozostawia watpliwosci:
wszystkie sympatje nasze sg po stronie nieszczesnej Kro-
lewej-matki, wszyscy czujemy niewspétmierno$¢ kary, ja-
ka jg dotkneta i ze wzruszeniem stuchamy jej ostatnich
stow rozpaczy. Co za$ do tragedji Penteusza, to tutaj
jesteSmy na gruncie zupetnie innym-

Duch, dazacy nieustannie do wysokiego w zyciu iswem
celu i posSwiecajacy dlan ivszelkie uciechy chwilowe’ —
taki jest Penteusz. Ale taki jest rowniez i Eurypides —
po pierwszem i trzeciem stasimon watpi¢ o tem nie-
podobna .

Dziwna atoli rzecz! Czego zrozumie¢ nie zdotali naj-
nowsi interpretatorzy Eurypidesa, ze w Penteuszu przed-
stawit on sam siebie, — to zrozumiat po wystawieniu
chantek'w Atenach najinteligentniejszy przeciwnik Eury-
pidesa, poeta-komedjopisarz, Arystofanes. Dochowaly sie
nam opowiesci anegdotyczne o $mierci wszystkich wy-
bitnych dramaturgéw wieku V, oprocz samego Arystofa-
nesa. Juz ten wyjatek nastrecza nam mysl, ze on to wia-
$nie bytich autorem, mamy na to w"szakze jeszcze inne do-
wody. Wszystkie te opowiesci anegdotyczne odpowiadajg
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tv>'érezosci poetyckiej dramaturga, ktérego dotycza, przy-
czem poeta przewaznie upodobniony zostaje do jednego
z bohateréw swego dramatu. Ot6z, opowies¢ o Eurypidesie
gk)si, ze w Macedonji ulegt on rozszarpaniu przez psy gon-
cze, zupetnie tak samo, jak Penteusz rozszarpany zostat
przez owe ,racze ogary“, jakiemi w owej chwili uczuty
sie bachantki Agawy- A wiec Arystofanes upodobnit Eu-
rypidesa z Penteuszem, ktéra to przenikliwo$¢ przynosi
mu, niewatpliwie, zaszczyt.

To utozsamienie Penteusza z Eurypidesem wprowa-
dza wszakze nowy do tragedji pierwiastek, ktérego pomi-
na¢ nie mozemy, chocby dlatego, aby przekona¢ sie, ze
pienviastek ten w niczera nie narusza jednosci tragedji
Penteus'za, opartej na wspdtoddziatywaniu trzech zywio-
toiv: Ctei, Zeusa i Dyoniza.

Czemze jest Geja? W znaczeniu kosmograficznem jest
to ziemia, w fizycznem — przyroda. Ale nie jest to jeszcze
wszystko; czem: bywa dla ludzko,$ci w jej zespole przyroda,
tern dla jednostek oddzielnych bywa lud: w znaczeniu
etyczno-politycznem Geja Jest to lud. Jak siedziba zeuso-
wa, Olimp, acz oddzielona od ziemi, niemniej wszakze ule-
ga jej ciazeniu, przez ktoére z czasem zostanie pochtonieta;
jak ludzkos¢ \vytonita sie z przyrody, lecz mimo to cigzy ku
niej, — tak samo jednostka wyodrebnita sie z ludu, lud
za$ dazy do pochto,niecia jednostki. Eurypides byt jed-
nostka, byt indywidualnoiscig i zdawat sobie z tego sprawe;
cate jego zycie byto dazeniem wzwyz ponad mase ludowg
i walkg z temi silami, ktore ciagnety go ku niej. Walka
zaoistrzyta sie z chwila, gdy i lud doszedt do samopozna-
nia, co sie stato w okresie \vojny peloponeskiej, i przez
usta duszy swojej, Kleona, proklamowat wepranyotye!-
nos¢ polityczng wogole umystow wielkich — w jednej z naj-
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ciekawszych méw w dziejach ludzkosci (Thucydydes IlI,
37 i nast-); nie bez powodu Eurypides na schytku zycia
zmuszony byt opusci¢ Ateny. Od tego czasu w dziedzinie
etyczno- politycznej nie ustaje walka Zeusa z Gejg. | oto,
gdy walka ta sie skonczy, gdy indywidualno$¢ zostanie
pochtonieta przez lud, gdy ludzkois¢ roztopi sie w przyro-
dzie, gdy gory zréwnajg sie z dolinami i zjednoczg z zie-
mig, woweczas tiiumf Gei bedzie zupetny. Wdwczas na-
stapi zmierzch krdlestwa Zeusowego, opartego na daze-
niu i na cierpieniach; miejsce jego zajmie zndw istnienie
btogie, nieSwiadome, bez celu i bez tesknoty.

CzeS¢ pierwsza tego programu, zda sie, w chwili obec-
nej staje sie aktualng. Coraz dono$niej i wyrazniej roz-
legajg sie wokot nas i pod nami uderzenia kilofa; kto zdo-
len jest rozumie¢ powszechne prawa przjwody oraz dzie-
jow w znaczeniu owej wyzszej jednosci sit fizycznych
i njoralno-politycznych, ten wie, ze jest to praca Gei, pod-
kopujacej sie pod krélestwo Zeusa. Czy uda sie oeali¢ kro-
lestwo to od grozacej mu zagtady — niemadomo; lecz
jesli uda sie, to nie w drodze zwyciestwa — Geja jest
to bogini Avielka i Swieta — ale w drodze pokoju. Jakkol-
TViek godny jest wspdtczucia los Penteusza, nieztomnie J¥0-
jujacego w imie idei Zeusowej, — nie on byt zbawca kré-
lestwa Zeusowego, tecz Dyonizos, pojednawca obojga pier-
wiastkdw wyzszych w rozwoju S$wiata bozego i cziowie-
czego ducha.









Dwa zarzuty rozbrzmiewaly nieustannie pod adresem
Eurypidesa przez caly cigg,jego — niezbyt diugiego dla
owych czaséw zdrowych — Zzywota: osikarzono' go i o lbirak
szacunku dla nylary ojczystej i o nienawi$¢ do kobiety.

W obu zarzutach tkwita cze$é prawdy, ale tyllko czes¢.
Niewatpliwie, poeta-mysliciel, w ktérego duszy zyt, dzia-
tat i cierpiat duch Zeusa, w sposéb niekiedy lekcewazacy
odzywat sie o tern, co pochodzi z Ziemi i Ignie ku Ziemi,
0 religji i o kobiecie, o ktdrych symbiozie naturalnej
prosze przypomnie¢ sobie zjadliwe, lecz trafne stowa Mefi-
.stofelesa; thum ‘'whszelako, mocag przyrodzonego sobie
symplizmu, nazbyt skwapliwie poczynit swe uogélnie-
nia. Thm, zwykly na nviasne podobieAstwo two-
rzyé postacie swoich ludzi wielkich, nie potrafit zrozumie¢
loceni¢ tego, ze przeciwnik jego byt i poetg i myslicielem;
ze, jako mysliciel, umiat on gromadzi¢ cieipliwie szczatki
ksiegi prawdy, Kktoéra zdruzgotaniu ulegla, pada-
jac na ziemie, i ze nie poprzestawat na szczatku jej lada-
jakim, przypadkowo znalezionym; jako poeta za$ potra-
fit zmagajace sie z sobg mysli obleka¢ w ciato i antynomje
logiczne zmienia¢ w konflikty tragiczne.

Thum nie rozumiat Eurypidesa; za to on rozumiat
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ttum doskonale, przeto tez nie kusit sie o to, aby bycC prze-
zen rozumianym: po $mierci jego dopiero ujrzaty Ateny
te dwie tragedje, w ktorych odpowiedziat on na oba za-
rzuty wyzej nadmienione i \ArySwietlil wobec wspédtcze-
snych stosunek snvoj i do religji i do kobiety.

Tragedje wdary wcielit on w swe Bachantki, tra-
gedie kobiecosci pokazat w ffigenji w Aulis.

.

W Bachantkach widzimy tragedje wiary, w Ifi-
genji— tragedje kobiecosci; nad obu poeta pracowat jed-
noczes$nie, nic przeto dziwnego, ze temat gtéwny jednej
tragedji pobrzmiewa pogtoskom wtérym takze i w dru-
giej- W Bachantkach kobieta wystepuje, jako przedsta-
wicielka i ekstazy religijnej, i protestu przeciwko niej;
podobniez w Ifigenji za naczynie idei wybrat poeta naj-
bardziej gorszace dla ludzi opowiadanie z tradycji Swietej
Hellenbw — to samo, na ktore po czterech bezmata wie-
kach powota sie rzymski poeta - wolnomysliciel, Lukre-
cjusz, starajac sie przekonac przyjaciela swojego, Memju-
sza, ze antyreligijny jego poemat nie ma bynajmniej cha-
rakteru zdroznego:

Oto, czego sie lekam: mozesz pomysle¢, Memjuszu,

Ze pierwiastek zclrozuosci poznasz w mej ksiedze i nvstgpisz
Na zbradniczo$ci droge. Nie miej obawy: religja
Czesciej przyktady jawita czynéw wystepnych i zdroznych,
Czyliz nie wiesz, jak w Aulis oltaiz Djany dziewicy

Krew dziewicza zbroczyta? Jak Ifigenje zakituli

Wojsk hellenskich wodzowie, meze pierwsi, najlepsi?...

lluz krzywd doradczynia, byta religja $réd ludzi!

I niema watpliwosci, ze i nasz poeta mégtby wysu-
na¢ ten wdzieczny motyw: zniewazona w swych uczuciach
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najSwietszych Klitemnestra, matka bohaterki, mogtaby
tah samo wystgpi¢ z oskarzeniem przeciw okrutnemu bo-
stwu, jak czyni to inna matka, synobdjczyni Agawa w
Bachantkach.PsAe, by¢ moze, dla tej ostatniej wiasnie
przyczyny stato sie inaczej; zrzadka jedynie styszymy thu-
nrnore szemranie tematu wtornego w stowach choru, na-
przykiad:

Dusze masz wzniostg, krélewno-gotabko,
Lecz jakze srozy sie Los i Bogini!..

Wogdle za$ grozna zachcianka bogini pominieta jest,
jako nieivyjasnione, ale i nie podlegajace wyjasnieniu zrzg-
dzenie Fatum.

Wojsko greckie zebrato sie w Aulidzie, gotowe do od-
ptyniecia pod Troje; ale nie moze doczekac sie¢ pomysinych
dla sie wiatrow i nie doczeka si¢, dopoki Agamem-
n o n, naczelny wodz zjednoczonych szczepow greckich, nie
ztozy w ofierze bogini wybrzeza aulid z
kiego Artemidzie (Djanie), swej corki star-
szej, Ifigenji. Bezposredniego nakazu tu niema: Ifi-
genja moze pozosta¢ w komnatach patacowych ojca, zadna
nan kara za to nie spadnie; wypadnie jednak z koniecz-
ncsci wojsko rozpusci¢, wyrzec sie wyprawy, pozegnaé sny
0 zwyciestwie i stawie.

1.

Na tern polega wezet tragedji; i na tern réwniez po-
lega przyczyna, sprawiajgca, ze tragedja owa, mimo ten
barbarzynski motyw ofiary ludzkiej, wcigz jest bliska na-
szemu uczuciu.

Za ivladze i dziatalno$é, za zwyciestwo i stawe czto-

T. Zielinski: Z zycia idej S. 1. 8
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wiek musi placi¢: kto dazy do nich, ten powinien by¢ go-
tow poswieci¢ im na ofiare owe tkliwsze i delikatniejsze
ideaty, ktore piastuje gtab jego serca. Niezliczong liczbe
razy powtarzata sie koniecznos¢ okrutnego wyboru, kté-
rego Wamikiem bylto poswiecenie Ifigenji!.. Czytelnik, o-
czywista, nie powinien sadzi¢, ze  stowach tych zawiera
sie cata ,idea* Ifigenji. Stowa te wypowiedziano tu je-
dynie po to, aby facniej mu byto w szczytnej przeszitosci
heroicznej rozpozna¢ znamiona rodzinne. ldea nie zawiera
sie w micie, jak ziarno w tupinie; idea zyje w nim, jak
dusza zyje w ciele. 'Mit, otjwviany ideg, jest to szczegdlne-
go rodzaju organizm psychofizyczny, wedle wiasnych roz-
wijajacy sie praw; w moznosci stwarzania tego rodzaju
organizmow tkwi’wyzszo$¢ poezji filozoficznej nad filo-
zofig oderwana.

Wiadza i dziatalno$é¢, stawa i zwyciestwm wotajg Aga-
memnona ku dolinie Skamandra, ipod mury Troi; tern
samem zadajg zgonu Ifigenji. Po uporczywej walce Kkrdl
postanawia speini¢ to zadanie: jego goncy pedza do Ar-
gosu, aby stamtad iwoci¢ z krélewng. Czy wszystko juz
rozstrzygniete? Ze stanowiska tragedji najstarszej —
wszystko. Eschyl w Agamemnotlie swym przedsta-
wit nam i walke w sercu kréla i jej wynik; jakkolwiek
okropnym wydawat mu sie warunek, przez boginie po-
stawiony, poddat mu sie, ,sktonit szyje pod jarzmem Ko-
niecznosci“; na rozkaz jego mezowie podjeli dziewice nad
ottarzem ofiarnym, przewigzawszy chustg jej nadobne u-
sta, aby w chwili zgrozy przed$miertnej nie wyrzekty prze-
kleAstwa na jego dom, Jest to zbrodnia, i poeta zdaje
sobie z tego sprawe; a.jednak ,,na niwie grzechu plonem
bywa $mier¢*. Za zabitg kobiete-gotgbke zemscita sie ko-
bieta zmija. Zmija zrazu Klitemnestra nie byta; stata sie
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nig potem, gdy coérke jej posSwiecono na ofiare wiadzy
i stawy jej meza.

Inne rozwigzanie daje po$miertna tragedja Eurypi-
desa .

V-

Goncy pomkneli do Argosu; rychto lyrécg stamtad
z krélewnag, ktéra im niezawodnie yygdala, iiiepodejrzewa-
jaca niczego, Klitemnestra. Jakze bo miata nie wydac?
Krol pisat jej w liscie, ze corka ich ma po$lubi¢ najsta-
whniejszego z Hellenéw, Achillesa... Ale w ciggu nocy
meczaca walka znéw rozgorzata w duszy kréla i tym ra-
zem gore wzieto serce; nisze nowy doi zony list, polecajac
zestawi¢ corke w xArgosie, i oddaje ten list wiernemu sta-
remu niewolnikowi Klitemnestry. List przejmuje Mene-
laos. Menelaos wiecej od innych ucierpiatby, gdyby nie
doszta do skutku wyprawa, przedsiewzieta z jego powodu;
rozgrywa sie gorgca scena miedzy nim a bratem. Dowody
Menelaja dyktuje samolubstwo i obali¢ je nietrudno:
c.-yz warto dla Heleny poswiecac Ifigenje? Nie chodzi wca-
le 0 niego:

Lecz Hellada, sljsz, Hellada! Za coz cierpie¢ ma zniewagi?
Czyz dla pigknych, écz krolewny wyda¢ na urggowisko
Nasze grozby znamienite?...

W taki to sposob wiadza i dziatalno$¢, zwyciestwo
i stawa w innej stojg przed nami postaci; nie stanowig
one juz nagrody, ktorej mozna sie i wyrzec, ale stano-
wig p-owinno$¢é— powinno$¢ zoinierza wobec towa-
rzyszéw broni, powinno$¢ kréla wobec poddanych. Kon-
flikt sie zaostrza; ta meska, zoinierska, krolewska po-
Y/iimos$¢ staje przed nami w majestacie tak groznym, przy-
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gniatajgcym, Ze triumf jej nad kobiecem uczuciem mito-
Sci i tkliwosci zdaje sie by¢ niezawodny.

Sam los przychodzi jej z pomoca: Ifigenja jest juz
tutaj, w obozie greckim, a tov/arzyszy jej Klitemnestra,
ktora nie chciata zrzec sie swego prawa macierzynskiego
i postanowita sama wydac¢ corke za maz, sama nie$¢ przed
oblubienicg pochodnie weselng. Nawet Menelaos czuje sie
tkniety groza nieszczescia; godzi sie z bratem, radzi mu
nie poswieca¢ corki, ale... Hellada, Hellada! Widmo po-
v/innosci, skoro raz zostato wywotane, juz nie znika: jarz-
mo Koniecznosci gteboko w kark sie wpito; stracié go
niepodobna.

V. =

Ale ipo drugiej stronie sity sg niemniejsze. Tajem-
nica sie wydata: Klitemnestra dowiedziata sie, poco wraz
z corka wezwano ja z Argosu. Zapewnita ona sobie po-
tezny S$rodek ratunku; ale nim sie don ucieknie, pragnie
pioSbami ubtagaC krdla. Jej nic ,,Hellada“ nie mowi; ona
staje w obronie swych praw Kkobiiecych, a prawa te sg
jasne, nieza“vodne, niezwmlczone. Réwnie, jak wiekszos¢
Greczynek, Avyszla za maz nie z mitosci, tylko na zyczenie
rodzicow; po$lubiwszy go atoli, wierng mu byta matzonka
i postuszng, Swiecie strzegac czci jego i jego dzieci —
tych czworga dzieci, ktére wydata na Swiat. Jakze jej
teraz chce sie odpfacic?

.. Powiedz, czy$ myslat o tem,

Gdy na wyprawe udasz sie dalekg,,

Co z sercem matki stanie sie, Atrydo,
Matki dziewczecia, ktdre zamordujesz?
«Jakze ta matka na toze ptaszyny,
Swojej ptaszyny marUvej bedzie patrzeé.
Jakze na gniazdko puste bedzie patrzec
Dzien po dniu, ptaczac i przypominajac...
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Czy pomyslat? — O, tak, rozumie sie, pomyslat; ale
mys$li te nie zdotajg skruszy¢ jarzma Koniecznosci, one
zadajg tylko jeszcze wiecej bolu sercu rodzicielskiemu,
ktore sie rwie na kawaty... Niema rady: trzeba uciec
sio do ostatniego, ostatecznego S$rodka.

VI.

Tym Srodkiem jest Achilles. Stawny syn bogini,
w samotnosci goér przez madrego wychowany Centaura,
obcy wszelkiemu — jak rzeklibySmy dzi§ — ,,instynktowi
spotecznemu®. | jemu nic nie méwi ,Hellada“, alboiviem
mdzi on w niej dokuczliwg przeszkode na drodze swej
nyoll osobistej, jego za$ wola jest namietna, potezna i czy-
sta, ndibly wicher z wyzyn Peljonu. Jest on oburzony tern,
ze Agamemnon uzyt jego imienia dla swego podstepnego
zamystu. O matzenstwie nie mysli, Ifigenji nigdy nie
\vidziat i styszy o niej poraz pierwszy, lecz jest to rzecz
obojetna; dziewczyny, ktéra nazv/ano ,narzeczong Achil-
lesa“, skrzytvdzic nie pozwoli. Prawda, ze jest on sam
jeden; cata ,,Hellada* powstanie przeciw niemu, nawet wita-
sna jego druzyna pratvie cata go opuscita, nie chcac dla
pieknej chimery poswdecaC sprawy powszechnej. Lecz jest
on zato pierwszymi wsrdd wojska bohaterem, niezwyciezo-
nym synem bogini morskiej; przyjdzie, stanie obok ottarza,
uzbréjon od stop do gtowy, na czele wojow, ktérzy pozo-
stali mu wierni, — i biada temu, kto podniesie n6z na
jego narzeczong! W wojsku rozeszta sie o tern wiesc,
i powszechne napiecie sie wzmaga; Odysseusz, przedsta-
wiciel sity spotecznej, rozpala namietno$ci wojownikéw
przeciwko miodemu szalencowi. Zanosi sie, jak wida¢, na
goraca rozprawe: krew hellefiska obficie zrosi ottarz dzie-
wiczej bogini.
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Nie Achilles jest bohaterem naszego dramatu;
ale sprawiedliwo$¢ wymaga, aby$my wskazali mimocho-
dem na te posta¢ szczegolng, zwiastujacag jakgdyby w swej
osobie caty Sredniowieczny romantyzm rycerski, z jego od-
v/aga bezpamietna, z jegO szlachetnosScig, nie znajacy za-
strzezen, z jego gotowos$cig whalki w obronie kobiety i jej
praw.

VII.
Nie Achilles jest bohaterem dramatu ; jego bohaterkg
jest przedstawicielka kobiecosci — Ifigenja. Kimze jest

Ifigenja?

Jest to kwiat przedliczny i tliwYy, wrosty w
chtodnym cieniu komnat patacowych, pod zyczliwg opieka
tejze bogini-dziewdcy, Artemidy. Bedac dumg swego ojca
i sama dumna z niego, tego wzoru cnot wszelkich w jej
oczach, zacisznie rosta na spotkanie owego czasu, ktory
napaival ja uczuciem trivogi i stodyczy, czasu, w ktérym
wypadnie jej drugiego cztowieka nazwaé swym matzon-
kiem, sta¢ sie gospodynig i krolewng w innym domu, w
innym kraju. | oto, czas ten nadszedt, jej sny dziewdeze
znalazty, raczej — snom tym wskazano okre$lony przed-
miot. Stowm ,wesele* zadzwieczato W jej uszach, wywo-
tujac peinie rozkwdtu catej miodzienczej istoty... i nagte
ten miraz uroczy ginie, inne stowo, stuch jej uderzylo —
stowo straszne: S$mier¢, Smieré z reki ubdstwianej, z reki
ojca. Wszystka jej miodo$¢ buntuje sie przeciwko tej
grozbie; protest zycia przeciw unicestwianiu dyktuje jej
pierwsze stowa:

...0, nie zabijaj mnie przedwczesnie!
Swiat jest tak cudny, a schodzie w podziemia
Wiecznego mroku tak straszniel.. Litoscil
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Mewi to ojcu, ojciec za$ jej odpov/iada:

..Hellada zada twej ofiary,

Hellada $mierci .twojej sie domaga.

| gdyby przyszto dla niej do ostatka

Krew naszg wyla¢, aby barbarzynca

P6l jej nie deptat i kobiet nie hanbit,
Atrydow krew przed Smiercig sie nie cofnie.

Hellada? Co6z znaczy dla niej Hellada? Coéz ona w
tem wszystkiem rozumie? Lecz ona kocha tego, od ko-
go stowa te wyszty, i mitos¢ ta W’ystarcza jej zamiast
wyjasnien, zamiast dowodow; taficuch zycia rozluznit sie,
kedy, w mglistej dalekos$ci, dostrzega ona jakis ideat no-
vly, ktéry kocha¢ zaczyna na wiare, gdyz ideatowi temu
sti.zy czlowiek, przez nig kochany. Wszelako decyzji je-
szcze nie powziela; na rekach matki szlocha hezradnie:
poco, poco to wszystko?

Zjawia sie Achilles. Ifigenja pragnie ukry¢ sie przed
nim, przed tym, z ktérego imieniem ztgczyla swe marzenia
dziewczece, lecz ukryé sie niema gdzie. Widzi go, widzi
jego urode wsaniatg i mestwo; widzi jego gotoivosc od-
denia zycia za te, ktorg bez jego wiedzy nazwano jego na-
rzeczong — a mec $mier¢, widocznie, nie jest tak znowu
okropna. Jest to wtdra lekcja mitosci. Cho¢ czuje stu-
szno$¢ po swej stronie, widzi i wierzy, ze i (ojciec jej
takze ma stuszno$¢, i ze te dwie stusznosci zetrg sie ze
sobg w morderczym boju, jezeli nie pojedna ich mitosc.
Ojciec ukazat jej cel, narzeczony za$ wskazat jej tez dro-
ge; teraz juz sie nie waha. Nie pod uciskiem przemocy,
ale dobrowolnie poSwieca siebie na ofiare za ojca, za oblu-
bieAca, za wojsko, za owg ,,Hellade*, ktorg kocha¢ uczyly
ja usta kochane; jej wolna wola, mitoscig natchniona,
skruszy jarzmo Koniecznosci.
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Taka jest potega tej kofciecej pokory.

Nie dano jej odwagi tworczej, zapalajgcej ideaty zy-
cia; dano jej mito$¢ i wiare, a wraz z niemi zdolno$¢ bra-
nia w siebie i piaston¥ania ziarn ideatu, posianych w duszy
jej przez cziowieka kochanego, strzezenia ich az do sa-
m.ozaparcia, az do poswiecenia.

Tak, snadz, rozumiat kobiete Eurypides.



ANTYGONA

(1900)






z upodobaniem rozpoznajemy zazwyczaj w kobiecych
wiasnie postaciach, utworzonych przez najwiekszych po-
etobw literatury europejskiej, uosobienia charakteru na-
rodowego, powiem Aviecgj, idei narodowej kazdego ludu.
Zosia, Tatjana, Gretchen — to co$ wiecej, niz typy pol-
skiej, rosyjskiej, niemieckiej kobiety; sg to zywe sym-
bole trzech narodéw, ktor'ych stanowiag urode i dume.
DJaczego symbole takie wystepuja w niewiescich posta-
ciach, domyséle¢ sie nietrudno: oczyTOScie, dla tej samej
przyczyny, dla ktérej same pojecia ziem i ludéw = Pol-
ska, Eosja, Germanja — oblekty sie w stowa rodzaju zen-
skiego i przedstawiane bywajg, gdzie nalezy, w postaciach
kobiet idealnych; dla tej samej przyczyny, wreszcie, dla
,ktorej stowo ,,ziemia“ we wszystkich jezykach zachowuje
pierwotny swoj rodzaj zenski.

Kobieta z samej natury swej stoi blizej ziemi, niz
mezczyzna; W niej, gldwnie dZzwigajacej udziat trosk i tru-
déw w sprawie utrzymywania zycia gatunku, drga czujna,
acz nieSwiadomg sitg samo sumienie, sama dusza gat un-
k u. Dopoki ludzko$¢, w zaraniu swego istnienia, wiodta
zycie btogo bezcelowe, na tonie iirzyrody, kobiecie, rzecz
prosta, przypadata w udziale rola g6rujaca: stanowita ona
pierwiastek, ochraniajacy zycie, gdy tymczasem duch
mezczyzny, wolny, niespokojny, hardy, pracowat nad stwo-
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rzeniem warunkow sztucznych, ktéreby zapewnify mu mo-
2i.08¢ nie btogo-bezcelowego wczasu, lecz pracowicie-celo-
wsj dziatalno$ci. Zespét warunkéw owych nazywamy
panstwem. Przedstawicielka gatunku uznata nad so-
b.] wiadze przedstawiciela panstwa;, ta, dla ktdrej, wedle
grubego przystowia madrosci ludowej, ,,nie istnieje pra-
wo" (nie istnieje dlatego, ze zyje w niej prawo inne, po-
tezniejsze — sumienie gatunku) — kobieta, powtarzam,
ukorzyta sie ny milczeniu wobec narzuconego sobie prawa.
Ale ma swg granice takze i jej ule,gtos¢; ma swdj kres
i n¥'szechwladng moc prawa panstwowego: wszedzie tam,
gdzie wiadza panstwowa zaczepia i gwaici sumienie ga-
tunku,—wszedzie tam sumienie to w osobie swej przed-
stawicietki-kobiety wystepuje z protestem; kobieta z pier-
wiastku zchowawczego zmienia sie ny pierwiastek rewo-
lucyjny, a powodzenie jej rewolucji zalezy od zywosci te-
go gatunku, ktérego sumienie reprezentuje.

Nie zadajcie Swiadomosci tego starcia od ludéw" no-
lyozytnych, dla ktérych nawet samo stow” ,prawo“ ozna-
cza bez réznicy i site przyrodzong, wynikajaca z ziemi, i sta-
nowienie sztuczne, bedace dzietem crlonyleka; Swiat an-
tyczny, natomiast, przechowujacy w pamieci walke czto-
wieka z ziemig, $wiat antyczny, ktéremu sadzone byto
po wielu zmianach konwencjonalizmu ponoy/nie skierowm¢
ludzko$¢ wspotczesng ku przyrodzie m-mstarcie to uswia-
domit sobie gteboko. | ci sami Grecy, ktérzy byli twor-
cami ow-gj idei panstwowej, ktorg zyjemy dotychczas, ci
sami Grecy wecielili i protest przeciw niej w swojej Anty-
genie .

Antygona, jest to nietylko typ kobiety greckiej, nie-
tylko zywy symbol sw'ego narodu, naréwni z Zosig, Tatja-
na, Gretchen; ma ona doniosto$¢ ponadnarodow”g, w”szech-
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Swiatowa: jest ona uoso”bienieni kobiecej zasady mitosci w
walce z meska zasadg wiladzy.

1.

Antygona nalezy /i zupetnosci do Aten, jako postaé
stworzona, rzec mozna, przez tragedje attyekg. Wszyscy
trzej wielcy tragicy brali z jej postaci natchnienie: Eschy-
los naszkicowat ja zaledwie w epilogu swych Siedmiu
przeciw Tebom; Eurypides, o ile domysle¢ sie \volno —
tragedja jego nas nie doszta, — wykazat i ny stosunku do
niej swa fatalng zadze kruszenia posagdéw swego ludu
i swoich wiasnych. Nasza Antygona jest Antygonag So-
fokiesa.

Dwmj bracia-krolewdcze spierajg sie o tron teban-
ski; stabszy, wygnany z kraju, prowadzi obce wojsko na
s'/e miasto ojczyste; Tebanczycy zwyciesko odpieraja
szturm, lecz $r6d bitwy ging obaj bracia, jeden padajac
z reki drugiego. Smieré wyrémiata dole i obroricy i na.-
pastnika ojczyzny; usitujgc przywr6ci¢ moc sponiewiera-
nej — jak mu sie wydato — sprawiedliwosci, nowy krol
tebanski, Kreon, rozkazuje pozostawi¢ bez pogrzebu cia-
fo najezdzcy, azeby dusza jego, pohanbiona, bigdzita po
posepnych roztogach Hadesu, nie znajdujac odpoczynku
nawet po $mierci. Stowo- krolewskie staje sie prawem
w rzgdzonych monarchicznie Tebach; nad szybko rozkia-
dajacym sie trupem postawdono straz; temu, ktoby prze-
kroczyt zakaz, grozi kara $mierci...

wJakie to wszystko jest dalekie od nas!*“ — za-wola
czytemik. Czyz naprawde tak bardzo dalekie? W cza-
sach przesztosci bajecznej prawo wzbraniato wam, w pe-
vm.ych razach, grzebk¢ polegtego brata: o wiele wiekow
pézniej takiez prawo zabrania wam uzna¢ za SAwvoje dzie-
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cigtko, urodzone przez umitowang kobiete, albo wycho-
waé w wierze wiasnej wasze dzieci, al'bo umierajagcego po-
zegna¢ wjatykiem w jego jezyku ojczystym. .. w pewnych
razach. Formy zewnetrzne ulegajg zmianom, gwalcenie
sumienia przez "sranyo — pozostaje bez zmiany.

Tak: zabraniano grzeba¢ brata. Istotnie, po po-
legtych zostaty dwie siostry: Antygona oraz Ismena. Od
rozmowy miedzy niemi rozpoczyna sie akcja tragedji;
pized Switaniem jeszcze starsza wywotata micdsza, by sie
porozumieé. Antygona zna potulne usposobienie Ismeny,
lecz Ismena jedyng jest, procz niej, przedstaivicielkg ro-
dziny, nie mozna jej tedy pozbawi¢ moznosci uczczenia
polegtego brata. Mys$l Antygony przejmuje Ismene zgro-
za. ,,Zamierzasz poOjS¢ wbrew prawu?“ — ,Zamierzam
pogrzebaé s\vego brata“. Zadne dowody na nig nie dzia-
taja, najmniej za$ — obawa zgonu. Lekliwa Ismena przy-
grdeciona jest jej ndelkoscig. — ,,Wiedz, ze$ nierozwazna
— niOAVi do niej, — cho¢ mitym ty$ mita“.

I Antygona odchodzi.

1.

Cienie nocy znikly: wstajgce storice zastaje w Te-
bach rados¢ i upojenie. Nieprzyjaciel przepedzony, nie-
bezpieczenstwo mineto. Obywatele wspominajg z duma
i wdziecznoscig dnie minionych trudéw. Ku nim wycho-
dzi nowy, krél ich, Kreon. Madrze i trwale, przez zadng
nie cofajgc sie ofiarg, wydobyt on ojczyzne z niedoli: zato
wierzy on w siebie i w Swiadomg sobie od bogdw opieke,
ma sie za krdla z taski bozej, nie pozwala watpiC o tern,
ze stowm jego jest prawem. Stowo swe co do obu braci
oznajmia on w tej chwili starszyZnie. obywatelskiej (mtod-
szym $rod obywateli, t. j. wojsku, stowo to byto juz wia-
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dome); w nikim nie napotyka on na opdr — wrég swej
ojczyzny jednako jest nienawistny wszystkim.

Lecz oto przybiega jeden ze straznikdéw, majacych
pilnowac trupa Polinika, i donosi z przestrachem niespo-
kojng wies¢: okazuje sie, ze stowo krolewskie juz ztama-
ne. O brzasku przedrannym czyja$ reka zdazyta juz do-
petni¢ symbolicznego, lecz skutecznego obrzedu pogrzebo-
wego wobec trupa. Kreon domysla sie, ze jest to sprawa
knowan partji, niezadowolonej z objecia przezeh tronu;
pod karg $mierci rozkazuje straznikowi dostawi¢ sprawce
przed swe oblicze, kimbykolwiek on. byt.

Obywatele - przedstawiciele gminy stajg w zupetno-
§ci po stronie krola; w piesni, uderzajacej swa gtebig fi-
lozoficzng, wystawiajg ,,cztowieka potege“, nad wszyistkie
siegajaca ,dziwy“, potege, ktora ujarzmita zywioty, za-
panowata nad wszelka istotg zyw"3 na ladzie, na morzu
i w powietrzu; ktéra stworzyta gmine spoteczng i rzg-
dzgce nig prawm.

Tak, prawo, te dazen ludzkich korone i zarazem ich
kres. Btogostawiony ten, kto przestrzega prawa, podda-
jac mu dazenia swej duszy; przeklety, kto je przekra-
czal...

A wiec, prawo stanowi kres wszystkiego, samo zas,
pono, kresu nie posiada.

V.

Nie umilkto jeszcze ostatnie stowo tej nauki, gdy
straznik wiedzie schwytang na goracym uczynku te, co
zakaz Kreona przestgpita, — Antygone. Starcy oszoto-
mieni jej przybyciem; sam Kreon jest zaklopotany: —
,Mow, czy to prawda? Czyli§ wiedziata o moim zaka-
zie?...* — ,Tak, jam to spetnita; wiedziatam dobrze“.
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Antygona nie szuka wykretdw, ktéreby ostabity wymowe
jej protestu.

Przeciez nie Zeus obwiescit to prawo,

Ni wola Diki, podziemnych, bdstw siostry,
Takag rod ludzki zwigzata ustawa.

A nie mniematam, by ukaz tw«j ostry
Tyle miat wagi i sity w cztowioku.

Aby mogt tamaé Swiete prawa boze,

Ktére sa wieczne i trwajg od 4vieku,

Ze ich poczatku nikt zbada¢ nie moze...

Naprozno Kreon usituje jej wykaza¢é — wszak nie
jest to tyran, lecz przedstawiciel rozumnej zasady wia-
dzy, — ze zakaz jego byt sprawiedliwy, karzac zastuzong
sromotg wroga ojczyzny; $mier¢ pochtoneta wroga, po-
zostawiajgc tylko brata, — ,,nvspotkochac¢ przysztam, nie
v.bpéinienawidzie¢'h powiada Antygona. Temi nieSmier-
telnemi stowy ogtasza ona kobiecg zasade mitosci, jako
protest przeciwko meskiej zasadzie prawa i wiadzy, o pra-
wo opartej.

Krol kaze \yotaé Ismene, jako podejrzang wspdlnicz-
ke; ta gotowa jest podzieli¢ los siostry, lecz Antygona
wyrzeka sie jej: ,Wybrata$ zycie — ja zycia ofiare*.
Zazdro$nie strzegac peini oraz wytgcznosci swych praw,
meczennica mtoda zada kary tylko dla siebie, szyderczo,
choé z bélem w sercu, skazujac na zycie swojg chwiejng
siostre. Kreon kaze tymczasem uprowadzi¢ obie i pozo-
staje sam $rod swoich sedziéw” i doradcow. Cinie umiejg
znalez¢ wyjscia z watpliwosci, w ktére wtracito ich to
wszystko, na co patrzyli; nie nvazac sie wyrzec swej wiary
we wszechwiadno$¢ prawa, sktonni sg niesforny uczynek
Antygony ztozy¢é na karb dziatania sity dziedzicznej,
ktora zmacita jasny rozum jej rodu, kornie chylac czota
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przed potega Zeusa, ktdra jedna tylko nie ulega zgubnemu
naporowi wrogich mocy.

V.

Nie jako despote bezdusznego przedstawit Sofokles
sw?ego Kreona; w jego postaci dat on godnego bohaterce
sw'ojej przeciwmika. Jego sposdb mysSlenia opiera sie na
zatozeniu roziinmem, Jego za$ nieztonmos¢ nie pozbaAviona
jest heroizmu. Antygona byta mu droga, jako narze-
czona jedynego syna, ktéry mu pozostat—drugiego ztozyt
on juz w ofierze ojczyZznie $rod pozaru wojny; niemniej
wszakze postanowdt on i jg takze poswieci¢, byle tylko
niezachwiana pozostata zasada wiladzy, ktéra uosabia
Z tern postanowdeniem duszy spotyka on syna, gdy ten,
wzburzony do gtebi, przychodzi prosi¢ za swg skazang na-
rzeczong.

Przychodzi, zresztg, nietylko z prosbha, ale i z nowdng
—nowing niepokojaca i dajacg wiele do myslenia. Okazuje
sie, ze krol nie cieszy sie juz powszechng sympatjg pod-
danych; w panstwie zaszto rozdwojenie: poSwiecajaca sie
krélewna pociggneta za sobg serca, powaga prawm przy-
gasta, zaémit jg jakiS pierwiastek inny, lecz jaki — te-
go sam on nalezycie w”ypowiedzie¢ nie umie. Kreon jest
nieugiety. Poddani! alboz poddani majg go uczy¢, jego
— kréla z bozej taski? | syn jego wdasny trzyma z tymi,
ktérzy pragneli zachwia¢ jego tronem? A wdec i jego
opetata zasada kobieca, i on stat sie niewolnikiem ko-
biety?

Nie. ,,Antygona zginie* — tak brzmi jego nie-
cofniony wwrok. ,,Zginiel—wota krole\vicz—ale swg Smier-
cig sprowadzi zgon inny“. Odchodzi W rozpaczy, zosta-

T. Zielinski: Z zycia idej S. |I. 9
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\v].ajac ojca i starcow. Ci wstrzg;$nieci sg tem, co' zaszio*
czuja bol w sercu, lecz umyst ich nie moze wo?-krzesa¢
ze siebie Swiatta. Nie wierzg juz we ws:zecli\vladze prawa:
»-MitoSC niezwyciezong w boju“ — wystawia ich pieSn, —
»Mitos¢ — uczestniczka wiadzy $réd wielkich zasad mo-
ralnych®.

Tak, mito$¢ musi zwyciezy¢, ale z czasem; teraz
za$ prowadzg na sSmier¢ wielkoduszng jej bohaterke i ka-
ptanke.

VI.

Jak, potem, budzi si¢ w bohaterce, na mysl o $mierci,
czekajacej na nig w podziemnym lochu, dziewczyna, — jak
w niej, bezposrednio przed rozigka wieczna, odzywa sie
struna zycia, necaca jg czarem lubego stofica, strumienia
i gaju rodzinnej Teby, — tego opowiedzie¢ niesposob.

Heroizm Antygony nie cierpi w”skutek tych skarg
wzruszajacych: ,Zem bratnie zwloki uczciwie grzebjata
— takg mnie dano podzieke!* powiada w swem ostat-
niem stmvie. Ale i heroizm Kreona nie ustepuje: odwro-
cita sie od niego gmina i rodzina wiasna, lecz on zato
czuje sie krolem z bozej taski — i Zeusa, Zrodto i opiekuna
wiadzy, ma po swojej stronie.

.. . Czy naprawde po swojej? Przychodzi wréz i ttu-
macz. woli Zeusowej, wieszczy starzec Tyrezjasz; mamy
przed isobg pierwow”zor sceny znamiennej, ktéra wdelokro¢
potem miata sie rozgrywaé, sceny starcia miedzy ka-
ptanem a krélem, miedzy wtadzg duchowng a $wiecka. Nie,
Zeus nie wesprze Kreona: ,,Podwakroé przekroczyte$ je-
g0 przykazania®“ — moéwi do kréila Tyrezjasz:

..z Swiatta strg,cite$ do nocy,
Zamknate$ zycie haniebnie w grobowcu,

A tu na ziemi zmarte trzymasz ciato,
Ktdére sie bdstwom natezy podziemnym.
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Przez chwile jeszcze upiera sie krol nieszczesny, od
wszystkich opuszczony ; wszak nie Zeus to mowi, ale ka-
ptan, cziowiek przekupiony, prawdopodobnie, przez nie-
przyjaciot...

Ale juz sani on stowom swoim zgota nie wierzy;
znuzony, samotny, gotéw poniecha¢ dalszego oporu, idzie
naprawi¢ swg podwdjng tvine. Niestety, zapézno! Anty-
gona sama pozbiawita sie zycia; narzeczony jej umiera
/¥ oczach ojca; $Smieré syna ostatniego spycha do grobu
i jego wierng, oddana mu matke; potega wladzy pogrze-
bana zostata pod gruzami szczescia.

VII.

Starcia wiladzy i sumienia, praiva i mitosci, nie od-
ti¥arzat zaden, przed Sofoklesem, poeta: Antygona, jako
pierwsza meczennica, ma praw” imi¢ swe polaczyC z idea,
ktorg Smiercig witasng uswiecita. W starozytnosci osigg-
neta ona przynajmniej to, ze ¥ Swiadomosci ludzkiej u-
tiwalito sie poczucie granic wiadzy panstwowej i prawa
panstwowego; jesli, wedle okreSlenia najwybitniejszych
myslicieli starozytnych, ,prawo jest to rozum najwyzszy
{ratio summa), ktéry nakazuje postepowaé stusznie,
zabrania za$ postepowaé przeciwnie“,—wielkie zagadnie-
nie moralne nie byto tern rozwigzane xnaktycznie; w kaz-
dym jednak razie zapobiegano temu, aby rozwigzywac je w
sposob wadliwy i niemoralny. W czasach nov/ozytnych i ta
zdobycz zostata zaprzepaszczona. Antygone wielokroc,
wielokro¢ razy prowadzono na S$mieré, nietylko na pla-
cach miejskich i w ciemnicach panstwowych, ale — co
gorsza — w spokojnych umystowych pracowniach my-
Slicieli i pisarzy.
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Zali mozemy utrzymywac, ze jej martyrologja juz
skonczona?

Gdy przypominamy sobie, jak niedawno wzgled-
nie ‘zyskata ona prawo podniesienia gtosu, prawo ponow-
nego zwiastowania tych stow, ktére przed dwoma zgorg
tyisigicami lat, bez przeszkody ze sceny atenskiej glosita,
wowczas smutek ogarnia dusze, a na usta, niepozbawio-
ne watpliwosci, dobywa sie pytanie: czy wiek dwudziesty,,
przynajmniej, naleze¢ bedzie do Antygony?
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.,0n jest silny“ — maéwimy dzis, postugujac sie tym
zasobem wyraz6w oderwanych, jaki nagromadzit jezyk
nasz i nmogole jezyk ludzki ny ciggu mnogich stuleci swego
rczwoju intelektualnego. ,,On jest lew™, méwiono ongi,
w owych czasach, gdy widzialne tylko przedmioty miaty
w jezyku swe. nazwy i kazdy z nich wyrazat, procz siebie
samego, swg wilasciwos¢ lub swe wihasciwosci naczelne.
Obecnie mowe takg nazywamy obrazowa, badZ poetycka,
.badZ symboliczng; byty atoli czasy, gdy mowa taka byta
mowg jedynie mozliwa.

Silny byt, przedewszystkiem, krol... albo, przede-
whszystkiem, bdg. Wszelako istniaty narody, dla ktérych
oba te pojecia pokryivaty sie ze soba; ¥ ich liczbie znaj-
dujemy takze Egipcjan. ,.Krdl jest potezny“: tak brzmiat
pierwszy dogmat najistarszej monarchji, niezbedny ku te-
mu, aby setki tysiecy utrzymac¢ w postuchu nyobec woli
jednego. | oto 6w krol przedstawia siebie z tutowiem
Iwa, zachowmjac w*szakze wiasng swojg gtowe, swoje obli-
cze, azeby ludzie wiedzieli, ze ten lew, ze ta potega, to
—on, ich krol. Gérujgc w”zrostem nad wszystkimi, kro-
czy on po pobojowisku, depcac tapami lwa gtowy powalo-
nych nieprzyjaciot.

Ziemski atoli majestat jest niczem wobec wiecznosci;
zywot za$ wieczny zalezy od trwatosci grobu. W jaki
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spos6b osiagna¢ to, aby chciwi potomkowie nie S$mieli
tkng¢ wspaniatego grobowca swego dawno umartego kro-
la? Nie poskapi on, rzecz jasna, $rodkow, by celu tego
dopigé¢; wybuduje on — jaki$, dajmy na to Chefren —
dla kosci swoich olbrzymiag, kamienng gore-piramide i u-
krjrje przybytek swego zycia wiecznego poza labiryntem
tajemnych przejsé i lochdw; kaze zamurowmé nawet ujscie
tego labiryntu, lecz gdziez jest tajemnica, ktéraby na-
zaw'sze pozostata tajemnica? Srodkiem najlepszym jest
ten, ktérego skuteczno$¢ wyprébowat on za zycia—strach.
Niechaj ludzie wiedzg, ze ich dawno zmarty krol po' daw-
nemu zyw jest i mocen — wdasnie mocen. | oto 6w krol,
6w Chefren, kaze przedstawic¢ siebie w postaci olbrzyma
z tutowiem lwa, jako wiecznego straznika swej Swdatyiii
grobowej, przed swojg piramida.

I nie omylit sie w* swej rachubie: w iviele tysiecy lat
po jego zgonie, zdobjwvcy - Arabowie, ujrzawszy w pias-
kach pustyni niemego lwa -kolosa z obliczem ludzkiem,
dali mu imie ,,Abii-il-Chor’, co znaczy ,,0jciec zgrozy“.

O to wrazenie zgrozy chodzito wiadcom Egiptu. Nie
tak wstrzgsajacy byt 6w strach zbawienny, jakim usi-
towano przeja¢ poddanych przed obliczem krolewskich
gmachéw, o charakterze zaréwno S$wieckim, jak ducho-
wuiym, izby poddani ci pamietali, zeitutaj widzi ich oko
ich kréla, i ze krol ten jest ipctezny. Gwoli temu, jak wol-
no sie domysla¢, nvzniesiono ,aleje” krélewstkich wize-
runkéw z lwiemi tutowiami u wstepu do olbrzymich $wia-
tyn Teb krélewskich, tudziez miedzy kwartatami rozlegte-
go miasta — ku niezmiernej radosci zdobywcow pézniej-
szych, ktérzy nie pomijali sposobnosci, aby zwyciestwm
sw'e ozdobi¢ znakomitemi trofeami starozytnego panstwa
faraonow.
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Z wizerunkéw owych dwa znalazty sie w Petersburgu
i marzng obecnie na granitowem wybrzezu Newy, tesk-
nigc do gorgcych piaskow stubramnej stolicy Egiptu.
W nikim nie budzg strachu; przeciwnie, dziwaczne ich
przybrania gtowy nastreczajg przechodniom mysli swaivol-
ne, nieivielu z nich bowiem wie, ze przybrania te stanowig
potaczenie divu koron, wienAczac iviadcow swych, jako
krolow Gornego i Dolnego panstwa na obu brzegach
Nilu.

1.

Potwor czworonogi iz gtowa ludzka zawedrowat z cza-
sem i do Grecji, wszelako, o ile sadzi¢ mozna, nie bez-
poérednio przez morze Srédziemne, lecz droga okélna,
przez Azje Mniejsza. Wedréwka ta wywotata Inb utrwatita
szereg przemian, jakim ulegt Iwioksztattny faraon. Nasam-
przéd—rzecz to zrozumiata—przestat on by¢ faraonem;
oblicze jego utracito wszelkie znamiona indywidualne. Po_
wtore, wyrosty mu skrzydta — w Egipcie miewat je on
tylko w drodze wyjatku. Spokrewniwszy sie w ten spo-
sOb ze skrzydlatemi potworami sztuki babiloriskiej i che-
tyckiej, przyleciat do Grecji — i na tern. trzecia jego
przemiana polega — ze zmieniong picig, jako istota zen-
slca.

Poco przylecial? Sadze, ze wiekszos¢ artystow, Kkto-
rzy w epoce micenskiej, a nastepnie i we wczesnej epoce
hellefAskiej upiekszali swe wazy tudziez ptaskorzezby po-
staciami skrzydlatych niewiast-lwic, naréwni z postacia-
mi chimer i syren, nie zdawata sobie bodaj szczegdlnej
z tego sprawy; byta to dla nich poprostu gra fantazji.
Nie jestem nawet pewny, czy na pytanie: ,,C0z to jest
takiego?“ potrafiliby oni wymieni¢ jakie$ okreslone imig;
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najprawdopodobniej, byta to dla nich zwyczajna arabe-
ska, niezbyt odr6zniajgca sie od ornamentu.

Nie do wszystkich atoli stosuje sie to wypadkow.
000an¥na juz znany jest obraz (ptaskorzezba, znaleziona
na Tenosie), przedstawiajacy skrzydlatg kobiete-lwice na
ciele powalonego miodziana: nastapiwszy mu tylnemi fa-
pami na kolana, i)rzed niemi dtawi jego piers; gdy on tym_
czasem bezradnie rozposciera rece. Zaiste, dusi go: obraz,
ten tlumaczy nam catkowicie imig, ktorem Grecy nazwali
monstrum egipskie. Nazwali je Sfinxem, a wyraz ten —
Sphinx po-greckii rodzaju zenskiego, — znaczy wdasnie
»dusicielka".

Skad pochodzi ta ostatnia przemiana? Wiaze sie ona
z yyyobrazeniami o ,Kerze“, skrzydlatej bogini $mierci.
»Ulatujacg po zgonie ciata, dusze oczy Greka w natural-
ny sposéb malowaty sobie, jako istote uskrzydlong; a wiec
uskrzydlona tez musiata by¢ i postaé, ktoéra jg porywata.
To bylo rzeczg gtdwng; reszta to — szczegdty. Okropne
istoty skrzydlate, ktéremi fantazja wschodnia obdarzyta
wrazliwg wyobraznie Grekéw, jedna za druga, rozptynety
sie w ogo6lnem pojeciu Kery: i Harpja, i Chimera, i Sy-
rena, i Sfinx.

Scislejszych okre$len domagaé sie tutaj niepodobna.
Dlaczego ,,dusicielkg™” stata sie yviasnie kobieta-hvica, nie
za$ kobieta-ptak (Syrena), lub skrzydlata Iwica-koza
(Chimera) ? Je$li byly po temu jakow”e$ przyczyny, to po-
zostaty nam nieznane; a, byé moze, przyczyn szczeg6lnych,
nie byto.

Wszelako, Sfinx, skoro stat sie juz demonem $mierci,
zajat, narowni z Syreng, miejsce, godne siebie, nc pomni-
kach nagrobnych. Syrene, odpowednio do jej natury pta-
siej, wyobrazano jako $piewmczke nagrobng, w piesniach
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mZatobnych wypowiadajaca wieczny smutek straconego zy-
ciiy mitosci osieroconej; Sfihx, natomiast, milczy. Mocno
wsparty lwim swoim tutoiviem na ptycie grobowej, w mil-
czeniu spoglada na nas wietkiemi swemi oczami, petnemi
tajemnicy, niby zywy symbol ivielkiej, niezbadanej za-
gadki — Smierci.

Tajemniczy Sfinx... Lecz tern v/prowadziliSmy do
jego jestestwa pierwiastek nowy. UczyniliSmy to, idac
szczeg6lnem, by¢é moze, nawet przj*adkowem, tozyskiem
jego tradycyj, ktore niemniej, iirzeciez, ogromny miato
wptyw na wyobrazenie o nim pokolen p6zZniejszych.

M.

Opodal Teb — tym razem siedmiobramnych, gre-
ckich — wznosita sie géra, noszaca niezrozumiate miano
— Fikijskiej.

Fantazja ludowa nie lubi imion niezrozumiatych; sta-
ra sie je po swojemu wyjasni¢, przyczem bynajmniej z
tiopu jej nie zbija to, ze, zamiast wyjasnienia, stawi nie-
raz ygrek na miejsce ixa. Gora Fikijska nosita miano
takie dlatego, ze tutaj zamieszkiwata ongi niejaka Fix.
— A ktdz to byta owa Fix? — O, jest to cata historja;
postuchajcie, kto faskaw.

Krélem tebanskim byt nadwezas Laio-s. Bawigc w go-
$cinie u Pelopsa,, pon¥at on® powodowany zdrozng na-
mietnoscia, jego urodziwego syna, Chryzyppa. Zgryziony
ojciec przeklat go za toN oby nigdy nie urodzit mu sie
syn, a jesli sie urodzi, to niechaj zabije wilasnego ojca.
Mystuchala tego przeklenstwa Hera, bogini matzenstwa
i prawnej mitosci; dowiedzial sie tez o niem i Laios,
Kiedy urodzit mu sie syn z zony jego, Epikasty, bojac
sie przeklenstAva, przebit on szydtem nogi dzieciecia i roz-



140 Sfinx

kazat w naczyniu rzuci¢ je do morza. Fale odniosty nie-
mowle ku brzegom Sykionu; tam podjat je koniuszy Kkro-
lewski; wzigwszy sobie szydto oraz zakrwa.wione powijaki,
oddat on dziecko swemu bezdzietnemu krolowi, Polibowi,
ktory dat mu imie Edypa i wychowat, jak swoje.

Mineto wiele lat, w ktérych ciggu zbrodnia Laiosa
pozostawata nieodikupiona. Lecz oto Hera postan,o\\dla
poms$ci¢ zdeptane przezehn pranyo naturalnej, matzenskiej
mitosci: z \vyzyny Cyteronu zestata na Teby niesamowitg
kobiete-lwice: byta to wiasnie Fix. Zamieszkawszy na
gorze, ktdra po niej odziedziczyta swe miano. Fix—nie ma-
my o tern wyraznych $wiadectAY, lecz mozemy nie bez zasa-
dy w ten sposéb uzupetni¢ niedomdwienie podania — cza-
rami swej urody zwabiata do siebie najlepszych miodzien-
cOw miasta i tam ich zabijata. Wielu w ten sposob zgi-
neto; nakoniec, Laios, domedziawszy sie 0 przyczynie
owej kleski, trapigcej miasto, postanowit udaé sie na Cy-
teron, aby przejedna¢ boginie, ktéra go Scigata. Po dro-
dze spotkat sie z nieznajomym miodziencem i w zwadzie,
jaka miedzy nimi sie wywigzata, zostal przezen zabity.
Miodziencem tym byt syn jego — En3dg.

Zahdjca wziat ze soba, jako trofeum, jego pas i miecz;
po pewnym czasie stangt on w Tebach. Tam wcigz jeszcze
Slozyta sie okrutna Fix; krolowa-w*dowa Epikasta obie-
cata reke swa i krolestwo nagrode temu, kto miasto
wyzwoli od potwora. Edyp u$miercit drapiezne monstrum
i pozyskat jedno i drugie... Reszta nas juz nie intere-
suje. Dzieki pasowi z jednej strony i wyzej nadmienio-
nemu koniuszemu z drugiej, wyszta na jaw potwornos$é:
Epikasta dobrowolnie poszta za swym pierwszym me-
zem, pozostawiajagc syna pod grozg swojego przeklen-
stw”a.
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Jest to opowies¢ epicka o Edypie; w naszej $wiado-
mosci zastapitO' jg podanie inne, wedle ktérego wiadcg
Icsu bohateréw' jest nie bogini cyteronska, lecz bég del-
iicki. W S$wietle religji Apolinskiej cate podanie ulegto
pizeistoczeniu; tre$cig jego stata sie nieunikniono$¢ fa-
tum. Jednoczesnie tez Fix tebanska ustgpita miejsca
yrszechhellenskiemu Sfinxowi® ktdry ja dzwiekowo przy-
pominat. Sfinx pozostat béstwem Smierci — ,,dusicielce”
rola taka odpowiadata w zupetnosci — atoli, jako bostwo,
pccbvladne Apollinowi, Sfinx dostgpit udziatu w jego mad-
roSci i poczat zadawaé Tebanczykom trudne zagadki,
usmiercajac tych, ktérzy nie umieli znalez¢ rozmazania.
Edypowi zadata nastepujaca:

Jest istota na ziemi; dwuuogg, i czworonoga.

Bywa; zdarza sie rowniez, ze na trzech widzimy jg nogach.
R6éwnej sobie w tym wzgledzie niema $réd stwordnv zyjacych.
Zwaz wszelako: im wiecej ma punktéw oparcia jej ciato,
Tem watlejsza w jej cztonkach bywa moc ruchu i zycia.

»,Sfinx zadat Edypowi zagadke, ktorej rozwigzaniem
jest cztowiek” — brzmi to glebokomysinie i pieknie. Atoli
forma- zagadki w'prawia nas w zakiopotanie: zali niepo-
dobna byto zagadkowosci cztowieka dopatrze¢ sie w ce-
chach wazniejszych, niz to, ze w niemowlectwie petza on
n;i czworakach, potem chadza na dw'u nogach, na staros¢
za$ dodaje do nich i trzecig podpore — kosztor? Rzecz
mozliwa, ze, jak mniema llberg, twdérca mitu pozosta-
wat tu pod wplyw'eni etyniologji «— niestusznej, lecz po-
kusliw'ej — imienia 'Edypn{0ldipus), ktére mozna wy-
ttumaczy¢, jako ,wiedzacy (oida) 0 nogach iplig)~-.
Wszelako symbol, mimo to , jest jasny i uderzajgcy. Sfinx
jest to uosobiona zagadka: ,,Odgadnij samego siebie, a W
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tf.n sposdb mie zniweczysz“ — moéwi on do Edypa W tyra
oMy, zestat go Apollo —mbw Apollo, ktory witat pielgrzy-
mdw napisem, wyrytym na swej Swiatyni: ,Poznaj same-
go slebiie*.

»Zagadkowy Sfrnx*... Mt o Edypie spokrewnit ze
sobg te pojecia, i odtad staly sie one nieroiztgczne. Gdy
Grecy, 0 wiele p6zniej, ujrzeli prawdziwych Sfinxéw egip-
skich u wstepu Swigtyn i grobowv'cow, dopatrzyli sie i w
nich takze uosobienia zagadkowej i tajemniczej madrosci
Egipcjan.

V.

Jednakowoz i dawna czarodziejka z géry Fikijskiej,
usmiercajagca swag mitoscia, nie znikta bez $ladu: odro-
dzita sie i ona. Zagadkowo$¢ — jest to jedna ze stron,
najbardziej znana; atoli muroda S$mierciono$na, zgubny
czar mitosny, stanowi strone druga, réwniez godng pa-
mieci. ,,Sfinxami tebanskiemi $miato mozesz nazywaé
wszystkie hetery“ — pomadada W jednej koraedji poeta
Anaxilaos, majac przytem na mysli, rzecz jasna, nie su-
rowg przeciwniczke Edypa, lecz jej poprzednice, ktora
nieodparta swa pieknoscig o Smier¢ przyprawita tylu mio-
dziencow w siedmiobramnycti Tebach.

Zywotno$é symbolu tego wzmogta sie jeszcze bar-
dziej dzieki analogji. Ong stodkg omdlatos$¢, ktdra owwdada
niekiedy cztowiekiem podczas snu, gdy dusza tonie w zmy-
stowych marzeniach, a ciato spoczywa bez ruchu, gdy nie-
moc roztapia sie  rozkoszy, —owg niemoc stodka przy-
pisywano chetnie nawiedzaniu skrzydlatej, kuszgcej isto-
ty: Syreny, Inkuby, Lilith, czarodziejki Mab; do ich
grona dostat sie tez Sfinx. Po takiem nawiedzeniu czio-
wiek chodzit przez caty dzien, jak rozbity. .. szczesliw.
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jesli wyszedt cato z niesamowitych obje¢! Jakze ztowrogo
i drapieznie nad sw” ofiarg bezwolng pochylifa sie ta czar-
nooka dziewka o uroczem wejrzeniu, jak dusita jg catym
ciezarem swoich lwich tap... Dobrze, ze kto$, w ostat-
niej cbnaylll, styszac ciezki oddech miodziefica, gromkim
'‘glosem wystraszyt Sfinxa — w przC'Ciwnym razie za-
stygtby QY miodzian na nniiek! w $Smierciénosnej rozkoszy
tych sfinxowych usciskow.

Jeszcze raz tedy przeistoczyto sie zagadkowe jeste-
stwo zwiastunki $mierci. Teraz nie bylo juz potrzeby
szuka¢ Sfinxow kedy$ tam na goérach Fikijskich — cho-
dzity one miedzy ludZmi, napudrowane i umalowane, z
pachngcemi wiosami,niecgc swojem chtodnem spojrzeniem
zar nieodwzajemnionej namietnosci. Sztuka pieknego stylir
nie omieszkata obrazu tego spozytkowac: stworzyla ona
posta¢ Sfinxa, ktory obecnie miesci sie w Ermitazu pe-
tersburskim. Artysta spozytkowat go dla skomponowa-
nia malenkiej wazy, majgcej zawiera¢ w sobie olejek won-
ny; tatwo sie domysle¢, dla kogo przeznaczyt on to dro-
bne, lecz wytworne cacko. | wraz ze swemi wonnosciami
stato sie ono darem grobowcowym — w grobowcu je
nviasnie znaleziono. W czyim grobowcu? Nie nylety. Czy
obecno$¢ tej wazy, jpoza znaczeniem og6lno symbolicznem,
miata jeszcze jakie$ znaczenie szczegdlniej'sze, zwigzane z
losem tego wiasnie nieboszczyka.? Tej zagadki nie od-
istcni nam czarujaca zwiastunka $mierci...

V.

Ale bo tez nie do niej nalezy rozwigzanie zaga-
ciek. Jej rzeczg jest zagadki zadawaé. A tres¢ jej zagadki
pozostaje zawsze ta sama — ,,cztov/iek*.

Prosze wpatrze¢ sie w rumiang $wiezos¢ jej lic, w jej
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oczy tkli\ve, a przenikajgce: co wyczytacie w ich wejrze-
niu? Przestroge przed rywalka, przed utudg Zycia. ,,0,
strzez sie jej zaufac! Ma ona liczng Swite, ma wiele stug,
i owe male drapiezce — nazywajcie je Dniami — roz-
szarpig cie na czesci, kazdy unoszac niespostrzezenie war-
tos¢ po nvartosci, poki nie pozostawig cie nagim i nie-
szczesnym, jako tup nieuchronnej mogity. Czyz nie lepiej
oddaé¢ wszystko odtazu w btogiem upojeniu jednego Smier-
telnego pocatunku ?

Tak méwi ona w chwilach szczero$ci — i wtenczas
najbardziej nas oszukuje. Albowiem pragnie nas wten-
czas upewni¢, ze jest sama $miercig; a tymczasem jest
ona tylko zwiastunkg $mierci. Pragnie nas upewni¢, ze
po upojnym $nie w jej objeciach juz nie nastapi przebu-
dzenie; lecz zapewnienie to' jest klamstwem. Przebudze-
nie nastapi — przebudzenie straszne. Odleci ona od nas
tak, jak przyleciata, a odlatujgc, powie ze S$miechem:
»Teraz — umieraj sam*!

W ksztattach Kleopatry opetata ona Antonjiisza;
zbudzit sie on na falach Aktium — i udat sie tam, gdzie
czekata go S$mier¢ samotna.

Opeta ona nastepnie i zwyciezce Antonjusza, caty
dumny, potezny Rzym, w postaci. .. lecz tu, narazajac
isie na zburzenie nastrcdn, postawi¢ winienem jedno, po-
zornie dziwne, pytanie:

Czy potrafisz wyobrazi¢ sobie, czytelniku, omdlewa-
jacy wykwint rzymskich starozytnych tazni — term Ka-
rakali lub Dioklecjana — pieszczote cieptej fali, drzemia-
cej w basenach z zéttego marmuru, pieszczote nimf i ba-
chantek, uSmiechajgcych sie z wyzyny malowanych skle-
pien, pieszczote potudniowego storica, zalewajgcego roz-
stepy kolumnad, pieszczote win stodkich i soczystych brzo-
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skwin, nardu i ro6z, pochlebczych piesni kapeli i niemniegj
pochlebczej mowy popularnego filozofa-epikurejczyka, za-
checajgcego do uzywania wszystkich tych rozkoszy i nie-
tioszczenia sie o dzien jutrzejszy?

Jesli tak, to zrozumiesz ten dwuwiersz:

Balnea, vinea, veniis corrumpunt corpora nostra, Sed vitam fatiunt
balnea vina, vemis®).

i pcznasz w nim naszego Sfinxa. | tu Sfinx byt tylko
zapowiedzig $mierci; sama za$ Smieré czekata swej kolei
za rubiezg Alp w osobie owych silnych i twardych ludéw
germanskich, o btekitnych oczach i biatem wejrzeniu, nie-
dostepnem dla jakichkolwiek urokdéw, jakichkolwiek Sfin-
XOw.

Opetata nakoniec ta sama zwiastunka $mierci i owych
potomkOw zwyciezonego Rzymu, ktérzy zapewniali gen-
jnszowi rzymskiemu nowy triumf na brzegach Sekwany,
jak opowiedziat to nam Emil Zola w powiesci, majacej
wiasnie za bohaterke — Sfinxa. Pamietacie krotka, prze-
lotng, lecz wmiklhvg scene spotkania sie Bismarcka
z owg bohaterka, ironiczng ciekawo$¢ jego biatego wej-
rzenia? Wejrzeniem tern bdg Smierci rozpoznat swojg zwia-
stiinke: ,,Wysysaj ich, ile zdotasz; a po to, co z nich
zostanie, przyjde ja sam — do Sedanu*.

VI,
Jakze daleko odbiegliSmy od ,ojca zgrozy“, staro-
zvinego faraona! — Tak, zapewne: 6w Sfinx krélewski,

1) thaznia, wino i mito$¢, wtracaja, ciatlo nasze w niemoc;
lecz zycie stanowig taznia, wino i mitos¢.
T. Zielinski: Z zycia idej S. 1. 10
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ktéry lwiemi tapami deptat gtowy powalonych wrogdw,
nifcmato przeszedt przemian, nim stanat przed nami ny
swej pO'Staci. Atoli istota jego pozostata niezmienna:
jest wystannikiem $mierci. Kierunek zas$, w jakim
przemiany sie odbywaty, wyznaczony zostat z géry juz
w przemianie pierwszej — w metamorfozie pici. Odkad
Smier¢ z kréla-lwa przeistoczyta sie w kobiete-lwice, jej
maski kolejne musiaty wszystkie przejs¢ w jedng, osta-
teczng, w mys$l Swietokradczej warjacji ostatnich stow
Fausta:

Duell wieczno-kobiecy...
Spycha nas w d6t.



O SILE NIECZYSTE.J.

(1900)






Szeze$liw bywa ten, kto, dozywszy lat sedziwych, ga-
$nie cichg i biezibolesng $miercig ,przyrodzong“: dusza
jego, uwiadiszy razem 1z cialem, spokojnie odlatuje ze
Swiata zyjacych, tesknigc do wiecznego spoczynku na bla-
dych polach przybytku podziemnego. Lecz biada temu,
kto JV¥ kwiecie lat, nie ukoiw,s:zy swej zadzy zycia, padt
ofiarg sztyletu wrazego lub wrazej choroby; biada jemu
i biada nam, jego wspotrodakom lub wspdtobywatelom.
Dusza jego nie zazna pokoju: wzbrania sie ona, silna
i rOronca, odchodzi¢ ku mglistym brzegom Acherontu, moc
nieprzeparta ciggnie ja ku nam, ku tej czarze zycia, od
ktérej gwattownie jg odtrgcono; przebywa ona wsrdéd nas,
zniewazona i urazona, zawistna i msciwa, i przebywaé be-
dzie poty, poki nie osiggnie liczby lat od losu sobie wy-
znaczonej, albo w drodze poteznych czar6w nie zmusimy
jej do opuszczenia naszego S$wiata. W dzien, w grobie
swym uwieziona, w ciszy strzeze prochow swego byitego
ciata; ale zaledwie Luna (kiezyc), krélowa clewOn¥, wzej-
dzie nad opustoszate pola z ich kurhanami i pomnikami,
natychmiast wyzwolone dusze mkng w nochym wietrze
ku siedzibie zywych.

Psy zdaleka czujg ich nadejscie i dajg o nich znaé,
w\vjac ztowieszczo; mieszkancy trwoznie kulg sie w swych
dommstwach, lekliwie siegajac po srebrny amulet, przy-
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gctowany zawczasu, a chronié majacy ,,0od wszelkiego po-
wietrza i wszelkiej napasci“. Teraz niebezpiecznie wyjs¢
na droge, niebezpiecznie wymaoyvi¢ imie—swoje lub imie
cztowieka bliskiego; powietrze otaczajgce nasycone jest
niemitg i niezyczliwg ,site nieczystg”. Sita ta pragnie
szkodzi¢ i ma moc szkodzenia; lepiej bywa nie budzi¢ jej
mvagi, ukazujac sie jej lub wymawiajac imie, ktére mo-
gtoby nada¢ kierunek jej ztej woli i ziej potedze. Nie-
chaj bfadzi sobie pocichu we mgle nocnej, nim zorza po-
ranna z powrotem przepedzi jg tam, skad przyszia.
Niema obawy: przyjaciel nie wymoéwi imienia twego
w obecnosci sity nieczystej, ale ~ czy nie wymdwi go
wrog, w tym wiasnie celu, aby ci zaszkodzi¢? Zachodzi
tu, niew™atpliwie, pewne niebezpieczeAstwo, ale nieduze:
imie moze nie by¢ postyszane, moze by¢ zapomniane, od
stabej wreszcie napasci ocali i amulet. Bywajg Srodki
tezsze: znaja sie na nich ludzie swiadomi, czarownicy
i czarownice. Srodki te, bardzo urozmaicone, zmierzaja
do jednego celu: aby poddac¢ site nieczystg woli cztowie-
ka, zmusi¢ ja do dziatania wedtug w”skazan. Pismo dziata
silniej, niz stowo; formula zaklecia — silniej, niz wolna
proba; metal — silniej, niz Cwiartka papieru; z posrod
za$ metaldw — najpokrewniejszy nieboszczykom, otow,
ten nieboszczyk $rod metaléw, niemy, ciezki i martwy
(to jest nieelastyczny). Aby za$ owa niegodziwa modlitwa
byta z pewmoscig odczytana przez tego, do kogo sie
zwraca, nalezy jg zakopa¢ tam, kedy przebyw™a zwykle
ztowroga dusza. Kiedy, za rzagddéw Tyberjiisza, szlachetny
Germanik umierat na tajemniczg chorobe, przyjaciele jego
przypisywali jego Smieré czarom jego wrogdéw i miedzy
innemi dowodami przytaczali — jak powdada Tacyt —
znalezione przez siebie ,,ztowieszcze formuly i zaklecia
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Z imieniem Germanika, wypisane na otowianych tabli-
cach*.

Niezawsze, zreszta, zaklecia zwracano przechvko zy-
ciu wroga. Ocknie sie cztowiek z jaka$ niezrozumiatg
ociezatoscig w rekach lub w nogach, z jakieme przykrem
znuzeniem, obezwiladniajgcem ciato: czuje, ze pamieé¢ ma
zmacong, ze jezyk mu sie placze, kolana drzg, — a tym-
czasem czeka go wilasnie bieg w hipodromie, albo spot-
kanie z ukochang, albo mowa przed sadem. | oto —
niema dlan watpliwosci, ze niemoc jego wynikiem dotknie-
cia ,,przedwczes$nie zmartego“ ktérego nastat nan
wspotzawodnik lub przeciwnik: z pewnoscig imie jego wy-
pisano na tablicy otowianej, zakopanej w prochy mogity,
lab rzuconej w studnie ku topielcowi. . .

.

Takie tablice otowiane w liczbie kilkunastu isetek
okazéw dochowaty sie i do naszych czaséw, stanowigc ar-
cyciekawy rodzaj pomnikéw epigraficznych. Ujawniono
je stopniowo, juz poczynajac od potowy wieku minionego;
wszelako, dopiero w latach ostatnich, dzieki gtownie pra-
com filologéw Wiinscha, Ziebartha i Audollent, wytworzyt
Sie zbior dostatecznie bogaty, dajagcy wyobrazenie nale-
zyte o nadmienionej stronie zycia antycznego. Wiekszos¢
tabliczek otowdanych wykryto iw Attyce, ktorej gory za-
wieraty w sobie obfite zloza otowiane; trafiajg sie one
viiszakze i w innych miejscowos$ciach rozlegtego obszaru
kultury greckiej.

Na wVage zastuguje tu, przedewszystkiem, strona
sprawy zewmetrzna: symbolizm, ten wdasciwy w stosun-
kach z sita nieczysta, daje zna¢ o sobie i tutaj. Zyczac
wrogowi swemu wszelkiego rodzaju ,,przeciwniosci“, prze-
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kJCnajacy czestokro¢ uwazat za potrzebne wyrazi¢ mysl
swojg szczeg6lnym ,przeciwnym® sposobem pisma: sta-
wiat litery nie z lewej ku prawej, jak pisano wowczas
i jak piszemy dotychczas, ale z prawej ku lewej. Nie-
ktérzy i to uwazali jeszcze za niedo$¢ skuteczne:
nalezato napisa¢ tak, aby i cate wiersze czytato sie nie
z gory na dot, ale z dotu ku go6rze. Ale i te staran-
noS¢ mozna byto jeszcze przewyzszyC: ludzie, szczegol-
niej w czarnoksiestwie wytrawni, pisali litery zaklecia
w kolei zupetnie dowolnej, tak, aby wiasnie tylko sita nie-
czysta byta w moznosci je odezjd:ac.

Wypisawszy na blasze otowianej tvymagane stowa,
sktadano ja lub zwijano wzorem list6iY 6wczesnych, poczem
przebijano jednym lub Kilku gwozdzmi miedzianemi:
gwozdz jest to symbol przymusu, i dlatego tez samg bo-
ginie przymusu w starozytno$ci, Ananke, przedstawiano
z gwozdzmi w rece. Gotowy list wysytano tam, kedy
przemieszkiwata dusza przedwczesnie zmartego—za naj-
pomysliniejszy potemu uwazano czas, gdy ksiezyc jest na
nonenn — i czekano, co sie stanie dalej.

1.

Najnvazniejsza atoli rzecza sg nie te szczegdly ze-
wu.etrzne, tecz tre$¢ zaklecia. Wazna jest ona przede-
wszystkiem dla dziejéw zabobonu, tego wielkiego, jak-
kolwiek ujemnego, czynnika naszej kultury. Wazna jest,
pczatem, dla historji cbyczajéow. Nie zapominajmy,
ze zabobon gniezdzit sie przewaznie w klasach lud-
nosci ubogich i ciemnych, to jest takich, ktére prawie
nie pozostawity po sobie innych pomnikéw bezposrednich
sw'ego zycia. Najcenniejsza wszakze strong tych zaklec
byw*a w oczach naszych bodaj ta blisko$¢ afektu, ten od-



Czary mitosne 153

dech Zycia, ktéry czujemy, odcyfrowujac owe krzywe,
tamane gtoski, wydrapane w sposéb nieuczony, reka nie-
uezong. Satyryk Persjusz wySmiewa gdzie$ ten rodzaj
modlitw, ,ktérych niepodobna bogom zwierzy¢ inaczej,
jak tylko odwiddiszy ich na strone'™; takie wiasnie mod-
litAvy mamy tutaj, modlitwy, ktérych modlacy sie za nic
w Swiecie nie wyznatby osobie postronnej, namietne, cze-
sto wystepne zyczenia jego zelzonej lub zaleknionej du-
szy.

W istocie, iirosze przeczyta¢ choéby zamoéwienie na-
stepujagce: ,Wigze Teodore i zwigzang oddaje bogini, co
u Persefony (t. j. Hekacie, \viadczyni upioréw) i tym,
co pomarli bez celu (t. j. przed Silubem): niechaj pozo-
stanie bez celu i ona (t. j. bez powodzenia) i wszystko,
co zamierza powiedzie¢ Kalliasowi, i wszystko, co za-
mierza powiedzie¢ Charjasowi, i wszelkie sprawy jej, sto-
wa i prace. .. Wigze Teodore: aby nie miata powodzenia
u Charjasa, i aby Charjas zapomniat o Teodorze, i aby
Charjas zapomniat o dziecku Teodory, i o toznicy, ktéra
z Teodorg dzielit. Jako ten trup spoczywa bez celu (t. j.
bez Swiadomosci lub woli), tak niechaj bezcelowe beda
\YSzelkie stowa i uczynki Teodory. Wigze Teodore ...
i toznice, ktorg dzielita z Charjasem, aby zapomniat o jej
lezu Charjas i o dziecku Teodory, w ktérej jest zako-
chany*“.

Czyz wymaga komentarzy ten romans smutny, kté-
rego $lad jedyny pozostat w postaci, za’pisanej rekg cza-
rownicy, blaszki otowianej? ,,Chcesz zeni¢ sie, Pamfilu —
czytamy w jednym z najbardziej zajmujacych djalogow
Lucjana, — Chcesz poja¢ za zone corke ogrodnika Fi-
dona... gdziez twoje przysiegi, gdzie fzy, ktore ronite$?
Zapomniate$ O swej Mircji, zapomniateS wiasnie teraz.
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gdy Osmy juz miesigc nosze dziecko twe pod sercem*.
Tc samo, w przyblizeniu, mamy i tutaj. Lecz Teodora
nie chce w milczeniu zrzec sie swoich praw; pragnie roz-
mowié¢ sie z mtodym Charjasem — wszak on ja kocha;
pragnie rozmowic¢ sie tez z Kaljasem, jego ojcem; powi-
nien on zrozumie¢, opamieta¢ sie. Dowiedziala sie p za-
miarze tym narzeczona, przelekta sie — siiadz i jej po-
dobat sie uwodziciel Teodory. Sitg ludzkg nie da sie tu
nic wskora¢; i oto udaje sie ona do czarownicy, posta-
nawiajgc ,,zwigza¢“ nienawistng rywalke. Zaklecie zo-
stato napisane; lecz jakze narzeczona zdolta w ciemjng
ksiezycowg noc odnieS¢ je do grobu nieboszczyka?

A oto «— naodwr6t —mzaklecia kochanek, pragna-
cych roztaczy¢ mezéw z ich prawemi zonami. ,,Oddaje Her-
mesowi podziemnemu Zoile, eretjanke, zone Kobira, jej
strawe, jej napdj, jej noce, jej usmiech”, albo: ,,Demony
i duchy, zamieszkujgce to miejsce, zaklinani Swietem imie-
niem (nastepuje okropny, lecz nieczytelny szereg liter),
sprawic, aby Witruwjusz Felix znienawidzit Walerje Kwa-
dratylle, aby zapomniat o jej mitosci; skazcie jg na kary
okrutne za to, ze pierwsza ztamata $luby wiernosci, jakie
faczyty ja z mezem Felixem®“. To ostatnie zaklecie jest
0 kilka stuleci pozniejsze od pierwszego; wida¢ to nie-
tyiko z imion rzymskich, jakie sie w nim spotykajg, ale
ze zmienionego charakteru samych zamawian. Hekata
1 Persefona ustgpity na plan dalszy, ich miejsca zajety
imiona ,,abrajskie” (t. j. hebrajskie), dla Greka niepo-
dobne do wymowienia, lecz zato tern skuteczniejsze.

V.
Nalezy wszakze nvyzna¢, ze zaklecia o podiozu, ro-
mansowym ($réd ktorych spotykajg sie i takie, ktorych
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nlesposob przetozy€) stanowig mniejszos¢. Wogdte jesli
podzielimy zaklecia na kategorje, pozostawiajgc na ubo-
czu te, ktérych zrozumie¢ nie mozemy, to wypadnie, jako
najliczniejsza, i najmniej pocieszajaca kategorje, wyod-
rebni¢ te tabliczki, ktére dajg tylko imie (lub szereg
imion) niekiedy z czasownikiem ,wiaze“. W innych wy-
mienia sie w rysach najszczegoélniejszych krzywde, jakga
osoby przeklinane.zadaty piszacemu: ,Wigze Euryptole-
mosa i Xenofonta, ich jezyki, ich stowa, ich uczynki;
wszystko, co zamierzajg i robig, niechaj bedzie daremne 1
Droga Ziemio, opus¢ reke na Euryptolemosa i Xenofonta,
sprowadZ na nich niemoc, ich uczynkom odejmij site, ze-
$lij suchoty na Euryptolemosa i Xenofonta, ja ivigze
ich“. Ziemi uzjwca sie tutaj, jako wiadczyni umartych;
précz tego, czytelnikowi rzuca sie w oczy z peiTOoScia,
jako osobliwos¢ tych zamawian, szczeg6lna namietnos¢
ich autorow do powtarzan: najczesciej powtarzajg sie i-
iniona wiasne—aby sita nieczysta doskonale je zapamieta-
fa i nie zestata, wskutek nieporozumienia, zadnych klesk
na kogokolwiek innego. Wszelako, ponylar2ala si¢ tez i my-
$li, przytem w tych samych prawie, zlekka tylko zmie-
nionych wyrazach (prosze poréwnac zaklecie przeciwko
Teodorze). Powtarzania takie w nvylnowie antycznej u-
chodzity za niedopuszczalne; stanowig one natomiast ce-
che znamienng krasomowstwa wspotczesnego: ,,repetitio
— mawdat Napoleon — jest to jedyna powazna figura
retoryczna®“. Jest to zblizenie ciekawe; wskazuje ono, ze
mowy wspbtczesne majg charakter zakleé¢ raczej, niz
mow. .. Ale nie zbaczajmy od tematu.

Osobliwo$¢ druga polega na tein, ze ,,wiaze sie“ nie-
tylko same osoby, ale oddzielne czesci ich ciata lub duszy.
Przyktady przytoczone, co prawda, dla osobliwosci tej
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mato sg znamienne; sg atoli inne, o wiele kompletniejsze,
zawierajgce w sobie catg anatomje. Wigze sie jezyk, rece
nogi, piers i t. d., ale najczesciej jezyk, jako najniebez-
pieczniejszg i najszkodliwszg cze$¢ ciata ludzkiego. Szko-
dzi¢ moze 01l wszedzie i zalvsze, ale najbardziej — na
sgdzie; nic dziwnego, ze do$¢ pokazna liczba zama-
wia¢ ma zwiazek bezposredni zwymiarem sprawiedliwosci.
~Wiladco czarébw — czytamy w jednym, szczegélnie nie-
gramatycznym, epigrafie—ja wigze Dioklesa, swego prze-
ciwnika przed sgdem, wigze jezyk i rozum, jak jego sa-
mego, tak i wszystkich jego pomocnikdwa wigze ich moy”e,
wigze przygotowane przez nich zeznania Swiadkow, jakie
gromadzi przeciwko mnie... Daj mu odemnie swa reke, aby
wszelkie dowody sadowe, ktére gromadzi przeciwko mnie
Diokles, staty sie daremne; aby pomocnicy Dioklesa nie
wyswiadczyli mu zadnej przystugi; aby Diokles nigdzie
niczego udowodni¢ nie nidghh Czego spodziewat sie za-
piawiajacy po sile nieczystej? Moizemy pewdedzie¢ to dzi$
doktadnie: aby Diokles, stangwszy przed sedziami, nagle
postradat zdolno$¢ yyypowiedzenia swej mowy, aby je-
zyk jego zdretwiat lub pamieé, sie zmacita... ,ze wzru-
szenia“ lub ,ze strachu“ m powdedzieliby$niy; lecz lu-
dzie zabobonni i jedno i drugie sktonni Dyli ktas¢ na karb
sity nieczystej.

Bardzo ciekawig ku temu ilustracje, daje opowdes¢
Cycerona o pewnym kaznsie, jaki zdarzyt sie koledze jego,
adnvokatowi Kurjonowi. ,Razu penvnego — powdada —
stawalismy, jako przeciwnicy, wobec siebie w jednej bar-
dzo waznej sprawie cywilnej; skonczytem przed chwilg
sw/a mowe imieniu Tytynji, on miat wystgpi¢ ze strony
Newjusza. W tern okazato sie, ze cata prannt zaémita sie
w jego pamieci; przypisywatl on to czarom i zamawia-
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niom Tytynji“. Cycero, jako $wiatly, thumaczy kazus ten
rifc wptywami sity nieczystej, ale utomng pamiecig Kur-
Jona. Mimo to, jednak, na uwage zastuguje fakt, ze Kur-
jon, senator rzymski, byty konsul i wodz, mogt jednocze-
$nie tak zabobonnym by¢ cztowiekiem.

V.

Na uboczu stoi szereg zakle¢, odcz3‘tanych i zbada-
nych w ostatnich dopiero czasach przez filologa Wiin-
scha, wyzej przez nas nadmienionego. Nalezg one do o-
statniego stulecia istnienia Cesarstwa Zachodniego, gdy
Rzjmi stat sie wielkg kloaka, do ktdrej spfywafy zabobony
ze wszystkich kraficow $wiata cywilizowanego. Umystowe
jego zycie byto do$¢ watte: przedmiotem powszechnego
zaciekawienia byty wyscigi nc hipodromie, bohaterami dnia
bywali szcze$liwi lub zreczni woznice oraz ich konie.
Wszj'Stkie stronnictwa polityczne zbladty wobec stron-
nictw cjTkowych; kto zwyciezy, ,biaty* czy ,,czerwony“,
»zielony“ czy , blekitny“? — oto pytania najbardziej pa-
lgce.

Przy takim stanie umystow dziwng byloby rzecza,
gdyby woznice, ludzie ciemni, nie odwotali sie do pomocy
takiej sity nieczystej. Grecy latoli i rzymscy bogowie utra-
cili juz nad nig swoja wiadze; o wiele potezniejszg przy-
pisywano mieszaninie barbarzynskiej, zydowsko-egipskiej,
w niej za§ — potwornemu o$logtowemu Tyfonowi-Setowi.

Do niego to i do jego $Swity najczesciej uciekano sie
M krytycznej chwili: ... ,niech reka wasza porazi konie,
wypisane na tej tabliczce, sprowadzi na nie niemoc, niech
je okulawi i obezw™adni; niech je porazi natychmiast,
tejze godziny, zaraz, predko, preciutko... Niech porazi
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Artemjiisza, syna Sapidy, i Eutymjusza, syna Paschasji,
i Eugeniusza, syna Wenerji® i Domina, syna Fortuny (ma-
tk. zamiast ojcow wedte zasady: mater semper certa,
pater incertlis) natychmiast, a wraz z nimiikonie zie-
lonego, zapisane na niniejszej tabliczce, it. d.“. Cie-
kawy do zakleé¢ tych odpowiednik stanowi wypadek
z zycia Sw. Hilarego, opowiedziany przez Sw. Hiero-
nima.

Przyszedt donin razu pewnego w Gazie woznica
i prosi-l o Srodek przeciw czarom jego wspotzawodnika,
— wspobtzawodnik za$ 6w byt wyznawcg boga Marny.
Sw. Hilary, po niejakiem wahaniu, zgodzit sie i dat pro-
szacemu- wody $wieconej, ktdérej moc pokona czary prze-
ciwnika. ChrzeScijanin zwyciezyt; wowczas lud przeko-
nat sie, ze Bbg chrzescijanski potezniejszy jest od Marny
i zgodzit se przyja¢ chrzeScijansH¥O0.

Zauwaze mimochodem, ze zaklecia woznicow stano-
wig doniosty przyczynek rowniez do dziejow religij — nie
tylko poganskich, ale religji chrzescijanskiej w jej okre-
8l N zaczatkowym; lecz przedmiot ten wykracza poza szkic
niniejszy.

V1.

..,| ten, kto wam piesn te wySpiewat, — sam catg
te rupieciarnie przetrzasnat, i wobec odnalezionych po-
mnik6\¥ z duma uczut sie cztonkiem $%¥iata kulturalnego*
— temi stowy humorystycznemi konhczy poeta niemiecki,
Scheffel, jeden ze swych zabawniejszych wierszy paleet-
nologicznych.

Autor niniejszego szkicu radby stowa te zastosowac
i do siebie. Sita nieczysta, einanacja mroku nieswiadomo-
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§d, iiikn§,ca w brzasku stonca oSwiaty — c6z to za uro-
czy obraz! Czy tylko odpowiada rzeczywistosci?

Nie mowie tutaj o tern, ze ogromng mnogos¢ ludzi do-
tychczas opetana jest przez zabobony,—"jest to kwestja cza-
su i do przyjscia antychrysta jest jeszcze daleko. Nie, pozo-
staniemy JV¥ obrebie naszego spoteczenstwa kulturalnego.
Wszak, gdyby sie okazato, ze sita nieczysta bynajmniej nie
znikta, a tylko przeniosta sie ze Swiata zewnetrznego w
Swiat wewnetrzny — nalezy zgodzi¢ sie z tem, ze postep
bytby watpliwy. Albo gdyby, zmieniajac przenosnie,
okazato sie, ze znikla coprawda, ale znikta nie pod wpty-
wem os$wiaty i wiedzy, lecz wskutek w”spotzawodnictwa
innej sity, jeszcze bardziej nieczystej, ~ toiw tern trud-
noby dopatrze¢ sie czego$ pocieszajgcego. Wiec jakze
przedstawia sie sprawa?

Oczywiscie, zakochana panna inteligentna naszych dni
nie odwotuje sie do poteznej Persefony, polecajac jej stra-
we, napoj, rumieniec i uSmiech swej rywalki. Podobniez
i moj przeciwnik, inteligent, ne bedzie modlit sie do
Hermesa podziemnego, aby ten zwigzat moj jezyk i moje
piéro, mojg pamie¢ i moja pomystowos¢, abym porazke
poniost whobec kazdego stuchacza i kazdego czytelnika.
W tern uzna¢ wypadioby Jwstep niewatpliwy, gdyby w
jednym i w drugim AMypadku dziatata mitos¢ ku Swiattu
i prawdzie, w’stret do drog kretych i ciemnych, do pod-
stepow; ale czy tak jest istotnie? Wyniknijmy glebiej w
sprawce — natychmiast wyptjuig na wierzch pobudki
i wzgledy zgota niespodziewane, catlkiem innego ga-
tunku.

W istocie, pocéz panna wspotczesna szuka¢ ma Per-
sefony, skoro ma na ustugi béstwo® O wiele potezniejsze
i zarazem podatniejsze — Plotke? | po co przeciwnik



160 o sile nieczystej

moj ma uciekaé sie do Hei’'m.esa, skoro ma do ustug stra-
sznych w naszem spoteczenstwie oportunlstycznem de-
monow — Oszczierstwo, Denuncjacje, Potwarz it. d.?

Nie, drogi czytelniku, wybacz; wole noc ciemna, niz
pochmurny dzien; i od sity nieczystej gorsza jest sita —
niechlujna.
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»580dzi sie zazwyczaj, ze ustr6j .parlamentarny wy-
naleziony zostat we wszystkich swych czeSciach przez
Anglikbw w epoce niezbyt cla¥neg]. Jest to mniemanie
mylne: przekonamy sie, ze istniat on juz w Kzymie, dwa
tysigce lat temu“. Stowa to znajdujemy w ksigzce, ktdra
utazata sie niedawno, pod nagtéwkiem.: ,,Lavieparlamen-
taire & Rome sous la republique. Autor, J. B. Mispou-
let, dobrze jest znany w $wiecie naukowym ze swych po-
waznych, poniekad naw“et kapitalnych badan w dziedzinie
prawa staro-rzymskiego — panstwowego, tudziez pry-
watnego: pozostajac przez czas pewien, jako sekretarz-
redaktor francuskiej izby postdw, w stosunkach bliskich
takze z parlamentaryzmem wspétczesnym, posiadt on
wszelkie po temu dane, aby nie tylko z catg gruntownoscia
i sumienno$cig naukowg przedmiot swoéj wytozyé, ale tak-
ze wia¢ wen ducha rzeczy™ istosci zy\vej.

| rzeczywiscie, autor obdarzyt dzietem i nauko-
wlem i zywem, a wiec rzeczg pozyteczna i zajmujacg. Sta-
m'wi ona tom XII Bibljoteki historji prawa oraz urza-
dzen panstwowych, wydawanej przez stynng firme pa-
ryskg Thorin et fils; niebawem ukaza¢ sie ma pracy Mis-
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pouleta cigg dalszy, pod nagtéwkiem: Parlamentaryzm
w cesarstwie rzymskiem,"

Ezecz jasna, ze pojecie tak wybitnie wspotczesne, jak
parlamentaryzm, da sie do starozytnosci rzymskiej zasto-
sowac jedynie pod warunkiem nadania mu luznych ram
— wspotodpowdedniosci zupetnej by¢ tu nie moze: nikt tez
udowodnié jej nie usituje. Obecnos¢ ogodlnych cech zna-
miennym w jednym i drugim wypadku usprawiedliwia
najzupetniej wybor stowa i wybdr tematu, dowodzac wia-
Sciwosci pierwszego i pozytecznosci drugiego; te cechy
0g6lne poddamy os$wietleniu i my, idagc za wskazaniami
autora, ktéry w”ysunal je w pracy swej w sposob zadowal-
niajgcy oraz wyczerpujacy. Nastepnie za$ zajmiemy sie
jiytaniem nie mniej pouczajgcem: dlaczego parlamenta-
ryzm, w znaczeniu tego miana zupetnem, wspétczesnem,.
byt M Rzymie rzeczg niemozliwo].

.

Organem ustroju parlamentarnego w Rzymie byt
rzecz prosta, senat, ktérego czionkowde, W’ liczbie okoto
600, posrednio wybierani byli przez naréd, zasiadali za$
zazwyczaj pod przewodnictwem jednego zdwdch konsu-
l6w. Wiadzy prawodaAvczej, co prawda, korporacja ta, w
odréznieniu od parlamentéw w”"spotczesnych, nie miata;
w”szelako, roznica ta, wazna pod wzgledem panstwowo-
pravrnyw, nie miata nvplyw™a na charakter obrad. Rzeczg
rozstrzygajgcg jest to, ze znajdujemy w Rzymie ,przed-
stawicieli rzadu, acz w silniejszag wijgiosazonych wiadze,
niz nasi ministrowie, niemniej nvszakze, w istocie, uza-
leznionych, jak ministrowie dzisiejsi, od zgromadzenia,
wj'branego posrednio przez nardd, z ktorego wolg usta-
wicznie liczy¢ sie musieli“. Tyle — co do idei; co za$ do-
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loriiiy, ,,czytelnik — powiada Mispoulet — przekona sie
rychto, ze obyczaje parlamentarne nie zmienity sie wcale
od oweg'o czasu, i potrafi bez trudu wstawi¢ imiona wpdt-
czesne w ten lub 6w incydent gtosny, a takze zauwazy¢
i to, co bez zbytniego respektu zowiemy chifnszczyzng par-
lamentarng®.

Pragnac to wszystko czytelnikowi wylozy¢, autor
francuski ksigzke swag podzielit na trzy czesci; w pierwszej
przedstawit ogéInj* bieg rozwoju konstytucji rzymskiej;
druga, zawiera rozbior teoretyczny maszyny parlamentar-
nej, trzecia — odtworzenie historycznych posiedzen se-
natu rzymskiego w owem dwudziestoleciu, o ktérem naj-
wiecej przechowato sie wiadomosci, poczynajac od spra-
wv Katyliny (r. 63 przed N. Ch.), konczac za$ na za-
béjstwie Cezara (r. 44).

Niema co dodawaé, ze owa cze$¢ trzecia jest dla
czytelnika wspotczesnego czeScig najciekaw!'S'za.

M.

Istotnie, rozwija sie przed nami obraz bardzo barwny
i bardzo jasny.

Jak we ivszelkim parlamencie, warunkiem namietno-
§ci i, by¢ moze, owocnosci obrad bywa obecno$¢ dwdch
stronnictwa jednego — rzadowego, drugiego — opozy-
cyjnego.  Stronnictwa te nazywmjg siebie; Optimates
i populéres. Pierwsi sa to, niewatpliwie, zachowawcy;
drudzy, jesli chcecie, liberatowie; nalezy w’szakze pamie-
ta¢, ze zachowmwma w' Rzymie, tak samo jak w Anglji,
nie oznacza wstecznika; podobniez, liberalizm nie posia-
dat zabarwienia rewmlucyjnego. Rozumie sie samo przez
sie nastepnie, ze poza temi dwmma stronnictwami wiel-
kiemi byty zywdoty ,ultra“ w jednym i drugim Kierunku,
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byly tez grupy umiarkowane réznych odcier.i, byty wresz-
cie i takie, ktdre skupiaty sie uietyle wokot pewnej idei,
ile dokota uroku osobistego lub wplywu swoich przywaéd-
cow.

Tak wygladaja pierwiastki ,,zycia parlamentarnego”
senatu rzymskiego.

Co do samego owego zycia, to nalezy przedewszy-
stkieni stwierdzi¢, ze skandaléw parlamentarnych pokroju
wspotczesnego senat rzymski nie znat. Zjawienie sie ta-
kiego nawet przedmiotu nienawisci powszechnej, jak Ka-
tylina, na pamietnem posiedzeniu 7 listopada 63 roku,
skandalu nie wywotato. Rozegrata sie demonstracja o wiele
godniejsza, a zarazem o wiele bardziej przekonywujaca:
senatorowie, siedzacy w sasiedztwie, opuscili swe miej-
sca, pozostawiajac rokoszanina samego wsrod faw opu-
stoszatych.

Mimo to wszystko jednakze, rozmaito$¢ i burz—
liwos¢ obrad nie pozostawiaty mc do zyczenia.

Zazwyczaj sprawe referowat sam przewodniczacy —
konsul,' poczem, przestrzegajac kolei starszenstwa, udzie-
lat gltosu senatorom. Wolno$¢ i rownos$é glosu de jure
nie byly niczein skrepowane, r¥ rzeczywistosci atoli jedy-
nie senatorowie najwptywowsi lub najbardziej kompe-
tentni z prawa swego korzystali, a i ci wypowiadali sie
krotko, gdyz przed zachodem stoiica odby¢ sie musiato
gtosowanie. W innych razach konsul poddawat obradom
sprawozdanie jakiej$ komisji: wtenczas pierwszy zabie-
rat glos przewodniczacy komisji. Sprawa komplikowata
sie, gdy \4 toku obrad ivynikala ostra r6znica zdan miedzy
dwoma senatorami; w takich wypadkach obyczaj zezwalat
na bezposredni miedzy nimi spor, w ktérym wolno$é par-
lamentarna posuwana byta nieraz do granic bardzo da-
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lekich. Rowniez przewodniczacy, w drodze bezposSrednie-
go zwrocenia sie do tego lub owego senatora, mogt we-
ztva¢ go do szczerego ujawnienia swej opinji; wogoble pra-
VIS (przewodniczacego byty bardzo znaczne, zwlaszcza pod-
czas glosowania, .ktdrego porzadek niepodzielnie dzierzyt
on w swem reku. Dlatego to, w razie zatargu miedzy
przewodniczacym-konsulem a senatem, polozenie te-
goz bywato dos$¢ niekorzystne; gdy chciat on dopigé swe-
go, nic inneg0' mu nie pozostawato, jak tylko uciec sie
do jednego z dwoch $wiadkéw krancowych: albo zwr6cié
sie o interwencje do trybunow, albo oswiadczyé, ze zadng
inng nie bedzie zajmowat .sie sprawcg poéty, poki zadaniu
jego nie stanie sie zado$é. Srodek pierwszy stanowi 0sob-
liwos¢ konstytucji rzymskiej, drugi za$ wspdtodpowiednik
swoj znajduje w stosowanej przez parlamenty wspotcze-
sne — w razie zatargu z rzadem — ,,odmowie uchwalenia
budzetu®.

Jeszcze bardziej zatrgca wspotczesnosScig sceny, kto-
rag autor nasz opisuje w sposdb nastepujacy: ,,Przychodzi
koiej na Klodjusza... Prébuje on wywota¢ obstrukcje,
zachowujac gtos do korca posiedzenia; lecz, po uplywie
trzech godzin, musiat skonczyé, nie mogac pokonaé krzy-
kéw i wrogich manifestacyj zgromadzenia“.

V.

Jednakowoz senat rzymski, mimo' to wszystko, nie
byt parlamentem w znaczeniu tego stowa wspotczesnem:
nie byt dlatego, ze cztonkowie jego nie byli postami. Po-
stow wybierajg na czas okreslony obywatele pewnego o-
kregu, to jest, moéwigc S$cislej, to stronnictwo, ktére w
danym okregu rozporzadza wiekszoscig; powinnoscig po-
sta jest stosowac sie do zyczen i programu sw'ego stron-
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nictwa. Senatorowie rzymscy natomiast w ciggu catego
swego zycia zachowujg te mandaty,.ktore otrzymali, ale
posrednio, z ragk catego narod.Uj rzym,skiego.

Calego narodu! Dumne to stowo odpowiadato rze-
czywistosci J¥owTch czasach odlegtych historji rzymskiej,
gdy nardd ten zamieszkiwat na siedmiu wzgérzach lub
w najblizszych ich okolicach; im szersze atoli kregi za-
taczato obywatelstwo rzymskie, tern bardziej wsp6™odpo-
wdednio$é ta sie rozprzegata. Ostry zwiaszcza przetom na-
stapit w zaraniu wieku pierwszego przed N. Ch., gdy
po wielkiej wmijnie italskiej cata wolna ludnos$¢ Italji do
rzeki Padus jxozyskala rzymskie prawa obywatelskie;
woéwczas, zgromadzajacy sie na polu Marsowem, tlum
wyborcow przestat zaréwno iloSciowo, jak jakoSciowm
odpowiadac¢ ,,catemu narodo\wi rzjmiskiemu®.

W owej chwili wiasnie, zdawatoby sie, nadszedt mo-
ment nviasciwy do zrewidowania konstytucji rzymskiej
w duchu parlamentaryzmu wispoOiczesnego. Nalezato po-
dzieli¢c Italje, ktdra zastgpita Rzym, na okregi wyborcze
z tern, aby kazdy wystat do Rzymu na czas okreslony
po jednym poSle; nalezalo nastepnie zgromadzeniu tych
postow" udzieli¢ praw ustawodawczych, ktore przystugi-
waty dotychczas ,,catemu narodowi“, a w tym celu badz
potaczyé je tak lub inaczej z senatem, badz tez postawic
obok niego, jako pewnego rodzaju ,,izbe gmin®,

Autor nasz, podobnie jak Mommsen, uwaza, przed-
stawdcielstw'o takie za jedynie stuszne i Zzbawienne dla
Rzjmiu wyjscie i nie szczedzi stronnictwm demokratycz-
nemu zarzutow, ze wyjscia tego nie znalazto. ,,Zorgani-
zow'anie demokracji — ciggnie on — uzgodnienie jej
ustroju z zasadg wolnosci — oto zadanie, nad ktérem
pracujemy juz od stulecia... Republika rzymska nie moze
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W tej dziedzinie stuzy¢ nam za przykiad; moze wszakze
stuzy¢ za lekcje, nvskazujac éw kamien podwodny, o ktéry
sie rozbita: cezaryzm®.

V.

Dlaczego jednak tego, tak naturalnego dla ludzkosci
wspoiczesnej, wyjscia nie znalazta demokracja rzymska?
| dlaczego — co jeszcze dziwniejsza — nikomu z dziata-
czy owczesnych nie przyszta nawet do gtowy mozliwosé
takiego wyjscia, chocby w postaci przypuszczenia, uto-
pji?... Historyk zazwyczaj podejmuje zadania, rownie
fatwe, jak bezptodne, dowodzgc, ze to, co sie nie stato,
nie stato sie dlatego, ze sta¢ sie nie mogto; jednakowoz
bywaja wypadki, ktérych zadania tego wiasnie rodzaju
odstaniajg przed nami ciekawe strony psychologji naro-
dowej. Nasz wypadek, jak sie zdaje, nalezy do ich liczby.

Przypomnijmy sobie znane stowa starego- parlamen-
tarzysty angielskiego: ,Z posrod wszystkich méw, ja-
kich wystuchatem w' parlamencie, bardzo niewiele byto
takich, ktore zmusity mie do zmiany mego przekonania,
zadna za$ nie wptyneta na zmiane — mego gtosu“. ISfie
bedziemy zatrzymyivali sie nad tern, ze w owych nadmie-
nionych ,bardzo' niewielu“ razach, szanowny poset, jak
widac¢, oddawat gtos wbrew swemu przekonaniu; obcho-
dzi nas tutaj nie to, ale owa rola znikoma, jaka gra wol-
ne sumienie osobiste jednostki w porozumieniu z sumie-
niem iniperatywnem — jesli wolno tak powiedzie¢c—po-
sta.'katwo sie przekona¢, ze to sumienie imperatywne
stanoMd waruhek nieodzowny piarlamentaryzniu wsipdt-
czesnego. Poset jest mezem zaufania swego stronnictwa;
komitet wyborczy kandydature jego postawit z uwagi,
oczymsta, na jego talent, jego wiedze, jego nieskazitel-
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no$¢ moralng (wszyistko to cenng bywa bronig w waice
partyjnej), ale przedewszystkiem i gtdwnie z uwagi na
prawomysino$é jego ze stanowiska partji, z uwagi na
stato$¢, niewzruszono$é jego przekonan. Odtad droga je-
go z gory jest nakre$lona; program partyjny narzuca
mu to wiasnie sumienie imperatywne, ktéremu na arenie
parlamentarnej ustgpi¢ powinno pola sumienie wolne, o-
sobiste. Owo sumienie narzucone przesadza z gory caly
szereg zagadnien; co do pozostatych, ktorych zwigzek z
programem partyjnym nie jest jeszcze wyjasniony, to
podstawe wobec nich wyznaczy mu decyzja frakcji. Po-
czem niechaj przeciwnicy jego wysilaja, ile im sie po-
doba, swdj dowcip i Vg wymowe, aby go przekonac z try-
buny parlamentarnej: erit siciit cadaver.

VI.

Ot6z tego wiasnie warunku Rzymianin zadng miarg
nie bytby zdolen dotrzymac. Préznoby wydawaC sie w oce-
ne poréwnawcza cztowieka antycznego i cztowieka wispot-
czesnego, stanviajac pytanie naiwne, ktéry z nich jest
»lepszy*; wepoOoblen8lnnt sumienia imperatywnego dla
obywatela gminy antycznej wyptywa z osrodkowej wia-
$ciwosci duszy antycznej — indywidualizmu. Antyk oraz
indywidualizm sag to pojecia pokrewne; tak dalece po-
krewme, Ze ta sama w czasach nowozytnych epoka —
epoka humanizmu — uchodzi z jednej strony, jako epoka
odrodzenia antyku, z drugiej, jako epoka przebudzenia
indywidualizmu, przyczem oba te stanowiska sg zaréwno
stuszne. Sréd senatoré6w rzymskich widzimy mnéstwo
najrozmaitszych charakterow; sg miedzy nimi ludzie mo-
cni i stabsi, szlachetni i nikczemni. Oto — Stajenus, oto
— Balbus, oto Talma: panowie ci z przyjemnoscia
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sprzedadza gtos s\voj za ztoto lub posag, za uSmiech mag-
nata, lub za noc wesolg. Lecz, postepujagc w ten sposéb,
zdajg sobie oni sprawe z tego, ze rzecz sprzedana naleza-
fta do nich i ze po dokonaniu aktu sprzedazy stali sie
ludZzmi bez czci i wiary; jeSH za$ sami oni tego nie rozu-
mieja, to tern lejnej rozumieja to inni. Lecz aby uwazac
sie za ludzi wolnych i uczciwych, zaprzedajac swe su-
mienie osobiste partji, kierunkotu — do tego s oni zu-
petnie niezdolni.

I na tern gtéwna polega réznica miedzy zyciem par-
lamentarnem starorzymskiem a wspdlczesnem. Cata e-
lokwencja polityczna Rzymu starozytnego opiera sie na
przypuszczeniu co do petni wolnego wyboru, zdolnosci
kazdego stuchacza do zmiany syvego przekonania pod
nvptywem dosadnych argumentdéw. Oczywista, stronnic-
ctyva istniaty i wéwczas; nalezenie atoli senatora do stron-
nictwa uwarunkowane byto osobistem jego Zzyczeniem,
nie za$ jego zalezno$cig od wyborcow. Nic dziwnego, ze
dla cztowieka, nawykiego do wspoiczesnej praktyki par-
lamentarnej, wiele zjawisk zycia dwczesnego wydaje sie
czem$ niezrozumiatem. Oto, naprzykiad, scena z posie-
dzenia, poswieconego sprawie powrotu Cycerona z wy-
gnania. Caty senat pragnat tego powrotu; ale konsulem
byt Metellus Nepos, nvrég Cycerona, a bez zgody konsula
sprawy nie mozna byto zatatwi¢. Wtenczas najstarszy se-
nator, Servilius lIsauricus, zwrdcit sie don z ptomienng
mowa; zaklinat go imieniem jego przodkow, stynnych w
historji rzymskiej Metelléw, i btagat, aby nie sprzenie-
wierzat sie tradycjom swego rodu. Nepos wzruszyt sie
az do tez: w odpowdedzi Serwiljuszowi dat on obietnice
formalng, ze nie bedzie stawiat przeszkéd powrotowi ba-
nity. Czyz mozliwy bytby tak nagly, bezposredni zwrot
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w parlamencie wspotczesnym ? Nie. | oto autor nasz uwa-
za, ze byt on niemozliwy réwniez i w’senacie rzymskim.
»Prawclopodo'bnie — powiada on — konsul skorzystat je-
dynie z tego wypadku, aby w sposdb nieco teatralny po-
da¢ do wiadomosci swoja, z gory powzietg, decyzje*. Nie-
stety! Nietylko ta jedna scena, ale caly charakter
rzymskiej wymowy senackiej niezrozumiaty pozostanie dla
tego, kto patrzy nan przez szkla wspoiczesnego parla-
mentarzysty, o przekonaniach niewzruszonych i zwigza-
nych .

VII.

Ocena poréwnawcza duszy wspotczesnej i antycznej,
powtarzam, nie wchodzi w zakres naszego zadania; bar-
dzo iby¢ moze, ze ludzkos¢ nowoczesna ze swym silnym
instynktem spotecznym uczynita n\decej, niz ludzkos$¢ an-
tyczna z jej wysoce rozwinietym indywidualizmem. Z dru-
giej za$ strony jest rzeczg Aviecej niz prawdopodobna,
ze ludzko$¢ obecna nie opartaby sie zgubnemu dziataniu
krancowosci, do jakich sita owa ich pedzi — dziataniu
stanowosci, rzemieslnictwa, zastoju — gdyby nie wchto-
niete przez nig pierwiastki kultury antycznej, ktére ty-
lekro¢ juz wspotdziataty przebudzeniu sumienia osobiste-
go i osobistej wolnej tworczosci.









Wyrazu, stanowigcego nagtdwek niniejszego stu-
djum, czytelnik w zadnym nie spotka stowniku: mimo to,
wszakze, spodzie\vam sie, iz dzwiek jego niezupetnie obcy
bedzie jego uchu. Nie moéwigc juz o tern, ze wyraz ten
— a Scislej, jego pierwiastek — zyje dotychczas w sto-
wie ,,0stryga”“ (zwiazek etymologiczny wyjasni sie z dal-
szego ciggu) — kazdy cziowiek Swdatty styszat o ,ostra-
cyzmie®, i wielu, zapewne, pamieta anegdote o Arysty-
desie, ktéremu wypadlo samemu, na proshe obywatela-
analfabety, wypisa¢ imie swoje na cegietce (,0stra-
kon), skazujacej go na wygnanie. — , A czy znasz ty
Arystydesa?“ — ,Nie“. — ,Wiec za c6z go yvyganiasz?*“
— ,,Sprzykrzyto mi sie stucha¢ ciggle, jak w'-szyscy na-
zywajg go sprawiedliwym®.

Anegdota ta zawiera duzo giebi psychologicznej; atoli
nas tutaj zaprzata nie oblicze moralne szanownego Stry-
modora (czy jak mu tam bylo na imie), lecz jego cegietka.
Czemu tak niewygodny sposéb gtosowania? — Nie bedzie
on sie takim wydawat, skoro przypomnimy sobie: 1) ze pa-
pieru wéwczas nie bylo i 2) ze atenskie fabryki wyrobow
glinianych stynety na catg Grecje i nawet poza jej obrebem.
Na gtadkiej za$ tabliczce—dos¢ jasnej, dos¢ cienkiej, dosé
gtadkiej — mozna byto bez szczeg6lnego trudu wiji)isy-
whaC nie tylko imiona dobrych przyjaciot, ale takze irze~
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czy ciekawsze, a miedzy innemi — kwity celne, tudziez
rozmaite inne. W taki to sposéb.sprzety starozytne®
przetrwawszy \viek swéj w stanie nieuszkodzonym i dwa
lyieki potem w stanie skorup, miaty po uptywie dwudzie-
stu wiekéw odegraé jeszcze role nader cennego dokumen-
tu naukowego.

Zdarzyto sie to, zresztg, nie w Grecji, po ktdrej
skutkiem warunkéw klimatycznych odziedziczyliSmy bar-
dzc niewiele zapisanych skorupek, lecz w greckim Egip-
cie epoki Ptolemeuszow oraz epoki rzymskiej. Sprzety
gliniane wyrabiano w Egipcie oddawna, lecz obyczaj uzy-
v/ania cegietek glinianych, jako pokwitowan, wprowa-
dzony by}, widocznie, dopiero przez Grekdéw po podbiciu
tego kraju przez Aleksandra Wielkiego. Od tego poczy-
najac czasu, rozporzadzamy ogromng mnogos$cia zapisa-
nych cegietek; od czwartego wieku po Nar. Chr. liczba
ich, jednakze, znacznie sie zmniejsza. Ttumaczag to "tem,
ze zasadnicze reformy Djoklecjana, zaszte w zaraniu tego
wilasnie stulecia, przeksztatcity uprawiany dotychczas
obyczaj.

1.

Istotnie, trwato$¢ tych pism dirutysigcoletnich, sa-
dzac z opisu Swiadkdw naocznych, graniczy z cudem.
.Ksztalt glosek tak jasny i dobitny, atrament tak Swie-
zy, jakgdj*by napis potozono dzisiaj*. Lecz trwatos$¢ te
zawdzieczamy jedynie piaskowi egipskiemu, ktory ece-
gietki nasze pokrywat przez caty éw rozstep czasu: le-
dwie sie je przeniesie do Europy, natychmiast rozpoczyna
swg prace niszczycielskg v/llgo¢ atmosferyczna; przeni-
kajgc skro$ pory gliny, tagczy sie ona z solami, wchodzg-
comi w jej skiad chemiczny, skutkiem czego na calej po-
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wierzchni cegietki wyrasta jaki$ mech krysztatow sol-
nych, lekki niby puch ostromlecza, kruszgc i burzac po-,
wierzchnie, a wraz z nig i drogocenne pismo. W czasach
ostatnich, co prawda, wynaleziono sposéb przeciwdziata-
nia tej zgubnej krystalizacji przez pewien zabieg chemicz-
ny; czy jednak sprawdzg sie nadzieje, na w"ynalazku tym
poktadane — pokaze przyszto$é; to tez kazdy posiadacz
cegietek postapi rozsadniej, jesli, nie zwlekajac, ogtlosi
tre$¢ swoich skarbow.

A posiadaczy takich jest niemato. Poczynajgc od
owych czaséw, gdy zaciekawienie archeologén¥ po raz
pierwszy zwrocito sie ku Egiptowi, wykopaliska wcigz uja-
wniajg, w liczbie innych pomnikow, takze i cegietki; spo-
re ich zbiory sg w posiadaniu muzedéw os6b prywatnych.
Niezbyt tez szczupta jest literatura ostrakologiczna; spis
publikacyj zajmuje niemal dwie stronice, pierwsza z nich,
co do czasu, podznaczona jest wielkiem imieniem — imie-
niem Niebuhra. Wszystkie te publikacje "atoli noszg piet-
no dorywcze i przypadkowe; dzi$ dopiero historyk Swiata
starozytnego zyskat mozno$¢ powaznego w interesie
swych badan korzystania z bogatych materjatow, prze-
chowanych przez piaski egipskie. Moznos¢ te zawdzie-
cza on znakomitej pracy profesora wroctawskiego U.
Wilckena, p. n. Griechische Ostraka aus Aegypten und
Nubien. Praca ta ukazata sie w Lipsku w roku 1899; dla-
tego to mamy prawo ostrakologje nazwac¢ ,,nowem* zrod-
fem historji ekonomicznej Swiata starozytnego. Praca ba-
dacza niemieckiego skiada sie z dwu tomdw: tekst sa-
mych cegietek — ogotem 1G24 okazéw—podany jest w to-
mie drugim, mniejszym, co za$ do pierwszego, to na 823
stronach zawiera on szereg badan, poswieconych ré6znym

'T. Zielinski: Z zycia idej S. |I. 12
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zagadnieniom, na jakie cegietki nasze rzucajg nowe Swia-

tto. Same juz rozmiary tego dzieta, ktére autor drukowat

w ciggu lat dziesieciu, dajg nam wyobrazenie o wlekkiej

niostosci bezposrednio w drodze odczytywania dokumen-
Na czemze, jednak, doniosto$¢ ta polega?

M.

Nie radze czytelnikowi — nawet obeznianemu z jezy-
kiem greckim — podejmoy/aé probe stwierdzenia tej do-
niostosci bezposrednio w drodze odczytyiyania dokumen-
téw, zebranych w drugim tomie Wilckena. Niepodobna
wyobrazi¢ sobie lektury nudniejszej. ,,Wniost Zmeithjusz,
SIr Pachnubjusza, podatku pogtéwnego na piaty rok Ty-
borjusza Cezara Augusta 27 Parmuthi osiem (8) drachm
srebra“. ,,0d inspektora podatkowego Pachompatenefota:
wnidst Pachnubjusz, syn Panofijasa, matki Tachomtbeki,
na rzecz policji rzecznej asygnatami 8 drachm, dziesiec
oboléw, w 6smym roku cesarstwa Hadrjana, 1 Farmuthi®.
j*Mimnos z towarzyszami, dzierzawcy podatkéw wyspy,
ktaniajg sie Patomnthosowi. OtrzymaliSmy od ciebie na
rachunek zalegto$ci o$Smiu drachm — cztery drachmy w
pigtym roku cesarza Nerona, 2 Famenotha“. | tak dalej,
na przestrzeni 429 stronnic.

A zresztg, cierpliwos¢ 1tu nie pozostanie bez nagrody;
powoli na szarem tle datiliczb uwydatniajg sie w oczy
imiona wiasne; nie uszty one, zapeivne, uwagi czytelnika.
Nie mozna powiedzie¢, aby byty szczegOlniej dzwieczne.
Niewiadomo, czy istniato w Aleksandrji rozporzadzenie,
aby osoby pochodzenia egipskiego wypisywaty w catosci
imiona swe oraz imiona ojcowskie na swoich godtach skle-
powych ; lecz jesli tak, to snadnie wystawi¢ sobie mozemy,
wobec znanej w starozytno$ci pustoty ludnosci greckiej
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teg-G miasta, powszechne wybnohy taniego, lecz catkiem
zdrowego $miechu. Dla cztowieka powaznego ciekawsza
bedzie rzecz nastepujgca. Wszyscy ci ludzie, ktérych imio-
na wymienione sg wyzej i ze wzgledu na skfadacza i ko-
rektora nie bedg powtérzone, — sg to Egipcjanie, méwia-
cy miedzy sobag niewatpliwie po egipsku; a tymczasem
w pokwitowaniach swych postuguja sie jezykiem greckim
i postuguja sie nim tak poprawnie, ze btedy w pisowni zda-
rzajg sie dos¢ rzadko, a przytem bywaja to btedy tego ro-
dzaju, ze pedagogika nowoczesna zaliczytaby je do rzedu
»psychicznych“. Gzem to wytlumaczyé? Powiecie: wia-
dza zdobywcéw. Doskonale. Alisci przed Grekami wia-
dali Egiptem Persowie w ciggu lat dwustu na prawach
zdoby\vcow; wiadza ich byta nawet o wiele silniejsza, po-
niewaz Egipt byt dla nich ¢ylko' prowincja, gdy tymczasem
zdobywcy greccy Ptolemeusze nie mieli sity zadnej poza
podbitym przez sie krajem. Jednakowoz z jezyka per-
skiego ani $ladu nie pozostato po Aleksandrze Wielkim,
gdy tymczasem jezyk gi'ecki nie przestawat i nadal, po
okresie Aleksandra, krzewi¢ sie w kraju, zachowujgc role
»jezyka intehgencji“ przez caly cigg panowania rzym-
skiego i bizantyjskiego; istotnie zniweczyt go dopiero sa-
mum, ktory powiat z pustyni arabskiej, lecz zniweczyt
razem z kulturg, ktorej byt on przedstawicielem. Jest
tutaj nad czem sie zaduma¢ — i dumania te bedg dos¢ po-
krzepiajgce dla duszy.

V.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze $réd owych trudnych do
wymawienia imion spotykajg sie tez imiona bardziej zna-
ne: Onufry, Pachomjusz, Paizjusz; nic niema w tern za-
dziwiajgcego, gdyz odpowiednie imiona kalendarza chrze-
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Scijanskiego sg imionami egipskiemi, ktore dostaty sie don
dzieki $wietobliwym czynom mnich6éw i pustelnikéw egip-
skich. Z chwilg ustalenia tego faktu, ciekawosci, jakg bu-
dzag imiona, stato sie z*ados¢, przynajmniej ciekawosci nie-
egiptologa; lecz to, co powiedzieliSmy o posiadanej przez
nich znajomosci jezyka greckiego, wymaga zastrzezenia.

Chodzi o to, ze w wielu pokwitowaniach widnieja do-
datki: ,,pisatem ja, ten a ten“, czestokro¢ wraz z nadmie-
nieniem urzedu: ,inspektor podatkéw*, ,sekretarz“—Ilecz
sg to tylko poswiadczeni.a, poreczajagce autentycznos¢ do-
kumentu .

Sg inne, bardziej niedwuznaczne. Tak, na kwicie,
wystawionym przez arendarza Symona, syna Jazarowego,
widnieje: ,,Pisat Delhis, na prosbe Symona: gdyz tenze
pisa¢ nie umie*; nic dziwnego — Symon, jak wida¢ z imie-
nia, byt Zydem. Na innym kwicie mamy taki przypisek:
,Pisal zamiast niego Eumenes, na jego prosbe, gdyz pisze
on niezbyt biegle”“. Czy ma to znaczy¢: ,,Za niepiSmien-
nego podpisat sie...“? | w tern nie bytoby nic osobliwego:
wszak i 6w nieprzyjaciel Arystydesa w takiem samem
znajdowat sie potozeniu. Lecz nie; na innej jeszcze ce-
gietce, gdzie spotykamy taki sam przypisek, inng reka
dodano: ,,Ja, Damon, zgadzam sie z wytuszczonym wyzej*.
A wiec Damon nie byt nieiiiSmienny, lecz tylko pisat ,nie-
bardzo biegle“, to jest, widocznie, nie znat sie na skompli-
kowanym i odpowiedzialnym stylu kancelaryjnym. Skoro
za$ w razie pokwitowania niewtasnorecznego niezbedne
bywato omdwienie, tedy, wolno wnosi¢, ze kwity, na kto-
rych omoéwienia takiego nie bylo, pisane byly wilasnorecz-
nie, t. j. wszyscy ci Pachnubjusze i t. d. umieli czytaé
i pisa¢, a mianowicie, czyta¢ i pisa¢ po grecku. I, znowu,
jest to rezultat pocieszajacy.
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Mimochodem dotkniemy i innych szczeg6téw rodza-
jowych. Tak, w niektérych miejscowosciach poborcy po-
datkéw rozpoczynali tekst pokwitowania od ukitonéw dla
ptatnika — podaliSmy przyktad taki wyzej; ptacacy nie-
wielkiej przez to doznayyat ulgi, jednakowoz istnienie po-
dobnego zwyczaju $wiadczy o pewnej ludzkosci w stosun-
kach miedzy obiema stronami. Na innych tabliczkach czy-
tamy przypisek: ,,Z napisanego pierwej korzysta¢ nie po-
winiene$“—t. j. wyrazajac sie jezykiem wspotczesnym:
»Kivit poprzedni uniewaznia sie“; przyczyne ttumaczy nam
motyw', zachowany na jednej cegielce:- ,,Skutkiem tego,
ze zakradta sie w nim pomyika“—ijeszcze jeden wiecej do-
ivod zawitosci i odpoiviedzialnosci stylu kancelaryjnego.

Rozumie sie samo przez sie, ze wszystkie kwity sta-
rannie byly datowane. PesjmiiSci mogg upatrywac w tern
ironje losu: czyz to istotnie nie jest przykre, ze my, co
me znamy doktadnie roku Narodzenia Chrystusa Pana,
wiemy przeciez zupetnie Scisle, ze Spukajos, syn Pmui, u-
iscil swmje dwie drachmy podatku kapielowego witasnie 26
Paini, w 22 roku panowania Tyberjusza t. j. 20 czerwca
roku 35 naszej ery? Optymisci, wszelako, odpowiedza:
céz, dziekii za to. Naprzéd, te daty doktadne utatwiaja
nam odtworzenie catego rozwoju przemystu glinianego w
Egipcie w ciggu szeSciu wiekdw. .. jest to, dajmy na to,
sprawa nie dla wszystkich ciekawa. Powtore, dajg nam
one ewolucje w tymze okresie greckiego pisma Kkursyw-
iiegC; a wraz z nig takze moznos$¢ datowania innych, bar-
dziej zajmujacych pomnikéw. Po trzecie, dzieki nim, osig-
gamy mozno$¢ kojarzenia z okreslonym czasem takze
tych instytutéw ekonomicznych, o ktérych mowa jest w
tek$cie pokwitowan.
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Ten trzeci punkt jest, oczywista, najistotniejszy.
Jakkolwiek lakoniczne sg nasze cegietki, — pdttora z gora
tysiaca okazéw stanowi materjat statystyczny nader po-
kazny; grupujac dokumenty jednorodne, ttamaczac jeden
zapomocg drugiego, zwolna odtwarzamy owo tto, na kto-
rem stajg sie one zrozumiale — organizacje podatkoiva
Egiptu za rzad6\v Ptolemeuszow iza rzadéw rzymskich.
Cegietki stanowia, wprawdzie, nie jedyne nasze zrédto
w tym zakresie; posiadamy réwniez i luzne dokumenty
literackie w dzietach historykéw starozytnych; mamy, po-
zatem, ijest to rzecz bardzo cenna, papirusy, przechowane
przez te same niezawodne piaski kraju faraonéw. Z tych
wszystkich zrédet poznajemy w rysach ogdlnych system
olbarczenia podatkowego Egiptu w nadmienionych epo-
kach; cegiekligczg sie z nimi, jak praktyka taczy sie
z teorja, jak ilustracje tacza sie z tekstami. Ozywdajg
one dane teoretyczne, a zarazem urozmaicajg je, wmoszg
dO nich te poprawek!, ktore v/ywotuje czas lub warunki
miejscowce. Przesuwa sie¢ przed nami diugi szereg rozma-
itych poboréw panstwov/ych: podatek pogtowny, rzemiesl-
niczy, akcyza na sol, podatek od zboza, owocow, orzechdw,
olhvy i t.d., daniny na rzecz rdznych instytucyj na
posag dla cesarza... niestety!i na ten cel pobierano po-
datek pogtéwny, wynoszacy 3—4 obole od cztowieka, a gdy
bywato dwu cesarzéw jednocze$nie, to i podatek bywat
podwdjny. Przesuwa sie przed nami, nastepnie, niemniej
diugi poczet instytucyj i urzedéw, powmianych do pobie-
rania podatkow. Dowiadujemy sie stad, ze wszystkie po-
datki, w najszerszem tego stowa znaczeniu, oddawano w
dzierzawe z licytacji publicznej: kto ofiarowat sume naj-
wyzszg, ten otrzymywat prawo zbierania do swej szka-
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tlity okreslonych podatkéw w okreslonym okregu. Nie
zna-czylo to jednak, ze panstwo zrzekato sie na rzecz dzier-
zawcOw gospodarowania w pozyskanym okregu: obsta-
wiato ich ono swymi kontrolerami, dziatalno$¢ za$ tych
ostatnich byfa tak krepujaca, ze sama nadzieja nadwyzKki
niedo$¢ iSkuteczng byta dla dzierzawcow atrakcja; wy-
padto uciec sie do pewnego rodzaju wynagrodzenia dzie-
siecioprocentowego.

Wszystko to wymagato zar6éwno dbatej, jak za-
wite] rachunkowosci i tutaj to wiasnie papirusy wspot-
zawodniczg z cegietkami: Kksiegi przychodu, naturalnie,
sktadajg sie z papirusdéw; z wiadzg nalezy korespondowac
na papirusie, atoli kwity centralnego banku, wydawane
dzierzawcom, i kwity tychze, nvydawane ptatnikom — wy-
pisywano na cegle. | dlatego to przechowato sie ich do nas
takie mnostwo.

e VI

Lecz moze spytaé czytelnik, do czego jest nam to
wszystko potrzebne? Otéz, potrzebne jest niewatpliwie
i potrzebe te uzasadni¢ bedzie fatwiej, nizli niejednemu
sie zdaje.

Instytucje rozwijaja sie organicznie, jak rosliny; te-
razniejszo$¢ wyrasta z przesztosci i dlatego w”yjasni¢ ja
mozna jedynie na zasadzie przesztosci. Nie kazda, wpraw-
dzie, przeszto$¢ wyjasnia naszg terazniejszo$¢; mu-
si ona z terazniejszos$cig naszg pozostawa¢ w zwigzku przy-
czynowym i genealogicznym. W panstwie Aztekow takze
istniata, nalezy przypuszcza¢, jaka$ organizacja podatko-
wa; gdyby atoli udato sie nam organizacje te ujarvnic,
nie miataby dla nas znaczenia szczeg6lnego, niema bo-
wiem nici, wigzacych kulture Aztekow z naszg.
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Co innego—Egipt pod rzagdami Ptolemeuszéw i Rzy-
mu. W dobie obecnej ustalono, ze monarchja Ptolemeu-
széw pod wzgledem ekonomicznym oraz skarbowo-admi-
iiistracyjnym byta mostem miedzy Grecjg a Rzymem: tutaj
instytuty republik greckich osiggnety ten stopien szerokie-
go, mocarstwowego rozwoju, ktéry uzdatnit je do wejscia
w skiad olbrzymiego organizmu panstwowego—Rzymu
cesarskiego..Rzym za$ cesarski byt to kolosalny basen,
ktérego odnoga zachodnia cywilizowata parnstwa prze-
waznie romanskie i germanskie nowej Europy, n¥8cbon-
nia za$, czyli Bizancjum, = Batkany i p6Zniejsza Rosje.

Jest to fakt, ktérego pomingé nie wolno, gdyz pomi-
niecie takie pociggnetoby za sobg kare w postaci ob-
skurantyzmu ze wszelkiemi jego nastepstwami natury
umystowej i moralnej. Nie moze by¢ ani narodowych ani
chronologicznych przegréd tam, gdzie istnieje jednolita,
ciggta, ale nie prostolinijna, ewolucja; na wyjasnieniu
jeanolitosci tej ewolucji zasadza sie wiasnie najwazniejsza
zastuga miodej historji ekonomicznej Swiata cywilizowa-
nego, przyczem pewna zastugi tej czastka przypada w u-
dziale takze i nowonarodzonej ,,ostrakologji®.
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l.
A jek ten ii nas pie$nig sie zowie...,
(Niekrasow) .

Tak, jek ten piesnig sie zowie — i to nie tylko w oj-
czyznie poety, lecz n¥sre(121e tam, gdzie rekoma i wogole
sitami ludzkiemi dokonywa sie ciezki trud fizyczny; wia-
$nie trud, a nie samo tylko regulowanie wykonywanej
przez sity przyrody pracy. Niegdy$ oznakg kazdej osady
ludzkiej byta ,,piesh podobna do jeku“, dobywajaca sie
z ust miynarza lub czeSciej mitynarki; oznaka ta byta
do tego stopnia charakterystyczna i uderzajgca, ze u pro-
roka Jeremjasza jej przerwanie jest poréwnane z opusto-
szeniem ziemi. Bylo to w owych czasach, gdy nie znano
jeszcze innego miyna, précz recznych zaren: miynarka,
naciskata rekami i piersig drazek, wprawiajacy w ruch
gérny kamien zaren, i rozpoczynato sie meczace, jedno-
stajne krecenie, ktéoremu towarzyszyt jednostajny zgrzyt
miynka i réwnie jednostajna pie$n robotnicy. Zabytek ta-
kiej piesni ze Swiata starozytnego przypadkovfo dochowat
sie do naszych czasOw; ojczyzng jego jest Lesbhos, jego
czasem — epoka rozkwitu tej wyspy pod przewodem mia-
sta Mityleny ijego wiadcy, madrego Pittaka, ktéry, jak-
kolwdek z niskiego pochodzit lodu, osiggnat najwyzszg w
swem panstwie godnos¢. Jego to wihasnie wspominaty w

swej piesni miynarki lesbijskie:
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Miel, m6j miynku, miel:
Wszak i Pittak nasz tez ineH,
On — co wielkg Mityleng teraz wtada!

Gdy sie z\vrdci uwage, ze praca szta bardzc powolnie®
i ze dlatego ilos¢ robotnic byta stosunkowo duza, wowczas
mozna sobie wyobrazi¢ role ,,pie$ni przy zarnach*“ w fizjo-
gnomji akustycznej, by sie tak wyrazi¢, w'si starozytnej.
Lecz oto dokonano wynalazku, ktdry zaisadniczo, cho¢ nie
odrazu, zmienit te fizjognomje: wynaleziono mtyn wodny,
Z jakiem westchnieniem ulgi powitat go $wiat starozytny,
—o0 tem mozemy sadzi¢ z jednego, réwmiez przypadkowo
dochowanego w antologji greckiej, epigramu:

Dajcie juz rekom odpoczaé; spokojnie Spijcie miynarki,
Niech sobie kogut okrzykiem gtosnym oznajmia $nvit;
Bo Nimfom rzecznej gtebiny Cerera trud wasz zlecita,
Wiec rozigraty sie zywo, bijac o kota brzeg.
Widzicie, osie wirujg, a osi krecone sprychy
Z turkotem pedzg poteznym kamieni ciezar dwu.
Znowti nastgpit wiek ztoty — bez trudu i bez wysitku
Mozemy znowu spozywaé Cerery Swietej dar.

Czyja robota, tego i piesn; piesn miynarki zastapita
piesn Nimf glebi rzecznej. Lubimy te pie$n i rozumiemy
Schuberta, ktory uczynit z niej wdér dla swych cudnych
Mdllerlieder; z tem wszystkiem przyznaé nalezy, ze piosn-
ka przy zarnach odeszta w wieczno$¢. Ten sam los spo-
tyka w naszych oczach réwniez i te ,,burtackg” (flisacza)
piesn, ktora doniedawna jeszcze unosita sie ,,nad wdelka
ruska rzeka“ — Wolga; zastepuje jg inna piesn, znacznie
miniej przyjemna dla naszych uszy, niz ta piesh Nimf, —
ciezkie, gniewne parskanie statku - holownika. To samo
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msmy wszedzie: w miare rozkwitu techniki o jej rozmai-
tych gateziach rozkazujaco-beznamietny szum maszyny
zabija skromnag, i tkliwg, piosnke robocza; jeszcze Kkilka
dziesigtkdw lat — i z piesni-jeku pozostanie wspomnienie
tylko.

.

Ozy nalezy pragng¢ nadej$cia tego czasu, czy tez oba-
wiac sie go? | to i tamto jest jednakowo bezuzyteczne.
Bez wzgledu na to, jakiemi uczuciami bedziemy towarzy-
szy¢ ewolucji, ktora w naszych oczach zachodzi, powstrzy-
mac jej nie zdotamy, nie zachowamy przy zyciu tego, co
skazane na $mieré. Piosnka robocza jest skazana; to tez.
obchodzimy sie z nig, jak ze skazang—bawimy sie z nig
i piescimy. Cale zastepy ,,folklorystow* zajmujg sie jej wy-
szukaniem i zapisywaniem; w/ydaje sie ja w czestych zbio-
rach, w oryginalnych tekstach; z nutami oryginalnych me-
lodyj, a nanvet, Boze odpus¢, z akompaniamentem. Co
wdeksza: przenosi sie jag do sal koncertowych, wiasnych
i zagranicznych; specjalnie te niekrasow”skg napewno wie-
cej ludzi styszato w wykonaniu choréw meskich, niz
w pierwotnem jej Srodowisku, z cierpigcej piesni bura-
kow 1Y otzanskich.

Nie mato honordiw dostato sie w udziale piosnce ro-
boczej; piesci ja moda, szanuje réwniez nauka. Zajecie tej
ostatniej wypowiada sie  sposob mniej huczny i krzycza-
cy, ale zato jest ono, miejmy nadzieje, pewniejsze i trwal-
sze; 0 niem wiasne bedzie mowa w dalszym ciagu.

Chodzi o to, ze wedle teorji znanego ekonomisty nie-
mieckiego, Karola Biichera, piosnka robocza jest, ni mniej
ni wiecej, a tylko rodzicielkg poezji i muzyki wogbéle. Ba-
dania swoje, ktdre zaprowadzity go daleko poza dziedzine
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jego nauki specjalnej, ogtosit Biicbeir w r. 1897 w pracach
saskiej Gesellschaft der Wissenschaften— nie jako
co$ wykonczonego, a tylko poto, azeby zwréci¢ uwage spe-
cjalistoiv na poruszone przezen zagadnienia. | w rzeczy
samej, uwage zwrédcono; zewszad — jak to czesto zdarza
sie w Niemczech, przy tej godnej zazdrosci kooperacji
nauk i uczonych, o ktdrej gdzieindziej czesto nawet poje-
cia nie majg,—posypaty sie nowe inaterjaty, zarzuty, po-
prawki, wskazéwki; w rezultacie, juz w dwa lata pdzniej
autor mégt dokonaé drugiego wydania w postaci solidnej,
samodzielnej ksiazki Arbeit lind RhytmilS (Lipsk, 1899
r.). Ksigzke te spotkato jeszcze przychylniejsze przyjecie ze
stronyprzedstawicieli najrozmaitszych nauk: nawet filo-
logja klasyczna, tak zazdrosSnie strzeggca swego dziatu od
wycieczek poszukiwaczy przygdd z dziedzin sasiednich,
— nawet ona musiata wypowiedzie¢ ustami jednego ze
swych koryfeuszéw, Ulrycha von IVilaniowitza, ze auto-
rovd udato sie wykry¢ ,,jesli nie korzen wogole, to jeden
z korzeni poezji

Jak to rozumieé?

Przedewszystkiem nasuwa si¢ pytanie, co to tatdego
piosnka robocza? Odpowiedz: ,piesn wykonywana przy
pracy“ nie wyjasnia niczego, poniewaz wywotuje ze swej
strony pytanie, co to takiego praca? Ekonomisci wiedzg o
tern doskonale... lub, conajmniej, udaja, ze wiedzg; jed-
nakowoz ich odpowiedzi, bez wzgledu na swa jakos¢, dla
naszego celu nie nadajg sie, poniewaz kazde, dgzace do
petni, okreSleinie naszego pojecia musi zaiyiera¢ w sobie
takze i prace umystowg, ktoéra jednak nie byla i byé nie
mogta bodzcem do piesni. Ograniczajac sie tedy do pra-
cy fizycznej, — jak to wiasnie zrobit Bicher — mozna
powiedzieé, ze praca fizyczna, zwana poprostu robota, jest
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ruchem niuskutéw, skiero¥"aiiym ku osiggnieciu celu po-
zytecznego, lezacego poza nim samym. OkreSlenie to nie
odrazu moze wyda sie zrozumiatem; wystarczy jednak
wspomnie¢ o zabawie, ktérej cel zawiera si¢ w niej samej,
a stanie sie ono jasne. Naturalnie — przyczepiaC si¢ mo-
zna; tak np. ,przechadzaé sie dla ruchu“ nikt nie nazwie
pracg, a tymczasem podpada to pod nasze okre$lenie; z
drugiej strony — wyraz ,poz*tecznego“ nalezy zastapic
przez okresSlenie ,,uswiadamianego sobie jako pozyteczny*,
poniewaz, w wypadku przeciwnym, robotnicy, budujacy
stos dla Jana Husa, pozostang poza zakresem. Wszystkie
te przyczepki zacierajg sie wobec zasadniczej wady okre-
$lenia, ktére robi je nieprzydatnym dla wszelkich histo-
rycznych badan pracy - roboty: staramy sie przeprowa-
dzi¢ granice pomiedzy pracag a zabawa, a tymczasem w
pierwotnym stanie cztowieka obydwa te pojecia pokrywaja
sie. Prace dzikusa wywotuje w réwnej mierze dgznosc
do wytadowania nagromadzonego zasobu energji, jak
i pragnienie osiagniecia, lezagcego poza jego robotg, pozy-
tecznego celu; jest to nie czysta praca, lecz robota
zabaJVa, a okolicznoS¢ ta nie pozostata bez wptywu na
charakter piosnki roboczej.

A wiec robota - zabawa stworzyta piesn jek?

Nie, nie ona; zeby piosnka robocza stata sie piesnia-
jekieni, w tym celu pierwotna robota - zabawa sama mu-
siata przeksztatci¢ sie w robote - meczarnie.

LLI.

Wszystkie regularne funkcje organizmu ludzkiego od-
bywajg sie rytmicznie; w rownomiernych interwalach pod-
nosi sie i opada nasza pier$, w rownomiernych interwa-
lach bije nasz puls, ten iimy metronom, regulujgcy gre
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Zycia w naszych zylach. Gdyby w mysli usunaé $wiado-
mos$¢ naszego organizmu, to i wszystkie inne funkcje
zycia beda Scisle przestrzega¢ okreSlonego rytmu, az do
tej wielkiej pauzy, ktérg nazywamy $miercig, Swiado-
mos$¢ narusza rytm; nie znajagc go dla wiasnych fuiikcyj,
przerywa go ona rowniez w ¢j-ch regularnych funkcjach
naszego ciata, na ktére moze rozciggnaé swa wiadze; jej
to zawdzieczamy wszystkie przyspieszenia i zwolnienia ryt-
mu tak w pracy pluc, jak i obiegu krwi. W zwigzku z tg
roznicg pozostaje jeszcze inna. Nierytmiczne funkcje
Swadomosci nuza nasz organizm; to tez wymaga on od-
poczynku pod postacia snu. Naodwrdt, rytmiczne funkcje
oddychania i obiegu krwi nie nuzg nas; dlatego tez nie
przerywaja sie i trwajg nadal, rowniez podczas snu.

Z tego wynika, ze .kazda robota fizyczna bedzie nas
nrizy¢ tern wiecej, im bardziej bedzie zaleze¢ od $wiado-
mosci, a tem mniej, im $cislej bedzie zwigzana z regular-
nemi funkcjami naszego organizmu; naturalna dazno$é
do zrobienia roboty mniej nuzacej sprawia, ze cziowiek
tein samem usituje przeksztatci¢ jg ze Swiadomej w auto-
matyczng. A to z kolei pocigga za sobg rytmicznos$¢ robo-
ty: postawiona w zwigzku z regularnemi funkcjami orga-
nizmu, catkiem naturalnie poddaje sie ona rytmowi. Tak
tedy robota, im bardziej jest rytmiczna, tem mniej nas
nuzy; pierwszym krokiem dla ulzenia roboty fizycznej jest
poddanie jej rytmowi.

Na tem polega fizjologiczne znaczenie rytmu; na tem
takze — jako ze sita robocza jest gtdbwnym czynnikiem
ekonomji politycznej — znaczenie jego ekonomiczne.
Dlatego witasnie powiada Bicher (366): ,nie mozemy
wtorowaé ekonomistom wspdiczesnym,  uwazajagcym
wszelkag jednostajng prace za przytepiajacg i w najwyz-
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szyni stopniu wyczerpujaca. Wiasnie jednostajno$é pra-
cy stanowi najwieksze dobrodziejstwo dla cztowieka, d o-
pOKi onsaninioze wyznaczyétempo swo-
ich ruchéw imoze je przerywac¢ wedle zy-
cze ni a; ona tylko dopuszcza te rytmicznos$¢ i automa-
tyczno$¢ pracy, ktdra sama przez sie sprawia nam zado-
wolenie przez to, ze uwalnia naszego ducha i daje pole
fantazji... Nuzy cziowieka taka tylko jednostajna praca,
ktéra nie dopuszcza rytmu i przy kazdej nowej operacji
wymaga nowej, chociazby nawet jednostajnej czynnosci
naszej Swiadomosci, jak dodawanie catych kolumn liczb,
przepisywanie tekstéw i t. d.“. | tu wiadnie zaznacza nasz
autor: ,Bardzo subtelne spostrzezenia o wplywie auto-
matyzmu na ustréj duchowy pracujgcego i na jako$¢ pra-
cy, nadto o wplywie przeszkdd, naruszajgcych rytmiczny
bieg pracy i wymagajacych nowego namystu, patrz u L.
Totstoja, Anna Karenina, T. i cz. 3, r. 4i 5.

Do tego fizjologicznego i ekonomicznego znaczenia
rytmu przytacza sie trzecie, ktére moznaby nazwaé socjo-
logicznem; wystepuje ono zawsze, ilekro¢ w tej samej
piacy bierze udziat wiecej ludzi. Kazdy ogladat, jak ro-
botnicy przy budowie kamiennego domu przerzucajg cegty
z ipietra dolnego na wyzsze. Jest to naprawde piekny wi-
dck; jest on piekny, dzieki scistemu rytmowi, z ktorym
kazdy robotnik, pochylajac sig, chAvyta cegte i, prostujac,
rzuca towarzyszowi. Tutaj jednakowoz przestrzega sie
rytmu nie dla piekna i wcale nie dla zaoszczedzenia iSi:
niechaj tylko robotnik sprobuje naruszy¢ rytm, a cegta
trafi go w gtowe lub przeleci obok niego.

Takie whasnie okolicznosci wspétdziataty przy powsta-
niu rytmu w robocie; rytmowi temu jednak, oprécz samej

T. Zielinski: Z zycia idej S. |I. 13
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miarowosci ruchow pracujacego, skierowanemu na jaki-
kciwiek przedmiot zewnetrzny, towarzyszy dziviek; tutaj
naleza nie tylko takie gtosne dZzwiegki, jak uderzenie miot-
ka lub ,baby*, plusk wioset i t. d,, lecz takze mniej wy-
razne, jak $Swist kosy lub tarcie cegly o stwardniatg reke
robotnika.

W ten sposob kazda praca ma towarzyszke w
swojej piesni, sktadajacej sie na razie z samego tylko
szumu rytmicznego; jest to piesn roboty, ale jeszcze nie
pie$h robocza.

V.

»Zajety ciezka pracg fizyczng, cztowiek w chwili naj-
wyzszego napiecia muskutow robi, tak zwana, pauze in-
spiracyjna, S$ciggajac miiskuty szczeliny gtosowej i nie
dajac w ten sposob ujscia Scisnietemu w ustach powie-
trzu. Z ostabienia muskutéw t.zw. potracenie inspiracyjne
wypycha jezyczek zamykajacy, przyczem drganie wigza-
det gtosowych powoduje gtosny wydech, wyrazajacy sie
zaleznie od okolicznosci, juz to jako otwarte samogtosko-
We a, o, juz to jako zwarte, spotgltoskowe uf, lip it, d.“.
W ten sos6b objasnia jeden z licznych doradcow i pomoc-
nikow Blchera, medyk Oppenheim (str. 30), fizyczng po-
trzebe czlowieka—w pewnych momentach swojej robo-
ty, — aby wykrzyknagé.

Powtarzane w pewnych odstepach czasu, ktorych
miarowos$¢ warunkuje rytm samej pracy, owo pokrzyki-
wanie stato sie zalgzkiem piesni roboczej. Pierwotna piosn-
ka robocza nie zna stéw, albo tez 'siklada sie jedynie z wy-
krzyknikow, ktorych charakter zalezy od charakteru sa-
mej pracy. Podobnie piosnka ta nie zna, albo prawie nie
zna melodji; sktada sie z samego tylko rytmu, pokrywa-
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j™veego sie z rytmem samej roboty, przyczeni jednak osta-
bienie napiecia wyraza sie, rzecz prosta, nietylko przez
ostabienie, lecz takze znizenie dZzwieku.

Tak przedstawia sie fizjologicznie pochodzenie pio-
snki roboczej; nalezy tylko ijamieta¢, ze same przez sie
czjTnniki fizjologiczne moga da¢ jedynie jej zarodek, lecz
nie jag sama. BadZz co badz, nawet w tej swojej postaci
pierwotnej, jest ona wielkoScig realna, a nie owocem
konstrukcji; niele przytoczonych przez Biichera piosnek
ludéw finskich sktada sie z samych tylko dZzwiekdéw miaro-
wych, bez meloidji i stbw; a zreszta nawet w powaznej
czesci zupetnie rozwinietych, jesli mozna tak sie wyrazi¢,
literackich piesni wykrzykniki stanowig trwaty osrodek,
wdkét ktérego grupuja sie, zmieniajgce sie wedle okolicz-
nosci, stowa. Tak ma sie rzecz z tg staro-greckg piosnka,
ktorag czytamy w komedji Arystofanesa Irenie (gdzie
przy pomocy lin trzeba usung¢ kamien z wejscia do pod-
ziemia, w ktorem zamknieto boginie¢ pokoju, Irene):

Nuze wszyscy, nuze wraz!

Zaraz, zaraz koniec juz!

Wytezajcie sie, a mocno,

niechaj ciagnie kazdy zuch!

Oto zaraz koniec juz!

O! hejze wszyscy, hejze wraz!

O! hejze, hejze, hejze, hejze, hejze, hejze!
O! hejze, hejze, hejze, hejze wraz!

Jakze jednak objasni¢ pochodzenie tych dwu elemen-
tow, ktérych brakowato piosnce roboczej w jej formie
pierwotnej — melodji i stow?

Pierwsze pytanie prowadzi nas w ciemng dziedzine
muzyko-medycyny; bez wzgledu na to, jak bedziemy obja-
$nia¢ o zjawisko, pozostaje faktem, ze oprécz rytmu row-
niez i melodja wywiera podniecajacy wptyw na cztowieka,
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Liczne doswiadczenia, przeprowadzane przez psychologow-
eksperymentalistow, nie pozostawiajg, watpliwosci co do
ozywczego oddziatywania melodji na znuzony organizm.
Dlatego wiasnie z bicia w beben, wilasciwego (w tej lub
innej postaci) ludom pierwotnym, roz\vingt sie marsz me-
lodyjny; te samg ewolucje mozemy wykry¢ takze i w in_
nNCh isferach roboty fizycznej. Poczatkowo stanowisko
meltodji byto nieznaczne; ulega ona bowiem czestym zmia-
nom w poréwnaniu ze statym i niezmieniajgcym sie ry-
tmem; powoli, stopniowo nabiera ona sit i wraz z rytmem
okres$la akustyczng fizjoguomje piosnki roboczej.

Natomiast co sie tyczy stow, to powstanie ich bylo
procesem znacznie bardziej zawlkianym.

Pierwsze ze wzgledu na starszenstwo (choé bynaj-
mniej nie na zajecie) miejsce zajmujg stowa-sygnaty
Musiaty one bezwarunkowo nvystgpi¢ przy pracy zbioro-
wej, osobliwie przy takiej, ktéra wymagata niozliwego sku-
pienia sity roboczej dla uderzenia, pchniecia i t. d. Te
stowa-sygnaty nieznacznie réznig sie od samych wykrzyk-
nikéw, tembardziej, ze wykrzykniki te, wy\vodzace sie z
pojedynczych wysitkow* kazdego, przy zbiorowym charak-
terze rdbloty mogly i musiaty stuzy¢ takze jako sygnaty.

Obydwm te elementy razem wziete tworzg szkielet
piosnki roboczej; ciato jej powtato w inny sposéb.

V.

Dla zrozumienia tego sposobu musimy .sobie przypom-
nie¢ fakt, wazny dla powstania piosnki roboczej, t. j., ze
poczatkowa praca cztowieka miata charakter roboty-zaba-
wy. W tym pierwiastku rabanyy, zaprawiajgcym prace, le-
zy zarodek wszelkiej sztuki; miedzy innymi takze i poezji.

Udziat $wiadomosci, konieczny w poczatkach kazdej
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pracy, stabnie w miare tego, jak ona sama przybiera cha-
rakter automatyczny. Im dalej, tern mniej zajmuje sie
cna ruchami ciata, przochodsgcemi w mechaniczne; ale
rownoczesnie podniecenie, zrodzone przez rytm, udziela sie
Swiadomosci, poczyna ona pracowaé zywiej, energiczniej,
niz J¥ zwyklym czasie. Naptywajaca, a niewydana na
robote sita szuka sobie zastosowania i zastosowanie to
catkiem naturalnie znajduje w zabawie. Piosnka robocza,
w swej najlepszej, muzykalnej czeSci — jest zabawa
Swiadomosci, uwolnionej ad obowigzku kontrolowania
pracy muskutow i podniecanej przez towarzyszacy pracy
tej rytm.

A jak tylko wystgpi potrzeba tworczosci — przed-
miotow tworczosci niedaleko szuka¢ przychodzi. Jest ich
wystarczajacy zapas, poczynajgc od przedmiotow samej
roboty, biorgc dalej uczestnikédw i obecnych, nastepnie
uczucia pracujacego, koriczac wreszcie jego wspomnie-
niami .

Przedmiot roboty budzi naturalnie zajecie pracuja-
cego, jesli tylko jest on zainteresowany w jego powodze-
niu, co zdarza sie najczeSciej przy robocie wolnej, a nie
zaleznej. Powodzenie to zalezy nie tylko od dobrej woli
pracujgcego, lecz nadto od catego szeregu przypadkoy/ych
okolicznosci, ktére cztowdek pierwotny sktonny byt przypi-
sywac¢ wptywowi tajemniiizych sit. Te tajemnicze sity na-
lezy zjednac sobie, lub spetaé zarazem, w chwili powsta-
nia przedmiotu, ktéren\u mogty zaszkodzi¢; w ten sposob
do pracy przytacza sie wrozba, z pieSni roboczej wyrasta
piesn-zamowienie, carmen zmienia sie w charme.

Jednakowoz jest to zanadto powazna .sprawa, by trak-
towac¢ jg lekkomyslnie. Nie kazdy robotnik posiada ta-
jemnicze wTOzby; by¢ moze pewniej bedzie w'ezwaé za za-
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ptata, kompetentnego cztowieka, by $Spiewat przy pracy.
W ten tedy sposéb piesn robocza oddziela sie od samego
robotnika, rodzi sie nowa warstwa — klasa $piewakow;
ze Swiata antycznego dochowata sie nam wsrod tak zw.
»epigramow homeryckich* zastanawiajaca pie$h tego ro-
dzaju:

Jesli wam nie zal grosiwa, piesh wam zaspiewam, o zcluny!

Stuchaj mych modtéw, Ateno, piec oslaniajg.c prawica.
Daj, aby wyszty na chlube, i garnce, i flasze i misy.
By wypality si§8 dobrze i piekne zyski przyniosty,

By sprzedawaly sie tatwo na miasta rynku, ulicach.
By z hojnych owych zarobkéw piesni tez byta nagroda.

Jesli za$, plemie bezwstydne, $piewaka oszuka¢ zechcecie.
Zaraz wam z pieca zduiiekiego biesy przywotam tu wszystkie.
Hej! Gai’kottuku, Surowcze, Trzaskunie i Rozbijako,

Hej, Niezgaszony, co$ tyle juz zadal klesk owej sztuce,

Walcie i dom i ognisko — i piec przewrdécie dnem w gore.
Walcie i niszczcie, garncarze za$ Iriechaj wrzawe podniosg.
Jak konskie szczeki zgrzytaja — piec niechaj zgrzyta tak samo,
W czerepy wszystko zmieniajagc, i gaimce, i flasze, i misy.

Ty takze, céi*o Stoneczna, czarownic pani, Cyrceo!

Ziot dorzué im tak skutecznych, by z majstrem dzieto przepadio.
Roéwniez i Chiron-wtadyka niech spieszy z swymi Centaury,
Tymi, Co uszli prawicy Herakla i tymi, co legli.

Rozdepczcie wszystko dokota, niech z trzaskiem piec sie rozwali,
A oni z jekiem zatosnym na kleske niech patrzg nieszczesna.
Ja z. $miechem bede spoglada¢ na totrow tych dole wyborna,
Jesli za§ pomoc kto$ zechce — to niechaj catg mu gtowe
Ptomienn opali — by innym los jego postuzyt naukg *)!

Tak wyglada zetkniecie czarodziejstwa z piesnig ro-.
bocza. Nie mozemy, oczyrnscie, twierdzi¢, ze piesn-zamé-

N

*) Nie wadzi zaznaczyC, ze piesn ta natchneta Stowackiemu
kilka strof KfOla Dlicha. Bardzo zajmujaco sprawe te przedstawia
prof. Tadeusz sinko w rozprawie o Hellenizmie Stowackiego,
odb. z Rozp. Ak. Urn. w Krakowie, 1909 r.
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wienie, oraz piesn-modlitwa stanowczo rozwinety sie
zZ niej, ze nie posiadaty swego korzenia samodzielnego; wy-
starczy, ze dowiedziono mozebnosci takiego rozwoju.

Oprdcz przedmiotu roboty, pobudzonaitwdércza myst
pracujgcego mogta zatrzymaé sie na pracujacych oraz o-
becnych. Jesli obecny byt gospodarz i pracodawca, to jego
osoba odsuwata wszystkie inne; chwaloino go, jesli na to
zastugiwat, lecz zawstydzano i ganiono, jesli przez skapst-
wo dawat do tego potwdd. Towarzyszéw zazwyczaj dra-
zniono — towarzyszki, rozumie sie, jeszcze bardziej. Mo-
glo to odbywac sie po kolei; wdwczas powstawata piesn
-djalog. A piesn-djalog to zalazek dramatu.

Nierzadko jednak charakter roboty lub usposobie-
nie pracujagcych byto takie, ze Swiat zewnetrzny nie przy-
ciggnat ich uwagi; woéwczas pokarmu potrzebie twdérczosci
dostarczat Swiat wewnetrzny. To, co potswiadomie kryto
sie w glebiach duszy jako uczucie radosci lulb smutku, to
teraz, pod wptywem pobudzajgcego rytmu, oblekato sie w
stowa i dzwieki, przechodzito w piesn. Tak powstata
piosnka mitosna, a nadto inesA-dumka; ta ostatnia, jako
poSwiecona wspomnieniom, z natury posiada charakter li-
ryczno-epicki. Wszystko to, co powiedzieliSmy tutaj,
potwierdza masa przyktadow; bez watpienia wszystkie roz-
gatezienia poiezji mogty powsta¢ z plesni roboczej.

Jednakowoz, azeby to mjoglo sie zdarzyé, na to po-
trzebny byt krok datszy — emancypacja piesni roboczej.

VI.

Jesli, biorgc -za punkt wyjscia rozwiniete typy po-
ezji, postawimy sobie za zadanie rozpatrze¢ w porzadku
rosnacym ich rozwoj, oraz, o ile mozlive, ich powstanie,
to bezwarunkowo za kazdjmi razem natkniemy sie na je-
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dyna i nieroztaczng tryjade, stanowigcg ziarno wszelkiej
poezji; ta tryada jest potgczeniem stdw, melodji i tanca.
Im starodawaiiejsza jest poezja, tern bardziej przewaza
VM niej muzyka nad tekstem, a taniec nad obydwiema; on
wiladnie jest najstarszym pierwiastkiem tréjki. On tez
pierwszy ulegt odrzuceniu; piesn za$, uwolniona od tego
obciagzajacego ja elementu, piesn jako taka, t. j. jako sze-
reg Spiewanych wierszy, rozpoczeta nowy, swobodniejszy
zyvfot. z kolei odpadta muzyka, poczatkowo jako Widr,
nastepnie za$ réwniez Jako $piew; piesn przeksztakcita sie
W utwor wierszowany, ktdry mozna byto rozpowszechniac
nie tylko ustnie, lecz takze pisemnie. Jednakowoz charak-
terystyczny element wiersza — rozimar byt tylko przezyt-
kiem muzyki i tanca; zich upadkiem przestat on by¢ po-
trzelblny — forma wierszowana przechodzi w prozaiczna.

Tak tedy, chcac doszukac sie pochodzenia poezji, mu-
simy trzymac¢ sie jej zwdazku z tancem. Ale teraz py-
tanie, czem jest taniec? JeSli wywodzi sig, zgodnie
z wymaganiami tematu, od formy najstarszej i pierwotnej,
to trzeba powiedzie¢, ze taniec to rytmiczne ruchy ciata,
a nie tylko samych nog. Z okreSlenia tego widac jasno,
Ze taniec jicst bezposrednio spokrewniony z pracg fizyczng;
rézni sie od niej tylko brakiem tematu, ku ktéremu bytby
skierowany, t. j. sensem, nie za$ forma. Siewca w cza-
sie roboty réwnomiernie, z okreSlonym rytmem postepuje
Z nogi na noge, zapuszcza reke w worek, nastepnie, szy<b-
ko ja prostujac, rozrzuca ziarno. Jest to praca, poniewaz
celem wszystkich opisanych ruchow jest zasianie pola.
Usuncie ten cel, odbierzcie siewcy worek, lecz kazcie mu
w:ykona¢ te same ruchy, a otrzymacie nie prace lecz
taniec. Taniec ten nazywamy mimicznym, poniewaz mysl
0 sianiu nie opuszcza tanczacego i nas, jego \Midzow; nie
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trudno jednak wyobrazi¢ sobie stopniowy zanik tej mysli
towarzyszacej. Nastepstwem bedzie tu stopniowa zmia-
na i uproszczenie ruchoéw, charakterystycznych wiasnie dla
siewu, ich tak zw. stylizacja, zupeinie analogiczna do
tej, kto'rej w ornamentyce ulegaja motywy rotslinne; ta-
niec mimiczny przeksztatca sie w zwyczajny, pozbawiony
mysli towarzyszacej, a co .za tern idzie, tresci.

Mamy podstawy przypuszczaé, ze wszystkie tance po-
y-"staty w ten wiasnie sposob; a jesli tak, to naszkicowa-
liSmy rownoczes$nie droge, na ktérej pieSn robocza prze-
chodzi w ,,chéralng“. Co prawda — nieprzygotowanemu
czytelnikowi droga ta moze “wydawaé sie dos¢ dziwng; bo
i poc6z siewca bedzie wykon3dwat wszystkie ruchy siewu,
jesli nie w celu zasiania niwy? Zdaivaloby sie, ze robota
rozumna jest wystarczajaco nuzaca; pocéz powtarzaé ja
toez celu? Wzglad ten bytby zupetnie stuiszny, gdyby nie
okolicznosci, o ktérej mowitem wyzej, t. j. charakter
zchawy, wiasciwy pracy cziowieka pierwotnego, wskutek
czego wydaje mu sie ona, bez wzgledu na cel, zajmujacg
sama przez sie;iwlasnie ten to bezposredni interes po-
budzat do powtarzania. Z jednej strony przyjemna po-
budka, uwarunkowana przez rytm roboty, byta bodzcem
i nagroda dla ludzi, ktorzy wykonywali réwniez robote-
taniec; z drugiej strony przypuszczano, ze takie samo
uczucie raOom¥olenla istniato u bogdéw-opiekundéw pracy.
Byto tedy rzecza catkowicie naturalng ich witasnie czci¢
przez plasy mimiczne, symbolizujace prace, ktére pozo-
sttwaty pod ich piecza.

Na tem wiasnie polegato to, co wyzej nazwaliSmy
emancypacja piesni roboczej; z chwilg przeksztatcenia jej
w choéralng odstonito sie przed nig obszerne pole, na kto6-
rem mogta rosngC i rozwijac sie swobodnie. Zabawa dla
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zabawy zrodzita poezje dla poezji, stworzyta ten ,nad-
miar“, ktdrego koniecznos$¢, stwierdzona przez znane po-
wiedzenie francuskie, niedy nie byta kwestionowana przez
ludzi, majacych chocby jakie takie pojecie o faktach et-
nologicznych i kulturalno-historycznych.

VII.

Emancypancja piosnld rojboczej byta jednako-woz jed-
nym tylko z obydwu kierunkéw, w ktérych odbywat sie
jej rozwoj; Kierunkiem drugim, na odwrot, byto jej upan-
szczyznienie.

* Robota-zabawa byta tylko fazg w rozwoju ludzkosci.
Ludy dzikie zatrzymywaty sie na tej fazie; dla ludéw na-
tomiast kulturalnych nastgpit postep, prowadzacy — jak-
kolwiek nie we wszystkich dziedzinach réwnomiernie i
rownocze$nie — do zroznicowania. | tak ,porwat sie tan-
cuch pradawny*; piosnka robocza wydzielita z siebie, z
jednej strony — czystg zabawe, ktéra wzieta pod swa
opieke poezje, z drugiej zai$ strony robote-panszczyzne.
A wraz z nig ulegta panszczyznle rowniez jej towarzyszka
i pocieszycielka, piosnka robocza.

Powiedziatem juz, ze proces ten odbywat sie nierow-
nomiernie. W innych dziedzinach pracy metamorfoza,
o0 ktdrej mowa, dokonala sie bardzo wczesnie. Mbéwigc np.
o robocie miynarzy, nie potrafimy wskaza¢ fazy, w ktorej
by ona nie byta niewolna; dlatego tez wszedzie, albo pra-
wie wszedzie wykonywaty ja kobiety i niewolnice. W in-
nych jednak dziedzinach praca dobrowolna wystepuje o-
bck panszczyznianej; to tez wiasnie tutaj warto zwrocic
uwage na odmienny charakter piosnki roboczej, tak w tym
jak iw tamtym wypadku. Na stwierdzeniu tego odmienne-
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go charakteru wiasnie polega jedna z najgtdwniejszych
zastug Biichera; dotyczy to przewaznie robdt polnych.

Wyrazny i niewa-tipliwy fakt, ze kilku ludzi razem
moze przy jednakowym nakladzie czasu i pracy wykonaé
wieksza, mase pracy fizycznej, niz gdyby kazdy robit od-
dzielnie, doprowadzit do skojarzenia pracy. W zakresie
robot polnych zasada ta wyrazata sie dwojako: albo pod
ipostacig 'Skojarzenia ‘doforowolriego, allbo tez w postaci
niewolnego, przyczem pod ostatnim nalezy rozumiec¢ pra-
ce niewolnika, panszczyzne oraz robote najemng, ponie-
waz, pomimo catej rdznicy, co do reszty, te trzy odmiany,
z interesujgcego nas punktu widzenia, sg réwnorzedne.

Skojarzenie dobrowolne >wcelu dopomozenia wiesnia-
kowi przy zbiorze Chleba isthieje przewaznie na ziemiach
stowianskich. Na Ukrainie nazywa sie ona ,,totoka“. Ucze-
stniczy w nim miodziez obojga pici; zaplata nie nalezy sig,
jednak jest zrozumiate, ze gospodarz nie moze skapi¢ po-
czestunku. Charakter toloki jest wskutek tego od$wietny;
parobczaki i dziewczeta odziewajg swe najlepsze stroje;
kto tego nie posiada, moze tylko powstarza¢ skarge dziew-
czyny ukrainskiej:

Na tym boci, na totoci
Wsi choroszy chtopci,

Menez maty ne puszczaje,
Bo w czonioj soroczi.

Nic wiec dziwnego, ze takze piosnka robocza, tonva-
rzyszaca tego rodzaju pracy, posiada charakter wesoty,
Swigteczny. Przy nieskrepowmniu pracy, oprécz rytmu,
réwniez réwnoczesny udziat obydwu pici oddziatywa pod-
niecajgco; fantazja chetnie hula po zakazanych, lecz ku-
szacych S$ciezynkach wolnej i beztroskiej mitosci. Piesni
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rCfcocze ,,pomocnikow" petne sg wzmianek i obrazkéw tego
rodzaju.

Robota niewolna réwniez posiada swg piesn, tylko Jej
melodja jest inna. ,, Trud naszych rgk, pszenica, nasz po-
karm, bedzie dla drugiego; zona i dzieci w domu siedza
ghdne, niema komu dba¢ o nich. Pokarm ich bierze kto
irny, fzy wylewa mitoda matka; piers jej wysycha od
gtodu i ptacze staba dziecina“, — tak gtosi pie$n gruzin-
ska. ,Ja, biedna niewolnica — zawodzi Estonka,— stu-
ze za zaplate, w tancuchy okuta niewolnica. Zawsze ja
musze iS¢, zawsze by¢ pierwsza, choéby niebo zioneto o-
gniem, choc¢by deszcz mnie midcit“. Tego rodzaju przykia-
déw dobra¢ mozna wiele. Swéj wptyw ozywczy pies$h prze-
jawia réwniez i tutaj, daje ona ujscie uczuciu pétswia-
domemu, ktdre fhlez niej nadal nekatoby dusze, tkwigc w
jej tajnikach. Charakter jednakowoz uczucia udziela sie
jej takze; wyrosta w ucisku pi-zemocy — politycznej lub
ekonomicznej, wszystko jedno, — stata sie ona pochyig
i bezbarwng, niby ro$lina, pelzajagca pod kamieniem. Nie-
ma zabawy — niema wesotosci; robota - nieczarnis wy-
data piesn-jek:

Juz zaczety zniwiarki swg piosnke zwyczajng,
Jak dzien stotny ponura, teskna, jednostajna.

VIII.

Ujecie chronologiczne jest tu niemozliwe; gdyby na-
wet historji ekonomicznej udato sie ustali¢ czas powsta-
nia niewotnictw™a w kazdej dziedzinie pracy, to i wéwczas
nawet nie posiadaliby$my do$¢ pewnych danych dla zajmu-
jacego nas tu zagadnienia, poniewaz nie udatoby sie nam
zwigza¢ zachowanych piosnek roboczych z tym tub owym



Nadzieja 205

czasem. Jedno tylko mozna powiedzie¢ napewno: ze ta
robota, kéra sama przez sie posiada charakter tortury, iw
czasach pdzniejiSzych byta stosowana jako kara, nigdy nie
byta dobrowolna.

»Ws$rdd wszystkich robo6t, wymaganych w gospo-
darstwie ludéw pierwotnycn, niema ciezszej i nudniejszej
nad prace przy zarnach®, méwi Blicher: to tez tutaj zawsze
i wszedzie stychac piesn-jek: ,,Hej, robcie i mielcie zywo!*
$piewajg rdbotnice Sudanu wschodniego; ,,Dzelbachowie
sg silni; jesh nie bedziemy pracowaé, obijg nas Kkijami“.
To tez sg oni dzikimi; w odpowiednich pieSniach ludow
cywilizowanych kij nie daje zna¢ o sobie tak otwarcie.
Mimo tego obecno$¢ jego odczuwamy *); przerzucajac
piesni miynarskie, tatwo zrozumiemy, ze wywotlujgca je
robota, jest robotg pod kijem.

Rzecz jednak dziwna! Dlaczeg6z przymieszki tej nie
stycha¢ w owej piosnce lesbijskiej, od ktorej rozpoczelismy
nasz szkic ?

Miel, méj miynku, miel:
Wszak i Pittak nasz tez meH.
On, co wielkg Mityleng ninie wtada!l

,On byt tym samym, czeni my teraz; to znaczy, ze
i my mozemy staé sie tern, czem on stat sie teraz“—oto
co chce powiedzie¢ nam ta najstarodawniejsza ze wszy-

*) Nie od rzeczy moze Dedzie przypomnie¢ owo: ,Pozynaj!
nie powstawaj!“ w $licznej pie$ni do stofica zencéw Szymonowicza
i nahaj za pasem starosty. ,,Rzadko czeladnikowi kto dzi$ wyrozu-
mie“, $piewa Oluclina.i, patrzac na meke chorej staruszki, dodaje:
.Patrz, jako ja katuje: za gtowe sie jeta nieboga; przez teb jg
cigt“. Panszczyzna tedy nie odeszta daleko od niewolnictwa.
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stkich znanych nam piosenek. | przypomina si¢ pocie-
szajgca wiara Grekow staroZ3‘triych, wedle ktorej:

Nysryscy szcze$liwi na Olimp odeszli, ziemie rzuciwszy,
Tylko nadzieja zostata, jak ducli-pocieszyciel, wérod ludzi.

Tylko nadzieja moze ulzy¢ brzemieniu ciezkiej pra-
cy niewolnej; choéby nie yuedzie¢ jak gesta byta otacza-
jaca nas ciemnos¢ — przestaje ona by¢ nie do zniesienia,
jesli tylko wida¢ punkt swietlany, obiecujagcy nam wyjscie
z niej na Swiatto, na wolnoi$¢. Niechaj sobie bedzie ona
daleko, niechaj osiggniecie jej bedzie dla nas tak niepo-
debne do wiary, jak niewiarogodny byt dla miynarek les-
bijskich los krdlewski; nic nie moze nam przeszkodzic,
jesli tylko umiemy spodziewac sie, wyobraza¢ sobie nasz
ideat i bliskim i osiggalnym. Na jutro szczescie, powiemy
sobie, a tymczasem — ,miel, m6j miynku, miel*.









w czasach dzisiejszych nie przywigzuje sie zazwy-
czaj szczegolnej uwagi do zagadnien, dotyczacych artyzmu
ujecia prozaicznego. Od chwili, kiedy woleronysk! bour-
geois dokonat odkrycia, ze on tez umiefaire de la prose
i to tak, ze zadne koncepty jego nauczyciela nie potrafig
naprawi¢ jej choCby na jote, przekonanie o bezuzyteczne-
$ci wypracowania stylu prozaicznego jeto rozpowszechniac
sie coraz szerzej. Z pomocg przyszedt mu ruch nechuma-
nistyczny z konca XVIII w. ze swym kultem przyrody
i lekcewazeniem wszystkiego, co sztuczne: wszyscy znajg
i pamietajg ptomienne stowa o tern, wypowiedziane przez
miodego Goethego w poczatkowych scenach Fausta .U
nas za$ powiew humanizmu trafit na twardg jeszcze kore
(pseudo-)klasycyzmu, nim zdazyta rozmiekna¢ pod pro-
mieniami ,,0SY/iecenia“, jak wszedzie Europie zachod-
niej. Dlatego tez wpltyw jego byt wprost zabojczy; prze-
wrotu dokonano gwattownie, bozki ojcow spalono iwy-
trzebiono doszczetnie. Nie znaczy to, by proza artystycz-
ne, w praktyce doznawala prze$lado\vania: catkiem od-
wrotnie, — wiasnie teraz zaczyna sie powtdrny jej roz-
kwit, poniewaz dopiero teraz wschodzg nasiona piekna
formalnego, rzucone przez ojcéw, a dokonany, pod wpty-
wem idej neohumanistycznych, powrét do natury pozwo-
lit napetni¢ piekng forme godna trescig. Nie, bezposrednio

T. Zielinski: Z zycia idej. S. |I. 14



210 Proza artystyczna

ucierpiata nie praktyka, ale teorja: mozna bylo, nawet
nalezato pisaé dobrze, t. j. artystycznie, lecz nie nalezato
zdawac sobie i drugim sprawy z tego artyzmu, nie nale-
zato dazy¢ do niego Swiadomie przez nauke, ¢wiczenie,
nasladowanie; wszelkie proby w tym kierunku pachniaty
retoryka, a retoryka — to przeciez kwintesencja pseu-
doklasycyzmu, to najszpetniejszy z tak szczeSliwie spa-
lonych i wytrzebionych bozkdw.

Doj$¢ jednak do porozumienia mozna; a wioda
don dwie drogi—teoretyczna i historyczna. Dla pierwszej,
zdaje sie, czas jeszcze nie przyszedt. Estetyka metafizycz-
na utracita kredyt; stusznie odmawiamy zaufania meto-
dzie, dowodzacej konieczno$¢ postulatow estetycznych z
takg sama silg przekonania, z jaka dowodzita ona nie-
gdy$ koniecznos$ci systemu siedmiu planet. W naszych
czasach jedynie estetyka do$\viadczalna moze liczy¢ na
interes ludzi \vyksztatconych, i to (co samo przez sie
zrozumiate) estetyka, oparta na eksperymencie znacz-
nie bardziej, niz oparta na prostej obserwacji. Ale wiasnie
estetyka doswiadczalna wydaje sie jeszcze dotagd niemo-
zliwg; dopdki nie bedzie wykornczony gmach psychologji
doswiadczalnej, dopoty wydawaé sie bedzie ona nie na-
uka, ale pustyni placem, przeznaczonym pod gmach na-
uki. Mozliv/a jest tylko estetyka, oparta na obserwacji;
a jako taka bedzie posiada¢ charakter przedewszystkiem
historyczny, poniewaz zbiér spostrzezen o zyciu pokolen
ubiegtych jest wiasnie tern, co nazywamy historjg. Hi-
storja rozwoju prozy artystycznej wskaze nam wyraznie,
czy ma ona prawo do istnienia, a jesli tak, to w jakim
stopnia.

Rozumie sie, ze historycy stylu nie pomijajg tej dzie-
dziny swej nauki milczeniem; wszelako jeden z najbar-
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dziej znacznych krokéw w tym kierunku zrobit niedawno
filolog niemiecki, Bdn¥ard Norden, w ksigzce: Die antike
Knnstprosa, vom VIJahrhundertv. Chr. bis in die Zeit
der Renaissance (Lipsk 1898, 1l uzupetnione wydanie
1909). Istotnie, rozwdéj prozy nowoczesnej, od Balzaka
Starszego w przyblizeniu, przedstawiat sie nam juz daw-
niej w dos¢ jasnem Swietle; znacznie ciemniejsza byta epo-
ka poprzednia, obejmujgca przeszto dwa tysigce lat. Jej
wiasnie poswiecono tylko co wspomniane, pokazne, dwu-
tomowe dzieto. Postugujac sie niezwykle bogatym mate
rjatem, zebranym z zadziwiajgca pracowitoscia, autor w
wielu miejscach rzucit $wiatto i sens na ukryty poprzed-
nio zwigzek zjawisk literacko-historycznych. Czytajagc go
(a bylo to, dodam nawiasem, rzecza nie fatwg, uczona
bowiem ksiega Nordena tgczy w sobie wszystkie zalety,
oprocz jednej — przejrzystosci wyktadu) iwgtebiajac sie
w przytoczony przez autora materjat, czutem, jak odczu-
wane poprzednio w dziejach rozwoju prozy luki zapetnia-
ty sie same przez sie, wezly rozplatywaty; myslac dalej
0 poruszonych przez autora zagadnieniach, dla ktérych
czestokro¢ dawat on jedynie surowy materjat, bez wnio-
skow, bez nalezytego oswietlenia wzgledami kulturalno-
historycznemi — otrzymatem w koncu przejrzysty szkic
rozwoju prozy artystycznej, ktérym wiasnie chciatbym
podzieli¢ sie z czytelnikami w rozdziatach nastepnych¥*).

*) Proza romantyczna Mickiewicza, Stowackiego, Krasin-
skiego, Mochnackiego etc, bardzo wiele zawdzigcza prozie kla-
sycznej Wujka, Gornickiego, Skargi etc., ktorych koryfeusze ro-
mantyzmu studjowali celowo, dla nadania swemu jezykowi sity
i jedrnosci. Byto to bezposredniem nasteptwem faktu, ze literatura
rozwijata sie na emigracji, gdzie studjum zabytkéw musiato zasta-
pi¢ bezposrednie obcowanie z zywem stowem narodu. Zbytecznie
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Antyczno$¢ — wspdlna kolebka naszych sit kultu-
ralnych — byla, rzecz prosta, rdwniez kolebka, prozy arty-
stycznej. Czas jej poczecia sie — przyjmujac stowo to z
koniecznemi, dla unikniecia nonsensu, ograniczeniami —
znamy z rzadka w podobnych wypadkach S$cistoscig; byt
to r. 427 przed Chr. Z powodu jednej z tych niezliczo-
nych wojen dzielnicowych, ktoére nurtowaty S$wiat sta-
rogrecki, udat sie do Aten z polecenia swego rodzinnego
miasta znany sofista, Gorgjasz, z prosbg o pomoc prze-
ciwko niespokojnym sgsiadom. Na zgromadzeniu ludowem
wygtosit mowe o konieczno$ci zawarcia zwigzku i nyy-
wolat nig zachwyt u swych wrazliwych stuchaczéw; zwia-
zek zawarto, co zresztg nie posiada znaczenia, bo i tak
byt on bezowocny; wazne natomiast bylo to, ze mowa
Gorgjasza wywotata diugotrivaty ferment, ktorego wy-
nikiem byta wiasnie proza artystyczna.

Co sie wiec statlo? Czem podbit Gorgjasz swe audy-
torjum? Najprosciej bytoby zwrdci¢ sie do samej mowy;
poniewaz jednak nie zachoivata sie ona, wiec musimy za-
stapi¢ ja opoAviadaniem naszego sAviadka. Swiadek za$ mo-
wi, co nastepuje: ,,0On (Gorgjasz) wprawit w zdumienie
Atenczykdéw oryginalnoscig sAvych wasciAA™NSci  orator-
skich, ponieAvaz oni sami byli bogato obdarzeni przez na-
ture i lubili krasoniOAA'stAVO: on pierwszy puscit w obieg
osobliwe, sztuczne figury mowy, antytezy, izokola, wspot-
dZAvieki, rymy retoryczne {homoioteiltd) i inne jeszcze te-
go rodzaju, ktére wowczas, dzieki SAgj niezwyktosci, zna-

za$ dodawaé, ze prozaicy klasyczni szli droga, wytknietg przez
Cicerona. Zbadanie tych arcyciekawych genealogii I'zuciloby sporo
$wiatta na dzieje prozy polskiej, do Sienkiewicza, Prusa i Zerom-
skiego wiacznie.
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lazty wdziecznych stuchaczéw, teraz jednak uchodza, za
drobnostki, i—wskutek nadmiernego uzywania—wydajg
sie Smiesznemi“. Widocznie lepiej jest dla pamieci Gorgja-
sza, ze mowa jego nie zachowata sie; jesli tak sadzi o niej
nasz Swiadek—doda¢ mozna, ze nanvet rodak jego, histo-
ryk Diodor Sycylijski—to nas tern wieksze spotkatoby roz-
czarowanie. Szukamy tu jednak nie rozkoszy, lecz zrozu-
ndenia: po jasnych i okresSlonych stowach Diodora opowie-
dziany przezen fakt wydaje nam sie jeszcze mniej zrozu-
miatym, niz poprzednio, gdy mowie Gorgjasza moglismy
przypisa¢ wszelkie mozliwe wartosci.

Nie, byta ona poprostu ,figuralna“ i na tern polegata
przyczyna jej powodzenia. Figury za$, je$li doda¢ do nich
tropy, stanowig nieodzowne narzedzia retoryki, ktora z ko-
lei nierozdzielnie wiaze sie z pseudoklasycyzmem, pseudo-
klasycyzm zas$ jest wprost przeciwny naturze, ktéra w dzie-
dzinie Blo¥a pokrywa sie z ludowoscia. Przy takim stanie
rzeczy fakt, ze Gorgjasz figuralnoscig swej mowy podbit
wiasnie lud, wydaje sie istnym paradoksem. Widocznie
kryje sie tu co$ innego; ale co mianowicie? Przy starciu
faktu z sagdem musi triumfowaé fakt —to jasne; pomyitka
zawier.a sie sy sadzie, w tym tancuchu poje¢, ktéry rozpo-
czelismy stowem ,,figuralno$¢”, a zakonczyliSmy stowem:
»ludowos¢“. Czy istotnie dwa te pojecia sg biegunowe?
Najpetniejszym, najjaskrawszym wyrazem ludowosci
w zakresie stowa jest piesn ludowa: dla sprawdzenia bie-
rzemy piesn ludowa™—i na pierwszym jej miejscu spotyka-
my figuralnos¢:

By$ mi byta, oj ty moja matko,
Tych brwi nie dawata;

By$S mi byfa, oj ty moja matko,
Szczescie-dole data.
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W krétkiej tej zwrotce mamy (oprécz wspotdzwiekii)
wszystkie figury, ktdre u Gorgjasza znalazt Diodor, procz
mch jeszcze kilka innych, a ivszystkie sg naturalne; czu-
jemy, ze nie ich obecno$¢, lecz ich brak bytby przeciwny
naturze. Spiewak czuje sie nieszcze$liwym; podstanvowe to
uczucie piosenki jest narazie zanadto nieokre$lone, nie-
plastyczne, by mogto odrazu wyla¢ sie w okre$lonej mysli.
I dlatego duch jego szuka oparcia i znajduje go w kontra-
$cie miedzy dolg swa nieszczesng a pieknoscig fizyczna, je-
dynym i, niestety, bezuzytecznym spadkiem po matce. Tak,
kontrast—oto jest ta najbardziej naturalna, najbardziej
legalna forma, jaka tylko znalez¢ moze uczucie, poszuku-
jace wecielenia w mysl. Mj®$l za$ z kolei dazy do wcielenia
sie w stowach; wyrazenie w stowach kontrastu — oto to
wiasnie, co nazywamy antytezg. Tak tedy otrzymujemy
gtébwng, pierwiastkowa ,,figure* piosenki; wszystkie inne
stuza, do tego tylko, by uczyni¢ ja jaskranvsza, bardziej wy-
razistg. Nalezy tu réwnomierno$é obydwu cztonéw anty-
tezy—to wiasnie, co Diodor rozumie pod ,izokolonem*“,
nastepnie powtdrzenie tych samych stbw na poczatku oby-
dwu cztonkéw* (,anafora“ tutaj wybitnie rozwiniet-a);
wreszcie jednakowe zakonczenie obydwni cztonéiv, t. zw.
rjinn retoryczny. Teorja stowa, ta rozumna i zajmujgca
nauka przysztosci, ktéra, wyrastajac z psychologji ekspe-
rymentalnej, z biegiem czasu zastgpi naszg z\vietrzaly
retoryke, dowiedzie, ze pokazna cze$é t. zw. figur i tropéw,
z ktérych obecnie zazwyczaj Smiejemy sie, jest najbardziej
naturalnym i uprawnionym wyrazem naszych uczuc, resz-
ta za$ ma podstawe intelektualng, jako $rodek, czynigcy
mowe naszg bardziej zrozumiatg i tatwiejszg do zapamie-
tania; z tego wynika, ze nie figuralna, lecz ta szara i bez-
barwna mowa, ktorg obecnie nazywa sie niestusznie ,rze-
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czowa,“ i powazng, powinna iicliodzi¢ za nienaturalng i nie-
uzmystowiong.

W ten sposéb pomysinie rozplataliSmy wskazany wy-
zej \vezel; wytonita sie natomiast inna, niemniej powazna
trudnos$¢. Wypadatoby, ze mowa sofisty sycylijskiego wraz
ze swg figuralnosScig byta catkiem naturalna, a tymczasem
powiadajg nam, ze wprawit on w zdumienie swych stucha-
czéw wiasnie niezwyktoscig swoich wiasciwosci orator-
skich. Jak to pogodzi¢? Czyzby trzeba bylo przypuscic, ze
do czasow Gorgjasza naturalnos¢ mowy byta kopciusz-
kiem? Istotnie—jest to jedyne wyjscie; przy blizszem roz-
patrzeniu sprawy, wyjscie to przestanie by¢ dziwnem. Za-
znacze tylko, ze koniecznie potrzeba skupi¢ szczegdlng
uwage na tym punkcie; tutaj zderzajg sie, cieniujg sie na-
wzajem trzy pojecia: ,naturalnosé”, ,artyzm“i ,sztucz-
nos¢*; tutaj tez mamy klucz do wyjasnienia samego ter-
minu: ,,proza artystyczna“.

Uczucie samo przez sie jest zjawiskiem w dziedzinie
Swiadomosci, dostepnem li tylko samoobserwacji; spostrze-
gauiu cudzemu dostepne sg jedynie wyrazenia uczu¢ w ru-
chach i stowach. Jedne z tych wyrazen nazywamy natu-
ralnemi, inne robionemi, sztucznemi, nienaturalnemi.
Gzem kierujemy sie, dajac te lub inng nazwe? Powie ktos:
obserwacja. Tak; ale tylko czesciowo. Czlowiek, Kktory
otrzymat niespodzianie bolesng wiadomo$¢, w okre$lony
spos6b chwyta rekoma za glowe; cztowiek, zbity z tropu,
w okres$lony sposéb rozktada rece; ruchy te wydaja sie
ram naturalnemi wyraziami towarzyszacych im uczué.
A tymczasem obserwacja w dziewieciu wypadkach na
dziesie¢ nie potwierdzi nam tego zatozenia: wielu ludzi,
przy catej zywosci uczucia, pony81lrryta sie od wszelkich
wyraznych ruchéw— c6z robi¢! niewygodne ubrania po-



216 Proza artystyczna

v oll oduczaja, nas od gestykulacji; inni wykonujg ruch,
zaleznie od budowy ciata i temperamentu, zanadto gwat-
townie lub zbyt niezgrabnie, zbyt powoli lub zbyt po-
spiesznie, a przez to samo usung wrazenie naturalnosci.
W docznie wiec sama obserwacja nie wystarcza: kierujemy
sie oprocz niej innym jeszcze aktem, ktéry stale, w mniej-
szym lub wiekszym stopniu towarzyszy spostrzeganiu —
abstrakcja. Przy jej pomocy—czestokro¢ nieSwiadomie—
usuwamy \vptyw budowy ciata lub temperamentu, popra-
-wiamy niedostatki, uzupetniamy to, co niewykonczone lub
nieodpowiednie, odrzucamy, co przesadne i zbyteczne —
i w ten spos6b z masy mniej lub wiecej niefortunnych wy-
razen dobywamy wyrazenie trafne, czyste, idealne. W rze-
czyitistosci spotka¢ mozemy je rzadko, mozemy nawet
nigdy go nie spotkaé; w kazdym jednak razie—cztowiek,
ktéry (juzto dzieki wrodzonym zdolno$ciom, juz Swiado-
mej refleksji— to nie ma znaczenia; bezposrednio wie-
dzie¢ tego nie mozemy, dlatego tez te kwestje pomijamy),
cztowiek, powtarzam, ktéry w praktyce urzeczywistni to
trafne, czyste, idealne wyrazenie, bedzie dla nas arty-
stag w swoim zakresie. Artyzm tedy jest naturalno-
$cig, otrzymang zapomoca abstrakcji z pojedynczych,
w jednakowym stopniu konkretno-naturalnych wypadkdéw.

Jest to punkt pierwszy; i wydaje mi sie, ze on sam juz
pozwala nam zrozumie¢ wskazane wyzej zjawisko Wypa-
da tylko przypusci¢, ze wiasnie Gorgjasz byt takim artystg
i ze Atenczykow podbit tern wiasnie, ze podnidst do pozio-
mu artyzmu naturalno$¢, znang im dotad jedynie w niecat-
konyHycb swych urzeczywistnieniach. Lecz to jeszcze nie
wszystko; istnieje bowiem réwniez punkt drugi, bodaj wa-
zniejszy od pierwszego.

Dane tylko co okre$lenie dobrze wyraza réznice jako-
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oSciowe. miedzy artyzmem, jako natdralno$cie, oderwanag,
a naturalnoscig konkretng: mozemy jednak ustali¢ takze
réznice druga, réznice ilosciowa. Kazdy cztowiek normalny
posiada pewien umiarkowany ogien uczucia, ktory potra-
fi uchwyci¢ umiarkowane zadanie w zakresie czysto 0so-
bistych, zyciowych stosunkdéw. Je$li zada mu sie zadanie
bardziej powazne—ogieA 6w ostabnie, zamiast za$ ptomie-
nia powstanie dym i czad. Ten sam cziowiek, ktdry potrafi
artystycznie wyrazi¢ proste uczucie lub zdarzehie w for-
mie krociutkiej piesni lub opowiadania, nie zdota poradzié
bardziej zagmatwanemu zadaniu: polejg sie monotonne,
nudne frazesy; z jednej strony powstang przeskoki i nie-
domowienia, z drugiej powtarzania i wodnistos¢, gmatwa-
nina wszedzie. To jest przyczyna, dlaczego mamy przepie-
kne piesni i bajki ludowe, niema za$ i byé nie moze ani
eposu ludowego (czego defhiitywnie dowiedziono), ani
dramatu ludowego, ani powiesci ludowej. A tymczasem
zycie stawia swoje zadania: cztowiek musi mowa bronic
swych praw przed sadem., musi — jesli jest obywatelem
wolnej spoteczno$ci —"rozwija¢ w mowie swe mysli o ko-
niecznych dla dobra jej $rodkach. Tak np. wiemy, ze w
najstarszym sadzie ateniskim, w areopagu, zabroniono stro-
nom wszelkiego oddziatywania na sedziow przez ,,afekty”,
innenii stowy wszelkich zabiegéw w kierunku mowy arty-
stycznej. Zakaz 6w, bez \vatpienia, uswiecit to, co w daw-
nych czasach rozumiato sie samo przez sie: Avéwczas mo-
wiono oschle nie dlatego, ze nie chciano lub nie wolno by-
to, lecz dlatego, ze nie umiano mowic Inaczej.

Potrzeba byto znacznie wiekszego ognia, niz ten, kto-
" natura umiescita w piersi zwyktego cztowieka, by stwo-
T7y¢ mowe o wysokim stylu, mowe sadowa, mowe politycz-
ng, opowie$¢ historyczna, roztrzasanie filozoficzne; jesli
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Gorgjasz istotnie potrafit tego dokaza¢ po raz pierwszy, to
naprawde byt wielkim artystg prozy. Opowiadanie 0 nim
w tych warunkach jest podwdjnie zrozumiate; zdumiat
oa stuchaczéw swem nowatorstwem, poniewaz dotychczas
styszeli z trybuny politycznej jedynie oschte, pozbawione
artyzmu przemowienia; a rbwnocze$nie pociggnat ich, po-
niewaz w jego wiasciwosciach oratorskich odrazu poznali
te same Srodki, ktdre podbijaty ich w blizszej ich sercu sfe-
rze stosunkdry osobistych— rysunek byt ten sam, tylko
skala powiekszyta sie do wymiardéw olbrzymich. Jakzez mu
sie to udato, — jesli przypusci¢, ze istotnie udato mu sie?
Nie inaczej, jak i kazde powiekszenie skali,—przy pomocy
analogji.

Proza artystyczna musi by¢ przepojona uczuciem,
ktérego whjTaz stanowi, jak widzieliSmy wyzej, figuralnosc¢
przekazujac wyrazenie, przekazuje sie to, co sie wyraza,
t. j. uczucie. Proza taka musi by¢ obrazowa, poniewaz
obraz bardziej bezposrednio przedostaje sie do ducha i gle-
biej sie wrzyna, niz to pojecie oderwane lub stosunek, kté-
rego jest symbolem. Musi odznaczac sie starannym dobo-
rem stOw, jesli obliczona jest na to, by diuzej pozostac
w pamieci stuchaczéw; chetnie puszczamy mimo uszu to
tub owo niezgrabne wyrazenie w opowiadaniu powszed-
nieni, zadowalajgc sie uchwyceniem mysli, lecz lubimy za-
glebiaC sie w te resztki mowy artystycznej, ktére odtwa-
rza nam pamiec, i czujemy wdziecznos¢ dla autora za u-
kryte pieknosci jego jezyka. Musi odznacza¢ sie okazato-
§cig architektoniczng w podziatach i wzajemnym stosunku
swych czesci; przy powiktaniu materji stuchacz tatwo zgu-
bi ni¢ i przestanie nas rozumie¢, jesli nie postaraliSmy sie
zf wszech sit o zachowanie perspektywy we wszystkich
kierunkach. Musi ona (a pozostaje to w zwigzku z tylko
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@O poruszonem wymaganiem) by¢ troskliwie perjodyzo-
wana, poniewaz, wskutek powiktah wzajemnego ciazenia
czesci i czastek tematu, oitres — ten zywy organizm ze
swem, tak doktadnie okreslonem podporzadkoAvaniem my-
$li drugorzednych gtéwnym — stanowi nieunikniong, wie-
ksza jednostke rozstrzgsania, bez ktérej budowa dowodu
lub opowiadania, bytaby rownie trudna, jak skomplikowane
cbl czenia algebraiczne bez ujetych w nawiasy wielomia-
néw. Musi wreszcie byé rytmiczna; akcenty, spadki gtosu
i pauzy muszg byé tak rozstawione, by ani gtos moéwigce-
go, ani ucho stuchacza nie cierpiaty na tern. Nie trudno
przekonac sie, ze wszystkie te sze$¢ elementéw prozy ar-
tystycznej, jakkolwiek w skali znacznie mniejszej, zawiera
juz poezja ludowa; pierwszy artysta prozy (prosze na ra-
Z"e liczy€ sie z tq postacig mityczng) stamtad je wydobyt,
podniést na stopien wyzszy i, postugujac sie analogja, za-
stosowat do swego, stosunkowo trudniejszego, zadania.

A wiec: obserwacja, abstrakcja i analogja—to sg te
trzy sity, przy pomocy ktérych tworzy sie proze artystycz-
ng. Rozumie sie jednak, ze ostatnia z nich, ze wzgledu na
sposéb swego dziatania, zasadniczo rdézni sie od pierw-
szych; zagadnienie $wiadomosci, ktére poprzednio pozo-
stawiliSmy w stanie obojetnej rownowagi, tutaj bez wa-
hania musimy rozstrzygnaC twierdzaco. SzeS¢ tylko co
opisanych czynno$ci prozy wyzszego stylu nie da sie po-
n.ysle¢ bez refleksji gtebokiej i silnej. Pie$n ludowa lub
bajka moze by¢ aktem nieSwiadomej twoérczosci; mowa
jednak, powies$¢, rozwazanie — sg o tyle Swiadome, o ile
alty styczne.

Mowe artystyczng winno przenika¢ uczucie; mowa
artystyczna winna by¢ $wiadoma. Czyz dwa te wymaga-
nia zgadzaja sie ze sobg? Widocznie nie; przez uczucie
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przyzwyczailiSmy sie rozumie¢ bezpos$rednie, poprzedza-
jace Swiadomos$¢, a co za tern idzie, nieSwiadome porusze-
nie duszy. Istotnie, wskazana antynomja wywotata duzo
sporow w owych czasach, gdy izajmowanie sie mowg
ludzka i jej teorjg nie uchodzito jeszcze za ,,gtupstwo*,
t. j. w epoce starozytnosci. Wynik mozemy swojemi stowy
sformutowaé tak; natchniemem mowy artystycznej po-
winno byé nie pierwotne uczucie, lecz Swia-
domie odtworzone. O mozliwosci takiego $wiado-
mego odtworzenia uczucia nie bedzie “watpit nikt, procz
tych, ktérzy nigdy sie nie obserwowali. Odemnie zalezy
nadaé mej wyobrazni taki Kkierunek, azeby przedemng
zmartwychwstaty w najjaskrawszem o$wietleniu wszyst-
kie szczegdty zdarzenia, ktére mie niegdy$ uderzyto. Przy
tern zmartwychwstaje rowniez samo uczucie; czuje fizy-
czne jego symptomy: wzmocnione bicie serca, doptyw
krwi do twarzy itp.; réwnoczesnie jednak $wiadomos¢
iro przerywa sig, umyst pracuje dalej, pamie¢ zatrzymuje
stowa i zwroty, ktére mi podpowiada gniew, a stworzona
Y&6d takich  warunkéw  mowa bedzie ré\vnocze$nie
i przeniknieta uczuciem i Swiadoma. Takie jest wyjscie
ze wskazanej antynomji —i wyjscie to jedyne. Ale tutaj
zblizamy sie do fatalnego punktu — zawiera ono w so-
e najwieksze dla artysty stowa niebezpieczeiistAVO. Bar-
dzo waska jest miedza, ktéra oddziela $wiadome odtwo-
rzenie istotnego uczucia od tego, co U nas nazywa sie
»~wysrubowaniem*, i wymaga niemato taktu i umiarko-
wania, by jej nie przekroczy¢. Wysrubowanie moze by¢
jakosciow”e lub ilosciowe, zaleznie od tego, czy wprowa-
dzamy uczucie tam, gdzie go z punktu widzenia normal-
nego cztowieka by¢ nie pow/Inno, czy tez rozdmuchujemy
umiarkowane i zdrowe uczucie do rozmiaréw kranco-



Artyzm i sztuczno$¢ 221

wych i chorobliwych; w obydwu wypadkach znika natu-
rell) o§¢ mowy i, konsekwentnie, jej artyzm; mamy przed
sobg proze nie artystycma lecz sztuczng.

Sztuczno$é, rzecz jasna, nie na tern jedynie polega;
moze ona dotyczy¢ kazdego z wymienionych szes$ciu pun-
ktow prozy artystycznej. EgdZz co badZ jednak punkt to
najistotniejszy: inne mniej lub wiecej dotyczg cech ze-
wnetrznych, tu za$ zaraza wdziera sie w samo serce mo-
wy. Przy tem doskonale nalezy zapamieta¢ dwa fakty.
P.erwszy:— do wskazanego wysrubowania skionni by-
waje. przedewszystkiem ludzie miodzi o wrazliweni sercu
i zapalnej wyobrazni. Drugi:— u ludzi zdrowych skion-
nos$¢ ta z biegiem lat przemija, nie pozostawiajac na pra-
wdziwosci charakteru cztowieka ujemnych $ladow i da-
jac  rezultacie zysk nie do pogardzenia — bystry polot
mysli i gteboko$¢ jezyka.

Sadzac na podstawie tego, co wiemy, Gorgjasz, 0j-
ciec greckiej prozy artystycznej, sam mowit i pisat proza
nie artystyczna, lecz wdasnie sztuczng. Wprawdzie ta mo-
wo, ktdra wywotata silny przewrot w krasomowstwie
ateriskiem, nie zachowata sie; zachowaly sie natomiast
inne, drobniejsze, i catkowicie potwierdzajg sad powa-
znych pisarzy starozytnos$ci, zarzucajacych mu ,nianie-
ryzm* (kakozelia). 0 manieryzmie tym przektad moze
de'¢ pojecie li tylko bardzo niedoktadne, juz choéby dla-
tego, ze nie potrafi on odda¢ tej osobliwej rytmicznosci,
wiasciwej tylko jezykom starozytnym, obliczonej na bar-
dzo oryginalne, $piewne wygtaszanie; w kazdym razie
nie bedzie od rzeczy przytoczy¢ jeden chociazby przy-
ktad: kohncowy ustep z mowy na cze$¢ obywateli, ktorzy
psdli w boju. Po wyliczeniu ich zalet mdéwca konczy:
,Bedac Swiadkami tego, wznieSli oni trofea z Avrogow:
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Zeusowi na ozdobe, sobie za$ na chlube; nie byta im nie-
znana ani darowana przez przyrode dzielno$¢, ani do-
zwolona przez pranyo mitos¢, ani starcie w boju, ani ja-
sno$¢ pokoju; byli pobozni wobec bogbéw przez swa, spra-
wiedliwo$¢ i petni czci dla rodzicow przez swoje oddanie,
Sl rawiedliwi dla wspétobywateli przez swg skromnosé
i uczciwi wobec druhdw przez swg wiernosc; dlatego tez,
gdy zgineli, mito§¢ ku nim nie zgineta z nimi, lecz, nie-
$miertelna, w pozbawionych ducha ciatach zyje nadal nad
niezyjacymi“. Prosze czytelnika nie zastanawiac sie dtu-
go nad "trescig, lecz wniknaé nieco w budowe tego ustepu,
w jego Scisle przeprowadzong antytetycznos$é: te parami
taczone cziony, skladajgce sie z jednakowej iloSci stéw
(isokdlon), przyczem symetryczno$é podkreslajg takze
rymy retoryczne w zakonczeniu kazdego cztonu (homo-
ioteleuta),! tem, ze stowa, stojagce na odpowiednich miej-
scach sktadajg sie z rownej ilosci zgtosek,—cztony te, po-
wtarzam, same przez sie proszg o podniesienie i réwno-
czesnie modulowane wygtaszanie, dlatego wiasnie tak.
bardzo narzucajg sie uchu. One to glOAwnie zrobity imie
Gorgjasza tak popularnem. wsréod Owczesnych Atenczy-
kow; Atenczycy, jako ,ludzie pieknie uzdolnieni od na-
tury i przyjaciele mowy“—tak atestuje ich Diodor,—stali
sie goracymi wielbicielami sztucznej mowy sofisty sycy-
lijskiego. Gtadkie antytezy (,,golone”, jak ironicznie na-
zywata je komedja éwczesna) staly sie nieodzowna przy-
prawg wszelkiego stylu, majgcego pretensje do dobrego
tonu: przenikajg one roéwniez do wymowy politycznej
i sgdowej, do powaznej historji i do jeszcze powazniejszej
filozofji, a nawet do tragedji; jedynie surowe stopnie
areopagu pozostaty po staremu niedostepne dla wszel-
kich zakuséw wprowadzenia sztuki w dziedzine sado-
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wiiictwa. | nie dziwi nas wcale ten mtody entuzjazm naj-
zcclniejszego ze wszystkich narodow na S$wiecie: jest on
ilustracjg pierwszego z dwu praw, dotyczacych sto-
sunku miedzy mowg sztuczng a artystyczng. llustracje
za$ prawa drugiego daty dalsze losy prozy artystycz-
nej na gruncie greckim.

Krétki nasz szkic nie moze dotkng¢ wszystkich
szczeg6tow rozwoju, o ktdrym méwimy; zajmujac sie
k/Iko ideami przewodniemi, z koniecznosci pozostawiamy
na uboczu mniej lub wiecej przypadkowe ich perturbacje,
bez wzgledu na to, jakie znaczenie mle¢ moga dla hi-
storyka stowa. PomineliSmy poprzednikow Gorgjasza,
jakkolwiek kazdy wie, ze, taki powazny Kkierunek, jak
wprowadzone przezen krasoméwstwo, nie mogt powstac
nagle i bez zjawisk przygotowawczych; podobnie z ko-
niecznosci wysuneliSmy Gorgjasza, jako jedynego zato-
zyciela sztuki prozy w Atenach, podczas gdy w rzeczy
samej bylo inaczej. Z niedokladnoscig tg niema zreszta
Vviekszego kiopotu: niech nawet nie wszystkie sze$é
pierwiastkbw prozy artystycznej pochodza od Gorgjasza,
niechaj stawe jego dzielg, jesli tylko stawa istnieje, inni
jego rowiesnicy, ktérych imiona znajg specjalisci—jesli
starozytno$¢ widziata w nim poczatek i wcielenie catego
kierunku, o ktérym mowa, to i nam to wolno.

Sam Gorgjasz byt w Atenach stosunkowo rzadkim
gosciem; lecz jego kierunek uwit sobie tam do$¢ mocne
gniazdo. Cata miodziez staneta po jego stronie i cisneta
sie wokot niego, kiedy odwiedzat jej miasto rodzinne. Ona
to nie pozwalata zblednac¢ jego stawie; za kazdym razem,
gdy ubdstwiany nauczyciel wygtaszat jakgkolwiek trafng
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antyteze lub $miatg, metafore, gdy, mowigc o krolu
perskim, ktory zbudowat dla swych wojsk pieszych most
na Hellesponcie i przekopat przez Atos kanat dla okre-
téw, glosit frazes, ze krél ten prowadzit wojne lado-
wg na morzu imorska na ladzie; lub gdy, mé-
wigc o sepach, nazywat ich zywemi grobami lu-
dzi — milodziez zapamietale oklaskiwata go, 1 mdgt byé
pewien, ze frazes jego obiegnie catg inteligencje aten-
ska i na dlugo pozostanie w pamieci... Tak tez bylo
w rzeczywisto$ci: oba przytoczone wyrazenia Gorgjasza
znalazty mndéstwo nasladowcéw w kazdeni niemal stu-
leciu pézZniejszej literatury grecko-rzymskiej, a zy-
we groby przezyty ja nawet 1 przeszty do Szekspira,
ktory wyznaczyt im bardzo efektowne miejsce w jednym
z monologéw swego Makbeta.

Coprawda, byta to miodziez. Co sie za$ tyczy
starszych, to o nastpoju ich mozemy sadzi¢ z lekce-
wazgcego stosunku Areopagu wobec nowego rodza-
ju wymowy, podobnie jak z drwin komedji, tego
za\vsze wiernego organu partji staroatenskiej. Na
jedno zresztg trudno byto nie zgodzi¢ sie: niechaj Tonya
Gorgjasza bedzie sztuczna, robiona, nieszczera, niechaj
muza jego bedzie—wszetecznicg (jak jg poOzZniej niejed-
nokrotnie nazwano), a stowa jej — pustym dzwiekiem
brzekadet, w kazdym jednak razie technika jego byta
ogromna, a ta techniczna strona jego krasomow-
stwa mogta mie¢ duze znaczenie wychowawcze. llez to
kryje sie w narodzie prawdziwego, @orgcego uczucia,
zdolnego, zda sie, poruszy¢ goéry, posiadacz jego jednak
nie potrafi go wypowiedzie¢, bezradnie musi thumié¢ je
w piersi!l A tutaj podaje sie wyborny S$rodek, forme, fa-
kT)aca tresci; czyz nar6d moze nie przyjaé tego daru?
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I tak, im dalej, tein giebiej zakorzenia sie przekonanie, ze
\"ymowa Gorgjasza powinna znalez¢ miejsce w szkole,
bedzie bowiem niezle, je$li dorastajaca miodziez, dzieki
jego technice, nauczy sie lekko i pieknie szermowac sto-
v/on, jesli wzdtuz i wszerz przejedzie calg dziedzine my-
$li na ptozach jego antytez; z czasem zycie zrobi swoje
i gdy z lekkiego chréstu teinaté\v szkolnych wypadnie
przejs¢ do solidnego drzewa rzeczywistosci, wowczas
burzliwy, huczny i sypigcy iskrami ptomien wymowy
sem przez si¢ opadnie i da nyolny, rowny i bezpieczny zar.

Czy mieli stuszno$¢ bojownicy tego optymistycznego
pogladu na retoryke? Nie brakto im przeciwnikéw silnych,
jesli nie iloscia, to jakoscig (nie zapomnijmy, ze nalezat
do nich Sokrates), ktérzy z trwogag wskazywali na poku-
se. ukrytg w nieograniczonej wiadzy nad stowem; czy po-
trafi oprzeé sie umyst miodzienca, niezahartonvany jesz-
cze w dobrem, gdy wpadnie mu w rece $rodek, jednako-
wo nadajacy sie do celéw ztych i dobrych? ,Ofiarujecie
mu forme, taknacg tresci, nie pytacie za$, jaka trescig
zechce jg napetnié; a co sie stani¢, jesli bedzie to tres¢
zka, niebezineczna dla wolnosci i dobrych obyczajow O-
czyzny?“ Optymisci jednak odpowiadali na to: ,Tu nie
0 to chodzi! Wszakze troszcz7cie sie o rozwdj sit fizycz-
nych waszych synéw, uczycie ich zapasnictwa, walki na
piesci, a przeciez tutaj tez nauczyciel udziela im tylko
techniki, nie pyta za$, w jakim celu uzyjg zdobytej zrecz-
nosci i sity. Coz bedzie, jesli cel okaze sie ztym, jesli mio-
dzieniec, ktory nauczyt sie boksu, wykorzysta swa umie-
ietno$¢ na to, by obi¢ ojcai matke? Przeciez nie bedziecie
narzekaé,na nauczyciela gimnastyki i jego sztuke, lecz
za winnych uwazaé bedziecie samych siebie, ze nie wpo-

T. Zielinski; Z zycia idej. S. |I. 15
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ilisScie synowi bardziej moralnego kiefunku. To samo ma-
my i tutaj“.

Tak brzmiata odpowdedZ zwolennikéw nowego kie-
runku szkolnego, z ktérg mozemy zgodzi¢ sie tern $mie-
lej, ze interesuje nas tutaj tylko estetyczna, a nie moral-
na strona zagadnienia. Krasoméwstwo ,sofistyczne*
utrwalito sie w szkole i wywalczylo sobie nawet w niej
pierwsze miejsce; poczatvszy od czaséw Gorgjasza, ono
tvlasnie byto tg krynica, ktoéra zwilzata nhve ateniskiego,
a w"krétce potem takze ogolno-greckiego stowa na catym
jei obszarze. | zaleznie od mniejszej lub wigkszej obfitosci
tego zwilzajacego piynu, powstajg rozmaite kierunki ar-
tystycznej — i tym wydgadku naprawde artystycznej
— prozy.

w V w. przed Clir., kiedy oglagdano rozkwit poezji,
ideat prozy nie byl jeszcze osiagniety. Wprawdzie spoty-
kamy w niej potezng indywidualno$¢ historyka Tucydy-
d€sa, lecz Tucydydes zajmuje nas przez to wiasnie, ze
jako artysta stylu uosabia walke, ferment, a nie spokojne
prsiadanie osiagnietego ideatu. On juzto poddaje sie ma-
irerze Gorgjasza — spotykamy wiec u niego takie same
wypracowane frazesy, jak przytoczone y§¥yz§ z mowy nad-
grobonvej tego ostatniego,—"juzto btyska u niego mysl, ze
przez czeSciowe naruszenie symetrji mozna silniej cienio-
waé pojecia, niz przez nadmiernie S$cistg réwnowage
cGondw zdania. Zdaje on sobie sprawe, ze jezyk grecki
z bogactwem tgcznikdéw, z obfitoscig konstrukcyj imie-
stowoy™cli i innych, wprost prosi sie o bogatg perjody-
zacje; ale jego proby w tym kierunku sg jeszcze niedo-
ktadne, jego okresom 'brakuje niejednokrotnie perspek-
tywy i nawet starozytni przyznawali, ze orjentowac sie
J¥nich trudno. Lubiano go naturalnie bardzo i na mito$¢
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te zastuguje do dzi§ dnia; niema pisarza, bardziej odpo-
v;ltdniego dla takiego, by lak rzec, przerywanego czyta-
nia, przy ktdreni czytelnik, po przeczytaniu paru zdan, za-
trzymuje sie i mimowolnie sie zamysla—a stusznie przy”
pisujemy naszym pisarzom te dobre mysli, na ktére nas
naprowadzaja. | jesli powiadamy, ze styl Tucydydesa jest
zbyt ciezki, to trzeba pamietaé, ze obcigza go brzemie
mysli.

Procz tego jest to historyk; styl za§ musi by¢ wy-
pracowany przedewszystkiem w dziedzinie wymowy, po-
niewaz w niej tylko istnieje w pogotowiu wymagana roz-
maito$¢ przedmiotéw przy jednosci tematu; tutaj tylko
twérczos¢ wystepuje w catej petni, obejmuje bowiem tak
wykonanie, jak nvygtoszenie; wreszcie tylko tutaj, dzieki
wzajemnemu oddziatyrvmiuu mdnndacego i jego stucha-
czorv, mozebne jest kontrolowanie techniki oratorskiej
przy pomocy zywej rzeczywistosci. | oto, przy umiarko-
nyanet jeszcze znvilzeniu niwy stowa z krynicy technild
sofistycznej, zakwita pierwszy skromny kwiatek wymo-
wy attyckiej, surowy styl méwcy Lizjasza. Styl ten wi-
docznie nie wiele roznit sie od tego, ktéry miat dostep do
sadu Areopagu; znajdujemy w nim nvszystkie elementy
mowy artystycznej, ale znajdujemy je w do$¢ stabym sto-
pniu: méweca stara sie raczej o wyrazistos¢ rysunku, niz
o barnvno$¢ kolorytu. Dla unikniecia przepychu, nie po-
zwala rozpali¢ sie uczuciu; dla unikniecia ciemnosci, nie
buduje skomplikowanych okresow. Dostosowawszy sta-
rannie swe zadanie do wiasnych sit, wywiazat sie z niego
zupetnie i osiggngt w swym rodzaju doskonatos¢, jak
osiggneli ja, pokrewni mu co do kierunku, wioscy artysci
XV w., poprzednicy Rafaela, ktérych powsciggliwe pie-
kno podbija nas tak dtugo, dopoki nie wspomlnimy o
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»staiizach® Watykanu i Sybillacli kaplicy sykstynskiej.
W obydwu jednak nvypadkacll sztuka posuneta sie na-
przéd, ku nonyyw ideom, ktérych osiggniecie stato sie
mozebne jedynie przy nvzmozonej dziatalnosci tej krynicy,
ktéra zwilzata niwe, opracowang przez artystow — przy
wzmozonym wplywie szkoty.

Przedstawicielem szkoty wymowy w Atenach IV w, byt
Isokrates. Imienia jego nie wolno opusci¢ w zadnym
szkicu rozwoju prozy artystycznej. Byt on uczniem Gor-
gjasza i od niego zapozyczyt technike mowy. Jako Aten-
czyk z urodzenia, mogt catkmni prawnie bra¢ bezposredni
udziat w politycznem zyciu swej ojczyzny, jednak niemoc
fizyczna nie pozwalata mu wystepowa¢ w roli méwcy
publicznego; poswiecit sie tedy szkole. BadZ co badz, wy-
mowa jego byla zywsza i mniej sztuczna od wymowy jego
nauczyciela; wyrzekt sie wielu Srodkéw mzenvnetrznych,
ktérych tak lubit uzywaé Gorgjasz, natomiast — i na tem
polega jego zastuga wobec potomnos$ci — skupit calg
swg uwage na perjodyzacje. Jedynie dzieki jego pracy
J¥tym kierunku jezyk grecki wykazat cate swe bogactwo,
catg rozmaito$¢ swych konstrukcyj;- grupujac z namy-
stem drugorzedne pierwiastki mowy dokota gtéwnych,
stwarzat dla stuchaczonv cate tancuchy okreso”v lekkich,
obszernych i przejrzystych od jednej mysli do drugiej,
jak kolumnady tych portykow, ktore otaczaty plac ich oj-
czystego miasta. Teraz dopiero poivstalo narzedzie, kt6-
rego brako\valo surowemu stylowi Lizjasza i jego wspot-
czesnych; forma mowy osiggneta szczyt doskonatosci-
i nvynlagata tylko tresci, by zisci¢ nonyy ideat piekna.
Tre$¢ ta byla w poblizu; dostarczyé jej mogto zycie poli-
tyczne Aten, ktére doktadaty wszystkich sit, aby odzyskaé
utracone przewodnictwo wérdd panstw greckich; jednako-
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woz nie Isokratesonvi, przedstawicielowi szkoty, dauern
byto dokona¢ pozadanego stopienia sztukii zycia. Przypa-
dto to w udziale ostatnim, a zarazem najlepszym méwcom
politycznych wolnych Aten, Deniostenesowi i Eschinesowl,
Nam, rzecz prosta, trudno zajagé punkt widzenia czystej
sztuki wzgledem ludzi, ktorzy odegrali tak powazng itak
fatalng role w dziejach upadku swej ojczyzny; mimo tego
takie ograniczenie horyzontu jest tu nieodzowne. Dla histo-
ryka prozy artystycznej Demonstenes i Eschines, ci dwmj
nieprzejednani wrogowie, stojg obok siebie, pierwszy
jako pi*zedstawiciel stylu silnego, drugi, jako przedsta-
‘wiciel stylu pieknego sztuce stowa, a porOwnanie
z Dioskurami malarstwa witoskiego narzuca sie samo przez
sie.

Ateny nigdy nie mogiy przyjs¢ do siebie po ciosie,
jaki im zadat Filip; zadne Avidmo samoistosci nie mogto
da¢ im zycia politycznego i, co z tego wynika, tej tresci,
W ktorg tak zasobne byly obydwa stulecia poprzednie.
O innych panstwach greckich méwi¢ nawet niewarto;
taki bowiem byt juz charakter narodéw starozytnych, ze
jedynie niepodlegto$¢ polityczna i rGwnouprawnienie repu-
blikanskie moglty w”ytwarza¢ pewng i ozywcza atmosfere
dla, talentow. Szczegolnie za$ odnosi sie to do prozy arty-
srycznej; gtdwnym jej organem byta zywa mowa, mowa
oratora, ktéry przemawiat swobodnie wobec wolnych
wspotobywateli na zgromadzeniu ludowem lub na posie-
dzeniu sadu; byta ona tedy merozerwajnie zwigzana z zy-
ciem politycznem, w ktdreni stosowato sie i uzywato umie-
jetnosci, zdobyte J¥/szkole.

Teraz zycie przemineto, a szkota pozostata. Céz miat
robi¢ uczen, ktory gorliwie wyuczyt sie, pod kierunkiem
swego nauczyciela, technicznej strony wymowy i gruii-
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townie posiadt te ,,forme taknacy tresci®, lecz w zyciu nie
znajdowat tresci-dla niej? Jesli nie chciat zamilkng¢—a do
tego Hellenowie byli juz teraz niezdolni,—pozostawato mu
tylko jedno: kontynuolvaé¢ w zyciu to, co robit w szkole,
ograniczy¢ sie do formy, wypracowaé jg do wirtuozostwa,
a nastepnie-zbiera¢ wokot siebie audytorjum z ludzi, maja-
cych czas, nie w tym celu, by udzieli¢ im jakiejkolwiek po-
waznej nauki lub wymusié na nich te lub owa decyzje, lecz
po to tylko, by sta¢ sie przedmiotem ich zdumienia i po-
dziwu.

Tak sie tez stato. Paraleli dostarcza takze i* tutaj
historja malarstwa, manieryzm XVII wieku, lub moze je-
szcze wiecej—Avskutek mniejszej odlegtosci — rozwo6j mu-
zyki instrumentalnej po Szumanie i Szopenie. W obu tych
genjuszach muzyka instrumentalna wypoAviedziala to, co
miata powiedzie¢ duszy naszej: odtagd zwraca sie¢ ona do
naszego ucha . Wirtuoz wystepuje publicznie i usituje
wprawi¢ nas w podziw SAgtechnika, a my idziemy stuchac
go, nie pytajac nayvet uprzednio, co bedzie nam grat—do
tego stopnia zobojetniata nam tresé. Niechno sprébuje
kto$ powiedzie¢, ze treSciwa rzecz starego repertuaru,
w wykonaniu jakiejkolwiek czcigodnej miernoty, jest dlan
wiecej zajmujgca, niz wykonane po mistrzowsku baraba-
nienie wspdtczesne,— uchodzi¢ zacznie za wychodzce
z innej planety. By¢ moze, ze jest to dobre; by¢ moze, ze
ten zachwyt technika jest koniecznym warunkiem jakie-
go$ odrodzenia muzyki, ktére nam gotuje wiek XX; w ka-
zdym jednak razie okres retoryki muzykalnej, ktory prze-
zyyyamy obecnie, pomoze czytelnikowi zorjentoAvac sie
Av zupetnie analogicznem  krasomdwstAwie retorycznem,
ktore rozpowszechnito sie po catej Grecji & Il Avieku
przed Chr.
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Wymowe te nazywamy azjaii izmem; nazive te
otrzymata ona dlatego, ze przedstawiciele jej pochodzili
przewaznie z Malej Azji. Charakteryzowac jej niema po-
trzeby po tern, co powiedzieliSmy wyzej; czytelnik bo-
wiem wie juz, ze chodzi tu o proze sztuczng, a nie o arty-
styczna.

Zresztg juz starozytni odrozniali tutaj nie jeden,
ale dwa rozne style; postepujac wedle ich wskazéwek —
a zrobi¢ tak musimy, poniewaz ani jeden z przedstawicieli
azjanizmu nie zachowat sie do naszych czaséw,— mo-
zemy nazwac jeden z ii'ch stylem igrajagcym, drugi za$
pysznym. Styl igrajacy wigze sie ScisSle z manierg Gorgja-
sza; sg to te same krotkie cztony, skiadajgce sie z dwu
lub trzech stéw, z bardzo wyraznym rytmem. Styl pyszny
natomiast zbliza Bie do Isokratesa; oddaje on pierwszen-
stwo okresom diugim i skomplikowanym. Wspdlng ich
cechg byda beztresciwos¢ i falszywy patos, jednakoivo
wiasciwy i stodkawej gracji pierwszego i szczudlowatej
napuszystosci drugiego stviu; gdyby Avszelako zestawic
z sobg obydwie maniery ze wzgledu na znaczenie ich ivy-
chowawcze, to wyzszo$¢ trzebaby przyzna¢ drugiemu.
Styl pyszny przedstawiat te chociazby \vartos¢, ze zacho-
wat w”szystkie zalety techniczne, wypracowane przez po-
kolenia poprzednie, podczas gdy igrajacy wykazywat wy-
razne objawy zwyrodnienia.

Postaiviwszy sobie za cel zbadanie gtownego pradu
dziejow greckiej prozy artystycznej, z koniecznos$ci—jak
wyzej zaznaczytem — musimy pozostawa¢ na uboczu jej
drugorzedne ramiona. Jedno z nich w”szakze zastuguje na
krotka choéby ivzmianke. Zycie polityczne, zamierajac
stopniowm na ladzie greckim, przechowato sie jednak na
wyspie Rodos; rzeczpospolita rodyjska nvzmacniala sie,
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rozwijata i osiggneta pdzniej potege, przypominajaca nie-
co potege Sredniowiecznej Wenecji. Tutaj zatem byto
otwarte schronisko dla wymowy artystycznej; i w rzeczy
samej wiadomo, ze Escliines, po swym upadku w Ate-
nach, przenidst sie tutaj i stal sie¢ nauczycielem miodziezy
rodyjskiej, ktdra w ten sposOb zaznajomita sie z jego
»pieknym* stylem. O jego nastepcach nie \viele da sie
powiedzie¢; trzeba jednakowoz pamietaé, ze podczas gdy
azjanizm triumfuje w catym Swiecie greckim, artystyczne
krasomostwo pieknego stylu istniato i rozwijato sie na-
dal na Rodosie.

Reakcja przeciw azjanizmowi  wystepuje w wieku
Rym; jej powstanie pozostaje w zwigzku z postepem filo-
zofji greckiej. Muza grecka tworzyta dlugo bez troski,
szcze$liwa Swiadomoscig bogactwa swej sity twdrczej; te-
raz za$ sity tej poczeto ubywaé, muza wiec oglada sie nie-
spokojnie wstecz, by pozbieraé te dary, ktére poprzednio
lekkomys$lnie rozrzucata wszedy. Zaktadano wiec bibljo-
teki, zaczeto badaé skarby, naptywajace w ich podwoje.
Badania rozpostarty sie przedewszystkiein nd zabytki po-
etyckie, jako najtrudniejsze i najcenniejsze; rychto jednak
przyszta kolej na prozaikow. Uptyneto pare dziesigtkdw
lat i staranne poznanie wywotato potrzebe nasladowania.
W tein wiasnie jasno sformutowanem wymaganiu, a mia-
nowicie, aby proza pézniejsza przyjeta za wzoér artystycz-
ng proze czaséw ubiegtych, zawierata sie nyskarana re-
akcja przeciwko azjanizmowi, ktory dopiero teraz otrzy-
mat te pogardliwg nazwe; a poniewaz za wzory uznano—
ico do tego nie mogto byé wahan—attyckich pisarzéw
IV wieku, stad caty kierunek nazwano attycyzmem.
Powstanie jego miato decydujacy wplyw na dalsze losy
prozy greckiej: caty joi rozwdj byt uwarun-
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kowany przez walke allycyzniu z azjani-
z ni e ni.

Ktdra z tych dwu stron yyalczacych zastuguje na wie-
ksza synipatje? Na pierwszy rzut oka odpowiedz wydaje
sie niewatpliwg,. Z Jednej strony mamy styl surowy, styl
silny, styl piekny, z drugiej—"wyb6r miedzy dwoma clio-
roblhvemi manierami: igrajgcal pyszna; z jednej strony
stoi artyzm, oparty na naturalnosci, z drugiej—sztucz-
no¢. Mimo to, po blizszeni zaznajomieniu sie z charakte-
rem nowego kierunku, nasze synipatje ku niemu musza
sie mocno oziebi€. Trzy sg przyczyny tego oziebienia.

Pierwsza ma charakter zasadniczy i pozostaje

bardzo bliskim zwigzku z samg 'ideg postepu. Istnieja
bowiem dwa przesady, ktére, jakkolwiek ivykluczajg sie
w”zajemnie, jednakowo zgubnie wplywajg na postep umy-
stowy: jeden polega na tern, ze ideat przesztosci ogtaszh
sie jako co$, co sie przezyto, co nie jest wspOtmierne z zy-
wa dziatalnoscig, ktora jakoby wymaga, by dla swego
szczescia \vyrzec sie owego ideatu, jak mozna najpredzej
i najzupetniej; drugi na tem, ze ideat 6w, naodwrot, ogta-
sza, sie jako norme, w ktérej ramkach natezy uktadac
rzeczywistos¢. Stanowisko posrednie miedzy obydwoma
temi przesadami zajmuje prawda, ktdra glosi, ze ideatu
przesztosci nie nalezy zapomina¢, ze powinien on
wptywaé na wspdiczesng nam rzeczywistos¢, ale nie
jako norma, tylko jako ziarno nasientie,
po to, by ona mogta nieni sie zaptadniaé. Starozytnosci,
w osobie najlepszych jej przedstawicieli, prawda ta nie
byta obca; ale wiasnie attycysci nie znali jej. Hastem ich
bylo nastadowanie: bedziecie— sadzili oni— tem dosko-
nalsi, im bardziej potraficie przyblizy¢ sie do wielkich
w”zoréw przesztosci. Ale tylko przyblizy¢ sie; co sie za$
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tyczy tego, aby im doréwnaé, o tem nawet nie myslano,
byto to catkiem niemozliwe, i pod tym wzgledem, rozu-
mie sie, attycysci mieli stuszno$¢. Tak tedy -piertyszym
niedostatkiem nowego kierunku bylo to, ze uniemozli-
wiat on zgéry wszelkg oryginalno$é w zakresie prozy ar-
tystycznej.

Niedostatek drugi odznaczat sie¢ charakterem bar-
dziej praktycznym. Jednym z najwazniejszych elementéw
prozy artystycznej byt jak widzieliSmy, dobor stéw, co
rozumie sie samo przez sie. Artysta prozaik powinien zda-
wacé sobie sprawe z charakteru stow, ktérych uzywa,
zich wagi i, jesli mozna tak sie wyrazi¢, z ich timbrehi,
t. j. charakteru pobocznych poje¢ i uczu¢, ktére one bu-
dza. Poboczne te pojecia mimowolnie zlewajg sie w umy-
$le wrazliwego stuchacza z gtdbwnem; u mistrza Tonyy, co
stowo — to akord, i nalezy staraé¢ sie o to, by akord 6w
nie dzwieczat dysonansem. Z tego punktu widzenia tro-
ska o staranny dobor stow jest catkiem rozumna; trudno
znalez¢ pod wzgledem wychowawczyni bardziej rozivija-
jace zajecie. Nie tak jednakowoz spogladali na te sprawe
attycysci. W ich oczach wazne bylo przedewszystkiem
to, aby nie dopusci¢ do mowy artystycznej ani jednego
stowa, ktéreby sie nie dato uprawni¢ przez powotanie sie
na wzory attyckie. Aby zrozumiec, jak dalece zakaz ten
byt krepujacy, trzeba przypomnie¢, ze pomiedzy temi
wzorami a wspétczesnoscia attycystow lezata przerwa
trzech stuleci, podczas ktorych jezyk attycki stat sie
ogOlno-greckim, a grecki — $v/latowym. Rozumie sie, ze
jezyk ten nie mégt nie uledz zmianom bardzo zasadni-
czym: ten djalekt, ktéry w w. IV byt jeszcze zywy, stat
sie obecnie ksigzkowym. Ale wiasnie on ulega powazne-
mu i gorliwemu zbadaniu; poivstajg stowniki, w ktérych
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stowa attyckie zestawiono z odpowiedniemi znaczeniowo
»hellenskiemi®, t. j. ogdéJnogreckiemi; pojalviajg sie wir-
tuozowie pamieci, dumni z tego, ze na zadane im pytanie
bez przygotowania odpoyyiadaja, czy dane stowo spoty-
kamy u pisarza attyckiego, a jesli tak, to gdzie mianowi-
cie. Bezsprzecznie miato to swe dobre strony. Jezyk
attycki odznaczat sie wielu zaletami, ktorych ogélnogrecki
nie posiadat; byt on samorodniejszy, poetyczniejszy
i glebszy, genjusz mowy hellenskiej wystepowat ny nim
jasniej i wyrazniej. Wszystko to usprawiedliwiatoby sta-
ranng nauke jego; lecz attycysci nie poprzestawali na tern,
oni wzniesli samowolnie mur pomiedzy proza .artystycz-
ng swych zwolennikdw a jezykiem zywej rzeczywistosci
i przez to skazali pierwszg na wieczyste ziebniecie w chio-
dnych mrokach sztucznosci.

Trzecia wada wynikala z samego reakcyjnego
charakteru attycyzmu. Skoro raz juz rzucono Kklatwe na
azjanizm, to tern samem otrzymano sprawdzian dla po-
rownanyczej oceny najbardziej wzorowych pisarzy; spraw-
dzian prosty iradykalny: byli onitern bardziej wzorowi
i lepsi, im mniej byli podobni do azjanistow i naod\vrot.
Z tego punktu widzenia Eschines, a nawet Demostenes
nie wydawali sie calkiem lojalnymi; najbardziej racknyy-
cano sie surowym stylem Lizjas.za, a osobliwa ironja losu
chciata, ze cztowieka tego, ktéry nawet nie byt z pocho-
dzenia Atenczykiem, uznano wj)rost za wcielenie ducha
nvymowy attyckiej. Rzecz naturalna, ze ci ,prerafaelic™*
attycyzmu, jesli wolno tak powiedzieé, stanowili skrajne
skrzydto partji; rdzen jej tworzyli ludzie rozumni, umiar-
ko\vani, ludzie, ktérzy uznawali za dobre wszystko, co
nosito stygmat ducha attyckiego. To tez ze wzgledu na
ogolny swdj charakter attycyzm, gdyby uzy¢ poréwnania.
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z dziejow malarsbva, moze by¢ zestawiony z bolonske.
szkota Carracci i innych eklektykéw; podobnie jak ta
ostatnia wystepowata przeciwko manieryzmowi swego
wieku, polecajac pilne wystudiowanie mistrzéw odrodze-
nia, tak attycyzm, nawmiujacy do nasladowania orato-
réw 1V wieku, byt protestem przeciwko przesadzie azja-
nizmu, ktéry grozit wygnaniem prawdziwosci i powagi
z prozy greckiej.

Takie sg te trzy wmdy attycystycznej reakcji. Nalezy
jednak pamietaé, ze ujawmiajg sie one dopiero w suro«
wym attycyzmie Il w* po Chr., zapoczatkowanym przez
Heroda Attyka; umiarkowany attycyzm w I. byt od nich
jeszcze wminy.

\VA

W rozdziale poprzednim scharakteryzowalismy azja-
nizm i attycyzm same przez sie, z punktu widzenia tej
roli, jakg odgryw"aty w swem S$rodowisku i w swmim cza-
sie. Znaczenie ich jednakowmz nie do tego tylko sie spro-
wadza; wir walki obydwu tych kierunkéw przypadt na
czas, gdy prostaczy dotychczas, lecz silny i takngcy wy-
ksztatcenia, R zy m jat coraz to SciSlej zaznajamiaC sie
z duchowym S$wiatem Grecji i przygotowywaé sie do swej
pamietnej roli posrednika pomiedzy cywilizacjg starozytng
a nowa. Juz W pierAVSzym wieku przed Chr., nredle stow
jednego z gté\vnych przedstawicieli attycyzmu, Dyoni-
zego z Halikarnasu, Rzym zmuszat wszystkie miasta,
by zwracaty nan swmj wzrok; bez nv'zgledu na to, jaki byt
sam przez sie ten lub 6w kierunek ny Grecji 6wczesnej,
znaczenie jego Swiatowe zalezato od wplywu, jaki mogt
yi-"ywrze¢ na 6wczesny Rzym.

Przytem nalezy zda¢ sobie przedew”szystkiein spra-
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we, ze wyzszo$¢ materjalne, posiadat azjanizm. Byt on o
cate dwa stulecia starszy; znajomo$¢ Rzymu z Grecja za-
wigzata sie J¥ epoce wojen punickich, gdy attycyzniu nie
bylo jeszcze na Swiecie. Wskutek tego azjanizm mogt ko-
rzysta¢ ze wszystkich wygod, jakie daje inercja; gtowna
jednak rzecza byto to, ze site azjanizmu stanowita tech-
nika, attycyzniu za$ — ivzory. Technika jest to zbidr za-
sad, ktore z zastanawiajgcg doktadnoscig wypracowaty
liczne iiokolenia jurystow, filozofow i retorow; napisano
0 niej mnostwo tomoéw, ale rownoczesnie, uproszczona do
ostatecznosci dla potrzeb szkoty, mogta sie wygodnie
zmifescic w niewielkiej broszurce, ktora, bez iviekszego
trudu mozna bylo przetozy¢ rénmiez na inny jezyk. Na-
odwrdt, wzory™—to Lizjasz, Demostenes, Eschines, kto-
rych przetozy¢ na tacine nie byto tak tatwo, a zresztg by-
toby rzecza bezcelowg, poniewaz w przektadzie utraciliby
ten swdj aromat, ktory iiadewszystko cenili attycysci.
Innenii stowy: azjanizm byt mozebny takze w przekia-
dzie na jezyk tacinski; attycyzin natomiast byt przyro-
$niety niejako do ziemi, do rodzimego gruntu jezyka
greckiego.

Zdawatoby sie, ze przy takich warunka,ch zwycie-
stwo azjanizmu w Rzymie bylo zapewnione; mimo tego
rzeczy utozyty sie inaczej, chociaz nie tak predko.

Tutaj po raz pierwszy wchodzi w zycie to, co dzi$ fno-
glibys$niy nazwaé zachodni ni punktem widzenia wobec
sposobu przys\vajania kultury obcej. Istotnie kultura —
mowa tu o kulturze umystowej — jest przedewszystkiein
trescig i interesuje nas wiasnie jako taka; mimo to jed-
nak, ze jest treScig, wiaze sie mniej lub wiecej S$cisle
z forma, w ktdrej miesci sie w danej chivili. W pogladach
na znaczenie tego zwigzku wytania sie iviasnie roznica
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pomiedzy Wschodem a Zachodem. Zachd6d jest przesia-
kniety powazaniem dla niego; potrzeba mu treSci wraz
z forma, t. j. z jezykiem tego narodu, od ktérego bierze
kulture. Wschod za$ powiada do swego narodu-nauczy-
ciela: daj mi treS¢, przelav/szy jg wprzod w mojg forme,
Swoja pozostaw sobie — mnie ona niepotrzebna.

Rzym wymagat treSci wraz z formg, a dokonato sie
to w spos6b nastepujacy.

Poczatkowo idea oddziatywania kulturalnego Grecji
na Rzym napotkata w tym ostatnim tylez oporu, co po-
parcia: Scypionowie chciwie przejmowali nasiona cy¥/ili-
zacji greckiej, ale za to wodz partji starorzymskiej. Katon
Starszy, opryskliwie stronit od niej i niczego dobrego od
zaszczepienia jej w Rzymie nie oczekiwat. ,Pozw 61l
jeno temu narodowi przekazaé¢ nam swa
literatu"e — mawial on proroczo do syna, —a on
dosczetnie nas zepsuj e“. Przyroda i historja ob-
darzyty samorodny jezyk Rzymu sitg i wyrazistoscig nie
do nasladowania, przez co uczynity go po wszystkie cza-
sy jezykiem godet i napiséw; wilasciwoscite, wystepujgce
tak jaskrawo w jezyku prawa XII tablic, uwydatnity sie
jeszcze jaskrawiej w poréwnaniu z mowg skorej do gawe-
dziarstwa Grecji. Kontrast byt uderzajacy; greccy ttumacze
musieli ucieka¢ sie do catych zdan, by odda¢ to, co Katon
wyrazat jedneni stowem: ,.pochodzi to stad— wyjasniat
on dumnie, — ze u nas stowa ptyng z serca, a u was —
Z ust®,

Czas jednak robit swmje, a czas to byt zywy; w se-
nacie i na zgromadzeniu ludowem rozstrzygano wielkie
sprawy, a rozstrzygano przy pomocy krasomowstwa. Mo-
zna bylo obejs¢ sie bez roztrzasan teoretycznych tam,
gdzie codzienne doswiadczenie wskazywato pewmg dro-
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ge; jakiego za$ rodzaju bylo to doswiadczenie, widac z te-
go, ze pod koniec sam Katon zaczat uczy¢ sie po grecku
i kierowaé”sie w swych przemowieniach wskazéwkami
techniki greckiej. W ten sposéb dopiagt tego, ze od jego
imienia rozpoczyna sie Hhistorja wymowy rzymskKiej
i rzymskiej prozy artystycznej wogdle; rzecz jasna, ze
stowo ,artyzm* nalezy pojmowa¢ tu w bardzo ciasneni
znaczeniu. Jego mowy — zachowato sie nam z nich sporo
urywkow —przedstawiajg Zadziwiajagcg mieszanine zdro-
wej i rzeczowej tresci i sztubackiej formy. Tak np. (by
da¢ pojecie o tej ostatniej) ustalit on podstawowg zasade,
Ze pojecie zyskuje na sile, jesli oddaje sie je nie w jednym,
lecz w dwu (lub trzech) stowach o pokrewnej tresci; je-
dnak niekiedy stosuje on je w spos6b nastepujacy; ,,wiem,
ze u nviekszosci ludzi, pod wptywem szczeScia, powodze-
nia i pomysinosci, duch uskrzydla sie, a ich duma i pycha
powieksza sie. i wzrasta...”

Badz co badz. Katon przerwat raz na zalvsze staro-
rzymskg groble; wymowa grecka wdziera sie do stolicy
Swiata, poczgtkowo wiasnie wymowa azjanska. W Rzy-
mie republikanskim azjanizm nie mégt by¢ naturalnie tern
\vytgcznie teéhnicznem wirtuozostwem, jakiem byt w Gre-
cji éwczesnej: samo zycie napehiiato go trescig. My wie-
my, ze stawny Gaius Gracchus miat nauczyciela-azjaniste,
zachoAvane za$ utamki jego mow catkowicie wykazuja
azjanski charakter jego wymowy; w kazdym razie nie-
szczesny trybun, w chwili rozbicia wszystkich nadziei
swego zycia, tak wota do zdradzajacego go ludu: ,,Dokad-
ze mam sie zwTOci¢, gdzlie szuka¢ schronienia? Czy na
Kapitolu? On zbryzgany krwig mego brata. Czy w domu?
Po to, by obaczy¢ w tzach i nieszcze$ciu mg biedna mat-
ke?“ W wotaniu tern technika, nabyta przez dtugie
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przyzwyczajenie, bierze udziat narowili z prawdzhvem
uczuciem.

Wszelako Gains Gracclius uczyt sie jeszcze u Greka—
to znaczy, ze poprzednio posiadat doskonale jezyk grecki
L przez diugi czas, rowmolegle z naukg teorji, cwiczyt sie
pod kierownictwem nauczyciela w deklamacjach, t. |.
szkolnych przemdwieniach na ivymyslone tematy. Taka
samg szkote przeszedt réwniez wodz nastepnego pokole-
nia méwcdw rzymskich, Krassus. Szkola ta, mimo przy-
prawy azjanskiej, byta powazna i owocna; z chwilg, gdy
miody mowca zaznajomit sie dokladnie z jezykiem grec-
kim, otwierat sobie dostep do literatury greckiej, w ktorej
—obok wzoréw ivymowy — znajdowat mnostwo ksztat-
cagcego materjatu. Tak np. wiemy o Krassusie, ze, choé
wyszedt ze szkoty azjanskiej, byt jednym z najbaiv
dziej wyksztatconych ludzi 6wczesnych i, co jeszcze wa-
zniejsze, uznawmt i gtosit konieczno$é ogélnego wyksztat-
cenia takze dla moéwcy. .Jednakowoz juz za jego zycia
Rzymianie mieli dostep do ivymowy znacznie utatwiony.
WidzieliSmy, ze sita azjanizmu polegata na fatwosci, z kto-
rg mozna byto przelaé go do jezyka innego narodu; nyo-
bec ustawicznie rosngcego w Rzymie popytu na wymowie,
byloby rzeczg dziwng, gdyby on z sity tej nie byt skorzy-
stat. Wyzwolency greccy (t. j. pierwotnie niewolnicy
greckiego pochodzenia, ktérzy doskonale nauczyli sie je-
zyka facinskiego w' domu sivych pandw, a poOzZniej otrzy-
mali od nich wolno$¢) byli naturalnymi posrednikami mie-
dzy kulturalnym S$wiatem greckim a rzymskim; w ten
sposob w Rzymie powstaje i dzieki zyczliwemu poparciu
publicznoéci ustawicznie powieksza si¢ klasa tak zwa-
nych retoréw tacinskich. Uczyli oni po tacinie i wskutek
ego mogli przyjmowac kazdego; jako podiecznika do na-
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uki uzywali oni suchej ksigzki, ktorg sami przetozyli
z greckiego; uczniowie znajdowali tam reguty techniki re-
torycznej i przyktady — te ostatnie zresztg tworzyli nie-
kiedy sami nauczyciele, co ogtaszano woé\vczas dla zdoby-
cia poklasku. Tak powstawata ,tres¢ bez formy“, nauka
bez jezyka, ktory ja stworzyt (ze wzgledu na czysto tech-
niczny tresci tej charakter, mozna go z innego punktu
widzenia nazwa¢ rowniez formg bez tresci, lecz chodzi
tym razem nie o to). Onvg tre$¢ bez formy proponowano
Rzymowi na bardzo wygodnych nyarunkacb; czyz mozna
bylo oczekiwaé, ze ja odrzuci?

A jednak ja odrzucit — odrzucit edyktem swoich cen-
zorow™ 91 roku, z ktorych jednym byt wymieniony wyzej
nibw"ca Krassus. Edykt ten jest tak oryginalny i zajmu-
jacy, ze nie od rzeczy bedzie przytoczy¢ go w catosci:
.,Doniesiono nam, Ze pojanyili sie ludzie,
upowszechniajgcy nowyrodzaj wyksztat-
cenia, przyw”otujgcy mtodziez ku sobie, do
szkoty; nazywajg oni siebie retorami ta-
cinskimiizatrzymujg u siebie mitodziez
po catych dniach. Przodkowie nasi wska-
zali tak przedmioty nauki dla swych dzie-
ci, jak iszkoty, do ktérych nalezy im ucze-
szczaé; inoWacje te, sprzeczne z naszemi
obyczajami i przekazaniami przodkodw,
nie zastugujg na uznanieiwydajag sie nie-
wtasciwemi Dlatego wuznaliSmy za po-
trzebne J¥ypowiedzie¢ nasz poglad tak
wtascicielom tych szkét, jako tez ich
uczniom —aniianowicie zZe sprawy tej nie
pochwalamy..

T. Zielinski: Z zycia idej. S. . 16



242 Proza artystyczna

Nie ulega watpliwosci, ze Krassus i jego kolega po-
tvodoAvali sie rowniez wzgledami charakteru politycznego.
Wymowa byta sitg polityczng; przywigzujac sie do jezyka
greckiego, odejmowali jg demokratom, albo af*kazdym ra-
zie skupiali w reku partji arystokratycznej. Wszystko je-
dnak, co wiemy o Krassusie i jego pogladach na wyksztat-
cenie, dowodzi, ze na pierwszym planie staty u niego wia-
$nie wskazane wyzej mysli: ,retorowie tacinscy“ byli
nieukami i wychowywali nieukdw; a tylko istotnie wy-
ksztatconemu cztowiekowi mozna bylo bez obawy powie-
rzy¢ narzedzie wymowy, jedynie za$ znajomo$¢ jezyka
greckiego dawata dostep do wyksztatcenia. W ten sposéb
objasniamy to, bodaj ze jedyne w swoim rodzaju, zdarze-
nie; w r. 91 Rzym zamyka wszystkie swe ta-cinskie szkoty
wymowy, pozostawiajac jedynie tylko greckie. Wycho-
wancy szkét tacinskich musieli poszuka¢ sobie innych
nauczycieli; miato to bardzo i“owazne znaczenie, ponie-
waz w ich liczbie znajdowat sie takze Cicero.

Wypadek ten potozyt kres wytgcznemu wplywowi
azjanizmu; sam jednak kierunek nie zanik} jeszcze, ale
tylko poczat sie zmniejszaé. Przez pewien czas
utrzyin®w/at sie; i:>odobnie jak Krassus, tak i jego najbliz-
szy spadkobierca, ,.krél sadow*, Horteiizjusz byt azjani..
sta; azjanistg byt jeszcze Cicero w poczatkach swej dzia-
falnosci sadowej. Widocznie miat ochote pozosta¢ nim.
gdy po pierwszych krokach w Rzymie wyprawit sie do
Grecji dla ukonczenia wyzszego wyksztatcenia; gté\vnym
celem jego podrézy byta Mata Azja, gtéwnymi nauczy-
cielaml, ktorych wyktadow stuchat, byli najznjakomitsi
przedstawiciele azjanizmu Owczesnego. Odwiedzit jednak
takze sasiadujacy z Azjg Rodos; a tam, jak widzielismy
wyzej, istniato jeszcze wolne tak od manieryzmu azja-
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skiego, jak i od oschtosci attyckiej, zywe przedtuzenie
»pieknego* stylu Eschinesa, znane pod nazwe, ,stylu ro-
dyjskiego“. Tym to wiasnie stylem zachwycit sie Cicero;
po powrocie do Rzymu byl wedle wiasnego wyznania,
innym czloy*dekiem. Szkota azjanizmu, przy catej swej
przesadzie, nie przeszta zresztg bez dobrego dlan wptywu:
wedle rozwinietego powyzej prawa, natezona ta szkota
umystowa data mu bystry polot mysli i zadziwMiajece
gietkos$¢ jezyka; ideatami jego nvszakze byli odtad JMlelcy
mistrzowie ateniscy IV wieku, a szczegdlnie ostatni, co do
czasu, wsréd nich, dawno juz pogodzeni z sobg wrogowie,
Demostenes i Eschines. Na nich to uczyt sie starannie,
lecz nie tak, jak to czynili attycysci; byli oni dla niego
nie norma lecz nasieniem, ktéreni zaptadniat swego du-
cha, aby stworzy¢ artystyczng proze mowy ta-
cinskiej.
b

Azjanizm milknie odtad w Rzymie na cate stulecie;
panuje w osobie Cicerona styl ,piekny“. Attycyzm uczut,
ze ewolucja ta jest mu na reke i z kolei zapuscit w Rzymie
korzenie. Rozumie sig, byt to attycyzm umiarkowany;
gtdbwna cecha skrajnego attycyzmu, nvstret do wszelkich
stow nieattyckich, nie miata sensu dla ludzi, ktorym wy-
padato méwic nie po grecku, ale po tacinie. Badz co badz,
nawet w tej umiarkowanej formie réznit sie dos¢ jaskra-
wo nie tylko od azjanizmu — o tern méwi¢ nie warto, —
lecz takze od ideatu, wcielonego w wymowie ciceron-
skiej. Tu mamy nasienie, tam nonne; a nadto — wsku-
tek reakcyjnego charakteru attycyzmu, o ktérym byta
wonya Awyzej — za norme uznano nie wspotczesnych, lecz
wczesnych pisarzo\v IV w., nie Demostenesa i Eschinesa,
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lecz Lizjasza z jego surowym stylem; znalezli sie¢ nawet
dziwacy, ktorym przyszto do gtowy nasladowaé Tucydy-
desa. Walka z attycystami, do ktérych nalezeli np. Ceizar
i Brutus, zajeta ostatnie lata Cicerona, o ile byly
one poswiecone literaturze. Gdy jego zabrakio, attycyzm
poczut sie zwyciezcg, w Rzymie i dumnie wypowdedziat
przez usta swego gtéwnego teoretyka, Dyonizego z Ha-
likarnasu, zadowolenie z powodu ostatecznego wypedze-
nia ,nierzadnicy* azjanskiej.

Jednakowoz triumf jego byt przedwczesny; azjanizm
nie omieszkatl pojatvic sie znowu i caty dalszy rozwdj
prozy grecko-rzymskiej odbywat sie pod wplywem J¥alkl
obydnvu kierunkéw, azjanizmu oraz attycyzmu. Bo w rze-
czy samej rezultatem umystowego zycia Rzymu w | w.
przed Chr. — jednym z symptomatéw jego byt tvsponmia-
ny edykt Krassusa —mbyto catkowite przenikniecie helle-
nizmu w rzymski $wiat ducha; jezyk grecki i tacinski,
obydt¥a, staly sie jezykami narodowemi pansUya rzym-
skiego. Postaramy sie scharakteryzowa¢ pokrétce dalszy
rozwa@j artystycznej prozy obydwu literatur, o ile wyzna-
czata go wallm wskazanych kierunkow.

Z ustaleniem zasady monarchicznej wymowa prze-
stata byC sitg czynng w Rzymie; nastaty dla prozy arty-
stycznej warunki, zupetnie analogiczne do tych, jakie spo-
tykamy w Grecji po $mierci Alexandra Wielkiego. Nic
wiec dziwnego, ze takze nastepstwa tak tu, jak tam, sg je-
dnakowe: gdy trybuna utracita swe znaczenie przewodni-
cze, miejsce jej zajeta szkota i1 ksigzka. Szkota w Grecji
wydata azjanizm, ksigzka — attycyzm; i szkote i ksigz-
ke mamy w Rzymie. Szkola byfa wspdiczesna, ksiazka
za$ starodaAvna; to tez przedstawiciele wymowy szkolnej
chetnie nazywali siebie ,,nowymi“ (neoterykami), przed-
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stawicieli za$ wymowy ksigzkowej — ,,starymi“ (archa-
istami).

Szkoty w obydwu czesSciach imperjum rzymskiego
byly jednakowe; wprawdzie w zachodniej moéwiono wie-
le po tacinie (zakaz Krassusa dawno juz usunieto),
réznicy to jednak nie robito, duch bowiem panowat ten
sam. Inaczej ma sie rzecz z ksigzkg; w epoce Cicerona
archaisci rzymscy, podobnie jak greccy, starali sie na-
§ladowac¢ (cho¢ rozumie sie w jezyku tacinskim), pisa-
rzow attyckich 1V w., w epoce jednak cesarstwa Rzymia-
nie posiadali juz swa wilasng, starodawng literature. W
ten spos6b z attycyzmu rzymskiego rozwija sie rodzimy
kierunek narodowy, do ktérego nazwa ,attycyzm“ me
daje sie zastosowac; nie bedziemy go zatem juz wiecej
uzywaé i zastgpimy go naznvg ,klasycy zm“, rozpo-
$cierajac jg rowniez na attycyzm grecki, do ktorego tak
samo sie nadaje. Przedewszystkiem jednak zajmiemy sie
losami klasycyzmu grecko-rzymskiego.

Losy jego nie sg skomplikowane; skoro bowiem
ogtoszono jako regute nasladownictwo, pytanie cate spro-
wadzito sie do tego, kogo nasladowaé; z obydwu punk-
tobw widzenia spotykamy klasykéw skrajnych i klasy-
kow umiarkowanych. Pierwsi nasladowali nie pisarzow
starodawnych wogdle, lecz najnvczesniejszych wsérdéd nich,
i to nasladowali ich niewolniczo; za wzory nie uznawali
oni ani Demostenesa, ani Cicerona, lecz usitowli wskrze-
si¢ przeszto$¢ dawniejszg jeszcze, Lizjasza i Katona, uni-
kajgc starannie stéw, ktorych u tych pisarzéw nie byito,
z drugiej za$ strony, wprowadzajac do literatury mozliwie
whszystkie, spotykane u nich, stowm, nawet zamarte i nie-
zrozumiate. Skrajny ten klasycyzm — archaizm — byt
przez pewien czas w modzie, ale nviasnle tylko w modzie;
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jako pozbawiony wszelkich pierwiastkéw zycia, nie wniost
on do literatury niczego zdolnego do zycia. Inaczej ma
sie rzecz z klasykami umiarkowanymi, ktérych patriar-
chy na gruncie rzymskim byt stawny Kwintyljan; robigc
rozumne ustepstwa na rzecz wspoOtczesnosci, zwilaszcza
w dziedzinie jezyka, byli pra\vdziwymi xnzedstawiciela-
mi klasycznej prozy artystycznej w obydwu literaturach.
Ale Aviasnie wskutek tych ustepstw rdznig sie nie bardzo
wyraznie od umiarkowanych wyznawcoéw kierunku dru-
giego, azjanizmu; tak np. jeden z najsympatyczniejszych
przedstawicieli prozy rzymskiej Il AVieku, Plinjusz Mod-
szy, sam z duma nazywa siebie nasladowcag Cicerona,
ktérym zresztg by¢ musial, jako uczen Kwintyljana; ale
rébwnoczes$nie z ironjg oOryn¥a sie o ,,majacych dobre za-
miary* (euzeloi), t. j. klasykach surowej reguly, a od
prozy jego czesto zalatuje azjanizmem. Na gruncie rzym-
skim taka nieokre$lono$¢ byfa tern bardziej mozliwa, ze
gtéwny wzor klasykOAY umiarkowanych, Cicero, sam J¥
miodosci byt azjanistg, a i pézniej, co catkiem naturalne,
nie mogt w zupetnosci nyyrby0 sie swych azjanskich na-
leciatosci; dokladniej mozna jprzeprowadzi¢ granice na
gruncie greckim. | sprawiedliwo$¢ kaze przyznaé, ze naj-
powazniejsi pisarze greccy epoki cesarstwa nalezg wias-
nie do obozu klasykéw umiarkowanych — Plutarch,
Arrianus, Kassius Dio; jedynie tylko Lucjan waha sie mie-
dzy obydwoma obozami, co zresztg odpowiada jego nie-
statemu i lekkiemu, chociaz $wietnemu talentowi. Pod-
trzymywali oni z honorem sztandar klasycyzmu, dopdki
nie powierzyli go rekom pisarzy chrzescijanskich, jak to
ponizej zobaczymy.

Badz co badz, bardziej dla nas zajmujaca, jako symp-
tomat histoiyczno-literacki, jest muza azjanistobw. Po
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zadanej jej klesce w | w. przed Chrystusem wkrotce przy-
szta do siebie; epoka cesarstwa byta druga epoka rozkwi-
tu azjanizmu- | by wyznaé prawde, to drugie jej powodze-
nie nie byto catkiem niezastuzone; jesli muza azjanska
czarowata publicznos¢, to dlatego, ze istotnie byta czaru-
jaca. Rozumie sie, ze takze tutaj musimy pozostawi¢ na
uboczu skrajnych przedstawicieli partji, oratoréw, ktorzy
$piewali lub tafczyli na méwnicy i utracili zdolno$¢ od-
rézniania rzeczywistosci od swych fantazyj. ,,.Dlaczego
ty tak ponuro spogladasz na mnie, Sewerze?“ — wotat
pewnego razu wychowanek szkoty retorycznej, zbyt wcze-
$nie przeniesiony do gmachu sgdowego; ,,ani mi sie $ni“
A— odpowiada z calym spokojem tamten — ,a zreszta,
jeSM masz tak napisane w zeszycie, to niech ci bedzie“,
— przy ogélnym Smiechu publicznosci spojrzat nan z
calg wsciektoscig, na jaka tylko madgt sie zdobyé. O tych
fanatykach azjanizmu moéwi¢ nie warto; ograniczymy
sie do tych, ktérzy wycisneli swe pietno na swoich cza-
sach —a nawet nie tylko na swoich.

Dwa byly, jak widzielismy, style ,azjanskie“: igraja-
cy 1 pyszny; ten drugi, wraz ze swemi uroczystemi okre-
sami, nadawat si¢ do panegirykéw, z ktorych tez go zna-
my.

Ciekawszy jest pierwszy. Od czasow Gorgjasza nvzrést
i zmezniat znacznie; nie przyszia dlan bez $ladéw rév/niez
i filozofja, jakkolwiek w zasadzie azjanizm stronit od
niej; z dziecinnych niekiedy antytez i isokolow sofisty
sycylijskiego i pierwszych azjanistow -wyrosta $wietha
i nie zanvsze sztuczna perfa stylu: ,sentencja“. Senten-
cja nie musiata zawiera¢ tresci bezwarunkowo o0gdl-
nej; wymagano, by zdumiewata ona stuchacza s\vg
zwieztoscig, trafnoscia 1 nieoczekiv/alnoscia (stawne by-



248 Proza artystyczna

iy ,,breves vibrantesgiie sententiae* ,Cztowiek ten nu
czem nie grzeszy — chyba tylko tem, ze nlczeni nie
grzeszy*; okrutny wiasciciel niewolnikoéw, sam wyzwole-
niec, ,,zanadto mato, albo raczej zanadto dobrze pamieta,
ze sam byt niewolnikiem*. W ,sentencji“ usitowano
pomiesci¢ mozliwie najwiecej treSci, uzywajagc w tym
celu jak najmniej stow: yvskutek tego wiasnie najlepsze
sentencje sg nie do przetozenia; moze kto$ sprobuje prze-
tozy¢ na polski:,,portum ignoranti nallus ventus suas “
i t. p. W czasach dzisiejszych mistrz sentencji — to Fr.
Nietzsche; takie jego zyvroty, jak: ,Ja, ich habe die Ehe
gebrochen, aber zuerst brach die Ehe mich”, 2\bo,,einst
zog ich diesen Schluss, nun aber zieht er mich”— naj-
tatwiej jeszcze mogag daé czytelnikowi pojecie o tem,
czem byla sentencja wymowy azjanskiej.

Drugim S$rodkiem byta t. zw. ,,ekfraza“, t. j. opis ja-
kiegokolwiek miejsca, obrazu, pieknosci i t. p. Tutaj
gtéwng rzecza byla liarmonja pomiedzy tonem opisu a
opisywanym przedmiotem. To tez element ten miat przed
sobg szeroka przyszto$é; te opisy przyrody, ktéremi tak
zachwycamy sie u pisarzoéw wspotczesnych, pochodzg w
prostej linji od ekfraz retoryki azjanskiej. Wszystkich in-
nych jej $rodkéw wylicza¢ nie bede; zaznacze tylko, ze
samo ujecie tematu byto takie, by w spos6b najsilniejszy
dziata¢ na fantazje. O tem stéw kilka powiedzie¢ wypad-
nie.

Czem dla prozy artystycznej byfa rzeczywista wymo-
wa, polityczna i sgdowa, tem dla sztucznej prozy azjani-
zmu byta wymowa fikcyjna: moéwca przenosit sie ny wy-
mys$lone warunki, przejmowat sie whaschvoscianii swego
fantastycznego potozenia i z tego wiasnie powodu wy-
gtaszat rzekomo-doradczg lub rzekomo-sagdowg mowe.
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Warunki wybierano rzecz prosta — najwdzieczniejsze,
t. j. najbardziej efektowne, bogate w konflikty wszelkie-
go rodzaju. Po zgubitem odstgpieniu wojska atenskiego
z pod Syrakuz, ranny i nie mogacy iS¢ dtuzej, zotnierz
btaga wodza, aby go dobit: ;,Na boga, Nikjaszu, na boga,
ojcze moj! niechby$ obaczyt tak Ateny* (ostatnia senten-
cja jest w oryginale bardziej zrozumiata). Bezreki boha-
ter, przekonawszy sie o zdradzie zony, zgda od syna jej
$mierci i chce wyrzec sie go, gdy syn odmawia; syn bro-
ni sie. Wszystko to przypomina sceng z LeS Missrables
V. Hugo, gdzie bohater, niegdy$ zbrodniarz, pozZniej za$
powszechnie szanowany mer, rozmys$la nad tern, czy nie
powinienby, niszczac szczeScie swe wiasne oraz szczescie
wielu innych, odstonié tajemnice, ktéra go otacza, gdy za
zbrodnie, ktérej on niegdy$ dokonat, inny dostaje sie na
laAve oskarzonych; albo tez scene z Le COllpable Pr.
Coppee, w ktorej prokurator ma wygtosi¢ akt oskarzenia
przeciwko oskarzonemu, w ktdrym poznat wiasnego sy-
na. W~szystko to sg prawdziwe k\vlatki krasomo™\"stwa
azjanskiego Il w. po Chr.

W rzeczy samej azjanizm-—i na tern polega najwiek-
sza bodajze jego zastuga—zrodzit romans; YBryscy po-
Ayiesciopisarze greccy i rzymscy byli azjanistami. A romans
nasz wspotczesny, bez wzgledu na wszystkie zmiany pod
wzgledem artyzmu i powagi, jest nvprost potomkiem
starogreckiego; rodow6d mozna bez trudu ustali¢ ze
wszystkiemi szczeg6tami. A nadto — ulegt on przeciez
zmianie dopiero w przeciggu ostatnich lat piecdziesieciu.

Tak przedstawiat sie charakter azjanizmu epoce
cesarstwa. Rowniez i losy jego zewnetrzne byly bardziej
urozmaicone od loséw klasycyzmu. W pierwszym wieku
po Chr. daje on literaturze rzymskiej bohatera w osobie
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Seneki — filozofa, wprost niedoréwnanego mistrza,
sentencji; pod koniec wieku przestania go Kwintyljan,
co jednakowoz nie przeszkodzito mu wywrze¢ bar-
dzo silny wplyw na obydwu ucznidéw tego ostatniego, t. j.
Plinjiisza Mtodszego, a szczegdlnie Tacyta. W wieku dru-
gim ustepuje on znowu, tym razem przed archaistami
epoki Antoninéw, natomiast w trzecim — znowu zaczyna
panowa¢ w literaturze rzymskiej; wystepuje tak zwana
tacina afrykanska, ktérej gtdbwnym przedstawicielem jest
Apulejusz. tacina afrykanska jest to zwyrodnienie azja-
nizmu na gruncie rzymskim, drugie dzieciectwo prozy
azjanskiej; znowu pojawiajg, sie tgczone parzyscie czio-
ny z rymami retorycznemi i réwng iloscia stdw, a nawet
zgtosek; jednakowoz wszystkie te pieknoSci gromadzono
bez poczucia miary, z jakiem$ dziecinnein upodobaniem
we wszystkiem, co kuglarskie i obrzydliwe. ,,Kobieta ktot-
Ilhva, leniwa, pijaczka, prozniaczka, zuchwata, wytrwa-
fa, do czynoéw haniebnych popedliwa, na podte wynlatki
chchva®, i dalej i dalej, stronica za stronicg w tym sa-
mym stylu. Afrykanska tacina byta wszelako zjawiskiem
jasno sformutownnem i dlatego imponujacem; Apule-
jusz jest ostatnig oryginalng indywidualno$ciag w pogan-
skiej literaturze rzymskiej, a wplj®w jego na dalszy rozwoj
prozy byt zgota nie bez znaczenia.

V.

Gtowuiym rezultatem rozwmju prozy antycznej w epo-
kach, opisy\vanych w rozdziatach poprzednich, bylo ogol-
ne, podzielane przez wszystkich, przekonanie, ze pisa¢, jak
sie trafi — niewmlno; ze W kazdej twdrczo$ci konieczny
jest styl, wybor za$ jego zalezy czesciowo od zamierzone-
go utworu, czesciowo od osobistych upodoban autora;
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gdyby, bourgeois« Moliera zyt w owych czasach, rozcza-
rowatby sie rychto swa umiejetnoscia de laprose*.
Przekonanie to powstato ny Grecji; lecz urok stylu 'wydo-
skonalonego bjd tak wielki, ze podbit Rzym. Wypracowane
wiec przez Grekdw dla Grekéw zasady przystosowano do
jezyka rzymskiego: jedno i to samo wyrazenie afektow,
jedng i te samg perjodyzacje, jeden i ten sam rytm u-
znano za obowiazujacy dla obydwu jezykdw. Czyz mozna
byto powatpie\vaé o naturalno$ci prozy artystycznej, je-
§li ona, skoro raz juz poWwstala, nie tylko nie .spotkata
zadnego oporu wsréd narodu, u ktérego powstata, lecz
takze podbita sobie ni”™ymowe narodu innego, obcego?
Mimo wszystko to pierwsze dos'wdadczenie nie bylo jesz-
cze rozstrzygajgce. Obecnie zblizalo sie drugie, znacznie
powazniejsze, ze strony noivej sity kulturalnej—chr ze_
§cijanstwa.

Czy chrzescijanstwo mogto przywigzywa¢ do prozy
artystycznej jakiekolwiek znaczenie? Czy mogto uwazaé
za rzecz pozadang lub nawet dopuszczalng, by miodzi je-
go wyznawcy uczyli sie jej praiw? Na pierwszy rzut oka
wydaje sie mozliwg jedynie odpowdedZ przeczaca. Prze-
ciwko prozie artystycznej przemawial, przedewszystkieni,
najjaskrawszy i najbardziej obowiazujacy dla chrzesci-
janstwa przyktad — jezyk ksigg Swietych Nowego
Testamentu. Przytem jednak trzeba wyzby¢ sie tego po-
gladu, ktory kazdy wyrobit sobie na ich styl na podstawie
przektadow” nowszych — styl, rzecz jasna, mniej lub wie-
cej literacki; oryginat pod tym wzgledem posiada catko-
wicie inny charakter. Pojawit sie Now?y Testament w"Srod
ludu prostego i to nawet niegreckiego z pochodzenia,
byt wiec napisany jezykiem, ktérego wyksztatceni ludzie
tej epoki, czy to azjanisci czy klasycy, nie mogliby uznac
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nie tylko za literacki, lecz nawet za styl o jakiem takieni
wyksztatceniu: mnéstwo form nieprawidtowycli, z punk-
tu widzenia gramatyki; mndstwo stow, nieuzywanych z
punktu widzenia leksykografii; wpronvadzenie wyrazen
aramejskich itacinskich, niedopuszczalnych z punktu wi-
dzenia puryzmu — oto wiasciwosci w zakresie jezyka;
uderzajace ubdstwo perjodyzacji, brak w'szelkiej dyspo-
zycji, przeskoki i niedomowienia, zupetna nierytmiczno$¢
— oto wihasciwosci w zakresie stylu. | c6z z tego? Ksiega
ta jednak zwycieza $wiat, podbija serca, niedostepne dla
Platona i Oicerona; czyz wobec tego moze mieC jakie-
kolwiek znaczenie proza artystyczna?

Jezyk ksigg S$wietych dawal przyktad jasny i, zda-
toby sie, obowigzujacy dla chrzeScijanina. Ale oprocz te-
go zawierat on niemniej jasng i niedwuznaczng wska-
z6wke w stowach: ,,Nie mySlicie jako, albo cobyScie motvic
mieli: bo wam bedzie dano onej godziny, cobys$cie moéwili.
Albowiem nie wy jestesScie, ktorzy moéwicie, ale Duch ojca
waszego, ktory mowi w was“. Nie ulega tedy watpliwo-
§ci, ze z punktu widzenia czysto chrze$cijanskiego byta
w teorji proza artystyczna potepiona. Potepionoby ja
rénvniez w rzeczywistosci, gdyby nie ten fakt, ze greccy
i rzymscy Ojcowie Kosciota byli tylko w jednej potowie
swej istoty chrzescijanami, w drugiej zaS Grekami i Rzy-
mianami, i dlatego, pozostajac pod wplynvem wiekowej
tradycji, czuli taki zywiotowy pocigg do artystycznego
opracowania stylu, ze zadne przeszkody nie mogty mu sie
oprzeC. Trzeba bylo uciec sie do kompromisow, ocali¢
artyzm stowa, nie przestajagc byé wiernymi przyktadom
i poleceniom Mistrza. Wiodty do tego trzy drogi — i Oj-
cowie Kosciota skorzystali ze wszystkich trzech.

Droga pierwsza byta najradykalniejsza. ,,Daremnie
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poganie chelpia, sie artyzmem ksigg swoich i sadza, ze
nasze ksiegi jej nie maja; nasz artyzm jest tak samo
niewatpliwy, tylko ze odmienny od tego, do ktorego oni
przywykli“. Te, dziwng na pierwszy rzut oka, teorje przy-
gotowat juz Ambrozy Medjolanski, u ktorego (list VIII)
czytamy nastepujace, ciekawe stowa: ,,Wiekszo$¢ ludzi
zaprzecza, by nasi pisarze pisali wedle sztuki fsecundiun
artem —t. J Swiadomie artystycznie) i my nie checmy
sie spiera¢: istotnie pisali oni nie wedle sztuki, lecz wedle
taski (Ssecundum gratiam —t. j. nieswiadomie artystycz-
nie), ktora stoi wyzej od wszelkiej sztuki; pisali oni to, co
pisa¢ kazat im Duch. W kazdym razie ci, co pisali o sztuce
(t. j. o teorji prozy), znalezli ja w ich utworach i w ten
sposdb stworzyli podreczniki i ksigzki o sztuce“. Am-
brozy ma tu na mysli, naturalnie, ksiegi Starego Zako-
nu, zgodnie z jego ulubiong ideg, ze cata madros¢ hellen-
ska wyptyneta z zydowskiej. Jego uczen, wielki Augu-
styn, ujat te teorje w ramy systemu w dwu pokaznych
iilUvorach, z ktorych jeden {De doctrina Christiana) za-
chowat sie nam, drugi za$ {De modis lociltionuni), jesz-
cze bardziej specjalny, zagingt. W pier\vszym pragnie on
»odpowiedzie¢ nieukom, ktérzy sadza, ze majg prawo
lekcewazagco traktowaé naszych pisarzéw, nie dlatego,
jakoby brakonyalo im tego artyzmu stowa {eloquentiat)
ktorym ci ludzie tak niezmiernie sie przejmuja, ale dla-
tego, ze nie wystawiajg go oni na pokaz“ — i na dowdd
analizuje on nie tylko miejsca ze Starego Testamentu,
lecz takze okresy $w. Pawta. W drugim za$, wedle $wia-
dectwa Kassiodora, rozwinat takze ,figury mowy pogan-
skiej i mnéstwo innych zwrotéw, wiasciwych jednemu
tylko Pismu Swietemu, ktore nie przeszty do prozy pogan-
skiej, troszczac sie o to, aby czytelnikédw nie zmieszat nie-



254 Proza artystyczna

zwykty sposob wyktadu; a réwnocze$nie niezapomniany
nasz nauczyciel pragnat dowie$é, ze zwroty ogélnie uzna-
ne, t. j. figury gramatyczne i retoryczne, wyptynety z Pi-
sma Swietego, i ze mimo tego x3ozostato w niem wiele
jeszcze rzeczy, ktérych dotychczas nikt z pogan naslado-
wac nie 4)otrafit“. Posiadajac taki poglad na styl Pisma
$w., Augustyn nie uwazat naturalnie za potrzebne pow-
strzymywac zapedy w kierunku formy artystycznej, kté-
re w sposéb zasadniczy i nie dajacy sie usunaé zaszcze-
piono w retoryke dla chrzescijan. Dzieki za$ autorytetowi,
ktorym cieszyt sie w Kosciele zachodnim, krok ten jego
miat znaczenie decydujace.

Teorja Sw. Ambrozego i $w. Augustyna wypehilita
swe zadanie w sprawie ocalenia artyzmu stowa; z punktu
jednak widzenia prawdy teoretycznej trudniej jg obronié.
Pod tym wzgledem daleko wieksze znaczenie posiada
kompromis drugi, ktéry polegat na nastepujacych ro-
rvnlOnyanlacll.  Przedewszystkiem, prostoty i braku
sztuczno$ci Pisma $w., osobliwie za$ Nowego Zakonu,
nie zaprzeczono; przeciwnie, wobec $\vietnych Z5vyciestw
chrystjanizmu, wasnie éw brak sztucznosci mogt stuzyc,
jako dowdd boskosci. ,,Gdyby—ponndada Orygeiies, wyste-
pujac przeciw zarzutom Celsusa, ze Ewangelja napisan.a
jest jezykiem rybakéw — gdyby uczniowie Pana postu-
ghvali sie djalektycznemi i retorycznemi sztuczkami
Hellendw, moznaby pomysle¢, ze Jezus nvystepuje, jako
zatozyciel nowej szkoty'filozoféw. Ale nie, oni mowili
Avprost z serca, tak jak im dyktowat Duch: wovsmzas lu-
dzie ze zdziwieniem pytali jeden drugiego: skad bierze
sie u tych ludzi taka sita przekonania? Wszak ci to nie
jest ta, ktorg posiadajg wszyscy inni. | dlatego poczeli my-
Sle¢, ze przez usta ich mowi istota \vyzsza“. Tego same-
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go zdania Chryzostom, Teodoret, Izydor Pelusiota na
wschodzie, Arnobjusz, Laktancjnsz, Hieronim na zacho-
dzie. Ale—ttu byt punkt rozstrzygajagcy—nie wyciggano
stagd wniosku, ze styl pierwszych nauczycieli chrzeScijan-
stwa ma obowigzywac¢ réwniez ich zwolennikéw. Ten sam
Izydor Pelusiota, ktory z takim zapatem bronit braku sztu-
cznosci w jezyku apostotéw, nie waha sie zaliczy¢ wymo-
wy w poczet stug prawdy. (L. V.). ,,Madros¢ boska —
powiada on — ma jezyk pospolity, mys$l za$ kragzy w nie-
biosach; a u tej drugiej... wyktad jest Swietny; lecz tres¢
pozioma. A wiec, gdyby kto§ mogt u jednej zapozyczyc
mys$l, u drugiej za$ wyktad, sprawiedlhvie nazwalibySmy
go najmedrszym; krasomowstwo moze by¢ narzedziem
madrosci nadziemskiej, jesli bedzie ulegac jej, jak ciato
— duszy, lub lira —mpiesni tego, ktory sobie “vtéruje na
niej, objasniajac jej mysli niebieskie, nie wprowadzajgc
jednak od siebie zadnych nowosci; gdyby za$ zapragneto
ono wywrdci¢ ten stosunek, gdyby to, co winno stuzy¢,
przywilaszczato sobie zarozumiatg role wodza, $cislej mo-
wigc, stawato sie tyranem mysli, wéwczas zastuzytoby na
wygnanie“. Jeszcze bardziej niedwuznacznie wyrazit sie
Sw. Grzegorz z Nazjanzu, odpowiadajgc ze stanoAviska
biskupa konstantynopolitaiskiego na zarzuty przeciwni-
ka, ze, zamiast iS¢ za wzorem ,rybakéw* ewangelicz-
nych, wnosi do Kosciota retoryke hellenska; powie-
dziat: ,,Poszedtbym za przyktadem rybakéw ewangelicz-
nych, gdybym posiadat site czynienia cudow, podobnie
jak oni; poniewaz jednak cata moja sita zawiera sie w
niojem sloAYie, wiec to stowo poswiecam na stuzbe dobrej
sprawie*.

To samo gtosili na zachodzie Hilary z Poitiers, uczen
teologéw Avschodnich, Paulin z Noli i inni; wymagali
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oni, aby sztuka stowa, co niegdys$ stuzyta fatszywej madro-
§ci, dopomagata teraz rozszerzeniu prawdy.

Z drugim tym kompromisem mozna pogodzi¢ sie
stosunkowo jeszcze najtatwiej; mniej niz pierwszy grze-
szy on nacigganiem, a rownocze$nie wypowiada sie w
nim niewatpliwa daznos$¢, by Swiadomie wyjasni¢ sobie
swoj stosunek do samego narzedzia propagandy chrze-
Scijanskiej. W niemniej zajmujagcym kompromisie tr z e-
cim zaznacza sie brak nie tylko szczerosci i dobrej wo-
li, ile wiasnie uswiadomienia rzeczy. Tak samo, jak w
kompromisie drugim, otwarcie przyznawano, ze Rsmo
$w. i pierwsi nauczyciete nie odznaczajg sie sztukg. Ze
przyktad ten jest obowigzkowy, przyznawano réwniez,
w przeciwienstwie do poprzednich. ,My — pisze Bazyh
Wielki do nauczyciela wymowy, Libanjusza — stoimy po
stronie Mojzesza, Eljasza i podobnych im mezéw btogo-
stawionych, ktérzy méwili nam o swych dziejach w je-
zyku barbarzynskim; tak samo, jak oni, méwimy i my,
trzymajac sie treSci prawdziwej, lecz stowa nieuczonego.
Bo przeciez, je$li nawet nauczyliSmy sie czegokolwiek
od was, to zdazyliSmy juz o tern zapomnieé¢*“. W podob-
ny sposob Sulpicjusz Sewer, przystepujac do opisania
ZyAYotu Sw. Marcina, prosi czytelnikbw, aby wybaczyli
mu, ..jesli uszy ich urazi jezyk nieprawidtowy, poniewaz
krélestwo Boze polega nie na wymowie, lecz na wierze;
trzeba pamieta¢, ze zbawienie ogtosiU $wiatu nie méwcy,
lecz rybacy“. W teorji tedy konsekwencje przeprowadzo-
no Scisle, w praktyce jednak ci sami pisarze uchylajg sie
od swych wiasnych zobowigzan. | Bazyli Wielki i Sul-
picjusz Sewer wyraznie dazg do piekna i artyzmu stylu:
Sewer \vérod Rzymian zastuzyt na zaszczytne miano Sal-
lustjusza chrzeScijanskiego, Bazyli za$ obok Ztotouste-
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go byt wsrod Grekdw najpotezniejszym szerniierzeni
chrzescijanstwa. Tak to, wbrew wszelkim wywodom teo-
rji, natura domagata sie swych praw; Grecy i Rzymianie
mogli przyja¢ chrzescijanstwo, lecz nowa religja nie mo-
gta ich zmusi¢, by zapomnieli o sweni pochodzeniu.

Rezultatem calej walki byt zupetny triumf
ljrozy artystycznej w calej poetyce starochrze-
Scijanskiej, jak greckiej, tak i rzymskiej. Widzielismy
jednak, ze rozwo0j prozy artystycznej w e]soce cesarstwa
zalezat od \valki dwu kierunké\v, klasycyzmu oraz azja-
nizmu; ktoryz wiec z nich odcisngt swe i)ietno na prozie
artystycznej literatury chrzescijanskiej?

Przedewszystkiem jest rzeczg jasna, ze od pisarzy
chrze$cijanskich nie mozemy oczekiwa¢ zadnych wska-
z6wek teoretycznych w tej sprawie. Sama juz bowiem
obrona prozy artystycznej byta dla nich mozliva tylko
dzieki pewnym kompromisom; niesposob byto wymagac,
aby ludzie, gtoszacy madro$¢ niebieska, wdawali sie w
spory miedzy sobg o v/yzszo$¢ stylu tego lub innego. Dla«
tego tez walka jawna wustaje na gruncie
chrzescijanskim, ale wiasnie tylko walka jawna,
postugujaca sie mowami polemicznemi i artykutami z
jednej i drugiej strony; poza tern zreszta obydwa Kie-
runki trwajg dalej i cichaczem nverbuja sobie stronni-
kow wsrdd przedstawicieli miodej literatury chrzescijan-
skiej.

Tprzyzna¢ nalezy, ze potozenie azjanizmu znéw byto
bez poréwnania wygodniejsze. Nie nalezy przytem oba-
wia¢ sie wyrazen: ,styl igrajacy” i ,styl pyszny“, ktdre
poprzednio zaproponowatem dla obydwu odmian tego
kierunku iuwaza¢ pierwszy za niezgodny ze S$wietoscia,

T. Zieliiiski: Z zycia idej. S. 1. 17
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a drugi z prostotg prawd ewangelicznych; wyrazenia te
miaty na oku forme jedynie i mogty zzy¢ sie z wszelaka
treScig. Decydowata takze i tutaj ta okolicznos¢, ze site
azjanizmu stanowita technika, site za$ attycyzmu —
w’zory.  Chrzescijanstwo za$ mogto pozwoli¢ swym
adeptom na nauke techniki stowa — jej zasady nie do-
tykaty wecale tej czy innej religji, przyktady za$ mozna
bylo dobra¢ albo obojetne, albo nawet chrzescijanskie;
czyz mogto jednak ono zajaé réwnie spokojne stanowisko
nyobec wzordw, nawskrdé$ przepojonych nienawistng
»ktamliwg naturg“? Naturalnie wzory te czytano, trze-
ba bylo bowiem czerpa¢ skad$ wyksztatcenie, a nau-
czyciele chrzescijanscy spogladali na to pobtazliwie; ale
od czytania daleko jeszcze do tego mitosnego zgtebienia,
przy ktérem cztowiek Syidadomie zdobywa styl, a nie-
postrzezenie takze sposob mysSlenia swego wzoru.
Wynika z tego, ze azjanizm predzej mdgt Uczyé na po-
btazliwos¢ JV¥ Srodowisku chrze$cijanskiem, iiiz klasy-
cyzm Jasny ten wniosek teorji znajduje catkowite po-
twierdzenie w praktyce.

Przedewszystkiem, o ile chodzi o grecka literatu-
re chrzescijanskg, zaznaczy¢ trzeba, ze skrajnych azja-
nistow spotykamy jedynie wsrdod heretykéw; chrzesci-
janstwo dziatato na forme wykadu i stylu igrajacegio
nie dopuszczato. Azjanizm mamy tu tylko w postaci
umiarkowanej; ale za to do tego umiarkonvanego azjani-
zmu nalezg wszyscy mniej lub wiecej wybitni kaznodzie-
je chrzescijanscy. Zwlaszcza wiek IV jest pod tym wzgle-
dem charakterystyczny, kiedy to wymowa Kosciotia
wschodniego osiggneta swe apogeum w osobach stawne-
go triiumviratu: Grzegorza z Nazjanzu, Bazylego Wiel-
kiego i Jana Chryzostoma. Dwlaj pier\vsi mieli nauczy-
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ciel3 wymowy, skrajnego azjaniste Himeriosa, Jan za$
skrajnego klasycyste Libanjusza; mimo tego wszyscy
trzej znacznie umiarkowali maniere swych nauczycieli.
Tak J¥ lekkim stylu Grzegorza, jak w pysznym Bazylego
mozna zauwazyC¢ poczucie taktu, ktore nie pozwala im
przekracza¢ penvnego zakresu. Powtdrnie spotykamy
tutaj to zjawisko, ktdre wyzej juz zwr6cito naszg, uwage;
podobnie jak tam panstwowo$¢ rzymska, tak tutaj reli-
gja chrzescijanska byfa tym osrodkiem, okoto ktorego
krystalizujgc sie, wymowa azjanska przybierata bardziej
okreSlone ksztatty i site. Taki sam byt stosunek Chry-
zostoma do klasycyzmu: zycie nie pozwalato plewié sta-
rannie leksykalnego ogrodu i baczy¢ na to, by nie wpro-
wadzi¢ do niego dOAY i zwrotdw nieklasycznych; nie po-
zwalato ono podcigga¢ powstajacego doraznie afektu pod
miare Lizjasza lub nawet Demostenesa. W ten sposéb styl
Ztotoustego, bez nvzgledu na biegunowo odmienny punkt
wyjscia, niezbyt rozni sie od pysznego stylu Bazylego;
zdawacby sie mogto, ze w osobie tych trzech wielkich ka-
znodzigjOAY chrystjanizm pragnat pogodzi¢ ze soba oby-
dwa gtoéwne Kierunki prozy artystycznej, ktore tak dhu-
go zwalczaty sie nawzajem.

Pokojem tym zakonczymy tez przeglad rozwoju pro-
zy greckiej. Nie zatrzymat sie on na nim naturalnie; lecz
na mocy tego wschodniego punktu \vidzenia, 0 kto-
rym byla mowm poprzednio, dalsze jego kroki nie miaty
duzego wptywu na inne narody. Bizantynizm jest za-
toka na wielkiej rzece poetyki powszechnej; mozna
z przyjemnoscig oddycha¢ na drzemigcej powierzchni je-
go Avd, przy cichym szeleScie jego trzcin, nalezy jednak
pamieta¢, ze ptywak drogi tam nie znajdzie; kto taknie
zycia, ruchu, sity — ten musi zawTOci¢ t6dke na gtowny
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prad rzeki, ktory wyniesie go przez Rzym na dziewicze
brzegi Zachodu, dopiero co dotkniete przez chrzescijan-
stwo.

W Rzymie o zawarciu pokoju mowy nawet nie byio,
ale itutaj walke prowadzono pod ziemig. Azjanizm takze
i tutaj z poczatku triumfuje; Tertuljan catkonndcie poddaje
sie wptywowi tej jego odmiany, ktdrg nazywamy facing
afrykanska, a jego stawne credo quCL absiirdum —
to nic innego, jak tylko ,sentencja“ w duchu retoryki
azjanskiej. Wszelako byt on nie nasladowca, lecz twérca;
u niego tez azjanizm nvchodzi w nowg faze; nigdy jeszcze
lekko$¢ formy nie taczyta sie z takg namietnoscia tresci.
Zongluje on ustawicznie nie gorzej od ~pulejusza, ale nie
kulkami, jak tamten, lecz mieczami i pochodniami. A
wielki Augustyn? Kto zna technike i wzory, ten bez
trudu potrafi wydzieli¢ ich role w przesla\vnych oskarza-
niach sie jego Wyznan—tych czysto azjatyckich colores
Jesli to ostatnie, trudne do objasnienia, wyrazenie wyda-
je sie mato zrozumiate, to prosze zastanowi¢ sie nad na-
stepujagcem miejscem jednego z jego kazan, pamietajac,
ze jest to jedno z bardzo wielu (mowa tu o sprawiedli-
wym i potepiencu): ,,Ten czmva, azeby clwali¢ lekarza
— wyzwolony; tamten czmva, azeby bluznl¢ sedziemu —
potepiony; ten czuwa umystami zboznemi*) ptonacy
i Swiecacy; tamten czuwa zebami swemj zgrzytajacy i
cierpiagcy; temu dobroé, tamtemu nieprawo$¢, temu chrze-
$cijanska gotowo$¢, tamtemu szatanska podtos¢ wsrod
mnoéstwa ludzi usngé nie dajg”. Tak przedstawiajg sie wzo-

*) W oryginale znamy te samg, ,katachreze“ dla rymu:
vigilat iste mentibus pits fervens et liicescens, vigilat Ule dentibiis

suis frendens et tabescens.
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ry prozy azjanskiej w duchownej literaturze chrzescijan-
skiej.

Gtoéwng przeszkode klasycyzmu, jak moéwilismy wy-
zej, stanowito wymaganie starannego zgtebienia wzordw,
bez czego byt on niemozebny; ale jak tylko droge kom-
promisu ufatwiono, godzac sie na dopuszczenie prozy ar-
tystycznej wogole, to réwniez i ta zapora nie diugo data
sie utrzymac. Pod koniec Il stulecia chrystjanizm otrzy-
mat swego Cicerona w osobie Laktancjusza, tego, jesli
nie najstawniejszego, to najulubiefszego pisarza chrze-
Scijanskiego, u ktorego piekno duszy wspdtzawodniczyto
z pieknem stylu. Niestety, méwi on zanadto mato o sobie
i pozbawia nas moznosci Sledzenia tej walki duszy, na jaka
zapewne wystawito go ukochanie poganskiego wzoru; na-
tomiast o walce tej mowi obszernie inny ,,ciceronjanin®
AYSad Ojcow Kosciota, Hieronim. Sam on opowiada o ze-
staneni mu podczas rozmyslania widzeniu, po ktérem zto-
zyt on — niestety! nie dajacg sie dotrzyma¢ — obietnice:
nigdy wiecej nie czyta¢ Cicerona, ani innych przedstawi-
cicieli klamlhvej madrosci poganskiej.

Czy klasycyzm ten byt w rzeczy samej tylko ksigz-
kowy, podrabiany, pozbawiony zycia? Juz chocby tylko
dwaj wymienieni pisarze powinniby, zdaje sie, przekonac
nas, ze 8l)ran¥a przedstawia sie inaczej; ale nastgpity czasy,
gdy tylko ten styl mogt wypowiadaé¢ zywe i ptongce uczu-
cie. Rzym upadt pod naporem barbarzyncow, dzikie ple-
mie Gotéw opanowato ,Swieta“ ziemie ltalji; wowczas to
takze chrzescijanie rzymscy poczeli ze smutkiem wspomi-
na¢ o minionej wielkosci zdetronizowanej krolowej Swia-
ta, a naturalnym Jl¥yrarlcleler tego smutku stat sie jezyk
wielkiej przesztosci, jezyk archaistyczny. Pisat nim Boe-
tius, przyjaciel i ofiara Teodoryka; jego O pOCiesze -
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to ostatni zabytek artystycznej prozy rzymskiej, maje-
statyczny i smetny, jak prastare grobowce opustosza-
tej drogi appijskiej.

Yl.

Rzym upadt, — i na pierwszy rzut oka wydaje sie
niezrozumiatem, jak jego proza artystyczna mogta prze-
zy¢ jego upadek. Nie dziwi nas jej przejscie z Grecji do
Rzymu — wsp06Inos¢ religji, kulturalna hellenizacja inte-
ligencji rzymskiej przygotowaty to przejécie. Rozumiemy
réwniez jej nawrdcenie na ctirzesScijanstwo — wspo6lnos¢
rasy i jezyka doprowadzity nowych chrzescijan do kom-
promisoéw, ktére uniozebnity to nawrdcenie. Ale teraz
zbliza sie trzecia proba: krzenvicielanli chrzeScijanstwa
staja sie ludzie, niezwigzani zadneni pokrewienstwem
plemiennem + tymi, ktérzy wytworzyliiwyhodowali ar-
tyzm stowa; czeni mogto by¢ dla nich to obce im pod ka-
zdym wzgledem dziecie? Niechaj sobie Hieronim, Oryge-
nesiinni daza, do artystycznego opracowania stowa —
wszak sg, oni Grekami i Rzymianami; dlaczego jednak
Alkuin i Eginhard mieli i$¢ za Ich przyktadem?

Tutaj wiasnie musimy podkresli¢ rozstrzygajace zna-
czenie tego, co poprzednio nazwali$my zachodnim punk-
tem widzenia sposobu, w jaki mozna przyswoi¢ sobie kul-
ture obcg; przejmujagc od Rzymu chrze$cijarstwo, zachod
barbarzynski przejmowat oden tern samem jezyk tacin-
ski. Papiestwo nie miato tu znaczenia: misje irlandzkie
i angielskie uczniéw Kolunibana byly tak samo facinskie,
jakiinne, a moze nawet bardziej jeszcze. Podjeto wpraw-
dzie prébe unarodowienia chrzescijanstwa; Gotowie prze-
tozyli biblje na swdj jezyk, ale — na szczescie dla Zacho-
du — proba ta nie powiodfa sie. Nie chcemy burzy¢ wiel-
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kosci momentéw kulturalno-historycziiych przy pomocy
motywoOw drobnych i powierzchownych; lepiej zgodzi¢ sie
na tajemniczos$¢ tej sity instynktownej, ktora wskazywata
Zachodowi jedyna, droge przysztej stawy. Jezyk tacinski
stat sie miedzynarodowym, S$cisle moéwigc, nadnanodo-
wym jezykiem zachodu chrzeScijanskiego; w nim znajdo-
wat chrzescijanin klucz, ktéry z czasem miat otworzyé
skarbiec wyksztatcenia starozytnego.

Pierwszy krok zrobiono, ale od niego do przyswo-
jenia sobie prozy artystycznej byto jeszcze daleko. Dzieki
klasztcM-om z r6znorodnymi ich mieszkafncami, dzieki wa-
runkom prawnym iinnym, o ktoérych rozwodzi¢ sie nie
miejsce tutaj, jezyk tacinski stat sie prawdziwym, zywym
jezykiem inteligencji $redniowiecznej, lub stanéw, ktdre
zajmowaly jej miejsce; méwiono nim tak swobodnie, jak
ojczystym.

Céz wiec mogto przeszkadza¢ tym ludziom pisac
tak samo, jak mowili? Oczywiscie nic i nikt. Sam papiez
Grzegorz Wielki dat przyktad w tym wzgledzie. ,,Ja nie
dbam wecale o to — pisze on, — by zwaza¢ na koncOnykl
przypadkéw i troszczy€ sie o reguly przyimkdéw; uwazam
za rzecz w najwyzszym stopniu niegodng poddawac sto-
wa umowy bozej pod prawa gramatyki Donata®“. W kilka-
nascie wiekdéw pdzniej, na soborze w Konstancji, cesarzo-
wi Zygmuntowi, ktory 8prObonyal wiadza swa cesarskg
zmieni¢ mutrum w femininam {haec schisma), dano
klasyczng odpowiedz: nec Caesar supra grammaticos —
ale byly to czasy narodzin humanizmu. Miedzy dnviema te-
mi maksymami lezg cate wieki $rednie, w przeciggu kto-
rych bez troski styl tacinski zytiroznvijat sie, dopoki nie
stat sie nareszcie tacing scholastyczng Dunsa Szkota i $w.
Tomasza z Akwinu. Cze$¢ jej i chwata za to, czego doko-
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nala dla rozwoju mysli Sredniowiecznej, lecz tutaj zagad-
nienie to nas nie obchodzi. Artyzmu za$ nie posiadata ona
wecale; nie posiadata nawet dazenia ku niemu.

Pomimo tego artyzm pojawit sie, wystgpienie za$ je-
go bylo nastepstwem, chociaz nie prostem, zaszczepie-
nia jezyka tacinskiego na Zachodzie chrzescijanskim.
Nastepujgce w"arunki sprzyjaty temu.

W ostatnich czasach istnienia inteligencji starozyt-
no_rzymskiej dziatalno$¢ jej przypomina zachowanie sie
zatogi przy rozbiciu okretu; usituje ona zwigzaé w jeden,
mozliwie niewielki, wezelek wszystkie zapasy na najbliz-
szg chwdle. Do tych rzeczy nagjniezbedniejszych nalezaty
przedewszystkieni przedmioty nauki — znane oddawna
siedem artes, Z pochodzenia byly one poganskie; nic
wiec dziwnego, ze \vsrod nich, na réwni z gramatyka, lo-
gika, arytmetyka, geometrjg, astronomjg i muzyka, znaj-
dowata sie takze retoryka. Chrzescijanstwie przeciwiko tej
organizacji nie protestowato, co tez ze wzgledu na doko-
nane kompromisy osobhw/ego zdziwienia nie budzi.
W ten sposéb nauka retoryki, t. j. techniki stowm arty-
stycznego, zaczeta obow lazywaé w szkotach chrzescijan-
skich, a z czasem takze w chrzescijanskich uniwersyte-
tach Zachodu. Ktdz jednak bedzie uczyt sie teorji, jesli
nie czuje potrzeby stosowac jej w praktyce? Bez \vzgledii
na prostactwo nowych adeptéw cywilizacji, wpajane im
ustawicznie przekonanie, ze jest pewna warto$¢ w tern,
gdy stonva nastepujg po sobie w takim wtiasnie porzadku,
a nie w innym — przekonanie to nie mogto nie wprowa-
dzi¢ do ich $wiadomos$ci nowego czynnika — czynnika
piekna Tonyy prozaicznej. Byto to tembardziej naturalne,
ze technika krasomdwcza byta, jak widzieliSmy na po-
czatku, jedynie tylko rozwinieciem tych norm artystycz-
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nycli, ktére w stanie zarodkowym istniejg w naturalnej
mowie kazdego ludu.

. Tak tedy inteligencja Zachodu odczuta potrzebe pi-
sania po swojemu artystycznie; nazywano to; dictare,
stowem ciekawem, od ktoérego pochodzi niemieckie:
dichten. Naturainie, ze gdyby teorja, z ktérej wowczas
czerpano natchnienie, byla racjonalna, to bytoby im sie
to udato zapewne; czyz jednak mogta ona by¢ racjonat-
na? Tego rodzaju zadanie réwniez dla naszych czaséw
byto niewykonalne; retoryka za$ starozytna — nawet u
najlepszych swych przedstawicieli — wymagata od ucz-
niow poczucia lingwistycznego dla kontroli stvych pratv;
w reku za$ pézniejszych kompilatorow utracita ostatnie
resztki racjonalnos$ci, oddawano jg bon¥letr w rece ludzi,
dla ktorych jezyk tacinski byt obcy z natury. Oczywiscie
wiec stata sie ona zrodtem bardzo powaznych nieporozu-
mien. WeZzmijmy dfa przyktadu zjawisko, zwane ,hyper-
baton“, t. j. naruszenie naturalnego porzadku stow w
zdaniu. Objasniamy je przez kolizje zasady logicznej
z psychologiczng i lytmiczng i znamy zakres, w ktérym
jest ona dopuszczalna; zakres ten, rozmaity w rozma-
itych jezykach, dostarcza nam zajmujacych danych do
psychologji ludéw. Nikt jednak, naturalnie, nie bedzie wy-
magat od retoryki Sredniowiecznej, aby tak racjonatnie
ujmowata te sprawe — ona wyznaczyta poprostu ,hy-
perbatonowi“ miejsce wsrdéd innych ,tropéw"“ — jako
»upiekszeniu“ mowy. W ten sposéb mnisi wyobrazali so-
bie, ze jezyk ich bedzie tern piekniejszy, im bardziej za-
gmatwajg porzadek stéw; ze bedzie to swojego rodzaju
\vdziek, gdy stowo, nalezace do zdania gtéwnego, przerzu-
ci sie do pobocznego 1 naodwrét; pewien brytanski me-
drek zadziwit swg braC odkryciem, ze szczyt piekna praw-
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dziwego stylu ,hesperyjskiego“ — t. j. tacinskiego [fa-
mina hespericd) osiggniemy w tym wypadku, jesli stowo
postawimy posrodku, a dokofa niego ugrupujemy reszte
zdania, oddzielajagc przytem starannie przedmiot okre-
$lenia od okreélnika, koniecznie tak: ,Swietlista wil-
gotna catuje gwiazda ziemie; w zielonej dZzwieczne $pie-
wajg dabrowie ptaszeta®“it. p. Inni zupetnie tak samo na-
duzywaja rymow retorycznych.

Takie to byly ,dictamina“ S$redniowieczne. Autoro-
wie ich dobywali s\ve iionsensowe teorje stylu, jak widzie-
liSmy, ze swych podrecznikéw retoryki; ale skadze brali
swe napuszone wyrazenia, 0 ktérych pojecie moga nam
daé¢ tylko co przytoczvyne kwiatki? Wydawatoby sie, ze
potrzebne sg tutaj wzory. Tak, ale po wzory nie trzeba
byto siega¢ daleko, gdyz dostarczyty ich same artes. Oso-
bliwg popularnoscig cieszyta sie w wiekach Srednich, dzi$
zapomniana, encyklopedja Marcjana Kapelli, jednego ze
wspomnianych na poczatku niniejszego rozdziatu rato-
wnikow kulturalnego recznego bagazu wsréd rozbicia;
encyldopedja ta w catosci oyla napisana tg facing afry-
kanska, ktorg znamy z Apulejusza. Rezultat jest cieka-
wy; m¥ynlkaloby, ze styl ,dictaminéw*.Sredniowiecznych
jest prostym dalszym ciggiem azjanizmu starozytnego;
i to tern bardziej mamy prawo tak go nazwac, ze pozosta-
je on, podobnie jak rodzic jego starozytny, pod bezposre-
dnim wptywem teorji. A

Podobnie tez. Jak tamten, nie stat on na miejscu, lecz
rozwijat sie, a przynajmniej ulegat zmianom. Nie wszys-
cy ,dyktatorzy* byli podobni do wskazanych wyzej; byli
wsréd nich réwniez umiarkowani. | w ich to wasnie ma-
nierze zaczeto odrdznia¢ kilka oddzielnych ,,stylow*. Sty-
6w takich naliczyt Dante cztery; pierwszy — méwi on—
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jest to styl bez smaku, wiasciwy nieukom, w rodzaju:
»Piotr bardzo kocha panig Berte*; drugi — jest nvprost
umystowy, sipidlls (trudne do przetozenia), yviasciwy
surowym scholarom i magistrom, w rodzaju; ,jestem nie-
zadowolony ze swych wspdétobywateli, ale jeszcze bardziej
zatuje tych, ktérzy, marniejgc na wygnaniu, tylko we $nie
odwiedzajg swa ojczyzne*; jest dalej styl umystowo-ozdo-
bny, Aviasciwy ludziom, powierzchownie obeznanym z re-
toryka, w rodzaju; ,godna pochwaty skromno$¢ pana
dEste i jego powszechnie dostepna szczodros$¢ czynig go
przedmiotem ogdlnej mitosci; jest wreszcie styl umysto-
wo-ozdobno-wzniosty, wiasciwy sta\vnym ,,dyktatorom*,
w rodzaju: ,,zerwawszy tyle kwiatéw z twego tona, o Flo-
rencjo, pozny Totila daremnie odwiedzit Trinakrje*. Styl
ten nazywamy doskonatym; jego to szukamy, gdy dazy-
my do ,wzniostosci... Totila — to starozyny krél Gotow
wioskich; tutaj w przenos$ni oznacza on Karola Valois;
Trinakrja znéw, to mitologiczna nazwa Sycylji. Trzeba
zna¢ historje i mitologje, aby zrozumieé pieknos¢ stylu
wzniostego.

Majac w pamieci azjanizm starozytny, z tatwoscig ro-
zeznamy w ozdobnym stylu Dantego ,igrajacg“, w jego
za$ stylu ,wzniostym“—, pyszng"“ maniere retorow azjan-
skich; jednakowoz bez wzgledu na stuszno$¢ tego zesta-
wienia — fakt, ze dzieki dopuszczeniu do wyksztatcenia
Sredniowiecznego (artes) oraz ich nauczycieili, lu-
dzie S$redniowieczni poznali artyzm prozy = pozostaje
faktem.

Moze kto$ powie, ze to nie artyzm, lecz sztucznosc.
Zgoda — ale w kazdym, razie ta sztuczno$¢ mogta przygo-
tonva¢ pole dla prawdziwego artyzmu. Artes byty tylko
pierwszjun z naszkicowanych wyzej warunkow jej rvy-
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stapienia; warunkiem drugim byli zachowani ;,auto*
rowie“ i ich zgtebienie. Ich jednak sprawa przedsta-
wiata sie znacznie mniej pomyslinie.

Artes sredniowieczne cieszyly sie stalg opiekg Ko-
Sciota; wymagano tylko, azeby cztowiek uczyt sie ich nie
dla nich samych, lecz przyswajat je sobie, jako narzedzie
do lepszego zrozumienia teologji. Pod tym warunkiem do-
puszczano je wszystkie, poczalvszy od gramatyki — bo
czyz mozna byto powatpiewa¢ o lojalnosci gramatyki?
lle mamy w konjugacji oséb? — trzy, tylez wiasnie, ile
J¥Trojcy $w. i to naturalnte nie dla innej przyczyny. We-
dtug jakiej odmiany odmienia sie  homo? — wedle trze-
ciej; to znaczy, ze cztonviek ma sie \ww\1\>k {cleclTareX t.J.
korzy¢ sie trzykrotnie — przed Bogiem, przed bliznim i
przed samym sobg. Takie byto religijno-moralne znacze-
nie prany Donata, lecz czyz mozna bylo powiedzie¢ to sa-
mo o autorach? Nie, naturalnie, jesli nie bra¢ ny rachube
Wirgiliusza, ktéry podobno miat przepowiedzie¢ w jednej
swej eklodze przyjscie Zbawiciela i opisa¢ przenos$nie w
swejzabiegi duszy na drodze do zbawienia, za co
tez poety tego omal nie policzono w poczet $nvietych. Ale
Wirgiljusz byt poeta i dlatego tutaj nas nie interesuje; inni
za$ alictores nie doznawali wzgledéw. Straszne wi-
dzenie Hieronima, biczowanego za jego ,,ciceronianlzm*,
pamietali wszyscy i odHvarzah nierzadko — przy skion-
nosci ascetyzmu S$redniowiecznego do egzaltacji nie ma-
my powodu powatpiewa¢ o prawdzie tego, co nam o0po-
wiadaja. | oto Kosciot, ktory wzigt pod swa opieke owe ar-
tes odmawia teraz jej ,autorom“ praw, ogtasza ich za
niepotrzebnych, a nawet szkodliwych; czesto czy-
tamy o zakazach, dotyczacych zaje¢ w poganskich cze-
Sciach bibljotek klasztornych. A jirzeciez ci aiitorowie do-
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chowali sie nam, z matemi wyjatkami, w kopjach zakon-
nikéw Sredniowiecznych. Czeni to objasnic?

Mowigc prawde, wytrzymatoscig papieru S$rednio-
wiecznego. Nawet przeciwnicy przekletych ,,autoréw*“ nie
byli koniecznie wandalami, dgzacymi celowo do zniszcze-
nia przechowywanych po klasztorach skarbéw literatury
poganskiej; poprostu zostawiano je w pokoju, pozwa-
lano im okrywacC sie pytem i pajeczyng, w najgorszym
razie, dla braku miejsca, wyrzucano je do jakiej$ ciemnej
komorki. Tam tez spoczywaty w przeciggu jednego, dwu,
trzech pokolen, dopdki klasztor nie dostat jakiego, bar-
dziej oSwieconego przeora. WOwczas przypominano so-
bie o nich znowu; rzecz jasna, ze tego, co zjadty szczury,
nie mozna bylo przywrécié; reszte natomiast porzadko-
wano, oczyszczano, przepisywano. Co nylece], posytano
po oryginaty do innych klasztoréw, z tein naturalnie zo-
bowigzaniem, ze po zdjeciu kopji bedg wrocone wiasci-
cielom..., jeSli beda upominali sie bardzo natarczywie.
W ten spos6b pozytywny stosunek do ,autoréw® przy-
niést wiecej korzysci, niz negatywny — szkody; nas za$
ci rzadcy opiekunowie literatury starozytnej interesujg
tein bardziej, ze byli réwnocze$nie zwolennikami no-
wego artyzmu prozy tacinskiej w Sredniowieczu, artyzmu,
opartego na Smadomein nas$ladowaniu autoréw staro-
zytnych. Z natur;/ rzeczy mozemy nazwa¢ go klasycyz-
mem; wrecz Sprzecznie ze szkolnem krasom 6wstwem
»dyktatoréw*“ i catkiem zgodnie z klasycyzmem starozyt-
nym, styl ten rodzi sie w bibljotekach; powstanie swoje
zawdziecza on ksigzce i gorliwemu jej zgtebieniu.

Tak tedy odnawia sie w wiekach $rednich prastara
vralka miedzy azjanizinem 1klasycyzmem; wynikneta ona
z owej walki miedzy artes i auctores. Wyczerpuja-
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cej charakterystyki klasycyzm nie wymaga, poniewaz nie
stworzyt zadnych nonyycb ideatbw” wymagano mozliwie
dokfadnego odtworzenia stylu wzorowych pisarzy staro-
zytnosci, przedewszystkiem Ciceroiia, ktérego imie nie
utracito swego blasku w $redniowieczu, nawet w oczach
tych, ktdérzy sadzili, ze Tuljusz i Cicero — to dwaj rozni
pisarze. Tak pisali za Karola Wielkiego — Eginhard, za
Karola Lysego — Serwatus Lupus, za pierwszych Kape-
tyngébw—Herbert (pdzniejszy papiez Sylwester 11), we-
poce scholastyki—Jan Saresberyjski. Za czaséw tego o-
statniego walka pomiedzy  artes i aiictores toczy-
ta sie w sposob najbardziej zaciety; twierdzg pier\vszych
byt Paryz, ostojg drugich Chartres. Rozumie sie, ze przy ta-
kim uktadzie stosunkéw autorytet pierwszych byt bez po-
robwnania wyzszy, a lekcewazenie, z jakiem przedstawi-
ciele ich spogladali na zwolennikéw ,,autoréw*“ i wyznaw-
cow czystego artyzmu stowa, podyktowato jednemu
z ucznidw szkoty szartryjskiej, tylko co wymienionemu
Janowi, naprawde wymowne wiersze, o ktorych chciat-
bym daé¢ wystarczajgce pojecie w nastepujacym prze-
ktadzie:

Jeslis ukochat ,autoréw“ i chetnie czytasz Ich ksiegi,

po to. by idagc w ich $lady pieknosci odnalezé szlak,
krzyki sie zewszad podnoszg, poe6z nam ,osiot ten stary“,

co starozytnych nam stowa i czyny powtarza wcigz.
Mamj”* do$¢ swego rozumu 1 miodziez uczymy nasza,

twych starozytnych dogmaty zbrojny odrzucit iiasz szyk.
Biedny szalericze; — i poc6z czas jeden podpedzasz k drugiemu,

z przypadkiem wigzesz przypadek, liczby stosujesz do liczb?
Pracy tu zmudnej potrzeba, utatwi¢ nic jej nie zdota,

za dniami dni uciekajg, a zycie przepada twe.
Bez trudéw mozesz zbytecznych dla wielu byé bardziej wymo-

[wnym
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niz cl. co zgieli pokornie pod stary 6w zakon swoj kark.
Wszystko, co przyjdzie na jezyk, powiadaj odwaznie i dumnie,
teorje (w s) owa za$ poznaj — ta sprawi, ze bedziesz chwat.

Niewesoty byé musiat nastroj cztowieka, ktory pisat
te wiersze, i rzeczywiscie potega scholastykdéw byta tak
wielka, ze obronicom ,,autorow“ sprawa ich zgoéry musia-
ta wydawaé sie przegrang,. Mimo to szkota szartiyjska
wytrwale podtrzymywata znak artyzmu stowa  w. XIl;
w wieku nastepnjTn przechodzi on do szkoty orleanskigj.
»Scholarze — styszymy w'éwezas — ucza sie  siedmiu
artes w Paryzu; ,autorow™ — w Orleanie; prawoznaw-
stwa — w Bolonji; sztuki lekarskiej — w Salerno; czar-
noksiestwa — w Toledo; a dobrych obyczajonv—nigdzie“.
Lecz i \vO"vczas rola autor6w byla bardzo skromna, a
Henryk d'Aiidelis, ktéry wystawit w komicznych wier-
szach wojne pomiedzy artes paryskiemi a orleanskimi
»autorami“, konczy jg zwyciestwem pierw"szych. Sam je-
dnak \vspétczuje z drugimi'; ,triumf tych —artes —"mowi
on — potrwm lat trzydzieSci jeszcze; ale kiedy na arene
Wstapi nowe pokolenie, to dzisiejszy zwyciezca bedzie
zwyciezony...“

Proroctwo to spetnito sie, cho¢ nieco pbézniej;  epo-
ce Odrodzenia walka pomiedzy ailctores i artes
wznowita sie z nowg sitg i zakonczyta sie wminem zwy-
ciestwem pierwszych, a wraz z nimi klasycyzmu, t. j. prozy
artystycznej w duchu piekna starozytnego. Rozumie sie, ze
nie do tego sprowadza sie znaczenie Odrodzenia; jego dzia-
tacze dazyli do wielu innych, bez poréwuiania wyzszych
celéwdo czestokroé nie zdajac sobie nawet sprawy z tego;
jednakowmz celem ich, do ktérego zmierzali najbardziej
Swiadomie i gorliwie, bylo wskrzeszenie starozy-
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tnelJWoJWy artys tycznej. We Wiloszech zwycie-
zyli z fatwoscia; przewaziiiejszy opor spotkali na potnocy.
W Paryzu, Kolonji i innych uniwersytetach szanowni
magistrinostri byli oburzeni na wiatr, ktory powiat z po-
tudnia. ,,Czego chca oni wraz ze swag nowg tacing?“ —
mowili z gniewem, naprozno usitujagc osmieszy¢ Qgrossa
vocabula —- jak je nazywali — swych wrogéw. Lecz na
o$mieszenie narazili sie sami; niesmiertelne epistlllae
obscurorum viroritm pogrzebaty pod naciskiem ogol-
nej wzgardy magistrow i bakalarzy kolonskich, razem
z ich scholastyka, kucheng facing, diktamiiiami...

Jak z tego wida¢, zwyciestwo klasycyzmu w epoce
Odrodzenia bylo podwojne:inad barbarzyiskim azjaniz-
meni wspomnianych diktaminéw, i nad beztroskim,
codziennym jezykiem scholastyki tacinskiej. Pierwszego
zatowac nie warto — ale drugi...?

Po zwyciestivie nastgpit, naturalnie, roztam w obozie
zwyciezcdw” Pierwsi humanisci dazyli do nasladowania —
wszelako nie do nasladowania niewolniczego; lubili prze-
dew”szystkiem Cicerona, a nastepnie innych takze, usitu-
jac bra¢ piekno zew'‘szad,'gdzie tylko byto. Lecz oto po-
w”stajg fanatycy puryzmu i nie dopuszczajg ani jednego
stowa, ani jednego zwrotu, ktdrego praw nie datoby sie
uzasadni¢ przez powmiante sie na Cicerona; podobnie jak
iviekszo$¢ fanatykow, byly to miernoty, usitujgce zasta-
pi¢ brak talentu surowg ulegtoscig ,regule”. KaOanyal
oni sobie nazwe ,ciceronian®, nie rozumiejac, ze bozysz-
cze ich pierwsze odrzucitoby te ich, nierozumnie gorliw"g,
stuzbe; oni to nazywali sokotéw ortami, na tej podstawie,
ze stowa falco przypadko™'O u Cicerona nie spotykamy,
i proponowali gtownemu ofiarnikowi, t. j. papiezowi, aby
ufal pomocy bogéw nieSmiertelnych, ktérych namiestni-
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Idem jest na ziemi. Ludzie rozsadni nie podzielali tego ich
przejecia sie Ciceronein, a przywodca humanizmu p6t-
nocnego, Erazm, oSmieszyt ich w swym dziarskim i zja-
dliwym dialogu Ciceronianiis. Tak tedy juz ny epoce
stosunkowo weczesnej spotykamy klasycystow umiarko-
wanych i skrajnych. Umysty Jednak byly pobudzone i na
tern sprawa nie staneta. Jesli juz nasladowa¢, to dla-
czego koniecznie Cicerona? Cobz ztego bylo w Senece,
mistrzu glebokiej i cietej ,sentencji“? To‘tez znajduje
on rowniez wielbicieli, do ktérych nalezy obok innych
stawny Lipsius; innemi stowy azjanizm, dopiero nieda-
wno pochowany pod postacig ,dyktatorOAv* Sredniowie-
cznych, znowu wtargnat na wyplewione pole jezyka kla-
sycznego. Ale nie na tem noniec; kota raz rozpedzonego
nie mozna byto zatrzyma¢ na Senece. Jest x>rzeciez Apu-
lejusz ze swag facing afrykanska; dlaczegoby nie pisac
tak, jak on? Pojawiajg sie apiilejanie, jednakowo zniena-
widzeni przez obydwie partje, tak klasycystow, ktdérym
rozdzierali uszy, jak azjanistébw, ktorych kompromito-
wali. Na nieszczescie gtowny utwdr Apulejusza miat ty-
tut: mozna sobie wyobrazi¢ dowcipy, ktére po-
sypaty sie na jego wyznawcéw. Teraz komplet uzupeit
sie; mamy klasycystow i azjanistow skrajnych, Kkla-
sycystow i azjanistow umiarkowanych; mozna juz
bylo stoczyé bitwe generalng. | stoczono ja.
Z jednej strony rzucano klagtwe na ,herezje Cicero-
nian“; z drugiej strony wysmiewano ludzi, ktérzy woleli
»rfycze¢* z Apulejuszem, niz méwi¢ z Ciceronein. Coraz
bardziej i bardziej rozpalata sie walka; przeszta ona z wie-
ku XVI do XVII i nic jeszcze nie zwiastowato korca; lecz
walczacy nie spostrzegli w zapale walki, ze powoli stra-

T. Zielinski: Z zycia iclej. S. |I. 18
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ciii pod nogami twardy grunt, a zawisli gdzie$ w powie-
trzu, podczas gdy ziemie, o ktorg, walczyli, spokojnie po
dzielili miedzy siebie wspélni ich wrogowie — jezyki no-
yvych narodéw europejskich.

VII

Antagonizm pomiedzy jezykiem facinskim a jezy-
kami nowozytnemi zaczyna si¢ w tym samym czasie, CO
i sam humanizm; spotykamy go wiec juz u Petrarki.
Z punktu widzenia humanistow, jezyki germanskie byty
barbarzyriskiemi, romanskie za$ zepsutg tacing. W wie-
kach $rednich stosunki panowaly lepsze; uwazny ba-
dacz przekona sie bez trudu, ze warunkiem tych dobrych
stosunkow bylo zjawisko, zwane w fizyce ,,osmozg“ —
wzajemna wymiana materjatov7. To samo widzimy réw-
niez w pohtycznem zyciu narodéw; panstwa oscienne zyja
z sobg w pokoju tak dtugo, jak dtugo przywéz i \vywoz
produktow odbywa sie wzajemnie na réwnych warun-
kach; lecz stosunki natychmiast zaostrzajg sie, jesli jedno
z nich sprébuje przeszkadza¢ wwozowi towaréw sasiada.

W nyiekach $rednich, powtarzam, osmoza byta obu
stronna; azeby to zrozumie¢, a zarazem oceni¢ wszystkie
jej korzysci, ktére jezyki nowozytne ciggnety ze swego,
by sie tak wyrazi¢, wspétzycia z tacinskim, nalezy uprzy-
tomni¢ sobie osobliwosci ,,produktow” tak tej, jak i tamtej
dziedziny. Wiasciwoscia jezykéw nowoczesnych bylo do-
ktadne i trafne oddanie najréznorodniejszych przedmio-
tow wrazen zewnetrznych; tylko w jezykach no-
wozytnych mozna byto daé nazwy rozmaitym sprzetom
donlonvynl, czesciom skfadowym uprzezy konskiej, Przy-
borom okretowym i t.d. Naturalnie i u Rzymian starozyt-
nych przedmioty te, o ile nie byly wynalazkiem narodow
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nowoczesnych, posiadaty réwniez swe nazwy; ale po
pierwsze ta kategorja wynalazkéw byta stosunkowo ob-
szerna i z kazdym wiekiem \vzbogacata sie; powtére zas
wydobycie nazw starorzymskich wymagato osobnej pracy
filologicznej; po trzecie wreszcie bylo to czestokro¢ cat-
kiem bezcelowe: bo co za korzys¢ z tego, ze na podsta-
wie Horacego, Jiiwenala, Marcjalisa mozemy zestawic
dos$é obfity spis stow, oznaczajacych rézne gatunki ogdl-
nego pojecia: ,Kkielich“, jes$li nie wiemy, ktére stowo
oznacza dany gatunek?  Postepowano tedy prosciej:
zadane stowo brano wprost z jezyka nowozytnego; trze-
ba bylo dopiero, azeby pojawit sie humanizm i Rabelais,
by reddite nobis clochas nostras wydawato sie $mie-
szne. Rezultatem przenikniecia do taciny stow obcych by-
fo to, co poOzniej zaczeto nazywacC ,tacing kuchenng“,
0 wiele ponvazniejszag korzy$¢ osiaggnety jezyki nonvozyt-
ne dzieki przywozowi z taciny. W przeciwienstwie do niej,
jezyki nowozytne prawie me posiadaty elementow intel-
lektualistycznych; 1iI'e mialy, lub prawie nie mia-
ty stow dla nvyrazenia przedmiotow poznawania we-
wnetrznego, podobnie jak brakowato im $rodkéw dla od-
dania oderwanych stosunkéw pomiedzy spostrzegane-
mi, chociazby tylko przez zmysty zewnetrzne, zjawi-
skami. Jezyki nowoczesne— to poczatkowo jezyki tego,
co widzialne, zmystowe; czitowiek jakgdyby widzi to, co
méwi o przedmiotach, i moéwi o nich tak, jak widzi, wy-
razajac tylko nastepstwo, nie zwigzek. Stad pochodzi ra-
zace ubdstwo czaséw, zupeiny niemal brak trybow, roz-
paczliwie skapy zasob tgcznikéw: dzieki bowiem budowie
swego umystu barbarzynca nie potrzebowat tego wszyst-
kiego. Ale barbarzynce zaczeto uczy¢ po tacinie; caty
Swiat wewnetrzny, ktérj"”* poprzednio dlan nie istniat.
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otworzyt sie przed nim. Zwolna oswoit sie on z nim
i obejs¢ sie bez niego juz nie mogt | tak mimowolnie po-
czat on przystosowywac swg mowe rodzimg do wyrazenia
tego Swiata wewnetrznego, juzto zapozyczajac stow ta-
cinskich, juzto rozwijajac i zmieniajagc, wedle analogij
facinskich, rodzime formy lub znaczenia, juzto usitujac
nasladowa¢ w mowie rodzimej zwroty tacinskie. W ten
sposéb jezyk facinski, dzieki bogactwu swego czynnika
intellektualistycziiego, stat sie nie tylko koniecznem uzu-
petnieniem jezykéw nowoczesnych, jako przewaznie sen-
sualistycznych, lecz takze ich nauczycielem ; szkota to
byta dtuga i powazna, ale za to w duzym stopniu owocna:
pod koniec okresu S$redniowiecznego jezyki nowozytne
byly juz prawie kulturalnemi jezykami i jako takie
prawie mogly juz zastapi¢ jezyk tacinski na wszystkich
jego polach.

Taka byla misja cywilizacyjna jezyka tacinskiego na
Zachodzie; stuszno$¢ ,,zachodniego“ punktu widzenia na
spos6b przyjecia kultury obcej znalazta Swietne potwier-
dzenie.

Przez dwukrotne uzycie stowa ,,prawie” chciatem za-
znaczy¢ iloSciowe niedostatki jezykdbw nowoczesnych
w poréwnaniu z tacinskim, uzupetniane z biegiem czasu,
obecnie za$ dawno juz uzupetnione; oprécz nich jednako-
woz nalezy wskaza¢ na dwie wady zasadnicze. Po pierw-
sze, byly one zrozumiale kazdy tylko u siebie domu,
podczas gdy jezyk facinski byt miedzynarodowy; powtdre
nie znaty one prozy artystycznej. Jedynie ta
druga okolicznos¢ zajmuje nas tutaj.

Prozy artystycznej jezyki nowozytne znaé¢ nie mogty
dlatego, ze nie znat jej takze i ten jezyk tacinski, pod kto-
rego wptywem one pozostawaty; a byla to, jak widzieli-
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$niy w rozdziale poprzedzajagcym, tacina schola-
styczna. Od pieknosci ,dictaminow* niepodobna byto
nawet wymagac¢ dobrego wplywu; przedstawicieli za$ ta-
ciny istotnie artystycznej, klasycznej bylo zbyt mato.
Trzeba bylo, azeby $wiat zachodni odczut cate piekno
prozy artystycznej najpierw w jezyku tacinskim, by do-
piero pozniej przenies¢ jg na poczatkowo obcy jej grunt
jezykdéw nowozytnych; powtornie tedy jezyk tacinski stat
sie nauczycielem tych ostatnich, a powtdrna ta szkota
byta tak samo owocna, jak i pier\vsza. Z tego punktu
widzenia rowniez walka o wyzszo$¢ tego czy drugiego
stylu w mowie tacinskiej traci swdj charakter drobiazgo-
wy i nabiera szczeg6lnego znaczenia historycznego: jezyk
facinski byt w tym wypadku jedynie tylko materjg dla
doswiadczen, ktorych rezultaty miaty mie¢ znaczenie
rozstrzygajace dla catej prozy artystycznej wogole.

Juz Boccaccio pisat swe nieSmiertelne nowele z wy-
razng daznoscig do odtworzenia w jezyku nvioskim zbyt-
kowej parjodyzacji Cicerona. Trudno powiedzie¢, by
udato mu sie to w zupetnosci i niewatpliwie wielu uzna
prosty i bezpretensjonalny styl jego poprzednikéw za bar-
dziej przyjemny; pomimo tego Wiosi stusznie uwazajg
wiasnie Boccaccia za twoérce swej prozy artystycznej,
jakkolwiek on przebrat miare; rzecza jego nasitepcow
byto do miary tej powrdci¢. Oprdcz tego zresztg byt on
zwiastunem tylko; tacinska proze artystyczng wytwarza
dopiero wiek XV, a tymczasem jest rzeczg jasng, ze musia-
ta ona poczatkowo zmeznieC i rozwingC sie, a nastepnie
dopiero odda¢ swe piekno, idgcym w jej $lady, jezykom
nowozytnym. Nastgpito to w wieku XVI; ale i tutaj
jeszcze jezyki nowozytne mocno pozostaly w tyle.
Jak piekne s3, z punktu widzenia stylu, #tacinskie
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utwory Huttena i jak ciezkie do czytania jego dziela, po
niemiecku napisane! Te ostatnie, wprawdzie, patrjo-
ci wsréd jego epigondéw Avystawiajg bardziej; cate
szczedcie, ze nikt icli nie zmusza je odczytywac.

Nasladowanie byto tutaj catkowicie $nndadome. Hu-
manisci nie bardzo polecali uzywanie jezykéw nowozyt-
nych, badz co badZz jednak godzili sie na nie niekiedy
i tylko radzili roz,wija¢ je \vedle wzoréw tacinskich; tak
np. jeden z najbardziej powaznych dziataczow XVI
whieku, Hiszpan Vives, zada, aby uczniowie szczegolnie
starannie poznawali jezyk facinski, ,,zarbwno w tym ce-
lu — moéwi on, — azeby doskonale rozumie¢ go, a prze-
zen catg nauke, jakotez po to, azeby przy jego pomocy
oczyszcza¢ i nvzbogaca¢ mowe rodzima, niby woda ze
Zzrodfa zaczerpnieta”“. RoOwnocze$nie z nim Francuz du
Bellay, chociaz, ogotem biorgc, stoi na stanowisku prze-
ciwlegtem, domagajac sie oddawania jezyko\vi fran-
cuskiemu pierwszenstwa przed +facing, zada jednak,
azeby pisarze wzbogacali ten jezyk przez nasladowanie
autoréw starozytnych. Toz samo wymaganie wysunat
pod koniec wieku znakomity prawodanvca stylu francus-
kiego, zwiastun klasycyzmu francuskiego, Ronsard.

W ten sposéb wplyw tacinskiej prozy artystycznej na
proze artystyczng jezykénv nowozytnych byt nie tylko fa-
ktem, lecz takze uchodzit za rzecz uprawniong; wobec
tego pytanie, kto odniesie znvyciestwo fy nyalce o cicero-
nianizm, bylo dos¢ istotne. Kto zagladat do utworéw oOw-
czesnych Ciceronian, oraz ich przeciwnikéw, ten wie, ile
jedni i drudzy wykazali w niej poczucia stylu; bezsprzecz-
nie ludzie ci mogli niejednego nauczy¢ ze swych nvspétcze-
snych. Poniewaz najpodatniejszym wiekiem do nauki jest
wiek szkolny, dlatego warto i>oznaé, ktérej z wrogich par-
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tyj przyznano zwyciestwo w szkotach, a mianowicie
—wskutek tego, ze imoze artystyczng, w jezykach nowo-
zytnych stworzyta Europa romanska — w szkotach kato-
lickich, t. j. jezuickich. Pedagogike jezuitdw znamy obec=
nie szczeg6towo; wiemy, ze w szkotach ich kwitnat cice_
ronianizm. ,,Jest naszem pragnieniem — czytamy w Me-
morjale jezuity T. Buseusa (1609 r.),—azeby zajmujacy
sie nauka, i nauczyciele i uczniowie, trzymali sie w teo_
logji Sw. Tomasza, w filozofii Arystotelesa, a \v huma-
niorach szli za Ciceronem i naslaor¥all go“. JA ten spo-
sob Cicero, stworzywszy proze artystyczng w Rzymie
starozytnym, stworzyt jg po\“térnie dla jezykdw Europy
nowoczesnej: literatura prozaiczna jezykéw romanskich,
im dalej, tern silniej ulega jego wptywowi. Mozna to zau-
wazyC¢ szczegOlnie u pisarza, ktérego nalezy uwazaé za
pierwszego mistrza klasycznej prozy francuskiej, u Bal-
zaca Starszego (pierwsza potowa X/TT1 w.): takze i w te-
orji byt on ciceronianinem, autorow j)o0zniejszych porow-
nywat do Ikara 1 Paetona, w praktyce za$ potrafit
bardziej, niz ktokolwiek przed nim, odtworzy¢ w mowie
francuskiej majestat i gracje okreséw ciceronskich.

f ciceronianizm, t. j.—zgodnie z wylozonemi dotad
wywodami—klasycyzm, nie byt jedynym pradem w prozie
artystycznej nowszych narodéw, tak jak nie byt jedynym
pradem w prozie artystycznej wspoOtczesnego im jezyka
tacinskiego. WidzieliSmy juz, jaka role odgrywat w niej
azjanizm, tak ws$rdd przedstawicieli jego skrajnych, jak
i umiarkowanych; jesli wzig¢ pod uw'age czar jego, pod-
bijajacy zwdaszcza spoteczenstwo miode, to brak jego w
Europie XV iXVI w. wydawac sie bedzie B priorim&wm -
rogodnym. Na szczesScie istniat on, a obecno$¢ jego raz
jeszcze potwierdza ten itak juz niewatpliwy fakt, ze pro-
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za artj'styczna narodow nowozytnych wyksztatcita sjie
pod bezposrednim wptywem prozy artystycznej taciny hu-
manistycznej.

»Antyteza“ byfa pierwszg tyzwg wymowy azjanskiej;
drugg—byta rozwinieta pozniej ,,sentencja“. Rozumie sie
samo przez sie, ze charakter azjanistyczny wyrazat sie
tylko w naduzyciu jednej i drugiej; catkowicie nie obcho-
dzi sie bez nich zaden styl artystyczny, podobnie jak nie
obchodzi sie bez nich pierwowzér mowy artystycznej,
jezyk liaturalny, ludowy. Obydwa naduzycia spotykamy
w prozie artystycznej Europy Owczesnej, i to nie naduzy-
cia przypadkowe, nieSwiadome i mimowolne, lecz syste-
matyczne, $nviadome i celov,e, podniesione do godnosci
zasady i nadajace okre$lone zabarwienie stylowi; oparty
na ,sentencji* styl nazywa sie ,stylem kosztownym*y
le precieilX, a oparty na ,antytezie“ — jest znany pod
nazwg ,eufuizmu®.

O stylu ,,kosztov/nym“ mozna obecnie znowu mo-
wié, nie narazajac sie na niezrozumienie: ostatni poeta
francuski, Rostand, uczynit go znéw popularnym we
Francji i znanym przynajmniej u nas. Na pytanie, co to
takiego styl , kosztowny“, mozna da¢ krdétkg odpowiedz:
to — Cyrano de Bergerac. Poprzednio trudno$¢ nam
sprawiat przektad stowa sententia; po francusku mozna
go przetozy¢ bardzo doktadnie 1wyraziscie: sentencja to
pointe. Styl kosztowny w catosci na niej jest zbudowany;
oszatamiajagc swego stuchacza fejerwerkiem nieprzerwa-
nych jak to robi Cyrano, méwigc o swym nosie,
otrzymujemy styl phéblis; dodajmy do nich patosu i sen-
tymentalizmu, jak to robi Gyrano, o$"dadczajac sie —
dostaniemy style alambique; zaciemnijmy je catknw™-i-
aluzjami do najrozmaitszych przedmiotéw, tak azeby
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kazde stowo wymagato komentarza, a réwnoczesnie na-
gromadzmy ich tyle, azeby stuchacz nie miat czasu po-
myS$le¢ i z mowy naszej nie wyniést nic, procz bezgra-
nicznego podziwu dla naszej erudycji i naszego esprit —
czego Cyrano zresztg nie robi, — a posigdziemy najwznio-
$lejszy ze stylow ,kosztownych* — style galimatias,..

Obecnie wszystkie te odmiany stylu , kosztownego“,
oprocz ostatniej, ktéra zdobyta sobie smutng nieSmier-
telnos$¢, iDoszly w zapomnienie; w swoim jednak czasie
narobity sporo hatasu. W Hiszpanji gtownym przedstawi-
cielem style precieuxbyl Gongora, od ktérego styl ten
otrzymat nazwe ,,gongoryzmu“; we Wioszech propago-
wat go Virgilio Malvezzi; w Anglji wywotat on polemike
Rogera Ashama i Filipa Sidneya; w Niemczech przejeta
sie nim cafa t. zw. druga szkofa $laska. Skadzez jednak
w'zigt sie on? Owoczesni teoretycy wiedzieli to doskona-
le : w dialogu La maniere de bienpenser dans les oiwrages
d’esprit (1649) wielbiciel stylu ,kosztownego* olnyarcle
nyywlenla swe nyrory; sg to — Velleius, Seneka, Tacyt,
przedstawiciele, jak widzieliSmy \vyzej, azjanizmu w pro-
zie rzymskiej. Nie nadarmo w jednym z utworéw no-
wego stylu samego Seneke \vystawiono, jako jego pier-
w'owzor: przed Smiercig zwraca sie filozof rzymski do
swego sztyletu z takiemi pensees alambigiwes, ze przejmu-
jemy sie najzywszg sympatja do Nerona. A gdy Balzac
narazit sie za swoj ciceroniahizm na ataki wspoicze-
snych muprecieux, to obrorica jego, Augier, wyrzucajac
im iohfaiisses siibtilitCs lub sottises etudiees usprawedli-
wda ich do pewnego stopnia tem*—giiencela ilsontimit¢
Ise Anciens, a mianowicie, jak dodaje dalej (wymieniajac
naturalnie tylko posrednie wzory), Gorgjasza, Kalliste-
nesa, Klitarcha, Hegesiasa, t. j. azjanistow i ich patrjar-
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che. Tak przedstawiata sie walka archaizmu z azjani-
zmem na gruncie jezykéw nowozytnych.

A zreszta, styl ,.kosztowny“ byt jedng tylko odro$la
najnowszego azjanizmu; druga byt, jak wiemy, ,eufu-
izm“. Nazwe swg zawzdziecza on, jak wiadomo, wydanej
w r. 1579 powiesci Johna Lily p. t.: Euphues, the anatomy
of Te/z/styl tej powiesci catkowicie zbudowany jest na
antytezie, ale antytezie czysto zewnetrznej, formalnej,
podkre$lonej przez wspd6tdZzwiecznos¢ odpowiadajgcych
sobie stébw, podobnie jak w przytoczonych poprzednio
przyktadach z Gorgjasza, Apulejusza i Augustyna . Oto
pbrazki: ,Panowie, gdybyscie mogli podejrzewa¢ mie o
lekkomys$inos¢, gdy stuchatem waszych opowiadan, to
teraz moglibyscie mi zarzuci¢ lekkomys$ino$é, gdy odpo-
nylaOaT na takie glupstwo; naturalnie, o ile kazaliscie
rumieni¢ si¢ moim uszom przez historje o waszej mitosci,
o tyle AYzburzyliscie moje serce przez wspomnienie 0 wa-
szej ghlupocie®. Styl ten, ktory przez wplyw na Szekspira
zdobyt wszechSwiatowe znaczenie, nie byt oryginalnem
odkryciem Lilyego; zapozyczyt go on od Hiszpana Ge-
vary, autora stynnego w owe czasy romansu o Marku
Aurelim; Gevara z kolei przejat upodobanie do antytez od
Isokratesa, ktorego kilka méw wiasnie w tym czasie, na
sze$¢ lat przed pojawieniem sie tylko co wspomnianego
romansu, przetozyt po hiszpansku Vives. Pokrewienstwo
to pomiedzy Gevarg a Isokratesem, zauwazone juz przez
wspoétczesnego Lilyemu Georga Pettinghama, raz jeszcze
pozwala nam odnie$¢ takze i eufuizm, naréwni ze stylem
»,kosztownym*“, na karb odrodzonego w Europie notvo-
zytnej azjanizmu.

Dopiero teraz mozemy w catosci ocenié znaczenie
walki literackiej, ktora brzmiata w Europie XVIi X/TT1w.
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Dzieki staraniom humanistow proza tacinska odzyskata
artyzm, wiasciwy jej w starozytnosci — i natychmiast
na niwie artystycznej mowy tacinskiej odnawia sie wal-
ka miedzy stylem klasycznym — z jednej, a azjanizmem
—z drugiej strony. Wszelako jezyki nowozytne, przywykie
do tego, by polewac swe pola woda z niewyczerpanej kry-
nicy mowy facinskiej, wkrotce same wystepujg na areng;
potrzeba im bylto jedynie zdoby¢ sobie dyplom szlachecki,
t.j. artyzm, by mogly wzig¢ udziat w turnieju. A w szere-
gach ich spotykamy ! kiasycystdw i azjanistow; i czyz
trzeba dowodzi¢, ze walka ta wcigz jeszcze nie ustaje?
Odpadaja tylko wiasciwosci krancowe, klasycyzm jednak,
jako klasycyzm, zyje nadal, azjanizni za$ pod rozmaitemi
maskami — sentymentalizmu, romantyzmu, neoroman-
tyzmu, modernizmu — ustawicznie zmartwychwstaje i
gromadzi wokot siebie zwolennikéw. | nie mamy powodu
pragna¢, aby walka ta ustata: klasycyzm i azjanizni z na-
tury swej sg wieczne, jak wieczne sg obydwa zrodia
Avszelkiej prozy artystycznej: rozum i fantazja.
Natomiast druga walka widocznie skoniczyta sie;

walka pomiedzy tacinska proza artystyczng a proza arty-
styczng jezykdw nowozytnych o zwierzchnictwo w lite-
raturze. Zabiegi humanistow przywrocity jezykowi tacin-
skiemu jego artyzm; natomiast ofiarg padfa wzajemnosc¢
osmozy pomiedzy nim a jezykami nowozytnemi; usunieto
ivszystko, co jezyk tacinski przyjat w siebie w przeciggu
catego okresu $redniowiecznego i co umozliAvito mu wy-
raza¢ mysli ludzi wspétczesnych. To raz. Pov/tore zas —m
nowa facina humanistéw byta znacznie trudniejsza od
scholastycznej, wiasnie dlatego, ze byta artystyczna; jesli
poprzednia byta zelazem, ktére mdgt ku¢ pierwszy lepszy
kowal, to nowa byla ztotem, z ktérem obchodzi¢ si¢ mu-
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siat tylko jubiler. Wszedt w zycie zarzut artysty parys-
kiego, postawiony facinie klasycznej:

Pracy tu zmudnej potrzeba, utatwi¢ $rodkéw jej niemasz,
Dni uciekajg za dniami..., a zycie przepada twe.

Prawde mowiac, $rodki, utatwiajgce te prace, mozna
bylo znalez¢, sami juz humanisci pomysleli o tern, azeby
je stworzy¢ — o ilez bo fatwiej i przyjemniej byto uczyc
sie taciny na collogiliach Erazma, niz na dziwacznym do-
ktrynale Aleksandra de \lLIla Dei, — ale inteligencja nie
chciata czekaé. W ten sposéb humanizm, przywracajac ta-
cinie jej artyzm, wbrew wiasnej woli przyczypiat sie do
jej upadku: z jednej strony zrobit jg bardziej niepraktycz-
ng i trudniejsza, z drugiej strony tegoz samego artyzmu
dostarczyt jezykom nowozytnym, ktére w poczuciu swego
piekna zazadaty dla siebie roli pierwszej, a wkrotce potem
nay”et wytgcznej w zyciu literackiem.

Zazwyczaj cieszymy sie z tego, co zresztg jest zrozu-
miale. Kazdy czlo\viek nalezy do jakiego$ narodu i juz
chocby dlatego tylko z zadowoleniem wita wyniesienie
prozy narodowej; a warunkiem jego byt upadek prozy ta-
cinskiej, ktérej miejsce zajeta wiasnie narodowa. Nie na-
lezy jednak zapomina¢ o ofiarach, ktéremi wywyzszenie
to okupiono. Zniknat przedewszystkieni jezyk miedzyna-
rodowy, a \vraz z nim nie tylko nieocenione narzedzie sto-
sunkéw naukowych, dyplomatycznych, sadowych i han-
dlowych—tak, nawet i handlowych: nie zapominajmy, ze,
zdaniem Niebuhra, Rzymianie znali nawet buchalterje
podwojng, — lecz takze zywy symbol pokoju miedzy-
narodowego. A dalej, z chwilg unarodowienia literatury
i nauki, narody europejskie weszty w to stadjuni' swego
rozwoju, ktéremu w zyciu ich ekonomicznem odpowiada
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kapitalizm. Erazm byt Holendrem, Reuclilin Niemcem.,.
B-arMenyek! Polakiem; jak diugo pisali po facinie, ut-
wory ich mialy zbyt w catej Europie cywilizo\vanej.
Niechby jednak pisali kazdy w swym jezyku narodowym,
a publiczno$¢ pierwszego zmniejszy sie wiecej, niz o dzie-
sie¢c razy w poréwnaniu z publiczoScig drugiego.
To samo mozna powiedzie¢é o naszym znakomitym
Sarbieviusie; publiczno$¢ za$ to kapitat pisarza. Po
przyjeciu unarodowienia literatury i nauki Reuchlin znaj-
dzie sie w stosunku do Erazma w catkiem takich warun-
kach, w jakich pozostaje fabrykant w porownaniu z rze-
mieslnikiem. A imarodowdenie szkoly i wywotana przez
to walka, w ktorej wszystkie ciosy sypig sie na niewinne
glowy chtopcow i dziewczat! Czyz policzono te tzy, ktdre
kosztowata ona juz teraz? Czy psychologowie okreslili,
jaka trucizna jest bardziej zabdjcza dla duszy dziecka:
zacietos¢ zwyciezcow, czy tez msciwos$¢ zwyciezonych?

Nacjonalizm i kapitalizm — to dwa jednakowe nie-
uniknione czynniki kultury naszej w dzisiejszej fazie jej
rozwoju; oile nieuniknione beda one takze w przysztosci,
rozstrzygnie potomnos$¢. Nasz szkic jest historyczny; aim
blizej czlonviek zapoznaje sie z historja, tern bardziej staje
sie sktonnym do zacie$niania zakresu bezapelacyjnych
jej wyrokow.
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JAK MORALNOSC STALA SIE RELI-
GIINA A RELIGJA MORALNA

(1917)






l.

»W przymierzu z nowa religja, etyka grecka rozpo-
czeta zwycieski pochdd swoj po catym Swiecie® -- temi
kilku stowy Maks Wundt, autor najnowszej pracy o etyce
greckiej, okresla istote przewrotu kulturalno-duchowego
pierwszych wiekéw naszej ery, szczesSliwie streszczajgc
w nich wyniki wielu gruntownych badan swoich poprzed-
nikbw. Ma on stusiznos$¢ bezwarunkowsa; atmosfera mo-
ralna, ktérg oddychamy, w swej czesci najlepszej napty-
neta ku nam z wiatrem, wiejagcym od brzegéw Kefisu.
I na tem bezposrednia dla nas polega doniosto$¢ owej sta-
rozytnej etyki greckiej, poza jej doniostoscig historyczna,
jaka niewatpliwie mie¢ powunna dla kazdego myslacego
histerycznie cztowieka.

Czy jednak owo przymierze etyki z religjg byto przy-
nuerzem nowem, czy tez jedynie przymierza dawmego* od-
nowieniem, przy ktérem nowm religja zajeta miejsce, ongi$
zajmowmue przez jej poprzednice? Imiemi stowy: czy juz
etyka antyczna byla etyka religijng—a skoro tak, to w
jaki sposéb nig sie stata? Oto pytanie, na ktére pragne
w studjimi niniejszem daé odpewiedz.

Naprzod atoli porozumieé sie nalezy co do jednego
punktu. W czem upatrywa¢ mamy charakter religijny ety-
ki? Jesli kto powie: ,W tem, ze opiera sie na objawi e_
niu“—to bedzie on miat poniekad stuszno$é; atoli bada-

T. Zieliiiski: Z zycia idej. S. 1. 19
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cza etyki antycznej postawi w takie warunki, ze praca jego
stanie sie i bardzo nietatwa i bardzo nieowocna. Pojecie
objawienia bozego w znaczeniu chrze$cijanskiem nie da
sie zastosowac do Swiata antycznego, ktéry—na tem po-
lega i jego moc i jego niemoc — nie znat tego rodzaju
przez Boga objawionej' ksiegi, jaka w oczach nvierzacych
jest tora, ewangelja i koran. Wypadatoby objawienie rozu-
mieC w znaczeniu szerszeni, ubocznem, to za$ zndw, skaza-
ricby nas na blgdzenie w le.birvncie sylogizméw i domy-
stow .

Z tego wzgledu wole na to pytanie wystepne da¢ od-
pcwiedZ inng, ktora rychlej do naszego przyprowadzi nas
celu. Za ,religijng”™ uwazam w-szelkg moralnos¢, ktérej
wjznawcy, na pytanie, dlaczego czynig dobrze i nie czynig
Zle, sktoBiii bywajg odrzec: ,W nadziei, ze B6g mie wy-
nagrodzi“ i ,,Z bojazni, aby mnie Bdog nie ukarat“. Inne-
mi slow’y, etyka religijng jest etyka taka, ktéra przyjmuje
sankcje religijna tego, co za powinnos¢ moralng sobie
poczytuje.

Jednakowoz nie wszystko jeszcze zostato przez to po-
wiedziane. Wynagrodzi, ukar.ze — doskonale; ale gdzie?
Tu, na ziemi, w granicach naszego zycia ziemskiego, czy
tam, na tamtym S$wiecie, poza grobem? ChrzeScijanstwo,
jak wiadomo, zgadza sie na obie odpowdedzi i przytem
w takim stopniu, Ze obie zdajg sie réwna mie¢ wmrtos¢.
Wpraw™dzie, pierwiastek wiecznosci, wdasciwy w*yobraze-
niu o zagrobowych nagrodach i karach, jest tego rodzaju,
ze w poréwmaniu z nim ulotne szcze$cie ziemskie lub nie_
dda, ziemska traci niejako wszelkie znaczenie; tak, ale tyl-
ko dla naszego rozsadku, me za$ dla odczucia bezposred-
niego, ktére nie umie i nie ma checi pranwidtowych ustala¢
perspektyw dla widzialnego i dotykalnego $wiata obecnego
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oraz metnie przeczuwanego S$wiata zagrobowegQO'. Jakby-
kolwiek bylo, obie odpowiedzi nadmienione sprowadzajg
sie do dwu zasadniczo odmiennych sankcyj powinno$ci mo-
ralnej, ktére, acz obie rel’gijne, mogag mimo to istnie¢
jedna bez drugiej réwnie dobrze, jak i razem.

Wyznaczamy im obu miejsca w naszem mianownict-
wie; sankcje, powsciggajagca cztowieka w ramach poste-
powania moralnego w imie nagréd i kar zagrobowych, na-
zwiemy sankcjg religijno-eschatologi'cznag;
sankcje za$, ten sam osiggajacg cel wizjg kar i nagrod,
majacych zisci¢ sie w granicach ziemskiego jeszcze zycia,
nazwiemy sankcjg religijno-biologiczna.

Teraz droge badania z gory juz mamy przed sobig
wytknietg. Wystuchaé musimy najstarozytniejszego
Swiadka kultury duchowej Grecji antycznej; musimy zba-
da¢, czy przypuszcza on $rdd jej synow istnienie sankcji
religijnej dla moralnej ich powinnosci, i skoro tak, to ja-
kiej sankcji: eschatologicznej, czy biologicznej; odpowiedz
jego bedzie wiasnie odpowiedzig na podjete przez nas py-
tanie.

Swiadkiem tym, jak powszechnie wadomo, jest Ho-
mer: zwroémyz sie do niego.

.

Na pierwszy, powierzchowny rzut oka, sankcja reli-
gijna, przynajmniej biologiczna jej odmiana, zda sie by¢
tutaj rzecza, zadnej nie podlegajaca watpliwosci. Inter-

enjowanie bogéw w sprawach ludzkich spotyka sie na
kazdym kroku i w waznych i w btahych sprawach; Pal-
las-Atena kusi nierozsadnego Likijczyka, Pandara, dajac
tern powdd do dalszego przedituzenia wojny trojanskiej
iltias V) ; ona tez zwraca Diomedesowi wytrgcony z rak
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jego przez Apollina bicz, by rumaki jego pierwsze mogty
dobiec do mety i zdobyC dla swego pana upragniong na-
grode {llias X X111). Nic dziwnego przetQ', ze L. Schmidt,
w rozlegtej swej pracy o Etyce Grekdw starozytnych
(I 115) nazywa epopeje homerowa ,wskro$ przepojong
ideg o czynnej praAvdzie bogéw*“, oraz ze niejednemu ta
wrnczna opieka bogéw nad ludZzmi wydata sie zbyt nawet
natretng.

Tak, zapewne; wiekszo$¢ atoli wypadkéw owych
przedstawia si¢ w ten sposob, ze wobec nich p;/tania o cha-
rakterze moralnym interwencji bozej wogéle sie nawet nie
podejmuje.

Jezeli np. Pallada podczas bitwy wspiera witeziow
achajskich, to czyni to nie przeto, ze pod wzgledem mo-
ralnym gorujg oni nad Trojanami, ale dlatego, ze sama
ona jest boginig achejska, usposobiong nvrogo m¥obec Troi.
Ocrzaémy wiec wszystkie te Wapadki; to — przedewszyst-
kiem.

Nastepnie za$ wezmy pod uwage najlepiej ustalone
dane co do nastepczosci chronologicznej poematéw home-
rowych, gtebsza starozytno$¢w poréwnaniu z Odys-
seja, gtebsza - -w Ujadzie— starozytnos¢ piesni o gnie-
wie Achilla w poréwnaniu z epizodami, w Odyssei za$
piesni o powrocie herosa w pordéwnaniu z pie$nig o zem-
Scie: da nam to moznos¢ wysnucia konsekwentnej linji roz-
woju tam, gdzie poprzednicy nasi — naprzyktad Négels-
bach w swej sumiennej Teologji Homera — dostrzegali
tylko zbiorowisko sprzecznosci.,

Do najstarozytniejszych czesci lljady, wedle opinji
p<Twszechnej, nalezy pie$ni o Smierci Hektora. Ujrzawszy
przed soba groznego Achilla z btyszczacg jego widcznia,
Hektor traci swg zZWyklg \valeczno$¢, rzuca sie do ucieczki
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i, Scigany praez wroga, trzykro¢ obiega mury lljonu.
Wszyscy bogowie spoglg™daja, na te gonitwe, Zeus za$ sie
odzywa (XXII, 168):
0j, zle! Na co to patrze¢ muszg moje oczy:
Mity maz Scigan wokdt, a serce mi tloczy
Zal Hektora...
Czyz to nie zdumiewajgce? Wszak Zeus jest to bdg
plemienia achajskiego, tego samego, ktére w Hektorze
\vidziato s\vego naczelnego wroga; i ten oto bog boleje
nad cierpieniem wroga swego ludu! Oto, gdzie po raz
pivMwszy — tak jest, po raz pierwszy — btysneto w Swia-
domosci ludzkiej wznioste wyobrazenie o bogu dla wszy-
stkich ludzi wspélnym, powszechnym, o bogu nagradza-
jt;cym i karzacym kazdego niezaleznie od szczepu, ktdrego
cztowiek jest synem, w zaleznosci jedynej od. ..
Od czego?
Chciatoby sie podszepnaé: od jego zalet moralnych.
Bo ktdz, jesli nie Hektor, posiada zalety onye w tak zupet-
nej, idealnej mierze? Rycerz, poswiecajacy sie dla ojczy-
znj-, ubdstwiany za to przez lud swoj, wierny syn Priania
i Hekuby, tkliwy matzonek Andromachy, kochajacy oj-
ciec dziecigtka Astjanaksa, szlachetny szwagier biednej,
wzgardzonej od wszystkich grzesznicy, Heleny — bezwa-
runkowo, wszystkie sympadji naszej promienie skupit po-
eta na tym wybraicu swego serca. |, oczywista, za owe
to whasnie przymioty, pospotu wziete, taskaw jest dla Hek-
tora ojciec niebian i ziemian? Lub, moze za niektére?
Otéz nie!
..serce mi tloczy
Zal Hektora, co iidzce wcigz palit mnie gwoli

Czy to w Idy parowach, czy na akropoli.
Za$ teraz znowu boski Achilles go $ciga...
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Ot6z wiec, gdzie istota rzeczy spoczywa. Niewatpli-
wie, mamy tu sankcje religijng, ale sankcja ta ostania
poniinno86 nie moralng, tylko sakralng. Bogowie fa-
skawi sg na tych, ktérzy modla sie do nich i przepisowo
sktadajg im. ofiary; przeciwnie, ktoi nie spetnia swych
Wobec 'bogébw powinnosci, tego karzg. Za co Artemis ze-
stata dzika na niwy eiieuszowe?

.. .Artemis zsyta ztototronna
Dopust w gniewie, ze Eiiej pierwocin Jej z roli
Nie ztozyt; inne bogi hekatomb dowoli
Dostajg: Zeusa cOrze uczty nie sporzadzit m—
Z umystu, czy zapomniat; tak czy tak, pobiadzit.
Bogini w gniewie z 7iieba twér zsyta straszliwy:
Dzik, co pasze sie w trawie, byt to biatckltywy

(llias 1X).

I tak bywa stale {ilias | 218) : , Kto bogéw stucha, temu
1 bogi faskawe*.
Skoro za$ tak, to nie mamy jeszcze prawa mowié

0 etycznosci religji lub o charakterze religijnym etyki.

Sankcja religijna ogarnia tutaj ciasny zaledwie kragg obo-
wigzkéw cztoweczych, osobistym ograniczajac sie stosun-
kiem ludzi do bogdéw; nie Jtotyczy ona jeszcze szerokiego
ezakresu stosunko™" ludzi miedzy sobg w rozmaitych nca-
runkach bytu rodzinnego, obywatelskiego, miedzynarodo-
wego. Zakres ten miat rowniez swojg sankcje, ale sankcja
ta nie miata charakteru religijnego; jaki charakter miata
— o tern przekonamy sie we wiasciwym czasie, teraz za$
podejmiemy postawione przez nas zagadnienie, starajac
Sie odpowiedzie¢ na pytanie, jak religja stata si¢ moralng
1 jak moralno$¢ stata sie religijng?
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Jednakowoz nie nalezy traci¢ z oczu i owej ¥/azne;i
dystynkcji, jaka w pierwszym ustaliliSmy rozdziale. Owm
sankcja religijna, jakg znajdujemy u Homera w przykia-
dach nadmienionych, ma niewatpliwie charakter biolo-
giczny; powstaje pytanie, czy obok niej spotyka sie u Ho-
mera réwniez sankcja eschatologiczna? Innemi stowy, czy
oczekuje cztowiek homerowy nagréd i kar na tamtym
Swiecie za spetnianie albo zaniedbywanie powinnosci —
cheéby obrzedowej ?

Co do nagréd — przedewszystkiem — to wprost na-
lezy je usungé, jako nie dajgce sie pogodzi¢ z wyobraze-
niami Homera o beznadziejnym i bezpromiennym przy-
bytku Hadesa, kedy podazajg ,,dusze znuzonych“, przekra-
czajac brame $mierci. Tu oto nawet sam Achilles, ktory
w przybytku tym zachowat wddmowe majestatu swego
znaki, odpowiada Odysseuszowi XI 480):

Wolatbym do dzierzawcy i$¢ pod biedng strzeche
Na parobka i w roli grzeba¢ z ciezkim znojem,
Niz tu panowaé¢ nad lym cieniow marnych rojem!

Bywajg co prawda wyjatki. Bo6g morski Proteusz
przepowiada Menelajowi dole jego w stowach nastepuja-
cych {od.l1Y 562):

.. Menelaju, Zeusa kochanku, dla ciebie,
$mierci wyroku niema w Argos koniorodnem.
Bogowie cie siedliskiem kiedy$ uczczg godnem;
Poszta za kraniec ziemi w elizejskie pola.

Gdzie rudy Radamantys mieszka. Tam cie dola
Czeka btoga: bo zycie lekko tam uplyn¥a;
Nigdy $niegu, zamieci, nawatnic nie bywa;.
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Ciaggle mity tam zefir dmucha od zachodu,
Ocean go posyta; w skwar uzycza chtodu,
Tam pojdziesz, bo Helena jest malzonka twoja;
O ciebie, zieciu Zeusa, bogi bardzo stoja.

Zaiste, rajskg siedzibg obdarzajg bogowie Menelaja.
Za co? Nie zostawiono nam pola do domystow. Poeta
mowi wyraznie: za to, ze jest mezem Heleny i zieciem Gro-
mcwiadcy. Cére swa, oczywista, Zeus ocali od powszech-
nego losu ,,znuzonych'*, ona za$ zabierze ze sobg matzon-
ka. ,,Rudy“ Radamantys sprawiedliwym byl sedzig na
Krecie, jednoczesnie atoli byt on synem Zeusa: zali mozna
powatpiewac o tern, ze w tyra ostatnim charakterze.
za$ w pierwszym, powa:)fany zostat do grona btogosta-
wionych?... Nie mam zamiaru pomniejsza¢ doniostosei
owych ,pd6l Elizejskich*: z czasem stang si¢ one rzeczy-
wiscie nagrodg zastuzonych. Ale do tego jeszcze daleko
— w tej nawet piesni czwartej Odyssei, jednej z piesni
najpézniejszych w catym poemacie.

Lecz je$li cnotliwi nie mogg jeszcze spodziewac sie
nagrody, to, by¢ moze, niegodziwym przynajmniej groza
kary zagrobowe? Mamy na to, zdawaloby sie, dowody
niezbite. W przybytku hadesowym widzi Odyssej olbrzy-
ma, Tytyja, ktérego ciato ,zalega dziewieé stajii“; dwa
sepy szarpig jego trzelvia, a spedzi¢ ich nie moze. Tani
rowniez Tantal cierpi stynne ,meki tantalowe®; tam tez
i Syzyf daremnie sili sie wtoczyé na szczyt gory swoj
kamien ,bezlitosny* (Od. XI). Za co? Grzech Ty-
tyja wymienia sam poeta: zniewazyt on Latone, matzonke
Zeusa, gdy ta przechodzita przez tagke panopejska; grzech
Tantala dostatecznie jest znany; co za$ do Syzyfa, mozli-
we sg tylko domysty. ,,BadZ jak badZ, ci trzej ukarani
sg za przeAviny prreclncko bogom, na domiar takie, jakich
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ludzie czaséw poOZniejszych przypusci¢ nie moga; dlatego
tez i w uczynkach, zaréwno jak w ich karach, niema nic
typowego* (E. HohUQ, PSyche 59).

Eschatologiczna sankcja rozpoczyna sie wiec w owej
poznej czeSci eposu homarowego od tego samego punktu,
od jakiego poczynata sie tez w jego czeSci wczesniejszej
sankcja biologiczna: od osobistego stosunku cztowieka do
boga. | niemato snadZ minie jeszcze czasu, nim ogarnie
ona stosunki miedzyludzkie; czas ten wzejdzie w catosci
juz poza widnokresem homerowym.

A skoro tak, tedy mamy prawo utrzymywac, ze dla
epoki, odbitej w Homerze, na catym obszarze jej rozwoju,
od najstarszych piesni lljady do najpézniejszych Odyssei
eschatologiczna sankcja powinnosci moralnej nie ist-
nieje.

V.

Po tern zastrzezeniu koniecznem wracamy do kwestji
gtéwnej. W najstarszym pokitadzie lljady znalezlismy
sankcje religijng dla sakralnej jedynie powinnosci czto-
wieka. Jak bylo w dalszym ciggu?

Istniat pewien, niezmiernie skuteczny $rodek, aby
rozszerzy¢ ja na pozostaly réwniez zakres stosunkéw
ludzkich, poddajac je sakralizacji: $rodkiem tym byta
przysiega. Sama wszakze przysiega stanowi — na
greckiej przynajmniej ziemi — objaw" sw"oisty, bynajmnigj
nic tak prosty, jakby sie wwdawaé mogto na pierw"sza wej-
rzenie. Chodzi o to, ze przysiega — po grecku horkos—
byta ongi im’eniem samego boga $mierci, tozsamem z fa-
cinska naz\vg OrcilS, zyjaca po dzien dzisiejszy w imie-
niu ludozercy klech romanskich (po wdosku — orco, po
francusku — Ogre). Wygtaszaé przysiege, znaczyto to od-
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dawac siebie — w razie jej ztamania — we wiadze owego
potwora podziemnego; dolmnywato eie to nie przez wzno-
szenie ragk ku gorze—tam Orkusa nie byto, — ale przez
opuszczanie gtowy nado6t, w kierunku mrocznej
jego siedziby. Istotnie, potwierdzajgce owo khvniecie gto-
wy, ktérem postugujemy sie obecnie tak niefrasobliwie, gdy
nie chce sie¢ nam wymowic¢ stéwka ,,tak*, w czasach owych
bylo aktem uroczystym i sirasznym, nietylko dla ludzi,
ale i dla bogéw. Kto nie zna wspaniatego w lljadziemi”]-
sca, gdzie Tonya jest o przysiedze, przez Zeusa ztozonej
wobec Tetydy (I 528) ?

To rzekt i lyrwiami skingt Kronida czarnemi;
A z gtowy nieSmiertelnej we falistych spadach
Sptynag boskie kedziory: drzy Olimp w posadach.

Mogt byt drgnaé Olimp w posadach; wszak sam krdl nie-
bian oddawat sie¢ w moc poteg podziemnych. | kazdy Hel-
len wierzacy miat zgota okreslone wyobrazenie o ewentu-
alnych takiego samoposSwie”tenia skutkach. Homer, co
pranyOa, nie miat sposobnosci po temu, aby sie o nich roz-
wodzi¢ — Zeus przysiegi dotrzymat i tern glowe swa nie-
$Smiertelng ocalit. Atoli miodszy towarzysz jego, Hezjod,
tak dobrze uzupetnia to, czego tamten nie dopowiedziat,
ze mamy prawo postuzyé oie jego wywodem, jakkolwiek
jest on o pare stuleci pdzniejszy, azeby wzmoc doniostos$é
vdelkiego obrzedu, ktéry Olimpem niewzruszonym wstrza-
snat iTeog. 798):

Kto z pos$réd bogbébw wieczystych, na szczycie Olimpu

[zyjacych.
Strumien MQOcly stygijskiej przy krzywej wylat przysiedze.
Ten bedzie lezat bez zycia, nim rok kragty kresu dobiezy.
Ani ambrozji, ani nektaru nie posmakuje:
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Nie; z nierucliomg. bedzie grzesznik spoczywal postacig.
Martwg drzemg okuty na krytej dyivanem poscieli.

A gdy dopetni clioroby w ciaggu roku wielkiego,

Czyny przedsiewzig¢ musi jedne ciezsze od drugich.

Przez lat brlenyle6 wytaczon bedzie z béstw zgromadzenia,
Ani w uczcie powszechnej, ni w radzie nie biorgc udziatu,
Przez lat dziewie¢ ponurych; w roku zasie dziesigtym
Wstagpi na Olimp z powrotem do grona b6stw nieSmiertelnych.

Ta kara na bogdéw %v'iarofO'mnych bogatg data karm
mistj*cyzmowi pO6zniejszeimi; nas zajmuje ona tutaj je-
dynie, jako najwyzsza idealizacja wladzy Orkusa nad tym,
kto jej podpadt, ztamawszy dang przez siebie przysiege,
W istocie, i stowo greckie, odpowiadajgce naszemu ,krzy-
woprzysiezcy*, do czaséw najpdzniejszych zachowato $lad
owego w-yobrazenia: epi~horkos, t. j. ten, ktory pod-
pad' wiadzy Orkusa.

Lecz jest to tylko przezytek; juz w naszej epoce —

homerowej — $miertelni, wigzacy sie $lubami, przywo-
tujg na Swiadka obok poteg podziemnych ~ i to prze-
dewszystkiem — wdadze groznego pioruna, Zeusa. Tak

brzmi wnikliwa modlitwa Agamemnona podczas zawiera-
nia rozejmu z Trojanami (llias 1) :

Ojcze Zeusie na ldzie, potezny, nyspanlaly.

Stonce, co wszystko styszysz i widzisz Swiat caty.
Rzeki i ziemie i ci, co zmartych dosiegng

W podziemiu, ktérekolwiek tu krzywo przysiegna,
iVy nam bedziecie $wiadkami i strzezcie uktadu.

Nastepuje tre$¢ przysiegi; pcczem Grecy zarzynajg ow'ce
na ofiare, wylewajg wino ku czci bogéw, nastepnie za$
waowdadajg stowm, zawierajgce w sobie sankcje przy-
siegi ;
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Zeusie wielki, wspanialy, wy wieczni bogowie!
Ktérzy wpierw przeciw S$wietej wykroczag umowie.
Tych mézg niech, jak to wino, ziemie zrosi czarng,
Za$ dziatki i matzonki niech drudzy zagarng!

Tu uderza nas, poza innemi rzeczami, owo wyobra-
zenie o karach zagrobowych na krzywoprzysiezcéw, nie-
zgodne z tern, co Homer méwi wogdle o przybytku Hadesa.
Ci. ktorzy ,,podpadli wiadzy Orkusa“, przebywajg widocz-
nie w warunkach szczegélnych; c6z to jest, osad prze-
sztosci, czy zar6d wyobrazed nowych? Przypuszczenie
pierwsze wyraza E. Rohde (Psyche 60); by¢ moze, ma
on stuszno$¢.

Dla nas atgli wazniejsza jest rzecz inna: owa dwo-
istos¢, wskutek ktorej Zeus wespdt z bogami olimpijskimi
staje w jednym szeregu z mocami Orkusa, dzielgc z nim
funkcje str6za przysiegi, tudziez karciciela krzywoprzy-
stwa. W sprawie tej Zeus stanowi potege wzmagajacg

sie, Orkus — malejaca; przyjdzie czas i Zeus stanie
si4? straznikiem niepodzielnie zwierzchnim przysiegi wo-
gole.

W Chmurach Arystofanesa przedsta\lviciel sofistyki
wspobtczesnej wobec dobrodusznego Strepsjada pocznie
szydzi¢ ze staro$wieckiego ubOstwiania przyrody; starzec
pogodzi sie z wielu rzeczami:

Lecz jedno mi wytlumacz: powiedz—ze, skad grom
Ognistag wali btyskawica,

Na $mier¢ nas zabijajgc, a tego, co zyw
Zostaje, parzy niby warem.

Wszak gro:iy, rzecz jasna, Zeusa ciska dton
Na gtowy krzywoprzysiezcow!

Tak Scisle zdazyty spoi¢ sie ze sobg dwa te wyobraze-
nia — ,,Zeus“ i ,przysiega“.
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Na czeni-ze polega tu postep? W $wiadomosci ludz-
Kiej snadz wcigz jeszcze zywe bylo przekonanie, ze sankcja
religijna pokrywa sobg powinno$¢ jedynie sakralng, nie
za$ etyczng; pragnac rozszerzyC ja takze na te ostatnia,
przeistoczyli ja w powinno$é sakralng dzieki temu, ze po-
czeli bogéw przywotywaé na Swiadkéw i moralnych row-
niez zobowiazan. Odtad krzywoprzysiezca dopuszczat sie
takze zniewagi wobec Swiadka-boga; przyczeni wierzono,
ze 6w Swiadek-bdg pomsci wyrzadzong sobie zniewage.
Na tle owego przekonania z tatwoscig da sie wyjasnic¢
tez nastepujace zagadkowe miejsce z Odyssei (XIX
395): mowa jest o stynnym bohaterze bajecznym Autoli-
ku, ktory byt dziadem po kadzieli Odysseusza:

Ten ze zrecznych kradziezy i przysiag byt stawion;
A tej sztuki sam Hermes za to mu udzielit,

Ze wiele mu biédr owczych i kozich spopielit,

W nieskofAczonych ofiarach. Hermes, tern ujety,
Ostaniat te szalbierstwa i jego wykrety.

Miejsce to rozumiem w ten sposéb: Hermes pozwolit mu
raz na zawsze tamac przysiegi, 8lvbonyane jego imieniem,
zppewniwszy mu tern bezkarno$¢ ze swej strony — po-
dobniez, jak wedle swawolnych wyobrazen pdzniejszych
poetéw erotycznych, bogowie zadnej nie zwracajg uwagi
na przysiegi zakochanych.

Mamy wiec trzy stadja rozwoju przysiegi: 1) S$lu-
bujacy oddaje sie pod wiadze Orkusa i poteg podziemnych;
2) w razie ztamania przysiegi przywotuje na swag gltowe
kary poteg podziemnych oraz bogéw; 3) potegi podziemne
odpadaja; jako strézowie $lubéw, wystepuja tylko bogo-
wie. Stadjum pierwsze lezy po tamtej stronie Homera,
epoka homerowa ma tylko stadjum drugie i trzecie, a wraz
z niem i pewng zarazem doniosto$¢ moralng bogdw.
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Zakres powinnosci moralnych, ktére w sposéb nad-
mieniony dostaty sie pod opieke bogdéw, oraz sankcji reti-
gjinej, nie byt ograniczony; mogty wehn wchodzi¢ rowniez
YlazniejsiZe akty o charakterze panstwowym i miedzyna-
rodowym, a jednocze$nie taime i wszelkiego rodzaju dro-
biazgi z prywatnego zycia Jednostek oddzielnych. W przy-
ktodzie, wyzej przytoczonym. Achajowie i Trojanie od-
daja, uktad swdj pod opieke Zeusa; w innem atoli miej-
scu (Ilias XXIIl 581) z mitg bardzo uroczystoscig opo-
wiada sie o tern, jak Menelaos, ktéry poniost uszczerbek
w gonitwie, zada od Antyloeha rzeczy nastepujace;j:

mNuz boski Antylocbu, jak cztowiek uczciwy,

Stan przed konmi i wozem, i dzierzac biczysko,
Co$ nim wtedy poganiat, jadagc przy mnie blisko, .
Przysiagz na Posydona, ktadac dton na konie,

Ze$ nie umyslinie, zdradg podszedt mie ny przegonie.

I jesli nie mozemy przytoczy¢ przykiadu drugiego,
jeszcze blahszego, to, rzecz jasna, jedynie dlatego, ze dro-
bne zycie drobnych ludzi wogble nie stanowi tre$ci eposu
hcmeiTowego.

W czasach pdzniejszych naduzywanie przysiegi jeto
wywotywac protesty ludzi napratvde poboznych;  naszej
atoli dobie wczesnej musiato snadz i ono wwwderaé wpltyw
wychowaw”*czy na umysty ludzkie, przyuczajg;: je do wie-
rzenia, ze ich bogowie sg to istoty moralne, strzegace
wszystkich ich zobowigzahn i w duzych i w matych spra-
wach. | bodaj, ze nie popeinimy btedu, dopatrujac sie wia-
$r.ie w przysiedze tej bramy szerokiej, przez ktorg cata
moralno$é ludzka wstapita na Olimp.

Wszelako byla to jedna dopiero droga. Obok nigj
JTmskaza¢ mozemy druga. Orkus, przekazujacy moc swoja
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bogom, byt jakkolwiek lootega grozng, to jednak przy-
wywolywang dowolnie; atoli oprécz niego istniata potega
jeszcze inna, potega straszna przez to, ze strzegta zawsze
SYW<h obowigzkéw bez czyichkolwiek przywotywan, za-
kresu wzglednie ciasnego, iecz rozszerzajagcego sie stopnio-
wo. Potega tg byla Erynja.

Kimze byta Erynja? Jej ongi zagadkowa istota stata
sie obecnie, po gruntownych badaniach E. Rohdego (por.
drobne jego prace Il 229 i nast.) dostatecznie, ponie-
kad, wyjasniona. Tiumaczg ja wyobraZznig pierwotnego
animizmii z jego kultem dusz i krY”awym odwetem: Ery-
nja jest to dusza zamordowanego, rozgniewana na tego,
kto przed czasem oderwat ja od czary zycia. W warunkach
zv7ykiych, gdy zEAilty zyskiwat méciciela w osobie swego
syna, brata lub najblizszego krewnego, dusza owa pozo-
stawata w pamietliwym bezruchu, zdaleka jeno grozac
swemu KrenyneTtu w razie, gdyby zapomniat 0 spoczywaja-
cym na nim obowigzku zemsty. W tych atoli rzazach,
gdy odYvet krwawy bywat niemozliwy dlatego, ze 6w, na
ktérym obowiazek zemsty cigzj", sam jest jednocze$nie
zabdjca, innemi stowy, gdy zamordowani sg ojciec lub
matka, w tych razach sama dusza pokrzywdzonego, jako
jego Erynja, podejmuje dzieto zemsty i okrutnie karze
zabojce, ktéry krew rodzong przelat. Dlatego to pojecie
Erynji nierozerwalnie wigze sie z pojeciem przelanej krwi
rodzonej, nawet wowczas jeszcize, gdy poczucie jej tozsa-
niosci z dusza zamordowanego ulegto juz zanikowi.

Zanikowi ulegto ono juz w epoce homerowej — za-
peYvne, nie b'w wspétdziatania, utrwalajgcego sie podow-
czas, zwyczm'ii palenia trunéw. Dusza, mocg ognia oder-
wana od POTwionego ciata. odlatvYvéla do powszechnego
mlla wszystk™h nrzybytku Iladesa, skad juz wiecej nie
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powracata na ziemie; atoli Erynja zachowata swg wiadze
nad sprawami tego $wiata... Przez to samo wyodrebnita
sie ona od duszy zabitego, nie tracgc wszakze spéjni z nim
samym. Po dawnemu méwiono o ,Erynjach matki“, o
»Erynji lub ,Erynjach Lajosa® it. d., przyczem do-
wolne uzywanie liczby badZz pojedynczej badZz mnogiej
$wiadczy o nieokreslonosSci saraegoi ipojecia. W nowym tym
charakterze nic nie przeszkadza Erynji rozpoczyna¢ swej
dziatalno$ci nawet za zycia pokrzywdzonego ojca: gdy
Feniks zadat ojcu swemu Amintorowi krwawg zniewage,
»ojciec méj — opowiada on saun (Jlias 1X 454) —

Klat okropnie i straszne Erynje wzywal,

Ze nigdy nie popieSei na tonie malenstwa,

Coby mie ojcem zwato ...

Wszelako, byly to jego Erynje; rozumiano je przeciez
juz tylko jako uosobienie jego przeklenstwa; tak tez cze-
stokro¢ i nazywano je nastepnie i"“Arai).

W tej drugiej fazie rozwoju mamy juz krok pewden
na drodze ku uetycznieniu Erynji. W pierwszej jeszcze
go niema: Erynja-dusza msci sie na krzywdzicielu za za-
dang sobie krzywde, wiasnie dlatego, ze krzywde poniosta
ona, niezaleznie od tego, czy ma do zemsty prawo moral-
ne, czy go nie ma: nie moze by¢ etyki tam, gdzie po-
krzywdzony bywa zarazem sedzig. Skoro wszakze Erynja
\vystepuje jako osoba trzecia, skoro musi do niej zwrécic
sie pokrzywdzony, — juz otwiera sie pole do sadu, a wwaz
z nim i do wtargniecia pieiwiastku moralnego. Zakres
dziatania Erynji rozszerza sie: do ojca i matki dofgcza
sie i te osobe, ktdra z pos$rdd kreyvnych byta najblizsza
ojcu. Gdy Posydon wzbrania sie ulec rozkazowi swego
brata starszego, Zeusa, wystannica Iris mowi don  {llias
XV 202):
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Mam tak, o czarnowtlosy i piastunie ziemi,
IS¢ na Olimp z odmowe, i stowy twardemi.
Czy ustgpisz? Maz prawy ustgplinv, wybacza;
Za$ starszych tlum Brynij opieka otacza.

I Posydon ustepuje.

Ale i na tein rozwdj sie nie koriczy. Owo uczucie
pierwotne, ktdre przed cztowiekiem pierwotnym wywotato
przerazajgcy majak Erynji-duszy w tych razach, gdy in-
nego nie mogto byé msciciela — dziata w dalszym ciggu
i teraz; oddawato ono Erynjom w opieke wszystkie owe
istoty, za ktoéremi przy istniejagcym ustroju spotecznym
nie byto komu sie uja¢. Nalezg do nich niewatplnvie
wszystkie wdowy i sieroty, whiszyscy opuszczeni i cudzo-
ziemcy; nie posiadamy o tern wprawdzie wiadomosci, atoli
ostatnie ognnvo fancucha, przypadkowa ocalate, kaze do-
mj~Slac sie istnienia tamze ogniw poprzednich. Owo ogni-
wo ostatnie znajdujemy — co nie powinno nas dziwne
— w jednej z pdzniejszych piesni Odyssei (XVII 475),
gdzie bohater, przebywajacy W postaci nedznego zebraka
W' domu wiasnym, przez gacha zony swg Antynoja znie-
wazon, odzywa sie don:

..jesli dla pokrzywdzonych jest Bég, sa Erynny,
Sti*zaly $mierci przed zonstwem ubié cie powinny,

A zreszty, czy jest to ogniwo ostatnie? Nie. Oczy-
vdsta, na drabinie spotecznej niema szczebla nizszego, niz
ten, na ktdrym stojg zebracy bezdomni; religijna atoli
moralno$¢ Greka nie ogranicza sie do spotecznej drabiny
ludzi. Naréd, polecajacy opiece sw=j Artemidy brzemienne
samice zwierzat leSnych, choéby nawet drapieznych, nie
mogt nie wVszczepi¢ synom sw-ym przekonania, ze nie nyobto

T. Zielinski: Z zycia idej. S. |I. 20
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bezkarnie pastwi¢ sie nad stworzeniem zywcem, ze i psy
maja swe Eryrje*. Przystowie to zadokumentowano' nam
dla czaséw poOzZniejszych, sadze wszakze, iz nie byto ono
obce duszy poety, ktdry w tak wzruszajacy sposob umiat
przedstawi¢ $mier¢ starego psa Argusa, psa, ktéry roz-
poznat swego pana, przez nikogO' niepoznanego po dwu-
dziestu latach roztagki {Od. XVII 301) .

Faza trzecia w rozwoju Erynji polegata na tem, ze
zwigzek, ktory w drugiej jeszcze fazie dostrzegano miedzy
nig a okreSlonymi ludZzmi lub klasami ludzi, teraz ulega
zerwaniu i Erynja staje sie bostwem samodzieliiem, strze-
gacem porzadku, jaki panuje w Swiecie. Prawda, chto-
niczny swoéj charakter zachowuje ona i teraz, jako prze-
zytek nieodtgczny pochodzenia swego od duszy cziowieka
zabitego: siedzibg jej zostaje przeto Swiat podziemny, z
mocami Hadesu zachowuje Sciste pokrewienstwo. To jed-
nak nie przeszkadza jej nvidzie¢ wszystkich spraw ludz-
kich i kara¢ przestepcow; gwoli temu, odziana w szaty
mgliste, krazj* po ziemi. Teraz i ja wzywajg ludzie w
przysiegach, naréwni z mocami Orkusa, jak czyni to Aga-
memnon M scence pojednania z Achillem {llias~KI1K. 258):

Swiaclkiem mi Zeus, co mu bogowie poddani.
Ziemia, Stonce, Erynji grono, co w otchtani
Ludzi krzywoprzysieznych katuszami neka.

Ale i bez jakiegokolwiek do niej odwotywania sie
wspiera ona tad $nviatowy, baczac, aby zadne sth”rzcnie
n'e przekraczato wyznaczonych sobie szrankéw. Dlatego
to, skoro jeden z nieSmiertelnych rumakéw Achilla prze-
méwdt gtosem ludzkim, aby przepowiedzte¢ mu zgube
(1ias XIX 418):

Rzekt; za$ mu Erynje odbiorg dar Tonyy.
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I oto widzimy w stopniowym rozwoju Erynji prze-
bieg. podobny temu, jaki dostrzegliSmy w rozwoju Orkusa.
Szczebel pierwszy, bedacy punktem wyjscia, i tu i tam
kNzy przed wschodem epoki homerowej; na szczeblu dru-
gim zauwaza sie stopniowe zblizenie — tam Orkusa, tutaj
Erynji — z bogami, dzieki czemu i bogowie, im dalej, tem
bijrdziej nabieraja charakteru etycznego. Z poczatku byli
to, rzecz naturalna, bogowie podziemni, najbardziej po-
krewni Erynjom z pochodzenia; tak, nadmienione prze-
klenstwa Amintora przeci\v synowi swemu. Feniksowi,
(Jlias IX 456):

... spetnili...

Okrutna Persefona i Zeus piekielny.

Potem wszakze krag ich sie rozszerza. Czytelnik zapewne
zauwazyt w przytoczonem wyzej przeklenstwie niepozna-
nego Odyssa zestawienie. {Od. XVII 475): ,Jesli dla
skrzywdzonych jest Bog, sa Erynje“. W innem za$ miej-
scu tejze Odyssei (VI 207 zebracy i wogdle cudzo-
ziemcy stawieni sg Juz bezposrednio pod opieke bogdw
olimpijskich:
... dzieémi Kronida

Sg tutacze. Dar maty czeste uszczg$liwi.

Sam tu, dzieweczki, go$¢ nasz niechaj sie pozywi.
Powstaje znamienne dla ludu greckiego wyobrazenie o Ze-
usie, jako opiekunie proszacych, zeils hikesios, ktorego
imieniem znacza sami siebie, oczekujgc pomocy od tego,
do kogo sie zwracajg. | trzeba by¢ dzikim Cyklopem, aby
nu zaklecie {Od. IX 269):

B6j sie bogéw! nie odméw, gdy proszg, nedzarze.
Zeus méci sie krzywdy goscia, skarge jego styszy,
On podréznemu sy drodze zawsze towarzyszy,
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da¢ te bezbozng odpowiedz:

Ghupis, albo$ zdaleka przyszedt, ze bogami.
Chcesz mie straszy¢ i radzi¢, bym im cze$¢ oddawat,

W taki to sposofoi Erynje utorowaty droge Zeusowi
i bogom niebieskim; wzigwszy na sie ich obowigzki, zrazu
jako ich wspdlnicy, a potem zamiast nich, bogowie stali
sie opiokunami moralnosci, strzegacymi prawdy w stosun-
kach ludzi miedzy soba. | Odyssej, na nieznanym ockng-
wszy sie brzegu, pyta sam siebie z dusza strapiong {Od.
YT 119):

Biada mi! do jakichze dostatem sie krajow?
Miedzy dzicz nieochajng, czy kupe hultajow?
Bodaj miedzy goscinny md i bogobojny!

VI.

Uwienczeniem przedstawionego tu przebiegu sakra-
lizacji etyki, tudziez moralizacji relilgji byto nvytworzenie
pojecia, znamionujacego opieke bogow nad catym
zakresenrludzkich atosunkdédw moralnych.
Pojecie to, obce $wiadomosci pierwotnego okresu home-
rowego, wyraza sie w storrtie OpiS; po tern, co powiedziano
juz wyzej, nie zdziwi nas to, ze wyraz ten spotyka sie
tylko w Odyssei,'w lljadziem$ w jednem tylko poréwna-
niu: poréwnania — dawno to juz zauwazono — odbijaja
w sobie kulture pézniejsza, niz poemat, w ktorym figu-
ruja .

Etymologji tego wyrizu — wygastego nastepnie —
nle udato si¢ wyjasni¢; prawdopodobnie ma on ten sam
pierwiastek, co ,,optyka“, oznacza przeto ,,0gladanie®, t].
»uwage‘%z jaka bogowie spogladajg na spranyy ludzkie.
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ich ,,oko* niedrzemigce, ktore Sledzi nas zawsze. Tetent
rumakow, unoszacych Trojan przed $cigajgcym ich Patro”®
ktem, nasuwa pieSniarzowi jego czyndéw nastepujgce po-
rownanie {Ilias XVI 348):

Jak nawalna ulewa ozarne, ziemie siecze
dniu letniiUj gdy strumieniem woda z nieba ciecze.
Co jg. na Swiat Zeus spuszcza, bo w gniewie zty, msciwy,
Gdy Swiata prawo zgwatci sad niesprawiedlhvy,
Prawda zdeptana, bogéw oko majg za nic;
Wszystkie rzeki niebieskie wystepujg z granic.
Niejeden wtedy wzgorek rzeczutkg odciety,
Co z hukiem w szumne morze toczy wartkie mety
Z g6r na dot, niszczac tamy, ludzkim zlane potem.

JesteSmy w S$wiecie Hezjoda: sadzi nie krol, lecz kréle-
wieta-magnaci, rugujacy Prawde: Zeus zsyta na nich kare
w postaci nawatnicy podwiadnjnh mu bezposrednio zywio-
100, wod niebieskich. Nie jest to juz krzywda osobista,
pclegajaca na medopetnieniu $lubu lub hekatombj”; po-
powinno$¢ sedzio™tnkg oddano tu pod opieke boga olim-
pijskiego.

To samo ,,0ko bogéw* $ledzi tez gospodarza, sprze-
niewierzajacego sie obowigzkowi goscinnosci, chociazby
gospodarzem tym byt sam syn Zeusowy (od. XXI 27):

..gdy w dom Heraklesa, pierwszego z sitaczy,

Meza dziet wielkich, przyszedt szukaé swoich klaczy,
Ten zbrodniarz w domu wiasnym $mier¢ gosciowi zadat,
Cho¢ przy goscinnym stole razem z nim zasiadat,
Zabit, na oko bogénv mszczacych sie nieczuty...

Narzeczeni Penelopy nie uchybiajg zadnemu z obo-
wigzkéw sakralnych — ofiary bogom sktadaja, jak nale-
zy; a mimo to, pasterz wMow Filetios pewien jest, ze
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huczne ich rzadzenie sie w domu nieobecnego Odyssa nie
ujdzie im bezkarnie ze strony tych, ktérzy na nich z wy-
zyn olimpijskich patrzg {ud. XX 213):

..zmuszon tuczy¢ miesem zartoczny brzuch gaszy,
Co nie dba o panskiego .syna, ni sie straszy

Oka bog6w, bo gachy luz i na to kroja,

By sie witosciag kréolewska podzieli¢ jak swoja...

Niedo$¢ na tein: wspanialy 6w uniwersalizm, jaki
cechuje Zeusa juz w chwili pierwszego jego wystgpienia
na gruncie poezji homerowej, wyroznia takze i tych bo-
gow, straznikdyy poivinnosci moralnej: piraci, grabigcy cu-
dzoziemcdw, sg dla nich réwnie nienawistni, jak i krzyw-
dziciele wiasnych obywateli. Bardzo jest w tym wzgledzie
znamienne rozumowanie rzetelnego Swnniopasa Eumeja
o tych samych gosciach nieproszonych domu Odyssotwego
(O¢/. XIV 81):

Na dwoér panski dla gacli6\v ida karmne wieprze.
Te gachy zatwardziate Boga sie nie bojg!

Uwzieli sie bezprawia broi¢ i wcigz broja!

Czyz niebo moze patrze¢ na takich zbytnikéw?
Wszak i napadajgcych na brzegi totrzykow,
Chociaz Zeus na ich sprawki pogtada przez szpary”
Gdy do domu zabrane uwozg towary —

Nieraz my$l o odwecie naprawde zatrwozy.

Niechaj uje wprawiajg nas w zaktopotanie te dziwne
na pozor stowa: ,,Chociaz Zeus na ich spra\vki poglada
pizez szpary“. Oczywista, \vbrew woli Zeusa nie mogliby
oni dokonywac¢ swych grabiezy — jak réwniez nie mogliby
i gachowie rzadzi¢ sie w domu swego krola, i Herkules za-
bi¢ swego goscia, i sedzio\vie nieprawi, krzywdzace \vyda-
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wacé wyroki hoz Zeueowego przyzwolenia. Lecz przyzwole-
nie nie jest jeszcze aprobatg; to tez za zestane przez Ze-
usa tupy piraci oczekuja, jednakze, jak widzimy, kary z rgk
tegoz Zeusa.

Epos bohaterski nie jest to podrecznik lub katechizm;
niepodobna zada¢ oden odpowiedzi na wszelkie pytania
z zakresu etyki religijnej, powstajace w S$cisle systema-
tycznym porzadku rozumowania. Lecz jak dla geometry
trzy przypadkowo dane punkty okreSlajg caty Kierunek
obwodu kola, tak samo tutaj trzy lub wiecej przypadkowo
zanotowanych S$wiadectw sumienia ludowego daje nam
moznos$¢ nakre$lenia catej linji tej sankcji religijnej, ktéra
nas zajmuje. Wobec niewatpliwej za$ réznorodnosci tych
Swiadectw, zupetne mamy pranro orzec, ze na schytku
ery eposu homerowego bogowie bylji uznawanijuz za
straznikéw calego kregu obonvigzkébw moralnych czto-
wieka.

VII.

W taki to sposob dokonato sie jedno z najdonioslej-
szych zdarzed w rozwoju i religji i moralno$ci: religja
stata sie moralng, a moralno$¢ stata sie religijng. | jesli
czytelnik $ledzit bieg naszych rozumoivan z uwagg, do ja-
kiej miat prawo ich przedmiot, tedy musiat on dostrzec
rowmiez i metode, z ktérej pomocg rezultaty siwe osiggne-
liSmy: jest to, krotko moéwiac, metoda ewoducyjna.
MieliSmy na wzgledzie stopniowo$¢ rozwoju poematéw ho-
merowych; sprzecznosci wyréwnywaty sie nie w drodze
nacigganych interpretacyj, ale przez kojarzenie przeczg-
cych sobie Swiadectw z réznemi epokami ew’olucji eposu
honierow”ego, obejmujacej Kilka stuleci. Inni juz wcze$niej
te sama metode emwolucylt] stosowali do zagadnien Kkul-
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tiirj]-' zewnetrznej — uzbrojenia i biidownictiva, nastep-
czosci bronzii i zelaza it. d.; my przenie$liSmy jg na
pole etyczno-religijne. | je$li na tej drodze otrzyma-
liSmy harmonijny i wewnetrznie przekonywajacy obraz
stopniowego zblizenia sie religji oraz moralnosci, tedy o-
braz 6w chlubne w'ystawia $wiadectwo nietylko samemu
sobie, ale i tej metodzie, ktéra pozwolita go stworzyc.

Ta sama tez metoda da nam mozno$¢é usuniecia pew-
nego zarzutu, ktéry czytelnik $wiadomy, zapewne, dawno
juz wysuwa przeciwko osiggnietym przez nas rezultatom:
»Jakze bogowie homerowi mogg by¢ opiekunami moral-
nosci, skoro sami oni bynajmniej moralnoSci nie prze-
strzegajg?“ Jest to zarzut bardzo dawny; zawierat sie on
juz w znanem powszechnie stowie filozofa-rapsoda weku

Ksenofanesa:

Wszystko, co stynie m ludzi, jako hanbigce i zdrozne,
Gi'onu bogdéw przypisa¢ wazyli sie Homer z Hezjodem:
Krasé i cudzotozy¢ i oszukiwaé sie wzajem.

Przeciwko temu wiasnie zarzutowi powstata, w sz0-
stym juz wieku poczynajgca sieg, interpretacja alegoryczna,
sprow”adzajaca wszelkie $wietokradcze podania o bogach
do przypowiesci fizycznych i etycznych. Interpretacja ta
zostata od dawma zarzucona; jakkolwiek przeciez gorgco-
wspoétczujemy ze szlachetnem oburzeniem Ksenofanesa,
jednakowoz nie mozemy przyzna¢ mu stusznosci. | tu
stowo rozstrzygajgce posiada metoda etwolucyjna. Tak,
byt czas, JWktérym Grecy w bogach swych widzieli istoty
tj Iko potezne — bardzo, acz nie wszechmocnie potezne —
nie za$ dobre; wow’czas to powstaty wszelkie tego rodzaju
wyobrazenia o gwnttach Zeusa nad Herg oraz innymi bo-
gami, z ktorymi piesniarz Ujady liczy sie jako, z przezyt-
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kami. Im dalej, tern bardziej wyobrazenia te znikaja;
kazdy, kto czytat Odysseje™o Ujadzie, ze W e-
popei pdzniejszej bogowie stali sie tagodniejsi, lepsi, mo-
ralniejsi. W Odyssei,co prawda, $piewak Demodok bawi
stuchaczy pie$nig o cudzotdstwie Aresa i Afrodyty, lecz
jest to juz tylko wesoty zart, rbwnie mato brany na serjo,
jak i podobne intermedja misterjéw S$redniowiecznych.
Wocgole za$§ moralizacja wewnetrzna Olimpu homerowego
dokonywa sie rownolegle ze y/zrastajgcg jegO' doniostoscia,
jako piastuna etyki podwitadnej mu ludzkosci.

.Wszelako ta wiasnie doniosto$¢ wzrastajgca musiata
z kolei wysung¢ pytanie bolesne, ktore nierozerwalnie wia-
ze sie z wyobrazeniem o opatrznosci bozej. Jesli bogo-
ivie nagradzajg dobrych i karza, niegodziwych, to czemuz
doSwiadczenie codzienne wskazuje, ze niegodziwm
zyja szcze$Sliwie, dobrzy za$§ — nieszcze-
Sliwie?

Wiasciwde mowiac, zagadnienie to, acz w odmiennej
nieco postaci, wyrdés¢ moglo na pierwszym juz stopniu
honierowej Sy~iadomosci religijnej. Wdwczas bogowie tro-
szczg sie tylko o powinno$¢ sakralng cztowieka; mimo to,
rzucato sie w oczy, ze czestokro¢ tym, ktérzy powinnos¢
owg spetial!, dziato sie na Swiecie zle, gdy tymczasem
tym, ktdrzy jg zaniedbywali, dziato sie dobrze. Wszelako,
na tym stopniu potege bogéw wyobrazano sobie jeszcze
jako ograniczong i owa to wiasnie ograniczonos¢ byta
korektywem ich opatrznosci. Wré¢my raz jeszcze do stra-
pienia Zeusa z powodu nieuniknionej zgtiby Hektora.
Radby on mu dopomdc, aby wrynagrodzi¢ go za jego po-
bcznos¢; wystepuje nawet z wnioskiem tym na radzie
bcgow. Zaraz jednakze z ust corki wiasnej styszy pro-
test przeciwko tej intencji (Uias XXII 179):
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Smiertelnika, co dawno Mojrze przypadt z glowg,,
Ty znoéw chcesz odratowa¢ ze szpon $Smierci srogiej?

I sam Hektor czuje, ze snadZz ulec musi takiej sile; we
wzruszajacem swem stowie przed$émiertnem mowi (Jlias
XXII 297):

Ach, na $mier¢ juz wyroki wotaja, mie boze.

...8mier¢ okropna juz z btiska sie skrada.

.Tuz po mnie: och, juz dawno na $mier¢ mie skazali

Zeus oraz syn Zeusa, co dosiega z dali.

Przedtem obroncy; czuje ciezka reke losu.

Co do Mojry (losu) niema sie co spieraé: wszak Mojra
nie jest sitg moralng. Zeus podjat zlotg jej wage — dola
Hektora poszta na dot, mitosierny bog-opiekun musiat tedy
opusci¢ skazanca.

Atoli 6w korektyw dogmat ograniczonosci po-
tegi bogow — wystarczyt nie na dlugo. Mojra jest to
sita zanikajgca; przyszedt czas — i poddata sie ona bo-
gom, stata sie ,,Mojra Zeusa“, utozsamiona zostata z jego
wolg: dogmat nysrecbwocy bogéw odniést triumf. ,Nie-
bianie w*szystko moga“ {Od. X 306), a takze ,niebianie
wszystko wiedza“ {Od. IV 379): oto atmosfera religijna,
w ktorej przebywa s$wiat, Odyssei. Przy takich za$ wa-
runkach wyzej poruszone ,pytanie przeklete* pow”stato
w swej catej surowosci. Catg moralng powinnos$¢ czio-
wieka pokrywa, sankcja niebian — i ,niebianie wszystko
moga*“; dlaczeg6z wiec, mimo to, dobrzy zyja nieszcze-
Sliwie, a niegodziwi szczesliwie?

Czy pytanie to zadawat sobie cztowiek homerowy?

Nie wiemy; w kazdym razie nie daje nam na nie
odpowiedzi Homer. Gw'oli zaokraglenia naszego studjurn
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Sprobujemy przypomnie¢ te odpowiedzi, jakie dawano na-
stepnie.

Usunmy naprzod odpowiedz niezupeing, polegajacg
na przypuszczeniu, ze bogowie i nagradzajg i karzg, kogo
nalezy, lecz nie odrazu: ,Powoli mielg mityny bogbéw, ale
mielg starannie“. Nie zam-zeczamy jej doniostosci zycio-
wo-wychowawczej; niechaj niegodziwiec nie triumfuje,
cztowdek za$ pirawy niechaj nie rozpacza — az do konca
zycia. Jednakze to samo doswiadczenie zyciowe, ktore
cztowiekowi »kazato pytanie nasze stawi¢, olbala te od-
powiedZ, wskazujac ivypadki, w ktérych réownowaga mo-
ralna,, pogwatcona reka lyystepng, nie ulega przywroce-
niu.—Zatrzymamy sie nad teniii tylko odpowiedziami, kté-
re podejmujg pytanie nasze w jego postaci zupetnej: w jaki
sposob wyjasni¢ to, ze niekiedy, przy warunkach nad-
mienionych, do samej $mierci ludzie prawi zyjg w niedoli,
niegodziwi za§ — w szczesciu?

Najlepszym, dajmy na to, $rodkiem, aby od pytania
tego sie uwolni¢, byloby wcale go nie stawiaé. Niechaj
sobie doSwiadczenie mowi, co tylko chce; my mimo to
bedziemy wierzyli, ze bogowie wszechmogacy nagradzaja
dobrych i karza ztych. Nie wiemy, czy na to rozstrzy-
gniecie przymknietych oczu przystato wielu, bowiem
z bardzo zrozumiatych po\vodéw nie dochowaly sie na to
Swiadectwa.

Druga odpowiedZz brzmiata: przyczyna istnieje, lecz
my jej nie znamy i z uwagi na ograniczono$¢ naszej wia-
dcy pojmowania nigdy znaé jej nie bedziemy. Jest to za-
gadnienie loba, oraz jego rozwigzanie: ,Gdzie byte$
vi-tenczas, gdym Ja kiadt podwaliny ziemi? Powiedz, skoro
wiesz“! W stowach tych tkwi réwniez wyjasnienie tego,
dlaczego Hellenowi pokora taka mniej wydawata sie wia-
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$ciwa; czasami, jednakze, z pokorg taka sie spotykamy.
Przypomnijmy-sobie tylko zakonczenie Trachinek So-
foklesa.

Skoro za$ cztowiek zaréwno byt daleki i od przymy-
kania ocziu pierwszego rozstrzygniecia i od pokory dru-
giego, pozostawaty mu woéwczas trzy korektywy, z kto-
rych pomoca magt wiare swa uzgodni¢ z bezlitosnemi do-
$wiadczen codziennych wskazaniami.

Pierwszym byt korektyw eschatologiczny:
rbwnowaga, pogwatcona i nie przywrocona tutaj, zo-
staje przywrocona tam. Po tern, co powiedzieliSmy, nie
zdziwd nas to, ze tesknoty eschatologiczne, u Homera le-
ciwe zaznaczone, bujnie Zozkwitajg w najblizszej Home-
rowi epoce ,Sredniowiecza greckiego“. Niestusznem by-
toby przypuszczenie, ze powstaty one pod wptywem roz-
myslan etycznych — przeciwnie, wiemy, ze korzen ich
bvl pochodzenia sakralnego, nie za$ etycznego. Atoli, sko-
ro juz raz powstaty, postuzyly ,za pozadane tozysko dla
pradu roéwniez mysli religijno-etycznej.

Korektywem drugim byto to, co nazywam ,$wiado-
moscig filonomiczng“. NieSmiertelno$¢ gatunku nie jest
pustym dzwiekiem, nie jest tez zimna refleksja: cztowiek
bezposrednio czuje swe zycie osobiste, jako ogniwo tan-
cucha, wigzacego zycie przodkdéw zyciem potomkéw.
Czlowiek dobry zyje w niedoli? Niechaj nie szemrze: od-
kupuje tu wine jakiego$ ze swych iirzodkéw. Niegodzi-
wiec pedzi zycie pomysine? Niechaj nie triumfuje: za
pomys$Iino$¢ jego zaptacg bogom jego potomki. A jesli
jest cztowiekiem bezdziethym? W takim razie juz obecnie
ponosi on kare, kare najsrozszg, jaka tylko wymysli¢ mogt
Hellen owych wczesnych, zdrowych wiekdow.

Korektyw trzeci jest najprzedniejszy ze wszystkich;
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lecz do niego mamy jeszcze droge dalekg. Usuwamy py-
tanie nieprawidtowo postawione; do$wiadczenie jest krot-
kowzroczne, niegodziwiec nigdy nie bywa szcze$liwy, czto-
wiek prawy nigdy nie zyje w niedoli, poniewaz cnota, owo
zdrowie duszy, sama sobie staje za nagrode, zdroznos¢
za$, owa choroba duszy, sama dla siebie bywa karg. Jest
to korektyw etyki niezaleznej, jezeli nie Sokra-
tesa, to Platona; stad hasto bohaterskiej etyki stoikow:
cnota sama przez sie wystarcza dla zapewnienia Zzycia
szczesliwego.

Powtarzam, ze na tem miejscu moge odpowiedzi te
jedynie zaznaczy¢; gruntowne ich rozwiniecie wykroczy-
foby poza ramy obecnego szkicu.

VI,

Wracamy do punktu jego wyjscia. Sankcja religijno-
biologiczna, ogarniajgca pod koniec catg moralng powin-
nos$¢ cztowieka, na poczatku, jak widzieliSmy, obejmowata
zaledwie jej cze$¢, te mianowicie, ktorg nazwatem powin-
noscig sakralng. Powstaje pytanie, w imie jakich pobu-
dek, w pozostatych zycia dziedzinach, ludzie postepowali
godziwie, a nie postepowali Zle? Innemi stowy: jakaz inna
sankcja pokrywata moralng powinnos¢ cztowieka w tych
jej czesciach, ktore pomijata sankcja religijna?

Tu przedewszystkiern wijnnieni¢ nalezy sankcje
spoteczng — opinje o cztowieku tego S$rodowiska lu-
dzi. w jakiem wypadato mu zycie spedzi¢. Na imie jej
phemis. Wiedza o niej wszyscy czytelnicy Homera: jest
to atmosfera, w ktorej zyja bohaterowiei OdysseL
TreSC jej w rozmowie ze swym nlepoznanym przez sie
mezem rozwija Pelenopa {Od. XIX 328):
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.. Nasz zywot krétkg, ruete mierzy,

A kto serce ma twarde i ny czynacb okrutny,
Takiemu zyczg wszyscy, by zywot miat smutny,

A jeszcze i po $mierci przeklenstwa go $ciga.

Lecz kto mysli poczciwie i przed ziem sie wzdryga,
Tego stawe po $mierci roznoszg przechodnie,

Krocie ust powtarzaja, ze umiat zy¢ godnie.

Kaze ona mezowi przedewszystkiem wyréznic¢ sie wa-
lecznoscig, jako naczelng zaletg mezczyzn owych czasow:
kazdy czyn bohaterski uwienczy $wiata stawa, owa za$
stawa jest tak stodka, ze Achilles poswiecit dla niej nawet
swoja dtugowiecznos¢ {llias 1X 413) . Nadzieja pozyska-
nia stawy Kkusi rycerza na niebezpieczng wyprawe — na
nocny wywiad w obozie trojanskim  {llidS X 212) Ilub
i'a nie mniej niebezpieczny pojedynek z najpotezniejszym
po$rod Trojan szermierzem {llias XII 91). I naodwrot,
kto z pola ucieka, ten gubi swojg stawe {llias v 532;
SHs. 564); réwniez i tych, ktorzy radziby byli uchyli¢ sie
od wojny trojanskiej, krzywdzacg $réd ludu opinjg zmu-
sita pod koniec do wziecia w niej udziatu {Od. XIV 235).

Naréwni z walecznym rycerzem stawa nylencry —
nie naprozno jesteSmy ny Srodowisku greckiem—pierwsze,
go w szrankach  wspotzawonnictwa  {Od. VIII 147) ;
i gdy gachowie Panelopy okazujg sie niezdolni napig¢ tu.
ku Odyssowego, oczekujg, zc spotka ich za to nagana
opinji, i nadomiar nietylko ze strony mezczyzn™ ale i nie-
w.iast {Od. XXI 323). Gdy Teleniach, petnigc powinnos¢
synowska, udaje sie, aby szuka¢ ojca — skiania go" ku
temp, oprécz mitosci do niego, pragnienie stawy, jakg czyn
ten zjedna mu u ludzi (Od. | 95; 111 78) . Jeszcze wy-
zej siega stawa Orestesa, ktory pomscit zabdjstwo ojca
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Od. 1 298) ; i naodwrét, Feniks, przeklety przez ojca,
zamierza go .zabi¢, lecz {1lias 1X 459):

...ktéry$ boég gniew zgasit, ze to mi obudzi
I o stawe i wielka, nienawis¢ u ludzi.

Stawa oczekuje i ludzi litosciwych: uwiehczy ona
czoto Alkinoja, gdy ten pomoze Odyssowi wrdci¢ do mitej
ojczyzny {Od. WVTI 333). Stawa jednakowa i dla
mezczyzn i dla kobiet. Miodg dziewczyne zacheca, aby
pilnie oddawata sie swym zajeciom gospodarczym {Od. VI
273); zone skiania do przestrzegania wiernosci mezowi
nieobecnemu i nieopuszczania jego domu {Od. Il 125;
XVI 75; XIX 527).

Stawa nie ogranicza sie jednem pokoleniem: Hektor
mestwem swojem nietylko ostania swag stawe osobista,
a.e i stawe swego ojca {udas VI 446); naodwr6t Odys-
stusz stawe bohaterskich swych czynéw pod Trojg prze-
kazat tez swemu synowi {Od. I 240). W ten sposob
narasta juz to, co wyzej nazwatem Swiadomoscig filono-
miczng. Orestesowi w udziale przypadta ,stawa szeroka,
o ktorej nawet i potomki stysze¢ bedg“ {Od. 111 204);
Podobniez i Telemacha, niepoznana przezen, Atena zache-
ca, aby byt mezny, aby i jego stawili potomki {Od. 1
302). Najwyzszg za$ stawa $rod potomnych bywa ta, kt6-
rag rodzi i zywi pie$n piedniarza. PiesA ta godzi ze
wszystkiem. Bohaterowie wojny trojanskiej nie powinni
nad cierpieniami swemi bole¢ {Od. VIII 579):

Nie poradzisz — zgineli! Wyrok ten w niebiosach
Padt na nich, aby w piesniach pokolen ozyli.

PieSn nagradza, piesn i karze; dowiodly tego najlepsza
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i najgorsza z zon, Peneloipa i Klitemnestra (Od. XXIV
195)

...Wieczna, wieczna chwata
Czystej Penelopei! Na jej cze$¢ niebianie
Natchng, piesni, jej stawa nigdy nie ustanie.
Nie zbrodniartta to z rzedu Tyndareja cory,
Co zabita matzonka i w pie$ni ponurej
Przejdzie do potomnosci, hanbigc réd niewiesci
Na wieki, i te nawet, co warte sg czesci!

...A ta sankcja, mdgtby kto$ spyta¢, czy nie wyma-
ga korektywdow? Gzy piesn pieSniarzy w swej ocenie mo-
ralnoSci bywa nieomylna? Nastanie czas, i Eschyl wspol-
czesnikom swym przedsta®w ideat istotnego cztowieka pra-
wego, moéwiagc o nim(Siedmiuwodzédw 592): ,Pragnie
on iby ¢ dobrym, nie za$ za dobrego uchodzi¢“—
ow id-eat, w ktorym wspditczesni, jak glosi podanie, roz-
poznali Arystydesa. | jeszcze pOzniej nastapi czas inny —
Platon stanie przed czytelnikiem z dreczacym dylematem:
,Ot0, z jednej strony, stoi maz jak najcnotliwszy, ucho-
dzacy jednakze za cziowieka najzdrozniejszego: wszyscy
go nienawidza, meczg, przesladuja; a oto, z drugiej strony,
—maz Jak najzdrozniejszy, uchodzacy za najcnotliwszego
i zbierajacy przeto wszystkie owoce mdioSci spotecznej
i uznania. Wybieraj, ktorym z tych dwoéch chciatby$ zo-
sta¢!“ (Rzeczpospolita Il r. 4).

Wszystko to, powtarzam, byto ptodem mysli pdzniej-
szej ; w naszej epoce dozwolong byto rzeczg szuka¢ ukoje-
nia w nieomylno$ci owej sankcji spotecznej i odwotywac
Sie do niej od ciosow, jakie bity w dole cztowieka z \voli
niezawsze sprawiedliwych bogoéw i zawsze niesprawiedli-
wej Mojry.
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IX

w ostatnich stowach napomkngtem o sankcji, do kté-
rej i w chwili obecnej odwotujemy sie stale, gdy ze szcze-
g6lng sitg szarpie nas niesprawiedliwo$é opinji spotecz-
nej... gdyz, méwigc prawde, opinja ta dzisiaj o wiele
jest niesprawiedliwsza, niz w czasach homerowych. Wéw-
czas, fbadz co badZ, zyciie czlowieka stato na widowfni,
i blizni jego wiedzieli o nim prawie tylez, co i on sam.
Obecnie znamy zaledwie strzepy z zycia blizniego, i ze
strzepow tych, w zaleznosci od nastroju, a niekiedy powo-
dowani przypadkowoscig, splatamy dlan wience ziej lub
ddblrej stawy.

I dlatego tez dzisiaj czeSciej, niz poddv/czas, czesciej
niz kiedykowdek wypada odwotywaé siie do tej innej
i ostatniej sankcji — do sankcji sumienia o0so-
biste go. Nastrecza sie atoli 'pytanie, czy sankcja ta
w zupetnosci byta w $wiacie homerowym nieznana? | czy
nie tkwit w nim przynajmniej zaréd jej Swiadomosci?

Nierozsgdng bytoby rzecza, dla rozstrzygniecia tego
pytania, wzigwszy za punkt wyjscia nasz wyraz ,sumie-
nie*, zastapi¢ go greckim jego rownowaznikiem, i nastep-
nie badaé¢, czy spotyka sie on u Homera. Polskie stowo
~Sumienie” (tacinskie conscientia) stan-owi réwnowaznik
greckiego syneidesis; atoli wyraz ten (lub réwnoznaczny
z nim syneido$), oznaczajacy site nvewnetrzng, ktéra ,wde
wraz z nami“ o naszym grzechu, nie spotyka sie przed
powstaniem filozofji stoickiej i — zda sie — jej dopiero
zaw’dziecza swe pochodzenie. Badz co badz, poezja home-
rowa nie stanowita gruntu podatnego dla tego rodzaju
poje¢ oderwanych.

Lecz oto, czytajgc samego Homera, spotykamy wzru-
T. Zielinski: Z zycia i¢lej. S. |I. 21
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szajagcag mowe Telemacha np, wiecu w Itace. Opowiedzia-
Vii-zy rodakom, o bezwstydrej gospodarce gachéw w domu
ojca, wota (Od. 11 64):

Dom mo6j do szczetu zlupion! Ujmijcie sie (nenieSSethete)
[przecie

Krzywd mych, jesli si¢ wstydzi¢ sgsiadéw nie chcecie,

Dokota mieszkajgcych; wszak was bogi msciwe

Mogtyby skara¢ za ich gwatty niegodziwe.

Telemach zaklina zionikow imieniem wszystkich
trzech sankcyj ponylnnoscl moralnej; odwotuje sie on do
bozej opis, karzacej, jak juz wiemy, sedziéw nieprawych,
powotuje sie  phemisSindéw okolicznych—przedewszyst-
kiem za$ na glos wewnetrzny ,ich samych”'. Zestawie-
nie to rozstrzyga sprawe.

Jednakze, nie bez znaczenia jest dla nas tez uzyty
przez Homera czaisowmik: nemessethete., w ktérym czy-
telnik bez trudu rozpozna debrze znang sobie Nemesis.
Oba, i czasownik i rzeczownik, do$¢ czesto trafiaja sie
u Homera, przyczem niekoniecznie iv znaczeniu naszego
,sumienia“: mie*tmjg one znaczenie wszelkiego rodzaju
osadu moralnego, a niekiedy, poprostu gniewu; tu i ov/dzie
za$ nabierajg tego znaczenia, o ktérem mowa byla w
powyzszym fragmencie. Tego to wiasnie rodzaju byta
owa sifa wewnetrzna, burzgca sie w Telemachu, gdy wi-
dziat on go$cia, dtugo oczekujacego u drzwd (Od. T 119),
i nie pozwalajagca mu dlugich wygtaszaé mdw* w obecnosci
czcigodnego Menelaja (Od. IV 158) ; ona zmusita Po-
sydona do postuszeristwa wobec brata staa’szego (llias
XV 211) ; ona kaze Achajom nie dopusci¢ do tego, by
Trojanie zawtadneli zwitokami Patrokla (llias XVII 254),
a Hektorowi, aby Achajowie zdjeli zbroje z jego towa-
rzysza boju, Sarpedona (llias XVI 544): w glos tej to
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sily powinienby wstuchaé sie i tchorzliwy Parys (llias
VI 351) i napastliwi gachowie {Od. 11 138), tej sity,
ktorg porownywa  (llias XII, 122) z aidos, t. j. wedle
rozumowania nalezytego, z ,poczuciem honoru*, A jednak,
czyz nie dziwng wydaje sie nam rzecza, ze imie sity tej
brzmi u Homera — nemesis'} -ze stowem ,,Nemesis*
przywyklismy kojarzy¢ tre$¢ zupeinie inna.

Rzeczywiscie, w tern miejscu wypadnie powtdrzy¢ to
samo, co powiedzieliSmy o Orkusie i Erynji: znowu mamy
przed soba wynik rozwoju, ktérego poczatek siega cza-
sow przedhomerowych. Co do znaczenia pierwiastkowego
wyrazu ,,Nemesis“ nie moze by¢ watpliwosci: jest to sila,
,udzielajaca“ (od czasownika nemein) cztowiekowi jego
dole i, rzecz prosta, czuwajgca nad tern, aby cztowiek
z granic wyznaczonej sobie doli nie wykraczat, nie przy-
wiaszczatl sobie wiekszego udziatu szczescia, niz ten, jaki
mu dano, i nie stawiat siebie, bedac istotg $miertelng,-
jednym szeregu z bogami. Za wszelkiego rodzaju zaro-
zumiato$¢ karze cziowieka gniew Nemezydy: wynika to
bezposrednio ze znaczenia jej, jako bogini ,udzielaja-
cej“. We wszystkich tych atoli czynno$ciach maniy do-
piero site, dziatajgcg na cztowieka z ze\vnetrz, site tego sa-
mego porzadku, co i wymierzajagcy mu sprawiedliwo$é bo-
gowie olimpijscy. Nie mozna powiedzie¢, aby wyobraze-
nie to byto catkiem obce Homerowi, Nie uznaje on, co-
prawula, Nemezydy, jako bogini, méwi on w”"szakze o ,,ne-
inezydzie“ Zeusa w”bec bohatera, ktéryby walczy¢ za-
pragnat z kim$ silniejszym od’siebie (llias XI 543), je-
szcze za$ czeSciej wspomina o ,,nemezydzie“ ludzi, karza-
cej tych, ktorzy obowigzku swego zaniedbali. Atoli miej-
sca, Wyzej przezemnie przytoczore, nie wigzg sie z catoscia:
tu sita Nemezydy przeniesiona zostata W sa-
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nig dusze ludzkg, utozsamiona zostata z tem, co zo-
4viemy sumieniem. Wszystkie miejsca te naleza badz do
najpozniejszych piesni Homera, badz do wstawek pézniej-
szych, wtragconych w pies$ni wcze$niejsze; stad wynika, ze
cztowiek homerowy wzglednie pdzno odkryt w sobie te site
tajemnicza, ktora przewiny jego karata niemniej dotkli-
wie, niz opis bogéw oraz phemis ludzka — i, nie znaj -
dujagc w swym jezyku wyrazu na jej oznaczenie, nazwat
ja pirzylegtym imieniem ,,nemezydy“.

Czy znaczy to, ze wobwczas tez po raz pierwszy czto-
wiek poczat dziata¢ pod wptywem owej sity, unikajac jej
Whyrzutow* ? Nie, oczywiscie. Po wszystkie czasy krew
krazyta w zytach cztowieka, o wiele wcze$niej, nim do-
szedt on do uswiadomienia sobie tego krazenia, nim uczut
potrzebe daé mu imie osobne.

Mamy u Homera dwie, Scile ze sobg skojarzone, pie-
$ni — sa to czwarta i pigta wUjadzie, = ktére mozna
wrecz nazwac ,,tragedjg sumienia®; i tutaj wiasnie Homer
samego wyrazu tego nie wymienia. Bohaterem tych piesni
jest Pandar, Likijezyk. Miedzy Achajanii a Trojanami
stanat’ rozejm, V'ojska zajety stanowiska W nieznacznej
od sit’eie odlegtosci. Jednemu z witeziow trojanskich, Pan-
darewi, ukazuje sie, pod zmylong postacia, Atena: Kkusi
go bliskoscia Menelaja. ,llezby dat za to Parys, gdybys
uwolnit go od wspoétzawodnika? A wspétzawodnik ow jest
tlisko... ty za$ wybornym jeste$ tucznikiem“.. (llias,
IV 104).

Rzekta bogini: dat sie glupiec zwie$¢ nadziei.
Dlaczego ,,gtupiec”? Czego miatby sie lekac? Czj bo-

zej Opis'} Ztozy Apollinowd $wietng hekatombe. Moze ludz-
kiej phemis'} Od ludzi spodziewa sie on uznania i nagrody,
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najwiecej za$ od Parysa. Nie. wystepuje tu jeszcze co$
innego, ale co, tego pieSniarz juz nie umie nazwad.

BadZz jak badz, Pandar sie zgadza. Szczegbtowo opi-
suje Homer przygotowania do zdradzieckiego strzatu...
zda sie, ze $r6d niespokojnosci tego Otpisu styszymy, jak
miota sie serce w piersiach wiarotomcy. Lecz oto tuk
dzwieknal, strzata wyskoczyta, Menelaos zostat zraniony,
lecz nie zabity — ta sama Atena odbita strzate tak, ,jak
kochajgca matka odgania muche od syna“. Jednakze ro6-
zejm zostat naruszony; bitwa rozpala sie na nowo.

W bitwie tej Pandar bierze czynny udziat; najwalecz-
niejszy witez achajski, Diomedes, zostaje raniony jego
strzatg. Towarzysz jego, Eneasz, pragnie zacheci¢ go do-
nowych czynow; lecz jak dziwnie brzmi odpowiedZz Pan-
dara! {11ias V 209):

w zlg godzine siiadz z kotka zdjgtem teil tuk «rrynyy,
Kiedym z memi zastepy z ojczystej miat wnyy
Ciagna¢ gwoli Hektora ku Troi uroczej.

Ale iiiechno powrdce, obacze na oczy

Ojczyzne i matzonke i progi domowe:

To niech wrdég mi natychmiast z karku zdejmie gtowe,
Jesli w jasny nie wrzuce ptomien za te spra”cke,
Polatanysry rekoma, te warny zabawke!

Skad takie strapienie? Dlaczego Pandar powatpiewa
0 moznosci swego powrotu w wysoki dom swego ojca?
Dlaczego tak bardzo nienawidzit swoj tuk? Piesniarz po-
ydedzie¢ tego nie moze, lecz my czujemy to i bez jego
stow': to sumienie dreczy wdarotomce, ktory podstepnie,
podczas rozejmu, ugodzit strzatag w beztroskiego prze-
cie nika.

| nie omylito go przeczucie. Zgodziwszy sie, acz nie-
chetnie, wstapi¢ wraz z Eneaszem na rydwan tegoz, ru-
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sza na spotkanie z Diomedem. Odbywa sie pojedynek;.
Y/dcznia Pandara odskoczyta od zibroi witezia achajskiego”
nastata kolej tego ostatniego filias V 209):
...cisngt dzide; grot prosto wymierza

Atena /H nos przy oku: przebit biate zeby,

Jezyk przecigt w korzeniu grot twardy i z geby

Przez podbrddek sie ostrze spizowe wytoni.

Runie z wozu, a na nim zbroica zadzwoni.

Jezyk odciety zostaje temu, kto zgrzeszyt jezykiem, skia-
dajac przysiege krzywa: odwet wymierza ta sama Atena,
ktéra kuszacg swa radg popycha ,,gtupca“ do wiarotomst-
wa i troskliwg swa dlonig ostaniata wskazang przez sie
ofiare. Atoli w ten sposob dopetnita ona tylko jego losu:
wnarotomca juz przedtem byt ztamany i ukarany przez
wiasne sumienie.

Jest to sedzia pradawny; prawdopodobnie najda-
whniejszy, jakkolwiek imie swe otrzymat wzglednie pdzno.
Imie to nie utrzymato sie; w epoce po-homerowej Ne-
mezis z powrotem stata sie zewnetrzng boginig odwetu;
dla gtosu wetvnetrznego poczeto innych szuka¢ imion, az
wreszcie zatrzymano sie na wazkiem i gtebokiem imieniu
syneidesis...~~, sedzia to bodaj najdawniejszy; ci, ktorzy
nastapili potem, zajeli miejsca obok niego — i phemis
ludzka i 0pis boza. Do konfliktu, jaki miat zaj$¢ miedzy
n?mi, bylo tymczasem jeszcze daleko, jakkolwiek konflikt
ten byt nieunikniony; rozczytujac sie ~ Odyssei,z ducho-
wa pociechg oddychamy tym pokojem moralnym, ktéry
z kart jej wionie. Woweczas nie istniat jeszcze rozbrat
miedzy sitami sadzacemi, i cziowiek, naruszajgcy prawo
moralne, czut groze gniewu bozego nad soba, wrogg site
opiliji ludzkiej wokdt siebie i WB*rzuty sumienia w swojem
wiasnem sercu.



SPIS RZECZY.

Przedmowa
Idea usprawiedliwienia moralnego; jej geneza i rozwdj
Byonizos w religji i poezji

Ifigenja

Antygona

Sfinx

O sile nieczystej

Parlamentaryzm w republice rzymskiej

Piosnka robocza

Proza ai'tystyczna i jej losy

Bdg i dobro; jak moralno$é stata sie religijng, a religja

moralng

Str.

75

109

121

133

147

161

185

207

287









