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Vorwort.

Wir veroffentlichen in dem vorliegenden Band XI unserer
Sammlung eine Auswahl von Lesestlicken, die dem Leser an
typischen Beispielen ein Bild der wichtigsten sozialistischen,
kommunistischen und anarchistischen Lehren vermitteln soll.
Im Band XlI sollen dann die hauptsachlichsten Programme der
sozialistischen und verwandter Parteien abgedruckt werden.

Die Ubersetzungen aus fremden Sprachen hat auch fiir diesen
Band, so nicht anders bemerkt ist, Frau Mombert besorgt. Wir
wiederholen die in den friheren B&nden ausgesprochene Bitte
an die Fachgenossen, uns auf Druck- und Ubersetzungsfehler,
die ihnen auffallen, gltigst hinweisen zu wollen.

Freiburg i. Br., Juli 1920.

Karl Diehl
Paul Mombert
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Einleitung.

Der in diesem Bandchen verdffentlichten Auswahl von syn-
dikalistischen, kommunistischen und anarchistischen Schriften
schicke ich einige terminologische Erklarungen voraus, die das
Wesen von Sozialismus, Kommunismus und Anarchismus er-
klaren sollen.”

So lange es staatswissenschaftliche Schriftsteller gegeben
hat, haben sie sich immer mit dem Problem beschaftigt, welche
Form des menschlichen Gemeinschaftslebens die zweckmaRigste
sei. Sie gehen fast allgemein davon aus, -daB irgend eine Art
des Rechtszwangs notig sei, um die menschliche Gesellschaft
zusammenzuhalten. Abseits hiervon steht eine zweite Richtung,
welche menschliches Gemeinschaftsleben fiir moglich hédlt ohne
jeden Rechtszwang: nur auf dem Wege freier zwangloser
Vereinigung sollten die Menschen miteinander verbunden werden.
Diese Richtung ist der Anarchismus. Sonach héatten wir
zwei mogliche Grundformen menschlichen Gemeinschaftslebens:
Die Gemeinschaftssysteme mit Rechtszwang und die ohne
Rechtszwang.

1 Fir die ausfuhrlichere Begriindung dieser Terminologie
verweise ich auf mein Buch: Uber Sozialismus, Kommunismus
und Anarchismus. 2. Auflage. Jena 1911. Das Buch ist inzwischen
in 3. unverdnderter Auflage Jena 1920 erschienen. Ich bin mit
einer 4. Auflage beschaftigt, die wesentlich verdndert werden
und auch die neuesten Richtungen des Sozialismus zur Dar-
stellung bringen soll. Diese neue Auflage wird nicht vor dem
Frihjahr nachsten Jahres herauskommen konnen. Einstweilen
verweise ich den Leser auf meine soeben erschienene Schrift:
Die Diktatur des Proletariats und das Ratesystem, Jena 1920,
worin ich Uber einige der neuesten Stromungen in der sozia-
Hstisehen Bewegung berichtet habe.



Einleitung

Bei den Gesellschaftsorganisationen mit Rechtszwang ist die
Hauptfrage fir die Regelung ihrer wirtschaftlichen Ordnung die
Frage des Eigentums. Danach haben wir zwei grundverschiedene
Wirtschaftssysteme zu unterscheiden™ die kollektivistischen
und die individualistischen Wairtschaftssysteme.

Die kollektivistischen Wirtschaftssysteme sind die-
jenigen, welche prinzipiell das Gemeineigentum fir die
beste Grundlage der wirtschaftlichen Rechtsordnung halten oder
fir diejenige, zu welcher sich die Gesellschaft in Zukunft ent-
wickeln wird, die individualistischen dagegen diejenigen, welche
das Privateigentum als die beste Grundlage ansehen.

Wir unterscheiden dreierlei kollektivistische Wirtschafts-
systeme: 1 den Sozialismus, 2. den Kommunismus, 3. den
Agrarsozialismus.

1 Der Sozialismus ist diejenige Richtung, welche die
Aufhebung des Privateigentums an den Produktionsm itteln
als winschenswert ansieht, oder meint, dal wir in der Entwick-
lung zu dieser Gesellschaftsordnung begriffen sind. Ich verstehe
unter Produktionsmitteln alle diejenigen Giter, welche zur Er-
zeugung neuer Guter bestimmt sind, also vor allen Dingen den
gesamten Grund und Boden und alle Kapitalien, d. h. Fabrikanlagen,
Maschinen, Werkzeuge, Halbfabrikate, Rohstoffe usw. Wahrend
heute in allen Kulturstaaten die Verfligung tber die Produktions-
mittel einzelnen Privatpersonen zusteht, soll nach Ansicht des
Sozialismus in Zukunft diese Verfligungsgewalt den einzelnen
entzogen und auf die Gemeinschaft (bertragen werden. Kein
einzelner soll ein Grundstick oder eine Fabrik sein eigen nennen.
Das Eigentumsrecht geht vielmehr an den Staat oder wie man
sonst die zu einer wirtschaftlichen Gemeinschaft vereinigten
Menschen nennen will, dber. Wir haben also das .Wesen des
Sozialismus negativ dahin festgestellt, daB er gegen das pri-
vate Grund- und Kapitaleigentum gerichtet ist. Wir kénnen sein
Wesen positiv dahin erklaren, es soll nur noch persénliches



Einleitung Xl

Einkommen aus Arbeit, nicht mehr aus Vermdgenshbhesitz
geben.

2. Der Kommunismus geht Gber den Sozialismus hinaus,
weil er nicht nur die Produktionsmittel sondern auch die Kon-
sumtionsmittel der Verfiigung einzelner Personen entziehen
will. Im sozialistischen Staat kann der einzelne kein Produk-
tivvermdgen haben, d.h. keine Grundsticke und keine Fabriken
usw. Wohl aber kann er Konsumtivvermdgen erlangen, d. h.
er darf frei Uber den Ertrag seiner Arbeit verfligen und kann
flr diesen Arbeitsertrag, also z. B. fir die von ihm geleisteten
Arbeitsstunden Giter eintauschen, welche er will. Anders in
einem kommunistischen Gemeinwesen. Hier gehdren nicht nur
die Grundstiicke, Gerédte, Werkzeuge usw. der Gemeinschaft,
sondern die Gemeinschaft bestimmt auch, was jedem einzelnen
an Nahrung, Kleidung usw. zukommt. Oder anders ausge-
driickt: Der Sozialismus will nur das Privateigentum an den
Arbeitsmitteln beseitigt wissen, der Kommunismus auch das
Privateigentum an den Arbeitserzeugnissen.

3. Wenn der Kommunismus in der Beschrdnkung des Pri-
vateigentums uber den Sozialismus hihausgeht, so bleibt der
Agrarsozialismus in der Beschrankung des Privateigentums
hinter dem Sozialismus zuriick. Der Agrarsozialismus will nur
das private Grundeigentum beseitigen, das private Kapital-
eigentum aber aufrecht erhalten.

Durchaus zu unterscheiden vom Sozialismus ist der Anar-
chismus, der den direkten Gegenpol zum Sozialismus darstellt.
IWdahrend der Sozialismus die individuelle Freiheit aufs &ufRerste
beschrédnkt, indem der Gemeinschaft die Verfigungsgewalt
Gber den wirtschaftlichen Produktionsprozel zuerteilt ist, will
der Anarchismus die Freiheit des Individuums in denkbar
héchstem MaBRe verstdrken. Der Sozialismus zielt auf eine
Anderung unserer Rechtsordnung ab, der Anarchismus will
ede Rechtsordnung lberhaupt beseitigt wissen. Jeder rechtliche
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Zwang soll aufhdren, jeder einzelne soll Herr seiner Entschliisse
sein, jeder kann tun und lassen, was ihm beliebt.

Ebenfalls grundsétzlich vom Sozialismus zu unterscheiden
ist der sogenannte Staats Sozialismus.

Wir haben die Auswahl der Lesestiicke nach L&ndern grup-
piert und zwar bringen wir Schriften von Vertretern des wissen-
schaftlichen Sozialismus, Kommunismus und Anarchismus aus
Frankreich, England, Deutschland und Rufland zum Abdruck.

Wir beginnen mit franzdsischen Autoren.

Babeuf ist der Vertreter des &lteren franzdésischen Kom-
munismus aus der Epoche der groRen franzdsischen Revolution,
in welcher in Anknipfung an die Rousseau’sche Egalitatstheorie
sozialistische und kommunistische Theorien aufgestellt wurden.
Die kommunistische Lehre Babeufs geht am klarsten aus dem
Werke hervor, das Buonarroti tber die Babeuf’sche Verschwo-
rung 1796 veroffentlicht hat- Dort findet sich im Anhang ,die
Erklarung der Lehre Babeufs, die dieser selbst verdffentlicht
hat, und die wir hier zum Abdruck bringen.

Es folgt dann eine Darstellung, welche die Saint-Simonis-
tische Lehre veranschaulichen soll. Die Hauptwerke von Saint-
Simon (geb. 1760) sind: ,Du Systeme Industriel* (1821), ,Cate-
chisme des Industriels* (1823), ,,Le Nouveau Christianisme* (1825).
Es ist die Frage, ob Saint-Simon selbst als Sozialist bezeichnet
werden kann, denn er war kein unbedingter Gegner des Privat-
eigentums; er strebte eine neue Organisation der Gesellschaft
an, die im Gegensatz zum liberalen Wirtschaftssystem eine
einheitliche zentralistische Leitung haben sollte. In dieser Or-
ganisation sollte das Privateigentum der Unternehmer nicht
beseitigt sein, erst seine Schiiller haben die letzte Konsequenz
seiner Kritik der liberalen Okonomie gezogen und das Privat-
eigentum verworfen. Auch haben die Saint-Simonisten die Lehre
ihres Meisters vielfach in radikaler Weise fortgebildet.
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Gdabet ist ein Hauptvertreter des utopischen Kommunismus.
In seinem Hauptwerk ,Voyage en Icarie* (1840) beschreibt er
einen genauen Plan, wie die Gltergemeinschaft praktisch durch-
gefiihrt werden sollte. Da sein Lieblingsplan, in Frankreich selbst
eine grofRe nationale Gutergemeinschaft einzurichten, ihm schwer
durchfiuihrbar erschien, beschloR er einen Versuch mit einer
kleineren Menschengruppe vorzunehmen und zu diesem Zweck
eine kommunistische Kolonie in Amerika zu grinden, die den
Namen lkarien haben sollte. In der hier abgedruckten Schrift
gibt er sein Kommunistisches Glaubensbekenntnis, woraus seine
wichtigsten Lehren gut hervorgehen.

Neben Buchez und Pierre Leroux ist Lamenriais einer
der bekanntesten Vertreter des religiosen Sozialismus. Aus seinem
1837 erschienenen ,,Livre du peuple” bringen wir einen Auszug,
der die ihm eigenartige Verbindung religidser und sozialistischer
Ideen klar erkennen IaRt.

Der Typus der gewaltrevolutiondren Richtung im franzo-
sischen Sozialismus ist Auguste Blanqui, der seit der Juli-
revolution bei allen Sozialrevolutiondren Bewegungen beteiligt
und der Hauptorganisator der revolutiondren Geheimbinde war.
Aus dem nach seinem Tode erschienenen Werk ,,Critique sociale*
bringen wir einen Abschnitt, der fir seine Kritik der kapita-
listischen Gesellschaftsordnung charakteristisch ist. Er zeigt
auch, wie enge Beriihrungspunkte zwischen der Anschauung des
Bolschewismus und denen von Blanqui bestehen. Die sich an-
schlieBende Abhandlung von Jean Jaures fihrt uns in die
Ideen dieses einfluRreichsten Vertreters des neueren Sozialismus
ein. Sie soll auch zum Verstdndnis der Grundverschiedenheit
des deutschen und franzdsischen Sozialismus beitragen.

Zur Charakteristik der in Frankreich, wie Uberhaupt in den
romanischen Landern neuerdings stark hervortretenden syndika-
listischen Bewegung fligen wir zum Schliisse ein Kapitel aus
dem Werk von Paul Louis ,Geschichte der syndikalistischen
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Bewegung in Frankreich 1789—1906“ an, worin die Hauptgrund-
ziige der syndikalistischen Lehre in knapper Weise zur Dar-
stellung gebracht sind.

Wir lassen zwei englische Sozialisten folgen: W illiam
Thompson und O’Brien. Thompson ist einer der ersten und
bedeutendsten Vertreter des dlteren wissenschaftlichen Sozialis-
mus. Wegen seiner Mehrwerttheorie, wonach Rente, Zins und
Gewinn ihren Ursprung in unbezahlter Arbeit haben, hat man
ihn als Vorlaufer von Karl Marx bezeichnet. Der hier abge-
druckte Aufsatz ist seinem wichtigsten 1824 erschienenen Werk
»An Inquiry into the principles of the distribution of wealth most
conducive to human happiness“ entnommen. O’Brien gehdrt zu
den bekanntesten Fiihrern der Chartistenbewegung. Wir bringen
aus seinem Buch einen Abschnitt zum Abdruck.

Bei den deutschen Sozialisten beginnen wir mit Weitling,,
der fir die erste Epoche der deutschen sozialistischen Bewegung;
typisch ist, in der sie sich noch in starker Abhdngigkeit vom
Ausland befand. Neben HeR und Griin betrieb besonders
Weitling in den 40er Jahren Agitation fir kommunistische
Ideen im Sinne der franzésischen Sozialisten und Kommunisten.
Bei der geringen Rolle, die damals die GroRindustrie und die
Arbeiterklasse noch spielte, war es mehr ein Handwerksburschen-
sozialismus. Es fehlte vollkommen die breite Masse einer Ar-
beiterklasse, auf die sich die Agitation hdtte stlitzen kdnnen.
Wir bringen einen Abschnitt aus seinem bekanntesten im Jahr
1842 erschienenen Werk ,,Garantien der Harmonie und Freiheit“.
Auch der folgende Abschnitt ist charakteristisch fiir den naiven
Stand der damaligen sozialistischen Literatur, die noch in keiner
Weise nationaldkonomisch - wissenschaftlich fundamentiert war.
Es ist ein kommunistisches Glaubensbekenntnis, das anonym im
Jahr 1846 in den ,,Rheinischen Jahrblichern zur gesellschaftlichen
Reform* erschienen war.
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Den vollstandigen Umschwung von der ,utopischen® zur
wissenschaftlichen Literatur zeigt die Abhandlung von Karl Marx
»,Lohnarbeit und Kapital (1849)“. Sie war zuerst in der Neuen
Rheinischen Zeitung erschienen und gibt bereits in gedrangtester
Kirze die Grundgedanken der sozialistischen Theorien, die Marx
spater in seinem groBen dreibandigen Werk ,,Das Kapital* aus-
flhrlich dargelegt hat.

Rodbertus ist neben Marx der bedeutendste Vertreter des
wissenschaftlichen Sozialismus in Deutschland, war aber nie
sozialistischer Agitator, hat in die Arbeiterbewegung nicht prak-
tisch eingegriffen, er war Gelehrter und hat sein sozialistisches
System in groReren wissenschaftlichen Werken dargelegt. Wie
Fichte vertritt er den Staatssozialismus. Der von uns abge-
druckte Beitrag Uber den ,,Normalarbeitstag” zeigt, wie er mit
Hilfe des Staats eine groRe soziale Reform als UbergangsmaR-
regel zur sozialistischen Gesellschaft durchfihren will.

Wéhrend Rodbertus auf die sozialistische Bewegung so gut
wie gar keinen EinfluR gehabt hat, war das um so mehr bei
Lassalle der Fall, der neben Marx der einfluRreichste sozia-
listische Agitator war. Die in diesem Bdandchen wiedergegebene
Rede hielt Lassalle in der am 16. April 1863 vom Komitee zur
Grindung eines deutschen Arbeitervereins zusammenberufenen
Versammlung zu Leipzig. Es war die erste Versammlung, die
Lassalle nach der Verdffentlichung seines ,offenen Antwort-
schreibens® hielt. Sie 1aBt seine sozialistischen Grundgedanken
ebenso klar erkennen wie die abweichende Stellung, die er in
der Auffassung der sozialen Probleme gegeniiber Marx einnimmt.

Eduard Bernstein hat in einer Serie von Artikeln
»Probleme des Sozialismus* scharfe Kritik an einigen Fundamen-
talsdtzen von Marx gelibt. Er meinte, daB die Lehre von Marx
auf Grund der neueren tatsachlichen wirtschaftlichen Entwick-
lung einer Revision unterzogen werden mite. Man nennt daher
die durch Bernstein vertretene Richtung ,Revisionismus“. Die
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Erklaririg, die Bernstein auf dem Stuttgarter Parteitag der deut-
schen sozialdemokratischen Partei verlesen lies und die Replik
Kautskys, die wir hier zum Abdruck bringen, gibt ein gutes
Bild der wissenschaftlichen Gegensatze zwischen der alten und
neuen Richtung.

Zur Einfuhrung in die Lehre des Bolschewismus lassen wir.
einen Auszug aus einer Schrift von Radek und einen solchen
aus einer Schrift von Bucharin folgen.

Es folgen zwei anarchistische Schriften. Die eine, die
Broschire ,,Die Volksbank®, verfalt von dem Hauptvertreter des
individualistischen Anarchismus, Proudhon, worin er seine
praktischen Vorschldge zur sozialen Reform darlegt, die andere
von einem Fuhrer des kommunistischen Anarchismus, Kropot-
kin ,L’anarchie, sa philosophic, son ideal“.

Zur Charakteristik des Agrar-Sozialismus bringen wir zum
Schlisse eine Broschire des wissenschaftlichen Fihrers der
Bodenreformer, des Amerikaners Henry Georges ,Land und
Leute” zum Abdruck.

Karl Diehl.
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Babeuf

und die Verschworung fir die Gleichheit
mit dem durch sie veranlaBten Prozef3
und den Belegstiicken

Von Ph. Buonarroti.
Ubersetzt und eingeleitet von Anna und Wilhelm Bios.

Stuttgart 1909.
Verlag von J. H. W. Dietz Nachf.

Anhang.
Belegstiidce.

Nr. 1
Erklarung der Lehre Babeufs.

Das Aufstandskomitee erhielt von Sylvain Marécbal den Ent-
wurf eines Aufrufs an das Volk vorgelegt, der an der Spitze die
Worte von Condorcet trug: ,,Die tatsdchliche Gleichheit ist das
letzte Ziel der sozialen Kunst.“ Dieses ,,Manifest der Gleichen“,
wie es Marécbal nannte, wurde vom Aufstandskomitee abgelehnt
und zwar zundchst wegen des Satzes: ,,Mdgen alle Kiunste zu-
grunde gehen, wenn uns nur die wirkliche Gleichheit bleibt.*
Bekanntlich hat man Babeuf und seinen Genossen bis heute eine
Feindschaft gegen die Kiinste vorgeworfen, die, wie man sieht,
zum mindesten Ubertrieben war. Das Aufstandskomitee verwarf
aber auch den Satz des Aufrufs: ,Verschwinde endlich einmal,
emporende Unterscheidung von Regierenden und Regierten.”
Das Bestehen einer Regierung wurde also auch innerhalb der
Gleichheit fir notig gehalten. Statt des Aufrufs von Marécbal
wurde der Entwurf einer Erklarung der Lehre Babeufs, von diesem
verfalt, angenommen und ver6ffentlicht. Er hatte folgenden
Wortlaut:

Erklarung der Lehre von Babeuf, der von dem regierenden
Direktorium geédchtet wurde, weil er die Wahrheit gesagt hat.

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus!. 1



Ph. Buonarroti

Art. 1 Die Natur hat jedem Menschen ein gleiches Recht auf
den GenuR aller Guter gegeben. Beweise, die der Diskussion
entnommen sind, zu der dieses Schriftstick Anlal gegeben hat.

1 Vor ihren ersten Anndherungen waren alle Menschen
gleicherweise Herren der Erzeugnisse, die die Natur im UberfluR
unter sie verbreitete.

2. Sowie, sich die Menschen auf einem 'unbebauten Land
einander gené&hert hatten, was konnte die Ungleichheit dieses
Rechtes unter ihnen hervorrufen? Ist es ihre naturliche Ver-
schiedenheit? Sie haben alle die gleichen Organe und die gleichen
Bedirfnisse. Ist es die Abhédngigkeit der einen von den anderen?
Aber keiner war stark genug, um seine N&chsten zu unterjochen,
die die geringste Unzufriedenheit zerstreuen konnte; und der Vor-
teil der gegenseitigen Hilfeleistungen und das allgemeine Wohl-
wollen machte es allen zur Notwendigkeit, in den anderen die
Rechte zu achten, mit denen sie sich von der Natur beschenkt
flhlten. Ist es die Roheit ihrer Herzen? Aber das Mitleid ist
die unmittelbare Folge ihrer Beschaffenheit, und diese Roheit
entspringt aus der Erbitterung der Leidenschaften. 1st es eine
angeborene Neigung zur Demditigung und zur Knechtschaft?
Aber der Anblick der Unterschiede ist selbst fir die wildesten
Wesen eine schmerzliche Empfindung, eine Quelle der Eifersucht
und des Hasses.

3. Wenn die Familien die ersten Vorbilder der Gesellschaften
waren, sind sie auch die deutlichsten Beweise fiir das Recht,
von dem wir sprechen. Die Gleichheit ist dort das Pfand der
Zértlichkeit der Véter, der Eintracht und des Gliickes der Kinder.
Ist sie gebrochen? Der Kummer und die Eifersucht fiihren die
Unordnung und die Gewalttatigkeiten herbei. Alles, selbst die
Liebe der Eltern fl6Rt den Kindern den Hal der Parteilichkeiten
ein, die die Eltern selbst nicht anwenden kdnnen, ohne Gefahr
zu laufen, in die Familie die gefdhrlichen Leidenschaften hin-
einzubringen.

4. Die strengste Gleichheit mufBte in den ersten Vertrdgen
gutgeheiBen sein; denn was konnte Menschen in Entbehrungen
und Untergebenheit einwilligen lassen, die bis dahin Feinde
jedes Unterschiedes gewesen waren?

5. Das Vergessen dieser Gleichheit hat bei den Menschen
eingefihrt:

Die falschen Ideen von Glick;
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den Verfall der Art;

die Gewalttatigkeiten, die Verwirrungen, die Kriege;

die Tyrannei der einen und die Unterdriickung der anderen;

die birgerlichen, politischen und religiésen Einrichtungen,
die die Ungerechtigkeit billigen und schlieBlich die Gesellschaften
auflésen, nachdem sie sie lange zerrissen haben.

Der Anblick der Unterschiede, des Prunkes und der Ver-
gnigen, die man nicht genieBt, war und wird immer fir die
Menge eine unerschopfliche Quelle von Qualen und Beun-
ruhigungen sein. Es ist nur einer kleinen Zahl von Weisen ge-
geben, sich vor der Verderbnis zu bewahren, und die MaRigkeit
ist ein Gut, das der gemeine Mann nicht mehr schatzen kann,
sobald er sich davon entfernt hat.

Schaffen sich einige Birger neue Bedirfnisse und fiihren sie
der Menge unbekannte raffinierte Geniisse ein? Die Einfachheit
ist nicht mehr beliebt, das Glick hort auf, in einem tétigen
Leben und in der Seelenruhe zu bestehen, die gesellschaftlichen
Unterschiede und die Genlisse werden die hochsten Guter, nie-
mand ist mit seinem Stand zufrieden, und alle suchen vergeblich
das Glick, dem die Ungleichheit den Zutritt in die Gesellschaft
verschlief3t.

Je mehr gesellschaftliche Unterschiede man erhalt, desto
mehr winscht man, desto mehr erregt man die Eifersucht und
Begierden; daher so viele alberne Unternehmungen; daher dieser
so unerséattliche und so verbrecherische Durst nach Gold und
Macht; daher die Gehdssigkeiten, die Gewalttatigkeiten und die
Morde; daher diese blutigen Kriege, verursacht durch den Er-
orberungsgeist und die Eifersucht des Handels, die der unglick-
lichen Menschheit nieht einen Augenblick Erholung lassen.

Mitten in dieser ldeenverwirrung zerstéren die Schlaffheit
und der Kummer einen Teil der Art, entnerven den anderen und
bereiten der Gesellschaft Generationen vor, die unfdhig sind,
sie zu verteidigen. Aus der Vorliebe fir gesellschaftliche Unter-
schiede entstehen VorsichtsmaRregeln, die man ergreift,” um sie
zu erhalten, trotz dem Neid und der Unzufriedenheit, die sie er-
zeugen. Diese VorsichtsmaRregeln sind barbarische Gesetze, die
ausschlieBlichen Formen der Regierung, die religiésen Traume,
die knechtische Moral, in einem Wort, die Tyrannei einerseits,
die Unterdrickung andererseits. Indessen kann die Stimme der

1*
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Natur nicht ganz erstickt werden. Sie |48t zuweilen ihre un-
dankbaren Kinder erbleichen. Sie radcht durch ihre Ausbriiche
die Tranen der Menscheit, und wenn es ihr selten gelingt, sie
wieder in ihre Rechte einzusetzen, endigt sie immer damit, die
Gesellschaft umzuwalzen, die ihre Gesetze verkannten.

Wenn die Gleichheit der Guter eine Folge von der unserer
Organe und unserer Bedirfnisse ist, wenn das allgemeine und
personliche Ungliick, wenn das Verderben der Gesellschaften die
notwendigen Wirkungen der Eingriffe sind, die man darauf macht,
ist diese Gleichheit also das natiirliche Recht.

Art. 2. Der Zweck der Gesellschaft ist es, diese oft von den
Starken und Bdsen im Naturzustand angegriffene Gleichheit zu
verteidigen und durch die Mitwirkung aller die gemeinsamen
Lebensgeniusse zu vermehren.

Beweise:

1 Man versteht hier unter Gesellschaft die durch Ver-
trdge geregelte Vereinigung und unter Naturzustand den
der zufalligen und unvollkommenen Gesellschaft, in der sich not-
wendigerweise die Menschen befinden muRten, ehe sie sich den
Gesetzen unterwarfen.

Ohne hier zu priifen, ob Angriffe von der Art derer, die in
den Artikeln erwdhnt wurden, in dem Naturzustand stattfinden
konnten, ist es augenscheinlich, daf wenn die Unannehmlich-
keiten dieses Zustandes die Menschen bestimmten, Gesetze zu
errichten, es nur die waren, die aus der Vergewaltigung der
Gleichheit entstehen. Wie es auch sei, die Erhaltung der Gleich-
heit ist der Zweck der Vereinigung, weil nur durch sie die ver-
einigten Menschen gliicklich sein kdnnen.

2. Indem sie ihre Krafte vereinten, wollten die Menschen
sich sicherlich die groBte Zahl von Lebensgeniissen, von denen
sie eine Vorstellung hatten, mit der wenigst mdglichen Mihe
verschaffen.

Uberdies sichert der UberfluR der notwendigen Dinge diese
Gendlsse und ist selbst gesichert durch die Arbeit der Vereinigten,
die fur jeden so gering als mdglich ist, wenn sie auf alle ver-
teilt ist.

Art. 3. Die Natur hat jedem die Verpflichtung auferlegt, zu
arbeiten; keiner hat sich der Arbeit ohne Verbrechen entziehen
koénnen.
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Beweise:

1 Die Arbeit ist fir jeden eine Vorschrift der Natur.

a. Weil der in der Wiste vereinzelt lebende Mensch sich
nicht ohne irgend eine Arbeit den Unterhalt verschaffen kénnte.

b. Weil die Tatigkeit, die die maRige Arbeit veranlalt, fir den
Menschen eine Quelle der Gesundheit und des Vergniigens ist.

2. Diese Verpflichtung konnte von der Gesellschaft weder
fir alle noch fir jedes ihrer Mitglieder abgeschwécht werden.

a. Weil seine Erhaltung davon abhangt.

b. Weil die Mihe fiir jeden die geringst mdgliche ist, wenn
alle daran teilnehmen.

Art. 4. Die Arbeiten und die Genlisse missen gemeinschaft-

lich sein.
Erkldrung:

Das hei3t, da alle einen gleichen Anteil Arbeit auf sich
nehmen mussen und dafiir eine gleiche Anzahl Geniisse ent-
nehmen.

Die Gerechtigkeit dieses Grundsatzes ergibt sich aus den
Beweisen der obenerwdhnten Artikel 1 und 3. Aber was ver-
steht man unter der Gemeinschaftlichkeit der Arbeit? Will man,
dal alle Birger zu den gleichen Beschéftigungen gezwungen
werden? Nein; aber man will, daf die verschiedenen Arbeiten
so verteilt werden, daB sie keinen einzigen Gesunden mufig
lassen. Man will, daR die Vermehrung der Zahl der Arbeitenden
den allgemeinen UberfluR vermehrt, wahrend er die Miihe des
einzelnen vermindert. Man will, daf jeder dafiir von dem Vater-
land das Notwendige erhalt, um fiir seine natirlichen Bedirfnisse
zu sorgen, sowie die kleine Zahl von kinstlichen Bedirfnissen,
die alle befriedigen konnen.

Man wird vielleicht einwenden, was aus den Produkten der
Industrie, den Fruchten des Nachdenkens und des Genies werden
wird? Ist nicht zu befiirchten, daR sie, da sie nicht mehr be-
lohnt werden wie die anderen, zum Nachteil der Gesellschaft
zugrunde gehen? TrugschluR! Der Liebe zum Ruhm und nicht
dem Durst nach Reichtimern werden zu allen Zeiten die An-
strengungen des Genies verdankt. Millionen armer Soldaten
weihen sieh so oft dem Tod fiir die Ehre, den Launen eines
grausamen Herrn zu dienen, und man will an den Wundern
zweifeln, die das Gefiihl des Glickes, die Liebe zur Gleichheit
und zum Vaterland und die Triebfedern einer weisen Politik
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auf das menschliche Herz ausuben kénnen? Brauchten wir uber-
dies den Glanz der Kiinste und das Flittergold des Luxus, wenn
wir das Glick hatten, unter den Gesetzen der Gleichheit zu leben?

Art. 5. Unterdriickung besteht, wenn der eine durch die
Arbeit und durch Mangel vom Notwendigsten zugrunde geht,
wihrend der andere im UberfluR schwelgt, ohne etwas zu tun.

Beweise:

1 Ungleichheit und Unterdriickung sind gleichbedeutend.
Wenn jemand unterdriicken ein Gesetz verletzen heifit, so sind
die von der Ungleichheit Uberlasteten unterdriickt, weil die
Ungleichheit das natirliche Gesetz verletzt, welchem die mensch-
lichen Gesetze gegeniiberzustellen ungereimt ist.

2. Unterdricken bedeutet, entweder die Fé&higkeiten von
jemand beschrdnken oder seine Lasten vermehren. Eben das
tut die Ungleichheit, indem sie die Genisse desjenigen vermin-
dert, dessen Pflichten sie erschwert.

Art. 6. Keiner kann sich, ohne ein Verbrechen zu begehen,
die Giter der Erde oder der Industrie ausschlieflich aneignen.

Erkl&rung und Beweise:

Wenn man beweist, dal die Ungleichheit keine andere Ur-
sache hat, als diese ausschlieBliche Aneignung, hat man das
Verbrechen derer bewiesen, die den Unterschied von Mein und
Dein einfiihrten.

Von dem Augenblick an, wo die Lé&nder verteilt wurden,
entstand das ausschlieBliche Recht des Eigentums. Dann wurde
jeder unumschrankter Herr von dem, was er aus den Feldern
ziehen konnte, die ihm zugefallen waren, und aus der Industrie,
die er ausliben konnte.

Es ist wahrscheinlich, daB die Menschen, welche die ersten
notwendigen Kinste ausiibten, zugleich von jedem Landbesitz
ausgeschlossen wurden, da sie keine Zeit hatten, ihn auszubeuten.
Die einen blieben die Herren der zum Leben notwendigen Dinge,
wahrend die anderen nur Anrecht auf die Lohne hatten, die
man ihnen zahlen wollte. Indessen fiihrte diese Anderung nichts
Fihlbares in Verteilung der Geniisse herbei, solange die Zahl
der Lohnarbeiter nicht die iler Landbesitzer tberstieg. Aber so-
bald die natlrlichen Zufélle, die Sparsamkeit oder die Geschick-
lichkeit der einen, die Verschwendung oder die Unfahigkeit der
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anderen die Landgebiete auf eine Kkleine Zahl von Familien
vereinigt hatten, wurden die Abgelohnten viel zahlreicher als
die Lohnzahlenden; sie hingen von der Gewalt der anderen ab,
die, stolz auf ihren Wohlstand, sie zu einem sehr karglichen
Leben ndotigten.

Aus dieser Umwaélzung kamen die unheilvollen Wirkungen
der Ungleichheit, die im ersten Artikel entwickelt wurden. Seitdem
hat man die MuRigganger durch eine schreckliche Ungerechtig-
keit von dem SchweiBe des arbeitenden Mannes leben sehen,
der unter der Birde der Erschopfung und der Entbehrungen
zusammenbrach. Man hat gesehen, wie der Reiche sich des
Staates bemdchtigte und als Herr die tyrannischen Gesetze dem
Armen diktierte, dem durch die Not Gewalt angetan, der durch
die Unwissenheit erniedrigt und durch die Religion getduscht
wurde.

Das Unglick und die Sklaverei kamen von der Ungleichheit
und diese von dem Eigentum. Das Eigentum ist also die grofte
Geillel der Gesellschaft. Es ist ein wahres 6ffentliches Verbrechen.

Man wird uns sagen, daB das Eigentum ein der Gesellschaft
vorangehendes Recht ist, das eingesetzt wurde, um es zu ver-
teidigen. Aber wie konnte man die Vorstellung eines solchen
Rechtes haben, ehe die Vertrdge dem Eigentiimer die Friichte
seiner Arbeit gesichert hatten? Wie konnte die Gesellschaft
ihren Ursprung einer Einrichtung verdanken, die alles soziale
Empfinden zerstort?

Man maoge schlieBlich nicht sagen, dal der arbeitsame und
sparsame Mensch durch den Wohlstand belohnt und daB der
MuRiggénger durch das Elend bestraft wird. Ohne Zweifel ist
es billig, daB der tatige Mensch, wenn er seiner Schuldigkeit
nachkommt, vom Vaterland das erhalt, was es geben kann, ohne
sich selbst zu untergraben. Es ist billig, dal er von der o6ffent-
lichen Dankbarkeit belohnt wird. Aber dadurch konnte er nicht
das Recht erwerben, sein Land zu vergiften, nicht mehr, als ein
Soldat durch seine Tapferkeit das Recht erlangt, es zu unter-
jochen.

Obgleich es schlechte Personen gibt, die ihren eigenen
Lastern das Elend zuschreiben mussen, zu dem sie verdammt
sind, fehlt viel daran, daB alle Unglucklichen dieser Klasse bei-
geordnet werden konnen. Eine Menge Landarbeiter und Fabrik-
arbeiter, die man nicht bedauert, leben von Brot und Wasser,
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damit vielleicht ein verschwenderischer Erbe in Frieden die
Hinterlassenschaft seines Vaters genieft, und damit ein Millionen-
fabrikant zu niedrigem Preis Stoffe und Spielzeuge in Lé&nder
schickt, die unseren Lebeménnern die Wohlgeriiche Arabiens
und das kostbare Gefliugel liefern. Wirden die verdorbenen
Menschen selbst es sein, ohne die Laster und die Torheiten, in
die sie durch die sozialen Einrichtungen gezogen werden, welche
in ihnen die Wirkungen der Leidenschaften bestrafen, deren Ent-
wicklung sie hervorrufen?

Art. 7. In einer wahrhaften Gesellschaft darf es weder Reiche
noch Arme geben.

Art. 8. Die Reichen, die nicht zugunsten der Darbenden
auf ihren UberfluR verzichten wollen, sind die Feinde des Volkes.

Art. 9. Keiner darf durch die Anhaufung aller Mittel einen
anderen des fur sein Glick notwendigen Unterrichts berauben;
der Unterricht muB gemeinschaftlich sein.

Beweise:

1 Diese Anhdufung entzieht den Menschen der Arbeit sogar
die Mdglichkeit, die jedem guten Birger notwendigen Kenntnisse
zu erwerben.

2. Obgleich das Volk keine ungeheure Bildung braucht,
braucht es eine, damit es nicht eine Beute der Schlauk6épfe und
der angeblichen Gelehrten wird. Es ist wichtig, dal es seine
Rechte und seine Pflichten genau kennt.

Art. 10. Der Zweck der Revolution besteht darin, die Un-
gleichheit abzuschaffen und das allgemeine Glick wiederherzu-
stellen.

Beweise:

Wo wadre der anstdndige Mensch, der seine Mitblrger den
Krampfen und den Leiden einer politischen Revolution aus-
setzen mochte, die den Zweck hétte, sie ungliicklicher zu machen
oder sie in einen Zustand zu bringen, aus dem sich ihr voll-
stdndiges Verderben notwendigerweise ergeben mufite? Geschickt
den Augenblick der Reform ergreifen, ist nicht die geringste
Aufgabe eines geschickten und tugendhaften Politikers.

Art. 11. Die Revolution ist noch nicht beendet, weil die
Reichen alle Giter an sich reifen und ausschlieBlich befehlen,
wiéhrend die Armen wie wahre Sklaven arbeiten, im Elend ver-
schmachten und im Staat nichts zu sagen haben.
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Art. 12. Die Verfassung von 1793 ist das wahre Gesetz der
Franzosen, weil das Volk sie feierlich angenommen hat; weil
der Konvent nicht das Recht hatte, sie zu andern; weil dieser,
um dies zu bewirken, auf das Volk, das ihre Ausfiihrung ver-
langte  schiefen hieB; weil er die Abgeordneten” verjagt und
umgebracht hat, die ihre Pflicht taten, als sie sie verteidigten;
weil die Schreckensherrschaft gegentiber dem Volk und der Ein-
fluR der Emigranten® bei der Abfassung und angeblichen An-
nahme der Verfassung von 1795 maBgebend waren, die nicht
den vierten Teil der Stimmen fur sich hatte, welche die von
1793 erhalten hatte; weil die Verfassung von 1793 jedem Biirger
die unverduRerlichen Rechte zugesichert hatte, den Gesetzen zu-
zustimmen, die politischen Rechte auszuiiben, sich zu versammeln,
zu verlangen, was es fir nitzlich hielt, sich zu bilden, nicht
Hungers zu sterben; Rechte, die der gegenrevolutiondre Akt von
1795 offenkundig und vollstandig verletzt hat.

Art. 13. Jeder Blrger ist nach der Verfassung von 1793 ver-
pflichtet, den Willen und das Gliick des Volkes wiederherzustellen
und zu verteidigen,

Art. 14. Alle aus der angeblichen Verfassung von 1795 her-
vorgegangenen Vollmachten sind ungesetzlich und reaktionar.

Art. 15. Die, welche die Hand an die Verfassung von 1793
gelegt haben, sind der Beleidigung der Majestdt des Volkes
schuldig.

A~ Am 1 Prairial und den folgenden Tagen des Jahres lll.

®Bourbotte, Duroy, Duquesnoy, Goujon, Romme, Soubrany,
Peyssard und Forestler wie schon anderweitig erwahnt.

®Man brachte die popularen Manner 6ffentlich um, oder
man brachte sie in Massen in die Gefdngnisse; eine groBe An-
zahl Emigranten und besonders die, welche nach der Revolution
vom 31. Mai verschwunden waren, waren nach dem 9. Thermidor
des Jahres Il zuriickgerufen worden.
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LEIPZIG 1855.

Anhang 1
Zum St. Simonismus.

Das folgende Manifest, von den St. Simonisten gleich nach
der Julirevolution publicirt, zeigt von allen Schriften vielleicht
am deutlichsten den Standpunkt des St. Simonismus in seiner
schonsten Zeit. Das, was in ihm erhalten ist, bildet eigentlich
den wahren Kern der ganzen Lehre; was ihm vorhergeht, ist nur
ihre Vorbereitung, was iber dasselbe hinausgeht, ist die Uber-
stiirzung ihres Lebensprinzips. An sich bedarf es keines weiteren
Commentars. Es erschien als eine selbststandige kleine Broschiire;
das Avertissement ist gewissermalen sein Vorwort, aber spater
hinzugefiigt, als dasselbe der Doctrine, premiere année beigedruckt
ward. Wir Ubersetzen es vollstdndig.

St. Simonistisdie Religion.

Sendschreiben
an den Herrn Prdsidenten der Deputirtenkammer.
Zur Nachricht.

Wir drucken hier dieses Sendschreiben wieder ab, das vor
einiger Zeit an den Herrn Préasidenten der Deputirtenkammer
gerichtet ward, auf Veranlassung der Angriffe, welche von der
Tribune herab gegen die St. Simonistische Religion gerichtet
wurden.

Wie wir es vorausgesehen haben, haben diese Angriffe, von
allen Seiten wiederholt, Uble Vorurtheile gegen uns erweckt,
theils in den hoheren Klassen der Gesellschaft, theils unter
Denjenigen, die man noch immer im Geiste des Lehnswesens
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m({éoiaieteni) den Peuple nennt. Diese Angriffe nun beruhen auf

drei Hauptpunkten, die in der That nichts sind als drei grobe Irr-

thiimer. 1 Die Gemeinschaft der Giter, 2. die Gemeinschaft der

Weiber, 3.die Verbindung mit den demokratischen Gesellschaften.
Da das Sendschreiben an den Hrn. Préasidenten der Deputir-

tenkammer wesentlich zum Zweck gehabt hat, diesen so falschen

Vorwirfen zu begegnen und unsere Stellung in der politischen

Bewegung Frankreichs und Europa’s klar festzustellen, so haben

wir uns entschlossen, ihm eine weitere Verbreitung zu geben.

Dies Dokument, bei einer feierlichen Gelegenheit entstanden,

scheint uns das beste Mittel zu sein, um zu unserem Vorgesetzten

Ziele zu gelangen;.und dieser Zweck wird, wir wiederholen es,

fir die St. Simonisten sein:

dal man sie anerkenne und beurtheile als das, was sie sind;

edal die Aufmerksamkeit edelmuthiger Herzen, die iber die

Bestimmung des Menschengeschlechts sich beunruhigen,

geweckt werde;

dal den freien Mannern, die das wahre Geflhl ihrer Wirde
haben, der Unmuth, und wir miissen hinzufiigen, die Schande
erspart werde. Diejenigen auf bloRes Horensagenhin zu
verleumden, welche die folgenden Lehrsdtze glauben, lehren
und praktisch ausfuhren:

Alle gesellschaftlichen Einrichtungen missen zum Ziele die
sittliche, geistige und korperliche Verbesserung der zahl-
reichsten und armsten Klassen haben;

Alle Vorrechte der Geburt, ohne Ausnahme, werden aufgehoben,
jedem nach seiner Féahigkeit und jeder Fahigkeit nach ihren
Werken.

Dem Herrn Préasidenten der Deputirtenkammer.
Paris, den 1 October 1830.
Herr Président.

In der Kammersitzung vom 29. September hat Herr Mauguin,
von den Verbindungen im Volke sprechend, das Dasein einer
halb religiésen, halb philosophischen Secte angedeutet, welche
ihre ganz eigenthimlichen Lehren (ber das Eigenthum ver-
breitete; bei diesen Worten haben mehrere Mitglieder der Ver-
sammlung die St. Simonistische Secte genannt, und der Redner,
im Verlaufe der Darstellung seiner Auffassung von dieser Gesell-
schaft hat sie in einer ubrigens sehr wohlwollenden Weise dar-
gestellt, als lehre sie die Gemeinschaft der Guter.
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In der folgenden Sitzung wiederholte Herr Dupin, von der-
selben Gesellschaft redend, die Behauptung seines Kollegen,
mit dem Zusatze, daB die St. Simonisten noch eine andere
Gemeinschaft forderten, die er nicht bezeichnete, die aber von
einigen Stimmen neben ihm als eine Gemeinschaft der Frauen
benannt, ohne dal er die Interpretation, welche seinen Worten
gegeben ward, widersprochen hétte.

Auf diese Weise sind die St. Simonisten vor Frankreich, vor
ganz Europa hingestellt, als forderten sie die Gemeinschaft der
Giter und, nach einem Ausdruck, den wir unmdglich ohne Wider-
willen wiederholen kénnen, die Gemeinschaft der Weiber.

Neuerer sind allerdings dem ausgesetzt, daf ihre Lehren
entstellt, ihre Grundséatze verkehrt werden; das ist in dem
Augenblick, wo sie auftreten, die unabweisbare Bedingung ihrer
Lage, und in den meisten Féllen missen sie diese Prifung mit
Resignation Uber sich nehmen, indem sie durch die Folgen
ihrer Anstrengung die Irrthimer zu berichtigen, die Ungerech-
tigkeiten wieder gut zu machen sorgen, die sie fir den Augen-
blick erdulden mussen.

Das thun seit langer Zeit die St. Simonisten in Beziehung
auf die MiRgriffe, deren Gegenstand sie alle Tage sind.

Aber dieses Mal geht der MiRgriff von einer zu hohen Stelle
aus; er erhdlt eine zu hohe Wichtigkeit, sowohl durch die
ungemeine Offentlichkeit, die den Kammerdebatten wird, als durch
die Autoritat, welche sich in der Ferne an Das knipft, was aus
dieser Versammlung hervorgeht, als daf es ihnen erlaubt sein
kénnte, zu schweigen; und wenn die Absichten, welche man
ihnen unterlegt, der Art sind, daR sie Verachtung oder HaR auf
sie oder ihre Lehre herabrufen, so dirfen sie sich fur berechtigt
halten, daB die Korperschaft, welche sie ohne Absicht dieser
Gefahr ausgesetzt hat, sich beeilen wird, ihre Gegenerklarung
anzunehmen.

Ja, allerdings bekennen die St. Simonisten Uber die Zukunft
des Eigenthums und Uber die Zukunft der Weiber Lehren, welche
ihnen eigenthiimlich sind und die sich an nicht minder eigen-
thimliche und durchaus neue Ansichten Uber die Religion, tber
die Staatsgewalt, (ber die Freiheit, kurz Uber alle die grofRen
Réthsel anschlieBen, die gegenwdértig in ganz Europa sich be-
wegen in einer so heftigen und ungeordneten Weise; aber diese
Ideen sind weit entfernt von denen, welche man ihnen beilegt.



St. Simonistische Religion 13

Das System der Giltergemeinschaft wird allgemein ver-
standen als die gleiche Theilung unter allen Mitgliedern der
Gesellschaft, sei es die des Stoffes der Production, sei es die
der Fruchte der Arbeit Aller.

Die St. Simonisten verwerfen diese gleiche Theilung des
Eigenthums, die in ihren Augen eine groBere Gewaltthatigkeit,
eine empodrendere Ungerechtigkeit sein wirde, als die ungleiche
Theilung, die urspringlich durch die Gewalt der Waffen, durch
die Eroberung vor sich gegangen ist.

Denn sie glauben an die natlrliche Ungleichheit der Menschen,
und sehen eben diese Ungleichheit als die Grundlage der Ge-
sellschaftung, als die unentbehrliche Bedingung der gesellschaft-
lichen Ordnung an.

Sie verwerfen das System der Gitergemeinschaft; denn diese
Gemeinschaft wére eine offenkundige Verletzung des ersten aller
sittlichen Gesetze, die sie zu verbreiten gesandt sind, und welches
will, daB in Zukunft jeder nach seiner Fahigkeit gestellt und
nach seinen Werken belohnt werde.

Aber in GeméaRheit dieses Gesetzes fordern sie die Aufhebung
aller Privilegien der Geburt ohne Ausnahme, und in Folge dessen
die Vernichtung des Erbwesens (Ihéritage) des groBten aller
Privilegien, Desjenigen, das sie gegenwartig Alle umfalt, und
das zur Folge hat, daR es die Vertheilung der gesellschaftlichen
Vorziige dem Zufall GberlaRt unter der kleinen Zahl Derer, die
darauf Anspruch machen kénnen, und daf es die zahlreichste
Klasse zur Entsittlichung, zur Unwissenheit, zum Elende ver-
urtheilt.

Sie fordern, daR alle Werkzeuge der Arbeit, die Grundstiicke
und die Kapitalien, welche gegenwartig die zerstiickelte Grund-
lage der Einzelbesitzungen bilden, in eine gesellschaftliche
Grundlage vereint werden, und daf diese Grundlage ausgebeutet
werde durch Gesellschaftiing ,und in hierarchischer Ordnung,
in der Weise, dafl die Aufgabe eines Jeden der Ausdruck seiner
Féhigkeit, und sein Reichthum der seiner Werke sei.

Die St. Simonisten greifen die Einrichtung des Eigenthums
nur insoweit an, als sie fur Einige das gottlose Privilegium des
MiiRBigganges heiligt, das heit das Vorrecht, von der Arbeit
Anderer zu leben; nur insoweit, als es dem Zufall der Geburt
mdie sociale Unterordnung (le classement) der Einzelnen tberlaft.
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Das Christenthum hat die Frauen aus der Knechtschaft
gezogen, aber es hat sie dennoch zur Unterwirfigkeit (subal-
ternite) verurtheilt, und allenthalben in Europa sehen wir sie
mit dem religidsen, politischen und biirgerlichen Interdict belegt.

Die St. Simonisten kommen, um ihre endliche Befreiung
anzukindigen, ihre vollstindige Emancipation, aber ohne darum
das heilige Gesetz der Ehe, das im Christenthum verkindigt ist,
aufzuheben; sie kommen im Gegentheil, um dieses Gesetz zu
erfullen, um ihm eine neue Heiligung zu geben, um die Macht
und die Unverletzlichkeit der Verbindung zu erhdéhen, welche
sie schlief3t.

Sie fordern wie die Christen, daf ein einziger Mann mit
einer einzigen Frau verbunden sei, aber sie lehren, daR die Frau
dem Gatten gleich stehen soll, und daB sie, nach der Gnade,
welche Gott im Besonderen ({ber ihr Geschlecht ausgegossen,
ihm verbunden werde in der dreifachen Function des Tempels,
des Staats und der Familie, so daB das sociale Individuum, das
bis auf den heutigen Tag der Mann allein gewesen, kinftighin
der Mann und die Frau werde.

Die Religion St. Simons will nur jenem sehamlosen Handel,
jener gesetzlichen Prostitution ein Ende machen, die unter dem
Namen der Ehe gegenwartig so haufig die monstrése Verbindung
der Hingebung und des Egoismus, der Einsicht und der Un-
wissenheit, der Jugend und der Kraftlosigkeit heiligt.

Dies sind die allgemeinen Ideen der St. Simonisten Uber die
Anderungen, die sie fordern in der Einrichtung des Eigenthums
und der gesellschaftlichen Stellung der Frauen.

Es ist maoglich, daR diese Ideen ihnen im Anfang nicht mehr
Stimmen gewinnen als diejenigen, welche ihnen in der Kammer
beigelegt wurden, und die sie in diesem Augenblicke abweisen;
aber was sie hier sich vornehmen ist nicht, Stimmen zu gewinnen ;
ihr Gegenstand ist allein sich anerkennen und beurtheilen zu
'lassen, als Das was sie sind, indem sie im Ubrigen die Ver-
antwortung ihrer Lehren und ihrer Handlungen Gbernehmen, die
Verfolgung nicht herbeirufend, aber sie eben so wenig fiirchtend,
damjt, wenn sie sich gegen sie ausbreitet, dies fiir ihre Glaubens-
satze geschehe, und nicht fir die, welche sie verdammen.

Herr Mauguin hat endlich die Saint Simonisten dargestellt
als verbunden mit den demokratischen Gesellschaften, die gegen-
waértig in Paris existiren; auch diese Thatsache ist ungenau.
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Gewill werden die St. Simonisten ihre Stimmen nicht mit
allen Denen vereinigen, welche in diesem Augenblicke sich
erheben, um gegen das Dasein dieser Gesellschaften zu prote-
stiren; denn so unregelmaRBig, so unvollkommen auch ihreThétig-
keit gegenwartig ist, so sehen sie sie dennoch als den Ausdruck
eines Gefiihles, einer Kraft an, die noch eine wichtige Sendung
zu erflllen haben, die, Frankreich zu bewahren vor der Vernich-
tung, die durch die Juliereignisse bewirkt ist, und die Bewegung
zu bestimmen, welche diese Vernichtung Uber ganz Europa
verbreiten muf.

Diese Aufgabe ist groB, sie ist berechtigt (légitime), aber
sie ist nicht die der Saint Simonisten.

Ihre Aufgabe ist es, aufzubauen, zu erbauen auf den Trimmern,
welche sich um sie her erheben, zu griinden in der Mitte der
Gesellschaft, die sich auf allen Seiten auflost, eine neue Gesell-
schaft, die eine religiose und friedliche Richtung allen Forder-
ungen der Entwicklung giebt, und die bereit ist, in ihrem SchooRRe
die ganze Menschheit aufzunehmen fiir die Zeiten, welche nahe
sind, wo, ermidet von HaR, von Krieg, von Anarchie, die Vdlker
Gott um ein neues Gesetz der Liebe, und mit ihm um das Reich
des Friedens und die Herrschaft der Ordnung bitten werden.

Bazard-Enfantin,
Hé&upter der Saint Simonistischen Religion.

Mit diesem Schreiben wurden der Kammer zwei Exemplare
der Exposition I. annee (bergeben. Die Sache hatte natirlich
keine weiteren Folgen.

Fir die spatere Art und Weise des Auftretens der Schule,
in der das ganze Prinzip sich schon in mystischen Vorstellungen
verfliichtigt, ist das folgende Dokument so bezeichnend, dall wir
ihm seinen Platz hier anweisen.

Aus der VerheiBung der Zukunft.
Von Julius le Chevalier h
Und jetzt zu Euch, Franzosen des Jahres 1830, spricht
St. Simon; denn lhr seid die Reprdsentanten der Menschheit.
N Aus dem Unterricht, welchen der Obengenannte seit dem
20. Januar 1831 vor einer zahlreichen Versammlung in Paris,

groBtentheils aus Zdglingen aller Schulen bestehend, hielt. Auch
unter dem Titel: Religion Saint-Simonienne. Enseignement
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So horet denn, der Ruf des Propheten ist kurz und fruchtbar:

Menschheit, dein Verlangen ist Friede; allein du kannst zum
Frieden nicht gelangen, als nach Krieg, und deine Geschichte
ist der Kampf zwischen zwei Prinzipien |

Menschheit, du kennst noch nicht deine Religion, dein Gesetz,
dein Leben; denn deine Religion ist Liebe, dein Gesetz ist gesell-
schaftliche Vereinigung, dein Leben ist Wohlsein! Du kennst
bis jetzt nur die Schmerzen der Kindheit und die Stirme der
Jugend ; und jetzt wirst du Mann, und sollst die ruhige und
machtige Liebe des mannlichen Alters empfinden, und du wirst
eine Gattin, wirdig des neuen Blindnisses, finden; denn das Weib
wird aus der Knechtschaft heraustreten.

Menschheit, du bist ins Unendliche vervollkommnungsféhig |

Neue Menschheit, heiliges Paar (couple saint), Vorbild und
Erzeugerin der Vereinigung (type generateur de l’association),
hier ist deine Religion:

1 Du wirst Gott lieben, und wirst die Menschheit und die
Welt lieben; denn die. Menschheit und die Welt sind in Gott;
und dann wirst du Religion haben und die wirkliche Gegenwart
Gottes empfinden! Und die Menschheit wird dann nur eine
Familie von unzéhligen Kindern bilden. Alle Ragen, alle Vdlker,
alle Menschen werden verbunden und gesellig vereinigt sein,
und dann wird das Leben der Welt, harmonirend mit deinem
Leben, es zu entwickeln und zu verschénern dienen.

2. Du wirst es lieben, das Leben der Menschheit und der
Welt zu empfinden und auszudriicken;und so wirst du Kiinstler sein.

Du wirst es lieben, das Gesetz der Menschheit und der Welt
zu verstehen und zu erkldren; und dann wirst du Gelehrter sein.

Du wirst es lieben, zu handeln und die Gestalt der Mensch-
heit und der Welt zu bestimmen (modifier); und dann wirst du
ein Gewerbtreibender (industriel) sein.

3. Du wirst es lieben, zu regieren und das Leben der Mensch-
heit zu seinem Ziele hinzurichten; und du wirst sein der bisch6f-
liche First (le pontife-roi), das erzeugende Paar (couple gena-
rateur) der menschlichen Familie, die Eingebung der Liebe und
des Friedens.
central. (Extrait de I’Organisateur.) als besondere Broschire

(Paris 1831) erschienen. (Von Wendt aus dem Franzdsischen
Ubersetzt in der Zeitschrift fur historische Theologie I. 2.)
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Und dann wird jeder unter Herrschaft deiner Liebe voll-
zogene Schritt ein Fortschritt der Menschheit in der Liebe Gottes
d. i. in der Religion sein.

Du wirst es lieben, die Gelehrten zu leiten und du wirst der
Priester, der Vater der Wissenschaft sein. Und jeder Schritt,
der unter Herrschaft deiner Wissenschaft vollzogen wird, wird
ein Fortschritt der Menschheit in der Erkenntnis Gottes d. h.
in dem Dogma sein.

Du wirst es lieben, die Gewerbtreibenden zu leiten, und du
wirst der Priester, der Vater der Industrie sein. Und dann wird
jeder Schritt, der unter Herrschaft deiner Gewalt vollzogen wird,
ein Fortschritt der Menschheit in der Paris Gottes, d. i. in dem
Cultus sein.

Neue Menschheit, heiliges Paar, Vorbild und Erzeugerin der
Vereinigung, siehe dein Gesetz:

1 Du wirst deine Obern lieben, weil sie werden deine Vater
sein; du wirst deine Untergebenen lieben, weil sie werden deine
Sohne sein; du wirst deines Gleichen lieben, weil sie werden
deine Brider sein. Und dann wird die menschliche Familie
begriindet sein, die allgemeine und endliche Vereinigung aller
Menschen zur moralischen, intellectuellen und physischen Ver-
besserung der zahlreichsten und &rmsten Klasse. Und dann wird
es nicht mehr bevorrechtete und geédchtete Geschlechter, nicht
Freunde und Feinde, Fremde und Landsleute geben, wohl aber
Verwandte verschiedenen Grades in der menschlichen Familie;
und dann wird es nicht mehr Herren und Sklaven, Herrschaften
und Diener, Adlige und Unadlige, Birger und Vermdogenslose,
wohl aber Verbindete, d. h. Obere und Niedere geben, welche
gemeinschaftlich und in Ordnung arbeiten.

2. Du wirst es lieben, zu arbeiten fir deine Verwandten in
der menschlichen Familie; und deine Verwandten in der mensch-
lichen Familie werden arbeiten fiir dich. Und dann wird Allen,
ohne Ausnahme, Erziehung, Geschdaft und Ruhe zu Theil werden;
und es wird nicht mehr eine Pflicht ohne Recht, und ein Recht
ohne Pflicht geben, keine NutznieBung, keine Gewalt, keine
Vorrechte der Geburt: sondern eine Rangordnung nach der
Fahigkeit (classement selon la capacitd); und es wird nicht mehr
geben MiBige, noch Bettler, nicht Mildthatigkeit, noch Elend,
sondern eine Vertheilung (der Guter) nach den Werken.

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus!. 2
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3. Du wirst in der Anordnung der geselligen Arbeit die
Autoritat sowohl, als die Freiheit lieben, weil der, welcher dich
regieren wird, nur durch deinen freiwilligen Gehorsam gegen
seine machtige Fahigkeit auf dich wirken wird.

Und es wird dann eine Hierarchie der Liebe, d.i. Gottes
gegriindet werden, und die Macht wird untriiglich sein, und das
gesammte Volk wird personlich reprdsentirt werden, und das
gesammte Volk wird den Anordnungen des Vaters, welcher es
zum Fortschritt anleiten wird, seine Zustimmung geben.

Und es wird nicht Ehrgeiz, noch Neid, nicht HaR, noch
Schmeichelei mehr geben, sondern einen heiligen Wetteifer auf
der Bahn des Fortschreitens, wo Alle Wahler zugleich und Er-
wiéhlte sind.

Und dann wird es nicht mehr Hochmuth noch Demuth, nicht
Egoismus noch Selbstverleugnung geben, sondern eine geheiligte
Personlichkeitdes liebenden, einsichtsvollen und starken Menschen.

Neue Menschheit, heiliges Paar, Vorbild und Erzeugerin der
Vereinigung, siehe hier dein Leben!

1 Du wirst mit vorziglicher Liebe (Famour de pradilection)
Vater und Mutter, Sohn und Tochter, Bruder und Schwester
lieben, die mit dir in demselben Kreise der Gesellschaft arbeiten
und von Gott dieselbe Berufung empfangen haben werden. Und
dann wird nach Verrichtung (function) und Wahl in Gott die
Familie begriindet werden, welche ihr eigenes Leben inmitten
der allgemeinen Familie fiihren wird; und es wird eine gesell-
schaftliche Vaterschaft, eine gesellschaftliche Kinderschaft und
eine gesellschaftliche Bruderschaft vorhanden sein.

Dann wird es auch nicht mehr despotische Gatten, noch
Frauen in der Macht des Mannes, nicht Meister und Lehrlinge,
Obere und Untergebene geben, sondern eine hierarchische Mit-
wirkung in den Arbeiten aller Klassen und eine Verwandtschaft
der Verrichtung. Und dann wird es keine Eifersucht, keine
Gleichgultigkeit, nicht ausschlieRende Liebe eines Einzigen, nicht
gleiche Liebe Aller geben, sondern einen heiligen Vorzug (la
sainte proference) mitten in der allgemeinen Liebe.

2. Du wirst mit besonderer Liebe Vater und Mutter, Sohn
und Tochter, Bruder und Schwester lieben, deren Leben mit dem
deinen nach der Ordnung der Zeugungen verknipft ist. Und
dann wird die Familie nach der Geburt, der urspriingliche Kern
der gesellschaftlichen Familie, in Gott begriindet werden, und
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es wird eine Vaterschaft, Kindschaft und Bruderschaft des in-
dividuellen Lebens geben.

Und dann wird es nicht mehr eine Kaste, noch Gemeinheit,
noch eine Familie getrennt vom Staate, noch einen Staat getrennt
von der Familie geben, sondern es wird eine Verwandtschaft der
Geburt stattfinden. Dann wird es keinen eifersiichtigen Egoismus
der israelitischen Familie, keine Verzichtung auf die Familie der
Welt zu Gunsten der geistigen Familie, wie bei den Christen,
geben, sondern die Liebe der individuellen Familie wird durch
die gesellige Liebe belebt sein.

3. Du wirst es lieben, zu leben in der Gegenwart, deinen
Korper eben sowohl entwickelnd als deinen Geist; und wirst es
lieben, dich des vergangenen Lebens zu erinnern und vorzube-
reiten das kinftige.

Dann wirst du in den verschiedenen Generationen jener
zwiefachen Familie in Liebe, Weisheit und Schonheit ewig wachsen;
und dein Leben, immer neu, in jeder seiner Phasen, eine Reise
der Weihung durch die Jahrhunderte hindurch und inmitten der
Welten, — dein Leben wird, ein individuelles und ein Sammel-
leben (collective) zugleich, keine Grenzen haben, als die Un-
ermeBlichkeit, und kein Ende als die Ewigkeit.

Und dann wird es keinen durch das Fleisch getddteten Geist,
kein durch den Geist getddtetes Fleisch, kein Reich der Erde
getrennt von dem Reiche des Himmels, keinen Schmerz der
Zeitlichkeit fir die Freude der Ewigkeit geben, sondern eine
heilige Harmonie alles menschlichen Strebens.

Und dann wird nicht mehr die Rede sein von Holle oder
Paradies, nicht von der ewigen Ruhe und der ewigen Verdammnif
des Christenthums, noch von dem absoluten Tode des Materia-
lismus; wohl aber wird es geben eine fortschreitende Entwicklung
(evolution progressive) des Menschen in der Menschheit und
der Menschheit in Gott.

Menschheit, hier ist deine Religion, dein Gesetz, dein Leben!
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Communistisches Glaubensbekenntnis.
Nach L. Stein a a O.

Anhang Il
Zum Communismus Cabet’s.

Communistisches Glaubensbekenntnis.

Die Natur.

»lch glaube nicht, daB das Universum ein Werk des Zufalls
ist, sondern ich glaube an einen Urgrund aller Dinge (cause
premiere), den ich Natur nenne.

»lch glaube, dall es unnitz und gefdhrlich ist, durchaus das
Wesen dieses Urgrundes auseinandersetzen zu wollen, weil die
menschliche Einsicht nicht vollkommen genug ist, ihn zu er-
kennen und zu begreifen, und in der Regel alle Untersuchung
darliber in Streit und Meinungsspaltungen ausartet. Aber ich
glaube an die unendliche Einsicht und Voraussicht dieser Natur,
glaube, daf sie allméachtig, allweise, allgerecht, allgiitig und
wohltatig ist.

Das Gluck.

»lch glaube, dal nach dem Willen der Natur der Mensch
auf der Erde glicklich sein soll.

»lch glaube, daR die ihn umgebende Schopfung, seine eigene
Organisation und vorziglich seine Einsicht oder Vernunft hin-
reichen, um ihn das Glick finden zu lassen.

A Diese ,,Credo Communiste” ist so bezeichnend fir den
Standpunkt des neuesten Communismus im_Allgemeinen, wie
fir seine Entwickelung in Beziehung auf einzelne Fragen im
Besondern, daB wir es uns nicht versagen konnten, es ganz her-
zusetzen. Dal die hier ausgesprochenen Grundsatze sehr grofen
Anhang unter dem Proletariat gefunden haben, beweist, dal das-
selbe schon seit Aug. 1841 die dritte Auflage erlebt hat. Gaébet
selber hat mir diese kleine Schrift als das passendste Dokument
bezeichnet, das am Kurzesten und Bestimmtesten seine Ansichten
ausspreche.
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»lch glaube, daB, wenn der Mensch ungliicklich ist, dieses
nicht dem Willen der Natur zuzuschreiben ist, sondern der ur-
springlichen Unwissenheit des Menschengeschlechts, seiner Un-
erfahrenheit und seinen ersten Irrthiimern; den verkehrten Ein-
richtungen, die es ersonnen, der falschen socialen und politischen
Organisation, deren Anfang in die Zeiten der Barbarei hinauf-
reicht.

Urspriinglidie Unwissenheit.

»Ich glaube, daB das Menschengeschlecht mit einem Zustande
der Wildheit begonnen hat, daB der Mensch anfangs dem Thiere
beinahe &hnlich war, — vollstandig unwissend, wie man die
Wilden in den neu entdeckten Landern findet.

»lch glaube, daB es Folge dieser allgemeinen Unwissenheit
ist, wenn sich uberall das Recht der Starke, des Krieges und
der Eroberung gebildet hat, das Recht tber Leben und Tod des
Sklaven, des Weibes und der Kinder, Tortur, Aberglauben,
Glaubensacht, Stdnde oder Kasten, Privilegien der Geburt und
Uberhaupt Ungleichheit in Recht, Erziehung und Vermadgen.

»lch glaube, dal es unzweckmaRBig und unverninftig ist, die
Weisheit, die Unschuld und Erfahrung alter Volker zuriickrufen
zu wollen. Denn je weiter man auf den Ursprung des Menschen-
geschlechts zurickgeht, desto jlinger, unerleuchteter und uner-
fahrener findet man es, wahrend die heutige Menschheit reifer
und erfahrener ist, als zu irgend einer frilheren Periode.

»lch glaube, dal zwar die sociale und politische Organisation
Uberall noch &uRerst unvollkommen und fehlerhaft ist — die
Menschheit ist aber noch zu jung, als daB uns das Wunder
nehmen sollte.

Vernunft.

»lch glaube, daR der Mensch seinem Wesen nach verninftig,
vervollkommnungsfahig und gesellig ist.

»lch glaube, daf nur bei unendlich wenigen Menschen die
Vernunft Das ist, was sie sein konnte, wenn ihre Entwickelung
in eine richtige politische Organisation gefallen wére.

»Aber ich glaube, dal die Intelligenz oder Vernunft, die den
Menschen von andern lebenden Wesen unterscheidet, wenn sie
von der Erfahrung aufgeklért ist, hinreicht, um die Menschheit
vollkommener zu machen.
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Vervollkommnungsfahigkeit.

»Ich glaube, dal der Mensch seinem Wesen nach durch Er-
ziehung und Erfahrung vervollkommnungsféahig ist, und daR das
Menschengeschlecht von seiner Entstehung an bis auf den heu-
tigen Augenblick sich bestandig vervollkommnet hat; daB es
gegenwartig unterrichteter als zu irgend einer fritheren Zeit und
daB es unmaoglich ist, die Grenzen seiner weitern Vervollkomm-
nung zu bestimmen.

Geselligkeit.

»lch glaube, dal der Mensch seinem Wesen nach gesellig
und bestimmt ist, in der Gesellschaft zu leben, und daR er Gberall
und immer in mehr oder minder zahlreicher Gesellschaft gelebt
hat. Ich glaube, daR die Gesellschaft natirlich ist, und daB Das,
was man burgerliche oder politisehe Gesellschaft nennt, nichts
Anderes ist, als die Fortsetzung, die Entwickelung, die Vervoll-
kommnung der natlrlichen Gesellschaft auf dem Wege der Ver-
nunft und Erfahrung.

Natirliche Gutartigkeit.

»lch glaube, dal der Mensch, da er seiner Natur nach ge-
"sellig ist, eben deshalb auch seinem Wesen nach sich zu seines
Gleichen gezogen fuhlt, daB er mitfihlend, theilnehmend, liebe-
voll, gutmithig und geneigt ist, seinen Bridern zu helfen und
sie zu unterstutzen. Ich glaube, daR Briderlichkeit, Liebe, Hin-
gebung naturliche Anlagen oder Instincte sind, die durch Ver-
nunft und Erziehung entwickelt und gestérkt werden.

»lch glaube, daf die Laster der Menschen im Allgemeinen
Wirkung der verkehrten socialen und politischen Organisation
sind, und zwar vorzuglich der Ungleichheit, welche die Selbst-
sucht, die Indifferenz, den Neid und den HaR erzeugt.

»lch glaube, dal alle Laster verschwinden und der biirger-
lichen Liebe und Hingebung Platz machen wiirden, wenn in der
socialen und politischen Organisation die Gleichheit an die
Stelle der Ungleichheit tréate.

Briderlichkeit.

»lch glaube, daB die Natur die gemeinschaftliche Mutter des
Menschengeschlechts ist, dafl alle gleichmdaRig ihre Kinder und
Brider unter sich sind, und daR das ganze Menschengeschlecht
oder die Menschheit nur eine Familie bildet.
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»lch glaube, daf die Natur ihre Kinder nicht in Kasten,
Klassen, Racen, Corporationen und Kategorien abgetheilt hat;
dal sie nicht die Einen bestimmt hat, Herren und Gebieter, reich
und miRig zu sein, alle Vorrechte zu geniellen, ohne eine Last
zu tragen, glicklich zu sein und im UeberfluR zu schwimmen,
— die Andern aber Sklaven zu sein, beherrscht und arm, unter
der Arbeit zu erliegen, alle Lasten zu tragen, ohne einen Vor-
theil zu geniefen, ungliicklich zu sein und des No&thigsten zu
entbehren.

»lch glaube im Gegentheil, daR die Briiderschaft aller Men-
schen, ihre Gleichheit nach sich zieht.

Gleichheit.

»lch glaube, daB die Verschiedenheit des Wuchses, der Ge-
stalt, der Kraft u. dgl. keineswegs die Gleichheit der Rechte, der
Pflichten, des Glicks ausschlieBt, so wie die Verschiedenheit der
Kinder sie nicht verhindert, gleiche Anspriiche auf die Liebe
ihrer Eltern zu haben, wie die Verschiedenheiten, unter den
Birgern ihrer Gleichheit vor den Augen des Gesetzes nicht im
Wege stehen.

,Ich glaube, daB die Natur Alles, was sich auf der Erde vor-
findet, fir das ganze Menschengeschlecht erschaffen hat. Alles fir
Alle; dal sie Allen dieselben Bedirfnisse gegeben hat und folg-
lich Allen dieselben Rechte auf die zur Befriedigung néthigen
Mittel, und daR, wenn sie eine Theilung ihres Gutes unter Kinder
vorgenommen hétte, sie Allen gleiche Theile nach Verhaltnil
der Bedirfnisse eines Jeden angewiesen haben wiirde. Aber ich
glaube, daR sie nie irgend eine Theilung vorgenommen hat, daf
sie ihre ganze Erbschaft Allen zu gemeinschaftlichem Besitz
hinterlassen und Allen gleiches Recht auf die Erde und ihre Er-
zeugnisse, wie etwa auf Luft, Licht, Warme gegeben hat.

»Ich kann nicht glauben, da die Natur dem Menschen Ver-
nunft gegeben und ihn gesellig geschaffen habe, damit die Ver-
nunft und die Gesellschaft das briderliche Verhdltni? und die
Gleichheit der Rechte zerstorten. Ich glaube im Gegenteil, daR
sie ihn vernunftig, vervollkommnungsfahig und gesellig schuf,
damit Vernunft und Gesellschaft die Gleichheit seines Glicks
vervollkommnen und verwirklichen sollen.

»Ich glaube, dal die Einfihrung der socialen und politischen
Ungleichheit eine Verletzung des Naturgesetzes ist.
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JIch glaube, daB diese soeiale politische Ungleichheit sich
nur deswegen bei allen Nationen gebildet hat, weil das Menschen-
geschlecht in vollstdndiger Rohheit und Unwissenheit begann.

»lch glaube nicht, dal die wahrhafte und einzige Ursache
des Unglicks der Volker die monarchische Staatsform ist, noch
dal das wahrhafte Heilmittel ganz einfach die Republik sei, —
denn die Geschichte zeigt uns das Unglick in Republiken wie
in Monarchien.

»Ich glaube, daB die Ungleichheit, welche fir die Minderzahl
des Menschengeschlechts Reichthum und Herrschaft, fur die
Mehrzahl Elend und Unterdriickung hervorbringt, die Grund-
ursache ist von allen Lastern der Reichen, als Selbstsucht,
Habgier, Ehrsucht, Geiz, Unempfindlichkeit und Unmenschlich-
keit, — wie von den Lastern der Armen, Eifersucht, Neid, HaR.

»lch glaube, dalR sie ebenso die Ursache aller Rivalitaten
und Anfeindungen ist, aller Unordnung und aller Uneinigkeit,
aller Verschworungen und alles Aufruhrs, aller Verbrechen und
alles Unglucks.

,und ich glaube, daf diese Wirkungen so lange fortbestehen
werden, als dieselbe Ursache dauern wird, und daf es das einzige
Mittel, dem Unglick der Menschheit zu steuern, wére, das ari-
stokratische System, das ist die sociale und politische Ungleich-
heit, durch die Demokratie, das ist die Gleichheit, zu ersetzen.

Eigenthum.

»lch glaube, daf die Natur die Erde bestimmt hat, in Ge-
meinschaft und ungetheilt besessen zu werden, wie die Luft, das
Licht, die Warme, daf sie eine Theilung nur fir die Erzeugnisse
und die dem Bedirfnisse des Einzelnen unentbehrlichen Dinge
anzeigt hat, und daR die Gemeinschaft das natirlichste
System ist.

»lch glaube, dal das Eigenthum eine rein mensch-
liche Erfindung ist.

»lch glaube, dal die Einrichtung nur dann gut und nitzlich
sein koénnte, wenn die Erde unter alle Menschen getheilt ware,
und Jeder einen gleichen Theil hatte, der seinem Wesen nach
unverauBerlich sein mufRte.

»lch glaube, daB die Annahme des Eigenthumsrechtes bei
fast allen Nationen in Verbindung mit der Ungleichheit und
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VerduRerlichkeit, ein Irrthum, vielleicht der unseligste von allen
Irrthimern war.

»lch glaube, daB die Unbeschranktheit des Eigenthumsrechtes
die Ungleichheit der Vermdgenslagen befordert hat, und die
hauptsdchlichste Ursache des Reichthums und des Elends, aller
Laster und alles Unheil der Menschheit geworden ist.

»lch glaube, dal seinem Wesen nach dieses Unheil noth-
wendig und unabdnderlich fortbestehen muB, solange das Eigen-
thumsrecht besteht, und daB, um die Wirkung zu unterdriicken,
man nothwendig die Ursache aufheben muR.

»lch glaube, daB statt des Reichthums Einiger, und des
Mangels der Mehrzahl, man den Wohlstand Aller zu bewirken
suchen soll, und glaube, daR dazu die natiirliche Giitergemein-
schaft, — mit einer gewissen Vervollkommnung, — hergestellt
werden muf.

Fehler der gegenwértigen Organisation.

»lch glaube, daR die Fehler der gegenwartigen socialen und
politischen, wie der Familien-Organisation zu sehr in die Augen
springen und zu anerkannt sind, als daR es ndthig wére, sie
ndher zu bezeichnen.

System der Gemeinschaft (Communautd).

»lch glaube, daB die Gemeinschaft in dreifacher Beziehung
betrachtet werden muf3, ndmlich auf Personen, Giter und Industrie.

Das Volk in der Gemeinschaft.

»lch glaube, daR eine Nation oder ein Volk in der Gemein-
schaft nur eine einzige Familie von Briidern bilden muf3, eine
Gesellschaft, deren Glieder unter sich gleich sind an Rechten
und Pflichten, an Arbeit wie an GenuR.

»Ich glaube, daR die Gleichheit vollkommen sein und keine
Grenze haben muf, als die Moglichkeit.

»lch glaube, daR alle Brider oder alle Glieder der Gesell-
schaft gleichméaRig Biirger, Wahler und Wé&hlbare sein missen;
dal Alle dieselbe allgemeine Elementarbildung genieBen. Alle
gleich gut gendhrt, bekleidet und untergebracht werden, Alle
gleichméRig dem Gesetz unterworfen sein und Alle gleichméRig
arbeiten miussen.
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Souveranitat.

»lch glaube, dal die Souverdnitat dem Volke gehort, welches
sie durch die Verfassung und durch das Gesetz auslbt.

Verfassung.

»lch glaube, daB die Verfassung von dem ganzen Volke ent-
worfen oder angenommen werden, und daf sie alle Grundlagen
der Gemeinschaft festsetzen muf, indem sie, dem Prinzip nach,
alle Fragen entscheidet, die Nahrung, Kleidung, Wohnung, Ehe,
Familie, Erziehung, Arbeit u. dgl. betreffen.

»lch glaube, dal man vor der Hand und beispielsweise
Vorschldge machen konnte, und dal man jede Discussion, die
in Streit ausarten oder sonst irgend bedeutende Uebelstdnde
herbeifiihren durfte, vermeiden muf, — denn die Meinungen uber
die Grundlagen der Gemeinschaft koénnen bis jetzt nur indivi-
duelle sein, — es wird dem Volke zustehen, tUber Alles zu ent-
scheiden.

Gesetz.

»lch glaube, daR das Gesetz der Ausdruck des Gesamtwillens
sein soll und daB es durch eine von allen Birgern gewéhlte
Reprasentation vorbereitet werden kann, dal es aber, so viel
das maglich ist, von dem ganzen Volke gebilligt worden sein muR.

»lch glaube, daB, wenn auf diese Art das Gesetz mit Ein-
willigung und Bestimmung Aller gegeben ist, es nothwendig das
Interesse Aller wahrnehmen und Niemand das mindeste Unbe-
hagen empfinden kdnnen wird,, einem Gesetz sich zu fligen, mit
dem Jeder im Interesse der Gemeinschaft ibereinstimmt.

Freiheit in der Gemeinschaft.

»lch glaube, daB das Gesetz, d. h. die Vernunft und der Wille
Aller, alles Das regeln muB, was die allgemeine Ordnung und
Wohlfahrt angeht, und daR die Freiheit in der Gemeinschaft und
in dem Vermdgen bestehen darf, zu thun, was das Gesetz nicht
verbietet, und zu lassen, was es nicht vorschreibt.

»Ich glaube, daR wahrend der Herrschaft der Ungleichheit
es fir die groBe Mehrzahl, die nicht bei Erlassung der Gesetze
mitwirkt, durchaus keine wahre Freiheit giebt, daR aber die Ge-
meinschaft eine solche bewirkt, da Niemand andern Vorschriften
zu folgen hat, als die er selbst fiir nothwendig anerkannte.
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Ehe in der Gemeinsdiaft.

»lch glaube, daB fir das Geschlechtsverhdltni zwischen
Mann und Weib die Ehe, die der menschlichen Wirde ange-
messenste Form und am meisten fahig ist, das Glick der Ein-
zelnen und die Ordnung in der Gemeinschaft zu verbirgen.

»lch glaube, daB alle Uebelstande, die man in den heutigen
Ehen bemerkt, nicht Resultate der Ehe an sich, sondern Folgen
der Dotalsysteme und der Ungleichheit sind, und daB unter der
Herrschaft der Gleichheit und der Gemeinschaft, bei guter Er-
ziehung und vollkommener Freiheit der Wahl, die nur durch
persdnliche Eigenschaften und Neigungen bestimmt werden darf,
im Nothfall endlich mit der Mdglichkeit der Scheidung, — die
Ehe nur Vortheile ohne Uebel darbieten wird.

»Ich glaube nicht nur, dal alle Menschen sich verheirathen
missen, sondern auch, dal Alle geneigt sein werden, es zu thun,
wenn die Gemeinschaft Allen gegen méaRige Arbeit die ndthigen
Subsistenzmittel zusichern wird.

Familie in der Gemeinschaft.

»lch glaube, dal das Leben in der Familie der Natur ange-
messener ist, als die Trennung der Kinder von ihren Eltern, dal
es einer der héchsten Genisse ist, die dem Menschen gewahrt
sind, und daf die gegenseitige Zuneigung zwischen Eltern und
Kindern, wie lebhaft sie auch immer sein kann, in einer nach
dem System der Gleichheit und Gemeinschaft organisirten Ge-
sellschaft keinen einzigen der Uebelstdnde erzeugen wird, die
sie in dem gegenwaértigen System der Ungleichheit hervorbringt.

Erziehung.

»lch glaube, daf die Basis von Allem in der Gemeinschaft
die Erziehung sein muR.

»lch glaube, daf ihr Zweck sein soll, die korperliche, sitt-
liche und intellectuelle Kraft des Menschen auszubilden.

»lch glaube, daB die allgemeine oder Elementarerziehung
aller Kinder bis zum 16, 17. oder 18. Jahre gemeinschaftlich be-
sorgt werden und fur Alle eine und dieselbe sein muB, die be-
sondere oder professionelle aber, ebenso wie die Auslibung einer
Profession, erst mit diesem Alter beginnen darf.
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Territorium der Gemeinsdiaft.

JIch glaube, daB das Nationalgebiet wie ein einziges Gut
angesehen werden mul}, welches der Gesellschaft ungetheilt ge-
hort. Ich glaube, daB die Gesellschaft oder ihre Représentanten
dieses gemeinschaftliche Besitzthum zu verwalten und durch die
Birger bebauen zu lassen haben; daR sie die Erzeugnisse ein-
sammeln, Alles, was zu Nahrungsmitteln, Kleidungsstiicken, Woh-
nungen verarbeitet werden soll, in die verschiedenen Ateliers
schaffen, und die Vertheilung aller Rohproducte und Fabrikate
besorgen missen.

»lch glaube, daB die Unterdrickung von Grenzscheidungen,
die Urbarmachung alles wiisten Landes, ungemein verbesserter
Anbau, ungeheure Ersparnisse und eine verdoppelte, verdrei-
fachte, ja vielleicht verzehnfachte Production das Resultat einer
solchen Art von Bewirthschaftung sein muB.

Industrie in der Gemeinsdiaft.

»Ich glaube, daR alle Zweige der Industrie als eine einzige
sociale, durch den Gesammtwillen geleitete Industrie betrachtet
werden mussen.

»lch glaube, dalR die Gesellschaft die Arbeit eintheilen und
leiten, die Ateliers placiren und einrichten und die Arbeiter ver-
theilen muR.

»lch glaube, dal8 jedes Atelier einen besonderen Arbeitszweig
umfassen, alle Arbeiter in demselben Fache vereinigen und jeden
Gegenstand in groen Massen erzeugen muB.

»lch glaube, daB die Maschinen, die in dem gegenwaértigen
Zustande dem Armen oft so unheilbringend sind, in dem System
der Gemeinschaft nie genug vervielféltigt werden kdénnen; daf
alle peinlichen, gefahrlichen oder ekelerregenden Arbeiten von
Maschinen verrichtet werden missen, und daR die ganze mensch-
liche Intelligenz darauf gerichtet sein muB, Mittel zu finden, die
die Rolle des Menschen auf bloRe Leistung der Maschinen be-
schrénken.

,lch glaube, daB man auch alles Mdgliche thun muB, um
die Arbeit leicht und angenehm zu machen.

»lch glaube, daR alle Gattungen von Arbeit, da sie gleich-
maRig von der Gesellschaft angeordnet werden, auch in gleichem
MaBRe geachtet werden mussen.
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»lch glaube, daB alle Biirger Arbeiter (ouvriers) sein missen;
daB Jeder, so viel als mdglich, die ihm am meisten zusagende
Profession wahlen und alle nur eine gleiche Zeitdauer arbeiten
missen.

»lch glaube, daB ein solches System der Industrie die Ver-
meidung vielfacher Doppelansatze (double-emplois) und Ver-
luste, groBe Ersparnisse und mindestens Verzehnfach-
ung der Fabrikation zur Folge haben muB.

Segensreidde Wirkung der Gemeinschaft.

»lch glaube, daB das System der Gemeinschaft, indem es
Allen eine gute Erziehung und Wohlstand verleiht, allen Unter-
ordnungen, allen Lastern und Verbrechen vorbeugt, und die voll-
kommenste offentliche Ordnung, den Frieden und das Gliick aller
Blrger verspricht.

»lch glaube, dal die Gemeinschaft, weit entfernt davon, eine
Gleichheit im Elende fir Alle herzustellen, vielmehr die Gleich-
heit des Wohlstandes fiir Alle hervorbringen wird.

»lch glaube nicht nur, daB man dem System der Gemein-
schaft keinen Vorwurf machen kann, der nicht ohne Schwierig-
keit siegreich zu widerlegen wére, sondern ich glaube auch, daf
kein anderes System alle socialen und politischen Fragen ebenso
glicklich zu l6sen im Stande ist.

»Ich glaube, dak in der Gemeinschaft es weder Trunkenbolde,
Diebe, noch Faulenzer geben kann, daB Processe und Banke-
rotte unbekannt, Gerichte, Strafen, Gefdngnisse, Gendarmen u. dgl.
unnitz sein werden.

INothdurft, Nutzen, Annehmlidikeit.

»lch glaube, daB man zuerst nur dafiir sorgen muf, allen
Birgern das Nothwendige zu schaffen; daB man spater darauf
denken kann, ihnen Alles, was nutzlich ist, zu gewé&hren, und
dal’, wenn Alle gleichmdaRig mit demNothwendigen und Ntzlichen
versorgt sind, man fortdauernd nach dem streben darf, was bloR
angenehm ist, unter der Bedingung jedoch, daB Alle gesetzlich
beipflichten und Alle gleichgemaR daran Theil nehmen; denn im
GenufR muB vollkommene Gleichheit herrschen.

Schone Kiinste.

»lch glaube, dal weit entfernt die schonen Kiinste zu unter-
driicken, dieses System vielmehr am meisten ihre Entwickelung
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und Vervollkommnung beférdern wird, weil kein anderes in
gleichem MaRe die Nationalkraft concentrirt, da nichts die Ge-
meinschaft hindert, alle Pracht und Kunst in 6ffentlichen Denk-
malern zu entfalten und die hochste Eleganz in allen Gegen-
standen zum Genisse fir alle Biirger zu verbreiten.

Mdoglidikeit der Anwendung.

»lch glaube, daR die Meinung, welche die Gemeinschaft als
ein Hirngespinst, als eine Utopie zuriickweist, nur ein Vorur-
theil ist, das dem Studium und der Untersuchung weichen muR.

»lch glaube (brigens, dal die Gemeinschaft, da sie einer
groRen Productions- und Schopfungskraft bedarf, um die Gleich-
heit des Wohlstandes fir Alle hervorzubringen, leichter bei einer
groBen und handeltreibenden Nation ins Werk zu richten ist,
als bei einem kleinem Volke ohne Industrie.

Ich glaube, daR sie gegenwdrtig mdglicher ist als zu irgend
einer friiheren Periode, weil die Industrie machtiger ist als sie
je gewesen, und daf sie mit jedem Jahr leichter werden wird.

Einriditung der Gemeinsdiaft.

»lch glaube nicht, daR sich die Gemeinschaft gewaltsam
einflhren 1aBRt, und daR eine siegreiche Minderzahl sie der Mehr-
zahl auferlegen dirfe.

»Ich glaube, daf wenn eine Minderzahl das Eigenthumsrecht
gegen den Willen der groBen und kleinen Eigenthiimer abschaffen
und die heutige reiche Klasse zwingen wollte zu arbeiten, dieses
Unternehmen, alles Herkommen, alles Zutrauen und alle Existenz
umstirzend, mehr Hindernissen begegnen wiirde, als irgend eine
gesellschaftliche oder staatliche Umwaélzung je angetroffen hat.

»lch glaube, daf unabh&ngig von dem Waiderstande mit
offener Gewalt der bloRe Widerstand der Trégheit hinreichen
wirde, dasselbe scheitern zu lassen.

»lch glaube, dal die Gemeinschaft nicht anders Platz greifen
kann als durch die Gewalt der 6ffentlichen Meinung,
durch den Volkswillen, durch die Zustimmung Aller oder doch
der groBen Mehrheit mit Einem Wort durch das Gesetz.

»lch glaube, daB man, um die 6ffentliche Meinung, diesen
Volkswillen, diese Zustimmung, diese Mehrheit ins Leben zu
rufen, den Gegenstand besprechen, beruhigen, gefallen, Uber-
reden, Uberzeugen und annehmen lassen muR.
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»lch glaube, daB, wenn die Lehre der Gemeinschaft falsch
waére, sie niemals eingefiihrt werden koénnte, weil es leicht waére,
das Irrige nachzuweisen. Aber ich glaube, daf die Communisten,
welche sie fiur die wahre und beste halten, je weniger sie an
der Vortrefflichkeit und dem Triumphe derselben zweifeln, um
so lieber sie der Besprechung unterwerfen missen.

»lch glaube, daB Drohung und Gewaltthatigkeit wider-
sinnig und zweckwidrig (un contre-sens) sein wirden, und
dall die Communisten die Vortrefflichkeit ihrer Lehre durch ihre
Duldsamkeit und M4aRigung, ihr Wohlwollen und ihre brider-
liche Liebe gegen Alle und vorziglich gegen Die beweisen
mussen, die schnelleren oder langsameren Ganges auf der Bahn
der Reform und des Fortschrittes weiter streben.

»lch glaube, daR die Communisten keine groBere Aussicht
auf Erfolg haben, als indem sie sich selbst reformiren, sorgfaltig
Alles vermeiden, was Spaltungen herbeifiihren kénnte, und durch
ihr Beispiel predigen; indem sie alle socialen Tugenden aus-
Giben, um ihre Gegner zu belehren und ihnen zu beweisen, daf
die Gemeinschaft nicht das Unglick Jemandes, sondern das
Glick Aller bezweckt.

»lch glaube, daB Angesichts der Ereignisse, die gegenwartig
in Europa eine unberechenbare Umwalzung vorbereiten, die ent-
weder der Untergang aller demokratischen Secten sein, oder der
Gleichheit eine unendliche Bahn des Fortschritts eroffnen wird,
die Communisten aus patriotischer Hingebung und selbst im
Interesse der Gemeinschaft Alles der Einigkeit unter sich und
der Vereinigung mit allen anderen Ménnern der Demokratie auf-
opfern missen.

»lch glaube, daB, um die Schwierigkeiten zu ebnen, es ndthig
ist, den Eigennutz der gegenwaértigen Widersacher nicht zu be-
rihren, indem man aufrichtig erklart, dal die bestehende Gene-
ration weder ihres Eigenthums beraubt, noch zur Arbeit gezwungen
werden soll, und daR das System der Giltergemeinschaft erst
fir die werdende Generation, die durch die Erziehung darauf
vorbereitet werden muf, verbindlich sein dirfe.

Wahlreform.
»lch glaube, daR eine parlamentarische und Wahlreform
nothwendig vorausgehen muR, und daR alle Demokraten sie an-
nehmen mussen als das Mittel, auf friedlichem Wege zu allen
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socialen und politischen Reformen zu gelangen, selbst zu der
Einfuhrung der Gemeinschaft, dem endlichen Zweck der De-
mokratie.

Uebergangs- oder Vorbereitungs-Staatsredit (Regime).

»lch glaube, dalR selbst im Fall einer populdren Reform oder
Revolution ein Uebergangs- oder Vorbereitungs-Staatsrecht un-
erlaBlich ist, und daB man sich darin, wie in andere Unvermeid-
lichkeiten ergeben muR.

»Ich glaube, daR dieses Uebergangs-Staatsrecht die Demo-
kratie sein muB, mit allen ihren Folgerungen, mit der Annahme
des Prinzips der Gemeinschaft, mit der bestdndigen Tendenz,
dieselben durch ein System der Verminderung der Ungleichheit
und der succesiven Vermehrung der Gleichheit einzufiihren, mit
allen MaRregeln, die die endliche Gemeinschaft vorbereiten kénnen.

»Ich glaube, daB dieses Uebergangs-Staatsrecht ohne Uebel-
stand alle Malregeln annehmen kann, um das Volks- oder Ge-
mein-Eigenthum zu vermehren, ohne das Eigenthumsrecht auf-
zuheben, z. B. indem es die Erfolge der Seitenlinien aufhebt,
die Testamente und Schenkungen, und indem es durch freiwillige
Beitrage erwirbt; indem es die fortschreitende Auflage, die groflen
Gesellschaftungen, und selbst die theilweisen Gemeinschaften
einfihrt; indem es die Arbeit organisirt, den Lohn ordnet, das
Elend aufhebt, und die gemeinsame und freie Erziehung verall-
gemeinert.

»Ich glaube, dal dieses Uebergangs-Staatsrecht mehr oder
weniger kurz dauern wird, je nach dem Fortschritt der offent-
lichen Meinung zu Gunsten der Gemeinschaft; dall es unmittelbar
unendliche Verbesserungen fiir das Volk hervorbringen wird,
und dal es dem Volke, das ihrer genieft, ebensoviel und viel-
leicht mehr relatives Glick bringen wird, als die Gemeinschaft
fir die Generation, die fur sie erzogen ist.

»Ich glaube endlich, da es kein System giebt, das so ent-
schieden wie die Gemeinschaft dem Ackergesetze, der Verwis-
tung, der Beraubung, der Ungerechtigkeit, der Unterdriickung
entgegengesetzt ist, und dal es keines giebt, das méchtiger zur
Briderlichkeit, zur Hingebung, zu allen edelmithigen Trieben

und zu allen gesellschaftlichen Tugenden hinreif3t.”
-Gébet.”
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Beachtet wohl: eine Gesellschaft, ein Leben, das den Begriff
der sittlichen Pflicht nicht wahr macht, ist ein Unding; und die
Religion stellt sich, wenn wir den Inhalt ihrer Vorschriften prifen,
uns geradezu als eine Zusammenfassung alles dessen dar, was
wir mit dem Begriff dieser sittlichen Pflicht vereinen. Die Lehren
der Religion mussen wir als Lehren von dem Zusammenwirken
der Wahrheiten auffassen, welche die unverdnderliche, die alle
Zeiten (berdauernde Grundlage des sittlichen Pflichtbegriffes
bilden.

Derjenige, der da behauptet, ohne Religion auskommen zu
konnen, stellt sich somit auch auBerhalb des Kreises, den sittliche
Pflicht, Geflihl, unser gemeinsamer Glaube, ein die ganze Welt
beseelender Instinkt umgrenzt; er stellt menschliche Intelligenz,
menschliches Wissen in Abrede, verleugnet seine eigene Natur
und ihre Gesetze; die Gesellschaft ist ihm ein Phantom, er
schwort gewissermalen sein eignes Ich ab, — denn wie kdnnte
er ohne die Gesellschaft sein Dasein fristen? was miRte aus
ihm werden?

Wenn ein jeder Mensch seinem Mitmenschen gegeniber
keine sittlichen Pflichten hdtte, so hétten diese ihm gegeniber
auch keine. Immerwahrend wirde er sich wie mit ihnen, so mit
allen Wesen in einem schier unaufhérlichen Kampfe befinden;
er wirde aller Welt ein erschreckendes Gemenge einer jede
Grenzen spottenden Lusternheit und Unfahigkeit vorfihren.

Kann man mit diesem Unheil noch irgend ein anderes in
einem Atem nennen ?

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus!. 3
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Die Tugend findet zunédchst ihren Lohn in ihrerd Selbstzweck;
das Laster aber macht Strafe notwendig, die ihm mit unfehlbarer
Sicherheit auf dem Fufe folgt. Wie vieler Sorgen Quelle ist
doeh das Laster, wie vieler unruhiger Stunden, wie vielen Un-
gemachs aller Art! Saht ihr je schon einen Ubeltiter wirklich
glucklich? Reichtum und Macht mag er vielleicht sein Eigen
nennen; aber weder Reichtum noch Macht sind des Glickes
Unterpfand; wenn ihr wiiBtet, wie so manch’ schreckliche Wunde
die gild’nen und seidenen Gewadander gewdhnlich bedecken, ihr
wirdet, wenn man sie plotzlich vor euch ablegte, mit Entsetzen
zurlickschaudern.

Hiitet euch wohl, nach dem AuReren zu urteilen. Einzelne
giftige Pflanzen wachsen auf faulem Boden, gar oft leuchten ihre
Blatter in lebhaftem Farbenspiel; doch 6ffnet ihren Kelch — und
was findet ihr darinnen? schwarzen verpesteten Staub!

In der auf ungesunder Grundlage errichteten, antichristlichen
Gesellschaft, in der ihr lebt, ist nicht immer eine Garantie vor-
handen, wirklich guten Erfolg zu haben, wenn man als Richtschnur
flr seine Téatigkeit das Gesetz der Moral nimmt. Der diesem
Gesetz gegenliber betdtigte Gehorsam bedingt keineswegs die
Sicherheit, nun unmittelbar Nutzen fir sich herauszuschlagen.
Blicket einmal um euch: betrachtet hier diese Familie; alle ihre
Mitglieder, treu der Pflicht ergeben, entziehen sich ihr in keiner
Weise. Das Ergebnis der gemeinsamen Arbeit, bestimmt, den
gemeinsamen Bedurfnissen zu Gute zu kommen, wird niemals
fur den Genuf schimpflicher Freuden verzettelt; der Vater gibt
seiner Familie ein leuchtendes Beispiel; die Hausfrau beschaftigt
sich mit den Sorgen der Hauslichkeit und widmet sich in zé&rt-
licher Liebe ihrem Gatten, ihren Kindern, die fir sie ebenso in
zértlicher Liebe und Hingabe besorgt sind, — und doch, zweifel-
los hat diese Familie keine Sicherheit, da nicht die Armut Uber
sie komme. Trotzdem, wirde man nicht doch dem Geschicke
dieser Familie den Vorrang geben vor einer zwar mehr vom
Glick bedachten, in der aber Unordnung und schlechtes Betragen
das Regiment flihren? in der Tag fir Tag, Stunde um Stunde
bittere Klagen gehort werden, in der Eifersucht und HaB ihr
garstig Spiel treiben, weil die an einander zu betdtigenden
Pflichten schndde verletzt werden? Ein Blick auf die zuerst be-
trachtete Familie, — und man fihlt sich mit einem Geflhl der
Zuneigung und Liebe zu ihr hingezogen; aber fir jene andere
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Familie hat man nur Verachtung tbrig, man sucht mit einer Hast
aus ihrem Gesichtskreis zu kommen, als flohe man vor einem
grausen Untier.

Ja, wer einmal auf den Grund des Herzens eines wahrhaft
guten Menschen herabstiege, eines Menschen, den die Liebe zu
Gott und seinen Bridern beseelt, er wiirde dort Freuden versteckt
finden, Freuden, so heiterer und reiner Natur, daf er mit Abscheu
sich von allen anderen Freuden abwenden wirde!

So ist das erste Ergebnis der Betdtigung der Pflicht eine
Herabminderung des Weh’ und Ungemachs im Leben, alle Herb-
heit wird gemildert, alles vermengt sich mit einer aussprech-
lichen Art von Freuden, die jenen unbekannt bleiben, die sich im
Bann schlechter Leidenschaften befinden, die der Egoismus nur
immer auf das eigene Ich konzentriert Wenn lediglich dieser Preis
der Pflichterfullung winkte, — wére er nicht schon groR genug?

Aber infolge der wundersamen Verkettung der Gesetze, die
die Ordnung hersteilen, erzeugt die Pflicht, in Treuen erfillt,
noch ein anderes Resultat: sie verwirklicht das Recht! Horst du’s?
Durch Erfullung der Pflicht, und zwar nur dadurch, kannst du
dir ja die Rechte, deren man dich unrechtmdRigerweise beraubt,
zurickgewinnen. Wer konnte als einzelner den Kampf gegen
die Unterdriicker bestehen?! Sie wiirden den Kihnen zermalmen
wie eine tonerne Vase! Seid einig! das ist die erste Forderung,
wenn ihr den Sieg erlangen wollt; und kénnt ihr euch eine
Einigung vorstellen, die nicht das Band der Liebe zusammen
hielte, in der nicht ein jeder, dem zwingenden Gesetze der Pflicht
unterworfen, lebend und webend in seinen Brldern, bereit ist,
sich fur sie aufzuopfern, ja zu sterben?

Zunachst ist es nun an euch, eure Menschenwirde euch
zurlickzuerobern, die Madglichkeit, eure unverduBerliche Herr-
schaft frei betdtigen zu kdnnen. Wie aber ist das zu machen?!
Nur durch gemeinsames Wollen, gemeinsames Ringen; dazu
bedarf es ferner, ich mdéchte sagen der Kenntnis vom Rechte des
Néchsten, wie der Kenntnis des eigenen Rechtes, des voll-
kommenen Aufgehens al ler Interessen in ein einziges. Andern
Falles dirfte man nicht von einem Rechte sprechen, sondern
nur von einem Privileg, das man beanspruchen will, und dann
sehet ihr diejenigen im Kampfe gegen euch, die jetzt dem Privileg
auf den Leib rlcken, ebenso wie die, so sich jetzt am GenuR der
Privilegien laben.

3*
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Wenn ihr eure Brider nicht wie euch selbst liebet, lasset alle
Hoffnung auf Freiheit fahren; bescheidet euch darinnen, fur immer
an der Sklavenkette zu schleppen; ihr habt nichts anderes zu
erwarten.

Wenn aber ein jeder unter euch seinen Bruder liebt, wie sein
eigen Fleisch, so wird er es nimmer dulden, daf man ihn knechte;
unter allen Umstanden wird er ihm mit Rat und Tat gegen die
ungerechte Vergewaltigung beistehen, und aus dieser allum-
fassenden Liebe wird die Kraft erwachsen, gemeinsamen
Widerstand der beabsichtigten Untersuchung entgegenzusetzen.

Wenn man erst einmal einen Angriff auf die Ungerechtigkeit
unternimmt, dann siegt man auch friher oder spater. Um aber
ganz sicher den Sieg davon tragen zu konnen, mufl man nur
das Gerechte wollen. Daher achtet selbst das Recht derer, die
das Eure mit FiRen getreten haben. Die persdnliche Sicherheit,
Freiheit und Eigentum aller sei euch heilig ohne Ausnahme!
Denn die sittliche Pflicht gilt fur alle gleichermafen. Wenn ihr
auch nur ein einziges Mal diese Pflicht verletzt, wo sollte diese
Verletzung anhalten?! Den Teufel kann man nicht mit Beelzebub
austreibeni Wessen beschuldigen euch eure Widersacher? nun
dessen, daB ihr lediglich eure Herrschaft an die Stelle ihrer setzen
wollt, um sie zu miRbrauchen, wie sie dieselbe jetzt mibrauchen;
dall ihr Rachegedanken im Busen tragt, ldeen, die auf eine
Tyrannis hinauslaufen; und so gewinnt in den Geistern eine ge-
wisse Furcht die Oberhand, die jene geschickt auszunutzen
wissen, um euer Knechtsdasein noch zu verldngern.

Zerstreut solche nichtswirdigen Phantastereien, die von
Liagnern in alle Welt hinausposaunt werden, um einfache und
gute Leute in Furcht zu jagen und sie von den in Zukunft ein-
zuschlagenden Wegen abzudrdngen. Proklamiert die Herrschaft
der Pflicht zur selbigen Stunde wie die des Rechts; trennt diese
beiden niemals von euchl Fur ewige Zeiten mdgen sie euer
Denken und euer Handeln leiten.. Dann muf auch das groRe
Hindernis, das sich euren Wunschen, euren notwendigen und
berechtigten Wiinschen entgegenstemmt, in ein Nichts zerflieRen.

Eure Aufgabe ist es nun, in der materiellen Welt die Existenz-
bedingungen weniger unsicher, weniger schwer zu gestalten; das
Elend des Hungern-missens zu bekdmpfen, euren Frauen und
Kindern die Beschaffung des Notwendigsten gewissermalien sicher
zu stellen; denn unter allen Geschdpfen ist es allein der Mensch,
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dem es hieran fehlt. Und warum? Weil andere die Friichte eurer
Arbeit einheimsen und sich mit ihnen mésten. Doch woher kommt
dies MiBverhdltnis? Doch nur daher, dal ein jeder von euch,
in seiner Abgeschiedenheit der Mdglichkeit beraubt, ein richtiges
Gleichgewicht zwischen Kapital und Arbeit herzustellen und fest-
zuhalten, ohne sich verteidigen zu kdnnen der Habgier seiner
Ausbeuter preisgegeben ist! Wie konnt ihr euch aber aus dieser
unheilvollen Abhangigkeit befreien? Wenn ihr euch vereinigt,
wenn ihr Assoziation bildet! Was der einzelne nicht vermag,
— zehn konnen es schon, und tausend noch viel mehr!

Der einsam lebende Biber kann nur kimmerlich in dem
ersten besten Loche, das er am FlufRrande vorfindet, sein Dasein
fristen; mit andern Bibern im Bunde fuhrt er aber quer ber den
Flug groRBe und bequeme Bauten auf, in denen sie alle im Uber-
fluk leben konnen.

Aber eine Assoziation wird zur Unmdoglichkeit und kann nicht
prosperieren, wenn nicht ihre Grundlage in wechselseitigem
Vertrauen, Rechtschaffenheit, sittlich gefestigtem Betragen ihrer
Mitglieder und besonders in verstandiger Verwaltung besteht.
Ungerechtigkeit, Miftrauen, Faulheit und UnmaRigkeit wirden
notwendigerweise ihre Aufldsung herbeifiihren. Anstatt eine ein-
heitliche Betdtigungsweise zu fordern, wirde sie dauernd die
Ursache von Zwietracht und offener Feindseligkeit bilden. Die
peinliche sorgféaltige Betdtigung der Pflicht ist somit die unent-
behrliche Bedingung fir die Assoziation. Oder besser gesagt:
die Pflicht ist ihr lebenspendendes Prinzip; aus ihr erwéchst sie
unmittelbar; denn ist die Assoziation wirklich etwas anderes, wie
die in die Tat umgesetzte Bruderlichkeit, organisiert, deren End-
zweck sicherer und vollkommener zu erreichen? Der Horizont
dessen, der nur fir sich selbst Liebe dbrig hat, ist durch das
eigene Ich begrenzt, mit wem sollte wohl solch ein Mensch sich
assoziieren?! Wie sollte er begreifen, dal ein trennendes Moment
je zur Vereinigung fihren kann? Schon aus den bloRen Worten
hért man ja den Widerspruch heraus!

Ihr werdet mir entgegen halten: Gewil}, die Assoziation wiirde
gewaltig dazu beitragen, unserer miRlichen Lage abzuhelfen;
aber wirden denn diejenigen, die jetzt aus eben dieser Lage
ihren Vorteil ziehen, uns dieses Heilmittel Uberlassen? Zwischen
jeden von uns und den Bridern wirden sie des Gesetzes Macht
schieben, und all’ unser Mihen, uns einander zu ndhern, wére
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vergebens; die GewaltmaRregeln, die sie zweifellos gegen uns
zur Anwendung bringen wirden, dirften doch unsere Lage nur
noch verschlimmern.

Ich sage euch aber: Wollt erst einmal! und die ungerechten
Gesetze sind plétzlich vom Erdboden verschwunden; die Macht
der Unterdriicker mufR an eurer unbeugsamen und gerechten
Festigkeit zerschellen. Dem Bunde, den Recht und Pflicht mit-
einander geschlossen, kann nichts widerstehen.

Behaltet das Beispiel von dem Biber im Kopfe! Ihr lebt
verstreut an den Uferrdndern des Flusses: sammelt euch, ver-
standigt euch untereinander, dann habt ihr gar bald wider die
reiBenden, tiefen Wasser einen unerschitterlicher® Damm errichtet.
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V. Der Kommunismus, die Zukunft der Gesellsdiaft.

Das aufmerksame Studium der Geologie und der Geschichte
zeigt, daB die Menschheit mit der Isolirung, mit dem absoluten
Individualismus begonnen hat und daB sie durch eine Reihe von
Vervollkommnungen auf die Gemeinschaft hinzielen soll.

Der Beweis dieser Wahrheit wird nach der experimentellen
Methode gelingen, der einzigen heutzutage gutigen Methode,
da sie die Wissenschaft begriindet hat.

Die Beobachtung der Begebenheiten und ihrer unwiderleg-
lichen Folgen wird, Schritt fir Schritt diesen festen Weg des
Menschengeschlechtes feststellen. Man wird deutlich sehen, dal
ein jeder Fortschritt eine Eroberung, jeder Rickschritt eine Nieder-
lage des Kommunismus ist, daf seine Entwicklung sich mit dem
Fortschritte der Civilisation vermengt, daR diese zwei Ideen
identisch sind, daR alle Probleme, welche im Laufe der Geschichte
durch die Bedurfnisse unserer Gattung nach und nach aufgestellt
wurden, eine kommunistische L&ésung fanden, daf die Fragen,
welche so schwierig, so voll von Aufstand und Krieg heute in
der Luft schweben, nicht mehr eine andere Ldsung finden kdnnen,
wenn man nicht eine Verschlimmerung des Uebels und einen
Sprung ins Lacherliche anstrebt.
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Alle Verbesserungen der Steuer, die direkte Steuerverwaltung
statt der Verpachtung derselben, die Posten, der Tabak, das Salz
sind kommunistische Neuerungen. Die industriellen Compagnie-
schaften, die Handelsgesellschaften, die wechselseitigen Ver-
sicherungsgesellschaften aller Art tragen denselben Stempel.
Die Armee, die Lehranstalten, die Geféngnisse, die Kasernen
sind roher und brutaler, aber unvermeidlicher Kommunismus.
Nichts geschieht auBerhalb dieser Bahn. Die Steuer, die Regier-
ung selbst ist Kommunismus, gewi von schlimmerer Sorte und
gleichwohl von absoluter Nothwendigkeit. Die Idee hat kaum
noch ihr erstes Wort gesprochen; bevor sie noch bei ihrem
letzten angelangt sein wird, wird sie ihr Antlitz ganz verdndert
haben. Wir sind eben jetzt noch Barbaren.

Betrachtet nur die Wirkungen der gegenwaértigen Verwaltung!
Der niedrige Preis und in Folge dessen der UeberfluR an Lebens-
mitteln wird fir ein Unglick gehalten, welches die Producenten
ruinirt, Industrie und Handel zum AeuRersten treibt. Die National-
okonomie bestatigt offen diese Blasphemie durch ihre Defini-
tionen; sie nennt den natlrlichen Reichthum ,Nutzen®, den
socialen Reichthum ,eigen 1lichen Werth“ Nun bedeutet
aber der Nutzen den UeberfluR und der hohe Werth den Mangel;
je mehr es also an nitzlichen Werthen giebt, um so geringer
ist der Verkaufspreis. 0 Wahnwitz! Wie kann denn dasjenige,
was eine Wohlthat an sich ist, eine Plage werden? Durch die
Habsucht des Kapitals, welches den Lowenantheil verlangt und
sich zurlickzieht, sobald die Preise ihr diesen entziehen. Sein
Rickzug vertheuert die Produkte und gleich kommt es wieder,
um im Triben zu fischen.

Die Hollander verboten in ihren asiatischen Besitzungen den
Anbau des Pfeifers, der MuskatnuB u. s. w. und vernichteten eine
Menge von Gewdrzen, um einen hohen Preis fir den Markt zu
erzielen. In den civilisirten Lé&ndern verlangt ein jeder Produ-
cirende die Theuerung seines Produktes und die Entwerthung
aller anderen. Das Sinken der Mehlpreise betribt den Acker-
bauer, das Steigen derselben bringt den Industriellen zur Ver-
zweiflung. Ist dieser sociale Krieg in Permanenz nicht eine
schreckliche Anklage gegen die gegenwartige Einrichtung?

Unter einer kommunistischen Verwaltung bringt das Glick
aller Welt Vortheil, das Ungliick Niemandem. Die guten Ernten
sind ein Glick, die schlechten ein Ungliiek. Nichts nitzt dem
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Einen, was dem Anderen schadet und nichts erleidet man von
dem, was Anderen nitzt. BloR die Gerechtigkeit und die Ver-
nunft regeln Alles. Der Markt kann Ueberfluf haben, ohne daf}
Industrie- und Handelskrisen deshalb erfolgen. Ganz im Gegen-
theile, die Anhaufung der Produkte, die heute Bankrotte nach
sich zieht, wird keine andere Grenze, als die naturliche Ver-
nichtung haben.

Die schlechteren Pflanzen bemaéchtigen sich oft des Terrains
zum Schaden der besseren. Der Kapitalismus, geldgierig, mit
den Augen auf der Lauer, hat die Tragweite der Association
begriffen und dieses groBartige Mittel des Fortschrittes ist unter
seinen Héanden ein wahres Mordgewehr geworden. Er braucht
dasselbe, um die kleine und mittelgroBe Industrie, den mittel-
grofen und kleinen Handel zu vernichten. Diese armen Leute
gehen, im Schatten unsichtbar, gerduschlos zugrunde, ohne
Aufsehen, ohne Larm; sie verschwinden incognito. Das ist eine
ganz andere Sache, als die Aufstdnde von 1848, die Ursache so
vieler blinder Wuth, und einer Rache ohne Erbarmen. Die Kauf-
leute kdnnen nach Bequemlichkeit tber die Fabel des Lafontaine
nachdenken, welche von dem GielRbache mit seinem harmlosen
Getose und von dem Flusse handelt, welcher ohne Larm mit
seinem ruhigen Gewadsser dahinflieBt. Man durchschreitet ein
wenig durchnaBt den GieBbach, aber man bleibt im Bette des
Flusses liegen.

Ueber dem Ruine des Biirgers erhebt sich bescheiden, kliiger
und schrecklicher als das alte Patriciat, die dreifache Feudal-
herrschaft, die finanzielle, industrielle und kommerzielle, welche
die Gesellschaft ganzlich beherrscht; die Arglist tritt an Stelle
der Gewaltthatigkeit. Es wurde behauptet, dal die Vergangen-
heit, bevor sie sterben wird, ihren letzten Schlag mit derselben
Waffe fihren werde, welche sie selbst todten soll. Mit diesem
Schlage brachte sie sich mit eigener Hand eine tédtliche Wunde
bei. Die Association im Dienste des Kapitals wird, eine solche
Plage, daf sie nicht lange wird ertragen werden koénnen. Das
ist das herrliche Privilegium dieses Principes, daR es nur Gutes
hervorbringen kann; das Bose todtet es. Die Wanzen, welche
es versuchen, gehen also vergiftet zu Grunde.

Wenn die Stunde einer socialen Schwenkung geschlagen
hat, dann hilft ihr Alles bei der Geburt. Selbst die erschdpften
Kréfte, welche absterben wollen, bringen ihr, ohne dessen bewuft
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2U sein, ihre letzten KraftduRerungen dar. Wir wohnen einem
merkwirdigen Schauspiele bei; unter unseren Augen entfalten
sich die Vorbedingungen des Kommunismus.

Was ist denn anderes die gegenseitige Hilfe, deren Princip
in jedem Augenblicke eine neue Anwendung erhdlt und welche
daran arbeitet, nach und nach alle Interessen fiir solidarisch zu
erklaren? Eine Seite der Umwandlung, welche néaher riickt. Und
die Association, diese Herrin des Tages, die allgemeine Panacee,
deren Lobspriiche uberall im Chore erklingen, ohne jemals eine
einzige widersprechende Stimme zu finden, was ist sie anderes,
als der groBe Zugang und das letzte Wort des Kommunismus?

Doch keine Illusionen! Dieses letzte Wort wird nicht ge-
sprochen werden, so lange die groBe Mehrheit in der Unwissen-
heit bleibt. Der Mond wirde eher auf unseren Erdkreis herab-
steigen, als der Kommunismus, so lange er seines unerlaBlichen
Elementes, der Bildung, entbehrt, entstehen kdnnte. Es wirde
uns ebenso leicht sein, ohne Luft zu athmen, als fiir jenen, ohne
Kenntnisse, die seine Atmosphére und sein Fahrzeug ausmachen,
zu bestehen. Zwischen diesen zwei Dingen, der Bildung und
dem Kommunismus, ist ein so festes Band, daR das Eine ohne
das andere weder einen Schritt nach vorwarts, noch nach riick-
wérts machen konnte. Sie sind sicherlich in Gemeinschaft und
nebeneinander in der Menschheit einhermarschirt und werden
sich wohl nie auf ihrem gemeinsamen Wege um eine Linie von
einander entfernen.

Unwissenheit und Kommunismus sind unvereinbar; Allge-
meinheit der Bildung ohne Kommunismus und Kommunismus
ohne Allgemeinheit der Bildung sind zwei gleiche Unmadglich-
keiten. Der Mensch des Kommunismus ist derjenige, den man
nicht betriigt und den man nicht am Gangelbande herumfihrt.
Jeder Unwissende ist ein Gefoppter und ein Mittel der Prellerei,
ein Sklave und ein Mittel der Sklaverei.

Nehmen wir an, es wirden in Einer Nacht alle Soldaten in
Gebildete umgewandelt. Ich stelle mir vor, dal der Eintritt der
Offiziere in die Kasernen am Montag frilh eines der pittores-
kesten Schauspiele veranlassen wirde, und daB dieselben zum
wenigsten in einem gymnastischen Sprunge abziehen wirden.
Stellen wir uns noch besser vor, die 38 Millionen Franzosen
wirden, wie oben die Soldaten, durch einen Zauber verandert
werden. In 24 Stunden wiirde es keine Spur einer Regierung
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mehr geben und am Ende Eines Monats wéare der Kommunismus
in voller Thétigkeit.

Ein Wahnsinniger, wenn nicht ein Jesuit, wagte in einer’
offentlichen Versammlung zu sagen: ,Wenn die Gesellschaft aus
Producenten, guten, aber unwissenden Arbeitern zusammenge-
setzt wadre, so wirde sie von der Ausbeutung in den Despotis-
mus versinken, aber sie wiirde leben. Wenn aber die Gesellschaft
aus Gebildeten und Nichtproducenten zusammengesetzt waére,
so wirde sie nicht bestehen kdnnen*.

Der namliche Mensch hat auch behauptet: ,Ich flirchte sehr
die Anomalie derjenigen, welche keinem Stande angehdren, die
sehr gebildet, sehr intelligent und doch nicht im Stande sind,
ihr Leben zu fristen®.

Das ist derselbe kostliche Redner, der ,,den unentgeltlichen
obligatorischen weltlichen Unterricht als ein Attentat auf die
Freiheit und als eine Erschwerung der centralistischen Einricht-
ungen zuriickwies.

Darin liegt der ganze Wunsch und aller HaR der Geldgeber,
der Wunsch nach der Finsterni, der HaB gegen die Bildung.
Der Krieg gegen die ,,Deklassirten” war nach dem Staatsstreiche
das Feldgeschrei der unbarmherzigen Jagd gegen die Professoren
und die weltlichen Unterrichtsanstalten. Man mul3 nur die Cir-
culare der Prafekten aus dieser Unglickszeit lesen, um die
Projekte der clerical-monarchischen Reaktion zu verstehen.

Der freie Unterricht wiirde die ganze Erziehung den Jesuiten
ausliefern; es ist ja keine Concurrenz mit der Koalition des
Clerus und des Kapitals moglich. Der Verrath allein wird es
wagen, das Gegentheil zu behaupten. Endlich offenbart das gegen
eine Gesellschaft, welche ganz aus Gebildeten zusammengesetzt
ist, geschleuderte Anathem klar das Bestreben, das Kasten-
regiment langer aufrechtzuerhalten, das Kastenregiment, welches
einerseits Parias der Arbeit, andererseits Privilegirte der Bildung,
eine Menge von Verdummten und eine Handvoll Verdummer
voraussetzt.

Es gehort viel Kihnheit, wenn nicht noch mehr Dummbheit
dazu, zu behaupten, daf eine Nation von Gebildeten nicht leben
konnte und daB sie zweifellos vor Hunger sterben mufte. Kein
Volk der Gegenwart kénnte an produktiver Kraft, sei es in der
Agrikultur, sei es in der Industrie, mit einer Nation von Ge-
bildeten wetteifern. Der Unterschied zwischen ihr und den brigen
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wadre grofRer als der zwischen den Galliern Casars und den
Franzosen von 1870.

Die offentlichen Vereine, wenn sie langer bestehen, sind vor
den Emissédren der Gesellschaft Jesu auf der Hut. Das ist ndmlich
ihre Taktik, solche in allen Clubs zu unterhalten und diese Spir-
hunde haben, um die Fragen, welche den hochwirdigen Herren
am Herzen liegen, zu beseitigen, die Aufgabe, alle Masken an-
znnehmen. Das clericale Interesse verlangt nun den freien Unter-
richt, die Verdéchtigung des Wissens und der Gebildeten und
den Krieg gegen die Deklassirten, oder anders ausgedriickt,
gegen die Gebildeten und Armen.

Wer immer unter dem Vorwénde der Freiheit und Ersparnif,
den unentgeltlichen und obligatorischen Unterricht zuriickweist,
um den freien Unterricht zu verlangen, ist ein Agent des Jesuitis-
mus. Mag er sich auch anfangs Republikaner, Revolutiondr,
Atheist, Materialist, Socialist, Kommunist, Proudhonist oder wie
er will, nennen, die Féarbung seiner Maske macht wenig aus;
man kann ihn, ohne einen Irrthum zu beflrchten, einen Jesuiten-
anhéanger nennen. SchlieBlich zeigt der klare Menschenverstand,
dall der freie Unterricht ohne Intervention des Staates und ohne
Unentgeltlichkeit das Monopol der Erziehung durch die Allmacht
des Geldes in die Hande der Geldgeber legt.

Nun bezeichnet aber der Unterricht in dieser Hand Finster-
ni und Unterdrickung. Die schwarze Armee, 100,000 méannliche
und weibliche Soldaten stark, geht voll Eifer daran, die Nacht
feilzubieten und den Verdummer anzustellen. Von dem Staate
unterstiitzt herrscht, regiert, droht, unterdriickt dieselbe. Der
weltliche Arm steht zu ihren Diensten, das Kapital leiht ihr alle
seine Hilfsquellen, indem es in ihr einen Helfer, oder vielmehr
seinen letzten Rettungsanker sieht.

Wer kennt nicht heutzutage diese Gefahr? Die ganze Demo-
kratie in allen ihren Schattirungen proklamirt sie, indem sie als
einziges Heilmittel den Unterricht anruft. Sonst uneinig, ist sie in
diesem Punkte einig. Derselbe Schrei entiringt sich jeder Brust,
der Ruf nach der Bildung.

Vergebliches Geschreil Die Regierung hat daflir taube Ohren
und antwortet nur mit einer fieberhaften VergrofRerung des
Jesuiteneinflusses, In jedem Jahre schliefen sich Hunderte von
weltlichen Schulen und 6ffnen sich noch mehr geistliche Schulen.



Kritik der Gesellschaft 45

Wenn man 1848 mit, 1870 vergleicht, wird man sehen, daf vor
25Jahren von den Médchen die Hélfte auf beide Arten des Unter-
richtes kam und daf jetzt kaum der sechste Theil die weltlichen
Schulen besucht, daB damals 17 von 100 Knaben durch die
priesterliche Erziehung vergiftet wurden, und daf sich dies heute
auf 50 von 100 erhdéht hat und daB diese schreckliche Progres-
sion mit verdoppelter Schnelligkeit fiir beide Geschlechter zu-
nimmt. Ohne Rast wird der Plan der allgemeinen Verdummung
verfolgt. Wird er in Erfullung gehen?

Nein! Aber welcher Aufschub bis zum Beginne glicklicher
mlagei Welche betriibende Rast im Elende! Die Jahre fliehen
dahin, unniitz und eintdnig, die Geschlechter schwinden dahin,
das Eine nach dem anderen verschlungen von dem Ungeheuer
des Aberglaubens und der Unwissenheit; dieser Plan aber steht
aufrecht, der die Menschheit von ihrem bestimmten Wege auf
Erden abschliet, welchen Weg sie nur in der Ferne sieht, ohne
ihn erreichen zu kdnnen.

Wie lange Zeit wird es noch ndéthig sein, den Kampf gegen
diesen Feind zu fihren, der keinen Pardon giebt und den man
doch immer pardonnirt, nachdem man ihn niedergeworfen hat?
Ah, wenn die Revolution von 1830 oder 1848 ihre Pflicht gethan
hatte, dann hétte dieses so traurig verlorene halbe Jahrhundert
genugt, das Ziel zu erreichen. Der Krieg wére beendet und die
Volker wirden, indem sie die Vergangenheit schnell in Nacht
versinken liefen, sich um einen grofen Schritt einer glanzen-
deren Zukunft gendhert haben.

Wiirde endlich die Revolution ihrem néchsten Triumphe
gewachsen sein oder wirde sie noch Einmal einem Genie des
Unheils den Weg ebnen, das sie bis jetzt noch immer aus ihrem
Sturze schrecklicher hervorgehen lieR? Es giebt in unseren
Reihen Verrédther, welche ein solches Genie in den Stunden des
Ungliicks mit geheimniBvollen Phrasen, welche das Volk be-
thoren, protegieren. Das Losungswort des néchsten Verraths
wird sein: ,Unterdriickung des Cultusbudgets, Trennung der
Kirche und des Staates“. Das heilt so viel als: ,Sieg des
Katholicismus, Vernichtung der Revolution®. Und unsere Devise
sei: ,Unterdriickung der Giilte, Austreibung der Geldleute“; und
diese Devise mdge sich nicht vor dem Gebete, noch vor der
Drohung, noch vor der Arglist beugen.
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Zurlickweichen wirde den Tod bedeuten. Die siegreiche
Republik wird ihre Zeit nicht in unnitzen Kampfen verzetteln
kénnen. Sehr viele Hindernisse werden jahrelanges Erdffnen
von Laufgrédben verlangen, worauf man sich erst an einem An-
griffe gegen Hindernisse erfreuen wird, welche man im Lauf-
schritte Ubersetzen kann. Die Armee, die Obrigkeiten, die
Religion, die politische Organisation — das sind die einzelnen
Hindernisse, die Unwissenheit — das ist die furchtbare Bastion.
Einen Tag fir jedes HinderniR, 20 Jahre fur die Bastion |

Das Hinderni wirde die Belagerung stéren, — also weg
damit! Es wird dies aber erst nach langer Zeit geschehen kénnen
und wie der Kommunismus sich nur auf dem Platze der zer-
storten Bastion erheben kann, so darf man darauf nicht gleich
flir den morgigen Tag rechnen. Eine Reise in den Mond waére
eine weniger gefahrliche Einbildung. Dennoch ist dies der Traum
der Ungeduldigen, ein Traum, der nicht vor der Umwandlung
der Geister realisirbar ist. Selbst der Wille von ganz Frankreich
wirde nicht im Stande sein, die Stunde zu uUberholen und der
Versuch wirde nur auf eine Niederlage, das Signal withender
Reaktionen hinauslaufen.

Es giebt Existenzbedingungen fiir alle Organismen; auller-
halb dieser Bedingungen sind sie nicht lebensfahig. Der Kom-
munismus &Rt sich nicht kunstlich herstellen, weil er eine Kon-
sequenz der Bildung sein wird, welche sich nicht improvisiren
l1aRt. Vergessen wir nicht, dal die Rasse der Vampyre auch die
der Chamadleons ist. Sie wirde, wenn die Revolution gleich
jetzt geschehe, nicht in groBerem MaRe verschwinden, als die
Rasse der Einfaltigen und Dummen, ihre gewdhnliche Beute.

Die Kleider werden da ganz gewendet sein. Man wird da
aus der Erde Charlantane des Kommunismus in Masse, wie die
Champignons nach dem Gewitter, enstehen sehen, um die Ménner
anzuwerben, Tartufes des Kommunismus, um die Weiber zu
umschmeicheln. lhnen fallt der unfehlbare Preis der Intrigue,
die Geschéaftsfuhrung, d. h. die Vertheilung der 6ffentlichen Giiter
zu. Die Masse der Unwissenden wird ihre Beute und ihre Armee
ausmachen . . . wie heutzutage, nur mit noch anders schreck-
lichen Folgen: es wére dies eine solche Mischung von Tyrannei
und Anarchie, dall unter dem lebendigen Schrecken der Erinner-
ung die Gegenrevolution nicht fur Einen Tag, sondern fir lange
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Jahre Alles niederschmetternd, erscheinen,wiirde. Ein entsetz-
licher Ruckschritt!

1st es nicht eine Narrheit, sich einzubilden, daR durch einen
einfachen Purzelbaum die auf’s Neue konstruirte Gesellschaft
wieder auf ihre FiBe zu stehen kommen wird? Nein, die Er-
eignisse gehen nicht so vor sich, weder bei den Menschen, noch
in der Natur.

Der Kommunismus wird Schritt vor Schritt vorriicken, parallel
mit der Bildung, seiner Begleiterin und Fihrerin; er wird an
demjenigen Tage auferstehen, an welchem Dank der Allgemein-
heit der Bildung kein einziger Mensch mehr der Narr eines
Anderen sein wird. Von diesem Tage an wird Niemand die
Ungleichheit des Vermdgens gestatten wollen, und nur der
Kommunismus genligt dieser Voraussetzung. Die gebildeten
Volker ertragen heute diese Ungleichheit auf ein Gebot der Ehre
hin. Gegen den socialen Diebstahl verbietet ja das Gewissen
im Namen der Solidaritdt alle besonderen Erpressungen. Der
Dieb ist doch nur ein Nachahmer des kapitalistischen Erpressers.

Man wird vielleicht einwenden, daR die Gleichheit der Er-
ziehung nicht auch die ganzliche Gleichheit der Intelligenz zur
Folge haben muR und daB immer eine solche Ungleichheit der
Geisteskrafte vorhanden sein wird, um daraus eine intellektuelle
Hierarchie vom Genie bis zur Unfdhigkeit herab zu schaffen.

Zugegeben! Aber dem darmeren Verstdnde wird der voll-
stdndige Unterricht doch eine genligende Waffe gegen den Betrug
sein, mag sich dieser auch unter welcher Maske immer ndhern.
Die Erfahrung beweist dies. Der Ausbeuter wirde auf jedem
Gesichte das vernichtende Lé&cheln sehen, welches besagen will:
,Der Marktschreier!* Die Ueberzeugung von seiner Ohnmacht
wird ihm diesen VerdrufR ersparen. Uebrigens wird, da die neue
Ordnung nicht plétzlich improvisirt ist, die Rasse der Vampyre
Zeit gehabt haben, sich der neuen Gestalt der Dinge zu fiigen.

Die nitzlichste unter den menschlichen Fahigkeiten, die
eigentlich beschirmende Fahigkeit, welche uns gegen unser In-
neres und die AufRenwelt, gegen Andere und gegen uns selbst
vertheidigt, die Urtheilskraft, wird, obwohl heutzutage noch sehr
selten, durch den allgemeinen Unterricht einen wunderbaren
Aufschwung erhalten, der die Waffe der neuen Gesellschaft bilden
wird. Eine Frucht der Erfahrung und der Vergleichung, wird
sie eine ungeahnte Kraft zuerst gegeniber der Arglist erlangen.
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lhr unverséhnlicher Scharfblick wird diese unter jeder Verkleidung
erkennen. Betriiger und Geprellte werden nicht mehr die zwei
groBen Klassen der Gesellschaft sein.

Schon jetzt ist in die Leichtglaubigkeit eine Bresche ge-
schossen. Die schwarze Armee hélt noch Kinder und Weiber
in Haft, die Méanner lassen dieselbe schon bei Seite. Sie halt die
Knaben fest und verliert die Ménner, sie besitzt durch ein Privi-
legium immer das weiBe Blatt, in welches sich so leicht unaus-
I6schliche Eindricke einprédgen, und doch sieht sie Alles spéter
verloschen, ersetzt werden ... Es ist dies eine harte Arbeit,
ein unwiderrufliches Urtheill Konnte es nur in kurzer Frist
vollzogen werden!

Das Genie wird immer eine Ausnahme bleiben, die Urtheils-
kraft wird das allgemeine Besitzthum werden; sie genigt, um
flr immer die Heuchelei zu entthronen, die jetzige Konigin der
Welt. Ihr Tartufes des Gefiihls, Tartufes der Freimithigkeit,
Tartufes der Milde, Tartufes der Aufopferung. Tartufes der Herz-
lichkeit, Tartufes der Sittenreinheit, Ihr Tartufes der Ritterlich-
keit, Tartufes der Tugend, Tartufes der Gutmuthigkeit, Tartufes
des Wohlwollens, Ihr Tartufes, meine Freunde, lhr abscheuliche
Pest, lhr werdet dann sofort demaskirt, ausgezischt und verhéhnt
sein, und die religiose Heuchelei, die elendeste von allen, wird
nur mehr eine historische Erinnerung sein, eine Erinnerung des
Staunens und des Schreckens.

Die Augen werden einen so durchdringenden Scharfblick
besitzen, daB sie an jedem Individuum Fehler und Vorziige, wie
an einem Glaspokale erkennen werden. Ach, da wird man richtig
marschiren missen, wenn man nicht wird ausgelacht und ver-
héhnt werden wollen. Gleichwohl wird Nachsicht der Haupt-
besitz der Geister sein, denn der freie Wille wird bei dem defi-
nitiven Urtheile des Wissens zu existiren aufgehort haben. So
wird die Heuchelei mit ihren Eltern, dem Kapitale und der
Religion, verschwinden.

So beschaffen werden nach uns die Folgen der allgemeinen
Bildung sein, und in diesem Horoskope erscheint, was zu be-
merken ist, der Kommunismus als einfaches Resultat, nicht als
Ursache. Er wird von selbst aus der allgemeinen Bildung ent-
stehen und kann gar nicht anders entstehen.

Nun wirft man ihm vor, er sei die Aufopferung des Indivi-
duums und die Negation der Freiheit. Freilich, wenn er, mit der
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Zange vQr der Zeit als Fruhgeburt hervorgeholt, erscheinen
wirde, dann wirde dieser traurige Krippel bewirken, dal Alles
Gber Stock und Stein zu den Fleischtopfen Aegyptens zuriick-
fliechen wirde. Aber wenn er der Sohn des Wissens sein soll,
wer wird es dann wagen, als Anklager gegen das Kind einer
solchen Mutter aufzutreten? Und wo sind denn die Beweise fur
obige Beschuldigung ? Sie ist nur eine aus der Luft gegriffene
Insulte, da ja der Angeklagte noch nie gelebt hat.

Und in wessen Namen erhebt man diese freche Unterstellung?
Im Namen des Individualismus, welcher seit Tausenden von
Jahren fortwédhrend die Freiheit und das Individuum miBhandelt.
Wie viele Individuen giebt es denn in unserer Gattung, die er
nicht zu Heloten und zu seinen Opfern gemacht hat? Vielleicht
Eines von 10,000. Zehntausend Martyrer fir Einen Henker, zehn-
tausend Sklaven fir Einen Tyrannen! Und man vertheidigt dabei
noch die Freiheit! Ich verstehe! Es ist dies ein Jesuitenkniff,
versteckt hinter einer Definition. Nennt sich nicht auch die
Oligarchie Demokratie, der Meineid Ehrlichkeit, der Mord
Mé&Rigung?

Wir kennen diese Freiheit, welche gegen den Kommunismus
auftritt — es ist die Freiheit, zu unterjochen, die Freiheit, nach
Willkiir auszubeuten, die Freiheit der groBen Existenzen. Diese
Freiheit nennt das Volk Unterdrickung, Verbrechen; es will
dieselbe nicht mehr mit seinem Fleische und seinem Blute nahren.

Moralisten und Gesetzgeber stellen immer als Princip auf,
dal der Mensch gehalten ist, der Gesellschaft einen Theil seiner
Freiheit zum Opfer zu bringen, mit anderen Worten, daR die
Freiheit eines Jeden die Freiheit des Anderen zur Grenze hat.
Wird dieses Princip in der gegenwartigen Ordnung mit ihren
zwei Kategorien der Privilegirten und der Parias befolgt? Wie
viele Sklavereien muB es geben, um Eine Freiheit zu bilden?
10, 20, 60, 100, 2000, 30,000, 100,000? Unzahlbar sind die Tarife,
unzahlbar ihre Anwendungen, bloR die Kette verandert sich nicht.

Jeder Eingriff in die Freiheit des Anderen verletzt die Defi-
nition der Moralisten, welche die einzige gesetzmaRige ist, wenn
sie auch immer ein leeres Wort geblieben ist. Sie besagt also
die sociale Gleichheit unter den Individuen, und daraus folgt,
daB die Freiheit die Gleichheit zur Begrenzung hat.

BloR die vollstdéndige Association kann dieses souveréne
Gesetz zufrieden stellen; die alte Ordnung tritt es ohne Scheu,

Diehl-Mombert, XI. Sozialismus!. 4



50 Auguste Blanqui

ohne Mitleid mit FiRen. Der Kommunismus ist die Rettung des
Individuums, der Individualismus ist sein Untergang. Fir den
Einen ist jedes Individuum geheiligt, der Andere legt nicht mehr
Werth auf dasselbe, als auf einen Regenwurm und opfert es
hekatombenweise dem blutigen Dreigestirne Loyola, Céasar und
Shylock — und hernach sagt er ruhig: ,Der Kommunismus
wirde die Aufopferung des Individuums sein“.

Offenbar wiirde er das Festmahl der Menschenfresser stéren,
das ist klar. Aber Diejenigen, welche die Kosten desselben
tragen, werden diese Stérung nicht schlecht finden. Das ist die
Hauptsache. Unter welchem Vorwénde sonst sucht man denn
Héndel mit uns? Handelt es sich etwa darum, den Kommunis-
mus a priori aufzuzwingen? Keineswegs; man beschrankt sich
nur darauf, vorherzusagen, dafl er das unfehlbare Resultat der
allgemeinen Bildung sein werde. Wer kdénnte denn die schnelle
Ausbreitung der Bildung verurtheilen ? Und wenn daraus noth-
wendiger Weise die Ankunft des Kommunismus folgen muB, so
hat Niemand ein Wort dagegen zu sagen.

Ein Jeder proklamirt den Unterricht als die einzig magliche
Antwort auf die Rathsel der socialen Sphynx. Freilich ist es
wohl nicht sicher, daf diese Anrufung in jedem Munde aufrichtig
gemeint sei. Es geht mit diesem Worte, wie mit allen, welche
ein Problem aufstellen. Wie viele Parteien, so viele Definitionen
des Unterrichts giebt es. Fir die Geldleute bedeutet er den
Katechismus und nicht das Wissen, fir die Socialisten das Wissen
und mehr, als den Katechismus.

Es liegt nichts Erstaunliches in dieser Einstimmigkeit —
nichtsdestoweniger verhillt dieselbe einen Kampf auf Leben und
Tod. Das Volk braucht sich deshalb nicht zu beunruhigen; es
ist ja selbst ohne Hintergedanken und entfaltet keine falschen
Fahnen. Es hat immer auf seine Fahnen geschrieben: ,Freiheit,
Bildung“, es verbindet damit einen klaren und préacisen Sinn.
Der Klerikalismus im Gegentheile hat sich, nachdem er lange
Zeit diese Worte mit seinen Fliichen belegt hatte, anders be-
sonnen, weil er seine Ohnmacht sah, und heftet nun ebenfalls
dieselben heute auf sein Banner, um mit ihrem Zauber zu blenden.
Unverschdmte Liige! Was kiimmert es ihn, wenn er nur Narren
findet 1

Dall die konservative Partei ahnt, wohin die Ausbreitung
der Bildung fihrt, zeigt deutlich genug ihre Allianz mit dem
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Verdummer. Je mehr es Unwissenheit giebt, um so mehr giebt es
Unterdriickung. Der Klerikalismus ist an der Wurzel unter-
graben, und er kdmpft, um die Finsternif?, seine Lebensbedingung,
zu verlangern. Beim Socialismus ist die Aufgabe gerade die
entgegengesetzte: er will aus der gegenwartigen Nacht den hellen
Himmel erstehen lassen, welcher seinen Sieg, den Sieg der Ge-
rechtigkeit und des Gemeinsinnes (ber die Bosheit und Abge-
schmacktheit beleuchten wird. Seine Mission wird dann erfillt sein.

Trotzdem will man noch mehr von ihm verlangen. Die
kapitalistische Lehre, welche das Menschengeschlechtmit so vielen
Wohlthaten Uberschittet hat und noch Gberschiittet, besorgt sehr,
zu sehen, daf ihr Zogling unter andere Fahnen trete, In ihrer
Besorgnif fordert sie den Kommunismus, ihren jungen Rivalen,
auf, die Einzelheiten der zukiinftigen Organisation zu erklaren,
alle Schwierigkeiten zu l6sen, welche ihr vorauszusehen beliebt,
fir ihre Neugierde ein Gebdude aufzustellen, das fertig vom
Keller bis zum Boden dastiinde, ohne auch nur Einen Nagel oder
Einen Pflock vermissen zu lassen.

»Wie wird denn der Birger dieser neuen Zeit Uber seine
Person, uber seine Zeit, uber seine Gedanken von Weg und Ruhe
verfugen? Wer wird das Tischgeschirr abwaschen? Wer wird
auskehren? Wer wird das Nachtgeschirr ausleeren, die Wasser-
zuber schleppen? Wer wird Steinkohlen graben u.s. w. ?*

Auf diese ungezogenen Fragen giebt es nur eine Antwort:
,Das geht Euch gar nichts anl*

Ach was | Hier stehen 40 bis 50 Millionen Menschen, Alle
wohl bewandert. Alle vom K#pf bis zum Full bewaffnet gegen
die Gewalt und gegen die Arglist, alle empfindlich, wie Gefihls-
menschen, miltrauisch, wie scheue Pferde. Nichts von der ver-
wiinschten Sache, die sich Regierung nennt, kdnnte sich in ihrer
Mitte zeigen, nicht ein Schatten von Autoritat, nicht ein Atom
von Zwang, nicht ein Hauch von EinfluR! Und diese 40 Millionen
von fahigen Menschen, denen Niemand von uns das Wasser reichen
koénnte, hdtten, um sich zu organisiren, das Bedirfni nach unseren
Rathsehldgen, unseren Vorschriften, unserer Zuchtruthe? Sie
wiRten nicht ohne uns, wo Hemd und Hose hingehdren und
wilten nicht, wenn wir ihnen nicht vorangegangen waren, dafl
man die Speisen in den Mund steckt? Das ist stark.

Und glaubt ihr, daB selbst die 40 Unsterblichen, wenn eine
plotzliche Multiplikation mit 6 Nullen eine Million Thiers, eine

4*
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Million Olliviers, eine Million Dupanloups u. s. w. entstehen
lassen wirde, und wenn ganz Frankreich verlassen zu ihrer Dis-
position stinde, glaubt Ihr, dal sie auf 40 Millionen gestiegen,
ihre ganze Zeit damit hinbringen wirden, feierliche Reden in
Prosa und Versen zu halten? Keineswegs. Man muB ja auch
essen, und sie wiirden nicht Eine Stunde zo6gern, selbst Hand
ans Werk zu legen.

Natirlicherweise wirde es sich bei ihrer ersten Abstimmung
um die Vertheilung der Arbeit handeln. Das Kastensystem wirde
gewiB nicht mit Enthusiasmus proklamirt werden. Das einfachste
Geschaft, selbst das unausweichliche, das Waschen des Nacht-
geschirres, wirde, wenn nach der Multiplikation der 40 Unsterb-
lichen die Merimee’s zum Beispiel es betreiben wirden, mit
einer Aureole von Poesie umgeben werden.

Es ist eine ergodtzliche Sache, daf, so oft man Uber den
Kommunismus zu sprechen kémmt, die Furcht unserer Gegner
immer instinktiv zur Anfiilhrung dieses unangenehmen Geschaftes
fuhrt I Freilich verschweigen sie hiebei das Possessivpronomen
und geben sich den Anschein, als ob sie fir das allgemeine
Beste der Zukunft spréchen.

Es ist wirklich eine lacherliche Sache, wie verschieden der
Egoismus der jetzigen Stunde von Vergangenheit oder Zukunft
spricht. Handelt es sich um die Vergangenheit? Ach, das sind
dann todte Blétter, aus denen man Streu macht! Die Geschichte
skizzirt in groBen Zigen, sie sitzt kaltblitig auf Haufen von
Leichnamen und Ruinen. Kein Gemetzel bewirkt, daf sich an
ihrer unbeweglichen Stirne die Augenbrauen bewegen. Das
Massakre eines Volkes gilt ihr als Mittel zur Entwicklung der
Menschheit. Der Einfall von Barbaren? Als Einimpfung frischen
und neuen Blutes in die Adern des alten romischen Reiches.
Der Germanen-, der Hunnenansturm kamen (ber das rémische
Reich nur, um die verpestete Atmosphare zu reinigen. Wie viele
Einwohner, wie viele Stadte sie auch auf ihrem Wege zerschmet-
terten . . es ist dies der Weg des Fortschrittes, es ist dies Noth-
wendigkeit, Schickung. Alles ist gut, was die Gegenwart, d. h.
uns geboren hat. Kein Aufwand ist zu kostspielig fir ein so
gutes Produkt.

Aber es handelt sich um die Zukunft? Da steht die Sache
gleich anders; auf Unempfindlichkeit folgt da wahnsinnige Leiden-
schaft. Man ist von einer solchen zdrtlichen Liebe fur diese
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Geschdpfe der Zukunft, dal man sich beeilt, dieselben unter Ver-
schluB zu setzen, um sie vor Ungliicksfallen zu bewahren. lhre
Schritte, ihre Mienen sind Uberlegt. Alles ist im Voraus geregelt
wie ein Notenblatt, fir die armen kleinen Automaten und fur die
Ewigkeit, wenn Ihr so wollt. Man hat also jetzt eine unvergéng-
liche Religion, eine unvergéangliche Dynastie, unvergéangliche
Gesetze und endlich auch eine unvergéangliche Schuld — als
gesetzmdBige Abzahlung fur so viele Sorge und Liebe.

Ach, lhr guten Leute, man wird Euch, nachdem lhr zu Euren
Vorfahren eingeriickt sein werdet, weniger schiitzen. Man wird,
nachdem man Eure leiblichen Gebeine bestattet haben wird, Uber
Eure moralischen Gebeine folgende Leichenrede halten:

»In der Geschichte der Menschheit seid Ihr die Seite der
Cholera und der Pest. Die Barbareien und Albernheiten Eurer
GroReltern waren der Fehler ihrer Unwissenheit, das Resultat
blinder Ueberzeugungen. lhr aber habt das Bdse wissentlich
gethan, mit Voriberlegung, aus schwarzem Egoismus. Denn
Ihr habt nichts verfolgt als Euer eigenes Interesse und diesen
Interessen habt Ihr sogar Eure entferntesten Nachkommen auf-
opfern wollen.

Wer hat Euch das Mandat gegeben, in unserem Namen Ver-
trdge abzuschlieBen, fur uns zu denken und zu handeln? Haben
wir zu dem uber unsere Arbeit abgeschlossenen Vertrage unsere
Zustimmung gegeben? lhrTartufes! Unter dem Vorwénde, unser
Wohlbefinden zu sichern, habt Ihr im Voraus die Frucht unseres
Schweilles verschlungen, indem lhr zu Eurem Besten uns blen-
detet und taub machtet, um uns am Sehen und Hdren zu hindern.
Héttet Ihr Euch nicht auf Eure Geschéfte beschrdnken und uns
die Sorge fir die unsrigen (berlassen kdnnen? Ihr hattet die
jahrliche Steuer zu Einnahme und Ausgabe. lhr héattet in dieser
Grenze bleiben und loyale NutznieRer sein sollen, indem Ihr Aus-
gaben und Gewinne ausglichet. Wir nehmen keine Erbschaft
auller sub beneficio inventarii anL Wer die Schulden macht,
bezahle sie.

Man sagt, dal Eure Anlehen fur die Zukunft vortheilhafte
Arbeiten zum Zwecke hatten und dal} diese deshalb ebenso an
den Lasten, wie an den Vortheilen Antheil nehmen misse. Man

"N Eine Erbschaft mit der Rechtswohlthat, die Schulden nur
bis zur Hohe des hinterlassenen Aktivvermdgens zu decken.
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arbeitet fur sie, an ihr ist es zu bezahlen. — Fir sie? Hypo-
crites | Welches Unternehmen wurde denn schon in einem zu-
kiinftigen Interesse begonnen? Keines| Die Gegenwart denkt
nur an sich, sie macht sich ebenso Uber die Zukunft, wie Uber
die Vergangenheit lustig, sie britet die Ueberreste der letzteren
aus und will di&erstere durch Anticipation ausbeuten. Sie sagt:
»Nach mir die Sundfluthl“ oder, wenn sie es nicht sagt, so denkt
sie doch so und handelt darnach. Spart man denn mit den von
der Natur aufgehduften Schéatzen, welche nicht unerschépflich
sind und nicht wieder erzeugt werden? Man verschleudert ganz
entsetzlich die Steinkohle, unter dem Vorwande, es géabe noch
unbekannte Lager als Reserve fir die Zukunft. Man rottet den
Walfisch aus, eine méchtige Hilfsquelle, welche schon beinahe
flr unsere Nachkommen verloren ist. Die Gegenwart plindert
und zerstdrt aufs Gradewohl, furihre Bedurfnisse oder ihre Launen®.

Beschéftigen wir uns also mit der Gegenwart, der morgige
Tag kiimmert uns nicht. Unsere einzige Pflicht ist es, ihm gutes
Material zu seiner Organisationsarbeit vorzubereiten; das Uebrige
ist nicht unsere Sache. Ein Niederbretone hat dem Institute keine
Vorlesungen zu halten; wenn Herr Veuillot® das Gegentheil
behauptet, wie ich voraussetze, so sagen wir ihm: ,Das Ei soll
nicht kliger sein als die Henne“. Ist diese Rolle des Nieder-
bretonen nicht grotesk? Und muf man sich nicht (iber die Albern”®
heit dieser Lycurgusse wundern, welche sich in ihrem Gewissen
fur verpflichtet erachten, das Gesetzbuch der Zukunft Artikel
fur Artikel zu bestimmen? Sie scheinen zu fiirchten, daR diese
armen zukinftigen Nationen nicht einen FuR vor den anderen
zu setzen vermdgen und beeilen sich, ein kleines bewegliches
Gefangnifl zu fabriciren, um sie frei gehen zu lehren.

Es ist wahr, daR diese Generationen an Liebe nicht werden
Zuruckbleiben wollen und daf sie geriuhrt durch die unnitze
Leidenschaft ihrer guten Vorfahren wieder Gebdude auffiihren
werden, um die Nachkommenschaft darin einzukerkern. Das alte
GefangniB besteht noch drohend und schwarz, mit kaum zwei
oder drei Rissen, welche die Flucht einiger Gefangenen ermdég-
lichten und schon sind die Volksbegliicker gerade so, wie Enten-
mitter, welche ihre Jungen im Wasser schwimmen sehen, in

~ "Veuillot, ein vor Kurzem verstorbener, berihmter katho-
lischer Journalist, der einen'besonders glanzenden Stil besaR.
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groRer Angst um die unglickliehen Entwischten, welche sich
lustig in der Sonne tummeln:

»Ach, meine Kinder! Welche Unbesonnenheit! Ihr wollt Euch
wohl einen Schnupfen holen. Schnell, kehrt in den schénen Palast
zurlick, welchen ich zu Euren Gunsten gebaut habe. Man hat
noch nie und wird nie seinesgleichen sehen*.

Es giebt schon drei oder vier Moses, welche versichern, fest
fir die Ewigkeit gebaut zu haben, und gewi3 werden die Pforten
der Hélle bei der Versteigerung nicht den Sieg Uber diese neuen
Paradiese davontragen. Mancher Entlaufene behauptet, das
Denkmal der Zukunft durch den Nebel .hindurchzusehen. Es ist
dies ein schdnes Ziel eines Spazierweges und eine Uebung fir
die Augen. Aber kann er uns nach dieser Exkursion einen ganzen
und detaillirten Grundri, Plan, Durchschnitt des Gebdudes
geben? . . . Nein, mein Freund, stecken Sie ihre Risse nur
wieder ein!

Die Manie wére unschédlich, wenn diese fanatischen Lieb-
haber der EinschlieBung nicht hilfreiche Hand leihen wirden
gegen die Zerstorer des alten Gefangnisses, welche sich weigern,
fir die Erbauung des neuen zu arbeiten und welche das Publikum
sich frei bewegen lassen wollen — eine schreckliche Sache fir
alle Messiasse!

Es wird schwer fallen, abzuleugnen, dal die Civilisation den
Kommunismus zur unausweichlichen Kronung hat. Das Studium
der Vergangenheit und der Gegenwart beweist, daB ein jeder
Fortschritt ein Schritt auf diesem Wege ist und auch eine Pri-
fung der heute strittigen Probleme gestattet nicht, dafir eine
andere verninftige Losung zu finden. Alles ist in vollem An-
marsche gegen diese Ldsung; dieselbe ha&ngt nur vom offent-
lichen Unterrichte, also von unserem guten Willen ab. Der
Kommunismus ist also keine Utopie, er ist eine normale Ent-
wicklung und hat keine Verwandschaft mit den drei oder vier
Systemen, welche aus phantastischen Gehirnen ganz fertig ent-
sprangen.

Gébet ~ hatte offenbar darin Unrecht, dal er das regelméaRige
Zukunftsideal in einem Utopien plétzlich verwirklicht sehen wollte.

" Gébet, %eb. 1788, gest. 1856, ist der Griinder der kommu-
nistischen Schule der , lIcaristen®. Er hatte seine Ansichten
von der einzurichtenden kommunistischen Welt mit ihrer Per-
horreszirung jedes persdnlichen Eigenthumes in einem
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Er muBte noch arger scheitern als seine Nebenbuhler, da ja der
Kommunismus eine allgemeine Resultirende, nicht aber ein Ei
ist, welches von einem Vogel mit zwei FiiBen, aber ohne Federn
und Flugeln in einem Winkel des Menschengeschlechtes ausge-
britet wurde.

Die Saint-Simonisten*, Fourieristen und Andere haben
sammtlich der Revolution den Krieg erklért, indem sie dieselbe
als unverbesserlichen Negativismus anklagten. Waéhrend eines
Zeitraumes von 30 Jahren kiindigten ihre Reden das Ende der
Aera der Zerstérung und das Herankommen einer organischen
Periode in Gestalt ihrer verschiedenen Messiasse an. Diese
Sekten, sonst Rivalen, stimmten nur in ihren Schmahungen gegen
die Revolutiondre Uberein, welche verhértete Sunder seien, die
ihre Augen dem neuen Lichte und ihre Ohren dem Losungs-
worte des Lebens nicht &ffnen wollten.

Um den Unterschied festzustellen, gentigt es, die bemerkens-
werthe Thatsache anzufiihren, dal der Kommunismus immer die
kuhnste Vorhut der Demokratie bildete,, wéhrend diese Hypo-
thesenjager unter allen Regierungen des Rickschrittes an Ab-
geschmacktheit wetteiferten und zur Beleidigung fiir die Republik

romanartig angelegtem Werke ,Voyage en Icarie” (1842, 2 Bde.)
niedergelegt Er verwarf, jedes personliche Eigenthum, er ver-
langte Gemeinsamkeit der Guter, der Arbeit und der Erziehung,
Aufrechterhaltung der Familie und suchte zu zeigen, wie man
den Uebergang von dem modernen Staate zu seiner Welt finden
konnte. Praktisch wollte er seine Ideen in Amerika verwirk-
lichen, er scheiterte jedoch mit allen seinen Pldénen. Das Haupt-
blatt der kommunistischen Fraktion der Icaristen, ,,.Le Populaire®,
wurde von Gabet selbst gegriindet.

A Henri Graf von Saint-Simon, gestorben am 19. Mai 1825,
wurde der Grinder einer heute vergessenen socialistischen
Schule, in welcher besonders Bazard, Enfantin und Glinde Ro-
drlgues hervorragten. Die Lehre der St. Simonisten gerirte sich
als eine neue Weltreligion, welche durch Predigten verbreitet
werden sollte. Das neue Weltgesetz derselben lautete: fur alle
Menschen, aber fiir Jeden nach seinen Fahigkeiten, ,,Erziehung,
Geschaft und Erholung“. Ordnung und Ehe sind identisch. Jeder
erwirbt selbst sein Vermogen, es giebt keine Vererbung, kein
Geburtsvorrecht. Die Schule blieb also auf halbem Wege stehen,
sie hob Eigenthum und Familie nicht auf; es sollte nur be-
sitzende und arbeitende Klasse durch sie versshnt werden. Doch
begriindete die Schule weder ein festes industrielles System noch
eine auf festem Dogma ruhende Religion.
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deren Gunst erbettelten! Der Kommunismus ist eben das Wesen,
das Mark der Revolution, wéhrend diese neuen Religionen nur
Feinde derselben wurden, wie die alte Religion.

Jedermann weil’, was heute die Saint-Simonisten sind: Pfeiler
des Kaiserreiches. Man kann sie sicher nicht des Abfalls an-
klagen. Es haben ja ihre Grundsétze triumphirt: die Souveranitét
des Kapitals, die Allmacht der Bank und der groRen Industrie.
Sie thronen mit ihnen, nichts ist richtiger als das. Aber man
soll nicht sagen, dal diese bravenXeute als gefahrliche Neuerer
gelten!

Die Fourieristen sind, nach dem sie 18 Jahre lang ihren Hof
unter Ludwig Philipp auf dem Ricken der Republikaner gehalten
hatten, zur Republik bei ihrem Siege lbergegangen, wurden
aber bald sehr erschreckt und noch mehr niedergeschlagen, als
sie dort die Verbannung fanden, wo sie die Macht zu erlangen
gehofft hatten. Sie sind im Sturme mit ihrer burlesken Utopie
verschwunden, ihre Trimmer gehen in den demokratischen Reihen
auf; sie haben keine Hoffnung anderswo.

Der Kommunismus, welcher die Revolution selbst ist, muf
sich vor den Spuren der Utopie hiten, er darf sich nicht von
der Politik ausschlieBen. Vor Kurzem stand er noch auBerhalb
derselben, heute findet man ihn mit vollem Herzen bei derselben
und die Politik ist nur mehr seine Dienerin. Er soll nur die
Sache nicht Ubertreiben, um sich ihre Dienste zu erhalten. Er
darf sich nicht ungestim aufdrdngen, denn der folgende Tag ist
nicht schon der Vorabend seines Sieges. Es hieBe das denWeg
zur Sonne erzwingen wollen. Bevor man sehr hoch gestiegen
wére, fande man sich wieder rnit zerschmetterten Gliedern auf
der Erde liegen und wére fiir lange Zeit im Spitale versorgt.

Vergessen wir nicht unser Axiom: Bildung und Kommunis-
mus marschiren neben einander und kénnen sich niemals gegen-
seitig tGberholen. Das sind zwei siamesische Geschwister, deren
Eines die ganze Welt mit Geschrei herbeiruft; niemals wird aber
das Eine ohne das andere kommen.

Es ist wahr, daB der einstimmige Ruf nach der Bildung einen
geheimen Vorbehalt hat; wir sahen ja, daf die nahere Erklarung
dieses Rufes eine, doppelte ist: eine weille und eine schwarze.
Lassen wir uns nicht tduschen! Die Regierung und die conser-
vative Partei wollen nur den Unterricht durch die Priester d. h.
die FinsterniB3; eifrig arbeiten sie an diesem Resultate. César
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Shylock und Loyola kommen herbei zur Eroberung der Nacht;
sie werden dies nicht erreichen, aber sie hindern auch uns an
der Erreichung unseres Zieles.

Die beiden in Streit liegenden Maéachte halten sich gegen-
seitig in Schach; Niemand schreitet vor, Niemand zieht sich
zuriick; sie stehen unbeweglich auf ihrem Platze. Fir uns ist
dies bereits ein Erfolg. Die Nacht hat unter ihrem Befehle
50,000 Priester, 50,000 Mitglieder geistlicher Bruderschaften und
beinahe 40,000 Professoren; denn letztere dienen beinahe sammt-
lich der Sakristei. Die Universitat beglnstigt den Verrath.

Man kann ebenso auf die Presse nicht rechnen. Die Presse
der Opposition tGberschreitet nirgends die Stadtmauern; das Land-
volk liest die rickschrittlichen Blatter, welche mit ihrer geschrie-
benen Propaganda die mundliche Propaganda des Pfarrers, der
der Unwissenden und GroBgrundbesitzer unterstiitzen. Alles ist
gegen uns, nichts fir uns.

Was bleibt uns also ubrig ? Der fortschrittliche Hauch, welcher
die Luft durchdringt, die Kommunikationen der Menschen unter
einander, das VolksbewuRtsein, besonders aber der Anblick un-
serer Feinde und unsere bessere Vertheidigung. Was vielleicht
noch zunehmen wird, ist der Zorn, eine ungewisse Macht; dieser
Zorn ist heute oft die Furcht vor dem ndachsten Tage. Es giebt
eben keine solide Grundlage, als den Unterricht und diesen lahmen
die gegentheiligen Anstrengungen. Wir geben den Takt dazu.

Aber wenn einmal der Tag einer Revolution anbricht, so wird
es eine Ueberraschung geben — nicht etwa, weil sjch eine plotz-
liche Umwandlung vollzieht. Menschen und Dinge sind ja die-
selben geblieben, wie Tags zuvor; bloR die Hoffnung und die
Furcht haben ihr Feld gewechselt. Aber die Ketten sind ge-
fallen, die Nation ist frei und ein ungeheurer Horizont offnet
sich vor ihr.

Was wird dann geschehen? Soll man eine neue Poststation
fur denselben Postwagen er6ffnen, wie 1848 und ruhig wieder
dieselben Geleise einschlagen? Man weil, wohin dieselben fiihren.
Wenn aber der Gemeinsinn bereits die Gberhand erlangt hat,
dann giebt es zwei Seite an Seite sich hinziehende parallele Wege.
Der eine fiuhrt von Etappe zu Etappe zum unentgeltlichen allge-
meinen Unterricht, der andere durch entsprechende Etappen zum
Kommunismus.
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Auf beiden Wegen ist im Anfénge dieselbe Malregel néthig:
Zerstorung der Hindernisse. Diese sind wohlbekannt: die schwarze
Armee und ihr zur Seite die Verschworung des Kapitals. Mit der
schwarzen Armee hat man leichte Arbeit, man jagt sie aus den
Grenzen; das Kapital ist weniger fligsam. Man kennt seinen
unveranderlichen Vorgang; es flieht oder verbirgt sich. Und
hierauf legt sich der Kapitalismus in das Fenster und sieht ruhig
auf das in der Gosse watende Volk herab. Das ist die Geschichte
von 1848. Das Volk hat geseufzt, geweint, geflucht, sich zu spat
geérgert, wurde endlich fest gepriigelt und nahm wieder seine
alten Ketten auf sich. Beginnen wir nicht wieder damit!

Das Verschwinden des Geldes zu verhindern, ist unmdglich.
Man darf gar nicht daran denken. Aber das unbewegliche Eigen-
thum, sogar das bewegliche, kann sich nicht verbergen, kann
nicht fliehen. Das geniigt. Man hascht nach dem Nothwendigsten.

Unmittelbare Einrichtungen.

a)lnsocialerHinsicht;

1 Befehl an alle Industrie- und Handelsherren, unter Strafe
der Verbannung aus dem Lande ihre gegenwartige Situation,
die personliche und die Ldéhne, provisorisch im Status quo
zu erhalten; der Staat wiirde dann mit ihnen Vereinbarungen
treffen. Stellvertretende.Verwaltung dort, wo der Besitzer
wegen Zuriickweisung dieses Befehles verbannt wurde.

2. Berufung kompetenter Versammlungen, um die Frage der
Z0lle, die der Bergwerke und groBen Industriegesellschaften,
die des Kredites und des Tauschmittels zu regeln.

3. Eine Versammlung, bestimmt die Grundlagen von Arbeiter-
vereinigungen zu skizziren.

Durch den Befehl an die Besitzer wére der heimtiickische
Streich des Kapitals abgewendet, und das ist fir den ersten
Augenblick die Hauptsache. Die Arbeiter werden dann anderswo,
als in der Gosse die neuen socialen Malregeln abwarten kdnnen.

b) In politischer Hinsicht:

Unterdriickung der Armee und des Richterstandes. Unmittel-
bare Aufhebung der mittleren und hdéheren Beamtenstellen. Pro-
visorische Aufrechterhaltung der niederen Beamtenstellen. Aus-
treibung der ganzen schwarzen Armee, der mannlichen und der
weiblichen. Vereinigung aller beweglichen und unbeweglichen
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Guter der Kirchen, Klostergemeinden und Briderschaften beider
Geschlechter, sowie ihrer Strohménner mit der Staatsdomane.
Wiederholung dieser Malregel gegen alle wirklichen Feinde der
Republik fir die nachtragliche Akte vom 24. Februar 1848. An-
nulirung jedes Verkaufes dieser Guter oder aller auf dieselben
gelegten Hypotheken von diesem Datum an.

Reorganisation des Beamtenpersonals. Aufhebung des Straf-
gesetzbuches und der Gerichtshéfe. Einflihrung von Schieds-
richtern fiir civile, von Geschworenen fiir strafrechtliche Ange-
legenheiten, einer der Schuld angemessenen Bestrafung, welche
immer durch die Jury blo nach ihrem Gewissen, ohne obliga-
torischen Tarif festgesetzt wird, wahrend von vornherein nur
die Art der verschiedenen Strafen bestimmt ist.

Formirung einer nationalen Landwehr-Armee. Allgemeine
Bewaffnung der Arbeiter und der republikanischen Bevdlkerung.

Keine Freiheit fir den Feind.

c) Finanzielle MafRregeln:

Unterdriickung des Hauptbuches der Staatsschuld. Kom-
mission zur Regulirung der Sparkasse. Ersetzung aller direkten
und indirekten Steuern durch eine direkte, nach der Hinterlassen-
schaft und den Einkinften progressiven Steuer.

d) Oeffentlicher Unterricht:

Errichtung einer Anstalt, in welcher in drei Abstufungen
unterrichtet wird: ,die erste, die zweite und die hdhere Stufe“.

Regierung:

Pariser Diktatur.

Der .Ubereilte Appell an das allgemeine Stimmrecht im Jahre
1848 war ein Uberlegter Verrath. Man wulte, daf die Provinz
nach der Knebelung der Presse seit dem Staatsstreiche eine
Beute des Clerus, der Beamten und der Aristokraten geworden
war. Eine Abstimmung von dieser geknechteten Bevdlkerung zu
verlangen, hieR so viel, als eine Abstimmung von ihren Herren
zu verlangen. Die aufrichtigen Republikaner verlangten einen
Aufschub der Urwahlerversammlungen bis zur vollen Befreiung
der Gewissen durch eine Polemik ohne Hindernifl. Dies erregte
natlrlich groBen Schrecken bei der Reaktion, welche ebenso
ihres unmittelbaren Sieges, wie ihrer Niederlage nach Einem
Jahre versichert war. Die provisorische Regierung Uberlieferte
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ihr vorsatzlicher Weise die Republik, welche sie nur voll Zorn
Gber sich hatte ergehen lassen.

Die Zuflucht zur geheimen Abstimmung am Tage der Revo-
lution konnte nur zwei auf gleiche Weise strafbare Ziele ver-
folgen: die Abstimmung durch Einschrénkung zu beeinflussen,
oder die Monarchie wieder einzufithren. Man wird sagen, diese
Worte seien ein ZugestandniB unserer Minoritdt und Gewalt-
thatigkeit. Nein | Die durch Schrecken und Knebelung erwor-
bene Majoritadt ist keine Majoritdt von Bilrgern, sondern eine
Heerde von Sklaven. Das ist ein blindes Tribunal, das 70 Jahre
hindurch bloR die eine Partei angehdrt hat; jetzt mufte es durch
70 Jahre ebenso die entgegengesetzte Partei anhdren. Weil sie
nicht zusammen sich vertheidigen konnten, werden sie sich die
Eine nach der anderen vertheidigen.

In Voraussicht der Ereignisse ersinnen die HonigsifRen der
Reaktion sentimentale Homilien mit folgendem Vorgesange: ,Es
ist wohl ein Unglick, daR die Parteien im Siege nur Wieder-
vergeltung, nicht aber die Freiheit suchen®. Der Vorgesang
ist falsch.

Im Jahre 1848 gewahrten die Republikaner, indem sie auf
50 Jahre der Verfolgungen vergaBen, ihren Feinden volle und
ganze Freiheit. Die Stunde war feierlich und entscheidend, sie
wird nicht mehr wiederkehren. . Die Sieger ergriffen trotz der
langen und grausamen Beeintrachtigungen die Initiative, gaben
das Beispiel.

Was war die Antwort? Die Vertilgung — die Sache war in
Ordnung. Der Tag, wo der Knebel aus dem Munde der Arbeit
fallen wird, wird derjenige sein, wo er in den Mund des Kapitals
gesteckt werden wird.

Ein Jahr der Pariser Diktatur im Jahre 1848 hdtte Frankreich
und der Geschichte das Vierteljahrhundert erspart, welches
Seinern Ende nahe ist. Wenn es auch diesmal 10Jahre hindurch
derselben bedarf, so soll man sich daran nicht stoBen. Denn die
Regierung von Paris ist die Regierung des Landes durch das
Land, ist also die einzig gesetzliche. Paris ist keine Munizipal-
stadt, verrannt in seine personlichen Interessen, es ist eine wirk-
liche nationale Vertretung.

Es tragt zum Heile der Revolution bei, da sie es versteht,
Klugheit mit Energie zu verbinden. Der Angriff auf das Princip
des Eigenthums ware ebenso unniitz, wie gefahrlich. Weit davon
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entfernt, sich aufzudrdngen, muB der Kommunismus seine An-
kunft von freien Entschliissen des Landes erwarten und diese
Entschliisse kénnen nur von der allgemeinen Ausbreitung der
Bildung ausgehen.

In 24 Stunden zerstreut man nicht die FinsterniB3; diese ist
gerade der hartnackigste von allen Feinden. Zwanzig Jahre
werden vielleicht nicht genligen, um den Tag vollkommen zu
machen. Die aufgeklarten Arbeiter wissen schon aus Erfahrung,
dall das vornehmste, man kann sogar sagen, das einzige Hinder-
nik fur die Entwicklung der Associationen die Unwissenheit ist.
Die groe Masse versteht es nicht und mifStraut; ein sehr ge-
rechtes MiBtrauen! Leider! Die Rasse der Vampyre ist immer
da, und leiht, um unter neuer Maske die Ausbeutung von vorne
zu beginnen. Die Unwissenden ziehen in Folge eines ungewissen
Instinktes von Gefahr noch die einfache Besoldung vor; sie
kennen zwar genau die Nachtheile und die Vortheile derselben,
allein die Verbindung mitAnderen erschreckt sie. Nichts ist so
entmuthigend, als'in seinem Spiele nicht klar zu sehen, wenn
von demselben das Leben abhéngt.

Nichtsdestoweniger werden die offenbaren Wohlthaten der
Association dem ganzen Proletariate der Industrie in die Augen
springen, sobald die Macht fur die Bildung arbeiten wird und die
Verbindung sich mit &ulerster Schnelligkeit vollziehen kann.

Anders geartet ist die Schwierigkeit auf dem flachen Lande.
Zuerst besuchen die Unwissenheit und der Verdacht noch um
vieles mehr die Strohhitte, als die Werkstatte. Dann giebt es
keine so machtigen Motive der Nothwendigkeit und des Interesses,
welche den L&ndmann zur Association hinreien. Sein Arbeits-
werkzeug ist solid und fest. Die Industrie, eine kiinstliche
Schopfung des Kapitals, ist ein von den Wellen hin und her
geworfenes Schiff, welches in jedem Augenblicke der Schiftbruch
bedroht. Der Ackerbau hat unter seinen FuRen das feste Land,
welches niemals umgeworfen wird. *

Der Landmann kennt seinen Boden, er zieht sich dorthin
zuriick, verschanzt sich dort und fiirchtet nichts, als einen Ein-
griff. Der Schiffbruch ware fir ihn das Versinken seiner Parzelle
in diesen Landerozean, dessen Grenzen er nicht kennt. Daher
sind Theilung und Kommunismus Worte, welche vor seinen
Ohren Sturm schlagen. Die Landleute haben ihr Theil zu dem
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Ungliicke der Republick von 1848 beigetragen und dienen neuer-
dings gegen dieselbe seit der neuen Koalition der drei Monarchien.

Es ist nicht verniinftig, das Wort Kommunismus aus dem
politischen Waérterbuch zu streichen. Weit entfernt davon, man
soll sich vielmehr daran gewdhnen, es nicht als eine Drohung,
sondern als eine Hoffnung zu vernehmen. Es geniugt festzu-
stellen, dal der Kommunismus ganz einfach die vollstan-
dige Association des ganzen Landes ist, welche sich nach
und nach aus Theilassociationen heranbildet und durch successive
Bilindnisse vergrofRert. Die politische Association des franzd-
sischen Landes existirt bereits, warum sollte die 6konomische
Association nicht dem Fortschritte der Ideen gemal die natir-
liche Erganzung derselben bilden?

Aber man muB bestimmt erklaren, daf Niemand jemals wird

gezwungen werden kdénnen, sich mit seinem Grundstiicke irgend
einer Association zuzugesellen und daB es immer Sache seines
vollen freien Willens sein wird, wenn er derselben beitritt. Die
Zurickforderungen von den Gitern der Feinde der Republik
werden in Form einer Geldstrafe auf das Urtheil von Gerichts-
kommissionen hin eingehoben werden, was doch in keiner Weise
dem Principe des Eigenthums widerspricht.
m  Es wird ebenso nothig sein, zu erkldren, daB diese Urtheile
die kleinen und mittleren Besitzer verschonen werden, da ihre
Feindseligkeit ohne EinfluB ist, wenn sie existirt, und keine Re-
pressalien verdient. Was man aber ohne Zdgern, ohne Skrupeln
von der Erde wegfegen muf, das sind die Aristokraten und der
Clerus. An die Grenze, marsch!

Nach welcher Zeit wird der Kommunismus in Frankreich
Eingang finden kénnen? Das ist eine schwierige Frage. So weit
man es nach der jetzigen Disposition der Geister beurtheilen
konnte, wirde er wohl nicht gleich an die Thiure klopfen. Aber
nichts kann so leicht irrefiihren, als eine augenblickliche Situation,
da nichts so verédnderlich ist. Das Haupthinderni, man kann
es nie zu oft wiederholen, ist die Unwissenheit. Dariliber wiegt
sich Paris iri eine Illusion, und das ist ganz natirlich. In dem
Mittelpunkte der Bildung bemerkt man nicht die Schattenregion.
Die Journale, die Reisenden erzéhlen von der Provinz, allein sie
verstanden es nie, dieselbe zu beschreiben. Man muB in die
Finsternif? hinabtauchen, wenn man dieselbe verstehen will. Diese
bedeckt Frankreich mit einer so dichten Wolke, da es unmdglich
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scheint, dieselbe zu zerstreuen. Aneinem einzigen Punkte herrscht
die Sonne, an einigen anderen entstehende Dammerung, ein
schwaches erstes Aufflackern, sonst tberall die Nacht.

Fir uns ist es also unmdglich, klar die Art der Lésung der
socialen Frage zu sehen. Zwischen dem, was ist, und dem, was
sein sollte, besteht ein so groRartiger Abgrund, dal der Verstand
ihn nicht Uberspringen kann. Dennoch giebt uns eine Annahme
den Schliissel des Rathsels. Wenn ein jeder Birger den Lyceal-
unterricht geniefen wirde, durch welches Verfahren kénnte die
allgemeine Gleichheit eingefiihrt werden, das einzige Mittel, die
gebieterischen Forderungen Aller zu vereinbaren? Ohne einen
Schatten von Zweifel: durch den Kommunismus. Der Kommunis-
mus ist die einzig mdgliche Organisation einer Gesellschaft,
welche &uBerst gebildet ist und deshalb gleiches Recht fur Alle
beansprucht.

Um sich davon zu uberzeugen, dal der Durst nach dem
Uebergewichte die erste und unwiderstehlichste Wirkung des
Unterrichtes ist, gentgt es, seinen Blick um sich und tber sich
zu werfen. Wer wollte denn bei den aufgeklarten Volkern irgend
welche Oberherrschaft ertragen, wenn er nicht durch die Gewalt
dazu gezwungen wiirde? Die Gewohnheit dieses Zwanges ergiebt
die Gewohnheit der Resignation. Man denkt nicht mehr dariber
nach,- oder wenn man schon darliber nachdenkt,'so thut man es
mit einem Achselzucken, welches die beredte Gebérde der Ohn-
macht ist,

Was ist aber nun diese brutale Gewalt? Es ist dies die Un-
wissenheit, welche Dank' einem Zufalle in Diensten des Erstge-
kommenen steht, die angeworbene, zitternde und gehorsame
Unwissenheit, zugleich das Mittel und das Opfer der Gewalt.
Je mehr es Unwissende giebt, um so mehr Soldaten giebt es!
jetzt sei aber jedes Uebergewicht zerstdrt; wer wird da noch
seinen Nachbar beherrschen oder auf Kosten desselben leben
kénnen? Die Gleichheit wird das erste Gesetz sein. Die
Briderlichkeit und' die Freiheit werden nothwendigerweise ihre
natirlichen Genossen sein. Der Kommunismus wird bestimmt
die Form dieser socialen Ordnung sein, denn er allein 16st alle
socialen Probleme.

Es ist also klar, warum er nicht die Form der gegenwartigen
Gesellschaft sein kann. Er ist nur mit der Allgemeinheit der
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Bildung vereinbar und wir sind noch nicht so weit. Die vor-
eiligen Versuche, ihn einem widerspenstigen Mittelpunkte auf-
zupfropfen, erzeugten nichts als Unglick. Im Jahre 1848 nahm
die Mehrzahl der Arbeiter die Gleichheit der Léhne Ubel auf,
welche mit einer beschrankten Bildung wenig vereinbar ist. Die
Association, diese zukiunftige Mutter des Kommunismus, ist eben
erst in der ersten Periode des Entstehens.

Man hat in Paris in 6ffentlicher Vollversammlung die Schmé-
hungen des Staatsstreiches gegen die Deklassirten wieder auf-
zunehmen gewagt. Man hat zu sagen gewagt, eine Gesellschaft
von Gebildeten ware nicht lebensfdhig und man misse ihr eine
Gesellschaft von Verdummten vorziehen. Ist dies nicht die Sprache
der Feinde des Volkes, dariiber zu klagen, daf es dann zu viel
Gebildete gébe, da doch die Nation nur wegen ihrer Unwissen-
heit Sklavin ist? Sie fuhlen das so gut, daB sie ihre Taktik
hinter vielen Komplimenten verstecken. Sie versiBen die Pille
mit ihrer Fuchsschwénzerei, indem sie den Proletariern vorpre-
digen, daB die Geschicklichkeit der Hand die Thatigkeit des
Gehirnes erst nutzbar macht. Die Arbeiter, welche der Eman-
cipation der Massen geweiht sind, erkennen wohl das ganze Gift
dieser Schmeichelei. Sie wissen es nur zu gut, dal weder die
Gewalt, noch die Geschicklichkeit die Intelligenz bedeuten, und
dall der Urheber eines solchen industriellen Meisterstiickes zu
gleicher Zeit ein blinder Narr sein kann.

Betrachten wir bloR Indien und China. Europa hat die Hindus
noch nicht im Weben des Cachemirs erreichen kénnen, ebenso
sind die Chinesen als Handwerker zum Mindesten unsere Rivalen.
Und doch welche Erniedrigung uns gegeniber! Warum? Der
Gedanke fehlt.

Wie viele Thiere zeigen sich dem Menschen ebenbirtig, wenn
nicht Uberlegen in der Behandlung des Rohstoffes! Gewisse
Vogelnester sind unnachahmliche Meisterwerke. Welche ge-
schickteren Arbeiter giebt es, als die Biene und die Spinne?
Die Biene klebt ihre sechseckigen Zellen mit einer geometrischen
Genauigkeit aneinander, welche wir nie Ubertreffen kdnnen. Die
Spinne fordert das Wissen des Mathematikers und die ganze
Kunst des Webers heraus in den tausend Berechnungen, welche
ihre Faden verkniupfen und ihre Gewebe den verschiedensten
Orten anpassen koénnen. Und das sind zwei einfache Insekten!

DieUl-Mombert, XI. Sozialismus!. 5
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Neinl Nicht die manuelle Fertigkeit, nur die Idee macht den
Menschen. Das Mittel seiner Errettung ist nicht der Arm, es
ist das Gehirn und das Gehirn lebt erst durch den Unterricht.
Der Angriff auf diesen N&hrvater des Gedankens ist ein Attentat
gegen uns selbst als denkende Wesen, ein sociales Verbrechen.

Der Magen kann die Enthaltsamkeit nicht vertragen, das
Gehirn gewdhnt sich leicht daran. Im Gegentheile, je mehr ihm
entzogen wird, umsoweniger fihlt esein Bedirfnif. Das Ueber-
maR der Beraubung bringt bei ihm nicht Begierde, sondern
Widerwillen gegen die Nahrung hervor. Es fihlt nicht sein
Ungluck, es geféllt sich vielmehr darin und uberldBt sich willig
dieser Lethargie. Wenn das Fasten des Magens den physischen
Tod verursacht, so fiihrt das Fasten des Gehirnes den geistigen
Tod herbei. Es entstehen so Tolpel, die zufrieden sind, in einem
ganz thierischen Leben zu verkommen. Es ist gerade so, als
ob die Tyrannei es verstdnde, durch eine kinstliche Abzehrung
der Thétigkeiten der Seele, die moralische Vernichtung eines
Volkes zu erreichen und es in irgend einer Richtung aus der
Menschheit auszustreichen. Eine Nation kann ihren Bedrlckern
die Sklaverei, die Gefangnisse, die Strafen, das Elend, den Hunger,
alle Gewaltthatigkeiten, alle Ungliicksfalle, alle Leiden verzeihen,
aber das Attentat auf ihr Gehirn, die Verkleinerung, ihrer
Intelligenz, nie, nie, nie! Fir eine solche Missethat giebt es
keinen Pardon!

Lassen wir also die Hirngespinnste, die phantastischen Pro-
gramme, die klagenden Worten und Geberden. Das Heil des
Volkes liegt im Unterrichte. Der allgemeine Ruf laute; Bildung!.
Bildung I Der Feind will diese nicht, er erschopft sich in ver-
zweifelten Bemiihungen, um uns in das Mittelalter zurlickzudrangen.
Wer erinnert sich nicht an die denkwirdigen Worte Montalem-
bert’s welche er in der Legislative des Jahres 1850 sprach:
~Zwei Armeen stehen einander gegeniuber, die Armee des Guten
und die Armee des Bdsen, die Armee des Guten: 40,000 Pfarrer,
die Armee des Bdsen: 40,000 Lehrer?*

Nun, diese zwei Armeen sind heutzutage nur Eine; der Appell
Montalembert’s wurde gehdért. Wenn man den Moniteur nach

~ Graf Montalembert, der Vorkampfer und Fihrer der katho-
lischen Partei in Frankreich, ein besonders ausgezeichneter
parlamentarischer Redner.
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dem Staatsstreiche aufschldgt, so wird man dort die Ausfiihrung
seines Programmes finden; Die Lehranstalten ersetzt durch
Jesuitenschulen, die Lehrer gehetzt, wie Rothwild; Fliiche gegen
die Deklassirten, d. h. gegen den Unterricht der Armen; der Ele-
mentarunterricht reducirt auf den Katechismus; in den Lyceen
Unterdriickung der Philosophie und Spaltung, oder vielmehr
Unterdriickung der Studien; die junge Generation dem Clerus
ausgeliefert; vor Allem ein Kampf auf Leben und Tod gegen
die Bildung, indem besonders die Brut des Kapitals den Priester
und die FinsterniB zur Unterstiitzung ihrer Allmacht in der Gefahr
mit groBem Geschreie herbeirief.

Wer hétte in diesen ungliicklichen Tagen seine Thranen bei
der Entfesselung aller Verderbtheit gegen den menschlichen
Gedanken zurlickhalten kénnen? Welches Eingestandnif3 ihres
Verbrechens liegt in solcher Erbitterungl Ohl Wenn es ihnen
moglich gewesen wére, Frankreich weit, sehr weit, in den SchoR
der entferntesten Ozeane -zu versenken, mit welcher Wonne und
Wuth hétten sie alle Denkméler des menschlichen Geistes ver-
nichtet, sogar die gedruckte Schrift bis zum Namen der Druckerei
herab!

Unglicklicherweise fur sie bleibt, wenn man schon die Blirger
verjagt, der Erdboden auf seinem Platze und wie in der Mitte
der civilisirten Welt die Intelligenz allein die wirkliche Kraft aus-
macht, so wirden bald unsere Sieger an ihrem eigenen Siege
zu Grunde gehen. Der Sieg mufte unter Todesstrafe stehen
bleiben und durfte nicht ganzlich die Funktionen des Gehirnes
zerstdren. Aber welche Ruinen sieht man schon! Die Dreizahl:
Sébel — Geld — Weihwedel offenbarte sich immer souverain in
der Gewalt und der Verdummung. Das allgemeine Stimmrecht,
ihr elender Sklave, geht zur Abstimmung, am Kragen vom Gen-
darmen und Priester festgehalten, mit dem Kapitale als Gefolge,
welches es eskortirt.

Wie soll man sich dariiber wundern? Der Unwissende ist
kaum ein Mensch und man kann ihn lenken wie ein Pferd, mit
Zaum und Sporn. lhn zur Arbeit und zum Gehorsam abzurichten,
ist die einzige Arbeit des Herrn. Wenn man genau die Trdume
der conservativen Parteien kennen lernen will, so studire
man ihre Sprache und ihre Werke nach dem Staatsstreiche, als
sie das Volk unter ihren FiBen hielten, deshalb die Maske luf-
teten und sich von jeder Ricksicht entbunden meinten. Zuerst

5*
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unmittelbare Unterdrickung der Normalschulen, wo sich die
wahren Lehrer bildeten. Man muf nur die wahnsinnigen Schma-
hungen dieser Epoche ,,gegen diese Pflanzschulen der Mordbrenner
und Vergifter der Jugend“ lesen. Officielle Reden, Journale,
Predigten erklarten um die Wette, man sollte die Kinder des
Volkes nur den Katechismus und ein Handwerk lehren, da jeder
andere Unterricht eine fortwéhrende Quelle des Aufstandes, ein
offentliches Unglick sei. Es war besonders ein wahres Wiithen
mit Schmahungen gegen den Unterricht, welcher das Verlangen
der Volksmassen entziinde und sie gegen die Gesellschaft hetze;
es war ein Sturm von Verwilinschungen an die Adresse der
Deklassirten, dieser Feinde jeder socialen Ordnung, dieser Génner
des Umsturzes.

Wenn man heute sogar im SchoBe von Volksversammlungen
die Angriffe auf die Deklassirten, den Krieg gegen den unent-
geltlichen obligatorischen Unterricht wieder beginnen sieht, ist
es nicht schwer, unter der falschen socialistischen Maske die
klerikal-feudale Intrigue zu errathen. Indem man das Projekt der
Gewerbeschulen ausgrub, fand man das Gift von 1852 wieder,
die fixe Idee, den Arbeiter in sein Handwerk einzusperren und
auf diesem Wege wieder zum Kastensysteme zu gelangen.

Man muf es offen sagen, die Gewerbeschulen, wie sie wenig-
stens diese Leute planen, wéren nur Seminare von Chinesen.
Es ist dies eine um so schwerere Gefahr, weil den Gedanken
eine so einschmeichelnde Form deckt. Man will dutch die Eitel-
keit zur Entartung und zum Hang zum Alten fiihren. Gutenberg
und Voltaire waren wohl anders der Menschheit nitzlich, als
der emsigste Handwerker. Ueberdies ist es nicht das Talent,
welches unterdriickt, sondern das Kapital. Die Tuchtigkeit ohne
Geld ist nur eine Gefahr fiir die Tyrannen.

Ein solcher Arbeiter des Geistes ist oft bedlrftiger, als der
geringste Handarbeiter. Was sind diese Leute anders, als die
Deklassirten, wenn nicht die Parias der Intelligenz? Man insultirt
sie nur deshalb, weil sie arm sind. Wenn sie Geld haben, da
héren sie auf, Deklassirte zu sein und steigen in die erste Reihe
empor. Welchen besseren Beweis giebt es, daR nur das Ver-
mogen, und nicht das Verdienst die Individuen in unsere sociale
Ordnung eintheilt?

Eine Menge von Gelehrten lebt und stirbt arm, nachdem
sie unbeachtet gebliebene Dienste geleistet hat. Sie hatten es
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verstehen sollen, sie entbehrten der Gewandtheit, welche allein
reich macht. Die Gewandtheit, dieser Sdugrissel der Vampyre, ist
der souveraine Herr in unserer grausamen Gesellschaft. Un-
glicklich diejenigen, welche die Natur damit auezustatten vergaR.
Sie werden der Konigin des Wissens, dem Woissen der Aus-
beutung zur Speise dienen.

Tausende von Menschen der Elite schmachten in diesen
Tiefen des Elends; sie sind der Schrecken des Kapitals. Und das
Kapital irrt sich hiebei nicht in seinem Hasse. Diese Deklas-
sirten, die unsichtbare Armee des Fortschrittes, sind heute der
geheime Géhrungsstoff, welcher heimlich die Volksmassen auf-
blaht und sie hindert in Altersschwéche zu versinken, In der
Zukunft werden sie die Reserve der Revolution bilden.
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Der Socialismus und das Leben.

Die Herrschaft einer einzelnen Classe ist ein Attentat auf die
Menschheit. Der Socialismus, der jede Classenherrschaft, tber-
haupt jeden Classenunterschied aufheben wird, ist also gleich-
bedeutend mit der Wiederherstellung der Menschheit. Folglich ist
es fur jedermann eine Pflicht der Gerechtigkeit, Socialist zu sein.

Man glaube nur nicht, gleich einigen Socialisten und Posi-
tivisten, dass es kindisch und nutzlos sei, sich auf die Gerech-
tigkeit zu berufen, dass sie ein ganz metaphysischer und un-
endlich dehnbarer Begriff sei und dass jede Tyrannei sich den
Mantel nach ihrem Belieben aus diesem banalen Purpur zurecht-
geschnitten habe. Das ist keineswegs der Fall; in der modernen
Gesellschaft erhélt das Wort Gerechtigkeit einen immer klareren,
umfassenderen Sinn. Es besagt, dass in jedem Menschen, in
jedem Individuum die Menschheit respectiert, das volle Menschen-
tum mdoglichst entwickelt werden muss. Es giebt aber nur da
wahre Menschenwirde, wo Unabhé&ngigkeit herrscht, thatiger
Wille, freie und freudige Anpassung des Individuums an das
Ganze. Ueberall da, wo die Menschen von der Gnade anderer
abhéngig sind, wo sie nicht aus freiem Willen an den allgemeinen
Aufgaben mithelfen, wo das Individuum durch die Macht anderer,
aus Gewohnheit und nicht aus freiem Entschlisse den Gesetzen
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der Gesamtheit unterworfen ist, tberall da kann man nur von
minderwertiger, verstimmelter Menschenwdirde sprechen. Folg-
lich wird die Menschheit erst durch die Abschaffung des Capi-
talismus und die Einfihrung des Socialismus zu ihrem Rechte
kommen.

Ich weiss wohl, dass die revolutiondre Bourgeoisie in die
Erklarung der Menschenrechte einen oligarchischen Sinn, einen
Classengeist eingeschmuggelt hat. Ich weiss, dass sie versucht
hat, die birgerliche Form des Eigentums fiir immer zu heiligen,
und dass sie sogar in der Politik damit begonnen hat, Millionen
von Armen das Wabhlrecht zu entziehen und sie dadurch zu
Birgern zweiter Classe zu machen. Ich weiss aber ebensogut,
dass die Demokraten sich ohne weiteres auf das Menschenrecht,
das allen Menschen zusteht, berufen haben, um das Wahlrecht
fir alle zu fordern und auch zu erlangen. Ich weiss, dass die
Proletarier sich sofort auf die Menschenrechte stiitzten, um ihren
wirtschaftlichen Forderungen Geltung zu verschaffen. Ich weiss,
dass die Arbeiterclasse, deren Bewegung im Jahre 1789 noch in
den ersten Anfdngen steckte, nicht zdgerte, die Menschenrechte
in einem proletarischen Sinne anzuwenden und zu erweitern.
Seit 1792 erklérte sie, dass das Recht zum Leben das erste aller
Eigentumsrechte sei und dass die Sicherung dieses hdchsten Be-
sitztums allen anderen Gesetzen vorangehen miisse. Man muss
den Sinn des Wortes Leben erweitern, kihn vergrdéssern. Ver-
steht man hierunter nicht nur die Sicherung der Subsistenz, son-
dern das ganze Leben, die Entwickelung aller menschlichen
Fahigkeiten, dann ist es der Communismus selbst, den das Pro-
letariat auf die Erklarung der Menschenrechte" aufbaut. So erst
gewannen die durch die Revolution proclamierten Menschenrechte
einen viel tieferen, héheren Sinn als jenen, den ihnen die revo-
lutiondre Bourgeoisie gab. Diese mit ihrem oligarchischen, viel
zu eng begrenzten Recht geniigte nicht, um den Rahmen der
Menschenrechte auszufiillen; das Flussbett war grofer als der
Fluss; eine neue Flutwelle muss kommen, die grosse proletarische,
menschliche Flut, damit die Idee der Gerechtigkeit endlich ihren
wahren Inhalt bekomme.

Der Socialismus allein wird der Erklarung der Menschen-
rechte den rechten Sinn geben und die Rechte der Menschen
vollkommen realisieren. Das revolutiondare Recht der Bourgeoisie
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hat die menschliche Persdnlichkeit von manchen Fesseln befreit;
aber indem es die jungen Generationen zur Zahlung von Zins
fir das von friheren Generationen angehaufte Capital zwingt
und einer Minderheit das Recht zur Erhebung dieser Abgabe
gewahrt, schéadigt sie mit einer Art Hypothek zum Nutzen der
Vergangenheit und einer Classe alle menschliche Personlichkeit.

Wir dagegen behaupten, daf s&mtliche Productionsmittel,
aller durch die Menschen angehdufte Reichtum allen mensch-
lichen Féahigkeiten zur Verfligung gestellt werden, allen Menschen
zur Befreiung dienen muB. Unserer Ansicht nach hat von nun
an jeder einzige ein Recht auf die Mittel zur Entwickelung, die
die Menschheit geschaffen hat. Es wird also kein Mensch mehr
hilflos und kraftlos, jedem Drucke, jeder Ausbeutung preis-
gegeben, geboren. Jeder Neugeborene ist vielmehr eine mit
Rechten begabte Person, die zu ihrer vollstandigen Entwickelung
den freien Gebrauch der durch menschliche Arbeit angehduften
Arbeitsmittel beanspruchen kann. Jedes Individuum hat einen
Anspruch auf vollstdéndige Entfaltung seiner Lebensféhigkeit. Es
hat das Recht, von der Menschheit all das zu fordern, was seine
Arbeit unterstiitzt. Es hat das Recht, zu arbeiten, zu producieren,
zu schaffen, ohne dass eine bestimmte Glasse von Menschen "eine
Arbeit ausbeutet und unterjocht. Da die Gemeinschaft dem In-
dividuum nur durch Gewdéhrung der Productionsmittel zu diesem
Recht verhelfen kann, so muss natiirlich die Gemeinschaft selbst
ein unbeschrénktes Eigentumsrecht an diesen Dingen haben.

Marx und Engels haben im Communistischen Manifest in
prachtiger Weise den Respect vor dem Leben, diese Quintessenz
des Communismi”, gezeichnet:

»In der burgerlichen Gesellschaft ist die lebendige Arbeit
nur ein Mittel, die aufgehdufte Arbeit zu vermehren. In der
communistischen Gesellschaft ist die aufgehdufte Arbeit nur ein
Mittel, um den Lebensprocess der Arbeiter zu erweitern, zu be-
reichern, zu befdrdern.

In der birgerlichen Gesellschaft herrscht also die Vergangen-
heit Gber die Gegenwart, in der communistischen die Gegenwart
Gber die Vergangenheit. In der biirgerlichen Gesellschaft ist das
Capital selbstdndig und personlich, wahrend das thatige Indi-
viduum unselbstdndig und unpersodnlich ist.“”

~ Das Communistische Manifest, pag. 20.
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Die Proclamierung der Menschenrechte war gleichfalls eine
Bejahung des Lebens, ein Appell an das Leben. Die Revolution
proclamierte das Recht der Lebenden. Sie sprach der Mensch-
heit der Vergangenheit das Recht ab, die der Gegenwart in ihre
Fesseln zu schlagen. Sie sprach den Konigen und Adligen das
Recht ab, wegen vergangener Dienste die Menschheit der Gegen-
wart zu tyrannisieren, sie in ihrer Entwickelung zu hemmen. Im
Gegenteil, das lebende Menschengeschlecht ergriff zu seinem
Nutzen Besitz von den Kréaften, die die Vergangenheit ihm lber-
liefert hatte. Die Einheit Frankreichs wurde so, vorbereitet durch
das Koénigtum, zum entscheidenden Hilfsmittel der Revolution.
So werden auch einst die vom Burgertum angehéuften Pro-
ductionskréfte gegen das capitalistische Privilegium zum ent-
scheidenden Instrument der Menschheitsbefreiung werden.

Das Leben l6scht die Vergangenheit keineswegs aus: es
unterwirft sie sich. Die Revolution ist kein Bruch, sie ist eine
Eroberung. Wenn das Proletariat diese Eroberung vollendet
haben wird, wenn der Communismus eingefiihrt sein wird, dann
wird alle menschliche Kraft, jahrhundertelang angehduft, gleich
einer glitigen, blihenden Naturkraft wirken. Sie wird alle Menschen
von Geburt an unter ihre Fittiche nehmen und sie zur herr-
lichsten Entfaltung bringen.

So reicht bis in das burgerliche revolutiondre Recht, bis in
die Erklarung der Menschenrechte und des Daseinsrechtes eine
Wurzel des Communismus hinab. Aber diese innere Logik der
Idee des Rechts und der Menschlichkeit wére ohne die kraftvolle
Bewegung des Proletariats unfruchtbar und verborgen geblieben.
Schon seit den ersten Anfangen der Revolution greift es ein. Es
hort nicht die absurden ,,Classenratschlage” derjenigen, die wie
Marat ihm zurufen: ,Was macht Ihr? Warum sturmt lhr die
Bastille, die nie Proletarier in ihren Mauern eingeschlossen?*
Das Proletariat schreitet unentwegt vorwdrts; es bringt den
rechten Elan in die Bewegung; es entscheidet den Erfolg der
grossen Tage; es eilt an die Grenzen; es rettet den Erfolg der
Revolution innerhalb und ausserhalb des Landes; es wird zu
einer unentbehrlichen Macht und sammelt bald die Friichte seiner
unaufhorlichen Thatigkeit. In drei Jahren, von 1789 bis 1792, ge-
staltet es aus einem halb demokratischen, halb birgerlichen
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Regime eine reine Demokratie, in der bisweilen sogar der pro-
letarische Einfluss herrschend ist. Mit der Entfaltung seiner Kraft
wachst sein Selbstvertrauen, und schliesslich sagt es sich mit
Babeuf, dass es nach Schaffung einer gemeinsamen Macht, der-
jenigen der Nation, sich ihrer zur Begrindung des allgemeinen
Glicks bedienen misse.

Durch die Thatigkeit des Proletariats hort so der Commu-
nismus auf, eine vage philosophische Speculation zu sein, und
wird zu einer Partei, einer lebendigen Kraft. So entsteht der
Sozialismus aus der franzdsischen Revolution unter dem com-
binierten Einfluss zweier Factoren; der Macht der Gerechtigkeits-
idee und der Macht der beginnenden proletarischen Bewegung.
Er ist also keine abstracte Utopie. Er entstromt den heissesten,
gérendsten Quellen des modernen Lebens.

Es entwickelt sich die neue, durch die Revolution geschaffene,
birgerliche Ordnung nach so viel Prifungen, nach so viel Teil-
siegen und Niederlagen, unter den verschiedenen politischen
Formen. Es zeigt das auf die unbeschrankte Concurrenz ge-
griindete birgerliche 6konomische System unter dem Kaiser-
reiche, unter der Restauration seine Wirkungen bereits deutlich;
unstreitiges Anwachsen der Reichtimer, aber zugleich der Im-
moralitdt, des Betrugs, des bestdndigen Kampfes, der Unordnung
und Unterdriickung. — Das Genie eines Fourier begriff, dass es
maglich waére, diese Schaden zu beseitigen, das sociale System
zu reinigen und zu ordnen, ohne die Production der Reichtiimer
zu schadigen, im Gegenteil, sie noch dadurch zu vermehren.
Kein asketisches Ideal; nein, die freie Entfaltung aller Eigen-
sehaften, aller Instincte. Dieselbe Gesellschaft, die die Krisen
abschaffen wird, wird die Reiehtimer durch Ordnung und Zu-
sammenhalten aller Kréafte vermehren. So schwand der leichte
Schatten von Asketismus, den die Revolution dem Socialismus
hatte auferlegen kénnen. Naehdem also der Socialismus mit den
Proletariern der Revolution und mit Babeuf am ganzen revo-
lutiondren Leben teilgenommen, tritt er nunmehr in die grosse
Strémung der modernen Production ein. Dureh Fourier und
Saint-Simon erscheint er als eine Macht, die fahig ist, nicht den
Capitalismus in der Entwiekelung zuriekzusehrauben, sondern
ihn zu Uberwinden.

In der neuen, von diesen grossen Geistern vorausgeschauten
Gesellschaftsordnung wird die Gerechtigkeit nieht um den Preis
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von Lebensfreuden erkauft. Im Gegenteil, die richtige Organi-
sation der menschlichen Krafte vermehrt ihre productive Macht.
Die Pracht der Reichtimer wird den Sieg des Rechtes bezeugen,
und die Freude wird die Gerechtigkeit wie mit einem Strahlen-
krdnze umgeben. Der Babouvismus war nicht die Negation der
Revolution, sondern im Gegenteil ihr heissester Herzschlag.
Der Fourierismus und Saint-Simonismus sind keine Verneinung,
keine Beschrankung des modernen Lebens, sondern im Gegen-
teil seine hochste Entfaltung. Ueberall folglich und stets ist der
Socialismus eine lebendige Kraft im Sinne und im glihenden
Strome des Lebens.

Aber auf die erhabenen Trdume von Harmonie und Reich-
tum fir alle, auf die constructiven Gedanken Fouriers und Saint-
Simons antwortete die Bourgeoisie Louis Philippes durch ver-
doppelte Classenausbeutung, durch intensive, erschopfende
eAusnitzung der Arbeitskrafte, durch eine Orgie von Staats-
concessionen, Monopolen, Dividenden und Pramien. Es waére
mindestens naiv gewesen, dieser riicksichtslosen Ausbeutung
noch langer idyllische Trdume entgegenzusetzen. Proudhon ant-
wortet auf sie mit der scharfen Kritik des Eigentums, der Rente,
der Pacht, des Profits. Wieder wurde das Wort, das gesprochen
werden musste, unter dem Zwange und der unabweisbaren In-
spiration des Lebens, gesprochen.

Wie aber das kritische Werk durch ein organisatorisches
vervollstandigen? Wie alle socialen Elemente zu einer unge-
heuren kdmpfenden Einheit zusammenfiihren, alle diese von der
Herrschaft der Banken, der Monopole, des Capitals geknechteten
Elemente? Proudhon erkannte sehr bald, dass die Armee der
socialen Demokratie aus disparaten Elementen bestand: teils aus
einem noch an Zahl und St&rke ungeniigenden Fabrikproletariat,
teils aus einem industriellen und kaufménnischen Kleinbirger-
tum, teils aus Handwerkern, denen die capitalistische Concen-
tration und Absorption den Lebensfaden noch nicht abgeschnitten
hatte, aber bereits bedrohte. Daher kommt im positiven Teile
des Werkes von Proudhon das Schwanken und das Wider-
sprechende; daher ein sonderbares Gemisch von Reaction Und
Revolution: bald will er die kleine industrielle Bourgeoisie durch
kunstliche Creditcombinationen retten, bald sieht er die Erhebung
der Arbeiterclasse kraft der'Revolution voraus. Er hétte die Er-
eignisse verzdgern, die revolutiondre Krise im Jahre 1848 gerne
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aufschieben wollen, um der dkonomischen Entwickelung Zeit zu
lassen, ihre eigene Bahn deutlich zu“markieren und die Geister
besser zu orientieren. Aber woher kommt auch hier das Zdgern,
woher diese Scrupel und sogar widersprechenden Anstrengungen
— wobher anders, als aus dem Contact des aufrichtig socialis-
tischen Gedankens mit der verwickelten und noch schwer zu
deutenden Realitadt? Das Leben des grossen Jahrhunderts spiegelt
sich in der Lehre wieder.

Seit 1848 offenbart und organisiert sich die grosse, ent-
scheidende, substantielle Macht. Das Anwachsen der Gross-
industrie erzeugt ein immer zahlreicheres, immer enger mitein-
ander verbundenes, immer mehr sich seiner Sache bewusst wer-
dendes Arbeiterproletariat. Diej'enigen, die mit Marx das An-
wachsen dieser Macht begrissten, die verstanden haben, dass
durch sie die Welt umgestaltet werden wiirde, konnten leicht
die Schnelligkeit der 6konomischen Entwickelung uberschétzen.
Sie konnten, weniger vorsichtig als Proudhon, weniger als er die
Macht des Wid.erstandes und die Anpassungsféhigkeit der Klein-
industrie kennend, das Problem ungeheuer vereinfachen und die
Absorptionskraft des concentrierten Capitals tbertreiben.

Selbst mit allen Vorbehalten und Einschrénkungen, die uns
das Studium der noch immer complicierten Wirklichkeit zeigt,
bleibt wahr, daR die rein proletarische Classe an Zahl zunimmt,
dass sie einen immer grosser werdenden Teil der menschlichen
Gesellschaften reprasentiert, daf sie in immer grofer werdenden
Productionscentren gruppiert wird; es bleibt ferner wahr, dass
sie durch die Production im grossen auch fiir die Idee des Eigen-
tums im grossen, in letzter Linie des Gemeineigentums vorbe-
reitet wird.

So also ist der Socialismus, der bei Babeuf wie ein heisser
Fieberschauer der demokratischen Revolution war, der bei Fourier
und Saint-Simon die préachtigste Ausdehnung der Versprechen
von Reichtum und Macht, die der kiihne Capitalismus in der
Welt ausstreute, ist, der bei Proudhon ein scharfer Warnruf an
die von der birgerlichen Oligarchie bedrohte Gesellschaft wurde,
—so ist also der Socialismus jetzt, mit und in dem Proletariat,
die starkste der socialen Méchte, die ohne Aufhdren sich ver-
mehrt und schliesslich das Gleichgewicht der socialen Welt zu
seinem Nutzen, d. h. zum Nutzen der Menschheit, deren er-
habenster Ausdruck er jetzt ist, verschieben wird.
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Nein, der Socialismus ist kein willkarlicher, utopistischer
Begriff; er bewegt und entwickelt sich in voller Wirklichkeit;
mr besitzt eine groBe Lebenskraft, ist mit dem ganzen Leben eng
verbunden und féhig, bald die Leitung des Lebens zu ibernehmen.
Der unvollkommenen Anwendung der Gerechtigkeit und der
Menschenrechte, die die demokratische und birgerliche Revo-
lution schuf, hat er die volle und entscheidende Auslegung der
Menschenrechte gegeniiber gestellt. Der unvollkommenen, klein-
lichen und chaotischen Organisation des Reichtums, die der
Capitalismus versuchte, hat er eine grossartige harmonische
Auffassung des Reichtums gegenliber gestellt, wobei sich die
Kraft des einzelnen durch die gemeinsame Kraft aller verdoppelte.
Dem verkndcherten Stolz und,dem durch monopolisierende Aus-
beutung noch beschréankter gewordenen birgerlichen Egoismus
hat er die revolutionédre Bitterkeit, herausfordernde, rdchende
Ironie, die unbarmherzige Analyse, die die Liige vernichtet,
gegenlbergestellt. Und endlich stellt er der socialen Herrschaft
-des Capitals die von Tag zu Tag sich starker entwickelnde
-Classenorganisation des wachsenden Proletariats entgegen.

Wie konnte die Classenherrschaft fortbestehen, wenn die
unterdriickte, ausgebeutete Klasse von Tag zu Tag an Zahl, an
innerer Festigung, an Classenbewusstsein zunimmt und das
immer klarer werdende Ziel des Gesamteigentums vor Augen hat?

Und zugleich mit den sich vergrdssernden, thatsachlichen,
substantiellen Kraften des Socialismus wachsen auch die tech-
nischen Mittel der Verwirklichung des Socialismus. Die Nation
gestaltet sich mehr und mehr zur Einheit, zur hdchsten Gewalt;
sie ist gendtigt, mehr und mehr auch wirtschaftliche Functionen
auf sich zu nehmen, ein unvollkommenes Vorspiel des Gesamt-
eigentums. In den grossen stadtischen und industriellen Com-
munen wird die Demokratie bei den Fragen der Hygiene, Woh-
nung, Beleuchtung, des Unterrichts, der Verpflegung mehr und
mehr zum Kernpuncte des Eigentumsproblems gefihrt werden
und in die Verwaltung von Gemeinbesitz eindringen. Genossen-
schaften aller Art, Productions- und Consumgenossenschaften
entstehen fortwéhrend und vermehren sich. Die Gewerkschaften
dehnen sich aus, sondern sich nach Branchen und specialisieren
sich: Gewerkschaften, Gewerkschaftscartelle, Arbeitsbérsen, Bran-
chenvereinigungen, Industrieverbande.

\
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So gelangt man j'etzt zu der Gewissheit, dass das capi-
talistische Vorrecht nicht durch eine erdriickend monotone, cen-
tralisierte Beamtenherrschaft ersetzt werden wird. Die Nation
wird, als Tragerin des socialen Rechts und des Gesamteigentums,
Organe ohne Zahl besitzen, Communen, Genossenschaften, Ge-
werkschaften, die dem Gesamteigentum die weiteste, freieste
Bewegung gestatten und der Verdnderlichkeit und der unendlich
grossen Verschiedenartigkeit der individuellen Krafte Rechnung
tragen werden. Es giebt also ebensogut eine technische Vor-
bereitung zum Socialismis, wie es eine geistige und sociale
Vorbereitung giebt. Kindlich sind diejenigen, die, am bereits
Geleisteten sich berauschend, glauben, es bedirfe jetzt nur noch
eines Befehles, eines proletarischen Fiat lux, um mit einem
Schlage die socialistische Welt entstehen zu lassen. Aber anderer-
seits sind diejenigen unsinnig, die nicht die unwiderstehliche
Macht der Fortentwickelung erkennen, der die Herrschaft der
Bourgeoisie, die Classenherrschaft Gberhaupt, weichen muss.

Es gereicht der radicalen Partei zur ewigen Schande, es
beweist eine Geistesarmut, dass sie als Antwort auf das uns
bewegende ungeheure Problem, nur jenes zweideutige Wahl-
schlagwort gehabt hat: Aufrechterhaltung des Privateigentums!
Diese Formel kann ohne Zweifel einige Zeit gegen den Socialis-
mus die Unwissenheit, die Angst und den Egoismus wecken und
auf den Plan rufen. Aber sie ist der Ruin der Partei, die so tief
gesunken ist, sich auf ihn zu stitzen. Entweder bedeutet sie gar
nichts, oder den beschrénktesten socialen Conservatismus. Weder
vor der Wissenschaft noch vor der Demokratie wird sie lange
standhalten.
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Kapitel 14.
Die Lehre des Syndikalismus.

1 Gegensatz in den Tendenzen der zeitgendssischen Syndikate,
die Vorherrschaft des revolutiondren Geistes. — 2 Die unmittel-
bare Aktion, der Generalstreik; die Konfoderation der Arbeit und,
die These vom sozialen Frieden. — 3 Die gesetzliche Regelung
und die gewerkschaftliche Aktion. Die Aussthnung zwischen dem
politischen und dem Syndikalistischen Sozialismus; der Syndika-
lismus stellt die Verbindung zwischen zwei historischen Phasen dar.

I. Der Ausdruck ,Syndikalismus® hat sich seit mehreren
Jahren in der Umgangssprache eingebiirgert» Er bezeichnet bald
die gesam.te gewerkschaftliche Bewegung in Frankreich, bald
diejenige Tendenz, welche augenblicklich dort die Oberhand hat.
Diese Tendenz ist es, welche hier dargestellt werden soll, und
zwar im Lichte der letzten KongreRabstimmiingen.

Die Statuten der beruflichen oder industriellen Verbénde
zeigen schon deutlich genug, daf nicht Alle von dem gleichen
Geiste beseelt sind. Man unterscheidet einerseits Solche, die
Anhénger des Revisionismus sind, d. h., einem sorgféltig be-
rechneten Vorgehen, einer systematischen Entwicklung, bei der
die jahen Uebergange ausgeschlossen sind —und auf der anderen
Seite diejenigen, welche sich Revolutiondre nennen und welche
die Hypothese einer vollstandigen Umwalzung des 6konomischen
Lebens am Tage nach einer mehr oder weniger plotzlichen Krisis
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zur Voraussetzung haben. Diese revolutiondre Hypothese schliefit
nicht notwendig die Mdglichkeit von Gewalttaten ein. Sie wider-
spricht hauptsachlich der revisionistischen Auffassung darin, daR
sie jede Maoglichkeit einer einschneidenden Verbesserung der
gesellschaftlichen Zustande durch eine Aufeinanderfolge allmah-
licher Veranderungen von sich weist. Tatsachlich ist der Wider-
spruch zwischen den beiden Parteien weniger ernst als es den
Anschein hat, weil die revolutiondren Verbénde niemals die
Reform an sich bekdmpft haben — die Festsetzung des Acht-
stundentages ist eine Reform und ebenso die SchlieBung der
Stellenvermittlungsbureaux, — und weil die mit dem Namen
Revisiohisten bezeichneten Verbande niemals die Gedankengange
der Kommunisten oder Kollektivisten bekdmpft haben. So liegt
denn ein Ausgleich zwischen diesen beiden Strémungen durch-
aus nicht auBer dem Bereich der Mdglichkeit. Sie verwirklicht
sich sogar in der Praxis taglich mehr und mehr in dem gleichen.
Male, in dem die kapitalistische Konzentration den Klassenkampf
immer deutlicher zu Tage treten laRt und die Kluft zwischen der
birgerlichen Demokratie und dem Proletariat vergrofert. Die
Mehrzahl der franzdsischen Syndikate, wenigstens nach den Ab-
stimmungen zu urteilen, die auf den Kongressen in Lyon im
Jahre 1904 stattgefunden haben, halten fest an dem alten Grund-
satz, den sie durch tdgliche Anwendung neu bekréftigt haben:
dal die Emanzipation der Arbeiter das Werk der Arbeiter selbst
sein muB. Die Minoritat jedoch laRt sich, ihrer Fihrer nicht
achtend, durch die harte Notwendigkeit hinreien, die gleiche
Taktik zu befolgen. Wir haben hierfir ein sehr eindrucks-
volles Beispiel erlebt, das besser als alle Lehrsétze dazu angetan
ist, die Macht der Tatsachen zu erldutern, als jm April 1906 die
Gewerkschaft der Buchdrucker, welche die reformfreundlichste
ist, selbst eine Bewegung einleiten muBte, die sie durchaus miB-
billigt hatte. Man war nach einer Reihe von Verhandlungen mit
den Druckereibesitzern des Glaubens gewesen, dal sich ein ver-
kiirzter Arbeitstag und erhdhter Arbeitslohn durchsetzen lieRe
und hierdurch die Vortrefflichkeit der angewendeten Methode
bewiesen werden konnte. Man hatte gehofft, hierdurch indirekt
die Wirksamkeit des eigenen Vorgehens im Gegensatz zu der
Unwirksamkeit des Generalstreiks darzutun, der von den soge-
nannten revolutiondren Verbdnden auf den I. Mai angekindigt
worden war. Aber man sah sich gezwungen, und zwar noch
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ehe die auf dem Kongre von Bourges vorgesehene gemeinsame
Bewegung begonnen hatte, die Arbeitseinstellung fir die Mit-
glieder der Gewerkschaft zu verkindigen. So schleifen sich
unter dem Druck der Notwendigkeit die Meinungsverschieden-
heiten zwischen den einzelnen Gruppen ab. Es liegt uns fern,
verlangen zu wollen, dafl sie nun plétzlich verschwinden sollen
und daBl die Vielgestaltigkeit der Tendenzen plétzlich einer vol-
ligen Einheitlichkeit Platz machen miusse. Das wére eine grofle
und geféhrliche Tauschung; aber es ist wahrscheinlich, daB sich
nach und nach ein mittlerer Standpunkt herausbildet, der aller-
dings mehr im revolutiondren, als im revisionistischen Sinne
sein wird. Die voraussichtliche Ann&herung kann auferdem
beschleunigt werden durch die Schaffung einer patriarchalischen
Organisation, wie durch die Propaganda der ,,Gelben®, was gleich-
maRig bedrohlich fir die beiden Fraktionen der konfdderierten
Kongresse wirde, falls sie einigermaBen von Erfolg begleitet
ware. Ebenso wie die politischen sozialistischen Gruppierungen
das Abkommen von 1905 unterzeichnet haben, ebenso I4aRt sich
eine Verstandigung treffen zwischen Foderationen, welche zwar
verschiedenartige Gegensatze verfechten, aber die gleichen Ver-
héltnisse bekdmpfen. Die Zersplitterung des Proletariates hat
immer nur dem sozialen Rickschritt Nutzen gebracht und es
ist schon bezeichnend, daB die Buchdrucker, die Mechaniker,
die Hufschmiede, die Muller, die Metallarbeiter und die Arbeiter
der Nahrungsmittelindustrien Seite an Seite in einer gemein-
samen Organisation geblieben sind.

2. Die direkte Aktion, wie die Formel fir die syndikalistische
Bewegung in Frankreich lautet, kann nur klar erfaBt werden,
wenn man sie der parlamentarischen Aktion gegenuberstellt,
welche ein indirektes Verfahren durch Abgeordnete oder durch
sonstige Zwischenpersonen darstellt. Es waére irrig, behaupten
zu wollen, es sei damit eine gewaltsame und brutale Bewegung
gemeint, denn sie.kann sehr gut ohne Aufruhr und ohne An-
wendung von Gewalt vor sich gehen. Ihre wesentlichen Merk-
male bestehen vor Allem in den ununterbrochenen Forderungen,
welche sie an den Einzelnen stellt, sowohl durch die blinde Hin-
gabe der Personlichkeit, welche sie erfordert, als auch durch
die stdandigen und anwachsenden moralischen Anstrengungen,
welche sie voraussetzt. Friiher vertraute das Volk ausschlieRlich
die Sorge um die Ausarbeitung der Gesetze den Gesetzgebern

Diehl-Mombert, XI. Sozialismus. 6
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an. Das arbeitende Volk, sei es nun wie in Frankreich oder in
Deutschland vollzéhlig wahlberechtigt, oder sei es, wie in Oster-
reich oder in Belgien, nur im Besitz beschréankter Rechte, durfte
im Augenblick des Wahlganges einen Akt der Selbstregierung
ausiiben und gab dann fir die Dauer eines festgesetzten Zeit-
raumes diese theoretische Macht wieder ab. Aber das geschrie-
bene Gesetz ist nur der Ausdruck der immer wandelbaren Be-
ziehungen der verschiedenen Interessengruppen zu einander
oder der gegenwaértigen sozialen Schichten. Es ist Sache der
Arbeiter, diese Beziehungen, auf deren Sanktion sich das ge-
schriebene Gesetz beschrankt — das beste Beispiel hierfir bildet
das Gesetz von 1884 {iber die Syndikate — durch einen stetigen
Druck umzuwandeln. Dieser Druck ist das, was man unter dem
Namen ,direkte Aktion“ versteht. Da man die Propaganda, die
in den Kammern vor sich geht, fir nebensachlich und unter-
geordnet hélt, gilt die Propaganda, welche sich draufen, zu jeder
Stunde und unter allen Umstédnden, abspielt, fir das beste
Mittel, die soziale Umwandlung herbeizufiihren. Das Proletariat
wird sich nur in dem MalRe zur Freiheit durchringen, in dem es
diese Befreiung verdient. Von den o&ffentlichen Pflichten des
Staates, welche hauptsdchlich von der Bourgeoisie betont werden,
und deren Ziele die Sicherung der bestehenden Zustdnde ist,
haben sie nichts zu hoffen, nur von sich selbst durfen sie
ihre Befreiung erwarten. Sind sie organisiert und diszipliniert,
dann konnen sie den Arbeitgebern Hochachtung vor ihrem
Willen aufzwingen, sie kdnnen allméhliche Verstdndigung,
dauernde Vergleiche und schliellich den vollstandigen Verfall
der kapitalistischen Gesellschaftsordnung erreichen. So aufge-
falt, ist das Proletariat eine selbstdndige Kraft, eine Klasse, die
sich von allen Anderen unterscheidet und welche ihre VorstéRe
mit denen der demokratischen Fraktionen weder vereinigen darf,
noch kann. lhre Forderungen haben keinen Wert in sich selbst,
sie gelten so viel, wie der Wille und der Zusammenhalt der
Arbeiter wert sind.

Nun ist der Generalstreik eine der Formen der direkten
Aktion, die vollkommenste und wirkungsvollste Form. Dadurch,
dal absichtlich an einem bestimmten Tage die Arbeit nieder-
gelegt wird, dal man sich durch gemeinsamen BeschlufR der
aufgezwungenen Ausbeutung entzieht, welche allein das jetzige
Gesellschaftssystem aufrecht erhélt, untergraben die, Angestellten
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das Gesellschaftssystem in seinen Grundlagen. Sobald sie auf-
horen, fir die Arbeitgeber und die groBen Aktiengesellschaften zu
frohnden, stiirzen sie zugleich die 6konomische Gewaltherrschaft,
die auf ihnen lastete; und da diese 6konomische Gewaltherrschaft
sich auf politischem Gebiete durch die Allmacht des Staates
ausdruckt, wird dieser Staat zur selben Zeit zusammenbrechen
wie sein Rickgrat, — diese Ausbeutung von Millionen mensch-
licher Wesen zum Vorteil einer Minderheit. Von der Lahmlegung
der Produktion und aller o6ffentlichen Dienstleistungen, sowie
jeder privaten Tatigkeit, bis zur Sozialisierung der Produktions-
mittel, mull noch ein weiterer Schritt getan werden. Der Syndi-
kalismus ist der Ansicht, es sei ein Leichtes, diese letzte. Auf-
gabe zu vollbringen.

Es ist unbestreitbar, daR diese ldee des Generalstreiks in
Frankreich ungeheure Mengen von Proletariern gewonnen hat.
Die Kongresse der vereinigten Arbeiter seit 1904 haben ihn ge-
priesen und seither haben ihn zahlreiche Gewerkschaftskongresse
angenommen (die Nahrungsmittelindustrie auf dem Lyoner Kon-
greB 1913, die Friseure auf dem Kongrel zu Orleans 1903 u. s. f)
und so erscheint der Generalstreik der Arbeiterklasse als die
logische SchluRfolgerung der industriellen Evolution. Selbst die
teilweisen Fehlschlage, mit welchen in Frankreich oder anderswo,
die ersten Versuche dazu endeten, konnten das Vertrauen in
dieses neue Mittel nicht erschiittern. Auf alle Einwénde erfolgt
die Antwort — und wie sollte man sich der unbedingten Richtig-
keit dieses Argumentes entziehen? — dall der Aufbau der jetzigen
Gesellschaft auf der Arbeit der groRen Mehrzahl beruhe und daR
sie deshalb durch eine Arbeitsverweigerung von Grund auf er-
schittert werden mifte. Die Nutzanwendung allerdings steht
noch aus, aber wir beschranken uns an dieser Stelle darauf, den
Grundsatz zu verkiinden, ohne uns auf eine Diskussion ein-
zulassen, welche lange Auseinandersetzungen bedingen wdrde.
Der Generalstreik bedeutet fiir das Proletariat dasselbe, was
vor 80 Jahren die parlamentarische und konstitutionelle Regie-
rungsform fir die europdische Bourgeoisie bedeutete. Aber die
europdische Bourgeoisie zahlte zur Ausfihrung ihrer Revo-
lution in Italien, in Deutschland, in Osterreich, auf ihre Fihrer,
auf hochgestellte Personlichkeiten, auf parlamentarische Abge-
ordnete; das Proletariat baut nur auf sich allein. Die parla-
mentarische Regierungsform sollte eine Revolution krénen, der

6*
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Generalstreik ist die Revolution selbst oder doch ihre ent-
scheidende Waffe.

Da der franzosische Syndikalismus den Klassenkampf als die
beherrschende Kraft der Weltgeschichte anerkennt und da er
sich bewuBt ist, welches' Verhangnis durch die Feindschaft der
Besitzenden und der Besitzlosen heraufbeschworen wird, da er
auBerdem ein unausldschliches MiBtrauen in Bezug auf die
Tétigkeit des Staates und der gemischten Kdérperschaften, wie
der Parlamente, hegt, ist es nur natirlich, da er den Grund-
satz vom ,sozialen Frieden* bekdmpft. Hierunter versteht man
die Versuche zur Verstandigung, zu Kompromissen, welche der
politische Radikalismus in verschiedenen L&ndern durchsetzen
wollte, um die ZusammenstdBe abzuschwéchen und eine be-
schrankte Evolution in die Wege zu leiten. Die Arbeitervereini-
gungen haben auf verschiedenen ihrer Kongresse Regierungs-
projekte besprochen, welche von diesem Gedanken eingegeben
worden waren. Wenn der Lyoner Kongre den Vorschlag eines
obersten Rats der Arbeit mit 258 gegen 205 Stimmen annahm
(1901), dann verwarf er doch die Arbeitsrate, welche den Arbeit-
gebern und den Arbeitnehmern ein Element stindigen Zusammen-
schlusses verschaffen wollten (175 Stimmen fir, 279 gegen
diesen Vorschlag). Und ebenso haben die Syndikate jene Projekte
als gefahrlich abgelehnt, welche obligatorische Schiedsgerichte
einfihren wollten oder welche ihre F&higkeiten erweitern sollten,
indem sie sie ermdchtigten, eigene Rechtsféhigkeit zu erwerben.
Sie verwerfen jeden Plan, der ihre Kampffahigkeit schwachen
oder eine Anndherung der sozialen Klassen erzielen wirde.
Nichts ist fir den Syndikalismus von heute bezeichnender als
ein stdndiges Militrauen gegen den Staat und wir haben ge-
zeigt, daB eine groRe Zahl von Organisationen eine Intervention
des Staates zur Beilegung ihrer Streitigkeiten ablehnen.

3. Man kann aber trotzdem nicht sagen, daf die Gewerk-
schaften die Arbeiterschutzgesetze so weit verwerfen, daB sie
sie fallen lieRen und ihre Anwendung verschmdhten. Sie wenden
in der Gesetzgebung der letzten Zeit eine Art von Dreiteilung,
eine Auswahl an, welche von sehr fest gefugten Grundsétzen
geleitet ist. Sie stimmen als Anerkennung gleichsam ihrer Macht-
vergroBRerung, als Preis der erreichten Siege, gesetzlichen Rege-
lungen und Gesetzen zu, welche das Dasein der Arbeiter hygieni-
scher und unabhdngiger gestalten sollen. So betreiben sie z. B.
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eine lebhafte Propaganda, um das Verbot gewisser gesundheits-
schadlicher Beschaftigungen zu erzwingen; sie verlangen die Ab-
schaffung gewisser Strafgesetze, welche das Streikrecht be-
schranken; sie verwerfen die Vermittlungsbureaus, welche noch
Gberall ihre Téatigkeit ausliben und stellen immer wieder fest, dal
die Garantien fir die Bezahlung der Lohnempfénger ungeniigend
sind. Aber es besteht kein Widerspruch zwischen der Lehre von
der direkten Aktion und dieser praktischen Betatigung. Im Gegen-
teil, die Syndikalisten bleiben ihrer Lehre treu, indem sie sich
die Aufgabe stellen, einerseits der Willkiir der GroBindustrie
Hindernisse in den Weg zu legen und indem sie andererseits die
Ausfiihrung der Gesetze zu iberwachen bestrebt sind.

Die Fabrikinspektion erfiillt die Aufgabe dieser Uberwachung
immer weniger. Dort, wo sie nicht von kraftig geleiteten Arbeiter-
vereinigungen unterstiizt oder gar beherrscht wird, ist sie un-
fahig, ihrer Aufgabe zu genigen. Unter dem Drucke des Prole-
tariates ist die soziale Gesetzgebung so umfangreich geworden,
dal ein Stab von Beamten, seien sie auch noch So wohlmeinend
und noch so sehr bestrebt, allen Versuchungen gegentiber ihre Un-
abhéngigkeit aufrecht zu halten, nicht imstande ist, die Einhal-
tung der Gesetze zu erreichen. So ist der Syndikalismus be-
rufen, sich mehr und mehr zum Beschiitzer einer Gesetzgebung
aufzuwerfen, deren Schopfer er durch seine eigene Energie ge-
wesen ist und welche er bis zu ihren &uRersten Mdglichkeiten
entwickeln wird. So revolutiondr auch eine Gewerkschaft sein
mag, so sieht sie sich doch auf diese Weise veranlalt, den so-
zialen Revisionismus mitzumachen, aber dieser Revisionismus,
welcher sich in einem gezwungenermafen begrenzten Rahmen
bewegt, ist nur eine voriibergehende Methode. Er bietet den
doppelten Vorteil, den Lohnarbeitern eine stickweisfe Erlésung
zu gewahren, und ihnen zu zeigen, dal innerhalb der kapitalis-
tischen Gesellschaftsordnung eine vollstandige Befreiung un-
maoglich ist. So erwachsen aus dem téglichen und gesetzméRigen
Handeln, sowie aus den Grundsdtzen und abstrakten Erwé-
gungen, welche sich seit 10 Jahren im franzosischen Prole-
tariate verbreitet haben, jene SchluBfolgerungen, welche der
Sozialismus schon lange ausgesprochen hat. Diese Schluffol-
gerungen bestdtigen die Einheit des Zieles, nach dem die poli-
tischen und die syndikalistischen Organisationen der Arbeiter-
klasse hinstreben.
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Die Stunde ist da, in der die sozialistischen Parteien Frank-
reichs und anderer Lé&nder sich ausschlieflich als Vertreter des
arbeitenden Proletariates, als die Organe zu betrachten haben,
welche den unaufhérlichen Kampf der Besitzlosen gegen die
Besitzenden durchfiihren. Sie haben feierlich die Teilnahme an
der Regierungsgewalt, sowie die Zuflucht zu einer Verbindung
mit der Demokratie abgelehnt und verurteilt.

Es ist auch die Stunde gekommen, in der die Gewerkschaften
und die Vereinigungen der Syndikalisten von dem Grundsatz
der Neutralitdt Abstand nehmen missen.” Sie konnten zwischen
den streitenden sozialistischen Parteien ihre Neutralitat aufrecht
erhalten, solange die Spaltungen und inneren Kampfe wahrten,
in einem Streit zwischen den birgerlichen Parteien und den
Sozialisten kénnten sie niemals neutral bleiben, ohne dem ldeal
untreu zu werden, um das sie sich alle geschart hatten. Wenn
wir mit unseren Beispielen bei Frankreich bleiben wollen, so
sehen wir, dal es keinen beruflichen oder industriellen Arbeiter-
verband mehr gibt, welcher die Vergesellschaftung der Rohstoffe
und des Kapitals ablehnt. Man wiirde es nicht mehr begreifen
kénnen, wenn sich die Arbeiterklasse noch langer in zwei Lager
teilte, deren eines den inneren Aufbau der Gesellschaft, die
Autoritat der Arbeitgeber untergrabt, wéhrend das andere all
s'eine Angriffe gegen den Staat richtet. Die proletarische Aktion
kann nur dann wirksam sein, wenn sie einheitlich ist, und wenn
sie die bestehende Gesellschaftsordnung mit einem Schlage ins
Wanken bringt. Die Entgleisungen einer politischen Partei sind
nicht mehr zu fiirchten, da ja diese Partei durch einen tatkraf-
tigen und disziplinierten Syndikalismus kontrolliert wird und da
in jedem Augenblick Scharen bewuBt handelnder Arbeiter tber
ihre Beschliisse ein Urteil abzugeben imstande sind. An dem
Tage, an welchem in Frankreich zwischen den Handlungen der
sozialistischen Partei und denjenigen der Gewerkschaften eine
genaue Ubereinstimmung erzielt worden ist, wird das Proletariat

N Der GewerkschaftskongreB von Amiens (Okt. 1906) hat
abermals die Neutralitdt erklart; er hat aber zugleich ein streng
sozialistisches Programm aufgestellt. Kurz darauf proklamierte
der Sozialistenkongref von Limoges (November) die politische
Aktion und den Generalstreik als gleichwichtig. Auf der einen
wie auf der anderen Seite strebte man nach einer praktischen
Verstandigung.
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dem Siege nahe sein. Der Widerspruch zwischen dem parla-
mentarischen Vorgehen und dem der direkten Aktion ist nur
scheinbar, in Wirklichkeit hat das erstere nur Wert, wenn es von
dem zweiten unterstitzt wird. In der jetzigen Epoche ist das
Gesetz hinsichtlich der sozialen Probleme nichts anderes mehr
als der Ausdruck des Einflusses der organisierten Arbeiterschaft;
das vergangene Jahrhundert zeigt uns, wenn wir es bis ins letzte
analysieren wollen, in dem unaufhorlichen Anwachsen, der zu-
nehmenden Konzentration der gewerkschaftlichen Wirksamkeit, in
ihrem immer engeren Zusammenschlu innerhalb und auferhalb
der Landesgrenzen, das Bild einer neuen Welt, in. der die grofRen
Industrieverb&dnde nach Niederwerfung des Kapitalismus unter
der Kontrolle der Produzenten die Herren und Lenker der Dinge
sein werden. Die Gewerkschaft stellt bereits den lebendigen
Keim des zukiinftigen Aufbaues der Menschheit dar. Da die
politischen Parteien und die sozialistische Partei nur vergang-
liche, einem jeweiligen Zustande angepalte Schépfungen und
zu einem mehr oder weniger raschen Tode verdammt sind, missen
sich die gewerkschaftlichen Verb&nde dazu berufen fiihlen, ihre
Individualitat raiehr und mehr zu entwickeln, um sich am Vor-
abend eines Zusammensbruches der jetzigen Regierung voll ent-
falten zu koénnen. Sie bilden ein unzerreiBbares Band zwischen
der heutigen, im Zerfall befindlichen Zeit und derjenigen, welche
sich bereits deutlich am Horizonte abzeichnet.
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Welchen Anteil von den Produkten ihrer Arbeit sollen die

Arbeiter fur den Gebrauch jener Gegenstdnde, die man als

Kapital bezeichnet, ihren Besitzern, den sogenannten Kapi-
talisten, zahlen?

Im sechsten Abschnitt dieses Kapitels ist gezeigt worden,
dass der vollstandige Genuss der Produkte der Arbeit der starkste
Antrieb zu allgemeiner Produktion ist, der Gberhaupt gegeben
werden kann. Wir haben auch gezeigt, eine wie schwache Er-
mutigung selbst dieser vollstaindige Genuss der Produkte seiner
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Arbeit dem lediglich mit seiner Arbeitskraft ausgertsteten Ar-
beiter inmitten der civilisierten Gesellschaft geben wiirde, wo
alles um ihn herum schon seinen Herrn hat, und wo er sich
nichts von dem, was dazu nétig ist, seine Arbeit produktiv zu
machen, beschaffen kann, ohne dafur einen entsprechenden Gegen-
wert zu geben. Der einzige Gegenstand aber, den der Arbeiter
fur die Anschaffung der Vorbedingungen seiner Produktion, also
fir Land, Wohnung, Kleider, Werkzeuge, Nahrung, Rohstoffe,
zu bieten hat, ist wieder ein Teil seiner Arbeit. Aber so gross
ist gewohnlich der Bruchteil seiner Arbeit, der fiir den Vorschuss
jener die Produktion vorbereitenden Gegenstdnde von ihren Be-
sitzern, den sogenannten Kapitalisten, verlangt wird, dass bei
weitem der grdssere Teil der Produkte seiner Arbeit seiner Ver-
figung entzogen und von denen verzehrt wird, welche an der
Produktion nur insofern Anteil genommen haben, als sie jene
Gegenstande angehéauft und dem wirklich thatigen Produzenten
geliehen haben. Der unthétige Besitzer dieser Produktionsmittel
erlangt durch sie nicht nur ebenso viel Genuss wie der fleissigste
und geschickteste der wirklichen Produzenten, sondern, je nach
der Grosse seiner Anhdufungen, auf welche Weise diese auch
immer erworben sein mdgen, sichert er sich von den durch die
Arbeit hervorgebrachten Gegenstanden des Reichtums zehn,
hundert, ja tausendmal so viel, als die wirklichen Produzenten
sich durch die angestrengteste Arbeit verschaffen kénnen. Nach
dem von uns im sechsten Abschnitt gegebenen Versprechen
wollen wir nun Uber die Héhe dieser Entschadigung, welche die
Kapitalisten unter dem Namen Rente oder Zins fiir die Beniitzung
von Land und andern Dingen von den produktiven Arbeitern
erheben, eine Untersuchung anstellen.

Auf den ersten Blick mochte es scheinen, als wenn die un-
geheuren Abzige, die allein schon aus dem soeben erwdhnten
Anlass von den Produkten der Arbeit gemacht werden — ganz
abgesehen von den erzwungenen Abzligen, welche die Staats-
gewalt zur Deckung des gegenwadrtigen Bedarfs und, unter der
Bezeichnung ,Staatsschuld“, zur Entschadigung ihrer Glaubiger
macht, abgesehen auch von den zahllosen, das Einkommen der
Arbeiter vermindernden Mitteln der Unsicherheit — mehr als
genugend sein missten, um jede Hoffnung zu vereiteln,"dass
man der Gleichheit des Besitzes und Genusses der Gegenstande
des Reichtums, selbst unter dem Schutz der natirlichen
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Gesetze der Verteilung, sich einigermassen werde nahern kénnen
Auf den ersten Blick scheint es, als ob die Regel der freien und
freiwilligen Austausche den mit keinem andern Besitz als seiner
Produktionsfdhigkeit ausgerlsteten Arbeiter furchtbar in Nach-
teil setzen musste: da alle Naturstoffe, an denen oder durch die
seine produktive Kraft nutzbar gemacht werden kann, in den
Héanden anderer Leute sind, deren Interessen den seinlgen zu-
widerlaufen, und deren Einwilligung eine notwendige Vorbe-
dingung zu jeder Anstrengung seinerseits ist — muss er da nicht
ganz von der Gnade dieser Kapitalisten abhangen hinsichtlich
des Anteils an den Friichten seiner eigenen Arbeit, den sie ihm
zur Entschadigung fiir seine Mihe etwa zu (berlassen belieben?
L&kt sich dieser Lage des produktiven Arbeiters, selbst unter
dem Schutz der freien Arbeit, des vollstaindigen Genusses ihrer
Produkte und freiwilliger Austausche, nicht abhelfen? Giebt es
keine Grenzen flr diese Steuern auf den Gewerbfleiss, diese
Erpressungen der Kapitalisten?

Es giebt zwei Gesichtspunkte, unter denen diese hdchst
wichtige Sache betrachtet werden kann. Erstens: Sind diese
dem Arbeiter von den Produkten seiner Arbeit gemachten Ab-
zlige gerecht? Tragen sie dazu bei, die Produktion und die aus
ihr zu gewinnenden Geniisse zu steigern?

Zweitens: Lassen sie sich ohne iberwiegendes Ubel, ohne
die Anwendung von Gewalt, die aller Produktion ein Ende
machen wirde, vermeiden?

Dass jeder Abzug, der dem Arbeiter von den Produkten
seiner Arbeit widerfahrt — sei es durch offene Gewalt, oder den
indirekten Zwang des Mangels, der eine Art freiwilliger Zustim-
mung von ihm erpresst — in demselben Mass seine Beweg-
griinde zur Produktion und folglich auch die Hohe derselben
vermindern muss, ist hinlanglich klar. Es kommt nicht darauf
an, welche Hand den Abzug von den Produkten der Arbeit
macht oder ihre Erwerbung verhindert; im Verhéltnis zu dem
Betrag der — sei es durch Gewinn,e oder Steuern oder Dieb-
stahl — dem Arbeiter entzogenen Produkte steht die Entmuti-
gung der Reproduktion. Nicht mehr das erwédrmende Verlangen,
das Gluck zu steigern, sondern nur noch die Notwendigkeit, das
Dasein zu erhalten, wird dann der vorwiegende Antrieb zur Ar-
beit sein, in dem Masse, wie der Genuss ihrer Produkte dem
Produzenten vorenthalten wird. Wie gross ist nun der Betrag
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der Arbeitsprodukte, der allein durch die Kapitalisten dem Ar-
beiter entzogen wird, und welche Vermehrung der Motive zur
Produktion wiirde eintreten, wenn diese Abziige in Wegfall
kdmen?

Die Abzige sind sowohl in den einzelnen La&ndern wie auch
in demselben Lande zu verschiedenen Zeiten und je nach der
Art der von ihnen betroffenen Arbeit verschieden; doch scheint
es, dass mindestens die Halfte der Produkte seiner Arbeit dem
Produzenten selbst da entzogen wird, wo das Kapital am reich-
lichsten vorhanden und der Wettbewerb zwischen den Kapita-
listen, soweit er den Arbeitern nitzen kann, am lebhaftesten ist.
Zunéchst bezahlt der Arbeiter, z. B. der im Wollen- oder Baum-
wollengewerbe beschéftigte Handarbeiter, der taglich ungefahr
zwei Schillinge, also jéhrlich etwa dreissig Pfund verdient, fur
sein Haus oder seine Wohnung ungefahr funf Pfund pro Jahr.
Er hat offenbar keinen andern Fonds, aus dem er seinen Miet-
zins bezahlen kann, als den Ertrag seiner Arbeit. Dann kommt
der Anspruch des Arbeitgebers, dem die Gebdude gehdren, in
denen unser Handwerksmann schafft, die Rohstoffe, die er zu
verarbeiten, die Maschinen oder Werkzeuge, mit denen er zu
hantieren hat, und der endlich auch den Lohn vorschiessen muss,
der dem Arbeiter bezahlt wird, noch ehe die fertige Ware um-
gesetzt ist. Die HOhe dieses Kapitals, des festen wie des um-
laufenden, mag fir jeden beschaftigten Arbeiter dreissig bis
hundert Pfund betragen, wovon der durchschnittliche Gewinn
auf zehn Pfund veranschlagt werden mag. Dieser Gewinn kann
keine andere Quelle haben als den Wert, den die durch Ge-
schicklichkeit befruchtete Arbeit diesem unverarbeiteten Material
hinzufiigt. Die Rohstoffe, Geb&ude, Werkzeuge, L6hne kénnen
zu ihrem eigenen Wert nichts hinzuthun. Der Wertzuwachs rihrt
allein voa der Arbeit her. Statt der fleissigen Hand, die ihn
fihrt, kdnnte ebenso gut der Spaten der Vater des Korns ge-
nannt werden, wie einer der Gegenstande, die das Kapital aus-
machen, der Vater der fabrizierten Ware. Die Arbeit allein gab
auch allen diesen Dingen ihren Wert als Reichtum, ehe sie in
die Hand des Arbeiters gelangten, und nur durch seine hinzu-
kommende Arbeit kann ihr Wert noch weiter gesteigert werden.
Im gewodhnlichen Lauf der Dinge wird also der produktive Arbeiter
durch den Kapitalisten mindestens der Halfte seiner Arbeits-
produkte beraubt, da seine Arbeit ihm dreissig Pfund einbringt.
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wahrend sein Mietzins und der Gewinn von dem Kapital, in dessen
Dienst er arbeitet, flinfzehn Pfund betragen.

Man darf doch nicht einfach sagen, dass der Handarbeiter
von den Maschinen, durch welche die Friichte seiner Arbeit ihm
so geschmalert werden, nichts versteht, dass er diese Schmaéle-
rung als unvermeidlich und den Lohn, den er sich erringen kann,
als das Hochste ansieht, was ihm nach dem naturlichen Lauf
der Dinge zukommt. Der Kapitalist versteht von diesen Dingen
sehr haufig nicht viel mehr als der Handarbeiter; diese Un-
wissenheit wird dem Arbeiter den absoluten Betrag des ihm
nach Befriedigung der Anspriiche des Kapitalisten verbleibenden
Lohnes aber niemals vermehren. Der Hohe dieser Entlohnung
werden, von der Befriedigung der Lebensnotdurft, abgesehen,
auch die spéteren Anstrengungen entsprechen. Gewiss, wenn
die produktiven Arbeiter Kenntnisse hdtten und von den unge-
heuren Abzlgen, die in der Form von Gewinnen von ihren
Arbeitsprodukten gemacht werden, einen Nachweis zu erbringen
vermdchten, dann missten sie die Ungerechtigkeit einer solchen
Ordnung der Dinge einsehen und danach streben, selbst in den
Besitz aller der unter den Begriff ,,Kapital* fallenden Dinge, oder
der Mittel zu ihrer Anschaffung, zu gelangen, welche nétig sind,
um ihre Arbeit produktiv zu machen. Die Kenntnis der Tat-
sache durfte die Entmutigung zwar vermehren, aber ihre eigent-
liche Ursache ist die Geringfiigigkeit der Entschadigung. Keine
Worte kdnnen den Entgang von Geniissen ersetzen, die geeignet
sind, zur Produktion anzureizen. Mag nun die Kargheit der
Natur oder die Ungerechtigkeit der Menschen sie verursachen
— die Unmadglichkeit, durch Arbeit sich Geniisse zu verschaffen,
muss jedenfalls das Verlangen, zu produzieren und den Wert
der Produktion vermindern.

Nun kann man einwerfen, dass die Arbeit allein ohne dies
Kapital in Form von Maschinen, Rohstoffen u. dergl. verhdltnis-
méssig unproduktiv sein wirde; es sei deshalb nur gerecht, dass
der Arbeiter fiir die Benutzung dieser Dinge, ohne die seine
Produktivkréafte ergebnislos sein wirden, Zahlung leiste.

Gewiss muss der Arbeiter fir ihre Benutzung bezahlen,
wenn er sie unglicklicherweise nicht selbst besitzt; die Frage
ist nur, wie viel von den Produkten seiner Arbeit fir diese
Benutzung abgezogen werden soll.
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Zwei Massstdbe flr diesen Wert bieten sich uns dar; der
des Arbeiters und der des Kapitalisten. Nach dem Massstab
des Arbeiters wére eine Beisteuer notig, die zum Ersatze fir
Abnutzung, sowie des Wertes des verbrauchten Kapitals aus-
reicht, wozu dann noch fir' den Besitzer und Verwalter des
Kapitals eine geniigende Entschadigung hinzukdme, die ihm
denselben Lebensgenuss gestattet, den die leistungsféhigeren
unter den produktiven Arbeitern in Anspruch nehmen. Der Mass-
stab des Kapitalisten wiirde dagegen den Wertzuwachs umfassen,
den dieselbe Menge Arbeit infolge der Benutzung von Maschinen
und anderen Kapitals erzeugt. Dieser ganze Mehrwert misste
dem Kapitalisten zu gute kommen fur die héhere Intelligenz und
Geschicklichkeit, die es ihm ermdglicht hat, sein Kapital anzu-
haufen und seine Benilitzung den Arbeitern vorschussweise zu
gestatten.

Die Verschiedenheit der Betrdge, die nach diesen beiden
Massstaben von dem Arbeiter fiir die Benilitzung des zur Aus-
lbung seiner produktiven Krafte nétigen Kapitals bezahlt werden
mussen, ist ungeheuer. Es ist der Unterschied zwischen einer
fast vollkommenen Gleichheit und einem Ubermass von Reich-
tum auf der einen und von Armut auf der anderen Seite. Wir
wollen dies an der oben angestellten Rechnung erldutern. Der
Arbeiter bezahlt jahrlich finf Pfund fur sein Haus. Das Haus
kostet flinfzig Pfund, und man rechnet, dass es flinfzig oder
hundert Jahre ausdauern wird. Nach seinem Massstab hétte der
Arbeiter fiir die Benitzung dieses Kapitalgegenstandes, je nach
der Dauer, die dem Hause bis zu seiner Abniitzung beschieden
ist, fir den jahrlichen Verlust an seinem Wert ein Pfund oder
gar nur zehn Schillinge zu bezahlen, und ausserdem noch eine
Kleinigkeit mehr — sagen wir, fur jedes von 100 oder soviel
Hausern, als ein Mensch verwalten konnte, 5 Schillinge, also
fir 100 Hauser 25 Pfund jahrlich — um den Eigentlimer fir seine
Mihewaltung zu entschadigen und ihm denselben Lebensgenuss
zu ermdglichen, wie jedem der Handarbeiter. Mit 15—25 Schil-
lingen jahrlicher Miete wirde durch diesen Posten der Arbeiter .
belastet werden. Fir die Benutzung des seinem Arbeitgeber
gehodrigen Kapitals wirde sich eine Belastung in demselben
Verhdltnis ergeben, vielleicht auch noch eine etwas hdohere
wegen der vergénglicheren Natur des verwendeten Kapitals, da
Maschinen nicht so lange vorzuhalten pflegen wie Hé&user.
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Wenn der Betrag des arbeitenden Kapitals sich auf 50 Pfund
belauft und seine durchschnittliche Dauer 25 Jahre umfasst, so
missen jedes Jahr 2 Pfund gezahlt werden, um seine jahrliche
Abnitzung zu ersetzen, und fir die Mihe des Kapitalisten,
welche grésser ist, auch mehr Zeit und Geschicklichkeit erfor-
dert als die des einfachen Hausbesitzers, mdgen 10 Schillinge
statt 5 hinzugerechnet werden. Somit wirde sich aus diesen
Posten fur den Arbeiter eine den Gewinn des Kapitalisten dar-
stellende Belastung von jahrlich 50 Schillingen statt von 200 er-
geben. Werden Mietzins und Gewinne zusammenaddiert, so wirde
danach der Arbeiter fur die Benutzung von 100 Pfund Kapital
65 bis 75 Schilling jahrlich zu bezahlen haben, wahrend er jetzt
300 Schillinge oder 15 Pfund, also die Hélfte des gesamten Be-
trages seiner Arbeitsprodukte bezahlt. Waére der Arbeiter im
Ackerbau beschéftigt, so misste statt des Fabrikationskapitals
der Wert des Grund und Bodens und des Viehstandes, welche
notig sind, um seine Arbeitskraft produktiv zu machen, in An-
satz gebracht werden; dabei wirde sich fir die Benltzung eine
noch etwas geringere Belastung des Arbeiters ergeben. Ware
der Arbeiter selbst der Besitzer des Kapitals, so wiirde ihm auch
noch die Entschadigung von jahrlich 5 Schillingen an den Haus-
eigentimer und von jahrlich 10 Schillingen an den Besitzer des
Kapitals erspart bleiben, denn die Sorge fir die Erhaltung seines
eigenen Kapitals ist fur ihn eher ein Vergniigen als eine Mihe
und erfordert keine besondere Belohnung — die wirkliche Ab-
nutzung ist das Einzige, was ihm Ausgaben verursacht. Waren
diese 100 Pfund Kapital das Produkt seiner eigenen Arbeit, so
wirde es noch billiger zu stehen kommen; und die Halfte des
jetzt in jedem Jahr den Kapitalisten bezahlten Betrages an Arbeit
wirde ausreichen, um in den Handen des Arbeiters jeden ver-
brauchten Kapitalsposten sofort wieder zu ersetzen.

Wie verhdlt es sich nun demgegeniiber mit dem Wertmass-
stab des Kapitalisten? Wie hoch war vor der Erfindung der
Maschinen und der Herstellung von Fabrikgebduden der Betrag
des Produkts, den die durch Maschinen nicht unterstitzten Kréfte
des Arbeiters hervorbrachten? Wie hoch er auch gewesen sein
mag, ihn soll der Kapitalist auch fernerhin geniessen nebst alF
dem Behagen und all’ den Bequemlichkeiten, die bessere Werk-
zeuge und passende Werkstéatten ihrem Besitzer gewdhren. Dem
Verfertiger der Gebdude und der Maschinen, oder dem, der sie
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durch freiwilligen Austausch erworben hat, mdge der ganze
Mehrwert des fabrizierten Artikels zufliessen als Belohnung fir
die hohere Intelligenz, die er bei der Anfertigung oder Erwer-
bung bewiesen hat, und als weiterer Antrieb hierzu; fir die vor-
geschossenen Rohstoffe, die er bearbeitet, moge der Arbeiter je
nach ihrem Wert und nach der Zeit, wéhrend deren er sie be-
nutzt, in demselben Verhaltnis bezahlen: denn ohne diese Roh-
stoffe kdnnen weder Geb&ude noch Maschinen nutzbar gemacht
werden, auch ist das Verdienst der Aneignung und Ansammlung
bei Rohstoffen ebenso gross wie bei Gebduden oder Maschinen.
Da ein gutes Wohnhaus seine Gesundheit und Kraft, wie auch
die in ihm benutzten Mobilien, erhdlt und so mit dem andern
Kapital dazu beitrdgt, seine Arbeit produktiver zu machen,
oder seine Gesundheit und dadurch die Zeit, die ihm zur Arbeit
zur Verfugung steht, zu vermehren, so mdge der Gewinnsatz
des andern Kapitals auch den dieses Postens bestimmen. Das
ganze Kapital, flr das der Arbeiter Miete oder Zins bezahlt,
emoge entweder als ein gemeinsames Werkzeug zur Vermehrung
der Produktionskrafte seiner Arbeit betrachtet werden, und die
verschiedenen Besitzer dieses Kapitals mdgen, je nach der Hohe
und Verganglichkeit, den Zusatzwert, welcher so der Arbeit des
unwissenden Produzenten verliehen ist, unter sich teilen. Mdge
der Arbeiter mit mehr Bequemlichkeit und Behagen geniessen,
was er auch friher schon genoss; aber mdgen alle Belohnungen
héherer Intelligenz ihren Besitzern, den Ansammlern des Kapi-
tals, gesichert werden.

Was sagt nun die Gerechtigkeit, was sagt die Nutzlichkeit
zu diesen mit einander in Wettstreit tretenden Anspriichen? Die
Gleichheit spricht ganz und gar zu Gunsten des produktiven
Arbeiters. Die Sicherheit verhéalt sich neutral, verbietet aber
jeder der beiden Parteien die Anwendung von Zwang. Was ist
die Folge, wenn der Massstab des Arbeiters entscheidet? Eine
Anhaufung, die Uber den Erwerb der Mittel, seine Arbeit pro-
duktiver zu machen, hinausgeht, wird nicht mehr durch so un-
widerstehliche Beweggriinde wie bisher in Thétigkeit gesetzt
werden; sondern, wenn einmal dieser Betrag erreicht ist, wirde
das Verlangen nach weiterer Anhdufung verhaltnismassig schwach
sein, da es durch nur. geringe Hoffnung auf wirklichen oder ein-
gebildeten Genuss uber das Mass dessen hinaus, was die Hand-
arbeiter ohnehin besitzen, erregt werden wiirde; denn die haupt-
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sachlichste Belohnung firr die Anhdufung wirde darin bestehen,
dass geistige Arbeit und sanfte Muskelbewegung an die Stelle
kraftigerer, und vielleicht gesiinderer, kdrperlicher Anstrengung
treten wirden. Dagegen wirden die wirklichen Bequemlich-
keiten des Handarbeiters so sehr erhdht werden, dass der Kapi-
talist weniger, als es jetzt scheinen mdochte, verlieren wirde,
wenn er auf das Niveau des Handarbeiters herabgedriickt wirde.
Der reichste Kapitalist wiirde hinsichtlich des Reichtums in eine
Lage gebracht werden, die zwischen seiner jetzigen und der des
heutigen erniedrigten Arbeiters die Mitte hielte. In Bezug auf
wirkliches Glick wirde die Lage des Arbeiters und des Kapi-
talisten in gleicher Weise verbessert werden. Aber in dem Masse,
wie Beweggrinde zur Anhdufung von Kapital ber diesen Punkt
hinaus, zur Befriedigung der Eitelkeit und des Strebens nach
Auszeichnung, an Stérke verldren, wirden Beweggriinde zu dem-
jenigen Grad der Anhdufung, welche nétig ist, um die Arbeit
produktiv zu machen, verstarkt werden und zunehmen. Da dem
Produzenten die Gesamtheit der Arbeitsprodukte gesichert ist,
wiirde die &usserste Energie auf die Produktion aufgewendet
werden, und ebenso auf die Erlangung der zu einer hdéheren
Produktion unumganglich nétigen Mittel oder Werkzeuge. Da
der jahrliche Ertrag und der Verbrauch der Produkte der Arbeit
behufs Erhéhung des Genusses der wirkliche Zweck verniinftiger
Anstrengung sind, und da die Anhdufung, welche jener produk-
tiven Kraft gegeniber beziglich ihres Umfangs gleich null ist,
nur als ein Mittel zur Erreichung dieses grossen Zweckes be-
trachtet wird, so wiirde das allgemeine Verlangen nach Genuss
und nach Produktion, als dem einzigen Weg, der zum Genuss
fihrt, einem jeden den Besitz des fir solche Zwecke erforder-
lichen Kapitals sichern. In dem Masse, wie die menschliche
Arbeit durch Maschinen oder auf andere Weise produktiver
wirde, wiirden die Belohnungen der Arbeit jedes Jahr gesteigert
werden: Hauser, Maschinen, Kleidung, Nahrung wirden ver-
bessert werden, nicht bloss fiir wenige Kapitalisten, sondern fir
Alle. Das Kapital wiirde sich zehnfach vermehren, wenn auch
in fast gleichen und uUberall verbreiteten Betrdgen, weil jeder
an seiner Anhdufung ein Interesse haben und instand gesetzt
sein wiirde, es selbst anzuh&ufen, wenigstens soweit es wirklich
natzlich ist, d. h. soweit es fiir verniinftige Menschen der Mihe
wert ist, es anzuhdufen. Die Gesamtmenge des Nationalreichtums
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wirde unendlich grosser sein als jetzt, obwohl vielleicht
niemand an angehduftem Kapital zehnmal mehr besdsse als sein
Nachbar. Alle jene Vermehrung des Glicks, die wir als eine
Folge der gleichen Verteilung nachgewiesen haben, wirde ein-
treten, und die Menschen wiirden produzieren um der abso-
luten Annehmlichkeiten willen, die aus dem Reichtum zu ge-
winnen sind, aber nicht wegen bloss relativer Annehmlichkeiten,
wie sich z. B. aus einer Vergleichung ihrer besseren Lage mit
dem Elend ihrer Mitmenschen ergeben.

Wenn dagegen der Massstab der Kapitalisten entscheiden
soll, was wird die Folge sein? Angestachelt durch das Ver-
langen nach Befriedigung ungezlgelter Winsche, nach einer
Uberlegenheit, die von grenzenlosem Elend umgeben ist, findet
der Kapitalist eine hohere Befriedigung in der Anh&ufung als
im Genuss. Keine Grenze giebt es mehr fur die Ungleichheit
des Reichtums; er wird zur herrschenden Leidenschaft: die Ehren,
die er verleiht, der Neid, den er erregt, treiben die Menschen
an, sich ihn durch jedes Mittel zu erwerben, ihm Neigungen und
Tugend zu opfern. Jedes Mittel, dessen List oder Gewalt sich
bedienen kann, um sich die Frichte von anderer Leute Arbeit
anzueignen und zu diesem Zweck die Masse der Menschheit in
unwissende, stumpfsinnige Sklaven zu verwandeln, wird zur Sitte
oder zum Gesetz erhoben. Eine allgemeine und stets wachsame
Verschworung von Kapitalisten — das sind ja notwendigerweise
die klligsten — besteht, weil auf ein allgemein vorhandenes
Interesse gegrindet, dberall zu dem Zweck, die Arbeiter zu
maoglichst niedrigem Lohn arbeiten zu lassen und von den Pro-
dukten ihrer Arbeit moglichst- viel zur Vermehrung Kkapitali-
stischer Anhdufung und Aufwandes an sich zu reissen. Die
witende Sucht dieser Leute nach Auszeichnungen, nach Auf-
wand nicht fur einen direkten Genuss, sondern als ein Mittel,
sich aus der Masse herauszuheben, ist so gross, dass die Pro-
dukte der Arbeit Tausender verschlungen werden lediglich zur
Befriedigung so nichtiger Wiinsche. Was in einem Gemeinwesen
an angehduftem Reichtum vorhanden ist, befindet sich in den
Handen einiger Wenigen und fallt durch seinen Gegensatz mit
der umgebenden Armut jedem auf. Die produktiven Arbeiter,
jedes Kapitals an Werkzeugen, Hausern, Rohstoffen, das ihre
Arbeit produktiv machen kodnnte, beraubt, mihen sich ab, weil
sie doch leben mussen, und darben; ihr Lohn wird auf dem

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus I. 7
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niedrigsten Satz gehalten, der mit der Erhaltung gewerbileissiger
Arbeiter vereinbar ist. Die Masse des nationalen Reichtums —
mogen auch seine von einzelnen Personen gemachten Anhéau-
fungen 1000 mal grosser sein als bei einer anndhernd gleichen
Verteilung «— steht in keinem Verhéltnis zu dem, was sie sein
wiirde, wenn Kkleinere Mengen des zur Befruchtung der Arbeit
notigen Kapitals von den produktiven Arbeitern, von Allen be-
sessen wiirden. Pracht und Luxus herrschen im Ubermass. Die
Ubel der Ungleichheit sind auf die Spitze getrieben. Das Ver-
langen nach Anhédufung regiert unbegrenzt, der Stachel der
Produktion ist grdsstenteils die Not.

Thatséchlich ist weder der Massstab des Produzenten noch
der des Kapitalisten der herrschende, sondern ein zwischen
beiden liegender, der'sich aus dem Konflikt ihrer einander wider-
streitenden Interessen ergiebt und in jeder Gesellschaft nach
tausend zufélligen Umstdnden verschieden ist. Der Massstab des
Kapitalisten, auf die Spitze getrieben, wirde durch sein eifriges
Bestreben, die Produkte der Arbeit anzuhdufen oder sich anzu-
eignen, die Produktion vernichten. Der Massstab des Arbeiters
konnte ohne die allgemeine Verbreitung von Bildung und Ge-
rechtigkeit nicht herrschen. In dem Masse, wie in dem Fort-
schreiten des Reichtums Gewalt und Betrug beseitigt worden
sind, hat sich ,die Richtung nach dem Massstab des Arbeiters
geneigt, und jeder Versuch, auf gesetzlichem oder anderem
Wege dieser Neigung entgegen zu wirken, ist aus Selbstsucht
oder Unwissenheit entstanden und hat die Menge des Genusses
verringert. Der Betrag, welcher fir die Benutzung des Kapitals
verlangt wird, hdngt mehr von der Art seiner Verteilung als von
seiner absoluten Menge ab. Mag nun der Betrag des angehduften
Kapitals gross oder klein sein, wenn er vollstdndig in den Hé&nden
der Produzenten wére, wiirde der fir die gelegentliche Benutzung
irgend eines Bruchteils desselben verlangte Preis notwendig am
niedrigsten stehen, weil nur wenige Personen mit Kapital nicht
versehen und der Wettbewerb um seine Benutzung natirlich
gering sein wiirde. Aber wo das ganze Kapital des Gemein-
wesens in den Handen der sogenannten Kapitalisten ist, so dass
in den Handen der Produzenten sich fast gar keines befindet,
da wird der Preis fir seine Benutzung, ob nun seine absolute
Menge gross oder klein ist, sehr hoch sein, weil sehr viele, die
grosse Mehrheit des Gemeinwesens, mit Kapital nicht versehea
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sind und natirlich ein gewaltiger Wetthewerb entsteht, seine
Benutzung zu erlangen. Je grosser der Vorrat an Kapital unter
den Kapitalisten ist, desto niedriger wird, wenn die Anzahl der
mit Kapital nicht Versehenen und der Wettbewerb um dasselbe
unverandert bleibt, der Preis flir seine Benutzung natirlich werden.
Aber die absolute H6he des in irgend einem Gemeinwesen in
den Héanden der Kapitalisten befindlichen Kapitals bietet den
wirklichen Erzeugern von Reichtum keine Gewahr, dass der Lohn
ihrer Arbeit erhdht werden, dass eine relativ gréssere Menge
ihrer Produkte zu ihrer eigenen Verfigung bleiben wird. Wo
Systeme der Unsicherheit herrschen, da werden die Kapitalisten
es nicht in ihrem Interesse finden, ihr Kapital so anwachsen zu
lassen, dass sein Ertrag oder die Kosten fir seine Benutzung
wesentlich vermindert werden. Bei einer bis zu diesem Punkt
gehenden Anhdufung zeigt sich das Verlangen nach Genuss in
dem gesteigerten Luxus der Aufwendungen. Bei Kriegen mit
dem Auslande wird durch Anleihen erlangtes Kapital von der
Staatsgewalt ausgegeben: dies wird vollstdndig aufgezehrt und
vernichtet; aber dafur erwerben seine friilheren Besitzer einen
von der Staatsgewalt garantierten Anspruch auf die Produkte
der jahrlichen Arbeit des schaffenden Gemeinwesens. Waére da-
gegen dieses Kapital, statt zu Anleihen verbraucht und so aus
dem Markt des kapitalistischen Wettbewerbs heraus genommen
zu werden, zur Erhaltung der produktiven Arbeit verwendet
worden, dann wirde es, statt der produktiven Arbeit eine Last
aufzubirden, den Kapitalgewinn herabdriicken helfen und so dazu
beitragen, eine grdssere Menge von den Produkten der Arbeit
in die Hande der Produzenten zu geben. Die ohne Aquivalent
zu tragende Last, ndmlich die Zinsen fur die Anleihe, wirde den
gewerbfleissigen Gliedern des Gemeinwesens ganzlich erspart
werden, und Uberdies wirden die Kapitalisten gezwungen sein,
sie fur ihre Arbeit reichlicher zu bezahlen — vorausgesetzt,
dass kein neues Mittel ersonnen wird, diesen naturlichen Lauf
der Dinge zu hemmen.

Unsere zweite Frage betreffs der Abzige von den Produkten
der Arbeit, die von den Kapitalisten fir die Benutzung der ihr
Kapital bildenden Gegenstdnde gemacht werden, lautete: Kénnen
diese Abzige — seien sie nun nitzlich oder nicht — vermieden
werden, ohne dass ein iberwiegendes Ubel in der Anwendung
von Gewalt entsteht? Wenn die einfache Beseitigung von

1=
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Einschrankungen und in Verbindung damit die Verbreitung von
Bildung nicht geniigen sollte, jene Abziige zu ermdssigen, so
sollten sie durch kein anderes Mittel erméssigt werden: denn
da kein anderes Mittel als die Gewalt lbrig bleiben wirde, so
wirde die Anwendung eines solchen Werkzeuges die Produktion
vernichten. Wenn alle Einrichtungen und Hilfsmittel, die den
hier aufgestellten Regeln der Verteilung zuwider sind, beseitigt
wéren, wenn es den Produzenten gestattet wére, ihren wirklichen
Interessen nachzugehen, und wenn die Erwerbung und die Er-
weiterung von Kenntnissen allen leicht gemacht wére, dann
wirden jene Abziige bald auf den niedrigsten mit der Repro-
duktion zu vereinigenden Betrag herabgedriickt werden, und der
Produzent wirde allméhlich den vollstandigen Genuss der Pro-
dukte seiner Arbeit wieder erlangen oder wenigstens diejenige
grosste Anndherung an diesen vollstdndigen Genuss, den das
allgemeine Interesse aller Produzenten gestatten wirde. Die
verschiedenen Arten der Produktion und Verteilung, durch welche
die Produzenten als verniinftige Wesen unter dem Schutz gleicher
Sicherheit (genauer ausgefiihrt unter dem Titel der natlrlichen
Gesetze der Verteilung) das Ziel, die Gesamtheit der Produkte
ihrer Arbeit zu geniessen, erreichen kdnnten, werden spéater an-
gegeben werden. Fir jetzt genigt es, sich von den gewaltigen
Ubeln eine Vorstellung zu machen, die tberall da iiber die Pro-
duzenten verhangt sind, wo das zur Befruchtung ihrer Arbeit
notige Kapital in anderen als in ihren eigenen Handen ange-
h&uft ist.



IX.

tber-
Entstehung, Entwicklung und die einzelnen
Stufen der menschlichen Sklaverei:

Wie sie in die Welt kam und wie sie wieder
daraus vertrieben werden soll.

Von James Bronterre O’Brien.
London 1885.

Kapitel 20.

Die Vergesellsdiaftung von Boden und Kredit zum
Nutzen des ganzen Volkes.

Ungerechte Gesetze, die es den Wenigen ermdglichen, den Arbeiter-
stand um seinen Verdienst zu bringen. — Der private Grund-
besitz als Grundlage der Lohn-Sklaverei. — Die stofflichen
Voraussetzungen des Reichtums Gemeingut Aller. — Grundherren
und Geldfirsten beherrschen die Welt. — Das Anrecht der
Arbeiterklasse auf Benutzung des Kredits. — Der Ueberschul
des Arbeitsertrages der Arbeiterklasse Uber ihren Verbrauch
hinaus als Grundlage der Kapitalbildung.

Sucht man ein vollstdndiges, angemessenes und dauerhaftes
Heilmittel gegen die zahlreichen, weit verbreiteten Ubel, die als
Folgen des Bodenmonopols und des Wuchers auftreten, so muf
das Volk sein Anrecht geltend machen auf den Grund und Boden
seines Vaterlandes, den man ihm allmé&hlich und gleichsam un-
bemerkt durch verwerfliche Habsucht des Einzelnen entrissen
hat. Es mufl fir Gesetze gesorgt werden, die Allen zugleich die
Maéglichkeit geben, ihren Anteil an dem ungeheuren Réderwerk
des Kredits zu erlangen, denn es ist notig, daR der Kredit den
arbeitenden Schichten der menschlichen Gesellschaft dienstbar
gemacht wird, da sie die Kraft und das Ruckgrat der Nation
bilden und deshalb den groRten Anspruch auf die Wohltaten,
die sie zu vergeben hat, besitzen.
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Die vierte und funfte Resolution der Liga lauten folgender-
malen :

,Die allmahlicjie Wiedereinlésung durch den Staat (auf der
anerkannten Grundlage der gerechten Entschddigung an die
lebenden Eigentimer oder deren Erben) all der alten, unbe-
strittenen, unveraulerlichen-Besitzungen und alleinigen Eigen-
tumsrechte Uber die gesamten L&ndereien, Bergwerke, Torfmoore,
Fischereien u.s. f, in den vereinigten Konigreichen {nd in den
Kolonien und zwar so, dafl dieselben vom Staate als stdndigem
Verwalter des gesamten Volkes erworben und verpachtet werden
sollen, wobei das Gesetz und die jeweilig dértlich maBgebenden
Verhéltnisse Uber die GroRe der zu verpachtenden Stiicke zu
entscheiden haben. Denn der Boden ist ein Geschenk des
Schopfers an ALLE und darf niemals ausschlieBliches Eigentum
Einzelner werden. Die Monopolisierung des Bodens im Privat-
besitz bedeutet einen Ubergriff in die Rechte der von diesem
Besitz ausgeschlossenen Schichten, macht sie mehr oder weniger
zu Sklaven der Grundbesitzer und Kapitalisten und verkirzt
oder vernichtet ihre anderen Rechte und Freiheiten. Ein Monopol
am Boden in Hénden eines Teiles der Menschheit ist ebenso
wenig entschuldbar als ein Monopol an der Erde, dem Licht,
der Hitze oder dem Wasser und der Pachtzins des Bodens (auf
den gerechterweise das ganze Volk Anspruch hat) wirde einen
nationalen Fonds bilden, der geeignet wadre, alle Ausgaben der
Verwaltung zu bestreiten, alle notwendigen Offentlichen Arbeiten
auszufuhren und die Erziehungskosten fir die Bevdlkerung zu
decken, ohne dal Steuern erhoben werden miufBten.”

,Da es anerkannte Pflicht des Staates ist, alle Untertanen zu
unterhalten, die aus Unfahigkeit oder MiRgeschick nicht imstande
sind, ihren eigenen Unterhalt zu erwerben, —und da die Vergesell-
schaftung des Grundbesitzes neue Mdglichkeiten zur Beschaftigung
derjenigen erdffnet, deren Arbeit zur Zeit berschissig ist (ein
UberschuB, der taglich durch die Anhaufung von Maschinen in den
Handen der Kapitalisten vergréRert wird), sollte dasselbe Prinzip,
welches jetzt die Abgabe einer staatlichen Unterstiitzung an die
ganzlich Unbemittelten gutheiflt, so ausgedehnt werden, daf ein
gesundes System o&ffentlichen Kredits geschaffen wird, durch den
jeder unter gewissen Bedingungen einen Vorschufl aus dem von
den Einkinften des gemeinschaftlichen Grundbesitzes gebildeten
nationalen Fond beziehen kann. Hierdurch wirde Jeder in den
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Stand gesetzt, Grund und Boden auf eigene Rechnung zu pachten
und zu bearbeiten, anstatt, wie jetzt, unter der Ungerechtigkeit
und Tyrannei der Lohnsklaverei zu leiden (sie ermdglicht es den
Kapitalisten und Profitmachern, ihn um seine wohlverdiente Ent-
lohnung zu betriigen), oder gezwungen zu sein, einen gemieteten
Henker seiner Mitmenschen aus sich zu machen, indem er den
Befehlen gottloser Diplomaten folgt, damit sie durch ihn imstande
sind, internationale Kriege anzustiften und durchzufihren und
zum ausschlieRlichen Vorteil aristokratischer und gesetzlich an-
erkannter Vorrechte allen demokratischen Grunséatzen Hohn zu
bieten. Dasselbe Vorrecht zur Erlangung eines Anteils am Staats-
kredit soll zwecks Befriedigung der Bedirfnisse von Einzel-
personen, Gesellschaften und Gemeinden in allen anderen
Zweigen der nitzlichen Gewerbe und der Landwirtschaft ein-
gefihrt werden.

Wodurch wird die Armut erzeugt, — Armut, die Mutter der
Sklaverei, der Unwissenheit und des Elends, — als durch un-
gerechte Gesetze, welche die Vielen zugunsten der Wenigen
berauben? Ein verarmtes Volk kann niemals ein freies, glick-
liches, frommes oder gebildetes Volk sein. Keine Reform hat
ein Anrecht auf die ernsthafte Beachtung des Volkes, wenn sie
ihm nicht die Mittel verschafft, Eigentum durch ehrliche Arbeit
zu erwerben, — wenn sie ihm nicht die Mdglichkeit gibt, in
eigenen Hausern zu wohnen, ihm einen freien Anteil an dem
Grund und Boden seines Vaterlandes zugesteht.

Vergebens werden sich Genie und Staatskunst bemuhen, ein
Volk vor der Versklavung durch die Vampyre der Birgerkaste
(middle-class) zu bewahren, so lange der Boden im Privatbesitz
verbleibt. Vergebens werden die englischen Intellektuellen und
Techniker versuchen, uns vor Armut und frithzeitigem Tode zu
erretten, ohne eine radikale Reform unserer Boden- und Kredit-
gesetze (land and money-laws). Man ist nun einmal von der
Voraussetzung ausgegangen, daB der Boden, daR Bergwerke,
Flusse u. s. f., sich dazu eignen, privates Eigentum zu werden,
ebenso wie das bei Stoff, bei Geschirr oder anderen Erzeugnissen
menschlichen FleiRes der Fall ist und daR aus diesem Grunde
die von Gott geschaffenen Werke nicht anders wie die Werke
von Menschenhand am Markte gekauft und verkauft werden
kénnen. Eine solche Auffassung aber schlédgt jeder gesunden
Vernunft und Uberlegung ins Gesicht, — sie ist eine solche
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Verhdhnung jeden eingeborenen Gerechtigkeitsgefiihles, daR
unsere Eigentumsgesetze sich nicht damit vereinbaren lassen
oder bestehen kdnnen, wo sie waltet. Hat man einmal zugestan-
den, dall der Boden eines Landes, den Gott fir alle seine Be-
wohner und fir alle auf ihm geborenen Generationen erschaffen
hatte, aufgekauft oder anderweitig monopolisiert, von einer be-
sonderen Gruppe irgend einer Generation (gleichviel, ob diese
Gruppen gro oder klein sind), mit Beschlag belegt wird, dann
ist das Gemeinwesen sofort in Tyrannen und Sklaven gespalten
— in Drohnen, die fir Niemanden arbeiten wollen und in Arbeits-
tiere, die fur Alle arbeiten mussen, aufer fur sich selbst. Keine
spatere Gesetzgebung, —kein Flickwerk und kein Herumpfuschen
durch Verbesserungen und irgendwelche Hilfsmittel, — kann ein
auf so abschreckender Grundlage aufgebautes System fiuhlbar
beeinflussen. Mann kann von Regierungsformen sprechen und
von Parlamentsreformen, aber ich stehe nicht an, zu erkléren,
daB keine Parlamentsreform, keine Umbildung der Regierung,
auch nur die geringste Verbesserung erzielen wird, so lange
solch himmelschreiende, ungeheuerliche Ungerechtigkeit dem
Privateigentum zu Grunde liegt. Die Ursache ist ganz einfach
die, daB die Rechte der Arbeit und die Rechte des Eigentums,
die eigentlich die gleichen sein sollten, unter einem solchen
System vollstdndig unvereinbar miteinander sind. Solange also
dieses System herrscht, solange werden die Besitzenden in Un-
sicherheit und die Massen des Volkes im Elend leben, gleich-
viel, unter welcher Staatsform, ob unter einer Monarchie, oder
unter der reinsten und unumschrénktesten Demokratie.

Kein Mensch, er sei denn ein Narr oder ein Bube, wird
leugnen, daR die Rohstoffe zur Erwerbung von Reichtum im
Naturzustdnde der Menschheit allen Menschen zugleich ange-
héren: wer das Gegenteil behauptet, sagt damit, daB Gott gleich
einem launenhaften menschlichen Despoten seine Gaben ohne
Ricksicht auf Gerechtigkeit oder auf die Bedurfnisse seiner Ge-
schopfe verteilt. Die einzige Frage ist die: konnen alle diese
Grundstiicke, Minen, Torfmoore, Kohlenbergwerke, Fischereien
u. s. f., die alle Rohstoffe des Reichtums eines jeden Landes ent-
halten, an dessen Bewohner zurlickgegeben werden, ohne dal
den jetzigen Besitzern, wer sie auch sein mégen, Unrecht oder
ungerechter Schaden zugefiugt wird? Ware das nicht der Fall,
dann bestiinde allerdings eine Entschuldigung fir das jetzt
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herrschende System der Ungerechtigkeit. Aber die Sache ware
Gberall ohne Schwierigkeiten zu l6sen. So mifite z. B. unsere
eigene Regierung hinsichtlich des Grundbesitzes zu Gunsten des
ganzen Volkes nur das tun, was sie taglich zu Gunsten der
spekulativen Interessen Einzelner oder zu Gunsten von Privat-
unternehmungen in die Wege leitet. Konnen doeh Grundeigen-
timer heutzutage durch bestehende Gesetze gezwungen werden,
ihren Grundbesitz gegen eine Geldentschadigung einzutauschen,
sobald ein solcher Wechsel im 6ffentlichen Interesse wiinschens-
wert erscheint. Ist irgend Jemand der Meinung, dal den Eigen-
tumern solchen Besitzes Unrecht geschieht, vorausgesetzt, dal
die Geldentschadigung groR genug ist um das offentliche Ge-
wissen zu beruhigen, wie es in diesem Falle durch eine Sheriffs-
Jury (Geschworenengericht unter Vorsitz eines Sheriffs* dar-
gestellt wird? Nun denn, wenn es kein Unrecht ist, in dieser
Weise zu Gunsten einer kaufménnischen Gesellschaft oder einiger
Spekulanten zu verfahren, ware ein solches Vorgehen nicht viel
eher zu rechtfertigen, wenn es dem gerechten Vorteil von
Millionen Menschen dient und in der Absicht durchgefiihrt wird,
eine moralisch und materiell so gewaltige Umgestaltung zu er-
zielen, wie sie weder in Wort oder Schrift auch nur anndhernd
geschildert werden kann? Tatsachlich ware es, um das Volk
allméhlich wieder in den Besitz seines eigenen Grund und Bodens
zu bringen, gar nicht notig, die Expropriation oder gewaltsame
Enteignung so weit zu treiben, wie das die heutigen Gesetze
zugunsten von Unternehmungen tun, denen die Regierung den
Bau von Eisenbahnen, Kanéalen, Docks, Baracken oder anderen
offentlichen Arbeiten Ubertragen hat. Es wdre gar nicht nétig,
irgend einen Eigentiimer zu seinen Lebzeiten ohne dessen Zu-
stimmung zu enteignen, nicht einmal seine Nachfolger, es waére
fur alle nationalen Zwecke ausreichend, wenn man das Land
aufkaufte, sowie es im alltaglichen Verlauf der Dinge an den
Markt kommt, entweder durch freiwilligen Akt des Verkdufers
oder durch ein angemessenes gesetzliches Verfahren, wie z. B.
einen Erlal des Kanzleigerichtshofes u.s.f. Sodann ware der
aufgekaufte Boden fir alle Zeiten zu unverduBerlichem National-
eigentum zu erklaren, so wie es von Rechtswegen sein muB.
Zweifellos sollten alle Bodenusurpatoren und Geldwechsler
(Money-changers), beide Menschenklassen im weitesten Sinn des
Wortes genommen, in foro conscientiae von allen anderen Siindern
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unterschieden werden. Es gibt im Leben der Kulturvélker kein
groRes'soziales Ubel, dessen Ursprung sich nicht deutlich, mittelbar
oder unmittelbar, auf diese beiden Menschenklassen zuriickfiihren
lakt. Sie sind es, welche die Welt beherrschen und sie seit
Anbeginn der Zivilisation beherrscht haben; sie sind es, welche
allen Revolutionen und Gegenrevolutionen, allen falschen Syste-
men in der Religion und im Erziehungswesen, allen Einrichtungen
von Staatskirchen, allen stehenden Heeren von Soldaten, von
Konstablern, Priestern und Anwadlten zu Grunde liegen und den
Volkern, die zur Unterhaltung dieser Heere erforderlichen Lasten
auferlegen. Mit einem Wort, es sind die Grundbesitzer und die
Profitmacher, welche unsere Gesellschaft zu dem gemacht haben,
was sie ist, welche diese Organisation zu ihrem eigenen Nutzen
aufrecht erhalten und dadurch der Menschheit mehr Unrecht und
Schaden zufiigen, als sich in Wort oder Schrift dartun 1agt. Und
eines ihrer groften Verbrechen gegen die Menschheit besteht
darin, daf sie nicht nur ein groBes Aufgebot brutaler Gewalt
zur Aufrechterhaltung ihrer Herrschaft in ihrem Solde stehen
haben, sondern da sie durch Legionen erkaufter Zeitungs-
schreiber, habsiichtiger Redner und charakterloser Literaten die
offentliche Meinung vergiften lassen und zugeben,, dal das Volk
im Dunkel bleibt in betreff aller Dinge, die sein Wohl und Wehe
angehen, ebenso wie sie auch Alle und Jeden, der es wagt, den
Schleier zu luften, mit dem dieses abscheuliche Vorgehen vor
den Massen verborgen werden soll, zu Tode hetzen und durch
persdnliche Verfolgung zu Grunde richten.

Wir missen irgendwo LEBEN und wir mussen die ZUM
LEBEN UNENTBEHRLICHEN DINGE haben kdnnen. Aber die
Grundeigentimer und die Profitmacher nehmen jede Rute Boden
im Lande und jedes Haus darauf fiir sich in Anspruch und es
ist uns nicht mdglich, auch nur die einfachsten Bedarfsgegen-
stdnde anders als durch Vermittlung eines Profitmachers zu er-
werben. So missen wir entweder ganz ohne Heim, ohne Speise
und Trank auskommen, oder wir missen sie dem Grundbesitzer
und dem Profitmacher zu deren eigenen, willkirlich festgesetzten
Bedingungen abnehmen. Um sie UBERHAUPT haben zu kénnen,
missen allzu Viele hdufig in schweren und bedrohlichen Zeiten
zu Manchem schweigen, ja selbst Dinge gutheiflen, die sie ver-
achten. Zudem hat in den meisten Fallen das von gewdhnlichen
Verbrechern vertibte Unrecht nur oberflachliche und zeitlich
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begrenzte Folgen. Wer mir meine Uhr stiehlt oder mein Haus
ausplindert, schadet mir nur insoweit, als ich mich jetzt be-
mihen muB, das zum Ankauf einer neuen Uhr oder der anderen
mir entwendeten Gegenstdnde erforderliche Geld zu verdienen.
Wer aber mein Volk seines Bodenbesitzes beraubt, entwendet
ihm ein unschéatzbares Eigentum, so wertvoll, dafll die gesamte,
in der Welt geleistete Arbeit oder ihr Gegenwert keine ent-
sprechende Entschadigung bedeuten konnte. Er begeht nicht
nur einen Raub an der jetzt lebenden Generation, sondern auch
an allen zukinftigen Generationen. Denn er entzieht der ge-
samten Nachkommenschaft dieser Enterbten den ihnen recht-
maRig zustehenden Anteil an den NATURGABEN zur Erwerbung
von Reichtum, die doch von Gott fir den gleichen Gebrauch
Aller geschaffen worden waren, und das geschieht nur zu dem
Zwecke, daR die Abkdmmlinge der Ubeltiter, soweit sich das
durch menschliche Gesetze beeinflussen [aRt, immer gréReren
Reichtum erwerben konnen, indem sie sich Pachtzins zahlen
lassen fur die Abgabe dieser Stoffe, welche dem Naturrecht ent-
sprechend zum Erbteil Aller gehdren sollten.

Jedoch den schlimmsten Wucher in Bezug auf den Privat-
besitz an Grund und Boden stellt das System gesetzlichen Raubes
dar, das man mit dem Namen ,,ground rentals* bezeichnet. Auf
Grund dieses Systems kann es Vorkommen, daf ein Mann, wie
der Herzog von Westminster, ein Einkommen bezieht, das groRer
ist als die Einkinfte, welche die Konigin fir ihre Dienste erhélt
(und sie leistet etwas zum Entgelt dafiir, wahrend der Herzog
seine Bezlige -ohne Gegenleistung einstreicht). Der Grund dazu
liegt darin,' dal der Boden, auf dem bestimmte Hauser stehen,
ANGEBLICH, einer gesetzlichen Fiktion zufolge, sein Eigentum
ist. Nach einer bestimmten Reihe von Jahren gehen die Hauser
in seinen Besitz Uber und er schreitet alsbald dazu, sie zu er-
héhtem Pachtzins neu zu verpachten.

Was das Recht anbetrifft, das Land BEWOHNEN zu dirfen,
so wirde ich darin alle Menschen gleich stellen und demjenigen
das Nutzungsrecht tberlassen, der bereit ware, dem Staate die
groRte Pacht zu zahlen. Dabei wiirde ich aber darauf achten,
daB Niemand mehr als eine Farm auf einmal pachten dirfte,
auch keine, die so groB ist, daB er sie nicht selbst bewirtschaften
kann, solange es noch andere Leute gébe, die kleine Pachthofe
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suchen. Selbstverstandlich mifte auch Sorge getragen werden,
dal keine zu weitgehende Aufteilung des Bodens eintritt.

Ein anderes, unrichtiges Prinzip, das die Wurzel unseres
politisch-kommerziellen Systems bildet, besteht darin, daR der
Kredit nur fir die Reichen, nicht aber fir die Armen zu haben
ist. Das ist ein in Theorie und Praxis gleich verwerfliches Prinzip.
Soweit es sich um das Verhdltnis von Birger zu Mitblirger oder
von Mensch zu Mensch handelt, 148t sich ein solches Vorgehen
immerhin als Vorsichtsmalregel verteidigen, durchaus ungerecht-
fertigt aber ist es, wo es sich um das Verhdltnis des Staats-
birgers zu seinem Vaterlande handelt und darauf hinzielt, die
unteren Schichten nicht aufsteigen zu lassen, es den Tyrannen
und Wucherern jedoch gestattet, sich am Schweifl und Blut von
Sklavenarbeit vollzusaugen. Waéren die Ertrage des Landes
(rents) offentliches Eigentum, wie sie es sein sollten, dann dirfte
keinem ehrlichen, arbeitsamen Manne ein zeitweiliger Vorschuf}
oder ein kurzfristiges Darlehen darauf zu Betriebszwecken ver-
weigert werden. Es gibt Uberhaupt keine bessere Sicherheit fir
deren Rickzahlung als die erprobte Arbeit eines fleiRigen, nich-
ternen unabhé&ngigen Mannes, der unter dem Schutze der mit
seiner Zustimmung erlassenen Gesetze steht. Auch JETZT haben
wir keine andere Sicherheit fiir die Zurlickzahlung o&ffentlicher
oder privater Darlehen, als die erprobte Fahigkeit arbeitender
Ménner, einen (ber ihren eigenen Verbrauch hinausgehenden
MEHRWERT (surplus) zu erzeugen. Wenn sie das nicht tun
kénnten oder wollten, dann wiirden die Besitzer von Wertpapieren,
von Hypotheken oder die Geldverleiher jeder Art ohne Zinsen
bleiben. Tatséchlich ist dieser besagte Mehrwert die einzige
Quelle aller Renten, Dividenden, Pramien auf Versicherungs-
policen, sowie der Zinsen, die auf mehr als zweitausend Millionen
Privatschulden gezahlt werden. Aus der gleichen Quelle ent-
springt auch das ungeheure Einkommen, das alljéhrlich von
Kapitalisten oder Kaufleuten unter dem Namen Profit eingestrichen
wird. Emporkdmmlinge, die durch den Handel reich geworden
sind, geben unfehlbar die schlechtesten Grundherren ab — sie
sind die am wenigsten zuganglichen und gastfreundlichen, die
geizigsten und wucherischsten. Es lassen sich Beispiele hierfir
aus allen européischen Lé&ndern anflihren, von (berall da, wo
die Pachtrenten immer hoher werden und Kkleine Pachtgiter
immer seltener von Unvermdégenden erworben werden kdnnen.
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im gleichen MaRe, indem die Klasse der Kaufleute und der Fabrik-
herren immer mehr an Zahl und Reichtum zunimmt. In all diesen
Léndern treten Staatsschulden oder andere offentliche Schulden
(corporation dei>ts) als unfehlbare Begleiterscheinungen auf, so-
bald Handel und Industrie an Umfang zunehmen. Das Gleiche
ist bei Banken und anderen Aktiengesellschaften der Fall, sie
verschlingen einen so groBen Anteil von dem Ertrag des Bodens
fur Profit, Diskont, Dividenden und Kapitalzins, daf fur die Grund-
besitzer und Landwirte nichts dbrig bliebe, wenn nicht die ar-
beitenden Klassen vollstdndig ihres EIGENTUMSRECHTES und
ihres WOHNRECHTES am Boden beraubt worden waéren, wenn
man nicht die Lasttiere oder Lohnsklaven der Grundeigentimer
und Pachter aus ihnen gemacht hatte, und wenn sie nicht fur
diese mehr arbeiten muRten und dafir schlechter erndhrt wirden
als das liebe Vieh. Die Differenz zwischen den tatséchlich von
den Arbeitern und Handwerkern erzeugten Werten und dem elenden
Hungerlohn, den sie beziehen, bildet den Beutefonds, aus dem sich
die unniitzen Klassen in verhaltnismaBigem Behagen und Luxus
erndhren und durch den sie die Arbeiter versklaven und ausbeuten.
Es ist tatsdchlich so: die einzige und vollige Sicherheit fir Alle
bildet die Féhigkeit des Arbeiters, einen seine Bedurfnisse wah-
rend der Produktionsperiode ubersteigenden Mehrertrag zu er-
zeugen. Es ware sonderbar, mehr als sonderbar, — wenn dieser
Mehrertrag, der jetzt eine ausreichende Sicherheit fir alle An-
deren abgibt, nicht auch fir ihn selbst eine ebenso gute Sicher-
heit bilden sollte, zumal wenn man ihm den Vorschu oder das
Darlehen nur verschafft, um ihm die Mittel zur Rickzahlung zu
gewahren und ihn dadurch instand setzt, zu produzieren und
sich zum Herren Uber seine eigene Produktion zu machen. Aber
trotzdem Jeder diese Fahigkeit anerkennt, ist der Arbeiter, dessen
tiberschiissige Produktion es Anderen mdoglich macht, Darlehen
aufzunehmen und sowohl Kapital wie Zinsen zurickzuzahlen,
der Einzige, der fir sich selbst kein Darlehen erhalten kann,
weil ihm infolge unseres niedertrdchtigen Systems sowohl der
Kredit als auch der Bodenbesitz des Landes hermetisch ver-
schlossen sind. Um dieses System des Grundeigentums und der
Profitmacherei aufrecht erhalten zu kdnnen, ist es unbedingt not-
wendig, daB Millionen von Menschen in Verhéltnissen und unter
Bedingungen leben, in denen es ihnen nicht méglich ist, ihr Brot
zu verdienen, ohne eines oder das andere der zehn Gebote zu
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verletzen oder den Vorschriften des Evangeliums zuwider zu
handeln.

Partington berichtet in seiner Enzyklopédie, daf es in der
Geschichte aller europdischen Lander eine Zeit gegeben hat, in
welcher der Boden Gemeineigentum war., 1st nun darunter zu
verstehen, dal alle Bergwerke und alles Land tber ihnen Gemein-
gut gewesen ist, entsprechend dem Grundsatz des alten Gesetzes :
gCujus est solum, ejusdem sunt omnia quae infra sunt, ad imam
terram, et omnia quae supra sunt, usque ad coelum.* ,Wer im
Besitz des Bodens ist, dem steht die Verfligung uber Alles zu,
was darinnen ist, bis hinein ins Innere der Erde und uber Alles,
was daruber ist, selbst bis zum Himmel hinauf.* Wdére dieser
Grundsatz heute in Geltung, dann wirden die Ertrdgnisse der
Bergwerke auschlielflich dem Staate zufallen. Man wirde sie
nach ausreichender Prifung und Durchsicht von Seiten der staat-
lichen Behdérden durch offentliches Aufgebot an Arbeitsgemein-
schaften wirklicher Arbeiter verpachten; der UberschuB, der iiber
die dem Staate zufallende Pachtsumme hinaus erzielt wirde,
k&me nur denen zu Gute, die durch ihre Arbeit an dem Unter-
nehmen ihr Leben aufs Spiel gesetzt hétten. Ich glaube, daB
bei einer solchen Einrichtung wenig Unfalle Vorkommen wiirden,
und wdre das trotzdem der Fall, dann wére es alleinige Schuld
der Arbeiter, die zu habgierig wéren, um mehr Schédchte abzu-
teufen und die anderen, zu ihrer Sicherheit notwendigen Arbeiten
zu treffen.

Man hat festgestellt, daB in den englischen Fabrikdistrikten
die Hélfte aller Arbeiterkinder sterben, ehe sie ihr 5 Lebensjahr
vollendet haben und daB die durchschnittliche Lebensdauer der
Arbeiterklasse sich auf 17 oder 18 Jahre belduft gegen 38 Jahre
bei den ,hoéheren Klassen®, d. h., bei den Grundeigentimern und
Profitmachern, welche die Friichte der Arbeit Anderer genieRen.
Das ist eine solche willkirrliche Beschlagnahme oder Vergeudung
von Menschenleben, wie sie Lénder ohne Manufakturen, ohne
Bergwerke und Grofhandel nicht einmal in Kriegszeiten aufzu-
weisen haben. Die Maénner jener Herrenkaste sind, mit wenigen
Ausnahmen, offene, sogar erklérte Feinde aller politischen und
socialen Freiheiten der arbeitenden Klassen. Sie haben buch-
stablich das Volk aus jeder staatlichen Einrichtung verdréngt.
Sie und ihre Mitschuldigen, die Grundbesitzer und Pachter, haben
alle Vorrechte der Krone und alle Rechte des Volkes an sich
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gerissen. Sie haben die Trager der Produktion aus dem Parla-
ment, aus den Gemeinden, aus den Kirchenvorstdnden, dem
Geschworenengericht, dem Magistrat, aus der Kirche, der offent-
lichen Presse, aus 6ffentlichen Amtern, mit einem Wort, aus allen
Behdrden verdrangt, sodall nicht ein einziger Gesetzgeber, Ma-
gistrat, Administrator, Staatsrat, Kirchenrat, kein einziges offent-
liches Organ zur Wahrung oder Verteidigung ihrer Interessen
da ist. Aber nicht nur ihrer organischen oder politischen Rechte
haben diese Tyrannen die Arbeiter beraubt, sie haben ihnen auch
die EIGENTUMSRECHTE und die WOHNRECHTE am Boden
entrissen, indem sie sich zu diesem Zwecke mit den Grund-
eigentimern und Pachtern zusammenschlossen, denen nichts
furchterlicher ist, als der Anblick eines landwirtschaftlichen Ar-
beiters, der Pflug und Spaten zu eigenen Zwecken oder anders
als in der Eigenschaft eines Lohnsklaven in den Boden senkt.
Genau, wie die Pdachter in den ackerbautreibenden Bezirken,
unbenitzte Hofe, fir die sie gar keine Verwendung haben, pach-
ten und zwar zu einem Preis, der ihnen im Voraus als unvorteil-
haft bekannt ist, nur damit sie kein Arbeiter nimmt, oder um die
Leute davon fern zu halten, die ihre Sklaven sein sollen, ebenso
schlieBen jene Bergwerks- und Fabrik-Despoten lange Pacht-
vertrdge ab oder kaufen tatsédchlich alles Land in der Né&he der
Stédte, in denen sich ihre Fabriken befinden, damit ihre Arbeits-
sklaven nicht die Mdglichkeit haben, das Land selbst zu pachten
und wdre es auch nur teilweise, denn das konnte die Arbeiter
vielleicht in den Stand setzen, durch verhdltnismaRige Unab-
héangigkeit der Sklaverei in den Fabriken zu entgehen.

Pis gibt wohl in der Geschichte der zivilisierten Menschheit kein
Beispiel von einem Konig, Herrscher, Staatsmann, Gesetzgeber,
Propheten, Philosophen, Redner oder sonstiger Persdnlichkeit, die
im offentlichen Leben hervortrat und aufrichtig und mit guten
Aussichten auf Erfolg bemiht war, Gerechtigkeit, Menschlichkeit
und Briderlichkeit durchzufiihren, ohne daR dieser Mensch mit
Verleumdungen beworfen, durch Neid tGberwaéltigt und schlieBlich
getdtet oder gendtigt wurde, sein Leben durch die Flucht zu
retten, sich in Armut und Vergessenheit zu begraben, nur um
dem HaB der Unterdriucker seines Vaterlandes zu entgehen. Wer
aber waren diese Unterdriicker? Uberall dieselben — jetzt und
zu allen Zeiten — die untdtigen Reichen, die auf ihre arbeitenden
Briider einen Druck in Gestalt von Rente, Profit, Geldzins,
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Dividenden, Steuern usw. ausiiben, jenen Erfindungen, die Alle
der unrechtméRigen Besitzergreifung des Bodens entsprirtgen
und durch die aus Geld wieder Geld entsteht. Die alten Pro-
pheten und Apostel litten ihre Marter aus &hnlichen Griinden, wie
diejenigen waren, welche den Sturz der Gracchen in Rom und den
von Apis und Kleomenes in Sparta verursachten. Romulus und
Julius Caesar fielen demselben Geist zum Opfer, der Paulus den
Kopf kostete und Jesaija in Stiicke hieb. Heraklit und Hippo von
Sizilien kamen durch den Grundbesitz und die Profitmacherei
ums Leben und ebenso geschah es Johannes dem Téaufer unter
Herodes, dem hl. Stefan, durch den von den Pharisdern aufge-
hetzten Pdbel, dem Sokrates durch die heuchlerischen ,,Kapita-
listen* von Athen. Selbst die Kreuzigung des Erldsers wurde
aus gleichen Einflussen heraus und gleichen Interessen zuliebe
begangen. Alle aufrichtigen Reformer, gleichviel, ob auf geistigem
oder auf sozialem Gebiete, missen notwendigerweise den Prin-
zipien des Bodenbesitzes und des Geldwuchers, wenn auch nicht
den Grundeigentimern und Wucherern als Personen, feindlich
gegeniberstehen. Die Letzteren haben jedoch alle Angriffe auf
ihr System als Angriffe auf ihre eigene Person betrachtet und
haben infolgedessen jeden aufrichtigen Reformator, dessen Ein-
fluR auf die Menge groRer als der ihre zu werden drohte, zer-
malmt oder ums Leben gebracht. Und es wird so bleiben, —
bis zu dem Tage, an dem die groBe Menge einsichtig und mora-
lisch hochstehend genug ist, um ohne Predigten oder Beleh-
rungen, kurzer Hand riait dem Grundeigentum und dem Wucher
aufzurdumen. — Wer sich die Mihe nimmt, in einer rémischen
Geschichte (wie z. B. Adams’ Antiquities), die von Julius Caesar
in Vorschlag gebrachten Gesetze nachzulesen, wird aus ihren
Uberschriften ersehen, daR sie Alle im Wesentlichen volkstim-
lich und dazu bestimmt waren, den Birger vor der Habsucht
der Boden-Monopolisten, der Wucherer und der Vergeuder der
staatlichen Einkinfte, zu schitzen. Hier liegt in Wahrheit das
GEHEIMNIS zu seiner Ermordung durch die verschworenen
Patrizier, deren Anfiihrer Brutus, trotz aller ihm zugeschriebenen
stoischen Tugenden, seinem innersten Wesen nach ein echter
Aristokrat war und ein Wucherer obendrein. Denn sein Freund
Cicero bezeugt, dal er sein Geld zum ZinsfuB von 48Rlo auszu-
leihen pflegte und es auBerdem, wenn nétig, mit Waffengewalt
eintrieb.
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In einem wohlgeordneten Zustande der menschlichen Gesell-
schaft dirfte es weder Leute geben, die sich den Boden wider-
rechtlich aneignen, noch dirften Profitmacher geduldet werden.
Das heilt, keine Menschen, die davon lebten, den Boden als
PRIVATES Eigentum zu verpachten (da aller Boden offentliches
Eigentum wére und die Pacht nur zu &ffentlichen Zwecken ein-
ginge), und keine Menschen, die von dem lebten, was Lord
Bacon die ,,Bastard-Verwendung des Geldes“ nennt, d. h., von
Profit,. Wucher, Dividenden u. s. f. Mit anderen Worten, das
ganze Volk ware alleiniger Grundeigentimer, da jeder Einzelne
dieselben EIGENTUMS- und dieselben WOHNRECHTE wie alle
Anderen hitte. Das Geld wiirde lediglich zum REPRASEN-
TANTEN des Besitzes oder des Wertes und wiirde ganz ver-
schwinden, sobald der Wert, den es représentiert, verschwindet;
das Geld wirde nicht, wie es jetzt der Fall ist, wiederum Geld
erzeugen. In einem gerechten und vernunftgemaBen Zustande
der menschlichen Gesellschaft wéare alles Geld der Welt nicht
imstande, auch nur einen Morgen Landes zu kaufen. Auch
wiirde sein Besitzer nicht in die Lage versetzt, sein Hauflein
Geld auch nur um den Wert eines einzigen Goldstiickes zu ver-
groRern, es sei denn, er habe es dadurch erworben, daB er Reich-
tum im Werte eines Goldstiickes produziert oder dal er der
menschlichen Gesellschaft einen von ihr auf eben diesen Wert
eingeschéatzten Dienst geleistet habe. Grundbesitzer und Profit-
macher haben, um es rund heraus zu sagen, Uberhaupt keine
Daseinsberechtigung. Anstatt, wie jetzt, die menschliche Ge-
sellschaft zu beherrschen, haben sie kein Recht darauf, Gber-
haupt ein anerkannter Bestandteil der Gesellschaft zu sein ebenso
wenig, wie Wolfe und Krokodile ein Anrecht darauf haben, sich
zu unserenWeihnachtsfeiern einzuladen und daselbst unsere Kinder
zu verschlingen, oder wie Balggeschwiilste, Tumore, Geschwiire,
Krebsleiden, Eiterungen oder irgendwelche MiBbildungen sich als
Teile unseres Korpers einnisten und. beanspruchen dirfen, dal sich
ihr verderblicher EinfluR festsetzt, ausbreitet und die Oberhand
in unserem Korper gewinnt. Kein Genie und keine Spitzfindigkeit
ware imstande, den Nachweis zu erbringen, daf Grundeigentiimer
oder Profitmacher ALS SOLCHE eine Daseinsberechtigung haben,
oder daf sie der menschlichen Gesellschaft irgend welche Dienste
leisten, die nicht ebenso gut ohne sie und mit weniger als dem
hundertsten Teil der Kosten geleistet werden konnten.

Diehl-Mombert Xl. Sozialismus!. 8
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Zweiter Abschnitt.
1

Das Element der gesellschaftlichen Ordnung.

Alle Organisationen der Gesellschaft, die guten wie die
schlechten, haben ein und dasselbe urspringliche Element, auf
welches man bei einer Verdnderung derselben jedesmal zuriick-
gehen muf; dieses Element sind die menschlichen Begierden.
Unter Begierden versteht man nicht bloR die Listernheit nach
irgendeinem Gegenstande, sondern (berhaupt alles Begehren,
Verlangen, Trachten, Sehnen, Hoffen und Bediirfen des Menschen.
Wenn wir heute eines dieser Worte statt Begierde anwenden,
so ist es, um den stéarkeren oder minderen Grad des Ausdrucks
derselben zu bezeichnen, z. B. esse ich, um meinen Hunger zu
stillen, eine Portion Fleisch und Gemise, so habe ich ein Be-
dirfnis befriedigt, esse ich noch Obst darauf, so habe ich ein
Verlangen gestillt, gelliistet es mir aber auferdem noch nach
Zuckerwerk, so nennt man das eine Begierde. Wenn wir nun
aber glauben, bei einer &hnlichen Mahlzeit unsere Begierde ge-
sattigt zu haben, so wirde ein reicher Mann, der bessere Kost
gewohnt ist, mit derselben Mahlzeit kaum sein Bedurfnis befrie-
digen, mithin ist selbst die Bezeichnung des stdrkeren oder ge-
ringeren Grades des Ausdrucks einer Begierde nichts Positives,
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sondern etwas Angenommenes, und darum wallen wir, um recht
verstandlich zu sein, alles Bedirfen, Verlangen, Begehren usw.
Begierden nennen.

Die Mittel, welche dazu dienen, die Begierden zu befriedigen,
nennt man F&higkeiten, und die Anwendung dieser Féhigkeiten
sind die mechanischen und geistigen Arbeiten des Menschen.

Die Fahigkeiten sind denn doch also die natiirlichen Grenzen
der Begierden, weil sie die Mittel zur Befriedigung derselben liefern.

Um nun den ganzen Organismus in Bewegung zu setzen,
so legte die Natur in die Befriedigung der Geniisse alle ihre
Reize und lieR diese letztere auf die Sinne wirken. Die Sinne
regten nun die Begierden auf, die Begierden die F&higkeiten und
diese die Tatigkeit des Menschen. Die Frichte dieser Tatigkeit
wurden so wieder zu Genissen, in dierasch wieder die Reize der
Sinne eingriffen, um die Begierden zu erregen.

Auf diese Weise sind die Begierden dieTriebfedern des ganzen
Organismus, und damit diese nicht erschlaffen, hat es die Natur
so eingerichtet, dal sie immer starker werden, je mehr sich die
Féahigkeiten des Menschen entwickeln und vervollkommnen;
z. B. ging man erst nur zu FuB, so fing man spater an zu reiten,
dann an zu fahren, darauf baute man LandstraBen und Kandle;
einmal daran gewdhnt, trieben die Begierden zur Erfindung der
Eisenbahnen und Anwendung der Dampfkraft an. Diese wird
jetzt auch immer mehr und mehr vervollkommnet, und wer weif,
ob nicht die Luftschiffahrt auch noch so verbessert und vervoll-
kommnet werden wird, daB sie Landstralen und Eisenbahnen
unndtig macht. So erweitern sich die Begierden der Menschen
mit den Grenzen der Fahigkeiten immer mehr und mehr und'
bilden durch die letzteren auf diese Weise das, was wir den
Fortschritt nennen.

Die Gesamtheit aller menschlichen Begierden ist immer der
Gesamtzahl aller vorhandenen Geniisse gleich, durch welche die
ersteren erregt werden; und die Gesamtheit der Fahigkeiten
aller reicht immer hin, die Summe von Genilissen herbeizu-
schaffen, welche die Begierden aller zu ihrer Befriedigung
verlangen.

Obwohl nun in der Gesellschaft das schonste Gleichge-
wicht menschlicher Begierden und Fahigkeiten besteht, so ist
dies doch bei dem Individuum nicht der Fall, so daf be-
sonders in unseren zivilisierten Landern niemand mehr mit seinen

8*
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eigenen Féhigkeiten allein imstande ist, seine Begierden zu
befriedigen; denn der Mensch kann sich nicht allein ein Haus
oder Schiff oder eine Landstrale bauen, noch sonst irdendeine
wichtige Arbeit allein machen, sondern er ist gendétigt, seine
Féhigkeiten mit denen anderer auszutauschen, um die Begierden
befriedigen zu konnen, die er im Laufe des Fortschrittes kennen
gelernt hat.

Um die Ausbildung seiner Fahigkeiten war es dem Menschen
immer am meisten zu tun, weil er nur durch sie seine Genlsse
vermehren und so den Forderungen seiner Begierden reichlich
nachkommen konnte; eines der kraftigsten Mittel aber, seine
Féhigkeiten zu vermehren und auszubilden, war das Leben in
Gesellschaft oder die Organisation derselben.

Vereinzelt ist der Mensch eine schwache Kreatur im grofen
Weltenraum, aber vereinigt, was ist er da nicht alles imstande.
Vereinzelt kann ihn ein Gewitter einschichtern, eine Ratte ihm
Furcht einjagen; vereinigt 1aRt sich der riesige Elefant von ihm
zum Lasttier abrichten und die Blitze des Himmels sich ihre
Bahn bezeichnen. Vereinzelt ruft ihm der reiBende Waldstrom
zu: bis hierher und nicht weiterl Vereinigt ringt er den Bran-
dungen des Meeres Konigreiche ab. Vereinzelt knausert die
Natur mit ihm Gber ihre Gaben; vereinigt zwingt er ihr Reichtum
und UberfluR' ab. Vereinzelt muB er im SchweiRe seines An-
gesichts sein Brot essen; vereinigt wendet er seine geistigen
Kréfte vorteilhaft an und ersetzt seine physischen durch die
Kraft der Elemente. Auch in den Begierden der verschiedenen
Individuen schuf die Natur eine Verschiedenheit,, so zwar, dal
‘'die Fahigkeiten und Begierden eines jeden Individuums beson-
dere Eigenschaften haben, seien sie auch noch so unbemerkbar;
demungeachtet aber verhalt sich die Gesamtsumme aller F&hig-
keiten der Gesellschaft immer gleich zu der Gesamtsumme aller
Begierden.

Durch die Verschiedenheit der Fahigkeiten bei den verschie-
denen Individuen wurde es den letzteren unmdglich, ihre Be-
gierden vollkommen zu befriedigen, ohne sich an die Gesell-
schaft anzuschlieBen. Diese Verschiedenheit der Féhigkeiten und
der groBe Vorteil einer Vereinigung der Fahigkeiten mehrerer
Individuen zur Vermehrung der zur Befriedigung der Bedirf-
nisse erforderlichen Mittel, dann der Reiz der Genlsse, welchen
die Natur in die Bande der Ehe und Familie legte; alles dieses
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waren ebensoviele natiirliche Einladungen zum gesellschaftlichen

Leben und zum Studium desselben.

Das gesellschaftliche Leben und seine Wohltaten haben die
Menschen bereits seit Jahrtausenden gekostet, allein das Studium
desselben ist ihnen erst seit kurzem eingefallen und ist noch
lange nicht im Zuge; denn es ist sogar noch unterdriickt und
verboten.

Im Anfang, wo der Mensch noch wenige Begierden kannte,
hatte er auch nur geringe F&higkeiten und ebenso war seine
Begierde der Geselligkeit geringer. Die Natur wirkte daher nur
durch die Ehe und Familie auf diese. Doeh je mehr sich seine
Begierden entwickelten, desto starker entwickelte sich auch seine
Liebe zur Geselligkeit, weil er in ihr die Mittel fand, seine Tatig-
keit zu vervielfachen und seine Genusse zu vermehren.

Da nun also kein einziges Individuum mit seinen eigenen
Féahigkeiten seine Begierden vollkommen befriedigen kann und
es sich unglicklich und krank fiihlt, wenn es das nicht kann, da
ferner sich die Summe der Fahigkeiten aller zu der Summe der
Begierden aller immer im gleichen Verhaltnis verhélt, so folgt
daraus, daf’ alle Individuen, um zu genieRen, austauschen mussen,
und daR die, das natirliche Gesetz des Fortschrittes
am wenigsten stérende Methode des Austausches
der Fadhigkeiten der verschiedenen Individuen die
beste Organisation der Gesellschaft ist.

Nun wollen wir untersuchen, was am stérendsten auf die
natiirliche Richtung der Begierden und auf den Gang des Fort-
schrittes, der davon eine Folge ist, einwirkt.

Wenn die Methode des Austausches der Fahigkeiten wider-
natlrlich und schlecht ist, so kann es Vorkommen, dal

a) die Befriedigung der Begierden, welche dazu dienen soll,
die eigenen Fahigkeiten der Tatigkeit und des Genusses zu
erhalten und zu vermehren, nur statt dessen dazu
dient, die Fahigkeiten zu zerstdéren und zu vermin-
dern, z. B. durch das UbermaB korperlicher und geistiger
Geniisse zum Nachteil der eigenen kérperlichen und geistigen
Fahigkeiten;

b) daB die Begierden der einen zum Vorteil der andern
unterdrickt werden, z. B. durch Genlsse, welche durch
schlechte Léhnung und Bekdstigung der Arbeiter erkauft
werden usw.;
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c) daR die Fadhigkeiten der einen zum Vorteil der andern
unterdrickt werden durch die ungleiche Erziehung der
Kinder der Armen und der der Reichen usw.;

d) dal die Begierden der .einen zu ihrem Nachteil und zum
Vorteil der andern geweckt und gendahrt werden,
z. B. der Ehrgeiz und die Ruhmsucht des Kriegers zum
Vorteil des Firsten, die Liebe zum Luxus zum Vorteil der
Krémer und Fabrikanten, die Liebe zum Geld zum Vorteil
der Geldmadanner und hundert andere Falle;

e) daR die Fadhigkeiten der einen zum Nachteil der andern
unterdrickt werden durch die Bevorzugung der Séhne
privilegierter Familien, wenn es sich um die Verwaltung
eines wichtigen Amtes handelt; dann durch das Geldsystem,
welches den Ideen und Talenten von drei Vierteilen der
Menschheit den Weg zur Verwirklichung und Anwendung
ihrer Ideen und Fahigkeiten versperrt.

Mithin entsteht doch aus der Freiheit und der Harmonie
der Begierden und Fahigkeiten aller alles Gute und aus der
Lfnterdriickung und Bekdampfung derselben zum Vorteil einiger
alles Bose.

In diesen wenigen Worten ist alles in allem enthalten; ver-
suchen wir nun eine Organisation der Begierden und F&higkeiten
aller nach diesem Grundsétze zu geben.

Alle Begierden teilen wir in drei Hauptklassen:

1 Die Begierden des Erwerbes.

Die Befriedigung dieser Begierde nennt man: Erwerb, Besitz,
Lohn, Eigentum, Verdienst usw.; den, der diese Begierde be-
friedigt, Besitzer, Eigentimer, Kéaufer, Herr, Meister usw.

Wird die Befriedigung dieser Begierden durch die gewalt-
same oder listige Unterdriickung der Begierden anderer und
durch Benutzung und Entziehung ihrer Fahigkeiten erlangt, so
heillt sie: Raub, Diebstahl, Bankrott, Wucher, Betrug, Steuer;
auch zuweilen Lohn, Verdienst, Gewinn usw.

2. Die Begierden des Genusses.

Die Befriedigung dieser Begierden nennt man: Gesundheit,
Wohlstand Gliick, Ehre, Ruhm, Vergniigen usw. Den, der diese
Begierde befriedigt, nennt man: wohlhabend, glicklich, zufrieden,
vergniigt, einen Lebemann usw.
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Wird die Befriedigung dieser Begierden durch die gewalt-
same oder listige Unterdriickung anderer und durch Benutzung
oder Entziehung ihrer Féhigkeiten erlangt, so heiflt das; Luxus,
Verschwendung, UberfluR, Reichtum, Prasserei usw.

3. Die Begierden des Wissens.

Die Befriedigung dieser Begierde nennt man: Verstand,
Weisheit Talent, Gelehrsamkeit usw.; den, der diese Begierden
befriedigt, nennt man: verstandig, weise, talentvoll, gelehrt usw.
Wird die Befriedigung dieser Begierden durch die gewaltsame
oder lastige Unterdriickung der Begierden anderer und durch
Benutzung und Entziehung ihrer Fahigkeiten erlangt, so heifl3t
das: Tyrannei, Betrug, Liige usw.'

Alle Ubrigen Begierden bilden entweder einen Teil dieser
oder entstehen aus der Anwendung der Fahigkeiten, dieselben
zu befriedigen.

Die Begierden zu erwerben, zu genieflen und zuwissen
sind allen Menschen gemein und entspringen eine aus der
andern; denn der Mensch kann nichts genieBen, was er nicht
schon hat und nichts haben, ohne zu wissen, wo und wie
er es bekommt sonach ist doch die Begierde des Wissens
die Haupttriebfeder des gesellschaftlichen Orga-
nismus, durch welche alle Ubrigen geleitet werden.

Die Begierde des Wissens machte die Entdeckung, daf die
vereinten Fahigkeiten mehrerer Individuen imstande sind, den
Begierden derselben mehr GenuB zu verschaffen als die ver-
einzelten.

Diese Entdeckung benutzten nun die Menschen auf eine sehr
verschiedene Weise, jeder nach seinen Lieblingsbegierden.

Da einige sahen, daf man durch die vereinten Fahigkeiten
mehrerer imstande war, die Begierden derselben entsprechender
zu befriedigen, so schlossen sie daraus, daf man ja auch eben-
sogut die Begierden anderer ziigeln kénne, um die einiger zu
vermehren.

Man machte sich also an das Werk, die Begierden einiger
zum Vorteil anderer zu zdhmen, und nannte diese Zahmung,
wenn sie freiwillig war, Tugend, und Laster, wenn das Indi-
viduum sich dagegen emporte.
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Die auf diese Weise den Begierden vieler teils freiwillig
gegebene, teils gewaltsam aufgedrungene Richtung nannte man
Sitten.

Die Z&hmung der Begierden der einen zum Vorteil der Be-
gierden der andern erzeugte die scheufliche Ungleichheit in den
gesellschaftlichen Verhéltnissen, gebar und vermehrte Gesetze,
Verbrechen und Strafen.

Zuerst Ubernahm die Begierde des Erwerbes die Leitung
der gesellschaftlichen Organisation. Nach ihr setzte sich die
Begierde des Genusses mit ans Ruder. Beide regieren noch bis
auf den heutigen Tag, wéhrend das Wissen sich unter die Wénste
seiner sinnlichen Genossen beugt.

Die auf diese Weise unterdriickte WilRbegierde artete aus in
Unsinn, Irrtum, Aberglauben, Vorurteil, Tauschung und Lige,
welche zum Vorteil der Genuf3- und Habsucht verbreitet wurden.

Allein die Gewalt des Wissens konnte doch nicht dauernd
unterdriickt werden, und wenn ihm scheinbar die Leitung der
Organisation der Gesellschaft entzogen war, so war dies auch
eben nur scheinbar; denn langsam unterminierte dasselbe wahrend
dem Druck, der auf ihm lastete, die Grundpfeiler der alten Or-
ganisation, dem Fortschritt eine unerwartete Bahn brechend,
und von Zeit zu Zeit den Begierden der Habsucht und der Ge-
nusse seine Lockspeisen der Erfindungen und Entdeckungen
vorwerfend, welche jene schiutzten und pflegten, ohne zu ahnen,
dal sie dadurch ihren eigenen Werken, Wunsch und Willen
entgegenarbeiteten.

So wurde die Buchdruckerkunst und die Anwendung der
Dampfkraft auf Maschinen erfunden. Muittelst der ersten wird es
maglich, die Lichtfunken der Wissenschaften zu sammeln und zu
erhalten bis zu einer nicht fernen Periode, wo sie stark genug
sein werden, den Damm zu uberfluten, welchen ihnen die Be-
gierden des personlichen Interesses in den Weg setzen.

Nun stehen wir am Vorabend einer gewaltigen Krisis! Ein
méchtiges, fest eingewurzeltes, bis jetzt von den Philosophen
noch verschontes Vorurteil ist niederzureifen; dies kann jetzt
aber nur in den groBen Stadten Frankreichs und Englands am
wirksamsten geschehen. Also nieder damit | und aus allem einen
kurzen, praktischen Schlu gezogen | -----------

Alle Begierden sind natirlichen Ursprungs; von der Rich-
tung, welche man denselben gibt, von der Erleichterung oder
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Erschwerung ihrer Befriedigung, also mit einem Worte: von der
Organisation der Befriedigung der Begierden und
des Austausches der Fahigkeiten aller hé&ngt die gute
oder schlechte Organisation der Gesellschaft, hangt das Glick
oder Unglick der Individuen ab.

Sonach darf doch in einer guten Organisation der Gesell-
schaft keine Begierde des einen zum Vorteil des andern unter-
driickt, sondern einer jeden muf in der naturlichen Ordnung der
Dinge ihre freie Befriedigung gelassen werden, wenn die-
selbe nicht der Freiheit anderer und somit der Harmonie des
Ganzen schadet.

Nach den Gesetzen der Natur ist nun die Begierde des Wissens
diejenige, welehe die andern leitet, denn man kann nichts ge-
nieBen, ohne es zu haben, und nichts haben, ohne zu wissen,
wo und wie ed zu bekommen sei.

Die gesamten Fahigkeiten, welche alle anwenden, um die
Begierden des Erwerbes zu befriedigen, nennt man Produ ktion,
und die gesamten Fahigkeiten aller, um die Begierden der Ge-
niisse zu befriedigen, die Konsumtion.

Die Begierde der Kenntnis der Veredlung und Vervollkomm-
nung der Begierden und Fahigkeiten aller ist die des Wissens
und die durch dieselbe gefiihrte Leitung der Befriedigung der
Begierden und des Austausches der Fahigkeiten aller die Ver-
waltung.

Sonach muf die Organisation der Gesellschaft nach den ver-
schiedenen Begierden der Mensehen und den Féhigkeiten, welche
zur Befriedigung dieser Begierden dienen, in folgender Ordnung
bestehen:

1 Die Verwallung oder die Fahigkeiten des Wissens.

2. Die Produktion oder die Fahigkeiten des Erwerbens.

3. Die Konsumtion oder die Fahigkeiten des Genusses.

Die Ausbildung dieser versehiedenen F&higkeiten mufl nach
den Naturgesetzen vor sich gehen, folglich muf die des Wissens
zuerst ausgebildet werden, dann die des Erwerbens und dann erst
die des Genusses.

Diese Reihenfolge der Ausbildung muB freiwillig und
allgemein sein; wir nennen sie Erziehung.

Unter fre iwillige r Erziehung verstehe ich, da man jeder
Begierde und Féhigkeit den natirlichen Lauf lasse, solange dieser
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der Gesellschaft nicht schéadlich zu werden droht, d. h. solange
derselbe nicht die Rechte und Freiheiten der Begierden und
Fé&higkeiten anderer stort.

Die Befriedigung der Begierden einzelner kann entweder
dazu beitragen, die Fahigkeiten und Begierden einzelner zu er-
halten, zu vermehren und zu vervollkommnen oder sie zu zer-
storen, zu vermindern urid schadlich zu machen.

Aus der Praxis dieses Schlusses entstehen die meisten in-
dividuellen und alle Krankheiten des sozialen Kérpers.

Gesundheit ist die Harmonie der Begierden und Fahigkeiten
der Individuen mit der gesellschaftlichen Ordnung. Krankheit
ist das MiBverhaltnis der Begierden und Fahigkeiten der Indivi-
duen und der gesellschaftlichen Ordnung.

Sonach gibt es in einer guten Organisation der Gesellschaft
weder Laster noch Verbrechen, weder Gesetze noch Strafen,
sondern Regeln und Heilmittel. Das, was wir heute Verbrechen
nennen, sind Krankheiten, meist hervorgerufen durch die
schlechte Organisation der Gesellschaft, durch die widernatir-
liche Richtung der Begierden und Fahigkeiten.

Um diesen nun ihre natiirliche Richtung wiederzugeben, muf}
damit angefangen werden, der Wissenschaft wieder den Platz
einzurdumen, den ihr die Natur bezeichnete, n&mlich den der
Leitung aller ubrigen Begierden und Fahigkeiten.

Um dieses nun richtig zu kénnen, mufl man das persdn-
liche Interesse vonderWissenschaft und die Produkte
dieser von den Individuen trennen, so daf im wahren Sinne
des Wortes die Wissenschaft die Verwaltung der Gesellschaft
leitet und nicht das Individuum.

Zu diesem Ende kann die Verwaltung der Gesellschaft weder
auf einen Firsten, noch auf eine Diktatur, noch auf eine repu-
blikanische WahlImehrheit Ubergehen; alle diese Regierungs-
formen verwalten das persdnliche Interesse und sind durch
dasselbe an die Regierung gelangt. Fiir die Ubergangsperiode
jedoch ist die Diktatur notwendig, um die neue Organisation
einzurichten.

Wir werden im folgenden Kapitel sehen, auf welche Weise
es maglich ist, die Wissenschaft von den Individuen zu trennen
und ihr die,Leitung der Organisation der Gesellschaft zu uber-
tragen.
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16.
Vorteile der Gemeinschaft.

Keine Armen| Und folglich auch keine Bettler, keinen
Kummer, Sorge Gram, Verzweiflung; keine bitteren Trdnen des
Elends, keine Geringschétzung und Verachtung; keine Unwissen-
heit, Dummbheit Roheit; keine ekelhaften Lumpen und Hadern;
keine bleichen, ausgemergelten Gesichter und betriibte, traurige
Mienen mehr.

Keine Verbrechen! Und folglich auch keine Strafen, keine
Richter, Polizei, Gefangnisse, Kerkermeister; keine Gendarmen,
Biittel, Gerichtsdiener, Advokaten; keine Klagen, Kldger und
Verklagte; keine Gesetzblicher, Akten,.Mordbeile, Galgen, SpieR-
ruten; keine Angst und Furcht; keine gekinstelten Tugenden
und Laster; keine Morder, Ré&uber, Diebe, Verleumder und
Betriiger mehr!

Keine Herren! Und folglich auch keine Bedienten, Knechte,
Mégde, Lehrjungen, Gesellen; keine Hohen und keine Niederen,
keine Befehle und Unterwdirfigkeiten; keinen HaB, Neid, Stolz
und Ubermut, keine MiBgunst, Verfolgung und Bedrickung mehr.

Keine MiRigganger! Und folglich auch keine Taugenichtse;
keine sich krank und dumm arbeitenden Sklaven; keine Ver-
achtung und Verhdhnung der Arbeit, keine Last derselben und
keine Besorgnis um dieselbe mehr.

Keine Verschwender! Und folglich auch keinen Mangel;
keine Hungerleidenden und Darbenden, keine Uppigkeit und keinen
Hochmut; keine schrankenlosen, die geistigen und physischen
Kréfte der Gesellschaft stdrenden Leidenschaften mehr.

Keine Méchtigen! Und folglich auch keine Sklaverei und
keine Unterjochung, keine Willkir und keine Herrschaft der Be-
gierden, keine Gewalttatigen, keine Henker und Henkersknechte;
keine Beschrankungen der allgemeinen Freiheiten und keine
Aussaugung der Volker; keine Steuern und Abgaben, keine
Fronden und Militardienste; keine Auspfandungen, Plinderungen
und Brandschatzungen; keine stehenden Heere, Festungen und
Zwinger: keine Tyrannen und Bluthunde mehr.

Keine Beschrankung des Fortschritts! Und folglich auch keine
falsche Gelehrsamkeit, keine geheiligten Irrtimer und keine
glicklichen Betriiger; keine PrefRgesetze, Journalkautionen und
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Stempel; keine unnitzen zeitraubenden Studien; keine Unter-
jochung der Begierden und Freiheiten des Wissens, des Wortes
und der Rede mehr.
Kein Zeitverlust mehr durch die Vereinzelung der Arbeiten,
und darum eine allgemeine Verminderung der Arbeitszeit.
Keine unniitzen Arbeiten mehr| Und darum mit leichter
Mihe fir jeden, was ihm notwendig, nitzlich und angenehm ist.

Keine Verluste mehr durch die Vereinzelung in der Produk-
tion und Konsumtion der Lebensbedirfnisse, und daher Ersparnis
und UberfluR fur alle.

Die Ersparung an Brennmaterialien allein ist nach den Be-
rechnungen Fouriers ungeheuer. Mit dem Holz, was heute
100 Haushaltungen in 100 verschiedenen Kiichen, Ofen und Ka-
minen verbrennen, kann man in drei dazu eingerichteten Kiichen
fir 900 Haushaltungen kochen, und es noch so einrichten, dal
mit demselben Feuer im Winter auch noch die Zimmer geheizt
werden kénnen. Ebenso kann man die Feuer der Backer, Schmiede,
Schlosser, Schneider u. dergl. viel ékonomischer benutzen.

Die Fabrikation der Millionen von Schachteln und Schéch-
telchen, Kisten, Tonnen, Tlten, Pappkasten, Pappleinewand, Pack-
papier, Wachsleinewand; der Menge Korbe, Karren, Wagen und
vieler andern zum Kleinhandel ndétigen Gegenstdnde kann man
entbehren.

Die Arbeiten fir Errichtung und Erhaltung tausender von
Magazinen und Kontors; die Menge der kleinen Kiichen, Keller,
Kamine, Koffer, Riegel und Schldsser und noch tausend andere
Dinge hat man dann nicht mehr nétig.

Ebenso die Ausfertigung der vielen unnitzen Papiere, als:
Kauf-, Miet-, Lehr-, Heirats-, Pacht-, Dienst- und andere Kontrakte,
Zins- und Schuldverschreibungen, Testamente, [Anweisungen,
Gerichtsprotokolle, Hypothekenbiicher, Pésse, Wanderbicher,
Steuerlisten und all den Kram kann man entbehren.

Desgleichen die vielen Mauern, Hecken, |Z&une, Grében,
Schldsser, Riegel, Ketten, Gitter; sowie alle zur Sicherheit des
Eigentums und zur Erhaltung der Macht der Willkir notigen
Arbeiten fiur die Erhaltung des Militdir- und Gerichtswesens
kénnen wir entbehren.

Das planlose Hin- und Herreisen, um Arbeit zu finden, wird
aufhoren, ebenso das Mitfiihren der Reisegepacke. Man wird
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nur die Personen transportieren, aber nicht die Kleider und Ge-
ratschaften, weil man die dberall im Uberfluf findet.

Das Suchen nach Arbeit sowie die damit verbundene Sorge
und Argernis werden verschwinden.

Die Sorge um die Existenz des Individuums und seiner
Familie wird aufhéren, sowie die daraus hervorgehenden Un-
einigkeiten in der Ehe.

Die Ehen werden ein Werk der Liebe und Freundschaft sein,
nicht aber ein Mittel, den Lebensunterhalt zu sichern.

Die gute Erziehung der Kinder wird leicht méglich sein, weil
die guten Beispiele der Eltern leicht mdglich sind.

Die Vergnigungen werden eine bessere, natirlichere, der
Gesundheit und dem Gedeihen der Individuen mehr zusagende
Richtung nehmen als heute. Die falsche Scham wird aufhdren,
die die Erwachsenen abhdlt, fortzuspielen wie in den Kinderjahren.

So wie heute die Kinder, so werden auch die Erwachsenen
mehr Vergnlgen darin finden, sich im Freien herumzutummeln,
als tagelang beim Kartenspiel im Tabaksdampf der Kneipen zu-
zubringen.

Der Menschenschlag wird wieder kraftiger, schéner, geistiger
und lebendiger werden. Eine Menge Krankheiten werden sich
mildern; andere werden durch die Kunst der Arzte, verbunden
mit den MalRregeln der Verwaltung, ganz ausgerottet werden,
was heute im Zustand der Vereinzelung nicht mdglich ist. Von
Ansteckungen durch geheime, durch Haut- und andere Krank-
heiten wird man wenig mehr gewahr werden.

Der Mensch wird alles, was er braucht, in Fille und was er
nicht braucht, wie jeder andere nach seinem Belieben haben
konnen. Jeder wird sich im mdglichst vollkommenen Zustand
der Freiheit befinden, und das Leben kurzweiliger sein als heute,
weil alle Krafte auf die Bewegung des Fortschritts gerichtet sind,
der immerfort neue Ideen schafft, die sich der Konstitution der
Gesellschaft anpassen, ohne der Gesetze noétig zu haben, oder
ohne auf einen Widerstand der persdnlichen Interessen zu stoflen.

Das weibliche Geschlecht wird, wie das méannliche, vollkom-
men frei sein von jeder barbarischen Unterdriickung. Diese
Freiheit des Weibes allein wird im Stande sein, die Erde in ein
Paradies zu verwandeln; noch mehr aber die Verwirklichung
der Worte Christi: du sollst deine Feinde lieben; durch die Ab-
schaffung der Verbrechen, der Gesetze und Strafen. Denn wo
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diese bestehen, ist es unmdoglich, seine Feinde zu lieben; man
kann nicht zugleich lieben und strafen.

Man wird auf jedem Boden nur solche Produkte bauen, welche
er am reichsten und besten hervorbringt, und nicht durch un-
sdgliche Mihe und Flei? die am Ende doch nur spérliche und
schlechte Ernte eines anderen nicht daselbst gedeihenden Pro-
dukts bloR darum zu erzwingen suchen, weil man es daselbst
notwendig hat, sondern man wird alle Gegenden mit Eisenbahnen
und Kandlen verbinden und mittelst derselben den Austausch
der verschiedenen Kulturen beférdern; man wird im Norden so
reichlich Wein trinken koénnen, wie im Siden, und im Siden
das Bier so reichlich, als den Wein, und so mit allen Produkten-
In Gegenden vortrefflicher Weide wird man nur Viehzucht treiben
und deshalb wird daselbst Wein- und Brot so wenig mangeln,
als in den Getreide- und Weingegenden das Fleisch.

Man wird Uberall mit Ruhe und Sicherheit reisen kdnnen,
ohne einer Lebensgefahr durch Diebe, Rauber und Morder aus-
gesetzt zu sein. Man wird reisen kdnnen, wenn man will, wenn
man den Zeitverlust der bestimmten Arbeitszeit durch Kommerz-
stunden ausgleicht oder alle Tage nach der Arbeitszeit nach
einem anderen Ort sich begibt. An Fahrgelegenheiten ist kein
Mangel; diese stehen jedem frei und gehdren auch mit zu den
nitzlichen Bedirfnissen; an Zeit zum Reisen fehlt es ebenfalls
nicht, denn soviel ist gewiR, daR, wenn der Krieg in der Uber-
gangsperiode nicht eine Menge nutzlicher Kréfte in Anspruch
nimmt, man binnen wenigen Jahren die allgemein bestimmte
Arbeitszeit noch unter téglich sechs Stunden herabsetzen kann.
Die Staatsékonomen haben ja schon vor mehreren Jahren be-
rechnet, dal fiir die notwendigen und nitzlichen Bedirfnisse
aller im Zustande der Gemeinschaft nur drei Stunden notwendig
waren. Dies will ich nun nicht behaupten, jedenfalls aber sind
sechs Stunden im Zustande des Friedens hinlanglich.

Der Vorteil, den ein solches Volk im Kriege gegen seine
Feinde hat, ist ein ungeheuerer. Einmal der Enthusiasmus der
Gleichheit, der alle beseelt und aus dem furchtsamsten, schwéch-
sten Menschen einen Helden schafft, dann die ungeheuren Hulfs-
mittel; denn alle durch die Arbeit zu ersparenden Krafte kdnnen
auf den Krieg verwendet werden, ohne dal3 es notig ist, dal die
Regierung die Geldmanner um Kapitalien anbetteln muB, was
bei den Feinden der Fall ist. Diese konnen gar keinen energischen
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Krieg fihren, wenn sie kein Geld haben, und dies bekommen sie
nicht immer, wie sie wollen, 0&fter verlassen sie sich auf die
Kontributionen in Feindes Land, wo sie dann aber weder Geld
noch Lebensmittel finden, wenn sie eindringen, weil alles tief ins
Innere geschafft wird, auch die Bewohner; nur die bewaffneten
Ackerbauer, die den Boden bebauen, bleiben mit den Magazinen
der Armee zuriick und ziehen sich bei Anndherung des Feindes, je
nach Befinden der Umstande entweder in die festen Platze oder
zu der Armee, um sie zu verstarken, oder ins Innere des Landes
zuriick, so daB der Feind nichts als leere Ddrfer und Stadte
und, wenn es zweckmaRig ist, selbst diese nicht findet. Ein Land
von zehn Millionen Einwohnern kénnte in diesem Zustande eine
bewaffnete Macht von zwei Millionen aufstellen. Alles ist mdglich
in der Gemeinschaft, sogar Kriegfiihren ohne Geld! Darum eben
ist hauptsachlich die Gemeinschaft méglich.
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Kommunistisches Bekenntnifl in Fragen
und Antworten.

Rhein. Jahrbicher zur gesellschaftlichen Reform.
Band Il. 1846.

1.
Von der Arbeit und vom GenuR.

1 Was heilt arbeiten?

Ein jedes Umwandeln der Stoffe fiir das Leben der Mensch-
heit hei3t arbeiten oder wirken, schaffen, hervorbringen, erzeugen,
produziren, handeln, thétig sein, kurz: leben; denn in Wahrheit
arbeitet Alles, was da lebt, wie denn auch in Betreff des mensch-
lichen Lebens nicht nur Kopf und Hénde, sondern auch alle
andern Glieder und Organe des menschlichen Korpers die Stoffe,
welche sie von Aufen empfangen, fir das Menschenleben um-
wandeln, z. B. der Mund, indem er den empfangehen Stoff fir
den Magen, dieser wiederum, indem er das Empfangene fir das
Blut verarbeitet u.s. w., d. h. jedes Organ des menschlichen
Korpers, wie jedes Glied der menschlichen Gesellschaft, produ-
zirt fir das Ganze oder arbeitet, schafft, indem es nur zu kon-
sumiren, zu geniefen scheint, und geniellt wiederum sein eignes
Leben, indem es nur fur das Ganze zu arbeiten oder zu produ-
ziren scheint. Diese Harmonie von Arbeit und Genuf3 findet
aber nur im organischen oder im organisirten Leben statt, nicht
im unorganisirten, wie wir sogleich sehen werden.

2. Welche Arten von Arbeit gibt es?

Organisirte und unorganisirte. Mit andern Worten; es gibt
freie Théatigkeit und gezwungene Arbeit oder Zwangsarbeit.

3. Was ist freie Thatigkeit und was ist gezwungene Arbeit?

Freie Thatigkeit ist Alles, was aus inn er m Antrieb, Zwangs-
arbeit dagegen Alles, was aus dufRerm Antriebe oder Noth ge-
schieht. Erfolgt die Arbeit aus innerm Antriebe, so'ist sie eine
Lust, die den LebensgenufR fordert, eine Tugend, die ihren Lohn
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in sich selbst tragt. Erfolgt sie dagegen aus duBerm Antriebe,
so ist sie eine Last, welche die Menschennatur erniedrigt und
erdruckt, ein Laster, welches nur um schndden Sindenlohn aus-
gelbt wird, so ist sie Lohn- und Sklavenarbeit. Der Mensch,
welcher den Lohn flr seine Arbeit auBerhalb seiner selbst sucht,
ist ein Sklave, der fiir fremde Zwecke thatig ist, eine leblose
Maschine, welche getrieben wird.

4. Welche von beiden Arbeiten versteht man heutzutage
unter Arbeit?

Die gezwungene Arbeit.

5. Wie heiflt gegenwartig die freie Théatigkeit?

Sie heiBt entweder GenuR oder Tugend.

6. Was versteht man heutzutage unter GenuR?

Das Leben nach gewissen sinnlichen Neigungen, ohne Rick-
sicht auf die ganze Menschennatur.

7. Was versteht man heutzutage unter Tugend?

Das Leben nach gewissen geistigen Neigungen, ohne Rick-
sicht auf die ganze Menschennatur.

8. Kbdnnen wir heutzutage unserer ganzen Menschennatur
gemal thatig sein oder unser menschliches Leben wahrhaft ge-
nielen ?

In keiner Weise. — Fast jede Théatigkeit wird in unsrer Ge-
sellschaft nicht aus dem innern Antriebe unsrer Menschennatur,
nicht aus Lust und Liebe zur Arbeit, sondern aus einem &ufern
Antriebe, in der Regel aus Noth oder des Geldes wegen ver-
richtet. — Andrerseits sind jene Lebensthatigkeiten, welche wir
aus innerm Antriebe verrichten, jene, die wir Genul3 oder Tugend
nennen, so beschaffen, dal sie dem wahren Lebensgenuf3 der
Menschennatur noch mehr schaden, als dies durch die Zwangs-
arbeit geschieht. — Die UnmaRigkeit in der Befriedigung ge-
wisser sinnlicher und geistiger Lebensthatigkeiten, diese UnmaRig-
keit, welche nicht der Menschennatur entspricht und zu welcher
der Mensch sich jetzt nur hingezogen fihlt, weil seine Natur
nicht ganz entwickelt, sondern unterdriickt wird, sie verursacht,
daB alle freie Lebensthatigkeit der jetzigen Menschen einen
unmenschlichen oder thierischen Charakter annimmt. So wird
das Trinken zum Saufen, der Gattungsakt oder die Geschlechts-
liebe zur ausschweifenden Wollust, das Ausruhen von anstrengen-
den Arbeiten zur Trégheit, die Gelehrsamkeit zur Pedanterie,
die Sehnsucht des Herzens nach hdherem Leben zur Frémmelei,

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus!. 9
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die Tugend zur Selbstpeinigung u. s. w. — Alle die sinnlichen
sowohl wie die geistigen Neigungen arten nur defhalb in Un-
maRigkeit aus und werden zur Sucht, weil nicht die ganze mensch-
liche Natur entwickelt, vielmehr unterdriickt und ausgeartet ist.
— Die Sucht aber macht sich auf Kosten aller andern Neigungen
der menschlichen Natur geltend und wirdigt den Menschen
zum Thier herab, das auch nur einseitige Triebe hat.

9. Ist es maglich, daR alle Menschen ihrer Natur gemdR
leben und wirken?

Es ist nicht nur moglich, sondern das Gegentheil ware un-
maglich, wenn die menschliche Natur in allen Menschen ent-
wickelt und nicht durch die gesellschaftlichen Verhéltnisse ge-
waltsam unterdrlckt wirde.

10. Welche Arten von Arbeit sind in einer Gesellschaft mog-
lich, wo die menschliche Natur in allen Menschen entwickelt
wird und wo jeder Mensch alle seine Fahigkeiten anwenden kann?

In einer solchen Gesellschaft ist keine andere als die freie
Thétigkeit maglich.

11. Welche Arten von Arbeit sind in einer Gesellschaft még-
lich, wo weder die Menschen vollstdndig entwickelt, noch auch die
entwickelten menschlichen Kréfte angewendet werden koénnen?

In einer solchen Gesellschaft ist nichts Anderes, als Zwangs-
arbeit, MiRiggang, Genufsucht und falsche Tugend madglich.

12. Koénnen in unsrer heutigen Gesellschaft alle menschlichen
Kréfte entwickelt und die entwickelten Krafte angewendet werden?

In keiner Weise. Wir sind gehemmt sowohl in unsrer Ent-
wickelung, wie in der Anwendung unsrer Fahigkeiten und Krafte.
Eine allgemeine Erziehung und Bildung, so wie der Austausch
und Gebrauch unsrer Krafte, ist in unsrer Gesellschaft unmdog-
lich, Die meisten Kréafte des Menschen bleiben unentwickelt und
die entwickelten werden in der Regel unterdriickt. Das Leben
der Menschen in der heutigen Gesellschaft ist daher meistens
in gezwungene Arbeit, Entsagung und GenuRsucht getheilt. Hier
schwelgt man, dort darbt man; bald drickt der Mangel, bald der
UeberfluB den Menschen zum Thier herab.

13. Warum ist in der heutigen Gesellschaft die Entwickelung
und die Anwendung unsrer menschlichen Krafte unmaoglich?

Weil wir uns gegenseitig zu Sklaven machen, indem wir uns
oder, was dasselbe ist, alle unsre menschlichen Krafte kaufen
und verkaufen.
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2.
Von dem Gelde und der Knechtsdiaft.

14. Was ist Geld?

Es ist der in Zahlen ausgedriickte Werth menschlicher
Thatigkeit, der Kaufpreis oder Tauschwerth unseres Lebens.

15. Kann die Thatigkeit der Menschen in Zahlen geschatzt
werden?

Die menschliche Thatigkeit ist eben so wenig, wie der Mensch
selbst, zu bezahlen; denn die menschliche Théatigkeit ist-das
menschliche Leben, dieses aber kann durch keine Summe Geldes
aufgewogen werden; es ist unschétzbar.

16. Was ist der, welcher fiir Geld verkauft werden kann oder
sich selbst fiir Geld verkauft?

Wer verkauft werden kann, ist ein Sklave, und wer sich
selbst verkauft, ist eine Sklavenseele.

17. Was miissen wir aus dem Dasein des Geldes schliefen?

Wir missen das Dasein der menschlichen Sklaverei daraus
schlieBen, denn es ist selbst das Zeichen der menschlichen
Sklaverei, weil es der in Zahlen ausgedriickte menschliche
Werth ist.

18. Wie lange noch werden die Menschen Sklaven bleiben
und sich mit allen ihren Fahigkeiten fiur Geld Preis geben?

Sie werden es so lange, bis jedem Menschen die Mittel,
welche er bedarf, um in menschlicher Weise leben und wirken
zu kénnen, von der Gesellschaft geboten und verbirgt werden,
damit der Einzelne nicht mehr néthig hat, sich alle diese Mittel
auf eigne Faust zu verschaffen und zu diesem Zwecke seine
Théatigkeit zu verkaufen, um dafiir andrer Menschen Thatigkeit
zu kaufen. Dieser Menschenhandel, diese gegenseitige Aus-
beutung, dieser sogenannte Privaterwerb, kann durch kein Dekret,
er kann nur durch Bildung der kommunistischen Gesellschaft
aufgehoben werden, in welcher Jedem die Mittel geboten werden,
seine menschlichen Fahigkeiten zu entwickeln und anzuwenden.

19. Ist in der kommunistischen Gesellschaft das Dasein des
Geldes moglich oder denkbar?

Eben so wenig, wie das Dasein der menschlichen Sklaverei.
Wenn die Menschen sich nicht mehr mit ihren Kraften und
Féhigkeiten gegenseitig zu verschachern ndéthig haben, dann
brauchen sie auch ihren Werth nicht mehr nach Zahlen zu

9*
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schédtzen, nicht mehr zu zdhlen und zu bezahlen. An die Stelle
des in Zahlen geschétzten menschlichen Werthes tritt alsdann
der wahre, unschatzbare menschliche Werth, an die Stelle des
Zinsenwuchers das Wuchern der menschlichen Fahigkeiten und
Lebensgeniisse — an die Stelle eines feindseligen Konkurrenz-
kampfes mit unehrlichen Waffen ein harmonisches Zusammen-
wirken und edler Wettkampf — an die Stelle des Einmaleins:
Kopf und Herz und Hande freier, thatiger Menschen.

Vom Vermdgen und von der Freiheit.

20. Was ist Vermdgen?

Vermdgen nennen wir die Friichte der Natur und Erzeug-
nisse der Arbeit, die als Mittel zum menschlichen Leben, zur
menschlichen Thatigkeit dienen.

21. Kann der Einzelne ohne Mitwirkung seiner Nebenmenschen
und der Naturkrafte Vermdgen schaffen?

Nein; der einzelne Mensch mit allen seinen Kraften, Fahig-
keiten und Mitteln ist selbst nur ein Erzeugniff der Natur und
der menschlichen Gesellschaft; er vermag fir sich allein als
Vereinzelter Nichts, kann daher noch viel weniger vereinzelt ein
Vermdgen hervorbringen. Der Mensch kann nur im Zusammen-
hang mit der Natur und der Menschheit leben und wirken,

22. Wer bringt also das Vermdgen hervor?

Die Natur und die menschliche Gesellschaft.

23. Sind die Frichte der Natur Eigenthum eines einzelnen
Individuums?

Nein, sie sind Gemeingut der Gesammtheit.

24. Sind die Erzeugnisse der menschlichen Gesellschaft Eigen-
thum eines Einzelnen?

Nein, sie sind Eigenthum der Gesellschaft.

25. Was ist der, welcher die Erzeugnisse der Gesellschaft
und die Friichte der Natur fur sich allein sammelt und aufhuft?

Er ist ein Rduber; er entzieht der Gesellschaft, was ihr an-
gehdrt und worliber, sie im Interesse Aller schalten und walten
muB. Er ist ein Mdrder; denn indem er seinen Nebenmenschen
die Mittel ,raubt, ohne welche sie nicht leben und wirken kénnen,
raubt er ihnen damit zugleich das Leben oder die Freiheit.



Kommunistisches Bekenntni in Fragen und Antworten 133

26. Wie nennen und wofir halten wir heutzutage einen sol-
chen Raubmdérder, der seinen Nebenmenschen die Friichte der
Arbeit entzieht?

Wir halten ihn fir einen reichen Herrn, vermégenden Mann,
Eigenthiimer oder Besitzer.

27. Was ist in der kommunistischen Gesellschaft Eigenthum
des Einzelnen?

Der verbirgte Besitz dessen, was er zu seinem Leben und
Wirken bedarf.

28. Wird in unsrer heutigen Gesellschaft den einzelnen
Menschen dasjenige verbirgt, was sie zu ihrem Leben und
Wirken bedurfen?

Es wird ihnen nur der Besitz dessen verblrgt, was sie sich
unter gewissen gesetzlich bestimmten Formen duBerlich aneignen
und gegenseitig entziehen, was sie namlich durch Sklavendienst
oder Lohnarbeit, durch Erbschaft, Zinsenwucher, Gliicksspiel,
Borsenspiel, Schacher und gesetzlichen Betrug zuféllig erwerben.

29. Kommen die einzelnen Menschen durch diesen Erwerb
zum Besitz dessen, was sie zu ihrem Leben und Wirken be-
durfen ?

Das Elend, die Unwissenheit und thierische Versunkenheit
Derer, die in MuRigang schwelgen, und Derer, die erwerben,
betriigen und Sklavenarbeit verrichten, geben hierauf die Ant-
wort.

30. Wird demnach in unsrer Gesellschaft Jedem das Seinige
verbirgt ?

In keiner Weise.

31. Kann denn aber ohne verbirgtes Eigenthum von biirger-
licher Freiheit die Rede sein?

Ohne verbirgtes Eigenthum koénnen nur Willkir und Des-
potismus herrschen.

32. Was ist Freiheit?

Frei ist dasjenige Wesen, welches seiner eigenen Natur
keinen Zwang anzuthun braucht, sondern seiner Natur gemaR
leben und wirken, sein Wesen ungehemmt bethétigen kann.

33. Kann der Mensch in unserer Gesellschaft seiner Natur
gemal leben und wirken?

Er muB seiner Natur stets Zwang anthun. Bald kann er
seinen Wissenstrieb, bald seinen Kunsttrieb, bald seinen Trieb
zu mechanischer Arbeit, bald seinen Appetit, ja, seinen Hunger
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und Durst und seine ersten kérperlichen Lebensbedirfnisse nicht
befriedigen.

34. Wodurch wird den Menschen ihre Freiheit und ihr wahres
Eigenthum oder ihr Vermdgen wirklich verbirgt?
Dies geschieht zundchst durch die Erziehung.

35. Was ist unter Erziehung zu verstehen?

Erstens die korperliche Ausbildung, welche die Grundlage
zu jeder weiteren Ausbildung ist. Sie fangt schon im Mutter-
leibe an. — Zweitens die allgemein menschliche Bildung in
offentlichen Erziehungsanstalten, wo die Keime zu jeder mensch-
lichen Tugend und Fahigkeit gepflanzt und gepflegt werden. —
Aus dieser Pflanzschule werden die Zdéglinge in diejenigen
Wirkungskreise eingefuhrt, zu welchen sie besondere Lust und
vorherrschendes Talent zeigen. Hier wird die gesellschaftliche
Erziehung des Menschen vollendet.

36. Was muf ferner geschehen, um allen Menschen ihr wahres
Eigenthum und ihre Freiheit zu verbirgen?

Das gesellschaftliche Vermdgen darf nicht von Einzelnen
erworben und dem Zufalle Uberlassen, es muR verwaltet und
Jedem das Seinige zuertheilt werden.

37. Nach welchen Gesetzen muB das gesellschaftliche Ver-
mogen verwaltet, der Produktenaustausch geleitet werden?

Nach den Gesetzen der menschlichen Natur und ihrer Be-
durfnisse.

38. Ist es der menschlichen Natur gemaR, daf ein Mensch
wie der andere, oder daB Jeder stets in gleicher Weise thatig isi?

Es ist im Gegenteil der menschlichen Natur gemaR, daB, die
freie Thatigkeit oder der Lebensgenufl bei dem Einen nicht wie
bei dem Andern, auch bei einer und derselben Person nicht
stets gleich, sondern sehr verschieden ist.

39. Ist es der menschlichen Natur gemaR, daB alles ver-
theilt werde, so daB Alle gleiche Mittel zu ihrer Thétigkeit, zu
ihrem Leben erhalten?

Es ist im Gegentheil der menschlichen Natur gemaR, dal
die Mittel zum Leben oder zur Thatigkeit verschieden vertheilt
werden, so daR Jeder stets diejenigen Materialien erhdlt, deren
er zu seiner jedesmaligen Lebensthétigkeit bedarf.

40. Werden keine Uebelstdnde daraus erfolgen, daR die Frei-
heit allein die Thétigkeit bestimmt?
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Wenn alle Menschen menschlich erzogen, wenn ferner in
Jedem die besonderen Féhigkeiten ausgebildet sind, und wenn
endlich auch Jedem die Mittel geboten werden, um seine Fahig-
keiten anzuwenden, dann hat sich die menschliche Gesellschaft
nach den Gesetzen ihrer Natur organisirt, dann ist sie ein leben-
diger Korper, in welchem jeder Theil allseitig ausgebildet und
mit dem Ganzen organisch verwachsen ist, daher ohne Noth und
Zwang seine Funktionen aus innerm Lebenstriebe verrichtet.

Von dem Uebergang zur kommunistischen Gesellsdiaft.

41. Koénnen unsere heutigen Menschen sogleich eine kom-
munistische Gesellschaft einrichten?

Sie konnen nur die Vorarbeiten zur kommunistischen Ge-
sellschaft machen.

42. Welche Vorarbeiten haben wir zu verrichten?

Wir haben vor allen Dingen der heutigen Gesellschaft ihr
Elend und ihre Bestimmung zu einem bessern Dasein ins Be-
wuBtsein zu rufen, damit der Wunsch nach menschlichen Zu-
stdnden, der Wunsch, aus dieser Sklaverei, in welcher wir uns
befinden, heraus zu kommen, in der Mehrzahl der Menschen
rege wird. Dann aber, wenn sich keine Macht mehr mit Erfolg
den Verbesserungen widersetzen kann, muissen wir erstens die
nutzlosen Staatseinrichtungen, welche die Kréfte der Menschen
im Solde des Despotismus vergeuden, abschaffen; ferner, die
Steuern so vertheilen, dal, je groRer das Geldvermdgen, desto
mehr Prozente auch als Steuer entrichtet werden. — Einestheils
durch die Ersparnisse in den bisherigen Ausgaben, anderntheils
durch die vielfach vermehrten Einnahmen, welche sowohl mittelst
der Vermdgenssteuer, wie mittelst wesentlicher Veranderungen
im Erbrecht (44) erzielt werden, wird die Gesellschaft in Stand
gesetzt, eine wahrhaft menschliche, gleiche, allgemeine und un-
entgeltliche Erziehung ins Leben zu rufen, den Boden nach und
nach anzukaufen, groBe Werkstatten zu griinden und Jedem, der
Lust hat, Arbeit zu geben.

43. Ist es nothig, das jetzige Eigenthum, das Geld, durch
ein Dekret abzuschaffen?

Es ist nicht ndthig und auch nicht moglich; die jetzigen
Eigenthumsverhdltnisse werden sich allméhlig zu kommunisti-
schen umgestalten, wenn die so eben angedeuteten MaRregeln
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ergriffen werden. Das Geld verliert in demselben Maale seinen
Werth, als die Menschen an Werth zunehmen. Der Werth der
Menschen steigt nothwendig bis zur Unbezahlbarkeit und der
Unwerth des Geldes sinkt nothwendig zur géanzlichen Werth-
losigkeit herab in dem Maale, als die Organisation der Gesell-
schaft, welche von der Verwaltung ins Werk gesetzt wird, um
sich greift und die Lohnarbeit verdrangt, in dem Maale ferner,
als die jingere Generation, welche gesellschaftlich erzogen und
ausgebildet wird, heranwdachst und alle die gesellschaftlichen
Arbeiten verrichtet. — Nachdem die angegebenen Mafregeln
ergriffen worden sind, wére ladngstens ein Menschenalter hin-
reichend, um auch die letzte Spur von den gegenwaértigen Eigen-
thumsverhéltnissen aus der Gesellschaft zu entfernen. — Dagegen
muRte eine gewaltsame und plétzliche Aufhebung der jetzigen
Eigenthumsverhaltnisse nothwendig schlechte Friichte tragen.
Ein verniinftiges Eigenthum setzt eine verniinftige Gesellschaft,
und diese setzt wiederum gesellschaftlich gebildete Menschen
voraus, so daB an eine ploétzliche Umgestaltung des unorgani-
schen Eigenthums in organisches nicht zu denken ist. —

44, Welche Verdnderungen mu das Erbrecht in der Ueber-
gangszeit erleiden?

Die, welche gesellschaftlich gebildet werden, so wie Die,
welche in die neue gesellschaftliche Organisation treten, haben
keine Erbschaft ndthig, weshalb deren Erbschaft der Gesellschaft
zufallen kann. AuBerdem ist eine allgemeine Erbschaftssteuer
nach den oben angegebenen Grundziigen der Vermdgenssteuer
einzufihren.

45, 1st keine Auswanderung der Vermdgenden zu befiirchten,
wenn die gesellschaftliche Reform ins Werk gesetzt wird?

Mit dieser Auswanderung hat es keine Noth; denn erstens
wird die gesellschaftliche Reform, von welchem Lande sie auch
zunéachst ausgehen mag, sich rasch (ber die ganze civilisirte
Welt verbreiten, so daB die Vermdgenden nur zu uncivilisirten
Volkerschaften auswandern konnten, wozu sie schwerlich Lust
haben werden. Zweitens sind die Malregeln, welche unsrer
Ansicht nach ergriffen werden missen, gar nicht dazu geeignet,
die Vermdgenden zur Auswanderung zu veranlassen, da eine
noch so grofe Vermdgenssteuer sie doch immer im Besitze des
bei Weitem gréRern Theiles ihres Vermogens beldfRt. Drittens
kénnten aber auch die Volksvertreter ndthigen Falls geeignete
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Mittel ergreifen, um dergleichen Auswanderungen zu verhiiten
oder unschédlich zu machen. Endlich ist der Schaden, der durch
die Auswanderung der Kapitalisten entstehen konnte, jedenfalls
sehr unerheblich; denn was ihre Person betrifft, so sind sie in
der Regel MiiRigganger, abgesehen davon, daR die Gesellschaft
jetzt ohnehin keinen Mangel, sondern UeberfluB an Menschen
hat; und was ihr Vermdgen betrifft, so kann der Gesellschaft
héchstens einiges Metallgeld entzogen werden, was kaum zu
beachten ist, nachdem das wahre Vermdgen das falsche zu er-
setzen beginnt.

5.
Von der Ehe.

46. Ist das gegenwartige Geschlechtsverhéltnis zwischen
Mann und Weib der menschlichen Natur gemaR?

Es ist der menschlichen Natur gemaR, da der Jingling ein.
einziges Madchen und das Maéadchen einen einzigen Jingling
liebt, und daR sie sich in der Regel diese ausschliefliche Liebe
be'wahren.

47. Wodurch entstehen jetzt die unglicklichen Ehen und die
Ausschweifungen in der Liebe?

Durch die gewaltsame Unterdriickung der Liebe, welche
beiden Geschlechter zu unmenschlichen, thierischen, ja zu un-
natirlichen Ausschweifungen in der Liebe treibt. Durch die
Eigenthumsverhéltsnisse, welche das Weib ins tiefste Elend
stlirzen und es sogar zwingen, seinen Leib fir Geld Preis zu
geben.

48. Welches Band soll in der kommunistischen Gesellschaft
Mann und Weib ehelich vereinigen?

Die gegenseitige Liebe.

49. Wodurch erfolgt die Auflésung der Ehe?

Sie erfolgt, wenn keine gegenseitige Liebe mehr vorhanden ist.

50. Werden keine Uebelstande im Umgénge der beiden Ge-
schlechter daraus entstehen, dal die Liebe allein das eheliche
Band knupft?

Es werden keine Uebelstdande daraus entstehen; denn die
menschliche Natur sinkt nur dann zur thierischen herab, wenn
sie gewaltsam unterdriickt wird. Sonst ist, wie gesagt, die Ehe
der menschlichen Natur gemdB, weshalb die wahre Ehe erst im
Zustande der Freiheit herrschen wird, wahrend sie jetzt nur ein
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Deckmantel der Unzucht ist. Die Uebelstdnde aber, welche jetzt
in Betreff der Eigenthumsverhéltnisse und der Kindererziehung
sich erheben wirden, wenn die Liebe allein das eheliche Band
knupft, kénnen nicht in einer Gesellschaft entstehen, wo das
Eigenthum und die Erziehung der Jugend nicht mehr dem Zu-
falle oder der Willkir der Einzelnen uberlassen werden.

6.
Von der Religion.

51. Welche Religion sollen wir Alle bekennen?

Die Religion der Liebe und der Menschlichkeit.

52. Wo ist das Zeugnifl dieser Religion?

In der Brust aller guten Menschen.

53. Ist diese allgemeine Menschenreligion eine unchristliche?

Nein, sie ist vielmehr die Erflllung der christlichen Religion.

54. Was ist das Ziel des Christenthums?

Die Gliickseligkeit aller Menschen durch Liebe, Freiheit und
Gerechtigkeit.

55. Warum hat das Christenthum sein Ziel noch nicht er-
reicht?

Weil es bis jetzt sein Ziel noch nicht klar erkannte, sondern
sich das, was es wiinschte, glaubte und hoffte, bildlich vorstellte.

56. Was ist der Glaube des Christenthums?

Der Glaube an das bittere Leiden der menschlichen Gattung.

57. Unter welchem Bilde stellen sich die Bekenner des
Christenthums die Menschengattung vor?

Unter dem Bilde des gekreuzigten Menschensohnes.

58. Ist der Glaube der Christen Wahrheit?

Er ist Wahrheit, so lange die menschliche Gattung wirklich
leidet und sofern man das Wesentliche der christlichen Vor-
stellung erfalt.

59. Darf der Christ hoffen, daR die Leiden der Menschheit
einmal aufhoren werden?

Ja, diese Hoffnung ist sogar ein Theil seiner Religion.

60. Unter welchem Bilde stellt er sich die bessere Zukunft
der Menschengattung vor?

Unter dem Bilde der himmlischen Freuden in der Gottselig-
keit. Wir werden aber diesen Himmel auf Erden haben, wann
wir nicht mehr in der Selbstsucht, im Hasse, sondern in der
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Liebe, in der einigen Menschengattung, in der kommunistischen
Gesellschaft leben.

61. Sind wir bése von Geburt an?
Nein, wir werden bdse durch die schlechte Gesellschaft, in
welcher wir leben.

62. 1st die christliche Gesellschaft, die christliche Welt, eine
schlechte?

Ja, diese Welt ist, wie das Christenthum selbst verkiindet,
schlecht und verwerflich.

63. Wie heillit das schlechte Wesen der Welt, wogegen das
Christenthum stets eiferte?
Es heift: Geld.

64. 1st der First der Welt, der Bdose oder der Teufel, vor
dessen Verfihrung das Christenthum warnt, wesentlich etwas
Anderes, als dieser verfluchte Mammon, den wir unsern Schatz
nennen?

Nein, nichts Anderes. Aber die Christen, welche sich Alles
in Bildern vorstellten, hatten sich auch das verfluchte Geldwesen
unter dem Bilde des Teufels vorgestellt.

65. Ist die Holle etwas Anderes, als die Erde unter der ver-
fluchten Geldherrschaft?
Nein, sondern diese Erde ist die wahre, wirkliche Holle.

66. Unter welchem Bilde stellt sich das Christenthum das
wahre, wirkliche Leben vor?
Unter dem Bilde Gottes im Himmel.

67. Ist Gott im Himmel etwas Anderes, als dre Liebe?
Nein, nichts Anderes?

68. Was geht aus der Liebe hervor?

Die ganze Schopfung oder das Weltall, welches ewig und
unendlich, unermeRlich, wie die Liebe ist.

69. Ist die Schopfung etwas Unverdnderliches, etwas sich
stets Gleichbleibendes?

Nein, die Liebe schafft vielmehr fortwahrend, und wo sie
nicht wirksam, da ist Alles in der Auflésung begriffen.

70. Was ist Leben?
Die Liebe selbst, welche Alles gattet und zeugungsfahig
macht.
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71. Ist unser Gott, in welchem wir leben und weben und sein
mdchten, etwas Anderes, als die menschliche Gattung oder die
in Liebe vereinigte Menschheit?

Nein, nichts Anderes.

72. Warum glauben wir bisheran, daf der Teufel in uns, in
der Welt, und daR unser Gott in uns, nicht in der Welt, sondern
im Himmel sei?

Weil wir selbst bisheran nicht in unserm Gotte, nicht in
unsrer Gattung, nicht in der Liebe lebten, sondern in der Tren-
nung und Feindschaft. Die Liebe hatte uns verlassen und wir
waren in der Auflésung begriffen, darum glaubten wir, unser
Gott sei auBer uns und j'enseits dieser schlechten Welt, der
Teufel aber sei in uns, in dieser Welt, das Weltwesen selbst.
Unser Glaube war, wie gesagt, kein Irrthum; er war im Wesent-
lichen Wahrheit. — So wie wir uns aber vereinigen und in
Kommunismus leben werden, ist die Ho6lle nicht mehr auf
der Erde und der Himmel nicht mehr jenseits der Erde, und
Alles, was uns im Christenthum prophetisch und phantastisch
in Aussicht gestellt worden, geht in der wahrhaft menschlichen
Gesellschaft nach den ewigen Gesetzen der Liebe und Vernunft
vollstdndig in Erfullung.
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Lohnarbeit und Kapital.

Von verschiedenen Seiten warf man uns vor, daB wir nicht
die 6konomischen Verhédltnisse dargestellt haben, welche
die ‘materielle Grundlage der jetzigen Klassenkampfe und Na-
tionalkdmpfe bilden. Wir haben planmaRig diese Verhdltnisse
nur da berlhrt, wo sie sich in politischen Kollisionen unmittel-
bar aufdréangen.

Es galt vor Allem den Klassenkampf in der Tagesgeschichte
zu verfolgen, und an dem vorhandenen und taglich neu geschaff-
nen geschichtlichen Stoff empirisch nachzuweisen, dall mit der
Unterjochung der Arbeiterklasse, welche Februar und Maérz ge-
macht hatte, gleichzeitig ihre Gegner besiegt wurden — die
Bourgeoisrepublikaner in Frankreich, die den feudalen Absolu-
tismus bekdmpfenden Birger- und Bauernklassen auf dem ge-
sammten europdischen Kontinent; daR der Sieg der ,honnetten
Republik“ in Frankreich gleichzeitig der Fall der Nationen war,
die auf die Februarrevolution mit heroischen Unabhdngigkeits-
kriegen geantwortet hatten; dal endlich Europa mit der Besiegung
der revolutiondren Arbeiter in seine alte Doppelsklaverei zuriick-
fiel, in die englisch-russische Sklaverei. Der Junikampf zu
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Paris, der Fall Wiens, die Tragikomddie des Berliner Novembers
1848, die verzweifelten Anstrengungen Polens, Italiens und Un-
garns, lIrlands Aushungerung — das waren die Hauptmomente,
in denen sich der européische Klassenkampf zwischen Bourgeoisie
und Arbeiterklasse zusammenfalite, an denen wir nachwiesen,
dal jede revolutiondre Erhebung, mag ihr Ziel noch so fern-
liegend dem Klassenkampf scheinen, scheitern muR, bis die revo-
lutiondre Arbeiterklasse siegt, daB jede soziale Reform eine Utopie
bleibt, bis die proletarische Revolution und die feudalistische
Kontrerevolution sich in einemWe Itkri eg mit den Waffen messen.
In unsrer Darstellung, wie in der Wirklichkeit, waren Belgien
und die Schweiz tragikomische karrikaturméRige Genrebilder
in dem groBen historischen Tableau, das eine der Musterstaat
der biirgerlichen Monarchie, das andre der Musterstaat der blirger-
lichen Republik, beides Staaten, die sich einbilden, ebenso un-
abhangig von dem Klassenkampf zu sein, wie von der europa-
ischen Revolution.

Jetzt, nachdem unsre Leser den Klassenkampf im Jahre 1843
in kolossalen politischen Formen sich entwickeln sahen, ist es
an der Zeit, ndher einzugehn auf die ékonomischen Verhéltnisse
selbst, worauf die Existenz der Bourgeoisie und ihre Klassen-
herrschaft ebenso sich griindet, wie die Sklaverei der Arbeiter.

Wir werden in drei groRen Abtheilungen darstellen: 1 das
VerhdltniB der Lohnarbeit zum Kapital, die Sklaverei des
Arbeiters, die Herrschaft des Kapitalisten, 2. den unvermeid-
lichen Untergang der mittleren Birgerklassen und des
sogenannten Bilrgerstandes unter dem jetzigen Sy-
stem, 3 die kommerzielle Unterjochung und Ausbeu-
tung der Bourgeoisklassen der verschiedenen europé-
ischen Nationen durch den Despoten des Weltmarkts —
England.

Wirwerden moglichst einfach und popular darzustellen suchen
und selbst die elementarischsten Begriffe der politischen Oeko-
nomie nicht voraussetzen. Wir wollen den Arbeitern verstandlich
sein. Und zudem herrscht in Deutschland die merkwirdigste
Unwissenheit und Begriffsverwirrung uber die einfachsten 6ko-
nomischen Verhaltnisse, von den patentirten Vertheidigern der
bestehenden Zustdnde bis hinab zu den sozialistischen
Wunderschéafern und den verkannten politischen



Lohnarbeit und Kapital 143

Genies, an denen das zersplitterte Deutschland noch reicher
ist als an Landesvatern.

Zunéchst also zur ersten Frage:

Was ist der Arbeitslohn?
Wie wird er bestimmt?

Wenn man Arbeiter fragte: Wie hoch ist Ihr Arbeitslohn?
so wirden sie antworten, dieser: ,lch erhalte 1 Mark fir den
Arbeitstag von meinem Bourgeois®, jener: ,lch erhalte 2 M.“
u.s.w. Nach den verschiedenen Arbeitszweigen, denen sie an-
gehoren, wirden sie verschiedene Geldsummen angeben, die sie
fir die Herstellung einer bestimmten Arbeit, z. B. fir das Weben
einer Elle Leinwand oder fur des Setzen eines Druckbogens, von
ihrem jedesmaligen Bourgeois erhalten. Trotz der Verschieden-
heit ihrer Angaben werden sie alle in dem Punkte Ubereinstimmen:
der Arbeitslohn ist die Summe Geldes, die der Kapitalist fiir eine
bestimmte Arbeitszeit oder fiir eine bestimmte Arbeitslieferung
zahlt.

Der Kapitalist, so scheint es, kauft also ihre Arbeit mit Geld.
Fir Geld verkaufen sie ihm ihre Arbeit. Dies ist aber bloB der
Schein. Was sie in Wirklichkeit dem Kapitalisten fiir Geld ver-
kaufen, ist ihre Arbeitskraft. Diese Arbeitskraft kauft der Ka-
pitalist auf einen Tag, eine Woche, einen Monat u. s. w. Und
nachdem er sie gekauft verbraucht er sie, indem er die Arbeiter
wahrend der stipulirten Zeit arbeiten 1a8t. Mit derselben Summe,
womit der Kapitalist ihre Arbeitskraft gekauft hat, z. B. mit 2 Mk.,
hatte er 2 Pfd. Zucker oder irgend eine andre Waare zu einem
bestimmten Belauf kaufen kénnen. Die 2 Mk., womit er 2 Pfund
Zucker kaufte, sind der Preis der 2 Pfund Zucker. Die 2 Mark,
womit er zwolf Stunden Gebrauch der Arbeitszeit kaufte, sind
der Preis der zwdlfstiindigen Arbeit. Die Arbeitskraft ist also eine
Waare, nicht mehr, nicht minder als der Zucker. Die erste mift
man mit der Uhr, die andere mit der Wage.

Ihre Waare, die Arbeitskraft, tauschen die Arbeiter gegen die
Waare des Kapitalisten aus, gegen das Geld, und zwar geschieht
dieser Austausch in einem bestimmten VerhéltniB. So viel Geld
fir so langen Gebrauch der Arbeitskraft. Fir zwolfstiindiges
Weben 2 Mark. Und die 2 Mark, stellen sie nicht alle andern
Waaren vor, die ich fir 2 Mark kaufen kann? In der That hat
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der Arbeiter also seine Waare, die Arbeitskraft, gegen Waaren
aller Art ausgetauscht, und zwar in einem bestimmten Verhaltnif3.
Indem der Kapitalist ihm 2 Mark gab, hat er ihm so viel Feisch,
so viel Kleidung, so viel Holz, Licht u. s. w. im Austausch gegen
seinen Arbeitstag gegeben. Die 2 Mark driicken also das Ver-
héaltnif aus, worin die Arbeitskraft gegen andere Waaren aus-
getauscht wird, den Tauschwerth seiner Arbeitskraft. Der
Tauschwerth einer Waare, in Geld abgeschatzt, heilit eben ihr
Preis. Der Arbeitslohn ist also nur ein besondrer Name fur
den Preis der Arbeitskraft, den man gewdhnlich den Preis der
Arbeit neniit, flir den Preis dieser eigenthimlichen Waare, die
keinen andern Behdlter hat, als menschliches Fleisch und Blut.

Nehmen wir einen beliebigen Arbeiter, z. B. einen Weber.
Der Kapitalist liefert ihm den Webstuhl und das Garn. Der
Weber setzt sich an’s Arbeiten und aus dem Garn wird Leinwand.
Der Kapitalist bemachtigt sich der Leinwand und verkauft sie, zu
20 Mark z. B. Ist nun der Arbeitslohn des Webers ein Antheil
an der Leinwand, an den 20 Mark, an dem Produkt seiner Arbeit?
Keineswegs. Lange bevor die Leinwand verkauft ist, vielleicht
lange bevor sie fertig gewebt ist, hat der Weber seinen Arbeits-
lohn empfangen. Der Kapitalist zahlt diesen Lohn also nicht mit
dem Geld, das er aus der Leinwand Idsen wird, sondern mit
vorrathigem Geld. Wie Webstuhl und Garn nicht das Produkt
des Webers sind, dem sie vom Bourgeois geliefert sind, so wenig
sind es die Waaren, die er im Austausch fur seine Waare, die
Arbeitskraft, erhdlt. Es war moglich, daB der Bourgeois gar
keinen Kaufer fur seine Leinwand fand. Es war méglich, dal er
selbst den Arbeitslohn nicht aus ihrem Verkauf herausschlug.
Es ist moglich, daB er sie im Verhaltni® zum Webelohn sehr
votteilhaft verkauft. Alles das geht den Weber nichts an. Der
Kapitalist kauft mit einem Theil seines vorhandnen Vermdgens,
seines Kapitals, die Arbeitskraft des Webers ganz so, wie er-mit
einem andern Theil seines Vermdgens den Rohstoff — das Garn —
und das Arbeitsinstrument — den Webstuhl — angekauft hat.
Nachdem er diese Eink&ufe gemacht, und unter diese Einkaufe
gehort die zur Produktion der Leinwand ndéthige Arbeitskraft,
produzirt er nur noch mit ihm zugehdrigen Rohstoffen
und Arbeitsinstrumenten. Zu letzteren gehdrt denn nun
freilich auch unser guter Weber, der an dem Produkt oder dem
Preise des Produkts so wenig einen Antheil hat wie der Webstuhl.
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Der Arbeitslohn ist also nicht ein Antheil des Ar-
beiters an der von ihm produzirten Waare. DerArbeits-
lohn ist der Theil schon vorhandener Waare, womit
der Kapitalist eine bestimmte Summe produktiver
Arbeitskraft an sich kauft.

Die Arbeitskraft ist also eine Waare, die ihr Besitzer, der
Lohnarbeiter, an das Kapital verkauft. Warum verkauft er sie?
Um zu leben.

Die Bethéatigung der Arbeitskraft, die Arbeit, ist aber die
eigne Lebensthétigkeit des Arbeiters, seine eigne LebensduRerung.
Und diese Lebensthatigkeit verkauft er an einen Dritten, um
sich die nothigen Lebensmittel zu sichern. Seine Lebensthatig-
keit ist fur ihn also nur ein Mittel, um existiren zu kdénnen. Er
arbeitet, um zu leben. Er rechnet die Arbeit nicht selbst in sein
Leben ein, sie ist vielmehr ein Opfer seines Lebens. Sie ist eine
Waare, die er an einen Dritten zugeschlagen hat. Das Produkt
seiner Thatigkeit ist daher auch nicht der Zweck seiner Thatig-
keit. Was er fur sich selbst produzirt, ist nicht die Seide, die
er webt, nicht das Gold, das er aus dem Bergschacht zieht, nicht
der Palast, den er baut. Was er fir sich selbst produziert, ist
der Arbeitslohn, und Seide, Gold, Palast l6sen sich fur ihn
auf in ein bestimmtes Quantum von Lebensmitteln, vielleicht in
eine Baumwollenjacke, in Kupfermiinze und in eine Kellerwohnung.
Und der Arbeiter, der 12 Stunden webt, spinnt, bohrt, dreht, baut,
schaufelt, Steine Kklopft, trdgt u. s. w. — gilt ihm dies zwdlfstin-
dige Weben, Spinnen, Bohren, Drehen, Bauen, Schaufeln, Stein-
klopfen als Aeuferung seines Lebens, als Leben? Umgekehrt.
Das Leben fangt da fir ihn an, wo diese Thatigkeit aufhort, am
Tisch, auf der Wirthshausbank, im Bett. Die zwdlfstiindige Arbeit
dagegen hat ihm keinen Sinn als Weben, Spinnen, Bohren u.s.w.,
sondern als Verdienen, das ihn an den Tisch, auf die Wirths-
hausbank, in’s Bett bringt. Wenn der Seidenwurm spéanne, um
seine Existenz ajs Raupe zu fristen, so wdre er ein vollstandiger
Lohnarbeiter. Die Arbeitskraft war nicht immer die Waare. Die
Arbeit war nicht immer Lohnarbeit, d. h. freie Arbeit. Der
Sklave verkaufte seine Arbeitskraft nicht an den Sklavenbe-
sitzer, so wenig wie der Ochse seine Leistungen an den Bauer
verkauft. Der Sklave mitsammt seiner Arbeitskraft ist ein- fir
allemal an seinen Eigenthimer verkauft. Er ist eine Waare®
die von der Hand des einen Eigenthiimers in die des andern

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus!. jo
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Ubergehen kann. Er selbst ist eine Waare, aber die Arbeitskraft
ist nicht seine Waare. Der Leibeigne verkauft nur einen
Theil seiner Arbeitskraft. Nicht er erhadlt einen Lohn vom Eigen-
thiimer des Grund und Bodens: der Eigenthiimer des Grund und
Bodens erhdlt vielmehr von ihm einen Tribut.

Der Leibeigne gehért zum Grund und Boden und wirft dem
Herrn des Grund und Bodens Frichte ab. Der freie Arbeiter
dagegen verkauft sich selbst, und zwar stiickweis. Er versteigert
8, 10, 12, 15 Stunden seines Lebens, einen Tag wie den andern,
an den Meistbietenden, an den Besitzer der Rohstoffe, der Arbeits-
instrumente und Lebensmittel, d. h. an den Kapitalisten. Der
Arbeiter gehort weder einem Eigenthiimer noch dem Grund und
Boden an, aber 8, 10, 12, 15 Stunden seines téglichen Lebens
gehoren dem, der sie kauft. Der Arbeiter verlaRt den Kapitalisten,
dem er sich vermiethet, so oft er will, und der Kapitalist entlait
ihn, so oft er es fur gut findet, sobald er keinen Nutzen oder
nicht den beabsichtigten Nutzen mehr aus ihm zieht. Aber der
Arbeiter, dessen einzige Erwerbsquelle der Verkauf der Arbeits-
kraft ist, kann nicht die ganze Klasse der Kéufer, d. h. die
Kapitalistenklasse verlassen, ohne auf seine Existenz zu ver-
zichten. Er gehort nicht diesem oder jenem Kapitalisten, aber
der Kapitalistenklasse; und es ist dabei seine Sache sich
an den Mann zu bringen, das heilit in dieser Kapitalistenklasse
einen Ké&ufer zu finden.

Bevor wir jetzt auf das Verhaltnis zwischen Kapital und
Lohnarbeit néaher eingehn, werden wir kurz die allgemeinsten
Verhéltnisse darstellen, die bei der Bestimmung des Arbeitslohns
in Betracht kommen.

Der Arbeitslohn ist, wie wir gesehn haben, der Preis
einer bestimmten Waare, der Arbeitskraft. Der Arbeitslohn wird
also durch dieselben Gesetze bestimmt, die den Preis jeder dndern
Waare bestimmen. Es fragt sich also, wie wird der Preis
einer Waare bestimmt?

Wodurch wird der Preis einer Waare
bestimmt?

Durch die Konkurrenz zwischen Kaufern und Verkaufern,
durch das VerhéltniB der Nachfrage zur Zufuhr, des Begehrs
zum Angebot. Die Konkurrenz, wodurch der Preis einer Waare
bestimmt wird, ist dreiseitig.
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Dieselbe Waare wird von verschiednen Verkéaufern angeboten.
Wer Waaren von derselben Giite am wohlfeilsten verkauft, ist
sicher, die ubrigen Verkaufer aus dem Felde zu schlagen und
sich den groRten Absatz zu sichern. Die Verk&ufer machen sich
also wechselseitig den Absatz, den Markt streitig. Jeder von
ihnen will verkaufen, mdoglichst viel verkaufen, und womdglich
allein verkaufen mit AusschlufR der tbrigen Verkaufer. Der Eine
verkauft daher wohlfeiler als der Andre. Es findet also eine
Konkurrenz unter den Verk&ufern statt, die den Preis der
von ihnen angebotenen Waaren herabdrickt.

Es findet aber auch eine Konkurrenz unter den Kéufern
statt, die ihrerseits den Preis der angebotenen Waaren steigen
macht.

Es findet endlich eine Konkurrenz unter den Ka&ufern
und Verkaufern statt; die Einen wollen mdglichst wohlfeil
kauferi, die Andern wollen moglichst theuer verkaufen. Das
Resultat dieser Konkurrenz zwischen Ké&ufer und Verké&ufer wird
davon abhdngen, wie sich die beiden friiher angegebenen Seiten
der Konkurrenz verhalten, d. h. ob die Konkurrenz in dem Heer
der Kdaufer oder die Konkurrenz in dem Heer der Verkdufer
starker ist. Die Industrie flihrt zwei Heeresmassen gegen ein-
ander ins Feld, wovon eine jede in ihren eignen Reihen zwischen
ihren eignen Truppen wieder eine Schlacht liefert. Die Heeres-
masse, unter deren Truppen die geringste Priigelei stattfindet,
tragt den Sieg Uber die entgegenstehende davon.

Nehmen wir an, es befanden sich 100 Baumwollballen auf
dem Markt und gleichzeitig Kaufer fir 1000 Baumwollballen. In
diesem Falle ist also die Nachfrage zehnmal gréRer als die Zufuhr.
Die Konkurrenz unter den K&ufern wird also sehr stark sein,
jeder derselben will einen, womdglich alle 100 Ballen an sich
reiBen. Dies Beispiel ist eine willkirliche Unterstellung. Wir
haben in der Geschichte des Handels Perioden des MilRwachses
der Baumwolle erlebt, wo einige mit einander verbiindete Kapi-
talisten nicht 100 Ballen, sondern den ganzen Baumwollvorrath
der Erde an sich zu kaufen suchten. In dem angegebnen Falle
wird also ein Kaufer den andern aus dem Felde zu schlagen
suchen, indem er einen verhaltniBméaRig hohern Preis fir den
Baumwollballen anbietet. Die Baumwollverkdufer, welche die
Truppen des feindlichen Heeres im heftigsten Kampfe unter
einander erblicken und des Verkaufs ihrer sémmtlichen 100 Ballen

10~
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vollig gesichert sind, werden sich hiten, unter einander sich in
die Haare zu fallen, um die Preise der Baumwolle herabzudriicken,
in einem Augenblick, wo ihre Gegner untereinander wetteifern,
ihn in die Héhe zu schrauben. Es ist also plotzlich Friede in
das Heer der Verkaufer eingekehrt. Sie stehn wie ein Mann
den Kaufern gegeniber, kreuzen sich philosophisch die Arme,
und ihre Forderungen fanden keine Grenzen, fanden nicht die
Anerbietungen selbst der zudringlichsten Kauflustigen ihre sehr
bestimmten Grenzen.

Ist also die Zufuhr einer Waare schwacher als die Nachfrage
nach dieser Waare, so findet nur eine geringe oder gar keine
Konkurrenz unter den Verkéufern statt. In demselben Verhdltnif3,
wie diese Konkurrenz abnimmt, wachst die Konkurrenz unter den
Kéaufern. Resultat: Mehr oder minder bedeutendes Steigen der
Waarenpreise.

Es ist bekannt, daR der umgekehrte Fall mit umgekehrtem
Resultat haufiger stattfindet. Bedeutender Ueberschull der Zufuhr
Gber die Nachfrage: verzweifelte Konkurrenz unter den Ver-
kdaufern; Mangel an Kaufern: Losschlagen der Waaren zu Spott-
preisen.

Aber was heilt Steigen, Fallen der Preise, was heillt hoher
Preis, niedriger Preis ? Ein Sandkorn ist hoch durch ein Mikroskop
betrachtet, und ein Thurm ist niedrig mit einem Berg verglichen.
Und wenn der Preis durch das Verhdltni? von Nachfrage und
Zufuhr bestimmt wird, wodurch wird das Verhéltni® von Nach-
frage und Zufuhr bestimmt?

Wenden wir uns an den ersten besten Birger. Er wird sich
keinen Augenblick besinnen und wie ein andrer Alexander der
“GrofRe diesen metaphysischen Knoten mit dem Einmaleins zer-
hauen. Wenn mich die Herstellung der Waare, die ich verkaufe,
100 Mark gekostet hat, wird er uns sagen, und ich aus dem
Verkauf dieser Waare 110 Mark l6se, nach Jahresfrist versteht
sich — so ist das ein birgerlicher, ein honnetter, ein gesetzter
Gewinn. Erhalte ich aber im Austausch 120, 130 Mark, so ist
das ein hoher Gewinn; und lése ich gar 200 Mark, so wére das
ein auBerordentlicher, ein enormer Gewinn. Was dient dem Biirger
also als MaaB des Gewinns? Die Produktionskosten seiner
Waare. Erhélt er im Austausch dieser Waare eine Summe von
andern Waaren zuriick, deren Herstellung weniger gekostet hat,
so hat er verloren. Erhélt er im Austausch gegen seine Waare
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eine Summe von andern Waaren zuriick, deren Herstellung mehr
gekostet hat, so hat er gewonnen. Und das Fallen oder Steigen
des Gewinns berechnet er nach den Graden, worin der Tausch-
werth seiner Waare unter oder tUber Null — der Produktions-
kosten — steht.

Wir haben nun gesehn, wie das wechselnde Verhéltni von
Nachfrage und Zufuhr bald Steigen, bald Fallen der Preise, bald
hohe, bald niedrige Preise hervorbringt. Steigt der Preis einer
Waare bedeutend durch mangelnde Zufuhr oder unverhéltniB-
maRig wachsende Nachfrage, so ist nothwendig der Preis irgend
einer andern Waare verhaltniBmaRig gefallen; denn der Preis
einer Waare drickt ja nur in Geld das VerhéltniR aus, worin
dritte Waaren im Austausch fir sie gegeben werden. Steigt z. B.
der Preis einer Elle Seidenzeug von 5 Mark auf & Mark, so ist
der Preis des Silbers im Verhdltni? zum Seidenzeug gefallen,
und ebenso ist der Preis aller andern Waaren, die auf ihren alten
Preisen stehn geblieben sind, im Verhaltni® zum Seidenzeug
gefallen. Man muf eine groRere Summe davon im Austausch
geben, um dieselbe Summe von Seidenwaare zu erhalten. Was
wird die Folge des steigenden Preises einer Waare sein? Eine
Masse von Kapitalien wird sich auf den blihenden Industriezweig
werfen, und diese Einwanderung der Kapitalien in das Gebiet
der bevorzugten Industrie wird so lange fortdauern, bis sie die
gewdhnlichen Gewinne abwirft oder vielmehr, bis der Preis ihrer
Produkte durch Ueberproduktion unter die Produktionskosten
herabsinkt.

Umgekehrt. Fallt der Preis einer Waare unter ihre Produk-
tionskosten, so werden sich die Kapitale von der Produktion
dieser Waare zuriickziehn. Den Fall ausgenommen, wo ein
Industriezweig nicht mehr zeitgemaR ist, also untergehn muR,
wird durch diese Flucht der Kapitale die Produktion einer solchen
Waare, d. h. ihre Zufuhr, so lange abnehmen, bis sie der Nach-
frage entspricht, also ihr Preis wieder auf die Hoéhe ihrer Pro-
duktionskosten sich erhebt oder vielmehr, bis die Zufuhr unter
die Nachfrage herabgefallen ist, d. h. bis ihr Preis wieder tber ihre
Produktionskosten steigt, denn der kourante Preis einer
Waare steht immer Uber oder unter ihren Produktions-
kosten.

Wir sehn, wie die Kapitale bestdndig aus- und einwandern,
aus dem Gebiete der einen Industrie in das der andern. Der
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hohe Preis bringt eine zu starke Einwanderung und der niedrige
Preis eine zu starke Auswanderung hervor.

Wir koénnten von einem andern Gesichtspunkt aus zeigen,
wie nicht nur die Zufuhr, sondern auch die Nachfrage durch die
Produktionskosten bestimmt wird. Es wirde uns dies aber zu
weit von unserm Gegenstande abfihren.

Wir haben soeben gesehn, wie die Schwankungen der Zufuhr
und Nachfrage den Preis einer Waare immer wieder auf die
Produktionskosten zurtickfiihren. Zwar der wirkliche Preis
einerW aarestehtstets Gberoderunter den Produktions-
kosten; aber das Steigen und Fallen ergédnzen sich
wechselseitig, so daB innerhalb eines bestimmten Zeitraums,
Ebbe und Fluth der Industrie zusammengerechnet, die Waaren ihren
Produktionskosten entsprechend gegen einander ausgetauscht wer-
den, ihr Preis also durch ihre Produktionskosten bestimmt wird.

Diese Preisbestimmung durch die Produktionskosten ist nicht
im Sinne der Oekonomen zu verstehn. Die Oekonomen sagen,
dal der Durchschnittspreis der Waaren gleich den Produk-
tionskosten ist; dies sei das Gesetz. Die anarchische Bewegung,
worin das Steigen durch das Fallen, und das Fallen durch das
Steigen ausgeglichen wird, betrachten sie als Zufalligkeit. Man
konnte mit demselben Recht, wie dies auch von andern Oekonomen
geschehn ist, die Schwankungen als Gesetz und die Bestimmung
durch die Produktionskosten als Zufalligkeit betrachten. Aber
nur diese Schwankungen, die, néher betrachtet, die furchtbarsten
Verwistungen mit sich fithren und gleich Erdbeben die biirgerliche
Gesellschaft in ihren Grundvesten erzittern machen, nur diese
Schwankungen bestimmen in ihrem Verlauf den Preis durch die
Produktionskosten. Die Gesammtbewegung dieser Unordnung
ist ihre Ordnung. In dem Verlauf dieser industriellen Anarchie,
in dieser Kreisbewegung gleicht die Konkurrenz so zu sagen
die eine Extravaganz durch die andre aus.

Wir sehn also: der Preis einer Waare ist bestimmt durch
ihre Produktionskosten, in der Weise, dal die Zeiten, worin der
Preis dieser Waare uber die Produktionskosten steigt, durch die
Zeiten ausgeglichen werden, worin er unter die Produktionskosten
herabsinkt, und umgekehrt. Es gilt dies natirlich nicht fir ein
einzelnes gegebenes Industrieprodukt, sondern nur fiir den ganzen
Industriezweig. Es gilt also auch nicht fir den einzelnen In-
dustriellen, sondern nur fiir die ganze Klasse der Industriellen.
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Die Bestimmung des Preises durch die Produktionskosten ist
gleich der Bestimmung des Preises durch die Arbeitszeit, die
zur Herstellung einer Waare erforderlich ist, denn die Produk-
tionskosten bestehn aus 1 Rohstoffen und Verschlei von In-
strumenten, d. h. aus Industrieprodukten, deren Herstellung eine
gewisse Summe von Arbeitstagen gekostet hat, die also eine
Agewisse Summe von Arbeitszeit darstellen und 2. aus unmittel-
barer Arbeit, deren MalR eben die Zeit ist.

Dieselben allgemeinen Gesetze nun, welche den Preis der
Waaren im Allgemeinen regeln, regeln natirlich auch den
Arbeitslohn, den Preis der Arbeit.

Der Lohn der Arbeit wird bald steigen, bald fallen, je nach
dem VerhaltniB von Nachfrage und Zufuhr, je nachdem sich die
Konkurrenz zwischen den Kaufern der Arbeitskraft, den Kapi-
talisten, und den Verk&ufern der Arbeitskraft, den Arbeitern,
gestaltet. Den Schwankungen der Waarenpreise im Allgemeinen
entsprechen die Schwankungen des Arbeitslohns. Innerhalb
dieser Schwankungen aber wird der Preis der Arbeit
bestimmt sein durch die Produktionskosten, durch die
Arbeitszeit, die erforderlich ist, um diese Waare, die
Arbeitskraft hervorzubringen.

Welches sind nun,die Produktionskosten der Ar-
beitskraft?

Es sind die Kosten, die erheischt werden, um den
Arbeiter als Arbeiter zu erhalten und um ihn zum
Arbeiter auszubilden.

Je weniger Bildungszeit eine Arbeit daher erfordert, desto
geringer sind die Produktionskosten des Arbeiters, um so niedriger
eist der Preis seiner Arbeit, sein Arbeitslohn, In den Industrie-
zweigen, wo fast gar keine Lernzeit erforderlich ist, und die bloRe
leibliche Existenz des Arbeiters geniigt, beschranken sich die zu
seiner Herstellung erforderlichen Produktionskosten fast nur auf
die Waaren, die erforderlich sind, um ihn am arbeitsfahigen Leben
zu erhalten. Der Preis seiner Arbeit wird daher durch den
Preis der nothwendigen Lebensmittel bestimmt sein.

Es kommt indef noch eine andre Ricksicht hinzu. Der
Fabrikant, der seine Produktionskosten und danach den Preis der
Produkte berechnet, bringt die Abnitzung der Arbeitsinstrumente
in Anschlag. Kostet ihm eine Maschine z. B. 1000 Mark und nutzt
sich diese Maschine in zehn Jahren ab, so schlagt er 100 Mark
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jahrlich in den Preis der Waare, um nach 10 Jahren die abgenutzte
Maschine durch eine neue ersetzen zu konnen. In derselben
Weise mussen in den Produktionskosten der einfachen Arbeits-
kraft die Fortpflanzungskosten eingerechnet werden, wodurch die
Arbeiterrasse in Stand gesetzt wird, sich zu vermehren und
abgenutzte Arbeiter durch neue zu ersetzen. Der Verschleil des
Arbeiters wird also in derselben Weise in Rechnung gebracht,
wie der Verschleil der Maschine.

Die Produktionskosten der einfachen Arbeitskraft belaufen
sich also auf die Existenz- und Fortpflanzungskosten des
Arbeiters. Der Preis dieser Existenz- und Fortpflanzungskosten
bildet den Arbeitslohn. Der so bestimmte Arbeitslohn heift das
Minimum des Arbeitslohns. Dieses Minimum des Arbeits-
lohns gilt, wie die Preisbestimmung derWaaren durch die Pro-
duktionskosten tberhaupt, nicht fiir das einzelne Individuum,
sondern fir die Gattung. Einzelne Arbeiter, Millionen von
Arbeitern erhalten nicht genug, um existiren und sich forpflanzen
zu konnen; aber der Arbeitslohn der ganzen Arbeiter-
klasse gleicht sich innerhalb seiner Schwankungen zu diesem
Minimum aus.

Jetzt nachdem wir uns verstandigt haben tber die allgemeinsten
Gesetze, die den Arbeitslohn wie den Preis jeder andern Waare
regeln, kénnen wir spezieller auf unsern Gegenstand eingehn.

Das Kapital besteht aus Rohstoffen, Arbeitsinstrumenten und
Lebensmitteln aller Art, die verwandt werden, um neue Rohstoffe,
neue Arbeitsinstrumente und neue Lebensmittel zu erzeugen. Alle
diese seine Bestandtheile sind, Geschdpfe der Arbeit, Produkte
der Arbeit, aufgehdufte Arbeit. Aufgehdufte Arbeit, die als
Mittel zu neuer Produktion dient, ist Kapital.

So sagen die Oekonomen.

Was ist ein Negersklave? Ein Mensch von der schwarzen
Rasse. Die eine Erkldrung ist die andre werth.

Ein Neger ist ein Neger. In bestimmten Verhé&ltnissen wird
er erst zum Sklaven. Eine Baumwollspinnmaschine ist eine
Maschine zum Baumwollspinnen. Nur in bestimmten Verhalt-
nissen wird sie zu Kapital. Aus diesen Verhéltnissen heraus-
gerissen, ist sie so wenig Kapital, wie Gold an und fiir sich Geld
oder der Zucker der Zuckerpreis ist.

In der Produktion wirken die Menschen nicht allein auf die
Natur, sondern auch auf einander. Sie produziren nur, indem sie
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auf eine bestimmte Weise Zusammenwirken und ihre Thatigkeiten
gegen einander austauschen. Um zu produziren, treten sie in
bestimmte Beziehungen und Verhéltnisse zu einander, und nur
innerhalb dieser gesellschaftlichen Beziehungen und Verhdltnisse
findet ihre Einwirkung auf die Natur, findet die Produktion statt.

Je nach dem Charakter der Produktionsmittel werden natir-
lich diese gesellschaftlichen Verhaltnisse, worin die Produzenten
zu einander treten, die Bedingungen, unter welchen sie ihre
Thétigkeiten .austauschen und an dem Gesammtakt der Produk-
tion theilnehmen, verschieden sein. Mit der Erfindung eines
neuen Kriegsinstruments, des Feuergewehrs, &nderte sich noth-
wendig die ganze innere Organisation der Armee, verwandelten
sich die Verhdltnisse, innerhalb deren Individuen eine Armee
bilden und als Armee wirken kdénnen, &nderte sich auch das
VerhaltniB verschiedner Armeen zu einander.

Die gesellschaftlichen Verhdltnisse, worin die Individuen
produziren, die gesellschaftlichen Produktionsverhéalt-
nisse andern sich also, verwandeln sich mit der Ver-
d&nderung und Entwicklung der materiellen Produk-
tionsmittel, der Produktionskréfte. Die Produktions-
verhéltnisse in ihrer Gesammtheit bilden das, was
man die gesellschaftlichen Verhdltnisse, die Gesell-
schaftnennt, und zwar eine Gesellschaft auf bestimmter,
geschichtlicher Entwicklungsstufe, eine Gesellschaft mit
eigenthimlichem, unterscheidendem Charakter. Die antike
Gesellschaft, die feudale Gesellschaft, die birgerliche Ge-
sellschaft sind solche Gesammtheiten von Produktionsverhalt-
nissen, deren jede zugleich eine besondere Entwicklungsstufe in
der Geschichte der Menschheit bezeichnet.

Auch das Kapital ist ein gesellschaftliches Produktions-
verhadltniB. Esist ein birgerliches ProduktionverhaltniB,.
ein Produktionsverhéltni® der birgerlichen Gesellschaft. Die
Lebensmittel, die Arbeitsinstrumente, die Rohstoffe, woraus das
Kapital besteht, sind sie nicht unter gegebnen gesellschaftlichen
Bedingungen, in bestimmten gesellschaftlichen Verhaltnissen,
hervorgebracht und aufgehdauft worden? Werden sie nieht unter
gegebenen gesellschaftlichen Bedingungen, in bestimmten gesell-
schaftlichen Verhaltnissen zu neuer Produktion verwandt? Und
macht nicht eben dieser bestimmte gesellschaftliche Charakter
die zu neuer Produktion dienenden Produkte zu Kapital?
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Das Kapital besteht nicht nur aus Lebensrnitteln, Arbeits-
instrumenten und Rohstoffen, nicht nur aus materiellen Produkten;
es besteht eben so sehr aus Taus chwerth en. Alle Produkte,
woraus es besteht, sind Waaren. Das Kapital ist als nicht nur
eine Summe von materiellen Produkten, es ist eine Summe von
Waaren, von Tauschwerthen, vongesellschaftlichenGroRen.

Das Kapital bleibt dasselbe, ob wir an die Stelle von Wolle
Baumwolle, an die Stelle von Getreide Reis, an die Stelle von
Eisenbahnen Dampfschiffe setzen, vorausgesetzt nur, daf die
Baumwolle, der Reis, die Dampfschiffe — der Leib des Kapitals —
denselben Tauschwerth haben, denselben Preis wie die Wolle,
das Getreide, die Eisenbahnen, worin es sich vorher verkdrperte.
Der Koérper des Kapitals kann sich bestdndig verwandeln, ohne
dal das Kapital die geringste Verénderung erlitte.

Aber wenn jedes Kapital eine Summe von Waaren, d. h. von
Tauschwerthen ist, so ist noch nicht jede Summe von Waaren,
von Tauschwerthen Kapital.

Jede Summe von Tauschwerthen ist ein Tauschwerth. Jeder
einzelne Tauschwerth ist eine Summe von Tauschwerthen. Z. B.
ein Haus, das 1000 Mark werth ist, ist ein Tauschwerth von
1000 Mark. Ein Stuck Papier, das 1 Pfennig werth ist, ist eine
Summe von Tauschwerthen von Pfennigen. Produkte, die
gegen andre austauschbar sind, sind Waaren. Das bestimmte
VerhaltniB3, worin sie austauschbar sind, bildet 'ihren Tausch-
werth, oder in Geld ausgedriickt, ihren Preis. Die Masse dieser
Produkte kann an ihrer Bestimmung, Waare zu sein oder einen
Tauschwert!! darzustellen, oder einen bestimmten Preis zu
haben, nichts &ndern. Ob ein Baum grofR oder klein ist, er bleibt
Baum. Ob wir das Eisen in Lothen. oder in Centnern gegen
andre Produkte austauschen, verdandert dies seinen Charakter:
Waare, Tauschwerth zu sein? Je nach der Masse ist es eine
Waare von mehr oder minder Werth, von héhrem oder nied-
rigrem Preise.

Wie nun wird eine Summe von Waaren, von Tauschwerthen
zu Kapital?

Dadurch, daR sie als selbstandige gesellschaftliche Macht,
d. h. als die Macht eines Theils der Gesellschaft sich
erhdlt und vermehrt durch den Austausch gegen die un-
mittelbare, lebendige Arbeitskraft. Die Existenz einer
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Klasse, die nichts besitzt als die Arbeitsfahigkeit, ist eine noth-
wendige Voraussetzung des Kapitals.

Die Herrschaft der aufgeh&uften, vergangnen, vergegenstand-
lichten Arbeit Uber die unmittelbare, lebendige Arbeit macht die
aufgehdufte Arbeit erst zum Kapital.

Das Kapital besteht nicht darin, daf aufgeh&ufte Arbeit der
lebendigen Arbeit als Mittel zu neuer Produktion dient. Es be-
steht darin, daB die lebendige Arbeit der aufgehauften Arbeit
als Mittel dient, ihren Tauschwerth zu erhalten und zu vermehren.

Was geht vor in dem Austausch zwischen Kapitalist und
Lohnarbeiter?

Der Arbeiter erhdlt im Austausch gegen seine Arbeitskraft
Lebensmittel, aber der Kapitalist erhédlt im Austausch gegen
seine Lebensmittel Arbeit, die produktive Théatigkeit des Arbeiters,
die schopferische Kraft, wodurch der Arbeiter nicht nur ersetzt,
was er verzehrt, sondern der aufgehauften Arbeit einen
gréBern Werth giebt, als sie vorher besa. Der Arbeiter
empfangt einen Theil der vorhandnen Lebensmittel vom Kapi-
talisten. Wozu dienen ihm diese Lebensmittel? Zur unmittel-
baren Konsumtion. Sobald ich aber Lebensmittel konsumirCj
gehen sie mir unwiderbringlich verloren, es sei denn, daB ich
die Zeit, wahrend welcher mich diese Mittel am Leben erhalten,
benutze, um neue Lebensmittel zu produziren, um wéahrend des
Verzehrens an die Stelle der in der Konsumtion untergehenden
Werthe neue Werthe durch meine Arbeit zu schaffen. Aber eben
diese reproduktive edle Kraft’ tritt der Arbeiter ja ab an das
Kapital im Austausch gegen empfangene Lebensmittel. Er hat
sie also fir sich selbst verloren.

Nehmen wir ein Beispiel: Ein Péchter giebt seinem Tag-
iohner 5 Silbergroschen per Tag. Fir die 5 Sgr. arbeitet dieser
auf dem Felde des Péachters den Tag hindurch und sichert ihm
so eine Einnahme von 10 Sgr. Der Pachter erhalt nicht nur die
Werthe ersetzt, die er an den Tagl6hner abzutreten hat; er ver-
doppelt sie. Er hat also die 5 Sgr., die er dem Tagléhner gab,
auf eine fruchtbare, produktive Weise angewandt, konsumirt.
Er hat fur die 5 Sgr. eben die Arbeit und Kraft des Taglohners
gekauft, welche Bodenprodukte von doppeltem Werth erzeugt und
aus 5 Sgr. 10 Sgr. macht. Der Tagldhner dagegen erhélt an der
Stelle seiner Produktivkraft, deren Wirkungen er eben dem Pachter
abgetreten hat, 5 Sgr., die er gegen Lebensmittel austauscht.
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welche Lebensmittel er rascher oder langsamer konsumirt. Die
5 Sgr. sind also auf eine doppelte Weise konsumirt worden, re-
produktiv fur das Kapital, denn sie sind gegen eine Arbeits-
kraft ausgetauscht worden, die 10 Sgr. hervorbrachte, unpro-
duktiv fir den Arbeiter, denn sie sind gegen Lebensmittel aus-
getauscht worden, die fur immer verschwunden sind und deren
Werth er nur wieder erhalten kann, indem er denselben Tausch
mit dem Péchter wiederholt. Das Kapital setzt also die
Lohnarbeit, die Lohnarbeit setzt das Kapital voraus.
Sie bedingen sich wechselseitig; sie bringen sich
wechselseitig hervor.

Ein Arbeiter in einer Baumwollfabrik, produzirt er nur Baum-
wollstoffe? Nein, er produzirt Kapital. Er produzirt Werthe, die
von Neuem dazu dienen, seine Arbeit zu kommandiren, und ver-
mittelst derselben neue Werthe zu schaffen.

Das Kapital kann sich nur vermehren, indem es sich gegen
Arbeitskraft austauscht, indem es Lohnarbeit in’s Leben ruft. Die
Arbeitskraft des Lohnarbeiters kann sich nur gegen Kapital aus-
tauschen, indem sie das Kapital vermehrt, indem sie die Macht
verstarkt, deren Sklavin sie ist. Vermehrung des Kapitals
ist daher Vermehrung des Proletariats, d. h. der Ar-
beiterklasse.

Das Interesse des Kapitalisten und des Arbeiters ist also
dasselbe, behaupten die Bourgeois und ihre Oekonomen.
Und in der Thatl Der Arbeiter geht zu Grunde, wenn ihn das
Kapital nicht beschéftigt. Das Kapital geht zu Grunde, wenn
es die Arbeitskraft nicht ausbeutet, und um sie auszubeuten,
mull es sie kaufen. Je rascher sich das zur Produktion be-
stimmte Kapital, das produktive Kapital, vermehrt, je blihender
daher die Industrie ist, je mehr sich die Bourgeoisie bereichert,
je besser das Geschéft geht, um so mehr Arbeiter braucht der
Kapitalist, um so theurer verkauft sich der Arbeiter.

Die unerlaBliche Bedingung fiir eine passable Lage des Ar-
beiters ist also mdglichst ras ches Wachsen despreduk-
tiven Kapitals.

Aber was ist Wachsthum des produktiven Kapitals? Wachs-
thum der Macht der aufgehduften Arbeit Uber die lebendige Arbeit.
Wachsthum der Herrschaft der Bourgeoisie ber die arbeitende
Klasse. Wenn die Lohnarbeit den sie beherrschenden fremden
Reichthum, die ihr feindselige Macht, das Kapital, produzirt.
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stromen ihr Beschéaftigungs-, d. h. Lebensmittel von derselben
zuriick, unter der Bedingung, daR sie sich von Neuem zu einem
Theil des Kapitals macht, zum Hebel, der von Neuem dasselbe
in eine beschleunigte Bewegung des Anwachsens schleudert.

Die Interessen des Kapitals und die Interessen der
Arbeiter sind dieselben, heift nur: Kapital und Lohn-
arbeit sind zwei Seiten eines und desselben Verhalt-
nisses. Die eine bedingt die andre, wie der Wucherer
und Verschwender sich wechselseitig bedingen.

So lange der Lohnarbeiter Lohnarbeiter ist, hangt sein Loos
vom Kapital ab. Das ist die vielgerihmte Gemeinsamkeit des
Interesses von Arbeiter und Kapitalist.

Wachst das Kapital, so wdachst die Masse der Lohnarbeit,
so wachst die Anzahl der Lohnarbeiter, mit einem Wort; die
Herrschaft des Kapitals dehnt sich Gber eine groRere Masse von
Individuen aus. Und unterstellen wir den giinstigsten Fall: Wenn
das produktive Kapital wachst, wéchst die Nachfrage nach Arbeit.
Es steigt also der Preis der Arbeit, der Arbeitslohn.

Ein Haus mag grof oder klein sein, so lange die es um-
gebenden Hé&user ebenfalls klein sind, befriedigt es alle gesell-
schaftlichen Anspriiche .an eine Wohnung. Erhebt sich aber
neben dem Kkleinen Haus ein Palast, und das kleine Haus
schrumpft zur Hitte zusammen. Das kleine Haus beweist nun,
daB sein Inhaber keine oder nur die geringsten Anspriiehe zu
machen hat; und es mag im Laufe der Zivilisation in die Hohe
schieBen noch so sehr, wenn der benachbarte Palast in gleichem
oder gar in hoherem MaRe in die Hohe schieBt, wird der Be-
wohner des verhadltniBmaRig kleinen Hauses sich immer unbe-
haglicher, unbefriedigter, gedriickter in seinen vier Pfahlen finden.

Ein merkliches Zunehmen des Arbeitslohns setzt ein rasches
Wachsen des produktiven Kapitals voraus. Das rasche Wachsen
des produktiven Kapitals ruft ebenso rasches Wachsthum des
Reichthums, des Luxus, der gesellschaftlichen Bedirfnisse und
der gesellschaftlichen Genilisse hervor. Obgleich also die Ge-
niusse des Arbeiters gestiegen sind, ist die gesellschaftliche
Befriedigung, die sie gewéhren, gefallen im Vergleich mit den
vermehrten Genlssen des Kapitalisten, die dem Arbeiter unzu-
ganglich sind, im Vergleich mit dem Entwicklungsstand der Ge-
sellschaft iberhaupt. Unsre Bedirfnisse und Genilisse entspringen
aus der Gesellschaft; wir messen sie daher an der Gesellschaft;
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wir messen sie nicht an den Gegenstanden ihrer Befriedigung.
Weil sie gesellschaftlicher Natur sind, sind sie relativer Natur.

Der Arbeitslohn wird Uberhaupt nicht nur bestimmt durch
die Masse von Waaren, die ich fur ihn austauschen kann. Er
enthélt verschiedne Beziehungen.

Was die Arbeiter zunédchst fir ihre Arbeitskraft erhalten, ist
eine bestimmte Summe Geldes. Ist der Arbeitslohn nur durch
diesen Geldpreis bestimmt?

Im 16. Jahrhundert vermehrte sich das in Europa zirkulirende
Gold und Silber in Folge der Entdeckung von reicheren und
leichter zu bearbeitenden Bergwerken in Amerika. Der Werth
des Goldes und Silbers fiel daher im VerhaltniB zu den (brigen
Waaren. Die Arbeiter erhielten nach wie vor dieselbe Masse
gemiinzten Silbers fir ihre Arbeitskraft. Der Geldpreis ihrer
Arbeit blieb derselbe und dennoch war ihr Arbeitslohn gefallen,
denn im Austausch fiir dieselbe Quantitat Silber erhielten sie
eine geringre Summe andrer Waaren zurlick. Es war dies einer
der Umsténde, die das Wachsthum des Kapitals, das Aufkommen
der Bourgeoisie im 18 Jahrhundert forderten.

Nehmen wir einen andern Fall. Im Winter 1847 waren in
Folge einer MiRRernte die unentbehrlichsten Lebensmittel, Getreide,
Fleisch, Butter, Kése u.s. w. bedeutend im Preise gestiegen.
Gesetzt, die Arbeiter hatten nach wie vor dieselbe Summe Geldes
fur ihre Arbeitskraft empfangen. War ihr Arbeitslohn nicht ge-
fallen? Allerdings. Fir dasselbe Geld erhielten sie im Austausch
weniger Brot, Fleisch u. s. w. lhr Arbeitslohn war gefallen, nicht
weil sich der Werth des Silbers vermindert, sondern weil sich
der Werth der Lebensmittel vermehrt hatte.

Gesetzt endlich, der Geldpreis der Arbeit bleibe derselbe,
wahrend alle Agrikultur- und Manufakturwaaren in Folge von
Anwendung neuer Maschinen, glnstiger Jahreszeit u. s. w. im
Preise gefallen wéren. Fir dasselbe Geld kdnnen die Arbeiter
nun mehr Waaren aller Art kaufen. Ihr Arbeitslohn ist also
gestiegen, eben weil der Geldwerth desselben sich nicht ver-
&ndert hat.

Der Geldpreis der Arbeit, der nominelle Arbeitslohn, fallt
also nicht zusammen mit dem reellen Arbeitslohn, d. h. mit der
Summe von Waaren, die wirklich im Austausch gegen den Ar-
beitslohn gegeben wird. Sprechen wir also vom Steigen oder
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Fallen des Arbeitslohns, so haben wir nicht nur den Geldpreis
der Arbeit, den nominellen Arbeitslohn im Auge zu halten.

Aber weder der nominelle Arbeitslohn, d. h. die Geldsumme,
woflr der Arbeiter sich an den Kapitalisten verkauft, noch der
reelle Arbeitslohn, d. h. die Summe Waaren, die er fir dies Geld
kaufen kann, erschopfen die im Arbeitslohn enthaltenen Bezieh-
ungen.

Der Arbeitslohn ist vor Allem noch bestimmt durch sein
Verhaltnif zum Gewinn, zum Profit des Kapitalisten — verhélt-
niBmaRiger, relativer Arbeitslohn.

Der reelle Arbeitslohn drickt den Preis der Arbeit im Ver-
haltniB zum Preise der Gbrigen Waaren aus, der relative Arbeits-
lohn dagegen den Antheil der unmittelbaren Arbeit an dem von
ihr neu erzeugten Werth im Verhéltni? des Antheils davon, der
der aufgehduften Arbeit, dem Kapital, zufallt.

Wir sagten oben, S. 14; ,,Der Arbeitslohn ist nicht ein An-
theil des Arbeiters an der von ihm produzirten Waare. Der
Arbeitslohn ist der Theil schon vorhandner Waaren, womit der
Kapitalist eine bestimmte Summe produktiver Arbeitskraft an
sich kauft.“ Aber diesen Arbeitslohn muB der Kapitalist wieder
ersetzen aus dem Preis, wozu er das vom Arbeiter erzeugte
Produkt verkauft; er muB ihn so ersetzen, daR ihm dabei in der
Regel noch ein Ueberschul Gber seine ausgelegten Produktions-
kosten, ein Profit® Ubrig bleibt. Der Verkaufspreis der vom
Arbeiter erzeugten Waare theilt sich fir den Kapitalisten in drei
Theile: erstens den Ersatz des Preises der von ihm vorge-
schoBnen Rohstoffe nebst dem Ersatz des Verschleilles, der eben-
falls von ihm vorgeschoBnen Werkzeuge, Maschinen und andren
Arbeitsmittel; zweitens in den Ersatz des von ihm vorge-
schofBnen Arbeitslohns, und drittens in den Ueberschu daruber,
den Profit des Kapitalisten. Wa&hrend der erste Theil nur friher
vorhandne Werthe ersetzt, ist es klar, daB sowohl der Er-
satz des Arbeitslohns wie der UeberschuBprofit des Kapitalisten
im Ganzen und GroBen genommen werden aus dem, durch die
Arbeit des Arbeiters geschaffnen und den Rohstoffen zu-
gesetzten Neuwerth. Und in diesem Sinn kdénnen wir so-
wohl Arbeitslohn wie Profit, um sie mit einander zu vergleichen,
als Antheile am Produkt des Arbeiters auffassen.

Der reelle Arbeitslohn mag derselbe bleiben, er mag selbst
steigen, und der relative Arbeitslohn kann nichts destoweniger
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fallen. Unterstellen wir z. B. alle Lebensmittel seien im Preise
um ~3 gesunken, wahrend der Taglohn nur um “Jsinke, also
z. B. von 3 Mark auf 2 Mark. Obgleich der Arbeiter mit diesen
2 Mark (ber eine gréRre Summe von Waaren verfugt, als friher
mit 3 Mark, so hat dennoch sein Arbeitslohn im VerhaltniB zum
Gewinn des Kapitalisten abgenommen. Der Profit des Kapita-
listen (z. B. des Fabrikanten) hat sich um eine Mark vermehrt,
d. h. fir eine geringre Summe von Tauschwerthen, die er dem
Arbeiter zahlt, mul der Arbeiter eine groRere Summe von Tausch-
werthen produziren als friiher. Der Antheil des Kapitals im Ver-
héltniB zum Antheil der Arbeit ist gestiegen. Die Vertheilung
des gesellschaftlichen Reichthums zwischen Kapital und Arbeit
ist noch ungleichméRiger geworden. Der Kapitalist kommandirt
mit demselben Kapital eine groRere Quantitdt Arbeit. Die Macht
der Kapitalistenklasse Uber die Arbeiterklasse ist gewachsen, die
gesellschaftliche Stellung des Arbeiters hat sich verschlechtert,
ist um eine Stufe tiefer unter die des Kapitalisten herabgedriickt.

Welches ist nun das allgemeine Gesetz, das das
Fallen und Steigen des Arbeitslohns und Profits in
ihrer wechselseitigen Beziehung bestimmt?

Sie stehen im umgekehrten Verhé&ltnil. Der Antheil
des Kapitals, der Profit, steigt in demselben Verhélt-
nif, worin der Antheil der Arbeit, der Taglohn f&llt,
und umgekehrt. Der Profit steigt in dem MaRe, worin
der Arbeitslohn fallt, er fallt in dem MaRe, worin der
Arbeitslohn steigt.

Man wird vielleicht einwenden, dal der Kapitalist gewinnen
kann dureh vortheilhaften Austausch seiner Produkte mit andern
Kapitalisten, durch Steigen der Nachfrage nach seiner Waare,
sei es in Folge der Eréffnung von neuen Markten, sei es in Folge
augenblicklich vermehrter Bedirfnisse auf den alten Markten
u. s. w.; daB der Profit des Kapitalisten sich also vermehren kann
durch die Uebervortheilung dritter Kapitalisten, unabhangig vom
Steigen und Fallen des Arbeitslohns, des Tauschwerths der Ar-
beitskraft; oder der Profit des Kapitalisten kénne auch steigen
durch Verbesserung der Arbeitsinstrumente, neue Anwendung
der Naturkréfte u. s. w.

Zundchst wird man zugeben missen, daf das Resultat das-
selbe bleibt, obgleich es auf umgekehrten Wege herbeigefiihrt
ist. Der Profit ist zwar nicht gestiegen, weil der Arbeitslohn
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gefallen ist, aber der Arbeitslohn ist gefallen, weil der Profit
gestiegen ist. Der Kapitalist hat mit derselben Summe von
fremder Arbeit eine groRre Summe von Tauschwerthen erkauft,
ohne deshalb die Arbeit héher bezahlt zu haben; d. h. also die
Arbeit wird niedriger bezahlt im Verhdltnif zum Reinertrag, den
sie dem Kapitalisten abwirft.

Zudem erinnern wir, dal trotz der Schwankungen der Waaren-
preise der Durchschnittspreis jeder Waare, das VerhaltniB3, worin
sie sich gegen andre Waaren austauscht, durch ihre Produk-
tionskosten bestimmt ist. Die Uebervortheilungen innerhalb
der Kapitalistenklasse gleichen sich daher nothwendig aus. Die
Verbesserung der Maschinerie, die neue Anwendung von Natur-
kréften im Dienst der Produktion befdhigen in einer gegebnen
Arbeitszeit, mit derselben Summe von Arbeit und Kapital eine
groRre Masse von Produkten, keineswegs aber eine groRre Masse
von Tauschwerthen zu schaffen. Wenn ich durch die Anwen-
dung der Spinnmaschine noch einmal so viel Gespinnst in einer
Stunde liefern kann, wie vor ihrer Erfindung, z. B. hundert Pfund
statt funfzig, so erhalte ich fur diese hundert Pfund auf die Dauer
nicht mehr Waaren im Austausch zuriick als friher fur funfzig,
weil die Produktionskosten um die Halfte gefallen sind, oder
weil ich mit denselben Kosten das doppelte Produkt liefern kann.

Endlich, in welchem Verhéltni auch immer die Kapitalisten-
klasse, die Bourgeoisie, sei es eines Landes, sei es des ganzen
Weltmarkts, den Reinertrag der Produktion unter sich vertheile,
die Gesammtsumme dieses Reinertrags ist jedesmal nur die
Summe, um welche die aufgehdufte Arbeit im GroRen und Ganzen
durch die unmittelbare Arbeit vermehrt worden ist. Diese Ge-
sammtsumme waéachst also in dem VerhaltniB, worin die Arbeit
das Kapital vermehrt, d. h. in dem Verhdltni, worin der Profit
gegen den Arbeitslohn steigt.

Wir sehen also, daB selbst, wenn wir innerhalb des Ver-
héltnisses VL1 Kapital und Lohnarbeit stehn bleiben,
die Interessen des Kapitals und die Interessen der
Lohnarbeit sich schnurstracks gegeniliberstehn.

Eine rasche Zunahme des Kapitals ist gleich einer raschen
Zunahme des Profits. Der Profit kann nur rasch zunehmen, wenn
der Preis der Arbeit, wenn der relative Arbeitslohn, ebenso
rasch abnimmt. Der relative Arbeitslohn kann fallen, obgleich

Diehl-Mombert, XL Sozialismus I. 1]
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der reelle Arbeitslohn gleichzeitig mit dem nominellen Arbeits-
lohn, mit dem Geldwerth der Arbeit steigt, aber nur nicht in
demselben VerhaltniB steigt, wie der Profit. Steigt z. B. in guten
Geschaftszeiten der Arbeitslohn um 5 pCt., der Profit dagegen
um 30 pCt, so hat der verhdltniBmaBige, der relative Arbeits-
lohn nicht zugenommen, sondern abgenommen.

Vermehrt sich also die Einnahme des Arbeiters mit dem
raschen Wachsthum des Kapitals, so vermehrt sich gleichzeitig
die gesellschaftliche Kluft, die den Arbeiter vom Kapitalisten
scheidet, so vermehrt sich gleichzeitig die Macht des Kapitals
Gber die Arbeit, die Abhangigkeit der Arbeit vom Kapital.

Der Arbeiter hat ein Interesse am raschen Wachsthum des
Kapitals, heiflt nur:‘Je rascher der Arbeiter den fremden Reich-
thum vermehrt, desto fettere Brocken fallen fir ihn ab, um desto
mehr Arbeiter kénnten beschéftigt und ins Leben gerufen, desto
mehr kann die Masse der vom Kapital abh&ngigen Sklaven ver-
mehrt werden.

Wir haben also gesehen:

Selbst die glnstigste Situation fir die Arbeiterklasse,
moglichst rasches Wachsthum des Kapitals, so sehr
sie das materielle Leben des Arbeiters verbessern mag, hebt
den Gegensatz zwischen seinen Interessen und den Bourgeois-
Interessen, den Interessen des Kapitalisten, nicht auf. Profit
und Arbeitslohn stehen nach wie vor im umgekehrten
Verhdltnif.

Ist das Kapital rasch anwachsend, so mag der Arbeitslohn
steigen; unverhaltnifmaRig schneller steigt der Profit des Kapi-
tals. Die materielle Lage des Arbeiters hat sich verbessert, aber
auf Kosten seiner gesellschaftlichen Lage. Die gesellschaftliche
Kluft, welche ihn vom Kapitalisten trennt, hat sich erweitert.

Endlich:

Glnstigste Bedingung fiir die Lohnarbeit ist moglichst rasches
Wachsthum des produktiven Kapitals, hei8t nur: Je rascher die
Arbeiterklasse die ihr feindliche Macht, den fremden, Uber sie
gebietenden Reichthum vermehrt und vergroBert, unter desto
glnstigeren Bedingungen wird ihr erlaubt, von neuem an der
Vermehrung des birgerlichen Reichthums, an der VergroRerung
der Macht des Kapitals zu arbeiten, zufrieden, sich selbst die
goldnen Ketten zu schmieden, woran die Bourgeoisie sie hinter
sich herschleift.
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Wachsthum des produktiven Kapitals und Steigen
des Arbeitslohns, sind sie wirklich so unzertrennlich ver-
bunden, wie die biirgerlichen Oekonomen behaupten? Wir dirfen
ihnen nicht aufs Wort glauben. Wir dirfen ihnen selbst nicht
glauben, daB je feister das Kapital, desto besser sein Sklave
geméstet wird. Die Bourgeoisie ist zu aufgeklart, sie rechnet zu
gut, um die Vorurtheile des Feudalen zu theilen, der mit dem
Glanze seiner Dienerschaft prunkt. Die Existenzbedingungen
der Bourgeoisie zwingen sie, zu rechnen.

Wir werden also néher untersuchen missen:

Wie wirkt das Wachsen des produktiven Kapitals
auf den Arbeitslohn?

Wachst das produktive Kapital der birgerlichen Gesellschaft
im GrofRen und Ganzen, so findet eine vielseitigere Auf-
hadufung von Arbeit statt. Die Kapitalisten nehmen an Zahl und
Umfang zu. Die Vermehrung der Kapitalien vermehrt die
Konkurrenz unter den Kapitalisten. Der steigende Um-
fang der Kapitalien giebt die Mittel, gewaltigere Arbeiter-
armeen mit riesenhaftern Kriegshandwerkzeugen auf
das industrielle Schlachtfeld zu fiuhren.

Der eine Kapitalist kann den andern nur aus dem Felde
schlagen und dessen Kapital erobern, indem er wohlfeiler ver-
kauft. Um wohlfeiler verkaufen zu kdnnen, ohne sich zu ruiniren,
mufll er wohlfeiler produziren, d. h. die Produktionskraft der Ar-
beit so viel wie mdglich steigern. Die Produktionskraft der
Arbeit wird aber vor Allem gesteigert durch eine grdfRere
Theilung der Arbeit, durch eine allseitigere Einfiihrung und
bestdandige Verbesserung der Maschinerie. Je groRer die
Arbeiterarmee ist, unter welche die Arbeit getheilt, je riesen-
hafter die Stufenleiter ist, auf welcher die Maschinerie eingefihrt
wird, um so mehr nehmen verhaltniBmé&Rig die Produktionskosten
ab, um so fruchtbarer wird die Arbeit. Es entsteht daher ein
allseitiger Wetteifer unter den Kapitalisten, die Theilung der
Arbeit und die Maschinerie zu vermehren und sie auf mdéglichst
groBer Stufenleiter auszubeuten.

Hat nun ein Kapitalist durch gréRere Theilung der Arbeit,
durch Anwendung und Verbesserung neuer Maschinen, durch
vortheilhaftere und massenhaftere Ausbeutung der Naturkréfte
das Mittel gefunden, mit derselben Summe von Arbeit oder von
aufgehdufter Arbeit eine gréRere Summe von Produkten, von

11~
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Waaren zu schaffen als seine Konkurrenten, kann er z. B. in
derselben Arbeitszeit, worin seine Konkurrenten eine halbe Elle
Leinwand weben, eine ganze Elle Leinwand produziren, wie wird
dieser Kapitalist operiren?

Er konnte fortfahren, eine halbe Elle Leinwand zu dem bis-
herigen Marktpreise zu verkaufen, es wére dies jedoch kein
Mittel, seine Gegner aus dem Felde zu schlagen und seinen
eignen Absatz zu vergréfRern. Aber in demselben Male, worin
seine Produktion sich ausgedehnt hat, hat sich das Bedirfnif
des Absatzes fir ihn ausgedehnt. Die machtigem und kost-
spieligem Produktionsmittel, die er in’s Leben gerufen, be-
fahigen ihn zwar, seine Waare wohlfeiler zu verkaufen, sie
zwingen ihn aber zugleich, mehr Waaren zu verkaufen,
einen ungleich grdéfRern Markt fir seine Waaren zu erobern;
unser Kapitalist wird also die halbe Elle Leinwand wohlfeiler
verkaufen als seine Konkurrenten.

Der Kapitalist wird aber die ganze Elle nicht so wohlfeil
verkaufen, wie seine Konkurrenten die halbe Elle verkaufen, ob-
gleich ihm die Produktion der ganzen Elle nicht mehr kostet,
als den andern die der halben. Er wiirde sonst nichts extra ge-
winnen, sondern nur die Produktionskosten im Umtausch zurlick-
erhalten. Seine etwaige grofRere Einnahme wirde daher rihren,
dal er ein hoheres Kapital in Bewegung gesetzt, aber nicht
daher, daR er sein Kapital hoher verwerthet hétte als die andern.
Ueberdem erreicht er den Zweck, den er erreichen will, wenn
er den Preis seiner Waare nur um einige Prozente niedriger
ansetzt, als seine Konkurrenten. Er schldagt sie aus dem Felde,
er ringt ihnen wenigstens einen Theil ihres Absatzes ab, indem
er sie unter kauft. Und endlich erinnern wir uns, daB der
kourante Preis immer (ber oder unter den Produktions-
kosten steht, je nachdem der Verkauf einer Waare in die
glinstige oder unglinstige Jahreszeit der Industrie fallt. Je nach-
dem der Marktpreis der Elle Leinwand unter oder uber ihren
bisher Ublichen Produktionskosten steht, werden die Prozente
wechseln, worin der Kapitalist, der neue fruchtbarere Produktions-
mittel angewandt hat, Uber seine wirklichen Produktionskosten
hinaus verkauft.

Allein das Privilegium unsres Kapitalisten ist nicht von
langer Dauer; andre wetteifernde Kapitalisten fihren dieselben
Maschinen, dieselbe Theilung der Arbeit ein, fiilhren sie auf
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derselben oder groéRrer Stufenleiter ein, und diese Einfiihrung
wird so allgemein werden, bis der Preis der Leinwand nicht nur
unter ihre alten, sondern unter ihre neuen Produk-
tionskosten herabgesetzt ist.

Die Kapitalisten befinden sich also wechselseitig in derselben
Lage, worin sie sich vor Einfuhrung der neuen Produktions-
mittel befanden, und wenn sie mit diesen Mitteln zu demselben
Preise das doppelte Produkt liefern kénnen, so sind sie jetzt
gezwungen, unter dem alten Preis das doppelte Produkt zu
liefern. Auf dem Standpunkt dieser neuen Produktionskosten
beginnt dasselbe Spiel wieder. Mehr Theilung der Arbeit, mehr
Maschinerie, gréRere Stufenleiter, worauf Theilung der Arbeit
und Maschinerie ausgebeutet werden. Und die Konkurrenz bringt
wieder dieselbe Gegenwirkung gegen dieses Resultat.

Wir sehn, wie so die Produktionsweise, die Produktionsmittel
bestdndig umgewadlzt, revolutionirt werden, wie die Theilung
der Arbeit grofRre Theilung der Arbeit, die Anwendung
der Maschinerie grofRre Anwendung der Maschinerie,
das Arbeiten auf groBer Stufenleiter Arbeiten auf
groRerer Stufenleiter nothwendig nach sich zieht.

Das ist das Gesetz, das die birgerliche Produktion stets
wieder aus ihrem alten Geleise herauswirft und das Kapital zwingt,
die Produktionskrafte der Arbeit anzuspannen, weil es sie an-
gespannt hat, das Gesetz, das ihm keine Ruhe goénnt und be-
stdndig zuraunt: Marsch! Marsch!

Es ist dies kein andres Gesetz, als das Gesetz, welches inner-
halb der Schwankungen der Handelsepochen den Preis einer
Waare nothwendig zu ihren Prod uktionskosten ausgleicht.

Welche gewaltigen Produktionsmittel ein Kapitalist auch in's
Feld fihre, die Konkurrenz wird diese Produktionsmittel verall-
gemeinern, und von dem Augenblick an, wo sie dieselben ver-
allgemeinert hat, ist der einzige Erfolg der groRren Fruchtbar-
keit seines Kapitals, daR er nun fir denselben Preis 10, 20?
100 Mal so viel liefern mufR als friher. Da er aber vielleicht
1000 Mal mehr absetzen muB, um durch die groRre Masse des
abgesetzten Produkts den niedrigem Verkaufspreis aufzuwiegen,
weil ein massenhafterer Verkauf jetzt ndthig ist, nicht nur um
mehr zu gewinnen, sondern um die Produktionskosten zu er-
setzen — das Produktionsinstrument selbst wird, wie wir gesehn
haben, immer theurer — weil dieser massenhafte Verkauf aber
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nicht nur eine Lebensfrage fir ihn, sondern auch fir seine Neben-
buhler geworden ist, so beginnt der alte Kampf um so hef-
tiger, je fruchtbarer die schon erfundnen Produk-
tionsmittel sind. Die Theilung der Arbeit und die
Anwendung der Maschinerie wird also in ungleich
grolRrem MaRstabe von Neuem vor sich gehn.

Welches auch immer die Macht der angewandten Produktions-
mittel sei, die Konkurrenz sucht die goldnen Friichte dieser
Macht dem Kapital zu rauben, indem sie den Preis der Waare
auf die Produktionskosten zuriickfihrt, indem sie also in dem-
selben MaRe, wie wohlfeiler produzirt, d. h. mit derselben Summe
Arbeit mehr produzirt werden kann, die wohlfeilere Produktion,
die Lieferung immer groRrer Massen von Produkt fir dieselbe
Preissumme zu eiriem gebieterischen Gesetz macht. So hétte
der Kapitalist durch seine eignen Anstrengungen nichts ge-
wonnen als die Verpflichtung, in derselben Arbeitszeit mehr zu
liefern, mit einem Wort, schwierigere Bedingungen der
Verwerthung seines Kapitals. Wahrend die .Konkurrenz
ihn daher bestandig verfolgt mit ihrem Gesetz der Produktions-
kosten, und jede Waffe, die er gegen seine Rivalen schmiedet,
als Waffe gegen ihn selbst zuriickkehrt, sucht der Kapitalist be-
standig die Konkurrenz zu Ubertdlpeln, indem er rastlos neue,
zwar kostspieligere, aber wohlfeiler produzirende Maschinen und
Theilungen der Arbeit an die Stelle der alten einfiihrt und nicht
abwartet, bis die Konkurrenz die neuen veraltet hat.

Stellen wir uns nun diese fieberhafte Agitation auf dem
ganzen Weltmarkt zugleich vor, und es begreift sich, wie
das Wachsthum, die Akkumulation und Konzentration des Ka-
pitals eine ununterbrochne, sich selbst berstiirzende und auf
stets riesenhafterer Stufenleiter ausgefiihrte Theilung der Arbeit,
Anwendung neuer und Vervollkommnung alter Maschinerie im
Gefolge hat.

Wie aber wirken diese Umstdnde, die von dem
Wachsthum des produktiven Kapitals unzertrennlich
sind, auf die Bestimmung des Arbeitslohns ein?

Die groRere Theilung der Arbeit befdhigt einen Ar-
beiter, die Arbeit von 5 10, 20 zu thun; sie vermehrt also die
Konkurrenz unter den Arbeitern um das 5-, 10- und 20fache.
Die Arbeiter machen sich nicht nur Konkurrenz, indem einer
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sich wohlfeiler verkauft, als der andre; sie machen sich Kon-
kurrenz, indem einer die Arbeit von 5 10, 20 verrichtet; und
die vom Kapital eingefiihrte und stets vergrofRerte Theilung
der Arbeit zwingt die Arbeiter, sich diese Art von Konkurrenz
zu machen.

Ferner: In demselben MalRe, wie die Theilung der Arbeit
zunimmt, vereinfacht sich die Arbeit. Die besondre Gesehick-
lichkeit des Arbeiters wird werthlos. Er wird in eine einfache,
eintdnige Produktivkraft verwandelt, die weder kérperliche noch
geistige Spannkrafte ins Spiel zu setzen hat. Seine Arbeit wird
Allen zugangliche Arbeit. Es dréangen daher Konkurrenten von
allen Seiten auf ihn ein, und Uberdem erinnern wir, daf3, je ein-
facher, je leichter erlernbar die Arbeit ist, je weniger Produk-
tionskosten es bedarf, um sich dieselbe anzueignen, desto tiefer
der Arbeitslohn sinkt, denn wie der Preis jeder andern Waare,
ist er durch die Produktionskosten bestimmt.

In demselben MaRe also, worin die Arbeit unbe-
friedigender, ekelhafter wird, in demselben MalRe
nimmt die Konkurrenz zu, und der Arbeitslohn ab.
Der Arbeiter sueht die Masse seines Arbeitslohns zu behaupten,
indem er mehr arbeitet, sei es, dal er mehr Stunden arbeitet,
sei es, dal er mehr in derselben Stunde liefert. Dureh die Noth
getrieben, vermehrt er also noch die unheilvollen Wirkungen der
Theilung der Arbeit. Das Resultat ist: je mehr er arbeitet,
um so weniger Lohn erh&lt er, und zwar aus dem ein-
fachen Grunde, weil er in demselben MaR seinen Mitarbeitern
Konkurrenz macht, sich daher ebensoviel Konkurrenten aus
seinen Mitarbeitern macht, die sieh zu ebenso schleehten Be-
dingungen anbieten wie er selbst, weil er also in letzter Instanz
sich selbst Konkurrenz macht, sich selbst als Mit-
glied der Arbeiterklasse.

Die Masehinerie bringt dieselben Wirkungen auf viel
groBrer Stufenleiter hervor, indem sie geschickte Arbeiter durch
ungeschickte, Manner durch Weiber, Erwachsne dureh Kinder
verdréngt, indem die Maschinerie da, wo sie neu eingefihrt wird,
die Handarbeiter massenhaft auf das Pflaster wirft, und da, wo
sie ausgebildet, verbessert, dureh fruehtbarere Maschinen ersetzt
wird, Arbeiter in kleinern Haufen abdankt. Wir haben oben in
raschen Zigen den industriellen Krieg der Kapitalisten unter
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einander geschildert; dieser Krieg hat das Eigenthim-
liche, daR die Schlachten in ihm gewonnen werden
weniger durch Anwerben als durch Abdanken der
Arbeiterarmee. Die Feldherren, die Kapitalisten, wett-
eifern unter einander, wer am meisten Industrie-Sol-
daten entlassen kann.

Die Oekonomen erzahlen uns allerdings, da die durch Ma-
schinen Uberfllssig gewordnen Arbeiter neue Beschéftigungs-
zweige finden.

Sie wagen nicht direkt zu behaupten, daR dieselben Arbeiter,
die entlassen worden sind, in neuen Arbeitszweigen Unterkommen.
Die Thatsachen schreien zu laut gegen diese Luge. Sie be-
haupten eigentlich nur, daB fir andre Bestandtheile der
Arbeiterklasse, z. B. fir den Theil der jungen Arbeiter-
generation, der schon bereit stand, um in den untergegangnen
Industriezweig einzutr'eten, sich neue Beschaftigungsmittel auf-
thun werden. Es ist das natirlich eine grofRe Genugthuung fir
die gefallnen Arbeiter. Es wird den Herren Kapitalisten nicht
an frischem exploitablem Fleisch und Blut fehlen, man wird die
Todten ihre Todten begraben lassen. Es ist dies mehr ein Trost,
den die Bourgeois sich selbst, als den sie den Arbeitern geben.
Wenn die ganze Klasse der Lohnarbeiter durch die Maschinerie
vernichtet wiirde, wie schrecklich fir das Kapital, das ohne Lohn-
arbeit aufhort Kapital zu sein?

Gesetzt aber, daR die durch Maschinerie direkt aus der Ar-
beit Verdrangten und der ganze Theil der neuen Generation,
der schon auf diesen Dienst lauerte, eine neue Beschaftigung
finden. Glaubt man, daf dieselbe so hoch bezahlt werden
wird, wie die verloren gegangne? Es widersprédche dies
allen Gesetzen der Oekonomie. Wir haben gesehn,. wie
die moderne Industrie es mit sich bringt, stets eine einfachere,
untergeordnetere Beschéftigung der zusammengesetzten™ héheren
unterzuschieben.

Wie konnte also eine Arbeitermasse, die durch Maschinerie
aus einem Industriezweig herausgeworfen ist, in einem andern
eine Zuflucht finden, es sei denn, dalf er niedriger, schlechter
bezahlt ist?

Man hat als Ausnahme die Arbeiter angefiihrt, die in der
Fabrikation derMaschinerie selbst arbeiten. Sobald mehrMaschinerie
in der Industrie verlangt und verbraucht werde, miRten die
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Maschinen nothwendig zunehmen, also die Maschinenfabrikation,
also die Beschéaftigung der Arbeiter in der Maschinenfabrikation,
und die in diesem Industriezweig verwandten Arbeiter seien
geschickte, ja selbst gebildete Arbeiter.

Seit dem Jahre 1840 hat diese schon friher nur halbwahre
Behauptung allen Schein verloren, indem immer vielseitiger
Maschinen zum Fabriziren von Maschinen nicht mehr nicht minder
angewandt wurden als zum Fabriziren von Baumwollengarn, und
die in den Maschinenfabriken beschaftigten Arbeiter, gegeniber
von hochst kunstvollen, nur noch die Stelle von hdchst kunst-
losen Maschinen spielen konnten.

Aber statt des durch die Maschine verabschiedeten Mannes
beschaftigt die Fabrik vielleicht drei Kinder und eine Frau!
Und muflte der Lohn des Mannes nicht hinreichen fiir die drei
Kinder und eine Frau? MufRte das Minimum des Arbeitslohnes
nicht hinreichen, um die Rasse zu erhalten und zu vermehren?
Was also beweist diese beliebte Bourgeoisredensart? Weiter
nichts, als daB jetzt viermal so viel Arbeiterleben verbraucht
werden wie friher, um den Lebensunterhalt einer Arbeiter-
familie zu gewinnen.

Resumiren wir; Je mehr das produktive Kapital wéchst,
desto mehr dehnt sich die Theilung der Arbeit und die
Anwendung der Maschinerie aus. Je mehr sich die
Theilung der Arbeit und, die Anwendung der Ma-
schinerie ausdehnt, umsomehr dehnt sich die Konkur-
renz unter den Arbeitern aus, je mehr zieht sich ihr
Lohn zusammen.

Und zudem rekrutirt sich die Arbeiterklasse noch aus den
hohern Schichten der Gesellschaft; es stirzt eine Masse
kleiner Industrieller und Kkleiner Rentiers in sie herab, die nichts
eiligeres zu thun haben, als ihre Arme zu erheben neben den
Armen der Arbeiter. So wird der Wald der in die Hohe gestreck-
ten und nach Arbeit verlangenden Arme immer dichter, und die
Arme selbst werden immer magrer.

Dall der kleine Industrielle den Kampf nicht aushalten kann®
worin es eine der ersten Bedingungen ist, auf stets grofRerer
Stufenleiter zu produziren, d. h. eben ein grofRer und kein kleiner
Industrieller zu sein, versteht sich von selbst.

Dall der Zins vom Kapital in demselben MaBe abnimmt, wie
Masse und Zahl des Kapitals zunimmt, wie das Kapital anwachst,
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daB daher der kleine Rentier nicht mehr von seiner Rente leben
kann, also sich auf die Industrie werfen muf, also die Reihen
der kleinen Industriellen und damit die Kandidaten fir das Prole-
tariat vermehren hilft. Alles das bedarf wohl keiner weitern
Auseinandersetzung.

In dem MalRe endlich, wie die Kapitalisten durch die oben
geschilderte Bewegung gezwungen werden, schon vorhandne
riesenhafte Produktionsmittel auf groBerer Stufenleiter auszubeuten
und zu diesem Zweck alle Springfedern des Kredits in Bewegung
zu setzen, in demselben MaRe vermehren sich die industriellen
Erdbeben, worin die Handelswelt sich nur dadurch erhalt, daf
sie einen Theil des Reichthums, der Produkte und selbst der
Produktionskréfte den Gottern der Unterwelt opfert — nehmen
mit einem Wort die Krisen zu. Sie werden haufiger und heftiger
schon deswegen, weil in demselben MaRe, worin die Produkten-
masse, also das Bedurfni nach ausgedehnten Markten wachst,
der Weltmarkt immer mehr sich zusammenzieht, immer weniger
neue Markte zur Exploitation Ubrig bleiben, da jede vorherge-
hende Krise einen bisher uneroberten oder vom Handel nur
oberflachlich ausgebeuteten Markt dem Welthandel unterworfen
hat. Das Kapital lebt aber nicht nur von der Arbeit. Ein zu-
gleich vornehmer und barbarischer Herr, zieht es mit sich in die
Gruft die Leichen seiner Sklaven, ganze Arbeiterhekatomben, die
in den Krisen untergehn. Wir sehn also: wéchst das Kapital
rasch, so wéchst ungleich rascher die Konkurrenz
unter den Arbeitern, d. h. desto mehr nehmen verhélt-
niBmé&fRig die Beschédftigungsmittel, die Lebensmittel
fir die Arbeiterklasse ab, und nichts destoweniger
ist das rasche Wachsen des Kapitals die glnstigste
Bedingung fir die Lohnarbeit.
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XI.
Der Normal-Arbeitstag.’

In einer nationalékonomischen Arbeit, die ich unter der Feder
habe, ,das Capital“ betitelt, behandele ich auch den Normal-
arbeitstag; allein in einer anderen Form, als in welcher er heute
von den Arbeitern gefordert wird.

Ich will versuchen, die Hauptpunkte dessen, was ich dort
ausfuhre und begriinde, hier, im Raume einer Wochenschrift, klar
zu machen, obwohl ich dabei mit eben so grossen Irrthiimern
Gber das Wesen des Capitals zu kdmpfen haben werde, wie ich
in der Frage des Rentenprincips mit Irrthimern tber den Grund-
werth zu kdmpfen hatte, und doch, auf so beschrénktem Raume,
die Irrthiimer tber das Capital nicht so ausfiihrlich entschleiern
kann, wie ich es in meiner Schrift zur Erkldrung und Abhilfe
der Creditnoth des Grundbesitzes uber den Grundwerth gethan
zu haben glaube.

1 Berlin 1871.
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Die Arbeiter begehren heute nur einen normalen
Zeitarbeitstag. Dieser wird natirlich in den verschiedenen
Gewerken nach der Zeitstundenzahl verschieden zu normiren
sein, je nach der verschiedenen Intensitdt des Miuhe- und Kraft-
aufwandes, den die Arbeit in diesen Gewerken erfordert. Z. B,
wenn er in dem einen Gewerk auf 10 Zeitstunden festgestellt
werden soll, verdient er nach diesem Verhéltniss in einem anderen
Gewerk vielleicht schon auf 8 Zeitstunden u. s. w. herabgesetzt
zu werden.

Schon ein solcher normaler Zeitarbeitstag, meinen die Ar-
beiter, wirde sie vor zu grosser Ausbeutung schiitzen und ihnen
einen menschenwdirdigen, d. h. der nationalen Produc-
tivitat entsprechenden Arbeitslohn gewéhren.

Sie irren.

Ein solcher blosser normaler Zeitarbeitstag vermag noch
nichts zur LOsung der ,socialen Frage* beizutragen, die nach
meiner Ueberzeugung allein darin besteht, wie den Arbeitern ein
mit der steigenden nationalen Productivitat mitsteigender Arbeits-
lohn zu sichern ist. Im Gegentheil. Das ,eherne Gesetz,” das
in einem sich selbst Gberlassenen Verkehr den Reallohn
stets auf den ,nothwendigen Unterhalt” herabdriicken wird, wird
dies in einem kiirzeren Zei tarbeitstag noch leichter als in einem
langeren vermdgen. Ausserdem entbehrt der blosse normale
Zeit arbeitstag aller socialen Gerechtigkeit, die wesentlich distri-
butiver Natur ist, denn er behandelt den guten und den schlechten
Arbeiter gleich und l&sst auch die berechtigten Anspriiche der
Gesellschaft ungeschiitzt, die nun einmal in unserer Zeit —
schlecht oder recht — durch die Arbeitgeber reprasentirt wird.

Ein blosser normaler Zeitarbeitstag, wie er heute gefordert
wird, geniligt daher in keiner Beziehung seiner grossen Aufgabe,
— der Aufgabe, sowohl die Arbeiter den Klauen jenes ,ehernen
Gesetzes” zu entreissen und ihnen einen, mit der steigenden
nationalen Productivitdt mitsteigenden Arbeitslohn zu sichern,
als auch ihr eigenes Recht und ihr eigenes Interesse unter-
einander auszugleichen, und dann auch wieder mit dem Recht
und Interesse der Gesellschaft in Einklang zu bringen.

Soll ein normaler Arbeitstag diese Aufgabe erfiillen, so miissen
zu der Beschrankung des Arbeitstages auf eine bestimmte An-
zahl von Zeitstunden noch einige andere Bedingungen hinzu-
kommen.



Der Normal-Arbeitstag 173

Der normale Zeitarbeitstag muss zundchst noch erst zu
einem normalen We rkarbeitstag erhoben werden, mit anderen
Worten, er darf nicht bloss nach Zeit, sondern muss
ausserdem noch nach Werk normirt werden.

Und das wirde so geschehen mussen.

Nachdem der normale Zeit arbeitstag in jedem Gewerk —
resp. zu 6, 8 10 oder 12 Zeitstunden — festgestellt worden, muss
auch noch in jedem Gewerk

das normale Arbeitswerk
solchen Zeitarbeitstages festgesetzt werden, d. h. muss diejenige
Quantitat Werk oder Leistung normirt werden, die ein mittlerer
Arbeiter, bei mittlerer Geschicklichkeit und .mittlerem Fleiss,
wéhrend eines solchen Zeitarbeitstages in seinem Gewerbe zu
liefern im Stande ist. Diese Quantitdat Werk oder Leistung repra-
sentirte in jedem Gewerk das gleiche normale Arbeitswerk
eines normalen Zeitarbeitstages, und constituirte damit auch in
jedem Gewerk
den normalen Werkarbeitstag,

mit anderen Worten, ware das, was jeder Arbeiter eines Gewerks
in seinem normalen Zeitarbeitstage liefern misste, damit er
einen vollen Arbeitstag — d. i.einen, normalen Werkarbeits-
tag bezahlt oder bescheinigt erhielte. Hétte er in dem vollen
normalen Zeitarbeitstage seines Gewerks doch nur das halbe
normale Tageswerk geleistet, so wirde er auch nur einen halben
normalen Werkarbeitstag gelohnt bekommen; hétte er anderthalb
Normalwerk darin geliefert, so wirde er auch anderthalb Tage
gelohnt bekommen.

Damit wére wenigstens dem genilgt, was ich oben als das
distributive Princip im Lohnsystem angedeutet habe.

Allein auch damit noch nicht genug!

Zu diesen beiden Festsetzungen eines normalen Zeitarbeits-
tages und eines normalen Werkarbeitstages,, die offenbar nur
mittelst Intervention des Staates erfolgen kdnnten, misste noch
eine weitere Intervention desselben hinzukommen.

Unter der Autoritat des Staates misste auch noch
in jedem Gewerk der Lohnsatz fir den normalen Werk-
arbeitstag festgesetzt resp. zwischen Arbeitnehmern und
Arbeitgebern vereinbart werden, und muissten diese
Festsetzungen sich periodisdi wiederholen und, nach
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Massgabe der Steigerung der Productivitat der Arbeit
ebenfalls erhohen.

Ein normaler Werkarbeitstag nimmt namlich zugleich das
Princip des Stucklohns in sich auf. Nun ist aber bekannt, dass
die Arbeiter einen grossen Widerwillen gegen ein allgemeines
Stucklohnsystem haben. Und, so lange die Arbeit fur Waare gilt
und ihr Lohn unter das Gesetz der freien Concurrenz gestellt
ist, mit Recht, denn unter solcher Modalitat wiirde ein allgemeines
Stiicklohnsystem nur zu einem um so bedeutenderen Ausbeu-
tungssystem des Arbeiterstandes werden. Wird hingegen der
Lohnsatz fir den normalen Werkarbeitstag — entweder durch
Entscheidung des Staates unter Mitwirkung der Parteien oder
durch Vereinbarung der Parteien unter Autoritdt des Staates —
festgesetzt, so wird dadurch erreicht, dass die durch das Stuck-
lohnprincip angefeuerte Aemulation unter den Arbeitern nicht
zu einem Druck auf den Reallohn ausschldgt; und, wird dann
auch noch der festgesetzte Lohnsatz periodisch revidirt und,
nach Massgabe der allgemeinen Steigerung der Productivitat,
seiner Seits mit erhoht, so wird auch erreicht, dass der nationale
Arbeitslohn im Allgemeinen stets ein im Verhdltniss der steigenden
nationalen Productivitat mitsteigender Arbeitslohn wird.

Erst also, nachdem zum normalen Zeitarbeitstag alle diese
anderen Festsetzungen noch hinzugekommen waren, wirde ein
Normalarbeitstag, der seine Aufgabe erfiillte, geschaffen sein, —
jene Aufgabe der Einfliihrung eines gerechten socialen Lohn-
systems, d. h. eines Systems, das

den besseren Arbeiter auch besser lohnte wie den
schlechteren, also Recht und Interesse der Arbeiter
untereinander ausgliche;

die Gesellschaft davor bewahrte, den schlechten Ar-
beiter wie den guten lohnen zu missen, und also auch
Recht und Interesse der Arbeiter mit dem Recht und
Interesse der Gesellschaft in Einklang brachte;

endlich auch den Arbeitslohn im Allgemeinen stetig
mit der steigenden nationalen Productivitdt und dem
steigenden Einkommen der beiden Besitzklassen mit-
steigen Hesse.

Aber alle oben bezeichneten Festsetzungen waren noth-
wendige Voraussetzungen hierzu, wahrend sich doch das
sogenannte herrsehende System vor allen diesen notwendigen
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Festsetzungen auf’s Aeusserste entsetzen wird. Die Intervention
des Staates auf dem volkswirthschaftlicheh Gebiete verwirft es
principiell, und Lohnregulative findet es unvereinbar mit
seinen Begriffen von Productionkosten und Capitalvermehrung.
Indessen dirfte fir das Freihandelssystem die Stunde bald voll-
geschlagen haben, wo es aufhdren wird, das ,,herrschende" auch
nur genannt zu werden, wo es vielmehr zu seinen Vatern in der
Geschichte der Nationalokonomie versammelt sein wird, denn
schon seit einiger Zeit ist es dem todten Reiter zu vergleichen,
dessen Ristung Stick fir Stick ,abfiel wie mirber Zunder.*
Eine richtiger entwickelte Theorie wird zeigen, einmal, dass der
Staat, gerade principiell, zur Leitun g auch desjenigen Theils
des staatswirthschaftlichen Gebiets berufen ist, den man heute
Volkswirtschaft nennt, und dass, wenn ihm hier das Grund- und
Caphaieigenthum unzweifelhaft gewisse Functionen entzieht, die
ihm aber principiell zustehen, diese vom staatswirthschaft-
lichen Standpunkt, nur als in Folge jener Rechtsinstitution
delegirt anzusehen sind, denen er also remedirend nachzuhelfen,
wo es ndthig ist, sowohl das Recht wie die Pflicht hat. Und sie
wird, zweitens, zeigen, dass Regulirung und Fixirung von
Arbeitslohn und hoher Reallohn gar keinen Einfluss auf Produc-
tionskosten und Capitalbildung haben und diese also auch, weil
sie in letzter Analyse durch ganz andere Momente bestimmt
werden, durch solche Festsetzungen nicht alterirt werden.

Mit dem Entsetzen des Freihandelssystems héatte es also
nichts auf sich.

Aber noch mehr! Ich glaube, dass man, auf der Spur des
Normalarbeitstages weiter vorgehend, auch noch zu einer tieferen
Ldsung eines gerechten Arbeitslohnsystems gelangen und zugleich
auch noch der Losung eines anderen wichtigen nationaldkono-
mischen Problems — némlich der eines besseren W erthmass-
stabes, als Gold und Silber sind — naher treten kann.

Davon im folgenden Abschnitt.

Bisher war angenommen, dass die Léhnung des normalen
Werkarbeitstages und also auch die Normirung des Lohnsatzes
fur denselben in M etallgeld geschdhe und war also unser
heutiges W erthmass sowohl fiir das normale Tagewerk,,
wie auch fir den Lohn selbst in Gedanken beibehalten worden..
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Die Beibehaltung des Metallgeldes beim Normalarbeitstag
— d. h. hier, die Beibehaltung eines Werthmasses, das an sich
selbst Schwankungen unterworfen ist, die mit den aus der Ver-
anderung der Productivitdt der Arbeit hervorgehenden Schwank-
ungen des Productwerthes, auf den das Geld anweist, nicht
zusammenfallen — ist aber von Schwierigkeiten begleitet, die
ich hier nicht weiter bezeichnen will, da dies zu weit flihren wirde.

Diese Schwierigkeiten lassen sich jedoch vermeiden, wenn
man eben auf der in I verfolgten Spur des Normalarbeitstages
noch weiter vordringt.

Es muss zu allen den Festsetzungen, die ich dort erdrtert,
noch die tiefgreifendste hinzukommen: Der normale Werk-
arbeitstag muss zu Werkzeit oder Normalarbeit erhoben,
und nach solcher Werkzeit oder Normalarbeit — nach
solcher in sich ausgeglichenen Arbeit — nicht bloss

1) der Werth des Products jedes Gewerks normirt, sondern

auch

2) der Lohn in jedem Gewerk gezahlt werden.

Beides l&sst sich in der That ausfiihren.

Erstens, was dieNormirung des Productwerths nach
Werkzeit oder Normalarbeit betrifft: —

Um diese zu erreichen, muss der normale Werkarbeitstag,
der in jedem Gewerk = 1Tag gilt, er mag in den verschiedenen
Gewerken eine noch so verschiedene Anzahl von Zeitstunden
in sich schliessen, und der eine Productquantitdt reprasentirt,
die einem normalen Tagewerk gleich ist, ich sage, muss der
normale Werkarbeitstag als Werkzeit oder Normalarbeit aufgefasst
und in allen Gewerken in die gleiche Anzahl von 10 Werk-
stunden getheilt werden. Nach solcher Werkzeit wird dann das
Product in allen Gewerken gemessen. Eine Productquantitat, die
einem vollen normalen Tagewerk gleich waren, sei sie nun das
Product eines halben normalen Zeitarbeitstages oder zweier
normaler Zeitarbeitstage, reprdsentirte oder ware werth 1Werktag
oder 10 Werkstunden; eine Productquantitdt, die einem halben
normalen Tagewerk gleich ware, sei auch sie das Product irgend
einer normalen Zeitarbeit, welche sie wolle, reprédsentirte oder
wadre werth Werktag oder 5 Werkstunden u. s. w., u. s. w. Das
Product eines Gewerks, auf dem eine Werkstunde haftete, ware
also nach diesem Mass auch in allen (brigen Gewerken dem
Product gleich, auf dem 1Werkstunde haftete, oder, allgemeiner
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ausgedrickt: Producte. von gleicher Werkzeit waren an
Werth einander gleich.

Aber man darf nicht annehmen, dass die Summe oder Quan-
titdit Normalarbeit, die irgend eine Productquantitat reprasentirte
oder werth wadre, nur durch diejenige Quantitdt Normalarbeit
bestimmt wirde, welche die producirenden Arbeiter unm ittel-
bar in dem Productquantum geleistet, und die ich daher un-
mittelbare Arbeit nennen will. Die Arbeiter arbeiten schon
mit W erkzeugen, die zur Production beitragen, sogar den
Grad der Productivitat der Arbeit hauptsdchlich bedingen, sich
aber wahrend der unmittelbaren Arbeit mit ihnen ab- und ver-
nutzen; mit anderen Worten, es wirkt, ausser der unmittelbaren
Arbeit, auch noch mittelbare Arbeit zur Production mit, fur
welche dem Productquantum auch noch ein Zusatz von Normal-
arbeit in Rechnung zu stellen ware. Die Grosse dieses Zusatzes
wirde sich bestimmen lassen. Er ware gleich derjenigen Quan-
titait Normalarbeit, die im Verhéltniss der Abnutzung des gleich-
falls nach Normalarbeit geschatzten Werkzeugs stdnde. Waére
z. B. zu irgend einer Productquantitdt von den Arbeitern 50 Stun-
den unmittelbare Normalarbeit geleistet und die Abnutzung der
dabei verwendeten Werkzeuge ware 10 Werkstunden gleichzu-
setzen, so wirde jene Productquantitdt auch nicht bloss 50,
sondern 60 Stunden Normalarbeit représentiren oder werth sein.
Allgemein ausgedrickt: Hat ein Werkzeug n Arbeit gekostet und
dient es dazu, x Guter, jedes Gut in m unmittelbarer Arbeit

herzustellen, so ist das Gut das Product von m -4 ™ Arbeit.

Zweitens, was die Normirung des Lohnes nach Werk-
zeit oder Normalarbeit anbelangt:

Wie die Normirung des Productwerthes nach Werkzeit oder
Normalarbeit geschehen koénnte, kdnnte auch die Léhnung der
Arbeiter nach Werkzeit oder Normalarbeit geschehen. Jeder
Arbeiter erhielte in seinem Lohn so viel Normalarbeit bescheinigt,
als er an Productwerth zu beanspruchen berechtigt gehalten
wirde.

Waren die Arbeiter allein zu Antheil am nationalen Product-
werth berechtigt, so wirde jeder Arbeiter auch die ganze Normal-
arbeit, die er geleistet, bescheinigt erhalten missen, und der ganze
nationale Productwerth vertheilte sich allein unter die Arbeiter.
Z. B., hétte ein Arbeiter H/a normales Tagewerk in seinem

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus I. 12
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normalen Zeitarbeitstag geliefert, so erhielte er auch 15 Werk-
stunden in seinem Lohn bescheinigt: hétte er nur  normales
Tagewerk in seinem ganzen normalen Zeitarbeitstag geliefert,
so auch nur 5 Werkstunden. Das ganze Nationaleinkommen,
das X Normalarbeit werth ware, ginge auch allein in Arbeitslohn
auf, der x Normalarbeit betrlge.

Allein ein solcher Zustand, der mancher Arbeiterphantasie
vorschweben mag, ist die reinste Chimadre.

Nationale Arbeit ist Arbeitsgemeinschaft, und Arbeits-
gemeinschaft setzt nicht bloss den ganzen Staat voraus, wie
dieser sie voraussetzt, sondern bedarf auch noch an sich selbst
wirthschaitlicher Functionare, die andere als materielle, in
Normalarbeit auszugleichende Leistungen zu verrichten haben
— néarnlich volkswirlhschaftliche Leistungen, z. B. in Erkundung
des nationalen Bedirfnisses, in Verwaltung der zur Befriedigung
dienenden Productionsmittel, in Leitung der mit diesen Mitteln
producirenden Arbeitstheilungskreise u. s. w,, u. s. w. — und die
daher, in Wiedervergeltung dieser ihrer Dienstleistungen, auf
die Producte der materiellen, productio ns wirthschaftlichen
Arbeitsgemeinschaft mit demselben Recht, wie der ganze Staat
mit seinen Bedirfnissen, angewiesen sind. Das G ehaltssystem,
nach welchem diese ,v o 1k swirthschaftlichen Beamten® bezahlt
werden, lasst sich allerdings unter verschiedenen Formen vor-
stellen. Heute jedoch beruht es auf dem Grund- und Capital-
eigenthum, das gleichsam ein erbliches volkswirthschaftliches
Beamtenthum dieser Art begriindet, dessen Gehalt in der Form
von Grundrente und Capitalgewinn gezahlt wird. Dass heute,
im ,freien Verkehr”, Umstdnde obwalten, die in vielen Fallen
das Gehalt unméssig erhéhen und die Beamten dieser Gattung
in den Stand setzen, wie reiche Pfriindner die ihnen obliegende
Arbeit durch Vicare verrichten zu lassen, thut der wesentlichen
Richtigkeit dieser Auffassung keinen. Eintrag.

Aber, wie dem sein mag, jedenfalls erkennt man einerseits,
dass der Arbeiter in keinem Gesellschaftszustande sein ganzes
Normalarbeitsproduct erhalten, niemals in seinem Lohn die von ihm
geleistete ganze Normalarbeit bescheinigt erhalten kann, sondern,
dass unter allen Umstanden hiervon auch noch sowohl das, was
der Staat ,kostet,”als auch noch das, was die unmittelbare Leitung
der Arbeitsgemeinschaft selbst, in Form von Gehalt fir die be-
treffenden volkswirthschaftlichen Beamten, erfordert, abgezogen
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werden muss, welcher letztere Betrag heute als Grundrente und
Capitalgewinn auftritt. Hat also auch der Arbeiter allerdings in
seinem normalen Zeitarbeitstag 10 Stunden Normalarbeit geleistet,
— er kann in seinem Lohn doch vielleicht nur drei Werkstunden
bescheinigt erhalten, mit &nderen Worten, auf drei Werkstiinden
Productwerth angewiesen werden, denn eine Werkstunde Product-
werth reprasentirte vielleicht seinen Beitrag zum Staatsbedarf
und je drei Werkstunden wiirden auf Grundrente und Capital-
gewinn daraufgehen. Und ebenso erkennt, man andererseits,
dass, obwphl Staats- und volkswirthschaftliche Beamte, letztere
heute mittelst Grundrente und Capitalgewinn, von dem nationalen
Productwerth mitleben wollen und missen, dennoch der nach
Normalarbeit berechnete Werth hinreichen wirde, alle diese An-
theilsberechtigten davon zu befriedigen. Es gehdrt nur eins
hinzu: Die, Arbeiter bekommen weniger Normalarbeit, als sie
leisten, gelohnt oder bescheinigt, — was auch in keinem
denkbaren Gesellschaftszustande anders sein kann.

In der bisherigen Darstellung bin ich, wenn ich mir den
Ausdruck erlauben darf, padagogisch zu Werke gegangen, und
habe versucht, den Leser Schritt vor Schritt vom Einzelnen zum
Einzelnen weiterzufuhren. Man kann aber auch von einer er-
hohten Stelle aus, mochte ich sagen - in einem raschen Ueber-
blick den Gegenstand im Ganzen begreifen.

Das geschieht, wenn man das Nationalproduct und das
Nationaleinkommen als einheitliche Grdssen auffasst.

Von dieser Hohe herab erscheint die Nationa 1produe tion
als ein ununterbrochener Strom, der aus dem Schooss der Erde
hervorbricht und sich zur Befriedigung der nationalen Bedirfnisse

durch die Gesellschaft ergiesst. — Die nationale Arbeit ist
diejenige Kraft, die diesen Strom in Bewegung setzt und un-
ausgesetzt darin erhdlt. — Seine materielle Substanz besteht in

dem Nationalproduct, das als Rohproduct aus dem Boden
hervorgeholt, dann stufenweise als Halbfabrikat, als Fabrikat —
weiter verarbeitet wird und endlich als Nationaleinkommen
sich vertheilt. — Auf allen Stufen wird immer zugleich
gearbeitet, wodurch eben die Ununterbrochenheit des Stromes
und die Regelmassigkeit hergestellt wird, mit der er, in allen
seinen Theilen oder Productionsstadien, sich stetig erneut, und
zuletzt auch in dem Theil, der Nationaleinkommen wird, stetig
in die Consumtion Ubergeht. Allein, man mag nun annehmen,
12+
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dass die Arbeiter, die diese nationale Arbeit verrichten, auch
allein die Antheilsberechtigten am Nationaleinkommen waren —
was dbrigens social unmdéglich ist — oder, dass — wie es
social allein méglich ist, — auch noch die Staatsbedirfnisse
und, bei Grund- und Capitaleigenthum, Grundrente und Capital-
gewinn daraus zu bestreiten sind, — jedenfalls l1&sst sich in dem
einen wie in dem anderen Fall, die Quantitat Nationaleinkommen,
die jahrlich in die Consumtion Ubergeht, mit der Quantitat
nationaler Normalarbeit, die zur Herstellung jenes Einkommens
jahrlich geleistet wird,- in Vergleich setzen, und jene als durch
diese reprasentirt oder gedeckt, diese als den Werth jener dar-
stellend, annehmen, und lassen sich, in dem einen wie in dem
anderen Falle, alle Antheilsberechtigungen nach Massgabe die-
ses nur nach Normalarbeit berechneten Werthes des National-
einkommens realisiren.  Der Unterschied ist nur der, dass
in dem einen — social unmoglichen — Falle, die Arbeiter auch
die ganze von ihnen geleistete Normalarbeit, in dem anderen
— social allein méglichen — Falle nur einen Theil bescheinigt
oder gelohnt erhalten wirden, wahrend der andere Theil zur
Deckung der Staatsbedirfnisse wie der Grundrente und des
Capitalgewinnes diente. Sie erhalten vielleicht in diesem letzteren
allein méglichen Falle — ein Beispiel, das ich festzuhalten bitte,
da ich es weiterhin oOfters zu Grunde legen werde — wenn
man sich x Arbeiter vorstellt, die einen Productwerth von I0Millio-
nen Werkstunden lieferten, in ihrem eigenen Einkommen nur den
Productwerth von drei Millionen Werkstunden, wahrend eine
Million den Staatsbedarf und je drei Millionen Grundrente und
Capitalgewinn deckten. Mit einander aufgehen, sieht
man, wirden auch in diesem letzteren Falle Werth
des Nationaleinkommens und Werth jener ver-
schiedenartigsten Antheilsberechtigungen voll-
stdndig. — So wdre in der That in Werkz eit oder Normal-
arbeit ein Mass gefunden, das sowohl alsWerthmass der
Producte, als auch als Einkommensfnass der berech-
tigten Klassen, namentlich auch als Lohnmass des Ar-
beiters, zu dienen im Stande wadre.

Ein solches Werth- und Lohnmass nach in sichaus-
geglichener Arbeit, nach Werkzeit oder Normalarbeit, scheint
nun hier vorladufig nur eine theoretische Errungenschaft zu sein,
denn dadurch, dass die Producte nach solcher Normalarbeit
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geschétzt wéren, und die Arbeiter im Lohn nur Normalarbeit
bescheinigt erhielten, ware doch noch nicht bewirkt, dass nun
auch die Arbeiter ihre auf eine bestimmte Summe Werkzeit
lautenden Lohnzettel auch genau gegen eine eben so viel Werk-
zeit reprasentirende Productquantitat im Verkehr realisirt erhielten.
Indessen komme ich auf die Einrichtungen, die noch hierzu
néthig sein wirden, weiter unten zuriick. Hier will ich noch
einen Augenblick bei der Bedeutung selbst einer solchen rein
theoretischen Erkenntniss verweilen.

Der Satz, dass der Werth aller wirthschaftlichen Guter im
letzten Grunde nach Arbeit zu messen sei, hat bekanntlich schon
seit der Zeit, wo A. Smith ihn in dieser so verschieden zu deuten-
den und so verschieden gedeuteten Allgemeinheit aufstellte,
seine Stelle in der Wissenschaft gefunden, und hat diese Stelle
seit Ricardo, der sie ndaher dahin bestimmte, dass darunter die
Arbeitsquantitdt zu verstehen sei, die die Guter herzustellen
gekostet, zunehmend mehr behauptet.

Schon bei seiner ersten Aufstellung ward er enthusiastisch
begriisst. So hélt Christ. Jakob Kraus — verm. Schriften Bd. Il.
p. 102 — diesen Satz der Smith’schen Lehre fir so wichtig fur
die Staatswirthschaft, wie die von Galilai gefundene Einheit fir
die Geschwindigkeit in der Physik. Und auch ich glaube, dass
das Gesetz der Normalarbeit einen solchen Rang erringen kann.

Er wird auch noch heutigen Tages von den entschiedensten
Gegnern A. Smith’s in seiner hohen Bedeutung gewirdigt. So
sagt Roesler in seinem tiefeinschneidenden Werk “Ueber die
Grundlehren der von A. Smith begriindeten Volkswirthschafts-
theorie®, 2. Aufl., in dem Cap. ,,Der Werth“: ,Man ist nun ziemlich
einig dartiber, in der Arbeit die Werthsubstanz der Dinge zu
erblicken.* Und weiter: ,Die Gleichung W 20 L —20 A bedeutet:
der Werth von 20 Ellen Leinwand betrdgt ein zwanzigfaches
Quantum positiver Arbeit. Arbeit muss also ein Ding sein, welches
quantitativ messbar ist, d. h. es wird im Process derWerth-
bildung von den qualitativen Unterschieden der
Arbeit abgesehen und nurqualitativgleicheArbeit
zu Grunde gelegt.”* — Und endlich: ,Liegt nun qualitativ
gleiche Arbeit der Werthbildung zu Grunde, so kann die Zeit
als ihr quantitativer Massstab benutzt werden.*

Die Wahrheit dieses Satzes ist denn auch eben so entschieden
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bestritten worden. Man hat die Mdoglichkeit der Normirung
qualitativ gleicher Arbeit bezweifelt und diese Zweifel alle indem
einen Grunde zusammen laufen lassen, die Verschiedenheit sowohl
der Arbeiten wie def Arbeiter sei zu gross, als dass Arbeit
jemals ein in sich gleicher Massstab des Werthes sein oder
werden kdnne.

Einer oder der Andere, der Studien iber diesen Gegenstand
gemacht, wird auch vielleicht sagen: Alles schon dagewesen
und klaglich missglickt 1 In der That erzéhlt Reybaud in seinen
Etudes sur les réformateurs modernes, da wo er das Owen’sche
System kritisirt: ,,Noch offenbarer wurde Owen durch eine andere,
eben so thérichte Unternehmung kompromittirt, die sich National-
labour-epuitable-exchange nannte. In dieser handelte es sich
um nichts weniger, als um die Abschaffung des Geldes, das
durch einen anderen Werth ,Arbeitsstunden® ersetzt werden
sollte. Eine ,,Arbeitsstunde* war die kleinste Miinze dieses Geldes.
Fir ein Paar Stiefel gab man eine gewisse Summe Backer- oder
Weberarbeitsstunden. Zu diesem Zweck wurde ein merkwirdiges
Papiergeld, das diesen Werth ausdriickte, creirt. Man kann kaum
begreifen, dass ein so urtheilsfahiger Kopf, wie Owen, sich zu
einem so kindischen Versuche hinreissen lassen konnte, der
Ubrigens nur einer Fehlgeburt nachgeahmt war, die wir in Frank-
reich erlebt haben. Die Arbeiten sind sich nicht dhn-
licher als die Arbeiter, und der eine Arbeiter kann
in zwei Stunden ein grdsseres und besseres Stick
Arbeit liefern, als ein anderer in vier. Auch dieser
Versuch war eine Folge jenes unseligen Systems, das die Gleich-
heit auf den handgreiflichsten Ungleichheiten griinden will. —
Zu ihrem nothwendigen Correlat erheischte diese Wechselbank
die Griindung gemeinschaftlicher Magazine, bei denen der Ge-
brauch des Metallgeldes abgeschafft war und der Waarenumsatz
sich durch gegenseitige Abrechnung vollzog. Indessen nach
einiger Zeit gingen Bank und Magazine wegen Theilnahm-
losigkeit ein.” -—--—--

So Reybaud. — Ich habe im Jahre 1842, wo ich in einer
Schrift ,,Zur Erkenntniss unserer staatswirthschaftlichen Zustande*
u.s. w. die Idee eines konstituirten Werths und eines darauf
gegriindeten Geldes zuerst auseinandersetzte, nicht gewusst, dass
jemals, in Frankreich oder England, ein practischer Versuch
damit gemacht worden waére, auch seitdem nichts weiter von
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diesen Versuchen erfahren, habe auch damals Reybaud noch
nicht gekannt, obwohl seine Ztudes schon 1841 den grossen
Montyon’schen Preis erhalten hatten — meine Ausgabe datirt von
1848. — Allein wenn die Gegner nichts Besseres einzuwenden
haben, als dass die Arbeiten sich nicht ahnlicher sind, als die
Arbeiter, so sind ihre Einwendungen nicht weit her. Wenn man
eine Stunde Schusterarbeit — nach Sonnenzeit berechnet —
einer Stunde Weberarbeit — gleichfalls nach Sonnenzeit
berechnet — gleichsetzt, so kann ein solches Werthsystem aller-
dings nicht vorwarts helfen, denn es ist dann ein allgemeines
Prémiirungssystem der Faulheit, ganz abgesehen von dem in der
That kindischen Versuch, ein solches System facultativ wie eine
Actiengesellschaft griinden zu wollen. Wenn man sich aber den
von mir erdrterten Begriff Normalarbeit klar gemacht hat, so
stellt sich die Sache anders dar. Die Verschiedenheit sowohl
der Arbeiten wie der Arbeiter kann vollstandig ausgeglichen
werden, wenn man, mittelst des normalen Zeitarbeitstagies und
des normalen Werk arbeitstages, eine, wie Rosier sich ausdriickt,
»qualitativ gleiche Arbeit,” gewinnt, eben zum Begriff Werkzeit
oder Normalarbeit vordringt und dann den Werktag in
«allen Gewerken in eine gleiche Anzahl Wer ks tun den theilt.

Aber wie den Werktag practisch machen? Wie ihn zur
Losung der ,socialen Frage,”“ zur Einfihrung eines Lohnsystems
verwenden, mittelst dessen auch der Arbeiterstand sich vom
Boden des ,,nothwendigen Unterhalts* aufschwingen und an den
zunehmenden Friichten der steigenden nationalen Productivitat
theilnehmen kann.

Jedenfalls geschieht dies nicht von selbst. Von
selbst ist Fabelland, Schlaraffenland. Schon nach Natur-
gesetzen kommt uns Menschenkindern nichts von selbst zu gut;
es gehdrt saure individu-elle Arbeit dazu. Nach Gesell-
schaf tsgesetzen kommt uns aber auch von selbst die Frucht
der individuellen Arbeitsgemeinschaft nur hdchst unvollkommen
zu gut; es gehort saure Staats arbeit dazu. Also auch bei
dieser tieferen L&sung des socialen Problems, die durch
Normalarbeit ermdglicht wird, muss die energische Hand des
Staates interveniren.

In welcher Weise, soll ein dritter Abschnittin einigen raschen
Umrissen zeigen.
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Wie vorstehend die sociale Frage formulirt worden, behaupte
ich, lasst sie sich mittelst Normalarbeit I6sen, und zwar, ohne
dass man dem Grund- und Capitaleigenthum von
seinem heutigen Grundrenten- und Gewinnbetrage
etwas fortzunehmen braucht. Man braucht n&mlich
nur den Mehrlohn auf die Zukunft, auf die steigende nationale
Productivitdt anzuweisen, braucht nur zu verhindern, dass
auch fur alle Zukunft dies Plus einer steigenden Productivitét
der Grundrente und dem Capitalgewinn allein Zuwachse.

Dies geschieht, wenn

a. der Productwerth, wenigstens der Lohngter,
nach Normalarbeit.constituirt wird;

b. der Lohn als Quote dieses nach Normalarbeit
berechneten Productwerthes fixirt wird;

c. Anstalten getroffen werden, welche die Reali-
sirung dieses Lohnes nadi dem angewandten Mass in
Lohngtitern sichern.

Setzen wir einen Augenblick voraus, dass diese drei guten
Dinge geschehen sind, so leuchtet ein, dass auch wirklich die
Frage gelost ist, denn der Reallohn steigt nun in der That
im Verhéltniss der steigenden Productivitdt mit, ohne
dass dem gegenwdrtigen Grundrenten- oder Capital-
gewinnbetrage irgend etwas entzogen worden.

Kommen wir, um dies besser zu begreifen, auf ein oben
gebrauchtes Beispiel zuriick:

Wir hatten angenommen, dass eine bestimmte nationale
Arbeiterbevolkerung zehn Millionen Werkstunden Productwerth
lieferte, wovon drei Millionen auf Lohn, eine Million auf Staats-
bedarf und je drei Millionen auf Grundrente und Capitalgewinn
daraufgingen. Die auf Lohn daraufgehenden drei Millionen
Werkstunden mdégen zur Zeit nur einen Reallohn enthalten, der
dem nothwendigen Unterhalt gleichkommt. Indessen nach
20 Jahren ist die Productivitat auf das Doppelte gestiegen, d. h.,
dieselbe Anzahl Arbeiter stellt in derselben Zeitarbeit die dop-
pelte Quantitdt Product her. Jetzt wirden also drei Millionen
Werkstunden Productwerth zweimal den Ertrag des nothwendigen
Unterhalts reprdsentiren. In einem sich selbst berlassenen.
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sog. freien Verkehr, in welchem das ,eherne Gesetz* den Lohn
immer wieder auf den Betrag des nothwendigen Unterhalts
herabdrickt, wirde also auch der Lohn — nach Normalarbeit
bemessen — auf die Halfte fallen: die Arbeiter wirden in einem
solchen Gesellschaftszustande — und dies ist im Wesentlichen
der heutige — nur Uz Millionen Werkstunden Productwerth,
oder nur noch ®odes ganzen nationalen Productwerths erhalten.
Ware hingegen der Lohn, wie hier vorausgesetzt worden, als
Quote — im vorliegenden Falle zu *I® des ganzen nationalen
Productwerths — fixirt worden, so wére damit auch das ,,eherne
Gesetz* beseitigt und die Arbeiter bekdmen mittelst eines sich
gleichgebliebenen Lohnwerthbetrages doch doppelt so viel
Reallohn, als der nothwendige Unterhalt betragen hatte.

Fir den, der nicht Nationalékonom von Fach ist, erwdhne
ich beildufig, dass dies der ,verh&ltnissmassige Arbeits-
lohn* ist, dessen allgemeinen Begriff in der Wissenschaft
eingefiihrt zu haben, ich fur das grosste Verdienst Ricardo’s
halte, denn seine Grundrententheorie ist falsch. Allein Ricardo
irrte in der concreten Auffassung dieses Begriffs. Er theilt zwar
vollstandig die Ansicht, dass in einem ,freien Verkehr* der
Arbeitslohn immer auf dem nothwendigen Unterhalt festgehalten
wird, allein er geht, verleitet von seiner falschen Grundrenten-
'theorie, von der Voraussetzung aus, dass zwar die Fabrications-
und Transportationsarbeit immer productiver, die Rohproductions-
arbeit aber, namentlich der Ackerbau, immer unproductiver
werde, dass also z. B. nach 20 Jahren nicht halb so viel, sondern
doppelt so viel Arbeit nothwendig sein werde, um einen Scheffel
Weizen zu produciren. Er musste daher auch, da in der Ge-
sammtarbeit, welche die Lohnglter kosten, Fabricationsarbeit
der geringere, Rohproductionsarbeit der grdssere Theil ist, zu
einer anderen Schlussfolgerung gelangen, als ich, zu der Schluss-
folgerung namlich, dass der verhdltnissméassige Arbeitslohn —
nicht wie es wirklich statt hat, weil in der That auch die Roh-
production immer productiver wird*, in einem ,freien Verkehr
fortwahrend falle, fortwahrend eine kleinere Quote vom National-
product fortndhme — sondern fortwéhrend steige, fortwahrend
eine grossere Quote davon fortndhme. Wie bekannt, wird durch

*Ich glaube das in meinem dritten socialen Briefe bewiesen
zu haben.
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diese Ansicht dann auch wieder Ricardo’s Ansicht vorn fort-
wahrenden Fallen des Capitalgewinnes bestimmt.  Nach der
Ricardo’schen Theorie ist daher in letzter Analyse die sociale
Frage Uberhaupt nicht zu ldsen, sondern die Gesellschaft geht
einem allgemeinen Hungerende, ihrem wirthschaftlichen ,,jungsten
Tage“, entgegen.

Aber glicklicherweise hat Ricardo Unrecht, und wenn es
daher unzweifelhaft wahr ist, dass, wenn die angenommenen
Voraussetzungen verwirklicht sind, wenn

a. der Werth der Lohngiter nach Normalarbeit constituirt

worden,

b. der Lohn als Quote dieses Productwerthes fixirt worden,

c. Anstalten getroffen worden, welche die Realisirung eines

solchen Lohnes nach jenem Mass in Lohngitern sichern; —
ich sage, wenn es unzweifelhaft wahr ist, dass, diese Vorbe-
dingungen als verwirklicht angenommen, sich alsdann auch die
Lage der Arbeiter mit der Zukunft fortwéhrend verbessern muss,
weil in demselben Verhaltniss, in welchem die Productivitat steigt,
auch in dem fixirten ,verhaltnissmassigen Arbeitslohn*“ immer
mehr Reallohn enthalten ist — so tritt jetzt die Frage an uns
heran:

Wie, in welcher Weise sind diese Vorbedingungen

zu verwirklichen?
Und auch hier kann die Antwort nicht anders lauten:

Lediglich durch Intervention des Staatesl

Als wir uns in I. noch in den Vorstellungen des Metall-
geldwerthes bewegten, stiessen wir auf die Intervention des
Staates, die mittelst Lohnregulative ein befriedigendes Lohn-
quantum festzusetzen und dieses im Wege periodischer Revi-
sionen im Verhdltniss der steigenden nationalen Productivitat
immer mitzusteigern hatte. Jetzt, wo wir uns in den Vorstellungen
eines nach Normalarbeit bemessenen Werthes und Lohnes
bewegen, ist zur Verwirklichung jener nothwendigen Vorbe-
dingungen die Intervention des Staates um so unumgénglicher
erforderlich.

a. Der Werth, wenigstens der Lohngiter, muss nach

Normalarbeit constituirt werden.

Dazu muss der Staat, nachdem in allen Gewerken der
normale Zeitarbeitstag und der normale Werkarbeitstag
festgesetzt worden, den Werth der Productquantitdt, die das
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normale Tagewerk reprdsentirt, nach solcher Normalarbeit
constituiren und dann diese Festsetzungen periodisch revi-
diren, um sie immerwdéhrend mit den Fortschritten der nationalen

Productivitat in Einklang zu erhalten. Wenn also z. B., bei dem

heutigen Stand der Productivitdt, x Productquantitat aequal

1 normalem Tagwerk ist, so wird heute auch diese Product-

quantitdt auf den Werth von 1 Werktag oder 10 Werkstunden
constituirt. Hat sich aber in 10 Jahren die Productivitat so
gesteigert, dass alsdann das normale Tagewerk gleich zwei X ist,
so wird nun auch der Werth von zwei x Productquantitat auf
einen Werktag oder 10 Werkstunden constituirt. M. a. W. und
allgemein ausgedriickt: Ein nach Normalarbeit bemessener
gleicher Produetwerth schliesst immer in demselben Verhélt-
niss, in welchem die Productivitat sich steigert, auch gesteigerte

Productquantitat ein.

b. der Lohn muss als Quote eines solchen Product-
werthes fixirt werden.

Dazu muss der Staat:

1) den augenblicklichen Metallgeldwerth des National-
products, so wie die Quote, die der augenblickliche nationale
Geldarbeitslohn davon ausmacht, ermitteln, und muss,

2) diesen selben Quotensatz auf das nach Normalarbeit
geschatzte Nationalproduct Udbertragen und fir alle
Zukunft den Lohn auf diesem Satze festhalten.

Es leuchtet ein, dass dadurch bewirkt wird, dass derselbe
Lohnwerth, z. B. drei Werkstunden, in geradem Verhéltniss der
steigenden Productivitdt auch aufsteigend mehr Reallohn anweist,
denn in demselben Verhéltniss ist ja auch immer der Produet-
werth regulirt.

c. Es missen Anstalten getroffen werden, welche
die R'E'alisirung des Lohnes nach solchem Masse
in Lohngitern sichern.

Dazu muss der Staat

1) die Ausgabe dieses Lohngeldes — gleich dem Papiergelde
—asich selbst Vorbehalten;

2) mqgss den Arbeitgebern, nach Massgabe der Arbeit, die sie
in ihrer Unternehmung beschéaftigen, in diesem Gelde Dar-
lehne gewadhren, die sie in nach Normalarbeit bemessenem
Produetwerth zuriickzuzahlen haben;
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3) muss Magazine fir diese in Producten zuriickgezahlten

Darlehne anlegen;

4) muss endlich die Lohnzettel der Arbeiter gegen diese Pro-
ducte nach dem constituirten Werth annehmen.

Man sieht, hier ist die ldee der Waarennote oder des
unmittelbar auf Waaren fundirten Darlehnskassen-
scheines verwirklicht, nur in einem anderen Werthmass als
Metallgeld ist, wodurch — was ich aber hier nicht weiter aus-
flhren kann, — Gefahren, die sonst mit der Waarennote verbunden
sind, vermieden werden.

Offenbar wiirde der Staat im Stande sein, den Arbeitgebern
einen sehr billigen Credit in diesem Gelde zu gewéhren, der
dieselben in den Stdnd setzen wdrde, leichter mit dem Auslande
zn concurriren, und sie daher auch um so mehr dieser Ein-
richtung geneigt machen wiirde. Es wirde selbst fraglich sein,
ob sich nicht deshalb dies Arbeitsgeld ohne Staatsmagazin schon
von selbst zwischen Arbeitern und Arbeitgebern in Cours er-
halten wirde und der Staat nur Wechselcomptoirs einzurichten
hatte, um nach dem gegenseitigen Stande des Metallgeldes und
des Arbeitsgeldes — der sich sehr klar herausstellen wirde, da
dieselben Producte, die nach Arbeitswerth constituirt wéren,
auch nach Metallgeldwerth circuliren wirden, — eins fir das
andere geben zu koénnen.

Durch solche Intervention des Staates waére also in der That
der verhéltnissméssige Arbeitslohn fixirt, der Reallohn
stiege von nun an immer im geraden Verhéltniss mit der stei-
genden nationalen Productivitdt mit, und dem gegenwartigen
Grundrenten- und Capitalgewinnbetrage ware nichts dadurch
entzogen worden. —

Noch ein Paar weiterreichende Fingerzeige | — denn die
sociale Frage ist eben keine particulare Frage; sie treibt
vielmehr ihr Geader durch den ganzen Gesellschaftskdrper.

Die ganze Production der civilisirten Welt wird unter dem
gegenwartigen System periodisch von Handelskrisen heimgesucht.
Sie bilden die Geissei, die dann und wann auch das allzu geile
Fleisch des Capitals zlchtigt. Aber das Weh durchzuckt doch
die ganze Gesellschaft und abermals diejenigen Klassen am
meisten, die es am wenigsten verdient haben. Dann tritt die
wahnsinnige Erscheinung zu Tage, dass alle Magazine tbervoll
von Waaren sind, und alle Arbeiter bermé&ssig darben. Das
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scheinbar Unvereinbare wird dann vereinigt. Nichts als das —
nach den gegenwartigen Verkehrsgesetzen mit der steigenden
nationalen Productivitdt stets gleichmadssig erfolgende — Fallen
des verhéltnissméssigen Arbeitslohnes trdgt hieran die
Schuld. Die Werth antheile der bei der Nationalproduction
betheiligten Klassen sind es nédmlich, die allein deren Kaufkraft
bestimmen, sind die Krafte, die in der Nachfrage den Markt im
Gleichgewicht erhalten. Eine bei dem einen Betheiligten, in
Folge seines sinkenden Werthantheils am Product, fortwéhrend
abnehmende Kaufkraft muss natirlich zum Verlust des Gleich-
gewichts ausschlagen. Nur die Metallgeldwand, die sich heute
vor diesem steten Sinken des verhé&ltnissméssigen Arbeitslohnes
vorschiebt, und die sich in ihrer Héhe nach anderen, eigenen
Gesetzen aufrichtet, macht es, dass wir den wirklichen Vorgang
hinter ihr nicht deutlich erkennen, In Metallgeldwerth ist oft
der Arbeitslohn gestiegen, wahrend er als verhdltnissmassiger
Arbeitslohn, als Quote am Product, bedeutend gefallen ist. So
staut sich dann gleichsam in dem einen Arm des dreitheiligen
Stromes, da keine entsprechende Kaufkraft ihm hier sein Bett
Offnet, die Nationalproduction méchtig auf, und die Erscheinung
erkldrt sich, dass die Magazine Ubervoll sind und die Mehrzahl
des Volkes hungert. — Man wende nicht ein, das Quantum
Kraft, das dem einen Betheiligten entzogen werde, wachse ja
den anderen beiden Betheiligten zu -und misse mit derselben
Starke auf dem Markt wirken. Der Werth haftet zwar an den
Producten, setzt sich aber nicht Uber das Bedirfniss fort. Was
in der Hand des einen Betheiligten noch Werth geblieben wire,
wird" in den H&nden der anderen eben Uberflissiges, d. h. unver-
kdufliches Product! Die Nationalproduction muss zum grossen
Theil erst eine Zeit lang pausiren, damit sich nach und nach die
aufgestauten Massen vertheilen, und muss sich dann zum grossen
Theil erst umgestalten, damit das, was dem einen Betheiligten
genommen wird, in den Handen des anderen, als auf dem Markt
wirkender Kraftzuwachs wieder auftreten kann.

Und weiter!

Was wird nun schliesslich in der Nationalproduction das, was
den Arbeitern am verhdltnissméssigen Arbeitslohn fortwéhrend
entzogen.wird, weil heute bei steigender nationaler Productivitét
der Lohn immer auf den nothwendigen Unterhalt herabgedriickt
wird, — was wird, frage ich, schliesslich dieser Abzug, der als
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Zuwachs in die Hande der anderen beiden Betheiligten'libergeht,
oder vielmehr heute nur des Capitals allein, das dazu auch noch
vom Grundbesitz fortnimmt, da diesem seine natirliche Be-
wehrung im Rentenprinzip fehlt? — Luxus, nichts als Luxusl
— denn die Bedurfnissreihe dieses anderen so (beraus bevor-
zugten Theilnehmers ward ohnehin schon bis in die Luxusregion
hinein gestillt. Um ein Beispiel aus dem Leben zu greifen!
Man baut glanzvolle Passagen, aber keine gesunden Arbeiter-
wohnungen. Und das ,herrschende System® hat hierin Recht,
denn es bringt nur zur Markt, was seine Bezahlung findet. Nun
kénnen zwar reiche Flaneur’s das Schauen luxuridser Passagen
bezahlen, aber Arbeiter, die nur den nothwendigen Unterhalt
bekommen, nicht das Bauen gesunder Arbeiterwohnungen. So
bewegt sich denn das System in seinen eigenthiimlichen Geleisen
weiter: Nach Unten streut es ob der zunehmend ungleicheren
Vertheilun® des Nationalreichthums immer mehr Neid, Ha und
Rache aus. Nach Oben wird die Bewegung etwas anders; hier
folgt auf den Wetterwerb der Wettgenuss, auf den Wettgenuss die
Corruption. — So fiel Ro.ml So sinkt Frankreich! — Auch wir? —

Aber die Kosten!

Gewiss, mehr als die Druckerschwarze einer Polizeiverord-
nung wird die sociale Frage kosten, denn sie ist eben die so-
ciale Frage. Aber, wenn wir im vergangenen Decennium viele
Millionen aufgewendet haben, um Uber den Grundbesitz eine der
groBten Ungerechtigkeiten zu verhangen, weshalb sollten wir
nicht halb so viel Millioiien aufwenden, um einen Act socialer
Gerechtigkeit in’s Leben zu rufen, der einen neuen Abschnitt
in der Weltgeschichte bezeichnen wirde?------- —

Ich bin natirlich auf diesen wenigen Blattern Uber die tiefsten
Probleme nur wie im Fluge hingestreift. Ich habe nur die Spitzen
der Hauptgrundsétze berlihrt. Wer nicht schon viel (ber natio-
nal-6konomische Verhdltnisse nachgedacht hat, wird wenig da-
von begriffen haben. Auch denen, welche bewandert in diesen
Fragen sind, bin ich noch nicht gerecht geworden. Es fehlt die
Begrindung alles dessen, was ich nur angedeutet. Aber, um
auch wissenschaftlichen Anspriichen zu genligen, muf? eben ein
Buch geschrieben werden. Hier sollten nur allgemeine Gesichts-
punkte, sollte nur ein Blick auf die Kette der Schwierigkeiten
eroffnet werden, die sich gleich riesigen Bergh&uptern am Hori-
zont der Frage abzeichnen. Hier sollte — um damit wieder an
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unseren Anfang anzukniipfen — nur gezeigt werden, wie winzig
sich dagegen der von den Arbeitern begehrte normale Zeit-
arbeitstag ausnimmt, wie wenig des Rumor’s, den er macht, wie
keine einzige Stunde Strike er fur sich allein werth ist.

Nein! Auf der StraRe, mittelst Strikes, Pflastersteinen oder
gar Petroleum wird die sociale Frage nicht geldst. Als nur noch
erst abzuschaffen war, mochten im Sturm errungene Decrete
gentigen. Aber damals wurde auch erst an der Wiege der so-
cialen Frage gezimmert. Heute nun ist sie selber da, ist uns
fast schon Uber den Kopf gewachsen, und abzuschaffen, um sie
zu losen, giebt es nichts mehr. Heute heisst es organisiren.
Dabei ist sie von eigenthimlicher Constitution, wie eine Sinn-
pflanze: vor rauhen, gewaltthatigen Hénden fahrt sie erschrocken
zuriick. Dauernder socialer Friede, einheitliche politische Re-
gierungsgewalt, fester, vertrauensvoller Anschlu3 der arbeitenden
Klassen an diese Gewalt, groRdé Aufnahmen, Vorarbeiten und
Anstalten, die eine Reihe tiefer Cgmbinationen bilden und nur
in Ruhe, mit Ordnung und Energie zu treffen sind, — das sind
die Vorbedingungen der Ldsung der socialen Frage. Sie schliessen
gleichermassen eine zerfahrene Staatsgewalt, eine turbulente
Arbeiterbevdlkerung und ,Carlsbader Beschlisse* aus. —

Wenn Conservativ die Conservirung des verrottetsten Plun-
ders bedeutet — nenne er sich nun liberal oder werde er illiberal
genannt — so giebt es nichts Anticonservativeres als die sociale
Frage. Wenn aber Conservativ bedeutet Stdrkung monarchischer
Staatsgewalt, friedliche Reformarbeit, Ausséhnung der socialen
Klassen unter der Aegide und nach der Norm des strahlenden
Suum cuique — so giebt es nichts Conservativeres als die so-
ciale Frage.
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Zur Arbeiterfrage.

Lassalles Rede bei der am 16. April 1863 in Leipzig
gehaltenen Arbeiter-Versammlung.

Die zum 16. April 1863 vom KoTiié zur Grindung eines
Deutschen Arbeitervereins zusammenberufene Arbeiterversamm-
lung war starker als alle vorhergehenden Versammlungen be-
sucht, weil Ferdinand Lassalle in derselben sprechen sollte.
Es waren mehr als 4000 Personen zugegen, unter denen freilich
auch einige Studenten, Kaufleute und MeRfremde sich befanden.
— Der mit Gberwiegender Majoritdt durch Akklamation erwéhlte
Vorsitzende Julius Vahlteich eroffnete die Sitzung und gab
zunéchst Ferdinand Lassalle das Wort. Nach der steno-
graphischen Aufzeichnung des Dr. Karl Albrecht lautet die Rede
Lassalle’s wie folgt:

Arbeiterl Schon seit lange bin ich von lhrem Komitee auf-
gefordert worden, nach Leipzig zu kommen, um Sie zu sehen
und zu lhnen zu sprechen. Ich habe es bisher ausgeschlagen,
denn es war durchaus nicht meine Absicht, persoénlich eine
Agitation unter die Arbeiter zu werfen oder eine Aufregung
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irgend welcher Art hier zu verbreiten. Darauf erhielt ich von
dem hiesigen Komitee eine Anfrage, welche Sie kennen: — und
da ich gefragt war, so war es meine Pflicht, als ehrlicher Mann
zu antworten; eine Pflicht, die ich nach bestem Wissen erfillt
zu haben glaube. Nachdem Sie nunmehr der Ausfiihrung, welche
mein Antwortschreiben enthdlt, beigetreten sind, nachdem Sie
sich zu meiner Ansicht bekannt haben, so daR also von keiner
Seite gesagt werden kann, daB ich Sie durch persénliches Auf-
treten, durch meine Reden, durch Verfihrung hinzureien ver-
sucht hdtte — nun konnte ich zu lhnen kommen und zu lhnen
sprechen. Es liegt darin dieser Unterschied: dem Arbeiterstande,
welcher die Ansichten bekennt, die ich lhnen entwickelt habe,
diesem will ich meine Intelligenz und meine Energie zur Dis-
position stellen, — eine gewaltsame Agitation unter den Arbeiter-
stand zu schleudern, falls er zu jener Einsicht noch nicht reif
waére, ist meine Absicht nicht.

Die Wuth meiner Feinde, nachdem meine Antwort an das
Komitee verdffentlicht worden war, ist grenzenlos gewesen. DaR
ich lhnen, meine Herren, das o6konomische Gesetz verrathen
habe, welches den Arbeitslohn der arbeitenden Klassen regelt,
an weiches lhre Existenz wie mit eisernen Klammern geschmiedet
ist, das hat man mir nicht verziehen; es haben sich Stimmen
des Unwillens gegen mich erhoben, wie im Alterthum etwa gegen
einen Priester, der die Geheimnisse der Ceres verrathen. Waéren
meine Feinde ROmer, sie hatten mich niedergestoBen auf offenem
Markte, wie die Patrizier einst den Gracchen thaten. Meine
Feinde sind aber keine ROmer, und so haben sie versucht,
mich mit Verleumdungen niederzustofRen, statt mit dem Schwerte.
Es giebt keine Beschimpfung, die gegen mich nicht geschleu-
dert worden ist, seitdem ich lhnen meine Antwort zugehen lieR.
Ein Berliner Blatt, die , Tribine“, erklart mein Auftreten auf
folgende Weise: Ich bin, wie Sie wissen, vor Kurzem wegen
meines Arbeiterprogramms zu vier Monaten Gefangni3 verurtheilt
worden; daraufhin sagt nun jenes liberale Blatt, ich hétte in
meinem ,,Antwortschreiben* eine Apostasie begangen, hatte mich
mit der Regierung vertragen, um — wahrend jener Haft eine
mildere Behandlung zu erlangen. (Heiterkeit.) Das ist empdrend,
wenn Sie es solchergestalt auffassen: Jene vier Monate Haft,
deren ich mich nicht rihmen will, sind eine Wunde, die ich in
Ihrem Dienste empfangen habe, und aus dieser Wunde selbst

Diehl-Mombert, XI. Sozialismus!. 13
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sucht man ein Gift gegen mich zu gewinnen. Ein anderes, an-
geblich radikales Blatt, die ,,Reform*“, erklérte, ich sei ein Renegat
geworden, sei da angelangt, wo Bruno Bauer htngekommen. Von
Seiten der Bourgeoisie war ieh allerdings auf soleh eine Begeg-
nung gefaBt; ieh wuBte, daB, wer sich fiir Sie, die Arbeiter, er-
hebt, den Giftbecher der Verleumdung bis zur Neige leeren muR.
Was mieh aber einigermalRen lberrascht hat, was mir den Schmerz
einer Sekunde verursaeht hat, war, dieselbe Beschimpfung im
Munde von Arbeitern, wenn es auch nur ganz vereinzelte waren,
zu finden. Sie erinnern sich, meine Herren, der von dem Arbeiter-
verein in Nurnberg Unterzeichneten Erklarung, in welcher ich
als gedungenes Werkzeug der Reaktion bezeichnet wurde, ich,
ein Mann, der zwei Jahre im Gefangnif gesessen, der drei Kri-
minalprozesse durchgemacht hat, und welcher, was selbst seine
Feinde gestehen, wahrend 15 Jahren in allen seinen Konflikten
mit der Regierung stets eine durchaus stolze, ja schroffe, revo-
lutionédre Attitide festgehalten hat, eine viel stolzere und prin-
zipiellere, als die ganze Fortschrittspartei, die mich jetzt ver-
leumdet. (Zischen und Bravo.) Es geht mir deshalb nicht bei,
alle Glieder der Fortschrittspartei der Verleumdung zu besehul-
digen; ich habe in dieser Partei selbst liebe Freunde, aber von
der Presse, welche fur sie arbeitet und ihr dient, von ihr sind
diese Beschimpfungen ausgegangen. Diese Beschimpfungen
trafen mich aus dem Grunde, weil ich lhnen, den Arbeitern, ge-
antwortet hatte. Als ich hierher kam, war es meine Absieht,
Alles, was in sachlicher Weise gegen meine Ansicht eingewendet
worden ist, zusammenzufassen, es zu beleuchten und zu wider-
legen; ich kann diese Absicht aber wegen meines heutigen kor-
perlichen Zustandes nicht erfullen und muf mich auf das Haupt-
séchlichste beschranken. /

Sie erinnern sich, daR kurz nach dem Beschlisse lhrer Ver-
sammlung vom 24. Mérz eine andere Versammlung in dieser
Stadt abgehalten worden ist, in welcher ein Herr Dr. Max Wirth
die Kihnheit hatte, zu behaupten, dal das 6konomische Gesetz
des Arbeitslohns, wie ich es lhnen mitgetheilt habe, nicht wahr
sei; er nannte es einen Uberwundenen, langst widerlegten Stand-
punkt. Ich hatte dieses Gesetz so formulirt:

.Das eherne 6konomische Gesetz, welches unter den
heutigen Verhdltnissen, unter der Herrschaft von Angebot und
Nachfrage nach Arbeit, den Arbeitslohn bestimmt, ist
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dieses: dal der durchschnittliche Arbeitslohn immer
auf den nothwendigen Lebensunterhalt reduzirt
bleibt, der in einem Volke gewohnheitsmdfRig zur
Fristung d”r Existenz und zur Fortpflanzung erfor-
derlich ist.”

Ebenso hatte ich die Griinde entwickelt, welche es noth-
wendig machen, daB dieses Gesetz herrsche. Vermehrt sich
namlich das nationale Kapital, steht der Lohn hoher, als es nach
dem oben Angegebenen néthig ist, so vermehrt sich die Arbeiter-
zahl durch VergroBerung der Zahl der Ehen und Arbeiterkinder.
Indem nun das Angebot von Hé&nden steigt, driickt es in Folge
der freien Konkurrenz den Lohn wieder so weit herunter, dal
eben nur das zur Fristung des Lebens No&thige verbleibt. Manch-
mal féallt der Lohn wohl auch auf eine kurze Zeit noch tiefer,
dann mindert sich die Zahl der Arbeiter; die Nachfrage nach
denselben Ubersteigt das Angebot, und so steigt der Lohn wieder
zu seiner normalen Hohe. Alles, was ich lhnen hierliber schrift-
lich gesagt habe, ist nur eine streng konsequent entwickelte
P'olge aus diesem ehernen Gesetz. Da kommt nun Dr. Wirth
und sagt, dieses Gesetz, welches ich als einstimmig anerkannt
bezeichnet habe, sei erlogen, sei ldngst widerlegt, und ich hétte
Sie damit getduscht! Sie werden an sich uberzeugt sein, dal
ich keine unwahre Behauptung aufgestellt habe; indeR ist diese
Sache zu wichtig, als daB ich nicht darauf eingehen sollte, meine
Angabe weiter zu belegen. Man soll nicht sagen, daB ich ein
in verba magistri jurare, einen blinden Glauben an des Lehrers
Worte von lhnen verlange. Und da man bestreitet, dal dieses
Gesetz von der Wissenschaft anerkannt sei, so muf ich Ihnen
die noéthigen Belege beibringen.

Horen Sie, was Say, der Chef der franzdsischen Bourgeois-
Oekonomie, sagt:

Say (Cours complet d’dconomie politique, V. part, ch. X,
p. 333, ed. Brux.) sagt von dem Lohn der ordindren Arbeit Fol-
gendes: ,Das Angebot dieser Arbeit wéchst mit der Nachfrage
nach derselben. Die Nachfrage kann den Arbeitslohn ein wenig,
aber sehr wenig, Uber die Héhe bringen, welche nothwendig ist,
damit die Arbeiterfamilien existieren und sich fortpflanzen
kénnen; d. h. Gber die Hohe, welche nothwendig ist, damit jede
Arbeiterfamilie genug Kinder aufziehen kann, um Vater und
Mutter zu ersetzen. Wenn der Arbeitslohn nur ein wenig tber

13*
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diesen Stand hinausgeht, so vermehren sich die Arbeiterkinder,
und das groBRere Arbeitsangebot gleicht sehr bald die gestiegene
Nachfrage aus.

»Wenn, im Gegentheil, die Nachfrage nach Arbf'itern zuriick-
bleibt hinter der Anzahl von Leuten, die sich zur Arbeit anbieten,
so fallen ihre Einnahmen unter den Punkt, welcher nothwendig
ist, damit diese Klasse sich in gleicher Zahl erhalten kann. Die
Familien, welche am meisten von Kindern und Krankheiten ge-
driickt sind, gehen zu Grunde; in Folge dessen féllt nun das
Arbeitsangebot, und indem jetzt weniger Arbeit angeboten wird,
steigt ihr Preis. Man ersieht hieraus, daR der Preis der ein-
fachen Handarbeit nicht lange lber oder unter dem Standpunkte
bleibt, welcher nothwendig ist, um die Arbeiterklasse in der
Anzahl zu erhalten, deren man bendthigt ist, woraus sich nur
die SchluRRfolge ergiebt, daB die Einnahmen des einfachen Hand-
arbeiters nicht das Mall dessen ubersteigen, was nothwendig ist,
um die Existenz seiner Familie aufrechtzuerhalten.*

Also genau diesen Tanz, bald etwas Uber, bald unter dem
aulersten Rand, den ich Ihnen geschildert habe.

Oder vernehmen wir den groBen englischen National-Oeko-
nomen Ricardo (Kap. 5) ,uber den Arbeitslohn*:

»,Die Arbeit, ebensogut wie alle Sachen, die man kaufen und
verkaufen und deren Quantitdt vermehrt oder vermindert werden
kann, hat einen natdrlichen und einen Tagespreis. Der
natiirliche Preis der Arbeit ist derjenige, welcher den Arbeitern
im Allgemeinen die Mittel liefert, zu existiren und ihre Rasse
ohne Vermehrung noch Verminderung fortpianzeii zu kénnen.“
Er zeigt nun, daB der Tagespreis, wie ich Euch dies gesagt, sich
in den Schwankungen um diesen natirlichen Preis bewegt, die
ich Euch auseinandergesetzt. ,Wenn“, sagt er, ,die Zahl der
Arbeiter vermehrt wird durch eine vom Steigen der Lohne er-
muthigte Vermehrung der Bevdlkerung, so sinken die Léhne von
Neuem auf ihren naturlichen Preis, und manchmal ist die Wir-
kung der Reaktion so grof3, daB sie noch tiefer fallen.*

Ich muR mit meinen Zitaten noch fortfahren; das ist freilich
nicht amisant, ich bin aber auch nicht hierher gekommen, um
Sie zu amisiren, sondern um lhnen von Dingen zu sprechen, die
Sie nahe angehen und lhren ganzen Ernst erfordern. Herr Wirth
hat die unerhdite Kiihnheit gehabt, sich auf Ad. Smith und
J. Stuart Mill gegen dieses Gesetz zu berufen. Hdéren wir also.
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was Smith sagt (Grundséatze I. Th., 1 Buch, 8. Kap., p. 172,
Garn.):

»Wenn die Nachfrage nach Arbeitern bestdndig wéchst, so
mufR der Arbeitslohn nothwendig einen solchen Antrieb zur Ver-
heirathung und zur Vervielfaltigung der Arbeiterzahl geben, daf
sie im Stande sind, dieser immer wachsenden Nachfrage durch
ein gleichfalls stets wachsendes Angebot zu entsprechen. Nimmt
man an, daB in einer Zeit der Arbeitslohn nicht so grof’ ist, als
nothwendig, um diese Wirkung hervorzubringen, so wird der
Mangel an Arbeitern ihn bald steigen machen; und nimmt man
an, dal in einer andern Zeit der Arbeitslohn gréRer ist, als fir
diese Wirkung erforderlich ist, so wird die UberméRige Ver-
mehrung von Arbeitern ihn bald auf diese nothwendige
Hohe zuricksinken machen.”

Oder horen Sie John Stuart Mill, auf den sich Herr Wirth zu
berufen die Kihnheit hatte: ,,Ricardo”, — sagt J. St. Mill (ll. Buch,
11. Kap., § 2) — ,nimmt an, daR es Uberall einen Minimumsatz
fir den Arbeitslohn gebe, entweder den niedrigsten, bei dem es
physisch moglich ist, die Bevdlkerung zu erhalten, oder den
niedrigsten, bei dem ein Volk sich entschlief8t, dies zu thun. Er
nimmt an, daR der allgemeine Satz des Arbeitslohnes sich stets
nach diesem Minimum hinneigt, dal er niemals niedriger sein
kann Uber die Lange der Zeit hinaus, die erforderlich ist, damit
die geringere Bevodlkerungszunahme sich fiihlbar mache, und
dal er nie sich lange hoch halten kann. Diese Annahme enthalt
Wahrheit genug, um sie fir die Zwecke der abstrakten Wissen-
schaft zul&ssig erscheinen zu lassen, und der Schluf, den Ricardo
daraus zieht, namlich, daB der Arbeitslohn auf die Lange mit dem
bestandigen Preise der Lebensmittel steigt und fallt, ist, wie alle
seine SchluBfolgerungen, vom hypothetischen Standpunkt aus
wahr, d. h. wenn man die Voraussetzungen, von denen er aus-
geht, zugiebt. Bei der Anwendung auf die wirklichen Verhélt-
nisse mufl man indel erwéagen, daB das Minimum, von dem
Ricardo spricht, insbesondere wenn es nicht ein physisches, son-
dern so zu sagen ein moralisches Minimum ist, selbst wieder
bedeutende Verschiedenheiten zuldft* (— dies ist es gerade,
worauf ich Sie so nachdricklich aufmerksam machte; p. 16 und
18 etc. meiner Broschlre. Der Arbeitslohn sei das unter einem
Volke gewohnheitsméRig tbliche Minimum. Dies dndere sich
nicht, dal Sie stets* auf dem &auBersten Rande etc. Aber dieser
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auBerste Rand selbst kénne in verschiedenen Zeiten und Volkern
ein verschiedener sein). ,Wenn der Arbeitslohn vorher so hoch
war“ — fahrt Mill fort —, ,dal er eine Ermé&Rigung ertragen
konnte, welche aber durch ein hohes MalR der Lebensanspriiche
der Arbeiter gehindert wurde, so kann eine Preiserh6hung der
Lebensmittel oder eine andere ungiinstige Veranderung in ihren
Umstédnden auf zweierlei Weise wirksam sein. Es kann eine
Ausgleichung erfolgen durch ein Steigen des Arbeitslohnes, her-
beigefuhrt durch eine allmdlige Einwirkung auf eine vorsichtige
Beschrankung der Bevolkerurigszunahmen — oder der MaRstab
flr die Lebensweise der arbeitenden Klasse kann auf die
Dauer niedriger werden, falls ihre fruhere Gewohnheit in
Bezug auf die Volksvermehrung sich als starker ausweisen sollte,
als ihre frihere Gewohnheit hinsichtlich der Lebensannehmlich-
keit. Im letzteren Falle wird ihre.Benachtheiligung von Dauer
sein, und ihre verschlimmerte Lage wird ein neues Minimum
werden, mit der Tendenz, ebenso wie das frihere Minimum ge-
than, fortzubestehen. Es ist leider anzunehmen, daf von den
beiden Arten, wie die Sachen sich gestalten, die letztere bei
Weitem die haufigere ist, oder jedenfalls doch hinlénglich
oft vorkommt, um allen Sétzen, die jedem Ungliick, welches die
arbeitenden Klassen trifft, eine selbstheilende Kraft zuschreiben,
die praktische Bedeutung zu nehmen. Es liegen gewichtige Nach-
weise vor, dal die Lage der landwirthschaftlichen Arbeiter in
England mehr als einmal im Laufe der Geschichte grofe und
dauernde Verschlimmerung erfahren hat aus Ursachen, die
nur einen vorubergehenden EinfluR hétten &uBern kdnnen, wenn
die Bevdlkerung ihre Macht der Selbstregulirung in GemaRheit
des friheren MalRstabes der Lebensannehmlichkeiten ausgeubt
hatte. Unglicklicherweise hat die Armuth, worin die arbeitende
Klasse wédhrend einer langen Reihe von Jahren versunken war,
diesen fruheren MaRstab verloren gehen lassen, und die néchste
Generation, die aufwéchst, ohne die frihere Lebensannehmlich-
keit besessen zu haben, vermehrte sich nun ihrerseits, ohne
dahin zu streben, sich dieselbe wieder zu verschaffen.“

Sie sehen also, J. St. Mill sagt genau dasselbe was ich, ja
er geht noch weiter als Ricardo. Er nimmt an — entgegen-
gesetzt zu Bastiat und seinen Nachbetern Schulze und Faucher
(Zischen). — Meine Herren, wére Herr Schulze hier, er wirde
Ihnen selbst sagen, daB er ein unbedingter Anhéanger von Bastiat
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ist. — Ich sagte, daR Mill noch weiter geht; er nimmt an, dal
mn den hdufigsten Féallen das Minimum der Existenzbedirfnisse,
die der Arbeitslohn darstellt, daf der in einem Volke gewohn-
heitsméRig Ubliche, nothwendige Lebensunterhalt haufiger
fallt als steigt, daB er im Lau! der Zeiten nach unten ge-
driickt wird, weil selbst die voriubergehenden Verschlechterungen,
da die Arbeiter das Kindererzeugen nicht aufgeben, die Tendenz
haben, zu dauernden Verringerungen der dblichen Lebensnoth-
durft zu flhren.

Er fahrt nun fort: ,,Der entgegengesetzte Fall tritt ein, wenn
durch Verbesserungen in der Landwirthschaft, Aufhebung von
Korngesetzen und &hnlichen Ursachen der Lebensbedarf des Ar-
beiters wohlfeiler und dieser in den Stand gesetzt wird, mit dem
namlichen Arbeitslohn mehr Lebensannehmlichkeiten sich zu
verschaffen, als vorher. Der Arbeitslohn wird nicht unm~tel-
bar darauf fallen; es ist sogar madglich, daB er steigen wird.
Schlieflich jedoch wird der Arbeitslohn so weit fallen;
daB die Arbeiter nicht besser daran sein werden, als
vorher, wofern sich nicht wahrend dieser Zwischenzeit des
Gedeihens der MaRstab der von dieser Klasse als unentbehrlich
angesehenen Lebensannehmlichkeit fur die Dauer erhdhet hat.
Leider kann auf einen solchen wohlthdtigen EinfluR durchaus
nicht gerechnet werden. Es ist eine viel schwierigere Sache,
die Lebensanspriiche, welche die Arbeiter fiir unentbehrlicher
ansehen, als zu heirathen und Familie zu haben, zu erh6hen, als
solche niedriger zu stellen. Wenn die arbeitende Klasse sich
begniigt, die groRere Lebensannehmlichkeit zu geniefen, so lange
sie dauert, aber nicht lernt, sie fir ein Bedurfni anzusehen, so
wird sie sich durch Bevdlkerungsvermehrung zu ihrer friheren
Lebensweise wieder hinabbringen. Wenn ihre Kinder friither aus
Armuth ungentigend erndhrt und verwahrlost wurden, so wird
nun eine groBere Zahl derselben aufgezogen werden, deren Kon-
kurrenz, wenn sie erwachsen sind, den Arbeitslohn herabdriicken
muf, vermuthlich im vollen Verhdltni8 zu der gréfern Wohl-
feilheit der Lebensmittel. Wenn diese Wirkung nicht auf solche
Weise hervorgebracht wird, so geschieht dies durch frithzeitigeres
und zahlreicheres Heirathen oder durch eine gréRere Zahl Ge-
burten nach der Heirath. Alle Erfahrung stimmt darin Gberein,
daB in Jahren mit wohlfeilen Kornpreisen bei reichlicher Be-
schaftigung in der Zahl der Heirathen eine bedeutende Zunahme
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unabénderlich stattfindet. Ich kann daher der Wichtigkeit, welche
man der Aufhebung der Korngesetze, lediglich als eine Arbeiter-
frage betrachtet, beigelegt hat, nicht beistimmen, noch auch irgend
einem jener Projekte, wie solche in allen Zeiten Vorkommen, um
die Lage der Arbeiter ganz wenig besser zu stellen. Dinge,
welche diese Lage nur ganz wenig beriihren, machen keinen
bleibenden Eindruck auf Gewohnheiten und Anspriiche der Ar-
beiter, und sie sinken bald in ihren friheren Zustand zurick.
Um bleibenden Nutzen zu stiften, muB die voribergehende Ur-
sache, die auf sie einwirkt, ausreichen, um eine bedeutende
Veranderung in ihrer Lage zu Wege zu bringen — eine solche
Verdnderung, die viele Jahre hindurch empfunden wird, unge-
achtet des Antriebes, den sie wahrend einer Generation dem Be-
volkerungsanwachs giebt. Wenn die Verbesserung diesen merk-
wirdigen Charakter hat und eine Generation aufwéachst, welche
immer an einen hoheren MaRstab der Lebensannehmlichkeit ge-
wohnt gewesen, so bildet sich die Gewohnheit dieser neuen
Generation in Bezug auf Bevdlkerungszunahme auf Grund eines
hoheren Minimum, und die Verbesserung der Lage der
Arbeiter ist von Dauer.” Der bemerkenswertheste Fall dieser
Art, sagt J. Stuart Mill nun weiter, sei die franzdsische Revo-
lution gewesen. Denn durch diese habe sich ganz pldtzlich
eine Verbesserung eingestellt, welche die obwohl mit beispiel-
loser Raschheit vor sich gehende Bevdlkerungszunahme noch
iberwogen habe. — Sie sehen also, dal J. St. Mill ganz dasselbe
sagt, was ich hierliber in meiner Broschiire p. 18 und friher
sage.

Urtheilen Sie hiernach, welche Stirn dazu gehort, sich auf
Mill gegen mich zu berufen.

Ebenso wenig hat Bastiat etwas gesagt, was geeignet ware,
jenes Gesetz des Arbeitslohns zu widerlegen. Herr Wirth beruft
sich auf den Ausspruch desselben, daB mit Entwicklung der In-
dustrie und der Gesammtproduktion auch der proportioneile An-
theil der Arbeit daran wachse. Diese Behauptung theilt kein
anderer Oekonom; sie ist unwahr; aber nicht einmal sie enthélt
etwas, was dem Gesetze des Arbeitslohnes nothwendig wider-
sprache. , Selbst einmal angenommen, daf im Laufe der Jahr-
hunderte der Antheil der Arbeit steige, so wére damit noch
keineswegs gesagt, dal auch der Lohn derselben steigt. Dieser
kann stehen bleiben oder sogar fallen, und das hangt lediglich
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davon ab, ob sich nicht die Zahl der Arbeiter in einem noch
stdrkeren Grade als der Antheil der Arbeit an der Ge-
sammtproduktion vermehrt.® Andere Griinde gegen Bastiat wiir-
den zu einem l&ngeren Eingehen nothigen und ich will daher
jetzt auf sie verzichten; der Gegenbeweis ist aber in einer ganz
leichten und d&uBerlichen Weise zu fuhren, ndmlich durch die
anerkannten Manner der Wissenschaft, die nach Bastiat ge-
schrieben haben. Zu diesen gehdrt Mill, den ich schon ange-
fihrt habe, der noch lebt, wéhrend Bastiat lange gestorben ist.
Lassen Sie mich aber noch die Meinung der bedeutendsten
neuesten Oekonomen vorfiihren, und zwar aus deren Kompendien,
die eben nur das absolut Anerkannte enthalten. Horen Sie
Prof. Rau in Heidelberg, den Verfasser des gelesensten Kom-
pendiums, das, ich weil nicht, in wie viel Auflagen erschienen
ist; er sagt in 8§ 190 seiner Grundsatze der ,,Volkswirthschafts-
lehre®:

,Die Kosten, welche dem Arbeiter im Lohne erstattet
werden missen, bestehen bei einfachen kunstlosen Verrichtungen
nur aus dem Unterhaltungsbedarfe, bei kinstlichen aber kommt
noch der zur Erlangung der erforderlichen Geschicklichkeit vor-
genommene Giteraufwand hinzu.

,Der Unterhaltungsbedarf mu nicht blos auf die Dauer der
Arbeit, sondern auch auf die Jahre der Kindheit und Jugend be-
zogen werden, in welchen der kunftige Arbeiter noch nichts er-
werben kann, und Uberhaupt muR der Lohn der Arbeiter zu dem
Unterhalt ihrer Familien hinreichen. Wére das Lohneinkommen

N Es ist merkwirdig, daf Lassalle nicht bemerkt, wie er mit
dieser Anwendung der Malthus’schen Bevolkerungstheorle auch
seinem eignen Mittel das Todesurtheil spricht. Der volle ,,Ar-
beitsertrag” stellt nur die hochste Stufe des proportioneilen An-
theils der Arbeiter am Produkt ihrer Arbeit dar. Wenn also die
von Bastiat — nach Carey — behauptete Steigerung des pro-
portioneilen Anlheils der Arbeiter am Ertrage ihrer Arbeit schon
durch die bloRBe Thatsache gesteigerter Volksvermehrung ihrer
Wirkung auf die Lohnhohe, d. h. auf das wirkliche Einkommen
der Arbeiter, verlustig zu gehen droht, so trafe dasselbe auch
auf die Produktlvgenossenschaften zu. Dann ware das letzte
Wort fur die Hebung der Lage der Arbeiter — das Malthus’sche
Rezept; wie denn auch John Stuart Mill in dem von Lassalle
zitirten Werk konsequenterweise sehr warm fir ,,weise Beschran-
kungen* in Bezug auf Fortpflanzung eintritt.
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daflir zu gering, so wirde die arbeitende Klasse minder zahl-
reich werden, und es wirde an Arbeitern zu fehlen anfangen,
bis das verringerte Angebot von Arbeit den Lohn wieder in die
Hdéhe bréchte. Dies gilt wenigstens von der gemeinen Lohn-
arbeit, welche nur die sparlichste Vergilitung erhalt, und von der
rhittleren Zahl von Mitgliedern einer Familie. In den kinst-
licheren Arbeitszweigen kann es geschehen, daf nach der dabei
herkémmlichen Lebensweise der Lohn blos fur einen einzelnen
Arbeiter ohne Familie zureicht und dennoch durch Zudrang aus
den vielen Klassen die Zahl der Arbeiter unvermindert bleibt.”

An hiesiger Universitdt dozirt Professor Roscher; er ist
Bourgeois-Oekonom, aber ein schwer gelehrter Mann. Was sagt
dieser (ber die betreffenden Gesetze? Es heilt in seinem System
der Volkswirthschaft (1858, § 161 p 308):

»Das Wort Produktionskosten, welche das fortwéhrende.
Ausgebot der Arbeit bedingen, umfalt die herkémmlichen
Lebensbedirfnisse nicht blos der wirklichen Arbeiter, sondern
auch ihrer Familien, d. h. also des heranwachsenden Arbeiter-
geschlechts. Wie grofR die Anzahl des letzteren sein musse,
hangt wesentlich von der Arbeitsnachfrage ab. 1st diese z. B.
so stark, daR nur die Erziehung von durchschnittlich sechs Kin-
dern pro Familie sie befriedigen kann, so muB der Lohn auBer
dem Unterhalt des Arbeiters selbst auch noch die Erziehungs-
kosten von sechs Kindern zu decken vermdgen. Wo es Ublich
wird, daB Weib und Kind fiir Lohn arbeiten, da braucht der
Vater nicht mehr den ganzen Unterhalt der Familie selbst zu
erwerben; es kann also der individuelle Arbeitslohn geringer
ausfallen. Sollte er jedoch unter die oben erwahnte Kostenhdhe
sinken, so wirde gar bald durch vermehrte Sterblichkeit und
Auswanderung, verminderte Ehen- und Geburtszahl eine Ver-
ringerung des Angebotes erfolgen, die bei unverdnderter Nach-
frage den Lohn wieder steigern mifte. — Auch umgekehrt wird
sich ein Stand des Arbeitslohnes hoch Uber jenem Kostenbetrége
um so schwerer lange behaupten koénnen, je allgemeiner die Be-
friedigung des Geschlechtstriebes fir den groften sinnlichen
GenuB und die Liebe der Eltern zu den Kindern fir die natir-
lichste menschliche Pflicht gelten. ,,,Wo eine starke Nachfrage
nach Menschen ist, da wird sich regelmdRig auch ein starkes
Angebot einstellen““. (Ad. Smith.)*

Sie sehen, meine Herren, welche Einstimmigkeit bei all’
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diesen Autoritdten herrscht, Sie sehen, welch’ unerhdrte
Stirn dazu nothig war, ein so anerkanntes Gesetz als unwahr
zu bezeichnen, und sich dabei auch noch grade auf Adam Smith
und Mill zu berufen, welche es selbst nachgewiesen haben. Auf
solche Weise diskutirt man keine grofe Sache |l Eine Sache, zu
deren Vertheidigung solche Ligen aufgewendet werden mussen,
schadet sich selbst und legt ZeugniB ab wvon ihrer innern
Schwéache. (Bravo und Zischen.)

Es war meine Absicht, meine Herren, heut’ aus den sammt-
lichen Einwendungen, die man gegen mich vorgebracht hat, einen
Héringssalat zu machen; dann hdtte ich Ihnen freilich eine Speise
vorgesetzt, die Sie drei Stunden lang festgehalten hatte; ich
meinerseits hatte jedoch kein Mitleid mit lhnen gehabt, aber
mein Gesundheitszustand macht mir’s unmaoglich, heut’ auf Alles
einzutreten, und ich muB eine Theilung eintreten lassen. Fast
alle Einwiirfe bestehen entweder in absichtlichen Entstellungen
oder in wirklichen, aufrichtigen MiRverstdndnissen, von denen ich
jedoch nicht begreife, wie sie bei der groen Deutlichkeit meiner
Schrift entstehen konnten. So ruft Herr Schulze-Delitzsch in
seinem Vortrage aus: ,Wie will Lassalle denn Alle in seine
Assoziationen hineinbekommen, da er doch keinen Zwang an-
wenden will”**  Meine Herren, das will ich gar nicht! Ich mag
Niemand gegen seinen Willen hinein haben; wer nicht will, bleibt
eben fort: volenti non fit injuria! Dem, der will, geschieht kein
Unrecht: Wem’s mehr Spall macht, fir Rechnung eines Fabrikan-
ten zu arbeiten als fur seine eigene, der kann’s ja haben. Des
Menschen Wille ist sein Himmelreich. Die Frage des Herrn
Schulze beruht also auf irriger Auffassung.

Es soll Niemand gezwungen werden; es soll lhnen nur die
Maéglichkeit gegeben werden, lhre Krafte fir eigne Rechnung
zu verwerthen. Diese Mdglichkeit wird Ihnen eben durch
von lhnen gestiftete Assoziationen gegeben, die aber des Staats-
kredits schlechterdings bedirfen.

Man hat ferner, und das sieht keinem MiRverstandnisse ahn-
lich, sondern einer absichtlichen Entstellung, — man hat gesagt,
und besonders hat es Herr Faucher hier gethan, das, was ich
hier entwickelt habe, sei mit den franzdsischen Nationalwerk-
statten in den ersten Jahren der franzdsischen Republik identisch.
Ich bin Uberzeugt, daB man da auf lhre Unbekanntschaft mit der
Sache spekulirt hat; diese Werkstatten waren namlich derartig
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eingerichtet, dal unproduktive Beschéftigung in ihnen ge-
trieben wurde. Sie waren nur dazu bestimmt, das durch die
Revolution arbeitslos gewordene Proletariat Gberhaupt irgendwie
zu beschéftigen und zu erndhren, und grade weil man glaubte,
man durfte der Privatindustrie keine Konkurrenz
machen, so lieB man unproduktive Arbeiten verrichten, z B.
Erdarbeiten; sie waren Uberdies nicht von Sozialisten, sondern
grade gegen diese errichtet’ Wie kommt man also dazu, diese
Werkstéatten mit meinem Plane zusammenzustellen? Man glaubt
es eben wagen zu dirfen, weil die Sache nicht allgemein be-
kannt ist; sie ist jedoch aktenmafRig festgestellt.® Und weiter
frage ich — ist denn hier die Rede von einer vom Staate
ausgehenden Organisation der Arbeit, von einem Staatsatelier?
Wer hier miBversteht, will nicht verstehen. Ich habe ja viel-
fach hervorgehoben, dal ich die individuelle, die freiwillige Asso-
ziation will; ich will sogar, gradeso wie Schulze,® so wie sie in
England bestehen, in Rochedale, Lancashire, Paris u.s.w.; nur
sollen dieselben, um Uberhaupt entstehen zu kdnnen, das er-
forderliche Kapital durch eine Kreditoperation des Staates er-
halten. Der Staat soll ihnen durch eine Kreditoperation ent-
gegenkommen; er soll sie aber nicht ,organisiren® nicht
selber Arbeit auf Staatskosten und fiir seine Rechnung, als
Unternehmer, treiben, er soll vielmehr die Arbeiter durch seinen
Kredit in den Stand setzen, sich selbst zu organisiren und fir
ihre Rechnung zu arbeiten. Ich habe auch nicht davon ge-
sprochen, eine groBe Organisation zu machen, die man dann
allerdings leicht als Staatsanstalt hatte verstehen konnen. Ich

' Siehe z. B. die Eingestdndnisse des Sozialistenfeindes La-
martine im 2. Bande seiner Geschichte der Februar-Revolution.

A Siehe z. B. die Geschichte der Revolution von 1848 von
Garnier-Pages, 8 Band. Die Arbeiten waren z. B. Erdarbeiten
auf der sogenannten Rampe von Jena, Umgrabung des Rasens
der Elysdischen Felder, Ausziehung der Kiesel in den Gemeinden
von Clichy und Glinevillers und &hnliche, sdmmtlich in dem
Schreiben des Direktors der Nationalateliers an den Minister
spezifizirt. Die Arbeiter arbeiteten nur 2 bis STage der Woche,
bekamen aber jeden Tag Lohn. Es sollte eben nur ein &ffent-
liches Almosen sein.

®Hier fehlt augenscheinlich das Wort ,die Assoziationen®.
Einige ahnliche Fortlassungen in den von Lassalle gebrauchten
Zitaten haben wir auf Grund der Originale ohne Weiteres im
Text korrigirt. D. H.
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spreche vielmehr Uberall von besondern Kreisen, die unter sich
durch ,,Kredit- und Assekuranzverbéande* verknlpft sind.
Und wenn ich dies aussprach, so setzt das doch nothwendig
voraus, dal es besondere selbstandige Gesellschaften gegen
einander sind, nicht aber eine einzige, den ganzen Staat um-
fassende Assoziation. Sonst kdnnten sie, wenn es eine Gesell-
schaft wére, ja nicht durch Kredit- und Assekuranzverbande
unter einander verbunden sein! Ich kann also mit gutem Rechte
fragen, ob dieses ein aufrichtiges MiBverstandni war, oder ein
erheucheltes.

Auf andere Dinge werde ich in dem néachsten Vortrage
zuriickkommen, den ich lhnen vielleicht heute (iber sechs Wochen
zu halten gedenke. Was ich heute vor Allem auseinandersetzen
will, ist die Haupteinwendung, welche allen Angriffen gegen die
soziale Seite meiner Broschire zu Grunde liegt. Schulze und
die ganze liberale Schule haben namlich in allen Tonarten die
Melodie angestimmt und das Geschrei losgelassen: ,Der Staat
darf sich nicht in die Verkehrsverhéltnisse mischen.“ Meine
Herren, dieses Geschrei ist ein sehr altes, es existirt seit mehr
als funfzig Jahren schon; diese Parole ist gegenwaértig so weit
verbreitet, wie kaum eine andere, und dennoch giebt es keine
unintelligentere, falschere, stupidere Parole als diese!
Ausgegangen ist sie besonders von den Manchestermannern,
und wollte ich lhnen nur sagen, wofir dieses Prinzip schon
herhalten mufte, so wiirde die bloRe Aufzéhlung dieser Falle Sie
Schorf bestimmen, mit dieser Parole zu brechen. Als man die
Zehnstundenbill in England einfiihren wollte, durch welche man
fir die Arbeiter unter 18 Jahren eine gewisse Anzahl von Arbeits-
stunden als Maximum festsetzen wollte; als man eine Alters-
grenze zu ziehen beabsichtigte, unter welcher die Kinder nicht
in Fabriken arbeiten sollten; als man den Schulzwang einzufiuhren
begann, nach welchem alle in Fabriken beschaftigten Kinder die
Sonntagsschule besuchen mufiten: — da schrieen alle englischen
Fabrikanten: Staatsintervention! Der Staat darf sich nicht ein-
mischen! Der englische Arbeiter ist aber bei diesen Fragen
stets mit Denen gegangen, die sogar gegen ihn Zwang richten
wollten, wie er z. B. in dem oben erwahnten Falle gezwungen
wird, seine Kinder, wenn sie Aufnahme in den Fabriken finden
sollen, in die Schule zu schicken. Der Arbeiter hat eingesehen,
daB diese Art von Freiheit sein Ruin ist!
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Solche MaRregeln zu erreichen, war auch in England immer
nur gegen das Geschrei der Liberalen, war nur durch Hilfe der
Tories, z. B. Lord Ashley und Andere, moglich. Selbst die Zw6lIf-
stundenbill von 1843 ist unter einem Toryministerium durchge-
gangen (Graham’s Bill). Ich kann mich hier mit diesen fliichtigen
Andeutungen begniigen, weil Sie nadchstens von andrer Seite einen
ausfihrlichen Vortrag Uber diesen Gegenstand hdren werden.®

Herr Schulze sagt, und alle Anh&nger der Manchesterschule
sagen mit ihm: ,Die Gesetze, welche den Arbeitslohn regeln,
sind Naturgesetze, gegen welche der Staat nicht ankampfen
darf.“ In welchem Sinne kann man aber hier von Naturgesetzen
sprechen? Ein Naturgesetz waltet mit Nothwendigkeit, man
kann es nicht aufheben; man kann aber auch seine Beding-
ungen nicht &ndern. Das Gesetz des Arbeitslohnes waltet
unter den heutigen Verhdltnissen freilich mit eben solcher
Nothwendigkeit wie ein Naturgesetz; wir konnen aber seine
Bedingungen aufheben, und dann ist auch das Gesetz ge-
andert, folglich ist es kein ,Naturgesetz.“ Es beruht eben
auf folgenden Bedingungen: wenn der Staat als Prinzip
betrachtet, daR er in keiner Weise in die geschéaftlichen
Verhdltnisse und die Verhdltnisse ‘des Verkehrs eingreifen
darf; wenn die Produktion nur auf Rechnung von Privat-
unternehmern betrieben wird, und wenn die freie Konkurrenz:
obwaltet, so ist es allerdings so nothwendig wie ein Natur-
gesetz und schlechthin nicht zu beseitigen. Heben Sie aber eine
dieser Bedingungen auf, so fallt auch dieses a-ngebliche I”atur-
gesetz. Heben Sie z. B. die Voraussetzung auf, dal die Produk-
tion nothwendig fiir Privatunternehmer vor sich geht, und asso-
ziiren Sie die Arbeiter, so féllt jenes Gesetz weg. Daher eben
stammt der HaR aller Manchestermdnner gegen den Staat,
weil dieser der einzige Punkt ist, von dem aus man diese
Verhdltnisse dndern kann. Daher hassen sie nicht diesen
oder jenen Staat, nicht diese oder jene Staatsform, sondern den
Staat Uberhaupt, und wenn sie kdnnten, so wirden sie, wie
sie es hin und wieder ausgesprochen haben, gern den Staat
aufheben und ihn untergehen lassen in die Gesell-
schaft (Zischen und Bravo), damit gar kein Punkt Ubrig sei.

A Bezieht sich auf den im Nachtrag abgedruckten Brief
Bucher’s.
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von welchem aus gegen ihre kapitalbewaffnete Ausbeutungssucht
irgend ein Schutz nur erdenklich sei. Darum verschreien sie
den Staat als das Prinzip alles Bdsen; ein Geschrei, dem gewisse
heutige Verhéltnisse einen gewissen Schein verleihen 1 Bewahren
Sie sich vor diesem Irrthum, der flir unsre ganze Entwicklung
verh&ngniBvoll wirde, wenn nicht durch bessere Unterrichtung
der offentlichen Meinung dem entgegengetreten wird. Ich habe
schon in meinem Arbeiterprogramm gesagt (S. 40): ,,Der Zweck
des Staates ist nicht der, dem Einzelnen die personliche Freiheit
und sein Eigenthum zu schiitzen, wie die lIdee der Bourgeoisie
ist, sondern vielmehr der, durch seine Vereinigung die Einzelnen
in den Stand zu setzen, eine solche Stufe des Daseins zu er-
reichen, die sie als Einzelne nie erreichen kdénnten, eine Summe
von Macht und Freiheit zu erlangen, die sie einzeln nie erlangen
kénnten.Dies ist das groBBe zivilisatorische Prinzip des Staates,
und trotz aller jetzigen Verkennung seines Berufes wird dies fir
alle Ewigkeit die Bestimmung des Staates bleiben.

Ich hatte zum Beweis dafiir, daB man sich selbst in England
wo jener Irrtum ganz besonders akkreditirt ist, diesem wahr-
haften Naturgesetz nicht entziehen kann, dal vom Staate,
die groften zivilisatorischen Schritte ausgehen muissen, mich
auf die Abschaffung der Sklaverei in den Kolonien bezogen, fir
welche der Staat nicht weniger als 20 Millionen Pfd. Sterl.
(130 Millionen Thaler) verwendet hat. Herr Schulze-Delitzsch
milversteht das und erwidert mir: Ja, das war in der Ordnung;
die Sklaven waren ein Eigenthum, daher mufte man die Besitzer
derselben entschadigen. Herr Schulze thut, als hatte ich jene
MaRregel als eine unrichtige bezeichnet, was doch durchaus nicht
der Fall ist. Ich meinerseits fuhrte sie vielmehr nur an, um zu
zeigen, wie haltlos das Prinzip der Nichtintervention des Staates
sei, und wie selbst in England der Staat bei wirklich grofen

A Bd. 2, S. 46 unserer Ausgabe.

*Vgl. Schulze-Delitzsch, Kapitel zu einem Deutschen Ar-
beiterkatechismus. Leipzig 1863. S. U6. Unseres Erachtens
beruht die Annahme Lassalle’s, Schulze-Delitzsch unterstelle ihm
an jenem Orte, er habe die Zahlung von Entschadigungen fir
die emanzipirten Sklaven als unrichtige Malregel bezeichnet,
auf einen Irrthum, vielleicht veranlaRt durch falsche Berichte
Uber die Vortrage, die den Inhalt der zitirten Schrift bilolljen.H
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Fortschritten interveniren misse. Allerdings, wohl waren die
Sklaven Eigenthum; wenn Sie, meine Herren, das nicht sind, so
ist doch immerhin'etwas von lhnen Eigenthum Andrer, so gut
wie bei der Sklaverei; das ist namlich: die Mdglichkeit, fur
sich selbst zu arbeiten, das Produkt und das steigende
Produkt lhrer eignen Produktivitat fir die eignen Taschen
erwerben zu kénnen. Sie missen heute arbeiten flr Diejenigen,
die lhnen die Unterlage, den ArbeitsvorschuBR, das Substrat der
Arbeit geben; aus diesem VerhéltniR folgt eben jenes Gesetz,
das ich lhnen uber den Arbeitslohn entwickelt habe. Bei der
Theilung, welche der Unternehmer macht, und die er auch gar
nicht dndern kann, ubergiebt er lhnen eben das Nothwendige;
fir sich aber behé&lt er den ganzen Ueberschuf. Nehmen Sie
an, dieser Ueberschufl steige noch so hoch Uber ihre Lebens-
bedirfnisse hinaus, — gleichviel, er wandert immer in die Tasche
dessen, der den VorschuB giebt. Und so ist ihre Féhigkeit, durch
Ihre Arbeitskraft mehr hervorzubringen, als zu lhrer Existenz-
fristung gehort, allerdings Eigenthum Andrer. Dies Eigenthum ist
aber aufgehoben und abgeldst, sobald der Staat es Ihnen mdglich
macht, sich zu assoziiren und fur eigene Rechnung zu arbeiten.

Meine Herren! Die Ansichten, welche ich vertrete, greifen
in der Wissenschaft mehr und mehr um sich : alle Tage geschehen
Zeichen, die man wohl als eine signatura temporis betrachten’
darf. Vor vier Tagen erhielt ich das ,Jahrbuch fiir nationale
Oekonomie und Statistik“ von Prof. Hildebrandt in Jena. Dieser
Mann entwickelt genau dieselbe Theorie, und zwar von folgender
Seite. Man hat gesagt: der Kontrakt zwischen Arbeitgeber und
Arbeitnehmer sei frei; das sei aber nicht wahr; die Arbeiter
«eien durch Noth und Hunger gendthigt, diesen Kontrakt abzu-
schlielen. Meine Herren! das ist nicht neu; der Unterschied
ist nur der, daB es friher nur die franzdsischen Revolutionére
gesagt haben und jetzt die deutschen Professoren. Das ist aber
ein Fortschritt der Wissenschaft und der Gerechtigkeit in der
GeselDchaft, dem die Manchesterménner umsonst zu widerstreben
versuchen.

Ich hatte darauf hingewiesen, daB die arbeitenden Klassen
tiberhaupt nach statistischen Nachweisen zwischen 89 und 9®0
der Bevdlkerung umfassen. Herr Schulze antwortet mir: Wenn
das wirklich so ist, so mdgen sie sich direkt helfen, ohne Ein-
mischung des Staates. Aber gerade da liegt des Pudels Kern, das
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punctum saliens4 Herr Schulze will, Sie sollen sich als Ein-
zelne helfen; der kapitallose Einzelne ist aber hilflos, und
Schulze’s Worte laufen auf dasselbe hinaus, als wenn man einem
mit 10 Zentner Beladenen, im Strome versinkenden, zurufe: er
solle schwimmen. Der Staat, d. h. lhre Gesammt-Assozration,
die ist es, die Sie machtig machen kann; Herr Schulze will nicht
die soziale Selbsthilfe, wie er behauptet, er will nur die indi-
viduelle, die aber ist fur Kapitallose bei freier Konkurrenz
ganz unmoglich. Als soziale Selbsthilfe wéare dagegen die-
jenige zu betrachten, die Sie sich durch das soziale Wesen,
den Staat, durch die verbindeten Krafte der G,esammtheit
schaffen. Und das ist die Hilfe, die ich lhnen"predige! Die
Manchester-Theorie liegt in den letzten Ziigen. Wie das bei
uns die erfreulichsten Erscheinungen auf dem Gebiete der Wissen-
schaft erweisen, so zeigen es in England die komischsten Er-
scheinungen in der praktischen Politik.

Von der Manchester-Schule ist, wie ich lhnen vorher sagte,
das Geschrei ausgegangen: der Staat sei in allen gesellschaft-
lichen Fragen das Princip des Bodsen, der Staat darf sich nicht
in gesellschaftliche Fragen mischen. Nun ist in Lancashire in
Folge des amerikanischen Krieges und des Baumwollenmangels
die Noth duBerst groR geworden. Die Arbeiter beabsichtigen,
nach den Kolonien auszuwandern; ein groBer Theil der Baum-
wollenarbeiter soll wenigstens diesen Entschlufl bereits gefalt
haben. Was geschieht? Jetzt verlangen dieselben Manchester-
manner auf alle Weise Staatsintervention fir ihren Vortheil.
M. Potter, das Parlamentsmitglied fur Carlisle, verlangte in ihrem
Namen, der Staat solle Geld vorschiefen, um die Arbeiter zu
beschéftigen, bis wieder Baumwolle vorhanden ware. Warum
thun sie das? Sie sagen sich: Sind die Arbeiter fort, so haben
wir, wenn der Krieg voruber ist und die Baumwollenzufuhren
wieder beginnen, zu wenig Arbeiter und missen hohe Ldhne
zahlen. Es liegt also in unserem Interesse, die Arbeiter hier
zu halten. So soll der Staat jetzt zu ihren Gunsten ein-
schreiten und die Arbeiter auf seine Kosten zum Vortheile
der Fabrikanten beschéftigen! Das ist das letzte Wort dieser
stupiden und interessirten Theorie. Selbst die , Times“ das
groBe Bourgeoisblatt, ist so gerecht, in zwei Nummern, vom

‘ Der springende Punkt.
Diehl-M ombert, XI. Sozialismus!. 14
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25. und 31. Marz, die Manchesterméanner wegen ihrer Lehre, die
sie dreilig Jahre lang gepredigt haben, zu verhéhnen und den
Arbeitern das Auswandern zu rathen.” Es ist doch aber auch
traurig, daB die Arbeiter auswandern sollen, damit die Manchester-
manner. bestraft werden. Bei uns wollen wir es aber nicht dahin
kommen lassen, daf der Staat entweder zum Vortheil der
Fabrikanten einschreiten muR, oder die Arbeiter sich das
Vaterland wie Schmutz von den Schuhsohlen abstreifen
mussen.

Aus Alledem koénnten Sie das MiBverstandnil entwickeln,
da Sie Grund hatten, die Fabrikanten oder die Unternehmer zu
hassen. Das ware der groBte Irrthum, denn kein Mensch ist
verantwortlich fir die Einrichtungen, welche existiren. Diese
sind vielmehr, wie ich lhnen in meinem Arbeiterprogramm ent-
wickelt habe, das Resultat eines langen historischen Prozesses,
der nicht durch die Schuld der Bourgeoisie zu Stande gekommen
ist. Die Bourgeoisie selbst ist nur das willenlose Produkt
dieser Zustande. HaR und Widerwillen gegen jene Klassen
kénnten also nur aus grobem MiBverstandni® hervorgehen und
lhre eigne Lage nur erschweren. Die Fessel von lhrem FuBe
mufl IThnen abgenommen werden, aber nur im Frieden, durch die
Initiative der Intelligenz und mit der sympathischen Hilfe der
besitzenden Klassen, deren Spitzen, die Méanner der Wissen-
schaft, bereits vorangehen und den Anfang machen. Wenn aber
eine ungerechte und schadliche Erbitterung, welche den ProzeR
der Losung der Fessel nur erschweren wirde. Sie keineswegs
ergreifen darf, so wére es andrerseits ebenso schédlich, wenn
Sie sich durch die Anhédnger von Bastiat blind machen und
die Fessel fortleugnen lassen wollten, wenn Sie sich durch
Illusionen und Tauschungen entmannen lassen wollten. — ,,Bei
der Bildung dieser Zeit ist es nothig, daf Ihr Besitzenden und
Intelligenten alle Krafte darauf verwendet, diese Fessel von uns
zu nehmen.” So missen Sie ihnen zurufen! Lassen Sie sich
aber die Fessel wegleugnen, lassen Sie sich in die Tduschung
hineinreden, als wenn die Steigerung von Kapital und Produktion

~Ein Auszug aus dem ,Times*-Artikel, wie (berhaupt eine
Beleuchtung dieser charakteristischen Polemik findet sich im
1 Band des ,Kapitals,”“ Kapitel 21 ,Einfache Reproduktion.”
(2. Auflage S. 597—601.) . D. H.
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Sie befreie, so wird Niemand an die Ldsung denken, und Sie
wirden dann Ihr Unglick auch noch verdienen! Halten
Sie also die Wabhrheit fest, konstatiren Sie sie unabléssig, ohne
Erbitterung, aber die nackte Wahrheit. Horen Sie das Wort
Mill’s, des grofen englischen Oekonomen, der doch in jeder Be-
ziehung zur Spitze der besitzenden Klasse gehort. Er sagt an
einer Stelle: ,Es ist sehr fraglich, ob bis jetzt alle mechanischen
Erfindungen die Tagesmihe irgend eines menschlichen Wesens
erleichtert haben. Sie haben allerdings die Wirkung gehabt,
daB eine groRere Bevolkerung das namliche Leben von Mih-
seligkeiten und Einkerkerung fihrt und eine betrdchtlichere Zahl
von Fabrikanten und andern Personen grofRere Reichthiimer er-
wirbt; auch haben sie die Lebensannehmlichkeiten der mittlern
Klasse vermehrt. Allein sie haben bisher noch nicht angefangen,
jene groBen Veranderungen im Geschicke der Menschheit zu
bewirken, welche zu vollbringen in ihrem Wesen liegt und der
Zukunft Vorbehalten ist.“ Und an einer andern Stelle: ,Wenn
die Aufgabe vorliegt, die Lage eines Volkes dauernd zu heben,
so haben kleine Mittel nicht lediglich kleine Wirkungen, son-
dern Uberhaupt keine Wirkung zur Folge. Wofern nicht eine
ganze Generation so an Lebensannehmlichkeiten gewdhnt werden
kann, wie sie es jetzt an Diurftigkeit ist, so wird nichts er-
reicht, und schwache Halb malregeln verschwenden nur die
Hilfsquellen, die weit besser aufbewahrt bleiben, bis der Fort-
schritt der o&ffentlichen Meinung und der Erziehung Politiker
herangebildet haben wird, die nicht der Ansicht sind, daB3, eben
weil ein Plan GroRes verspricht, es die Sache der Staatsménner
sei, sich nicht damit zu befassen.”

Ich habe der politischen Seite der Sache noch kurz zu ge-
denken. Die Fortschrittspartei hat die heftigsten Angriffe gegen
mich und gegen lhre Beschliisse erhoben. Mit welchem Recht?
Wie stehen wir zur Fortschrittspartei? Haben wir nicht das
héchste MaR der Geduld bewiesen? Rekapituliren wirl Im Jahre
1848 war eine Revolution, und bei dieser erlangte das Volk das
allgemeine Wahlrecht. Darauf kam eine Periode der Reaktion.
(Ich spreche n&mlich von PreuBen, denn um die preuBische
Fortschrittspartei handelt es sich.) Der Konig von Preuflen
oktroyirte am 5. Dezember 1848 eine Verfassung; auch diese
enthielt noch das allgemeine Wahlrecht, und nach Art. 60 und
112 konnte er ohne Genehmigung der Deputirten kein neues

14*
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Gesetz erlassen; dennoch wurde bald darauf ein neues Wahl-
gesetz mit dem Dreiklassensystem oktroyirt. Das ginge nun
noch, wenn dieses neue Wahlgesetz, dem Art. 60 und 112 gemaR,
von einer nach dem alten Wahlgesetz gewdhlten Kammer ge-
nehmigt worden wére. Das geschah aber nicht, sondern eine
neue, nach dem neuen Wahlgesetz ernannte Kammer genehmigte
es und stellte die Verfassung fest! Fur die Demokratie aber,
und ich gehdre zur radikalen Demokratie und glaube, daB auch
Sie dazu gehdren (Bravo!), fur die Demokratie war die neue
Verfassung ein Rechtsbruch! Dennoch brach im Jahre 1858,
weil die neuen preuischen Minister, Schwerin u.s. w., etwas
liberal waren, der sogenannte Verfassungsjubel los, welcher fir
jeden wirklichen Demokraten wahrhaft beleidigend sein rnufite,
da diese Verfassung fiir uns nur ein Rechtsbruch war. Man vergal
unsere \'erluste, wéhrend wir doch den Kampf gemeinsam mit
der Bourgeoisie geflihrt hatten, und dies war ein Bundesgenossen-
verrath. Die Bourgeoisie wollte sich aus dem grofRen Kampfe
mit ihrer speziellen Beute, mit einer birgerlichen Verfassung,
fur sich allein zuriickziehen, und wir, das Volk, sollten bleiben,
wo wir wollten. (Eine Stimme: Ist nicht wahr! Zischen und
Beifall.) Wir schwiegen. Spater wurde die Fortschrittspartei ge-
bildet; warum verleugnet diese den Namen der Demokratie? Doch
wohl, weil man nicht mehr Demokrat sein wollte. Und kann
man unter solchen Verhdltnissen sich wundern, von der Demo-
kratie angegriffen zu werden? Herr Streckfull in Berlin setzte
bei Aufstellung des Programms fiir die zu bildende Fortschritts-
partei in der ersten Sitzung, in welcher er gegenwadrtig war,
das allgemeine Wahlrecht mit auf die Liste der Forderungen,
und es ging in der betreffenden Sitzung durch. In einer andern
Sitzung einige Tage darauf, als er nicht gegenwadrtig war, wurde
es wieder gestrichen, und somit haben Sie den direkten Beweis,
dall die Herren das direkte Wahlrecht nicht wollten, wie ja Uber-
dies Herr Faucher und Wirth hier in Leipzig nach den Zeitungen
erklart haben: da das Dreiklassenwahlgesetz eine solche Kammer
gl liefert wie die jetzige preuBische, so bedirfe es des all-
gemeinen Wahlrechts gar nicht mehr. Wir schwiegen noch
immer, trotz der Verleugnung des allgemeinen Wabhlrechts, um
des Friedens willen. Wir sagten uns: wenn die Fortschrittspartei
irgend eine energische Thétigkeit entwickelt, gut, so wollen wir
stumm sein, sie nur unterstiitzen; wenn sie die Herrschaft erlangt,
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so wird sie doch gezwungen sein, dem Volke Konzessionen zu
machen und mit ihm abzurechnen. An der gegenwdértigen, in
PreuBen vorhandenen Situation zeigte es sich aber bald, daR die
Fortschrittspartei durchaus nicht die noéthige Energie hat, um
eine energische Regierung in Verlegenheit zu setzen. Sie kann
und wird sich selbst nicht einmal an’s Ruder bringen, und so
lange wir nur ihr folgen, bleiben wir im Sumpfe stecken. (Oho!
Bravo! Ruf nach Schluf und Widerspruch dagegen.) Ich habe
die Ueberzeugung erlangt, daB, wenn wir hinter der Fortschritts-
partei stehen bleiben, eine Stagnation unvermeidlich ist. Was
habe ich nun gethan? In welchem Sinne habe ich die Fort-
schrittspartei angegriffen?

Doch gewiR nicht in dem Sinne, daB wir mit der Reaktion
gehen wollten. Nein, wir wollen die Fortschrittspartei unter-
stiitzen, soweit sie der Reaktion gegenubertritt; wir wollen sie
aber gleichzeitig auch vorwaérts drangen. Die Fortschrittspartei
hat selbst erklart: die Verfassung existirt nicht mehr. Aber
warum sitzt dann die Kammer noch in Berlin, so daf es scheinen
muB, als ob ein konstitutioneller Zustand bestiinde, die Regierung
nur etwa in einer einzelnen untergeordneten Frage andrer Meinung
sei? Es mul dieser Widerspruch eine vollige Verwirrung der
Rechtsbegriffe und der Volksintelligenz nach sich ziehen. Fragen
Sie nun die Tuchtigsten der Fortschrittler, warum sie das thun,
warum sie nicht erklaren, daf sie, da und so lange keine Ver-
fassung mehr existirt, auch nicht als Kammer fungiren und par-
lamentarische Geschéfte mit dem Ministerium erledigen kdnnen,
so sagen sie lhnen: Ja, wir mdchten das wohl, aber das Volk
ist nicht so weit, es wirde unsern Schritt nicht billigen! So
reden die Superklugen, die immer glauben, soviel weiter zu sein
als das Volk! Nun, meine Herren, Sie gehdren ja zu dem Volke!
Zeigen Sie der Fortschrittspartei grade dadurch, daB Sie sie
miRbilligen, den Irrthum, in dem sie lber Sie befangen ist. Dann
zwingen Sie sie, voranzugehen.

Indem ich heute hier erschienen bin, bin ich gleichsam nicht
mit leeren Handen gekommen. Sie kennen die Beschliisse, welche
in Hamburg, Solingen, Dusseldorf, Kéln gefalRt worden sind, die
Beschliisse der Rheinlande, in denen ich zehn Jahre lang mit
den Arbeitern lebte. Aber auch die Ménner der Wissenschaft
haben meinem Appell entsprochen; von dem groften deutschen
Nationalékonomen, Rodbertus, ist ein Brief gekommen, in welchem
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er flr Ihre Sache eintritt, und sein Fall ist nicht vereinzelt. Ein
Mann, der zu den ersten Hauptern der Wissenschaft an dieser
Universitat gehort, der Professor Wuttke, 1aBt lhnen durch mich
sagen und hat lhrem Komitee einen Brief geschrieben, in welchem
er erklart, daB er fir lhre Sache eintritt und sie zu der seinigen
macht.

So sehen Sie, daB8 jene Alliance sich bildet, die ich in meiner
Vertheidigungsrede als die Alliance der Wissenschaft und der
Arbeiter bezeichnet und vorausverkiindet habe; Sie sehen, daR'
dieser Schlachtruf sich zu erfiillen beginnt. Eine glinstige Vor-
bedeutung kniipfe ich an den Umstand, daB grade hier im Sachsen-
land und von Leipzig aus zuerst die Beschliisse gefalt worden
sind; hier in Sachsen war es, dal Luther die berihmten Thesen
an die SchloRkirche zu Wittenberg schlug; hier in Sachsen war
es, daB nach der Leipziger Disputation die pdpstliche Bannbulle
von den Wittenberger Studenten verbrannt wurde. Hoffen wir,
daR auch der belebende Hauch der grofen Reformation, welche
dieses Jahrhundert erfordert, von hier ausgehen und seine Wir-
kungen tber die Fluren unseres Vaterlandes ausbreiten werde.

(Lange anhaltender Applaus.)



XV.
Ed. Bernstein.

Erkldrung auf dem Stuttgarter Parteitag
und Erwiederung von K Kautsky.

Nach dem Protokoll. Berlin 1898.

Bebel: Parteigenossen! Ich habe zundchst nicht im eigenen
Namen, sondern im Namen eines Abwesenden zu sprechen, der
mehrfach angegriffen worden ist und mich beauftragt hat, eine
Erklarung zu verlesen. Es ist Eduard Bernstein. Erwufite,
daB seine Artikelserie Gegenstand des Angriffs hier werden wirde.
Um deswegen bittet er mich, folgende ,Erklarung* zu verlesen.

,Die in der Serie ,,Probleme des Sozialismus“von mir nieder-
gelegten Ansichten sind neuerdings in sozialistischen Blattern
und Versammlungen zur Erdrterung gelangt und es ist die For-
derung ausgesprochen worden, dal der Parteitag der deutschen
Sozialdemokratie zu ihnen Stellung nehmen solle. Fir den Fall,
daR dies geschieht und der Parteitag auf die Forderung eingeht,
sehe ich mich zu folgender Erklarung veranlaRt.

Das Votum einer Versammlung, und steht sie noch so hoch,
kann mich selbstverstdndlich in meinen, aus der Prifung der
sozialen Erscheinungen gewonnenen Anschauungen nicht irre
machen. Was ich in der ,,Neuen Zeit"“ geschrieben habe, ist der
Ausdruck meiner Ueberzeugung, von der ich in keinem wesent-
lichen Punkt abzugehen mich veranlalt sehe.

Aber es ist ebenso selbstverstandlich, daB ein Votum des
Parteitages mir nichts weniger als gleichgiltig sein kann. Und
darum wird man es begreifen, wenn ich vor allen Dingen das
Bedurfnif fihle, mich gegen félschliche Auslegung meiner Aus-
fiahrungen und falsche SchluRfolgerungen aus ihnen zu ver-
wahren. Verhindert, selbst auf dem KongrelR zu erscheinen, thue
ich dies hiermit auf dem Wege schriftlicher Mittheilung.

Es ist von gewisser Seite behauptet worden, die praktische
Folgerung aus meinen Aufsdtzen sei der Verzicht auf die Er-
oberung der politischen Macht durch das politisch und wirth-
schaftlich organisirte Proletariat.



216 Eduard Bernstein

Das ist eine ganz willkilrliche Folgerung, deren Richtigkeit
ich entschieden bestreite.

Ich bin der Anschauung entgegengetreten, dall wir vor einem
in Balde zu erwartenden Zusammenbruch der birgerlichen Ge-
sellschaft stehen und daB die Sozialdemokratie ihre Taktik
durch die Aussicht auf eine solche bevorstehende
grolRe soziale Katastrophe bestimmen, bezw. von
ihr abh&ngig machen soll. Das halte ich im vollem
Umfange aufrecht.

Die Anhé&nger dieser Katastrophentheorie stitzen sich im
wesentlichen auf die Ausfiihrungen des ,,Kommunistischen Mani-
festes“. In jeder Hinsicht mit Unrecht

Die Prognose, welche das ,,Kommunistische Manifest” der
Entwickelung der modernen Gesellschaft stellt, war richtig, so-
weit sie die allgemeinen Tendenzen dieser Entwickelung kenn-
zeichnete. Sie irrte aber in verschiedenen speziellen Folge-
rungen, vor Allem in der Abschatzung der Zeit, welche die
Entwickelung in Anspruch nehmen wirde. Letzteres ist von
Friedrich Engels, dem Mitverfasser des ,,Manifestes”, im Vorwort
zu den ,Klassenkampfen in Frankreich® riickhaltslos anerkannt
worden. Es liegt aber auf der Hand, daR, indem die wirthschaft-
liche Entwickelung eine weit gréRere Spanne Zeit in Anspruch
nahm als vorausgesetzt wurde, sie auch For men annehmen, zu
Gestaltungen fiilhren muBte, die im ,,Kommunistischen Manifest*
nicht vorausgesehen wurden und nicht vorausgesehen werden
konnten.

Die Zuspitzung der gesellschaftlichen Verhéltnisse hat sich
nicht in der Weise vollzogen, wie sie das Manifest schildert.
Es ist nicht nur nutzlos, es ist auch die gréfte Thorheit, sich
dies zu verheimlichen. Die Zahl der Besitzenden ist nicht
kleiner, sondern groRer geworden. Die enorme Vermehrung
des gesellschaftlichen Reichthums wird, nicht von einer zu-
sammenschrumpfenden Zahl von Kapitalmagnaten, sondern von
einer wachsenden Zahl von Kapitalisten aller Grade begleitet.
Die Mittelschichten &ndern ihren Charakter, aber sie verschwin-
den nicht aus der gesellschaftlichen Stufenleiter.

Die Konzentrirung der Produktion vollzieht sich in der In-
dustrie auch heute noch nicht durchgéangig mit gleicher Kraft
und Geschwindigkeit. In einer groBen Anzahl Produktionszweige
rechtfertigt sie zwar alle Vorhersagungen der sozialpolitischen
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Kritik, in anderen Zweigen bleibt sie jedoch noch heute hinter
ihnen zurlck. Noch langsamer geht der ProzeR der Konzen-
tration in der Landwirthschaft vor sich. Die Gewerbestatistik
weist eine auBerordentlich abgestufte Gliederung der Betriebe
auf; keine GroRenklasse macht Anstalt, aus ihr zu verschwinden.
Die bedeutsamen Verdnderungen in der inneren Struktur der
Betriebe und ihren gegenseitigen Beziehungen kann uber diese
Thatsache nicht hinwegtduschen.

Politisch sehen wir das Privilegium der Kkapitalistischen
Bourgeoisie in allen vorgeschrittenen Landern Schritt fur Schritt
demokratischen Einrichtungen weichen. Unter dem EinfluB dieser
und getrieben von der sich immer kréftiger regenden Arbeiter-
bewegung hat eine gesellschaftliche Gegenaktion gegen die aus-
beuterischen Tendenzen des Kapitals eingesetzt, die zwar heute
noch sehr zaghaft und tastend vorgeht, aber doch da ist und
immer mehr Gebiete des Wirthschaftslebens ihrem EinfluB unter-
zieht. Fabrikgesetzgebung, die Demokratisirung der Gemeinde-
verwaltungen und die Erweiterung ihres Arbeitsgebiets, die Be-
freiung des Gewerkschafts- und Genossenschaftswesens von allen
gesetzlichen Hemmungen, Beriucksichtigung der Arbeiterorgani-
sationen bei allen von 6ffentlichen Behérden vergebenen Arbeiten
kennzeichnen diese Stufe der Entwickelung. DalR in Deutschland
man noch daran denken kann, die Gewerkschaften zu knebeln,
kennzeichnet nicht den Hohegrad, sondern die Riickstandig-
keit seiner politischen Entwickelung.

Je mehr aber die politischen Einrichtungen der modernen
Nationen demokratisirt werden, umsomehr verringern sich die
Nothwendigkeiten und Gelegenheiten grofRer politischer Kata-
strophen. Wer an der Theorie der Katastrophen festhalt, muf die
hier gezeichnete Entwickelung nach Madglichkeit bekdmpfen und
zu hemmen suchen, wie das die konsequenten Verfechter dieser
Theorie Gbrigens friiher auch gethan haben. Heift aber die Erobe-
rung der politischen Macht durch das Proletariat bloR die Eroberung
dieser Macht durch eine politische Katastrophe? HeiRt es die
ausschlieRliche Besitzergreifung und Benutzung der Staatsmacht
durch das Proletariat gegen die ganze nichtproletarische Welt?

Wer das bejaht, der sei hier an zweierlei erinnert. 1872 er-
klarten Marx und Engels im Vorwort zur Neuauflage des , Kom-
munistischen Manifestes, die Pariser Kommune habe namentlich
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den Beweis geliefert, dall ,die Arbeiterklasse nicht die fertige
Staatsmaschine einfach in Besitz nehmen und sie fiir ihre eigene
Zwecke in Bewegung setzen kann. Und 1895 hat Friedrich
Engels im Vorwort zu den Klassenkampfen ausfiihrlich darge-
legt, daR die Zeit der politischen Ueberrumpelungen, der von
»kleinen bewulten Minoritdten an der Spitze bewultloser Massen
durchgeflihrten Revolutionen heute vorbei sei, dall ein Zusammen-
stoR auf groBem MaRstabe mit dem Militdr das Mittel wére, das
stetige Wachsthum der Sozialdemokratie aufzuhalten und
selbst fur eine Weile zurickzuwerfen, — kurz, daB die
Sozialdemokratie ,weit besser bei den gesetzlichen
Mitteln als bei den ungesetzlichen und dem Um-
sturz*“ gedeiht. Und er bezeichnet demgemaR als die néchste
Aufgabe der Partei, ,das Wachsthum ihrer Stimmen ununter-
brochen in Gang zu halten“ — bezw. ,,langsame Propaganda
der parlamentarischen Thatigkeit®.

So Engels, der, wie seine Zahlenbeisplele zeigen, bei alle-
dem die Schnelligkeit des Entwickelungsganges immer noch
etwas Uberschétzte. Wird man ihm nachsagen, er habe auf die
Eroberung der politischen Macht durch die Arbeiterklasse ver-
zichtet, weil er es vermieden sehen wollte, daB das durch die
gesetzliche Propaganda gesicherte stetige Wachsthum der Sozial-
demokratie durch eine politische Katastrophe unterbrochen werde?

Wenn nicht, wenn man seine Ausfiihrungen unterschreibt,
dann wird man auch vernunftigerweise daran keinen Anstof
nehmen konnen, wenn erkldart wird, was die Sozialdemokratie
noch auf lange hinaus zu thun habe, sei, statt auf den grofen
Zusammenbruch zu spekuliren, ,die Arbeiterklasse politisch zu
organisiren und zur Demokratie auszubilden, und fir alle Re-
formen im Staate zu kdmpfen, welche geeignet sind, die Arbeiter-
klasse zu heben und das Staatswesen im Sinne der Demokratie
umzugestalten.”

Das ist es, was ich in meinem angefochtenen Artikel gesagt
habe und was ich auch jetzt noch seiner vollen Tragweite nach
aufrecht erhalte. Fir die vorliegende Frage lduft es auf das
Gleiche hinaus wie die Engels’schen Satze, denn die Demokratie
heiltjedesmal soviel Herrschaft derArbeiterklasse,
als diese nach ihrer intellektuellen Reife und dem
Héhegrad der wirthschaftlichen Entwickelung Uber-
haupt auszulben fdhig ist. Uebrigens beruft sich Engels
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an der angefiihrten Stelle auch noch ausdriicklich darauf, daB
schon das kommunistische Manifest »die Erkdmpfung der Demo-
kratie als eine der ersten und wichtigsten Aufgaben des streit-
baren Proletariats proklamiert* habe.

Kurz, Engels ist so sehr von der Ueberlebtheit der auf die
Katastrophen zugespitzten Taktik tberzeugt, daB er auch fir die
romanischen Lander, wo die Tradition ihr viel glinstiger ist als
in Deutschland, eine Revision von ihr hinweg fir geboten
halt. ,Haben sich die Bedingungen fiir den Vdlkerkrieg ge-
andert, so nicht minder fur den Klassenkampf*, schreibt er. Hat
man das schon vergessen?

Kein Mensch hat die Nothwendigkeit der Erkampfung der
Demokratie fiir die Arbeiterklasse in Frage gestellt. Worlber
gestritten wurde, ist die Zusammenbruchstheorie und die Frage,
ob bei der gegebenen wirthschaftlichen Entwickelung Deutsch-
lands und dem Reifegrad seiner Arbeiterklasse in Stadt und Land
der Sozialdemokratie an einer pldtzlichen Katastrophe gelegen
sein kann. Ich habe die Frage verneint und verneine sie noch,
weil meines Erachtens im stetigen Vormarsch eine groRere Ge-
wahr fir dauernden Erfolg liegt, wie in den Mdglichkeiten, die
eine Katastrophe bietet.

Und weil ich der festen Uberzeugung bin, daR sich wichtige
Epochen in der Entwickelung der Volker nicht (berspringen
lassen, darum lege ich auf die nachsten Aufgaben der Sozial-
demokratie, auf den Kampf um das politische Recht der Arbeiter,
auf die politische Bethatigung der Arbeiter in Stadt und Ge-
meinde fur die Interessen ihrer Klasse, sowie auf das Werk der
wirthschaftlichen Organisation der Arbeiter den allergroRten
Werth. In diesem Sinne habe ich seiner Zeit den Satz nieder-
geschrieben, dal mir die Bewegung Alles, — das, was man ge-
meinhin Endziel des Sozialismus nenne. Nichts sei, und in
diesem Sinne unterschreibe ich ihn noch heute. Selbst wenn
das Wort ,,gemeinhin®“ nicht angezeigt hatte, daR der Satz nur
bedingt zu verstehen war, lag es ja auf der Hand, daB er nicht
Gleichgiltigkeit betreffs der endlichen Durchfiihrung sozialistischer
Grundsatze ausdriicken konnte, sondern nur Gleichgiltigkeit
oder, vielleicht besser ausgedriickt, Unbesorgtheit tber das ,,Wie*
der schlieBlichen Gestaltung der Dinge. Ich habe zu keiner Zeit
ein Uber allgemeine Grundsatze hinausgehendes Interesse an der
Zukunft gehabt, noch kein Zukunftsgemaélde zu Ende lesen kénnen.
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Den Aufgaben der Gegenwart und ndchsten Zukunft gilt mein
Sinnen und Trachten, und nur soweit sie mir die Richtschnur
fur das zweckmaBigste Handeln in dieser Hinsicht geben, be-
schaftigen mich die dartuber hinausgehenden Perspektiven.

Die Eroberung der politischen Macht durch die Arbeiterklasse,
die Expropriation der Kapitalisten sind an sich keine Endziele,
sondern nur Mittel zur Durchfiihrung bestimmter Ziele und Be-
strebungen. Als solche sind sie Forderungen des Programms
der Sozialdemokratie und von Niemand bestritten, lieber die
Umstadnde ihrer Durchfihrung 1aRt sich nichts Voraussagen, es
1aBt sich nur fur ihre Verwirklichung kdmpfen. Zur Eroberung
der politischen Macht aber gehdren politische Rechte, und
die wichtigste Frage der Taktik, welche die deutsche Sozial-
demokratie zur Zeit zu l8sen hat, scheint mir die nach dem
besten Weg der Erweiterung der politischen und ge-
werblichen Rechte der deutschen Arbeiter zu sein. Ohne
daR auf diese Frage eine befriedigende Antwort gefunden wird,
wiirde die Betonung der anderen schlielich nur Deklamation sein.

London, den 29. September 1898. Ed. Bernstein.

Kautsky: Es ist gegen verschiedene Redner der Vorwurf
erhoben worden, daR sie gar nichts Neues zur Sache gebracht,
den KongreR sehr enttduscht hatten. Ich flrchte, daBR dieser
Vorwurf auch mich treffen wird, wenn man von mir erwartet,
daR ich etwas besonderes Neues sagen werde. Ich halte das
nach den groRen Debatten, die wir bereits gehabt haben, fir
ganz unmdoglich; alle entscheidenden Gesichtspunkte sind be-
reits vorgebracht. Ich hétte nicht das Wort ergriffen, wenn nicht
meine Amtsfiihrung angegriffen worden ware und mein Still-
schweigen in Folge dessen mifRdeutet werden kénnte. Es handelt
sich um die Bernstein’schen Artikel. Ich habe es mit Vergniigen
bemerkt, dal Niemand mir einen Vorwurf aus der Veroffentlichung
der Artikel gemacht hat. Von allen Seiten ist anerkannt worden,
dal diese Artikel sehr wichtige Probleme behandeln, sehr wichtige
Gesichtspunkte in die Diskussion werfen, die fir die Entwickelung
unseres geistigen Lebens nitzlich und nothwendig sind. Nur
hat man der Redaktion der ,Neuen Zeit“ den Vorwurf gemacht,
daR sie diese Artikel ohne Erwiederung gebracht habe. Das ware
unbedingt nothwendig gewesen; denn so nitzlich diese Artikel
als Objekt fir die Diskussion sind, so verderblich miBten sie
sein, wenn sie ohne Widerspruch blieben, wenn sie gar in
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Zukunft flr die Taktik der Partei maBgebend wirden. Ich kann
nun sagen, daB Niemand mehr verwundert ist, dal8 sich aus diesen
Artikeln in der ,Neuen Zeit* keine Diskussion entwickelt hat,
als ich selbst. Ich habe erwartet, dal alle Diejenigen, die gegen
Bernstein losgegangen sind, es in der ,,Neuen Zeit“ thun wirden.
Die ,Neue Zeit" ist das Diskussionsorgan der Partei. Ich hatte
erwartet, dal vor Allem auch die Genossin Luxemburg in der
»Neuen Zeit* Bernstein angreifen wiirde. Das ist nicht ge-
schehen. In Folge dessen ging viel Zeit verloren; weitere Zeit
ging dadurch verloren, dal andere Leute mir Artikel gegen
Bernstein versprochen, aber nicht gegeben haben. Inzwischen
ist ein Artikel von Plechanow erschienen, weitere werden folgen.
Ich bin nicht selbstbewul3t genug zu glauben, dal es darauf an-
gekommen wére, daB ich unmittelbar, nachdem Bernstein ge-
sprochen, dazu Stellung genommen hdtte. Ich glaube, die Partei
hat nichts daran verloren, daB ich es nicht gethan habe. Nun
hat man aber dieses mein Schweigen als Zustimmung oder, wie
Parvus sagte, als Rathlosigkeit aufgefat. Nun, dem Vorwurf der
Rathlosigkeit brauche ich nicht entgegenzutreten; aber der An-
sicht, daf ich deshalb nicht geantwortet habe, weil die Redaktion
der ,,Neuen Zeit* vollstandig auf dem Standpunkte Bernstein’s
stehe, mdchte ich entgegentreten.

Ich ergreife sehr ungern das Wort, denn ich mufR mich aus-
einandersetzen mit einem Manne, mit dem ich mich 18 Jahre
lang in innigster Kampfgenossenschaft befinde, mit einem Mann,
der in der schwersten Zeit der Partei an vorderster Stelle im
Kampfe stand, der deswegen im Exile weilt, der nicht die Mdg-
lichkeit hat, seinen Standpunkt hier zu vertreten. Aber wo es
gilt, Zweideutigkeiten zu beseitigen, kénnen wir natirlich des-
wegen nicht Ricksichten nehmen. Ich werde mich nur bemiihen,
jedes verletzende Wort zu vermeiden und die unnothige Scharfe
der Diskussion nicht weiterzufiihren.

Sie haben durch den Mund Bebel’s die Erklarung Bernstein’s
gehodrt. Ich glaube, der gesammte Parteitag wird sich vor Allem
verwundert haben dariiber, dal Bernstein es fir ndthig halt, eine
Reihe von Punkten zu betonen als besonders nothwendig, woriiber
gar keine Meinungsverschiedenheit besteht. Wenn er uns aus-
einandersetzt, daR der gesetzliche Weg fiir uns im gegebenen
Moment vortheilhaft ist, dal die Gesetzlichkeit nicht uns todtet,
sondern unsere Gegner, daB wir die Aufgabe der Reformen haben.
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demokratischer und 6konomischer, die Aufgabe, das Proletariat
zu organisiren, so muB Jeder fragen; wie kommt Bernstein dazu,
das zu sagen? Giebt es irgend einen Menschen in der Partei,
der nicht auf dem Standpunkte steht? Hier tritt deutlich zu Tage,
dal Bernstein die Fuhlung mit der Partei verloren hat. (Zu-
stimmung.) Ich mufR das leider sagen; Bernstein hat sich aus
einzelnen Wendungen in der Presse, in verschiedenen Reden
ein ganz falsches Bild von der Partei gemacht. Er glaubt, daf
wir Blanquisten sind, die auf einen Zusammensto mit der be-
waffneten Macht spekuliren etc. Ich glaube, es giebt keinen
Parteigenossen, der daran denkt.

Ferner setzt uns Bernstein auseinander, daf die Entwickelung
nicht so schnell vor sich geht, wie Manche es wohl annehmen.
Auch dieser Punkt, glaube ich, braucht nicht im Gegensatz zu
Bernstein betont werden. Die Voraussetzung des Tempos der
6konomischen Entwickelung ist Sache des Temperaments.

Ich gehodre nicht zu Denjenigen, die alle Differenzen leugnen;
im Gegentheil, es liegen sehr groBe Differenzen vor, Differenzen
taktischer und theoretischer Natur, die immer Vorgelegen haben,
seit die Partei besteht, und die sich sicherlich noch vertiefen
werden, je groRer die Partei wird, je mehr sie eine politische
Macht wird; aber gerade die Frage des Tempos ist eine Frage
des Geflihls, des Temperaments. Aber Bernstein geht daruber
hinaus. Er sucht die Langsamkeit der Entwickelung mit Argu-
menten zu begriinden, denen ich durchaus nicht beistimmen
kann. Er setzt uns auseinander, dal die Zahl der Besitzenden,
der Kapitalisten wachst, daB also die Grundlagen falsch sind,
auf denen wir unsere Ansichten aufgebaut haben. Ja, wenn das
richtig waére, dann ware der Zeitpunkt unseres Sieges nicht nur
sehr weit hinausgeschoben, sondern dann kamen wir iberhaupt
nicht ans Ziel. (Lebhafte Zustimmung.) Wenn die Kapitalisten
zunehmen und nicht die Besitzlosen, dann entfernen wir uns
immer mehr vom Ziel, je mehr die Entwickelung vor sich geht,
dann festigt sich der Kapitalismus, nicht der Sozialismus, dann
kommen wir Uberhaupt nicht ans Ziel. (Lebhafter Beifall.) Aber
gerade darauf will ich heute nicht eingehen, denn dann miRte
ich gegen Bernstein polemisiren und das mochte ich soviel wie
maglich vermeiden, da, wo es nicht nothwendig ist. Ich miRte
auf die Berufs-Einkommensstatistiken und dergleichen eingehen,
und dazu ist der Parteitag nicht der Ort. Aber soviel ist sicher.
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dal das Wort von Marx noch heute wahr ist: Zunahme des
Kapitals bedeutet auch Zunahme des Proletariats.

Weiter sagt Bernstein, dafl die zukiinftige Geschichte sich
nicht mehr in Katastrophen entwickeln wird, dal die Zeit der
Katastrophen voriber sei. Er hat auf verschiedene AeuBerungen
von Engels hingewiesen, die das beweisen sollen. Ich kann ihm
darin nicht beipflichten. Ich habe jetzt nicht alle Zitate von
Engels so genau im Gedachtni, daB ich sagen konnte, in wel-
chem Zusammenhénge sie gefallen sind; aber ich weif mich
keiner AeuBerung von Engels zu erinnern, die besagen wirde,
dal Katastrophen kinftighin ausgeschlossen seien.

Ich habe nicht die Absicht, Sie mit einer Katastrophentheorie
zu langweilen. Ich méchte nur denjenigen Theil der Bernstein™
schen Krisentheorie hier behandeln, der auch hier in der Ver-
sammlung Widerhall gefunden hat, ndmlich die Fragen politischer
Krisen und Katastrophen. Bernstein ist der Ansicht, daf die
Entwickelung sich von jetzt an "friedlich, allerdings nicht ohne
Kémpfe, aber doch' ohne groRe Katastrophen vollziehen kann.
Das Proletariat gewinnt immer mehr politische Rechte, immer
mehr 6konomische Macht durch die Gewerkschaftshewegung,
durch EinfluR in der Verwaltung der Gemeinden, die Bildung
von Kooperativgenossenschaften u. s. w.; so werde die sozia-
listische Produktionsweise allmélig die Kkapitalistische Uber-
wuchern, bis diese eines Tages in der sozialistischen Gesell-
schaft aufgeht. Die Ansicht ist als thdricht hingestellt worden..
Nein, diese Ansicht von Bernstein beruht auf sehr triftigen That-
sachen. Sie hat nur den einen Fehler, und unser Unglick ist
es, dafl diese Thatsachen nicht in Deutschland zu finden sind,,
sondern in England. (Sehr wahrl) Nun wird man sagen: Ja,
ganz richtig; England ist ja aber das klassische Land der kapi-
talistischen Produktionsweise, England zeigt uns unsere eigene
Zukunft. Der Ansicht bin ich nicht. , England ist allerdings das
klassische Land des Kapitalismus, aber England ist ein ganz
ausnahmsweises Land in Bezug auf seine politische Stellung, in
Bezug auf seine Entwickelungsgesetze in politischer Beziehung,
in Bezug auf seine politischen Tendenzen, In England sehen
wir die Verhdltnisse anders wie in der ganzen Welt. Dank seiner
Geschichte, dank seiner insularen Lage sehen wir dort einen
groRen Staat ohne Armee, ohne Bureaukratie, ohne Bauernstand,,
eine ganz minimale Landwirthschaft — die landwirthschaftliche
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Bevdlkerung betrdgt nur 10 pCt. der Gesammtbevdlkerung. Wir
sehen in England, dal der Gegensatz zwischen Kapital und Ar-
beit viel geringer ist als anderswo trotz der ékonomischen Fort-
schritte, daR das englische Kapital bereits viel zu groR geworden
ist, um in der englischen Industrie allein Unterkunft zu finden.
Das englische Kapital ist angelegt in der ganzen Welt; der Theil
des in der englischen Industrie angelegten Kapitals wird relativ
immer geringer und der Theil der Bourgeoisie, der direkt an der
Ausbeutung der englischen Arbeiter interessiert ist, dadurch auch
immer geringer. Die Menschen sind aber von Natur zum Mit-
leid veranlagt, und das spricht immer mit, wo nicht eigene In-
teressen entgegenstehen. Und so sehen wir, dal die Bourgeoisie
in England Arbeiterstreiks unterstiitzt, wo kapitalistische Gesell-
schaften die Gewerkschaften vernichten wollen. Der Philanthro-
pismus ist in England eine Macht, wie nirgends sonst. Dort ist
es in Folge dessen maoglich, daB die Arbeiter auf friedlichem
Wege ohne eine Katastrophe allmélig zur Macht gelangen. Das
hat bereits Marx vor mehr als zwanzig Jahren gesagt, indem
er schrieb, dal England dasjenige Land sei, in welchem ein
friedlicher Uebergang von Kapitalismus zum Sozialismus mdog-
lich sei. Mdglich! Denn Katastrophen sind nicht ausgeschlossen.
Wie die englische Bourgeoisie sich stellen wird, wenn die Ar-
beiter von ihrer politischen Macht Gebrauch machen, was sie
bis jetzt nicht thun, ob die heutigen Bourgeois dann nicht gegen
das sozialistische Proletariat rebelliren, das kénnen wir jetzt noch
nicht wissen. Solche Zustdnde wie in England finden Sie sonst
nirgends in der ganzen Welt, auch in Amerika, das mit England
sonst so viel gemeinsam hat, finden Sie ganz andere Zusténde.
Nirgends ist die Neigung zu gewaltigen Katastrophen so groR,
so naheliegend, wie in Amerika, und schon Amerika allein wiirde
die Bernstein’sche Theorie Uber den Haufen werfen. Aber auch
bei uns in Europa steht es nicht anders. Ueberall Militarismus
in hochster Ausgestaltung, Uberall eine Bureaukratie, die abso-
lutistisch herrscht, nicht nur in den monarchischen Staaten,
sondern auch in Frankreich. Wir haben ferner auf dem Konti-
nent von Europa einen malgebenden EinfluR des GroRgrund-
besitzes, die Bourgeoisie beugt sich unter die Sébelherrschaft,
sie hat aufgehort, eine demokratische Macht zu sein. Hier bei
uns giebt es nur eine demokratische Macht, das ist das Prole-
tariat. Wir kénnen die demokratischen Reste aus der Jugendzeit
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der Bourgeoisie vielleicht noch benutzen, aber daR diese die
Mdglichkeit héatte, neue demokratische Rechte zu erobern, das
ist ausgeschlossen, das ist nur mdglich durch das Proletariat
selbst. (Lebhafte Zustimmung.) Wenn Bernstein meint, da wir
erst die Demokratie haben missen, um dann Schritt fir Schritt
das Proletariat zum Siege zu fuhren, so sage ich, die Sache steht
bei uns umgekehrt, der Sieg der Demokratie bei uns wird be-
dingt durch den Sieg des Proletariats. (Lebhafter Beifall.) Wir
kénnen zur wahren Demokratie gar nicht gelangen ohne das Pro-
letariat. Ich gebe zu, daR das eine sehr schwierige Aufgabe fur
uns ist, das Proletariat kann sich nicht leicht entwickeln ohne
Demokratie. Ich gebe zu, daR der Weg, den das englische Pro-
letariat geht, besser ist, weniger Opfer erfordert, und daf wir
winschen muissen, denselben Weg gehen zu kdnnen, aber der
Gang der Geschichte wird nicht von frommen Wiinschen be-
stimmt, sondern von Thatsachen, und diese sagen uns, daf der
Weg Englands fiir uns ungangbar ist, daB der Sieg der Demo-
kratie nur durch den Sieg des Proletariats erfolgen kann.

Glaubt aber einer, dall dieser Sieg mdglich ist ohne Kata-
strophe? Ich wiinsche es, aber ich glaube es nicht. (Zustim-
mung.) Die Demokratie und auch das Proletariat wird immer
mehr in die Defensive gedrangt, der Liberalismus hat abgedankt.
Statt daR die birgerliche Demokratie vorwarts geht, geht sie
zurlick, und wir stehen unter dem Zeichen des Vordringens der
Reaktion. Es ist ein gordischer Knoten, der sich da immer mehr
verwickelt, und dall dieser auf einem anderen Wege geldst wer-
den kann, wie jener alte, glaube ich nicht. Wir sehen uberall
in Europa groRe Katastrophen sich vorbereiten. Steht nicht
Oesterreich vor einer Katastrophe? Steht nicht Italien vor einer
blutigen Katastrophe, nicht Spanien? Schickt sich Frankreich
nicht an zu einem schweren Kampf zwischen der birgerlichen
Freiheit und dem Militarismus und Pfaffenthum? Und wovon
redet man in Deutschland? Redet man etwa von Erweiterung
der Rechte des Volkes, von Erweiterung des Koalitionsrechtes?
Nein, man redet von Staatsstreich, vonJAbschaffung des Wabhl-
rechts, vom Zuchthaus. Das sind die Aussichten, die uns offen
sind, und bei diesen Aussichten ist der Weg, den Bernstein vor-
schlagt, undenkbar. (Lebhafter Beifall.) Waére Bernstein in un-
serer Mitte, er wére der Erste, der diesen Weg verurtheilen
wirde; das ist meine feste Ueberzeugung.

Dieh.I-Membert, XI. Sozialismus!. 15
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Uns stehen schwere Kampfe bevor, und was wir fir diese
Kampfe vor Allem brauchen, ist der Glaube an uns selbst, ist
die Siegeszuversicht. (Sturmischer Beifall.) Nicht die Sieges-
zuversicht, die uns vielleicht dazu fuhrt, den Gegner zu unter-
schatzen, den Gegner leichtfertigerweise zu provoziren oder die
Hande in den SchooB zu legen; nein, wir missen gefalit sein
auf schwere Opfer, und diese Zuversicht kann nur darin be-
stehen, daB wir sagen: wie schwer die Opfer auch sein mdgen,
und wenn wir auch eine augenblickliche Niederlage erleiden,
zum Schluf muR der Sieg doch unser sein. (Stirmischer Bei-
fall.) Man hat Bernstein vorgeworfen, dal seine Artikel unsere
Siegeszuversicht verringern, dem kampfenden Proletariat in die
Arme fallen. Dieser Ansicht bin ich nicht. Ware ich es, dann
ware es allerdings eine Pflichtverletzung gewesen, wenn ich als
Redakteur eines sozialistischen Blattes die Artikel Bernstein’s
aufgenommen héatte. Aber so ist es nicht. Unser Glaube an
uns selbst darf nicht ein Kdhlerglauben sein, er darf nicht auf
Uberlieferten Anschauungen beruhen, die man unbesehen hin-
nimmt und die jetzt vielleicht nicht mehr standhalten kdénnen;
unser Glaube an uns selbst muB auf immer neuer Prifung be-
ruhen. Wenn die Artikel von Bernstein wirklich den Einen oder
Anderen in seiner sozialistischen Ueberzeugung wankend ge-
macht haben sollten, dann ware es nur ein Beweis, daB es um
solche Leute nicht sehr schade ist (sehr guti), daB ihre Ueber-
zeugung nicht sehr tief gewurzelt hatte, und daB sie die erste
Gelegenheit benutzten, um uns den Riicken zu kehren, und dann
kénnen wir froh sein, dal es jetzt schon geschieht, statt bei
einer Katastrophe, wo wir jeden Mann brauchen. (Lebhafter
Beifall.) Nein, Bernstein hat uns nicht entmuthigt, sondern uns
nur zum Nachdenken veranlalt (Beifall), dafir wollen wir ihm
dankbar sein. Aber wir wollen nicht kdmpfen auf der Bahn, die
er uns vorschlagt, wir wollen k&mpfen auf der Bahn, die uns die
Verhéltnisse vorschreiben, und dann werden wir siegen.

(Sturmischer Beifall und Handeklatschen.)
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Die Lehren der russischen Revolution.

Der Reifegrad des Kapitalismus und die
sozialistische Revolution.

Die erste Frage der sozialistischen Revolution, vor der die
Arbeiterschaft steht, ist die: Wann kann die sozialistische
Revolution kommen? Da der Marxismus den Arbeitern
gezeigt hat, daB der Sieg des Sozialismus von der Entwicklung
der Produktionskrafte abhé&ngig ist, so setzte sich in den Reihen
der Marxisten eine verballhornte Auffassung fest, die sozialistische
Revolution sei nur dann mdglich, wenn der Kapitalismus die
ganze Wirtschaftsweise einer Nation erfalt hat, wenn er sie so-
zusagen restlos in einen kleinen Haufen von Kapitalisten und
in die erdriickende proletarische Mehrheit gespalten hat. Ja, die
am meisten Konsequenten in der Verfalschung des Kommunismus,
die Revisionisten, erklarten, der Sozialismus kdnne in Europa
nicht siegen, bevor der Kapitalismus die ganze Welt nicht unter-
jocht haben wird: damit begriindeten sie — wie gesagt — die
Notwendigkeit der Unterstitzung der kapitalistischen Kolonial-
politik durch die Arbeiterklasse. Die ganze Beweisfiihrung der
pseudosozialistischen Parteien RuBlands, die sich wahrend der
Revolution auf die Seite der Bourgeoisie geschlagen haben und
seit der Arbeiterrevolution in den Reihen der Konterrevolution
kdmpfen — das sind die Menschewiki —, besteht eben darin,
daB der Sozialismus in Rufland unmdglich sei, weil das Prole-
tariat nicht die Mehrheit der russischen Nation ausmacht. Dieses

15*
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Argument findet einen groBen Anklang bei denen in Europa,
die aus dem Marxismus ein mechanisches Rechenexempel gemacht
haben. Aber um die Unsinnigkeit dieser Fragestellung zu zeigen,
genligt es darauf hinzuweisen, daf in Deutschland, dem wirt-
schaftlich am hdéchsten entwickelten Staate Europas, Manner
von der wissenschaftlichen Bedeutung Heinrich Cunows die
Meinung vertreten, da auch Deutschland fir den Sozialismus
unreif sei. Es ist klar, dal es sich bei dieser Fragestellung nicht
um die paar Prozente mehr oder weniger in dem Verhaltnis des
Proletariats zur nichtproletarischen Bevdlkerung handelt, sondern
um einen vollig nebelhaften Begriff des Ueberganges
vom Kapitalismus zum Sozialismus. Die Voraussetzung
einer Auffassung, wie sie Cunow (ber die Frage des Reifegrades
des Kapitalismus &ufRert, bildet die Auffassung, daB der Kapita-
lismus eigentlich die Arbeit des Sozialismus selbst zu vollziehen
hat, und daR der Sozialismus zum Fertigen, zum gedeckten Tisch
kommen wird. Wenn Cunow erkldrt, daB Deutschland fir den
Sozialismus noch nicht reif sei, so unterstiitzt er diese Auffassung
mit dem Hinweis, dafl erst der kapitalistische Staat die Industrie
in seine Hande Ubernehmen muB, bevor das Proletariat sie in
seine Hande bekommen konnte, indem es das Staatsruder an
sich reillt. Aber warum sollte das Proletariat picht imstande
sein, die durch die Kartelle und Trusts konzentrierte Industrie
direkt aus den Héanden der kapitalistischen Trusts und Kartelle zu
nehmen ? Natirlich, wenn das Proletariat erst dann siegt, nach-
dem schon der Kapitalismus sich bis zu dem Stadium entwickelt,
wo nach einem Wort von Bernhard Shaw ein zum gehirnlosen
Affen entarteter kapitalistischer Herrenmensch durch Druck auf
den Knopf Millionen in Sklaven verwandelte Arbeiter in Bewegung
bringen wird, so wiirde das Proletariat eine sehr leichte Arbeit
haben, den gehirnlosen kapitalistischen Herrenaffenmenschen von
der Klaviatur des zentralen Apparats wegzujagen und ihm den
Schéadel einzuschlagen. Diese Erleichterung seiner Arbeit wirde
das Proletariat aber mit allen den Leiden bezahlen, die ihm die
Zuschauerrolle auferlegen wirde, ruhig zuzusehen, wie der Kapi-
talismus mechanisch tber die Leiber von Millionen hinweggeht.

Der Menschheit zu Ehren ist zu sagen, daB die mechanische
Auffassung vom Uebergang vom Kapitalismus zirn Sozialismus
allen Tatsachen der bisherigen historischen Auffassung wider-
spricht, wie jeder verninftigen Auffassung der Maoglichkeiten
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der kapitalistischen Entwickelung. Auch die friiheren Wirtschafts-
weisen sind nicht erst dann untergegangen, wenn sie die Grund-
lagen einer neuen Ordnung vollig fertig zurdckgelassen haben,
sondern wenn sie fir die Elemente der neuen Ordnung zum
drickenden Hemmschuh wurden.

Der Uebergang vom Kapitalismus zum Sozialismus beginnt
dann, wenn die kapitalistische Gesellschaft solche Leiden uber
das Volk gebracht hat, dak es mit dem ruhigen Trott des Lebens
bricht und sich gegen die Herrschaft des Kapitals aufb&dumt,
wenn die Massen die von der kapitalistischen Wirtschaft ge-
schaffenen Verhaltnisse nicht langer ertragen kdnnen. — Ist in
einembLande die kapitalistische Entwickelung so weit
vor sich gegangen, daB die wichtigsten Zweige der
Industrie, des Kredits und Verkehrs sich in den
Handen kapitalistischer, konzentrierter Gruppen be-
finden, dann wird das Proletariat, das sich erhoben
hat, nicht nur kdnnen, sondern es wird versuchen
mussen, die Industrie, den Verkehr und den Kredit
in seine Hande zu nehmen, in die Hadnde des sieg-
reichen, als Staatsgewalt organisierten Proletariats.
Je nach dem Grade der kapitalistischen Durchdringung der
Wirtschaftsweise eines Landes wird das Proletariat dann die
Wirtschaftsweise im kleineren oder groBeren Umfange direkt
nach seinen Interessen modeln, oder es wird sich damit einst-
weilen auf die Sozialisierung der bereits konzentrierten Wirt-
schaftszweige beschranken missen, wéahrend es die andern, wie
z. B. die Landwirtschaft, erst allmahlich, dank ihrer Ab-
hangigkeit von den sozialisierten Industriezentren, dank ihrer
Abhéngigkeit von der Stadt, zum Sozialismus (Uberzuleiten im-
stande sein wird. So liegen die Dinge in Rufland. In RuRland
bildet das Proletariat ganz gewifl eine Minderheit der Bevdlkerung,
aber die russische Eisenindustrie, die Kohlenbergwerke und die
Naphtaproduktion, die Eisenbahnen, die Telegraphen, waren in
wenigen Hénden konzentriert, sie wurden geleitet von einer
kleinen Anzahl von Banken und sie diktierten das Wirtschafts-
leben dem ganzen agrarischen Lande.

Die unertragliche Lage, die der Kapitalismus im Weltkriege
geschaffen hat, brachte die Volksmasse zum Kampfe gegen den
kapitalistischen Zarenstaat. Mit Hilfe der Bauern, die der Im-
peralismus drei Jahre lang verbluten lieR, gelang es den Arbeitern
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die Macht im Staate zu erobern. Was sollten sie mit dieser
Macht anfangen? Die Verfechter der mechanischen Auffassung:
der Sozialismus sei erst dann mdglich, wenn neun Zehntel der
Bevodlkerung Proletarier sind, suchten den Arbeitern klar zu
machen, es sei unmdglich, den Sozialismus durchzufiihren. Zuruck
zum Kapitalismus, das war die Losung der Sozialdemokraten
— der Menschewiki. Aber die Arbeiter konnten nicht zum
Kapitalismus wieder zuriickkehren, ohne dafl sie sich und das
ganze Land in das grofite Elend stirzten. Wirden die Kapitalisten
zur Macht zuruckkehren, dann wirden sie den Arbeitern die
Kosten des Krieges auferlegen, dann wirden sie die Arbeiter
notigen, 12 Stunden téglich zu arbeiten zwecks Abtragung dieser
Lasten, zwecks Aufbringung der Kosten der Neuristungen fir
den nachsten Krieg. Die Kapitalisten wiirden die Zerriitterung
der Wirtschaft nicht aus der Welt schaffen, sondern nur die
Folgen dieser Zerrltterung auf die Arbeiter abwalzen. Die
kommunistische Wirtschaft bedeutet die planmé&Rige Ausnutzung
aller Produktivkréafte im Interesse der Volksmassen. Eben weil
das Land durch den Krieg unerhdrt zerriittet worden
ist, ist der Kommunismus der einzige Weg, auf dem
die Arbeiter die Hoffnung haben, aus der Not und
dem Elend der zerritteten kapitalistischen Gesell-
schaft herauszukommen. Von vornherein darauf zu ver-
zichten, diese Wirtschaft in ihrgm Interesse zu organisieren,
wirde bedeuten, sich in das kapitalistische Elend zu stiirzen.aus
Angst, dall das junge russische Proletariat nicht imstande sein
wird, die vom Kapitalismus konzentrierten Hauptkréfte der
Volkswirtschaft zu leiten. Das wirde nicht nur historischer
Selbstmord sein, sondern es ist auch praktisch unmdglich.
Was bedeutet das Zuriick zum Kapitalismus? Das bedeutet in
erster Linie die Staatsgewalt den Kapitalisten zuriickgeben, denn
die proletarische Staatsmacht kann nicht der Hiiter des kapita-
listischen Profits sein. Es gilt dies festzustellen, um die ganze
Utopie der Losung: =zurick zum Kapitalismus, auf-
zudecken. Es war doch kein Zufall, daB das russische Proletariat
im November 1917 die Macht ergriff. Das Proletariat eroberte
die Macht, weil die Kapitalistenherrschaft das Vertrauen nicht
nur der proletarischen, sondern auch der kleinbirgerlichen Massen
vollkommen verloren hatte. Die ersten Vertreter des russischen
Kapitals, die Gutschkows, Miljukows, Tereschtschenkos und ihre
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sozialistischen Feigenblatter; die Zeretellis, Kerenskis und Tscher-
nows waren den Massen, die sie an ihren Frichten erkannt haben,
so verhalit, dal sie von den Volksmassen fortgejagt wurden.
Wirden die Arbeiter die Macht nicht ergriffen haben, die Ver-
treter des Kapitals wdren einfach nicht mehr imstande gewesen,
die Dinge zu meistern. RuBland wirde ohne Steuer ins Meer
der Anarchie segeln, einem Chaos entgegen, aus dem sich zwar
kein Stern des Sozialismus herauskristallisieren wirde, aber auch
kein eigenes kapitalistisches Regime. RufRland wére einfach zur
Beute des auslédndischen Kapitals geworden, das ganz
gewill nicht ,reifer”, nicht berufener ist, das zerrittete Land im
Interesse seiner Volksmassen zu ,,ordnen, als das junge, aber
energische russische Proletariat.

In derselben Lage wie RuBland befindet sich Oesterreich
und Italien, und die Erfahrung der russischen Revolution sagt,
daR die sozialistische Revolution keineswegs dort
anfangen wird, wo der Kapitalismus am hdchsten
entwickelt ist. Auch die starkste Organisation des Kapitals
ist aulBerstande, die unerhorten Leiden, die die kapitalistische
Anarchie erzeugt, von den Massen fernzuhalten-, jedoch ist sie
viel eher imstande, diese Massen niederzuhalten, als die Staats-
gewalt der jungen kapitalistischen Lénder.

Die sozialistische Revolution beginnt zuerst in den kapita-
listischen Léndern, in denen die kapitalistische Organisation
schwécher ist. Die kapitalistischen L&nder mit den am meisten
zerrltteten Niederhaltungsorganen sind die Durchbruchs-
punkte des Sozialismus, dort beginnt die sozialistische
Revolution. Im nationalen Rahmen setzt sie sich schwer durch, da
sie nach dem Sieg uber ihre eigene Bourgeoisie von der Bour-
geoisie der kapitalistisch gebliebenen Lander bedroht wird. Sieg-
reich kann sich die sozialistische Revolution nur auf der Fl&che
des Kontinents durchsetzen. Da die sozialistische Revolution nicht
warten kann, bis auf einen Ruf das Proletariat der ganzen Welt auf-
steht — umgekehrt: die nationalen sozialistischen Revolutionen,
selbst ein Produkt der internationalen kapitalistischen Zerset-
zung —, bilden auch ihr Beschleunigungselement. Damit ist die
Antwort gegeben auf die erste Frage, die sich dem internationalen
Proletariat aufdrangt: Wann kann die sozialistische Revolution
beginnen? Sie kann und wird beginnen in jedem Lande,

~
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in dem die vom Kapital geschaffene Lage fiur die
Arbeiterklasse unertraglich wird. — Die Leiden des
Volkes hohnen der Stalistik Cunows u. Co., und die Krater der
Revolution warten nicht, bis die Statistiko - Scholastiker des
Auch-Marxismus ihnen das Zeichen dazu geben. Wer mit stati-
stischen Tabellen den Volksmassen die Unmadglichkeit der sozia-
listischen Revolution beweist, der zeigt, dal er vom Marxismus
nichts verstanden hat. Friedrich Engels konnte irren, wenn
er das Ende des Kapitalismus in den achziger Jahren
bevorstehend glaubte. Aber die Moglichkeit dieses Irrtums
zeigt schon, daR er nichts mit dieser statistischen Auffassung
seiner und Marxens Lehre zu tun hatte. Diese Verkndcherung
des Marxismus war eine durch die friedliche Entwicklung des
Kapitalismus erklarbare Siinde gegen den Geist des Marxismus;
nach den Erfahrungen der russischen Arbeiterrevolution ist sie
nicht nur ein Produkt der konterrevolutiondren Gesinnung,
sie ist auch eine konterrevolutiondre Utopie. Alle die
Beschwdrungen mit dem gefélschten Geiste Marxens haben den
Zeretellis und Dan den politischen Hals nicht gerettet. Sie
wurden von dem ,zur sozialistischen Revolution noch unreifen
Proletariat* auf den Misthaufen der Geschichte geworfen, von
wo aus sie die Revolution der russischen Arbeiterklasse zwar
bespucken, aber nicht aufhalten konnten. Sie mag voribergehend
durch das européische Kapital niedergeworfen werden, wenn das
europaische Proletariat in .absehbarer Zeit nicht zu denselben
Waffen greift, wie die Proletarier RuBlands. DaR sie aber eine
Revolution des Proletariats ist, dal sie aber heroisch die anar-
chistisch-kapitalistische Wairtschaftsweise durch sozialistische
Organisation zu Uberwinden sucht, daB sie also eine sozialistische
Revolution ist, die nur durch die Attilas des Imperialismus nieder-
geschlagen werden kann, das kénnen ihr ebensowenig die Mensche-
wiki noch ihre europaischen Nachbeter nehmen, denn der
sozialistische Charakter steht Gber ihr als ihrSchick-
salsstern, er ist mit eisener Notwendigkeit aus dem
imperialistischen Charakter des Krieges geboren.

Die Diktatur des Proletariats.
Die Sozialistische Arbeiterrevolution RuBlands zeigt dem
europdischen Proletariat den Weg, der zur Macht fihrt.
Die Presse des Weltkapitals schreit, dieser Weg sei blutig, sie
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zetert Gber den rohen, gewaltsamen Charakter der Revolution.
Diese Presse hat das volle Recht dazu. Sie wurde vom Kapital
als Organ, des Kampfes gegen die Arbeiterklasse geschaffen,
und es ist ihre Aufgabe, die erste Arbeiterrevolution zu besudeln
und zu bespeien, um die Arbeiter der andern Lé&nder durch
ihren Medusenkopf zu erschrecken. Aber wie kommen die
Axelrods, Martows und die — risum teneatis! — die
Kautskys dazu, die Gewaltsamkeit der Revolution als Anklage-
anla gegen die Revolution zu gebrauchen? Sie haben doch
friher gegen die Reformisten die Idee der Diktatur
des Proletariats verteidigt.

Was bedeutet die Diktatur? Die Diktatur ist die
Herrschaftsform, in der eine Klasse den andern
ricksichtslos ihren Willen diktiert. In der Zeit der
sozialen Evolution, in der sich eine Klasse zum Kampfe um die
Macht erst vorbereitet, verpdnt sie das Mittel der Gewalt, weil
sie noch zu schwach ist, diese Gewalt zu gebrauchen. Sie*
sammelt nur ihre Krafte, und darum hat es auch die herrschende
Klasse nicht ndétig, gegen sie mit offener Gewalt vorzugehen.
Die herrschende Klasse hélt die Gewaltmittel nur bereit, aber
sie gibt gewissen freien Entwickelungsraum der aufstrebenden
Klasse, solange sie sie fiir ungefdhrlich hélt. In dem Moment,
wo die herrschende Klasse der beherrschten.so schwere Lasten
auferlegt, daR zu beflirchten ware, dal diese sich aufbdumt, 1aRt
sie die Maschine der Gewalt gegen sie spielen. Solche Lasten
legt der Krieg den Arbeitermassen auf; deshalb brachte er die
Aufhebung all der spérliehen Freiheiten, die die Arbeiterklasse
im Frieden genoB, mit sich, d.h. er brachte die Diktatur
des Imperialismus, die die Arbeiterschaft Millionen von
Leichen gekostet hat. Um die Diktatur des Imperialismus zu
brechen, mufl die Arbeitermasse die Gewalt anwenden: sie voll-
zieht die Revolution. Aber keine bisher herrschende Klasse
wird auf einen Schlag fir immer besiegt. Einmal geschlagen,
sucht sie wieder aufzustehen, und sie kann es tun, da der Sieg
der Revolution keinesfalls imstande ist, im Nu die Wirtschafts-
weise der Gesellschaft zu &ndern, die Wurzel der Kraft der
abgesetzten Klasse herauszureifen. Die sozialistische Re-
volution ist ein langer Prozef, der mit der Entthronung
der kapitalistischen Klasse beginnt, aber erst mit der Verwand-
lung der kapitalistischen Wirtschaft in eine Arbeitsgemeinschaft
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endet. Dieser ProzeR wird in jedem Lande wenigstens eine
Generation in Anspruch nehmen, und diese Zeitspanne
ist eben die Periode der proletarischen Diktatur,
die Periode, in der das Proletariat mit einer Hand die kapi-
talistische Klasse immer wieder niederwerfen muf}, wahrend es
nur die andere zur sozialistischen Aufbauarbeit frei hat.

Alles was prinzipiell gegen die gewaltsame
Herrschaft der russischen Arbeiterklasse gesagt
wird, bedeutet nichts anderes, als die Verleug-
nung nicht nur der Lehren des Marxismus, sondern
selbst der plattesten Tatsachen der Vergangen-
heit. Wenn sich ein Renner nicht entblddet, mit wissen-
schaftlicher Miene zu beweisen, dafl die politische Revolution,
d. h. die brutale Gewaltanwendung dem Charakter der sozia-
listischen Revolution widerspricht, weil die sozialistische Revo-
lution die Organisation einer neuen Wirtschaftsweise und nicht
Gewalt fordert, so bedeutet das nur, daB dieser frither lassalleanisch
fur den Staat schwérmende Marxist kein im Geiste Lassalles auf-
gewachsener Anbeter des Staatsgedankens ist, als der er charak-
terisiert wurde, sondern ein gemeiner Sophist des Kapi-
talismus. Eben weil die sozialistische Revolution die ganze
kapitalistische Wirtschaftsweise, die der Kapitalistenklasse un-
erhdrte Privilegien verlieh, umwandeln muB3, so muR sie den
starksten Widerstand dieser Klasse erwecken, der nur mit Eisen
gebrochen werden kann. Und je stdrker derKapitalismus
in einem Lande entwickelt ist, desto ricksichts-
loser, desto wilder wird sein Verteidigungskampf
gegen das Proletariat sein, desto blutiger die
proletarische Revolution und desto ricksichts-
loser die MafBregeln, vermittelst derer die sieg-
reiche Arbeiterklasse die besiegte Kapitalisten-
klasse unter ihre FuURe nehmen wird. Aber uns ant-
worten die Molusken aus dem Lager der ,,auchmarxistischen*
Gegner der russischen Arbeiterrevolution: es handelt sich gar
nicht um die prinzipielle Ablehnung der proletarischen Diktatur,
sondern um die Ablehnung der Diktatur in einem
Lande, wo das Proletariat eine Minderheit ist, wo die
Diktatur zur Herrschaft der Minderheit 0dber die
Mehrheit ausartet, wie es in RuBland der Fall sein soll.
Dieses Argument ist eine feige Ausflucht.
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Nirgends, in keinem Lande wird die Revolution
als Tat der Mehrheit der Bevdlkerung beginnen. Der
Kapitalismus bedeutet niemals die nur physische Beherrschung
der Produktivmittel, Uberall bedeutet er gleichzeitig die geistige
Herrschaft Gber die Volksmassen, auch in den kapitalistisch am
meisten entwickelten L&ndern. Unter dem Drucke des Elends
und der Not, unter der Erschitterung der Massen durch solche
Erscheinungen des Kapitalismus, wie der Krieg, baumen sich
nicht alle Unterdriickten und Ausgebeuteten auf einmal auf.
Es b&umt sich immer die aktivste Minderheit auf, sie vollzieht
die Revolution, deren Sieg davon abhdngig ist, ob diese Re-
volution der Linie der historischen Entwickelung,
d. h. dem Interesse der Volksmassen entspricht, die
die fruher herrschende Klasse ablésen koénnen. Es bedarf erst
der schopferischen und aufrittelnden Kraft der Revolution, um
alle Volksmassen aufzuritteln, von der geistigen Sklaverei des
Kapitals zu befreien, um sie in das Lager zu fihren, das ihre
Interessen verteidigt. Man kdnnte sagen, jede Revolution
wird von der Minderheit angefangen, die Mehrheit
schlagt sich auf ihre Seite erst in ihrem ProzeR und besiegelt
so ihren Sieg. Wdirde es anders sein, so wdre die Diktatur
nicht nur in einem Lande mit einer proletarischen Minderheit,
wie in Rufland, schadlich, wie es die Kautsky behaupten, sondern
sie wére in einem Lande mit einer proletarischen Mehrheit, fir
das die Kautskys die Diktatur gnadig zulassen, unnoétig. Die
kapitalistische Klasse stellt in diesen Landern eine so geringe
Minderheit dar, daR sie nicht imstande ware, Uberhaupt die Waffen
gegen das Proletariat zu erheben. Entweder ist also die
Marxische Auffassung von der Unumganglichkeit der
proletarischen Diktatur als des Weges zum Sozialis-
mus wirklich Uberholt, oder diese Diktatur ist in
RufRland ebenso berechtigt wie in jedem anderen
Lande.



XVIL.
N. BUCHARIN:

DAS PROGRAMM DER KOMMUNISTEN
(BOLSCHEWIKI).

Ubersetzung aus dem Russischen.

A. Hoffmanns Verlag G. m. b. H., Berlin 0-27.

V. Zum Kommunismus durch die Diktatur des
Proletariats!

Wie soll man denn die kommunistische Gesellschaftsordnung
grinden? Wie soll man dazu gelangen? Darauf antwortet die
Partei der Kommunisten: durch die Diktatur des Prole-
tariats.

Diktatur — das bedeutet die eiserne Macht, eine Macht, die
ihre Feinde nicht verschont. Diktatur der Arbeiterklasse — das
bedeutet die Staatsmacht der Arbeiterklasse, die die Bourgeoisie
und die Gutsbesitzer erwiirgt. Diese Macht der Arbeiter kann
nur aus der sozialistischen Revolution der Arbeiterklasse er-
wachsen, die den birgerlichen Staat und die bilirgerliche Macht
zerstort und auf ihren Trimmern eine neue Macht erschafft
— die Macht des Proletariats selbst und der &rmeren Volks-
schichten, die es unterstitzen.

Hier sind wir wirklich fiir einen Arb eit er Staat, die An-
archisten aber — dagegen. Wir, Kommunisten, sind also fir
eine Arbeiterregierung, die eineZeitlang notwendig
ist, solange die Arbeiterklasse ihre Gegner noch nicht
geziigelt, bis sie die ganze Bourgeoisie eingedrillt,
bis sie ihr allen Hochmut ausgetrieben, bis sie jeg-
liche Hoffnung der Bourgeoisie, wieder zur Macht zu
gelangen, vernichtet hat.

Ihr Kommunisten seid also fir Gewalt? — fragt man uns.
Natdrlich, antworten wir darauf. Wir sind aber fir revolutio-
nare Gewalt. Vor allen Dingen glauben wir, dal die Arbeiter-
klasse durch Uberredung der Kapitalisten niemals etwas erreicht.
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Auf dem Wege des Kompromisses, wie die Menschewiki und
Sozialrevolutionére lehren, findet man nichts Gutes. Die Ar-
beiterklasse kann nicht anders die Befreiung erlangen als durch
die Revolution, das heiflt durch Abschittelung der Macht des
Kapitals, durch Zerstérung des birgerlichen Staates. Jede Re-
volution ist aber Gewalt gegen die friheren Herren. Die Marz-
revolltion war Gewalt gegen die gewalttdtigen Gutsbesitzer und
den Zaren; die Oktoberrevolution war Gewalt der Arbeiter,
Bauern und Soldaten gegen die Bourgeoisie. Und eine solche
Gewalt, Gewalt gegen diejenigen, die Millionen z&hlende Massen
der Arbeitenden unterdriicken, eine solche Gewalt ist nicht
schlecht, sie ist heilig.

Die Arbeiterklasse muf aber auch gegen die Bourgeoisie
Gewalt ausliben, nachdem sie diese im offenen revolutiondren
ZusammenstoR niedergeworfen hat. In der Tat. Sogar dann,
wenn die Arbeiterklasse den Staat der Bourgeoisie zerstort hat,
hort diese Bourgeoisie ja nicht auf, noch als Klasse zu existieren.
Sie verschwindet durchaus nicht auf einmal. Sie féahrt noch fort,
Hoffnungen auf Rickkehr zur alten Ordnung zu nédhren und ist
daher bereit, mit einem jeden, dem es beliebt, gegen die sieg-
reiche Arbeiterklasse einen Bund zu schlieBen.

Die Erfahrung der russischen Revolution des Jahres 1917
bestatigt das vollkommen. Im Oktober stief die Arbeiterklasse
die Bourgeoisie von der Macht. Und nichtsdestoweniger be-
ruhigte sich die Bourgeoisie durchaus nicht: sie wirkte, alle ihre
Krafte mobilisierend, gegen die Arbeiter, bestrebt, das Proletariat
aufs neue zu zertrimmern und um jeden Preis zur Macht zu ge-
langen. Sie organisierte die Sabotage, d. h. das konterrevolu-
tiondre Verlassen der Posten durch die Beamten und Angestellten,
die sich den Arbeitern und Bauern nicht fiigen wollten; sie or-
ganisierte die bewaffneten Krafte Dutows, Kaledins, Karnilows;
sie organisiert nun, wo wir diese Zeilen schreiben, die Banden
des Kosakenhauptmanns Semjonow zum Feldzug gegen die
sibirischen Rate; endlich ruft sie die Truppen der aus-
landischen Bourgeoisie: der deutschen, japanischen usw.
um Beistand an. Die Erfahrung der russischen Oktoberrevo-
lution zeigt uns also, daB die Arbeiterklasse sogar nach ihrem
Sieg gezwungen ist, mit méchtigen dauBeren Feinden (den rdube-
rischen Staaten des Kapitals) zu ringen, die der schon entthronten
einheimischen Bourgeoisie zu Hilfe eilen.



238 N. Bucharin

Wenn wir eben niichtern die ganze Welt betrachten, so sehen
wir, dall es nur in RuBland allein dem Proletariat gelungen ist,
die Macht des biirgerlichen Staates zu stiirzen. Die ganze ubrige
Welt gehdrt noch den Réubern des GroRkapitals. Das Rufland
der Réate mit seiner Arbeiter- und Bauernregierung, — das ist
ein kleines Eiland inmitten des tobenden kapitalistischen Meeres.
Sogar wenn dem Sieg der russischen Arbeiter ein Sieg der Ar-
beiter in Osterreich und Deutschland folgt, bleiben aber noch
groRe Raubreiche des Kapitals tbrig. Wenn das ganze kapita-
listische Europa den Krach erleidet und unter den Hieben der
Arbeiterklasse fallt, so bleibt noch die kapitalistische Welt Asiens
mit den Rdubern Japans an der Spitze lbrig; das Kapital Ameri-
kas mit dem ungeheuren rduberischen Verband an der Spitze,
dessen Name Vereinigte Staaten Amerikas ist. Alle diese ka-
pitalistischen Reiche treten ihre Positionen nicht ohne Kampf ab.
Sie werden aus allen Kraften kdmpfen, um nicht das Proletariat
sich der Welt beméachtigen zu lassen. Je starker der Ansturm
des Proletariats ist, je geféhrlicher die Lage der Bourgeoisie
wird, desto mehr ist die Bourgeoisie gezwungen, ihre Krafte im
Kampfe gegen das Proletariat anzuspannen. Das Proletariat wird,
nachdem es in ein, zwei, drei L&ndern gesiegt, unvermeidlich
mit der Ubrigen birgerlichen Welt ZusammenstdRen,, die sich
bemiiht, durch Blut und Eisen die Anstrengungen der sich be-
freienden Klasse zu vernichten.

Was folgt hieraus? Hieraus folgt, dal die Arbeiterklasse
vor der kommunistischen Ordnung und nach der kapitalistischen
Ordnung, im Zeitraum zwischen Kapitalismus und Kommunis-
mus, sogar nach der sozialistischen Revolution in einigen Landern
einen heftigen Kampf mit ihren duBeren und inneren Feinden be-
stehen muR. In einem solchen Kampf bedarf es einer festen, grof3en,
wohlerbauten Organisation, der alle Mittel des Kampfes zur Ver-
fligung stehen. Eine solehe Organisation der Arbeiterklasse ist
der proletarische Staat, die Macht der Arbeiter. Wie jeder
andere Staat ist der proletarische Staat eine Organisation der
herrschenden Klasse (und die herrschende Klasse ist hier die
Arbeiterklasse) und eine Organisation der Gewalt, aber einer
Gewalt gegen die Bourgeoisie, ein Mittel, sich gegen die
Bourgeoisie zu wehren und sie vollig zu schlagen.

Der ist Uberhaupt kein Revolutiondr, der eine solche Gewalt
furchtet. Die Frage von der Gewalt kann man nicht so stellen.
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daB jede Gewalt schédlich ist. Das ist Unsinn. Die Gewalt, die
die Reichen gegen die Armen, die Kapitalisten gegen die Ar-
beiter ausiiben, — diese Gewalt ist gegen die arbeitenden Massen
gerichtet und. ihr Ziel ist Unterstiitzung der Festigung des ka-
pitalistischen Raubes. Die Gewalt seitens der Arbeiter gegen
die Bourgeoisie hat im Gegenteil zum Ziel die Befreiung von
Millionen Arbeitenden, Erlésung von der Peitsche des Kapitals,
von réuberischen Kriegen, von wilder Auspliinderung und Ver-
nichtung alles dessen, was die Menschheit im Laufe von Jahr-
hunderten und Jahrtausenden erbaut und angekauft hat. Deshalb
bedarf die Sache der Revolution und der Errichtung der kom-
munistischen Ordnung notwendig des eisernen Apparates der
Arbeiterdiktatur.

Jedem muB Kklar sein, daR die Arbeiterklasse in dieser Uber-
gangszeit ihre ganze Energie wird anspannen mdissen (und sie
auch eben wird), um als Sieger aus dem ZusammenstoR mit den
zahlreichen Feinden hervorzugehen, und daR keine andere Or-
ganisation die Feinde der Arbeiterklasse unterdriicken kann als
eine solche, die die Arbeiterklasse und die &rmsten Dorfbewohner
des ganzen Landes umfaft. Kann man denn den auslan-
dischen Imperialisten Widerstand leisten, wenn man nicht eine
Staatsmacht und Armee in seinen Handen hat? Natirlich nicht.
Kann man denn gegen die Konterrevolution kampfen, wenn man
keine Waffen (das ist aber ein Mittel der Gewalt) in den Handen
hat, keine Kerker, um Gegenrevolutiondre und Marodeure ein-
zusperren (das ist aber auch ein Mittel der Gewalt) und andere
Mittel des Dranges und der Zigelung? Wie kann man die Ka-
pitalisten zwingen, sich der Arbeiterkontrolle, verschiedenen Kon-
fiskationen usw. zu fligen, wenn die Arbeiterklasse kein Mittel
hat, sich den Gehorsam zu erzwingen? Man kann natlrlich
sagen, daf dazu einige ,,Verbdnde der funf Unterdriickten", ein
paar Kriegsscharen geniigen. Das ist dummes Zeug. Wenn die
Bourgeoisie gegen uns ganze Regimenter aufmarschieren 1aBt, und
wir die M oglichkeit haben gegen sie ebensolche Regimenter
zu organisieren, so waren wir die letzten Dummkopfe, wenn wir
nicht alle Kréfte anspannten, um solche revolutiondre rote Regi-
menter zu organisieren, einzuexerzieren, aufzuklédren. Das kann
aber nur eine Arbeiterorganisation oder eine Organisation der Ar-
beiter und Bauern tun, die das ganze Land umfalt. Diese Organi-
sation ist der Arbeiterstaat, die Diktatur des Proletariats.
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Aus der Natur der Ubergangszeit erwichst die Not-
wendigkeit eines Arbeiterstaates. Sogar wenn die Bourgeoisie
in der ganzen Welt bezwungen ist, wird sie, die an MiRiggang
gewohnt ist, gegen die Arbeiter murren, sich der Arbeit ent-
ziehen und auf jede Weise dem Proletariat schaden. Man muf
sie zwingen, dem Volke zu dienen. Das kdnnen nur Macht
und Zwang tun.'

In zurlickgebliebenen Landern (ein solches zurlickgebliebenes
Land ist aber RufBland) existiert noch eine Menge kleiner und
mittlerer Wirte, Eigentiimer, kleiner Blutsauger, Wucherer und
Parasiten. Sie alle sind gegen die &msten Dorfbewohner, noch
mehr aber gegen die stddtischen Arbeiter. Sie folgen dem GroR-
kapital und den friheren Gutsbesitzern. Es ist klar, dal die
Arbeiter und die drmsten Bauern sie zligeln missen, wenn sie
gegen die Revolution auftreten. Die Arbeiter mussen nachdenken,
wie man eine regelrechte Ordnung einfuhren, die den Fabrikanten
genommene Produktion organisieren, den Bauern die Landwirt-
schaft zu ordnen helfen, eine regelrechte Teilung des Brotes,
der Manufaktur, des Eisenproduktes usw. organisieren kdnnte.
Der Blutsauger-Parasit aber, der wahrend des Krieges zu Geld
gekommen ist, gebérdet sich widerspenstig, will nicht nach den
allgemeinen Regeln handeln, — ,ich bin mein eigener Herr,*
sagt er. Die Arbeiter und die &rmsten Bauern missen ihn ebenso
zwingen zu gehorchen, wie sie die GroRkapitalisten, die friiheren
Gutsbesitzer, die friheren Generale und Offiziere zu gehorchen
zwingen.

Je geféhrlicher die Lage der Arbeiterrevolution ist, je mehr
Feinde sie umgeben, desto schonungsloser muf3 die Arbeiter-
macht handeln, desto sicherer mufl die revolutionare Hand der
Arbeiter und der &rmsten Dorfbewohner sein, desto energischer
mull die Diktatur sein. In den Hénden der Arbeiterklasse ist
die Staatsmacht eine Axt, die sie bereit hélt, gegen die Bour-
geoisie. In der kommunistischen Gesellschaftsordnung, wenn die
Bourgeoisie nicht mehr existiert, wenn es keine Klassen gibt,
wenn es auch weder &uflere noch innere Gefahr gibt, dann ist
diese Axt unnétig, In der Ubergangszeit aber, wo der Feind die
Zahne zeigt,,und sich vorbereitet, die ganze Arbeiterklasse in
Blut zu ertranken (man erinnere sich nur des NiederschieBens
der finnischen Arbeiter, des NiederschieBens in Kiew, des Er-
schieRens der Arbeiter und Bauern in der ganzen Ukraine, des
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NiederschielRens in Lettland!), kann nur derjenige, der das nicht
versteht, unbewaffnet bleiben, ohne diese Axt der Staatsmacht
auftreten.

Uber die Diktatur der Arbeiterklasse schilt man von zwei
Seiten. Einerseits — die Anarchisten. Sie sind ja gegen jede
Gewalt, und Arbeiter urid Bauern. lhnen kodnnen sie sagen:
»Geht in ein Frauenkloster, wenn ihr dariber scheltet, daR die
Arbeiter die Mittel der Gewalt gegen die Bourgeoisie ge-
brauchen!*

Anderseits treten gegen die Arbeiterdiktatur (obgleich sie
friher davon schrieben) die Menschewiki und die rechten Sozial-
revolutiondre auf. Sie sind n&mlich dagegen, daR die Freiheit
... der Bourgeoisie verletzt wird. Sie sind dafir, dal die bir-
gerlichen Abenteurer aufs neue das bekdmen, was sie hatten, und
ruhigen Herzens auf dem Newski, der Twerskaja u. a. bummelten.
Sie meinen, dafl die Arbeiterklasse zur Diktatur ,nicht véllig
reif“ sei. lhnen kdnnen wir sagen: , Geht zur Bourgeoisie, die
ihr so liebt, ihr Herren Verteidiger. Aber lal3t die Arbeiterklasse
in Ruhe, laRt die Armen in Ruhe.”

Die kommunistische Partei ist gerade deshalb, weil sie die
Anhéngerin der eisernsten Diktatur der Arbeiter Uber die Kapi-
talisten, die Blutsauger, die fritheren Gutsbesitzer und alle anderen
Lieblichkeiten der® alten birgerlichen Ordnung ist, auch die
auBerste, die revolutionarste aller existierenden Gruppen und Par-
teien. Durch schonungslos-unerschitterliche Macht der Arbeiter,
durch die Diktatur des Proletariats zum Kommunismus, das ist
die Losung unserer Partei. Und das Programm unserer
Partei ist das Programm derD iktatur des Proletariats.

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus 1 16
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J. P. Proudhon.
DIE VOLKSBANK.

Eingeleitet, Gbersetzt und erlautert von Ludwig Bamberger.
Frankfurt a. M. 1849.

Den Statuten der Volksbank, die wir hier mittheilen, geht
folgende Erklarung voraus:

Erklarung.

Ich schwdre vor Gott und den Menschen, auf das Evangelium
und die Verfassung, daf ich mich nie zu anderen Grundsatzen
Uber die Verbesserung der gesellschaftlichen Zustande bekannt
habe, als zu den in der gegenwartigen Urkunde enthaltenen, —
und daB ich nichts mehr und nichts weniger verlange, als die
ungehinderte und friedliche Auslbung dieser Grundsédtze und
ihrer vernunftgerechten, gesetzlichen und rechtméRigen Kon-
sequenzen.

Ich erklére, da, nach meiner innersten Ueberzeugung, diese
Grundsédtze mit den Konsequenzen, welche daraus flieBen, die
ganze Wahrheit des Sozialismus sind, und darliber hinaus nur
utopistische und fabelhafte Vorstellungen liegen.

Ich beschwdre, daf in diesen Grundsédtzen und in dem ganzen
Lehrgebdude, dem sie zur Grundlage dienen, durchaus nichts
anzutreffen ist, was mit der Familie, der Freiheit, der 6ffentlichen
Ordnung in Widerspruch steht.

Die ,Volksbank* ist nichts als der Grundsatz der modernen
Demokratie, der Volkssbuveranitat, des republikanischen Wahl-
spruches: ,Freiheit, Gleichheit und Briderlichkeit in eine finanz-
wissenschaftliche Formel gebracht, in die Sprache der Volks-
wirtschaftskunde ubersetzt.

Ich erklére feierlich, dal, indem ich das Eigenthum, oder,
richtiger zu sagen, die Gesammtheit der Einrichtungen, deren
Axe und Mittelpunkt das Eigenthum ist, meiner Kritik unterwarf.
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ich nie daran gedacht habe, weder die durch d&ltere Gesetze
anerkannten personlichen Rechte anzugreifen, noch die Recht-
maRigkeit des erworbenen Besitzthums zu bestreiten, noch eine
willkirliche Vertheilung. der Giter in’s Leben zu rufen, noch der
freien und gerechten Erwerbung des Eigenthuras durch Kauf
und Tausch entgegen zu treten; und nicht einmal die Vergitung
fir die Benitzung von Grund und Boden und die Verzinsung
der geliehenen Kapitalien durch ein Machtgebot zu verbieten
oder zu unterdriicken.

Nach meinem Gedanken sollen alle diese Aeulerungen der
menschlichen Tatigkeit dem freien Entschluf und Vermdgen Aller
anheimgestellt bleiben; ich will sie nur in so weit umgestaltet,
beschrankt, aufgehoben wissen, als dies mit Notwendigkeit aus
dem von mir vorgeschlagenen Grundsatz der Gegenseitigkeit
und dem Gesetze der Synthese ”folgt, wenn sie- zu allgemeinen
Normen erhoben werden.

Und was ich vom Eigentum sage, sage ich gleicher Weise
von jeder staatlichen und religiésen Einrichtung. Indem ich die
verschiedenen Bestandteile der gegenwartigen gesellschaftlichen
Satzungen dem Messer der Kritik unterwarf, war mein einziger
Endzweck, mittelst einer langen und muhevollen Auseinander-
legung zur Auffindung hoherer Grundwahrheiten zu gelangen,
welche in gegenwadrtiger Urkunde in algebraischer Formel aus-
gedrickt sind.

Gegenwartiges ist mein Testament fir Leben und Tod., Dem
allein, der sterbend ligen konnte, gestatte ich, die Aufrichtigkeit
desselben zu bezweifeln.

Wenn ich mich geirrt habe, so wird das offentliche Urtheil
bald meine Theorien gerichtet haben; es wird mir in solchem
Fall nichts Ubrig bleiben, als vom Kampfplatz der Revolution
zu verschwinden, nachdem ich die Gesellschaft und meine Brider
um Verzeihung gebeten hétte wegen der Unruhe, die ich in ihre
Herzen geschleudert, und der ich am Ende doch selber als erstes
Opfer fiele.

Sollte ich nach einer solchen Verurtheilung durch die 6ffent-
liche Meinung und die Erfahrung eines Tags es unternehmen,
durch andere Mittel, durch neue Aufstellungen die Geister in

* Technischer Ausdruck des Proudhon’schen Systems.

16 %
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Aufregung zu setzen und falsche Hoffnungen zu unterhalten, so
rufe ich, schon jetzt von vornherein, die Verachtung der braven
Leute und die Verwinschungen des Menschengeschlechts auf

mich herab. J. P. Proudhon.

Gesellschafts -Vertrag.

Vor den Unterzeichneten Notaren in Paris erschien der Birger
Peter Joseph Proudhon, Volksvertreter, wohnhaft zu Paris,
welcher die besagten Notare aufgefordert hat, die Statuten der
hier in Rede stehenden Gesellschaft zu errichten, wie folgt:

1 Kapitel.
Bildung der Gesellschaft.

Art. 1. Es wird durch gegenwartiges eine Handelsgesellschaft
unter dem Namen ,,Gesellschaftder Volksbank“gegriindet zwischen
dem hierbei erschienenen Biirger Proudhon und den Personen,
welche sich den vorliegenden Statuten unterwerfen werden, indem
sie Aktien erwerben.

Art. 2. Diese Gesellschaft hat zum Zweck, den Kredit nach
demokratischen Grundsatzen zu organisiren:

1) dadurch, daB sie Allen zu den mdglichst niedrigen Preisen
und den mdglichst guten Bedingungen die NutznieBung von
Grund und Boden, von Hausern, Maschinen, Handwerkszeug,
Kapitalien, von Erzeugnissen und Dienstleistungen jeder Art
verschafft;

2) dadurch, daR sie Allen den Absatz ihrer Erzeugnisse und
die Verwendung ihrer Arbeitskrafte zu den vorteilhaftesten
Bedingungen erleichtert.

Art. 3. Die Absicht der Grinder der Volksbank geht darauf
hinaus, dieselbe dereinst in die Form einer anonymen Gesellschaft
zu bringen und alle Regeln einer solchen Gesellschaft auf sie
anzuwenden, wie das gegenwartige Handelsgesetz sie vorschreibt,
also: sie von auf bestimmte Zeit eingesetzten, absetzbaren
Mandataren verwalten zu lassen, welche sowohl Gesellschafts-
mitglieder, als auch nicht, bezahlt oder auch nicht bezahlt sein
kénnen, die von personlichen und solidarischen Verbindlich-
keiten frei und nur fir die Ausfihrung ihres Mandats verant-
wortlich sind. Fur die néchste Zeit aber soll die Gesellschaft
als Kollektiv- und Kommanditgesellschaft bestehen. Kollektiver
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Natur soll sie sein in Beziehung auf den Birger Proudhon, und
kommanditarer in Beziehung auf die Ubrigen Interessirten, die
in keinem Fall Gber das Kapital ihrer Aktien hinaus verbindlich
werden koénnen.A

Art. 4. Der Birger Proudhon ist einziger verantwortlicher
Geschaftsverwalter (Gérant). Er hat allein die Unterschrift und
die allgemeine Leitung der Gesellschaft unter dem Titel eines
obersten Verwaltungsdirektors (directeur gerant). Aber er hat
das Recht, sich unter dem Namen von Mitverwaltern zwei oder
vier Beauftragte an die Seite zu setzen, fur die er dann verant-
wortlich ist und denen er die Unterschrift der Gesellschaft uber-
tragen kann.

Art. 5. Die Gesellschaft wird benannt ,Volksbank.“ Die
Gesellschaftsfirma ist ,J. P. Proudhon & Comp.“

Art. 6. Abgesehen von den Mitgliedern der eigentlichen
Handelsgesellschaft ist jeder Burger berufen, Theilhaber an der
Volksbank in der Eigenschaft eines ,Mitarbeiters* (cooperateur)
zu werden. Dazu braucht er nichts zu thun, als sich ihren
Statuten zu unterwerfen und ihr Papier anzunehmen.

Die Form, in welcher dieser Beitritt zu geschehen hat, wird
durch ein besonderes Reglement der Bank néher bezeichnet.

Die Eigenschaft eines Aktiondrs schliet zugleich alle Ver-
bindlichkeiten des einfach Beitretenden (Adhérenten) in sich,
aufler wenn sich der Aktionar das Gegentheil ausdriicklich vorbehalt.

Art. 7. Da die Gesellschaft der Volksbank einer Ausdehnung
ins Unendliche fahig ist, so ist ihre Dauer, der inneren Anlage
nach, eine unbeschrankte. Um jedoch sich den Vorschriften des
Gesetzes unterzuordnen, setzt sie ihre Dauer auf 99 Jahre fest,

~ Kollektiv-Gesellschaft ist die gewdhnliche Art der Ver-
bindungen zweier oder mehrerer associrten Geschéftsleute, wobei
jeder Theilnehmer fir alle Verbindlichkeiten der Gesellschaft mit
seinem ganzen personlichen Vermdgen und solidarisch mit seinen
Gesellschaftern haftet.

Die Kommandit-Gesellschaft besteht einerseits zwischen einem
oder mehreren personlich verwaltenden und haftenden Geschafts-
leuten, und andererseits einem oder mehreren Ungenannten, die
nur ein Gewisses in die Gesellschaft einwerfen und daruber
hinaus nicht verbindlich sind. In dieser Form ist obige Gesell-
schaft gegriindet.

Die anonyme Gesellschaft endlich ist die bekannte Form der
gegenwartigen auf Aktien gegrindeten Unternehmungen.



246 J. P. Proudhon

die an dem in einem folgenden Artikel bezeichneten Tage ihrer
endgultigen Constituirung zu laufen beginnen.

Art. 8. Der Sitz der Gesellschaft und ihr fir die Gerichts-
zustandigkeit malRgebender Wohnort sind zu Paris und fir jetzt
in den in der StraBe Fauburg-St.-Denis 25 errichteten Bureau’s.

11 Kapitel
Vom Gesellsdiafts-Kapital.

Art. 9. Die Gesellschaft geht von folgenden Grundsétzen aus;

dal alle Rohstoffe dem Menschen von der Natur umsonst
geliefert werden;

dal folglich nach der Ordnung unserer wirthschaftlichen
Zustédnde jedes ErzeugniB (produit) von einer Arbeit herrihrt,
und dal andererseits jedes Kapital an und fir sich un-
fruchtbar (improductif) ist;

dal, da jedes Creditgeschaft sich in einen Tausch auflost,
die Ueberlassung der Kapitalien und die Verwerthung von For-
derungen (die Diskontirung von Valuten, I’'escompte des valeurs)
zu keinerlei Zinsgeschdft Anlal geben dirfen.

Demzufolge, da die Volksbank die grundsatzliche Unentgelt-
lichkeit des Credits und des Austauschs als Voraussetzung,
den Umlauf der Werthe, und nicht deren- Erzeugung, als Zweck,
die gegenseitige Uebereinstimmung der Produzenten und Con-
sumenten als Mittel hat: so kann und muB sie ohne Kapital
arbeiten.

Dieses Ziel wird erreicht werden, wenn die ganze Masse der
Produzenten und Consumenten die Statuten der Bank angenom-
men haben wird.

Bis. dahin wird die Gesellschaft der Volksbank, um sich dem
bestehenden Gebrauch und den Vorschriften des Gesetzes zu
fugen, und namentlich um sich mit mehr Erfolg um die Bethei-
ligung der Burger zu bewerben, sich ein Kapital bilden.

Art. 10. Das Kapital der Volksbank soll aus finf Millionen
Franken bestehen, die in eine Million Aktien, jede zu 5 Fr,,
getheilt werden. '

Sie werden aus einem Stammregister ausgeschnitten, dessen
Hauptbogen an dem Sitze der Gesellschaft deponirt bleiben. Sie
sind mit der Unterschrift entweder des Direktors oder eines seiner
Mitverwalter bekleidet und mit dem trockenen Stempel der Ge-
sellschaftversehen. Der Betrag der Aktien kann in verschiedenen
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Zahlungen eingeschossen werden, je nach den Verfigungen des
Direktors, der jedoch in dieser Beziehung immer erst das Gut-
achten und die Zustimmung des oberaufsehenden Ausschusses
einzuholen hat. Mindestens ein Zehntheil muR aber in allen
Féllen im Augenblick der Zeichnung eingezahlt werden.

Die Gesellschaft ist endgultig konstituirt und beginnt ihre
Operationen, so wie 10000 Aktien gezeichnet sind.

Diese Konstituirung erfolgt mittelst einer Erklarung des
Direktors, die in einem hier beizuschlieBenden Akt niedergelegt
wird.

Art. 11. Die Aktien lauten sammtlich auf Namen, und die
Uebertragung ist nur giltig, wenn sie in einem dazu bestimmten,
in dem Geschéftsbureau zu haltenden Register vorbemerkt
worden ist.

Art. 12. Die Ausgebung der Aktien findet nur zu pari (zu
ihrem Nennwerth) statt. Sie tragen keine Zinsen.

Art. 13. Es konnen den Aktiondren auf den Betrag ihrer
Aktien theilweise Rickvergitungen gemacht werden. Die Aktien
kénnen sogar vollstandig eingelést werden, wenn die Gesell-
schaft mit einem ihr gehdrenden, nach Abzug des Griindungs-
kapitals Ubrig bleibenden Aktivvermdgen arbeiten kann. In
diesem Fall behalten die Aktieninhaber ihre Rechte als nutzen-
ziehende Gesellschafter und alle Vortheile, welche ihnen ihre
Eigenschaft als Commanditaire zusichert.

Art. 14. Das Kapital kann auch vermehrt werden nach Be-
richt des Direktors und Zustirrimung der Generalversammlung.
Dies wird durch eine neue Aktienausgabe bewerkstelligt, bei
welcher die Aktieninhaber vorzugsweise zur Zeichnung berechtigt
sind.

I, Kapitel.
Operationen der Volksbank.

Art. 15. Die Hauptoperationen der Volksbank sind;

1) Die Vermehrung ihrer Kasse durch die Verausgabung
von Noten.

2) Die Diskontirung (Verwerthung) von Handelspapieren,
die mit zwei Unterschriften versehen sind.

3) Die Diskontirung von acceptirten Arbeitsauftragen und
Fakturen.

4) Vorschisse auf Versatz.
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5) Eroffnung von Kredit gegen Kaution.

6) Vorschisse auf Renten und Hypotheken.

7) Besorgungen von Zahlungen und Einnahmen.
8) Lieferungen.

Mit diesen Geschéftszweigen wird die Bank noch verbinden:
9) Spar-, Hilfs- und Pensionskassen.
10) Assekuranzen.
11) Kommissions-Niederlagsgeschafte.
12) den Dienst des Budgets.

IV. Kapitel.
Von dem Kreditpapier der Volksbank.

Art. 16. Das Papier der Volksbank tragt den/ Namen Cir-
kulationsnote (Bon de circulation).

Art. 17. Es wird in Abschnitten von 5, 10, 20, 50 und 100 Fr.
ausgegeben, vorbehaltlich der Verdanderungen, welche die Ver-
waltung nach Einholung eines Gutachtens des Ausschusses an
diesen Ziffern vorzunehmen fiir gut finden wird, sei’s um sie zu
erniedrigen oder um sie zu erhdhen.

Art. 18. Zum Unterschied von den gewdhnlichen Banknoten,
die auf eine bestimmte Ordre lauten und in Geld zahlbar sind,
ist das Papier der Volksbank eine mit dem unerldschlichen all-
gemeinen Gesellschaftscharakter bekleidete Lieferungsanweisung,
welche nach Sicht von jedem Gesellschafter und Adhéarenten in
Produkten oder Dienstleistungen seines Geschéafts oder
Handwerkes auszuzahlen ist.

Art. 19. Das Papier der Volksbank wird garantirt durch:

1) Die Handelsverbindlichkeiten und die Eigenthums-
anspriche, die auf unten zu beschreibende Weise zum
Gutschreiben oder zur Verwerthung eingehen.

2) Das Geld, was aus der Einzahlung der Aktien zusammen-
flieBt, die provisorisch das Kapital der Bank bilden.

3) Das Geld, was aus den gegen Cirkulationsnoten ge-
machten Baarzahlungen herrihrt.

4) Das Geld und alle Werthe, welche von Anleihen, Nieder-
lagen, Kommissionen, Assekuranzpramien und anderen
Vertrdgen mit dem Publikum herriihren.

5) Das Versprechen der gegenseitigen Acceptation Seitens
aller Gesellschafter und Adhdrenten.
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Art. 20. Die Cirkulationsnoten mussen bei allen Gesellschafts-
betheiligten in alien Fallen an Zahlungsstatt angenommen werden.

Die Gesellschaft ist nicht zu deren Rickzahlung in Baarem
verpflichtet, und halt sich dies nur frei, aber sie verbilrgt
sich mit eigener Verbindlichkeit fir deren Acceptation bei ihren
Betheiligten. Eine allgemeine Liste derselben nach Namen,
Stand und Wohnort soll in dem Bureaux der Gesellschaft be-
stdndig aufgehangt sein.

Art. 21. Jeder Betheiligte verpflichtet sich, seine Anschaf-
fungen vorzugsweise und in allen seinen Verbrauchsartikeln,
welche ihm die Gesellschaft bieten kann, bei den Mitbetheiligten
der Bank zu machen, und seinen Mitgesellschaftern und Mit-
betheiligten ausschlieBlich seine Bestellungen zuzuwenden. An-
dererseits verpflichtet sich jeder an der Volksbank betheiligte
Produzent oder Handelsmann, den dbrigen Mitbetheiligten um
einen herabgesetzten Preis die Gegenstdande seines Handels und
seiner Industrie zu liefern.

Art. 22. Die Zahlung bei diesen Kaufen und Verkéaufen
zwischen den verschiedenen Adhéarenten der Volksbank, resp.
der gegenseitige Umtausch ihrer Produkte und Dienstleistungen
wird mittelst des Bankpapiers, d. h. der Cirkulationsnoten, be-
werkstelligt.

V. Kapitel.

Art. 23. Die Cirkulationsnoten werden an der Bank aus-
gegeben :

0 gegen baares Geld,

2) gegen Handelspapiere mit zwei Unterschriften,

3) gegen Versatz von Waaren,

4) gegen Verbindlichkeiten, welche Korporationen oder As-
sociationen von Arbeitern als Gesammtheiten tbernehmen,

5) gegen Birgschaft,

6) gegen Renten und Hypotheken,

7) gegen personliche Garantie.®

N Daraus geht hervor, daR unter Nr. 5 eine Real-Caution,
d. h. eine Birgschaft mit Haftung durch gewisse Gegenstiande
gemeint ist.
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Alle diese Operationen sind fir die Volksbank nichts, als
verschiedene Arten des Tausch-, oder wie man sonst sagt, des
Disconto-Geschéafts.

VI. Kapitel.
Umsatz (Escompte) des haaren Geldes.

Art. 24. Alle Konsumenten — ob Gesellschafter der Bank
oder nicht — welche die von den betheiligten Produzenten zu
garantirenden Preiserniedrigungen geniefRen wollen, haben in die
Kasse der Bank das zu ihrem Ankauf néthige Geld einzuschiefen
und erhalten als Deckung dafur den gleichen Betrag in Cirkula-
tionsnoten.

Art. 25. Die besoldeten Arbeiter und Werkleute, welche zu
dem von der Volksbank angestrebten Befreiungsziele mitwirken
wollen, kdénnen wdchentlich ihren Lohn ganz oder zu einem
Theil, je nach dem es ihnen paft, in die Bank einschielen. Sie
erhalten dagegen entsprechende Cirkulationsnoten.

Art. 26. Die Handelsleute, Gewerbetreibende und Produ-
zenten aller Art ihrerseits, welche sich die Kundschaft der Noten-
inhaber sichern und von allen Vortheilen, welche diese neue
Methode des Produktenaustausches bietet, Nutzen ziehen wollen,
haben ihren Beitritt zu der Gesellschaft zu erklaren, und ver-
pflichten sich dadurch kurzer Hand, das Papier der Volksbank
in allen Féllen an Zahlungsstatt anzunehmen.

Art. 27. Um den Gebrauch der Cirkulationsnoten zu er-
leichtern, wird, sei es durch die Grunder der Gesellschaft selbst,
sei es durch Zweiganstalten, mit denen sie sich verstdndigen
werden, oder welchen die Bank auf unten zu erdrternde Weise
ihre Auslagen gutschreibt, fir die Anlage von Backereien, Spe-
zereiladen und anderen néthigen Handels- und Gewerbsanstalten
gesorgt werden, welche die Nachfragen der Betheiligten und
Noteninhaber befriedigen sollen.

A Unter Disconto-Geschaft im weitesten Sinne versteht
die Handelssprache Gewdhrung von Vorschiissen auf spéter sich
realisirende Werthe, wobei jedoch nach bisherigem Gebrauch
die bis zu dieser Realisirung ausfallenden Zinsen am VorschuB
selber abgezogen werden. Proudhon versteht, wie er hier an-
deutet und wie man aus dem Folgenden ersehen wird, unter
Discontirung (Escompte) schlechthin jede Umtauschung eines
Werths gegen einen andern.
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Art. 28. Besagte Anstalten werden und missen von der Bank
unabhéngig bleiben, wie sie auch untereinander unabhéngig sein
werden. Sie werden auf die ausschlieBliche Gefahr und Ver-
antwortlichkeit der Unternehmer und ohne eine Bevorrechtung
fir irgend einen von ihnen, unterhalten und ausgebeutet.

Unbeschadet dessen, dal die Volksbank die Arbeiter-Asso-
ciationen beginstigt, hélt sie die Freiheit des Verkehrs und die
wetteifernde Konkurrenz als das Prinzip jedes Fortschritts und
als die Garantie der guten Beschaffenheit und Wohlfeilheit der
Produkte aufrecht.

Art. 29. Es kénnen auch zu dem oben, Art. 27, bezeichneten
Zweck vorlaufig Vertrage mit allerlei Unternehmern und Lie-
feranten nach Bedirfni abgeschlossen werden.

Art. 30. Die gegen Cirkulationsnoten in die Bank geschos-
senen Summen tragen keine Zinsen.

VII. Kapitel.
Umsatz der Handelspapiere.

Art. 31. Da bei den ersten Operationen der Volksbank die
groBte Vorsicht obwalten muf3, so werden bei der Eréffnung die
Cirkulationsnoten ausschlieBlich abgegeben:

1) gegen baares Geld in der Weise und unter den Beding-

ungen,wie diesin dem vorhergehenden Kapitel bestimmt ist;.

2) gegen gute Handelsvaluten (Handelsférderungen) nach

MaRgabe der Mittel, welche das aufzubringende Kapital
der Bank liefern wird.

Art. 32. In dem Malk als die Beitrdge der auszugebenden
Aktien bei der Kasse eingehen und als der Kassenvorrath durch
die Tauschoperationen gegen Geld zunimmt, ferner mit Hilfe der
erhaltenen Darlehen, Depositen, Waarenversétze, und vermdge
der wachsenden Zahl der, sowohl in Paris als in den Departe-
menten. Beitretenden, wird die Verwerthung der Handelspapiere,
verbrieften Anspriiche, Zahlungsanweisungen, Fakturen, Auftrége,
Platzwechsel und anderen Valuten mehr und mehr ausgedehnt,
unbeschadet der gewdhnlichen von den Banquiers beobachteten
Vorsichtsmalregeln, die in dem Reglement der Bank festgestellt
werden.

Art. 33. Die Volksbank discontiert die mit zwei Unterschriften
versehenen Handelspapiere.
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Art. 34. Die Volksbank hat zum Prinzip und letzten Zweck
die vollkommene Unentgeltlichkeit des Credits. Indem sie nun
in immer wachsendem VerhdltniR die in dem baarem Geld ge-
botene Garantie durch diejenige Garantie ersetzt, welche aus der
wechselseitigen und vorausbedingten Annahme ihres Papiers
Seitens aller ihrer Adhdrenten hervorgeht, so kann und muR sie
auch die Verwerthung und die Darlehensbewilligung gegen einen
stets abnehmenden ZinsfuB bewerkstelligen.

Art. 35. Vor der Hand ist der ZinsfuB, die Commission mit
inbegriffen, auf zwei Prozent jahrlich festgesetzt. Er wird allmélig,
nach Malkgabe der Fortschritte der Gesellschaft, herabgesetzt.

In keinem Fall kann die fir den Umsatz zu entrichtende
Kommission unter herabsteigen.

Art. 36. Die Wechsel oder Schuldscheine mit zwei Unter-
schriften missen, damit sie beim Umsatz angenommen werden
konnen, genaue Angabe der Waarengeschéfte, welche ihnen zu
Grunde liegen, nach Qualitdt und Quantitat enthalten.

Jeder in dieser Beziehung begangene Betrug oder Unterschleif
wird auf dem Rechtsweg verfolgt.

Die Bank nimmt eben aus demselben Grunde die acceptirten
Auftrdge und Fakturen zum Umsatze an.

VIII. Kapitel.
Vorsditsse auf Waaren.

Art. 37. Der Umsatz gegen Waarenversatz ist ein Mittel, der
Ueberfullung der Vorrathshduser ein Ziel zu setzen und dem
Handel und der Industrie zu Hilfe zu kommen, welche von Pro-
dukten ohne Absatzwege angepfropft sind.

Art. 38. Die Volksbank leiht nicht auf Pfander. Sie ist weder
ein Garantie-Comptoir noch ein Pfandhaus. Die Circulations-
noten sind in keiner Weise als sogenannte ,,Warrants* (Pfandnoten)
zu betrachten.

Art. 39. Sie kauft auf Ziel, gegen die Halfte, zwei Dritttheile,
drei Vierttheile oder vier Fiinfttheile des kostenden Preises, je
nach den Umstdnden oder der Natur der Waaren, die Produkte
ihrer Clienten und 1aRt sie entweder in einem 6ffentlichen Lagerhaus
oder in einem von ihr zu bezeichnenden Magazin deponiren.

Art. 40. Bis zu dem kontraktméaRig festgestellten Termin hat
der Verkaufer das Recht, die Waaren wieder an sich zu nehmen.
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indem er der Bank nichts weiter, als die von ihr darauf gemachten
Vorschiisse zurlickerstattet.

Nach Ablauf dieses Termins 14t die Bank die deponirten
Waaren o6ffentlich versteigern. Der Ueberschull des durch die
Versteigerung lber den Versatzpreis erzielten Erloses gehdrt von
Rechtswegen dem Verkaufer der Waare.

Art. 41. Es kann der Staat fir seine Anleihescheine, der
Fabrikant fiir seine Produkte, der Kaufmann fiir seine Waaren,
der Grundeigenthimer, Ackerbauer, Pdachter fiir seine Erndten,
der Besitzer von Rentenforderungen, kurz, es kann jeder Birger
die Anstalt benutzen, um Vorschisse zu erhalten.”

I1X. Kapitel.
Vorschiusse gegen Burgschaft.

Art. 42. Die Volksbank verwerthet die kiinftigen Produkte,
d. h. sie gibt ihren Adhdarenten offenen Kredit, sei es ge”en Biirg-
schaft, sei es gegen verbriefte Eigenthumsanspriiche, oder gegen
personliche Sicherheitsleistung auf eine zu Ubernehmende Fabri-
kation.

Art. 43. Im ersten Fall besteht die verlangte Sicherheit in
der Beibringung zweier oder mehrerer Blrgen, je nachdem dies
die Bank fur vorsichtsgemé&R oder nutzlich erachtet.

Art. 44. Die Birgen haften solidarisch jeder fiir’s Ganze.

Art. 45. Im Fall der Adhérent nicht zahlt, unterhandelt die
Bank wegen der Entschadigung auf dem Wege der Giite mit den

Birgen.
X. Kapitel.

Vorschisse auf Hypotheken.

Art. 46. Obgleich die Bank ebensowenig auf Hypotheken
als auf Pfander leiht, so kann sie in Form einer Krediteroff-
nung den Besitzern von Immobilien (ob Handelsleute oder nicht)

N Aus Art. 37, 39 und 41 geht hervor, was Proudhon meint,
wenn er im Art. 38 sagt, dafl die Bank keine Pfandgeschafte
macht. Der Pfandleiher gibt Jedem Vorschul gegen Versetzung
beliebiger Gegenstande von Werth. Die Bank hingegen, bestimmt,
nur den Geschéften unter die Arme zu greifen, will Jedem nur
die Betreibung seines Geschafts ohne Stockung mdglich machen,
und bietet delhalb nur den Ankauf resp. die Versetzung der re-
spektiven Erzeugnisse eines jeden Gewerbetreibenden an.
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gegen hypothekarische Verbindlichkeiten mit langen Zielen oder
rentenweiser Abtragung (Annuitadten) Darleihen machen.”

Art. 47. Wenn am festgesetzten Termine der Eigenthiimer
nicht den ihm gemachten Vorschull wieder erstattet, oder wenn er
wahrend zweier auf einander folgenden Jahre nicht die vertrags-
maRige Abtragungsrente geleistet hat, so betreibt die Bank die
Enteignung.

Art. 48. In dem Fall, daB die Bank das Immobiliar an sich
bringt, gilt fir sie als Grundsatz, daB der ehemalige Eigner fir
sich und die Seinigen vox allen Anderen vorzugsweise befugt
ist, das Wohnungs- und Bebauungsrecht als Pachter oder Ver-
walter unter den von der Bank vorzuschreibenden Bedingungen
zu erwerben.

XI1. Kapitel.
Von dem Kredit auf laufende Rechnung, und von den
Zahlungen und Einkassirungen.

Art. 49. Die Bank besorgt Bezahlungen und Einkassirungen

in Paris, den Departementen und dem Ausland.

XIl. Kapitel.
Von der Beauftragung zu Arbeiten (de la commande).

Art. 50. Neben dem Kredit gegen Sicherheit im Gegen-
stande gibt die Bank auch Kredit gegen Sicherheit in der Person.

Sie weckt, spornt, beschiitzt und unterstiitzt mit ihrem Ein-
fluR, mit der Macht ihrer geistigen Krafte, mit ihren Vorschiissen
jede landwirthschaftliche, gewerbliche, wissenschaftliche und
sonstige Unternehmung, jeden Versuch einer Arbeiterassociation,
die ihr gentigende Garantien der Geschicklichkeit, der Moralitat
und des Erfolges zu bieten scheinen.

Art. 51. Die in solcher Weise von der Bank gemachten
Vorschiisse begriinden keinerlei Commanditverhdltnisse und sind
in keinem Fall als eine Aktienbetheiligung anzusehen. Sie gehen,
wie die Vorschiisse auf Waarenversatz und die Krediteréffnungen
gegen immobildre Sicherheit, nicht Gber den Charakter einfacher
Umsatzgeschafte hinaus und bilden im eigentlichen Sinne die
Beauftragung (la commande) durch die Bank.

*D. h., die Bank legt nicht, wie sonst Hypothekargldubiger,
Kapitalien, um sie verzinslich aufzuheben, auf Hypotheken an,
sondern sie macht Vorschiisse mit dem Zweck vorausbestimmter
Ruckzahlung gegen hypothekarische Sicherheit.
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Art. 52. Zu diesem Zweck wird schon jetzt in den Bureau’s
der Volksbank eine besondere Abtheilung errichtet unter dem
Titel: ,,Allgemeines Syndikat der Produktion und Consumtion.”
Sie wird geleitet von dem Burger Andreas Ludwig Julius Le-
chevalier, ehemaliger Sekretdr der westindischen Compagnie.

Die Aufgabe dieses Syndikats besteht fiir jetzt in Folgendem:

1) Die Erklarung der Gewerbs- und Handelsleute entgegen-
zunehmen, welche, um mit den Adhéarenten der Volksbank in
Beziehung zu treten und die Kundschaft der Gesellschaft zu
genieRen, ihre Namen, Stand, Wohnort, die Natur ihrer Produkte
oder Dienstleistungen, die Sorten und Preiscourante ihrer
Waaren, den Belauf der Nachlasse und Vergiitungen anzugeben
haben;

2) die Nachfragen der Consumenten aufzunehmen und sich
mittelst genauer Nachforschung Uber die Absatzwege und die
Aussichten auf Erfolg fur die neuen Unternehmungen Sicherheit
zu verschaffen;

3) einen regelmé&Rigen Bericht Uber Handel, Ackerbau und
Gewerbe zu verdffentlichen, der, neben der Lage der Bank und
dem Verzeichnisse der Marktpreise, allerlei nitzliche Auskunft
und Anzeige gibt, wie z. B. Uber Nachfrage und Angebot von
Arbeit und von Waaren, uber Preiserniedrigungen, ber neu in die
Gesellschaft aufgenommene Gewerbs- und Handelsleute; dieser
regelméRige Bericht soll in das Journal ,le Peuple® eingeriickt
werden, welches hiermit als offizielles Organ der Volksbank, fir
ihre Beziehungen zu den Aktiondren, den Adhdrenten und dem
Publikum eingesetzt wird;

4) sich um den Beitritt solcher Produzenten zu bemdhen,
deren Dienstleistungen und Erzeugnisse der Gesellschaft noch
fehlen, und im Fall dieser Beitritt nicht zu erwirken ist, unter
den Gesellschaftern selbst entsprechende und concurrirende An-
stalten in’s Leben zu rufen;

5) eine allgemeine vergleichende und detaillirte Statistik von
Handel, Ackerbau und Gewerben anzulegen, in einem Wort:
durch alle erdenklichen Mittel fir Ausdehnung und Befestigung
der Gesellschaft zu sorgen.

Art. 53. Die Volksbank Ubrigens, als dem Werthumlauf und
dem Credit eigenthimlich gewidmetes Organ, als gemeinsamer
Begegnungspunkt fir alle produzirenden Kréafte wie fir alle
Nachfragen des Marktes, als vereinigter Mittelpunkt zwischen
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dem Produzenten und Consumenten, gibt sich selbst mit keinerlei
Geschéaftsunternehmung ab.

Sie mischt sich weder mittelbar noch unmittelbar in irgend
ein Geschéft, in irgend eine Spekulation, welcher Art sie auch
seien, sondern betreibt nur den Umsatz der Werthe.

Sie acceptirt oder Ubernimmt keine Verantwortlichkeit, als
die fur ihre eigenen Operationen.

lhre Auftrage sind fir sie, grade wie ihre Vorschiisse auf
Waarenversatz, wie ihre Krediter6ffnungen und rentenweise ab-
zutragenden Darlehen, nur eine Form des Tausches, eine Ope-
ration des Umsatzes.

Art. 54. So wie es sich als nicht forderlich heraussteilen sollte,
dall die vor der Hand dem allgemeinen Syndikat der Produktion
und Konsumtion ubertragene Aufgabe durch ein oder mehrere,
zu einem ihnen eigenthimlich angewiesenen Handelszweig be-
rufene Anstalten versehen werde, so behalt 'sich die Volksbank
vor, die betreffende Abtheilung des allgemeinen Syndikats von
ihrer Hauptanstalt zu trennen und besondere, unabhdngige An-
stalten, welche in ihren Diensten stehen, zu fundiren.

X1, Kapitel.
Geldanlagen, Depositen, Versicherungen.

Art. 55, Die Volksbank nimmt zur Hinterlegung oder Ver-
wendung die Ersparnisse der Arbeiter, die Ueberschiisse der
Rentner und Grundbesitzer und Uberhaupt alle flissig gemachten
Fonds, Werthe oder Kapitalien an, welche sowohl Einzelnen, als
Gesellschaften oder Korperschaften irgendwelcher Art gehdren.

Art. 56. Die hinterlegten Summen und Werthe werden den
Hinterlegern ohne Zinsen, auf Vorzeigung ihrer Urkunde, inner-
halb acht Tagen nach ihrer Einforderung zuriickgestellt.

Die der Volksbank zur Anlage oder als Darlehen Uberlassenen
Summen und Kapitalien werden den Eigenthiimern nach den
Bedingungen zuriickbezahlt, welche in den besonderen, zwischen
ihnen und der Bank abgeschlossenen Vertrdgen festgesetzt
worden sind.

Art. 57. Bis zum Tage der Zuriickstellung oder Abtragung
bleiben sowohl die hinterlegten, als die darlehensweise em-
pfangenen Summen zur Verfligung der Bank, welche berechtigt
ist, sie als Sicherheit fur ihre Notenausgaben und Umsétze zu
benutzen.
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Art. 58. Die Volksbank ist keine Versicherungsanstalt und
kann es nie in irgend einer Art werden. Sie Ubernimmt zur
Anlegung oder als Depositum unter den im Art. 57 festgesetzten
Ruckerstattungsbedingungen die Kapitalien der auf Wechsel-
seitigkeit gegriindeten Hulfskassen und der Assekuranzgesell-
schaften.

Sie verpflichtet sich dann zur Auszahlung der Pramien und
zur Uebernehmung des Rechnungswesens. Sie entrichtet, auf
die Bescheinigung der obersten Verwaltungsbehdrden oder Schrift-
fihrer der genannten Kassen oder Gesellschaften, die félligen
Gehalte und Schadenvergiitungen, aber nur bis zum Belauf der
eingegangenen Summen.

Sie ist mit einem Worte der verantwortliche Agent und der
Kassirer der Gesellschaften, welche ihre Kapitalien bei ihr nieder-
legen, aber sie nimmt in keiner Weise die Verantwortlichkeit
auf sich fir die ungliucklichen Ereignisse und Kassenausfélle,
welche ihnen Vorkommen mdgen.

Art. 59. Als Vergltung fir ihre Dienste hat die Volksbank
die Befugnif3, zu ihren Kredit- und Umsatz-Operationen die von
den Hulfskassen und Assekuranzgesellschaften eingeschossenen
Mittel zu verwenden.

XIV. Kapitel.
Von dem Gewinnste.

Art. 60. Es wird alle seehs Monate eine Zusammenstellung
oder General-Inventur von den Operationen und der Lage der
Volkshank gemacht.

Dieses Inventar wird in dem regelmdfigen Bericht und dem
Journal der Gesellschaft verdffentlicht.

Art. 61. Der sich aus den Operationen der Bank ergebende
Gewinnst wird nach Abzug der Verwaltungskosten und der In-
teressen der verzinslichen Kapitalien zu dem Kapital der Bank
geschlagen, oder bestimmt, im Fall einer Tilgung der Aktien
dazu verwendet zu werden: bis dahin, daf die Gesellschaft in
ihrer Generalversammlung es fur zutrdglich erachten wird, die
Vergltung fir ihre Umschlége auf die bloRen Verwaltungskosten
zu beschranken und in vollem Sinne ihrer wahren Prinzipien zu
operiren.

Diehl-Mombert, XI. Sozialismus I. J7
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XV. Kapitel.
Organisation und Verwaltung der Bank.

Art. 62. Die Volksbank hat ihren Hauptsitz in Paris. Ihr
Vorsatz ist, nach und nach in jedem Stadtviertel ein Comptoir
und in jeder Gemeinde einen Korrespondenten einzusetzen.

Art. 63. Sobald es die Umstédnde erlauben, wird gegenwartige
Gesellschaft in eine anonyme umgewandelt, weil es unter dieser
Form mdoglich wird, nach dem Willen der Griinder das dreifache
Prinzip zu verwirklichen: 1) daf zu den Stellen gewéhlt, 2) daB
die Verrichtungen getheilt und unabhéngig von einander und
3) daB die einzelnen Beamten personlich verantwortlich werden.

Firjetzt aber kann die Gesellschaft nur nach den dem Comman-
ditverhaltniB eigenthiimlichen Bestimmungen verwaltet werden;
sie wird, wie oben gesagt ist, von dem Verwaltungsdirektor ver-
treten, welcher befugt ist, sich 2 oder 4 Beauftragte unter dem
Namen von Mitverwaltern beizugesellen.

Art. 64. Der Verwaltungsdirektor ubt entweder in eignem
Namen oder mittelst seiner von ihm dazu bevollmé&chtigten Mit-
verwalter, alle Rechte und Handlungen der Gesellschaft aus, selbst
die der VerduBerung, des Verkaufs und der Verhypothecirung;
aber in diesen letzteren Fallen kann er nur in sofern rechtsgiltig
verfligen, als der oberaufsehende Ausschul’, der (ber den betref-
fenden Gegenstand berathen, sich nicht zu widersetzen erklért hat.

Art. 65. Die Honorare des Direktors und der Mitverwalter
werden in der ersten Versammlung der Gesellschaft festgesetzt.

Art. 66. Der Direktor ist absetzbar nach den Bestimmungen
des unten folgenden Art. 81

Seine Absetzung zieht ohne Weiteres den Widerruf seiner
auf die Mitverwalter Gbertragenen Befugnisse nach sich.

Art. 67. Um der Verwaltung bei den Umsatz- und Kredit-
operationen zur Seite zu stehen, wird ein von den an der Bank
betheiligten Vertretern des Handels und der Gewerbe zu ernen-
nender AusschuB bestellt.

Art. 68. Dieser Ausschull hat zur Aufgabe:

1) die Beschaffenheit der zum Umsatz angebotenen Pa-
piere zu prifen;

2) den Werth der Immobilien oder Waaren zu untersuchen,
auf weiche von der Bank Vorschiisse verlangt werden;
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3) die Anspriche zu prifen, welche jeder Berwerber auf
den von ihm verlangten Kredit hat.
Keine Kredit- oder Umschlags-Operation kann statt finden
ohne vorausgegangene Einsichtsnahme dieses Ausschusses.
Art. 69. Der Beruf des Ausschusses ist rein berathender
Natur, die Verantwortlichkeit fur die nach dessen Einsichtsnahme
gemachten Operationen ruht einzig auf dem Verwaltungsdirektor.

XVI. Kapitel.
Von dem Oberaufsiditsrathe.

Art. 70. Es wird, um die Verwaltung zu Gberwachen und die
Commanditgesellschafter in ihren Beziehungen zu derselben zu
vertreten, ein aus 30 Vertretern zusammengesetzter Rath gebildet.

Sie werden von der Generalversammlung aus den Aktionéren
oder Adhdrenten in den verschiedenen Zweigen der Produktion
und des Staatsdienstes gewdéhlt.

Art. 71. Der Oberaufsichtsrath erneuert sich jahrlich zu
einem Dritttheil. Die in den zwei ersten Jahren austretenden
Mitglieder werden durch’s Loos bestimmt. Jedes austretende
Mitglied kann wieder gewé&hlt werden. Im Fall einer Erledigung
im Laufe des Jahres sorgt der Rath provisorisch fiir die Ergdnzung.

Art. 72.  Der Oberaufsichtsrath versammelt sich jedesmal in
einem von ihm zu bezeichnenden Lokal und mindestens einmal
monatlich.

Er hat zur Aufgabe: 1) die Ausfiilhrung der Statuten zu uber-
wachen; 2) sich so oft er es nothig erachtet, und mindestens
alle drei Monate Bericht Gber die Lage der Bank vom Direktor
erstatten zu lassen; 3) die von ihm vorgelegten Rechnungen zu
prifen und der Generalversammlung dariber Bericht zu erstatten;
4) die Aktiondre sowohl im Weg der Klage als der Einrede in
allen Streitigkeiten mit dem Direktor zu vertreten; 5) eine auler-
ordentliche Generalversammlung nach Gutfinden zu berufen;
6) zu erklaren, dal er den vom Direktor vorzuschlagenden Ver-
kaufen, VerauBerungen und Verhypothecirungen sich widersetze
oder nicht, und zur vorlaufigen Wahrung der Interessen der Bank
im Fall eines Todes,, eines Ricktritts oder einer Absetzung des
Direktors fir dessen Ersetzung zu sorgen, bis die Generalver-
sammlung einen anderen Direktor ernannt hat.

Jedes Mitglied hat auBerdem das Recht, sich so oft es ihm
gefallt, die Bicher und Akten der Gesellschaft vorlegen zu lassen.

17*
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Der Oberaufsichtsrath kann drei seiner Mitglieder auf ein
Jahr besonders damit beauftragen, so oft als mdéglich die Register,
die Kasse und alle Handlungen der Verwaltung zu untersuchen.

Es kann den damit beauftragten Kommissdren eine von der
Generalversammlung zu bestimmende Reiseentschadigung zu-
gesichert werden.

Art. 73. Im Fall, daR neue gesetzliche Verfligungen es mdglich
machen wirden, einem Aufsichtsrathe ausgedehntere Machtvoll-
kommenheiten als die aus gegenwartigen Statuten hervorgehenden
zu Ubertragen, ohne die Commanditgesellschafter in ihrer eigen-
thimlichen Stellung zu beeintrdchtigen so sollen die zu der
Zeit in Dienst stehenden Kommissére kraft eines Beschlusses
der Generalversammlung jene neue Machtvollkommenheit ganz
oder theilweise auszuiiben berechtigt sein, als wenn sie in vor-
liegenden Statuten stipulirt waren.

XVIIl. Kapitel.
Von der Generalversammlung.

Art. 74. Die Generalversammlung wird aus héchstens tausend
von der Gesammtheit der Gesellschafter und Adhdrenten ge-
wéhlten Vertretern gebildet.

Art. 75. Die Wahl der Vertreter geschieht nach Gewerbs-
zweigen und nach Malgabe der Anzahl von Gesellschaftern und
Adharenten eines jeden Zweiges.

Der Tagesbericht der Bank wird vor jeder Wahl die Anzahl
der von jedem Gewerbe und jedem Orte zu ernennenden Ver-
treter zur Kenntnif® bringen.

Art. 76. Die Generalversammlung wird von Rechtswegen und
ohne dal es eines besonderen Anlasses bedurfte, im ersten
Monat jedes Jahres einberufen.

Sie tritt auf die Einberufung zusammen, welche entweder
der Verwalter oder der Oberaufsichtsrath ergehen l&4Rt. Sie wird
in Paris am Sitze der Gesellschaft oder in einem durch die mit

A Nach Art. 27 und 28 des Handelsgesetzbuches kann namlich
der Commanditgesellschafter weder im eignen Namen noch als
Bevollmachtigter zur Verwaltung oder irgend einem Geschaft fir
die Gesellschaft verwendet werden. Thut er es dennoch, so verliert
er seine Commandit-Eigenschaft und wird, wie ein Collektiv-
Gesellschafter, persdnlich fur alle Verbindlichkeiten der Gesell-
schaft haftbar.
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der Ankiindigung der Versammlung beauftragten Zeitungen néher
zu bezeichnenden Lokale abgehalten.

Die auf besagte Weise gebildete General-Versammlung, ver-
tritt die Gesammtheit der Aktiondre und der Adhérenten.

Niemand kann sich dabei durch einen Andern, als einen
Aktiondr oder Adhéarenten vertreten lassen.

Art. 77. Den Vorsitz bei der General-Versammlung fihrt
der Prasident des Oberaufsichtsraths, oder in dessen Verhinderung
der &ltere seiner beiden Collegen. Das Bureau besteht aus dem
Prasidenten und aus vier andern von der Versammlung dazu
erwahlten Mitgliedern, welche die Verrichtungen von Schrift-
flhrern und Scrutatoren besorgen.

Art. 78. Die Entscheidungen werden mit Stimmenmehrheit
von den anwesenden Mitgliedern gefaBt, ohne Riicksicht auf ihre
jeweilige Zahl.

Art. 79. Neben der jahrlichen General-Versammlung kdénnen
noch auBerordentliche statt finden, die entweder von der Ver-
waltung oder von dem Oberaufsichtsrath einberufen werden.

Art. 80. Die Verhandlungen werden in Protokollen beurkundet,
die in ein dazu bestimmtes Buch eingetragen und von den Mit-
gliedern des Bureaus unterzeichnet werden.

Art. 81. Die General-Versammlung hat zur Aufgabe:

1) Die Rechnungsablagen und die Berichte der Verwaltung
entgegenzunehmen, und, platzgreifenden Falles, nach
Anhoérung des Gutachtens des Oberaufsichtsrathes die-
selben anzuerkennen.

2) Die gegenwdrtigen Statuten, im geeigneten Falle, auf
Antrag des Verwalters oder der dariiber einhelligen
AusschuRmitglieder, abzuandern, in welcher Beziehung
ihr die Zustadndigkeit einer konstituirenden Versamm-
lung zukommt.

3) Ueber alle Punkte, die ihr vorgelegt werden, in Berathung
zu gehen, ohne sich jedoch in die Verwaltung zu mischen.
Die Vermehrung des Kapitals zu beschlieBen und in
diesem Fall die Ausgebung neuer Aktien anzuordnen.
Die Absetzung des Verwalters auf Vorschlag des Ober-
aufsichtsrathes auszusprechen.

6) Eintretenden Falls einen neuen Verwalter zu ernennen.
7y Die Mitglieder des Oberaufsichtsraths zu ernennen und
jéhrlich ihre theilweise Erneuerung zu veranstalten.

4
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8) Den Zinsfull fiir das laufende Jahr festzusetzen.

9) Im Allgemeinen vorzuzeichnen, was fir die Gesellschaft
néthig ist, und die Mittel zur Beschaffung dieses Noth-
wendigen anzugeben.

XVIIl. Kapitel.
Auflésung, Neu-Constituirung und Auseinandersetzung.

Art. 82. Unmittelbar in Folge der eingestellten Amtsver-
richtungen des Verwalters, durch dessen Absetzung, Tod oder
Abdankung, tritt derselbe oder treten seine Vertreter in die
Eigenschaft und die Rechte einfacher Commanditgesellschafter
zuriick.

Art. 83.  Unmittelbar nach dem die Verrichtungen des Ver-
walters in Folge der eben benannten Ursachen eingestellt werden,
wird die Gesellschaft mit denselben Statuten und Bedingungen
und unter dem Namen des neuen Verwalters, welcher die Firma
der Gesellschaft abgibt, neu konstituirt; und es muf3 ohne Verzug
zur Errichtung eines besonderen Inventars des Aktiv- und Passiv-
Vermdgens der Gesellschaft, sowie zu ihrer Auseinandersetzung
(Liquidation) geschritten werden, um einer Verwirrung zwischen
den Verbindlichkeiten des abgegangenen und des neuen Ver-
walters vorzubeugen.

Art. 84. Es kann in keinem Fall an die Werthvorrathe, Bicher
und Papiere der Gesellschaft Siegel angelegt werden.

Art. 85. Wenn die Gesellschaft zur Auflésung kommt, ohne
dal nach der oben angegebenen Art zu einer Neu-Constituirung
geschritten werden soll, so wird die Auseinandersetzung, unter
Aufsicht des Rathes, durch eine zu diesem Zweck in der General-
versammlung ernannte Person vorgenommen, welcher gleichzeitig
der Umfang ihrer Befugnisse vorgezeichnet wird.

Das Gesellschaftsvermégen wird, je nach der Entscheidung
der General-Versammlung, unter allen Berechtigten vertheiit,
oder zu gemeinnitzigen Zwecken verwendet, oder zur Griindung
einer neuen Gesellschaft bestimmt.

Art. 86. Alle Streitigkeiten, die zwischen den Aktionéren und
dem die Verwaltung fiihrenden Gesellschafter, und Uberhaupt
alle Streitigkeiten, welche Uber die Ausfiihrung gegenwartiger
Statuten auftauchen kdnnten, werden endgiltig, ohne Berufungs-
oder Rekursrecht irgend welcher Art, von dreien, an keinerlei
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Form gebundenen (amiables compositeurs) Schiedsrichtern ge-
schlichtet, die sich als Schiedsgericht konstituiren und als ein-
zige Instanz sprechen.

Diese Schiedsrichter werden von dem Handelsgericht des
Seine-Departements auf Anstehen des fleiigeren Theils (dessen,
der die Sache in die Hand nehmen will) ernannt, wenn nicht die
Parteien sich tiber die Ernennung durch sich selber verstandigen.

Diese Schiedsrichter sind an keinerlei gerichtliche Fristen
oder Formen gebunden. Im Falle eines solchen Rechtsstreites
hat der betreffende Aktiondr in Paris ein Domizil zu waéhlen,
und in diesem von ihm gewéhlten Domizil werden alle Mitthei-
lungen. und Vorladungen rechtsgultig abgegeben, ohne weitere
Rucksicht auf seinen eigentlichen Wohnort oder auf Entfernungs-
fristen. In Ermangelung einer solchen Domizilerwéahlung, gilt
von Rechtswegen fur alle gerichtlichen und auBergerichtlichen
Mittheilungen als erwéhltes Domizil: das Parkett des Staats-
prokurators der Republik bei dem Gerichte erster Instanz des
Seine-Departements.

Art. 87. Es wird bei der Volksbank unter dem Namen eines
»Raths in streitigen und schiedsgerichtlichen Sachen* (conseil
du contentieux et des arbitrages), ein Ausschull von Rechts-
gelehrten und Schiedsrichtern niedergesetzt; die letzteren werden
in Sonderheit aus den Arbeitern gewéhlt.

Dieser Ausschufl hat zur Aufgabe, allen mdglichen Rath in
Rechts- und Gesetzgebungs-Angelegenheiten zu ertheilen, dariiber
zu wachen, dall die Operationen der Bank nicht den bestehenden
Gesetzen zuwiderlaufen, und auf dem Wege gitlicher Vermitt-
lung die Streitigkeiten zu schlichten, welche zwischen der Gesell-
schaft und den Adhdarenten auftauchen koénnten.

Dieser Ausschufl wird von dem Verwalter ernannt.

Letzter und 88. Art. So wie es die Umstande erlauben werden,
die gegenwartige Gesellschaft in eine anonyme umzugestalten,
sollen die dazu nothigen Formalitaten auf Betreiben des Ver-
walters und dreier von dem Oberaufsichtsrath in besonderer
Berathung dazu ernannter Mitglieder dieses selben Rathes ver-
anstaltet werden.

Diesen vier Beauftragten ist gleich von heute an volle Er-
machtigung gegeben, um bei der Regierung die von dem Gesetz
verlangte Genehmigung einzuholen, in die Abénderungen, welche
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an den gegenwartigen Statuten verlangt werden sollen, einzu-
willigen, und in beglaubigter Urkunde die endgiltigen Statuten,
wie sie von der Regierung genehmigt worden, zu errichten.

So geschehen zu Paris, in der Schreibstube des oben benannten
Notars, im Jahr Achtzehnhundertneunundvierzig, am einund-
dreiligsten Januar, und hat Comparent nach Vorlesung mit den
Notaren unterzeichnet.

Ende der Statuten der Volksbank.

Versuchen wir jetzt aus diesen Statuten das Wesen und die
etwaigen Aussichten des projectirten Instituts zu erfassen.

Der theoretische Ausgangspunkt, das soziale Bekenntnif3,
von welchem der ganze Plan der Bank abgeleitet ist, findet sich
in dem Art. 9 der Statuten ausgesprochen und heiflt: Werth
entsteht nur durch Arbeit. Dieser Satz ist nicht erst
von Proudhon aufgestellt worden. Viele der é&lteren National-
6konomen haben ihn scharf und weitldufig behandelt, namentlich
David Ricardo. Einmal, sagt diese Lehre, einmal muB jeder
Rohstoff umsonst,in die Hand eines Menschen gekommen sein,
der allererste Ergreifer hat nichts dafir vergitet. Da also die
urspriinglichen Besitzer fiir die Subztanz der Dinge an und fir
sich nichts bezahlt haben, da mit andern Worten die Sache, wie
sie direkt aus der Hand der Natur kommt, keinen Werth hat, so
folgt daraus, dall aller Wert erst durch menschliche Arbeit
erzeugt wird, sei es nun durch die Arbeit, welche auf das bloRe
Herbeiholen in den Bereich des Verkehrs (z. B. bei Metallen), sei
es durch die Arbeit, welche auf die Umgestaltung der rohen
Substanz verwendet wird. Fir die Nationalékonomen der alten
Schule jedoch ist diese Lehre theils unzureichend, theils unfrucht-
bar. Unzureichend ist sie, weil diese Lehre nicht auf diejenigen
Dinge palt, welche einen nicht auf Arbeit gegrindeten Werth
reprasentiren, und von dem bloRBen Beobachter der herrschenden
d6konomischen Zustdnde dennoch als Werthe anerkannt werden
mussen: die Dinge namlich, welche nur in beschranktem Mafe
vorhanden, aber fir Viele wiinschenswerth sind, welche also von
dem ersten Ergreifer nur gegen einen andern Werth hergegeben
werden; nicht weil er eine Arbeitsvergiitung fordert, sondern
weil er im Genul} eines Privilegiums ist, das fur Andre Werth
hat. A., B.und C. haben bestimmte Felder einer Gegend okkupirt.
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So lange noch Felder von derselben Ertragsfahigkeit vorhanden
sind, lésen sie flr ihre Frucht nicht mehr, als die Vergiltung
flr die von ihnen darauf verwendete Arbeit. Denn sowie sie
mehr dafiir verlangen, wird jeder neuer Ansiedler ihnen Kon-
kurrenz machen koénnen, da ihm das Feld von gleichem Ertrag
nichts kostet und er nur dieselbe Arbeitsverglitung sucht, wie
in einer andern Arbeitsthatigkeit. So weit bleibt also hier der
Satz praktisch, daB nur durch Arbeit Werth erzeugt wird. Allein
nun vermehrt sich die Zahl der Kolonisten. Alle Felder von der
besten Tragféhigkeit sind okkupirt, und es muB zur Ernéhrung
der Menschen auch die Bebauung von minder gutem Boden in
Angriff genommen werden, der bei gleicher Bearbeitung nur die
Halfte dessen hervorbringt, was die alteren Aecker tragen. Die
Bebauer der schlechtem Felder mussen also, — sonst wirden
sie ja zu einer anderen Beschaftigung greifen, — flr jedes Quantum
Frucht doppelt so viel als ihre Nachbarn verlangen, denn es hat
die doppelte Arbeit gekostet; und es folgt daraus, daf der Markt-
preis der Frucht Uberhaupt fur die ganze Gegend steigt, daf
also auch die friheren Produzenten den doppelten Werth fir
ihre Frucht erlésen, trotzdem sie nicht mehr, als friiher, arbeiten,
trotzdem auch der Werth der Arbeit nicht gestiegen ist. In dem
also, was sie jetzt fur ihre Frucht erlésen, steckt etwas anderes,
als die bloRe Arbeitsverglitung, und dieses Andere ist eben der
GenuRl des Privilegiums, der GenuB, welcher aus der Zufalligkeit
der ersten Ergreifung des besten Bodens hervorgeht. Von nun
an hat dieser Boden an und fur sich so viel Werth, als der
Capital-Ueberschull der Arbeitskosten betrdgt, welche nothig
sind, um die gleiche Quantitdt auf der néchst guten Bodenklasse
zu erzeugen, und diese letztere Klasse erlangt einen &hnlichen
Werth, sobald wieder eine schlechtere in Angriff genommen wird
und die Fruchtpreise demzufolge steigen: so daB der bloRe
Arbeitslohn immer nur fir die Fricht gegeben wird, welche auf
der schlechtesten Bodenklasse wéchst, und der Vortheil, der
PrivilegiengenuR, welcher daraus in verschiedenen Abstufungen
fir die besseren Felder entsteht, ist das, was man Bodenrente
nennt und was, als Kapital ausgedriickt, eben den Preis dieser
Felder ausmacht. Dies ist also, wie man sieht, ein nicht durch
Arbeit erzeugter Werth. Und wie von dem Preis der Felder
resp. der Bodenrente, so &Rt sich dasselbe von vielen andern
Dingen nachweisen, um von den Luxusgegenstdnden nicht zu
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reden, deren Werth in ihrer Raritat liegt. Die Feder mit welcher
Napol-eon den Vertrag von Fontainebleau unterzeichnet hat, hat
ihren Werth von 2000 £ nicht durch eine darin realisirte Arbeit.
Man ersieht daraus, daB wenn man sich auf den Standpunkt der
alten Nationalékonomie stellt (welcher das positiv Bestehende
anerkennt und nur untersucht), der Grundsatz, daB nur die Arbeit
Werth erzeuge, unzureichend ist. Und demselben Standpunkt
zufolge ist auch jener Satz fur seine Vertheidiger unfruchtbar,
weil sie ja nicht beweisen, wie es sein soll, sondern nur, wie es
ist. Darin unterscheidet sich eben der Sozialist von dem National-
6konomen, daB ersterer nicht bloR das Getriebe der herrschenden
Zustédnde zerlegt, sondern dal er aus dieser Zerlegung neue
Forderungen aufstellt. Und auf die Forderung, daB nicht der
Zufall des Privilegiums, sondern nur das Verdienst der Arbeit
Anerkennung verdiene, setzt Proudhon das Fundament der Volks-
bank. Es soll Jeder nur auf Belohnung seiner Thatigkeit Anspruch
haben, und der Zufall des miihelosen Besitzes soll nicht ein Recht
begriinden, aus diesem bloRen Besitz Vortheil zu ziehen. Diese
Forderung ist nicht zu verwechseln mit der Forderung der Auf-
hebung des Eigenthums, und es ist kein Schein, wenn Proudhon
in der den Statuten vorausgehenden Erkladrung sich gegen einen
Angriff auf das Eigenthum verwahrt. Weder die wohlerworbenen
Rechte noch das Eigenthum wolle er antasten, sagt er. Keiner
soll des Besitzes, den er einmal hat, beraubt werden, und am
wenigsten dessen, was er durch Arbeit erworben. Es soll nur
versucht werden, eine neue Ordnung der Dinge einzufiihren,
dergem&nR jeder in seinem bisherigem Besitze bleiben, allein fir
die unthétige Gebrauchsiberlassung dieses Besitzes an einen
Dritten keine Vergiltung erhalten soll, weil er dabei nicht arbeitet,
und von nun an nur die Arbeit vergitet werden soll. Das
System also kurz zusammengefal3t heillt nicht: Enteignung und
Vertheilung der Giter, sondern: Unverzinslichkeit des bloRRen
Kapitals, heiBe es Geld, Boden oder Produkt. Wer sein Besitz-
thum nicht selber bearbeiten will, sondern es einem Andern zur
Bearbeitung Uberl&dRt, der soll dafir von diesem keinen Lohn
ziehen. Das ist das Resumd des Grundsatzes der Proudhon’schen
Sozial-Theorie und resp. der Volksbank. Dieser Grundsatz, all-
gemein als Rechtsregel des Staates durchgefiihrt, wiirde die ganze
verschrieene Beraubung, Vertheilung der Giter und Erhaltung
des MiRigen auf Kosten des FleiBigen vermeiden; es wirde
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Jeder nur das verdienen, was er erarbeitet, Jeder durch den Staat,
den allgemeinen Kreditgeber, nicht den Eigenthumsverwalter,
nur so viel Material erhalten, als er zu bearbeiten verbirgt.

Die Volksbank nunmehr ist nur eine unzuldngliche und noth-
gedrungene Anbahnung dieser Methode, welche, wie Proudhon
selbst an verschiedenen Stellen ausspricht, nur dann die Hohe
des Prinzips erreicht, wenn sie allgemeine Staatsanstalt ist, wenn
sich die ganze Gesellschaft um ihre Mitte herumbewegt. Sie ist
gleichzeitig der Versuch der nicht bloR friedlichen, sondern der
rein freiwilligen Durchfihrung des Grundsatzes; sie beruht, wie
Art. 9 sagt, auf der freiwilligen Uebereinstimmung der Beitretenden
und ist erst vollendet, wenn die ganze Masse der Produzenten
und Konsumenten beigetreten ist. Der Zweck der Volksbank
ist demnach, eine Gesellschaft zu griinden, in welcher einstweilen
der Grundsatz der Unverzinslichkeit der Werthe theilweise durch-
gefihrt wird, und welche theils durch freiwillige Mitwirkung um
der Sache willen, theils durch verschiedene Vortheile, welche
sie jetzt schon bietet, sich immer mehr ausdehnen soll, bis sie
ihre volle Bedeutung erlangt hat. Durch welche Einrichtungen
und mit welcher Aussicht auf Erfolg dies in der Organisation
der Volksbank herbeigefiihrt werden soll, wollen wir im Folgenden
untersuchen.

Der leitende Gedanke der Volksbank ist, den Grundsatz der
Unverzinslichkeit der Kapitalien fur den Arbeiter theilweise zu
verwirklichen, indem ihm Darlehen zu sehr niederem und, mit
dem Gedeihen der Anstalt noch stets fallenden, ZinsfuR angeboten
werden. Diesem Hauptgedanken schliet sich ganz natirlich
auch der Vorsatz an, dem Produzenten den Zugang zum Kredit,
welcher bei den bisherigen Banken so entsetzlich erschwert war,
zu erleichtern. Es ist nicht sowohl der hohe Zinsfuf, als die
Schwerfalligkeit der zu erflillenden Bedingungen, welche die bis-
herigen Bankinstitute grade Denen unzugénglich machte, die
ihrer am Meisten bedurften. Doch alle diese Vorsdtze sind, als
solche, nicht neu. Die Schwierigkeit liegt nur in der Mdglichkeit
der Ausfihrung. Woher die Mittel nehmen, um einen solchen
Kredit zu geben? Dies Mittel soll durch die Noten der Bank
aufgebracht werden, welche eben nichts Anderes sind, als ein
durch Uebereinkunft zwischen allen Betheiligten geschaffenes
Papiergeld. Die Noten (bons de circulation) sind nicht Zettel,
wie die der anderen Banken. Die Eigenthimlichkeit von
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Banknoten besteht darin, daB sie Anweisungen auf Geld sind,
welches jeden Augenblick bei der Bank erhoben werden kann,
und nur mittelbar vermdge der Soliditdt dieser Anweisungen
kursiren die gewdhnlichen Banknoten anstatt des Geldes. Die
Noten der Volksbank aber sind keine Zahlungsanweisungen auf
dieselbe. Sie werden nicht von dieser eingeldst, und ihre Geltung
als Miinze beruht nicht darauf, daR sie so gut wie Geld sind,
sondern darauf, daf die Banktheilnehmer unter sich stipulirt
haben: die Noten sollen Geld sein. Vergesse man nicht, dal
die Volksbank einen Staat im Kleinen, soweit es eben mdoglich
ist, schaffen soll. Das Papiergeld des Staates unterscheidet sich
von dem der Volksbank nur dadurch, daB dort die Uebereinkunft
der wechselseitigen Acceptation fir Alle gilt, weil das Staats-
gesetz der bindende Wille der Gesammtheit ist. Einen anderen
Charakter als den dieser wechselseitigen Acceptation braucht
auch das Geld als allgemeines Tauschmittel nicht in sich zu
tragen, und je mehr die Gesellschaft aus ihrem gegenwartigen
atomistischen Zustand heraustreten und die Natur einer solida-
rischen Association annehmen wird, desto mehr wird das eigentlich
barbarisch-schwerféllige und luxuridse Institut des Metallgeldes
verschwinden und durch Papiergeld ersetzt werden. Diese Er-
sparnifl also herbeizufiihren und vermittelst eines Geldes, was
rein seiner Bestimmung entspricht: ein Werkzeug der Verkehrs-
bewegung und nicht ein selbststandiger Werth zu sein, vermittelst
eines solchen Geldes ein Institut zu grinden, ist der Zweck der
Volksbanknoten. Die Bank als Mittelpunkt des zu griindenden
sozialen Staates im Staate wird mit der Autoritat bekleidet, Noten
auszugeben, welche alle Beitretenden wie Geld in ihren Geschéaften
anzuerkennen sich verpflichten.

Es wirft sich also hier die Frage auf: 1st Aussicht vorhanden,
dal diese Noten eine solche Geltung und daher eine solche
Summe erreichen, da die Bank sich ihrer zu den Vorgesetzten
Creditoperationen bedienen kann? Mit andern Worten also:
FloéRen die Noten Vertrauen ein? — Die Autoritdt des Staats-
papiergeldes beruht auf der vom Staat diktirten allgemeinen
Geltung; die Autoritat der gewdhnlichen Banknoten beruht 1) in
der Mdglichkeit, sie jeden Augenblick gegen Geld eintauschen
zu koénnen, 2) in der Garantie, dal die Bank ein Aktienkapital
besitzt, welches fir die Noten haftet. Da den Volksbhank-Noten
die Autoritat des Staatspapiergeldes abgeht, so mussen sie also
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etwas den gewdhnlichen Banknoten Entsprechendes bieten. Zum
ersten also: die Bedingung der Liquiditat oder der Maglichkeit
der Verwerthung in jedem Augenblick bietet die Volksbank
nicht in der Verpflichtung, ihre Noten an der Kasse gegen baar
umzuwandeln. Sie kann und darf dies nicht. Sie kann es nicht,
weil sie nicht auf der Hilfe der groen Kapitalisten beruht, weil
sie ja gerade aus der Noth entspringt, ein Kreditmittel ohne
die Unterstiitzung der flussigen Kapitalien zu schaffen; sie.darf
es nicht, weil es gegen ihr Grundsystem verstof3t, dem Tausch-
mittel einen selbstdndigen Werth zu geben, was geschéhe, wenn in
ihren Kellern eine die umlaufenden Noten représentirende Metall-
masse ldge (Art. 9. ,,Die Bank kann und soll ohne Kapital arbeiten.)
Die Liquiditat ihrer Noten soll deBhalb dadurch herbeigefiihrt
werden, daf fiir dieselben alle Waaren gleich wie fir Geld bei
sammtlichen Adhérenten zu haben sind. Und damit, so lange
die Zahl der Adhérenten noch gering ist, die Noteninhaber nicht
in Verlegenheit kommen, trdgt die Bank Sorge dafiir, daf als-
bald die nothwendigsten Lebensbedirfnisse in Filialanstalten
bereitet werden, welche dieses Geld anerkennen (Art. 57). Allein
es genigt diese Liquiditdt allein nicht; sie muB, wie bei den
Ubrigen Banken, auch mit der Solidit4t verbunden sein; es
mull eine Garantie existieren, dal die statutenmé&Rige Liquiditét
der Noten auch andauernd sei und daB dieselben mindestens
ihren Werth behalten. Eine Bank, welche die Soliditat ihrer
Noten dadurch garantirt, daB sie deren nicht mehr ausgibt, als
sie baaren Werth im Keller hat, ist ein Unding. Sie kann selber
nicht bestehen und nutzt der Gesellschaft nicht. Alle Banken
geben mehr Noten her, als sie Fonds haben, und die Soliditit
des Noteniiberschusses besteht eben darin, daR er nur an solide
Schuldner gegeben wird, deren Verbindlichkeiten dem Kapital
gleichkommen, z. B. an den Staat. Bei der Volksbank nun ist
dies VerhdltniB nach der einen Seite hin erweitert. Je weniger
eignen Fond sie hat, desto mehr missen ihre Noten auf Credit-
operationen beruhen, die sie macht. Und es fragt sich nur:
1) Ist das Creditsystem der Bank solid? Die Antwort ist in den
Statuten zu suchen. 2) Ist die Garantie, welche die Bank soli-
darisch mit ihren Schuldnern fir die Noten bietet, werthvoll?
Letzteres soll bewirkt werden: a) dadurch, daB alle Adhéarenten
sich gesetzlich verpflichten, immer die Noten als Geld anzu-
nehmen, und b) daB die Bank selber mit allen gegen Darlehen
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erhaltenen Real-Cautionen und ihrem Geldkapital einsteht. Die
Volksbank gibt aber nicht nur Credit (d. h. Noten) gegen Sachen-
Depot, sondern auch auf die Garantieen, welche eine Persdnlich-
keit bietet. Fir die solcher Weise ausgegebenen Noten erhélt
sie also keinen Realwerth, und es bleibt zur Garantirung derselben
eben dreierlei Ubrig: 1) die Soliditdt der bloR persénlich ver-
bundenen Schuldner (was von der Gewissenhaftigkeit der Ver-
waltung abhéngt). 2) Die Solidaritdt s&mmtlicher Adhé&renten.
3) Das Baarkapital der Aktien. Wenn der personliche Kredit
mit Vorsicht gegeben wird, so sind daher die Noten der Volks-
bank durchaus nicht unsolid. Aber dennoch fragt es sich sehr,
ob sie das ndthige Vertrauen erlangen werden. Abgesehen von
der Aengstlichkeit, welche im Geldverkehr Uberhaupt herrscht,
welche sich also vor solchen Neuerungen zuriickzieht, ist es
immerhin miBlich, ein Geldpapier anzunehmen, welches nur
unter gewissen Leuten im Staate gilt, welchem also die Natur
des Geldes in bedeutendem MaRe abgeht. Jedenfalls kann das
Institut daher nur in Gang kommen, wenn es eine gewisse Aus-
dehnung, einen bedeutenden Kreis von Beitretenden zu seinem
Staat im Staate gewonnen, und zweitens, wenn es zur Beruhigung
der Aengstlichkeit sich mit einem gewissen Baarkapital versehen
hat. (Art. 9 am Ende und 10.) Welche Hebel werden nun dazu
angesetzt? Welche Krafte sollen die Adhdrenten, so die Noten
anerkennen und die Geldbesitzer, welche Aktien nehmen, an-
ziehen? Dies wollen wir im folgenden untersuchen.

Das Wichtigste ist also fur die Volksbank ein umfangreicher
Kreis von Adhérenten, d. h. von Personen, die sich rechtlich
verpflichten, ihre Noten als Geld anzunehmen. Diese Verpflichtung
ist der Schacht, aus welchem die Volksbhank den Stoff zu ihrem
Gelde schopft, ist also die eigentliche Quelle ihrer Existenz.
Abgesehen von der Aktienbetheiligung am Unternehmen, worauf
JWT spater kommen, liegen zwei Anziehungspunkte da, welche
der Bank eben den Beitritt solcher Adhdrenten verschaffen sollen.
Der erste und wichtigste ist der, welcher mit der Hauptbestimmung
der Bank selbst verwachsen ist: wer sich verpflichtet, die Noten
als Geld anzunehmen, der hat — unter den reglementarischen
Bedingungen — Anspruch auf den Kredit der Anstalt, und nur
gegen diese Verpflichtung erhélt er Kredit. Die Volksbank leiht
nicht Jedem, der ihr Sicherheit bietet. Sie ist eben ein auf die voll-
kommenste Gegenseitigkeit gestlitztes Schutz- und TrutzbundniB,
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das nur mittelst dieser Gegenseitigkeit gedeihen kann, sie
ist eine Association zur Erzeugung des Kreditmittels, sie be-
ruht also auf der Bedingung und Nothwendigkeit ebenmaRiger
Rechte und Pflichten. Also der nur, welcher die Bank durch
seine Theilnahme unterstitzt, kann auch von ihr Unterstiitzung
verlangen; wer also ihren Kredit in Anspruch nehmen will, muf3
Adhérent werden, d. h. sich zur Anerkennung ihrer Noten ver-
pflichten. (Art. 6.) Ein zweites Mittel, Acceptanten fir die Noten
zu gewinnen, liegt in dem zur Unterstiitzung'der Bankunter-
nehmung mit derselben verbundenen Institut des gegenseitigen
wohlfeileren Produktenaustausches (Art. 21.) Dieses Institut soll
in zweifacher Weise wirken: 1) durch die gegenseitige Ver-
pflichtung sammtlicher Theilnehmer, sich wechselweise wohlfeiler
zu bedienen, als das Ubrige Publikum, und durch die weitere
darauf gegriindete Verpflichtung, sich auch wechselweise bei
Einkdufen und Bestellungen zu bedenken. Allein ist hier ein-
zuwenden: welche Anziehungskraft kann dieses Institut auf die
Uben, welche den Kern der Adhérenten bilden sollen, auf die
Produzenten? In demselben Male als sie billiger bedient werden,
muissen sie auch wieder billiger bedienen. Und auch der Kreis
einer grofReren Kundschaft kann nicht etwa durch groBeren Absatz
flir den niedrigen Gewinnst entschadigen, denn in demselben
Maal, als die Konsumenten-Kundschaft, gewissermalen der
privelegirte Bannrechtsbezirk, des einzelnen Produzenten durch
zahlreichen Beitritt wachst, in demselben MaaR wird auch die
Anzahl der mit ihm konkurrirenden Produzenten wachsen und
verhindern, daR er mehr Absatz als friher finde, daR er also
durch h&ufigeren Umschlag den friheren Gewinnst ziehe, wéhrend
er .wohlfeiler als bisher von den Andern einkauft. Und nach
dem natlrlichen Zug und Gleichgewichtsbestreben des Verkehrs
ist zu 'erwarten, dall die Vortheile, welche einem einzelnen Ge-
schaftszweig etwa zufallig fur einen Augenblick dadurch sich
darbdten, daB im SchooBe der Association ein verhaltnisméaRig
auBergewdhnlich groRer Kreis von Konsumenten auf den einzelnen
Produzenten kédme, alsbald durch neue eintretende Konkurrenten
aufgehoben wirden. Fir die Produzenten — und auf den Produ-
zenten ruht ja vorzugsweise die Bank — ist also dies Institut
gegenseitiger Bevorzugung zwischen Produzenten und Kon-
sumenten vollig gleichgiltig. Zum UeberfluR 1aBt sich die Probe
dafiir machen, wenn man den MaRstab zur Untersuchung aus
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dem Verhéltnif zieht, welches als letztes Endziel aus dem Unter-
nehmen hervorgehen soll und daher, weil es dessen ganze
Wabhrheit enthélt, auch sein treuester Spiegel ist: aus der Er-
hebung des Volksbanksystems zum allgemeinen Staatssystem.
Denke man sich dies Prinzip der gegenseitigen Wobhlfeilheit
und Kundschaftshevorzugung auf die ganze Gesellschaft er-
weitert, und es verschwindet vollstandig. Worin also kann nach
dieser Prifung noch die Anziehungskraft dieses Instituts liegen?
2) In der Wirkung, welche es auf die bloRen Konsumenten aus-
tben soll. Wer nicht selber verkauft, sondern nur einkauft, hat
natirlich Vortheil davon, wenn ihm alle Produkte in einem ge-
wissen Kreis billiger abgegeben werden. Diesen Vorzug kann
sich der Konsument erwerben, wenn er in seiner Eigenschaft
Adharent wird, d. h. wenn er Geld gegen Banknoten umtauscht
(Art. 24): es kann ihn auch jeder Produzent erlangen, wenn er
sich nicht in dieser Eigenschaft, sondern bloR in der eines Con-
sumenten betheiligt, indem er zwar nicht Adhdrent wird, sich
nicht zur Acceptation der Noten gesetzlich verpflichtet, aber je
nach Gutdinken fir baares Geld Noten einldst (Art. 25). Diese
Einrichtung ist offenbar ein Mittel, die sehr mangelhafte Aussicht
auf Aktionédre zu erganzen und dadurch zu bewerkstelligen, daf
die Zahl der auf die Garantie von baarem Geld fundirten Noten
auch ohne Hilfe vieler Aktiondre ausgedehnt werden kénne.
Sie wird uns dadurch behlflich sein, weiter unten den Sinn,
welcher der Aktienbetheiligung zu Grunde liegt, aufzufinden.
Die Bank gibt vor der Hand noch keinen unentgeltlichen Kredit,
sondern nur gegen Verzinsung mit 2°o; dem Aktionar aber
kommen diese Zinsen nicht zu gut, er erhdlt nichts davon;
sie werden, in so weit sie nicht in den Organisations- und Ver-
waltungskosten aufgehen, zum Kapital geschlagen. Der Adhérent,
welcher von der Bank Kredit nimmt, mu8 Zinsen geben, welche
dem Gesplischaftskapital zu Gute kommen. Der Konsument,
welcher nichts thut, als Noten gegen Geld einzuwechseln, macht
der Bank ein Darlehen gegen Vergilitung. Die Verglitung besteht
in dem Preisrabatt, welchen er bei dem Einkauf mittelst Noten
bei den Adhérenten genieft; der Adhé&rent zahlt also dafir,
dal er von diesem durch das Geld des Konsumenten der Bank
geleisteten Vorschub indirekt Nutzen zieht, in dem von ihm zu
gebenden Preisrabatt eine Zinsenvergiitung, die nicht in das
Bankkapital fliet. Es fragt sich nun, ob diese Art der Verzinsung
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auf die Konsumenten anziehend wirken wird. Die Frage laRt
sich dahin beantworten, dal der grofRe Kapitalist, welcher be-
deutende Gelder auf lange hinaus und sicher anlegen will, hier
keinen Reiz finden wird, weil sein Zweck ja eben der ist, sein
Kapital nicht selber umzuschlagen, nicht wieder dafiir Einkaufe
zu machen. Der armere Mann aber ist durch das fragliche In-
stitut in Stand gesetzt, auch von den kleinsten Kapitalien, welche
sonst nicht verzinslich angelegt werden kdénnen, und in einem
kurzen Zeitlaufe, der sonst keine Interessen abwirft, Zinsen zu
ziehen, indem er jeden Kreuzer gegen Noten umtauscht und
seine nachsten Bedirfnisse .dafiir einkauft, ein Geschéaft, wobei
er der Bank nicht einmal Vertrauen zu schenken braucht. —
Wenn nun daraus allerdings erhellt, daf hier ein Mittel fur die
Bank vorliegt, ihre Noten mit einer baaren Garantie zu ver-
mehren, so darf man nicht Ubersehen, daB dies zugleich auf
Kosten ihres eigenen Princips geschieht und dasselbe in seiner
schon jetzt proklamirten theilweisen Anwendung dadurch be-
deutend alterirt wird. Die Bank will den Kredit dereinst ohne
Zinsverglitung geben; sie gibt ihn heute dem Namen nach schon
um den geringen Satz von 2®0o. Allein haben wir nicht eben
gesehen, daB die Wohlfeilheit, welche der Konsument durch
Einwechselung von Noten erwirbt, aus der Tasche der produ-
zirenden Adhérenten der Bank genommen wird? Folgt also
daraus nicht, daf der Adharent, welcher ja beitritt, um gegen
2°/lo Anlehen zu machen, eigentlich mehr als 280 gibt? Und
wird nicht gerade die Bedingung, welche fiir den Aufschwung
der Bank néthig ist, der starke Umsatz von Noten gegen Geld,
in demselben MaRe den Zinsfull steigern? Es liegt also in diesem
Institut eine bedeutende Gefahrdung des Grundprincips, ja eine
Art Té&uschung.

Kommen wir nun auf die beiden eben betrachteten Mittel
der Notenvermehrung zuriick. Das eine ist die direkte Be-
theiligung von kreditnehmenden Adhérenten, die sich zur Ac-
ceptation verpflichten; das andere besteht in der Umwechselung
von Geld gegen Noten, fur die der Einwechsler billiger kauft. Das
erste Mittel entspricht dem Wesen der Bank; das zweite wider-
spricht demselben. Wichtig und Lebensbedingung ist es aber,
dall eine groRe Anzahl von Noten ausgegeben werden. Es
muRte also in den Statuten eine Bestimmung enthalten sein,
welche bewirkt, daf dieser Zweck erreicht werde, und zugleich

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus!. 18
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verhindert, da es nicht auf schadliche Weise geschehe: darum
sollte in den Statuten eine Bestimmung sein, welche festsetzt,
dal nur bis zu einem gewissen Belauf Noten gegen Geld aus-
gegeben werden dirfen, und eine andere, welche besagt, daf
die Bank nicht eher fir etablirt gelte, als bis eine bestimmte
Anzahl von Adhérenten eingezeichnet ist. Dies ist eine Vorsicht,
welche wir in den Statuten vermissen.

Der Sinn der bloBen Aktienbetheiligung wird sich nunmehr
von selbst ergeben. Der Aktiondr bezieht keine Zinsen und
keinen Gewinnst. Die Aktien tragen keine Dividenden, sondern
kénnen nur amortisirt, zurlickvergltet werden. Der Aktionar
tragt also mit seinem Eigenthum ein Risiko ohne Vortheil. Er
ist allerdings in seiner Eigenschaft als Aktionar auch zugleich
Adharent, und hat daher Anspruch auf Kredit. Allein da er, um
Adhérent zu werden, gar keine Aktien zu nehmen braucht, so
ist offenbar, daR eben die Aktienbeteiligung nicht auf den Reiz
des Vortheils, sondern auf Liebe zur Sache, auf freiwillige Opfer
zur Durchfiuhrung des Unternehmens berechnet ist.

Dies sind die Grundziige der Volksbank. Die einzelnen
Eigenthiimlichkeiten derselben, wie z. B. daB sie nicht gewdhnliche
Darlehen macht, sondern nur gegen die GewiRheit, daR dieselben
zur Produktion verwendet werden (Art. 36, Kap. VI, IX, X
XIl.), dal sie also der Bewegung des Verkehrs unter die Arme
greift, oder daf sie im Gegensatz zu den Nationalwerkstatten
nicht in das System der freien Konkurrenz eingreift (Art. 28),
sind aus den Statuten leicht zusammen zu stellen. Wir be-
gnugen uns mit der Zusammenfassung und Beleuchtung des
leitenden Gedankens. Mdge das Institut in seiner jetzigen Gestalt
aufkommen oder nicht: es wird jedenfalls als Idee eines prak-
tischen Versuchs zu einem sozialen Staatssystem von bedeutendem
Nutzen sein; es ist madglich, daB es scheitert, gerade weil es
als allgemeines Staatssystem gedeihen wirde, -tind partiell daher
nicht durchzufiihren ist. Allein die Anregung der darin ent-
haltenen Grundgedanken, so wie die etwaigen thatsédchlichen
Erfahrungen werden jedenfalls Friichte tragen auf dem noch so
schlecht bestellten Felde praktischer sozialer lIdeen.



XIX.
Peter Kropotkin.

DER ANARCHISMUS:
Seine Philosophie und seine Ideale.

Ein Vortrag, der am 6. Marz 1896 im Saale des Tivoli-Vauxhall
in Paris hétte gehalten werden sollen.

Bibliotheque Sociologique No. 9.
4. Aufl.  Paris 1905.

(Der erste Teil dieses Vortrages behandelt Probleme mehr natur-
wissenschaftlicher Art und gelangt deshalb an dieser Stelle nicht
zum Abdruck.)

Wéhrend sich also eine neue Weltanschauung, eine neue
Philosophie,, in der Wissenschaft herausbhildet, kdnnen wir zu
gleicher Zeit beobachten, daB sich auch eine andere Auffassung
Uber das Wesen der menschlichen Gesellschaft entwickelt, die
sich durchaus von der bis jetzt geltenden unterscheidet. Unter
dem Namen Anarchismus entsteht eine neue Auslegung der gegen-
wartigen und der vergangenen Gesellschaftsformen, verbunden
mit einem Entwurf Uber deren zukunftige Entwicklung. Beides
getragen von dem gleichen Geiste, der auch die oben erwdhnte
Auffassung der Naturwissenschaft beseelt. Der Anarchismus
stellt sich hier als einen wesentlichen Bestandteil der neuen Philo-
sophie. dar und aiis diesem Grunde berihren sich seine Anhanger
in so vielen Punkten mit den groBten Denkern und Dichtern
unserer Zeit.

Sicher ist, daR je mehr sich der menschliche Geist von den
Ideen befreit, unter die ihn eine in der Minderzahl befindliche
Schar von Priestern, héheren Militars, und Richtern zu bringen
suchten, um dadurch ihre Macht zu befestigen und worin sie von
den in ihrem Sold stehenden Gelehrten unterstiitzt worden sind,
desto mehr eine Auffassung von dem Wesen der menschlichen

18*
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Gesellschaft um sich greift, in der kein Raum fiir jene dominie-
renden Minderheiten mehr bleibt. Diese neue Gesellschaft tber-
nimmt das soziale Kapital, das durch die Arbeit der vorange-
gangenen Generationen angesammelt worden ist, sie organisiert
sich dergestalt, dafl dieses Kapital zum Nutzen Aller verwendet
und die Macht der dominierenden Minderheiten nicht wieder
aufgerichtet werden wird. Sie umschlieft eine unendliche Viel-
heit von F&higkeiten, Temperamenten und persdnlichen Kraften:
Niemand wird von ihr ausgeschlossen. Sie fordert sogar Kémpfe
und Konflikte, denn wir wissen wohl, daR alle Perioden solcher
in Freiheit durchgekdampften Streitigkeiten, vorausgesetzt, dal
die Wage nicht dadurch aus dem Gleichgewicht gebracht wurde,
dal man auf der einen Seite das ganze Schwergewicht obrig-
keitlicher Autoritat in die Wagschale warf, Zeiten gewesen sind,
in denen der menschliche Geist seinen kuhnsten Flug getan und
seine hochsten Ziele erreicht hat. Dadurch, daB die gleichen
Rechte aller Mitglieder der menschlichen Gesellschaft auf die im
Laufe der Vergangenheit angesammelten Schétze als Tatsache
anerkannt werden, bleibt keine Teilung in Ausbeuter und Aus-
gebeutete, Herrscher und Beherrschte, Regierende und Regierte
mehr bestehen; eine gewisse harmonische Vereinigung soll herbei-
gefiihrt werden, nicht dadurch, daf sie alle ihre Mitglieder unter
eine félschlich als Reprasentantin der Gesellschaft verkiindete
Autoritadt zwingt, nicht dadurch, daf sie vollstdndige Gleich-
formigkeit einzufuhren sucht, sondern dadurch, daf sie sich
bemiht, alle Menschen zur Entwicklung freier Selbstbestimmung,
freien Handelns und freier Assoziation zu gewinnen.

Sie erstrebt eine mdglichst vollstandige Entwicklung der
Personlichkeit, verbunden mit der héchstmdglichen Entwicklung
freiwilliger Assoziation in all ihren Formen, in jedem madglichen
Grad und zu allen nur erdenklichen Zwecken: ewig wechselnde,
ewig umgestaltete Assoziationen, welche die Elemente ihrer
Dauerhaftigkeit in sich bergen und bestdndig neue Formen an-
nehmen, um den vielfdltigen Anforderungen Aller am besten
entsprechen zu konnnen.

Eine Gesellschaft, der alle im Voraus festgefiigten, durch das
Gesetz versteinerte Formen zuwider sind, die jedoch die Harmonie
in einem ewig wechselnden, flichtigen Gleichgewicht zwischen
einer Unzahl verschiedenster Krafte und Einflisse jeder Art sucht,
die alle wieder ihr eigenes Ziel verfolgen und deren Kréfte sich
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gerade aus sich selbst heraus die Energieen schaffen, welche sie
zu ihrer Entwicklung benétigen, damit sie sich in der Freiheit
des Lichtes entfalten und einander ;.das Gleichgewicht halten
koénnen.

Diese Auffassung und dieses Ideal der menschlichen Gesell-
schaft sind sicherlich nicht neu. Im Gegenteil, wenn wir die
Geschichte der gesellschaftlichen Gebilde analysieren —den Clan,
die Dorfgemeinde, die Gilde und selbst die stadtische Gemeinde
des Mittelalters in ihren frihesten Formen — finden wir Uberall
das Bestreben der Volker, ihre Gesellschaftsformen nach diesen
Idealen zu gestalten. Doch ist dieses Streben noch stets durch
die machthabenden Minderheiten vereitelt worden. Alle Volks-
bewegungen trugen mehr oder weniger dieses Geprdge und wir
finden bereits bei den Wiedertdufern und ihren Vorgéngern trotz
der religiosen Sprache jener Zeit die gleichen Gedanken. Un-
glicklicherweise waren diese Ideale bis zum Ausgang des vorigen
Jahrhunderts stets durch ihren theokratischen Charakter getriibt
und erst in unseren Tagen streifen sie diese religidsen Hillen
ab und erscheinen als Anschauungen Ulber die menschliche Ge-
sellschaft, die aus der Beobachtung der sozialen Phanomene
abgeleitet worden sind.

Erst jetzt formt sich das ldeal einer Gesellschaft in ihrer
6konomischen, politischen und moralischen Bedeutung, einer
Gesellschaft, in der jeder Einzelne sich selbst regiert kraft seines
eigenen Willens (welcher sicherlich das Ergebnis der von jedem
Einzelnen erlebten sozialen Einflisse ist), und dieses Ideal stiitzt
sich auf die Forderung des Kommunismus, der sich unserer
modernen Gesellschaft infolge des iberwiegend sozialen Charakters
der gegenwartigen Produktionsweise geradezu aufdréngt.

Tatsachlich wissen wir heute recht wohl, dal es nutzlos ist,
von Freiheit zu sprechen, solange die dkonomische Sklaverei
fortbesteht.

, Sprich nicht von Freiheit — Armut ist Sklaverei!* ist keine
leere Redensart: sie ist in die Gedanken der Arbeitermassen
eingedrungen, sie durchsickert die ganze Literatur unserer Zeit,
sie beeinfluBt selbst diejenigen, welche von der Armut Anderer
leben und nimmt ihnen die Arroganz, mit der sie friher ihr Anrecht
auf Ausbeutung geltend gemacht haben.
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Schon sind sich Millionen von Sozialisten beider Hemi-
spharen dariber einig, daB die jetzige Form der Aneignung des
sozialen Kapitals nicht langer bestehen kann. Selbst die Kapi-
talisten empfinden das und haben nicht den Mut, diesen Zustand
mit ihrer fritheren Kraft der Uberzeugung zu verteidigen. lhre
einzige Rechtfertigung besteht in den Worten; ,Ihr habt ja nichts
Besseres vorzuschlagen gewuf3t.* Aber es ist ihnen nicht mdéglich,
die verhéngnisvollen Folgen der jetzigen Formen des Eigentums
zu leugnen, oder ihre Rechte auf das Eigentum zu verteidigen.
Solange ihnen die Freiheit des Handelns noch zusteht, werden
sie von diesem Recht Gebrauch machen, aber sie werden nicht
mehr versuchen, es durch einen ideellen Grundsatz zu recht-
fertigen.

Das ist nur zu begreiflich.

Nehmen wir als Beispiel die Stadt Paris, diese Schdopfung so
vieler Jahrhunderte, woran der Genius einer ganzen Nation mit-
gearbeitet hat, das Ergebnis der Arbeit von zwanzig oder dreiig
Generationen. Wie lieBe es sich vor einem Einwohner dieser
Stadt, Einem, der taglich an ihrer Verschénerung, Gesundung,
ihrer Erndhrung, der daran arbeitet, sie zum Mittelpunkt des
Geisteslebens und der Kunst zu machen, wie lieBe es sich vor
Einem, der an der Erzeugung dieses Reichtums mitbeteiligt ist,
begriinden, dal die Palé&ste, welche die Stralen von Paris
schmiicken, gerechterweise Denjenigen angehdren, in deren ge-
setzlichen Besitz sie .heute sind, wahrend doch wir Alle zu-
sammen ihren Wert erzeugen, der ohne uns gar nicht bestiinde?

Durch die Schlauheit der Volkserzieher kann eine solche
Fiktion wohl eine Zeitlang aufrecht erhalten werden. Mag sein,
da die groRen Arbeiterheere nicht einmal dariiber nachdenken.
Aber von dem Augenblick an, in dem eine Minderheit denkender
Manner diese Frage aufdecken und Allen vorlegen wird, kann
kein Zweifel mehr dariuber bestehen, wie die Antwort ausfallen
wird. Die o&ffentliche Meinung antwortet: ,Nur Raub hat sie in
den Besitz ihres Reichtums gebracht 1*

Und wiederum, wie soll man einem Bauern die Uberzeugung
beibringen, daR der birgerliche oder gutsherrliche Boden Dem-
jenigen gehort, der den gesetzlichen Anspruch darauf hat, wenn
uns dieser Bauer die Geschichte eines jeden Stickchens Erde
zehn Meilen im Umkreis zu berichten wei? Wie soll man ihn
vor allem davon Uberzeugen, daB es fir die Nation einen Vorteil
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bedeutet, wenn ein Herr So-und-So seinem Park ein Stick Landes
einverleibt hat, wéhrend so und so viele Bauern in der Nach-
barschaft glicklich wéaren, wenn sie es bearbeiten dirften?

Und wie will man schlieflich einem Fabrikarbeiter oder Berg-
mann beweisen, daB Fabriken und Bergwerke ihren jetzigen
Eigentimern zu Recht angehdren, jetzt, wo die Arbeiter und
selbst die Bergleute, aufgeklart durch Panama-Skandale, Bestech-
ungen, franzdsische, tlrkische und andere Eisenbahnen, allmé&hlich
zur Erkenntnis kommen, daB die grofen Kapitalien in Handel
und Industrie aus gesetzlichen und vom Staate geduldeten Dieb-
stahlen herrihren ?

In Wirklichkeit haben die groBen Massen niemals an die
Sophismen geglaubt, die ihnen von den Nationaldékonomen vor-
geredet wurden und die vielmehr dazu dienen sollten, die Klasse
der Ausbeutenden in ihren Rechten zu bestérken, als dazu, die
Ausgebeuteten zu Uberzeugen. Die Bauern und Arbeiter haben,
vom Elend verkiimmert und ohne jede Aufmunterung von Seiten
der Besitzenden, einfach die Dinge gehen lassen und haben nur
von Zeit zu Zeit durch Aufstdnde ihre Rechte geltend zu machen
gesucht. Und wenn die Arbeiter je geglaubt haben, daf einmal
ein Tag kommen wirde, an dem das persdnliche Eigentum am
Kapital Allen zu Gute kdme, dadurch, daB man einen Vermdgens-
fonds daraus bildete, an dem Alle gleichen Anteil haben sollten,
so ist diese Illusion, wie so viele andere, zerronnen. Der Ar-
beiter erkennt, dall er ein Enterbter ist und ein Enterbter bleibt,
dal er seine Zuflucht zu Streiks oder-zu Revolten nehmen muR,
um den Machthabern auch nur den kleinsten Teil des mit seinen
Miihen erzeugten Reichtums zu entreiBen. Das heiflt, um das
Wenige zu erhalten, muf er sich den Qualen des Hungers aus-
setzen, muB sich in die Gefahr begeben, ins Gefangnis oder in
Beriihrung mit kaiserlichen, kd&niglichen oder republikanischen
Schiefgewehren zu kommen.

Eine andere lible Folge des gegenwartigen Systems macht
sich dagegen mehr und mehr fihlbar. DaB namlich bei einem
auf private Aneignung begriindeten System alle zum Leben und
zur Produktion erforderlichen Dinge — der Boden, die Wohnung,
Nahrung und Arbeitsgerdte, — wenn sie einmal in die Héande
einiger Weniger lbergegangen sind, stdudig die Produktion der
notwendigsten Lebensbedirfnisse hemmen. Der Arbeiter fihlt
dunkel, daB der jetzige Stand unserer Technik ausreichenden
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Lebensunterhalt fir Alle beschaffen kdnnte, aber er erkennt auch,
daR das System des Kapitalismus und der Staat in jeder Weise
verhindern, dafl dieser Zustand wirklich erreicht wird.

Wir sind nicht nur weit davon entfernt, mehr zu produzieren,
als wir zur Erhaltung des materiellen Reichtums brauchen, sondern
wir produzieren sogar zu wenig. Der Bauer, dem die Parkge-
lande und Gérten der industriellen Flibustier und Panamaschwiridler,
die von Richtern und Schutzleuten behitet werden, in die Augen
stechen, — der davon trdumt, Nutzanlagen darauf zu errichten,
mit denen all die Dérfer, deren Einwohner sich von trockenem
Brot und Schlehenwein ernéhren, geséttigt werden konnten, —
der versteht, was ich damit meine.

Der Bergmann, der gendtigt ist, an drei Tagen der Woche
zu feiern, denkt an die Tonnen von Kohlen, die er férdern konnte
und deren man in so mancher armen Haushaltung so dringend
bedarf.

Der Arbeiter, dessen Fabrik still liegt und der die StralRen
auf der Suche nach Arbeit durchwandert, sieht Maurer, die gleich
ihm arbeitslos sind, wéahrend ein Filnftel der Bevdlkerung von
Paris in ungesunden Ho6hlen haust, er hort die Klagen der Schuh-
macher ber Mangel an Arbeit, wahrend so viele Menschen keine
Schuhe anzuziehen haben, und so geht es weiter.

Kurzum, gewisse Nationalokonomen, die mit Vorliebe Ab-
handlungen tber Uberproduktion schreiben und behaupten, sie
liege jeder industrieeilen Krisis zugrunde, wirden sehr in Ver-
legenheit geraten, wenn sie auch nur den Namen eines einzigen
Gegenstandes nennen sollten, de.n Frankreich in gréReren Mengen,
als zur Befriedigung der Bedirfnisse seiner Bevdlkerung nétig
ist, erzeugt. Sicherlich ist es nicht Getreide; das Land muf es
sogar einfihren. Auch nicht Wein: die Bauern trinken nur wenig
und ersetzen ihn durch Schlehenwein und die Staddter mussen
sich mit gefdlschtem Zeug begniigen. Auch wohl nicht Hauser,
denn Millionen von Menschen hausen in elenden Hitten mit einer
oder zwei Offnungen. Nicht einmal gute oder schlechte Biicher,
denn in den Dorfern sind sie immer noch ein Luxusgegen-
stand. Nur etwas wird in allzu groBen Mengen erzeugt, das
ist der Rentenfresser, aber dieser Ware wird in den Vor-
lesungen der Nationalokonomen keine Erwahnung getan, obgleich
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jene Individuen alle Eigenschaften der Ware aufweisen, beson-
ders die, daR sie stets bereit sind, sich dem Meistbietenden zu
verkaufen.

Was der Nationalskonom Uberproduktion nennt, ist nur eine
Produktion, welche die Kaufkraft des Arbeiters tbersteigt, da er
durch Kapital und Staat zur Armut verdammt ist. Nun bleibt
diese Art der Uberproduktion ein trauriges Charakteristikum der
jetzigen kapitalistischen Produktionsformen, denn — Proudhon
hat dies schon so richtig bemerkt — es ist nicht mdglich, daf
die Arbeiter von ihrem Lohn das kaufen, was sie produziert haben
und zugleich den Schwarm von ihrer Arbeit lebender Faullenzer
ausgiebig ernahren.

Die Quintessenz des gegenwartigen dkonomischen Systems
besteht darin, dal der Arbeiter niemals den Wohlstand genief3en
kann, den er produziert hat und dal die Zahl derjenigen, welche
auf seine Kosten leben, stdéndig zunimmt. Je hdher die Industrie
eines Landes entwickelt ist, desto grofer wird diese Zahl sein.
Die Entwicklung der Industrie zielt darauf hinaus und muf
darauf hinauszielen, nicht das zu produzieren, was die Bedirfnisse
Aller befriedigt, sondern das, was in einem gegebenen Augen-
blick einigen Wenigen den groften zeitweiligen Gewinn einbringt.
Der UberfluB der Einen wird sich notwendigerweise auf der Ar-
mut der Anderen aufbauen und die knappen Lebensverhdltnisse
der Mehrzahl werden um jeden Preis aufrecht erhalten werden
missen, da es sonst keine Arbeitskraft gébe, die sich nur fir
einen Teil dessen zu verkaufen bereit wére, was sie zu produ-
zieren vermag und ohne das ware ja die private Vermdogens-
akkumulation unmdglich!

Diese charakteristischen Merkmale unseres 6konomischen
Systems machen seinen innersten Kern aus. Ohne sie konnte
es nicht fortbestehen, denn wer wére bereit, seine Arbeitskraft
fir weniger zu verkaufen, als sie zu erzeugen vermag, wenn
ihn nicht der Hunger dazu zwénge? Und diese wesentlichen
Merkmale des Systems stellen auch zugleich seine vernichtendsten
Ankléager dar.

Solange England und Frankreich noch die Pioniere der
Industrie inmitten der in technischer Hinsicht zuriickgebliebenen
anderen Nationen waren und solange ihre Nachbarvdlker von
ihnen Wolle, Baumwolle, Seide, Eisen, Maschinen und eine ganze
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Menge von Luxusgegenstdnden zu einem Preise kauften, der es
ihnen ermdoglichte, sich auf Kosten ihrer Nachbarvélker zu
bereichern, konnte der Arbeiter noch hoffen, daf er auch einmal
dazu berufen sein wirde, sich einen immer groferen Anteil an
der Beute anzueignen. Aber diese glinstigen Bedingungen ver-
schwinden nach und nach. Die Vdlker, die vor 30 Jahren noch
rickstdndig waren, sind nun ihrerseits groe Produzenten von
Baumwollwaren, Wolle, Seide, Maschinen und Luxusgegenstdanden
geworden. In einzelnen Fabrikationsgebieten stehen sie sogar
an der Spitze und machen nicht nur den friiheren Vorkédmpfern
der Industrie und des Handels auf den (berseeischen Gebieten
Konkurrenz, sie fordern sie auch sogar schon auf ihren heimischen
Markten zum Kampfe heraus. In wenigen Jahren sind Deutsch-
land, die Schweiz, Italien, die Vereinigten Staaten, Rufland und
Japan bedeutende Industriestaaten geworden. Mexico, Indien,
selbst Serbien, sind im Anmarsch und wie wird es werden, wenn
erst der Chinese anfangt, dem Japaner nachzueifern und fur den
Weltmarkt zu produzieren?

Die Folge davon ist, daR die industriellen Krisen, deren
Haufigkeit und Dauer immer mehr zunimmt, in manchen Zweigen
der Fabrikation geradezu chronisch geworden sind. Auch sind
seit einigen Jahren Kriege um die orientalischen und afrikanischen
Markte an der Tagesordnung, seit 25 Jahren droht die Gefahr
eines Krieges den europdischen Staaten. Und wenn dieser Krieg
noch nicht ausgebrochen ist, dann ist das hauptsachlich dem
Einflu? der Hochfinanz zuzuschreiben, die es profitlicher findet,
wenn die Staaten immer tiefer und tiefer in ihre Schuld geraten.
Aber' an dem Tage, an dem die GroBbanken sich ausrechnen,
dal ein Krieg in ihrem Interesse ldge, dann werden Truppen
gegen Truppen getrieben und werden sich gegenseitig zerfleischen,
damit die Geschafte der GroRkapitalisten ins Reine gebracht
werden kdnnen.

Alles ist ineinander verkettet, alles steht in unserem jetzigen
0konomischen System in Zusammenhang und alles strebt darauf
hinaus, den Sturz des Systems von Handel und Industrie, unter
dem wir leben, unvermeidlich zu machen. Schon [&Rt sich
seine Dauer nach Jahren und nicht mehr nach Jahrhunderten
berechnen. Eine Frage der Zeit und der Energie unsererseits:
Faullenzer machen keine Weltgeschichte, sie missen sie erdulden!
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Und aus diesem Grunde bilden sich inmitten der Kulturvélker
solch machtvolle Minderheiten und fordern mit lauter Stimme,
dal alle jene, durch die Arbeit friherer Generationen ange-
sammelten Reichtimer der Gesamtheit zurlickgegeben werden
sollen. Schon ist die Vergesellschaftung des Bodens, der Berg-
werke, Fabriken, Wohnhduser und Beforderungsmittel das Losungs-
wort dieser eindruckgebietenden Parteien und — die sonst so
wirkungsvolle Waffe der Reichen und Machtigen, die Unter-
driickung, — ist nicht mehr imstande, den Siegeszug der auf-
ruhrerischen Geister aufzuhalten. Und wenn nicht Millionen von
Arbeitern sich erheben, um den Monopolisten mit Gewalt ihren
Grundbesitz und ihre Fabriken zu entreilen, so ist das sicherlich
nicht, weil es ihnen an dem Willen dazu fehlt. Sie warten nur auf
eine gunstige Gelegenheit — so wie sie sich im Jahre 1848 bot, —
um die jetzigen Gesellschaftsformen zu zerstéren, in der Hoff-
nung, von einer internationalen Bewegung getragen zu werden.

Diese Zeit kann nicht mehr ferne sein, denn seit die Inter-
nationale im Jahre 1872 durch die Machthaber unterdriickt worden
ist, — hauptsdchlich von diesem Zeitpunkte an — hat sie so
ungeheure Fortschritte gemacht, daf selbst ihre leidensehaft-
lichsten Anhénger es kaum fassen konnen. Die Internationale
hat tatsachlich Leben gewonnen, in den Gedanken, den Gefiihlen
und in der dauernden Zusammenarbeit ihrer Gruppen. Sicherlich
sind die franzdsischen, englischen, italienischen und deutschen
Plutokratieen ebensoviele Gegner und kénnen in jedem beliebigen
Augenblick die Voélker zum Krieg gegeneinander antreiben.
Aber Sie kdnnen trotzdem iberzeugt sein, daf in dem Augen-
blick, in welchem die kommunistische und soziale Revolution in
Frankreich ausbricht, Frankreich wieder bei allen Vdlkern der
Erde auf die alten Sympathieen rechnen kann, auch auf die der
Deutschen, der Italiener und Englander. Und wenn Deutschland,
das, nebenbei gesagt, einer Revolution viel ndher ist, als man
glaubt, die Fahne —unglucklicherweise eine jakobinische — dieser
Revolution aufpflanzen wird, wenn es mit der Leidenschaft der
aufwarts strebenden Jugendkraft, die es heute besitzt, sich der
Revolution in die Arme wirft, dann wird es auf dieser Seite des
Rheines die Sympathien und die Unterstiitzung finden, die nur
ein Volk spenden kann, das die Kihnheit der Revolutionére
liebt und die AnmaBung der Plutokratie verabscheut.
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Verschiedene Ursachen haben bis jetzt den Ausbruch dieser
unvermeidlichen Revolution verhindert. Zweifellos tragt die
Unsicherheit der internationalen Beziehungen einen Teil der
Schuld daran. Aber mir scheint noch ein tiefer liegender Grund
dafir vorhanden zu sein und auf ihn méchte ich Ihre Aufmerk-
samkeit lenken. Unter den Sozialisten — viele Zeichen deuten
darauf hin — vollzieht sich eine groRe Umwalzung aller An-
schauungen, ahnlich derjenigen, welche ich zu Beginn dieses
Vortrages fiir das Gebiet der Naturwissenschaften nachgewiesen
habe. Und es ist die Unsicherheit der Sozialisten beziglich der
Organisation der von ihnen ersehnten Gesellschaft, welche ihre
Energie bis zu einem gewissen Grade hemmt. Zu Beginn der
vierziger Jahre stellte sich der Sozialismus als Kommunismus
dar, als eine einzige, unteilbare Republik, als jakobinische Re-
gierungsdiktatur auf dkonomischem Gebiete. Dies war das Ideal
jener Zeit. Ob kirchlich gesinnt oder freidenkerisch, der Sozialist
jener Tage war ebenso sehr willens, sich einem strengen Regi-
ment, selbst einem imperialistischen, zu unterwerfen, vorausge-
setzt, daR diese Regierung nur die 6konomischen Beziehungen
der Arbeit zu seinem Vorteil umgestaltete.

Seitdem hat sich eine tiefgreifende Umwalzung vollzogen,
besonders bei den romanischen Vdélkern und in England. Der
Regierungskommunismus, sowie der theokratische Kommunismus
widerstrebt dem Arbeiter. Und dieses Widerstreben erzeugte in
der Internationale eine neue Auffassung oder Lehre, den
KOLLEKTIVISMUS. Diese Lehre bedeutete zuerst gemein-
schaftliches Eigentum an allen Arbeitsgeraten (ausschlief3lich
der Dinge, die man zum Leben braucht), und das Recht jeder
Gruppe, diejenige Form der Entlohnung, sei sie kommunistisch
oder individualistisch, die ihren. Mitgliedern genehm wadre, zu
gewdhren. Doch dieses System verwandelte sich allméhlich in
eine Art von Kompromifl zwischen kommunistischer und in-
dividualistischer Lohnzahlung. Heute verlangt der Kollektivist
die Vergesellschaftung alles dessen, was zur Produktion gehort,
fordert aber, daR der Einzelne individuell durch Arbeitsschecks
entlohnt werde entsprechend der Zahl der Stunden, die zur
Produktion erforderlich war. Mit diesen Schecks kénnte man in
den sozialistischen Verkaufsladen alle Waren zu Herstellungs-
kosten erwerben, zu einem Preis; der auch wieder nach Arbeits-
stunden berechnet wirde.
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Wenn Sie aber diesen Gedanken analysieren, dann missen
Sie gestehen, daR sein wesentlicher Gehalt, in der Formulierung
eines unserer Freunde wiedergegeben, sich auf Folgendes zu-
sammenfassen 1aRt:

Teilwei'ser Kommunismus in Bezug auf die Hulfsmittel der
Produktion und die Erziehung. Wettbewerb unter Einzelnen und
Gruppen um Brot, Wohnung und Kleidung.

Individualismus in Bezug auf Kunst und Wissenschaft.

Und soziale Hulfe fir Kinder, Kranke und Alte.

Mit einem Wort — der Kampf ums Dasein, durch Wohl-
tatigkeit gemildert. Stets der christliche Grundsatz: ~Schlagt
Wunden, um sie spater zu heilen I Und immer die Tlre offen,
damit die Inquisition erkennen kann, ob ich der Mann bin, der
kampfen soll, oder Einer, dem der Staat Hilfe leisten muRg.

Der Gedanke von Arbeitsscheinen ist alt. Sie wissen das.
Er stammt von Robert Owen; Proudhon hat ihn im Jahre 1848
empfohlen, die Marxisten haben daraus den ,wissenschaftlichen
Sozialismus*“ gemacht.

Es 1aBt sich aber nicht leugnen, dal dieses System wenig
Eindruck auf die groBen Massen gemacht hat, man sollte meinen,
sie sdhen im Voraus seine Nachteile, wenn nicht sogar seine
Unmdoglichkeit, ein.

Erstens gibt die Dauer der Zeit, welche zur Herstellung einer
Arbeit aufgewendet worden ist, nicht den MaaRstab fur die ge-
sellschaftliche Brauchbarkeit der erzeugten Arbeit ab; auch haben
die Werttheorien, die von den Nationalokonomen von Adam
Smith bis zu Marx aufgestellt worden sind, das Problem des
Wertes durchaus nicht zu l6sen vermocht. Sobald ein Austausch
stattfindet, wird der Wert eines Gegenstandes zu einer vielge-
staltigen Quantitat und richtet sich auch danach, inwieweit die
tatsachlich bestehenden Bediirfnisse durch ihn befriedigt werden, —
nicht die Bedirfnisse der Einzelpersonen, wie das friher von
gewissen Nationalékonomen behauptet wurde, sondern die der
Gesellschaft in ihrer Gesamtheit. Der Wert ist eine SOZIALE
Tatsache. Da er das Ergebnis des AUSTAUSCHES ist, hangt
er mit zweierlei zusammen: mit der Arbeit und mit der Be-
friedigung von Bedirfnissen, Beides in der sozialen und nicht
in der individuellen Bedeutung des Ausdrucks gebraucht.

Auf der anderen Seite sehen wir* sobald wir die Ubel des
jetzigen dkonomischen Systems analysieren wollen — und dem
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Arbeiter ist das wohl bekannt — daB ihre wesentliche Eigen-
schaft darin besteht, dal der Arbeiter GEZWUNGEN ist, seine
Arbeitskraft zu verkaufen. Da er nicht so viel besitzt, um die
nachsten vierzehn Tage davon leben zu kénnen, und da der Staat
ihm nicht gestattet, seine Arbeitskraft auszuliben, ohne sie an
Jemanden zu verkaufen, so verkauft sich der Arbeiter an Den-
jenigen, der bereit ist, ihm Arbeit zu geben; er verzichtet auf
die Wohltaten, welche ihm seine Arbeit verschaffen kodnnte, er
UberlaRt den Lowenanteil seiner Produktion dem Arbeitgeber,
er entsagt sogar seiner Freiheit, er verzichtet auf das Recht,
seine eigene Meinung Uber die Nutzlichkeit dessen, was er her-
stellen und der Art, wie er es hersteilen soll, zu aufern.

So entsteht die Akkumulation des Kapitals nicht aus seiner
Eigentimlichkeit, den Mehrwert aufzusaugen, sondern daraus, daf
sich der Arbeiter in der Zwangslage befindet, seine Arbeitskraft
zu verkaufen: — wobei der Verkdufer schon im Voraus mit Be-
stimmtheit wei3, dal er nicht alles das erhalt, was seine Kraft
hervorbringen kann, daf seine Interessen verletzt werden und
er zum Untergebenen des Kéufers wird. Sonst wiirde der Kapitalist
niemals den Versuch gemacht haben, ihn zu kaufen. Hieraus
geht hervor, dal, wenn wir das System &ndern wollen, wir es
in seinem innersten Wesen bek&mpfen missen: in seiner Ursache,
dem Kauf und Verkauf, — nicht in seiner Wirkung — dem
Kapitalismus.

Die Arbeiter selbst ahnen dunkel, daB es sich so verhalt,
und wir héren sie immer haufiger die Ansicht aussprechen, dal
eine Revolution nichts erreichen wird, wenn sie nicht mit der
Verteilung der Produktion beginnt, wenn sie nicht die Sicherheit
gewaébhrt, dal die notwendigsten Lebensbedirfnisse, d.h. Wohnung,
Nahrung und Kleidung, Allen zugeteilt werden. Und wir wissen
wohl, daR das bei den ungeheuren Produktionsmitteln, die uns
heute zur Verfigung stehen, durchaus im Bereich der Mdglich-
keiten liegt. Wird der Arbeiter weiter in Geldlohn bezahlt, so
muB er der Sklave dessen bleiben, an den er seine Arbeitskraft
zu verkaufen gezwungen ist — sei der Kdufer nun eine Privat-
person oder der Staat.

Die offentliche Meinung — diese Gesamtsumme von tausend
Anschauungen, die das Menschenhirn durchkreuzen, — erkennt
wohl, dall es immer noch eine abscheuliche Tyrannei wére, auch
wenn der Staat an die Stelle des Arbeitgebers treten und so die
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Rolle des Kaufers und Arbeitsaufsehers tibernehmen wirde. Der
Mann aus dem Volke griibelt nicht tber Abstraktionen nach, er
denkt in konkreten Formen und deshalb fuhlt er, daR die Ab-
straktion ,,Staat” fur ihn die Gestalt zahlloser Beamten annehmen
wirde, die seiner Fabrik entnommen werden und Arbeitsgenossen
sind. Er wei wohl, was er von ihnen zu halten hat, heute sind
sie noch ausgezeichnete Kameraden, morgen aber schon uner-
tragliche Vorgesetzte. Und er ersehnt eine Gesellschaftsform,
welche die bestehenden Ubel ausmerzt, ohne neue zu schaffen.

Aus diesem Grunde hat der Kollektivismus es nie vermocht,
die Massen zu begeistern, sie kommen stets auf den Kommunismus
zurick — aber auf einen Kommunismus, der mehr und mehr
von der Theokratie und der Jakobinischen Autoritat der vierziger
Jahre losgeldst ist, —zum freien Kommunismus, dem Anarchismus.

Nein, mehr; wenn ich mir Alles ins Gedachtnis zurtickrufe,
was ich in diesem Vierteljahrhundert in der sozialistischen Be-
wegung miterlebt habe, dann kann ich nicht umhin, zu glauben,
dal der moderne Sozialismus gendtigt sein wird, sich dem freien
Kommunismus anzunéhern, und daf, solange diese Anndherung
nicht stattgefunden hat, die vorhin von mir erwéhnte Unsicherheit
der offentlichen Meinung stets die Bemihungen der SOZIA-
LISTISCHEN Propaganda lahmlegen wird.

Mir scheint, daR die Sozialisten durch die Verhaltnisse dazu
gebracht werden, zuzugeben, daB die erste Tat der sozialen
Revolution darin bestehen mufR, eine materielle Sicherung fir
die Existenzbedingungen aller Glieder der menschlichen Gesell-
schaft zu gewadhren.

Aber sie muR noch einen Schritt weiter gehen. Sie ist ge-
zwungen, anzuerkennen, daf diese Sicherheit nicht vom Staate
ausgehen darf, sondern vollstdéndig auferhalb des Staates und
ohne dessen Einmischung vor sich gehen muR.

Alle, welche sich eingehend mit dieser Frage beschaftigt
haben, stimmen darin Uberein, daB eine Gesellschaft, welche
wieder in den Besitz aller in ihrer Mitte angesammelten Reich-
timer gelangt ist, imstande sein wird, allen ihren Mitgliedern
als Entgelt fur vier oder fiinf Stunden griindlicher und produktiver
Handarbeit reichlichen und genligenden Lebensunterhalt zu ge-
wéhren. Wenn Jedermann seit fruhester Kindheit belehrt wirde.
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woher das Brot kommt, das er ift, das Haus, in dem er wohnt,
das Buch, aus dem er studiert u. s. f., wenn sich Jedermann daran
gewohnte, die geistige Arbeit durch Handarbeit in irgend einem
Fabrikationszweige zu ergdnzen, — dann kdnnte die menschliche
Gesellschaft leicht diese Aufgabe erfiillen, ganz abgesehen von
den weiteren Produktionserleichterungen, welche friher oder
spater eingefiihrt werden.

Tatsachlich geniigt es, wenn wir uns fir einen Augenblick
vergegenwartigen, welch schreckliche Verschwendung heute
herrscht, um zu begreifen, was eine zivilisierte Gesellschaft mit
einem nur geringen Arbeitsaufwand leisten kann, wenn sich Alle
daran beteiligen und wie viel GroRes geschaffen werden kdnnte,
das heute Uberhaupt nicht in Frage kommt. Ungliicklicherweise
hat die Metaphysik, welche sich Nationalékonomie nennt, sich
niemals um das gekiimmert, was ihr die Hauptsache hétte sein
sollen — um die Okonomie der Arbeitskraft.

Es bestehen keine Zweifel mehr Uber die Mdglichkeiten des
Wohlstandes in einer kommunistischen Gesellschaft, die mit
solchen Maschinen und Werkzeugen ausgeristet ist, wie wir sie
jetzt haben. Zweifel entstehen nur hinsichtlich der Frage, ob
eine Gesellschaft bestehen kann, in welcher der Mensch und
sein Tun nicht der Kontrolle des Staates unterworfen ist, ob
nicht, um zu Wohlstand zu kommen, die europdischen Gemein-
schaften notgedrungen auf das geringe Maall personlicher Frei-
heit verzichten missen, das sie sich mit so vielen Opfern im
Laufe des Jahrhunderts errungen haben.

Es gibt eine Gruppe von Sozialisten, die der Meinung sind,
dall es unmdglich wére, ein solches Ergebnis zu erzielen, ohne
die personliche Freiheit auf dem Altar des Staates zu opfern.
Eine andere Gruppe, der wir angehdren, glaubt im Gegenteil,
daB nur durch Abschaffung des Staates, durch die Eroberung
vélliger Freiheit von Seiten des Individuums, durch freie Ver-
einbarung und Assoziation, durch absolut freie Foderation, der
Kommunismus errungen werden kann, — gemeinschaftliches
Eigentum an unserem gesellschaftlichen Erbteil und gemein-
schaftliche Produktion aller Guter.

Das ist die Frage, die heute am meisten ins Gewicht fillt,
und der Sozialismus hat sie zu lésen, wenn er nicht Gefahr
laufen will, alle seine Bemiihungen scheitern und seine bisherige
Entwicklung aufs Spiel gesetzt zu sehen.
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Prifen wir sie also jetzt mit der ganzen Sorgfalt, die ihr
zukommt.

" %

Jeder Sozialist, der an friher zuriickdenkt, wird sich ohne
Zweifel erinnern, weicher Schwarm von Vorurteilen in ihm ge-
weckt wurde, als er zum ersten Male dem Gedanken nahe trat,
dalR es eine historische Notwendigkeit geworden sei, das System
des Kapitalismus, sowie das Privateigentum an Boden und Kapital
aus der Welt zu schaffen.

Die gleichen Gefuihle erwachen heute in Demjenigen, welcher
zuerst vernimmt, daf auch die Beseitigung des Staates, seiner
Gesetze, seines ganzen Aufbaues und Betriebes, der Regierungs-
form und der Zentralisation ebenfalls eine historische Not-
wendigkeit geworden ist: dal die Beseitigung des Einen ohne
die Beseitigung des Anderen schlechterdings undurchfiihrbar
wére. Unsere ganze Erziehung, — die, man merke wohl, —
durch Kirche und Staat und im Interesse Beider — geleitet
wurde, emport sich bei dieser Vorstellung.

1st sie darum weniger richtig? Und sollen wir zugeben,
daB unser Glaube an den Staat all jene anderen Vorurteile, die
bereits von uns auf unserem Wege zur Befreiung ausgerottet
worden sind, Uberleben?

Es liegt nicht in meiner Absicht, heute eine Kritik am Staate
auszuiiben. Andere haben das schon zur Genige getan und
ich bin genétigt, die Analyse der vom Staate gespielten historischen
Rolle auf einen anderen Vortrag zu verschieben. Ein paar all-
gemeine Bemerkungen modgen geniigen.

Ich will damit anfangen, daB, wenn der Mensch seit Anbe-
ginn immer in gesellschaftlichen Beziehungen gelebt hat, der
Staat doch nur eine der Formen gesellschaftlichen Daseins dar-
stellt und zwar hinsichtlich der europdischen Gesellschaft eine
serst kirzlich entstandene. Die Menschen haben tausende von
Jahren gelebt, ehe die ersten Staaten gebildet wurden, Griechen-
land und Rom bestanden schon Jahrhunderte lang, ehe die
mazedonischen und rémischen Reiche emporkamen und fir uns
moderne Europder bestehen die zentralisierten Staaten erst seit
dem 16. Jahrhundert. Erst zu jener Zeit war der Untergang der
freien Gemeinden des Mittelalters besiegelt und jene Gesellschaft
mder Versicherung auf Gegenseitigkeit zwischen den militérischen,

Diehl-M ombert, XI. Sozialismus!. 19
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richterlichen, gutsherrlichen und kapitalistischen Obrigkeiten, die
wir unter dem Namen ,Staat“ zusammenfassen, konnte ge-
grindet werden.

Erst im 16. Jahrhundert wurde den Vorstellungen von lokaler
Unabhéngigkeit, freier Vereinigung und Organisation, den
Foderationen aller Art unter souverdnen Gruppen, denen all
die Funktionen zustanden, die jetzt der Staat an sich gerissen
hat, der TodesstoR versetzt. Erst damals bereitete die Allianz
zwischen der Kirche und der erwachenden Macht des Konigtums
jener auf dem Gesetz der Foderation gegriindeten Organisation,
die vom 9. bis zum 15. Jahrhundert bestanden und in Europa
das groBe Zeitalter der freien mittelalterlichen Staddte hervorge-
bracht hatte, ein Ende. lhre Eigenart ist in Frankreich in vor-
zliglicher Weise von Sismondi und Augustin Thierry, zwei leider
heute viel zu wenig gelesenen Historikern, dargestellt worden.

Es ist uns wohl bekannt, durch welche Mittel diese Asso-
ziation zwischen Herren, Priestern, Kaufleuten, Richtern, Soldaten
und Kdnigen ihre Herrschaft begriindet hat. Es geschah durch
die Unterdriickung aller freien Vereinigungen: der Dorfgemein-
den, Gilden, der Zinfte, Bruderschaften und der mittelalterlichen
Stadte. Es geschah durch die Konfiskation der Gemeindegrund-
stlicke und Gildenschatze, durch das absolute, grausame Verbot
der freien Verstdndigung jeder Art zwischen den Menschen,
durch Metzeleien, durch das Rad, den Galgen, durch Feuer und
Schwert ist es gewesen, da Kirche und Staat ihre Herrschaft
aufrichteten und daf es ihnen gelang, fortan tber eine zusammen-
hangslose Masse von ,,Untertanen”, die durch kein direktes Band
mehr miteinander verknupft waren, zu herrschen.

Es ist jetzt kaum 30 oder 40 Jahre her, dal wir den Anfang
machten, durch Kampfe und Aufruhr die ersten Schritte zu tun,
um jenes Recht der Assoziation wieder zu erobern, welches im
Mittelalter allen Handwerkern und Landarbeitern zur freien Ver-
fligung gestanden hatte.

Und welche Tendenz ist im Leben der zivilisierten Vdlker
die vorherrschende? Ist es nicht die, sich zu vereinigen, sich
zusammenzuschliefen, sich in tausend und abertausend Gruppen
zu vereinigen, um alle die vielfachen Bedirfnisse der zivilisierten
Menschheit befriedigen zu kdénnen?
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Tatsachlich finden wir in Europa schon heute tausende von
freiwilligen Verbanden fur das Studium und den Unterricht, fur
die Industrie, den Handel, die Wissenschaft, fir Kunst und
Literatur, zur Ausbeutung und zur Abwehr der Ausbeutung,
zum Vergnigen, zu ernsthafter Arbeit, zum GenuB und zur Selbst-
entduBerung, zu allem, was das Leben eines tatigen und den-
kenden Menschen erfiillt. Wir sehen, wie diese Vereinigungen
sich in den Winkeln und Ecken aller Gebiete regen; in der
Politik, der Nationalékonomie, in Kunst und Wissenschaft. Einige
sind kurzlebig wie Rosen, Andere bestehen Jahrzehntelang und
Alle sind bemiiht — wahrend sie die Unabhangigkeit jeder Gruppe,
jeden Kreises, Zweiges oder jeder Sektion aufrecht erhalten —,
sich sowohl innerhalb als auBerhalb der Nationen zu verbinden
und zu vereinigen, das ganze Leben der zivilisierten Vdlker mit
einem Netz zu Uberziehen, dessen Maschen verknipft und mit-
einander verwoben sind. lhre Zahl kann schon auf Zehntausende
berechnet werden, sie umfassen Millionen von Anhangern — ob-
gleich es noch keine flinfzig Jahre her ist, seit Staat und Kirche
zuerst einige Wenige von ihnen zu dulden anfingen.

Diese Vereinigungen beginnen bereits tberall in die Funk-
tionen des Staates einzugreifen und streben danach, die freie
Tatigkeit von Freiwilligen an die Stelle eines zentralisierten
Staatswesens zu setzen. Wir sehen, dafl in England Versiche-
rungsgesellschaften gegen Diebstahl gegriindet werden, Ver-
einigungen zum Kistenschutz, Freiwilligenverbédnde zur Ver-
teidigung des Landes, welche alle der Staat unter seine Herrschaft
zu bringen sucht, obgleich ihr urspriingliches Ziel darin bestand,
ohne den Staat fertig zu werden. Ohne Staat und Kirche ware
es den freien Verb&nden schon gelungen, sich das ganze, un-
geheure Gebiet des Erziehungswesens zu erobern. Und trotz
aller Hindernisse fangen sie bereits an, auch in dieses Gebiet
einzudringen und ihr EinfluB macht sich dort auch schon
fihlbar.

Wenn wir also beobachten, welcher Fortschritt in dieser
Richtung erzielt wird, gegen den Willen des Staates und trotz
dem Staate, der mit allen Mitteln versucht, die Gewalt aufrecht
zu erhalten, die er sich in diesen drei letzten Jahrhunderten
erobert hatte, wenn man sieht, wie die freiwilligen Verbéande
Uberall eindringen und ihre Entwicklung nur durch den Staat
gehindert wird, dann missen wir erkennen, daf der modernen
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Gesellschaft eine méchtige Stromung, eine latente Kraft, inne-
wohnt. Und wir haben das Recht, uns die Frage zu stellen:
~Wenn es den Arbeitern in finf, zehn oder zwanzig Jahren — die
Zeit spielt keine Rolle —, durch Aufruhr gelingt, diese oben
erwahnfte gegenseitige Versicherungsgesellschaft, die sich aus
Grundherren, Bankleuten, Priestern, Richtern und Soldaten zu-
sammensetzt, zu zerstéren, wenn das Volk wéhrend einiger
Monate Herr sein wird Uber sein Geschick und die Hand auf
die von ihm geschaffenen Reichtlimer legt, die rechtméaRig sein
Eigentum sein sollten, — wird es dann wirklich damit beginnen,
diesen Blutsauger, Staat genannt, wieder aufzurichten? Oder
wird das Volk nicht viel eher versuchen, mit seiner Organisation
beim Einfachen zu beginnen und sie zum Vielgestaltigen auf-
warts zu entwickeln, gegenseitiger Vereinbarung und den un-
endlich verschiedenartigen, stets wechselnden Bedirfnissen jeder
Ortlichkeit entsprechend, damit es sich das Eigentum fir sich
selbst sichern, sich gegenseitige Lebensversicherung einrichten
und all das produzieren kann, was zu seinem Leben erforderlich
erscheint ?

Wiirde das Volk dem leitenden Gedanken des Jahrhunderts
folgen oder wiirde es sich dieser Stromung entgegenstellen und
danach streben, die gestiirzte Staatsgewalt wieder aufzurichten?

Die Gebildeten — Fourier nannte sie verachtlich die ,,Zivi-
lisierten* — erzittern bei dem Gedanken, daB die menschliche
Gesellschaft eines Tages ohne Richter, ohne Polizei und ohne
Kerkermeister sein konnte.

Aber braucht Ihr sie wirklich so nétig, wie Euch das die
verstaubten Bicher verkinden? Es sind, wohlgemerkt, meist
Bicher, deren Autoren im allgemeinen wohl wissen, was Andere
vor ihnen niedergeschrieben haben, die aber groBtenteils das
Volk und sein Alltagsleben gar nicht kennen.

Wenn es uns maéglich ist, nicht nur durch die von Schutz-
leuten wimmelnden StraBen von Paris, sondern vor allem auch
auf landlichen Wegen, auf denen man selten einen Spazierganger
trifft, zu wandeln — haben wir dann etwa der Polizei diese Sicher-
heit zu verdanken? Verdanken wir sie nicht viel mehr der Ab-
wesenheit von Solchen, die uns berauben oder ermorden wollen?
Ich spreche natidrlich nicht von Einem, der Millionen in der

y
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Tasche tragt. Ein solcher wird — wie uns erst jingst ein ProzeR
gezeigt hat — bald ausgeraubt, vorziiglich an Orten, wo die
Polizisten so zahlreich sind wie die Laternen. Nein, ich spreche
von den Leuten, die nicht um ihr Ubel verdientes Geld, sondern
far ihr Leben flrchten. Ist ihre Angst begriindet?

Hat uns nicht auBerdem die Erfahrung erst kirzlich gezeigt,
daB der ,Aufschlitzer* seine Untaten unter den Augen der
duBerst riahrigen Londoner Polizei verlibte und seine Morde
erst einstellte, als die Bevdlkerung von Whitechapel sich auf
die Jagd nach ihm machte?

Und glaubt Ihr wirklich, dal es die Richter, die Kerker-
meister, die Schutzleute sind, die im alltdglichen Leben ver-
hindern, dal die antisozialen Triebe Uberhand nehmen? Wird
nicht von dem ewig grimmigen, gesetzeswitigen Richter, dem
Ankléger, dem Berichterstatter, dem Polizeispitzel, von all diesen
Zwischentragern, die um das Gerichtsgebdude herum ihr Leben
fristen, die menschliche Gesellschaft bis ins Mark hinein demo-
ralisiert? Lest die. Gerichtsverhandlungen, blickt hinter die Ku-
lissen, schaut tiefer als hinter die auBere Fassade und Euer Herz
wird bluten.

Die Gefangnisse, die den Willen und die Charakterstérke
des Menschen ertéten, die in ihren Mauern so viele Laster wie
kein anderer Ort der Erde einschlieBen — sind sie nicht stets
Hochschulen des Verbrechens gewesen? Und so geht es weiter.

Auf unsere Forderung, den Staat und seine Einrichtungen
abzuschaffen, gibt man uns stets zur Antwort, dal wir uns eine
Gesellschaft ertrdumen, deren Menschen viel besser als die wirk-
lichen seien. Aber nein, tausendmal nein! Wir verlangen ja
nur, daf man die Menschen nicht durch' solche Einrichtungen
schlechter macht, als sie von Natur sind |

Ein berihmter deutscher Jurist, Ihering, winschte eines Tages
die wissenschaftliche Arbeit seines Lebens zusammenzufassen
und eine Abhandlung zu schreiben, in der er die Faktoren ana-
lysieren wollte, durch welche die menschliche Gesellschaft am
Leben erhalten wird. Der Titel dieses Buches, das einen wohl-
verdienten Ruhm genieBt, heiBt ,Der Zweck im Recht“.

Er arbeitete einen grofen Plan zu dieser Abhandlung aus
und erdrterte mit groBem Scharfsinn die beiden einschrénkenden
Faktoren: die Stellung des Lohnempfangers und die anderen
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gesetzlichen Formen der Beschrankung der Freiheit. Nur zwei
SchluBparagraphen widmete' er den beiden aktiven Faktoren
— dem Pflichtgefiihl und der gegenseitigen Hilfe — denn er
maR~ihnen wenig Bedeutung bei, wie man das von einem Rechts-
gelehrten nicht anders erwarten kann.

Doch was geschah? Je eingehender er die einschrdénkenden
Faktoren analysierte, desto klarer wurde ihm ihre Unzulanglich-
keit. Einen ganzen Band hatte er ihrer Analyse gewidmet, mit
dem Ergebnis, daB ihre Bedeutung zusammenschrumpfte! Als
er dagegen die beiden letzten Paragraphen zu bearbeiten be-
gann, als er anfing, Uber die freiwilligen Faktoren im Leben der
Gesellschaft nachzudenken, da wurde ihm ihre {berwiegende
Bedeutung klar. Er sah sich gend&tigt, anstatt zweier Paragraphen
einen zweiten, doppelt so dicken Band uber diese beiden Kréfte,
die freiwillige Beschrankung und die gegenseitige Hilfe, zu
schreiben und trotzdem analysierte er nur einen winzigen Teil
dieser letzteren — nur insoweit sie der persénlichen Zuneigung
entspringen — und erwdahnte kaum die freie Vereinbarung, die
aus den gesellschaftlichen Einrichtungen hervorgeht.

So hort denn auf, die Formeln zu wiederholen, die lhr auf
der Schule gelernt habt, denkt Gber den Gegenstand nach und
es wird Euch ergehen wie lhering: lhr werdet erkennen, wie
unbedeutend im Vergleich zu der freiwilligen Zustimmung die
Bedeutung der Beschrédnkung in unserer Gesellschaft ist.

Wenn Ihr dagegen Benthams uralten Rat befolgt und die
traurigen Folgen bedenkt, die unmittelbar und vor allem mittel-
bar durch die Beschrdnkung entstehen, dann werdet Ihr wie
Tolstoi und wie ich die Beschrankung der Freiheit hassen und
erkennen, daR die menschliche Gesellschaft tausend andere Mog-
lichkeiten hat, um antisoziales Tun zu verhindern. Wenn sie
heute von diesen Mdglichkeiten wenig Gebrauch macht, dann
geschieht das, weil wir von Staat und Kirche erzogen worden
sind und durch unsere Feigheit und Gleichgiltigkeit daran ver-
hindert werden, in dieser Frage klar zu sehen. Wie leicht ist
es, ein Kind zu strafen, weil es ein Unrecht begangen hat; jede
Diskussion ist damit abgeschnitten! Wie leicht ist es. Einen zu
hangen — besonders, da es ja Henker gibt, die fur jede Hin-
richtung bezahlt werden — und wir sind dadurch der Notwendig-
keit enthoben, Uber die Ursachen des Verbrechens nachzudenken.
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Es heillit immer, da die Anarchisten in einer Welt von Zu-
kunitstraumen leben und die Dinge, die sich heute ereignen,
gar nicht sehen. Wir sehen sie nur zu gut und aus diesem
Grunde legen wir die Axt an den Wald von Vorurteilen, der
uns umgibt.

Wir sind weit davon entfernt, nur in einer Traumwelt zu
leben und uns die Menschen besser vorzustellen, als sie in Wirk-
lichkeit sind und deshalb erklaren wir auch, daf selbst der beste
Mensch durch Ausibung der Autoritdt schlecht wird und dal
die Theorie von dem ,Gleichgewicht der Kréfte“ und der ,Kon-
trolle Gber die Obrigkeit*“ ein heuchlerisches Gerede ist, erfunden
von Denjenigen, welche die Macht in Handen haben, damit das
»souveraine Volk“ welches sie verachten, im Glauben erhalten
wird, dal es wirklich selbst die Herrschaft ausube. Eben weil
wir die Menschen kennen, sagen wir zu denen, welche glauben,
daB die Menschen sich ohne jene Obrigkeiten gegenseitig auf-
fressen wirden, ,lhr sprecht wie der Konig, der bei seiner Ver-
bannung ausrief: Was wird aus meinen armen Untertanen ohne
mich werden?“

Ach, wéren die Menschen solche erhabene Wesen, wie sie
uns die Utopisten der Gewaltherrschaft so gerne schildern,
kénnten wir unsere Augen der Wirklichkeit verschliefen und
uns gleich ihnen hinsichtlich der Uberlegenheit® Derer, welche
sich zur Macht berufen fuhlen, in einer Welt von Trdumen und
Illusionen wiegen, dann erginge es uns vielleicht wie ihnen.
Dann koénnten wir vielleicht auch an die Tugenden der herr-
schenden Klasse glauben.

Welche Gefahr kdénnte in der Sklaverei liegen, wenn alle
Sklavenhalter tugendhafte Menschen wéren ? Erinnert lhr Euch
noch des Sklavenhalters, von dem vor fast 30 Jahren so viel die
Rede war? Wurde nicht von ihm behauptet, dal er vaterlich
fir seine Sklaven sorge? ,Nur er“, sagte man, ,kann verhin-
dern, daR diese trdgen, arbeitscheuen, sorglosen Kinder Hungers
sterben. Wie sollte er seine Sklaven durch schwere Arbeit be-
dricken oder durch Schlége verstimmeln, da es doch in seinem
Interesse liegt, sie gut zu néhren und ihrer so sorglich zu achten,
wie seiner eigenen Kinder? Und achtet nicht auch das Gesetz
darauf, daR der Sklavenhalter bei der geringsten Abweichung
vom Pfade der Tugend streng bestraft werde?“ Wie oft hat
man uns das vorgesagt! In Wirklichkeit aber verhielt es sich
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ganz anders, sodal Darwin nach seiner brasilianischen Reise
lebenslanglich von dem Angstgeheul verstimmelter Sklaven und
dem Schluchzen stéhnender Weiber, deren Finger in Daumen-
schrauben steckten, verfolgt wurde!

Waéren die Inhaber der Macht in Wirklichkeit so intelligent
und so sehr darauf bedacht, sich in den Dienst der Menschheit
zu stellen, wie uns das die Lobredner der Autoritdat gerne glauben
machen maéchten, welch erfreuliche Regierung und welch patri-
archalisches Land Utopien lieBe sich darauf aufbauen?! Kein
Arbeitgeber wiirde seine Arbeiter tyrannisieren, er ware wie ein
Vater zu ihnen. Die Fabriken glichen dem Paradiese und es
wiirde nie Vorkommen, dal Scharen von Arbeitern korperlicher
Zerrittung ausgesetzt wirden. Der Staat wirde seine Arbeiter
nicht mehr dadurch vergiften, daR er Streichhdlzer mit weiem
Phosphor hersteilen 14Rt, der so leicht durch roten Phosphor
ersetzt werden kann* Kein Richter wére so grausam, Frau und
Kinder des Mannes, den er ins Gefangnis schickt, jahrelang dem
Hunger und dem Elend und schlieflich dem Tod durch Ent-
kraftung auszusetzen, kein Staatsanwalt wirde das Haupt eines
Angeklagten fordern, nur um seine Rednergabe besser leuchten
zu lassen, kein Henker und kein Scharfrichter waére bereit, das
GeheiR von Richtern zu erfullen, die nicht den Mut beséRen, ihr
Urteil mit eigener Hand zu vollstrecken. Was sage ich? Es
kénnte nie genug Plutarche geben, um die Tugenden der Par-
lamentsmitglieder, die alle einen Abscheu vor Panamageldern
hatten, zu preisen! Biribi® wiirde zu einer strengen Erziehungs-
anstalt fir Tugendhafte, stehende Heere wéren die Freude aller
Birger, da die Soldaten die Waffen nur ergriffen, um vor Kin-
dermédchen Paraden abzuhalten und Blumenstraufle an die Spitze
ihrer Bajonette zu heften!

Oh, welch herrliches Land Utopien, welch lieblicher Weih-
nachtstraum wird uns zu teil, sobald wir der Ansicht beistimmen,
da die regierenden Schichten wirklich eine Uberlegene Kaste
darstellen und daf ihnen die Schwéchen gewdhnlicher Sterb-
licher fast oder ganz unbekannt sind. Es wirde dann geniigen.

A Die Streichholzfabrikation ist franzdsisches Staatsmonopol.

A Biribi ist der franzdsische Name fiir die algerischen Straf-
bataillone, in die auch politische Verbrecher gesteckt werden
und in denen unbeschreibliche Zustinde herrschen.
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wenn sie sich gegenseitig in hierarchischer Weise kontrollierten,
wenn hdchstens 50 Schriftsticke zwischen den verschiedenen
Administratoren ausgetauscht wirden, weil der Sturm einen Baum
auf einer Landstrale umgeblasen hat. Oder sie mufiten nur
notigen Falles bei den Wahlen auf ihren wahren Wert gepruft
werden und zwar von denselben Sterblichen, denen man in ihren
wechselseitigen Beziehungen zu einander nur Dummbheiten zu-
traut, die aber die Weisheit selber darstellen, sobald es sich
darum handelt, ihre Machthaber zu wahlen.

Die ganze Staatskunst in der Weise, wie sie von der macht-
habenden Kaste ausgedacht worden ist, besteht aus solchen
Utopien. Doch wir kennen die Menschen zu gut, um solche
Traume mitzutrdumen. Wir kennen kein zweierlei MaB fiur die
Tugenden der Beherrschten und fiir die der Herrscher, wir wissen
wohl, daB wir selbst nicht fehlerfrei sind und daB die Besten von
uns bald durch die Austibung der Herrschaft verderbt werden
wirden. Wir nehmen die Menschen als das, was sie sind — aus
diesem Grunde ist es uns unausdenkbar, daf ein Mensch Uber
den Anderen herrschen soll und deshalb bemihen wir uns nach
Kraften, — vielleicht noch immer nicht genug —, diesem Zu-
stand ein Ende zu bereiten.

Aber es genigt nicht, nur zu zerstéren. Wir mussen auch
aufbauen kénnen und eben, weil das Volk dariber niemals nach-
gedacht hatte, ist es bisher in all seinen Revolutionen in die
Irre gefiihrt worden. Stets uberlieR es nach der Zerstérung des
Bestehenden die Sorge um den Wiederaufbau Leuten der Mittel-
klasse, die eine mehr oder weniger fest umrissene Vorstellung
von Dem hatten, was sie zu verwirklichen wiinschten und infolge-
dessen in ihrem eigenen Interesse die Autoritdt wieder auf-
richteten.

Aus diesem Grunde ist der Anarchismus nicht nur bestrebt,
die Autoritdt in all ihren Formen zu untergraben, fordert er
nicht nur die Abschaffung von Gesetzen und die Auflésung des
ganzen Mechanismus, der dazu dient, sie durchzusetzen, lehnt
er nicht nur jede hierarchische Organisation ab und predigt
dafir freie Verstandigung — er ist auch zugleich bemiiht, den
wertvollen Kern gesellschaftlicher Sitte, ohne die keine mensch-
liche Gemeinschaft bestehen kann, zu erhalten und auszubauen.
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Nur, daR er nicht verlangt, diese Formen sollten durch die Autori-
tat Einzelner aufrecht erhalten werden, sondern dafl er das von
der fortgesetzten Bemihung Aller erwartet.

Kommunistische Sitten und Einrichtungen sind eine absolute
Notwendigkeit fir die menschliche Gesellschaft, nicht nur zur L6-
sung 6konomischer Probleme, sondern auch zur Aufrechterhaltung
und Entwicklung sozialer Formen, durch welche die Menschen
miteinander in Verbindung gebracht werden, sie mussen die
Beziehungen der Menschen untereinander so gestalten, daf der
Vorteil des Einzelnen zum Vorteil Aller wird. Nur dadurch
kénnen die Menschen vereint, anstatt, wie bisher, getrennt werden.

Fragen wir uns nun tatséchlich, wodurch in einer mensch-
lichen oder tierischen Gemeinschaft ein gewisses moralisches
Niveau aufrecht erhalten werden kann, dann erkennen wir drei
Hilfsmittel: Unterdriickung antisozialer Triebe, Moralunterricht
und die tatsachliche Anwendung der gegenseitigen Hilfe. Und
da man bereits diese Dreie praktisch angewendet hat, haben wir
die Madglichkeit, sie nach ihren Wirkungen abzuschatzen.

Was die Unterdrickung antisozialer Triebe anbelangt, so
wird sie genugsam durch die Verwirrung unserer heutigen Zu-
stdnde und durch die von uns Allen ersehnte oder als unver-
meidlich prophezeite Revolution dargetan. Auf ékonomischem
Gebiet hat uns der Zwang zur industriellen Sklaverei gefiihrt,
auf politischem Gebiete zum Staate, d. h., zur Vernichtung aller
der Bande, welche friuher die Blrger miteinander verknupften
und zur Zichtung eines Volkes, das eine zusammenhangslose
Masse gehorsamer UNTERTANEN einer Zentralgewalt gewor-
den ist.

Das System des Zwanges hat nicht nur zur Entwicklung
aller heutigen dkonomischen, politischen und sozialen Schéaden
in hohem MaRe beigetragen, es hat auch bewiesen, dal es ab-
solut nicht im Stande ist, das moralische Niveau der mensch-
lichen Gesellschaft zu heben, es war nicht einmal féhig, sie auf
der bereits erreichten Hohe zu erhalten. Konnte eine gutige
Fee nur einmal vor unseren Augen alle Verbrechen aufdecken,
die an jedem Tag, in jeder Minute, in unserer zivilisierten Ge-
sellschaft unter dem Schutze des Unbekannten, ja sogar unter
der Obhut des Gesetzes selbst, veribt werden, die Menschheit
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wirde vor Entsetzen (ber diese Zustdnde schaudern. Niemals
werden die Urheber der gréfRten politischen Verbrechen, wie dem
Staatsstreich Napoleons des Dritten, oder der blutigen Mai-
woche des Jahres 1871 nach dem Sturz der Kommune, vor Gericht
gestellt. Um mit einem Dichter zu sprechen; ,Man bestraft die
kleinen Schurken zur Befriedigung der GrofRen.” Mehr als dies.
Sobald die Autoritat es unternimmt, durch ,Bestrafung der Schul-
digen“ die Gesellschaft moralisch zu heben, werden nur neue
Verbrechen von ihr begangen!

Der Zwang hat durch seine jahrhundertelange Ausibung so
wenig Erfolg gehabt, daR wir jetzt vor einer Sackgasse stehen,
aus der wir nur entrinnen konnen, wenn wir mit Fackel und Beil
die Institutionen unserer durch den Zwang bestimmten Ver-
gangenheit durchbrechen.

Es liegt uns ferne, die Bedeutung des zweiten Faktors, des
Moralunterrichtes, nicht voll und ganz anerkennen zu wollen —
besonders, wo e& sich um denjenigen handelt, der unbewuft von
Mensch zu Mensch erteilt wird und welcher der Summe der
Ideen und Erfahrungen entspringt, die der Einzelne aus den Er-
lebnissen des Tages gesammelt hat. Aber diese Kraft kann nur
eine Wirkung auf die menschliche Gesellschaft ausiiben unter
der Voraussetzung, daB ihr nicht durch einen Wust von einander
widersprechenden unmoralischen Lehren aus dem Gebiete der
alten Staatseinrichtungen entgegengearbeitet wird.

In diesem Falle wiirde ihr EinfluB gleich Null oder gar schad-
lich sein. Nehmen wir als Beispiel die Moral des Christentums:
wdre irgend eine Lehre imstande gewesen, die Seelen stérker
zu bewegen, als diese im Namen eines gekreuzigten Gottes ge-
predigte, kann es eine Lehre geben, die mit ihrer Poesie des
Martyrertums und der Seelengréfe, mit der sie den Peinigern
verzeiht, einen starkeren mystischen Einfluf auszuiiben vermag?
Und doch hat sich die Staatsverfassung als méachtiger als die
Religion erwiesen. Wie bald war die Christenheit, diese Revolte
gegen das imperialistische Rom, von eben diesem Rom erobert
worden, hatte sie rdmische Grundsatze, Sitten und die romische
Sprache angenommen! Die christliche Kirche nahm das rdmische
Gesetz zu eigen an und in dieser Form — dem Staate verbun-
den — ist sie der witendste Feind aller halb-kommunistischen
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Einrichtungen in der Geschichte geworden, wéhrend das frihe
Christentum in seinen Anféngen eine entschieden kommunistische
Richtung verfolgt hatte.

Dirfen wir uns auch nur einen Augenblick dem Glauben
hingeben, daB ein von den Unterrichtsministern durch Zirkulare
unterstitzter Moralunterricht jemals die schopferische Kraft er-
langen konnte, die dem Christentum versagt war? Und was
konnte durch den mindlichen Unterricht wahrhaft sozialer Men-
schen erreicht werden, wenn ihm durch einen Unterricht ent-
gegengearbeitet wirde, der auf vollstindig unsozialen Grund-
satzen aufgebaut ist.

So bleibt nur das dritte Element: die Verfassung der Ge-
sellschaft selbst, die dahin wirkt, die sozialen Handlungen zu
instinktiven Gewohnheiten umzugestalten. Die Geschichte lehrt
uns, dal dieses Element niemals sein Ziel verfehlt, dal es sich
niemals als zweischneidiges Schwert erwiesen hat; seine Wirkung
wurde nur dann abgeschwaécht, wenn die Gewohnheit zur Unbe-
weglichkeit erstarrt, versteinert wurde und ihrerseits anfing,
zu einer unantastbaren Religion zu werden, das Individuum auf-
zusaugen, es jeder Freiheit der Bewegung zu berauben und
dadurch zu zwingen, sich gegen Das zu empdren, was sich seiner
Entwicklung entgegenstellte.

Tatsachlich haben wir all das, was in der Vergangenheit zu
einem Elemente des Fortschritts, oder zu einem Hilfsmittel zur
moralischen und geistigen Hebung der menschlichen Rasse ge-
worden ist, DER AUSUBUNG GEGENSEITIGER HILFE zu ver-
danken, den Gewohnheiten, welche die Gleichheit aller Menschen
anerkannten und sie dazu brachten, sich zu verstdndigen, sich
zum Zwecke der Verteidigung zusammenzuschlieBen, sich zu
vereinigen und keinen anderen Richter im Austrag ihrer Streitig-
keiten anzuerkennen, als einen Schiedsrichter aus ihrer Mitte.

Jedesmal, wenn diese Institutionen, die der Volksgeist gebar,
sobald er nur fir kurze Zeit seine Freiheit wiedergewonnen
hatte, — jedesmal, wenn sie sich in einer neuen Richtung ent-
wickelten, dann kam das moralische Niveau der menschlichen
Gesellschaft, ihre materielle Wohlfahrt, ihre Freiheit, ihre geistige
Entwicklung und die Ausdrucksfahigkeit persénlicher Originalitat
einen Schritt weiter. Und ebenso war das Gegenteil der Fall,
wenn im Laufe der Geschichte die Menschen sich entweder nach
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einer feindlichen Eroberung, oder als Folge der Ausbreitung
autoritativer Vorurteile mehr und mehr in Herrscher und Be-
herrschte schieden, in Ausbeuter und Ausgebeutete, dann sank
das moralische Niveau und das Wohlbefinden der groBen Masse
schwand dahin. Der Reichtum hdufte sich in den Héanden einiger
Weniger und der Glanz des Jahrhunderts verblich.

Dies ist, was uns die Geschichte lehrt und aus dieser Er-
kenntnis schopfen wir das Vertrauen, dal die Einrichtungen des
freien Kommunismus imstande sein werden, das moralische
Niveau der menschlichen Gesellschaft, das durch die Ausilibung
der Autoritat herabgedrickt worden ist, wieder zu heben.

Heute leben die Menschen Seite an Seite und kennen sich
nicht. Wir treffen uns bei Versammlungen oder an Wahltagen:
wir lauschen den heuchlerischen oder phantastischen Glaubens-
bekenntnissen eines Wahlkandidaten und gehen dann wieder
nach Hause. Dem Staate liegt die Sorge fiur alle 6ffentlichen
Fragen ob; er allein trdgt die Sorge dafir, daB die Interessen
unseres Nachbarn nicht durch uns geschadigt werden und, wenn
ihm das nicht gelingt, uns zwecks Wiedergutmachung des
Schadens zu bestrafen.

Unser Nachbar kann Hungers sterben oder seine Kinder
umbringen — es kiimmert uns nicht, das ist Sache der Polizei.
Man kennt sich kaum, hat keinen Zusammenhang mit einander,
alles lauft darauf hinaus, die Menschen sich gegenseitig zu ent-
fremden und man bittet in Ermangelung besserer Mittel den
Allmachtigen (friher war es Gott, jetzt ist es der Staat), Alles
zu tun, was in seiner Macht liegt, um die antisozialen Leiden-
schaften in ihren Grenzen zu halten.

In einer kommunistischen Gesellschaft wére das ganz anders.
Die kommunistische Organisation &Rt sich nicht auf gesetz-
gebende Kdrperschaften, Parlamente, Gemeinderdte oder Stadt-
rrate genannt, Ubertragen. Sie mufl das Werk Aller sein, das
Ergebnis des schopferischen Geistes der groBen Masse; der
Kommunismus kann nicht von Oben aufgedrungen werden, er
kann nicht bestehen ohne die standige, tagliche Zusammenarbeit
Aller, In einer autoritdiren Atmosphéare miRte er ersticken.

Er kann also nicht bestehen ohne den stindigen Kontakt
Aller bei den tausend und abertausend alltaglichen Vorgangen,
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er kann nicht bestehen, ohne lokales Leben zu erwecken, das
bis hinein in die kleinsten Einheiten unabhéngig sein muB — die
Strale, der Hauserblock, das Stadtviertel, die Stadtgemeinde.
Er wirde seinen Zweck nicht erflllen, wenn er nicht die mensch-
liche Gesellschaft mit einem Netze tausendfacher Beziehungen
zur Befriedigung all ihrer tdglichen Bedirfnisse, fur das Studium,
den GenuB, das Vergnugen, uberziehen wiirde. Solche Beziehungen
konnen nicht lokal bleiben, sondern werden naturgemé&R die
Neigung haben, international zu werden, wie das bereits bei
den wissenschaftlichen Vereinigungen, den Radfahrklubs, den
humanitdren Vereinen u.s. f, der Fall ist.

Und so wirden die assoziativen Sitten, welche der Kommunis-
mus, und ware er auch zu Anfang noch nicht véllig durchge-
fuhrt, unfehlbar erwecken wirde, schon an sich eine Kraft dar-
stellen, die unendlich viel starker fur die Erhaltung und Ent-
wicklung sozialer Gewohnheiten wirken konnte, als dies alle
zwangsweisen Einrichtungen zu tun vermdgen.

Dies ist also die Form — die gesellschaftliche Ordnung —
von der wir die Entfaltung jenes Geistes der Harmonie erwarten,
den sowohl die Kirche wie der Staat uns hatten aufdrangen
wollen — die traurigen Resultate ihrer Bemiihungen kennen
wir nur zu gut. Diese Bemerkungen sollen die Antwort sein
auf die Behauptung, daB Kommunismus und Anarchismus nicht
zusammen gehen koénnen. Sie sehen, daf einer des anderen
notwendige Ergdnzung darstellt.

Einer unserer Genossen hat einmal die ausgezeichnete Be-
merkung gemacht, daB die starkste Entwicklung der Individualitat,
der individuellen Eigenart, nur da entstehen kann, wo die
dringendsten Bedirfnisse der Nahrung und des Obdachs bereits
befriedigt sind, wo der Kampf ums Dasein gegen die Krafte der
Natur vereinfacht und der Mensch nicht mehr ausschlieflich von
den kleinlichen Mihen um den taglichen Unterhalt in Anspruch
genommen ist, — erst dann kann seine Intelligenz, sein Kunst-
verstdndnis, seine Schopfungsgabe, sein ganzes Genie zur Ent-
wicklung gelangen und immer groRere Leistungen vollbringen.

Der Kommunismus bildet die beste Grundlage fir die frei-
heitliche Entwicklung der Persdnlichkeit — nicht jener Person-
lichkeit, welche den Menschen zum Kampf Aller gegen Alle
antreibt und welche die Einzige ist, die man bis jetzt kannte,
sondern derjenigen, welche die volle Entfaltung menschlicher



Der Anarchismus: Seine Philosophie und seine ldeale 303

Maoglichkeiten darstellt, die vollkommene Entwieklung Alles
dessen, was am Menschen originell ist, die starkste Ausstrah-
lung seiner Intelligenz, seines Geflihls und seines Willens.

Dies ist unser Ideal und es kiimmert uns wenig, daB wir es
nicht auf einmal verwirklichen kdnnen.

Unsere erste Pflicht besteht darin, durch eine Analyse der
menschlichen Gesellschaft festzustellen, welches die charakteri-
stischen Strémungen in einem gegebenen Augenblick ihrer Ent-
wicklung sind. Sodann haben wir all unsere Beziehungen zu
Denjenigen, welche unsere Ansichten teilen, diesen Strémungen
gemaBR umzugestalten. Und schlieBlich haben wir von heute ab,
besonders aber wéhrend einer revolutiondren Epoche, darauf
hinzuarbeiten, dab die Einrichtungen und die Vorurteile, welche
die Entwicklung solcher Strémungen hemmen, niedergerissen
werden.

Das ist Alles, was wir auf friedlichem oder revolutiondrem
Wege tun kdénnen, und wir wissen, daB wir durch Unterstiitzung
dieser Stromungen den Fortschritt unterstitzen, wéahrend die-
jenigen, die sich ihnen entgegenstellen, den Fortschritt hemmen.

Trotzdem sprechen die Menschen oft von Etappen, die er-
reicht werden missen und sie machen den Vorschlag, erst die
nach ihrer Ansicht zundchst gelegene Etappe zu erreichen und
sich erst alsdann auf die groRBe StraBe zu begeben, die nach dem
hoheren Ideale fihrt.

Aber mir scheint, dal ein solches Argument den wahren
Charakter menschlichen Fortschritts verkennt und von einem
schlecht gewahlten militarischen Vergleich Gebrauch macht. Die
Menschheit ist weder ein rollender Ball, noch eine marschierende
Kolonne. Sie ist vielmehr ein aus Millionen von Teilen zusammen-
gesetztes Ganzes und wenn man einen Vergleich sucht, dann
sollte man ihn eher den Gesetzen der Entwicklung entnehmen,
als denjenigen eines unorganischen, in Bewegung befindlichen
Kérpers.

Tatsache ist, daB jede Phase in der Entwicklung einer Ge-
sellschaft die Summe aller intellektuellen Betdtigung eines jeden
Gliedes dieser Gesellschaft ist und den Stempel all dieser Mil-
lionen von Willen tragt. Und welchen Grad der Entwicklung
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uns auch das zwanzigste Jahrhundert bringen mag, der zukinf-
tige Zustand der menschlichen Gesellschaft wird den EinfluR der
freiheitlichen Gedanken unserer Tage nicht verleugnen konnen.
Und in welchem Grade sich diese Bewegung in den Einrich-
tungen des kommenden zwanzigsten Jahrhunderts auspragen
wird, das wird davon abhéngen, wie groR die Zahl der Mé&nner
ist, die heute schon mit den Vorurteilen der Autoritat gebrochen
haben, es wird davon abhé&ngen, welchen EinfluR sie auf die
groRe Masse ausliben und davon, wie deutlich das ldeal einer
freien Gesellschaft sich dem Geist der Massen eingepragt hat.

Aber man kann sagen, daf von heute ab in Frankreich das
Erwachen freiheitlicher ldeen bereits unserer Gesellschaft sein
Zeichen aufgedriickt hat und daR die ndachste Revolution nicht
die jakobinische Revolution sein wird, die sie noch vor zwanzig
Jahren gewesen wadre.

Und da diese ldeen weder die Erfindung eines Einzelnen,
noch die einer Gruppe sirld, sondern der ganzen lIdeenrichtung
unserer Zeit entspringen, kdénnen wir (berzeugt sein, daB, was
immer auch aus der né&chsten Revolution hervorgehen mag, es
sicher nicht der diktatorische und zentralisierte Kommunismus
sein wird, der vor vierzig Jahren eine so grofe Rolle spielte und
auch nicht der autoritative Kollektivismus, der uns vor Kurzem
zum Anschlufl aufgefordert hat und der zur Zeit sogar von seinen
Anhéngern nur sehr schwach verteidigt wird.

Sicher ist, daf die ,erste Etappe” nicht mehr das sein wird,
was man sich vor kaum zwanzig Jahren darunter vorgestellt hat.

Ich habe bereits bemerkt, dal die Alles Uberragende Frage
fir die Gesamtheit der Sozialisten darin besteht, ihr eigenes
Gesellschaftsideal in Einklang zu bringen mit der freiheitlichen
Bewegung, die in den Volksmassen, in der Literatur, in der
Wissenschaft und in der Philosophie gért. Auferdem und in
erster Linie ist es ihre Aufgabe, den Geist der Volksinitiative
zu erwecken, der bei allen friheren Revolutionen so sehr ge-
fehlt hat.

Tatsachlich ist es gerade der Mangel an organisatorischer
Initiative der Volksmassen, an dem bisher alle Revolutionen
gescheitert sind. Das Volk hat wohl eine ausgezeichnete Intel-
ligenz im Angriff bewiesen, es fehlte ihm jedoch die Initiative
bei der Konstruktion des neuen Gebédudes. Daher sah es sich
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gezwungen, diesen Aufbau den gebildeten Klassen, der Bour-
geoisie, zu Uberlassen und diese besal ihr eigenes Gesellschafts-
ideal und wuBte wenigstens so ziemlich, was sie aus dem Chaos
heraus neu entstehen lassen wollte.

Die Zerstérung ist nur ein Teil der revolutionaren Aufgabe.
Neues mufl geschaffen werden und der Wiederaufbau geschieht
entweder nach den Formeln der Vergangenheit, wie man sie aus
Blchern lernen kann und wie man sie dem Volke aufzwingen
will, oder aber das Genie des Volkes muf sich aus eigener Kraft
in jedem kleinen Dorf und jedem Stadtgebiet ans Werk machen,
um eine sozialistische Gesellschaft zu errichten. Damit das ge-
schehen kann, muB jedoch das Volk ein Ideal besitzen. Und
vor allem ist es ndétig, daB es Mé&nner mit Initiative in seinen
Reihen gibt.

Nun ist es gerade die Initiative des Arbeiters und des
Bauern, die von jeher durch alle Parteien — die autoritativen
Sozialisten inbegriffen — bewul3t oder unbewuBt, stets durch die
Parteidisziplin unterdriickt worden ist. Das Komitee, die Zen-
trale, ordneten Alles an, die Ortlichen Organe hatten nur zu
gehorchen, damit die Einheit der Organisation nicht geféhrdet
wirde. Eine ganze Lehre, eine zu diesem Zweck geschriebene,
ganz unrichtige Geschichtswissenschaft, eine ganze, unverstand-
liche Pseudo-Wissenschaft der Nationalokonomie sind zu diesem
Zwecke ausgearbeitet worden.

Nun wohl. Diejenigen, welche daran arbeiten, mit jener ver-
alteten Taktik aufzurdumen, Diejenigen, welche den Geist der
Initiative in den Individuen und in den Gruppen zu erwecken
verstehen. Diejenigen, welehe imstande sind, in ihren gegen-
seitigen Beziehungen eine Bewegung und ein Leben zu fordern,
das auf den Grundsétzen der freien Vereinigung beruht. Diejenigen,
welche verstehen, daR die VIELFALTIGKEIT, DASS SELBST
DER KAMPF, DAS LEBEN BEDEUTET, DIE GLEICHFORMIG-
KEIT JEDOCH DER TOD IST, sie arbeiten nicht etwa fiir ferne
Jahrhunderte, sondern allen Ernstes fur die nachste Revolution.

Wir brauchen uns nicht vor den GEFAHREN UND DEN
SCHATTENSEITEN DER FREIHEIT zu firchten. Nur die Un-
tatigen begehen keine Fehler. Was Diejenigen anbetrifft, die nur

Diehl-Mombert, Xl. Sozialismus!. - 20
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gehorchen koénnen, sie irren ebenso haufig, ja haufiger, als Die-
jenigen, welche sich ihren eigenen Weg bahnen, indem sie in der
Richtung zu handeln versuchen, welche ihnen ihr Verstand und
ihre soziale Erziehung eingibt. Gewi kann das Freiheitsideal
des Einzelnen, besonders wenn es milverstanden wird, infolge
eines Milieus, in dem das Gefiihl fir Solidaritdt durch die be-
stehenden Institutionen nicht gentigend betont wird, vereinzelte
Menschen zu Taten verleiten, die den sozialen Gefiihlen der
Menschheit widerstreben. Zugegeben, dal so etwas vorkommt,
sollen wir jedoch deshalb das Prinzip der Freiheit ganz uber
Bord werfen? 1st es ein ausreichender Grund, um die Lehren
jener Manner anzuerkennen, die aus Furcht vor ,,Auswiichsen”
die Zensur wieder einfihren und freiheitliche Parteien guillo-
tinieren, damit Gleichférmigkeit und Disziplin erhalten bleiben,
mit einem Wort, all das, was im Jahre 1793 den Triumpf der
Reaktion besiegelte?

Das Einzige, was wir angesichts solch antisozialen Tuns im
Namen der Freiheit des Individuums begangen, machen konnen,
besteht in der Ablehnung des Satzes: ,Jeder fir sich und Gott
fir uns Alle* und in derti Mut, in Jedermanns Gegenwart laut
unsere Meinung Uber eine solche Tat zu &uBern. Das kann
zweifellos zu Konflikten fiihren, aber in ihnen liegt gerade das
Leben. Und aus den Konflikten heraus wird eine weit gerechtere
Auffassung solchen Tuns entspringen, als das jemals unter dem
EinfluR der althergebrachten Urteile der Fall sein konnte.

Wenn das nfioralische Niveau einer Gesellschaft so tief ge-
sunken ist, wie heute bei uns, dann missen wir im Voraus darauf
gefalRt sein, daR der Aufruhr gegen eine solche Gesellschaft zu-
weilen Formen annehmen kann, vor denen uns schaudert, aber
deshalb durfen wir doch nicht von vornherein den Aufruhr ver-
dammen. Natirlich schaudern wir vor Kdopfen, die auf Spielen
getragen werden, aber sind nicht die hohen und niederen Galgen
des ancien rogime, die Eisenk&fige, von denen Viktor Hugo
erzahlt, die wahren Ursachen solch blutiger Schaustellungen?
Hoffen wir, daB der kaltbliitige Mord von 35000 Parisern im Mai
1871 nach dem Sturz der Kommune und der Beschiefung von
Paris durch Thiers keine allzugrofRe Erbitterung im franzdsischen
Volke hinterlassen wird. Hoffen wir, dal die Korruption der
reichen Emporkdmmlinge, die standig durch die Prozesse der
jlingsten Zeit ans Licht gebracht wird, nicht auch die Herzen
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des Volkes verdorben hat. Hoffen wir und férdern wir es:Werden
aber unsere Hoffnungen enttduscht, wollt dann Ihr jungen So-
zialisten Euch von dem aufrihrerischen Volke lossagen, weil die
Bestialitdt der Fuhrer von Heute so tiefe Spuren in die Volks-
seele eingegraben, weil der von Oben herabfallende Schmutz
Alles besudelt hat?

Es ist ganz klar, daR eine so tiefgreifende Revolutionierung
der Geister sich nicht auf die Sphare des Gedanklichen beschrénken
kann und nicht auf dem Gebiet der Tat zum Ausdruck gelangen
sollte. Der sympathische junge Philosoph Marc Guyau, der uns
leider zu frih durch den Tod entrissen wurde, hat uns das in.
einem der schonsten Biicher ” der letzten 30 Jahre ausgedriickt.
Er sagt, es gibt keinen Abgrund zwischen dem Gedanken und
der Tat, wenigstens"nicht fir den, der die moderne Sophistik
verschméht, die Konzeption enthélt bereits den Beginn der Tat.

So haben die neuen ldeen denn auch eine Fille von auf-
rihrerischen Taten in allen Landern, unter allen mdglichen Ver-
hdltnissen, zur Folge gehabt. Auflehnung des Individuums gegen
Staat und Kapital, die Kollektiv-Auflehnung, — Streiks und Ar-
beiterrevolten, — beide dem Sinne und der Bedeutung nach
Vorldufer eines Aufruhrs der Massen, einer Revolution. Hierin
haben der Sozialismus und der Anarchismus nur die Wege der
Evolution, des Prinzips der Entwicklung, eingeschlagen, das stets
beim Anbruch groBer Volkserhebungen durch Zwangs-Ideen voll-
zogen wird.

Deshalb ware es ungerecht, den Anarchismus als alleinigen
Urheber solcher Revolten darzustellen. Tatséchlich erkennen
wir bei ndherer Priifung der aufriihrerischen Vorgange der letzten
25 Jahre, dal alle Parteien ihren Anteil daran hatten.

In ganz Europa erheben sich die Arbeitermassen und die
Bauern. Uberall sehen wir den Streik, der frither ,ein Krieg mit
verschrankten Armen* war, heute aber leicht eine Wendung zum
Aufruhr nimmt, manchmal sogar, in den Vereinigten Staaten, in
Belgien und Andalusien, den Anfang zu groRen Revolten bildet.
Nach Dutzenden kann man in der alten und neuen Welt die Zahl
der Streiks zahlen, die zum Aufruhr ausgeartet sind.

A La Morale sans obligation ni sanction, par M. Guyau.
20~



308 Peter Kropotkin

Auf der anderen Seite tragt die individuelle Auflehnung das
verschiedenartigste Geprdge und alle fortgeschrittenen Parteien
haben ihren Anteil daran. Wir erwéhnen die junge Revolution&rin
Vera Zassiilitsch, die auf einen Satrapen Alexanders Il. geschossen
hat, den Sozialdemokraten Hoedel, den Republikaner Nobiling,
der auf den deutschen Kaiser, den Kifer Otero, der auf den Kdénig
von Spanien schofB, sowie den religiésen Mazzinisten Passanante,
der ein Attentat auf den Konig von Italien machte. Wir sehen
agrarische Attentéter in Irland und Ausbriiche in London, orga-
nisiert von irischen Nationalisten, die nichts mit Sozialismus
und Anarchisrtius zu tun haben wollen. Wir sehen eine ganze
Generation von jungen Russen - Sozialisten, Konstitutionalisten
und Jakobinern, die Alle Alexander dem Zweiten den Krieg bis
aufs Messer erklarten und diese Empdrung gegen die Autokratie
mit 35 Hinrichtungen und Scharen von Verbannten bezahlen
mufBten. Zahlreiche Attentate treten unter den belgischen, eng-
lischen und amerikanischen Bergarbeitern auf. Und erst am
Ende dieser langen Reihe sehen wir die Anarchisten mit ihren
Handlungen,der Empd6rung in Spanien und Frankreich erscheinen.

Wahrend dieser ganzen Zeit haben die grofen und Kkleinen
Massacres, wie sie von den Regierungen organisiert werden,
ihren Fortgang genommen. Unter dem Beifall der europdischen
Bourgeoisie wurde in Versailles die Hinschlachtung von 35000
Pariser Arbeitern beschlossen, —sie waren groRtenteils Gefangene
aus den Reihen der besiegten Kommune. Die ,Pinkertonschen
Briganten“ — diese Sdldnerschar amerikanischer GrofRkapitalisten
— sehlachten streikende Arbeiter nach allen Regeln der Kunst.
Priester gewinnen einen ldioten, daB er auf Luise Michel schieft,
und sie — als wahre Anarchistin — entreiflt ihn der Verurteilung,
indem sie sich fiur ihn verwendet. AuRerhalb von Europa er-
mordet man die kanadischen Indianer, erdrosselt Riel, rottet die
Bevolkerung von Matabele aus, beschieBt Alexandria, ganz ab-
gesehen von den Schlachtereien in Madagaskar und anderswo,
denen man den Namen Krieg beilegt. Und schlieBlich teilt man
jahrlich hunderte, ja zuweilen tausende von Jahren Gefangnis-
strafe an die aufriuhrerischen Arbeiter beider Welten aus, man
gibt ihre Frauen und Kinder dem schwaérzesten Elend preis und
verdarnmt sie dazu, in dieser Weise flr die vermeintlichen Ver-
brechen ihrer Véter zu biufen. Man verschleppt diese Aufrihrer
nach Sibirien, auf die Inseln von Fremiti, Liparien, Pantellaria und
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an diesen Orten werden die Yerbannteti auch noch héufig wegen
Insubordination erschossen.

Welch firchterliche Anklage wirde die Summe dieser von
der Arbeiterklasse und ihren Freunden in den letzten 25 Jahren
erduldeten Leiden ergeben. Welche Fiille schrecklicher Einzel-
heiten® die der Offentlichkeit noch unbekannt sind und die Sie
bis in Ihre Traume verfolgen wiirden, wenn ich lhnen heute Abend
davon erzdhlen wollte. Welche Leidenschaften wiirde jede Seite
dieser Martyrergeschichte der modernen Vorlaufer der groflen
sozialen Revolution entfesseln. Wir Alle haben diese Geschichte
miterlebt, Jeder von uns hat ganze Seiten in diesem Buch des
Blutes und des Elends gelesen 1

Und Angesichts dieser Leiden, dieser Hinrichtungen, dieser
Guyana, Sibirien, Numidien und Biribi, hat man noch den Mut,
den aufrihrerischen Arbeiter anzuklagen, weil er keine Hoch-
achtung vor dem Menschenleben habe?

Aber unser ganzes gegenwdértiges Dasein l6scht doch die
Hochachtung vor dem Menschenleben aus! Der Richter, der ein
Todesurteil verkiindet und sein Adjutant, der Henker, der bei
hellem Tage in Madrid stranguliert oder im Zwielicht in Paris
guillotiniert unter dem Beifall der entarteten Mitglieder der hohen
und niederen Gesellschaft; der General, der in Box-leh ein Blutbad
anrichtet und der Berichterstatter, der die Morder verherrlicht,
der Unternehmer, der seine Angestellten mit Bleiweil} vergiftet,
weil — so lautet seine Antwort — ,,es so viel kostspieliger waére,
es durch Zinkoxyd zu ersetzen“, der sogenannte englische
Forschungsreisende, der ein altes Weib umbringt, damit ihr
Schluchzen nicht ein feindliches Dorf weckt und der deutsche
Forschungsreisende, der ein Madchen, das seine Geliebte war,
wegen Untreue aufhdngen laRt, das Kriegsgericht, das dem Biribi-
Henker, der des Mordes uberfiihrt worden war, nichts Anderes
als 14 Tage Arrest zudiktiert, .... All das. Alles in unserer
heutigen Gesellschaft lehrt uns absolute Nichtachtung des mensch-
lichen Lebens, des Fleisches, das auf dem Markte so geringen
Wert hat. Und diejenigen, welche diese entwertete menschliche
Waren hdngen, morden und toten, die den Grundsatz, dal das
Hé&ngen, Morden und Téten zum Schutze des Publikums geschieht,
zur Religion erhoben haben, sie wollen sich beschweren dariber,
da man keine Hochachtung vor dem menschlichen Leben kenne!
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Nein, Mitblrger, solange das Gesetz der Wiedervergeltung
in der menschlichen Gesellschaft anerkannt wird, solange die
Religion und das Gesetz, die Kaserne und der Gerichtshof, das
Geféngnis und Zuchthaus der Industrie, die Presse und die Schule
fortfahren, das Leben des Einzelnen gering zu achten, so lange
durft Ihr nicht erwarten, dal die Empodrer gegen diese Gesell-
schaft das menschliche Leben respektieren. Das hielRe, von ihnen
einen Grad von Milde und Hochherzigkeit fordern, der demjenigen
der gesamten Gesellschaft weit iberlegen waére.

Wenn Sie unseren Wunsch teilen, daf die vollstandige Freiheit
des Individuums und, als Folge davon, auch sein Leben, respektiert
werde, dann missen Sie unbedingt auch zu der Ansicht kommen,
dall es keine Herrschaft von Menschen Uber Menschen, gleich-
viel in welcher Form, geben darf: Sie missen die so lange von
Ihnen miBachteten Grundsédtze des Anarchismus anerkennen. Und
Sie mussen gleich uns diejenigen Formen der Gesellschaft an-
streben, die am besten dazu geeignet sind, dies Ideal zu ver-
wirklichen und allen Gewalttaten, die Ihre Entristung erwecken,
ein Ende zu bereiten.



XX.
LAND UND LEUTE

von
Henry George.

Pamphlets on the Land Question.

Wem gehort der Boden?

Wer ist der rechtmdaRige Besitzer des schottischen Bodens ?
Wer hat den gerechten Anspruch auf seine Benutzung und auf
alle mit seiner Benutzung verbundenen Vorteile?

Lassen Sie mich den Kern dieser Frage beriihren, dadurch,
daB ich eine andere Frage stelle: Hat nicht jedes in Schottland
geborene Kind ein Anrecht auf das Leben? Hierauf kann es nur
eine Antwort geben, denn wer wirde behaupten wollen, daR es
richtig sei, schottische Kinder zu ertrénken oder daf irgend ein
Gesetz ein solches Vorgehen rechtfertigen kdénnte. Wenn also
jeder in Schottland geborene Mensch ein Anrecht darauf hat, in
Schottland zu leben, dann miissen auch diese Rechte gleich sein.
Wenn Jeder ein Anrecht darauf hat, zu leben, dann kann nicht
Einer ein grofReres Anrecht darauf haben, als ein Anderer. Das ist
unbestreitbar. Niemand wird behaupten wollen, daB ein geringeres
Verbrechen geschéhe, wenn das Kind eines schottischen Hauslers,
als wenn das einer stolzen Herzogin ertrénkt wirde oder, daf
sich ein Gesetz zur Rechtfertigung dieser Tat in dem einen
Falle eher rechtfertigen lieRe, als in dem anderen.

Da nun jeder Menseh in Schottland das gleiche Anrecht
auf das Leben hat, mufR auch einem. Jeden das gleiche Anrecht
auf den schottischen Boden zustehen. Wenn die Natur jedem
Menschen im gleichen MaBe das Anrecht gewahrt, in Schottland
zu leben und Keinem ein gerechterer Anspruch auf das Leben
zusteht, als irgend einem Anderen, sodaB nicht alle Ubrigen das
Recht haben, zu sagen: Du hast nicht dasselbe Recht auf das
Dasein, wie wir, wir werden Dich deshalb aus Schottland ent-
fernen und ins Meer werfen!”, dann muR auch Allen dasselbe
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Anrecht auf die von der Natur zur Erhaltung des Daseins ge-
spendeten Gaben zustehen, auf die Luft, das Wasser und den
Boden. Denn es hielRe die gleichen Rechte auf das Dasein leugnen”
wenn man ihnen die zur Erhaltung dieses Daseins notwendigen
Grundbedingungen nicht gewdhren wollte. Wenn es ein Gesetz
des Inhalts gébe: ,,Gewisse Kinder haben kein Anrecht auf den
schottischen Grund und Boden, deshalb sollen sie von diesem
Boden vertrieben werden,“ dann wére das ebensoviel, wie wenn
das Gesetz sagte, ,,gewisse Kinder haben kein Anrecht auf das
Dasein, deshalb sollen sie ins Meer geworfen werden.“ Und da
kein Gesetz, keine Sitte und keine gegenseitige Vereinbarung
das gleiche Recht Aller auf das Dasein bestreiten kdnnen, so ist
auch kein Gesetz, keine Sitte und keine Vereinbarung imstande,
die Ablehnung des gleichen Anrechts auf den Boden zu recht-
fertigen.

Aus der bloRen Tatsache seiner Existenz folgt das gleiche
und unbestrittene Anrecht eines jeden Schotten auf einen gleichen
Anteil am schottischen Boden; er gehdrt dem Einen ebenso gut
wie dem Anderen und nicht nur einigen Wenigen unter Ausschlufl
Vieler; nicht einer einzigen Klasse unter Ausschluf anderer
Klassen, nicht den Pachtern, nicht den Ackerbautreibenden,
sondern dem ganzen Volke.

Dieses Recht ist unwiderleglich und unbestreitbar. Es ent-
springt aus den Tatsachen der Existenz, ist ein Teil der Daseins-
berechtigung. Kein Gesetz, keine Vereinbarung, kein Vertrag
kann dieses Recht bestreiten. Keine Generation kann die Rechte
einer anderen Generation verklausulieren. Wenn auch die ganze
Bevolkerung von Schottland bereit wdére, ihr Anrecht auf den
schottischen Boden vertraglich wegzugeben, wie kdnnte sie das
Anrecht noch ungeborener Kinder verauBern? Keinerkann etwas
verkaufen, was nicht ihm gehort. Keiner kann auf die Rechte
eines Anderen vertraglich verzichten. Und wenn das neuge-
borene Kind ein Anrecht auf das Leben hat, dann steht ihm das
gleiche Recht auf den Grund und Boden zu. Seine Vollmacht
ist ihm von der Natur ausgestellt, sie macht alle menschlichen
Gesetze und Rechtsanspriche unglltig und besteht in der Tat-
sache seines Geborenseins.”

Dies ist die Basis, von der aus wir weiter bauen kodnnen
und unser Grundsatz spricht fur sich selbst. Der schottische
Boden gehdrt nicht dem Einen mehr wie dem Anderen, einer
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Klasse nicht mehr wie einer anderen Klasse, einer Generation
nicht mehr wie einer Anderen, Zukinftigen. ER GEHORT DER
GANZEN, JEWEILIG DARAUF EXISTIERENDEN BEVOL-
KERUNG.

Das Recht des Grundbesitzers ist das Unrecht
am Arbeiter.

Es ist vollig unlogisch und lacherlich, zu behaupten, der Boden
eines Landes gehdre dem ganzen Volke zu eigen an und dann ledig-
lich zu fordern, daB die Pachtzinsen herabgesetzt und das Pacht-
recht erweitert werde, oder daB der Staat der einen Klasse den
Boden abkaufen soll, um ihn an eine andere Klasse zu verkaufen.

Der schottische Grund und Boden gehort entweder recht-
maRig den schottischen Grundeigentiimern oder er gehdrt recht-
maRig der schottischen Bevdlkerung, ein Zwischending gibt es
nicht. Gehort er zu Recht den Grundeigentimern, dann muR
jeder Plan, hier auf irgend eine Weise einzugreifen, verurteilt
werden, dann darf es keinen kimmern, was sie damit anfangen,
wieviel Pacht sie dafur fordern oder wie und wo sie das dafir
eingehende Geld ausgeben; wer nicht gewillt ist, zu den Be-
dingungen darauf zu leben, die der Grundeigentimer stellt, kann
verhungern oder auswandern, wie es ihm beliebt. Wenn aber
im Gegenteil der Boden von Schottland dem schottischen Volke
zu Recht angehort, dann ist es eine logische Forderung, daf die
Péachter zu gleichberechtigten Miteigentimern der Grundherren
werden, nicht etwa in der Weise, daf der Boden einer kleinen
Klasse abgekauft und an eine grofRere Klasse weiter verkauft,
sondern so, daB er dem ganzen Volke zugeteilt wird. Wer den
Vorschlag macht, dal die Grundeigentlimer dafur bezahlt werden
sollen, der leugnet das Anrecht, welches dem ganzen Volke auf
den Boden zusteht. Das hiee behaupten, das schottische Volk
habe kein anderes Anrecht darauf, als irgend ein AuBenstehender.
Denn jeder AulRenstehende kann nach Schottland gehen und Land
kaufen, wenn er den Marktpreis dafiir zahlt und wer den Vorschlag
macht, dal er die Grundeigentiimer ausbezahlen soll, der setzt
damit die jetzige Ungerechtigkeit in anderer Form fort. Das
hieBe ja, den Grundbesitzern in Gestalt der Zinsen der hierdurch
gebildeten Schuld das Gleiche zubilligen, was sie friher an Pacht
bezogen. Es wirde ihnen dadurch immer noch ein Anspruch
auf schottische Arbeit zugestanden werden.
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Und warum sollen die Grundeigentimer denn ausgezahlt
werden? Wenn dem Naturrechte nach der schottische Boden dem
schottischen Volke angehdrt, haben dann die Grundeigentimer
irgend einen rechtsgiltigen Anspruch auf Entschadigung? Kein
Mensch wird behaupten wollen, da sie den Boden nach dem
Rechte der Natur zu eigen besitzen, denn die Zeiten sind voriber,
in denen man den Menschen vormachen konnte, der Schopfer
der Welt habe seine Gaben zum ausschlieBlichen Gebrauch und
Vorteil einer bevorzugten Klasse seiner Geschopfe geschaffen,
oder es habe in seiner Absicht gelegen, dal einige Wenige im
Reichtum schwelgen, wahrend ihre Mitmenschen flr sie arbeiten
und hungern. Der Anspruch der Grundherren auf den Boden
fult nicht auf dem Rechte der Natur, sondern lediglich auf obrig-
keitlichen Gesetzen, und diese stehen in Widerspruch zu den
Gesetzen der Natur. Und wenn die machthabende Gewalt das
obrigkeitliche Gesetz dem Gesetze der Natur anpaft, welches
Anrecht auf Entschadigung steht ihnen dann zu? Gewil}, Einige
haben das Land selbst gekauft, aber sie haben damit kein gréReres
Anrecht erwerben kénnen, als der Verkdufer zu vergeben hatte.
Und worauf griindet sich dieses Eigentumsrecht? Auf Mord und
Raub, auf Blut und Diebstahl, Eigentumsrechte, die auf den
groBten und abscheulichsten Verbrechen aufgebaut sind. Mittelst
Gewalt erworben und mittelst Gewalt aufrecht erhalten, steht
nicht der leiseste Schatten des Rechtes hinter ihnen. Es istrichtig,
dafl langst verstorbene Manner die Macht besessen haben, schot-
tischen Boden zu verschenken und zu vergeben, kann aber irgend
Jemand ihre Berechtigung dazu nachweisen? Kann irgendjemand
behaupten, daB es auf den britischen Inseln oder sonstwo ein
mensehliches Wesen gegeben hat, welchem das Recht zustand,
im Jahre 1889 zu erkldren, daR die groRe Masse aller Schotten
gezwungen werden solle, fiir die Berechtigung, in ihrem eigenen
Heimatlande leben und ihren Unterhalt aus ihrem heimatlichen
Boden gewinnen zu dirfen, Geld zu bezahlen, noch dazu in vielen
Féllen an Leute, die ihre Wohnsitze in England, Frankreich oder
Amerika hatten? Selbst, wenn man sagt, dal demjenigen, der
die Macht besitzt, auch das Recht zusteht, selbst wenn man be-
hauptet, daB im 12, 17. oder 18. Jahrhundert Menschen existierten,
die, weil sie die Macht besalen, auch das Recht hatten, schotti-
schen Boden wegzugeben, selbst dann wird man nicht behaupten
wollen, daf ihr Recht weiter reichte als ihre Macht, oder dal
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ihre Schenkungen und ihre Befugnisse fir die Menschen von
heute bindend sein sollen. Niemand kann auf solch widersinnigem
Grundsatz bestehen wollen. Und wenn die Macht auch das Recht
verleiht, dann hdren die Rechte der Grundbesitzer in dem Augen-
blick auf, in welchem das Volk die Macht erlangt, den Boden
an sich zu reilen und somit ist jedes Angebot auf Entschddigung
nur ein Vorschlag zu neuem Unrecht.

Sollte Jemand die Einwendung Vorbringen, dal, ganz abge-
sehen von dem Recht, auf dem die urspriinglichen Anrechte
beruhten, die Lénge der Zeit den gesetzlichen Eigentliimern schot-
tischen Bodens ein Anrecht gewdhrt hat, das man ihnen nun
nicht ohne Entschadigung entreiBen kann, wirde es da nicht
genlgen, mit Herbert Spencer zu fragen, zu welchem jé&hrlichen
Prozentsatz sich das Unrecht in Recht verwandeln kann?

Und setzen wir einmal voraus, dal die groRe Masse des
Volkes in ihrer Unwissenheit ihre Zustimmung gegeben hat zu
dem unbilligen System, durch welches das allgemeine, angeborene
Recht Aller zum ausschlieflichen Eigentum einiger Weniger ge-
macht wird: Was dann? Wird durch eine solche Zustimmung
Unrecht in Recht verwandelt? Wenn ein schlafender Reisender
bei seinem Erwachen die Hand eines Diebes in seiner Tasche
entdeckt, ist er dann verpflichtet, den Dieb zu entschadigen, muf
er ihm dann nicht nur das uberlassen, was er bereits entwendet
hatte, sondern ihm auBerdem den vollen Wert dessen bezahlen,
was dieser Dieb durch den Schlaf seines Opfers zu erringen
gehofft hatte ? Wenn die Aktiondre einer Bank entdecken, daf ihr
Kassierer wahrend einer langen Reihe von Jahren sich den Lowen-
anteil des Gewinns angeeignet hatte, muB man dann von ihnen
verlangen, daf sie ihn im Dienste behalten, oder ihn fiir das ent-
schadigen, was er noch hétte bekommen koénnen, wenn man
seinen Machenschaften nicht auf die Spur gekommen ware?

Der Ur-Ur-Enkel des Kapitan Kidd.

Ich bitte die Grundeigentimer um Entschuldigung, daf ich
sie mit Dieben und Ré&ubern verglichen habe. Sie werden es
wohl verstehen, dafR ich sie nicht fir schlechter als andere Menschen
halte, daB ich aber gezwungen bin, mich solcher Vergleiche zu
bedienen, da es die einzigen fur diesen Zweck geeigneten sind.
Ich spreche von diesem System, nicht von einzelnen Persdn-
lichkeiten. Was ich dartun mdchte, ist eine Untersuchung, die
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in dem Streit um die gesetzlich begrundeten Rechte der Grund-
eigentiimer stets Ubersehen wird, eine Unterscheidung, welche
aus der wesentlichen Verschiedenheit zwischen dem Boden und
den Erzeugnissen der menschlichen Arbeit entsteht und welche
infolge unserer Gewohnheit, sie Beide als Eigentum aufzufassen,
nicht deutlich zu Tage tritt.

Die Galeeren, auf denen Caesar nach Britannien hintberfuhr,
die Bekleidung seiner Legiondre, das Gepéck, das sie mit sich
flhrten, die Waffen, die sie trugen, die Gebdude, welche sie er-
richteten, die Pferde, auf denen sie ritten, ihre Boote aus Weiden-
geflecht ihre Hauser aus geflochtenen Ruten, wo sind sie jetzt?
Aber das Land, um das die Rémer und Briten miteinander kampften,
das ist noch da. Dieser britische Boden ist noch ebenso neu,
wie er es in den Tagen der Rdmer war. Generationen haben
seither darauf gelebt und Generationen werden in Zukunft darauf
leben. Hier liegt also eine wesentliche Unterscheidung. Das
Recht, Dinge zu besitzen und weiterzugeben, welche ihrer Natur
nach vergénglich sind und bald aufhéren werden, zu existieren,
ist etwas ganz Anderes, als das Recht, sich etwas anzueignen
und weiter zu geben, was nicht nur unverganglich ist, sondern
sogar bei jeder folgenden Generation weiter bestehen wird.

Lassen Sie mich an einem anderen Beispiel nachweisen,
welchen EinfluB der Unterschied zwischen dem Boden und jenen
anderen Arten des Eigentums, die man als Reichtum bezeichnet,
auf die gesetzlich begriindeten Rechte des Grundeigentiimers hat.

Kapitdn Kidd war ein Seerduber. Seine Beschaftigung bestand
darin, das Meer zu befahren, Kauffahrteischiffe zu kapern, ihre
Besatzung tber Bord zu werfen und sich die Ladung an?ueignen.
Auf die Weise erwarb er sich groBen Reichtum, den er vermutlich
eingegraben hat. Nehmen wir aber nun einmal im Interesse
unseres Beispiels an, er habe seine Schétze nicht vergraben,
sondern habe sie seinem gesetzlichen Erben hinterlassen und
dieser wieder seinen Erben und so weiter, bis das Vermdgen,
oder ein Teil davon, am heutigen Tage dem Ur-Urenkel des
Kapitan Kidd zuféllt. Nehmen wir nun an, irgend Jemand, sagen
wir ein Ur-Urenkel eines der Schiffseigentimer, die von Kidd
ausgeplindert wurden, erhebt eine Anklage und erklart: ,Der
Ur-UrgroRvater dieses Mannes hat meinen Ur-UrgroRvater ge-
wisser Dinge oder gewisser Summen beraubt, sie sind auf ihn
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vererbt worden, wéhrend sie ohne diesen Raub auf mich Uber-
gegangen waren. Ich verlange daher, daB man diesen Mann zur
Herausgabe verurteilt.“ Was wirde unsere menschliche Gesell-
schaft dazu sagen?

Sie wiirde durch den Mund ihrer Obrigkeit (ind in Uberein-
stimmung mit ihren, von allen zivilisierten Vdlkern anerkannten
Grundsatzen Folgendes sagen: ,Wir kdnnen einem solchen Ver-
langen nicht entsprechen. Es mag richtig sein, daft der Ur-Urgrof3-
vater des Herrn Kidd Ihren Ahnherren beraubt hat und daB er als
Ergebnis dieses begangenen Unrechtes im Besitz von Dingen ist,
die unter anderen Umstdnden lhnen gehdren wirden. Aber wir
kénnen uns nicht um Angelegenheiten kiimmern, die so lange
zuriick liegen. Jede Generation hat genug mit ihren eigenen
Angelegenheiten zu tun. Wenn wir anfangen wollten, das Unrecht
wieder gut zu machen, und die Streitigkeiten unserer Ur-UrgroR3-
véter zu begleichen, dann wirden daraus endlose Unannehm-
lichkeiten und Anl&sse zu Unannehmlichkeiten entstehen. Was
Sie sagen, mag richtig sein, aber irgendwo muf3 man eine Grenze
ziehen, um den Streitigkeiten ein Ende zu machen. Hat auch
der Ur-UrgroRRvater dieses Mannes lhren Ur-UrgroRvater beraubt,
so hat doch nicht ER gerade SIE SELBST beraubt. Er selbst
ist auf friedlichem Wege in den Besitz dieser Dinge gelangt, er
hat sie in Frieden besessen und wir sind gendtigt, diesen fried-
lichen Besitz, wenn er wéhrend eines gewissen Zeitraumes be-
standen hat, als absolute Beglaubigung seines Anrechtes anzu-
sehen, denn anderenfalls wére der Streitigkeiten kein Ende und
kein Besitz wére gesichert.”

Dieser selbe Grundsatz alltdglicher Vernunft ist es, der sich
in dem Grundsatz der Verjdhrung ausdrickt, in der Lehre des
rechtlich begriindeten Eigentums. Aus diesem Grunde auch ist
man allgemein der Ansicht, — und in fast jeder Hinsicht mit
Recht, — daB der friedliche Besitz wahrend einer gewissen Zeit-
dauer jeden Mangel an rechtlichen Anspriichen ausgleicht.

Doch fiihren wir das Beispiel etwas weiter aus:

Nehmen wir an, daR Kapitdn Kidd, nachdem er ein groRes
und eintrdgliches Seerduberunternehmen aufgetan, dasselbe seinem
Sohne hinterlassen habe, dieser wieder seinem Sohne und so fort,
bis es seinem Ur-Urenkel, der es jetzt inne hat, als das natir-
lichste Ding von der Welt erscheint, mit seinen Schiffen die Meere
unsicher zu machen, friedliche Handelsschiffe zu kapern, deren
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Besatzung zu ertranken und allerlei Beute heimzubringen, wodurch
er instand gesetzt wird, ohne eigentliche Arbeit in groRem Luxus
zu leben und voll Verachtung auf Diejenigen, welche arbeiten
miussen, herabzusehen. Nehmen wir aber weiter an, dal es schlieB-
lich den Kaufleuten lastig wird, ihre Schiffe immer versenkt und
ihre Waren geraubt Zusehen und daR die Matrosen es satt haben,
jedes Mal, wenn ein Segel am Horizont gesichtet wird, erzittern
zu mussen und daf sie daher verlangen, die Gesellschaft solle
dieser Seerduberei ein Ende machen.

Was wirde nun die Gesellschaft dazu sagen, wenn Herr Kidd
in Wut geriete, sich auf den Grundsatz der erworbenen Rechte
berufen und erkléren wiirde, die Gesellschaft habe die Verpflich-
tung, jede Beeintrachtigung dieses von ihm ererbten Geschéftes
zu verhindern und, falls sie von ihm die Aufgabe dieses Gewerbes
v.erlange, misse sie ihn entschddigen und zwar in der Hdohe
seines Geschaftswertes, d. h., mindestens in der Hohe dessen,
was ihm 20 Jahre erfolgreichen Seerdubertums einbringen wirden,
sodaB er trotz Aufgabe seiner Seerduberei weiter von den Ein-
nahmen der Kaufleute und dem Verdienst der Matrosen sein
Leben in Wohlstand wiirde verbringen konnen.

Was wiirde die Gesellschaft zu einer solchen Zumutung sagen?
Sie wird nur eine Antwort haben. Wir Alle werden dem Herrn
Kidd erklaren, daB seine Beschaftigung derart war, daf er keinen
Anspruch auf unbegrenzte Dauer dieser Tatigkeit und keine
erworbenen Rechte darauf habe> dafl aus der Tatsache, daR sein
Ur-UrgroRvater Schiffe kaperte und Matrosen ertrankte, keinerlei
Anrecht auf seine Berechtigung dazu abgeleitet werden koénne.
Wir Alle sind uns wohl dariber einig, daf die Gesellschaft von
ihm verlangen mufB, daR er mit seiner Seerduberei aufhért und
zwar sofort und daB er daflir keineswegs entschédigt werden darf.

Oder angenommen, Kidd habe sein Seerdubergeschéaft an
Einen Namens Schmidt, Miller oder Robinson verkauft, so werden
wir uns Alle dariiber einig sein, daf ihnen dieser Geschaftskauf
kein groReres Anrecht verschafft hat, als das, welches dem Herrn
Kidd selbst zustand.

Es wird wohl bei uns Allen nur eine Meinung dariber herrschen,
dal die Gesellschaft so urteilen SOLLTE, wohlbemerkt, ich frage
hier nicht, ob die Gesellschaft auch so urteilen WURDE.

Denn, so lacherlich und unnatirlich das klingen mag, ich
bin fest davon lberzeugt, dal unter den von uns angenommenen
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Verhdltnissen die Gesellschaft keineswegs lange die Auffassung
beibehalten wiirde, die sie haben SOLLTE. Nicht nur wirden
alle Kidds laut gegen eine solch boswillige Beeintrachtigung
ihrer erworbenen Rechte protestieren, sobald man eine Aufgabe
ihres Geschéaftes ohne volle Entschadigung fordern wollte, auch
die Rechtsgiltigkeit dieser Forderung wirde von fast allen ein-
fluBreichen Klassen — von den grofen Anwalten, den gewandten
Journalisten, den Schriftstellern, den beredten Geistlichen und
den bedeutendsten Professoren der gréRten Universititen unter-
stiitzt werden. Nein, sogar die Kaufleute und Matrosen wirden
nach anfanglichen Beschwerden bald so tyrannisiert und ver-
blufft durch die oOffentliche Meinung, daR sie schlieflich fest
davon (berzeugt waren, dal sie wirklich die Kidds zu entscha-
digen hatten. Und wenn ja einmal Einer seine Stimme erheben
und fordern wirde, da die Seeréuberei sofort und ohne Ent-
schédigung aufgehoben werden misse, dann wirde er Gefahr
laufen, als lastiger Stérenfried und geféhrlicher Feind der 6ffent-
lichen Ordnung in Verruf zu geraten.

Sollte mir Jemand widersprechen und behaupten wollen, die
Menschen seien keine solchen Narren, dann rufe ich die Welt-
geschichte zum Zeugen auf. Ich erinnere an die Tatsachen der
Geschichte unserer Zeit.

Zeigen Sie mir ein Unrecht, sei es auch noch so abschreckend,
das sich zu irgend einer Zeit und bei irgend einem Volke in
dem gesellschaftlichen Kdorper festgesetzt hatte und ich will Ihnen
an diesem Beispiel die Wahrheit meiner Behauptung erbringen.

Die Mehrzahl der Menschen denkt nicht nach, die Meisten
verbrauchen so viel Kraft im Kampf um ihre Existenz, dal ihnen
keine Zeit zum Denken Ubrig bleibt. .Die Meisten nehmen Alles
Bestehende als selbstverstandlich hin. Deshalb ist auch die
Aufgabe des Sozialreformers so erschwert, sein Pfad so steinig,
deshalb werden stets Diejenigen, die zuerst ihre Stimmen fir
eine Wahrheit erheben, von den Méchtigen verhéhnt und vom
Pobel verflucht, dem Opfertod und Martyrertum, dem Narren-
kleid und der Dornenkrone preisgegeben |

Habe ich nicht recht? Hat es nicht Zeiten und Zusténde
gegeben, in denen die Seerduberei fir eine anstdndige und ehren-
hafte Beschéftigung galt? War dem rémischen Volke eine Gla-
diatorenschausteliung etwas verwerflicheres als uns ein Pferde-
rennen? Sieht die offentliche Meinung in Dahomey irgend etwas
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Unrechtes darin, einen groBen Festtag dadurch zu feiern, daf®
2000 menschliche Wesen geopfert werden? Gibt es nicht Formen
der Gesellschaft, in denen trotz des naturlichen Verhéltnisses
beider Geschlechter die Vielweiberei etwas Selbstverstdndliches
ist? Gibt es nicht Formen der Gesellschaft, in denen man Jeden
auslachen wirde, der behauptet, der Sohn eines Mannes sei
diesem né&her verwandt als sein Neffe? Gibt es nicht Formen
der Gesellschaft, in denen es als Schande gilt, wenn ein Mann
eine Last tragt, solange ein Weib, das fast darunter erliegt, in
der Néhe ist? Gibt es nicht Formen der Gesellschaft, in denen
ein Mann bei beiden Geschlechtern fiir schwachsinnig und weich-
mitig gilt, wenn er nicht zuweilen seine Frau priigelt? Was
erscheint den vornehmen Chinesen entsetzlicher, als die Weisung,
die FuRe ihrer Tochter nicht mehr einzupressen, oder den Flach-
kopfindianerinnen, als das Verbot, ein Brett vor den Schédel
ihrer neugeborenen Kinder zu binden? Wie lange ist es her,
seit die Lehre von dem gottlichen Recht der Firsten Uberall in
der Christenheit gelehrt worden ist?

Was ist der Sklavenhandel anders, als Seerduberei der
schlimmsten Art? Und doch ist vor Kurzem der Sklavenhandel
als ein durchaus ehrenhaftes Geschaft angesehen worden, welches
eine ebenso legitime Gelegenheit zur Anlage von Kapitdl und
zur Betadtigung des Unternehmergeistes darstellte, wie irgend
ein anderes? Der Vorschlag, den Sklavenhandel zu verbieten,
wurde erst als l&cherlich, dann als fanatisch, schlieflich als
schéadlich verurteilt. Nur langsam und nach schweren Kampfen
konnte die Wahrheit in dieser Frage Boden gewinnen. Bezeugt
nicht die amerikanische Verfassung die Richtigkeit meiner Be-
hauptung? Besagt nicht das grundlegende Gesetz jener Repu-
blik, das 12 Jahre nach der Kundgebung der Unabhangigkeits-
erklarung erlassen worden ist, daB der Sklavenhandel in den
nachsten 20 Jahren weder verboten noch aufgehoben werden
solle? Solche Herrschaft behielt die Auffassung von den er-
worbenen Rechten in den Kdépfen selbst derer, welche bereits
anerkannt hatten, dal der Mensch ein unbestreitbares Anrecht
auf Leben, Freiheit und Glick habe.

Ist es nicht erst gestern gewesen, daf in der freiesten und
groften Republik der Erde, unter dem Volke, das sich rihmt,
an der Spitze der Zivilisation zu marschieren, diese Lehre von
den erworbenen Rechten als genligende Rechtfertigung fiir das
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ganze grausame Unrecht des Sklavenhandels gelten konnte? Ist
es nicht erst gestern gewesen, dal man einen Jeden, der zu
bestreiten wagte, daR man auf menschliche Wesen Eigentums-
rechte geltend machen dirfe, der die Berechtigung leugnen wollte,
kraft derer Menschen wie das Vieh gekauft und verkauft werden
konnten, daB der Mann von seiner Frau, die Mutter von ihrem
Kind getrennt werden durfte, ist es nicht erst gestern gewesen,
daB man einen Jeden, der das Recht leugnete, einen Neger durch-
peitschen zu dirfen, weil man ihn ja mit Geld bezahlt hatte, als
bdswilligen Angreifer der Eigentumsrechte verdammte? Brachte
nicht Jeder sein Leben in Gefahr, der in den Sldstaaten einen
solchen Gedanken auch nur andeutete und wurde nicht jeder
Abolitionist von der Kirche so hart wie ein Unglaubiger ver-
dammt, von den Politikern denunziert und von dem Pobel mit faulen
Eiern beworfen? Ich bin in einem Nordstaate geboren, habe nie
im Suden gelebt, habe noch keine grauen Haare, aber ich ent-
sinne mich wohl, und jeder Amerikaner mittleren Alters wird
sich dessen entsinnen, wie immer und immer wieder alle Erdrte-
rungen (ber das Problem der Sklaverei durch die Erklarung
niedergeschlagen wurden, die Neger seien das Eigentum ihrer
Herren und es sei ebenso unrecht, einem Manne seinen Sklaven
ohne Entschadigung abzunehmen, wie es unrecht sei, ihn ohne
Vergltung seines Pferdes zu berauben. Und wer sich nicht so
weit zurlckerinnern kann, der soll die amerikanische Literatur
von vor dem Kriege durchblattern und soll mir dann sagen, ob
nicht auch die Seerduberei ihre Verteidiger gefunden haben
wirde, wenn sie damals allgemein ublich gewesen ware. Er
soll mir sagen, ob nicht jeder Vorschlag, die Seerduberei abzu-
schaffen, ohne die Seerduber zu entschadigen, nicht auch zuerst
als ein Vorschlag wiirde abgelehnt worden sein, durch den er-
worbene Rechte beiseite geschoben werden sollten.

Doch ich erwéhne andere Gesellschaftsformen und vergangene
Zeiten, nur um meine Leser, wenn mdoglich, aus ihrem gewohnten
Gedankengange herauszureifen. Der Beweis fiir meine Behaup-
tung hinsichtlich der Seerduberei und ihrer Geschafte ist aus
den Gedanken und Reden unserer Zeit zu erbringen.

Dort gibt es ein System, welches die Erzeuger des Reich-
tums ebenso mitleidlos, weit regelmdfiger und systematischer
beraubt, als der Seerduber die Handelsschiffe. Dort gibt es ein
System, das stdndig Tausende zu einem weit grausameren und

Diehl-Mombert, XL Sozialismus!. 21
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schrecklicheren Tode verurteilt, als dem des Versenktwerdens
— nicht nur zum leiblichen Tode, sondern auch zu dem der
Seele und des Geistes. Niemand bestreitet das. Niemand kann
die -Frage erortern, ohne zu bekennen, daB die Folgen dieses
Systems in dauerndem Pauperismus und dauernder Hungersnot
bestehen, die Uberall die Kennzeichen unserer Zivilisation sind.
Trotzdem sagt man, — und scheint es fiir erwiesen zu halten,
dal dieses System nicht abgeschafft werden kdnne, ohne Den-
jenigen eine Entschadigung zu gewahren, die jetzt ihren Nutzen
daraus ziehen. Hat sich die Menschheit jemals tiefer vor einem
Fetisch erniedrigt? Dirfen wir uns nach dieser Erkenntnis tber-
haupt noch Uber irgend eine Gedankenverwirrung wundern?

Antworten Sie mir, ob dieser Vergleich nicht richtig ist?
Bedeutet es nicht ebenso sehr eine Verwirrung der Begriffe,
wenn ich die Lehre von dem wohlerworbenen Recht auf das
Eigentum am Boden anwende, da es erwiesenermallen solche
Folgen zeitigt, ebenso wie ich diese Lehre auf menschliches
Fleisch und Blut angewandt habe und wie ich sie auf die See-
rauberei anwenden wirde? Worin unterscheidet sich der An-
spruch eines schottischen Grundbesitzers von dem eines See-
rdubers, der das Gewerbe seiner Vater fortsetzt, oder dem Manne,
der ein Seerdubergeschaft kauflich tbernommen hat? ,Weil ich
den Betrieb der Beraubung von Handelsschiffen ererbt oder
erkauft habe®, sagt der Seeréuber, ,,deshalb muf? die Hochachtung
vor den Rechten des Eigentums Sie dazu veranlassen, mir so-
lange die Beraubung der Schiffe und die Versenkung der See-
leute zu gestatten, bis Sie mich daflr entschadigt haben.* ,Weil
wir das Vorrecht ererbt oder erkauft haben, den Léwenanteil des
Arbeitsertrages zu unserem Eigentum zu machen,” erklart der
Grundeigentimer, ,deshalb missen Sie mir auch weiter die Ge-
nehmigung dazu geben, gleichviel, ob elende Geschdpfe vor
Hunger zittern und vor Hunger ohnmachtig werden, gleichviel,
ob sie durch Armut und Elend dazu kommen, sich mit den
Schweinen im Kot zu walzen“. Wo ist der Unterschied?

Dies ist der Punkt, den ich klar und deutlich herausarbeiten
mochte, denn er weist auf eine Unterscheidung hin, die fir ge-
wohnlich tibersehen wird. Das Eigentum am Boden unterscheidet
sich ebenso wenig wie der Besitz an Sklaven sehr wesentlich
vom Eigentum an Dingen, die das Produkt geleisteter Arbeit
sind. Wer einem Menschen oder einem Volke Geld, Ware oder
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Vieh raubt, dessen Diebstahl ist dann und dort erledigt. Zwar
verwandelt die Zeit nicht Unrecht in Recht, aber sie verwischt
die Folgen des Geschehenen. Die Tat ist geschehen und ist
vorbei und wird sie nicht baldigst wieder gut gemacht, dann
gleitet sie mit den Menschen, die an ihr Teil hatten, so schnell
in die Vergangenheit hinlber, da nur Allwissenheit ihre Folgen
gewahren konnte und wir wirden bei dem Versuch, sie wieder
gut zu machen, nur neues Unrecht begehen. Die Vergangenheit
liegt auf immer hinter uns. Wir konnen die Toten weder be-
lohnen, noch kdnnen wir sie strafen. Wer aber ein Volk des
Bodens beraubt, auf dem es leben muf, der begeht damit einen
fortgesetzten Raub. Er begeht einen neuen Raub an jeder neuen
Generation — in jedem Jahr und an jedem Tage, sein Tun gleicht
dem Raube, durch den die Kinder der Sklaven wieder zu Sklaven
gemacht werden. Man macht die Vergangenheit nicht dadurch
ungeschehen, daB man auf dieses Vorgehen die Lehre vom er-
worbenen Rechte anwendet und den Titel der Verjahrung dafir
in Anspruch nimmt; wir wirden damit nur den Diebstahl von
heute legalisieren und ihn fir die Zukunft rechtfertigen. Der
Vorwurf, der den schottischen Grundeigentimern wirklich zu
machen ist, besteht nicht darin, dall ihre Ahnen oder die Ahnen
ihrer Lehnsherren die Vorfahren des schottischen Volkes be-
raubt haben. Das spielt keine Rolle. ,LaBt die Toten ruh’n.”
Was ihnen wirklich vorzuwerfen ist, besteht darin, dal sie jetzt,
hier, im Jahre 1889 einen Diebstahl am schottischen Volke be-
gehen. Und sollen wir uns sagen lassen, es bestiinde ein er-
worbenes Recht, das die Fortsetzung eines solchen Diebstahls
gestattet?

Wie der Boden dem Volke wieder zuriickgegeben werden soll.

Ich habe so lange bei der Frage der Entschadigung der
Grundeigentimer verweilt, weil sie nicht nur von groRer, prak-
tischer Bedeutung ist, sondern auch, weil diese Erdrterung die
Grundsatze, nach denen das Bodenproblem in allen Léandern
einzig und allein gerecht und endgiiltig geregelt werden kann,
deutlich zum Ausdruck bringt. Im Lichte -dieser Grundsatze
erkennen wir, daB die Grundeigentiimer keinen gerechten An-
spruch besitzen, weder auf den Boden, noch auf Vergitung bei
einer eventuellen Rickgabe an die Allgemeinheit und wir er-
kennen weiter, daf niemals ein solch gesetzlicher Anspruch

21+
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geschaffen werden kann. Es waére unrecht, wollte man die gegen-
wértigen Grundherren fir ,ihr* Land auf Kosten des Volkes
bezahlen, es ware ebenso unrecht, das Land an kleinere Grund-
eigentiimer weiter zu verkaufen. Es ware unrecht, die Zahlung
von Pachtrenten abzuschaffen und das Land an diejenigen zu
geben, die es jetzt bebauen. Der Boden kann seiner Natur nach
nicht rechtmdfig zu personlichem Eigentum gemacht werden.
An diesem Grundsatz kann nicht gerittelt werden. Der Anspruch
eines bauerlichen Besitzers verdient nicht mehr unsere Beach-
tung wie der eines grofRen adligen Grundherren. Keine Regie-
rungsgewalt, kein Vertrag und kein Abkommen, sei ihm auch
von der Bevdlkerung des ganzen Erdballs zugestimmt worden,
kann dem Einzelnen einen Rechtsanspruch auf das ausschlieR-
liche Eigentumsrecht auch nur eines Zollbreit Boden gewahren.
Die Erde ist so unverduBerlich wie ein Stammgut, das auf alle
Generationen menschlicher Nachkommen eingetragen ist, in der
Verfassung der Natur selbst ist die Urkunde eingetragen, eine
Urkunde, die durch kein Verfahren umgestofRen und durch keine
Vorschrift abgedndert werden kann. Jeder folgenden Generation
steht das Nutzungsrecht auf Lebenszeit darauf zu. Wenn wir
auch zugeben, dal Menschen ihre eigenen natirlichen Rechte
verduRern, so konnen sie doch die Rechte ihrer Nachfolger
ebenso wenig verduBern, wie die Rechte der Bewohner anderer
Welten.

Es ist ganz klar, was wir anstreben mussen. Der Vorschlag,
béuerliche Grundeigentimer zu schaffen, ist ein groBer Betrug.
Es geht nicht an, die Giliter der GroBgrundbesitzer in kleinere
Hofe fir die Pachter, zu parzellieren, es geht nicht an, eine groBe
Klasse von Eigentimern an die Stelle einer kleinen Klasse zu
setzen, es geht nicht an, den Ausgleich auf den landwirtschaft-
lichen Boden zu beschrdanken und den Grundeigentimern der
Stddte und Dorfer ihren Besitz zu belassen. Keine dieser zahmen
und wirkungslosen MaBnahmen wird den Anforderungen der
Gerechtigkeit geniigen oder die jetzt so auffalligen Schaden zu
heilen vermdgen. Die einzig richtige und gerechte Ldsung dieser
Frage, das einzige Ziel, dessen Erreichung sich lohnt, besteht darin,
ALLES LAND ZUM GEMEINSAMEN EIGENTUM ALLER ZU
MACHEN.

Nachdem dieser Grundsatz einmal aufgestellt ist, bleibt noch
die Frage der Methode zu besprechen. Wie soll die Sache
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ausgefihrt werden? Es bedarf keines weiteren Vorgehens, als
dall die Pacht, welche jetzt in die Taschen der Grundeigentiimer
flieBt, dem ganzen Volke gespendet wird. Es ist nicht mdglich,
den Boden so aufzuteilen, daB jede Familie, geschweige denn
jedes Individuum, einen gleichen Anteil daran erhélt. Und selbst
wenn das durchgefiihrt werden konnte, so lieRe sich die Gleich-
heit doch nicht aufrecht erhalten, denn stadndig sterben alte
Leute, neue werden geboren und der relative Wert des Bodens
schwankt bestandig. Aber die Pachtrente laBt sich gleichméRig
verteilen, oder, was auf dasselbe herauskommt, zu gemeinnitzigen
Zwecken verwenden. Dies ist der Weg und zwar der einzige
Weg, auf dem vollkommene Gerechtigkeit erzielt werden kann.
Dies ist der Weg und zwar der einzige Weg, auf dem die
gleichen Rechte von allen Mannern, Weibern und Kindern aner-
kannt und gesichert werden kénnen. Herbert Spencer sagt dazu:

»Ein solcher Grundsatz ist mit dem hdéchsten Grad der Zivili-
sation vereinbar, er l&Rt sich durchfiihren, ohne eine Vergesell-
schaftung des gesamten Besitzes einzubegreifen und muf nicht
notwendig einen ernsthaften Umschwung des Bestehenden ver-
ursachen. Die einzige dazu erforderliche Veranderung ware ein
Wechsel der Grundeigentimer. Der Einzelbesitz wiirde zum
vergesellschafteten Besitz der Allgemeinheit. Anstatt im Besitz
von Einzelnen zu sein, wirde das Land der groBen Kdorperschaft,
der Gesellschaft, angehdren. Der Pdchter wirde seinen Acker
nicht von einem vereinzelten Eigentimer, sondern von dem
ganzen Volke pachten. Er wirde seinen Pachtzins nicht an den
Bevollméchtigten der Herren Barone oder lhrer Gnaden aus-
héndigen, er wirde sie den Bevollméchtigten oder stellver-
tretenden Bevollmachtigten der Gemeinschaft auszahlen. Ver-
walter waren oOffentliche, nicht mehr private Angestellte und
Pacht die einzige Form der Aneignung von Grund und Boden.
Ein so geordneter Zustand wiirde mit. dem Gesetz einer hdheren
Moral durchaus vereinbar sein. Hier wéren alle Menschen in
gleicher Weise Grundeigentimer, es wirde Allen gleichméRig
frei stehen, Péchter zu werden................ Es leuchtet ein, dal
bei einem solchen Verfahren der Boden in volliger Unterordnung
unter das Gesetz gleicher Freiheit eingehegt, bewohnt und be-
baut werden konnte.*

A Social Statics, Kap. 9. Abt. 8.
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Es ist natirlich sehr einfach, auf diese Weise alles private
Eigentum am Boden bei Seite zu schieben und alle Grund-
besitzer durch Beschlagnahme des Pachtzinses in Pachter um-
zuwandeln. Dazu bedarf es keiner komplizierten Gesetze oder
umsténdlicher Maschinerien. Man braucht nur den Boden nach
seinem vollen Werte einzuschatzen. Geschieht das, dann wird
der Boden ohne Verletzung des Eigentumsrechtes in Wirklichkeit
dem Volke angehdren. Was der Péchter unter dem jetzigen
System als Pachtzins gezahlt hétte, wirde dem Staate zuflieRen.
Die nutzenden Inhaber des Bodens wiirden dem Namen nach
auch seine Eigentlimer sein, obgleich sie in Wirklichkeit die
Pachter der ganzen Nation waren.

Wie herrlich durch dieses einfache Vorgehen jedes 6kono-
mische Bedirfnis befriedigt, wie auRerordentlich die Produktion
von Reichtum dadurch gefdérdert wiirde, wieviel Arbeit und Ka-
pital sich von den Fesseln befreien konnte, die bis jetzt auf
ihnen gelastet haben (denn alle anderen Steuern lassen sich
leicht beseitigen), wie es die Verteilung den Forderungen der
Gerechtigkeit anpassen, Mangel und Not beseitigen wiirde, wie
das gesellschaftliche Niveau gehoben und Allen ihr gerechter
Anteil an den Segnungen fortschreitender Zivilisation gegeben
werden koénnte, das 18Rt sich vielleicht nur durch eine so ins
Einzelne gehende Untersuchung, wie ich sie in meinen Schriften
»S0ziale Probleme* und ,Fortschritt und Armut*“ gegeben habe,
dartun. Trotzdem leuchtet es wohl Jedem ein, daf eine Ein-
schétzung des Bodens auf seinen vollen Wert dasselbe bedeutete,
wie wenn man férmlich davon Besitz ergreifen und ihn an den
Meistbietenden verpachten wollte.

Wenn man bestreitet, dal der Boden mit Recht privates
Eigentum ist oder sein kann, wenn die gleichen Rechte des
ganzen Volkes an der Benutzung der von der Natur unentgelt-
lich gespendeten Krafte ohne Vorbehalt oder Kompromi aner-
kannt werden, dann tritt der wesentliche Unterschied zwischen
dem Eigentum am Boden und dem Eigentum an den Erzeug-
nissen menschlicher Arbeit ohne Weiteres hervor. Dann wird
es Jedem einleuchten, daR nicht nur die Verweigerung des
Rechtes auf personliches Eigentum am Boden keine Bedrohung
legitimer Eigentumsrechte bedeutet, sondern daR die Aufrecht-
erhaltung des privaten Eigentums am Boden natirlicherweise
eine Verweigerung des Anrechtes auf jedes andere Eigentum
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ist und daf die Anerkennung der grundherrlichen Anspriiche
einen fortwéhrenden Raub am Kapital sowohl wie an der Arbeit
bedeuten wirde.

All dies wird umso deutlicher hervortreten, je mehr die
praktischen MalRnahmen zur Vergesellschaftung des Bodens be”
sprechen und ausgearbeitet werden. Diese einfachen MalRnahmen
erfordern kein schroffes Vorgehen, keine gewaltsamen Enteig-
nungen, keine Erschiitterung des offentlichen Zutrauens, keinen
Ruckfall in eine niedrigere gesellschaftliche Organisation, kein
Ausleihen offentlicher Gelder oder Einsetzung umfangreicher
Kommissionen. Anstatt einer Vergewaltigung des gerechten
Eigentumsbegriffes bedeuten sie seine Bestatigung und Recht-
fertigung. Wenn man den Boden zum gemeinsamen Eigentum
Aller machen will, braucht man nur den Pachtzins zum Nutzen
Aller zu verwenden. Und zu diesem Zweck ist der einfachste
Weg der, dal man eine Steuer nach der anderen in Wegfall
kommen laRt, bis die ganze Wucht der Besteuerung auf dem
Ertrag des Bodens lastet. 1st dieser Punkt erreicht, dann ist die
Schlacht gewonnen. Der Hase ist gefangen, getdtet und abge-
zogen und es ist jetzt ein Leichtes, ihn zu braten. Der groRe
Kampf aber wird tber den Vorschlag entbrennen, die bestehende
Besteuerung auf den Bodenwert zu konzentrieren. Ist dieser
Kampf einmal entschieden, dann sind nicht nur die Grundeigen-
tumer definitiv geschlagen, sie sind auch unschéddlich gemacht,
denn der Charakter der Bodenwerte wird allgemein so aufgefaft,
daB man als ganz selbstverstdndlich die Besteuerung derartig
in die Hohe setzt, dal der ganze Pachtzins zu offentlichen
Zwecken zur Verfligung steht.

Es ist durchaus kein neuer Vorschlag, die 6ffentlichen Lasten
auf die Schultern der Grundeigentimer zu legen. Es ist im
Gegenteil die alte britische Sitte. Es ware nur eine Rickkehr
in eine unserer Zeit angepaliten Form, zu dem System, nach
welchem der britische Boden urspriinglich an die Vorgéanger der
jetzigen Inhaber ausgeteilt gewesen war, — das gerechte, jahr-
hundertelang anerkannte System, demzufolge derjenige, welcher
im GenuR des Besitzes ist, auch fur die damit verknipften offent-
lichen Lasten aufzukommen hat. Es ist verhédltnisméRig neu,
das Eigentum am Boden in die gleiche Kategorie wie das Eigen-
tum an durch Arbeit erzeugten Giltern zu stellen. Sowohl in
Schottland, als auch in England und Irland, wie Uberhaupt bei
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jedem uns bekannten Volke, galt der Boden urspriunglich als
Gemeineigentum und diese Auffassung ging durch das ganze
System der Feudalzeit hindurch. Das Wesen des F'eudal-Systems
bestand darin, den Pdachter nicht als Eigentimer, sondern als
NutznieRer, aufzufassen. Jeder Uberlassung von Boden war eine
Bedingung beigefiigt, die eine bestdndige hohe Besteuerung
oder Pacht bedeutete. Staatsschulden, Pauperismus und die
drickendste Armut der unteren Klassen traten erst auf, als die
Pachter nach und nach die Verpflichtungen abschiittelten, die
sie zugleich mit dem Boden bernommen hatten, ein Vorgehen,
das seinen Hohepunkt in der Abschaffung der feudalen Lehens-
dienste erreichte, welche durch die indirekten Steuern, die noch
heute das ganze Volk belasten, abgeldst wurden. Diese Ent-
wicklung riickgdngig zu machen, die Lasten, welche von der
Arbeit und dem Kapital getragen werden, abzuschaffen und durch
eine Pachtsteuer zu ersetzen, wirde nicht die Einfihrung von
etwas Neuem, sondern nur die Wiederaufnahme eines alten Ver-
fahrens bedeuten. In GroBbritannien und Irland, im Gebirge und
in der Ebene wirde diese Bewegung von der Volksseele als eine
Forderung auf Wiedereinfihrung alter Rechte begriBt werden.

Auch in anderer, sehr bedeutsamer Hinsicht, wird sicli diese
MaBnahme empfehlen. Die Steuer auf. Bodenwerte oder auf Pacht
ist von jedem &konomischen Gesichtspunkte aus die vollkom-
menste Steuer. Kein Nationalokonom kann bestreiten, daf sie
hochste Sicherheit mit einem Minimum von Kosten und Verlust
verbindet, dal sie im Gegensatz zu den Steuern auf Kapital,
Verkehr oder Melioration, keine Hemmung der Produktion, keine
Preissteigerung bedeutet, dal sie nicht auf den Verbraucher zu-
ruckféllt. Und die Bodenreformer werden den Vorteil bereits
eingeblrgerter Ideen auf ihrer Seite haben, wenn sie den Vor-
schlag machen, alle anderen Steuern zugunsten dieser theoretisch
vollkommenen Steuer abzuschaffen, wahrend sie ein argumentum
ad hominem allen Denjenigen entgegenstellen kdnnen, die nicht
imstande sind, einen abstrakten Grundsatz zu verstehen. Gliick-
licherweise sind die Englander fast aller Klassen in dem Glauben
an den Freihandel aufgewachsen, obgleich ein groBer Teil der
Einnahmen noch aus Zdllen herriihrt. Mdogen sich die Boden-
reformer das zu Nutzen machen und den Antrag auf vollstdndige
Durchfiihrung des Freihandels stellen. Wenn Finanzzélle besser
sind als Schutzzoélle, dann sind doch gar keine Zolle besser als
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Finanzzélle. Man mache den Vorschlag, die Zollpflicht voll-
standig abzuschaffen, ebenso die Hafen- und Leuchtturmabgaben,
die Dockgebihren und statt ihrer die Steuern auf Grund und
Boden zu erhdhen, oder den Wert des Bodens, abgesehen von
den Meliorationen. Ebenso sollen die Akzisen, die verschiedenen
Lizenzsteuern, die Gebdudesteuer, die driickende und unpopulére
Einkommenbesteuerung u.s. f, in Wegfall kommen, alle 6ffent-
lichen Ausgaben aber den Grundeigentimern aufgebiirdet werden.

Dies wirde endlich all die Tausende von Menschen, die
niemals (ber das Bodenproblem nachgedacht haben, fir die
Sache gewinnen, all die Tausende und Abertausende, die bisher
glaubten, das Bodenproblem beschaftige sich ausschlieBlich mit
der Landwirtschaft und ginge nur die Péachter an, und die nie-
mals einsahen, wie auch sie, mittelbar oder unmittelbar, zu den
ungeheuren Summen, welche der Grundherr als Pacht einstreicht,
ihren Anteil beitrugen, In dieser Gestalt wiirde das Problem Allen
einleuchten. Die britischen Grundeigentiimer sind der Zahl nach
eine verschwindende Minoritdt. Und je mehr sie sich dagegen
strauben wirden, alle Steuern zahlen zu missen, desto schneller
wirde dem groRen Publikum die Ungerechtigkeit des privaten
Bodenbesitzes klar werden, desto schneller wirden die Meisten
erkennen, daf die Grundeigentimer nicht nur alle Steuern zu
zahlen hatten, sondern noch viel mehr obendrein. Man stelle
die Frage nur einmal dergestalt, dal es dem Arbeiter klar wird,
daB er zweierlei Preise fir sein Bier und ein halbes Dutzend-
verschiedener Preise fur seinen Tabak zahlt, weil zur Zeit Karls
des Zweiten ein Parlament von Grundherren ihre alten Schuldig-
keiten dem Staate gegeniber abschittelten und sie durch in-
direkte Besteuerung abwadlzten. Man richte nur die Aufmerk-
samkeit des mit der Einkommensteuer Unzufriedenen auf die
Frage, ob der Grundeigentimer, dessen Einkommen aus einem
Besitz flieRt, der dem Naturrechte nach dem ganzen Volke an-
gehort, diese Steuer nicht an seiner Statt zu zahlen hatte und
es wird nicht lange dauern, bis Alle sich klar dartiber sind, welch
furchtbare Ungerechtigkeit in der Aneignung der Pacht durch
Einzelpersonen liegt. Das ist etwas ganz anderes, als wenn man
von dem Steuerzahler verlangt, er solle den Grundeigentimer
im Interesse der Bauern auszahlen.

Ich habe meine Worte so gefal3t, als ob alle Bodenbesitzer
sich der Veranderung, die ihre speziellen Interessen den gréReren
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Interessen der Gesamtheit opfert, widersetzen wirden. Ich will
jedoch annehmen, daB ich damit den Grundeigentimern Unrecht
tue. Denn sie sind wohl als Klasse auch nicht dimmer oder
eigennitziger als Andere. Und eine grofRe Wahrheit vermag die
Seele eines Menschen (iber die Selbstsucht zu erheben.

Eine kleine Insel oder eine kleine Welt fir sidi.

Man stelle sich eine meerumgirtete Insel vor, eine kleine
Welt inmitten der Unendlichkeit. Man bevdlkere sie im Geiste
mit menschlichen Wesen. Man lasse sie den gesamten Boden
zu gleichen Teilen als personliches Eigentum untereinander ver-
teilen. So lange die Bevdlkerung diinn gesat und die gewerb-
liche Téatigkeit noch unentwickelt und roh ist, wird das ganz gut
gehen.

Wenden wir den Blick etwas ab, lassen wir im Geiste einige
Zeit vergehen und beobachten wir dann von Neuem. Einige
Familien sind ganz ausgestorben. Andere haben sich stark ver-
mehrt, im Ganzen wird die Bevdlkerung sehr zugenommen haben.
Und selbst angenommen, man habe keine besonderen Verbesse-
rungen oder Erfindungen auf gewerblichem Gebiete gemacht, so
ist doch die Industrie durch die Zunahme der Bevdlkerung weit
vielgestaltiger geworden. Wahrend dieser Zeit werden Manche
sorglos, freigebig, verschwenderisch. Andere sparsam und haus-
halterisch gewesen sein. Einige werden ihre Krafte dazu ver-
wendet haben, lber ihren eigenen Ursprung und den der Dinge
ihrer Umwelt nachzudenken, sich Fragen vorzulegen uber das,
was das Weltall auBerhalb ihrer kleinen Insel oder ihrer Kkleinen
Welt sein mag, sie werden dichten, malen oder Blicher schreiben,
die Verschiedenheit der Gesteine, Baume, Straucher und Graser
untersuchen, Saugetiere, Vogel, Fische und Insekten klassifizieren
— kurzum, sich mit den Dingen beschéaftigen, welche in so hohem
MaRe die Kenntnisse und das Glick der Menschen fordern, aber
demjenigen, der sich mit ihnen befallt, wenig oder gar keinen
Gewinn bringen. Andere dagegen werden mit allen Kréften
ihren Besitzstand vergrofert haben. Da nun wahrend dieser
ganzen Zeit der Boden Privateigentum geblieben ist, was werden
wir dann wohl zu sehen bekommen? Es wird sich uns sicher-
lich zeigen, daR die urspriingliche Gleichheit einer Ungleichheit
Platz gemacht hat. Einige werden sehr viel mehr als nur den
einen der urspriinglichen Anteile am Boden besitzen, sehr Viele
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werden gar keinen Bodenbesitz mehr haben. Angenommen, dal
unsere kleine Insel oder kleine Welt in jeder anderen Hinsicht
das Land Utopien darstellt, — daB es dort keinen Krieg und
keinen Diebstahl gibt, dal die Regierung durchaus lauter ist
und die Steuern nur dem Namen nach bestehen, angenommen,
dort sei eine beliebige Wahrung und, falls sich so etwas vor-
stellen laRt, die Zinszahlung sei dort ganzlich abgeschafft, dann
wird trotzdem infolge der Ungleichheit am Bodenbesitz Armut
und Sklaverei im Lande herrschen.

Denn die Menschen, mit denen wir gerechnet haben, sind
menschliche Wesen, d. h., sie sind in ihrer korperlichen Be-
schaffenheit Geschopfe, die nur auf dem Lande leben und nur
mit Hilfe seiner Produkte existieren kdnnen. Sie kdnnen wohl
Maschinen bauen, mit denen sie auf dem Meere schwimmen oder
auch in der Luft zu fliegen vermégen, aber um diese Maschinen
zu bauen und in Gang zu bringen, brauchen sie den Boden und
seine Erzeugnisse und missen immer wieder zuriick auf das feste
Land. Deshalb sind seine Besitzer zugleich immer die Herren
des Ganzen. Deshalb ist Derjenige, welcher sich den ganzen
Boden angeeignet hat, Herr tber die Anderen, selbst iber Leben
und Tod. Wenn sie nur zu seinen Bedingungen auf seinem
Grund und Boden wohnen diurfen, dann missen sie eben diese
Bedingungen annehmen, denn ohne Boden kdnnen sie nicht sein.
Sie sind seine absoluten Sklaven und missen, so lange seine
Besitzrechte anerkannt werden, in Allem seinem Willen ent-
sprechen, wenn sie Uberhaupt leben wollen.

Wenn jedoch die Konzentration des Grundeigentums fioch
nicht so weit vorgeschritten ist, daB nur ein Einziger oder
mehrere Menschen die Eigentimer sind, wenn noch so viel
Grundherren ubrig bleiben, daR sowohl unter ihnen, wie unter
denen, die nichts als ihre Arbeitskraft besitzen, ein Wettbewerb
herrscht, dann werden die Bedingungen, unter denen die Nicht-
Grundeigentiimer leben, der freien Vereinbarung etwas' mehr
gleichen. Aber eine freie Vereinbarung wird es doch nicht sein.
DER BODEN KANN OHNE ARBEIT KEINE GUTER, DIE AR-
BEIT KANN OHNE BODEN KEINE GUTER ERZEUGEN. Dies
sind die Beiden gleich notwendigen Produktionsfaktoren. Doch
ist damit noch nicht gesagt, daf bei AbschluBR der Vereinbarungen
tber die Verteilung der Produktionsertragnisse die Eigentimer
dieser beiden Faktoren einander gleich stark gegentberstehen
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Denn ihr Wesen ist sehr verschieden. Der Boden ist ein Bestand-
teil der Natur, der Mensch muB seinen Magen alle paar Stunden
aufflillen. Der Boden kann auch ohne Arbeit bestehen, die Ar-
beit aber nicht ohne den Boden. Wenn ich ein Stiick Land be-
sitze, dann kann ich es ein Jahr oder langer brach liegen lassen
und es verzehrt nichts. Doch der Arbeiter muB taglich essen,
ebenso seine Familie. Und so steht dem Grundeigentiimer bei
AbschluR der Arbeitsvertrdge ein ungeheurer Vorteil gegeniber
dem Arbeiter zu Gebote. Der Druck des Wetthewerbs geht vom
Arbeiter aus, denn in seinem Fall ist es durch Hunger aufge-
zwungener Wettbewerb. Und ferner: Je starker die Bevdlkerung
anwdchst, je intensiver sich der Wettbewerb um die Benutzung
des Bodens gestaltet, desto mehr werden die Grundherren in
Stand gesetzt, sich einen immer groferen Anteil an dem Reich-
tum, der auf dem Boden erzeugt wurde, anzueignen. Das heifit,
der Wert des Bodens ist in standigem Steigen begriffen. Nun
bringt dieses stdndige Steigen der Bodenwerte eine zuversicht-
liche Erwartung zukinftiger Wertsteigerung mit sich, wodurch
die Grundherren alle Wirkungen spekulativer Preiserhéhung er-
reichen. So macht sich die Tendenz bemerkbar, den Arbeitern
immer weniger zu geben oder mehr abzuverlangen (es kommt
auf dasselbe heraus) von den Erzeugnissen ihrer Arbeit, dafir,
daB ihnen die Gelegenheit zur Arbeit gewdhrt wird. Und so
liegt es in der Natur der Dinge, daR auf unserer kleinen Insel
oder in unserer kleinen Welt, es nach Ablauf einiger Zeit dahin
kommen miRte, daB ein Teil der Bevdlkerung imstande wadre,
die Friichte der Arbeit im UberfluR einzuheimsen und zu ge-
nieBen, ohne selbst Arbeit zu leisten, wahrend Andere gezwungen
waren, sich ihr Leben lang um ein kargliches Dasein abzuplagen.

Wir wollen jetzt unser Beispiel durch einen Zusatz erweitern.
Angenommen, es wirden gréRBere Erfindungen und Entdeckungen
gemacht, wie z. B. die der Dampfmaschine, der Webmaschine,
des Bessemer’schen Verfahrens, der Schneidemaschine und der
tausend arbeitsersparenden Erfindungen, die fur unser Zeitalter
so charakteristisch sind. Was ware die Folge davon?

Es ist einleuchtend, daR die Wirkung all solcher Erfindungen
und Entdeckungen darin besteht, die Arbeitskraft, die zur Er-
zeugung von Reichtum zur Verfiigung steht, zu vergroBern —
es moglich zu machen, daR der gleiche Reichtum mit einem
geringeren oder ein grofRerer Reichtum mit dem gleichen
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Arbeitsaufwand erzeugt werden kann. Aber keine dieser Er-
findungen kann oder wird den Bedarf nach Grund und Boden
verringern. Ehe wir nicht eine Erfindung gemacht haben, die
es uns ermdoglicht, aus Nichts etwas herzustellen — und etwas
Derartiges ubersteigt unsere Krafte so sehr, dal es unausdenk-
bar ist, — so lange gibt es keine irgend mdgliche Erfindung
oder Entdeckung, welche die Abhéangigkeit der Arbeit vom Boden
vermindern konnte. Und da dies der Fall und der Boden das
private Eigentum Einiger Weniger ist, so wirde die Wirkung der
durch diese Erfindungen erzielten Arbeitsersparnis nur darin
bestehen, den Teil des erzeugten Reichtums, den die Grund-
herren fur ihr Land verlangen kdnnen, zu vergrofern. Das end-
glltige Ergebnis dieser Erfindungen und Entdeckungen wirde
nicht darin bestehen, den Arbeiter zu fordern, sondern darin,
ihn nur noch abhéngiger zu machen.

Und da wir nun daran sind, uns Mdéglichkeiten auszudenken,
wollen wir uns vorstellen, diese arbeitsersparenden Maschinen
wirden den hdochsten erreichbaren Grad erreichen, d. h., die
Vollendung. Was dann? Nun, da kein Bedirfnis nach Arbeits-
kraft mehr vorhanden wadre, wirde der ganze Reichtum, den der
Boden zu erzeugen vermochte, den Grundeigentimern zufallen.
Niemand sonst hatte das Recht, etwas davon zu verlangen. Fir
Arbeiter ware keine Verwendung mehr. Sollten sie dennoch
fortbestehen, dann nur als Almosenempfanger von der Gnade
der Grundherren!

Die Moglidikeiten der Zivilisation.

An den Wirkungen, welche die Tatsache der privaten An-
eignung des Bodens auf die Verteilung des Reichtums auslibt,
kénnen wir deutlich erkennen, welche Paradoxie unser moderner
Fortschritt darstellt. Die verbluffenden Phanomene der Ver-
tiefung des Elends bei steigendem Reichtum, der immer groRer
werdenden Abhéngigkeit und Hilflosigkeit der Arbeit gerade
durch die Einflhrung der arbeitsersparenden Maschinen, sind die
unvermeidlichen Folgen von Naturgesetzen, die ebenso unab-
anderlich sind, wie die Gesetze der Gravitation. Privater Boden-
besitz ist die erste Ursache der ungeheuerlichen Ungleichheit,
die in unserem heutigen Gesellschaftssystem zutage tritt. Hierin
und nicht darin, daB die Natur sich verrechnet und mehr Méauler
zu Welt bringt, als sie stopfen kann, ist es begriindet, daf die
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Loéhne immer nach unten tendieren, — daf trotz aller Fortschritte
der Produktionskraft die arbeitenden Klassen gezwungen sind,
sich mit dem Existenzminimum zu begniigen. Hier liegt die
Ursache zu all jenen Phanomenen, die man so oft dem Kampf
zwischen Arbeit und Kapital zuschiebt. Aus diesem Grunde ist
der Kkleine Hochlandpachter zu Hunger und Elend verdammt,
hieraus entspringt der Pauperismus von Grofbritannien und Ir-
land, hier entstehen die Landstreicher von Amerika. Diese
Grinde sind es, welche das Armenhaus und die Besserungs-
anstalt zu Merkmalen dessen machen, was wir Zivilisation nennen,
welche die Méanner trotz Kirchen und Schulen demoralisiert und
brutalisiert, den Frauen ihre Anmut und den Kindern ihren Froh-
sinn raubt. Sie machen ein Dasein, das segensreich sein kdnnte,
zur Qual und zur Pein und treiben mit jedem Jahre zahlreichere
Menschen dazu, eine unzeitige Zuflucht beim Tode zu suchen.
Denn hat sich auch eine fortgesetzte Tendenz zur Gleichheit
aufstellen lassen, so arbeiten doch alle Krafte der Natur auf eine
immer groBere Ungleichheit hinaus.

All dies widerspricht den Gesetzen der Natur. Die Armut
und das Elend, das Laster und die Erniedrigung, welche die
Folgen der ungleichen Verteilung des Reichtums sind, sind
durchaus nicht die Folgen der Naturgesetze. Sie sind die Folgen
davon, daB wir das erhabene Gesetz der Gerechtigkeit nicht
befolgen wollen. Sie entstehen daraus, daB wir das Kind seines
Geburtsrechtes berauben, daB wir die Gaben, welche der Schoépfer
Allen zugedacht, zum ausschlieBlichen Eigentum Einiger Weniger
gemacht haben und trotz all unserer Fortschritte jagen wir nur
einem Trugbilde nach.

Welcher Schrecken mag wohl den Menschen erfal3t haben,
als er zuerst durch Entzindung infolge eines Blitzstrahls oder
durch Reibung trockener Gréser die verzehrenden Flammen des
Feuers in ihrem Glanze erblickte 1 Wie mdgen ihm beim ersten
Anblick des Meeres die Wogen zugerufen haben. ,Bis hierher
und nicht weiter!” Und doch lernte er sie beide gebrauchen
und das Feuer wurde sein nitzlichster Diener und das Meer seine
bequemste Fahrstrale. Das Element, das um seiner Zerstérungs-
kraft willen den Menschen jahrhundertelang als der Donnerkeil
der zirnenden Gotter erschien — ist jetzt, seitdem wir es ge-
brauchen lernen, mit unermefRlichen Kraftmdglichkeiten erfillt.
Schon ermdoglicht es uns, den Raum durch unsere Nachrichten
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ZU uberwinden, die Nacht durch neue Sonnen zu erleuchten und
doch stehen wir erst in den Anfdngen unserer Kenntnisse. Und
soweit wir es ermessen konnen, hat in der ganzen Natur Alles,
was die Kraft besitzt. Boses zu wirken, auch die Kraft, Gutes
hervorzubringen. Lord Brougham sagt: ,Schmutz ist Materie
an der Unrechten Stelle.“ Und ebenso sind der Unrat, das Laster
und das Elend, welche im Herzen unserer Zivilisation empor-
wuchern, nur der AusfluR Gbel angewandter Krafte, die ihrem
Wesen nach ebenso gut GroBes und Schones hdatten hervor-
bringen kdnnen.

Ich zweifle nicht daran, daR der Mensch Gberall in der Natur,
auf welchen Wegen er sie auch erforschen mag, Einrichtungen
begegnet, die nicht nur sein Erstaunen, sondern auch seine
Dankbarkeit hervorrufen. Was mich jedoch am meisten in dem
BewuBtsein bestdrkt hat, daR die Gesetze der Natur auch die
Gesetze der wohltatigen Vernunft sind, das sind die sozialen
Moglichkeiten, welche das Gesetz von der Grundrente in eich
birgt. Die Grundrente entspringt aus natiirlichen Ursachen. Sie
entsteht im Laufe der gesellschaftlichen Entwicklung aus den
Ungleichheiten der Mdglichkeiten in der Natur und den Ungleich-
heiten in der Verteilung der Bevdlkerung. Sie wachst mit der
Teilung der Arbeit, den gewerblichen Fortschritten und der Ent-
wicklung der Erfindungen. Und so, auf Grund eines Gesetzes,
das der Natur der Dinge selbst innewohnt, hat der Schopfer vor-
gesehen, dal der natirliche Fortschritt der Menschheit ein Fort-
schritt in der Richtung der Gleichheit sein soll, in der Richtung
der Zusammenarbeit, eines sozialen Staates, in dem auch der
Schwaéchste nicht an die Wand gedriickt zu werden braucht und
in dem selbst fur die Unglicklichen und die Kruppel reichlich
gesorgt wird. Denn dieses Einkommen, welches aus dem all-
gemeinen Eigentum entsteht, welches nicht die Erzeugung eines
Wertes durch das Individuum, sondern die Erzeugung durch die
Gesellschaft als eines Ganzen darstellt, welches sich in demselben
MalRstabe vermehrt, in dem sich die Gesellschaft entwickelt, er-
fordert einen allgemeinen Fonds, der bei richtiger Verwendung
die Tendenz hat, die Verhdltnisse gegeneinander auszugleichen,
allen die grofRten Moglichkeiten zu erdffnen und den Mangel
oder die Furcht vor Mangel vollstindig zu verbannen.

Die tiefe Armut, die an dem Mark unserer Kultur nagt, die
Laster und Verbrechen, Erniedrigung und witende Gier, die sie
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hervorruft, sind die Folgen einer Einteilung des Bodens, welche
die einfachen Grundsatze der Gerechtigkeit mifachtet, welche
doch so klar und einleuchtend sind, daR selbst die Wilden sie
anerkannt haben. Wir haben zum ausschlieRlichen Eigentum
Einzelner gemacht, was von Natur das angeborene Recht Aller
gewesen war, wir haben das, was nach den Gesetzen der Natur
ein gemeinsamer Fonds hdtte sein sollen, um die Bedirfnisse
der Allgemeinheit zu befriedigen. Einigen Wenigen zugeteilt, und
sie damit zu Herrschern Uber ihre Bruder gemacht. Und so
kommt es, daB Einige schwelgen, wahrend Andere darben und
daB mehr vergeudet wird, als geniigen kdnnte, um Allen ein an-
genehmes Leben zu sichern.

Im neunzehnten Jahrhundert brauchte bei keinem Volke, das
die Kréfte und Methoden moderner Produktionsweisen auszunutzen
versteht, Mangel zu herrschen. Es ist kein Grund vorhanden,
warum selbst die Armsten nicht alle Bequemlichkeit, allen
Luxus, alle Mdoglichkeiten der Kultur, alle Befriedigung eines
verfeinerten Geschmackes, deren bei uns nur die Reichsten teil-
haftig werden, sollten genieBen kdnnen. Es besteht keine Ursache,
warum irgend Jemand zu langer und monotoner Arbeit verdammt
sein sollte. Auch wenn die Erfindungen und Entdeckungen, nicht
weiter fortschreiten, so sind doch schon jetzt unsere Produktions-
maoglichkeiten vollkommen ausreichend hierfir. Was die Pro-
duktion hemmt, das ist die Ungleichheit in der Verteilung. Und
bei gerechter Verteilung wiirden Erfindungen und Entdeckungen
erst in ihren Anfédngen stehen.

Wenn die Aneignung der Grundrente in der von mir vor-
geschlagenen Weise vorgenommen wird, dann hat die Spekulation
auf diesem Gebiet ein Ende. Die Schmarotzer, die heute soviel
mehr Land besitzen, als sie brauchen, um denen, die es haben
missen, desto mehr dafir abverlangen zu kdénnen, wéren bald
abgeschittelt, der Boden, dem Arbeit und Kapital jetzt unter
hohen Geldstrafen ferngehalten werden, wiirde der Verbesserung
und Benutzung frei stehen! Der Anreiz zur Monopolisierung des
Bodens wire verschwunden. Wo jetzt Ubervélkerung herrscht,
wirde sie sich verteilen und der zu dunn besiedelte Boden wiirde
dichter bevdlkert werden.

Wenn man die Aneignung der Grundrente in dieser Weise
vornimmt, dann wirde das mit einem Male die Ausgaben der
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Regierung stark herabsetzen, unmittelbar dadurch, daf die jetzigen
umstandlichen und kostspieligen Veranlagungsmethoden erspart
wirden und mittelbar dadurch, daR Pauperismus und Verbrechen
eine Verminderung erfithren. Diese Vereinfachung des Regierungs-
apparates, die daraus folgende Erhéhung des moralischen Niveaus
wirden es der Regierung mdéglich machen, den Betrieb der Eisen-
bahnen, Telegraphen und anderer Einrichtungen zu Ubernehmen,
die ihrer Natur nach Monopole sind und, wie uns die Erfahrung
gelehrt hat, nicht ohne Schaden in den Ha&nden von Privaten
oder von Gesellschaften belassen werden kdnnen. Kurzum, die
Gesellschaft wirde ihren Charakter als Hemmnis des Fortschritts
verlieren und allmahlich zu dem Verwaltungsorgan einer grof3en
Genossenschaft werden.

Denn wenn die Aneignung der Grundrente in dieser Weise
vor sich geht, so entsteht sofort ein groRer UberschuR iiber das,
was man jetzt als die legitimen Ausgaben der Regierung be-
trachtet. Wir kdnnten das, nvenn wir wollten, zu gleichen Teilen
unter die ganze Gemeinschaft verteilen, oder wir kdénnten aus
diesem Gemeinschaftsbesitz jedem Knaben bei seiner Grof3-
jahrigkeit ein kleines Betriebskapital Giberweisen, jedem Madchen
eine Mitgift, jeder Witwe eine Jahresrente, jeder bejahrten Person
eine Pension. Oder wir kénnten mit diesem Fonds Vieles, Vieles
zum allgemeinen Besten veranstalten. Vieles, wodurch selbst dem
Armsten Freuden zu Teil wirden, die jetzt nicht einmal der
Reichste genieflt. Wir konnten F'reibibliotheken, Vorlesungen,
Museen, Kunstausstellungen, Observatorien, Turnhallen, Bader,
Parks und Theater errichten, wir konnten unsere Landstralen
mit Obstbdumen umsdumen und unsere Stadte reinlich, gesund
und schon gestalten, wir kdnnten Experimente veranstalten lassen
und Preise fur Erfindungen ausschreiben, die dann der Offent-
lichkeit zuganglich gemacht wirden.

Welch ungeheure Verschwendung herrscht heutzutage; Ver-
schwendung durch verkehrte Steuersysteme, welche die Pro-
duktion hemmen und den Austausch verhindern, welche Dem-
jenigen eine Geldstrafe auferlegen, der auf einem bisher leeren
Platz ein Gebdude errichtet oder zwei Grashalme dort wachsen
1aRt, wo bisher nur einer wuchs. Verschwendung durch brach-
liegende Arbeitskraft, stillliegende Maschinen, durch jene perio-
dischen Industriekrisen, die fast so verheerend wirken wie ein

Diehl-Mombert, XL Sozialismus!. 22
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Krieg. Verschwendung, die durch Armut und das damit ver-
bundene Elend und Verbrechen, Verwahrlosung und Trunksucht
hervorgerufen ist, Verschwendung als Folge jener Gewinnsucht,
die ihr Schatten ist und welche das Geschéftsleben zu einem
verhiillten Kriege macht, Verschwendung, hervorgerufen durch
die Mihsal bei der Aufbringung der notwendigsten Lebens-
bedirfnisse, eine Qual, zu der wir fast Alle verdammt sind, Ver-
schwendung, hervorgerufen durch Unkenntnis, durch verkiimmerte,
‘'unentwickelte F&higkeiten, durch die Umwandlung der Menschen
in bloRe Maschinen!

Bedenkt diese ungeheure Verschwendung und die Vergeudung
die eine Folge des grundlegenden Unrechtes ist, welches eine
ungerechte Verteilung des Reichtums nach sich zieht und welches
die natlrliche Entwicklung der Gesellschaft zu einem Zerrbilde
macht; bedenkt all das und ihr werdet erkennen, wieviel reiner,
hoher, reicher, die Zivilisation sein wirde, welche durch die
einfache MaBRnahme der Einfilhrung der Naturrechte herbei-
gefihrt werden konnte. Ihr werdet erkennen, daf das selbst fiir
die jetzigen Bodenbesitzer das groBte Geschenk ware, welches
ihnen die Gesellschaft gewadhren konnte, dal dagegen ihr Wider-
stand ebenso viel bedeutet, wie wenn ein Hund, an dessen Schwanz
ein Zinngefal befestigt ist, nach der Hand schnappen wirde,
die ihn davon befreien wollte. Selbst fir die groften Grund-
eigentimer! Was nun die kleinen Landbesitzer, wie Arbeiter,
Péchter und Besitzer von Heimstétten betrifft, so wirde ihnen
die kleinste Erlauterung zeigen, dal sie durch den Wechsel nur
gewinnen konnten. Doch wirden auch solche Grundherren wie
der Herzog von Westminster und die Familie Astor Vorteil
daraus ziehen.

Denn es liegt im Wesen der Ungerechtigkeit, keinem zum
Vorteil zu gereichen. Brachte die Sklaverei den Sklavenhaltern
irgendwelchen Nutzen? Haben die durch die Spanier in Amerika
veriibten Grausamkeiten, ihre Ausrottung der Mauren und der
Juden, ihre Ketzergerichte,. Spanien selbst irgendwie genutzt?
Welchen Vorteil hatte GroRbritannien von seiner Ungerechtigkeit
gegen Irland ? Lastete nicht der Fluch eines ungerechten sozialen
Systems auf Ludwig XIV. und Ludwig XV. ebenso sehr wie auf
dem &rmsten Bauern, der in Lumpen und Hunger dahinsiechte,
und auf jenem Ludwig, den es unter die Guillotine brachte? Ist
etwa der Zar zu beneiden?



Land und Leute 339

Eines konnen wir mit Bestimmtheit erkennen, kdénnen wir
getrost glauben: Ungerechtigkeit bringt Niemanden Nutzen,
Gerechtigkeit kann Keinem wirklich schaden. Wenn auch alle
anderen Gestirne in Bewegung sind und auf ihrer Bahn wandeln,
der'Polarstern ist der feste Punkt, nach dem wir ruhig unser
Steuer richten konnen, nach dem wir unsere Fahrt bemessen
dirfen.
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