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OD WYDAWCOW

Od pierwszego wydania ,,Mysli nowoczesnego Polaka” upty-
wa w tym roku lat czterdziesci. Wielki to kawat czasu dla malej
ksigzki, powstalej z artykutow i sformutowanej jako wyznanie
wiary, a raczej moze jako garsé watpliwosci rzuconych w Swiat
z sitg mbodosci, za$ réwnoczesnie z rozwagg dojrzatego — choc
mewatpliwie nie skoriczonego juz — cztowieka,

Dmowski nie zaczat i nie zakonczyt swej dziatalnosci napi-
saniem ,,Mysli nowoczesnego Polaka”, Potezny umyst, w kto-
rym zamitowanie do $cistego myslenia i do tworzenia przyrodni-
czo-konkretnych obrazéw $cierato sie z porywami tego tak nie-
zaprzeczalnie polskiego romantyzmu, pewnej zadzierzystosci,
amibcji i temperamentu, zdawat sobie dobrze z tego sprawe, ze
gdyby chciat napisa¢ ksigzke bedacg — juz wowczas — osta-
tecznym jego credo — nie miatby w zyciu nic wiecej po jej na-
pisaniu do dokonania. Nie po to zas w badaczu wymoczkoéw obu-
dzit sie polityk, aby swa dziatalno$¢ polityczng z gory petaé
sztywno zakre$long linig doktryny. Cho¢ zrodzony i wychowa-
ny w dobie pozytywizmu — w dobie chwalacej sie trzezwoscig
sgddw i zdolnoscig budowania nieugietych — jakoby — praw,
czul, ze nurt zycia jest jednak bujniejszy, ba i jakze bogatszy
niz pozorny zarys prawdy, ktéra miata by¢ calg prawda.

W tym to juz czasie w pozytywizm uderzyty dwa Kierunki
mysli i jednaly sobie rzesze zwolennikéw. Bergson — ze swym
.elan vitale” 1 Nietzsche ze swa ,,Wille zur Macht”, byli bunto-
wnikami — i moze wiecej artystami niz myslicielami — wy-
stepujacymi przeciwko schematyzowaniu dziejow zycia. Obaj
jednak nie znali granic — jak prawdziwi artysci, ktérych osza-
tamia zagrana, wtasna melodia. Obaj szli na kraniec, pierwszy
idgc wprost az do pogardzenia umystem ludzkim, drugi — az
do pogardzenia wprost cztowieczenstwem.



Dla Dmowskiego ani bergsonizm ani nitzscheizm nie byt do
przyjecia. Cokolwiek by sie kiedy wydobyto z ust czy spod pio-
ra Dmowskiego przeciwko katolicyzmowi — Dmowski byt ka-
tolikiem i myslat w kazdej epoce zycia po katolicku. Przeczuwat,
ze zycie jest bardziej kolorowe niz to sie wydawaé mogto w Swie-
tle suchego darwinizmu, przsrprawionego w dodatku ateizmem.
Cztowiek podlega wprawdzie ewolucji — i gdy panta rei —
cztowiek takze ptynie po fali przemian. Ale te przemiany nie
dokonywujg sie w nim mechanicznie; zmuszajg go one do walki,
dc urabiania wiasnej zyciowej postawy, bedacej odbiciem i obra-
zem przewalczonych trudnosci. Cziowiek nie jest takim, jakim
go wharunki gospodarcze uczynig. Czlowiek jest takim, jakim
w walce z trudnosciami takze i zycia materialnego potrafi
sie stac.

To zatrzymanie sie na czynnej postawie cztowieka wobec
zj'cia, bez wpadania w amoralny mistycyzm w stylu Nietzsche-
go, jest wiasnie —e gotowi jesteSmy sie o to upiera¢ — wyra-
zem katolicyzmu Dmowskiego. ,,Mysli nowoczesnego Polaka”
dlatego atakujg z taka surowoscig bierno$¢ charakteru narodo-
wego Polakéw, ze Dmowskiemu nie jest takze obcy renesans
mysli Kkatolickiej — wyrazajacy sie w postawieniu problemu
letniosci u $w. Ignacego, lub choéby w syntezach Hello — w je-
go kapitalnych okresleniach ,I’homme mediocre”. Dmowski nie-
nawidzi letniosci, ktérej zewnetrznym przejawem jest zawsze —
bierno$¢. Dmowski zgda postawy okre$lonej — goracej lub zim-
nej — ale zdecydowanej, popartej najwyzszym sprezeniem woli.

W zyciu, w ktéorym trwa walka kazdego z kazdym, zwy-
ciestwo jest warunkiem unikniecia zagtady. Lecz walka nie tyl-
ko niszczy — walka wzbogaca. W walce rodzg sie¢ nowe potez-
niejsze niz poprzednio sity. Hartuje sie wola, za$ duch ludzki
uczy sie patrze¢ na przeciwnosci — i na wiasne stabosci — ja-
ko na sprawy, ktdrych nie usunie zadne cudowne lekarstwo, by
potem mozna byto tylko leze¢ i odpoczywa¢ — az do znuazenia.
Nie! Czlowiek walczacy zdaje sobie z tego sprawe, ze musi z sie-
bie wykrzesaé sity najwieksze, musi przyja¢ postawe najgod-
niejszg i nie tzami, i nie oczekiwaniem na cud — ale czynng po-
stawg cud z nieba sprow'adzi¢. ,,Jesli umiesz wierzyé — mowit
Chrystus — wszystko mozliwe jest wierzgcemu”. Jesli chcesz,
jesli pragniesz, jesli zrobisz, to wszystko czego ta wiara wy-
maga — wtedy cud sie spetni. Wiara uzdrowi, wiara wskrzesi.

Chcielibysmy to mocno tutaj podkresli¢, bo w odkryciu
prawdy, ze Dmowskiego teoria walki — jako ,,dobroczynnego
ognia”, przez ktdry musi przechodzi¢ miekki, sktonny do bez-
Mdadu nardd, zawiera sie odkrycie, iz uie jest ona zaprzecze-
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niem postawy katolickiej, ale przeciwnie — jej wiasnie wypo-
wiedzeniem. Naturalnie to, ze zycie katolickie ma swoje przy-
ptywy i odptywy i ze wiasnie fideistyczny odptyw byt zatosng
reakcjg na ofensywe pozytywizmu — to sprawiato, ze Dmow-
ski — w czasach gdy pisat ,,Mysli” — nie zawsze trafnie nazy-
wat katolickimi pewne objawy zycia. Rozumiat wielkg, niepo-
réwnang z niczorm role Kosciota w zyciu Polski. Ale widzac jed-
noczesnie biernos¢ i zyciowe niedotestwo najbardziej katolickie-
go w Europie narodu, poczat sobie stawiaé tragiczne prawdzi-
wie pytanie, czy to, co jest najwyzszym wykwitem moralnosci
w zyciu jednostki nie jest jednoczes$nie zbytecznym balastem —
czjun$ niepotrzebnym, a moze nawet szkodliwym — w zyciu
narodu.

Nadchodzita bowiem epoka — i pierwsze jej tchnienie
Dmowski czut doskonale — epoka w ktdrej narod, jako wiez
jednoczaca i ku wspoélnym nie tylko materialnym ale i ideal-
nym celom prowadzaca nabierat specjalnego znaczenia.
Dmowski przeczuwat, co po6zniej w broszurce ,,Kosciot, Narod
i Panstwo” wypowie z bezprzykladng stanowczoscia, ze ,,to w na-:
rodach Kkatolickich zaczyna sie zjawia¢ nowa wiara w siebie,
w swe sity, w swg role dziejowag, w swe postannictwo”. Nardd
tak jak i cztowiek poszczegolny musi wypowiedzie¢ sie w wal-
ce. Nie ma mozliwosci ucieczki od walki. Nie ma bowiem inne-
go, ksztatcacego oblicze naredu czynnika dziejow.

Juz $w. Augustyn pisat w swym ,,De civitate Dei”: ,,jedni
rodzg sie z ruiny drugich, stabi padajg powaleni przez silnych,
zwyciezeni zostajg pozarci przez zwyciezcow — oto jest porza-
dek rzeczy doczesnych”.

Czyz jednak cztowiek w whalce 0 swg wihasng osobowos$¢ mo-
ze i powinien trzymaé sie scisle zasad Prawdy Objawionej, na-
tomiast ten sam cztowiek — jako czionek narodu walczgcego
0 jego pranva do zycia i do wiasnej osobowosci hiusi sie uciekac
az do tamania zasad Dekalogu? Tu wilasnie lezy gtéwny ciezar
problematyki ,,Mysli”.

Dmowski stawia to pytanie i daje nan posrednio odpowiedz.
Oku $cistego obserwatora ujs¢ nie moze prawda, ze narody po-
stepujace nieetycznie jak Prusy jednak do dobrobytu i potegi
doszty. Tym samym stworzyfy dla siebie warunki, ktdre im
umozliwiajg dalsza walke o postawe idealistyczna. Lecz czy ja
wtedy osiggng? Czy zdolne bedg zbudowaé to, co poprzednio
same zwality? ,,Mysli” sa zrebem Swiatopogladu, z ktorego
W 24 lata pdézniej powstanie ,,Kosciot, Narod i Panstwo”. | gdy
Dmowski powiada, ze ,,Naszym zadaniem jako cztonkéw narodu
nie jest zapewnienie mu wiecznego istnienia, ale tylko wydoby-



cie z niego jak najwiekszych sit, wywalczenie mu jak najszer-
szego, najbogatszego pod kazdym wzgledem, najpetniejszego
zycia” — to piszac w 1933 r. przedmowe do czwartego wydania

"T°,,Mysli” wypowie juz calkowicie wyraznie, ze ,,Trzeba odbu-
dowaé dusze narodu... trzeba zacza¢ od wytepienia chwastéw
moralnych i umystowych zanieczyszczajacych polska dusze...
Chcac mie¢ Polske trzeba przede wszystkim przeprowadzi¢ ostrg
walke o uzdrowienie jej duchowe...”

I to jest takie w Dmowskim istotne. Byto dla niego rzecza
zupetnie jasng, ze rzucane przezen ,,odpowiedzi na meczace za-
gadnienia naszej rzeczywistoSci” przezyja i przezy¢ musza we-
wnetrzng ewolucje. Nigdy sie nie wstydzit przyzna¢ do popet-
nionych bledéw i nigdy nie uwazat swej odpowiedzi za co$ osta-
tecznego; szedt naprzod, drazyt nieznane skalpelem mysli. Byt
politykiem, lecz bardziej jeszcze byt badaczem. Chciat znaé
praAvde. Chciat zna¢ prawde az do dna ludzkiej stabosci. Chciat
znac niejako ,,cene” moralnej postawy narodu.

To mu pozwolito po latach wyznaé, ze ,,my... politycy...
o ile pragniemy co$ stworzy¢, budujemy na duszy ludzkiej, na
jej wiasciwosciach moralnych”.

Mineto lat czterdziesci od ukazania sie ,,Mysli nowoczesne-
go Polaka”. Ksigzka ta w swoim czasie narobita wiele wrzawy,
a zaAvsze byta wydawnictwem, ktdrego naktad nie odpowiadat
ilosci domagajacych sie o nig czytelnikéw. Krytykowano jg i za-
chwycano sie nig. Byfa dla pokolenia, ktore dzi§ dZzwiga gtow-
ny ciezar walki w wielu chwilach stabosci deska ratunku, gto-
sem otrzezwienia, bodzcem, ktory wzmagat watlejace sity. Jest
w niej bowiem zrab i fundament petny optymizmu filozofii.
Jest to mocne przekonanie, ze nardod polski posiada wszelkie
warunki po temu, aby sie staé narodem wielkim, ktérego ziem
nie bedzie deptat byle przybteda w kazdym dziejowym starciu.

Z ,,Mysli nowoczesnego Polaka” wyjrzata juz catkowicie
sformutowana idea ruchu narodowego. Nie nacjonalizmu — nie
doktryny, a nviec ,,kierunku mysli; obok ktorego jest miejsce na
inne, réwnorzedne z nim Kkierunki” (,,Kosciot, Nardéd i Pan-
stwo”). Ruch narodowy nigdy nie uwazat sie za jednego tylko
z partnerdéw w grze politycznej wewnatrz Panstwa, miat to bo-
wiem poczucie, ze jest jedynym wyrazicielem zycia epoki —
epoki, ktéra jedno$é narodowa i zorganizowany byt narodowy
stawia jako postulat obowigzkow cztowieka i ktéra jest jakby
krokiem postepu ku uznaniu jednosci wszechludzkiej. Bowiem
nie ma bezposredniego zwigzku miedzy cztowiekiem a catg ludz-
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koscig. Ten zwigzek lezy wciaz jeszcze na horyzoncie przyszio-
§ci i poty nie zostanie wyraZnie zadzierzgniety, poki czlowiek
nie nauczy sie zy¢ jednoscig innych, fatwiej dlan pojmowalnych
zwigzkow. Dzi§ zwigzek rodzinny czy plemienny jest juz zwigz-
kiem, ktory stanowi dla cztowieka rzecz zrozumialg samg przez
sie. Nadchodzi z kolei epoka zycia narodowego> Dzi$ pojecie
jednosci narodowej stato sie pojeciem dostepnym dla wszyst-
kich. W tym za$ pojeciu nie zawiera si¢ jedynie idea obrony
narodowego bytu, ale jest tutaj wiara we wspolnote celdw, prze-
konanie o istnieniu zadan, ktore caly naréd zgodnym wysitkiem
podjaé i wykona¢ musi — a wiec wiara w misje narodu, w je-
go postannictwo — wreszcie poczucie o wspotodpowiedzialnosci
wsz}''stkich cztonkéw narodu.

Ruch narodowy nie jest wiec kierunkiem, ktéry budzi an-
tagonizmy i prowokuje walke. Zadaniem ruchu narodowego
jest wychowanie catego narodu w postawie czynnej zgodnej dla
zrealizowania przysztosci — wyrazonej przez idege narodowa.
Zadaniem panstwa narodowego jest nie sianie wojen i zaborczy
imperializm, ale wytezona praca dla dobra wszystkich narodéw.
,,62yz — pisze Dmowski — szlachetna duma narodowa nie na-
kazuje nam dazyé do wyniesienia swego narodu na tak wysoki
szczebel cywilizacji i tworczosci wszechstronnej, azeby od nas
brano w przysziosci tak, jak mySmy brali od innych i jak dzi$
bierzemy 7’

By¢ moze spotkamy sie z zarzutem, ze to co piszemyj ’est
juz glossg filozofii Dmowskiego, glossa dosy¢ dowolng i zbyt od-
dalong od komentowanego tekstu. Niewatpliwie, ruch narodo-
wy zaszedt daleko po drodze, na ktorej poczatkowym odcinku
lezy, niby kamienn milowy, tom ,,Mysli nowoczesnego Polaka”.
Ale ruch narodowy jest zjawiskiem zycia i jak miedzy poczat-
kowymi pismami i ostatnimi wypowiedziami Dmowskiego le-
zy cate morze ewolucji, tak miedzy ostatnim stowem Wodza wy-
powiedzianym na fozu $mierci w Drozdowie i dala, ku ktorej
trzeba nam bylo zawedrowa¢ musi leze¢ takze wielki szmat prze-
biezonej drogi. To nie przeszkadza nam czci¢ pamieci Dmow-
skiego. To takze nie przeszkadza nam pamietaé, ze wszystko co
mamy w dziedzinie polskosci — od niego mamy. On nas wycho-
wat, on narzucit nam swg wole i wiare, uczynit nas nowoczes-
nym narodem, w ktérym dzi§ kazdy — czy sie do tego przy-
znaje czy tez nie — spetnia po$miertny testament Dmowskiego.
Idziemy nad Odre. Tam juz tkwig jego stupy graniczne. ldzie-
my ku Prusom. | tam juz znajdziemy $lad jego mysli, gdv thu-
maczytl Europie — on, niemianowany premier nieistniejgcego
jeszcze Panstwa Polskiego ze ta ziemia jest polskg. Walczac
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0 jego ideaty, zdobywamy prawo do jego mysli, zdobywamy
prawo walki w jego imieniu, idac po drodze, ktérg nam wskazat,
dochodzimy tam, gdzie on bytby doszedt — gdyby dozwolono
mu jeszcze zyc.

Oto jest prawda ksigzki, ktorg dzis dajemy do reki Czy-
telnikdw. Oto jest takze prawda Polski dnia dzisiejszego. ldzie-
my ku jutru — pewni jego jasnosci. ,,Zwyciestwa dzien nad-
chodzi”, a to zwyciestwo jest zwyciestwem mysli nowoczesnego
Polaka w Narodzie Polskim.



PRZEDMOWA

Powiedziano mi przed paru laty, ze spero ludzi chciatoby
przeczytac nowoczesnego Polaka”, ale nie mogg znikad
dosta¢ tej, dzi$ juz wjmzerpanej ksiazki, ze zatem potrzebne
jest nowe jej wydanie.

Nowe wydanie — tatwo powiedzie¢, ale jak to zrobi¢?...

Przeciez ta ksigzka, pisana przed trzydziestu laty, byla
Scisle zwiazana z zyciem i sposobem myslenia wspdtczesnej Pol-
ski, byla. szukaniem odpowiedzi na meczace zagadnienia naszej
rzeczywistosci, takiej, jaka ona wowczas byta. Od tego za$ cza-
su ilez sie zmienito, jakze inne jest potozenie Polski i jak ina-
czej ta Polska mysli!

Ja sam takze przez ten czas wiele przezytem, wrele zdoby-
fem spostrzezenh i doswiadczen, a nauczywszy sie sporo, na mno-
stwo rzeczy inaczej, niz wowczas, patrze.

Czyz mozna da¢ w rece czytelnika nowe, niezmienione wy-
danie i wzig¢ za nie odpowiedzialnosc?...

Pierwszg moja mysla bylo przerobi¢ ksiazke, zastosowaé
ja do dzisiejszych czasoéw. Tylebym wszakze musiat zmieni¢, ze
nie bytoby to now'e wydanie ,,Mysli”, ale nowa, inna ksigzka.

Za najprostszy sposob wyjscia z tych trudnosci uznatem
da¢ do druku czwarte wydanie ,,Mysli”, nie zmienione, jeno uzu-
petnione.

Jest ono przeznaczone przedewszystkiem dla dzisiejszego
miodego pokolenia. Ta ksigzka mu pokazuje, jak na przetomie
dwoch stuleci krystalizov/aly sie podstawy mysli i polityki pol-
skiego obozu narodowego, pozwala wymierzy¢ odlegtos¢, dzielaca
nas od owego czasu, dtugos¢ drogi, ktéragsmy przebyli.

Zrozumie¢ jg mozna nalezycie tylko na tle wspéiczesnego
potozenia, biorgc pod uwage wypadki, ktére potem nastgpity.

Poczatek biezacego stulecia byt w naszej historji koncem
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czterdziestoletniego okresu popowstaniowego, okresu catkowite-
go pogrzebania kwestji polskiej w Europie. Zapanowalo po-
wszechnie pojecie, ze Polacy sg narodem bez politycznej przy-
sztosci, a nawet, ze przestali by¢ sitg, ktérag mozna wyzyskiwac
dla cudzych interesow. To pojecie gruntowato sie coraz bardziej
i w spofeczenstwie polskiem trzech zaboréw. Pracowano nad
tern, zeby sie przystosowac do zycia w panstwach obcych i pod
obcemi rzgdami zachowaé¢ swa narodowos¢. Ruch polityczny wy-
razat sie w dwoch kierunkach: w polityce, nazwanej ,,ugodowg”,
usitujgcej czesci podzielonej Polski zwigza¢ moralnie z panstwa-
mi obcemi i tg droga osiggnaé lepsze warunki bytu; i w ruchu
socjalistycznym, wyrzekajacym sie ojczyzny. Sfery najbardziej
patrjotyczne zrezygnowaly z polityki, poswiecajac sie jedynie
pracy nad ocaleniem zagrozonej narodowosci. Obawiano sie na-
wet najniewinniejszych préb wyciggania sprawy polskiej na te-
ren miedzynarodowy, badz zeby sie nie narazi¢ rzadom, badz
zeby nie obudzié¢ u ich wrogéw pokusy do ponownego wyzyska-
nia nas dla obcych nam celow.

Dopiero na kilkanascie lat przed koricem stulecia, zaczyna
sie rodzi¢ wérod miodego pokolenia nowy ruch narodowy, ruch
polityczny, Kierowany idea odbudowania wiasnego panstwa
I wigzacy sie w tajng organizacje.

WKkrétce potem, w ostatnim dziesigtku lat ubiegtego wieku,
w walczacym z ruchem narodowym obozie socjalistycznym wyo-
drebnia sie odtam, wywieszajgcy hasto niepodlegtej Polski. Szu-
kajagc natchnien w literaturze radykalnych odtaméw dawnej
emigracji, stawia on program powstania, potgczonego z rewo-
lucjg spoteczna.

Przeciwnie, ob6z narodowy nie wystepuje w poczatku
z programem bezpos$redtiiej akcji na rzecz niepodlegtosci. Unika
on wszystkiego, coby pozwalalo wyzyska¢ ruch pclski dla cu-
dzych celéw z naszg szkoda; jego ambicjg jest realizm politycz-
ny: chce on wypracowa¢ program dziatania, choc¢by dtugiego
i trudnego, ale prowadzacego istotnie do odbudowania panstwa.
Ten program zaczyna formutowaé, przedewszystkiem. za$ roz-
wija prace nad zacieSnieniem weztdbw moralnych, taczacych
wszystkie odtamy podzielonego narodu, nad zaszczepieniem jed-
nej mysli politycznej we wszystkich trzech zaborach.

W Europie owego okresu, zwlaszcza po wojnie francusko-
pruskiej, ktora data Niemcom pierwsze miejsce w naszej czesci
Swiata, stosunki miedzynarodowe wydawaly sie utrwalonemi na
dtugo. Oznaczato to brak wszelkich widokéw dla jakiejkolwiek
szerszej akcji w sprav/ie polskiej, co w umystach, uwazajacych
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ten stan rzeczy za niezmienny, réwnato sie catkowitej bezna-
dziejnosci.

Jeszcze w pierwszych paru latach obecnego wieku nic nie
zapowiadato powazniejszych zmian w tem, fatalnem dla Polski
potozeniu miedzynarodov/em.

W owym to momencie napisatem ,,Mysli nowoczesnego Po-
laka”, ksigzke, szukajaca odpowiedzi na pytanie, jak naréd pol-
ski uczyni¢ zdolnym do odbudowania wasnego panstwa, do zy-
cia w tem pnnstwie, do zuzytkowania samoistnosei politycznej
dla ogélnego postepu narodu, dla zrobienia go narodem wielkim.

MieliSmy w owym momencie za sobg kilkanascie lat pracy
wewnetrznej w kraju przy braku doswiadczenia politycznego na
jakiemkolwiek szerszem polu. Ja sam.réznitem sie od mych to-
warzyszy pracy tylko tyle, ze redagowanie Przegladu wszech-
polskiego, potgczone z czestemi wycieczkami do wszystkich dziel-
nic Polski, dawato mi blizszg znajomos$¢ stanu i potozenia na-
szego narodu i ze”zabratem sie do studjéw nad potozeniem mie-
dzynarodowem, ze spedzitem sporo czasu na zachodzie Europy,
zwhaszcza w Anglji, 1 odbytem jedna podréz za ocean w celu
blizszego poznania dzisiejszego $wiata.

Trzeba pamietaé, ze poczatek obecnego stulecia byt epoka
najwyzszego rozkwitu gospodarczego Europy i polityki eksplo-
atowania catego Swiata przez Europe, polityki Swiatowej. Niko-
mu wowczas nhie przychodzito do glowy, ze ta polityka moze sie
w bliskim czasie zatamac. Zdawato sie, ze przed narodami euro-
pejskiemi lezy dbugi okres ciggtego postepu na tej drodze.

W tej atmosferze miernikiem potegi narodu i zapowiedzig
jego dalszej karjery dziejowej, byly jego zdobycze w Swiecie
i jego powodzenie w rozszerzaniu swych wplywéw. Na czele na-
rodéw stata Anglja, ktéra imponowata wszystkim. Nawet Fran-
cuzi, jej odwieczni rywale, zaczeli gtoSno méwic o jej wyzszosci
i, przy calej dumie ze swej cywilizacji, ulega¢ jej wptywom.

Polska nie zyta temi pogladami. Ujarzmiona, odcieta od
spraw politycznych $wiata, zagrozona u siebie w najelementar-
niej szych podstawach swego bytu, nie siegata ona wzrokiem po-
za to, co najblizsze, i w tym ciasnym widnokregu dochodzita
do coraz dziwaczniejszych zboczenn mysli politycznej. My, mio-
dzi, marzacy o odzyskaniu dla swej ojczyzny miejsca w Swie-
cie, dusilismy sie w tej atmosferze. ZaczeliSmy rozumieé, ze
chcac mie¢ Polske, trzeba przedewszystkiem przeprowadzié
ostrg walke o uzdrowienie jej duchowe.

Stad sie zrodzity ,,Mysli nowoczesnego Polaka”.

~Pierwszym ich celem byto wskaza¢ ogdtowi polskiemu, ze,
przy catej beznadziejnosci — jak sie ludziom zdawato — Ow-
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czesnego potozenia, dla narodu, ktdry nie chce zging¢, odzyska-
nie panstwowego bytu, odbudowanie Polski, nie moze by¢ tyl-
ko ukrytym w gtebiach duszy ideatem, ktérego ziszczenie odsu-
wa sie w nieskoriczong przysztos$c; nie moze tez by¢ hastem agi-
tacyjnem, nie majgcem nic wspdélnego z warunkami wspotczes-
nej rzeczywistosci, ani literackim efektem, przepascia oddzielo-
nym od czynu. Niepodlegtos¢ Polski musi byé celem realnym,
do ktdrego trzeba bez przerwy przygotowywac i organizowac
wszystkie sity narodu i dla ktérego trzeba zuzytkowywaé w'szel-
kie przyjazniejsze warunki zewnetrzne. Niepodlegto$¢ zdobywa
ten nardd, ktory nieustannie buduje jg swag pracg i walkg. Te
prace trzeba zacza¢ od wytepienia chwastéw moralnych i umy-
stowych, zanieczyszczajacych polska dusze, te walke trzeba pro-
wadzié codzien, na kazdej placowce w obronie podstaw, na kto-
rych budowa przysztego panstwa ma sie wznosié.

"Trzeba sobie jasno zdawaé sprawe z tego, czego dzisiejsze
zycie vlymaga od kazdego narodu, czem narody stojg i czem idg
naprzdd, trzeba sta¢ sie narodem nowoczesnym, zdolnym do
wspotzawodnictwa z innemi. Trzeba by¢ ,,nowoczesnymi Pola-
kami”, rozumiejgcymi zar6wno rodzacg sie nowg Polske, jak ca-
ty mechanizm wspoiczesnego Swiata. |

Staratem sie przeniknaé¢ w ten Swiat wspoétczesny i wniesé
z niego do Polski to, co uwazatem dla niej za potrzebne, w czem
widziatem gltéwne jego, a nam nieznane wartosci. Niepodobna
byto wéwczas przewidzie¢ dzisiejszego przewrotu, szybho prze-
rabiajgcego miary wartosci, wskazujacego stabo$¢ tam, gdzie
sie wowczas widziato tylko site, i nakazujacego czesto budowac
na tera, co sie dawniej poczsd,ywalo za zrodto stabosci.

Dzi$ niejedno w tej ksiazce chetniebym wykreslit, niejedno
nanowcbym napisal, tembardziej, ze p6zniej dowiedziatem sie
wielu rzeczy, ktdrych w czasie jej pisania nie znatem. Dzieki te-
mu wszakze, zem nie szedt Slepo za wspotczesnemi autorytetami,
zem myslat na wiasny rachunek — w najwazniejszych zagad-
nieniach, w najistotniejszych pogladach utrzymuje to, com
wowczas powiedziat: ,,Mysli nowoczesnego Polaka” nie przesta-
ty by¢ wj™-znaniem mej wiary polskiej.

1Byly one pisane w r. 1902 i ukazdrwaty sie w Przegladzie
wszechpolskim. Dopetnitem™ je i oddatem ksigzke do druku w kon-
cu maja r. 1903. Drugie, niezmienione wydanie poszio do dru-
ku w koncu marca 1904 roku.)

Ksigzka trafita do miodego przedewszystkiem pokolenia
i zostata przez nie zrozumiana. Jej mysli w gtownych zarysach
weszty w podstawy ideologji obozu narodowego.
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Jednoczesnie jej ukazanie sie mnie osobiscie wiele oswieci-
fo. Wprowadzito ono mysl moja na drogi, po ktérych przedtem
wcale nie chodzita. Mianowicie, gwattowna reakcja, z ktora ta
ksigzka sie spotkata u niektdérych publicystow, zmusita mie do
powaznego zastanowienia si¢ nad zrédtami ich skrajnie wrogie-
go do mych mysli stosunku i nad tern, co ich miedzy soba fgczy-
fo. W jednym wypadku dwaj politycy, nalezacy do przeciwnych
stronnictw, pozornie nie majacy ze sobg nic wspolnego, w zwal-
czaniu mej ksigzki wyraznie dokonali miedzy soba podziatu pra-
cy. Doszedlem do nvnioBkn, ze muszg ich taczy¢ jakies tajne
wezty, ze podziatlu pracy dokonano w jakiej$ organizacji. Tym
sposobem pierwszy raz w zyciu, majac juz lat czterdziesci, za-
interesowatem sie masonerjg. Lepiej pdézno, anizeli nigdy. Od
tego czasu dowiedzialem sie o niej sporo, i zaczatem rozumiec
wiele rzeczy w zyciu spotecznem i w polityce, ktére przedtem
byly dla mnie niejasnemi. Zorjentowatem sie miedzy inpemi, ze
juz oddawna, nie wiedzac o masonerji, a raczej nie myslac o niej,
miatem z nig do czynienia, ze juz na dziesie¢ lat przed wyda-
niem ,,Mysli” wygratem w walce z nig jedng wazng, decydujaca
0 przysztosci obozu narodowego bitwe, nie domyslajgc sie na-
wet, ze to ona byta moim przeciwnikiem.

Pierwsze wydanie ,,Mysli” ukazalo sie na krétko przed wy-
buchem wojny rosyjsko-japonskiej. ,,Mysli” tedy wyszty na
Swiat w samym konicu owego beznadziejnego okresu popowsta-
niowego, w ktérym nic sie nazewnatrz nie dziato, coby mogto
sprawe polska ruszy¢ z martwego punktu, w ktérym nic nie
oSmielato polskich nadziei. Ta wojna, zakonczona S$wietnem
zwyciestwem Japonji i wybuchem silnego ruchu rewolucyjnego
w Rosji, rozpoczyna dla nas okres nowy, w ktérym wypadKi
postepuja jedne za drugiemi z ogromng szybkoscia.

W samym poczatku tego okresu w mem zyciu wewnetrz-
nem zaszta gleboka zmiana. Wypadio mi w pare miesiecy po
wybuchu wojny — jecha¢ do Japonji dla zatatwienia pewnych
sprav/ politycznych; postanowitem w*szakze wyzyskac te podréz
dla blizszego poznania azjatyckiego narodu, dla zrozumienia,
gdzie tkwi Zrédio tej imponujacej sity, jakg wykazat w walce.
Zastanowienie sie nad tern, com w Japonji widziat, a co, narazie
zaledwie zaczatem rozumie¢, dalo mi w nastepstwie gtébwng pod-
stawe mego pojmowania spoteczenstv/a ludzkiego wogole.

Jednoczes$nie zmienito sie moje pole dziatania.

Przeniostem sie do Warszawy, by pokierowaé¢ walkg nrze-
ciw ruchowi rev/olucyjnemu, ktéry w Rosji byt dla nas pozada-
ny, ale w Polsce zgubny. P6zniej objatem przewodnictwo w Kole
Polskiem rosyjskiej Dumy, uwazajgc Petersburg za najwazniej-
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szy w danej chwili teren do wydobycia sprawcy polskiej w Euro-
pie na powierzchnie. Wreszcie, w r. 1907, kiedy w polityce mie-
dzynarodowej zaszty donioste przegrupowania, kiedy Anglja,
wyszedtszy z odosobnienia i zblizywszy sie z Francjg, porozu-
miata sie z Rosjg, kiedy mocarstwa podzielity sie na dwa obozy,
Trdjprzymierze 1 Trojporozumienie, co byto dla mnie zapowie-
dzig nieuniknionego w bliskiej przysztosci konfliktu, doszedtem
@o przekonania, ze nie mamy juz ani chwili do stracenia, jezeli
chcemy podazy¢ za wypadkami i sprawe polskg na czas konflik-
tu miedzynarodowego przygotowac.

W r. 1907, w chwili, kiedym oddawat do druku trzecie wy-
danie ,,Mysli”, pisatem innego catkiem rodzaju ksigzke, ,,Niem-
cy, Rosja i kwestja polska”, kladacg podstawy naszej strategji
i taktyki politycznej na terenie miedzynarodowym.

Dotgczytem do tego wydania artykut z Przegladu wszech-
polskiego, z r. 1905 (mylnie umieszczony przez wydawcow, jako
ostatni rozdziat), przygotowujacy nasz naréd do nowego okresu
politycznego i uwzgledniajacy juz w czesci to, czegom sie w Sa-
ponji nauczyt.

Od tego czasu zajety juz bytem prawie wylgcznie politykg
praktyczng: przygotowywatem program dzialania i grunt do
dziatania, azeby ten program wcieli¢ i ten grunt wyzyska¢ pod-
czas wielkiej wojny. Ma sie rozumie¢ lwig cze$¢ mego czasu
i energji zajeta mi walka z czynnikami, ktére usitowaly wyko-
nanie tego programu udaremnig.

Dzi$ panstwo polskie istnieje. W tern panstwie stoja na po-
rzadku dziennym nietylko sprawy praktyczne, wewnetrzne i ze-
wnetrzne, ale i zagadnienia zasadnicze. Idg usitowania w kie-
runku zatarcia tego, co nam dato najwiekszg site moralng w chwi-
li kiedy sie decydowaty losy naszej ojczyzny, co nam dato Smia-
ta mysl zjednoczenia wszystkich dzielnic, odzyskania brzegu
morskiego, stworzenia odrazu panstwa wielkiego, zdolnego i1$¢
naprzod niezaleznie od sgsiadéw, Tylko mocna mys$l narodowa
mogta zrodzi¢ te zamiary: najlepszy dowdd, ze poza obozem na-
rodowym, nikt nie $miat o podobnych planach myslec.

Dzi$ znow miode pokolenie musi walczy¢ o swojg mysl pol-
ska, 0 swoj moralny stosunek do ojczyzny. Gdym czytat teraz
»MySli”, przygotowujac nowe wydanie, spostrzegtem rzecz nie-
oczekiwang. Pomimo ze posiadamy wiasne panstwo, w tej ksigz-
ce z przed lat trzydziestu, z czasow beznadziejnej, jak sie wielu
ludziom zdawato, niewoli, przeczytatem liczne stronice dzi$ zy-
we, nietylko z zakresu idej ogolnych, ale i stosunkoéw prak-
tycznych.
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Niech wiec idzie nanowo w $wiat niezmieniona. Niech mtod-
sze pokolenie zobaczy, jak diuga, jak uparta jest walka, ktorag
Polak musi o mysl polska prowadzi¢. To, co sie przez tyle po-
kolen zabagniato, nie da sie oczysci¢ przez sam fakt odbudowa-
nia panstwa. Trzeba odbudowaé dusze narodu.

Na konhcu tego nowego wydania daje dopetnienie, jak je juz
raz dalem w wydaniu trzeciem. Celem jego jest krotko zobra-
zowa¢ zmiany w polozeniu narodu, zewnetrznem i wewnetrz-
nem, i wskaza¢ ogolne zadania, ktore dzi$ przed nami leza.

Pozostaje mi wreszcie zwrdécenie sie z prosbag zaréwno do
moich czytelnikéw, jak i do ewentualnych krytykow.

Jak juz wspomniatem, musiatbym napisa¢ nowa ksigzke,
gdybym chciat przedstawié¢ swoje dzisiejsze poglady na wszyst-
kie poruszone tu zagadnienia. Zresztg o tern, jak dzi$ na te rze-
czy patrze, mozna sie dowiedzie¢ z moich pism p6zniejszych,
zwhaszcza ogloszonych w ciggu ostatniego dziesieciolecia. Tych,
ktorzy chca sadzi¢ i pisa¢ o moich pogladach, w sprawach,
w ktorych je zmienitem, prosze, zeby brali je z moich- p6zniej-
szych publikacyj.

R. Dmowski.
Warszawa, 8 lutego 1933 r.
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PRZEDMOWA
DO WYDANIA PIERWSZEGO

Ksigzka ta w przewaznej czesci drukowana byla w Prze-
gladzie wszechpolskim, gdzie ukazata sie w szeregu artykutow
(podpisanych pseudonimem: R. Skrzycki) w roku 1902. Jak-
kolwiek tres¢ jej, stanowiaca okreslong cato$é, z gory byta prze-
znaczona na ksigzke, to jednak artykuty nie ukazywaly sie w po-
rzadku, odpowiadajagcym- planowi logicznej catosci, ale porza-
dek ten zalezny byt od przypadku, od tego, czego sformutowa-
nie predzej mi sie nasuneto, tub od planu redakcyjnego w cza-
sopiSmie. Przygotowujgc obecne wydanie do druku, utozylem
ogtoszony juz tekst wedtug planu, zmienitem porzadek rozdzia-
tow, w czesci potworzylem z tamtych nowe rozdzialy, usungtem
to, co mi sie wydato zbytecznem, uzupetlnitem braki, wreszcie
napisatem wstep, ostatni rozdziat oraz wigksze ustepy w paru
innych rozdziatach.

Powyzsze zmiany i uzupetnienia znacznie zmienity charak-
ter pracy. Ogtaszajac rzecz w czasopismie politycznem, w orga-
nie stronnictwa, uwazatem za stosowne zachowaé dla siebie to,
co stanowi artykuty mojej wiary osobistej i za ao nie chciatem
stronnictwa_czyni¢ nawet posrednio odpowiedzialnym. Inna
rzecz z ksigzka: te wypuszczam w swiat na swojg osobistg od-
powiedzialnos¢, wypowiadam wiec w niej co mysle, nie Krepujac
sig zadnemi wzgledami. Czytelnik otrzymuje tu do rak nie ma-
nifest stronnictwa, ale gar$¢ mysli jednego cztowieka, ktorego
oddawna zajmowaiy zagadnienia narodowego bytu.

Nad tern. com tu napisat, mys$latem wiele. Uwazam wobec
tego, iz, dajac ksiazke skromng rozmiarami, mam prawo zwro-
cic sie do czytelnika z prosba, azeby ja czytat powoli. W miej-
scach, w ktérych wyda mu sie, ze spotkatl paradoks, ze wyraz-
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nie zostata pogwatcona prawda, niech sie zatrzyma i pomysli,
czy ta prawda wrzekoma nie jest uswieconym, uprzywilejowa-
nym falszem i czy przy blizszem w rzecz wejrzeniu nie okaze
sie, ze autor ma stusznosé. Jest to prosha duza;"bo dzi$, w cza-
sach wielkiego przemystu literackiego, proces czytania stat sie
przecietnie podobnym do filtrowania lekkiego ptynu z rzadko za-
wieszonemi czastkami statemi: ptyn szybko przelata przez filtr,
zostawiajgc ledwie dostrzegalny osad — rdwnie szybko prze-
chodzi tres¢ ksigzki przez gtowe czytelnika, osadzajac w niej
tylko zrzadka luzne mysli. Nie uwazajac, zeby wartos¢ ksigzki
wzrastata z jej objetoscia, a z drugiej strony przywigzujac wie-
le wagi do umiejetnosci krotkiego wyrazania swych mysli, sta-
ratem sie da¢ w matej objetosci, o ile mie byto sta¢ na to, jak
najwiecej. Stad owa prosba moja do czytelnika.

Ksigzka obecna porusza na niejednej stronicy zagadnienia
stanowigce przedmiot dzisiejszej nauki spotecznej; czyni to ona
wszakze w sposob daleki od ,,naukowego” traktowania rzeczy.
Jest to uwydatnione jak najbardziej w sposobie pisania: nie ze-
stawiam swych pogladéw z podobnemi lub odmiennemi pogla-
dami uczonych, nie powotuje sie na nikogo, unikam nawet kon-
sekwentnie, gdzie to tylko mozliwe, terminéw naukowych. Za-
lezalo mi bardzo na tern, azeby ,,naukowos$¢” nie paralizowata
w czytelniku wiadzy samoistnego myslenia, azeby mu nie prze-
szkadzata zestawia¢ pogladéw moich z tern, co widzi w zyciu.

Od lat trzydziestu, od czasu jak ,,nauka nowoczesna” wdarta
sie szerokg falg do naszego pisSmiennictwa, a nawet do publi-
cystyki, naduzywanie jej przez piszacych nieustannie wzrasta.
Przemawiajg w jej imieniu ci, ktorzy nigdy z nig nie mieli nic
wspdlnego, ktérzy nie rozumiejg nawet, co to jest nauka, nie
wiedzg, ze naukowe traktowanie rzeczy polega przedewszystkiem
na metodzie. Skutkiem tego u zwolennikéw powazniejszej lek-
tury wytwarza sie pewne zboczenie umystowe, polegajgce na
tem, ze sie operuje pogladami naukowemi bez wszelkiej meto-
dy, bez zdolnosci ocenienia ich wiasciwej roli w nauce, a na-
stepnie, ze opmja na ktérej podajacy ja autor wycisnagt pieczec
»haukowosci”, ktora popart odpowiednig cytata, pozyskuje
u czytelnika Wlekszaz warto$¢ od najoczywistszych faktow. Ma-
my juz wsréd naszej czytajacej publicznosci liczng sfere, nad
ktora wyrazy ,nauka”, ,,naukowy” posiadajg witadze wprost
hypnotyczng, a ws$rdod piszacych wielu takich, ktérzy stracili
widnokrag zycia, bo w kazdym niemal kierunku zastania im go
kawatek papieru z naukowa firmg. Jest to zupetnie zrozumiaty
objaw w spoteczenstwie, ktore sie nie zzyto z nauka, dla kto-
rego jest ona tem, czem religja dla Swiezo nawréconych pogan.
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ot6z niezmiernie mi zalezy na tem, azeby czytelnik dobrze
sobie uswiadomit, ze ksigzka moja nie ma nic wspolnego z tg
niby-naukowa literatura i publicystyka, ktéra u nas tak sie roz-
rosta ostatnimi czasy. Jest to ksigzka zwyczajnego myslacego
cztowieka, czerpigcego wiecej z tego co widziat, niz z fego co
czytal, ktéry nie ma pretensji do metodycznego wykrywania
praw rzadzacych” spoteczenstweni ludzkiem, ale ktéry jedynie
usituje sformutov/ac sobie Kierownicze zasady postepowania.
Nie podaje on nic czytelnikowi w imieniu autorytetéw, ale zada
od niego, zeby sam myslat.

Stowa powyzsze zwracam przedewszystkiem do tych, w kto-
rych rekach najbardziej pragne widzie¢ swag ksiazke — do mio-
dziezy polskiej. Ksztalci sie ona przewaznie w szkole, ktdra usi-
tuje zabi¢ w niej wszelkg zdolno$¢ samudzielnego spostrzegania
i myslenia, a ci, co jg chca wyrwaé z pod wptywu szkoty, czesto-
kro¢ jeszcze wiecej wyrzadzajg jej pod tym wzgledem krzywdy.
Skutkiem tego umystowosé polska na catej linji cierpi na br”»
w'yraznych indywidualnosci, na brak gtdw samodzielnych.

Nie tyle mi idzie o to, zeby czytelnik przyjat moje poglady,
ile zeby myslat nad poruszonemi przez mnie sprawami.

R. Dmowski.
Florencja, 16 maja 1903 r.
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PRZEDMOWA
DO WYDANIA DRUGIEGO

Piszac w niewiele wiecej jak pdt roku po ukazaniu sie ksigz-
ki przedmowe do jej drugjego v/ydania, nie mam powodu do
uskarzania sie na czytajacg publicznos¢. Rozejscie sie w tak
krotkim czasie tysigca egzemplarzy ksigzki, poswieconej powaz-
niejszym zagadnieniom narodowego zycia i nie obliczonej na naj-
szersze kota czytelnikéw, jest u nas zjawiskiem nadzwyczaj
pomysinem i budzi¢ raczej musi w autorze uczucie wdziecznosci
dla og6tu za przyjecie jego mysli z tak zywem zainteresowaniem.

Nie moge wszakze powiedzie¢, zebym to sarno uczucie
wdziecznosci zywit dla krytykéw. Obok paru sprawozdan, po-
chodzacych od ludzi bliskich mi duchowo i podzielajacych prze-
waznie wypowiedziane tu poglady, obok jednej, zdaje sie jedy-
nej, miejscami do$¢ ostrej, ale tez i wcale bezstronnej krytyki
dalekiego mi pisarza, ksigzke mojg spotkaty same tylko napasci.
Nienawi$¢ do kierunku politycznego, ktoremu stuze, tak Avzieta
i u piszacych gore, ze nie chcieli jedni, inni za$ nie mogli dojrzec¢
tego, co stanowi istote ksigzki. Z rzecza, poswiecong zagadnie-
niom ogoélnym, przewaznie etycznym, obeszli sie ci panowie, jak
z pamfletem; wyznanie wiary osobistej cztowieka, ktéry badz
co badz sporo przemyslat i szczerze to, co mysli, wypowiedziat,
potraktowano jak akt ordynarnej politycznej intrygi.

Co prawda, nie nalezato sie niczego innego spodziewac, wobec
tego, ze glos tu zabrata wiasciwie prasa tylko jednej dzielnicy.
W prasie zaboru rosyjskiego o najogélniejszych nawet, najbar-
dziej oderwanych zagadnieniach narodowego bytu dyskutowaé
nie wolno: tam cenzura puscita tylko obelgi pod moim adresem
w tych pismach, ktére mie niemi uznaty za stosowne potrak-
towaé. W zaborze pruskim pisma polskie juz tylko biezacemi,
praktycznemi sprawami sie zajmujg. W Galicji za$, gdzie ksigz-
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zka moja zwrdcita uwage prasy i wywotata dos¢ zywe rozprawy
wszystko sie sprowadza do politycznego mianownika.

Niektérzy z piszacych o ksigzce nie zorjentowali sie nawet
co do tego, z jakim rodzajem literackim majg do czynienia.
W rzeczy par excellence osobistej, bedacej rodzajem spowiedzi,
chcieli oni widzie¢ jaki$ traktat, obejmujacy catos¢ zagadnien
danego zakresu i zarzucali jej, ze tego lub owego w niej niema,
ze to tub owo zostato nie dowiedzione. Alez moim zamiarem by-
to tylko rzucié gars¢ mysli, uwydatni¢ ich zarysy, czestokro¢
w sposéb bardzo ostry, azeby zmusi¢ czytelnika do zatrzymania
sie nad niemi, i méwitem tylko o tern o czem mi sie podobato,
co wiazatem za stosowne poruszy¢. Przedewszystkiem za$ nie
stawiatem sobie za cel niczego ostatecznie dowodzié. Powie-
dziatem czytelnikowi co mysle, azeby zapytat siebie, co on o tych
reczach mysli, i zdat sobie sprawe, dlaczego mysli tak a nie
inaczej. Oto wszystko.

Nie zatrzymujac sie nad niesumiennemi zarziitamii, ktoremi
mie ze zlg wiarg zasypano, ani nad femi, ktére zrodzit zbyt pier-
wotny sposob myslenia, zwrdce tu uwage tylko na dwa oskar-
zenia, podniesione przeciw mnie przez tudzi szczerych i praw-
dziwie mitujgcych ojczyzne.

Wedtug jednego, pragnatbym zatrzec, wytepi¢ w narodzie
naszym wszystko co stanowi jego- odrebnosc a zycie jego i poste-
powanie v/zorowa¢ w zupetnosci na innych narodach. Ot6z
zdaje mi sie, iz oskarzenie to ma zrodto w niewtasciwym pojeciu
narodowej odrebnosci, w nieumiejetnosci zakreslania jej dzie-
dziny i wilasciwych granic, Sciste stosunki miedzynarodowe
wytworzyty caty system praw, z pod ktérych zadnemu ludowi
bezkarnie wylamywac¢ sie nie wolno. Co6zbySmy powiedzieli
0 narodzie, ktoryby dla odroznienia sie od innych nie chciat za-
prowadzi¢ u siebie kolei zelaznych, telegraféw lub stuzby bez-
pieczenstwa?... Nie mozna na wszystko, czem sie réznimy-od in-
nych ludéw, patrze¢ jako na cenng odrebno$¢ narodowa. Jeste-
Smy niewatpliwie brudniejsi i leniwsi cd narodéw zachodnich—
czyz mamy przeto nasz brud i nasze lenistwo w dalszym ciggu
pielegnowac?... Ot6éz ja sobie pozwalam np. nasz fatszywy hu-
manitaryzm wzgledem innych ludéw traktowac jako wynik nie-
dostatecznego przywiazania do wsp6lnego narodowego dobra,
1tyle ceni¢, co nasz brud i nasze lenistwo. Wierze za$ tak nie-
pMfelh™ JK”zdolnosci swej rasy, w bogatg indywidualnos$¢ pol-
*-stdoj iz nie obawiam sie zaniku naszej odrebnosci du-
chowej; przez to, ze sie poddamy ogdlnym prawom, rzadzacym
zyciem narodéw, ze np. tam, gdzie inni pokazuja zeby i pazury,
my nie bedziemy wystawdali obnazonych piersi i grzbietow, ze



gdzie inni czerpig natchnienie z cyfr i faktow, przestaniemy
szuka¢ wskazowek... w poezji.

Drugie, pokrewne z powyzszem, oskarzenie mév/i, iz impo-
nuje mi wszelki gwaltt, wszelka nikczemno$¢ w dziejach, byle
przynosity bezposrednie korzysci, i ze chciatbym, azeby nasz
nardd podobne rodzaje postepowania nasladowat. Tu juz idzie
0 zwykig logike. Wskazujac falsze, jakimi lubimy sie pocieszaé
W naszem smutnem potozeniu, wspomniatem, ze wiarolomna
1 positkujgca sie gwattami polityka Prus wcale Niemcom na
zte nie wyszla, ze zatem zludng jest nadzieja, iz zbrodnie dzie-
jowe Prus na Niemcach sie pomszcza. Stad wyciagnieto nvmio-
sek, ze jestem wielbicielem gwattow i wiarotomstwa. Robi to
wrazenie, jakbysSmy sie znajdowali jeszcze w tern wczesnem
stadium rozwoju moralnego, Kiedy potrzebne sg bajki z zakon-
czeniem pouczajacem, ze cnota zawsze spotyka nagrode, a nie-
cnota kare. Mozna przecie uzna¢ fakt, ze w stosunkach miedzy
narodami niema stusznosci i krzywdy, ze jest tylko sita i sta-
bos¢, ze Niemcy dobrze wyszlty na gwahltach i wiarotomstwie
Prus — a jednoczes$nie, nawotujac swe spoteczeristwo do silnej
i stanowczej polityki narodowego interesu, nie zaleca¢ mu ani
brutalnych gwattéw, ani wiarotomstwa (tub oszustwa), ktére
w cztowieku prawdziwie cywilizowanym i moralnie rozwinie-
tym gleboki wstret budzi¢ musza.

Pomimo tak wyraznych dowod6w niezrozumienia przez
wielu ludzi niektérych ustepéw ksigzki, nie uwazam za stosow-
ne nic w niej obecnie zmieniaé, ani uzupetnia¢. Jestem pewien,
ze moznaby te mjsli lepiej wypowiedzie¢; sam moze dzi$ niejed-
ngbym inaczej wyrazit — ale w tej postaci, w jakiej zostaty
podane, sg wyrazone jasno, i kazdy, kto sie zechce nieco zasta-
nowi¢ dobrze je zrozumie.

Mam to przekonanie, ze ,,Mys$li” moje, tak Zle przewaznie
zrozumiane przez ludzi piszacych, o wiele zywszy odgtos i gleb-
sze zrozumienie znajduja v Swiecie ludzi dziatajacych, zyjacych
zyciem praktycznem. Ci zdajg sobie sprawe z tego, czem jest
czyn i jakie sg psychologiczne warunki czynu, i rozumiejg catg
nico$¢ medrkowan, zrodzonych z papieru i konczacych swéj zy-
wot na papierze. Odczuwajg oni do$¢ czesto ten antagonizm,
jaki sie wytwarza miedzy literaturg a zyciem wskutek tego, ze
ci, co piszg, daleko przewaznie stoja od zycia, jego potrzeb, in-
teresdéw, od jego nakazdéw. Pochlebiam sobie, ze w tym antago-
nizmie moje ,,Mysli” stojg po stronie zycia.

R. Dmowski.

Krakéw, 19 marca 1904 r.
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PRZEDMOWA
DO WYDANIA TRZECIEGO.

Nie miatem zamiaru opatrywaé¢ przedmowag tego nowego,
trzeciego wydania mej ksiazki. Prositem tylko wydawcow, by
dodali na koncu artykut z jubileuszowego wydania Przegladu
wszechpolskiego p. t. ,,Podstawy polityki polskiej”, bedacy do-
petnieniem i rozwinieciem, w pewnych za$ punktach korekturg
»Mysli nowoczesnego Polaka”.

Dzi$, gdy mi przystano to nowe wydanie juz w gotowych
arkuszach i gdym je przejrzal, zestawiajgc nowy rozdziat z po-
przedniemi, uwazam za konieczne da¢ czytelnikowi pare stow
wyjasnienia.

Rozdziat o ,,podstawach polityki polskiej” jest wiasciwie
osobna rozprawka, napisang w trzy lata po ,,Myslach”, w czerw-
cu 1905 r., na temat, ktéremu poswiecona jest znaczna cze$¢
»MySli”, rozprawka stwierdzajgcg ewolucje pogladéw autora,
przyznajacego sie szczerze do pewnej jednostronnosci w trak-
towaniu przedmiotu. Dlatego to uwazalem za konieczne dopet-
ni¢ nig poprzednie wydanie ,,Mysli”. Coprawda, dzi§ miatbym
ochote nowg taka rozprawke napisa¢ i niejedno zaréwno w po-
przednich jak i w nowym rozdziale skorygowac lub rozwingc.
Pozostawiam to wszakze dalszej przysztosci, kiedy warunki me-
go zycia bedg bardziej sprzyjaty tego rodzaju pracy.

Czytelnik moze zapytac, dlaczego ten rozdziat zostat do-
dany w surowym stanie, dlaczego raczej autor nie zrewidowat
poprzedniego wydania, dlaczego nie skorygowat i nie dopetnit
pierwszych rozdziatow z punktu widzenia pdzniej wypowiedzia-
nych pogladéw... Poco?

Celem mojej ksigzki nie bylo propagowanie czytelnika na
rzecz pewnych dogmatéw, ale pobudzenie go do myslenia o rze-
czach, ktére dla mnie majg pierwszorzedng doniosto$¢ moralng
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Cel ten lepiej osiggniety zostanie, gdy czytelnik zobaczy, jak sam
autor zastanawia sie, zmienia i rozwija swe poglady pod wpty-
wem spostrzezen i doswiadczen. Przeszkadza to uwierzeniu
w nieomylno$¢ autora, ale naleze do tych, ktorzy sie o takg opi-
nie nie starajg.

Zreszta ,,Mysli” moje maja charakter zbyt osobisty, dos¢
mato majg pretensji do tego, by je uwazano za obowigzujgcy
wszystkich wyrok w poruszonych kwestiach, do$¢ wyraznie sa,
jak to juz w poprzedniej przedmowie podkreslitem, ,,rodzajem
spowiedzi” danego cziowieka w danym momencie jego zycia,
azebym uwazat za mozliwe korygowaé je w kazdem wydaniu,
jak to sie robi z dzietami naukowemi. Quod scripsi, scripsi.

Moze to wreszcie pomoze niektérym krytykom do zrozu-
mienia, ze nie majg do czynienia z broszurg polityczna.

R. Dmowski.
(ilion, w SzAvajcarii ’
2 wrze$nia 1907 roku.



WSTEP

Nierzadko spotykamy sie ze zdaniem, ze nowoczesny Po-
lak powinien jak najmniej by¢ Polakiem. Jedni powiadajg, ze
w dzisiejszym wieku praktycznym trzeba mysle¢ o sobie nie
0 Polsce, u innych zas Polska distepiije miejsca — ludzkosci.
Tej ksigzki nie pisze ani dla jednych, ani dla drugich.

Myslami swemi chce sie dzieli¢ nie z tymi, dla ktérych na-
i'od jest martwa cyfra, zbiorowiskiem jednostek, moéwiacych
pewnym jezykiem i zamieszkujgcych pev/ien obszar: zrozumie-
Ja mie tylko ci, co widzg w nim nierozdzielng cato$¢ spoteczna,
organicznie spojna, taczaca jednostke ludzka niezliczonymi we-
ztami, z ktérych jedne majg swoj poczatek w zamierzchlej prze-
sztosci — twdrczyni rasy, inne w znanej nam historii — twor-
czyni tradycji, inne n¥reszcie, majace zbogaci¢ tres¢ tej rasy,
tradycji, charakteru narodowego, tworza sie dzi§, by w przy-
sztosci dopiero silniej sie zacie$ni¢. Pisze nie dla tych, ktdérych
dla polskosci trzeba pozyskiwa¢ dopiero, ale dla tych, co gte-
boko czujg swa tacznos$¢ z narodem, z jego zyciem, potrzebami,
dazeniami, ktorzy uznajg obowigzek udzialu w jego pracach
1 walkach.

Jestem Polakiem — to stowo w glebszem rozumieniu wie-
le znaczy.

Jestem nim nie dlatego tylko, ze mdéwie po polsku, ze inni
mowigcy tym samym jezykiem sg mi duchowo blizsi i bardziej
dla mnie zrozumiali, ze pewne moje osobiste sprawy taczg mie
blizej z nimi, niz z obcymi, ale takze dlatego, ze obok sfery zy-
cia osobistego, indywidualnego znam zbiorowe Zzycie narodu,
ktérego jestem czastka, ze obok swoich spraw i intereséw oso-
bistych znam sprawy narodowe, interesy Polski, jako, catosci,
interesy najwyzsze, dla ktérych nalezy poswieci¢ to, czego dla
osobistych spraw poswiecac¢ nie wolno.
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Jestem Polakiem — to znaczy, ze naleze do narodu pol-
skiego na catym jego obszarze i przez caly czas jego istnienia,
zaroéwno dzi$, jak w wiekach ubiegtych i w przysztosci; to zna-
czy, ze czuje swa $cistg tacznosé z calg Polska; z dzisiejszg, ktd-
ra badz cierpi przesladowanie, badz cieszy sie strzepami'swo-
bod narodowych, badz pracuje i walczy, badz gnusnieje w bez-
czynnosci badZz w ciemnocie sw'ej nie ma nawet poczucia naro-
dowego istnienia; z przeszta — z tg, ktdra przed tysigcleciem
dzwigata sie dopiero, skupiajac koto siebie pierwotne, pozba-
wione indywidualno$ci politycznej szczepy, i z tg, ktéra w po-
fowie przebytej drogi dziejowej rozposcierata sie szeroko, gro-
zita sgsiadom swa potega i kroczyta szybko po drodze cywili-
zacyjnego postepu, i z tg, ktéra pozniej staczata sie ku upadko-
wi, grzezta w cywilizacyjnym zastoju, gotujgc sobie rozklad sit
narodowych i zagtade panstwa, i z ta, ktora poézniej walczyta
bezskutecznie o0 wolno$¢ i niezawisty byt panstwowy; z przy-
sztg wreszcie, bez wzgledu na to, czy zmarnuje ona prace po-
przednich pokolen, czy wywalczy sobie wiasne panstwo, czy zdo-
bedzie stanowisko w pierwszym szeregu narodow. Wszystko co
polskie jest moje: niczego sie wyrzec nie moge. Wolno mi by¢
dumnym z tego, co w Polsce jest wielkie, ale musze przyjac
i upokorzenie, ktdre spada na narod za to, co jest w nim marne.

Jestem Polakiem — wiec calg, rozleglg strong swego ducha
zyje zyciem Polski, jej uczuciami i mys$lami, jej potrzebami,
dazeniami i aspiracjami. Im wiecej nim jestem, tern mniej z jej
zycia jest mi obcem i tern silniej chce, zeby to, co w mem prze-
konaniu uwazam za najwyzszy wyraz zycia, statlo sie wiasno-
$cig catego narodu.

Jestem Polakiem — wiec mam obowigzki polskie: sg one
tern wigksze i tem. silniej sie do nich poczuwam, im wyzszy
JHzedstawiam typ cztowieka.

Bo im szerszg strong nmxego ducha zyje zyciem zbiorowem
narodu, tern jest mi ono drozsze, tern wiekszg ma dla mnie ce-
ne i tern silniej czuje potrzebe dbania o jego catos¢ i rozwdj.
Z drugiej strony, im wyzszy jest stopien mego rozwoju miO
ralnego, tern wiecej nakazuje mi w tym wzgledzie sama mi-
tos¢ wihasna. Na nizszych szczeblach moralnosci postepowanie
cztowieka wzgledem* bliznich, o ile nie wyplyiva z zyczliwosci
dla nich, uzaleznia sie wyfgcznie od obawy odwetu, kary, czy
to w zyciu doczesnem, czy w zagrobowem. W miare wszakze
cywilizacyjnego postepu coraz wyzsze postacie mitosci wihasnej
kierujg naszag moralnoscig. Czlowiek cywilizowany nie poste-
puje nikczemnie dlatego przede wszystkim, ze zanadto siebie
samego szanuje. To poszanowanie samego siebie wytwarza tez
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odpowiedni stosunek do wiasnego narodu. Poczucie swej god-
nosci, ktére zabrania cztowiekowi kras¢ lub zebraé, nie pozwala
mu réwniez korzysta¢ z doébr narodow™ych, nie dokfadajgc nic
do nich od siebie, nie pracujac nad ich pomnozeniem i nie bio-
rac udziatlu w ich obronie. Pewien stopien inteligencji pozwala
cztowiekowi zrozumie¢, w jakiej mierze duchowe bogactwo na-
rodu jest podstawg rozwoju jednostki, jak nvieie zatem kazdy
korzysta z narodowego dobra, odpowiednia za$ dojrzatos¢ mo-
ralna zmusza go do uznania faktu, ze korzystajgc z tych dob>",
a nie dajac nic w zamian lub dajac zamato, jest na tasce swego
spoteczenstwa, jak zebrak w dobroczynnym przytutku. | sama
mito$¢ wiasna, niezaleznie od przywigzania do ojczyzny, nakaze
mu uzna¢ obowigzki narodowe, pracowac dla ojczyzny, walczyc
za nig, dawac jej jak najwiecej wzamian za to, co od niej bierze.

Wstepujgc W zycie, przychodzimy do gotowych jego form,
do gotowej organizacji, formy za$ te i ta organizacja — to
wynik pracy diugiego szeregu pokolen, ktére tworzyty, budo-
waty, uzupetniaty, poprawiaty wreszcie to, co bylo zlego. Czyz
nie ogarnia nas wstyd na mysl, ze my mozemy odej$¢ bez $la-
du, nie stworzywszy nic, nie dodawszy nic do tej budowy wie-
kéw, nie poprawiwszy zadnego z jej bledéw?... Obowiagzki
wzgledem ojczyzny — to nietylko obowigzki wzgledem Pola-
kéw dzisiejszych, ale takze wzgledem pokoleh minionych i tvch,
€O po nas przyjda.

Z tego samego zrédta rodza sie obowiazki wzgledem in-
nych narodéw, wzgledem ludzkosci. Jak wobec dzisiejszej Pol-
ski cztowiek sie poczuwa do obowigzkév/ w imieniu swojem.
jak wobec dawniejszej i przysztej — w imieniu swego pokole-
nia, tak wobec ludzkosci — w imieniu swego narodu.

Nardd nasz korzystat ciggle z doswiadczenia, zasobOAv du-
chowych, z pracy wiekowej innych ludéw, ktére go wyprzedzity
w cywilizacji. W stosunku do tego, co wzigt, datl dotychczas
ludzkosci bardzo mato.

Czyz szlachetna duma narodowa nie nakazuje nam da-
zy¢ do wyniesienia swego narodu na tak wysoki szczebel cy-
wilizacji i tworczosci wszechstronnej, azeby od nas brano
w przysztosci tak, jak mysmy brali od innych i jak dzi$ bie-
rzemy. | czyz to nie jest najlepiej pojety obowiazek wzgledem
ludzkosci?...

Sa ludzie, dla ktdrych te uczucia, pojecia, obowigzki nie
istnieja. Ale patrjotyzm — to nie systemat filozoficzny, ktory
ludzie réwnego poziomu umystoAvego i moralnego przyjmujg
lub odrzucaja: to stosunek moralny jednostki do spoteczenstwa:
uznanie go jest koniecznoscig na pewnym stopniu rozwoju mo-



lalnego, a odrzucanie $wiadczy o moralnej niedojrzatosci lub
upadku. W zwyklych warunkach nardd wytwarza site w po-
staci organizacji panstwowej, narzucajacg obowiazki obywa-
telskie tym, ktorzy dobrowolnie ich uzna¢ nie chcg; my tej sity
uie posiadamy i dlatego tak czesto spotykamy sie u siebie z jaw-
nem-wypowiadaniem stuzby ojczyznie; ale dlatego tern bardziej
dazy¢ musimy do wytworzenia sity moralnej, dos¢ wielkiej, by
mogta wywieraé skuteczny przymus.

Chciatbym, azeby w powyzszem okre$leniu stosunku jed-
nostki do narodu jak najwiecej ludzi odnalazto swoj patrjo-
tyzm. Ale niestety v/iem, ze wielu bedzie dalekich od tego. Bo
sg U nas rozmaite patrjotyzmy. Sg w Galicji ludzie, uwazajacy
siebie za bardzo dobrych Polakéw, ktérzy czuja sie w Scistym
zwigzku z tg Polska tylko, co ma polski jezyk urzedowy, co daje
Polakom posady rzadowe i t. d., ale ktorzy nie chcg znaé¢ Pol-
ski przesSladowanej, pokrzywdzonej w swych najistotniejszych
prawach. | sg inni, znvlaszcza w zaborze rosyjskim, ktorzy ko-
chajg tylko Polske cierpigca, ktérych patrjotyzm dotad tylko
v;ystarcza,. dokad siega ucisk narodowosci polskiej, ktorzy ro-
dakéw swoich w Galicji prawie nienawidzg za to, ze ci nie sg
przes$ladowani pod v/zgtedem narodowym, i ktéorym wstretng
pecynie bylaby Polska niepodlegta — nie wymarzona, ma sie ro-
zumieg, ale realna, taka, jakg musiataby by¢ w danych warun-
kach. | jest caly szereg innych jeszcze patrjotyzmoéw, sprowa-
dzajacych sie do danych warunkéw czasu, miejsca i stanowi-
ska spotecznego, po za nimi za$ tracgcych swa site i wartosc.

Glebokie poczucie wspoélnosci z narodem, z jego interesami
i dazeniami, nie zalezy od tego, czy ojczyzna w danej swej fa-
zie rozwojowej i w danem pofozeniu podoba nam sie, czySmy
z niej zadowoleni, ale zdolne jest ono objawiac sie z rowna sitg
we wszelkich warunkach, zaréwno wzgledem wolnej ojczyzny,
jak wzgledem bedacej w niewoli, czy gdy trzeba, zeby jej bro-
nié¢, czy zeby w jej imieniu napada¢. Na takim tylko patrjotyz-
mie mozna budowa¢ narodowg przyszto$¢. | jezeli mamy wy-
razne poczucie tego, ze zamato w nas czynnej mitosci ojczyzny
na to, azebySmy mogli dla niej wolno$¢ wywalczy¢, to kto wie
czy braku tego silniej nie uczulibysmy, gdyby nam dzi$ przy-
szto zy€ i rzadzi¢ sie we wiasnem parstwie. Polska niepodlegta
wiecej, niz dzisiejsza, bedzie potrzebowata patrjotéw szerokiej
miary, ludzi powaznie i gleboko pojmujacych swdj stosunek do
narodu, do jego potrzeb, intereséw, dazen, i wiettsze by moze
dla niej z ich braku wyptywato niebezpieczenstwo.

Na gtebszych podstawach oparty patrjotyzm nie potrzebu-
je tez zywi¢ sie i wspiera¢ przekonaniem o wyzszosci swego na-
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rodu nad innymi, a poczucie nizszosci wtasnego narodu pod ja-
kimkolwiek wzgledem nie moze zmniejszy¢é jego moralnej sity.
Przywigzanie do narodu nie powinno ostabia¢ umystu cztowie-
ka, jego zdolnosci do krytyki, nie powinno go za$lepia¢ w sg-
dach o tern, co mu najblizsze, szerzenie za$§ w narodzie przy-
jemnych ziudzen co do wiasnej wartosci jest tern szkodliwsze,
im dalszo sg one od prawdy. Bo jezeli silne i daleko posunigto
w kulturze narody pod wpltywem przekonania o swej wyzszo-
§ci nad innymi okazuja sktonno$¢ do wynoszenia tych przymio-
tow, ktére stanowig ich site, to stabe i zacofane — idealizujg
te strony swego zycia i charakteru, ktére sg zrodiem ich sta-
bosci, A mysmy przez dlugi czas byli i jesteSmy bardzo stabi,
cho¢Akwig w nas zarodki wielkiej sity.

warod nasz pod wzgledem sity materialnej, pod wzgledem
liczebnosci i bogactwa, daleko pozostat po za tymi ludami, kto-
re postanawiajg dzi$ gtdwnie o losach Swiata, i podniesienie
materjalnych zasobéw jest jednem z pilniejszych i donioslej-
szych zadan naszego bytu. Dzieje ludzkosci wszakze nieraz
przynosity dowody, ze niemniejszy a czestokro¢ wiekszy bez
poréwnania wptyw na losy narodu miata jego sita m.oralna.
Tylko trzeba pamietac, ze sitg moralng narodu nie jest jego bez-
);)ronnGSE, jego nielvinnos$¢, jak to czesto dzis u nas styszymy, ale
zadza szerokiego 2zycia, che¢ pomnozenia narodowego dorob-
ku i wptywu oraz gotowos¢ do poswiecen dla urzeczywistnienia
narodowych celéw. Ubogie i nieliczne narody tg sita moralng
zdobywaly nieraz przewage i wplywaly poteznie na bieg dzie-
jonv S\viata.\

Wierzb jestem pewien, ze taka wiasnie sita, obok fizycz-
nej, zaczyna sie wydobywa¢ w chwili dzisiejszej z mas nasze-
go ludu, | wierze, ze jako odbicie tego zjawiska podnosi sie po-
ziom moralnosci narodowej w os$wieconych warstwach spote-
czenstwa.

Ciezkie warunki naszego politycznego bytu postepowi na
tej drodze przeszkodzi¢ nie moga. Przeciwnie, jestem przeko-
nany, iz niema takiego potozenia, z ktoregoby naréd zywotny,
majacy zapas sit do lepszej przysztosci, nie mogt wyciagnaé ko-
rzysci wiasciwych temu potozeniu i niem.ozliwych w innem.

Jedng z korzysci naszego obecnego potozenia, tego niesty-
chanego ucisku, w ktorym zyjemy, tego roz¢wiartowania poli-
tycznego, przy silnem poczuciu narodowej jednosci, jest wiek-
sza, niz u innych narodéw konieczno$¢ zastanawiania sie nad
istota narodowego bytu, nad znaczeniem weztéw narodowych,
nad rozlegtoscig narodowych zadan i obowigzkéw, zaden narod
nie ma tylu co my pobudek do zwracania swej mysli w tym
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kierunku. Dzieki temu wydaliSmy swego czasu poezje patrio-
tyzmu, jakiej zaden nardd nie posiada, poezje, ktorej sita i gle-
boko$¢ uczucia mitosci ojczyzny nie znajduje w zadnem pi-
$miennictwie przyktadéw sobie réwnych. Kto wie, czy pod te-
mi samemi wptywami nie otworzymy kiedy$ nowych widnokre-
gow w etyce i polityce... Jezeli duch polski, jak najszerzej ko-
]zystajac z doswiadczenia innych naroddw, jednocze$nie be-
dzie zdolny z niezwyklych warunkéw polskiego zycia wyciag-
na¢ nauke dla innych niedostepng, to moze stworzymy kiedy$
tak silng narodowa moralnos¢ i tak szerokg polityke czysto-na-
rodowa, wolng od wszelkich wptywow ubocznych, ze na dtugie
lata stang sie one dla nas podwalinami niepospolitej sity.

Tymczasem jest catkiem przeciwnie. Nasza moralno$¢ na-
rodowa, przy pewnym jatlowym sentymentalizmie, dzi$ polega
przewaznie na braku zupeltnym czynnej mitosci ojczyzny, a po-
glady polityczne naszego o$wieconego ogotu tern sg niezwykie,
tern sie roznig od polityki innych narodéw, ze brak im podsta-
wy wszelkiej zdrowej polityki, mianowicie — narodowego in-
stynktu samozachowawczego. JesteSmy narodem z wypaczonym
sposobem politycznego myslenia.

zrédta tego smutnego i zgubnego dla nas zjawiska nalezy
szuka¢ w odlegtej przesztosci. Przez pare stuleci rozwoj spo-
fecznosci naszej, wyszediszy z wiasciwej kolei dziejowej, od-
dalat sie coraz bardziej od tej linii, kiM3ra jej mmgta zapewnié
wielkg przysztos¢. Zapowiedziawszy sie w dziejach, jako jeden
z najpierwszych ludéw Europy i gospodarz na olbrzymim, cigg-
le powiekszanym jej obszarze, nardd nasz usunat sie w krétkim
czasie na tyty pochodu cywilizacyjnego, stracit prawo kierowa-
nia wkasnymi losami i znalazt sie w gorszem potozeniu od ludéw,
ktore nigdy nie znaly bytu panstwowego. Gdy tamte, jako ma-
toletnie, nie miaty nigdy poczucia swej samodzielnosci, on zo-
stat oddany pod upakarzajgce rzady obcych, jak niepoczytalny
marnotrawca, ktéremu odmawiajg praw dojrzatego cziowieka
po diugiem z nich korzystaniu. Nie majac w sobie pierwiast-
kow, ktoreby mu pozwolity wejs¢ na droge stopniowego powro-
tu do dawnej sity i nanowo politycznie sie narodzi¢, szarpat od
czasu do czasu rozpaczliwie swe peta, w diugich przerwach mie-
dzy temi wysitkami biernie znoszac niewo![e. W swem wzrasta-
jacem coraz bardziej usitowaniu pogodzenia sie z tym nedznym
losem stworzyt on sobie powoli sposéb myslenia, ulatwiajacy
ostateczng abdykacje z dziejowej roli. Niedotestwo nazwat szla-
chetnoscia, tchoérzliwos¢ — rozwagg, stuzbe u wrogéw — dzia-
falnoscia obywatelska, zaprzanstwo — prawdziwym patrjotyz-
mem. Wszystkie niemal pojecia polityczne wywrocit, zaczat zy¢
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w $wiecie moralnychmiojen, a przystosowujac sie do tego bytu,
zaczat nawet tepi¢ w sobie wszelkie zdrowe skionnosci, wszelkie
przejawy instynktu samozachowawczego.

Ale réwnolegle z tym chorym rozwojem mysli polskiej,
pod wptywem zmiany warunkéw prawnych i ekonomicznych
rozpoczat sie zdrowy rozwdj spoteczny. Z zaniedbanych przez
wieki warstw narodu, z tych zywiotéw matoletnich, ktére nigdy
nie rzadzity swem wspo6lnem dobrem i nic nie zmarnowaly, za-
czyna sie wydobywaé nowa sita spoteczna, a na jej gruncie ro-
dza sie nowe dazenia polityczne. Jest to fakt, ktory przetworzy
calg dusze narodowa. A im predzej to sie stanie, tern dla nas
lepigj.

W chwili obecnej, kiedy u podstaw, w szerokich masach
zaczynajg sie zjawia¢ elementy nowej polityki narodowej, na-
réd nasz zdobywa w nich $wieza, szerokg podstawe moralno -
politycznego odrodzenia. Jezeli mys$l polska dzisiaj z nich sko-
rzysta, to wejdziemy szybko na droge istotnej; zdrowej twor-
czosci politycznej, a dla ducha polskiego nastanie nowy okres
rozwoju, ktéry mu otworzy szerokie widnokregi czynu i da za-
razem niepospolitg site moralna.
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J
NA BEZDROZACH NASZEJ MYSLI

Oddawna juz mam poczucie tego, ,ze nasz systemat poli-
tycznego myslenia — o ile o takim moze by¢ mowa — w prze-
waznej mierze zbudov/any jest na falszach. W najwazniejszych
sprawach, w k~yestjach dotyczacych samej istoty naszego na-
rodowego bytu, naszego stosunku do innych narodéw i naszych
widokdw na samoistng przysztos¢, polityczng i cywilizacyjng —
zadawalniajg nas zupelnie g nawet najlepiej, nam smakujg sg-
dy, ktérym rzeczywisto$¢ zadaje ktam na kazdym kroku.

Czulem zaw’sze do tych falszéw instynktowng odraze; ale
w latach miodszych, nie rozumiejgc ich pochodzenia, przez to
samo nie zdawalem sobie sprawy z istotnej ich wartosci. Zajety
one tak powazne miejsce w naszej mysli politycznej, iz trudno
byto przypuscié, ze kryje sie po za nimi zupetna nicos$¢; umyst
miodzienczy, niepewny siebie, torujac sobie drogi myslenia, nie
$miat uderza¢ w nie, ale raczej z respektem je omijat. W miare
wszakze poznawania zycia, w miare gromadzenia do$wiadczen
przy pracy wsrdd swoich i spostrzezen w wedréwkach miedzy
obcymi, w miare jak pod tymi wptywami z postepem wieku
sad dojrzewat i zdobywat najwazniejsze znamie meskiego umy-
stu — konsekwencje, fatsze te coraz bardziej stawaly mi na
drodze i coraz wiekszg czutem potrzebe walki z nimi.

Przez poréwnanie sw'ego narodu z obcymi przekonatem
sie, ze wiele z tych klamstw naszg tylko mys$l zatruwa, ze nie-
dorzecznosci, ktére gdzieindziej powtarzane sg tylko przez sta-
re panny i w ogoéle przez jednostki, zyjace po za spoteczen-
stwem, odgrodzone od realnego zycia, u nas stanowig podstawe
myslenia ludzi powaznych, Kierownikéw opinji i przodownikéw
pracy publicznej, ktérzy na nich budujg sady dziejowe i na-
dzieje polityczne.
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Ktamstwa to czestokro¢ zacne, czcigodne; czasami legi-
tymujg sie swem pochodzeniem od wielkich umystOAV minionej
doby, czasami umacniajg swe stanowisko, wykazujgc swag zgod-
nos$¢ z postepem, podajac sie za wynik moralnego udoskonalenia
ludzkosci, a cho¢ twarde nasze zycie odstania na kazdym kroku
ich istotng warto$¢, my zwykle zamykamy oczy z uporem i pow-
tarzamy swoje bez ustanku, jak cziowiek, co w niebezpieczen-
stwie stracit glowe, przestat mysle¢ i nap6t przytomnie pow-
tarza pare zdan w kétko.

Historja coraz wyrazniej udawadnia, Ze np. energiczna,
bezwzgledna polityka Prus, postugujaca sie fatszem i wiarotom-
stwem, nie cofajgca sie przed najbrutalniejszym gwattem, ze
polityka ta data potege istotng Prusom i stata sie pomimo wszy-
stko zrodtem odrodzenia Niemiec; ze w dobie upadku ducha
obywatelskiego w Niemczech przed stu laty, w dobie upodlenia,
mogacego tylko budzi¢ pogarde dla imienia niemieckiego, jedne
Prusy te wiasnie Prugy, na gwalcie, na naszej krzywdzie zbudo-
wane, skladaly dowody jakiego takiego patrjotyzmu, zrozumie-
nia intereséw niemieckich, a nawet niejakiego poczucia narodo-
wej godnosci; ze potem te Prusy rozumng i kpnsekwentng
politykg skupialy dokota siebie rozbite czgsteczki naro-
du niemieckiego, ze one odbudowaty w koncu z tych czasteczek
nov/e cesarstwo niemieckie, panstwo potezne, oparte na dobrych
ustawach, w ktdrego ramach nardd niemiecki znalazt znakomite
warunki szybkiego, gospodarczego i cywilizacyjnego postepu,
stopniowo wysuwajac sie znéw na przodujgce w Swiecie cywili-
zowanym stanowisko. \Xo swiadectwo historji, z¢ wszelka zdo-
bycz, bez wzgledu na to, jgka drogg osiagnieta, moze stac sig
podstawg pomysIinosci narodu i jego postepu (nie wzglad tedy
na dobro narodu, ale tylko czysto ludzki,v/stret do pewnych
$rodkéw moze nas powstrzymywac od uZywania ich w narodowej
walce), ze zat”™ w stosunkach miedzy narodami niema stusz-
nosci i krzywdy” ale tylko jest sitg i stabos¢, to nam nie przesz-
kadza powtarzaé, ze zbudowane na cudzej krzywdzie Prusy
zatruly ducha niemieckiego, zdemoralizowaty go, zabity w naro-
dzie niemieckim wielkg mysl i szlachetne uczucie, i wrdzyé, ze
wszystko to stanie sie¢ Zrodtem zguby catych Niemiec. .

Pomimo, ze przez caly cigg dziejow ludzkosci widzimy, iz
obszary, zajete przez poszczegoOlne ludy, ciggle sie zmieniaja,
rozszerzaja, kurcza lub przesuwaja, ze terytorjum narodowe
nigdzie nie posiada statych granic, nakreslonych od poczatku
przez Opatrzno$¢, ale zalezy od wewnetrznej preznosci narodu,
od jego zdolnosci do ekspansji, ze .odpowiednio do tej zdolnosci
jedne narody rozrastajg si¢, inne malejg i nawet ging, my coraz
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czesciej przeprowadzamy w mysli jakie$s state granice rniedzy
narodzi, ktorych nikomu nie wolno przekracza¢ ani z bronia,
anl'r pochodnig os$wiaty w reku, a nadzieje na przysztosc
opieramy na tern, ze granice te bedg kiedy$ ogo6lnie uznane
i usSwiecone.

;Codzienna-doswiadczenie nas uczy, ze na tym swiecie coraz
mniej jest miejsca dla stabych i bezbronnych, ze coraz mniej
uwagi poswieca sie tym, ktdérzy biernie, z ulegtoscig znosza
krzywdy, ale to nam nie przeszkadza podnosi¢ swej stabosci
fizycznej i moralnej do godnosci cnoty i z jej stanowiska fero-
wac wyrokoéw o postepowaniu innych. '

Takich kiamstw, bijgcych w oczy kazdego, kto tylko chce
w zycie patrzeé, petno w inv/entarzu naszej mysli, a kazdemu,
kto usituje spojrze¢ w oczy surowej, nieublaganej prawdzie
naszego istnienia, v/ysuwajg sie one zewszad, zasnuwajgc ha
bliskiej odlegtosci widnokrag. | ci nawet ludzie, ktérzy nie bojg
sie prawdy, nie majg zadnego interesu w unikaniu jej, a zycie
pragng Y/idzie6 takiem, jakiem ono jest w istocie, ulegajg ogol
nej klatwie ciazacej nad nasza myslg i w tancuch swego rozu-
mowania wprowadzajg ten tub inny uznany fatsz, tak jakby on
byt jaka$ gleboko zakorzeniong potrzebag ich umystu.

Falsze te, stanowigc podstav/e naszego myslenia, wyvvdera-
ja tern samem, olbrzymi wpltyw na nasze postepov/anie. Gdybys-
my siebie nie oszukiwali, gdybySmy nie cofali sie przed wido-
kiem nagiej prawdy, nie zastaniali jej wyptowiatem! ptachtami,
facniebySmy zrozumieli, ze patrjotyzm nasz, nasze przywigzanie
do sprawy narodowej, nasze poczucie obowigzku obywatelskiego
jest przewaznie takze kfamstv/em; ze czyn nasz, ktérego w zy-
ciu publicznem tak jest malo, jest czestokro¢ czynem spoteczno-
§ci samobojcéw, nie za$ narodu, pragnacego zy¢ i’is¢ w zawody
z innemi w pracy cjrwilizacyjnej. 1 nawet wtedy, kiedybySmy
nie znalezli x sobie ani sit, agi zdolnosci do postepowania tak,
jak tego dobro narodu ~Yymaga, sposéb myslenia naszego wyt-
worzytby atmosfere, w ktorej odpowiednie sity i zdolnosci rodza
sig i bez przeszkody wyrastajg. Uswigco™ne ktamstwa dajg spo-
koj naszemu sumieniu, a raczej je przytepiaja i pozwalajg wielu
ludziom trvfa¢ w sposoble postepowania, ktéry, nazwany po
|dm!en|u w nhaszem potozeniu narodowcem jest publiczng zbro-

nia.

ZastanaiYiajac sie nad przyczynami tego rozpanoszenia sie
u nas fatszu, znalaztem je zaréwno w naszym charakterze, jak
w umysle. Do tego, zeby nie unika¢ prawdy, gdy ta moze prze-
razi¢, trzeba dos¢ silnego charakteru, a w spoteczenstwie
naszem charaktery silne sg ogromng rzadkoscig. Lubimy spo-
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koéj, biernos¢, boimy sie jakiejkolwiek walki, z upodobaniem
spoczjnA™amy bez ruchu lub kotyszemy sie na unoszacej nas fali,
a tam, gdzie dobro og6lne czy nawxt nasze osobiste wymaga od
nas $mielszego czynu, cofamy sie przed nim i, nie majgc odwagi
przyzna¢ sie do swego lenistwa lub niedotest\va, wolimy uspo-
kaja¢ swe sumienie, okiamujac siebie i innych, ze czyn jest
niemozliwy lub, ze przynidstby szkode.

Mys$l nasza we wspoétczesnych pokoleniach ma pewng
szczegblng wiasciwosc. Znamienne rysy umystu polskiego
jasnos¢, trzezwos¢, realizm, ktére tak wybitnie wystepujg u pi-
sarzy naszych w' wszystkich dobach dziejonyycii zupetnie nie
ujay/niaja sie dzi$ v/ naszym sposobie traktowania najdonio-
$lejszych zagadnien bytu narodowego. .Sprawy narodowe sg
przedmiotem wobec ktérego tracimy trzezwos¢, ja.sny sad, lo-
gike, do ktorego nie przykltadamy tej miary, jakg mierzymy
wszystkie inne rzeczy, wobec ktdrego przecietny wyksztalcony
Polak przestaje by¢ czto”yiekiem realnym, dzisiejszym, nowo-
czesnym.

W naszej ojczyznie ludzie, ktérzy w, sprawach techniki,
ekonomii, nawet czesto zagranicznej polityki trzymajg sie naj-
Swiezszych wynikéw ludzkiego doswiadczenia, gdy przychodzag
na stot sprawy narodowe polskie, kwestje naszej polityki na-
rodowej, zaczynaja tak rozumowac, jakby dla nich nie istnia-
fa cata druga potowa dziewigtnastego wieku. O Rosji, Niemczech,
Anglji, Francji umiejg jeszcze mysle¢, biorgc cho¢ w czesci

rachube to, co te kraje przez ostatnie pdt stulecia przezyly,
przechodzac za$ do Polski, tak rozumuja, jakby sie razem z nig
po poétwiekowym $nie obudzili. Stad wytwarza sie dla Polski
jakie$ wyjatkowe stanowisko: innnym narodom v/olno miec¢
najbrutalniejsze interesy, dazy¢ do ekspansji, uwaza sie za
zupetnie naturalne, ze posiadaja silng organizacje panstwo-
wag ; dla Polski za$ bytoby to wszystko w ich przekonaniu nie-
przyzwoitem, niezgodnem z jej duchem. llez to razy zdarza
sie stysze¢ zdania w tym rodzaju: ,wole, zebySmy nie odzy-
skali niepodlegtosci, niz zebySmy byli zmuszeni wytworzyé
wstretne instytucje panstwowe i prowadzi¢ nikczemng poli-
tyke z krzyy/da innych!”, ,lepsza niewola, niz panovwWanie nad
innymi!”; jak czesto w tych samych warunkach, w ktérych
uwazamy za zupetnie naturalne, ze kto$ walczy, sobie nakita-
damy obowigzek umoralniania przeciwnika, pouczania go o za-
sadach chrzescijanskich...

Ta nieumiejetno$¢ mysleriia o sprawach polskich w ten sam
sposdb, w jaki myslg o swoich inne narody i w jaki czestokroé¢
my sami o ich sprawach myslimy, pochodzi mojem zdaniem
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przedewszystkiem stad, ze dla nas kwestje narodow'e na innym
gruncie sg kwestjami zywemi, zmieniajgcemi sie z dnia na
dzien pod wplywem zmian w zyciu, gdy sprawa polska jest'
czesto czem$ oderwanem, jest kwestjg literacka lub ideg sta-;
rannie przechowang i jak dogmat religijny ochraniang od no-
wych wplywoéw.

Skad sie to pojmowanie ‘wytworzyto?...

Zdaje mi sie, iz dwie sa gtownie przyfiz’yny tego. Pifirw-
sza — to niezgodno$¢ zycia z ideatami. Po ostatniem powsta-
niu taka zjawita si¢ przepas¢ miedzy tern, czego naréd pragnat,
a tern, co mu los zgotowat, ze sity moézgowej ludzi nie star-
czylo na przerzucenie przez nig mostu. Zbyt bolesnem bylo ze-
stawiaC to, co sie dziato nv zyciu, z tern, co mysl wykotysata.

Sity zewnetrzne stworzyly rzeczyv/isto$¢ tak dalekg od idea- .

tow narodowych, ze one nie mogty sie do niej zblizy¢ i z nig
mierzy¢; zycie poszio naprzdéd a mys$l narodow™a pozostata,bez-
wihadna, nieruchoma, przyczepiona do dawnych ideatow, i gdy
nawet je zatracila, pozostata przy dawnych koncepcjach.

Ta przyczyna dziata gtéwnie w pokoleniu starszem, u lu-
dzi ktérzy sami brali blizszy lub dalszy udziat w szerokich usi-
towaniach narodowych swego czasu, ktorzy sie znajdow’ali
w pelni rozw'oju sit i mysli, gdy naréd dotkneta kleska, gdy
nastgpita nagta, fatalna zmiana w nvarunkack narodowego by-
tu, lub u tych, ktérzy, wszediszy w zycie, zastali Swiezg trady-
cje kieski, znalezli sie w atmosferze bélu i rozczarowania.

U miodszego pokolenia ten sam skutek zjawit sie pod dzia-
faniem przyczyny catkiem odmiennej. Dzieki warunkom wy-
chowania wspotczesnego, dzieki zbyt troskliwemu przewaznie
a nieumiejetnemu kierowaniu umystem dziecka w domu, dzieki
niedorzecznemu, niemieckiemu systemowi szkolnictwa, panu-
jacemu v/e wszystkich trzech panstwach rozbiorczych, dzieki
Swiadomemu wypaczaniu mysli w szkole rosyjskie] na grun-

cie polskim, ludzie nowego pokolenia u nas umieja sie uczyc¢”

tylko z ksigzki., Z zycia zdolni sg, i to niezawsze, bra¢ tylko
fakty, bedace wyrazng ilustracjg tego, czego sie z ksiazki na-
uczyli. Poza tern za$ nie umiejg ani spostrzegaé, ani wyciggaé
wnioskow z tego, co widzg. Niema chyba ws$réd inteligencji
zadnego kraju tak wielkiej stosunkoY/o liczby ludzi, posiada-
jacych wielostronne a powierzchowne wiadomosci, potapane
z ksigzek i artykutdw, a jednocze$nie tak glupich w najelemen-
tarniejszych sprawach zycia, zwlaszcza zbiorowego. To nowe
pokolenie nauczjdo sie nowoczesnie mysle¢ w rozmaitych dzie-
dzinach oderwanych, poznato, przewaznie licho, nowe kierunki
filozoficzne, naukowe i*literackie, nawet nowe prady spofecz-
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ne zachodu”™ i dochodzi czesto do posiadania swego, przynaj-
mniej pozornie wlasnego zdania w tych rzeczach. Nawet o spra-
wach biezacych, o zyciu spotecznem i politycznem na obczyz-
nie moéwi czasem jak ludzie catkiem nowoczesni. Wszystkiego
tego sie nauczyli, bo mieli gotowe wiadomosci i gotowe recep-
ty myslenia w ksigzkach, broszurach i artykutach. Ale o naj-
donioslejszych dla nich rzeczach, o ogélnych zagadnieniach ich
wiasnego bytu narodowego, tak jak je dzi$ zycie zmienia i wy-
twarza, nikt-im-ksigzki nie napisat. Pozostali wiec na nie $lepi
i w caloksztatt ich poje¢ wiasna sprawa narodov/a -abo wcale
ne W“duodz, albo tez wchodzi jal™ martwa formuta, wediug
szablonu wytworzonego na zachodzie jeszcze w r. 48, lub jako
kwestja raczej literacka, przeniesiona przewaznie w catosci
z viielkiego okresu poezji naszej, kiedy patrjotyzm byt jej gtow-
nym Kkierunkiem. lluz to jest ludzi, ktérzy, méwiac o obcych
krajach, powotujg sie na mezow stanu, dziejopisarzy, przyta-
czaja fakty i cyfry, gdy zas zaczepimy ich o najistotniejsze
zagadnienia wiasnego bytu narodowego, nie umiejg wybrnaé
poza Mickiewicza, Stowackiego i Krasinskiego!... Prawda, ze
genjusz ostatnich giebiej siegnat w kwestje narodowo-politycz-
ne, niz jakakolwiek inna poezja Swiata; prawda, ze my je-
szcze jesteSmy tak mato uspotecznieni, tak mato ucywilizowa-
ni politycznie, iz, chcac by¢ ,,dobrymi Polakami”, musimy ro-
bi¢ sobie z patrjotyzmu religie, a kazda religja musi mie¢ swo-
je ksiegi Swiete; ale nawet najreligijniejsi ludzie umiejg o$wiet-
la¢ koscioty elektrycznoscig, gdy my w swej Swigtyni narodo-
wej palimy ciagle stare Avoskowe Swiece.

Ta nieumiejetno$¢ myslenia o sprawach wiasnego narodu
w taki sam sposoby w jaki sie mys$li o narodach innych, z ko-
niecznosci doprowadza nas do traktowania swej spotecznosci,
jako narodu wyjgtkowego istniejgcego po za wszelkiemi pra-
nvati spotecznemi, narodu stowem wybranego. | tu lezy gtow-
na przyczyna sktonnosci do mesjanizmu ii pewnej czesci dzi-
siejszego pokolenia: Umyst jest zastaby, czy' zalenivly, azeby
mogt prawa ogélne, rzadzace zyciem narodow, ras”sonvac do
Rarcdii, zyjgcego w tak wj™-jatkowych, jak nasze warunkach;
wiec yloli sobie powiedzie¢, ze te prasiya nas nie obowigzuja,
ze jesteSmy narodem wyjatkowym czy wybranym. W chwili
dobrego humoru moznaby powiedzie¢, ze'ta*idea’narodu wy-
branego tak fatwo sie u nas przyjmuje, dzieki bliskiemu pozy-
ciu z iydami — tylko, poniewaz oni uwazajg sie¢ za nardd wy-
brany do krzywdzenia i yyyzyskiwania innych, my, nie chcac
im robi¢ konkurencji i psuc¢ sobie z nimi stosunku, uznajemy
sie za wybranych do tego, by by¢ krzywdzonymi.
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Obawiam sig, zeby mnie nie posgdzono, iz sie tu chce ta-
nim sposobem, w Kilku wierszach rozprawi¢ z tak wielkim
i skomplikowanym przejawem ducha polskiego, jak mesjanizm.
Idzie md tylko o pewne pierwiastki mesjanistyczne w sposo-
bie pojmowania spraw narodov/ych przez wielkg liczbe ludzi
dzisiejszych, pierwiastki, bedace wyrazem pewnej biernosci
umystowej, nie majgcej procz pozoréw nic wspdlnego z wy-
tworem tragicznego szamotania sie wielkich duchow*, usituja-
cych znalez¢ wyjscie z labiryntu sprzecznosci, jakim przedsta-
wiat im sie byt wiasnej ojczyzny.

Polska w okresie miedzy powstaniem legjonéw a 63 ro-
kiem byfa zbyt dziwacznym, bezprzykiadnym tworem spotecz-
nym., azeby umj™st ludzki mogt jej istote zrozumieé i znalezé
dla niej miejsce w szeregu luddéw. Jakagkolwdek formute dla
niej bytoby sie stworzylo, zawsze w zyciu znalaztoby sie jej za-
przeczenie. Niepodobna bylo wilasciwie zda¢ sobie spra\¥y ani
z jej sit fizycznych, ani z typu organizacji spolecznej, ani ze
stopnia cywilizacji, ani ze stanu moralnego, ani ze skali zycia
umystowego: wszedzie sprzecznosci, wszedzie pytania bez od-
powiedzi. Poglady nasze na wiasng ojczyzne wahaly miedzy
nieztomna wiarg w wielkg przysztos¢ a ostatnig rozpacza i bez-
nadziejnoscig, poglady obcych na nas — miedzy najwyzszem
uwielbieniem a najwyzszg pogardg. Koniecznoscig tedy nieja-
ko byto szukanie w poezji, w proroczych objawieniach genju-
szu odpowiedzi na to, na co rzeczywisto$¢ odpowiedzie¢ nie
mogta.

Dzi$ czasy sie zmienity. zyd~szybkO-.idzie naprzod, usu-
wajac jedne, tworzgc inne pierv/iastki bytu narodowego. Ru-
nety instytucje podtrzymujgce dawng budowe spoteczng i daw-
ny typ stosunkow: przewrot w $rodkach komiunikacyjnych
zwigzat Scisle kraj z zagranicg i wciggnat spoteczenstv70 w zy-
cie ekonomiczne Europy, wywotujac konieczno$¢ szybkiego
przystosov/ania sie do nowoczesnych warunkéw wspdtzawod-
nictwa: tkanki spoteczne, ktére w dawnej Polsce byly w za-
niku, zaczely sie wytwarza¢ szybko, natomiast te, ktore doszty
byty do przerostu, podlegly i podlegaja ciggle redukcji. Nardd
zaczyna sie podcigga¢ pod ogolny typ europejski, przestaje byc
vlielkoScig niewspotmierna.

Dla wielu ludzi jest to powodem do zmartwienia: trgcimy
swa oryginalno$¢, zostajemy powoli takiem samem szablono-
nem skupieniem, jakiemi sg narody zachodniej Europy. Tym-
czasein my raczej tracimy naszg monstrualno$¢ i zostajemy
powoli zdolnem do zycia, zdrowem, normalnem spoteczenstwem,
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zdrowem i normalnem o tyle, o nienormalne warunki poli-
tyczne na to pozwalajg. Niedo$¢ tego — my powoli stajemy
sie coraz wiecej spoteczenstwem w wyzszem, wspotczesnem te-
go stowa znaczeniu, coraz silniejsze sa wezty wewnetrzne, ta-
czace nas w spojnag catos¢, wezty  istocie swej nie dobrowol-
ne, ale wynikajace z uktadu stosunkdw spotecznych, z uzalez-
nienia jednostki od catosci, a wiec pewniejsze, trwalsze, Tniie.i
zalezne od chwilowego nastroju umystow.

Ta przemiana wewnetrzna, odbywajgca sie dzisiaj
z ogromng szybkoscig, wywotata juz zmiane w stosunku obcych
do nas: précz ludzi, nalezacych do wymierajgcego, w .Europie
pokolenia, nikt sie nami nie zachwyca, nikt nas nie uwielbia,
ale tez coraz rzadziej styszymy dow™s pogardy i lekcewazenia;
w ostatnich za$ czasach, po okresie zupelnego zapomnienia
0 nas, w pokoleniu, ktére dowiaduje sie dopiero teraz o naszem
istnieniu, zjawia sie nowe 0 nas pojecie, nie wolne jeszcze od
reminiscencyj, ale juz tgczace sie ze spokojng oceng realnej
naszej Avartosci. Tern silniej odbi¢ sie musi ta przemiana we
wiasnem naszem. pojmowaniu spraw narodowych. Z koniecz-
nosci musimy zacza¢ my”Sle¢ temi samemi kategorjami poli-
tycznemi, ktdremi mysli dzisiejszy cztowiek cywilizowany,
a majagc juz w ogromnym zakresie stosunkOw te samg miare
dla obcych, mozemy juz do pewnego stopnia ocenia¢ naszg
wzgledng wartos¢, site, przydatnos¢ do zycia, zdolnos¢ do po-
stepu, zdawaé sobie sprawe z tego, na czem polega nasza od-
rebnosé, nasza indywidualno$¢ narodowa, stowem zblizaé sie do
okresdlenia stanowiska, jakie wsrod cywilizowanych ludow zaj-
mujemy, i wykresla¢ sobie drogi przysziego rozwoju.

Typ naszego zycia narodowego widocznie tak szybko sie
zmienia, ze mozgi ludzkie nie moga za temi zmianami poda-
zy€, i to whasnie mozgi najinteligentniejszej czesci spoteczen-
stwa, na ktorych ciezy tradycja lat tak niedawnych v/ czasie,
a tak dawnych pod wzgledem tresci i fizjogncmji zycia. W war-
stwach miodych, zwigzanych z tg tradycjg stabiej, nowe poje-
cia powstajg w $lad za nowymi pierwiastkami zycia, podczas
gdy sfera inteligencji ex-szlacheckiej roi sie od donkiszotow,
obnoszacych uparcie stare ideaty, stare koncepcje i stare wy-
ptowiate frazesy. Z nov/ych przejawéw zycia umystowego bio-
ra oni to, co im pomaga utrwali¢ sie w starych ziudzeniach,
biorg pozbawione glebszego znaczenia wytwory chorobliwych
indywidualnosci, produkty egzotyczne lub zwyczajng blage
zdawkowa, od tego za$, co stanowi o$ zyeia wspotczesnego, od-
wracajg sie, lub jezeli widzg co$ i rozumiejg, to nigdy w za-
stosowaniu do wlasnego narodu.
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Ludzie, ktorzy uwazajg sobie za gtéwny punkt ambicji
zna¢ wszystkie najnowsze wynalazki i wszystkie najnowsze
przejawy zycia umystowego ludzkosci, wszystkie prady i pra-
dziki, wszelkich dziedzin modernizmy, ktérzyby kazda tego ro-
dzaju nowos$¢ chcieli przeszczepi¢ na nasz grunt, nie umiejg
i nie staraja sie wgtebi¢ w to, co stanowi rdzenn dzisiejszego
zycia naroddw, ani zastanowi¢ sie nad tern, o ile howoczesnym
jest ich wiasny naréd w tern, co stanowi najwazniejsze zycia
i mysli wspotczesnej podstawy. | w tych dziedzinach pozostaja
o cale pot stulecia w tyle, nie majac Swiadomosci, nie zdajac
sobie sprawy z tego, ze ich poglady — to nic innego, jak za-
konsei"'wnwane bez zmiany mysli poezji naszej lub rewolucji
europejskiej z potowy ubiegtego stulecia, kiedy uktad politycz-
ny Europy opierat sie na innych zupetnie podstawach, a Pol-
ska nawet budowe spoteczng miata inng, niz dzisiaj.

Te same pojecia, ktére byly imponujgcym* przejawem wiel-
kiego ducha w ubiegtej dobie narodowego zycia lub poteznego
ruchu ludéw w zamknietym juz od kilku dziesigtkéw lat okre-
sie dziejéw europejskich, u ludzi dzisiejszych, w warunkach
nowoczesnych, przy nowym typie zycia sg $miesznemi strzepa-
mi, w ktdre sie stroi staby duch, niezdolny do mierzenia sie
z rzeczywistoscig, z jej zagadnieniami i zadaniami. Zerwaé
te strzepy, zajrze¢ odwaznie w oczy prawdzie, odstoni¢ zagad-
nienia naszego nowoczesnego bytu narodowego — to najwiek-
sze zadanie dzisiejszej umystowosci polskiej.



1.
CHARAKTER NARODOWY

Na to, zeby zyé w petlni zyciem nowoczesnem, zeby wy-
dawac z siebie tyle, ile w obecnych \yarunkach wydawac¢ musi
zaréwno jednostka, jak i spofeczenstwo, zeby tern samem dziel-
nie wspotzawodniczy¢ z innymi narodami a sobie lepsza zgo-
towacé przysztos¢, nam brak nietylko dostatecznej kultury, nie-
‘tylko odpowiedniego wychowania, ale wprost brak nam pew-
nych zalet charakteru.

Zamalo sie zastanawiamy nad soba pod tym wzgledem
i zamalto siebie znamy; z drugiej strony podrézujemy mato i po-
drézujemy nieumiejetnie, skutkiem czego nie znamy innych na-
rodéw. Nie wiemy tedy, co stanowi naszg nizszo$¢ i co moze
stanowi¢ v/yzszp$¢ we wspodtzawodnictwie dzisiejszego zycia
miedzynarodowego.

Mamy wprawdzie niejasne poczucie wad naszego charak-
teru, poczucie bedace czestokro¢ Zrodiem zupeilnego zwatpie-
nia o przysztosci naszej, ale gdy przychodzi do wyraznego okre-
$lenia rzeczy, zadawalniamy sie zwykle ogdlnikami, nie prébu-
jac scislej tych wad okresli¢, ani zda¢ sobie sprawy, skad sie
one wziety, o ile sg powszechne i o ile trwale.

Reakcja popowstaniowa objawita sie u nas miedzy inne-
mi w wybujatej samokrytyce. Dwie szkoly naraz, stanczycy
krakowscy i pozytywisci waizawscy, kazda po swojemu za-
czely odziera¢ dusze narodu z pieknych szat, w ktére ja mitosé
i fantazja ustroity, wykazywa¢ zeSmy marniejsi od innych, ze
pierwszem naszem zadaniem poprawié, zreformowa¢ swdj cha-
rakter, wytepi¢ wady narodowe, nauczy¢ sie od obcych tego,
co stanowi ich zalety. Reakcja ta ma sie obecnie ku koricowi,
ale myél, wdrozona przez nia, jeszcze w danym kierunku pra-
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cuje. Tymczasem juz zaczyna wystepowaé na widownie nowe
pokolenie, wnoszace wiare w sity, zdolnosci, zalety narodowe,
ktérej nawet towarzyszy czestokroé¢ dgzno$é do idealizowania
charakteru polskiego, nietylko usitujgca zachowaé i rozwingc
nasza duchowg odrebnos¢, ale stawiajgca typ polski ponad in-
ne, Gdy z jednej strony jeszcze sie mowi o potrzebie niemal
pozbycia sie swego charakteru i przyswojenia sobie innego,
z drugiej wynosi sie wysoko zdolnosci i charakter polski jako
wyjatkowe | mowi sie tylko o potrzebie wzmocnienia i rozwi-
niecia tego, co stanowi naszg narodowm indy\Tidualnos¢.

Wogoble z kwestjg polskiego charakteru narodowego nie
mozemy sobie poradzi¢. Nie wiemy, czy jest on naszg plaga,
czy naszym skarbem, czy byé dumnymi z niego, czy sie go w'sty-
dzi¢. Moéwimy, zeSmy wyjatkowo silni indywidualisci a jedno-
cze$nie przyznajemy, ze z nas stabe charaktery; podkreslamy,
ze Polak zanadto jest soba, azeby mogt dziataé wspélnie, w or-
ganizacji, innym znéw razem narzekamy, ze nam trzeba przy-
musu, ostrogi, lub, moéwigc ordynarnie, bata, bo inaczej gnu-
$niejemy; jedni powiadaja, ze mamy bardzo wyrazny, staty, od
wiekow sie nie zmieniajacym charakter narodowy, inni, ze go
wcale nie mamy...

Jak sie w tym labiryncie nie zgubi¢? jak wybrng¢ z tego
chaosu sprzecznosci, ktore sie zjawiajg przy ocenie wszystkich
niemal stron naszego charakteru? Bo czyz np. nie styszymy,
zeSmy narodem najwiecej mitujacym wolnos$¢ i jednoczes$nie,
ze nikt tak jak my nie umie. sie upokarzaé, ugina¢ karku pod
jarzmo? zeSmy narodem najbardziej rycerskim i — wyjgtko-
wymi tchérzami, zeSmy najgoretsi patrjoci i — najlatwiej
zdradzamy sprawe publiczng dla prywaty?...

Kwestja charakteru narodowego nie jest zagadnieniem
czysto literackim, obojetnem dla zyciowych praktykéw, dla
dziataczy. Chcac zbudowaé coskolwiek statego — czy bedzie
szto o program dziatania w jakiejkolwiek dziedzinie, czy o bu-
dowe jakiej$ instytucji szerszego znaczenia, czy wreszcie o0 sa-
moistng budowe panstwa, do ktorej wiasSciwie przygotowaniem
jest wszelka prawdziwie narodowa dziatalno$¢ — musimy zaw-
sze i przedewszystkiem liczy¢ sie z charakterem narodowym,
ze zdolnosciami i wiasciwosciami moralnemi naszej rasy, ina-
czej bowiem organizacja nie bedzie funkcjonowala zdrowo,
a nawet samo jej istnienie diugie nie bedzie.

Co to jest polski charakter narodowy?...

Gdy sie moéwi o charakterze Niemcow, Francuzow, Angli-
kéw, poszukuje sie znamion wspolnych czionkom roéznych
warstw danego narodu i zbiér tych za charakter narodowy
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sie uwaza. Obok tego rozrdznia sie typy spoteczne, stanowe
w kazdym narodzie. Méwiac o wspolnych Francuzom wszyst-
kich stanéw wiasciwosciach charakteru, nie zapominamy, ze
typ francuskiego bourgeois jest ogromnie daleki od typu fran-
cuskiego szlachcica. U nas te rzecz bierze si¢ inaczej. U nas
za charakter narodowy przyjmuje sie charakter szlachcica pol-
skiego — bo szlachta prawie wylgcznie do niedawna stanowi-
fa naréd — miesza sie przytem typ stanowy z typem narodo-
wym i uwaza sie za podstawowe wiasciwosci charakteru polskie-
go to, co sie wytworzyto w jednej warstwde spotecznej, pod
wplywem specjalnych warunkéw”™ jej bytu i co ze zmiang tych
warunkow jest skazane na szybka zagtade.

Warunki, w ktérych wyrést i psychicznie sie wykonczyt
typ szlachcica polskiego, byly tak odmienne od \vszellich in-
nych w cywilizowanym $wiecie, ze charakter jego musiat sta¢
sie czem$ ogromnie roznem od wszystkiego, co gdzieindziej
spotykamy. Ale wielkim bledem jest uwaza¢ znamiona charak-
teru, ktére powstaty dzieki tym specjalnym warunkom, za pod-
stawowe wtasciwosci naszej rasy. Warunki te znikly, a w na-
stepstwie znika powoli i typ przez nie wytworzony; nigdy sie
one na naszej ziemi nie powtérza, wiec i typ nigdy sie nie
odrodzi.

Szlachta polska byta zupetnie odmiennym tworem spotecz-
nym od szlachty innych narodéw. Powotana do zorganizowa-
nia i utrzymania panstwa na kresach cywilizacji, w kraju, w kto-
rym europejskie zycie ekonomiczne i jego Srodowiska — mia-
sta byty zaledwie w poczagtkach rozwoju, uzyskata szlachta nie-
podzielng wiadze. Pomdgt jej do tego fakt, ze w dobie dziejo-
wej, kiedy sie wazyty losy zywiotu mieszczanskiego w Polsce.
osta.tni, pochodzacy przewaznie z obczyzny, z Niemiec, nie byt
jeszcze dos¢ spolszczony, dos¢ zespolony z krajem, azeby czuc
sie silnie w swoich prawach i objawia¢ szersze aspiracje poli-
tyczne. Z tej wiadzy skorzystala szlachta dla powstrzymania
rozwoju miast i doprowadzenia ich do ostatecznej ruiny. By-
toby to w normalnych warunkach na diugi czas niemozliwe, bo
wzrastajagca wytworczos¢ kraju, jego stosunki handlowe ze
Wschodem i Zachodem musiatyby z czasem pociggna¢ za sobg
wzrost sity stanu mieszczanskiego. Polska Wszakze miata licz-
ny i niestychanie szybko w ostatnich stuleciach Rzeczypospo-
htej wzrastajacy zywiot, gotowy staé sie surogatem mie-
szczanstwa, nie aspirujacym do wladzy politycznej, do zadne-
go wplywu na losy panstwa, zywiotem tym byli zydzi. Tylko
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dzieki im, przy ich pomocy szlachta zdolna byta zrujnowac zu-
petnie miasta, pozby¢ sie w nich wspdtzawodnika polityczne-
go i zapewni¢ sobie do konca wytgczne, niepodzielne w Rzeczy-
pospolitej rzady. W tern istnieniu licznej ludnosci zydowskiej,
nie poczuwajacej sie do zadnej wspoélnosci z narodem, stad
pozbawionej wszelkich aspiracyj politycznych, a dazacej je-
dynie do materjalnego wyzyskania kraju i jego ludnosci, leza-
fo najwazniejsze w koncu zrédip oryginalnosci stosunkéw Pol-
ski historycznej. Dzieki zydom Polska zostata narodem szla-
checkim do potowy XIX stulecia, a nawet diuzej, bo jest nim
dzi$ jeszcze w pewnej mierze; gdyby nie oni, petnigca opano-
wane przez nich fukcje spoteczne czes¢ ludnosci polskiej by-
faby sie zorganizowata, jako wspétzawodniczaca ze szlachtg
sita polityczna, jako stan trzeci, ktory tak doniostg role w roz-
woju spoteczenstw europejskich c-tiegrat i stat sie gtdwym czyn-
nikiem nowoczesnego zycia spotecznego. Gdyby nie oni, wy-
stgpienie na widownie mieszczanstwa ¥ dobie Sejmu Cztero-
letniego, byloby zjawiskiem bez poréwnania potezniejszem,
0 ileby nie nastgpito znacznie wczesniej.

Pociggneto to za sobg skutki, ktore zadecydowaty o losach
panstwa polskiego.

ZostaliSmy spoteczenstwem niekompletnem: cata gataz do-
niostych, najbardziej skomplikowanych funkcyj ekonomicz-
nych przeszta w rece zywoly, do spoteczenstwa nie nalezgcego.
Losy za$ narodu i panhstwa spoczety w rekach jednej warstwy,
ktéra sama znalazta sie w warunkach egzotycznych, nie wy-
magajacych wysitku do utrzymania sie przy nviadzy i przywi-
leju. To wilasnie zadecydowato o typie psychicznym szlachci-
ca polskiego, typie, vl/edtug ktoérego zwykliSmy okresla¢ nasz
charakter narodowy.

Jakkolwiek czesto mozna stysze¢ zdanie, ze charakter na-
rodowy jest czem$ statlem, co przez wieki cate nie ulega zmia-
nom, rzeczywisto$¢ zaprzecza temu jak najwyrazniej. Przede-
wszystkim narody dzisiejsze nie sktadajg sie z jednolitego ma-
terjatu rasov/ego, a rozne skiladniki rasowe danego narodu
w réznych warunkach spotecznych mogg zmienia¢ swa role
1 stopien wplywu spotecznego, wyciskajac przez to silniejsze
lub stabsze pietno na charakterze narodowym. Francuz np. dzi-
siejszy jest pod wielu wzgledami zaprzeczeniem tych pojec,
ktore nam o charakterze narodowym francuskim przekazali
nasi ojcowe. Oni sobe wyrabiali te pojecia wtedy, kiedy ton
zyciu francuskiemu nadawata szlachta, potem za$ przyszia re-
v/olucja, ktéra szlachte zmiotta z widowni, a na jej miejsce wy-
sunefa inne warstwy, rdéznigce sie od niej nietylko rolg spoteczng,
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ale pochodzeniem, rasg; szlachta bowiem na ogromnym obsza-
rze Fracji byla zywiolem naplywowym, przedstawiajgcym typ
fizyczny zupetnie odmienny od reszty ludnosci.

Pomijajac zreszta wielkie przewroty, zmieniajace sie stop-
niowo warunki spoteczne moga mniej lub wiecej sprzyjaé¢ zdo-
bywaniu przewagi przez ten skiladnik ludnosci, ktéry posiada
wrodzone przymioty, uzdalniajgce go do wybicia sie na wierzch
w danych warunkach. W spoleczenstwie, jak w przyrodzie, od-
bywa sie dobdr, wyptywajacy z mniejszej lub wiekszej zdolno-
§ci do zycia rozmaitych typéw rasowych. Nasz narod wecale
nie jest jednolitszy_rasowo od innych: pierwiastki stowianskie
mieszajgsie w nlni z pokazng czesto przymieszkg germarnskich
réznego pochodzenia, od gdrno - niemieckich do skandynaw-
skich, linskich w ogromnej liczbie, litewskich, tatarskich, mon-
golskich i t. d.; dawniej w mniejszym stopniu istniata, a $wie-
z0 w wiekszym przybyta przymieszka zydowska. Pierwiastki
te, skutkiem tego, zeSmy miodsi historycznie i zeSmy zyli mniej
skomplikowanem zyciem ekonomicznem., o wiele mniej sie za-
malgamcwaly, niz spoteczenstwach zachodnich, skutkiem
czego mniej nawet od tamtych jesteSmy jednolici. Otoz pier-
wvdastki, ktoére dawniej byly przygtuszone, dzisiaj moga w sprzy-
jajacych warunkach na nrierrcb wyptywaé, a przez to -wyci-
skac¢ silniejsze pietno na charakterze narodowym. Czyz kto za-
przeczy, ze w dzisiejszym typie zycia ekonomicznego i w obec-
nym momencie ekonomicznego rozwoju tatwiej od innych zdo-
bywajg sobie byt u nas ludzie z przymieszkg kiwn niemieckiej
lub zydowskiej? Wprawdzie gtdbwna przyczyna moze tu lezeé
w pochodzeniu ze szczfepéw, majacych wyzszg tresure ekono-
miczng, niz polski, ale co$ trzeba tez potozyé na karb zdolno-
§ci rasowych.

Z drugiej strony warunki spoleczne muszg wywiera¢ wy-
chowawczy v/ptyw na charakter narodu, urabiajac go nawet
w jednostkach sy tym lub innym kierunku. W miaTe tez prze-
ksztalcenia sie typu zycia spotecznego musi sie i charakter na-
rodowy odpowiednio przeksztatcad.

W naszym charakterze narodowym, a wiasciwie w tern,
co za nasz charakter narodowy uwazamy, wiele mozemy zro-
zumie¢, zastanowiwszy sie giebiej nad wplywem warunkdéw
zycia szlachcica polskiego na jego typ psychiczny.

Jak rozwoj organiczny polega na coraz S$ciSlejszem uza-
leznianiu wzajemnem. tkanek, organéw i skladajacych je ko-
mdrek, tak rozwoj spoleczenistwa prowadzi do coraz Scislej-
szej zaleznosci wzajemnej poszczegbélnych warstw i skladaja-
cych je jednostek. Im spoteczenstwo wiecej posuniete jest
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W rozwoju, im wiecej jest spoteczeAstwem, tern mniej jednost™
ka w stosunku do innych czlonkéw spoteczenstwa jest, czem
chce by¢, a tern wiecej, czem by¢ musi. Nie trzeba sie tern
martwi¢, bo ten przymus spofeczny prowadzi do poddania sza-
blonowi bardziej powierzchownych sfer zycia duchowego jed-
nostki, nie naruszajgc gtebszej istoty ducha, i tam, gdzie ona
jest silna, utatwia tylko roznvéj jej indywidualnej odrebnosci
na nvyzszych szczeblach. Anglicy np. sg spofeczens”vem, w kto-
rem przymus spofeczny, a stad sformalizowanie zewnetrznej
strony zycia jest najsilniejsze, a jednocze$nie nigdzie nie spo-
tykamy tak silnych jak w Anglji indywidualnosci duchowych.
W spoteczenstwie szlacheckim w Polsce wzajeipne uza-
leznienie jednostek byto niestychanie stabe, tak stabe, ze nie
bylo to w catem tego stowa znaczeniu spoteczenstwo. Dzieki
przelaniu catej sfery funkcyj spotecznych pierwszorzednej wa-
gi na zywiot obcy, zadnymi weztami moralnymi z resztg lud-
nosci nie zwigzamy, to spoteczenstwo szlacheckie znakomi-
cie" izolowato, sie od reszty narodu i w nie zwalczanym przez
nikogo przywileju wytworzylo sobie warunki egzystencji
wprost cieplarnianej, prowadzonej bez wspoétzawodnictwa, bez
walki, bez wytezania energji, bez zuzytkowama zalet,6S50bi-
stych, bez narazania sie na zgube przez wady i stabosci wiasne.
Los przecietnego szlachcica nie zalezat zupetnie od jego zdol-
nosci i wiasciwosci charakteru, byt on tak obwarowany przy-
wilejem i normg zycia, ze osobiste przymioty bardzo mato
0 nim decydowaty: mégt on byé genjuszem i kretynem, mogt
by¢ cztowiekiem Chrystusowej moralnosci i nikczemnikiem,
mogt by¢é wcieleniem energii i klasycznym niedotega, w korcu
nawet, w okresie upadku mogt by¢ rownie dobrze tchdérzem,
jak rycerzem — zawsze mogt wVvediug normy szlacheckiej zy¢
1 zachowa¢ swe moralne stanowisko $rdd braci-szlachty, bo
przez to samo, ze byt szlachcicem, byt cztonkiem rodziny.
Tak tez bylo. Obok cztowieka swiattego przez miedze sie-
dziat ignorant, obok cnotliwego — podly, obok dzielnego —
tchorz i niedofega; czesto jeden i drugi zajmowali réwne $rod
braci-szlachty stanowisko, jednemu i drugiemu jednakowo sie
powodzito. Poréwnajmy to potozenie spoteczne z potozeniem
np. kupca. Ten nie moze by¢ gtupi, ale i nie wolno mu by¢ zbyt
wAyrafinowanym umystowo; nie moze by¢ nieuczciwym, ale tez
zleby wyszedt, gdyby byt idealistg; nie moze by¢ niedoteznym,
ale (tez zgubitaby go energja rozpierajgca konieczne ramy. Sto-.
wem ten musi by¢ czems, podczas gdy szlachcic polski bardzo
mato musiat, a przewaznie byl, czepi chciat. Chciat siedzie¢
W ksiegach — to siedzal, chciat gardzi¢ sztukg czytania i pi-
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sania — mogt gardzié; chcial by¢ dobroczyhca swego otocze-
nia — to byt chciat by¢ jego plagga — mogt takze; chciat zy-
cie odda¢ za ojczyzne — to je oddal, chciat jg zdradzaé — to
zdradzat. W Polsce jak kto chce — méwito przystowie.

I tu lezy tajemnica naszego indywidualizmu, ktérym, zda-
je sie, zanadto sie szczycimy, obejmujac nim wszelkg dowol-
nos¢, kaprysnosé, fantazje, ktéra hula, gdy nie znajduje prze-
szkody. Przeciez ten szlachcic polski z ostatnich czaséw Rze-
czypospolitej i z okresu porozbiorowego, przy catej sw'ej buj-
nej indywidualnosci, byt dzieckiem, istotg bez charakteru, ta-
migcg sie a raczej gnaca pod lada naciskiem. W swej ducho-
wej indywidualnosci byt to olbrzym, ale olbrzym w rodzaju
dronta, owego ptaka z rodziny gotebiej, ktory wyrdst w olbrzy-
ma dzigki temu, ze w swej siedzibie, na wyspach oceanu nie
miat wspoétzawodnictwa, ze nikt mu nie przeszkadzat bujac.
Gatunek dronta po odkryciu wysp, ze zjawieniem sie cziowie-
ka szybko bardzo wygingt; typ szlachcica polskiego z przej-
Sciem kraju w nowoczesne normy zycia W' wiekszosci takze juz
ustgpit z pola, a w resztkach swych ciggle ginie bezpowrotnie,

Szlachcic polski, zwlaszcza w ostatnich wiekach istnienia
Rzeczypospolitej, nie miat swego odpowiednika w zadnem ze
spoteczenstw europejskich. Tam potozenie szlachty bylo od-
mienne: inny byt stosunek do reszty spoteczenstwa, inny do
wiadzy krélewskiej, inne prawa, inne obov/igzki wzgledem pan-
stwa, inne wreszcie warunki zycia ekonomicznego. Tam mu-
siat on walczy¢ o to, co chciat mie¢, musiat broni¢ z wysitkiem
swego przywileju, w Polsce za$ zyl, jak roslina cieplarniana,
bez wspotzawodnictwa, bez walki, bez niebezpieczenstwa utra-
ty tego, co posiadat — pod wzgledem politycznym w coraz
wiekszg opieke brato go prawo, a wiasciwie przywilej, pod
wzgledem ekonomicznym — zyd. W koncu zabezpieczyt sie
nawet od potrzeby walczenia z wrogami panstwa, powiedziaw-
szy krélom swoim, ze nie chce wojen prowadzi¢. W tych wa-
runkach musiat zatraci¢ wiasciwosci duchowe, ktore cziowie-
ka czynia zdolym do nieustannego wysitku, ktore pozwalajg
mu na kazdym kroku reagowac¢ na nacisk zewnetrzny. Sprzy-
jato to rozrostowi natur szerokich, ale nie skupionych, petnych
rozmachu, ale pozbawionych wytrwatosci, fantastycznych, ka-
prysnych, niekonsekwentnych, lekkomysinych. Po dzi$ dzien
jeszcze rzadko$¢ u nas stanowi czlowiek, trzymajacy siebie
w garsci, umiejacy komenderowac soba; po dzi$ dzien wszyst-
ko przewaznie zalezy u nas od dobrego lub ztego humorii, od
chwilowego nastroju, od kaprysu poprostu. W najwazniejszych
sprawach zyjemy miedzy zapatem a zniecheceniem.
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Typ psychiczny szlachcica polskiego, jako catos¢, ginie
liardzo predko, zwiaszcza od czaséw zniesienia panszczyzny na
ziemiach polskich; czeSciowe wszakze jego znamiona pozosta-
by u inteligencji polskiej szlacheckiego pochodzenia, nawet u tej,
ktorg los wyrzucit z ziemi, i wiele z nich niepredko ulegnie ni-
szczacemu wplywov/i nowoczesnego zycia. Tern silniejsze tez
jest ztudzenie, ze sg to znamiona istotne charakteru polskiego
wogdle. Na poparcie tego zludzenia dodaje sie, ze chtop nasz
ma w charakterze te same wiasciwosci, i dla ilustracji przyta-
cza sie przyktady zbogaconych chtopow, ktérzy wykazujg wszy-
stkie wadj” szlacheckie. Przyktady te nic nie znaczg. Mozna po-
kaza¢ Niemcéw spolszczonych w pierwszem lub drugiem poko-
leniu, ktérzy niczem prawie od polskich szlachcicéw sie nie roz-
nig. W spoteczenstwie, w ktérem ton zyciu nadaje pierwiastek
szlachecki — a tak u nas jest i dzi$ nawet — wszelkie zywioty,
wyptywajace do gory, mimowoli upadabniaja sie szlachcie. Na-
wet zyd, kupiwszy majatek ziemski, zapuszcza sumiasty was
i zamaszystemi ruchami robi szeroka nature.

zycie wszakze robi swoje. Przemiany prawne, postep eko-
nomiczny upadabniajg nasz kraj innym krajom europejskim.
Zaczyna sie wytwarzac podobny do swych odpowiednikéw w in-
nych spoteczenstwach typ polskiego kupca, przemystowca, tech-
nika, kantorzysty i t. d.; na roli nawet zamiast pana-szlach-
cica zaczynajg sie zjawiaé w niezupelnie jeszcze czystej po-
staci typy nowoczesne: agrarjusz — wielki producent i mniej-
szy —mfarmer. Gdy ta przerdbka spoteczna sie uskuteczni, wte-
dy poréwnywajac analogiczne typy spoteczne w naszeni i w in-
nych spoteczenstwach i notujac, czem one sie od tamtych réz-
nig, bedziemy mogli zdac¢ sobie sprawe z tego, co to jest wia-
Sciwie nasz charakter narodowy, a raczej czem ten charakter
bedzie, bo dzi$ bardzo szybko sie on przeksztatca.

Trzeba stwierdzi¢, ze znaczng cze$¢ wiasciwosci charak-
teru, ktére sie pédzniej tak bujnie rozwinety w szlachcie pol-
skiej, wykazywaliSmy w pewnej mierze juz w zaraniu naszych
dziejow. NalezeliSmy dé typu ludéw biernych, usposobionych
pokojowo, zyjacych z ptodéw przyrody a nie szukajacych tupu,
do typu napadanych a nie napadajgcych. Niewatpliwie ten
przyrodzony charakter naszego szczepu stanowit znakomity
podkiad dla rozwoju typu szlacheckiego. Ale z drugiej strony
trzeba pamietaé, ze nie byliSmy znow tak zupetnie biernym ga-
tunkiem, bosmy przecie nvytworzyli panstwo — mniejsza o to,
czy przy pomocy hajazdu, czy bez niego — panstwo zaborcze,
przez dlugi czas napadajace raczej sgsiadéw, niz napadane
przez nich. Zresztg nie zapominajmy, ze spoteczenstwo pru-
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skie,, bedace tak biegunowem przeciwienstwem naszego typu
szlacheckiego, w znacznej mierze ulepito sie z tego samego ma-
terjatu rasowego, co nasze, ze 4zisiejsi, nienawistni nam, ale
jednocze$nie pod wielu wzgledami tak nam imponujgcy Pru-
sacy — to potomkowie wspolnych nam przodkéw lub bliskich
ich krewniakéw, Stowian nadtabskich, Pomorzan i w ogrom-
nej liczbie czystej krwi Polakéw. Ten sam w znacznej mierze
materiat, tylko wychowany w innej szkole panstwowej, dat tak
silny, zywotny, tak czynny politycznie narod, ze zdotat on zor-
ganizowa¢ cale Niemcy, rozbite do niedawna i wyzute z naj-
elementarniejszych instynktéw politycznych.

Przez przyjecie typu szlacheckiego za przedstawiciela pol-
skiego charakteru narodowego, przypisaliSmy sobie i uznali za
lezace w podstawie naszej natury cate mmostivo zalet i wad,
ktére nie sg wcale tak istotnemi, ktorych sie z koniecznosci po-
zbywamy i predzej czy poézniej pozbedziemy. Szlachcic np. pol-
ski, dzieki cieplarnianym v/arunkom swego zycia, wyrobit
w sobie, zwlaszcza w stosunku do braci-sz-lachty, cnote bezin-
teresownosci, znakomicie harmonizujacg z jego wadami. Be-
dac bezinteresownymi jako jednostki, szlachta jako nardd sta-
fa sie tez bezinteresowna, zaprzestata mysle¢ o jakichkolwiek
zdobyczach. Dzisiejsze warunki zycia, pod groza ulegniecia
w walce o byt, nie pozwalajg nam by¢ osobiscie bezinteresow-
nymi, szybko tez pozbywamy sie tej, dos¢ watpliwej zresztg
cnoty, ale stabe uobywatelenie jeszcze nie zmusza nas do prze-
niesienia tej zmiany na narod: to tez czesto ten, co jako jed-
nostka dawno juz wzigt rozbrat z wszelkg bezinteresownoscia,
co niezdolny jest nawet do oddania czegokolwiek ze swego na
cele publiczne, w imieniu narodu gotéw jest okazywac najczy-
stszg bezinteresowno$¢, zrzekac sie wszystkiego, do niczego nie
aspirowac. Ale i to z czasem musi znikac.

Uwazajac za charakter narodowy to, co nim nie jest, co
byto przemijajagcym wytworem danego ustroju spoteczno-po-
litycznego, popadamy czesto w pesymizm co do naszej naro-
dowo-politycznej przysztosci i przestajemy wierzy¢ dla siebie
w mozno$¢ samoistnej egzystencji panstwonvej. Gdy przemia-
ny spoteczne, odbywajace sie dzis szybko w naszem spoteczen-
stwie, siegng giebiej w dusze narodu, v/tedy przekonamy sie,
zeSmy ani tacy miekcy, ani tak lekkomysini z natury, ani tak
niestali, ani tak niezgodni, jak tradycja o nas mov/i. Pod nvpiy-
wem postepujacej szybko wewnetrzej przerébki spotecznej na-
rodu przyjdzie czas, ze Polacy nietylko sie stang zdolni do
stworzenia samoistnego, silnego panstwa, ale ze to panstwo sta-
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nie sie koniecznoscia. | ten czas moze wcale nie jest bardzo od-

Pozwolitem sobie na pare porownan z dziedziny bioio-
gji. Jeszcze raz do niej wroce. Zna ona dwa rodzaje skupien
wielokomorkowych: nizsze, w ktérych komorki luznie sg ze so-
ba zwigzane, bez wzajemnego uzaleznienia, sg to t. zw. Kko-
lonje komérek; i wyzsze, w ktdrych elementy sktadowe, ugru-
powane w tkanki i organy, zyja v/ Scistej wzajemne zalezno-
sci — sg to organizmy. Spofeczenstwo szlacheckie w Polsce
bylo tak luznymi spojone weztami wewnetrznymi, z tak sta-
bem uzaleznieniem wzajemnem skladowych czesci, ze poréw-
na¢ je mozna z owemi kolonjami. Dlatego tak lalvo poszedt
podziat kraju, dlatego tak stabo odczuwaty go rozdzielone cze-
§ci, poszczeg6lne dzielnice. Dzi$, gdy pod wpltywem szybkiego
rozv/oju zycia w normach nowoczesnych postepuje szybko
uspotecznienie, gdy stajemy sie coraz wiecej organizmem Spo-
fecznym, coraz silniej odczuwamy ten rozdzial, coraz wyraz-
niej zdajemy sobie sprawe z tego, zeSmy poddani kalectwu, co-
raz mocniej reagujemy na nie, objawiajgc dagzno$¢ do zjedno-
czenia moralnego, ktére musi sie odby¢ przed zjednoczeniem
politycznem.

W dzisiejszym okresie budzenia, sie szerszych aspiracyj
narodowych nalezy widzie¢ nietylko reakcje na popowstanio-
we przygnebienie, ale poczatek przerodzenia sie narodowego,
przetworzenia sie pod wplywem nowych stosunkéw spotecz-
nych na normalny, zdrowy nardd, zdolny do samoistnego, zdro-
wego bytu politycznego.

Jednem ze znamion tego okresu jest wiasnie obudzenie sie
wiary w siebie, w zdolnosci swej rasy, w charakter narodo-
wy. Wiara ta, jak kazda silna wiara, z konieczosci musi sie
taczyé z silnemi ztudzeniami. Do tych ziudzeh wiasnie nalezy
przypisywanie charakterowi polskiemu jakiego$ “vyidealizowa-
nego indywidualizmu, bezinteresownosci i t. p. zalet, zapew-
niajagcych nam odrebne od wszystkich narodoév/ stanowisko,
nakreslajacych nam specyficzne drogi narodowego rozwoju.
Te mniemane znamiona charakteru narodowego sg w gruncie
rzeczy pozostatosciami typu moralnego, wytworzonego.,w Spo-
feczenstwie szlacheckiem i w przewaznej czesci swych wiasci-
wosci skazanego na zagtade. Dobrze jest o tern pamietac.
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1.
NASZA BIERNOSC

Cudzoziemiec, zajmujacy sie zdaleka losami Polski a nie
znajacy nas blizej, musi nas sobie wyobraza¢, jako nardd twar-
dy, zyjacy ciaglg troskag o byt, nardd, dla ktérego ¥/alka stata
sie zy\violem. Tymczasem my jesteSmy w istocie jednym z naj-
miekszych, najtagodniejszych narodéw w Europie, najbardziej
sktonnym do zycia bez troski, nietylko marzacym o ,,spoczyn
ku na tonie wolnej ojczyzny”, ale spoczy”wajacym bez ceremo-
1ji na tonie zakutej w kajdany, narodem, majgcym glteboki
wstret do walki, chetnie zatatwiajgcym sie z wrogami... ,,czap-
ka, papka i solg”.

Pochodzi to stad, ze podstawg naszego charakteru -jest
biernos¢. Pozyskiwala nam ona juz nieraz miano ,,narodu ko-
biecego”, a wystepowata dotychczas jako ogdlna i stata wada
nasza oraz zdawala sie nieodtgczng od naszego typu rasowe-
go. W ostatnich wszakze czasach coraz wiecej mamy sposobno-
Sci przekonywac sie, ze nie jest onai ani tak stalg, ani tak nie-
odtaczng od polskiego I-3dm rasowego, ze raczej jest ona wy-
tworem historycznego typu naszych stosunkov/ spotecznych.

Jak juz méwitem wyzej, po doprowadzeniu do upadku
miast, zrujnowaniu mieszczahstwa i zastgpieniu go w zyciu
ekonomicznem narodu zywiotem, nie nalezacym ani kultural-
nie, ani politycznie do spoteczenstwa, mianowicie zydami, spo-
feczenstwo polskie skladato sie prawie wylgcznie z dwdch
warstw, z ktoérych zadna nie potrzebowata watczy¢ ani o byt
ekonomiczny, ani o wptyw polityczny. Szlachcic-pan miat byt
fatwy; potrzeby jego obficie zaspakajata ziemia i chiopi-pod-
dani lub, w braku tych, lekka stuzba u mgnata; o wptyw poli-
tyczny nie potrzebowat walczy¢, bo nikt sie z nim nie miat pra-
wa wspotubiegaé, zreszta w koricu tak politycznie zwyrodniat,



ze mu wystarczata fikcja tego Optywu, przy przelaniu istotnej
roli politycznej na rodziny magnackie. Chlop-poddany miat byt
prosty, potrzeby tak zmniejszone, a zaspokojenie ich tak uza-
leznione od sit wyzszych, iz wysitek w Kierunku zdobyczy ma-
terjalnych nie byt dla niego ani mozliwy, ani potrzebny; co do
polityki, to nie miat nawet przeczucia, ze bedzie kiedy$ w tej
dziedzinie grat’role. Zaréwno tedy w sferze ekonomicznej, jak
w politycznej, pierwszy nie potrzebowat walczyé, bo wiele miat
bez trudu, drugi — bo niewiele albo nic nie potrzebowat. Po
za nimi za$ prawie nic w spoteczenstwie nie bylo, a przynaj-
mniej to stabe mieszczanstwo, ktdre istniato w wiekszych mia-
stach, niezdolne byto wptynaé¢ na zmiane ogélnego typu sto-
simkow\

W tych warunkach zycie spoteczenstwa byto to zycie bier-
ne, bez wielkiej troski o jutro, bez walk i wysitkév/. W tern
zyciu utrzymywat sie bierny, miekki typ charakteru jednostek,
a natomiast dla natur twardych i czynnych nie bylo miejsca.
0 ile sie natury takie zjawialy, to w braku pola dla siebie
1 szkoty dla swej energji zuzytkowywaly jg w dziwactwach
i wybrykach. Zdaje sie, ze wiecej dzieki tej glebokiej zmianie
w charakterze spoteczenstwa, niz chwilowemu stanowi moral-
nemu, potomkowie walecznej i mitujgcej wolnos¢ szlachty pol-
skiej pozwalali sie w czasie konfederacji barskiej pedzi¢ Mo-
skalom jak barany przez catg niby wolng jeszcze Polske na
Sybir.

W' zyciu prywatnem szlachcic nasz v/yrodniat niemniej,
niz w publicznem, stajac sie coraz bierniejszymi, coraz mniel
zabiegliwym. W koncu doszedt do tego, iz niezbednem jego do-
petnieniem stat sie zyd-faktor, optacany stale za to, zeby wo
wszelkich mozliwych interesach byt moézgiem panskim. Ten zyd
dla zgnusniatego, zachwaszczonego duchowo potomka twdrcow
poteznego panstwa z czasem stat sie nawet jedynem Zroditem
wiadomosci politycznych z szerszego $wiata. Instytucja tego
doradcy, petnomocnika, a w znacznej mierze kierownika szla-
checkiego w chatacie doszta do niestychanego roz\voju i wiadzy
w najciezszej dla szlachty chwili, po zniesieniu parnszczyzny,
a przetrwata po dzi$ dzien na catym prawie obszarze ziem pol-
skich. Dziedziczna za$ wiara w glowe zydowska i sktonnos¢ do
oddawania sie pod jej kierownictwo dlugo jeszcze bedzie wy-
bitnem znamieniem szlacheckiej z pochodzenia czesci spote-
czenstwa.

Stan szlachecki dostarczyt glownego materjatu, z ktorego
sie wytworzyty warstwy inteligentne Polski porozbiorowej, nic
vriec dziwnego, ze najciezszy okres naszego zycia, wymaga-
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jacy od nas najwiekszych wysitkow, zastat nas spofeczernstwem
tak biernem, tak niezdolnem do dziatania, nawet do myslenia
0 sobie. Wprawdzie klasy te zasilane sg szybko nowymi zywi(>
fami, wychodzacymi z warstw zepchnietych dotychczas z wi-
dowmi zycia polskiego, w ostatnich czasach w coraz wiekszej
liczbie ze stanu wioscianskiego, co niewatpliwie szybko zmie-
nia charakter naszych klas inteligentnych, ale sam ten fakt
nie usuwa jeszcze gtdwnej jego wady — biernosci. Wystgpie-
nie na widownie zywiotéw inteligentnych pochodzenia chiop-
skiego wprowadza w zycie nasze nowe pierwiastki bardzo cen-
ne, ale samo przez sie nie jest zdolne przerobi¢ tego zycia na
czynny typ nowoczesny.

Chitop we wszystkich krajach, zwiaszcza tam, gdzie liie-
dav/no zostata zniesiona panszczyzna, odznacza sie biernoscia
duchowa, ciezkoscig, brakiem przedsigbiorczosci i inicjatywy
w rozszerzaniu sfery zycia i dziatania, co mu nie przeszkadza
objawia¢ zdrowego instynktu samozachowav/czego, zywotnego
egoizmu, ktéry mocno trzyma to, co posiada, nie méwigc d tern,
ze z powyzszemi wiasciwosciami idzie w parze brak miekkosci,
sentymentalizmu, bedgcych tak powszechnemi wadami nasze-
go spoteczenstv/a szlacheckiego. Inteligentne zywioty wycho-
dzace z ludu wnoszg w zycie polskie pierwiastki, bedace zadat-
kami sity, ale pierwiastki surowe, z ktérych dopiero ¢wiczenie
zycia wspotczesnego, przewaznie wiecej niz w jednem pokole-
niu, wytworzy¢ moze silny, czynny, zdolny do intensywnego
zycia typ. umystu i charakteru.

Jezeli zycie spoteczenstwa szlacheckiego w dawnej Polsce
musiato wytworzy¢ biernos¢ naszego charakteru, ktora jest ta-
ka jego plaga, to upadek Rzeczypospolitej nie przyniost sam
przez sie warunkow, zmuszajgcych do zycia czynniejszego.
Mozna $miato pOW|ed2|ec Zze po dzi§ dzien zycie przecigetnego
Polaka nie obejmuje nawet potowy tych zabiegéw, trosk i wy-
sitkbw, co zycie przecietnego Francuza, Anglika lub Niemca.
Nie jesteSmy przez to szcze$liwsi od tamtych, bo dla nas, wy-
obrazajgcych sobie szczescie, jako stan bierny, jako spoczynek
bez troski, wszelki wysitek jest powodem niezadowolenia, gdy
dla tamtych stat sie on nieodlgczng trescig zycia. Gdy dla nas
potrzeba czynu jeszcze dzi$ jest smutng koniecznoscig, dla in-
nych czyn jest w™arunkiem szczescia.

Ustrdj zycia polskiego po upadku Rzeczypospolitej i sto-
sunek spoteczenstwa do obcych rzadow, jaki sie odrazu wy-
tworzyt, a potem niepredko i w czesci tylko zmienit, nie prze-
szkadzaly bujnej wegetacji natur biernych. Ani warunki zy-
cia ekonomicznego przez diugi czas nie zmienity sie zasadni-
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czo, ani polityczne zachowanie sie spoteczenstwa, polegajgce na
apatycznem znoszeniu obcych rzadéw lub co najwyzej na od-
czuwaniu krzywd bez reakcji na nie, nie wymagaty wysitkéw,
powaznych przejawow energji, nie otwieraty pola dla natur
czynnych. Na perjodycznie powtarzajgce sie posvstania mozna
z pewnego punktu widzenia patrzeé, jako na instytucje ochron-
ng narodowej biernosci: zabierajagc co pewnag ilos¢ lat \vszyst-
kie jednostki energiczniejsze, mniej zdolne do wegetacji w nie-
woli, pozwalaty one reszcie wytrwac bez przeszkody w ustalo-
nym systemie narodowego Zzycia.

My nie zdajemy sobie nawet w czesci sprawy z tego, do
jakiego stopnia nasz poglad na zycie rézni sie od pogladu prze-
cietnego cywilizo\vanego cztowieka. Wyraza sie on we wszyst-
kich dziedzinach — w wychowaniu, w stosunkach rodzinnych,
w sposobie zdobyv/ania srodkéw do zycia i uzywania zycia,
w stosunku naszym do potrzeb i instytucyj publicznych, w za-
chowaniu sie wzgledem rzadéw panujacych nad nami, wzgle-
dem innych narodowosci i t. d.

Wychowanie moralne dzieci i miodziezy naszej, o ile nie
polega na demoralizacji, przygotowuje z nich niedotegow w zy-
ciu prywatnem i publicznem.

System Sswiadomej demoralizacji miodszego pokolenia, wy-
niknajacy z filozofji biernego bezwzglednie uzywania zycia
i rozpowszechniony zwiaszcza w sferach zamoznych, szlachec-
kich i mieszczanskich, polega na cynicznem zachecaniu synéw
do szukania na kazdym kroku nizszych przyjemnosci bez po-
czuwania sie do jakichkolwiek obowigzkéw wzgledem spote-
czenstwa. Dzigki temu stopien zepsucia naszej miodziezy ma-
jetnej, w stosunku do intensywnosci jej zycia jest stanowczo
0 wiele wiekszy, niz w innych krajach. O gangrenie moralnej,
jaka toczy te warstwy w miodszem pokoleniu, szerszy ogot za-
ledwie stabe ma pojecie. Trzeba widzie¢ tych gagatkéw, drwig-
cych sobie poprostu z wszelkich szlachetniejszych popedoéw,
z wszystkiego, co tworzy duchowy postep cztowieka, azeby zro-
zumie¢ jakiego plugastwa dostarczaja u nas przewaznie Spo-
feczenstwu w swem miodem pokoleniu warstwy zamozniejsze,
te wihasnie warstwy, ktére maja odpowiednie srodki do sta
rannego wychowania swych synow.

§rod warstwy $rednio zamoznej i ubogiej, o ile istnieje
system wychowania moralnego, to polega on -wylgcznie prawie
na ksztatceniu moralnosci biernej, wyrazajacej sie w zdawko-
wej szlachetnosci lub sentymentalizmie. Uczy sie dzieci, czego
nie nalezy robi¢, tylko sie ich nie uczy, co robi¢ trzeba. W dba-
tosci o ich przysztos¢ materialng co najwyzej mysli sie o po-
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stawieniu ich przy jakims$ zlobie, zaopatrywanym stale  dorole
dajagcym pewno$é, ze tego obroku nie zabraknie, ze nie trzeba
bedzie uzy¢ wysitku do szukania innego. O tern, zeby ksztat-
cic odwage do zycia samodzielnego, energje, rzutkos¢, inicja-
tyvle, zeby wyrabia¢ ludzi uczciwie umiejgcych bra¢ z zycia,
co im sie nalezy, a nie czekajacych, az im bedzie dane, o tem
\V/ wychowaniu naszem jeszcze mowy niema. O ile ksztatcimy
jakie cnoty w miodziezy, to nie takie, ktdre dadzg jej realng
wartos¢, jako ludziom dojrzatym, ale ktére stuzag tylko do pre-
zentowania sie dobrze, w naszem, naturalnie, rozumieniu®

To-samo jest w zakresie wychowania umystowego — moé-
wie 0 pozaszkolnem, bo szlvota nie od nas zalezy. Zdolnosci, ktd-
re wyrabiamy w dzieciach, wiadomosci, jakie im dajemy i ja-
kie one pozniej dorastajac same w duchu ogélnego Kierunku
zdobywajg, w potowie nawet nie majg zadnej Avartosci y zy-
ciu realnem. Wychowanie umystowe u nas robi takie wraze-
nie jakby nauka miata stuzy¢ tylko do ozdobienia zycia, ktdre-
go istota bez niej sie tworzy.

Dzieki temu jesteSmy, pomimo wysokiego pojecia o sobie
pod tym wzgledem, jednym z najgorzej wychowanych naro-
déw w Europie. Mamy ogromnie duzo ludzi zdolnych, ale nie-
stychanie mato uzdatnionych, bardzo duzo mitych w ,towa-
rzystwie”, ale nadzwyczaj mato umiejacych postepowaé z ludz-
mi tam, gdzie interesy w gre wchodzg. Gdy jest posada ze sta-
ta pensjg i szablonowymi obowigzkami, zgtaszajg sie* na nig
dziesigtki i setki kandydatéw, ale gdy trzeba samodzielnego
kierownika przedsiewziecia, nawet bez fachowej wiedzy, do-
brego administratora i t. p., mozna calg Polske przejechac
i odpowiedniego cztowieka nie znalezé. Tem bardziej niem.a lu-
dzi, umiejacych dawac poczatek nowym gateziom wytwoérczo-
§ci i zarobkowania, dla ktérych tyle pola jest w naszym kraju.
Wychowanie nasze jest takie, ze u nas inteligentni i wyksztal-
ceni ludzie nie majg pojecia o poréwnawczej wartosci pracy,
o istocie handlu, o obrotach bankowych, prawie wekslowem,
o elementarnej buchalterji i t. p. rzeczach, o ktére w Zzyciu
ciggle sie muszg ociera¢; ci sami ludzie nie umieja w rozmo-
wie o interesach utrzymac sie przy przedmiocie, Scisle sie wy-
razac, pisa¢, ba, nawet adresonvac listbw. Nanvet w zyciu towa-
rzyskiem, wbrew ustalonej opinji, jesteSmw niestychanie mato
gietcy, w tem znaczeniu, ze wywotujemy niepotrzebne konflik-
ty lub, co sie o wiele czesciej zdarza, niepotrzebnie ustepuje-
my, a nie umiemy przystosowac sie do otoczenia i warunkow
bez uszczerbku dla naszej indywidualnosci i godnosci osobistej
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Bierno$¢ naszego charakteru i kultura tej biernosci w wy-
chowaniu nadaje specyficzny ukitad naszym stosunkom rodzin-
nym i spotecznym. W zadnym kraju tak jak u nas zony nie
rzadza mezami, dzieci rodzicami, a miodziez spoteczeristwem.
Bez przesady przecie mozna powiedzie¢, ze lwig cze$¢ naszej
historji w XIX stuleciu zrobita miodziez.

Jezeli sie glebiej zastanowimy nad istotg pojec¢ politycznych,
najbardziej rozpowszechnionych w naszem spoteczenstwie, to
dojdziemy do przekonania, ze w nich najlepiej bodaj wyraza sie
ta bierno$¢ naszego charakteru. Najpopularniejsze u nas ha-
sto: ,,nie drazni¢ wrogéw” — jest hastem narodu, pragnace-
go sobie zapewnié¢ spokojng wegetacje, nie zycie, bo wszelkie
przejawy naszego zycia, naszej energji czynnej z natury rze-
czy najsilniej tych virogéw draznia. Przecie, chcac zastosowaé
sie do programu, wedtug ktorego nie trzeba dawac¢ powoddow
do przesladowan, nie trzeba dostarczaé wrogom argumentow,
a natomiast postepowaniem swojem pozyska¢ zaufanie obcych
rzadéw, chcac by¢ z niemi w zgodzie, nie nalezaloby zadnej
pracv narodowej prowadzié. Ogét nasz w gtébwnej swej ma-
sie tego wiasnie programu przestrzega. Oceniajgc postepo-
wanie naszych wrogow, gtéwna mamy do nich pretensje za to,
ze nie sg tacy bierni, jak my, i przejavly ich energji narodo-
wej potepiamy na rOnvni z gwattami i bezprawiem, nie umie-
jac nawet odrdzni¢ pierwszych od ostatnich. Chetnie np. zto-
rzeczymy Niemcom za dziatalno$¢ Schulvereinu i usitujemy
ustanowi¢ zasade, ze bezprawiem z ich strony jest kulturalne
podtrzymywanie grup niemieckich po za granicami Niemiec.
Robimy za$ to dlatego, ze uznanie takiej dziatalnosci za zdro-
W'y przejaw poczucia narodowego u Niemcow obowigzywatoby
nas do robienia czego$ podobnego na rzecz Polski, na to za$
nasza bierno$¢ nie pozwala. Naszym ideatem jest, zeby narody
nawzajem szanowaly swoje terytorja, zeby sobie nie wkra-
czaly na nie nawzajem, zeby kazdy mdgt spokojnie spa¢ na
swojem. WymysliliSmy sobie nawet teorje, ze rola pobitych
jest piekniejsza od”roli zwyciezcow.

Tak to monstrualnos¢ naszego rozwoju dziejowego po dzi$
dzien msci sie na nas, wypaczajac nasz charakter i nasze po-
glady na zycie.

Natomiast twarda rzeczywisto$¢ dzisiejsza zaczyna swoj
wptyw wywiera¢ w odwrotnym Kierunku.

Upadek panstwa polskiego zamknat nam pole do rozwo-
ju samoistnego zycia narodowego, ale nie odebrat nam mozno-
sci narodowej wegetacji. To sprzyjato naszemu przetrwaniu
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bez zasadniczej zmiany charakteru spoteczenstwa. Dopiero
w ostatnim okresie, ktory nastapit po r. 63, warunki z grun-
tu sie zmienily.

Wrogowie nasi postanowili potozy¢ tame nawet wegetacja
naszej, postanowili nas doszczetnie wytepi¢ i rozpoczeli system
energicznej eksterminacji.

Pod tym wzgledem w doskonatych wzgledem nas warun-
kach znalezli sie Prusacy. Majac pod swem panowaniem czes¢
Polski najstabszg, najbardziej niejednolita pod wzgledem na-
rodowym, bo skolonizowang silnie przez zywiot niemiecki, a po
swoj stronie posiadajgc wyzsza kulture techniczna, silng orga-
nizacje spoteczng, zdrowe podstawy ekonomiczne i $wiezo zig-
czone a narodowo jednolite panstwo, mogli oni spodziewac sie,
ze uda im sie wytepi¢ zwrlot polski, zajmujacy niestychanie
wmzne dla przysztosci politycznej Prus terytorjum. Postano-
wili wiec uzy¢ do tego jak najkroétszej procedury, jak najsku-
teczniejszych $rodkéw, wymierzajac jednocze$nie ciosy we
wszystkie interesy polskosci.

Odtam spoteczenistwa naszego w zaborze pruskim znalazt
sie w" tern potozeniu, ze na bierng wegetacje Prusacy mu nie
pozwalali, ze pozostawata mu walka albo $mier¢. Warunki zy-
cia w najstarszej dzielnicy polski w krétkim czasie zasadniczo
sie zmienity: spoteczehstwo polskie zostato zmuszone do walki
0 jezyk, o wiare, o ziemig, nawet o chleb wobec organizacji
walki ekonomicznej ze strony miejscowych Niemcéw. W tych
warunkach natury bierne, niedotezne musiaty padac, ustepo-
wac z pola: rujnowaé sie materjalnie, traci¢ ziemie i jezeli nie
nvynaradawia¢ sie, to przynajmniej schodzi¢ na ostatni plan
W zyciu spotecznem; natomiast otworzyto sie pole dla charak-
terow czynnych, energicznych, dla jednostek, ktérych nie nu-
Zy nieustanne pasowanie sie, codzienna walka z wrogiem. | za-
czat sie przerabia¢ charakter narodowy: ma sie rozumieé, nie-
tyle w ten sposéb, ze niedotegi przerabiaja sie na dzielnych
ludzi, ile w ten, ze niedofegi idg w kat, a ludzie dzielni biorg
przewage, bogacg sie materjalnie i umystowo, zdobywajg stop-
niowo przewodnie stanowiska i prowadza spoteczenstwo.

Proces ten w pewnej mierze odbywat sie w zaborze pru-
skim oddawna. Oddawna juz, niezaleznie od stosunku politycz-
nego miedzy Niemcami a Polakami, ekonomiczne zycie w tej
dzielnicy przedstawiato wieksze trudnosci skutkiem udziatu we
wspoétzawodnictwie zywiotu niemieckiego, posiadajgcego wyz-
sza kulture techniczng, lepszg organizacje i wiekszg przedsie-
biorczo$¢. W ostatnich atoli czasach, gdy wzgledy narodowo-
polityczne zaczely regulowa¢ wszelkie stosunki, gdy dazenie do
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bezwzglednej eksterminacji Polakéw wystgpito silnie i w dzie-
dzinie ekonomicznej, gdy na przechodzenie ziemi z rgk do ragk
zaczely wplywacé potezne instytucje rzgdowe, dazace przy po-
mocy setek miljondw marek do wywiaszczenia Polakdw, gdy
do stosunkéw handlowych i kredytowych wniesiono zasade
narodowego i politycznego bojkotu, gdy powstat szeroko roz-
gateziony zwigzek Niemcow, majacy miedzy innemi za zadanie
niszczy¢ ekonomicznie ludzi za to, ze sg Polakami, stosunkKi
zmienity sie z szybkoscig rewolucyjng. Jeden z najbierniej-
szych, najbardziej mitujgcych spokéj narodéw znalazt sie w ta-
kich warunkach wytezonej, nie ustajgcej ani na chwile walki,
jakich przyktadu nigdzie indziej w chwili obecnej znalezé nie
mozna. Skutkiem tego proces odrzucania lub wycofywania na
tyly jednostek niezdolnych do walki, a wysuwania na front
dobrych bojownikéw zaczat sie posuwaé z niestychang szyb-
koscia.

Polacy z innych dzielnic, spotykajac sie z Poznatczykami,
przykro bywaja nieraz dotknieci ich pogladami na zycie, ich
odmiennemi wprost zasadami etycznemi, razi ich suchy rea-
lizm, twardo$¢ i nawet w pewnej mierze nielitosciwos¢ w poj-
mowaniu spraw zycia. Tldmaczg to sobie zazwyczaj krotko,
uwazajgc wszystko za skutek zniemczenia gdy tymczasem obok
pewnego, znacznego, co prawda, wptywu kultury niemieckiej
dziatala tu o wiele silniej zmiana typu zycia, konieczno$¢ przy-
stosowania sie do warunkow nieustannej walki.

Ta przerobka charakteru polskiego w pruskiej dzielnicy
jest dopiero w pierwszej potowie swej drogi. Wsréd zywiotdw,
dotychczas przewodzacych spoteczehnstwu, bardzo mato znala-
zto sie materjatu czynnego, zdolnego osta¢ sie, wykaza¢ nie-
zbedng energje i zdolno$¢ do walki. Ten materjat wydobywa
sie szybko z v/arstw Swiezych, pozostajacych dotychczas na
tylnym planie, nie korzystajgcych wiele z débr duchowych na-
rodu, ale i nie nvyjatowionych kulturg narodowej biernosci.
Skutkiem tego nowy, czynny typ Polaka w zaborze ‘pruskim
tern surowiej sie przedstawia, tern mniej jest zrozumialy dla
szlacheckiej inteligencji innych dzielnic, tern wiecej razi ja nie-
zdolnoscig do idealizowania sprawy narodowej, co mu nie prze-
szkadza przewyzsza¢ jej wyrobieniem obywatelskiem; warun-
ki bowiem zycia zmusity go do traktowania nawet spraw co-
dziennych z punktu widzenia narodowego, a potrzeba taczenia
sie w walce przeciw idacemu tanvg wrogowi wyrobita silne po-
czucie narodowej solidarnosci. Ci szermierze w walce narodo-
wej sa zotnierzami bez odpowiednich przywo6dcéw — nie zdo-
fali ich jeszcze wytworzyé, a dotychczasowe sfery przewodnio

59



zbyt sg przesigkniete tradycyjnym duchem biernosci. Diate<ro
to z posréd tego czynnego spoteczenstwa, dla ktérego walkr
stata sie juz zywiotem, ktére znakomicie w jej zgietku zyje.
odzywajg sie tak czesto gtosy tesknoty za spokojem, dlatego tak
niedawno mieliSmy prdby tagodzenia Prusakéw ulegtoscia, ktd-
rych echa jeszcze, dzi$ sie odzywaja, dlatego styszymy stamtad
tak Llcrne w”estchnienia w kierunku Moskali, ktérzy w swoim
zaborze nie pozwalajg nam wprawadzie zy¢, ale jeszcze nie 3
w stanie czyni¢ silnych zamachow na naszg wegetacje i tole-
ruja ja, zwlaszcza jezeli im sie okupi¢ pienigdzmi, zaparciem
sie godnosci osobistej, abnegacja polityczna lub narodowemi
ustepstv/ami.

Prusacy, chcac nas wytepi¢ doszczetnie, wyswiadczyli nam
ustuge dziejowej doniostosci, mianowicie wytworzyli w swym
zaborze warunki przyspieszonego przeksztalcania nas na spo-
teczenstwo czynne, petne enerji bojowej, zdolne do zdobywania
sobie bytu w najciezszych warunkach. Zmusili oni i zm.uszajg
coraz bardziej zachodni odtam naszego narodu do wydobycia
z siebie tych zdolnosci, tych sit, ktére sa nietylko potrzebne do
istnienia dzisiaj, ale ktére jedynie umozliwia nam w przyszio-
§ci zdobycie samoistnego bytu politycznego i utrzymanie zy-
wotnego, silnego panstwa polskiego.

Gdy sie patrzy na swdj nardd nie z punktu widzenia jego
marzeh o spokojnej wegetacji w chwili obecnej, pod panowa-
niem trzech rzagdoéw obcych, ale z my$lg o zdobyciu w przyszto-
§ci petnego zycia narodowego w niepodlegtem panstwie pol-
skiem, wtedy nie wpada sie w rozpacz wobec koniecznosci wal-
ki, wobec bankructwa wszelkich préb przejednania wroga, czy
to w Prusiech, czy w Rosji, ale przeciwnie patrzy sie na te
walke w znacznej mierze, jako na dobroczynny ogieh, przez
ktéry musi przejs¢ nasz miekki ,,kobiecy” nardd, azeby sie za-
hartowa¢, wydoby¢ z siebie meskie cnoty, energje czynu, wy-
trwatos¢ walki — te zasadnicze wihasciwosci, bez ktorych nie-
tylko nie bedziemy mogli zdoby¢ sobie wiasnego parnstwa, ale
i utrzymac¢ go, gdyby nam je dano.

Potozenie spoteczenstwa polskiego w zaborze rosyjskim
jest catkiem przeciwne. Tu wrég nie posiada, w kraju sity li-
czebnej, kulturalnej i ekonomicznej Niemcow, i przy najnviek-
szych po temu checiach nie moze skutecznie podkopywac ele-
meiitarnych podstaw bytu ludnosci polskiej. To ufatwia spo-
feczenstwu trwanie w tradycyjnej biernosci, ktdra w dziedzi-
nie stosunkoéw politycznych podniesiono nawet do zasady. Naj-
popularniejsza w tern spoleczenistwie polityka mowi: znosi¢
cierpliwie zamachy rzadu na narodowos$c, religje, swobode my-

€9



Slenia i dziatania nawet w dziedzinie zupeilnie prywatnej, nie
dopominac sie swego nawet tam, gdzie sie mozna oprze¢ o usta-
we, nie reagowaé¢ na gwatty, siedzie¢ spokojnie, by swem po-
stepowaniem rzadu nie drazni¢, nie dawa¢ mu powodu do no-
wych aktow ucisku. Pomimo, ze najoczywistsze fakty dowo-
dza, iz takie zachowanie sie najleplej zacheca rzad do przyspie-
szenia tempa akcji rusyfikacyjnej, poglad ten trzyma sie upar-
cie wsrdd masy spoteczenstwa, bo ta nie wycigga dla siebie
wskazéwek z wolnego sadu, opartego na doswiadczeniu, ale my-
$li i czyni przedewszystkiem to, co jej biernemu charakterowi
najlepiej dogadza. Czlowieka leniw”ego zadna perswazja nie
zmusi do pracy, spoteczeristwa biernego zadne argumenty nie
wprowadzg na droge czynu; tamten zawinie rekawy dopiero
wtedy, gdy mu gtéd w oczy zaswieci, to zdobywa sie na czyn,
szereguje do walki, gdy mu zabronig mowi¢ i modli¢ sie po
polsku, gdy mu zechcg chleb od ust odjgé, jak to usitujg zrobié
Prusacy w swoim zaborze.

Nie trzeba dowmdzi¢, jak z wytuszczonego wyzej stanowi-
ska, z punktu widzenia pedagogji narodowej przedstawia sie
takie postepowanie polityczne. Przez nie spoteczenstwo utrwa-
la sie w starych wadach, nie wychodzi ze stanu biernosci, po-
zostaje niezdolnem do zdobycia sobie lepszego bytu. Co wiecej,
nie dajgc pola dziatania naturom energiczniejszym, naraza sie
ono na to, ze w chyl/ili wiekszego ich nagromadzenia w miod-
szej czesci spoteczenstwa, nastapi wyladowanie tej energji bez
planu, w pierwszym lepszym kierunku, bez obliczenia nastepstw.
Z tego punktu widzenia prowadzona w ostatnich latach, acz
postepujgca powoli, w zaborze rosyjskim organizacja czynnej
polityki narodowej i systematycznej walki z rzadem ma po-
trojng doniosto$¢; z jednej strony utrudnia ona akcje rzado-
wa, powstrzymuje postepy rusyfikacji i demoralizacji politycz-
nej, zmusza nawet rzad do cofania sie na rdznych punktach,
na ktorych zaszedt zadaleko w swoim kierunku; z drugiej —
dajgc odpowiednie, przez rozum polityczny wskazane pole dzia-
fania jednostkom energiczniejszym, chroni kraj od zywioto-
Wyth bezplanowych wybuchow narodowej energji, mogacych
przynie$¢ najwieksze kleski; wreszcie, co moze najwazniejsza,
wychowuje ona powoli spoteczenstv/o, wycigga je z bagna bier-
nosci, zaprawia stopniowo do czynu, przerabia — co prawda,
bardzo powoli — jego charakter w tym kierunku, ktéry mu
jedynie moze daé lepsza przysztos€. Niema ofiar, ktéremiby
nie bylo warto okupi¢ tej ostatniej korzysci. Narodowe niebez-
pieczenstwo otwartej systematycznej watki z rzadem w zabo-
rze rosyjskim widzi tylko tchorzliwa biernosé; "jezeli mniej-
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szy, stabszy ekonomicznie i ylobec silniejszego y/roga posta-
wiony odtam naszego narodu w zaborze pruskim w ogniu wal-
ki hartuje sie, zdobywa site charakteru, a nay/et liczebnie i ma-
terjalnie sie wzmaga, to tern bardziej spodziewaé sie tego
mozpa w zaborze rosyjskim, gdzie spoteczehstwo posiada o wie-
le wiekszy zapas sit fizycznych i materjalnych.

Gdy m zaborze pruskim stosunki polityczne przeobrazity
w krétkim czasie zycie miejscowego spoteczenstwa polskiego,
zmuszajac je do wytezonej walki na wszystkich polach, w Kré-
lestwie stosunki te dotychczas nie zdotaty wycisng¢ tak silne-
go pietna na sposobie zycia spoleczenstnva, azeby to az mialo
sie odbi¢ na charakterze narodowym, wywotujac w nim gieb-
sze zmiany. Co najwyzej mozna tu' moy/ic o wplywie na uspe-
sobienie, na humor, wreszcie na zdrowie duchowe spoteczen-
stwa, ktdére pod wptywem ucisku politycznego zatracito spokoj,
réwnowage, zdolno$¢ do statego zadowolenia w zyciu, odznacza
sie zdenerwowaniem, bojazliwoscia, przygnebieniem.

Natomiast ogromny tu wplyw na zycie wywarty stosunki
ekonomiczne. Zniesienie panszczyzny i $ciSlejsze uzaleznienie
rolnictwa naszego od rynkéw Swiatov/ych, z drugiej za$ strony
polityka ekonomiczna rzadu rosyjskiego, $wiadomie dazaca do
zrujnowania szlachty polskiej, wyrzucity tysigce rodzin szla-
checkich z ziemi na bruk miejski, zmuszajac niezaradnych, nie-
zdolnych do samoistnego poruszania sie na nowym gruncie ich
przedstawicieli do szukania chleba na drodze, wymagajacej
wiekszego niz dotychczas wysitku. Jednocze$nie pomysine wa-
runki rozwoju przemystu miejscowego, majacego otwarte ryn-
ki wschodnie, i coraz wazniejsze stanowisko handlowe War-
szawy, dgzacej do stania sie pierwszorzednem ogniskiem han--
dlu miedzynarodowego, otworzyty szerokie pole do zdobywania
majatku droga inicjatywy, przedsiebiorczosci i energji osobi-
stej. Wytworzyto to na diuzszy czas nienormalne, dziwne poto-
zenie; z jednej strony otv/arte pole do zdobywania nietylko
Chleba, ale i majagtku dla jednostek czynnych, z drugiej — le-
gjon ludzi potrzebujacych chleba, zmuszonych skutkiem degra-
dacji spotecznej do obnizenia swych potrzeb, ale ludzi bier-
nych, zdolnych od biedy chodzi¢ w zaprzegu, jes¢ ze'ztobu, ale
niezdolnych siegna¢ dalej, wyszuka¢ lezgcego czestokro¢ nie-
daleko pola dzialania, stworzy¢ sobie samemu sposchow zycia
i Zzrodet zarobku. W tych warunkach nowe formy wytwdrczo-
§ci krajowej zaczety tworzyé zywioty obce, wolne od trady-
cyjnej biernosci polskiej, przedewszystkiem Niemcy i zydzi,
a zdeklasowana inteligencja szlachecka korzystata tylko z tego,
ze tamci dla niej tworzg gotowe posady, zywiot polski wzigt
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bardzo skromny, zrazu nieznaczny udziat w tej samoistnej,
twdérczej dziatalnosci ekonomicznej, udziat ten wszakze powiek-
szat sie coraz bardziej, a dzi$ juz rosnie szybko, z jednej stro-
ny skutkiem wybijania sie nowych jednostek z \varstw niz-
szych, z drugiej skutkiem stopniowego przerabiania sie bylej
szlachty, dostarczajacej coraz wiecej ludzi, zdolnych wedrzeé
sie na nowe pole dziatania.

Przemiana tedy stosunkéw ekonomicznych w Kroélestwie
juz sie do pewnego stopnia odbita na charakterze spofeczenstwa
Pod jej wpltywem juz sie wytwarza tam nowy typ Polaka —
typ czynny, przedsiebiorczy, rny zakresie ekonomicznym zdobyw-
czy. Pod wzgledem politycznym nie przedstawia on przewaz-
nie zadnej wartosci, bo, wyciggniety na widownie przez wa-
runki, nie majgce nic bezposrednio wspolnego z polityka, po-
zostat Slepym na sprawy w jej zakres wchodzace, a zreszta, ja-
ko poczatkujgcy w walce ekonomicznej, zbyt zaprzatniety jest
mysla o niej, ta mysl zbyt opanowuje calg jego Swiadomosc
zreszta zbyt jest materjalistyczny, azeby byt zdolnym do po-
swiecen, ktorych polityka w tej dzielnicy wymaga. Z czasem.,
gdy sie ten typ utrwali, gdy si¢ wyrobi i wewnetrznie zharmo-
nizuje, gdy uzyska przewage w zyciu duchowem spoteczenstwa
siegnie on niewatpliviie w dziedzine polityczng i przeniesie
W nig swoj sposéb myslenia i postepowania. Wtedy spoteczen-
stwo zrozumie, ze naréd tak jak jednostka sam przedewszyst-
kiem swg przysztos¢ urabia, ze to tylko ma, co wlasna pracg
i walkg zdobywa, ze zginie, jezeli bedzie biernie czekat ,,spra-
wiedliwosci” lub ulegtoscig i ustepstwami starat sie na nig za
stuzyé.

Dzi$ jeszcze przewazajacy wplyw na opinje polityczng
a stad i na polityczne zachowanie sie spoleczehstwa majg te
sfery, ktore i w zyciu prywatnem przechowuja tradycje naro-
dowej biernosci, sfery ziemianskie i inteligencja zawodéw wol-
nych, zyjaca czestokro¢ nawet bardzo pracowicie, ale idgca
w zarabianiu na chleb utartemi kolejami, bez potrzeby wysitku
mmralnego, przedsiebiorczosci, inicjatywy, nie zmuszona do wal-
ki z silnem wspétzawodnictwem. Nic dziwnego, ze te sfery
i w polityce zajmujg stanowisko bierne, ze tylko jednostki wy-
jatkowe z posréd nich, zdolne do szczegélnych poswiecen, ko-
sztem. przewaznie nadmiernego wysitku nerwowego organizu-
ja walke przechv rzadowi i usitujg ogét spoteczenstwa do niej
pociggnac.

Te same zmiany, ktére utrudnily ogromnie potozenie
szlachty i wiele rodzin szlacheckich wyrzucity z ziemi na bruk
miejski, w zyciu chiopa wywotaly innego rodzaju rewolucje.
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Zrobity go one samodzielnym gospodarzem, mogacym dorabiac¢
sie i traci¢ to, co ma, w zaleznosci od warunkéw zewnetrznych,
a przedewszystkiem od przymioté>v osobistych. Pod wyphywem
tych zmian $réd ludu zaczely sie szybko wybija¢ jednostki
dzielniejsze, bystrzejsze umystowo, pracov/itsze i bardziej
przedsiebiorcze. W chwili dzisiejszej typ chiopa polskiego, je-
zeli nie w masie ogoélnej, to przynajmniej w jednostkach, wy-
bijajagcych sie na wierzch, bardzo szybko sie przerabia — tra-
ci stopniowo przystowiowa ociezatos¢, nieruchaw”o$¢, a nato-
miast zadziwia czestokro¢ swa ruchliwoscig, przedsiebiorczo-
Scig i gietkoscia umystowa, pozwalajaca mu nadz\vyczaj szyb-
ko przystosowywaé sie do wszelkich zmian v/ zyciu. Jezeli
stusznem jest twierdzenie, ze dzisiejsze spoteczenstwo polskie
z biernego przeksztatca sie na czynne, to przemiana ta naj-
szybciej napewno odbywa sie wérod ludu wiejskiego we wszy-
stkich dzielnicach kraju, skutkiem tego, ze w jego zyciu przez
zniesienie panszczyzny nastgpit wiekszy przewr6t, niz w in-
nych warstwach, a przemiane te czesto przy$piesza wychodz-
two za zarobkiem do obcych krajow;, gdzie chtop nasz przecho-
dzi zvlykle bardzo szybko szkote wspdiczesnego zycia.

Waznym, przejawem wydobywania sie pierwiastkéw czyn-
nych ze spoteczenstw/a jest w Krolestwie ruch ekonomiczny,
wypow/iadajgcy walke zydom w drobnym handlu. Bez wzgle-
du na to, czy wystepuje on tylko w postaci dodatniej, w orga-
nizacji samoistnego handlu chrzescijanskiego, czy tow"arzyszy
mu caly aparat zawodowego niejako antysemityzmu, grajace-
go na nizszych instynktach mas, widzie¢ w nim nalezy prze-
dew'szystkiein obudzenie sie w spoleczenstw”™ie zdrowiej potrze-
by opanowania przez swojski zywiol jednej z wazniejszych
fimkcyj spotecznych, z drugiej za$ mnozenie sie w naszej war-
stwie Sredniej jednostek czynnych, usitujacych zdoby¢ opano-
v/ane przez zywiot obcy pola zarobkowe.

Zarowmo tedy wsrod ludu i-warstwy Sredniej w Krole-
stwie, jak wérod klas o$wieconych, pod wiphyw”em przemian spo-
fecznych i nowych warunkéw zycia ekonomicznego, niezalez-
nie od systemu politycznego rzadu rosyjskiego, odbyw?a sie gte-
boka przemiana moralna, wyciggajgca na widownie nowy typ
polski, uposazony bardziej od dawniejszego w instynkt samo-
zachowawczy, w zdolno$¢ do walki o byt, typ zdolny do czy-
nu i czujacy potrzebe czynu. Gdy typ ten sie pomnozy, gdy za-
panuje w zyciu i uspoteczni sie, gdy swoje wiasciwosci, ksztal-
cone dzi$ na innych polach, ujawni i w polityce, wtedy spo-
teczehstwo zacznie samo urabiaé swa polityczng przysziosé.
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V.
POGLADY POLITYCZNE | TYP ZYCIA UMYSLOWEGO.

Niema chyba cztowieka, ktéryby pewmych wad swego cha-
rakteru nie uwazal za przymioty i nie upatrywat w nich do-
wmdii swej wyzszosci nad innymi ludZmi. To samo dzieje sie,
tylko w wiekszym jeszcze stopniu, z narodami, a nasz wsrdd
nich nie stanowi wyjatku.

Do wad, uwazanych przez nas za nadzwyczajne zalety,
nalezy wiasnie ta nasza tradycyjna biernos¢, ktorg sie  ostat-
nich zwilaszcza czasach przy kazdej sposobnosci szczycimy. Nie
nazywamy jej po imieniu, bo to brzmi brzydko, ale produku-
jemy ja publicznie' pod gtadkimi imionami wspaniatomysino-
§ci, bezinteresownosci, tolerancji, humanitaryzmu i t. d. Whi-
Jismy sobie w glowe fikcje, ze te wiasnie piekne przymnoty by-
ty najdodatniejszymi,czynnikami naszej historji, i to nam prze-
dewszystkiem przeszkadza historje wlasng rozumieé. To, co
Swiadczyto o naszej stabosci, najczesciej podajemy za gtéwnag
nasza site, tak dzis, jak dawniej.

PozwoliliSmy u siebie osiedli¢ sie w ogromnych masach
zydom, a nadanenii przywilejami zawarowalismy im takie pra-
wa, jakich pod wielu wzgledami nie miata rdzennie polska lud-
nos¢ miast naszych; zrobiliSmy to, bo nasi panujacy potrze-
bowali zydowskich pieniedzy. Nie ograniczalisiny przybyszéw,
nie przesladowali, nie buntowaliSmy sie przeciw ich rozpano-
szeniu, bo szlachta nasza miata interes w ich popieraniu prze-
ciw mieszczanstwu ze szkoda dla kraju, a mieszczanstwo byto
zbyt stabe, zamato jednolite, zbyt bierne wreszcie wobec zia
widocznego. To nie przeszkadza, ze polityke nasza wzgledem
zydow podajemy za jeden z najswietniejszych przyktadéw na-
szego humanitaryzmu i tolerancji.
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PolaczyliSmy sie z Litwa, stworzyliSmy szlachte litewska
i ruska i, zanim zdotata sie¢ ona ucywilizowaé nalezycie, zdo-
by¢ odpowiednig kulture polityczng, zréwnaliSmy ja z Pola-
kami rve wplywie na polityke Rzeczypospolitej, dzieki czemu
wkroétce zdobyla ona przewage i zwrdcita nas frontem ku
wschodowi, ku stepom, odciggajac od zachodu i od morza. Zro-
biliSmy to, bo nam wiecej chodzito o spokdj, o, wygodng ostone
od niepokojacego nas ciggle Wschodu, niz o wiadze, o jedno-
litos¢ 1 potege Rzeczypospolitej. Dla tej samej przyczyny po-
zwoliliSmy sie rozrosng¢ i rozhula¢ kozaczyZnie. Wszystko to
uwazamy za szczyt madrej i szlachetnej polityki, za najlepszy
przykiad do nasladownictwa.

Stworzylismy Unje koscielng czyli fikcyjny Kkatolicyzm,
tam, gdzie jedynie utwierdzenie istotnego katolicyzmu mogto
nasz wplyw utrwali¢, gdzie wreszcie schyzma nawet bylaby
dla nas korzystniejsza, gdybySmy ja byli zechcieli i umieli dla
siebie upanstwowi¢. ZrobiliSmy to, bo biernos¢ lubi potowicz-
ne srodki, bosmy nie umieli sie zdoby¢é na wprowadzenie w gre
interesu narodowo - panstwowego tam, gdzie wbrew niemu tyl-
ko koscielny zatatwiano. Ale i tern sie chlubimy, jako jednemi
z pieknych dziet naszych w historfji.

Gdy dzi$ powstaje kwestja stanowiska naszego wobec zy-
wiotdw obcoplemiennych w Polsce, powotlujemy sie na te wat-
pliwe humanitarne przyklady i zadamy ich na$ladowania.
Wprawdzie Polska upadla, wprawdzie — ze uzyjemy trywial-
nego poréwnania — nie nasladuje sie bezwzglednie przedsie-
biorstw, ktére zbankrutowaly, ale takie refleksje mogg przy-
chodzi¢ tylko ludziom, ktérzy istotnie mysla o budowaniu na-
powrrét realnej Polski, gdy my naog6t uwazamy za wygodniej-
sze tylko w sercach swoich jg budowad.

| sprzedajemy humanitarnie Polske w dalszym ciggu.

i Wzorem w tym wzgledzie jest nasza polityka ruska w Ga-
icji.
Czyz mozna znalez¢ lepszy przyktad wspaniatomysinosci
w'polityce, jak kiedy rada powiatoAva, ztozona w znacznej wiek-
szosci z Polakow, jednogtosnie uchwala potrzebe zatozenia gim-
nazjom ruskiego w mJescie?... Wprawdzie jedn-i glosujg za
uchwata, zeby sobie zapewni¢ spokdj od Rusinéw', zeby sie od
nich odczepi¢, inni dlatego, ze uwazajg za korzystne dla mia-
sta powstanie nowej instytucji, bez wzgledu na to, komu ona
stuzy, ze dla nich interesy miejscowych szewcow i wiascicieli
kawmrni sg stokro¢ wazniejsze od intereséw narodowych —
ale dlaczego nie nazwaé¢ tego wspaniatomys$inoscig, kiedy to
brzmi tak tadnie!
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Gdybysmy nie byli narodem biernym i leniwym, gdyby-
Smy byli dostatecznie uobywateleni i umieli dziatla¢ na kaz-
dyni Kroku dla ojczyzny, dla interesu narodowego, wtedyby-
$my rozumieli, ze dla naszej przysztosci narodowej w stosunku
do Rusinéw jest potrzebna jedna z dwdch rzeczy: 1) albo ze-
by zostali oni wszyscy lub cze$¢ ich, o ile to jest mozliwe, Po-
lakami, 2) albo zeby zostali samoistnym, silnym narodem ru-
skim. zdolnym broni¢ swej samodzielnosci nietylko wobec nas.
ale i wobec Moskali, zdolnym walczyé o nig i tym sposobem
stanowi¢ naszego sprzymierzenica w walce z Rosjg. Gdybysmy
byli narodem czynnym, energicznym a nie szukali spoczynku
dla swego lenistwa umystowego w tatwem doktrynerstwie, nie
przepowiadalibysmy z géry, ze sie stanie tak albo inaczej, ale
tobySmy napev/no rozumieli, ze dzisiejsza nasza polityka wzgle-
dem Rusindéw do zadnego z tych dwdch celéw nie pro“vadzi.
Tern dalszg za$ od nich bylaby polityka, stosujgca sie do wska-
zan tych ludzi, ktérzy moéwng: trzeba da¢ Rusinom wszystko,
czego zadaja, trzeba da¢ im wiecej, niz zadaja, azeby do nas
nie mieli i nie mogli mie¢ zadnej pretensji, zeby czuli dla nas
sympatje, a sami sie jak najpredzej wzmocnili, zeby zostali na-
rodem w calem tego stowa znaczeniu i mogli by¢ naszymi
sprzrmierzehcami w walce z Rosja.

Narody dzielne, przydatne do whalki, tylko w walce wy-
rastajg. Przykladem tego, jakie znaczenie wychowawcze dla
miodego narodu ma ciezka walka codzienna, trwajgca przez
cate pokolenia, sg Czesi, nalezacy dzi§ do najdzielniejszych,
najbardziej przedsiebiorczych i najgorliwiej bronigcych swego
interesu narodov/ego ludéw w Europie. Czy byliby oni takimi,
gdyby im Niemcy byli od poczatku ustepowali, gdyby im da-
wano wuszystko, czego zadali, nawet wiecej niz zadali, gdyby
nie byli zmuszeni kazdej placowki, kazdej piedzi ziemi, kazdej
instytucji i kazdej nowej korzystnej dla nich ustawy zdoby-
\va¢ mozolnie, droga ciezkiej walki, od ktorej chyl/ili spoczyn-
ku nie mieli, gdyby nie stat przeciw nim. nietylko rzad, ale
i miejscowe spoteczenstwo niemieckie, uzywajace wszelkich
wysitkow, azeby im nie pozwmli¢ wydoby¢ sie na wierzch? Czy
my sami w Galicji nie bylibySmy jako ludzie i Polacy yliecej
warci, gdyby te prawa narodowe i te instytucje polskie, jakie
tu mamy, byly ciezko wywalczone w* dlugim okresie wysitkow,
a nie przyszly tak odrazu, z taka tatwoscia, dzieki temu raczej,
ze kto inny walczyt?...

Jezeli Rusini majg zosta¢ Polakami, to trzeba ich poloni-
rewac: jezeli za$ majg zosta¢ samoistnym, zdolnym do zycia
i wmlki narodem ruskim, trzeba im kaza¢ zdobywaé drogg ciez-
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kich wysitkéw to, co chcg mie¢, kaza¢ im hartowaé sie w ogniu
~valki, ktory im jest jeszcze potrzebniejszy, niz nam, bo sg
Z natury o wiele jeszcze bierniejsi i leniwsi od nas. Jezeli im
iiedziemy dawali bez oporu wszystko, czego chcg, ,,a nawet
wi-ecej, niz chcg”, to tym sposobem tylko sami sie z Rusi wy-
cofamy, ale narodu ruskiego nie stworzymy. Zaspokoiwszy ich
nadmierne dzi$ apetyty, pozostawimy te piekng ziemie gnu-
snym, sytym proézniakom, ktérych samoistno$é dopoty bedzie
trwala, dopoki kto$ energiczniejszy od nas swej reki na nich
nie potozy. Zamiast samoistnego narodu ruskiego przygotuje-
my pogndj pod nardéd moskiewski.

Do tego wiasnie prowadzi nasza humanitarna, wspaniato-
mysina, a jak niektorzy méwia, madra polityka, bedaca wia-
Sciwie politykg narodu leniwego, biernego, ktory nietylko nie
umie zdobywac, ale nawet mocno trzymac¢ w garsci tego, co
posiada.

W biernym charakterze naszym lezy witasnie przyczyna
tatwosci, z jaka wsréd pewnych sfer naszej inteligencji przyj-
mujg sie drugorzedne zasady socjalizmu.

Jest u nas, zwlaszcza w Warszawie, ogromnie liczna sfera
ludzi, ktérych nie mozna nazwac socjalistami, bo ani nie zaj-
muje ich szczegélnie kwestja proletarjatu robotniczego, ani nie
przyswoili sobie doktryny kolektywistycznej. Pod kazdym jed-
nak innym wzgledem, zwitaszcza w pojmowaniu kwestyj naro-
dowych, ludzie ci ida za socjalistami, nie widzac w starciach
narodowych v/alki o wyzsze, ogdlniejsze interesy, ale dowody
jedjmie reakcyjnosci, zdziczenia, zboczen moralnych i t. d.
U socjalistow poglad ten ma inne Zrddta: oni pragng skiero-
waé calg uwage spoteczenstwa na walke klas, wiec wmawiajg
w nie, ze wszelkie inne walki, inne antagonizmy nie majg sen-
su, ze sg’nienormalne, ze istniejg chwilowo tylko, poki ludz-
ko$¢ nie przejrzy na oczy, nie zrozumie, ze byla oszukiwana
przez tych, ktérzy, wysuwajgac sztucznie antagonizmy narodo-
we, tym sposobem starali sie ukry¢ przed nig kwestje spotecz-
na. Te wszakze sfery inteligencji, o ktorych méwimy, nie ma-
ja tego celu, ale poglad powyzszy przyjmujg dlatego, ze doga-
dza on ich biernosci, ze pozwala im bezczynnie, z boku patrze¢
na v/alke z punktu widzenia ich etyki wstretng i czekaé, az sie
ludzie umoralnig i pozwolg zapanowac ,,sprawiedliwosci”.

Pomijajac zydéw i bedace pod ich wptirwem sfery, u kté-
rych zrodio ,,humanitaryzmu” lezy w braku #gcznosci z naro-
dem polskim i przywigzania do jego interesdw, pov/yzsze po-
glady najbardziej sg rozpowszechnione wsrdd inteligencji zde-
klasoM™anej, od ktorej sie dzi$ jeszcze roi Krolestwo i ktora,
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odznaczajgc sie doskoiiatem lenistwem ducha i brakiem przed-
siebiorczosci w urzadzeniu sobie zycia osobistego, te same wa-
dy wykazuje w traktowaniu spraw narodowych.

Biernos¢ charakteru, z ktérej wynikajg nasze poglady hi-
stor\"*czno - polityczne, znakomicie rowniez objasnia panujacy
u nas typ zycia duchowego.

Najwybitniejszymi przejawami wspoétczesnej duszy pol-
skiej — zwiaszcza w. Kroélestwie, gtownem siedliskiem naszego
duchowego 7Z*dia — s3g intelektualizm i estetyzm. W ostatnich
czasach coraz powazniejszg obok nich role zaczyna takze ode-
gry®vac — etyzm. Wszystkie te trzy zjawiska majg wspdlne
zrédta psychologiczne i wspolne wewnatrz spoleczenstwa pod-
stawj” istnienia, o tern za$, ktdre z nich bierze gore w danej
chwili, decydujg raczej czynniki zewnetrzne, jak zjawianie sie
za granicg nowych pradéw mysli, zmiany polityczne i t. d.

Kazde spoteczenstwo ma pewng ilos¢ swoich intelektuali-
stow i estetéw, a liczba ich zwlaszcza ro$nie wérod narodow
bogatych, po stuleciach pracy cywilizacyjnej, po okresie poli-
tycznych powodzeh. Na gruncie wyrafinowania duchowego,
przesytu dobrami materjalnemi, wobec braku niebezpieczenstw
zagrazajacych bytowi spofeczenstwa, w naturach bierniejszych,
postawionych w warunki, zwalniajace je od potrzeby v/alcze-
nia o cokolwiek, zjawia sie dgzno$¢ do uczynienia tresci zycia
z poszukiwania a raczej upajania si¢ pranyda lub pigknem,
u przedstawicieli zas etyzmu — dobrem. W spoteczenstwach,
tracacych zdolnosc do czynu, upodobania te szybko sie rozrastaja
i przyspieszaja proces rozktadu — dos¢ powotaC si¢ na dobg
upadku w dziejach Grecji i Rzymu, p6zniej na przyktad Wioch
w epoce odrodzenia, gdzie upadkowi potegi nazev/ngtrz tow™a-
rzyszyty nawewnatrz objawy wyrafinowania duchowego, kto-
re dzi$ nazywamy intelektualizmem i estetyzmem.

W zadnem ze spoteczenstw dzisiejszych objawy powyzsze
nie rozrosty sie na takg miare, jak w naszem — w poroéwna-
niu, naturalnie, z.0g6lng skalg umystowego zycia narodu. Prze-
cietny czionek uksztatconego duchem ogdtu polskiego w zabo-
rze rosyjskim jest w znacznej mierze intelektualistg i estetg
z przewaga jednego lub drugiego upodobania i ze sktonnoscia
do kontemplacyjnego traktowania zagadniern moralnych, czyli
do etyzmu. To odroznia go wybitnie od Polakéw dwdch pozo-
statych dzielnic, o ile idzie o szersza sfere $rednia, bo w sferze
wyzszej spoteczng rolg i wyksztatceniem roznice pod tym wzgle-
dem prawie nie istniejg. | jezeli sie ustalito przekonanie, ,iz
oSwiecony ogdt polski w Krdlestwie wyzej stoi pod wzgledem
inteligencji od galicyjskiego i poznanskiego, to, pomimo ze ma
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ono do pewnego stopnia swe uzasadnienie, trzeba stwierdzic,
iz pochodzi gtownie stad, ze gdy inteligencja przecietnego Po-
znaniaka lub Galiejanina zwraca sie ku praktycznym zagad-
nieniom zycia i ksztalci sie w Kierunku, mniej dajgcym pola do
popisu w zyciu towarzyskim, przecietny inteligent Krolestwa
okazuje przedewszystkiem skionno$¢ do kontemplacji, do roz-
szerzania swej wiedzy w zakresach oderwanych od zycia, a wiec
do intelektualizmni. Bedac czestokro¢ do $miesznosci naiv/nym
M traktowaniu praktycznych zagadnien* wspotczesnego zycia
cywilizowanego, zwilaszcza spoteczno - politycznego, w sferze
stosunkowo nawet ztozonych zagadnien oderwanych obraca sie
en wprawdzie powierzchownie, ale przewaznie do$¢ swobod-
nie, co™mu nadaje charakter wyzszej inteligencji.

Silny prad umystowy czaséw popowstaniowych, -,,pozyty-
wizm warszawski”, bedacy w poczatku do pewnego stopnia ru-
cheni spotecznym, zwr6conym ku praktycznym zagadnieniom
zycia, w pbézniejszej dobie wytworzyt czysty niemal intelektua-
lizm, ktéry rozszerzyt sie na wiekszg cze$¢ inteligentnego o0go-
tu, zmxieniajac z biegiem czasu zasadniczg tre$¢ pierwotnego
pradu a nawet biorgc za podstawe wrecz przeciwne punkty
wyjscia. Istnieje w Warszawie caty odlam prasy, stuzacy po-
trzebom intelektualizmu, badz ignorujacy praktyczne zagad-
nienia zycia, badz traktujacy je w oderwaniu od warunkéw
realnych, sub specie aeternitatis, wykazujacy zreszta zupetne
ich nierozumienie, a natomiast Kkierujgcy mysl czytelnikow do
zagadnien mozliwie oderwanych.

W ostatnich latach intelektualizm szybko zaczat ustepo-
waé miejsca estetyzmowi. Zapotrzebowanie na twmrczos¢ arty-
styczng ogromnie wzrosto, zwdaszcza w dostepniejszej dla ogo-
tu dziedzinie literackiej: miodziency zaczeli rzucac biura i kan-
tory a bra¢ sie do pisania poezji, tomik za tomikiem ukazuje
sie na pdtkach ksiegarskich i bez wzgledu na u/arto$¢ idzie
szybko miedzy ludzi. Zaczeto méwi¢' o potrzebie dobrego
smnku, oryginalnosci, stylu, tam gdzie sie dotychczas zadawal-
niano najobrzydliwszym szablonem. W coraz Viiekszej liczbie
zaczeli sie zjawiaé ludzie, uwazajacy za cel zycia wynalezienie
estetycznej dla niego formy.

W konicu zjawit sie ruch etyczny, opanowujacy najmiod-
szg cze$C spoteczenstwa, biorgcy za zadanie docigganie jednost-
I_(di I?Od wzgledem moralnym do danego, wyspekulowanego
ideatu.

Panujagcym wsréd tych pokrewnych przejawow wspdicze-
snego polskiego ducha jest w chwili obecnej estetyzm. Rozsze-
rza sie on szybko w Krolestwie i Galicji, nadajac ton zyciu
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i wptywajac na ogdlny sposéb myslenia spoteczenstv/a. Artysci
sg dzi$ poniekad pierwszymi ludZmi w narodzie, najwyzsze
sfery i ciata polityczne sktadajg im holdy; na spotkanie ich
przy wjezdzie do miast wysytane sg depiitacje i t. d. Spotyka
sie nietylko tych, ktorych twdérczos¢ artystyczna tgczy sie Sci-
Sle z zastugami szerszego i trwalszego znaczenia narodowego,
ale i tych, po ktérych jutro $lad nie zostanie, nietylko twor-
cow, ale i wirtuozow.

Pod wplywem estetyzmu odSwieza sie chetnie wynalezio-
ng juz dawniej misje dziejowg narodu, przeprowadzajgcag ana-
logje miedzy nami a starozytnymi Grekami w dobie upadku
i wskazujacg nam. jako zadanie dziejowe — odegranie takiej
roli w duchowem zyciu Rosji, jakg tamci odegrali w Rzymie..

Mamy tedy w sferze duchowego zycia znamiona spote-
czehstwa przecywilizowanego, ktdrego rola polityczna juz zo-
stata odegrana, ktdre juz tylko w dziedzinie oderwanej twor-
czosci duchowej moze stuzy¢ ludzkosci, samo zdolne zyé tylko
mysla. Tymczasem nie jesteSmy ani bardzo cynvilizowarli, ani
nasza twdrczo$¢ duchowa nie jest szczegdlnie wysoka. Mamy
duze talenty, niektére z nich wznosza sie na poziom pierwszo-
rzedny, ale nie przev/yzszamy pod tym Wzgledem wcale innych
spoteczenstw. Og6t za$ nasz, pomimo swych sktonnosci, nie
przoduje wcale innym narodom ani poziomem, umystowym,
ani dobrym smakiem. Mozna bodaj z calg stusznoscig powie-
dzie¢, ze.nigdzie niema tylu co u nas nieinteligentnych intelek-
tualistéw i tylu estetdw bez smaku. My w Zzadnej sferze spo-
fecznej nie jesteSmy przecywilizowani, ale przeciwnie najwyz-
sze nawet, najbardzej ogtadzone sfery naszego narodu nalezy
mvaza¢ za niedocywilizowane,-jezeli sie tak mozna wyrazic.
A jezeli w parze z tem, idzie pewne wyrafinowanie duchowe,
to jest ono raczej wykolejeniem sie spoteczenstwa z normalnej
drogi rozwoju. Wykolejenie takie mogto nastgpi¢ tylko pod
dziataniem przyczyn bardzo waznych, badZ zewnetrznych, bad?
lezacych w istocie wewnetrznej organizacji spoteczehnstwa.

Po szeregu nieudanych walk o niepodlegto$é, z ktérych
ostatnia najciezszg przyniosta kleske, naréd, wpatrzony w je-
den tylko cel — zdobycie utraconego bytu panstwowego i uzna-
jacy jedng tylko sfere zbiorowego czynu — bezposrednig wal-
ke o niepodlegtosé, stracit wiare w ten cel, wyrzekt sie "‘czynu
i popadt w beznadziejny pesymizm co do swej przysztosci.
Naturalnym skutkiem tego musiato byé zwmocenie sie od
zycia zewnetrznego w glgb swego ducha, przejscie od akcji
do kontemplacji. To przejscie przedewszystkiem musiato na-
stapi¢ W dzielnicy, ktéra gtéwnie walczyta i za walke ucier-
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piata, a wiec w zaborze rosyjskim. Z drugiej strony, dwie
pozostate dzielnice znalazty sie w najnowszym okresie w no-
woczesnych warunkach politycznych, otwierajacych spote-
czenstwu pole czynnego zycia publicznego, moznos$¢ zbio-
rowego dziatania, gdy w zaborze rosyjskim ustr6j panstw'owy
i system rzadzenia nie pozwala ogotowi wyjs¢ Z politycznej
bezczynnosci. Jak jednostka, zamknieta w klasztorze lub wie-
zieniu, z konieczno$ci musi sie oddawac¢ rozmyslaniom, tak sa-
mo musi sie wytwarza¢ przerost biernego Zicia duchowego
w spoteczenstwie, skazanem na p'rzymusov/g polityczng bez-
czynno$é. Tak u jednostki, jak u spoteczenstwa, skutkiem tej
jednostronnosci muszg wystepowa¢ objawy patologiczne —
mmnich podlega wizjom, wiezien dochodzi czestokro¢ do obtedu,
spoteczenstwo za$ popada w bezmys$ino$¢ w zakresie najzywot-
niejszych swoich intereséw, w dziedzinach za$ oderwanych od
zycia okazuje sktonnos$¢ do ekstaz i orgij duchov/ych. Umie ono
przez diuzszy czas zupetnie nie intresowac sie powaznemi za-
burzeniami w giebi panstwa, od ktorego jego losy zaleza, ale
przychodzi czasem chwila, ze z wszystkich katéw kraju zjez-
dzajg sie ludzie w celu wystuchania jednej opery, lub Zze wy-
petniajaca sale koncertowa wyborowa publiczno$¢ urzadza so-
bie zbiorowe tkanie.

Warunki wszakze zewnetrzne nie moglyby wystarczy¢ do
zepchniecia spoteczenstwa w takiej mierze z jego drogi roz-
wojowej, gdyby w jego wewnetrznej organizacji nie istniaty
powazne po temu przyczyny.

Pierwszg z tych przyczyn jest bierno$¢ naszego charakte-
ru, wytworzona przez dziejowy rozwdj narodu. Organizacje
bierne, nawet przy stosunkowo niskim stopniu inteligencji oka-
zuja sktonnos¢ do intelektualizmu, od ktérej wolni sa ludzie
czynni, energiczni przy najbujniejszym rozwoju wiadz umy-
stowych i przy najszerszej wiedzy, tak samo jak cztowiek woli,
czujacy przedewszystkiem potrzebe dziatania, bedac obdarzo-
nym najwykwintniejszym smakiem, z zaspakajania potrzeb
estetycznych nie czyni tresci swego zycia, gdy jednostki bier-
ne, niezdolne do wydaw™ania z siebie, przy bardzo naAwvet sla-
bem poczuciu piekna zdolne sg wymeczaé z siebie ekstazy este-
tyczne i niemi wypetnia¢ zycie.

Na tle tej, gteboko w ustroju nerwowym tkwigcej bierno-
sci wystepuje dopiero wtasciwy czynnik naszego intelektualiz-
mu i estetyzmu, lezacy w charakterze wielkoszlacheckiej kul-
tury naszego spoteczenstwa.

Przy zepchnieciu chtopa naszego na najnizszy z mozliwych
w Europie poziom egzystencji ekonomiczno-kulturalnej, przy
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zrujnowaniu mieszczanstwa, zredukowaniu do minimum jego
roli spotecznej i obnizeniu stopy jego zycia, przy popadnlecm
gminu szlacheckiego w ciemnote i zupetny prawie zastoj cywi-
lizacyjny — jedynym niemal zywiotem w Polsce, tworzgcym
w zyciu Kkulture, pozostata w chwili upadku Rzeczypospolitej
sfera wielkoszlachecka. Istniata’'wprawdzie kultura mieszczan-
ska, wcale piekna i pod niektéremi wzgledami wyzsza od wiel-
koszlacheckiej, ale zyjgca nig warstwa byfa tak nieliczna i tak
ekonomicznie staba, ze nie rnogta jej narzuci¢ pdzniej nonvyt
formacjom spotecznym XIX” stulecia. To tez, gdy oswiecony
ogdt krajoéw zachodnich, rosnac szybko w liczhe w ostatniem
stuleciu, przyjmowat kulture mieszczanska, kulture pracy, za-
biegow, wysitkéw i obowigzkéw, u nas ta sama warstwa przy-
jeta kukture wielkoszlachecka, kulture nieobowigzkowosci, uzy-
wania, a jeszcze wiecej popisywania sie, wywyzszania i t. d.
Ta kulturg po dzi$ dzien zyjemy; ludzie, najciezej zarabiaja-
cy na chleb, gdy im si¢ powodzi, starajg si¢ u nas dociggac za-
raz do typu Vielkopanskiego; synowie zamoznych Kupcow,
przemystowcOw, a jeszcze wiecej cieszacych sie dobrg prakty-
ka lekarzy, adwokatéw i t. d., zaréwno z powierzchownosci, jak
i z pojec, ktére im wpojono, robig wrazenie miodych hrabiéw’,
dostatecznie przygotowanych do odziedziczenia duzej renty;
ludzie robigcy fortuny na zawijaniu pieprzu lub pisaniu skarg
sgdowych, tracg je potem, kupujac dobra i t. d.

Kultura wielkoszlachecka poszta u nas w falszywym kie-
runku: zwyrodnienie polityczne, upadek zycia publicznego, za-
stdj ekonomiczno-spoteczny sprawity, ze nasz szlachcic zanim
sie zdazyt jako czionek spoteczenstwa ucywilizowaé, zaczat sie
cofa¢ i pozostat w znacznej mierze barbarzynca; z drugiej
wszakze strony, jako jednostka, w sferze towarzyskiej i umy-
stowej, przechowat on i zasymilowat nalezycie pierwiastkKi,
przyniesione z Wioch i innych krajéw zachodnich w czasach
jagielonskich, pdézniej, po okresie zaniedbania odswiezyt je
wptyv/ami francuskimi XVIII wieku, a brak szerokiej sfery
czynu sprzyjat jeszcze pewnemu umystowemu wyrafinowaniu.

Gdy wiek XIX przyniost demokratyzacje kultury, polega-
jaca miedzy innemi na rozpowszechnieniu osSwiaty wyzszej
i wyzszych form towarzyskich w licznej stosunkowo warstwie
spoteczenstwa, zwanej u nas inteligencjg, warstwa ta w na-
szym Kraju, majac jedyny wzor wyksztatcenia wyzszego i form
towarzyskich w sferze wielkoszlacheckiej, ja przedewszystkiem
nasladowata, przyjmujac jej v/ady i zalety, a wiec i zbytni kult
d¥a duchowego wyrafinowania, i niedostateczny szacunek dla
pracy i czynu. | gdy u innych ludéw przecietny cztonek inteli-



gentnego og6lu za punkt ambicji kladzie sobie przedev/szyst-
kiem by¢ niezaleznym w zyciu, dzielnym pracownikiem, czyn-
nym, przy wyzszych za$ ambicjach wpltywowym cztonkiem spo-
feczenstwa, u nas pierwszy punkt ambicji stanov/i umieé mo-
wi¢ o rzeczach, nic wspo6lnego nie majacych z rolg spoleczng
cztowieka, jego zawodem, sposobem zarobkov/ania i t. d. To
daje znakomitg podstawe rozwojowi naszego intelektualizmu
i estetyzmu.

W Galicji kultura polska w swych wyzszych przejawach
zostata w znacznej mierze zniszczona skutkiem polityki rza-
doéw germanizatorskich i dzi§ dopiero odradza sie nanowo,
przyczem powstajg z ludu nowe zastepy inteligencji polskiej,
wyrastajgce do pewnego stopnia pod duchowemi wpltywami
niemieckimi i w masie swej o wiele mniej asymilowane przez
kulture wielkoszlachecka. Stad tez przewazajgca liczbg nowa
formacja inteligencji tutejszej jest w niedostatecznej mierze
polska z ducha i, nawet przy wysokim czasami poziomJe umy-
stowym, nie okazuje sklonnosci do intelektualizmu, ale zwraca
swg mysl ku interesom zycia biezgcego, na co wptywaja takze,
i to przedewszystkiem, jak wyzej zauwazono, warunki politycz-
ne, podczas gdy w zaborze rosyjskim pierwszy lepszy niedo-
uczek uznaje sie za wyzszego nad sprawy dzisiejsze, prywatne
i publiczne, i wypetnia sobie zycie koszlawem filozofowaniem.

Woyrafinowanie duchowe naszego inteligentnego ogotu, jak-
kolwiek zupetnie zrozumiate, gdy zwazymy wszystkie jego zro®
dia, przy blizszem zastanowieniu jest i smutne, i $Smieszne za-
razem. | nietylko dlatego, ze nie odpowiada ono poziomowi
rozwmju naszych wiadz duchowych, ze intelektualizm gczy sie
czesto ze stabemi zdolnoSciami umystovremi i nawet nie-
uctwem, ze estetyzmowi towarzyszy brak poczucia piekna, su-
rowos$¢ i niewyrobienie smaku, podlegajacego pierwszej lep-
szej sugestji, ze w pierwszych szeregach ruchu etycznego idg
niedojrzate dusze, nie rozumiejace zycia i jego zadan, niezdol-
ne do konsekwentnego stosowania zasad, ale dlatego takze, iz
obecnemu momentowi w dziejowym rozwoju naszego narodu
najmniej dpowiada wszelka kontemplacja, nvyraninonvanie du-
chowe, bierne filozofowanie lub plyi®anie w estetycznych eksta-
zach. My jesteSmy narodem miodym, a jezeli idzie o $wiezosé
duchow''s giéwnej masy spotecznej — moze najmiodszym
w Europie. Polska upadta nie dlatego, ze sie jako narod zesta-
rzata, ale dlatego, ze sie wykoleita w rozwoju,
~Moznaby sobie zadaC pytanie: czy wogdle narody starzejg
sie i ging ze starosci.

74



Zdaje mi sie, ze tak. Nie dlatego, ze historja tyle data
przyktadéw naroddéw, ktére powstawaty, rosty, dochodzity do
mlbrzymiej potegi, a potem upadaty i ginety, bo moznaby szu-
ka¢ innych, przypadkowych przyczyn tego upadku i Smierci,
niz konieczna staros¢; ale dlatego, ze u narodéw dojrzalszych,
bardziej posunietych w cywilizacji, widzimy w porév/naniu
z nizej cywlizowanymi jaki$ brak gietkosci, zdolnosci przysto-
sowywania sie do zmienionych warunkoéw zycia, a z drugiej
strony, u przecietnych ich przedstawicieli — mniejsza pojet-
iios¢, mniej talentu w stosunku do umiejetnosci. Zdaje sie, iz
zycie cywilizowane z biegiem czasu rutynizuje narody, groma-
dzac w nich przez v/ieki 'tradycyjne natogi, ktérych niepodob-
na sie pozby¢, z drugiej za$ strony, wycigga ono powoli z na-
rodu najlepszy, najzdolniejszy materjat antropologiczny i zu-
zyws, go, bo intensywno$¢ zycia duchowego, ztgczona z cywili-
zacja, stopniowo niszczy ludzi i rodziny cale, oprézniajac cia-
gle miejsce dla nowych zywiotdw wydostajacych sie z ludu.
Tym sposobem narody dostajg sie stopniowo pod coraz wiek-
szy ucisk rutyny, a jednocze$nie wyjalawiajg sie rasowo.

Jezeli tez doswiadczenie wykazuje, jak to wielu twierdzi
i jak mnie samemu sie zdaje, ze nasz chiop, pomimo swej ni-
skiej kultury, jest zdolniejszy, pojetniejszy od chtopa niemiec-
kiego lub francuskiego, to niekoniecznie stad wnioskov/aé na-
lezy, ze tamte narody uformowaty sie z gorszego materJatu
rasowego, ale ze jedynie zyjac w cywilizacji przez dluzszy czas
i w intensywniejszych jej postaciach, zdotaly juz cze$¢ najlep-
szego materjatu z ludu w3'-ciggng¢ i w znacznej mierze zni-
Uzczyc. Poglad ten znajduje potwierdzenie w fakcie, ze okolice
wielkich miast w znacznym promieniu zwykle posiadajg dzik-
sza i nizsza umystowo ludno$¢, niz reszta kraju, co mozna tem.
tylko objasni¢, iz ptaca one stolicom wiekszy haracz z ludno-
ci, wysylajac do nich wszystko, so majg najzdolniejszego.

Nasza cyrvilizacja, wskutek upadku miast w Rzeczypospo-
litej, przez szereg wiekOw pozostawita lud nienaruszonym, nie
wybierajac nic prawie z niego na swoj uzytek. Z drugiej stro-
ny ustroj Rzeczypospolitej pozostawit mase ludowg jako ta-
ka w zastoju, a nawet cofnat ja poniekad cywilizacyjnie.

Dzieki nienormalnemu biegowi naszego rozwoju politycz-
no - spolecznego przez ostatnie stulecia istnienia panstwa pol-
skiego, ten zapas sit naturalnych, tkwigcy w masie ludowej,
ktorym inne spoteczenstwa szybciej lub wolniej odnawiaty sie
i rosty w site, u nas zostat unieruchomiony, jak skarb zako-
pany w ziemi. Stracilismy skutkiem tego site i upadlismy, ale
skarb zakopany pozostat. Gdy w drugiej potowie ubiegtego stu-
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lecia zmiana w warunkach prawno - politycznych i spotecznych
otworzyta pole nowego zycia naszemu ludowi, szybko okazat
on swg aktywnos¢ spoteczna, rosngcg poprostu z dnia na dzienh.
W narodzie naszym zaczeta sie odbywa¢ niezmiernie szybka
przemiana wewnetrzna, rdwnajgca sie rewolucji: wszedt on
w okres przy$pieszonego rozwoju spotecznego, zmuszony wa-
runkami do regeneracji, do wytworzenia w krétkim czasie tka-
nek spotecznych, ktére zanikty byly w diugim szeregu lat skut-
kiem zboczen w rozwoju, do szybkiego wzmocnienia kultural-
nego i spotecznego gtownej swojej masy, ktdra pozostawata
byla w wiekowym zastoju. Zaczela sie intensywna juz dzi$
wewnetrzna praca gospodarcza i kulturalna w masie ludowej,
pociggajaca za sobg z ogromna szybkoscig obywatelskie uswia-
domienie, poczucie obowigzku narodowego: pod wptywami eko-
nomicznymi masa ludov/a coraz wyrazniej sie rdznicuje na
miejscu, a jednocze$nie dostarcza materjatu na ludno$¢ miast:
w Krdlestwie przedewszystkiem robotniczg, w zaborze p3ii-
skim — rzemie$lnicze - kupiecka, w Galicji — urzednicza, wo-
bec stabszego rozwoju ekonomicznego i zapotrzebowania sit
przez biurokracje, ktorych nastarczyé nie moze nieliczna do
niedawna warstwa inteligentna.

W ciggu ostatniego, mozna powiedzie¢, pietnastolecia
zmienity sie gruntowmie nasze poglady na wartos¢ spofeczng
i narodowag naszego ludu: tak krotki czas wystarczyt do obu-
dzenia wiary w jego zywotno$¢, w jego przyrodzone zdolnosci,
W jego przymioty gospodarcze, podatno$¢ na wptywy cywiliza-
cyjne, w jego zdrowe instynkty spoteczne. RoOzni sie on od lu-
doéw zachodnio-europejskich swg niskg stopa zycia, wynika-
jaca z wiekowego zaniedbania i zastoju kulturalnego, co sie
faczyto z zupetnem niemal izolowaniem go od wplywéw zycia
politycznego i ustroju panstwa, do ktérego nalezat, zyt on wia-
Sciwie bez zadnej styczno$ci z panstwem, i to go rézni nawet
od uwazanego powszechnie za miody cywilizacyjnie i politycz-
nie ludu rosyjskiego: tamten zyt w karbach azjatyckiego de-
spotyzmu, ale czut go bezposrednio na swoim karku, urabiany
byt przezern w ciagu stuleci, ma tradycje polityczng, w ktorej
skostniat do pewnego stopnia. Nasz lud tradycji politycznej
nie ma: nie pamieta on Rzeczypospolitej, ani krola, ani Sej-
mu — pamieta tylko pana; ma on jedynie wyrobione przez
.wieki instynkty narodowe, indywidualnos¢ psychiczng, utrwa-
long przez jednostajny i diugotrwaly typ zycia w gromadzie
pod ubocznymi wptywami kulthralnymi kosciota i dworu pan-
skiego. Jest on tedy politycznie i na\wt kulturalnie miodszym
zaréwno od wschodnich, jak od zachodnich sgsiadéw. Ludy za-
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chodnie starsze sg od niego, bo zyjag oddawna dobrodziejstwa-
mi cywilizacji, ktorej on zaledwie elementy posiada i ktérg dzi$
szybko zaczyna wchiania¢, bo wdrozyty sie oddawna w normy
prawne, ktore on czesciowo dopiero sobie przyswoit, i poli-
tyczne, z ktoremi dopiero zapoznaje si¢ lub ktdre zaledwie prze-
czuwac zaczyna; z drugiej strony starszym jest v/ pewnej mie-
rze lud rosyjski, bo cho¢ mu sg obce nawet pierwiastki cywi-
lizacji zachodniej, ktore nasz chtop posiada, ma on cywilizacje
wihasna a raczej wiasne barbarzynstwo, ktére skutkiem swego
ubo6stwa w tresci szybko dojrzato i zestarzato sie, wytwarza-
jac nieruchomo$¢ zycia i ducha, w ktorej zakrzeply te wielo-
miljonowe masy, powotane jakoby do odmiodzenia Europy.

Tak, my jesteSmy w gldwnej swej masie, w tern, co sta-
nowi nardéd przysztosci, spoteczeristwem miodem, zaczynajacem
sie dopiero dorabia¢ i wciska¢ na pole miedzynarodowego
wspdtzawodnictwa, na ktérem sie dzi$ rozsiadly wygodnie in-,
ne ludy. | jezeli mozna powiedzie¢, ze powalona na ziemie
i skrepowana od stulecia Polska zaczyna sie poruszaé¢ na nowo,
te glbwnym momentem wiasnie jest tu ruch masy ludowej,
miodej, zywotnej, dorabiajacej sie, pierwszemi, obudzonemi
z uspienia sitami rwacej sie do zycia; nie jest to wiasciwie
odradzanie sie starej Polski, ale powstawanie nowej z nieru-
chomych przez wieki poktadéow.

Warstwy, przechowujace kulture narodowg 1 tradycje
przesztosci, nie zaginety u nas, nie wynarodowity sie, nie je-
steSmy wiec, jak np. Czesi, zmuszeni do tworzenia wszystkiego
nanowo lub do odgrzebywania wytworzonych niegdys$ pierwiast-
kéw sammistnej kultury narodowej z popiotéw, do odcyfrowy-
wania jej z zaple$niatych dokumentéw. Nasz lud, zdobywajac
oswiate I uswiadamiajac sie narodowo, ma przed sobg zywa
skarbnice kultury narodowej w inteligentnej warstwie spote-
czenstwa. Rozumie on to czasem, a w wiekszej mierze czuje
instynktownie, chwyta chciwie wszystko, co mu ,,starsi bracia”
podaja, i moze niema w dziejach przykiadu, zeby pierwiastki
mysli narodowej i tradycje politycznej przesziosci tak szybko
przenikaty w mase ludowa, jak sie to dzis odbywa w naszej
ojczyznie.

Skutkiem tego, nie bedac normalnym narodem cywilizo-
wanym, nie jesteSmy takze szczepem bez imienia i historji, do-
piero tworzacym narod; nasze organizowanie sig, jako nowo-
czesnego narodu, musi i$¢ w tych warunkach z ogromng szyb-
koscig, a co za tern idzie, szybko nastgpi¢.musi nasze ponowne
wystgpienie na arene dziejowa, jako twdrczego paristwowo, ro-
sngcego w potege narodu.
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Kiedy przodujgce dzi§ w cywilizacji narody, a przynaj-
mniej niektdre z nich widocznie sie juz chylg ku starosci, przed
nami lezg nowe narodziny polityczne, potaczone z odrodzeniem
cywilizacyjnem i przysztosciag ludu z miodg, niewyczerpang
energja.

Mogtby kto$ powiedzie¢, ze jezeli doprow”adzone do wy-
sokiego napigcia zycie cywilizowane ma za skutek starzenie sie
narodu i w nastepstwie chylenie sie ku upadkowi, to po co tak
szybko postepowaé, po co dazy¢ do podniesienia stopy swego
cywilizow'anego zycia. Na to wszakze jest odpowiedz, ze na-
rod, ktéry nie podaza za innymi w cywilizacji, ktéry nie stara
sie ich wyprzedzi¢, nie zestarzeje sie i nie zginie ze starosci,
ale zato przez inne zostanie pozarty. Nasz materjatl rasowy,
jezeli nie bedzie szybko zuzytkowany przez polskg cywilizacje
ku Wytworzeniu polskiej indywidualnosci narodowej i polskiej
msity politycznej, zostanie zagarniety przez kultury oscienne
i przez nie przerobiony.

Kto$ inny, usposobiony filozofujgco — a takich w naszem
biernem, leniwem spofeczenstwie jest legjon — powie: pocoz
tedy pracPY/a¢ dla narodu, pcha¢ go naprzéd, wydobywac go
na widownie dziejow™g, jezeli i tak kiedy$, w dalszej przyszto-
§ci zestarzeje sie on i zginie? Mdj Boze, kazdy z nas wie 0 so-
bie, ze umrze, a jednak to mu nie przeszkadza pracowac dla
siebie, zdobywm¢ sobie majatku, stanowiska, wptywéw i t. d.
Naszem zadaniem, jako cztonkéw narodu nie jest zapewnienie
mu wiecznego istnienia, ale tylko wydobycie z niego jak naj-
wiekszych sit, wywalczenie mu jak najszerszego, najbogatsze-
go, pod kazdym w”~zgledem najpetniejszego zycia.

Pozwolitem sobie na wycieczke w dziedzine hypotez spo-
fecznych i przewidywania przysztosci. Wracam do przedmio-
tu, do sprawy niezdrowego zycia duchowego naszych zywiotow™
inteligentnych.

Gdyby w tej samej mierze, w jakiej lud przejmuje od
warstwy oswieconej jej zasoby duchowe, ostatnia czerpata z lu-
du jego sity moralne, jego zdolnos¢ do zycia dla przysziosci,
jego miodziencza ochote do ptodnego czynu, gdyby stowem mie-
dzy tymi dwoma zywiotami — z jednej strony surowg mio-
dziencza, ruszajaca sie ku lepszej przysztosci masg ludowa,
z drugiej za$, zyjaca z duchownych Zasobown przesztosci war-
stwg oswiecong — wytw”~orzyla sie wymiana sit, zostalibysmy
spoteczenstwnem jednolitem, czynnem, dorabiajacem sie szyb-
ko, i w niedtugim czasie stanelibySmy w szeregu wielkich na-
rodow/. Ale nasze zywioly inteligentne nie zrozumialy jeszcze
doniostosci chwnili dziejowej, w ktorej zyja. Odciete od ludu,
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zyja one po dawnemu swojem zyciem, niezdolne nawet zywiej
interesowac sie tern, co sie w masie ludowej dzieje. Przewaz-
nie nie wiedza nawet, ze ten rdzeh narodu szybko sie przetwa-
rza i mys$le¢ za caly nardod zaczyna. Nasz ogo6t oswiecony, gdy
poczuje wsrod siebie stechlizne duchowa, oglada sie na obcych
i dla odswiezenia sie ochtapy z uczt duchowych zachodu do kra-
ju przynosi; gdy uswiadamia sobie brak sit moralnych, z za
granicy ,,ruchy etyczne” do P-olski kieruje: nie widzi jeszcze
tego, ze duch polski tylko z polskiego ludu sie odrodzi, ze tyl-
ko z niego ,,starsza braé” zaczerpng¢ moze sit do zycia, do czy-
nu, do tworzenia narodowej przysztosci.

| gdy tej nowej armji ludowej, ruszajacej naprzdd, brak
komendy i przewodnikéw, warstwa o$wiecona, ktora ich po-
winna dostarczy¢, goni za subtelnoscig, za n¥yrafincwaniem
ducha,, tern $mieszniejszem, ze naog6t ptytkiem, tonie w intelek-
tualizmach, estetyzmach, robi ruchy etyczne. Gdy masa na-
rodu posuwa sie w pochodzie ku lepszej przysztosci, jego war-
stwa ,,przewodnia”, wytrgcona z wasciwej drogi rozwojowej
na manovvce ducha, $lepa na to, co stanowi rdzen zycia, pod-
lega procesom niezdrowej fermentacji, bedacej wszedzie wy-
nikiem zastoju.
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V.
OSZCZEDNOSC SIt 1 EKSPANSJA.

Stara i oklepana prawda, ze bezczynno$¢ jest gldwnem
zrodiem demoralizacji, stosuje sie nietylko do ludzi pojedyn-
czych, ale i do narodéw. W pospolitem znaczeniu méwi ona, iz
zycie czynne jest najlepszem zabezpieczeniem zdrowia ducho-
wego, giebsze jednak wejrzenie w rzecz kaze jg jeszcze uzu-
petni¢ : zdrowie duchowe czlowieka wymaga zakresu zycia
czynnego, zuzytkowujacego jego najgtowniejsze zdolnosci i da-
jacego ujscie jego najwydatniejszym sktonnosciom, bo niezu-
zytkowane sity ducha mogg takie same szkody zrzadza¢ w na-
szym Swiecie wewnetrznym, jak w zewnetrznym sity fizycz-
ne, nie znajdujace dla siebie nalezytego ujscia. Potok, majacy
zawgzki przepust pod plantem kolejowym, wzbierajac, podmy-
wa samg droge i staje sie czestokro¢ sprawca katastrof — tak
samo wiladza ducha, gdy zawazkag ma droge do czynu, nurtuje
nawewnatrz, burzy réwnowage duchowa i doprowadza do ka-
tastrof, wielkich czestokro¢, choé otoczenie moze sobie nie zda-
wac z nich sprawy. Dlatego to redukowanie przez dtuzszy czas
intensywnos$ci zycia nazewnatrz nigdy prawie nie odbija sie
korzystnie na zyciu wewnetrznem jednostki.

Jezeli to samo prawo obowigzuje w pewnej mierze naro-
dy, to wynikatoby z niego, ze naréd cywilizujacy sie szybko,
pomnazajacy swe sity duchowe, chcac w dziedzinie ducha za-
chowac¢ zdrowie, musi w odpowiedniej mierze rozszerza¢ sfere
swego czynu, swych interesow, swej ekspansji wszelkiego ro-
dzaju, tak, azeby gromadzgce sie i komplikujgce ciggle zagad-
niendia ﬁochiania’ry odpowiednio narastajacg energje narodowe-
go ducha.
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Przykfady, potwierdzajgce, przynajmniej w pewnej mie-
rze stuszno$¢ powyzszego, same Sie¢ 0Czom naszym nasuwaja.
Jezeli np. nardd angielski stoi dzi§ niewatpliwie wyzej pod
wzgledem moralnym od francuskiego, jezeli charakter przeciet-
nego Anglika wspoétczesnego jest bez poréwnania tezszy, niz
przecietnego Francuza, jezeli cale zycie duchowe angielskie
przedstawia najzdrowszy bodaj typ w Europie, gdy francu-
skie obok Swietnych przejawdéw wytwarza miazmaty, zakaza-
jace Swiat caly, to najgtowniejsza bodaj przyczyng tego jest
fakt, ze nardd angielski, postepujac cywilizacyjnie i rozszerza-
jac zaséb swych sit duchowych, jednoczes$nie szybko rozszerzat
sobie pole do czynu, dzieki rozpostarciu panowania angielskie-
go na olbrzymie obszary zamorskie, dzieki niestychanej eks-
pansji brytanskiej rasy i objeciu wszystkich czesci $wiata sfe-
ra interesow amgielskich, podczas gdy energja imponujacej
zdolno$ciami swemi rasy francuskiej w mcoraz ciasniejszym.
obraca sie kole.

Ekspansja brytanska otwiera dla najwyzszych zdolnosci
pole dziatania w zakresie zadan narodowych i panstwowych.
Jezeli pomyslimy, ile najlepszych sit nardéd ten musiat zuzyt-
kowaé¢ dla podotania zadaniom niezbednego opanowania drég
morskich i otw™arcia rynkéw swemu handlowi, administracji
Indyj Wschodnich, utrwalenia rzadéw w Kanadzie, zdobycia
przewagi nad zywiotem holenderskim w Afryce Poludniowej,
wytworzenia stosunku metropolji do kolonij australijskich,
opanowania Egiptu i uspokojenia Sudanu, ochrony interesow
angielskich w Chinach i t. d.; jezeli wezmiemy pod mvage, ile
jednocze$nie pierwszorzednych zdolnosci zuzytkowato odpo-
wiadajgce olbrzymim zadaniom zewnetrznym przeksztatcenie
wewnetrznych stosunkéw politycznych; jezeli wreszcie zoba-
czymy, ile dzi$ najlepszych umystéw Anglji pracuje nad teore-
tycznem i praktycznem rozwigzaniem zadan organizacji bry-
tanskiego imperjum — to zrozumiemy, ze nardd ten nie ma
nic ze swych wiekszych zdolnosci, ze swych lepszych sit do
zmarnowania, ze nie ma on czasu ani usposobienia do niezdro-
wych orgij, ze ruch i czynno$¢ musi pochiania¢ wszystko, co,
pozostawione v przymusowym spokoju zewnetrznym, poszio-
by w kierunku rozktadajacym ducha narodowego i niszczacym
podstawy narodowej sity. $miesznoScig bytoby mowic, ze w tej
Anglji niema ostatniego upadku moralnego, ze niema skraj-
nych objawow duchowego rozkiadu, ogarniajacego mniej lub
wiecej liczne sfery, ale sfery te, ze tak powiemy, gnija po ka-
tach, gdzie biernos¢ i zastdj panuje, podczas gdy petne wody
narodowego zycia utrzymywane sg w hieustannym ruchu, za-
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pewniajacym im odpowiedni stopien czystosci. Mozna sie spie-
ra¢ o to, jak wielkg czes¢ spoteczenstwa ogarnia demoraliza-
cja i rozktad duchowy, ale trzeba sie zgodzi¢, ze dominujacy
ton zycia jest zdrowy i moralny.

I Francja ma kolonje: i ona, potraciwszy przed stuleciem
dawniejsze cenne posiadtosci, pozdobywata w ciggu ostatniego
siedemdziesieciolecia nowe obszary, ale ani one nie przedsta-
wiajg tej wartosci, co angielskie, ani nardd francuski nie umiat
ich odpowiednio zuzytkowaé. Kolonje francuskie sg polem dzia-
fania dla wyrzutkéw francuskiej biurokracji — dla narodu
francuskiego wiasciwie nie istniejg i na zycie jego nie wywie-
rajg prawie zadnego wplywu. Jednoczesnie na kontynencie
europejskim dawne olbrzymie wptywy Francji zmalaly, a na-
rod, zobojetnialy na zadania polityki zewnetrznej lub nie rozu-
miejgcy ich wcale, w wewnetrznem zyciu pahstwowem nie wi-
dzi nic po nad 'rywalizacje najbrudniejszych intereséw z jed-
nej strony, z drugiej zas przeciwpanstwowe usitowania Ko-
Sciota lub zakov/skie wprost przezuwanie tradycyj wielkiej re-
wolucji. Takie warunki otwierajg pole czynu jedynie najzwyk-
lejszym geszefciarzom lub mezom stanu typu dziennikarsko-
adwokackiego, a to, co stanowi wykwit narodowego ducha, od-
wraca sie od sfery czynu ku kontemplacji, ku szukaniu nowo-
§ci w biernem uzywaniu zycia, najwiecej ze wszystkiego de-
moralizujgcem dusze spoteczenstwa. Kto wie, czy przy dzisiej-
szym stanie Francji przyszto$¢ jej nie przedstawiataby sie le-
piej, gdyby kraj ten wydawat mniej wyrafinowanych umystéw,
a zato wiecej ludzi tegich $redniej miary, zdolnych znalez¢ od-
powiedni interes w dzisiejszym jej publicznem zyciu, oprzec
je na pewniejszych podstanyach moralnych i rozumowych i bu-
dowac przysztos$¢ na tern, co dzi$ w narodzie najlepszego istnie-
je, nie za$ na zerwanych lub wypaczonych tradycjach wielkiej
przesztosci. Przy dzisiejszym wszakze stanie spoteczenstwa
francuskiego trudniej w niem o takich ludzi, niz o genjusze
artystyczne i naukowe.

U narodéw upadajacych czestokro¢ zjawiaja sie teorje.
nakazujace widzie¢ przyszto$¢ v/ tern, co je zabija. Tak, po
ostatniej wojnie moéwi sie w Hiszpaji, ze strata reszty kolonij
bedzie dobrodziejstivem kraju, bo zwro6ci naréd do pracy na-
wewnatrz, do reform, ktore sprowadzg odrodzenie narodowe.
Zdanie to wyglada nawet wcale rozumnie. Ale, niestety, nie
dzieje sie tak. Ograniczenie sfery panowania narodu, zmniej-
szenie jego pola czynu powieksza tylko liczbe obywateli obo-
jetnych na sprawy narodowe, odwraca od polityki ludzi szer-
szego rozmachu i oddaje losy narodu w rece matych; jedno-
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czesnie umystowos¢ narodu staje sie coraz bierniejszg, coraz
podatniejszg na procesy rozktadowe. Jezeliby co mogto taki na-
réd, jak hiszpanski, odrodzi¢, to wiasnie rozszerzenie widno-
kregow narodow™ych i, po zredukow™aniu terytorjum i znacze-
nia panstwa, wyjscie po za jego granice, nawigzanie S$cistych
weztow z dawnemi kolonjan” z hiszpariska Ameryka, zrobie-
nie sobie drugiej, szerszej ojczyzny z catego, przez Hiszpanje
ongi ufundowanego i po hiszparisku moéwigcego S$wiata.

Umysinie wspomniatem o Hiszpanji, bo jest tu pewna
analogja z naszem potozeniem i z naszemi o zadaniach narodu
pojeciami. Zasada ograniczania pola narodowej dziatalnosci
w przekonaniu, ze to naréd nvzmocni nawewmatrz, nigdzie tak
nie jest popularng, jak w naszem wiasnie spoteczenstv/ie. Zwia-
szcza zapanowata ona niepodzielnie po ostatniem powstaniu,
kiedy kleska zmusita nas do wyrzeczenia sie na czas dtuzszy
mysli o zbrojnej walce o niepodlegtosé.

Gdy w tej dzielnicy, ktéra powstata i ktéra bezposrednig
kleske poniosta, cato$¢ zadar narodowych sprov/adzono do pie-
legnowania jezyka i obyczaju narodowego w rodzinie, jedno-
czeSnie starano sie ograniczy¢ terytorjum, na ktdrem te mniej
niz skromne zadania miaty obowigzywaé. Zjawit sie ideat Pol-
ski etnograficznej, uzasadniany przez wielu w ten sposob, ze,
gdy sie ,,skoncentrujemy” na mniejszym obszarze, bedziemy
odporniejsi wobec nacisku wrogéw. Ci, co tak argumentowali,
nie rozumieli, ze ,,skoncentrowanie” w tym wypadku jest wy-
razem bez zadnego sensu, bo przecie sity narodowe nie sg woj-
skiem, ktére mozna rozpraszaé i $cigga¢. Gdy opuszczamy te-
rylorjum, na ktérem jesteSmy w mniejszosci, to znaczy tylko,
ze kapitulujemy tam, ze decydujemy sie na wynarodowienie
tej mniejszosci, ze rezygnujemy na przysztos¢ z wszelkich ko-
rzysci stamtgd, miedzy innemi takze i z udzialu w pracy du-
chowej narodu tudzi, przez kresy viydanych. Jedynym rezul-
tatem tej ,,koncentracji” moze by¢ tylko silniejszy nacisk wro-
ga na rdzenng Polske, gdy kresy przestang go zaprzgta¢ swym
oporem.

Gdy w nastepstwie konieczno$¢ zmusita nas do rozszerze-
nia narodowych zadan, gdy zrozumiano, ze pielegnowanie je-
zyka i kultury narodowej nie wystarcza, ze trzeba ich broni¢
przed zamachami wrogéw, gdy powoli przyjmowata sie zasa-
da obrony biernej, oporu wobec czynnikéw wynaradawiaja-
cych, gdy w dalszej konsekwencji, zwilaszcza pod wplyv/iem
otwartego programu eksterminacji, postawionego przez rzad
i wrogie spoteczenstwo w zaborze pruskim, zaczeto rozu-
mie¢ potrzebe systematycznej i zorganizowanej walki naro-
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dowej, zadanie to przerazito nas swoim ogromem i w dos$¢ sze-
rokiej sferze przyjeto chetnie ograniczajgce je hasto ,walki
na jednym froncie” — wyraz rdwnie pozbawiony w tym wy-
j3adku sensu, jak ,koncentrowanie sie” na gruncie etnogra-
ficznej Polski. Stusznie zauwazono, ze sp6r o to, czy walczy¢
na jednym, czy na dwoch frontach, jest mozliwy tylko wtedy,
gdy mozna sity z jednego frontu na drugi przenosi¢. Tu wal-
ka na jednym froncie oznacza pozostawienie sit na drugim
w stanie biernym, skazanie ich na gnicie, zamiast zeby prze-
szkadzaty nieprzyjacielowi dobytek narodowy niszczyc.

Nie chce przez to powiedzieé, zeby walka z wynaradawia-
niem otwierata nam, jako narodowi, odpowiednie pole do czy-
nu. Jest ona tylko niezbednym aktem samozachowmnia szcze-
powego i nie potrzeba nawet by¢ narodem v calem tego stowa
znaczeniu, zeby jg uzna¢ za konieczng i z powodzeniem prowa-
dzi¢. Nawet drobne ludy, nie majgce warstw wyzej oswieco-
iij"ch, zastugujgce co najwyzej na miano plemion, walke takg
rozumiejg i prowadza. Tylko o choroblhvym stanie organizmu
narodovfego $wiadczy, ze u nas musimy potrzebe tego elemen-
tarnego aktu samozachowania uzasadniaé. Mnie idzie o wska-
zanie, ze zabdjczem jest dla narodu ograniczenie jego zadan
do walki z eksterminacjg. Takie zacie$nienie pola narodowego
czynu, takie sprowadzenie zabiegéw narodu do spraw pro-
stych, elementarnych, nie przedstawiajacych zadan dostatecz-
nie szerokich i skomplikowanych, a stad nie dajgcych wiasci-
wej pracy umystom szerszym i odpowiedniego ujscia szerszym
energjom, pocigga za sobag ten skutek, ze to, co jest w naro-
dzie najzdolniejszego, pozostaje niezuzytkowanem w sferze na-
rodowego czynu. Dziatalno$¢, majgca na celu narodowe samo-
zachowanie: nauczanie, zakladanie czytelni, szerzenie ksigzek
i pism it d — wszystko to sg prace ogromnej wagi, ale na-
réd na tym stopniu cywilizacji i rozwoju duchowego, co nasz,
wytwarza w kazdem pokoleniu olbrzymi zastep ludzi, ktérych
umysty i energje nie moga w tych pracach znalezé zadowole-
nia, ktéorym potrzebne jest szersze pole i ktére mogg dac sie
zaprzatnac tylko bardziej o wiele skomplikowanym zadaniom.
Nie znajdujgc tego pola, ludzie ci nie przywigzujg sie nalezy-
cie do spraw narodowych, idg badZ na obca stuzbe, by zdoby-
wacé czestokro¢ dla wrogéw to, cZzemby mogli zbogaca¢ wiasng
ojczyzne, badZ tez energja ich ducha zwraca sie w kierunku
indywidualistycznym, wytwarzajac w mniejszej lub wigkszej
mierze pierwiastki spoteczne rozktadowe, badZz wreszcie gnije
z dnia na dzien, gdy jednostka, jak jej narod, obniza swe aspi-
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racje., stope swego zycia w iepszem tego stowa znaczeniu, za-
myka sie w ciasnej, slimaczej egzystencji.

Jezeli nardd, zyjacy w, warunkach normalnych, majacy
wiasne panstwo i odpowiednKzakres intereséw panstwowo-na-
rodowych, musi dbac¢ o to, zeby sie ten zakres w miare rozwo-
ju sit narodowych nieustannie rozszerzat, jezeli.mu to jest po-
trzebne dla utrzymania odpowiedniego poziomu zdrowia du-
chowego, to dla nas, dla narodu gteboko chorego z braku po-
wietrza, z braku przestrzeni dla najstabszych poruszen, otwar-
cie sobie tej przestrzeni, wpuszczenie do naszej klatki szersze-
go powiewu jest poprostu kwestjg zycia. Diugotrwata wege-
tacja bez ruchu w tej dusznej atmosferze popowstaniowej za-
czela wreszcie rodzi¢ programy samoboéjcze, ktore chca rzucié
na karte calg naszag narodowa przysztos¢. Po rokii 1863, po
ciezkiej klesce i zawodzie, w atmosferze beznadziejnosci zna-
lazty sie jednostki, ktéorym zaciezkim wydat sie los Polaka
i ktore dobrowolnie staraty sie skdre zmieni¢, poddajac siebie
wraz z rodzinami umyslnemu samowynarodowieniu. Dzi§ ma-
my Y czesci spoleczenstwa dgzno$¢ do uczynienia tego z.ca-
tym narodem. Program, dazacy do rzucenia calej Polski w obje-
cia Rosji, wyciggniecia catego naszego kraju w sfere rosyjskich
interesow panstwowych i uczynienia naszego narodu pod
wzgledem politycznym czescig narodu rosyjskiego nie jest
u wielu niczem innem, jak marzeniem o wvydarciu sie w obcej
skorze, gdy nie mozna w swojej, do szerszych widnokregow,
0 otwarciu sobie pola szerszego dziatania na korzy$¢ obcego
narodu z pozorami, ze sie dziata dla wspdlnej sprawy.

W planach takich i w takich marzeniaxh natura narodu
msci sie na pogwatconych swych prawach: zapomnielismy, ze
nardéd, majacy wszelkie wiadze, wszelkie zdolnosSci, potrzebne
do szerokiego, samoistnego zycia panstwowego, nie moze zy¢
»pielegnowaniem” jezyka i kultury narodowej, i dzi$ ptacimy
za to w ten sposob, ze mamy we wiasnem spoleczenstwie Kie-
runek, ktéry, cho¢ sie sam przed soba do tego nie przyznaje,
grozi w ostatniej konsekwencji temu jezykowi i narodowej
kulturze.

Rozszerzenie sfery narodowej dziatalnosci zaczyna tedy
istotnie by¢ dla nas kwestjg nietylko zdrowia duchowego, ale
wprost zycia. Rozszerzenie to moze i musi sie odbywa¢ w réz-
nych Kierunkach.

Pierwszym i najwazniejszym kierunkiem, ktéry moze do-
piero da¢ podstawe do szerszej narodowej ekspansji, musi by¢
wyptyniecie z ciasnej egzystencji dzielnicowej na szersze wody
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Zycia og6lno-narodowego. Nie majac nierozdzielnej polskiej
Rzeczypospolitej, mozemy i musimy by¢ nierozdzielnym naro-
dem polskim, majgcym swoje ogdélno-narodowe interesy, swg
narodowg polityke z ogromem biezgcych, Zzywnych zagadnien,
z polem do czynu, wykraczajacego daleko po za szablon, ktéry
tworzy polityka panstwowa. Zamkniecie sie w granicach inte-
reséw dzielnicowych sprawito, ze nawet w Galicji, gdzie ma-
my rece do akcji politycznej wzglednie rozwigzane, zadania
polityczne zeszty do poziomu marnych zabiegéw o drobiazgi,
bez planu, bez wyraznego celu, bez zadnej szerszej mysli. Za
tem musiato pdjs¢ obnizenie poziomu zycia publicznego, zanik
mysli obywatelskiej v/ polityce, coraz wieksze rozbicie usito-
wan, a z drugiej strony odwracanie sie od polityki ludzi wiek-
szej wartosci moralnej.
Brak samoistnego bytu politycznego i polityka rzadéw za-
borczych utrudnity niezmiernie nasze potozenie na kresach,
krajach z nepolskim rdzeniem ludnosci, nalezacych ongi do
Rzeczypospolitej, w krajach, stanowiacych historyczne pole na-
szej narodowej ekspansji, w ktérych kultura polska wielkie
w ciggu paru wiekéw poczynita zdobycze. Jednocze$nie, demo-
kratyzacja kultury otwarta nam nowe pole na kresach zachod-
nich, w prowincjach etnograficznie polskich, od wiekéw utra-
conych politycznie i wydanych na tup posuwajacej sie zwycie-
sko na wschéd kulturze niemieckiej. Te zachodnie kresy sg je-
dynem wiasciwie nowozdobytem polem dziatalnosci narodowej
w ostatnich czasach. Cieszymy sie ta zdobycza, ale jakze mato
w tem zastugi oswieconego, myslacego polskiego ogétu, z dru-
giej za$ strony, jakze ona skromna w poréwnaniu z tem, co
na wschodzie, skutkiem fatalnych warunkéw i naszego zanied-
bania, mozemy utraci¢c. Wypusciwszy z pod wptywu kultury
polskiej i utraciwszy tem samem wschodnie litewsko-ruskie
obszary, stracilibySmy wiekszg cze$¢ dawnego naszego teryto-
rjum i, przy dzisiejszem zaludnieniu, kilka miljonéw niewat-
pliwych Polakéw, zyjacych ta samg co my kulturg i pracuja-
cych dla niej. Azeby uprzytomnié sobie wielko$¢ tej straty,
wystaniczy wyliczy¢ szereg znakomitych Polakéw, jakich te zie-
mie daty w ciggu ostatniego stulecia. Dlatego, tylko chorobli-
wym stanem narodowej duszy mozna wyttdmaczy¢ sobie tak
wielkg liczbe ludzi, coby sie z lekkim sercem wyrzekli tego
dziedzictwa, nawet nie mogac wiedzie¢ w dzisiejszych warun-
kach, na czyjg rzecz abdykacje podpisuja. Dla usprawiedliwie-
nia tej matodusznosci i obnizenia aspiracyj podaje sie bez-
myslnie, jak juz wskazatlem, argumenty o potrzebie ,,skoncen-
trowania sie”, lub z réwnag logika wskazuje sie potrzebe walki
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0 kresy zachodnie, tak jakby naréd w walce kulturalnej i po-
litycznej mogt przerzucaé swe sity ze wschodu na zachéd lub
odwrotnie.

W ostatnich czasach rozrost naszego wychodztwa i wyka-
zane niewatpliwie zdolnosci kolonizacyjne naszego chitopa
wskazaty nam nowesiole kulturalnej ekspansji, otwarty nam
dalekie widnokregi zaoceanowe dla nalezycie pojmowanych za-
dan narodowych. W potozeniu narodu, ktéremu tak ciasno
u siebie, ktéry tak stabo moze sie poruszaé, naciskany z dwdch
stron przez nieprzejednanych wrogdéw, to nowe pole dziatania,
mogace daé ujscie najbujniejszym charakterom, najszerszym
naturom, skazanym w obecnych warunkach zycia w kraju na
konieczny rozklad i najsmutniejsze zboczenia, nowe to pole by-
toby dobrodziejstwem dla narodu, ktéryby jego znaczenie zdol-
ny byt zrozumie¢. Gdyby nawet stworzenie spoteczenstwa no-
wopolskiego gdzie$ nad brzegiem potludniowego Atlantyku,
w puszczach brazylijskich, okazato sie w nastepstwie niezi-
szczalng mrzonka, to samo zajecie sie podobng sprawa daloby
nam nowe g szerokie pole ¢éwiczen dla czesci gnijacych sit na-
szych i tym sposobem znakomicieby sie przyczynito dla odro-
dzenia naszego zgnu$niatego ducha. A jakze nieobliczalne
w ogromie swoim nastepstwa dla ekspansji zycia polskiego po-
ciggnatby skutek pomys$iny, mianowicie — powstanie na dale-
kim ladzie nowej spotecznosci, moéwigcej po polsku, czerpiacej
swe sity duchowe ze wspdlnego skarbu cywilizacji narodowej
1 zasilajacej jg Swiezemi, w tresci swej bardzo nowemi pier-
wiastkami! Jednakze nieliczne Avyjatki tylko nie powtarzaja, ze
to nie dla nas zadauie, ze my mamy dosy¢ roboty u siebie.

Nardd nie wtedy na brak sit cierpi, gdy szybko rozszerza
pole swej dziatalnosci, ale, gdy dzieki zacie$nieniu tego pola
zanika w nim atmosfera czynu. Dzieki hastu wycofywania sie
zewszad, jakoby dla skuteczniejszej na mniejszym terenie
obrony, zostaliSmy narodem, ktdrego najwiekszem dzietem
wspotczesnem; jest szybkie mnoznie sig, ,,narodem Kkrolikow”,
jak sie jeden z naszych wrogéw wyrazit; ale nawet na ograni-
czonym terenie dziatania, ktory nam po wielu porazkach i do-
browolnych abdykacjach zostat, brak sit do czynu mocno od-
czuwamy. tudzimy sie, ze, cofajgc sie dalej i dalej ogranicza-
jac pole swego dziatania, brakowi temu zaradzim_y, nie wie-
dzac, ze tern tylko wiecej jeszcze swych sit przeprowadzimy ze
stanu czynnego w bierny, zatrzymamy je w ruchu i sk;azemy
na gnicie. Wszystko, co zdolniejszego, co szerszego w spote-
czenstwie zaréwno umystem, jak temperamentem, odwrdéci sie
od spraw narodowych, one za$ w swym zacieSnionym widno-
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kregu dawa¢ bedg jedynie ujscie aspiracjom obdarzonych do-
bra wolg guwernantek.

Droga do pomnozenia czynnych sit narodu nie tedy pro-
wadzi. Rozszerzmy widnokregi narodowej mysli, przetnijmy
dla niej szerokie drogi po przez kordony, siegajmy nig wsze-
dzie, gdzie polsko$¢ zyje i zy¢é pragnie, budzmy ja, gdzie trze-
ba, ze stanu us$pienia, idZzmy gotowi do walki w jej obronie
na najdalsze kresy, budujmy nowa Polske za morzami, twdrz-
my z tego wszystkiego jedna, ¥/ielkg, nowoczesna idee narodo-
wg — a sity nasze zaczng rosng¢ jak nigdy przedtem. Bo wte-
dy przecietne zdolnosci nie beda spaty, spoteczeristwo nie be-
dzie myslato nad wynalezieniem nowych sposobdw zabijania
czasu obok juz ustalonych, jak czcze gadulstwo, karciarstwo
i t. p., wyzsze za$ zdolnoSci nie bedag sie odwracaty od tego,
co stanowi najwazniejszg tres¢ narodowmgo zycia i podstawe
naszej przysztosci. Niech przyjdzie chwila, ze stuzba sprawie
narodowej bedzie pochtaniata wszystkie sity i wszystkie zdol-
nosci, jakie spoteczenstwo wydaje: wtedy przekonamy sie, ze
w takich chwilach nowe sity w trdjnasdéb narastaja.
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VI.
ODRODZENIE POLITYCZNE.

W miare tego, jak sie przeksztalcamy na spoteczenstwo
normalne, jak zatracamy nasza spoteczng monstrualnosé, sto-
sunek jednostki do narodu musi sie sta¢ tez normalniejszym,
musi sie pomnozy¢ liczba ludzi, rozumiejgcych interes naro-
dowy i poczuwajacych sie do obowigzku jego obrony. Postep
w tym kierunku juz sie zaczat i patrjotyzm nasz stopniowo za-
mienia sie w kierunek nowoczesny, pod wzgledem zywotnosci
zdolny mierzy¢ sie z odpowiedniemi kierunkami u innych na-
rodoéw. Prawda, ze jest to dopiero poczatek drogi, ze dotych-
czas prawdziwie narodowy kierunek myslenia musi sobie prze-
bojem zdobywac to stanowisko, ktére u innych, dojrzalszych
naroddéw oddawna juz zajat, ale postep jest szybki i moze w bli-
skim. czasie doczekamy sig, ze nasza sita polityczna znajdzie
sie w nalezytym stosunku do sity liczebnej i kulturalnej.

Jest to przemiana, ktérg bardzo rzadko sobie uswiadamia-
my: nawet ci, co jej podlegaja, czgstokroC sitg rzeczy tylko
wciggani sg w ruch ogélny, sami siebie przekonywajac, ze my-
sla inaczej, ze sa w wigkszej zgodzie z uSwigconemi w tym
wzgledzie tradycyjnemi pojeciami. Tymczasem musi ta prze-
miana nastapic¢ i utrwali¢ sie, jako wynik ogo6lnego przeksztat-
cenia stosunkdw spotecznych i miedzynarodowych.

Idea narodowa Scistem tego stowa znaczeniu i ruchy
narodowe sg, jak wiemy, zjawnskiem bardzo $wiezem w dzie-
jach Europy. Interes narodu nie tak dawno zjawia sie \y po-
lityce na miejsce interesu dynastji, hierarchji Swieckiej lub
duchownej i t. d. Jest to skutkiem nieuchronnym dem.okraty-
zacji ustroju politycznego i demokratyzacji kultury czyli roz-
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szerzenia jej na wszystkie warstwy spoteczenstwa. W miare
jak zrodito organizacji prawno-panstwowej przenosi sie od na-
rodu, rzadzacego sie przez swych przedstawicieli, w miare jak
pod wptywem postepu oéwiaty wszyscy cztonkowie spoteczen-
stwa stajg si¢ uczestnikami kulturalno - narodowego zycia, jak
pod wptyv/em postepu ekonomiczno - spotecznego wzmacnia sig
spdjnos¢ i wzajemne uzaleznienie od siebie warstw i jedno-
stek, skladajacych naro6d, caty interes publiczny zesrodkowu-
je sie na narodzie, na tej samoistnej organizacji spofecznej,
bedacej zrodiem instytucyj publicznych i cywilizacyjnych,
tworca form zycia, od ktérych zalezy materjalny i moralny
dobrobyt jednostki. Stad partjotyzm, na ktory dawniej skila-
dato sie z jednej strony napot fizjologiczne przywigzanie do
ziemi, do danych warunkéw przyrodzonych, z drugiej za$ wier-
no$¢ kroélowi i przywigzanie do danej organizacji panstwowej,
W swej formie nowoczesnej coraz bardziej staje sie wylgcz-
nem przywigzaniem do swego spoleczehstwa, do jego Kultury,
do jego ducha, do jego tradycji, zespoleniem sie z jego inte-
resami, bez wzgledu na jedno$¢ lub rozdziat polityczny, a na-
wet na ter5Ttorjum.

Ten nowoczesny partjotyzm, a raczej nacjonalizm w szla-
chetniejszem tego stowa znaczeniu, najdalej jest posuniety
w rozwoju tam, gdzie najstarszy jest samorzad polityczny spo-
feczenstwa, mianowicie w Anglji. Podstawg jego — przywig-
zanie do angielskiego jezyka, zwyczajow, tradycji, do insty-
tucyj angielskich i przejawéw angielskiego ducha, wyrazem
za$ glownym obrona interesow angielskich zawsze i wsze-
dzie oraz noszenie ze soba Anglii po; calym Swiecie, po-
legajgce na tern, ze Anglicy tak bogatg majg™ indywidual-
nos¢ narodowag i tak silnie sa do niej przywigzani, ze
w drobnych nriwet grupkach na obcym gruncie zdolni sg
sobie angielskie zycie stworzy¢ i oprze¢ sje asymitujacemu
wptywowi otoczenia. W Swiatlejszych umystach ten patrjotyzm
czy tez nacjonalizm angielski obejmuje nietylko spoteczenstwo
samej Anglji, ale rozcigga sie na wszystkich Anglikéw roz-
legtego imperjum brytanskiego, dzi§ za$ juz nawet zaczyna
sie rozcigga¢ na caty Swiat, mowigcy po angielsku, a wiec i na
nienawidzonych dawniej Amerykandéw, czego $wiezym, znako-
mitym objawem jest testament Cecila Rhodesa.

Skutkiem tych, majacych swe glebokie Zrddta spoteczne
przemian patrjotyzm niemiecki, polegajacy na przywigzaniu
do niemieckiego jezyka, kultury, tradycji i t. d., wypiera stop-
niowo dynastyczne i terytorjalne patrjotyzmy saskie, bawar-
skie, wirtemberskie, ba, nawet juz grozi powaznie austrjac-
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kiemu. Budowac coskolwiek na separatyzmie lokalnym panste-
wek niemieckich to znaczy budowac na gruncie, ktéry stopnio-
wo z pod nog sie usuwa. ]

Tg sama droga zjawia sie patrjotyzm polski na Slgsku,
ktory od tylu wiekéw-"vigzek polityczny z Polskg zerwal, a na-
wet zaczyna przebtyskiwaé na Mazurach pruskich, obcych re-
szcie narodu zarbwmo przesztoscg, jak wyznaniem,

W dawnej Polsce, skutkiem anomalji ustroju spoteczne-
go, a w nastepstwie politycznego, patrjotyzm, ktéry gdzie-
indziej polegat na wiernosci monarsze, na przywigzaniu do
panstwa i przejeciu sie ambicjami panstwowemi, zwyrodniat,
ustepujac miejsca nieograniczonemu przywiazaniu do swobod
i przywilejov/, zdolnemu szukac¢ ich obrony u obcych przeciw
wiasnemu panstwu. Pod wplywem Swiezych powiewéw z Za-
chodu i Swiadomosci niebezpieczenistwa, grozacego Rzeczypo-
spolitej, coraz wyrazniejszej v/ Swiattejszych umystach, zaczat
sie on odradza¢ — gdy panstwo upadto.

.Upadek Rzptitej i nastepujacy po nim szereg walk o nie-
podlegtos¢ staty sie zrodiem patrjotyzmu porozbiorowego, be-
dacego raczej okresleniem stanowiska v~ Tzgledem obcych rza-
déw, niz wzgledem wilasnego spoleczenstwa, raczej negacjg
obcego panowania, niz pozytywng postacig przywigzania do
\viasnego kraju czy narodu..»Miescita sie w nim i tesknota ma-
gnata za dawnym przywilejem i dawng anarchjg, i poczucie
potrzeby wolnosci osobistej; i aspiracje tych, co pisali na
sztandarze-: ,,za nasza i waszga wolno$¢”, a zarazem bole i ma-
rzenia tego, ktory ,,patrzyt na ojczyzne biedng, jak syn na ojca
wplecionego w koto”, ktory kochat caly naréd w jego prze-
sztych i przysztych pokoleniach i chciaT nim ,,caly Swiat za-
dziwié”.

Naturalnym porzadkiem rzeczy z tej negacji obcych rzg-
déw i ucisku powinien sie byt wytoni¢ silny Kkierunek narodo-
wy, patrjotyzm, majacy tre$¢ pozytywng, dazacy, niezaleznie
od wypedzepia najezdzcow i pozbycia sie niewoli, do stvmrze-
nia czego$, do podzwigniecia narodu, nietylko dlatego, ze jest
on armjg do walki o wolnosé. Objawoéw tego rodzaju patrjo-
tyzmu bylo niemato, z postepem czasu coraz wiecej, ale nie
.zdotatv sie one zla¢ w prad silny, gérujacy nad wszelkimi in-
nymi i decydujacy o kierunku narodowej polityki Ta pozo-
stata do ostatnich czaséw tylko negacjg niewoli, tylko walkg
0 wolno$¢, o ile nie usitowata doprowadzi¢ do pogodzenia sie
7 niewolg, W przecietnym patrjocie siedziat duch szlachcica,
ktéry wiedziat, ze mu odebrano wolnos¢, chciat jg odzyskaé i ta-
czyt sie z innymi dlatego tylko, ze tego samego chcieli. Ojczy-
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zna dia niego byta tylko pewng sumg swobod: gdyby te swo-
body odzyskat, gdyby wywalczyt niepodlegtosé Polski, uwazat-
by, ze obowiagzki jego wzgledem kraju sg raz na zawsze spel-
nione. ze mozna na ionie \voJ:agj ojczyzny opcczy‘wac.

Przeszkodg do wytworzenia sie pozytywnego patrjotyzmu
byt z jednej strony brak ciggtosci w rozwoju narodowej my-
§li, przerywanie si¢ tradycji dziatah politycznych po kazdej
klesce, z drugiej za$ powolny postep ekonomiczno - spoteczny
i nalezenie gtéwnego obszaru Polski do zacofanej organizacji
panstwowej, pozwalajgcej dluzej niz nalezato trwa¢ w prze-
starzatych fermach bytu i w przestarzatych pojeciach.

Dzieki  postepowym  zmianom prawno - spolecznym,
a w dwoch zaborach i prawno - politycznym, jakie sv drugiej
potowie zesztego stulecia w kraju naszym zaszty, dzieki, z dru-
giej strony, diuzszej dobie pokoju po ostatniem powstaniu, wa-
runki te gruntownie sie zaczely zmienia¢, a pod wpltywem tej
zmiany zaczela sie nowa, tworcza praca w zakresie narodowej
mysli.

Ostatnia walka o wolnos¢, bedaca wiasciwie tylko nega-
cjg niewoli w przecietnych swoich przedstawicielach, skonczy-
fa sie kleska. Po niej zapanowata negacja walki, a wiec nega-
cja negacji, wspierajaca sie hastami pracy ekonomicznej i t. p.,
nie m_ajacemi nic wspolnego z szersza mys$la narodowg, Ale
nardd wspétczesny, zwdaszcza za$ nardd, podlegajacy tak szyb-
kiej jak nasz przerébce wewnetrznej, nie moze dlugo zy¢ bez
aspiracyj, bez mysli przewodniej, przySwiecajacej wszystkim
jego pracom i walkom, bo warunki polityczne do nieustannej
walki w takiej lub innej postaci nas zmuszajg. Hasta patrjo-
tyczne musiaty znéw sie. odezwaé, gromadzac koto siebie nara-
stajgce spoteczenstwu nowe, lepsze sity...

Hasta te z poczatku byty znoéw tylko negacjg ucisku i nie-
woli : tgczylo sie z niemi wprawdzie nawmiywanie do pracy
wSrod ludu, ale prace te badZz pojmowano wytgcznie, jako przy-
gotowywanie armji do walki o niepodlegtosé, badz tez trakto-
wano jg bez zwigzku ze sprawg narodowa, idgc niewolniczo za
hastamii kosmopolitycznego socjalizmu, nrzynoszonemi zzew-
natrz. W nielicznych tylko mozgach usynadamiata sie mysl
tworczej pracy narodowej, pracy dla narodowej kultury przez
pomnozenie uczestnikdw kulturalnego zycia polskiego, przez
wprowadzenie w nie noy~ych pierwiastkéw ludowych. Z tych
zaczatkow jat sie t\yorzy¢ nowy kierunek narodowy, nowy pa-
trjotyzm, stopniowo rozwijajacy program szerokiej pracy
i walki narodowej, majacej rowniez doprowadzi¢ do pozbycia
sie niewoli, do zdobycia, niepodlegtosci; niepodlegtosé panstwo-
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WA wszciKZ6 iiill jest tu trikto'vvuiia, juivo cdl ostCitecziiy, ciie ja-
ko $rodek, jako najwazniejszy warunek szerokiego narodowe-
go rozwoju.

Przedmiotem tego patrjotyzmu, albo Scislej mowigc na-
cjonalizmu, nie jest pewien zbior swobdd, ktére dawniej ojczy-
zng nazywano, ale sam nar6d, jako zywy organizm spotecz-
ny, majacy swa, na podstawie rasowej i historycznej rozwinie-
tg odrebno$¢ duchowa, swa kulture, swe potrzeby i interesy”™
Polega on na”przywigzaniu do tej narodowej indywidualnosci,
do jezyka, kultury, tradycji, na odczuciu potrzeb narodu jako
catosci, na zespoleniu sie z jego interesami. Jego rola nie kon-
czy sie z blizsza lub dalsza chwilg odzyskania niepodlegtosci —
ta jest dla niego jedynie etapem, po za ktérym praca i walka
trwa dalej, positkujgc sie nowemi narzedziami, nowag bronia.
Jednostka tu nie wystepuje, jako walczaca o wolnos¢ jedy-
nie — gtdbwnym jej celem jest rozszerzenie zakresu narodowe-
go zycia, pomnozenie materjalnego i duchowego dobra naro-
du, zdobycie dla tej catosci spotecznej, do ktérej nalezy, mozli-
wie wysokiego stanowiska v/ szeregu ludéw.

W tem nowoczesnem pojmowaniu patrjotyzmu zmienia sie
catkowicie stosunek jednostki do narodu. Polega on na $ci-
stym zwigzku jednostki ze swem spoteczenstwem, na traktowa-
niu wszystkich jego spraw i interesow, jako swmje, bez wzgle-
du na to, czy osobiscie sg one nam bliskie, na odczuwaniu je-
go krzywd nietylko tam, gdzie one osobiscie dolegaja. Patrjo-
tyzm ten nietylko obowigzuje do okreslonego stanowiska wzgle-
dem rzadéw zabot-czych, wzgledem ciemiezcow narodu, ale
nakazuje broni¢ dobra narodowego od uszczerbku przeciw'
wszystkim, ktérzy na nie czynig zamachy; zajmuje odporne
stanowisko nyzgledem uroszczen ruskich lub litewskich, prze-
ciwdziata usitowaniom rozktadowym zydowskim; zachowuje
sie wrogo wzgledem kierunkéw', starajacych sie interesom kla-
sowym, kastowym, w?yznaniowym da¢ przewage, nad narodo-
wymi; réwnolegle za$ przejawia¢ sie musi W pracy twdrczej,
podnoszgcej Avartos¢ narodu na wszystkich polach, przede-
virszystkiem uy pracy okoto zdobycia nowych sit narodowych
przez wciagniecie w*sfere narodowego zycia tych wsrstw, kto-
re w niem dotychczas udziatu nie bratly, okoto podniesienia
wmrtosci narodu na polu ekonomicznem, cywilizacyjnem, oko-
fo pomnozenia sit jego umystowych, podniesienia poziomu mo-
ralnego i t. d. Wnosi on ze sobg poniekad nowg etyke, etyke
obywatelskiego czynu, zwalczajgc wszelkie Kkierunki pseudo-
etyczne, polegajace na negacji zta bez czynienia dobra, na do-
skonaleniu siebie w bezczynnosci, na uprawianiu fatwej mo-
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ralnosci wzgledem dalekich, obcych naroddéw przy niemoralnem
stanowisku wzgledem wiasnego i t. d.

Przeciw temu nowoczesnemu patriotyzmowi, czyli nacjo-
nalizmowi, od chwili jego silniejszego zaznaczenia sie w na-
szem zyciu politycznem, podnoszg sie gtosy protestu, majgce
najréznorodniejsze Zrodia.

Patrjoci i demokraci starej daty, ktdrzy sie zzyli przez
diugie lata z pojeciem, ze walka narodowa — to jedynie wal-
ka o Wlrose, ze sprawa polska — to sprawa wszystkich uci-
$nionych, to nawet sprawa v/szystkich ludéw, uznajg potrze-
be walki z obcymi, zaborczymi rzadami, ale nie moga sie po-
godzi¢ z mysla, zeby sprawa narodowa mogta wymagaé uzy-
cia sity wzgledem luddéw, zeby dla jej dobra trzeba byto narzu-
ca¢ co$ innym wbre'w ich woli. Dla nich np. walka Polakow
z Niemcami jest tylko walkg z rzgdem pruskim — nie chca
oni zrozumie¢, ze tu sie odbywa wzajemna eksterminacja
dwoch szczepbw i ze ostateczny rezultat tego procesu, nieza-
leznego w znacznej mierze od usitowan rzadu pruskiego i akcji
politycznej ze strony polskiej, kto wie czy nie zadecyduje o lo-
sach przysztego panstwa polskiego. Dla wielu z nich dziatal-
no$¢ patrjotyczna sprowadza sie do walki o niepodlegtosé lub
bezposredniego jej przygotowywania: wszystkie sprawy dzi-
siejsze gotowi sg regulowaé¢ wylacznie z teg'O stanowiska, co
wytwarza zasadnicze przeciwienstwo z patrjotyzmem nowsze-
go pokroju. Gdy ostatni w kazdej poszczegblnej kwestji wy-
maga zajecia stanov/iska bezposrednio korzystnego dla inte-
resow narodowych, gdy na kazdym punkcie stara sie on o uczci-
we narodowe zyski, bez wzgledu na to, czy to kogokolwiek
przyjaznie, czy wrogo wzgledem Polski uspasabia, gdy droga
tych dorobkéw i przez zaprawienie spoteczenistwa do walki
0 nie, chce on naréd wzmocnié, skonsolidowa¢, uczyni¢ zdol-
nym do wielkiej walki o rzecz najwazniejszg, o panstwowa nie-
podlegtos¢ — patrjotyzm starej daty stara sie raczej o to, ze-
by wszystkim zamieszkujgcym obszar dawnej Rzeczypospoli-
tej zalezalo na jej odbudov/aniu, zeby i nie-Polacy byli sil-
nie zjednani dla idei niepodlegtej Polski; zjedna¢ ich musza,
naturalnie, ci, ktérym o te niepodlegtos¢ zawsze najwiecej be-
dzie chodzito, t. j. Polacy, oni wiec muszg robi¢ koncesje na
wszystkie strony, by nie zraza¢ do sprawy polskiej Rusinéw.
Litwinéw, zydéw i t. d. Narodowcy nowej szkoty postepowa-
nie takie uwazajg za zagradzanie sobie drogi do niepodlegto-
§ci, ich bowiem zdaniem panstwo moze stworzy¢ tylko nardd
zdrowy, silny, liczny, posiadajacy wydatng indywidualnosc,
spojny i silnie do swej odrebnosci przywigzany; panstwo pol-
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skie stworzy przedewszystkiem nardd polski, z rdzennie pol-
skiej ludnosci ztozony, polska zyjacy kulturg; gdy zdobedzie
on odpowiednig site nawewnatrz i nazewnatrz, wtedy, w od-
powiedniej chwili moze jedna¢ sobie koncesjami tych, ktorych
bedzie potrzebowat: wtedy ustepstwa te beda wiasciwie oce-
nione jako ustepstwa silnych, gdy dzi$ staba Polska ustep-
stwami tylko rozzuchwala rozmaite zywioty przeciw sobie. Zre-
sztg dzisiejszemu' patrjotyzmowi idzie zaréwno dobrze o sa-
moistnos¢ panstwowa narodu, jak o samoistno$¢ i site kultury
polskiej, dla ktérej, niezaleznie od celéw politycznych, na kaz-
dym kroku trzeba dzi$ pracowac i walczyc.

Pomimo tej glebokiej réznicy w pojeciach, patrjoci sta-
rego pokroju stanowig najtagodniejsza opozycje przeciw no-
wemu nacjonalizmowi i nawet godza sie z nimi czesto, widzac
w nowym kierunku dalsze rozwiniecie swoich usitow™an, maja-
ce ten sam cel — niezawisto$¢ ojczyzny, zdobycie lepszej, szcze-
$liwszej doli dla narodu.

Inaczej rzecz sie ma z rozmaitymi pseudo-patrjotami, kto-
rzy, zastaniajgc sie wzgledami na dobro ojczyzny, bronig sie
wszelkiemi sitami od obowigzkéw wzgledem niej, od drobnych,
ale codziennych na jej rzecz ofiar. Dla tych patrjotyzm starej
daty jest o wiele dogodniejszy, mozna bowiem w imie jego
uprawia¢ kult przesztosci, méwi¢ o gotowosci do wielkich po-
Swiecen na przysztos¢, ,,kiedy przyjdzie czas”, kiedy zblizy sie
na ogromng odlegto$¢ dzi§ odsunieta chwila nowej walki,
a w terazniejszosci ,,by¢ Polakiem w sercu”, w zyciu za$ spo-
kojnie znosi¢ niewole, ucisk, krzywdy narodowe, ostadzajac je
sobie ,,staraniem o dobrobyt ekonomiczny”. Ten pseudopatrjo-
tyzm jest bodaj najbardziej rozpowszechnionym sposobem
traktowania spraw narodowych: widzimy go w rozmaitych
sferach, przy najrézniejszych poziomach umystowych, zjawia
sie w towarzystwie walczacych ze soba nawzajem pogladéw
i dazen spofecznych. Pozostanie on zawsze nieprzejednanym
wrogiem takiego kierunku, ktory walke narodowag uznaje za
sprawe biezaca, ktory naklada na kazdego obywatela obov/ig-
zek statego tidzialu w tej walce i w pozytywnej pracy naro-
dowej, ktory, nie dajac pola do deklamacji o gotowosci do
wielkich ofiar i poswiecen, wymaga mniejszych nie w stowach,
lecz w czynach.

Skutkiem niskiego stopnia naszego uspolecznienia, ktdie
pod wptywem przemian spotecznych od niedawna dopiero szyb-
ko postepuje, i to u dotu, u fundamentéw spoteczenstwa, skut-
kiem atomizacji spotecznej, zaniku uczu¢ obyv/atelskich w war-
stwach dotychczas przewodnich pod wptywem braku zycia po-
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litycznego w wiekszej czesci kraju, pozostajacej pod panowa-
niem rosyjskiem, a braku idei narodowej w polityce dwdch
pozostatych dzielnic; skutkiem wreszcie przeniknigcia do na-
szej sfery inteligentnej w ogromnej liczbie zywiotéw obcych,
gtdwnie zydow i skutkiem ich wplywu na szerokie kota inte-
ligencji miejskiej — w spoleczehstwie naszem, nawet wsrdd
szlachetniejszej czesci jego warst™wy o$wieconej jest o wiele
wiecej kosmopolitéw, niz nam sie zdaje. Wielu z nich nawet
nazywa sie¢ patrjotami, uwazajgc, iz do tego wystarcza odczu-
wac ucisk i by¢ v/rogiem niewoli. Zbyt stabo zwigzani ze spo-
teczenstwem, niedo$¢ rozwinieci moralnie, zeby interes pub-
liczny, interes spoteczenistwa, do ktorego nalezg, za swdj uznaé
i broni¢ go, jak swego, a dostatecznie rozwinieci umystowo,
zeby zrozumie¢ brzydote niespotecznego egoizmu, ratujg sie
w ten sposob, iz zamiast bliskiego, konkretnego spoteczenstwa
stawiaja sobie na ottarzu oderwang ludzkos¢ z jej ninpochwyt-
nemi prawami i interesami, zamiast realnej wartosci — fik-
cje, ktoéra nic w zyciu nie zawadza, bo do niczego nie obowig-
zuje, a daje tadne ramy zwyklemu, przyzwoicie egoistyczne-
mu obrazowi zycia. Dla tych kosmopolitéw rozmaitego typu,
rozmaicie nazyw™anych nacjonalizm jest kierunkiem wstret-
nym. Ich instynkt samozachowawczy, nie majacy nic wspol-
nego z instynktem samozachoAvawczym narodu, buntuje sie
przeciw Kierunkowi, ktory nakazuje obowiazki wzgledem Zzy-
wego organizmu, nie za$ abstrakcji. Istota zywa, mowigc try-
wialnie, potrzebuje jes¢, podczas gdy abstrakcji etyczny kult
wystraczy, ostatnia wiec taniej kosztuje. W nieSwiadomej cze-
stokro¢ obronie wlasnej przeciw spoteczeristwu, przeciw inte-
resom narodu, oburzajg sie oni na zasady niehumanitarne, na
szowinizm, polski hakatyzm i t. d. Niezawsze ten kosmopoli-
tyzm wystepuje w tak smutnej i zarazem $miesznej, w tak fat-
szywej — swiadomie lub nieSwiadomie — postaci, czesto jest
on zwyktym, szczerym brakiem zdolnosci zrozumienia tych in-
teresow spoteczenstwa, ktoére nie sg bezposrednim interesem
jednostek. Ludzie ci rozumiejg konieczpos¢ walki o wolnosé,
bo sami jej potrzebuja, odczuwajg niewole i ucisk na wiasnej
skorze, ale nie rozumiejg np. potrzeby ochrony chiopa polskie-
go na Podolu przed rutenizacjg, bo im osobiscie ona nie grozi.

Czynnymi i zorganizowanymi przeciwnikami nacjonali-
zmu sg socjalisci. Bedac kosmopolitami z istoty swych pogla-
déw spotecznych, w licznym odtamie uznali oni aspiracje na-
rodowe do niepodlegtosci, oraz potrzebe walki z narodowym
uciskiem, przejmujac tym sposobem formalnie dagzenia poro-
zbiorowego patrjotyzmu. Negacja ucisku i niewoli, aspiracje
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do niezaleznego bytu politycznego, zwiaszcza w oderwanej po-
staci ,,rzeczypospolitej ludowej”, nie przeszkadzajg im by¢ so-
cjalistami, od tego wszakze ani na krok nie mozna si¢ posu-
na¢ dalej, nie mozna uzna¢ antagonizmu_kulturalnego, ekono-
micznego i politycznego migdzy ludami, nie mozna mowi¢ o od-
rebnosci duchowej narodu i jego spéjnosci wewnetrznej, o jed-
nosci dazen catego narodu w rozleglym zakresie, bo cozby sie
stalo z doktryng solidarnosci miedzynarodowej proletarjatu
lub przewagi antagonizméw klasowych nad hvszelkiemi inne-
ini?... Z drugiej strony niewygodnie jest przywigzywaé zna-
czenie do odrebnosci kultury, charakteru, ducha narodowe-
go — stronnictwu, ktére sie opiera w znacznej mierze na
obcym zywiole zydowskim, majgcym swoja wiasng, niezmier-
nie wyrazng fizjognomje duchowa. To tez dla socjalistéw
wspotczesny nacjonalizm jest najbardziej nienawistnym ze
wszystkich pradéw mysli spotecznej, biadajg oni nad jego roz-
rostem i usitujg przedstawi¢ to zjawisko jako zboczenie z dro-
gi postepu, jaiio uwstecznienie moralne.

Obok protestu $wiadomego, podnoszonego prze5 tych, co
maja odmienny sposéb politycznego myslenia, co z zasady wro-
go sg usposobieni‘dla wszelkiego silniejszego ruchu narodo-
wego, na silny opor natrafia nacjonalizm ws$rod szerszego, bez-
barwnego politycznie ogo6tu, dzieki wybitnej biernosci onego.
Powyzej rozwijatem mysl, ze przecietny”™ przedsta\¥iciel inteli-
gentnego ogotu polskiego jest istotg o wiele bierniejsza, o wie-
le mniej zdolng do wysitku moralnego, niz przecietny cziowiek
cywilizowany, nie biorgc nawet w rachube takich wyjatkowo
czynnych typow, jak Anglicy, lub ich jeszcze przewyzszajacy
Amerykanie. Wskazyalem tez, ze natury bierne majg pociag
do pogladdé™¥ spctecznjmh, ktérych przyjecie nie wymaga wyj-
$cia ze stanu spokoju — np. poglad, stawiajacy spoteczenstwu
jako program na dzi$ ekonomiczne bogacenie sie lub moralne
doskonalenie sie w swoich jednostkach — gdy za$ sumienie
zbyt silnie im mowi, ze z dzisiejszym stanem rzeczy pogodzic¢
sie nie mozna,: gotowe sg uzna¢ potrzebe walki, najczesciej
wielkiej, ale jednorazowej, z tym wmrunkiem, azeby po niej
koniecznie btogi spokdi nastgpit. Dla tych natur potrzebna jes+
wiara w stan jakiej$ nieruchomej szczesliwosci, czekajacej
ludzkos$¢ czy tez dane spoteczenstwa po wysitku i walce. Marzg
one o tern, ze kiedy$, gdy przyjdzie chwila.odpowiednia, na-
fod zdobedzie sie na wysitek i pozbedzie sie ciemJezcéw, ale za-
to potem nastgpi stan blogiego, niezamgconego spokoju, kiedy,
wmdiug starego wyrazenia, mozna bedzie spoczrwaé na tonie
wolnej ojczyzny. Wielu marzy nawet o tern, zeby za jednym
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zamachem nietylko ojczyzne oswobodzi¢, aie i uregulowaé
wszelkie niedomagania spoteczne, tak zeby po tym jednym
wielkim 7yysitku nastgpit stan powszechnej szczesliwosci, w kto-
rym ludzie nie beda potrzebowali niczego sobie zyczyé¢, o nic
sie stara¢, w ktorym wszelkie wysitki i walki beda niepo-
trzebne, a wrazliwo$¢ spoteczna szlachetnej jednostki na za-
den szwank nie bedzie wystawiona.

Tymczasem postep spoteczenstwa polega na ciggtych wy-
sitkach i osigganych przez nie zmianach, a postep ludzkosci
tworzy sie przez ciggte wspoétubieganie sie miedzy narodami,
przez ciggla walke, w ktdrej tylko bron sie doskonali. Walka
jest podstawg zycia, jak moéwdli starozytni. Narody, ktore prze-
stajg walczy¢, wyrodnieja moralnie i rozktadaja sie.

Tym sposobem tu przeciwstav/iajg sie sobie, nawzajem
dwa przeciwne sobie typy charakteru i rodzgce sie z nich dwa
wylgczajace sie nawzajem idealy spoleczne. Z jednej strony
charakter bierny, z drugiej — czynny, z jednej — miarzenie
0 szczeSliwym stanie spofeczenstwa, w ktorym spokojnie be-
dzie mozna zazywa¢ wolnosci i innych débr ziemskich, z dru-
giej dazenie do jaknajszerszego pola dziatania, do osiggniecia
wmrimkoéw, w ktérych nardéd bedzie mégt rozwinaé wszystkie
swe sity, wszystkie zdolnosci, zuzytkowa¢ wszystkie naturalne
zasoby do pracy dla postepu, dla zbogacenia swej zbiorowej
indywidualnosci, do walki z tymi, ktérzy mu na drodze sta¢
beda. Jeden poglad rodzi programy statyczne, moéwigce, co sie
chce mie¢, drugi dynamiczne — mdwigce, co sie chce czynic.

Ta potrzeba czynu, ten brak obawy i wstretu do ciggtych
walk i whysitkow, ta dynamiczno$¢ programowa — stanowig
wiasnie rys nowy w narodowym ruchu dzisiejszej doby.

Dla wielu umystow podobnie pojete stanowisko narodowe
jest przeciwne zadaniom demokracji polskiej. Poglad taki po-
chodzi stad, ze skutkiem niesamodzielnosci polskiego Zzycia
umystowego i politycznego w ostatniem stuleciu, demokracja
nasza w formutowaniu swych zadah szta niewolniczo prawie
za demokracjg zachodnio - europejska, nie biorgc pod uwage
zasadniczej roznicy miedzy naszem spoteczenstv/em a zachod-
nio - europejskiemi pod wzgledem tradycyj i sktonnosci poli-
tycznych. Powyzsze stano¥/isko narodowe jest przeciwne tviko
zasadom liberalizmu zachodnio-europejskiego, nie za$ zada-
niom demokracji polskiej. To za$ jest wielka roznica, zeby
ja zrozumie¢, trzeba sie blizej zastanowi¢ nad istotg Kierun-
kow i stronnictw politycznych oraz ich stosunkiem do narodu
i panstwa.
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Byt spoteczny opiera sie na tem, ze jednostki poswiecajg
cze$¢ swych osobistych interesow w réznej postaci na potrze-
by ogolne. Opinja publiczna jest wyrazem, przymusu moral-
nego w tym wzgledzie, organizacjg za$ przymusu fizycznego
jest panstwo. Im wyzej stoi opinja publiczna, im silniejszy jest
przymus moralny ze strony spoteczenstwa w zakresie obowigz-
kéw obywatelskich, tem mniej potrzeba przymusu fizycznego,
tem mniej ma do roboty panstwo, tem bardziej moze byé ogra-
niczony zakres wiadzy panstwowej. Z drugiej strony — 1 to
sie juz stosuje w szczegllnosci do naszego narodu — gdy pan-
stwo nie dba o interesy spoteczenstwa, gdy nawet zachowuje
sie wzgledem nich wrogo, cata przysztos¢ narodu lezy w sil-
nym rozwoju przymusu moralnego, w zdrowej i niewzruszo-
nej opinji publicznej, narzucajgcej obowigzki oby\vatelskie
tym, ktorzy do poczucia ich nie dorosli.

Suma obowigzkdw obywatelskich, ilos¢ intereséw jednost-
ki, ktére winny by¢ poswiecone na rzecz narodu, nie jest wiel-
koscig stalg — musi ona by¢ rozna dla réznych narodéw, po-
zostajac w zwigzku ze stopniem ich kultury, trescig zycia wew-
netrznego i trudnosciami stosunkach miedzynarodowych;
musi sie zmienia¢ ciggle wraz ze zmiang warunkéw, kto-
rych dany naréd, zyje. Sciste i oczywiste dla wszystkich okre-
Slenie jej, chociazby w najkonkretniejszej postaci sumy nie-
zb’ednych ciezaréw i powinnosci wzgledem panstum, jest i praw-
dopodobnie pozostanie zawsze rzecza niemozliwg. Dlatego to
wszedzie czes¢ obywateli dazy do zmniejszenia powinnosci pan-
stwowych, *gdy druga czes¢,, przeciwnie, stara sie je zwiekszy¢;
temu za$ podstawowem.u zjawisku zycia politycznego w sferze
moralnej odpowiada istnienie dwoch tendencyj; jednej, zwiek-
szajgcej obowiazki narodowe, zgdajacej wiekszych ofiar na
rzecz narodowego interesu, drugiej za$, ograniczajacej te obo-
wiazki w imie intereséw i praw jednostki, w imie wolnosci oso-
bistej, lub, jak sie czesto moéwi, zasad ogolno - ludzkich. Wy-
padkowg z dziatania tych dwdch sit, tych dwoch przeciwnych
daznosci, jest w polityce budzet panstwa, a w zyciu spotecz-
nem budzet moralny narodu. Jak od pierwszego zalezy spraw-
no$¢ machiny panstwowej, tak drugi decyduje o zywotnosci
narodu i jego przysztych losach.

Gdybysmy sobie v/yobrazili panstwo doskonate, a wiec
panstwo, czuwajace wytacznie nad interesami narodu, jako
W'"spllnemi interesami w-szystkich sktadajgcych go jednostek,
panstMm, w ktorem interesy wszystkich obywateli jednakowo
sg ochraniane, a ciezary réwnomiernie roztozone, to jednak
w zyciu wewnetrznem takiego panstwa pozostataby niezawod-
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we sporny kwestja zakresu wiladzy panstwowej i obowigzkow
obywateli w”zgledem panstwa. Wobec niemoznosci Scistego okre-
Slenia potrzeb panstwa i narodu kazdej chwili, czes¢ obywa-
teli dazytaby do zwiekszenia ofiar ze strony jednostek na rzecz
catosci, gdy druga czes¢ starataby sie zredukowaé te ofiary
w obronie interesow i praw jednostki. Pierwsi utworzyliby
stronnictwo, ktore wedtug dzisiejszego mianownictwa mozna-
by nazwa¢ narodowem, stronnictwu za$ drugich nalezatoby sie
miano liberalnego. Antagonizm tych dwodch partyj utrzymy-
watbyd”™raj w réwnowadze politycznej, chronigc z jednej stro-
ny od niepotrzebnego i szkodliwego przerostu ciezaréw publicz-
nych, a rév/nolegle zbytniego rozszerzenia wiadzy panstwowej,
ktéreby tamowato normalny rozwéj spoteczny, z drugiej zas —
nie dopuszczajagc do nierozumnej przewagi interesow jedno-
stek nad interesem zbiorowym, ktéraby nieuchronnie prowa-
dzita do upadku panstwa i rozktadu spoteczeristwa.

Na dzisiejsze zycie polityczne panstw europejskich skia-
da sie tyle roznorodnych czynnikéw, antagonizmy wewnetrz-
ne majg tyle rozlicznych Zrédet, ze sprawa stosunku jednost-
ki do panstwa schodzi czestokro¢ na plan drugi, czasem zacie-
ra sie zupetnie w programach. Zwilaszcza w ostatniej dobie
vlybujaty silnie antagonizmy klasowe, majace swe zrédio w nie-
rownym stosunku panstwa do rozmaitych warstw spotecznych
i w nieréwnomiernej tych warstw dojrzatosci politycznej, przy
rozszerzeniu na nie praw politycznych. Dzieki temu interes
klasowy tak silnie zapanowuje w programach niektorych stron-
nictw, zwilaszcza opierajacych sie na zywiotach miodszych po-
litycznie i nie pojmujgcych jeszcze og6lno - politycznych za-
gadnien, ze zasadnicza kv/estja stosunku jednostki do panstwa
zupetnie jest czestokroé¢ ignorowana. Niemniej przeto wsze-
dzie stronnictwa dajg sie przewaznie podzieli¢ na dwie gru-
py, narodowa i liberalng, pozostajgce w oznaczonym wyzej sto-
sunku do narodu lub panstwa i jego intereséw, W krajach za$
najwyzej rozwinietych politycznie, w ktoérych samorzad spo-
teczenstwa ma dawng przesztosé, a formy bytu panstwo*vego
powstawaty stopniowo, drogg samoistnego rozwoju, nie bedac
przyniesionemi z zewnatrz, a stagd mniej lub wiecej obcemi du-
szy narodu, w Anglji i Stanach Zjednoczonych, zycie politycz-
ne opiera sie na antagonizmie dwoéch tylko stronnictw — tu
konserwatywnego i liberalnego, tam republikanskiego i demo-
kratycznego. Jakkolwiek ten antagonizm stronnictw w obu
krajach wytworzyt sie na gruncie spraw drugorzednych
i przez pewien czas nosit charakter catkiem specyficzny, to
jednak droga stopniowej ewolucji zamienit sie¢ on juz w znacz-
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nej mierze w antagonizm miedzy liberalizmem a nacjonaliz-
mem, czyli, jak tam mowia, imperjalizmem. Zwlaszcza mozna
to powiedzie¢ o stronnictwach Anglji, tego kraju, ktéry wy-
tworzyl samoistne normy zycia politycznego, przejete dzi$
przez catg Europe. Postep jej polityczny polega na kolejnem
przychodzeniu do wiadzy stronnictwa liberalnego i konserwa-
tywnego, ktére stuszniej byloby nazwa¢ narodowem, bo nie
okazuje ono dzi$ wstretu do reform wewnetrznych i czasem
idzie w nich nawet dalej od liberatéw. Gtéwna rdznica miedzy
temi stronnictwami polega na tern, ze liberatlom idzie przede-
wszystkiem o praw/a obywateli svobec panstw™a, o to, by nie
byli oni narazeni na wielkie ofiary dla panstw/a i dalszych in-
teresow narodowych, gdy konserwatysci bronig intereséw pan-
stwa, rozwijajg polityke szerokich aspiracyj narodoAvych ko-
sztem dobrowolnych i przymusowych ofiar ze strony obywmteli.
Dlatego witasnie polityka zagraniczna gabinetéw konserwatyw-
nych Anglji odznaczala sie zawsze sitg i konsekwencjg, gdy
przvjscie do wiladzy stronnictwa liberalnego sprowadzato
w sprawach zagranicznych chwiejnos¢ i sktonno$¢ do ustepstw.
To tez, jezeli Anglja jest dzi$ krajem pienvszym pod wzgle-
dem swobo6d obywatelskich, jest to przedewszystkiem zastugg
liberatéw angielskich, ktorym niebardzo przeszkadzali konser-
watysci; panowanie za$ swoje we wszystkich czesciach S$wia-
ta i na wszystkich morzach, szeroka kolonizacje, liczne rynki
zbytu i rozpowszechnienie jezyka angielskiego zawdziecza ona
przedewszystkiem konserwatystom, ktorym niebardzo prze-
szkadzato stronnictwo liberalne.

PrzyzwyczailiSmy sie w Europie do faktu, ze naogét stron-
nictwa konserwatywne bronig zasad narodowych, popieraja
silng polityke zewnetrzna, glosuja za wiekszymi ciezarami
panstwowymi i t. d., gdy, przeciwnie, zywioly postepowe, de-
mokratyczne wywieszaja hasta liberalne, bronig jednostek
przeciw panstwu, starajg sie o rozszerzenie swobod wewnetrz-
nych, o zredukowanie aspiracyj panstwoy/ych nazewnatrz,
0 zmniejszenie ciezaréw. Nawet w sferze idei z nowoczesny-
mi pradami demokratycznymi taczyto sie do niedawna zawsze
stanowisko odporne wzgledem szerszych aspiracyj narodowych,
wzgledem etyki, biorgcej za punkt wyjscia interes narodowy
1t d, i dopiero w ostatnich czasach zaczynajg sie zaznacza¢
wsérod demokracji silne prady nacjonalistyczne, jeszcze niedo-
statecznie uswiadomione, nieuwolnione jeszcze czestokroé¢ od
macacych je tradycyjnych sojuszéw, niemniej przeto zapowia-
dajace szeroki wzrost w przysziosci. Naogdt wszakze pozostaje
dotychczas oczywistym fakt, ze, podzieliwszy stronnictwa roz-
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nych krajow na dwie grupy — narodowg i liberalng, w pierw-
szej znajdujemy przedewszystkiem stronnictwa konserwatyw-
ne, w drugiej zas$ — demokratyczne.

Przyczyny tego faktu sg niejednorodne. Pierwsza lezy

tem, ze panstwa dzisiejszego nie mozna utozsamia¢ z naro-
dem. Dzisiejsze panstwo konstytucyjne, stanowigc przejscie
od absolutyzmu do demokracji, coraz bardziej staje sie orga-
nizacja zarzadu i obrony intereséw narodowych, ale dalekie
jest jeszcze od réwnomiernego uwzglednienia intereséw wszy-
stkich warstv/ i daje przewage jednym nad drugiemi. Skut-
kiem tego jedne zywioly spoteczne — te wiasnie, na ktérych
sie opierajg stronnictwa zachowawcze — wiecej sg zaintere-
sowane W przedsiey/zieciach panstwa i wiecej im zalezy na
jego sile, gdy inne w rozluZnieniu organizacji panstwowej wi-
dza zniesienie przywilejow i poprawe swego bytu. Z drugiej
strony, stronnictwa zachowawcze opierajg sie na zywiotach,
majacych dawniejsza przesztos¢ polityczng i vlyzszag politycz-
ng kulture, co czyni je zdolniejszemi do zrozumienia skompli-
Imwanych zadan panstwowych i narodowych, gdy dla mio-
dych, niedojizalyTh dostatecznie i nieo$wieconych zywiotow
spotecznych, ktdre, wystepujac na,widownie politycznego zy-
cia, stanowig podstawe stronnictw demokratycznych, interesy
narodowe sg niedo$¢ namacalne, niedo$¢ bezposrednie, a nazbyt
skomplikowane, zeby je fatwo bylo zrozumieé i do nich sie
przywigza¢. Widzimy tez, ze w miare, jak wzrasta oSwiata
miodszych warstw spotecznych, interes narodowy zaczyna
wsérod nich zyskiwaé goretszych i szczerszych obroncéw, niz
wsérod warstw dawniej uprzywilejowanych.

Najwazniejszym faktem, na ktéry musimy tu zwrdcié
ia¥age, jest, ze zywioly starsze spotecznie, na ktorych opiera-
ja sie stronnictwa zachowawcze, wychowane zostaty w Euro-
pie w szkole absolutyzmu, ktéry droga przymusu nauczyt je
przyznawa¢ pierwsze miejsce intereso\vi panstwowemu, wy-
twarzajgc w tym kierunku natdg, odbijajacy sie po dzi$ dzien
na ich polityce. Z postepem czasu natdg ten, co prawda, stab-
nie, zwlaszcza, ze w miare demokratyzacji panstwa warstwom
tym coraz trudniej utozsamia¢ snvg) interes z panstwowym:
nawet tak do niedawna karny panstwowy Zrwiol, jak agrarju-
sze pruscy, czynig dzi$ swe stanowisko wobec panstwa zalez-
nem od zaspokojenia ich zadan, podyktowanych przez interes

klasowy.
To stanowisko rogztf~"~~-~arstw i stronnictw w krajach
europejskich wz AANA Meresu narodowego — sta-

nowisko zreszMiute™ajace dzis, zm(fetepem osSwiaty i Kkultury
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politycznej, szybkiemu przeobrazeniu — skutkiem braku na-
szej samoistnosci umystowej w polityce przenoszone bylo i jest,
M znacznej mierze bez zadnej zmiany, do naszego kraju. Od-
bywato sie to przez caty cigg dziejéw porozbiorowych: demo-
INacja nasza, pozostajgca w Scistych stosunkach z demokra-
cja europejska, zawsze miata charakter liberalny, wysuwata
na pierwszy plan ideaty wolnosci, jakkolwiek konieczno$¢ zmu-
szata jg do walki przedewszystkiem o panstwo polskie. W okre-
sie popowstaniowym, w ktérym antynarodowy system wycho-
wania publicznego dat Polsce pokolenie najmniej samodzielne
umystowo, jakie kiedykolwiek po rozbiorach posiadata, szablo-
ny europejskie do takiego stopnia zostaly przeniesione na nasz
grunt przez socjalistow, ze patrjotow marzacych o niepodle-
glej Polsce, lub choc¢by bronigcych sie przed \vptyv/ami rosyj-
skimi, poréwnywano do rzadéw stronnictw w Niemczech, na-
zywano szowinistami, odsgdzano od czci i wiary. Dzi$ jeszcze,
pomimo wptywu nowej mysli narodowej, wielu ludzi ma gle-
biokie przekonanie, ze prawdziwa demokracja nie moze dbac
0 takie rzeczy, jak interes narodowy, ze do niej nalezy tylko
walczy¢ o wolnos¢, o swobody, przeciwdziataé szerokim aspi-
racjom narodowym i panstwowym. Wielu t. zw. patrjotow,
ktérzy pragna odbudow'ania panstv/a polskiego, wysila sobie
juz dzis mysl, jakby najbardziej ograniczy¢ wladze tego pan-
stwa, ktorego niema, a ktérego zdobycie nie jest tak proste
liatwe jak to sie zdaje rozmaitym, wykarmionym broszurkami
mezom stanu”.

Caly ten dotychczasowy kierunek demokracji polskiej byt
drogg fatszywa; jej liberalizm polityczny byt w potowie nale-
ciatoscig obca, nie wyv/otana potrzebami kraju, w potowie za$
dziedzictwem zboczen politycznych naszego rozwoju dzie-
jowego.

Mys$Smy nie powinni byli przejmowac stanowiska demokra-
cji europejskiej wzgledem idei narodowej i panstwowej, bo za-
rowno Dotozenie nasze, jak charakter spoteczenstwa, byt cat-
kiem odmienpy. Nie stanowi tu wcale najwazniejszej roéznicy
to. ze po rozbiorach zostaliSmy narodem bez panstwa, zesmy
tedy mieli za zadanie stworzy¢ panstwo, a nie walczy¢ z niem
w celu $cie$nienia jego v/tadzy, jak demokracja europejska.
O-wiele wazniejszg roéznice widzie¢ trzeba w charakterze po-
litycznym narodu naszego, bedgacym zrdédiem upadku panstwa.

Nasza nienormalnos¢ polityczna polegata: 1) na braku
zywiotdbw uzdolnionych do Zzycia politycznego po za stanem
szlacheckim i 2) na tern, ze szlachta, majac wylaczny przywi-
lej rzadéw, wolna od wspoétzawodnictwa z innymi zywiotami,
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zwyrodniata iDolitycznie, zatracita poczucie interesu panstwo-
wego. Gdy gdzieindziej odpowiednie zywioly, tresowane
w szkole absolutyzmu, nawykaly do poddawania sie wzgledom
panstwowym, nasza szlachta odznaczata sie skrajnymi libora-
lizmem politycznym, przeciwstawiata siebie panstwu, bronita
(w konhcu z wielkg tatwoscig) intereséw swoich przeciw iiite-
resom panstwa, stata na strazy swobdéd. Poniewaz nie byto zy-
viiolu panstwowego, ktoryby wytworzyt przeciwwage dla libe-
ralizmu szlachty, ktéryby panstwa przeciw niej bronit, zabra-
klo nam réwnow'agi politycznej, niezbednej dla normalnego
rozwoju panstwowego, i w rezultacie przyszedt upadek Polski.

Ze zrozumienia przyczyn upadku winien byt powsta¢ pro-
gram polityczny tych, ktérzy dazyli do odbudowania Rzeczy-
pospolitej. Zdrowe tez moralnie i samoistne umystowo poko-
lenie, wychowane w atmosferze odrodzenia wewnetrznego
drugiej potowy XVIII stulecia, majgc przed oczyma resztki
konkretnego panstwa polskiego, przykuwajgce umyst do zie-
mi i nie pozwalajace mu buja¢ w sferze oderwanych doktryn,
odrazit utrafilo we witasciwy kierunek. Konstytucja Trzeciego
Maja jest wyrazem dwoch zasadniczych dgzen prawdziwie pol-
skiego stronnictwa reformy, ktére nie z miana tylko bylo pa-
trjotycznem: pierwszem z nich bylo rozszerzenie praw poli-
tycznych, powotanie do zycia politycznego nowych zywiotdw,
dajagce stronnictwu reformy wybitny charakter demokratycz-
ny; driigiem — zwiekszenie powinnosci obywatela wzgledem
panstwa, wzmocnienie rzadu, ustalenie dynastji, stowem, re-
akcja na monstrualny liberalizm polityczny spoteczenstwa
szlacheckiego, dajaca stronnictwu charakter panstwowy, a jak-

bysmy dzi$ powiedzieli— narodowy.
Targowica byta tak dobrze protestem przeciw demokra-
tyzacji spoteczenstwa — w imie przywileju, jak ‘przeciw

wzmocnieniu panstwa — w imie swobdd obywatelskich. To byt
wiasciwy, wynikajacy z catego dziejowego rozwoju i z wytwo-
rzonego przezen typu stosunkéw antagonizm: z jednej strony
konserwatyzm, wyrazajgcy sie w arystokratyczno-szlacheckim
liberalizmie politycznym Targowicy, z drugiej ruch postepo-
wy, reformistyczny, ozywiony silnym duchem demokratycznym
i narodowo - panstwowym, utrwalonym w $wietnym pomniku
ustawodawstwa polskiego — w Konstytucji Trzeciego Maja

Zdawatoby sig, ze antagonizm ten powinien byt stanowic
tto dla rozwoju pradéw politycznych polskich z XIX stulecia.
Zdawatoby sie, ze duch narodowo - pafistwowy, ozywiajacy pa-
trjotdbw Sejmu Czteroletniego, powinien byt sie wzmocnié
W demokratycznych patrjotach XIX stulecia, wobec catkowi-
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tego upadku Rzeczypospolitej i potrzeby jej odbudowania,
a wiasciwie zbudowania nowego panstwa. | tak bytoby nieza-
wodnie, gdyby nasze ruchy demokratyczno - patrjotyczne po-
siadaly samoistno$¢ i realizm, czerpigcy programy bezposred-
nio z zycia, jego potrzeb i niedomagan. Ale demokratyzm
w XIX stuleciu stat sie poniekad filjg og6lno - europejskiego
demokratyzmu, tamten za$ z natury mzeczy odznaczat sie prze-
dewszystkiem wybitnym politycznym liberalizmem, bo mu-
siat walczy¢ z absolutyzmem Ilub jego zywemi tradycjami.
I cho¢ zycie stawiato naszym demokratom za pierwsze zadanie
walke z tradycjami nierzadu, ze szlacheckim liberalizmem,
stworzenie silnej idei panstwowej polskiej, wyrobienie w czton
kach spoteczenstwa zdolnosci podporzadkowania swych potrzeb,
widokéw i upodoban interesowi narodowo-panstwowemu, bez
czego niema moznosci stworzenia zdolnej do zycia organizacji
panstwowej, zwiaszcza w tak ciezkich warunkach walki, w ja
kich znalazta sie Polska — oni poszli w Kierunku przeciwm.ym
i, walczac o niepodlegtos¢ panstwowa Polski, nosili w duszach
ideaty antypanstwowe, wykarmione na liberalizmie demokra-
cji europejskiej...

Jeden z humorystov/ naszych w zartobliwym feljetonie
kiedy$ powiedziat, ze Trzeci Maj zszedt do grobu bezpotomnie.
Jest w tern gleboka prawda. Nardd instynktownie odczuwat
warto$¢ tej wielkiej daty i rocznica Konstytucji stata sie Swie-
tem niezapomnianem, ale stronnictwa demokratyczne pol-
skie, ulegtszy wptywom obcym, nie poszty wskazang przez
swych poprzednikéw droga. Skutkiem tego idea niepodlegtosci
stopniowo zwyrodniata; najwiekszymi bodaj wrogami jej stali
sie dzi$ ci, co najgtosniej o niej moéwig — bo kto powiada, ze
chce niepodlegtej Polski, ale zastrzega sie, ze mnisi ona ko-
niecznie by¢ rzeczgpospolitg socjalistyczna, lub oburza sie na
mysl, ze Polska mogtaby mie¢ swych zandarmoéw, policje, wie-
zienia, ze mogtaby sie opieraé na bagnetach i panowaé¢ nad
kim$, co sobie nie zyczy jej panowania, ten sobie drwi z idei
niepodlegtosci. Takich, co wolg obce panowanie, niz silny rzad
wihasny, jest w Polsce o wiele wiecej, niz sie moze zdawad,
i niejeden z tych, co szczerze przeklinajg pamie¢ Targowicy,
jest sam w istocie przekonan swich w potowie przynajmniej
targov/iczaninem.

zywioty spotecznie konser\vatywne, na gruncie porév,my-
wania stosunkéw naszych z obcemi i badania przyczyn upad-
ku Polski z jednej strony, z drugiej za$ pchane potrzebg szu-
kania oparcia w rzadzie dla swego spotecznego stanowiska, po-
czely w koncu rozumieé¢ tradycyjng wadliwos¢ zycia politycz-
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nego polskiego, polegajacg na braku silnej idei panstwowej.
Z ich tona wyszta szkota krakowska, kladgca silny nacisk na
ten brak w studjach historycznych. Nie Avyciggneta ona wszak-
ze z tych studjéw wniosku o potrzebie idei narodowo-panstwo-
v/ej polskiej, bo antydemokratyczne stanov/isko i widoki na
bezposrednie korzysci stanowe, oraz na krotkg mete mierzacy
realizm polityczny nakazaly jej szuka¢ oparcia w rzadzie
istniejgcym, aktualnym, a wiec obcym. Panstwowy charakter
zywiotow zachowawczych wyrazit sie pod wptywem tej szko-
ty w bezwzglednym lojalizmie austrjackim, przerobionym na-
stepnie na tréjlojalizm, ktory w ostatnich czasach zwolnit sie
stopniowo z obowigzkéw wzgledem Prus i usitowat sie prze-
ksztalci¢ na obowigzujacy wszystkich Polakéw lojalizm ro-
syjski.
Gdy konserwatyzm polski, ktory sw'ego czasu wezwat obcej
pomocy przeciw wiasnemu panstwu — w imie wolnosci szlachec-
kiej, w imie politycznego liberalizmu, dzis, stangv/szy na gruncie
obcej panstwowosci, usituje zatrze¢ w duszy narodu wszelki
$lad polskiej idei panstwowej, a co zatem idzie i narodowej —
bo fikcjg jest, ze nardd zrosniety z obca panstwowoscig, moze
zachowa¢ co$ wiecej po nad odrebnos¢ plemienng — demokra-
cja nasza, uwazajagc sie oddawna za galez demokracji euro-
pejskiej, idac $ladami tamtej,, walczy z polska ideg narodowo-
Jpanstwonvg w imie liberalizmu nowoczesnego. Jednoczes$nie
w szerokich sferach spoleczenstwa przetrwata z czasow Rze-
czypospolitej tradycja narodowej abnegacji, czuwania nad in-
teresem osobistym przeciw publicznemu, niezdolnosci do odda-
wania ojczyznie tego, co sie jej nalezy, przekiadania obcego
przymusu panstwowzego nad dobrowolne ofiary na rzecz wia-
snego interesu narodowego. |-oto, po stu zg6ra latach niewoli
1 whalk o wolno$é, staneliSmy na progu dwudziestego stulecia
nie uleczeni z historycznej choroby, z braku rowmow™agi, ezy-
nigcej narod zdolnym do panstwowego zycia i szerokiego na-
rodow™ego rozwoju, réwnowagi, wynikajacej wszedzie z anta-
gonizmu dwmch kierunkéw, ktéreSmy na poczatku nazw™ali na-
rodowym i liberalnym, a u nas niemozliwej z powodu braku
silnego kierunku narodowego.

Nienormalna ewolucja polityczna Polski historycznej wio-
zyta na zywioty postepowe, dazace do odrodzenia narodu przez
zreformow™anie jego zycia, obowdazek wdekszej niz gdzieindziej
pracy nad istotng demokratyzacjg narodu, polegajaca na przy-
gotowywaniu szerokich mas do narodow’\ego i politycznego zy-
cia, a z drugiej strony stworzenia silnego kierunku narodo-
wego, dgzacego do zwiekszenia obowigzkéw jednostki wzgle-
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dem spoteczenstwa, budzacego przywiazanie do interesu naro-
dowego i polskie aspiracje panstwowe. Zadania tego demokra-
cja polska w pierwszej potowie dotychczas nie pojela w na-
lezytej rozciggtosci, czesto zbaczajac z wasciwej drogi, w dru-
giej za$ nietylko nie spetnita go, ale przez poddanie sie wpty-
wom obcym, przez zapomnienie tradycji Sejmu Czteroletniego
oddalita jego spetnienie.

Z tego stanowiska na rzecz patrzac, dzisiejsze wystgpie-
nie na widownie naszego zycia nowego ruchu politycznego, or-
ganizujacego sie w stronnictwo dmokratyczno - narodowe, pra-
cujace wsrod mas nad ich o$v/iatg i podniesieniem Kkultury po-
litycznej, z drugiej za$ strony stojace silnie na gruncie inte-
resu narodowego i starajgce sie wytworzyé w duszy narodu
pierwiastki niezbedne do polskiego zycia panstwowego, uwa-
zaC nalezy jako zjawisko nadzwyczaj donioste, jako nawroce-
nie do przerwanej tradycji Trzeciego Maja i samorzutne wej-
Scie na wiasciwg droge rozwoju mysli politycznej. Na szybki
za$ rozw0j tego ruchu nalezy patrze¢, jako na skutek gteb-
szych przeobrazern w" istocie samego spoteczenstwa, wytwarza-
nia sie v/ niem now™ych sit, zdrowych duchowo, instynktownie
odczuwajacych najistotniejsze potrzeby narodu.

To jest ogélny wyraz polityczny tego nowego ruchu, kto-
ry powstat z obudzenia sie w dzisiejszej Polsce silniejszego po-
czucia narodowego, z pierwszego uwydatnienia sie pierwiast-
kow* czynnych w polskim charakterze.

Ogot polski powinien sobie dobrze uswiadomi¢ charakter
tego kierunku politycznego i jego znaczenie. Polityka nie jest
specjalnosciag, interesujaca tylko tych, ktorzy sie jej z zawodu
oddaja. Niewielu jest ludzi, majgcych uzdatnienie na dziata-
cz6w politycznych, ale kazdy ma obowigzek by¢ czynnym oby-
watelem, znajgcym stan spraw politycznych swego kraju
i wptywajacym na ich bieg w miare sit swoich. I w”szyscy sg
za bieg tych 'spraw odpowiedzialni.

Bezczynno$¢ polityczna nigdy nie wwvainia od odpowie-
dzialnosci za kleski, spadajace na naréd z powodu czynow
niedojrzatych i lekkomysinych, bo wtedy jest sie odpowiedzial-
nym za to, ze sie W waznej chwili dziejonvej nic nie robito
GdybySmy nawet uznaw/ali, ze ostatnie powstanie nie przynio-
sto krajowi nic procz nieszczescia, to ktéz ma prawo jego twor-
com ztorzeczy¢? Czy ci, ktérzy w tak doniostej chwili naro-
dowego zycia z zatozonemi rekami patrzyli na to, co sie w kra-
ju dziato? czy ci, co bierni dali sie unosi¢ og6lnej fali? czy ci
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wreszcie, co prdébowali dziataé w innym kierunku, ale dziatali
tak stabo lub nieumiejetnie, ze usitowania ich przeszty bez
Sladu?."..

Spoteczehstwa politycznie bierne zwykle pozostawiajg ma-
fej garstce ludzi kierowanie losami kraju, a p6zniej na nich
zwalaja odpowiedzialno$¢ za wszystko, co sie stato, zwihaszcza
za niepowodzenia. Tymczasem za kazdy wypadek dziejowy od-
powiedzialne jest cate pokolenie, ktére byto jego sprawca lub
SMdadkiem, o tyle, naturalnie, o ile jedno pokolenie moze na
bieg dziejow wptynaé. Wprawdzie odpowiedzialno$é¢ jednostek
i grup wzrasta w miare wzrostu wywieranego wgtywu, ale gdy
wplyw sie dostat niedos¢ zdolnym lub niedo$¢ sumiennym,
wszyscy sg odpowiedzialni za to, ze mu ulegli lub pozwalali go
wywierac.

Na pytanie: co to jest dojrzatos¢ i zdolnos¢ polityczna
spoteczenstwa? — mozna odpowiedzie¢, ' ze jest to stopien
udziatlu przecietnego obywatela w spi;awach ogélnych i jego
poczucia odpowiedzialnosci za to, co sie w kraju dzieje.

Ludzie, zastosowujgcy swoje poglady na historje i spra-
wy narodowego bytu do swego lenistwa i tchorzliwosci, do
biernosci' swego charakteru, majg poczucie, ze poglady takie
sg mozliwe tylko wtedy, gdy sie z boku, bezczynnie na sprawy
polityczne patrzy, zaden z nich nie umiatby by¢ konsekwent-
nym, gdyby mu przyszto odpowiedzie¢ na pytanie: jak wedtug
niego spoteczenstwami powinno si¢ rzadzi¢, naturalnie —
w granicach mozliwosci? Radza sobie oni wobec tej trudnosci
w spos6b bardzo prosty — powiadajg mianowicie, ze polityka
wogéle jest nikczemnoscia. Ta opinja w naszem zwilaszcza
spoteczenstwie bardzo jest rozpowszechniona. Ale polityka nie
jest niczem innem, jak zbiorem czynnosci, regulujgcych spra-
wy miasta, kraju, narodu, sprawy ogolne spoteczenstwa — tak
ja juz rozumieli przed dwudziestu kilku wiekami ci, co ten
wyraz stworzyli, i dzi§ nikt jej nie moze rozumie¢ inaczej.
Czyz wiec opinja, ze kierowanie temi sprawami jest rzeczg
wstretng w swej istocie, nie jest moralnym powrotem do sta-
nu pierwotnego, do czasdw jaskiniowych, kiedy cztowiek nie
miat zadnych interesow ogdlnych, spotecznych, kiedy nie po-
trzebowat polityki?...

Nasze odrodzenie narodowe musi przynies¢ ze sobg nie-
tylko te zmiane, ze sie rozpocznie okres silnej akcji politycz-
nej JV duchu narodowym, ale réwniez, ze akcja ta bedzie po-
pierana i kontrolowana przez caty myslacy ogot polski.
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VII.
ZAGADNIENIA NARODOWEGO BYTU.

Powierzchnia ziemi nie jest muzeum do przechowywania
okazéw etnograficznych w porzadku, catosci, kazdego na swo-
jem miejscu. Ludzko$¢ idzie szybko naprzéd, a w wyscigu na-
rodéw kazdy z nich powinien jak najwiecej zrobi¢ dla poste-
pu, cywilizacji, dla podniesienia wartosci cziowieka. Narody,
w dazeniu do wydobycia z siebie najwiekszej energji, do wy-
tworzenia najwiekszej sumy zycia swego typu, napotykajac
na drodze szczepy bez indywidualnosci, bez zdolnosci twor-
czych — twdrczych jako ludy a nie jako jednostki — bez da-
nych do wziecia udziatlu na swoj rachunek w zyciu dziejowem,
wchianiajg je, wciagajag w zycie swojego typu, zuzytkowujac
jako materjat dla swojej sity twdrczej.

Tak jest i tak by¢ powinno. Gdyby istniaty jakie$ prawa
miedzynarodowe ochraniajace kazdy szczep na zajmowanem
przezen terytorjum, zabezpieczajagce mu moznos¢ urzadzenia
sie jak mu sie podoba, bez wzgledu na to, czy postepuje, czy
stoi w miejscu, czy sie wreszcie cofa w kulturze, mogliby$Smy
doj$¢ do posiadania w $rodku Europy zatrzymanych w roz-
~oju, potbarbarzynskich ludéw, stanowigcych tame dla cywili-
zacji. Bo¢ przecie ciggte doskonalenie sie i postepowanie nie
jest wiasciwoscia przyrodzonag cztowieka — wiekszos¢ dzisiej-
szego zaludnienia ziemi stoi w miejscu, nie posuyrajgc sie na-
przod wcale. | najw”azniejszym bodaj czynnikiem postepu jest
wspotzawodnictwo, potrzeba ciggtego doskonalenia broni, stu-
zgcej do ochrony wiasnego bytu.

W miare wzajemnego znizania sie ludéw, w miare zacie-
$niania sie stosunkoéw miedzynarodowych, nacisk jednych lu-
déw na drugie nie zmniejsza sie, ale przeciwnie zwigksza, bo
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im wiecej jeden naréd ma z drugim stosunkow, tern bardzie]
musi mu zaleze¢ na tern, zeby tamten w organizacji zycia, je-
go $rodkéw, komunikacji, bezpieczenstwa publicznego i t. d. do-
siegat pewnego poziomu. Ludy wiec muszg albo same tworzy¢
cywilizacje, albo sg do pracy cywilizacyjnej zaprzegane przez
inne, i wtedy budujg wedlug cudzego planu. A poniewaz dla
ludéw niema egzaminéw z postepoéw w kulturze i niema try-
bunatéw, mogacych wyrokowa¢ o ich cywilizacyjnej wartosci,
przeto jedynym, jakkolwiek — trzeba to przyzna¢ — bardzo
niedoskonatem kryterjurn przydatnosci ludu do pracy dla po-
wszechnego postepu, jego zdolnosci do samoistnego tworzenia
wyzszych form zycia pozostaje wspoétzawodnictwo, pozostaje
to — czy nardd umie w walce z innymi zdoby¢ i utrzymac sa-
moistny byt polityczny i kulturalny.

Jest to filozofia narodowej walki i ucisku... Moze. Ale c6z,
jezeli ta walka i ten ucisk sg rzeczywistoscig, a powszechny
pokoj i powszechna wolnos¢ fikcjg?... Trzeba mie¢ odwage
spojrze¢ prawdzie w oczy.

Wiec Niemcy i Moskale sa w prawie robienia tego, czego
sie wzgledem nas dopuszczaja? wiec nie jesteSmy ofiarami nie-
sprawiedliwosci i gwattu?... |1 cdz z tego, ze my sie mamy za
ofiary, jezeli ani nasi wrogowie, ani ci, co sie¢ z boku przy-
gladaja naszej walce, nic sobie z naszej opinji nie robig. A je-
zeli nawet zgodzimy sie na wyraz, jezeli sie uznamy za ofiary,
to przecie wszedzie, gdzie jest zycie, sg ofiary i nigdy sie bez
nich nie obejdzie.

Przyznam sie, ze mam vvstret dé oskarzania Niemcow
i Moskali. Powiem wiecej; jezeli sie nie tudze, to przestatem
ich nawet nienawidzie¢. Inna rzecz, ze nie lubie Niemcdw, ze
wstretny lub $Smieszny mi jest pod wielu wzgledami ich samo-
lubny typ zycia, ich sposob czucia i myslenia, ze budzi we mnie
czestokro¢ politowanie ich brutalna naiwno$¢, ale z drugiej
strony mam ogromny szacunek dla ich energji, karnosci, zdol-
nosci organizacyjnych a przedewszystkiem dla ich konsekwen-
cji, ktora jest gtov/inym przymiotem prawdziwie dojrzatego,
meskiego umystu, a ktoéra u nas jest biatym krukiem. Mam po-
garde dla Moskali za ich azjatycka skionno$¢ niszczycielska,
za te bezceremonjalno$é, z jaka tratujg po niwach wiekowej
pracy cywilizacyjnej, za te wschodnig nieodpowiedzialnos¢
przed wlasnem sumieniem, ktéra w kazdej sprawie pozwala
mie¢ dwa oblicza, ale czasem mi sie zdaje, ze nawet oni maja
wiecej odwagi, gdy idzie o uznanie bolesnej prawdy i wycigg-
niecie z niej bezposrednich wnioskéw. Po za tern jedni i dru-
dzy sg mi obojetni: ich czyny o tyle tylko mie interesujg, o ile
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sg w jakimkolwiek zwigzku z losami naszego narodu, o ile nam
wyrzadzaja szkode lub zapowiadaja korzy$¢ przez ostabianie
ich samych.

Nie chce przez to powiedzieé, ze nie jestem zdolny do nie-
nawisci lub ze uwazam ja za niskie uczucie. Ten, kto napraw-
de umie kocha¢, umie i nienawidzied.

Nienawidze ludzi nikczemnych, bez wzgledu na to, czy sg
Niemcami, Moskalami, czy moimi wiasnymi rodakami, a mo-
ze najwiecej w ostatnim wypadku. Nienav/idze nauczycieli, kto-
rzy, majac z powotania swego obowigzek uczy¢ i wychowywac
miodziez, znecajg sie nad nig, zabijajac jej sity fizyczne w za-
rodku, znieprawiajg jg moralnie, powstrzymuja lub wypacza-
ja jej rozwdj umystowy. Nienawidze sedziow, ktérzy miast
czyni¢ sprawiedliwo$¢, naduzywaja prawa do obrony tych lub
innych intereséw, do prze$ladowania politycznych przeciwni-
kéw. Nienawdze urzednikéw, ktdrzy, bedac organami machi-
ny panstwowej, pownnni ulatwia¢ organizacje zycia i przyczy-
nia¢ sie do jego postepu, a tymczasem pracujg nad unicestwie-
niem najlepszych v/ysitkdvr, nad powstrzymaniem a nawet cof-
nieciem zycia W. jego rozwoju. Nienawidze duchownych, ktd-
rzy postawieni dla podnoszenia ludu moralnie i zaopatrzeni

tym celu  tak potezne $rodki, jak konfesjonat i kazalnica,
uzywejg ich na rzecz biezacych intereséw politycznych. Poste-
powanie ich V7szystkich, poczytuje w* mniejszej lub wigkszej
mierze za takg sama zbrodnie, jakg bytby czyn lekarza, ktory
wezwamy do chorego, znalaziszy w nim osobistego lub poli-
tycznego przeciwnika, daje mu zamiast lekarstwa — trucizne.
Gdybym na Rusi galicyjskiej spotkat nauczyciela Polaka, prze-
$ladujacego dziecko za. to, ze jest ono dzieckiem ruskiem, ze
po rusku moéwi, czutbym do niego niemniejszy wstret od tego,
jaki budzi we mnie moskiewska i pruska kanalja pedago-
giczna...

Ale od zbrodniarzy — od katow miodziezy, od agentow™
polityczno-policyjnych w togach sedziowskich lub sutannach,
od niszczycieli pracy ludzkiej i burzycieli moralnosci — odroéz-
niam ludzi, ktorzy tylko tyle mi zawinili, ze walczg z moim.
narodem w imieniu swego. Niemiec, ktéry widzac, ze w" inte-
resie panstwa pruskiego trzeba podbi¢ dla kultury niemieckiej
Poznanskie, osiadzie tam i calg swa energje obréci na umac-
nianie JV naszym kraju niemczyzny, ktory bedzie przygarniat
dzieci polskie i uczyt je po niemiecku, ktory w posiadiosci swej
zorganizuje zarzad niemiecki i wptywem kulturalnym otocze-
nie swe bedzie przerabiat na Niemcow, ktéry bedzie zakladat
niemieckie instytucje -filantropijne — tylko szacunek we mnie
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wzbudzi, jakkolwiek bede go uwazat za niebezpieczniejszego
wroga od tamtych i przedewszystkiem bede starat sie -walczy¢
z jego usitowaniami. Moskal, ktéryby kupit majgtek na Litwie
i osiadt tam jedynie po to, zeby szerzy¢ wplywy rosyjskie, ze-
by chiopach biatoruskich budzi¢ pocigg do moskiewszczyz-
ny, rownie moze by¢ pewny mego szacunku, jako cztowiek idei,
umiejacy pracowa¢ dla sw™ego narodu, ale i tego, ze go sie
bede bat w-iecej, niz jego braci czynownikéw...

Uwmzam to za dowdd upadku moralnosci obywatelskiej
i stabizny umystowej u tych kierownikéw naszej opinji, kto-
rzy nie nvidzg roznicy miedzy uczciv/g walkg narodowg a zwy-
ida zbrodnig, ktérzy nie majg poczucia sprawiedliwosci, po-
zwalajgcego im czu¢ pogarde i nienawis¢ dla nikczemnika lub
barbarzynskiego niszczyciela pracy cywilizacyjnej, a jednocze-
$nie zdoby¢ sie na szacunek dla szlachetnego, chocby najnie-
bezpieczniejszego przeciwnika; ktorzy nie rozumiejg, ze bez
nienawisci, ale z szacunkiem dla przeciw/nika mozna najzaw/zie-
ciej z nim walczyé. Ludzi takich mamy zaréwmo miedzy szer-

mierzami sprawy narodowej — u tych wszyscy Niemcy lub
Moskale sa zbrodniarzami, jak i miedzy kosmopolitycznymi hu-
manitarystami — u tych zbrodnig jest wszelka narodov/a wal-

ka. Jedni i drudzy obnizaja moralnie swe spoteczenshvo.

W mojem przekonaniu nauczyciel, sedzia, urzednik, du-
chowny nie ma prawm zaniedby\¥a¢ swych obowigzkow/ wzgle-
dem kogokolwiek, nie ma prawa przy petnieniu sw”ych czvn-
nosci robi¢ réznicy miedzy ludzmi ze wzgledu na ich przeko-
nania polityczne, narodowo$¢ i t. p.; a jezeli naduzywm swmj
wiadzy do dd'wv ubocznych, jest zw yklym przestepcg. Tyle
whiekow, ileSmy przezyli w cywilizacji, wystarcza do wyrobie-
nia poczucia moralnego, umiejacego ocenic¢ catg nisko$¢ podob
nych przestepstw, i nie potrzeba do tego zadnych kodeksow
fikcyjnych, ,,0g6lno-ludzkich”, ,,miedzynarodow”™ych” lub tym
podobnych. Ale s/ przekonaniu mojem zadnemu MieTconvi, ani
Moskalowi nie ubliza to, ze uzywa on w sposéb uczciwy s'wych
sit na szerzenie swej narodowej kultury, na podbijanie LLh swe-
go narodu nowych obszarow™ na asymilo\vanie zywiotéw obco-
plemiennych; przeciwnie, podnosi go to jako dzielnego obywm-
tela. Nie ubliza tez mezom stanu, Kierownikom rzadéw”™ ze pro-
wadzg polityke takim systemem ktéry zapewnia ich narodom
jak najwieksze zdobycze; przeciwnie, jest to ich obowigzkiem.
To tez widzac <ralg szkodliwos¢ dla nas polityki pruskiej i ro-
syjskiej, odczuwajac ponoszone stad straty, nie uwazam sie za
ofiare bezprawia, ale mam upakarzajgce poczucie, zem zwy-
ciezony.
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1 to wkasnie poczucie, ze ofiarg nie jestem, ze nie mam
prawa skarzy¢ sie na swoj los przed nikim, sprawia, ze musze
walczy¢. Ci panowie, co mowig o sprawiedliwosci miedzyna.ro-
dowej, maja to moralne zadoAvolenie, ze nie krzywdzg nikogo,
tylko sg krzywdzeni: oni mogg spoczywac biernie w pieknej
wedtug nich pozie ofiar gwattu... Dla mnie i dla tych, co tak
jak ja mysla, to zadowolenie nie istnieje, dla nas pozostaje
jedyna pociecha : jezeli sile wrogéw nie przeciwstawiamy réw-
ngj, a wlasciwie, jakby nalezato, wiekszej sity, to przynajmniej
mamy poczucie jej potrzeby i usitujemy jg z narodu stopnio-
wo wydoby¢. My musimy walczy¢ i musimy pracowa¢ nad po-
mnozeniem naszych sit w walce, bo inaczej, zamiast moralne-
o zadowolenia tamtych panéw, mielibySmy dla siebie pogar-
& A nie kazdy zdolny jest zy¢, gardzac samym soba...

Nie wiem, moze mi brak jakiej$ zdolnosci szczegolnej, kto-
rg obdarzeni sg inni ludzie, ale jabym nie umiat zajg¢ w zad-
rg sprawie stanowiska z punktu widzenia nietylkalnosci te-
rytorjow narodowych. Anglicy dopuscili sie gwaltu na Boe-
rach, zagarniajgc dwie konserwatywne, odznaczajgce sie silng
holenderska wytacznoscig republiki, zagradzajgce im dro-
e do stworzenia olbrzymiego imperjum afrykanskiego. Do-
brze, ale Boerowie przed 60 laty dopuscili sie gwattu na naj-
zdolniejszym z ludoéw afrykanskich, Kafrach, w ktérych po-
siadaniu byta ta ziemia i ktérzy przez przybyszéw zostali za-
menieni w pozbawione wszelkich praw, a za to rozpajane by-
dieta robocze. Ale i Kafrowie przyszli tam z poéinocy dopiero
przed 200 laty, zabierajgc ziemie odwiecznym jej dziedzicom,
Hotentotom. ktdérzy dzi§ stanowia tam najbardziej upodlong
wanstwe ludnosci, zjadang przez alkoholizm i syfilis — dwa
dary holenderskich osadnikéw. Ci wiec, ktérzy gwalty angiel-
skie w Afryce pietnuja, jak to widzieliSmy, z ré\vng namietno-
cig a nawet z wiekszg, niz niemieckie lub moskiewskie w Pol-
me powinni byli wota¢ o rewindykacje ,,praw narodowych”
Hotentotéw. | toby dopiero byta konsekwencja... Niech w Afry-
¢e potudniowej siedzg niepodzielnie Hotentoci, w Ameryce —
Indjanie, w Australji — te pot-matpy, co czepiaja sie po drze-
wach, zyjg surowymi owocami i porozumiewaja sie przy po-
wiocy prawie nieartykutowanych dzwiekéw, a tymczasem rasy
naszego, wyzszego typu, co tworzg cywilizacje, co przeksztal-
cajg powierzchnie ziemi w ten sposéb, iz moze ona sto razy
tyle ludzi pomiesci¢, niech te rasy duszg sie w przeludnionej
Buropie, nie rozszerzajac po za jej granice swego panowania
i swej cywilizacji i czekajgc, az sie zblizy ,,z6tte niebezpieczen-
5itwo”, az przyjda ze wschodu barbarzyncy, ktorzy nasz typ

113



zycia zniszczg. To bedzie pieknie, sprawiedliwie i humani-
tarnie.

Anglicy zabrali Boerom ziemie i niewatpliwie lepszy z niej
uzjdek zrobig, niz dotychczasowi gospodarze, przedewszyst-
kiem za$ to sprawig, ze dla wiekszej liczby ludzi bedzie tam
miejsce. Ale i oni niezawodnie nie bedg tam wiecznie siedzieli.
Kiedys$ przyjdzie lud miodszy, zdolniejszy, zywotniejszy, obda-
i-zony wiekszg przedsiebiorczoscig i bardziej tworczy, i w mysl
tego samego prawa, w imie ktorego oni usuneli Boerow, ich
panowanie, a potem i ich kultura ustapi miejsca innej. Ale
dzi$ jest ich czas, dzi$ oni tam najwiecej zrobi¢ moga I maja
obowigzek robic.

My$my niegdy$ zagarneli olbrzymie obszary po za Dniepr
i Dzwme obszary zajete przez ludy bierne cj*wilizacyjnie, a ta-
twos¢, z jakg nam to rozszerzenie* sie przyszto, byla najlep-
szem ich biernosci potwierdzeniem. ZaprzegliSmy je do swego
wozu, i dajgc im Swiatto, kulture, ponvoiaii je do pracy w na-
szej cywilizacji. Ale wyszediszy sami ze swej kolei rozwojo-
wej, przestaliSmy i ich za sobg ciggnaé¢ po drodze postepu. Kto
wie nawet, czy ich bierno$¢ w znacznej mierze nam sie nie
udzielita. StraciliSmy te obszary razem z bytem panstwowym:
od stu dziesiecu a w wigkszej czesci od stu trzydziestu lat ma-
ja je Moskale w swych rekach. | c6z? nie stworzyli na nich
nic prawie swego, a nawet zanim tych ziem nie przygnietli sy-
stemem niebywatych praw wyjatkowych, mysmy pod ich pa-
nowaniem tworzyli tam szybko zycie cywilizacyjne polskie:
od tego za$ czasu kraje te stanely a pod pewnymi wzgledami
daleko sie cofnety  cywilizacji. Czyz to nie nakazuje nam my-
$le¢ o rozwinieciu tam pracy cywilizacyjnej swojego typu, o ile
to tylko bedzie mozliwe?...

My, jezeli jako naréd chcemy zy¢, jezeli chcemy spetnié
snvéj obowigzek wzgledem ludzkosci | nie pozostawi¢ po sobie
marnego wspomnienia na kartach dziejowych, musimy i$¢ na-
przéd, tworzy¢, organizowa¢ wedlug swego typu wszystko, co
jest zdolne uledz naszemu wptywowi. Gdyby$Smy nigdy nie od-
zyskali bytu panstwowego, a co zatem idzie i cywilizacyjnie
z czasem zgineli, bylibySmy przyktadem narodu, ktéry zmar-
niat, nie doszediszj® do dojrzatosci — jednym z najmniej za-
szczytnych przykladOAv w historji. Bo $wietne czyny ojcéw na-
szych, w miodzienczym okresie naszego narodowego bytu, nie
okupig dobrego imienia Polski w historji, jezeli my je zhan-
bimy swem lenistwem i marnotrawstwem. Musimy zy¢, roz-
rasta¢ sig, rozwijaé¢ dziatalno$¢ na wszystkich polach, musimy
dazy¢ do tego, by zosta¢ silnym, niezwyciezonym narodem.
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Tam, gdzie mozemy pomnozy¢ swe sity i swg prace cywiliza-
cyjna, wchianiajgc inne zywioly, zadne prawo nie zabrania
nam tego, ale czyni¢ to mamy nawet obowigzek. Bo mamy obo-
wiazek zy¢ i wydoby¢ sie na wierzch.

Jezeli miedzy zywiotami, do ktérych poéjdziemy ze swoim
wplywem, ze swg kulturg, sg zdolne do zdobycia samoistnego
bytu, do stnvorzenia wilasnej cywilizacji, to zdolnos¢ ta jedy-
nie moze sie okaza¢ w wytezonym wspotzawodnictwie; w kaz-
dym razie wzgledem nich zastuzymy sie, czy to dajac im cy-
wilizacje i wciggajac je w zycie wyzszego typu, czy dajac im
sposobnos¢ do uwydatnienia wiasnej indywidualnosci i do za-
hartowania jej boju.

Nie znaczy to, zebySmy mieli chetnie wchianiaé wszelkie
zywioty, ktére znajdujemy na drodze. Organizm narodowy po-
winien dazy¢ do wchtaniania tylko tego, co moze przyswoic
i obréci¢ na powiekszenie wi/zrostu i sity zbiorowego ciaY.

Takim zywiotem nie sg zydzi. Majg oni zbyt wyrazng, zbyt
skrystalizowang przez dziesiatki wiekdéw zycia cywilizowane-
go indywidualno$¢, azeby dali sie w wiekszej liczbie przy-
swoi¢ tak miodemu jak nasz, formujacemu dopiero sw¢j cha-
rakter narodowi, i raczej oni byliby zdolni nasza wiekszos¢
duchowo a w czesci i fizycznie zasymilowaé. Z drugiej stro-
ny w charakterze tej rasy, ktdra nigdy nie zyla zyciem spofe-
czenstw' naszego typu, tyle sie nagromadzito i ustalito wiasci-
wosci odrebnych, obcych naszemu ustrojowi moralnemu, wi*e-
szcie w naszem zyciu szkodliwych, ze zlanie sie z wiekszg ilo-
Scig tego zywiotu zgubitoby nas, zastepujgc elementami roz-
ktadowymi te miode, twdrcze pierwiastki, na ktérych budu-
jemy swa przysztos¢. Pewng, niewielka ilo$¢ zywiotu zydow-
skiego musimy i mozemy wchtona¢ i przerobi¢ bez viielkiej
szkody dla siebie, zwlaszcza, ze biorac niewielkg ilos¢, w'ybie-
rzemy z niego to, co sie silniej do nas garnie, co jest nam naj-
blizsze, do nas najpodobniejsze. Tam, gdzie przyswajanie zy-
wiotu zydowskiego odbywato sie w wiekszej liczbie i nie ood
wptywem wyboru, spoteczenstwa europejskie odczuwajg dzi$
bolesnie skutki tego. Coraz czesSciej np. wéréd Hiszpandw sty-
szy sie dzi$ opinje, ze ich indolencja narodowa i staba orga-
nizacja zycia publicznego ma swe zrédlo w silnej domieszce
elementu zydowskiego, ktory w czasie strasznych prze$lado-
wan zydéw, majac do wyboru miedzy S$mierciag a chrztem
przyjmowat byt ostatni.

Nie chcac bra¢ tego, do czego prawo mozeby nam chetnie
ze wszystkich stron przyznano, musimy braé to, czego nam
odmawiajg. Miarg stusznosci, moralnosci naszych czynéw' nie
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moze by¢ dla nas opinja obcych, ale nasz wiasny zmyst moral-
ny i nasz zdrowy instynkt narodowy, poczucie wiasnych po-
trzeb i wlasnych zadan dziejowych.

Niezdrowy rozw0j naszego zycia politycznego i spotecziie-
go w przesztosci oraz nagromadzenie nieprzyjaznych warun-
kéw zewnetrznych natozyty nam takie peta, jakich zaden na-
réd nie nosi. Nie powstrzymaja nas one jednak od wkrocze-
nia napowrdt na arene dziejowa, jezeli nie bedziemy ich zwiek-
szali innemi, ciezszemi stokro¢, pochodzacemi z naszej wilasnej
biernosci. Biernos¢ ta gubi nas jednakowo, bez wzgledu na to
czy wystepuje w postaci surowej, jako zwykle lenistwo, czv
tez ubiera sie w szaty czczych formutek, podnoszonych przez
nas do godnosci wysokich zasad moralnych.

Gubi nas ona nietylko jako narédd, ale i jako jednostki.
Jej to przedewszystkiem zawdzieczamy, ze wsrod nas tak cze-
stem jest zjawiskiem pesymizm, beznadziejnos¢, brak wiary
w siebie i w mozno$¢ zycia na lepszy sposéb. Trzeba Swiat
znac i rozumie¢ a zycie samemu urabia¢ wedlug \vlasnych wy-
magan. Swiat wtedy nie bedzie tak brzydki, a zycie na nim*
tak zle, jak to nam sie czesto zdaje. Jest ono tylko twarde dla
zniewiesciatych prozniakéw i bezlitosne dla nie rozumiejgcych
ducha czasu.

;LAY WA TF

116



<

tfl



