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Ptzednto wa

Dziewigé lat temu, we wrze$niu 1933 r., w przedmowie
do ,,Arehitektoniki Swiata’™ pisalismy. 150-g rocznice
»Prolegomenéw” Kanta ukazujg sie tu przed metafizyka, ,,ktéra
bedzie mogta wystgpi¢ Jako nauka”, zasadniczo pomysSlniejsze,
anizeli kaniowskie, perspektywy, widzimy jg bowiem ugrunto-
wang na trwatym, naukowym fundamencie matematycznej
topologiki architektonicznej”. Korzystajagc z tego fundamentu
wyrézniliSmy w ,,Architektonice Swiata” sposrdd ogo6tu element-
tow kategorialnych elementy absolutne (t. I, rozdz. X¥YTl) oraz
rozpatrzyliSmy ich budowe (t. Ill, cz. 1¥). Sprawa ta jednak,
aczkolwiek najwyzszej wagi, byta tam traktowana tylko do-
datkowo, albowiem gtéwna uwaga zeSrodkowana byta na
strukturach samego $wiata, nie za$ jego zasad absolutnych.
Teraz jednak ta podstawowa kwestia metafizyczna dochodzi
do gtosu; nig teraz zajmiemy sie przede wszystkim, przy czym
w metodzie badania nastgpita pewna zmiana akcentu: moment
geometryczny metafizyki wystgpit na plan pierwszy i u pod-
stawy naukowej teorii absolutu lezy tu raczejgeometria logiczna
niz logika geometryczna. Petna nazwa tej geometrii brzmiec
bedzie: jakosciowa kategorialna geometria algebraicznoAogiczno-
ontologiczna.

Azeby zaznajomienia sie z ,, Teorig absolutu” nie uzalez-
nia¢ catkowicie od znajomosci ,,Architektoniki Swiata”, podajemy
tu w najogélniejszym zarysie potrzebne dojej zrozumienia dane,
wytozone obszerniej w poprzedniej pracy.

Warszawa, 1942,






Czesé |1,
Geometria filozoficzna
Rozdziat |

Jakosciowa geometria kategorialna a filozofia

Do dnia dzisiejszego rozpowszechniony jest wsrdd filozo-
fow a nawet i matematykow poglad dotyczacy charakteru
matematyki i gloszacy, ze wylacznym przedmiotem tej nauki
jest ilos¢ i wielkos¢, liczba i miara. Poglad ten, gieboko za-
korzeniony i z trudem tylko dajacy sie usungé, grozi zerwa-
niem stosunkéw miedzy filozofig a matematyka, jezeli nie w ogole,
to w kazdym razie gdy chodzi o rozlegte dziedziny bytu psy-
chicznego i duchowego, tak specjalnie interesujgce filozofuja-
cego cziowieka. Do tych bowiem jakosciowych dziedzin miara
i liczba, ktéra jg wyraza, zgota nie majg dostepu; przedmioty
psychiczne i duchowe nie skitadajg sie z elementéw jednorod-
nych, a to sprawia, ze nie sg mierzalne i nie wyrazajg sie liczba.
Wedtug omawianego tu pogladu matematyka, jako nauka o ilosci
i wielkosci, zatrzymuje sie u progu jakosci, u tego progu, za
ktorym dopiero rozcigga sie wiasciwa domena filozofii. Jezeli
wiec matematyka moze by¢ tylko matematyka ilosciowa, to
uniwersalna, wszystkie rodzaje bytu obejmujgca filozofia opar-
ta o matematyke, filozofia matematyczna, przedstawiataby con-
tradictio in adiecto. Na szcze$cie tak jednak nie jest; poglad
bowiem, o ktorym moéwimy, jest do gruntu btedny i sprzeczny
z faktami.

A fakty te po prostu polegajg na tym, ze istniejg juz od
dawna dyscypliny jakosciowej matematyki, ze jesteSmy w po-
siadaniu zaréwno algebry jakosci jak i geometrii jakosciowe;.
Ta algebra jakosci wystepuje przede wszystkim w postaci
tzw. algebry logiki, algebry poje¢ i sagdow a wiec algebry
senséw (znaczen), ktore sg wiasnie jakosciami par excellence.



Jej antycypacje widzimy juz u Platona w jego zarysach aryt-
metyki jakosciowej, pierwszg dojrzatg koncepcje i dos¢ daleko
posuniete préby — u Leibniza, nadanie za$ jej formy systemu
u Boole’a (1854). Jej nie-ilosciowy, nie-numeryczny charakter
wystepuje na jaw w catym szeregu twierdzeri, moze najdobit-
niej w tym prostym twierdzeniu (tzw. tautologii), ktére —
wbrew algebrze ilosciowej—gtosi, zea-[-a = a. Znaczy ono, ze
jezeli do pewnej tresci pojeciowej dotgczymy takg samg tres¢
pojeciowsa, to w rezultacie nie otrzymamy nic innego, jak tylko
te samag tre$¢ pojeciowg, to samo pojecie. Punkt widzenia
ilosci nie jest tu brany zupetnie pod uwage, kwestia, ze mamy
tu jednak dwa pojecia [a i a], dwa a (2a), nie wchodzi tu
w gre — chodzi tu jedynie o to, ze tre$¢ pojecia a-]-a, ze jego
jakos¢ pozostata taka sama jak tres¢ pojecia a (czyli ze
a-j-a=a); jezeli np. do pojecia ,,jabtko* dodamy pojecie,Jabtko*,
otrzymamy w rezultacie pojecie ,jabtko“. Zadnych wiec po-
wielen ilosciowych, zadnych wielokrotnosci typu a-]-a = 2a nie
ma w algebrze logiki — jest ona matematykag czysto jakos-
ciowa. Zapoznamy sie nieco blizej z tg logikg algebraiczng
W nastepnych rozdziatach, teraz za$ przejdziemy do rozpatrze-
nia drugiego faktu, obalajgcego teze o wylgcznie ilosciowym
charakterze matematyki i — co za tym idzie — o jej nieprzy-
datnosci do celéw filozoficznego poznania. Mamy tu na mysli
fakt istnienia geometrii jakoSciowe;j.

Zarodki tej geometrii widzimy juz w nauce o perspek-
tywie starozytnych geometrow (Euklidesa i Heliodora) oraz
w pracach Apolloniusza z Perga; znakomity postep osiggneta
ona w w. XVII dzieki pracom Desarguesa i Pascala, ukonsty-
tuowala sie ostatecznie Jako nhauka Swiadoma swej natury
i metod w pierwszej ¢wierci w. XIX dzieki pracom francuskich
geometréw: Carnota (Geometrie de position, 1803), Ponceleta
i Gergonne’a. Pod nazwg geometrii potozenia lub geometrii
rzutowej bada ona wiasnosci figur geometrycznych, nic ope-
rujac zupetnie kategoriami wielkosci, dtugosci, odlegtosci, miary
w przeciwienistwie do geometrii dawnej, miarowej. Interesujg
ja tylko potozenia punktéw, kierunki prostych, stanowiska
ptaszczyzn itp., natomiast odlegtosci tych elementéw wzgledem
siebie lub wielkosci katéw, ktére tworzg z sobg dwie proste,
albo tez dlugosci bokéw danej figury sa dla niej obojetne.
Wezmy jako przykiad piekne twierdzenie Pascala dotyczace
szcSciokgta wpisanego w jakiekolwiek przeciecie stozkowe
(koto, elipse, parabole, hiperbole). Niezaleznie zupetnie od
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teg™o, jakie sg wielkosci bokéw takiego szeSciokata, niezalez-
nie od miary jego katow dowidédt Pascal, ze

,jezeli szesciokat jest wpisany w stozkowa, to boki prze-
ciwlegte tego szesciokata przecinajg sie w trzech punktach,
potozonych na jednej linii prostej” (tzw. prostej Pascala).

Oto mamy przed sobg twierdzenie geometrii niemiarowej,
niewielkosciowej operujacej tylko kategorig jakosciowg poto-
zenia, pomijajgcej zas zupetnie ilosciowe momenty, ktére
2 potozeniem moga byé zwiazane.

W zwigzku t tym twierdzeniem chcemy zwr6ci¢é uwaga
na pewng bardzo ogdlng zasada, majgcg — jak to staraliSmy
sig juz gdzie indziej wykaza¢ — donioste znaczenie filozoficz-
ne, zasada, panujaca w catej geometrii rzutowej. Mamy tu na
mysli zasadg dualnosci (dwoistosci) inaczej jeszcze zwang zasada
wzajemnosci lub korelacji (Poncelet 1822, Gergonne 1826),
Wyraza sig ona w tym, ze wszystkie twierdzenia geometrii
rzutowej wystapuja w dwojakiej postaci i ze jedng postac
twierdzenia otrzyma¢ mozemy z drugiej przez zamiang wza-
jemng wyrazow: ,,punkt“ na .linia prosta“, ,linia prosta“ na
»punkt®, ,potaczenie dwdch punktow* na ,,przeciecie dwobch
linii prostych* itp. Ta dwoisto$¢ twierdzen, tak charaktery-
styczna dla geometrii rzutowej, ma u swej podstawy dwoistosé
elementéw (na ptaszczyznie: punkt i linia prosta) oraz dwo-
istos¢ dziatan tej geometrii. Dwa jej podstawowe dziatania
sg to: rzutowanie (fgczenie punktow za pomoca linii prostej
czyli wyznaczenie prostej przez punkty) oraz przeciacie (zjedno-
czenie prostych w punkcie czyli wyznaczenie punktu przez
proste). Kazdemu rzutowaniu, tj. wyznaczeniu linii prostej
przez punkty odpowiada na plaszczyznie wzajemnie czyli
dwoiscie pewne przecigcie, tj. wyznaczenie punktu przez linie
proste. Ta pozbawiona wszelkieigo ilosciowego i miarowego
pierwiastka wysoce architektoniczna dwoisto$¢ elementow
i dziatan jest podstawg dwoistosci twierdzeh geometrii rzutowej.
Jezeli jg zastosujemy do twierdzenia Pascala, to otrzymamy
automatycznie dwoiste wzglagdem niego twierdzenie (odkryte
przez Brianchona w 1806 r.) gtoszace, ze

»jezeli szesSciobok jest opisany na stozkowej, to wierz-
chotki przeciwlegte tego szescioboku potaczone sg trzema
prostymi, przecinajacymi sig w jednym punkcie“ (tzw.
punkcie Brianchona).
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Tak oto widzimy, ze matematyka nie jest to tylko nauka
o liczbie i mierze, lecz i o ,porzadku“, o nieiloSciowych
zwigzkach i stosunkach zachodzgcych miedzy elementami, i tak
tez jg pojmowali wielcy filozofowie - matematycy: Platon, Des-
cartes i Leibniz. Nie ma bynajmniej przepasci miedzy filozofig
a matematyka, przeciwnie, jest pokrewienstwo, gdyz i filozo-
fia ma skierowang uwage na strukturalng, architektoniczng
strone bytu, na jego budowe, na ,,porzadek* w nim panujacy.
Jednakze gdybysmy chcieli oprzeé sie w filozofii na S$cistych
danych matematyki jakosciowej, w danym przypadku geome-
trii rzutowej, i wykorzystac¢ dla celdw filozoficznych ,,porzadek*,
ktéry ona wyprowadza na jaw w $wiecie przestrzeni, to nale-
zatloby poddaé te geometrie pewnemu przeksztatceniu, zblizy¢
ja bardziej jeszcze do filozofii. Albowiem w swej zwykiej,
matematycznej postaci jest ona geometrig mnogosciowg, mimo
ze jest jakosciowg geometrig; znaczy to, ze plaszczyzna (czy
przestrzen) geometrii rzutowej sklada sie z nieskoniczonej
mnogosci punktow i prostych i ze ta mnogos$¢ elementéw ja-
kosciowych nie jest tam sprowadzona do nielicznych rodzajow
tych elementéw, do nielicznych kategorii punktéw i prostych,
reprezentujacych nieskonczong liczbe punktéw i prostych
ptaszczyzny mnogosciowej. Gdyby udato sie nam tego rodzaju
skondensowanie kategorialne geometrii jakoSciowej, wtedy
zblizylibysSmy ja jeszcze bardziej do filozofii, w ktoérej inten-
cjach lezy wiasnie sprowadzenie nieograniczonej mnogosci
przedmiotéw do nielicznych zasad naczelnych, do nielicznych
kategorii®"). Postaramy sie tedy dokona¢ tego przeksztalcenia
geometrii rzutowej mnogosciowej na kategorialng, wyprowa-
dzajagc wszystkie kategorie potozen i kierunkéw na plaszczyz-
nie. Pd&zniej mozemy to badanie rozszerzy¢ i na przestrzen
tréjwymiarowa.

Kreslimy w tym celu na ptaszczyZznie dwie linie proste
(osie wspoétrzednych) wzgledem siebie prostopadie i dzielimy
w ten sposéb plaszczyzne na 4 déwiartki, jak ponizej (rys. 1).

A teraz — w zwigzku z tym podziatem plaszczyzny na
4 ¢wiartki — zadajemy sobie pytanie: jakie sg mozliwe pod-
stawowe rodzaje-kategorie prostych i punktéw na ptaszczyznie?
czy i jakie sg mozliwe proste i punkty znajdujace sie:

1) tylko w jednej z ¢wiartek ptaszczyzny
2) w dwbch
3) w trzech

12



4) we wszystkich éwiartkach ptaszczyzny
5) po zewnatrz ¢wiartek ptaszczyzny.

Jezeli odpowiemy na te pytania, otrzymamy wszystkie
mozliwe kategorie prostych i punktéw na plaszczyznie.

Ad 1). Jezeli chodzi o proste, ktore by znajdowatly sie
tylko w jednej z ¢wiartek plaszczyzny, to prostych takich,
oczywiscie, nie ma; wszelka bowiem nieograniczona linia prosta
wybiega z koniecznosci poza obreb jednej z ¢wiartek plasz-
czyzny, miesci¢ sie nie moze w jej tylko obrebie; jezeli nato-
miast chodzi o punkty geometryczne, to najbardziej pospolitym,
nasamprzod przychodzacym na mysl bedzie ten rodzaj punktow,
ktore wiasnie znajduja sie tylko w jednej z éwiartek. A wiec
mie¢ tu bedziemy 4 rodzaje punktdéw: punkty lezace wewnatrz
I, 1, i IV éwiartki. W kazdej z tych c¢wiartek mamy nie-
skonczong mnogos¢ takich punktéw, lecz poszczegélne punkty
nas tu nie interesujg; nie interesuje nas tu ich blizsze lub
dalsze potozenie wzgledem osi poziomej czy pionowej — chodzi
nam tu tylko o ich wspdélng jakos$¢, o to, ze sg to punkty
lezace wewnatrz takiej a takiej éwiartki plaszczyzny.

Dlatego tez mozemy wybra¢ dowolny punkt lezacy w |
¢wiartce 1 traktowa¢ go jako przedstawiciela wszystkich
punktéw tej C¢wiartki. Bedzie on w ten sposéb przedstawiat
pewng kategorie geometryczna, kategorie punktéw lezacych
wewnatrz 1 ¢wiartki. 1 tak samo w kazdej innej Cwiartce.
Otrzymamy wten sposob 4 punkty kategorialne, jak ponizej(rys. 2).
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Rys. 2.

Ad 2). Przechodzimy teraz do kwestii linii prostych
przechodzacych przez 2 Cwiartki. Proste takie istniejg i jest
ich 6 rodzajéw, mianowicie:

a) proste przechodzace przez cwiartki | i Il, czyli
proste réwnolegte do osi pionowej w prawej
potowie plaszczyzny

b) proste przechodzace przez ¢wiartki Il i 1V, czyli
proste réwnolegte do osi pionowej w lewej potowie
plaszczyzny

c) proste przechodzace przez Cwiartki | i I, czyli

proste réwnolegle do osi poziomej w golrnej
potowie ptaszczyzny

d) proste przechodzace przez ¢wiartki Il i IV, czyli
proste roéwnoleglte do osi poziomej w dolnej
potowie ptaszczyzny.

Dochodza tu jeszcze:

e) prosta przechodzaca przez ¢éwiartki 1i IV — prosta
(08) skosna przechodzgca przez punkt przeciecia
osi pionowej i poziomej oraz

f) prosta przechodzaca przez C¢wiartki Il i Il —
rowniez prosta (0S) skosna przechodzaca przez
punkt przeciecia osi pionowej i poziome;j.

Z nieskoriczonej mnogosci prostych nalezacych do rodza-
jow a, b, ¢, d wybieramy 2z kazdego rodzaju jedng, jako
przedstawicielke danej kategorii prostych. Dotgczajgc proste
e i f, otrzymamy 6 prostych kategorialnych przechodzacych
przez 2 C¢wiartki, ktore kreslimy na naszej plaszczyznie geo-
metryczno-kategorialnej (patrz nizej rys. 3).
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Co zas dotyczy punktéw majacych sig znajdowac w dwéch,
i tylko w dwo” cwiartkach plaszczyzny, to jest to mozliwe
wtedy, gdy beda to punkty graniczne, tj. znajdujace sig na
wspélnej granicy dwoch ¢wiartek. Beda to przede wszystkim
punkty lezgce na osiach: poziomej oraz pionowej z prawa
i lewa od punktu S$rodkowego oraz w gore i dot od niego.

A wiec:

a) punkty lezace na granicy éwiartek | i 11 (na prawej
potowie osi poziomej)

b) punkty lezace na granicy C¢wiartek 111 i IV (na
lewej potowie osi poziomej)

c) punkty lezace na granicy ¢wiartek | i 111 (na gornej
potowie osi pionowej)

d) punkty lezace na granicy c¢wiartek 1L i IV (na
dolnej potowie osi pionowej],

Z nieskonczonej] mnogosci punktéw nalezacych do rodza-
jow a, b, ¢, d wybieramy z kazdego rodzaju jeden, jako
przedstawiciela danej kategorii punktéw. Te 4 punkty kate-
gorialne widzimy juz na naszej ptaszczyznie geometryczno-
kategorialnej (rys. 3); jeden na prawej potowie osi poziomej
(przeciecie tej osi z prosta réwnolegla do osi pionowej
w prawej potowie plaszczyzny), drugi na lewej polowie tej osi,
trzeci na gornej potowie osi pionowej, czwarty — na dolnej
potowie tej osi.

15



Do tych czterech kategorialnych punktow ,,dwuéwiartko-
wych® dochodzg jeszcze dwa, mianowicie;

e) punkt lezacy na granicy c¢wiartek | i IV oraz
f) punkt lezacy na granicy C¢wiartek 11 i 11l

Nie bedg to jednak juz punkty ,wiasciwe”, w skoriczo*
nosci lezace, lecz punkty ,,niewtasciwe®, lezgce w nieskonczo-
nosci na osiach skosnych. Istnienie tych ,,niewtasciwych* punktow
dwucwiartkowych potwierdza przychodzacy z pomoca naszej
intuicji rachunek geometryczny, o ktérym nizej.

Ad 3), Jezeli teraz przejdziemy do rozpatrzenia kwestii
linii prostych lezacych w trzech éwiartkach, to znajdziemy sie
wobec prostych — ze sie tak wyrazimy — ,,najpospolitszych®,
albowiem wszelka prosta skos$na (z wyjatkiem osi sko$nych).
jest wiasnie takg prostg ,.trojéwiartkowa“. Mamy 4 rodzaje
takich prostych, mianowicie:

a) proste przechodzace przez c¢wiartki |, 1, 1

O . I, 1. v
t) ” " T A [ A \Y/
0] EE] L1} EL] IT} I, I“, IV

4 linie proste skosne rownolegle do osi skosnych, repre-
zentujace rodzaje prostych Ry, 8 wprowadzamy na naszg
ptaszczyzne geometryczno-kategorialng (rys. 4).
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Co za$ dotyczy punktow ,trzyc¢wiartkowych®, tj. takich,
ktore lezatyby na granicy trzech c¢wiartek (i tylko trzech
¢wiartek) — to, oczywiscie, punktow takich nie ma, podobnie
jak nie ma prostych, ktére by sie znajdowaty tylko w obrebie
jednej cwiartki.

Ad 4), Zapytujemy teraz, czy i jakie linie proste moga
leze¢ we wszystkich c¢wiartkach plaszczyzny? Proste takie
istniejg i bedg nimi, oczywiscie, osie gtébwne na ptaszczyZznie—
pozioma i pionowa. O$ pozioma lezy nie tylko w dwodch
gornych Cwiartkach, lecz i w dwoch dolnych, tworzac ich
wspoblng granice. Te proste byly pierwszymi elementami,
whniesionymi na naszg ptaszczyzne geometryczno-kategorialng
{por. rys. 1 i nastepne).

Jezeli teraz zapytamy o punkt lezacy we wszystkich
¢wiartkach ptaszczyzny, to taki punkt graniczny, punkt stycz-
nosci wszystkich éwiartek, natychmiast odpoznamy w punkcie
centralnym plaszczyzny, w punkcie przeciecia sie jej osi
gtébwnych. KiedySmy kreslili na plaszczyznie jej pierwsze
elementy kategorialne — 0$ poziomg i 0§ pionowg — réwno-
cze$nie wykreslilismy i ten punkt kategorialny, jakO przeciecie
tych osi, jako srodek ukiadu wspdtrzednych.

Ad 5). Wreszcie zapytujemy, czy istnieja proste i punkty
poza obrebem c¢wiartek plaszczyzny? Jezeli chodzi o punkty
~whsciwe®, tj, lezace w skonczonosci, to wszystkie one,
oczywiscie, nalezg do jednej z poprzednich kategorii, lezg
w obrebie ¢wiartek plaszczyzny; jezeli jednak pojecie punktu
rozszerzymy na punkty ,,niewlasciwe®, tj. punkty w nieskon-
czonosci — jak to czyni geometria rzutowa — wtedy sprawa
przedstawi sie inaczej. Mianowicie: w nieskonczonosci na osi
pionowej mie¢ bedziemy punkt wyznaczony przez ,przeciecie”
w nieskoriczonosci prostych réwnolegltych do osi  pionowej
z prawa i z lewa od niej lezacych. Punkt taki wychodzi juz
poza obreb c¢wiartek plaszczyzny. Taki sam punkt kategorial-
ny odnajdujemy i na osi poziomej, w nieskonczonosci. Te dwa
punkty w nieskonczonosci tgczy prosta w nieskoriczonosci,
prosta ,»niewlasciwa“; i ona rowniez nie lezy ani w jednej,
ani w dwoch, ani w trzech, ani w czterech c¢wiartkach ptasz-
czyzny i w ten spos6b stanowi nowa kategorie geometryczna”™).

Analiza nasza elementéw plaszczyzny geometrycznej
z punktu widzenia ich potozenia jest ukonczona. W rezultacie
wszystkie rodzaje (kategorie) punktéw i prostych na plasz-
czyznie zostaty okreslone i w postaci punktéw i prostych
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kategorialnych przedstawione na diagramacie 4®). Rysunek ten
przedstawia w ten spos6b ptaszczyzne geometryczng ze wszyst-
kimi jej elementami, lecz nie ptaszczyzne geometryczng zwykia,
mnogosciowa, 0 nieograniczonej liczbie elementéw, a tylko
ptaszczyzne geometryczng kategorialna, gdzie kazdy rodzaj
elementéw jest przedstawiony przez jeden tylko element,
przez element kategorialny, kategorie geometryczng, odmienng
jako$¢ geometryczng, np, 0S pionowa, punkt w pierwszej
¢wiartce, prosta rownolegta do osi pionowej i na prawo od

niej potozona itp.

W ponizszej tablicy podajemy petny wykaz tych elementow
kategorialnych.

Elementy kategorialnej ptaszczyzny geometrycznej.

Wedtug ich obecnosci
W, z_adnej W _jedne] W dwéch éwiartkach ,W_trzech We V\lISZ
z éwiartek ¢wiartce ¢wiartkach Kich ¢éw:
punktw nieskon- punktw |  punktna prawej potowie prostawl, I, Ill os pozie
czonosci na osi osi poziomejw . . I, 1l
pronowej wow N punkt na lewej potowie > Wl -I!’ -IV
punktw nieskon- = - W osi poziomejw. . LIV 5 RUILIV pion
czonosci na osi ” IV punkt na gérnej potowie s I R
poziomej . osi pionowejw . . I, I
prosta w nie- punkt na dolnej potowie punkt p
skorczonosci osi pionowej w . . 1 IV ciecia

punkt w nieskonczono-

éci najednej osiskosnejl, IV
punkt w nieskonczono-

éci nadrugiej osi skosnej 11, 111
prosta réwnolegta do osi

pionowej w prawej po-

towie ptaszczyzny w I, |l
prosta rownolegta do osi

pionowej w lewej po-

towie ptaszczyzny w lll, IV
prosta réwnolegta do osi

poziomej w goérnej po-

towie ptaszczyzny w I, 1l
prosta réwmolegta do osi

poziomej w dolnej po-

towie ptaszczyzny w I, IV
jedna o$ skos$na w I, 1
druga ,, . W I v



| jeszcze krok jeden, krok decydujacy uczyni¢ musimy,
azeby z geometrii stworzy¢ organon filozoficzne, narzedzie
stawiajgce nam przed oczynaa elementy o sensie filozoficznym,
uwidoczniajace dziatania i stosunki, ktérym te elementy
sg poddane, pozwalajgce wprost z diagramatu odczytywac ich
wiasnosci. Krok ten na tym polegaé musi, azeby system
przestrzennych elementéw jakoSciowych i kategorialnych,
ktory widzimy na rys. 4, powigza¢ scisle z systemem nie-
przestrzennych senséw, z systemem elementéw réwniez
jakosciowych i kategorialnych, ktore, same w sobie nienaoczne,
posiadatyby w zamian charakter bardziej filozoficzny i udzie-
lityby go zwigzanym z nimi elementoria geometrycznym. Mamy
tu, oczywiscie, na mysli system elementéw logicznych. Azeby
za$ geometria kategorialna na tym powigzaniu nic nie stracita
ze swej Scistosci, bedzie chodzito o powigzanie jej z logika
rownie S$cistg, a wiec z logika matematyczng, mianowicie
algebraiczng. Jezeli uda sie to odwzorowanie logiczne geome-
trii, wtedy wejdzie ta geometria kategorialna automatycznie
w krag dyscyplin filozoficznych, logika za$ Scista a z nig i nie-
mniej Scista filozofia przybiorg forme naoczng, ogladowa,
przy tym postaciowg, ktdra pozwoli zasadniczo lepiej wydoby¢
na jaw wielorakie struktury bytowe, anizeli to jest mozliwe
przy nienaocznym, nieogladowym, tylko mys$lowym traktowa-
niu tych nauk.

Zanim jednak przejdziemy do tego zlogizowania geometrii
i eo ipso zgeometryzowania logiki, musimy nieco blizej zapo-
zna¢ sie z istotg samej logiki algebraiczne;.

Rozdziat 1
Logika a geometria

Jak juz wiemy, logika algebraiczna (algebra logiki)
ukonstytuowata sie jako system w potowie ubiegtego stulecia
przede wszystkim dzieki dzietu angielskiego matematyka i logika,
I~ole a. Jej charakter matematyczny polega zasadniczo na tym,
ze wychodzac z nielicznych pewnikéw i okreslen, dotyczacych
dziatan i stosunkéw miedzy elementami, wyprowadza nastep-
nie z nich dedukcyjnie, sposobem prawie automatycznym caty
szereg twierdzen i w ten sposob zastosowuje do logiki metode
Scista, charakterystyczna dla systeméw matematycznych.
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Zaréwno same elementy logiczne jak i stosunki oraz dziatani
miedzy nimi przedstawione sg tu pod postacig symbolow
(znakéw) algebraicznych.

Jezeli chodzi o elementy logiczne, to sg one oznaczan«
przewaznie przez symbole literowe, np. a, b, c, itp. jezel
bierzemy pod uwage logike dwuelementowa, do ktorej sie ti
tymczasem ograniczamy, to operuje ona w zasadzie tylko dworne
elementami, np. a i b. b tych dwdch elementéw przy pomocy
dziatan logicznych powstajg nowe elementy. Logika algebra
iczna sprowadza zwykle te dziatania do trzech: negacji, do
dawania i mnozenia. A wiec przez negacje (znak') elementi
a powstaje element negatywny a (non-a); np. przez negacje
pojecia ,,cztowiek* (a) powstaje pojecie ,,nie -cztowiek™ (0")
Przez dodawanie logiczne (znak-j-) rozumiemy dziatanie przy
pominajgce dodawanie algebry iloSciowej czy arytmetyki
polegajace na scalaniu dwoph czy wiecej elementdw w ict
sumie; tak samo suma logiczna dwoéch pojeé a i b, ktors
oznaczamy przez a-|-b, jest takim scaleniem tych poje¢, np
pojecie ,,cztowiek* (a) i pojecie ,,dobry* (b) dajg w sumie
pojecie ,,cztowiek dobry* (a-j*'b). Natomiast mnozenie logiczne
(znak X) posiada zupetnie odmienny charakter anizeli mnoze-
nie matematyki ilosciowej: polega ono na wyznaczeniu
najwiekszego elementu wspdlnego dwéch czy wiecej pojec
Tak np. pojecie maksymalnie wspdlne pojeciom: roslina
() i zwierze (6) jest to pojecie ,,organizm“; takie pojecie
nazywamy iloczynem logicznym i oznaczamy przez a x b (lut
tez a. b lub wprost ab). Mozemy taki iloczyn logiczny czytac
rowniez jako ,,a albo b*; istotnie ,,organizm* jest to ,roslina'
albo ,,zwierze*.

Co dotyczy stosunkéw miedzy elementami logicznymi
to podstawowym stosunkiem logicznym jest stosunek zawie-
rania sie (znak-<0, odpowiadajgcy stosunkowi ,,mniejszy’
algebry ilosciowe;j. Jezeli mamy dwa pojecia, z ktorych jedne
jest tresciowo ubozsze od drugiego, wtedy mowimy, ze
pierwsze zawiera sie w drugim, Np. jezeli mamy pojecie
,»organizm" (ab jak wyzej) i pojecie ,rosiina" (a), to méwimy
Ze pojecie ,,organizm" zawiera sie w pojeciu ,roslina", tresé
bowiem pojecia ,,organizm" nie miesci w sobie szeregu cech;
jakie charakteryzujg pojecie roslina"; wyrazamy to piszac
ab a. Jak z powyzszego przykiadu widac, iloczyn logiczny—
w przeciwienstwie do iloczynu ilosciowego liczb (catkowitych)—
zawiera sie w kazdym ze swych czynnikéw. | jeszcze na jedn
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sprawe zwraca nam uwage przyklad powyzszy, mianowicie
na to, Ze traktujemy tu logike przede wszystkim jako logike
tresci, nie za$ zakresu (klas), ze chodzi nam o zespdt cech
objetych przez pojecie, nie za$ o zbiér przedmiotéw, ktore
pod to pojecie podpadajg. Tylko przy tym zatozeniu mogliSmy
bowiem stwierdzi¢, ze pojecie ,,0organizm* zawiera sie w po-
jeciu ,ro$lina*; gdyby chodzito o klasy, to, oczywiscie, byto-
by odwrotnie: klasa,,roslina“ zawierataby sie wklasie,,organizm*.

Najwazniejszym stosunkiem pochodnym wobec stosunku
zawierania sie jest stosunek réwnowaznosci (znak = ). Polega
on na dwustronnym zawieraniu sie elementow. Jezeli a<Cb
i poza tym, odwrotnie, b<Ca. wtedy méwimy, ze a jest row-
nowazne b (czyli a= b). Jezeli np. pojecie ,tréjbok*“ zawiera
sie w pojeciu ,,trojkat” i, odwrotnie, pojecie ,,tréjkat zawiera
sie w pojeciu ,,tréjbok”, wtedy moéwimy, ze te dwa pojecia
sg sobie réwnowazne. OkreSlamy wobec tego réwnowaznosc¢
przez dwustronne zawieranie sie piszac: (a= b) = (a<b)-f
4* (b*<a).

Zapoznawszy sie w najkrétszym zarysie z istotg dziatan
i stosunkéw logiki algebraicznej, powiemy stéw pare o jej
pewnikach, W poprzednich swych pracach positkowalismy sie
systemem pewnikow, znanym pod nazwag pierwszego ukiadu
Huntingtona (1904). Huntington bierze pod uwage og6t ele-
mentow, w ktérym istniejg przynajmniej dwa rdézne od siebie
elementy a i b, przy czym jezeli do tego systemu naleza
elementy a i 6, to naleza do niego rowniez elementy a-f-b
i ab, czyli suma i iloczyn logiczny tych elementéw. Powyzsze
wiasciwosci  elementow iormutuje on w dwbdch pewnikach.
Nastepnie mamy tam dwa pewniki, charakteryzujace doda-
wanie i mnozenie logiczne, mianowicie pewniki przemiennosci
i rozdzielnosci, odpowiadajgce pewnikom o tej samej nazwie
algebry ilosciowej. Wreszcie mamy tam jeszcze dwa inne
pewniki, dotyczace bezposrednio czy posrednio elementéw
0 i 1. Pewniki te rozpatrzymy tu nieco blizej.

Przede wszystkim o tych elementach 0 i 1. Powiedzie-
liSmy na poczatku rozdziatu, ze elementy logiczne sg oznaczane
przewaznie przez symbole literowe; otdéz musimy teraz to
twierdzenie uzupehni¢ w tym sensie, ze algebra logiki wpro-
wadza jeszcze dwa symbole cyfrowe czy liczbowe 0 (zero)
1 1 (jednos¢) dla oznaczania pewnych elementéw. Jeden z tych
pewnikoéw, o ktorych teraz moéwimy, podaje wiasnie okresle-
nia tych elementéw 0 i 1. Brzmig one tak:
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»Istnieje element O taki, ze dla dowolnego elementu
a mamy a-]-0= a" orat ,lstnieje element 1 taki, ze dla do-
wolnego elementu a mamy a X 1= a“.

Pewnik ten okre$la Oil, jako moduly dodawania i mno-
zenia, tj. takie elementy, ktore — podobnie jak 0 i 1 w aryt-
metyce — nie zmieniajg elementéw, z ktérymi sa potgczone
znakiem-j- (modut 0) lub znakiem X (modut 1). Jezeli jednak
0 dodane do a nie zmienia tresci a, to w takim razie 0 musi
by¢ najubozszag trescig logiczng, minimum logicznym, trescig
najmniej zdeterminowana, ktérag mozemy wyrazi¢ przez ,,co$“*
lub przez ,przedmiot w ogdle”. Tylko taka tres¢ bowiem
dodana do innych tresci logicznych nie zmieni ich, gdyz kazde
pojacie zawiera ,,c08“ w swej tresci. Moglibysmy wigc rowno-
waznie pewnik ten wyrazi¢ piszac 0<Ca, to znaczy, ze 0 jest
minimum logiczne, zawiera sig bowiem w dowolnym elemencie,
oznaczonym tutaj przez a.

Co dotyczy jednosci logicznej, to pewnik nasz okresla
ja méwigc, ze a. 1= a. Znaczy to w mys$l sensu mnozenia
logicznego, ze elementem maksymalnie wspdlnym dla dowol-
nego a i 1 jest a. To za$ znaczy, ze 1 musi zawiera¢ w sobie
a, innymi stowy, ze 1 zawieta w sobie dowolny element,
oznaczony tutaj przez a, czyli ze a<Cl. Jednos¢ wiec logiczna
przedstawia maksimum logiczne, pojecie najbogatsze, najpet-
njejszg tres¢ logiczng, catoS¢, wszystkoS¢ i stanowi w ten
sposob gorng granice Swiata poje¢, podczas gdy zero logiczne,
jako minimum logiczne, pojecie najubozsze; najmniej zdeter-
minowane stanowi granice dolna tego Swiata.

Drugi pewnik, w ktorego sktad wchodza pojecia 0 i 1,
wprowadza element negatywny o'i podaje jego okre$lenie przy
pomocy elementu pozytywnego a oraz 0 i 1. Glosi on:

»Istnieje taki element a', odpowiadajacy a, ze 1) a-}-a’
= 1i2) aa'= 0"

To za$ znaczy, ze element negatywny dodany do odpo-
wiadajacego mu pozytywnego dopetnia go do 1, daje w sumie
petnie logiczng, wszystkos¢, natomiast pomnozony przez
element pozytywny daje 0, minimum logiczne, co jest rzeczg
zrozumiata wobec tego, ze w iloczynie aa' chodzi o czesc
wspoblng dwoch najbardziej réznych od siebie elementéw.

Rozpatrzymy teraz przyktadowo pare twierdzen, ktore
logika algebraiczna wyprowadza dedukcyjnie z tych pewnikdw.
Nasamprzéd zwr6cimy sie do tzw, twierdzenn dichotomii,
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wyrazajacych jgzykiem algebry fakty elementarne logiki
klasycznej. Twierdzenia te glosza: a= (ab) (a-]-b") oraz
a= ab-f ab"

Pierwsze z tych twierdzen méwi nam, ze pojacie a dzieli
sig (réznicuje) na pojecia a-|-b ia-]-b', np. pojecie ,,cztowiek*
na pojecia ,,cztowiek dobry*“ i ,,cztowiek nie - dobry*, i ze te
dwa pojecia w iloczynie dajg pojecie dzielone (istotnie,
maksymalnie wspdlny moment poje¢ ,,cztowiek dobry* i ,,czto-
wiek nie-dobry“ — to ,,cztowiek*). Wywdéd algebraiczny tego
twierdzenia z pewnikéw pomijamy, natomiast dajemy go dla
drugiej zasady dichotomii. Chcemy dowies¢, ze a= ab-f-*ib'
lub odwrotnie, ze ab-j-ab '= a.

W ab-]-ab' wyprowadzamy a przed nawias, do czego
nas upowaznia pewnik rozdzielnosci logicznej.
Wtedy: ab-{-ab'= a(bb")
Wobec tego ze b-f-b' = | (jako suma elementu pozytyw-
nego i negatywnego), mamy:
ab ab'= a(b-]-b") = a-1

Wobec tego za$ ze a.l = a (w mys$l znanego nam okres-
lenia jednosci), otrzymujemy:
ab-f-ab'~a (b-j-b')= a.1= a c. b, d d

Mozemy teraz napisa¢ wzory dla dichotomii elementu
negatywnego a', podstawiajagc we wzorach dla dichotomii
elementu pozytywnego:

a=:(a-]-b)(a-]-b") ia= ab-l-ab’
element a' na miejsce a; wtedy otrzymamy:
a=(a-pb@-j-b)ia=ahb-[-ab

Jezeli teraz pomnozymy stronami pierwszg i trzecig
dichotomig, drugg zas i czwartg dodamy stronami, to otrzymamy:

aa'= (a-j-b)(a b")(@-]-b)(@ b") oraz
a-j-a'= ab-]-ab-]~a'b }-a'b’

Wobec tego za$ ze aa'= 0 i a-}-a'= |, mie¢ bedziemy:

0O=(a +b)(a+b")(a'+ b)(a'+ b") oraz
1= ab+ab'+a'b+ab

Twierdzenia te przedstawiajg tak zwane rozwiniecia
O il wedtug a i b (podobnie jak twierdzenia0= aa' i 1= a+ &'
mozemy nazwaé rozwinieciem 0 i 1 wedtug a).
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Wspomnimy tu jeszcze o tzw. formulach de Morgana,

dotyczacych negacji poje¢. Glosza one:
(a4-byY = a'bl i (ab)'= a'+ b’

Wywa0d ich z poprzednich twierdzen i pewnikéw pomi-
jamy, natomiast chcemy zwréci¢ uwage na ich interesujgcy
sens logiczny. Lewa strona pierwszej formuty przedstawia
negacje pojecia a+ b. Glosi ona, ze kto$ nie jest a+ b, np.
nie jest dobry (a) i rownocze$nie rozumny (b). C6z to znaczy?
Znaczy to, ze musi on by¢ albo nie - dobry albo nie - rozumny,
czyli a'.b'.l odwrotnie, jezeli kto jest albo nie -dobry, albo
nie-rozumny (czyli a'b'), to nie moze by¢ rownoczes$nie dobry
i rozumny, czyli przedstawia negacje a+ b. Wyrazamy to
wszystko piszac: (a+ b)'= a'b'. Podobnie sprawa przedstawia sie
z sensem logicznym drugiej formuty de Morgana.

Juz w tym pobieznym i wysoce niezupelinym wykiadzie
pewnikoéw i twierdzen logiki algebraicznej uderza nas jeden
fakt, ten mianowicie, ze wystepuja one dwojkami i ze w kazdej
dwojce jedno twierdzenie rézni sie od drugiego znakamj
dziatann logicznych, np.

a= (a+ b)(a-}-b") i
a= (aX b)+ (@aXx b)

Drugie twierdzenie mozemy otrzymaé z pierwszego, przez
zamiane znaku -]-naX i znaku X na-[» i mutatis mutandis
pierwsze z drugiego. O ile przy tym w jednym wzorze wy-
stepuje 1, to w drugim nalezy zastagpic¢ ja przez 0 i odwrotnie, np.

a-]-0= ai
aX 1l= a
Albo tez
a-[- =1i
aa'= 0

Mamy tu do czynienia z podstawowa dla logiki algebra-
icznej zasadg dualnosci (dwoistosci) dziatan dodawania
i mnozenia (oraz dwoistosci 0 i 1), bedgca wyrazem niezwykiej
harmonii panujacej w Swiecie logicznym. Zasada ta zostala
odkryta w logice przez Peirce'a w r. 1867 i niezaleznie od
niego przez Schrodera w r. 1877. | oto stajemy zdumieni
przed zadziwiajgcym faktem: zaréwno w geometrii rzutowej
jak i w logice algebraicznej mamy dwa dziatania, tgczace
w dwojaki sposob elementy — w geometrii: ciecie (zjedno-
czenie) i rzutowanie, w logice: dodawanie i mnozenie — i dziata-
nia te tu i tam sa zwigzane z sobg najscislej wedtug zasady,
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noszacej sama nazwe zasady dualnosci. Jako wynik mamy
zaréwno w geometrii jak i w algebrze dwoistos¢ twierdzen,
pozwalajgcg nam automatycznie otrzymywaé jedno z twierdzen
dwoistych z drugiego. Juz tego jednego faktu wystarczyto by,
azeby zwréci¢ naszg uwage na niezwykie pokrewienstwo
budowy S$wiata logicznego i geometrycznego, a tym samym'
pobudzi¢ nas do przyporzadkowania wzajemnego tych dwoch
Swiatow, przyporzadkowania, ku ktéremu terez zmierzamy,
a ktore ma wprowadzi¢ geometrie w krag nauk filozoficznych.

Ale sa poza tym inne jeszcze wskazéwki zdolne zwrdécié
uwage naszg na pokrewienstwo logiki i geometrii, A wiec
przede wszystkim sama juz terminologia logiki klasycznej prze-
pojona jest pierwiastkiem przestrzennym. MoOwimy tam
0 ,terminach“ (granicach) sadu, jak gdyby go sobie przed-
stawiajgc w postaci odcinka ograniczonego dwoma pojeciami,
podmiotem i orzeczeniem, méwimy o ,,$rodkowym* i ,kranco-
wych® terminach sylogizmu, o ,krzyzowaniu sie“ pojeé, o ich
,»okreslaniu“, a wiec o wyznaczaniu im kresow, o ich ,,zakresie,
a wiec jak gdyby o tej przestrzeni, w ktdrej mieszczg sie
przedmioty ,,podpadajagce* pod te pojecia itd,, itd. | niezalez-
nie zupetlnie od strony psychologicznej tego przestrzennego
metaforyzowania poje¢ waznym jest dla nas ten wiele méwiacy
fakt, ze terminy przestrzenne doskonale tu charakteryzujg
owe momenty logiczne, w sposdb doréwnany odzwierciedlaja
ich role i stanowisko, to za$ powinno pobudzi¢ nas do szuka-
nia obiektywnych podstaw tego pokrewienistwa dziedziny
logicznej i przestrzennej, instynktownie przez nas odcziiwanego
1 wyrazanego w terminologii logicznej, Tym usilniej powinnis-
my is¢ w tym kierunku, ze juz te wszystkim znane schematy
geometryczne logiki klasycznej, kota Eulera, doskonale cho¢
w sposéb niezupelny i niesystematyczny charakteryzuja
stosunki zachodzgce miedzy elementami logicznymi i w ten
sposdbb pozwalaja mie¢ nadzieje, ze jest rzeczg mozliwg
osiggniecie bardziej gruntownego i zasadniczego przyporzad-
kowania dziedziny logicznej i przestrzennej,

A poza tym jeszcze, czy nie stoimy wobec faktu istnienia
geometrii analitycznej, w ktorej elementy liczbowe, réwnie
nieprzestrzenne jak i pojecia logiczne, znajdujg jednak swe
przyporzadkowanie przestrzenne i, odwrotnie, utwory prze-
strzenne wystepujg pod postacig liczbowsa, nieprzestrzenng?
Czy nie znamy poza tym wielorakich przestrzennych odwzo-
rowan twierdzen algebry zwyklej, ilosciowej? Wszystko to
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przemawia nieodparcie za tym, ze i algebra jakosSciowa,
algebra logiczna znajdzie swe analogen jakoSciowo-geome-
tryczne, i odwrotnie: geometria jakosciowa znajdzie swe
odwzorowanie w dziedzinie algebraiczne- logiczne;.

Te geometrie jakosciowg poddalismy juz dla celéw filozo-
ficznych skategorializowaniu; jezeli dazymy do jej odwzoro-
wania logicznego, to oczywiscie musimy mie¢ na wzgledzie
rowniez i logike skategorializowang. Sprawa ta jest bez
poréwnania prostsza i tatwiejsza anizeli w dziedzinie geome-
trycznej. Bedzie tu chodzitlo tylko o to, azeby elementy
logiczne a, b itd, rozumie¢ nie w sposdéb mnogosciowy,
dopuszczajgcy nieograniczong liczbe poje¢ poszczegdlnych,
przyktadéw podpadajgcych pod te symbole, lecz wiasnie

spos6b kategorialny. Bedg wiec one u nas symbolami
kategorii logicznych, takich jak: rodzaj, rdznica gatunkowa,
gatunek itp.

Ot6éz mamy z jednej strony system elementdéw geometrii
jakosciowej i kategorialnej, z drugiej — system elementow
logiki jakosciowo-algebraicznej i kategorialnej. Po tym wszyst-
kim, coSmy ostatnio moéwili, nie moze ulega¢ watpliwosci,
ze krok nas tylko dzieli od Scistego przyporzadkowania tych
dwoch tak biegunowo réznych dziedzin, $wiata mysli i Swiata
przestrzeni.

Rozdziat Il
Geometria kategorialno»logiczna

Zwracamy sie do naszego diagraraatu 4, przedstawiajgcego
system elementdéw kategorialnych ptaszczyzny geometrycznej.
Czterem punktom na osiach wspoétrzednych, poziomej i piono-
wej, przyporzadkowujemy elementy: a (I, Il ¢wiartka), a“ (lll,
V), b (I, 1) ib* (I, IV), Co dotyczy dziatan, to rzutowaniu
(faczeniu), czyli wyznaczeniu prostej przez punkty, przyporzad-
kowujemy mnozenie logiczne, tak ze Unia prosta, bedaca tu
wspoélnym substratem (podktadem) dwoch punktéw, bedzie
odwzorowana przez iloczyn logiczny; dualnemu za$ wzgledem
mnozenia przecieciu, to jest wyznaczeniu punktu przez linie
proste, przyporzadkowujemy dualne wzgledem mnozenia dzia-
fanie dodawania, tak ze punkt przeciecia (zjednoczenia) dwoch
linii prostych bedzie tu odwzorowany przez zjednoczenie dwach
elementédw logicznych w ich sumie. Zgodnie z tym mozemy
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posung¢ dalej proces zlogizowania systemu elementéw geome-
trycznych odwzorowujgc cztery proste skosne tgczace punkty:
a \b, a“i b, aib" oraz a' i b" przez iloczyny: ab, a'b, ab’
i a'b’, A dalej odwzorujemy osie gtéwne biorgc pod uwaga
to, ze 0$ pozioma jest wyznaczona przez punkty a i a', 0$ za$
pionowa przez punkty b i b'. Wobec tego osi poziomej
przyporzadkujemy iloczyn aa', osi za$ pionowej — iloczyn
bb'; pamietajac zas, ze aa' i bb' sa to zera logiczne (aa'= 0,
bb'= 0), bedziemy tu mieli dwa takie zera réwnowazne, lecz
nie identyczne, kiére odréznimy przez odpowiednie indeksy:
0$ pozioma bedzie odwzorowana przez Oaa’, 0§ pionowa —
przez Obb* Ich przeciecie (zjednoczenie) w poczatku wspét-
rzednych oznaczamy wobec powyzszego przez sume logiczng
Qe +bv; suma ta bedzie zerem podobnie jak sumaka-j-a
jest, jak wiemy, a (tw. tautologii).

A teraz zapytujemy, jakim elementom logicznym odpo-
wiadaé¢ beda cztery boki zewnetrznego kwadratu? Wezmy np.
bok przecinajacy 0§ pozioma, linie zerowa, w punkcie a. Jezeli
bok ten (oznaczmy go przez x) w przecieciu z osig 0 daje
punkt a (x-}-0 = a), to sam on réwniez musi by¢ a, gdyz
tylko, element a przez dodanie zera moze da¢ w sumie
a (albowiem a+ 0= a). Podobnie sprawa sie przedstawia
i dla pozostatych bokéw zewnetrznego kwadratu; beda wiec
one odpowiednio odwzorowane przez a', bib'. W razie
potrzeby bedziemy odrézniali dwa réwnowazne elementy
a, punktowy i liniowy, méwigc: punkt a lub prosta a albo tez
zaopatrujac litere a w indeks, tak ze mie¢ bedziemy w (punktu)
i A (prosta a). Teraz juz natychmiast odwzorujemy 4 wierz-
chotki zewnetrznego kwadratu przez elementy logiczne:
a-fb,a'+b,a+ b'ia +b'. W ten sposob wszystkie ,,wtasciwe*
elementy plaskiej geometrii kategorialnej zostaty logicznie
odwzorowane, i diagramat 4 przybiera teraz posta¢ poniz, rys, 5M).

Pozostajg jeszcze do wyznaczenia elementy kategorialne
W nhieskonczonosci, elementy ,,niewtasciwe*, prosta w nieskon-
czonos$ci i cztery punkty na niej lezgce a bedace przecieciem
czterech osi (dwoch gtownych i dwdch skosnych) z tg wiasnie
prostag w nieskoriczonosci. Na osi pionowej w nieskonczonosci
lezy punkt przeciecia prostych réwnolegtych a i a‘, na osi
poziomej w nieskonczonos$ci lezy punkt przeciecia prostych
rownolegtych b i A. Pierwszy z tych punktéw oznaczymy
wiec przez a+ a', drugi przez b + b'. Jak wiemy, zaréwno a + a'
jak i b+ b' sg to jednosci logiczne (a+ a'= I,b + b'=1).
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Bedziemy wiec tu mieli dwie takie jednosci, ktére odroznimy
przez odpowiednie indeksy: punkt w nieskoriczonosci na osi
pionowej oznaczymy przez , punkt za$ w nieskonczonosci

na osi poziomej przez Co dotyczy pozostatych dwéch

punktow w nieskoriczonosci, lezacych na osiach skosnych,
to — jak wida¢ z diagramatu — jeden z nich bedzie przed-
stawiatl przeciecie prostych rownolegtych a'b i ab', drugi za$
— prostych réwnolegtych ab i a'b’, tak ze beda one oznaczone
przez a'b + ab' oraz przez ab + a'b’. Wreszcie prosta w nie-
skonczonosci tgczaca punkty i 1b+b bedzie oznaczona

przez 1 X Ib +b'i iloczyn ten bedzie jednoscig (1 (a+a’)(b+b"))»
podobnie jak iloczyn a X a jest a (tw. tautologii).

ZakonczylisSmy logiczno-algebraiczne odwzorowanie ele-
mentéw geometrii kategorialnej i jej dziatan. Jezeli tak, to
i wszystkie twierdzenia logiki algebraicznej muszg teraz
znalez¢ swe odwzorowania przestrzenne, muszg stanaé¢ przed
naszymi oczyma w Swej przestrzennej postaci, powinny sie
da¢ wprost odczytac¢ znaszego obrazu ptaszczyzny kategorialnej®).
I odwrotnie: wszystkie elementy i twierdzenia skategorializo-
wanej geometrii rzutowej znajdg teraz swdj sens logiczny,
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pogiebig sie racjonalnie i filozoficznie. Co wiecej, dzieki uzys-
kane] ,,charakterystyce* algebraicznej jako$ciowa geometria
wystgpi, jako algorytm, jako rachunek punktow (potozen)
i linii prostych (kierunkow), co utatwi odpoznanie bardziej
skomplikowanych racjonalnych stosunkow, zachodzacych miedzy
jej elementami®).

Rozpatrzmy to nieco blizej. Istotnie, wszystkie zasady

i twierdzenia logiki algebraicznej ulegajg teraz zgeometry-
zowaniu, uprzestrzennieniu Nie mozemy tego przesledzi¢ tutaj
systematycznie, uczyniliSmy to juz dawniej, mianowicie w tomie
Il naszej ,,Architektonik! S$wiata“. Teraz podamy tylko pare
przyktadéw tej geometryzacji logiki, umozliwiajgcej odczyty-
wanie twierdzen logicznych z naszego schematu geometry-
cznego. Bierzemy np. znane nam juz zasady dualne dichotomii
(str. 23):

a= (a+b)(a+ b'") i dualnie

a= ab+ ab’

Odszukujemy na naszym obrazie logiki dwuelementowej
punkty (a+ b) i (@+ b"); i rzeczywiscie iloczyn ich widzimy
tam w postaci prostej a — odczytaliSmy w ten sposéb z na-
szego schematu geometrycznego pierwsze twierdzenie dichotomii.
Tak samo rzecz sie przedstawia z twierdzeniem dualnym.
Punktom a+ b i a+ b' dualnie odpowiadajg proste ab i ab'".
Ot6z widzimy na diagramacie 5, ze jednoczg sie one w punkcie
a (dualnym wzgledem prostej a), czyli innymi stowy, ze suma
ab + ab'= a. Podobnie rzecz sie ma z dichotomig elementu
negatywnego: a'= (a'+ b)(a'+ b') i dualnie: a'= a'b + a'b".

Przejdziemy teraz do obrazu geometrycznego rozwiniecia
0 i 1 (str. 23). Widzimy na diagramacie, ze prosta pozioma,
prosta 0 jest substratem wspdlnym punktéw a i a', ze wiec
rozwija sie mnoznie na te punkty (0= aa’). Przed chwilg
jednak stwierdziliSmy naocznie dichotomie prostej a (ktora
to prosta jest rownowazna punktowi a i moze go wobec tego
zastapi¢) w postaci (a+ b) (a+ b") oraz prostej a' w postaci
(a'—b) (a'+b") — tak ze mozemy przesledzi¢ naocznie dowdd
tego, jak to 0 poprzez iloczyn aa' rozwija sie na 4 czynniki:
O=(a+b)(@a+b")(a'+b)(@a+b'), na 4 wierzchotki zewnetrz-
nego kwadratu. Jezeli teraz chodzi o dualne rozwiniecie
czwoérkowe 1, to jego naoczny wywodd otrzymam'y biorgc pod
uwage elementy geometryczne dualne wzgledem tych, ktére
wchodzity w skiad dowodu poprzedniego. A wigc zamiast
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zerowej osi poziomej (0= aa’) wezmiemy dualny wzgladem
niej punkt jednosciowy w nieskonczonosci na osi pionowej,
przeciecie (zjednoczenie) prostychaia' (I = a+ a'"). Jako taki,
rozwija sie on, jak widzimy, na linie proste a ia‘. Biorgc zas
teraz zamiast tych prostych réwnowazne im, a wiec mogace
je zastgpi¢, punkty a i a‘ stwierdzamy naocznie — jak to
uczyniliSmy przed chwila — dichotomie punktu a w postaci
ab + ab' oraz punktu a' w postaci a'b + ab', tak ze mozemy
przesledzi¢ naocznie dowdd tego, jak to 1 poprzez sume a+ a'
rozwija sie na 4 skiladniki: 1—ab + ab' -~a'b + a'b’', na 4 boki
wewnetrznego kwadratu, dwoiste wzgledem 4 wierzchotkéw
kwadratu zewnetrznego Mamy tu niezwykle przejrzyste zobra-
zowanie przestrzenne dwoistosci panujgcej w algebrze logiki.

Tych paru przykladéw wystarcza, aby daé pojecie
o pieknym paralelizmie, istniejgcym miedzy elementami,
dziataniami i twierdzeniami logiki i geometrii. Wspomnimy
tu jeszcze tylko o odwzorowaniu przestrzennym stosunku
logicznego zawierania sie «)e Znajduje on swoj wyraz w sto-
sunku geometrycznym incydencji: prosta przechodzi przez
punkt, tkwi w nim, zawiera si¢ w nim. Znamy twierdzenie
logiczne (str, 20): ab<Ca. Jego obraz widzimy na diagra-
macie naszym, prosta ab przechodzi przez punkt a, zawiera
sie w nim. Dwoiste wzgledem powyzszego twierdzenie otrzy-
mamy zamieniajgc iloczyn ab na sume a+ b i poza tym
jeszcze —wobec tego ze wchodzi tu w gre nie znak =, lecz
znak zawierania sie — przestawiajgc cztony stosunku, tak ze
otrzymamy: a<Ca-]-b czyli w sumie logicznej zawiera sie kazdy
z jej skladnikéw. Obraz tego twierdzenia rowniez widzimy
na diagramacie; prosta a (dwoista wzgledem punktu a wyste-
pujacego w dwoistym twierdzeniu ab<”a) przechodzi przez
punkt a+b (dwoisty wzgledem prostej ab dwoistego twierdzenia).

Tak oto elementy, dziatania, stosunki i twierdzenia logiki
znalazty Sciste odwzorowanie geometryczne. Logika przybrata
tu posta¢é geometryczng, stata sie logika geometryczng lub —
jak ja nazwaliSmy — topologikg’). Czy jednak naocznos$é, jaka
w ten sposOb uzyskata, jest jedyna korzyscig ptynaca z jej
zgeometryzowania? Otdz stanowczo nie jedyng. Albowiem
odwzorowujgc sie przestrzennie przybrata logika tym samym
forme strukturalng, architektoniczng, postaciowa, ktdérg widzimy
na jej podstawowym obrazie; elementy jej uporzadkowaty
sie w ten sposob prawie ze automatycznie, odnoszac sie do
ujawnionego teraz ukiadu wspétrzednych logiczno-geometrycz-
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nych, potgczyly sig w grupy, utworzyty struktury nie wystepu-
jace przy czysto analitycznym jej traktowaniu. Ta jej strong
strukturalng, majgcg bardzo wazne kategorialne, ontologiczne
i metafizyczne znaczenie, zajmiemy sie nizej bardzie] szczego6-
towo; tu tylko wskazemy niektdre z tych struktur, przede
wszystkim widoczna na naszym diagramacie strukture tréjkatng
(tréjkat o wierzchotkach a, b, a-j-b i podobne w innych
¢wiartkach) oraz strukture czworkowa, np. pek czterech
promieni wybiegajagcych ze $rodka wspétrzednych, o ktérych
wiemy z geometrii rzutowej, ze przedstawiajg czworke
elementéw harmonicznych. W ten sposéb logika moze wpro-
wadzi¢ do swej dziedziny wazne pojecie ,.czworki harmonicz-
nej“, ktére bez zgeometryzowania logiki nie znalaztoby do niej
dostepu. Poza tym, jezeli chodzi o struktury dualne, do
ktorych odkrycia logika doszta zresztg samodzielnie, to i one
w logice geometrycznej ulegly znacznemu rozszerzeniu: wiemy
teraz dobrze, ze element a czy b, wystepujacy w dwodch wzo-
rach dualnych, nie jest tym samym elementem, lecz ze mamy
tu do czynienia z dwoma roznymi, choé réwnowaznymi
elementami, tak nawet dalece réznymi, jak rézny jest punkt
od rownowaznej mu prostej; mamy przeto teraz w logice
dwoistos¢ nie tylko dziatan dwumiennych (dodawania i mno-
zenia), nie tylko elementéw Oil, nie tylko elementéw ztozonych,
np. a-j-b i ab, lecz i dwoisto$¢ prostych elementéow (takich
np. jak a) algebraicznie nie ujawniong na skutek ich réwno-
waznosci. Kazdy wiec element posiada element wzgledem
niego dwoisty, przy tym rézny od niego, cho¢ moze mu
réwnowazny.

Tym ukrywaniem sie réwnowaznych a jednak réznych
elementéw pod ta samg algebraiczng postacig objasnia sie fakt,
ze logika algebraiczna na ptaszczyznie liczyta dotychc?as tylko
16 elementow®), podczas gdy logika geometryczna, kierujac sie
danymi kategorialnej plaszczyzny geometrycznej, ujawnia ich
26, wobec tego ze dotgcza 4 rébwnowazne elementy dualne
proste (dualne: a, a', b,b"), jeszcze dwie réwnowazne jednosci,
jeszcze dwa réwnowazne zera, wreszcie dwa réwnowazne
elementy dualne wzgledem osi skosnych, wzgledem linii
prostych: (a-j-b) (a'-[-b") i (a'-[yb) (a-j-b'). Te za$ dualne
elementy to: ab-j-a'b' i a'b-j-ab’, dwa punkty w nieskonczo-
nosci na osiach skosnych®). Te 26 elementéw Kkategorialnej
ptaszczyzny logiczno-geometrycznej — 13 pojeé-punktow i 13
dualnych pojec-linii prostych — otrzymamy z tablicy elementéw
kategorialne] ptaszczyzny geometrycznej (str. 18) stawiajac na
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miejsce tych elementow geometrycznych ,,charakterystyki“
algebraiczne, oznaczajgce zar6wno geometryczne jak i log-iczne
elementy. Mamy wtedy:

Elementy kateg”orialnej ptaszczyzny logiczno-geometrycznej
(geometryczno -logicznej)

Wedtug ich obecnosci

W zadnej w jednej W trzech  We wszyst-

W dwéch ¢wiartkach

z C¢wiartek ¢wiartce ¢wiartkach  kich ¢éwiartk.
1a-a a+b (1) a (1) a (1, 1vV) ab (1L 11) 4.
1b+ b a+ bl b (L H)b U V) ab 1INV
1‘(a4-a'J(b+b*)10? a'+ bl ab+ ab' (I, 1IV) a'b (UILIV) 0 an+ b
a'+b'(1Vv) ab + a'b' (I, 1) a'b'(1L11,1V)

oraz 6 elementéw dwoist.

a @, n, a (i, 1v)
b (I, 1), b (11, 1V)
@@+ b)(@+ b1, 1
(a+ by@+ b)( IV)

Tak wiec do korzysci, jakie osiggneta logika przez
geometryzacje, zaliczyé trzeba rowniez osiggniecie pethego
systemu wszystkich jej réznych od siebie elementéw (26), a nie
tylko elementéw nieréwnowaznych wzgledem siebie (16).

A teraz rozpatrzmy, jakie korzysci osiggneta geometria
kategorialna przez swa symbioze z logika algebraiczng, jaka
pomoc uzyskala z jej strony w zamian za naocznos$¢, struktu-
ralny charakter i zupetnosé, ktérych tej logice uzyczyta. Ot6z
pomoc ta jest bardzo wszechstronna, dotyczy zaréwno strony
matematycznej jak i filozoficznej tej geometrii. A wiec przede
wszystkim dzieki zaksjomatyzowaniu logiki algebraicznej sama
geometria Kkategorialna moze sie roéwniez ukonstytuowaé
natychmiast jako system zaksjomatyzowany, wprost ttumaczac
pewniki logiki na jezyk geometryczny przy pomocy znanego
juz nam stownika (odwzorowania). Jako przyktad wezmiemy
tu te pewniki logiczne, ktérym wiecej uwagi poswiecilismy
w swoim czasie (str. 22). A wiec przede wszystkim okreslenie
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zera logicznego gtoszace, ze jest to taki element, ktéry w po-
fgczeniu dodajnym z elementem a daje a (0-]-a= a). W prze-
ktadzie na jazyk geometryczny bagdziemy mieli:

Przez ,,poziomg o0$ wspotrzednych” rozumiemy taka
prostg 0, ktora w przecieciu z prostopadta do niej prostg
wspo6trzedng a daje punkt a. | podobnie dla osi pionowe;.

Dualny do poziomej osi wspoétrzednych ,,punkt w nie-
skonczonosci na osi pionowej“ okres$limy, ttumaczac na jezyk
geometryczny okres$lenie jednosci logicznej, dualnej wzgledem
zera. Okreslenie jednosci logicznej j?osi, ze jest to taki element,
ktéry potaczony mnoznie z elementem a daje a (1 X a= a).
W przektadzie otrzymamy:

Przez ,,punkt w nieskonczonosci na pionowej osi wspot-
rzednych* rozumiemy taki punkt 1, ktéry potaczony z punktem
wspoétrzednym a daje prosta a. 1 podobnie dla punktu w nie-
skoriczonos$ci na osi poziomej.

Roéwnie tatwo otrzymamy okreslenie negatywnych elemen-
tow geometrycznych positkujgc sie okresleniem ich odpowied-
nikdw logicznych (a-]-a' =1 i aa'= 0). W ten sposéb otrzymamy:

Przez ,,prosta negatywna“ rozumiemy taka prostg a', ktéra
W przecieciu z prostg pozytywng a daje punkt w nieskonczo-
nosci na pionowej osi wspotrzednych (la-fa')> podczas gdy
dualnie punkt negatywny a potaczony z punktem pozytywnym
a daje poziomg 0$ wspdtrzednych (Caa)- Podobnie dla elemen-
tow b" i b.

Tych przyktadéw wystarczy, azeby nas przekonaé, ze
w ten sposob dzieki uktadowi pewnikow logiki algebraicznej
rowniez i geometria Kkattgorialna moze ukonstytuowac swdj
system pewnikéw, z ktérych juz o wihasnych sitach, we wiasnym
zakresie, na drodze czysto geometrycznej wyprowadza¢ bedzie
dalsze twierdzenia, SciSle zreszta odpowiadajgce twierdzeniom
logicznym.

Lecz inng jeszcze korzy$¢ pierwszorzedng natury mate-
matycznej osiggnie geometria kategorialna dzieki odwzorowaniu
logiczno-algebraicznemu. Mianowicie, dzieki szacie algebraicznej,
w ktora przybiera swe elementy i dzialania, otrzyma ona
charakter analityczny i bedzie w moznosci poddaé¢ rachunkowi
swe elementy jakosciowe: punkty (potozenia) i proste (kierunki).
Jako jakosciowa geometria logiczno-algebraiczna potrafi ona
fatwiej zorientowa¢ sie w stosunkach geometrycznych anizeli
to jest mozliwe na drodze czysto geometrycznej, zupetnie tak
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samo jak to widzimy w geometrii analitycznej Descartes’a.
Wezmy jakikolwiek przyktad, np. znalez¢ element negatywny
wzgledem linii prostej ab. Oczywiscie mozna rozwigzaé to
zadanie- na drodze czysto geometrycznej, opierajgc sie na
pewnikach i twierdzeniach czystej geometrii kategorialnej;
lecz wymagaé to bedzie calego szeregu posunieé myslowych,
wzglednie intuicyjnych (oglagdowych), gdy natomiast przez
zastosowanie rachunku geometrycznego, a wiec na terenie
kategorialnej geometrii (logiczno-) algebraicznej, kwestie te roz-
wigzujemy natychmiast. Mamy bowiem: (ab)'= a’'-]-b" (formuta
de Morgana, str. 24), czyli od razu stwierdzamy, Ze negacja
prostej ab jest punkt a'-]-b'.

Poza tymi jednak korzysciami natury matematycznej,
ktére posrednio zresztg beda miaty rowniez i filozoficzne zna-
czenie, geometria kategorialna osigga dzieki swemu odwzoro-
waniu logicznemu juz bezposrednio wazne korzysci filozoficzne™).
Mianowicie, na Kkategorie geometryczne sptyng z dziedziny
logicznej pewne momenty kategorialne, w tej dziedzinie silnie
zaakcentowane, ktore, aczkolwiek i w dziedzinie geometrycznej
obecne, jednakze nie sg w niej dostatecznie podkreslione
i uswiadomione. Mamy tu na mysli przede wszystkim kategorie
wspolnosci i catosci  (iloczyn i suma logiczna), znajdujgce
w dziedzinie geometrycznej swoéj wyraz w liniach prostych
(wspolInosc) i punktach (catos¢)™). Otéz ten charakter wsj:6Ino-
sciowy linij i catosciowy punktéow (wszystko to oczywiscie
z punktu widzenia tresci, nie za$ zakresu) zostaje wydobyty
na jaw i podkreslony przez logiczne kategorie iloczynu i sumy—
odpowiadajace geometrycznym elementom liniowym i punkto-
wym — z ktérymi juz nieodtgcznie sg zwigzane kategorie
wspolnosci i scalenia. W tym aspekcie elementy jakos$ciowe
geometrii kategorialnej przedstawig sie nam jako szereg
uporzadkowany catosci i wspolnosci, posiadajacy elementy
graniczne w postaci maksiméw catosci (jednoSciowe elementy
w nieskonczonosci) i miniméw wspolnosci  (zerowy ukiad
wsp6trzednych). W ten sposéb specjalnie elementy geometrycz-
ne w nieskonczonosci oraz elementy wzgledem nich dwoiste,
wchodzace w skitad ukiladu wspétrzednych, zyskujg wazne
o$wietlenie kategorialne: pierwsze bedzie teraz charakteryzo-
wata petnia tresci (wszystkos$€), drugie za$ odwrotnie — jej
préznia, warunkujgca ze swej strony ich wszechodbiorczy,
wszechreceptywny charakter.

Jak widzimy, logika i geometria spojone klamrg algebry
dopetniaja sie wzajemnie i tworzg wspoélnie kategorialng logike
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geometryczng lub, co najedno wychodzi, kategorialng geometrie
logiczng, nauke dwustronng, o dwdch aspektach, logicznym
i geometrycznym”™). Lecz wiemy, jak te dwa aspekty sa Scisle
z soba splecione, jak solidarnie wystepuja i jak ciaza ku sobie
i udzielajg sie sobie wzajemnie, tworzgc jedng catos¢, jedng
topologike czy logotopike, ktorej sg tylko pseudo-samodziel-
nymi i zubozatymi stronami. W istocie bowiem ,,potozenia“
geometryczne sg juz same przez sie pethe sensu logicznego-
kategorie za$ logiczne z istoty swej posiadajg wiasciwe im
charakterystyki przestrzenne, swe ,,miejsca“, i z tego konkretu,
z tego* splecenia To™oe—/by®? wyréznicowujg sie dopiero
i usamodzielniajg jego momenty abstrakcyjne, ktérych odpo-
wiednios¢ i solidarnos¢ Swiadczy jednak o ich wspdlnym
pochodzeniu, o wspolnej catosci, ktérej sg momentami.

Teraz, po tym rozpatrzeniu wzajemnych splecen, oddziaty
wan i stosunkéw solidarnosci zachodzacych miedzy logika
i geometrig na terenie geometrii algebraiczno-logicznej, wro¢my
do naszego podstawowego obrazu ptaszczyzny logiczno-geome-
trycznej. Zastanowi nas fakt, ze nie widzimy na tym obrazie
stosunku zawierania (incydencji) miedzy elementami a i b;
stosunki zawierania sie istniejg tam wprawdzie (np, ab<Ca,
a<Ca-j-b, por. str. 30), lecz nie miedzy a i b czy a i b" itp,;
prosta a nie przechodzi tam przez punkt b ani przez punkt
b* itp. Tak samo nie widzimy tam zawierania sie a w a‘ czy
b w b' itp.; prosta a nie przechodzi przez punkt a ani prosta
b przez punkt b' itp. Znak to niewatpliwy, ze nasz podstawo-
wy diagramat nie moze rosci¢ pretensyj do tego, aby uchodzié
za wyczerpujacy obraz stosunkéw miedzy elementami logiczno-
geometrycznymi. Stosowalno$¢ tego diagramatu jest ograniczo-
na, jak widzimy, pewnymi warunkami, a warunki te sa
nastepujace:

1) b< Mg b<Caa< b a< b
2) a«<a, aa<Ca, b<Chb',b'<Chb

Jezeli chociazby jeden z warunkéw wymienionych pod
D) i 2) nie jest spetniony, obraz nasz musi ulec modyfikacji.
Przypus¢my np., ze a=db, czyli ze prosta a przechodzi¢ ma
przez punkt b. Azeby to osiggng¢, musimy prostg a obrdcic
okoto punktu a w strone lewg o kat 45°; wtedy dopiero
prosta a przejdzie przez punkt b, bedzie w nim zawarta. Ten
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ruch pociggnie za sobg caty szereg nastepstw; a wiec prost«
a zleje sie (bedzie kongruowala) z prostg ab, punkt za$ je
a-p b zajmie wtedy potozenie na gornej potowie osi pionowej
a wiec zleje sie z punktem 6. Logika algebraiczna wyraz«
(okresla) ten stosunek zawierania sie a w b przez réwnowaz'
nosci:
a<Cb = (a= ab)= (a-f-b = b)

ktére, jak widzieliSmy przed chwila, majga swdj oczywisty
sens geometryczny; istotnie: doprowadzi¢ prostg a do przejscie
przez punkt b (czyli a<Cb) jest to rébwnowazne (=) dopro
wadzeniem prostej a do kierunku ab (czyli a= ab) itd. Ni(
podajemy tutaj tego nowego diagramatu”™), bedacego odmian«
podstawowego obrazu ptaszczyzny kategorialnej, chcemy tyikc
podkresli¢ te okoliczno$¢é, ze obecnos$é stosunkéw zawieranie
sie miedzy elementami a i b nie znajduje juz wyrazu w obre
bie podstawowego diagramatu i wymaga jego modyfikacji

Zasadniczo jednak glebsze zmiany wprowadzi do obrazi
podstawowego ptaszczyzny logiczno-geometrycznej niespetnieni<
warunkéw wymienionych pod 2); jest ono réwnoznaczn«
z przejsciem od logiki klasycznej do logiki dialektycznej
ktérej cechg charakterystyczng jest to, ze na jej terenie elemen
pozytywny zawiera¢ sie moze w swej negacji (np. a<Ca') luk
vice versa (a'<Ca). Otéz i nasz podstawowy diagramat —
aczkolwiek w nim a<Ca' i a<Ca (i podobnie dla bib")
nie jest wolny od stosunkéw dialektycznych, tylko ze one tan
dotyczg nie elementéw skonczonych, lecz nie-skoriczonycl
1 i 0. Istotnie bowiem, jak wiemy, wszelki element, a wie<
i zero, zawiera sie w maksimum logicznym, w jednosci, czyi
0<C1, zero zas$ jest negacjg jednosci [albowiem ['= (a-)-a")
= a'a = 0]. Tak wiec logika naszego podstawowego diagra
matu jest czesciow™o, mianowicie na swych granicach, réwnie
logikg dialektyczng, a wraz z logikg i jego geometria, ktOr«
przez odwzorowanie logiczne uswiadomita sobie lepiej natur«
jakosci przestrzennych i zrozumiata, ze zawieranie sig, prze
chodzenie np. osi poziomej (Oaa’) przez jej punkt w nieskon
czonosci  (Ib+b'j jest wiasnie zawieraniem sie pozytywne
jakosci przestrzennej w jakosci negatywnej. Poza tym zas sam
istota 0 (= aa") i 1 (= a-]-a') jest wysoce dialektyczna
albowiem przedstawiaja one potaczenia elementdéw przeciw
stawnych, antytetycznych, wzgledem siebie negatywnycl
(w szerokim tego stowa znaczeniu), a takie wiasnie potaczeni;
stanowig istote dialektyki. Ale, jak widzimy, podstawowy nas
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diagramat tylko w swych granicznych elementach przedstawia
dziatania i stosunki dialektyczne. Musi on natomiast poddac
sie zasadniczym modyfikacjom, jezeli chcemy, aby byt obrazem
nie tylko tego, ze 0<Cl1, lecz ze np. a<”™a' — wtedy prosta
a musi wokot punktu a dokona¢ obrotu o 90®, wtedy dopiero
przejdzie ona przez punkt a. Mie¢ wtedy bedziemy dla
a<]a' — zgodnie z okreSleniem zawierania sie a w "
[a™ b= (ab= a)= {a-]-b= b)] —
a a=(@=a=(@-]a=a)

W dalszym ciggu bedziemy mieli sposobnos$é blizej
rozpatrze¢ te dialektyczne stosunki logiczno - geometryczne,
tutaj chcemy tylko zwrécié uwage na to, ze logika matema-
tyczna, zar6wno algebraiczna jak i geometryczna, doskonale—
jak widzimy — obejmuje te stosunki dialektyczne i nadaje
im pozadang scisto$¢, tak ze przeciwstawianie logiki dialek-
tycznej, jako metnej i niezrozumiatej, logice matematycznej,
jako przejrzystej i Scistej, pozbawione jest wszelkich podstaw,
Hegel, ktory poczatki dialektycznej logiki Platona wspaniale
rozbudowatl, zlg przystuge oddat dialektyce, podkres$lajgc
nieuznawanie przez nig zasady sprzecznosci. Tak nie jest i nie
ulega watpliwosci, ze daje sie ona pogodzi¢ z tg zasada, ze
w istocie swej zasadzie tej nie przeczy”™®) i ze — jak sie tutaj
okazuje — jest ona tylko granicznym, przy tym niezmiernie
doniostym przypadkiem S$cistej, matematycznej logiki.

1 jeszcze jedna sprawa zwigzana z naszym diagramatem
podstawowym. Przedstawia on obraz ptaszczyzny kategorial-
nej, obraz logiki dwuelementowej, dwuwymiarowej. Daje sie
on jednak juz tatwo rozszerzy¢ na trzeci wymiar, gdy wpro-
wadzimy trzecia 0§ wspotrzednych (Cce), prostopadia do
ptaszczyzny naszego dwuwymiarowego obrazu. Punkty c i c*
tej osi wraz z punktami a, a i b, b* ptaszczyzny kategorialnej
utworzg 6 wierzchotkbw o$mioscianu, ktérego przecieciem
z tg plaszczyzng bedzie wiasnie nasz kwadrat wewnetrzny
0 wierzchotkach a, a, b, b’. Podobnie kwadrat zewnetrzny
rozwinie sie tréjwymiarowo na szescian, w ktory bedzie wpisany
powyzszy osmioscian analogicznie do tego, jak na ptaszczyznie
kwadrat wewnetrzny byt wpisany w kwadrat zewnetrzny.
Taki jest obraz tréjwymiarowe] przestrzeni kategorialnej.

Jak to wykazaliSmy w drugim tomie naszej Architek-
tonik! Swiata (str, 32 — 39), wszystkie wzory trojelementowej
logiki znajdg na tym obrazie swe wierne odbicie geometryczne,
przy tym wystgpia one réwniez w dwoistej postaci, tylko ze
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w przestrzeni, jak wiemy z geometrii rzutowej, panuje dwoi-
sto$¢ bardziej ztozona niz na ptaszczyznie, mianowicie punktowi
odpowiada lam plaszczyzna, linia za$ prosta jest dwoista
wzgledem linii prostej, np. punktowi a-j-b-|]-c, wierzchotkowi
szeScianu, odpowiadaé¢ bedzie dwoiscie plaszczyzna abc,
bedaca Sciang osmioscianu, prostej za$ a-]~b prostopadiej
do plaszczyzny poziomej w punkcie a-j- b odpowiadaé bedzie
rowniez element liniowy, mianowicie prosta ab naszej pta-
szczyzny kategorialnej. Co dotyczy liczby elementéw katego-
rialnej przestrzeni, to jest ona o wiele wyzsza niz liczba
elementéw plaszczyzny kategorialnej: na ptaszczyznie mielismy
elementéw wzgledem siebie nierébwnowaznych 16 (=

tutaj zaS§ mamy takich elementéw 256 (= 2 O elementach
réwnowaznych przestrzeni kategorialnej méwié jeszcze bedziemy
w zwigzku z rozmaitymi rownowaznymi postaciami 0 i 1 wtej
przestrzeni.

W zwigzku z liczbg elementéw kategorialnych logiczno-
geometrycznych poruszy¢ tu nalezy pewng niezmiernie wazng
kwestie, przede wszystkim dla topologiki dwuwymiarowej
a nastepnie i trojwymiarowej. W topologice dwuwymiarowej
mieliSmy, jak pamietamy, 26 rozmaitych elementow, wsréd
ktérych byt szereg elementéw réwnowaznych Wszystkie te
elementy byly jednak elementami na ptaszczyznie, sama za$
ptaszczyzna nie byla jeszcze brana w rachube. Ot6z musimy
teraz te luke uzupeti¢ i do elementéow kategorialnych topo-
logiki dwuwymiarowej wiaczy¢ jeszcze samg plaszczyzne
kategorialng, wspdlny substrat (podkiad) wszystkich jej 26
elementéw, tres¢ najubozsza, zerowa, bedaca logicznym
iloczynem, tym, co majg maksymalnie wspdlnego osie
wspotrzednych Ced i Obb'eJej wyrazem logiczno-algebraicznym
bedzie wiec 0aa'X Obb(= 0”a'xbb)- Podobnie jak wszystkie
elementy topologiczne, i ta ptaszczyzna bedzie miata element
wzgledem siebie dwoisty, tylko ze tego elementu prézno
bysmy szukali na samej ptaszczyznie kategorialnej, albowiem
kazdy element tej ptaszczyzny jest dwoisty wzgledem elemen-
tu lezacego rowniez na tej plaszczyznie, nie za$ wzgledem
samej ptaszczyzny. Elementem dwoistym wzgledem tego
najnizszego zera 0aa'X Obb'(= Oaa'xbb') bedzie, oczywiscie,
najwyzsza jedno$¢, a wiec la+a+ lb+b'(=1 {afa)+(b+b)),
suma logiczna dwoch jednosci potozonych w nieskonczonosci
na osiach wspotrzednych. Ta jedno$é najwyzsza, catosé wszyst-
kich elementéw plaszczyzny, bedzie punktem w nieskonczo-
nosci, wybiegajacym juz poza ptaszczyzne, punktem w nie-
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skoriczonosci, potozonym w trzecim wymiarze na trzeciej osi
Occ*, zg™odnie z dwoistoscig panujgcg w przestrzeni a przypo
rzagdkowujacg ptaszczyznie (zerowej)punkt (w nieskonczonosci)
Podobnie rzecz sig przedstawia w Kkateg-oriainej topoiogice
trojwymiarowej. | tutaj do wszystkich elementéw kategorial
nych przestrzeni musimy doda¢ najubozsza tres¢ kategorialng
ich wspdlny Substrat, samg przestrzen tréjwymiarowsa,
Oaa'X Obb'X Occ'(= 0Oaa'Xbb'Xcc') ofaz dwoisty Wzgladem tej
przestrzeni punkt, tres¢ najbogatsza, catosé wszystkich elemen-
tow kategorialnych przestrzeni, jednos$¢ najwyzszg la+a'~bib+b'
-j-lc+c'(=1 (afa)+ (b+b) + (c+c'))- Punkt ten Wybiegnie juz
poza przestrzen tréjwymiarowa i badzie potozony w nieskon-
czonosci czwartej osi, 0si czasu, a wiac W wiecznosci.

A teraz, kiedy zapoznaliSmy sig w najogélniejszym za-
rysie z elementami kategorialnymi logiki geometrycznej czy
geometrii logicznej, postaramy sig uczyni¢ dalszy krok
w pogtebieniu sensu filozoficznego tych nauk a raczej tej nauki.
Chcemy wykaza¢ — choéby najogdlniej — jakie zasady budowy
Swiata tkwig w tej kategorialnej geometrii sprzymierzonej
z logika, w jakie struktury kategorialne grupujg sie jej elementy,
jak sie dokonywa jej przemiana w naukg prawdziwie filozo-
ficzng, albowiem uniwersalng — w ontologig logiczno-geome-
tryczng (geometrig logiczno-ontologiczna).

Rozdziat IV
Geometria ontol-ogiczna

Geometria logiczna czy logika geometryczna jest, jak
wiemy, nauka dwustronna, taczaca w sobie dwie dziedziny
biegunowo r6zne — dziedzing przestrzeni i dziedzing mysl
nieprzestrzennej. A jednak pomimo catej niewatpliwej odmien
nosci substratéw (materii) tych dziedzin sg one, jak widzie
lismy, catkowicie z sobg solidarne, $cisSle przystajg do siebie
dokladnie odwzorowuja sig wzajemnie, tak ze wszystkie ich
elementy, stosunki, dziatania oraz twierdzenia dajg sig wyrazic¢
w sposOb identyczny, za pomocg symboléw i wzorow tej
samej algebry. Moéwimy tu o ,zachowaniu formy“ przy
przejsciu od jednej dziedziny do drugiej — od jednego
substratu do drugiego. 1 oto zachodzi pytanie: jak sobie
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objasni¢ tp zachowanie formy w tak biegunowo réznych
substratach, jak sobie objasni¢ to, ze przenosi sie ona nie
zmieniona poprzez przepasé, jaka sklonni jestesmy widzieé
miedzy myslg a przestrzenig? Niewatpliwie, pomimo catej
odmiennosci  dziedzin myslowej i przestrzennej muszg one
jednak mle¢ co$ gleboko wspdlnego z soba, jezeli wystepuja
tak solidarnie, jezeli wykazujg identyczna budowe. Ze miedzy
tymi réznymi dziedzinami istnieje jakies glebokie pokrewien
stwo, ze przestrzeh ,,bierze udziat* w pierwiastku mysinym—
wiedziat o tym .juz Platon, tylko dodawmi, ze przestrzen
bierze udziat w ideach ,w jaki$ sposéb bardzo dziwny i nie
zrozumiaty” (Tymeusz 51, B). Ot6z jak sobie objasni¢ to
pokrewienstwo Swiata mysli i Swiata przestrzeni? Zrozumiemy
je, jezeli zwrdcimy uwage na to, ze przestrzen i jej elementy
posiadajg — jak wiemy — nature jakosciowa, sa jakosciami tak
samo jak pojecia czy idee; Ze jakoSci przestrzenne sg przy tym
mierzalne, ze nie odpychajg od siebie liczby arytmetycznej,
jak to czynig idee, to sprawy nie zmienia, nie przestajg one
przez to byc¢ jakoSciami W tym wiasnie charakterze, w chara-
kterze jakosci sg one spokrewnione blisko ze Swiatem mysli,
i tym pokrewienstwem tlumaczy sie wiasnie identyczna
budowa i ustr6j tych dwoch swiatéw. Ta sama forma zacho-
wuje sie tutaj w tak biegunowo réznych dziedzinach, albowiem
réznice ich pozostajg jednak w granicach jakosci. Jezeli jednak
tak sie sprawa przedstawia, znaczyloby to z drugiej strony,
ze ta v/spolna zachowujgca sie forma jest formg jakosci
w ogole, forma wszelkiej jakosci, przesiega bowiem od jednego
ich kranca, od jednego bieguna do drugiego; znaczytoby to,
ze budowa wszystkich dziedzin bytowych jest pod wzgledem
jakosciowym w zasadzie ta sama, ze sa one uksztattowane na
te samg modte. W ten sposéb struktury kategorialne, wydo-
byte na jaw przez geometrie logiczng, otrzymuja charakter
struktur uniwersalnych, Swiatowych, ontologicznych, dotycza-
cych nie poszczegélnych tylko dziedzin bytowych, lecz bytu
w ogole. Geometria logiczna przeksztalci sie natychmiast
w geometrie ontologiczng (ontologie geometryczng), skoro
tylko uogélnimy jej kategorie logiczne i przestrzenne i pod-
niesiemy je do poziomu ogdélnobytowego. Lecz zanim to
uczynimy, rozpatrze¢ tu musimy jeszcze szereg kwestii zwigza-
nych ztym transcendowaniem (przesieganiem) struktur logicz-
nych czy geometrycznych, a przede wszystkim chcemy przytoczy¢
jeszcze jeden fakt, wskazujacy na dalekosiezno$¢ struktur
jakosciowych, na wielki, uniwersalny zasigg ich metaforyzacji.
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Mamy tu na mysli tym razem dziedzine realna, dziedzine
akustyki i muzyki, specjalnie dziedzine tonéw harmonicznych,
I w tej sferze tondw, ktéra poddaje sie tak Scisle prawom
matematyki ilosciowej, daje sie jednak odkry¢ szkielet jakos-
ciowy, ktéry okazuje sie wiernym odbiciem stosunkoéw i dziatan
logicznych (a wiec i geometrycznych). Podobnie jak w poza-
logicznym Swiecie przestrzeni odnalezliSmy odbicie struktur
logicznych, tak samo teraz struktury te odnajdujemy w Swiecie
realnym akustyki; i on réwniez daje sie odwzorowacé logicznie,
to za$ pozwala na Sciste ujecie jego strony jakosSciowej przez
powstajgcg w ten sposOb logike akustyczng, logike tondéw
harmonicznych,™) w ktérej na plan pierwszy wysuwa sie
znowu zasada dualnosci, tym razem dualnosci miedzy elemen-
tami realnyrpi, tonami i dzwiekami®®). Struktury logiczne
(@ wraz z nimi i geometryczne) przekroczylty tutaj granice
Swiata idealnego i wkroczyly tryumfalnie do realnej sfery,
Swiadczac, ze ksztatty ontologiczne, ktérych sg przedstawicie-
lami, sg prawdziwie uniwersalne™ dotycza bowiem zaréwno
dziedzin idealnych jak i realnych.

Co wiecej, w dziedzinie realnej struktury akustyczne
znéw ze swej strony wykonujg przerzut daleki, z jednego
kranca realnosci przenosza sie na jej drugi kraniec, z dziedziny
fizyki do dziedziny psychologii. Od stu lat, od czaséw Ohma
wiemy, ze ucho nasze rozklada dochodzacy je dzwiek na tony
proste, ze wydobywa z dzwieku zawarte w nim tony skiadowe,
tony harmoniczne; istnieje \yiec tu'doktadny paralelizm miedzy
analiza (i syntezg) dzwiekéw fizycznych i psychicznych. To
zas pozwala wzory logiki i geometrii akustycznej™\) rownie
dobrze stosowa¢ do dzwiekow fizycznych jak i do czué
dzwiekowych, do ,.czestosci drgan“ (do jakosci majacych
swoj aspekt ilosciowy), jak i do czysto jakoSciowych ,,wysoko-
§ci*“ tondw. Tak dalekosiezne, tak uniwersalne sg struktury
jakosciowe: z dziedziny logicznej przerzucajg sie do dziedziny
przestrzennej a stad juz jako struktury logiczno-geometryczne
do dziedziny fizycznych tondw i psychicznych czu¢ dzwiekowych.
| teraz juz rozumiemy, w jaki sposéb jest to mozliwe: wszedzie
oto mamy tu do czynienia z jakosciami, wszystko jedno czy
to beda jakosci idealne, czy tez realne, czy beda to jakosci
niemierzalne, jak jakos$ci logiczne i czuciowo-dZzwiekowe, czy
tez mierzalne, jak jakosci przestrzenne i fizyczno-dZzwiekowe—
i wszystkie te jakosci dfdzg sie uja¢ przez ogoélng, ontolo-
giczng teorie jakosci, przez jakosciowo-matematyczng ontologie
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uniwersalng, bedacg uogdlnieniem logiki geometrycznej
(geometrii logicznej).

Uniwersalno$¢ jakoSciowo - matematycznej teorii  bytu
szczegOblnie jest uderzajaca, jezeli zwazymy, ze siega ona i do
tych dziedzin, ktére sg podlegte rowniez i matematyce ilos-
ciowe] (np. dziedzina przestrzeni, dziedzina tonéw). Bo jezeli
tak, to znaczytoby, ze siega Ona i do samej dziedziny ilosci,
do samej arytmetyki — innymi stowy, Ze i w arytmetyce
istniejg struktury ogdélno jakosciowe, ktére tam przybierajg
tylko iloSciowa, liczbowa posta¢ regionalng. | w istocie rzeczy
tak jest. Jeszcze w ubieglym stuleciu Cantor i Dedekind od-
poznali w arytmetycznych pojeciach najwiekszego wspolnego
dzielnika i najmniejszej wielokrotnej Sciste analogen iloczynu
logicznego (maksimum wspolnosci danych elementéw) i sumy
logicznej (najmniejszy element zawierajacy dane elementy),
odpoznali wiec ich jakosSciowy charakter. Ostatnio zas,
w Architektonice Swiata staraliSmy sie ilosciowo odwzorowaé
iloczyn i sume logiczng za pomocg S$redniej arytmetycznej
I harmonicznej — i to przeniesienie stosunkow jakosciowych
do dziedziny liczb pozwolito nam nawet odkry¢ szereg niezna-
nych dotychczas stosunkéw zachodzacych miedzy $rednig
arytmetyczng, harmoniczng i geometryczna, stosunkow wyste-
pujacych dwoiscie w mysl jakosciowej zasady dualnosci. Tak
ze i w tej domenie ilosci, w arytmetyce, ktora — jak sie
wydawato — nie ma w sobie nic z jakosciow'ego pierwiastka,
dajg sie jednak odkry¢ aspekty jakosciowe, i na réwni z geo-
metrig 1 algebra jakosci mamy réwniez i arytmetyke jakosciowa.
I gdziekolwiek w dziedzinie realnej napotkamy stosunki znaj-
dujgce swdéj wyraz matematyczny w pojeciach najwiekszego
wspolnego dzielnika i najmniejszej wielokrotnej albo tez
Sredniej arytmetycznej i $redniej harmonicznej, mozemy by¢
pewni, ze mamy tu przed sobg jakoSciowy aspekt realnosci,
odbicie jakoSciowych zasad matematycznej, logiczno-geome-
trycznej ontologii. Widzimy to przede wszystkim w dziedzinie
tonéw. ,,Srednia harmoniczna*, zrodzona — jak sama jej nazwa
wskazuje — w realnej dziedzinie akustyki, gdzie wystepuje
w szacie iloSciowo-arytmetycznej, znajduje swdj wyraz réwniez
i w dziedzinie przestrzennej, w postaci odcinka dzielonego
,,harmonicznie* i, jako rezultat tego podziatu, dajgcego
»harmoniczng“ czwoérke elementow™®};, ta za$ ,harmoniczna
czworka®“ w geometrii rzutowej moze juz jednak wystepowaé—
i wystepuje — jako struktura czysto jakosciowa, ktéra znow

42



dzigki odwzorowaniu przestrzenno-logicznemu, daje sie od-
nalezé réwniez i wdziedzinie logicznej (por. str. 31). Tak oto
w zwigzkach realnej dziedziny ilosciowej, poprzez splecenie
ilosci z jakoscia w dziedzinie geometrycznej, odpoznajemy
ich jakosciowg postaé geometryczno-logiczng, ktéra uogdlniona
przybierze wreszcie ksztalt uniwersalny, matematyczno - onto-
logiczny.

W tym uniwersalnym charakterze logiki geometrycznej
(geometrii logicznej) wazne jest przede wszystkim dla filozofii
to, ze rozcigga sie ona na dziedziny realne, ze posiada realne zna-
czenie, filozofia bowiem jest przeciez nauka par excellence realna,
nauka, ktéra stawia sobie zacel dogtebne poznanie rzeczywistosci.
Ot6z to zwigzanie najscidlejsze logiki z geometrig (rzutowsa) juz
a priori przemagwia za realng doniostoscig takiej logiki. Ze
geometria rzutowa posiada znaczenie dla realnego Swiata, to
dla nikogo nie ulega watpliwosci; fizyka jednak, operujgcego
rachunkiem ilosciowym, interesowac¢ bedzie nie geometria
rzutowa czysta, jakosciowa, lecz jej aspekt ilosciowy, jej sple-
cenie z liczbg — dlatego tez nie zwi6ci on uwagi na fakt
dla filozofa doniostosci pierwszorzednej, ze sg to jednak
zwigzki jakosciowe, ktdére majg tu znaczenie realne. Ot6z ta
realna doniostos¢ geometrycznych zwiazkéw jakosciowych jest
réwnoznaczna z takgz doniostoscig zwiazkéw logicznych, ktére
w geometrii znalazty swoje Sciste odwzorowanie. W ten spo-
sob logika, jako logika geometryczna, wystgpi¢ ma prawo,
jako nauka o ,,porzadku* istniejgcym w Swiecie realnym, co
bytoby rzeczg trudniejszg, gdyby wystepowata tylko w swej
czystej postaci. Jezeli za$ teraz wezmiemy pod uwage owa
zasade ,,zachowania formy*, ktorej potwierdzenie widzielismy
w biegunowych przerzutach struktur nie tylko idealnych
{mys$l— przestrzen), lecz i realnych (dzwiek fizyczny — czucie
dzwiekowe), to uniwersalne, ontologiczne, przy tym realne
znaczenie logiki geometrycznej przestanie dla nas byé czyms
paradoksalnym.

Jako przyktad tego Swiatowego znaczenia struktur logicz-
no-geometrycznych wezmiemy strukture dualng (dwoistg), tak
podstawowsg dla logiki i geometrii kategorialnej. Druga nie
mniej dla tych nauk podstawowa posta¢ biegunowa (a—a')
juz od zarania mysli ludzkiej, juz w pierwocinach filozofii
byta uwazana za strukture Swiatowa, za strukture dominujaca
w Swiecie realnym, i jej realizacje widzial wszedzie wokot
siebie pierwotny cztowiek mys$lacy. Inaczej rzecz sie ma ze
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strukturg dualng. Nie lezy ona tak na powierzchni zjawisk
jak jej starsza towarzyszka, jest trudniej dostepna, i dopiero
wzglednie niedawno rozmaite nauki wpadly na jej Slad nie-
zaleznie od siebie, kazda w swej dziedzinie, nie uswiadamiajgc
sobie tego, ze mamy tu do czynienia z tg sama zasada, zasada
0 zasiegu Swiatowym, ktora tylko w rozmaitych dziedzinach
zabarwia sie w rozmaite odcienie. Ot6z to jest wiasnie zada-
nie filozofii: by¢ wspdlnym stropem wobec poszczegélinych
nauk, jednoczy¢ je wykazujgc, ze przedstawiajg one system,
w ktérego poszczegolnych sferach rzadzg te same prawa
uniwersalne. Dlatego tez chcemy teraz pokrotce podkreslié
filozoficzne, ontologiczne znaczenie architektonicznej zasady
dualnosci, ktéra w ciggu ubiegtego stulecia zaczela wyptywaé
stopniowo na powierzchnie rozmaitych nauk.

Wiemy juz dobrze, ze zasada dwoisto$ci dominuje w geo-
metrii rzutowej, ze posiada tak donioste znaczenie w algebrze
logiki, ze jest obecna w arytmetyce jakosciowej. Wiemy
rowniez, ze w ubiegtym stuleciu ujawnifa sie takze w dziedzi-
nie realnej i wystgpita jako podstawa teorii akustyczno - mu-
zycznej (Oettingen). Lecz na tym nie koniec. Siady jej znaj-
dujemy i w innych naukach realnych. Od czas6w Helmholtza
wiemy, ze w $wiecie barw mamy dwa elementy: barwy-pro-
mienie i barwy-substancje (barwniki), i ze taczenie sie, mieszanie
Z jedne] strony promieni barwnych, z drugiej zas barwnikéw
jest zasadniczo rOzne: promienie barwne tgczg sie dodajnie,
barwniki za$ tgczg sie w ten sposob, ze w rezultacie pozostaja
te tylko barwy, ktére wchodza w sklad obydwodch taczonych
substancji barwnych, i tutaj wiec mamy {gczenie dwoiste:
w catosci i wspdlnosci, dodajne i mnozne, najdokladniej
odpowiadajgce taczenie sie linii prostych i punktéw w geometrii
logicznej. Jezeli dalej zmieszamy dwa barwniki o dopetnia-
jacych sie barwach, np. barwnik czerwony (@) i barwnik
zielony (a'}, to otrzymamy barwnik o barwie czarnej (a.a'= 0),
ktdéra, jako minimum barwne, odpowiada wiasnie 0 logiczno-
geometrycznemu, podczas gdy potgczenie promienia czerwo-
nego (a) i promienia zielonego (a') da w rezultacie barwe biatg
(a-f-a'= 1), ktéra, jako maksimum barwne, reprezentowac
bedzie w swiecie barw 1 logiczno-geometryczng. Widzimy tu
najdoktadniejszg realizacje dwoistosci logiczno-geometrycznej:
dwoisto$¢ elementow, dwoistos¢ dziatan tgczacych, dwoistosé
elementu maksymalnego i minimalnego. Oczywiscie fizyka,
jako poszczegolna nauka, nie uswiadamia sobie tego, ze prawa
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mieszania sie barw sg tylko poszczeg6lnym przypadkiem
jakich$ zasad ogolno-$wiatowych, uniwersalnych, ze mamy tu
do czynienia z realizacja w dziedzinie optycznej jakoSciowych
zasad ontologicznych, ktére realizuja sie réwniez i w innych
naukach spajajac je wszystkie wspdlng klamra jakosciowo - ma-
tematyczno - filozoficzna.

| jeszcze jeden przyklad zasady dwoistosci, tym razem
z dziedziny biologicznej. Przy rozmnazaniu sie organizmow
w gre wchodzg dwa osobniki odmiennej pici, tzw. zygoty,
meska i zeriska. Oprécz tych rozmnazajacych sie osobnikéw
integralnym czynnikiem bedg fu jeszcze komérki piciowe, tzw.
gamety, meska i zenska, zawarte w zygotach i przedstawia-
jace ich jak gdyby skrot czy ekstrakt reprezentacyjny. W isto-
cie wiec rzeczy, gdy méwimy o rozmnazaniu sie organizmow,
w gre wchodzace elementy wystepujg w dwoch postaciach,
W postaci zygot iw postaci zwigzanych z nimi gamet, reprezen-
tujacych réwnowaznie te zygoty. Podobnie jak w konkretnym
dzwieku tkwi reprezentujgcy go i rbwnowazny mu ton (ton o tej
samej wysokosci co dany dzwiek), element prosty w poréw-
naniu ze skomplikowanym, cato$ciowym, konkretnym dzwiekiem,
podobnie jak w konkretnym, substancjalnym barwniku tkwi
wysyltany przezeh réwnoimienny z nim niesubstancjalny
promien barwny, a w punkcie, zjednoczeniu wielu prostych,
tkwi réwnowazna mu linia prosta (np. w punkcie a — prosta*
a) — tak samo i w konkretnej zygocie tkwi gameta, element
rébwnowazny zygocie, rownoimienny z nig, lecz od niej prost-
szy, jak gdyby jej skrét, przedstawiajgcy zbidor zawigzkow
cech dziedzicznych. Stosunek zygoty do gamety jest wiec
takim samym stosunkiem jak stosunek dzwieku do (powyzej
okreslonego) tonu, barwnika do promienia barwnego, punktu
do prostej, a wiec jest stosunkiem dwoistosci, | jezeli teraz
zapytamy, jak ontologicznie uogo6lni¢ ten stosunek, jak ujgc
jego istote, to powiemy, ze dwoistos¢ elementéw (np. 30— aj)
jest stosunkiem catosci do réwnowaznego z nig skfadnika lub,
co na jedno wychodzi, jest stosunkiem konkretu do rowno-
waznego z nim abstraktu, lub jeszcze og6lniej — stosunkiem
substancji do réwnowaznej z nig cechy.

Lecz idzmy dalej w poszukiwaniu dwoistosci w zjawis-
Kach rozmnazania. Dwie zygoty; meska (a) i zeniska (b) taczg
sie z sobg w zwigzku rozrodczym, mnoznie, we wspélnosci
(ab), w wyniku za$ tego ich gamety (a i b) faczg sie z sobg
dodajnie, tworzac nowy twdr, nowg zygote (a-j-b), ktéra
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przeto okazuje sig znowu dwoistg wzglagdem elementu tacza-
cego zygoty we wspélnosci (ab). Mamy tu oto przed sobg
dwoistg szostkowg strukturg, dang nam naocznie na naszym
diagramacie 5 w postaci tréjkata o wierzchotkach: a, b, a-f-b
i bokach; a, b, ab, gdzie punkt a jest dwoisty wzgladem
prostej o, punkt b — wzglagdem prostej b i punkt a-f b
wzgladem prostej ab. | jezeli teraz zapytamy, jaka to postac
logiczna odpowiada tej trojkatnej strukturze prokreacyjnej, to
odpowiedZ nie badzie juz trudna. Albowiem w logice mamy
rowniez formg szOstkowsg, w ktdrej powstaje nowy twor lo-
giczny, formg wiac prokreatywng, rozrodczg — a jest nig
struktura sylogistyczna. Skladar sig ona z 6 elementéw dwo-
istych wzgledem siebie: 3 sagdow i 3 terminéw. Dwa sady,
przestanka wieksza (punkt a) i przestanka mniejsza (punkt b),
tacza sie z sobg we wspolnym terminie $rodkowym (ab),
wtedy za$ dwa pozostate terminy, wiekszy (prosta a) i mniej-
szy (prosta b) jednoczg sig dodajnie, tworzac nowy twor, nowy
sagd — wniosek (a-f-b), dwoisty wzglagdem terminu $rodkowego.
| podobnie jak struktura dwoista przepaja soba trojkatna
formg prokreacyjng, tak samo dominuje ona i w innych
strukturach ontologicznych, ktadgc w ten sposéb znamie na wiel-
kich potaciach architektoniki $wiata, przejawiajac sia w wielu jej
dziedzinach.

Ta posta¢ trojkagtna daje nam pouczenia wazne dla
kategoriologii i teorii przedmiotu. Nie tylko wskazuje dwojaka
posta¢ elementéw; punktowg (konkretng) i liniowg (abstrak-
cyjna), lecz poza tym jeszcze wyroznia elementy proste i zto-
zone, co w potagczeniu z poprzednim podziatlem daje nam:
elementy proste konkretne (punkty a i &), elementy proste
abstrakcyjne (linie proste a \'b), elementy ztozone konkretne
(punkt a-f-b) i elementy ziozone abstrakcyjne (prosta ab).
Elementy proste (jednomienne) konkretne to substancje proste
czyli pierwiastki substancjalne; elementy proste (jednomienne)
abstrakcyjne to pierwiastki-cechy; elementy ztozone (dwumien-
ne) konkretne to substancje zlozone czyli zwigzki substan-
cjalne; elementy za$ zilozone (dwumienne) abstrakcyjne to
zwiazki abstrakcyjne czyli stosunki. Konkretom prostym,
pierwiastkom substancjalnym odpowiadajg dwoiscie abstrakty
proste (cechy), konkretom ztozonym (zwigzkom substancyj) —
abstrakty ziozone (stosunki).
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Ot6z na str, 40 powiedzieliSmy, ze ,,geometria logiczna
przeksztatci si™ natychmiast w geometrie Ontologiczng (ontologie
geometryczng), skoro tylko uogélnimy jej kategorie logiczne
i przestrzenne i podniesiemy je do poziomu og6lnobytowego*.
Czes¢ tego zadania zostata teraz wypetniona. Zamiast méwic o
regionalnych kategoriach przestrzennych (punkt i linia prosta)
albo tez o regionalnych kategoriach logicznych (pojecie kon-
kretne i abstrakcyjne) wznosimy sie o stopiefi wyzej, do bytu
w ogoble, i moéwimy o Kkategoriach konkretu i abstraktu,
specyfikujacych sie i przybierajgcych rozmaite odcienie w za-
leznoSci od dziedziny, w ktorej sie wyrazajg. W samej zas$ tej
dziedzinie ontologicznej, idgc za wskazéwkami logiki geome-
trycznej, odrézniamy: elementy konkretne proste (substancje
proste), elementy konkretne ztozone™”) (substancje ztozone),
elementy abstrakcyjne proste (cechy) i elementy abstrakcyjne
ztozone (stosunki). Te wysokie kategorie ontologiczne znajdujg
wiasnie na naszej kategorialnej plaszczyznie swoj obraz geo-
metryczny w postaci punktéw i linij. W ten sposdb zaczyna
sie realizowa¢ mysl, rzucona przez Leibniza, ze elementy
filozoficzne moga by¢é wyrazone ,,per linearum ductum seu
geometriam* (Gerh, Phil. VH, 41). Lecz jest to tylko poczatek;
teraz postaramy sie po6js¢ dalej i dla wszystkich elementow
ptaszczyzny logiczno-geometrycznej znalez¢é ich wzory ontolo-
giczne, innymi stowy, dokona¢ ich ontologicznego uogdlnienia.
A wiec przede wszystkim, czym sie rdznig ontologicznie
elementy wspoétrzedne a i b, nasamprzéd w ich abstrakcyjnej
postaci (linie proste a \b — cechy a i 6). Te cechy wspot-
rzedne a ib, konstytuujace, okre$lajgce element a-j- b, w logice
noszg nazwy roznicy gatunkowej i rodzaju, wspolnie wyzna-
czajacych gatunek. Juz jednak Platon i Arystoteles rozumieli,
ze kategorie logiczne réznicy gatunkowej i rodzaju to tylko
przejawy kategorii ogo0lniejszych, ontologicznych, z ktérych
jedna petni role czynna (ksztaltujgca) przy tworzeniu konkret-
nej catosci, druga za$ jest elementem ksztattowanym, biernym.
Te dwa wspotrzedne elementy tgczace sie w catos¢ Arystoteles
nazwat forma i materig. Forma i materia wystepujg u niego
tylko wjednej postaci, abstrakcyjnej, tworzac zwigzek konkretny,
substancjalny. Teraz jednak, zgodnie z zasadg uogélnionej
dwoistosci logiczno-geometrycznej, a wiec dwoistosci ontolo-
gicznej, mamy forme i materie rowniez i w konkretnej postaci
(punkty a i b), wyznaczajgce mnoznie stosunek wspolnosciowy
miedzy tymi elementami, wzglednie element {gczacy, wyrazajacy
ten stosunek. A wiec:
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forma abstrakcyjna (aj -]-materia abstrakcyjna (bj =
cato$¢, jednos$¢ substancjalna (aj-f-bi)

forma konkretna (ao) X materia konkretna (bo)=
stosunek wspdélnosciowy, element taczacy (aobo)

W ten sposOb uogodlniliSmy ontologicznie elementy naszej
struktury trojkatnej. Jezeli jej elementy réwnowazne raz tylko
liczy¢ badziemy, wtedy zredukuje sie ona do 4 elementow:
a, b,ab, a-[-b, ktére przedstawia¢ beda cztery przyczyny
(Arystotelesa) wystepujgce przy powstawaniu nowego tworu;
przyczyne formalng (a), przyczyne materialng (b), przyczyne
sprawcza (ab) i przyczyne celowg (a-j-~)- Zamiast mowic
0 przyczynie celowej, o celu tworzenia, mozemy moéwi¢ 0 jego
skutku (gdyz on wiasnie jest celem tworzenia). W ten sposob,
wracajgc do struktury szostkowej, powiemy, ze elementy: punkt
a, punkt b, prosta ab — sg przyczynami, elementy za$ do
nich dwoiste: prosta a, prosta b i punkt a-f-b sg skutkami,
przy czym ostatecznym, wiasciwym skutkiem jest tu zjedno-
czenie konkretne formalnego skutku a i materialnego skutku
b, a wiec element a-f-I"> dwoisty wzgledem przyczyny wias-
ciwej, sprawczej ab. Widzimy tu, ze struktura tréjkgtna posiada
wysoce uniwersalne znaczenie, jest bowiem wyrazem zwigzku
przyczynowego, powigzania dwoistego przyczyny i skutku™).
Prokreacyjny charakter tej struktury w dziedzinie biologicznej
jest w ten sposob tylko specjalnym wyrazem jej ogélniejszego
jeszcze znaczenia, znaczenia sprawczego, ogoélno-twérczego,
jakie posiada ona w charakterze struktury przyczynowo-skut-
kowej, struktury powstawania i tworzenia przedmiotéw.

Teraz juz tatwo uogolnimy ontologicznie pozostate
elementy kategorialnej plaszczyzny lognczno-geometrycznej.
Widzimy nadiagramacie, ze forma abstrakcyjna (prosta
pionowg) jest nietylko prosta a, lecz i prosta a‘ jak réwniez
pionowa o$ Obb'; i podobnie: materig abstrakcyjng (prostg
pozioma) jest nietylko prosta b, lecz i prosta b' jak réwniez
pozioma 0$ Oad. Tak samo sprawa przedstawia sie i w sto-
sunku do elementéw konkretnych, dwoistych do poprzednich
elementéw, a wiec w stosunku do punktéw lezacych na osiach
gtébwnych. W ten sposéb wszystkie linie pionowe i poziome
oraz wszystkie punkty lezace na osiach poziomej i pionowej
zrozumiemy ontologicznie jako formy i materie abstrakcyjne,
wzglednie jako formy i materie konkretne (tak ze system
materyj i form stanowi¢ bedzie uklad poziomo-pionowy”\®).

48



Co zas dotyczy przyczyn sprawczych (elementow czy sit
faczacych), to widzimy je na dtagramacie nie tylko w postaci
linii prostej ab, lecz réwniez w postaci linii prostych ab’,
a'b, a'b' oraz dwoch osi sko$nych; podobnie sprawa sie
przedstawia w stosunku do skutkow (dwoistych wzgledem
przyczyn sprawczych), ktére beda punktami na osiach skos$nych.
W ten sposéb wszystkie linie sko$ne oraz wszystkie punkty
lezace na osiach sko$nych zrozumiemy ontologicznie jako przy-
czyny sprawcze, wzglednie skutki (tak ze system przyczyn
i skutkow stanowi¢ bedzie uktad skosny).

Odtworzyb$Smy oto sens ontologiczny wszystkich elemen-
tow logiczno-geometrycznych: okazaly sie one elementami
zwigzkow przyczynowych, zwigzkéw sprawczych i twoérczych.
W zwigzku z tym rozpatrzymy pokroétce jeszcze jedng strukture
logiczno-geometryczng, w ktorej znajdziemy potgczone elementy
kategorialne, nalezagce do jednej z powyzej rozpatrzonych
czterech grup ontologicznych (np. do grupy form, wzglednie
materyj itd.). Ot6z przede wszystkim musimy zauwazy¢, ze
w kazdym punkcie ptaszczyzny kategorialnej jednocza sie 4 linie
proste, ze jest on, mowiagc jezykiem geometrii rzutowej,
wierzchotkiem peku czterech linii prostych™ i dualnie: kazda
linia prosta jest podktadem czterech punktéw na niej lezacych.
Taka czworke linii prostych, zjednoczonych w punkcie, widzi-
my np. w punkcie b) mamy tam dwie pary linii prostych,
wzgledem siebie prostopadtych, mianowicie- pierwsza pare
stanowig proste b i Owb, drugg pare — proste ab i a'b.
Geometria rzutowa takg czworke linii prostych nazywa pekiem
harmonicznym, przy czym elementy kazdej z par zowig sie
elementami harmonicznie sprzezonymi; jak widzimy na diagra-
macie, sa one przedzielone przez elementy drugiej pary.
Dualnie do powyzszej czworki harmonicznej linij mamy czwor-
ke harmoniczng punktéw lezacych na (podkitadzie) linii prostej
b. Bedg to: punkt b i punkt w nieskoniczonosci lezacy na
prostej b, a wiec i na osi poziomej, czyli punkt 1wu+% drugg
za$ pare punktéw harmonicznie sprzezonych a lezacych na
prostej b stanowi¢ beda punkty a-]-b i a'-[-b. | w tym
przypadku elementy harmoniczne sprzezone jednej pary s3
przedzielone przez elementy drugiej pary.

Zapoznawszy sie z pojeciem czworek harmonicznych,
zjednoczonych w punkcie (wierzchotku) lub wspélnym pod-
ktadzie liniowym, mozemy teraz tatwo juz znalez¢ punkt
jednoczacy czwérke harmoniczng form abstrakcyjnych. Trzy
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z tych form juz znamy; sa to: prosta a, prosta a' i 0§ pionowa
obb,, czwartg za$ prostg harmoniczng tego pagku badzie linia
prosta w nieskohczonosci ({a+a) (b+b'i). Wszystkie te linie
proste jednocza sig w punkcie lafas wierzchotku paku harmo-
nicznego. Jak widzimy, punkt lafd (jak zresztg kazdy inny
punkt ptaszczyzny) rozwija sig tu podwdjnie, mamy tu po-
dwadjng jego dichotomig, a wiac tetrachotomia: mamy 1a+a— a-j-a’,
a poza tym jeszcze 1a+a'= O bb'I(a+a’) o+ b’y Punktia+ a, jako
jednoczacy wszystkie formy abstrakcyjne, okazuje sig z punktu
widzenia ontolog-icznego catoscig form abstrakcyjnych. | dwois-
cie: oS Cead, dwoista wzgladem punktu la+d, jest podkiadem
czworki  harmonicznej punktéw, dw'oistych wzgladem wyzej
podanych prostych, mianowicie czwérki form konkretnych:
punktow a ia' oraz poczgtku wspotrzadnych Ga +bb' i punktu
w nieskoriczonosci 1b+b'. Jak widzimy, o$ Ced (jak zreszta
kazda inna prosta ptaszczyzny) rozwija sig tu podwojnie, mamy
tu podwdjna jej dichotomig, a wiac tetrachotomie.mamy Ced = aa’,
a poza tym jeszcze Oaa'= 1lb+b-Caa +bb'. OS O, jako wspdiny
podkiad wszystkich form konkretnych, okazuje sig z punktu
widzenia ontologicznego wspolnoscig wszystkich form konkret-
nych. Te dwie rozwojowe dualne struktury, najscislej z sobg
korelatywnie powigzane, wzigte razem tworzg dopiero peing
10-elementowg strukturg rozwinig¢, strukturg rozwojowa

wierzchotek -\- 4 proste harmoniczne 1 podkiad A- 4
punkty harmoniczne), przedstawiajgcg system wszystkich form.
Podobne rozwazania dadza sig przeprowadzi¢ i dla pozosta-
tych grup elementéw, wystgpujagcych w zwigzkach przyczyno-
wych. Lecz to, codSmy tutaj powiedzieli, zupetnie wystarcza,
aby zda¢ sobie sprawg z przeksztalcenia geometrii katego-
rialnej na ontologiczna,

Tak oto mgeometria, przybierajgc Stopniowo ksztatt
jakosciowy, kategorialny, logiczny, coraz bardziej zblizata sig
do postaci filozoficznej, ktérg teraz wreszcie osiggnata, stajgc
sig geometrig ontologiczng (ontologig geometryczna), mathesis
universalis o strukturach bytowych i wiecznych prawach
w nich upostaciowanych. Ta geometria algebraic2no - logiczna
i ontologiczng to nauka matematyczna a réwnocze$nie naj-
gigbiej filozoficzna, nauka, w ktérej mysl staje sig widzialno-
Scig i roztacza sig przed naszymi oczyma w swej architektonice
tak prostej a tak réwnoczesnie bogatej — nauka przedziwna,
naprawde ,scienta mirabilis“, ktéra pozwoli nam jeszcze wyjs¢

poza obrgb Swiata skonczonego i siegng¢ do jego absolutnych
podstaw.
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Czesc Il
Geometria filozoficzna a metafizylia
Rozdziat V
Realna wainoi”™ geometrii filozoficznej

W poprzednim rozdziale podali§my szereg przyktadéw—
moglismy zresztg przytoczy¢ ich o wiele wiecej — Swiadczacych
o zachowywaniu sie formy logicznej (a wiec i geometryczne))
w rozmaitych dziedzinach bytu realnego. Jak jednak rozumiec,
jak tlumaczy¢ sobie to zachowywanie sie apriorycznych
struktur i praw logicznych w dziedzinie realnej? Jak wiemy,
Kant nie widziat innej mozliwosci zrozumienia realnej waznosci
logiki transcendentalnej, jak tylko w przypuszczeniu, ze katego-
rie i zasady tej logiki, np. kategoria i zasada przyczynowosci,
narzucajg sie Swiatu zmystowemu, organizujg go obiektywnie,
tak ze w rezultacie napotykamy w doswiadczeniu, w $wiecie
realnym, tak jak go w ten sposob uksztattowalismy, te witasnie
formy i prawa logiczne, W istocie wiec rzeczy prawa logiczne
nie zachowywatyby sie w Swiecie realnym, istniejgcym nie-
zaleznie od naszej jazni poznawczej, od naszego poznania,
lecz znalaztyby sie w Swiecie tylko dzieki temu, ze zostaty
mu narzucone, ze gwoli obiektywnosci realno$¢ musiata sie im
podda¢. Otéz ta kopernikowska zmiana trybu myslenia
0 przedmiotach, to uzaleznienie obiektu od metody poznaw-
czej, nie znaczy nic innego jak to, ze $wiat realny, o ile go
poznajemy, jest Swiatem tylko fenomenalnym, zjawiskowym,
Swiatem przedmiotéw, tak jak je sobie przedstawiamy, nie za$
jak istniejg niezaleznie od naszego poznania. Przy takim
pojmowaniu sprawy logika ontologiczna i geometria ontolo-
giczna nie dotyczytyby realnosci od nas niezaleznej™ trans-
cendentnej i w tym znaczeniu metafizycznej, lecz tylko
realnosci immanentnej naszemu poznaniu, bytyby tylko tzw.
.metafizykg immanentng”, istotna za$ metafizyka dotyczaca
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niezaleznego od nas $wiata realnego bylaby niemozliwa, przy
tym nie tylko wtedy, gdy zajmuje sig ostatecznymi
catosciami (wszechswiat, dusza, Bég), lecz i wtedy, gdy jako
ontologia bytu realnego ogranicza sie do poznania dziedzin
skonczonych. Sprawa ta jest zbyt wazna dla nas, aby przejsé
nad nig do porzadku dziennego; musimy poswieci¢ je) nieco
czasu i miejsca, azeby sie przekona¢, ze kopernikanizm
i fenomenalizm poznawczy Kanta przedstawiajg nie tylko
paradoksalne, lecz i bledne rozwigzanie sprawy stosunku
poznania do bytu.

Jak wiemy, aprioryczne formy logiczne, kategorie i zasady,
azeby osiggnaé waznos¢ realng, musza — wedlug Kanta —
narzuci¢ sie naszej zmystowosci przybranej w formy czasu
i przestrzeni; jednocze$nie za$ i te aprioryczne formy zmysto-
we, azeby ze swej strony nie pozosta¢ tylko w dziedzinie
idealnej, lecz zyska¢ znaczenie realne, musza narzuci¢ sie
aposteriorycznemu zmystowemu materiatowi, ktory przedstawia
rezultat oddziatywania niezaleznej od nas realnosci, rzeczy
samej w sobie, na nasza zmystowos$¢. Azeby wiec nasze
aprioryczne formy logiczne uzyskaty waznos$¢ realng, koniecz-
ne jest— wedlug Kanta— podwaOjne przezwyciezenie ze strony
poznawczego subiektu obcych przeciwstawiajacych mu  sie
elementdéw: raz przezwyciezenie ze strony logiki petnego
elementu zmystowego (czuciazmystowe formy aprioryczne),
drugi raz przezwyciezenie (wewnatrz zmystowosci) aposterio-
rycznego elementu zmystowego przez zmystowe formy aprio-
ryczne. Kant zdawat sobie sprawe z wielkich trudnosci, na
ktére natkneta sie w ten sposéb jego kopernikowska hipoteza,
i przez dziesiatki lat rozmyslat nad ich usunieciem, przede wszyst-
kim nad zrozumieniem, w jaki to sposob formy logiczne moga
sie narzuci¢ naszej zmystowosci, przezwyciezy¢ obcy im,
z zewnatrz dany element. Te trudnos$¢ stara sie Kant usungc
przez wysuniecie na plan pierwszy tego momentu zmystowosci,
ktéory wykazuje pewne pokrewienstwo z formami rozsgdko-
wymi — a tym momentem sg aprioryczne formy zmystowe,
ktore z racji swego apriorycznego pochodzenia spokrewnione
sg z apriorycznymi formami logicznymi. Kant z dwdéch
apriorycznych form zmystowych wybiera czas, jako forme
wedtug niego ogdlniejsza, i w tej formie odnajduje jak gdybyo
analogony kategorii logicznych, tzw. schematy zmystowe
kategoryj. W ten sposéb logika uzyskuje swojg reprezentaje
w przeptywie zjawisk zmystowych, i staje sie zrozumiatym,

52



dlaczego te zjawiska zgodne sg z jej prawami (o ile sg zgodne
z forma czasu).

Jezeli jednak teraz przyjrzymy sie blizej rozwigzaniu tej
kwestii przez Kanta, to zauwazymy, ze znikt tu catkowicie
kopernikowski tryb myslenia o przedmiotach. Przedmiot zmysto-
wy nie obraca sie tu juz okoto form logicznych, formy logiczne
nie dominujg nad zmystowoscia, nie narzucajg sie jej, nie
przezwyciezajg jej oporu, lecz, przeciwnie, miedzy apriorycz-
nym rozsadkiem i aprioryczng zmystowoscig panuje paralelizm,
odpowiednio$¢ i harmonia. Jednostronna supremacja logiki
nad zmystowoscia znikneta, zmystowos¢ w swej apriorycznej
postaci uzyskata samodzielno$¢ i niezalezno$é, | sam Kant
musial przyznaé i rzeczywiscie przyznat (po uptywie zresztg
szeregu lat od ukazania sie ,,Krytyki czystego rozumu*“y¥)»
ze u podstawy teorii poznania nalezy przyja¢ harmonie istnie-
jaca miedzy zmystowoscig i rozsadkiem.

Teraz dopiero jesteSmy na drodze prawdy; istotnie miedzy
logika i formag ogladu istnieje catkowita odpowiednios¢
i harmonia. | nie jest to juz tylko hipoteza, lecz jest to fakt
dany nam w postaci logiki geometrycznej. System Kkategorii
logicznych zostal tam odwzorowany najscislej w formie ogla-
dowej, zostat zschematyzowany, tylko nie w formie czasowej,
lecz przestrzennej, ktéra bynajmniej nie jest tylko, jak to Kant
przypuszczat, formg Swiata fizycznego, lecz posiada znaczenie
bez poréwnania o0o06lniejsze, albowiem jest forma wszelkigj
wielosci, zaréwno realnej, fizycznej (przestrzeh fizyczna)
i psychicznej (przestrzen psychiczna)®) jak i idealnej (np.
przestrzen logiczna).

Wroémy jednak do analizy kantowskiego kopernikanizmu.
Opierat sie on, jak wiemy, na dwojakim zatozeniu: na podda-
niu apriorycznej formy zmystoM™vy prawodawstwu logiki oraz
na poddaniu zmystowych tresci prawodawstwu formy zmysto-
wej. Pierwsze oktrojowanie praw okazato sie niemozliwe bez
przyjecia, ze prawa logiki odpowiadajg naturze dziedziny,
ktorej maja dotyczyé, ze w dziedzinie tej sa reprezentowane,
Ze sg jej immanentne, zc auicnomicznie Kieruje sie ona nimi w ich
ogolnej, ontologirzret postaci, W ten sposéb na miejscu
narzuconego apriory zaej formie ogladowej prawodawstwa
logiki mamy zgodnos$¢ praw logiki i praw tej formy (u Kanta
praw czasu, U nas praw przestrzeni), A teraz zobaczmy, jak
sie sprawa przedstaw a, jezeli chodzi o narzucenie formy
zmystowej (np. formy przestrzeni) danej nam tresci zmystowej,
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realnej. Otoz trudnosci tu sg jeszcze wieksze niz w poprzed-
nim przypadku. Albowiem ta tres¢ zmystowa jest przeciez
nawet wedtug' pogladu Kanta wypadkowg oddziatywania dwoch
czynnikow, rzeczy samej w sobie i subiektu poznajgcego,
zawiera¢ wiec w sobie musi pewne znamiona przynalezne
rzeczywistosci od nas niezaleznej, wyrazne $lady swego nie-
zaleznego bytu. Gdybysmy za$ przypuscili—jak to czyni idealizm
naukowy — ze Kant zatrzymalt sie tu w potowie drogi, ze trzeba
zajg¢ stanowisko bardziej radykalne i ogtosi¢ wszechwiadze
idealnych czynnikéw metodologicznych, ksztaltujgcych bez
reszty realno$¢ na swojg modie a wiasciwie nie biorgcych jej
wcale pod uwage, to mielibySmy tu nie rozwigzanie w .mowie
bodace] trudnosci, lecz tylko jej ominiecie. Byloby ono moze
wygodne dla epistemologa, ktéry wyj$é nie chce poza idealng
dziedzine nauki, niedopuszczalne jednak dla teoretyka pozna-
nia, ktéry przyjmuje istnienie realnosci pozauraystowej
i w konsekwencji wymaga liczenia sie z nia, jezeli chodzi
o prawde poznania apriorycznego, pretendujacego do waznosci
realnej. Tak wiec prawa aprioryczne geometrii wtedy tylko
beda realnie prawdziwe i bedg obowigzywaly Swiat realny,
jezeli juz w nim implicite bedg zawarte, jezeli miedzy aprio-
ryczng formag ogladu i formg realnosci od nas niezaleznej,
transsubiektywnej i w tym znaczeniu metafizycznej, bedzie
istniata zupetna zgodno$¢ i harmonia. Podobnie wiec jak
poprzednio teoria kopernikowska o domipowaniu mysli nad
ogladem musiata ustgpi¢ pogladowi o ich zgodnosci i réwno-
silnosci, tak samo teraz teza o supremacji ogladu nad bytem
realnym czy tez w ogéle poznania nad realnoscig musi ustgpic¢
miejsca przekonaniu o ich réwnowaznosci i wzajemnej zgodnosci.

Wraz z kopernikanizmem pada réwniez i fenomenalizm
poznawczy. Prawa logiki i geometrii (zar6wno mnogosciowej
jak i kategorialnej, zaréwno ilosciowej jak i jakosciowej) nie
sg tylko prawami naszego umystu, naszej mysli i naszego
ogladu, lecz sa réwniez prawami samej realnosci, tak jak ona
istnieje niezaleznie od naszego umystu. Poznajac realnosé
w jej aspekcie logiczno-geometrycznym poznajemy ja nie jako
fenomen poznaweczy, nie jako konstrukcje metodologiczna, lecz
jako byt niezalezny od naszego poznania, byt transcendentny,
z ktorym jednak nasze poznanie musi by¢ zgodne, o ile chce
by¢ prawdziwe. Teraz, wracajgc do naszego punktu wyijscia,
do kwestii ,,zachowania sie ontologicznej formy logiczno-geo-
metrycznej* w dziedzinach jakosci realnych, wiemy juz jak to
zachowanie sie formy rozumie¢. Nie jest ona tym dziedzinom
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przez nakaz poznawczy z zewnatrz narzucona, lecz nalezy
do istoty tych dziedzin. Jakosciowa przestrzen logiczno - geo-
metryczna w jej uogélnieniu ontologicznym jest przestrzeniag
nie tylko jakosci zmystowo-przestrzennych, punktéw i kierun-
kow, i nie tylko jakosci logicznych, saddéw i pojac, ale réwniez
jakosci realnych w ich rozmaitych regionalnych upostaciowa-
niach: fizycznych, biologicznych, psychologicznych itp. 1wszyst-
kie prawa tej ontologii logiczno-geoa etrycznej sg w tej samej
mierze i réwnie pierwotnie prawami jakosci realnych jak
i jakosci idealnych. We wszystkich jakosciowych dziedzinach
bytu prawa te — jako uniwersalne prawa jakos$ci—sg jednako
zadomowione, sg u siebie w domu, sg gospodarzami a nie
okupantami; one nalezg do ich istoty, one konstytuujg te
dziedziny; sg ich ontologicznym a priori i jako takie ,,zacho-
wujg sig“”™. A priori kategorialne logiczno - geometryczne,
a priori poznawcze dlatego posiada wazno$¢ dla dziedzin
realnych, ze odpowiada mu tam a priori realne tych dziedzin,
zespOl ich praw zasadniczych, ich ramowa konstytucja. Oby-
dwie za$ te konstytucje, poznavzcza i realna, sg z sobg zgodne
dlatego, ze obydwie maja wspdlne bytowe, ontyczne Zrodio.

Zasadniczy blad teorii poznania Kanta i metodologicznego
idealizmu w ogéle polegat wiasnie na tym, ze te epistemologie
zawieraja W swej'istocie paradoksalne zatozenie o niezaleznosci
poznania od bytu, zatozenie o niebytowym charakterze pozna-
nia. Poznanie, jako takie, rzadzi sig jakoby prawami tylko
jemu  wihasciwymi, nie majagcymi nic wspodlnego z bytem,
prawami wiasnie metody, nie za$ bytu, i dopiero pod presja
metody powstaje $wiat obiektywny, Swiat bytu fenomenalnego.
Mozliwe sa dla takiego idealizmu dwie dalsze drogi: albo
przypusci on — jak to czynit Kant — ze Swiat realny istnieje
i posiada swdj ustr6j przedmiotowy, obiektywny, nam jednak
nieznany; albo — jak to uczynili nowokantysci - transcenden-
talisci — ze byt realny sam w sobie charakteru obiektywnego
jeszcze nie posiada, ze moze go uzyska¢ dopiero w charak-
terze bytu poznanego. Jezeli przyjmiemy drugg hipoteza, to
poznanie nasze posiadatoby wszystkie znamiona $wiatotwdérczego
poznania boskiego; z bytu jeszcze nieuksztattowanego przedmio-
towo, z materii wigc chaotycznej, poznanie nasze przez fiat
metodologiczne tworzytoby kosmos, nieistniejacy dotychczas
Swiat przedmiotowy. Jezeli za$ staniemy na stanowisku samego
Kanta, to zndw jest rzeczg zupetnie niezrozumiatg, dlaczego
poznanie nasze idzie swag wiasng, niebytowa droga, rozmijajaca
sig z drogami bytu, dlaczego w jego twdrczosci nie sg czynne
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prawa bytowe — przeciez mimo wszystko poznanie nasze jest
réowniez bytem, cho¢ bytem .idealnym; skad wiac jeg-0 samo-
zwancza, anarchiczna, niebytowa konstytucja, uniemozliwiajgca
poznanie bytu realnego, dajgca nam jego obraz spaczony?
Czyzby taka reprodukcja $wiata byta dla nas ,,zyciowo pozy-
teczna®, dla nas, ktorzy jednak zyjemy i dziatamy w Swiecie
realnym, od naszego poznania niezaleznym? Takie oto para-
doksy kryjg w swej istocie teorie idealistyczne, ktore — jak
to staraliSmy sig Vkyzej wykaza( — nie sg zresztg w stanie
powigza¢ poznania apriorycznego z realnoscig, a wigc wypetnicé
to zadanie, ze wszgladu na ktoére w istocie rzeczy powotane
zostaly do zycia. Wszelka natomiast paradoksalno$¢ znika
i stosunek poznania do realnosci staje sie zrozumiatym, skoro
staniemy na stanowisku, ze poznanie ptynie tozyskiem ogolno-
przedmiotowym, bytowym, i ze tym samym tozyskiem toczy
sig rzeczywistos¢, i ze to wspolne tozysko i zrédto bytowe
jest tym, co tgczy i harmonizuje poznanie z rzeczywistoscia.

Widzimy z tego, jak pojmowa¢ nalezy istota metody
naukowej. Jezeli logikg geometryczng czy geometrig logiczng
uwazamy za metodg uniwersalng jakosciowego aspektu Swiata,
znaczy to, ze ,jej elementy, jej dziatania, jej stosunki, .jgj struk-
tury znajdg zastosowanie w najrozmaitszych dziedzinach
jakosci realnych, znajdg tam swe odwzorowanie, ktore albo
pozwoli wykry¢ nieznane nam dotychczas prawa tych dziedzin,
albo tez prawa te, o ile sg juz znane, pozwoli nam pojaé
glabiej, uchw™yci¢ ich istotg kategorialng, zrozumie¢ ich jednig
z analogicznymi prawami innych dziedzin. | jezeli to odwzoro
wywanie w rozmaitych dziedzinach, prowadzace do jedni
wszystkich nauk o jakos$ciach, nazwiemy analogizowaniem, to
ta metoda analogii nie ma w sobie nic z jakiego$ chwytu
ekonomicznego, faczacego tylko idealnie zgota odmienne dzie-
dziny — przeciwnie, jezeli nauka odwzorowuje jedng dziedzing
na drugiej, jezeli analogizuje Scisle i prawdziwie, to tylko
dlatego, ze same dziedziny Swiatowe sg realnie wzgladem
siebie analogiczne, ze analogia jest droga, po ktorej kroczy
nie tylko poznanie, lecz i rzeczywistosé, ze sfery tej rzeczywi-
stosci niezaleznej od poznania sg zbudowane na modtg analo-
gii. | jezeli ta metoda analogii w istocie rzeczy wykazuje
oszczadnosciowy charakter stosujgc niewielkg liczbg dziatan
i praw do przedmiotdw w najrozmaitszych dziedzinach, to
metoda ta tylko dlatego moze by¢ prawdziwa, ze rzeczywistos¢
sama dziata ekonomicznie, positkuje sig — jak twierdzit
Galileusz— ,,mediis primis, simplicissimis, facillimis*“. Podobnie
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tez: logiczno-geometryczne dziatania mnozenia i dodawania
oraz ta ich dwoista kombinacja, ktérg znamy jako tréjkatng
forme sprawczg, majg wazno$¢ w najrozmaitszych dziedzinach
realnosci transcendentnej tylko dlatego, Zze sama ta realnosé
mnozy konkrety, scala abstrakty i w ten sposob dziata przy-
czynowo. Tak wiec poznanie posiada realny charakter, a tym
samym realnos¢ wykazuje charakter idealny, poznawczy:
stosuje dziatania algebraiczno - geometryczne, analogizuje,
wyprowadza (dedukuje) skutki z przyczyn itp. Poznanie
i realno$¢ dziatajg wedtug tych samych wzoréw ontologicznych,
tylko ze kazde z nich stosuje je na swdj sposéb: poznanie —
przebiega idealnie, realno$¢ za$ realnym dziata sposobem.

Podkre$lamy tu ciggle uniwersalno$¢ logiki geometrycznej
i, co za tym idzie, jednorodna, izomorficzng budowe rzeczy-
wistosci. Trzeba sie jednak wystrzegaé, azeby tej jednorod-
nosci nie pojmowac¢ przesadnie, azeby nie spuszcza¢ z oka
drugiego aspektu $wiata, niewatpliwej rozmaitosci, ktéra w nim
réwniez istnieje. Swiat zbudowany jest ekonomicznie, lecz nie
przesadnie, nie skapo. Nie mamy tu zreszta na mysli nieprzej-
rzanego bogactwa tresci $wiatowej, chodzi nam tutaj tylko
0 strone formalng S$wiata, o0 jego prawa, 0 jego struktury.
1 pod tym wzgledem rzeczywisto$¢ nie da sie wttoczyé w ramy
jakiejs jednej jedynej niezrdéznicowanej formy, nie przyjmie za
swojg architektoniki zbyt ubogiej, nazbyt juz jednostajnej,
w ktorej stosunki miedzy elementami nie beda uwzgledniaty
rozmaitych mozliwosci wykorzystanych jednak wszechstronnie
przez rzeczywistos¢. Otdz jak sie pod tym wzgledem przed-
stawia architektonika $wiata dana nam przez geometrie
logiczng i ontologiczng?

A wiec przede wszystkim o jej strukturach. Jest ich dos¢
ditugi szereg. Wiemy, ze poza strukturg biegunowa istnieje
w niej bardzo wazna struktura dualna, ze struktura ennozna
wraz z dualng wzgledem niej dodajng tworza nowsg bardziej
skomplikowang strukture, strukture sprawczg. Znamy takze
piecioelementowg strukture rozwinie¢, wystepujacg rowniez
w dwdch postaciach wzgledem siebie dwoistych; skiadajg sie
na nig dwie struktury dichotomiczne dajgce facznie czwérkowsq
strukture harmoniczng. W ,,Architektonice $wiata“ wyroznilis-
my jeszcze inne struktury: bardzo wazng strukture neutral-
nosci, kiedy to jeden element jakosciowy nie zawiera ani tez
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nie zawiera sie w zadnym czlonie danej pary biegunowycl:
elementéw, dalej strukture czworkowa stanowigca proporcje
jakosciowgq itd. Mamy wiec tu wielo$¢ struktur Swiatowych
ktorych wigkszo$¢ zostata wydobyta na jaw dzigki wspotdzia-
faniu logiki i geometrii; widzimy, ze przystepujgc do architek-
tonicznego odpoznania $wiata, uzbrojeni w system kategorialne;
geometrii ontologicznej, nie stajemy bezbronni "wobec rozmai-
tosci dziatan Swiatowych i ich wytworow.

W zwigzku z ta rozmaitoscig struktur jeszcze stow par
o dziataniach logiczno-geometrycznych, ktére odgrywaja tak
wazng role w istocie struktury; wszelka bowiem struktura
jest to pewna mnogos¢ elementéw powigzanych z sobg prze
stosunki i dziatania- Otéz nie mowiac juz o dziataniach pro-
stych (jednomiennych), z ktérych logika algebraiczna wymienic¢
tylko negacje, pomijajac podstawowe dziatanie pozycji i ni«
uwzgledniajac dwoistosci prostych elementéw (por, str, 31)
a wiec i dwoistosci dziatan prostych, zobaczymy, ze i dzia-
fania dwurnienne sg w logice algebraicznej zbyt juz krétk
traktowane wobec tego, ze nie uwzglednia ona .kierunku
tych dziatan. Mamy dwa dziatania logiczne dwurnienne
dodawanie i mnozenie; pierwsze daje sume:a b = (ab),
drugie — iloczyn logiczny: a.b = (ab). Lecz oprocz tych dwéch
dzialan syntetycznych, dajgcych syntezy w catosci i wspdl-
nosci, nalezy jednak uwzgledni¢ dziatania wzgledem nich
odwrotne, analityczne, idace w kierunku od sumy (a-j*b)
do jej skifadnikow i od iloczynu (ab) do jego czynnikéw. Bedg
to dziatania, ktére mozna by nazwa¢ odejmowaniem i dzie-
leniem. logicznym odpowiednio do dwdch dziatan arytmetycz-
nych odwrotnych wzgledem dodawania i mnozenia. Termin
,,odejmowanie* nie przyjgt sie jednak w logice, i obydwa te
dziatania obejmuje logika jednym mianem ,,dzielenia“ (dichoto-
mii), dzielenia sumy (a-[-b) i dwoistego dzielenia iloczynu
(ab), nie zdajgc sobie jednak jasno sprawy z tego, ze te
dichotomic stanowia odwrotnosci analityczne dziatah synte-
tycznych dodawania i mnozenia. Analogicznie przedstawia sie
sprawa dziatan w geometrii rzutowej; i tutaj do dwdch dziatan
syntetycznych: przeciecia, czyli wyznaczenia punktu przez dwie
proste, i rzutowania, czyli wyznaczenia prostej przez dwa
punkty, nalezy doda¢ dwa dziatania odwrotne, analityczne:
rozwiniecia punktu na dwie proste i rozwinigcia prostej na
dwa punkty. Jak widzimy, logika i geometria kategorialna nie
tylko jest o wiele bogatsza w struktury nizby sie to mogto
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na pierwszy rzut oka wydawa¢, lecz i dziatania jej sg znacznie
liczniejsze niz te, z jakimi w logice i geometrii zwyklismy siq
spotyka¢®) — logiczna geometria kategorialna nie grozi przeto
zubozeniem rozcztonkowaniom Swiata,

Azeby sie w tym przekonaniu utwierdzi¢, musimy mie¢
na pamieci jeszcze jedng okoliczno$¢, te mianowicie, ze nasz
diagramat podstawowy (rys. 5) nie jest jedynym obrazem
kategorialnym Swiata, nie jest jedynym mozliwym kosmogramem.
Wiemy (por. str. 35), ze stosowalno$¢ jego jest ograniczona,
ze daje on wyraz tylko pewnym zasadniczym stosunkom
miedzy elementami, ze nie uwzglednia natomiast takich mozli-
wosci, jak np. a<Cb lub, co wazniejsza, stosunkéw dialektycz-
nych typu a<C™a. A wiec nalezy liczy¢ sie jeszcze z modyfi-
kacjami tego diagramatu, z modyfikacjami, ktére beda zdawaty
sprawe z dalszej rozmaitosci strukturalnej Swiata. Przy tym
niektérym dziedzinom Swiatowym bedzie odpowiadat nasz
podstawowy diagramat, innyrh za$ znéw jego mniej lub wiecej
dialektyczne modyfikacje; co wiecej, w tej samej dziedzinie
(np akustycznej) moga zachodzi¢ w pewnych jej obszarach
stosunki dialektyczne, w innych znéw — niedialektyczne.
1 cata ta rozmaito$¢ struktur, dziatan i stosunkéw Swiatowych
znajdzie jednak wyraz w ontologicznej geometrii logicznej —
tym bardziej gdy wezmiemy pod uwage wieksze jeszcze zroz-
niczkowanie, jakie posiada ona w swej tréjwymiarowej postaci.

Jezeli tak jest jednak, to jak sie zndéw sprawa przedstawia
z zasada zachowania formy, z izomorficzng, analogiczng
budowa rzeczywistosci, z uniwersalnoscia geometrii logicznej
czy logiki geometrycznej? Czy ta uniwersalno$¢ moze sie ostac,
gdy w rozmaitych dziedzinach $wiata bedg panowaty jednak
rozmaite stosunki i rozmaite prawa? Jaka wtedy forma sie
zachowuje? Gdzie mamy tutaj izomorficzng budowe rzeczy-
wistosci?

Oto odpowiedz na te pytania. Uniwersalng jest logika
geometryczna nie w swych postaciach wyspecyfikowanych
(niedialektycznej, dialektycznej itp.), lecz w swej postaci
najogolniejszej, niezréznicowanej jeszcze a obejmujgcej wszyst-
kie mozliwosci; jest ona uniwersalna, jako panlogika i pangeo-
metria kategorialna. Wzory zwyklej algebry logiki sg witasnie
wzorami tej panlogiki geometrycznej, albowiem wystepuja one
w catej ogdlnosci a specyfikujg sie dopiero przy wprowadze-
niu okreslonych juz stosunkow miedzy elementami. Tak np.
wzor dichotomii: a= ab-["ab' jest catkowicie o0gélny, jest
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wazny dla wszelldch stosunkéw mitjdzy a, b i 6'; a wiec dla
wszelkich dziedzin, niezaleznie od tego, czy w jednej z nich
mie¢ bedziemy a<Cb, w drugiej za$ a<Chb' itp. — tylko ze
w pierwszym przypadku przyjmie on posta¢ inng, inaczej sie
uprosci (a= ab) niz w drugim (a= ab'), A wiec wobec nie-
watpliwej réznorodnosci panujacej w Swiecie tylko panlogika
geometryczna bedzie prawdziwie uniwersalna, tylko ta najogol-
niejsza forma zachowywa¢ sie bedzie catkowicie powszechnie,
tylko w tym sensie mowi¢ bedziemy mogli o izomorficznej
budowie $wiata. Jednakze tej formy prawdziwie o0go6lnej
i uniwersalnej nie bedziemy mogli przedstawi¢ w postaci
jednego diagramatu, podobnie jak nie mozemy w ten sposéb
przedstawi¢ trdjkagta w ogole a tylko rozmaite jego determi-
nacje. Natomiast specyfikacje panlogiki, pewne ogdlne typy
architektoniczne o uniwersalno$ci juz ograniczonej, waznej
jednak dla szeregu dziedzin rzeczywistosci, znajdg juz swoj
wyraz w poszczegolnych diagramatach (np. w diagramacie 5).

Rozpatrzylismy tu kwestie stosunku kategorialnej geo-
metrii logiczno-ontologicznej do rzeczywistosci, zrozumielismy,
ze jej prawa w ich najogo6lniejszym sformutowaniu, jako prawa
jakosci w ogole, maja znaczenie uniwersalne, przy tym doty-
czg rzeczywistosci transcendentnej, od umystu naszego, od
naszego poznania niezaleznej (i wtym znaczeniu metafizycznej).
Jako nauka uniwersalna ta matematyczna topologika wstapita
w krag nauk filozoficznych, przywdziata szate ontologii logiczno-
geometrycznej. Lecz z innego jeszcze punktu widzenia ta
kategorialna logika geometryczna posiada znaczenie filozoficzne,
w inny jeszcze sposOb styka sie z uniwersalnoscig. Oto wsréd
jej elementéw znamy elementy graniczne, przede wszystkim
elementy jednosciowe, cato$ciowe, wszystko obejmujace i wtym
znaczeniu uniwersalne. Takie elementy uniwersalne od zarania
filozofii przyciagaty uwage jej adeptow, byly to przeciez zasady
najwyzsze, absolutne, wiasciwy przedmiot metafizyki. Do nich
sie teraz zwracamy korzystajac z tego, ze odnalezliSmy je na
terenie ontologicznej geometrii logicznej, nauki, ktéra filozofii
nada¢ ma S$cisto$é i pewnos¢ matematyki.

Rozdziat VI
Elementy absolutne w geometrii filozoficznej

Jezeli zwrécimy sie do logiki algebraicznej ptaskiej nawet
jej zwyklej postaci, w ktérej — jak wiemy — elementy
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rownowazne, cho¢ rézne, nie sg zréznicowane, lecz sg wyrazone
za pomocg tego samego symbolu, wtedy juz na pierwszy rzut
oka wsrdd 16 jej elementow (por. przyp. 8) odréznimy dwie
ilosciowo nieréwne grupy: z jednej strony 14 elementéw
oznaczonych przy pomocy liter, z drugiej zas 2 elementy
oznaczone przy pomocy cyfrowych symbolow 1 i0. 1 istotnie,
elementy oznaczone symbolami cyfrowymi 1 i 0 posiadajg
nature zasadniczo rézng od wiekszosci elementédw oznaczonych
literamP®).

Rozpatrzymy to blizej nieco. To, czym 1 i 0 rdznig sie
od innych elementéw ziozonych, polega na tym, ze zwykle
elementy zlozone przedstawiajg syntezy elementow prostych
aib (np. a-)-b, a-[-b', ab itp.), gdy natomiast | i 0 sg to
syntezy elementéw prostych a i a\ pozytywnego i negatyw-
nego, a wiec a-f a' i aa'. Wiemy rowniez, ze sposréd wszyst-
kich elementéw wyrd6zniajg sie one tym, ze sg to elenienty
graniczne, maksimum i minimum logiczne — i te réznice
wydaty sie tworcom logiki algebraicznej tak zasadnicze, ze dla
oznaczenia tych elementow zastosowali jeszcze inne, nie
literowe symbole, mianowicie oznaczyli przez 1, za$
aa' przez 0BB). Elementy 1 i 0 przedstawiaja wprawdzie sume
i iloczyn logiczny podobnie jak a-p b i ab, jednak jest to suma
i iloczyn sui generis, mianowicie natury dialektycznej, mamy
tu bowiem synteze elementu pozytywnego z negatywnym.
Stajemy wiec tu wobec pewnej specyfikacji czy modyfikacji
dodawania i mnozenia logicznego, specyfikacji tak zasadniczej,
ze mvazamy za celowe nadaé jej nazwe osobng, ktéra by
z jednej strony uwydatnita nature tego wyspecyfikowanego
dodawania i mnozenia, z drugiej zas wskazywata, ze i wlogice
mamy dziatania wybiegajgee poza ramy czterech dziatan
elementarnych (por. str. 58, 59). Jezeli tak, to jakiemu dziataniu
algebry ilosciowej odpowiadatoby mnozenie a przez a'? Otdz
w algebrze ilosciowej mamy istotnie pewne mnozenie wyspe-
cyfikowane w ten sposob, ze oba czynniki iloczynu sg sobie
rowne ~aXa —a&V), i nazywamy je osobnym mianem, miano-
wicie méwimy wtedy o potegowaniu, za$ iloczyn nazywamy
wtedy potega elementu przez sie mnozonego. Wiemy dobrze,
Ze mnozac a przez a w logice algebraicznej nie otrzymamy
potegi a w postaci a lecz znowu tylko a; wiemy jednak
niemniej dobrze, ze mamy i tutaj wyrézniajacag sie modyfikacje
mnozenia logicznego, ktéra wystepuje wtedy, gdy mnozymy
pewien element wprawdzie nie przez ten sam element, lecz
przez jego negacje. Takie mnozenie specjalne, dialektyczne
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bedzie wiec tu odpowiadato potegowaniu algebry iloSciowej,
i nie powinnisSmy juz moéwié, ze algebra logiki nie zna potego-
wania, tylko ze to potegowanie jako$ciowe jest odmienne od
iloSciowego (jak zreszta i mnozenie logiczne jest odmienne od
iloéciowego), ze zachodzi nic przy mnozeniu a przez a, lecz przy
mnozeniu a przez a‘. Podobnie sprawa przedstawia sie z sumg
dialektyczng Przedstawia ona specyfikacje dodawania,
ktorej w algebrze iloSciowej odpowiada uwielokrotnienie
a, czyli a-f-a= 2a, tylko ze teraz zamiast taczenia dodajnego
elementu a z a, tgczymy dodajnie a z jego negacjg. Wobec
tego ze dziatanie ,uwielokrotniania“® nie zostalo w algebrze
iloéciowej wyodrebnione tak, jak to miato miejsce z potego-
waniem, wiec i my tutaj mowi¢ nie bedziemy o uwielokrotnia-
niu jakosciowym, lecz zachowamy termin ,potegowanie” dla
dialektycznego dziatania, dualnego wzgledem potegowania
mnoznego — bedzie to wiec potegowanie dodajne®”?). W ten
sposéb suma a-[-a'= | bedzie potegg dodajng elementowa i a\
iloczyn za$ aa'= 0 bedzie ich potegag mnozng. Kazdemu za$
z tych dwoéch dualnych dziatah potegowania bedzie odpowia-
dato dziatanie odwrotne; za przyktadem algebry iloSciowej
nazwiemy je pierwiastkowaniem, ktore przedstawia specyfikacje
czy modyfikacje dzielenia. Takie wiec dzielenie dialektyczne
(pierwiastkowanie) 1 bedzie dawato w rezultacie pierwiastki
a i a', i podobnie pierwiastki a i a' w dualnej postaci mozemy
otrzymaé przez dualny podziat dialektyczny zera. Pierwszy
podziat bedzie pierwiastkowaniem sumy, drugi — iloczynu
dialektycznego. Mamy tu rzecz zastanawiajacg, $wiadczaca
o najblizszym zwiazku matematyki jakosciowej z ontologia,
mianowicie ze elementy proste, pierwiastki z punktu widzenia
ontologicznego (por. str, 46) okazujg sie teraz pierwiastkami
robwniez z punktu widzenia dziatan jakosciowej matematyki.

W ten sposOb przez wprowadzenie czterech dziatan
dialektycznych, przedstawiajacych modyfikacje zwyktych dziatan
algebry logiki, podkresliliSmy jeszcze silniej zasadnicza odreb-
nos$¢ jednosci i zera od wiekszosci elementéow logicznych. Ze
odrebnos$¢ ta jest istotnie zasadnicza, przekonamy sie naocznie,
gdy od logiki czystej przejdziemy do logiki geometrycznej.
Bedziemy sie przy tym positkowali naszym diagramatem 5.
Jak wiemy, nie jest on jedynym obrazujagcym elementy i struk-
tury logiczno-geometryczne w dwoch wymiarach, jest jednak
niewatpliwie podstawowym. Ten za$ jego podstawowy charak-
ter polega na tym, ze przedstawia on Kkategorialny obraz
Swiata najbardziej rozwiniety, w ktéorym zaden element
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skonnczony nie zachodzi na inny, nie pokrywa go, nie zlewa
sie z nim; dlatego tei ten diagramat kategorialny S$wiata
daje nam maksimum elementéw S$wiatowych — mowimy tu
ciggle o dwoéch wymiarach — mianowicie 26. Wszystkie na-
tomiast modyfikacje tego kosmOgramu bedg juz polegaty na
jego wiekszym lub mniejszym zwinieciu, na zlewaniu sie jego
elementéw (por. str. 35,36), a wie™ na zmniejszeniu sig¢ ich liczby.
Ten rozwiniety, peiny charakter obrazu 5-go gwarantuje nam
niezlewanie sie, niepokrywanie sie elementow jednosciowych
i zerowych z innymi, a wiec zapewnia nam z jednej strony
zupeinos$¢ w obrazie kategorii literowych, z drugiej za$ zupet-
nos¢ elementéw jednosciowych i zerowych.

Zwracamy sie tedy do tego obrazu kategorialnego $wiata
i przede wszystkim stajemy tu wobec faktu zréznicowania sie
jednosci i zer. Nie mamy tu jednej tylko jednosci i jednego
zera jak w algebrze logiki, lecz — jak wiemy (por. tablice na
str. 32) — trzy jednosci i trzy zera, nie mowiac juz o jednosci
najwyzszej i najnizszym zerze (por. str. 38). 1 oto istotnie
wszystkie trzy jednos$ci i wszystkie trzy zera zajmujg odrebne,
osobliwe, wybitne potozenia $réd elementéw ptaszczyzny
kategorialnej Swiata. A wiec przede wszystkim elementy
jednosciowe lezg wszystkie w nieskonczonos$ci piaszczyzny.
Na linii prostej, wzglednie kole w nieskohczonosci lezy punkt
| a+ @ oraz punkt Ib +b', sama za$§ prosta w nieskorniczonosci
ptaszczyzny przedstawia trzecig jedno$¢, wspolny substrat
poprzednich jednosci — jest to I(a-t-a") {b+b")> Przez swe poto-
zenie w nieskonczonosci elementy jednosciowe wyodrebniaja
sie zasadniczo sposrdd ogdtu elementow skonczonych. Co za$
dotyczy zer logiczno-geometrycznych, to i one wystepujg tu
odpowiednio zréznicowane, i dwoiscie do zréznicowanych
jednosci mamy: Oaa', Obb' i Oaa'4-bb'. | one réwniez wsroéd ogotu
elementéw ptaszczyzny kategorialnej znajdujg potozenie odrebne
i wybitne: przedstawiajg one, jak wiemy, uktad wspo6trzednych
logiczno-geometrycznych, dwie osie i Srodek (poczatek) ukladu®”),
a wiec stanowig warunek sine qua non, podstawe wyzna-
czania innych elementéw, sg pierwszymi w$réd nich—geometra
kresli je przed wszystkimi, azeby do nich odnie$¢, azeby
w stosunku do nich wyznaczy¢ inne elementy i figury ptasz-
czyzny. Zera stanowig wiec elementy przed -skonczone ptasz-
czyzny kategorialnej, i to jest catkowicie zgodne z ich naturg
logicznie minimalng, z ich trescia jeszcze niezrdéznicowana.
| zera wiec sg to elementy nie -skonczone, tylko nie poza-
skonczone, jak jednosci, lecz przed-skoniczone. Pomiedzy nimi,
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pomiedzy elementami maksymalnymi i minimalnymi, poza-
skoficzonymi i przed-skoficzonymi lezy swiat elementéw (katego-
rii) skoniczonych. Pamieta¢ tu jednak musimy o jednym, azeby
mianowicie tej nie - skonczonosci elementdéw zerowych i jed-
nosciowych nie pojmowaé ilosciowo; przede wszystkim zeby
potozenia w nieskoniczonosci elementéw jednosSciowych nie
rozumie¢ jako ich obecnos$ci w odlegtosci od nas nieskonczo-
nej, lecz tylko jako odpowiednik jako$ciowo -geometryczny
ich odrebnej, dialektycznej, catosciowo-maksymalnej natury,
ich peini logicznej, ich nieskonczonosci jakosSciowej.

Wreszcie wskaza¢ musimy jeszcze jedng ceche odroz-
niajacg zasadniczo S$wiat zer i jednosci od Swiata kategorii
skohczonych. Cechg tg jest ich jednostkowo$é. Nie znaczy to
jednak, ze mnogo$¢ elementow zostalta tu zastgpiona przez
jedna kategorie — tego rodzaju kondensacja mnogosci, nalezy
wszak do natury kazdej kategorii skonczonej i sprawia, ze
kategoria w wezszym tego stowa znaczeniu jest wilasnie
pojeciem og6lnym, jednym pojeciem reprezentujgcym wielos¢
podpadajgcych pod nie elementéw. Tak wiec np. kategoria
a-[~b reprezentuje wielo$¢ punktow pierwszej C¢wiartki
ptaszczyzny, mnogo$¢ przerdéznych pojeé-gatunkow, jest wiasnie
pojeciem ogolnym takich gatunkdéw, na ktore sktada ,sie rodzaj
pozytywny i pozytywna ro6znica gatunkowa. Ot6z zera i jed-
nosci nie sa to witasnie pojecia ogdlne, lecz jednosciowe; nie
reprezentuja one zadnej mnogos$ci, nie sa jej skrotem czy
kondensacja, jak np. kategoria a-j-b. Na naszym podstawowym
diagramacie widzimy, ze po ustanowieniu systemu wspotrzed-
nych mamy nieskonczong mnogos$¢ punktow pierwszej ¢wiartki,
i wiemy, ze kategorialnie sg to punkty a-}-b. Natomiast
mamy tam tylko jedng o0$ Oaa. i zadna prosta ptaszczyzny
mnogosciowej nie jest juz prostg Oaa; wszelka np, prosta
rownolegta do tej osi bedzie juz prostg b lub b’ lecz nie
Oaa'. Podobnie z osig Obb' i S$rodkiem wspdtrzednych Ced + bb
— s3g to elementy z racji swej natury i pochodzenia jednost-
kowe, pojecia jednostkowe nie za$ ogdlne, nie skréty, nie
kondensacje mnogosci. Nie sa to w ogdle kategorie, o ile
uzyjemy tego terminu w waskim jego znaczeniu, w znaczeniu
pojecia ogolnego jako takiego, pod ktére podpada wiele przed-
miotow; nazwalibySmy je raczej, biorac pod uwage ich nature
nie-skohczong, zasadami w odro6znieniu od kategorii zwyktych,
skonczonych. 1tak samo sprawa sie¢ przedstawia z elementami
jednosciowymi — sg one réwniez jednostkowe: jedna jest
tylko prosta w nieskonczonosci i jedna jedyna o$ pionowa
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wyznacza na mej jedng jedyna zasadg 1., -1 tak samo
z elementem Ib +b'.

Wyodrabnilismy w ten sposéb na terenie geometrii
kategorialno - logicznej elementy jednosciowe i zerowe, jako
jednostkowe ,kategorie”, jako zasady o naturze dialektycznej,
nie-skofAczonej, i w tym znaczeniu absolutnej, przy tym zasady
graniczne i uniwersalne. Sprawa jednak uniwersalnosci tych
zasad wymaga pewnego wyjasnienia. Co sig tyczy jednosci
logiczno-geometrycznych, to kwestia jest jasna; przedstawiaja
one maksymalne sumy jakoSciowe (nie agregatywne), catosci
obejmujace wszystkie w grg wchodzace elementy (kategorie);
jednos¢ (1)— to wszystko, to Universum. Czy jednak i zerom
mozna przypisa¢ tg cechg uniwersalnosci, powszechnos$ci, cechg
wysuwajgca pewne kategorie na czoto, czynigcg wigc z nich
kategorie naczelne, zasady? Przeciez zera nie tylko nie sg to
maksima, lecz przeciwnie sg to minima geometryczno-logiczne,
nie ,wszystko“, lecz raczej ,nic“. A jednak w tych minimach
kryje sig uniwersalno$¢, cho¢ z natury rzeczy inna niz w jed-
nosciach, uniwersalno$¢ wzgladem tamtej dwoista (dualna).
Albowiem zero jest we wszystkim zawarte (0<Ca), jest,
mozemy powiedzie¢, wszechobecne®*) — i w tym wiasnie
znaczeniu uniwersalne: nie jako cato$¢ wszystko obejmujaca,
lecz jako minimum zrézniczkowania, bedace powszechnym
podtozem, zasadg wszystko przyjmujaca i w ten sposéb wszystko
w sobie potencjalnie mieszczacg. Zero to ,,wszystko“, w zna-
czeniu jednak tresciowym ,cokolwiek b~dz“ (albo a, albo 3",
pojecie najogdllniejsze w znaczeniu: najmniej zrdznicowane;
geometrycznie za$ to sama niezr6znicowana przestrzen, wzgl.
uktad wspdbtrzednych. Mozemy powiedzie¢, ze jednos$é¢ to
uniwersalno$¢ catosci, zero — uniwersalno$¢ ogdélnosci czyli
generalnos$¢. W tensposob wyjasnia sig sprawa uniwersalnosci zer.

Blizej teraz charakteryzujac elementy absolutne ptaszczyz-
ny kategorialnej musimy wprowadzi¢ pewne wazne uzupeinie-
nie, dotyczace natury trzecie'go syntetycznego zera (Oaa'H-Obb' =
OQaa'+bb') i trzeciej syntetycznej jednosci (la~™a X Ib+b'=
1 (a+a )(b+h"))iczyli poczatku wspdtrzednych i prostej, wzgl. kota
w nieskohAczonos$ci. Azeby sprawy zaraz od poczatku nie
komplikowaé, poczatek wspoétrzednych uwazalisSmy tylko jako
punkt zjednoczenia osi wspo6trzednych Oaa' i Obb', czyli jako
punkt Oaa' + bb. Tak jednak nie jest, i potrzebne tu jest wiasnie
pewne wazne uzupeinienie a witasciwie poprawka. Albowiem
na naszym podstawowym diagramacie widzimy, ze w poczatku
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wspotrzednych — jak zresztg w kazdym punkcie kategorial-
nym — przecinajg sie (jednoczg) nie dwie proste, lecz cztery
(przedstawiajace, jak wiemy, dwie pary harmonicznie z sobg
sprzezonych elementow). Otéz poza dwiema osiami gtéwnymi
w poczatku wspétrzednych przecinajg sie — jak widzimy —
jeszcze dwie osie skosne, linie proste: (a-f-b) (a'-j-b")
i (a-j-b') (a'-j-b), czyli ab'-j*a'b i ab-f-ab' (por. przyp. 9).
W ten spos6b poczatek wspo6trzednych, jako punkt zjedno-
czenia tej pary prostych, okazuje sie punktem: aba'b'-[~
-j-a™b, a wiec punktem 1. W pierwszej chwili czujemy sie
oszotomieni otrzymanym rezultatem; ten sam punkt, poczatek
wspotrzednych, ktéry jako punkt przeciecia osi gtéwnych byt
zerem, teraz jako punkt przeciecia osi skosnych okazuje sie
jednoscig. Fakt jednak mimo wszystko pozostaje faktem
i dajemy mu wyraz oznaczajac poczatek wspotrzednych juz nie
jako zero, lecz jako oaa'+bb'= laatb)@+b'H-(@+b) @+ b)- Podob-
nie przedstawia sie sprawa dla prostej dwoistej wzgledem
poczatku wspotrzednych, prostej w nieskonczonosci Dotych-
czas dla niekomplikowania sprawy oznaczaliSmy ja tylko
jako podkitad, jako element maksymalnie wsp6lny punktow
lata' i 1b+b’, czyli jako prostg I(a+al) b+ b). To jednak nie
wystarcza, albowiem na prostej w nieskoniczonosci — jak
zresztg na kazdej prostej kategorialnej —lezg nie dwa punkty,
lecz cztery (przedstawiajgce, jak wiemy, dwie pary harmo-
nicznie z sobg sprzezonych elementéw). Poza punktami la+a’
i Ib+b', punktami lezagcymi w nieskonczonosci na osiach
gtdbwnych, mamy na prostej w nieskoiczonos$ci jeszcze punkty
lezace w nieskonczonos$ci na osiach skosnych, mianowicie
punkty: ab-|-ab' i ab'-]-a'b, czyli (a-|-b")(a'-]lyb)'i (a-j-b)
(a'-]-b'). W ten sposéb prosta w nieskoriczonosci jako substrat
tych oto punktéow okazuje sie prostg; (a-j-b) (a'-[-b') (a-f-b")
(a'-]-b), a wiec prostg 0. | znowu ten w pierwszej chwili
oszatamiajacy rezultat: ta sama linia prosta, prosta w nieskon-
czono$ci, ktéra jako podtoze punktéw w nieskornczonos$ci osi
gtéwnych byta jednoscia, teraz jako poditoze punktéw w nie-
skonczonosci osi sko$nych okazuje sie zerem. Dajemy wyraz
temu faktowi oznaczajagc prostag w nieskonczonos$ci juz nie
jako jedno$¢, lecz jako I(a+ a)(b+bl)= 0 (ab+ abl) @b+ ab") &)
W zwigzku z powyzszym musimy tu poiuszy¢ jeszcze
wazng kwestie, wzmiankowana w przypisie 29, Chodzi
tu o pewne literowe elementy zblizone do zer i jednoSci; sg
to wiasnie elementy: (a-j-b) {a'-j-b") i (a'-t b) (a+ b') oraz
ich dualnosci: ab + ab' i ab + ab'. Kazdy z tych elementéw
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posiada nature dialektyczng, przedstawia bowiem synteze
mnozng albo tez dodajng elementéw wzgledem siebie nega-
tywnych (Sci$lej: biegunowych), a z tym idzie w parze ich
charakter nie-skoniczony, co wyraza si¢ geometrycznie w tym”
ze dwa w mowie bedace elementy punktowe (ab + ab' i a'b +
ab") — jako punkty zjednoczenia prostych rdédwnolegtych
(biegunowych) — bedg lezaly na prostej w nieskonczonosci,
dualne za$ do nich elementy liniowe (a+ b) (a'+ b') i(a'+b) (a+b")
bedg przedstawialy osie skos$nego wuktadu wspdétrzednych.
Podobnie wiec jak w ukiadzie gtébwnym wsp6irzednych
mieliSmy dwie osie zerowe, iloczyny elementéw biegunowych,
tak samo i tutaj mamy dwie osie, iloczyny elementéw biegu-
nowych, i podobnie jak w uktadzie gtéwnyni mieliSmy dwa
punkty jednosSciowe, sumy elementow biegunowych, lezace
w nieskonczonosci — tak samo i tutaj mamy dwa punkty,
sumy elementéw biegunowych, lezace w nieskohczonosci.
| dalej jeszcze: podobnie jak w ukladzie gtdwnym dwie osie
zerowe w syntezie dodajnej dawaly poczatek uktadu wspét-
rzednych (zero syntetyczne), dwa za$ jednosSciowe punkty
w nieskonczonos$ci w syntezie mnoznej dawaly prostg w nie-
skonczonosci  (jednos$¢ syntetyczng), tak i tutaj dwie osie
skosne w syntezie dodajnej tworzg poczatek wspotrzednych
uktadu skos$nego, koincydujacy z poczatkiem ukiadu gitowne-
go, za$ dwa punkty wzgledem tych osi dualne, lezace
w nieskonczonosci, tworzg prosta w nieskonczonos$ci, koincy-
dujacg z prosta w nieskonczonosci uktadu gtéwnego. Mamy
tu wiec dokladna odpowjednios¢ pod wzgledem natury
i funkcji miedzy czwdrka naszych elementéw literowych
i elementami: OaaS Obb', la+d i Ib+ b®Y) — tak samo jak zera
i jednosci sag one dialektyczne, tak samo sg potegami, tak
samo sa nie-skonczone i tak samo jak zera i jednosci sg to
.Kategorie“ jednostkowe, czyli zasady®®).

Pod pewnym jednak wzgledem réznig sie one od zer
i jednosci; nie sg to mianowicie ani maksima, ani minima, nie

sg to ani najwyzsze catos$ci, ani najnizsze substraty — nawet
a-fb jest wieksze niz element (a-[~b) (a'-j-b"), nawet a'b
jest oden mniejsze — sg to natomiast zasady S$rodka, jak to

wida¢ zresztg z ich potozenia Srodkowego na tablicy elemen-
tow kategorialnych (str. 32). Nie tylko jednak granice —
poczatek i koniec — sa wazne matafizycznie, wielkg rowniez
wage pod tym wzgledem posiada tez i Srodek. Ta wiec oko-
licznos¢, ze nasze cztery zasady sg zasadami $rodka, nie moze
spowodowaé pozbawienia ich charakteru absolutnego, moze
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co najwyzej sprawié, ze nazwiemy je elementami absolutnymi
drug'iego rzedu™) wobec zer i jednosci, jako elementow
absolutnych rzedu pierwszego. Tym nowym elementom abso-

lutnym — elementom absolutnym skos$nego ukitadu wspdtrzed-
nych — przyporzadkujemy nastepujace symbole:
prosta (a+ b)(a'+ b'") prosta (a+b") (a'+b)= «

punkt ab + ab'= “o; punkt ab+ ab '= "\,
przy tym «©O+ «= 1(@+b)@+b')+ @+b) (a+th),
ZaS ---0 @+ a'b") @b+ &)«

Jak wida¢ z tych ostatnich wzorow, elementy w,aj a\aj
bedac pod pewnym wzgledem (mianowicie w stosunku do
elementéw ztozonych) potegami sa rownoczes$nie pierwiastkami
wobec poteg czwartej jednosci i czwartego zera. W tym
charakterze pierwiastkéw sa one znéw odpowiednikami pier-
wiastkéw a, a‘, b, h' uktadu gtéwnego, z ktérymi zresztg —
jak wiemy — }aczy je potozenie S$rodkowe (por. tablice na
str. 32).

Na tym konhczymy przeglad elementéw absolutnych
w filozoficznej geometrii kategorialno-logicznej, blizej tymcza-
sem nie rozpatrujac natury najwyzszej catosci i najnizszego
substratu, a wiec dwoistych elementéw l(a4-a)+ (b+ b)i 0 & x bb),
tj. punktu w nieskohAczonosci na trzeciej osi Oce' oraz samej
ptaszczyzny kategorialnej.

Rozdziat VII

Niesprzeczuo$¢ i przedmiotowos¢ elementéw absolutnych

Elementy absolutne sg to elementy dialektyczne i jako
takie przedstawiajg syntezy cztonow przeciwstawnych. Przez
cztony za$ przeciwstawne (czyli negatywne w szerokim tego
stowa znaczeniu) rozumiemy badz cztony wzgledem siebie
przeciwne (biegunowe), badz tez negatywne w wiasciwym,
wezszym znaczeniu tego stowa. Podobnie jak $réd pozytyw-
nych elementow mamy dwojakie elementy; podstawowy
element pozytywny i element pozytywny, dualny wzgledem
pierwszego, tak tez i po stronie negatywnej mamy réwniez
dwojakie elementy: element (wlasciwie) negatywny wzgledem
podstawowego i element biegunowy wzgledem podstawowego.
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Widzimy to wyraznie na naszym diagramacie 5. Mamy tam
po stronic pozytywnej punkt a (witasciwie ao) i dwoista
wzgladem niego prostg a (wi &), po stronie za$ negatywnej—
punkt a' (wt a'o) i dwoistg wzglagdem niego prostg a! (wt, a'i).
Ot6z punkt a'o badzie elementem biegunowym wzglagdem
podstawowego punktu ao, natomiast prosta a\ — jak to
wynika z wzorow de Morgana — badzie przedstawiata negacja
(wtasciwg) tego podstawowego punktu &®). Te odrdznienia
bada dla nas wazne przy analizie kwestii niesprzecznosci
elementow absolutnych, jako elementéw dialektycznych.

Ot6z ta synteza czitondéw przeciwstawnych, stanowigca
istota elementéw dialektycznych, absolutnych, jest kamieniem
obrazy dla logiki klasycznej. W jaki spos6b — zapytujg logicy
klasyczni — mozliwy jest przedmiot, bgdgcy potgczeniem cech
przeciwstawnych, cech sprzecznych? przeciez to badzie przed-
miot sprzeczny, przedmiot wtasnie niemozliwy. W zastosowaniu
do zer i jednos$ci pytanie to specjalnie miatoby na wzgladzie
jednosci, jako syntezy dodajne, calosciowe; synteza bowiem
mnozna cech przeciwstawnych, synteza ich we wspdlnosci,
nie tgczaca ich koniecznie w jedna catosé, nie wzbudzitaby
juz watpliwosci co do mozliwosci, co do niesprzecznosci jej
wytworédw. Zresztg niesprzeczno$¢ zer jest nam dana ad oculos
na naszym diagramacie: widzimy je tam, jako osie i poczatek
uktadu wspotrzednych oraz jako samg ptaszczyzng kategorial-
nag — one tam niewatpliwie istniejg, a wigc niewatpliwie sg
mozliwe i niesprzeczne. Zwrécimy wigc naszg uwaga w Kie-
runku wykazania niesprzecznej natury jednosSci logiczno -geo-
metrycznych. Albowiem, jako prosta w nieskohczonos$ci i dwa
punkty na tej prostej, nie s3 nam one dane bezpos$rednio
w intuicji logiczno - geometrycznej, tak jak elementy zerowe;
sag to elementy geometryczne , niewtasciwe”, ktore tylko
,W wyobrazni“ dotgczamy do bezposrednio nam danych
~wiasciwych” elementéw logiczno - geometrycznych.

Azeby zorientowaé sig w naturze syntezy catoSciowej,
charakteryzujacej jednosci logiczno -geometryczne, wezmiemy
pod uwaga strukturg, w ktorej sktad wchodzg 4 elementy
harmoniczne potozone na linii prostej, np. na osi poziomej
Oaa' (por. str. 50). Sktada sig ta struktura — jak wiemy —
z dwoch par punktéw harmonicznie z sobg sprzgzonych: jedng
parg stanowig punkty wzgladem siebie biegunowe a i a\
druga za$ — Srodek wspotrzednych i punkt w nieskoriczonosci
na Osi poziomej. Elementy a i a‘ nosza u nas dawne nazwy
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tezy i antytezy, elementy za$ drugiej pary nazwaliSmy: Srodeb
wspoétrzednych, punkt O — mezoteza (tezg S$rodkowg), za
punkt 1 — eschatotezg (tezg ostatnig, ostateczng); poza ty

prostg Oaa’, wspo6lny podktad czterech powyzszych punktéw
nazywamy prototezg (tezg pierwszg). Ot6z mezOteza i escha
toteza przedstawiajg dwie rézne syntezy elementow biegu
nowych a i a‘ zero synteze mnozng (albo a, albo a'), jedno$é—
synteze dodajng. catosciowg (a i a').

Interesuje nas tu witasnie natura tych syntez, specjalni
natura syntezy jednosciowej, catosciowej. Dla tatwiejszegi
zorientowania sie w tej sprawie wezmy jaki$ przyktad. Np
niechaj prototeza bedzie tu ,ruch w ogdle*; ta prototez
rozwinie sie tetrachotomicznie, tak np.t punkt a — ruch w
prawo, punkt a‘ — ruch na lewo, punkt O — ruch albo n¢
prawo, albo na lewo, czyli ruch wahadtowy, wreszcie punk
1 bedzie to— mowigc z gruba — ruch na prawo i na lewo
Ot6z w tym wiasnie potaczeniu ruchu na prawo i ruchu w
lewo w jedng cato$¢ logika klasyczna skionna jest widzie
sprzeczno$é. W istocie jednak sprawa tak sie przedstawia
jakos$¢ ,ruch na prawo“ i jakos¢ ,ruch na lewo” }gczac sie
dodajnie kasuja sie wzajemnie, neutralizujg sie dajac w rezul
tacie ,,spoczynek”, ,bezruch“. 1 nie ma $ladu nawet sprzecz
nosci w tym ,spoczynku", jako w czwartym, granicznyn
gatunku rodzaju ,ruch®“, rodzaju wzietym w szerokim, ni
rygorystycznie klasycznym zrozumieniu, ktére obejmuje tylk
dwa gatunki. W tym ,spoczynku" tkwi potencjalnie ,ruch n¢
prawo“ i ,ruch na lewo*, tkwi mozliwosé tych ruchéw, jednat
nie ma ich tam w stanie aktualnym: wtedy, gdy istniej«
aktualnie dwa bieguny, nie ma jeszcze ich syntezy catoSciowej
wtedy, gdy mamy juz ich catosciowa synteze, bieguny ni<
istniejg juz aktualnie, lecz tylko potencjalnie. Synteza cato$
ciowa biegunéw nie jest wiec ich agregatem, nie jest np
ruchem, ktoéry taczy w sobie aktualnie cechy przeciwne, lec;
przedstawia nowy element, catosciowy, neutralny, pozbawio
ny — jak widzimy — wszelkich cech sprzecznosci.

Rozumiemy teraz niesprzeczng a jednak gieboko dialek
tyczng nature jednosci logiczno-geometrycznych, przedstawia
jacych zbieznosé¢, zlanie sie przeciwienstw (coincidenti¢
oppositorum). W stosunku do elementéw przeciwnych jes
jednos$é z jednej strony, jako przez nie ukonstytuowana, icl
wszystkoscig (a i a"), z drugiej strony, jako w ich catosci
nie ma juz w niej aktualnie nic z tych elenientéw (ani a, ania) —
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jest ona ,wszystko i nic* Ale jest ona ,niczym* bynajmniej
nie jako taka, a tylko w stosunku do biegunéw, ktére jg kon-
stytuujg, ona w ,niczym*“ ich nie przypomina, nie posiada ich
jako sktadnikéw, jest czym$ nowym, calosScig zg-ota rézng od
swych momentdw - sktadnikow, «tak rézng jak punkt (1) jest
rézny od dwaéch przecinajagcych sie w nim linii prostych (ai a).

Réwnowaznosci a-|-a'= | nie mozemy wiec rozumieé jako
tozsamos$ci sumy agregatywnej a-j-a' i 1, jako tozsamosci
sktadnikéw i ich catosci — ,non potest esse idem totum

et aliquid“, jak to nam przypomina Giordano Bruno w ,,Della
Causa, Principio ed Uno“. W tej catosci, w tej eschatotezie,
zostaty wyczerpane wszystkie mozliwosci zawarte w proto-
tezie — teza i antyteza i mezoteza — prototeza w niej zostata
.Spetniona“, znalazta w niej swoj koniec, wyczerpata sie,
i- ,,spoczynek” jest wtasnie negacjg ,ruchu w ogole“, przed-
stawia jego stadium ostateczne, jego wyczerpanie sie. Ta cato-
§ciowa eschatoteza, jako catos¢ witasnie, wyprowadza nas
catkowicie poza obrgb biegunowych elementéw skonczonych
aia — iw tym sensie jest ona witasnie elementem jako-
sciowo pozaskonczonym i ponadskonczonym (metateza). | trzeba
tylko te eschatoteze, te metateze, jako cato$é, odrézni¢ od
agregatu konstytuujacych jg przeciwstawnych elementow, ktére
w niej zostaty wilasnie przezwyciezone, azeby ostatecznie
zrozumieé¢ niesprzeczny charakter tego pozaskonczonego
elementu.

Przy tym nie tylko ,,rozumiemy® niesprzeczno$¢ elemen-
tow jednosciowych, przekonywamy sie o niej réwniez stwier-
dzajgc istnienie przedmiotow catosciowych, jedno$ciowych
w rozmaitych dziedzinach bytu ogladowego' i realnego,
konstatujgc w ten sposéb ,,zachowanie sie tormy“ jednosSciowej
W otaczajagcym nas S$wiecie. Przed chwilg stwierdziliSmy
catosciowg, jednosSciowa nature ,spoczynku“, ,bezruchu“.
A barwa biata, bialy ,bezkolor” czy nie jest syntezg catoscio-
wga barw biegunowych, dopetniajagcych sie, czy nie jest nie-
sprzecznym przedmiotem, realizujacym zbieznos$¢ przeciwienstw?
A kat o 180° czy nie przedstawia niesprzecznej catosci
biegunowych katow, ostrego (np. 45°) i rozwartego (135°)?
itd. | wszystkie te przedmioty, ten ,bezruch®, ktéry jest
czwartym, pozabiegunowym, eschatotetycznym gatunkiem ruchu;
ten ,.bezkolor*, czwarty, pozabiegunowy gatunek barwy (ko-
loru); ten juz ,niekat* o 180° czwarty gatunek kata — wszyst-
kie te i im podobne”°®) przedmioty samym swoim istnieniem
Swiadczg o0 niesprzecznej naturze elementu jednosciowego
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logiki geometrycznej, ktérego sg regionalnymi przedstawicielami.
Mamy woko6t siebie w rodzaju (realnym) szeroko pojetym nie
dwa, lecz cztery gatunki, i ten czwarty, ,niewtasciwy",
eschatotetyczny, metatetyczny gatunek, neutralizujacy przeci-
wienstwa dwoch biegunowych gatunkéw, to wiasnie realny
dowdéd niesprzecznej natury logiczno-geometrycznej jednosci.

| ta réwniez okoliczno$é, ze w jednosci zawiera sie zero
(0-<!l). czyli, co na jedno wychod?i, ze (np. przecie-
cie sie zerowej osi poziomej z jednoSciowg prostag w nieskon-
czonosci daje jednosSciowy punkt w nieskoniczonosci na osi
poziomej) bynajmniej nie mowi nic o sprzecznej naturze
jednosci. Mamy tu wprawdzie nasza jednos$¢, jako synteze
catosciowg dwaéch juz nie biegunowych (a i a'), lecz wtasciwie
negatywnych skiadnikéw (0 i 1), ale sSwiat pojeé¢ jak i Swiat
realnosci potrafi przeprowadzi¢ te synteze na drodze catkowicie
pozbawionej sprzecznosci. Wiemy juz zreszta, ze ta jednosé
realizuje sie w wieloraki sposéb i w ten sposéb daje nam
dowdd swej bezsprzecznej natury. Czy jednak — moze kto
powiedzie¢c — rzeczywisto$¢ przedmiotu jest bezwzgledng
gwarancjg jego niesprzecznosci? a moze witasnie w istocie
rzeczywistosci tkwi sprzecznos$é, jak to twierdzit Hegel?
chciatbym mimo wszystko zrozumie¢ — powie on — w jaki
to spos6b pozycja i wtasciwa negacja moga sie taczy¢ w jednym
przedmiocie, tak jak zrozumiatem, ze moga sie w nim tgczy¢é
dwa biegunowe elementy. Ot6z przede wszystkim musimy
pamietac, ze sprzeczno$¢ wtedy tylko powstaje, gdy przedmio-
towi przypisujemy réwnocze$nie i pod tym samym wzgledem
posiadanie i nieposiadanie tej samej cechy lub tego samego
sktadnika — wtedy istotnie stajemy wobec sprzecznosci.
Ale cata kwestia polega na tym, czy negacja a oznacza zawsze
nieposiadanie cechy czy skfadnika a, czy tez, przeciwnie, moze
negacja posiada¢ pewien wyrazny sens pozytywny, doskonale
zgadzajacy sie z naturg samego a. A wiec w naszym przypadku,
czy 1 jako negacja zera znaczy, ze zero nie moze by¢ skiad-
nikiem jednosci? lub, co na jedno wychodzi, ze jedno$¢ majaca
jako sktadnik swo6j réwniez jednos¢ (I = I-[-0) nie moze
posiada¢ zera (negacji jednosci) jako swojego drugiego sktad-
nika, gdyz oznaczatoby to posiadanie skiadnika 1 i nieposia-
danie tego sktadnika? Gdyby takie byto znaczenie negaciji,
to przedmiot 1— 1-j-O bytby przedmiotem sprzecznym, Ale
oczywiscie tak nie jest. Albowiem jedno$¢, jako maksimum
logiczne, z istoty swojej zawiera w sobie wszystkie elementy
logiczne, a wiec i minimum logiczne, tj. zero — i widzimy
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w tym konsekwencje jego natury a nie sprzecznos¢.
Ze za$ jedno$¢ jest negacjg zera, wiec fakt ten dowodzi witasnie,
Ze negacja a nie zawsze oznacza nieposiadanie cechy czy
sktadnika a, ze przeciwnie negacja a posiadaé moze pewien
sens pozytywny (tutaj jednos$¢ jako maksimum logiczne)
doskonale zgadzajacy sie z naturg samego a jako sktadnika
(tutaj z zerem jako minimum logicznym).

Tak oto rozpatrzyliSmy jednos$¢, jako dwojakg synteze:
synteze elementéw biegunowych (I=a+ a') i synteze elemen-
tow wiasciwie negatywnych (1==1 ~0) i zrozumieliSmy nie-
sprzecznos$¢ tych syntez, a wiec i niesprzeczng nature jednosci
logiczno - geometrycznych”™”). Poza tym w Swiecie ogladu
i w Swiecie realnosci widzimy reprezentowane te jedno$ci —
dowdd dla nas dostateczny, ze sg one pozbawione sprzecznosci.

Przechodzimy do blizszego rozpatrzenia z interesujacego
nas teraz punktu widzenia tych najbardziej paradoksalnych
elementéw absolutnych geometrii logicznej, ktére widzimy
w poczatku wspotrzednych i prostej w nieskonczonosci. Wiemy
juz (por, str. 66), ze poczatek wspoOirzednych to nie jest
wiasciwie punkt oznaczony przez oaa'+ bb> lecz Zze jego miano
prawdziwe brzmi: Qaa'+bhb'+ 1«0+« Otdz ta zbieznos¢, to zla-
nie sie zera z jedno$cia, a nie tylko zawieranie sie jednostronne
zera w jednosci, wzbudza nasze watpliwosci — w jaki to sposéb
by¢ moze, zeby ten sam element przedstawial minimum
i rownocze$nie maksimum logiczno - geometryczne, byt zerem
i rownocze$nie jednosScia — czy nie ma w tym sprzecznosci?
Otéz sprzecznosci w tym nie ma, gdyz ten sam punkt jest
zerem i rownoczes$nie jednoscig, lecz z roznaaitych punktow
widzenia, pod rozmaitymi wzgledami, w odniesieniu do roz-
maitych ukladéw. Jest on zerem, jako poczatek ukitadu gtow-
nego osi wspotrzednych, jako przedmiot najmniej zdetermino”
wany, pierwszy przedmiot konkretny (ztozony z materii
O i formy 0), wzorzec wszelkich substancji ztozonych; natomiast
jest on jednoscig z innego zupeinie punktu widzenia, miano-
wicie jako poczatek uktadu skosnego, przedstawiajacy catos¢
wszystkich elementéw tgczacych materie i formy a reprezen-
towanych geometrycznie przez linie skosne (ao-f-a, rowna sie
bowiem ab'+ ab + ab+ a'b"). 1 jeszcze jedno nalezy dobrze
sobie uprzytonini¢, mianowicie ze ta kongruencja zerai jednoSci
nie dotyczy tu najwyzszej pozaptaszczyznowej jednosci i naj-
nizszego zera, samej ptaszczyzny kategorialnej, lecz, przeciwnie,
jest zlaniem sie najwyzszego zera jako sumy gtownych osi
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wspoltrzednych z najnizszg jednoscig™”). Jednos$¢ zas w gre tu
wchodzgcg nazywamy najnizszg z nastepujacych wzgledoéw. Jako
suma wszystkich elementéw taczgacych jest ona rdwniez
reprezentowana przez prosta w nieskoAczonosci, ktéra jako
tacznik miedzy catoscig form i catosScia materyj jest wiasnie
catoscig elementéw taczacych. Ta jednak prosta w nieskonczo-
nosci, jako wspdlny Substrat innych jednosci, jest jednosciag
najmniej zr6znicowang, najnizsza. Najwyzsze wiec zero zlewa
sie tu z najnizsza jednos$cig, i ta okolicznos¢, ze spotkanie
sie zera z jednoscig zachodzi tu w $rodku, na potowie jak
gdyby drogi miedzy krancami zer i jednos$ci, pozbawia juz
paradoksalnos$ci te zbiezno$¢; tak samo ciepto i zimno spoty-
kaja sie w neutralnym zerze termometrycznym, posrodku
miedzy skrajnym zimnem i skrajnym cieptem.

Zresztag paradoksalnos¢ faktu nie moze zmieni¢ jego
faktycznej natury, to zas, ze poczatek ukiadu gtéwnego
pokrywa sie na naszej ptaszczyznie kategorialnej z poczatkiem
uktadu skos$nego, jest faktem niezbitym, danym nam w naj-
prostszej intuicji geometrycznej; a ze ta intuicja wobec
przyporzadkowania elementéw logicznych i przestrzennych
jest juz intuicjg logiczno-geometryczng, wiec nie tylko stwier-
dzamy zlanie sie tych punktéow, lecz réwnocze$nie wiemy,
jaka jest ich natura logiczna, znamy kategorie, ktdre one
reprezentuja, tak ze stoimy tu wobec faktu pokrycia sie elemen-
tu Opa'+bb' z elementem l«(,-)-«!, A to przedstawia juz dla nas gwa-
rancje zupetng niesprzecznej natury elementu Oaa'+bb'= l«o-f«i /)

Nie bedziemy juz blizej rozpatrywali z interesujgcego
nas teraz punktu widzenia linii prostej, w nieskorficzonosci
ptaszczyzny kategorialnej potozonej a przedstawiajacej element
dualny wzgledem poczatku wspotrzednych. Jest to element
I(a-}-a)(b+ B — ktorym réwniez zbiega sie i zlewa
jednos$¢ z zerem, element rdéwnowazny z punktem - poczatkiem
wspotrzednych i bedacy jego odpowiednikiem liniowym.
I tu réwniez niesprzeczna natura tego jakoSciowego elementu
w nieskonczonosci catkowicie staje sie zrozumiata dzieki temu,
ze jego zerowy i jednosciowy moment sg odniesione de roz-
maitych uktadow wspotrzednych: jedno$¢ do ukiadu gtéwnego,
zero — do skosnego, .«stowem, ze ta jakosciowa prosta w nie-
skonczonosci jest elementem maksymalnym z pewnego punktu
widzenia, za$ elementem minimalnym z innego.

To, cosSmy dotychczas mowili o punktowych elementach
jednosciowych w nieskoriczonosci, o zerze-jednosci w poczatku
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wspoétrzednych (oraz o zerze -jednosci jako prostej w nieskon-
czonos$ci), wystarcza zupetnie, azeBy oczysci¢ z ewentualnych
zarzutdvy sprzecznosci i pozostate elementy dialektyczno-
absolutne, nie tylko elementy absolutne w nieskornczonosci
skosnego uktadu wspdtrzednych, lecz i najwyzsza absolutng
jedno$¢ pozaptaszczyznowg — zadne nowe momenty, wymaga-
jace wyjasnien i uprzedzenia nieporozumien, tutaj juz nie
wystepuja.

Lecz teraz jeszcze jedna kwestia powstaje co do charak-
teru elementéw absolutnych: Kant, mianowicie, podaje w watpli-
wosé przedmiotowos$¢ poje¢ catosciowych, dotyczacych ogotu
zjawisk, a przede wszystkim tego pojecia najwyzszego, ktdre
dotyczy wszystkosci realnosci (omnitudo realitatis) i zwigzane
jest z imieniem Boga. Te idee czy ideat czystego rozumu Kant
przeciwstawia kategoriom, ktérym przypisuje charakter przed-
miotowy, to znaczy, ze uznaje ich wspotudziat w tworzeniu
przedmiotéw doswiadczenia. Natomiast jezeli chodzi o ide<j
Boga, jako omnitudo realitatis, to — wobec tego* ze wszystkos¢
rzeczywistosci nigdy nie bedzie mogta by¢ przedmiotem
naszego doswiadczenia — idea ta, cho¢ niesprzeczna, nie
moze by¢, wedtug Kanta, czynnikiem konstytuujagcym doswiad-
czenie, a wiec nie moze mie¢ znaczenia przedmiotowego.
Jakie wiec znaczenie posiada ona, jezeli jest jednakze, jak Kant
to przyznaje, koniecznym, naturalnym a nie dowolnym pojeciem
rozumu? Ot6z wedlug Kanta ma ona znaczenie tylko regula-
tywne, metodologiczne, to mianowicie, ze dotyczy uzycia
naszego rozsadku i nadaje mu kierunek ku zupetnosci, catko-
witosci i wszechogarniajgcej systematycznosci. Taki jest —
wedtug Kanta — sens tej najwyzszej catosciowej idei z punktu
widzenia poznania teoretycznego: kierowniczy, metodologiczny,
nie zas konstytutywny i przedmiotowy.

Jak sie ta sprawa przedstawia w naszym systemie
kategorialnym? czy istotnie miedzy kategoriami skornczonymi
a catosciowymi zasadami nie-skofnczonymi (ideami w termino-
logii Kanta) istnieje tego rodzaju przepas$é, ze pierwsze
sg pojeciami, posiadajagcymi przedmioty, pojeciami realnymi,
podczas gdy drugie pozbawione sg przedmiotowosci i realnosci?
Otéz widzieliSmy, ze pomimo wybitnych réznic, jakie zachodzg
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migdzy kategoriami (w wezszym tego stowa znaczeniu)
a zasadami, i jedne i drugie sg jednakze elementami tego
samego systemu kategorialnej logiki geometrycznej, tak ze
zarowno kategorie jak i zasady pojeciowe posiadajg swoje
odpowiedniki geometryczne, oglagdowe czyli—mdwigc jezykiem

Kanta — posiadajg swoje schematy. A ta okolicznos¢ jest
decydujaca, jezeli chodzi o prz«*dmiotowos$¢ czystych pojeé.
Schematy bowiem — wedtug Kanta — realizuja kategorie,

nadajg im przedmiotowos$¢, idee za$ sg pozbawione przedmio-
towosci, dlatego ze nie majg witasnie, zdaniem Kanta, oglado-
wych schematow. Nie maja za$ ich z tego powodu, ze jako
pojecia catosci, ktére nie moga by¢é nam dane w ogladzie,
sg bardziej obce dziedzinie ogladowej anizeli kategorie, ktore,
chociaz same natury nieoglgdowej, majg jednak intencje
ogladowo - zmystowe.

Ot6z mimo wszystko pojecia catoSciowe posiadajg swe
schematy oglagdowe. A jezeli kto powie, ze jednak jednosci
majg odpowiedniki geometryczne tylko w nieskonczonosci
przestrzeni i ze te odpowiedniki - schematy tylko ,w wyobraz-
ni“ dotgczane sg do systemu oglgdowego, to mozemy
mu wskaza¢ taka jedno$¢ pojeciowa, ktdéra dana nam jest
bezposrednio w ogladzie, ktdrej wiec schematyzacja jest faktem
oczywistym. Jest to znana nam jedno$¢ — catos¢ skosnych
osi wspotrzednych, jedno$¢ majgca swe miejsce w Srodku
uktadu. Mamy wiec tu zasade absolutng, ktérej przedmioto-
wos¢ nie ulega juz kwestii: ta idea to nie pojecie metodo-
logiczne, wienczace tylko gwoli catkowitosci o0go6t kategoryj,
lecz pojecie na réwni przedmiotowe i realne jak i wszystkie
kategorie skonczone. Poza tym za$ pamietamy, ze ta sama
wszystkos¢ elementdw tgczacych wystepuje jako prosta
W nieskonczonosci, ze wiec jej przedmiotowo$¢ jest rowniez
przedmiotowoscig elementéw jednoSciowych w nieskonczo-
nosci™). Zresztg przedmiotowy charakter takich jednosci
znajduje potwierdzenie zupeine w tym fakcie, ze na rowni
z realizacjg kategorii skonczonych w poszczegdlnych dziedzi-
nach bytu realizuja sie réwniez i eschatotetyczne jednosci
(por. str, 71) — i te wiasnie regionalne ,.absoluty” sa nieza-
przeczalnym dowodem przedmiotowej a bynajmniej nie meto-
dologicznej tylko natury elementéow absolutnych logiki
geometrycznej. Co wiecej, $wiadczg one, ze te elementy
absolutne nie tylko moga mie¢ przedmioty, lecz ze je realnie
posiadaja.
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Rozdziat v U
Geometria filozoficzna jako or~“fanon metafizyki

Nasza kateg”orialna ptaszczyzna w swym ontologicznym
uogélnieniu pozwala na zastosowanie jej do rozmaitych
dziedzin bytu zaréwno idealnego jak realnego. Lecz bedac
modelem bytu w ogdle, jest on modelem nie tylko poszcze-
golnych bytow, lecz i catosci bytu, wszechbytu — podobnie
jak prosta zerowa, np. 0$ pozioma, specyfikujac sie na poszcze-
g6lne biegunowe elementy a i a'' ma jako swa specyfikacje
graniczng rowniez og6t, wszystkos$¢ tych elementéw bieguno-
wych: a+ a'— 1. Elementy absolutne takiej ptaszczyzny
wszechbytowej*"), metafizycznej bytyby juz absolutnymi nie
W znaczeniu regionalnym, przenosnym, lecz w znaczeniu
witasciwym, istotnym — bytyby to elementy absolutne w sto-
sunku do catosci bytu, a wiec bylyby to zasady metafizyczne,
ktorym ludzkos¢ od tysigcoleci nadaje miano boskich.

1 znowu nasza piaszczyzna logiczn6-geometryczna, jako
model bytu a wiec i wszechbytu, wystapi na plan pierwszy,
jezeli chodzi o poznanie tych zasad metafizycznych, tych
absolutnych, boskich pierwiastkow wszech$wiata i zrozumienie
ich stosunku do niego. Lecz zanim zwrdcimy sie do tego
nowego organonu metafizycznego poznania i korzystajac z jego
pomocy odwazymy sie na poddanie tych najwyzszych przed-
miotow metafizyki Scistym, teoretycznym, jakoSciowo-matema-
tycznym badaniom, musimy raz jeszcze rozpatrzy¢ sprawe
stosunku geometrii do metafizyki i jej przedmiotow.

Zdawato, by sie na pierwszy rzut oka, ze skojarzenie
logiki z geometrig raczej odsunie logike od metafizyki, niz
zblizy je do siebie. Bo logika, nauka o prawach mysli,
predzej, zdawato by sie, moze nas zorientowaé w Swiecie
metafizycznym, w $Swiecie niedostepnym dla naszego doswiad-
czenia zmystowego, w Swiecie tylko mysinym, anizeli geome-
tria, ktora wedtug popularnego od czaséw Kanta pogladu
dotyczy wytgcznie przedmiotéow oglagdu zmystowego. | poglad
ten jest stuszny, lecz tylko jezeli w gre wchodzi geometria
zwykta, ilosciowa Ilub nawet jakosciowa, lecz znowu tylko
wtedy, gdy dotyczy ona wytgcznie przestrzeni zwyktej, zmy-
stowo -rozciggtej. Ale poznaliSmy teraz inng jeszcze geometrieg,
geometrie ontologiczna, ktéra dotyczy wszelkich jakosci, nie
tylko zmystowo - rozciggtych, geometrie, ktéra miedzy innymi
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bada w przestrzeni jakosci tak niezmysiowe i tak zmystowo-
nierozciggte jak sensy logiczne. Wiemy, w jaki sposéb docho-
dzi ona do tego; przez Sciste, jedno-jednoznaczne przyporzad-
kowanie elementow mysli i elementéw przestrzeni transponuje
ona na przestrzen rozciggta S$wiat jakosSci logicznych, korzy-
stajgc z tego, ze w nich juz jako takich ukryte sg momenty
przestrzenne, myslowo - przestrzenne, myslowo - rozciggte, mo-

menty platonskiej ,przestrzeni myslnej“, Z tej wiasnie
solidarnodci i z tego pokrewienstwa mys$li i przestrzeni
a wilasciwie: przestrzeni mysinej i przestrzeni zmystowej

korzysta witadnie geometria logiki i transponuje na przestrzen
zmystowo-rozciggta zmystowo-nierozciggty (choé¢ ,myslowo-
rozciggty™®) Swiat mysli. Wydobywajac na jaw i uwydatniajgc
pierwiastek przestrzenny ukryty w tym $Swiecie niezmystowym,
geometria logiki, geometria mys$lna umozliwia blizsze tego
Swiata poznanie™), objawia go nam w postaci peiniejszej
i wyrazniejszej niz to czyni logika czysta, ktérej jest on bezpo-
Srednim przedmiotem. W ten spos6b geometria logiczna nie
tylko nie oddala nas od Swiata niezmystowego logiki, lecz
przeciwnie zbliza nas do niego, zbliza ten Swiat do nas, petni
w stosunku do niego funkcje rewelatorska.

1 te samg funkcje petni¢ bedzie geometria w stosunku
do Swiata niezmystowego w ogole, nie tylko w stosunku do
Swiata logiki. Albowiem w kazdej w ogole dziedzinie sktada-
jacej sie z pewnej wielosci elementéw, chocby najbardziej od
naszej zmystowosci odlegtej, choéby najbardziej uduchowienej
i duchowej, kryje sie juz pierwiastek ,przestrzenny”: jej
elementy zajmuja juz wzgledem siebie i w catosci systemu
pewne ,,miejsce” i ,stanowisko“ i tworzg w ten sposob ukitad
., przestrzenny“. Przestrzen bynajmniej nie jest tylko formg
zmystowego ogladu i w og6le nie jest tylko forma umystu
naszego, lecz jest koniecznym przedmiotowym a priori wszel-
kiego bytu wieloSciowego, tym co umozliwia witasnie jego
wieloSciowy charakter, jego rozwinigcie sie, jego wyjscie
z jednosci. 1 dlatego tez jest ona tak wieloraka, tak réznorodna,
jak rézne sa rodzaje bytu (przestrzen fizyczna, przestrzen
geometryczna, przestrzen psychologiczna, przestrzen logiczna,
przestrzen metafizyczna, tj. przestrzen wszechbytu i jego
zasad itd.)). 1 tym wiasnie ogdlno-bytowym charakterem
przestrzeni objasnia sie uniwersalne i przedmiotowe znaczenie
geometrii, tym ,przestrzennym® charakterem wszelkiego,
najbardziej nawet duchowego bytu objasnia sie réwniez przed-
miotowe znaczenie geometrii metafizycznej, geometrii doty-
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czacej wszechbytu a przede wszystkim jego elementow
absolutnych. Idee i schematy tych elementéw absolutnych
daje nam geometria logiczno-ontologiczna w swej metafizycz-
nej specyfikacji; ona zorientuje nas co do charakteru ontolo-
gicznego tych elementéW} ich wzajemnych stosunkdéw i stosunku
ich do wszechbytu, odstoni rgbek tajemnicy, otaczajgcej
tg dziedzina.

Nieodpartym instynktem wiedziona, kierowana jakims$
tajemniczym zmystem boskosci (sensus divinitatis, sensus
nurninis) ludzko$¢ od zarania swego duchowego rozwoju
dazyta do zdania sobie sprawy z zasad ostatecznych bytu.
Do tego samego odwiecznego celu dazymy tutaj, ale droga
zgota inng, nie Kierujac sig przezyciami religijnymi ani wiara,
ani elementarna intuicja metafizyczna, lecz postapujac tylko
drogg czystej teorii, teoretyczng droga najsciSlejszej z nauk,
drogg metematyki do celéw metafizycznych zastosowanej.
Widzimy juz teraz, jak gtaboko niestuszny byt poglad Kanta,
wzbraniajacy cztowiekowi wejscia na tg pewna, matematyczng
droga poznania metafizycznego; w jakim Kant byt bigdzie,
gdy gtosit, ze ,wszystko, co nie moze byé przedmiotem zmy-
stowego ogladu, jak pojacia metafizyki i etyki, lezy catkowicie
zewngtrz zakresu matematyki, i matematyka nigdy do nich
prowadzi¢ nie badzie“. (Prolegomena do wszelkiej przysziej
metafizyki, § 57). Nie znat Kant filozoficznych momentdw,
drzemigcych w tonie matematyki, nie znal jakos$ciowego,
kategorialnego, logicznego i ontologiczno-uniwersalnego charak-
teru geometrii, nie usSwiadamiat sobie o0g6lno - bytowego
charakteru przestrzeni i pokrewiehnstwa, odpowiednio$ci prze-
strzeni niezmystowych z przestrzenia naszego zmystowego
ogladu, tego pokrewienstwa, ktdre jest mostem prowadzgcym
od zmystowej jakoSciowej geometrii (w postaci kategorialnej"®)
do geometrii mys$inej, geometrii Swiata metafizycznego, a wiac
do metafizyki geometrycznej — i dlatego na drodze ku teore-
tycznej metafizyce wiodgcej napotkat Kant potgzne zapory,
ktére zbyt pospiesznie uznat za nieprzezwycigzalne dla umystu
ludzkiego. JesteSmy gtgboko przeSwiadczeni, ze zapory te zo-
staty tutaj przezwycigzone i usuniate.

Wszechbyt, wszechswiat kategorialny — model mnogo-
Sciowego wszechswiata — to budowla wsparta na fundamencie
zer a sklepiona jednosciami absolutnymi. | tutaj znowu, jezeli
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chodzi o zrozumienie stosunku tych elementéw absolutnych
do elementow samego wszechswiata, geometria filozoficzna
odda nam wielkie ustugi. Pdzniej zajmiemy sig blizej rozpatrze-
niem tego stosunku, teraz pokrétce tylko zatrzymamy sie nad
ta kwestiag uwydatniajac jej geometryczny charakter. Wezmy,
jako przyktad, element absolutny la + & i zapytajmy, jaki jest
jego stosunek do elementéw skonczonych wszech$wiata? Ot6z
lafa' = a-pa' jest catoscig elementéw Swiatowych a i a, jest
dodajng potega tych biegunowych elementéw, i elementy
te powstajg przez jej rozwiniecie, dichotomie tej potegi, przez
jej podziat dialektyczny, czyli przez jej pierwiastkowanie
(por str. 62). Geometrycznie ta geneza skonczonych elemen
téw z nieskonczonych, absolutnych przedstawia sie jako rzut
z punktu lezgcego w nieskohAczonosci w postaci dwéch, linii
prostych, dwéch promieni a i a, ktorym dualnie (korelatywnie)
odpowiadajg punkty skonczone a i a, przedstawiajgce pier-
wiastki potegi mnoznej, zerowej. Wyrazajac sie jezykiem
geometrii rzutowej mowimy, ze proste a i a' sa to rzuty
punktow a i a' z punktu la-f-a', i dualnie, ze punkty a i a'
sq to przeciecia tych rzutow prostolinijnych z osig Ona”
Widzimy tu, ze jedno z najbardziej podstawowych zagadnien
metafizycznych, kwestia stosunku elementéw skonhczonych
do nieskonczonych, kwestia genezy elementéow S$Swiatowych,
jako biegunowych, wzglednych, z elementéw bezwzglednych,
ponadbiegunowych (1) i przedbiegunowych (0), posiada aspekt
wyraznie geometryczny, ze znajdujemy sie tu w zasiegu
dziatan i wytworéw geometrii rzutowej w jej zastosowaniu
metafizycznymi ze jesteSmy tu na terenie metafizyki geome-
trycznej, metafizyki rzutowej.

Te rzuty (projekcje) liniowe i ich dualno$ci punktowe sa
to rozwiniecia skonczone elementéow absolutnych, w nich
przejawiajg sie w skonczonos$ci te potegi nieskoriczone. Wobec
tego bedziemy te elementy skonczone, te pierwiastki Swiatowe
nazywali przejawami elementéw absolutnych albo tez ich feno-
menami, A wiec znowu stajemy wobec, Swiata, jako fenomenu,
i ten skonczony, fenomenalny $wiat odrézniamy od jego pod-
staw absolutnych. Ale to nie ma juz nic wspolnego z fenomena-
lizmem poznawczym; Swiat nie jest tutaj wytworem naszego
poznania, jest rzeczywistosciag od naszego poznania niezalezna,
transcendentng, natomiast jest zalezny od elementéw absolut-
nych, jest ich przejawem, w stosunku do nich jest fenomenem,
fenomenem bytowym.
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Geometria filozoficzna ma nas zorientowaé w przestrzeni
tych elementow absolutnych, ma nam wyjawi¢ ich stosunki
wzajemne i stosunek do wszechswiata, ktory jest ich przejawem.
W ten spos6b ontologiczna geometria kategorialno -logiczna
okaze sie metodag prawdziwie uniwersalng, metodg nie tylko
aspektu jakosciowego poszczegolnych nauk, lecz metoda
réwniez najwyzszej nauki — metafizyki, jako nauki o wszech-
bycie i jego zasadach.
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Czesé M.
MetafizyKa geometryczna
Rozdziat IX
Ontologia geometryczna zasad absolutnych

Wiemy (por. wyzej rozdziat VI), ze na plaszczyznie
kategoriainej mamy 3 jednosci i 3 zera, a wiqc 6 elementéow
absolutnych | rzedu. Trzy zera to elementy gtéwnego ukiadu
wspoétrzednych; o$ pozioma, 0§ pionowa i poczatek wspoétrzed-
nych, w ktérych jednoczg sie te osie; trzy jednosci to elementy
dwoiste wobec gtéownego uktadu wspoirzednych: punkt w nie-
skonczonosci na osi pionowej, punkt w nieskoficzonosci na osi
poziomej i prosta w nieskonczonosci, tgczaca te dwa punkty
w nieskonczonos$ci lezace®). Jak wida¢ z diagr. 5, gdy
go uzupeilnimy ,w wyobrazni“ przez jednosci, czyli przez
elementy ,niewtasciwe” w nieskoniczonosci lezgce, ten szést-
kowy system zasad absolutnych przedstawia strukture trojkatna,
przedstawia trojkat o bokach: Oaa', Obb' i 1(a-]-@)(b|b) i wierz-
chotkach: la + &, Ib+b" i Oaa'+ bb. Ten absolutny System trojkat-
ny jest najscislej zltagczony przez swe elementy la+a i Oaa
z systemem trojkatnym, w ktéorym oprécz powyzszych dwdch
elementow wystepuja elementy skonczone o i 6 w dwoistej
postaci, innymi stowy z trojkagtem o bokach: a® & i Oaa'
i wierzchotkach; i 1la+ a- Z drugiej za$ strony ten abso-
lutny system tréjkatny przez swe elementy 1b+ b i Obb' jest
zndw najscislej potaczony z systemem tréjkatnym, w ktoérym
oprocz wspomnianych dwéch elementéow wystepuja elementy
skonczone b \b* dwoistej postaci, innymi stowy z trdjkatem
0 bokach; &i, A/ i O’ i wierzchotkach: b® bN i 1b+ b'™")-
Pierwsze potgczenie absolutnego trdjkata z trojkatem o wierz-
chotkach Go>@h i la + a daje strukture dwunastoelementowa,
ktora wobec wspdlnej podstawy tych dwoch trojkgtow (Oaa’)
1 wspolnego ich wierzchotka (la + a) sprowadza sie do struk-
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tury dziesiecioelementowej, ktérg znamy juz z konca rozdziatu
tv-gfo, jako strukturg obejmujacg wszystkie formy kategorialne,
konkretne i abstrakcyjne (punktowe i liniowe). Podobnie tez
potaczenie naszego absolutnego trojkata z tréjkatem o wierz-
chotkach ro> Ib-f-b' da drugg strukturg dziesigcioelementowa,
obejmujacg wszystkie materie kategorialne, konkretne i abstrak-
cyjne (punktowe i liniowe). Obie te struktury dziesigcioelemen-
towe — formalna i materialna — maja. jak sig okazuje z po-
wyzszego, cza$¢ wspolng w postaci witasnie absolutnej struk-
tury szesScioetementowej, i kazda z tych struktur dziecigcioele-
mentowych sktada sig z tej struktury absolutnej plus cztery
elementy skonczone (w pierwszym przypadku: Q a”, Oj, af,
w drugim — no, bf, bf). Jak widzimy, system nie-skonczo-
nych elementéw | rzadu jest najscislej spleciony z elementami
skoficzonymi gtéwnego uktadu wspotrzadnych.

Zajmiemy sig teraz charakterystyka ontologiczng tych
elementéw absolutnych, zaczynajagc od elementu absolutnego
w nieskoniczonos$ci osi poziomej, czyli od 1lb+b'. Element ten,
jak wiemy (por. koniec rozdziatu 1V-go), jest catoscig, jest
petnia materii abstrakcyjnych. Wobec tego ze ptaszczyzna
kategoriatna jest obecnie ptaszczyzng metafizyczng, jest obra-
zem wszechbytu, przeto kategorialne linie poziome, linie materii
(substratow) bytowych badg tu obrazowaly najbardziej
og6lne rodzaje bytu; a wigc np. linia prosta b badzie obrazem
materii fizycznej w najszerszym tego stowa znaczeniu, linia
b* — ,materii® psychicznej, absolutna o0$ pozic ma Oaa’, jako
linia sSrodkowa migdzy obrazami materii i psychiki badzie
obrazowata substrat ,zycia“, wreszcie czwarta prosta pagku
o wierzchotku 1bl b, prosta absolutha w nieskonczonosci,
prosta pozaskonczona I(a+ &) (bi-b) badzie obrazem substratu
juz ,ponadmaterialnego”, duchowego. Ta czwdérka harmoniczna
ze swoimi dwiema parami prostych harmonicznie sprzgzonych
tak sig przedstawia, ze odstap migdzy substratem zyciowym
a duchowym jest harmonicznie podzielony przez harmonicznie
z sobg sprzgzone linie proste skonczone, obrazujgce substraty

fizycznos$ci i psychicznosci. Te dwa najbardziej podstawowe
a wzgladem siebie antytetyczne rodzaje bytu skonczonego —
fizyczno$¢ i psychiczno$¢ — wraz z rodzajami granicznymi
bytu — zycie i duchowo$¢ — scalajg sig w jednos$¢ absolutng

Ib-fb', peinig materyj, Zzrodlisko substratéw, w jednig juz
ponadmaterialng, majaca réwnowaznik jednosciowy w swym
czwartym, eschatotetycznym sktadniku, w prostej w nieskon-
czonosci I(a+ a)(b-fb")» badacej obrazem substratu duchowego.
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z pojeciem materii i substratu wigze sie zwykle pojecie
biernosci. I my réwniez mozemy mowi¢ o substratach, jako
0 elementach biernych, lecz nie w tym znaczeniu, ze sa to
elementy pozbawione, sit, energii, ruchu czy czynnoSci —
przeciwnie: wszelka materie, nie tylko fizyczng, mozemy
uwaza¢ za pochodng energii, mozemy mdwi¢ o energetycznej
naturze i pochodzeniu materii bytowych. Materie te beda za$
bierne tylko w sensie ontologicznym, w swoim przeciwsta-
wieniu do ,formy“, ktorej podlegajag. W swej czystej postaci
przedstawiajg one niezorganizowane jeszcze, bezksztattne
skupiska sit i energij, niepoddane jeszcze prawom i formie,
nieuprzedmiotowione jeszcze, niepohamowane przez ,,granice”,
nieuksztattowane przez ,formy“. Sg to elementy jeszcze nie-
okres$lone, niezdeterm'nowane ostatecznie, nieustalone, przy
czym minimum determinacji logiczno-ontologicznej, a wiec
maksimum zywiotowosci, wykazuje oczywiscie substrat zerowy,
maksimum za$ okre$lonosci—eschatotetyczny substrat duchowy,
bedacy, jak to zaraz zobaczymy, juz materig-formg. Element
absolutny Ib +b', petnia ,materyj“, ,,tresci® bytowych poza
substratami skorficzonymi zawiera w ten sposéb w sobie
jeszcze dwa cztony absolutne: najnizszy substrat, zywiotowy
substrat zycia (0o$ pozioma) oraz substrat najwyzszy, duchowy
(prosta w nieskonczonosci).

Przechodzimy do charakterystyki ontologicznej elementu
absolutnego, potozonego w nieskohczonosci osi pionowej, czyli
elementu la+a' Jest on, jak wiemy, catoscig, petnig form
(abstrakcyjnych). Poza dwiema skonczonymi formami, ksztat-
tujacymi przedmioty pozytywne i negatywne, a wiec poza
linia pozytywng (a) i negatywnag {a'), wybiegajg z punktu
1at+a' jeszcze dwie formy graniczne, absolutne; o$ pionowa
Obb' i prosta w nieskonczonosci, ktérag poznaliSmy przed
chwilg jako substrat najwyzszy. 0§ Oeb' bedzie to forma
najnizsza, najmniej okreslona, forma w ogo6le, nadajgca mate-
riom tylko minimum okres$lonosci; prosta zas§ w nieskonczo-
nosci, jako element jednosciowy, bedacy cztonem catosci form,
bedzie to forma najwyzsza, maks mum formalne. Widzimy
teraz, ze ta prosta w nieskonczono$ci przedstawia element
wspolny dla catosci form i materyj, ze jest nie tylko najwyzsza
materia, materig duchowa, lecz réwnocze$nie takze i najwyz-
szg forma, przy czym formg juz ponadskonczong, juz nie
pozytywnga i nie negatywng, cho¢ bedacg ich catoscig (a-j-a').
Linie proste pionowe, formalne, przecinajgc proste poziome,
materialne, wyznaczajg wraz z nimi punkty,' jako przedmioty
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zonkretne (substancje), przy tym na osi poziomej—wobec
terowego charakteru jej materialnosci — punkty a i a‘ beda
ko proste substancje -formy, za$ na osi pionowej punkty b i V
bedg to proste substancje ematerie. Przeciecie za$ najnizszej
formy Obb' z najnizsza materig Oga' da w rezultacie poczatek
wspoétrzednych jako minimalng materio - forme, a wiec juz jako
przedmiot (substancje), cho¢ przedmiot minimum, przedmiot
aajmniej okreslony, przedmiot (substancja) w ogole. Podobnie
wiec jak prosta w nieskonczonosci nalezata nie tylko do catosci
materyj. lecz i do catosci form, tak samo i dualny wzgledem
tej prostej poczatek wspoétrzednych Oaa'+ b nalezy zaréwno
do czworki materyj, lezacych na osi pionowej, jak i do czworki
form, potozonych na osi poziomej; i gdy prosta w nieskonczo-
nosci jako najwyzsza materio-forma przedstawia przedmiot
superzdeterminowany (najbardziej okreslony™?), to znéw dual-
nie poczatek wspotrzednych jako najnizsza materio-forma
jest przedmiotem minimalnym (najmniej okre$lonym).

Sréd tych szeéciu elementéw absolutnych | rzedu wyréz-
niajag sie dw'e klasy. Pierwszg klase stanowig tu cztery
elementy absolutne proste; la+a, Ib+b’ Oga i Obb
do drugiej nalezg elementy absolutne ztozone, syntetyczne:
poczatek wspotrzednych QOaa'+bb' i dwoista wzgledem niego
prosta w nieskonczonosci 1(a+d)(bfb"); poczatek wspobirzed-
nych przedstawia synteze dodajng, prosta w nieskonczonosci
synteze mnozng elementdéw absolutnych prostych. Jak widzimy,
kazdy element jednoSciowy, catosciowy ma za swoj korelat
element zerowy. Co oznacza ta korelacja dwoista? Pomijajac
tymczasem kwestie dualnosci elementéw syntetycznych, rozpa-
trzymy te sprawe dla elementéw absolutnych prostych Oto6z
gdyby nie istniaty zera dualne wzgledem jednosci, to catoscio-
we jednos$ci nie mogtyby sie rozwinaé¢, nie mogtyby zaktuali-
zowacé tkwigcej w nich potencjalnie petni wyznaczen. Gdyby
nie byto osi Oaa', dualnej wzgledem catosci form la+a', nie
mogtyby powstaé formy (konkretne) a i a, nie mogtyby sie
ukonkretni¢ formy - promienie a i a‘, tkwigce w catosci form.
0§ pozioma Oaa’ w pierwszym rzedzie odgrywa tu role
aktualizatora form, tkwigcych w la + a”*); ona jest miejscem
form konkretnych, dostarcza tresci, podlegajacej sformowaniu
przez formy - promienie, a jako element nieuporzadkowany
jeszcze i najbardziej chaotyczny pobudza wprost do dziatania,
do rozwiniecia sie petnie form porzadkujgcych, reprezentowang
przez la +a" Bez niej absolutna jedno$¢ form pozostataby
bez pota dziatania, bez materii, na ktérg mogtaby skierowac
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swe ksztattujace i porzadkujagce promienie; i odwrotnie, bez
tej jednosci materia minimalna i materie juz zréznicowane
nie przybratyby postaci przedmiotowej, z chaosu nic powstat-
by kosmos. Podobnie mutatis mutandis przedstawia siq sto-
sunek osi pionowej do catosci materyj 1b+b’.

Tak oto z korelacji i kooperacji zer i jednosci powstaja
elementy Swiata. Potagga porzadkujaca la+ & rozwija sig dicho-
tomicznie, dajgc pierwiastki - promienie a i a, ktoére sie kon-
kretyzuja na osi poziomej w postaci pierwiastkow konkretnych,
punktow a i a‘ (por, str. 62). Podobnie rozwija sie potega
substratowa, potega tresci bytowych 1b+b', dajac pierwiastki-
promienie b i b‘, ktére sie konkretyzuja na osi pionowej
w postaci pierwiastkéw konkretnych, punktéw b i b‘. Mozemy
réwniez powiedzieé, ze potega dodajna la 4ad rozwija sie na
biegunowe pierwiastki abstrakcyjne, linie a i a', dualnie za$
potega wspdlnosciowa Oaa' na biegunowe pierwiastki konkret-
ne, punkty a i a', i podobnie dla poteg 1b+b i Obb. W ten
sposbéb cztery potegi (proste) przez pierwiastkowanie, przez
rozktad na tkwigce w nich potencjalnie biegunowe elementy
skonczone, a méwigc geometrycznie, przez rzutowanie i dzia-
tanie dwoiste dajg c tery pary pierwiastkbw Swiatowych:
cztery pierwiastki-substancje (punkty ap, a'o, bo, b'o) i cztery
rbwnowazne pierwiastki-cechy (linie a® a'j, b i b'i)~).

Jak widzimy z powyzszego, kazdy z elementéw absolut-
nych (prostych) ma podwdjne oblicze: jedno skierowane
ku Swiatu, drugie — wytgcznie absolutne. A wiec la+ a w swej
postaci tylko absolutnej jest to l1a+a= Obb'4“ Ha+a')(b-fb)
czyli jest to catos¢ elementéw absolutnych, przedstawionych
przez o8 pionowg i prosta w nieskoficzonoS$ci; natomiast
w swej postaci, dotyczgcej skonczonosci, jest 1, 4-a'==a-|-a".
Przy tym dwie te syntezy sa réznych rodzajéow, pierwsza
z nich jest to synteza pochtaniajaca, albowiem Obbl jako stab-
sze (0<C1) ulegnie pochtonieciu przez drugi sktadnik silniejszy,
dominujacy; druga natomiast synteza jest dopetniajaca,
W niej bowiem dopetniajg sie do catosci dwa réwnorzedne
cztony. Podobnie przedstawia sie sprawa i dla pozostatych
poteg absolutnych prostych; kazda z nich ma dwa oblicza,
dwie postacie, dwie intencje: jedng skierowang na zewnatrz,
ku $wiatu, skonczonos$ci; drugg — wewnetrzng, skierowang
ku absolutowi. Te potegi absolutne proste sg zwigzane parami
przez potegi syntetyczne, zobrazowane w postaci poczatku
uktadu wspdtrzednych i prostej w nieskonczonosci, tak ze:
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0 aa “b ®bb‘= o0 aa'+ bb, I dwoiScic

la-j-a'* Ib-f-b' — 1 (a+ a') (b+ b’)-

Wiemy, ze oprécz zer i jednosci, elementow absolutnyck
I rzedu mamy jeszcze na ptaszczyZznie elementy absolutne
Il rzedu (por. str. 67,68), przedstawiajgce momenty sko$nego
uktadu wspoétrzednych, podobnie do tego jak elementy abso-
lutne 1 rzedu byly cztonami gtdwnego uktadu wspotrzednych.
A wiec dwom osiom gtdéwnym odpowiadajg teraz dwa elementy
absolutne w postaci dwoch osi skosnych, dwédm za$ punktom
w nieskonczonosci osi gtdwnych — dwa punkty absolutne
w nieskonczonosci osi sko$nych. Poczgtek skosnego ukiadu
wspotrzednych jest ten sam co i poczatek ukiadu gtéwnego,
tylko ze wystepuje teraz nie jako zero, lecz jako czwarta jednos$¢
(por. str. 66), i tak samo prosta w nieskorficzonosci jest ta sama
dla obydwdch uktadow wspéirzednych, tylko ze wystepuje
teraz nie jako jedno$¢, lecz jako czwarte zero.

Mamy w ten sposéb nastepujacg odpowiednio$¢ miedzy\
elementami absolutnymi 1 i 1 rzedu.

Elementy absolutne | rzedu Elementy absolutne 11 rzedu
o$ gtéwna 0 aa 05 skosna (a-fb)Ca+ b') czyhi «0
0§ gtéwna Obb' o$ skosna (a'-t-b) (a-f-b') czyli
punkt w nieskonczonosci la+ a punkt w nieskoficzonosci ab' + a'b
K 6skos i 1 czyli 40(= «0)
' +
punkt wnieskooczono'sel 1b+ v punkt w nieskonczonosci ab + a'b’
poczatek ukiadu wspoétrzednych czyli y(—a,)
Oaa' + blf poczatek uktadu wspétrzednych «o+“i

prosta W nieskonczonosci 1(a+a’) (b+b") prosta w nieskoriczonosci W4"'i

Jak wida¢ z diagr. 5 gdy go uzupetnimy w wyobraZni
przez elementy w nieskohnczonos$ci lezace, ta szdstka zasad
absolutnych 11 rzedu rdéwniez przedstawia strukture trdjkatna,

mianowicie tréjkat o bokach; iwierzchotkach 0)Q,a)"ao+a,.
Ten absolutny system trdjkatny — w zupeinej odpowiedniosci
do systemu absolutnego | rzedu — jest najscislej zigczony
przez swe elementy i z trojkatem o bokach: a'b, ab’,

i wierzchotkach; a'-f-b*’), a-f-b', i tworzy z nim razem
strukture dziesiecioelementowg, peing strukture rozwinie¢
elementéw absolutnych i Z drugiej za$ strony ten abso-
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iutny system trojkatny 1l rzadu jest potgczony najsciSlej przez
swe elementy i z trdéjkatem o bokach: ab, a'b’,

i wierzchotkach: a-j-b, a'-]-b’, i razem z nimi tworzy
strukturg dziesigcioelementowg, peina strukture rozwiniec
elementow absolutnych % i Obie te struktury dziesigcio-
elementowe majg czg$¢ wspdlng w postaci wiasnie absolutnej
struktury szeScioelementowej Il rzadu, i kazda z tych struktur
dziesigcioelementowych sktada sig z tej struktury absolutnej
-{- cttery elementy skonczone (w pierwszym przypadku: a'b, ab",
a'-f-b, a-fb'y w drugim — ab, a'b', a-|-b, a'-|~b")- sk
widzimy, system elementdw nie-skoriczonych Il rzadu jest
najscislej spleciony z elementami skoiczonymi sko$snego uktadu
wspotrzednych, podobnie jak system zasad | rzagdu byt sple-
ciony zelementami skonczonymi gtéwnego uktadu wspdétrzednych.

Zajmiemy sie teraz charakterystykg ontologiczng tych
elementow absolutnych Il rzedu. Jak wiemy, system skosny
wspobtrzednych jest systemem przyczyn sprawczych i skutkow—
ogolniej: elementéw wyznaczajacych i wyznaczonych (por. str,
49). Przyczyny sprawcze skoriczone sg zobrazowane na na-
szym kosmogramie przez linie-sity taczace, mianowicie linie
skosne, za$ skutki przez punkty dwoiste wzglgdem tych linii
skosnych. | tutaj punkty w nieskonczonos$ci sa catosSciami
biegunowych elementéw skonczonych. Np. punkt absolutny w,
jest catoscig biegunowych elementéw tgczacych: ab i ab’j
poza tym jest on catoscig jeszcze elementéw absolutny ch
Il rzedu: osi i prostej w nieskonczonosci w, Stowem,
jest on zrédliskiem, skad tryskajg promienie sit 4tgczace
elementy roéznych wartosci (np. pozytywne z negatywnymi,
jak ab'), a konkretyzujgce sie w korpuskuty energetyczne (np.
linia sit ab'" w przecieciu z osig konkretyzuje sie w postaci
punktu a-j-b"). Drugi punkt absolutny Il rzedu jest drugim
takim Zrddliskiem sit tgczacych; tym razem sit tgczacych
elementy jednakowych wartosci (np. elementy pozytywne
z pozytywnymi, jak ab). | on roéwniez przedstawia cato$¢
czterech harmonicznych promieni sit, wsréd ktérych jeden
wystepowat juz w czworce poprzedniej Ten promien wspélny
dla obydwoéch czwoérek to linia w nieskoficzonosci taczaca
przeciwstawne Zzrédia sit i linia prosta I dwoiscie:
dwie harmoniczne czwdérki punktéw na osiach skosnych majag
wspolny punkt absolutny, $rodek uktadu wspdtrzednych
skosnych, przeciecie psi sko$nych «(,-[-a™

Mozemy teraz uzupeini¢ charakterystyke ontologiczng
syntetycznych elementéw absolutnych, poczatku uktadu
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wspoétrzednych i prostej w nieskonczonosci. Poczatek wspét-
rzednych poznaliSmy wpierw jako przedmiot minimalnie
zdeterminowany, o materii minimalnie zrdznicowanej i mini-
malnie zréznicowanej formie. Teraz, gdy ten poczatek ukitadu
wspotrzednych jest przecieciem osi skosnych, nie za$ gtownych
okazuje sie on -pelnig sit tagczacych (albowiem jako aQ-j-a™ jest
on catoscia ab-]-a'b'-|-ab’-j-a'b); i o tej wiasnie peni sit
tagczacych mowi nam poprzednia charakterystyka poczatku
wspbtrzednych, ze jest to zasada absolutna pomimo swej petni
dynamicznej minimalnie zdeterminowana i zrdznicowana.
Tutaj, majac przed oczyma te koincydencje jednos$ci i zera
i rozumiejac jej znaczenie, przekonywamy sie ostatecznie,
ze zera ontologiczne moga mie¢ charakter energetyczny, moga
by¢ nawet nieskofczonymi Zrodtami energii. Co za$ do prostej
w nieskonczonosci, to jako linia taczaca petnie form (la + a)
i petnie materyj (1b+b) moze by¢ ona pojmowana jako petnia
sit taczacych (trzecia jednos$¢;, czyli jako aspekt liniowy
czwartej jednosci, poczatku ukiadu skosnego, podobnie jak
w swej postaci czwartego zera moze by¢ pojmowana jako
aspekt liniowy trzeciego zera (Oaa + bb)> poczatku ukiadu
gtébwnego. MielibySmy wtedy prostg w nieskoriczonosci, jako
petnie sit tgczgacych, ktorej ukryta a poprzednio na jaw wydo-
byta eschatotetyczna superdeterminacja materio - formalna
okazataby sie teraz réwnowazna 0o Jak widzimy tutaj,
prosta w nieskonczonosci, jako I(a-fa")(b+b') = wydaje
sie by¢ tylko innym, liniowym aspektem punktowego poczatku
wspdirzednych, substratowag postacia catoSciowej zasady,
i to przypuszczenie o zbieznosci tych dwodch zasad okaze
sie pozniej prawdziwym (por. str. 99).

Wracajgc do prostych elementow absolutnych Il rzedu
mozemy stwierdzi¢, ze wszystko, cosSmy mowili 6 prostych
zasadach | rzedii, znajduje zastosowanie roéwniez i do nich.
A wiec tak samo osie skos$ne i dwoiste wzgledem poteg
w nieskonczonosci i sg tu aktualizatorami peini poten-
cjalnej, tkwigcej w tych potegach; one to w swej korelacji
i kbéoperaci z tymi potegami dajg w rezultacie rozwiniec
i pierwiastkowan cztery pierwiastki ,ztozone“, substancje
ztozone na osiach skosnych (punkty a-f-b, a b’ a'-j-b, a'-]-b")
i cztery pierwiastki ztozone dwoiste (zwigzki ab, ab’, a'b a'b’),
wybiegajgce w ksztatcie promieni z poteg i og | tak samo
jak potegi absolutne | rzedu przedstawialy sie w dwdch
postaciach, jednej wewnetrznej, czysto absolutnej, i drugiej
zwrdconej ku S$wiatu, tak samo sie rzecz ma i z potegami
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absolutnymi Il rz~du; tak np. potega € w swym aspekcie
czysto absolutnym bedzie sie przedstawiata jako cato$¢ wyzna-
czona przez o$ skos$ng, potege « i prosta w nieskonczonosci,
potege “iczyli = a,-[- o\ natomiast w aspekcie Swiato-
wym bedzie Wy=ab'~-|-~*b, | tak samo jak potegi proste | rzedu
zwigzane sga parami przez potegi syntetyczne, zobrazowane
w postaci poczatku uktadu wspoétrzednych i prostej w nie-
skonczonosci, tak samo sie rzecz przedstawia i w stosunku
poteg prostych i syntetycznych Il rzedu. Mamy tu mianowicie:

wo4 1tg+ a, i dwoiscie

G)J tog = 0 t()/\tég

Polagczmy teraz z sobg te széstke elementdéw absolutnych
Il rzedu z szo6stka elementéw absolutnych rzedu 1, a otrzyma-
my wszystkie elementy absolutne ptaszczyzny Kkategorialnej.
Wobec tego, ze te dwie szdstkowe struktury trdéjkatne posia-
daja dwa elementy wspdlne, koincydujace z sobg, mianowicie
poczatek wspotrzednych i prosta w nieskonczonosci, wiec
w rezultacie otrzymamy strukture dziesiecioelementowa,
sktadajagca sie — podobnie jak znane nam juz struktury
dziesiecioelementowe — z dwdch dwoistych czwérek harmo-
nicznych z ich podkfadem i wierzchotkiem. Jedng z tych
czworek wraz z jej wierzchotkiem widzimy na diagr. 5; sg to
cztery osie: Oaa, Obb', «» wybiegajagce z poczatku wspét-
rzednych. Czwdrka dualna: la + a, Ib + bt “i, Bzy na prostej
w nieskonczonosci, jako swym podktadzie, w punktach prze-
ciecia czterech osi z tg prosta w nieskonczonosci.

Wsréd tych dziesieciu zasad absolutnych wyrdzniajg
sie  wybitnie dwie zasady bedace syntezami pozostatych.
Kazda z oS$miu zasad absolutnych prostych jest potega wobec
swych pierwiastkéw skonhczonych} jest jednak pierwiastkiem
wobec odpowiedniej potegi syntetycznej. A wiec np, potegi
harmonicznie sprzezone Oaa' i Obb- sg dialektycznymi (biegu-
nowymi) rozwinieciami, a wiec pierwiastkami potegi $rodka
uktadu wspotrzednych, i tak samo negatywne wzgledem siebie

potegi harmonicznie sprzezone ag i Podobnie rzecz sie przed-
stawia dla dwéch par poteg przeciwstawnych, lezgcych
na orostej w nieskoficzonosci — wobec niej sg one tylko

pierwiastkami. Widzimy wiec, Ze poczatek wspotrzednych
i prosta w nieskohczonos$ci przedstawiaja, jako zjednoczenia
poteg prostych, potegi wyzszego w stosunku do nich stopnia.
Potegi proste stanowig przezwyciezenie przeciwstawnosci
elementow skonczonych; jednakze przeciwstawno$¢ w ogdéle
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nie zostata jeszcze w ich dziedzinie catkowicie przezwycie-
zona, gdyz teraz one same wystepujg w przeciwstawnych
parach; i ta przeciwstawno$¢ w dziedzinie elementow absolut-
nych ulega teraz przezwyciezeniu w tych witasnie dwoch
potegach absolutnych wyzszego stopnia (co do ktdrych zresztg
istnieje przypuszczenie, ze sg tylko dwoma aspektami jednej
i tej samej potegi). 1 tutaj prosta w nieskonczonosci odgrywa
role aktualizatora petni, zawartej w $rodku uktadu wspétrzed-
nych; dzieki wspétdziataniu wzajemnemu tych dwoéch zasad
naczelnych réznicujg sie one na osiem zasad prostych: cztery
punktowe w nieskorniczonosci lezace i cztery liniowe wybiega-
jace ze Srodka uktadu. Dzieki za$ wspotdziataniu tych czterech
zasad liniowych, substratowych i czterech punktowych, cato-
sciowych powstaje dichotomicznie, jak wiemy, Swiat skonczo-
nych elementéw kategorialnych: osiem pierwiastk6w prostych
(= cztery pierwiastki proste w dwoistej postaci) i osiem
pierwiastkéw ztozonych (= cztery pierwiastki ztozone w dwo-
istej postaci) — prototyp $wiata mnogosciowego. W ten sposob
przez rdéznicowanie sie stopniowe dwoch prapoteg powstaje
ptaszczyzna kategorialna, Swiat kategorialny, z jego dwudziestu
szeScioma elementami.

Wydaje sie, ze tych dziesie¢, wzglednie sze$¢ zasad
absolutnych wystarcza do zatozenia gruntéw Swiata (katego-
rialnie dwuwymiarowego). Tak jednak nie jest. System tych
zasad nie jest jeszcze systemem zupeinym, zamknietym.
Przeciez nie uwzglednit on jeszcze danej nam naocznie samej
ptaszczyzny kategorialnej, bez ktérej mowy by¢ nie moze nie
tylko o rozwinigciu kategorii Swiatowych, lecz i samych zasad
Swiata. Musimy wiec doda¢ teraz te ptaszczyzne kategorialng
jako ostateczny substrat, uniwersalny nosiciel wszystkich
elementéw $wiata i jego zasad, elementéw zaréwno material-
nych jak i formalnych, co$ co poprzedza jeszcze zrdzniczko-
wanie na forme i materie i jest w ten spos6b najzupetniej-
szg nieokres$lonoscig, nieokreslonoscig, ktéra sie dopiero
rozwija i ro6znicuje na materie w ogdle {Oaa")i forme w ogoéle
(Obv) i przedmiot - substancje w ogéle (0aa'+ Bb')- Jest to naj-
nizsze 0, prazasada, w ktorej jednocza sie we wspdlnosci
wszystkie zera (Oaa'XObb')* co$ co jest ostateczng nieokreslo-
nos$cig i minimum ontologicznym. | ta natura elementarna,
wiasnie jako kres niezdeterminowania, jako préznia ontolo-
giczna zdolna jest przyja¢ wszelkg determinacje, ptynaca
2 petni ontologicznej.
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A tej petni ontologicznej réwniez nie znajdujemy wsréd
dziesieciu zasad ptaszczyzny kategorialnej. Podobnie jak wsrod
elementéw kategorialnych na ptaszczyznie nie ma wspdélnosci
zer (czyli samej ptaszczyzny), choé jest ich cato$¢ (Oaa' + bbOr
tak samo, dualnie, nie ma na niej catosci jednosci, cho¢ jest
ich wsp6lno$¢ (I(a+a)+ b+ b)). A ta wilasnie catos¢ jednosci,
petnia zaréwno form jak i materii bytowych (la+a'™b 1lb+b’)
jest ta ostateczng peiniag bytowa, prazasadg, ktorej miejsce
jest juz poza ptaszczyzng kategorialng w nieskofAczonosci
trzeciej osi Oce' (por. str. 38,39). Ta petnia bytowa, ten byt
uniwersalny we wspétdziataniu z préznig bytowa, nieokreslonym
bytem w ogéle, ktdry jest korelatywnym odbiornikiem i zbior-
nikiem przejawdw tej peini, przedstawiajg prazasady, w ktérych
gruntujg sie dopiero elementy ptaszczyzny kategorialnej.

Tak wiec do dziesieciu zasad nieskonczonych na ptasz-
czyznie przybywaja jeszcze dwie prazasady:

1 @+ a)+ (b+ b)) — maksimum okreslonosci, petnia bytu
(wszystko$¢ bytu), byt uniwersalny

i Oaa- bb — minimum okres$lonosci, préznia bytowa,
byt w ogdle.

One to stanowig ostateczny fundament (Oaa'Xbb') i szczyt
(l(a+ a) +(b+ b)) Swiata, a miedzy nimi zajmuje S$rodek owa
znana juz nam blizej prazasada, ktdra lezy na ptaszczyznie
Swiatowej a wystepuje w dwoistej postaci $rodka ukiadu
i prostej w nieskonczonosci (lub co na jedno wychodzi: kota
w nieskoniczonos$ci). Ta prazasada Swiatowa, wzglednie
te prazasady S$wiatowe sa, jak wiemy, zrownowazeniem zera
i jednosci (wprawdzie nie najwyzszej jednos$ci i najnizszego
zera, lecz najnizszej jednosSci i najwyzszego zera).

Teraz, kiedy poza prazasadami $rodka poznaliSmy jeszcze
dwie prazasady graniczne, kraficowe, pozaswiatow e — mozemy
inaczej jeszcze pojaC stosunek oSmiu stwdrczych zasad Swiata
do prazasad, do prapoteg, ktérych sg przejawami czy pier-
wiastkami. Geneze tych o$miu zasad prostych widzieliSmy
dotychczas we wspotdziataniu syntetycznych prazasad $rodka
(Srodek uktadu i okreg kota nieskoriczonego), teraz zasady
te pojaé mozemy rowniez jako wynik wspétdziatania z jednej
strony: $rodka uktadu (czyli, najwyzszego zera) z ptaszczyzng
kategorialng (najnizszym zerem), z drugiej za$: linii w nie-
skonczonosci (czyli najnizszej jednosci) z punktem pozaptaszczyz-
nowym (najwyzszg jednos$cig). W tym drugim przypadku
na prostej czy kole w nieskohczonosci jako substracie powstana,
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Jako rezultat czterech harmonicznych rzutow z pekni bytowe],
cztery zasady absolutne nadskonczone: la +as 1b+b', “0i “i
w plerwszym za$ przypadku na plaszczyznie kategorialnej,
Jako na substracie uniwersalnym, zjawig sig cztery osie
wspotrzednych, wyrzucone ze srodka ukladu wspotrzednych,
t te cztery zasady w nieskonczonosci bedziemy mogli uwazac
za konkretyzacje (hipostaze) rozwinie¢ dialektycznych czyli
pierwiastkow prazasady peini bytowej. Jedni najwyzszej,
podobnie jak cztery osie wspotrzednych bedziemy mogli pojac
Jako cztery rozwiniecia, pierwiastki czy przejawy prozni
bytowej, najnizszego zera.

ZorientowaliSmy sie w ten sposéb dostatecznie w naturze
i stosunkach wzajemnych dwunastu zasad absolutnych $wiata,
wsrod ktérych wyrdézniliSmy cztery zasady wyzszego stopnia,
cztery prazasady, w tym dwie zasady pozaswiatowe: jedng
catosciowga, ponad$wiatowg i drugg substratowg, podswiatowa.
Jezeli chodzi jednak o wywdd Swiata kategorialnego™®) z zasad
nie-skorficzonych, to w istocie rzeczy mozemy go formalnie
wyprowadzié, biorac pod uwage zasady nieskonczone proste
jednego tylko z dwéch ukltadow wspdtrzednych, np, zasady
nieskonczone 1 rzedu, a wiec 1la +a’, Ib+ bs Oaa' i Owb, jako
pochodne prazasad oaa+ bb' i I(a+ a)(b+ b)- z wspoltdziatania
tych dwodch par zasad dwoistych | rzedu otrzymujemy — jak
wiadomo — osiem pierwiastkOw prostych, ktore jako wspot-
rzedne kategorialne wyznacza teraz syntetycznie osiem pier-
wiastkéw ztozonych (typu a-|-b i ab), dajacych w dalszym
ciagu przez syntezy dialektyczne cztery zasady rzedu Il
{«o0, ttj, ), od ktérych znow przez dalsze dwie syntezy
wracamy do syntetycznych prazasad $rodka. Przy tendencji
wiec do formalnego sprowadzania zasad absolutnych do
minimum mozemy dla dwuwymiarowego $wiata kategorial-
nego ograniczy¢ liczbe zasad do czterech -]- dwie prazasady
srodka dwie prazasady graniczne. Oto one;

Cztery zasady absolutne

la + d jest,petrtigform porzadkujacych*,jest ,wszechforma“

Ib + b jest,.petnig materyj, tresci, substratéw bytowych*,
rodzajow bytu, podlegajacych uporzadkowaniu,
jest ,wszechmaterig*“

Q' jest to minimum materii, ,materia najmniej okre-
slona*“, ,,materja w ogéle*. Ta zasada. Jako korelat

93



la + d» jest ,aktualizatorem i odbiornikiem form
porzadkujacych*

Obb'  jest to minimum formy, ,,forma najmniej okre$lona“,
Jforma w ogdle“. Ta zasada, jako korelat 1b+ b', jest
»aktualizatorem i odbiornikiem materii bytowych".

Wszystkie te zasady sag pierwiastkami najwyzszych pot~g
bytowych, prazasad granicznych: bytu uniwersalnego i bytu
w ogdle i, jako takie, sg wzorcami odpowiednich pierwiastkow
prostych Swiata.

Dwie prazasady $rodka

I(a+ a)(b+ b) jest to prazasada taczaca petnig form i petnig
materyj. Jest to ,peinia sittgczacych*, tacznik
nadskonczony“. W stosunku do $wiata katego-
rialnego jest ona wzorcem stosunkow tgczacych

(typu ab)

Oaa'4-bb' jest to ,przedmiot najmniej okreslony“, ,przed-
miot w ogdle“, ,,substancja ztozona w ogoéle“, jako
catos¢ najmniej okreslonej materii i najmniej
okreslonej formy. W stosunku do $wiata katego-
rialnego ten ,przedskonhczony zwigzek materii
i formy“ jest wzorcem substancji ztozonych
(typu a-j-b).

Dwie prazasady graniczne

1(@fa)+(b + b")—, maksimum okreslonosci“, ,peinia bytu
(wszystkos$¢ bytu)“, ,byt uniwersalny® =
petnia form porzadkujacych -j- peinia
materii bytowych

Oaa, b — ,minimum okres$lonosci“, ,préznia bytowa“,
byt w ogdéle”, ,Substrat uniwersalny (form
i materyj)“.

Te zasady i prazasady absolutne utozone hierarchicznie
wedtug zstapujgcej peini bytowej tak sig przedstawiaja”®);

1 @4 ) HbF)> 1a+ a, ~b+b, I(a+ a) s by ®sa + bi»
0 aat Obb', Oaabb
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Rozdziat X
Zasady absolutne a katej™orte Swiatowe

W rozdziale VI wykazaliSmy odrebnos$¢ logiczng i geo-
metryczng zasad (poteg) absolutnych i kategorii Swiatowych
w wezszym tego stowa znaczeniu (czyli kategorii skonczonych),
w rozdziale za$ poprzednim poznaliSmy ich wzajemne, najsci-
Slejsze splecenie, co pomogto nam zrozumie¢ ontologiczny
charakter tych zasad. Stosunek zasad absolutnych do kategorii
Swiatowych polega — jak wiemy — przede wszystkim na
dichotomicznym rozwijaniu sie tych zasad, na rozwijaniu
sie przy tym dialektycznym w postaci biegunowych elementow,
matematycznie za$ mamy tu przejscie od poteg jakosciowych
do jakoSciowych pierwiastkéw. Ot6z teraz postaramy sie
przejs¢ droga odwrotng, mianowicie od kategoryj do zasad,
azeby w ten sposdb matematycznie raz jeszcze sprawdzic
powyzsze wywody oraz przekonac sie przy tym o prawdzie
naszego przypuszczenia (por. str. 89) co do roznicy tylko
aspektowej, istotnej za$ tozsamosci dwodch prazasad s$rodka.

Jezeli droga cd zasad do kategoryj polegata na rozwi-
janiu sie zasad, to, oczywiscie, droga odwrotna od kategoryj
do zasad polega¢ bedzie na zwijaniu sie tych kategorii, a wiec
na ich scalaniu sie. Zamiast jednak méwi¢ o scalaniu sie
aia wla+a, jako odwrotnosci rozwijania sie potegi la + &
na pierwiastki a i o', wybierzemy tu bardziej interesujaca
i pouczajacg droge, prowadzacg od kategoryj do zasad.
Wezmiemy mianowicie pod uwage stosunki zachodzace miedzy
zasadami, te ich wiasnos$¢ (ograniczamy sie tu do zasad | rzedu),
ze pierwiastki absolutne zerowe mieszczg sie w pierwiastkach
absolutnych jednos$ciowych, a wiec Oaa'<C la+ &, Obv<C 1lb+ bi
a poza tym jeszcze Oaa'<Clb+b i Obb'-\la+d GdybySmy
przeto przyjeli podobne stosunki miedzy kategoriami S$wiato-
wymi, ktére odpowiadajg tym zasadom, a wiec miedzy pier-
wiastkami (wspdtrzednymi) a, a', b,b*—to w rezultacie system
kategoryj powinien sie przeksztatci¢c na system zasad, przybraé
ich strukture. Bierzemy przeto: a<Ca', b<Cb”™ a poza tym
jeszcze a*\b', a wiec i b<”™a'. Mamy tu wiec do czynienia
z niespetnieniem warunkéw, wymienionych pod 1) i 2) na
str. 35, wprowadzamy na teren kategoryj stosunki dialektyczne,
charakterystyczne dla zasad. Zamiast systemu kategoryj naj-
bardziej rozwinietego na skutek niezaleznosci pierwiastkéw
(diagr,5)mamy tu ich implikacje,ich zwijanie sie, w rezultacie czego
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system szesnastu nierd6wnowazny h elementéw kategorialnych
zwinie sig do liczby siedmiu. Rozpatrzmy to geometrycznie”®).

Stosunek a<Ca' oznacza, ze prosta a przechodzi przez
punkt a\ Azeby w odpowiedni spos6b zymodyfikowa¢ dialek-
tycznie nasz podstawowy diagramatS, obracamy prostg a o 90®
okoto punktu a (por. rys. 6a); wtedy przyjmie prosta a poto-
zenie osi Oaa' (i wraz z tym przejdzie przez punkt a‘), tak ze
mie¢ bedziemy a— aa'= Oaa. Réwnoczes$nie na skutek powyz-
szego obrotu punkt la + a, bedacy przecieciem w nieskonczo-
nosci prostej a i prostej a‘, zajmie potozenie punktu a‘, pod-
czas gdy punkt a-j-b prostej a zajmie potozenie $Srodka uktadu
wspotrzednych, tak ze mie¢ bedziemy a'= af{ma*— la4d
i a-]-b= Oaa'4 - Podobnie wprowadzamy modyfikacje dialek-
tyczng b b', obracajagc prostag b o kat 90® okoto punktu b,
tak ze przejdzie ona przez punkt n. Otrzymamy wtedy b=bb' =
Obb', a dalej b'=b b ‘= 1,40 (oraz a+ b= Oaa'4 bb) Azeby
teraz przestrzennie wyrazi¢ modyfikacje a-<jb', musimy prostg
a jeszcze obro6ci¢ o 45® okoto punktu a; zajmie ona wtedy
potozenie prostej ab' (i przejdzie przez punkt b'), tak ze mieé
bedziemy a= ab', przy czym jej punkt a+ b’ przeciecie pro-
stych a i b\ zleje sie teraz z punktem b‘, tak ze mie¢ bedziemy
a-t-b'= b' zgodnie ze stosunkami algebraicznymi a<Cb' =
(a-t-b'= b") = (ab'= a). Wreszcie w ten sam sposoéb wyrazamy,
ze b a, obracajgc prostg b jeszcze o 45® okoto punktu b, tak
ze zleje sie ona z prostg a'b, przechodzac przez punkt a'
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Wtedy mie¢ bedziemy b= ab oraz jeszcze a'+ b= a®®).
W ten sposob otrzymamy modyfikacje dialektyczng (rys. 6a)
diadramatu podstawowego,odpowiadajacg stosunkom panujgcym
pomiedzy elementami absolutnymi.

Na diagramacie tym widzimy tylko osiem elementéw
réznych mian, mianowicie;

a,b,a b’ a+ b,a' b’ ab, a'+ b’

wséréd nich jednak elementy a+ b i ab' w swych posta-
ciach punktowych zlewajg sie z sobg, a wiec mamy tu nie
tylko réwnowaznos$¢, lecz i tozsamos¢, ukrytg pod ich réznymi
aspektami. W rezultacie wiegc mamy tu tylko siedem elemen-
téw nieréwnowaznyc h, do ktérych zredukowato sie szesnascie
elementdw nieréwnowaznych diagramatu podstawowego na
skutek pokrywania sie¢ elementéw, wywotanego przez obrét
linii prostych a i b.

W dziedzinie realnej tego rodzaju architektonike dialek-
tyczng siedmioelementowga przedstawia system tonéw harmo-
nicznych, gdzie nie tylko ton a jest nadtonem dzwieku a (czyli
a<Ca') i ton b — nadtonem dZzwieku b" (czyli b<Cb'), lecz
poza tym ton a jest nadtonem dzwieku b* (czyli a<Cb” i ton
b — nadtonem dzwigku a' (czyli b<Ta")®").

Wréémy jednak do rys. 6a. Wobec tego ze mamy tu;

a= aa'= 0aa'; b= bb'= Obb; a'= a-\~a'— la+4d]

b'= b-j-b'= Ib+b"; a wiec i

a+~b--—-0a“l“1bb'>a b -—-- 1a+ a. Ib+b'j ab---0 a&*Obb'!

an-f- b*= la+ a' 1-b+b’,
mozemy przeto elementy diagramatu powyzszego przedstawic
w ponizszej postaci algebraicznej, odpowiadajacej elementom
absolutnym (rys. 6b).

Widzimy na t) m diagramacie 6semke naszych elementéow
absolutnych, przeniesiong na teren skonczony w postaci dwdéch
czwolrek, dwoch trojkatow, jednego sktadajgcego sie z jednosci,
drugiego — z zer. Pierwszy trojkat owierzchotkachl a+ a'-b Ib + b,
la+a, Ib+b i podstawie la+a'. 1b+b', ktéra badz przechodzi
przez II, Il i IV ¢éwiartke, badz tez przez Srodek wspodtrzed-
nych; drugi trojkat o wierzchotkach 0aa'4~Obb' (Srodek wspdit-
rzednych), 0 aa, Obb'i podstawie Oa Obb' Przekonywamy sie tutaj,
ze gdy elementy skonczone spetniajg warunki formalne,
zachodzgce miedzy elementami absolutnymi, wtedy stanowig
bezposredni obraz tych elementéw absolutnych, ich bezpo-
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Rys. 6h.

Srednie odbicie w dziedzinie skonczonej, same sie”poteg-uja
(a'=a-j" a'— 1), absolutyzuja, tj. przedstawiajg system elemen-
tow absolutnych, oczywiscie regionalnych — analogon zasad
absolutnych witasciwych. W ten sposéb blizej mozemy okres-
lic stosunek metafizycznych elementéw absolutnych do kate-
gorii Swiatowych. W zasadzie elementy absolutne $wiatotwor-
cze, potegi Swiatowe, przejawiajg sie w Swiecie nie w swej
petnej postaci, lecz po rozszczepieniu na pierwiastki, dlatego
tez mamy szesna$cie kategorii (pierwiasikow) skonczonych
wobec mniejszej liczby zasad absolutnych — tak ze S$wiat
kategorii skonczonych jest tu rozwinieciem dichotomicznym,
nie za$ bezposrednim odbiciem systemu zasad absolutnych.
Jednakze w poszczeg6lnych dziedzinach czy wycinkach rzeczy-
wistosci, kiedy system kategoryj redukuje sie dialektycznie
do mniejszej liczby elementéw, taki system kategorialny moze
juz by¢ — jak przed chwilg widzieliSmy — bezposrednim
odbiciem systemu zasad absolutnych. Jezeli wiec mowimy
0 systemie zasad absolutnych, jako o wzorcu, modelu kategorii
Swiatowych .(a wiec posrednio i Swiata samego), to musimy
tu odroznia¢ dwojaki rodzaj tego ,,modelowania“, mianowicie:
po pierwsze, modelowanie przez rozwiniecie zwykte; po drugie
za$ w dialektycznych dziedzinach $wiata — dziedzinach o ele-
mentach spotegowanych — modelowanie w postaci bezposred-
niego analogicznego odbicia
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A teraz wr6cimy do diagramatu 6b, dajgcego obraz
w skoriczonos$ci naszej 6semki elementéw absolutnych. Cztery
pierwiastki absolutne, cztery zasady proste zajety tu w postaci
punktowej miejsca czterech skonczonych pierwiastkoéw pro-
stych: a, b, a', b'; dw'e prazasady graniczne znalazty obecnie
miejsce juz nasamej ptaszczyznie w postaci punktu lat+a' + Ib+b’
i prostej Oaa- Obb', CO za$ do zasad S$rodka, to koincydujg one
z sobg w $rodku wspdirzednych. Ten ostatni przypadek rozpa-
trzymy tu nieco blizej.

W S$rodku uktadu wspotrzednych zlewajg sie dwa punkty:
przeciecie osi gtownych, punkt Oa Obb' i przecigcie osi
sko$nych, z ktédrych jedna jest tu liniowa postacig Srodka
uktadu, prostg Oaa ose', druga zas$ jest linig prostg 1 a+ a'. 1b+ b,
to przeciecie sie (zjednoczenie) osi skosnych daje punkt
la + a'e Ib-i-b’, wobec tego, ze jednosci pochtaniajg zera. Mamy
tu fascynujacy obraz tego zlania sie i zrbwnowazenia w $srodku
wspobtrzednych elementu zerowego i jednosSciowego: prosta
Oga'4“ Obb' przechodzi przez punkt la+a. Ib+b i od.wrotnie,
prosta 1a + a'. Ib+b' przechodzi przez punkt o a a ' oss’, @ Wi€C
i algebraicznie mamy tu rownowazno$¢, jako dwustronne
zawieranie sie: oaa'+ bb'= 1(a+ a)(fb'). To za$ potwierdza
algebraicznie i geometrycznie nasze ontologiczne przypuszcze-
nie (por. str. 89), ze jedno$¢ sit taczacych czyli a™+a”, ktorg
stwierdziliSsmy w poczatku uktadu wspdtrzednych na diagr.
5, nie jest niczym innym jak tylko jednig sit, taczacych w nie-
skonczonosci elementy 1a +d i 1b+ b, awiec prostg la+ a ®1 b+ b
Mamy tutaj bowiem zamiast dawnego zréwnania Oaa'+bb'="i+ “0
obecnie oaa'+ B*= I(a+ a)b+b)> W ten spos6b poczatek
wspétrzednych i prosta w nieskonczonos$ci wykazujg ostatecz-
nie swag rownowazno$¢ i jakosciowg zbieznos¢ i mogg byc¢
zredukowane do jednej prazasady o dwoch aspektach, posta-
ciach czy obliczach; tak ze nasza 6semka zasad absolutnych
sprowadza sie do si6demki zasad nieréwnowaznych, a miano-
wicie:

I(a+ a)+ (b+ b)jla +a, 1b+ b< [1 @+ a')(+ b’)— Oaa'+ bb'],

0 &» Obb', Cad. bb-

Mamy tu trzy prazasady: prazasade podstawy — Oad.bb»
prazasade szczytu — I(a+ &)+ (b+b") i dwupostaciowg prazasade
srodka [l(a+ a')(b+b") =0aa'+bb']; poza tym cztery zasady-
pierwiastki®®).

0Ot6z musimy sie teraz zastanowi¢, przez co jest tu uwarun-
kowana liczba czterech zasad-pierwiastkow. Nie trzeba dtugich
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refleksji, azeby zrozumie¢, ze ptynie ona z dwuwymiarowosci
naszego uktadu kategorialnego i ze w ukladzie kategorialnym
trojwymiarowym bedzie ona wyzsza, przy czym jednak liczba
prazasad pozostanie ta sama. Azeby uniknaé znacznego
skomplikowania, zwigzanego z trojwymiarowoscig przestrzeni,
ograniczyliSmy sie tu do dwoch tylko wymiarow, do ptasz-
czyzny kategorialnej, na ktérej mimo wszystko podstawy
architektoniczne S$wiata kategorialnego zarysowujg sie juz
wyraznie, cho¢ w prostszej postaci. Teraz jednakze przenie-
siemy sie na chwile do trojwymiarowej przestrzeni kategorial-
nej. Podczas gdy ptaszczyzna logiczno-kategorialna byta ptasz-
czyzng gatunkéw logicznych, ukonstytuowanych przez dwie
wspoétrzedne: rodzaj b i réznice gatunkowa a, przestrzen tréj-
wymiarowa bedzie juz miejscem jednostek (indywidudéw),
wyznaczonych przez trzy wspo6trzedne; rodzaj b, réznica
gatunkowa a i rdéznica jednostkowa c. Bedziemy tu mieli trzy
osie zerowe: 0$ rodzajéw Obb', 0§ roznic gatunkowych 0Oaa'i 0$
réznic jednostkowych Oce' i trzy jednosci na plaszczyznie
w nieskonczonosci: petnie rodzajow 1b+ b, petnie réznic gatun-
kowych la +a i petnie roéznic jednostkowych lIc + c- Przyby-
wajg wiec tu elementy absolutne jednosSciowe, wyrazajace
wyzszy stopien zdeterminowania i uporzadkowania bytu oraz
ich dwoiste zerowe odpowiedniki, przedstawiajgce odbiorniki
tych determinacji bytowych. W przypadku najprostszym, gdy
bierzemy jedng tylko trdojke zasad zerowych (np, tylko trzy
zerowe osie wspdtrzednych z pominieciem trzech zerowych
ptaszczyzn wspotrzednych) i dwoistg trojke zasad jednoscio-
wych, mie¢ bedziemy w przestrzeni tréjwymiarowej nastepu-
jacy uktad dziewiatkowy zasad absolutnych jednos$ciowych
i zerowych®"):

I(a-]-a) f +b)+ c+c)y» la+ 1b+ lc+ [I(ata’) (btb) (c+cy
= Qad + bb' + cc'l, Oe®) CBR®R) 0« ®®) Oaa' bb'. o
Mamy tu znowu trzy prazasady, prapotegi, a poza tym
sze$¢ zasad-pierwiastkbw— w trzech parach przeciwstawnych
elementow — bedacych rozwinieciem prapoteg.
Obrazem tych trzech prazasad bedzie teraz;
Oga- b o' — tréojwymiarowa przestrzen
1@4-a)+(b+b') + (c+¢') — punkt dualny wzgledem tej przestrzeni
a wybiegajagcy w czwarty wymiar,
w wymiar czasowy i potozony w jego
nieskonczonosci czyli w wiecznosci
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QCad + bb' + = 1@+ d)p+ b) Cc+ ¢) — srodek uktadu wspétrzednych
koincydujacy z ptaszczyzng (wzgl. po-
wierzchnig kuli) w nieskonczonosci.

Jak widzimy, poprzedni uktad absolutny si6demkowy nie
jest bynajmniej ostateczny, jezeli nawet chodzi tylko o jednosci

i zera. i jako dwuwymiarowy wymag-a tréjwymiarowego uzupet-

nienia — i czesto tylko ten uktad absolutny tréjwymiarowy

moze stuzy¢ jako wzorzec (model) stosunkéw S$wiata rzeczy-
wistego, Tak oto np. w okresach poczgtkowych systemu
periodycznego pierwiastkéw chemicznych znajdujemy najdo-
ktadniejsze odbicie takiego witasnie tréjwymiarowego, dziewie-
cioelementowego systemu zasad absolutnych. Mianowicie:

w szeregu hel — neon mamy trzy pary pierwiastkobw prze-

ciwstawnych, elektro-pozytywnych (o warto$ciowosci dodatniej)

i elektro®negatywnych (o wartosciowosci ujemnej): lit — fluor,

beryl—tlen, bor—azot. W $rodku szeregu mamy wegiel o na-

turze amfoterycznej, dwustronnej, o wartosciowosci dodatnio-
ujemnej, na krancach za$ gazy szlachetne: hel i neon o mini-
malnej i maksymalnej liczbie elektronéw wartosciowosci®").

Jezeli przekonywamy sie tutaj, ze liczba dwdch czy
trzech par przeciwstawnych zasad absolutnych (zasad-pierwiast-
koéw) zalezna jest od dwu-czy trojwymiarowosci przestrzeni
kategorialnej, to nalezy teraz zada¢ sobie pytanie, jak przed-
stawiaC sie bedzie wzorzec $wiata kategorialnego w przypadku
najprostszym, w przypadku jednowymiarowej, a wiec liniowej
przestrzeni. Ot6z mie¢ wtedy bedziemy jedng tylko pare
przeciwstawnych zasad - pierwiastkéw przy zachowaniu trzech
prazasad (prapoteg), przy czym wobec tego ze prazasady
te uproszczg sie do postaci zasad: la + a, Oaa'punkt i Oaa'linia

—same przeciwstawne zasady-pierwiastki zejdg juz teraz na po-

ziom kategoryj i przyjma postac¢ ai a. Tak wiec mie¢ bedziemy:

la+aj 9, 0aa( 3, 0ad-

, Bedzie to system skitadajgcy sie juz nie z samych zasad
absolutnych, lecz system mieszany, kategorialno -zasadowy;
jest to struktura znana nam juz dawniej (por, str. 69), a przed-
stawiajgca czwoOrke harmoniczng punktéw, na podkiadzie linii
prostej Oaa'®")- Prosta ta nosi u nas nazwe prototezy, punkty
a i a — to teza i antyteza, $rodkowy punkt Oad jest mezo-
teza, za$ punkt w nieskonczonosci linii substratowej przedsta-
wia eschatoteze (metateze).

ZrozumieliSmy teraz ostatecznie budowe systemu zasad
absolutnych i jego stosunek do kategorii $wiatowych. W istocie
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rzeczy dwu - i tréjwymiarowy system zasad absolutnych,
jednosci i zer, to nic innego jak rozwinieta wymiarowo do
siedmiu i dziewieciu elementéw podstawowa jednowymiarowa,
piecioelementowa struktura kategorialnego®®) Swiata, w ktdrej
miejsce kategoryj zajety zasady, a miejsce zasad prazasady,
przy czym liczba zasad (tez i antytez) zmienia sie zaleznie
od wymiarowos$ci systemu, natomiast prazasady (prototeza,
mezoteza i eschatoteza) pozostaja niezaleznie od wymiaréw
w tej samej tréjkowej liczbie. Tak, ze system (najprostszy)
zasad absolutnych skiada sie z podstawowej trojki prazasad
-j-2n  przeciwstawnych zasad absolutnych, tez i antytez,
g-dzie n= 2 lub 3.

Rozdziat Xl
Absolut i jego przejawy

ZrozumieliSmy budowe systemu zasad absolutnych. Teraz
musimy blizej rozpatrzy¢ ich stosunek wzajemny, stosunek
wzajemny rozmaitych jednosci i zer. Wiemy, ze wszystkie te
jednosci sa sobie rbwnowazne, podobnie i wszystkie zera; poza
tym wiemy, ze w prazasadzie $rodka zero rownowazy sie
z jednoscig. Zachodzi teraz pytanie, czy przy wzajemnej
rdwnowaznosci wszystkie jednos$ci sg hierarchicznie sobie
réwne, czy tez pomimo tej réwnowaznosci tworzg one okres-
lony szereg hierarchiczny, a wiec nie sa wzgledem siebie
réwnorzedne. To samo pytanie dotyczy w rownym stopniu
i zasad zerowych. Jezeli wszystkie zasady absolutne dadza
sie uporzadkowac hierarchicznie, to czy szereg ten nie bedzie
réwnocze$nie wskazywat ich filiacji, ich rodowodu z zasady
hierarchicznie najwyzszej? Gdyby tak bylo, wszystkie te za-
sady okazatyby sie tylko przejawami, fenomenami tej jednej,
najwyzszej zasady.

Rozpatrzymy przede wszystkim stosunek wzajemny trzech
prazasad. Okaze sie, ze nie wszystkie one sg pod wzgledem
hierarchicznym réwne, nie wszystkie jednakowo pierwotne.
Zachodzi pytanie wielkiej wagi: ktora z tych prazasad abso-
lutnych jest hierarchicznie pierwsza, ktora jest bytowo naj-
wyzsza, ktora jest Absolutem?

A wiec przede wszystkim poréwnajmy dwie prazasady
graniczne. Jedna z nich —to punkt I(a+ a)-t-(b+ b)+ (c+ ¢ punkt
wybiegajacy w czwarty, czasowy wymiar i potozony w jego
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nieskonczonosci czyli w wiecznosci. Jest to, jak wiemy, petnia
i szczyt bytu, byt uniwersalny, wszystko obejmujacy, najwyz-
szy konkret, omnitudo realitatis. Druga z tych zasad grani-
cznych, najscislej z pierwszg zwigzana przez korelacje dualng—
to préznia bytowa, minimum okreslonosci, byt w ogéle, raczej
mozliwos$é tylko bytu, jego fundament i substrat, warunek jego
rozwiniecia sie, to ,przestrzen“ bytowa Oaa, bb.cce Ta druga
zasada absolutna miesci sie w pierwszej (0<Cl)» miesci sie
w petni bytowej, ktdrej jest przeciwstawieniem, tak jak wszel-
kie minimum miesci sie w swym maksimum. Wyzszo$¢ hierar-
chiczna bytu uniwersalnego nad bytem w ogo6le, catosci
ostatecznej nad jej najnizszym skiadnikiem czy momentem
nie ulega watpliwosci.

Mamy teraz jeszcze do rozstrzygniecia kwestie stosunku
hierarchicznego miedzy bytem uniwersalnym, catoscig najwyz-
sza a prazasadg Srodka. Jest to dwupostaciowa zasada
[Oaa'+ b +cc'= L@+ ayb+ b)c+ ¢)l, W geometrycznejh postaci wy-
razajaca sie jako poczatek ukladu wspotrzednych, wzgl. jako
ptaszczyzna (czy powierzchnia kuli) w nieskonczonosci. Przed-
stawia ona zréwnowazenie, synteze, zlanie sie zera i jednosci, lecz
nie granicznego zera i nie granicznej jednosci, o ktérych wyzej
mowiliSmy, najnizszego zera Q. w. € | najwyzsze] jednosci
I(a + a)+(b+b)+(c + ¢), I0CZ najwyZSZegO zera Oaa'+ bb'+ cc'i obnizo-
nej do jego poziomu najnizszej jednosci 1@+a) (b+b) c +c)- Nie
mowigc juz o zerowym aspekcie tej. zasady, jej aspekt jedno-
Sciowy jesttez wyraZnie nizszy hierarchicznie od petni bytowej, gdyz
jest to jednosc¢ najnizsza, substratowa, iloczyn i1a+a'x “b+b'X Ic+c',
podczas gdy pelnia bytowa przedstawia sume tych trzech
jednoSci 1a+a-f-~b+b'“b 1c+c’, SUME zawierajagcg w sobie za-
rowno te jednosci jak i ich iloczyn. Tak wiec prazasada
jednosci najwyzszej jest bytem hierarchicznie pierwszym nie
tylko w stosunku do prazasady bytu w ogéle, lecz i wobec
prazasady s$rodka. Ona jest ostateczna catoscig i jednoscig
bytu, ona jest Absolutem.

W absolucie, w tym szczycie bytowym, w tej eschatotezie
metafizycznej tkwig wszystkie elementy absolutne, zaréwno
prazasady jak i zasady. AzZzeby sobie to raz jeszcze uprzyto-
mnic¢, wystarczy przypomniec sobie ich szereg, dany na str, 100.
Podajemy go tu wediug wstepujacej peini bytowej:

Oaa' la-]"a'

bb'. cc’ "\~0bb' ™\, [aa-|-bb-[-cc’  1(a-{-a')(b-|-b){c]-(-ci]*-\ Ib-f-b "X~ 1 (a-)-a) -1- (b-j-b)

Occ’ Ic-I"C”
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Wszystkie te elementy tkwig w absolucie I(ata’) + (btb) + (c+c'V
stanowig je{J]o momenty, jak gdyby nadtony. Lecz nie sg to
tylko wewnetrzne, potencjalne momenty; znamy je przeciez
jako przejawy absolutu w przestrzeni metafizycznej Oaa’ bbl 0C\
w tej negacji absolutu, ktéra jednakze tkwi w nim dialektycz-
nie. Absolut nie pozostaje zamkniety sam w sobie, jest w nim
tendencja do uzewnetrzenia sie, do przejawienia sie, do roz-
winiecia — tendencja cechujaca byt wszelki.

Jak jednak nalezy rozumie¢ te fenomeny absolutne,
te przejawy w dziedzinie absolutu? Ot6z zgodnie z tym, jak
sprawy te dotychczas pojmowaliSmy, nie mozemy tu moéwic,
oczywiscie, o fenomenach poznawczych, lecz tylko o prze-
jawach bytowych absolutu. C6z to jednak znaczy, ze pewna
zasada, prazasada czy absolut przejawia sie bytowo w roz-
maity sposdéb? Otdéz znaczy to, ze w istnosci, ktéra sie prze-
jawia, wystepuja na jaw raz te, raz inne momenty, ze ona sama
wystepuje w rozmaitych rolach, objawia sie w rozmaitych
funkcjach, pozwala sie oglada¢ w rozmaitych postaciach 1my
ja tez ogladamy w rozmaitych postaciach; raz jako le + &', jako
petnie form porzadkujacych, drugi raz jako Ib + b, jako peinie
materii bytowych, to znowu jako #acznos$¢, harmonie i odpo-
wiednios¢ tych form i materyj, lub wreszcie jako pelnie
i cato$¢ wszystkich tych determinacji, | ta sama geometria
metafizyczna, jakosSciowa geometria logiczno - ontologiczna,
ktora wyjawita nam w przestrzeni absolutnej te rozmaite po-
stacie zasad jednos$ciowych, rownoczes$nie wskazuje nam teraz
nie tylko réwnowazno$¢ tych postaci, lecz nawet lezaca
u podstawy ich jednos¢ i petnie.

A w jedni tej drzemie tendencja od$rodkowa. Wyrazem
jej jest przede wszystkim 6w przeciwabsolutny moment abso-
lutu, owa przestrzen absolutna, ktéra sprawia, ze petnia by-
towa znajduje odbiornik, miejsce, gdzie moze sie rozwingé
i przejawi¢. To najnizsze zero jest fenomenizujgcym i rela-
tywizujgcym momentem absolutu; ono jest tym tlem przeciw-
stawnym, ktérego wymaga absolut dé swego przejawienia sie,
jak Swiatto wymaga ciemnos$ci, aby sie mogto ujawnic.
W absolucie, prazasadzie jedno$ci, mamy juz w ten sposo6b
zarysowang dwoisto$¢, w postaci wiasnie owej mozliwosci
rozwiniecia sie, wyrazenia, uwydatnienia poszczegbélnych mo-
mentow absolutu — mamy tam te proznie bytowa, prazasade
wielosci, gotowag do przyjecia wszelkich zréznicowan i deter-
minacji bytowych. To minimum bytowe, jako takie, jest czyms$
zgota nieokreslonym, nieujetym w karby i granice, z dyna-
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micznego punktu widzenia czym$ wiqc zywiotowym i chao-
tycznym, czyms$, co w samym absolucie jest wprawdzie prze-
zwyciezone, lecz co w przejawie usamodzielnia sie i dochodzi
do gtosu. To zero najnizsze, jako przejawione, jest prototeza,
stanem poczatkowym elementéw absolutnych, stanem, ktorego
fazy rozwojowe wyznaczone sg przez zwiekszenie jego okre-
Slonosci, przez jego zréznicowanie przede wszystkim w postaci
wyzszych zer.

Tak wiec poza absolutem, maksimum okres$lonosci, pra®
zasada jednosci, mamy jeszcze prazasade wielosci, minimum
okreslonosci, minimum wiec logicznosci — moment irracjonal-
ny w szeroko, dialektycznie pojetej okreslonosci i racjonalnosci
absolutu. Otéz miedzy tymi dwiema przeciwstawnymi praza-
sadami, miedzy zasadg fundamentalng i szczytowg, miedzy
prototeza i eschatotezg absolutng istnieje jeszcze, jak wiemy,
trzecia prazasada, mezoteza absolutna, prazasada $rodka.
Posiada ona nature dwoistg, amfoteryczng, jest zjednoczeniem
i zrbwnowazeniem zera i jednosci; lecz nie najwyzszej jednosci
i najnizszego zera, a tylko obnizonej, mnoznej jednoSci
I(a+a") (o+b) (c+') | sublimowanego, dodajnego zera 0aa + bb +cc'.
Jako najwyzsze zero przedstawia ona subjimacje elementu
chaotyczno-zywiotowego, wyrazonego w prototezie absolutnej,
podniesienie ,,natury“ do poziomu $wiata uporzadkowanego,
kosmosu, przede wszystkim dzieki temu jej sktadnikowi, ktéry
jest wyrazony przez O i jest elementem formalnym, porzadku-
jacym, wchodzacym w skiad ,wszechformy“ la + a. Jako za$
catos¢ sit tgczacych (i rozdzielajgcych) jest ona zasada stawa-
nia sie i genezy'®, a roéwnocze$nie obnizeniem absolutu,
prazasady racjonalnej, do poziomu najwyzszego zera przede
wszystkim dzieki temu jej czynnikowi, ktdéry jest wyrazony
przez 1b +b i jest ,wszechmaterig”“, catoScig -materii, prze-
jawiong i usamodzielniong.

Sposrdod trzech prazasad ona najblizej ze Swiatem
zwiazana'”?), gdyz aczkolwiek nieskorficzopa reprezentuje jednak
srodek miedzy prazasadami czystej racjonalnej jednosSci
i czystego irracjonalnego zera, miedzy dwiema przeciwstawnymi
nieskofnczonos$ciami, $srodek, ktéry w tym znaczeniu jest pra-
zasadg skonczonosci i Swiata, potozonych witasnie miedzy
przedskonczonos$cig i nadskonczonoscig. Ta prazasada mezote-
tyczna przede wszystkim narzuca swa amfoteryczna, zywioto-
wo - racjonalng nature obliczu Swiata. Widzimy w nim przy-
ktady doskonatego zharmonizowania tych dwoéch przeciwstaw-
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nych momentédw, przyktady #*tadu i piekna, lecz czesto te
przeciwstawne momenty pozostaja odosobnione i wtedy mamy
przed soba badz rozum bezsilny, badZz — co gorsza — zywio-
towg, demoniczng, nierozumng i bezcelowg potege. Oblicze
Swiata jest szare, jest mieszaninag S$wiatta i cieni, absolutnego
i przeciwabsolutneg-o pierwiastka — jest takie, jaka jest jego
dusza, ta wiasnie ambiwalentna prazasada $rodka.

Wiemy, ze w swej dwupostaciowos$ci — jako o$rodek
Swiata (Srodek wspoétrzednych) i jego okragg — jest ta praza-
sada $rodka zrodliskiem bezposrednim zasad absolutnych,
posrednim za$ kategorii skonczonych. Cata kategorialna
ptaszczyzna czy przestrzen powstaje z jej rozwinigcia®™).
Sktonni wiec bylibySmy widzie¢é w niej sam absolut, gdyby
nie to, ze ma ona nad sobg wyzszg hierarchicznie instancje
i ze /ta jedno$¢ najwyzsza osadza jg dopiero w prézni bytowej
jako swa przedstawicielke. Nie jest ona absolutem wi#asciwym,
pierwotnym, jest tylko duszg $wiata, czy jego modus infinitus, czy
jego elan vital. MoglibySmy jg zresztg nazwac absolutem wtérnym.

RozpatrzyliSmy blizej rodowdéd i istote pierwszych prze-
jawow absolutu: prazasady przeciwabsolutnej (prototezy) i pra-
zasady s$rodka (mezotezy). Nastepny etap — oczywiscie nic
w czasie rzeczywistym — fenomenizacji absolutu polega, jak
wiemy, na rozwinieciu sie ambiwalentnej prazasady $rodka na
zasady materii i formy (petnia materii, petnia formy, minimum
materii, minimum formy; w trzecim za$ wymiarze dochodzi
tu jeszcze wraz z trzecig osig trzecia syntetyczna petnia
materio - formy i trzecie minimum materio - formy). Trzecie
stadium przejawéw absolutu polega¢ bedzie na rozwinieciu
tych zasad na przeciwstawne elementy skonczone, na kategorie.
Wreszcie w czwartym stadium mie¢ juz bedziemy rozwiniecie
Swiata kategorialnego na S$wiat mnogosciowy, S$wiat rzeczy-
wistosci. Taka jest droga, ktéra prowadzi od absolutu poprzez
wszystkie jego momenty do $wiata rzeczywistosci,

Rozdziat XII
Teoria a intuicja absolutu

Nasza teoria absolutu w jego przejawach i rozwinigciach’®
zawdziecza swe istnienie wizji dziedziny absolutnej poprzez
jakoSciowg przestrzen zmystowa, skondensowang kategorialnie,
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odwzorowang algebraicznie, uzupetniong logicznie i zuniwer-
salizowang ontologicznie'”). KorzystaliSmy z naszej zmystowej
intuicji jakosci przestrzennych w jej sublimacji algebraicznej
i filozoficznej, azeby pozna¢ dziedzing nieprzestrzenng i nie-
zmystowg. Przypomnijmy sobie tutaj, ze to nie po raz pier-
wszy korzystamy z jakosciowej przestrzeni kategorialnej dla
poznania dziedziny nieprzestrzennej i niezmystowej. Przeciez
wizja Swiata logicznego, $wiata sensOw nieprzestrzennych, po-

przez tg przestrzen — lub inaczej mowiac: odwzorowanie
geometryczne Swiata logiki — data nam poznanie S$ciste praw
i stosunkdéw, panujacych w tym Swiecie. Ot6z ten Swiat logiki
mozemy pozna¢ — i tak go tez poznawaliSmy na przestrzeni
tysiacy lat — rowniez i bezposrednio, dzigki elementarnej
intuicji czysto logicznej, intuicji senséw i stosunk6éw migdzy
nimi; i w zyciu codziennym, nie znajac logiki, positkujemy sig

ciggle ta intuicja logiczng, tym zmystem logicznym wrodzo-
nym nam, jako istotom rozumnym. Te dwa rodzaje poznania
dziedziny logicznej: poznanie bezposrednie i poznanie jej po-
Srednie ,poprzez" dziedzing geometryczng okazaty sig w zasa-
dzie w zupeinej z sobg zgodnosci i harmonii.

A -teraz przejdZmy do innej rdéwniez nieprzestrzennej
i nadzmystowej dziedziny, dziedziny metafizyczne -absolutnej.
Czy i tutaj badzie mozna poréwnac jej poznanie ,geometrycz-
ne“, posrednie, z poznaniem jej bezposrednim, osiagnigtym
przez elementarng intuicja metafizyczng czy religijng? Otéz
niewatpliwie tak. Takie bezposrednie poznanie dziedziny po-
nadzmystowej, duchowej istnieje i istniatlo od czaséw niepa-
miagtnych, i rezultaty takiego poznania dziedziny absolutnej,
tego jej intuicyjnego ,wyczucia“ bedziemy teraz chcieli po-
rowna¢ z naszg teorig absolutu, teorig $cista, matematyczna,
aprioryczna.

Tendencja metafizyczna szukania jedni wsréd wieloSci
zjawisk jest zatozona w duchu cztowieka; spotykamy jg juz
na najnizszych stopniach cywilizacji a nawet w okresie przed-
cywilizacyjnym, w okresie Kkultur pierwotnych. Pierwotny
filozof wyczuwa pod ro6znorodnoscia przedmiotéw wspding
im niewidzialng istotag, wspdlng im sita potezng a tajemnicza
(mana, orenda), sitag, ktora sig przejawia w najrozmaitszych
sferach rzeczywistos$ci, na pozdér nie majacych z soba nic
wspdlnego. taczy ona weztami analogii i pokrewienstwa byto-
wego pewne grupy roslinne, zwierzece, pewne zjawiska kos-
miczne i atmosferyczne, grupy plemienne, kierunki przestrzen-
ne itp,; te za$ zndw przeciwstawiajg sig innym zlgczonym
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g-rupom, w ktérych jest ukryta jednoczaca je sita tajemna,
przeciwstawna pierwszej, W ten sposéb w odczuciu pierwot-
nego filozofa cata rzeczywisto$¢ ,bierze udziat® w niewielkiej
tylko liczbie tych tajemniczych, zmystom niedostepnych po-
teznych sil, od ktérych czuje sie zalezny cztowiek pierwotny,
cata rzeczywisto$¢ sprowadza sie—jakbySmy teraz powiedzieli—
do niewielkiej tylko liczby kategforyj. A stad juz krok jeden
do dalszej, wyzszej intuicji $wiata, do wyczucia jego ostatecz-
nej jedni, jednej jedynej sity poteznej, dziwnej i nadzmystowej,
ktorej tylko odmianami i aspektami sg o/ poszczegdlne sily
tajemne, czczone zwykle pod nazwami bdéstw rozmaitych. Tak
oto Hindusi juz we wczesnych okresach swego duchowego
rozwoju dochodzg do pojecia, a wiasciwie do odczucia tego,
co nazywaja To Jedno (tad ekarn), a co ich piesSniarze opie-
waja pod wielorakimi imionami: ,cho¢ jest to Jedno, pie$niarz
zwie je mnogim — i zwie je Agni, Yama, Matariswan* (Rig
Veda, |, 164,46).

Ta jedno$¢ ostateczna, do ktdérej doszli Hindusi wiedzeni
intuicjg metafizyczno-religijna, bezposredniag wizja boskiej istoty
Swiata — to absolut ukryty pod wielosciag swoich przejawow.
I mySmy doszli do tej jedni ostatecznej, ale jakze inna droga.
WyszliSmy ze zgeometryzowanego i zalgebraizowanego systemu
kategorii logiczno-ontologicznych, wyodrebnilismy w nim
elementy absolutne, graniczne i $rodkowe — i wizja tego
Swiata geometrycznego ukazata nam jedno$é obejmujgcg wie-
lo$¢ elementéw absolutnych przestrzeni, doprowadzita nas do
absolutu geometrycznego. Wobec za$ zasady zachowania formy,
inaczej modwigc, wobec analogicznej budowy dziedzin byto-
wych (por. np. dziedzine geometryczna i logiczng) rezultat ten
przenosi sie i na dziedzine metafizyczna: pod wieloscig elemen-
tow metafizyczno-absolutnych, a wiec absolutnych we wtasci-
wym (nie regionalnym) tego stowa znaczeniu, Kkryje sie jeden
i ten sam obejmujacy te wielos¢ absolut®™?). Nasza metoda
teoretycznego poznania dziedziny metafizycznej doprowadza
nas w zasadzie do tego samego punktu ostatecznego, do kté-
rego ludzko$¢ doszta juz przed kilku tysigcami lat, kierowana
wrodzonym jej bezposrednim zmystem religijno-metafizycznym.

Rzecz zadziwiajgca, ze i wiasciwy charakter pierwszego
przejawu absolutu uchwycony zostat przez zmyst metafizyczno-
religijny pierwotnych medrcéw. Mamy na mysli ten charakter
przeciwstawny, antytetyczny, ktéry cechuje u nas dwie kran-
cowe prazasady, najwyzsza jedno$¢ i najnizsze zero, zasade
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porzadku i substrat nieopanowany jeszcze przez formq, chao-
tyczny i zywiotowy — absolut i przeciwabsolut. Ot6z od
czaséw niepamietnych absolut ujawniat cztowiekowi dwie
swoje kontrastowe strony, stawal przed nim w dwoch taje-

mniczych postaciach: jednej — gwaltownej, poieznej, dyna-
micznej, irracjonalnej, zywiotowej, jako gniew bozy, jako
misterium tremendum, tremenda majestas; drugiej — #tagodnej,

spokojnej, racjonalnej, pociggajacej, jako taska boza, jako
misterium fascinans, napawajgce btogim spokojem i ufnoscia,
jako majestas serena et augusta™*'). Ta druga postaé — to
posta¢ absolutu wyzsza, prawdziwie boska; pierwsza jest niz-
szg, demoniczng postacia. | w tym wyczuciu bezposrednim,
intuicyjnym dwéch postaci bostwa, dwodch jego stron prze-
ciwstawnych, kontrastowych, a jednak harmonizujacych z soba
i wzajemnie sie dopeiniajagcych, mamy antycypacje tych rezul-
tatow, do ktérych dochodzi obecnie nasza matematyczna
teoria absolutu. W teorii tej dwie prazasady dwoiste — przy
tym jedna jest nadrzedna w stosunku do drugiej — przeciw-
stawiajg sie jednak sobie nie tylko pod tym wzgledem, Ze jedna
jest zasadg porzadku, druga za$ nieokres$lonosci, lecz rowniez
a wilasciwie przede wszystkim jako bytowe maksimum (1)
i minimum (0), jako prapierwiastek catosciowy i wspélnoscio-
wy. Ot6z i ten aspekt przeciwstawno$ci prazasad Swiata nie
uszedt intuicji pradawnych wizjoneréw indyjskich. Site tajem-
nicza, stanowigcg istote wszechrzeczy, widzieli oni w dwoch
postaciach: badz jako to, co wszedzie jest obecne, wszedzie
jest ukryte, ,tkwi“ wszedzie, badz tez jako to, co w niczym
nie jest, natomiast wszystko obejmuje, W ich wyobrazni ryso-
wata sie pierwsza posta¢ jako co$ minimalnego (Wisznu jako
karzel), druga — jako co$ potwornie wielkiego i olbrzymiego,
obejmujacego Swiat caty. W istocie za$ rzeczy czy w tej, czy
w innej postaci, czy jako karzet, czy jako olbrzym, byta to
ta sama tajemnicza prazasada bytu’’). Takie sg intuicyjne po-
czatki czy odpowiedniki poje¢ bytowego minimum i maksimum,
metafizyczno-matematycznego zera, obecnego wszedzie (0<Ca)
i przeciwstawnej mu jednosci, ktora, jako cato$¢ najwyzsza,
jako maksimum, nie miesci sie juz w niczym, lecz wszystko
otacza, wszystko w sobie zawiera (a<Cl)-

Lecz wréémy do tej przeciwstawnos$ci prazasad, ktéra
byta polaczona z ich warto$ciowaniem, do przeciwstawnosci
ich jako zasady racjonalnej i irracjonalno - popedowej, dobro-
tliwej i groznej, pociaggajacej ku sobie i odpychajacej. Intuicja
pierwotnych medrcéw wyczuwata charakter niepeiny, abstrak-
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cyjny kazdej z tych zasad wzietej z osobna”®) i taczyta je z soba
syntetycznie, tworzac w ten sposéb nowg, petng juz istnosé
0 dwdch jednak kontrastowych obliczach. Widzimy to np,
u Hindusow, ktérzy jeszcze w okresie archaicznym, indo-iran-
skim czcili Mitre i Warune, pierwszego jako bdéstwo opiekui-
cze, drugiego jako boéstwo grozne i straszliwe, i te dwie po-
stacie ztgczyty sie u nich w trzecig, syntetyczng, dwulicowg,
amfoteryczng posta¢, w posta¢c Mitry - Waruny. Mamy tu
wyczucie intuicyjne naszej trzeciej prazasady, prazasady srodka”™
ktorg rowniez cechuje wybitnie charakter syntetyczny i dwu-
stronny.

I w innych systemach religijnych prazasady wystepowaty
w troistej postaci; dwie przeciwstawne prazasady, np. wyzsza
1 nizsza, zasada dobra i zta, mialty miedzy sobag posrednig”
taczaca je zasade; tak przede wszystkim w religii Persow,
gdzie Swietlisty Ormuzd (Ahura Mazda) byt bogiem dobrym
i madrym, jego antyteza byto uosobienie zta w Arymanie”
posrednikiem za$ miedzy nimi byt Mitra; cata ta trdjca byta
zresztg tylko przejawem jedynego Zorvan-Akarana, czasu
nieskofnczonego, wiecznosci.

Czesto znow trdjca prazasad wystepowata w innej, bar-
dziej naturalistycznej postaci. W zasadzie irracjonalnej, zywio-
towej i popedowej widziano zrédto twérczych, rodzacych sit
przyrody i utozsamiano jg z matkag-naturg, z zasadg zenska
Swiata; jako taka przeciwstawiano ja zasadzie drugiej— meskiej.
tacznikiem za$ miedzy nimi byt ich twor wspdlny, ich dziecie.
Najbardziej znang taka boska rodzing byta trdjca egipskai
Ozyrys, lzyda i syn ich, Horus.

Albo tez wprost kladzie sie akcent na rytm trojkowy,
w ktéorym przejawia sie i rozwija boski pierwiastek, bedac
poczatkiem, Srodkiem i koricem wszelkiego bytu, zachowujac
jednak jednos$¢ i tozsamo$é w tym rozwinieciu na prototeze,
eschatoteze i mezoteze. ,Zeus zawsze i wszedzie najpierwszy
jest i ostatni i Srodkujagcy” — tak czytamy w jednym z naj-
starszych hymnow orfickich.

Lecz jak sie sprawa przedstawia, zapytamy, z dalszymi
przejawami absolutu, z rozwinieciami prazasad na zasady
absolutne, czy i to réwniez przeczuwali pierwotni medrcy,
prorocy i wieszcze? Ot6éz w istocie rzeczy tak byto. Waruna
np. nie tylko wystepowat jako zwiazany najscislej z Mitra, lecz
przejawiat sie i w innych jeszcze hipostazach (aditya, vyuha),
reprezentujgcych dalsze strony, aspekty jego istoty, tak ze:
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w Rig Vedzie wystepuje on jako ,pan siedmiu“, jako ,,siedmio-
krotny“, siedmiokro¢ przejawiony czy rozszczepiony, cho¢
w istocie swojej jedyny. | te same, silniej jeszcze zaznaczone
rozwiniecia prazasad spotykamy poézniej w religii Zaratustry,
wieloma niémi zwigzanej z piadawnymi pogladami Hindusow.
Tam znéw Ormuzd, Ahura Mazda, wystepuje jako siedmio-
jedyny, tworzac siddemke ze swymi przejawami, takimi jak
,dobre myslenie“, ,najlepsza sprawiedliwos$¢”, ,upragnione
krolestwo“ itd., a jego antyteza, Aryman, réwniez przejawia
sie w szeregu hipostaz, tworzgcych pary z hipostazami Ormuzda.
| jezeli teraz przypomnimy sobie (por. str. 92,93), jak to najwyz-
sza jednos$¢ rozwija sie ontologicznie na dalsze jednosci,
a najnizsze zero na dalsze zera, bedgce w korelacji dualnej
z przejawami jednosci, to istotnie trudno nie przyznaé, ze juz
w pierwszych krokach, jakie ludzko$¢ stawiata jasnowidzgce
na drodze poznania bytu, wida¢ niewatpliwie intuicyjne anty-
cypacje prawdy teoretyczno - metafizycznej.

W tych oto hipostazach jednosci jest rowniez miejsce dla
tréjecy chrzeécijaniskiej. Scisle méwiac, nie odpowiadajg jej trzy
nasze prazasady bytowe, najwyzsza jedno$¢, najnizsze zero
i ich srodkowa synteza, albowiem 2z jednej strony nie przed-
stawia ona w swym dogmatycznym ujeciu rodziny Swietej,
ztozonej z Ojca, Matki i Syna, z drugiej za$ strony w osobie
Ojca widzimy cechy ojcowskiej mitosci i opiekunczosci, usu-
wajace na plan dalszy ,gniew bozy“ gwattownego Jehowy
Starego Testamentu. Stowem, pierwiastek zerowy, nizszy,
popedowy, irracjonalny, demoniczny — owa majestas tremenda
prawie ze zniknety w chrzesScijanstwie. Tréjca chrzescijanska
jest rozwinigeciem wtasciwego absolutu (najwyzszej jednoSci)
na trzy jednosciowe hipostazy, ktérych obrazem na ptaszczy-
Znie sa punkty w nieskorniczonosSci la +d i 1b+ b oraz taczaca
je prosta w nieskoniczonos$ci 1@+ d) b+ b> Ta prosta w nie-
skonczonosci jest, jak pamietamy, obrazem petni sit taczacych,
a wiec tutaj peini mitosci, uosobionej w trzeciej Osobie, tej
mitosci, jaka tgczy Ojca z Synem: ,ecce tria sunt: amans
et quod amatur et amor” (Sw. Augustyn, De trinitate).

Teoria absolutnych zasad $wiata, ktéra stosunki miedzy
elementami absolutnymi zmystowej przestrzeni geometrycznej
przenosi w mys$l zasady zachowania formy jakoSciowej (za-
chowania jakoSciowej przestrzeni ontologicznej) do dziedziny

111



niezmystowej, metafizycznej, znajduje sig, jak widzimy, w za-
sadniczej zg-odnosci z bezposrednim ujeciem tej dziedziny przez
intuicje religijno-metafizyczng, ktérej obecno$¢ stwierdzamy
w najdawniejszych okresach cywilizacyjnych i nawet przedcy-
wilizacyjnych ludzko$ci. Lecz rzecz znamienna, ze juz pierwotny
filozof siegat odruchowo, instynktownie do pomocy ksztattow
przestrzennych, aby zobrazowa¢ stosunki wykryte bezpos$red-
nio w dziedzinie nad zmystowej, ze wiec posiadat on intuicyjne,
podswiadome przeswiadczenie o0 przydatnosci elementéw
przestrzennych do odwzorowania, jakbySmy teraz powiedzieli,
dziedziny absolutnej, dziedziny ostatecznych zasad bytowych.
Najrozmaitsze zjawiska, w ktdrych przejawia sie ten sam rodzaj
sity tajemnej, wigze on ,ookrewiehnstwem miejsca“ (. local re-
lationship“ etnologobw B. Spencera i Gillena) i umieszcza
je w tym samym punkcie kardynalnym przestrzeni. W ten
spos6b powstafg czworki zasad bytowych zigczone pigtym
punktem $rodkowym, albo tez przy positkowaniu sie trojwy-
miarowym obrazem (a w ec przy dotaczeniu jeszcze punktow
kardynalnych: géra — dot) szdéstki zasad z siédma, gtdwna
posrodku. Tak tez wyobrazali sobie przestrzennie Hindusi
indo - iranskiej jeszcze epoki swego siedmiorakiego Warune,
Chinczycy za$ dwa czy trzy tysigce lat przed nasza erg
tworzyli (w Ksiedze Przemian, Yi-King) kunsztowny uniwer-
salny schemat przestrzenny w ksztatcie potrojnego osrniokata
0 bokach ztozonych z trzech kresek ciggtych tub przerywanych,
majacy by¢ obrazem przeciwstawnych sit rzadzacych wszyst-
kimi dziedzinami Swiata, a wiec obrazem Nieba i Ziemi i ich
przeciwstawnych rozwinie¢ (osiem stron Swiata: cztery gtdwne
1 cztery posrednie). Te same cztery kierunki przestrzenne
w postaci dwdch osi gtdéwnych i dwoch skosnych, zlgczonych
w punkcie centralnym, widzimy na tabliczkach babilonskich,
pokrytych pismem kreskowym — i one majg niewatpliwie
metafizyczne - teologiczny charakter, podobnie jak rysunek na
innej babilonskiej tabliczce, pochodzacej z drugiego tysiacolecia
przed nasza era, przedstawiajgcy cztery rowne kwadraty,
tworzace kwadrat czterokrotnie wiekszy, przy czym przekatne
tych matych kwadratéw dajg kwadrat wpisany w duzy kwadrat
(rysunek catkowicie odpowiadajacy naszemu diagramatowi 4Y\®),

Nie ulega wiec watpliwosci, ze medrcy azjatyccy pare
tysiecy lat przed nasza erg wiedzieli o odpowiedniosci, jaka
taczy Swiat przestrzenny z niewidzialnym Swiatem zasad du-
chowych. Lecz wiedzieli o tym tylko intuicyjnie, instynktownie
tylko wyczuwali te odpowiednios¢, ale oczywiscie jej nie
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rozumieli. Azeby ja zrozumieé, trzeba byto uswiadomic¢ sobie
jakosSciowy charakter przestrzeni i schematéw przestrzennych
i w tym jakoSciowym charakterze dojrze¢ wspo6lny moment
taczacy zmystowos¢é z nadzmystowoscig. Ot6z zaczatki takieg-o
pojmowania widzimy dopiero u pitagorejczyk6w a przede
wszystkim u Platona, w jeg-o zblizeniu logiki i geometrii, nie-
przestrzennej idei i przestrzennego ksztaltu (losa— sioog),
W zrozumieniu niemiaro>vego charakteru matematyki. Lecz
byty to tylko, jak powiadamy, zaczatki pojmowania pokre-
wienstwa tych dwoéch swiatow; mimo wszystko bowiem jako-
S§ciowy charakter przestrzeni nie wystepowal tu jeszcze tak
wyraznie i nie wysuwat sie w tym stopniu na plan pierwszy,
aby mégt byt w nim Platon dojrze¢ moment tlumaczacy to
pokrewienstvvo i usuwajacy zwiazang z nim paradoksalnos¢.
W kazdym razie przepas¢ dzieli teoretyka Platona od medrcow
azjatyckich, jezeli chodzi o $wiadome stosowanie ksztattow
przestrzennych do zobrazowania stosunkéw Swiata nadzmysto-
wego, i gdy Platon ,wyjasniat wiele przedziwnych teorii,
dotyczacych bogéw, za pomocg figur matematycznych® (Pro-
clus in Euclid, str. 22, Friedlein), czynit to niewatpliwie ze Swia-
domoscia, iz przeciwienstwo miedzy dziedzing przestrzenng
i absolutng jest mimo catg ich odmiennos$¢ tylko pozorne
i fenomenalne. Takie oto byly poczatki matematycznego ujecia
dziedziny absolutnej. A stad poprzez Akademie, poprzez neo-
platonizm i neopitagoreizm, Sredniowieczne pisma hermetyczne
i kabalistyczne, poprzez filozofie Mikotaja z Kuzy i pdzniejszg
filozofie Odrodzenia przedostaty sie one do filozofii nowozyt-
nej, najwyrazniej moze do filozofii Leibniza. Lecz wystepowaty
one zawsze tylko w postaci niesystematycznej i dogmatycznej,
bez nalezytego uzasadnienia a przede wszystkim — jezeli mowa
0 ich postaci geometrycznej — bez nalezytego zrozumienia,
ze nie chodzi tu tylko o zobrazowanie geometryczne znanych
skadingd stosunkow Swiata absolutnego, lecz o ich teoretyczne,
aprioryczne odkrycie, stanowigce index veri et falsi wobec ich
uje¢ bezposrednich, elementarne - intuicyjnych.

Azeby tego rodzaju geometryzacja metafizyki, jakag
staraliSmy sie tutaj przeprowadzi¢, mogta nastgpi¢, trzeba byto
azeby nauka Scista przeszta przez szereg etapow, A wiec zeby
logika w postaci algebry logiki wzniosta sie na stopien teorii
1 zeby w tej postaci obecnie wykazata tutaj swdéj zywy, nie-
rygorystyczny, dialektyczny charakter, nadajgc™y sie do ujecia
subtelnych stosunkéw, panujacych w dziedzinie metafizyczno-
absolutnej; dalej, azeby geometria uksztattowata sie w swej
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postaci jakosciowej (geometria rzutowa), a przede wszystkim
trzeba bylo geometrie te skategorializowac¢ i wykaza¢ osta-
tecznie odpowiednio$¢ i solidarno$¢, panujaca miedzy logika
algebraiczng i skategorializowang geometrig jakos$ciowg, co do-
prowadzito do =zrozumienia uniwersalnego, ontologicznego
charakteru powstatej w ten sposéb kategorialnej geometrii
algebraiczne - logicznej. | trzeba tylko w jakosSciowej prze-
strzeni ontologicznej, bedacej przedmiotem takiej geometrii,
wyodrebni¢ absolutne ,miejsca ontologiczne® i pojac¢ je jako
witasciwie, metafizycznie absolutne (a nie tylko regionalnie),
azeby osiagna¢ wizje logiczno -intelektualng absolutu w jego
przejawach oraz stosunkéw, zachodzgcych miedzy tymi przeja-
wami; wizje Scistg, intuicje teoretyczna, poddajacg sie rachunkowi
algebraicznemu. Ta wizja, powstata z wspdétdziatania czynnikéw
logicznych i algebraicznych z podstawowym czynnikiem geo-
metrycznym — lub mdwigc matematycznie: to odwzorowanie
jakosciowej przestrzeni metafizyczne - absolutnej w jakoSciowej
przestrzeni algebraiczne - logiczno -geometrycznej — lezy u pod-
stawy naszej teorii, teorii intuicyjnej absolutu, ktéra nie jest
wiec bynajmniej tylko spekulacja na temat absolutu, lecz
obiektywnym ,wejrzeniem“ w jego istote objawiajacg .sie
cztowiekowi nie tylko w przyrodzie, historii i sercu ludzkim,
lecz rowniez w ludzkim umysle i jego Scistych tworach: w lo-
gice, algebrze jakosciowej, jakosciowej geometrii a przede
wszystkim w ich syntezie filozoficznej — w kategorialnej
geometrii algebraiczne - logiczno - ontologicznej i metafizycznej.
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Przypisy

(1) Zaczatki koncepcji takiej geometrii kategorialnej
napotykamy u Platona w jego nauce o figurach idealnych
przedstawia¢ majgcych jakosciowe wzory, typy pojedyncze
i niepowtarzalne, czyli kategorie elementéw geometrycznych.
Oprocz rzeczy zmystowych, przedmiotbw matematycznych
i idei-liczb mamy wedtug Platona jeszcze czwarty rodzaj
przedmiotow (Arystoteles. Metafizyka 1, 9, 992b) — figury ideal-
ne, Takich figur idealnych jest wedtug Platona dziesie¢, lecz
z tej dekady wymienia on tylko cztery: punkt, linie idealng
(linie samg w sobie), powierzchnie idealng i bryte idealng (por.
B. Bornstein. Poczatki logiki geometrycznej w filozofii Platona.
Przeglad Klasyczny, 1938, IV, 8-9).

(2) Oczywiscie diagramat nasz (rys. 4), z natury rzeczy
obja¢ mogacy tylko kategorialne elementy ,witasciwe®, nie
zawiera ani prostej w nieskonczonosci, ani punktéw na niej
lezagcych — dwoch ,pozaéwiartkowych” i dwoéch ,dwuOwiart-
kowych“ (por. koniec ad 2). Te ,niewtasciwe“ kategorie geo-
metryczne trzeba w ,,wyobrazni“ dotgczy¢ do ,,wiasciwych®,
widocznych na diagramacie, i ustosunkowaé wzgledem nich.

(3) Co do tego przedstawienia patrz restrykcje zawartg
w poprzednim przypisie.

(4) W poczatku wspotrzednych widzimy tu jednak nie
symbol 0, jak sie tego spodziewali$my, lecz 0=1. Por. co do
tego nizej przypis (10), uwagi na str. 66 i przypis (43).

(5) Ob. tu restrykcje na str. 35-36.

(6) W ten spos6b jakosciowa kategorialna geometria
algebraiczno-logiczna okazuje sie odpowiednikiem ilosciowej
geometrii analitycznej Descartes’a z ta jednak rdznica, ze dzieki
swej naturze jakosciowo -logicznej i kategorialnej posiada juz
charakter wyraznie filozoficzny.

(7) To zgeometryzowanie logiki zostato przez nas do-
konane w roku 1926 w pracy: Geometria logiki kategorialnej
i jej znaczenie dla filozofii. Przeglad Filozoficzny, 1926 (z. 111-1V)
i 1927 (z. 1), a nastepnie rozwiniete w ,Architektonice Swiata“,
tomoéw 3, Bibliotheca Universitatis Liberae Polonae, Warszawa,
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1934 -1936 (skiad gtéwny Gebethner i Wolff) oraz w ,Geo-
metrical Logic“, Bibliotheca Univ. Lib. Pol,, Warszawa, 1939.

(8 Oto one 1; a-j-b, a-f-b', a'-f-b, a'-|-b"; a, a‘, b, b*
<a+ b)(@a~+ b'), (a+ b")(a'+ b); ab, ab’, a'b, aV; 0.
(99 Réwnowaznos$¢ (a-[-b) (a'-j-b") = a'b-]-ab' oraz

(a'-j-b) (a |-b') = ab-j-a'b’ mozemy stwierdzi¢ otwierajac
nawiasy w lewych stronach tych wzoréw i przyrownywujac
do zer otrzymane wtedy iloczyny aa' i bb'

(10) Jak zobaczymy nizej (str. 66), element 1@+ a)(b+b")
zlewa sig, koiucyduje z elementem Ofab+ aw) @b+ ab) (linia prosta
w nieskonczonosci, jako iloczyn punktéw w nieskonnczonosci
na osiach skosnych), za$ element Oaa'+bb' zlewa sie z elementem
I(a + b)@ + b')4(a + b){a+b) (poczatek wspdtrzednych, jako zjedno-
czenie osi skosnych) Gdyby$Smy te czwartg jednos$¢ i to czwarte
zero liczyli jako oddzielne elementy, wtedy otrzymaliby$my
nie 26 lecz 28 elementéw ptaszczyzny kategorialnej,

(11) Nie mowigc juz o tym, ze samo skategorializowanie
geometrii zawdziecza swe powstanie u nas powigzaniu geo-
metrii z logikg, w Kktdrej charakter kategorialny lezy bez
poréwnania bardziej na powierzchni, anizeli to ma miejsce
w geometrii.

(12) Nizej (str, 46 i 47) zobaczymy, ze catosciowy cha-
rakter punktéow zdradza ich konkretng (substancjalng) nature
podobnie jak wspo6lnosciowy charakter linii prostych prowadzi
do wykrycia ich natury abstrakcyjnej {cechy, stosunki).

(13) Wzglednie trzecim aspekcie, algebraicznym.
(14) Znak «< (przekreslony znak <C) znaczy: nie zawiera sie,

(15) Por. ten diagramat w naszej ,,Geometrical Logic“,
str. 98 oraz w ,Architektonice swiata“, t. Il, str. 33.

(16) Por. rozdziat VII.

(17) Por. tom 1 ,Architektonik! swiata“, rozdziat XIII:
Logika tondw harmonicznych.

(18) Dualny poglad na s$wiat ton6éw i harmonie muzy-
czng znajdujemy rozwiniety w dziele Oettingena: Harmoniesys-
tem in dualer Entwickelung. Studien zur Theorie der Musik.
Dorpat, 1866. Wczes$niej, w w, XVIII, dualno$¢ akordéw dur
i moll podkreslali: kompozytor i teoretyk muzyki Rameau
oraz matematyk i fizyk d’ Alembert. Nawet w w, XVI znajdu-
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jemy juz zaczatki dualnego pogladu na $wiat tonéw u kompo-
zytora Zarlino,

(19) Co do geometrii akustycznej por. tom Il ,Architek-
toniki Swiata“, str. 138-142.

(20) W dziedzinie akustyki ta czworka elementéw
harmonicznych to przede wszystkim prima, kwarta, kwinta
i oktawa, czyli 1, 4/3, 3/2 i 2. S'rednia harmoniczng odcinkéw
(4/3— 1) i (2— 1) badzie tu odcinek (3/2 — 1) dzielony wtasnie
harmonicznie.

(21) Ztozonos¢ jest tu réwnoznaczna z ,,dwumiennoscig”
i bynajmniej nie posiada znaczenia agregatywnego — przeciwnie,
element a-f-b jest elementem wybitnie catosciowym i jedno-
sciowym. Mutatis mutandis dotyczy to réwniez ,,ztozonosci“
stosunkow.

(22) W najszerszym tych stdéw znaczeniu, ktére obejmuje
réwniez tworzenie w dziedzinie idealnej, np. powstawanie
wniosku z przestanek w sylogizmie. Zamiast powigzania przy-
czyny i skutku mozemy w ten sposdéb moéwi¢ ogdlniej o po-
wigzaniu podstawy i wyniku lub elementu wyznaczajgcego
i wyznaczonego.

(23) Wobec tego ze elementy proste dzielg sig na dwie

grupy: elemenly konkretne i abstrakcyjne, te za$ na dalsze
dwie grupy: konkretne materie i konkretne formy, abstrakcyjne
materie i abstrakcyjne formy, z ktérych kazda jest reprezen-
towana przez 4 elementy (p. nizej), mamy wigc ogétem 4 grupy
po 4 elementy w kazdej, czyli 16 elementéw prostych. Po-
dobnie, mutatis mutandis, otrzymamy 16 elementéw ztozonych.
Cata wigc ptaszczyzna kategorialno - ontologiczna sktadataby
sig w ten sposdb w zasadzie z 32 elementow. Liczba ta jednak
redukuje sig do 26 (wzglednie 28, patrz przypis (10) wobec
tego, ze poczatek wspotrzednych i prosta w nieskornczonosci
okazuja sie wspolne dla szeregu grup (np. poczatek wspoétrzed-
nych jest wspdlny dla grup: materii konkretnych i form,
konkretnych).
g? (24) Chociaz na rys. 5 w niektéorych punktach widzimy
tylko 3 przecinajace sie proste, jednakze czwarta prosta peku
istnieje tu i moze by¢ wyznaczona, Np, przez punkt a-j-b
mozemy przeprowadzi¢ czwartg jeszcze prostg prostopadle do
osi skosnej (a-j-b) (a'-j-b'). Nie jest ona podana na rysunku,
jest to bowiem prosta juz raz wyznaczona, mianowicie prosta
ab (albowiem przechodzi przez I, Il i Il ¢wiartke).
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(25) Por. B. Bornstein. Zasadniczy problemat teorii po-
znania Kanta. Warszawa, 1910. Wydanie Kasy im. Mianowskiego.

(26) Por. B, Bornstein, Architektonika zmystowosci i roz-
sgdku. Warszawa, 1927. F. Hoesick.

(27) Mozemy to rowniez wyrazi¢ zwiezle, mowigc ze
zachowuje sie tu ,jakoSciowa przestrzen ontologiczna“.

(28) Por. tu jeszcze o dziataniach dialektycznych, str. 62.

(29) Jak zobaczymy nizej, z ogotu elementow literowych
trzeba jednak bedzie jeszcze wyodrebnié niektére, jako zblizo-
ne do zer i jednosci (por. nizej str. 66-68).

(30) Jeszcze jedna cecha charakterystyczna elementow
1i0 polega na tym, ze element dualny wzgledem 1 jest
rGwnowazny elementowi negatywnemu wzgledem 1, i tak samo
sprawa przedstawia sie z zerem. Istotnie dualno$¢ elementu
a-j-a' jest to aa'(=0) i negacja elementu a-j-a' — w mysl
zasad de Morgana (por. str. 24) — roéwniez jest a'a (= 0).
Aczkolwiek dualnosé¢ 1 jest rbwnowazna jej negacji, jednakze
sg to elementy roézne, i powinniSmy odroznia¢ tu dwa zera:
jedno dualne wzgledem 1, drugie wzgledem niej negatywne—
i tak tez postepuje logika geometryczna.

(31) Ten przerzut terminologiczny z dziedziny mnozenia
do dziedziny dodawania ma zresztg swoéj precedens w nomen-
klaturze algebry logiki. Pamietamy, ze termin ,odejmowanie*
nie przyjat sie w tej nauce i ze o dziataniu odwrotnym wzgle-
dem dodawania mowimy tam, jako o ,,dzieleniu“ (ktore jest
zasadniczo odwrotnosciag mnozenia).

(32) Podobnie tez elementy la +di Ib + b i I(a+ &) (bl-bl),
dualne wzgledem tych tfzech zer, mozemy uwazaé¢ za stano-
wigce dualny wzgledem zerowego uktad wspotrzednych, sktada-
jacy sie z dwdéch biegunéw (punktow 1a + a i 1b+ b)), z ktorych
wybiegajg wspoOtrzedne liniowe a, a' i b, b', i z taczacej je osi
(prostej I(a-(-a")(b-]-b"))*

(33) Por. tu tablice na str. 32, gdzie zera charakteryzuje
obecno$¢ we wszystkich czterech ¢wiartkach ptaszczyzny
kategorialnej, jednosci zas — nieobecno$¢ w zadnej z ¢wiar-
tek (czyli obecno$¢ w nieskonczonosci).

(34) Mamy wiec na plaszczyznie jeszcze czwartg postac
zera O(ab+a'b’)(@b+ab’) | CZWartg postac jednosci 1(atb)(abbH(@4-b)(atb)*
Mozemy jednak ich za osobne elementy nie liczyé, albowiem
nie wystepujg one samodzielnie, lecz tylko w potaczeniu
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z réwnie niesamodzielnymi elementami I(a+ a) (b+b') i Oaa'+bb’,
tworzac przez zlanie sig z nimi samodzielne juz elementy,
ktére dotychczas wystepowaty u nas w jednostronnej tylko
postaci jako 1(ata')(b+b) i oaa' + bb.

(35) Taka odpowiednio$¢ miedzy elementami tej samej
postaci— punktami i punktami wzgl. prostymi i prostymi—nosi
w geometrii rzutowej nazwe odpowiedniosci jednokresinej,
czyli homografii.

(36) Nawet pod tym “wzgledem '~posiadaja one nature
taka jak elementy 1 i 0, ze ich dualnosci sg rownowazne ich
negacjom (por. przypis (30). Mianowicie dualnoscia elementu
(@™ b) (a'-f-b") jest element ab-j-a”b', negacjg za$ tenze
element a'b'-J-ab. Tylko ze dualno$¢ tego liniowego elementu
bedzie tu punktem ab-|"a'b', natomiast negacja przyjmie tu
postac linii prostej (a'-[-b) (a-[“b0 [=:ab +a'b"].

(37) DawniejnazywaliSmy jeelementamisemi-absolutnymi.

(38) Albowiem punkt podstawowy a jest to — jak
wiemy — punkt a-j-0. Jego negacje (wtasciwg) znajdziemy
stosujgc wzo6r de Morgana: (a-|-0)'=a'. 0'= aM. Ot6z aM
jest to wiasnie prosta a'; jest ona rdéwnoczesSnie biegunem
prostej a. Wobec odréznienia elementéw biegunowych od
wiasciwie negatywnych mozemy rowniez moéwié o dziataniu
biegunowoséci w odréznieniu od dziatania negacji; wytwor tego
dziatania, element biegunowy wzgledem danego, bedzie to
dualno$é negacji danego elementu, wzgl. negacja jego dual-
nosci. Jezeli dany element jest np, a + b, to jego negacjg bedzie
a'b', zas dualnosciag negacji, czyli biegunowosciag danego ele-
mentu a + b bedzie a'+ b'. Mozemy w podobny sposéb moéwic
rowniez o dziataniu dualnosci i okresli¢ je jako funkcje ne-
gacji i biegunowosci.

(39) Réwnowaznos$é ,,wszystkiego“ i ,,niczego” widoczna
jest rowniez alg*ebraicznie; albowiem a+a' (,,wszystko")
mozemy przedstawi¢ pod postacig (a')'+ a', czyli jako: ani
a', ani a (czyli ,,nic*).

(40) Podobnie np. neon, gaz szlachetny, majacy w swej
skrajnej warstwie elektronowej petnie elektronéw taczacych,
elektron6w wartosciowosci, okazuje sie pierwiastkiem bezwar-
tosciowosciowym i, jako taki, z najwyzszej, 6smej grupy pier-
wiastkéw chemicznych spada w nastepnym szeregu pierwiast-
kow do grupy najnizszej, zerowej.
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(41) Ze 0<Cl i 0+1 = 1 to, oczywiscie, uznajg jako
niesprzeczne wszyscy logicy algebraiczni, nie usSwiadamiajgc
sobie jednak réwnoczes$nie gteboko dialektycznej natury tych
twierdzen i, co za tym idzie, bliskiego pokrewienstwa logiki
matematycznej z dialektyczna.

(42) Ten fakt, ze wszystkie zera sg sobie réwnowazne
i wszystkie jednosci réowniez sag do siebie w tym stosunku,
bynajmniej nie wptywa na to, ze jednak rdéznig sie one swa
petnig bytowg, a wiec stopniem hierarchicznym. Tak samo
zresztg jak ilosSciowe mnogosci nieskonczone, cho¢ réwnowazne
sobie, jak np. mnogo$¢ wszystkich liczb naturalnych i mnogos¢
wszystkich liczb parzystych, rdéznig sie jednak swag jakosSciowa
petnia bytowg, pierwsza bowiem zawiera w sobie wszystkie
elementy drugiej a poza tym jeszcze elementy, ktorych w dru-
giej nie ma.

(43) Trzeba tu dobrze sobie uswiadomic¢, ze to zréwnanie
zera i jednosci w zadnym razie nie oznacza, ze te dwa ele-
menty i po zlaniu sie (zréwnaniu) pozostajg nadal dwoma
réznymi elementami. Po syntezie zera i jedno$ci nie mamy
juz tudwoch elementéw, lecz tylko jeden,nowy, posredni, w ktérym
zarowno zero jak i jednos$¢ ulegly zmianie, zblizyty sie wza-
jemnie do siebie.

(44) Te elementy jednosciowe w nieskornczonosci, acz-
kolwiek nie sg ,,wtasciwymi“ elementami przestrzeni zmystowo-
oglagjdowej, sg jednak istotnymi elementami przestrzeni alge-
braiczno-logicznej, przestrzeni mys$lnej, przestrzeni ,, my$lowo
rozciggtej“, ,myslowo ogladowej“.

(45) MoglibySmy réwniez powiedzieé: wszechSwiatowej,
lecz w znaczeniu nie iloSciowym a tylko jakoSciowo-bytowym,
przedstawiajacym wszystko$¢ rodzajéow bytu,

(46) Zwroémy tylko uwage na t'o tak wazne w logice
stowko i pojecie ,albo“ (patrz str. 20). Wyraza ono, ze mysl
nasza waha sie miedzy dwoma pojeciami, rhiedzy dwoma pun-
ktami, wahajgc sie za$ kresli ,linie mysSlowg“, ,rozcigga sie
mys$lowo*,

(47) Mozemy powiedzieé, ze geometria umozliwia bliz-
sze poznanie S$wiata logiki przez to, ze w pewnym sensie
bezposrednio (to znaczy tutaj: bez posrednictwa dyskursywnego,
jednak poprzez pewne medium) czyni go dostepnym naszemu
oglagdowi. Oglad ten nie bytby juz ogladem tylko zmystowym,
lecz i umystowym, bylby w powyzszym sensie intuicjg inte-
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Jektualng; powiedzieliSmy wtedy, ze widzimy sensy, widzimy
mys$li, widzimy pojecia i sady. Ta wizja intelektualna nie
bytaby, oczywiscie, wrodzona, nie bylaby pierwotna, lecz zdo-
byta i nabyta dzieki przeprowadzonemu przyporzagdkowaniu
logiczno-geometrycznemu; sprawa zreszta przedstawiataby sie
tu podobnie jak w przypadkach, kiedy zachodzi zlanie sie
jakichkolwiek elementéw zmystowych i pojeciowych, kiedy
np. ,,styszymy“ mysli poprzez styszane stowa. GdybysSmy nie
chcieli jednak kwestii tak zasadniczej, jak kwestia stosunku
geometrii do $wiata niezmystowego, wigza¢ z niepewnymi
rozwazaniami psychologicznymi, moglibySmy zatrzymac sie na
przyporzadkowaniu elementéw logicznych i zmystowo - prze-
strzennych, te odpowiedniki zmystowo-przestrzenne poddaé
ogladowi zmystowemu a otrzymane rezultaty znowu przettu-
maczy¢ na jazyk logiki. Wtedy nie powiedzielibySmy juz, ze
Swiat logiczny poznajemy w geometrycznej wizji intelektualnej,
lecz ze poznajemy go przez matematycznie S$cistg analogie
Swiata geometrii i $wiata logiki, dwdch niezlewajgcych sie
dziedzin powigzanych ni¢émi przyporzagdkowan. W tym drugim
przypadku zajelibySmy stanowisko mezotetyczne (dyskursywne),
pierwszy natomiast odpowiadatby intuicyjnej eschatotezie
w stosunku do logiki (przestrzeni mysinej), jako tezy, i geo-
metrii (przestrzeni zmystowej), jako antytezy.

(48) Por. diagramat 4 i tablice na str. 18. Ten diagra-
mat 4 w swej czysto zmystowej, nagiej postaci, nie przybranej
jeszcze w szate algebraiczno-logiczng, jest punktem wyjscia
i pierwszg podstawg geometrii metafizycznej.

(49) Geometra angielski Cayley (1821 -1895) nazwat te
prosta w nieskonczonosci absolutem ptaszczyzny, i od tego
czasu termin ten przyjat sie w geometrii rzutowej.

(50) Trdjkaty o wierzchotkach: 3o, a'o, la +d i bo, b'o,
Ib + b stanowig przejscie od trojkgtdow o wszystkich elemen-
tach skonczonych (typu a, b, a+ b) do trojkata absolutnego.

(51) Co do tej najwiekszej okreslonoscipor. jednak str.70-71,

(52) Te cztery elementy absolutne znajdujg sie wzgle-
dem siebie w nastepujacych stosunkach. Jezeli za podstawowy
element przyjmiemy np. la + a, to elementem wzgledem niego
dwoistym bedzie 0§ pozioma 0 aa, elementem biegunowym bedzie
punkt Ib+b', elementem za$ negatywnym o$ pionowa Obb'-
Zwracamy tu uwage na to, ze biegunem jednosci bedzie zawsze
jednos¢, biegunem za$ zera zawsze zero (por. przypis (38).
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(53) Na dalszyifi planie peinig rolg podobng réwniez
i inne linie poziome, substratowe, linie skonczone b i b"
Z drugiej za$ strony na skutek najscislejszej korelacji, zacho-
dzacej miedzy la +d i Oaa', rownicz | la+ d jest aktualizatorem
mozliwosci tkwigcych w 0 aa, aktualizatorem, ale juz nie odbiorca.

(54) Np. cztery pierwiastki Arystotelesa: ciepte (a) —
zimne (a'), suche (b) — wilgotne (b'), w postaci substancyj
oraz cech. Z tych pierwiastkow Arystoteles wyprowadza syn-
tetycznie pierwiastki ,ztozone“: ogien, woda, powietrze i zie-
mig (nasze elementy typu a + b).

(55) Punkt przeciecia prostej ab z osig skosna (a'+ b)
(a+ b") jest punktem a'+ b.

(56) Jak wida¢ z kontekstu przez ,Swiat kategorialny*
rozumiemy tu S$wiat kategorii skofnczonych. W szerszym tych
stébw znaczeniu ,,$wiat kategorialny” dwuwymiarowy oznacza
wszystkie elementy ptaszczyzny kategorialnej zaréwno skon-
czone jak i nie - skofnczone czyli zasady.

(57) Jezeli chcemy jednak powréci¢ do petnego (dla
dwéch wymiaréw) dwunastoelementowego systemu zasad ab-
solutnych, to musimy tu jeszcze dotgczy¢ cztery zasady abso-
lutne Il rzadu, mianowicie:

Wg — petnia sit tgczacych elementy rdéznych wartosci

tJ — pelnia sit tgczacych elementy jednakowych wartosci

«Q — aktualizator i odbiornik dla

@ — aktualizator i odbiornik dla

(58) Jedno$¢ druga i trzecia sa pod wzgladem petni
bytowej réwnorzedne, tak samo drugie i trzecie zero.

(59) Por. ,Architektonike Swiata“, t, Ill, str. 34 i 35 oraz
str. 191

(60) Pozatym jeszcze o$skos$na (a-[-b) (a'-fb")= ab-[-ab'—
wobec tego ze teraz a'b= b i ab'= a— bedzie osig a-f-b,
za$ druga o$ skosna (a-j-b') (a'-|-b) — wobec tego ze teraz
a-l-b'= b' ia'-|-b = a* — bedzie osig ab'* Przeciecie tych
osi sko$nych a-+~b iab 'daje punkt a + b-f-a'b” ktéry —wobec
tego ze teraz a-|-b<Cab' — jest punktem a'b'.

(61) Por, w Il tomie ,Architektoniki Swiata“ rozdziat XIII
pt. Logika tonéw harmonicznych oraz w tomie Il str. 138-142.

(62) To analogiczne odbicie $Swiata zasad absolutnych
w Swiecie kategorialnym mozemy — biorgc za punkt wyjscia
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zasady — wyrazi¢ rowniez w ten sposéb, ze zasady absolutne
przeksztatcaja sia wtedy w kategorie spotegowane (np,
a'=z=a'-j-~ » ktore w istocie rzeczy sg zasadami absolut-
nymi, jednakze zmodyfikowanymi w ten sposoéb, ze jeden z ich
dwoch elementéw (np. a') zajmuje stanowisko dominujace
wobec drugiego (a'”~ a), przy czym ten drugi nie znika, lecz
tylko jest usuniety na plan drugi (I=a'+a = a'j. Kategorie
sprowadzaja sie wiec tutaj do takich zasad absolutnych, w kto-
rych stosunek miedzy ich elementami przeciwstawnymi nie jest
stosunkiem rownorzednosci, lecz dialektycznym stosunkiem
zaleznos$ci. Taka kategoria a' ma tu u swej podstawy, ma w swej
gtebi element absolutny, konkretny la +a, w ktéorym jest za-
korzeniona i w ktéorym dominuje nad elementem jej przeciw-
stawnym. Bedzie wiec ona nie czystym abstraktem, lecz
abstraktem zakorzenionym w konkrecie, lub inaczej: bedzie to
konkret, ktéry przejawia sie w ten sposob, ze jeden z jego
elementdéw bierze gore nad drugim i wysuwa sie na pierwszy
plan, (Mamy tu bytowy odpowiednik poznawczej czynnosci
abstrakcji™.

(63) W historii mys$li nowozytnej siodemke zasad stwor-
czych S$wiata spotykamy najSwietniej rozwinietg u Hoene-
Wronskiego, gdzie wystepuje ona jako czes$¢ elementarna jego
,prawa stworzenia“. Nasze dociekania inng zupeinie metodg
niz u Wronskiego prowadzone potwierdzajg w zupetnosci
gteboka prawdziwosé tego systemu siédemkowego, o ile
czworke jego elementéw pochodnych pojmujemy jako dwu-
wymiarowy tylko system zasad absolutnych | rzedu (la + &,
Ib + b, CaajObb') Z pominieciem elementéw absolutnych rzedu II,
ktéorych u Wronskiego nie znajdujemy. Nie znajdujemy row-
niez u Wronskiego rozwinietego systemu elementéw katego-
rialnych, jako réznych od elementédw absolutnych, stanowig-
cych ich granice,

(64) JezelibySmy wzieli pod uwage wszystkie zasady nie-
skoficzone w przestrzeni tréjwymiarowej, a wiec i zasady
Il rzedu, to na ptaszczyznie w nieskonczonosci byto by ich
dwadziescia szes$¢ (tyle ile jest elementéw kategorialnych na
kazdej ptaszczyznie), w tym trzynascie linii prostych i trzy-
nascie punktéw, oraz dwoiscie: dwadzieScia sze$¢ zasad, prze-
chodzacych przez $rodek wspoétrzednych, w tym trzynascie
linii prostych i trzynascie ptaszczyzn.

(65) W postaci punktu albo linii prostej,

(66) W postaci ptaszczyzny albo linii prostej.
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(67) Por, ,Architektonik” swiata“, 1.1, str. 140-145 i 153-
155 oraz t. Ill, str. 74 i 75.

(68) W czwdrce harmonicznej punktéw na podkiadzie
juz nie osi Oaa', lecz linii prostej skonczonej np, linii b,
bedziemy mieli nie trzy, lecz jedna tylko zasade absolutng,
mianowicie punkt w nieskoriczonosci tej linii prostej.

(69) W szerszym tego stowa znaczeniu, obejmujgcym
i zasady.

(70) Oczywiscie, to stawanie sie — jezeli mowa o za-
sadach absolutu — zachodzi™ nie w czasie rzeczywistym, lecz
idealnym, ktéry jest w takim samym stosunku do czasu rzeczy-
wistego, jak przestrzen nadzmystowa (logiczna, metafizyczna)
do zmystowe,j.

(71) Ze Swiatem kategoryj, w ostatecznym za$ rezultacie
i ze Swiatem realnoSci,

(72) Por. tu o stworzeniu Swiata kategorialnego na str. 91,

(73) Modwiagc geometrycznie moglibySmy powiedzie¢ —
ograniczajagc sie do absolutu wtdrnego — ze jest to teoria
metafizycznego uktadu wspdirzednych i jego odpowiednika
w nieskonczonosci,

(74) Te metode poznania zasad bytu mozemy nazwacé
metodag archeoskopowga (arche= zasada). ,,Przyrzad“ za$ ideal-
ny, umystowy, w ktérym ta metoda wyraz znajduje, przez
ktory patrzymy na skategorializowana przestrzen jakos$ciowga
i ktory skfada sie jak gdyby z szeregu zwigzanych z sobg i na-
tozonych na siebie warstw (algebraicznej, logicznej, ontologicznej),
mozemy nazwaé ,archeoskopem® (,,zasadowidzem*").

(75) Oczywiscie, kryje sie on eo ipso pod wieloscig elemen-
tow kategorialnych (a wiec i elementéw mnogosciowych) Swiata.

(76) Por. tu Rudolf Otto. Das Heilige. Lieber das Irrationale
in der Idee des Gottlichen und sein Verhdaltnis zum Rationalen.
1wyd. 1917 oraz tegoz autora uzupeiniajgce dzieto pt. Das
Gefihl des Ueberweltlichen. 1932.

(77) Te koincydencje maksimum i minimum mamy dang
naocznie w naszej prazasadzie mezotetycznej. Widzimy, jak
w srodku uktadu koincyduja dwa punkty, zerowy i jednoscio-
wy, a logika ontologiczna, wspomagana przez algebre i geo-
metrie (por. rys. 6b. i str. 99), stwierdza, ze punkt ten (Srodek ukta-
du) jest tozsamy z okregiem kota nieskoriczenie wielkiego (prosta
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w nieskoniczonosci). Przestajac jednak by¢ ,wilasciwym® ele-
mentem przestrzeni zmystowej koto to pozostaje mimo to istotnym
elementem przestrzeni algebraiczne - logicznej, przestrzeni
mysinej.

(78) Badzie to stuszne wtedy tylko, jezeli wezmiemy
jednos$¢ najwyzszag juz bez zawartego w niej zera.

(79) Por. , Architektonik® $wiata“, tom 111, str. 121
(odnosnik).
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RESUME

LA  THEORIE DE L'ABSOLU

(La metaphysique comme science exacte)

Nous prenons comme point de depart des nos recherches la
logique algebrigue comme une science philosophique qui se pre-
sente SouUs forme theorique, mathematique. Nous comprenons cette
logique algebrique d'une maniere categorielle, c’est & dire nous
comprenons ses symboles a, b, c.. non comme des symboles des
concepts particuliers, mais comme des symboles des categories telles
giie genre,difference specifique, espece etc. La logique algebrique
concue de cette maniere se presentera comme une science exacte
ayant pour objet l'ordre quiregne dans le domaine des categories
logiques, les lois et les relations qui existent entre eiles. Grace & son
caractere categoriel eile s'approchera de l'ontologie et de la meta-
physique qui ont pour objet justement les categories, les principes
de l'etre. Cependant dans la logique algebrique ces lois, ces
structures du domaine logique ne sont pas suffisamment claires et
saisissables. Cest pourquoi nous avons tdche de la spatialiser et
de la geometriser afin de lui octroyer de cette maniere un caractere
slructurel. Nous avons accompli cette tdche dans I'essai: ,La geo-
metrie de la logique categorielle et sa portee philosophique” (Re-
vue Philosophique, \arsovie, 1926-1927) et puis dans le deuxie-
me volume de notre ouvrage ,L’'Architectonigue du monde"
(Varsovie, 1935) et de meme dans ,,Geometrical Logic* (Varso-
vie, 1939).

De cette maniere nous sommes entres en possession de la lo-
gigue geometrique categorielle, dont tous les elements, toutes les
relations et toutes les operations de la logique algebrique sont re-
produits spatialement et d’'une maniere parfaitement exacte, et c’est
pourquoi nous pouvons lire ses axiomes et ses theoremes directe-
ment sur le tableau de cette logique (v. le diagramme, page 28).

Ce diagramme presente une image fondamentale (mais non
unique) de la logique algebrique & deux elements sur un plan.
Nous pouvons pareillement spatialiser et geometriser aussi la lo-
gique & trois elements dans l'espace & trois dimensions. Cette geo-
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metrie categorielle algebro-logique constitue un pendant ptiiloso-
phique exact de la geometrie analytique de Descartes; son cara-
ctere philosophique est determine par le fait, que son algebre est

qualitative et logique, non quantitative, et a part cela — meme
a vrai dire avant tout — par le fait que cette geometrie qualitative
est categorielle. De cette maniere, il semble que se realise le reve

de Leibniz: ,scriptura philosophica posset etiam exhiberi per li-
nearum ductum seu geometriam® (Gerh. Phil. VII, 41).

Or, cette geometrisation de la logique possede encore une
autre portee philosophique, et cette portee nous interesse ici d'une
maniere tout a fait speciale. Il apparait, notamment, que deux mon-
des si diametralement differents, comme le domaine de la logique,
done le domaine des significations n'on-spatiales, et le monde de la
geometrie, done le monde des elements spatiaux, possedent tous
les deux exactement la meme organisation categorielle, la meme
constitution. A travers la distance infinie, qui separe, semblait-il,
ces deux mondes, la constitution categorielle se transporte sans
changement, la forme des ces deux mondes se conserve d'une ma-
niere invariable. Ce fait ne sert-il pas de preuve que ce Systeme
categoriel est un Systeme universel, universellement ontologique,
qui se specifie dans les domaines particuliers sous la forme des
systemes categoriels regionaux, des systemes comme celui des ca-
tegories geometriques ou celui des categories logiques. Il nous re-
ste alors a faire encore un pas pour donner une forme philosophi-
que definitive a cette geometrie logique categorielle; ce pas consi-
stera en un passage des categories regionales de la logique et de
la geometrie aux categories universelles de I'ontologie qui ne sont
qu’'une generalisation des ces categories regionales. Au lieu done
de parier des categories geometriques, p. ex. de la ligne droite
horizontale, de la ligne droite verticale et de leur union dans le
point, ou bien des categories logiques qui leur correspondent, des
categories du genre, de la difference specifique et de leur union
dans l'espece, nous parlerons & present d'une maniere plus gene-
rale et plus ontologique. Nous parlerons des categories de la ma-.
tiere, de la forme et de la totalite de la matiere et de la forme, et
puis des categories de la totalite et de la communaute, de la sub-
stance (point) et de l'accident (ligne droite), puis des categories
encore plus compliquees, des categories de la cause (de la raison)
et de l'effet (de la consequence). De cette maniere nous obtien-
drons la geometrie philosophique, la geometrie des categories on-
tologiques soumise au calcul algebrique, bref: la geometrie cate-
gorielle algebro-ontologique ou encore autrement: rontologie ca-
legorielle algebro-geometrique.
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Voild un Systeme mathematique, d’ailleurs intuitif des relations
et des structures categorielles ontologiques, voild l'ontologie gene-
rale ou la metaphysique dans le sens etendu du mot — comme une
science exacte, theorique, mathematique. Elle ne concerne pas un
etre quelconque, mais eile concerne I'etre en general. C’est done
une science exacte, mathematique, universelle, c’est done cette ma-
thesls wuniversalis, la science si desirée et si passionnement cher-
chee par les philosophes, surtout par les philosophes-mathemati-
ciens, comme Platon, Descartes, Leibniz et Hoene-Wronski.

Ainsi nous avons la metaphysique generale (l'ontologie) com-
me science exacte'. Mais il s’agit encore, et & vrai dire avant tout,
de la metaphysique speciale, de la metaphysique dans le sens
plus strict du mot, de la metaphysique propre concernant les tota-
lites sLipremes de Il'etre. Dans la metaphysique generale (l'ontolo'-
gie) qui, comme nous -lavons vu, n’est rien d’autre qu’'une
categoriologie universelle, il doit exister aussi une place ponr
ces categories ou principes supremes. En effet' ces categories vy
sont representees comme des totalites supremes de Il'etre (symbo-
lisees algebriquement par 1) et comme des communautes supre-
mes de I'etre (symbolisees par 0). Ces principes supremes se
presentent geom6triquement comitie le Systeme TéTe des coor-
donnees (deux axes O et le centre 0 du Systeme) et comme son
pendant duel (la droite 1 & linfini et deux points 1 qui la deter-
minent). Nous avons dans ces zeros et ces unites des elements
infinis (transfinis et infrafinis) a cote d’autres elements finis du
plan categoriel.

Voilda comment, dans l'ontologie generale elle-meme a ses
limites, dans les principes O et 1 nous avons trouve le domaine des
etres absolus, le domaine de la metaphysique speciale. Toute la
precision mathematique de I'ontologie se transporte, embrasse,
a vrai dire, aussi ses parties-limites qui constituent la metaphysi-
que propre et deviennent & present la theorie exacte de I'absolu.
Cette theorie nous donne une serie de principes absolus, leurs re-
lations reciproques, leurs structures et hierarchies, et parmi ces
principes se distinguent — independamment du nombre de dimen-
sions de cette ontologie geometrique — trois principes premiers,
dont Tun, supreme, est I'absolu.

Nous demandons a present: qu’ est ce qui constitue le facteur
le plus important et decisif dans cette theorie mathematique, qu’
est ce qui a definitivement rendu possible la naissance de cette
,Theorie de l'absolu'’h Ce facteur decisif etait sans doute la
geometrisation de la logique categorielle algebrique, la naissance
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de la geometrie-categorielle algebro-iogique. Ce n’est que grace
4 cette geometrisation que se sont manifestes les differents gen-
res ties principes 0. et 1 et aussi les structures absolues qui les
unient; .ce n’est q.ue .grace & cette geometrisation que texistence
des ces principes absolus fut constatee ad oculos. Vu rimportance
decisive en ce cas de I'elernent intuitif, geometro-spatial nous pouvons
ma.present changer le point de depart: orendre avant reut le plan
(ev. l'espace a trois dimensions) geometriquc' avec ses developpe-
ments categoriels geometriques;. puis donner sa ‘'repiesentation
algebrique, et comprendre ces symboles algebriques avant tout de
la maniere logique et ensuite de la man'ere ontologique. Cette se-
rie de couches appliquees au plan des categories geometriques (la
couche algebrique, logique, ontologique) nous mene enfin jusqu’
a la metaphysique geometrique propre, jusqu’'a .la theprie ma-
thematiquement exacte et- en meme temps intuitive des elements
absolus. Nous avons nomine cette"” niethode— inethode-archeoscopi-
que (arche — principe, skopejn — regarder), et ,fappareib” intel-
lectuel lui-meme, .rexposant de cette meth-ode, compose d'une se-
rie de couches isomorphes appliquees I'une sur Tautre, a ete nom-
me archeoscope.

Voila done non seulement la metaphysiqgue comme ontologie
generale, mais aussi la metaphysique propre comme theorie onto-
logique de Tabso-lu qui se presente id devant nous apres des lon-
gues annees d’exil du domaine de la science. Elle se presente sous
line forme plus splendide que jamais, sous la forme mathematique,
ct occupe la place, qui est due a eile dans le rang de sciences, la
place d’'ol la critique de Kant s’'efforga de la bannir. A cote de la
mathematique pure et de la physique mathematique en troisieme,
a vrai dire meme cn premier lieu nous voyons a present la meta-
physique mathematique (qualitative), la metaphysique algebro-
geometrique.

Ci-dessous nous donnons la table des matieres de notre

ouvrage.
Preface

Partie | La geometrie philosophique
Chapitre | La geometrie qualitative categorielle et la philosophie
Chapitre 1l La logique et la geometrie
Chapitre 11l La geometrie logique categorielle

Chapitre IV La geometrie ontologique
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