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pptk dr inz. Zdzistaw MASLAK

WOJSKA OBRONY POWIETRZNEJ
W OPERACJACH POLACZONYCH

Seminarium naukowe w Wydziale Wojsk Lotniczych i Obrony Powietrznej

Dnia 19 kwiecienn 2001 r. w Wydziale Wojsk Lotniczych i Obrony Powietrznej Aka-
demii Obrony Narodowej odbyto sie seminarium naukowe, zorganizowane przez Katedre
Wojsk Obrony Powietrznej na temat; ,,Wojska obrony powietrznej w operacjach potgczo-
nych”.

Zatozonym przez organizatorow celem seminarium byto zaprezentowanie dotychcza-
sowych wynikéw badan dotyczacych taktyki takich komponentéw obrony powietrznej jak:
lotnictwo mysliwskie, wojska rakietowe, wojska radiotechniczne i radioelektroniczne w ope-
racjach potagczonych a takze ustalenie obszaréw i kierunkdw zmian w narodowej taktyce tych
wojsk.

Przyjeto, ze zatozone cele seminarium, prezentowane wyst*ienia i dyskusja bedg
stanowity kolejny materiat do opracowania realizowanej pracy naukowo - badawczej zwigza-
nej z taktykg wojsk obrony powietrznej.

I@o uczestnictwa w seminarium zostali zaproszeni nauczyciele akademiccy gtéwnie
Wydziatu Wojsk Lotniczych i Obrony Powietrznej oraz przedstawiciele innych wydziatdw
Akademii Obrony Narodowej zainteresowani poruszang problematyka. Seminarium prowa-
dzit kierownik Katedry Wojsk Obrony Powietrznej ptk dr inz. Ryszard KURIATA.

Podstawe do dyskusji stanowity referaty wprowadzajace, ktére wygtosili w kolejnosci:
ptk dr inz. Ryszard KURIATA, mjr dypl. inz. Jerzy GRUSZCZYNSKI, kpt. dypl. inz. Piotr
KRAWCZYK, mjr dr inz. Maciej] MARSZALEK, pptk dr inz. Zdzistaw MASLAK, pptk dr
inz. Andrzej GLEN, mijr dypl. Wiestaw MARUD, pik dr inz. Zbigniew DUBRAWSKI, pptk
dr inz. Gabriel NOWACEJ, mjrdrinz. Zbigniew SKWAREK

Referat wprowadzajgcy do dyskusji wygtosit kierownik Katedry Wojsk Obrony Po-
wietrznej ptk dr inz. Ryszard KURIATA, ktéry na wstepie - celem ukierunkowania dyskusji
- powiedziat iz cztonkostwo w zintegrowanej strukturze wojskowej NATO postawito przed

wojskami OP nowe cele i zadania. Do najistotniejszych z nich zaliczyt integracje polskiej OP



ze zintegrowang OP NATO, poprzez dostosowanie struktur organizacyjnych, zapewnienie
interoperacyjnos$ci oraz przygotowanie dowddztw i sztabow do dziatarh wedtug procedur do-
wodzenia i zasad uzycia wojsk OP obowigzujgcych w NATO.

Stwierdzit, ze przeobrazenia jakie ostatnio zachodza w naszych wojskach OP, sg konse-
kwencjg narodowych dazen oraz zadan, ktére sg do osiagniecia przez poszczeg6lne dowodz-
twa wojsk OP w zakresie interoperacyjnosci umozliwiajgcej wspotdziatanie dowodztw roz-
nych szczebli dowodzenia podczas realizacji wspdélnych zadahn w operacjach potaczonych.

Kraj nasz sta¢ sie moze (w wyniku wejscia w struktury NATO) obszarem strategicz-
nym dla ewentualnych dziatan sit powietrznych przeciwnika. Stad tez OP RP spetnia szcze-
g6Ing role w obronie zasadniczych obiektéw strategicznych i operacyjnych na obszarze kraju
oraz kierunkéw operacyjno - powietrznych. Historie minionych i wspotczesnych wojen oraz
tendencje rozwoju Srodk6éw napadu powietrznego wykazujg na ciagly wzrost zagrozenia z
powietrza obiektow i wojsk na obszarze kraju. Likwidacja tub zmniejszenie zagrozenia z po-
wietrza moze by¢ realizowana przez niszczenie SNP przeciwnika na ziemi, ale gtéwnie przez
zwalczanie ich w powietrzu. Sposéb likwidacji zagrozenia z powietrza, wedtug aktualnych
pogladéw, to prowadzenie operacji potgczonych i operacji powietrznych, w ktérych uczestni-
czy¢ bedg wszystkie rodzaje SZ irodzaje wojsk OP.

Ponadto wskazywat, ze o0 znaczeniu obrony powietrznej w operacjach potgczonych nie
trzeba nikogo przekonywaé. Od lat wiadomo, ze podczas konfliktu zbrojnego lub wojny, bez
skutecznej obrony powietrznej nie jest mozliwe funkcjonowanie panstwa ijego sit zbrojnych.
Prowadzone badania (zakoriczone po wejsciu Polski do NATO) potwierdzajg teze, ze zaden
rodzaj sit zbrojnych (takze rodzaj wojsk), nie jest w stanie samodzielnie wykonywac stawia-
nych przed nim zadan. Swiadomo$é tego stwierdzenia powoduje, ze problemom zwigzanym z
OP obiektow i wojsk na obszarze kraju poSwieca sie obecnie szczeg6Inie duzo uwagi.

Zwrocit uwage, ze wspoOtczesne opracowania teoretyczne traktujagce o charakterze
przysztej wojny, wskazujg na potrzebe petnej integracji wszystkich rodzajow SZ i wojsk (sit)
przeznaczonych do obrony przed uderzeniami z powietrza w jednolitym systemie OP NATO i
ich zespotowego dziataiua dla osiggniecia wspdlnego celu - polegajacego na likwidacji lub
zmniejszeniu zagrozen powietrznych. Efektownie zintegrowane dziatania rodzajéw SZ i
wojsk w operacjach potgczonych powinny umozliwi¢ skuteczne odpieranie uderzen przeciw-
nika powietrznego.

KohAczac swojg wypowiedz stwierdzit, ze walke o przewage w powietrzu i obrone
przed uderzeniami SNP przeciwnika z powietrza, waznych politycznie, administracyjnie i

ekonomicznie obiektow na obszarze kraju oraz wojsk lgdowych, marynarki wojennej i innych



obiektow militarnych realizujg Sity Powietrzne, oraz sity wojsk obrony przeciwlotniczej
(WOPL) Wojsk Ladowych (WL) i Marynarki Wojennej (MW). Jednym z rodzajow wojsk SP
wykonujacych te zadania sa wojska OP, ktore wraz z cze$cig wojsk obrony przeciwlotniczej
WL i MW, organizujg obrone powietrzng. Wojska te sg w statej gotowosci, by we wspot-
dziataniu gtéwnie z lotnictwem taktycznym (mysliwsko - bombowym, wielozadaniowym) ale
i innymi rodzajami wojsk SP oraz pozostatymi sitami WOPL WL i MW, odeprzeé agresje
powietrzng przeciwnika oraz tworzy¢ warunki do prowadzenia strategicznej operacji obronnej
przez wojska operacyjne (Wojska Ladowe i Marynarke Wojenna).

Kpt. dypl. inz. Piotr KRAWCZYK w swoim wystgpieniu przypomniat, ze ostatnie do-
Swiadczenia z uzycia sit NATO, wyraznie wskazuja iz komponentem ktéry nabiera coraz
wiekszego znaczenia na wspotczesnym polu walki stajg sie sity powietrzne. Tak w okresie
pokoju jak i konfliktu. Dzieki swym unikalnym mozliwosciom dziatania, coraz czesciej sa
one najlepszym $rodkiem do kontynuacji polityki Sojuszu.

Analiza przebiegu kolejnych konfliktow zbrojnych pozwala stwierdzi¢, ze chocC lotnic-
two jako $rodek walki pojawito sie na arenie dziatan zbrojnych stosunkowo niedawno, to jed-
nak wspotczesnie istnieje petna zgodno$é co do tego, ze bez posiadania przewagi w powietrzu
nie mozna liczy¢ na powodzenie dziatan wojsk lgdowych czy sit morskich. Dlatego walka o
swobode dziatania w powietrzu staje sie jednym z najwazniejszych przedsiewzie¢ juz od sa-
mego poczatku konfliktu zbrojnego.

Wywalczenie przewagi (panowania) w powietrzu jest przede wszystkim domeng sit po-
wietrznych i nalezy do jednego z najwazniejszych zadan lotnictwa. Badania literatury dowo-
dza, ze znaczacy udziat w walce o panowanie w powietrzu, w wiekszosci dotychczasowych
wojen i konfliktéw zbrojnych miato lotnictwo mysliwskie. W wielu przypadkach jego udziat
w toku dziatan wojennych systematycznie zwiekszat sie i z reguty w koncu konfliktow
(zwilaszcza diugotrwatych) stawat sie dominujgcy.

Wspbitczesne lotnictwo mysliwskie, jako podstawowy rodzaj lotnictwa wojskowego
jest waznym Srodkiem walki o przewage w powietrzu i niezbednym komponentem systemu
obrony powietrznej. Tak znaczaca jego rola wynika z mozliwosci bojowych wspétczesnych
samolotow mysliwskich, ktore wyrazajg sie przede wszystkim zdolnosciag skutecznego zwal-
czania $rodkéw napadu powietrznego przeciwnika na dalekich rubiezach od ostanianych
obiektow. Na lotnictwie mysliwskim spoczywa nadal zasadnicze zadanie odpierania nalotéw
przeciwnika, pomimo rozwoju mozliwosci (skutecznosci) przeciwlotniczych zestawdw ra-

kietowych. Dlatego tez w dziataruach defensywnych doskonali sie sposoby wspdtdziatania



lotnictwa mysliwskiego z naziemnymi Srodkami obrony powietrznej, w celu ich skutecznego
wykorzystania w systemie obrony powietrznej.

W dalszej czeSci wystgpienia kpt. dypl. Piotr KRAWCZYK scharakteryzowat zasad-
nicze przedsiewziecia realizowane w celu obrony wilasnej przestrzeni powietrznej w czasie
pokoju w ramach obrony powietrznej. Sg to; nadzorowanie przestrzeni powietrznej i wczesne
ostrzeganie oraz obrona nienaruszalnosci przestrzeni powietrznej (Air Policing). Skupit sie na
szczeg6towym omowieniu drugiego z wymienionych przedsiewzie¢, ktérego gtownym wy-
konawcag jest lotnictwo mysliwskie. PrzB8'omniat, ze zasadniczym celem misji Air Policing
jest przeciwdziatanie naruszeniom przestrzeni powietrznej NATO oraz wykonywanie takich
zadan, jak udzielanie pomocy zatogom statkow powietrznych znajdujacych sie w niebezpie-
czenstwie czy wspétudziat w akcjach przeciw piratom powietrznym. Scharakteryzowat tez
proces realizacji tej specyficznej misji w ramach Sojuszu.

Nastepnie opierajac sie na przyktadach dziatan bojowych podczas konfliktow w bytej
Jugostawii i Iraku, szczeg6towo omdwit te unikalne mozliwosci jakimi dysponuje lotnictwo
mysliwskie, ktore znajdujg swoje zastosowanie w czasie prowadzenia dziatan w sytuacjach
kryzysowych. Dokonat takze szerokiej analizy miejsca i roli lotnictwa mysSliwskiego we
wspotczesnej walce na podstawie obowigzujgcych w Sojuszu dokumentéw normatywnych.

Przedmiotem rozwazan kolejnego wystepujacego mjr. dypl. mgr. Macieja MAR-
SZALKA byt problem uzycia wojsk rakietowych w operacjach potgczonych. Gtowne tezy
przedstawionego referatu zawieraty niezbedng wiedze o filozofii przygotowania i prowadze-
nia dziatan przez naziemne sity obrony powietrznej.

Wystepujacy stwierdzit, ze zmiana uwarunkowan geopolitycznych na poczatku lat
dziewiecdziesigtych wymusita miedzy innymi potrzebe reorientacji pogladéw na uzycie na-
ziemnych sit obrony powietrznej NATO, a tym samym i wojsk rakietowych obrony powietrz-
nej Rzeczypospolitej Polskiej. Sygnatem do poszukiwania nowych rozwigzan w tym zakresie
byto ogtoszenie w 1999 roku nowej koncepcji strategicznej Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego.
Zgodnie z nig. Traktat P*nocnoatlantycki rozpatruje prawdopodobiefAstwo wystgpienia réz-
nego rodzaju sporéw, konfliktéw, i udziatu w nim sit zbrojnych NATO, w tym takze naziem-
nych sit obrony powietrznej. Poza wykonywanymi dotychczas zadaniami zwigzanymi z obro-
ng powietrznych granic panstw cztonkowskich Sojuszu dochodzg obecnie zadania, dotyczace
szeroko pojetego reagowania kryzysowego. Myslg przewodnig reagowania kryzysowego jest
jak najszybsze opanowanie sytuacji kryzysowej, zagrazajacej interesom spotecznosci miedzy-

narodowej, w celu zminimalizowania jej skutkdw, a takze przywrocenia stanu sprzed kryzysu.



Chodzi tu géwnie o aktywne uczestnictwo w operacjach majacych na celu utrzymanie, badz
przywrdcenie miedzynarodowego bezpieczenstwa i pokoju.

Wojska rakietowe mimo ze sg jednym z podstawowych aktywnych Srodkéw walki
komponentu powietrznego sit wielonarodowych, to jednak lotnictwo mysliwskie, w dziata-
niach defensywnych nadal odgrywa dominujaca role. Dlatego celowym stajg sie pytania;

1. Czy dysponujac lotnictwem mysliwskim istnieje potrzeba uzycia wojsk rakietowych w
operacjach wymuszania pokoju,

2. Jakie czynniki determinujg zakres uzycia wojsk rakietowych w operacjach wymuszania
pokoju?

3. Czy zadania wykonywane przez wojska rakietowe w operacjach wymuszania pokoju doty-
czajedynie obrony rakietowej teatru dziatan?

4. Czy funkcjonujacy obecnie system dowodzenia umozliwia skuteczne kierowanie jednost-
kami wojsk rakietowych poza terytorium Sojuszu?

Przeprowadzone studia materiatow zrédtowych wskazujg, ze wojska rakietowe obrony
powietrznej sg istotnym elementem komponentu powietrznego potgczonych sit. Jesli tylko
sytuacja tego wymaga, moga zapewnié¢ skuteczng ostone innych komponentéw sit pokojo-
wych, ich stanowisk dowodzenia baz morskich potozonych na obszarze konfliktu. Teze te
potwierdzajg takze wnioski z ¢wiczerh dowddczo-sztabowych oraz z wojskami, gdzie najcze-
sciej to tych ¢wiczen oparte jest na bazie operacji pokojowej.

Uzycie wojsk rakietowych w operacjach wymuszania pokoju wymaga bardzo dobrego
przygotowania indywidualnego oraz zespotowego zaangazowanych jednostek i dowddztw.
Znaczne ograniczenia obwigzujgce w tego typu operacjach, narzucajg bowiem obowigzek
wyjatkowo rozwaznego reagowania ze strony dowddcéw jednostek wojsk rakietowych na
rzeczywiste i potencjalne zagrozenia z powietrza. Dzieki temu unika sie niepotrzebnej eskala-
cji sity, co w operacjach pokojowych ma fundamentalne znaczenie.

Pptk dr Zdzistaw MASLAK w swoim wyst?ieniu przedstawit rozwéj i ewolucje kon-
cepcji uzycia lotnictwa mysliwskiego operacjach potgczonych od momentu jego powstania do
wspotczesnosci. Stwierdzit ze stymulatorem kazdej nowej koncepcji uzycia lotnictwa my-
$liwskiego na polu walki byt rozw6j technologiczny i organizacyjny lotnictwa uderzeniowe-
go, ktorego rozwoj pod wzgledem technicznym, jak i taktycznym, spowodowat, ze systema-
tycznie oraz stosunkowo szybko rosta jego rola nie tylko bezposrednio na polu walki, ale tak-

ze w oddziatywaniu na gtebokie zaplecza walczacych stron.



Lotnictwo mys$liwskie powstato na poczatku | wojny Swiatowej. Jego rola w walce tak
gwattownie rosta, ze w jej koncowym etapie stanowito okoto 40%” ogédtu sit powietrznych.
Kolejne doswiadczenia z konfliktéw i wojen - od | wojny Swiatowej - wskazujg, ze lotnictwo
mysliwskie jest zasadniczym elementem walki o dominacjg w przestrzeni powietrznej, ktora z
koleijestjednym z zasadniczych warunkéw odniesienia sukcesu w walce zbrojne;j.

Tymczasem w naszych sitach zbrojnych problematyka ta nie jest nalezycie eksponowa-
na zarbwno w ¢éwiczeniach i szkoleniu wojsk, jak i w teorii. Ostatnie kompleksowe badania
poswiecone problemom udziatu i roli lotnictwa mysliwskiego w dziataniach potgczonych
prowadzone byty okcdo dziesieciu lat temu w okresie istnienia Uktadu Warszawskiego.

Od tamtego czasu wiele zmienito sie nie tyko w geopolitycznym i militarnym potozeniu
naszego kraju, ale réwniez w teorii i praktyce dziatan potaczonych. Istnieje zatem obiektywna
potrzeba naukowego opracowania wspotczesnych aspektéw watki lotnictwa mys$liwskiego w
ramach operacji potaczonych.

Zdaniem autora wystgpienia na wspotczesnym polu walki problem uzycia lotnictwa
mys$liwskiego w operacjach potaczonych wydaje sie by¢ szczegdlnie waznymi. Trafnie lub
mniej trafnie dobrane sposoby wykonywania zadan oraz procesy dowodzenia w ramach funk-
cjonujacych rozwigzan podnoszg lub ograniczajg efektywnos$¢ wykorzystania tego najbardziej
manewrowego aktywnego srodka walki. Dotyczy to zaréwno ilosci szczebli dowodzenia, jak i
zakresu uprawnien i kompetencji na wszystkich poziomach, a takze elastycznosci i zwieksza-
nia efektywnosci lotnictwa mysliwskiego. Dlatego problematyka ta stata sie przedmiotem
badan zmierzajacych do sprecyzowania koncepcji uzycia lotnictwa mysliwskiego w dziata-
niach potgczonych.

Nastepnym referujgcym byt ptk dr Zbigniew DUBRAWSKI, ktéry przedstawit zasad-
nicze cele uzycia naziemnych sit radioelektronicznych SP w operacjach potgczonych.

W okresie wojny funkcjonowanie systemu dowodzenia zwigzkéw taktycznych i ope-
racyjnych oraz skuteczno$¢ dziatania nowoczesnych systemow uzbrojenia zalezg od stopnia
zachowania sprawnosci przez radioelektroniczne komponenty tych systeméw. Prowadzona
walki radioelektronicznej AVRE/ wptywa negatywnie (ograniczajgco) na radioelektroniczny
komponent sit zbrojnych, przez co obniza mozliwosci techniczno-bojowe $rodkéw walki oraz
utrudnia mozliwosci techniczno-bojowe $rodkéw walki i dowodzenia. Ma to z kolei wplyw
na obnizenie potencjatu bojowego wojsk oraz dynamike w prowadzeniu operacji potaczo-

nych.

' Niektdre zrodia podajg 50%



Sity Powietrzne prowadzg walke radioelektroniczng w operacjach potgczonych od-
dziatami (pododdziatami) WRE, pokladowymi $rodkami WRE samolotéw ($migtowcow)
oraz wydzielonymi wojskami. Ponadto wszystkie rodzaje wojsk w obronie powietrznej i ro-
dzaje lotnictwa w sitach powietrznych samodzielnie realizujg przedsiewziecia obrony radio-
elektronicznej.

Prowadzenie walki radioelektronicznej polega na okresleniu celéw jej prowadzenia,
postawieniu zadan witasciwym ugrupowaniom srodkéw WRE, ich pracy bojowej oraz manew-
rze w terenie i eterze przy zapewnieniu ciggtego dowodzenia i kierowania tymi srodkami

W dalszej cze$ci swego wystgpienia ptk dr Zbigniew DUBRAWSKI scharakteryzowat
cele i zadania walki radioelektronicznej SP, sposoby jej prowadzenia oraz dokonat analizy
wybranych problemoéw ugrupowania sit WRE w operacjach potaczonych.

W podsumowaniu swojego wystapienia stwierdzit, ze wspotczesne operacje potgczone
prowadzone sg na wielu ptaszczyznach i w réznych $rodowiskach. Jedng z nich jest informa-
Cja oraz czas, rozgrywajace sie w $srodowisku elektromagnetycznym. Dziatania w $rodowisku
elektromagnetycznym prowadzone w ramach operacji potgczonych staje sie istotnym czynni-
kiem i moze mie¢ duzy wpt}rw na koncowy rezultat. Zrozumienie tych problemoéw moze po-
moc dowddcom i oficerom sztabéw w umiejetnym wykorzystaniu tego czynnika. Takze spe-
cjalisci WRE posiadajacy najczesciej waski zakres wiedzy, powinni dazy¢ do zrozumienia
catej problematyki, we wzajemnych zalezno$ciach i w powigzaniu z catoksztattem prowadzo-
nych operacji potgczonych.

Pptk dr mgr inz. Gabriel NOWACKI w swoim wystapieniu przedstawit przedmiot, na-
rzedzia i mechanizmy walki informacyjnej. Dokonat prezentacji wspotczesnych pogladéw na
jej przestrzenie i zachodzace miedzy nimi korelacje. Dokonat takze syntezy pogladéw amery-
kanskich i natowskich w tym zakresie. Scharakteryzowat rosngcg role informacji oraz syste-
mow informacyjnych na wspoétczesnym polu walki. Ocenit, ze oddziatujgc tylko na systemy
informacyjno —sterujgce, przeciwnik moze obezwitadni¢ czy wracz zniszczy€ istotne elementy
infrastruktury cywilnej i wojskowej, do ktérych takze zalicza sie system obrony powietrznej.
Atakujacy moze ukryé swoja tozsamosé, a zaatakowane panstwo nie bedzie w stanie jedno-
znacznie wskazac agresora.

Na podstawie wspotczesnych osiggnie¢ technicznych oraz doswiadczen z ostatnich
konfliktéw zbrojnych dowodzit, ze elementy walki informacyjnej majg zastosowanie we
wszystkich mozliwych scenariuszach dziatan wojennych, a zastosowane narzedzia walki in-

formacyjnej moga spowodowag, juz nie tylko, jak dotychczas straty powstate w wyniku walk.
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lecz w krotkim czasie doprowadzi¢ nie tylko do obezwiladnienia systemu obrony powietrznej,
ale catkowitego zniszczenia nowocze$nie zorganizowanego systemu catego panstwa.

Pptk dr inz. Andrzej GLEN w zaprezentowat materiat, ktéry w swej tresci stanowit
opis podjetej przeze niego préby wykorzystania doswiadczen historycznych do poszukiwania
prawidtowosci rzgdzacych uzytkowaniem przestrzeni powietrznej w wojskach ladowych.

Przedstawione wyniki zamykajg ograniczony czasem etap poszukiwan historycznych.
W toku tych poszukiwan autor napotkat istotne ograniczenia wynikajace z braku pozyciji lite-
ratury odnoszacych sie bezposrednio do rozwigzywanych probleméw. Analize te autor zamie-
rza kontynuowac, dgzac do uzyskania w miare kompletnego obrazu uwarunkowan, jakie w
minionym stuleciu wptynety na obecny ksztatt przestrzeni powietrznej, uzytkowanej nad woj-
skami lgdowymi.

Autor przypomniat, ze uzytkowanie przestrzeni powietrznej przez wojska ladowe stato
sie faktem w czasie wojny francusko-austriackiej w 1794, kiedy wojska francuskie uzyty dla
celéw obserwacyjnych balonéw na uwiezi. Od tego czasu mozemy obserwowac trwajgca do
dzisiaj tendencje wzrostowga wykorzystania przestrzeni powietrznej przez wojska lgdowe.

Konstruowanie kolejnych aparatow latajgcych zawsze wigzato sie z ich wykorzysta-
niem przez wojska lagdowe. Fakt ten potwierdzajg np. zrédta amerykanskie® odnotowujgce
pierwsze préby kierowania ogniem artylerii z samolotu juz 5 listopada 1912 r., a w sze$¢ lat
potwierdzajgce pierwszg demonstracje transportu ludzi przez samoloty. Niewykorzystywanie
lotnictwa do uzyskania aeromobilnosci przez wojska ladowe w | Wojnie Swiatowej eksperci
przypisujg wytacznie stabosci technicznej samolotow”. Wraz z poprawg mozliwosci przewo-
zenia ludzi i sprzetu droga powietrzng natychmiast zauwazajg znaczenie przestrzeni po-
wietrznej dla mozliwo$ci bojowych wojsk ladowych". 11 Wojna Swiatowa petna juz jest przy-
ktadow transportu droga lotniczg sity zywej i sprzetu wojskowego na ogromng skale. Takie
uzytkowanie przestrzeni powietrznej wigzato sie jednak raczej z kategorig wsparcia sit lgdo-
Awvych przez sity powietrzne niz organicznym wykorzystaniem przestrzeni powietrznej przez
wojska ladowe.

Rozwigzywanie probleméw uzytkowania przestrzeni powietrznej wojsk lagdowych
zwigzane jest gtownie z dziataniem sit obrony powietrznej wojsk lgdowych i lotnictwa wojsk

ladowych. Naturalna daznos¢ do przeciwdziatania wykorzystaniu przestrzeni powietrznej

~Encyklopedia rozwoju potegi powietrznej Stowarzyszenie Sit Powietrznych Arlington, Virginia 1997.

A M. Jurecki, Podrecznik obrony przeciwlotniczej Wojskowy Instytut naukowo-o$wiatowy. Warszawa
1936.

" E. Tatarczenko, Tiechniczeskije, organizacjonnyje, opieratiwnyje woprosy wozdusznych diesantow.
Wojna i Riewolucja Nr. 5-6, 1932
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przez przeciwnika spowodowata konstruowanie poczatkowo armat, a nastepnie rakiet prze-
ciwlotniczych. Natomiast wykorzystanie bojowe konstrukcji $migtowca umozliwito wojskom
ladowym uzyskanie organicznej mobilno$ci powietrznej.

Analiza wykorzystania wiasnie sit obrony powietrznej oraz sit aeromobilnych wojsk
ladowych w wojnach i konfliktach powinna by¢ pomocna w wykryciu prawidtowosci po-
zwalajacych racjonalnie rozwigzywac problemy uzytkowania przestrzeni powietrznej wojsk
ladowych.

Autor dowodzit, ze tendencja wzrostowa wykorzystania przestrzeni powietrznej przez
wojska lgdowe uksztattowata sie w pewnym sensie niezaleznie od strat ponoszonych w po-
wietrzu. Zaden ze znanych faktéw historycznych zwigzanych ze znacznymi stratami w po-
wietrzu, w tym od ognia sit wikasnych nie zahamowat procesu przeksztatcania sie pola bitwy z
lgdowego w powietrzno-lgdowe.

W zakonczeniu autor stwierdzit, ze problem zachowania bezpieczenstwa uzytkowni-
kow przestrzeni powietrznej jest takze waznym elementem sprawnego funkcjonowania kaz-
dych sit zbrojnych i systemow optymalizujacych wykorzystanie sity bojowej wojsk lecz nie
najwazniejszym celem tworzenia tych systemow. Na potwierdzenie tej tezy przytoczyt liczne
fakty historyczne i towarzyszgce im oceny ekspertow.

Mjr dr inz. Zbigniew SKWAREK swoje wystgpienie poswiecit analizie wynikéw do-
tychczasowych badan nad problemami uzycia wojsk radiotechnicznych sit powietrznych w
operacjach potgczonych. Stwierdzit, ze jednym z najwazniejszych elementéw, warunkujacych
racjonalne i efektywne funkcjonowanie sit obrony powietrznej w operacjach potaczonych jest
rozpoznanie radiolokacyjne. Wykrycie $Srodkéw napadu powietrznego i powiadomienie o za-
grozeniu powietrznym umozliwia skuteczne zorganizowanie przez wojska OP walki z SNP
przeciwnika. Rozpoznanie radiolokacyjne obiektow powietrznych, dla potrzeb dowodzenia
sitami obrony powietrznej w operacjach potaczonych, jest realizowane przez wojska radio-
techniczne.

Rozpoznanie radiolokacyjne stanowi zespdt wzajemnie powigzanych celami, zadania-
mi, miejscem i czasem przedsiewzie¢ wojsk radiotechnicznych zmierzajagcych do zdobywania
informacji o obiektach powietrznych umozliwiajagcych statg (nieprzerwang) ocene sytuacji
powietrznej i zamiarow potencjalnego przeciwnika. Rola tego rozpoznania w OP jest podsta-
wowa i wynika z mozliwosci prowadzenia rozpoznania radiolokacyjnego obiektéw powietrz-
nych w dowolnych warunkach atmosferycznych, o dowolnej porze doby i roku, na duzg gte-

boko$¢ ugrupowania sit przeciwnika powietrznego.
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Sity rozpoznania radiolokacyjnego powinny zaspokoic potrzeby uzytkownikow w za-
kresie dostarczenia informacji o sytuacji powietrznej, dlatego czynnikiem podstawowym nie-
zbednym funkcjonowania obrony powietrznej w operacjach potgczonych jest zabezpieczenie
radiolokacyjne dowodzenia i dziatan bojowych. Jest ono realizowane poprzez terminowe
przygotowanie aktualnych i w miare mozliwosci petnych danych o przeciwniku powietrz-
nym.

Analiza celu, fiinkcji i zadan obrony powietrznej w operacjach potgczonych oraz roli
rozpoznania radiolokacyjnego, pozwala sprecyzowa¢ cel dziatania wojsk radiotechnicznych,
jego podstawowe funkcje i zadania, ktore zapewniajg osiggniecie tego celu.

Celem dziatania wojsk radiotechnicznych w operacjach potgczonychjest zdobywanie i
udostepnienie niezbednych informacji, ktére umozliwig ocene aktualnej sytuacji powietrznej
najszybciej, jak tojest mozliwe.

Obecnie wojska radiotechniczne stajg sie nowym jakoSciowo rodzajem wojsk w obronie
powietrznej, sktadajacym sie ze zwigzkow taktycznych, oddziatéw i pododdziatow radiotech-
nicznych, stacjonarnych jak i manewrowych.

Podsumowujac swoje wystgpienie mjr dr inz. Zbigniew SKWAREK stwierdzit, ze
przeprowadzone zmiany restrukturyzacyjne, likwidacja wiekszo$ci posterunkow radiotech-
nicznych oraz wprowadzenie do uzbrojenia WRt nowych jako$ciowo stacji powoduje, iz
funkcjonujace i powszechnie akceptowane teoretyczne podstawy uzycia wojsk radiotechnicz-
nych powinny ulec przewarto$ciowaniu, poniewaz nie w petni odpowiadajg aktualnej struktu-
rze tych wojsk i ich roli w operacjach potgczonych.

W, nastepnej kolejnosci wystagpit mjr dypl. nawig. Wiestaw MARUD, ktory poruszyt
tematyke uzycia lotnictwa mysliwskiego w dziataniach TASMO (Taktyczne wsparcie lotnicze
dziatan morskich ITactical Air Support ofMaritime Operations- TASMOf).

Stwierdzit, ze pomimo faktu, iz efektywno$¢ lotniczych systemow uzbrojenia w ostat-
nich latach wzrosta kilkakrotnie, raczej nie przewiduje sie uzycia lotnictwa w dziataniach
samodzielnych, lecz jako komponentu sit potagczonych, dowodzonych przez jednego dowod-
ce. Dlatego tez w pewnych okolicznosSciach lotnictwo bazowania lgdowego moze otrzymac
zadanie ostony zasob6ow wiasnych sit morskich lub zwalczania sit morskich przeciwnika. Za-
danie to, okreslane terminem defensywne lub ofensywne taktyczne wsparcie lotnicze dziatan
morskich moze by¢ realizowane samodzielnie lub wspélnie z lotnictwem morskim.

Taktyczne wsparcie lotnicze dziatan morskich obejmuje cato$¢ dziatan sit powietrz-
nych bazowania ladowego lub poktadowych nie podlegajacych dowddcy sit morskich, pro-

wadzonych na korzys$¢ tych sit. Dziatania te sg dla lotnictwa taktycznego zadaniami drugo-
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rzednymi. Celem dziatan lotnictwa taktycznego na morzu bedzie obezwiadnienie i niszczenie
sit morskich przeciwnika oraz ostona wtasnych sit morskich.

Lotnictwo taktyczne w dziataniach TASMO moze by¢ wykorzystane do wykonywania
zadan walki o zdobycie przewagi w powietrzu nad akwenem morskim, zwalczania obiektow
morskich oraz minowania, rozpoznania i wyloywania, a takze izolacji portdw, w tym gtownie
do:

- wsparcia ogniowego sit morskich przy wykonywaniu uderzen na cele morskie oraz
bazy i porty,

- ostony zgrupowan wiasnych okretéw, ostony baz morskich i portow,

- nadzorowania obszarow przybrzeznych, baz morskich i portow,
prowadzenia rozpoznania w ramach przygotowywania operacji desantowych,

- zwalczania desantow morskich przeciwnika, ruedopuszczania sit morskich przeciw-

nika (nawodnych i podwodnych) do wiasnych baz i linii komuifnkacyjnych.

Realizujac zadania w ramach TASMO, samoloty mysliwskie OP moga byé uzyte do
zwalczania (wzbraniania dziatania) samolotéw uderzeniowych przeciwnika, rozpoznawczych,
walki radioelektronicznej oraz wskazywania celow {targeting pla®orm). Mozna zatozy¢, ze
celem ich dziatan, w zaleznosci od rodzaju lotnictwa, bedzie oddziatywanie na zasoby sit
morskich. Dziatania przeciwnika mogg by¢ prowadzone w kazdych warunkach atmosferycz-
nych w dzien i w nocy.

Podsumowujac swoje wystapienie mjr dypl. Nawig. Wiestaw MARUD stwierdzit, ze
zadania taktycznego wsparcia lotniczego dziatah morskich nie sg zaliczane do zadan priory-
tetowych SP, lecz w pewnych okolicznoSciach - np. podczas walki o przewage w powietrzu
na kierunku nadmorskim - takimi sta¢ sie moga. Planowanie i organizowanie tych dziatan
wymaga Scistej koordynacji z sitami morskimi, szczegdlnie z systemami rakietowymi OP
jednostek ptywajacych i zgrupowan okretow. W tym miejscu wytania sie takze problem kom-
petencji w zakresie kontroli przestrzeni powietrznej podczas dziatan w Srodowisku morskim

Planujac uzycia lotnictwa taktycznego sit powietrznych do zadan TASMO, nalezy
mie¢ Swiadomos¢ ilosci i rodzaju informaciji, jakie musza by¢ przekazane wykonawcom.

Na zakonczenie wyst*ienia wyrazit nadzieje, iz przedstawione tresci, mimo ze nie
obejmuja catosci zagadnien zwigzanych z defensywnym, taktycznym wsparciem lotniczych
dziatan morskich, pogtebity badania nad udziatem sit obrony powietrznej - gtéwnie lotnictwa
mysliwskiego - w operacjach pd;gczonych i pozwolg przynajmniej na podjecie dyskusji w

omdéwionym obszarze.
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Podsumowujac seminarium kierownik Katedry Wojsk Obrony Powietrznej ptk dr Ry-
szard KURIATA, podziekowat uczestnikom za przybycie i aktywne uczestnictwo. Stwierdzit,
ze kolejny etap badan zmierzajagcych do sformutowania taktyki wojsk obrony powietrznej
zostat zakonczony i tym samym zostalty stworzone warunki do rozpoczecia badan wiasci-
wych. Celem tych badan bedzie wypracowanie spdjnej i interoperacyjnej taktyki polskich
wojsk obrony powietrznej ze zintegrowang obrong powietrzng NATO.

Problematyka seminarium znalazta zywe odzwierciedlenie w dyskusji wsrdd Srodowi-
ska akademickiego. Swiadczy to o trafnosci i aktualnosci problematyki badawczej, a takze o

osiagnieciu celéw zaktadanych przez organizatoréw seminarium.
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Ptk dr inz. Ryszard KURIATA

UZYCIE RODZAJOW WOJSK OP
w OPERACJACH POLACZONYCH

Cztonkostwo w zintegrowanej strukturze wojskowej NATO postawito przed wojskami
OP nowe cele i zadania. Do najistotniejszych z nich zaliczam integracje polskiej OP ze zinte-
growang OP NATO, poprzez dostosowanie struktur organizacyjnych, zapewnienie interope-
racyjnosci oraz przygotowanie dowo6dztw i sztabow do dziatan wedtug procedur dowodzenia i
zasad uzycia wojsk OP obowigzujgcych w NATO. Przeobrazenia jakie ostatnio zachodzg w
naszych wojskach OP, sg konsekwencja narodowych dazeh oraz zadan, ktére sg do osiggnie-
cia przez poszczego6lne dowddztwa wojsk OP w zakresie interoperacyjnosci umozliwiajgcej
wspotdziatanie dowodztw réznych szczebli dowodzenia podczas realizacji wspolnych zadan
w operacjach potgczonych.

Kraj nasz sta¢ sie moze (w wyniku wejscia w struktury NATO) obszarem strategicz-
nym dla ewentualnych dziatan sit powietrznych przeciwnika. Stad tez OP RP spetnia szcze-
g6Ing role w obronie zasadniczych obiektéw strategicznych i operacyjnych na obszarze kraju
oraz kierunkéw operacyjno - powietrznych. Historie minionych i wspétczesnych wojen oraz
tendencje rozwoju $rodkdw napadu powietrznego wykazujag na ciggly wzrost zagrozenia z
powietrza obiektéw i wojsk na obszarze kraju. Likwidacja lub zmniejszenie zagrozenia z po-
wietrza moze by¢ realizowana przez niszczenie SNP przeciwnika na ziemi, ale gtéwnie przez
zwalczanie ich w powietrzu. Spos6b likwidacji zagrozenia z powietrza, wedtug aktualnych
pogladdéw, to prowadzenie operacji potagczonych i operacji powietrznych, w ktérych uczestni-
czy¢ bedg wszystkie rodzaje SZ i rodzaje wojsk OP.

O znaczeniu obrony powietrznej w operacjach potgczonych nie trzeba nikogo przeko-
nywac. Od lat wiadomo, ze podczas konfliktu zbrojnego lub wojny, bez skutecznej obrony
powietrznej nie jest mozliwe fiinkcjonowanie panstwa i jego sit zbrojnych. Prowadzone bada-
nia (zakonczone po wejsciu Polski do NATO) potwierdzaja teze, ze zaden rodzaj sit zbroj-
nych (takze rodzaj wojsk), nie jest w stanie samodzielnie wykon3wac stawianych przed nim
zadan. Swiadomo$¢ tego stwierdzenia powoduje, ze problemom zwiazanym z OP obiektow i
wojsk na obszarze kraju poswieca sie obecnie szczeg6lnie duzo uwagi.

Wspbiczesne opracowania teoretyczne traktujace o charakterze przysziej wojny,

wskazujg na potrzebe petnej integracji wszystkich rodzajow SZ i wojsk (sit) przeznaczonych
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do obrony przed uderzeniami z powietrza w jednolitym systemie OP NATO i ich zespotowe-
go dziatania dla osiagniecia wspdlnego celu -polegajacego na likwidacji lub zmniejszeniu
zagrozen powietrznych. Efektywnie zintegrowane dziatania rodzajow SZ i wojsk w opera-
cjach potgczonych powinny umozliwi¢ skuteczne odpieranie uderzen przeciwnika powietrz-
nego.

Walke o przewage w powietrzu i obrone przed uderzeniami SNP przeciwnika z po-
wietrza, waznych politycznie, administracyjnie i ekonomicznie obiektéw na obszarze kraju
oraz wojsk lagdowych, marynarki wojennej i innych obiektow militarnych realizujg Sity Po-
wietrzne, oraz sity wojsk obrony przeciwlotniczej (WOPL) Wojsk Ladowych (WL) i Mary-
narki Wojennej (MW). Jednym z rodzajéw wojsk SP wykonujacych te zadania sg wojska OP,
ktore wraz z cze$cig wojsk obrony przeciwlotniczej WL i MW, organizujg obrone powietrzna.
Wojska te sg w statej gotowosci, by we wspétdziataniu gtéwnie z lothictwem taktycznym
(mysliwsko - bombowym, wielozadaniowym) ale i innymi rodzajami wojsk SP oraz pozosta-
tymi sitami WOPL WL i MW, odeprzeé agresje powietrzng przeciwnika oraz tworzy¢ warun-
ki do prowadzenia strategicznej operacji obronnej przez wojska operacyjne (Wojska Ladowe i
Marynarke Wojenng).

Prowadzac badania nad aspektami uzycia rodzajéw polskich wojsk OP w operacjach
potgczonych w ramach koalicji, autor zidentyfikowat ogromng ilo$¢ probleméw informacyj-
nych i naukowych. Wyjatkowo istotnym okazato sie, przeprowadzenie badan w zakresach

oraz zweryfikowania celéw, zadan i zasad uzycia wojsk OP.

Obrona powietrzna w operacjach potgczonych
Integralng czeScig skfadowg Sit Powietrznych sg wojska obrony powietrznej, przed
ktérymi postawiono zadania zapewnienia nienaruszalnosci obszaru powietrznego panstw w
ramach obrony og6lnej oraz obrony terytorium objetego dziataniami bojowymi przed poten-
cjalnym przeciwnikiem, ktéry mogtby zagraza¢ wojskom i obiektom wojskowym oraz stwa-
rza¢ zagrozenie dla obiektéw gospodarczych o znaczeniu strategicznym i zamieszkatej ludno-
sci cywilnej.
Koncepcja obrony powietrznej w ramach operacji potgczonej charakteryzuje sie naste-
pujacymi cechami;
- uzycie sit obrony powietrznej bedzie realizowane nie poprzez wczesniejsze zapla-
nowanie ich dziatan, lecz poprzez skupienie wysitku dostosowanego do nie dajacej

sie przewidzieé i szybko zmieniajacej sie sytuacji.
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lotnictwo mysliwskie, ze wzgledu na swojg elastyczno$é i mozliwos$¢ oddziatywania
na przeciwnika, bedzie uznawane za gtéwny element wykonawczy systemu obrony
powietrznej,

mobilne jednostki rakietowe, wzajemnie uzupetniajac swoje mozliwosci, beda uzyte
we wspdlnych ,zageszczonych” strefach dziatania CLUSTER™ w celu ostony
obiektéw (pojedynczych i grupowych) oraz rejonéw istotnych dla prowadzenia
dziatan przez sity zbrojne,

w dalszym ciggu bedzie planowane uzycie przeciwlotniczych srodkéw bliskiego za-
siegu, do bezposredniej ostony waznych dla prowadzenia dziatan obiektéw (lotni-

ska, stanowiska dowodzenia itp.).

Zaktada sie, ze system obrony powietrznej w ramach operacji potaczonej powinien za-

pewniac:

posiadanie ciggtej i wiarygodnej informacji o sytuacji powietrznej,

posiadanie mozliwosci scentralizowanego i odpowiedniego do sytuacji dowodzenia
podlegtymi sitami,

mozliwo$¢ prowadzenia analiz zagrozenia i przedstawiania propozycji najkorzyst-
niejszego wykorzystania srodkéw walki,

mozliwo$¢ prowadzenia potgczonych (zintegrowanych) dziatan podlegtych sit w
spos6b elastyczny i dowodzenia nimi najczesciej w sposéb zcentralizowany;,
dowodzenie systemami wykonawczymi w sposob pozwalajagcy na petne wykorzy-
stanie ich mozliwosci bojowych,

zapewnienie (w razie potrzeby) wsparcia sitom prowadzacym ofensywng walke z

sitami powietrznymi przeciwnika (OCA).

Okresla sie, ze w okresach szczegblnego nasilenia zaczepnych operacji powietrznych

przeciwnika, moga zostaé ustalone czasowe rejony dziatania (ograniczone terenem i wysoko-

§cia) i przydzielone poszczegbélnym rodzajom wojsk OP do wylgcznego dziatania. Rejony te

nosza nazwe Weapons Engagement Zones (WEZ), a rozmiary tych stref sg uzaleznione od

rodzaju i ilosci Srodkow przewidzianych do uzycia. Rozréznia sie nastepujgce rodzaje WEZ:

SHORADEZ (Short Range Air Defence Engagement Zone) - strefa dziatania przeciwlotni-

czych zestawdw rakietowych bliskiego zasiegu, np. Roland, Gepard;

~NCLUSTER- podstawowa forma dziatania roznych systemow rakiet plot tozone z zestawow rakiet réz-
nych typéw, podporzadkowane jednemu organowi kierujgcemu i wykonujgce wspolne zadanie w strefie wojsk
ratdetowych(Missils Engagament Zone- MEZ). CLUSTER sg tworzone w celu wykorzystania zalet zestawow
rakietowych, np. Patriot & Hawk & Roland

18



MEZ (Missile Engagement Zone) - strefa dziatania przeciwlotniczych zestawdw rakietowych
Patriot, Hawk, ktore oprocz wykon3wania ogélnych zadan obrony powietrznej w opera-
cjach potaczonych maja ostaniaé takze rejony mobilizacyjnego rozwijania wiasnych sit
zbrojnych oraz wojsk zajmujacych pozycje w rejonach dziatan, a takze ostania¢ wazne
obiekty potozone w giebi wiasnego terytorium (np. baz lotniczych) przed uderzeniami SNP
przeciwnika;

FAOR (Fighter Area of Responsibility) - rejony odpowiedzialno$ci lotnictwa mysliwskiego,
ktére stanowig uzupetnienie dziatan wojsk rakietowych obrony powietrznej. Lotnictwo
mysliwskie dziatajgce w FAOR-ach ma za zadanie zwalczaé SNP przeciwnika, ktére
przedarty sie w giab rejonu obrony powietrznej a ponadto ze wzgledu na swojg mobilnos¢ i
elastycznos¢, posiada mozliwo$é dziatania w catym rejonie prowadzenia operacji potaczo-
nej na wszystkich wysokosciach oraz mozliwos¢ skupienia wysitku w krétkim czasie;

FEZ (Fighter Engagement Zoneg) - strefa odpowiedzialnosci lotnictwa mysliwskiego w ra-

mach obrony obiektowej.

Lotnictwo mysliwskie (LM) w obronie powietrznej KZ wojsk ladowych

Rola i miejsce lotnictwa mysliwskiego w obronie powietrznej wynikajg gtéwnie z jego
duzych mozliwosci ogniowych i manewrowych. Pozwalajg one skupia¢ wysitek obrony po-
wietrznej na dowolnym kierunku lub miejscu, praktycznie w kazdych warunkach (operacyj-
nych, fizyczno - geograficznych, innych) w czasie znacznie krétszym niz inne aktywne $rodki
walki obrony powietrznej. Dlatego lotnictwo mysliwskie jawi sie jako istotny komponent
obrony powietrznej wspierajgcy OP wojsk lagdowych.

LM wykonuje zadania przede wszystkim w zintegrowanej OP RP i NATO, ktora jest
realizowana w ramach operacji potgczonych lub réznego rodzaju dziatan powietrzno -
ladowych. W zaleznosci od sytuacji operacyjnej i potrzeb, lotnictwo mysliwskie jest takze w
stanie wykonywac zadania ostony wojsk lgdowych.

Wykonujac zadania w zintegrowanym systemie obrony powietrznej, podczas dziatan
potaczonych, lotnictwo mysliwskie w ramach przydzielonego limitu czes¢ zadan wykonywac
moze bezposrednio na korzy$¢ wojsk lgdowych (w tym okreslonego KZ). Zadania te powinny
by¢ skoordynowane z waznymi dla korpusu formami dziatan operacyjnych lub etapami reali-
zacji zadan np. w operacji obronnej. Wszystkie dziatania lotnictwa mysliwskiego na korzysé
KZ powinny by¢ realizowane we wspoétdziataniu z jego organicznymi i przydzielonymi $rod-

kami OP.
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Regionalny Dowodca Sprzymierzonych Sit Powietrznych w Europie okres$la podziat
wysitku sit przeznaczonych do realizacji zadan w ramach systemu OP, a w tym wydziela wy-
sitek lotnictwa mysliwskiego do wsparcia OP wojsk lgdowych. Nastepnie Dowddca Potaczo-
nego Os$rodeka Dowodzenia Dziataniami Powietrznymi (CAOC - Combined Air Operations
Centre) bioragc pod uwage potrzeby walczacego korpusu, decyduje o liczbie rejonéw odpo-
wiedzialnosci lotnictwa mysliwskiego {FAOR - Fighter Area O f Responsibility), ich potoze-
niu oraz przydzieleniu poszczegdlnych rejondéw jednostkom lotnictwa mysliwskiego (rys. 1).

Zasadniczymi czynnikami decydujacymi o wydzielaniu i ptozeniu rejonéw odpowie-
dzialnosci lotnictwa mysliwskiego w ramach ostony wojsk i obiektow KZ wojsk ladowych sa:

- miejsce irola korpusu w realizowanej operacji potgczonej,

- zagrozenia korpusu ze strony przeciwnika powietrznego,

- potrzeby wynikajgce z wymagan wsparcia ostony wojsk ladowych,

- luki w strefach ognia naziemnych zestawdéw OP w obszarze KZ,
potozenie waznych obiektow korpusu,

mozliwosci podsystemu dowodzenia i rozpoznania OP oraz ich organizacja.
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Lotnictwo mysliwskie dziatajac w realizacji zadan ostony wojsk i obiektow KZ przed
uderzeniami z powietrza, realizowac bedzie nastepujace grupy zadan”:

Wykonywania bojowych patroli powietrznych {Combat Air Patrol - CAP). Bojowe
patrole powietrzne realizowane moga by¢ przez pare lub klucz samolotéw nad wyznaczonym
obszarem, w celu ostony okreslonych obiektow przed oddziatywaniem ze strony przeciwnika
powietrznego.

Zwalczania srodkow napadu powietrznego przeciwnika w strefie odpowiedzialnosci
{Fighter Aera o fResponsibility -FAOR). FAOR, to wydzielona czeS¢ przestrzeni powietrznej
nad KZ, do ktérej w zaleznosci od sytuacji powietrznej wprowadza sie samoloty mysliwskie z
zadaniem podjecia walki z lotnictwem uderzeniowym przeciwnika. Zorientowanie FAOR jest
zawsze zgodne z kierunkiem zagrozenia. Z zatozenia samoloty mysliwskie sg wysytane do
tych strefz dyzurowania na ziemi. Jednak w zaleznosci od sytuacji, w okresach waznych dla
prowadzonych przez KZ dziatan bojowych lub w okresach intensywnej dziatalnosci przeciw-
nika powietrznego, mozliwe jest rowniez uzycie samolotow mysliwskich w FAOR z dyzuro-
wania w powietrzu.

Obrony waznych obiektéw {Point Defence). Samoloty mysliwskie, zazwyczaj wyko-
nujac bojowy patrol powietrzny {CAP) moga by¢ wydzielone do ostony wyznaczonego
obiektu statego korpusu. Poniewaz dziatania tego typu znacznie absorbujg posiadane zasoby
lotnictwa mysliwskiego, powinny by¢ one stosowane w ograniczonym zakresie.

Zabezpieczenie pokonania linii stycznosci bojowej wojsk {Cross Forward Lim of
OwnTroops Operations). Zadanie to polega na ostonie whasnych samolotéw szturmowych lub
Smigtowcow przed oddziatywaniem przeciwnika powietrznego podczas pokonania przez nie
linii stycznos$ci bojowej wojsk, w ramach ofensywnego wsparcie lotniczego wojsk KZ.

Tak ogo6lnie nawet sformutowane zadania dla lotnictwa mysliwskiego, zawarte w do-
kumentach normatywnych NATO, w sytuacji konieczno$ci wsparcia OP KZ wojsk ladowych
w dziataniach operacyjnych mozna uszczegdétowi¢. Wéowczas do gtownych zadan lotnictwa
mysliwskiego zaliczy¢ nalezy:

- zwalczanie samolotéw i Smigtowcdw oraz niektérych bezpilotowych $rodkéw na-
padu powietrznego w wyznaczonym rejonie dziatan bojowych KZ,

- zwalczanie samolotow lub $migtowcow przeciwnika podczas przewozu desantow
powietrznych i zaopatrzenia dla nich,
ostona $migtowcow bojowych KZ podczas wykonywania uderzen na atakujace sity,

wojsk lgdowych agresora przed oddziatywaniem lotnictwa przeciwnika.

AircentAir Interoperability Handbook, s. 6-7.
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ostona wiasnego lotnictwa szturmowego lub uderzeniowego, ktére wykonuje zada-
nia wsparcia wojsk korpusu, przed oddziatywaniem lotnictwa mysliwskiego prze-
ciwnika,

ostona wejscia do bitwy ZT wykonujacych przeciwuderzenie przed atakiem z po-
wietrza przez lotnictwo szturmowe lub $migtowce bojowe przeciwnika,

ostona innych waznych obiektow w obszarze korpusu.

Podobnych lub innych zadan dla lotnictwa mysliwskiego mozna zidentyfikowac wiecej.
Zalezne to bedzie od sytuacji operacyjnej, potrzeb utrzymania obrony czy sposobu jej realiza-
cji oraz mozhwosci realizacji ostony przez lotnictwo mysliwskie.

Zwalczanie samolotow i Smigtowcdw oraz niektorych bezpilotowych $rodkéw napadu
powietrznego w wyznaczonym rejonie dziatan bojowych korpusu jest podstawowym i typo-
wym zadaniem lotnictwa mysliwskiego na rzecz KZ wojsk ladowych. Zadanie to lotnictwo
mysliwskie wykonuje w ramach zintegrowanego systemu obrony powietrznej wojsk we
wspoétdziataniu z naziemnymi $Srodkami OP korpusu oraz $rodkami walki elektronicznej. To
podstawowe zadanie, lotnictwo mysliwskie wykonuje w ramach defensywnych (DCA - De-
fensive Counter Air) i ofensywnych (OCA - Offensive Counter Air) dziatan bojowych SP,
przy Scistym wspétdziataniu z innymi srodkami OP, a szczegdlnie z organiczng OP korpusu.

Zadania te wykonywane sg czescig sit lotnictwa mysliwskiego i dlatego z zasady jedy-
nie w pewnych okresach walki, najwazniejszych dla utrzymania obrony, sg realizowane w
sposob ciagly. Oznacza to, ze samoloty mysliwskie dyzurujg w wyznaczonym rejonie lub
strefie. W pozostatych okresach samoloty mysliwskie sa wprowadzane do dziatah na wezwa-
nie.

Zgodnie z zasadniczym przeznaczeniem LM, zadanie niszczenia $rodkéw napadu po-
wietrznego przeciwnika realizowane jest na nakazanych rubiezach lub w okre$lonych rejo-
nach na odlegtos$ciach uniemozliwiajacych im wykonanie skutecznego uderzenia.

Z zasady lotnictwo mysliwskie, ostania gtéwnie grupy obiektéw rozmieszczonych w
rejonie obrony korpusu oraz ostania kierunki powietrzne wyprowadzajace na nie. Niszczy
$rodki napadu powietrznego na kierunkach i rubiezach, ktére wyznacza sie na podejsciach do
tych obiektow.

Uzycie lotnictwa mysliwskiego do niszczenia srodkéw napadu powietrznego przeciw-
nika w ramach ostony KZ zalezy od przyjetej przez dowoddce KZ koncepcji OP.

W zaleznosci od potrzeb korpusu i planu realizowania OP, lotnictwu mysliwskiemu

opracowuje sie adekwatng do tych potrzeb koncepcje zwalczania $Srodkéw napadu powietrz-
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nego, sposéb ostony konkretnych obiektéw lub rejonéw, biorgc pod uwage mozliwosci bojo-
we poszczegolnych typow samolotow lotnictwa mysliwskiego oraz mozliwosci srodkéw na-
padu powietrznego.

Wspotczesne lotnictwo mysliwskie jest w stanie skutecznie niszczy¢ w powietrzu
wszystkie pilotowane i niektére bezpilotowe $rodki napadu powietrznego, ktorych predkos¢ i
wysokos¢ lotu nie przewyzszajg mozliwosci samolotow mysliwskich. Aktualnie lotnictwo
mysliwskie nie ma jeszcze mozliwosci niszczenia rakiet balistycznych, natomiast rakiety
skrzydlate moze niszczy¢ w ograniczonym zakresie z uwagi na parametry ich lotu.

W ramach dziatan defensywnych SP, ktore bedg miaty miejsce takze w ramach obro-
ny powietrznej KZ w NATO” wyrdznia trzy zasadnicze sposoby wykonywania zadan przez
lotnictwo mysliwskie;

- przechwytywanie (Interception),
- bojowy patrol powietrzny (Combat Air Patrol - CAP),
- dyzurowanie na ziemi (GroundAlert).

Przechwytywanie (Interception) oznacza dziatania majgce na celu przechwytywanie
wrogich statkow powietrznych lub pociskow rakietowych przeciwnika. Samoloty mysliwskie
realizujg ten sposéb pod statg kontrolg radiolokacyjng organdw dowodzenia OP.

Wyrdéznia sie dwie formy realizacji tego zadania”:

- przechwytywanie z dyzurowania na lotniskach {Ground Intercept),
- przechwytywanie z dyzurowania w powietrzu {Airhome Intercept).

Ostona wojsk korpusu w ramach przechwytywania z dyzurowania na lotnisku (rys. 2)

polega na wykonywaniu zadan przez samoloty mys$liwskie z dyzurowania na lotnisku, w

ustalonym stopniu gotowosci bojowej”. Start nastepuje dopiero po wykryciu celu przez srodki

~Zob. Taktyczna doktryna powietrzna NATO.

*Zajas S., Gruszczynski J., Szulc S., Zastosowanie bojowe samolotéw wielozadaniowych sil powietrz-
nych RP, AON 1999, S.48.

AW lotoictwie mysliwskim NATO wyréznia sie pie¢ stanéw gotowosci bojowej (Radiness State - RS),
sg to:
RS-02 - samolot uzbrojony i gotowy do walki z pracujagcym silnikiem, umieszczony w poblizu pasa i zdolny do
startu w czasie do 2 minut;
RS-10 - samolot uzbrojony i gotowy do walki (w zaleznosci od sytuacji - zaloga w kabinie), przygotowany do
natychnuastowego uruchomierua i kotowaina, start w czasie nie przekraczajacym 10 minut;
RS-15 - samolot uzbrojony i gotowy do walki, wyznaczona zatoga znajduje sie w ptzygotowan)”! pomieszcze-
ruu do dyzuréw bojowych, czas startu rue przekraczajacy 15 minut;
RS-30 - samolot uzbrojony i gotowy do walki, wyznaczona zatoga znajduje sie w przygotowanym pomieszcze-
tuu, czas startu do 30 minut, przejscie do wyzszego stopiua gotowosci bojowej w czasie rue przekraczajagcym
rozrucy pomiedzy 30 min a czasem okreslonym dla stoprua wyzszego (tzn. maks. 15 min do przejscia do RS-15,
20 min clo RS-10 i 28 min do RS-02);
RS-60 - samolot sprawny technicznie (sprawdzony), rue uzbrojony, bez przydzielonej zalogi, czas do startu nie
moze przekroczy¢ 60 min lub przejscie do wyzszego stoprua gotowosci bojowej, rue moze przekroczy¢ réznicy
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rozpoznania, a niekiedy na podstawie danych z rozpoznania radioelektronicznego lub ko-
smicznego. Przy tym sposobie przechAvytywania odlegto$¢ wykrycia celu powietrznego musi
zapewni¢ czas na start samolotéw, dolot, przechwycenie oraz zniszczenie samolotéw uderze-
niowych przeciwnika na nakazanej odlegtosci (rubiezy) od ostanianych obiektéw korpusu.
Przechwytywanie celéw powietrznych z dyzurowania na lotnisku jest najbardziej eko-
nomicznym sposobem dziatania lotnictwa mysliwskiego. Zmniejsza zuzycie sprzetu lotnicze-
go i paliwa oraz ilos¢ sit personelu latajacego. Jego stabg strong jest brak gwarancji prze-
chwycenia i niszczenia celéw powietrznych przed dolotem do obiektow wysunietych i pierw-
szorzutowych wojsk korpusu, przy braku odpowiednio wczesnej informacji o celach po-

wietrznych (np. z samolotu systemu AWACS).

Rys. 2. Przechwytywanie z dyzurowania na lotnisku /wariant/

Przechwytywanie celow powietrznych z dyzurowania w powietrzu (rys. 3) po-
lega na przechwyceniu i niszczeniu srodk6éw napadu powietrznego przeciwnika przez
samoloty mysliwskie dyzurujgce w powietrzu, w wyznaczonych strefach dyzurowania.
Forma ta jest stosowana w sytuacjach, gdy odle®0$¢ wykrycia celu powietrznego nie

gwarantuje jego przechwycenia na nakazanej odlegtosci od ostanianych obiektow z

pomiedzy 60 min a czasem wymaganym przez ten stopien (tzn. maks. 30 min do przejscia do RS-30, 45 min do
RS-15, 50 min do RS-10 i 58 min do RS-02).
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dyzurowania na lotnisku. Stosowana jest réwniez w celu zamkniecia luk w strefach
ognia naziemnych $rodkéw OP powstatych w wyniku dziatan przeciwnika oraz do
zabezpieczenia kierunkéw powietrznych, w ktorych brak jest ciggtego i wielowar-
stwowego pola radiolokacyjnego. Przechwytywanie z dyzurowania w powietrzu jest
skutecznym, a w niektérych przypadkach jedynym mozliw}”! sposobem dziatania lot-
nictwa mysliwskiego.

Przechwytywanie celéw powietrznych z dyzurowania w powietrzu jest wykorzysty-

wane z reguty do ostony obiektow wysunietych w strone przeciwnika, gtownie pierwszorzu-

towych zwigzkdéw taktycznych korpusu i wspierajgce je lotnictwo.

Rys. 3. Przechwytywanie z dyzurowania w powietrzu /wariant/

Bojowy patrol powietrzny (CombatAir Patrol- CAP) (rys. 4). W ramach ostony KZ
bojowe patrole powietrzne z reguty prowadzone sg nad ostanianymi obiektami lub na kierun-
ku przewidywanego przelotu $rodkéw napadu powietrznego w celu przechwycenia i znisz-
czenia wrogich statkdw powietrznych zanim zdotajg one osiggna¢ swoje cele. Umozliwiajg
one szybka reakcje na wtargniecie Srodkéw napadu powietrznego przeciwnika w obszar obro-

ny powietrznej.
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Rys. 4. Zwalczanie SNP sposobem CAP /wariant/

Lotnicze patrole bojowe pozwalajg uzyskaé (przez pewien okreslony czas) ,, lokalne
panowanie w powietrzu”. Umozliwia to skuteczng ostone okreslonych sit korpusu przed ata-
kami z powietrza, np. w trakcie wykonywania przeciwuderzenia. CAP jest tez skutecznym
Srodkiem tworzenia zapory mysliwskiej na kierunku spodziewanego zagrozenia, przed osta-
nianymi wojskami. Stabym punktem tego sposobu dziatania lotnictwa mysliwskiego jest to,
ze w okreslonych uwarunkowaniach wystepuje konieczno$¢ zabezpieczenia ich dziatan ze

strony samolotéw tankowania w powietrzu.

Uzycie wojsk rakietowych sit powietrznych w ostonie wojsk ladowych

Wedtug nowej koncepcji prowadzenia obrony powietrznej w ramach operacji pota-
czonej naziemne systemy uzbrojenia sg zasadniczym S$rodkiem przeznaczonym do ostony
grup obiektéw, rejonéw oraz obszaréw operacji, majacych szczeg6lne znaczenie dla prowa-
dzenia dziatan. Zaktada sie, ze przeciwlotnicze zestawy rakietowe bedg szczeg6lnie przydatne
ze wzgledu na mozliwos$¢ utrzymywania przez nie, przez dtuzszy czas, wysokiego stopnia
gotowosci do dziatan i reagowania w krotkim czasie. Przyjmuje sie, ze ich gtownym zada-
niem w operacjach potaczonych bedzie.

- ostona obiektéw i rejonéw poprzez zwalczanie SNP przeciwnika,

- wspotudziat w walce o przewage w powietrzu.
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- uzupetnianie obrazu sytuacji powietrznej poprzez przekazywanie informacji radio-
lokacyjnej, uzyskanej przez organiczne $rodki wykrywania i naprowadzania.

Podkresli¢ nalezy, ze planowanie rozmieszczenia srodkéw OP w operacjach potgczo-
nych musi by¢ $cisle koordynowane z wojskami lagdowymi. Koordynacja ta bedzie realizowa-
na poprzez osrodek koordynacji dziatan powietrznych (Air Operations Coordination Center -
AOCC), ktéry oprécz pomocy w planowaniu rozmieszczenia wojsk rakietowych, jest zobo-
wigzany do zarzgdzania czestotliwosciami (Frequency Managament) w celu uniknigcia wza-
jemnego zaktocania Srodkow facznosci, dowodzenia i walki elektronicznej a takze koordyno-
wania przemieszczania sit lgdowych w aspekcie potrzeb obrony powietrznej.

Przypomnijmy, ze gtdbwnym elementem wykonawczym aktywnej OP jest lotnictwo
mysliwskie SP (Air Defence Fighters - ADF) i wojska rakietowe SP (Ground Based Air De-
fence - GBAD), wchodzace w skilad zintegrowanego systemu obrony powietrznej (NATO
Integrated Air Defence - NATINAD). Wymienione rodzaje wojsk OP ktore uzyte beda do
ostony waznych rejonéw i grup obiektéw oraz obszaréw operacji potaczonych, majgcych
szczegOlne znaczenie dla prowadzonych dziatan. Natomiast Srodki 0 mniejszym zasiegu
gtéwnie do ostony lotnisk, SD i itp. Wszystkie wymienione $Srodki moga takze wykonywaé
zadania w obszarze odpowiedzialno$ci korpusu wojsk lagdowych.

Jednostki wojsk rakietowych SP wyposazone w uzbrojenie klasy ziemia-powietrze, w
skiad ktorych wchodza; przeciwlotnicze zestawy rakietowe $redniego i duzego zasiegu (Sur-
face to Air Missails - SAM); zestawy o krétkim zasiegu strzelania, wigczywszy w to réwniez
przenos$ne zestawy przeciwlotnicze (Man-Portable Air Defence Systems - MANPADS) oraz
zestawy artyleryjskie i rakietowo-artyleryjskie (Short Range Air Defence - SHORAD).

Catos¢ sit WR powinna posiada¢ mozliwosci wykrycia, identyfikacji, $ledzenia i
ostrzelania szerokiej gamy $rodkéw napadu powietrznego, pilotowanych i bezpilotowych, w
tym réwniez taktycznych pociskéw balistycznych oraz rakiet skrzydlatych. Bedzie to mozliwe
przy petnym wykorzystaniu systemdéw naziemnych, takich jak:

a) osrodki wykrywania i naprowadzania wraz z systemami wykrywania, do ktérych naleza:
- systemy wczesnego wykrywania i ostrzegania,
- inne potgczone w sieci cywilne i wojskowe systemy wykrywania,
- radiolokacyjne systemy wykrywania na matych wysokosciach,
- systemy wczesnego ostrzegania przed balistycznymi pociskami rakietowymi,
- srodki walki elektronicznej,
- systemy tgcznosci;

b) urzadzenia wspdétdziatajgce, do ktorych naleza;
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- powietrzny system wczesnego ostrzegania (AEW),

- systemy dowodzenia i kierowania $rodkami klasa ziemia- powietrze (SAM i SHORAD),
- cywilne i wojskowe oddziaty ruchu lotniczego,

- satelity,

c) sity wspierajace:

- pododdziaty rozpoznania radioelektronicznego,

- jednostki obrony terytorialnej,

- oddziaty logistyki i wsparcia, zapewniajace ciggtos¢ zaopatiywania.

Funkcjonowanie wojsk rakietowych SP NATO

Organiczna OP wojsk ladowych jest waznym elementem ogdlnego systemu OP
NATO. W jej skiad wchodzg zarowno nazienme systemy rakietowe $redniego zasiegu typu
PATRIOT, HAWK, jak i systemy OP bliskiego zasiegu (SHORAD), przeznaczeniem ktorych
jest ostona elementéw ugrupowania bojowego i innych waznych obiektow w wojskach lado-
wych. Systemy uzbrojenia organicznej OP wojsk lgdowych bedg rozmieszczane i uzywane
zgodnie z koncepcjg rozegrania walki przez dowddce ogbélnowojskowego. Organiczne $rodki
obrony przeciwlotniczej (AOAD - Army Organie Air Defense) znajdujgce sie na obszarze
korpusu wojsk lagdowych sg do wytacznej dyspozycji dowodcy korpusu, jakkolwiek ich roz-
mieszczenie moze by¢ koordynowane przez AOCC z dowddcg CAOC (COMCAOC). Musza
one takze dziata¢ zgodnie z ustaleniami zawartymi w planie zarzadzania przestrzenig po-
wietrzng (Airspace Control Plan - AGP) dowddcy potaczonych sit powietrznych.

Ostona catego obszaru korpusu wojsk lgdowych sitami organicznej OP z powodu
ograniczonej liczby i mozliwosci bojowych systeméw SHORAD nie jest mozliwa, dlatego tez
konieczne jest wzmocnienie jej naziemnymi sitami rakietowymi i lotnictwem mys$liwskim
OP, realizowanej przez Sity Powietrzne. Kiedy tylko bedzie to mozliwe, dowodca CAOC, w
ktérego obszarze odpowiedzialnosci dziata korpus wojsk ladowych, moze wesprze¢ go swo-
imi naziemnymi systemami rakietowymi, gtéwnie Sredniego zasiegu. W przypadku wsparcia
korpusu sitami OP, dowddca korpusu musi liczy¢ sie z mozliwoS$cig wprowadzenia ograni-
czen w uzyciu tych $rodkéw przez wyzszego przdozonego, przy pomocy ustalonych regut
prowadzenia walki (ROE - Rules of Engamement) i planu zarzadzania przestrzenig po-
wietrzng (ACP). Jezeli w obszarze korpusu wojsk lgdowych bedg uzyte systemy wojsk rakie-
towych (SAM), to dziatania prowadzone przez sity organicznej OP korpusu muszg by¢ koor-
dynowane z sitami SAM i odwrotnie. Generalnie jednak powinna obowigzywac zasada dzia-

tania sit AOAD w rejonach nie ostanianych przez wojska rakietowe. W celu uzyskania réw-
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nowagi w realizacji ostony elementéw ugrupowania operacyjnego i obiektéw korpusu, roz-
mieszczenie i uzycie organicznych sit OP korpusu koordynuje szef OP korpusu (CADO -
Chief Air Defence Officer).

Dowoddca korpusu przyjmuje sity zintegrowanej OP jako jednostke wspierajaca. Ze
wzgledu na narodowe ograniczenia w odniesieniu do sit zintegrowanej OP NATO formalne
zwigzki w zakresie dowodzenia nie istnieja.

Srodki zintegrowanego systemu obrony powietrznej znajdujace sie w obszarze odpo-
wiedzialnosci korpusu wojsk lagdowych sg inicjowane na poziomie dowodcy komponentu
wojsk lgdowych (JSRC), co znajduje odzwierciedlenie w odpowiednim planie dziatan
(OPLAN).

Pokrycie srodkami OP moze by¢ takze inicjowane bezposrednio na prosbe dowddcy
korpusu poprzez AOCC do CAOC, jesli wymaga tego sytuacja.

Wsparcie korpusu wojsk lagdowych przez jednostki WR odbywa sie poprzez zapotrze-
bowanie tych $rodkéw na poziomie dowddcy komponentu wojsk lgdowych (JSRC). COMA-
IRCENT w nawigzaniu do wiasciwego planu dziatania (OPLAN), uwzglednia takze zapotrze-
bowania dowdédcy korpusu wojsk ladowych na liscie priorytetow i zadan (PTL) w zakresie
wsparcia. Po akceptacji stanowi ona obowigzujaca liste priorytetéw. Od tego momentu CO-
MAIRCENT kieruje OP zgodnie z ustalonymi priorytetami. COMACRNORTH poprzez AOD
przydziela sity i stawia zadania wtasciwym CAOC. Dodatkowa ostona ze strony lotnictwa
mysliwskiego (Air Defence Fighter) moze by¢ inicjowana bezposrednio na proshe z AOCC
do CAOC (jesli wymagac tego bedzie sytuacja). Plan dziatahn w ramach obrony powietrznej
szczegotowo przedstawiany jest w dokumentach wydawanych przez CAOC (ATO ANNEX
Air Defence/ OPTASK AAW).

AOCC i korpus wojsk lagdowych szczegdlnie sg zainteresowane nastepujgcymi danymi
zamieszczonymi w wyzej wymienionych rozkazach bojowych:

- rejonem odpowiedzialno$ci systemu wczesnego ostrzegania (NATO Air Early War-
ning - NAEW) - dyslokacjg sit, zadaniami i sposobem dowodzenia,

- rejonem odpowiedzialno$ci systemu JSTARS - dyslokacja sit, zadaniami i sposo-
bem dowodzenia,

- rejonem odpowiedzialnosci lotnictwa mysliwskiego (FAOR) - obszarem dziatan,
czasem aktywacji stref, uzytymi $rodkami i sposobem dowodzenia,

- rejonem odpowiedzialno$ci wojsk rakietowych (MEZ) - rozmieszczeniem stref,
rozmiarem obszaru dziatan, stopniem aktywacji procedur,

- dyslokacjgjednostek ogniowych WR.
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Podstawg dla COMCAOC do rozmieszczenia i postawienia zadan dla srodkow OP jest
ocena biezacej sytuacji powietrznej oraz uwzglednienie priorytetow dowddcy korpusu wojsk
ladowych. Wymaga to réwniez gruntownej znajomosci przebiegu kampanii powietrznej oraz
wptywu dziatan prowadzonych przez wojska lgdowe w toku operacji potagczonej. Bezposred-
nia koordynacja poszczegélnych celdéw i priorytetéw miedzy dowddcg CAOC, a dowddca
korpusu wojsk lgdowych realizowana jest poprzez AOCC.

Jezeli dziatajgce w obszarze korpusu sity WR nie zapewniajg wystarczajacej ostony, to
AOCC moze zaproponowac utworzenie FAOR lub strefy zaangazowania duzych sit lotnictwa
(LFEZ) (rys. 5). Czas trwania i wymiary stref bedg zalezaty od oceny sytuacji prowadzonej
przez AOCC.

ICAOC

—I-H
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/

Rys. 5. Sity powietrzne w ostonie korpusu wojsk ladowych (wariant)

AOCC moze zapotrzebowaé dodatkowe wsparcie powietrzne dla korpusu ze strony

lotnictwa mysliwskiego (Army Support Combat Air Patrol - ASCAP). Na podstawie skutecz-
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nosci osiggnietej ostony i priorytetéw dowddcy korpusu, AOCC planuje i zapotrzebowuje
ASCAP jako dodatkowy element do juz aktywowanych stref FAOR, LFEZ i MEZ. ASCAP
wymaga zapotrzebowania na 6 godzin przed czasem aktywacji, a w sytuacjach wymagajacych
natychmiastowej reakcji moze by¢ wydzielony Emergency ASCAP, na co najmniej jednga
godzine przed uzyciem. Dziatania takie wymagaja duzej elastyczno$ci prowadzenia dziatan
bojowych oraz Scistego wspotdziatania pomiedzy zapotrzebujacym, a wydzielajgcym S$rodki

do ostony.

Konkludujac formutuje nastepujace wnioski:

Nieekonomicznym w NATO jest posiadanie przez korpus wojsk lagdowych tylu
srodkow przeciwlotniczych, ktére skutecznie ostaniaty by caty obszar i wszystkie obiekty
korpusu.

Pozadanym jest uzycie $rodkéw przeciwlotniczych z innych komponentéw, ktére
moga wykonywaé te same zadania, w tym samym rejonie odpowiedzialnosci.

Nieodzownym elementem wspolnego dziatania jest:

- ciagte informowanie sie o sytuacji taktycznej,
- terminowos¢,
- wymiana dokumentéw bojowych

- zrozumienie i realizacja zgtaszanych potrzeb.

Potrzeby i mozliwosci uzycia wojsk rakietowych SP RP w ostonie wojsk ladowych

Dzig’:ania potaczone sg nowym wyzwaniem dla catych polskich sit zbrojnych. Przed
wojskami rakietowymi, a przede wszystkim przed dowddcami oddziatéw i pododdziatéw
rakietowych stojg nowe zadania, ktorych realizacja wymagac¢ bedzie zmiany taktyki dziatania,
zgodnej z procedurami obowigzujagcymi w NATO. Niewatpliwie wszelkie dziatania wojsk
rakietowych bedg uwarunkowane mozliwo$ciami technicznymi posiadanego sprzetu bojowe-
go, systemami dowodzenia i powiadamiania, kompatybilnymi z odpowiednimi systemami
innych rodzajow wojsk bioracych udziat w operacji.

Znajac proces planowania uzycia wojsk rakietowych w NATO, strukture dowodzenia
sitami powietrznymi oraz spos6b przygotowania jednostek rakietowych do ostony wojsk la-
dowych mozna dokonaé oceny mozliwosci uzycia WR SP w realizacji zadan w zintegrowa-
nym systemie OP, biorgc oczywiscie pod uwage aktualny stan wyposazenia, mozliwosci tak-

tyczno - techniczne sprzetu bedgcego na wyposazeniu wojsk rakietowych oraz aktualne pro-
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cedury i system dowodzenia. Stusznym wiec bedzie przypomnienie aktualnego przeznacze-
nia, zadan i organizacji wojsk rakietowych RP.

Wojska rakietowe przeznaczone sg do niszczenia srodkdéw napadu powietrznego prze-
ciwnika, zorganizowane sg w oddziaty (ZT) wchodzace organizacyjnie w sktad ZO-T SP.
Skiad organizacyjny oddziatu (ZT) wojsk rakietowych nie jest staty i zalezy od postawionego
zadania bojowego, waznoSci bronionego obiektu i miejsca oddziatu (ZT) w ogolnym systemie
OP. W skiad oddziatu (ZT) wojsk rakietowych wchodzg: pododdziat (dywizjon) dowodzenia,
pododdziaty (dywizjony) ogniowe i techniczne.

Wojska rakietowe we wspotdziataniu z innymi rodzajami wojsk wykonujacymi zada-
niaw ramach OP, mogga wykonywa¢ nastepujgce zadania,

- broni¢ przed uderzeniami z powietrza wazne rejony przemystowe i osrodki admini-
stracyjno-polityczne,

- broni¢ bezposrednio przed uderzeniami z powietrza oddzielne wazne obiekty o du-
zym znaczeniu politycznym, gospodarczym i wojskowym,

- broni¢ wazniejsze kierunki operacyjno - powietrzne i nie dopuszcza¢ do przelotu
$rodkdéw napadu powietrznego przeciwnika w gtab kraju,

- broni¢ zgrupowania wojsk i obiekty wojsk operacyjnych (ladowych, MW),

- zwalczac¢ desanty powietrzne przeciwnika i Srodki rozpoznania powietrznego

Potrzeby

Z punktu widzenia charakteru zadan OP, jednym z najwazniejszych i najtrudniejszych
probleméw jest potgczenie ostony obiektow pozamilitarnych (centra ekonomiczno-
przemystowe i administracyjno-polityczne), ale majacych istotne znaczenie dla funkcjonowa-
nia catego systemu obronnego panstwa z ostong wojsk lgdowych prowadzacych dziatania
operacyjne. Dotychczas kwestie obrony waznych obiektéw parstwowych byty priorytetem do
planowania dziatan w ramach obrony powietrznej, ostona wojsk lgdowych odbywata sie¢ w
relacjach wspotdziatania pomiedzy rodzajami wojsk. W czasie dziatan bojowych wojsk ope-
racyjnych dowddcy organicznych pododdziatow przeciwlotniczych po wejsciu w strefe od-
powiedzialnosci potaczonego stanowiska dowodzenia (P¥SD) meldowali o rejonach, czasie
rozwiniecia i gotowosci do zwalczania celéw powietrznych, oraz o przyjetym ugrupowaniu

bojowym. Wspétdziatanie podczas dziatan realizowane byto przez wprowadzenie podod-

Jtegularain dzisian taktycznych Sit Powietrznych”, Dowo6dztwo Wojsk Lotniczych i Obrony Po-
wietrznej, Warszawa 1996, s 40.
N A Bobkowski, Wojska Rakietowe Korpusu Obrony Powietrznej, Warszawa 1995, s. 15.
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dziatbw OPL w odpowiedni stopien gotowosci bojowej do dziatan i wskazywanie celéw do
zniszczenia. Zadania stawiane byly przez starszego dowddce na P¥SD osobiScie lub poprzez
oficera wspdtdzidania (przedstawiciela OPL).

Po wejsciu w struktury NATO wojska rakietowe nie zostaty wyposazone w nowy ro-
dzaj uzbrojenia, podjeto jedynie préby zmodernizowania zestawo6w rakietowych, aby cho¢ w
minimalnym stopniu mogty by¢ kompatybilne z systemami zachodnimi. Uzycie wojsk rakie-
towych planowane jest jednak wedtug procedur natowskich. Jak juz wczesniej wykazano,
dziatania operacyjne bedg prowadzone w ramach operacji potgczonych i nie koniecznie na
obszarze naszego kraju, oraz jak pokazujg to ostatnie konflikty beda miaty charakter lokalny,
ograniczony terytorialnie. Dlatego, mozna sadzi¢, ze zmianie ulegng priorytety dziatan wojsk
rakietowych, ktére planowane sg do uzycia takze w ramach sit szybkiego reagowania. Nalezy
by¢ takze przygotowanym do wydzielenia pododdziatéw rakietowych SP do ostony wojsk
uczestniczacych w operacjach potgczonych, ze wskazaniem na ostone obiektow znajdujgcych
sie w ugrupowaniu wojsk lagdowych.

Znajomos$¢ zadan wojsk OPL przez dowddcow innych rodzajéw wojsk biorgcych
udziat we wspdlnej operacji z pewnoscia utatwi koordynacje ich dziatah podczas prowadzenia
operacji potgczonych, a w przypadku uzycia wojsk rakietowych SP do ostony wskazanych
obiektow, utatwi przejecie czesci zadan i wsp6lne dziatanie w wyznaczonym rejonie.

W trakcie realizacji przedstawionych przedsiewzie¢ moga wystgpi¢ trudnosci zakio-
cajace wykonawstwo postawionych zadan. Planujac dziatania bojowe lub w trakcie ich trwa-
nia moze doj$¢ do sytuacji, w ktdrej posiadany potencjat bojowy obiektu, bedacy przedmio-
tem ostony moze okaza¢ sie niewystarczajacy. Obnizenie potencjatu krytycznego moze do-
prowadzi¢ do niewykonania postawionych zadan, a w konsekwencji do zerwania prowadzo-
nej operacji.

W takim przypadku wskazane bedzie wzmocnienie przedmiotu obrony do stanu, w
ktérym:;

Msnp PBjciyt gdzie.
Msnp - mozliwosci;
PBKryt - potencjat bojowy krytyczny, wyznaczajacy prég maksymalnych strat jakie moga po-
nies¢ ostaniane obiekty w wyniku oddziafywania SNP.

Jednym ze sposobdéw niedopuszczenia do obnizenia PBKryt do poziomu uniemozli-
wiajgcego wykonanie zadan jest zapotrzebowanie srodkow z zasobdw obrony powietrznej SP
Dziatanie takie jest mozliwe, gdyz jednym z zadan jest ostona, ktorej celem jest zachowanie

zdolnosci bojowych konkretnych obiektow wojskowych w obliczu istniejgcego zagrozenia
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powietrznego. Postawienie zadan ostony dla WR, (zadanie takie moze otrzyma¢ BR OP), po-
winno spowodowa¢ zmiane stosunku sit, podniesienie charakterystyk bojowych ostanianego

obiektu, za ktory w dalszej czesci opracowania uwazaé bedg KZ wojsk lagdowych (rys. 6).
Srodki WR wydzielone do ostony

Przy podejmowaniu decyzji nalezy uwzgledniac relacje ,dcoszt - efekt” i przyjete prio-
rytety, tzn. okre$li¢ na ile wydzielenie sit do ostony ostabi system OP SP, a wzmocni OP
ostanianego obiektu. Zaleznosci te mozna okresli¢ analizujgc dane zawarte w ponizszej tabeli
odpowiadajac na pytanie, czy ilos¢ wydzielonych $rodkéw OP SP spowoduje podniesienie

charakterystyk OP obiektu do poziomu co najmniej Sredniego?
b

Stosungk sit Powyzej 1:0,25 1:0,43 Ponizej
OP : SNF 1:0,25 -i:042 -1:1 11
Prawdopodo-
kg:]ea':l;""zz(‘;‘%la Powyzej 0,8 0,8 - 0,7 0,7- 05 Pog,'szej
przez OP
Charaktery- Bardzo Silna Srednia} Staba (niewy-
styka OP silna (wystar-czaiaca) starczajaca)
Rozbicie sit po- Zerwanie opera- Utrzymanie sta- Wywalcze_nie
i - G i i - anowania
Oczekiwane 110 B DO e ovietrs.  w powietrza
rezultaty operacji 2-3 dni nej przez przeciwni-

ka

B. Zdrodowski: Obrona powietrzna, AON, Warszawa 1996, s. 17.
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Konkludujagc mozna sformutowaé teze, ze w operacjach potaczonych (powietrzno-
ladowych) koniecznym jest stata kontrola PB Kyt KZ wojsk ladowych i szybkie reagowanie

polegajace na wsparciu lub wzmocnieniu KZ wojskami rakietowymi SP.

Mozliwosci

Zgodnie z przedstawionymi procedurami planowania uzycia i zapotrzebowania $rod-
kow OP, to dowddca korpusu wojsk ladowych wystapi z prosba o wydzielenie odpowiednich
$rodkéw do ostony wskazanych przez niego obiektow znajdujacych sie w rejonie odpowie-
dzialnosci korpusu (odwodowa dywizja, batalion, SD, elementy logistyczne).

Do ostony, ze skfadu wojsk rakietowych moze zostaé wydzielony ZT w sile BR,
BRPlot lub Zgrupowanie Dywizjonéw Rakietowych (ZDR). W zalezno$ci od posiadanych
$rodkéw i postawionych zadan, moze by¢ to od 3 do 10 dywizjonéw. Najprawdopodobniej
bedg to dywizjony jednego typu; KRUG (3 dywizjony po trzy baterie ogniowe, razem 9 ka-
natow celowania) lub NEWA-SC (kazdy dywizjon to jeden kanat celowania). Struktura wojsk
rakietowych ulega obecnie ciggtym przeobrazeniom, dlatego tez trudno jednoznacznie okre-
$li¢ ilos¢ dywizjondw w skiadzie brygady. Dla dokonania niezbednych kalkulacji, autor
przyjat; brygade ptot w skiadzie 3 dywizjonéw ogniowych typu ,,KRUG” i brygade rakiet w
sktadzie 10 dywizjondw rakietowych typu ,,NEWA-SC”. Obydwa zwigzki taktyczne sg po-
rownywalne pod wzgledem mozliwosci bojowych ktére zalezg od;

przyjetego ugrupowania bojowego (ilosci dywizjonow w przyjetym ugrupowaniu),
- prawdopodobienstwa razenia celu,
- wspoltczynnikdéw uczestnictwa w odpieraniu nalotu ,

wspotczynnikow zachowania gotowosci bojowej,
- wspotczynnikéw efektywnosci kierowania ogniem,

a przede wszystkim ilosci samolotdéw przeciwnika uczestniczacych w nalocie.

Bardzo waznym czynnikiem, wptywajacym na Avykonanie zadania sg mozliwosci ma-
newrowe. Zakladajac, ze w zaleznos$ci od postawionych zadan, uksztattowania terenu i sytu-
acji operacyjnej korpus wojsk lagdowych zajmuje w obronie obszar o szerokosci 60 - 80 km i
glebokosci 80 - 120 km, ajego zwiazki taktyczne mogg przemieszczaé sie z predkoscig 30 -
40 km/h, mozna przyjaé, ze pododdziaty wyznaczone do ostony bedg mogly wykonywa¢ ma-
newr razem z ostanianymi obiektami. Duze mozhwosci pod tym wzgledem posiada BRPlot
,KRUG”, gdyz poprzednio byta ona przeznaczona do ostony wojsk i obiektéw na polu walki,
bedac w strukturach organizacyjnych wojsk lagdowych. Po przeobrazeniach strukturalnych w

sitach zbrojnych, weszta w sktad WR SP. W skifadzie brygady wystepujg pododdziaty ognio-



we przeznaczone do bezposredniego zwalczania Srodkéw napadu powietrznego przeciwnika,
a takze pododdziaty przewidziane do realizacji okreslonych form zabezpieczenia logistyczne-
go. Struktura organizacyjna oraz ilos¢ ijakos$¢ uzbrojenia i wyposazenia zapewnia brygadzie
mozliwo$¢ wykonania zadan taktycznych cato$cig sit, a zadan ogniowych - poszczego6lnymi
dywigonami ogniowymi.

Przed nowym wyzwaniem stojg pododdziaty rakietowe SP, ktore do tej pory wykony-
waty zadania w zakresie OP, bronigc wazne obiekty administacyjno - przemystowe, za$ osto-
na wojsk lgdowych realizowana byfa, gdy wojska witasne znajdowaty sie w strefie odpowie-
dzialno$ci odpowiedniego PISD, strefie ognia pododdziatéw rakietowych.

Modernizacja zestawéw NEWA ma pozwoli¢ wojskom rakietowym aktywnie uczest-
niczy¢ na wspotczesnym polu walki, ponoszac wspélny wysitek podczas prowadzenia opera-
cji potaczonych. W wyniku przeprowadzonej modernizacji zestaw NEWA - SC bedzie prze-
wyzszat rozwigzania stosowane w zestawie NEWA - M pod wzgledem ;

- skutecznosci ogniowej,

- Manewrowosci,

- charakterystyk ekonomiczno-eksploatacyjnych,

- nowoczesnosci rozwigzan fiankcjonalnych, konstrukcyjnych i technologicznych.

Powyzsze efekty zostang uzyskane w wyniku;

- zwigkszenia stopnia automatyzacji;

- zwiekszenia odpornosci na zaktocenia w kanale celu i rakiety;

- skrocenie czasu zwijania i rozwijania zestawu do 30 min.;

- zmniejszenie skfadu grupy bojowej o 40%;

- zastosowania nowoczesnej technologii, zmniejszajacej zdecydowanie zuzycie energii i
zwiekszajgcej niezawodnos¢;

- realizacji cyfrowej wersji aparatury;

- wykonania nowej wersji polowej stacji zasilania;

- zautomatyzowania procesu kontroli stanu technicznego i lokalizacji niesprawnosci;

- przygotowanie zestawu do wyposazenia w identyfikator "swoj - obcy”.

Jak wynika z przedstawionych charakterystyk mozliwosci bojowych istnieje mozli-
wos$¢ wydzielenia jednostek rakietowych, bedacych w sktadzie SP do ostony wojsk lgdowych.
Na dzien dzisiejszy problemem jest brak kompatybilnosSci sprzetu pomiedzy systemami do-
wodzenia i kierowania ogniem nie tylko pomiedzy rodzajami sit zbrojnych, ale réwniez z
systemami funkcjonujagcymi w NATO. Obecnie trwa ciggte dostosowywanie istniejgcych

systemow do standardow NATO.
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Zasady uzycia wojsk rakietowych SP w ostonie korpusu wojsk lgdowych

W mysl zasady mowiacej, o tym, ze posiadany sprzet bojowy ksztattuje taktyke dzia-
tania wojsk, mozna przyja¢ iz wojska rakietowe bedg w stanie przejac¢ cze$é zadan stawianych
wojskom OPL w ramach prowadzonych dziatah operacyjnych przez wojska lagdowe. Przed-
stawione wczesniej mozliwosci bojowe ZT WR $wiadczg o tym, ze mozliwe jest uzycie ich w
dziataniach bojowych wojsk ladowych, lecz nie na takg samg skale jak ich organiczne $rodki
przeciwlotnicze, ktdre charakteryzujg sie wyzszynn mozliwoSciami ogniowymi i manewro-
wymi. Organiczne pododdziaty przeciwlotnicze posiadajg mozliwosci skutecznego maskowa-
nia bezposredniego, mozliwos$¢ prowadzenia obrony manewrowej, moga organizowaé zgru-
powania i grupy przeciwlotnicze, organizowaé¢ zasadzki i pododdziaty wedrowne w celu uzy-
skania maksymalnego zaskoczenia przeciwnika powietrznego i zachowania jak najwyzszej
zdolnosci bojowej do dalszych dziatan. Dlatego tez, wskazanym bytoby uzycie tych podod-
dziatéw do ostony pierwszorzutowych zwigzkow taktycznych.

Wojska rakietowe SP, mogg wiec byé uzyte przede wszystkim do ostony obiektow i
kierunkéw zagrozonych w uderzeniami $srodkéw napadu powietrznego wykonujacych ude-
rzenia z matych i $rednich wysokosci. Umozliwi to wykonanie postawionych zadan z jak
najwiekszym prawdopodobienstwem, przy zachowaniu jak najwyzszej zdolnosci bojowe;j.

Analizujagc zadania wojsk OPL podczas prowadzenia dziataii operacyjnych, zdaniem
autora wskazanym bedzie uzycie wojsk rakietowych SP do ostony zwigzkéw operacyjnych w
pogotowiu i przegrupowaniu operacyjnym oraz w dziataniach operacyjnych o charakterze
obronnym.

W pogotowiu operacyjnym potencjat OPL w rejonie zeSrodkowania, w poczatkowym
okresie konfliktu i w czasie jego trwania powinno cechowac;

- posiadanie systemu wczesnego ostrzegania, ktéry terminowo poinformuje system
OPL o zamiarze wykonania przez przeciwnika powietrznego zaskakujgcego ude-
rzenia,
zdolnos¢ do jednoczesnego odparcia uderzenia ok. 200 samolotow przeciwnika13

Niewatpliwie w powyzszych przedsiewzieciach znaczacy wpltyw moga mieé Srodki
wydzielone z SP. Dlatego tez, potencjat OP KZ w pogotowiu operacyjnym z punktu widzenia
istniejgcych zagrozen powinien obejmowac wszystkie zasoby mozliwe do zaangazowania w
realizacji zadan OP KZ. Wszystkie zasoby specjalistyczne mozliwe do zaangazowania w OPL

KZto;

R. Kuriata, A Glen:. Obrona przeciwlotnicza og6élnowojskowego zwigzku operacyjnego w pogotowiu
operacyjnym, AON, Warszawa 1997 s. 61.
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- wojska OPL KZ;

- sity OPL wojsk OT,

- korpus OP (KOP), w ktérego rejonie odpowiedzialno$ci znajduje sie KZ;
- mozliwe do pozyskania sity wzmocnienia WOPL oraz wydzielone z SP;
- sity WRE wspierajgce lub wzmacniajgce (przydzielone) ZO;

- powszechna OPL.

Wiasciwe rozmieszczenie potencjatu OP umozliwi skuteczne wykorzystanie mozliwo-
$ci bojowych wszystkich Srodkéw przeciwlotniczych. Ze wzgledu na przeznaczenie i wyko-
nywane zadania w ramach OP pododdziaty rakietowe SP powinny by¢ rozmieszczone w pasie
operacyjnym™, gdyz umozliwi to podjecie skutecznej walki z lotnictwem mysSliwsko-
bombowym, rakietami balistycznymi i skrzydlatymi. Srodki pasa operacyjnego powinny sta-
nowiC gtownie zestawy rakietowe Sredniego zasiegu o duzej precyzji razenia, lotnictwo my-
Sliwskie, sprzet walki elektronicznej .

Uzycie wojsk rakietowych w pasie operacyjnym, wydaje sie byé stusznym rozwigza-
niem, gdyz zgodnie z obowigzujagcymi zasadami uzycia jednostek rakietowych GBAD w
NATO, w okresie pokoju znajdujg sie one w bazach rakietowych i dopiero w okresie kryzysu
lub wojny zajmujg pozycje bojowe. Podobna koncepcja uzycia ma obecnie takze miejsce i w
naszych wojskach rakietowych. Planowane jest bowiem utworzenie baz rakietowych w glebi
kraju, z obecnie jeszcze istniejgcych BR OP. W zwigzku z czym zajecie pozycji bojowych,
przyjecie ugrupowania bojowego bedzie ograniczone czasem wykonania manewru i czasem
osiggniecia gotowosci bojowej. Rozmieszczenie jednostek rakietowych w giebi ugrupowania
umozliwi takze ostone wiasnych obiektéw SP.

Podczas przegrupowania operacyjnego wojsk lgdowych, wojska rakietowe mogg by¢
uzyte do ostony wojsk wchodzacych do rejonéw wyjsciowych (operacyjnego przeznaczenia)
oraz przegrupowujacych sie ZT i oddziatdbw. Moga one wykonywac takze zadania ostony
waznych obiektéw na drogach marszu (mostéw na szerokich przeszkodach wodnych, weztow
komunikacyjnych, cie$nin kanalizujagcych ruch wojsk).

Wojska rakietowe, w wyzej wymienionych formach dziatah operacyjnych bedg mogty
juz uczestniczy¢ w okresie kryzysu. Uzycie wojsk rakietowych w dziataniach obronnych po-

Tamze, s. 62.
Z punktu widzenia przysztych dziatan operacyjnych potencjat OPL rozmieszczony powinien by¢ w
trzech pasach na terenie okregu wojskowego:
pas przygraniczny o ~ebokoscilS - 20 km od granicy panstwa;
pas taktyczny o gtebokosci 15-20dol00kmod granicy panstwa;
pas operacyjny zaczynajacy sie na odle”osci powyzej 100 km od granicy panstwa.

38



winno by¢ realizowane dopiero w okresie konfliktu zbrojnego (wojny). Bedzie to wymagato
duzego wysitku pod wzgledem zabezpieczenia dziatan bojowych. Przyjaé bowiem nalezy, ze
pododdziaty rakietowe beda nieustannie wykonywa¢ manewry, w warunkach ciggtych ude-

rzeri SNP przeciwnika.

Whioski koncowe:

Korpus wojsk lagdowych w wyniku dziatan zaczepnych przeciwnika moze poniesé
straty, ktére w znaczacy sposéb moga wplyna¢ na potencjat OP. Dowddca korpusu bedzie
zatem dazyt do wykonania przedsiewzieé majacych na celu utrzymanie potencjatu OP w gra-
nicach umozliwiajacych prowadzenie dziatan operacyjnych.

Dowodca KZ moze zdecydowac sie na skupienie wysitku obrony powietrznej w klu-
czowym rejonie obrony, pozbawiajac sie jednoczesnie wystarczajgcej ostony w pozostatym
obszarze korpusu. W celu wyrédwnania potencjatu OP w catym obszarze korpusu mozliwym
jest wystapienie o przydzielenie Srodkow z zasobéw SP.

Przydzielenie jednostek rakietowych do ostony wojsk ladowych bedzie musiato by¢
racjonalne i z catg pewnoScig zadecyduja o tym przyjete priorytety w OP przez dowddce sit
potgczonych.

Miejsce i rola pododdziatéw rakietowych w operacji obronnej bedzie $ciSle okre$lone
przez dowddce korpusu, zgodnie z jego zamiarem walki. Wojska rakietowe mogg realizowac
ostone;

odwodow KZ,

- ob.iektow logistycznych i komunikacyjnych majacych znaczenie strategiczne - ope-
racyjne,

- miejsc kanatizujgcych ruch wojsk,
rejonéw wyjsciowych i rozwiniecia.

Celowo$¢ ostony wymienionych obiektdw warunkuje konieczno$¢ zachowania ich
zdolnosci bojowej, co ma wptyw na przygotowanie odwodu operacyjnego w rejonie zesrod-
kowania, podczas przegrupowania i rozwiniecia do przeciwuderzenia oraz prowadzenia dzia-

tan zaczepnych.

% R. Kuriata, A. Glen; CHYona przeciwlotnicza og6lnowojskowego zwigzku operacyjnego w pogotowiu

39



ptk dr inz. Zbigniew DUBRAWSKI

PROWADZENIE WALKI RADIOELEKTRONICZNEJ
PRZEZ SP W OPERACJACH POLACZONYCH

W okresie wojny funkcjonowanie systemu dowodzenia zwigzkéw taktycznych i ope-
racyjnych oraz skuteczno$¢ dziatania nowoczesnych systemoéw uzbrojenia zalezg od stopnia
zachowania sprawnoS$ci przez radioelektroniczne komponenty tych systeméw. Prowadzona
walki radioelektronicznej AVRE/ wptywa negatywnie (ograniczajaco) na radioelektroniczny
komponent sit zbrojnych, przez co obniza mozliwosci techniczno-bojowe $rodkow walki oraz
utrudnia mozliwosci techniczno-bojowe $rodkéw walki i dowodzenia. Ma to z kolei wptyw
na obnizenie potencjatu bojowego wojsk oraz dynamike w prowadzeniu operacji potgczo-
nych.

Prowadzenie walki radioelektronicznej polega na okresleniu celéwjej prowadzenia,
postawieniu zadan wiasciwym ugrupowaniom $rodkéw WRE, ich pracy bojowej oraz ma-
newrze w terenie i eterzeprzy zapewnieniu ciggtego dowodzenia i kierowania tymi srodkami

Sity powietrzne (SP) prowadzg walke radioelektroniczng w operacjach potgczonych
oddziatami (pododdziatami) WRE, poktadowymi Ssrodkami WRE samolotow (Smigtowcow)
oraz wydzielonymi wojskami. Ponadto wszystkie rodzaje wojsk w obronie powietrznej i ro-
dzaje lotnictwa w sitach powietrznych samodzielnie realizujg przedsiewziecia obrony radio-

elektronicznej.

Cele i zadania walki radioelektronicznej SP

A. W dziataniach ofensywnych

Celem walki radioelektronicznej SP w operacjach potgczonych jest ostona powietrz-
nych i naziemnych ugrupowan wojsk przed rozpoznaniem i ogniowym obezwiadnieniem
prowadzonym przez przeciwnika przy wykorzystaniu srodkéw radioelektronicznych, a takze
zapewnienie niezawodnej pracy wilasnym systemom rozpoznania, dowodzenia wojskami,

ubezpieczenia lotéw oraz sterowania (kierowania) srodkami walki.

operacyjnym, AON, Warszawa 1997, s. 67.
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Do podstawowych zadan walki radioelektronicznej SP w dziataniach ofensywnych
nalezy zaliczyc;

- ostabienie skutecznosci ogniowych srodkéw OP i OPL przeciwnika w czasie jej po-
konywania;

- zmniejszenie rezultatdw ogniowego oddziatywania przeciwnika na elementy na-
ziemnego ugrupowania lotnictwa;

- wsparcie innych rodzajéw wojsk w czasie dziatann prowadzonych w ramach walki
radioelektronicznej;

- maskowanie i dezinformowanie w zakresie zamiaru, przygotowania i prowadzenia
operacji potgczonych oraz rodzaju i liczby uzytych sit i Srodkéw lotniczych,

- zapewnienie wiasciwego funkcjonowania poktadowych i naziemnych $rodkdéw ra-
dioelektronicznych wykorzystywanych przez sity powietrzne;

- systematyczng analize sytuacji radioelektronicznej i kontrole skuteczno$ci walki ra-

dioelektronicznej oraz doskonalenie metod jej prowadzenia™.

B. W dziataniach defensywnych

Celami walki radioelektronicznej prowadzonej w OP sg; dezorganizowanie dowodze-
nia sitami i srodkami napadu powietrznego i kosmicznego przeciwnika, zmniejszenie jego
mozliwosci rozpoznania ugrupowania wojsk i obiektéw oraz wykonania precyzyjnych ude-
rzen, a takze zapewnienie stabilnego dowodzenia wojskami i sterowania (kierowania) uzbro-
jeniem OP w warunkach prowadzenia przez przeciwnika wojny radioelektronicznej; dotyczy
to réwniez wl.zajemnego wptywu pracujacych wiasnych Srodkdéw radioelektronicznych.

Powyzsze cele WRE w dziataniach defensywnych osigga sie realizujac nastepujace
zadania;

- ciggte prowadzenie rozpoznania radioelektronicznego, dostarczajgcego wojskom OP
i oddziatom (pododdziatom) WRE niezbednych danych o przeciwniku oraz sytuacji radio-
elektronicznej;

- obezwiladnianie zaktoceniami pracy systemow dowodzenia $rodkéw napadu po-
wietrznego i powietrzno-kosmicznego przeciwnika;

- zaktdcanie pracujacych poktadowych stacji radiolokacyjnych wykorzyst)Avanych do
rozpoznania, nawigacji i sterowania (kierowania) poktadowym uzbrojeniem oraz zabezpie-

czenia lotow na matych wysokosciach;

Por. Poradnik organizatora walki radioelektronicznej, DWL. Poznan 1990r. s.82.
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- organizowanie przedsiewzie¢ zmierzajacych do obrony radioelektronicznej Srodkdéw
wojsk OP przed zaktéceniami i samonaprowadzajgcym sie na zrodto energii elektromagne-
tycznej uzbrojeniem przeciwnika;

- stwarzanie warunkéw zapewniajacych kompatybilno$¢ elektromagnetyczng pracuja-
cych wiasnych systemow i Srodkéw radioelektronicznych w wojskach OP;

- ostrzeganie innych rodzajow sit zbrojnych i rodzajéw wojsk o zagrozeniu radioelektro-

nicznym od systemow i Srodkow wojny radioelektronicznej przeciwnika.

Ugrupowanie sit walki radioelektronicznej SP

A. W dziataniach ofensywnych

Do wykonania zadan w rozpoznaniu radioelektronicznym mogga by¢ uzyte eskadry,
klucze lub pojedyncze samoloty lotnictwa rozpoznawczego. Mogg one dziata¢ samodzielnie
lub z innymi rodzajami lotnictwa, szczegdlnie lotnictwa uderzeniowego (mysliwskiego, bom-
bowego, mysliwsko-bombowego). W zalezno$ci od warunkéw dziatan, sytuacji operacyjno-
taktycznej i powietrznej, najczesciej wykonuja zadania z kilku stref dyzurowania i rozpozna-
nia wyznaczonych na réznych wysokosciach. Samoloty rozpoznawcze mogg odbywacé w stre-
fach loty okrezne, po trasie odpowiadajacej ksztattem elipsie, ktorej osie mogag miec rézne
wielkosci np. 60-100 km, 20-30 km. Wykrywanie i obserwacje pracy $rodkéw radioelektro-
nicznych systemu OP oraz dowodzenia, nawigacji i naprowadzania lotnictwa przeciwnika
beda prowadzi¢ za pomocg poktadowych stacji rozpoznawczych rdznego przeznaczenia.
Liczba i rodzaj Srodkow radioelektronicznych, w ktore obecnie sg wyposazone samoloty roz-
poznawcze umozliwiajg: poszukiwanie Zrédd promieniowania energii elektromagnetycznej,
namierzanie radiowe, analize przechwyconych i zarejestrowanych parametrow technicznych
we wszystkich zakresach czestotliwosci, ktére sa wykorzyst3wane przez $Srodki radioelektro-
niczne OP i lotnictwa przeciwnika.

Oprocz pilotowanych samolotéw rozpoznawczych mogg wystepowac rowniez bezpi-
lotowe, zdalnie sterowane samoloty rozpoznawcze. Te $rodki rozpoznania powietrznego mo-
gg przebywaé w powietrzu 90 minut, dziatajg na r6znych wysokos$ciach, a ich maksymalny
putap wynosi 18000.metréw.

Prowadzone w ten sposob powietrzne rozpoznanie radioelektroniczne sitami po-
wietrznymi ma w WRE priorytetowe znaczenie. Stanowi zasadniczy element warunkujgcy

skuteczne obezwiadnienie ogniem i zaktéceniami srodkéw radioelektronicznych OP i OPL

Por. Walka radioelektroniczna w sitach zbrojnych RP, AON Warszawa 1996r. s.249.
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oraz lotnictwa. Dzigki wysokim parametrom taktyczno-technicznym samolotéw oraz wyko-
rzystaniu réznych srodkdw radioelektronicznych, jakie znajduja sie w wyposazeniu przeciw-
nika, jego rozpoznanie moze by¢ realizowane w zasiegu operacyjnym i taktycznym.

Do wykonania zadan w zakresie obezwiadniania radioelektronicznego, realizowanego
w celu ostony radioelektronicznej zasadniczych zgrupowan uderzeniowych lotnictwa, jak
rowniez ostony radioelektronicznej naziemnych obiektow: baz lotniczych, lotnisk, stanowisk
dowodzenia itp., moga by¢ uzyte specjalne eskadry, klucze lub pojedyncze samoloty i $mi-
glowce WRE Wspiera¢ je moga specjalne naziemne pododdziaty zaktdcen radiolokacyjnych
wojsk lgdowych lub sit powietrznych. Ponadto w WRE prowadzonej przez SP uczestniczy
kazdy samolot bojowy, wyposazony w odpowiednie zasobniki indywidualnej ostony radio-
elektronicznej. W uzbrojeniu samolotow znajdujg sie roznego typu odbiorniki ostrzegania i
powiadamiania 0 opromieniowaniu samolotu przez zrodto energii elektromagnetycznej, au-
tomatyczne stacje zaktdcajace, automaty do zrzutu lub wystrzeliwania dipoli odbijajacych
oraz rakiety i pociski przeciwradiolokacyjne. W zestawy indywidualnej ostony radioelektro-
nicznej nalezy wyposazac¢ 50-75 procent samolotow bioracych udziat w operacjach potgczo-
nych.

Eskadry i klucze samolotéw oraz Smigtowcow WRE sg przeznaczone sg do ostony
ugrupowania bojowego lotnictwa uderzeniowego. Ostone radioelektroniczng zapewniajg
wytwarzaniem aktywnych i pasywnych zaktécen radioelektronicznych oraz niszczeniem lot-
nictwa i OP przeciwnika rakietami i pociskami przeciwradiolokacyjnymi srodkéw radioelek-
tronicznych.

Pochas prowadzenia operacji potgczonych lotnictwo WRE stosuje nastepujace spo-
soby dziatan bojowych;

ostone grup uderzeniowych samolotami /$Smigtowcami/ WRE znajdujagcymi sie w
ugrupowaniu bojowym;

ostone grup uderzeniowych ze stref dyzurowania (Jamming ROZ) rozmieszczonych
nad wiasnym terytorium.

-Ponadto zaktécanie srodkow i systemow radioelektronicznych przeciwnika moze by¢
prowadzone z wykorzystaniem nadajnikow zaktécajacych jednorazowego uzycia (NZJU).

Zaktocanie prowadzone z samolotéw lub $migtowcow WRE wykonujacych zadania w
ostonie ugrupowania uderzeniowego.

Ten sposob dziatan moze by¢ prowadzone przez specjalne samoloty lub $migtowce
WRE badz z wykorzystaniem $rodkéw zaktdcajacych ostony indywidualnej i wzajemnej,
montowanych na pokfadach samolotéw mysliwskich, mys$liwsko-bombowych i rozpoznaw-

czych oraz $migtowcach bojowych.
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Samoloty lub $migtowce WRE sa zazwyczaj przystosowane do obezwiladniania zakté-
ceniami roznego typu $rodkow radiolokacyjnych oraz facznosci radiowej i radioliniowej prze-
ciwnika. Poktadowe $rodki ostony indywidualnej i wzajemnej sa przewaznie wyspecjalizo-
wane w zaktdcaniu radioelektronicznym urzadzen sterowania (kierowania) uzbrojeniem prze-
ciwlotniczym przeciwnika.

Lot do celu w skiadzie grupy uderzeniowej powoduje konieczno$¢ zaktdcania stacji
radiolokacyjnych systeméw kierowania ogniem artylerii i rakiet przeciwlotniczych w rejo-
nach przez ktore przelatujg, zaktdcanie stacji rozpoczyna sie w chwili, gdy lotnictwo uderze-
niowe wchodzi w rejony dziatania przeciwnika.

Specjalne samoloty WRE na wybranym Kkierunku mogg stanowi¢ do 35 procent,
wszystkich samolotéw uczestniczacych w uderzeniu.

Zaletg tego sposobu ostony jest tatwos¢ organizacji wspotdziatania, szybsza reakcja na
zmieniajacag sie sytuacje radioelektroniczng oraz mozliwos¢ ostony na calej trasie dziatan
ugrupowania uderzeniowego; wadg - mata odporno$¢ nosiciela Srodkéw zaktdcajacych na
rozpoznanie i przez to demaskowanie catego ugrupowania.

Zaktocenie prowadzone z samolotow lub smigtowcéw WRE wykonujacych zadania w
strefach dyzurowania lub po oddzielnych trasach .

Natomiast ten sposob dziatan jest prowadzony przez specjalne samoloty lub Smigtow-
ce WRE przystosowane do obezwiadniania radioelektronicznego réznych srodkéw radioloka-
cyjnych, tacznosci radiowej i radioliniowej. Smigtowce wykonuja zadania w sktadzie kluczy
lub pojedynczo z rejonow (stref) dyzurowania oddalonych 5-25 km od linii stycznosci wojsk.

Dla samolotéw wyznacza sie strefy dyzurowania nad wiasnym terytorium w odlegto-
§ci 45-55 km od linii stycznosci wojsk. Wysoko$¢ lotu tego rodzaju $migtowcow i samolotéw
waha sie w przedziale 3000-5000 m™

Zaletg takiego sposobu prowadzenia dziatan jest brak cech demaskujgcych ostaniane
ugrupowanie uderzeniowe. W razie zaktdceh prowadzonych ze stref potozonych nad ugrupo-
waniem wojsk wiasnych kierowanie zaktoceniami z naziemnych punktow i stanowisk dowo-
dzenia jest utatwione. Wada natomiast jest to, ze jednocze$nie wzrasta prawdopodobienstwo
przypadkowych zaktdcen wzajemnych whasnych srodkow radioelektronicznych oraz zostaje
ograniczony zasieg obezwiladniania zaktdceniami.

Nadajniki zaktécajace jednorazowego uzycia mogg by¢ przenoszone przez samoloty
lub Smigtowce sit powietrznych oraz grupy specjalne i zrzucane po stronie przeciwnika w

rejonach rozwiniecia Srodkéw radioelektronicznych przewidzianych do obezwiadniania za-

Por. Walka radioelektroniczna w sitach zbrojnych RP, AON Warszawa 1996r. 5.253.
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ktoceniami. Wykorzystywane sg przede wszystkim do zaktdcania tgcznosci radiowej UKF i
radioliniowej.

Zaletag NZJU jest brak szkodliwego wptywu na wiasne S$rodki radioelektroniczne.
Mozna wyrdzni¢ nastepujace czynniki ograniczajgce zastosowanie tych nadajnikow: doktadna
znajomos$¢ potozenia i parametréw pracy Srodkow radioelektronicznych przeciwnika przewi-
dywanych do zaktdcania, potrzebe doktadnej lokalizacji zrzutu NZJU oraz dziatan wojsk la-

dowych, w ktdrych interesie Srodki te zostaty uzyte.

B. W dziataniach defensywnych.

Wojska OP prowadzg WRE sitami i srodkami oddziatéw (pododdziatéw) walki radio-
elektronicznej (w warunkach narodowych RP sg to oddziaty i pododdziaty radioelektronicz-
ne) oraz poktadowymi $rodkami WRE lotnictwa mysliwskiego. Ponadto wszystkie rodzaje
wojsk OP wiasnymi sitami realizujg przedsiewziecia obrony radioelektronicznej.

Walke radioelektroniczng w dziataniach defensywnych prowadzg oddziaty (podod-
dziaty) WRE (radioelektroniczne), ktdre sg przeznaczone do rozpoznania i obezwiadniania
radioelektronicznego poktadowych systemoéw i Srodkéw radioelektronicznych przeciwnika,
zabezpieczajacych celne bombardowanie i odpalanie rakiet, prowadzenie rozpoznania celow
naziemnych, loty na matych wysokos$ciach, radionawigacje i dowodzenie samolotami w po-
wietrzu.

Gtownym zadaniem oddziatu (pododdziatu) WRE (radioelektronicznego) w dziata-
niach defensywnych jest rozpoznawanie pracujacych Srodkow i systemow radioelektronicz-
nych przeciwnika oraz ostona radioelektroniczna wazniejszych (z punktu widzenia operacyj-
no—taktycznégo) obiektéw rozmieszczonych na terytorium kraju. Obiektami ostony radio-
elektronicznej moga by¢ osrodki administracyjno-gospodarcze i polityczne, porty i bazy mor-
skie, rejony zeSrodkowania wojsk, stanowiska dowodzenia i inne elementy ugrupowania bo-
jowego wojsk w dziataniach defensywnych, a ponadto wezty komunikacyjne oraz przeprawy
na szerokich przeszkodach wodnych.

W celu realizacji postawionych przed oddziatem (pododdziatem) WRE (radioelektro-
nicznym) zadan bojowych, rozwija sie jego sity i srodki w okre$lonym ugrupowaniu, ktdre
stanowi czes$¢ ugrupowania bojowego wojsk OP.

Ugrupowanie bojowe oddziatu (pododdziatu) WRE (radioelektronicznego) jest to
celowe i zgodne z zamiarem prowadzenia dziatan bojowych, rozmieszczenie sit i Srodkéw w
terenie. Sktada sie ono z :

Ugrupowan bojowych batalionéw, kompanii i plutonéw oraz zasadniczych i zapasowych sta-

nowisk dowodzenia.
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Stanowiska dowodzenia poszczeg6lnych pododdziatéw rozwija sie z reguty na naj-
blizszym stanowisku dowodzenia szczebla taktycznego wojsk OP. Stanowig je w NATO
CRC, natomiast w warunkach naszych narodowych ODN.

Ugrupowanie bojowe oddziatu {pododdziatu) WRE (radioelektronicznego) powinno
zapewniac:

- skupienie gtdwnego wysitku rozpoznania radioelektronicznego na zasadniczym kie-
runku nalotu SNP z mozliwoscig zmasowania zaktdcen na najwazniejszych celach powietrz-
nych;

- efektywnag ostone obiektu lub wojsk przed rozpoznaniem i uderzeniami z powietrza;

- maksymalne wykorzystanie mozliwosci bojowych pododdziatéw rozpoznania i za-
ktocania w zakresie wykrywania i obezwiladniania radioelektronicznego celéw powietrznych;

- ciggte i stabilne dowodzenie pododdziatami oraz wspodtdziatanie z innymi rodzajami
wojsk OP;

- szeroki manewr zaktdceniami radioelektronicznymi, a takze pododdziatami w celu
zachowania zywotnosci sit i srodkéw oraz wykluczenia wzajemnych zaktocen w pracy wia-
snych $rodkéw radioelektronicznych wojsk OP.

Oddziat (pododdziat) WRE (radioelektroniczny) ugrupowujac swoje sity i $rodki w
okreslony sposéb, powinien uwzglednia¢ otrzymane zadanie bojowe, prawdopodobne Kierun-
ki nalotu i sposoby dziatania SNP przeciwnika, charakterystyke poktadowych srodkéw radio-
elektronicznych i taktyke ich uzycia, rozmiary i konfiguracje ostanianych obiektow oraz
mozliwos$ci wiasnych $srodkéw rozpoznania i zaktdcania radioelektronicznego.

Wspdtdziatanie miedzy oddziatami (pododdziatami) WRE (radioelektronicznymi)
wojsk OP oFaz innymi rodzajami sit zbrojnych (wojska lagdowe, marynarka wojenna) powinno
zapewni¢ ciagtos¢ oddziatywania zaktoceniami na srodki radioelektroniczne SNP przeciwni-
ka w wyznaczonych strefach odpowiedzialnosci (na najwazniejszych kierunkach i celach po-
wietrznych), a takze eliminacje wzajemnych zaktocen.

Podczas dziatania dwoch pododdziatdbw w tych samych sektorach zaktocen wspdt-
dziatanie obejmuje podziat celow miedzy pododdziatami oraz zesrodkowanie zaktdcen Kilku
pododdziatéw najeden cel.

W zalezno$ci od wymienionych czynnikéw, sity i $rodki oddziatu (pododdziatu) WRE
(radioelektronicznego) ugrupowuje sie obiektowo, strefowo i obiektowo-strefowo.

Ugrupowanie obiektowe polega na rozmieszczeniu wszystkich srodkéw zaktécen w
bezposredniej stycznosci (okoto 5-8 km) z ostanianymi obiektami i charakterystycznymi
punktami orientacyjnymi. Wokot kazdego obiektu powstaje woéwczas oddzielna strefa zakto-

cen (ostony) radioelektronicznych. Ugrupowanie obiektowe organizuje sie wtedy, gdy obiekty
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ostony sg od siebie znacznie oddalone i kazdy z nich wymaga oddzielnego ugrupowania $rod-
kow zaktocen. Liczba stacji zaktocen wyznaczona do ostony obiektu zalezy od spodziewanej
gestosci nalotu SNP przeciwnika, kierunku spodziewanego nalotu oraz parametrow energe-
tycznych stacji zaktécajacych, uzytych do ostony radioelektronicznej. Ponadto liczba stacji
zaklécen zatezy od rozmiaréw obiektu, charakteru przylegtego terenu, punktow orientacyj-
nych oraz ich radiolokacyjnej widzialnosci.

Ugrupowanie strefowe polega na zorganizowaniu ciggtej ostony radioelektronicznej
wszystkich obiektow, rowniez charakterystycznych punktéw orientacyjnych, na okre$lonej
odlegtosci.

Organizowane jest w celu ostony radioelektronicznej grupy waznych obiektéw rozmieszczo-
nych blisko siebie oraz zmuszenia lotnictwa taktycznego przeciwnika do zwigkszenia wyso-
kosci lotu SNP. Ugrupowanie strefowe moze by¢ w jednym lub kilku rzutach.

Stacje zakidcajace rozmieszcza sie wiec w calej strefie, aby uzyskac ciggto$¢ pasa
ostony radioelektronicznej i eliminowaé oddziatywanie wzajemnych zakidcen. Na poszcze-
golnych pozycjach bojowych rozwija sie stacje zaktdcen réznego typu, o zrdéznicowanym
przeznaczeniu i parametrach taktyczno-technicznych.

Ugrupowanie strefowo-ohiektowe ma cechy obu wczesniej wymienionych sposobdw
ostony obiektéw. W praktyce sposéb ten wykorzystuje sie wowczas, gdy pododdziaty zakté-
cen radioelektronicznych otrzymaty zadanie ostony kilku obiektow w odlegtosci nie przekra-
czajacej 20 km,™ o znacznie zréznicowanej kontrastowosci radiolokacyjnej, ktéra pozwata te

obiekty obserwowaé przez poktadowe stacje radiolokacyjne.

Prowadzenie WRE w dziataniach.

A. W dziataniach ofensywnych

W okresie przygotowania operacyjnego rozwijania SP gtéwny wysitek WRE koncen-
truje sie na przedsiewzieciach obrony radioelektronicznej oraz maskowaniu operacyjnym i
bezposrednim. Ogranicza sie rowniez prace Srodkow radioelektronicznych na nadawanie lub
wprowadza catkowity zakaz ich uzywania. Ponadto maskuje sie nowe lotniska bazowania
oraz inne obiekty naziemne, a takze buduje sie lotniska pozorne. Przeloty samolotow i $mi-

gtowcdw odbywaja sie zas na matych wysokosciach z zachowaniem ciszy radiowej.

Por. Walka radioelektroniczna w sitach zbrojnych RP, AON Warszawa 1996r. s.259
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Podczas wykonywania przez lotnictwo SP zmasowanego uderzenia w ramach przeta-
mywania obrony powietrznej przeciwnika obezwitadnia sie zaktdceniami punkty i stanowiska
dowodzenia oraz obiekty radioelektroniczne OP i lotnictwa w korytarzach przelotu samolo-
tow uderzeniowych; eliminuje radiolokacyjne $rodki wykrywania wzdluz tras przelotow,
zrywa dowodzenie mys$liwcami przechwytujagcymi oraz zestawami rakietowymi obrony prze-
ciwlotniczej. Wydziela sie tez sity lotnicze do niszczenia samolotéw przeciwnika wykorzy-
stywanych w systemach rozpoznawczych, rozpoznawczo-uderzeniowych, dowodzenia SNP.

Po przetamaniu obrony powietrznej przeciwnika w czasie lotu do wyznaczonych
obiektéw uderzen, gtowny wysitek WRE skupia sie na uniemozliwieniu wigczenia zapaso-
wych (rezerwowych) osrodkéw i posterunkéw dowodzenia systemem OP oraz obiektéow ra-
dioelektronicznych, a takze nowych relacji radiowych ostrzegania i powiadamiania. Nie do-
puszcza sie do odtworzenia ciagtego pola radiolokacyjnego wykrywania oraz naruszonego
systemu dowodzenia OP i lotnictwem taktycznym.

Po uzyskaniu przez lotnictwo SP panowania w powietrzu, zadaniem WRE jest obez-
wiadnianie wszystkich wykrytych i pracujgcych obiektow radioelektronicznych wojsk OP i
OPL oraz samolotowych systemow radionawigacji i kierowania (sterowania) bronig pokta-
dowg. W tym celu wykorzystuje sie wszystkie rodzaje uzbrojenia poktadowego, pododdziaty
lotnicze WRE oraz indywidualne zestawy walki radioelektronicznej samolotéw bojowych.

Podczas lotniczego wsparcia nacierajgcych wojsk lgdowych lotnictwo SP wykonuje
uderzenia na punkty i stanowiska dowodzenia oraz wezty tacznosci wojsk lgdowych i lot-
nictwa taktycznego przeciwnika, a takze obezwitadnia zaktoceniami naziemne Srodki radio-
elektroniczne dowodzenia OP i lotnictwem. Dziatania bojowe lotnictwa uderzeniowego SP s3
wspierane przez pododdziaty samolotéw i Smigtowcow WRE ze stref dyzurowania.

Podczas odpierania zmasowanych lub urzutowanych uderzeri lotnictwa przeciwnika,
SP we wspétdziataniu z sitami i Srodkami obrony powietrznej, niszczg powietrzne stanowiska
dowodzenia oraz samoloty i Smigtowce, a takze bezpilotowe $rodki rozpoznania i wojny ra-

dioelektronicznej .

B. W dziataniach defensywnych

W okresie pokoju oddziaty i pododdziaty WRE (radioelektroniczne) wydzielonymi
sitami petnig dyzury bojowe w ramach jednolitego systemu rozpoznania i mogg by¢ rozwi-
niete na pozycjach bojowych lub przebywaé¢ w miejscu statej dyslokacji. Petng gotowos¢ bo-
jowa osiagajag w terminach wyznaczonych dla zwigzkéw operacyjno-taktycznych (operacyj-
nych), w ktérych skladzie bedg prowadzi¢ dziatania bojowe. Zasadnicze i zapasowe pozycje

dla poszczeg6lnych stacji zaktdcen przygotowuje sie wczesniej, okre$la rejony i sektory od-
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powiedzialno$ci oraz rozwija system dowodzenia. Z chwilg rozpoczecia dziatan bojowych
pododdziaty zaktécen radioelektronicznych wykonujg zadania zgodnie z planem uzycia wojsk
OP.

Uzycie bojowe pododdziatéw WRE (radioelektronicznych) zalezy w duzej mierze od
przewidywanych dziatan przeciwnika, ugrupowania i sktadu $rodkéw napadu powietrznego
(kosmicznego), kierunku ich przemieszczania, a takze od waznosci i charakteru ostanianych
obiektéw. Podczas prowadzenia dziatah bojowych kierowanie naziemnymi sitami WRE (ra-
dioelektronicznymi) odbywa sie ze stanowisk dowodzenia wojsk OP, to znaczy CRC (ODN).

Do dowodzenia pododdziatami WRE (radioelektronicznymi) wykorzystuje sie kanaty
tacznosci, zapewniajace szybkie i niezawodne przekazywanie komend. Informacje biezace o
sytuacji powietrznej sg przekazywane do tych pododdziatéw kanatami zautomatyzowanymi
lub w sieciach powiadamiania.

Wspdtdziatanie miedzy pododdziatami zaktocen radioelektronicznych wojsk OP a
sasiednimi, analogicznymi w innych rodzajow sit zbrojnych, organizuje sie w celu skupienia
wysitku WRE, podziatu zadan w zakresie ostony radioelektronicznej obiektéw i wojsk oraz
wymiany informacji o sytuacji powietrznej i radioelektronicznej. Powiadamianie pododdzia-
tow (oddziatéw) WRE wojsk lagdowych, SP i MW o sytuacji powietrznej oraz uderzeniach
$rodkéw napadu powietrznego i kosmicznego przeciwnika odbywa sie w sieciach powiada-
miania wojsk OP. W okresie zagrozenia natomiast gtdwny wysitek WRE skupia sie w dziata-
niach defensywnych na zdobywaniu i opracowywaniu danych o powietrznych (kosmicznych)
systemach i $srodkach radioelektronicznych przeciwnika. Z chwilg za$ rozpoczecia powietrz-
nego zmasowanego uderzenia, wojska OP przystepuja sie do niszczenia samolotow rozpo-
znawczych i zaktocajacych. Obezwiadnianie radioelektroniczne koncentruje sie w tym czasie
na zaktécaniu Srodkdw, zapewniajacych dowodzenie lotnictwem taktycznym przeciwnika.
Wreszcie obezwiadnienie radioelektroniczne poktadowych RLS obserwacji powierzchni zie-
mi i sterowania uzbrojeniem rozpoczyna sie z chwilg zblizenia samolotéw przeciwnika do
granicy strefy zaktocen radioelektronicznych.

W czasie odpierania zmasowanego nalotu powietrznego niszczy sie powietrzne sta-
nowisko dowodzenia lotnictwem oraz samoloty, Smigtowce i bezpilotowe $rodki rozpoznania
i wojny radioelektronicznej przeciwnika. Obezwitadnia sie jednoczeSnie tgcznos¢ radiowg

dowodzenia lotnictwem w powietrzu.

Podczas niszczenia samolotow-nosicieli rakiet klasy "powietrze-ziemia”, wysitek
WRE w dziataniach defensywnych koncentruje sie na obezwitadnianiu radioelektronicznym
systemOw nawigacyjno-celowniczych, pokiadowych RLS oraz aktywnych i pdtaktywnych

systeméw naprowadzania rakiet.
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w razie przedostania sie samolotéw uderzeniowych przeciwnika do rejonéw roz-
mieszczenia wojsk rakietowych, radiotechnicznych i pododdziatéw WRE (radioelektronicz-
nych), nalezy réwniez skupi¢ uwage na przedsiewzieciach obrony przed rakietami samona-
prowadzajgcymi sie na zrodta promieniowania energii elektromagnetycznej oraz zabezpie-
czeniu ciggtosci procesu dowodzenia.

Przy odpieraniu kolejnych zmasowanych lub urzutowanych uderzen przeciwnika po-
wietrznego, zadania w zakresie WRE nie zmieniajg sie. Dodatkowym zadaniem jest natomiast
uniemozliwienie przeciwnikowi odtworzenia naruszonego systemu dowodzenia i nawigacji
lotnictwem taktycznym.

Po kazdym zmasowanym nalocie lotnictwa taktycznego przeciwnika, w celu zacho-
wania zywotnos$ci naziemnych pododdziatow WRE (radioelektronicznych) wojsk OP, nalezy
przewidzie¢ zmiane pozycji ich rozmieszczenia.

Celem obrony radioelektronicznej w dziataniach defensywnych jest stworzenie wa-
runkow sprawnego fiinkcjonowania wiasnych $rodkéw radioelektronicznych (tacznosci, ra-
dionawigacji, naprowadzania, rozpoznania, WRE, sterowania uzbrojeniem itp.) w warunkach
wojny radioelektronicznej oraz w ewentualnie zaistniatych sytuacjach niekompatybilnosci
elektromagnetycznej (wystepowania tzw. wzajemnych zaktocen).

W osiggnieciu powyzszego cel przewiduje sie realizacje nastepujgcych zadan w zakre-
sie obrony radioelektronicznej:

- obrone przed rozpoznaniu radioelektronicznemu przeciwnika;

- obrone przed obezwiadnieniem radioelektronicznym przeciwnika;

- obro.ne przed bronig samonaprowadzajgcg sie na zrodto energii elektromagnetycznej,

- zape(wnienie kompatybilno$ci elektromagnetycznej.

Obrona radioelektroniczna powinna mie¢ charakter powszechny i by¢ rozumiana jako
rodzaj zabezpieczenia bojowego.

Bardzo waznym problemem w prowadzeniu WRE w operacjach potgczonych jest
Wspc’)idzia%ani?, ktére powinno uwzgledniaé nastepujgce zagadnienia;

-kto, w jaki sposéb ijakie informacje zdobywa o sytuacji radioelektronicznej przeciw-
nika i komu je dostarcza;

-jakie obiekty radioelektroniczne przeciwnika podlegaja rozpoznaniu i obezwtadnianiu
radioelektronicznemu (w stosunku do ktérych powiima by¢ prowadzona dywersja radiowa);

-czas rozpoczecia zaktocen w stosunku do dziatalno$ci ogmowej i manewru wojsk;

-skoordynowanie dziatalno$ci rozpoznawczej, zaktocajacej oraz ogmowej OP i OPL w

stosunku do celow powietrznych;
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-koordynacja dziatania srodkéw ostony radioelektronicznej z przedsiewzieciami ma-
skowania operacyjnego, bezposredniego i radioelektronicznego;

-zapewnienie kompatybilno$ci elektromagnetycznej wojskom wiasnym w rejonach
duzej koncentracji Srodkow radioelektronicznych;

-obrona radioelektroniczna systemow rozpoznania oraz dowodzenia wojskami i ste-
rowania srodkami walki w newralgicznych okresach operacji potgczonych.

Wspotczesne operacje pctgczone prowadzone sg na wielu ptaszczyznach i w réznych
Srodowiskach. Jedng z nich jest informacja oraz czas, rozgrywajagce sie w Srodowisku elek-
tromagnetycznym. Dziatania w $rodowisku elektromagnetycznym prowadzone w ramach
operacji potgczonych staje sie istotnym czynnikiem i moze mie¢ duzy wptyw na koncowy
rezultat. Zrozumienie tych probleméw moze pomo6c dowddcom i oficerom sztab6éw w umie-
jetnym wykorzystaniu tego czynnika. Takze specjalisSci WRE posiadajacy najczesciej waski
zakres wiedzy, powinni dgzy¢ do zrozumienia catej problematyki, we wzajemnych zalezno-

Sciach i w powigzaniu z catoksztatltem prowadzonych operacji potaczonych.
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pptk dr inz. Gabriel Nowacki

WALKA INFORMACYJNA A OBRONA POWIETRZNA

W artykule przedstawiono przedmiot, narzedzia i mechanizmy walki informacyjne;j.
Okreslono jej przestrzenie i zachodzace miedzy nimi korelacje. Dokonano syntezy pogladow
amerykanskich i natowskich w tym zakresie. Scharakteryzowano rosnaca role informacji oraz
systemow informacyjnych na wspotczesnym polu walki. Oceniono, ze oddziatujgc tylko na
systemy informacyjno — sterujace, przeciwnik moze obezwtadnié¢ czy wrecz zniszczy¢ istot-
ne elementy infrastruktury cywilnej i wojskowej, do ktérych takze zalicza sie system obrony
powietrznej. Atakujacy moze ukry¢ swojg tozsamos$é, a zaatakowane panstwo nie bedzie w
stanie jednoznacznie wskazaé agresora. Ustalono, ze elementy walki informacyjnej maja za-
stosowanie we wszystkich mozliwych scenariuszach dziatan wojennych, a zastosowane na-
rzedzia walki informacyjnej mogg spowodowac, juz nie tylko, jak dotychczas straty powstate
w wyniku walk, lecz w krotkim czasie doprowadri¢ nie tylko do obezwiadnienia systemu
obrony powietrznej, ale catkowitego zniszczenia nowocze$nie zorganizowanego systemu ca-

tego panstwa.

Wspbiczesna walka informacyjna

Od czasu zakonczenia wojny w rejonie Zatoki Perskiej zaczeto przywiazywac duzg
wage do nowych ,srodkdw przemocy”, ktoérych zastosowanie w czasie wojny - i nie tylko -
okazuje sie wysoce skuteczne z punktu widzenia osiggniecia zwyciestwa nad przeciwnikiem.
Srodki te nazywane sa czesto "niesmierciono$nym" arsenatem broni. Ich przyktadem moga
by¢ paski folii z wibkna weglowego, ktére rozproszone nad systemami energetycznymi
w czasie wojny w rejonie Zatoki Perskiej spowodowaty wytaczenie pradu bez mszczenia za-
ktadoéw energetycznych, a tym samym unieruchomity prace systemu obrony powietrznej Ira-
ku. W epoce informacji na szeroka skale mogg by¢ stosowane; mikroprocesory, bardzo szyb-
kie systemy odbioru i obrébki danych, skomplikowane czujniki oraz specjalne wirusy, ktore
"umieszczone" w systemach broni potencjalnego przeciwnika, spowodujg ich dezorganizacje

i nieefektywno$é. Urzadzenia wytwarzajgce impuls elektromagnetyczny™ (wielkosci walizki)

Impuls elektromagnetyczny - impuls fal radiowych o czasie trwania rzedu tysiecznych czesci sekun-
dy. Charakteryzuje sie bardzo duzg amplitudg zmian natezenia pola elektrycznego i magnetycznego. Powoduje
on zaindukowanie sie pradéw i napie¢ w obwodach urzadzen elektronicznych, co jest przyczyng mszczema
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sg juz projektowane w Laboratorium Narodowym Standéw Zjednoczonych w Los Alamos.
InfradZzwieki o czestotliwo$ci 16 Hz uzywane przeciwko sile zywej powodujg wzbudzanie
wibracji w organach wewnetrznych, powstanie nudnosci, dolegliwos$ci sercowych i zaburzen
rownowagi. Ponadto mogg by¢ stosowane promienniki réwnokierunkowe (izotropowe, w
formie amunicji artyleryjskiej lub lotniczej) w celu porazenia czujnikéw, dezorientowania
pilotdw, czy nawet oslepienia zotnierzy. Wzrost roli czynnikéw niesmiercionosnych jest tren-
dem rozwojowym, $wiadczacym o nowych mozliwosciach, jakie otwierajg sie¢ przed poza-
zbrojnymi formami walki w dziataniach wojennych. Nie mozna oczywiscie twierdzi¢, ze ma-
leje znaczenie walki zbrojnej w wojnie. Jednakze juz dzi$ - tym bardziej w przysztosci, nie
musi juz ona by¢ jedynym i decydujagcym o rezultacie wojny czynnikiem. Narastajgca zalez-
nos¢ potencjatu obronnego od ekonomiki, techniki iideologii (w sensie Swiadomosci spo-
tecznej, spotecznych przekonan i dgzen) doprowadzita do sytuacji, w ktérej mozna juz méwié
o przemocy ekonomicznej, naukowo - technicznej i ideologicznej. Srodki, metody i formy tej
przemocy bardzo sie wzbogacity szczeg6lnie w ostatnich dziesiecioleciach. Coraz czesciegj
w sferze pozamilitarnych form walki szukac¢ sie bedzie mozliwosci obrony lub ataku, uzyska-
nia rownowagi lub przewagi a by¢ moze i decydujgcych rozstrzygnie¢. Mozliwosci takie za-
pewniajg narzedzia walki informacyjnej, kt6re stajg sie potencjalnym zagrozeniem dla funk-
cjonowania systemu obrony powietrzne;j.

Potencjalny przeciwnik moze zadaé powazne straty bez uzycia tradycyjnych sposo-
bow walki oraz narazania wiasnych sit i sSrodkéw. Oddziatujac tylko na systemy informacyjno
— sterujace, przeciwnik moze obezwitadni¢ czy wrecz zniszczy¢ istotne elementy infrastruk-
tury cywilnej i wojskowej. Ponadto atakujagcy moze ukry¢ swojg tozsamos$é, a zaatakowane
panstwo nie bedzie w stanie jednoznacznie wskaza¢ agresora. Wynika z tego, ze walka
o informacje staje sie realnym zagrozeniem dla bezpieczenistwa narodowego. Aby sie przed
tym uchronié, potrzebna jest wiedza o stanie otoczenia i rodzacych sie przestankach zagrozen,
ktére z natury rzeczy bedg utrzymywane przez zainteresowanego w jak najwiekszej tajemm-
cy. Trzeba je bedzie zdobywac istosownie do tego ksztattowal przestrzen bezpieczenstwa
panstwa w sferze ekonomicznej, politycznej i militarnej. Sg to argumenty przemawiajgce za
potrzebg ciggtego doskonalenia i rozwijania narzedzi walki informacyjne;j.

Problematyka ta jest sensu proprio dostrzegana w wielu panstwach na $wiecie. Naj-
wyzszg jednak range nadano jej w Stanach Zjednoczonych. W sierpniu 1996 r. Dowdédztwo

Szkolenia i Doktryn (TRADOC — Trainining and Doctrine Command) opublikowato ,,Re-

niektdrych elementéw potprzewodnikowych na skutek przeciazen. Zasadniczymi obiektami oddziatywania im-
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gulamin watki SL USA” (FM—100—6) zawierajacy doktryne™ operacji informacyjnych.
Zgodnie z tg doktryng wszelkie dziatania wojskowe Standw Zjednoczonych majg sie opierac
na koncepcji tworzenia wieloczynnikowej przewagi militarnej (multifactor military superior-
ity). Kluczem uzyskania jej jest przewaga informacyjna (information superiority) i technolo-
giczna (technological superiority).

W kwietniu 1999 r. zostata przyjeta nowa Koncepcja Strategiczna NATO, w ktérej pod-
kresla sie znaczenie technologii informacyjnych na wspotczesnym polu walki.

W zwigzku z nowg Koncepcjg Strategiczng NATO, Rosja opracowata nowg Doktryne
Wojenna, w ktérej w wiekszym niz dotychczas zakresie podkreslono znaczenie bezpieczen-
stwa informacyjnego, ktérego jednym z zasadniczych elementéw ma byé prowadzenie wielo-
ptaszczyznowej walki informacyjne;j.

Prowadzone konflikty zbrojne (szczegdlnie wojna w rejonie Zatoki Perskiej) dowiodly,

ze 0 odtiiesionym sukcesie decyduje w gtéwnej mierze walka informacyjna.

Przedmiot, narzedzia i mechanizmy walki informacyjnej

Zgodnie z communis opinio twierdzi sie, ze zasadniczym przedmiotem walki informa-
cyjnej™ jest informacja. Nalezatoby sie zastanowié¢, czy tak faktycznie jest. Aby to rozstrzy-
gna¢ nalezy wyjasni¢ samo pojecie informacja oraz udzieli¢ odpowiedzi na pytania: czym w
rzeczy samej jest informacja? Czy w swojej ,,czystej” postaci moze by¢ w ogdle materialnym
obiektem jakiejkolwiek walki?

W rozumieniu potocznym pojecie informacja zwykle utozsamiane jest z przedmiotami
mys$lowymi odzwierciedlajgcymi wszelkie postacie wiadomosci, wiesci, nowin, rzeczy zako-
munikowanych, wiedzy o zdarzeniach itp. Tak miedzy innymi wyjasnia ten problem
W. Kopalinski. W Stowniku jezyka polskiego informacja utozsamiana jest z wiadomoscia,
wskazéwka, pouczeniem.

,»Ojciec cybernetyki” Norbert Wiener™” okres$la informacje jako nazwe tresci zaczerp-

nietej ze Swiata zewnetrznego, w miare jak przystosowujemy doh swoje zmysty.

pulsu elektromagnetycznego sa $rodki radioelektroniczne.

~ Doktryna - podstawowe zasacfy, ktorymi Kierujg sie SZ lub ich elementy w trakcie dziatalnosci zmie-
rzajacej do osiagniecia celdw panstwowych. W hteraturze zachodniej termin doktryna uzywany jest najczesciej
w odniesieniu do zasad dziatania wyspecjalizowanych struktur wojskowych (doktryna SL, SP, wojsk specjalne-
go przeznaczenig itd), ktdére sa zbiorami ustalen normatywnych zawierajagcymi szczeg6towe instrukcje okresla-
jace sposéb prowadzeiua dziatan bojowych. Doktryne mozna poréwnaé¢ do koncepcji dziatan. Wojska prowadza
dziatalna w sposob okreslony przez doktryne, opracowane z uwzglednieniem ustalen obowigzujacej koncepcji
strategicznej oraz mozliwosci bojowej wojsk.

~ Pojecie ,,przedmiot waud informacyjnej” uzyte zostato w rozumieruu, ze jest to rzecz postrzegana
zmystami ludzkimi jako odrebny element stanowigcy obiekt tej walki.

Oryginalny tytut; ,,Cybernetics or Control and Commuiucation in the Animal and the Machine

Wyd 1948 r.
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w uzupetnieniu wyjasnia, ze proces otrzym3wania i wykorzystywania informacji jest proce-
sem naszego dostosowywania sie do r6znych ewentualnosci srodowiska zewnetrznego oraz
naszego czynnego zycia w tym $rodowisku.

N. Counfifignal twierdzi, ze w cybernetyce informacjg nazywa sie wszelkie dziatania
fizyczne, ktérym towarzyszy dziatanie psychiczne. Wedtug W. Gluszkowa desygnat tego po-
jecia mozna utozsami¢ z wszelkimi wiadomos$ciami o procesach i stanach dowolnej natury,
ktére moga byé odbierane przez organy zmystowe cztowieka lub przez przyrode. H. Greniew-
ski twierdzi natomiast, ze informacja to stany wyrédznione wejs¢ i wyjs¢ uktadu. Zdaniem J.
Seidlera pojecie to jest niemozliwe do zdefiniowania za pomocg okreslen prostych, tak jak nie
mozna tego uczyni¢ w fizyce w stosunku do masy i energii. W $lad za tym formutuje wyja-
$nienie, ze informacja mozna nazywac to wszystko, co jest uzytkowane do bardziej sprawne-
go wyboru dziatah prowadzacych do realizacji pewnego celu. Wyjasnia przy tym, ze mowiac
0 sprawnosci dziatania nalezy mie¢ na mysli to, iz majac i uzytkujgc wiasciwie informacje
mozna realizowaé celowe dziatania lepiej, bez istotnego zwiekszania czy to Srodkéw mate-
rialnych, czy zuz)rwanej energii . Z przeprowadzonej analizy wynika, ze wszystkie dotych-
czasowe proby definiowania informacji sg niewystarczajgce, a co najwyzej ukazujgce tylko
niektore jej aspekty. Jednak we wszystkich, chociaz z r6zng mocg akcentowania, pojawiajg
sie elementy wsp6lne. Sg nimi; Zrédto informacji i uktad odbierajgcy™ dostosowany do re-
cepcyjnego transformowania doznan i przetwarzania ich w rzeczywiste i abstrakcyjne przed-
mioty myslowe stanowigce informacje o otoczeniu. Wynika z tego, ze informacja moze ist-
nie¢ tylko w pewnym uktadzie (systemie) informacyjnym”?, w ktérym poduktad informowany
(uktad odbierajacy) stanowic¢ bedzie jednostka dostosowana do przetwarzania doznan recep-
cyjnych. Taka jednostkg moze by¢ tylko cztowiek. Zatem informacjami mozna by nazywac
tylko te doznania, ktdre sg mozliwe do rejestrowania zmystami ludzkimi, bo tylko one inspi-
racjg umyst cztowieka do kojarzenia transformowanych doznan w rzeczywiste i abstrakcyjne
wyobrazenia o jego otoczeniu. A zatem Jnformacjd"” to bodziec oddziatujgcy na uktad recep-
cyjny cztowieka, powodujacy wytwarzanie w jego wyobrazni przedmiotu mystowego, od-
zwierciedfajgcego obraz rzeczy materialnej tub abstrakcyjnej (przedmiotu, procesu, zjawiska,

pojecia itp.), ktéry wjego przekonaniu (Swiadomosci) kojarzy sie jakos z tym bodzcem. Ozna-

»Nauka o inforaiacji”. Tom I. Wyd. Naukowo-Techniczne 1983 r.

Pojecie ,,uktad odbierajacy'"” uzyte zostatlo w rozumieniu, ze jest to myslowo wyodrebniony fragment
rzeczywistosci, rozwazany jako transformator otrzymywanych bodzcéw na wysytane reakcje.

Pojecie ,,uktad informacyjny” uzyte zostato w rozmnieniu, ze jest to taki uktad, ktéry ma cho¢ jedno
wejscie informacyjne i cho¢ jedno wyjscie informacyjne, a wiec jest jednoczesnie ukfadem informujacym i ukta-
dem informowanym. Pojecie ,,system” uzyte zostato natomiast w rozumieniu, ze jest to ukfad o wysokim stopmu
komplikacji.
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cza to, ze informacje to tylko te doznania, ktore inspirujg umyst ludzki do pewnej wyobrazni.
Ich istnienie jest zatem relatywnie zwigzane z istnieniem cztowieka ijego umystem.

Niektdrzy autorzy okreslajg informacje jako element dziatania celowego. Jest to praw-
dziwe ale tylko w czeSci. Posiadajac okre$lone informacje z pewnoscig mozna jakie$ dziatanie
celowe realizowac lepiej, bez istotnego zwiekszania $rodkéw materialnych czy zuzywanej
energii. Nie mozna jednak tego odnosi¢ do wszelkiej informacji, poniewaz pewne grupy in-
formacji moga by¢ w jakim$ dziataniu celowym obojetne, a inne wrecz utrudniajace jego
osiaggniecie. Na przyktad dla operatora nadzorujgcego prace centrali automatycznej hatas wy-
woltywany pracg wybierakéw jest informacjg uzyteczng. Informuje go, ze centrala pracuje.
Ten sam hatas dla mechanika, naprawiajgcego jaki$ element tejze centrali, jest informacja
bezuzyteczna.

Przyjmujac, ze informacja to tylko taki bodziec oddziatujacy na ukiad recepcyjny
cztowieka, ktéry po przetransformowaniu powoduje wytwarzanie w jego umysle wyobrazenia
jakiego$ przedmiotu, odzwierciedlajgcego obraz rzeczy materialnej tub abstrakcyjnej kojarza-
cej sie z tym bodZcem, wszystkie inne doznania i stany zarejestrowane na wejsciu dowolnego
uktadu odbierajagcego — w tym i u cztowieka — mozna nazwac tylko sygnatami. Oznacza to,
ze kazda informacjajest szczeg6lngforma sygnatu, ktéra oprocz wspolnych cech wyréznial-
nosci, wiasciwych dla sygnatu i informacji, posiadajeszcze tg wiasciwos¢, ze inspiruje umyst
ludzki do tworzenia pewnej wyobrazni. Zatem wszelkie informacje sg podzbiorem zbioru sy-
gnatow.

Powyzsze i wcze$niejsze wyjasnienia sg odpowiedzig na wiekszos¢ pytan
i watpliwosci wysunietych na poczatku artykutu. Pozostaje jeszcze watpliwo$¢ co do tego,
jakim mianem okre$la¢ zbiory tych tresci, ktére ze wzgledu na swojg ztozonos$¢ lub fragmen-
taryczno$¢ nie powodujg wystarczajacych doznan do ksztattowania w umysle ludzkim wy-
obrazni o tym. Wydaje sie, ze sygnaty takie mozna by nazywac informacjami potencjalnymi
lub danymi, poniewaz w ich wnetrzu tkwi pewien potencjat wiedzy, ktéry dopiero po odpo-
wiednim opracowaniu czy uzupdnieniu moze sie wyzwala¢ w postaci konkretnych informa-
cji. Do zhioru tego mozna zalicza¢ wszystkie rejestrowane sygnaty, ktére nie spetniaja ani
funkcji informacyjnych, jesli chodzi o cztowieka, ani sterujacych, jesli chodzi o urzadzenia.
Dlatego tez w ogdlnym zbiorze sygnatow nalezy jeszcze wyr6zni¢ podzbiér sygnatéw stano-
wigcych informacje potencjalne (dane).

W systemie (uktadzie) informacyjno-sterujgcym otoczenie to nieskonczony zbi6r roz-
nych postaci danych o materii i spetnianych funkcjach. Dane te po zarejestrowaniu na wej-

Sciach pierwszych uktadéw odbierajacych, ktérymi sg zrédta danych (Zzrédta rozpoznania),
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przekazywane sg, na odpowiednio dobranych nosnikach, do przetwornikéw, gdzie odbywa sie
ich przetwarzanie na konkretne sygnaty informacyjne lub sterujace (rys. 1.), ktore kolejnymi
no$nikami dostarczane sg na wejscia odpowiednich uktadéw odbierajacych. Docelowe uktady
odbierajace nie maja zwykle dostepu do danych w czystej postaci. Maja tylko dostep do pew-
nych nosnikow sygnatow sterujacych czy informacyjnych, ktore sg juz efektem spetnionej
funkcji konkretnego przetwornika. Wynika to z tego, ze dane w ,,czystej”’postaci nie nadajg
sie najczesciej ani do przetwarzania, ani do przesytania na odlegto$¢. Dlatego konieczne jest

ich przeksztatcanie w odpowiednie sygnaty, ktérych zasieg emisji jest znacznie wiekszy.

Rys. 1. Model formowania sygnatu

Parametry tych sygnatdéw musza by¢ jednak tak modelowane, aby spetniaty dwa pod-
stawowe warunki — nie mogga znieksztatca¢ sensu wartosci podstaw Zrodtowych (wartosci
danych) ijednocze$nie muszg by¢ parametrycznie dostosowane do wejscia konkretnych ukita-
dow odbierajgcych. Nosnik sygnatu sterujgcego czy informacyjnego musi mie¢ zawsze za-
chowang postaé, ktéra bedzie komunikatywna dla danego uktadu odbierajacego. Dlatego w
toku przetwarzania trzeba dokona¢ takich przeksztalcen, aby, przy zachowaniu pierwotnego
sensu danych, stworzyé takie nosniki i sygnaty (sterujace iinformacyjne), ktére w peini beda
dostosowane do potrzeb spetnianych funkcji przez docelowe uktady odbierajgce.

Realizacja kazdego dziatania celowego odbywa sie zawsze w jednym z trzech rodza-
jow warunkoéw otoczenia. Moze przebiega¢ w zupetnym wyizolowaniu i moze sie odbywac
w kooperacji pozytywnej lub negatywnej z innymi.

W warunkach wyizolowania organizator i realizator dziatania celowego zdany jest tyl-
ko na wiasne sity i wiasng pomystowos$¢ w osigganiu danego celu. Nikt mu w spos6b zamie-

rzony ani nie pomaga, ani nie przeszkadza w podejmowanych dziataniach.

57



w kooperacji pozytywnej organizator i realizator dziatania celowego wspomagany jest
w swych wysitkach dziataniami innego lub innych, ktérzy pomagajg mu osiggna¢ zamierzony
cel. Ten z kolei, dazac do osiggniecia wtasnego celu, wspiera jednocze$nie realizacje zadan
wspbtpracujgcych z nim. W tych warunkach, podobnie jak i w poprzednich, nikt nikomu nie
przeszkadza w realizacji podjetych dziatan.

Zupetnie inaczej przebiega proces dziatania celowego w warunkach kooperacji nega-
tywnej. Wedlug T.Kotarbinskiego, jak rowniez z punktu widzenia cybernetyki, kooperacja ta
utozsamiana jest z walka. Sg to dziatania przynajmniej dwupodmiotowe, ukierunkowane w
swej istocie na wzajenme i Swiadome przeszkadzanie sobie w osigganiu wyznaczonych ce-
I6w. Realizacja dziatah odbywa sie zatem w otoczeniu zaktécen celowych ilosowych. Zakto-
canie procesow realizacyjnych w kooperacji negatywnej wzajemnej moze by¢ ukierunkowane
na rézne przedmioty. Jesli na przyktad dany przedmiot zwigzany bedzie z fimkcjonowaniem
sfery ekonomicznej, wéwczas mdwi sie o tym dziataniu jako walce ekonomicznej. Jesli nato-
miast ulokowany jest w sferze politycznej, dziatania te nazwane sg walkg polityczng. Jesli w
sferze ideologicznej czy sportowej, wtedy odpowiednio uzywa sie poje¢, walka ideologiczna
albo walka sportowa. Dalsze konkretyzowanie okreslonej walki wynika z zawezania jej prze-
strzeni ze wzgledu na; lokalizacje celéw czastkowych, uzywane do tego narzedzia walki i
sposoby wykorzystywania tych narzedzi w konkretnych dziataniach. Méwi sie woéwczas o
walce ekonomicznej o strefg wptywow lub o walce politycznej o te strefe. Konkretyzujac dalej,
moze to by¢ walka o rynki zbytu, gdzie narzedziami bedg konkretne surowce czy tez produk-
ty, a sposobami prowadzenia walki — dziatania ukierunkowane na uzyskiwanie konkurencyj-
nej atrakcyjnosci jakosciowej czy tez nabywczej sktadanych ofert. Jesli przyjmie sie za praw-
dziwe, Ze wszystkie sztuczne systemy informacyjno-sterujgce tworzone sg przez cztowieka w
aspekcie spetniania konkretnych potrzeb wynikajacych z realizacji jakiego$ dziatania celowe-
go, to mozna réwniez powiedzie¢, ze sg one nierozerwalnie zwigzane z kazdym dziataniem
celowym realizowanym w warunkach kooperacji negatywnej wzajemnej. Sg zatem, ze wzgle-
du na istote tej kooperacji, rowniez przedmiotem walki. Ich niezaktdcone funkcjonowanie
wzglednie zniszczenie, uszkodzenie lub jakie$ inne zdezorganizowanie przyczyniac sie be-
dzie, w spos6b posredni ale bardzo istotny, do osiagania celow gtownych w konkretnych
dziataniach. Stosujgc w nazewnictwie wcze$niej zasygnalizowane reguty leksykalne, dziata-
nia kooperacji negatywnej wzajemnej, w ktérych cet destrukcyjnego oddziatywania skoncen-
trowanyjest na systemach informacyjno-sterujacych przeciwnych sobie stron, mozna nazywaé
walkg informacyjng. Wynika z tego, ze przedmiotem walki informacyjnej nie jest informacja,

ale system informacyjno-sterujgcy. Na informacje, jako na co$ niematerialnego, me mozna
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przeciez oddziatywaé bezposrednio srodkami materialnymi. Nie mozna jej bezposrednio nisz-
czy€. Brak jakiejkolwiek wiedzy jest rowniez dla cztowieka informacja, ze takiej nie posiada.
Jest inspiracjg dla ludzkiego umystu do ksztattowania stosownego o tym wyobrazenia (infor-
macji). Nie oznacza to jednak, ze stworzony w umysle ludzkim informacyjny obraz otoczenia
na podstawie recepcyjnie transformowanych sygnatéw informacyjnych jest obiektywnie
prawdziwym odzwierciedleniem rzeczywistoSci. Te same sygnaty informacyjne nigdy nie
spowoduja, u ré6znych odbiorcow, tych samych skojarzen informacyjnych w catej rozciggto-
éci. Moga by¢ podobne pod wzgledem wyobrazania najbardziej dystynktywnych cech przed-
miotow mys$lowych, ale nigdy takie same we wszystkich szczeg6tach. Podobnie rzecz sie¢ ma
z sygnatami sterujacymi. Kazda reakcja ukiadu odbierajgcego moze nastgpi¢ tylko
w nastepstwie odebrania sygnatu prawdziwego. Co réwniez nie oznacza, ze jest to reakcja
stosowna do obiektywnie panujgcej sytuacji w otoczeniu, na ktorg uklad miat zareagowac
w ten a nie inny sposob. Dlatego tez na informacje, jak i sterowanie mozna oddziatywac tylko

przez elementy systemu informacyjno-sterujacego.

Rys. 2. Miejsce funkcjonalne walki informacyjnej w zbiorze walk

Walke informacyjng zawsze sie prowadzi wesp6t z innymi walkami — nigdy nie mo-
ze wystepowa¢ w oderwaniu, bo nigdy tez sama dla siebie nie moze stanowi¢ celu. Jej cel
Avynika zawsze z charakteru i celu walki wspieranej (rys. 2.).

Przy kazdym rodzaju walki organizowany jest zawsze okreslony system informacyjno-
sterujacy. Dotyczy to tak walki informacyjnej, jak i walk wspieranych walka informacyjna.
Jego struktura i zasady funkcjonowania moga by¢ rézne. Jednak zawsze dostosowywane sg
do konkretnych potrzeb okre$lonej walki. W swej roznorodno$ci systemy te posiadajg takze i

pewne cechy wspdlne. Kazdy i zawsze przeznaczony jest do spetniania trzech podstawowych
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funkcji. Stuzy do zdobywania danych o przeciwniku, zbierania danych o wlasnym potencjale

walki ijego sytuacji oraz kierov/ania wtasnym potencjatem walki (rys. 3.).

Rys.3. Rola fimkcjonalna systemu informacyjno-stemjacego

Taka struktura systemu informacyjno-stemjacego jest determinowana potrzebami de-
cyzyjnymi. W kazdym rodzaju walki odbywa sie przeciez kierowanie (dowodzenie) wiasnym
potencjatem. Co do tego muszg byé podejmowane odpowiednie decyzje. W ramach tego pro-
cesu kazdy z zaangazowanych podmiotow dazy do wypracowania takich decyzji, aby po ich
wdrozeniu do realizacji pokonaé swojego kooperanta negatywnego. Dazy zatem do wypraco-
wywania decyzji mozliwie najtrafniejszych w danej sytuacji. Do osiggniecia tego niezbedna
jest jednak wiedza o stanie, usytuowaniu oraz mozliwosciach i zamiarach wykorzyst}wania
narzedzi walki przez przeciwnika i o panujacej u niego SHluacji. Tak samo niezbedna jest
wiedza o wiasnym potencjale watki. Posiadanie tych danych stanowi podstawe do $wiadome-
go wypracowywania poprawnych decyzji. Luki w zasobach wiedzy z tego zakresu powodujg
podejmowanie decyzji ryzykownych, o nie dajacych sie przewidywaé skutkach. Nie mniej
wazny od wypracowywania decyzji jest rowniez proces jej wdrazania do realizacji. W tym
wzgledzie szczeg6lng role odgrywa terminowos¢ i skryto$¢ realizacji poszczegdlnych przed-
siewzie¢. Nawet najtrafniej podjete decyzje nie spowodujg osiagniecia sukcesu, jesli zostang
wdrozone do realizacji nieterminowo lub zostang wczes$niej ujawnione kooperantowi nega-
tywnemu. Przy poréwn3Avalnych potencjatach sukces moze osiggnaé tylko ta strona, ktéra

zdota szybciej i trafiiiej od przeciwnika wykorzysta¢ swdj potencjat do walki z nim.
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w kooperacji negatywnej wzajemnej, oprécz dziatan zasadniczych, toczy sie jeszcze
walka o szybkos¢ reakcji i trafnoS¢ dziatania (,,walka o czas” i ,,walka o precyzje” dziatania).
W tej wihasnie sferze (przestrzeni) — w walce o czas i o precyzjg dziatania — miesci sigfunk-
cjonalna rola walki informacyjnej. Jako ze przedmiotem tej walki sg systemy informacyjno
stemjace, jej efekty beda sie materializowaé w sprawnosci i skuteczno$ci ftmkcjonowania
tych systeméw. Stany te odzwierciedla¢ bedzie:
sprawnos¢ i skuteczno$¢ dziatania toru zdobywania danych o przeciwniku;
sprawno$é i precyzja dziatania toru zbierania danych o wlasnym potencjale walki i panujacej
tam sytuacji;
sprawnos$¢ funkcjonowania organdw kierowania walka,
stopien uzyskiwanej skrytosci s)duacyjne;j.

Wynika z tego, ze walka informacyjna, tak w rozumieniu rzeczowym, jak
i czynnosciowym, ulokowana jest czeSciowo wewnatrz systemu informacyjno-sterujacego,
a czeSciowo — w jego otoczeniu. Jej celem jest dazenie do stworzenia przeciwnikowi fatszy-
wego obrazu rzeczywisto$ci po drugiej stronie toczacych sie zmagan i przez to ukierunkowa-
nie jego wysitkéw na planowanie i prowadzenie dziatahn w stosunku do nieistniejgcych tub
nieistotnych odniesien. Innymi stowy, jest to niezmiernie ztozony proces kierowania dziata-
niami przeciwnika przez podmiot mu przeciwny i w nieznany mu sposéb. Dlatego tez paleta
podejmowanych w tym zakresie wysitkbw musi by¢ niezmiernie spdjna i precyzyjnie dobie-
rana. Rzeczywiste plany muszg by¢ utrzymywane w najwiekszej tajemnicy, a wprowadzanie
w biad przeciwnika musi od poczatku do konca sprawia¢ pozory realizmu rezyserowanej sy-
tuacji. Nieprzestrzeganie tych regut moze doprowadzi¢ do sytuacji, ze wiasna strona zamiast
rezyserem stanie sie nieSwiadomym narzedziem manipulacji w rekach przeciwnika i w ten
sposGb zostanie wyprowadzona na przegrang pozycje w kazdej sferze podjetej negatywnie
kooperaciji.

W torze zdobywania danych o przeciwniku istota walki informacyjnej sprowadza sie
do tego, ze jeden z jej podmiotow stara sie wszelkimi sposobami zdoby¢ jak najwiecej praw-
dziwych danych o stanie, usytuowaniu, mozliwosciach dziatania oraz planach izamiarach
przeciwnika. Stosownie do tego tworzy, na bazie dostepnych mu narzedzi, system rozpozna-
nia dostosowany do realizacji tego zadania. Drugi z podmiotéw stara sie, z podobnym zaan-
gazowaniem, czyni¢ wszystko, aby udaremni¢ przeciwnikowi osiagniecie celu, ajesli jest to
niemozliwe, to przynajmniej maksymalnie utrudni¢. Stosownie do tego, na bazie dostepnych
mu narzedzi, tworzy system zaktdcania rozpoznania i system obrony informacyjnej dla zbioru

wiasnych postaci danych. W torze tym (zdobywania danych o przeciwniku) przedmiotem
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walki jest zbiér mozliwych postaci danych o przeciwniku. Zbior ten, jako taki, mie$ci w sobie
potencjat informacyjny, a dane o przeciwniku majg nieskonczong liczbe postaci. Ich chwilo-
wo identyfikowane formy sg tylko odzwierciedleniem mocy rozpoznawczej okreslonego sys-
temu zdobywania danych. Zalezy to przede wszystkim od stopnia dostosowania narzedzi do
realizacji zadan rozpoznawczych. Kooperanci negatywni wzajemnie dgzg zatem do wcze-
$niejszego poznania tych mozliwosci u swojego przeciwnika. Jesli to osiggna, bedg Swiadomi,
do ktérych postaci danych moze by¢ organizowany dostep rozpoznawczy. Dlatego tez, stosu-
jac odpowiednie narzedzia, kazdy z nich stara sie walczy¢ z systemem rozpoznania swojego
kooperanta negatywnego przez stosowanie odpowiedniej obrony danych i zaktécanie toru ich
zdobywania, tworzac w tym celu odpowiednie systemy.

Obrona zbioru postaci danych moze by¢ realizowana r6znymi sposobami
i narzedziami. Jako ze dotyczy obrony pewnej potencji informacyjnej, mozna jg nazywaé
obrong informacyjng, a uzyte narzedzia — narzedziami obrony informacyjnej. Istota tej obro-
ny sprowadza sie do stwarzania warunkéw uniemozliwiajacych przeciwnikowi przechwyty-
wanie danych, szczeg6lnie tych ich postaci, ktore zawierajg najwiekszg potencje informacyjng
0 waznych sytuacjach rzeczywistych. Nie zawsze jednak istnieje mozliwo$¢ osiggniecia tego.
Nie zawsze tez pewne postacie danych mozna ukryé. Dlatego w ramach obrony informacyj-
nej, stosowane jest ukrywanie danych. Jego istota sprowadza sie do stosowania takich rozwia-
zan, ktore powodujg tylko zmiane wartosci potencjatu informacyjnego okre$lonych postaci
danych. Przyktadem tego moze by¢ chociazby technika stealth, ktéra nie tylko ukrywa okre-
$lony obiekt, ale rdwniez i dezinformuje, ze takiego zupetnie nie ma. Ma to tez pewien zwia-
zek z zaktocaniem informacyjnym, ale do tego celu przeznaczony jest gtéwnie system zakio-
cania toru zdobywania danych, ktéry (na tych samych zasadach jak i poprzednio) mozna na-
zywac systemem zaktécania informacyjnego, a spdniane przez niego fiinkcje — zakt6caniem
informacyjnym. Informacyjne zaktdcanie toru zdobywania danych moze by¢ takze prowadzo-
ne réznymi sposobami i przy wykorzystywaniu réznych narzedzi. Jego rola funkcjonalna jest
jednak bardziej ztozona niz obrony informacyjnej. System ten spetnia nie tylko jedng, ale
dwie podstawowe fiinkcje. Chociaz stuzy do zwiekszania entropii informacyjnej w torze zdo-
bywania danych, to jednak fiinkcje te realizuje drogg stosowania szeroko rozumianej pozora-
cji i droga fizycznej destrukcji jego elementow technicznych.

W systemie informacyjno-sterujgcym odrebnymi przedmiotami walki informacyjnej
sg elementy kierujagce walka i sterujace jej okreSlonymi procesami. Przy walkach bardziej
ztozonych w organach takich (centrach) szeroko stosuje sie dzisiaj technike informatyczng

1réznego rodzaju urzadzenia elektroniczne. Wykorzystuje sie je do rejestrowania
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i gromadzenia danych, ich analizowania, segregowania i przechowywania oraz do wypraco-
wywania decyzji i przekazywania tych decyzji wykonawcom. Tym samym sg to najbardziej
newralgiczne punkty w strukturze kazdego systemu informacyjno-sterujacego, zorganizowa-
nego na potrzeby dowolnego rodzaju walki. Mozna nawet stwierdzi¢, ze od sprawnosci ich
funkcjonowania zalezy sukces badZ porazka w kazdym rodzaju ztozonej kooperacji negatyw-
nej wzajemnej. Dlatego tez elementy te, jako przedmioty oddziatywania, sg szczegdlnym
obiektem zainteresowania walki informacyjnej. Dla strony przeciwnej sg obiektami rozpo-
znania i zaktdcania informacyjnego, dla wtasnej — pieczotowitej obrony informacyjnej.

Efektywnos$¢ walki informacyjnej zalezy od wielu czynnikéw. W pierwszej kolejnosci
decyduje o tym trafno$¢ doboru narzedzi i form ich wykorzystywania w procesie oddziatywa-
nia na wysetekcjonowane przedmioty walki. Inne narzedzia i formy musza by¢ stosowane
przy wspieraniu kazdego rodzaju walki — inne przy wspieraniu walki politycznej, inne przy
wspieraniu walki ekonomicznej i jeszcze inne przy wspieraniu watki zbrojnej. Tak samo inne
zestawy narzedziowe i inne formy oddziatywania konieczne sg do stosowania w obrebie tego
samego systemu informacyjno-sterujagcego. Ich zréznicowanie wynika z niejednorodnosci
strukturalnej tego systemu. Inne muszg by¢ zastosowane w torze zdobywania danych
0 przeciwniku, inne w torze zbierania danych, inne w torze kierowania ijeszcze inne w sto-
sunku do elementéw Kkierujacych (sterujacych) walka. Rowniez iw wymienionych torach,
jako w przedmiotach oddziatywania, problemy te nie mogg by¢ rozwigzywane jednakowo.
Kazdy z nich stanowi odrebng i wiasciwg tylko sobie ztozono$¢ rzeczowg i czynno$ciowa.
Warunkowane jest to zawsze konkretnymi potrzebami imozliwoSciami organizacyjnymi
konkretnych uzytkownikéw. Przy catej ztozonosci walki informacyjnej mozna jednak wyroz-
ni¢ pewne reguly, ktorych przestrzeganie sprzyja¢ bedzie sukcesowi. Oprdcz wymienionej juz
kompatybilnoSci narzedziowo-przedmiotowej nalezy tez pamietaé, ze walka informacyjna
powinna zawsze wyprzedza¢ walkg wspierang. Najpierw nalezy wygra¢ w walce informacyj-
nej, aby osicfgna¢ sukces w walce wspieranej (zasadniczej).

Z punktu widzenia potrzeb prowadzenia walki informacyjnej wazna jest wcze$niejsza
lbiezgca wiedza o przedmiotach tej walki i ich otoczeniu. Tylko taki stan informacyjny moze
stanowi¢ podstawe do trafnego doboru narzedzi i form walki, a co za tym idzie - przeprowa-
dzenia skutecznego dziatania. Kazda reakcja celowa musi by¢ zawsze poprzedzona rozpozna-
niem przedmiotu na ktéry bedzie skierowana j warunkow jego us3uowania. Jesli okreSlone
dziatanie celowe, w tym wypadku walka informacyjna, sktada sie z szeregu réwnolegtych, a

takze nastepujacych po sobie reakcji, to kazda kolejna reakcja musi by¢ poprzedzona rozpo-
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znaniem efektoéw reakcji poprzedniej — je$li ma by¢ trafna. Proces ten, w ujeciu dynamicz-
nym, staje sie jak gdyby tancuchem sktadajgcym sie z przemiennie spietych ogniw rozpozna-
nia i reakcji. Rozpoczyna sie zawsze od tego, ze kazda pierwsza reakcja musi by¢ poprzedzo-
na rozpoznaniem przedmiotu tej reakcji.

Walka informacyjna i wszystkie wspierane nig walki sg rowniez dziataniami celowy-
mi. Realizowane sg zawsze w aspekcie osiggniecia konkretnych zamiaréw. Dlatego tez zwig-
zane z nimi dziatania stanowia réwniez tancuch przeplatajagcych sie ogniw rozpoznania
i reakcji. Dlatego tez wszystkie trzy podstawowe formy walki informacyjnej — rozpoznanie,
zaktocanie i obrona informacyjna — nie mogg by¢ stosowane w oderwaniu od siebie
i w oderwaniu od kazdej walki wspieranej. Tylko ich Sciste zespolenie jednolitymi regutami
gry moze sprzyja¢ walce wspieranej. W innym wypadku moga tylko szkodzi¢. Mozna zatem
przyjac, ze szeroko rozumiane: centralizacja, kompleksowos¢, spdjnosé, wiarygodnosé, nie-
szablonowos$é, skrytos¢, terminowos$é, ciggtos¢ i elastyczno$¢ to dziewieé podstawowych
zasad, ktore powinny by¢ przestrzegane w kazdej formie i przestrzeni prowadzonej walki in-
formacyjnej. Zakres ich przestrzegania bedzie sie zawsze przektadaé na trafnos$é i szybkosé
reakcji podejmowanych w kazdej walce wspieranej, to znaczy na dwa gtéwne elementy, ktére
decydujg o sukcesie lub porazce kazdego podmiotu funkcjonujacego w kooperacji negatywnej

wzajemnej (w walce).

Przestrzenie walki informacyjnej

Jak juz wczesniej stwierdzono podstawowag strukture przestrzeni walki informacyjnej
tworzg elementy, przynajmniej dwoéch zbioréw, nalezace do przeciwnych sobie stron, ktore
zespolone sg wspdlng relacjg porzadkujaca celu ukierunkowang na prowadzenie walki infor-

macyjnej (rys. 4).

Rys. 4. Model przestrzeni walki informacyjnej
Elementy te stanowig specjalnie przygotowane do tej walki; uzbrojenie, wyposazenie

techniczne, system organizacyjny i system szkolenia wojsk oraz sposoby wykorzystywania
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tego w dziataniach. Wyznaczanie podprzestrzeni walki informacyjnej wigze sie
z porzadkowaniem zbioru. Proces ten powinien prowadzi¢ do takiego rozwigzania, w ktorym
na ostatnim poziomie podziatu potencjalnej przestrzeni walki informacyjnej wszystkie jej
elementy (uzbrojenie, wyposazenie techniczne, struktura organizacyjna, procedura szkolenia
i zasady dziatania), ze wzgledu na relacje porzadkujaca celu odnoszacg sie do dostosowania,
beda juz niepodzielne. Tylko wtedy mozna powiedzieé, ze potencjalna przestrzen walki in-
formacyjnej zostata uporzagdkowana do korica. Aby to uczynié, nalezy ustali¢ kolejne cechy
wyroznialnosci i stosownie do nich dokonac klasyfikacji (podziatu) jej elementéw na jedno-
rodne podprzestrzenie (podzbiory). Klasyfikacja taka powinna spetniaé dwa warunki podziatu
zbioru petnego, a mianowicie: zupetnosci i roztgcznosci. Nie wystarcza to jednak do rozwig-
zania problemu w pdnym zakresie. W praktyce zdarza sie, ze warunki te traktowane sg nieraz
jako jedyne iwystarczajgce. W istocie sprawy nie uwzgledniajg jeszcze relacji porzadkuja-
cych, ktérymi sa;

relacja przeciwzwrotna — Zaden element zbioru (podprzestrzeni) nie pozostaje do siebie

samego w relacji i
AjAaix 9y
relacja przechodniosci — jesli element x pozostaje w relacji W do y oraz element

y wrelacji  do z, to x pozostaje w relacji  do z

relacja spéjnosci — jesli x = to albo x pozostaje w relacji 9?doy, alboy w relacji 91do

X\
Nx Ny [(x = >NV V (131x)]

Dlatego tez, bez ich uwzgledniania, mozna tylko wyodrebnia¢ podzbiory (podprze-
strzenie) jednorodne ze zbioru petnego, ale zbidr pelny pozostaje nadal w stanie duzej entropii
— w duzym stopniu nieuporzadkowania, poniewaz zbior jednorodny to taki, ktérego ele-
menty uznaje sie za identyczne w stopniu wystarczajagcym do danych celéw.

Do dobrego uporzgdkowania zbioru prowadzi w pierwszej kolejnosci relacja prze-
chodniosci, poniewaz zbidr (podprzestrzen) dobrze uporzadkowany to taki, ktérego kazdy
podzbiér (podprzestrzen), zawierajgcy co najmniej dwa elementy, zawiera element najwcze-
$niejszy— w tym wypadku elementem najwczesniejszym jest dostosowanie do prowadzenia

walki informacyjnej. Aby ustali¢ relacje przechodniosci, nalezy wczesniej dokona¢ analizy
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zbioru petnego (analizy potencjalnej przestrzeni walki informacyjnej) pod katem sprecyzowa-
nia cech wyré6znialnosci (kryteriéw rozstrzygalnosci) korespondujacych z celem podziatu.

Przestrzer walki wyrdznia sie sposrod innych przestrzeni tym, ze w jej zbiorze przed-
miotowym (w granicach tej przestrzeni) prowadzone sg dziatania, co najmniej dwupodmioto-
we o przeciwnych celach, w ktérych obydwa podmioty w sposob Swiadomy przeszkadzajg
sobie w osigganiu celow.

Walka moze by¢ zatem prowadzona roznymi uktadami skoordynowanych elementow,
tzn. w réznych formach. Jesli uktady skoordynowanych elementéw dostosowane bedg do fi-
zycznego niszczenia przeciwnika, wowczas mozna mowi¢, ze walka prowadzona jest
w formie zbrojnej. Je$li natomiast nie, wéwczas mozna méwié, ze walka prowadzona jest
w formie niezbrojnej. Z powyzszego wynika wiec, ze pierwszy podziat przestrzeni walki po-
winien by¢ dokonany w oparciu o rozstrzygalno$¢ wynikajacg z kryterium formy, tzn.
w oparciu o identyfikowanie dostosowania uktadu skoordynowanych elementéw.

Z powyzszych analiz wynika, ze walka informacyjna ze wzgledu na kryterium formy
i Srodowiska miesSci sie w przestrzeni walki niezbrojnej.

Przyjmujac tak ulokowang walke informacyjng za pierwotny przedmiot podziatu,
mozna powiedzie¢, ze stanowi ona zbior petny {A(i)} wszelkich uktadéw skoordynowanych
elementéw dostosowanych do prowadzenia tej walki i zespotow wszelkich czynnikéw od-
dziatujgcych informacyjnie na te ukfady. Zatem pierwotng cechg wyro6znialnosci jest dosto-
sowanie formy uktadu skoordynowanych elementéw do prowadzenia walki w Srodowisku
informacyjnym. Nie jest to jednak rownoznaczne z interpretowaniem zbioru {A(i)} jako skon-
czonego™,, tzn. o raz na zawsze ustalonej mocy™— o0 raz na zawsze ustalonej liczbie jego
elementéw materialnych i niematerialnych oraz proceséw irozwigzan funkcjonalnych. Inter-
pretacja taka ograniczataby podziat tylko do znanych dzi$ elementéw zbioru. Nie mogtaby
by¢ uwzgledniana w nim (w tym podziale) sytuacja rozwojowa wojsk, awiec nie bytoby
miejsc wolnych (miejsc zarezerwowanych) dla tych wszystkich elementéw, ktére moga sie
pojawi¢ w przysztoSci w skladzie walki informacyjnej, a ktére sg dzi$ trudne, a nawet nie-
mozliwe do doktadniejszego ustalenia. Dlatego tez przestrzen te nalezy traktowac jako zbior
skonczony, ale tylko w aspekcie terazniejszosci. Co do przysztosci nalezy jg widzie¢ jako

zbidr nieskonczony”™, rozwijajacy sie w rytm postepu naukowego i technologicznego.

Zbior skonczony - zbior o skoriczonej liczbie elementéw.
~Noc zbioru - liczba elementéw zbioru skoriczonego lubjego liczba kardynalna dla zbioréw skonczo-
nych i nieskonczonych.

MNZbidr nieskoniczony - zbidr o nieskoniczonej liczbie elementdw.
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Niezaleznie jednak od liczby i rodzajéw pojawiania sie nowych elementdéw zbioru™\
w niezmienionej postaci powinny pozostawac¢ podstawowe cechy jego wyrdznialnosci (kryte-
ria rozstrzygalnosci). W dalszym ciggu bedzie to potencjat odrézniajacy sie od innych; pod-
stawowym uzbrojeniem, technika, strukturg organizacyjna, procedurg szkolenia i sposobem
dziatania.

W takim rozumieniu wymienione cechy wyréznialnosci (kryteria rozstrzygalnosci)
powinno sie traktowac jako pierwotne i wystarczajgco zdefiniowane do przeprowadzenia dal-
szego podziatu, a nade wszystko do jednoznacznego sformutowania celu zasadniczego po-
dziatu zbioru to znaczy podziatu przestrzeni walki informacyjnej.

Z ogolnych cech wyro6znialnosci (z kryteriow rozstrzygalnosci) wynika, ze celem za-
sadniczego podziatu powinno by¢ takie pogrupowanie (usystematyzowanie) techniki (uzbro-
jenia i wyposazenia) i stanéw osobowych, ktére na kolejnych poziomach podziatu prowadzi-
toby do coraz to wiekszego ujednorodnienia zasad dziatania tych grup na polu watki i procesu
ich szkolenia w okresie pokoju. Spetnienie tego warunku sprzyja¢ moze wiasciwemu profilo-
waniu: wewnetrznych struktur organizacyjnych wojsk; wymagan profesjonalnych, kryteriow
naboru stanu osobowego, procesu przygotowywania kadr i szkolenia wéjsk.

Jak juz stwierdzono dotychczas, zasadnicze cechy wyroznialnosci (kryteria rozstrzy-
galnosci) wynikajg z dostosowania skoordynowanych elementéw, czyli z dostosowania da-
nych form do prowadzenia walki informacyjnej. Ulokowane sg w fizycznych mozliwos$ciach
podstawowej techniki (w uzbrojeniu i wyposazeniu), a méwiac inaczej, w ich fizycznym do-
stosowaniu do realizacji zadan w okreslonych srodowiskach informacyjnych. Hierarchizujac
je mozna powiedzie¢, ze pierwszoplanowe sg zawsze cechy wyréznialnosci (kryteria roz-
strzygalnosci), wynikajgce z ogblnego ksztattu uktadu skoordynowanych elementéw przygo-
towanych do konkretnego dziatania podczas realizacji celow walki informacyjnej (wynikajace
z ogolnego ksztatu, ktory okresla forme konkretnego dziatania w walce informacyjnej). Ko-
lejnymi sg dopiero cechy okre$lajace Srodowisko walki informacyjnej, czyli zespoty czynni-
kow, ktore beda oddziatywac na uktady skoordynowanych elementéw tej walki - bedg od-
dziatywac na konkretne formy podejmowanych dziatan. Innymi stowy pierwsza cecha wyr6z-
nialnosci (kryterium rozstrzygalnosci) winna dawaé odpowiedZ na pytanie; Wjakiejformie
dziatan odbywac sie bedzie realizacja celow walki informacyjnej? Druga natomiast winna
odpowiada¢. Wjakim Srodowisku informacyjnym realizowane bedg konkretne dziatania?

Pierwszg cechg wyrdznialnosci, wynikajaca z przeznaczenia, jest dostosowanie poten-

cjatu do prowadzenia walki informacyjnej. Wszystkie elementy przystosowane do tego two-

Element zbioru - dowolme wyré6zniony obiekt rzeczywisty czy tez myslowy.
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rzg zbioér pdny {A(i)}, zwany przestrzenig walki informacyjnej, ktory ze wzgledu na te ceche
jest zbiorem jednorodnym.

Walka informacyjna, tak jak i walka zbrojna, nie jest przedsiewzieciem jednorodnym.
W jej strukturze wyraZznie wyrozniajg sie trzy podstawowe rodzaje dziatan, ukierunkowane
na; zdobywanie informacji (prowadzenie rozpoznania), zaktécanie informacyjne, obrone in-
formacyjng. Dlatego tez druga cecha wyroznialno$ci powinna umozliwia¢ podziat potencjal-
nej przestrzeni walki informacyjnej na trzy podprzestrzenie (podzbiory), w ktérych zgrupo-
wane bedg wszystkie uktady skoordynowanych elementéw dostosowane do realizacji wyzej
wymienionych zadan. Zatem zbidr podstawowy {A(i)} w pierwszej kolejnosci nalezy podzie-
li¢ na:

— podzbiér uktadow skoordynowanych elementdéw, dostosowany do zdobywania

informacji (podprzestrzen rozpoznania),

{A(i,2} — podzbiér uktadéw skoordynowanych elementdéw, dostosowany do prowadzenia
zaktocania informacyjnego (podprzestrzen zaktdcania informacyjnego);

{A(,3} — podzbiér uktadéw skoordynowanych elementdéw, dostosowany do prowadzenia
obrony informacyjnej (podprzestrzeh obrony informacyjnej).

Z powyzszego wynika, ze w ogdlnej przestrzeni walki informacyjnej, ze wzgledu na
kryterium formy, nalezy najpierw wyroznic:
przestrzen rozpoznania (zdobywania informacji) — w przestrzeni tej rozpoznanie kooperuje
negatywnie wzajemnie z zakt6caniem informacyjnym i obrong informacyjna;
przestrzen zaktdcania informacyjnego — w przestrzeni tej zaktdcanie informacyjne kooperuje
negatywnie wzajemnie z rozpoznaniem i obrong przeciwnika;
przestrzeh obrony informacyjnej przed rozpoznaniem i zaktdcaniem stosowanym przez prze-
ciwnika.

Te trzy wyrdznione przestrzenie mozna nazywac przestrzeniami walki informacyjnej,
ale tylko w tym wypadku jesli beda sie w nich znajdowaé dwupodmiotowe narzedzia dosto-
sowane do wzajemnego przeszkadzania sobie w realizacji przewidzianych dla nich funkgcji.
Narzedzia te muszg by¢ dostosowane zaréwno do zdobywania mozliwych postaci danych, jak
réwniez ich zaktécania i obrony w r6znych rodzajach srodowisk (elektromagnetycznym, aku-
stycznym, elektrycznym, magnetycznym i chemicznym). W srodowisku pola walki istnieje
nieskonczona liczha mozliwych postaci danych, ktére odzwierciedlajg jego stan i strukture.
Tylko znikoma ich cze$¢ jest bezposrednio dostepna ludzkiemu poznaniu i tylko te, przy bez-

posredniej recepcji, stanowig sygnaly informacyjne. Postacie danych niedostepne bezposred-
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nio zmystom czlowieka moga by¢é rejestrowane przez rdzne urzadzenia techniczne
i przetwarzane na sygnaty informacyjne, ktére droga recepcyjnej transformacji bedga inspiro-
wac umyst ludzki do identyfikowania srodowiska, z ktérego pochodzg. Dlatego tez kolejna
cecha wyrdéznialnosci powinna sie skupia¢ wokét tego kryterium. W nastepstwie tego w sfe-
rze walki informacyjnej nalezy wyrdzniC przestrzen bezposredniej i posredniej walki infor-
macyjnej.

Przedmiotem bezposredniej walki informacyjnej bedzie zawsze cztowiek jako element
dowolnego systemu informacyjno - sterujacego. W zwiazku z powyzszym przestrzen bezpo-
$redniej walki informacyjnej tworzy cztowiek i wszelkie narzedzia, ktérych uzycie zespolone
zostato z przedmiotem walki, warunkiem dziatania postrzegalnego bezposrednio zmystami
tego przedmiotu.

Posrednia przestrzen walki informacyjnej jest diametralnie r6zna od poprzedniej. Jest
przede wszystkim niezmiernie ztozona. W sztucznych systemach informacyjno - sterujgcych
stosowane sg urzadzenia techniczne do identyfikowania przer6znych stanéw w $rodowisku
elektromagnetycznym, akustycznym, elektrycznym, magnetycznym i chemicznym. Konstru-
owane urzadzenia umozliwiajg obserwacje i podejmowanie reakcji na przedmiotach mikro - i
makrorzeczywistosci niedostepnej bezposrednio cziowiekowi. Ponadto pozwalajg utrzymy-
wac kontakt z przedmiotami znacznie oddalonymi od cztowieka, nawet mierzonymi

w jednostkach lat Swietlnych.

Walka informacyjna wedtug pogladéw amerykanskich

Pierwsza ksigzke, ktora obejmowata problematyke walki informacyjnej (,,The First In-
formation War”) wydat A. Campen. w 1992 roku. Przedstawit w niej przebieg operacji ,JPu-
stynna Burza”. Autor staral sie wyjasnic Amerykanom oraz czytelnikom na catym Swiecie
role, jakg moga odegra¢ nowe technologie informacyjne na wspétczesnym polu walki.

W 1993 roku Winn Schwartau wydat opracowanie dotyczace walki informacyjnej
(,Information Warfare-Cyberterrorism; Protecting Your Personal Security in the Electronic
Age”). Zgodnie z zasadami taksonomii wyroznit on trzy rodzaje walki informacyjnej;
indywidualng walke informacyjna;

zespotowg walke informacyjng;

globalng walke informacyjna.

Duzy wptyw na teorie wspoiczesnej wojskowosci wywarta praca Heidi i Alvina
Toffieréw; ,,War and Anti-War: Survival at the Dawn of the Twenty First Century”, w ktorej

przedstawili, pochodzacg od ich nazwiska teorie fali.
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w 1993 roku Kolegium Potgczonych Szefow Sztabéw wydato ,JViemorandum of Poli-
cy” (MOP) No 30 (Command and Control Warfare). Okreslono w nim sposéb oddziatywania
na obiekty C2 przy jednoczesnej ich obronie przez wojska wiasne.

Departament Obrony USA (Department of Defense — DOD) wydat dyrektywe 3600.1,
dotyczacg walUd informacyjnej. Okreslono w niej kompleks przedsiewzie¢ C2W, ktory
w potgczeniu z dziatalnoscig mediow (rzadowych - CA, Swiatowych - PA) nazwano walkg
informacyjna.

Dziatalno$¢ mediéw Amerykanie zaczeli docenia¢ dopiero od wojny w rejonie Zatoki
Perskiej. Nowoczesna technologia przekazu informacji spowodowata, ze media odegraty jed-
ng z wazniejszych rol. Spetnity one role wsparcia moralnego dla celowos$ci prowadzonych
dziatan.

W listopadzie 1993 r. Komendant Uniwersytetu Obrony Narodowej (National Defense
University) wystat pismo do Szefa Kolegium Pofgczonych Sztabow w sprawie powotania
Szkoty Strategii i Walki Informacyjnej (School of Information Warfare and Strategy),
w ktorej cykl szkolenia trwatby 44 tygodnie. W listopadzie 1994 roku szkota przyjeta pierw-
szych 16 oficerdéw.

W sierpniu 1996 r. Dowo6dztwo Szkolenia i Doktryn (TRADOC — Trainining and
Doctrine Command) opublikowato ,JRegulamin Walki” (FM— 100— 6) zawierajacy doktryne
operacji informacyjnych. Zgodnie z tg doktryng wszelkie dziatania wojskowe Stanéw Zjedno-
czonych majg sie opiera¢ na koncepcji tworzenia wieloczynnikowej przewagi militarnej
(multifactor military superiority). Kluczem uzyskania jej jest przewaga informacyjna (infor-
mation superiority) i technologiczna (technological superiority).

Nakazem doktrynalnym jest zaangazowanie w prowadzenie operacji informacyjnych
wszystkich instytucji administracji rzgdowej, publicznych (media) i militarnych (stosownie do
skali operacji, szczebla wykonawczego i okoliczno$ci), ktérych funkcje sg zwigzane
z oddziatywaniem na potencjat informacyjny przeciwnika, potencjalnych przeciwnikéw,

panstw neutralnych oraz sit wiasnych.

Koncepcja operacji informacyjnych NATO

30 kwietnia 1998 roku zostata zatwierdzona i wprowadzona do realizacji ,,Koncepcja
Operacji Informacyjnych NATO”. Koncepcja jest pierwszym krokiem w procesie rozwoju

polityki i doktryn operacji informacyjnych NATO. Opiera sie ona na strategii wojskowej
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C2WM™ i byla rozwijana ze szczegbélnym uwzglednieniem ustale dotyczgcych rozpoznania
oraz dziatalnosSci politycznej (medidw).

Operacje informacyjne™ (10 — Information Operations) to akcje podejmowane
w celu osiagniecia celéw politycznych i wojskowych przez oddziatywanie decydentéw, in-
formacje przeciwnika i jego systemy informacyjne, podczas ochrony informacji i systeméw
informacyjnych sit wiasnych.

Miedzy innymi bedg to dziatania sit zbrojnych w ramach wojskowego $Srodowiska in-
formacyjnego (MCE"™), ktore przyczyniajg si¢ do wzmocnienia i obrony mozliwosci sit wia-
snych w zakresie zdobywania, przetwarzania i przekaz}rwania informacji w celu uzyskania
przewagi w catym spektrum walki zbrojnej prowadzonej wewnatrz globalnego Srodowiska
informacyjnego (GIE ), przy jednoczesnym pozbawieniu takich mozliwosci strony przeciw-
nej.

Operacje informacyjne moga by¢ prowadzone na szczeblu strategicznym czy opera-
cyjnym, ale takze jako pojedyncze akcje. Nie zastepuja one strategii C2W, ale integruja te
strategie wojskowg razem z procesem konsultaciji.

Operacje informacyjne dzielg sie na operacje ofensywne i defensywne. Ofensywne to
dziatania podjete w celu oddziatywania na informacje i systemy informacyjne przeciwnika dla
osiggniecia okre$lonych celéw politycznych lub wojskowych. Prowadzenie ich opiera sie na
specjalnych zasadach, doktrynie i procedurach odnoszacych sie do organizacji i mozliwosci

NATO.

W ramach ofensywnych operacji informacyjnych realizuje sie nastepujace przedsie-
wziecia;
ustalenie podatnosci informacji, baz danych i systemdw informacyjnych przeciwnika na od-
dziatywanie NATO;
wykorzystanie wszystkich mozliwych sposobow oddziatywania informacyjnego na stabe

punkty przeciwnika w tym zakresie;

C2W (Command and Control Warfare) - zintegrowane uzycie nastepujacych komponentéw: wpro-
wadzania w biad (Deception), walki elektronicznej (Electronic Warfare), operacji psychologicznych (PSYOP),
fizycznego niszczenia systemow informacyjnych przeciwnika (Physical Destruction), ochrony wiasnych syste-
moéw i dziatan (Operations Security).

Dokumenty wydane przez NATO, dotyczace przygotowania i prowadzenia operacji informacyjnych.
Dyrektywa C2W - pazdziernik 1995; Koncepcja (Operacji Informacyjnych - 30 kwiecienl998.

Wojskowe $rodowisko informacyjne (MIE - Military Information Environment) stdada sie z syste-
mow informacyjnych i organizacji sit wkasnych i pazeciwmka, zaréwno mihtamych, jak i pozamilitarnych, ktére
wspierajg i wptywajg decydujaco na dziatania bojowe wojsk.

Globalne $rodowisko informacyjne (GIE - Global Information Environment) - to wszystkie systemy
informacyjne (zaréwno indywidualne, jak i polaczone), media i organizacje, ktdre zbierajg opracowujg
i przekazujg informacje dla rzadéw, wojsk, i przedstawicielstw.
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stworzenie takiego mechanizmu, ktory pozwoli zapewni¢ takie prowadzenie operacji aby
osiggna¢ polityczne i wojskowe zmierzenia Sojuszu wobec potencjalnego przeciwnika.
Defensywne to dziatania podjete w celu zabezpieczenia informacji i systemow infor-
macyjnych wojsk wiasnych dla osiggniecia okre$lonych celéw politycznych lub wojskowych.
Prowadzenie ich opiera si¢ na zasadach okreslonych przez Rade Pdinocno - Atlantyckg (NA-
C), w zaleznosci od rodzaju kryzysu lub sytuacji kryzysowe;j.
Komitet Wojskowy NATO (Military Committee) jest organem odpowiedzialnym za

prowadzenie operacji informacyjnych.

Narzedzia walki informacyjnej zagrozeniem dla systemu obrony powietrznej

Jednym ze skuteczniejszych srodkéw walki informacyjnej, ktéry moze sparalizowac
system obrony powietrznej jest impuls elektromagnetyczny. Laboratorium w Los Alamos
opracowato projekt takiej bomby (wielkosci walizki), ktéra moze by¢ zrzucana przez samo-
loty lub pozostawiona przez dywersantow w waznych obiektach przeznaczonych do znisz-
czenia. Doswiadczenia pokazujg, ze charakter oddziatywania impulsu elektromagnetycznego
zalezy od dtugosci fali. Jesli jej dtugosc jest wieksza od rozmiaréw obiektu, to na obudowach
urzadzen elektronicznych powstajg duze prady i napiecia, co moze by¢ przyczyng naruszenia
zaktadanego przeptywu pradéw i napie¢ uzytkowych pracujacych wewnatrz urzadzen
i w rezultacie ich uszkodzenie. Dtugofalowy impuls elektromagnetyczny do wnetrza obudowy
nie przenika. Je$li natomiast mamy do czynienia z falami centymetrowymi i milimetrowymi,
to oprécz oddziatywania posredniego, polegajacego na zaindukowaniu sie pradéw i napiec¢
w obudowach urzadzen radioelektronicznych, nastepuje jeszcze oddziatywanie bezposrednie -
fale milimetrowe przenikajg przez ostony, szczeliny i otwory montazowe indukujgc prady
i napiecia bezposrednio w obwodach urzadzen elektronicznych. Nalezy podkres$li¢, ze im bar-
dziej rozni sie zakres czestotliwosci odziatywujgacego promieniowania od pasma czestotliwo-
Sci roboczych urzadzenia radioelektronicznego, tym mniejszy jest efekt skutecznosci. Dla
impulséw elektromagnetycznych istnieje oddzielna skala wrazliwosci roznych obiektow. Ge-
stos$¢ promieniowania strumienia mocy, potrzebna do zniszczenia dwdéch rakiet jednego typu,
réznigcych sie gtowicami naprowadzajgcymi (radiolokacSjna i na podczerwien), moga sie
réznié o rzad wielkosci i wiecej. Duzy wptyw na efektywno$é impulsu elektromagnetycznego
(EM) majego zdolno$¢ do wywotania przebi¢ przestrzeni powietrznej. Tworzgca sie podczas
przebicia plazma izoluje zrédto i energia promieniowania zuzywana jest jedynie na nagrze-
wanie plazmy. Wraz ze zmniejszaniem sie cisnienia (wzrostem wysokosci) mozliwosci po-

wodowania przebi¢ malejg. Ograniczenia, zwigzane ze zdolnoscig przebijania przestrzem po-
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wietrznej, sztywno okre$lajg stosunek pomiedzy wielkoscig Zzrodta impulsu EM a promieniem
razenia, zgodnie z zasadg, ze gesto§¢ mocy zmniejsza sie proporcjonalnie do kwadratu odle-
gtosci. Dlatego tez maksymalna odlegto$¢ skutecznego razenia $rodka elektronicznego nie
przewyzsza gabarytu zrodta promieniowania (dla Zrédta kierunkowego to dtugosé a dla izo-
tropowego - promien) wiecej niz tysigc razy. Impuls elektromagnetyczny moze zakiécié
przelot samolotéw a takze system obrony przeciwlotniczej. Obiektami razenia w tym wypad-
ku bedg Srodki radiolokacyjne systemu obrony powietrznej, artylerii, naprowadzania lotnic-
twhai rakiet przeciwlotniczych.

Kolejnym $rodkiem sg paski folii wtokna weglowego. System obrony powietrznej mo-
ze by¢ zdezorganizowany przez wytgczenie sieci energetycznej potencjalnego przeciwnika.
Do tego celu wykorzystuje sie rakiety wypetnione paskami folii widkna weglowego. Paski te
opadajac na linie przesytowe i transformatory powodujg spiecie i przepalenie wszystkich in-
stalacji. W tym kierunku usitowano zmodernizowac pociski Tomahawk. Na przyktad w czasie
wojny w rejonie Zatoki Perskiej przerwy w zasilaniu energetycznym (przez uderzenie na
elektrownie tub tez uzycie widkien weglowych na energetycznych liniach przemystowych)
doprowadzity do przerw w pracy elektronicznych maszyn cyfrowych o przeznaczeniu mili-
tarnym i stwarzaly sytuacje deficytu czasu (,,brak czasu”) wsrdd organéw dowodzenia syste-
mu obrony powietrznej Iraku.

Nowe technologie pola walki obejmujg wykorzystanie lasera. Promienniki rownokie-
runkowe (izotropowe) wykorzystywane do celow wojskowych wystepujg w formie amunicji
artyleryjskiej  lub  lotniczej,  wytwarzajacej promieniowanie  elektromagnetyczne
o wiasnosciach zblizonych do laserowego. Ich dziatanie polega na krétkotrwatej emisji pro-
mieniowania elektromagnetycznego w zakresie od podczerwieni do nadfioletu oraz na pora-
zeniu czujnikdw i oczu zotnierzy przeciwnika. Zroédtem promieniowania jest plazma powstata
z gazu szlachetnego. Do rozgrzania gazu i doprowadzenia go do stanu plazmy wykorzystuje
sie energie detonacji materiatu wybuchowego w ksztatcie stozka wypetnionego gazem szla-
chetnym. Najczesciej stosowanymi gazami sg: neon, argon lub ksenon. ,JHumanitaryzm tego
typu lasera polega na tym, ze promien nie zabija, ale trwale o$lepia przeciwnika. Ponadto
niszczy elementy $wiattoczute w przyrzadach optycznych. Slepy staje sie nie tylko cztowiek,
ale rbwniez sprzet.

W zakresie fal sprezystych stosowane sg generatory infradZzwiekéw do czasowego
obezwiadniania sity zywej dzieki wytwarzaniu i emitowaniu fal akustycznych o bardzo matej
czestotliwosci. Dziatanie infradZzwiekow polega na wykorzystaniu zjawiska wzbudzania wi-

bracji materiatéw na skutek oddziatywania fal o dtugosci zblizonej do fizycznych rozmiaréw
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opromieniowanego obiektu. Przy wystarczajacej intensywnos$ci i czasie ekspozycji mozna
spowodowaé wibracje i zniszczenie trwatych struktur budownictwa lagdowego. Natomiast
infradzwieki o czestotliwos$ci 16 Hz uzywane przeciwko sile zywej powodujg wzbudzanie
wibracji w organach wewnetrznych, powstanie nudnosci, dolegliwosci sercowych i zaburzen
rownowagi- Zaletg tych rodzajéw broni jest przede wszystkim fatwo$¢ przenikania przez
struktury materii.

Przedmiotem zaktécen informatycznych moga byé komputery, jak tez programy
i zbiory danych. Zakidcanie to moze by¢ realizowane przy wykorzystaniu réznorodnych
»programow ztosliwych”, ktére powodujg wymazanie w krotkim czasie duzej liczby zbioréw
danych, spowalniajace prace programéw uzytkowych. Programem ztosliwym nazywa sie kod
wyrzadzajacy szkody. Niektorzy réwniez postuguja sie okresleniem matware (zlepek z ang.
malicious software - oprogramowanie ztosliwe)**”. Do programow tych nalezy zliczy¢; ,,wiru-
sy”, ,konie trojanskie”, ,bomby logiczne”, ,/obaki komputerowe”, ,bakterie i kréliki” oraz
wiele im podobnych. Koncepcja zastosowania ,,wirusow komputerowych” wprowadzonych
do systeméw komputerowych przeciwnika (CVW — Computer Virus Weapon) w celu zakto-
cenia pracy systemow dowodzenia i kierowania po raz pierwszy zostata sprawdzona w czasie
wojny w rejonie Zatoki Perskiej. Niektore ,,wirusy” podejmujg dziatania natychmiast po
wprowadzeniu do systemu, a niektore wprowadzone sa w postaci zaszyfrowanej lub upako-
wanej. Charakteryzujg sie tym, ze po wprowadzeniu do systemu komputerowego podejmujg
jedynie dziatania majgce na celu samoreplikacje i dotarcie do najistotniejszych elementow
systemu. Sygnatem do podjecia dziatan destrukcyjnych jest aktywacja po okre$lonym czasie
lub zajsciu okre$lonych warunkéw w systemie. Celami dla tego rodzaju wiruséw sg urzadze-
nia komputerowe pracujgce w sprzecie bojowym i zabezpieczeniu logistycznym; ich urucha-
mianie moze nastgpi¢ np. za pomocg sygnatu radiowego

Zdaniem Amerykanow zaktdcanie informatyczne bedzie jednym z najwazniejszych
sposobow walki informacyjnej w XXI wieku. Przekonaty sie o tym Stany Zjednoczone, kto-
rych komputery, zarbwno w sferze cywilnej jak i wojskowej sg wrazliwe na atak informa-
tyczny. Systemy komputerowe Departamentu Obrony USA stajg sie coraz czesciej celem
»hackeréw”, ktorzy wiamujac sie do komputeréw Pentagonu majg dostep do informacji za-
strzezonych. Hackerzy dokonujg kazdego roku okoto 250 tysiecy wtaman, z czego 65% kon-
czy sie powodzeniem. Jim Settle, konsultant ds. bezpieczenstwa FBI, jest przekonany,

ze przyszta wojna bedzie polega¢ na blokowaniu dostepu do informacji i wprowadzaniu w

Garfinkel, G. Spafford: ,,Bezpieczenstwo w Unixie i Internecie”, Warszawa 1997, S. 31.
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btad strony przeciwnej. W odrdznieniu od zasobéw nuklearnych, $Srodki walki informacyjnej
(zaktocania informatycznego) sa osiggalne prawie dla kazdego. Celem tej walki bedzie zara-
zenie wirusem programow komputerowych przeciwnika, tak aby byt niezdolny do podejmo-
wania jakichkolwiek dziatan. Skoro systemy obrony powietrznej wiekszos$ci krajow oparte sg
na systemach komputerowych, wystarczy zaktdci¢ prace tego systemu, aby przeprowadzié
skuteczny atak. Wpadli na to Amerykanie podczas wojny z Irakiem. P6t roku wcze$niej
sprzedah do Iraku drukarki komputerowe, ktdrych odbiorcg byto wojsko. Wewnatrz drukarek
byly zainstalowane specjalne mikronadajniki, ktdre codziennie podawaty swojg pozycje do
satelity. W ten spos6b mozna byto zlokalizowaé obiekty systemu obrony powietrznej Iraku.
Lotnictwo amerykarskie bombardowato te pozycje, na ktérych znajdowaty sie drukarki.
Zardwno sity powietrzne jak i obrona powietrzna wykorzystuja na szerokg skale sys-
tem GPS. Waznym problemem jest jego podatnosé na zaktdcenia elektroniczne, ktére po-
wstajg w sposob niezamierzony (harmoniczne, listki boczne, efekty modulacji wzajemnej) w
wyniku niekompatybiloSci réznych urzadzen elektronicznych lub tez sg to zamierzone sy-
gnaty celowo emitowane przez komorki watki elektronicznej. Nadajniki matych mocy potra-
fig zaktoci¢ odbiorniki GPS w promieniu do 10 km. Moze to wptynaé niekorzystnie na dzia-
tania wojsk, szczegdlnie podczas kierowania operacjami potaczonymi w oddalonych obsza-
rach. W celu ochrony przed zaktéceniami firma ERI™ zaproponowata uzupetnienie odbiorni-
kéw systemu GPS w urzadzenie eliminujgce zaktdcenia ISU (Interference Suppresion Unit -
rys. 5). Urzadzenie to zapewnia ochrone wiasnych odbiornikéw, ale takze moze zmieni¢ ro-
dzaj pracy i zaktoca¢ odbiorniki przeciwnika w tym samym czasie kiedy wiasne odbiorniki
odbierajg sygnaty z satelitow. Podatno$¢ odbiornikéw systemu GPS na zaktdcenia stosowane
przez podreczne nadajniki staje sie ewidentna, co wptywa niekorzystnie na dziatalnos¢ woj-
skowg (podczas kierowania operacjami w oddalonych obszarach, zapewnienia precyzji $rod-
kow kierowanych) ze wzgledu na to, ze sity zbrojne wykorzystujg ten system do przekazywa-
nia danych. Urzadzenie ISU moze by¢ wykorzystywane do ochrony przed zaktoceniami za-
rowno wojskowych jak icywilnych naziemnych stacji koncowych, pracujacych
w satelitarnych systemach tgcznosci. Urzadzenie ISU systemu GPS jest produkowane przez
firme elektroniczng ERI w Fairfield (New Jersey). Ztozony test tego urzadzenia obejmowat
zardwno szerokie jak i waskie pasmo czestotliwos$ci, przy stosowaniu kodu odbiornika. C/A i

P/Y. Sit Zbrojnych USA nie sta¢ na produkcje broni przeciwradiolokacyjnej, ktéra mogtaby

irfield, New Jersey.

Burhans W. A.; Iragi Air Defenses— Initial Niektore zrédia podaja 50%
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niszczy¢ nadajniki zaktocen matej mocy (zaktécajace system GPS) i aktualnie nie rozwazaja

takiej mozliwosci.

Rys. 5. Urzadzenie eliminujgce zaktécenia (ISU)

Mozliwosci zintegrowanego systemu przeciwzaktoceniowego; wynoszg; 95-100dB tlumien-
nosci przy zaktoceniach szerokopasmowych oraz 105-110dB ttumiennosci przy zaktdceniu
waskopasmowym. Urzadzenie ISU nie musi by¢ kierunkowo sterowane za pomocg dodatko-
wych urzadzen. To pozwala uniknaé znacznych kosztéw i ograniczen w projektowaniu. Urzg-
dzenie testowano przy stosowaniu kodoéw; C/A i PAf. Scenariusz testu przewidywat stosowa-
nie od jednego do dwoch nadajnikow zaktdcen o osiggach 35-40dB przy zakloceniu szeroko-
pasmowym i 45-50dB przy zaktoceniu waskopasmowym. Skuteczna ttumienno$¢ urzadzenia
przy dwu rozstawionych oddzielnie nadajnikach zaktocen wynosi powyzej 45dB ijest zalezna

od typu nadajnika.

Whnioski

Potencjalne uzycie sit zbrojnych na wspotczesnym polu walki kazdorazowo przebie-
gac¢ bedzie w innych okoliczno$ciach. Zastosowanie ,,narzedzi walki informacyjnej” spowo-
duje, ze zwyciestwo w przysztych dziataniach bedzie mégt odnies$é jedynie wysoko wykwali-
fikowany personel, umiejagcy we wiasciwy sposob wykorzystaé dane z rozpoznania i systemy
precyzyjnego razenia.

Armia, ktora bedzie potrafita korzysta¢ z narzedzi walki informacyjnej, znacznie be-
dzie ro6zni¢ sie od armii ,,masowej produkcji” wieku industrialnego. W jej ktorej sktadzie
znajdg sie specjalisci z zakresu walki informacyjnej. Oczywiscie beda wystepowaé znaczne
roznice miedzy strukturami wojska a korporacjami. W znaczny spos6b zmienig sie metody

dziatania. Dziatanie armii wieku informacji oparte bedzie na systemie informacyjnym, ktéry
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dostarczy aktualnych danych o wojskach witasnych i przeciwniku w czasie niemal rzeczywi-
stym. Dowddcy zwigzkow operacyjnych i taktycznych beda wiedzie¢, gdzie jest przeciwnik,
gdzie go nie ma oraz jakie posiada sity i srodki. Wiadomym jest, ze uzyskane dane nigdy nie
bedg w petni kompletne, ale bedg bardziej wiarygodne oraz chronione przed rozpoznaniem
przeciwnika. Zaréwno dane o przeciwniku, jak i wojskach witasnych zostang doprowadzone
do najnizszego szczebla dowodzenia. Taka dostepno$¢ do ,,informacji” w potgczeniu z moz-
liwosciami prowadzenia dziatan wojennych, w kazdych warunkach, zaréwno w dzien, jak i w
nocy, pozwoli armiom wieku informacji szybciej podejmowaé decyzje i dziata¢ precyzyjnie
i sprawnie. Szybkos$¢ i precyzja wynikaé bedzie z potgczenia rodzajow sit zbrojnych oraz réz-
nych specjalnosci i systemdw wsparcia ogniowego w jednolitg cato$¢ w oparciu o potagczony
system informacyjny. System ten bedzie obejmowat podsystemy sit lgdowych, morskich, po-
wietrznych i infrastrukture w kosmosie. W przysztych dziataniach wojennych przez wykorzy-
stanie systeméw broni precyzyjnego razenia bedzie mozna zaatakowaé cele przeciwnika od-
dalone o dziesigtki tysiecy kilometrow. Armia wieku informacji bedzie bardziej elastyczna i
uniwersalna, mniej liczna ale bardziej skuteczna dzigki posiadaniu wykwalifikowanego per-
sonelu oraz najnowoczes$niejszego uzbrojenia opartego na technologiach informacyjnych.
Ulegnie zmianie proces podejmowania decyzji, bedzie sie opierat na inteligencji ludzkiej, jak
i sztucznej.

Ten nowy model armii wywrze wptyw na wszystkie poziomy dziatan wojennych,
strategiczny, operacyjny i taktyczny.

Wiele panstw przywigzuje duza uwage do tej problematyki. W stanach Zjednoczonych
organizuje, sie formacje do prowadzenia operacji informacyjnych we wszystkich rodzajach sit
zbrojnych. Srodki i technologie informacyjne stosowane w walce zbrojnej, moga w znaczny
spos6b wprowadzi¢ w biad przeciwnika co do posiadanych sit i prowadzonych dziatan, co
zwiekszy zdolno$¢ bojowa wiasnych sit i zrekompensuje braki w posiadanych systemach
broni.

Zastosowanie sit i srodkdw przeznaczonych do prowadzenia operacji informacyjnych
moze w krdtkim czasie doprowadzié¢ nie tylko do dezorganizacji systemu obrony powietrznej,
ale do catkowitego zniszczenia nowoczes$nie zorganizowanego systemu catego panstwa. Wia-
$nie dlatego wysoko uprzemystowione spoteczenstwa sg zmuszone zastanawiac si¢ nad $rod-
kami ochrony wiasnych systeméw telekomunikacyjnych iinformatycznych, nie tylko w
aspekcie militarnym ale takze pozamilitarnym. Pohtyka bezpieczeristwa narodowego zyskuje
wiec pewien zupetnie nowy wymiar. Formy organizacji i strategii bedg musiaty by¢ dopaso-

wane do nowych zagrozen. Sity i $rodki do prowadzenia operacji informacyjnych bedga nara-
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zone na oddziatgwanie w tym zakresie strony przeciwnej. Ponadto sity polityczne z rzekomo
mato znaczacych regiondw, majg dzisiaj dostep do tego rynku technologicznego. Niezbedne
$rodki (komputery osobiste, oprogramowanie, itp.) sg dostepne na catym Swiecie. Dlatego tez
sity te nie muszgjuz dzisiaj wydawac¢ ogromnych sum pieniedzy na zakup systeméw uzbroje-
nia i broni, ktére zresztg objete sg zakazem eksportu do tych regionéw. Rozw6j w tej dziedzi-
nie trwac bedzie w tych regionach z pewnos$cig jeszcze dtuzszy czas, dlatego juz teraz muszg
by¢ poczynione wysitki, ktdre uodpornig wiasne systemy na oddziatywanie $rodkow walki
informacyjnej przeciwnika.

Doktryna Operacji Informacyjnych Standéw Zjednoczonych ma powazne implikacje
dla Rosji, i to zaréwno w technicznym, jak i moralno-psychologicznym aspekcie. Z powodu
aktualnej psychologicznej niestabilnosci, ktéra dotyka ten kraj, Rosjanie postrzegaja operacje
informacyjne z zaniepokojeniem, podejrzeniami i brakiem zaufania. Wskazuja, ze informa-
cyjne bezpieczenstwo jednostki icatego spoteczenstwa jest jednym z priorytetow interesu
narodowego.

Armia rosyjska jest szczeg6lnie zainteresowana wphrwem operacji informacyjno-
psychologicznych na swoich zotnierzy - co wynika z doktryny wojennej. Nalezy oczekiwac,
ze rosyjska armia bedzie gotowa do prob wykorzystania operacji informacyjnych przeciw
zotnierzom innych krajow.

Technologia informacyjna oferuje ,,$mieré chirurgiczng” nie dostepna w przesztosci.
Dzieki cyfrowemu zobrazowaniu sytuacji na polu walki jednostki bedg miaty mozliwo$¢ uzy-
skania poteznej mocy bojowej jakiej do tej pory nie znano. Wiekszej mocy bojowej nie moz-
na bedzie tworzy¢ przez gromadzenie wigkszej ilosci danych. Ale mozna zwiekszy¢ moc bo-
jowa, przez wykorzystanie wiasnych aktywow, ale tylko tam i w czasie kiedy one sg niezbed-
ne do osiggniecia celow militarnych. Dlatego tez, zwiekszenie ,$wiadomosci sytuacyjnej”
moze nastapi¢ na skutek zdobycia istotnych (kluczowych) informacji, co doprowadzi do wy-
eliminowania niepewnosci i podjecia niezbednych srodkow bezpieczenstwa.

Hipotetyczna wizja ewentualnych kryzyséw w przyszto$ci wskazuje, ze zwyciestwo
w kazdej walce, bitwie, operacji czy wojnie bedzie zaleze¢ od umiejetnoSci dowddcow
i oficer6w sztabu, stworzenia przewagi informacyjnej nad przeciwnikiem i mistrzowskiego jej
wykorzystania do osiggniecia celéw strategicznych, operacyjnych i taktycznych z jak naj-
mniejszymi stratami.

Koncepcja prowadzenia dziatan wojennych w wieku informacji ulega i bedzie ulegaé

Znacznym zmianom.
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Po pierwsze nie mozna juz traktowa¢ wojny jako walki armii jednego panstwa
z drugim lub grupy panstw z innymi. Panstwa - narody nie majg monopolu na prowadzenie
wojny. Wojne moga prowadzi¢ roznorodne organizacje, korporacje, grupy religijne, organiza-
cje terrorystyczne, partyzanci, mafie narkotykowe lub inne grupy przestepcze. Ponadto pan-
stwa zacofane w rozwoju (wieku agrarnego) mogg kupowac uzbrojenie wieku informacji.
Technologia wieku informacji znajduje juz réznorodne zastosowanie zarowno w sferze cy-
wilnej, jak i wojskowej. Dzi$ trudno odr6zni¢ wojne od innych dziatan.

Po drugie rozszerza sie zakres wojny. W wieku industrialnym zwyciestwo nad pan-
stwem uprzemystowionym oznaczato zniszczenie nie tylko powaznej czesci jego armii, ale
takze pozbawienie infrastruktury, bogactw naturalnych i bazy przemystowej. Natomiast zwy-
ciestwo nad panstwem wieku informacji wymaga czego$ wiecej. Nie wystarczy zniszczenie
sit zbrojnych przeciwnika i pozbawienie go fizycznych zdolnosci walki, ale trzeba takze
zniszczy¢ lub obezwitadni¢ jego system informacyjny Tag mozliwo$¢ zapewniajg wkasnie ope-
racje informacyjne, ktére moga by¢ prowadzone zaréwno przez sity zbrojne, jak i organa po-
zazbrojne. Dlatego tez wiele panstw na Swiecie prowadzi badania nad wykorzystaniem narze-
dzi walki informacyjnej.

Wspditczesne narzedzia walki informacyjnej wskazuja, jak nigdy dotad, na koniecz-
no$¢ uwzgledniania tego problemu nie tylko w programach reformowania sit zbrojnych, ale
réwniez iw fiinkcjonowaniu panstwa. Potrzeba taka wynika chociazby z tego, ze ich uzycie
jest mozliwe nie tylko w okresie zagrozenia i wojny. Juz w okresie pokoju moga by¢ podej-
mowane w tym zakresie wysitki ukierunkowane nie tylko na zdobywanie informacji, ale row-
niez na powodowanie niepokojéw, zamieszek i kryzyséw rzgdowych, co w atmosferze ciggle
trwajacej globalnej konkurencji wydaje sie by¢ bardzo realne. Nie mozna tez wykluczyé, ze w
ramach tego moga by¢é stosowane réznego rodzaju akty terrorystyczne sterowane przez jakie$
panstwo. Ta forma przemocy moze by¢ prowadzona chociazby sitami stuzb specjalnych, o
ktérych wiadomo, ze sg stale na catym Swiecie doskonalone i rozwijane. Moze to nawet sta-
nowi¢ ekwiwalent otwartych agresji, co z coraz wiekszg intensywnoscia daje sie obserwowacé
juz teraz. Wysitki walki informacyjnej moga by¢ ukierunkowywane na podrywanie autorytetu
zaatakowanego panstwa na arenie miedzynarodowej czy tez podrywanie jego zaufama so-
juszniczego. W szerokim zakresie moze by¢ wigczana do tego dyplomacja, handel zagramcz
ny i media. Na oddziatywanie takie szczegolnie jest podatna sfera ekonomiczna, polityczna i
spoteczna. W dziataniach tych mogg by¢ réwniez prowokowane incydenty miedzypanstwo
we, powodujgce napiecia spoteczne w stosunkach dobrosasiedzkich. Mozna przypuszczac, ze

sposrdd tych, ktore miaty juz miejsce, wiele ma takie wiasnie podtoze. Sadzi¢ tez mozna, ze
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w przysztosci ta forma dziatan bedzie intensyfikowana jeszcze w szybszym tempie i z wiek-
szg sita. Dlatego tez trafna tu bedzie stara rzymska maksyma; si vis pacem, para bellum (jesli

chceszpokoju, gotuj sie do wojny), z tym tylko uzupetnieniem, ze do walki informacyjnej.
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pptk dr inz. Zdzistaw MASLAK

LOTNICTWO MYSLIWSKIE
W OPERACJACH POLACZONYCH

Rozwoj lotnictwa pod wzgledem technicznym, jak i taktycznym, spowodowat, ze sys-
tematycznie oraz stosunkowo szybko rosta jego rola nie tylko bezposrednio na polu walki, ale
takze w oddziatywaniu na gtebokie zaplecza walczacych stron. W pierwszych latach powsta-
wania lotnictwa maty zasieg i udzwig samolotéw uniemozliwiaty dokonywanie nalotéw na
obiekty potozone daleko za linig frontu. Nie byto w tym czasie takze wyspecjalizowanych sit
lotnictwa wyposazonego w takie samoloty, ktore mogtoby wykonywac tego typu zadanig
jezeli nie liczy¢ niewielkiej liczby rosyjskich samolotéw ,,llia Muromieé\w grudniu 1914
roku - pie¢ maszyn, ajesienig 1916 roku - 20).

Wraz z uptywem czasu, bazujac na doswiadczeniach z wojen oraz w wyniku postepu
technicznego, dokonywata sie specjalizacja lotnictwa - wyodrebnito sie lotnictwo mysliwskie,
bombowe i rozpoznawcze. Konstruowano coraz to lepsze samoloty o lepszych parametrach
taktyczno-technicznych. Doskonalono przede wszystkim takie walory, jak; predkos¢, zasieg i
udzwig. Dzieki temu mozliwe stato sie atakowanie celéw potozonych w giebi terj*oriow wal-
czacych stron. W pierwszej kolejnosci atakowano duze o$rodki miejskie. Ataki te miaty cha-
rakter raczej terrorystyczny - precyzyjne bombardowanie celéw potozonych w obrebie,
przede wszystkim stolic, byto niemozliwe z powodu niedoskonatosci lotniczych przyrzadow
celowniczych. Zadaniem tych nalotéw byto oddziatywanie na morale ludnosci cywilnej, znie-
checenie jej do dalszego popierania i prowadzenia wojny. | chociaz naloty miaty ograniczony
charakter, wazny byt ich propagandowy wydZzwiek. Zmusito to wiadze panstwowe do podej-
mowania $rodkdw, ktore zapobiegng niespodziewanym nalotom i nie dopuszczg do wtargnie-
cia samolotow przeciwnika w przestrzen powietrzng wiasnego terytorium.

Poczatkowo do zwalczania celow powietrznych wykorzystywano gtownie artylerie na-
ziemna, pozniej do obrony powietrznej wigczono takze samoloty mysliwskie oraz stworzono
zapory z balonéw.

Lotnictwo mysliwskie powstato na poczatku | wojny Swiatowej. Jego rola w walce tak
gwattownie rosta, ze w jej koncowym etapie stanowito okoto 40%" og6tu sit powietrznych.

Nastgpit tez jego podziat na lotnictwo mysliwskie dziatajagce na polu walki i na ostaniajace

centra administracyjne i przemystowe.
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Dalsze doskonalenie samolotow bombowych, a takze powstanie innych srodkéw napa-
du powietrznego spowodowato, ze lotnictwo mysliwskie wkrétce stato sie podstawowym
$rodkiem zwalczania celéw powietrznych nie tylko na dalekich podej$ciach do bronionego
obiektu, ale takze podczas ostony dziatan wiasnych wojsk. Ponadto skutecznie zwalczato
rowniez cele nad bronionym obiektem w $cistym wspdtdziataniu z artylerig przeciwlotnicza, a
p6zniej z wojskami rakietowymi.

W miare rozwoju lotnictwa mysliwskiego ulegata i ulega ciggtym zmianom jego takty-
ka uzycia. Do wielu czynnikéw majacych wptyw na te ewolucje nalezy zaliczy¢ zmiany w
technice lotniczej. Wptyw rozwoju techniki lotniczej na zmiang taktyki dziatan lotnictwa my-
$liwskiego najlepiej ilustrujg doswiadczenia wojen i konfliktéw lokalnych na przestrzeni 80
lat istnienia lotnictwa mysliwskiego, ktore staty sie poligonem doswiadczalnym dla wszyst-
kich typow uzbrojenia. Podkre$lajg one takze Scistg wieZ miedzy teorig a praktyka.

Doswiadczenia z tych wszystkich konfliktéw i wojen, poczawszy od | wojny Swiatowej,
wskazujg ze lotnictwo mysliwskie jest zasadniczym elementem walki o dominacjg w prze-
strzeni powietrznej, ktdra z koleijestjednym z zasadniczych warunkéw odniesienia sukcesu w
walce zbrojne;j.

Tymczasem w naszych sitach zbrojnych problematyka ta nie jest nalezycie eksponowa-
na zarbwno w ¢wiczeniach i szkoleniu wojsk, jak i w teorii. Ostatnie kompleksowe badania
poswiecone problemom udziatu i roli lotnictwa mysliwskiego w dziataniach potgczonych
prowadzone byty okoto dziesieciu lat temu w okresie istnienia Uktadu Warszawskiego.

Od tamteeo czasu wiele zmienito sie nie tyko w seovolitvcznvm i militarnym potozeniu
nasze20 kraju, ale rowniez w teorii i praktyce dziatan potacz.onvch. Istnieje ZMtem obiekt)nv-
na potrzeba naukowe20 opracowania wsyo6tczesnych aspektow walki lotnictwa mysliwskie-
20 w ramach operacji potagczonych.

Lotnictwo mysliwskie, jak wczesniej wspominatem, wyodrebnito sie jako oddzielny ro-
dzaj lotnictwa w czasie | wojny Swiatowej. Pierwsze samoloty mysliwskie pojawity sie nad
polem walki w potowie 1915 roku. Ich zadaniem byto zwalczanie samolotéw rozpoznaw-
czych przeciwnika i ostona wiasnych. W tym czasie jeszcze samoloty mysliwskie wchodzity
w skiad eskadr lub dywizjonéw rozpoznawczych. Dopiero w 1916 roku sformowano pierwsze
samodzielne eskadry, a nastepnie dywizjony mysliwskie. We Francji pierwsze samoloty my-
Sliwskie pojawity sie w koricu 1915 roku w Niemczech i Wielkiej Biytanii w 1916 roku.

Na poczatku wojny piloci samolotéw rozpoznawczych w s)iuacjach zagrozenia uzywali
pistoletéw, karabinéw lub nawet karabindbw maszynowych. Nalezy tutaj wspommec o trudno-

Sciach, ktore napotykali zwolennicy uzbrajania samolotéw. Generatowie i admiratowie, kto-

82



rzy z trudem zaakceptowali samolot jako $rodek rozpoznania, powszechnie traktowali wizje
walk powietrznych jako wybujatg fantazje oficeréw lotnictwa. Zdecydowanie odrzucili suge-
stie 0 koniecznosci uzbrojenia samolotéw w bron maszynowg. W niektorych krajach, jak np.
w Rosji i Niemczech, kategorycznie zakazano nawet montowania karabindbw maszynowych
na samolotach wojskowych. W Rosji - w trosce... o bezpieczenstwo lotéw, w Niemczech -
aby... nie rozprasza¢ uwagi zatég prowadzacych rozpoznanie™.

Przy braku statego uzbrojenia, w pierwszych walkach powietrznych, samoloty starano
sie zniszczy€ lub zmusié do lgdowania na wiasnym terenie za pomoca prymitywnych $rod-
kéw oraz r6znymi sposobami.

Najczesciej wykon3wano niebezpieczne dla przeciwnika manewry, a zw#taszcza prze-
latywanie nad nim z niewielkim przewyzszeniem. W takich sytuacjach mniej odporni pitoci,
w obawie przed uszkodzeniem wilasnego samolotu przez podwozie samolotu przeciwnika,
wykonywali gwattowne uniki. Dla éwczesnych mato sterownych samolotow byto to niebez-
pieczne. Odwazniejsi piloci decydowali sie nawet na taranowanie samolotow przeciwnika.
Pierwszym, ktory tego dokonat, byt rosyjski pilot kpt. Niestierow. 8 wrze$nia 1914 roku pod
Z06tkwia, lecac samolotem typu Morane, $wiadomie zderzyt sie z samolotem austro - wegier-
skim typu Brandenburg. W wyniku tego zderzenia obie zatogi poniosty Smierc

Jesienig 1914 roku doszto do pierwszych walk powietrznych. Byly to wydarzenia nie-
codzienne. Wiekszos¢ pilotow trzymata sie zalecen dowddcédw ogdlnowojskowych, zabra-
niajacych wykonywania innych zadan niz rozpoznanie oraz przestrzegata niepisanego prawa
0 wzajemnym nieatakowaniu si¢ zatdg w powietrzu. Coraz czeSciej jednak dochodzito do
sytuacji, kiedy jedna z zat6g po spotkaniu w powietrzu samolotu przeciwnika decydowata sie
najego zniszczenie.

Pierwsze zestrzelenie samolotu z broni pokladowej zanotowano 5 pazdziernika 1914
roku. Uczynita to zatoga francuska w skiadzie; pilot - sierz. Joseph Frantz i mechanik pokta-
dowy - Luis Quennault- Zestrzelonym samolotem byt niemiecki Aviatik

Fakt ten umocnit decydentéw w przekonaniu, ze skuteczna walka z samolotami prze-
ciwnika w powietrzu mozliwa byta jedynie poprzez uzycie innych samolotéw. Samoloty te
musiaty posiada¢ wiekszg predkos¢, lepsze osiagi, doskonatg manewrowos$¢ i na state za-
montowane karabiny maszynowe o wiekszej skutecznosci. Tylko samoloty spetniajace te

wymogi byty w stanie zaatakowac i zniszczy¢ samoloty przeciwnika.

S. Czmur, Walka o panowanie wpowietrzu, MON, Warszawa 1988. s. 24.
Awiacja i Kosmonawtika, Moskwa 1968, s. 21.
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walczenia przewagi w powietrzu. Samo za$ panowanie w powietrzu, jeszcze w czasie bitew
pod Verdun i Somma, stato sie w ocenie naczelnych dowddztw Francji i Niemiec niezbednym

warunkiem do uzyskania przewagi, zarGwno w operacji zaczepnej, jak i obronne;j.

Zrodto: Opracowanie whasne. Z Masiak

Rys. 1. Koncepcja uzycia lotnictwa mysliwskiego w operacjach potgczonych

w czasie | wojny Swiatowej /do 1917 roku/.
Duza skuteczno$¢ lotnictwa mysliwskiego spowodowata, ze we wszystkich panstwach

podstawowe koncepcje watki o panowanie w powietrzu zostaty oparte na tym rodzaju lot-

nictwa. Nie byly one zawsze i wszedzie takie same. Wyrdzniano cztery zasadnicze koncepcje
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uzycia lotnictwa mysliwskiego; obronna, zaczepna, obronno-zaczepna i zaczepno-obronna/ "
(rys. 1).

Idee koncepcji obronnej mozemy zaobserwowaé na poczatku 1916 roku, w toku bitwy
pod Verdun, kiedy jednym ze sposobow wywalczenia przewagi w powietrzu byta wowczas
»Zapora powietrzna”. Polegata ona na utrzymaniu w powietrzu znacznej iloSci samolotow
mysliwskich odpowiednio urzutowanych wedtug wysokosci. Sposob ten stosowali gtownie
Niemcy nad strefg bojowa whasnych wojsk lagdowych.

Koncepcje zaczepng zastosowato po raz pierwszy lotnictwo francuskie w walkach pod
Verdun, w odpowiedzi na zdobycie przewagi w powietrzu przez niemieckie lotnictwo my-
Sliwskie.

Nowa koncepcja polegata na uzyciu sit lotnictwa mys$liwskiego do patrolowania nad te-
rytorium przeciwnika. Zrezygnowano z ostony wiasnych samolotéw rozpoznawczych, bom-
bowych itp. Francuskie patrole w sktadzie kluczy, a nawet eskadr, z duzym powodzeniem
atakowaty wszystkie napotkane samoloty przeciwnika.

Koncepcja obronno-zaczepna zostata wypracowana jesienig 1916 roku. Byfa ona cha-
rakterystyczna dla lotnictwa niemieckiego. Mozna w niej wyr6zni¢ dwa sposoby dziatan.
Pierwszy obowigzywat w czasie, gdy lotnictwo ostonowe bylo uzywane zgodnie ze swym
przeznaczeniem (do listopada 1917 roku). Polegat na tym, ze zdecydowana wigkszos$¢ kia-
sycznego lotnictwa mysliwskiego dziatata zaczepnie

Obronno-zaczepna koncepcja uzycia lotnictwa myS$liwskiego przyniosta Niemcom w
1917 roku niewatpliwie sukcesy. W operacji obronnej niemieckie lotnictwo mysliwskie ze-
strzelito 2530 samolotéw, podczas gdy cate wiasne lotnictwo stracito w walkach powietrz-
nych tylko

Drugi sposob dziatania w koncepcji obronno-zaczepnej, obowigzujacy od poczatku
1918 roku, polegat na zrezygnowaniu z lotnictwa ostonowego i czeSciowym przesunieciu
dziatan lotnictwa mys$liwskiego nad obszar przeciwnika oraz na zwiekszeniu liczby patroli
mysliwskich operujacych na $rednich i duzych wysokosciach.

Na podstawie do$wiadczen nabytych gtéwnie w bitwach pod Verdun i nad Sommga
sprecyzowano zadania, jakie w dalszych dziataniach bojowych stawiano przed lotmctwem
mysliwskim, (rys. 2). Byto to;

zapewnienie swobody dziatania wiasnemu lotnictwu nad polem walki;

ZaWodd, R. Szymanski, B. Nawrocki, Lotnictwo mysliwskie, AON, Warszawa 1998. s. 11.
Eskadry myshwskie wyposazone w jednomiejscowe samoloty.
Czmur, wyd. cyt., s. 73.
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uniemozliwianie, a przynajmniej utrudnianie dziatania lotnictwu przeciwnika.

Zrédto: Opracowanie whasne. Z Maslak

Rys. 2. Koncepcja uzycia lotnictwa mysliwskiego w operacjach potaczonych

w czasie | wojny $wiatowej /po 1917 rokul/.

Tak sformutowane zadania lotnictwo mysliwskie wykonywato poprzez nastepujgce

grupy przedsiewziec;
dziatania obronne, zapewniajgce ostone wojsk lgdowych przed lothictwem nieprzy-

jaciela oraz ostone wiasnego lotnictwa, gtéwnie rozpoznawczego;
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- dziatania zaczepne, uniemozliwiajgce wykonywanie zadan lotnictwu nieprzyjaciela

zarowno nad polem walki, jak i w gtebi kraju.

Przy tym taktyka dziatan lotnictwa mys$liwskiego w obu przypadkach miata charakter
zaczepny.

Z konicem | wojny Swiatowej lotnictwo mysliwskie wypracowato dwa podstawowe spo-
soby dziatan;

patrolowanie w wyznaczonych strefach;

- dyzurowanie na lotnisku.

Przeprowadzone studia materiatow Zrodtowych wskazuja, ze w | wojnie Swiatowej lot-
nictwo mysliwskie, jako $rodek do niszczenia samolotow w powietrzu, osiggneto stabsze
efekty od spodziewanych, mimo ze liczba zniszczonych samolotéw byta jak na owe czasy
imponujaca*.

Niepodwazalna jest natomiast skuteczno$¢ dziatan lotnictwa mysliwskiego jako $rodka
odstraszania samolotéw przeciwnika i utrudniania im wykonywania zadan, a poprzez to
uniemozliwianie wykonania skutecznego uderzenia na wiasne wojska lgdowe lub lotnictwo.

Po | wojnie Swiatowej w kregach polityczno-wojskowych wielu panstw zaczety sie ro-
dzi¢ wizje przysztej wojny i miejsca w niej lotnictwa. Powstajgce koncepcje teoretyczne i
doktrynalne byty w wiekszosci przypadk6éw oparte na do$wiadczeniach | wojny Swiatowej.

W wojnach, ktére Anglia dotychczas prowadzita, jej strategia opierata sie na uzyciu sil-
nej floty gtownie do blokady ekonomicznej przeciwnika i dokonywania uderzen na jego naj-
wazniejsze cele potozone na wybrzezu. Wynikato to z jej specyficznego, wyspiarskiego poto-
zenia.

Brytyjscy teoretycy wojskowi, ktorzy dotychczas pozostawali wierni ,,brytyjskiej” stra-
tegii, musieli zrewidowac swoje poglady. Pojawienie sie nowego $rodka walki - lotnictwa -
miato o tyle wptyw na zmiane w pogladach na prowadzenie przysztej walki, ze w ramach
starej doktryny wojennej wyznaczono lotnictwu okre$lone miejsce. Uznano lotnictwo za no-
wy $rodek ekonomicznego i moralnego nacisku przy zachowaniu decydujacej roli floty mor-
skiej i niewielkiej armii ladowej.

W kwietniu 1918 roku utworzono Krolewskie Sity Powietrzne /Royal Air Force - RAF/
jako samodzielny rodzaj wojsk. W skiad RAF wchodzito:

- lotnictwo metropolii;

- lotnictwo kolonii;

W latach 1914-1918na zachodnim teatrze wojeimym Europy samoloty mysliwskie zniszczyty 8073
samoloty /77% wszystkich zestrzelonych samolotow/.
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- lotnictwo morskie.

Podstawowym zadaniem lotnictwa mysliwskiego w tym nowym rodzaju sit zbrojnych
miata byC ostona wysp brytyjskich przed uderzeniami z powietrza. W 1925 roku utworzono
obrone powietrzng Wielkiej Brytanii / Air Defence of Great Brytain - ADGB/. W skiad
AGDB weszty wszystkie jednostki RAF metropohi. W 1936 roku w ramach AGDB utworzo-
no dowddztwo lotnictwa mysliwskiego, ktéremu podporzgdkowano kilka grup operacyjnych
lotnictwa oraz lotniska. Charakterystyczny wydaje sie fakt, ze do Il wojny Swiatowej Anglicy
nie widzieli potrzeby wspoétdziatania lotnictwa z wojskami ladowymi. Ponadto wierni trady-
cyjnej brytyjskiej polityce ,,spleindet isolation” wierzyli nadal w jej sukces i nie skfaniali sie
ku rozwojowi przemystu lotniczego™™ i rozbudowie obrony powietrznej, tym samym nie przy-
ktadali nalezytej uwagi do produkcji wiekszej liczby samolotow mysliwskich” .

Dopiero wielkomocarstwowe dazenia Niemiec i ich polityka sktonity wiadze brytyjskie
do rewidowania swoich pogladow i zwiekszania potencjatu sit powietrznych. W rezultacie
podjeli szereg przedsiewzie¢ w celu znacznego zwiekszenia liczby samolotow mysliwskich.

Francuska strategia uzycia lotnictwa zostata uksztattowana na bazie pogladéw i do-
$wiadczen | wojny Swiatowej. Francuzi uwazali, ze formy i sposoby prowadzenia wojny,
sprawdzone praktycznie i prowadzace w rezultacie do zwyciestwa, nadajg sie w zupetnosci do
prowadzenia przysztej wojny. Zaktadali oni, ze przyszta wojna bedzie wojng pozycyjng i ze
gtownym zadaniem francuskich sit zbrojnych bedzie wyczerpanie przeciwnika, a nastepnie po
uzyskaniu ,,niezbednej przewagi poczatkowej”, przejscie do dziatan zaczepnych przy wspoét-
udziale sojusznikow.

Byla to w zasadzie doktryna obronna, ktdra oddawata pierwszeristwo wojnie obronnej
opartej na,idei frontu ciaggtego”™.

Lotnictwo mysliwskie byto zorganizowane w trzy samodzielne putki mysliwskie i dwa
putki mysliwskie, ktdre wchodzity w skiad dywizji powietrzne;j.

Po utworzeniu 1934 roku Sit Powietrznych jArmee de VAir! Francji jako samodzielnego
rodzaju wojsk podjeto szereg przedsiewzie¢ w celu rozbudowy i modernizacji lotnictwa. W
rezultacie podniesiono wydajnos$¢ przemystu lotniczego do 200 - 300 samolotoéw miesiecznie

i do maja 1940 roku zdotano wyprodukowa¢ 3280 samolotow.

Dla poréwnania: Niemcy w 1933 roku wyprodukowaty 368 samolotéw, w 1937 roku - 5200, w 1939 -
8295; Angliaw analogicznych okresach: 1100, 2400 i 5800. W. Wrdblewski, wyd cyt., s. 28.

We wrzes$niu 1939 roku Anglia dysponowata lotnictwem w sile: 55 dywizjonéw bombowych, 35 dywi-
zjonéw myshwskich, 11 dywizjondw rozpoznawczych, 6 cfywizjonéw latajacych todzi, 2 dywizjonoéw torpedo-
wych.

Francuzi obrone zamieizah realizowac w oparciu o potezne pasy umocnien i fortyfikacji linii Maginota.

89



1 wrze$nia 1939 lotnictwo francuskie posiadato 600 samolotéw mysliwskich w 23 dy-
wizjonach"**, Tak znaczna liczba samolotdw mysliwskich w stosunku do liczby samolotow
bombowych wynikata z przyjetej przez Francje doktryny obronnej i wyznaczenia lotnictwu
zadan o charakterze obronnym, przy czym lotnictwu mysliwskiemu przypisywano jedng z
wazniejszych rél. Byty to gtéwnie zadania zwigzane z ostong walczacych wojsk i obiektow w
giebi kraju.

Niemiecka doktryna wojenna wynikata z imperialnych i odwetowych dazen politycz-
nych. Niemcy uwazali, ze czynnikami, ktdre zagwarantujg im btyskawiczne zwyciestwo w
przysztej wojnie, sa; zaskoczenie i szybkie tempo dziata. Totez gtéwng role w realizacji
swoich poczynan wojennych przypisywali wojskom pancernym i lotnictwu. Zadaniem lot-
nictwa miato by¢ zapewnienie ostony z powietrza i wsparcie ogniowe walczacych wojsk la-
dowych. Najogdlniej biorgc, po okresie dyskusji w gronie wojskowych i politykéw, dla lot-
nictwa sprecyzowano i przydzielono do wykonywania nastepujace grupy zadan;

- wywalczenie panowania w powietrzu poprzez zniszczenie lotnictwa przeciwnika na
lotniskach i w powietrzu i poprzez takie dziatania - zapewnienie swobody dziatania
wiasnemu lotnictwu i wojskom lgdowym;

- udzielanie bezposredniego wsparcia ogniowego wiasnym wojskom lgdowym po-
przez niszczenie celéw i obiektow przeciwnika w strefie taktycznej i operacyjnej;
zatamanie woli walki w napadnietym narodzie poprzez naloty terrorystyczne na
obiekty cywilne.

Tak sprecyzowane zadania wskazywaty doktadnie miejsce i role lotnictwa mysliwskie-
go w dziataniach bojowych. Mozna z powodzeniem przyjaé, ze gtbwnym zadaniem lotnictwa
mysliwskiego byto;

- zwalczanie samolotow przeciwnika w powietrzu;

- ostona nacierajgcych zagondéw pancernych przed rozpoznaniem i uderzeniami z po-

wietrza;
ostona dziatan bojowych maiynarki wojennej przed rozpoznaniem i uderzeniami z
powietrza;

- ostona waznych rejonow i obiektéw przed uderzeniami z powietrza.

Tak jasne sprecyzowanie miejsca i zadan dla lotnictwa mysliwskiego znalazto swoje

odbicie w konsekwentnym zwiekszaniu produkcji samolotow mysliwskich.

~ Dywizjon mysliwski byt zorganizowany w dwie eskadry po 12 samolotéw, 2 samoloty byty w dyspozy-
cji dowodztwa dywizjonu /ogétem na wyposazeniu cfywizjony byto 26 samolotow/.
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Radziecka doktryna wojenna, takze ksztattowata sie na bazie doswiadczen z | wojny
Swiatowej, walk z wojskami Kotczaka, Denikina i wojskami ekspedycyjnymi. Jednak na jej
ostateczny ksztatt najwiekszy wptyw wywarty poglady takich teoretykéw wojskowych, jak;
M. Frunze, M. Tuchaczewski czy A. Lapczynski. Rosjanie przewidywali, ze w przyszitej woj-
nie dziatania bedg miaty charakter manewrowy. Zasadnicza role w przysztej wojnie wyzna-
czano wojskom lgdowym przy Scistym wspdtdziataniu z marynarka wojenng i lotnictwem.
Dla lotnictwa przewidywano szerokie spektrum zadan, z ktérych jednak najwazniejsze byty
zadania na korzys$¢ wojsk ladowych, zaréwno w operacjach zaczepnych jak i obronnych. Do
zadan lotnictwa w operacjach zaczepnych zaliczano:

- prowadzenie rozpoznania lotniczego;

ostone wojsk i obiektow przed rozpoznaniem i uderzeniami z powietrza;

- wsparcie wiasnych wojsk w strefie taktycznej oraz oddziatywanie ogniowe na woj-

ska i obiekty przeciwnika w strefie operacyjnej.

Do zadan lotnictwa w operacjach obronnych zaliczano:

aktywne wspieranie dziatan bojowych wojsk wiasnych;
ostone kontratakow i przeciwuderzen;

- niszczenie zmotoryzowanych zwigzkdw przeciwnika wtamujacych sie na tyty wojsk

wiasnych, niszczenie jego desantéw i odwodow.
W dziataniach obronnych i zaczepnych mocno podkre$lano problem walki o panowanie
w powietrzu. Ponadto przewidywano samodzielne operacje powietrzne w celu wykonania
uderzen na wazne osrodki polityczne, gospodarcze i wojskowe na giebokim zapleczu™™.
Uogdlniajagc mozna z powodzeniem stwierdzié, ze radziecka doktryna wojenna jasno i
precyzyjnie okreslata miejsce i role dla lotnictwa mysliwskiego. Do najwazmejszych zadan
lotnictwa mysliwskiego zaliczano:
- ostone wojsk i obiektow przed rozpoznaniem i uderzeniami z powietrza;
ostone zwiazkdw taktycznych wykonujacych kontratak lub przeciwuderzenie;
ostone lotnictwa bombowego podczas wykonywania uderzerh na wazne o$rodki po-
lityczne, gospodarcze i wojskowe na gtebokim zapleczu;
niszczenie samolotow przeciwnika w powietrzu w tym desantéw powietrznych.

O pierwszej probie syrecyzowania posladéw na uzycie lotnictyya polskiego mozna

mowic dopiero na poczatku lat trzydziestych. Dopiero bowiem w 1931 r. ukazat si¢ nowy

W 1933 roku rozpoczeto tworzenie korpuséw lotnictwa bombowego dalekiego zasiegu. Ogotem do 1941
roku utworzono 5 takich korpuséw. Skiadaly sie one z dywizji, dywizje z putkéw. Putki miaty w swoim skfadzie
pie¢ eskadr po 12 samolotow.
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Regulamin Lotnictwa™" dostosowany do oOwczesnych polskich warunkoéw geopolitycznych.
Stanowit on rozwiniecie zasad zawartych w ,,0g6Inej instrukcji walki” w odniesieniu do lot-
nictwa i precyzowat wytyczne do uzycia lotnictwa podczas dziatan wojennych. Dyskusja,
jaka zostata wywotana na bazie tez w nim zawartych wsérdd teoretykow wojskowych, dopro-
wadzita w rezultacie do ostatecznego sprecyzowania doktryny lotniczej, specyficznej dla pol-
skich warunkow.

Dla lotnictwa postawiono trzy grupy /kategorie/ zadan;

dziatania na korzys¢ dowddztw i oddziatow;

- zwalczanie nieprzyjaciela w powietrzu;

- zwalczanie nieprzyjaciela na ziemi.

Z takiej kategoryzacji zadan dla lotnictwa tatwo mozna byto wyodrebni¢ i sprecyzowac
zadania dla lotnictwa mysliwskiego. Lotnictwo mysSliwskie przydzielone armiom™ miato wy-
konywa¢ nastepujace zadania;

- zwalczaé lotnictwo nieprzyjaciela nad obszarem armii, przede wszystkim w strefie

bojowej;

- ubezpiecza¢ wtasne lotnictwo bombowe i rozpoznawcze;

- w krytycznych momentach zwalczac site zywa nieprzyjaciela na polu walki.

Ostatnie ze sprecyzowanych powyzej zadan wyraznie naktadato na lotnictwo mys$liw-
skie wykonywanie zadan bezposredniego wsparcia wojsk lgdowych. Byto to nowe zadanie
dla lotnictwa mysliwskiego, ktorego nie mozna wyrozni¢ w zasadach jego uzycia w doktry-
nach innych panstw.

O miejscu lotnictwa w doktrynie wojennej Stanéw Zjednoczonych decydowaty te same
czynniki, ktore ksztattowaty doktryne brytyjska a wiec stanie z boku i wkroczenie do wojny w
najodpowiedniejszej dla Standéw Zjednoczonych chwili pomagajac wszedzie tam gdzie wi-
dziano interes wiasny. Lotnictwo nie stanowito samodzielnego rodzaju wojsk i byto podzielo-
ne na lotnictwo wojsk lgdowych oraz lotnictwo marynarki.

Studia materiatdw zrodtowych wyraznie wskazuja, ze juz w okresie miedzywojennym
lotnictwo mysliwskie kreowano jako jeden najwazniejszym komponentéw lotnictwa w dzia-
taniach pofaczonych. Jego udziat w wywalczeniu i utrzymaniu przewagi w powietrzu okre-

$lono jako zasadniczy, a przewage w powietrzu traktowano jako gtéwny warunek powodzenia

W 1921 roku wydano faerwszy ,,Tymczasowy regulamin formacji lotniczych”. Byt on dostownym thu-
maczeniem regulaminu finncuskiego.

W 1938 nastapit podziat catosci sit lotniczych na lotnictwo armijne i lotnictwo dyspozycyjne. W skia
lotnictwa armijnego wchodzito 105 samolotéw mysliwskich, w sktad lotnictwa dyspozycyjnego wchodzita Bry-
gada Poscigowa z 54 samolotami mysliwskimi.
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kazdej operacji militarnej na lgdzie, morzu i w powietrzu. Zauwazano takze wazng role lot-
nictwa mysliwskiego w szeroko rozumianej obronie powietrznej.

Powyzszg hipoteze zdajg sie potwierdza¢ wyniki dociekan i wnioski z analizy walk lot-
nictwa w | wojnie Swiatowej, konfliktow w okresie miedzywojennym i zatozen doktrynal-
nych, ktére potwierdzaja takze miejsce (rys. 3) i role lotnictwa mysliwskiego w operacjach
potgczonych.

11wojna $wiatowa charakteryzowata sie olbrzymim rozmachem i niezwykle wysoka dy-
namikg dziatan bojowych, ktére prowadzone byly réwnocze$nie w trzech wymiarach: na la-
dzie, na morzach i wpowietrzu. W czasie tej wojny lotnictwo ukazato sie jako jeden z pod-
stawowych rodzajow sit zbrojnych, urastajacy do rangi rzeczywistej potegi, ktéra jest w stanie
zmieniac oblicze wojny. W zakres dziatan lotnictwa wchodzity trzy podstawowe grupy zadan;
walka o panowanie w powietrzu, wsparcie dziatan bojowych wojsk ladowych i zwalczanie
potencjatu ekonomicznego i militarnego przeciwnika na jego gtebokim zapleczu. W kazdej
wymienionej grupie zadan realizowanych przez sity powietrzne lotnictwo mysliwskie wykony-
wato istotne zadania z punktu widzenia powodzenia niekiedy calej operacji. Jednak zdaniem
wielu badaczy zasadnicze zadania lotnictwo mysliwskie realizowato w ramach walki o pa-
nowanie wpowietrzu.

Walka o panowanie w powietrzu podczas Il wojny Swiatowej stata sie jednym z pod-
stawowych czynnikoéw walki o inicjatywe na polu waUd w ogole. W3walczenie i utrzymanie
przewagi w powietrzu byto warunkiem posiadania inicjatywy w dziataniach na ladzie, morzu
i W powietrzu.

Po zakonczeniu Il wojny $Swiatowej efektem ,,zimnej wojny” byt szybki powr6t do
wyscigu zbrojen. W pierwszej kolejnosci objat on lotnictwo. Przyczyng sprawczg takiego
kierunku zbrojen byt przetom w technice lotniczej, jakim okazat sie naped odrzutowy. Wobec
nowych mozliwosci samolotow, jakie dawat samolotom silnik odrzutowy, dotychczasowy
sprzet lotniczy gwattownie sie zestarzat.

Pierwsze samoloty mysliwskie o napedzie odrzutowym zastosowano juz w koncu Il
wojny Swiatowej. Byty to konstrukcje niemieckie, tj. Messerschmit Me-163 Komet, Me-262
Schwalbe, Heinkel He-162 Salamander i angielski Gloster Meteor. Pojawienie sie tych sa-
molotéw spowodowato pokonanie kolejnej bariery, ktéra dotychczas ograniczata rozwoj lot-

nictwa mysliwskiego, a teraz znacznie zwiekszytajego mozliwosci w walce.
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Rys. 3. Koncepcja uzycia lotnictwa mysliwskiego w operacjach potgczonych

/w okresie miedzywojennym/

Jednak w koncu lat 40. wérdéd wojskowych, zrodzit sie pewien sceptycyzm w stosunku
do znaczenia lotnictwa mysliwskiego, jako srodka walki w trzecim wymiarze . Uwazali oni,
ze walki powietrzne prowadzone przez mysliwce odrzutowe bedg mato skuteczne. Obawiano
sie ich matej manewrowosci i mozliwosci prowadzenia celnego ognia z bliskiej odlegtosci, ze
wzgledu na duze predkosci lotu. Obawy te po raz pierwszy zostaty zweryfikowane podczas

wojny korearskiej, w czasie ktorej sukcesywnie wprowadzane samoloty odrzutowe, dziatajac
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wcigz jeszcze wedtug zasad z Il wojny Swiatowej, wykazywaty zdecydowang przewage nad
samolotami ttokowymi. Szczegélnego znaczenia nabrata predkos¢ samolotu mysliwskiego,
nawet kosztem manewrowosci i innych parametréw bojowych.

Wojny i konflikty po Il wojnie Swiatowej nadal potwierdzity powszechnie znang i
uznang zasade, ze dla osiggniecia ogélnego sukcesu w walce niezbedny jest potgczony wysi-
tek wszystkich rodzajéw sit zbrojnych i wojsk. Dla lotnictwa mysliwskiego byly tez inspirato-
rem wielu zmian w stosowanej technice i taktyce.

Na podstawie doswiadczen wojny koreanskiej okreslono warunki taktyczno-techniczne
budowy nowej generacji samolotéw. Za podstawowy atut samolotéw mysliwskich uznano
predkos¢ pozioma oraz predko$¢ wznoszenia oraz wyposazenie w stacje radiolokacyjne. Po
raz pierwszy tez, w celu naprowadzania samolotéw na cele powietrzne, podjeto préby dowo-
dzenia samolotami my$liwskimi z powietrznych stanowisk dowodzenia.

Waznym etapem w doskonaleniu sposobow walki lotnictwa mysSliwskiego byt okres
wojny wietnamskiej. Podczas tej wojny wypracowano nowa taktyke uzycia lotnictwa mysliw-
skiego z uzyciem pociskéw rakietowych klasy ,,p-p”, ktore byty wowczas zastosowane na
szeroka skale w pcdgczeniu z artyleryjskim uzbrojeniem samolotow.

Podczas wojen i konfliktéw lokalnych po drugiej wojnie $wiatowej uwidocznity sie tak-
ze ogromne zmiany w taktyce prowadzenia dziatan bojowych przez lotnictwo. Zmiany te
uwarunkowane byty m.in. nowSini mozliwosciami taktyczno-technicznymi samolotow, w
tym takze samolotow mysliwskich. Precyzyjna realizacja zespolonych w czasie i w przestrze-
ni dziatan aparatéw bezpilotowych, lotnictwa rozpoznawczego i WRe, powietrznego stanowi-
ska dowodzenia oraz lotnictwa uderzeniowego i mysliwskiego w gtéwnym stopniu przyczy-
nita sie do sformutowania twierdzenia, ze powodzenie operacji powietrznych bedzie zalezato
od Scistego wspotdziatania wszystkich sit uczestniczacych w walce.

Rola i zadania lotnictwa mysliwskiego determinowane byty kazdorazowo zaréwno po-
trzebami, jak i mozliwo$ciami walczacych stron. W zdecydowanie korzystniejszej sytuacji
znajdowato sie w zasadzie lotnictwo potencjalnego agresora, ktdre dysponowato wyjSciowa
przewaga ilosciowg i jakosciowg samolotow, stosunkowo tatwo zdob>wato panowame w po-
wietrzu i narzucato przeciwnikowi dogodny dia siebie sposéb dziatania.

Na wspdtczesnym polu walki problem uzycia lotnictwa mysliwskiego w operacjach
potaczonych wydaje sie byé szczeg6lnie waznymi. Trafnie lub mmej trafnie dobrane sposoby
wykonywania zadan oraz procesy dowodzenia w ramach funkcjonujacych rozwigzan podno-

szg lub ograniczajg efektywnos$¢ wykorzystania tego najbardziej manewrowego aktywnego

%2 Przestrzen powietrzna.
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$rodka walki. Dotyczy to zaréwno ilosci szczebli dowodzenia, jak i zakresu uprawnien i kom-
petencji na wszystkich poziomach, a takze elastycznosci i zwiekszania efektywnosci lotnictwa
mysliwskiego. Problematyka powyzsza stata sie przedmiotem badan zmierzajgcych do spre-
cyzowania koncepcji uzycia lotnictwa mysliwskiego w dziataniach potgczonych.

Podstawg przeprowadzonych badan (wstepnych) byly;

- aktualny potencjat bojowy lotnictwa mys$liwskiego;

- miejsce lotnictwa mysliwskiego w dziataniach potaczonych;

- przeznaczenie lotnictwa mysliwskiego, jego zadania i sposoby ich wykonania;

- struktury organizacyjne sit powietrznych RP i NATO;

- aktualnie fimkcjonujacy system dowodzenia lotnictwem mysliwskim w Polsce oraz

rozwigzania obowigzujace w sitach powietrznych NATO.

Dotychczasowe doswiadczenia autoréw, przestudiowana literatura, wnioski z éwiczen i
seminariow pozwohty na sformutowanie tezy;

Lotnictwo mysliwskie jest najwazniejszym komponentem OP w operacjach potgczo-
nych. Wiasciwie dobrane sposoby wykonywania zadan oraz procesy dowodzenia podnoszg
efektywno$¢ wykorzystania tego najbardziej manewrowego i aktywnego $rodka walki w OP
podczas dziatan potgczonych, co ma decydujacy wptyw na powodzenie kazdej operacji mi-
litarnej na ladzie, morzu i w powietrzu.

Powyzszg hipoteze zdajg sie potwierdza¢ dotychczasowe wyniki badan i wnioski ze
wspotczesnych konfliktow zbrojnych, ktére potwierdzajg takze miejsce (rys. 4) i role lotnic-
twa mysliwskiego w operacjach potgczonych.

Z dotychczasowych badan wynika, ze zasadniczym przeznaczeniem lotnictwa mys$liw-
skiego jest identyfikowanie i niszczenie Srodkéw napadu powietrznego przeciwnika w po-
wietrzu na podejsciach do bronionych rejondw i obiektéw. Z tego wzgledu samoloty mysliw-
skie wyposazone sg w specyficzne uzbrojenie i urzadzenia poktadowe przystosowane do po-
szukiwania, rozpoznania i niszczenia celow powietrznych.

Uzycie lotnictwa mysliwskiego do niszczenia $Srodkéw napadu powietrznego przeciw-
nika zalezy od przyjetej koncepcji ich zwalczania, formy przyjetej obrony (ostony) obiektow
lub rejonéw, a takze od mozliwosci bojowych poszczegdlnych typdw samolotéw lotnictwa
mysliwskiego. Lotnictwo mysliwskie w poréwnaniu z innymi akt&wnymi $rodkami walki,
np.; wojskami rakietowymi, charakteryzuje sie znacznie wiekszym zasiegiem oddziatywama
bojowego oraz wysokimi walorami manewrowymi w powietrzu.

Lotnictwo mys$liwskie jest w stanie skutecznie niszczy¢ w powietrzu wszystkie piloto-

wane i niektdre bezpilotowe SNP, ktérych predko$é i wysoko$¢ lotu nie przewyzszajg mozli
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wosci wspotczesnych samolotéw mysliwskich. Aktualnie LM nie ma mozliwos$ci niszczenia

rakiet balistycznych, natomiast rakiety skrzydlate moze niszczyé w ograniczonym zakresie z

uwagi na parametry ich lotu.
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Rys. 4. Koncepcja uzycia LM w operacjach potgczonych /wspétczesna/

W sitach powietrznych wiekszosci panstw, zgodnie z aktualng koncepcjg NATO, lot

nictwo mysliwskie odgrywa kluczowag role przede wszystkim ze wzgledu na swojg mobilno$¢

i elastyczno$¢. Te czynniki dajg mu mozliwo$¢ zwalczania aparatow latajacych przeciwnika

w catym rejonie walki (powietrznym, lgdowym i morskim) prowadzonej w operacjach pota

97



czonych. Jednym z najwazniejszych atutéw lotnictwa mysliwskiegojest mozliwo$é skupienia
wysitku w dowolnym miejscu rejonu walki w znacznie krotszym czasie, niz moga to uczynic

inne aktywne $rodki walki obrony powietrznej.
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pptk dr inz. Andrzej GLEN

WSPOLNE UZYTKOWANIE PRZESTRZENI POWIETRZNEJ
PRZEZ SILY POWIETRZNE | LADOWE - ASPEKT
HISTORYCZNY

Przedstawiony materiat stanowi w swej tresci opis podjetej przeze mnie préby
wykorzystania doSwiadczen historycznych do poszukiwania prawidtowosci rzadza-
cych uzytkowaniem przestrzeni powietrznej w wojskach lgdowych.

Opracowania zamyka ograniczony czasem etap poszukiwan historycznych. W
toku tych poszukiwan napotkatem istotne ograniczenia wynikajace z braku pozycji
literatury odnoszgcych sie bezposrednio do rozwigzywanych problemoéow. Analize te
bede z pewnos$cig kontynuowat, dazac do uzyskania w miare kompletnego obrazu
uwarunkowan, jakie w minionym stuleciu wptynety na obecny ksztatt przestrzeni po-
wietrznej, uzytkowanej nad wojskami ladowymi.

Uzytkowanie przestrzeni powietrznej przez wojska lagdowe stato sie faktem w
czasie wojny francusko-austriackiej w 1794, kiedy wojska francuskie uzyty dla celéw
obserwacyjnych balonéw na uwiezi. Od tego czasu mozemy obserwowac trwajgca do
dzisiaj tendencje wzrostowg wykorzystania przestrzeni powietrznej przez wojska lg-
dowe.

Konstruowanie kolejnych aparatow latajacych zawsze wigzato sie z ich wyko-
rzystaniem przez wojska lagdowe. Fakt ten potwierdzajg np. zrédta ameiykanskie od-
notowujace pierwsze préby kierowania ogniem artylerii z samolotu juz 5 listopada
1912 r., a w sze$¢ lat potwierdzajace pierwsza demonstracje transportu ludzi przez
samoloty. Niewykorzystywanie lotnictwa do uzyskama aeromobihio$ci przez wojska
ladowe w | Wojnie Swiatowej eksperci przypisujg wytaczme stabosci techmcznej sa-
molotow™"A. Wraz z poprawag mozhwosci przewozeiua ludzi i sprzetu drogg powietrzng

natychmiast zauwazajg znaczenie przestrzeni powietrznej dla mozliwos$ci bojowych

Encyklopedia rozwoju potegi powietrznej Stowarzyszenie Sit Powietrznych
M. Jurecki, Podrecznik obrony przeciwlotniczej Wojskowy Instytut naukowo-oswia owy,

1936.
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wojsk ladowych .1l Wojna Swiatowa petna juz jest przyktadéw transportu droga lot-
niczg sity zywej i sprzetu wojskowego na ogromng skale. Takie uzytkowanie prze-
stizeni powietrznej wigzato sie jednak raczej z kategorig wsparcia sit lgdowych przez
sity powietrzne niz organicznym wykorzystaniem przestrzeni powietrznej przez woj-
ska lgdowe.

Rozwigzywanie probleméw uzytkowania przestrzeni powietrznej wojsk lado-
wych zwigzane jest gownie z dziataniem sit obrony powietrznej wojsk ladowych i
lotnictwa wojsk ladowych. Naturalna daznos¢ do przeciwdziatania wykorzystaniu
przestrzeni powietrznej przez przeciwnika spowodowata konstruowanie poczgtkowo
armat, a nastepnie rakiet przeciwlotniczych. Natomiast wykorzystanie bojowe kon-
strukcji Smigtowca umozliwito wojskom lgdowym uzyskanie organicznej mobilnosci
powietrznej.

Analiza wykorzystania witasnie sit obrony powietrznej oraz sit aeromobilnych

wojsk lgdowych w wojnach i konfliktach powinna by¢ pomocna w wykryciu prawi-
dtowosci pozwalajgcych racjonalnie rozwigzywac¢ problemy uzytkowania przestrzeni
powietrznej wojsk ladowych.
Twierdze, ze tendencja wzrostowa wykorzystania przestrzeni powietrznej przez woj-
ska lgdowe uksztattowata sie w pewnym sensie niezaleznie od strat ponoszonych w
powietrzu. Zaden ze znanych faktow historycznych zwigzanych ze znacznymi stratami
w powietrzu, w tym od ognia sit wiasnych nie zahamowat procesu przeksztatcama sie
pola bitwry z ladowego w powietrzno-lagdowe.

Problem zachowania bezpieczenstwa uzytkownikOw przestrzeni powietrznej
jest waznym elementem sprawnego funkcjonowania kazdych sit zbrojnych i systemow
optymalizujgcych wykorzystanie sity bojowej wojsk lecz nie najwazmejszym celem
tworzenia tych systemow.

Teze te potwierdzajg liczne fakty historyczne i towarzyszgce im oceny eksper-
téw. Na problem luedoceniania bezpieczenstwa przez uzytkowmkow przestrzem po-
wietrznej zwracajg uwage historycy analizujacy i oceniajacy dziatania artylem prze-

ciwlotaiczej i lotiuctwa mysliwskiego w czasie | Wojny Swiatowej. Negatywme odno

E. Tatarczenko, Tiechniczeskije, organizacjonnyje, opieratiwnyje woprosy wozdusznych diesantow.
Wojna i Riewolucja Nr. 5-6, 1932
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szg sie oni do oceny dyscypliny pilotéw w powietrzu™ ktérzy bagatelizowali ogieh
wiasnej artylerii przeciwlotniczej, na skutek czego panowata opinia, ze te dwa rodzaje
wojsk nie wspotdziataty, a raczej wspotzawodniczyty w walce z samolotami przeciw-
nika.

Takze w ocenach problematyki skutecznos$ci rozpoznawania samolotow prze-
ciwnika przez obstugi artylerii przeciwlotniczej w tym okresie dommujg wnioski doty-
czace podniesienia skuteczno$ci niszczenia samolotéw przeciwnika przez artylerie
przeciwlotniczg nad problematyka bezpieczenstwa wasnego lotnictwa.

W | Wojnie Swiatowej wynik} problem rozpoznawania samolotéw w powie-
trzu na skutek obarczania odpowiedzialno$cig za popetniane bledy artyleru przeciw-
lotniczej. Skutkiem takiego podejscia byto przepuszczanie przez artylerie przeciwlot-
niczg samolotdw przeciwnika w przypadku watpbwosci co do przynaleznosci pan-
stwowej samolotu, w efekcie w | Wojnie Swiatowej nie ostrzelano ok. 25-30 % sa-
molotow przeciwnika przelatujgcych przez strefy ognia art. plot.”

Podczas operacji pk. ,HUSKY” uznawanej powszechnie, za bezpos$redni po-
waéd powstania koncepcji kontroli przestrzeni powietrznej w strefie dziatan bojo-
wych™ sity wiasne poniosty znaczne straty od ognia bratobdjczego. Jednak w general-
nych ocenach tej operacji podkres$la sie, ze poniesione straty nie byty nigdy tak wazne
dla aktualnie prowadzonej i przysztych kampanii, jak pozytywne doSwiadczenia z pet-
nego wykorzystania mozliwoS$ci potegi powietrznej™”.

Kolejnych argumentow na potwierdzenie tezy o niewielkiej sile sprawczej
wnioskévI;/ ze strat wiasnych w rozwigzywaniu problemow uzytkowama przestrzem
powietrznej wojsk lgdowych dostarczajg porownama i wmoski dokonywane aktualme
przez osrodki anahtyczne armii USA. Badania Departamentu Obrony USA wskazuja
na utrzymujacy sie stosunkowo wysoki poziom start wynikajacy z nie zachow3wama
na wtasciwym poziomie bezpieczenstwa uzytkowama przestrzeni powietrznej. Analiza
poréwnawcza udziatu strat uzytkownikow przestrzeni powietrznej od ogma wiasnych

sit pokazuje ich niezmieniony poziom od czasu Il Wojny Swiatowej do konfliktu w

S. Zawadzki, Rozwdj form i sposobéw OPL wojsk w latach 1914-1945, ASG WP Warszawa
A. Przeniczny, Rozwdj artylerii przeciwlotniczej. Warszawa 1973 s. 69
Airspace Control in the Combat Zone, Air Force Doctrine Documnet 2-1.7 4 Junel9
Craven, J. Cate, The army air forces in World War Il t.2 s. 486
Wmoski z konferencji Departamentu Obrony USA 13 kwiecien 1991

101



Zatoce Perskiej wiacznie. Wreszcie ~6wny cel kontroli przestrzeni powietrznej
dziataniach potgczonych podkres$la jedynie znaczenie tej kontroli jako $rodka popra-
wienia efektywnosci sit powietrznych, lgdowych, morskich i specjalnych w osigganiu
celu dziatan dowodcy sit potgczonychM”

Analiza zrédet literackich sldania do twierdzenia, ze optymalizacja efektywno-
Sci sit wykorzystujacych przestrzen powietrzng byta zawsze podstawowym proble-
mem, ktérego rozwigzanie stawato sie przyczyna tworzenia systemow dowodzenia
uzytkownikami przestrzeni powietrznej wojsk ladowych.. Efektywnos$¢ ta wyrazala sie
przede wszystkim w maksymalizacji zdolno$ci mancAYruwojsk lgdowych i bezposred-
nio z tym manewrem zwigzang zdolnoscig zadawania jak najwiekszych start przeciw-
nikowi i minimalizowania strat wtasnych. Cel ten osiggany byt miedzy innymi poprzez
wykorzystanie zjawiska wspotdziatania uzytkownikéw przestrzeni powietrznej z réz-
nych rodzajéw sit zbrojnych. Uznawano, ze wtasciwie zorganizowane wspotdziatanie
jest jednym z czynnikéw gwarantujagcych wysoka efektywno$¢ uzytkownikéw prze-
strzeni powietrznej wojsk ladowych. Jednocze$nie za podstawowy podmiot, z ktérym
wojska lagdowe powinny organizowa¢ wspotdziatanie uwazano sity powietrzne.

W okresie | Wojny Swiatowej mozna zaobserwowaé tendencje organizowania
wspoétdziatania w odrebnych strefach. Natomiast fakt wymiany przedstawicieli rodza-
jow sit zbrojnych oraz sygnatéw i planéw wspdtdziatania mozna uznaé za pierwsza
probe organizowania spojnych systemow kontroli proceduralnej przestrzeni powietrz-
nej. Do potrzeb wspotdziatania stosowano specyficzng taktyke dziatania artylerii prze-
ciwlotniczej polegajacg na rozbijaniu przez artylerie przeciwlotniczg w odrebnej stre-
fie szykow lotnictwa, tak aby lotnictwo mys$liwskie mogto atakowac pojedyncze sa-
moloty w swojej odrebnej strefie dziatania.

Przyktad z kolei organizowania wspoétdziatania artylerii przeciwlotniczej i lot-
nictwa mysliwskiego wedtug podziatlu celdw i czasu zwalczama ilustruje ponizszy
cyMat. ,, na szczeg6lne podkreslenie zastuguje problem wspétdziatania artylem prze-
ciwlotniczej z lotnictwem mysSliwskim, realizowanego najczesciej w okresie 1 Wojny

Swiatowej na zasadzie odrebnych stref dziatan. Wspotdziatanie we wspélnej strefie

Joint Publication JP-3-52

102



polegato z reguty na podziale celow lub zwalczaniu tych samych celow w ré6znym cza-
«62

sie

Takze juz na podstawie analiz dziatan wojsk w | Wojnie Swiatowej historycy
dostarczajg argumentow potwierdzajacych wpityw stosowanych s$rodkéw kontroh
przestrzeni powietrznej na skutecznoS¢ dziatan w powietrzu.

»,Dla utatwienia wspétdziatania stosowano umowne sygnaty dymne, Swietlne i
oznaczenia tak w powietrzu jak i na ziemi, zmieniajgc je czesto, by nie ulegaty dekon-
spi’racjﬂi’.s'y63

Obrona Paryza w latach 1916-1918 dostarczyta przyktadéw”"”~ niekorzystnego
wptywu braku koordynacji dziatarn komponentu wojsk ladowych i sit powietrznych na
skuteczno$¢ wykonywania zadanh przez lotnictwo bombowe Francji. Za *6wna przy-
czyne podano zig organizacje stuzby obserwacji przestrzeni powietrznej, jak réwniez
nie wyznaczenie korytarzy przelotéw lotnictwa bombowego przez strefy ognia wia-
snych srodkéw OPL.

Z kolei w opisach obrony powietrznej Londynu mozna odszukaé pierwsze fakty
historyczne potwierdzajace pozytywny wptywu kontroli proceduralnej i nakazowej na
skutecznos¢ prowadzenia walki przez sity naziemne i lotnicze. We wspomnianych
opisach mozemy dostrzec udane proby kierowania dziataniami uzytkownika prze-
strzeni w powietrzu przy zastosowaniu kombinacji tagcznos$ci radiowej ziemia - po-
wietrze i oSwietlania celow przez reflektory przeciwlotnicze.

W»czasie Il Wojny Swiatowej w ramach zwiekszania efektywnosci dziatama sit
obrony powietrznej z jednoczesnym, zapewnieniem bioragcym w niej udziat podmio-
tom wiekszego bezpieczenstwa podejmowano préby proceduralnej i nakazowej kon-
troh dziatan uzytkownikow przestrzeni powietrznej nad ostamanymi wojskami lagdo-
wymi M Artyleria przeciwlotnicza zapewniata wtasnym mysSHwcom bezpieczenstwo
podczas ataku na samoloty przeciwnika przez przerwanie w odpowiednim czasie

ognia. W tym celu ustalano sygnaty wspétdziatania, a w paplot i daplot wyznaczano

S. Zawadzki, Rozwo6j form i ... wyd. cyt. s. 38
Tamze s. 39-40
~ W. Wréblewski Cfcrona powietrzna stolic 1914-1945 Warszawa, Moskwa, Berlin, Lonrfyn, Paryz Co-
mandor Warszawa 2000
tamze s. 28
Q. Zawadzki wyd cyt. s. 140 - waUd obroime pod Stalingradem
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oficera do prowadzenia obserwacji dziatan wtasnego totnictwa mystiwskiego. Za prze-
rwanie ognia we witasciwym czasie odpowiedziahu byti dowo6dcy baterii. Powyzej
7000 m samototy przeciwnika zwalczato wytgcznie lotnictwo mysliwskie.

Wykorzystanie przestrzeni powietrznej przez wojska ladowe wigze sie Scisle z
zapewnieniem tym wojskom zdolnosci wypetniania fimkcji monitorowaiua dziatan
uzytkownikow tej przestrzeni.

Ciekawy system dozorowania przestrzeni powietrznej stworzono w latach
1937-39 w Polsce. Jego podstawy teoretyczne opisat major Marian Jurecki® , nato-
miast wprowadzit w zycie gen bryg. Jozef Zajac Inspektor Obrony powietrznej pan-
stwa*. W systemie tym - biorgc za podstawe matematyczne wyliczenia symulacyjne
uwzgledniajagce miedzy innymi: predkosé obserwowanego samolotu, czas przekazania
sygnatu alarmowego, czas na oroszenie alarmu - funkcjonowato 800 celowo roz-
mieszczonych posterunkow, przekazujacych informacje do dziatow dozorowaina™" i
alarmowania. Historycy pozytywnie oceniajg ftinkcjonowanie dzialu dozorowania,
krytycznie natomiast zbyt stabo wyposazony technicznie dziat alarmowania. Sadze, ze
poszukujac zrodet historycznych systemu zarzadzania przestrzenig powietrzng wojsk
ladowych trudno poming¢ miedzywojenny system obserwacyjne -meldunkowy Polski.
Mozna by nawet, bez zbytniej przesady, nazwac¢ go pierwszym polskim wojskowym
systemem monitorowania przestrzeni powietrznej.

System ten nie wytrzymat jednak weryfikacji wojennej, gownie z powodu
uzaleznieigia swej skutecznos$ci funkcjonowania od cywilnej sieci tgcznosci. Problem
nieprzystosowania cywilnej sieci tgcznosci do warunkéw wojny szerzej naswietla gen.
Modetski w swym raporcie o przyczynach kleski wrzeémowej' 70

W obronie powietrznej Nienfiec mozemy natomiast zauwazy¢ budowanie sys-
temu obserwacyjnego przestrzeni powietrznej w oparciu o putki tgcznosci, w ramach
ktérych zorganizowano batahony obserwacji powietrznej. Batahony te obstugiwaty
rejony obserwacji podzielone nas podrejony zbierajgce meldunki z 20-25 posterunkéw

M .Jurecki Podrecznik obrony przeciwlotniczej Wojskowy Instytut Naukowo-Oswiatowy Warszawa
1936 5.77-82
~ Obrona powietrzna stolic ... wyd. cyt. s. 47-50
Dziat ten prowadzit miedzy innymi mape sytuacji powietrznej odzwierciedlajac na niej trasy lotu stat-

kéw powietrznych wraz z ich charakterystyka

Gen. lzydor MODELSKI ,, Woj~owe przyczyny kleski wrzesniowej” Zeszyty historyczne. Instytut
Literacki Paryz, 1990
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obserwacji powietrznej. Od 1940 system obserwacji przestrzeni powietrznej Niemiec
wzbogacity stacje radiolokacyjne ,Freya” i ,Wuerzburg’” wchodzace w skiad bata-
lionéw radiolokacyjnych.

Niemcy zorganizowaty dwutorowy system dowodzenia swa obrong powietrzna.
W jednym torze dowodzono lotnictwem mysliwskim, w drugim sitami naziemn5nii.
Brak zintegrowanego systemu dowodzenia wyraznie ostabit obrone powietrzng Nie-
miec.

Whnioski ze sposobu zorganizowania i funkcjonowania obrony powietrznej Mo-
skwy w czerwcu 1941 potwierdzity znaczenie sprawnos$ci rozpoznania i jasnego obra-
zu sytuacji powietrznej dla sprawnosci dowodzenia obrona powietrzng. Natomiast
skutecznos$¢ wspotdziatania zalezata miedzy innymi od znajomosci: oznakowania sa-
molotow wiasnych i niemieckich, sygnatéw wspdtdziatania i tras przelotéw wiasnych
samolotow przez strefy ognia art. plot. oraz strefy Swietlne reflektorow.

Duzag wage przywigzywano juz w pierwszym okresie wojny do dysponowania
wspolng informacjg o sytuacji powi.etrznej'79 (préby monitorowania sytuac)j’i powietrz-
nej w wojskach ladowych) czego wyrazem byto zorganizowanie w ramach stuzby ob-
serwacyjne - meldunkowej sieci polowych posterunkdéw obserwacyjne - meldunko-
wych na wszystkich szczeblach dowodzenia do armii wigcznie. Posterunek armijny
utrzymywat tgcznosci z najblizszym posterunkiem OPL OK.

W tym okresie data sie juz zauwazyé konieczno$¢ wspierania technicznego mo-
nitorowania uzytkowania przestrzeni powietrznej w wojskach lagdowych, czego wyra-
zem stato sie uwzglednienie wniosk6w o niedostatecznym utechmcznieniu posterun-
kéw w I okresie wojny. W kolejnych okresach wojny zapewniono wystarczajgcg mo-
bilno$¢ tym posterunkom, a czotowe wyposazono w radiostacje.

Konkludujac mozna stwierdzi¢, ze wnioski z organizacji monitorowama prze-
strzeni powietrznej szczeg6lnie w okresie Il Wojny Swiatowej wykazuja ksztattujaca
sie w tym czasie prawidtowo$¢ dysponowania przez wojska lgdowe i sity powietrzne

uzgodniong informacja o sytuacji powietrznej. Daje sie tez zauwazy¢ bezposredni

Cfcrona powietrzna stolic..wyd. cyt. s. 54 Stacje te miaty zasieg 80-120 km.
"aRozwoj taktyki Armii Radzieckiej w latach Wielkiej Wojny Narodowej 1941-1945, Warszawa 1960, s.
237.
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kpt. dypl. pH. Piotr KRAWCZYK

LOTNICTWO MYSLIWSKIE OP W OPERACJACH
POLACZONYCH NATO

Jak wykazujg ostatnie doswiadczenia z uzycia sit NATO, komponentem ktdry nabiera
coraz wiekszego znaczenia na wspétczesnym potu walki stajg sie sity powietrzne. Dzieki swym
unikalnym mozliwo$ciom dziatania, coraz czesciej sg one najlepszym $rodkiem do kontynuacji
polityki Sojuszu.

Analizaprzebiegu kolejnych konfliktéw zbrojnych pozwala stwierdzi¢, ze cho¢ lotnictwo
jako $rodek walki pojawito sie na arenie dziatan zbrojnych stosunkowo niedawno, tojednak
wspotczesnie istnieje petna zgodnos¢ co do tego, ze bez posiadania przewagi w powietrzu nie
mozna liczy¢ na powodzenie dziatarh wojsk lgdowych czy sit morskich. Dlatego walka o swo-
bode dziatania w powietrzu staje sie jednym z najwazniejszych przedsiewnecjuz od samego
poczatku konfliktu zbrojnego.

Wywalczenie przewagi (panowania) w powietrzu jest przede wszystkim domeng sit po-
wietrznych i nalezy do jednego z najwazniejszych zadan lotnictwa. Badania literatury dowo-
dza, ze znaczgcy udziat w walce o panowanie w powietrzu, w wiekszosci dotychczasowych
wojen i konfliktéw zbrojnych miato lotnictwo mysliwskie. W wielu przypadkach jego udziat
w toku dziatan wojennych systematycznie zwiekszat sie i z reguty w koncu konfliktéw

(zwitaszcza dtugotrwatych) stawat sie dominujacy.

1. Wiadomosci ogdlne
Wspdtczesne lotnictwo mysliwskie, jako podstawowy rodzaj lotnictwa wojskowego

jest waznym Srodkiem walki o przewage w powietrzu i niezbednym komponentem systemu
obrony powietrznej. Tak znaczaca jego rola wynika z mozliwosci bojowych wspo6tczesnych
samolotéw mysliwskich, ktére wyrazajg sie przede wszystkim zdolno$cig skutecznego zwal-
czania Srodkéw napadu powietrznego przeciwnika na dalekich rubiezach od ostanianych
obiektow. Na lotnictwie mysliwskim spoczywa nadal zasadnicze zadanie odpierania nalotéw
przeciwnika, pomimo rozwoju mozliwosci (skutecznosci) przeciwlotniczych zestawow ra-

kietowych. Dlatego tez w dziataniach defensywnych doskonali sie sposoby wspétdziatania
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lotnictwa mysliwskiego z naziemnymi $rodkami obrony powietrznej, w celu ich skutecznego

wykorzystania w systemie obrony powietrznej.

2. Dziatania LM w czasie pokoju
W celu obrony wiasnej przestrzeni powietrznej w czasie pokoju w ramach obrony po-

wietrznej realizowane sg dwa stale, zasadnicze przedsiewziecia;

nadzorowanie przestrzeni powietrznej i wczesne ostrzeganie;

obrona nienaruszalnosci przestrzeni powietrznej {Air Policing).

Zasadniczym celem misji Air Policing jest przeciwdziatanie naruszeniom przestrzeni
powietrznej NATO oraz wykonywanie takich zadan, jak udzielanie pomocy zatogom statkow
powietrznych znajdujacych sie w niebezpieczenstwie czy wspotudziat w akcjach przeciw pi-
ratom powietrznym”",

Ze skiadu lotnictwa mysliwskiego panstw cztonkowskich Sojuszu wydzielony jest okre-
$lony potencjat do tzw. alarmowych sit szybkiego reagowania - Quick Reaction Alert (Inter-
ceptor). Stanowig one bardzo istotny czynnik polityki odstraszania Sojuszu oraz sg zasadni-
czym $rodkiem przewidzianym do wykonywania zadan Air Policing.

W ramach porozumien sojuszniczych kazdy z krajow cztonkowskich NATO utrzymuje
jedna lub wiecej par dyzurnych uzbrojonych samolotéw mysliwskich OP. Zatogi tych samo-
lotow przewidziane sg do realizacji grupy zadarn obejmujacych przede wszystkim przechwy-
tywanie wrogich lub potencjalnie wrogich statkbw powietrznych. Do grupy tych zadan nale-
23

identyfikacja wzrokowa (visual identyfication —interrogation) - dziatania podej-
mowane jako proba okreSlenia przynaleznosci samolotu —naruszyciela lub Sledzenia
zachowania danego obiektu powietrznego;

interwencja (intervention) - dziatania podejmowane w celu zmuszenia naruszyciela
do przyjecia nakazanych warunkéw lotu. QRA(I) uzywa standardowych sygnatéw
okres$lonych przez Miedzynarodowg Organizacje Lotnictwa Cywilnego (Internatio-
nal Civil Aviation Organisation - ICAQ). Celem interwencji jest wydalenie prze-
chwytywanego samolotu z przestrzeni powietrznej kontrolowanej przez NATO lub
zmuszenie go do lgdowania na wskazanym lotnisku;

atak (engagement) - w sytuacji kiedy podjete wcze$niej Srodki nie przynosza poza-
danych rezultatébw, podejmowana jest decyzja o uzyciu uzbrojenia w stosunku do

przechwyt3rwanego wrogiego statku powietrznego (naruszyciela);
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mne zadania, do ktérych nalezy miedzy innymi pomoc w niebezpieczenstwie, czy
asysta (pomoc) w przypadku uprowadzenia samolotu
Samoloty ze sktadu QRA(I) moga znajdowac sie w jednym z dziesieciu stopni gotowo-
§ci bojowej, ktore okre$lajg mozliwosci ich uzycia. W celu zapewnienia wfasciwego czasu
reakcji wydzielonych zat6g samolotéw mysliwskich OP, okre$lono dla nich trzy zasadnicze
stopnie gotowosci startowej (Readiness State - RS). Umozliwiajg one start zatdg alarmowych
w czasie od 15 do 2 minut.
Zatogi wydzielone do QRA(I) sa zasadniczo uaktywniane wg dwdch nastepujacych ka-
tegorii (sygnatéw) alarmowych;
- Alpha (A) - czynna misja w ramach OP do wykonania zadai obrony nienaruszalno-
§ci przestrzeni powietrznej {Air Policing) lub udzielanie pomocy samolotom w nie-
bezpieczenstwie. Samoloty wykonujace zadania okre$lone kategorig Alpha posia-
dajg bezwzgledne pierwszernistwo zarowno w wojskowym jak i cywilnym w ruchu
lotniczym. Kategoria Alpha moze by¢ zmieniona na Tango lub w normalny lot, je-
zeli ustanie przyczyna jej ogtoszenia.
Tango (T) - zaplanowane ¢wiczenie w doskonaleniu zadan wykonywanych w ra-
mach systemu OP. Lot wykonywany jest zgodnie z cywilno - wojskowymi zasada-
mi obowigzujgcymi w ruchu lotniczym danego kraju. Jednostki lotnicze oraz kon-
trolerzy dyzurni ICAOC majgwyznaczone cele ¢wiczenia oraz uzgodnione zadania.
Cechg charakterystyczng jest fakt, ze obie zainteresowane strony nie sa zazwyczaj
wczesniej informowane o czasie ogtoszenia alarmu.

Uzycie samolotow wydzielonych do QRF(I) realizowane jest zazwyczaj w sytuacji,
kiedy wykryty przez osrodek kontroli (Control ondReporting Cenetr - CRC) cel powietrzny,
w wyniku przeprowadzonych préb identyfikacji srodkami elektronicznymi i proceduralnymi
zostaje zakwalifikowany jako ,nierozpoznany” (obcy). Na rozkaz kontrolera dyzurnego
ICAOC, kontroler samolotow mysliwskich CRC (FICO - Fighter Controller) zarzadza alarm
dla samolotow QRA(l) poprzez Osrodek Operacyjny Skrzydita Lotniczego (WOC - Wing
Operations Centre). Srodkami tacznosci fonicznej przekazuje rozkaz i instrukcje wiasciwe dla
odpowiedniej kategorii alarmu. Jednoczesnie poprzez kontrolera ruchu lotniczego uzgadnia
zezwolenie na lot IFR dla zatég alarmowych oraz priorytet w ruchu lotniczym. Po starcie za-
togi alarmowe przyjmujg standardowe warunki lotu na przechwycenie. Z naziemnego stano-

wiska dowodzenia kontroler podaje kurs i ewentualnie koryguje predkos$¢ i wysokos¢. Jezeli

A. Gieroczynski, Zintegrowany system obrony powietrznej NATO (NATINADS), ,,Przeglad WLiIOP
2000, nr01 s. 15.
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sytuacja taktyczna na to pozwala, naprowadzanie mysliwcow realizowane jest z naziemnego
stanowiska systemu obserwacji przestrzeni powietrznej i dowodzenia ASACS (Air Surveil-
lance And Control System). Z reguty jest to odpowiedni os$rodek kontroli i powiadamiania
(CRC).

W trakcie zblizania do celu, dowddca zatogi dazy do nawigzania tgcznosci radiowej z
naruszycielem na miedzynarodowej czestotliwosci ratowniczej zakresu VHF lub UHF (pole-
cenia wydawane przez dowddce zatogi przechwytujacej posiadajg priorytet nad poleceniami
kontroleréw stuzby ruchu lotniczego az do momentu wyjasnienia sytuacji). W przypadku, gdy
zawodzg wszelkie proby identyfikacji elektronicznej, zatoga przechwytujgca identyfikuje cel
wzrokowo. Okre$la typ samolotu, przynalezno$é panstwowg, wysokos¢, kurs, predkos¢ i
ewentualne uzbrojenie oraz zachowanie sie naruszyciela. Dane te przekazuje kontrolerowi
CRC. Postepowanie zatogi przechwytujacej w tej fazie lotu musi by¢ dostosowane do panuja-
cych warunkoéw atmosferycznych, pory doby i rodzaju obiektu (samolot cywilny, $migtowiec,
Kilka statkow powietrznych wykonujgcych lot w ugrupowaniu itp.). ICAOC przez kontrolera
CRC moze wydac polecenie do interwencji, polegajagcej na zmuszeniu naruszyciela do wyj-
$cia z przestrzeni kontrolowanej przez NATO lub do lgdowania na wskazanym lotnisku. Pod-
czas interwencji zatoga przechwytujaca postepuje wg norm i procedur ustalonych przez ICA-
O. Jezeli naruszyciel nie reaguje na polecenia przekazywane Srodkami tgcznosci radiowej
oraz metodami wizualnymi, mysliwiec moze otworzy¢ ogieh ostrzegawczy. Polega to na od-
daniu serii z broni poktadowej amunicjg smugowag przed front naruszyciela. Decyzja o uzyciu
Srodkdw razenia przez polskie QRA(I) inicjowana jest przez dyzurnego kontrolera ICAOC.
Dowo6dca WLOP ostatecznie podejmuje decyzje o uzyciu uzbrojenia, przekazujac ja dowodcy
zatogi pr2.ez wiasciwy punkt naprowadzania. Przed otwarciem ognia dowddca zatogi musi
zazada¢ od CRC (GPN) potwierdzenia rozkazu. Po zakorczeniu zadania, samoloty prze-
chwytujace kierowane sg na lotnisko macierzyste lub na inne wskazane, w zaleznosci od sy-
tuacji. Jezeli w trakcie wykonywania lotu wg kategorii alarmowej Alpha naruszyciel zostanie
pozytywnie zident3fikowany jako wiasny (wygasnie powdd uzycia samolotéw alarmowych),
mysliwce moga mie¢ zmieniong kategorie alarmowa na Tango lub beda wykonywaé dalszy

lot jako normalny przelot wg zasad obowigzujacych w przestrzeni danego kraju.

3. Uzycie LM OP w czasie kryzysu
Unikalne mozliwosci (wsrod Srodkéw OP) jakimi dysponuje lotnictwo mysliwskie
znajduja swoje zastosowanie szczeg6lnie w czasie prowadzenia dziatan w sytuacjach kryzy-

sowych.
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Dziatania podejmowane na wypadek tego typu stanu, to zazwyczaj bojowe patrole
powietrzne iCombat Air Patrol —CAP) realizowane w rejonie przylegtym lub nad obszarem
objetym kryzysem, w celu zademonstrowania obecnosci NATO, np. w ramach wojskowej
operacji innej niz wojna. Idea tych dziatan pojawita sie¢ w dokumentach normatywnych soju-
szu w roku 1992, w zwiazku z zadeklarowaniem przez NATO checi wsparcia operacji utrzy-
mania pokoju ipeacekeeping operations), podejmowanych przez Organizacje Narodow Zjed-
noczonych na Batkanach.

W pazdzierniku 1992 roku, w reakcji na walki w bytej Jugostawii, Narody Zjednoczo-
ne (UN) wydaly rezolucje nr 781, zakazujgcg wykonywania lotow przez wojskowe statki po-
wietrzne nad Bos$nia i Hercegowing™'~. Kontrole wyznaczonej przestrzeni powietrznej podjety
NATO-wskie samoloty systemu AWACS. W zwigzku z licznymi naruszeniami zakazu przez
samoloty Serbii, w marcu 1993 roku UN upowaznito NATO do podjecia srodkéw, w celu
zapewnienia przestrzegania wyznaczonych stref zakazu wykonywania lotow {no-Jly zones).
Rozdziat V n Karty Narodéw Zjednoczonych umozliwia upowaznionym sitom zbrojnym ,,po-
dejmowanie wszelkich niezbednych dziatan w celu zapewnienia miedzynarodowego pokoju i
bezpieczenstwa”. 12 kwietnia NATO rozpoczeto operacje powietrzng pod kryptonimem "De-
ny Flighf, ktérej celem byto wymuszenie przestrzegania stref zakazu lotéw nad Bos$nig -
Hercegowina, zapewnienie bezposredniego wsparcia lothniczego naziemnym oddziatom UN
oraz prowadzenie (ewentualnych) uderzen lotniczych na cele stanowigce zagrozenie dla wy-
znaczonych przez UN strefbezpieczenstwa™. MOOTW otworzyty nowy obszar dla wykorzy-
stania sojuszniczych (koalicyjnych) sit powietrznych, a zwtaszcza dla LM w ramach kontroli
nadzorowanej przez NATO przestrzeni powietrznej.

Od sierpnia do wrze$nia 1995 roku sity powietrzne sojuszu przeprowadzity kolejngjuz
operacje w ramach MOOJJU - "Deliberate ForcF'. Operacja ta rozpoczng sie 28 sierpnia w
zwigzku z nasilajgcymi sie atakami sit Serbow Bosniackich na tzw. dwie strefy bezpieczen-
stwa (Srebrenice i Zepe). Strefy te utworzone zostaty przez ONZ w celu ochrony Muzutma-
néw Bosniackich, zamieszkujacych obszary w poblizu terj/loriow zdominowanych przez lud-
nos¢ serbska. Zasadniczym celem operacji ,JDeliberate ForcF" byto powstrzymanie (m.in.
sitami lotniczymi) eskalacji wojny na Batkanach. Jednoczes$nie sity powietrzne NATO rozpo-
czety rownolegta operacje pod kryptonimem ~JAead EyF\ ktorej podstawowym celem byto

zniszczenie serbskiego systemu obrony powietrznej: srodkoéw #gcznosci, stanowisk dowodze

NATO Vademécum, Warszawa 1995, s. 63.
W maju UN zadeklarowato, ze miasta Sarajewo, Tuzla, Zepa, Gorazde, Bihac i Srebrenica bedg stre-
fami bezpieczenstwa, wolnymi od atakéw militarnych.
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nia i kierowania, posterunk6w wczesnego ostrzegania i stacji radiolokacyjnych, wyrzutni po-
ciskow przeciwlotniczych oraz innych obiektow.

Rownolegle do dziatan w bylej Jugostawii, koalicyjne sity powietrzne UN braty udziat
w podobnych operacjach w Iraku - "Operation Provide Comfort, Operation Southern Watch i
Operation North Watch". Operacje te zostalty podjete w celu stabilizacji ciggle jeszcze nieja-
snej sytuacji w regionie Zatoki Perskiej. Doszto do nasilania sie represji rzadu Irackiego w
stosunku do ludnos$ci Cswilnej zamieszkujacej pétnocne i potudniowe rejony kraju oraz bom-
bardowania z powietrza tych rejonéw. W tej sytuacji Rada Bezpieczenstwa UN wydata w
kwietniu 1991 roku rezolucje nr 688, nakazujacg zaprzestanie tego typu praktyk. W zwigzku
ze zignorowaniem tej rezolucji przez Husseina, w 1992 sity koalicji UN przystapity do opera-
cji majacych na celu wymuszenie przestrzegania wydanej wcze$niej rezolucji. Pierwsza ope-
racja pod kryptonimem "Provide Comfort" objeta p6inocng cze$é Iraku zamieszkatyg przez
Kurdow. Jej podstawowym celem w aspekcie powietrznym, byto wymuszenie przestrzegania
zakazu wykonywania lotéw na pétnoc od 36 réwnoleznika potnocnego. Podobny cel zostat
okreslony dla operacji "Southern Watch", realizowanej w celu zapobiezenia prze$ladowania
ludnosci Shiites, zamieszkujacej potudniowg czes$¢ Iraku. Zasadniczy cel w aspekcie po-
wietrznym to uniemozliwienie prowadzenia dziatan powietrznych na potudnie od 32 réwno-

leznika pdtnocnego. POzniej, strefa ta zostata rozszerzona do 33 réwnoleznika.

ftorlh Zone

mmammm
Clii

Rys. 1. Strefy zakazu wykonywania lotoéw nad Irakiem.
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4. Przeznaczenie i zadania LM OP w walce o przewage w powietrzu

Lotnictwo mysliwskie jest przeznaczone przede wszystkim do zwalczania lotnictwa
przeciwnika w powietrzu. Do jego zasadniczych zadan nalezy udziat w walce o przewage w
powietrzu, realizowany poprzez;

- ostone wiasnego terenu i wojsk przed oddziatywaniem lotnictwa przeciwnika w ra-
mach dziatan okreslanych jako Defence Counter Air {DCA),

- ostona wiasnego lotnictwa w powietrzu przed atakami samolotéw lotnictwa my-
Shwskiego przeciwnika w ramach dziatan Offensive Counter Air {OCA).

DCA to dziatania wszystkich tych $rodkow, ktére skierowane sg na zmniejszenie
efektywnos$ci wrogiej aktywnosci powietrznej. Celem dziatan podejmowanych w ramach
DCA jest minimahzowanie zniszczen ponoszonych przez wiasne sity i infrastrukture oraz

zadawanie maksymalnych strat przeciwnikowi.

COUNTER AIR (CA)
Zwalczanie sit powietrznych przeciwnika

DEFENSIVE COUNTER AIR OFFENSIVE COUNTER AIR
(DCA) (OCA)
Defensywna walka ze srodkami Ofensywna walka z sitami po-
nanadu nowietrzne”™o wietrznymi przeciwnika
AldywnaOP Bierna OP
ACTIVE PASSIVE

fIGHTER ESCORT

Srodki ziemia- fighter sweep

Srodki WRE
ELECTRONIC WARFARE

FIGHTERS

Przechwyt3lwanie —ANTERCEPTION
Patrolowanie —COMBAT AIR PATROL
Dyzurowanie na ziemi —GROUND
ALERT

Rys. 2. Miejsce lotnictwa mysliwskiego w walce o przewage w powietrzu.
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W okre$lonym wymiarze te dwa aspekty dziatan DCA sg wspéizalezne; wiecej ze-
strzelonych samolotéw nieprzyjaciela, to mniej zdolnych zadawac zniszczenia w przysztych
nalotach; mniej zniszczonych sit sojuszniczych, to podtrzymanie zdolno$ci do samoobrony,
jesli przeciwnik bedzie kontynuowat swoje naloty. Decydowanie gdzie znajduje sie miedzy
tymi dwoma celami ma gtéwne implikacje w operacyjnym rozmieszczeniu i strukturze sit
oraz dla przydziatéw Srodkdw/,

Zasadniczym aspektem DCA sg dziatania akt3wnych $rodkéw systemu OP. Do grupy
tych srodkéw nalezg; samoloty mysliwskie, artyleria przeciwlotnicza, zestawy rakietowe, oraz
Srodki walki radioelektronicznej. Kierowanie aktywnymi $rodkami obrony powietrznej pro-
wadzone jest przy uzyciu powietrznych oraz naziemnych systeméw naprowadzania i uzbroje-
nia, wspartych przez niezawodny system tgcznosci. Celem tych dziatan jest wykrywanie,
identyfikacja, przechwyt3wanie i $ledzenie lub zajecie wrogich lub potencjalnie wrogich stat-
kow powietrznych. Warunkiem skuteczno$ci obrony powietrznej jest niedopuszczenie do
uzycia przez przeciwnika $rodkow razenia.

Taktyczna Doktryna Powietrzna NATO okres$la trzy zasadnicze grupy zadan, ktore wy-
konuje lotnictwo mysliwskie w ramach dziatarh defensywnych (DCA)™,

- Dyzurowanie na ziemi lub na poktadzie lotniskowca (Ground or Deck Alert). Pole-

ga na petnieniu przez samoloty obrony powietrznej dyzuréw na ziemi lub na pokta-
dzie lotniskowca. Samoloty sg w poth przygotowane i uzbrojone, a ich zatogi w
gotowosci do dziatania. Czas reakcji okresla sie do 15 minut po otrzymaniu rozkazu
do wykonania zadania.

Bojowy patrol powietrzny (Combat Air Patrol - CAP). Bojowe patrole powietrzne
prowadzone sg nad; ostanianymi obiektami, krytycznym rejonem strefy walki lub
obszarem podlegtym obronie powietrznej w celu przechwycenia i zniszczenia wro-
gich statkbw powietrznych zanim zdotajg one osiggna¢ swoje cele. Umozliwiajg one
szybkareakcje na wrogie wtargniecie i moga by¢ prowadzone przed bronionymi ob-
szarami (obiektami). Bojowe patrole powietrzne pozwalajg uzyskaé (przez pewien
czas) ,,panowanie w powietrzu”. Mozliwa jest wiec ostona wiasnych sit ladowych,
morskich i powietrznych przed atakami z powietrza, w trakcie prowadzenia przez
nie dziatan. CAP jest tez skutecznym S$rodkiem tworzenia zapory mysliwskiej na
kierunku spodziewanego zagrozenia, przed wiasnymi wojskami. Loty w ramach

CAP bezposrednio wnosza duzy wkitad do defensywnej walki z sitami powietrznymi

76 ATP 33(C) (AJP-3.3) Allied JointAir & Space Operations Doctrine, s. 4-5.
Tamze, s. 4-7.
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Na

szenie do

przeciwnika . Ich stabym punktem, w okre$lonych uwarunkowaniach jest koniecz-
nos¢ zabezpieczenia ze strony samolotéw tankowania w powietrzu.
Przechwytywanie (Interception). Sg to dziatania majace na celu przechwytywanie
wrogich statkow powietrznych lub pociskdw rakietowych przeciwnika. Wyro6znia
sie dwie formy realizacji tego zadania™,

- Przechwytywanie z potozenia dyzurowania na lotniskach {Ground Intercept),

- Przechwytywanie z potozenia dyzurowania w powietrzu {Airhome Intercept).
tego typu dziatania sktadajg sie np.; identSlikacja wzrokowa {interrogation), zmu-

zaprzestania realizacji misji {intervention) lub atak {engagement).

Zgodnie z innym sojuszniczym dokumentem normatywnym”®, na wypadek konfliktu

zbrojnego LM OP przewidziane jest do realizacji nastepujacych grup zadan:

A

1997, s. 37.
S.

bojowy patrol powietrzny {Combat Air Patrol - CAP). Jest to patrol powietrzny re-
ahzowany przez jeden lub wiecej samolotéw nad wyznaczonym obszarem, w celu
ostony wojsk wiasnych przed oddziatywaniem ze strony przeciwnika;

dziatania w wyznaczonej strefie odpowiedzialnosci lotnictwa mysliwskiego {Fighter
Aera of - Responsibility - FAOR). Jest to wydzielona cze$¢ przestrzeni powietrznej,
w ktdrej rozmieszcza sie samoloty mysliwskie z zadaniem przeciwdziatania lotnic-
twu uderzeniowemu przeciwnika. Zorientowanie FAOR jest zgodne z kierunkiem
zagrozenia. Z zatozenia samoloty mysliwskie wysytane sg do tych stref po przez
podrywanie ich z dyzuréw naziemnych. Jednak w zalezno$ci od sytuacji przewiduje
sie rowniez uzycie bojowych patroli powietrznych;

taktyczne wsparcie operacji morskich {Tactical Air Support ofMaritime Operations
T TASMO). Zadanie to polega na wspieraniu jednostek sit morskich na wodach te-
rytorialnych i wodach miedzynarodowych. Dziatania te mogg byé prowadzone po
przez wyznaczenie stref odpowiedzialnosci dla lotnictwa mysliwskiego (FAORS)
lub elastycznie pod kontrolg odpowiedniej jednostki ptywajgcej;

obrona obiektowa {Point Defence). Samoloty mysliwskie, jako CAP moga by¢ prze-
znaczone do ostony wyznaczonego obiektu statego. Dziatania tego typu znacznie
absorbujg posiadane zasoby, w zwigzku z tym powinny byé one podejmowane w

ograniczonym wymiarze;

Bobkowski, A Ocieczek, Zwalczanie w NATO potencjatu sit powietrznych przeciwnika. Warszawa

Zajas, |. Gruszczynski, Szulc S., Zastosowanie bojowe samolotéw wielozadaniowych sitpowietrz

nychRP, Warszawa 1999, s.48.

Ai

rcentAir Interoperability Handbook, s. 6-7.
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- dziatania z zasobami powietrznymi ,,duzej wartosci” {High Value Airborne Asset
Operations - HVAA). Samoloty mysliwskie moga by¢ przeznaczone do realizacji
misji HVAA o charakterze defensywnym, ostaniajgc wiasne Srodki oraz misji ofen-
sywnych przeciwko $rodkom przeciwnika;

- zabezpieczenie pokonania linii stycznosci bojowej wojsk {Cross Forward Line of
Own Troops Operations). Zaplanowane pokonanie linii stycznosci bojowej wojsk
moze uwzglednia¢ wsparcie ze strony lotnictwa mysliwskiego na rzecz samolotow
realizujgcych ofens3wne wsparcie lotnicze wojsk lgdowych;
ostona baz lotniczych {Base Defence Operations). Do dziatan tego typu moze dojs¢
w sytuacji operowania z lotnisk wysunietych lub przy braku naziemnych zasobow
obrony powietrznej {Ground Beased Air Defence - GBAD). W takiej sytuacji nie-
zbedne bedzie uzycie lotnictwa mysliwskiego do ostony bazy lotniczej. Ostona ta
moze by¢ realizowana po przez poderwanie z ziemi zatogi dyzurnej lub sposobem
CAP;

- dziatania w skfadzie ugrupowan mieszanych {Mixed Fighter Force Operations -
MFFO). W zwigzku z posiadaniem samolotéw o r6znych mozliwosciach bojowych,
celowym jest tworzenie ugrupowan mieszanych w celu efektywnego wykorzystania
mozliwos$ci samolotéw starszej generacji.

Integralng czescig wspdiczesnej operacji powietrznej sa dziatania ofensywne lotnictwa
uderzeniowego. Sukces dziatan prowadzonych w nieprzyjaznym $rodowisku nad terenem
przeciwnika, w duzym stopniu zalezy od ostony, jakg mogg im zapewni¢ samoloty mysliw-
skie w ramach wymiatania (Sweep) i towarzyszenia (Escort). Majac na uwadze wspotczesne
ograniczenia ilosciowe samolotéw mysliwskich obrony powietrznej, ich uzycie do ostony
lotnictwa uderzeniowego w ramach dziatarh ofensywnych, musi by¢ szczeg6lnie precyzyjnie
zaplanowane.

Wymiatanie {Sweep) jest formg uzycia samolotow mysliwskich OP polegajacg na wy-
krywaniu iniszczeniu statkébw powietrznych (samolotow mysliwskich) przeciwnika w po-
wietrzu. Zadanie to moze by¢ wykonywane jako ostona (eskorta) posrednia wiasnego lotnic-
twa lub jako forma walki o przewage w powietrzu. Samoloty mysliwskie realizujace wymia-
tanie w ramach ostony posredniej wykonujg zazwyczaj lot minimum na 2 minuty przed lub
nie mniej niz 10 Nm obok ostanianej grupy. Nalezy mie¢ $wiadomos¢, ze taktyka dziatania
grup sweep uwarunkowana jest kazdorazowo mozliwo$ciami samolotéw mysliwskich prze

ciwnika.
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Towarzyszenie (Escort) jest uzyciem samolotéw mysliwskich OP w formie bezpo-
Sredniej ostony wiasnych samolotéw uderzeniowych. Zadanie to moze by¢é wykonywane jako
towarzyszenie swobodne {Detached Escort) lub bliskie {Close Escort).

Samoloty mysliwskie realizujgce Detached Escort wykonujg lot przed ugrupowaniem
w czasie nie wiekszym niz 2 minuty lub z boku w odlegtosci nie wiekszej niz 10 Nm od wia-
snego ugrupowania. Kontakt wzrokowy z ostaniang grupa nie jest wymagany.

Samoloty mysliwskie realizujgce Close Escort wykonujg lot w poblizu lub w sktadzie
ostanianego ugrupowania. Wymagany jest kontakt wzrokowy z ostaniang grupg. Towarzysze-
nie bliskie realizowane przez samoloty mysliwskie OP okreSlane jest mianem ostony przy-
dzielonej {Embedded Escort)" za$ przez wydzielone do tego zadania samoloty uderzeniowe
(wielozadaniowe) jako ostona organiczna {Organie Escort).

Celem dziatan samolotéw mysliwskich ostony jest uzyskanie lokalnej przewagi
w powietrzu na czas niezbedny do wykonania zadania przez ostaniang grupe samolotéw ude-
rzeniowych.

Zgodnie z aktualng koncepcjg uzycia sit powietrznych NATO, lotnictwo mysliwskie
odgrywa kluczowa role w ostonie powietrznejZe wzgledu na swojg duza elastycznos¢
dziatania, posiada ono mozliwo$¢ operowania w catym rejonie obrony, w pelnym zakresie
wysokosci oraz zdolne jest do skupiania wysitku w potrzebnym miejscu, w krotkim czasie.
Lotnictwo mysliwskie jest integralng czescig systemu obrony powietrznej ijego znaczenie w
tym systemie utrzymuje sie ciggle na bardzo wysokim poziomie. Wyposazone w nowoczesne
samoloty o bardzo duzych mozliwo$ciach i duzej samodzielnoSci w zakresie wykrywania i
zwalczania celéw powietrznych, moze wykonywaé swe zadania bojowe w kazdych warun-

kach atmosferycznych i o kazdej porze doby.

S. Zajas + zesp6t. Podstawy uzycia rodzajow wojsk sitpowietrznych. Warszawa 1999, s. 224,
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UZYCIE WOJSK RAKIETOWYCH
W OPERACJACH POLACZONYCH

Zmiana uwarunkowan geopolitycznych na poczatku lat dziewieédziesigtych wymusita
miedzy innymi potrzebe reorientacji pogladdéw na uzycie naziemnych sit obrony powietrznej
NATO, a tym samym i wojsk rakietowych obrony powietrznej Rzeczypospolitej Polskiej.
Sygnatem do poszukiwania nowych rozwigzan w tym zakresie byto oroszenie w 1999 roku
nowej koncepcji strategicznej Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Zgodnie z nig. Traktat Pétnoc-
noatlantycki rozpatruje prawdopodobienstwo wystgpienia réznego rodzaju sporéw”™, kon-
fliktéw i udziatu w mm sit zbrojnych NATO, w tym takze naziemnych sit obrony powietrz-
nej. Poza wykonywanymi dotychczas zadaniami zwiazanynu z obrong powietrznych granic
panstw cztonkowskich Sojuszu dochodzag obecnie zadania, dotyczace szeroko pojetego re-
agowania kryzysowego.

Mysla przewodnig reagowania kryzysowego jest jak najszybsze opanowanie sytuacji
kryzysowej, zagrazajacej interesom spotecznosci miedzynarodowej, w celu zminimalizowania
jej skutkéw, a takze przywrdcenia stanu sprzed kryzysu™”~. A zatem rozpatrujgc problem w
skali globalnej, nalezy wyraznie podkresli¢, ze chodzi tu gtéwnie o aktywne uczestnictwo w
operacjach majacych na celu utrzSinanie, badz prz)rwrocenie miedzynarodowego bezpieczen-
stwa i pokoju. Mozna wiec zatozy¢, Zze wojska rakietowe obrony powietrznej beda braty

czynny udziat w dwéch, diametralnie r6znych kategoriach operacji (rys. 1).

niem pokoju i bezpieczenstwa miedzynarodowego, lecz nie osiggneto jeszcze stadium dziatan zbrojnyc . >po
wymi przedmiotami sporu moga by¢; roszczenia terytorialne, dostep do zasobdw naturalnych, dostep do sz ow
komunikacyjnych i mérz, inne dostrzegane zagrozenia interesdw ekonomicznych panstw, powazne spory i e
ologiczne oraz niewtasciwe traktowanie mniejszosci narodowych —G. Evans.: Wspoétpraca dla pokoju, gen a
na lata dziewieédziesigte i nastepne. Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, Warszawa 1994, 5.S.

Konflikty zbrojne - to dziatania zbrojne naruszajace, badZz mogace naruszyé nuedzyriarodowyj” oj i
bezpieczenstwo, jak na przyklad inwazja, interwencja zbrojna, starcia gramczne i wtargmecie na terytonum

iimego panstwa: takze wojny domowe majace pewien wyrmar zewnetrzny(najczesciej wyraza ~ pojeciu

ze strony zewnetrznego sojusznika lub niebezpieczenstwa efektu rozprzestrzeiuania sie konfl na pans wa

s~iadujgce w postaci naf*ywu uchodzcéw itp.)-Tam ze, 5.8. cti ' -
Odnosi sie takze do pojedynczego, grup panstw czy tez sojuszu. Reagowaiue

luez uwzglednione w strategii obroimosci Rzeczypospohtej Polskiej - patrz zatgcznik do numeru ysi

Wojskowej.
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UZYCIE
WOJSK RAKIETOWYCH
OBRONY POWIETRZNEJ

W OPERACJACH NIE
W RAMACH ART. V TRAKTAU OBJETYCH ARTYKULEM
POLONOCNOATLANTYCKIEGO V TRAKTATU

POLNOCATLANTYCKIEGO

Zrodto: Opracowanie wiasne

Rys.l. Podstawy zakres uzycia wojsk rakietowych obrony powietrznej

Pierwszg kategorig sg dziatania prowadzone w ramach artykutu V Traktatu Pédnocno-
atlantyckiego, majace na celu odparcie wszelkich form agresji ze strony przeciwnika. Beda to
wiec operacje prowadzone przede wszystkim na terytorium NATO, gdzie wojska rakietowe
funkcjonujace w ramach zintegrowanego systemu obrony powietrznej Sojuszu, beda bronic¢
najwazniejszych obiektéw polityczno - wojskowych przed uderzeniami srodkéw napadu po-
wietrznego przeciwnika. Wnioski i doSwiadczenia z ostatnich konfliktow i wojen lokalnych
jednoznacznie dowodza, ze operacje te bedg miaty charakter dziatan potgczonych.

Druga kategoria, to wojskowe dziatania inne niz wojna. W tej kategorii dziatan wojska
rakietowe l(.)brony powietrznej moga aktywnie uczestniczy¢ przede wszystkim w operacjach
wymuszania pokoju. Kazda z przeprowadzonych do tej pory operacji wymuszania pokoju
byta operacjg potagczong, co znalazto odzwierciedlenie miedzy innymi w strukturach orgam-
zacyjnych Wielonarodowych Potgczonych Sit Zadaniowych (Combined Joint Task Force -
CJTF)™M Ze wzgledu na szeroki obszar wiedzy, niniejszy artykut poswiecony jest jedynie
uzyciu naziemnych sit obrony powietrznej w operacjach wymuszania pokoju traktowanych,
jako operacje pcgczone.

Wojska rakietowe mimo ze sg jednym z podstawowych aktywnych Srodkow walki

komponentu powietrznego sit wielonarodowych, to jednak lotnictwo mysliwskie, w dziata

85 Praktycznym sprawdzianem koncepcji Wielonarodowych Pieczonych Sit Zadamowyc ~~ 2
implementacyjne (IFOR) oraz stabilizacyjne (SFOR), dziatajgce na terytorium Bosni i Hercegowiny, a omias
ostatnim przykfadem jest KFOR.

119



niach defensywnych nadal odgrywa dominujaca role (rys.2). Dlatego celowym staje sie pyta-
me;

Zrodio: Opracowanie wiasne
Rys. 2. Miejsce wojsk rakietowych w Wielonarodowych Potgczonych

Sitach Zadaniowych (wariant)

Czy dysponujac lotnictwem mysliwskim istnieje potrzeba utycia
wojsk rakietowych w operacjach wymuszaniapokoju?

Analiza dotychczasowego uzycia sit wielonarodowych w operacjach pokojowych do-
wodzi, ze w wiekszoSci przypadkow wojska rakietowe byty przemieszczane do obszaru kon-
fliktu i skutecznie wykonywaty powierzone im zadania bojowe. A wiec mimo wielu trudno-
$ci, wynikajacych z ich specyfiki, zostaty jednak z powodzeniem uzyte poza terytorium Soju-
szu. Reprezentatywnymi przyktadami ich pokojowego wykorzystania sg dziatania w Zatoce
Perskiej oraz w konflikcie batkanskim™. W pierwszym przypadku zakres uzycia wojsk ra-
kietowych byt znacznie wiekszy, niz na terytorium bytej Jugostawii. W Zatoce Perskiej, co

wielokrotnie to podkre$lano™®, dzieki skutecznym dziataniom naziemnych sit obrony po-

8 Nie dotyczy to kampanii powietrznej w Kosowie, w 1999 roku.
Zwracali na to uwage oficerowie z NATO prowadzacy zajecia w ramach szkolenia ,, z i
,Szafir 99” w Koszalinie w 1998 i 1999 roku. Znajduje to réwniez w wielu materiatach publikowanych.
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wietrznej osiggnieto cel strategiczny operacji, jakim byto utrzymanie koalicji.Uzyto do tego
najnowoczes$niejszych przeciwlotniczych systemow rakietowych PATRIOT oraz IM-
PROVED HAWK. Natomiast w konflikcie batkanskim, z dostepnych nam Zrédet wiadomo,
ze stosowano przede wszystkim ,lekkie”, mobilne $rodki przeciwlotnicze, takie jak; STIN-
GER, AVANGER itp. Juz z oceny mozliwosci bojowych wykorzystanych systemow rakieto-
wych wyraZznie wynika, ze zakres uzycia wojsk rakietowych byt zupetnie rézny. Nalezatoby
wiec zastanowi¢ sie i znalez¢é odpowiedZ na pytanie;
Jakie czynniki determinujg zakres uzycia wojsk rakietowych
w operacjach wymuszaniapokoju?

Z przeprowadzonych w Katedrze Wojsk Obrony Powietrznej badan wynika, ze gtow-
nym czynnikiem wplywajgcym na zastosowanie wojsk rakietowych w operacjach wymusza-
nia pokoju, jest potencjat bojowy prawdopodobnego przeciwnika™®, szczegélnie za$ jego sit
powietrznych. Jesli jest on na tyle duzy, ze moze zagraza¢ sitom pokojowym, nie ma wéw-
czas najmniejszej watpliwosci co do koniecznosci uzycia wojsk rakietowych obrony po-
wietrznej. Ponadto, nalezy sie liczy¢, ze oprocz lotnictwa i naziemmych sit obrony powietrz-
nej, panstwa nie respektujgce postanowienn Organizacji Narodow Zjednoczonych moga dys-
ponowac pociskami balistycznymi i bronig masowego. Pamietamy, ze uderzenia rakietami
balistycznymi SCUD byty najwiekszym zagrozeniem dla sit koalicji oraz lzraela. W takiej
sytuacji wojska rakietowe stanowig trzon obrony rakietowej na teatrze operacji pokojowe;j.
Tak wiec nasuwa sie kolejne pytanie;

Czy zadania wykonywaneprzez wojska rakietowe w operacjach wymuszania

pokoju dotyczajedynie obrony rakietowej teatru dziatan?

Z analizy dostepnej literatury przedmiotu wynika, ze w operacjach wymuszania po-
koju wojska rakietowe moga wykonywac nastepujace zadania;

- ostania¢ inne komponenty Wielonarodowych Potaczonych Sit Zadaniowych (CJTF)
przed uderzeniem taktycznych pociskéw balistycznych oraz innych $srodkéw napadu
powietrznego (pilotowanych i bezpilotowych),

ostania¢ stanowiska dowodzenia tych sit.

W skiad koalicji wchodzity takze panstwa arabskie, ktdre poza swoinu snam n
takze bazy lotnicze, logistyczne dla sit koahcj*nych dziatajacych zgodnie mandatem  ganizacji

W operacjach pokojowych nie powinno uzywac sie terminu przeciwnik. Nie
pojecie ,,potencjalny przeciwnik” w odniesieniu do panstwa (fub grupy politycznej ~ Hiinvni refhionie
wnetiznego) tamiacego ustalenia pokojowe. Najczesciej takie zachowanie zagraza sta i osci
a wiec staje sie na tyle grozne, ze uzycie terminu przeciwnik staje sie uzasadmone.
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- oshania¢ szczeg6lnie wazne polityczne, administracyjne i przemystowe obiekty, ktd-
rych zniszczenie mogtoby wptynaé na niepowodzenie misji, "

- broni¢ przed uderzeniami z powietrza bazy morskie oraz sit powietrznych, a takze
inne wazne dla powodzenia operacji lotniska (cywilne i wojskowe), potozone w ob-
szarze prowadzenia operacji wymuszania pokoju™\

W zgodnej opinii ekspertow, obrona obiektéw i wojsk przed uderzeniami pociskami
balistycznymi jest obecnie najwiekszym wyzwaniem dla naziemnych sit obrony powietrznej
zarbwno w operacjach pokojowych, jak i w typowych dziataniach bojowych na duzg skale
(dziataniach wojennych). Konflikt w Zatoce Perskiej wyjatkowo wyraznie uwidocznit, jak
groznym przeciwnikiem dla naziemnych sit obrony powietrznej sa tego typu $rodki, szcze-
gdlnie jesli znajdujg sie w rekach zdesperowanych przywodcéw. Sytuacja w tym zakresie jest
o tyle trudna, ze sposréd wielu systemoéw rakietowych bedacych w dyspozycji Sojuszu, prak-
tycznie tylko PATRIOT posiada mozliwosci do ich niszczenia. Nie ma natomiast problemu w
zakresie zwalczania innych $rodkéw bezpilotowych, samolotow i Smigtowcow. W celu sku-
tecznej realizacji zadan, zwigzkowi taktycznemu lub oddziatowi wojsk rakietowych wyznacza
sie precyzyjnie okreSlong strefe uzycia (MEZ), w ktérej moze prowadzi¢ walke ze $rodkami
napadu powietrznego przeciwnika.

Maksymalne wykorzystanie mozliwosci bojowych przeciwlotniczych systemoéw ra-
kietowych wymaga jednak odpowiednio zorganizowanego systemu dowodzenia. A zatem
nasuwa sie istotne pytanie;

funkcjonujacy obecnie system dowodzenia umozliwia skuteczne kierowanie
jednostkami wojsk rakietowych poza terytorium Sojuszu?

Studia materiatdw Zrédtowych oraz wnioski wynikajgce z dotychczasowych operacji
pokojowych jednoznacznie potwierdzajg dgzenie NATO do wykorzystSwania istniejacych
zasobow i sit. Koncepcja ta znalazta rowniez odzwierciedlenie w zakresie dowodzenia i kon-
troli jednostkami wojsk rakietowych obrony powietrznej. Tak wiec w operacjach wymuszania
pokoju starano sie wykorzystywacé istniejacy system dowodzenia sitami powietrznymi. Istotne
miejsce zajmuje w nim stanowisko dowodzenia wojskami rakietowymi obrony powietrznej

SAMOCMM. Stanowisko to umozliwia zarébwno kierowanie dziataniami biezagcymi, jak i pla

~ Do tego typu obiektéw mozna zaliczy¢ na przykiad elektrowme Jadrowe. Jesli “ona
sie na ustalenia pokojowe wykenataby skuteczne uderzenie na taki obiekt, doprowadz oy o ~
zniszczen nie tylko w $rodowisku naturalnym danego panstwa, ale rowmez panstw sasi c
stac sie przyczyna rozprzestrzeniania konfliktu na kraje oscienne.

Taktyka wojsk rakietowych. Opracowanie naukowe AON. Warszawa 2001, s.75.

SAMOC - Surface to Air Missile Operation Center.
122



nowanie przysztych operacji. £aczy zatem funkcje kierowania i planowania, co jest niezmier-

nie wazne w operacjach wymuszania pokoju.

Zrédto: Opracowanie wiasne

Rys.3. Ogédlna struktura fiinkcjonalna stanowiska dowodzenia

wojskami rakietowymi obrony powietrznej

Reasumujac nalezy podkresli¢, ze wspotczesne dziatania zwigzane z wymuszaniem
pokoju sg klasycznym przyktadem operacji potgczonych, gdzie z reguty zaangazowane sg co
najmniej trzy komponenty —morski, lgdowy i powietrzny.

Przeprowadzone studia materiatow zrodtowych wskazuja, ze wojska rakietowe obrony
powietrznej sg istotnym elementem komponentu powietrznego potgczonych sit. Jesli tylko
sytuacja tego wymaga, moga zapewni¢ skuteczng ostone innych komponentéw sit pokojo-
wych, ich stanowisk dowodzenia baz morskich potozonych na obszarze konfliktu. Teze te
potwierdzajg takze wnioski z ¢wiczen dowodczo —sztabowych oraz z wojskami, gdzie naj
czesciej tho tych ¢wiczen oparte jest na bazie operacji pokojowe;j.

Uzycie wojsk rakietowych w operacjach wymuszania pokoju wymaga bardzo dobrego
przygotowania indywidualnego oraz zespotowego zaangazowanych jednostek i dowodztw.
Znaczne ograniczenia obwigzujace w tego typu operacjach, narzucajg bowiem obowigze
wyjatkowo rozwaznego reagowania ze strony dowodcoéw jednostek wojsk rakietowy
rzeczywiste i potencjalne zagrozenia z powietrza. Dzieki temu unika sie niepotrzebnej

cji sity, co w operacjach pokojowych ma fundamentalne znaczenie.
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mjr dr inz. Zbigniew SKWAREK

UZYCIE WOJSK RADIOTECHNICZNYCH
W OPERACJACH POLACZONYCH

Jednym z najwazniejszych elementoéw, warunkujacych racjonalne i efektywne funk-
cjonowanie obrony powietrznej w operacjach potgczonych jest rozpoznanie radiolokacyjne.
Wykrycie srodkow napadu powietrznego i powiadomienie o zagrozeniu powietrznym umoz-
liwia skuteczne zorganizowanie przez wojska OP walki z SNP przeciwnika. Rozpoznanie
radiolokacyjne obiektow powietrznych, dla potrzeb dowodzenia sitami obrony powietrznej w
operacjach potgczonych, jest realizowane przez wojska radiotechniczne.

Rozpoznanie radiolokacyjne stanowi zespdt wzajemnie powigzanych celami, zadania-
mi, miejscem i czasem przedsiewzie¢ wojsk radiotechnicznych zmierzajgcych do zdobywania
informacji o obiektach powietrznych umozliwiajacych statg (nieprzerwang) ocene sytuacji
powietrznej i zamiaréw potencjalnego przeciwnika. Rola tego rozpoznania w OP jest podsta-
wowa i wynika z mozliwo$ci prowadzenia rozpoznania radiolokacyjnego obiektéw powietrz-
nych w dowolnych warunkach atmosferycznych, o dowolnej porze doby i roku, na duzg gte-
boko$¢ ugrupowania sit przeciwnika powietrznego.

Sity rozpoznania radiolokacyjnego powinny zaspokoic potrzeby uzytkowmkow w za-
kresie dostarczenia informacji o sytuacji powietrznej, dlatego czynnikiem podstawowym nie-
zbednym funkcjonowania obrony powietrznej w operacjach potgczonych jest zabezpieczenie
radiolokacyjne dowodzenia i dziatah bojowych. Jest ono realizowane poprzez terminowe
przygotowanie aktualnych i w miare mozliwosci petnych danych o przeciwniku powietrz-
nym.

Analiza celu, funkcji i zadan obrony powietrznej w operacjach potaczonych oraz roli
rozpoznania radiolokacyjnego, pozwala sprecyzowac cel dziatania wojsk radiotechmcznych,
jego podstawowe funkcje i zadania, ktore zapewniajg osiggniecie tego celu.

Celem dziatania wojsk radiotechnicznych w operacjach potgczonych jest zdoby-
wanie i udostepnienie niezbednych informacji, ktére umozliwia ocene aktualnej sytuacji
powietrznej najszybciej, jak to jest mozliwe.

Dostarczana informacja o sytuacji powietrznej jest niezbedna do racjonalnego dowo-

dzenia sitami obrony powietrznej w walce ze SNP przeciwnika w operacjach potaczonych.
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Informacje te (wspotczesnie i w przysztosci) bedg udostepnia¢ wszystkim zainteresowanym
wojska radiotechniczne (WRt).

Obecnie wojska radiotechniczne stajg sie nowym jakosciowo rodzajem wojsk w obronie
powietrznej, sktadajagcym sie ze zwigzkow taktycznych, oddziatéw i pododdziatow radiotech-
nicznych, stacjonarnych jak i manewrowych.

Przeprowadzone zmiany restrukturyzacyjne, likwidacja wiekszosci posterunkéw radio-
technicznych oraz wprowadzenie do uzbrojenia WRt nowych jako$ciowo stacji powoduje, ze
funkcjonujgce i powszechnie akceptowane teoretyczne podstawy uzycia wojsk radiotechnicz-
nych powinny ulec przewarto$ciowaniu, poniewaz nie w petni odpowiadajg aktualnej struktu-
rze tych wojsk i ich roli w operacjach potgczonych.

Cel dziatania wojsk radiotechnicznych (podobnie jak innych rodzajéw wojsk OP) okre-
$lajg potrzeby obrony powietrznej, z ktorych wynika koniecznos¢ ostony wojsk i obiektow
przed uderzeniami SNP przeciwnika. Aby racjonalnie okre$li¢ cel dziatania WRt niezbednym
jest jego identyfikacja w stosunku do zamiaru i zadania bojowego.

Aktualnie wojska radiotechniczne powinny mie¢ sformutowany cel dziatania, zaréwno
ogolny, jak i cele szczegbtowe. Cel ogdlny w operacjach potaczonych bedzie wynikat z ele-
mentarnych potrzeb obrony powietrznej. Potrzeby te wynikajg z koniecznos$ci niedopuszcze-
nia do uzyskania panowania w powietrzu i rozbicia wojsk, a tym samym stworzenia warun-
kow do prowadzenia operacji potagczonej. Biorgc powyzsze pod uwage mozna okresli¢, ze
ogo6lnym celem dziatania wojsk radiotechnicznych w operacjach potaczonych bedzie zapew-
nienie skutecznego uzycia wiasnych sit obrony powietrznej przy jednoczesnym ograniczeniu
mozliwosci wykorzystania okreslonych Srodkow radioelektronicznych przez przeciwnika po-
wietrznego.

Tak sformutowany cel posiada dwie ptaszczyzny odnoszace sie do dwoch form dziata-
nia; rozpoznania polegajgcego na uzyskaniu odpowiednich informacji i przeciwdziatania,
gdzie istota jest niedopuszczenie do uzyskania danej informacji przez przeciwnika. Szczego
towe cele dziatania wojsk radiotechnicznych w operacjach potgczonych beda wynika¢ z po-
trzeb obrony powietrznej, jednak juz w wymiarze konkretnej sytuacji powietrznej. W tym
wypadku, cele formutowane zaréwno dla catosci tych wojsk jak i poszczeg6lnych jednostek
organizacyjnych powinny by¢ okre$lane dla konkretnych warunkéw prowadzenia operacji
potaczonych i dotyczy¢ przedmiotu dziatan, a takze miejsca oraz czasu ich prowadzenia. Cele
te nalezy formutowaé w czasie przygotowania tub nawet w trakcie prowadzenia dziatah pota

czonych, gdyz osiggniecie ich uwarunkowane jest szeregiem zmiennych czynnikow takich
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jak; stan sit witasnych, sit przeciwnika, wptyw sojusznikéw i sasiadéw, infrastruktury obron-
nej na Kierunku zagrozenia, a nawet pory roku, doby oraz stanu pogody.

Rozpoznanie radiolokacyjne realizowane przez wojska radiotechniczne w operacjach
potgczonych jest zbiorem kategorii zabezpieczenia o takich cechach i o takim stanie przygo-
towania, ktore warunkuja zaistnienie miedzy nimi celowych i trwatych wiezi (funkcji). Przez
analogie do funkcji obrony powietrznej prezentowanych w ,, Teorii OP - 4”™ wyr6zniono
nastepujace ftmkcje realizowane przez Wojska Radiotechniczne w operacjach potaczonych:
dowddcze; wykonawcze, ktére dzielg sie na podstawowe i zabezpieczajace,N"* te natomiast

klasyfikujg sie na wspomagajace i zasilajace.

Rys. 1 Funkcje reahzowane przez Wojska Radiotechniczne w operacjach potgczonych

Zespdl autoréw. Teoria Obrony Powietrznej - 4. Praca naukowo - badawcza,

Zakres funkcji i zadad realizowanych przez pododdzialy (stuzby) zabezpieczenia
stycznego w WRt, przekracza ramy tematu niniejszego opracowania i nie bedg szczegétowo opi . mzyp
autora.
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Funkcja dowodzenia sitami rozpoznania radiolokacyinego w operacjach pofaczonych
ma na celu utrzymywacé sity rozpoznania w ciggtej gotowosci i zdolnosci bojowej do prowa-
dzenia rozpoznania radiolokacyjnego obiektow powietrznych oraz racjonalnie kierowac sita-
mi w trakcie rozpoznania.

Wypetnienie tej funkcji wymaga realizacji nastepujacych czynnosci;

- przygotowanie WRt do prowadzenia operacji potgczonych,
kierowanie dziatalnoscig bojowa sit rozpoznania radiolokacyjnego,

- ciagte analizowanie danych o sytuacji bojowej, a szczeg6lnie o przeciwniku po-
wietrznym i na tej podstawie prognozowanie charakteru dziatan $rodkéw napadu
powietrznego przeciwnika,

- realizacja rozpoznania radiolokacyjnego w operacjach potgczonych zgodnie
z podjetg decyzja,
koordynowanie dziatan,

- kontrolowanie realizacji zadan.

Funkcje dowodzenia sitami rozpoznania radiolokacyjnego w obronie powietrznej, reali-
zujg dowodcy wszystkich szczebli dowodzenia wojsk radiotechnicznych iich sztaby.
Funkcja wykonawcza jest wypadkowg funkcji podstawowej i zabezpieczajgcej. Funkcje
podstawowe obejmuja; zdobywanie informacji (ujawnianie zagrozen i wykrywanie obiektow
powietrznych), gromadzenie informacji, dystrybucje informacji (powiadamianie o zagroze-
niach z powietrza, informowanie o dziataniach SNP przeciwnika).

Funkcja zdobywania informacji (w ujeciu czynno$Sciowym) - to wyodrebniony zbi6r
czynnosci realizowanych przez Wojska Radiotechniczne w celu;

wykrywania obiektow powietrznych na podej$ciach do granic rejonu obrony w ca-
tym przedziale wysokosci ich lotu,

- wykrywania wiasnych obiektéw powietrznych,
$ledzenia obiektow powietrznych
okreslenia charakterystyk wykrytych obiektow powietrznych (przynaleznosci pan-
stwowej, typu, skfadu i ugrupowania wykrytych obiektdw powietrznych).

Funkcja zdobywania informacji jest realizowana przez posterunki rozpoznania radiolo-

kacyjnego rozwiniete w pierwszym rzucie.

Funkcja opracowania informacji (takze w ujeciu czynno$ciowym) - to zfozony i wyod

rebniony zbiér czynnosci lealizowanych przez sity rozpoznania radiolokacyjnego w celu.
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- wyboru najlepszego zrodta $ledzenia wykrytych obiektéw powietrznych przeciwni-
ka i whasnych (ze wzgledu na; czas i przestrzen $ledzenia, doktadno$¢ i wiarygod-
no$¢ uzyskiwanej informacji; odporno$¢ na przeciwdziatanie przeciwnika),

- rejestrowanie danych rozpoznawczych, ich analizowanie, uzupetnianie, poréwny-
wanie, selekcjonowanie i grupowanie,

- okreslenia petnej charakterystyki $ledzonych obiektéw powietrznych (przynalezno-
$ci panstwowej, dziatalnosci bojowej, przeznaczenia operacyjnego lub taktycznego -
zamiaru dziatania),
podziatu $ledzonych obiektéw powietrznych na wiasne i cele powietrzne;

Funkcja gromadzenia informacji - to z kolei wyodrebniony zbidr czynnosci realizowa-
ny gtdwnie przez elementy dowodzenia sitami wojsk radiotechnicznych. Gromadzenie infor-
macji powinno ograniczac¢ sie do minimum i odb)rwaé sie wedtug Scisle okreslonego progra-
mu dziatania, poniewaz ma ono obrazowaé sytuacje powietrzng na podejsciach do rejonu
obrony, majacg wptyw na efektywno$¢ dowodzenia oraz rozstrzygaé kwestie; co, gdzie, kiedy
i jak nalezy gromadzi¢, by zaspokoi¢ potrzeby uzytkownikéw informaciji.

Funkcja dystrybucji informacji - to kolejny ztozony zbi6ér czynnosci realizowanych
przez wojska radiotechniczne, ktéra polega na przekazywaniu zdobytych danych decydentom
OP oraz innym uzytkownikom, informacji w ustalonej formie i 0 wymaganych parametrach w
zakresie terminowosci, doktadnosci, wiarygodnosci, ciggtosci i ilosci informacji. Funkcja
dystrybucji informacji realizowana powinna by¢ przy uzyciu zautomatyzowanych systemow
dowodzenia lub z wykorzystaniem technicznych $rodkow tgcznosci przewodowej, radiowej
lub radioliniowej.

Zaprezentowany cel dziatania oraz fiinkcje realizowane przez wojska radiotechniczne w
operacjach potgczonych moga by¢ osiggane w w)miku realizacji okre$lonych zadann. Do pod®
stawowych zadan tvch wojsk nalezy;

- Rozpoznanie obiektow w przestrzeni powietrznej (Air Surveillance).

- ldentyfikacja {ldentification).

- Wymiana danych o sytuacji powietrznej {Data Exchange).

- Kierowanie aktywnymi systemami obrony powietrznej {Weapon Conti”ol).

- Obrona przed zaktoceniami radioelektronicznymi {Electronic Interference Counter

Measures Procedures).
Rozpoznanie obiektow w przestrzeni powietrznej polega na ciggtym obserwowaniu

wyznaczonego sektora (obszaru) przestrzeni powietrznej przez aktywne lub pasywne syst vy
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rozpoznania radiolokacyjnego oraz wykrywaniu (detecting), $ledzeniu (tracking) i przekazy-

waniu {reporting) informacji o obiektach powietrznych, ktore;

naruszajg przestrzen powietrzng kraju (violations ofassigned airspace),

- naruszajg obowigzujace przepisy lotéw (violations o fany mandated rules),

- wlatujg do zastrzezonych obszaréw (Unauthorized overflight ofrestricted areas);

- naruszaja plany lotéw (Unauthorizedflightplan deviations),

- znajdujg sie w niebezpieczeristwie (Aircraft in emergency),

sg uprowadzone lub porwane (hijacked aircraft).

Rozpoznanie radiolokacyjne obejmuje wszystkie niezbedne przedsiewziecia, ktére sg
potrzebne do zdobycia informaciji tj.;

- przydzielenie zadan srodkom rozpoznania radiolokacyjnego,

przygotowanie Srodkéw rozpoznania radiolokacyjnego,

- prowadzenie rozpoznania radiolokacyjnego przestrzeni powietrznej,

- opracowanie i przekazanie informacji z prowadzonego rozpoznania radiolokacyjne-

go przestrzeni powietrznej.

Identyfikacja ma na celu okres$lenie typu i przynaleznosci obiektu powietrznego wyko-
rzystujac jeden lub wiecej z ponizszych form;

- korelacja z planami lotow (flightplans correlation),

elektroniczne zapytanie (electronic interrogation),

- zachowanie sie obiektéw w przestrzeni powietrznej (track behaviour),

- rozpoznanie wzrokowe (visual recognition).

Wymiana danych o sytuacji powietrznej polega na opracowaniu i dystrybucji (estab-
lishment, compilation and distribution) rzeczywistego obrazu sytuacji powietrznej RAP W
tym celu wszystkie elementy systemu dowodzenia muszg by¢ wyposazone w zautomatyzo-
wane systemy dowodzenia zapewniajgce wymiane danych (automatic exchange ofdata) oraz
»sterowanie” srodkami rozpoznania (system configuration managementfor sensor).

Kierowanie aktywnymi systemami obrony powietrznej polega na skoordynowanym
uzyciu lotnictwa mysliwskiego i wojsk rakietowych zapewniajagc im dziatanie w optymalnych
warunkach na jak najwiekszym obszarze. Elementy systemu rozpoznania radiolokacyjnego
zabezpieczajg dziatania lotnictwa mysliwskiego i innych rodzajéw lotnictwa w zakresie na-
prowadzania i zwalczania celéw powietrznych oraz ostony lotnictwa uderzeniowego (AD
figher Control and Support ofAir Operations) stosujagc formy i metody dostosowane do sytu-
acji taktycznej, rodzaju zadania i zdolnosSci danego stanowiska dowodzenia. Zabezpieczaja

takze dziatania bojowe WR (Ground Based Air Defence - GBAD) dostarczajgc obraz sytuacji
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powietrznej RAP, wskazujac cele powietrzne do zniszczenia oraz zapewniajgc bezpieczen-
stwo wiasnego lotnictwa w strefie ich dziatania.

Obrona przed zaktéceniami radioelektronicznymi polega na utrzymywaniu zdolno-
§ci do rozpoznania obiektdw powietrznych podczas stosowania zaktdcen (jamming condi-
tions) przez przeciwnika oraz na skutecznym przeciwdziataniu tym zaktoceniom (coimter
electronic warfare measures) w celu zapewnienia zdolnosci do prowadzenia dziatan bojo-
wych przez wiasne $rodki. W tym celu lokalizuje sie pozycje nosiciela zaktdcen {emiter posi-
tiori) i powiadamia sie pozostate srodki obrony powietrznej.

Powyzsze powoduje, ze podstawowym wymogiem stawianym $Srodkom rozpoznania ra-
diolokacyjnego, do spetnienia wymagan w zakresie dostarczenia informacji o sytuacji po-
wietrznej sg nastepujace Kkryteria;

- duza mobilnos¢ stacji radiolokacyjnych (manewrowosc),

- duzy zasieg (gteboko$¢) wykrywania i rozpoznania,

- zdolno$¢ do prowadzenia dziatah podczas stosowania przez przeciwnika powietrz-

nego zaktocen radioelektronicznych
duza zywotno$¢ ugrupowania bojowego.

Dowodzenie WRt w operacjach potgczonych wymaga uzycia nowoczesnych systemow
dowodzenia (informacyjnych), poniewaz tylko ocena sytuacji, prowadzona w oparciu o in-
formacje dostarczone w czasie niemal rzeczywistym joryg. near real timel umozliwia decy-
dentom OP podejmowanie dziatan adekwatnych do aktualnie istniejgcej sytuacji powietrznej.

Stosownie do celu, funkcji i zadan, sity Wojsk Radiotechnicznych rozmieszczone sg w
okre$lonym ugrupowaniu. Ugrupowanie bojowe wojsk radiotechnicznych, to rozmieszczenie
ich w terenie, w ustalonych odstepach i odlegto$ciach w celu prowadzenia dziatan bojowych
zgodnie z otrzymanym zadaniem.

Racjonalne rozdysponowanie sit WRt odpowiednio do waznosci zadan, umozliwiajace
skupienie wysitku w decydujagcym miejscu i czasie, a poprzez to gwarantujgce osiggniecie
zaktadanego celu dziatan przy jak najmniejszych stratach wiasnych warunkuje ekonomia sit.
Istotg powinno by¢ uzycie do kazdego zadania tylko takiej ilosci sit, w takim czasie i miejscu,
w jakim sg potrzebne, co umozliwia efektywne wykorzystanie posiadanego potencjatu bojo-
wego, a poprzez to uzyskanie przewagi nad przeciwnikiem.

W przypadku rozpoinania radiolokacyjnego prowadzonego przez WRt dziatalno$é musi
by¢ tak zorganizowana, aby zapewnié zdobywanie informacji z kazdego kierunku i w kazdym
czasie. Nie wyklucza to jednak skupienia wysitku na wykonaniu najwazniejszych zadan, wy-

nikajacych z osiggniecia zaktadanego celu dziatan. Dlatego tez do realizacji najwazniejszych
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zadan w operacjach potgczonych nalezy wydziela¢ najbardziej efektywne $rodki rozpoznania
radiolokacyjnego do zorganizowania dodatkowych posterunkéw radiolokacyjnych i odwodéw
zdolnych poprawi¢ lub wzmocni¢ strefe rozpoznania radiolokacyjnego na gtéwnych kierun-
kach decydujacych o powodzeniu obrony powietrzne;j.

Wydzielone sity WRt przeznaczone do zdobywania informacji o obiektach znajduja-
cych sie w przestrzeni powietrznej moga by¢ rozmieszczane w dwu rzutach.

Pierwszy rzut wojsk radiotechnicznych stanowig posterunki radiolokacyjne z rozwinie-
tymi stacjami radiolokacyjnymi, ktére pracujg bojowo.

Drugi rzut jest oparty o posterunki radiolokacyjne z rozwinietymi stacjami radioloka-
cyjnymi, ktore nie pracujg bojowo. Sg one utrzymywane w odpowiednim stopniu gotowosci
bojowej, zapewniajgcej utrzymanie ciggtosci rozpoznania radiolokacyjnego na okreslonym
Kierunku w przypadku przerwy w pracy bojowej ktéregokolwiek z posterunkow pierwszego
rzutu.

Zwiniete stacje radiolokacyjne znajdujace sie w okreslonych rejonach sg przygotowane
do marszu i zajecia okreslonych pozycji w celu wzmocnienia zagrozonego kierunku lub od-
tworzenia naruszonego ugrupowania bojowego nazywamy odwodem wojsk radiotechnicz-
nych.

Specyfika prowadzenia rozpoznania radiolokacyjnego nie wymaga rozmieszczenia po-
sterunkow w klasycznym ujeciu, gdyz charakter tego rodzaju dziatania zmusza wrecz do roz-
proszenia poszczeg6lnych elementéw na obszarze (rejonie) OP. Przy tworzeniu tego rodzaju
ugrupowania, decydenci powinni szeroko stosowac ekonomieg sit.

W wojskach radiotechnicznych rozmieszczenie posterunkéw radiolokacyjnych pierw-
szego rzutu, bedzie wyrazato sie zwiekszong ich liczbg oraz rozmieszczeniu posterunkéw
drugiego rzutu na spodziewanym kierunku uderzenia SNP przeciwnika.

Innym waznym elementem przy tworzeniu ugrupowania WRt jest rozmieszczenie jego
elementéw w stosunku do potozenia przeciwnika. Z jednej strony konieczno$¢ rozpoznania
przeciwnika na jak najwiekszg gtebokos¢ powoduje konieczno$¢ rozmieszczenia poszczegol-
nych elementdw jak najblizej przeciwnika, z drugiej strony, obawa przed zniszczeniem tych
elementow sugeruje ich rozmieszczenie poza zasiegiem jego oddziatywania. W tym wypadku
elementy ugrupowania bojowego (posterunki radiolokacyjne) powinny znajdowac sie gtéwnie
poza zasiegiem ognia piechoty i czotgéw oraz naziemnych srodkoéw artyleryjskich przeciwni-
ka. Ich odlegtos¢ jednak powinna umozliwi¢ stworzenie ciggtej strefy informacji radioloka-

cyjnej co najmniej nad rubiezg stycznosci bojowej wojsk z tym przeciwnikiem.
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Waznym elementem przy tworzeniu ugrupowania bojowego WRt jest zachowanie wia-
Sciwej proporcji pomiedzy pierwszym, a drugim rzutem lub odwodem. Zgodnie z zasada, ze
im jesteSmy silniejsi, zdolni przeciwnikowi narzuci¢ przebieg dziatan wedtug whasnego sce-
nariusza, tym mniejsza jest potrzeba urzutowania swoich sit i utrzymania ich czesci w odwo-
dzie. Natomiast przy nmiej pewnej i bardziej niebezpiecznej sytuacji wystepuje koniecznos¢
posiadania drugich rzutow i ubezpieczenia sie przed niespodziewanymi dziataniami SNP sitg
odwodoéw. Szczegdblng role odgrywajag one tam, gdzie przeciwnik ma najwieksze mozliwosci
oddziatywania na elementy ugrupowania WRt.

Powyzsza sytuacja dotyczy szczegOlnie stacji radiolokacyjnych rozwinietych na pozy-
cjach bojowych. Jak wykazaty doswiadczenia z ostatnich konfliktéw zbrojnych (szczegélnie
konflikt w Zatoce Perskiej) elementy ugrupowania WRt sg narazone na zniszczenie lub
obezwiadnienie i wowczas brak odwoddw moze ten rodzaj wojsk wyeliminowac z dziatan
bojowych. Takze dlatego wojska radiotectmiczne w swoim sktadzie powinny posiada¢ drugi
rzut posterunkéw radiolokacyjnych, rozwinietych lecz nie promieniujgcych energii elektro-
magnetycznej, zapewniajacych na kierunku zagrozenia skrytg strefe informacji radiolokacyj-
nej, ktéra po przerwaniu rozpoznania przez pierwszorzutowe posterunki z powodu zniszcze-
nia lub koniecznosci zmiany pozycji zapewni ciggto$¢ rozpoznania. Taka koncepcja uzycia
tych elementéw wyraznie roznicuje w rozpoznaniu radiolokacyjnym drugi rzut od odwodu.
Mamy tu bowiem do czynienia z sitami, dla ktérych zawczasu przewidziano i zaplanowano
konkretne zadania. OdwoOd natomiast stanowi sity pozostawione w gotowos$ci do uzycia w
celu odtworzenia naruszonego ugrupowania bojowego.

W wojskach radiotechnicznych odwody powinno sie tworzy¢ na bazie batalionéw ra-
diotechnicznych o wysokim stopniu manewrowosci oraz srodkéw znajdujgcych sie na pozy-
cjach roz$rodkowania lub zapasowych. Odwodowe manewrowe bataliony radiotechniczne
moga by¢ wykorzystane do odtworzenia catej strefy odpowiedzialno$ci lub wzmocnienia stre-
fy informacji radiolokacyjnej na kierunku operacyjnym. Ich sity ugrupowane w okre$lonych
rejonach rozsrodkowania powinny by¢ zdolne do wykonania marszu na duze odlegtosci i
rozwiniecia sie w okre$lonym rejonie przed kolejnym nalotem SNP przeciwnika.

Manewr z reguty oparty jest na maksymalnym wykorzystaniu ruchu wojsk wiasnych
oraz dezorganizowaniu tego ruchu u przeciwnika. Manewrowanie $srodkami na polu walki w
celu stworzenia przewagi w decydujacym miejscu i czasie, uchylenia sie od starcia w nieko-
rzystnych warunkach oraz zminimalizowania strat wiasnych, moze sta¢ sie czynnikiem decy-
dujacym o powodzeniu w operacjach potaczonych. Dzieki potgczeniu organizacyjnym pod-

stawowych sit rozpoznania radiolokacyjnego funkcjonujacych w réznych rodzajach sit, sta-
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cjonarny charakter prowadzenia rozpoznania radiolokacyjnego przez WRt nie wyklucza
dziatan manewrowych. Wyraza sie to szczegolnie funkcjonowaniem w wojskach manewro-
wych batahon6w, przewidzianych do uzycia zar6wno w pierwszym rzucie na gtdwnym Kie-
runku uderzenia jak i w charakterze ruchomych odwodéw stuzgcych do odtwarzania gotowo-
§ci bojowej czy wzmocnienia zagrozonych kierunkéw. Obecnie w wojskach radiotechnicz-
nych ogranicza sie maksymalnie ilos¢ stacjonarnych posterunkéw radiolokacyjnych, a w
przysztosci przewiduje sie ich wykorzystanie tylko w czasie pokoju lub zagrozenia. Ze sta-
cjonarnych (bazowych) posterunkéw w czasie dziatan potgczonych powinny by¢ wydzielane
manewrowe S$rodki i na ich bazie utworzona sie¢ posterunkdéw wysunietych, zapasowych,
skrytych i pozornych, na ktorych gtéwnie bedzie oparte rozpoznanie radiolokacyjne.

Skuteczno$¢ manewru WRt w operacjach potgczonych zaleze¢ bedzie gtdwnie od pro-
stoty oraz szybkosci i skrytosci jego wykonania, a wtasciwe jego wykonanie powinno wpro-
wadzi¢ w biad przeciwnika powietrznego co do rzeczywistego potozenia elementéw ugrupo-
wania bojowego wojsk.

W dziataniach pofaczonych podstawe stanowi¢ bedg jednak dziatania jednostek organi-
zacyjnych bedacych zespoleniem sit r6znorodnych rodzajéw wojsk, a najistotniejsza cecha
bedzie dazenie do znalezienia u przeciwnika w ztozonej catosci najbardziej newralgicznych
punktéw. To gtéwnie oddziatywanie na te punkty spowoduje zaskoczenie i ostabienie poten-
cjatu w operacjach potaczonych.

Zaskoczenie jest gawiskiem wywotanym nieoczekiwanym, nagtym dziataniem powo-
dujgcym u strony przeciwnej utrate zdolnoSci do podejmowania celowych decyzji i sprawnej
ich realizacji. Istotg i jednocze$nie celem zaskoczenia WRt jest poprzez tajnos¢ i nagtosé wia-
snych dziatan wprowadzenie w biad przeciwnika co do ich czasu, miejsca oraz charakteru. W
praktyce zaskoczenie wyraza sie nieoczekiwanym, nagtym i gwattownym dziataniem wojsk,
ktére pozbawia przeciwnika inicjatywy bojowej oraz mozliwosci zorganizowanego prowa-
dzenia walki

Charakter dziatan prowadzonych przez WRt w swej istocie jest trudny do ukrycia.
Emitowanie energii elektromagnetycznej przez srodki radiolokacyjne powoduje, ze przeciw-
nik w zasadzie nie ma problemu z ich rozpoznaniem, a tym samym trudno jest go czymkol-
wiek zaskoczyé. Niemniej jednak umiejetne zastosowanie catego spektrum przedsiewzieé
maskujacych, w tym gtéwnie szeroko pojetego dezinformowania (np. uzycie posterunkéw
pozornych czy prowadzenie pracy bojowej przez $rodki nie wykorzystywane do realizacji
gtéwnych zadan) w pewnym zakresie uniemozliwi przeciwnikowi faktyczne okre$leme moz-

liwosci WRt. W tym wypadku poprzez bezwzgledne przestrzeganie tajnosci dowodzenia.
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bezpieczenstwa tacznosci, skryty i szybki manewr niektérymi $rodkami, odpowiednim i
szybkim uzyciem odwodéw oraz wykorzystaniem nowych rodzajow sprzetu bedzie mozna
uzyskaé efekt zaskoczenia oraz przejac inicjatywe w operacjach potgczonych.

Inicjatywa oznacza celowe wptywanie na dziatanie przeciwnika i nie poddawanie sie
jego woh. lIstota, tego typu dziatan jest sterowanie dziataniami przeciwnika w taki sposob,
ktéry umozliwi realizacje whasnego planu, w mysl okreslonych celéw i zamierzen.

W wojskach radiotechnicznych inicjatywe mozna osiagna¢ poprzez okreslenie najbar-
dziej prawdopodobnego zamiaru dziatania przeciwnika, opracowania pod katem tego zamiaru
planu wiasnych dziatar oraz niedopuszczenie do zmiany tego zamiaru. Podjeta decyzja bedzie
gtdwnie oparta na ocenie przewidywanych dziatan przeciwnika, a im prawdopodobienstwo
danego dziatania bedzie wyzsze tym latwiej bedzie mozna go nakionié¢ do jego realizacji w
przewidywanej formie.

Podczas prowadzenia operacji potgczonych uzyskanie inicjatywy polega¢ powinno na
wiasciwym okresleniu gtéwnego kierunku nalotu SNP przeciwnika i ich przewidywanego
charakteru dziatar oraz zorganizowania w stosunku do tego strefy informacji radiolokacyjnej
0 parametrach zapewniajacych osiggniecie zaktadanych celéw w obrony powietrznej. W tym
celu, w czasie przygotowania i prowadzenie operacji potgczonych nalezy dazy¢ do maskowa-
nia swych rzeczywistych sit, zwlaszcza danych o ich rozmieszczeniu i zaktadanym dziataniu,
a kierowac¢ w strone przeciwnika te informacje, ktére chcemy zeby posiadat. Dotyczy¢ to po-
winno szczeg6lnie odwodow, ktére mozna uzyé do wzmocnienia strefy informacji radioloka-
cyjnej na okre$lonym (prognozowanym) kierunku uderzenia. Celowym dziataniem obok taj-
nosci i skrytosci manewru tych sit, powinno by¢ zastosowanie szeroko rozumianej pozoraciji
dziatan, wykonywanie manewrow sprzetem i tworzenie pozornej strefy rozpoznania, a po-
przez to przekonanie przeciwnika, ze swoj punkt ciezkoSci (gtdwny wysitek rozpoznania ra-
diolokacyjnego) skupiamy w innym miejscu i kierunku.

Zachowanie zdolnos$ci bojowej wojsk radiotechnicznych bedzie posiada¢ duze znacze-
nie w dziataniach potgczonych. Wskazujg na to przyktady z ostatnich wojen i konfliktéw
zbrojnych, gdzie zazwyczaj na pierwszym miejscu, w czasie prowadzenia zaczepnej operacji
powietrznej, stosowano radioelektroniczne i ogniowe obezwiadnianie $rodkéw rozpoznania
radiolokacyjnego. W Zatoce Perskiej skuteczne obezw#adnianie tych $rodkow, zlikwidowato
prawie catkowicie zagrozenie ze strony irackiej obrony powietrznej, mimo ze posiadata ona
stosunkowo duzo nowoczesnych samolotéw i rakietowych zestawdw przeciwlotniczych.

W wojskach radiotechnicznych zachowanie zdolno$ci bojowej powinno zaleze¢ gtow-

nie od skutecznos$ci zastosowania okreslonych przedsiewzie¢ taktyczno - operacyjnych i tech-
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niczno - organizacyjnych, a takze od charakteru dziatan przeciwnika zarbwno powietrznego
jak i naziemnego oraz uzycia przez niego okreslonego uzbrojenia.

Ze wzgledu na duzg wrazliwos¢ srodkéw rozpoznania radiolokacyjnego na oddziatywa-
nie przeciwnika, utrzymanie zdolnos$ci bojowej przez sity WRt moze okaza¢ sie decydujgcym
czynnikiem uzyskania powodzenia w prowadzonych operacjach potgczonych. Decydujgcym
elementem, w tym wypadku, powinno by¢ posiadanie odwodoéw zapewniajacych szybkie i
sprawne odtworzenie naruszonego ugrupowania. Osiggna¢ to mozna gtéwnie poprzez ukry-
wanie, maskowanie bezposrednie i operacyjne, wyjscie spod uderzenia, ostone i obrone ele-

mentéw ugrupowania, obrong radioelektroniczng a takze szybki i sprawny manewr.

SAMOLOTY SYSTEMU WCZESNEGO WYKRYWANIA
WOPERACJACHPOLACZONYCH

Podstawowym Zrédtem zdobywania informacji o sytuacji powietrznej w dziataniach
potaczonych sg samoloty systemu wczesnego wykrywania AWACS.

Samoloty systemu WW przeznaczone sg do wykrywania celéw powietrznych i nawod-
nych szczegdlnie na malych wysokosciach przekazywania informacii o wykrytych celach
i naprowadzania na nie wtasnych samolotow.

Do podstawowych AWE zadan nalezy;

- wykrywanie i identyfikacja celow powietrznych oraz lokalizowanie ich w catym

przedziale wysokosci, szczegblnie na matych wysokosciach,
wykrywanie, lokalizowanie i identyfikowanie celéw nawodnych,
wykrywania i lokalizowanie naziemnych $rodkéw OP i OPL przeciwnika,
powiadamianie dowodztw i sit zbrojnych oraz sit i Srodkéw obrony powietrznej
NATO w Europie o celach powietrznych, a dowodztwa potgczonych sit morskich -
0 wykrytych okretach,
przekazywanie informacji o sytuacji powietrznej (morskiej) do stanowisk dowodze-
nia i kierowania,
naprowadzanie na cele powietrzne samolotow wiasnych
- kierowanie dziataniami lotnictwa taktycznego w trakcie wykonywania zadan bojo-
wych,
poszukiwania i uczestnictwa w akcjach ratowniczo - bojowych.
Samoloty E-3A, oprdcz wykorzystania do realizacji wyzej wymienionych zadan, moga
by¢ rowniez stosowane jako gtéwne lub zapasowe powietrzne stanowiska dowodzenia do-

waédcow potaczonych sit powietrznych i morskich oraz dowddcow sektoréw i rejonéw OP
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Samoloty systemu wczesnego wykrywania i naprowadzania (gtownie E-3A) wylataty
bezwypadkowe od 1982 roku ponad 150 000 godzin. Uczestniczyty one w wielu natowskich i
narodowych ¢wiczeniach oraz misjach pokojowych na Bliskim Wschodzie i Batkanach.

Podporzadkowanie Dowddztwu Powietrznych Sit Wykrywania i Naprowadzania NA-
TO narodowych systeméw umozliwia ich efektywniejsze wykorzystanie, w przysztym so-
juszniczym powietrznym systemie dowodzenia i kontroli (NATO Command and Control
Systems - ACCS).

Po zakonczeniu modernizacji zwiekszg sie mozliwosci samolotéw E-3A oraz ich wy-
trzymatos¢ i zywotnosé, a sity wyposazone w ten rodzaj samolotéw beda zdolne do wykony-
wania zadan do 2020 roku.

Skiad zespotu, ktory bierze udziat w lotach najczesciej sktada sie z trzech technikéw -
operatordw obserwacji (‘'surveillance”, trzech oficerow naprowadzania $Srodkéw bojowych
(wepon directorsT jednego oficera obserwacji (air surveillance officer) oraz jednego starszego
oficera naprowadzania Tsenior director) i dowddcy zatogi operacyjnej (mission crew
commander). 1lo$¢ poszczegdblnych stanowisk w locie bojowym jest rézna, w zaleznos$ci od
postawionych zatodze zadan, diugotrwatosci lotu itp. Kazde stanowisko posiada urzadzenie
zobrazowania sytuacji taktycznej w promieniu zasiegu stacji radiolokacyjnej samolotu.
Mozliwos$ci rozpoznania w odlegtosci przez E-3 sa Scisle okreslone. Informacja o sytuacji
powietrznej jest zobrazowana na tle wprowadzonej wcze$niej mapy komputerowej
pokazujacej granice wdéd, charakterystyczne punkty, rejony zakazane, itp. Na wszystkich
monitorach zobrazowane sg obiekty powietrzne widziane przez stacje radiolokacyjng w
postaci podswietlonych punkcikow. Informacja ta (pierwotna) jest opracow}rwana przez
operatoréw zobrazowania. Stanowiska te obsadzone sg przez podoficeréw. Po przyjeciu celu
do $ledzenia na monitorach ukazuje sie jego znacznik w miejscu obiektu oraz wektor
predkosci i kierunku (im wieksza predkos¢ obiektu tym dtuzszy wektor).

Znaczniki wyswietlane sg w réznych kolorach w zaleznos$ci od tego czy jest to obiekt
(grupa obiektow) ,,swoj”, czy ,,obcy”. Przy znaczniku obiektu moze by¢é wysSwietlona jego
charakterystyka w postaci cyfrowej zawierajgca jego numer, predko$é, skiad itp. Sytuacja
opracowywana przez jednego operatora Sluacji powietrznej zobrazowana jest na pozostatych
wskaznikach zatogi operacyjnej. Rownolegle jest ona przekazywana do gtdwnych centrow
dowodzenia i kierowania sit powietrznych, obrony powietrznej i wojsk ladowych oraz mary-
narki wojennej za pomocg systemu przekazywania danych JTIDS (Joint Tactikal Information
Link). W wyjatkowych wypadkach sytuacja powietrzna w rezimie ostrzegania o0 zagrozemu z

powietrza moze by¢ przekazywana na ziemie z wykorzystaniem fonicznej tacznosci radiowej.

136



Operator ma mozliwo$¢ komunikowania sie z osrodkami na ziemi i innymi samolotami sys-
temu AWACS. Oficerowie (operatorzy) naprowadzania samolotéw na cele powietrzne lub
naziemne posiadajg na swoich wskaznikach catg informacje radiolokacyjng opracowang przez
operatoréw obserwacji i na jej podstawie kierujg samoloty wiasne na obiekty przeciwnika. W
rezimie bezposredniego naprowadzania na cele (close control) jeden operator moze naprowa-
dzac trzy grupy samolotéw wiasnych. Na wskazniku zobrazowany jest aproksymowany punkt
spotkania mysliwca i celu powietrznego

Naprowadzanie odbywa sie obecnie gtdowme z wykorzystaniem tgcznosci radiowej
lonic/nic. Nie wszystkie samoloty USAF i innych parnstw cztonkowskich NATO posiadajg
urzadzenia do zautomatyzowanego naprowadzania. Taka sytuacja byta miedzy innymi w cza-
sie wojny w Zatoce Perskiej gdzie tylko samoloty F-15 i F-16 Sit Powietrznych USA mialy
zamontowane te urzadzenia. Naprowadzanie samolotéw uderzeniowych na cele naziemne
odbywa sie podobnie. Na wskazniku oficera naprowadzania wySwietlany jest podktad sytuacji
naziemnej - komputerowa mapa terenu wraz z charakterystycznymi obiektami geograficzny-
mi (granice, rzeki, jeziora, miasta, itp.) oraz obiektami wojskowymi (SD, rejony rozmieszcze-
nia wojsk, posterunki radiolokacyjne, zestawy przeciwlotnicze, sktady, magazyny, itp.). Mapa
komputerowa przygotowywana jest przez Grupe Zabezpieczenia Informatycznego w oparciu
0 dane z rozpoznania wojskov/ego, satelitarnego i wywiadu. W czasie realizacji zadan opera-
cyjnych (misji) cata sytuacja powietrzna ,,widziana” przez samoloty E-3 oraz dziatania ope-
ratorOw nagrywana jest na taSmach magnetycznych i w*ykorzystj*wana nastepnie do analiz i
szkolenia.

Podstawowe 'wyposazenie samolotu E-3 stanowa wielosystemowa pokiadov/a stacja ra-
diolokacyjna AN/APY-2 (zakresu fal 10 cm i wadze ok. 3,5 tony). Obserwacje umozliwia
antena (o rozmiarach 7,5 x 1,bm. | wadze 1,5 tony), ktora obraca sie w ptaszczyznie poziomej
ze stalg predkoscia 6 obr./min. Umieszczona jest w aerodynamicznym kontenerze (koputa o
wymiarach 9,1 x 1|,8m.), ktéry zamontowany jest na kadtubie samolotu i jest przeZrocz>;'sty
dla fal elektromagnetycznych.

Strefa poszukiwania jest dzielona na azymutaine sektoiy® W kazdym sektorze realizo-
wany jest inny (ich wiasny) rezim pracy. Sektory ze swoimi rezimami mogg zmienia¢ sie w

i Pf oK rrbtii -sntfini?
Stacja posiada sze$¢ rezimow pracy;
imrkiilssowrk — rirtrtrAf*"m~niulr-t r>rar\7 -7 TM-imiari*rr; WYSOkoSC# |C

wietrznych.
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impulsowo - dopplerowski rodzaj pracy ze zwiekszeniem odlegtoSci wykrywania
celéw powietrznych bez okre$lania wysokosci lotu celow powietrznych,

rezim nadhoryzontalnego poszukiwania celéw,

obserwacja poruszajacych sie i stojgcych celéw nawodnych superkrétkimi impul-
sami (w celu sttumienia sygnatéw odbitych od powierzchni wody),

pasywne pelengowanie zrodet zaktdcen fal zakresu 10 cm,

potgczenie wszystkich (lub dowolna ich kombinacja) przedstawionych wyzej rezi-

mow.

ST. MAW3AN

Rys. 2. Rezimy pracy stacji radiolokacyjnej samolotu E-3A

Jednym z wazniejszych etapéw modernizacji systemu AWACS byto (w 1979 roku)
wyposazenie samolotow E-3 i mysliw*cdw w zespolong taktycznie aparature systemu roz-
dziatu danych JITIDS” ktéry pozwalat przekazywac nie tylko informacje o sytuacji ,,mowio-
ng”, ale réwniez wizualno - symboliczng na poktad jednoczesnie kilkudziesieciu sam.olotéw,

znajdujacych sie w promieniu 600 km, co znacznie utatwito dowodzenie lotnictwem. Wcze-
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$niej podczas przechwytywania celd6w manewrujacych potrzeba byto trzyminutowej wymiany
informacji w ustalonej terminologii z wykorzystaniem ok. 300 stéw zawierajgcych;

- numer celu,

radiolokacyjne kontakty z nim,
- wskazanie celu,
miejsce znajdowania sie celu i kurs mysliwca.

Obecnie z pomocg systemu JITIDS wszystkie dane z duzg doktadnoscig i w zwiekszo-
nej objetosci zostajg zobrazowane na displeju pilota prawie w realnym czasie.

Rola samolotéw E-3 realizujgcych zadania wczesnego wykrywania, ostrzegania i na-
prowadzania ciggle wzrasta. W czasie wojny w rejonie Zatoki Perskiej w 1991 roku realizo-
waly one nastepujgce zadania:

kiero\¥anie samolotow do tankowania powietrznego,
przeprowadzanie amerykanskich bombowcéw strategicznych B-52 na bliskow-
schodni TDW,

- kierowanie strategicznych, taktycznych i pokladowych grup samolotéw w rejon

uderzen,

- wykrywanie irackich samolotéw i Smigtowcow,

Sledzenie wiasnych samolotow rozpoznawczych E-8A, U-2R, RC-135.

Stawianie coraz szerszych zadan samolotom E-3 byto mozliwe dzieki wysokiej odpor-
nosci na zaktdcenia stacji radiolokacyjnej, ktdrej antena posiada niski poziom listkéw bocz-
nych w charakterystyce promieniowania.

Fakt ten potwierdzili specjalisci wojskowi w czasie dziatan bojowych w operacji ,d"u-
stynna Burza” na poczatku, ktérej, strona iracka przedsiewzieta bezskuteczne proby obez-
wiadnienia radioelektronicznego. Skutecznos¢ stacji radiolokacyjnej jest wysoka dzieki zasto-

sowaniu cyfrowej obrébki sygnatu.

Ostona statkow powietrznych o szczegolnym znaczenia (HVAA)

Uzycie samolotéw wczesnego wykrywania w operacjach potgczonych zaliczanych do
kategorii statkbw powietrznych o szczegdlnym znaczeniu (High Value Airbone Asset -
HVAA). wymaga uzycia wyspecjalizowanych $rodkéw zabezpieczajgcych i wspierajagcych
ich dziatanie. Nalezy oczekiwac, ze ze wzgledu na ich znaczenie w dziataniach sit powietrz-

nych, przeciw-"nik zaliczy je do priorytetowych obiektow uderzen.
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w bazach lotniczych oraz w rejonach nadlotniskowych samoloty HVAA ostaniane sg
przez Srodki OPL baz lub systemu OP. W strefach (rejonach) wykonania zadania moga by¢

ostaniane przez zestawy rakietowe zintegrowanego systemu OP i/lub samoloty mysliwskie.

Gtownym celem dziatan zatdg mysliwskich OP w ostonie samolotéw o szczeg6lnym
znaczeniu jest zapewnienie im bezpieczenstwa podczas realizacji zadan i w czasie manewru
wycofania taktycznego. Sprowadza sie to do wykrycia, rozpoznania i zestrzelenia (zmuszenia
do przerwania ataku) wszystkich samolotow przeciwnika zagrazajgcym HYAA lub ich osto-
nie.

Statki powietrzne o szczeg6lnym znaczeniu sg celami o tak duzej warto$ci, ze pomimo
zwiekszonego ryzyka zestrzelenia, przeciwnik moze zdecydowaé sie na przeprowadzenie
szybkiego ataku (np. 2 Ma) z duzej wysokosci (np. 60000 ft) z uzyciem KPR duzego lub
$redniego zasiegu odpalonych z maksymalnej, dopuszczalnej odlegtosci (wysoko - szybko -
daleko).

Innym mozliwym wariantem ataku jest uzycie duzej liczby samolotow mysliwskich z

wielu kiemnkdw jednoczes$nie. Dziatanie tego typu zmusitoby ostone do rozproszenia wysit-
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ku, co w konsekwencji mogtoby da¢ szanse atakujgcym na skuteczne odpalenie KPR powie-
trze-powietrze w Kierunku H\*AA.

Potrzeba maksymalnego wykorzystania mozliwosci specjalistycznego wyposazenia sa-
molotéw HVAA daje ich zatogom duzg elasty”czno$¢ w' doborze trasy lotu, sposobie dyzuro-
wania czy tez wysokosci lotu. Np. azeby optymalnie wykorzysta¢ mozliwosci samolotu E-3,
w dziataniach potgczonych, planujac jego dziatanie w strefie nalezy uwzgledni¢ nastepujace
czynniki:

- wymagang strefe wykrywania,

- wptyw warunkoéw geograficznych na strefe wykrywania,

ograniczenia polityczne,

- poziom ryzyka okreslany w oparciu o ocene ewentualnych zagrozen, waznosci za-
dania i dostepnych Srodkdw ostony (samoloty mysliw”skie i przeciwlotnicze zestawy
rakietowe),
obowigzujace Srodki kontroli przestrzeni powietrznej,

- potozenie aktywnych stref uzycia lotnictwa (Fighter Engagament Zone - FEZ) i
przeciwlotniczych zestawdw rakietow™V'ch ("rlissiies Engagament Zone - MEZ ).

Doswiadczenia z dotychczasowego stosowania samolotéw E-3 wskazujg, ze dla osig-
gniecia optymalnej efektywnosci urzadzen specjalnych najlepszg jest trasa tzw. przypadkowa
(okreslana na podstawie aktualnych wskazan radiolokatora i ich konfrontacji z potrzebami) w
ograniczonej strefie dziatan (P,.0Z) o dtugosci 100 - 160 km.

Dziatania zatogi E-3A w czasie ataku samolotow mysliwskich przeciwnika majg bez-
posredni wyptyw na efektywno$¢ dziatan podejmowanych przez ostone. Przyjmuje sie, ze w
wyniku zagrozenia zatoga HYAA przystapi do wy”konywania manewréw obronnych, czyli
kombinacji zmian kursu, predkosci i wysokosci lotu, ktore w efekcie majg wyprowadzi¢ sa-
molot z zagrozonego obszaru. Manewry te sg szczegdtowo uzgadniane i planowane z
uwzglednieniem takich czynnikéw, jak znaczenie wykonywanego zadania dla przebiegu
kampanii (operacji), mozliwosci przeciwdziatania przeciwnika oraz mozliwosci przydzielonej
im ostony. W przypadku samolotu E-3 systemu AWACS bedg to taktyczne wycofanie i tak-
tyczne/alarmowe znizanie.

Sygnatem do rozpoczecia manewru taktycznego wycofania bedzie wykrycie zagroze-
nia w ustalonej odlegtosci od samolotu E-3. Odlegtos$¢ ta jest okreSlona nastepujacag warto-
$cia: predko$é SNP przeciwnika wynazona w liczbie Macha pomnozona przez 100. Uzyskany

wynik jest wyrazany w milach morskich (1 Nm = 1,852 km).
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Rys. 4. Manewr obronny samolotu E-3A (wariant)

Dla przyktadu przy predkosci samolotu mysliwskiego przeciwnika 2 Ma, E-3 powinien
rozpocza¢ manewr wycofania z odlegto$ci 200 Nm (okoto 370 km).

Poczatkowym manewrem bedzie odchylenie sie o kat 45" od kierunku zagrozenia i po-
dazanie w kierunku bazy lub bronionego obszaru po linii famanej, z serig zakretéw o kat 90-
135®. Ostatnig fazg manewru wycofania jest ustalenie kursu przeciwnego od Kierunku zagro-
zenia. Ten sposob manewrowania pozwala na skanalizowanie ataku w kierunku bronionego,
wskazanego obszaru, pomaga w lepszym zidentyfikowaniu napastnikow, wyprowadzenie ich
w poblize stref dyzurowania mysliwcéw ostony oraz jednoczes$nie sprawia, ze odlegto$¢ po-
miedzy samolotem E-3, a SNP nie zmniejsza sie w drastyczny sposob.

Powyzszy manewr moze by¢ potgczony z tzw. taktycznyiii/alarmowym znizaniem,
ktore zatoga rozpocz3na w prz3padku ciggtego zmniejszania sie odlegtosci pomiedzy samo-
lotem a mys$liwcami przeciwnika. Jezeli odlegto$¢ ta osiggnie warto$¢ rdwng predkosci SNP
w liczbie Macha pomnozonej przez 40 (wynik w Nm), zatoga E-3 powinna rozpocza¢ zniza-

nie alarmowe do wysokos$ci co najmniej 10000 ft (3050 m) lub nizej, w zalezno$ci od sytuacji
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operacyjno-taktycznej. Jezeli w trakcie tego manewru radiolokator AWACS-a byt caly czas
wiaczony, prawdopodobnie po przejsciu wysokosci 3000 m przestanie on frinkcjonowac (w
zaleznosci od temperatury otoczenia). Podczas w7kon3wania manewrow obronnych mozli-
wosci samolotu E-3 w zakresie kontroli przestrzeni powietrznej beda ograniczone, szczego6l-
nie podczas manewrowania z przechyleniem i pochyleniem powyzej 45~
Dzi$ juz nikt nie wyobraza sobie systemu obrony powietrznej bez samolotéw wczesne-
go wykrywania. Przechodzg one ciggte modernizacje, zmieniajgc swoj ksztatt i poprawiajac
swoje osiagi. Jako jeden z najwazniejszych elementéw systemu obrony sg bardzo chronione i
okryte gteboka tajemnica.
Konkluzje:
W aspekcie zaktadanych rozwigzan dotyczacych taktyki dziatania w operacjach pota-
czonych, wojska radiotechniczne powinny:
rozpoznawac obiekty powietrzne przeciwnika na wszystkich prawdopodobnych kie-
runkach zagrozenia,
wykrywaé obiekty powietrzne o najmniejszej skutecznej powierzchni odbicia, w
v/arunkach stosowania przez przeciw”nika powietrznego zaktdcen radioelektronicz-
nych, w catym przedziale wysokosci ich lotu, na odlegtosciach zapewniajacych pet-
ne wykorzystanie potencjalnych mozliwosci sit OP w operacjach potgczonych,

- zapewni¢ tworzenie i dystrybucje rzeczywistego obrazu sytuacji powietrznej (RAP),

- 7 przekazywaé petne i wiaiy*godne informacje o SNP przeciwnika i v/fasnych obiek-
tach powietrznych decydentom OP z doktadnoscig i dyskretnoScig odpowiadajgcymi
wymaganiom aktywnych srodkow v/alki OP,
optymalizowaé ugrupowanie bojowe wojsk pod katem ksztattowania strefy rozpo-
znania radiolokacyjnego,

by¢ mobilnym, niezawodnym i odpornym na oddziatywanie przeciwnika.
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Mjr dypl. nawig. Wiestaw MARUD

LOTNICTWO MYSLIWSKIE WE WSPARCIU LOTNICZYM
DZIALAN MORSKICH

Pomimo faktu, ze efektywnos$¢ lotniczych systemow uzbrojenia w ostatnich fatach
wzrosta Kilkakrotnie, raczej nie przewiduje sie uzycia lotnictwa w dziataniach samodzielnych,
lecz jako komponentu sit potagczonych, dowodzonych przez jednego dowddce. Dlatego tez w
pewnych okolicznosciach lotnictwo bazowania lgdowego moze otrzyma¢ zadanie ostony za-
sobow wiasnych sit morskich lub zwalczania sit morskich przeciwnika. Zadanie to, okreslane
terminem defensywne lub ofensywne taktyczne wsparcie lotnicze dziatan morskich moze by¢
realizowane samodzielnie lub wspolnie z lotnictwem morskim.

1. Charakterystyka taktycznego u”sparcia lotniczego dziatan morskich (TASMO)

Taktyczne wsparcie lotnicze dziatan morskich (Tactical Air Support of Maritime Ope-
rations - TASMO) obejmuje cato$¢ dziatan sit powietrznych bazowania ladowego lub pokla-
dowych nie podlegajagcych dowddcy sit morskich, prowadzonych na korzys¢ tych sit.

TASMO jest dla lotnictwa taktycznego zadaniem drugorzednym. Celem dziatan lot-
nictwa taktycznego na morzu bedzie obezwiadnienie i niszczenie sit morskich przeciwnika
oraz ostona wiasnych sit morskich.

Lotnictwo taktyczne w dziataniach TASMO moze by¢ wykorzystane do wykonywania
zadan walki o zdobycie przewagi w powietrzu nad akwenem morskim, zwalczania obiektow
morskich oraz minowania, rozpoznania i wykrywania, a takze izolacji portéw, w tym gtdwnie
do;

wsparcia ogniowego sit morskich przy wykonywaniu uderzen na cele morskie oraz
bazy i porty,

ostony zgrupowan wiasnych okretéw, ostony baz morskich i portéw,

nadzorowania obszarow przybrzeznych, baz morskich i portow,

prowadzenia rozpoznania w ramach przygotowywania operacji desantowych,
zwalczania desantow morskich przeciwnika, niedopuszczania sit morskich przeciw-

nika (nawodnych i podwodnych) do wiasnych baz i linii komunikacyjnych.
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Dziatania taktycznego wsparcia lotniczego operacji morskich moga by¢ realizowane
przez lotnictwo taktyczne samodzielnie lub we wspoétdziataniu z lotnictwem morskim i sitami
morskimi. Polegajg one na wykonywaniu wszechstronnie zabezpieczonych wylotéw ofen-
sywnych i defensywnych. Sity i Srodki sit powietrznych sg wykorzystywane do dziatahn TA-
SMO tylko w takich sytuacjach, gdy marynarka wojenna nie dysponuje odpowiednig iloscia
wiasnego lotnictwa. Cele i priorytety taktycznego wsparcia lotniczego operacji morskich
ustala dowddca sit morskich, jednak odpowiedzialno$¢ za ich realizacje spoczywa na sitach
powietrznych.

Taktyczne wsparcie lotnicze operacji morskich jest prowadzone metodg wylotow za-
wczasu zaplanowanych (Preplanned Missions) tub wylotéw na wezwanie (Immediate Mis-
sions).

Jednostki lotnicze uzyte do wsparcia sit morskich muszg dysponowa¢ odpowiednim
uzbrojeniem oraz posiadaé szczegétowe informacje o sytuacji na morzu, planowanym prze-
biegu operacji morskiej oraz o szczego6lnych warunkach dziatania nad morzem. W celu wy-
kluczenia wzajemnego zagrozenia oraz dla uzyskania mozliwie najlepszych efektow wspdl-
nego dziatania, bezwzglednie wymagana jest Scista koord3nacja i stata wymiana informacji
pomiedzy stanowiskami dowodzenia sit powietrznych a stanowiskami dowodzenia sit mor-
skich.

Realizujagc zadania w ramach (D)TASMO, samoloty mys$liwskie OP moga by¢ uzyte
do zwalczania (wzbraniania dziatania) samolotéw uderzeniowych przeciwnika, rozpo-
znawczych, walki radioelektronicznej oraz wskazywania celow (targeting platform). Mozna
zatozy¢, ze celem ich dziatan, w zaleznosci od rodzaju lotnictwa, bedzie oddziatywanie na
zasoby sit morskich. Dziatania przeciwnika moga by¢ prowadzone w kazdych warunkach
atmosferycznych w dzien i w nocy.

2, Determinanty planowania TASMO

Procedury i taktyka przedstawione w dalszej cze$ci wystgpienia opierajg sie na naste-
pujacych zatozeniach;

- nie planuje sie dziatan lotnictwa SP i SM we wspdlnych ugrupowaniach,

- Naczelne Dowo6dztwo Obszaru (Area Hedguarters - AHQ) lub Dowodztwo Sit
Morskich (Maritime Hedauarters - MHQ) okretom wojennym wyposazonym
w systemy uzbrojenia pozwalajagce na prowadzenie walki z lotnictwem moze przy-
dzieli¢ okreslong kategorie koordynatora walki. Problem ten szerzej przedstawie w

dalszej czesci wystgpienia.
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Jest mato prawdopodobne, azeby na wodach otaczajgcych obszar Europy Srodkowej
operowaty Lotniskowcowe Grupy Uderzeniowe (Carrier Battle Group - CVBG) sit morskich
USA, lecz ich lotnictwo poktadowe moze wykonywaé swoje zadania w tym obszarze. Dlate-
go tez zatogi samolotow mysliwskich OP skierowane do dziatan (D)TASMO powinny znaé
procedury obowigzujgce w lotnictwie morskim US Navy.

Zapotrzebowanie na TASMO sktada dowddca sit morskich. Staje sie ono podstawa
do przygotowania rozkazu bojowego (ATO) lub zarzadzenia bojowego (ATM) w CAOC.
Oprocz precyzyjnie okres$lonego celu dziatan, w dokumencie rozkazodawczym powinny zna-
lez¢ sie informacje dotyczace dziatan wspierajacych, takich jak tankowanie w powietrzu, SE-
AD, samoloty WRe itp.

Przed przystapieniem do planowania uzycia lotnictwa mysliwskiego OP w dziataniach
(D)TASMO nalezy zapoznac sie z nastepujacymi ustaleniami;

- zatogi samolotéw mysliwskich OP dowodzone z CAOC lub pod kontrolg okretu
wojennego z przyznang kategorig koordynatora walki bedg stosowac sie do zasad
uzycia sity (Rules of Engagement - ROE) obowigzujagcymi w obszarze odpowie-
dzialnosci CAOC,
zatogi samolotow mysliwskich OP dowodzone przez dowddce taktycznego mary-
narki (Officer in Tactical Command - OTC) bedga stosowac sie do zasad uzycia sity
(ROE) obowiazujacych w jednostkach dowodzonych przez dowddztwo taktyczne

*marynarki (Tactical Command - TC). Wynika to z faktu, ze dowdédca ten jest od-
powiedzialny za prowadzenie walki z przeciwnikiem powietrznym (Anti Air Warfa-
re - AAW) w obszarze dziatania sit morskich i posiada uprawnienia TACOM,

- zalecane jest wyznaczenie obszaru skoordynowanej obrony powietrznej (Coordina-
ted Air Defence Area - CADA), jednakze bedzie to zalezato od jakoSci informaciji
0 sytuacji powietrznej oraz srodkow dowodzenia (Command and Control - C2),

w obszarze skoordynowanej obrony powietrznej samolotom mysliwskim OP po-
winny by¢ wskazane rejony odpowiedzialno$ci lotnictwa mysliwskiego (FAOR),
zatogi samolotéw mysliwskich OP nie powinny naruszaé obszaru CADA przed
otrzymaniem tzw. instrukcji koordynacyjnych lub zezwolenia udzielonego przez
morskiego dowodce do walki z lotnictwem (AAW Commander). W granicach CA-
DA moga zosta¢ ustanowione specyficzne procedury powrotu (Return - to - Force
- RTF) dla poktadowych statkbw powietrznych. Procedury te obowigzujg od chwili
ogtoszenia ich poprzez AAW Intention, Optask AAW,
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- podczas kryzysu i wojny nad obszarem lgdowym i przylegtymi wodami beda obo-
wigzywaty Srodki kontroli przestrzeni powietrznej okre$lone w Planie Kontroli
Przestrzeni Powietrznej (Airspace Control Plan - ACP) wydanym przez dowodce sit
powietrznych.

Szczeg6towe informacje niezbedne do zaplanowania i przeprowadzenia (D)TASMO
zawiera Lista Kontrolna Planowania (D)TASMO.
1. Przeciwlotnicze zestawy rakietowe
typ, rozmieszczenie i granice stref ognia wiasnych przeciwlotniczych zestawéw ra-
kietowych (OPTASK AAW w czesci rozpoznanie),
typ, rozmieszczenie i granice stref ognia przeciwlotniczych zestawow rakietowych
przeciwnika (OPTASK AAW w cze$ci rozpoznanie).
2. Struktura przestrzeni powietrznej
cywilne drogi lotnicze w rejonie dziatan (ACO zatgcznik - mapa),
strefy zastrzezone dla ruchu lotniczego (ACO w cze$ci NOTAM - uwagi dla pi-
lotéw),
siatka obrony powietrznej - punkt odniesienia, kierunki lub obszary zagrozen
(OPTASK AAW w czesci SOC),
strefy bojowych patroli powietrznych - powozenie, wysokos$¢, orientacja (OPTASK
AAW w cze$ci Daily Intentions Message),

- " zalecenia ogélne - zagrozenia gtéwne (OPTASK AAW w czesci Daily Intensions
Message),
tankowanie w powietrzu - strefy, wysokosci, kryptonimy radiowe, czestotliwosci
radiowe, typ tankowca i rodzaj paliwa (OPTASK AAW w czesci Daily Intensions
Message).

3. Rozpoznanie
rozpoznawcze statki powietrzne przeciwnika (OPTASK AAW w czesci rozpozna-
nie),
mozliwosci bojowe samolotow przeciwnika (OPTASK AAW w czesci rozpozna-
nie).

4. £acznosc
kryptonimy radiowe i czestotliwosci CRC bazowania lagdowego (OPTASK
AAW/SUPPLAN 35001D),
morski dowodca walki z lotnictwem (AAW), kryptonimy i czestotliwosci radiowe

okretu dowodzenia (dowddcy) walki z lotnictwem (OPTASK AAW),
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- samoloty wczesnego ostrzegania (AEW) - potozenie stref, czas dyzurowania,
kryptonim i czestotliwosci radiowe, format transmisji danych (Link) (OPTASK
AAW),
-  EMCON - plan ograniczern w emisji energii elektromagnetycznej (OPTASK AAW);
5. Procedury koordynacyjne z sitami morskimi - brama sygnatowa, brama przekazania,
bezpieczny punkt identyfikacji, bezpieczny sektor identyfikacji, czasy, ograniczenia predkosci
i wysokosci, IFF, czestotliwosci, procedury identyfikacji (OPTASK AAW - Daily Intention
Message).
6. Zadanie zapasowe na wypadek braku tgcznosci (OPTASK AAW)
7. Srodki bojowego poszukiwania i ratownictwa, procedury (OPTASK AAW w czesci roz-
poznanie).
8. Warunki meteorologiczne (komunikat meteo).
9. Zasady uzycia sity NATO i narodowe.

10. Procedury bezpieczenstwa.

Przedstawione informacje powinny by¢ przekazane wykonawcom w dokumencie
OPTASK AAW Ilub w aneksie do ATO oraz ACO opracowanym przez CAOC. Niezbedne
ustalenia dotyczgce morskiej czesci OPTASK AAW realizowane sg poprzez oficeréw taczni-
kowych sit morskich.

Podczas realizacji zadan TASMO duzego znaczenia nabiera koordynacja dziatan lot-
nictwa bazowania lgdowego ze $rodkami OP sit morskich. Nie mniej istotnym problemem
jest skoordynowanie dziatan lotnictwa z zestawami rakietami woda-powietrze oraz $rodkami
WRe. W tym celu stosuje sie okreslone $rodki i procedury;

- strefa koordynacji morskich systemow broni,
- obszar skoordynowanej OP (CADA),

- koordynowane procedury lotniczo-morskie.

Przestrzen wokot zgrupowan morskich, w zaleznosci od posiadanych srodkow OP,
stanowi obszar walki z lotnictwem. Przyktad stref koordynacji ognia rakietowych zestawow
przeciwlotniczych oraz lotnictwa mysliwskiego przedstawia Rys. 1. W strefach tych oraz po-
za nimi, dla utatwienia identyfikacji ustanawia sie wysokos$ci bezpieczne. Wysokosci bez-
pieczne sg przedziatami wysokosci przydzielonymi réznym typom statkow powietrznych sit

morskich, tzn. samolotom mysliwskim, szturmowym, $migtowcom, itd., dla unikniecia wza-
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Skoordynowana obrona powietrzna w ramach wzajemnego wsparcia CADIMS
(Rys. 2). W ramach ustaleh dotyczacych CADIMS, jezeli lotnictwo bazowania naziemnego
dziata w bliskim sasiedztwie z jednostkami morskimi, dowddcy tych sit moga wzajemnie

uzgodni¢ wspdlny blok przestrzeni powietrznej.

Rys.2. Obszar skoordynowanej obrony powietrznej CADA

Blok ten okreSla sie mianem Obszaru Skoordynowanej Obrony Powietrznej - Co-

ordinated Air Defence Area (CADA). W bloku tym zazwyczaj kierowanie dziataniami w
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przestrzeni powietrznej zostaje ztozone na dowoddce morskiego, w ramach poczynionych
uzgodnien z dowddcg SP bazowania lgdowego. Strefy CADA s3a wczesniej zaplanowane,
skoordynowane i dobrane z jak najwiekszg korzyscig dla Lotniskowcowych Grup Bojowych /
Lotniskowcowych Grup Uderzeniowych (Carrier Battle Group / Carrier Strike Group - CV-
BG /CVSG) podczas ich przejscia przez otwarte wody oceaniczne lub morskie w sasiedztwie
obszaréw powietrznych, w ktérych zadania wykonuje lotnictwo bazowania lgdowego. Sity te
(bazowania ladowego) moga by¢ uzyte w ramach CADA, pod kontrolg taktyczng (TACON)
dowddcy morskiego, z uzyciem procedur obowigzujacych podczas realizacji zadan Taktycz-
nego Wsparcia Lotniczego Operacji Morskich (Tacticat Air Support of Maritime Operations -
TASMO). W celu zapewnienia sp6jnosci w zarzadzaniu przestrzenig powietrzng (Airspace
Control Management - ACM) w strefie CADA oraz poza nig, dowddca morski jako odpowie-
dzialny za kontrole przestrzeni powietrznej w CADA oraz dowddca sit powietrznych bazo-
wania lagdowego (spetniajgcy tg sama role w stosunku do pozostatego obszaru odpowiedzial-
nosci), powinni Scisle ze sobg wspotdziata¢ poprzez ustalenie oficerow (grup) tacznikowych.
Procedury obowigzujace w dziataniach skoordynowanej obrony powietrznej w ramach wza-
jemnego wsparcia (CADIMS) powinny by¢ sprecyzowane w dokumencie ustalajgcym tego
typu dziatanie.

Skoordynowane procedury lotniczo-morskie (Co-ordinated Air / Sea Procedures
- CASP) (Rys. 3). CASP zostaty ustanowione do koordynowania dziatarh obrony powietrznej
sit morskich z odpowiednimi sitami bazowania lgdowego w przypadku, gdy sity morskie
dziatajg w przylegtym Regionie Obrony Powietrznej (Air Defence Region - ADR). Przyzna-
wane kategorie przede wszystkim determinujg sposéb stawiania zadan zatogom powietrznym,
mozliwosci bojowe oraz obszar dziatania okretu / jednostki morskiej.

Okrety o kategorii 1 CASP sa przydzielane Dowddcy Obrony Powietrznej (Air De-
fence Commander - ADC) w obszarze lagdowym. Gtéwnym ich zadaniem jest walka z prze-
ciwnikiem powietrznym pod kontrolg TACON (Tacticat Control) wiasciwego terytorialnie
CAOC / CRC. Mysliwce Obrony

Powietrznej bazowania lagdowego dziatajg pod kontrolg kontrolerow nawigatoréw
stanowiska dowodzenia okretu kategorii 1 CASP, zgodnie z zasadami uzycia sit (ROE) obo-
wigzujacymi w obszarze odpowiedzialnosci wtasciwego terytorialnie CRC (Control and Re-

porting Centre).
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Rys.3. Skoordynowane procedury lotniczo-morskie

Okrety zaliczane do kategorii 2 i 3 CASP sgto - w poréwnaniu do jednostek zalicza-
nych do kategorii pierwszej - jednostki o gorszych mozliwosciach prowadzenia walki z prze-

ciwnikiem powietrznym. Z tego tez powodu pozostajg one pod kontrolg taktyczng TACON
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dowddcy morskiego. Samoloty mysliwskie bazowania lgdowego przydzielone dowddcy mor
skiemu mogag by¢ jednakze naprowadzane przez kontroler6w - nawigatoréw znajdujacych sie
na tych okretach zgodnie z zasadami uzycia sit (ROE) obowigzujagcymi w jednostkach mor-
skich.

Ostatnig, czwartg kategorig oznaczone sg okrety posiadajace okre$lone mozliwosci
prowadzenia walki z przeciwnikiem powietrznym lecz aktualnie znajdujgce sie na kotwicowi-
sku lub w porcie. Za ich wykorzystanie odpowiada lokalny dowd6dca OP - w t)mi konkretnym
przypadku moze to by¢ dowddca OP bazy morskiej —dysponujgc uprawnieniami typu TA-
CON. Okretom tej kategorii nie przydziela sie samolotéw mysliwskich.

Realizacja defensywnego taktycznego wsparcia dziatan morskich

Realizacja defensywnego taktycznego wsparcia lotniczego operacji morskich
przez lotnictwo mysliwskie bedzie odbywata sie najczesciej sposobem bojowego patrolu po-
wietrznego (CAP). W zalezno$ci od wyposazenia samolotdw mysliwskich, przyjmuje sie
okreslone standardowe sposoby patrolowania (CAP) w wyznaczonym obszarze odpowie-
dzialnoSci lotnictwa (FAOR) - Radar CAP i Visual CAP. Szczeg6ly dotyczace sposobdw
patrolowania nie réznig sie od tych stosowanych w dziataniach Active DCA.

Przyjmuje sie, ze jeden CAP bedzie realizowany przez osiem samolotéw w dzien
w warunkach lotoéw z widzialno$cig (VMC) lub cztery w nocy/w warunkach lotéw wg przy-
rzadow (IMC). Prowadzacy CAP dzielagc grupe na mniejsze formacje powinien przydzieli¢
kazdej z nich inng wysokos$¢ (zachowac bezpieczng separacje).

Potozenie CAP powinno uwzglednia¢ ruch ostanianych okretow. Zatogi samolotow
mysliwskich powinny mie¢ Swiadomos$¢, ze podczas ich przebywania w strefie okrety moga
przeby¢ odlegto$¢ 60-100 Nm. Pomimo to prowadzacy CAP bez zgody kontrolera stanowiska
dowodzenia nie powinien zmieniaé przydzielonej strefy patrolowania.

Po zuzyciu kierowanych pociskéw rakietowych powietrze-powietrze przez samoloty
mysliwskie realizujgce CAP, morski dowddca taktyczny moze pozostawic je w strefach w roli
samolotéw powietrznego wczesnego ostrzegania (Airborne Early Warning - AEW).

Informacje o przeciwniku powietrznym zatogi samolotéw mysliwskich mogg uzy-
skiwa¢ z powietrznego i naziemnego stanowiska dowodzenia ASACS (close / loose / bro-
adcast control) lub przy uzyciu wiasnych radiolokatorow poktadowych. Meldunki o potozeniu
wykrytych obiektéw podawane sg w odniesieniu do punktu Bullseye (w FAOR jest to punkt
Srodkowy potozony na granicy FAOR na Kierunku spodziewanego zagrozenia, centrum siatki
wspotrzednych Vector Logic (VL) tub wczesniej zaplanowany punkt kontrolny). W dziata-

niach nad morzem punkt odniesienia moze byé okre$lany wg:
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- urzadzenia TACAN bazowania lagdowego,
- statego obiektu (punktu) geograficznego,
statych wspétrzednych geograficznych (dtugos¢, szerokosc).

Zasadniczym sposobem kierowania zatogami podczas realizacji zadania ostony jest
tzw. dowodzenie przez negacjag. Oznacza to, ze zatogi samolotow mysliwskich
w okreslonych sytuacjach (wykrycie celu, brak odpowiedzi IFF, itp.) bedg stosowaty sie do
ustalen przedlotowych, chyba ze otrzymajg inne polecenia.

Wprowadzajgc zatogi mysliwskie do walki, prowadzacy CAP/kontroler stanowiska
dowodzenia powinien stosowac sie do kilku ogdlnych zasad;

a) cel grupowy o doktadnie rozpoznanym sktadzie powinna atakowac¢ przynajmniej
taka sama liczba wiasnych mys$liwcow. Pozostate samoloty pozostajg w gotowosci w strefie.
Jezeli skiad celu nie jest znany, prowadzacy CAP wprowadza do walki catg grupe. Bardzo
czesto ograniczona rozdzielczoS¢ poktadowych (naziemnych) stacji radiolokacyjnych,
uksztattowanie terenu lub ugrupowanie przeciwnika nie pozwolg na precyzyjne okre$lenie
jego skladu. W konsekwencji do walki bedzie wprowadzona cata grupa;

b) kontroler stanowiska dowodzenia przy pomocy dostepnych $rodkéw rozpoznania
powinien dazy¢ do zidentyfikowania najgrozniejszych dla ostanianych okretéw samolotow
mysliwsko-bombowych przeciwnika.

Cele priorytetowe do zwalczania powinny by¢ okreslone w dokumencie OPTASK
AWW. Najczesciej przyjmuje sie, ze w pierwszej kolejnosci beda zwalczane samoloty gtéw-
nej grupy uderzeniowej, WRe oraz wskazywania celéw (Target Reporting Unit - TRU) oraz
w miare mozliwosci przeciwokretowe pociski kierowane odpalone w kierunku ostanianych
obiektow.

Przydziat celdow, polegajacy na wskazaniu pojedynczych samolotéw w ugrupowaniu
przeciwnika poszczegdlnym zatogom mysliwskim do zwalczania zalezy od pozycji samolotu
zajmowanej w ugrupowaniu, ugrupowaniu przeciwnika oraz stosowanej taktyki. Jezeli prze-
ciwnik wykonuje lot w ugrupowaniu torowym, jako kryterium przydziatu celéw przyjmuje sie
odlegtosé.

W przypadku, gdy przeciwnik wykonuje lot w ugrupowaniu rozproszonym horyzon-
talnie, za kryterium przydziatu przyjmuje sie azymut.

Stosowana taktyka moze zadecydowac, ze przydziat celéw bedzie realizowany wg obu
przedstawionych kryteridow jednocze$nie (np. podczas stosowania tzw. ,,kleszczy™)

W kazdym przypadku zatogi samolotow mysliwskich zobowigzane sg do wykorzysta-

nia wszystkich dostepnych systemow poktadowych oraz zewnetrznych (ASACS, AWACS,
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inne) w celu uzyskania jak najlepszej informacji o sytuacji powietrznej (situational aware-
ness).

Koncepcja walki z przeciwnikiem w strefie kontaktu wzrokowego bedzie zalezata
od decyzji dowddcy ostony mysliwskiej, mozliwosci systemdw uzbrojenia i radiolokatorow
pokfadowych oraz od przeciwnika (skiad, ugrupowanie, mozliwosci bojowe). Zatogi samo-
lotow mysliwskich uzbrojonych w KPR klasy FOX-I/FOX-3 w pewnych okoliczno$ciach
beda mogty ostrzela¢ kilka celow nawet bez wchodzenia w kontakt wzrokowy z przeciwni-
kiem. Z drugiej jednak strony, zatogi samolotow mysliwskich uzbrojonych w KPR klasy
FOX-2 pomimo wiekszego ryzyka zestrzelenia przez przeciwnika, bedg zmuszone do walki
na matych odlegtos$ciach. Zwigzanie przeciwnika walkg pozwoli zatogom ostanianych okre-
tow (grup okretdw) na opuszczenie obszaru zagrozenia.

W strefie kontaktu wzrokowego z przeciwnikiem moga by¢ stosowane trzy sposoby
dziatania:

a) w przypadku przewazajacej liczby przeciwnika lub niepetnej informacji o nim, zato-
gi mysliwskie powinny wykonac energiczny manewr wyprowadzajacy ze strefy;

b) w przypadku niewielkiej liczby samolotéw przeciwnika lub posiadajac petng infor-
macje o nim, zatogi mysliwskie OP zajmujg pozycje z boku za grupg SNP (umozliwia dobry
przeglad sytuacji i odpalenie pozostatych KPR lub przy ich braku, informowanie o dziata-
niach przeciwnika);

c) zajaé pozycje bezposrednio za ugrupowaniem przeciwnika (na godzinie 6), ale tylko
wtedy, gdy jest to taktycznie uzasadnione lub konieczne do wykonania zadania gtownego
defensywnego lotniczego wsparcia powietrznego operacji morskich (TASMO Obejctive).

Wyjscie z walki powinno nastgpi¢ z dala od osi ataku i stosowanie do ustalen przed-
lotowych, powr6t do CAP lub lotniska bazowania na wysokosci ustalonej w rozkazie do kon-
troli przestrzeni powietrznej jako poziom tranzytowy.

Reasumuja, zadania taktycznego wsparcia lotniczego dziatan morskich nie sg zalicza-
ne do zadan priorytetowych SP, lecz w pewnych okolicznosciach - mam tu na mysli walke o
przewage w powietrzu na kierunku nadmorskim - takimi sta¢ sie moga.

Planowanie i organizowanie tych dziatan wymaga Scistej koordynacji z sitami mor-
skimi, szczeg6lnie z systemami rakietowymi OP jednostek ptywajacych i zgrupowan okre-
tow. W tym miejscu wylania sie takze problem kompetencji w zakresie kontroli przestrzeni
powietrznej podczas dziatan w Srodowisku morskim

Planujac uzycia lotnictwa taktycznego sit powietrznych do zadan TASMO, nalezy

mie¢ Swiadomos¢ ilosci i rodzaju informacji, jakie muszg by¢ przekazane wykonawcom.

155









