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1. Etyka jako: dziat filozofii, filozofia praktyczna, filozofia
moralnosci, nauka o moralnos$ci, samodzielna dyscyplina
naukowa (filozoficzna), prakseologia i wreszcie
dyscyplina filozoficzna

Termin ,,etyka” wprowadzit Arystoteles na oznaczenie czesci tzw filo-
zofii praktycznej, ktéra obok etyki zawierata takze estetyke i polityke. W
starozytnosci etyke sytuowano jako dziat filozofii. | tak np. stoicy greccy
wyrozniali w filozofii cztery dziaty; fiz>ke (wiedze o przyrodzie), logike,
etyke (wiedze o tym, co dobre i zle, cnotach i wadach ludzkiego zycia),
estetyke (wiedze o pieknie ijego zaprzeczeniu - brzydocie). Dzi$ za dziaty
podstawowe filozofii uwaza sie; historie filozofii, ontologie (nauke o bycie,
wszelkim istnieniu), epistemologie (nauke o wiedzy). Nadto wyr6znia sie
wiele dziatow szczegdtowych filozofii, zwanych réwniez dziatami przed-
miotowymi, takich jak filozofia cztowieka (ktorej przedmiotem jest czto-
wiek, jego byt, istnienie i natura), filozofia spoteczna (ktorej przedmiotem
jest byt spofeczny), filozofia techniki (ktérej przedmiotem sg byty techniki,
stworzony przez cztowieka ,,$wiat bytéw techniki”), filozofia bezpieczen-
stwa i wiele innych. Sg i tacy, ktérzy wsréd dziatow szczegdtowych filozo-
fii umiejscawiajg etyke lub filozofie moralnosci. Jednak bardziej po-
wszechne jest sytuowanie etyki jako samodzielnego dziatu nauki, chociaz
wsrod nauk filozoficznych.

Sytuowanie etyki jako samodzielnej nauki jest zwigzane z manierami
scientystyczno-pozytywistycznymi, ktore deprecjonowaty filozofie. Manie-
ry te nakladaty sie na intensywny proces ,,odpaczkowywania” od filozofii
wielu nauk szczeg6towych, ktérych przedmiotem stawat sie juz nie byt,
pojmowany i analizowany catos$ciowo, lecz czesci i fragmenty bytu. Etyka
w obrebie scientystyczno-pozytywistycznego paradygmatu stata sie naukg
0 moralnosci, ktdrg okreslano takze etyka naukowa, dlatego, ze uprawiano
ja jako nauke opisowo-wyjasniajaca zachowania tudzi, ich moralnos¢ bez



jej wartosciowania, krytykowania i apologetyzowania. W tym parady gma-
cie starano sie zastepowac starozytny termin ,,etyka” terminem ,etologia”,
definiowanej jako etyka naukowa. W Polsce populaiyzowat ten termin
(etologia) Julian Ochorowicz. Terminem tym postugiwat sie wczesniej J.S.
Mili, dla oznaczenia nauki o ,,tworzeniu charakteru narodowego”, i Wundt,
dla okreslenia ,,nauki o faktach moralnych”.

Etologia ma dzi§ dwa znaczenia; od roku 1910 jest dziatem zoologii
zajmujacym sie zachowaniem zwierzat: jest dziatem etyki - rowniez wspot-
czesnej - ktory jest nazy-wany czesciej etyka deskrypty”na lub opisowq -
etyka opisujgco-wyjasniajaca.

Po okresie fascynacji scientyzmem, rozwoj etyki poszedt w Kierunku
poszerzania jej obszaru, ktorym ostatecznie, obok etyki deskryptyunej, jest
rowniez etyka normaty"\Tia i metaetyka. Ostatnio za$ coraz wiecej jest
zwolennikdw tgczenia zakresu znaczeniowego etyki jako nauki o rzeczywi-
stym (normaty“vnym i realnym) zachowaniu sie ludzi, ich czynach
(dzielnych) i dziataniu (dzielnym) z prakseologig (gr. praksis - czyn, dziatanie)
jako - definiowana powszechnie za Tadeuszem Kotarbifiskim - ogdlng teorig
sprawnego (W starozytnosci dzielnego) dziatania.

Wszelako stowo ,etyka” dla Arystotelesa znaczyto og6lng wiedze o
dziataniu cztowieka, najlepszym dziataniu ijego celach oraz miarach, kto6-
rymi sie je ocenia. Prakseologia za$ - dla T. Kotarbiriskiego - znaczyta
whiedze o sprawnym dziataniu, ktéra na dalszy plan odsuwata skruputy
etyczne, owe miary' i oceny. Niemniej p6zniej drogi mysli Kotarbinstkiego
pobiegly ku etyce niezaleznej - etyce ideatu ,,spolegliw'ego cztowneka”, czy li
cztowieka zaw'sze ,,zyczliwego”. A ideat ten nie byl juz ideatem cztowieka
ze w'szechmiar sprawnego, lecz efektywnego.

Dzi$ odchodzi sie od okre$lania etyki jako nauki w rozumieniu scienty -
styczno-pozytywistycznym, na rzecz jej pojmowania jako dyscypliny filo-
zoficznej. Juz nie jest ona tylko etyka opisowa, abstrahujaca od wartoscio-
wania i postulowania. Jest natomiast etykag opisowa, etyka normatywng i
metaetyka - czy'jak rzecz ujgt Roman Ingarden - jest najw'azniejszym obok
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estetyki dziatem filozofii praktycznej i skfada sie z trzech réznych i zwig-
zanych ze sobg dziatdw stanowionych przez: etyke teoretyczng, etyke nor-
matywng i etyke stosowang, czyli technologie etyki.

2. Dzialy etyki jako dyscypliny filozoficznej

Ksztattowana przez wieki refleksja etyczna ijej zakres jako dyscypliny
filozoficznej, sprowadzany jest dzi$ zasadniczo do trzech czesci i dziatow
lub dwéch wielkich dziatdw. Rozroznienie trzech czesci i dziatdw jest do-
konyAvane ze wzgledu na sposob podejscia do przedmiotu etyki - tego co
dobre i zte, wartosciowe i antywartosciowe w ludzkich przyzwyczajeniach
ksztattujacych obyczaje i zwyczaje oraz zachowania moralne. Z Kkolei roz-
réznienie dwoch wielkich dziatow etyki jest dokonywane tradycyjnie w
ramach etyki normaty-wnej (zwanej roéwniez etyka wiasciwg), ze wzgledu
na 0golnos¢ lub szczegdtowosé podejmowanych problemdw moralnych i
uzasadnien gtoszonych dyrektyw, norm i zalecen.

Te trzy czesci i dziaty sg nastepujace;

1) etyka normatywna - zwana tez etyka wiasciwg - wartosciuje, po-
stuluje i argumentuje jak by¢ powinno:

2) etyka opisowa - zwana tez deskrypty”ma - opisuje i wyjasnia, jakie
sg lub byty obyczaje, zwyczaje i zachowania moralne;

3) metaetyka - zwana tez teorig moralnosci tub etyka teoretycamg
(pojawita sie w drugiej potowie XX w.) - skupia swe zainteresowania na
swoistej epistemologii etycznej, analizuje w sposéb filozoficzno-meto-
dologiczny normy i oceny moralne.

Z kolei dwa wielkie dziaty etyki sg rozréznianie tradycyjnie przede
wszystkim w mysli chrzescijanskiej etyki normatywnej. Sg to nastepujgce
dziaty (etyki normatywnej):

1) etyka ogdlna (filozoficzna refleksja nad podstawami etyki: cel, do-
bro, powinnos¢, sumienie, odpowiedzialnosé);



2) etyka szczeg6towa (formutuje praktyczne wskazania skierowane na
typowe sytuacje spotykajace ludzi), ktdra jest jednocze$nie dzielona na
etyke indywidualna (normuje zycie jednostek ludzkich, osdb) oraz etyke
spoteczng (jej adresatem jest spoteczna sfera zycia tudzi).

Wskazane ze wzgledu na sposob podejscia do przedmiotu etyki jej
dziaty, przedstawia schemat 1

Schemat

Dziaty etyki - ich przedmioty i podstawowe pytania

Przedmiot
Cnota, zalety i wady.
wartosci i normy

Obyczaje, zwyczaje i
zachowania oraz dziata-
nia moralne - funkcjonu-

jace nonny moralne
Dobro i zto. dobro naj-
wyzsze - postulowane

normy etyczne

Etyka
Dzialy
Metaet\ ka

Deskryptywna
(historia. ps>chologia i
socjologia moralnosci)

NOrmatywna
(ogblna)
(szczegotowa; ind\wi-
dualna i spoteczna)

Pytania
Dlaczego tak by¢ po-
winno i dlaczego tak

jest?

Jak jest lubjak bylo?

Jak by¢ powinno?



3. Etyka normatywna - czyli wiasciwa

Etyka normatywna zajmuje sie aksjologig (nauka o warto$ciach) mo-
ralnosci i deontologig moralna, czyli obowigzkami i powinnosciami moral-
nymi. Konstruuje ona systemy moralne takie, ktére sie powinny odnosi¢ do
moralnosci w mysl zatozen etykéw. Najczesciej systemy etyczne wskazuja;

- cel wyrazany w dobru najwyzszym;

- pozytywne powinnosci z tym dobrem zwigzane, a wyrazane w cno-
tach i zaletach wspomagajacych cel;

- negatywne powinnosci (ostrzezenia i nakazy ) wyrazane w wadach i
zabranianych zachowaniach oraz dziataniach moralnych;

- odpowiedzialnos$¢ za dobre i zie postepowanie moralne.

Etyka normatywna przywigzuje szczeg6lng wage do wartosciowania
moralnosci - tego co dobre i zte, wartosciowe i antywartosciowc. zalecane i
wadliwe. Wartosciowanie to jest podstawa wyr6zniania dobra najwy zszego
i osnowg systemow etycznych. Systemy etyczne rdznig sie przede wszyst-
kim wskazaniem owego dobra najwyzszego.

Dobro jest w etyce ijej systemach tym, co pozadane i stanowi wartosé
pozytyAvng dla cztowieka, ktory sie stara o jego pozyskanie i osiggniecie.
Kazdy cztowiek dazy ku dobru, ktére jest doskonatoscia polegajaca na tym,
ze daje cztowiekowi np. szczescie - jak przekonywat Arystoteles w Etyce
nikomachejskiej. Ale owo dobro - napisat on - nie jest niczym wspdlnym
{ani} podpadajacym pod Jedng ideg [Ks. I, 1096b, s.85|. Dobro to jest
roznie definiowane. Stad w mysli etycznej rozrdznia sie rozmaite rodzaje
dobra oraz roznie sie je dzieli. Miedzy' innymi rozréznia sie dobro;

- samoistne (zycie, ktorego natura polega na dazeniu ku - jak przeko-
nywat Arystoteles - szczeSciu osigganym przez samowystarczalnosé,
{autarkig - gr. autarkeia - samowystarczalno$¢, niezaleznos¢ od Swiata
zewnetrznego, ludzi i rzeczy);

- rewerentystyczne (czes¢ dla zy'cia);



- hedoniczne (rozkosz, przyjemnosc);

- witalne (zywotnos¢);

- utylitarne i instrumentalne (korz>'$¢ i pozytek oraz skutecznos¢);

- moralne (brak w>Tzutéw sumienia);

- estetyczne (harmonia i piekno);

- poznawcze (prawda);

- religijne (Swietosc).

Stosuje sie tez podziat dobra na:

- materialne i duchowe;

- naturalne i kulturowe (cywilizacyjne);

- ekonomic23ie i wolne.

Szczegblng jednak role w etyce spetnia dobro najwyzsze, zwane row-
niez z tac. suminum bonum (suma wszelkich débr, ich uogélnienie i jakie$
uwspolnienie), ktdremu sa podporzadkowane wszelkie inne dobra. Ono
stanowi wierzchotek normatywnych systemoéw etycznych. Wszy/stkie zas
inne dobra, podporzadkowane dobru najnizszemu, sg sytuowane jako
dobra i cnoty instrumentalne, poSwiecane na rzecz summum bonum. Stad
tez dobro najwyzsze jest kryterium tworzenia i okreslania gtdbwnych kie-
runkéw etycznych - w rzeczy samej okresla kierunki etyki normatywnej,
zwane réwniez doktrynami etycznymi.

Stosujac kryterium dobra najwyzszego najczeSciej sie wyrdznia osiem
gtownych kierunkéw (doktryn) etycznych;

1) eudajmonizm igr. eudaimon - szcze$liwy: eu - dobry; daimonion, de-
mon - istota) - doktryna etyczna uznajgca za najwyzszg warto$¢ szczescie 0so-
biste lub spoteczne, a dazenie do szczescia za gtdwny motyw” postepowania.
Istota natury duchowej usytuowana miedzy cztowiekiem a bostwem, dla So-
kratesa duch opiekurczy, swoisty gtos sumienia moralnego;

2) hedonizm igr. hedone - rozkosz) - doktryna etyczna uznajgca przy-
jemnos¢ (rozkosz) - przyjemno$¢ raczej o charakterze zmystowym, a nie
intelektualnym - badz unikanie przykrosci za najwyzsze lub jedyne dobro,
cel zycia i naczelny motyw ludzkiego postepowania;
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3) perfekcjonizm (tac. 'perfectionis - doskonato$é) - stanowisko
etyczne, wedhig ktdrego najwyzszym dobrem moralnym jest doskonatos$¢
osobista;

4) rygoryzm zwany réwniez deontologizmem {gr. deon - obowigzek i
powinnos¢, to co niezbedne i konieczne, logos - stowo, nauka). Tutaj do-
brem najwyzszym jest czyni¢ zado$¢ nakazom i zakazom wiasciwego auto-
rytetu moralnego;

5) utylitaryzm (fac. utititas - korzys¢, uzytecznosé, pozytek, dobro) -
doktryna etyczna rozpowszechniona w XVIII i XIX w. gloszaca, ze pozy-
tek jednostki lub spoteczenstwa powinien stanowi¢ najwyzszy cel moralny
postepowania ludzi, zaktadajaca, ze dazenie do dobra wiasnego sprzyja
pomnozeniu dobra spotecznego;

6) ewolucjonizm (Jac. evohitio - rozwiniecie) - teoria stopniowego
rozwoju gloszaca, ze rozwoj spoteczny ma charakter ciggly, stopniowy i
jednokierunkowy, polegajacy na roznicowaniu sie elementoéw, ich coraz
Scislejszym powigzaniu oraz coraz wiekszym uporzadkowaniu.

Dobrem najwyzszym jest tutaj doskonalenie si¢ zycia mocg natury, je-
go ewolucja biegnaca ku doskonatosci osiagajacej najwy'zszy’ poziom w
zyciu ludzkim;

7) rewerentyzm {fac. reverentia - szacunek, powazanie, uszanowa-
nie) - zwany réwniez ekoetyka lub filozofig zyjaca. Tutaj dobrem najwyz-
szym jest doskonalenie zycia ludzkiego mocg twdrczej dziatalnosci czto-
wieka zgodnej z logika $wiata wywodzong z kosmologii;

8) teocentryzm (gr. theos - B6g: kentron - punkt srodkowy) zwany
rowniez personalizmem {lac. personatis - osobisty) - kierunek oparty na
zalozeniu, ze najwyzsza wartoscig Swiata stworzonego przez Boga jest
osoba, pojeta jako byt natury duchowej, obdarzony samo$wiadomoscia i
wola.

Dobrem najwyzszym jest tutaj osoba ludzka (persona) jako istota inte-
gralnej jednosci duchowo-cielesnej, byt stworzony przez Boga.



Z1o z kolei jest tym, co niepozadane i dezaprobowane moralnie, war-
tos¢ negatywna moralnie lub wrecz brak wartosci i zaprzeczenie dobra.
Zjawia sie ono jako wada lub niedostatek dobra (zalet i cnét). Istnienie zta
jest wiazane przez etykéw z;

- naturg $wiata (dualizm etyczny, np. Artura Schopenhauera);

- stanem niewiedzy (indyjska etyka. Sokrates, Platon, oswiecenie);

- cierpieniem (Epikur);

- niezgodnoscig postaw z rozumem $wiata (stoicy);

- niestosowaniem w dziataniu wasciwej cztowiekowi Sredniej miarv' -
cnot> (wg Aiy stotelesa);

- nieszczesciem;

- konfomiizmem (Fiy deiyk Nietzsche. egz>'stencjalizm, postmoder-
nizm);

- wolng wolg cztowieka niepodporzadkowujgcg sie woli Boga - grze-
chem;

- egoistyczng naturg cziowieka i nieposzanowaniem zycia, przede
wisz\stkim innych ludzi;

- zaprzeczajacg naturze kulturg. CNAYilizacjg i postepem naukowo-tech-
nicznym.

Dobro i zlo sg podstaw owy mi kategoriami et>ki nomiatNAVTigj. Etyka ta
stara sie odpowiada¢ na pytanie o to, co ludzie powinni uwaza¢ za dobre,
wartosciowe i w'skazane, aby przyjmujac to, ich zachowania i dziatania
bylty pozNtvWTie moralnie - dobre i cnotliwe. Odpowiedzi na to pvtanie
udziela etyka-w obrebie siedmiu dziedzin - aspektéw etyki normatv'wmej. a
mianowicie:

1) aksjologii (gr. aksios - godny. cenny\ logos - stowo, nauka);

2) perfekcjonistyki;

3) felicytologii {lac. felix, felicia - szczesliwy: dostownie; nauka o
szczesciu):

4) prakseologii (gr praxis - czyn, dziatanie, skutek, efekt):

5) biotechniki (gr. bios - zycie, techne - sztuka: dostownie: sztuka zycia):
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-6) deontologii (gr. deon - ohovy>igzek, powinnos¢ + logos)’,

7) etyki spotecznej.

Aksjologia etyczna zajmuje sie wartosciowaniem moralnym (dobro -
zto. cnota - wada. warto$¢ - antywartos¢) i klasyfikacjg débr moralnych
oraz ich hierarchizacja.

Perfekcjonistyka etyczna jest dziedzing podejmujacg problemy dosko-
natosci osobistej cztowieka, wzoréw’ osobowy'ch i ideatow etycznych.
Rzecz miedz\’ innymi w wyrabianiu takich cnét. ktdre czynig cztowieka
doskonatym etycznie, perfekcjonistg moralnym i cztowiekiem dobiym mo-
ralnie.

Felicytologia etyczna zajmuje sie problemami mozliwosci i sposobéw
osiagania szczescia osobistego, eliminowaniem i unikaniem tego, co szcze-
$ciem nie jest. np. r6znego rodzaju cierpien moralnych.

Prakseologia etyczna miata swoich zwblennikéw juz w starozytnosci i
jest wiedzg o skutecznym dziataniu - dziataniu osiggania danego dobra, np.
szczescia lub przyjemnosci. Dzi$ prakseologia jest samodzielng nauka o
kazdym skutecznym dziataniu, moralnym i niemoralnym, budzacym skru-
puty etyczne tub nie.

Biotechnika zajmuje sie dostarczaniem wiedzy i umiejetnosci oraz
technik zycia moralnego. Dostarcza ona wskazowek, jak zy¢ w szczesciu i
nieszczesciu, w sytuacjach powodzenia i niepowodzenia, jak radzi¢ sobie w
chorobie, starosci i z przeciwienstwami losu.

Deontologia traktuje o obowigzkach moralnych, okresla co decyduje o
wartosci moralnej czynu (intencja) ijego skutkach oraz czego wymaga taki
czyn. Podejmuje ona problemy kodeksdw zawodowych - etyk zawodowych,
ktore sg adresowane do grup spotecznych realizujacych swe role w formie
powotania, stuzby i poSwiecenia oraz codziennej ofiarnosci.

Etyka spoteczna podejmuje problemy dazen i aspiracji jednostek ludz-
kich, os6b i ludzi w powigzaniu z innymi grupami spotecznymi, ich wspot-
zyciem i wspdthycie.
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4. Etyka opisowa - czyli etologia

Etyka opisowa - zwiana rowniez deskiyptywna lub etologig - jest nauka
o moralno$ci, normach moralnych, ktdére funkcjonujg lub funkcjonowacé w
zyciu spotecznosci ludzkich. Rozwineta sie ona dynamicznie w czasach
pozytywizmu. Miata ona nieklamane ambicje staC sie calg etykag - etyka
naukowa. Dzi$ roz\\ija ona trzy' dziedziny analiz moralnosci; 1) psycho-
logie moralnosci; 2) socjologie moralnosci; 3) historie moralnosci.

Psychologia moralnosci bada moralno$¢ od strony' wewnetrznej - pod-
miotowej. Socjologia moralnosci bada moralno$¢ od strony zewnetrznej
(poza psychicznej), spotecznej i relacji miedzy ludzkich. | wneszcie historia
moralnosci opisuje i wyjasnia jaka byta moralnosc.

Psychologia moralnosci jest jednoczesnie dziedzing psychologii sto-
sowanej, ktéra sie zajmuje psychiczny'mi uwarunkowaniami zachowan i
dziatan moralnych jednostek i grup spotecznych. Docieka ona réwniez
genezy i prawidtowosci rozwoju moralnego sfery osobowosci, jej cech.
postaw' moralnych i sumienia. Interesuje sie nadto cztowiekiem jako istota,
u ktdrej reguty i normy moralne wywotuja pewne procesy emocjonalno-
motywacyjne.

Socjologia moralnos$ci interesuje sie spotecznymi uwarunkowaniami
zachowan i dziatan ludzkich. Rozwineta sie ona za sprawg postulatéw
Emila Durkheima zrazu uprawiania ,fizyki obyczajow", a p6zniej ,,nauki o
obyczajach”, by ostatecznie przybraé postaé socjologii moralnosci lub
nauki o moralnosci. W Polsce duzy wkiad w dzieto rozwoju socjologii mo-
ralnosci wniosta Maria Ossowska, autorka prac: ,,Podstawy nauki o mo-
ralnosci” i ,,Socjologia moralnosci”. Dla niej socjologia moralnosci bada:
czynniki ksztattujace moralnos¢ grup spotecznych, funkcjonowanie norm w
zy'ciu spotecznym i metody oraz teorie badania i wyjasniania zjawisk spo-
fecznych.

Historia moralnosci interesuje sie normami moralnymi, ktdre istniaty i
istnieja, poszukuje jakiej$ logiki w ich przeobrazeniach i zmianach. Swoimi
zainteresowaniami i whioskami skfania sie ku metaety"ce, ogblnej teorii
moralnosci lub filozofii moralnosci.
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5. Metaetyka - czyli etyka krytyczna lub filozofia
moralnosci

Metaetyka (gr. meta - po, poza; ethos - obyczaj, zy*yczaj) - inaczej teo-
ria etyki, etyka krytyczna lub filozofia moralnosci - zajmuje sie filozoficzng
analizg norm i ocen moralnych, ich logikag i uzasadnieniem. Zajmuje sie
gtownie wartoSciami etycznymi w ogole, ich swoisto$cig, hierarchig i spo-
sobami poznawania. Tradycyjnie przyjmuje sie, ze wartos¢ etyczna wy-
ptywa z bytu ijest wyrazana w dobru stanowionym przez to, co przyjeto
nazywac cnotg - dziataniem dzielnym, wiasciwym, stusznym i wartoscio-
wym. Cnota, czyii arete (gr. arete - cnota, dzielno$¢ etyczna, doskonato$é
moralna), od sofistdw i Sokratesa utrwalita swoj zakres znaczeniowy jako
sprawnos$¢, duchowosé i doskonatos¢ moralna cztowieka. Jest ona zdolno-
$cig, czy - jak nazwat Arystoteles - predyspozycja i gotowoscig do realiza-
cji w praktyce czynéw moralnie pozytywnych. Rozwazania nad cnotg, jej
podstawami, wyrdznikami, poszczeg6lnymi typami oraz relacje miedzy
nimi legly’ u podstaw aretologii - wyrdznianej juz w starozytnosci wiedzy o
istocie i rodzajach cnot oraz ich wzajemnym powigzaniu. Aretotogia wiec
to swoista ontologia etyczna.

W okreslaniu cnoty' pojmowanej jako takiej trwatej dyspozycji cztowie-
ka. dzieki ktdrej staje sie on ety'cznie dobry i dobrze postepuje moralnie,
dziata i czyni, uksztattowaty sie dwa podejscia; platonskie i arystotelesow-
skie. Tradycja platofiska rozréznia dobro i zto, cnoty i wady. zalety i utom-
nosci, wartosci i antywartosci. Tradycja za$ arystotelesowska akcentuje
dobro, cnoty, zalety i wartosci. W tradycji platonskiej kazdej cnocie prze-
ciwstawiana jest wada, w arystotetesowskiej za$ wskazuje sie na cnote jako
»umiar pomiedzy nadmiarem i niedostatkiem”. Sg to przeto tradycje z jed-
nej strony konstruowania warto$ci pozytywnych i wartosci negatywnych, z
drugiej za$ wskazywania warto$ci pozytywnych - cnot jako ztotych Srod-
kow wiasnie; jako umiaréw pomiedzy nadmiarem czego$ i niedostatkiem
€zego$ innego.



Cnoty i przeciwstawiane im wady sa w tradycji platonskiej wa-wodzone
z czesci duszy stanowigcej nature cziowieka. CzeSci te sg nastepujace:
rozumna, popedliwa (emocjonalna) i pozadliw'a. Cnotami za$ sg; czesci
rozumnej - rozsadek; popedliwej ~tagodnos¢ i mestwo: pozadliwej duszy -
umiarkowanie i opanowanie. Natomiast cnotami flinkcjonaln>Tni catej du-
szy i natuiy cztow'ieka sprawiedliwos¢, szczodro$¢ i duma. Przeciw'stawia-
ne tvTn cnotom wady sa nastepujace; nierozwaga, zapalczywos¢ i tchorzo-
stwo, rozwigztos¢ i nieopanowanie, niesprawiedliw®o$¢ i chciwos¢ oraz
matodusznosé.

Platon Wdialogu Parfistwo j427 i n.] wymienia nastepujace cztery' cnoty
naczelne: 1) madros¢, 2) mestwo; 3) rozwaga; 4) sprawiedliwosc.

Okreslanie cnét i wad w tradycji platoriskiej jest przedstawione na
schemacie 2.

Schemat 2
Cnoty i wady tradycji platonskiej i ich wywodzenie
Czesci duszy
(natury cztowieka) Cnoty Wady
Rozumna 1) rozsadek nierozwaga
(rozwaga
roztropnosé
madros¢)"
Po|)edliwa 2) mestwo tchorzostwo
3) tagodnos¢ zapalczywos¢
Pozadliwa 4) umiarkowanie rozwigztos¢
5) opanowanie nieopanowanie
(rozwaga)
Catos¢ duszy 6) sprawiedliwosé niesprawiedliwosé
7) szczodro$¢ chciwosé
8) duma matodusznosé

Podkreslone cnoty sg wsinieniane przez Platona w dialogu Panstwo [427 i n ], na-
tomiast wszystkie wymienione cnoty i w'ady zostaty zestawione ponadto z dialogoéw tegoz:
Fajdros [249 i n.] i Tiniajos [69 A in.].
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Dla Arystotelesa cnoty, czyli zalety etyczne nie sg czyiiis wrodzonym i'
dajacym sie wywies¢ z natury cztowieka, jego duszy o statych czeSciach,
lecz sg nastepstwem przyzwyczajen. Przyzwyczajenie jest przyczyng cnoty!
Znaczy to dla niego, ze cnota nie pow'staje i nie rozwija sie dzieki naucza-
niu lub przekonywaniu. Cnota po prostu jest skutkiem zycia i dziatania,
ktére zmierza do szczescia i jest zawsze jakim$ wspdtzyciem. Szczescie za$
- pojmowane przez Arystotelesa eudajmonicznie -jest -jak napisat w Ety-
ce nikomachejskiej - kompromisem i umiarem pomiedzy nadmiarem cha-
rakterystycznego dla pospdlstwa starania o rozkosze i przyjemnosci zmy-
stowe oraz uzywaniem i niedostatkiem charakterystycznego dla medrcow
wpadania w teoretyczng kontemplacje. Jest przeto szczescie ,,zbotym $rod-
kiem" pomiedzy popedami /mys$lowymi i wymogami rozumu. Dzi$ szcze-
Scie jest definiowane raczej jako subiektywne przezycie psychologiczne,
ktore sie charakteryzuje ogélnym zadowoleniem, btogoscia i niekiedy eks-
tazg czy' euforig. Jest ono nadto wigzane zaréwno z krétkotrwatym mo-
mentem uniesienia, jak i stanem zadowolenia z czesci lub catosci zycia.

W pojmowaniu arystotclesowskim szczescie jest tym, co wyrasta z
uwspolnienia potrzeb zmystowych (przyjemnosci, uzy'wania i zadowolenia)
i wymogow rozumu wigzacych je z realizacjg dobra najwyzszego. Jednakze
O6w nadmiar i niedostatek, jednostronno$¢ dazen ku przyjemnosci i euforii
albo kontemplacji rozumowej sg wadami. Dopiero kompromis i umiar na-
zywany ,,ztotym $rodkiem” miedzy wadami okre$la cnote. Umiar ten najle-
piej sie daje realizowa¢ w zyciu aktywnym spotecznie czy - jak napisat
Ary'Stoteles - w ,,dziatalnosci obywatelskiej”.

‘Cnota jest w opozycji do co najmniej dwoch wad, zaprzecza wadom,
ktorych konsekwencjg jest zto moralne. Wsrdd cnot, ktére wymienia Ary-
stoteles znajdujg sie takie, jak. tagodnos$¢, mestwo, wstyd, umiarkowanie,
oburzenie, sprawiedliwo$¢, hojnos¢, szczeros¢, przyjazn, godnos¢, odpor-
nos¢, wielkodusznos$¢, rozsadek, zyczliwos¢ i inne. Sposob okreslania tych
cnot w tradycji arystotelesowskiej przedstawia schemat 3.
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Schemat 3

Cnoty iwady oraz ich wywodzenie w tradycji

Arystotelesowskiej (wg wykazu z Etyki eudemejskiej)

Nadmiar

porywczosé
zuchwatosé

bezwstyd
nieumiarkowanie
(prz>jemnosc)
zawis¢ (rado$¢ z cudze-
go nieszczescia)
sk
rozrzutno$¢

chelpliwosé
poctilebstwo
stuzalczos¢
(zarozumiatosc)
zb\lek
préznos¢
maniotrawstw'o
(zbytek)
przebiegtos¢
(pochlebstwo)
(btazenstwo)

Cnota’

fagodnosc
mestwo

wstyd
umiarkowanie

oburzenie

spraw iedhiw os¢
hojnos¢

szczero$¢
przyjazn
godnos¢

odpornosé
wielkoduszno$é
szczodro$é

rozsadek
(zyczliwosg)
(taktowmy
dowcip)

Niedostatek
(brak)
nieczulos¢
tchorzostwo
(strach)
skrajna niesSmiato$¢
niewrazliwo$¢ na przy-
jemnosci (przykrosc)
(przykro$¢ z cudzego
nieszczescia)
strata
sknerstwo
(chciwosg)
udawana gtupota
wrogosé
zarozumiato$c
(stuziilczosc)
surowos¢
matoduszno$¢
skapstwo
(sknerstwo)
gtupkowatosc¢
(nienawisc)
(nieokrzesanos¢
w zartach)

~ W nawiasach sag wartosci, ktére sg wymieniane w tekstach: Etyki wielkiej [Ks. 1,
rozdz. 30-34] i Etyki nikomachejskiej [Ks. U, roz”. 9 do Ks. V]. Wykaz bez wartosci w
nawiasach jest zaczerpniety z Etyki eudajmejskiej [Ks. U, 1221 a, s. 421]



Niektére cnot\ Arystoteles definiuje w sposob bardziej zawity, ktory
daje sie uja¢ w nastepujace schematy:
Schemat 4
Definicja waska

Schemat 5
Definicja umiarkowana
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Schemat 6
Definicja szczodrosci

Wspbtczesnie za Anstotelesem rozréznia sie ponadto cnoty dianoe-
tyczne {gr. dianoie - rozum, $wiadomos¢, mysl) i cnoty etyczne. Cnot\'
dianoctyczne. cz\ii intelektualne sa zwigzane z madroscia praktyczng. Sta-
nowione sg one przez madros¢ i rozsadek. Cnot\’et\czne za$ sg zwigzane z
madroscig zyciowa. Stanowione sg one przez zasad> wspotzycia spotecz-
nego, ..dziatalnos¢ obN"watelska”. Cnota bowiem jest - jak to ujat sw. To-
masz z Akwinu - dodatnig zdolno$cig umystu, dzieki ktérej prawidtowo
z\jemy {hone qualitas mentis qua recie vivitur. Summo theologica. I-II.
g.55. a.4), a zycie to jest zawsze jakim$ z\ciem spoteczn\Tn. Stad i cnot>
dzieli si¢ na indwiduatne (odniesione do indywidualnego zycia) i spotecz-
ne. Dla tomizmu cnotami spotecznymi o kard\Tialn\Tn znaczeniu sg spra-
wiedliwos$¢ i mitos€. Obok nich wymienia sie réwniez inne cnoty spotecz-
ne. takie jak; solidarnos¢, odpowiedzialno$¢, odwaga CNwilna, w'spanialo-
mysInosé, lojalnosé, karnosé i mitosierdzie. Jednoczesnie nauka spoteczna
Kosciota rozpatruje cnote spoteczng sprawiedliwosci w czterech aspektach
(na wzor platoniski). Przedstawia to schemat 7.
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Schemat 7

Cnota spoteczna sprawiedliwosci w nauce spotecznej
Kosciota

Rodzaj
sprawiedliwosci
Ogolna (spoteczna)  Dobro wspdlne, ogdlno- Ludzie - Spoteczeristwo.

Dobro Relacje

- sumujaca ponizsze spoteczne. i ogdino- Panistwo, Wspolnota
ludzkie (bonum com- Miedzynarodowa.
mune) Ludzkos¢

Prawna Dobro spoteczenistwa, Obywatel - Pafstwo
panstwa i wspolnoty (powinnosci)

Rozdzielcza Dobro obywateli Panstwo - Obywatel
(bonificjow)

Wymienna Dobro os6b Czlowiek - Cztowiek

(réwnowazna) Osoba - Osoba

Waznym zagadnieniem metaetycznym sa Zrédia wiedzy o cnotach. Ze
wzgledu na nie rozréznia sie etyke autonomicng (gr. antos - sam, auto-
nomos - samorzgdowy, niezalezny) i et\ke heteronomiczng (gr. heteros -
inny, nomos - prawo). Etyka autonomiczna wigze zrodta wiedz\' o cnotach
z rozumem i wolg ind\Avidualng. Stad czesto jest identyfikowana z etyka
indywidualistyczng. Z Kkolei etyka heteronomiczng wiaze wiedze o cnotach
Z instytucjami lub istotami zewnetrznymi, a wiec np. wolg boska, wolg
panstwa lub spoteczenstwa czy innego autorytetu, a nawet z popedami
zmystowymi. Jezeli zrodla wiedzy et\'cznej sq wigzane z czymkolwiek
znajdujagcym sie poza rozumem i wolg indywidualna, to jest to etyka hete-
ronomiczna.

Zrédtem wiedzy etycznej dla Sokratesa byta racjonalna i pewna wiedza
- wiedza prawdziwa. Jednocze$nie przekonywat on, ze jezeli cztowiek zna
prawde, to postepuje etycznie. Podobnie sadzili stoicy i Arystoteles, nale-
zacy do przedstawicieli intelektualizmu etycznego. Platon natomiast duzg
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wage w poznawaniu dobra (cnot) przypisywat czyiinikowi emocjonalnemu
- mitosci. Stanowisko wyraZznie emocjonaiistyczne prezentowat Antony
Shaftesbury (1671-1713). Dla niego cztowiek posiada swoiste Zrodto po-
znania etycznego - ,,zmyst moralny”. Jest to zdolno$¢ bezposredniego od-
czuwania dobra i zfa, doznawania szczegélnych uczu¢ zwigzanych z mo-
ralnym postepow™aniem. Tego rodzaju poglady sg zwigzane z etykg auto-
nomiczng. Kazdy cztowiek jest istotg moralng, ma rozum i wole albo zmyst
moralny, ktéry' daje wiedze o tym, co dobre i zie.

Zr6dtem wiedzy- W’ etyce hetcronomicznej jest co$ zcw-netrznego w sto-
sunku do indy-Aviduatnego cztowieka, jego rozumu i woli albo zmystu mo-
ralnego. Tutaj wystepuje zawsze jaki$ dawca moralnosci, ktéry odpowiada
na fiindamentalne dla et\ki pytania: co to jest dobro, a co zlo? Co jest na-
szg powinnoscig? Do czego nalezy dazy¢? W etyce autonomicznej odpo-
wiedzi na te pytania sg w gestii kazdego cziow ieka, jego rozumu i woli albo
zmystu moralnego.

6. Przedmiot etyki i jej definicje

Przedmiotem etyki jest to wszystko, co jest zwigzane z funkcjonowa-
niem moralnosci w trzech plaszczy znach. ktére sg jednoczesnie jej podsta-
wowymi dziatami - metaetycznej, deskrypty\vnej i normaty-wnej. Jej przed-
miotem - co podkres$la wielu etykdw - jest praktycznie bioragc wszystko to,
co oceniamy, i co wy™woluje reakcje typowo etyczne.

Przyjmujac rozréznienie trzech plaszczyzn i dziatéw' etyki mozna jg
holistycznie (catosciowo) zdefiniowa¢ nastepujaco: etyka jest wiedzg o
tym, co dobre i zte w obyczajach, zwyczajach oraz zachowaniach ludzi
zmierzajacych do doskonalenia cnét i unikania lub eliminowania wad w
swym dziataniu ijego skutkach.

W literaturze etycznej spotykamy rozne definicje etyki. Jest i definicja
méw'igca, ze etyka jest naukg o moralnosci. Taka definicja ma sw'oje uza-
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sadnienie w przedstawianiu et\ki w perspektvivie etyki deskryptv'\WTiej.
Z kolei definicja etyki mowiaca, ze jest ona refleksja (wiedzg) o tym, co
dobre i zte, ma swoje uzasadnienie w perspektywie etyki nomiatywnej.
I wreszcie definicja méwiaca, ze et>ka jest wiedzg o cnotach i wadach,
wartosciach i antywartosciach oraz systemach etycznych i ich wyjasnianiu,
ma swe uzasadnienie na gruncie metaetyki.

Tytutem przyktadu przytoczymy trzy definicje etyki:

. Etyka [...] poczytuje za gtowne zadanie [...] powiedzenie ludziom,
co dobre, a co zte, co powinno byé celem ludzkich dazen, jakie motywy
powinny kierowa¢ ludzkim dziataniem (M. Ossowska. Podstawy nauki o
moralnosci, Warszawa 1957. s. 6).

2. Etyka [...] do zycia moralnego podchodzi w sposob nie opisowy,
ale normatywny. Okresla wuic normy, czyli sady o tym, co dobre, a co zte
i sady le uzasadnia, tzn. wykazuje dlaczego takjest. {...J etykajest nauka,
jest zbiorem twierdzen i sadow, ktore jakkolwiek niewatpliwie sg nasta-
wione na to. aby kierowa¢ czynami, tym niemniej znajduja sie do tych
czynow w takim stosunku, jak swoista teoria do praktyki. Przede wszyst-
kim bowiem poszczeg6lne czyny ludzkie maja zawsze charakter konkretny,
$cisle indywidualny, a zasady jormulowane i uzasadnione w etyce maja
charakter ogoélny i abstrakcyjny (K. Wojtyla. Elementarz etyczny. Wro-
claw 1991, s. 12-13).

3. Najogo6lniej mozna etyke okreslic jako dyscypline filozoficzna,
obejmujaca zespol zagadnien zwigzanych z okresleniem istoty powinnosci
moralnej (dobra lub zla moralnego), z determinacjg jej szczegotowej
tresci (stusznosci), ostatecznym wyjasnieniem faktu powinnosci moralnej
dziatania (metafizyka moralno,sci) oraz genezg zta (upadku) moralnego i
sposobami jego przezwyciezenia (soterologia etyczna) (T. Styczen, ABC
etyki. Lublin 1983, s. 5).
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7. Podstawowe ka'tegorie etyczne

Kategorie etyczne (z gr. kategoria i tac. categorie - sad, orzeczenie) sa
podstawowymi pojeciami w et\xe. Stanow ig one swoisto$¢ jezyka etyczne-
go, ktdiy' komunikuje o tresciach i wiasciwosciach teoretycznych eUKki.
Niekiedy systemy etycame roznig sie spec\dikg pojmowania poszczegolnych
kategorii. Stad sporzadzenie rejestru tych kategorii jest trudne. Niemniej do
najpowszechniejszych nalezg takie pojecia, jak;

1) wartosc:
2) ideat (wzor osobowy):
3) dobro i zto:
4) sumienie;
5) norma etyczna:
6) norma moralna:
7) obow igzek:
8) sankcja:
szczescie:

10) odpowiedzialnosé.

Wartos¢ moralna jest podstawowg kategorig aksjologiczng i oznacza to
wszystko, co cenne, godne pozadania lub wyboru, co stanow'i cet ludzkich
dazen. Jest ona cechg, ktéra moze by¢ traktowana pozyty'\Wnie (wartosc¢
dodatnia - dobro, cnota, zaleta) tub negal™wnie (wartos¢ ujemna - zto. wa-
da). Definicje wartos$ci moraln\ch sg rézne w’ zaleznosci od systemu et\cz-
nego. Jedne z nich naz>Avajg wartoscig to w'szystko, co stanowi przedmiot
pozadania, dazenia i aspiracji cztowieka. Nie ma wartosci negatywnych.
Wszy stko jest godne pozadania. Istniejg tylko ant>wartosci, np. réwnos¢ -
nieréwnos¢: sprawiedliwosé - niesprawiedliwos¢. Ale wartosci dzielone sg
réwniez na autoteliczne i instrumentalne. Wartosci autoteliczne, cz\li sub-
stancjonalne to takie, ktér\'ch uznanie lub realizacja nie wymaga innych
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wartosci Z kolei wartosci instrumentalne to takie, ktére stuza osigganiu
innych, wyzszych i bardziej cennych.

Specyfika wartosci moralnych jest to, ze sg one aprobowane i przyj-
mowane wewnetrznie przez ludzi, tkwig w nich, ich sumieniach i posta-
wach moralnych. Spetniajg one (wedtug J. Pawlicy) cztery funkcje: mobili-
Zujacy, zabezpieczajaca, podmiotowsy i kategoriologiczng. Funkcja mobili-
zujgca polega na zaznajomieniu z tym, co dobre i stuszne oraz uwrazliwie-
niu na to, co niestuszne i zte oraz wadliwe. Funkcja zabezpieczajgca polega
na zapobieganiu przeistaczania sie konfliktu spotecznego w konflikt moral-
ny. Polega ona na strzezeniu sprawiedliwego zycia spotecznego. Funkcja
podmiotowa wyraza sie w tym, ze stanowi tres¢ najogolniejszych kategorii
i nazw moralnych. | wreszcie funkcja kategoriologiczna, umozliwiajaca
tworzenie ocen i sgdow moralnych, rozrdznienie dobra i zfa. cnot\ i wady.

Ideat - wzor moralny (osobowy) - stanowi w kazdym systemie ct\cz-
nym cato$¢, ktorg okreslaja cele stawiane w zyciu i $rodki ich realizacji.
Zawiera on rejestr zalecanych, moralnie wiasciwych form dziatania. W
sposdb abstrakcyjny okresla nature i istote oraz powotanie cztowieka. Ideat
jest interpretacjg poje¢ abstrakcyjnych, jak np. ideat mestwa, sprawiedli-
wosci czy wolnosci. O ile ideat zawiera rejestr pozadanych i zalecanych
wartosci ujetych w sposéb abstrakcyjny, to wzor osobowy' jest zaczerpniety
Z 7>cia spotecznego, historii lub literatury. Wzory osobowe sg spersonifikowa-
ruem realizacji norm i ocen moralnych (np. Zawisza Czarny. Napoleon cz\
Stanistaw Wokulski).

Dobro i zto moralne. Zaprzeczeniem dobra moralnego jest zto moral-
ne. Dobro w rozwazaniach etycznych wystepuje co najmniej w dwoch zna-
czeniach. W szerszym znaczeniu jest okre$lane czynem i jego nastep-
stwem, w wezszym za$ - moralnym czynem i postepowaniem. Kazdy z
systemow etycznych ma swojg miare dobra i zta moralnego. Miara ta jest
odnoszona do dobra najwyzszego. Jedng z miar (arystotelesowska) jest
szczescie, a wiec dobre jest to, co stuzy szczesciu jednostki i zbiorowosci.
Ale sg i inne systemy ety'czne o swoistej .artykulacji dobra najwyzszego, i
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tym sam\mi. miarach dobra, jak np. przyjemnos¢ (w hedonizmie), pozytek
(w uty litaryzmie) czy samo zycie (w rewerentyzmie), W tych miarach i
systemach etycznych dobrem jest kolejno to, co stuzy albo przyjemnosci,
albo pozytkowi, albo zyciu samemu w sobie. Zaprzeczenia tych wartosci
sg ztem moralnym. W tych zmienionych systemach etycznych i miarach
dobra ztem moralnym jest to wszystko, co nie stuzy indywidualnemu i
zbiorowemu szczesciu, przyjemnosci, pozytkowi albo zyciu samemu w
sobie.

Sumienie jest Swiadomoscig moralng, ktéra pozwala ocenia¢ wartosci
moralne czytiéw'. Jest ono rodzajem dyspozycji do oceniania swoich i cu-
dzych czynéw oraz uczué z ta oceng zwigzanych. W wezszym rozumieniu
jest ono rodzajem dyspozycji do oceniania tylko wtasnych czynéw, specy-
ficznych doznan zwigzanych z ,,gtosem sumienia” lub ,,wyrzutami sumie-
nia" i ..aprobatg sumienia" oraz jego ,,spokojem". Sumienie petni funkcje
sedziego, ktéry decyduje o poczuciu zadowolenia tub wtny ze spetnionego
obowigzku, powinnosci i czynu. Ma wiec ono zdolno$¢ reagowania na
dobro i zto moralne. W rozwazaniach niektorych filozoféw' etyki (metae-
tykdw). sumienie jest jedyng sankcjg przy normach etycznych. O ile normy
religijne majg sankcje religijna, a normy prawne kamg. to normy etyczne
majg tylko sankcje sumienia. Psychologowie moralnosci podkre$laja, ze
sumienie ksztaltuje sie wraz z rozwojem osobowosci cztowieka. W dmgim
roku zycia dziecka zauwazajg oni przejawy' elementarnych onentacji mo-
ralnych. Wraz z wiekiem nastepuje proces utrwalania sumienia, ktéry wy-
raza sie Wtyni, ze im cztowiek starszy, tym bardziej pochwala rygory zm
moralny i tzw. ,,postawe zasadniczg", tj. sumienne i bezwyjatkowe prze-
strzeganie akcentow'anych i zintemalizow'anych zasad moratnynh. norm
etycznych i moralnych.

W rozwoju moralnym sumienia psy chologowie moralnosci wyr6zniajg
pewne stadia. Jean Piaget wyrdznia: okres heteronomii (gr heteros - inny.
nomos - prawo), z\vany tez okresem moralnosci przymusow'ej lub faza
realizmu moralnego, w ktdrym dziecko przy'jmuje normy moralne i etyczne
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z zewnatrz oraz okres autonomii (gr. autos - nazywany takze okre-
sem wspotpracy, w ktérym motYAYacjg zachowan moralnych jest wzajemne
porozumienie, wzajemno$¢ w stosunkach miedz>'ludzkich wolnych i auto-
nomicznych jednostek. Z kolei Norman Buli uzasadniat celow'os¢ rozroz-
niania czterech stadiéw rozwoju moralnego i sumienia: anomii, heterono-
mii. socjologii i autonomii. Stadium anomii jest zwigzane z brakiem arty-
kulacji norm i zasad moralnych, niemniej jednak jest odczuwana przykros¢
lub przyjemnos¢, do jakiej prowadzi dane dziatanie. Stadium heteronomii
jest zwigzane ze $Swiadomoscig i artykulacjg norm i zasad moralnych,
przejmowaniem ich od jakich$ autorytetow (rodzicow, nauczycieli, policji
itp.). powigzaniem konsekwencji czynéw z nagrodami i karami. Stadium
socjonomii jest zwigzane z respektowaniem zasady wzajemnosci, liczeniem
sie z opinig Srodowiska i pragnieniem uzyskiwania aprobat) otoczenia. 1
wreszcie stadium autonomii charakteryzuje zdolno$¢ oceniania czynu bez
wzgledu na sankcje zewnetrzne (kary i nagrody, aprobate i dezaprobate),
wewnetrzne przekonanie o stusznosci lub niestusznosci danych zachowarn
moralny ch, wyrzuty lub spokoj sumienia.

Te stadia rozwoju moralnego sa jednoczesnie procesem ksztattowania
sumienia, od wdrazania sie w zwyczaje i obyczaje, przez zachowania mo-
ralne. do identyfikacji z wartosciami etycznymi.

Normy etyczne. Osobliwo$¢ norm etycznych polega na tym. ze sg one
respektowane bez wzgledu na sankcje zewnetrzne. Zwigzane sg one z doj-
rzatoscig sumienia i osobowosci cztowieka. Jezeli do norm etycznych odno-
si sie niekiedy sankcje, to tylko takie, ktére majg charakter wewnetrzny -
sumienia lub ,,uczu¢ moralnych”. W przekonaniu intelektualizmu etyczne-
go przynalezg one ludziom wyksztatconym i znajgcym prawde. To przeko-
nanie jest zwigzane z pogladem, ze Zrédtem zta moralnego jest brak wie-
dzy, oSwiecenia i wyksztatcenia. Stad tez. miedzy innymi, autorzy kodek-
sow honorowych podmiotami zachowar honorowych czynili ludzi wy-
ksztatconych. Cztowiek ,,z gminu”, ubogi i niewyksztatcony nie byt partne-
rem zachowar honorowych - etycznych. ,
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Normy etyczne to taki t>p regulacji, ktoiy nie potrzebuje i nie stosuje
sankcji zewnetrznych - pozaaksjologicznych. Mot*-wem postepowania ety-
€znego nie jest zewnetrzna nagroda lub kara. ale warto$¢ sama - dobro.
Jezeli tym dobrem jest szczescie, to - dla Arystotelesa, jego szkotly oraz
zwolennikéw - w'szelkie dziatania zmierzajace do niego sa etyczne i regu-
lowane przez normy etyczne.

Normy moralne majg szersz\' zakres znaczeniowy . Obejmujg nie tylko
normy etyczne, lecz réwniez zwyczajowe, obyczajowe i faktyczne zacho-
wania ludzi poddawane ocenom etyczn\m. Normy moralne wystepujg w
fonnic nakazow albo zakazéw', ktére mctaetycy dzielg na etyczne, moralne
i pozamoralne. Nonn> pozamoralne to przede w'sz>stkim normy religijne i
prawne. Niemniej normy et\czne i moralne, religijne i prawne moga by¢
nastawione na chronienie jednych i t\ch samych wartosci. Nie zabijaj, nie
kradnij, nie ktam - to norm\. ktére moga figurowac tak w kodeksach etycz-
n\ch. jak i obyczajowy ch. religijn\ch. prawn\ch oraz zasadach zwyczajo-
wych. Jezeli jaka$ norma tego rodzaju, np. ..nie kradnij* lub .,nie zabijaj*'
jest przestrzegana ze wzgledu na to. ..co ludzie (dana spotecznos¢) powie-
dzg". wted\' jest ona normg ob\czajowg i moralng: ze wzgledu na ..kare
bozg", jest wéwczas nonng religijna: ze wzgledu za$ na kare ludzka, poli-
c>jng i sadowa, jest ona normg prawng. Jezeli jednak ta norma jest prze-
strzegana z uwagi na sankcje w'ewnetrzna, wyrzuty sumienia lub wskazanie
..zmystu moralnego™’ tudziez superego. to wéwczas jest ona norma et\'czna.

Prawdopodobnie zwyczaj, obyczaj i retigia byh pierwsz\nii formami
regulacji stosunkéw miedz\ ludzkich, pierwszymi kodeksami postepowania
ludzi wobec siebie. Normy zwyczajowe i obyczajowe miaty sankcje opinii
publicznej w”spolnoty, bezposredniej i rygory”stycznej normy regulacyjnej,
ktérej sankcja dziatata szybko. Proces rozwoju spoteczenstwa wigze sie z
rozcigganiem sankcji w czasie. Stata sie ona w normach religijnych osta-
tecznie pozagrobowa, ,nierychliwa” ale ,.sprawiedliwa” - dokony-wana w
Swiecie pozagrobowym - nikogo nie ominie i niczego nie przepusci. Z kolei
sankcja prawna jest bardziej ,,rychliwa” (dorazna), ale za to mniej spra-
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wiedliwa. Wszystkie te sankcje majg charakter pozaetyczny. Sankcja ety-
czna dziata zdecydowanie szybciej. Sankcja etycna (wewnetrzna), sankcja
obyczajowa i sankcja zwyczajowa sktadajg sie na sankcje moratng w jej
Scistym znaczeniu. Przeto norma moralna to taka, ktora jest zwigzana z
sankcjami wewnetrznymi (sumienia indywidualnego) i sankcjami opinii
publicznej wspélnoty (sumieniem spotecznym). Sankcje te, a tym samym
normy moratne sg zawarte miedzy racjonalng sprawiedliwoscig ludzkg -
prawng a ostateczng i absolutng sprawiedliwoscig boska - religijna.

Etycy wyodrebnili Kilka (tutaj osiem) rodzajéow norm moralnych. Ze
wzgledu na ich uzasadnienie: 1) kategoryczne, podawane bez ich uzasad-
nienia; 2) hipotetyczne, uzasadnione przez wskazanie celu (np. jesli chcesz
by¢ uczciwy, oddaj pozyczone pieniadze). Ze wzgledu na zakres ich obo-
wigzywania; 3) bezwzgledne, polecajgce zawsze dziata¢ w okreslony spo-
sob; 4) wzgledne, ktorych obowigzywanie zalezy od sytuacji (np. méw
prawde, chyba ze prawda wydaje ci sie gorsza od klamstwa). Ze wzgledu
na ich geneze; 5) tetyczne, ustanowione przez okreslony autorytet lub in-
stytucje prawodawczg; 6) teleologiczne, wtérne i pochodne od wartosci
pozamoralnych. Ze wzgledu na to, czyj interes chronig: 7) klasowe;
8) ogolnoludzkie badz elementarne.

Mana Ossowska rozréznia siedem norm moralnych. Sg to normy bro-
nigce (chronigce); 1) zycie; 2) godnosé; 3) niezalezno$¢; 4) prywatnosc.
Nadto sg to normy; 5) stuzace potrzebie zaufania; 6) strzegace sprawiedli-
wosci; 7) wobec konfliktéw spotecznych.

Ewa Klimowicz rozrdznia cztery rodzaje norm moralnych, mianowicie:
1) regulujace istotne podstawy zycia spotecznego; 2) regulujgce stosunek
cztowieka do przyrody; 3) regulujgce stosunki miedzy jednostkami, osoba-
mi i ludzmi; 4) etyczne, tj. zalecajace przyjmowanie pewnych postaw i ich
doskonalenie bez okreslenia sytuacji spotecznej, w jakiej nalezy je przyj-
mowac.

Sankcje ogdlnie dzielg sie na kary i nagrody. Sa one réznego rodzaju.
Filozofowie etyki (metaetycy) sankcje etyczne i moralne odr6zniajg od
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sankcji pozamoralnych. Sankcje moralne wyrazajg sie w samoocenie czto-
wieka i ocenie spotecznej, tzw. opinii pubticznej. Samoocena wigze sie z
,gtosem sumienia” i ,,wyrzutami sumienia” lub ,,spokojem sumienia”. Sa to
zespoty zjawisk psychicznych, w ktoiych obok elementéw racjonalnych,
wystepuja emocje w formie wstydu, zaktopotania, poczucia winy. Ocena
spoteczna za$, zwigzana z sankcjami zwyczajowyTni i obyczajowymi, wy-
stepuje w formach: 1) najtagodniejszej, jako ocena werbatha czyjegos
zachowania: 2) ostrzejszej, jako pozbawienie pewnych uprawnien; 3) naj-
ostrzejszej, jako ignorowanie jednostki przez grupe lub catkowite z niej
wykluczenie.

W przypadku sankcji, ktéra jest nagroda, wystepuje ona jako aprobata
czNjego$ postepowania, jest zwigzana z r6znego rodzaju zachetami i wy-
roznieniami. w ktorych sie wyraza szacunek, jakim jednostka cieszy sie w
grupie i skutkuje jej nobilitacja.

Obowigzek, czyli powinno$¢ moralna jest koniecznoscig wykonania
albo zaniechania czego$, wynikajaca z subiclrtywnie rozpoznawanego na-
kazu moralnego - etycznego (..gtosu wewnetrznego” lub ,,gtosu sumienia”)
lub okreslonej spotecznie normy moralnej (etycznej, zwyczajowej i oby-
czajowej).

Szczescie byto jedng z podstawowy ch kategorii et\cznych starozytnej
Grecji. Jest ono osnowa eudajmonizmu. ktory dobro najwyzsze identyfikuje
ze szczesciem. Ar\'stoteles identyfikowat szczeScie z samowystarczalno-
Scig, ktora przynalezy bytom doskonatym i dlatego dazenie do niej czyni
zycie godnym, pozadania i wolnym od wszelkich brakéw. Okazuje sie -
napisat Arystoteles - ze szczeScie, bedace celem wszelkiego dziatania jest
czym$ ostatecznym i samowystarczalnym [...] jest najwyzszym dobrem,
wydaje sie czym$, na co wszyscy przypuszczalnie sie godza [...] jest naj-
wyzszym dobrem i tym, co moralnie najpiekniejsze, i najwyzsza rozkosza,
i nie sg to rzeczy odrebne. [...] szczescie [...] nie moze sie obej$é bez dobr
zewnetrznych: wszakze niemozliwg lub przynajmniej nietatwg jest rzeczg
dokonywac¢ czynéw moralnie pieknych, bedac pozbawionym odpowiednich
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srodkéw [...] brak pewnych dobr, jak np. dobrego urodzenia, udanych
dzieci lub urody, maci szczesScie [...] niektorzy utozsamiaja szczescie z
zewnetrznym powodzeniem, takjak inni z dzielnoscig. (Arystoteles, Etyka
nikomachejska, 1079 b-1099 b).

Odpowiedzialno$¢ polega na gotowosci sprawcy czynu moralnego do
ponoszenia konsekwencji, wzieciu na siebie dobrych i ztych skutkéw swego
postepowania.

8. Moralno$¢ jako etyka, obyczaj i zwyczaj, faktyczna
postawa i przekonanie ludzi, przedmiot nauki
0 moralnosci

Greckie stowo .,ethos” znaczace obyczaj, zwyczaj i stale miejsce za-
mieszkania, jest w jezyku taciriskim okres$lane terminem ,,mores”. Mimo ze
zrodtoslow obu tych termindw (,etyka" i ,,moralnosc¢™) jest wspolny, ich
zakresy znaczeniowe sg dzi$ rdzne. O ile etyka (wiasciwa) dazy ku etyce
normatywTiej o zdecydowanej barwie aksjologicznej, to moralno$¢ stata sie
przedmiotem pozytywnej nauki abstrahujacej od etyki normatywnej i barw
aksjologicznych, ktéra dazy ku etyce deskryptywnej. Moralnosé jako
przedmiot nauki o moralnosci jest obserwowanym, opisywanym i wyja-
$nianym zespotem pogladéw konkretnych ludzi na dobro i zto, ktére naka-
zujg im co$ czyni¢ i od czego$ sie wstrzymywac, i ktdére motywnjg tych
ludzi do jakiego$ postepowania i oceniania.

Moralno$¢ sama jest zyciem i dziedzing zycia, wigze sie z dziataniem
cztowieka. Tworca moralnosci jest wiec cziowiek przez swoje dziatanie
[..] Praktyka idzie tu przed teorie (K. Wojtyla, Elementarz etyczny,
s. 11).

O ile moralno$¢ tworza konkretni ludzie, to tworcami etyki sg etycy,
filozofowie, medrcy czy uczeni lub ma ona inne, juz transtendentalne zré-
dta. Fakty moralne mdwig o ludziach, a nie m6wig bezposrednio o zasa-
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dach, czyli o samej etyce jako nauce, nie méwiac o kategoriach etycznych i
powinno$ciach. Moralno$¢ jest ztozona z faktéw moralnych, jest rzeczywi-
stym, a nie abstrakcyjnym systemem wartosci. Jest ona systemem wyobra-
zen i przekonan na temat dobra i zla. Przeto moralno$¢ jest tym, co fak-
tycznie funkcjonuje w spoleczenstwie. Jest jedng z form aktywnos$ci du-
chowej kultury ludzkiej, ktora wespdt z innymi formami reguluje stosunki
miedzy ludzmi.

Moralnos¢ jest tym, co sie sktada na faktycznie funkcjonujace w spote-
czenstwie poglady i przekonania, ktdre znajduja odzwierciedlenie w posta-
wach ludzi wobec siebie i innych, ich postepowaniu i wspétzyciu. Dotyczy
ona zycia i wspotzycia ludzi. Przyjmujac przeto, ze zycie jest bogatsze od
teorii, obejmuje wiecej niz systemy teoretyczne, to stwierdzi¢ trzeba, ze
moralnos$¢ jest bagatsza od etyki w tym sensie, ze obejmuje wiecej niz ety-
ka jako dyscyplina naukowa.

Pojecie moralnos$ci funkcjonuje takze jako okreslone ocenianie i warto-
sciowanie ludzkich postaw i intencji z punktu widzenia dobra i zta. W tym
znaczeniu stwierdzenie, ze okre$lonej osobie brak moralnosci, oznacza
ncgatyWwng ocene moralng wyrazong w stowie ..niemoralny”, tzn. zly.
Z kolei stw'ierdzenie. ze okreslona osoba jest moralna, oznacza pozytywna
ocene moralng wyTazong w stowie ..moralny”, tzn. dobry.

Termin ,,moralno$¢” swym zakresem znaczeniowym rézni sie od termi-
nu ,etyka”. Jest to rdznica subtelna, albowiem zakresy te sie zazebiajg,
szczegblnie w* obszarze etyki deskryptywnej. Wiasnie w paradygmacie
scientystyczno-pozyty'Wisty'cznym redukowano etyke do moralnosci, nazy-
wajac ja wTecz nauka o moralnosci lub etyka deskrypty-wna, tudziez etolo-
gig. Ten paradygmat utrwali! pojmowanie moralnosci jako faktycznie
funkcjonujacej formy kultury' duchow'ej konkretnego spoteczenstwa. W tym
paradygmacie nie wyprézniano moralnosci normatywTiej. Dzi$ duza wage
sie przywigzuje do etyki normatypwnej. MoOwigc o moralnosci mamy na
mysli to co jest lub byto. ale nie to, co byé powinno ani dlaczego tak by¢
powinno Zapedy do identyfikowania moralnosci z etyka, uczynienie etyki
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nauka o t>Tn, co byto lub jest sie nie utrzymaty. Wyparte zostaty przez
tradycyjne traktowanie etyki jako dyscypliny filozoficznej, ktérej przed-
miotem jest nie tylko moralnos¢, identyfikowania z fektycznoscig fiinkcjo-
nujacych postaw i zachowan, lecz réwniez normy i postulaty oraz powin-
nosci zwigzane z miarami dobra i zta, ich uzasadnianiem i kreowaniem.
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