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WSTEP

Problemy bezpieczenstwa, wojny i pokoju stanowity przedmiot zainteresowan
filozofii, a z czasem rodzacych sie nauk szczegbétowych (w tym wojskowych) od
poczatkéw ich istnienia. Zwlaszcza wspdltczeSnie probtematyka ta jest poruszana
w wielu publikacjach naukowych, w ktérych analizuje sie rozne aspekty tych zjawisk.
Autorzy publikacji siegajg rowniez do dorobku wiekoéw minionych, starajac sie
wydoby¢ z nich warto$ci uniwersalne, przydatne przy rozwigzywaniu wielu ztozonych
probleméw dotyczacych szeroko rozumianego bezpieczenstwa personalnego
i strukturalnego (jednostkowego i wspolnotowego) Swiata na poczatku XXI wieku.
Ostatnie dziesieciolecie XX wieku przyniosto bowiem ze sobg caty szereg gtebokich
przemian politycznych, ekonomicznych i militarnych. Spowodowato to zmiany
zar6wno na ptaszczyznie miedzynarodowej, jak i wewnetrznej krajow bytego btoku
wschodniego, w tym réwniez Polski. Sytuacja ta zrodzita konieczno$¢ wypracowania
nowego systemu bezpieczenstwa miedzynarodowego oraz bezpieczenstwa panstw
i narodow.

W Polsce zasadnicze kierunki prac znalazty odzwierciedlenie w strategiach
bezpieczenstwa narodowego Rzeczypospolitej Polskiej przyjetych w 1992 oraz 2000
roku. Dokumenty te byly wynikiem zmiany sytuacji potityczno-militamej w naszym
rejonie Europy. Jednym z najwazniejszych wydarzen byt fakt wstapienia Potski do
Paktu Potnocnoattantyckiego, co miato miejsce 12 marca 1999 roku, oraz przyjecie
Polski do Unii Europejskiej, co oficjalnie nastgpito dnia 1 maja 2004 roku. Fakty te
wzmocnity niewatptiwie nasze gwarancje bezpieczenstwa. Rozszerzanie NATO i Unii
Europejskiej o nowe panstwa sgsiadujgce z Potskg korzystnie wptywa na stabilizacje
regionalng. Do zjawisk negatywnych mozemy natomiast zaliczy¢ powstajgce niekiedy
napiecia polityczne, spoteczne i etniczne w niektorych panstwach europejskich,
bedace wynikiem procesow transformacyjnych.

Wazne dla nowego spojrzenia na bezpieczenstwo byty tez tragiczne wydarzenia
w Stanach Zjednoczonych z wrzesnia 2001 roku. Nowe wyzwania dotyczace
bezpieczenstwa zwigzane sg dzi$ przede wszystkim z napieciami i niestabilnoScig

wywotywanymi przez terroryzm miedzynarodowy i protiferacje broni masowego



razenia. Zagrozenie stanowi¢ moze takze nieprzewidywalna polityka reziméw
autorytarnych i zjawisko ,,panstw w stanie rozktadu”.

Dynamika i skala zmian dyktujg zatem potrzebe objecia rzetelnymi badaniami
naukowymi catego szeregu probleméw z wielu obszaréw zycia (zaréwno polityczno-
spotecznego, jak i militarnego) i spojrzenia na problem bezpieczenstwa w bardzo
szerokim kontekScie. Bezpieczenstwo bowiem w coraz wiekszym zakresie zalezy od
skutkow procesow globalizacji, ale i podziatdbw wystepujacych we wspdtczesnym
Swiecie. Wyzwania dla bezpieczenstwa pojawiajg sie w zwigzku z ostabieniem
mozliwosci regulacyjnych panstw i organizacji miedzynarodowych, pogtebiajaca sie
polaryzacjag poziomu rozwoju i zycia miedzy krajami bogatymi i biednymi,
pojawiajacg sie na tym tle frustracjg i niezadowoleniem spotecznym. ZapoOznienia
rozwojowe, ubdstwo, degradacja Srodowiska naturalnego, epidemie groznych chorab,
niekontrolowane migracje i napiecia etniczne coraz widoczniej zaktdcajg stabilnos¢
uktadu miedzynarodowego.® Jak z powyzszego wynika, istota zmian w zakresie
pojmowania bezpieczenstwa polega na przesunieciu sie punktu ciezko$ci z zagrozen
militarnych na zagrozenia niemilitarne. Jak czytamy w cytowanym juz dokumencie:
W ujeciu diugofalowym stan bezpieczenstwa panstwa zalezy rowniez od tego, jak
radzimy sobie z wyzwaniami, ktorych kompleksowy charakter wymaga przedsiewzieé
wykraczajgcych poza tradycyjne instrumenty i metody strategii bezpieczenstwa.
Chodzi o niektore problemy ekonomiczne, ekologiczne i demograficzne. Dlatego tez
pogtebiona refleksja nad zagadnieniami szeroko rozumianego bezpieczenstwa jest
niezbedna w celu dostosowania  strategii  bezpieczeAstwa  narodowego
i miedzynarodowego do zmieniajacych sie uwarunkowan.

Wspotczesnie rysuje sie potrzeba dialektycznego ujecia tych zagadnien, to
znaczy w ich zwigzkach, zaleznos$ciach, dlatego nie przypadkowo sformutowany
zostat taki temat rozprawy, zgodnie z ktorym scharakteryzowane zostang
najwazniejsze, ogolne teorie bezpieczenstwa, wojny i pokoju. Zainteresowanie tg
problematykg podyktowane jest réwniez waznymi wzgledami praktycznymi -

pojawieniem sie nowych wyzwan, zagrozen, zwigzanych z zaistniatymi w Swiecie

’ Strategia Bezpieczenistwa Narodowego Rzeczpospolitej Polskiej, 4 stycznia 2000 r., s. 2
ATamze, s. 3



zmianami. Istnieje potrzeba wypracowania wskazan odnosnie drog, sposobow
regulowania tych zjawisk, zapobiegania nowym zagrozeniom, budowania i ochrony
pokoju i bezpieczenstwa. Istnieje takze potrzeba znalezienia odpowiedzi na pytanie,
jaka role w zapewnieniu tych wartosci (pokoju, bezpieczenstwa) odegra¢ moze wojna.

Zagadnienia stanowigce przedmiot mojej dysertacji doktorskiej zostaty
przedstawione w czterech kolejnych rozdziatach.

W rozdziale pierwszym zawarto zatozenia metodologiczne rozprawy.
Przedstawiono w nim uzasadnienie wyboru tematu, a takze zwigzki i zaleznosci
wystepujace miedzy zjawiskami bezpieczenstwa, wojny i pokoju. Ukazano w nim
takze cel i przedmiot badan, problemy badawcze, hipotezy robocze oraz zastosowane
metody i przebieg badan.

Rozdziat drugi poswiecony zostat analizie najistotniejszych zrodet
teoretycznych, bedacych dorobkiem zaréwno mysSli europejskiej, jak i polskiej.
Przedstawiono w nim najwazniejsze poglady dotyczace bezpieczenstwa, wojny
i pokoju oraz ich wzajemnych zaleznosci i relacji, prezentowanych przez
najwybitniejszych myslicieli, poczynajgc od epoki starozytnosci, az do czasow
wspoétczesnych. Rozdziat ten miat na celu ukazanie Zrddet teoretycznych
i uwarunkowan spoteczno-historycznych wspotczesnych koncepcji bezpieczenstwa,
wojny i pokoju.

W rozdziale trzecim zgodnie z tematem i przyjeta koncepcjg badan
zaprezentowano wybrane wspdtczesne ogdlne teorie bezpieczenstwa, wojny i pokoju.
Przedstawiono w nim zarébwno koncepcje naturalistyczne, jak i koncepcje
psychologiczne  dotyczace wymienionych wyzej zjawisk. Ukazano takze
bezpieczenstwo, wojne i pok6j w ujeciu polemologicznym Gastona Bouthoula oraz
w nauce o stosunkach miedzynarodowych. Zaprezentowano tez wspoOtczesne
ujmowanie tych zjawisk w nauce spotecznej Kosciota rzymskokatolickiego. Wskazano
takze na proponowane praktyczne sposoby eliminacji badZ ograniczenia zjawiska
wojny oraz budowania pokojowego, bezpiecznego $Swiata.

W rozdziale czwartym natomiast ukazano nowe, wspétczesne uwarunkowania

bezpieczenstwa, wojny i pokoju zaréwno w ujeciu globalnym jak i dotyczace Polski.



w zakonczeniu za$ sformutowano wazne wnioski w zakresie rozwoju
wspotczesnych teorii bezpieczenstwa, wojny i pokoju a takze rekomendacje
praktyczne, wynikajace z tresci rozprawy, majace na celu doskonalenie dziatan
stuzacych zapewnieniu pokoju i bezpieczenstwa. Zarysowano rowniez nowe problemy
badawcze wymagajace dalszych pogtebionych studiow.

Rozprawe zamyka wykaz bibliografii spozytkowanej w procesie badan,
wystarczajgcej - w przekonaniu autorki - do zrealizowania celow i probleméw
badawczych.

W tym miejscu pragne takze podziekowal wszystkim, dzieki ktérym mogta
powsta¢ prezentowana rozprawa doktorska.

Wyrazy podziekowania kieruje pod adresem Kierownictwa Wydziatu
Strategiczno —Obronnego Akademii Obrony Narodowej, dzieki ktéremu uzyskatam
mozliwos$¢ odbycia studiow podyplomowych. Pozwolity mi one pogtebi¢ wiedze
w zakresie prezentowanej w rozprawie problematyki.

Szczegdblne wyrazy podziekowania kieruje pod adresem kierownika naukowego
rozprawy. Pana profesora Ryszarda Rosy. Dziekuje za zyczliwo$¢ i niezbedng pomoc
metodologiczng i merytoryczng udzielong podczas formutowania koncepcji rozprawy,

prowadzenia badan i opracowywania wnioskow.



Rozdziat |

PODSTAWY METODOLOGICZNE ROZPRAWY

1.Uzasadnienie wyboru tematu

Podjecie badan nad wspdtczesnymi koncepcjami bezpieczenstwa, wojny
i pokoju podyktowane jest waznymi wzgledami praktycznymi i teoretyczno-
poznawczymi. Zarowno doswiadczenie historii jak i wyniki najnowszych badan
wskazujg, ze pojecie ,bezpieczenstwo” jest nierozerwalnie zwigzane z dziejami
ludzkosci, zaréwno z losami indywidualnych ludzi, narodéw, panstw jak rowniez
szeroko rozumianej spotecznos$ci miedzynarodowej. Zawiera ono dwa zasadnicze
komponenty: gwarancje przetrwania danego podmiotu oraz swobode jego rozwoju.®
Klasyfikowanie tego pojecia w jego pozytywnym aspekcie wymaga zespolenia obu
wymienionych sktadnikow (o bezpieczenstwie mozna bowiem moéwi¢ takze
w waskim, tzw. negatywnym ujeciu). Interesujaca definicje pojecia ,,bezpieczenstwo”
formutuje J. Swiniarski. Jego zdaniem Bezpieczeristwo jest (..) osiagane tak przez
podporzagdkowywanie innych, jak 1 przez podporzadkowywanie sie. Jest ono
jednoczesnie formg zycia i przezycia, bycia i istnienia.® B. Balcerowicz natomiast
okresla bezpieczenstwo jako najwyzsze dobro i naczelny cel kazdego suwerennego
panstwa.® Autor ten zauwaza ponadto, ze okre$lone tresci tego pojecia powtarzajg sie,
dlatego tez mozna traktowac je jako:

* najwazniejszg (wrecz egzystencjalng) potrzebe panstwa;

» celjego dziatalnosci;

e stan, w ktérym brak jest zagrozen podstawowych wartosci dla panstwa

i narodu;

* poczucie pewnosci w Srodowisku miedzynarodowym;

' Por. Staniczyk J., Bezpieczenstwo i pokoj-wzajemne relacje, w: Edukacja do bezpieczenstwa i pokoju
wjednoczgcej sie Europie. Teoria iJeJ zastosowanie, red. Rosa R., Siedlce-Chlewiska 1999, s. 4
~Swiniarski J., O naturze bezpieczefnstwa, Warszawa-Pruszkéw 1997, s. 22

~Balcerowicz B., Wybrane problemy obronnosci paristwa, Warszawa 1999, s. 42



» stan okre$lonej rbwnowagi miedzy zagrozeniami a potencjatem obronnym:;

e pelng zdolno$¢ narodu do ochrony jego wartosci przed realnymi

zagrozeniami,

e samo doskonalacy proces spoteczny modyfikujacy i ulepszajacy S$rodki

i metody gwarantujace bezpieczenstwo."”
Natomiast R. Zieba zauwaza, iz w naukach spotecznych bezpieczenstwo
W najogo0lniejszym znaczeniu obejmuje zaspokojenie takich potrzeb jak: istnienie,
przetrwanie, cato$¢, tozsamos$¢ (identycznosC), niezaleznos¢, spokdj, posiadanie
i pewno$¢ rozwoju. Autor powyzszej tezy opierajgc sie na kryterium podmiotowym
wyodrebnia  bezpieczenstwo  narodowe (panstwa), oraz  bezpieczenstwo
miedzynarodowe.

Bezpieczenstwo narodowe (panstwa) rozumiane jest jako dziedzina dziatania
panstwa  obejmujgca  przeciwdziatanie  wszelkiego  rodzaju  zewnetrznym
i wewnetrznym zagrozeniom dla interesow narodowych oraz ksztattowanie jak
najkorzystniejszych warunkow do reatizacji tych intereséw  stan uzyskany w wyniku
zorganizowanej obrony i ochrony przed zagrozeniami zewnetrznymi i wewnetrznymi
okreslany stosunkiem potencjatu do skali zagrozen  stan Swiadomosci spotecznej,
w ktérym istniejacy poziom zagrozen, dzieki posiadanym zdolno$ciom obronnym, nie
budzi obaw, leku o zachowanie (osiagniecie) uznanych wartosci  zdolno$¢ narodu do
ochrony jego wartosci wewnetrznych przed zagrozeniami zewnetrznymi 9; stan
rownowagi miedzy zagrozeniem wywotanym moztiwoScig zaistnienia konfliktu,
apotencjatem obronnym

Podobng istote posiadajg definicje bezpieczenstwa miedzynarodowego, ktore
najczesciej obejmujg nie tytko tub nie przede wszystkim wartosci egzystencjalne

pojedynczych panstw, ale réwniez warto$ci wspolne dla danego systemu, takie jak:

Balcerowicz B., Obronnos¢ panstwa $redniego. Warszawa 1997, s. 33
~Zieba R., Kategoria bezpieczenstwa w nauce o stosunkach miedzynarodowych, w: Bezpieczenstwo narodowe
i miedzynarodowe u schytku XX wieku, red. Bobrow D. B., Halizak E., Zieba R., Warszawa 1997, s. 3
~Koziej S., Rozwazania o przysziej strategii NATO oraz strategii bezpieczenstwa i obronnosci Rzeczypospolitej
Polskiej, Warszawa 1999, s. 65-66
> Stownik terminéw z zakresu bezpieczehstwa narodowego. Warszawa 1996, s. 14
* Rutkowski C., Bezpieczenstwo i obronnos¢: strategie-koncepcje-doktryny. Warszawa 1995, s. 30
~Polityka zagraniczna panstwa. Warszawa 1992, s. 66
Stankiewicz W., Bezpieczenstwo narodowe a waiki niezbrojne. Warszawa 1991, s. 123
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stabilnos¢, pokdj, réwnowaga, wspétpraca itp. zesp6t uwarunkowan, w ktorych
panstwa nie czujg sie zagrozone atakiem militarnym oraz presjg polityczng lub
gospodarcza, majac mozliwo$¢ swobodnej realizacji wkasnego rozwoju i postepu 2
przetrwanie (panstwa, narodu, grupy etnicznej), integralno$¢ terytorialna,
niezalezno$¢ polityczng oraz jako$¢ zycia brak obiektywnie istniejacych zagrozen
i subiektywnych obaw oraz zgodne dazenie i dziatanie spoteczno$ci miedzynarodowej
na rzecz ochrony okreSlonych wartosci panstwowych i pozapanstwowych
(spotecznych) za pomocg norm, instytucji i instrumentéw zapewniajacych pokojowe
rozstrzyganie sporéw oraz tworzenie gospodarczych, spotecznych, ekologicznych
i innych przestanek dynamicznej stabilnosci i eliminowania zagrozen  J. Kaczmarek
zauwaza, ze: Coraz powszechniejsza staje sie teza, iz bezpieczenstwo ma wymiar
globalny i obejmuje w zasadzie wszystkie dziedziny zycia. Uwaza sie ponadto, ze
bezpieczenstwo jest najwazniejszym ogolnopolitycznym zadaniem i dlatego za
pierwszoplanowe uznaje sie polityczne rozwigzywanie wszelkich pojawiajgcych sie
konfliktow.

Innym  czesto stosowanym  kryterium  dla  roznicowania  pojecia
»bezpieczenstwo” jest Kkryterium przedmiotowe. W przypadku jego zastosowania
mozna wyodrebniC nastepujace rodzaje bezpieczenstwa: bezpieczenstwo polityczne,
bezpieczenstwo militarne, bezpieczenstwo ekonomiczne, bezpieczenstwo spoteczne,
bezpieczenstwo  kulturowe,  bezpieczenstwo  ideologiczne,  bezpieczenstwo
ekologiczne.»

Bezpieczenstwo mozna takze traktowaC jako stan, badz - jak to czyni

wiekszo$¢ badaczy - jako proces: ...bezpieczenstwo jest nie tyle okreslonym stanem

" Zieba R., Kategoria bezpieczenstwa..., op. cit., s. 23

Fischer D., Non-military aspects ofsecurity, New York 1993, w: Stownik terminéw..., op. cit., s. 11

Kukutka J., Bezpieczenstwo a wspoOtpraca europejska: wspdtzateznosc i sprzecznos¢ interesow, w. ,,Sprawy
Miedzynarodowe” nr 7 z 1982 roku, s. 34

Stownik terminéw..., op. cit., s. 12

Kaczmarek J., Swiatowy system bezpieczestwa, w: ,,My$l Wojskowa™ nr 4 z 1995 roku, s. 5

Zieba R., Kategoria bezpieczenstwa..., op. cit., s. 6; Rosa R., Fitozojiczne i pedagogiczne aspekty edukacji do
bezpieczenstwa i pokoju, w; Edukacja do bezpieczeristwa i pokoju w obticzu wyzwan XXI wieku, cz. 1,
Filozoficzne i teoretyczne aspekty bezpieczenstwa i pokoju, red. Rosa R., Siedlce 2001, s. 11;
Sobczak K., Uniwersatizacja wspotczesnego bezpieczenstwa swiatowego i europejskiego (niektére problemy),
w; Patriotyzm. Obronno$¢. Bezpieczenstwo., red. Wesotowska E. A., Szerauc A., Warszawa 2002, s. 243
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rzeczy, ile cigglym procesem spotecznym, w ramach ktoérego podmioty dziatajgce
staraja sie doskonali¢ mechanizmy zapewniajace im poczucie bezpieczenstwa. o

Mozna wyréznic¢ takze bezpieczenstwo zewnetrzne (brak zagrozen ze strony
innych podmiotéw) oraz bezpieczenstwo wewnetrzne (stabilno$¢ wewnetrzna).

Z uwagi na rosnacy zakres przedmiotowy bezpieczenstwa oraz coraz wieksza
wspotzaleznos¢ panstw w stosunkach miedzynarodowych wymagane jest szerokie
rozumienie tego pojecia, wykraczajgce poza utozsamianie go wytgcznie z fizycznym
przetrwaniem, a obejmujace zagadnienia zapewnienia szeregu swobod rozwojowych,
tak mocno podkreslane w najnowszych publikacjach naukowych.

W publikacjach tych wskazuje sie na to, ze wydarzenia ostatnich lat zmienity
oblicze Europy i $wiata. Epoka uksztattowana w czasach drugiej wojny Swiatowej
dobiegta konca. W wyniku zmian polityczno - militarnych zakonczony zostat okres
konfrontacji dwdch wielkich obozéw - Wschodu i Zachodu, czego najnowszym
wyrazem jest podjecie w dniu 13 grudnia 2002 r. historycznej decyzji o przyjeciu do
Unii Europejskiej dziesieciu nowych panstw, w wiekszosci z Europy Srodkowej
i Wschodniej. Wiele spoteczenstw osiggneto wysoki poziom bezpieczenstwa
ekonomicznego, podniost sie standard bytu materialnego, stworzone zostaty
niespotykane dotagd mozliwosci komunikacji miedzy ludzmi i narodami.

Nie oznacza to jednak, ze problemy zwigzane z bezpieczenstwem stracity na
aktualnosci. Grozba konfliktu Swiatowego zdaje sie by¢ dzisiaj odlegta, w czym wielki
udziat majg organizacje miedzynarodowe, podejmujgce wiele inicjatyw pokojowych.
Analiza najnowszych wydarzen dostarcza jednak dowoddéw na to, ze réwniez
w czasach wzglednego pokoju istnieje wiele zagrozen bezpieczenstwa zaréwno
personalnego, jak i strukturalnego, czego najbardziej symbolicznym dowodem jest
terrorystyczny atak na wieze World Trade Center z 11 wrze$nia 2001 roku oraz
trwajgce nadal lokalne konflikty zbrojne itd.

W pracach poswieconych problemom bezpieczenAstwa, wojny i pokoju

w Europie i Swiecie wskazuje sie, ze refleksje te trudno jest oderwac od wielu innych

Por. np. Kukutka J., Bezpieczenstwo a wspétpraca europejska ..., op. cit., s. 31
Por. Stanczyk J., Wspotczesne pojmowanie bezpieczenstwa. Warszawa 1996, s. 18; autor omawia takze inne
kryteria postrzegania bezpieczeristwa
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wspotczesnych wyzwan cywilizacyjnych i kulturowych wspélnych dla catej ludzkosci.
Zwraca sie na przyktad uwage, ze rownoczesnie z wieloma pozytywnymi zmianami
nastapita globalizacja owych wyzwan i zagrozen. (...) pojawity sie nowe niekorzystne
zjawiska, jak chociazby postepujaca degradacja Srodowiska naturalnego, pogorszenie
warunkéw zdrowotnych, nasilenie sie choréb cywilizacyjnych itp. W sferze
ekonomicznej pogtebia sie dychotomiczny podziat na biednych i bogatych. W sferze
moralnej nadal nierozwigzany wydaje sie by¢ dylemat: by¢ czy mieC. W sferze
militarnej odsunieta zostata wprawdzie grozba nowej wojny Swiatowej, ale nie
oznacza to, Ze zostata ona w peini wyeliminowana. Kwestia ta w wyniku zastosowania
najnowszych osiggnie¢ nauki i techniki w dziedzinie wojskowosci przybiera dzi$
charakter wrecz egzystencjalnego dylematu: zycie albo $mier¢ - i to nie tylko w skali
globu ziemskiego, ale takze w wymiarze kosmicznym.

Wielu uczonych podkresla réwniez konieczno$¢ samoobrony cztowieka przed
zagubieniem sie w S$wiecie wiasnej cywilizacji, a takze przeciwstawienia sie
degradacji $rodowiska naturalnego, objecia zakresem ochrony moralnej i prawnej
zaréwno ludzi, jak i catej przyrody.20

Oprocz wyzwan o charakterze globalnym mamy do czynienia z wyzwaniami
regionalnymi, zwigzanymi m.in. z trudnym procesem transformacji ustrojowej
w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej. Wprawdzie nowe realia polityczne,
gospodarcze, spoteczne i militarne ( upadek starego systemu, rozpad Zwigzku
Radzieckiego, przejScie do gospodarki wolnorynkowej, rozwdj demokracji itd.)
w tych krajach pogtebiajg nasze poczucie bezpieczenstwa i obiektywne podstawy tego
bezpieczenstwa, powodujg jednak réwniez narastanie poczucia braku stabilizacji,
pojawienie sie nowych Zrdédet napie¢ i zagrozen tak w wymiarach
wewnatrzpanstwowych ( bezrobocie, patologie spoteczne itp.), jak i w skali

miedzynarodowej ( nacjonalizmy, terroryzm, fundamentalizm religijny itp.). .

Rosa R., Bezpieczenistwo i pokdjjako wyzwaniefilozojiczne i edukacyjne, w: Edukacja do bezpieczenstwa i
pokoju wjednoczacej sie Europie..., op. cit., s. 11

Por. np. Skorowski H., Chrzescijariska interpretacja praw cztowieka, Warszawa 1992; Tyburski W., Pojednaé
sie z Ziemig. Wkregu zagadniert humanizmu ekologicznego, Torun 1993; Skolimowski H., Filozofia zyjaca.
Eko-fdozofiajako drzewo zycia. Warszawa 1993

Rosa R, Bezpieczenstwo i pokéjjako...., op. cit., s. 15
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Odnoszac sie do problemu bezpieczenstwa i pokoju w Europie nie mozna poming¢ tak
waznego wydarzenia, jakim bylo przyjecie Polski, Czech i Wegier
do NATO, ktoére miato miejsce 12 marca 1999 roku. Zakonczyt sie wowczas swoisty
okres  zawieszenia naszego kraju w pewnej prézni, ktéra powstata
po rozpadzie Ukladu  Warszawskiego. Polska  wstepujac  do Sojuszu
Potnocnoatlantyckiego uzyskata gwarancje bezpieczenstwa, jakie nigdy wczesniej nie
istniaty. Rownoczes$nie przyjelisSmy jednak na siebie wiele nowych zobowigzan.

»,Koncepcja Strategiczna Sojuszu” uzgodniona na szczycie szeféw panstw
i rzadow w Rzymie w dniach 7-8 listopada 1991 roku stwierdzita, ze wyzwania
i zagrozenia dla bezpieczenstwa w poczatkach lat 90-tych majg inny niz w przesztosci
charakter, bowiem usunieta zostata grozba zmasowanego ataku na panstwa NATO,
m. in. wskutek zmian ustrojowych w Europie Srodkowej i Wschodniej. Jednak nie
oznacza to, ze nie powstaly nowe zagrozenia i wyzwania (bedace konsekwencjg
powaznych problemow gospodarczych, spotecznych i politycznych, przed ktorymi
stanety niektore panstwa tego obszaru - zob. art. 10). W koncepcji tej zawarto takze
stwierdzenia, ze interesy Sojuszu Poinocnoatlantyckiego moga podlega¢ zagrozeniom
0 szerszym charakterze, jak: rozprzestrzenianie broni masowego razenia, przerwanie
doptywu surowcéw o zywotnym znaczeniu, akty terroryzmu i sabotazu itd. Nowe
zadania zwigzane sg takze z nowg doktryng strategiczng, zgodnie z ktorg NATO ma
sie zajg¢ nie tylko obrong swoich cztonkdéw przed agresjg zewnetrzng, ale takze
zapewnieniem bezpieczenstwa i stabilizacji w catym rejonie euroatlantyckim.22

Ta nowa sytuacja i strategia stawiajg nowe zadania przed catg spotecznoscia
miedzynarodowa, rowniez przed Polskg. Rodzg réwniez nowe problemy badawcze.

Wspotczesnie wielu badaczy podejmuje na nowo prébe dookreSlenia istoty
bezpieczenstwa, jego Zrodet i zagrozen w nowych uwarunkowaniach historycznych,
wskazania takich drog i sposobow rozwigzania tego problemu, ktore zagwarantuja
warunki do pokojowej egzystencji i rozwoju Polski, Europy i Swiata. Stwierdzic¢
mozna, ze na przetomie XX i XXI wieku zagadnienie bezpieczenstwa personalnego
1 strukturalnego, narodowego i miedzynarodowego, stato sie jednym

z najwazniejszych problemow teoretycznych i praktycznych. Problem ten jest

Por. Rosa R., Bezpieczeristwo ipokédjJako..., op. cit., s. 17-18
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przedmiotem zainteresowan wielu nauk, tak przyrodniczych, jak humanistycznych
i technicznych, w tym réwniez nauk wojskowych.

W wielu badaniach refleksje nad bezpieczehstwem wigze sie czesto
z badaniami nad wojng i pokojem, co uzasadnia takie, a nie inne sformutowanie
tematu pracy.

W ostatnich latach, zwtaszcza na przetomie XX i XXI wieku powstato wiele
rozpraw, podejmujacych rézne aspekty bezpieczenstwa, wojny
i pokoju, co Swiadczy o randze problematyki. Doktadna analiza tego bogatego
dorobku wskazuje, ze wiele aspektow zostato juz naswietlonych, rozwigzanych, nadal
jednak rysuje sie potrzeba dalszych badan sprzyjajacych dogtebnemu poznaniu tych
zjawisk. Pojawiajg sie rowniez nowe zagadnienia zwigzane z tg problematyka.
W zwigzku z jednym z najwazniejszych zagrozen wspoiczesnosci, jakim jest
terroryzm miedzynarodowy, pojawito sie np. nowe pojecie tzw. wojny asymetrycznej,
w ktorej przeciwnik nie jest jednoznacznie okre$lony. Coraz dobitniej mowi sie
rowniez o roli edukacji, ktéra ma stuzy¢ zdobywaniu odpowiedniej wiedzy,
ksztattowaniu umiejetnosci, postaw i systemOw wartosci sprzyjajacych budowaniu
i ochronie bezpiecznego i pokojowego Swiata.

Wszystko to, w moim przekonaniu, uzasadnia podjecia problematyki
bezpieczenstwa wojny i pokoju w mojej rozprawie doktorskiej. Potgczenie tych trzech
zjawisk nie jest przypadkowe, na co zwraca uwage wielu autoréw.

W. Kostecki pisze np., ze ,J*okdj stat sie pierwszym, podstawowym
warunkiem bezpieczenstwa” wiasnego panstwa i bezpieczenstwa partneréw, gdyz
dopiero wzajemne, zréwnowazone poczucie bezpieczenstwa - redukujgc mozliwos¢
wybuchu wojny - sprzyja utrwaleniu pokojuP Ryszard Zieba stwierdza, ze
W licznych definicjach, tych klasycznych i wspotczesnych, podkresla sie istnienie
scistego  zwigzku miedzy zapewnieniem bezpieczenstwa miedzynarodowego

a utrwaleniem i budowag pokoju?” Zgadza sie z pogladem, ze bezpieczenstwo bedzie

Kostecki W., Wspdtczesne badania nad pokojem. Warszawa 1990, s. 56

Zieba R., Pojmowanie bezpieczeristwa w nauce o stosunkach miedzynarodowych, w; Edukacja do
bezpieczenstwa..., op. cit., s. 63 ; por. Berent Z., Pok6j miedzynarodowy i bezpieczenstwo-préba definicji,
»Sprawy Miedzynarodowe” nr 6 z 1988 roku, s. 120



tym wieksze, im pokoj bedzie lepiej zabezpieczony}* PodkresSlajgc to, ze
bezpieczenstwo oznacza nie tylko ochrone indywidualnego bezpieczenstwa panstw,
ale zarazem ochrone pokoju jako istotnej wartosci oraz potrzeby panstw i systeméw
miedzynarodowych wielu autoréw zwraca jednocze$nie uwage, ze nie wystarczy tu
waskie, ,giegatywne” rozumienie pokoju (jako ,braku wojny” ), lecz nalezy odwotaé
sie do szerokiej, ,,pozytywnej” definicji tego zjawiska.J. Stanczyk mdwiac
0 kompleksowym traktowaniu bezpieczenstwa i analizujgc wzajemne relacje miedzy
bezpieczenstwem a pokojem stwierdza (za tekstem Deklaracji o wychowaniu
spoteczenstw w duchu pokoju), ze pozytywna definicja pokoju oprocz braku wojny,
oznacza réwniez: brak wrogosSci miedzy panstwami; pokojowe wspotistnienie;
przyjazne stosunki; eliminacje nierdbwnosSci mogace prowadzi¢ do konfliktow;
ustanowienie sprawiedliwych struktur spotecznych w parﬁstwach.27

Zrozumienie tych wzajenmych zwigzkow miedzy bezpieczenstwem i pokojem
(jego ochrong ) staje sie coraz powszechniejsze w Swiecie wspétczesnym i znajduje
swoOj wyraz w polityce bezpieczenstwa rozumianej jako celowa i zorganizowana
dziatalno$¢ (...) zmierzajgca do statego zapewnienia optymalnego bezpieczenstwa
narodowego, a takze (...) bezpieczenstwa miedzynarodowego. Zrozumienie to legto
rowniez u podstaw nowej doktryny strategicznej NATO uzgodnionej w Waszyngtonie
(1999) po przyjeciu do tej organizacji trzech nowych panstw - Polski, Czech i Wegier.

Zagadnien bezpieczenstwa i pokoju nie mozna rdéwniez odiywac¢ od
zjawiska wojny. Mimo wielu pozytywnych zmian w dwdéch pierwszych dziedzinach,
mimo sukceséw w zapewnianiu bezpieczenstwa i pokoju byty one bardziej ideg niz
obiektywnym stanem w dotychczasowych dziejach ludzko$ci. Ze wzgledu na to,
ze zarOwno bezpieczenstwo jak i pokdj sa ztozonymi, dynamicznymi zjawiskami - nie
sg one dane ,/az na zawsze”, lecz wymagajg statej ochrony, potwierdzania

1 umacniania. Zapewnienie bezpieczenstwa, pokoju, wolnosci, suwerennosSci

Dictionaire Diplomatique, Paris, bdw., t. 111, hasto: Securité; podaje za: Zieba R., Pojmowanie..., op. cit., s. 63

Por. (Galtung J., Violence, peace andpeace research, ,,Journal of Peace Research”, 1964, nr 1, s. 1-4;
Kondziela J., Badania nad pokojem. Teoria ijej zastosowanie. Warszawa 1974; Pokoj w teorii i praktyce
stosunkéw miedzynarodowych, red. Kukutka i.. Warszawa 1991

Staniczyk J., Bezpieczenstwo i pokéj —wzajemne relacje, w: Edukacja do bezpieczenstwa i pokoju w
jednoczacej sie Europie, op. cit., s. 73; zob. takze tego autora Wspotczesne pojmowanie..., op. cit, s. 62-63

Leksykon pokoju. Warszawa 1987, s. 156 - hasto: polityka bezpieczenstwa
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i godnosSci narodowej panstw stuza réznorodne ,Srodki”:  wspodtpraca
miedzynarodowa, S$rodki budowy zaufania, ograniczenie zbrojen i rozbrojenie,
negocjacje itd. W warunkach zagrozenia wyzej wymienionych wartosci
( tj. bezpieczenstwa, pokoju itp. ) nie mozna wykluczy¢ takiego $rodka jak wojna
( odzywa tu arystotelesowska teza o ,wojnie jako S$rodku do pokoju” ). Pokoj
redukujac przemoc i stuzac regulacji sity nie prowadzi jednak - w istniejacych obecnie
warunkach, w obliczu wielu zagrozen - do jej likwidacji Zdaniem Andrzeja
Gatganka Opowiedzenie sie za kategorig sity w rozwigzywaniu opozycji »wojna -
pokdj« jako kluczowego problemu stosunkow miedzynarodowych nie powoduje
odrzucenia celu jakim jest ustanowienie pokoju. Sita z reguly traktowana jest badz
jako warunek, badZ - w mocniejszym sformutowaniu - jako gwarant stabilnosci
systemu miedzynarodowego ipokoju?”

Konstatacje te mozna rowniez odnies¢ do bezpieczenstwa. W Swietle
najnowszych wydarzen mozna przyznaé, ze skuteczne zabezpieczenie pokoju
i bezpieczenstwa wymaga niekiedy stosowania sity, w tym sity zbrojnej. Jak pisze
J. Stanczyk nie mozna uznawac pokoju ( i bezpieczenstwa - M. L.-Rz. ) za wszelkg
cene, aby tylko wykluczy¢ konflikt zbrojny. M Dlatego m.in. koncepcja przyjeta na
szczycie w Waszyngtonie ( kwiecien 1999 ) zezwala sitom NATO na prowadzenie
»operacji pokojowych” wszedzie tam, gdzie bezpieczenstwo i pokdj sg zagrozone,
a wiec takze poza terytorium panstw cztonkowskich, jesli toczace sie tam konflikty
zagrazajg ich interesom, pokojowi i bezpieczer’lstwu.32

Sadze zatem, ze zaréwno dorobek teoretyczny, jak i potrzeby praktyki przetomu
XX i XXI wieku uzasadniajg sens badan nad tematem: Wspoiczesne teorie
bezpieczenstwa, wojny i pokoju. Ukazane wyzej zagrozenia, dynamiczna i ztozona
sytuacja miedzynarodowa u progu nowego wieku stawiajg bowiem wyzwania przed

calg spotecznoScia miedzynarodowg, rodzg nowe problemy teoriopoznawcze

Por. Galtung J., Twenty-Five Years of Peace Research: Ten Challenges and Some Responses, ,,Journal of
Peace Research”, 1985, nr 2, s. 151, za : Stanczyk J., Bezpieczenstwo i pokdj..., op. cit., s. 76

Galganek A., Koncepcje pokoju poprzez sile, w: Problemy badan nad konfliktami i pokojem, red. Kostecki W.,
Warszawa 1990; za: Stariczyk J., Bezpieczenstwo i ..., op. cit., s. 76

Stanczyk J., Bezpieczenstwo i pokdj - wzajemne relacje, op. cit., s. 76

Por. Rosa R., Bezpieczenstwo i pokojjako wyzwaniefilozoficzne i edukacyjne, w: Edukacja do bezpieczenstwa
i pokoju wjednoczacej sie Europie, op. cit., s. 18
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( np. stosunek do zasady suwerennoS$ci panstw, zbrojne ,,wymuszanie pokoju”, wojna
jako ,,$rodek do bezpieczenstwa i pokoju” itd. ), w tym problem wzajeirmych relacji
miedzy bezpieczenstwem, pokojem i wojng. Wyrazam nadzieje, ze eksplikacja tych
zjawisk w Swietle najnowszej literatury przedmiotu umozliwi zaréwno lepsze
zrozumienie wyzej wymienionych zjawisk i wystepujacych miedzy nimi relacji, jak
i ich teoretycznych interpretacji. W konsekwencji - przyczyni¢ sie moze
do racjonalizacji dziatan stuzacych umacnianiu bezpieczenstwa i pokoju w $wiecie

wspotczesnym.

2.Cele badan

Jedng z tendencji wspoétczesnych rozwazan nad bezpieczehAstwem, wojng
i pokojem jest odwotanie sie do ogolnych teorii bezpieczenstwa. Dlatego
przedstawienie tych teorii, ukazanie ich znaczenia w poznaniu i rozumieniu
zjawisk bezpieczenstwa, wojny i pokoju, a takze w praktycznej realizacji tych

wartosci stanowi gtowny cel mojej rozprawy doktorskiej.

Zgodnie z tematem dysertacji, koncentrujgcym sie wokot wspotczesnych teorii
bezpieczenstwa, wojny i pokoju, celami szczegbétowymi (czgstkowymi) sa:
a) ukazanie Zrddet teoretycznych i uwarunkowan spoteczno -
historycznych  wspotczesnych  koncepcji  bezpieczenstwa, wojny
i pokoju;
b) ukazanie zwigzkéw i zaleznoSci wystepujagcych miedzy wyzej
wymienionymi zjawiskami;
c) scharakteryzowanie  wybranych, najbardziej reprezentatywnych

wspotczesnych teorii bezpieczenstwa, wojny i pokoju.
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3.Poblemy badawcze

Problem naukowy (badawczy) wigze sie Scisle z kazdym procesem badan
naukowych. Jest niezbednym i koniecznym warunkiem zar6wno rozpoczecia jak
i trwania tego procesu. Problem 6w stanowi zawsze okreslone zadanie naukowe
wymagajgce rozwigzania, pewng trudno$¢ do pokonania w nauce w celu dazenia do
uzyskania nowej lub poszerzenia dotychczasowej wiedzy naukowe;j.

Okreslajac problem badawczy M. Lobocki stwierdza, ze Problemy badawcze sg
to pytania, na ktore szukamy odpowiedzi w drodze badan naukowych. Zdaniem
J. Pietera Problem naukowyjest swoistym pytaniem, ajako taki zaktada pewna wiedza,
co sig wie formutujgc problem, a czego sie nie wie i wiasnie chodzi o to, aby sig
dowiedzie¢, czyli aby pozna¢ prawdg w obrgbie tego, czego sig me Wi'e.m
Z. Cackowski twierdzi natomiast, ze Problem naukowy formutujemy w postaci pytan,
na ktore szukamy odpowiedzi kierujgc je wobec przyrody, otoczenia, a nie 0sob
drugich. Odpowiedzi na postawione przez nas pytanie staramy sig znalez¢ na drodze
badan naukowych, poprzez wiasny wysitek nie za$ przez oczekiwanie gotowej
odpowiedzi od innego cztowieka.

W naukach wojskowych ,problem naukowy” oznacza: subiektywne
stwierdzenie obiektywnych niedostatkow w nauce; fragment uSwiadomionej
w obszarze nauki obiektywnej niewiedzy, swoiste pytanie, okreslajace jako$c
I rozmiary tej niewiedzy i wreszcie —zadania wynikajgce z niedostatku wiedzy
naukowej, wymagajace rozwigzania metodami naukowymi.

Uwzgledniajagc cele badan oraz wskazania i wnioski ptyngce z literatury
metodologicznej sformutowano gtowny problem badawczy, zawierajagcy sie

w pytaniu: jakie sg uniwersalne i narodowe wartosci wspotczesnych koncepcji

bezpieczenstwa, wojny i pokoju ?

tobocki M., Metody badar pedagogicznych. Warszawa 1982, s. 58
Pieter Z., Zarys metodologii pracy naukowej. Warszawa 1975, s. 36
Cackowski Z., Problemy ipseudoproblemy. Warszawa 1964, s. 104
Metodyka wojskowych badan naukowych, Warszawa 1983, s. 169
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Rozwigzanie gtéwnego problemu badawczego determinuje rozwigzanie
nastepujacych szczeg6towych probleméw badawczych :

a) jakie sg zrédia teoretyczne i uwarunkowania spoteczno - historyczne
wspotczesnych koncepcji bezpieczenstwa, wojny i pokoju?

b) jakie sg zwigzki i zalezno$ci miedzy zjawiskami bezpieczenstwa, wojny
i pokoju?

c) jakie sg najbardziej reprezentatywne, ogoélne teorie bezpieczenstwa,
wojny i pokoju czaséw wspoétczesnych?

Powyzsze problemy zostang rozstrzygniete w kolejnych rozdziatach rozprawy

doktorskiej.

4. Hipotezy robocze

Kolejnym niezbednym warunkiem wiasciwego postepowania badawczego jest
sformutowanie hipotez roboczych.

W ujeciu T. Kotarbinskiego hipotezg nazywa sie wszelkie twierdzenia
czeSciowo tylko uzasadnione, przeto takze wszelki domyst, za pomocag ktoérego
ttumaczymy dane faktyczne, a wiec i domyst w postaci uogotnienia, osiagnietego
(...) na podstawie danych wyjsciowych.®’

W. Zaczynski twierdzi natomiast, ze hipotezg jest przyjmowanie jakich$
prawidtowosci gtebszych, bardziej istotnych w celu wyjasnienia prawidtowosci
ujawnionych w doswiadczeniu.*®

Hipoteza zawsze wiec bedzie z jednej strony préba odpowiedzi na pytanie

zawarte w problemie naukowym, z drugiej za$ strony jego prawdopodobnym
rozwigzaniem.

Okreslenie celu badan i probleméw badawczych umozliwito sformutowanie

nastepujacych hipotez:

Kotarbinski T., Elementy teorii poznania, logikiformalnej i metodologii nauk, Warszawa 1961, s. 321
Zaczynski W., Praca badawcza nauczyciela. Warszawa 1982, s. 54
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HIPOTEZA GLOWNA

Poznanie ogolnych teorii bezpieczenstwa, wojny i pokoju przyczynia sie do

lepszego poznania i zrozumienia tych zjawisk, prawidtowos$ci ich rozwoju,

uwarunkowan spoteczno - historycznych i moztiwosci reatizacji w Swiecie

wspotczesnym na przetomie XX i XXI wieku.

HIPOTEZY SZCZEGOLOWE

Wyjasnienie zrodet teoretycznych i uwarunkowan spoteczno- historycznych
ogolnych teorii bezpieczenstwa sprzyja optymalizacji i racjonalizacji dziatan
stuzacych budowaniu i umacnianiu bezpieczenstwa w Polsce, Europie
i Swiecie;

Istniejg Sciste zwigzki i zaleznoSci pomiedzy bezpieczenstwem, wojng
i pokojem. Poznanie tych zwigzkéw i zaleznoSci wzbogaca wspdtczesng
teorie bezpieczenstwa i wspomaga rozstrzyganie ztozonych probleméw
obronnosci  Polski w nowych uwarunkowaniach  wewnetrznych
I zewnetrznych.

Percepcja wspotczesnych teorii bezpieczenstwa, wojny i pokoju przyczynia
sie do optymalizacji i racjonalizacji poczynan w zakresie budowania
systemu bezpieczenstwa.

W umacnianiu bezpieczenstwa i pokoju istotng role odgrywa edukacja dla
bezpieczenstwa i pokoju. Podstawe tej edukacji stanowi¢ moga

przedstawione w rozprawie ogolne teorie bezpieczenstwa.

5. Procedura i metody badan

Zatozone problemy badawcze oraz wyniki przeprowadzonych dotychczas

studiéw literatury przedmiotu wytyczajg kierunki badan, sa podstawg do oceny

i interpretacji faktow naukowych oraz doboru wiasciwych metod badawczych.

W literaturze fachowej nie ma jak do tej pory zgody co do jednoznacznej

definicji pojecia ,,metoda badawcza”. W. Okon definiuje metode jako systematycznie
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stosowany sposob postepowania prowadzacy do zatozonego wyniku. Na dany sposob
postepowania skiadajg sie czynnoSci mystowe i praktyczne, odpowiednio dobrane
i reatizowane w ustatonej kotejnosci. T. Pilch przez metode badan rozumie zespot
teoretycznie uzasadnionych zabiegow koncepcyjnych i instrumentalnych obejmujacych
najogolniej catos¢ postepowania badacza, zmierzajgcego do rozwigzania okreslonego
problemu naukowego"™ Z kolei J. Pieter okreSla jg jako raejonalng droge
rozwigzywania problemu juz spreeyzowanego i uzasadnionego."™

W procesie badan wyrézniamy dwa etapy - w kazdym z nieh dominowac¢ beda
wiasciwe metody badawcze.

Etap pierwszy - gromadzenie materiatu naukowego, zawierajgcego wyniki
dotychczasowych badan nad problemem i tematem badawczym:;

Etap drugi- naukowe opracowywanie materiatu, prezentowanie prawidtowosci i cech
charakterystycznych wspotczesnych koncepcji bezpieczenstwa, wojny i pokoju, ich
percepcji i rozwiniecia.

W kazdym z nich przewazaC beda (uzupetniane innymi) wiaseiwe metody
badawcze.

Zasadniczg metoda badawczg zastosowang w rozprawie bedzie metoda analizy
i krytyki literatury przedmiotu.

J. Pieter uwaza, ze jej zastosowanie ma miejsce szczegOlnie w pracach
krytyczno —poréwnawczych, w ktérych chodzi o wykazanie podobienstw, rdznic,
zwigzkow, zaleznosci i1 cech istotnych w teoriach naukowych, w hipotezach
i zatozeniach, w ideach dziatania, w przekonaniach, w poglgdach na wartosci,
w pogladach na Swiat wielu autoréw, wielu ludzi itp.™ Wykorzystujac te metode,
analizie i krytyce poddane zostaty prace z zakresu nauk wojskowych, a takze filozofii,
psychologii, nauki spotecznej Kosciota rzymsko-katolickiego oraz mysli polityczno -
spotecznej, dotyczace wspodiczesnych teorii bezpieczenstwa, wojny i pokoju.
Wydobyte beda podobieristwa i roznice w rozumieniu poje¢ bezpieczenstwo, wojna,

pokdj.

” Okon W., Stownik pedagogiczny. Warszawa 1984., s. 174
Pilch T., Zasady badan pedagogicznych. Warszawa 1984, s. 174
Por. Pieter J., Zarys metodologii pracy naukowej. Warszawa 1975, s. 103
Tamze, s. 103
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Drugg metoda zastosowang w pracy bedzie metoda analizy dokumentéw.
Analiza dokumentéw polega na uporzadkowaniu i interpretacji zawartych w nich
tresci pod katem problemu (celu) badawczego Ilub takze hipotezy roboczej. ™

Metodzie analizy dokumentow poddane zostang przede wszystkim koncepcje
strategiczne Polski oraz NATO.

W niniejszej rozprawie wykorzystane zostang takze tzw. metody teoretyczne
(nazywane ,metodami mysSlenia”) takie, jak: indukcja eliminacyjna, analiza
i synteza, poréwnywanie i uogdélnianie.

Metoda indukcji eliminacyjnej (oparta na kanonach Milla) polega na
rozpatrywaniu wszystkich warunkéw badanego zjawiska i kolejnym eliminowaniu tych,
ktore go nie wywotujg lub nan nie wplywaja.™

Analiza to metoda, ktorej istotg jest rozbior, roztozenie na sktadniki, elementy;
badanie poszczegdlnych cech, wiasciwosci zjawiska, przedmiotu.

Swoistg odwrotnoscig analizy jest synteza, gdyz metoda ta to taczenie réznych
elementéw w cato$¢; ujmowanie zjawiska jako catoscipo zbadaniujego sktadnikow.

Metoda poréwnywania sprowadza sie do zestawienia ze sobg jakich$ rzeczy
(zjawisk, faktow) oraz pogladéw, koncepcji czy teorii, znajdowania ich cech
wspolnych i cech réznigcych."™  Uogo6lnianie to metoda badawcza, przy pomocy
ktorej rozszerza sie na ogot lub na znaczacy obszar zjawisk czy faktow twierdzenia,
whnioski wyciggniete z poszczegolnych jednostkowych faktow, przesianek.48

Zastosowanie wszystkich wyzej wymienionych metod umozliwito wykrycie
zwigzkéw i zaleznosci miedzy zjawiskami i faktami umozliwito ukazanie
prawidtowosci rozwoju wspodtczesnych koncepcji bezpieczenstwa - ich genezy,
funkcji, znaczenia.

Ostatnim  etapem pracy bylo syntetyczne opracowanie materiatow,

zredagowanie dysertacji doktorskiej i przygotowanie jej do obrony.

tobocki M., Wprowadzenie do metodologii badan pedagogicznych. Warszawa 2001, s. 241
Okon W., Stownik Pedagogiczny, Warszawa 1984, s. 103

Kopalinski W., Stownik wyrazéw obcych i zwrotdw obcojezycznych. Warszawa 1989, s. 32
Tamze, s 493

Stownikjezyka potskiego, red. Szymczak M., t. 2, Warszawa 1979, s. 828 IKA
Tamze, t. 3, s. 606
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Rozdziat Il

ZRODtEA TEORETYCZNE WSPOLCZESNYCH TEORII
BEZPIECZENSTWA, WOJNY | POKOJU

W  okresie gruntownych przeobrazen spoteczno -  politycznych
i ekonomicznych, jakie nastgpity w Polsce oraz Swiecie po 1989 roku, szczeg6lnego
znaczenia 1 nowego wymiaru nabraty badania jednego z najwazniejszych
probleméw kazdego narodu - zapewnieniem szeroko rozumianego bezpieczenstwa
personalnego i strukturalnego (jednostkowego i wspolnotowego). Wielu uczonych
i badaczy poszukujacych skutecznych metod i srodkéw stuzacych wypracowaniu
suwerennej i w petni skutecznej polityki bezpieczenstwa, korzysta z bogatej
spuscizny wiekdw minionych. Ich wysitki sprowadzajg sie do tego, by
z dotychczasowego dorobku wydoby¢ te wartosSci, ktére majg charakter
uniwersalny, powszechny. Dogtebne poznanie i przeanalizowanie dotychczasowego
dorobku mysli wojskowej, ale takze filozoficznej i spoteczno - politycznej moze
stuzy¢é potrzebom wspotczesnosci - budowaniu takiego systemu bezpieczenstwa
panstwa, ktory zagwarantuje Polsee przetomu wiekéw warunki do pokojowej

egzystencji i niezaktdéconego rozwoju.'

1. Problemy bezpieczenstwa, wojny i pokoju w epoce starozytnej.

Problematyka bezpieczenstwa, obronnosci, wojny i warunkéw pokoju byta
przedmiotem zainteresowan wybitnych myslicieli juz od czaséw starozytnych
Grecji i Rzymu, a dzieje wojny byty tematem najwczesniejszych dziet literackich
i historycznych w Europie (Herodot, Tukidydes).

Jako pierwszy sposrdd grona myslicieli greckich analizg na szerszg skale

zrédet i istoty wojen, ich rodzajow, charakteru oraz skutkow spotecznych zajat sie

' Rosa R., Filozofia bezpieczenistwa, Warszawa 1995; tenze: Filozofia i edukacja do bezpieczenstwa, Siedlce
2005; Swiniarski J., O naturze bezpieczeristwa, op. cit.
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Platon (ok. 427-347). Swoje przemyslenia i wnioski na ten temat zawart gtownie
w dwadch najbardziej znanych dzietach: Panstwie i Prawach? Prowadzac badania
nad genezg wojen wyodrebnit ich nastepujace przyczyny: naruszenie naturalnego
fadu ustanowionego w Swiecie i w cztowieku, lekcewazenie i tamanie zasad
sprawiedliwos$ci, prawa oraz norm moralnych, naturalng wrogo$¢ obcych etnicznie
plemion a takze przeludnienie poszczegdlnych panstw. Jezeli za$ chodzi o rodzaje
wojen, Platon dokonat ich rozroznienia na wojny zewnetrzne i wewnetrzne. Wojny
zewnetrzne uznat za zjawisko naturalne, spowodowane odmiennoscig Grekdw
i ,,barbarzyncow” w zakresie realizowanych przez nich celéw i zadan. Sa to wojny
usprawiedliwione moralnie, gdyz mozna i trzeba prowadzi¢ je w imie obrony
bezpieczenstwa Grecji i wyzszosci jej kultury. Wojny wewnetrzne natomiast
uznawat za objaw ,,choroby Hellady i rozpadu wewnetrznego” i twierdzit, ze nalezy
im przeciwdziata¢ wszelkimi dostepnymi $rodkami. Wynika stad, ze nie wszystkie
wojny traktowat jako konieczne i usprawiedliwione.

Platon w hierarchii wartosci zdecydowanie wyzej stawiat pokdj niz wojne.
Wojna jego zdaniem jest tylko $Srodkiem do pokoju, a pokdj w zadnym wypadku
nie moze by¢ pojmowany wyiacznie jako czas sposobienia sie do nowej wojny.

Zagadnienia bezpieczenstwa panstwa Platon ujmowat w sposob bardzo
szeroki. Jego istoty nie sprowadzat jedynie do aspektéw zwigzanych
z funkcjonowaniem i uzyciem sit zbrojnych (cho¢ postulowat posiadanie przez
panstwo dobrze zorganizowanego wojska). Uwazat, ze niezmiernie wazng role
w zapewnieniu niepodlegtosci i suwerennego bytu odgrywajg wszyscy obywatele
bez wzgledu na pteé.

Za jedng z naczelnych dyrektyw, obowigzujacych nie tylko podczas wojny,
uznawat obowigzek kierowania sie w swych dziataniach szlachetnoscig, umiarem
i sprawiedliwoscia.

Podstawowg kategorig w platoriskim pojmowaniu bezpieczenstwa stata sie
harmonia grup spotecznych wytoniona z harmonii trzech czynnikéw duszy ludzkiej:

intelektu, temperamentu i pozadliwosci.

Platon, Panstwo (t. 1-2), Warszawa 1994; tenze. Prawa, Warszawa 1997.
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Istotny wkiad w rozwdj starozytnej mysli polemologicznej i irenologicznej
wniést wielki uczen Platona - Arystoteles ze Stagiry (384-322 p.n.e.).
Ten uznawany za najwszechstronniejszego uczonego swojej epoki mysliciel
interesowat sie m. in. kwestiami bezpieczenstwa, wojny i pokoju. Szczegolnym
przedmiotem jego dociekan byta koncepcja ,najlepszego panstwa”, ktérego
zasadniczym celem bytoby zagwarantowanie wolnym obywatelom bezpiecznego,
szczesSliwego i cnotliwego zycia zgodnie z zasadami sprawiedliwosci. Zgodnie
z jego pogladami to panstwo stwarza obywatelom warunki do realizacji ich
podstawowych potrzeb, zwilaszcza potrzeby bezpieczenstwa, ktéra z kolei
warunkuje pozostate potrzeby.

Arystoteles dowodzit, ze zrodta wojny tkwig przede wszystkim
w przyczynach ekonomicznych, w niepohamowanej 2zadzy zdobywania ddbr
materialnych - nie podzielat w tym wzgledzie wymienionych wyzej pogladéw
Platona. Zgadzat sie natomiast ze swym nauczycielem w traktowaniu wojny jako
$rodka do pokoju, a nie celu samego w sobie: ... nikt nie decyduje sie na wojng ani
jej nie przygotowuje dla samego prowadzenia wojny; musiatby by¢ zgota
krwiozerczym cztowiekiem, kto by z przyjaciot czynit sobie wrogéw, aby wywotywaé
walki i rozlew krwi® Dopuszczat jednak prowadzenie wojen w okreslonych
warunkach, np. dla obrony niepodlegtosci Grecji i szczeScia jej obywateli.
Dla pomysinej realizacji tych celéw organizm panstwowy winien dysponowac
i rozporzadza¢ stosownymi Srodkami materiatowymi i finansowymi niezbednymi
do wyposazenia, utrzymania i wyszkolenia armii na odpowiednim poziomie.

Zupetnie nowe wartosci do starozytnych koncepcji bezpieczenstwa wniesli
reprezentanci  tzw.  ,filozofii  zycia”, szczeg6lnie za$§ stoicy, Epikur
(ok. 321-279 p.n.e.) i jego uczniowie. Twierdzili oni, ze rzeczywistych Zrddet
bezpieczenstwa nalezy szuka¢ we wnetrzu cztowieka. Prawdziwe bezpieczenstwo
moze by¢ zapewnione (osiggniete) jedynie w przypadku, gdy poszczegdlne

jednostki osiagna stan spokoju (pokoju) wewnetrznego (ataraksje), co rownocze$nie

~Arystoteles, Polityka, Warszawa 1964, tenze. Etyka nikomachejska, Warszawa 1982.
~Arystoteles, Etyka  op. cit., s. 380.
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najpewniej implikuje bezpieczenstwo zewnetrzne - miedzy spoteczenstwami
| panstwami.®

Bogata mys$l polemologiczna i irenologiczna starozytnej Grecji odcisneta
trwate pietno na koncepcjach formutowanych przez myslicieli starozytnego Rzymu.
Czotowy mysliciel rzymski Cyceron (106 - 43 p.n.e.), filozof, polityk i znawca
prawa w swych rozwazaniach na temat bezpieczenstwa i szczesliwosci wysuwat
teze, ze wszelkie konflikty zbrojne sgjedynie czyms przejsciowym, a pokdj stanowi
trwatg warto$¢ samg w sobie oraz ze pokojowg pracg mozna osiggnaé wiecej niz
w drodze wojny. Uwazat on, ze pokoj zagwarantowa¢ moze tylko przestrzeganie
pewnych zasad. Zaliczat do nich m. in.: zycie i postepowanie zgodne z natura,
kierowanie sie rozumem, ktoremu podporzgdkowane winne by¢ emocje, rezygnacje
z wyrzadzania szkoéd innym ludziom i panstwom, zjednywanie przyjaciot
i okazywanie im pomocy a takze wyrabianie w obywatelach cnot przydatnych
zarowno w czasach pokoju jak i wojny.”

Stawiajac pokdj o wiele wyzej niz wojne, nie wykluczat jednak Cyceron
koniecznosci jej prowadzenia w okre$lonych sytuacjach. Jednoczes$nie rozrozniat
wyraznie wojny sprawiedliwe i niesprawiedliwe. Wojny sprawiedliwe jego zdaniem
to takie, ktére panstwo podejmuje po wyczerpaniu wszelkich innych mozliwosci
w celu obrony wiasnej niepodlegtosci i dochowania wiernosci sprzymierzericom.
Natomiast wojny wszczete bez ,,stusznej przyczyny” i nie wypowiedziane zgodnie
z prawem uwazat za niesprawiedliwe.

Cyceron mowit takze o potrzebie stworzenia sprawiedliwego panstwa
wolnego od wad rodzacych niebezpieczenstwo wojen niesprawiedliwych. Dlatego
tez zalecat wpajanie ludziom w procesie wychowania ,,zamitowania do pokoju”,
ktore sprzyjatoby sprawiedliwosci i pracowitosci, wartoSci gwarantujgcych
bezpieczenstwo panstwa ijego obywateli.

W schytkowym okresie republikanskiego Rzymu dziatat i tworzyt Tytus

Lukrecjusz Carus, ktéry swoje poglady na kwestie bezpieczenstwa, wojen i pokoju

~Por. Borgosz J., Drogi i bezdrozafilozofii pokoju (od Homera do Jana Pawia Il), Warszawa 1989
~Por. Cicero M., Wybdr pism naukowych, Wroctaw 1954; Olszewski H., Historia doktryn politycznych i
prawnych. Warszawa 1982, Rosa R. Filozofia bezpieczenstwa, op. cit.
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najpetniej przedstawit w pracy O naturze wszechrzeczy™ Dowodzit on, ze spoiwem
pierwotnego, niezré6znicowanego spoteczenstwa byta przyjazn, ktéra wraz
z osobista sita jednostki gwarantowata obrone przed zewnetrznym
niebezpieczenstwem. Stan ten zostat jednak zburzony na skutek wzrostu
zamoznos$ci  ludzi, ktora niszczyta indywidualne wiasciwosci charakteru,
przyczyniajac sie do ciggtej walki o nowe bogactwa.

Wojne traktowat Lukrecjusz jako zjawisko przypadkowe, przejsciowe
w zyciu ludzi. Wierzyt, ze pokoj, jako zgodny z natura, zwyciezy. Pochwalat
zawieranie umow miedzynarodowych (pokojowych), a takze stanowienie praw
(w tym prawa wojennego). Sadzit, ze w znacznej mierze zapewniajg one szczescie,
pokdj i bezpieczenstwo. Do czynnikow gwarantujgcych trwaty pokoj zaliczat
rowniez unikanie nieposkromionych zgdz oraz kierowanie sie rozumem a nie
emocjami.

Koncepcje bezpieczenstwa formutowane w starozytnej Grecji i Rzymie
zawarte byty zwykle w traktatach méwigcych o ogoélnych kwestiach spotecznych
i stanowily integralng czes¢ dociekan nad ksztattujacymi sie typami spoteczenstw,
panstw, kultur i cywilizacji, byty préba rozumienia i wyjasniania Swiata.

Wiele propozycji myslicieli starozytnych zmierzajgcych do ustanowienia
pokoju i zagwarantowania bezpieczenstwa, takich jak: przestrzeganie zasad
sprawiedliwosci i przepisow prawa w stosunkach miedzy ludzmi i panstwami,
ukierunkowanie polityki panstw na dziatania pokojowe, zapewniajgce szczeScie
i pomysino$¢ obywateli, wychowanie ,,do pokoju”, wykorzystywanie wszelkich
sSrodkow pokojowych przed przystapieniem do wojny, podmiotowe traktowanie
cztowieka i przestrzeganie jego praw i wolnosci - w tym jego prawa do zycia, ktore
moze by¢ w petni zrealizowane jedynie w warunkach pokojowych, réwniez dzisiaj
nie stracito na waznosci.

Rowniez i dzi$ istotne mogg sie okaza¢ uwagi i propozycje nakazujace
utrzymanie na odpowiednim poziomie sit zbrojnych - jednego z gwarantéw

niepodlegtosci i suwerennos$ci panstwa, postulaty dotyczace wychowania

* Titus Lucretius Carus, O naturze wszechrzeczy. Warszawa 1957; Rosa R., Filozofia i edukacja..., op. cit.,
S. 23
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obronnego ogdtu obywateli, ksztattowania cnét koniecznych i uzytecznych zaréwno

w czasie pokoju jak i wojny.®

2. WczesnochrzeS$cijanskie koncepcje bezpieczenstwa, wojny

i pokoju.

W procesie rozwoju pogladow na kwestie wojny i pokoju (a wiec
| bezpieczenstwa) wazne miejsce zajety koncepcje wczesnochrzescijanskie.

W pierwszym okresie rozwoju chrzescijanstwa jego czotowi przedstawiciele:
Tertulian, Orygenes, Laktancjusz, zajmowali stanowisko jednoznacznie
pacyfistyczne gtoszac, ze wszelka wojna jest zta i zakazana, bo sprzeciwia sie
przykazaniom Boskim i zasadom ewangelicznym. Tertulian uwazat, ze osiggniecie
pokoju uniwersalnego mozna uzyska¢ m. in. w drodze odmawiania stuzby
wojskowej, bowiem wg niego istnieje wyrazna rozbiezno$¢ miedzy zasadami
moralnymi chrzesScijanstwa a wymogami stuzby wojskowej. Orygenes glosit,
iz chrzeScijanie jako ,synowie pokoju” winni modtami i innymi ,,poboznymi
¢wiczeniami” przyczynia¢ sie do upowszechniania i utrwalania pokoju. Wprawdzie
aprobowat wojny toczone w obronie ojczyzny, uwazat jednak, ze i w takich
»stusznych” etycznie wojnach chrzescijanin nie powinien bra¢ bezposrednio udziatu
wspierajac je jedynie modtami. Zdaniem Laktancjusza wojny zawsze przynosza
korzys¢ tylko jednej z bioragcych w nich udziat stron, podczas gdy drugiej
dostarczajg jedynie nieszczes¢, ofiar i strat. Nawet wojny toczone w obronie
ojczyzny nie znajdowaty u niego zrozumienia i poparcia.®

Poglady czotowych myslicieli chrzescijanskich ulegty zdecydowanej zmianie
po uchwaleniu przez Konstantyna Wielkiego edyktu mediolainskiego (313 r. n.e.).
Od chwili prawnego usankcjonowania religii chrzescijanskiej trzeba byto na nowo
wypracowa¢ swoje opinie na temat bezpieczenstwa, wojny oraz stosunku

do zabijania. Wdwczas to, jak zauwazyt J. Borgosz, ...pod wptywem historycznej

*Por. Rosa R., Filozofia i edukacja..., op. cit., s. 28-30
~Winowski L., Stosunek chrzescijanistwa pierwszych wiekéw do wojny. Lublin 1947; Rosa R., Filozofia
bezpieczenstwa, op. cit., s. 46
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sytuacji Rzymu IV i V wieku radykalny pacyfizm teistyczny zostaje zanegowany,
jego za$ miejsce zajmuje koncepcja wojen sprawiedliwych i niesprawiedliwych
Aureliusza Augustyna, a wjej obszarze idea wojenjako $rodka do pokoju}”

Sw. Augustyn (354 - 430) najgtebsze wczesnochrzescijanskie idee zwigzane
z problemami bezpieczenstwa, wojen i pokoju zawart w swym najstynniejszym
dziele O panstwie Bozymf Zdecydowany prymat przyznat on sprawom pokoju
pojmowanemu jako szczegolny ,dar Bozy”, podczas gdy wojna miata byC tylko
wyjatkiem od ,,reguty” i ,,Srodkiem do celu” (jakim byt oczywiscie pok6j). Idealny
pokdj byt wg niego mozliwy tylko w ,,panstwie Bozym”, do takiego pokoju nalezy
jednak dazy¢juz w ,panstwie ziemskim”. Sw. Augustyn dokonat réwniez podziatu
wojen na sprawiedliwe i niesprawiedliwe. Te pierwsze - jego zdaniem - to wojny
obronne, autoryzowane przez Stwérce, w ktorych chrzeScijanie - zotnierze winni
sumiennie wykonywac rozkazy, poniewaz prowadzi to do zwyciestwa dobra nad
ztem. Wojny niesprawiedliwe natomiast to wojny zaborcze, wynikajgce z pychy,
zadzy zdobycia pustej stawy w podbijaniu i uciskaniu spokojnych sasiadow, ktore
w efekcie koncowym prowadzg spoteczenstwa do zguby.

Sw. Augustyn glosit takze, ze nawet do wojen sprawiedliwych pafistwo moze
ucieka¢ sie dopiero po wyczerpaniu wszelkich mozliwych, pokojowych Srodkdw,
a w czasie ich trwania winno sie unika¢ okrucienstwa, niepotrzebnych zniszczen itp.
Powinno sie tez dotrzymywac stowa danego nieprzyjacielowi.

W XIII wieku, bliskim juz czasom odrodzenia, kwestie bezpieczenstwa,
wojny i pokoju podjat w swych pracach kolejny wielki mysliciel chrzeScijanstwa,
$w. Tomasz z Akwinu (1225-1274)." Whplyw na to miaty zupetnie inne warunki
historyczne (rozkwit feudalizmu), jak i osobowo$¢ oraz zainteresowania wielkiego
teologa. Sw. Tomasz powotujac sie na dorobek Arystotelesa stwierdzat, ze cztowiek
moze realizowac swe cele jedynie w nalezycie zorganizowanym panstwie. Panstwo

to najlepiej bedzie spetniatlo swoje funkcje gdy bedzie monarchig, a jednocze$nie

Borgosz J., Drogi i bezdrozafilozofii pokoju, op. cit., s. 63.
* Augustyn $w., O panstwie Bozym ,Warszawa 1977.

Najwazniejsze dzieta $w. Tomasza z Akwinu poruszajace omawiang tematyke: Wyk#ad listu do Rzymian,
Poznan 1987, Dwa traktaty: 1 O naszym prawie; 2. O roztropnosci, Londyn 1949, Suma teologiczna, t. 21,
Londyn 1962.
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bedzie zawierato w sobie wszystkie zalety innych ustrojow (demokracji, oligarchii,
republiki, arystokracji).

Podobnie jak $w. Augustyn, Akwinata byt zwolennikiem tezy,
ze podstawowym celem walki zbrojnej (wojny) jest pokoj. Dokonat réwniez
podziatu wojen na sprawiedliwe i niesprawiedliwe. Do pierwszych zaliczyt
wszystkie te, ktore sg prowadzone ,pro publico bono” i jednocze$nie spetniajg
nastepujgce warunki: prowadzg je prawowici wiadcy, zaistniata sprawiedliwa
przyczyna oraz sama intencja wojujacego jest stuszna.

Obowiazkiem zapewnienia spoteczenstwu bezpieczenstwa i godziwych
warunkow bytowania obarczyt rzadzacych. Do ich powinnosci zaliczyt: troske
0 integralno$¢ oraz suwerenno$¢ terytorium, bezpieczenstwo obywateli
1zachowanie pokoju.

Wczesnochrzescijanskie koncepcje bezpieczenstwa, wojny i pokoju zawarte
byly najczesciej w traktatach moéwigcych o fundamentalnych kwestiach ,,boskich
i ludzkich”, stanowigc integralng czes¢ dociekan nad geneza, istota, losami
i przeznaczeniem cztowieka, spoteczenstwa, kultur i cywilizacji. Idee te, majace
szeroki wymiar, sg nadal aktualne - jak np. stanowisko traktujgce pokoj jako jedna
z najwazniejszych wartosci w zyciu cztowieka i spoteczenstwa, o ktérg nalezy
zabiegaC i ktérg nalezy ochrania¢, determinuje ona bowiem osiagniecie wielu
innych wartos$ci, takich jak bezpieczenstwo, szczescie, dobrobyt, prawda,
sprawiedliwos¢ i inne.

Aktualnos¢ zachowuja réwniez te poglady, ktore traktujg wojne nie jako cel
sam w sobie, ale - i to w warunkach wymuszonych, kiedy zawiodg inne $rodki -
jako ,$rodek do pokoju”, w celu przywrécenia tadu moralnego, porzadku,
sprawiedliwosci.

Duza warto$¢ teoretyczng posiada tez zaproponowana klasyfikacja wojen,
ich podziat na sprawiedliwe i niesprawiedliwe, a takze poglady dotyczgce

humanitarnych sposobow prowadzenia dziatan wojennych, etyki walki zbrojnej.

Por. Rosa R., Filozofia i edukacja...,op. cit., s. 37-51; Borgosz J., Drogi i bezdroza..., op. cit., s. 53-69;
Swiniarski J., O naturze bezpieczeristwa, op. cit., s. 17-54
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dotrzymywania zawartych umoéw, honorowego postepowania z zotnierzami

nieprzyjaciela, jencami, ludnoscig cywilna.

3. Bezpieczenstwo, wojna i pokoj w renesansowej mysli spotecznej

i filozoficznej.

Epoka odrodzenia otwierajgca czasy nowozytne moze poszczyci¢ sie
szczegblnym rozkwitem wielu wartoSciowych idei zwigzanych 2z szeroko
rozumianymi problemami wojny, pokoju i bezpieczenstwa. Zagadnienia
te najczesciej poruszano w dzietach dotyczacych ogolnych zagadnien spoteczno -
politycznych na tle konkretnych uwarunkowan historycznych.\"*A

Jako jednego z najwybitniejszych reprezentantéw odrodzenia, zwiaszcza
w kontekscie rozpatrywanych tu zagadnien, wymieni¢ nalezy Niccolo
Machiavellego (1496-1529), autora takich prac, jak czy Historia Florencji.

Wielki Wtioch byt autorem tezy, ze istota i sens panstwa polegaja
na zapewnieniu poddanym bezpieczenstwa i pokoju. Rozumiat przez to w sprawach
wewnetrznych obrone i ochrone mienia oraz godnosci obywateli. W stosunkach
zewnetrznych natomiast odpowiednig pozycje panstwu zapewni¢ powinna silna,
narodowa armia. Nie absolutyzowat jednak roli sity zbrojnej w rozwoju parstw,
wymieniajagc wiele innych czynnikéw, takich jak: dobry stan gospodarki, dobre
prawodawstwo, troska o sprawiedliwe stosunki wewnetrzne i zewnetrzne, o losy
obywateli.*"

Analiza pogladow Machiavellego pozwala przypuszczaé, ze przedkiadat
on srodki pokojowe nad Srodki zbrojne. Dzielit réwniez wojny na obronne
i zaborcze, wyzej stawiajgc te pierwsze. Uznajac potrzebe przygotowywania sie -
w okre$lonych okolicznosciach - do obrony panstwa, uwazat, ze uzycie $rodkéw
oreznych dozwolone jest dopiero gdy zawiodg wszystkie inne, mianowicie

pokojowe.

Szacki J., Historia mysli socjologicznej, t. 1, Warszawa 1983
Machiavelli N., Ksiaze. Rozwazania nad pierwszym dziesieciorgiem historii Rzymu Liwiusza, Warszawa

1984,s. 70.
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Czasy odrodzenia obfitowaty tez w szereg koncepcji prawno - ustrojowych
0 wyraznie utopijnym charakterze. Dla ich autoréw najwazniejszym celem zycia
ludzkiego byto osiggniecie stanu szcze$cia. Stan ten - wedtug ich opinii - mogt by¢
urzeczywistniony tylko w ,szczeSliwym panstwie”, bezpiecznym wewnetrznie

1zewnetrznie, o sprawiedliwym ustroju, gdzie ludzie mogg osiggna¢ petnie swego
cztowieczenstwa dzieki wszechstronnemu rozwojowi duchowemu i materialnemu.
Do grona wybitnych humanistow pragngcych realizacji tych idei nalezeli: autor
Utopii  (1516) Tomasz Morus*" tworca Panstwa Stonca (1623) Tomasz
Campanella™ oraz autor Nowej Atlantydy (1627) FranciszeK Bacon.

Pierwszy z nich kreSlagc wizje idealnego ustroju spotecznego postulowat
zniesienie wiasnosci prywatnej jako podstawowej przyczyny zia spotecznego. W jej
miejsce proponowat wprowadzenie rownosci i wspolnego (spotecznego) posiadania
mienia. Wowczas, jego zdaniem, zniknetaby niesprawiedliwo$é spoteczna, a wiec
I przyczyny wojen, co z kolei wiodtoby do trwatego pokoju oraz niezagrozonego
bezpieczenstwa.

Morus dostrzegat réwniez istnienie innych, nie tak doskonatych jak panstwo
Utopian, ,,spotecznosci tradycyjnych”, ktére m.in. dazyty do zdobywania bogactw
na drodze agresji i wojen. Utopianie, chcac zachowac swojg egzystencje, moga by¢
zmuszeni do przeciwstawienia sie zbrojnie atakom nieprzyjaciét. Inng sytuacja,
w ktorej autor Utopii dopuszczat wojne, byta konieczno$¢ przyjscia z pomoca
zaatakowanym przyjaciotom. Zalecat jednak, aby zawsze traktowa¢ wroga
humanitarnie, przestrzegajac regut etyki walki zbrojnej.

WSs$rdd renesansowych koncepcji sprawiedliwego ustroju spotecznego wazne
stanowisko prezentowat Tomasz Campanella, najpeiniej wyrazajgc swoje poglady
na ten temat w pracy Panstwo Stonca. Autor byt przekonany,
ze prawdziwie idealne i bezpieczne spoteczenstwo mozna zbudowaé tylko wtedy,
gdy zrezygnuje sie z wiasnosci prywatnej. Postulowat wprowadzenie catkowitej

wspolnoty zycia, ktora przedktadataby dobro catosci nad jakiekolwiek interesy

More T., Utopia, Warszawa 1954.

Campanella T., Panstwo Storica, Warszawa 1996.

Bacon F., Nowa Atlantyda, Warszawa 1954.

Por. Rosa R., Filozofia i edukacja do bezpieczenstwa, op. cit., s. 57-58.
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grupowe czy indywidualne. Byt przekonany, ze to wiasnie zbyt drastyczne rdznice
w stanie posiadania wywotujg konflikty, zatargi, niesprawiedliwos¢ oraz wojny
i dlatego zalecat postepowanie zgodne z zasadami mitoSci, przyjazni i dobroci.
Podkreslat ponadto, iz odpowiednia integracja (zwarto$¢) spoteczenstwa sprzyja
harmonii spotecznej, zapobiega powstawaniu réznych partii politycznych, ktére
rywalizujgc ze sobg tworzg realne przestanki wojen domowych.

Wobec swoich najblizszych sasiadow mieszkancy ,Panstwa Stonca”
zachowujg neutralno$¢, cho¢ do walki w obronie swojej ojczyzny sg stale gotowi.
Wojne wszczynajg tylko wtedy, gdy zostang napadnieci, albo gdy sprzymierzency
wezwag ich do pomocy w uwolnieniu sie od tyranskiej wtadzy. W tych przypadkach
sg to dla nich wojny sprawiedliwe. Podczas samej wojny Solaryjczycy przestrzegaja
zasad etyki walki zbrojnej, a takze w humanitarny sposob odnoszg sie
do pokonanych nieprzyjaciot.

Campanella nie traktowat jednak wojny jako celu samego w sobie.
Traktowat jg jako ostatecznos¢, mozliwg do zastosowania wtedy, gdy zawiodg inne,
pokojowe metody rozstrzygania sporéw. WczeSniej proponowatl uzycie
nastepujacych sposobow tagodzenia konfliktow: rozmowy, pertraktacje, uktady,
negocjacje, zadanie zwrotu zagrabionego mienia, zaprzestanie przesladowan
sojusznikdw, zniesienie tyranii.

Campanella byt spotecznym optymista. Wyrazat giebokie przekonanie,
ze w przysztosci pozostali mieszkancy Swiata zaaprobujg rozwigzania stosowane
w ,d™anstwie Stonica”, poniewaz wynikajg one z praw natury.

Ostatni z wymienionych wczes$niej wielkich myslicieli renesansowych,
Franciszek Bacon, obraz idealnego spoteczenstwa przedstawit w Nowej Atlantydzie.
Spoteczenstwo to przestrzega zasad etyki chrzescijanskiej, ludzie pragna dobra
innych, szanujg nawzajem swg godno$¢. Bacon, w odrdznieniu od wczesniej
wymienionych uczonych, nie nawotywat do zniesienia wiasnosci prywatnej. Sadzit
natomiast, ze dzieki wspomnianym zasadom moralnym (wyzbyciu sie chciwosci
i zawisci) , ludzie doprowadzg do sprawiedliwego uzytkowania owej wiasnosci,

co z kolei zniweluje przyczyny konfliktow.
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W zakresie bezpieczenstwa panstwa autor dopominat sie m. in.
0 podnoszenie umiejetnosci wojskowych Anglikbw w oparciu 0 nowoczesng
organizacje sit zbrojnych. Byt zwolennikiem utrzymania swoistego stanu pogotowia
wojennego, dzieki ktoremu mozna by nie tylko odeprze¢ atak zagrazajacy
bezpieczenstwu mieszkancéw, ale rowniez prowadzi¢ dziatania zaczepne. Dlatego
tez entuzjastycznie odnosit sie do produkcji nowoczesnej broni, przez co,
jak podkresla R. Rosa: swiadomie lub mimowolnie stawat sie rzecznikiem wojen
zaborczych, polityki kolonialnej..."* Nalezy jednak zaznaczy¢, ze Bacon dostrzegat
walory i warto$¢ pokoju, gdzie warstwy wyzsze spoteczeristwa miatyby
odpowiednie warunki do rzgdzenia, a klasy nizsze zapewniony bezpieczny,
godziwy materialnie i duchowo byt.

Epoka renesansu zaowocowata rowniez bogatym polskim dorobkiem
w zakresie budowania koncepcji bezpieczenstwa, nawigzujacych nie tylko do mysli
zachodnioeuropejskiej, ale rowniez do tradycji rodzimych.

Poczatki tych koncepcji zwigzane sg z imieniem Marcina Boduty (zm. 1279),
zwanego réwniez Marcinem z Opawy lub Marcinem Polakiem. Bronigc intereséw
ojczyzny w sporze z Krzyzakami wystgpit on z tezg, ze wojny nie majg charakteru
boskiego lecz sg dzietem samych ludzi. Potepiajac ekspansje Zakonu Krzyzackiego
jako sprzeczng z religig katolickg usitowat udowodnié, ze wszelkie wojny
prowadzone w celach zdobycia bogactw, podboju ludow i nowych terytoridw sg
niesprawiedliwe. Sprawiedliwe natomiast sg takie wojny, ktérych celem jest
poskromienie krzywdzicieli, obrona wiasnej ziemi i bogactw, udzielanie pomocy
krzywdzonym. M

Jego zdaniem kazde panstwo ma prawo broni¢ swojej ziemi i bogactw,
wykorzystujac w tym celu swoje wojsko. Aby mogto ono wiasciwie wypeiaé

swojg role, winno by¢ dobrze zorganizowane, wyposazone i przygotowane

do walki.

Rosa R., Filozofia i edukacja..., op. cit, s. 60.
Zob. Ehrlich L., Polski wyktadprawa wojny XV wieku. Warszawa 1955; Filozofia i mysl spoteczna XI111-XV

wieku. Warszawa 1978
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W dociekaniach nad wojna, pokojem, bezpieczenstwem i suwerennoscia
Polski istotne miejsce zajmuje tworczosS¢ pierwszego rektora odnowionej Akademii
Krakowskiej Stanistawa ze Skarbimierza (zm. 1431). W wielu swoich kazaniach,
zwhaszcza zas O wojnie sprawiedliwej i niesprawiedliwej ustosunkowat sie
do genezy wojen, ich podziatlu na sprawiedliwe i niesprawiedliwe. Wskazywat,
ze nie wolno prowadzi¢ wojen z nienawisci, chciwosci czy checi przelewania krwi,
gdyz przynosza one wiecej szkod niz korzysci i sg sprzeczne z prawem natury.
Akceptowat jedynie te wojny, ktére miaty by¢ w pewnych sytuacjach $Srodkiem
koniecznym dla utrwalenia lub przywrécenia sprawiedliwosci. &

Dostrzegajac potrzebe przygotowania sie do wojen obronnych Stanistaw
rownoczesnie zdawat sie wyzej ceni¢ ,cnoty obywatelskie” od ,,cnot wojennych”.
Jego zdaniem madro$¢ o wiele bardziej niz sita jest rekojmig trwatosci i mocy
panstwa. Nakazuje ona bowiem m. in. stanowienie dobrych ustaw, ktorymi
powinny kierowac sie spoteczenstwa i panstwa, jesli majg w nich panowac prawda,
mito$¢, sprawiedliwosc i réwnos¢ - niezbedne warunki bezpiecznego, pokojowego
zycia.

Stat on rowniez na stanowisku, ze w przypadku istnienia realnego zagrozenia
ze strony sasiadéw, trzeba sie do niego przygotowaC juz w czasie pokoju.
Gdy wojna juz wybuchnie, wodwczas nalezy ceni¢ takie cnoty rycerskie,
jak odwaga, sprawnos$¢ w zajeciach wojskowych idyscypline.23

Poglady Stanistawa ze Skarbimierza podzielat i rozwijat inny przedstawiciel
szkoty krakowskiej Pawet Wiodkowic z Brudzewa (ok. 1370-1435). Rozwijajgc
zasade tolerancji religijnej w stosunkach miedzynarodowych i prawie narodow
przeciwstawiat sie polityce nawracania ludéw poganskich za pomocg sity,
podkre$lajagc rowno$¢ panstw chrzeScijanskich i niechrzescijanskich, prawo
kazdego ludu do korzystania z wiasnego terytorium i ustanowienia niezaleznego

bytu panstwowego oraz ich obrony.

Por. Kuderowicz Z., Polskafilozofia pokoju. Historia idei pokoju w kulturze polskiej do 1939 roku.
Warszawa 1992, s. 12-13

Por. Rosa R., Filozofia bezpieczenstwa, op. cit., s. 68.

Wiodkowic P., Pisma, X I-111, Warszawa 1968.
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W trakcie obrad soboru w Konstancji uczony ten zastynat Jako przeciwnik
wojen zaborczych, niesprawiedliwych i moralnie niedopuszczalnych, a takze jako
rzecznik zasady, iz wiare wolno szerzy¢ jedynie stowem, a nie mieczem. Podkreslat
przy tym, ze panstwa poganskie, dopdki nie atakujg chrzeScijan, majg prawo
do pokojowego bytu i mozna sie z nimi sprzymierza¢ w prowadzeniu wojny
sprawiedliwe;j.

Jednym z najwybitniejszych  przedstawicieli polskiego odrodzenia
byt Andrzej Frycz Modrzewski (1505-1572). W dziele dotyczacym problemow
spotecznych,  gospodarczych, prawnych i politycznych O  poprawie
Rzeczypospolitej™ przedstawit propozycje niezbednych reform, zapewniajgcych
bezpieczny i pomys$iny byt narodu. Problemom obrony panstwa, mechanizmowi
i Srodkom ,,zachowania” i obrony pokoju poswiecit autor calg trzecig ksiege. Pokdj
traktowat jako ,stan naturalny” miedzy panstwami i narodami, a takze stan
wiasciwy cztowiekowi, gwarantujgcy jego pomysiny rozwdj oraz szczeScie
i pomysInos¢ catych narodow.

Jesli jednak wystgpityby jakie$ spory i konflikty, trzeba je rozwigzywaé
zgodnie z prawem, w sposéb pokojowy. W tym celu nalezy powotywaé specjalne
komisje, ktore by rozstrzygaty spory z korzyscig dla obu panstw. Gdyby te Srodki
nie okazaly sie skuteczne, a nieprzyjaciel nadal zmierzat do rozpoczecia dziatan
wojennych, woéwczas nalezy przedstawi¢ mu wszystkie okrucienstwa wojny i jej
niszczycielskie skutki dla zycia i mienia obywateli. Dopiero gdy wszystkie te
dziatania zawiodg, mozna ucieka¢ sie do obrony z orezem w reku. Za wojne
sprawiedliwg uznawat tylko taka, ktora zmierza do obrony wiasnego panstwa przed
napascig, przywrécenia pokoju i likwidacji Zrodet zagrozenia. Do przyczyn
,aiiemoralnych” konfliktéw zaliczat: zadze panowania, dgzenie do powiekszenia
terytorium wiasnego panstwa kosztem sasiadow, nadzieje na zdobycie stawy,

zaszczytdw, majatku.

% Modrzewski A. F., O poprawie Rzeczpospolitej, Warszawa 1953.
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Modrzewski dostrzegat potrzebe przygotowania panstwa do obrony, m.in.
utrzymania poteznej armii statej ztozonej z wiasnych obywateli, ktdrym nie obce sg
takze wartosci i motywy, jak gotowos$¢ poswiecenia dla ogotu i gieboki patriotyzm.

W analizowanym dziele znajdujemy tez wiele wskazan dotyczacych zasad
moralnego postepowania w toku wojny sprawiedliwej oraz odnoszenia sie
do narodu pokonanego. Chodzito gtéwnie o to, by nie stwarza¢ warunkdéw, ktére by
mogly stanowi¢ zarzewie nowych wojen™  Wskazywat tez na potrzebe
przejawiania statej czujnosci wobec nieprzyjaciot, ajesli sie wyda, ze ich zamiary
i czynnos$ci zwracajg sie ku wojnie, trzeba im w tym przeszkodzi¢ jakimikolwiek
sposobami, byle uczciwymi}® Do sposobow tych zaliczat m.in. zaniechanie
pochodzacych z dawnych wiekéw pretensji, zakaz wywozu do sgsiada
podejrzanego o wrogie zamiary broni i surowcéw do jej przetwarzania, zabiegi
dyplomatyczne itp.

Podsumowujac stwierdzi¢ mozna, ze przedstawiciele zarobwno polskiej jak
i Swiatowej mysSli epoki renesansu dostarczyli pogtebionej wiedzy na temat
przyczyn i istoty wojny i pokoju, ich zwigzkéw z innymi dziedzinami i zjawiskami
zycia spotecznego, prawidtowosci ich rozwoju. Potraktowanie wojen i pokoju jako
zjawisk spotecznych, u podstaw ktérych tkwig przyczyny polityczne, ekonomiczne,
moralne i militarne ulatwito zrozumienie ich Zrddet, istoty oraz umozliwito
poszukiwanie $rodkéw i sposobOw ich zapobiegania. Podobnie jak w epokach
poprzednich, tak i w czasach renesansu przewazaly koncepcje wyzej sytuujace
pokdj niz wojne. Wojne dopuszczano tylko w szczegdlnych wypadkach jako $rodek
osiggniecia lub zachowania bezpieczenstwa ekonomicznego, politycznego,
prawnego, moralnego i wreszcie militarnego. Przedstawiciele mysli renesansowej
uznawali ponadczasowg warto$¢ pokoju, jego znaczenie dla rozwoju
i funkcjonowania panstwa. Dostrzegajagc istniejace zagrozenia dla pokoju
i bezpieczenstwa kraju, akcentowali i uzasadniali konieczno$¢ nalezytego
przygotowania panstwa do obrony takich wartosci, jak wolno$¢ i niepodlegto$é

kraju, jego suwerennos¢, bezpieczenstwo obywateli, rozwdj gospodarczy

Modrzewski A. F., O poprawie..., op. cit., 5.353.
" Tamze, s. 305.
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i kulturalny. Analiza ich dorobku pozwala na stwierdzenie, ze sprawy przygotowan
do prowadzenia wojny sprawiedliwej nie ograniczali tylko do aspektow
militarnych, ale wiazali je takze z okreSlonymi dziataniami w sferze gospodarczej,
politycznej, prawnej, moralnej, edukacyjnej i innych, wysuwajagc odwazny jak

na owe czasy program reform we wszystkich dziedzinach dziatalnosci parstwa.

4. Wybrane XVII - wieczne koncepcje wojny i pokoju

W wieku XVII na uwage zastugujg prawnonaturalne koncepcje wojen
i pokoju, ktore zawierajg wiele interesujgcych stwierdzen wzbogacajgcych nasza
wiedze o przyczynach, istocie wojen i pokoju, o ich zwigzkach z innymi
dziedzinami zycia spotecznego, o prawidtowosciach ich rozwoju. Odwotujac sie
do praw natury przedstawiciele tej epoki rozpatrujg zjawiska wojny i pokoju
w Scistym powigzaniu ze stosunkami spotecznymi, politycznymi i prawnymi oraz
z warunkami geograficznymi i demograficznymi.

Jednym z czoltowych przedstawicieli tej epoki byt Tomasz Hobbes
(1588-1679), ktory wiele miejsca problemom wojny i pokoju poswiecit gtownie
w pracy Lewiatan czyli materia, forma i wiadza panstwa koscielnego i Swieckiego.
Hobbes uwazat, ze cztowiek jest w zasadzie egoistg dbajgcym wytgcznie o wihasne
interesy, co skutkuje powszechng wrogoscig i prowadzi do wojny wszystkich
ze wszystkimi. W ,stanie natury” ludzie znajdowali sie w ,stanie wojny”, gdyz
walka miata zapewni¢ cztowiekowi spokoj i szczeSliwe zycie. W rzeczywistosci
jednak rodzita ona nowe zagrozenia i utrudniata realizacje zadan pokojowych.
Natura dafta jednak cztowiekowi mozno$¢ wydobycia sie z tego potozenia
wyposazajgc go w uczucia i rozum, ktére umozliwiajg wyjscie ze ,stanu natury”
i przejScie do ,,stanu spoteczenstwa”, gwarantujgcego pokoj. Zawierajac ,,umowe
spoteczng” ludzie godzg sie na powstanie panstwa i zwigzane z tym ograniczenia
wihasnych uprawnien, liczac w zamian na zagwarantowanie im warunkéw
bezpiecznego zycia.

Pierwszym i podstawowym prawem natury jest zatem dagzenie do pokoju

I podtrzymywanie go, kolejnym dopiero - obrona samego siebie wszelkimi
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sposobami, w tym takze w drodze wojny. Wiele zasad, podawanych przez Hobbesa,
ktérych przestrzeganie ma zapewni¢ zachowanie pokoju, sprowadzi¢ mozna
do nastepujgcej maksymy:... nie czyn drugiemu tego, czego bys nie chciat, izby ten
drugi czynit tobie.?

Idee prawnonaturalne znalazty w analizowanym okresie najpetniejszy wyraz
w pracach Hugo Grotiusa (1583-1645), a zwtaszcza w dziele Trzy ksiegi o prawie
wojny i pokoju.  Nie zgadzat sie on z pogladami Hobbesa, ze to natura skiania
wszystkich ludzi do kierowania sie jedynie ich egoistycznymi interesami. Grotius
uwazat, ze jedng z cech natury cztowieka jest ,,poped spoteczny”, czyli daznos¢ do
pokojowego wspotzycia z innymi ludzmi.

Analizujac stosunki miedzy panstwami byt zdania, ze regulowac je powinno
»prawo narodow” Kierujac sie pozytkiem catej ,,wielkiej powszechnosci”, a nie
pojedynczych spotecznos$ci. Przestrzeganie owych sprawiedliwych zasad sprzyja
wymianie handlowej, umozliwia zawieranie sojuszy, udzielanie sobie wzajemnej
pomocy w obliczu wspbélnego wroga. Natomiast naruszanie tych praw rodzi
wrogos$¢, wasnie i wojny.

Bedac realistg Grotius zdawat sobie sprawe z tego, ze z zycia ludzi nie da sie
zupetnie wyeliminowac¢ zjawiska wojny. Wojne i pokdj traktowat tgcznie,
opowiadajgc sie za stanowiskiem, ze wojne podejmuje sie w celu osiggniecia
pokoju?® Wojny podzieli¢ mozna zatem na sprawiedliwe, w obronie zycia
i zdrowia, i niesprawiedliwe, przyczynami ktorych sg np.. che¢ uzyskania
wiekszego terytorium, zdobycia bogactw zawitaszczonych juz przez innych, lek
przed potegg panstw sasiednich, dgzenie do panowania nad catym Swiatem.

Stawiajgc zdecydowanie wyzej w hierarchii wartosci pokoéj niz wojne,
Grotius uwazat, ze dobry cztowiek, zwiaszcza chrzeScijanin, wszczyna wojne
jedynie z koniecznoSci i niechetnie odwotuje sie do Srodkdéw ostatecznych; jezeli

tylko mozna osiggna¢ pokoj, warto nawet przebaczy¢ doznane krzywdy i wyrzec sie

dochodzenia szkod.

Hobbes T., Lewiatan czyli materia, forma i wtadza panstwa koscielnego i Swieckiego, Krakéw 1954,

s. 139.
2 Grotius H., Trzy ksiegi oprawie wojny i pokoju. Warszawa 1957.

% Tamze, s. 86.
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Podobne poglady prezentowat takze Karol Monteskiusz (1669-1775) w wielu
swoich pracach, zwaszcza za$ w dziele O duchu praw}” Krytykowat zdecydowanie
koncepcje Hobbesa usitujagc wykazaé, ze w stanie pierwotnym .. pokdj bytby
pierwszym naturalnym prawem?” Bedac jednak, podobnie jak poprzednicy realista,
zdawat sobie sprawe, ze wojen nie da sie tak tatwo wykluczy¢ z zycia ludzi.
Formutowat wiec wiele wskazan dotyczacych zjawiska wojny i pokoju, ktore
najpetniej zdajg sie oddawac stowa.- Prawo naroddéw wspiera sie, z natury swojej,
na tej zasadzie, iz w czasie pokoju rozmaite narody powinny sobie $wiadczy¢
najwiecej dobra, w czasie zas wojny najmniej zta jak mozna bez szkody dla swoich
zasadniczych interesdw.

Monteskiusz starat sie tez na przykitadach historycznych udowodnic,
ze prawdziwa potega panstwa polega nie tyle na fatwosci podbojéw”,
co na stworzeniu warunkow utrudniajagcych napad nieprzyjaciela i na ich ciggtym
doskonaleniu.

W XVII- wiecznej Polsce ciekawym zjawiskiem w zakresie problematyki
polemologicznej i irenologicznej byta tworczo$é Braci Polskich, zwanych réwniez
AriagnamiN*N - Glosili - oni bezkompromisowe  przestrzeganie  regut  etyki
chrzescijanskiej. Wedtug nich zasada niesprzeciwiania sie ziu przemocag byta
kardynalng podstawg chrzescijanskiej moralnosci, z ktérej wywodzono zalecenia
szczeg6towe w sprawie wojny i pokoju. Dowodzili, ze jesSli dobro moralne jest
tozsame z mitoscig blizniego i nie przeciwstawianiem sie ztu sita, to wowczas kazda
posta¢ przymusu, a w tym szczegdlnie wojna oznacza moralne zto. Poglad ten
znamionowat tak zwang skrajng odmiane chrzescijanskiego pacyfizmu. Wsrod
Arian dziafali takze przedstawiciele tzw. umiarkowanej odmiany tego pacyfizmu,
gtoszac, iz w okreSlonych okolicznoSciach dopuszczalna jest wspoOtpraca

z panstwem i udziat w wojnie sprawiedliwej, czyli obronnej.

Monteskiusz K., O duchu praw. Warszawa 1927
Tamze, s. 13.

® Tamze, s. 15
Zob. Estreicher S., Pacyfizm w Polsce XV stulecia, w: ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”

1931, nr 1; 700 lat mysli polskiej, t. 3, Filozofia i mysl spoteczna XVII wieku, Warszawa 1979
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Przedstawiciele obu nurtow preferowali jednak dziatania majace na celu
zapobieganie konfliktom. Sprawe pokoju wigzali z przestrzeganiem zasady
tolerancji religijnej i ideg ,,wspolnego dobra” podkreslajac, ze religia chrzescijanska
powinna wpaja¢ ludziom mito$¢, tagodnos¢, zyczliwose i ,,ludzko$¢” - konieczne
przestanki pokojowego, bezpiecznego i dostatniego zycia obywateli.

Przedstawione wyzej prawnonaturalne koncepcje wojen i pokoju byty czesto
sprzeczne wewnetrznie, kontrowersyjne, niemniej jednak dostarczaty one wiele
interesujagcych przemyslen dotyczacych przyczyn i istoty wojen i pokoju,
ich zwigzkdéw z innymi dziedzinami zycia spotecznego, prawidtowosci ich
rozwoju. Odwotujac sie do praw natury, nie izolowaty zjawisk wojny i pokoju
od stosunkdéw spotecznych, politycznych i prawnych, od warunkéw geograficznych
i demograficznych." Wzbogaca to naszg wspotczesng wiedze na temat omawianych

zjawisk.

5. Oswieceniowe koncepcje bezpieczenstwa, wojny i pokoju.

Problemy bezpieczenstwa, wojny i pokoju zajmowaty istotne miejsce
w pracach wybitnych przedstawicieli osSwiecenia. Mysliciele ujmowali te problemy
w szerokim konteksScie dazen do wolnosci, réwnosci i sprawiedliwosci tak
w stosunkach miedzy ludZmi, jak i miedzy narodami i panstwami.

W upowszechnianiu idei o$wieceniowych najwieksze zastugi potozyli
filozofowie francuscy. Franciszek Maria Arouet (1694-1778), znany pod
pseudonimem Wolter, w wielu swoich pracach wyrazat przekonanie, ze dzieki ,,sile
rozumu’ nie tylko dogtebnie poznamy Swiat, ale potrafimy réwniez wyeliminowac
wystepujgce w nim wojny, cierpienia i nietolerancje, w wyniku czego znikng one
z zycia ludzi, a zostang w nim urzeczywistnione prawa, sprawiedliwo$é
i pokdj, gwarantujgce wolnosc i bezpieczenstwo cztowieka}”

Jan Jakub Rousseau (1712-1778) postulowat takg cywilizacje i kulture, takie

spoteczenstwo i panstwo, ktore odpowiadatyby naturalnemu rozwojowi i potrzebom

Por. Rosa R., Filozofiaiedukacja..cit., s 91.
Tamze, s. 94.
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jednostki, ktére bytyby poddane panowaniu stusznego prawa ustanowionego przez
samych obywateli*" Podejmowat on wazne zarbwno z teoretycznego,
jak i praktycznego punktu widzenia problemy bezpieczenstwa obywateli
zrzeszonych w panstwo oraz kwestie obrony ojczyzny. Rousseau twierdzit , ze
w drodze umowy spotecznej zawartej dobrowolnie, szanujacej prawa i godnos$c
jednostki, ludzie pozbyli sie bytu niepewnego na rzecz lepszego i pewniejszego;
zmienili ,aiiezawislo$¢ naturalng” na wolno$¢ chroniong prawem, na wiasne
bezpieczenstwo, ktore zwigzek spoteczny czyni niezwyciezonym. Ich zycie jest
ustawicznie chronione, a kiedy nawet narazajgje dla obrony kraju, oddajg wowczas
tylko to, co od niego otrzymaty. Wypowiada réwniez wazng mysl, iz dla spraw
bezpieczenstwa zewnetrznego i pokoju istotne znaczenie ma ,porzadek
wewnetrzny”, harmonia spoteczna, gdyz w wypadku ich zachwiania nieprzyjaciel
tatwiej moze zaatakowac panstwo ije zrujnowac.

Za najbezpieczniejsze uwaza panstwo Sredniej wielkoSci  twierdzac, ze
nadmierny obszar panstwa sprzyja rozluznieniu sie wiezi spotecznych, zmniejszeniu
poczucia wspolnoty, nasileniu sie sprzecznos$ci etnicznych, pojawieniu sie tendencji
odsrodkowych itp., co utrudnia zachowanie ,porzadku wewnetrznego”
I zagwarantowanie bezpieczenstwa zewnetrznego. Opowiadat sie tez za potrzebg
sfederalizowania $rednich panstw w celu fatwiejszej obrony przed silniejszym
przeciwnikiem i zachowania swoistej rownowagi w stosunkach miedzynarodowych.

Rousseau byt takze zwolennikiem wiasciwego wychowania obywateli,
przygotowania ich do pokojowej pracy dla dobra wspdlnego, jak i do obrony
ojczyzny gdy taka koniecznos$¢ zaistnieje, gdyz wszyscy muszg w potrzebie walczyé
za ojczyzne.39

Podobne poglady prezentowat Klaudiusz Adrian Helwecjusz (1715-1771).
Twierdzit on, ze dobre ustawodawstwo, tj. zgodne =z naturg cztowieka,
zagwarantowa¢ moze jego pokojowy rozwoj i bezpieczenstwo. Podkreslat role

pracy jako najbardziej skutecznego Srodka realizacji dobrego ustawodawstwa, ktére

Rousseau J. J., Umowa spoteczna, £6dz 1948.
Do idei tej nawigzuje m. in. Balcerowicz B. w pracy pt. Obronnos$¢ panstwa sredniego, Warszawa 1997
Rousseau J. J., Umowa..., op. cit., s. 36.
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powinno nie tylko okresla¢c obowigzki cztowieka wobec spoteczenstwa i panstwa
(a takze stosunki miedzy panstwami), ale rowniez gwarantowaé mu prawa
do swego mienia, wolnosci i bezpiecznego zycia'"®

Mysliciel ten aprobujgc wysitki zmierzajace do obrony niepodlegtosci
panstwa i pokoju wewnetrznego (m.in. utrzymanie statej sprawnej armii),
rownoczesnie potepiat wszelkie dziatania zagrazajgce fundamentalnym wartoSciom.
Do dziatan tych zaliczat: grabienie wiasnych poddanych, przywiaszczanie sobie ich
mienia, pogarde dla stabszych, deptanie ich godnosci i obowigzujacych wszystkich
praw oraz inne ,4rodfa zepsucia”. Potepiat takze wojny zaborcze. Na wielu
przyktadach historycznych udowadniat teze, ze tylko naréd wolny moze by¢
odwazny, swobodny, ludzki i zyczliwy."™

Wiele uwagi poswiecat wychowaniu wojskowemu, ktore powinno wpajac
miodziezy przekonanie, ze powazanie, chwate i szczescie zdobywa sie gtownie
przez zastugi oddane ojczyZnie, zapewnieniejej bezpieczenstwa.M

W filozofii niemieckiego oSwiecenia na szczegdlng uwage zastuguja poglady
Immanuela Kanta (1724-1805). Jak pisze R. Rosa: Formutujgc ideat
,.Spoteczenstwa obywatelskiego™, w ktorym wyeliminowano by ,,wladzg zmystéw?”,
w ktorym wolnos¢ zadnejjednostki nie zagrazataby wolnosci kazdej innejjednostki,
w ktérym dobre ustawodawstwo gwarantowatoby wszystkim rozumne korzystanie ze
swych uprawnien, Kant zaktadat, ze ideat ten moze zostaC zrealizowany
W ,,ustroju republikanskim”™ Taki bowiem ustr6j, oparty na zasadach wolnosci
i rownosci  ludzi, na dobrym prawodawstwie, stwarza mozliwosci
wspotdecydowania o swym losie, w tym o sprawach bezpieczenstwa, wojny
i pokoju.

Przestrzeganie wymienionych wyzej zasad, kierowanie sie w swym
postepowaniu poczuciem obowiazku a nie motywami materialnymi czy uczuciami
prowadzi¢ musi - zdaniem Kanta - do umoralnienia spoteczenstw, do zwyciestwa

idei sprawiedliwosci, a w konsekwencji do likwidacji wojen i ustanowienia

HeWetius C. A., O cztowieku, jego zdolnosciach umystowych i wychowaniu, Wroctaw 1976.

Tamze, s.31, 96 i 99.
Tamze, s. 178.
Rosa R., Filozofia bezpieczenstwa, op. cit, s. 80; por. Kant I., O wieczystym pokoju. Warszawa 1924, s.21.
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~wieczystego pokoju”. Aby jednak taki pokoj zapanowat nie wystarczy
zlikwidowa¢ wszelkie Zrédta przysztych wojen (nie wystarczy np. zwykie
zawieszenie broni); trzeba przestrzega¢ zasady autonomii i suwerennosci panstw,
nalezy takze stopniowo rozwig*wac state armie, ktérych istnienie stwarza ciggte
niebezpieczenstwo wybuchu nowych wojen.

Tak wiec stan ,wieczystego pokoju” osiggna¢ mozna, wg Kanta, poprzez
umoralnienie spoteczenstw, gruntownag przemiane ustrojowa, prowadzgcg do
budowy  wspomnianego juz  ustroju republikainskiego; w  wymiarze
miedzynarodowym za$ pokoj taki powinien opierac sie na ,federalizmie wolnych
panstw”.

Filozof niemiecki uznawat jednak zasadno$¢ przygotowania obywateli do
walki w obronie ojczyzny. Zgadzat sie z gloszonymi wczesniej ideami, ze w czasie
wojny powiimy obowigzywac zasady prawa i moralnosci.

Koncepcje formutowane przez Kanta wywarty pewien wptyw na poglady
innych myslicieli niemieckich tej epoki.

Jan Gottlieb Fichte (1762-1814)* sprawy wojny i pokoju wigzat z ideg
wolnosci, ktora swoje ograniczone ucielesnienie znalez¢ miata w spoteczenstwie
kierujacym (...) sie poczuciem obowigzku izasadg moralng nakazujgca bezwzgledne
wykonywanie zadan.”™ Spoteczenstwo takie miato tworzy¢ panstwo oparte na
indywidualnym prawie do wiasnosci i pracy, dysponujgce wiadzg wykonawcza
gwarantujaca przestrzeganie praw, regulowanie spraw przemystu
i handlu, sprawiedliwy rozdziat zyskéw itp. W ujeciu Fichtego panstwo to miato
mie¢ charakter ,,zamkniety”, ,giarodowy”, miato zabezpiecza¢ ustalony porzadek,
prawo wiasnosci, prace stuzaca dobru narodu, stwarzajgc w ten sposob podstawy
bezpieczenstwa. Panstwo to miato takze bezwzglednie respektowac prawo sgsiadow
do bezpieczenstwa, bowiem ingerencja jednego panstwa w sprawy obywateli
innego powinna by¢ catkowicie zakazana.

Panstwu opartemu na praworzadnych zasadach - zdaniem Fichtego -

nie moze grozi¢ wojna ze strony panstw o podobnym charakterze, poniewaz Kieruja

Fichte J. G., Powotanie cztowieka, Warszawa 1956.
Rosa R., Fiiozofia bezpieczenstwa, op. cit., s. 82
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sie one identycznymi celami i prawami. Mozliwos$¢ taka grozi jedynie ze strony
ludéw dzikich, barbarzynskich badZz tez ze strony panstw odmiennego typu.
Praworzadne panstwo moze jednak pokona¢ ,dzikich” dzieki zdobyczom
cywilizacji.

Panstwa wolne, troszczac sie o wiasne bezpieczenstwo, powinny przeobrazaé
»ludy dzikie, niewolnicze”, zainteresowane podbojami, w panstwa wolne, ktérym
obcy bedzie duch wojen poprzez stwarzanie ,/odziny narodéw cywilizowanych”,
upowszechnianie osiggnie¢ nauki i kultury, likwidowanie uprzywilejowania
jednych  panstw  kosztem  drugich, niesprawiedliwo$ci w  stosunkach
miedzynarodowych.

Odmienne poglady na temat wojny i pokoju prezentowat Jerzy Wilhelm
Fryderyk Hegel (1770-1831). Traktowat on wojny jako zjawiska prawidtowe,
nie bedace czym$ przypadkowym, ale waznym narzedziem realizacji idei Rozumu,
ktory rzadzi dziejami powszechnymi. Co wiecej, idee te - zdaniem Hegla - realizuja
sie znacznie szybciej w czasach wojen i rewolucji niz w czasach pokoju, zwiaszcza
diugotrwatego. Dlatego tez wojny moga stanowi¢ wazny instrument postepu
historycznego i spotecznego. Moga one réwniez spetnia¢ okreslong funkcje
moralng, bowiem to dzieki wojnom narody stajg sie silniejsze moralnie, uzyskuja
»~wewnetrzny spokoj”, realizujgc wspdlne cele panstwa.

Nie kazdg wojne uznaje jednak Hegel za stuszng: Wojna posiada tylko wtedy
sens historyczny i tylko wtedy popiera sprawg wolnosci, jesSli nar6d walczacy
naprawde pracuje nad realizacja intereséw ducha Swiatowego. Jezeli walczy tylko
po to, by powiekszy¢ swoje terytorium lub wzbogacaé sie kosztem innych, wéwczas
Swiatu niczego prdcz nieszczedcia przyniesc nie moze. °

Hegel stat na stanowisku, ze jezeli zagrozone zostanie panstwo, jego
samoistno$¢ i suwerenno$¢, obowigzek ,,wzywa” wszystkich obywateli do jego
obrony, gdyz tylko wtedy nardd staje sie potega, zostaje wyrwany z letargu

wewnetrznego.

Kronski T., Wstep, w: Hegel G. W. F., Wykkady zfilozofii dziejow, t. 1, Krakéw 1958, s. XXVII.
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Przedstawione wyzej w duzym skrocie poglady wybranych przedstawicieli
mysli europejskiej zawierajg wiele interesujgcych stwierdzen wzbogacajgcych naszg
wiedze o funkcjach panstwa, zwiaszcza o jego roli w zakresie zagwarantowania
bezpieczenstwa obywatelom.

Problematyka bezpieczenstwa panstwa, wojny i pokoju zajmowata istotne
miejsce rowniez w pracach najwybitniejszych polskich przedstawicieli epoki
oSwiecenia. Poglady swoje formutowali oni odwotujgc sie do bogatego dorobku
kulturalnego Europy, uwzgledniajac sytuacje w stosunkach miedzynarodowych, jak
rowniez w powigzaniu ze sprawami politycznymi, gospodarczymi, spotecznymi,
edukacyjnymi z szeroko rozumianym bezpieczenstwem panstwa i obrong
niepodlegtosci Polski.

Jednym z najwybitniejszych  przedstawicieli polskiego oSwiecenia
byt Stanistaw Leszczyniski (1677-1766). Krdl Polski, zwolennik reform spotecznych
I politycznych, byt propagatorem pokoju miedzy narodami. W Memoriale
0 utrwalaniu pokoju powszechnego™ twierdzit, ze nalezy stworzy¢ taki porzadek
miedzynarodowy, ktory sprawy pokoju opieratby na takich czynnikach, dzieki
ktérym wywotanie wojny przyniostoby zgubne skutki dlajej inicjatoréw.

Wskazywat, ze w celu zapewnienia bezpieczenstwa panstwa nalezy podjac
szereg przedsiewzie¢, m.in. jeszcze przed wybuchem wojny przygotowac sie do nigj
1znalez¢ odpowiedniego sojusznika, za pdzno bowiem jest mysle¢ o pokoju dopiero
w czasie toczacej sie wojny. Utrzymaniu réwnowagi i zachowaniu pokoju sprzyjaé
miaty zwilaszcza tzw. ,panstwa republikanskie” (m.in. Polska), tworzac swoistg
»lige pokoju”. Panstwa te powinny zawrze¢ miedzy sobg pakt ,wieczystego
przymierza” i czuwa¢ nad  przestrzeganiem prawa w  stosunkach
miedzynarodowych. W wypadku pojawienia sie ,zarzewia wasni”, powinny
proponowa¢ zwasnionym stronom mediacje i inne S$rodki zmierzajgce
do zachowania pokoju. Gdyby jednak te S$rodki zawiodtly, powinny pospieszy¢

z pomocag stronie napadnietej a niezdolnej do stawienia skutecznego oporu.

Leszczynski S., Memoriat o utrwalaniu pokoju powszechnego, w: Lechicka i.,Rola dziejowa Stanistawa
Leszczynskiego, Torun 1951,
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Leszczynski dopuszczat zatem mozliwo$é, a nawet koniecznos¢ prowadzenia
wojen, majgc na mysli wojny obronne.

Hugo KoHataj (1750-1812), jeden z najwybitniejszych pisarzy i dziataczy
politycznych tego okresu, stworzyt system filozofii i etyki spotecznej, w ktorym
istotne miejsce zajety kwestie bezpieczenstwa, wojny i pokoju."™ Przypominajac
czasy nazywane ,,ztotym wiekiem”, stwierdzat, ze stan, kiedy to ludzie troszczyli
sie przede wszystkim o lepsze poznanie Swiata, 0 wygodniejsze i bezpieczniejsze
zycie swoje i swoich bliskich, byt stanem zgodnym z naturg cztowieka. Wojny
i despotyczne formy rzadow pojawity sie dopiero w ,przypadkowym
spoteczenstwie”, w ktérym dominowaé zaczat interes partykularny, pojawity sie
rézne, czasem sprzeczne ze sobg normy moralne, odmienne wierzenia religijne
i sposoby sprawowania wladzy."”™ Pojawienie sie wojen stato sie najwiekszym
nieszczesciem spotecznym.

KoHataj nie potepiat jednak catkowicie wszystkich wojen. Aprobowat
i popierat wojny wyzwolencze, podejmowane przez ludy uciskane i zniewolone
w celu odzyskania wolnosci. Uwazat takie wojny za naturalng reakcje na sprzeczne
z prawem natury podboje i przemoc. Wyrazat nadzieje, ze wojny znikng kiedys$
z zycia spoteczenstw. Nastgpi to, wedtug niego, kiedy na nowo w zyciu spotecznym
i w stosunkach miedzynarodowych zapanujg prawa natury. Podobnie jak wczesnigj
Kant, za mozliwe uwazat zapanowanie trwatego pokoju miedzy narodami, cho¢
doprowadzenie do takiego stanu to zmudny i ditugotrwaty proces, wymagajacy
gruntownych przemian spotecznych, politycznych i edukacyjnych. Osiggniecie tego
celu bedzie jednak mozliwe, jesli tylko narody stang sie praworzadne
i zintegrujg sie w imie przekraczajagcego ich interesy partykularne celu, jakim jest
pokoj miedzynarodowy.

Inny wybitny przedstawiciel oswiecenia polskiego - Stanistaw Staszic
(1775-1826) —byt réwniez zwolennikiem postepowania zgodnego z prawem natury

i prawem narodow, o czym pisat m. in. w ogtoszonym w 1790 roku dziele

KoHataj H., Porzadek fizyczno-moralny. Warszawa 1955; tenze. Rozbior krytyczny zasad historii
poczatkowej wszystkich ludéw. Warszawa 1971.
Por. Kuderowicz Z., Polskafilozofia pokoju ..., op. cit., s. 82.
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pt. Przestrogi dla Polski™™ Wskazywat on, ze wojna pojawita sie dopiero na
okre$lonym etapie rozwoju spotecznego, kiedy do gtosu doszty egoistyczne dazenia
jednostek i grup zmierzajgcych do zajecia obcych terytoriow, zdobycia bogactw,
zniewolenia innych. Wojny realizujace tego typu cele uznat za sprzeczne z prawem
natury, a co za tym idzie - niesprawiedliwe, godne potepienia.

Wyrozniat tez inny typ wojen - wojny sprawiedliwe, ktore uzasadniat
i usprawiedliwiat, gdyz bronig one wiasnosSci i wolnosci, suwerennosci
i niepodlegto$ci narodu i panstwa lub je przywracaja, likwidujgc zniewolenie.
Prowadzenie ich dopuszczat jednak jak wielu przed nim jedynie wowczas, gdy
zawiodg  wszystkie inne, pokojowe  S$rodki  rozstrzygania  sporéw
miedzynarodowych.

Staszic sformutowat réwniez wiele wskazan praktycznych odnosnie drog
i sposobdéw budowania bezpieczenstwa i pokoju. Obok propozycji o charakterze
gospodarczym (rozwdj handlu i wymiany miedzynarodowej) zgtosit m.in. postulat
»Zrzeszenia narodow”, ktore miato sktadaé sie z tych panstw, ktére dobrowolnie
wyrzektyby sie przemocy w stosunkach wzajemnych. Wierzac (jak wielu innych
myslicieli oSwieceniowych) w potege rozumu wyrazat przekonanie, iz z czasem
wszelkie wojny zostang z zycia ludzi wyeliminowane i zastgpione stosunkami
pokojowymi. Ufat, ze w przysztosci zapanuje trwaly pokoj, ktéry uwazat za
niezbedny warunek bezpieczenstwa i szczescia ludzi.

O charakterze i tresci polskich koncepcji bezpieczenstwa okresu o$wiecenia
w znacznej mierze decydowatly warunki panujagce w kraju. Rozwijaty sie one
w Scistym zwigzku ze sprawami obrony niepodlegto$ci kraju, dlatego odnajdujemy
w nich akcentowane mocno powigzanie bezpieczenstwa z rozwojem gospodarczym,
politycznym, moralnym, prawnym i militarnym kraju. Wielu polskich filozofow,
pisarzy i dziataczy politycznych wskazywato na pozytki ptyngce z pokojowej
wspotpracy, na potrzebe rozwigzywania sporow miedzy narodami nie sitg oreza
ale w oparciu o zasady prawa narodow. Mozliwo$¢ ograniczenia zjawiska wojny

i jej niszczycielskich skutkow upatrywali oni w reformach gospodarczych

Staszic S., Przestrogi dla Polski, w: Pismafilozoficzne i spoteczne, 1.1, Krakéw 1954
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i politycznych, odpowiednim wychowaniu, szerzeniu o$wiaty, ksztahowaniu
Swiadomosci moralnej i prawnej obywateli. Mimo, iz ich poglady miaty bardzo
Scisty zwigzek z 6wczesng sytuacjg Polski, sformutowali oni takze wiele twierdzen
i teorii zawierajgcych nie tylko wartosci o charakterze lokalnym, narodowym ale

i uniwersalnym, powszechnym.™'

6. Charakterystyka wybranych polskich koncepcji bezpieczenstwa,

wojny i pokoju XIX wieku

Problematyka ta, zywa w polskiej kulturze filozoficznej i politycznej od
poczatkow ich istnienia, szczegdlnego znaczenia nabrata w pierwszej potowie XIX
wieku. W nowych uwarunkowaniach charakteryzujacych sie brakiem panstwowosci
przed teoretykami, mysSlicielami, politykami i wojskowymi staneto powazne
wyzwanie wypracowania drég, srodkéw i sposobow ochrony polskos$ci, odzyskania
niepodlegto$ci i zachowania bezpieczenstwa panstwa i narodu oraz pokoju
miedzynarodowego po odzyskaniu niepodlegtosci.

Polscy przedstawiciele romantyzmu, zgodnie z duchem tej epoki,
poszukujgc uzasadnien dla idei niezaleznoSci i réwnoprawnosci naroddw
odwotywali sie do ,,prawa natury” traktowanego jako prawo ,dane od Boga”,
mozliwe do poznania nie w drodze rozumowej, lecz emocjonalnego,
niekontrolowanego racjonalnie odczuwania. Prawo to majgce wedtug nich charakter
uniwersalny miato regulowac¢ zaréwno stosunki miedzy jednostkami, jak narodami
i panstwami w oparciu o zasady sprawiedliwosci i zyczliwosci.

Tak pojmowat owo prawo m.in. Adam Czartoryski (1770-1861), gtoszac
nie tylko rownos¢ wszystkich jednostek wobec Boga, ale takze rdwno$¢ wszystkich
narodéw jako ,/6wnoprawnych podmiotéw” zycia miedzynarodowego. Potepiat on
wszelkg przemoc w stosunkach miedzynarodowych, uznajgc jg za niemoralng
i niesprawiedliwg."  Twierdzit, ze w ewangelizacji i umoralnieniu polityKi

miedzynarodowej wazng role odegra¢ moze polska kultura. Uznawat niezbywalne

Por. Rosa R., Filozofia i edukacja..., op. cit., s. 93-97
Por. Czartoryski A., Essai sur la Diplomatie, Paris 1864.
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prawo kazdego narodu do niezaleznosci, zaréwno politycznej, gospodarczej jak
i kulturalnej, dlatego kazda probe zniewolenia jednych naroddéw przez drugie
uwazat za niezgodne z istotg sprawiedliwosci.

Tak samo oceni¢ nalezy jego zdaniem, jakiekolwiek interwencje w sprawy
wewnetrzne panstw i narodéw, zmierzajace do odebrania im bytu panstwowego.
Jesli nawet nardd utraci byt panstwowy i zostanie podbity przez inny, silniejszy, to
nie traci przez to prawa do niezaleznosci, gdyz prawo to nie ulega przedawnieniu.
Nalezy wesprze¢ dziatania panstw podbitych i uzaleznionych w celu odzyskania
przez nie niezaleznosci.

Zasada niezaleznosci byta dla Czartoryskiego podstawowag przestanka prawa
miedzynarodowego. Uwazat on, ze stosunki miedzy panstwami nie powinny byc¢
rezultatem kompromisu sil politycznych, lecz opiera¢ sie na poszanowaniu
niezawistosci wszystkich narodéw. Idei ,wiecznego pokoju” jako stabilnego
trwatego uktadu sit politycznych przeciwstawiat koncepcje pokoju jako statego
celu, ktéry ma przyswiecaC polityce miedzynarodowej; jest to cel, do ktorego
nalezy sie zbliza¢, cho¢ nigdy nie uda sie go w peini osiggngé. Pokoj uwazat
za warto$¢ moralng i nadajgca moralne znaczenie dziatalnosci politycznej
i dyplomatycznej. M

Czartoryski byt takze zwolennikiem federacji narodéw, ktory to system
powinien, wedtug niego, respektowac niezalezno$¢ narodéw, a zarazem chroni¢
je przed dziataniami agresywnymi. Federacja sprzyja¢ takze miata rozwijaniu
moralnie wartosciowej, altruistycznej aktywnos$ci, ktéra jest przeciwstawna
wszelkiego typu wojnom.

Koncepcja federacji panstw miescita sie takze w wizji przysztosci Jozefa
Marii Hoene - Wronskiego (1776-1853).M" Gtosit on projekt federacji jako systemu
rownowagi politycznej suwerennych panstw, w ktorym Zzadne panstwo
nie zagraza irmemu. W swym projekcie federalizmu Hoene - Wronski odwotywat
sie do intelektualnej wspoélnoty ludzkiej opartej na  rozumie,

na intelektualnej kulturze, dazeniu wszystkich ludzi do uniwersalnej wiedzy

” Kuderowicz Z., Polskafilozofia pokoju..., op. cit., s. 104.
Por., Hoene-Wronski J. M., Metapolityka, Warszawa 1923.
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jednoczacej ich bez wzgledu na przynalezno$¢ narodowa. Zgodnie z istotg
mesjanizmu, ktorego byt twérca, ,,postep ludzkosci do doskonatosci” stanowi sens
jej istnienia.

W poOzZniejszym okresie swej tworczosci Hoene - Wronski znacznie
wzbogacat swdj federalizm, gtoszac potrzebe zapobiegania wojnie i zachowania
pokoju wewnetrznego i zewnetrznego. Nie wykluczat jednak mozliwosci
prowadzenia wojen, ktére stuzytyby realizacji tendencji historycznej, zmierzajgcej
do trwatego pokoju i moralnej doskonatosci.

Koncepcje budowania federacji panstw jako gtéwnego remedium przeciwko
wojnie i jedynej gwarancji pokoju odnajdujemy réwniez w dorobku Wojciecha
Jastrzebowskiego, Augusta Cieszkowskiego i Karola Libelta.

W. Jastrzebowski (1799-1882) gtoszac idee pokojowego wspotzycia
narodow wolnych i samorzadnych, stat na stanowisku, ze to nie painstwo ani wiadze
panstwowe lecz naréd stanowi 0 wilasnym bezpieczenstwie wewnetrznym
i zewnetrznym, dla obrony ktérego moze i powinien zawiera¢ ,,sojusze obronne’
stuzace nie tylko obronie wiasnej niepodlegtosci, ale i bezpieczenstwa Europy.
Uzasadniajac potrzebe federacji Jastrzebowski upatrywat przyczyn wojen
w ludzkiej woli i dlatego twierdzit, ze jezeli wola zostanie podporzadkowana
rozumowi to zjawisko wojny moze zosta¢ wyeliminowane. Powazng role moze
tu odegra¢ ustanowienie prawa miedzynarodowego, opartego na poszanowaniu
suwerennos$ci kazdego narodu, przestrzeganie ktérego zapewni trwaty pokoj.

Jastrzebowski dgzac do wyeliminowaniajednego z istotnych Zrodet zagrozen
pokoju i federacji proponowat ztozenie catego arsenatu broni w okreslonym miejscu
bez prawa jego wykorzystywania przez zadne panstwo. Bron ta mogtaby by¢ uzyta
tylko dla obrony praw i bezpieczenstwa Europy. Dla obrony federacji przed
zagrozeniami zewnetrznymi proponowat utworzenie armii pod nazwag ,Straz
praw”

Jeszcze szerzej idee federacji pojmowat August Cieszkowski (1814-1894),

ktory postulowat federacje narodow obejmujaca catg ludzkos¢, a nie tylko narody

Zob. Jastrzebowski W. B., Traktat o wiecznym przymierzu miedzy narodami ucywilizowanymi. Konstytucja
dla Europy., Warszawa-t.6dZ 1985, s. 191.
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Europy. Zaktadat on, ze w przysztosci nastapi ,,krolestwo Boze na ziemi”. Bedzie je
cechowato odrzucenie wszelkiej dyskryminacji narodowej i przyjecie zasady
politycznego i kulturalnego rownouprawnienia narodow. Realizacji tej idei sprzyjac
ma, jego zdaniem, m.in. rozw0j postepu technicznego - ,.techniki destrukcyjnej” -
stosowanej zaréwno w wojnach sprawiedliwych jak i niesprawiedliwych. Ogrom
zniszczen i strat powodowanych niszczycielskim skutkiem dziatania nowych broni
uswiadomi ludziom caty bezsens wojen, zaneguje wojne jako sposob rozstrzygania
sporow miedzy panstwami i przekona o pozytywnych skutkach trwatego
I sprawiedliwego pokoju.™M

Takze Karol Libelt (1807-1875) wskazywat na konieczno$¢ rezygnacji
w stosunkach miedzynarodowych z dominacji politycznej i kulturowej na rzecz
respektowania zasad suwerennosci narodowej i rownoprawnosci panstw
i narodow. W jego koncepcji federacji podstawg zwigzku miato by¢ pokrewienstwo
kulturowe narodéw i dlatego propagowat powstanie ,federacji stowianskiej” na
wzér rodziny romanskiej na zachodzie® germanskiej w Srodku Europy. Droga
do tej federacji i jej celu, czyli pokoju w Europie miata prowadzi¢ poprzez
naprawienie  krzywd podbitym narodom stowianskim i  przywrocenie
im niepodlegtos$ci, nawet w drodze wojny narodowowyzwolenczej. Libelt nie kryt,
ze chodzi mu o ,dzieto odbudowy Polski”, ktore lezy w interesie utworzenia
w przysztosci federacji panstw stowianskich i zapobiegania wojnom w Srodkowo-
wschodniej Europie.

Poglad o sprawiedliwym charakterze wojen narodowowyzwolenczych
podzielat réwniez Bronistaw Trentowski (1808-1869), ktdry réwnoczesnie
przeciwstawiat sie tzw. ,,wojnom niekoniecznym”, zajakie uznawat wszelkie wojny
zaborcze. Sceptycznie wypowiadat sie na temat ,pokoju wiecznego” i jego

instytucjonalnych, ponadnarodowych gwarancji. Pokoj jego zdaniem, mozliwy

Por. Cieszkowski A., Prelegomena do historiozofii. Bdg i palingeneza oraz mniejsze pisma filozojiczne
z lat 1838-1842, opra¢. Gosiewicz J., Walicki A., Warszawa 1972; Tenze: Ojcze nasz, t. Ill, Prosba druga
do si6dmej i amen, Poznan \923
” 700 lat mysli polskiej, t. V, Filozofia i mysl spoteczna w latach 1831-1864, Warszawa 1977, s. 380.
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bedzie tylko wtedy, gdy zachowany zostanie szacunek dla kazdej narodowosci
i zostanie jej umozliwiony peten rozwoj. M

W kwestii wojen ,,sprawiedliwych” i ,niesprawiedliwych” wypowiadali sie
takze Adam Mickiewicz i Zygmunt Krasinski. Za usprawiedliwiong uwazali
oni jedynie wojne narodowowyzwolenczg wskazujgc na to, ze brak suwerennosci
I ucisk narodowy stwarzajg permanentne zagrozenie dla pokoju powszechnego.

Podobnie do wojen zaborczych ustosunkowat sie ks. Piotr Sciegienny.
Poszedt on jednak dalej w swych pogladach, potepiajac wszelki ucisk, w tym
spoteczny, np. poddanstwo chtopéw. Wojna sprawiedliwg nazywat Sciegienny
ponadnarodowa rewolucje spoteczna, ktorej celem jest nie tylko usuniecie krzywdy
i ponizania ludu, ale takze zniesienie ucisku narodowego i niewoli narodowe;j.
Do celu tego doprowadzi¢ miata tzw. ,,wojna ostatnia”, ktéra zniszczy przyczyny
zta, wyzysku i niewolnictwa w stosunkach wewnetrznych i miedzynarodowych
I doprowadzi do sprawiedliwego i powszechnego pokoju.™

Polskie koncepcje epoki romantyzmu, dotyczace rozwazan
0 bezpieczenstwie, wojnie i pokoju, zawieraty wiele idei uniwersalnych. Okazaty
sie prekursorskimi wobec wspotczesnych zabiegow i planéw majacych na celu
pokojowe rozstrzyganie sporéw, zapobieganie konfliktom zbrojnym a w wypadku
ich zaistnienia - dazenie do ich sprawiedliwego zakonczenia. Ich $lady znalez¢
mozna m.in. w dziatalnosci Organizacji Narodow Zjednoczonych, Organizacji
Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie i innych organizacjach miedzynarodowych
1regionalnych.M

Problemy wojny, pokoju i bezpieczenstwa znalazty odzwierciedlenie takze
w tworczosci pisarzy nurtu demokratycznego w drugiej potowie XDC wieku.
Jednym z nich byt Henryk Kamienski (1813-1865). W pierwszym okresie
dziatalnosci {O prawdach zywotnych  narodu polskiego.  Katechizm
demokratycznyf* jego poglady zblizone byly do romantycznej lewicy, wigzat on

bowiem zaistnienie trwatego pokoju z tzw. ,,wojng ostatnig”, w ktorej ludy odniosa

Trentowski B., Stosunekfilozofii do cybernetyki. Warszawa 1974
Zob. ks. Sciegienny P., Wybor pism. Warszawa 1953

Por Rosa R., Filozofia i edukacja..., op. cit., s. 126-127.
Kamienski H., Wybor pism, Warszawa 1953.
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zwyciestwo nad despotyzmem i po Kktorej zapanuje okres braterstwa
i wspoétdziatania narodéw. Szczegdlng role w krzewieniu tych idei przypisywat
Polsce, zainteresowanej odzyskaniem niepodlegto$ci. Dopuszczat mozliwosé
jeszcze jednego powstania narodowego, ktore przeksztatci¢ sie miato w ,,wojne
ludowg”, czyli powszechng, co z kolei niemozliwe bylo jego zdaniem bez
rozwigzania kwestii chtopskiej. Kamienski traktowat rozwigzanie kwestii chtopskiej
i wojne partyzancka jako nieroztgczng cato$¢, majaca na celu odzyskanie
niepodlegtosci.

Poglady zmienit w latach piec¢dziesigtych, po powrocie z zestania (dzieto
Rosja i Europa. Polska). Odchodzac od koncepcji ,,wojny ostatniej” i ,,umoralnienia
polityki miedzynarodowej” Kamienski wigzat coraz wyrazniej sprawy wojny
i pokoju z interesami okre$lonych suwerennych panstw, i w tym kontekscie oceniat
sytuacje Polski, a takze warunki trwatego pokoju w Europie. Przekonywat,
ze wolna i suwerenna Polska lezy w interesie catej Europy, stanowitaby bowiem
naturalng zapore przed agresjg Rosji. W sytuacji, gdyby warunki te nie zostaty
spetnione, Polska zmuszona bytaby do szukania innych alternatyw.
Najpowazniejszg z nich bytby, zdaniem Kamienskiego, sojusz odepchnietej przez
Zachod Polski z Rosja.

W rozwoju demokratycznych pogladéw na wojne i pok¢j istotng role
odegrata tworczosc¢ Jana Blocha (1836-1901). W swym obszernym dziele Przyszta
wojna pod wzglagdem technicznym, ekonomicznym i politycznym™ wykazywat on,
iz wojna i pokoj bardzo zalezg od czynnikow technicznych i warunkow
ekonomicznych, w jakich zyjg spoteczenstwa. Rozwoj techniki, jej zastosowanie
w dziataniach wojennych powoduje, ze wojny stajg sie coraz bardziej okrutne,
niszczycielskie, irracjonalne, co wymaga przewartosciowania ich oceny
I zmiany stosunku do nich. Nie mniej istotne sg aspekty ekonomiczne. Wojny
angazuja coraz wiecej sit i srodkdéw, powodujg niszczenie majgtku narodowego,
utrudniajg wymiane handlowg, powodujg wzrost wydatkobw na cele wojskowe.

Zwraca tez uwage na moralne skutki wojen wspotczesnych: demoralizacje

Bloch J., Przyszta wojna pod wzgledem technicznym, ekonomicznym i politycznym. Warszawa 1900.
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spoteczenstw i armii, niestabilno$¢ spoteczna, anarchizacje zycia spotecznego.
Swiadomo$¢ tych relacji bedzie, zdaniem Blocha, rodzi¢ sprzeciw spoteczenstwa,
co stanowi¢ moze przestanke trwalego pokoju; (czasy wspotczesne pokazaty
trafno$¢ wielu tez Blocha).

Interesujgce uwagi na temat bezpieczenstwa, wojny i pokoju odnalez¢
mozemy w dzietach Feliksa Konecznego (1862-1949), takich jak: O wielosSci
cywilizacji i Prawa dziejowe. Przyczyny wojen wigze on z réznorodnosScig
cywilizacji i1 ,zdolnoScig cywilizacji do ekspansji”. Obowigzuje zatem prawo
historyczne, ze cywilizacje silniejsze stykajace sie ze sobg zwalczajg sie, walczy¢ ze
sobg musza.™ Szczeg6lng role odgrywaja tu ,kultury graniczne”, lezace na styku
roznych cywilizacji, bowiem tu moze najczesciej dochodzi¢ do wojen, bedacych
»stanem normalnym”. Wedtug Konecznego prezniej rozwijajg sie i odnosza
wiekszy sukces w walce te cywilizacje, w ktérych ma miejsce wysoki poziom
etyczny, che¢ do poswiecenia dla dobra ogdtu, upadajg za$ te, ktére cechuje niski
poziom moralny i dominacja celéw materialnych.

Koneczny krytykowat idee pacyfistyczne, nie wierzgc w realizacje
wiecznego i powszechnego pokoju. Dopuszczat jednak mozliwo$¢ pokoju
w obrebie jednej cywilizacji, nawet jesli skupia ona rézne narody o0 poczuciu
wiasnej odrebnosci (idee te odnalezé mozemy wspotczesnie w pogladach
S. P. Huntingtona). A"

Analiza wyzej wymienionych koncepcji wskazuje, ze polska filozofia i mysl
spoteczno-polityczna XIX wieku nie stworzyla zwartych i spéjnych systemow.
Wielo$¢ tendencji ideowych zaowocowata stanowiskami czesto niespojnymi
wewnetrznie, podlegajacymi ciggtej ewolucji i modyfikacjom. Na uwage zastuguja
jednak te refleksje, ktdére majg charakter ogolny, bardziej uniwersalny. Mysl ta
ujmowata bezpieczenstwo, wojne i pokoj jako zjawiska determinowane stosunkami
spotecznymi, gospodarczymi, kulturalnymi, politycznymi i militarnymi, panujagcymi

w danym okresie rozwoju historycznego. Ukazywata zrédia (podstawy) tych

Koneczny F., Prawa dziejowe, Londyn 1982, s. 165.
Zob. Huntington S.P., Zderzenie cywilizacji. Warszawa 1998
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zjawisk, ich wzajemng wspotzalezno$¢, cywilizacyjne, kulturalne i moralne
znaczenie w zyciu jednostki, narodow i panstw.

Wielu myslicieli wigzato stan bezpieczenstwa z dobrym stanem gospodarki,
kultury, prawa, sit zbrojnych, wychowania itd., proponujac reformy stuzace
doskonaleniu zycia spotecznego, z demokratycznym (republikanskim) ustrojem,
stanowigcym gwarancje sprawiedliwosci w stosunkach miedzy ludZzmi, narodami
I panstwami.

Na uwage zastugujg liczne koncepcje federalizmu, realizowane takze
w czasach wspoétczesnych.

W postaci konkluzji z tego etapu dociekan mozna stwierdzi¢, ze bedace
przedmiotem rozprawy kwestie bezpieczenstwa, wojny i pokoju stanowity wazny
problem w catym okresie rozwoju mysli filozoficznej, spoteczno-politycznej
i wojskowej. W mysli tej podkre$lana byta m. in. wielka rola poznania, nauk, nie
tylko w wyjasnianiu ich genezy, istoty i znaczenia w zyciu ludzi, ale
I w przeksztatcaniu tego zycia, w doskonaleniu Swiata, wyzwalaniu ludzi od
niesprawiedliwosci, przemocy, wojny.

Zdecydowana  wiegkszos$¢ mysSlicieli epok minionych wyzej
w hierarchii waznosci sytuowata pokdj niz wojne, wykazujac jego znaczenie dla
rozwoju gospodarki i handlu, kultury i sztuki, praw i wolno$ci cztowieka,
bezpieczenstwa ludzi, narodow i panstw.

Wskazywali tez oni na najwazniejsze zagrozenia dla pokoju, sposoby jego
ochrony - w razie koniecznosci takze w drodze walki zbrojne;j.

Wraz z rozwojem analizowanych wyzej nauk formutowano coraz dojrzalsze
teoretycznie i metodologicznie koncepcje opisujace i wyjasniajgce geneza, istota,
charakter i znaczenie tych zjawisk, poszukujac zarazem drog i sposobow wiodgcych
do trwatego pokoju, do czynienia tudzkiego zycia bardziej dostatnim, wolnym
I bezpiecznym.M

Przedstawione powyzej wybrane koncepcje bezpieczenstwa, wojny i pokoju

formutowane w przesztosci pozwalajg na wysnucie pewnych wnioskow i uogolnien.

% Por. Rosa R., Filozofia i edukacja..., op. cit., s. 195.
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przydatnych do analizy wspoétczesnych wyzwan cywilizacyjnych i kulturowych,
wsrod ktérych pokoj i bezpieczenstwo zajmujg miejsce szczegdlne.

Te i inne wartosci prezentowanych wyzej koncepcji znalazty zastosowanie
i rozwiniecie we wspotczesnych teoriach bezpieczenstwa, wojny i pokoju, ktorym

poswiecam kolejny rozdziat rozprawy doktorskiej.
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Rozdziat 111

WYBRANE WSPOLCZESNE TEORIE BEZPIECZENSTWA,
WOJNY | POKOJU

Czasy wspotczesne, a zwiaszcza wiek XX, w ktorym miaty miejsce dwie wojny
Swiatowe, przyniosty dalszy wzrost zainteresowania problemem bezpieczenstwa,
wojny i pokoju, spowodowany m.in. skutkami | i Il wojny $wiatowe;j.

Juz | wojna Swiatowa uSwiadomita badaczom zajmujgcym  sie
ta problematyka, ze wojna wspotczesna ma charakter totalny, zagrazajagcy niemal
catemu Swiatu. Skionito to wielu uczonych do wyjasniania przyczyn wystepujgcej
w masowej skali ludzkiej agresywnosci. Zwrocono takze uwage na wpltyw postepu
technicznego i rozwoju cywilizacyjnego na przebieg i wyniki wojny. Jeszcze na
poczatku trwania | wojny Swiatowej cze$¢ myslicieli pochwalato wojny, wskazujgc na
ich znaczenie w rozwoju ofiarnosci, heroizmu, utwierdzaniu $wiadomosci narodowej
itd. Pod wptywem szoku, jaki ta wojna wywotata, pojawity sie proby wyjasniania
przyczyn wojen ludzkg psychikg, trwatymi instynktami badz dyspozycjami
psychicznymi, ktére nie podlegaja zadnej Swiadomej kontroli. Najbardziej znanym
reprezentantem takiego stanowiska byt Zygmunt Freud, ktory twierdzit, ze cztowiek
wyposazony jest w niemozliwy do wykorzenienia z jego natury poped agresji, zwany
popedem $mierci. Jest to automatyczna sita psychiczna, ktora przejawia sie¢ w réznych
odmianach agresji, sadyzmu, dominowania i zadawania cierpien. Mimo tak
deterministycznego stanowiska nie akceptowat on wojen wyrazajac nadzieje, ze
rozwo6j kultury wytoni ,,superego” w postaci moralnych autorytetow i wyrzutdw
sumienia, ktore spetnig role czynnika hamujgcego poped Smierci.

Oryginalne poglady w tej dziedzinie prezentowat réwniez Stanistaw Ignacy
Witkiewicz. Mowit on o zwigzku ,,uspotecznienia” polityki z eliminacjg niektérych
wojen; uwazat takze, ze kontakty miedzynarodowe moga zapobiega¢ konfliktom badz
ograniczac ich skutki. Nie uznawat wprawdzie za mozliwe catkowite usuniecie wojen

z historii ludzkosci, ale formutowatl wazne, wedtug niego warunki pokoju. Za takowe
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uznawat m.in. zainteresowanie réznych narodéw celami konsumpcyjnymi,
wykraczajagcymi  poza roznice narodowe, a takze zespolenie owych celow
konsumpcyjnych z poszanowaniem dorobku kulturalnego catej ludzkosci.

W okresie miedzywojennym pojawity sie stanowiska podkrestajgce role
uprzemystowienia i spotecznych warunkow zycia w zachowaniu pokoju. Jednym
z przedstawicieli tego nurtu byt Helmuth Plessner.” Wedtug niego we wspotczesnej
epoce wojna nabrata charakteru totalnego, ogarnia bowiem calg gospodarke, technike
i wszystkie warstwy ludnosci. Jego zdaniem we wspotczesnej epoce nie mozna
uzyskaé trwatego pokoju, lecz jedynie osiggna¢ stan politycznej rownowagi miedzy
panstwami.

Il wojna Swiatowa przyniosta m. in. doSwiadczenia holokaustu i ujawnita
niszczaca site broni nukteamej. Swiadomos¢ biologicznego zagrozenia catej ludzkosci
zmienita radykainie sposéb mystenia o wojnie i pokoju. Pokoj miedzynarodowy zaczat
by¢ traktowany jako warto$¢ oczywista i absolutna, nie wymagajgca specjalnego
uzasadniania, wojna natomiast zaczeta jawic sie jako zjawisko o wartosci co najmniej
problematycznej, jesli nie catkowicie bezsensowne. Coraz wiekszg uwage zwracano
takze na spoteczne i polityczne warunki prowadzace do pokoju.

Erich Fromm”, mowigcy poczatkowo o ,,wojnie w cztowieku”, czyli konflikcie
psychicznym miedzy umitowaniem zycia a zamitowaniem do zadawania cierpien, po
ewolucji swoich pogladéw podjat krytyke tzw. psychologii popedu (zapoczatkowanej
przez Freuda). Fromm twierdzit, ze generujgca wojne agresywnos¢ nie pochodzi
z naturalnych popedéw, lecz z ,namietnosci zakorzenionych w charakterze”,
a zwiaszcza ze zjawisk alienacyjnych. Agresywno$¢ cziowieka okazuje sie zatem
uwarunkowana cywilizacyjnie, co jednak nie eliminuje znaczenia czynnikdw
psychicznych w doprowadzaniu do wojny. Cztowiek posiada w swej naturze
zamitowanie do ryzyka, pragnienie wyrwania si¢ z nudnej rutyny zycia codziennego.
Fromm zwrocit ponadto uwage na zmiane w czasie wojny motywacji dziatan, kiedy to

zanikajg postawy egoistyczne a rodzi sie altruizm i poczucie solidarnosci. Daleki byt

‘ Por. Kuderowicz Z., Problemy wojny i pokoju w filozofii wspotczesnej, w: Problemy bezpieczenstwa w mysli

spotecznej i wojskowej, red. Rosa R., Warszawa 1996, s. 31-32.
~Fromm E., Wojna w cztowieku. Psychologiczne studium istoty destrukcyjnosci. Warszawa 1994; Anatomia

ludzkiej destrukcyjnosci, Poznan 2002; Por. Kuderowicz Z., Problem wojny i ..., op. cit., s. 32-33.
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jednak od akceptacji wojny wskazujgc, ze to, co pozytywne, jest w niej splecione
z dewastacjg i niszczeniem zycia.

Refleksja nad mozliwo$cig unikniecia wojny atomowej wigzata sie m.in.
z analizg ustrojow politycznych. Pojawito sie pytanie, czy mozliwe jest pokojowe
wspotistnienie panstw o réznych systemach, liberalnym i totalitarnym. Zdaniem Karla
Jaspersa® te dwa modele ustrojowe konkurujg ze sobg. Totalitaryzm dazac do
wewnetrznej jednomys$inosci niszczy swobode wypowiedzi, powoduje przeniesienie
wszelkich konfliktow na ptaszczyzne miedzynarodowg, glosi potrzebe stalej
gotowosci do wojny i przekonanie 0 zewnetrznym zagrozeniu panstwa.
W ustroju liberalnym jednomy$Inos¢ pogladow nie jest mozliwa dlatego, ze stale toczy
sie dyskusja. Liberalizm i totalitaryzm majg zatem odmienne wizje stosunkow
wewnetrznych i miedzynarodowych oraz drég zapewniania pokoju. Liberalizm
pragnie uzyskac integracje pokojowg metodami perswazji, przy poszanowaniu
suwerennos$ci kazdego narodu, totalitaryzm za$ gotow jest stosowaé Srodki przymusu
(zarbwno wojskowego, jak i ideologicznego). Jaspers zatem sceptycznie odnosit sie do
mozliwosci koegzystencji obu ustrojow, wskazujac ze oznacza¢ by ona musiata
w istocie izolacje, stanowienie odrebnych, samowystarczalnych catosci, ktérych
stosunki regulowato by prawo miedzynarodowe. Same zasady prawne nie stworzg
jednak, wedtug niego gwarancji trwatego pokoju. Polityka ,g"6éwnowagi strachu”
powoduje bowiem ustepstwa wobec totalitaryzmu, ktory dysponuje srodkami zagtady
zycia. Nie do przyjecia jest jednak alternatywa: catkowite zniszczenie ludzkosci albo
panowanie totalitarne. Od stosowania przemocy moze uwolni¢ ludzkos¢ dopiero
»2ycie godne zycia”, do ktérego moze prowadzi¢ obalenie totalitaryzmu droga
wewnetrznych przemian ustrojowych (np. objecie wiadzy przez sity opozycyjne bez
ingerencji ze strony panstw liberalnych).

Wielu wspotczesnych myslicieli podjeto réwniez problem pacyfizmu jako
bezwzglednego potepienia wojny w imie zasady nie sprzeciwiania sie ztu przemoca.
Zdajac sobie sprawe z tego, ze nie wszystkie narody i panstwa wyrzekng sie dgzenia

do dominacji, ze nie uda sie w peblni wyeliminowa¢ roznorodnej rywalizacji

~Jaspers K., Autobiografiafilozoficzna, Torun 1993; Por. Kuderowicz Z., Problemy wojny i op. cit.,
s. 33-36.
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i pochodnych od niej konfliktow sformutowali oni wazne pytanie: jak uchroni¢ te
rywalizacje od agresji, destrukcji i wojny. Bertrand Russef® uwazat np., ze wyzwolenia
od wojny nie mozna sobie wyobraza¢ jako stanu biernosci, dobrobytu
i braku konfliktow, gdyz stan taki jest sprzeczny z naturg ludzka. Dlatego jedna
z drog osiggniecia miedzynarodowego pokoju moze by¢ zespolenie pluralizmu
kulturowego narodéw z tworzeniem wspdlnoty ogolnoludzkiej. Wazne znaczenie ma
tez sposdb szerzenia uniwersalnych wartosci: trzeba sie oprze¢ pokusie zastosowania
przemocy (chocby ideologicznej lub moralnej) w imie wzniostych celéw. Eliminacje
fanatyzmu i nacjonalizmu jako gtownych Zzrédet agresywnosci przynies¢ moze
propagowanie wychowania dla pokoju, respektujace roznice kulturowe i odmiennos¢
narodow”, czy tez realizacja wysuwanej coraz czesciej edukacji dla bezpieczerstwa.®
Widzimy zatem, ze takze wspodtczesne teorie bezpieczenstwa, wojny i pokoju
nie zawsze sa koherentne, réznig sie czesto co do podstaw metodologicznych,
rozstrzygniec teoretycznych i ich skutkéw praktycznych. Podyktowane to jest m. in.
interdyscyplinarnym charakterem bezpieczenstwa, wojny i pokoju, badaniem tych
zjawisk przez przedstawicieli réznych filozofii, religii, nauk spotecznych itd. Analiza
tych teorii pozwoli jednak na wydobycie tego, co w nich wspoélne i co stanowi¢ moze

podstawe doskonalenia warunkéw w celu zapewnienia bezpieczenstwa i pokoju.

1. Naturalistyczne koncepcje bezpieczenstwa, wojny i pokoju

Poglad, iz metody badawcze powinny byc¢ takie same we wszystkich naukach,
przy czym powinny one by¢ wzorowane na metodach nauk przyrodniczych (nauk
0 naturze), uformowat sie pod koniec XDC wieku i nosi nazwe naturalizmu. Jednakze
samo pojecie naturalizm pojawito sie juz w starozytnych systemach metafizyczno -

Swiatopogladowych (filozofia sokratejska, cynicy i stoicy), szczegOlnie dobitnie za$

Kuderowicz Z., Problemy wojny i op. cit., s. 39.
~Patrz np. Wesotowska E. A., Wspo6tpraca miedzy narodami i wychowanie dla pokoju, Torun 1993;
Wychowanie dla pokoju, Ossolineum 1983
~Zob. np.: Edukacja do bezpieczenstwa i pokoju wjednoczgcej sie Europie. Teoria ijej zastosowanie, red. Rosa
R., Siedlce-Chlewiska 1999; Edukacja do bezpieczenstwa i pokoju w obliczu wyzwan XXI wieku, cz. 1'i I, red.
Rosa R., Siedlce 2001; Bezpieczenstwo i prawa cztowieka w badaniach naukowych i edukacji, 1.1 i I, red. Rosa

R., Siedlce 2005
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gtoszone byto przez myslicieli oSwiecenia (np. Wolter, Rousseau). Gtowna cecha
naturalizmu wyrazata sie w przekonaniu nakazujagcym uznawac za sens zycia, czyli
naczelng warto$¢ zycia ludzkiego, postepowanie ,,zgodne z naturg”.

Towarzyszyta temu zwykle idea ujmowania prawidtowos$ci zycia spotecznego
jako szczego6inego przypadku ogolnych prawidtowosci natury. Poniewaz zjawiska
spoteczne stanowi¢ miaty zdaniem przedstawicieli tego kierunku szczegdlng dziedzine
natury (rozumianej jako przyroda), podlegajagcg tym samym prawom, to i metody
postepowania naukowego w dyscyplinach badajacych spoteczenstwo powinny by¢
w zasadzie takie same, jak metody postepowania naukowego dyscyplin
przyrodniczych.

Radykalna wersja naturalizmu wszelkie zjawiska spoteczne traktuje jako
wytonione z przyrody, jako swoiste przedtuzenie Swiata przyrodniczego. Nie
przeciwstawia jednak natury kutturze, wrecz przeciwnie, traktuje kulture, a w jej
ramach normy etyczne, estetyczne czy logiczne jako podyktowane przez
prawidtowosci przyrody. '

Ws$rod  koncepcji  bezpieczenstwa, wojny i pokoju, nazywanych
naturalistycznymi lub tez zblizonymi do nich, mozemy znaleZz¢ koncepcje réznych
odcieni: biologiczne, socjaldarwinistyczne, socjobiologiczne itp. Idea ewolucyjnego
wyjasniania catego Swiata zywego, w tym spoteczenstwa ludzkiego, obecna juz
w starozytnej filozofii greckiej, najpetniejszy wyraz znalazta w teorii Darwina, ktory
twierdzit, ze cztowiek jest czastkg przyrody i tak jak ona powstat w wyniku procesu
ewolucji. Podlega on dziataniu praw doboru naturalnego i walki o byt. Prawami tymi
W najszerszym znaczeniu sg: wzrost i rozmnazanie, zawarta w prawie 0 rozmnazaniu
dziedziczno$¢, zmienno$¢ pod bezposrednim i posSrednim wplywem zewnetrznych
warunkOw zycia oraz uzywanie i nie uzywanie narzadow, szybkie tempo rozmnazania
sie prowadzgce do walki o byt i w konsekwencji do doboru naturalnego, ktory ze swej

strony prowadzi do rozbieznosci cech i wymieraniaform mniej udoskonalonych.

~Por. Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdarsk-£.6dZz 1987, s. 403-405
*Darwin K., O powstawaniu gatunkéw drogg doboru naturalnego, czyli o utrzymaniu sie doskonalszych ras
w walce o byt, Warszawa 1955, s. 514-515
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Pojecia ,walka o byt” Darwin uzywat w znaczeniu metaforycznym,
rozumiejac przez nie wszelkiego typu stosunki organizmu zywego z otaczajagcym go
Srodowiskiem. Wigczat w zakres tego pojecia zarowno walke bezposrednia, jak
i konkurencje, a nawet pomoc wzajemna. Dostrzegat np. w przyrodzie zjawiska
pomocy wzajemnej i kooperaeji, mowit o istnieniu owaddw spotecznych, gdzie
interesy osobnika sg podporzadkowane interesom grupy.

Prawa, o ktorych mowit Darwin, odnoszace sie do zwierzat, zostaty nastepnie
przeniesione na grunt nauk spotecznych i nazwane socjaldarwinizmem lub
darwiniztnem spotecznym. Jego istotg jest mechaniczne, bezposrednie przenoszenie
teorii Darwina na zycie spoteczne.

W duchu tej linii zagadnienia wojny, pokoju oraz bezpieczerstwa ujmowat
m. in. polski uczony Ludwik Gumplowicz w swym systemie socjologicznym. Uwazat
on, iz ...nie sielankowy stan pokoju (...), ale wieczna wojna byta normalnym stanem
ludzko$ci po wszystkie czasy. Wszakze dzieje ludzkosSci, jak i zywa terazniejszos¢,
przedstawiajg nam obraz bezustannych walk plemion przeciwko plemionom, szczepow
przeciw szczepom, ludéw i narodéw przeciw ludom i narodom, panstw przeciw
panstwom! W wojny miedzy sobg wikta ludzi podziat na ,g'asy” i trwaty antagonizm
miedzy nimi, ktéry jest wynikiem dziatania w interesie wiasnej grupy spotecznej,
nazwanym przez Gumplowicza ,egoizmem spotecznym”. Wojny sg nieuniknione,
gdyz interes jednych ,gas” nie da sie pogodzi¢ z interesem innych.

Tak wiec walka i wojna byty dla Gumplowicza odwiecznym ,,prawem natury”.
ZmieniaC sie mogga co najwyzej formy wojen i walk, ale nie sama zasada okreslajgca
relacje miedzy grupami spotecznymi, ktére pozostajg w wiecznym konflikcie. ~ Stan
pokoju mogtaby zapewni¢ jedynie zmiana moralnosci, jednakze zmiana taka bylaby
wedtug uczonego niezgodna z naturg i jej prawami, ktore sg prawami walki i wojny.
Jedyng zmiang, jaka moze zaistnie¢, jest przechodzenie od barbarzynskiej
eksterminacji innej ,/asy”, grupy spotecznej badz narodu do bardziej ,,cywilizowanej”
eksploatacji, czyli wyzysku i ucisku. Ta eksploatacja realizowana w réznych formach

i roznymi sposobami daje priorytet silniejszym, imperatorom i hegemonom.

~Gumplowicz L., System socjologii. Warszawa 1987, s. 229
Zob. Gumplowicz L., System socjologii, op. cyt., s. 229-230
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Podobny punkt widzenia podzielat na przetomie XIX i XX wieku uczen
Gumplowicza, austriacki socjolog, reprezentant socjologii naturalistycznej, Gustaw
Ratzenhofer. Pisat on: wojna, podobnie jak dziatalno$¢ produkcyjna, jest okre$lana
odwiecznymi prawami. Gdyby byto inaczej, to ludzko$¢ wyeliminowataby przeciez
wojny i armig...Wojna jest wiec wedtug niego zgodna z prawami natury, gdzie
podstawowym prawem jest walka jednostek o zachowanie swego istnienia. Walka
jednostek stanowi zatem podstawe rozwoju wszystkiego w $wiecie i tym samym jest
identyczna z zyciem...  Ratzenhofer twierdzit, ze wszyscy ludzie pozostajg w stanie
absolutnej wrogosci, a najskuteczniejszym sposobem jej przezwyciezenia jest stata
dbato$¢ o site bojowg panstwa.

Zblizone spojrzenie na omawiane problemy reprezentuje socjobiologia, ktora
jest obecnie definiowana jako systematyczne badania biologicznych podstaw
zachowan spotecznych. Uznaje ona, ze istnieje silna ni¢ tgczaca kolonie termitow,
bractwa indykoéw i zachowania spoteczne cztowieka. ,Wiedzac”, iz w wymiarze
ewolucyjnym pojedyncze istnienia niemal sie nie liczg (organizm jedynie reprodukuje
geny, stuzac jako ich tymczasowy nosnik), centralne dla tej dziedziny nauki staje sie
nastepujace pytanie: jak altruizm, ktéry z definicji zmniejsza genetyczng warto$¢
przystosowawczg osobnika, moze ewoluowa¢ poprzez dobo6r naturalny?
Socjobiologia zatem stara sie miedzy innymi wyjasni¢, dlaczego w konkretnych
sytuacjach dokonujemy takich, a nie innych moralnych wyborow.

Waznym dla zasadniczego tematu rozwazan jest pojecie agresji. Edward
O. Wilson w pracy pod tytutem Socjobiologia pisze: W potocznym rozumieniu stowo
to oznacza naruszenie praw drugiej osoby, zmuszenie jej do zrezygnowania
z whasnosci, przywilejow, korzysci przez aktfizycznej przemocy badz samo zagrozenie
takim aktem .Jedng z form agresji jest tak zwana agresja moralistyczna, ktéra

u cztowieka przejawia sie w wielu formach ,,nawracania” religijnego i ideologicznego.

" Cyt. za Sztumski J., Wojnajako zasada organizacji spoteczenstwa w ujeciu Gustawa Ratzenhofera., w:
Filozofia i pok6j. Warszawa 1971,s. 180
2 Tamze

Por. Wilson E. O., Socjobiologia, Poznan 2000, s. 14-15

Wilson E.O., Socjobiologia, op. cit., s. 134; zob. tez: Wilson E.O., O naturze ludzkiej. Warszawa 1998,
s. 134-157
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wymuszania podporzadkowania sie standardom grupy i w kodeksach kar dla
famiacych zasady.

Zdaniem  socjobiologbw  agresja  jest  uwarunkowana  genetycznie
w tym sensie, ze jej elementy wykazujg wysoki stopien dziedziczno$ci i dlatego tez
podlegaja ciagtej ewolucji. Nie ma znaczenia, czy agresja jest wrodzona, czy w czesci
lub w catosci nabyta w drodze uczenia sie. Wiadome jest, ze zdolno$¢ uczenia sie
pewnych zachowan jest cechg kontrolowang przez geny, a przez to podlega ewoluciji.
Btedna jest zatem zardbwno wizja wrodzonej agresywnosci, jak i przyjecie
przeciwnego pogladu gtoszacego, ze agresywnos¢ jest jedynie neuroza wywotang
przez nienormalne okolicznosci i sama nie spetnia zadnej funkcji adaptatywnej.

Z biologicznego punktu widzenia trudno wyobrazi¢ sobie aby tak powszechna
i tatwo wywotywana cecha nie wptywata na zdolno$¢ przetrwania i reprodukcji
poszczegOlnych osobnikéw. Do spetniania przez nig funkcji adaptatywnych wystarczy,
zeby pojawiata sie w pewnych stresowych sytuacjach, spowodowanych na przyktad
brakiem zywnosci albo zwiekszonym zageszczeniem populacji. Wojna (bedaca
najgrozniejszym przejawem ludzkiej agresywnosci) wprawdzie wymaga cech
spartanskich i eliminuje niektorych wojownikéw, lecz zwyciestwo moze sie z nawigzka
optaci¢ tym, ktérzy przezyli - otrzymajg oni ziemig, wiadzg i moztiwos¢ reprodukcji}®

Prawdopodobnym wyjasnieniem zachowan agresywnych, w tym takich
zachowan czlowieka, jest teoria mdwigca, iz reakcje agresywne sg dostosowane do
sytuacji wedtug genetycznie zaprogramowanego schematu. Jezeli chcielibySmy
zredukowa¢ zachowania agresywne, nalezatoby uczyni¢ agresje nieprzydatng
w wiekszosci przewidywalnych wydarzen dnia codziennego, przez co stracitaby ona
swoje znaczenie przystosowawcze.

Cze$¢ problemow cztowieka wynika stad, ze istnieje bardzo wiele grup ludzi,
postrzegajacych siebie jako grupe odmienng od innych, co z kolei powoduje
polaryzacje spoteczenstwa. Reakcje grupowe sg wcigz brutalne i prymitywne, przez co
nieadekwatne do natezonych relacji pozaterytonalnych, do ktérych zmusza
cywilizacja. Nasilanie sie prawdziwych lub wyimaginowanych zagrozen wzmaga

poczucie przynaleznosci do grupy i powoduje pojawianie sie ksenofobii. Staje sie ona

Wilson E.O., Socjobiologia, op. cit, s. 308
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cnotg polityczng, za$ stosunek do nonkonformistow staje sie w grupie bardzo
rygorystyczny. Eskalacja tego procesu konczy sie rozpadem spoteczenstwa lub wojna
- zaden nardd nie zdofat catkowicie ustrzec sie przed tym niebezpieczenstwem.
Najwazniejsze byto bowiem zawsze upowszechnianie swoich gendw.

Tak wiec marzenia o zaprojektowanej, szcze$liwej kulturze, eliminujgcej
wojne, nie uda sie na razie spetni¢, zwiaszcza, ze cze$¢ badaczy ciagle przedstawia
niektére ,,najszlachetniejsze” cechy ludzkie, jak altruizm, patriotyzm, odwage na polu
bitwy itp. jako genetyczne cechy wojen. Przy dzisiejszej niewystarczajgcej wiedzy na
temat ludzkiego mdzgu nie wiadomo, ile najwartosciowszych cech jest genetycznie
zwigzanych z wiasciwosciami juz nieprzydatnymi i destrukcyjnymi - skionnos¢ do
wspotpracy z cztonkami grupy moze by¢é okupiona wrogoscig wobec innych,
twdrczosC pragnieniem posiadania i dominowania, sportowy zapat tendencjg do
zachowan agresywnych i tak dalej. Jezeli zaplanowane spoteczenstwo, ktérego
stworzenie wydaje sie nieuniknione w nadchodzgcym stuleciu, miatoby zaoszczedzic¢
swoim cztonkom napie¢ i konfliktéw, ktére w przesztosci zapewnity destruktywnym
fenotypom ich przewage... inne fenotypy moga zanikna¢ wraz z nimi. W takim
najgtebszym genetycznym sensie kontrota spoteczna odartaby cztowieka z jego
cztowieczenstwa.

Warto$¢ nauk przyrodniczych, zwlaszcza etologii (etologia - nauka
0 zachowaniu zwierzat) w zrozumieniu agresji cztowieka, a co za tym idzie zjawiska
wojny, pokoju i bezpieczenstwa, podkreslat Konrad Lorenz. Gtlosit on teze
0 analogicznym charakterze zachowan ludzkich w stosunku do zachowan
zwierzecych, co umozliwia poréwnywanie sfery behawioralnej cziowieka ze sferg
zwierzecg. Uwazal, iz znajomo$é mechanizmdw i struktur generujacych zachowania
zwierzece jako ewolucyjnie wczesniejsze pozwala na wyjasnianie wielu aspektéw
ludzkiego postepowania oraz spotecznych interakcji, ktére podlegajg silngj
biologicznej determinacji. Cztowiek jest bowiem istotg biologiczng, najwyzej
rozwinietg w procesie ewolucji zycia, niosagcg w sobie cate dobrodziejstwo

doSwiadczen odziedziczonych po swych ludzkich i przedludzkich przodkach, co

odciska najego bytowaniu znaczace pietno.

Wilson E.O., Socjobiologia, op. cit., s. 322
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Lorenz nie zaktadatjednak pod zadnym wzgledem, ze zjawiska typowo ludzkie
stanowig proste przedtuzenie prawidlowosci oraz praw obowigzujgcych na
biologicznym poziomie funkcjonowania zycia ludzkiego i zwierzecego (zycie ludzkie
jest nowg formg bytowa zycia, skladajagcg sie takze z istnienia psychicznego
i duchowego). Jednakze autor Tak zwanego zta za przestanke swej postawy badawczej
uznat fakt, ze cztowiek posiada cielesng komponente bytowg, ktora niewatpliwie
powstata w procesie ewolucji biologicznej 1 zawiera w sobie rozwigzania
wypracowane na nizszych szczeblach rozwoju przyrodniczego istot zywych.
Pomijanie tego faktu uznawat za biad, ktéry automatycznie czyni niepeing wszelka
refleksje nad cztowiekiem ijego wytworami.

Agresja byta centralnym zagadnieniem, wokdét ktérego koncentrowaty sie
poglady Lorenza na cztowieka, wartosci oraz spoteczenstwo. Za oczywiste uwazat on
istnienie wérdéd ludzi agresji wewnatrzgatunkowej, ktéra cechuje wszystkie zwierzeta.
Agresja wewnatrzgatunkowa jest starsza o cale miliony od osobistej przyjazni
i mitosci. Site popychajaca do zachowan agresywnych stanowi wedtug niego
instynkt agresji, nalezacy do czterech wielkich instynktow: seksu, gtodu, ucieczki
i agresji, ktore stanowig sity napedowe ewolucji gatunkow.

Wewnatrzgatunkowg agresje uwazat jednak Lorenz za zto tylko ,tak zwane”,
a nie oczywiste. Powodem takiego pogladu byto uznanie przez niego faktu, iz
wprawdzie w swej prymitywnej, nieokietznanej formie objawiajgcej sie krwawymi
walkami jest ona zgubna zaréwno dla poszczeg6lnych osobnikow, jak i dla catego
gatunku, to jednak jej ujawnianie sie¢ w postaci zrytualizowanej, mimo negatywnych
czasem skutkéw dla pojedynczych osobnikéw, jest motorem postepu ewolucyjnego
i kulturowego (przyczynia sie do wyselekcjonowania osobnikéw najwarto$ciowszych,
najstosowniejszych do osiggania wysokich rang w spotecznos$ci. Agresja jest, wedtug
niego przejawem energii gromadzonej w zyjacym osobniku i niekoniecznie jest
jedynie efektem reakcji na zewnetrzny bodziec. Utrzymywat, iz energia specyficzna
dla dziatania instynktownego kumuluje sie bezustannie w centrach nerwowych i gdy

tej nagromadzonej energii bedzie juz do$¢, w momencie znikniecia hamulcow

Lorenz K., Tak zwane zto, Warszawa 1975, s. 292
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i przeszkdd, eksploduje ona spontanicznie nawet pod nieobecno$¢ odpowiedniego
bodzca.

Lorenz odrozniat agresje zwierzecg od ludzkiej, w ktdrej wystepujg jednakze
pewne schematy, znajdujgce sie rowniez u zwierzat. Podobnie jak u zwierzat bowiem
stata predyspozycja do zachowan agresywnych, bedaca rezultatem gromadzacej sie
w cztowieku energii, stanowi site sprawczgjego rzeczywistego istnienia. Owa energia
lub tez jej nadwyzka, szuka mozliwosci ujScia poprzez wytworzone w zyciu struktury
biologiczne, psychiczne oraz kulturowe, tworzac w ten sposob nowy, ,,ludzki” sposéb
istnienia. Autor Tak zwanego zita twierdzit, iz pomimo jakoSciowej odmiennosci
w naturze ludzkiej pozostajg utrwalone genetycznie sposoby zachowania
charakterystyczne dla zwierzat, z tym, ze u cztowieka ulegajg one modyfikacjom
(podkreslat przemiane agresji w toku przeobrazen kultury). Réznica miedzy agresja
zwierzecg a ludzka polega na tym, ze u ludzi rytualizacja nie stanowi hamulca
destrukcji, a wrecz przeciwnie, destrukcja zaczyna by¢ dominujgcym skiadnikiem
zachowan, czego skutkiem sa wojny i fizyczne zniszczenie obcych. *®

Tkwigca do dzi§ w cztowieku niszczycielska dawka popedu agresji jest
niedobrg spuscizng po jego zwierzecych przodkach. Wywotana ona zostata
wewnatrzgatunkowg selekcjg oddziatywujacg przez wiele dziesigtkéw tysiecy lat.
Niekorzystna selekcja wewnatrz gatunku nastgpita wediug Lorenza w momencie,
kiedy ludzko$¢ osiggneta etap rozwoju, w ktérym dzieki uzbrojeniu, odziezy
i organizacji spotecznej mogta w dostatecznym stopniu zapanowac nad grozacymi jej
niebezpieczenstwami - gtodem, zimnem i drapieznikami. Wowczas czynnikiem, ktory
zaczat decydowaC o doborze stata sie wojna. Wyhodowata ona prawdopodobnie
w duzym stopniu wszystkie tak zwane cnoty wojenne, wcigz niestety uwazane przez
wielu ludzi za szczyt ideatu.

Energie agresji wigzat Lorenz z ewolucjg przyrody, widzac w niej (agresji) site
stuzacag doborowi naturalnemu jako mechanizmowi naturalnej  ewolucji.

We wspomnianym juz dziele pt. Tak zwane zto pisat o agresji nastepujaco: Ukazuje sie

Por. Kuderowicz Z., Filozofia o szansach pokoju. Problemy wojny i pokoju wfilozofii XX wieku., Biatystok

1995, s. 119
Por. Lorenz K., Tak zwane zlo. Warszawa 1996, s. 67
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nam ona zupetnie Jednoznacznie jako niezbedny do utrzymania zycia i systemu element
organizacji wszystkich istot, ktérego funkcja wprawdzie, jak wszystko na tej ziemi,
moze ulec wypaczeniu i ktory moze prowadzi¢ do niszczenia zycia, ale pomimo to
dziata dla dobra wielkiej sprawy zycia. (...) ,,Wielcy konstruktorzy” - mutacja
i selekcja, dzieki ktdrym wyrastajg wszystkie drzewa genealogiczne, wybrali wiasnie
kostropatg gatgZz agresji wewnatrzgatunkéwej, aby na niej wyhodowacC pedy
najpiekniejszych kwiatéw osobistej przyjazni i mitosci.

Agresje nalezy traktowa¢ wedtug Lorenza jako pierwotng site o charakterze
instynktownym, ktora uruchamia tancuch zachowan mimo nieobecno$ci przy tym
obiektow jg wyzwalajagcych. Stwarza to mozliwo$¢ przenoszenia kierunku owych
zachowan na inne cele. Wyjasnia to w ogoélnym sensie fakt, iz potencjat energii
wyzwalany jako ,agresja nieukierunkowana” moze by¢é przez osobnika
»przeorientowany” w taki sposob, ze stanie sie sitg nosng dla innych, tworczych
dziatan lub sam bezpos$rednio kreuje takie konstruktywne dziatania.

Najczesciej jednak obserwuje sie negatywne skutki agresji, ujawniajgce sie
w sytuacjach konfliktowych, gdzie czesto zagrozone bywa zycie. Prowadzi to
do negatywnej oceny tego jej wymiaru, rzadko natomiast dostrzega sie pozytywne
wymiary agresji, gdyz sg one czesto przystaniane przez dziatania wtérne o znamionach
negatywnych. Agresja ze swej natury prowadzi do walki, walka za$ jest zjawiskiem
nieodtgcznym od przyrody, powstatym bezsprzecznie pod wptywem presji selekcyjnej.
Jednakze istniejg pewne niebezpieczenstwa zwigzane z wewnatrzgatunkowag selekcjga-
(...) wiasnie agresywne zachowanie sie bardziej niz jakakolwiek inna wasciwos¢ czy
funkcja moze przez swe zgubne oddziatywanie ulec przerostowi az do groteski lub
bezcelowego nonsensu.M

Ewolucja rozwigzata jednak konstruktywnie 1 te kwestie, faworyzujgc
jednoczesnie z popedem do agresji inne mechanizmy, ktére niwelujg jej dziatanie.
Rozwigzanie takie doprowadzito do powstania szeregu zachowan rytualnych.
Zachowania te nacechowane sg elementami hamujgcymi agresje i Stwarzajagcymi

mozliwo$é jej dalszego konstruktywnego dziatania w obrebie danego gatunku.

Lorenz K., Tak zwane zto. Warszawa 1996, s. 74
Tamze, s. 67
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Wynikiem catej sieci rytuatow jest powstawanie interakcji miedzyosobniczych, ktore
przybierajg formy terytorializmu, hierarchii socjalnej, wiezéw miedzy osobnikami,
zarébwno anonimowych jak i nieanonimowych, itp. Bez owych interakcji, tak jak i bez
agresji, nie mogtby nastepowac rozwdj zaréwno poszczeg6lnych osobnikéw, jak
i catego gatunku, ktory reprezentuja. Specyfika ewolucji polega na tym, ze premiuje
ona zarObwno agresje, jak i mechanizmy zwigzane z rytualizacjg, ktore jg hamujg -
szczegOlnie wazne w obliczu wydarzen, ktére zagrazajg bytowi catego gatunku.
Woynika z tego, iz zachowania agresywne stanowig tylko pewng bezposrednig forme
ujawniania sie popedu agresji, ktéry w czystej postaci uwidacznia sie wtedy, gdy nie
zostaty wytworzone lub nie dziatajg inne mechanizmy hamujace, takze przez 6w
poped uruchamiane. Wtedy agresja moze przybra¢ forme dziatar niszczacych zaréwno
gatunek jak ijego Srodowisko.

»,Czyste” przejawy agresji nie majg raczej pozytywnego znaczenia dla
osobnikow. Rowniez agresja maksymalnie sublimowana w dziataniach zastepczych,
np. w ,,nadpracowitosci cztowieka”, prowadzi do skutkdw faktycznie destrukcyjnych
w obrebie gatunku ijego Srodowiska. Takie wiasnie przejawy agresji, zwtaszcza gdy
nastepuje maksymalizacja tego typu reakcji behawioralnych, okresla Lorenz mianem
rzeczywistego zta. %

Jednakze podkre$la on wyraznie, iz instynkt agresji nie jest jedynie sitg
niszczacyg, ktora stanowitaby tylko Zrédio zta. Posiada on swa druga strone, bez ktorej
zycie nie mogtoby istnieé. Jest mianowicie sitg napedowa, przyczyniajacg sie
posrednio do tworzenia tancuchow dziatan o charakterze tworczym, doskonalgcym
zaréwno same osobniki jak i cate gatunki. Chodzi tu przede wszystkim o powstawanie
nawykow, ktore przekazywane z pokolenia na pokolenie prowadzg w rezultacie do
powstawania zjawiska tradycji. Nie jest ono determinowane w sposéb wrodzony, ale
opiera sie na zjawisku uczenia sie. Wedtug Lorenza zarébwno zwierzeta jak i ludzie
czerpig wiele pozytkow z nawykow, dajg one bowiem mozliwo$¢ wgladu
w doswiadczenie przenoszone z poprzednich pokolen, bez znajomosci stojagcych za

nimi zwigzkow przyczynowych.

Por. Fiut 1.S., Filozofia ewolucyjna Konrada Zahariasa Lorenza. Studium problemowe i historyczne., Krakéw
1994, s. 120
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W przekonaniu Lorenza modele agresywnych zachowan, ktére powstaty
w S$wiecie zwierzecym, pojawiajg sie réwniez w zachowaniach ludzi. Mimo
jakosciowej odmienno$ci w naturze ludzkiej pozostaja genetycznie utrwalone sposoby
zachowania charakterystyczne dla zwierzat. Jednym z nich jest obnizanie sie wartosci
progowej bodZzcow wyzwalajgcych dane zachowanie, kiedy to jakie$ instynktowne
zachowanie sie ,startuje” bez widocznej zewnetrznej podniety. Nazwane ono zostato
zachowaniem apetytywnym - ,pozadliwym”. Owo obnizanie sie progu i apetytywne
zachowanie sie spos$rdd wszystkich instynktownych sposobow  zachowania
najwyrazniej wystepuje wiasnie w agresji wewnatrzgatunkowej.

Wystepowanie tego zjawiska u ludzi opisuje Lorenz na przyktadzie zachowan
wiasnej ciotki w stosunku do swych stuzacych. Zaobserwowat on mianowicie, iz
zadna z nich nie przebywata w domu dtuzej niz osiem do dziesieciu miesiecy, mimo
ze ciotka zawsze zachwycona byta nowo przyjeta pomocg domowa. Z czasem
natomiast zaczynata zauwaza¢ w niej coraz wiecej wad, aby po statym mniej wiecej
okresie, z awanturg, z dnia na dzien zwolni¢ jg z pracy. Podobne prawidtowosci
zaobserwowat Lorenz bedac jencem wojennym. Zjawisko to zwane chorobg polarng
lub ,,furig ekspedycyjng” wystepuje tez nagminnie w matych grupach mezczyzn
przebywajacych diugo ze sobg bez towarzystwa os6b postronnych. Nastepuje wtedy
bardzo duzy spadek wartosci progowych wszystkich bodZzcow wyzwalajgcych agresje
I walki wewnatrz gatunku.

Spietrzenie agresywnosci jest tym bardziej niebezpieczne, im bardziej
cztonkowie danej grupy sie znaja, lubig i rozumiejg. Jedynym wyjSciem rozsgdnego
cztowieka w tej sytuacji jest roztadowanie agresji na niezbyt cennym przedmiocie, co
w jezyku fizjologii nazywa sie ruchem przekierunkowanym badZz nowo
ukierunkowanym. Ten sposOb wyjscia z sytuacji zdarza sie w przyrodzie czesto,
umozliwiajac zapobiezenie szkodliwym skutkom agresywnos$ci. Jednakze cztowiek
nieSwiadomy tego mechanizmu (...) zabija swego przyjaciela - a zdarza sie to
czesto!™ Owo przekierunkowanie i nowe ukierunkowanie ataku uznaje Lorenz za

jedno z najgenialniejszych sposobOw przeniesienia agresywnos$ci na nieszkodliwe

tory.

% Lorenz K., Tak zwane..., op. cit., s. 81-83
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Nie jest to jednak wyjscie jedyne. Innym jest tak zwana rytualizacja (terminu
tego po raz pierwszy uzyt mistrz Lorenza, J. Huxlej, stawiajgc znak réwnosci miedzy
rozwojem historyczno - kulturowym prowadzacym do powstania ludzkich rytuatow,
a tymi procesami fitogenetycznymi, ktére doprowadzity do zachowan rytualnych
zwierzat). Mianem rytualizacji nazywamy fancuch czynnosci, ktore pierwotnie stuzyty
innym obiektywnym i subiektywnym celom, a z czasem staly sie celem samym
w sobie, autonomicznym rytuatem, bedacym celem bezposredniego dazenia
i zaspokajajgcym poped. Powstatemu w ten spos6b nowemu i w pekni
autonomicznemu instynktowi przypada bardzo czesto rola oponenta przeciwko agresji,
kierowania jej na nieszkodliwe tory i hamowania jej skutkow, ktore mogtyby zagrazaé
istnieniu gatunku. Rytuaty powstate w ciggu historii ludzkiej cywilizacji tym rdéznig sie
od rytuatow zwierzecych, ze nie sg one zakodowane w substancji dziedzicznej, lecz sg
przekazywane przez tradycje i kazdy osobnik musi sie ich uczy¢ na nowo. Pomimo
tych roznic zbieznosci siegaja tak gteboko, ze Lorenz, za Huxlejem, stawia znak
rownosci miedzy rytualizacjg zwierzecg i ludzka.

Rytuaty ludzkie rozwinety sie, w odrdznieniu od zwierzecych, w drodze
tradycji. Istnienie kazdej zbiorowosci ludzkiej, liczniejszej niz liczba cztonkdw,
ktorych moze #aczy¢ osobista mito$¢ i przyjazn, opiera sie na kulturowo
zrytualizowanych sposobach zachowania sie. Przez kulturowa rytualizacje
wyznaczone jest wszystko to, co nazywamy dobrymi manierami. Maniery natomiast sg
statym czynnikiem tagodzacym pomiedzy cztonkami grupy - umysSine pomijanie
normalnych ceremoniatéw ,,pojednawczych” charakterystycznych dla danej grupy jest
rébwnoznaczne z jawng agresjg. Do nienawisci i jawnej agresji moga prowadzié¢ takze
roznice pomiedzy odmiennymi Srodowiskami  kulturowymi, a wiasciwie
nieumiejetno$¢ zrozumienia ruchdw ekspresyjnych i rytuatdbw obcej kultury. Owe
roznice wigza sie z niebezpieczenstwem uznawania rytuatéw i norm innych Srodowisk
kulturalnych za mniej warto$ciowe. Potrzebna jest tolerancja, aby nie upatrywac
zrodta zka w tym, co stanowi S$wieto$¢ dla sasiada. Cecha niewzruszalnosci
spotecznych norm i rytuatdw, w ktorej tkwi ich najwyzsza warto$¢, moze jednak

doprowadzi¢ do najstraszliwszej z wszystkich wojen, do wojny religijnej(..)}*

* Lorenz K., Takzwane..., op. cit., s. 113
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swoich poddanych.(...)wiekszo$¢ z nas nie zdaje sobie wcale sprawy z tego, jak
nieprzecietnie gtupie i szkodliwe dla ludzkoscijest zachowanie sie narodéw w biegu
historii.

Dostrzezenie powyzszej prawidtowo$ci zmusza niejako do zadania pytania:
dlaczego rzekomo rozumne istoty zachowujg sie tak nierozumnie? Odpowiedziec¢
na nie mozemy, zdaniem Lorenza wtedy, gdy uznamy przekonanie, ze spoteczne
zachowanie sie cztowieka nie jest dyktowane wytgcznie rozsgdkiem i tradycjg
kulturowa, lecz wcigz podlega wszystkim prawidtom panujagcym w dziedzinie
instynktownego zachowania sie (pierwsi znani z prehistorii ludzie mieli mniej wiecej
takie same instynkty, te same sktonnosci naturalne, co i my). Z jednej strony cztowiek
odziedziczyt po wspbélnym z szympansem przodku odpowiednie ,,zwierzece” instynkty
umozliwiajgce bycie wiernym przyjacielem, czuto$¢ i opiekunczos¢ w stosunku
do swoich mtodych, czy obrone swojej spotecznos$ci z narazeniem zycia. Z drugiej za$
strony, bedac z natury stosunkowo niewiimym wszystkozercg, nie majgcym naturalnej
broni, nie zostal wyposazony w mechanizmy hamujace agresje, charakterystyczne dla
zwierzat o drapieznej naturze. Jest to przyczyna wiekszosci niebezpieczenstw
zagrazajacych cztowiekowi, zwiaszcza w kontekScie eksplozji demograficznej, stale
wzrastajgcej straszliwo$ci broni i podziatu ludzko$ci na obozy polityczne. Powodem
tego, ze cztowiek dotychczas nie padt ofiarg rezultatbw wiasnych odkry¢, jest
umiejetnos¢ zadawania sobie pytania o skutki swoich czynow i udzielanie sobie na nie
odpowiedzi. Jednakze nie zabezpiecza to ludzkosci przed samozagtadg. Wzrasta ciggle
tatwos¢ zabijania, odlegtos¢, na jaka dziata wspotczesna bron, chroni zabijajacego
przed sytuacjami bodZcowymi uzmystawiajagcymi mu konsekwencje jego czynu.

Naturalne sktonnosci cztowieka nie sg, zdaniem Lorenza, zte, cztowiek nie jest
wcale od urodzenia taki niedobry - jest tylko niedostatecznie dobry w stosunku
do wymagan stawianych mu przez nowoczesne zycie spoteczne. Negatywne skutki
powoduje, po pierwsze, powiekszenie sie liczby osobnikow nalezgcych do danej
spotecznosci. Zbyt wielka ilos¢ powigzan osobistych bywa szkodliwa dla hamowania
wewnatrzgatunkowej agresji (w matej, okoto pietnastoosobowej grupie jest to mozliwe

z czysto naturalnej wewnetrznej potrzeby). Druga z przyczyn to ciasne sttoczenie

Lorenz K., Tak zwane..., op. cit., s. 277-278
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wielu jednostek w matej przestrzeni powodujgce ostabienie wszystkich reakcji
spotecznych. Doswiadczenia socjologdw wykazujg od dawna, ze charakterystycznym
skutkiem zbytniego zageszczenia, sttoczenia jest wzrost sktonnosci do agresywnego
zachowania sie.

Do tych niepozadanych zjawisk dochodzi jeszcze niemozno$¢ wyladowania
przez wspotczesnego cztowieka agresywnych popeddéw w stopniu ,,przewidzianym”
dla naszego gatunku (jest bardzo prawdopodobne, ze zle skutki ludzkiego popedu
agresji polegajag po prostu na tym, ze wewnatrzgatunkowa selekcja wyhodowata
u cztowieka w zamierzchtej przesztoSci pewng dawke popedu agresji, ktora
w dzisiejszym uktadzie spotecznym nie znajduje juz odpowiedniego zaworu
bezpieczenstwa). W miare coraz wyzszego rozwoju cywilizacji wszystkie warunki
sprzyjajace wiasciwemu dziataniu naturalnych skionnos$ci cztowieka do spotecznego
zachowania sie stajg sie coraz mniej korzystne, podczas gdy wymagania stawiane
temu zachowaniu réwnoczesnie wzrastaja. Powieksza sie réznica pomiedzy tym, co
cztowiek gotow jest Swiadczy¢ dla ogétu w wyniku swoich naturalnych sktonnosci,
a tym, czego ogot od niego wymaga.

W tych zjawiskach alienacyjnych widzi Lorenz zagrozenie wojng, albowiem
wyalienowane jednostki sg niejako gotowe do uczestnictwa w niej. Nalezy oczekiwac,
ze cywilizacja, a wraz z nig i kultura oraz zadania cigzgce na poczuciu obowigzku
moralnego bedg nadal wzrastaty w stale wzmagajacym sie tempie. Trzeba jednakze
pamieta¢, ze obowigzek moralny jest ,tylko” mechanizmem kompensacyjnym,
dostosowujgcym nasz zasob instynktow do wymagan zycia kulturalnego. Kazdy
(w réznym stopniu) cierpi z powodu przymusu opanowywania wiasnych popedow;
wyposazenie w instynkty spoteczne, a szczegdlnie w spoteczne hamulce, jest bardzo
rozne u kazdego cztowieka.

Niebezpieczenstwo zagrazajgce ludzkoSci z powodu instynktu agresji zwigzane
jest z faktem, iz wrodzone sposoby zachowania sie mogg catkowicie zatraci¢ swojg
rbwnowage juz przy nieznacznej zmianie warunkOw otoczenia. Trudnosci szybkiego
przystosowania sie do tych zmian sg tak wielkie, ze w nie sprzyjajagcych
okoliczno$ciach moga doprowadzi¢ nawet do zagtady gatunku, a cztowiek dokonat

wielkich zmian w swoim otoczeniu.
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Wedtug mistrza Lorenza, Oskara Heinrotha, jednym z najgtupszych produktéw
selekcji wewnatrzgatunkowej u cztowieka, wywotanym wytgcznie przez konkurencje
miedzy cztonkami tego samego gatunku, jest tempo pracy cztowieka zachodniej
cywilizacji. Prowadzi ono do wielu dolegliwos$ci somatycznych, cofniecia sie do stanu
barbarzynstwa z powodu braku czasu na zainteresowania kulturalne - a wszystko to
zupetnie niepotrzebnie. Cztowiek stat sig, jak mowi tacinskie przystowie, wrogiem
samego siebie {homo hominis lupus). Pojawiajace sie zagrozenia ludzkoSci nazywa
Lorenz Smiertelnymi grzechami ludzkiej cywilizacji, mowigc o nich, iz sg
prawdziwym ztem (w przeciwienstwie do tak zwanego zia). Do grzechéw tych,
waznych dla rozwazan o bezpieczenstwie, wojnie i pokoju zalicza:

1) Przeludnienie Ziemi, ktére kazdego z nas skazuje przez nadmiar podazy kontaktoéw
socjalnych, odstaniajgce sie w pewien zasadniczo ,,nie-ludzki” sposob i przede
wszystkim oddziatujgce przez sttoczenie wielu indywiduéw na ciasnej przestrzeni,
zwiekszajgc agresywnosc.

2) Zniszczenie naturalnej przestrzeni zyciowej, ktére nie tylko rujnuje zewnetrzne
Srodowisko, w ktorym zyjemy, lecz takze w samej ludzkosSci caty, gteboki szacunek
do piekna i wielkoSci obecnych w stworzeniu.

3) Wyscig ludzkosSci samej z sobg, ktory napedza rozwdj technologii na nasze
nieszczescie coraz szybciej, czynigc ludzko$¢ Slepg na prawdziwe wartosci
i zabiera jej czas, ktorego potrzebuje na prawdziwie ludzkie obowigzki,
by zobligowac sie do refleksji nad soba.

4) Zanik wszystkich mocnych uczu¢ i afektéw z powodu zniewieScienia. Postepy
technologii i farmakologii prowadzg do coraz wiekszej nietolerancji przeciwko
najmniejszej niecheci do srodkéw pobudzajacych. Przy tym maleje zdolnos$¢ ludzi
do zycia w przyjazni, ktdérg bedzie mozna pozyskac tylko przez ostre natezenie przy
przezwyciezaniu przeszkéd. Naturalne falowe naptywy kontrastow pomiedzy
cierpieniem i przyjaznia bedg w niedostrzegalnych oscylacjach opadac
niepostrzezenie w bezimienng nude.

5) Upadek genetyczny. W nowoczesnej cywilizacji - procz ,,naturalnego poczucia
sprawiedliwos$ci” i niektorych praw przekazywanych tradycja - nie istniejg zadne

czynniki, ktére zajmowatyby sie naciskiem selekcyjnym na rozwdj i utrzymywaniem
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socjalnych norm zachowan, chociaz one wraz z rozwojem spotecznosci beda
zawsze coraz mniejsze. Nie jest wykluczone, ze wiele infantylizméw, ktore wiekszg
cze$¢ dzisiejszej ,,zrewoltowanej” mtodziezy czyni pasozytami spotecznymi, jest -
by¢ moze - warunkowane genetycznie.

6) Zerwanie z tradycjg. Uwidacznia sie ono poprzez to, ze osiggany jest punkt
krytyczny, w oparciu o ktory miodej generacji nie bardzo udaje sie porozumiec
z kulturalnoscig starszych i jeszcze mniej identyfikowaé z nig. Oni zostajg
potraktowani przy tym jako jaka$ obca grupa etniczna, ktérych spotyka nienawis¢
narodowos$ciowa. Podtoze tej przeszkody identyfikacyjnej lezy przede wszystkim
w braku kontaktow pomiedzy rodzicami i dzie€mi, co u wielu gatunkow ssakow
pocigga patologiczne nastepstwa.

7) Wzrost indoktrynacyjnosci ludzkosci. Powiekszenie sie liczby pojedynczych grup
kulturowych, tgczacych ludzi, prowadzi w grupach do uspotecznienia Srodkow
technicznych, ktorych wptywom ulega otwarto§¢ umystu prowadzgca do
uniformizacji wyobrazen jakiej historia ludzkosci nie przebyta w zadnym punkcie.
Wzmaga to jeszcze fakt, ze rozwija sie sugestywne oddziatywanie doktryn opartych
na mocnym zawierzeniu z wielkg liczbg ich zwolennikow, by¢ moze tylko
W postepie geometrycznym. Juz dzisiaj mozna niejednokrotnie obserwowac jako
zjawisko patologiczne, ze wiele jednostek, bedgcych pod wpltywem medidw,
np. telewizji, zostaje pozbawionych Swiadomosci. Efekty wewnatrzindywidualne
tego sg kazdemu dobrze znane, kiedy chce sie manipulowa¢ wielkimi masami ludzi.
Badania opinii publicznej, technika stowna i historycznie sprawdzone modele
kierowania pomagajg wielkim producentom z tej strony i funkcjonariuszom
z tamtej strony zelaznej kurtyny, ukazujgc podobng site wobec mas.

8) Uzbrojenie ludzkosci w bron jadrowg zwieksza powyzsze niebezpieczenstwa dla
ludzkosci; pojedyncze bowiem jako takie sg lzejsze i mozliwe do uniknieciajako —
omawiane poprzednio siedem procesow, od ktérych mozna uciec. o
W zwigzku z wymienionymi wyzej zagrozeniami widoki na przyszto$¢ ludzkosci

sg zdaniem Lorenza wyjgtkowo smutne: najprawdopodobniej zginie samobdjczo od

Lorenz K., Die acht Todsinden der zivilisierten Menschenheit, s. 107-109. Podaje za: Fiut 1.S., Filozofia
ewolucyjna..., op. cit., s. 136-137
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broni jadrowej, a nawet gdyby to nie nastgpito, grozi jej powolna $mier¢ wskutek
zatrucia i wszelkich innych zniszczen Srodowiska, w ktorym i dzieki ktéremu zyje.
W najlepszym wypadku grozi ludzkosci stopniowy regres wszystkich cech i osiggniec
stanowigcych o jej cztowieczenstwie. Gdybysmy teraz spojrzeli (...) na cziowieka,
takiego jakim jest dzisiaj, z bombg wodorowej tworem jego umystu, w reku,
z odziedziczonym po cziekoksztattnych przodkach popedem agresji w sercu, popedu,
ktérego nie jest zdolny opanowac rozumem, doprawdy, nie moglibySmy mu rokowaé
dtugiego zywota!

Prawdziwie groznym czyni poped agresji jego spontaniczno$¢. Gdyby byt on
jedynie reakcjg na okreSlone zewnetrzne warunki, egzystencja ludzkosci nie bytaby
zagrozona az tak, jak jest w istocie. Mozna bytoby bowiem gruntownie zbadac
czynniki wyzwalajgce te reakcje i po prostu wytgczy¢ je. Ludzko$¢ stoi tak bezradnie
wobec patologicznego rozktadu swojej struktury spotecznej, gdyz dzierzac bron
atomowag w reku nie potrafi zachowac¢ sie pod wzgledem spotecznym ani troche
madrzej niz jakikolwiek gatunek zwierzat. Polega to przede wszystkim na
przecenianiu wilasnego zachowania sie i wynikajagcym z tego wyobcowaniu
z procesow przyrodniczych uwazanych za poznawalne, co hamuje czy nawet
uniemozliwia poznanie samego siebie.

W dobie dzisiejszej wielu ludzi zdaje juz sobie sprawe z niebezpieczenstw, jakie
niesie ze sobg techniczny rozwo6j ludzkosSci. Mimo to liczba oso6b gieboko
przekonanych, ze kazdy rozwd@j musi sitg rzeczy wytwarza¢ nowe wartosci, jest
ogromna. Zdaniem Lorenza jest to poglad mylny - wiara w postep ma zgubne skutki.
Nikt nie potrafi przewidzie¢, co sie stanie z ludzko$cig w przysztosci; zadecydujg o tym
procesy przebiegajace wytgcznie w samym cztowieku. Wszystkie czynniki zewnetrzne,
prowadzgace do tworczej ewolucji o charakterze genetycznym czy tez kulturowym
stracity swa moc.™ W wyniku wzrastajacej szybkosci rozwoju kultury i cywilizacji
coraz wieksza, az do wrecz groteskowych form, staje sie rozbiezno$¢ miedzy
porzadkiem spotecznym a naturalnymi skionno$ciami czitowieka. Normy ludzkiego

zachowania, nie tylko genetycznie zaprogramowane, ale réwniez utrwalone kulturowa

Lorenz K., Tak zwane..., op. cit., s. 75
Lorenz K., Regres cztowieczenstwa. Warszawa 1986, s. 59
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tradycja, w wielu przypadkach okazujg sie nazbyt ,Jconserwatywne”, aby
przystosowac sie do szalenie szybkich zmian $rodowiska (tak na przyktad patriotyzm
moze w dzisiejszej dobie globalizacji mie¢ zgubne konsekwencje). Umyst ludzki,
zrodzony z mysSlenia pojeciowego, syntaktycznej mowy i w zwigzku z tym powstatej
mozliwos$ci dziedziczenia tradycyjnej wiedzy, rozwija sie nieporownywalnie predzej
od duszy, ktéra w istocie swojej pozostata nie zmieniona. Nie powinno zatem dziwic,
ze kultura bardzo czesto stawia jej nie dajgce sie spetni¢ zadania. Faktem jest jednak,
iz sama kultura stworzyta normy ludzkiego zachowania, ktére w pewnym sensie moga
stanowi¢ namiastke wrodzonych programow zachowan i petni¢ role czynnikéw
stabilizujagcych w stosunku do nadmiernie gwattownego rozwoju. Utrwalone tradycja
przepisy zachowania staly sie ,druga natura” cztowieka, caty ludzki sposob
postepowania w stosunku do innych cztonkoéw spoteczenstwa podlega bardzo silnej
rytualizacji, czyli tak zwanemu dobremu zachowaniu.

Lorenz mimo tych wszystkich niebezpieczenstw dostrzegtjednak szanse na zmiane
kierunku losow ludzkosci. Aby tak sie stato, ludzkie odczucia i moralno$¢ musza
zwyciezy¢ nad filogenetycznie zaprogramowanymi tendencjami zachowan cztowieka.
Trzeba uswiadomi¢ sobie, ze przedsiebiorstwo o umiarkowanej wielkosci jest rzeczag
pozadang, ze decentralizacja S$rodkow produkcji jest bezwzglednie konieczna,
ze przysSpieszony wzrost gospodarczy musi zosta¢ zahamowany(...)?* Mitodzi ludzie
nawet bez wnikliwego rozeznania wszystkich szczegdtéw panujgcego porzadku
spotecznego zaczynajg nabiera¢ przekonania, ze eksplozywny wzrost zaludnienia
i gospodarki musza doprowadzi¢ do katastrofy, za$ postepujacy podziat pracy
i hiperorganizacja groza duchowym zubozeniem ludzkosci i utratg podstawowych
praw cztowieka. Sztywna panstwowa organizacja ludzko$ci wymusi staczanie sie jej
po réwni pochytej, jesli nawet uniknie ona upadku wskutek zatrucia, przeludnienia,
promieniowania jadrowego itp. Swiadomos$¢ ta przebija sie wbrew panujacemu na
catym Swiecie systemowi technokratycznemu. W KkonAcu bowiem genetycznie
zaprogramowana norma zachowania cztowieka, jakg jest niepowstrzymana sktonnosc¢

do wspotzawodnictwa, moze doprowadzi¢ do zbiorowego samobdjstwa ludzkosci.

% Lorenz K., Regres ..., op. cit., s. 119



Ze wspotzawodnictwem zwigzane jest zjawisko zapatu. Jest on wedtug Lorenza
wyspecjalizowang postacig agresji spotecznej, r0znigca sie, a jednak funkcjonalnie
zwigzang z bardziej prymitywnymi formami nie wysublimowanej agresji
jednostkowej. Szczegolne niebezpieczenstwo zapatu polega na tym, ze dla cztowieka
w tym stanie wazna jest tylko warto$¢, ktorg sie w danym momencie entuzjazmuje -
wszystkie inne stajg sie niewazne. Nastepuje poczucie wyswobodzenia z wiezi
taczacej ze wszystkimi wartosciami codziennego Swiata, przede wszystkim natomiast
znacznie stabnag wszelkie instynktowne zahamowania przeciwdziatajagce szkodzeniu
bliznim i zabijaniu ich. Latwo mozna wtedy naktoni¢ ludzi do wojny.

Obserwacja zyjacych na swobodzie szympansow wykazata podobienstwo ich
ruchow ekspresyjnych przed walkg z inng hordg do ludzkich ruchéw zwigzanych
z przezywaniem zapatu. Poniewaz u matp cziekoksztattnych trudno dopatrywaé sie
istnienia instytucji kulturowych, nalezy z tych obserwacji, zdaniem Lorenza, wysnué
wniosek, ze normy akcji i reakcji zbiorowej napasci sg zaprogramowane genetycznie.
Chociaz ludzki agresywny entuzjazm zbiorowy ma swe korzenie w naturalnej sytuacji
bodzcowej, to jednak prowadzi on do wypaczenia naturalnych zachowan obronnych.
W spoteczenstwie zamiast ,triumfalnego okrzyku gesi” jako znaku ugody, dochodzi
do wybuchu wojny.

Lorenz ma jednak nadzieje, ze ludzka odpowiedzialno$¢ moralna moze
kontrolowa¢ pierwotny poped, pod warunkiem wszakze, ze zdamy sobie sprawe,
iz zapat jest reakcjg instynktowng o filogenetycznie okreslonym mechanizmie
wyzwalania, oraz ze jedynym sposobem by go kontrolowac jest proces warunkowania
reakcji na przedmiot. Tym wazniejsze jest, aby przygotowac ludzko$é na wynikajace
niebezpieczenstwa. Autor Tak zwanego zta nie ukazuje jednakze wylgcznie
negatywnych skutkéw zapatu, ,,tego prawdziwie autonomicznego instynktu”. Jego
zdaniem bez zapatu nie powstataby ani sztuka, ani nauka, ani zadne inne wielkie
osiggniecia ludzkosci.

W ujeciu Lorenza ijego zwolennikdw Swiat zwierzat jak rowniez Swiat ludzi
moze jedynie ograniczaC rozmiary zla, niemozliwe jest natomiast jego
wyeliminowanie. Narzedziem takiego ograniczania moze by¢é mechanizm hamujacy,

czyli rytualizacja zachowan agresywnych. Niezdolno$¢ do uwolnienia agresji
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w dziataniu jest dla cztowieka zasadniczo niezdrowa. Niebezpieczne jest to,

ze cywilizowany cztowiek dzisiejszej doby cierpi z powodu niedostatecznego

roztadowania swego popedu agresji. Jednakze agresywno$¢ ludzka jest odmienna od

zwierzecej. Dlatego tez rytualizacja nie stanowi tu hamulca destrukcji; destrukcja staje

sie wrecz dominujgcym sktadnikiem zachowan, wskutek czego agresja prowadzi do

wojny i fizycznego zniszczenia obcych.

Lorenz podaje kilka ,,prostych przepisow” przeciwdziatajgcych, jego

zdaniem, zagrozeniom.

Najwazniejszym z nich jest poznanie samego siebie, tancucha przyczyn
wiasnego  zachowania sie, czyli praw rzadzacych naturalnym
I dziedziczonym zachowaniem skiadajgcym sie na pierwotng defensywng
agresje.

Jednym z waznych kierunkow tego poznania jest obiektywne, fizjologiczne
badanie mozliwosci wytadowania pierwotnej agresywnosci na obiektach
zastepczych (szczegolng zrytualizowang forma walki, ktora rozwineta sie na
tle ludzkiego zycia kulturalnego jest sport, zastepujacy wytadowanie
entuzjazmu w wojnie poprzez skierowanie go na pokojowg rywalizacje
miedzynarodows).

Poszukiwanie tak zwanej sublimacji, czyli Kkierowania agresywnych
zachowan zamiast na innych ludzi na opanowanie przyrodniczego
Srodowiska, miatoby odbywac sie z zastosowaniem metod psychoanalizy.
Innym sposobem jest promowanie osobistych znajomosci oraz, w miare
mozliwosci, przyjazni miedzy przedstawicielami rozmaitych ideologii czy
narodéw. Jest to czynnik w bardzo powaznym stopniu przeciwdziatajacy
wojnie bowiem niweluje zjawiska alienacyjne, postawy wrogosci i obcosci.
Czynnikiem takim jest rowniez wspoétzawodnictwo miedzy narodami,
jednoczace w zapale do tego samego ideatu ludzi, ktérzy poza tym niewiele
maja ze sobg wspdlnego.

Ostatnim sposobem jest natychmiastowe odpowiedzialne ukierunkowanie
zapatlu poprzez pomoc miodej generacji w odnalezieniu w dzisiejszym

Swiecie spraw godnych stuzenia im. Wysoki poziom wychowania w domu
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i szkole powinien zaowocowac zapatem do muzyki, poezji, piekna przyrody
I wielu innych spraw.

Istnieje mozliwos¢ wywotania prawdziwego zapatu do czego$ wartosciowego
bez koniecznosci wywotywania wrogosci, cho¢ nietatwo go rozbudzi¢ dla ideatow
pokojowych bez atrapy wroga.

Agresywnosci ludzi na pewno nie mozna wytgczy¢ poprzez trzymanie ich
z daleka od sytuacji bodzcowych wyzwalajgcych te agresywnos$¢, nieskuteczne jest
rowniez obtozenie jej jakimi$§ moralnie motywowanymi nakazami. Poza tym catkowite
wyeliminowanie agresji, nawet teoretycznie mozliwe, byloby wedtug Lorenza
szkodliwe dla cztowieka. Nie wiadomo bowiem ani w ilu, ani w jakich sposobach
zachowania sie ludzi agresywno$¢ dziata jako czynnik motywujacy. Podejrzewac
mozna, ze jest ich wiele - agresywno$¢ u wielu zwierzat, a prawdopodobnie
i u cztowieka, stanowi nieodtgczny sktadnik osobistej przyjazni; tkwi takze w reakcji
zapatu, ktory aczkolwiek niebezpieczny, jest jednoczesnie nieodzowny do osiggniecia
najwyzszych celéw ludzkosci.

Jednakze dzisiejsza sytuacja ludzkosci wymaga bezwzglednie jakiego$
mechanizmu hamujacego, powstrzymujgcego czynng agresywnos¢ w stosunku do
wszystkich ludzi. Mimo, iz idea ta nie jest nowa a rozum ludzki w peini akceptuje jej
konieczno$¢, za$ uczucia dostrzegajg wznioste piekno, nie potrafimy jej spehic.
Zmieni¢ to moga, zdaniem autora Tak zwanego zia, ,wielcy konstruktorzy”.
Na zakonczenie swego dzieta pisze on nastepujgco: Wierza, ze to uczynig, gdyz wierza
w potaga ludzkiego rozumu, wierza w potagg selekcji i wierza, ze rozum prowadzi
selekcjg rozumng. Wierzg, ze juz w niezbyt dalekiej przysztosci nastgpcy nasi dzigki
temu bada obdarzeni zdolnoscig do spetnienia tego najwigkszego i najpiakniejszego
7adania ludzkosci. >

»,Ludzkie” oblicze cztowieka objawia sie wedtug Lorenza w obcowaniu
z przyrodg i w jej ochronie. Niestety wspotczesny Swiat opanowaty wartosci
utylitarne, dazace przede wszystkim do zysku. Przejawem ludzkiej gtupoty jest Slepota
na wartoSci. Nastepuje rozpad wiezi mikro- oraz makrostrukturalnych

w spoteczenstwie, wiezi miedzy rodzicami i dzieCmi, starszymi i miodszymi, ktore

Lorenz K., Tak zwane..., op. cit., s. 321
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warunkujg przekaz wzorow i tradycji obcowania ze Swiatem transcendentnym od
pokolen starszych do miodszych. Taki stan rzeczy spowodowany jest atomizacja
w stosunkach miedzyludzkich. Przyczyny takiej sytuacji upatruje Lorenz
w osamotnieniu cztowieka, wynikajagcym z kultu dla pracowitosci, wydajnosci,
pochwaly wygody i komfortu oraz specjalizacji zawodowej. Kazdy cztowiek patrzy
na $wiat z perspektywy wiasnego zawodu i wyksztatcenia. Niespotykany wczes$niej
rozwdj techniki i cywilizacji zagraza zerwaniem naturalnych zwigzkow cztowieka
z przyroda, oraz w dalszej kolejnoSci wiezi miedzy ludZzmi. Cztowiek niszczy obecnie
przyrode w zastraszajagcym tempie i buduje narzedzia agresji o niespotykanej sile
niszczacej, tracac jednoczesnie #gcznos¢ z tradycja uczacg i przekazujaca wzorce
rytualne mechanizméw hamujacych akty agresji. Konflikty te, cho¢ naturalne, sg coraz
bardziej niebezpieczne dla gatunku ludzkiego. Mechanizm tych niepokojgcych zjawisk
wyjasniat Lorenz przy pomocy kategorii ,tak zwanego zfa” i ,/zeczywistego zia”,
przeciwstawiajgc  naturalng, sprzyjajacg rozwojowi agresywno$¢ zwierzeca
destrukcyjnej agresywnosci, charakterystycznej dla kultury, ktora to agresywnos$é
generuje wojny. Przedstawit takze towarzyszace jej ,,0siem grzechdéw Smiertelnych”
ludzkiej cywilizacji. Postepujgca dynamika tych procesow nie napawatla go
optymizmem."*"

Konrad Lorenz wskazywat na wyrazny zwigzek takich pojec¢, jak wojna, pokoj
i bezpieczenstwo cztowieka z ludzka naturg, a szczegOlnie z instynktem agresji.
Cztowiek posiada wrodzong zdolnos¢ do przyjazni, opieki nad innymi itp., jak
i instynkt agresji, ktory jest potrzebny w ewolucji. Moze on stac si¢ sitg napedowg do
dziatan doskonalgcych pojedyncze osobniki jak i cate gatunki - w tym czlowieka.
Problemem cztowieka jest natomiast to, iz nie posiada on naturalnych mechanizmow
hamujacych agresje. Rytualizacja zachowan agresywnych nie stanowi u cztowieka
(tak jak u zwierzat) hamulca destrukcji - destrukcja zaczyna by¢ dominujacym
sktadnikiem zachowan, czego skutkiem sg m. in. wojny. Ta ,aiieukierunkowana
agresja” moze by¢ jednak ,,przeorientowana” tak, aby stata sie sitg nosng dla dziatan
twdrczych, konstruktywnych. Powstajg w ten sposdb nawyki, ktére przekazywane

z pokolenia na pokolenie tworzg tradycje, pozwalajacg korzysta¢ z dosSwiadczen

Por, Fiut S., Filozofia ewolucyjna..., op. cit., s. 143, 146
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poprzednich pokolen. NajczesSciej jednak obserwujemy negatywne skutki agresji.
Wedtug Lorenza cztowiek nie dokonat jeszcze autodestrukcji tylko dlatego, ze potrafi
pytacC o skutki swoich czyndéw. Nie zabezpiecza to jednak zupetnie przed samozagtada.

Wedtug mysliciela truizmem jest twierdzenie, ze zrodtem wydarzen w historii
ludzkos$ci jest wiasnie natura ludzka - spoteczne zachowania cztowieka nie sg
dyktowane jedynie rozsadkiem i tradycjg kulturowa. Za najpowazniejsze problemy
wspotczesnego cztowieka w panowaniu nad instynktem agresji uznaje on duzg liczbe
powigzan spotecznych, zageszczenie, wyalienowanie jednostki (jest ona wtedy gotowa
do udziatu w wojnie). Wszystkie te zjawiska utrudniajg ,,pozytywne” roztadowanie
instynktu agres;ji.

Destrukcyjne skutki moze mie¢ rowniez agresja maksymalnie sublimowana, np.
przez ,aiadpracowito$¢” cztowieka - ze zjawiskiem tym mamy do czynienia coraz
czesciej. Zdaniem Lorenza tempo pracy wspoétczesnego cztowieka jest dla niego
zagrozeniem - zaczyna wtedy brakowa¢ czasu na zainteresowania kulturalne, na
refleksje nad soba. Postuluje on zatem spowolnienie tych ztych zjawisk zwigzanych ze
wspotczesnym Swiatem. Do innych powaznych zagrozen zalicza zniszczenie
naturalnej przestrzeni zyciowej, upadek genetyczny (temu przypisuje ,,pasozytniczy”
charakter wiekszosci wspoétczesnej miodziezy), coraz trudniejszy kontakt miedzy
pokoleniami, wzrost indoktrynacji ludzkosci i posiadanie przez nig broni atomowej.
Coraz wiekszy jest wiec rozdzwiek miedzy porzadkiem spotecznym a naturalnymi
sktoimosciami cztowieka, zas wiara w postep ma mylne skutki. LudzkoS¢ nalezy
zatem przygotowaC na powyzsze niebezpieczenstwa, wskazujac ,,dobre” sposoby
roztadowywania agresji (zupetne jej wyeliminowanie Lorenz uwaza za szkodliwe).
Zrytualizowang forma walki jest wedtug niego sport, alienacje i wrogos$¢ niwelujg
natomiast osobiste znajomosSci i przyjaznie (rowniez miedzy przedstawicielami
roznych ideologii czy narodowosci). Utrwalone tradycjg przepisy zachowan stajg sie
»drugg naturg” cztowieka. To wiasnie jest szansa zmiany loséw ludzkosci.

Na zwigzki agresji z wojna, pokojem i bezpieczenstwem cztowieka wskazywali
takze (cho¢ z innej perspektywy) Zygmunt Freud i Erich Fromm. Ich poglady na

wymienione wyzej zjawiska przedstawione zostang w kolejnej czesci rozprawy.
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2. Psychologiczne koncepcje bezpieczenstwa, wojny i pokoju

Bezpieczenstwo cztowieka, problemy pokoju i wojny oraz zwigzanych z nig
zjawisk, takich jak agresja, przemoc, destrukcja, probowano wyjasnia¢ rowniez za
pomocg rozwazan psychologicznych. Ta droga wyjasniania powyzszych zjawisk
pojawita sie zwihaszcza po zakonczeniu | wojny Swiatowej. Mysliciele formutowali
pewne poglady psychologiczne dotyczace aktywnosci ludzkiej manifestujgcej sie
w okresie konfliktow wojennych, dochodzac przy tym do waznych uogdlnien na temat
ludzkiej psychiki. Jednym z takich myslicieli byt Zygmunt Freud.

W pogladach Freuda na temat natury cztowieka mozna wyr6zni¢ dwa okresy
(cezurg w rozwoju teorii dotyczacej ludzkiej natury, a zwilaszcza agresywnosci jest
u tego mysliciela I wojna Swiatowa). Poczatkowo za gtowne zrédia sit napedowych
uznawat on z jednej strony seksualizm (libido), z drugiej natomiast instynkt
przetrwania czy samoobrony. Zycie ludzkie jest wedtug Freuda starciem tych
popedow. Ludzka sktonno$¢ do agresji uznawat w tym okresie za podporzadkowang
popedowi seksualnemu lub przejawiajgcg sie w realizacji popedu ego przy
przetamywaniu przeszkod i zaspokajaniu popedu samozachowawczego. Dopiero
w drugiej fazie tworczosci, zwiaszcza w pozycji Kultura jako Zrodto cierpien, zaczat
Freud dostrzega¢ objawy popedu destrukcyjnosci nie tylko w powigzaniu z erotyka
(sadyzm i masochizm), ale réwniez wszechobecnos¢ i powszechno$¢ nieerotycznej
agresji i destrukcji. Zaproponowat on wdwczas rozpatrywanie natuiy ludzkiej przy
pomocy nowej dychotomii: w cztowieku istnieje zarbwno poped mitosci, zwany
Erosem, jak i przeciwstawny mu instynkt $mierci, czyli Thanatos, ktéry jest
podstawowag sitg biologiczng, tkwigcg z natury we wszystkich zywych organizmach.
Energie instynktu $mierci stanowi juz nie libido, lecz sita niszczycielska lub agresja.
Agresje zaczat od tego czasu uwaza¢ Freud za sitle autonomiczng, nie
podporzadkowang ani popedowi seksualnemu, ani popedowi ego, bedacag natomiast
prostg realizacjg Thanatosa. Moze ona byC skierowana na S$wiat zewnetrzny —
niszczeniu ulega wowczas to, co znajduje sie wokot jednostki i innych ludzi, lub tez

skierowana moze byC na samego siebie, prowadzac do aktow samodestruktywnych
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(pierwotnie poped destrukcyjny jest skierowany przeciwko wiasnemu ja, a wtornie
dopiero zwraca sie na zewngtrz w postaci agresji przeciw innym). Przed kazdym
cztowiekiem staje wiec problem polegajacy na tym, aby poped samoniszczycielski
utrzymac¢ w obrebie pewnych granic. Sta¢ sie to moze badZ poprzez erotyzacje, badz
przez skierowanie go na zewnatrz jako agresje przeciw innym.

Tak wiec agresja stanowi spontaniczny objaw popedu S$mierci a jej objawem
skierowanym przeciwko wiasnemu gatunkowi sg wojny. Jest to jeden z czynnikow,
dzieki ktorym udaje sie nam zy¢ przez wiele lat na przekér instynktowi S$mierci.
Drugim jest tendencja do tgczenia sie¢ instynktu zycia z instynktem $mierci i tworzenia
masochizmu. W nowej teorii instynktéw Freuda pojawia sie spostrzezenie, ze
cztowiek ma tendencje do walki wowczas, kiedy zagrozone jest jego poczucie
bezpieczenstwa. Jezeli natomiast z powodu przewagi przeciwnika nie moze walczyc,
sktania sie do masochizmu.

Agresja nie jest reakcjg na konkretng zewnetrzng stymulacje, lecz po prostu
okresowym uwalnianiem sie energii produkowanej spontanicznie przez organizm,
ktora to energia po osiggnieciu okreSlonego poziomu musi ulec roztadowaniu ( byto
to twierdzenie zgodne z Owczesnym sposobem pojmowania zasady operowania
mechanizmu instynktu, zwanej modelem hydraulicznym - por. poglady K. Lorenza).
Skrepowana agresywno$¢ moze bowiem pociggac za sobag bardzo powazne defekty
mentalne. Naprawde wydaje sie, jakby byto absolutnie konieczne, bysmy niszczyli
jakie$ inne rzeczy lub osoby po to, aby nie zniszczy¢ samych siebie, aby ochroni¢ sie
przed skutkiem dziatania popedu autodestrukcji. Rzeczywiscie smutne odkrycie,
zwhaszcza da moratistéw! >

Jak z powyzszych rozwazan wynika, Freud jako teoretyk doszedt do wniosku,
ze przed cztowiekiem z powodu sprzeczno$ci miedzy popedem $mierci i Erosem stoi
jedynie nastepujacy wybor: albo bedzie niszczyt innych, albo sam sie zniszczy. Chcac
unikng¢ wiasnej choroby cztowiek musi wiec decydowac sie na wypowiedzenie wojny
badZz okazanie innej formy agresji i wrogosci. ldea ta czyni wojne racjonalnym

rozwigzaniem ludzkiej egzystencji. Przeciwko tej tragicznej alternatywie buntowat sie

Freud Z., Wyktady ze wstepu do psychoanalizy. Nowy cykl.", cyt. za: Fromm E., Anatomia ludzkiej
destrukcyjnosci, Poznan 2002, s. 501
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jednak Freud-humanista. Twierdzit mianowicie, ze ttumienie wymagan popedowych
moze stanowi¢ podstawe rozwoju kultury, ta natomiast jako spotecznie niezbedny
aparat przymusu spetnia zadanie ochrony tudzi przed ich wiasng natura. Dzieje
sie to jednak kosztem ludzkiego szczeScia; stad tytut jednego z dziet mysliciela -
Kulturajako zrodto cierpien.

Kultura miataby sta¢ sie swoistym sumieniem, zastepujagc w tym wzgledzie
religie, ktéra ...oddata wietkie ustugi kulturze ludzkiej i w duzym stopniu przyczynita
sie do pohamowania aspotecznych popedow, alejednak niewystarczajaco. Przez wiele
tysiecy lat kierowata spoteczenstwem tudzkim, miata dos$¢ czasu, by pokazaé, co moze
osiggng¢. Gdyby udato jej sie uszczesliwi¢ wiekszg czes¢ ludzkosci, pocieszy¢ ludzi,
pogodzi¢ ich z zyciem i uczyni¢ ich poplecznikami cywilizacji, nikomu by sie wéwczas
nie $nito dazy¢ do zmiany istniejgcych warunkéw. Ale céz widzimy zamiast tego?
Widzimy, ze przerazajgco duza liczba ludzi jest niezadowolona z cywilizacji
i nieszczeSliwa w jej obrebie. Widzimy, ze ludzie ci albo robig wszystko, co w ich
mocy, by zmienic te cywilizacje, albo posuwaja sie tak daleko w swej wrogosci wobec
niej, ze nie chcg mie¢ nic wspolnego ani z cywilizacjg, ani z ograniczeniem swych
popeddw.W starciu kultury z religig, w ktorym, zdaniem Freuda, zwycieza kultura,
nie musi ona (kultura) obawiaé¢ sie ludzi wyksztatconych. Inaczej przedstawia sie
sprawa z ludzmi niewyksztatconymi i uciskanymi, oni bowiem majg powody, by by¢
wrogami kultury. Niebezpieczenstwo to opisuje Freud nastepujgco: JeSli nie
powinienes zabija¢ blizniego swego tylko dlatego, ze zakazat tego bog i zemSci sie za
to dotkliwie w tym lub w przysztym zyciu, a potem odkrywasz, ze nie ma boga, a wiec
nie trzeba baé sie jego kary, wobec tego bedziesz z calg pewnoscig zabijat bez
wahania i moze cie przed tym powstrzymac tytko doczesna sita.™ Sitg tg, wedle tworcy
psychoanalizy, miata by¢ witasnie kultura.

Pierwszy element kultury pojawit sie zdaniem Freuda wraz z pierwszg probg
uregulowania stosunkéw spotecznych —inaczej ludzie silniejsi fizycznie decydowaliby
0 tych stosunkach zgodnie z witasnymi interesami i sktormosciami popedowymi.

Wspotzycie miedzy tudZzmi mozliwe jest dopiero wtedy, kiedy znajduje sie wiekszos¢

Freud Z., Kulturajako zrodto cierpien, Olszt)™ 1982, s. 37
Tamze, s. 39
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silniejsza od kazdej jednostki i solidarnie wobec niej wystepujgca. Sile takiego
spoteczenstwa przeciwstawia sie obecnie jako ,,prawo” sile jednostki, sile, ktéra
uznana zostata za ,brutalng przemoc” To zastgpienie sity jednostki sitg
spoteczenstwa stanowi decydujacy krok w rozwoju kutury. Jego istota polega na tym,
ze cztonkowie spoteczenstwa ograniczajg mozliwosci zaspokojenia swego popedu.,
podczas gdyjednostka nie znata tego rodzaju ograniczen. "

Tak wiec to whasnie kultura jest tym, co kaze cztowiekowi powsciggac jego
agresywne skitonnosci. Mechanizm dziatania kultury opisuje Freud nastepujaco -
sktonnos$¢ do agresji zostaje skierowana przeciw wihasnemu ego; tam przejmuje ja
superego i jako ,,sumienie” kieruje istniejgcg gotowosS¢ do agresji przeciwko ego.
Kultura opanowuje wiec niebezpieczng zgdze agresji jednostki przez to, ze ostabia te
zadze, rozbrajajg ipozwatajej pilnowac pewnej instancji wewnetrznej, podobnie jak
okupacyjna zatoga czuwa nad zdobytym miastem .Jednakze to zadanie kultury -
spotecznego superego - state bywa narazone na niepowodzenie; czy to z powodu
jakiej$s prowokacji, czy w catkowicie spontaniczny sposob, poped agresji czesto zrywa
kulturowe pows$ciaggi. Sam Freud tak o tym pisze: Ta okrutna sktonno$¢ do agresji
z reguly czeka tytko na jaka$ prowokacje...W sprzyjajacych okolicznosciach, kiedy
ustaje dziatanie sit, ktére hamowaty dotad tendencje agresywne, agresja objawia sie
takze spontanicznie i ukazuje cztowieka jako dzika bestie, ktorej obce sg wzgledy dla
istot jego wiasnego gatunku. Kto przypomni sobie groze Wedrowek Ludow, najazdy
Hundéw i Mongotdéw, Dzyngis-Chana i Timur Lenka, zdobycie Jerozotimy przez
poboznych krzyzowcow, a nawet jeszcze okropnosci wojny Swiatowej, ten bedzie
musiat z catg pokorag uznaé prawdziwos$¢ tego pogladu.

Wszystko to powoduje, ze spoteczenstwo kulturalne ciggle jest zagrozone
rozpadem, ma jednak nadzieje na pohamowanie przynajmniej najbardziej
brutalnych przejawow sktonnosci ludzi do agresji i zapewnienie swoim cztonkom
wzglednego bezpieczenstwa. Za to bezpieczenstwo trzeba jednak zaptaci¢ pewng

ceng, ktorgjest szczeScie. Ludzkiego dazenia do szcze$cia bowiem, rozumianego jako

Z. Freud, Kultura..., op. cit., s. g3-g4
Tamze, s. 103
Tamze, s. 95
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nieskrepowany upust popedu piciowego i agresji, nie da sie pogodzi¢ z harmonig
miedzy ludzmi. Nieliczne tylko jednostki znajdujg rozwigzanie w sublimacji, czyli
przeksztatceniu nacisku instynktow w spotecznie akceptowane formy zachowania.
Niektorzy znajdujg pocieche w zaspokojeniu zastepczym, przyktadem ktérego moze
by¢ palenie i picie. Poteznym Zrodtem pocieszenia dla wielu ludzi jest religia, uwazana
przez Freuda za rodzaj grupowej psychozy (o stosunku Freuda do religii pisatam
wczesniej). Jeszcze innym rozwigzaniem moze by¢ mitosc, jest to jednak rozwigzanie
ryzykowne, grozi bowiem utratg przedmiotu mitosci. Natomiast ci, ktérzy nie znajdujg
zadnego z powyzszych rozwigzan, stajg sie nerwicowcami i poprzez objawy
chorobowe osiggaja znieksztatcone zaspokojenie instynktow.

Spoteczenstwo zdobywa witadze nad cztowiekiem poprzez poczucie winy, ktére
wywodzi sie z obawy przed odtrgceniem i karg. Teoria Freuda gtosi, ze im wyzsza
kultura, tym wieksze poczucie winy, im wiecej wyrzeczen ponosi cztowiek, tym
bardziej za wszystko czuje sie winny. To poczucie winy wyptywa nie ze strachu przed
karg z zewnatrz, ale z sumienia (Superego).Tak wiec im bardziej nieskazitelne zycie
prowadzi cztowiek, tym bardziej okrutne musi by¢ jego Superego i tym wieksze
poczucie winy. Cztowiek pierwotny, nie znajacy zadnych ograniczen swych popeddw,
czut sie zapewne lepiej, jednakze nie miat zadnej pewnosci, ze szczescie jego potrwa
dtugo. Cztowiek kultury natomiast zamienit mozliwosC szczeScia na poczucie
bezpieczenstwa. Kultura nie zamierza jednak usung¢ z dziatalnosci ludzkiej walki
I wspétzawodnictwa, ktore sa niewatpliwie konieczne, jednakze antagonizm nie
musi by¢ wrogoscia.

Freud mowigc w swym dziele pt. Kultura jako zrodto cierpien o korzeniach
agresji wypo¥iiadat sie przeciwko pogladowi gtoszagcemu, iz dobrg nature
cztowieka zepsuta instytucja wiasnosci prywatnej a jej zniesienie zlikwiduje
niezyczliwo$¢ i wrogo$¢ panujgcg miedzy ludzmi. Twierdzit, iz takie zatozenie
psychologiczne jest ztudzeniem —zniesienie wasno$ci prywatnej pozbawia ludzka
zadze agresji poteznego narzedzia, ale nie jedynego i nie najpotezniejszego. Sktonnos¢
do agresji panowata nieograniczenie juz w czasach prehistorycznych, kiedy wasnosé
byla jeszcze w powijakach. W konsekwencji mysliciel stwierdza, ze zgdza agresji jest

pierwotng i samodzielng popedowg dyspozycja cztowieka (gtdwnym reprezentantem
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popedu $mierci) i stanowi ona najsilniejszg przeszkode w rozwoju kultury. Rozwoj
kultury natomiast pokazuje walke gatunku ludzkiego miedzy Erosem a $miercig, czyli
popedem Zzycia a popedem zniszczenia. Walka ta jest istotng treScig zycia w ogole
i dlatego rozwd6j kultury mozna krétko okresli¢ jako walkg o zycie toczacg sie
w obrabie gatunku ludzkiego.

Rozwazania na temat agresji w wymienionym wyzej dziele konczy Freud
nastepujgco: Centralnym problemem losu gatunku ludzkiego wydaje mi sig pytanie, czy
i wjakim stopniu rozwojowi jego kultury uda sig opanowac zaklocenie wspotzycia
ludzi przez popad agresji i samozniszczenia... Ludzie opanowali sity natury juz tak
dalece, ze z ich pomocg tatwo im przyjdzie wytapi¢ sig nawzajem co do jednego.
Wiedza oni o tym i stad bierze sig duza czgs¢ ich obecnego niepokoju, braku poczucia
szczascia i nastroju lgku. | teraz tylko mozna oczekiwac, ze druga z obu ,,niebianskich
potag”, odwieczny Eros, podejmie wysitek, aby utrzymac sig w walce ze swym rownie
nieSmiertelnym przeciwnikiem. Ale kt6z moze przewidzie¢ skutek i koniec tej walki?™

Mimo wielokrotnych sugestii Freuda dotyczgcych mozliwosci ograniczenia sity
instynktu $mierci i przeksztatcenia go w naped do pozytecznych, wysublimowanych
dziatan uwazat on, iz cztowiek poddany jest wiadzy bodzca popedowego
zmierzajagcego do zniszczenia siebie lub innych i nie potrafi w skuteczny sposéb
unikna¢ tej tragicznej alternatywy. Poped $mierci znajduje sie bowiem poza
jakgkolwiek mozliwoscig kontroli. Obecnos¢ wojny w zyciu ludzkim jest wiec
czym$ nieuniknionym. Freud uwazat wrecz, ze narod, ktory nie walczy, musi
zniszczy¢ sam siebie —wojna jest wiec dazeniem narodu do samozachowania.
Wojna, wedtug Freuda, nieuchronnie towarzyszy cywilizacji. Sktonnosci agresywne
cztowieka sa frustrowane i ttumione tak silnie, ze co pewien czas wszystkie te
potowiczne Srodki kapitulujag wobec wewnagtrznego nacisku i musi nastgpi¢ okres

catkowitego wyzwolenia sig zwierzgcej natury cztowieka z pat, apo wyczerpaniu pokoj

. - ) 41
znoéw zostaje przywrécony.

% 7. Freud, Kultura...,op. cit., s. 102

Tamze, s. 121
Thompson C., Psychoanaliza. Narodziny i rozw6j. Warszawa 1966, s. 147
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Freud podjat jednak probe ztagodzenia swego jednoznacznego pogladu na
temat wojny. Tworca psychoanalizy nie zrezygnowat z koncepcji popedu $mierci
objawiajgcego sie poprzez agresje i wojne, wskazat jednakze na fakt, ze ich
aktualizacja zalezy od polityki i kultury - wybuch wojny jest zalezny od stosunkéw
politycznych, dziatalnosci rzgdéw i, ogdélnie mdéwigc, od funkcjonowania kultury,
ktora jest czynnikiem prowadzgcym do sttumienia popeddéw. Kultura hamuje
agresje, budzac w cztowieku poczucie winy i potrzebe kary. Zaspokojenie popedu
moze by¢ powstrzymywane na przykiad przez lek przed jakim$ autorytetem, ktorym
w kulturze jest sumienie. Peini ono role czynnika ograniczajgcego poped Smierci,
ktory jednak nie ginie catkowicie.Odpowiadajgc na list Alberta Einsteina dotyczacy
kwestii Dlaczego wojna? pisat: Jezeli wola zaangazowania sie¢ w wojne stanowi
rezultat dziatania popedu destrukcyjnego, nasuwajgcy sie w pierwszym rzedzie plan
polegatby na zmuszeniu antagonistycznego wobec niego erosa do walki z nim.
Wszystko, co sprzyja wzrostowi emocjonalnych wiezi miedzy ludzmi, musi dziata¢
przeciwko w ojnie.Prawdziwg przyczyng wojen sg konflikty miedzygrupowe
rozwigzywane poprzez przemoc, poniewaz brakuje obowigzujagcego prawa
miedzynarodowego, ktore okreslatoby pokojowe sposoby rozwigzywania owych
konfliktéw. Destrukcyjnos$¢ cztowieka spetnia jedynie pomocniczg role w umacnianiu
gotowosci udania sie na wojne kiedy i tak juz zostata wypowiedziana przez
odpowiednie rzady.

Freud, ktory sam siebie nazywat pacyfista i bronit sie przed posgdzeniem go
0 akceptacje wojny, bardzo intensywnie szukal sposobOw jej zapobiegania, czasem
stojacych w sprzecznosci z jego whasnymi pogladami. Dziato sie tak poniewaz wojna,
podobnie jak wszelkie okrucienstwo, budzita jego gteboki sprzeciw moralny.
W zakonczeniu listu do Einsteina wyrazit poglad, iz: W obecnej sytuacji wojna jest
najbardziej razgcym przeciwienstwem nastawienia psychicznego natozonego na nas
przez proces cywilizacji, z tego tez powodu zmuszeni jesteSmy sie przeciwko niej
zbuntowac; po prostu nie mozemy juz diuzej na nig pozwalaé. Nie jest to tylko

intelektualna i emocjonalna odraza; my, pacyfisci, zywimy organiczng nieche¢ do

Por. Kuderowicz Z., Filozofia o szansach pokoju..., op. cit., s. 15
Freud Z., Dlaczego wojna?, ,,Collogia Communia” 1989, nr 3-6, s. 44
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wojny, dziata ona z mocg idiosynkrazji wzmacnianej, by tak rzec, do najwyzszego
natezenia. Wydaje sie faktycznie, jakby obnizenie estetycznych regut prowadzenia
wojny odgrywato nieznacznie tytko mniejsza role w naszym buncie przeciwko niej niz
jej okrucienstwa. Lecz jak diugo bedziemy musieti czeka¢, zanim reszta ludzkosci
rowniez stanie sie pacyfistyczna? Nie sposob przewidzie¢.M

Freud spodziewat sie, ze w toku rozwoju cywilizacji zostang utworzone
i utrwalone pewne hamulce przeciwko popedowi $mierci, ale uznawat, ze jest on
niezniszczalny, bowiem agresja, konkurencja i zgdza wiadzy stanowig podstawowe
popedy cztowieka. Tak wiec zagrozenie zycia i zachwianie poczucia
bezpieczenstwa plynie z przyrodzonej, zawartej w ludziach sity - z potrzeby
destrukcji. Freud wrocit do hydraulicznego modelu popedu $mierci gloszacego, iz
generowane bez przerwy dazenie do Smierci albo zniszczy cztowieka od wewnatrz,
albo skieruje sie na zewnatrz i uratuje go od samozniszczenia drogg zniszczenia
innych. Sam mysliciel ujat to nastepujgco: Powstrzymywanie agresji jest w ogole
niezdrowe, dziata chorobotworczo (cierpienie).Z drugiej za$ strony spoteczenstwo
zmusza cztowieka do coraz wiekszego ttumienia wrodzonej agresywnosci; tak wiec im
bardziej cywilizuje sie cztowiek, tym bardziej rosna jego potencjalne sktonnosci
niszczycielskie. Konkluzja: watka kultury z natura nigdy nie bedzie rozstrzygnieta
- nalezy sie raczej spodziewaé, ze raz jedna, raz druga bedzie brata gore,
zaréwno w zyciu osobniczym, jak i w dziejach ludzkosci.

Polemike z pogladami Freuda podjat Erich Fromm, formutujac jednoczesnie
wihasne poglady na temat rozwazanych probleméw. Poglady Freuda sg obecne
w twérczosci Fromma w bardzo szerokim zakresie, jednakze we wszystkich
wazniejszych kwestiach Fromm dochodzi do diametralnie odmiennych wnioskow.
Jednym z zarzutéw stawianych Freudowi jest nie dostrzeganie ogromnego
zroznicowania kultury, niedostateczne uwzglednianie jej roli w ksztattowaniu sie ludzi
oraz przecenianie jej represywnych funkcji. Nieprawdziwe jest wediug Fromma
twierdzenie, iz w dziejach ludzkich obserwujemy rosnace ograniczenie popeddw

cztowieka i pogtebiajgcy sie konflikt miedzy kulturg a naturg cztowieka. Ponadto

Freud Z., Dlaczego wojna?, op. cit., s. 47
Cyt. za Fromm E., Anatomia..., op. cit., s. 526
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cztowiek jest bytem ponadprzyrodniczym, a co za tym idzie wykracza poza nature
i potrzeby biologiczne, Freud nie dostrzegat za$ tej swoisto$ci cztowieka. Tworca
psychoanalizy namietnosci i niepokoje cztowieka sprowadzit do utrwalonych raz na
zawsze popeddéw biologicznych, dla Fromma ,,Ae popedy, Kktore stanowig
0 odmiennosci charakterow ludzkich, takie jak mitos¢ i nienawi$¢, zadza wiadzy
1potrzeba podporzgdkowania sie, upajanie sie rozkoszg zmystowg i strach przed nig
- wszystko to jest wytworem procesu spotecznego. Najpiekniejsze i najohydniejsze
inklinacje cztowieka nie sg elementami niezmiennej i raz na zawsze danej
biologicznie natury ludzkiej, lecz wynikiem procesu spotecznego, ktéry stwarza
cztowieka™ (podkr.-M.L.-Rz.) Zupetnie nie do przyjecia byt dla Fromma poglad, ze
cztowiek jest z natury zty, aspoteczny i agresywny. Wedtug niego cztowiek nie jest
statyczny, jego natura ma pewne charakterystyczne dynamizmy i prawa - cztowiek ma
zaréwno potrzeby fizjologiczne, jak i silng potrzebe wiezi ze Swiatem i samym soba.
Freud ma&gt co najwyzej zastanawiac sie nad bezpiecznymi formami uzewnetrzniania
sie agresji, aby zminimalizowaé jej negatywne spotecznie konsekwencje. Rozwigzania
Fromma, powstate w pewnym stopniu w konfrontacji z Freudem, sg krancowo
przeciwstawne pomystom twarcy psychoanalizy.

Zaspokajanie instynktu nie jest dla Fromma centralnym problemem natury
ludzkiej, bowiem cztowiek w momencie narodzin ma mniej zdeterminowanych z goéry
sposobdw zachowania sie niz jakiekolwiek inne zwierze. Natura cztowieka, jego pasje
i leki sg dzietem kultury; w ostatecznym rachunku sam cztowiek jest najwyzszym
wytworem i osiggnieciem ciagtego ludzkiego wysitku, ktérego zapis nazywamy
historig.""* Cztowiek emancypujac sie ze Swiata przyrody nie moze juz do niego
wréci¢. Staje sie istotg wolng, nie podlegajacg zadnym nakazom i zakazom natury
biologicznej, pojawia sie natomiast potrzeba uktadu odniesienia i czci (zaspokaja ja
szeroko rozumiana przez Fromma religia). Dynamizmy rozwojowe natury ludzkiej
powodujg, ze czlowiek skiania sie ku rosngcemu urzeczywistnieniu mitosci,
braterstwu, rozumowi i tworczosci, czyli ,,whasciwemu” zaspokajaniu potrzeb. Jest to

widoczne w rozwoju ludzkich dziejow. Na tej podstawie mozna wedtug Fromma

Fromm E., Ucieczka od wolnosci. Warszawa 1993, s. 29
“ Tamze
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stwierdzi¢, ze cztowiek jest z natury istotg dobrg. Twierdzenia tego nie moze zmienic
nawet obserwowana czasem w zyciu spotecznym hipertrofia zachowan agresywnych.

Problem ludzkiej agresywnos$ci zaprzatat uwage Fromma od wczesnego okresu
jego tworczosci. W Swiecie ludzi nalezy, jego zdaniem, odr6zniaé¢ dwie podstawowe
formy agresji: agresje obronng (adaptacyjna), stuzaca zyciu oraz agresje, ktorej
ostatecznym celem jest zniszczenie dla samego zniszczenia (nazywanag tez
»destruktywnoscia” lub ,,okrucienstwem”). Agresja adaptacyjna cziowieka ma
swoistg specyfike, odrdzniajacg jg od agresji Swiata zwierzat, jej uwarunkowania
I mechanizmy sg determinowane specyficznie ludzkimi warunkami bytowania. Jest
ona reakcjg na zagrozenie podstawowych, zyciowych interesow jednostki badz
gatunku. Po osiggnieciu podstawowego celu, czyli ochrony zycia, tego typu
zachowania agresywne zanikajg. Destruktywno$¢é natomiast stanowi wyraz przemian
dokonujacych sie w osobowosci jednostki pod wptywem czynnikow formujgcych te
osobowos$¢; nie jest obrong przed zagrozeniem i jest charakterystyczna wytgcznie dla
ludzi. Jest ona szkodliwa, poniewaz dezorganizuje i niszczy spoteczne otoczenie
cztowieka.

Szczegllnie interesujacy jest dla Fromma impuls wyzwalajacy te agresje.
Czesto jest nim uznanie czego$ za konieczne dla organizmu, co w Kkategoriach
ekonomicznych oraz kulturowo-spotecznych ma relatywny charakter. Stworzonymi
przez ludzi koniecznoSciami uzasadnia sie nastepnie okre$lone decyzje polityczne,
m.in. wojny i przemoc. Podstawowym zagadnieniem jest tu wiec odpowiedz na
pytanie w jaki sposob i do jakiego stopnia specyficzne uwarunkowania ludzkiej
egzystencji sg odpowiedzialne za charakter i intensywnos$¢ ludzkiej zagdzy mordu czy
checi zadawania tortur.” Drugim warunkiem zrozumienia genezy i mechanizmow
ksztattowania sie destruktywnych sktonnosci i zadzy okrucieAstwa, ktorych
najstraszniejszg egzempliflkacjag sg wojny, jest okre$lenie istoty natury ludzkiej.

W pozycji Wojna w cztowieku. Psychologiczne studium istoty destrukcyjnosci.
Fromm wyroznit dwie ,orientacje zyciowe”, czyli typy aktywnosci i postaw

wywodzgace sie ze statych preferencji. S to:

Fromm E., Anatomia ludzkiej  op. cit., s. 206
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* biofllia, nastawiona na ochrone wszelkich form zycia i walke ze Smiercia;
inaczej-aflrmacja zycia;
» nekrofilia, charakteryzujgca sie wiarg w przemoc, sktonno$cig do zabijania

i zadawania cierpien; inaczej-fascynacja sSmiercia.

W kazdym cztowieku, cho¢ w r6znych proporcjach, wystepujg obie orientacje. Fromm
tak o tym pisat: ...Eros i destrukcja, afirmacja zycia i gfirmacja $mierci, tofaktycznie
podstawowa sprzeczno$¢ istniejgca w cztowieku.M Wida¢ tu wyrazne nawigzanie do
pogladow Freuda o dwoistosci ludzkiej natury. Dla Fromma jednakze nie sg to
wrodzone instynkty, za$ instynkt Smierci jest przejawem patologii, a nie biologii;
agresja wiec nie pochodzi z ludzkiej natury ale z jej patologicznej deprawacji. Wynika
stad, ze dazenia destruktywne nie sg powszechnymi wiasciwosSciami. Powstaja
i rozwijajg sie one tylko u niektérych os6b i tylko w sprzyjajacych warunkach
spotecznych. Jedng ze szczegdlnych okolicznosci spotecznych, kiedy agresja
»Ztosliwa” przyjmuje niezwykle brutalne formy, jest wojna.

Arkana wojny i sposoby mowienia o niej poznat Fromm jako miody
cztowiek wychowujac sie w Niemczech. To wtedy zrodzity sie pytania niepokojgce go
przez dlugie lata: jak to wszystko jest mozliwe?; jak to sie dzieje, ze obie strony
wierza, iz walczg o wolno$¢ i pokdj?; czy wojna jest wynikiem przypadku czy
pewnych sytuacji spotecznych i politycznych, ktére mozna zrozumiec€ i przewidzie¢?™"
Poczatkowo mysliciel upatrywat przyczyny wojen w naturze ludzkiej. ,,Orientacja na
$mier¢”, czyli nekrofilia, rozwija sie, gdy zostajg zahamowane skitonnosci ku zyciu
i mitosci (biofilia). Pojawia sie u ludzi, gdy nie wyksztatcili zdolnoSci do tworzenia,
umiejetnosci pokonywania swojego narcyzmu i poczucia zagubienia. Fromm zwrGcit

tez uwage na spoteczne warunki rozwoju nekrofilii, wéréd ktérych wymienit:

e niedostatek,

* niesprawiedliwos$¢ utozsamiang z wyzyskiem jednej klasy spotecznej przez inna,

* instrumentalne traktowanie cztowieka.

Fromm E., Wojna w cztowieku. Psychologiczne studium istoty destrukcyjnosci. Warszawa 1994, s. 23
Por. Wieczorek Z., Neopsychoanaliza i marksizm. Warszawa 1977, s. 87
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» Dbrak wolnosci —kiedy cztowiek nie dziata twdrczo, a warunki spoteczne sprzyjaja
istnieniu ludzi-automatow

O ile w pierwszym okresie twdrczosci to wiasnie psychika ludzka byta dla
Fromma gtowng przyczyng wojen. W drugim etapie refleksji na ten temat uznat
nekrofilie za czynnik umozliwiajacy wojne, a nie ja wywotujacy. W Anatomii ludzkiej
destrukcyjnosci Fromm zauwaza, ...ze generujgca wojng agresywnos¢ ludzi pochodzi
nie z naturalnych popedéw, lecz z ,,namietnosci zakorzenionych w charakterze”, tj.
z dziatalnosci wywotanej skutkami spotecznymi i warunkami zycia ludzkiej
zbiorowosci...Na tym tle agresywno$¢ czilowieka okazuje sie zjawiskiem
uwarunkowanym cywilizacyjnie, a przyczyny wojen tkwig nie w naturalnych
popedach, lecz ~ spotecznych, uwarunkowanych cywilizacyjnie konfliktach. >
(podkr. M.L.-Rz.) Tak wiec wojny majg przyczyny polityczne i wywotywane sg dla
realizacji konkretnych korzysci spotecznych; wiekszo$¢ z nich - wedtug mysliciela -
zostata spowodowana nie przez spietrzenie agresji, lecz przez instrumentalng agresje
militarnych oraz politycznych elit. W dalszym ciggu jednak Fromm podkreslat role
zjawisk  psychicznych w  doprowadzeniu do wojny. Ws$rdd  czynnikow
psychologicznych, ktére czynig wojne mozliwg, wymieniat gteboko zakorzenione
uczucie szacunku dla autorytetu i obawe przed nim. Do wymienionych wyzej
czynnikow alienacyjnych dodat takze spoteczng dezintegracje (atomizacje).
Wszystkie wymienione przez Fromma czynniki alienacyjne spotegowane sg
uprzemystowieniem i rozwojem techniki charakterystycznym dla kapitalizmu.
Nastgpit wowczas wielki rozwoj ludzkiej indywidualnos$ci, niosac ze sobg zagrozenia:
brak odpowiedzi na pytanie o sens zycia, wrogo$¢ w stosunku do innych. Cztowiek
stat sie wprawdzie wolny, ale jednocze$nie samotny w obliczu Swiata. Rozwoj
technologiczny i postep w podboju natury rodzg negatywne skutki uboczne.
Zainteresowanie tym, co sztuczne i mechaniczne, gromadzenie wokot siebie
przedmiotow i technicznych wynalazkow zastepujacych kontakty z ludZzmi jest swego
rodzaju ucieczka od zycia. Jednostka w $wiecie martwych, sztucznych przedmiotéw

staje sie czeScig ,maszynerii”’, kontrolujagcg ja, ale i kontrolowana.

Fromm E., Wojna..., op. cit., s. 26
Kuderowicz Z., Filozofia o szansach pokoju...0”. cit., s. 128
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W stechnicyzowanym Swiecie symbolami $mierci i pozbycia sie zycia nie sgjuz
obrzydliwe zapachy i zwioki. Wspotczesnie jej (Smierci) symbolem jest czysta,
potyskujagca maszyna; ludzi nie pociggajg S$mierdzgce toalety, ale konstrukcje
z aluminium i szkla.™ Tego typu technicyzacje Swiata Fromm postrzega jako wyraz
»orientacji ku $mierci”; postep techniki zabija humanistyczne wartosci, w odniesieniu
do cztowieka stosowane sg prawa mechaniki: intelektualizacja, kwantyflkacja,
abstrakcja, biurokracja, reifikacja. Stanowi to gtdwng przestanke tworzenia sie
w ludziach dazen do destrukcji i zniszczenia. Nasilenie wymienionych przejawow
patologii obecne jest w epoce nuklearne;j.

Postep w dziedzinie techniki wcale nie przesadza, ze bedzie ona stuzyta dobrym
moralnie celom, bowiem nie ma w historii wynalazku, ktory nie stwarzatby
niebezpieczenstw niewtasciwego jego wykorzystania. Powstanie broni nuklearnej
sprawia, ze wojna jako najstraszniejszy rezultat ,,fascynacji Smiercig” traci swe
uzasadnienie (korzysci ekonomiczne, stawa itp.), grozi bowiem zagtada calej
populacji. Ta problematyka jest poruszona w jednej z ostatnich prac Fromma
pt. Mie¢ czy byC¢?. Autor ostrzega w niej przed niebezpieczenstwem zapasci
ekologicznej, konsekwencjami wyczerpania sie zasobow naturalnych, ktore sg
nieuchronne jes$li ludzko$¢ nie zmieni filozofii zyciowej i nie zamieni postawy ,,mie¢”
na postawe ,byc¢”. Dopoki bowiem narody pozostajg ztozone z jednostek, ktdrych
gtéwng motywacjgjestposiadanie izgdza, dopdty nic nie moze powstrzymac ich przed
wywotywaniem wojen. Zawsze pragna¢ beda tego, co posiadajg przedstawiciele
innego narodu i bedg dazy¢ do uzyskania tego na skutek wojny, naciskow
ekonomicznych czy grozb.(...)Jesli nawet istnieje tylko niewielka szansa na zwyciestwo,
to wojna najpewniej wybuchnie nie dlatego, ze wywotujgcy ja narddjest uposledzony
ekonomicznie, lecz dlatego, ze pragnie posiadania coraz wiecej i pragnienia podboju
sg gteboko wbudowane w charakter spoteczny.

Poniewaz jednak ludzka destrukcyjnos¢, podobnie jak inne ,inklinacje”
cztowieka, jest w powaznym stopniu uwarunkowana spotecznie, mozliwe sg zatem

odmienne od aktualnie istniejacych formy organizacji spotecznej, w ktorych

Fromm E., Anatomia..., op. cit., s. 392
Fromm E., Mie¢ czy by¢?, Poznan 1995, s. 181
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agresywnos¢ bedzie wyzwalana w znacznie niniejszym stopniu. Realna Jest zatem
mozliwos¢ istnienia ,,zdrowego spoteczenstwa” (wizje takiego spoteczenstwa
rozwingt Fromm w pozycji pt. Zdrowe spoteczenstwo), w ktérym poprzez
zmniejszenie zrodet wszelkich zagrozen powaznie zostanie ograniczona takze agresja
obronna i gdzie w populacji przewaza¢ beda ludzie reprezentujacy ,,orientacje
produktywng”. Do wcielenia w zycie owej wizji w aspekcie globalnym potrzebny jest
wedtug mysliciela sprawiedliwy podziat débr w skali miedzynarodowej oraz
rozbrojenie atomowe (realizacja ostatniego postulatu zlikwidowataby grozbe wojny
atomowej i ,0dcigzytaby” ekonomike poszczeg6lnych spoteczenstw). Likwidacji
powinno ulec instrumentalne traktowanie ludzi. ,Odrowe spoteczenstwo” powinno
pobudza¢ swoich cztonkéw do spontanicznej aktywnosci, np. poprzez udziat
w samorzadzie terytorialnym i dziatalno$¢ w instytucjach spétdzielczych. Wizja
zdrowego spoteczenstwa koncentruje sie takze na reformowaniu dominujgcych
systemoéw wartosci, bowiem ...idee, ktore nie sg zakotwiczone w gtebokich potrzebach
osobowosci, beda miaty tylko nieznaczny wptyw na dziatania i w og6le na cate zycie
cztowieka.M

Waznym sktadnikiem ,,zdrowego spoteczenstwa” byta idea trwatego pokoju.
Dla Fromma pokdéj byt czym$ wiecej niz brakiem wojny -  traktowatl go
wieloaspektowo. Chodzito zarbwno o relacje miedzyludzkie i stosunki
miedzynarodowe, jak i o stosunek do S$rodowiska przyrodniczego. Pok6j mozna
osiggng¢ przezwyciezajac odrebnos¢ i alienacje ludzi. Wyeliminuje to zjawiska
psychiczne atrakcyjne dla cztowieka i sprzyjajace jego udziatowi w wojnie. Wojna
bowiem moze wydawac sie ekscytujgca dla przecietnego cztowieka, ktérego zycie jest
nudne i zrutynizowane. Wojna powoduje w pewnym stopniu przewartoSciowanie
wszelkich wartosci. Powoduje, ze gteboko zakorzenione ludzkie impulsy, jak altruizm
i poczucie solidarnosci, dochodzg do ekspresji - impulsy, ktére w okresach pokoju sg
ttumione przez egoizm i walke konkurencyjng nowoczesnego cztowieka. ROznice
klasowe znikajg catkowicie lub wpewnym stopniu. W czasie wojny cztowiekjest znowu
cztowiekiem i ma szanse wyrozni¢ sie niezaleznie od jego statusu spotecznego jako

obywatel(...) To, ze wojna ujawnia takie pozytywne cechy, jest smutnym komentarzem

Fromm E., Ucieczka..., op. cit., s. 77
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do naszej cywilizacji”™ Wojna moze wiec by¢ posrednim buntem przeciw
niesprawiedliwosci, nieréwnosci i nudzie, panujgcym we wspétczesnym zyciu
spotecznym. Jednakze dla Fromma wojna mimo wymienionych pozytywoOw niesie ze
sobg przede wszystkim dewastacje i niszczenie zycia.

Pokoj trwaty i prawdziwy (w odroznieniu od pokoju bedacego okresem
zbierania sit, czyli tylko zawieszeniem broni) bedzie mozliwy wtedy, gdy
struktury posiadania zostang zastapione strukturami bycia. Dziatalno$¢ jednostki
zamiast by¢ mechaniczna i monotonna powinna sta¢ sie ekspresjajej indywidualnosci,
nabra¢ charakteru twdérczosci, za$ stosunki miedzyludzkie nie mogg by¢ zarzadzane
biurokratycznie. Zadna jednostka ani grupa nie moze czué sie zagrozona przez inne.
Powinna nastgpi¢ rezygnacja z wyScigu zbrojen i produkcji broni nuklearnej,
a uzyskane stad $rodki wiimy by¢ przeznaczone na wyréwnanie réznic ekonomicznych
miedzy krajami bogatymi i ubogimi. Nie chodzi jednakze wylgcznie
0 polepszenie materialnych warunkéw zycia, lecz o zasadnicze zmiany w organizacji
spotecznej. Nalezy wyeliminowa¢ nedze, monotonie, gtupote, bezsilnos¢ obecne
w wielu obszarach zycia spotecznego. Wedtug Fromma trwaty pokdj, a co za tym
idzie bezpieczenstwo, mozna osiggng¢ w ,,zdrowym spoteczenstwie”,
preferujgcym postawe ,,by¢” nad postawg ,,miecC”.

Istnienie takiego ,,zdrowego spoteczenstwa” jest wedtug mysliciela mozliwe,
bowiem cztowiek nie jest z natury swej istotg ztg. Wiary tej nie zachwiata u niego
nawet Il wojna Swiatowa. W opublikowanej w 1941 roku pozycji Ucieczka od
wolno$ci pisat, iz pozytywne mechanizmy rozwojowe natury ludzkiej musza
zwyciezy¢. Wprawdzie mogg one przez negatywne oddziatywania S$rodowiska
spotecznego zosta¢ zepchniete i pozostawaC w utajeniu, nie ulegajgjednak catkowitej
zagtadzie i znow dochodzg do gtosu w korzystnych warunkach. Tak wiec A.naliz(i
loséw ludzkosci i rozwoju cztowieka sktania Fromma do wyrazania przekonania,
iz pokonujac trudnosci ekonomiczne, polityczne, kulturowe i psychologiczne,

cztowiek bedzie w stanie zbudowac spoteczenstwo bez agresji i destrukcji  (podkr.

Fromm E., op. cit,, s. 395 .o
Fraczek A., O Ericha Fromma koncepcji ludzkiej destruktywnosci, w: Osobowos$¢ a spoteczne zachowanie sie

ludzi, red. Reykowski J., Warszawa 1980, s. 437
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M.L.-Rz.)? zapewniajgce wszystkim jego czionkom bezpieczenstwo w szerokim
znaczeniu.

Whnioski dotyczace warunkdw zaistnienia takiego spoteczenstwa zarysowane sg
raczej ogolnikowo i postulatywnie. Ponadto czasami mozna (...)odnosi¢ wrazenie, iz
wiedza o naturze ludzkiej, ktérg autor we wikasnym mniemaniu posiadt, upowaznia go
do formutowania recept na ,,zdrowe spoteczenstwo™ dla wszystkich systemow, bez
wzgladu na ich wielkie zr6znicowanie, rozne tradycje historyczne, aspiracje i ukfady
sit politycznych. Fromm zdaje sie byC niejednokrotnie przekonany, ze znalazt
optymalny porzadek spoteczny dla cziowieka w ogole, i przez to niektore jego
postulaty, np. motywowana szlachetnymi intencjami walka z postawg ,,mie¢”, brzmig
raczej egzotycznie - by nie powiedzie¢ komicznie - w ubozszych niz rozwinigte kraje
kapitalistyczne cze$ciach $wiata. (...) Koncepcji utopijnych Fromma warto jednak
broni¢ (..) Myslenie utopijne pokazuje nam alternatywne obszary mozliwosci,
natomiastjego uwiad, tak przeciez charakterystyczny - zdaniem Fromma - dla czasow
wspotczesnych, stanowi jeszcze jeden symptom kryzysu ponowoczesnej kultury kornca
XX wieku. Brak utopijnych wizji wywiera bowiem paralizujacy wptyw na wiare
cztowieka w siebie i wiasng przyszto$¢, stanowi takze wyraz niewiary cztowieka
W urzeczywistnienie humanistycznych wartosci.™

Jak wynika z powyzszych rozwazan, obaj wybitni psychologowie widzieli
zwigzek wojny z agresja. Dla Freuda agresja jest spontanicznym przejawem popedu
Smierci, a jej objawem skierowanym przeciwko whasnemu gatunkowi sg wojny.
Fromm za$ uwazat, ze zachowania cztowieka —rowniez wojny —to wynik procesu
spotecznego.

Zdaniem Freuda cztowiek ma tendencje do walki wowczas, gdy zagrozone jest
jego poczucie bezpieczenstwa. Dobrej natury cztowieka nie zepsuta, wedtug niego,
wihasno$¢ prywatna; prawdziwg przyczyng wojen sg konflikty miedzygrupowe
rozwigzywane poprzez przemoc. Przed wiasng naturg chroni ludzi kultura, ktéra
powstata na skutek ttumienia popeddéw. To wiasdnie ona - zastepujac religie - kaze
cztowiekowi powsScigga¢ jc8o agresywne skionnosci. Tak wiec spoteczenstwo

kulturalne jest gwarantem przynajmniej wzglednego bezpieczenstwa, hamuje

Chatubinski M., Niepokoje i afirmacje Ericha Fromma, Poznan 2002, s. 203, 207-208
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przynajmniej najbardziej brutalne przejawy agresji. Odbywa sie to jednak kosztem
szczeScia cztowieka. Freud uwazat, ze wojny nie da sie zupetlnie wyeliminowac
z historii ludzkosci, bowiem nardd, ktory nie walczy, musi - jego zdaniem - zniszczy¢
sam siebie. Dzieje ludzkosci to ciggta walka natury z kulturg - raz jedna, raz druga
bierze gore.

Fromm natomiast wyrdzniat dwa rodzaje agresji: agresje obronng (pozytywna)
i zniszczenie dla samego zniszczenia (destrukcja, okrucieristwo). Agresja jest wedtug
niego ukierunkowana cywilizacyjnie. Wojna natomiast jest rezultatem fascynacji
$miercia, przejawem postawy zyciowej nazwanej przez niego nekrofilig. Za zjawisko
najbardziej zagrazajace wspotczesnemu cztowiekowi uznawat alienacje. Fromm byt
zdania, iz mozliwy jest trwaty pokoj, ale tylko w tzw. ,,zdrowym spoteczenstwie”.
Spoteczenstwo takie powinno zamieni¢ struktury posiadania na struktury ,byc¢”.
Aby osiggng¢ ow trwatly pokdj trzeba pokonac trudnosci ekonomiczne, polityczne,
kulturowe i psychologiczne.

Badaniem zjawiska wojny w celu jej wyeliminowania i osiggniecia trwatego
pokoju zajmowata sie tez m. in. polemologia. Tworcg pierwszego w Swiecie
wyspecjalizowanego instytutu polemologicznego byt Gaston Bouthoul. Jego poglady

dotyczace omawianej problematyki przedstawiam w kolejnej czesci rozprawy.

3. Bezpieczenstwo, wojna i pokoj w ujeciu polemologicznym

Gastona Bouthoula

Zwigzki wystepujgce miedzy bezpieczenstwem, wojng i pokojem stanowig
miedzy innymi przedmiot zainteresowanh tak zwanej polemologii {polemos —z gr.
wojna, bodj, walka). Jest ona jedng z odmian réznego rodzaju interdyscyplinarnych,
multidyscyplinamych i supradyscyplinamych ,,badan nad pokojem , ktérej tworcgjest
Gaston Bouthoul. Polemologowie sadzg, iz chcac wskazaé drogi wiodace do
bezpieczenstwa i pokoju tak w sensie negatywnym, jak i pozytywnym, trzeba najpierw
zbada¢ w sposOb naukowy Zrodta wojen. Twierdzenie to opierali na przekonaniu, ze
wojny tatwiej poddajg sie badaniom, tak wiec zajmujac sie zjawiskiem wojny mamy

szanse zrozumienia i wojny, i pokoju, skupiajgc zas badania na pokoju.
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prawdopodobnie nie pozna sie ostatecznie ani wojny, ani pokoju i ich znaczenia
w budowaniu bezpieczenstwa personalnego i strukturalnego.™

Idee tworzenia polemologii wysungt G. Bouthoul jeszcze przed Il wojng
Swiatowa, w roku 1937. Jej obiektywizacje natomiast przyspieszyta wiasnie Il wojna
Swiatowa oraz konsekwencje ,.zimnej wojny”.Zrzucenie bomb atomowych na
Hiroszime i Nagasaki postawito gatunek ludzki - jak podkres$la Bouthoul - przed iscie
hamletowska alternatywa - ,,byC albo nie by¢”. W tej wiasnie alternatywie upatruje on
geneze narodzin nowych jakoSciowo dociekan nad etiologig, anatomig i funkcjami
wojen w zyciu spoteczenstw oraz drogami wiodgcymi do ich procesualnego znoszenia.
Jednym z kierunkéw tych badan jest wiasnie polemologia.

W roku 1945 G. Bouthoul powotat do zycia placéwke naukowo - badawcza
pod nazwag ,L'Institut Francais de Polémologie” (Francuski Instytut Polemologii).
Wyjasniajgc zasadno$¢ jego powstania Bothoul pisat: Po raz pierwszy w swych
dziejach ludzie i stworzone przez nich cywilizacje stanety w obliczu wyzwania
zachowania zaréwno siebie samych, jak i warunkéw wlasnego przetrwania.
Odpowiedzi na pytanie, jak zachowac i cywilizacje, i warunki dla dalszego istnienia
i rozwoju moga udzieli¢ jedynie naukowe badania nad wojnami, ich etiologia
ifunkcjami.{o6ki. - M.L.-Rz.) Dylemat najezonego transkontynentalnymi rakietami
naszego wieku dochodzi do gtosu w nastepujacych stowach: ,,Bomba (atomowa) lub
polemologia”™ Tworzenie nauki o wojnach nie byto nigdy tak pilne jak dzis. Jest to
obecnie - kontynuuje - problem numer jeden. Nie popadajagc w megalomanie wolno
zasadnie stwierdzi¢, iz odjego rozwigzania zalezy dalszy los ludzkosci. Bez szybkiego
uksztattowania sie polemologii wszystkie nauki mogg okazac sie zbyteczne.62

Cytaty te wyjasniajg geneze polemologii jak i ducha badan polemologicznych,
multi - i supradyscyplinamych, obejmujacych swym zakresem przedmiotowym

praktycznie wszystkie dyscypliny szczegbtowe, bowiem zagadnienia dotyczace wojny

” Por. Swieca J., Metodologiczne aspekty polemologii i peace research u schytku XX w., w: Miedzy realizmem
a utopig. Swiadomos$ciowo-ideologiczne ipolityczne przestanki pokoju i demokracji naprzetomie XX i XXI
wieku oraz ich historyczne uwarunkowania., red. Swieca J., Katowice 1998, s.22
Zob. Gatganek A., Polemologiajako krytyka peace research., ,,Studia Nauk Politycznych” 1985, nr 3-4, s. 133
Bouthoul G., Traité de Polémologie, sociologies des guerres, méthodes, doctrines et opinions sur la guerre,
morphologie, Paris 1970, s. 4
Tamze
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i pokoju ulegty dzi$§ takiej komplikacji, ze nie ma dziedziny wiedzy, ktéra nie
dotyczytaby jakiej$ z ich stron.

Polemologia zatem - cho¢ etymologia pojecia mogtaby to sugerowac - nie jest
rébwnoznaczna z naukami wojskowymi, szerzej - nauka o wojnie i jej prowadzeniu
(a wiec strategia, sztukag operacyjng, taktyka). Rézni sie takze od historii sztuki
wojennej, cho¢ korzysta z dostarczonego przezen materialu empiryczno-
historycznego. Polemologie interesuje to, dlaczego we wszystkich cywilizacjach
ludzie wojowali i wojujg, wykrywanie odrebnosci i zarazem og6lnosci motywdéw
wojowania w poszczegblnych cywilizacjach, od najdawniejszych poczynajac, a na
wspotczesnych konczac. Chce ona dotrze¢ do naturalnych, ludzkich, Scidlej -
biologicznych korzeni wojny.

Wprawdzie upatrywanie Zrodta wojen w naturze ludzkiej nie jest czym$ nowym
(o czym weczesdniej pisatam bardziej szczeg6towo), jednak rozwazania wczesniejsze
nie wychodzity, wedtug Bouthoula, poza ogdlnie pojetg agresywnos$¢ natury ludzkiej.
Tymczasem - jak twierdzi twdrca polemologii - to nie wystarcza, trzeba bowiem
wyrézni¢ agresywnos¢ ,indywidualng” i agresywno$é¢ ,kolektywng”. Kwestig
zasadniczg jest odpowiedz na pytanie, jakie sg mechanizmy przechodzenia od
agresywnosci indywidualnej do agresywnosci kolektywnej, zespotowej -
grupowej, narodowosciowej, narodowej i ogélnoludzkiej. Nalezy ukaza¢ wszystkie
mozliwe determinanty i strony tego przechodzenia, a mianowicie determinanty
I strony typu ekonomicznego, spotecznego, demograficznego, geograficznego,
religijnego a nawet czysto sytuacyjnego. Dopiero badanie we wszystkich
wymienionych wymiarach przechodzenia agresywnosci indywidualnej
w agresywno$¢ zbiorowa we wszystkich istniejgcych cywilizacjach pozwoli na
wykrycie prawidtowosci konfliktow zbrojnych i uzyskanie odpowiedzi na pytanie,
dlaczego ludzie wojowali i wojujg ze soba. To historyczne podejscie do poszukiwania
odpowiedzi na powyzsze pytania pozwoli — zdaniem Bouthoula —na wykrycie
konkretnych, szczegolnych i ogdlnoludzkich motywow walki zbrojnej i konfliktéw

spotecznych, a takze na ukazanie drog i Srodkow wiodacych do pokoju wieczystego,

trwatego i powszechnego bezpieczenstwa.
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Przedmiotem interdyscyplinarnie, multidyscyplinamie i supradyscyplinamie
rozumianej polemologii jest wiec pokdj, wojna i konflikty - nieroztgczna trylogia zycia
spoteczenstw.  Ambicjg polemologii jest pozosta¢ wiedza naukowg - pisze
G. Bouthoul - a poprzez swag aktywnos$¢ w dziedzinie wyjasniania - w miare
obiektywnego - zjawisk wojny i pokoju, sta¢ na strazy Swiatowego bezpieczenstwa.~
Tak rozumiana polemologia jawi sie wiec jako naukowe badanie wojny, pokoju
i konfliktéw. Objasnia ona socjologiczne okolicznosci dziatalnosci pokojowej i broni
jej zasadnosci. Bada zjawiska konfliktow w przesztosci i terazniejszosci, rozwaza ich
nature i morfologie, umiejscawia w czasie i w przestrzeni, ukazuje periodycznosé
wojen, ich natezenie, przyczyny, powigzania tancuchowe, funkcje i typologie. Badajac
przyczyny wojen stara sie odrdozniaC przyczyny ewentualne, powierzchowne,
przypadkowe i koniunkturalne od przyczyn strukturalnych (demo - ekonomicznych,
geograficznych, umystowych). Dokonujgc analizy i interpretacji tych ostatnich
przyczyn probuje doszukac sie tych, ktére wywotujg agresywnosé kolektywna.

W analizie tej uwzglednia polemologia dwa istotne pojecia:

e comprendre - zrozumie¢, pojaé;

e prévoir - przewidzie¢, wyprzedzic.

Wymienione pojecia pomocne sg w rozpoznawaniu, a takze unikaniu konfliktow
zbrojnych, ich zrozumieniu i przewidywaniu mozliwosci zapobiegania im. Dlatego tez
polemolodzy kitadg ogromny nacisk na zrozumienie istoty, sensu i znaczenia tych
stow. Sa oni zdania, ze w cywilizacji, w ktorej informacja stata sie btyskawiczna,
swym zasiegiem obejmujgca catg ziemie, akt ,,zrozumienia” stat sie najistotniejszym
i najtrudniejszym, jak nigdy dotad.

Polemolodzy dokonujg ogladu catej historii ludzkosci oraz studiujg cywilizacje
w odniesieniu do wojen, jako ze cywilizacja i wojna majg wedtug nich wspolne wiezy
(wojna jest zjawiskiem najbardziej spektakularnym ws$rdd faktow spotecznych, gdyz
przejscie od jednego okresu w dziejach narodoéw do drugiego jest skutkiem szerokich

zmian, ktorych Zrodtem jest wiasnie wojna; na skutek wojny upadty wszystkie znane

Bouthoul G., Traité de Poléemologie, op. cit., s. 3
Cyt. za: Carrére R., Note, Specifite de la Polemologie. Essai de definition provisoire, s. 2
ss Bouthoul G Carrére R., Annequin J.L., Guerres et civilisations /de la préhistoire a | ere nucléo - spatiale/,

Paris 1980, s. 13
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nam cywilizacje).™ Skoro wiec takie wspdlne wiezy istnieja, nalezy zastanowic sie co
trzeba czyni¢, aby mdc ocali¢ cztowieka myslacego i zarazem ,,cztowieka wojny”?
Zdaniem polemologéw nalezy wspiera¢ postrzeganie przez przewidywanie az do
przeciwstawienia sie ewentualnym konfliktom, szuka¢ najbardziej zrozumiatego
(oczywistego) punktu widzenia.

Polemotodzy stawiajg sobie pytanie: “czy akt zrozumienia moze pozwoli¢ nam na
akt przewidywania?”™\ | dalej: ,,czy akt przewidywania uczyni nas zdolnymi unikniecia
Smierci zbiorowej?’\ Ich zdaniem to nie wystarcza, potrzebne jest jeszcze doktadne
poznanie zjawiska wojny. Aby natomiast lepiej pozna¢ zjawisko wojny - co przydatne
jest nie tylko w przypadku poznania jej przyczyn - uchwyci¢ trzeba dwa istotne
momenty:

* moment narodzin - przejScie od Swiata pokoju do Swiata wojny;

* moment Smierci - przejscie odwrotne, od Swiata wojny do Swiata pokoju.

W tym celu w badaniach swych wyrdzniajg polemotodzy trzy ptaszczyzny:
1. ptaszczyzna przyczyn ewentualnych - incydenty, protesty, prowokacje;
2. ptaszczyzna przyczyn koniunkturalnych -  polityczne, wewnetrzne
I zewnetrzne, ekonomiczne, militarne, terytorialne, religijne, ideologiczne,
psychologiczne itd.;

3. ptaszczyzna przyczyn strukturalnych - demograficzne, ekonomiczne i inne.
Gtowny wysitek badawczy polemotodzy proponujg skupi¢ na badaniu przyczyn
strukturalnych - niezmiernie waznych, a czesto pomijanych. Proces poznania polega
wiec na przechodzeniu od wiedzy mniej znaczacej do wiedzy coraz bardziej
przydatnej, ku coraz wyzszym stopniom wiarygodnosci.

Polemologia nie chce by¢ nauka nieprzydatng, pragnie bowiem przez analize
naukowa i interpretacje polemologiczng w przypadku pojawienia sie przemocy

uchodzi¢ za teoretyczny instrument badania bezpieczenstwa wspierajagcy opinie

spoteczna, aby:

e zdac sobie sprawe z owej przemocy;

66 Por. Gatganek A., Polemologia - badania nad wojng ipokojem., ,,Sprawy Miedzynarodowe™ 1986, nr 6,
s. 102
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e wuderza¢ na alarm, przestrzegajac przed niebezpieczenstwami dla
przysztosci;

e zapobiegac¢ tym niebezpieczenstwom,;

» stosowa¢ odpowiednie zabiegi terapeutyczne;

* przestrzegac, w szczegdlnosci przed mozliwosciami wystepowania dewiacji

przemocy, gdyz nie mozna zniszczy¢ tego, cojest ewidentng cecha zycia.™

Droga do pokoju wiedzie, zdaniem polemologéw, przez poznanie wojny
i ukazanie sit, sSrodkéw i przedsiewziec, jakimi trzeba zastgpi¢ poczynania zwigzane
z przygotowaniem sie do wojny i jej prowadzeniem. Celem polemologii jest zmiana
Swiata - uwolnienie go od wojen, szerzej - od przemocy. Mozliwe jest to pod
warunkiem, ze cztowiek uSwiadomi sobie, czym jest wojna. Rozumiejgc bowiem,
czym ona jest i czym moze byé, zapewne bedzie sie jej wystrzegat. Twdrca
polemologii stawia teze, ze wojna nie wydaje sie by¢ zjawiskiem pierwotnym, lecz
raczej wtérnym - gorgczkowg manifestacjg braku réwnowagi spotecznej, gtdwnie
demograficznej.” Bouthoul méwi tez o braku rownowagi ekologicznej miedzy
nierozciggalng ziemig a rodzajem ludzkim w stanie eksplozji demograficznej.

Z perspektywy rozumowania polemologicznego nieistotne jest, ktéra
z wymienionych przyczyn jest pierwotna w stosunku do nastepstwa, jakim jest wojna.
Wazne jest natomiast to, ze nastgpito ewidentne przesuniecie granicy nieszczesc
ludzkich z pojecia ,,wojna” najej przyczyny, zrodta. | dlatego polemolodzy francuscy
twierdzg, ze ich ambicjg jest pozna¢ i zrozumieé¢ wojne, a przez swg aktywnosc¢
w dziedzinie wyjasniania, w miare mozliwosci obiektywnego, sta¢ takze na strazy
Swiatowego pokoju ekologicznego i spotecznego.® Bezpieczenstwo oraz pokoj
wewnetrzny i miedzynarodowy moze ich zdaniem istnie¢ wtedy, jesli wewnatrz
danego spoteczenstwa brak jest konfliktéw, okrucienstw, niesprawiedliwosci,
tyranii, zbrojen, przemocy. Jednakze utrzymanie pokoju nie jest rzeczg tatwg, gdyz

jak twierdzi Bouthoul Cztowiek jest w swej istocie bytem konfliktowym (...

7 Por. rCarrere R., Note sur V Institut Francais de Polemologie, (copie), Paris 1979, s. 10

% Bouthoul G., La guerre, Paris 1953, s.52
Por. Bouthoul G.~Carrere R., Annequin J.L., Guerres et civilizations, op. cit., s. 140

*® Por. Carrere C., Note..., op. cit,, s. 2



107

Spoteczenstwo bez konfliktdbw, w ktérym niektérzy widzg jego wzdr pokoju idealnego,
istnieje jedynie na cmentarzach.M

Ta socjobiologiczna idea gtoszaca, ze cztowiek to byt konfliktowy, zostata
zapewne zapozyczona przez Bouthoula od angielskiego logika, matematyka
i filozofa Bertranda Russella, ktéry w swej pracy ,,New Hopes for a Changine World”
twierdzi, ze wiasciwos$cia natury cztowieka jest bezustanne pozostawanie z czyms$
w konflikcie.  Bouthoul kontynuuje to twierdzenie, piszac: To nas zmusza do
mys$lenia, ze wojna nie tylko posiada swe gtebokie korzenie w zwierzecej naturze
cztowieka, lecz znajduje je takze w jego wiasnej naturze, w zyciu aktywnym
zorganizowanego spoteczenstwa. Pochodzenie jej jest niekiedy ,,genetyczne”,
a niekiedy ,,nabyte "

Jak wynika z powyzszego, polemologowie nie odchodzg daleko od
socjobiologicznej analizy zjawiska agresji - wojny. Sadza oni, ze pierwsza przyczyna
wojny jest nie tylko socjologiczna, lecz jest ona réwniez przyczyng ekologiczna,
biologiczng.  Genetyczne  uwarunkowania wojny  znajdujg  swo0j  wyraz
w ,,wojowniczym impulsie”, bez ktérego nie bytoby agresji. Natomiast tak zwane
abyte” pochodzenie wojen to agresywno$¢ kolektywna wynikajaca ze struktury
demoekonomicznej, to jest braku rownowagi miedzy populacjg ludzkg a Srodowiskiem
naturalnym. Podatne na przemoc formy nierbwnowagi ekonomicznej wystepuja
zasadniczo - wedlug Bouthoula - w relacji: nedza lub obfitos¢. Nedza daje impuls
wojowniczosci spoteczenstwom prymitywnym, ktére ignoruja trudnienie sie handlem
i rozwojem przemystu.™ Przyznaje dalej jednak, ze obfitos¢ ddbr takze zmusza do
agresji : wojny bowiem powstaty na skutek walki o rynki zbytu w wyniku obfito$ci —
nadmiaru $srodkdw do zycia, ktére implikujg”" izjeden nardd dysponuje nadprodukcja
dobr, dla ktorych szuka zbytu za granicgJ®

Fundamentalna hipoteza polemologii, zawarta w pracy zatytutowanej ,Le défi

de la guerre” autorstwa G. Bouthoula i R. Carrere, brzmi zatem nastepujgco: u Zrodta

Bouthoul G., La paix, Paris 1974, s. 78

Russell B., New Hopesfor a Changing World, New York 1950, s. 18
Bouthoul G., Carrere R., Annequin J.L., Guerres et Civilisation, op. cit., s. 39
Bouthoul G., La guerre, op. cit., s. 41

Tamze, s. 42
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wojen znajduje sie prawie zawsze agresja zbiorowa powodowana przez struktury
(demo-ekonomiczne, geograficzne, psychiczne...) niezrbwnowazone, a takze przez
frustracje lub bledy, ktérych jest ona rezultatem. Wazne jest wiec, aby zbada¢, jak ta
nieracjonalna, beztadna i nieSwiadoma agresywno$¢ moze przerodzic¢ sie¢ w nienawis¢
racjonalng i kierowang. Zdaniem autorow ,,Guerres et civilisations” popedy rodzace
wojne, manifestujgce sie w zaawansowanej przemoey indywidualnej lub zbiorowej,
zaciemniajacej mysSlenie racjonalne, napotykamy u zarania kazdej cywilizacji.
W spoteczenstwach zorganizowanych to koniunktura (zbieg okoliezno$ci) popycha do
agresji zbiorowej powodujac reaktywowanie komplekséw rodzgcych wojne. Pochopne
rozumowanie, paniezny straeh, obsesja wiecznie zagrazajgcego niebezpieczenstwa
prowokujg do wyznaezenia wroga, odpowiedzialnego za to, co u nas powoduje strach
lub poczucie winy.™ Tak wiec u Zrddet wojen tkwi zawsze agresja zbiorowa jako
wynik braku réwnowagi demo-ekonomicznej, psychicznej i innej. Do realizacji
przemocy agresja potrzebuje narzedzi walki, ktére z kolei uzyte zostajg pod wptywem
tzw. impulsu wojowniczego.

W kazdej natomiast grupie ludzkiej, jak i w kazdym cztowieku (z réznicg nie
tylko skali, ale takze natury) istnieje obok potencjatu agresywnosci potencjat
altruizmu (wspotczucie, mito$¢). Urzeczywistnienie i racjonalizacja altruizmu nie jest
jednak mozliwa —zdaniem polemologdbw —bez istnienia ,wroga”. Chcac dociec
mozliwosci zastgpienia agresji altruizmem polemologowie dokonujg odkrycia, iz
w altruizmie wrdg sytuuje sie zazwyczaj na zewnatrz. Posta¢ takiego wroga
zewnetrznego petni w religii, zwiaszcza chrzeScijanskiej, osoba Diabta, Ksiecia
Ciemnosci. Wizja owego Ksiecia Ciemnosci przetrwata do dzisiaj w wielu
spoteczenstwach chrze$cijanskich i islamskich. Utozsamiana jest ona z kazda obcg
doktrynalnie ideologig. Mamy tu wiec do czynienia z nowym rodzajem dziedziczenia
agresji, ktorej zrodtem niekoniecznie musi by¢ gen, natura, lecz szeroko rozumiana
tradycja kulturowa - religia.

Istotnym wkiadem polemologii w badania nad wojng i pokojem jest takze

twierdzenie o ,zattoczeniu Srodowiska” lub ,,przeciazeniu przestrzeni zyciowej”

Bouthoul G. Et Carrere R., Le défi de la guerre, Paris 1976, s. 172
Bouthoul., Carrere R., Annequin J.L., Guerres et civilisations, op. cit., s.36
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ijego wptywie na racjonalizacje agresji. Polemologia gtoszac swoje tezy odwotuje sie
do doswiadczen $wiata zwierzat. G. Bouthoul przytacza nastepujace eksperymenty:
szczury zmuszone zy¢ w ograniczonej przestrzeni okazywaty nie tylko silny niepokoj
w swych zachowaniach, lecz takze dostrzegato sie powazny wzrost ich agresywnosci,
a takze modyfikacje fizjologiczne."" Zatem polemologia znajduje odzwierciedlenie
zachowan agresywnych w uwarunkowaniach istot zywych zaréwno genetycznych , jak
I ich cechach nabytych.
 Reasumujac, gtdbwnym problemem badan dla polemologéw jest

zjawisko wojny, cel badan sprowadza sie natomiast do poszukiwania trwatego
pokoju o zasiegu $Swiatowym. Widzg oni mozliwos¢ okietznania natury ludzkiej
w szukaniu substytutow wojny, ktore jesli nie wyeliminujg agresywnosci,
to przynajmniej jg ograniczg. Zaktadajac, ze wojna jest rodzajem sposobu bycia
majgcego sSwoja geneze u naszych przodkéw lub, ze jest ona dewiacjg pewnych
naszych impulsow, trzeba nig zawtadna¢ poprzez edukacje umystow o niej samej -
pisze Bouthoul. ™ Istotg wizji pokojowych polemologéw jest wiec permanentne
poznawanie i analizowanie etiologii wojny, a nastepnie edukowanie spoteczenstw
w celu zawitadniecia ,,zwierzeca” naturg ludzka. Polemologia nie rozstrzyga jednak,
czy agresje nalezy traktowac jako rzecz wrodzong czy tez nabytg. Twierdzi ona tylko,
ze cztowiek jest bytem konfliktowym, czyli ze wiasciwa mu jest cze$¢ natury quasi
zwierzecej. Cztowiek moze wiec by¢ wyedukowany w kierunku prolongaty zycia lub
jego totalnej destrukcji.* Takg pracg edukacyjna trwajacg przez cate zycie cztowieka
jest zycie spoteczne, zwiaszcza w spoteczenstwach zespolonych. Jedynie zycie
spoteczne, wychowanie, wyksztatcenie, ktére otrzymuje kazdy cztowiek, beda go
wypetniaé pewng istotng trescig.M Jest to tak wazne, gdyz agresja jest
zmonopolizowana przez panstwo, reprezentanta zbiorowosci. Agresywnos$¢
indywidualna i zbiorowa przeradza sie w stan agresji wojennej wtedy, gdy otrzymuje

»Zezwolenie” od swego sponsora, ktorym jest panstwo jako reprezentant grup

spotecznych zainteresowanych agresja.

zob. Bouthoul G., L'infanticide différe, Paris 1972, s. 73

Bouthoul G., La guerre, op. cit., s.I 11
Bouthoul G., Traité de sociologie, op. cit., s. 450

Tamze, s. 450 - 451
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* Agresywnos$¢ wojenna wymaga substytutow. Jednym z najwazniejszych
zadan polemologii jest witasnie poszukiwanie substytutywnych czynnikéw wojny.
Polemologowie uwazajg, ze owymi substytutami sg igrzyska olimpijskie, turystyka,
wycieczki, wszelkiego typu manifestacje, zorganizowane formy wypoczynku, poprzez
ktore i dzieki ktorym nastgpi¢ moze zniwelowanie impulséw wojowniczych ludzkosci
i zachowanie pewnej rownowagi miedzy impulsami agresywnymi a potrzebami
pokojowymi.

* Najogdlniejszym substytutem wojny sg szeroko rozumiane plany
pokojowe. RoOzne wizje owych planéw, miedzy innymi: ekonomicznych,
demograficznych, politycznych, psychologicznych, hedonistycznych, ironomicznych,
demilitaryzacyjnych, przedstawit Bouthoul w wydanej w roku 1953 pracy ,,La guerre”.

I tak jeSli chodzi o ekonomiczne plany pokojowe to doswiadczenia
historyczne wskazujg, ze kapitalizm jest mniej wojowniczy anizeli inne systemy,
poniewaz handel i interesy wymagajg dtugich okresow pokoju. Jednakze wedtug
Bouthoula che¢ posiadania wtadzy a takze impulsy wojowniczosci wydajg sie byc
niezalezne od systemow ekonomicznych. Ekonomia jest bowiem jednym
z najistotniejszych narzedzi wojny. Bouthoul uwaza, ze zatargi ekonomiczne powinny
sta¢c sie terenem przetargbw miedzy dwoma panstwami o0 wzajemne ustepstwa
L kompromisy.82

Innym planem pokojowym jest propozycja rozbrojenia demograficznego.
Bouthoul twierdzit, ze wczesniej czy poOzniej glob ziemski zostanie przepetniony
ludzmi do tego stopnia, Ze konieczne bedzie dokonanie owego rozbrojenia
demograficznego nie tylko numerycznego, lecz takze w zakresie proporcjonalnosci
grup wiekowych oraz pici. BezmysSina prokreacja wedlug autora naraza na
niebezpieczenstwo rownowagg ekonomiczng Swiata i bezpieczenstwo ludzkosci.

Charakteryzujac plany pokojow politycznych Bouthoul wychodzi od
stwierdzenia, ze z zasady zwyciezca utwierdza siebie w przekonaniu o stusznosci swej

polityki, bowiem jego atrybutem jest samo zwyciestwo. Pokonany natomiast

Bouthoul G., La guerre, op. cit.,, s. 92-94
Tamze, s. 114



przeciwnie, czesto popada w zwatpienie w swojg ideologie i swoje instytucje.
Zwyciestwo utwierdza - pisze - kleska przeobraza.

Analizujgc plany pokojowe zwigzane z rownowagg miedzy panstwami
Bouthoul byt zdania, ze owa rownowaga dotyczy panstw suwerennych i zasadza sie
zazwyczaj na czynniku sity. Kraje te uwazajg, ze pokdj bedzie mogt by¢ zachowany
na skutek podziatu Swiata miedzy sity panstw rownowaznych, ktére mogtyby tym
sposobem trzymacé sie wzajemnie w szachu, neutralizowac jeden drugiego.

Psychologiczne i hedonistyczne plany pokojowe opierajg sie ogdlnie rzecz
biorgc na przekonaniu, ze wojna jest rodzajem przyzwyczajenia odziedziczonego po
przodkach lub dewiacjg pewnych popedow. Usung¢ jg mozna z ludzkich umystow
poprzez permanentng edukacje. Edukacja taka parajg sie w szczegdlnoSci wszystkie
religie (proszac nieustannie Boga o pokoj) oraz liczne organizacje miedzynarodowe
(podejmujac rozne przedsiewziecia w celu zniwelowania ducha agresywnosci,
»odwscieklenia indywidualnos$ci” /™).

Jesli  chodzi o plany pokojowego rozbrojenia Bouthoul uwaza,
iz wolno przewidywac, ze postepy w uzbrojeniach zapewnig supremacje polityczna,
w wyniku czego mozna bedzie pogodzi¢ plany abolicji armii, narodéw
i zastgpienia ich przez miedzynarodowe sity zbrojne pozostajace w dyspozycji
Narodow Zjednoczonych. Obok planéw ograniczenia zbrojen Bouthoul wyrdzniat tez
plany ograniczenia stanu liczebnego armii.

Inng mozliwos$¢ unikniecia przez ludzko$¢ konfliktow rozwaza autor w dziele
pod tytutem ,,La paix”, wydanym w 1974 roku. Mozliwoscig tgjest stworzenie jednej
ideologii i jednego panstwa. Panstwo wedtug polemologéw zobowigzane jest do
kierowania indywidualnych i zbiorowych agresji na toiy pokojowe. Dlatego tez
badania nad pokojem sg nierozerwalnie zwigzane z badaniami nad wojng i vice
versa. Mdwigc o planach pokojov*m zwigzanym z jedng ideologig i jednym
panstwem Bouthoul uwaza, ze o ile ich realizacja moze zapewni¢ poko6j na dtugi

okres, o tyle rodza one zawsze pewne niebezpieczenstwo autodestrukcji. Plany tego

Bouthoul G., La guerre, op. cit, s. 94
Tamze, s. 111
® Tamze., s. 71
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rodzaju beda bowiem przede wszystkim planami wielkich zdobywcow. Wiadca, ktory
ustanawia sprawiedliwo$¢ i pokéj bedzie uwazat sie za predystynowanego do
spetnienia wiasnej misji dziejowej. Ponadto jednos¢ ideologiczna nie moze by¢
osiggnieta poprzez narzucanie pokoju (odmienne od opisywanego podejscie do tych
kwestii mozemy obserwowaé we wspotczesnym Swiecie). Wsrdd innych przeszkod
zwigzanych z powstaniem jednego panstwa i jednej ideologii Bouthoul wymienia:
dumy narodowe i narodowosciowe, przyzwyczajenie do uczucia obcosci do innych
nacji, plany federalistyczne zaktadajace swobodne zrzeszanie sie panstw i narodéw
oraz roznice ustrojovaeT

Wszystkie wymienione plany pokojowe sprowadzaja sie do jednego celu:
stworzenia prawdziwego pokoju™ (6w prawdziwy pokoj w znaczeniu
polemologicznym to co$ wiecej niz tylko brak wrogosci, wasni, jednym zdaniem
»hieobecno$¢ wojny”) dajacego podstawe bezpieczenstwu. Plandéw tych nie
rozumiano jednakze jako panaceum na zazegnanie wszelkich konfliktéw
w przysztosci, lecz raczej jako edukowanie dla zycia w pokoju, a takze
neutralizowanie agresywnych sktonnosci. Polemologowie stawiali sobie pytanie: ,,Czy
pokdj moze byC stanem normalnym spoteczenstwa?” Optymistyczne zatozenia
wynikajgce z badan nad pokojem zaktadajgce, ze pokdj moze by¢é stanem normalnym,
analogicznie jak dobre zdrowie, sg by¢ moze tylko hipoteza, ktora na dzien dzisiejszy
nie wydaje sie byC bardziej realna anizeli powszechnie znana pesymistyczna hipoteza
Hobbes'a (bellum omnium contra omnes).

- Polemologowie zdawali sobie sprawe z faktu, ze ustanowienie
kantowskiego ,wieczystego pokoju” moze zosta¢ zrealizowane dopiero
w perspektywie diugiego dojrzewania ludzkosci do zycia i bycia w pokoju. Jest to
cel o charakterze futurystycznym, perspektywicznym. Natomiast celem
minimalistycznym jest uchronienie globu ziemskiego przed wojng nuklearng lub
biologiczng, gdyz zniszczona mogtaby zostaC cata dotychczasowa cywilizacja i jej
dorobek. Zatem w obliczu tak katastroficznej wizji Swiata pokoj jest systemem

wartosci do upowszechniania wsrod wszystkich narodow Swiata, bez wzgledu na

Bouthoul G., Lapaix, op. cit., 5.89-90
Tamze, s 87
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ideologie - Swiat w imie rozwoju powinien pozby¢ sie myslenia kategoriami przemocy
i dominacji, a zastgpiCje wzajemnym traktowaniem sie jako podmiotowych wspolnot,
ktorych potrzeby moga by¢ realizowane komplementarnie i catosciowo tylko
w relacjach wzajemnych}* Polemologom chodzi zatem o to, by w ramach istniejacych
struktur ekonomicznych, militarnych, politycznych, zachowac pokoj przede wszystkim
W znaczeniu negatywnym, oznaczajgcym nieobecno$¢ wojny w stosunkach
miedzynarodowych i wewnetrznych panstw, jako warunku koniecznego do osiagniecia
pokoju pozytywnego, oznaczajgcego brak przemocy strukturalnej.

Reasumujac:

* jedng z podstawowych ambicji polemologii byta préba wyniesienia zagadnien
dotyczacych bezpieczenstwa, wojny i pokoju do rangi dociekan naukowych,
stworzenie inter-, multi- i supradyscyplinamej nauki, zajmujacej sie
naukowymi warunkami pokoju i bezpieczenstwa. Na uznanie zastugujg takze
kwestie metodologiczne zawarte w dzietach polemologow;

e za pozytywne strony badan polemologicznych uznaé réwniez nalezy to, ze
wojna i pok6j rozumiane sg w nich dialektycznie, we wzajemnym zwigzku
i oddziatywaniu;

» godna podkreslenia jest rowniez idea historycznego podejscia do badan nad
etiologig wojen i pokojéw oraz préba znalezienia substytutéw wojny.

Polemologia popadta jednakze w pewng putapke. Szukajac motywéw dziatalnosci

wojnotwolrczej wysuneta dwie tezy - teze o istnieniu indywidualnych
i zbiorowych ,popedéw wojnotworczych” oraz teze o istnieniu ,indywidualnej
i zbiorowej agresji”. Jak wynika z analiz polemologicznych wymienione wyzej tezy
odnoszace sie do etiologii konfliktow zbrojnych sg immanentne naturze ludzkie;.
Jezeli dokonuje sie takiego zatozenia to traci sens stawianie sobie pytania, dlaczego
ludzie wojowali i wojuja, z géry bowiem wiadomo, ze dziato i dzieje sie tak dlatego, iz
ludzie z natury sa agresywni. A poniewaz natury ludzkiej zmieni¢ nie mozna,
niepodobna tez wyeliminowa¢ z zycia spolecznego wojen. Powyzsze rozwazania

dowodzg, ze skierowanie agresji ,,indywidualnej” i ,,zbiorowej na tory pokojowe nie

Swieca J., Metodologiczne aspekty polemologii..., op. cit., .24



114

zapewni trwatego pokoju, zatem polemologowie, mimo szlachetnego celu - stworzenia
,.pacyfizmu naukowego ” i —co za tym idzie - zbudowania $wiata bez wojen, kieruja
uwaga i pokojotworcze dziatania ludzkie na niewtasciwe tory. ™

Niektore z pogladow gtoszonych przez polemologie znalazty zastosowanie
w wielu naukach zajmujacych sie wspodtcze$nie problemami bezpieczenstwa, wojny
i pokoju, w tym w nauce o stosunkach miedzynarodowych, ktorej posSwiecam kolejny

podrozdziat.

4. Bezpieczenstwo, wojna i pokéj w nauce o stosunkach miedzynarodowych

Temat bezpieczenstwa panstwa i $ciSle zwigzanych z nim zjawisk wojny
I pokoju jest stale obecny w zyciu politycznym i naukowym. Dzieje sie tak dlatego, iz
bezpieczenstwo jest egzystencjalng potrzebg nie tylko pojedynczych oséb, ale tez
panstwa. Kazde panstwo za najwyzsze dobro uwaza dgzno$¢ do zapewnienia swego
bezpieczenstwa i suwerennosci. Temu za$ stuzy refleksja nad czynnikami majgcymi
wplyw na ksztattowanie bezpieczenstwa. Niewatpliwie czynnikami takimi sg
wspomniane juz zjawiska wojny i pokoju. Wspdtczesnie zagadnienia wojny
i pokoju znajdujg sie w polu zainteresowania dwoch gtownych orientacji
metodologicznych obecnych w nauce o stosunkach miedzynarodowych. Sag nimi:
scharakteryzowana wyzej polemologia oraz "peace research”, czyli badania nad
pokojem. A

To drugie podejScie uksztattowato sie jako dyscyplina naukowa w Stanach
Zjednoczonych. Przedstawiciele tego nurtu zajmujg sie anatomig pokoju. Prowadzg
badania nad konfliktami politycznymi i militarnymi, nad ich przyczynami i sposobami
ich unikniecia, nad metodami manipulowania konfliktami we wspdtczesnym Swiecie,
nad kontrolg zbrojen, technikami komunikacji i porozumiewania sie w sferze

miedzynarodowej, nad organizacjami miedzynarodowymi i innymi sitami spotecznymi

Borgosz J., Drogi i bezdroza pacyfizmu. Warszawa 1989, s. 251

Por. np.: Kondziela J., Badania nad pokojem. Teoria ijej zastosowanie. Warszawa 1974, s. 7; Malendowski
W., Pokoj i bezpieczenstwo miedzynarodowe, w: Stosunki miedzynarodowe, red. Malendowski W., Mojsiewicz
Cz., Wroctaw 1998, s. 366, Borgosz J., Wybrane problemy wojny i pokoju wfilozofii wspotczesnej,

w: Wychowanie do pokoju, op. cit., s. 248-249
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dziatajagcymi w systemie miedzynarodowym. Zmierzajg do ustalenia przestanek
i warunkow ustanowienia pokoju oraz wskazujg na czynniki wojennotwaércze w celu
ich wyeliminowania. Juz bowiem z doswiadczenia | wojny $wiatowej wyciagnieto
whniosek, ze nie wystarczy jedynie ukazanie pokoju jako rozsgdnego i korzystnego dla
ludzkosci celu. Wazniejszg rzeczg jest zbadac, jakie $rodki do tego celu prowadza
a uzyskanymi wynikami badawczymi stuzy¢ i pomagac¢ polityce w urzeczywistnianiu
pokoju. Cel, jakim jest trwaty pokoj, mozna osiggnaC jedynie wtedy, gdy stale
i konsekwentnie bedzie do niego dazy¢ kazde panstwo. Dlatego tez zaczeto zgtebiac
wspolne interesy narodow i poszukiwaé mozliwie najgtebszych podstaw zjednoczenia.

W warunkach wspotczesnych badania nad pokojem uwzglednia¢é musza
ogromng wielo$¢ i réznorodno$¢ czynnikdéw, nie chodzi bowiem o zlagodzenie
i wyciszenie konfliktow, ale o zbudowanie prawdziwego pokoju $wiatowego. Pokgj
jest tu rozumiany nie tyle jako brak wojny i réznych form przemocy (tzw. definicja
,alegatywna”), lecz jako wszechstronna wspoétpraca miedzynarodowa uwzgledniajgca
rézne racje i interesy (tzw. definicja ,,pozytywna”)M

Nauka o stosunkach miedzynarodowych preferuje szersze pojmowanie tego
zjawiska, bowiem ,,Negatywna” definicja pokoju tatwo moze usankcjonowaé
niesprawiedliwe struktury i systemy i znalezé sie dzieki temu wjaskrawej sprzecznosci
z tym, co cate grupy spoteczne i narody rozumiejg przez pokéj  Siegajednak do obu
definicji- poniewaz do ,odchylen” od pokoju nalezg przede wszystkim wojny
i wieksze konflikty zbrojne, i dlatego badania nad pokojem w poczatkowym stadium
powinny zaja¢ sie szukaniem sposobdw unikniecia wiasnie tego typu zagrozen. Nie
mozna bowiem zapominac, ze pokd6j Oznacza nie tylko brak wojny tub niestosowanie
przemocy na plaszczyinie miedzynarodowej, lecz rowniez szerokga wspotprace
miedzynarodowa sprzyjajaca rozwojowi wartosci pozgdanych przez czionkow
spotecznosci miedzynarodowej. Obejmuje swym zakresem ochrone, zabezpieczenie
i utrwalenie naturalnych warunkéw istnienia, przetrwania i rozwoju jednostek,

narodow, panstw i systeméw miedzynarodowych." Do takich pozytywnych wartosci

Zob. np. Kostecki W., Wspoétczesne badania nadpokojem. Warszawa 1990; Staniczyk J., Wsp6tczesne
pojmowanie bezpieczenistwa. Warszawa 1996; Rosa R., Diatektyka wojny i pokoju. Warszawa 1987

Kondziela J., Badania nad.., op. cit., s. 49
Malendowski W., Pokdj i bezpieczenstwo miedzynarodowe, w: Stosunki..., op. cit., s. 368
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nalezg m.in. wolno$¢, réwnos¢, zniesienie ucisku i wyzysku spotecznego,
politycznego, gospodarczego itp.

Celem, do ktorego powinno sie dazyC jest zatem stworzenie takiego porzadku
spotecznego, ktdry stwarzatby warunki dobrobytu materialnego i mozliwie petnego
rozwoju (szczescia). Chodzi takze o to, aby konflikt, ktory jest nieunikniony w zyciu,
przeobrazi¢ w element twoérczy. ldeatem jest bowiem nie likwidacja konfliktow, ale
ich rozwigzywanie bez uciekania sie do przemocy.Przy tak szerokim spojrzeniu na
omawiang problematyke dostrzec mozna, ze coraz czesciej stowo ,,pokdj” wigze sie
z pojeciem ,,bezpieczenstwa”, ktdre jest z kolei $ci$le zwigzane z pokojowym tadem
miedzynarodowym. Bezpieczenstwo stato sie zatem wazng wartoSciag w nhauce
0 stosunkach miedzynarodowych. MoOwi o0 nim, wymieniajgc wartosci wazne
w stosunkach miedzynarodowych, m.in. J. Kukutka i Z.J. Pietra§.™

Jak wida¢ z powyzszych rozwazan, we wspotczesnej refleksji naukowej daje sie
zauwazyc¢ przejscie od jednostronnych ,badan nad wojng” i ,,badan nad pokojem” do
»badan nad bezpieczenstwem”. Na gruncie nauki polskiej jednym z prekursorow
takiego podejscia byt profesor Jozef Borgosz, kontynuatorami natomiast jest wielu
pracownikéw naukowych Akademii Obrony Narodowej.Jak pisze J. Swiniarski
...bezpieczenstwo nie daje sie zidentyfikowa¢ wylgcznie z jednym ze standw
wiasciwych szeroko pojetym stosunkom miedzytudzkim, a wiec ani ze stanem wojny
1 nastawieniem agresywnym tak tudzi jak i struktur przez nich tworzonych, ani ze
stanem pokoju i nastawieniem afttruistycznym tych tudzi uwiktanych w spoteczne
struktury...oba te stany i nastawienia, przeciez naturalne, sa sSrodkami ksztattujgcymi
bezpieczenstwo, nieodzownymi w rzeczywistym wymiarze zycia, przede wszystkim
ludzkiego. *

Dlatego tez nowa perspektywg badawczg stato sie bezpieczenstwo, zaréwno
personalne, jak i strukturalne, wigzace sie z przemocg zaréwno strukturalng, jak

i personalna. J. Kondziela dokonuje nastepujacego rozrdznienia: tam, gdzie wystepuje

* Per, kondziela J., Badamia nad.., op. Git., §. 57 A ion 3
Zob. Kukutka J., Problem stosunkéw miedzynarodowych. Warszawa 1978, s. 273; Pietras Z.J., Podstawy

stosunkdw miedzynarodowych. Lublin \9S6, s. \53
Por., Swiniarski J., O naturze bezpieczeristwa. Prolegomena do zagadnieri ogolnych., Warszawa-Pruszkow

1997, s. 7, s. 132
Tamze, s. 158
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dziatajacy podmiot, nalezy mowi¢ o przemocy personalnej (osobowej), natomiast
przemoca strukturalng nazywamy taki typ przemocy, gdzie brak jest aktora (moznajg
okresli¢ jako niesprawiedliwo$¢ spoteczng).™ U podtoza przemocy strukturalnej lezy
nierowny udzial w wartoSciach spotecznych, gtéwnie za$ we wiadzy spotecznej
i zasobach spotecznych (takze w zdobywaniu wyksztatcenia). Chcac osiggng¢ pokoj
i szerzej bezpieczenstwo miedzynarodowe, nalezy zmieni¢ uwarunkowania spoteczne,
ktore w dotychczasowej historii Swiata prowadzity do wojny. Wptyw na powolnosé
przemian strukturalnych majg struktury S$wiadomosci utrwalane w procesach
socjalizacji, jako ze ten typ struktur spotecznych zmienia sie najwolniej. Nalezy wiec
to uwzgledni¢ tworzac nowe koncepcje bezpieczenstwa, majace na celu formowanie
pokojowego spoteczenstwa ogolnoswiatowego.

Mozemy rozrézni¢ dwa podstawowe aspekty i jednoczesnie skiadniki
bezpieczenstwa kazdego podmiotu, takze panstwa:

1. bezpieczenstwo wewnetrzne, czyli stabilno$¢ i harmonijnos¢ wewnetrzna

danego panstwa lub podmiotu zbiorowego;

2. bezpieczenstwo zewnetrzne, czyli brak zagrozenia ze strony innych panstw,

podmiotéw stosunkéw miedzynarodowych}»
Podobny poglad prezentuje Jerzy Stanczyk. Wedtug niego bezpieczernstwo
wewnetrzne oznacza stabilno$¢ i harmonijno$¢ danego organizmu badz systemu,
natomiast bezpieczenstwo zewnetrzne oznacza brak zagrozenia ze strony innych
podmiotdw. Potgczenie obu aspektéw skiada sie na ogdlne bezpieczenstwo danego
podmiotu.

W stosunkach miedzynarodowych na ogdlne pojecie bezpieczenstwa sktada sie
bezpieczenstwo narodowe i bezpieczenstwo miedzynarodowe (gdyz w zasadzie
bezpieczenstwo zewnetrzne panstwa ma obiektywne  uwarunkowania
miedzynarodowe). Bezpieczenstwo narodowe utozsamiane jest z bezpieczenstwem

panstwa i ochrong go przed zagrozeniami zewnetrznymi , rozumiane jako

Zob. Kondziela J., Badania nad..., op. cit, s. 67 i 69; Por. Filozofia bezpieczenstwa personalnego i
strukturalnego. Materiaty z konferencji naukowej AON, red. Rosa R.,, Warszawa 1993

Bezpieczenstwo zbiorowe Rzeczpospolitej Polskiej, red. Jemioto T., Malak K., Warszawa 2002, s. 91

Por. Stanczyk J., Wspdtczesne pojmowanie bezpieczenstwa. Warszawa 1996, s. 18

Por. Bobrow D.B., Halizak E., Zieba R., Bezpieczenistwo narodowe i miedzynarodowe u schytku XXwieku.

Warszawa 1997, s. 8
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przetrwanie i samozachowanie. Bezpieczenstwo w tym ujeciu oznacza, ze ...panstwo
nie bedzie przedmiotem zadnego ataku, a przynajmniej, ze atak skierowany przeciwko
niemu nie bedzie miat zadnych szans powodzenia.Autorzy ,Stownika termindéw
z zakresu bezpieczenstwa” narodowego proponujg natomiast nastepujaca definicje:
Bezpieczenstwo narodowe — stan uzyskany w wyniku zorganizowanej obrony
i ochrony przed zagrozeniami zewnetrznymi i —wewnetrznymi okreslany stosunkiem -
potencjatu obronnego do skali zagrozen. M

Podstawowg powinnos$cig panstwa jest zapewnienie bezpieczenstwa ludziom
zamieszkatym na jego terytorium. Demokracja powoduje, ze obywatel ma prawo czuc
sie bezpiecznie, bowiem wszystkie dziatania panstwa dla swej wiasnej ochrony
podejmowane sg z zatozenia w imieniu obywatela i na jego rzecz. Panstwo tworzy
instytucje, ktére maja odstrasza¢ wrogow, rozpoznawaé zagrozenia, stwarza¢ szanse
na efektywne przeciwdziatanie im.

Tradycyjne podejScie zakladato, ze gtownymi Srodkami zapewniajgcymi
bezpieczenstwo panstwa sg sita wojskowa i oddziatywania polityczno-dyplomatyczne.
Przy takim podejSciu wojna traktowana byta jako instrument polityki zagranicznej,
jako jej przedtuzenie i $rodek rozwigzywania sporéw miedzynarodowych. " Dopiero
na przetomie XIX i XX wieku pojawit sie nowy sposdb myslenia o systemie
bezpieczenstwa, moéwiacy o0 ograniczeniu swobody panstw w postugiwaniu sie wojng
jako instrumentem polityki. Zaczeta coraz silniej ksztattowac sie ,kultura pokoju”
a narody Swiata zaczety oddalaC sie od zainteresowan militarnych, Kkierujac sie
w strone zainteresowan ekonomicznych. ®"

Do zmiany tej przyczynit sie gtdwnie postep w technice sprawiajacy, ze wojny
staty sie bardziej krwawe i coraz bardziej kosztowne. Szczegllne znaczenie miat
moment wynalezienia broni jadrowej, mogacej doprowadzi¢ do unicestwienia catg
ludzko$¢. Bron nuklearna uswiadomita wszystkim, ze w konflikcie atomowym nie

bytoby zwyciezcow, lecz tylko jeden jedyny przegrany: glob ziemski. O ile jednak

Bobrow D.B., Halizak E., Zieba R., Bezpieczenistwo narodowe..., op. cit., s. 11, (definicja pochodzi
z Dictionnaire Diplomaticjue, Academie Diplomatique Internationale, Paris, bdw., t. 111, hasto ,,Sécurité )
Stownik termindéw z zakresu bezpieczenstwa narodowego, Warszawa 1996, s. 14
Zob. Clausewitz C., O tvg/«/e. Lublin 1995
Por. Jemioto T., Bezpieczeristwo globalne w pierwszych dekadach XXI wieku, w: Patriotyzm. Obronnos¢.
Bezpieczenstwo, red. Wesotowska E.A., Szerauc A., Warszawa 2002, s. 268
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w pierwszej fazie zdaliSmy sobie sprawa, ze wojna atomowa jest antyekologiczna,
o tyle w drugiej nabraliSmy pewnosci, ze wszelka wojna antyekologiczna jest wojng
atomowa i ze, koniec koncéw, wszelka wojna musi by¢ antyekologiczna. Ten, kto rzuci
atoméwka (albo skazi morze), wypowie wojng nie tylko panstwom neutralnym, ale
catej ziemi.  Dlatego m. in. angielski historyk wojskowosci John Keegan uwaza, iz
wojna bynajmniej nie stanowi o0 powszechnym postepie, lecz jest wynalazkiem
kultury, a w swojej clausewitzowskiej formie, jako kontynuacja polityki - z tendencjg
do ekstremdw i sktonnoscig do bezposredniej konfrontacji - przedstawia wysoce
destrukcyjny dorobek kultury zachodniej.Zyjemy obecnie w epoce transformacii
kulturalnej, po czesci z powodu broni jagdrowej, po czesci dlatego, ze przestano
uwaza¢ wojne za normalna, prawowitg czy produktywng instytucje. W tej sytuacji, jak
pisze P. Hassner, wojne mozna i powinno skre$li¢ sie raz na zawsze
z historii, natomiast nadal trwaé bedzie przemoc.

W tych nowych warunkach wojna przestaje by¢ instrumentem polityki, jakim
byta przez diugie stulecia. Skoro bron atomowa czyni wojne przedsiewzieciem
0 problematycznej celowosci i skutecznosci, problematyczna jest takze celowos$¢
zbrojen, ktore sg przygotowaniem do wojny, zwilaszcza ze postep nauki i techniki
z roku na rok zwieksza koszt tych zbrojen. Nie oznacza to jednak, ze panstwa
przestaty zupetnie ucieka¢ sie do wojen. WspoOtczesne wojny majg najczesciej
charakter lokalny (z uzyciem broni konwencjonalnej), nie oznacza to jednak, ze sg
mniej grozne. Ich zrodta tkwig w starych konfliktach etnicznych i religijnych.
O zagrozeniach, jakie moze to za sobg pociggac, tak pisze R. Zigba: Eskalacja
konfliktdbw, po zniknigciu polityczno-wojskowej rywalizacji Wschdd-Zachdéd na
obszarze postradzieckim i na terenie bylej Jugostawii, ukazata, ze przyczyny ich sg
gtabokie i trudne do usunigcia w krotkim czasie. Obecna destabitizacja we wschodnigj
czasci Europy moze okazaé sig zagrozeniem dla bezpieczenstwa migdzynarodowego

w szerszej skali. Oznacza to takze, iz tradycyjne, zmilitaryzowane podejScie do

Eco U., MySlenie o wojnie, w: Eco U., Pie¢ pism moralnych, Krakéw 1999, s.14; por. Rosa R., Filozofia

i edukacja do bezpieczenstwa, Siedlce 2005, s. 5

Keegan J., Historia wojen, Warszawa 1998
Por. Hassner P., Koniec pewnikéw. Eseje o wojnie, pokoju iprzemocy. Warszawa 2002, s. 231
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ksztattowania bezpieczenstwa panstw nadal jest obecne w mysleniu i dziataniu
politykéw, a niebezpieczenstw z tego wynikajacych nie nalezy bagatelizowac

Drugim typem bezpieczenstwa wyrdznianym w nauce o stosunkach
miedzynarodowych jest bezpieczenstwo miedzynarodowe. Ma ono szerszy zakres
znaczeniowy niz  bezpieczenstwo narodowe, obejmuje bowiem  wartosci
egzystencjalne me tylko pojedynczych panstw, ale rowniez warto$ci wspolne dla
danego systemu, takie jak stabilno$¢, pokoj, rownowaga, wspotpraca. Idea
bezpieczenstwa miedzynarodowego wyraza wiasciwe kazdemu narodowi, kazdemu
panstwu, pragnienie bycia zabezpieczonym w razie agresji i opiera sie na posiadanej
przez panstwo pewnosci, ze nie bedzie zaatakowane lub, ze w przypadku ataku,
otrzyma natychmiastowg i skuteczng pomoc ze strony innych panstw. *~* Jak wynika
z powyzszego twierdzenia, treScig bezpieczenstwa miedzynarodowego jest
eliminowanie zagrozen dla istnienia, przetrwania, tozsamos$ci oraz dla rozwoju panstw
i systemow miedzynarodowych.

W wydawanym przez Miedzynarodowg Akademie Dyplomatyczng Stowniku
Dyplomatycznym stwierdza sie, ze bezpieczenstwo miedzynarodowe ma S$cisty
zwigzek z pokojem — bedzie ono tym wieksze, im pokdj bedzie bardziej
zabezpieczony. Jest on nieodzownym warunkiem zapewnienia przetrwania panstw
i systemow miedzynarodowych, gwarantem stabilnosci i bezpieczenstwa panstwa.
P~koj jest fenomenem o charakterze miedzynarodowym a nie panstwowym. System
miedzynarodowy skiada sie wprawdzie z panstw i dlatego istnieje Scisty zwigzek
miedzy stanami panstw a stanem systemu miedzynarodowego, nie jest on jednak
prostym stosunkiem przyczynowo-skutkowym. Stan tego systemu jest czym$ wiecej
niz sumg standéw jego cztonkow. Dlatego wspotczesne koncepcje bezpieczenstwa
eksponujg szczegblne znaczenie roli wspotpracy politycznej. Obejmujg one znacznie
szersze wymiary niz w przesztosci. Dzi$ na pojecie bezpieczenstwa skladajg sie obok
aspektow wojskowych i politycznych takze czynniki gospodarcze i technologiczne,
zasoby surowcowe, polityka w zakresie ekologii, demografii, spraw spotecznych.

Bezpieczenstwo obejmuje wspotczesnie takze zachowanie tozsamos$ci narodowej.

Bobrow D.B., Halizak E., Zieba R., Bezpieczeristwo narodowe...,op. cit., s. 13

tt Tamze, s. 17
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zapewnienie wiasciwego udziatu w cywilizacyjnym rozwoju $wiata czy poszanowanie
podstawowych praw i swobod obywatelskich.**»

Podstawowym zadaniem stosunkdéw miedzynarodowych jest utrzymanie
i utrwalenie bezpieczenstwa w skali globalnej, a nie jest to efektywne bez budowania
infrastruktury pokoju w skali regionalnej i globalnej (pokoj jest bowiem nieodzownym
warunkiem zapewnienia przetrwania panstw i systemoéw miedzynarodowych). Pokdj
tworzy przestanki, podtoze oraz klimat sprzyjajacy pielegnacji i rozwojowi wszystkich
rodzajéow tadu miedzynarodowego - politycznego, gospodarczego, kulturalnego,
informacyjnego, ekologicznego i innych. Realistyczne sg wiec tylko te koncepcje
bezpieczenstwa miedzynarodowego, w ktore jest wbudowana ochrona i umacnianie
pokoju.

Najbardziej dojrzatg ideg stuzaca realizacji tych celéw jest koncepcja
bezpieczenstwa zbiorowego. Bezpieczenstwo zbiorowe oznacza wspotpracg panstw
na zasadach solidarnosci i wzajemnosci w celu utrzymania pokoju, zapobiegania
I usuwania zagrozen i likwidacji agresji. Panstwa akceptujg zasady, metody i Srodki
kolektywnego dziatania na rzecz utrzymania lub przywrdcenia miedzynarodowego
pokoju i bezpieczenstwa. W zwigzku z tym tworzg zinstytucjonalizowane formy
dziatania, umozliwiajace sprawne podejmowanie decyzji politycznych i wojskowych. ™
Warunkiem koniecznym (choé nie wystarczajagcym) dla stworzenia bezpieczenstwa
zbiorowego jest kontrowersyjna wedtug niektérych badaczy likwidacja istniejacych
sojuszy wojskowo-politycznych; poniewaz bezpieczenstwo zbiorowe wymaga od
kazdego panstwa udzielenia automatycznej czy natychmiastowej pomocy ofierze
agresji, uczestnictwo panstwa w jakimkolwiek sojuszu powoduje konflikt jego
interesow,**"*

Problem wojny i pokoju polega dzi$ nie tyle na rywalizacji panstw, ile
w coraz wiekszym stopniu na interakcji, wzajemnym uzaleznieniu i przenikaniu

spoteczenstw, (ktore jednocze$nie dzielg réznice gospodarcze, spoteczne, religijne

nz Por. Bezpieczenstwo i prawa cztowieka w badaniach naukowych i edukacji, T. 1i 2, red. Rosa R., Siedlce

2005; Karta podstawowych praw Unii Europejskiej, Zakamycze 2002
Malendowski W., Pokoj i bezpieczenstwo miedzynarodowe, w:. Stosunki...,0™. cit., s. 375
Por. Bielen S., Polityczne $rodki i sposoby ochrony pokoju miedzynarodowego, w: red. Kukutka J., Pokoj

w teorii i praktyce stosunkéw miedzynarodowych. Warszawa 1991, s. 328
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i kulturalne w ramach poszczegélnych narodéw i kontynentébw oraz ponad ich
granicami). Powstata wiec koncepcja wspdlnego bezpieczenstwa, wynikajaca
z pogladu, ze w epoce wzajemnego uzaleznienia zadne panstwo nie zdota osiggnac
stanu bezpieczenstwa na witasng reke. Koncepcja ta ma wielu zwolennikow. N
Pojecie  ,wspdlne bezpieczenstwo” (bezpieczenstwo kooperatywne) zostato
wprowadzone przez Komisje O. Palmego w 1982 roku. W bezpieczenstwie
kooperatywnym akcent potozony jest na wzajemne gwarancje, otwartosc,
preferowanie rozwigzan wielostronnych kosztem regulacji dwustronnych i nie
przedktadanie $rodkéw militarnych nad pozamilitarne. Cechowaé je powinien
kompleksowy charakter, oznaczajgcy uznanie zwigzku miedzy utrzymaniem pokoju,
przestrzeganiem praw czlowieka 1 podstawowych wolnosSci, a wspodipraca
gospodarcza, kulturalna, prawng oraz w dziedzinie ochrony Srodowiska. Niezbednym
warunkiem skutecznos$ci systemu bezpieczenstwa zbiorowego jest mozliwie
powszechne uczestnictwo w nim panstw. Aprobata dla tej koncepcji oznacza
zobowigzanie panstw do wspolnych dziatan na rzecz szeroko pojmowanego
bezpieczenstwa na poziomie subregionalnym, regionalnym i globalnym.

W obecnej dobie istnieje zatem konieczno$SC oparcia bezpieczenstwa na
zbiorowym wysitku panstw. Wynika ona ze specyfiki wspdtczesnych stosunkdw
miedzynarodowych, eksponujgcych konieczno$¢ wspdlnego dziatania panstw dla
przezwyciezenia wyzwan o zasiegu miedzynarodowym oraz ze specyfiki zbrojen.
Odnosi sie to nie tylko do panstw matych, ale takze do mocarstw. W dyskusji nad
modelem bezpieczenstwa XXI wieku akcentuje sie wiec bardzo silnie jego
kompleksowo$¢ obejmujacg aspekty militarne, polityczne, ekonomiczne, kulturalne,
ekologiczne, humanitarne. Efektywno$¢ funkcjonowania takiego systemu zdaniem

Wojciecha Multana warunkowane jest:
1 istnieniem przeSwiadczenia, ze kazdy konflikt interesow moze by¢ rozwigzany

drogg pozamilitarna;

Por. np. Bierzanek R., BezpieczeAstwo regionalne w systemie ONZ, Warszawa 1977, Lutz S.L., Koncepcja
systemu zbiorowego bezpieczehstwa Europy, Sprawy Miedzynarodowe 1990, nr 7-8; Zieba R,, Prawmcze
podejscie do ksztattowania miedzynarodowego tadu pokojowego, ,,Sprawy Miedzynarodowe , nr 4, Multan W.,
Wspdlne bezpieczenstwo a inneformuly bezpieczeristwa miedzynarodowego, w; Bezpieczehstwo

miedzynarodowe ery nuklearnej, Warszawa 1991
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2. istnieniem efektywnych mechanizméw alternatywnego, wobec sity, sposobu
rozwigzywania spornych kwestii;

3. gotowoscig uczestniczenia w sankcjach bez wyjatku wszystkich cztonkéw systemu,
i wszelkimi dostepnymi S$rodkami (w szczegdlnoSci panstw dysponujacych
znaczniejszym potencjatem militarnym);

4. respektowaniem praktyki, iz sankcje powinny by¢ natychmiastowe, automatyczne
i zastosowane z catg determinacjg wszedzie tam, gdzie miata miejsce agresja.
Koncepcja ta zaklada, ze zadne panstwo-cztonek systemu nie moze byc¢ tak silne, by
nie by¢ wrazliwe na wspolne sankcje.

Takie postrzeganie bezpieczenstwa miedzynarodowego musi uwzgledniaé
zasade niepodzielnoSci oznaczajacg, ze bezpieczenstwo jednego panstwa jest
nierozerwalnie zwigzane z bezpieczenstwem innych panstw, oraz ze zadne panstwo
nie moze umacnia¢ swojego bezpieczenstwa kosztem bezpieczenstwa innych.
Skutecznos$¢ bezpieczenstwa zbiorowego wyraza sie wiec w tym, ze pozwala ono na
efektywniejszg polityke odstraszania i przeciwstawiania sie¢ agresorowi,
instytucjonalizuje postawy kooperatywne panstw oraz eliminuje pewne problemy
konfliktogenne ze stosunkOw miedzy panstwami a tym samym zmniejsza
prawdopodobienstwo konfliktow.

Koncepcja bezpieczenstwa zbiorowego nie jest jednak pozbawiona
niedoskonatosci. Jednym z problemow zwigzanych z jej realizacjg jest na przyktad
naturalna nieche¢ panstw do wypetniania przyjetych na siebie zobowigzan. System
przestanie takze funkcjonowadé, jeSli ktorekolwiek z panstw przestanie akceptowac
jego wewnetrzny ukiad sit. Ponadto funkcjonowanie systemu bezpieczenstwa
zbiorowego wigze sie nieodparcie z centralizacjg, ktdra pozostaje w sprzecznosci
z suwerennoscig panstw. Narody posiadajg wiasne, specyficzne niejednokrotnie
interesy, ktore nie pokrywajg sie z interesami innych. Dlatego tez zasadniczg metoda
postepowania panstw, praktykowang w procesie tworzenia, a nastepnie
funkcjonowania systemu, musiataby by¢ powsciggliwos¢ w eksponowaniu wiasnych

interesow i dgzenie do rozwigzan kompromisowych. Nie moze on (system) wyrazac

Multan W., Wizje bezpieczenstwa europejskiego, Warszawa 1997, s. 195
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koncepcji rywalizacji panstw, lecz wszechstronnej, wzajemnie Kkorzystnej ich
wspotpracy.

Spoteczno$¢ Swiatowa dostrzega konieczno$¢ faczenia wysitkow w celu
zachowania pokoju i rozwijania form umozliwiajacych wspdlne dziatanie w tym
zakresie. Naturalne przestanki wspdtpracy tworzy wspotzalezno$¢ miedzy panstwami.
Norma, do ktdérej powinno sie dazy¢, jest pokojowe wspdtistnienie panstw. Stuzg temu
procesy instytucjonalizacji stosunkéw miedzynarodowych, takze w zakresie
bezpieczenstwa miedzynarodowego (instytucjonalizacja wspotpracy nadaje jej ceche
trwatosci). Instytucjonalizacja wspoétzaleznosci pozwala na tworzenie kooperatywnego
sposobu postepowania, konsekwencjg czego sa korzystne przestanki dla stabilizacji
miedzynarodowej. Wydaje sie, ze najbardziej racjonalng drogg przeciwstawienia sie
sprzeczno$ciom wspotczesnego Swiatajest uniwersalna instytucjonalizacja wspotpracy
miedzynarodowej ponad podziatami. Funkcjonowanie instytucji bezpieczenstwa
miedzynarodowego zapobiega skrajnemu zaostrzaniu sie sprzeczno$ci i napie¢ we
wszystkich rejonach Swiata.™" Jedng z gtdbwnych instytucji realizujgcych powyzsze
zadania jest Organizacja Narodow Zjednoczonych. W podpisanej po Il wojnie
Swiatowej Karcie Narodow Zjednoczonych panstwa zobowigzaty sie nie uzywac sity
w stosunkach z innymi panstwami a spory rozstrzyga¢ srodkami pokojowymi. W art. 1
pkt. 1 Karty czytamy, iz gtdwng funkcjg organizacji jest utrzyma¢ miedzynarodowy
pokoj 1 bezpieczenstwo, a w tym celu stosowac skuteczne Srodki zbiorowe dla
zapobiegania zagrozeniom pokoju i ich usuwania, ttumienia aktéw agresji i innych
naruszen pokoju i ich usuwania, zatatwiac¢ i rozstrzygac spory lub sytuacje mogace
prowadzi¢ do naruszenia pokoju, w drodze pokojowej, wedtug zasad sprawiedliwosci
iprawa miedzynarodowego.""

Ogromne znaczenie Karty NZ dla ksztattowania wspotczesnego bezpieczenstwa
polega gtéwnie na tym, ze zdecydowanie potepione i uznane za niedopuszczalne

zostaty zbrojne sposoby rozstrzygania wszelkich sporéw. Sformutowano jednocze$nie

Kukutka J., Teoria stosunkéw miedzynarodowych. Warszawa 2000, s. 216
Karta Naroddw Zjednoczonych, w: Prawa cztowieka. Dokumenty miedzynarodowe, opraé. | przekiad:
Gronowska B., Jasudowicz T., Mik C., Torun 1993; por. Cesarz Z., Stadtmuller E., Problemy polityczne

wspotczesnego Swiata, Wroctaw 2000, s. 63
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catg game pokojowych Srodkow rozstrzygania konfliktow - ONZ skupia catos¢ swego
wysitku w dziedzinie zbiorowego bezpieczenstwa na pokojowych metodach, sitach
i Srodkach. Glowna odpowiedzialno$¢ za utrzymanie miedzynarodowego pokoju
i bezpieczenstwa spoczywa na Radzie Bezpieczenstwa. Posiada ona szerokie
uprawnienia w zakresie interweniowania w spory pomiedzy panstwami
cztonkowskimi oraz stosowania sankcji.

Budowaniem kolektywnego systemu bezpieczenstwa zajmujg sie takze
organizacje regionalne. Najwazniejsza dla Europy tego typu organizacjg jest
Organizacja Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie, ktora dziatalnos¢ rozpoczeta
w 1973 roku pod nazwag Konferencja Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie.
Zaktadata ona budowanie szeroko rozumianego, odmilitaryzowanego bezpieczenstwa
poprzez wspotprace poszczegdlnych panstw. OBWE stanowi dzi$ niewatpliwie wazny,
wyspecjalizowany i potrzebny element catoksztattu struktury systemu bezpieczenstwa
postzimnowojennej Europy.

Wszechstronnej, wzajemnie korzystnej wspoétpracy panstw stuzy takze rozwdj
proceséw integracyjnych w Europie. To za$ sprzyja poszukiwaniom pokojowych
sposobow rozwigzywania konfliktow. W ,,Paryskiej Karcie Nowej Europy” czytamy:
Swiadomi, iz zasadniczym dopetnieniem obowigzku Paristw powstrzymywania sie od
grozby uzycia sity tub uzycia sity jest pokojowe zatatwianie sporow - przy czym
obydwa obowigzki sg zasadniczymi czynnikami zachowania i umocnienia
miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa — bedziemy nie tylko poszukiwaé
skutecznych sposobow zapobiegania srodkami politycznymi konfliktom, ktére moga sie
dopiero ujawni¢, ale okreslimy rowniez, zgodnie z prawem miedzynarodowym,
wiasciwe mechanizmy pokojowego rozwigzywania wszelkich sporow, jakie moga
powstaé. Tym samym zobowigzujemy sie do poszukiwania nowych form wspotpracy
w tej dziedzinie, w szczeg6lnosci do okreSlenia zestawu metod pokojowego
zatatwiania sporow...

Kolejng z waznych dla bezpieczenstwa miedzynarodowego instytucji jest

Sojusz Potnocnoatlantycki. NATO jest bowiem nie tylko wojskowym sojuszem

"""Paryska Karta Nowej Europy, Paryz, 21 listopada 1990 r., Bezpieczenstwo; podaje za: Wspdtczesne stosunki
miedzynarodowe. Wybor tekstéw zroédtowych z komentarzem., red. £os-Nowak TWroctaw 1997, s. 131
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obronnym, dazacym do zapewnienia bezpieczenstwa swym cztonkom, ale takze
organizacja, ktéra ma za zadanie ustanowienie sprawiedliwego i trwatego fadu
pokojowego, zaréwno Srodkami pokojowymi, jak i wojskowymi. W nowej koncepcji
strategicznej Sojuszu czytamy: Sojusz zawsze dazyt do osiggniecia swych celéw -

zapewnienia bezpieczenstwa i terytorialnej integralnosci jego czionkéw oraz

ustanowienia sprawiedliwego i trwatego tadu pokojowego w Europie - przy pomocy
Srodkow zaréwno politycznych, jak i militarnych.(...) bezpieczenstwo i stabilnos¢
posiadajg elementy polityczne, gospodarcze, spoteczne i Srodowiskowe, jak rowniez
niezbedny wymiar obronny. Sprostanie roznorodnym wyzwaniom stojgcym przed
Sojuszem wymaga szerokiego podejscia do spraw bezpieczenstwa}™

Rola powyzszych instytucji we wspotczesnych systemach bezpieczenstwa
zbiorowego prowadzi do wniosku, ze obecnie w zakresie budowania bezpieczenstwa
miedzynarodowego nie ma alternatywy dla procesdw jego instytucjonalizacji.*"

W dyskusjach na temat bezpieczenstwa miedzynarodowego pojawia sie takze
(nie nowa zresztg) idea panstwa Swiatowego. Jej najwazniejszym rysem jest
twierdzenie, ze przyczyng braku trwatego pokoju i bezpieczenstwa w S$wiecie jest
suwerenno$¢ panstw. Panstwa realizujac swoje zywotne interesy popadajg w konflikty
miedzy sobg. Aby temu przeciwdziata¢ nalezy zbudowa¢ ponadnarodowg strukture
organizacyjng z centralnym osrodkiem dyspozycyjnym w dziedzinie politycznej
i wojskowej (jednym z wariantéw realizacji tej idei jest pomyst przeksztatcenia ONZ
w panstwo Swiatowe). Jak dotychczas idea panstwa Swiatowego pozostaje w sferze
teoretycznych rozwazan i postulatéw, gdyz..w rzeczywistosci narody godzity sie
trwale z ideg jednosSci wytgcznie jako jednoSci kulturalnej. Pojawiajacy sie co jaki$
czas ideat uniwersalistyczny wydaje sie sublimacjg historycznego ruchu dgzgcego do
ujednolicenia, za$ wysitek sublimacji okazuje sie za kazdym razem z gruntu krytyczny.

Z dziejow wielkich pradéw kulturalnych mozemy wyczyta¢, ze ludzi tatwiejjednoczg

Nowa koncepcja strategiczna Sojuszu uzgodniona przez szeféw panstw i rzgddw uczestniczacych w spotkaniu
Rady Pétnocnoatlantyckiej, czes¢ trzecia - szeroka koncepcja bezpieczenstwa; Zabezpieczenie pokoju w nowej
Europie, pkt. 25; podaje za: Wspdtczesne stosunki miedzynarodowe, op. cit., s. 46

Por. np. Mierzejewski D., Instytucje bezpieczenstwa miedzynarodowego, w: Bezpieczenstwo cztowieka

i zbiorowosci spotecznych, red. Maliszewski W. J., Bydgoszcz 2005
Por. Malendowski W., Pokdj i bezpieczefAstwo miedzynarodowe, w: Stosunki..., op. cit., s. 377
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idee niz whadza. *° Jednakze wykluwajgca sie powoli spoteczno$¢ miedzynarodowa
stopniowo ogranicza suwereimos¢ panstw w imie pokoju i sprawiedliwosci na catym
Swiecie. Scedowanie przez panstwa przynajmniej czesSci swych suwerennych
uprawnien na rzecz struktur wielonarodowych wydaje sie wiec byC rzeczg
nieunikniona, zwiaszcza, ze wspoétczesne panstwa nie sg zbyt skuteczne, jesli chodzi
0 obrone swoich obywateli przed nowym ,,obliczem” wojny, ktéra ...bedzie toczona
nie przez regularne armie, ale przez grupy, ktore dzisiaj nazywamy terrorystami,
bojownikami, bandytami i rozbojnikami, ale ktore niewatpliwie poszukujg dla siebie
bardziej oficjalnych nazw. M

Swiadomo$é tych i wielu iimych zagrozen, ktére czynig klasyczng wojne
przestarzata, (bowiem obecnie zagrozeniem bezpieczenstwa wydajg sie nie tyle obce
wojska, ile imigracja, terroryzm i brak bezpieczenstwa wewnetrznego) nie prowadzi
jednak do totalnego pesymizmu. W tej nowej sytuacji w nauce o stosunkach
miedzynarodowych pojawia sie np. koncepcja ,pokoju przez zaspokojenie”.
Warunkiem jego urzeczywistnienia jest powszechne zaufanie, ktére wymaga
rewolucyjnych przemian w stosunkach miedzynarodowych na rzecz poszukiwan
substytutu dla bezpieczenstwa gwarantowanego przez siteM  Dhlugotrwaty
miedzynarodowy porzadek pokojowy nie bedzie mogt by¢ ustanowiony jezeli panstwa
dobrowolnie nie zrozumiejg tego, ze w ich interesie lezy zachowanie pokoju
I wyrzeczenie sie stosowania przemocy, ze dla zapewnienia pokoju istotne znaczenie
majg warto$ci wspolne panstw, objasniajace i uzasadniajgce zgodnoS¢ ich interesdéw
i celow. Im wiecej jest tych wspdlnych celéw, tym wieksza jest pewnos$¢ pokoju.
Dzieki pokojowi za$ moga powstawa¢ normy i struktury zabezpieczajace realizacje
wspolnych warto$ci, a zarazem stuzgce ich promowaniu.

Proces ten dokonuje sie przede wszystkim w sferze miedzynarodowych
stosunkow politycznych, a w nastepnej kolejnosci w sferach stosunkdéw
gospodarczych, naukowych, kulturalnych 1 innych. Polityczne metody perswazji,

dialogu i tworczego zaangazowania powinny wzig¢ gore nad polityka sity, przemocy

Daraki M., Une religiosité sans Dieu, Paris 1989, s. 165, cyt. za: Hassner P., Koniec pewnikow. Eseje

0 wojnie, pokoju iprzemocy, s. 159
Creveld M., The Transformation of War, New York 1991, s. 197
Aron A., Pokdj i wojna miedzy narodami. Warszawa 1995, s. 211
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i destrukcji. Mozna doj$¢ do wniosku, ...ze nie spos6b juz prowadzi¢ wojny, gdyz

skutkiem istnienia spoteczenstwa momentalnej informacji, szybkiej komunikacji

i ciggtych migracji miedzykontynentalnych (do czego dotgcza sie sama istota nowej

techniki wojennej) wojna stata sie niemozliwa 1 nieracjonalna. Wojna pozostaje

W sprzecznosci z racjami, w imie ktérych siejg toczy.

Reasumujac powyzsze rozwazania mozemy stwierdzic:

* po pierwsze, iz pokoj i bezpieczenstwo w nauce o stosunkach miedzynarodowych
sg ze sobg Scisle zwigzane, cho¢ nie zawsze oznaczajg to samo;

* po drugie, ze zagrozenia bezpieczenstwa mogg by¢ dwojakiego rodzaju: fizyczne
i psychologiczne; moga pochodzi¢ z przyczyn naturalnych lub by¢ rezultatem
dziatalno$ci cztowieka. Cze$¢ z nich jest przekazywana z pokolenia na pokolenie,
inne powstajg jako niespodziewane produkty uboczne dziatan. Niektére z nich
mozna wyeliminowac¢ raz na zawsze, inne mogg by¢ tylko sttumione, odsuniete
w czasie bez gwarancji ich ponownego wystgpienia w tej samej lub innej formie.
Wobec niektorych mozna podjgC dziatania (jednostkowe lub kolektywne), niektore
za$ nie poddajg sie dziataniom i muszg by¢ zaakceptowane jako zjawiska godne
pozatowania, ale realnie istniejgce. Sa wreszcie zjawiska zagrazajace samym
podstawom egzystencji ludzkiej, stawiajgce ludzi w obliczu kryzysu przetrwania,
i takie, ktdre jedynie uzna¢ mozna za dokuczliwe. Niektére majg zasieg globalny,
inne zas tylko lokalny;

* po trzecie, w nauce o stosunkach miedzynarodowych pojeciami wspomagajgcymi
sie sg pojecia: ,tad miedzynarodowy” i ,,pokdj”. Podstawowym celem nowego
tadu jest dzi§ zapewnienie wszystkim obywatelom $wiata zycia w warunkach
poszanowania godnosci osobowej, wolnosci i bezpieczenstwa, za$ srodkami do
tego celu miatoby byC przestrzeganie rownosci wszystkich istot ludzkich, uznanie
wzajemne wolno$ci jednostek i panstw, panowanie wszystkich form demokracji

i partnerstwa, solidarne poczucie wspdlnego interesu i braterstwa, poszanowanie

L, . . 128
zroznicowania kultur oraz ochrona ekosfery;

Eco U., Myslenie o wojnie..., op. cit., s. 13 [ -in
Por. Bobrow D.B., Halizak E., Zieba R., Bezpieczenstwo narodowe..., op. cit., s. 36-37
Por. Kukutka J., Ksztattowanie miedzynarodowego tadu pokojowego, w: red. Kukutka J., Pokoj w teorii...,

op. cit,, s. 302
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po czwarte, w Swietle nauki o stosunkach miedzynarodowych we wspotczesnym
pojmowaniu bezpieczenstwa zmienia sie znaczenie sit militarnych. tV miare
uptywu czasu, rola sity militarnej jako gwaranta bezpieczenstwa bedzie w dalszym
ciggu malec¢. Z tych tez wzgleddéw, rdéwnolegle zmniejszaC sie bedzie znaczenie
miedzynarodowych  struktur  wojskowych, jako instytucji podstawowych
w systemie bezpieczenstwa miedzynarodowego. W dalszym natomiast ciggu
wzrastaC bedzie rola struktur funkcjonujgcych w sferze stosunkéw politycznych,
gospodarczych, kulturowych i innych. A

po piagte, najwazniejszym sposobem umacniania bezpieczenstwa narodowego
panstw jest dziatalno$¢ na rzecz bezpieczenstwa miedzynarodowego, bowiem
w ten sposéb panstwa dazagc do umacniania swojego indywidualnego
bezpieczenstwa nie czynig tego kosztem intereséw innych panstw. Umacnianie
bezpieczenstwa miedzynarodowego nie jest za$ efektywne bez budowania
infrastruktury pokoju w skali regionalnej i globalnej. Z kolei najbardziej
efektywnym $rodkiem umacniania bezpieczenstwa miedzynarodowego i tworzenia
infrastruktury pokoju w dbuzszej perspektywie czasowej jest wspotpraca
miedzynarodowa, nazywana czasem  bezpieczenstwem  kooperatywnym.
Przyczynia sie ona do eliminowania zagrozen i budowania zaufania, przez co
umozliwia rozwigzywanie trudnych probleméw bezpieczenstwa
miedzynarodowego.

po szOste, niezbednym warunkiem bezpieczenstwa i pokoju jest paralelnosé
postepu technicznego z jednej strony i moralnego z drugiej strony.  Zrddia
gtownych zagrozen bezpieczenstwa i pokoju znajduja sie w gtowach ludzkich oraz
w stworzonych i kierowanych przez ludzi urzadzeniach organizacyjnych,
spotecznych i technicznych. Nieprawdziwe sg sady, ze agresywno$¢ ludzka
i wyptywajaca z niej wojowniczos¢ spoteczna jest cecha nabytg i rozwija sie wraz
z rozwojem cywilizacji. Falszywa jest takze opinia wigzaca istote panstwa

z akceptacjg wojny jako $rodka realizacji celow spotecznych. Réznorodne

Multan W., Wizje bezpieczenstwa..., op. cit., s. 245

Fukuyama F., Koniec historii, Poznan 1996, s. 30 ) ~
Por. Westing A.H., Cultural norms, war and environnement, Oxford 1988, s. 4-5; podaje za: Pokoj w teorii

i praktyce stosunkéw miedzynarodowych, red. Kukutka J., Warszawa 1991, s. 14
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zagrozenia pokoju tworzy natomiast motywowanie wasnych zbiorowosci poprzez
poglady i ideologie polityczne narodéw, panstw i ich rzagdow do postugiwania sie
sitg, przemocg i metodami destrukcji przeciwko innym zbiorowosciom.

 po siédme, proces pokojowy jest SciSle powigzany ze stanem Swiadomosci
politycznej i strategig spoteczno-polityczng stuzacg burzeniu psychologicznych
,Murow” uprzedzen, stereotypow, nieufnosci. Szanse utrzymania pokoju zwieksza
stopien zrozumienia i zaangazowania wen decydentdw oraz realizatorow polityKi
zagranicznej panstw, jak rowniez utrzymywanie sie wysokiego wsparcia dla niej ze
strony opinii spotecznej. Wazne znaczenie ma takze rozwijanie instytucjonalnych
mechanizmdw jego budowania oraz podporzadkowywanie wartosci oddzielnych
podmiotbw  wartosciom wspoélnym, poczynajagc od zwiekszania poczucia
wspolnego bezpieczenstwa.

e po 6sme, waznym instrumentem wspomagajacy dziatania na rzecz pokoju jest we
wspotczesnym Swiecie informacja, ktérej wymiana toruje drogi do zrozumienia
pomiedzy jednostkami i grupami spotecznymi, miedzy narodami i panstwami.
Czynnikiem eliminujgcy Zrédta napie¢ i zapobiegajgcym konfrontacji jest tez
utrzymywanie statej komunikacji miedzy uczestnikami dialogu
miedzynarodowego. Sprzyja ona bowiem otwartej wymianie pogladéw,
poszerzaniu wiedzy o partnerze, eliminowaniu btednych stereotypow i fatszywych
spostrzezen.  (por. poglady K. Lorenza na sposoby eliminowania wojny).

Nadal jednak otwartym pozostaje pytanie...czy ludzie potrafig zorganizowac
koegzystencja w sposob pokojowy i racjonalny, czy tez sg niewolnikami potrzeb
i namietnosci, ktére mogg wybuchna¢ na nowo, tym gwattowniej, im bardziej byty
ignorowane lub tlumione. Na to i wiele innych pytan zwigzanych z tematem
i celem rozprawy odpowiadajg m. in. reprezentanci katolickiej nauki spotecznej,

poglady ktorych przedstawiam w kolejnym podrozdziale.

Por. Szulczewski M., Informacja - element pokojowego wspotistnienia. Warszawa 1974
Por. Krzysztofek K., Komunikowanie miedzynarodowe. Warszawa 1983

“* Hassner P., op. cit., s. 184
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5. Bezpieczenstwo, wojna i pokdj w nauce spotecznej

Kosciota rzymskokatolickiego

Dziatalno$¢ wojenna od pojawienia sie jej pierwszych Sladéw mniej wiecej
dwanascie tysiecy lat przed Chrystusem, az do naszych czasow, byta zawsze gteboko
zwigzana z sacrum. Wojna porusza bowiem wszystkie podstawowe dla cztowieka
sprawy —zmienia stosunki spoteczne, obala zakazy moralne obowigzujgce podczas
pokoju, wyzwala instynkt agresji, oznacza zagrozenie zycia oraz wymaga zabijania
innych. To wszystko nie moze obejs¢ sie bez odniesienia do Boga, zwilaszcza
w sytuacji, gdy powodem wojny jest religia. Trudnosci z wcieleniem wojny w swojg
wizje Swiata majg wszystkie wielkie religie monoteistyczne o charakterze
uniwersalistycznym, szczegdlnie widoczne jest to natomiast w Kosciele katolickim.

Wojna jest wszechobecna w catym Starym Testamencie, jednak mimo jej statej
obecnosci stowa Starego Testamentu bardzo wczes$nie przestaty by¢ rozumiane jako
zacheta do stosowania przemocy. Pierwsi chrzeScijanie uzywali terminologii
wojskowej, podziwiali dyscypline i organizacje legionéw rzymskich, lecz wojna, na
jaka wyruszali, odnosita sie do sfery ducha. Nigdy nie chwycili tez za bron aby
krzewi¢ swojg religie. Pdzniejsza koncepcja wojny i pokoju uksztattowata sie w tonie
z istoty swej pacyfistycznie nastawionego wyznania. Od poczatku Kosciét stanat
zatem wobec wyzwania, jakim byla proba pogodzenia faktu istnienia wojny
z ewangelicznym nakazem mitoSci blizniego i przykazaniem ,aiie zabijaj”. Jego
poglady zmieniaty sie w zalezno$ci od okolicznoSci historycznych, znajdowaty swoj
wyraz w pracach najwiekszych myslicieli chrzescijanskich (poglady niektérych z nich
zostaly pokrétce omoOwione we wczesniejszej czeSci rozprawy) a takze
w najwazniejszych dokumentach okreslajacych stosunek Kosciota do najwazniejszych
probleméw cztowieka, spoteczenstwa ludzkiego i stanu przyrody ujmowanych
w perspektywie nadprzyrodzonej i doczesnej, sacrum i profanum.

Wspotczesne poglady Kosciota rzymskokatolickiego na temat bezpieczenstwa,

wojny i pokoju znajdujemy w nauce spotecznej Kosciota.Nazwy tej uzyt po raz

Zob. np. Kondziela J., Pokdj w nauce Kosciota. Pius XI1 - Jan Pawet Il, Lublin 1992
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pierwszy Pius XI w encyklice Quadragesimo anno: disciplina socialis catholica
wydanej w 1931 roku, ale poczatek tej nauki wigze sie najczesciej z dziatalnoscig
papieza Leona XIII i wydang przez niego w 1891 roku encyklikg Rerum novarum
(okreslata ona stosunek Kosciota i katolicyzmu do najwazniejszych problemoéw Swiata
wspotczesnego). Nauka ta ma charakter zaréwno teoretyczny jak i praktyczny -
z jednej strony ustala zasady moralne zycia spotecznego i gospodarczego, z drugiej
strony wskazuje na mozliwosci praktycznego zastosowania ich w okre$lonych
warunkach czasu i miejsca.Pius Xll natomiast gtosit, ze Kosciét ma nie tylko
prawo, ale wrecz obowigzek zajmowac sie sprawami zycia spotecznego, jednak bez
szczegotowego regulowania spraw spotecznych i gospodarczych a przez okreSlenie
swego stanowiska w tych sprawach. Jedng z metod oddziatywania Kosciota jest
wptyw na sumienia ludzkie poprzez nauczanie prawd wialy, inng natomiast jest
naprawa obyczajow, obowigzujacych praw panstwowych, urzadzen spotecznych, form
ustrojowych droga przestrzezen, potepien, wskazan i rad ™ Moralno$¢ katolicka jest
zZ jednej strony niezmienna z powodu niezmienno$ci prawa Bozego, na ktérym sie
opiera, ale jest tez rozwojowa, poniewaz jest moralnoscig zywa. Wynika to z faktu, iz
Zycie spoteczne ulega ciagtej ewolucji, znajduje sie w stadium ciagtych przemian.
Poniewaz za$ zadaniem Kkatolickiej nauki spotecznej jest ostatecznie ocena zjawisk
tego zycia z punktu widzenia moralnego, nauka ta musi dokonywac coraz to nowych
ocen, odpowiednio do tego, jak stosunki spoteczno-gospodarcze ulegajg coraz to
nowym przeobrazeniom. 138

Zgodnie z powyzszymi zatozeniami nauka spoteczna Kosciota zajmuje sie
rowniez problematykg bezpieczenstwa, pokoju i wojny jako zagadnieniami
szczegoOlnie aktualnymi we wspodtczesnej rzeczywistosci, charakteryzujacej sie
istnieniem broni masowego razenia i coraz wiekszym zagrozeniem atakami
terrorystycznymi. Centralne miejsce poswiecone jest dzisiaj tematyce pokojowej, cho¢

w czasach przedsoborowych (chodzi oczywiscie o Il Sobor Watykanski) dominowat

Por. Strzeszewski Cz., Katolicka nauka spoteczna. Lublin 1994, s. 155; Rosa R., Filozofia i edukacja do
bezpieczenstwa, Siedlce 2001, s. 157-158; Dialektyka bezpieczenstwa, wojny ipokoju, red. Rosa R., Warszawa
2003, s. 264, Rosa R., Wojna i poko6j w nauce spotecznej Kosciota, w: Pokojjako przedmiot badan. Teoria
i praktyka edukacyjna. £.6dz 2004, s. 63-64

Por. Strzeszewski, Katolicka nauka spoteczna, op. cit., s. 167-168

Tamze., s. 169
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problem godziwos$ci prowadzenia wojny. Obecnie Pokdj bowiem uwazany jest za
fundamentalng wartos¢ dla zycia cztowieka jako jednostki i wspdlnoty osob, gdy
tymczasem kazda wojna nie jest wartoscig, ajedynie w niektorych przypadkach moze
by uznawana za obrong wartosci}** Nauka spoteczna Kosciota nie jest jednak
bezkrytycznym pacyfizmem, nie gtosi kultu pokoju kosztem podstawowych wartosci
cztowieka i spoteczenstwa. W zwigzku z takim podejsciem wypracowata takze wiasng
koncepcje wojny ,.etycznie usprawiedliwionej”.

Nauka spoteczna Kosciota uznaje, ze pokoj jest czym$ wiecej niz prostym
brakiem wojny jak tez nie sprowadza sie jedynie do stanu roéwnowagi
przeciwstawnych sit. W zwigzku z tym pokdj wymaga ciggtego budowania - nie
jest to stan, ale dynamiczny proces. Zrodiem pokoju jest sprawiedliwo$é, usuwajaca
przyczyny sporow oraz mitosc, ksztattujgca psychike ludzka. Najlepszym gwarantem
pokoju jest, zdaniem Kosciota, wysoki poziom moralno$ci ludzkiej, bowiem o pokoju
czy wojnie, nawet w skali miedzynarodowej, decydujg ostatecznie osoby ludzkie i ich
wola. Moga wprawdzie zaistnie¢ warunki, gdzie starania o pokdj beda bezskuteczne,
nie ma jednak wojny nieuniknionej w znaczeniu determinizmu spotecznego. Pokoj
w ujeciu chrzeScijanskim jest powszechny i catkowity. Oznacza to, ze musi by¢
udziatem kazdej osoby ludzkiej i kazdej spotecznosci.

Dazenie do pokoju jest wszczepione w nature ludzka, jest on tez podstawg
porzadku Swiata. Pokdj wymaga, po pierwsze kontaktéw spotecznych miedzy bytami
panstwowymi i narodowymi, zaktada bowiem elementy wspotzycia a nie stan izolacji.
Drugim elementem pokoju jest wzajemna, petna akceptacja stanu posiadania
terytorialnego, gospodarczego, politycznego. Trzecim elementem jest petne i szerokie
wspotdziatanie poszczego6lnych bytow spotecznych w ramach spotecznosci
miedzynarodowe;j.

Koscidt wylicza warunki trwatego i sprawiedliwego pokoju:

1. Poszanowanie osobowych praw ludzkich.

2. Sprawiedliwos¢ spoteczng w stosunkach pomiedzy panstwami i narodami.

Skorowski H., Wojna i pokoj w nauce spotecznej Kosciota (1), ,,Wojsko i Wychowanie”, 1993, nr 5, s. 34
Tamze, s. 34-35
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3. Wysokie kwalifikacje moralne kierownikow panstw i przywodcéw zycia
politycznego.
4. Powstanie miedzynarodowej organizacji w skali Swiatowe;.

Poszanowanie  osobowych  praw ludzkich  oznacza  poszanowanie
podmiotowos$ci zarowno jednostek, jak i bytow panstwowych i narodowych w ramach
stosunkdw miedzynarodowych. Przejawia sie ono w autentycznej mozliwosci
stanowienia o0 sobie we wszystkich ptaszczyznach istnienia. Nie moze by¢ o tym
mowy natomiast bez urzeczywistniania wolnosci i sprawiedliwosci."

Sprawiedliwos¢ spoteczna w stosunkach miedzy panstwami dotyczy prawa
udzialu w naturalnych dobrach materialnych, jak i dorobku kultury ogdlnoludzkiej.
Odnosi sie rowniez do obowigzkow poszczegolnych panstw wobec catej ludzkosci,
czyli spotecznosSci miedzynarodowej. Do praw wolnosciowych natomiast nauka
spoteczna Kosciota zalicza prawo do istnienia, wolnosci i suwerennos$ci, zachowania
i rozwoju wiasnego dziedzictwa kulturowego, poszanowania wtasnego sposobu zycia,
wolnosci religijnej i wreszcie utrzymywania kontaktow z innymi bytami
spotecznymi.""”

Kolejny warunek pokoju, mowigcy o wysokich moralnych kwalifikacjach
kierownikow panstw i przywdédcow zycia politycznego (Kosciét zalicza do nich nie
tylko przywddcéw politycznych, ale rowniez kierownictwo prasy, 2zycia
gospodarczego, uczonych) oznacza¢ ma ich poczucie odpowiedzialnosci
i Swiadomos¢, ze od ich decyzji zalezy dohro spoteczne i losy wielu ludzi.""

Poniewaz tak istotne sprawy nie mogg zaleze¢ od dobrej lub ztej woli nielicznych
0sOb, istnieje konieczno$¢ stworzenia organizacji miedzynarodowej w skali
Swiatowej. Organizacja taka, wyposazona w nalezyty autorytet i dostateczng site,
powinna sta¢ na strazy pokoju miedzynarodowego. Kosciét dostrzega fakt, ze przy

dzisiejszych podziatach i konfliktach nie da sie od razu stworzy¢ wspdlnoty na

Por. Strzeszewski Cz., op. cit., s. 563; Ptoski T., Stolica Apostolska wobec zagadnienia bezpieczenstwa,
-Mys$l Wojskowa” 1994, nr 5, s. 131

Por. Granat W., Personalizm chrzescijaniski. Teologia osoby ludzkiej, Poznarh 1995; Mazurek F.J., Godno$¢
cztowieka a prawa cztowieka, ,,Roczniki Nauk Spotecznych”, KUL, Lublin 1976, z. 4

Por. Mazurek F.J., Prawa cztowieka w nauczaniu spotecznym Kosciota (odpapieza Leona XI11 do papieza
Jana Pawta Il, Lublin 1992; Skorowski FI., Pokdj - sprawiedtiwos$¢ - prawa cztowieka. Refleksje na gruncie
nauki spotecznej Kosciota, ,,Zeszyty Naukowe” AON, Warszawa 1998, nr 2

Zob. Majka J., Etyka spoteczna i potityczna, Warszawa 1993



135

najwyzszym szczeblu. Prowadzi¢ do tego moze jego zdaniem powstanie wiezi
posrednich miedzy narodami, a pomocne ku temu moga by¢ wszelkie organy
miedzynarodowe stuzace wspoOtpracy naukowej, gospodarczej, finansowej, sportowej,
zawodowej itd. Tak wiec droga wiedzie od wspotpracy i przyjazni pomiedzy ludzmi,
poprzez powstanie porozumien regionalnych pomiedzy panstwami na podstawie
wolnych uméw, az do uksirtattowania autentycznej spotecznosci miedzynarodowej
i wladzy ogoélnoSwiatowej stuzacej dobru wszystkich, bedacej wspolnotg panstw
i narodow.

Owe dobro w katolickiej nauce spotecznej oznacza, po pierwsze utrzymanie
miedzynarodowego porzadku, gdzie poszczeg6lne spotecznosci beda mogly
wykonywac¢ swoje zadania, oraz po drugie, rozwdj cywilizacyjny przez dostarczanie
tym bytom mozliwosci korzystania z ddébr ekonomicznych, gospodarczych,
naukowych, kulturowych. Wspdlne dobro (...) ktére zawsze bedzie nowym imieniem
sprawiedliwo$ci, nie moze by¢ uzyskane dzieki przemocy. (...) Usprawiedliwieniem
wszelkiej wiadzy jest jedynie wspélne dobro, realizacja sprawiedliwego tadu.
Reprezentantem wspolnoty miedzynarodowej ma byC wiadza ogolnoSwiatowa;
powinna ona sprawowac jurysdykcje nad panstwami i narodami, spetnia¢ funkcje
ustawodawcze, wykonawcze, sgdownicze i kontrolne za pomocg odpowiednich
organéw, powotanych w sposéb demokratyczny. Powinna takze posiada¢ mozliwosc¢
dysponowania r6znego rodzaju sankcjami (moralnymi, politycznymi, gospodarczymi,
wojskowymi), bowiem chrzescijariska my$l spoteczna odrzuca zasade nieinterwencji
w stosunki miedzy panstwami. Najbardziej radykalnym i niebezpiecznym S$rodkiem
interwencji jest wojna.

Kosciot zawsze uwazat wojne za zto spoteczne, jednak jego poglady nie sg, jak juz
wspominatam, pochwatg skrajnego pacyfizmu. Oceniajgc realistycznie sytuacje Swiata
stwierdza on, ze wojny jako takiej nie udato sie jeszcze wykorzeni¢. Dopoki nie
powstanie wiadza miedzynarodowa, mogaca rozstrzyga€ spory i majgca site do
wymuszania swych decyzji, rzadom nie mozna odebra¢ prawa do wojny, byleby

najpierw wykorzystane zostaty wszelkie mozliwosci pokojowego rozstrzygniecia

¥ Jan Pawet 11, Przemdwienie w Sao Paulo, 3 sierpnia 1980, s. 4
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sporu. Wojna, zdaniem Kosciota, jest dopuszczalna gdy jest srodkiem ostatecznym
i gdy jest usprawiedliwiona.
Najogdlniej przez pojecie wojny etycznie usprawiedliwionej nauka spoteczna
Kosciota rozumie wojne spetniajgca nastepujace warunki:
1. Posiada stuszng przyczyne;

2. Powodowana jest dobrg intencja;

3. Jest wynikiem decyzji prawowitej wiadzy;

4. Rysuja sie rozsadne widoki jej powodzenia;

5. Wynika z braku moznoS$ci pokojowego zatatwienia zatargu.
Generalnie mozemy powiedzie¢, ze w ujeciu nauki spotecznej Kosciota: Wojna
sprawiedliwa jest wowczas, gdy okresSlone panstwo podejmuje walke zbrojng
w obronie swych fundamentalnych praw zagrozonych aktualnie lub w celu ich
restytucji, kierujac sie przy tym dobrej czyli moralnie godziwg intencjg}**

Do stusznych przyczyn wojny Kosciot zalicza obrone (rozumiang jako
ochrone bytu narodu i panstwa), prewencje (rozumiang jako uprzedzenie
przygotowywanej agresji nieprzyjaciela i zaatakowanie go wczesniej) oraz ukaranie
i naprawe krzywd (przy braku organizacji miedzynarodowej prawo do Kkarania
naruszycieli dobra miedzynarodowego nalezy do poszczeg6lnych panstw). Jednak jesli
chodzi o dwie ostatnie przyczyny, zalecana jest szczegOlna ostrozno$¢. Dobrg
intencje natomiast ksztattujg nastepujace czynniki: wojna nie moze byc¢ pretekstem do
dochodzenia rzekomych krzywd, nie moze tez dawac ujScia uczuciom zemsty
i nienawisci narodowej. Czysta intencja ma wiec gwarantowa¢ humanitarny sposéb
prowadzenia wojny i sprawiedliwe warunki zawartego pokoju.

Co do warunku mowigcego o powodzeniu wojny Kosciot glosi, ze decyzja
ojej podjeciu moze byC tylko wyborem mniejszego zta. Gdy nie ma powaznych szans
zwyciestwa a straty spoteczne moga by¢ wielkie, mniejszym ztem moze okazac sie
utrzymanie niesprawiedliwego pokoju. Warunek ten pod wielkim znakiem zapytania
stawia stuszno$¢ wojny totalnej, prowadzonej przy uzyciu srodkéw masowego razenia

(a szczegdlnie broni atomowej). Potega zniszczenia przy uzyciu tego typu broni budzi

Por. Strzeszewski Cz., op. cit., s. 566-567, Slipko T., Zarys etyki szczeg6towej, T. Il, Krakow 1982, s. 359
Slipko T., Zaryse ty k i.cit,s. 344
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u wspotczesnych myslicieli katolickich watpliwo$ci co do mozliwos$ci zaistnienia
stusznej wojny. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie zto moralne, ktérego usuniecie
w drodze tak niszczacej wojny mogtoby zosta¢ uznane za stuszne a rozum nie jest
w stanie wyobrazi¢ sobie takiej krzywdy moralnej, ktérej naprawa mogtaby go
zrownowazy¢. Wojna totalna moze byc¢ jednak prowadzona réwniez za pomocg broni
konwencjonalnej gdy prowadzona jest w sposob bezwzgledny, bez oszczedzania
ludnosci cywilnej. Dlatego tez Ko$cidt poczawszy od Piusa XII potepia wszelkg wojne
totalna.

Zmianie ulegta takze interpretacja warunku modwiacego 0 wyczerpaniu
wszystkich Srodkéw pokojowych. Kosciot nadal uwaza, ze wojna jest najgorszym
Srodkiem rozstrzygania sporu miedzynarodowego. Z tego pogladu wynikata kiedys
konieczno$¢ wysuwania ultimatum i formalnego wypowiedzenia wojny. Taka sytuacja
dzi$, kiedy zaskoczenie moze by¢ jedynym warunkiem zwyciestwa, jest nierealna.
Nakazuje to jednak powazng rozwage w podejmowaniu decyzji politycznych i obarcza
wielka odpowiedzialnoScig moralng rzad panstwa przystepujacego do wojny. Droga,
ktdra dzisiaj wskazuje Kosciotjest unikanie wyscigu zbrojen i stopniowe ograniczanie
dotychczasowego potencjatu wojennego. Inne podejScie bedzie rownig pochyiy
prowadzgcg nieuchronnie do wojen.

Postulujac pokojowe rozstrzyganie sporow Kosciot stara sie to czynié
w trzech zasadniczych ptaszczyznach:

» Dzialalnosci doktrynalnej w zakresie nauczania moralnego.

» Ksztattowania opinii publicznej, zwtaszcza katolickiej, przez zachecanie do dziatan
na rzecz pokoju i rozbrojenia.

e Powszechnej ewangelizacji przez obecno$¢ we wspolnocie miedzynarodowej
i modelowanie stosunkdéw miedzynarodowych w oparciu o zasady moralne. 18
Starania o0 wyeliminowanie ze stosunkéw miedzyludzkich wojny i wszystkiego, co

do niej prowadzi, w tym takze zbrojen, jest jednym z elementow tozsamosci Kosciofa.

Wedtug Soboru Watykanskiego 11 Kosciot winien mie¢ (...) swobodg (...) takze

w wydawaniu oceny moralnej nawet w kwestiach dotyczacych spraw politycznych,

Por. Ptoski T., op. cit., s. 133



138

kiedy domagaja sie tego podstawowe prawa osoby lub zbawienie dusz.} Stad tez
wynika wspoétpraca Stolicy Apostolskiej na rzecz pokoju z organizacjami
miedzynarodowymi, zwtaszcza z ONZ. Wspodtpraca owa opiera sie na trzech zasadach:

» Suwerennos$ci duchowej.

* Neutralnosci.

* Ponadustrojowosci.

Pierwsza z zasad oznacza, ze dla scementowania ludzkosSci w jedng rodzine
narodow konieczna jest wielka sita moralna, ktdra jest Kosciot katolicki z samego
ustanowienia Bozego. Oznacza to réwniez suwerenno$¢ miedzynarodowg Stolicy
Apostolskiej. Druga z zasad mdéwi o opieraniu sie na niezmiennych wartosciach
moralnych i duchowych niezaleznie od koniunktury politycznej. Ostatnig z zasad
natomiast nalezy rozumie¢ jako nie utozsamianie sie Kosciota z zadng wspdlnota
polityczng ani zadnym systemem politycznym. Zasada ta zabezpiecza transcendentny
charakter osoby ludzkiej.

Tak wiec rola Kosciota w budowaniu pokoju sprowadza sie obecnie przede
wszystkim do tworzenia nowego sposobu myslenia, ,,rozbrojenia dusz”, a co za tym
idzie, budowania postaw ludzkich opartych na wspotdziataniu, czego wynikiem jest
pokoj - wspdlne dobro ludzkosci.

Na temat oparcia stosunkow miedzynarodowych na takich wartosciach jak
sprawiedliwo$¢ i mitoS¢ spoteczna mowit juz papiez Leon XIII. W 1889 roku
w przemowieniu do kardynatow gtosit konieczno$¢ stworzenia nowego tadu
miedzynarodowego oraz przestrzegat przed nowoczesng wojng, w wyniku ktorej
zwyciezca moze okaza¢ sie zwyciezonym. Brzmi to bardzo aktualnie w kontekscie
zagrozen, jakie niesie ze sobg bron masowego razenia.Takze Benedykt XV,
ktérego pontyfikat przypadat na okres | wojny Swiatowej, preferowat pokojowe $rodki
rozstrzygania sporow i wyrazat nadzieje na odbudowanie jednosci narodéw opartej na
sprawiedliwos$ci, mitosci i pojednaniu™» encyklika Pacem Dei munus z 23 maja
1920 roku byta pierwszym wielkim dokumentem papieskim na temat pokoju). Mysl te

Sobor Watykanski 11, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspotczesnym - Gaudium et spes,
w: Nauczanie spoteczne Kosciota, dokumenty. Warszawa 1978, s. 25

Por. Ptoski T., op. cit., s. 134-135
Zob. Rosa R., Filozofia i edukacja do bezpieczenstwa..., op. cit., s. 125

%2 7ob. tamze, s. 125-126
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kontynuowat Pius XI.  Niestety poglady wymienionych papiezy poniosty kleske,
czego dobitnym dowodem byta Il wojna Swiatowa. Pius XII, ktérego pontyfikat
przypadt na ten wiasnie okres, w poczatkach wojny miat nadzieje na rychte jej
zakonczenie. W oredziu wigilijnym z 1939 roku formutowat pie¢ zasadniczych
warunkéw trwatego pokoju:
1. Zapewnienie prawa do zycia i niepodlegtosci wszystkim narodom, bez wzgledu
na wielkos¢ i site;
2. Zaprzestanie wyscigu zbrojen i zagwarantowanie, ze sita wojskowa nie bedzie
Srodkiem przemocy ale stuzy¢ bedzie prawu miedzynarodowemu;
3. Konieczno$¢ powotania do zycia instytucji miedzynarodowych stojacych na
strazy wykonywania umow i porozumien, szczegoélnie pokojowych;
4. Przyznanie niepodlegto$ci narodom, ktdre zostaty jej pozbawione i autonomii
mniejszosciom narodowym;
5. Zapanowanie w stosunkach miedzynarodowych moralnosci, ktorej zrodtem jest
sprawiedliwosc i mitoS¢ chrzeScijanska.
Rok poézniej, kiedy mineta nadzieja na szybkie zakonczenie wojny, Pius XIlI
wymieniat zasady nowego porzadku miedzynarodowego, opartego na koncepcji
»chrzescijanskiej Europy”. MAwit o przezwyciezeniu nienawisci i nieufno$ci miedzy
narodami, przezwyciezeniu zbytniej rozpietosci rozwoju gospodarczego parstw oraz
przekonania, ze to sita rodzi prawo. Z kolei w oredziu wigilijnym z 1942 roku papiez
stwierdzat, ze: Stosunki miedzynarodowe i porzadek wewnetrzny panstw sa
w istocie najsci$lej powigzane, rownowaga i harmonia w stosunkach pomiedzy
narodami zalezne sg od réwnowagi i doskonato$ci organizacji wewnetrznej kazdego
panstwa w dziedzinie gospodarczej, spotecznej i intetektualnej. Nigdy bowiem jront
pokoju zewnetrznego nie bedzie mogt ustali¢ sie w sposéb trwaty i pewny, dopdki nie
zapanuje atmosfera zaufania nafroncie pokoju wewnetrznego. Jedynie wiec dgzenie
do pokoju integratnego, zaréwno w porzadku wewnetrznym jak i zewnetrznym, moze

przyczynic sie do wyzwotenia narodéw z okropnego koszmaru wojny, przyczynic sie do

Por. Rosa R., Filozofia i edukacja..., op. cit., s. 158-159
Por. Strzeszewski Cz., op. cit., s. 276
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coraz dalszego usuwania przyczyn materialnych ipsychologicznych nowych zwichniec
rownowagi w polityce miedzynarodowej i nowych wstrzasow.

Drugi etap nauczania tego papieza na temat pokoju rozpoczyna sie wraz z jego
przemowieniem na Boze Narodzenie 1944 roku, kiedy to bliskie byto juz zakonczenie
wojny. Przyszty porzadek miedzynarodowy powinien by¢ oparty na zasadzie, ze
cztowiek jest podmiotem i celem zycia spotecznego - to jest podstawg prawdziwej
demokracji. Papiez nawotuje do potepienia i odrzucenia raz na zawsze wojny
agresywnej jako Srodka rozwigzywania konfliktbw. Mowi tez o koncepcji
bezpieczenstwa zbiorowego, bowiem naruszenie pokoju w jakimkolwiek punkcie
Swiata jest grozne w skali miedzynarodowej.

Kolejny etap nauczania Piusa XII na temat bezpieczenstwa, wojny i pokoju
przypada na okres ,,zimnej wojny”. Gtosit on, iz mimo radykalnego spadku nadziei na
zblizenie miedzy Wschodem a Zachodem nalezy podporzadkowaé sie Bozemu
nakazowi dagzenia do pokoju, bowiem dobro catej ludzkosci jest wyzsze od dobra
poszczegOlnych narodow. Papiez wskazal na konieczno$é istnienia organizacji
miedzynarodowej, regulujagcej wspoOtzycie miedzy narodami, gdzie wielkim
mocarstwom przypada rola kierownicza, ale jednoczesnie obowigzek pomocy
panstwom mniejszym, stabszym. W tym czasie, z powodu ,giukleamego pata” zostata
takze podwazona doktryna wojny sprawiedliwej, gdyz przestata by¢ realna szansa
obrony efektywnej. Pius XII domaga sie porozumien miedzynarodowych
uniemozliwiajagcych zastosowanie broni ABC. Ztozono$¢ wspotczesnej mu polityki
pokoju przedstawit papiez w swym ostatnim oredziu Bozonarodzeniowym z 1957
roku. Méwit w nim o nastepujacych obowigzkach przywodcow panstw: 1. powotaniu
miedzynarodowych instytucji zabezpieczajgcych przed przyszig wojng; 2. dgzeniu do
kontrolowanego rozbrojenia; 3. odstraszaniu kazdego, kto zamierza zagrozic
pokojowi (w oparciu o solidarno$¢ miedzy narodami pragngcymi pokoju).  Podkre$la
takze Pius XII, ze samo bezpieczenstwo militarne nie wystarczy do zapewnienia
trwatego pokoju, muszg mu towarzyszy¢ dziatania w sferze gospodarczej i politycznej

oraz odwotanie sie do warto$ci uniwersalnych.

Podaje za Strzeszewski Cz., op. cit., s. 570
Por. Kondziela J., Pokéj w nauce Kosciota. PiusXll-Jan Pawet II, Lublin 1992, s. 18
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W catym nauczaniu tego papieza przewija sie poglad, iz podstawg pokoju jest
budowanie sprawiedliwego tadu miedzynarodowego. Swiat akceptowat to szczytne
hasto w teorii - w praktyce za$ caly pontyfikat byt jakze czesto bezowocnym
zmaganiem sie w walce o wypetnienie dewizy papieskiej. ™’

Troska o pokdj, jego utrzymanie i zabezpieczenie na przyszto$é, byta jedng
z podstawowych kwestii pontyfikatu kolejnego papieza, Jana XXIII, czemu dat on
wyraz juz w encyklice Ad Petri Cathedram z 29 czerwca 1959 roku. Poszedt on krok
dalej niz jego poprzednik - przesunat akcent z koncepcji unikania wojny w kierunku
budowania pokoju przez ksztattowanie pokojowego spoteczenstwa swiatowego.

Janowi XXIIl towarzyszyto glebokie przesSwiadczenie, ze najwazniejsze
problemy ludzkoSci majg  charakter globalny i wymagajg wspdipracy
miedzynarodowej (zwlaszcza miedzy mocarstwami), niezaleznie od rdznic
i podziatbw Swiata, bowiem zaden kraj z osobna nie jest dzi$ w stanie dbac nalezycie
0 swe potrzeby ani osiggng¢ naturalnego rozwoju. Wyraz temu pogladowi dat papiez
w encyklice Pacem in terris (ogtoszonej 11 kwietnia 1963 roku*™), uznajgc sprawe
pokoju jako najwazniejszg dla wspdétczesnej ludzkosci. ,,Wielka karta pokoju” - jak
czesto nazywana bywa ta encyklika - gtosi, ze pokdj moze by¢ zbudowany jedynie na
prawdzie, sprawiedliwosci, mitosci i wolnosci. Nauka w niej zawarta skierowana jest
do catej ludzkosci, do wszystkich ludzi dobrej woli.

Budowanie nowego porzadku $wiatowego powinno, wedtug Jana XXIII,
opierac sie na kilku elementach sktadowych.

Po pierwsze, panstwa i narody powinny zawrécié z drogi zbrojen, prowadzi ona
bowiem nieuchronnie do katastrofy w skali Swiatowej. Papiez nawotuje do redukcji
uzbrojenia, zakazu broni atomowej i wreszcie réwnoczesnego i réwnomiernego
rozbrojenia, bowiem konflikty miedzy narodami nalezy rozwigzywac nie sitg zbrojna,
lecz w drodze ukladoéw i porozumien. Wymaga to wychowania spoteczenstw i elit
politycznych, bowiem zdaniem Jana XXIII zarowno Zrodta przemocy, jak i podstawy

pokoju tkwig w Swiadomosci cztowieka.

Zielinski Z., Papiestwo ipapieze dwdch ostatnich wiekdw, Poznan 1986, s. 136
Jan XXI111, Encyklika Pacem in terris, ,,Znak™ 1982, nr 332-334
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Po drugie, zabezpieczenie pokoju, ktory jest dobrem wspdlnym spotecznosci
miedzynarodowej, przekracza mozliwosci pojedynczego panstwa - wymaga zatem
budowy nowoczesnej infrastruktury miedzynarodowego systemu bezpieczenstwa.
Dlatego tez papiez =z zadowoleniem odnotowat powstanie Organizacji Narodow
Zjednoczonych, dostrzegat jednakze, ze nie jest ona w stanie w petni zabezpieczy¢
pokoju miedzynarodowego. Zadaniu temu sprosta¢ mogtoby powotanie wiadzy
miedzynarodowej, demokratycznie wybranej przez wszystkie panstwa, wyposazonej
w odpowiednie kompetencje i Srodki, pozwalajace rozstrzyga¢ konflikty
miedzynarodowe niezaleznie od intereséw wielkich panstw. Wtiadza ta miataby
wspiera¢ panstwa w realizacji owego dobra wspdlnego, szanujac réwnoprawnosc
i suwerenno$¢ poszczegOlnych panstw. ldea ta nie jest utopig, wymaga jednak
cierpliwosci w przezwyciezaniu egoistycznych nawykow pojedynczych parstw.

Kolejnym warunkiem koniecznym do osiggniecia Swiatowego pokoju jest
likwidacja ogromnych dysproporcji w rozwoju gospodarczym wspotczesnego Swiata.
Kraje biedne zdane sg w duzej mierze na pomoc krajow bogatych, te za$ czesto
naruszajg ich ,,rownoprawng suwerennosc”, wolnos¢ i bezpieczenstwo. Postepowanie
takie zagraza pokojowi miedzynarodowemu, stuzy jego budowie za$ ,,pomnazanie
sprawiedliwosci spotecznej miedzy narodami”. Sprawiedliwo$é, zwiaszcza za$
sprawiedliwo$¢é spoteczna jest podstawowym czynnikiem warunkujgcym pokédj -
wedtug papieza tam, gdzie panuje sprawiedliwos¢, tam nie ma wojny. Stosunki
miedzy panstwami nalezy zatem ukfada¢ wedtug zasad sprawiedliwosci, ta za$
potrzebuje, jak méwi Jan XXIII, zarbwno wzajemnego uznawania swych praw, jak
wypetniania wzajemnie swych obowigzkow.

Ostatnim z podstawowych elementéw programu budowy Swiatowego porzadku
pokoju przedstawionego w Pacem in terris jest konieczno$¢ poszanowania godnosci
kazdego cztowieka oraz jego praw, za$ najbardziej podstawowym prawem cztowieka
jest prawo do zycia i rozwoju.

Podsumowujgc, warunkiem pokoju, zdaniem Jana XXIII, jest porzadek
spoteczny oparty na prawdzie, sprawiedliwos$ci, mitosci i wolnosci.

Kontynuatorem tego sposobu myslenia, czyli budowy pokoju opartego na

prawdzie, sprawiedliwos$ci, mitosci i wolnosci, byt Pawet VI . Poglady na ten temat
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przedstawit m. in. w encyklice Populorum progressio™”* z 25 marca 1967 roku.
Warunkiem lepszego bytu spotecznego jest rozwdj, podporzadkowany osobie ludzkiej
- stuzacy kazdemu cztowiekowi i catemu cztowiekowi. Rozwoj jest zdaniem papieza
nowym imieniem pokoju, bowiem zbyt wielkie nierébwnosci gospodarcze, spoteczne
czy kulturalne prowadza do napie¢ i niezgody. Niesprawiedliwo$¢ spoteczng nazywa
papiez wrecz skandalem, ostrzega jednoczesnie kraje bogate piszac, ze ...ich
nieprzerwane skapstwo wotaé pocznie o pomste do Boga i wznieci gniew ubogich
0 nieprzewidzianych nastepstwach.

Rozpoczecie procesu pokojowego widziat Pawet VI zarbwno w zwalczaniu
egoizmu kazdego z nas, jak i w dziataniach na rzecz powszechnej sprawiedliwosci
w wymiarze narodowym, regionalnym i S$wiatowym. W dziedzinie stosunkow
miedzynarodowych papiez formutowat konkretne wezwania:

1. do stworzenia miedzynarodowego funduszu pomocy dla krajow zacofanych;

2. do usuniecia niesprawiedliwosci w zakresie wymiany miedzynarodowej;

3. do pomocy krajom zacofanym $rodkami gospodarczymi, dobrami kultury

i pracg kadr technicznych, naukowych, pedagogicznych, administracyjnych,
spotecznych, pochodzacych z krajow rozwinietych gospodarczo.
Do realizacji powyzszych postulatdw potrzebne bytoby, zdaniem Pawia VI,
wzmochienie wiadzy miedzynarodowe;j.

Oprocz egoizmu bogaczy krytykuje papiez takze inne odchylenia od zasad
pokoju, takie jak nacjonalizm, militaryzm czy wysScig zbrojen. Przyznajac narodom
1panstwom prawo do stusznej obrony nie pochwala jednak strategii odstraszania. Jest
ona bowiem kosztowna (wys$cig zbrojen moze trwac¢ nieskonczenie), a przede
wszystkim jest odlegta od moralnego fundamentu pokoju (opiera sie na zatozeniu, ze
pokdj moze zapewni¢ mordercza bron).

Swoje nauczanie o pokoju kieruje Pawet VI, podobnie jak jego poprzednik, do
wszystkich ludzi dobrej woli, budowanie pokoju bowiem to ciggty proces
ksztattowania nowego cztowieka ewolucyjnie, nie rewolucyjnie. Elementem procesu

wychowania do pokoju miato by¢ ustanowienie w 1967 roku Swiatowego Dnia Pokoju

159 pawet VI, Populorum progressio, ,,Zycie i Mys$l” 1981, nr 5-6
**Tamze
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(obchodzonego od 1968 roku kazdego 1 stycznia). Papiez apelowat tez do ludzi
wychowujgcych miode pokolenie i majagcych wptyw na opinie spoteczna, aby
przepajali umysty duchem nowego pokojowego sposobu mySlenia (..), aby jak
najpredzej nastat pokdj zewnetrzny, musi nastgpi¢ pokoj wewnetrzny. Trzeba rozbroic
dusze, jesSli chcemy skutecznie powstrzymywac¢ wyscig zbrojen, godzacy w ciato.
Trzeba dostarczy¢é pokojowi, to znaczy wszystkim ludziom, duchowych Zzrodet
wspolnego sposobu myslenia i kochania. M

Inng drogg prowadzgcg do pokoju byto utworzenie Swiatowego funduszu na
rzecz rozwoju, na ktory panstwa miaty wptaca¢ czes¢ wydatkow przeznaczonych
dotad na zbrojenia - miat on przyczyni¢ sie do zwalczania biedy na S$wiecie.
Przeciwstawiajgc sie(...) nedzy i walczac z niesprawiedliwymi warunkami bytu, nie
tylko przyczyniamy sie do materialnej pomysinosci ludow, ale wspieramy réwniez ich
rozwoj duchowy i moralny i tak stuzymy pozytkowi catej ludzkosci. Pokoj bowiem nie
sprowadza sie tylko do zaniechania wszelkiej wojny, jak gdyby opierat sie na niestatej
rownowadze sit. Pokoj wypracowuje sie wytrwale dzien po dniu, zachowujgc ustalony
przez Boga porzadek, ktory domaga sie doskonalszej sprawiedliwosci.

Aby mozna bylo moéwi¢ o pokoju, muszg byC uznawane jego podstawy -
godnos¢ cztowieka, prawo, sprawiedliwo$é i mitos¢. Tam, gdzie nie ma poszanowania,
obrony i awansu praw cztowieka; tam, gdzie panuje przemoc i ponizenie swobdd,
gdzie lekcewazy sie i poniza osobowos$¢ cztowieka, gdzie panuje dyskryminacja,
niewolnictwo, nietolerancja, tam nie moze by¢ prawdziwego pokoju. Poniewaz pokdj
iprawo sg dla siebie wzajemnie przyczyng i skutkiem, pokoj sprzyja prawu, a prawo
pokojowi. M

Papiez uznat wojne za postepowanie niestosowne, irracjonalne. Wojna jest Jego
zdaniem przestarzatg instytucjg, ktérej czasy minety i ktorg nalezatoby raz na zawsze
umiesci¢ wérdd zabytkdéw nie nadajgcych sie do rozwigzywania ludzkich problemow

w naszych czasach. Na forum Zgromadzenia Ogb6lnego ONZ 4 pazdziernika 1965

Pawet VI, Pojednanie droga do pokoju. Oredzie na VIII Swiatowy Dzief Pokoju 1975, w: Oredzia Na
Swiatowy Dzien Pokoju papiezy Pawta VI iJana Pawta 11 (1.01.1968 —1.01.1983), Warszawa 1983, s. 77

Pawet VI, Poputorum progressio, ,,Zycie i My$Il” 1981, nr 5-6, s. 212

Pawet VI, Oredzie z okazji obchodéw ,,Dnia Pokoju™-1.1.1969, w: Oredzia na Swiatowy DzieA Pokoju...,
op. cit,, s. 25
* Tamze
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roku oSwiadczyt natomiast, iz to pokdj i tylko pokdj powinien rzadzi¢ losami narodow
i catej ludzkosSci. Nie wiemy, czy ludzko$ci uda sie wyeliminowa¢ z zycia $wiata
wojne, wiemy natomiast, ze musimy do tego dazy¢ - pokojowa przyszto$¢ zalezy
wytacznie od cztowieka. Jak z powyzszych rozwazan wynika, papiez Pawet VI
podchodzit do spraw wojny i pokoju kompleksowo i humanistycznie. Kolejny
z papiezy, Jan Pawet I, w kwestii bezpieczenstwa, wojny i pokoju kontynuowat
i rozwijat mys$l swoich poprzednikdw. Czynit to juz w swej pierwszej encyklice
Redemptor hominis™» z 4 marca 1979 roku oraz w bardzo wielu innych
wystapieniach (zwtaszcza w Oredziach na Swiatowy Dzieri Pokoju) . Podkre$lat, ze
pokdj jest czyms$ wiecej niz tylko brakiem wojny. Jest on $cisle zwigzany z rozwojem
- stanowi podstawowy warunek rozwoju spotecznego, oraz przestrzeganiem praw
cztowieka - ...sprowadza sie w ostatecznosci do poszanowania nienaruszalnych praw
cztowieka, ...wojna za$ rodzi sie z ich pogwaitcenia...  Konsekwencjg prawa do zycia
i do rozwoju jest prawo do zycia w pokoju. Jan Pawet Il podkre$la, ze pokdj na
Swiecie, zarowno w cztowieku, w ludzkich spoteczenstwach, jak i w skali
miedzynarodowej, jest darem samego Boga, co pokazane jest w Pi$mie Swietym.
Pokdj jest tam przedstawiany w S$cistej tgcznosci z ideg dobrobytu, harmonii,
szcze$cia, bezpieczenstwa, zgody, sprawiedliwosci. Nie ostabia to jednak ludzkiego
wymiaru pokoju - jest on zawsze wynikiem Swiadomych zabiegdéw cztowieka, jego
losy zapadajg w ludzkim wnetrzu. Pokdj osigga sie poprzez tysigce drobnych aktow
dnia codziennego; poprzez swoje codzienne wspoétzycie z drugimi, ludzie dokonujg
wyboru: za pokojem lub przeciw niemu. Zdaniem papieza cztowiek z natury swej
zdolny jest do pokoju, wojna za$ nie jest koniecznos$cig ale produktem cztowieka,
dlatego tez moznajg z zycia ludzi wyeliminowaé. Wedtug Jana Pawia 1l cztowiek jako
istota rozumna i wolna nie jest catkowicie podporzadkowany deterministyczne -
historycznym procesom. Przysztosci ludzkoSci nie wyznaczajg fatalistyczne sity, nie

jest ona z géry wyznaczona ale zalezy od dziatan cztowieka.

Jan Pawet 11, Encyklika Redemptor hominis, w: Encykliki Ojca Swietego Jana Pawta 1, wyd. Znak, Krakéw

2005

Tamze
Przeméwienie z okazji Swiatowego Dnia Modlitw o Pokéj w Asyzu w dniu 27. X. 1986 roku. Dokumentacja

Z tego spotkania znajduje sie w ,,Zyciu Katolickim” nr 2, 1987, na s. 11-29
Por. Zwolinski A., Wojna. Wybrane zagadnienia, Krakéw 2003, s. 234
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Jan Pawet Il proszac, btagajac wrecz o pokdj, zwraca sie do ludzi wszystkich
nacji i wyznan. Wojny moga zostac¢ wszczete przez nielicznych, by za$ osiggnac¢ pokdj,
potrzebna jest solidarno$¢ i wspotdziatanie wszystkich....pokdj wymaga wysitku
wszystkich, by budowac takie ludzkie warunki zycia, ktore uczynityby mozliwg
prawdziwg harmonieM" Papiez przestrzega przed sytuacjg, w ktorej stowo pokdj
statoby sie tylko pustym sloganem. W urzeczywistnianiu zgody miedzy ludZzmi
i narodami nie wystarczg stowa i deklaracje, lecz potrzebne jest Swiadectwo w postaci
konkretnych dziatan na rzecz pokoju.

Zaprzeczeniem takiej dziatalnosci jest wyscig zbrojen i handel bronig. Zjawiska
te sg dowodem, ze sprawiedliwo$¢ nie znajduje miejsca na Swiecie. Jan Pawet 1l mowi
0 nieszczerosci postawy tych, ktorzy skiadajg ptomienne deklaracje na rzecz pokoju,
gromadzac jednoczes$nie w swoich zasobach zbrojeniowych coraz potezniejszg bron.
Z obserwacji sytuacji na Swiecie moze zrodzic sie poglad, ze wiele konfliktow i napie¢
jest sztucznie wzniecanych przez ludzi, ktoérzy nie ponoszg za nie kosztoéw, lecz
czerpig ogromne zyski. Jan Pawet Il przestrzega handlujacych bronig, ze korzysci,
jakie z tego czerpig, obcigzajg ich sumienie, oni zas sami posrednio przyczyniajg sie
do Smierci wielu osob. Pokdj nie moze zaleze¢ od prywatnych interesow. W encyklice
Centessimus annus (wydanej 1 maja 1991 roku) Ojciec Swiety analizuje niebezpieczne
sytuacje w wielu krajach, gdzie S$rodki, ktére powinny byC przeznaczone na rozwoj
gospodarczy, pochtaniane sg przez przemyst zbrojeniowy. Papiez ubolewa nad faktem,
iz kraje lepiej rozwiniete i bogatsze dostarczajg broni krajom biednym i stabiej
rozwinietym. Wojny, jakie targajg tymi krajami wyniszczajaje, tym bardziej jesli sg to
wojny domowe, .. u korzeni (ktorych - dopis. M.L.-R.) znajduja sie na ogot
rzeczywiste i powazne powody: doznanie niesprawiedliwo$ci, rozczarowanie
w stusznych dazeniach, nedza i wyzysk zrozpaczonych mas ludzkich, ktére nie widzg
realnej mozliwosci poprawy warunkow zycia na drodze pokojowe;j.

Swiat peten jest podziatéw i barier, dla ludzi czesto nie do przebycia, gdy

tymczasem handel bronig nie ma wiasciwie zadnych ograniczen, potrafi pokonywac

Oredzie Jana Pawla 11 z okazji spotkania na Gorze Hiei w Japonii, 3 i 4 VIII 1987 rok. Cytuje za: Kondziela

Pokéj w nauce..., op. cit., s. 57 ] ,
170 Encyklika Centessimus annus Ojca Swietego Jana Pawta 11, w: Encykliki Ojca Swietego..., op. cit., n. 52
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najwieksze bariery.Jest to sprzeczne z zasadg i prawem ludzi do rozwoju. Postep,
ktéiy powinien przyczynia¢ sie do dobrobytu, staje sie narzedziem zniszczenia
i przyczyng nedzy wielu ludzi. Dzieje sie tak wtedy, kiedy podstawowe wartosci
zostajg zagrozone i kiedy postep staje sie celem samym w sobie. A przeciez postepu
nie mozna mierzy¢ tylko rozwojem nauki i techniki, lecz takze, a nawet przede
wszystkim rozwojem moralnym, kulturowym i duchowym ludzkosci.

Warunkiem urzeczywistnienia prawdziwego rozwoju w zakresie stosunkow
miedzynarodowych jest, zdaniem Jana Paw#a Il, poszanowanie tozsamos$ci kazdego
narodu, czyli jego historii i kultury oraz réwno$¢ w uprawnieniach do korzystania
z dorobku cywilizacji Swiatowej - ...jak bardzo trzeba przestrzega¢ wiasciwego
stosunku pomiedzy ekonomig i kulturg, azeby nie zniszczy¢ tego dobra, ktére jest
wieksze, ktdre jest bardziej ludzkie, na rzecz cywilizacji pienigdza, na rzecz dyktatury
jednostronnego ekonomizmu. W tym bowiem przypadku niewazne jest, czy bedzie to
dyktatura pod postacig marksistowsko-totalitarnci czy tez zachodnio-liberalng.  Jesli
rozwoj nie przyczynia sie do wzrostu duchowego ludzi, przeradza sie w site
niszczycielska. Dlatego tez chrzescijanie w walce o pokoj i rozwdéj narodéw powinni
tgczy¢ swe wysitki ze wszystkimi ludzmi dobrej woli - w skali panstwowej
i miedzynarodowej. Powinni kierowac sie cnotg solidarnosci, ktéra oznacza poczucie
wspoétzaleznosci pomiedzy wszystkimi ludZmi i wszystkimi narodami - ...pokoj
Swiatowy nie jest do pomyslenia, jezeli ludzie zan odpowiedzialni nie uznajg* ze
wspotzalezno$¢ sama w sobie wymaga przezwyciezenia polityki blokow, porzucenia
wszelkiej formy imperializmu ekonomicznego, militarnego czy politycznego, a takze
przeksztatcenia wzajemnej nieufnosci we wspotprace. M

Kierujgc sie takimi warto$ciami, jak : prawda, sprawiedliwos¢, wolnos$¢, mitosé
i solidarnos$¢ chrzescijanie nie moga ograniczac sie do potepiania samych wojen, lecz
powinni aktywnie i solidarnie likwidowac ich przyczyny, dgzy¢ do zbudowania Swiata
bardziej sprawiedliwego, wolnego od gtodu, nedzy i ponizenia. Pokdj musi by¢ oparty

na prawdzie, zbudowany wedtug nakazéw sprawiedliwosci, ozywiony i dopetniony

Por. tamze, n. 18
Jan Pawet Il, Pamiec¢ i tozsamo$¢. Rozmowy naprzetomie tysigcleci, Krakéw 2005, s. 89 (fragment

przemoéwienia w UNESCO, Paryz, 2.V1.1980)
Jan Pawet 11, Sollicitudo rei socialis, w: Encykliki Ojca Swietego..., op. cit., n. 39
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mitoScig i urzeczywistniany w klimacie wolnosci. Bez gtebokiego i powszechnego
poszanowania wolnos$ci cztowiek nie utrzyma pokoju}™”

Do pokoju trzeba sie wychowywac, trzeba sie go uczy¢ konsekwentnie
I wytrwale przez cate zycie, wcigz zadajac sobie pytanie, ile jeszcze pozostato nam do
zrobienia i na jakim etapie wychowania do pokoju znajdujemy sie obecnie. Pokoj
widzie¢ nalezy nie tylko poprzez pryzmat osoby, ale i wspolnoty. Osoba jest czeScig
sktadowa rodziny, spotecznosci etnicznej, catej ludzkoSci - stad wszystkie akty
pogwatcenia stusznych jej uprawnien powodowa¢ muszg zakidcenia w tonie
wspdblnoty, do jakiej ona nalezy. Bez wspdlnoty ludzi zintegrowanych, w ktorej
zagwarantowana bedzie zgodna z powotaniem cztowieka hierarchia wartosci,
nie da sie zbudowaé i zabezpieczy¢ trwalego pokoju. Ta hierarchia za$ stawia etyke
przed technika, osobe przed przedmiotem, ducha przed materig. Prymat ten okresla
sposob uzytkowania dobr doczesnych i stanowi podstawe pokoju. Budowanie
cywilizacji bez uwzglednienia przedstawionej hierarchii wartosci stanowi powazng
grozbe dla pokoju, gdyz nastawiony na konsumpcje, nie kontrolowany przez etyke styl
zycia, godzi w pokdj.

Poczatki nauki wspétdziatania i wspotpracy odbywajg sie oczywiscie
w rodzinie. To tam wiasnie dziecko od najmiodszych lat uczy sie pokojowego
rozwigzywania konfliktow, liczenia sie z prawami i potrzebami innych. Wychowanie
do pokoju nie ma jednak miejsca w tych rodzinach, gdzie sita i agresja jest
najwazniejszym i jedynym sposobem wyjasniania nieporozumien oraz gdzie na
szczycie hierarchii wartosci nie stoi przekonanie o rownosci wszystkich #tudzi,
ojednakowych dla wszystkich prawach.

Do pokoju wychowuje rowniez grupa réwiesnicza, gdzie dziecko zdobywa
umiejetnos¢ pokonywania przeciwnosci, respektowania cudzych praw, prawa innych
do wiasnego zdania.

Nauczyciele, wychowawcy, rodzice i wszyscy ludzie dobrej woli zobowigzani
sg do propokojowego wychowania dzieci i mtodziezy, to znaczy, ze powinni poméc

im odnalez¢ zasady, ktore pozwolg im zachowa¢ pokoj w sobie i w kontaktach

Pawet II, Chcesz stuzy¢ sprawie pokoju - szanuj wolno$¢. , Oredzie na X1V Swiatowy Dzieri Pokoju,
w: Oredzie na Swiatowy Dzieh Pokoju papiezy Pawta VlIiJana Pawta Il., Warszawa 1983, s. 152
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z innymi ludZmi, w tysigcach codziennych czynnoSci w rodzinie, w szkole,
w zabawie, w stosunkach kolezenskich. Zdaniem Jana Pawia Il kazdy cztowiek dobrej
woli moze odnaleZ¢ te zasady w swoim wiasnym sumieniu. Odpowiadajg one Bozej
woli w stosunkach z ludzmi/ ™" Zasadom tym trzeba przywr6ci¢ moc, a to wymaga
cierpliwego i dtugotrwatego wychowania.M*

W swoich pokojowych oredziach Papiez czesto kieruje szczegOlnie gorgce
stowa do ludzi mtodych: Apeluja do was miodych(...)Przemawiam do was z catg
mitoscig, jakag do was zywig, z calym zaufaniem, jakie mam do milodziezy: nie
stuchajcie gtoséw przemawiajgcych gtosem nienawisci, zemsty i odwetu. Nie idZcie za
przywddcami, ktdrzy uczg was zadawania $mierci. Mitujcie zycie, szanujcie zycie,
zycie wiasne i innych." Jan Pawet Il apeluje do uczuc€ i rozsagdku miodych thumaczac,
ze prawdziwg odwagg jest dzi$ praca na rzecz pokoju, nie zabijanie i niszczenie.
Nazywa miodych nadziejg $wiata. Wierzagc w ich entuzjazm i umiejetnos¢
angazowania sie w dobrej sprawie, prosi: Mitodzi, badzcie tworcami pokoju.
Wyjestescie petnoprawnymi budowniczymi tego wielkiego wspdlnego dzieta.

Przemoc, zdaniem papieza, sprzeciwia sie prawdzie wiary, stoi w sprzecznosci
z religijnoscig. Prawdziwa religijno$¢ samorzutnie prowadzi do prawdziwego
pokoju.™”; ...nie moze by¢ zadnej ,,wojny Swiatej”’, gdyz takie wartosci, jak mitos¢ do
Boga, braterstwo i pokoj, wyptywajgce z wiary w Boga, nakazujg nam spotykac sig
iprowadzi¢ dialog.

Jan Pawel Il podkre$la, ze pokoj jest dzietem ludzi opartym
o0 solidarne i odwazne dziatanie, ale przede wszystkim jest darem Boga, ktory wpisuje
w sumienie cztowieka prawa zobowigzujgce go do poszanowania zycia i osoby
blizniego, stworzonego na obraz i podobienstwo Boga. To Bdg jest gwarantem
podstawowych praw cztowieka, stanowigcych podtoze porzadku sprawiedliwosci.
Pokoj jest taska, o ktdrg trzeba btagac na kolanach. ChrzeScijanie sg zobowigzani do

modlitwy o pokoj, zas Kosciét winien uzywac wszystkich dostepnych mu Srodkdw.

Jan Pawet 11, Nauczanie spoteczne 1978-79, t.2, Warszawa 1982, s. 69.
Tamze
" Tamze, s. 280

Tamze, s. 79

Tamze, s. 76
180 Cytuje za: Minois G., Kosci6t i wojna. Od czaséw Bibtii do ery atomowej. Warszawa 1998, s. 431
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aby rozproszy¢ niebezpieczenstwa, ktore zagrazajg Swiatu i wywieraC presje na
odpowiedzialnych przedstawicieli poszczegdlnych narodéw, aby dotozyli staran
w podejmowaniu rozwigzan, ktére przyniosa gwarantowany i staty pokoj.

Kosciot w swojej dziatalnosci propokojowej nie jest sam i nie chce dziata¢
w pojedynke. Solidaryzuje sie z innymi religiami i ruchami religijnymi oraz
organizacjami, ktore powotane sg, aby strzec pokoju na Swiecie. Efektem takiego
ekumenicznego sposobu myslenia o pokoju byt Swiatowy Dziei Modlitw o Pokdj,
ktory miat miejsce 27 pazdziernika 1986 roku w Asyzu (jego konsekwencjg byto
kolejne ekumeniczne spotkanie modlitewne w intencji pokoju, ktére miato miejsce
3 i 4 sierpnia 1987 roku na Gorze Hiei koto japonskiego miasta Kioto) . Jan Pawet Il
w obecnosci bedacych w Asyzu przedstawicieli réznych religii, wezwat przywodcow
politycznych Swiata, by zaangazowali sie zdecydowanie w dzieto pokoju, z odwaga
i wyobraZnig  uruchamiajgc  strategie pokoju. Owe nowe, nieorezne
i bezprzemocowe strategie pokoju, mogg sie zrodzi¢ z nowego sposobu myslenia
0 wspotczesnym  Swiecie, o0 stosunkach  miedzyludzkich i stosunkach
miedzynarodowych. W ksztattowaniu tego nowego sposobu myslenia powinny wzig¢
udziat religie $wiata.

Kosciot moze i powinien ksztattowac ludzkie postawy ugruntowujgce kulturg
pokoju poprzez sprzeciw wobec gubienia cztowieka w masie, pozbawienia go
inicjatywy i wolnosci, upatrywania w zdolno$ciach do walki i prowadzenia wojen
podstawy cztowieczej wielkosci. Serdeczna, petna uwagi troska o bedacego
w  potrzebie blizniego jest dzis ufatwiona dzieki zblizajagcym  ludzi
do siebie nowym S$rodkom przekazu. Pomagajg one niewatpliwie w rozwoju
Swiadomosci wspotzaleznosci miedzy ludzmi i narodami nie tylko w zakresie
ekonomicznym i kulturalnym, lecz takze w zakresie praw ludzkich. Empirycznym
faktem jest bowiem odczuwanie solidarnosci z tymi, ktérzy podlegajg wszelkiemu
gwalttowi, chocby daleko od nas sie znajdowali i chocby$Smy ich nigdy w zyciu nie
mieli spotkac.

Cala strategia pokoju oparta na solidarnosci moze zostaC zrealizowana po

dokonaniu sie przebudowy ludzkiej Swiadomosci na Swiadomos$¢ kooperacyjna.

"~ ,Chrzescijanin w Swiecie”, nr 126, marzec 1984
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Dominujacg dotad teorie gier sum zerowych - azeby kto§ mogt zyskac, kto$ musi
straci¢, przegra¢, zastapi¢ nalezy teorig gier sum dodatnich - azeby nie przegrac,
wszyscy uczestnicy musza wygrywac. Historig $wiata powinna rzadzi¢ zasada
,.braterstwa ludéw , a nie tylko polityczne uktady sit czy absolutna wola monarchow,
nie liczaca sie ani z prawami cztowieka, ani tez z prawami narodow.

Kolejnymi elementami solidarnosciowej strategii pokoju, jakie wymienia Jan
Pawet Il, sa: przestrzeganie praw cziowieka w skali wewnatrzpanstwowej
i miedzynarodowej, instytucjonalizacja bezprzemocowych sposobow rozwigzywania
konfliktow wewnatrzpanstwowych, instytucjonalizacja bezoreznego rozwigzywania
konfliktbw miedzynarodowych, redukcja zbrojen i sit zbrojnych.Powinna zosta¢
powotana powszechna, przez wszystkie narody uznana wiadza publiczna, ktéra by
rozporzadzata skuteczng sitg zdolng wszystkim zapewni¢ zardbwno bezpieczenstwo,
jak i przestrzeganie sprawiedliwos$ci oraz poszanowanie praw. Utrzymanie porzadku
miedzynarodowego powinno polega¢ nie tylko na usunieciu przemocy silnych panstw
wobec stabych (nacisk jednego panstwa na drugie moze mie¢ bowiem charakter
»pokojowy”, wykorzystujac Srodki gospodarcze, kulturalne czy polityczne).
Spoteczno$¢ miedzynarodowa powinna tworzy¢ jeden organizm spoteczny,
a poszczegdlne panstwa powinny spetniaé odpowiednig role wynikajaca
z ich wiasciwosci gospodarczych i kulturowych. .

Zasadnicza poprawa stanu bezpieczenstwa poszczegolnych narodow i catej
ludzkosci nie jest mozliwa bez ich wspotpracy globalnej. Oznacza to restrukturyzacje
tradycyjnego uktadu stref wptywow oraz interesow jako konieczny warunek dalszego
istnienia i rozwoju spoteczenstw ludzkich. Catkiem realne staje sie bowiem zagrozenie
konfliktem miedzy Pd6tnoca i Potudniem na tle walki o surowce i dostep do wody. Jan
Pawet Il apeluje o likwidacje patologicznego gospodarowania zasobami naturalnymi -
rozmieszczenie bogactw na Ziemi jest kwestig przypadku, sg one z mocy prawa
przynalezne wszystkim narodom. W zwigzku z wymienionymi zagrozeniami

dostrzega sie potrzebe wychowywania nowych pokolen w S$wiadomosci

Jan Pawet 11, Pamiec i tozsamos$é..., op. cit., s. 113
Por. ks. Kondziela J., Pok6j w nauce Kosciota..., op. cit., s. 66
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ponadnarodowych i ponadgrupowych intereséw i wartos$ci.Swiat bez wojny,
ktorego domaga sie wspotczesna ludzko$¢, a wraz z nig Koscidt, moze powstac
dopiero wtedy, gdy prawa cztowieka i uniwersalne prawa narodow spotkajg sie
Z uznaniem nie ograniczanym przez interesy mocarstwowe.

Nauczajac o potrzebie realnych dziatarh na rzecz pokoju i rozwoju Jan Pawet 1l
mowit na sesji Zgromadzenia Ogo6lnego ONZ, ze: Pokoj nie jest utopig ani
nieosiggalnym ideatem, ani snem nie do zrealizowania. Wojna nie jest kleska
nieunikniong. Pokojjest mozliwy. | dlatego, ze jest mozliwy, pokoj jest obowigzkiem.
Obowigzkiem bardzo powaznym. Odpowiedzialnoscig najwyzszg. Pokoj jest trudny,
tak, wymaga on duzo dobrej woli, madrosci i wytrwatosci. Ate czlowiek moze
ipowinien sprawic, aby sita rozumu zwyciezyta nad racjami sity.

Propagujac przede wszystkim pokojowe sposoby rozwigzywania konfliktow
Jan Pawet Il nakre$lit warunki dopuszczalno$ci wojny, bedacej tzw. ,ingerencja
humanitarng”. Méwit o tym w Oredziu na Swiatowy Dzien Pokoju 1 stycznia 2000
roku. Podjecie krokéw w celu rozbrojenia agresora jest nie tylko dopuszczalne, ale
wrecz konieczne, gdy niebezpieczenstwo zagraza ludnosci cywilnej i gdy zawiodty
proby dziatania politycznego i obrony bez uzycia przemocy. Dziatania takie powinny
jednak charakteryzowacé sie ograniczonym czasem trwania, mie¢ $cisle okreslone cele,
powinny by¢ prowadzone z poszanowaniem prawa miedzynarodowego pod nadzorem
organu wiadzy miedzynarodowej, w zadnym wypadku nie powinny kierowac sie
wytgcznie logikg militarna.

Jednym z bardzo powaznych zagrozen dla bezpieczenstwa i pokoju we
wspotczesnym  Swiecie, dotykajagcym dzi§ wielu krajow ,zachodnich”, jest
nieumiejetnos¢ wspotzycia z odmiennymi kulturowo imigrantami, powodowany
czesto uprzedzeniami i lekiem przed ich odmienno$cig. Mowit o tym Jan Pawet Il
przemawiajgc do Zgromadzenia Ogdlnego ONZ 5 pazdziernika 1995 roku: Lek przed
,»odmiennoscig™, wzmacniany przez resentymenty natury historycznej i celowo

podsycany przez osobnikéw pozbawionych skruputéw, moze doprowadzi¢ nawet do

Por. Debowski J., Obraz swiata w spotecznym nauczaniu Kosciota katotickiego, Siedlce 2005, s. 36, 38.
Jan Pawet Il, Przemoéwienie wygtoszone na XXXIV Sesji Zgromadzenia Og6lnego Organizacji Narodow
Zjednoczonych, w; Jan Pawet llwlrtandii i Stanach Zjednoczonych, Warszawa 1980.
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negacji cztowieczenstwa ,,innego”, na skutek czego ludzie zostajg wciggnieci w wir
przemocy, ktdéra nie oszczedza nikogo, nawet dzieci.(...)A przeciez je$li sprébujemy
spojrze¢ obiektywnie na rzeczywisto$¢, mozemy dostrzec, ze mimo wszelkich roznic
dzielgcych ludzi i narody istnieje miedzy nimi pewna podstawowa wspdlnota, jako ze
rézne kultury nie sg w istocie niczym innym jak roéznymi sposobami odpowiedzi na
pytanie o sens istnienia cztowieka. Wiasnie tutaj mozemy znalez¢ uzasadnienie dla
szacunku, jaki nalezy sie kazdej kulturze i kazdemu narodowi."

Pokojowa koncepcja Jana Pawita Il zbudowana na podstawach moralnosci
i intelektu, gtosi miedzy innymi, iz réznice religijne nie muszag byC przeszkoda dla
budowania pokoju. Wielkim przyktadem dialogu miedzy religiami w sprawie pokoju
byto spotkanie w Asyzu. Jan Pawet Il mowit tam: Wyzwanie pokoju, ktére dzi$ stoi
przed kazdym ludzkim sumieniem, przekracza réznice religijne.

Oprocz wielu zagrozen dla pokoju we wspétczesnym Swiecie dostrzec mozna,
zdaniem papieza, rowniez aspekty pozytywne. Zaliczy¢ do nich nalezy : Swiadomos$¢
wiasnej godnosci wielu ludzi, troske o poszanowanie praw ludzkich, wptyw Deklaracji
Praw Cztowieka na rzeczywisto$¢ spoteczng, coraz petniejsze zrozumienie, iz dobro,
do ktorego wszyscy dazymy jest osiggalne tylko pod warunkiem zaangazowania
wszystkich, coraz wiekszg troske o pokoj i towarzyszaca jej Swiadomosc, ze jest on
niepodzielny. Zmiany te pozwalajg wierzy¢ w mozliwos¢ realizacji przedstawionej
powyzej strategii pokoju, wychowania spoteczenstw do zycia w pokoju.

W sprawie budowania pokoju Jan Pawet Il podat w Asyzu jeszcze jedno,
bardzo proste, ale rownocze$nie ogromnie wazne sformutowanie : Pokoj to warsztat
otwarty dla wszystkich, nie tylko dla specjalistow i uczonych czy strategow. Za pokdj
odpowiedzialni sg wszyscy.™" Kazdy w swoim sumieniu powinien odnalez¢
elementarne zasady, na ktérych trzeba sie oprze¢ w budowaniu i utrzymaniu pokoju
Swiatowego, do ktérych J. Kondziela zalicza, za Janem Pawlem I, nastepujace:

1. Sprawy ludzkie muszg by¢ rozwigzywane ,,po ludzku  a nie przy uzyciu przemocy.

2. Napiecia i konflikty domagajg sie rozwigzan na drodze stusznych negocjacji, a nie

represji.

Jan Pawet Il, Przeméwienie do Zgromadzenia Ogoélnego ONZ, 5 pazdziernika 1995, nr 9
87 Cyt. za: Kadziela J. Pokdj w nauce kosciota ..., op. cit., s. 53-54
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3. Opozycje ideologiczne wymagajg konfrontacji w klimacie dialogu i wolnej
dyskusji.
4. Stuszne interesy okreslonych grup powinny sie liczy¢ ze stusznymi interesami
innych grup zainteresowanych i wymogami wyzszego dobra wspolnego.
5. Uzycie broni w zadnym razie nie moze by¢ whasciwym narzedziem rozwigzania
sporéw.
6. Niezbywalne prawa cztowieka muszg by¢ chronione we wszelkich okoliczno$ciach.
1. Nie wolno zabijaé, by narzucac takie czy inne rozwigzania.
Realizacja tych zasad wymaga na wszystkich poziomach cierpliwego i dtugotrwatego
wychowania. 1B
Podsumowujgc rozwazania na temat nauczania spotecznego papieza Jana Pawta
Il o bezpieczenstwie, wojnie i pokoju mozna stwierdzi¢, ze spetnia ono wazng
funkcje wychowawczg, integracyjna, a przede wszystkim motywacyjng dla
wszystkich, ktéiym sprawy pokoju sa bliskie i drogie. Stanowi rozwiniecie
i usystematyzowanie dotychczasowej nauki spotecznej Kosciota, jednoczes$nie zawiera
najpetniejszy jak dotad poglad glowy Kosciota Kkatolickiego na jeden
z najwazniejszych problemow wspotczesnego $wiata, jakim jest zachowanie i ochrona
pokoju.
Przy braku oficjalnych dokumentow dotyczacych omawianej problematyki
w pogladach obecnego papieza, Benedykta XVI, domniemywac nalezy, iz bedzie on
kontynuatorem swoich poprzednikéw, stawiajac sprawy pokoju i bezpieczenstwa
przed wojna i zagrozeniami. Swiadczy o tym m. in. wyboru imienia obecnego papieza
- wybor taki nigdy nie jest przypadkowy. Zaréwno $w. Benedykt, jak i papiez
Benedykt XV, byli gorgcymi przeciwnikami wojny. Takze obecny papiez jest
zwolennikiem dialogu w szukaniu Prawdy, cho¢ widzi jednoczesnie wiele
niebezpieczenstw. Benedykt XVI od dawna juz dostrzega powazne zagrozenie dla
Zachodu w nadejsciu ,giowego sredniowiecza”. W kazaniu wygtoszonym

w przeddzien wyboru na papieza mowit o jednym z takich niebezpieczenstw, jakim

Kondziela J.,Pokdj w nauce Kosciota... op. cit., s. 43; Por. tez Rajecki R., Stolica Apostolska wobec

rozbrojenia, Warszawa 1989, s. 105-106
** Por, Rosa R., Filozofia i edukacja..., op. cit., s. 143



155

jest nowa ,,dyktatura relatywizmu”. Przejawia sie ona w uznaniu istnienia ,twojej
prawdy” i ,,mojej prawdy”, a nie czegos$, co stanowi po prostu prawde. Na jakiej
podstawie zatem, pyta papiez. Zachod ma broni¢ swoich najwiekszych osiggnieé
w sferze zycia publicznego: réwnos$ci wobec prawa, tolerancji, swobdd religijnych
i prawa do uczciwych, demokratycznych rzgdow?0Odnoszgc sie do wizji Swiata
sformutowanej przez swego poprzednika, papiez mowit, iz w tej chwili jest jeszcze
daleko do jej zrealizowania. Jednocze$nie jednak uwaza, iz Wizje sg niezbedne. Wizja
papieza (Jana Pawila Il - dopis. M.L.-R.) jest wizjg, ktdra inspiruje i wzywa, bysmy
poszli w tym kierunku. Niezmozony zapat papieza, ktory ciggle jest w ruchu, ma swe
zrodto wihasnie w jego wizji. Bytoby fatalne, gdybysmy kierowali sie jedynie czysto
negatywna kalkulacjg” gdybysmy nie dawali sie nies¢ wizjom, ktére majg pozytywny
sens, ktdre wyznaczajg kierunek dziatania i dodajg do niego odwagi}™

Wiele pytan dotyczacych pontyfikatu Benedykta XVI pozostaje jeszcze bez
odpowiedzi. Bedzie on zapewne miat duze znaczenie dla wspoiczesnego Swiata,
zwilaszcza w zakresie omawianej tu problematyki. Swiadczy o tym powszechno$é
zainteresowania wynikiem konklawe, zdecydowanie wieksza niz przy wyborze
wszystkich pozostatych papiezy. Tak wiec KosSciot Kkatolicki, czesto szeroko
krytykowany, jest dla wspotczesnego Swiata nie mniej wazny i interesujacy, niz byt
w przesztosci. Pytanie o osobe nowego papieza jest w istocie pytaniem o tres¢ i styl
jutrzejszego przestania, kierowanego przez Kosciot ku Swiatu.

Podsumowujac powyzsze rozwazania mozna stwierdzié, Zze problemy
bezpieczenstwa w nauce spotecznej Kosciota okreslane sg (za Janem XXIII) mianem
»Znakdéw czasu”. Oznacza to wiare w panowanie Boga nad historig - tylko ona daje
nadzieje na bezpieczne istnienie Swiata mimo posiadania przez cztowieka mozliwosci
jego zniszczenia. Bezpieczenstwo jest przez Koscidt rozumiane jako realizacja
prawa do zycia, do istnienia. Podstawowym warunkiem realizacji tego prawa jest
z kolei stan pokoju. Cate nauczanie Kosciota o pokoju ukazuje warunki
potrzebne do budowania bezpiecznego zycia. Sg to przede wszystkim:

przestrzeganie praw cztowieka oraz prawdy, sprawiedliwosci, mitosci, wolnosci

Por. Weigel G., Ziemia do ozywienia, ,,Rzeczpospolita” 23-24 kwietnia 2005 roku, s. 7
Ratzinger J., SOl ziemi, Krakéw 1997, s. 204
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i solidarnosci w budowaniu stosunkow miedzyludzkich i miedzynarodowych,
a pokojowa komunikacja, akceptacja pokoju i kooperacja na jego rzecz.192
Wspotczesny Kosciot sytuuje pokdj jako warto$¢ najlepiej stuzgca powotaniu
cztowieka, jego zyciu w pokoju z Bogiem i przyroda, innymi ludZmi i odmiennymi
kulturami, ,,samym sobg” i Swiatem - pokoju jednak dynamicznego, tzn. takiego, ktéry
wymaga staran o niego, dzi$ nie tyle przez wojng jako walkg orgzna, co tolerancjg
ipostawy pluralistyczne oraz pojednanie.

We wspoétczesnych czasach widoczna jest wielka rola Kosciota w dziatalnosci
na rzecz pokoju oraz bezpieczenstwa (zwiaszcza w sferze budowania indywidualnych
postaw). Dziatania Stolicy Apostolskiej na rzecz pokoju i bezpieczenstwa rozwijajg sig
w trzech zasadniczych kierunkach:

» dziatalno$¢ doktrynalna na ptaszczyznie nauczania moralnego;

» ksztattowanie opinii publicznej, zwtaszcza katolickiej, przez zachacanie do

dziatan na rzecz pokoju i rozbrojenia;

e powszechna ewangelizacja przez obecnosc we wspdlnocie

migdzynarodowej; modelowanie stosunkow migdzynarodowych w oparciu
0 zasady moralne

Oprocz nauczania na temat bezpieczenstwa KoSciot bierze czynny udziat
w wysitkach zmierzajagcych do zabezpieczenia pokoju miedzy innymi poprzez
wspotprace z organizacjami miedzynarodowymi, (zwiaszcza z ONZ) oraz przez
mediacje i arbitraz w sporach miedzynarodowych. Jednakze oddziatywanie Kosciota
ma charakter gtdwnie moralny - Stolica Apostolska moze za pomocg swojego prestizu
zawazy¢ w kwestii planow pokojowych i pomdc w ich realizaciji.

Waznym wktadem w budowanie bezpiecznego, pokojowego Swiata sg takze
proby zjednoczenia roznych religii w dziataniach na rzecz pokoju. Wspdtczesnym
zrodiem napieC i konfliktow jest w wielu przypadkach - niezaleznie od przyczyn
spoteczno-ekonomicznych czy strategicznych - wymiar kulturowy i religijny.

Swiatowy Dziert Modlitw o Pokdj w Asyzu byt niebagatelnym krokiem na drodze do

Ptoski T., Stolica Apostolska wobec..., op. cit., s. lii
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zazegnania sporéw miedzy religiami w tak waznych dla S$wiata kwestiach.
Wspotczesny Swiat bowiem potrzebuje wspdlnych wartosci, a w ich budowaniu
pomoc moga wiasnie religie. Pokoj jest przeciez podstawowym oredziem wszystkich
autentycznych religii. Powr6t do Boga oznacza odwotanie sie do ,jedynosSci”, wyjscie
ponad wszelkg ,,dwoistos¢” bedacag Zzrodtem konfliktéw. Pawet VI mowit, iz wojny
rodzg sie w sercu cztowieka, i dlatego to wiasnie tam jest gtdbwne miejsce pracy
Kosciota na rzecz rozwijajgcego sie w pokoju, bezpiecznego $wiata. Do star¢ dochodzi
przeciez nie miedzy ideami czy narodami, ale miedzy poszczegdlnymi ludZzmi, ktérych
owe idee ,inspirujg”.

O wyeliminowaniu wojny ze wspotczesnego Swiata nie moze oczywiscie byc¢
mowy bez wolnosci jednostek i ludow oraz bez rozwigzania probleméw spoteczno-
ekonomicznych. Zadenjednak prawdziwy postep - nawet wpolityce - niejest mozliwy,
jesli zapomnimy o tym, co jest najbardziej istotne, jesli zatem nie pozwolimy ludziom
zrealizowaé ich wymiaru duchowego, ich poszukiwania absolutu}* Podzielanie tej
opinii  uzasadnia uwzglednienie nauki spotecznej Kosciota Katolickiego
w przedstawianiu najwazniejszych wspoétczesnych teorii bezpieczenstwa, wojny

i pokoju.

Crepon P., Religie a wojna, Gdansk 1994, s. 9
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Rozdziat IV

WSPOLCZESNE PROBLEMY BEZPIECZENSTWA, WOJNY
| POKOJU - ASPEKTY PRAKTYCZNE | TEORETYCZNE

Problem bezpieczenstwa, wojny i pokoju stat sie jednym z najwazniejszych
probleméw wspotczesnego Swiata, miedzy innymi w zwigzku z rewolucyjnymi
przemianami w nauce i technice i zastosowaniem najnowszych odkry¢ naukowych
w dziedzinie militarnej. Dzisiejsza sytuacja po raz pierwszy w historii ludzkosci data
cztowiekowi mozliwo$¢ unicestwienia zycia nie tylko w skali globu ziemskiego, ale nawet
w wiekszym jeszcze wymiarze, w skali kosmicznej} Nie dziwi wiec fakt,
ze zapewnienie szeroko rozumianego bezpieczenstwa zaréwno pojedynczym jednostkom,

jak i catej ludzkosci stato sie jednym z najwazniejszych wyzwan wspétczesnosci.

I.Nowe uwarunkowania regionalne i globalne bezpieczenstwa, wojny i pokoju.

Wydarzenia ostatnich lat zmienity oblicze Europy i $wiata. Epoka uksztattowana
w czasach drugiej wojny Swiatowej dobiegta konca. W wyniku zmian polityczno —
militarnych zakornczony zostat okres konfrontacji dwoch wielkich obozéw —Wschodu
i Zachodu. Transformacji ulegly rzady panstw Europy Srodkowej, stajac jednoczesnie
przed wyzwaniem budowania wilasnego bezpieczenstwa w zmienionej sytuacji
geopolitycznej. Sytuacje te komplikowata niejako wtérna destabilizacja wewnetrzna
panstw, ktdre weszty na droge reform ustrojowych. Byle panstwa socjalistyczne stanety
przed niezmiernie trudnym zadaniem budowania demokratycznego systemu politycznego
i gospodarki rynkowej w warunkach gtebokiego kryzysu dotychczasowych rozwigzan

ustrojowych. Liczni teoretycy wskazujg w zwigzku z tym, ze w krajach, w ktorych

' Rosa R., Filozofia i edukacja...,op. cit., s. 205.
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wystepujg duze problemy zwigzane z procesem transformacji moga zaistnieC powazne
zagrozenia dla stabilnosci ich systemow politycznych, co moze powodowaé perturbacje
w funkcjonowaniu panstw. W rezultacie mogg zaistnie¢ dziatania chaotyczne oraz
nieprzewidywalne, prowadzace do obnizenia poczucia bezpieczenstwa mniejszej lub
wiekszej zbiorowo$ci panstw. Stabilno$¢ wewnetrzna panstw ufatwia natomiast
rozwijanie wspotpracy miedzynarodowej, umozliwia poszukiwanie nowych rozwigzan
politycznych i instytucjonalnych w zakresie bezpieczenstwa wewnetrznego, jest rowniez
niezbednym warunkiem budowania bezpieczenstwa miedzynarodowego w nowych
uwarunkowaniach spotecznych, politycznych i gospodarczych.

Dwubiegunowy system, oparty na wzajemnym odstraszaniu przez dwa $wiatowe
mocarstwa nalezy juz do przesztoSci, nowy porzadek Swiatowy dopiero sie ksztattuje,
rozwija. Po zakonczeniu ,,zimnej wojny” wiele zagrozen i niebezpieczenstw tamtej epoki
zdezaktualizowato sie, ale zarazem pojawity sie nowe wyzwania, posiadajagce wymiar
globalny badz regionalny. Jako najwazniejsze wymienié nalezy:

- zmniejszenie niebezpieczenstwa wybuchu globalnej wojny jadrowej

w zwigzku z polityczng marginalizacjg broni atomowej, przy jednoczesnym
zwiekszeniu dostepnosci wielu krajow do broni atomowej i innych rodzajow
broni masowego razenia;

- wzrost prawdopodobienstwa wybuchu wojen domowych i konfliktow

regionalnych;

- niebezpieczenstwo utraty kontroli nad rozwojem wypadkow przez wielkie

mocarstwa, przez wielostronne organizacje bezpieczenstwa
i przez rzady panstw, na terytorium ktorych wybuchajg konflikty;
- problemy ekologiczne, czesto przekraczajgce granice panstw - pustynnienie,

stopniowe zanikanie zroznicowania biologicznego, zmiany klimatyczne.

~Zob min.: Dworecki S. Zagrozenia bezpieczenstwa panstwa, AON, Warszawa 1994; tenze Oi/ konfliktu do wojny.
Warszawa 1994* Sabak Z., Zagrozenia bezpieczenstwa RP, AON, Warszawa 1999; Zieba K., Instytucjona iza”a
LopejslueJ Warszawa 1999; Sabak Z., Krélikowski J,, Ocena eagroeen beep.c.ensnea RP.

AON, Warszawa 2000.
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zmniejszanie sie warstwy ozonowej, zanieczyszczenie wody i powietrza oraz
wzrastajgce zatrucie catej planety, zagrazajgce istnieniu rodzaju ludzkiego.
Problem zagrozenia Srodowiska naturalnego jest dowodem na to, ze o ile
w przesztoSci zagrozenie bezpieczenstwa panstwa mogto by¢ udaremnione
przez to panstwo samodzielnie lub we wspdtpracy z innymi krajami, to teraz
zagrozenie takie, z powodu swych rozmiaréw Swiatowych, moze by¢
efektywnie zwalczane tylko w wyniku globalnego wysitku;
przekraczanie granic narodowych i narodowej suwerennosci przez ludzka
dziatalnos¢, taka jak handel, komunikacja, kultura, a takze przez patologie
spoteczne - przestepczo$¢, choroby cywilizacyjne, terroryzm itp.;
globalizacje i jej ambiwalentny charakter. Postepujacy proces globalizacji nie
pozwala na geograficzne ograniczanie bezpieczenstwa; odlegtosci odgrywaja
coraz mniejszgrole a granice moga by¢ bez przeszkdd przekraczane.
Analizujgc wymienione i wiele innych wspotczesnych zagrozen bezpieczenstwa
wyraznie widac zmniejszenie sie roli jego militarnego aspektu
na izecz aspektdw ekonomicznych, spotecznych i kulturalnych. W tym konteksScie
zyskuje na popularnosci poglad, ze natura bezpieczenstwa, zarbwno w wymiarze
regionalnym jak i miedzynarodowym musi by¢ zdefiniowana na nowo. Wszechstronne
bezpieczenstwo oznacza dzi§ szeroki, kompleksowy zakres jego treSci i dziatan
zmierzajagcych do eliminowania zagrozen i Kksztaltowania pewnosci istnienia,
filnkcjonowania i rozwoju wszystkich uczestnikdw stosunkdéw miedzynarodowych.
Takiemu pojmowaniu bezpieczenstwa  odpowiadajg idee  bezpieczenstwa
wszechstronnego oraz kooperatywnego. W 1991 roku powstat dokument pod nazwa
Sztokholmska inicjatywa w sprawie globalnego bezpieczenstwa i fadu Swiatowego.
Podkreslat on konieczno$S¢ rozszerzenia wspOtpracy miedzynarodowej, apelowat
0 wspdlng odpowiedzialno$¢ panstw za tworzenie nowego tadu pokojowego w skali

globalnej i regionalnej oraz zwracal uwage na znaczenie instytucjonalizacji
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mechanizmow tworzenia systemu pokojowego i bezpieczenstwa.® Taki system

bezpieczenstwa powinien odzwierciedlac trzy podstawowe cele pokoju:

* bezpieczenstwo;

» dobrobyt spoteczny i ekonomiczny;

» poszanowanie praw cztowieka, sprawiedliwosci i organizacji bezpieczenstwa opartej
na zasadach demokracji i rzagdow prawa."”

Na nowo trzeba tez wyznaczyC role i kompetencje strukturom bezpieczenstwa,
ktore w Europie juz istniejg. Do tego celu zmierza trwajgcy od chwili zakonczenia
»Zimnej wojny” proces zmian instytucjonalnych. Jest to konieczne, poniewaz program
stabilizacji bezpieczenstwa zdominowany jest obecnie przez obawy przed istniejgcymi
konfliktami wewnetrznymi. Struktury bezpieczenstwa stworzone w czasie ,,zimnej
wojny” nie sg przystosowane do radzenia sobie z konfliktami tego rodzaju.”

Niemal we wszystkich programach instytucji i ugrupowan dziatajgcych
w Europie znajdujemy nowe elementy koncepcji wszechstronnego bezpieczenstwa.
Liczni autorzy i nowe ugrupowania subregionalne koncentrujg sie na pozamilitarnych
aspektach bezpieczenstwa, wigzac jego umacnianie z problematykg zdrowego $rodowiska
naturalnego, rozwoju ekonomicznego i budowania instytucji demokratycznych.
Podejmujac nowe wyzwania cywilizacyjne, rozwijajg wspotprace m.in. w zakresie tzw.
cywilnych aspektéw bezpieczenstwa, np. zwalczania zorganizowanej przestepczosci,
ochrony Srodowiska, przeciwdziatania nielegalnym migracjom itp.*

Instytucja, ktora w strefie euroatlantyckiej stara sie petni¢ role koordynujgca
dziatania na rzecz bezpieczenstwa, rozwijajac  twdrczo dorobek KBWE
i prezentujagc wizje wszechstronnego bezpieczenstwa niepodzielnej Europy jest
Organizacja Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie. Prowadzona od konca 1994 roku

dyskusja nad modelem bezpieczenstwa europejskiego w XXI wieku zmierza do

Por. Kukutka J., Narodziny nowych koncepcji bezpieczenstwa, w; red. Kukutka J., Bezpieczeristwo miedzynarodowe
w Europie Srodkowej po zimnej wojnie. Warszawa 1994, s. 35-39
' Zapobieganie konfliktom, przetozyt Prohenko T., wstep Rotfeld A. D., Symonides J., Warszawa 2000, s. 17

ATamze, s. 174
~Por. Zieba R., Instytucjonalizacja..., op. cit., s. 329.
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znalezienia optymalnego ksztattu systemu bezpieczenstwa, stworzenia struktury instytucji
funkcjonalnych wobec koncepcji wszechstronnego bezpieczenstwa. Droga do jego
umacniania przyjeta w latach dziewieCdziesigtych przez wszystkie inst)ducje
i ugrupowania dziatajagce w Europie jest szeroka wspotpraca miedzynarodowa. Tego typu
dziatania nazwano koncepcjami (lub strategiami) bezpieczenstwa kooperatywnego.

Nowy system bezpieczenstwa bedzie raczej wyrazat filozofie polityczng
pluralistycznej spotecznosci niz jaki§ okreSlony model czy zestaw abstrakcyjnych
zatozen. Poszukujac tego nowego systemu bezpieczenstwa panstwa w coraz wiekszym
stopniu bedg angazowaC sie w procesy integracyjne, polegajgce na wyrzeczeniu sie
przemocy, na tolerancji, wzajemnym zrozumieniu, solidarnosci i umiejetnosci
rozwigzywania sporéw i konfliktow na drodze pokojowej. Zdaniem wielu teoretykow
zajmujacych sie bezpieczenstwem zakonczenie zimnej wojny, usuniecie w znacznym
stopniu grozby Swiatowej wojny nuklearnej oraz zmniejszenie znaczenia czynnika
wojskowego w stosunkach miedzynarodowych stwarza Organizacji Narodow
Zjednoczonych i catej spotecznosci miedzynarodowej nowe mozliwosci kierowania sie
w strone kultury pokoju, co w konsekwencji toruje droge do rozbrojenia i demilitaryzacji
zarébwno miedzynarodowej jak i wewnetrznej oraz do eliminacji stereotypu wroga,
podejrzliwosci i nieufnosci. Doswiadczenia historyczne udowadniajg, ze panstwa
demokratyczne nie tylko nie wojujg ze sobg, lecz takze dzieki swojemu systemowi
rzadow prawa, przejrzystoSci i odpowiedzialnoSci w znacznym stopniu eliminujg
odwotywanie sie do przemocy.”

Kultura pokoju tgczy sie SciSle z  kulturg praw cziowieka
i demokracji. Nie mozna zachowac pokoju, jezeli gwatcone sg podstawowe prawa
i wolnosci jednostek i grup, bowiem dyskryminacja i spychanie ich na margines stajg sie
czesto zarzewiem konfliktu. Dlatego ochrona praw cztowieka i promowanie kultury

demokracji, ktéra zaktada m.in. wychowanie obywateli dobrze poinformowanych.

~Zieba R., Instytucjonalizacja..., op. cit., s. 19.
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odpowiedzialnych i o pogladach demokratycznych, stajg sie waznymi elementami
tworzenia pokoju wewnetrznego i miedzynarodowego.

Zainicjowane reformy istniejacych struktur bezpieczenstwa majg na celu
przystosowanie ich do nowych zadan: zapobiegania konfliktom wewnetrznym,
rozwigzywania kryzysow, tworzenia pokoju i rozwijania nowej koncepcji budowania
pokoju po zakonczeniu konfliktu. Ksztattowanie nowego systemu bezpieczenstwa
zarbwno na poziomie globalnym, jak i regionalnym, jest cze$cig Szerszego procesu
historycznego, na ktory nie majg wylacznosci ani wielkie mocarstwa, ani organizacje
bezpieczenstwa. Nowy porzgdek bezpieczenstwa powinien by¢ oparty na rzadach prawa,
demokracji pluralistycznej, poszanowaniu praw cztowieka i gospodarce rynkowej.

Po zakonczeniu epoki zimnowojennej globalna réwnowaga sit, oparta
na nuklearnym odstraszaniu, zastepowana zostaje przez lokalng roéwnowage sit
w réznych regionach $wiata, opartg w gtdwnej mierze na wewnatrzregionalnych relacjach
polityczno - wojskowych, co nie wyklucza roli zewnetrznych czynnikébw w jej
ksztattowaniu.* (Obecnie w Europie mozemy np. zaobserwowaé dwa stanowiska
odnoszace sie do roli USA w zapewnieniu bezpieczenstwa europejskiego. Jedno z nich
zaktada zmniejszania roli Standéw Zjednoczonych na rzecz umacniania struktur
europejskich, drugie za$ uznaje, ze skuteczne zapewnienie bezpieczenstwa w Europie
moze opiera¢ sie tylko na silnych zwigzkach euroatlantyckich.) Regionalizacja jest probg
przezwyciezenia strukturalnych ograniczen systemu globalnego w tym sensie, ze
realizacja tadu globalnego i zapewnienie minimum jego stabilnosci sg niemozliwe bez
wspOtpracy i wspotdziatania poszczeg6lnych regionalnych ugrupowan i mocarstw.
W systemie dwubiegunowym wielkie mocarstwa uwazaty sie za ,,strozéw bezpieczenstwa

miedzynarodowego”, wybory byty ograniczone i panstwa S$redniej wielko$ci musiaty

* Por. Halizak E., Globalizacja i regionalizacja stosunkéw miedzynarodowych w kontekscie cztonkostwa Polski
w zachodnich instytucjach integracji i bezpieczenstwa, w: Polska w procesie integracji i bezpieczeristwa
europejskiego, red. Jazwinski K., Warszawa 1999.
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godzi¢ sie z istniejgcym stanem rzeczy. W Swiecie wielobiegunowym panstwa mate
i Sredniej wielkosci zyskujg na znaczeniu.®

Aktualnie w Swiecie ma miejsce rzeczywista regionalizacja bezpieczenstwa, czyli
zespolenie regionalizmu i bezpieczenstwa, ktora polega na uwzglednianiu lokalnej
specyfiki zagrozen oraz metod i Srodkdw przeciwdziatania im. Prowadzi to do wy#aniania
regionalnych kompleksow bezpieczenstwa, tj. takiej grupy panstw, ktérych percepcja
bezpieczenstwa jest wzajemnie powigzana tak dalece, ze ich bezpieczenstwo narodowe
nie moze by¢ analizowane oddzielnie, bez uwzgledniania punktu widzenia pozostatych
panstw. Regionalne kompleksy bezpieczenstwa, charakteryzujac sie wysokim poziomem
wspoétzaleznosci, prowadza do wyltonienia przyjaznych stosunkéw opartych na wieziach
sojuszniczych, a takze identyfikacji na tle innych panstw postrzeganych jako obce lub
nieprzyjacielskie.*”

Zdecydowana wiekszo$C wspotczesnych zachodnich badaczy stosunkow
miedzynarodowych stoi na stanowisku, ze panstwa demokratyczne nie walcza przeciwko
sobie, a poszerzanie demokracji w systemach politycznych nowych panistw przyczynia sie
do budowania demokratycznej strefy pokoju}* Lansujg oni optymistyczng wizje rozwoju
demokracji, ktéra ma sprzyjaC dynamicznemu ksztattowaniu bezpieczenstwa i pokoju
miedzynarodowego. Niektdrzy przedstawiciele neoliberalizmu twierdzg nawet, ze po
rozpadzie imperium radzieckiego istniejg wszelkie szanse na to, ze przyszte generacje
beda zy¢ w Europie jako strefie pokoju. Mozna dodaé - za innymi reprezentantami tego
nurtu myslenia, ze kraje zachodnioeuropejskie jak i przeksztatcajace sie panstwa
$rodkowo i wschodnioeuropejskie, majg wspolny interes w rozwijaniu wspotpracy
I utrzymania trwatego pokoju. Jednak, jak przestrzega T. Jemioto, ..nie mozna(...)

zapomnie¢, ze stabilizacja polityczna i ekonomiczna ma charakter nader kruchy. Swiat

Por. Balcerowicz B., Obronapanstwa $redniego. Warszawa 1997.
Polska w procesie integracji..., op. cit., s. 41.
"' Zieba R., Instytucjonalizacja..., op. cit, s. 63.
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bowiem nie wyzbyt sie zagrozen w postaci kryzysow, ktére mogg objawi¢ sie konfliktem

zbrojnym oraz wojnami miedzy pafnstwami lub wewnatrz nich. “
2. Wspoitczesne uwarunkowania bezpieczenstwa Polski

Wymienione wyzej uwarunkowania i wyzwania rzutujg miedzy innymi na sytuacje
w naszym kraju. Na przetomie lat osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych ubiegtego
stulecia we wszystkich krajach Europy Srodkowo - Wschodniej dokonaty sie
przeobrazenia spoteczno-polityczne i gospodarcze radykalnie zmieniajace rzeczywistos¢
w tej czeSci Swiata. Polska oraz inne panstwa naszego regionu odzyskaty w peni
podmiotowg pozycje na arenie miedzynarodowej. Dzieki zblizeniu sie ku Zachodowi
w znacznym stopniu zmniejszyty sie mozliwosci nacisku polityczno-ekonomicznego na
nasz kraj ze strony Wschodu. Wstgpienie Rzeczypospolitej Polskiej do NATO w dniu
12 marca 1999 roku oraz do Unii Europejskiej w dniu 1 maja 2004 roku stworzyty
korzystne w sumie zmiany i przewartoSciowania naszej pozycji miedzynarodowe;j.
W najblizszym sasiedztwie powstato wiele nowych panstw, co ma okreslony wptyw na
stan bezpieczenstwa Polski. Teoretycznie panstwo polskie znalazto sie w sprzyjajgcym
najblizszym otoczeniu geopolitycznym. Podpisano i ratyfikowano uktady dwustronne ze
wszystkimi sasiadami. Warto podkres$li¢, ze Zzaden z nich nie wysuwa roszczen
terytorialnych, a i Rzeczpospolita nie ma takich pretensji wobec ktéregokolwiek
z sgsiadow.

Wszystkie te uwarunkowania zewnetrzne i wewnetrzne sprawity, ze w Strategii
Bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej czytamy: Bezpieczenstwo Rzeczypospolitej po
raz pierwszy od kilku stuleci niejest zagrozone, Polska jest dzisiaj bardziej bezpieczna niz

kiedykolwiek w swojej nowozytnej i nowoczesnej historii. Jednak tempo przemian we

Jemioto T., Globalizacja. Szanse i zagrozenia, AON, Warszawa 2000, s. 36
Zob. np.: Bezpieczenstwo miedzynarodowe w Europie Srodkowej po zimnej wojnie, red. Kukutka J., Warszawa

1994,
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wspotczesnym Swiecie, a szczegOlnie na naszym kontynencie, nie pozwalajg na
samozadowolenie.

Bez zbytniej przesady stwierdzic mozna, ze najwazniejszym elementem
wzmacniajgcym nasze poczucie bezpieczenstwa, stat sie fakt przystgpienia Polski do
Sojuszu Poinocnoatlantyckiego. Jednoczesnie jednak, wraz z Czechami i Wegrami,
przyjeliSmy na siebie caly szereg nowych obowigzkow, ktore wynikajg
z treSci ,, Traktatu Waszyngtonskiego” z 1949 roku.* Obok powinnosci zaangazowania
w rozwigzywanie wielu dotychczasowych, tradycyjnych zadan i wyzwan (m.in.
niekontrolowane rozprzestrzenianie broni jadrowej, konflikty etniczne, religijne,
regionalne), musimy takze byC¢ gotowi do uczestniczenia w rozwigzywaniu innych,
pojawiajacych sie nieustannie zagrozen: rozprzestrzeniania sie broni chemicznej
i biologicznej, akty terroryzmu i sabotazu, zatamanie doptywu surowcow strategicznych
(np. ropy naftowej, gazu ziemnego), spory terytorialne, fale uchodZcow, przenikanie
zorganizowanej przestepczosci, rozpad panstw, skazenie srodowiska naturalnego, kleski
zywiotowe (powodzie, huragany, trzesienia ziemi, susze), epidemie itp. Podkre$lajac
niezwykle pozytywne dla naszego panstwa reperkusje wstagpienia do NATO nie mozemy
jednak zapomina¢, iz nasza pozycja w Sojuszu tak naprawde zalezy tylko od nas.

U podstaw rozwigzywania najistotniejszych probleméw bezpieczernstwa lezy wiec
ocena zagrozen. Stanowi ona bowiem podstawe do formulowania polityki
w tym obszarze. Stan i poziom zagrozen oraz sposéb ich postrzegania to jeden
z gtébwnych determinantow polityki panstwa. Ocena zagrozen stanowi punkt wyjscia
kazdej sensownej diagnozy stanu bezpieczenstwa panstwa, a jednocze$nie najbardziej
oczywisty punkt odniesienia dla wszystkich konkretnych poczynan zwigzanych
z zapewnieniem tego bezpieczenstwa. Zagrozen tych nalezy poszukiwa¢ w obszarach
cywilizacyjno-politycznych, militarnych, ekonomiczno-gospodarczych, ekologicznych.

W literaturze przedmiotu zwraca sie uwage, ze:

Strategia Bezpieczenstwa Rzeczpospolitej Polskiej, op. cit.,, s. 22.
Traktat Waszyngtonski 1949, Dziennik Ustaw 2000 Nr 87, poz. 970.
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W obszarze polityczno-militarnym zagrozenia moga stanowi¢ nastepujgce

zjawiska:*"

¢

niestabilnos¢ polityczno-militarna na terenie Rosji i republik postradzieckich;
eskalacja tych napie¢ moze wpltywaC negatywnie na sytuacje polityczna
I ekonomiczng w Polsce;

niektére sity polityczne Rosji dazag ciggle do odbudowy mocarstwowego
statusu panstwa z jego geopolitycznymi wptywami;

rozwijaja sie struktury przestepcze przenikajgce na terytorium RP, ktore
zajmujg sie gtownie przerzutem przez Polske nielegalnych imigrantow do
panstw zachodnich;

zacieSnia  sie wspoltpraca  polityczno-wojskowa  miedzy  Rosja
a Biatorusig (moze to zaowocowa¢ m.in. rozmieszczeniem BMR na terenie
Biatorusi);

wojny, konflikty narodowosciowe i religijne:

mozliwo$¢ umiedzynarodowienia konfliktbw na terenie bylej Jugostawii
poprzez ingerencje innych panstw (w tym Polski jako cztonka NATO);
naptyw ludnosci obcych narodowosci, co moze sprzyjaC rozwojowi
przestepczo$ci zorganizowanej na skale miedzynarodowg; moze nastgpic
takze zagrozenie falg terroryzmu ze strony tych organizacji;

pogtebianie sie kryzysu spoteczno-politycznego na Biatorusi, w Rosji
i na Ukrainie, co moze prowadzi¢ do gwattownego wzrostu bezrobocia oraz
masowej migracji ludnosSci na Zachdd, przede wszystkim do Polski;

wzrost ekstremizmoéw w dziataniach mniejszosci narodowych wyzej
wymienionych panstw, co moze wywola¢ ekspansje zadan w sprawie

przytgczenia do macierzystych krajow;

w literaturze spotykamy sie z wieloscig roznorodnych klasyfikacji zagrozen. W tym miejscu postuguje sie
klasyfikacjg za : Sabak J., Krdélikowski J., Ocena zagrozen bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa

2000.
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¢ proliferacja broni masowego razenia:

Polska sasiaduje z obszarem zwiekszonego ryzyka rozprzestrzeniania BMR.
W skrajnym przypadku jej proliferacja moze spowodowaé bezposrednie
zagrozenie dla terytorium, ludnosci i sit zbrojnych Polski. Rosngce
prawdopodobienstwo wystgpienia tego typu zagrozen dotyczy catego obszaru
traktatowego Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego™;

- zagrozeniem moga by¢ ewentualne nastepstwa awarii urzgdzen energetyki
jadrowej na terenie Rosji, Ukrainy i Litwy;

- istnieje mozliwos¢ przedostania sie na terytorium Polski materiatow
rozszczepialnych, odpaddéw radioaktywnych lub przedmiotow skazonych,
gtownie z terytorium Ukrainy i Ros;ji;

- zagrozenie stwarzajg takze bojowe Srodki chemiczne zatopione
w Morzu Battyckim;

¢ miedzynarodowy terroryzm i zorganizowana przestepczo$¢

- w ostatnich latach na terenie Polski obserwuje sie wzrost dziatalnosci
transnarodowych grup przestepczych. Potozenie Polski w bezposrednim
sgsiedztwie obszaru przechodzacego przemiany polityczno-gospodarcze
utatwia transfer patologii spotecznych, w tym zorganizowanej przestepczosci;

- uzyskanie cztonkostwa w NATO, bliskie stosunki ze Stanami Zjednoczonymi,
petna integracja z UE moga w niedtugim czasie doprowadzi¢ do postrzegania
przez miedzynarodowe ugmpowania terrorystyczne polskich obiektow jako
potencjalnych celéw zamachow;

- wraz z obserwowanym rozwojem mafijnych struktur o charakterze
miedzynarodowym powstatych na obszarach bylego ZSRR, oraz

przenikaniem ich na teren Polski moze dochodzi¢ do aktow terroryzmu

kryminalnego.

Strategia Bezpieczenstwa..., op. cit., s. 6.
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Wsrod zagrozen bezpieczenstwa Polski w obszarze cywilizacyjno-kutturowym
mozemy wymienic:
prowadzenie przez inne panstwa ekspansywnej polityki informacyjnej
przeciwko strukturom odpowiedzialnym za bezpieczenstwo i obronnos¢ kraju;
- powigzania polskich grup przestepczych z miedzynarodowym terroryzmem;
- naruszanie praw i wolnosSci czilowieka w panstwach graniczgcych
z Polska, co prowadzi do narastania napiec i konfliktow;
proliferacja BMR i systemoOw jej przenoszenia.
W obszarze ekonomiczno - gospodarczym moze nastgpic:
- uzaleznienie  (na skutek probleméw surowcowych, finansowych
i technologicznych) przemystu zbrojeniowego od innych panstw;
- niewlasciwagospodarka i brak kontroki nad zasobami materialnymi
i finansowymi panstwa mogg spowodowac ich niekontrolowany odptyw
z kraju, co tym samym ostabia zdotno$¢ obronng panstwa;
- opanowanie gatezi strategicznych gospodarki przez kapitat zagraniczny,
gtéwnie spekulacyjny;
- wplyw tzw. ,szarej strefy” na sektor obronny.
W obszarze ekologicznym nalezy wymienic:
- negatywne skutki katastrof ekologicznych w panstwach sgsiednich;
- stosowanie w produkcji zbrojeniowej szkodliwych technologii;

niekontrolowany wwo6z do kraju niebezpiecznych $rodkéw, materiatow

i technologii przeznaczonych dla przemystu obronnego;

szkodliwy wptyw i negatywne skutki dziatalnosci obronnej na S$rodowisko

naturalne;
ztg gospodarke zasobami naturalnymi i stosowanie na duzg skale szkodliwych

ekologicznie technologii.'™*

Por. Strategia Bezpieczenstwa..., op. cit., s. 85-86.
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Wszystkie te uwarunkowania wymagajg dalszych pogtebionych badan, tym bardziej,
ze podlegajag one dynamicznym zmianom. Konieczne jest takze budowanie ogolnej,
holistycznej teorii bezpieczenstwa, wykorzystujgcej przedstawione w rozdziale 111 (i inne)
wspoéitczesne teorie bezpieczenstwa, wojny i pokoju i obejmujgcej najwazniejsze obszary
(podsystemy) bezpieczenstwa. Koniecznos¢ tych pogtebionych badan dostrzegajg liczni
badacze, w tym takze pracownicy naukowi Akademii Obrony Narodowej, co szerzej

przedstawiam w kolejnej czesci rozprawy.
3. Gtowne cele i zadania w procesie budowania bezpieczenstwa i pokoju.

W latach 90-tych na Wydziale Strategiczno-Obronnym podjete zostaly badania,
ktérych celem byto opracowanie diagnozy iprognozy miejsca i roli Polski w europejskim
systemie bezpieczenstwa, zatozen dla systemu bezpieczenstwa i perspektywicznego
modelu systemu bezpieczenstwa Polski oraz (..) ogolnej koncepcji funkcjonowania
panstwa. Badaniom zostaty poddane nastepujace podsystemy bezpieczenstwa:

» koordynacja polityki bezpieczenstwa;

» bezpieczenstwo polityczne;

* bezpieczenstwo gospodarcze;

» bezpieczenstwo publiczne;

* bezpieczenstwo psychospoteczne;

» bezpieczenstwo ekologiczne;

» edukacja obronna spoteczenstwa,

» diagnoza i prognoza miejsca oraz roti Polski w Swiatowym i europejskim systemie

bezpieczenstwa. M

System bezpieczenstwa Polski ,,Bezpieczenstwo Sprawozdanie z badan, AON, Warszawa 1995, s. 3

Wyniki badan zostaty przedstawione m. in. w nastepujacych opracowaniach: zat. nr 3, Kulczycki R., Smiatek W.,
Koordynacja polityki bezpieczenstwa-, zat. nr 4, Korycki S., Prystrom J., Sokotowski T., Bezpieczenstwo polityczne-,
zat. nr 5, Kaminski T., Bezpieczenstwo gospodarcze-, zat. nr 6, Pokruszyriski W., Lisiecki M., Starczewski K.,
Bezpieczenstwo publiczne-, zat. nr 7, Kicinski K., Bezpieczenistwo psychospoteczne-, zat. nr 8, Krauze M.,
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Szerokie pojmowanie bezpieczenstwa i budowania procesu pokojowego jest Scisle
powigzane ze stanem S$wiadomosci politycznej i strategig spoteczno-polityczng
stuzgca burzeniu psychologicznych ,,muréw” uprzedzen, stereotypéw, nieufnosci.
Takie postawy sg bowiem, zdaniem wielu badaczy, jednym z najwiekszych zagrozen
bezpieczenstwa wspdtczesnego Swiata. Coraz czesSciej powodem konfliktow lokalnych
I regionalnych stajg sie: etno-nacjonalizm, ksenofobia, rasizm i dyskryminacja
mniejszosci czy ekstremizm religijny. Jak zauwaza A. Galganek,... nie nalezy mylié
fizycznejjednosci Swiata z jedno$cig moralna, rodzaj ludzki pozostaje gteboko podzielony
rasowo, religijnie i ekonomicznie}* Powaznym zagrozeniem bezpieczenstwa
wewnetrznego jest natomiast przemoc skierowana przeciwko obcokrajowcom,
uchodzcom, imigrantom ubiegajgcym sie o azyl polityczny czy szukajacym pracy.
Dlatego tez postawy przemocy, braku zaufania, podejrzliwosci, nietolerancji i nienawisci
muszg by¢ zastgpione nowg kulturg oparta na tolerancji, wzajemnym zrozumieniu,
solidarnos$ci, konstruktywnej wspotpracy ze wszystkimi, ktérzy sg inni oraz
wyrzeczeniu sie przemocy i umiejetnosci rozwigzywania sporow i konfliktéw na
drodze pokojowej. Wymaga tego wspoétczesny Swiat, ktory w nieunikniony sposéb staje
sie globalng wioska. Bezpieczenstwo w takim $Swiecie jest dobrem wspdlnym
i niepodzielnym; aby je =zachowaé, trzeba ten Swiat ksztattowaé i1 tworzyc.
W zwigzku z tym koncentrowanie sie wylgcznie na rokowaniach dyplomatycznych
i zapominanie o ksztattowaniu postaw jest powaznym niedostatkiem w mysleniu na temat
realnego osiggania pokoju. Takie pozadane postawy nazywane sg kultura pokoju, ktora
faczy sie Scisle z kulturg praw cztowieka i demokracji (zaczyna funkcjonowac réwniez
pojecie ,,kultura bezpieczernstwa”; jest ono tematem rozprawy doktorskiej obronionej na
Wydziale Strategiczne - Obronnym AON w 2005 roku)™\. Kierowanie sie w strone

kultury pokoju w konsekwencji toruje droge do rozbrojenia i demilitaryzacji

Bezpieczenstwo ekologiczne’, zat. nr 9, Stepien R., Edukacja obronna spoteczenistwa’, zat. nr 10, Kaczmarek J.,
Karkoszka A., Skowronski A., Diagnoza iprognoza miejsca oraz roli Polski w $wiatowym i europejskim systemie
bezpieczenstwa. Poszczegdlne opracowania ukazaty sie w latach 1993-1995.

Gatganek A., Zmiana w globalnym systemie miedzynarodowym. Supercykle i wojna hegemoniczna, Poznar 1992,

s. 122
Zob.: rozprawa doktorska, Filipek A., (napisana pod kierunkiem prof. Cieslarczyka M.), AON 2005
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zar6wno miedzynarodowej, jak i wewnetrznej oraz do eliminacji stereotypu wroga.
Drogg do ksztattowania wymienionych postaw jest (obok religii) edukacja. Juz
Arystoteles méwit o wychowaniu i sposobieniu ludzi do bezpiecznego zycia. ldea ta
przewija sie przez wszystkie kolejne epoki. Cata filozofia wychowania dla
bezpieczenstwa powstawata na bazie filozofii bezpieczenstwa; zasadniczg misjg takiego
wychowania jest ...tworzenie warunkdw sprzyjajacych przetrwaniu, trwaniu i rozwojowi
cztowieka i spoteczenstwa w nowych uwarunkowaniach kulturowych i cywilizacyjnych.23
Wspotczesna filozofia wychowania wydobywa ambiwalentny charakter natury ludzkiej
ijej sktonnos¢ zaréwno do wojny, jak i do pokoju, agresji i altruizmu. Sktonnosci tej nie
chce ona korygowac przez eliminacjg jakiejkolwiek z nich. Filozofia wychowania dla
bezpieczenstwa chcejedynie racjonalizowac te naturalne sktonnosci, czyni¢je skupionymi
wokoét Srodka, umiaru i rozwagi. Eliminacja jakiejkolwiek z tych sktonnos$ci naturalnych
jest zabiegiem sztucznym i niebezpiecznym, falszujgcym kompetentng komunikacjg
i wspotbycie w wielosci ludzkiej}® Cze$¢ edukacji, ktéra zajmuje sie omawiang
problematyka, w dobie wspotczesnej funkcjonuje w Polsce pod nazwag edukacji obronnej,
lub szerzej - edukacji do/dla bezpieczenstwa. ™ Definiowana jest ona jako ...ogot
proceséw o$wiatowo - wychowawczych realizowanych gtéwnie przez rodzing, szkota,
wojsko, policja, koscioty, Srodki masowego przekazu, organizacje miodziezowe
i stowarzyszenia, zaktady pracy oraz specjalnie powotane instytucje ukierunkowane na
ksztattowanie systemu wartosci, upowszechnianie wiadomosci i ksztattowanie

umiejatnosci waznych dla zapewniania bezpieczenstwa narodowego. Takie podejscie

Rosa R., Filozofia i edukacja do bezpieczenstwa, Siedlce 1998, s. 19

Jemioto T., Edukacja obronna w Swietle strategii bezpieczenstwa, w: Patriotyzm. Obronnos$¢. Bezpieczenstwo.,
op. cit., s. 165

Zob. np. Rosa R., Filozoficzne i pedagogiczne aspekty edukacji do bezpieczenstwa i pokoju, w: Edukacja do
bezpieczenstwa ipokoju w obliczu wyzwan XXI wieku, cz. I, Siedlce 2001; tenze. Filozofia i edukacja do
bezpieczeristwa w obliczu nowych wyzwan, w: Patriotyzm. Obronno$¢. Bezpieczenstwo., Warszawa 2002;
Swiniarski J., Etyczne problemy edukacji do bezpieczenstwa i pokoju, w: Edukacja do bezpieczenstwa i pokoju..., op.
cit.; tenze. Wizja edukacji do bezpieczenstwa w obliczu kryzysu wiedzy, w: Bezpieczenstwo cztowiekajako..., op. cit.;
Stepien R., Bezpieczenstwo cziowiekajako wyzwanie edukacyjne, w; Bezpieczenstwo iprawa cztowieka w badaniach
naukowych i edukacji, red. Rosa R., tom 1, Siedlce 2005; tenze. Wsp6tczesny ksztatt edukacji dla bezpieczerstwa.
Teoria i praktyka, w: Patriotyzm... op. cit; Kunikowski J., Od wychowania obronnego do edukacji dla
bezpieczenstwa, w: Bezpieczenistwo i prawa cztowieka w badaniach..., op. cit., tom II; Jemioto T., Edukacja
obronna..., op. cit.; oraz wiele innych.

Wsp6tczesne zagadnienia edukacji dla bezpieczenstwa, red. Stepien R., Warszawa 1999, s. 11
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wymaga wspotpracy i wspotdziatania edukacji do bezpieczenstwa z innymi naukami
pedagogicznymi i humanistycznymi (takze z naukami wojskowymi).
Za ogolny cel edukacji do bezpieczenstwa uznaje sie ksztattowanie
i rozbudzanie $wiadomosci obronnej Polakow tak, by potrafili nie tylko mozliwie trafnie
i szybko przewidywa¢ roéznorodne zagrozenia, ale takze aktywnie uczestniczy¢
w roznorodnych przedsiewzieciach obronnych. Natomiast do celéw szczegdtowych tej
edukacji nalezy:
e uksztatltowanie poczucia odpowiedzialnoSci i wspdtodpowiedzialnosci  za
bezpieczenstwo kraju oraz rozbudzenie zainteresowan problematyka obronng
i rozwijanie umiejetno$ci samodzielnego zdobywania wiadomosci;
» upowszechnianie niezbednych wiadomosci i ksztattowanie umiejetnosci z zakresu
przeciwdziatania zagrozeniom bezpieczenstwa (w czasie pokoju ipodczas wojny);
e przygotowanie do dziatania w zespole, rozwijanie umiejetnosci kierowniczych
i nastawien prospotecznych.
Naczelnym przestaniem edukacji dla bezpieczenstwa powinno by¢ taczenie sit
poznawczych z etycznymi rygorami in
Waznym wyzwaniem dla edukacji do bezpieczenstwa jest takze podtrzymywanie
tozsamosci narodowej w dzisiejszej dobie globalizacji. Procesy integracyjne majgce
miejsce we wspoOiczesnym Swiecie wymagajg jednoczesnego utrwalania polskiej
tozsamosci narodowej oraz partnerskich stosunkow z sgsiadami. Tak o tym pisze
J. Kunikowski: Ukazywac¢ nalezy wkasng kulture i tradycje, bogatg historie narodu, stuzbe
OjczyZnie ifrontowe przejScia zoinierza polskiego, patriotyzm Polakéw , przyblizac te

wartosci zwtaszcza mtodziezy, ktora z duzg tatwosScig przyjmuje réznorodne wzorce.

Stepien R., Edukacja dla bezpieczenstwa w Swietle przemian we wspotczesnej pedagogice, w: Edukacja do
bezpieczenstwa ipokoju wjednoczacej sie Europie. Teoria ijej zastosowanie., red. Rosa. R., Siedlce-Chlewiska
1999, s. 108

Kunikowski J., Przygotowanie obronne spoteczenstwa polskiego w perspektywie integracji europejskiej, w:
Edukacja do bezpieczenstwa i pokoju wjednoczacej sie Europie. Teoria ijej zastosowanie, red. Rosa R., Siedlce-
Chlewiska 1999, s. 297; patrz takze np.; Kunikowski J., Wiedza obronna. Wybrane problemy edukacji dla
bezpieczenstwa. Warszawa 2000; Przygotowanie obronne spoteczenistwa, red. Kunikowski J., Warszawa 2001
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Swiadomo$¢ patriotyczno-obronna oraz poczucie obowiazku wzgledem Ojczyzny
powinny bys systematycznie ksztattowane. Wynika to z ustawy zasadniczej - Konstytucji
Rzeczpospolitej Polskiej, w ktorej czytamy w artykule 85: 1. Obowigzkiem obywatela
polskiego jest obrona Ojczyzny® Modwi o tym takze Strategia Bezpieczenstwa
Narodowego Rzeczpospolitej Polskiej: Zadaniem wiasciwych instytucji publicznych
jest...umacnianie postaw patriotycznych....Zadania w tym zakresie w sytuacji pokoju
obejmujg rozwijanie swiadomosci o powinnosciach obywateli na rzecz bezpieczenstwa
i obronnoscipanstwa.

Obrona ojczyzny powinna by¢ traktowana jako szczegdlna powinnos$¢; wymaga to
okre$lonego stanu Swiadomosci i wiedzy spoteczenstwa, dlatego tak istotna jest rola
edukacji w przygotowaniu spoteczenstwa do obrony najwazniejszych wartosci
narodowych, takich jak: bezpieczenstwo, suwerenno$¢, niepodlegtosC i integralnosé
terytorialna. Patriotyzm wspotczesny powinien zawieraC w sobie wszystkie postepowe
wartosci patriotyzmu tradycyjnego (gotowo$¢ do poswiecenia dla dobra ojczyzny,
przywigzanie do kultury, zdolno$¢ mobilizacji w chwilach zagrozen), ale nie moze
przeradzaC sie on w nacjonalizm, przynoszacy niejednokrotnie dramatyczne
konsekwencje. Zwracat na to uwage Jan Pawet Il, piszac: Patriotyzm,...jako mito$¢
ojczyzny, przyznaje wszystkim innym narodom takie samo prawo jak wkasnemu, a zatem
jest droga do uporzgdkowanej mitosci spotecznej. Jest to problem tym bardziej wazny,
ze - paradoksalnie - wraz z postepujgca globalizacja kwestie bezpieczenstwa
miedzynarodowego koncentrujg sie na sprawach wewnetrznych, globalnych
i regionalnych bardziej, niz byto to w czasach systemu dwubiegunowego. Konflikty
te w zdecydowanej wiekszosci wynikajg z nie rozwigzanych wczes$niej sprzecznosci
etnicznych, religijnych, terytorialnych i historycznej rywalizacji regionalnej.

Zapewnienie bezpieczenstwa w Swiecie XXI wieku wymaga giebokiej przebudowy

spotecznosci miedzynarodowej w celu eliminacji przyczyn konfliktow i przemocy.

Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej, Warszawa 1997
Strategia Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczpospolitej Polskiej, htp// www.BBN.gov.pl, s. 5
Jan Pawet 11, Pamie€ i tozsamos$é. Rozmowy na przetomie tysiacleci, Krakéw 2005, s. 73
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Jednym ze sposobOw jest rozszerzanie kregu moralnego ludzi, z ktérymi taczy nas
wspotodczuwanie (wspotodczuwanie z innymi nie pozwala w nich widzieé¢ jedynie
przeszkody czy potencjalnych ofiar). Nalezy zacheci¢ ludzi do umieszczenia w obrebie
kregu moralnego catej ludzkoSci (o znaczeniu osobistych przyjazni jako sposobie
eliminowania wojen pisat K.Z. Lorenz). Czynnikami ulatwiajgcymi to zadanie sa:
umiejetno$¢ czytania i pisania, podroze, znajomos$¢ historii, sieci wzajemnych przystug
a takze sztuka realistyczna (pomagajgca ludziom wyobrazi¢ sobie codzienne zycie
innych). Zadanie takiej przebudowy spotecznosci miedzynarodowej nie jest fatwe
i wymaga czasu, bowiem jak uczy doSwiadczenie zmiany wzorcéw zachowan jednostek,
grup i narodow nigdy nie sg gwattowne. Poglad ten w petni oddaje mysl R. Stepnia, ktory
pisze w sposOb nastepujacy: Tym bardziej wiec, gdy coraz czeSciej upowszechniane jest
przekonanie o konieczno$ci zapewnienia szeroko rozumianego bezpieczenstwa
narodowego, warto zatroszczy¢ sie o takie wychowanie dzieci i mtodziezy, w ktérym obok
wartosci edukacyjnych, rodzimych, kulturowych i zwigzanych z praca, wazne beda
wartosci obywatelskie, allocentryczne iprospoteczne.

O znaczeniu wychowania dla budowy bezpiecznego S$wiata Swiadczy¢é moze
chocby eksperyment psychologa P. Zimbardo, ktory wykazat, ze nawet wsrdd studentow
elitarnego uniwersytetu za pomocg dehumanizacji mozna przenies¢ danego cztowieka
z kategorii ,,0s0ba” do kategorii ,,nieosoba”, wskutek czego mozna tego drugiego
torturowaé a nawet zabi¢ z wielka tatwoscia.

S. Pinker z kolei podaje przyktady, iz ludzie mogg umieszczac ,,obcych” wewnatrz
wolnego od przemocy kregu moralnego, mowi tez jednak o tym, ze prawdopodobnie
pierwotnie ,,obcy” znajdujg sie poza nim - tu wiec ma swojg wielka role do odegrania
wychowanie. Zwalczanie przemocy przy uzyciu przemocy niesie ze soba wiele
niebezpieczenstw, wiec, zdaniem S. Pinkera: Bytoby znacznie lepiej, gdybysmy potrafili

sktoni¢ ludzi do wyrzeczenia sie przemocy, zamiast juz po fakcie kara¢ ich za jej

Stepien R., Wspdtczesny ksztatt edukacji dla bezpieczenstwa. Teoria ipraktyka, w: Patriotyzm..., op. cit., s. 208
” Por. Aronson E., Czlowiek istota spoleczna, Warszawa 1997, s. 25 oraz 347
% Zob. Pinker S., Tabula rasa. Spory o nature ludzka, Gdarisk 2005, s. 454-455
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uzywanie?” Droga do osiggniecia pokoju jest miedzy innymi pokonanie emocjonalnych
i intelektualnych przeszkod. Z doswiadczen dyplomatow prowadzacych mediacje miedzy
zwasnionymi stronami wynika, ze powinni oni rozumie¢ procesy emocjonalne
zachodzace u obu przeciwnikow a nie zajmowac sie tylko racjonalnymi powodami
konfliktu. Bardzo wazna jest bowiem mozliwo$¢ wycofania sie z konfliktu bez utraty
twarzy.

W pracach poswieconych problemom bezpieczenstwa, wojny i pokoju
w Europie i Swiecie wskazuje sie, ze refleksje te trudno jest oderwaé od wielu innych
wspoétczesnych wyzwan cywilizacyjnych i kulturowych wspélnych dla catej ludzkosci.
Zgtebianie tej problematyki przyczyni¢ sie moze do racjonalizacji dziatan stuzgcych
umacnianiu bezpieczenstwa i pokoju w S$wiecie wspotczesnym oraz w Polsce.
O bezpieczenstwie panstwa mysleC trzeba w kategoriach szerokich, a nie jedynie
w kontekscie sojuszy, koalicji, uktadow politycznych i ekonomicznych. Nie mozna tez
przenosi¢ wzorcow zachowan z krajow uchodzacych za wyzej rozwiniete zywiac
nadzieje, ze przyniosa one sukces podobny do tego, jaki mial miejsce w kraju
stanowigcym wzorzec. Nalezy poszukiwaé wiasnej drogi, charakteryzujacej sie postawg
aktywng, kreatywna. ™ Bardzo wazne jest uksztattowanie ogdlnospotecznej Swiadomosci,
woli i postaw.

Tak wiec rowniez Podstawg dtugookresowej strategii rozwoju Polski powinno by¢
dazenie do zespolenia wymiaru spotecznego, ekonomicznego i ekologicznego
nakierowanego na wymogi wyzwan globalizacji, w ktérych kapitat ludzki jest
najwazniejszym czynnikiem}* W realizacji tego dazenia, w istniejgcych obecnie
warunkach, nie mozna jednak pomija¢ nadal istotnego wymiaru militarnego, roli sit
zbrojnych jako gwaranta bezpieczenstwa i pokoju. Nie mozna takze w petni wykluczyc,

ale tylko w ostatecznosci, gdy zawiodg wszystkie pokojowe sposoby - wojny jako

Pinker S., Tabularasa. Spory 0 op. cit., s. 471

Tamze, s. 475
Por. Dawidczyk A., Nowe wyzwania, zagrozenia i szanse dla bezpieczenstwa Polski u progu XXI wieku, Warszawa

2001, s. 53-54
* Jemioto T., Globalizacja..., op. cit., s. 55
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,Srodka do pokoju” - do jego obrony, przywrécenia, zachowania w nowych warunkach
historycznych, na przetomie XX i XXI wieku.

Ta ostatnia konstatacja wynika zaréwno z przedstawionych wyzej nowych
uwarunkowan historyczno-spotecznych (globalnych, regionalnych i narodowych), jak
i z przedstawionych w rozdziatach Il i Il (a zwkaszcza w 1ll) teorii bezpieczenstwa,
wojny i pokoju. Mozna na podstawie ich analizy wysnu¢ wniosek, iz w rozwazaniach
0 bezpieczenstwie oraz w procesie jego budowania nie mozna absolutyzowac ani natury
cztowieka, ani jego psychiki, ani tez uwarunkowan spoteczno-politycznych. Nalezy
(traktujgc cztowieka holistycznie) bra¢ pod uwage wszystkie wymienione aspekty,
bowiem wszystkie one wzajemnie sie przenikaja w kazdej osobie. Dlatego tez
w rozdziale Il zaprezentowano wybrane teorie bezpieczenstwa, wojny i pokoju zaréwno
0 proweniencji naturalistycznej i psychologicznej, jak réwniez przedstawiono rozumienie
omawianych zjawisk w polemologii i nauce o stosunkach miedzynarodowych. Nie mozna
tez byto poming¢ tak waznego - zdaniem autorki - aspektu zycia cztowieka, jakim jest
jego religijno$¢ i jej wpltywu na podejscie do bezpieczenstwa, wojny i pokoju.
Z przedstawionych w rozprawie teorii wynika, ze nawet jesli niektorzy teoretycy
absolutyzowali pewne elementy, czynniki, to jednak ogdlna analiza wspotczesnych
koncepcji pozwala na stwierdzenie koniecznosci owego ,szerokiego” podejscia do

bezpieczenstwa i zwigzanych z nim zjawisk wojny i pokoju.
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ZAKONCZENIE

Bezpieczenstwo i pokdj w dziejach ludzkosci zawsze postrzegane byly jako
najwieksze dobro cziowieka. W roéznych pogladach filozoficznych i spoteczno-
politycznych podkreslano ich zalety, krytykujac jednocze$nie wojny lub traktujgc je
jedynie jako ,$rodek do pokoju”. Herodot byt twdrcg mysli, iz ,aiikt nie jest az tak
szalony, zeby wojne przedktada¢ nad pokdj”. Jednakze mimo etycznie wysokiej
oceny pokoju we wszystkich epokach uwazano wojny za normalne zajecie ludzi, za
co$ nieroztgcznie zwigzanego z ludzka kondycja i natura polityki.

Klucza do tajemnicy wojny szukano w roznych sposobach podejscia do
problemu. Pierwszy sposéb myslenia uznaje, ze wojna lezy w naturze ludzkiej.
Plynie badZ z grzechu pierworodnego, badz z instynktow, namietnosci i uprzedzen.
Przedstawiciele tego kierunku myslenia, do ktérych zaliczyé mozna Tukidydesa,
Machiavellego czy Clausewitza, za punkt wyjscia brali nie pokdj, lecz wojne.
Rozwazania Tukidydesa opierajg sie na biegunowosci spoczynku i ruchu, bedacej
zarazem biegunowoscig pokoju i wojny. Mysliciel ceni przede wszystkim
umiarkowanie i pokoj, jednakze pokoj jest wedtug niego zawsze kruchy, a nad
umiarkowaniem czesto gore biorg namietnosci albo kaprysy fortuny. U Machiavellego
natomiast znajdujemy afirmacje pierwszenstwa ruchu nad spoczynkiem, skrajnosci
przed normalnoscig, polityki przed tym, co ponad politykg. Mowi on o przemocy
kryjacej sie u zrédet i podstaw pokojowego tadu. Nie opiewa gwattu i przemocy dla
nich samych, ale odbiera warto$¢ wszystkiemu, co mogtoby je dyskwalifikowac jako
droge do najsilniejszej i najszlachetniejszej jego zdaniem namietnosci, jakg jest
pragnienie panowania i chwaty, indywidualnej i zbiorowej. W mysli Clausewitza
wojna to dziwna trojca ztozona z pierwotnej gwattownosci zywiotu, nienawisci
i wrogosci, co nalezy uwazaC za Slepy poped naturalny, dalej, z gry
prawdopodobienstwa i przypadku, czynigcych z wojny swobodng czynno$¢ duchowej

wreszcie za$ z wihasciwosci podrzednej —narzedzia politycznego, przez co podlega
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zwyktemu rozsadkowi.® Nieprzerwana walka toczy sie miedzy namietnosciami
a umiarkowaniem, miedzy skionng do niepohamowanego wybuchu gwattownoscig
a potityka, ktora realng wojne bierze w gars¢ i nagina do swoich celow.

W niniejszej dysertacji podjeto m. in. probe przedstawienia zwigzku
wspotczesnych pogladdéw na nature cztowieka z takimi pojeciami jak bezpieczenstwo,
pokdj i wojna, prezentujagc poglady K.Z. Lorenza czy Z. Freuda. Bardzo szeroko
problem natury cztowieka omowiony jest takze w pozycji S. Pinkera pt. Tabula rasa.
Spory o naturg ludzka. Autor wykazuje, ze ze sprzecznych koncepcji natury ludzkiej
wynikajg rozbiezne opinie dotyczgce wojny. | tak czeS¢ myslicieli Biorgc pod
uwaga okruciefstwo wojny iprzynoszone przez nig straty (...) uwazajg (wojne - dop.
M. L.-Rz.) za rodzaj patologii, wynikajgcej z nieporozumien, krotkowzrocznosci oraz
irracjonalnych namietnosci. Wojnie nalezy zapobiega¢ poprzez publiczne wyrazanie
pogladow pacyfistycznych, poprawianie komunikacji miedzy potencjalnymi
wrogami, unikanie butnej, sprzyjajacej konfliktom retoryki, rozbrojenie
i zmniejszanie liczby sojuszow militarnych, ostabianie znaczenia patriotyzmu oraz
negocjacje stuzgce unikaniu wojny za wszelka cene.o Zwolennicy pogladu
przeciwnego natomiast (...) spostrzegaja wojne jako racjonalng strategie, kuszacg dla
tych, ktorzy uwazajg" ze dzieki wojnie mogliby zyskac co$ dla siebie lub dla swojego
kraju.(...)W takim ujeciu jedynym sposobem zapewnienia pokoju jest podniesienie
kosztow wojny dla potencjalnych agresoréw przez zbrojenie sie, podsycanie
patriotyzmu, nagradzanie za odwage, demonstrowanie sity i determinacji oraz
negocjowanie z pozycji sity, aby uniemozliwi¢ przeciwnikom uciekanie sie do
szantazu.®

Istnieje wiele powodow, aby uwaza¢ ludzkg przemoc za cze$¢ naturalnej
konstrukcji. Swiadczy¢ moze o tym wszechobecno$é przemocy na przestrzeni dziejow
cztowieka, niezaleznie od specyficznych cech danej kultury. Przemoc jest obecna
w ludzkich umystach przez cate zycie, niezaleznie od wieku czy ptci cztowieka.

Powinnismy zatem postawi¢ sobie pytanie: nie jak uczymy sie agresji, ale jak uczymy

' Clausewitz C., O wojnie, op. cit., s. 25, s. 762, s. 766 i nast., s. 172
~Pinker S., Tabularasa..., op. cit.

~Tamze, s. 413-414

ATamze, s. 414
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sie od niej powstrzymywac? Zdaniem Pinkera (...)nigdy nie zdotamy zrozumiec
przemocy, (a wiec i wojny - dop. M. L.-Rz.) badajgc jedynie geny lub mdzgi
agresywnych jednostek. Przemoc jest problemem spoteczno-politycznym, a nie tylko
biologiczno-psychologicznym. Jednakze zjawiska zwane ,.Spotecznymi”
i ,,politycznymi” nie sg jakimi$ zewnetrznymi bytami, ktére w tajemniczy sposéb
wptywajg na losy ludzkos$ci niczym plamy na Stoncu, lecz przekonaniami podzielanymi
przez ludzi w okreSlonym miejscu i czasie. Nie mozna wiec pojgC przemocy bez
zrozumienia ludzkiego umystu.® Natura cztowieka jest zrodtem problemu, w niej takze
mozna znaleZ¢ jego rozwigzanie.

W innym podejsciu, przedstawionym rowniez w rozprawie, szukano zrodta
wojny w naturze panstw, narodéw czy spoteczenstw. Droge wiodgcg do
ograniczenia wojny lub jej rytualizacji upatrywano w przechodzeniu od polityki sity
do spoteczenstwa miedzynarodowego i uznawano na ogot, ze to ustroj republikanski
i demokratyczny zaprowadzi pokdj. Wojna powinna staé¢ sie stanem prawnym, ktory
ma swoje miejsce w ukladzie miedzynarodowym opartym na terytorialnosci
i suwerenno$ci panstw. Porzadek jest utozsamiany z réwnowaga, kodyfikacja
i ograniczenie wojny uwierzytelniajgjej prawomocnos¢. W opozycji do tego pogladu
stali Rousseau, Kant czy Hegel uwazajgc, ze prawo miedzynarodowe, zwiaszcza
wojenne, jest problematyczne zaréwno jesli chodzi o jego podstawy, jak i stosowanie.
Wszyscy trzej uwazali, ze nalezy odwotywac sie do sedziego, ktéry stoi ponad i poza
prawem.

Juz u myslicieli XV 111 wieku podstawg pokoju niekoniecznie byta réwnowaga
miedzy panstwami czy prawo narodow. Dla Locka i Monteskiusza w stosunkach
miedzy panstwami, tak jak w stosunkach miedzy ludzmi, duchowi dominacji i podboju
sprzeciwia sie duch nabycia i handlu - namigetnosci powinny zosta¢ zastgpione
interesem. SzczeSciem dla ludzi jest, ze znajdujg sie w potozeniu, w ktorym gdy
namietnosci podsuwajg im zte zamiary, majg wszakze interes w tym, aby ich nie
spetniac. » Dla Rousseau natomiast to wiasnie wiasnosc i handel, zbytek i cywilizacja

sg zrodtem wojny i ucisku, poniewaz nabywanie ddbr jest nierozerwalnie zwigzane

~Pinker S., Tabula rasa..., op. cit., s. 449
~Monteskiusz, O duchu praw. Warszawa 1957, ks. XXI, rozdz. 20
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z konkurencja, rodzi sie z niego przeciwienstwo bogatych i biednych. Przywrocic
pokdj wewnetrzny i oddali¢ wojne z zewnetrznym wrogiem moze jedynie powr6t do
matych, prostych ijednorodnych wspolnot, potgczonych ewentualnie w federacje.

Kant uwaza, ze to witasnie namietnosci i wystepki, niezgoda i wojna torujg
droge moralnosci, zgodzie i pokojowi. Totez dzigki niech bedg naturze - pisze Kant -
za niezgode, za zawistng rywalizacje proznosci, za nigdy nie zaspokojong zgdze
posiadania, a nawet wiadzy. Bez tego wszystkiego znakomite zadatki wrodzone
ludzkoSci pozostatyby na zawsze nierozwiniete. Cziowiek chce zgody - ale przyroda
wie lepiej, co jest dobre dla jego gatunku: ona chce niezgody." ...na tym stopniu
rozwoju kultury, na ktérym znajduje sie jeszcze ludzki rodzaj, wojna jest koniecznym
srodkiem, by owa kulture dalej rozprzestrzeniac. Tylko w stanie doskonatej kultury
(Bog wie kiedy) trwaty pokdj mogtby byC dla nas zbawienny i tylko wtedy bytby on
moz%iwy.o Pokdj jest wiec wedtug Kanta mozliwy, a przez to, ze mozliwy, staje sie
tez moralnie konieczny. Rozum moralnie praktyczny zgtasza veto: nie powinno by¢
zadnej wojny, ani tej miedzy tobg i mng w stanie natury, ani tej miedzy namijako
panstwami. Totez musimy postepowac tak, jakby to, czego moze nie bedzie, miato byc,
i ustanowi¢ konstytucje (byC moze repubtikanskg dla wszystkich krajéow ogdtem
i kazdego z osobna), ktora zdaje sie najlepiej do tego prowadzié... Stan pokoju jest
stanem prawa - pokoj jest mozliwy chocby dla ludu z diabtéw ztozonego, jezeli
Kieruje sie on dobrg konstytucjg (cho¢ taki porzadek nie jest jeszcze prawdziwym
pokojem)."® W mysli Kanta na przejscie panstw od stanu naturalnego do spotecznego
pozwoli ich luzny sojusz przeciwko wojnie, nie posiadajacy wadzy przymusu.

Dla Hegla, jeszcze bardziej niz dla Kanta, wojna odgrywa zasadniczg role -
jednoczy rodzaj ludzki; jedynie ona pozwala zaprowadzi¢ w panstwie jedno$¢ oraz
przypomina cztowiekowi o marnosci rzeczy tego Swiata i odrywa go od débr
materialnych, co stanowi o0 jego czlowieczenstwie. Wojna jest zawsze mozliwa

z powodu mnogosci panstw, co jest nieuchronne, gdyz ich sojusz czy konfederacja

* Kant 1., Pomysty do ujecia historii powszechnej w aspekcie $wiatowym, w: Kronski T., Kant, Warszawa 1966,
s. 180
*Kant 1., Przypuszczalny poczatek ludzkiej historii, Torun 1995, s. 31
~Por.:Hassner P., Wojna i pokéj, w: Koniec pewnikow..., op. cit., s. 170
Kant 1., O wiecznym pokoju, Wroctaw 1995
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zawsze pozostaja przypadkowe i budza spory, ktére tylko wojna moze rozstrzygnaé. *
Wojna dla Hegla peini te samg funkcje co moralno$¢ dla Kanta - ma oderwac
cztowieka od niego samego, prymatu potrzeb i kalkulacji.

Wsrdd reprezentantéw tego kierunku szukania Zrédet wojen wyrdzni¢ mozna
rowniez takich, ktérzy uwazali, ze to wiasnie Kkapitalizm jest Zzrédtem wojny, pokdj
natomiast przyniesie socjalizm. Wedtug Marksa spoteczenstwo przemystowe, oparte
na wyzysku, prowadzi do sprzecznosci i kryzysow, ktore rodzg rewolucje i wojny.

I we wspotczesnym Swiecie widzimy, ze jednag z najwazniejszych przyczyn
wojen jest czysta pogon za wiasng korzyscig. Szczegdlnie niebezpieczne sg tu
ogromne rozbieznosci w zakresie posiadania wszelakich débr. Do wojny moga
dazy¢ nie tylko ci, ktérzy majg mniej i pragng swoj ,stan posiadania” poprawic.
Prowadzi¢ do niej moze takze SwiadomosS¢, ze inni mogg pragngC czegos$, co
posiadamy; $wiadomo$¢ taka moze skutkowaé pojawieniem sie pokusy
przeprowadzenia ataku uprzedzajgcego (pisat o tym zjawisku juz Tukidydes w Historii
wojny peloponeskiej: wedtug niego tym, co nieuchronnie doprowadzito do wojny, byta
rosngca potega Aten i strach, jaki wywolywata ona ws$réd Spartan ). Jak
z powyzszego wynika, to, co dlajednego cztowieka jest ochrong, dla innego moze byc¢
niebezpieczenstwem, a gotowos$¢ do przeprowadzenia ataku uprzedzajgcego jest
bronig obosieczna, gdyz naraza na uprzedzajgce napasci innych. W ten sposéb tatwo
nakreca¢ mozna spirale zagrozenia. Zawigzywanie sojuszow czy wyscig zbrojen moga
zwiekszaé prawdopodobienstwo wybuchu wojny, powodujg bowiem narastanie
strachu i nieufnosci. Pojawit sie wiec inny sposob obrony - jawne odstraszanie, ktore
mozna poréwna¢ do biblijnej zasady ,,Oko za oko, zab za zab”. Istotg takiego
postepowania jest to, iz nie atakuje sie jako pierwszy, ale gwarantuje sie ewentualny
odwet, jest to wiec postepowanie zblizone do zemsty. Taka motywacja jest wcigz
obecna w Swiecie, bowiem badania nad wasniami rodowymi, wojnami i konfliktami

etnicznymi wykazuja, ze ich powodem prawie zawsze jest zal, jaki majg o co$ do

" Hegel, Zasadyfilozofii prawa, Warszawa 1969, s. 333 i 334
Cyt. za: Pinker S., Tabularasa...., op. cit., s. 455
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swoich ofiar.W dzisiejszym Swiecie posiadajgcym bron nuklearng taka zasada
postepowania mogtaby jednak skutkowac¢ wzajemnym zniszczeniem.

Wojny miedzypanstwowe toczg sie jednak czasami ,,tylko” o honor, a stawka
materialna jest niewielka bgdZ w ogole nie ma znaczenia (najbardziej jaskrawym
przykiadem takiego konfliktu jest wojna, ktéra wybuchta w 1969 roku miedzy
Salwadorem a Hondurasem, powodem ktdrej byt sporny mecz pitki noznej miedzy
reprezentacjami narodowymi tych krajow). Z drugiej za$ strony obecna w dzisiejszym
Swiecie globalizacja, coraz silniejsze zalezno$ci gospodarcze, mogg by¢ powodem
rezygnacji z rozwigzywania konfliktow poprzez prowadzenie wojny. W sposob
zartobliwy, ale oddajacy chyba istote sprawy, skomentowat te zalezno$¢ R. Wright:
Ws$rod wielu powoddéw, z jakich uwazam, ze nie powinnismy zrzuca¢ bomb na
Japonczykow, jest i ten, iz to oni wyprodukowali moj samochod}?

Trzeci kierunek rozwazan, majacy tradycje od Hobbesa do Arona, podkresla
roznice miedzy stanem cywilizacji panujgcym wewngtrz panstwa, a stanem natury
panujagcym w stosunkach miedzy panstwami. Przedstawiciele tego nurtu twierdza, ze
wojna zawsze bedzie mozliwa i na dtuzszg mete nieunikniona z powodu mnogosci
panstw i braku nadrzednego autorytetu, ktory by ich konflikty rozstrzygat,
a winy karat.

Aron zastanawiat sie, czy rozwo0j techniczny, wiedza i wiadza stuzg polityce
sity, czy raczej zapowiadajg - jak przewidywat Auguste Comte - koniec polityki sity
i ludzko$¢ pojednang, toczacgjedyng walke, jakg warto toczy¢, o ujarzmienie przyrody
i dobrobyt wszystkich ludzi.

Wedtug Nietzschego zwieAczeniem nowoczesnego spoteczenstwa, ruchu
ku réwnosci i pokojowi, jest schytek cztowieka - znikniecie nieréwnosci i wojny
oznacza znikniecie wszelkiej szlachetnosci i tworczosci: Zadnego pasterza, sama
trzoda!  Pokoj i upadek moga spowodowac bunt panéw lub twoércow, ktérzy zechca
wskrzesi¢ wojne i dzieki niej narzuci¢ Swiatowg arystokracje. Proroctwo Nietzschego

na wiek XX brzmiato: bedzie to wiek wojen i walki o panowanie nad Swiatem w imie

Por. Pinker S., Tabularasa...., op. cit, s. 460
Cyt. za: Pinker S., Tabularasa..., op. cit, s. 453
' Nietzsche F., Tako rzecze Zaratustra, Prolog, 5, Warszawa-Krakéw 1913, s. 13-14
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zasad filozoficznych.*» Dwie wojny Swiatowe i dwa totalitaryzmy w XX wieku
zdecydowanie przyznaty mu racje. Jednakze obie ideologie totalne zbankrutowaty,
nastapito zwyciestwo demokracji liberalnej, zastgpienie grozby trzeciej wojny
Swiatowej najpierw rownowagg odstraszania, nastepnie dialogiem i wspoOtpraca
miedzy przeciwnikami. W stosunkach miedzy panstwami zachodnimi nie do
pomysSlenia stata sie nie tylko wojna, ale nawet jej grozba. Wszystkie te fakty
przywrocity do task idee pokoju poprzez wzajemne uzaleznienie i demokracje.
W panstwach liberalnych zdewaluowata sie definicja stosunkéw miedzynarodowych
jako stanu naturalnego, ktory cechuje mozliwo$¢ uzywania sity. Wspotczesne
uwarunkowania i priorytety nie pozwalajg mysle¢ o panstwie wychodzac od jego
klasycznych atrybutéw suwerennosci i terytorialno$ci, a tym bardziej od skrajnego
przypadku wojny. Nastgpito przejScie od negatywnego pokoju na skutek odstraszania
do odprezenia i wspotpracy poprzez zinstytucjonalizowanie dialogu i negocjacji. Jest
to wprawdzie przyktad zgody wymuszonej, prowadzi¢ jednak moze do kantowskiego
»ZWigzku moralnego”. Dla Francisa Fukuyamy zwyciestwo liberalnej demokracji oraz
wyeliminowanie grozby wojny Swiatowej sg ziszczeniem heglowskiej idei konca
historii. Upowszechnienie demokracji liberalnej utozsamia on

z ustanowieniem ,,uniwersalnego ijednorodnego panstwa”, czyli celem dziejow wedle
Hegla. Najwazniejszy jest tu kres negatywnego dziatania wojen i rewoluciji,
a przynajmniej ich historycznej roli.

Powracajgc do idei, ze panstwa demokratyczne, ktdre z natury rzeczy pragng
pokoju i nie walczg ze sobg, nierozwigzany pozostaje problem ich stosunkéw
z krajami totalitarnymi i kolonialnymi. Mozna utrzymywac, ze kraje te w dtuzszej
perspektywie zostang dokooptowane do liberalnej ,strefy pokojowej” (cho¢ na
przeszkodzie stoi tu ogrom trudnosci ekonomicznych, demograficznych czy
kulturalnych). Pozostaje jednakze okres przejsciowy, charakteryzujacy sie
heterogeniczno$cig postaw wobec wojny i pokoju (owa heterogeniczno$¢ nie znikta

wraz z upadkiem komunizmu).

Nietzsche F., Ecce homo. Jak sie staje czym siejest, Krakéw 1995
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Dzi§ trudniej niz Kkiedykolwiek powiedzieé, czy przyszto$¢ lezy poza
panstwem, nad nim czy pod nim; czy pcha nas w Kkierunku ,,kosmopolitycznego
prawa”, czy raczej w kierunku stanu naturalnego jednostek i grup wewnatrz panstwa
lub ponad panstwami oraz czy ten stan naturalny bedzie bardziej umiarkowany
wskutek swego skomplikowania czy raczej bardziej wymykajacy sie kontroli wskutek
swego wrzenia.

Podsumowujac mozemy stwierdzié, ze jak dilugo panstw bedzie wiele, tak
dtugo wojna miedzy nimi bedzie mozliwa. Jednakze stracita ona dotychczasowe
znaczenie oraz sens i moze stac sie zjawiskiem coraz rzadszym. Istnieje natomiast
niebezpieczenstwo, ze ceng zaniku wojny bedzie wzrost przemocy prywatnej,
indywidualnej tub spotecznej. Pojawia sie pytanie, czy ludzie potrafig zorganizowac
koegzystencje w sposoOb pokojowy i racjonalny, czy moze sg niewolnikami potrzeb
i namietnos$ci, ktdre mogag wybuchngé na nowo tym gwattowniej, im bardziej byty
ignorowane lub tlumione. Przypomnie¢ tu mozna uwagi Freuda z jego listu do
Einsteina o wojnie: cywilizacja powoduje, ze instynkt agresji i Smierci zwraca sie do
wewnatrz i przemienia w poczucie winy albo nienawi$¢ do siebie; poniewaz taka
ewolucja nie zachodzi w tym samym czasie i rytmie, to ci, co jej doznali, sg przerazeni
i bezbronni wobec tych, ktérych agresywnos$¢ nadal podgza swoim spontanicznym,
brutalnym i okrutnym biegiem, wymierzona we wrogow zewnetrznych. Freud
mowit, ze ludzie sg zdolni zastgpi¢ agresje mitoscig tak dtugo, jak dtugo istnieje jaka$
inna wspdlnota, na ktérg mogg skierowa¢ swojg potrzebe nienawisci.Odkryta na
nowo destrukcyjna przemoc moze sie u cywilizowanych okazaé jeszcze okrutniejsza
i bardziej bezgraniczna niz u niecywilizowanych. Dla Bergsona demokracja to
najmniej naturalny z ustrojow politycznych: spoteczenstwo zgodne z naturg jest
zamkniete i wojownicze. Wizja powszechnego braterstwa i wola dziatania w imie tego
ideatu zawsze musiaty watczy¢ o pokoj i otwarcie.

Krytykowana przez Rousseau i Kanta sprzeczno$¢ miedzy praworzadnoscia

wewnatrz kraju a stanem natury, czyli wojny, na zewnatrz, stworzyta sytuacje, ktéra

Freud Z., Dlaczego wojna?, ,,Collogia Communia™, 1989, nr 3-6
Freud Z., KulturaJako zrédto cierpien. Warszawa 1995
Por. Bergson H., Dwa Zrédta moralnosci i religii. Uwagi koricowe, Krakéw 1993
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Stata sie do przyjecia za sprawg clausewitzowskiego priorytetu wiadzy politycznej,
mechanizmu réwnowagi sit, wspotpracy wielkich mocarstw w ramach europejskiego
przymierza, zaakceptowania miedzynarodowej hierarchii przez mate panstwa,
a wreszcie dzieki rodzacym sie probom przyjecia wspolnych zasad i rezygnacji
z pewnego rodzaju broni i praktyk. Mozna powiedzieé, ze system ten utrzymat sie
szeroko do roku 1914, a czesciowo nawet do czasu technologicznych i ideologicznych
rewolucji naszego stulecia. Dzisiaj problem wojny i pokoju polega juz nie tyle na
rywalizacji panstw, ile w coraz wiekszym stopniu na interakcji, wzajemnym
uzaleznieniu i wzajemnym przenikaniu spoteczenstw, ktdre jednoczes$nie dzielg
réznice gospodarcze, spoteczne, retigijne i kutturalne w ramach poszczegdinych
narodéw i kontynentdw oraz ponad ich granicami. Nowoczesne spoteczenstwa
coraz trudniej zmobilizowa¢ do wojny, ktora zresztg jest w zaniku. Wykluwajgca sie
spoteczno$¢ miedzynarodowa kwestionuje suwerennos$¢ panstw w tradycyjnym
ujeciu w imie pokoju i sprawiedliwosci na catym Swiecie. Maleje uzyteczno$c
poje¢ takich jak wojna i pokdj a najwazniejszym zadaniem rodzacego sie
spoteczenstwa  miedzynarodowego staje sie  kontrotowanie  przemocy
i zapewnienie bezpieczenstwa. Zyjemy w cieniu globalizacji i modernizacji, ktore
usuwajg stare napiecia i stwarzajg nowe, czynigc klasyczng wojne przestarzaty, ale
globalng, regionalng i lokalng policje bardziej niz kiedykolwiek nieodzowng.
Politolodzy, zwiaszcza amerykanscy, twierdza, ze dobrobyt sprowadza
demokracje, za$ demokracja przyzywa pokoj, a w kazdym razie, ze demokraci ze sobg
nie wojujg. Pokojowy optymizm - jak przewidywat to juz Kant - wyrasta na gruncie
wzajemnego uzaleznienia i globalizacji, towarzyszacych zwyciestwu
indywidualistycznego i ekonomicznego spoteczenstwa nad politycznym i militarnym
panstwem. Ogromna wigkszo$¢ dzisiejszych konfliktbw to wojny domowe,
a najczestszym i gtownym ich powodem jest stabos¢ panstwa. Interwencje
zewnetrzne majg na celu raczej przywrocenie i utrzymanie porzadku i pokoju w
strefach zamieszek niz walke przeciwko obcym panstwom Ilub zdobycze
terytorialne. Angielski historyk wojskowosci J. Keegan uwaza, ze wojna jest
wynalazkiem kultury i bynajmniej nie stanowi o powszechnym postepie. Zyjemy

obecnie w dobie transformacji kulturowej, po czesci z powodu broni jagdrowej, po
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czesci dlatego, ze przestano uwaza¢ wojne za normalna, prawowitg czy produktywna
instytucje. Uwaza on, ze wojne mozna i powinno skresli¢ sie raz na zawsze. Pojawiaja
sie jednak gtosy, ze na dtuzszg mete postep w dziedzinie zbrojen zapewniat pokoj i ze
zmierzch wojny, towarzyszacy zmierzchowi panstwa, oznacza¢ moze powrdt do
anarchicznej i o wiele bardziej zabojczej przemocy spotecznej. Rozpalone mate
nowoczesne namietnosci moga w potgczeniu z nowoczesng technikg doprowadzi¢ do
religijnej badz ideologicznej destrukcyjnej furii. Spoteczno$¢ miedzynarodowa musi
przygotowac sie do walki z owg przemocg, powinna jednak odej$¢ od zachodniego
sposobu prowadzenia wojny, aby nauczy¢ sie na nowo rytualizacji, negocjacji
i powsciggliwosci wojny orientalnej i prymitywnej. Wszelka edukacja polityczna
wymaga w taki czy inny sposéb wysitku w celu opanowania namietnosci poprzez ich
sttumienie badz sublimacje, pohamowanie lub skanalizowanie, wygrywajgc jedne
przeciwko drugim. Poszukiwanie pokoju nie moze sie obej$¢ bez karzacej sity ani bez
pokus materialnych?”

Jak wynika z powyzszych rozwazan, bezpieczenstwo zawsze jest zagrozone
tam, gdzie jest przemoc, za$ najpotworniejszg formg przemocy jest wojna (Wolter
stwierdzat, ze zawiera ona w sobie wszystkie plagi i zbrodnie). Zatem jednym
z warunkOw osiggniecia bezpieczenstwa jest pokoj i przeciwdziatanie przemocy
na wielkg i matg skale. Pokoj jest natomiast podstawowym przestaniem wszystkich
autentycznych religii, cho¢ czesto dotad religia wykorzystywana byta w celach
doktadnie odwrotnych. Jedng z najlepszych motywacji wojennych jest bowiem
nadzieja na nieSmiertelnos¢, ktorg religia obiecuje swoim wyznawcom. Bdg za$ moze
by¢ wykorzystywany nawet przez tych, ktérzy w Niego nie wierzg. Szukanie pokoju
dzieki powrotowi do Boga jest dzi§ prawdziwym polem dziatania pierwiastka
religijnego. Konieczne jest potgczenie gtosu religii w kwestiach bezpieczenstwa,
wojny i pokoju. W dziedzinie poprawy stosunkow miedzyludzkich religia jest
bowiem wiarygodniejsza niz nauka. PamietaC jednak nalezy, ze rdéznic religijnych,

ktére same w sobie nie sg zle, nie da sie przezwyciezy¢ przy uzyciu sity. Mysli

? Hassner P., op. cit., s. 255
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0 jednosci w réznorodnosSci pojawiaty sie juz na przetomie XVI i XVII wieku , a ich
wspaniatym kontynuatorem byt Jan Pawet II. Do urzeczywistnienia tych idei
niezbedna jest jednak tolerancja. Trudno przeceni¢ znaczenie religii w budowaniu
bezpiecznego, pokojowego $wiata. Tak o tym pisat Pierre Crépon: Zaden jednak
prawdziwy postep - nawet w polityce - niejest mozliwy, jesli zapomnimy o tym, cojest
najbardziej istotne, je$li zatem nie pozwolimy ludziom zrealizowa¢ ich wymiaru
duchowego, ich poszukiwania absolutu. Pokoju.™ Tak wiec dzi$ religie, ktore byty
1 niestety nadal moga by¢ czynnikami sprzyjajagcymi wojnie, majg wielkg role
w budowaniu pokoju i bezpieczenstwa wspotczesnego Swiata. Z nauki KoSciota
katolickiego wysnu¢ mozna wniosek, ze wojna nie jest wpisana w nature ludzka i tak
jak ludzkosci udato sie przezwyciezy¢ kanibalizm i niewolnictwo, tak tez moze
wyrzec sie ona wojny.

Co jednak pocza¢ z agresywnoscig, ktora wedtug niektorych badaczy jest
nieodtgczng czescig natury ludzkiej i musi znalez¢ roztadowanie? Juz Swiety Bernard
przedstawiat otwarcie krucjate jako ujscie dla agresywnosci rycerzy. Pojecie
krucjaty pojawia sie takze dzisiaj w kontekscie wspodtczesnych konfliktow. W XXI
wieku méwi siejeszcze o krucjacie w zwigzku z kwestig Bliskiego Wschodu, a w koncu
XX wieku propaganda hitlerowska wykorzysta ten termin w momencie najazdu na
ZSRR. A wreszcie w roku 1990, po wybuchu wojny nad Zatokg Perska, niektorzy
komentatorzy nie omieszkali zwr6ci¢ uwage, ze naznaczone nieodmiennie aluzjami
religijnymi wypowiedzi prezydenta amerykanskiego, sktad koalicji zachodniej
utworzonej przez kraje chrzeScijanskie, rzucone przez Saddama Husseina, ,,nowego
kalifa Bagdadu ”, wezwanie do dzihadu, nadaty konfliktowi pietno czego$ znanego juz
zZ przesztosci. Rowniez Pawet VI méwit o tym, iz przyczyny wojny sg nie tylko
natury spotecznej, ale majag swe zrédto w sercu cztowieka. Problem agresji
podniesiony zostat takze w wydanym w 1991 roku Katechizmie dla dorostych.
Czytamy tam: Agresywno$¢ stanowi integralng czastke cztowieka. Nie chodzi wiec

o to, aby jg przekresli¢, ale by skanalizowa¢ energie ku stuzbie wszystkim, by ja

Zob. np. Minois G., Kosciét iwojna..., op. cit., s. 245
Crépon P., Religie a wojna., op. cit., s. 9

Zob. Minois G., Kosciot i wojna..., op. cit., s. 134, 162-163
Minois G., Kosciot i wojna ..., op. cit., s. 163
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zewangelizowaé. Dawni moralisci sita panowania nad ta energig nazywali cnota.”
W tym konteksScie sublimacjg instynktu agresji Jest walka duchowa.

Do gtosu dochodzity jednak rowniez takie poglady, ze skoro wojna ma zwigzek
z agresywnoscig, ktora jest statg czescig natury ludzkiej, nie da sie jej (wojny) z zycia
cztowieka wyeliminowac. Pojawita sie zatem w dziejach ludzkosci mysl, ze skoro
wojen nie da sie unikng¢, lepiej jest je skodyfikowaé (co tez od dawna czyniono),
niz podejmowac daremne proby ich wyeliminowania. Mysl ta znajduje swe
odzwierciedlenie takze w czasach nam wspoétczesnych (ONZ). Problem wojny jako
zjawiska nieodtgcznego od dziejéw ludzkosci wielu myslicieli wigzato takze, jak
wykazano to juz wczesniej, z istnieniem panstw oraz ustrojem panujagcym w panstwie.
Wielu z nich uwazato, iz najbardziej ,,pokojowym” ustrojem jest republika - i dzi$
panuje przekonanie, ze panstwa demokratyczne nie walczg przeciwko sobie
(a przybywanie ilosci panstw demokratycznych przyczynia sie do budowania
demokratycznej strefy pokoju). Natomiast probg przezwyciezenia rywalizacji miedzy
panstwami jako jednej z najwazniejszych przyczyn wybuchania wojen byta idea
konfederacji panstw, czy tez stworzenia panstwa $wiatowego, bowiem S$wiat
suwerennych narodow moze by¢ $wiatem coraz bardziej niszczycielskich wojen (pisat
o tym juz w 1843 roku ojciec Taparelli). 1 ta idea jest wspotczesnie coraz petniej
realizowana, czego przyktadem jest chocby Unia Europejska (i coraz bardziej
widoczne dobrowolne ograniczanie suwerennosci panstw na rzecz zwigkszenia
bezpieczenstwa).

Niejednokrotnie tez spotka¢ mozna sie z pogladem, iz wspdtczesnemu Swiatu
mniej grozi wojna o zasiegu globalnym ze wzgledu na istnienie broni masowego
razenia, ktdra niewatpliwie przewarto$ciowata poglady ludzi na temat sensownosci
prowadzenia wojny. | ta mysl nie jest nowa - juz w XVIII wieku ksigdz Maury pisat,
ze do rezygnacji z konfliktdw mogtaby byé moze skitoni¢ ludzko$é jaka$ straszliwa

bron, grozaca catkowitg zagtadg. Pozostaje zywiC nadzieje, ze przypuszczenie to

Podaje za Minois G., Kosciétiw o jn as. 452
Zob. Zieba R., Instytucjonalizacja bezpieczenstwa europejskiego, op. cit., s. 65
%" Por. tamze, s. 376, 398



191

zostanie spetnione i bron jadrowa bedzie skutecznym argumentem przemawiajagcym za
wyeliminowaniem wojny przynajmniej w wymiarze ogélno$wiatowym.

Jak z powyzszych rozwazan wynika, wspoéiczesne koncepcje
bezpieczenstwa powinny odwotywac sie zarobwno do badan dotyczacych natury
i psychiki cztowieka, jego religijnosci, jak i uwzglednia¢ spoteczno-polityczne
watki omawianej problematyki. W pozycji pt. Zapobieganie konfliktom czytamy:
Podstawami bezpieczenstwa sg zaréwno wspolne wartosci, ktore sg wytworem historii,
kultury, cywilizacji, religii, badZz wspdlnych instytucji, jak tez wspolnota intereséw
politycznych, gospodarczych i innych}" Potwierdza to sformutowane wyzej

twierdzenie.

Przyjete w rozprawie metody badawcze pozwolity na osiggniecie gtéwnego
celu badan, mianowicie przedstawienie og6olnych teorii bezpieczenstwa, wojny
i pokoju. Prezentacja tych teorii prowadzi, zdaniem autorki, do lepszego poznania
i zrozumienia tych zjawisk, prawidtowos$ci ich rozwoju, uwarunkowan spoteczno-
historycznych. Percepcja wspoiczesnych teorii bezpieczenstwa, wojny i pokoju
przyczynia sie natomiast do optymalizacji i racjonalizacji poczynan w zakresie
budowania systemu bezpieczenstwa we wspotczesnym Swiecie.

W wyniku przeprowadzonych badan sformutowaC mozna szereg wnioskow
i konkluzji, ktore stanowig przeglad i synteze uzyskanych rezultatow badawczych.

Po pierwsze, w rozprawie wykazano, ze rozw0j wspotczesnych teorii
bezpieczenstwa, wojny i pokoju jest Scisle zwigzany z teoriami ksztattujgcymi sie na
przestrzeni dziejéw. Na szczegdlng uwage zastugujg nastepujace wnioski:

e Bezpieczenstwo i pokdj byly (i sg) wartoSciami zawsze wyzej cenionymi niz
wojna, ale wojnajest nieodtgcznie zwigzana z ludzka kondycjg i naturg polityki.

» Zjawisko wojny prébowano wyjasnia¢ réznymi sposobami:

% Zapobieganie konfliktom, przetozyt Prohenko T., wstep Rotfeld A.D., Symonides J., Warszawa 2000, s. 17
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a) Przyczyn wojen szukano w naturze ludzkiej - r6zne, sprzeczne ze sobg
koncepcje natury cztowieka widza rozne sposoby eliminacji wojny.

b) Uwazano, ze wojna ma zwigzek z naturg panstw, narodéw, spoteczenstw -
drogg do jej eliminacji jest przejScie od polityki sity do spoteczenstwa
miedzynarodowego.

c) Twierdzono, iz wojna ma zwigzek z mnogoscig panstw, w zwigzku z tym
potrzebny jest autorytet, ktory rozstrzygatby konflikty i karat winy.

* Pokdj jest mozliwy i moralnie konieczny (osiggniecie go umozliwi¢ moze na

przyktad dobre prawo).

Po drugie, wykazano zwigzki i zaleznosci wystepujace miedzy bezpieczenstwem,
pokojem i wojna. W tej kwestii na uwage zastugujg nastepujace twierdzenia:
o Pokdj jest podstawowym warunkiem bezpieczenstwa.
e Zardwno bezpieczenstwo, jak i pokoj nalezy rozpatrywa¢ w kontekscie szerokim,
»pozytywnym?.
* Im lepiej zabezpieczony jest pokdj, tym wieksze jest bezpieczenstwo.
o Skuteczne zapewnienie pokoju i bezpieczenstwa wymaga niekiedy stosowania sity

zbrojnej.

Po trzecie, z przedstawionych w rozprawie ogoélnych teorii bezpieczernstwa, wojny

i pokoju czaséw wspodtczesnych wysnu¢ mozna nastepujgce wnioski i rekomendacije:

e Bezpieczenstwo jest egzystencjalng potrzebg cziowieka, najwazniejszym
ogoélnopolitycznym zadaniem.

e Obecnie zakres bezpieczenstwa rosnie - ma ono wymiar globalny i obejmuje
w zasadzie wszystkie dziedziny zycia.

» Bezpieczenstwo staje sie dobrem wspdélnym i niepodzielnym.

e W epoce wzajemnego uzaleznienia zadne panstwo nie zdota osiggnac
bezpieczenstwa na wiasng reke.

« Jednym z najwazniejszych warunkoéw bezpieczenstwa jest pokoj i przeciwdziatanie

przemocy na wielkg i matg skale.
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Wojna ciggle jest mozliwa, ale stracita swe dotychczasowe znaczenie i sens i moze

sta¢ sie zjawiskiem coraz rzadszym; ceng moze by¢ natomiast wzrost przemocy

prywatne;j.

Do dzi$s jedng z najwazniejszych przyczyn wojen jest pogon za korzyscig -

niebezpieczna jest nadmierna rdéznica w posiadaniu miedzy poszczegdlnymi

panstwami, moze nawet bardziej niz bieda panujgca w niektérych krajach.

Dzisiejsze wojny to w duzej mierze wojny domowe, powodowane najczesciej

staboScig panstwa; zewnetrzne interwencje majg na celu przywrdcenie porzgdku

i pokoju, nie stuzg walce przeciwko innym panstwom.

Dzisiaj problem wojny i pokoju polega nie na rywalizacji panstw, ale w coraz

wiekszym stopniu na interakcji, wzajemnym uzaleznieniu i wzajemnym

przenikaniu spoteczenstw, ktore jednocze$nie dzielg rdéznice gospodarcze,

spoteczne, religijne i kulturalne w ramach poszczegolnych narodow i kontynentow

oraz ponad ich granicami.

Maleje znaczenie poje¢ ,wojna” i ,pokdj” na rzecz walki z przemocy

i zapewnienia bezpieczenstwa.

Wojna jest najgorszym przejawem przemocy, a ta ma zwigzek z agresjg cztowieka.

Ciaggle trwajg spory o to, czy agresja jest czescig natury cztowieka, czy tez

powodujajg czynniki zewnetrzne, spoteczne.

Silny jest poglad, iz tym, co kaze cztowiekowi powsciagaC jego agresywne

sktonnosci, jest kultura.

Nierozwigzana pozostaje kwestia, co powoduje przejScie od agresywnosci

indywidualnej do agresywnosci kolektywnej.

Poszukuje sie ,,pozytywnych” sposobow roztadowywania agresji i zapobiegania

wybuchowi wojny. W$rdd najwazniejszych wymieniane sa:

a) Rytualizacja - wytadowywanie agresji na obiektach zastepczych. Formg moze
by¢ sport, turystyka, wycieczki, manifestacje, zorganizowane formy
wypoczynku.

b) Sublimacja - opanowywanie srodowiska przyrodniczego.
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c) Promowanie osobistych znajomos$ci, przyjazni miedzy przedstawicielami
roznych narodéw (niweluje to zjawiska alienacyjne, postawy obcosci
i wrogosci). Stuzy temu wymiana informacji.

d) Pomoc miodemu pokoleniu w znalezieniu wartosci godnych stuzenia im, bez
wywotywania wrogosci.

e) Preferowanie postawy ,,by¢” nad ,,miec”.

f) Konieczno$¢ ,,rozbrojenia demograficznego” (nie tylko ograniczenie liczby
ludnosci, ale tez rownowaga grup wiekowych oraz pici).

Wocigz aktualne jest pytanie, czy wojna jest nieodtgcznym elementem zycia ludzi;

pojawiajg sie gtosy, ze mozna jg usung¢ poprzez edukacje (i religie).

Jesli nie da sie wojny uniknac, to nalezy jg przynajmniej skodyfikowac.

W dzisiejszym pojmowaniu bezpieczenstwa zmniejsza si¢ rola aspektu militarnego

na rzecz aspektow: ekonomicznego, spotecznego, ekologicznego, kulturowego itp.

Wozrasta znaczenie instytucjonalizacji mechanizméw tworzenia systemu

bezpieczenstwa, co stuzy pokojowemu wspotistnieniu panstw.

Globalizacja, silne zalezno$ci gospodarcze, powodujg rezygnacje z rozwigzywania

konfliktow na drodze wojny.

Dostrzec mozna dobrowolne ograniczanie suwerenno$ci panstw w tradycyjnym

ujeciu na rzecz zwiekszania bezpieczenstwa.

Do tworzenia infrastruktury  pokoju i umacniania  bezpieczenstwa

miedzynarodowego w dtuzszej perspektywie potrzebna jest wspodipraca

miedzynarodowa, nazywana czasem bezpieczenstwem kooperatywnym.

Dla budowania bezpiecznego Swiata ogromne znaczenie ma strategia spoteczno-

polityczna stuzgca burzeniu psychologicznych ,,muréw”, uprzedzen, stereotypow,

nieufnosci.

Do budowy pokojowego, bezpiecznego Swiata niezbedne jest przestrzeganie praw

i wolnosci cztowieka.

Wraz z postepem technicznym powinien iS¢ postep moralny.

Do pokoju i bezpieczenstwa trzeba wychowywac, trzeba sie ich uczy¢.

W dziedzinie poprawy stosunkow miedzyludzkich wielka role odgiywa religia.
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Waznym wkiadem w budowanie pokojowego, bezpiecznego Swiata sg préby
zjednoczenia roznych religii  w dziataniach na rzecz pokoju (,jednosé
w réznorodnosci”).

Wspobtczesne koncepcje bezpieczenstwa powinny odwotywaé sie zarowno do
natury i psychiki cztowieka, jego religijnosci, jak i uwzglednia¢ aspekty spoteczno-

polityczne.

Formutujac powyzsze wnioski i rekomendacje autorka pracy ma peing
Swiadomos$¢, ze niniejsza rozprawa nie rozwigzuje do kornca wszystkich
probleméw badawczych zwigzanych ze sformutowanym tematem. Wyraza jednak
przekonanie, ze moze ona stanowi¢ pewien wkiad w budowanie og6lnej teorii
bezpieczenstwa, ujmujacej to zjawisko w sposob szeroki, holistyczny i procesualny
co zgodne jest z interdyscyplinarnym charakterem tego zjawiska i z wymogami
metodologii badan naukowych. Miedzy innymi podjeta w rozprawie proba fgczenia
historii ze wspodtczesnosciag i przysztoscig, jest zgodna z dynamizmem samego
bezpieczenstwa i jego teoretycznych interpretacji, wyjasnien. Takie szerokie
i zarazem dynamiczne ujmowanie bezpieczenstwa jest wymogiem XXI wieku,
ktéry z jednej strony niesie wiele szans i nadziei na pokojowe wspotistnienie
i wspotprace spotecznosci miedzynarodowej, z drugiej strony natomiast rodzi nie
tylko nowe wyzwania, ale takze zagrozenia dla europejskiej i Swiatowej
stabilizacji.

Autorka wyraza takze nadzieje, ze wyniki badan przedstawione w powyzszej
rozprawie stanowi¢ mogag inspiracje do dalszych badan nad bezpieczenstwem oraz
doskonalenia podstaw polskiego systemu bezpieczenstwa w XXI wieku.
W badaniach takich dgazy¢ mozna np. do rozwigzania ukazanych w rozprawie
(a zwiaszcza w zakonczeniu) i wielu innych probleméw teoretycznych
i praktycznych zwigzanych z umacnianiem bezpieczenstwa i pokoju, jego
obiektywnych i subiektywnych podstaw i przestanek, z ksztatltowaniem

podkreslanej przez wielu autorow kultury bezpieczenstwa, pokoju i praw

cztowieka.
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