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1. UWARUNKOWANIA

Zmiany sytuacji militarno-politycznej w Swiecie, a gfownie w Euro-
pie, w.sposOb zasadniczy dotyczg Polski. Swoistym paradoksem jest
fakt, ze zmiany te odnosza sie gtdébwnie do bezpieczenstwa panstwa,

3 w pewnych ekstremalnych sytuacjach - nawet nienaruszalnosci jego
granic. Konieczne jest wiec wypracowanie, niemal od podstaw, nowych
zatozen teoretycznych, do ktorych systematycznie powinny zmierzac
rozwigzania praktyczne. Trudno bowiem wyobraziC sobie jednorazowe
przeobrazenie sie systemu OP w zupednie nowy.

Nie ulega watpliwosci, ze - my Polacy stoimy wobec koniecznosci
radykalnych zmian podstawowych zatozen naszego systemu obronnego,
a w tym systemu obrony powietrznej Rzeczypospolitej.

Nowe jakosciowo uwarunkowania dla systemu OP tworzg gtoéwnie
trzy grupy czynnikéw, a mianowicie: rozwdj Srodkéw napadu powie-
trznego, zatozenia strategiczno-obronne panhstwa oraz -rola OP we
wspotczesnym systemie obronnym.

Nie wdajac sie w gtebszg analize aspektu historycznego, mozna
postawi¢ teze, iz sida obronna panstwa zalezy w decydujacym stop-
niu od silnej 1 dobrze zorganizowanej obrony powietrznej. Ztozyto
sie na to wiele okolicznosci, o ktéorych juz wspomniatem, a takze
fakt istnienia teorii "walki powietrzno-ladowej 2000% w ktorej
gt¥déwna rola przypada sitom powietrznym. Teoria ta stata sie po
wszechng 1 zostata szeroko upowszechniona na Zachodzie (1 nie tyl-
ko). Duze znaczenie 1 rola przypisywana sitom powietrznym wynika
z ich nowoczesnosci, precyzyjnosci, sidty ognia 1 manewru, zasiegu
dziatania, szybkosci reagowania, taktycznej wszechstronnosci
1 wielokrotnosci uzycia.

W rozwoju Srodkédw napadu powietrznego istotne znaczenie ma row-
niez rosnacy zasieg 1 precyzja uzycia pociskow "powietrze-ziemia
Moga one atakowa¢ obiekty z duzych odlegtoSci, spoza stref ognia
naziemnych $rodkow OP. Takie mozliwosci Srodkow razenia z powie-
trza sg juz faktem, a ich potencjat i1losciowy wcigz rosnie. Nie
nalezy pomija¢ réwniez wzrostu mozliwosci innych Srodkow skutecz-
nego napadu z powietrza, jak np. sSmigtowcow bojowych, ktore dzia-
tajg z matych wysokosci, znad obiektu.

1/ OP - obrona powietrzna w naszych warunkach, to obrona przeciw-
lotnicza, przeciwrakietowa (czesciowo) 1 bierna przeciwkosmiczna



Wspotczesne 1 przyszdosciowe samoloty oraz bezpilotowe Srodki
napadu powietrznego charakteryzuje sie ponadto bardzo dobrymi w4as-
ciwosciami manewrowymi oraz bogatym wyposazeniem radioelektronicz-
nym. W powigzaniu z naziemnymi 1 powietrznymi systemami kierowania
daje to mozliwoS¢ organizowania 1 wykonywania uderzen zarowno du-
zymi, jak i makymi grupami SNP, axtakze zapewnia szybki 1 skoordy-
nowany manewr w czasie walki.

Z przewidywanego charakteru dziatan i mozliwo$ci SNP wynika, ze
uderzenia moge byC wykonywane na cate gtebokoSC operacyjno-strate-
giczng, atakujac obiekty z duzych i matych odlegtosSci 1 wysokosci,
z roznych kierunkéw.

Dla obrony powietrznej wynika z powyzszego przynajmniej jeden
generalny wniosek - musi ona by¢é elastyczna i wszechstronna, gdyz
przeciwnik, dysponujacy tak nowoczesnymi SNP nie pozwoli na jaka-
kolwiek jednostronnos¢ 1 swobode dziatania.

Z zatozen strategiczno-militarnych wynika, ze nasze sity zbrojne
beda przygotowywa¢ sie do prowadzenia operacji obronnej na terytorium
kraju. Juz ten fTakt wyklucza rozpoczecie przez nas,jako pierwszych,
dziatan bojowych oraz wykonanie uderzen uprzedzajacych rakietowo-
-lotniczych.

*Sytuacja taka powoduje koniecznos¢ zdecydowanego odejscia od
dotychczasowych zasad podziatu obiektow obrony 1 zadan pomiedzy
rodzaje wojsk. Dotyczy to zwtaszcza obrony przeciwlotniczej wojsk
ladowych 1 Marynarki Wojennej oraz obiektow wojskowych, komunikacji
I administracyjno-gospodarczych, majgcych wazne znaczenie dla pan-
stwa, a w tym 1 sit zbrojnych.

Nie mniej wazne sg uwarunkowania polityczno-militarne. Obecnie
w polityce obronnej panstwa nie wskazuje sie wyraznie ani Kkierun-
kéw, ani podmiotu zagrozenia militarnego. Z punktu widzenia obrony
powietrznej jest to sytuacja niezwykle trudna, wymagajgca wielkie-
go ryzyka zawierajgcego sie w przedziale jakiegos prawdopodobien-
stwa lub zmierzajgca do elastycznosci 1 wszechstronnosSci.

Rola obrony powietrznej wynika jednak nie tylko z obronnego
charakteru naszej strategii, ale 1 ze sposobu prowadzenia wspot-
czesnej wojny. Rozwazania teoretyczne prowadzone w ramach "teorii
walki powietrzno-ladowej 2000" oraz doswiadczenia konfliktow zbroj-
nych z ostatnich lat wskazuja wyraznie, ze klasykg stato sie roz-



poczecie dziatan wojennych- od walk 1 bitew o panowanie w powietrzu
(od wojny powietrznej). Oznacza to, ze nieregularna linia podzia-
+u pomiedzy obrone ledowe 1 powietrzne coraz bardziej 1 coraz szyb-
ciej przybiera charakter nieliniowy (wyktadniczy) w strone obrony
powietrznej, zwtaszcza w poczetkowej Tazie konfliktu zbrojnego.
Jest- to problem przetrwania skutkoéw pierwszych uderzeh z powietrza
(prawdopodobnie gwattownych 1 zmasowanych), zachowania zdolnosci
bojowej si+ zbrojnych, systemu kierowania panstwem, systemu komu-
nikacji 1 mozliwosci wykonania przeciwuderzen.

Jest rzecze oczywiste, ze jesli rosnie rola obrony powietrznej,
to 1 zmieniajag sie stawiane Jej wymagania, gdyz wynikajg one z
prawdopodobnego zagrozenia z powietrza, cech obrony powietrznej,
przyjetej przez dane panstwo strategii militarnej oraz pogladow
na organizacje 1 prowadzenie pierwszej obronnej operacji powie-
trznej .

Do wymagan stawianych obronie po 1995 roku w wariancie obronnym
mozna zaliczycC:

- mozliwo$¢é niszczenia SNP przeciwnika ze wszystkich kierunkéw
prawdopodobnego zagrozenia i1 w catym zakresie wysokosci ich lotu
(obrona RP dookrezna, do wysokosci 50 000 m);

- mozliwos¢ koncentracji wysidku obrony powietrznej na Kkierun-
kach 1 w rejonach (obiektach) oraz rubiezach;

- mozliwo$¢ ciagtego oddziatywania na SNP przeciwnika nad te-
rytorium catego kraju 1 przed jego granicami;

- wysoka efektywno$é niszczenia SNP na réznych wysokos$ciach
(matych, Srednich 1 duzych) o duzej predkosci lotu, w warunkach
silnych zaktocen radioelektronicznych i1 maskowania radioelektro-
nicznego (efektywnosS¢ nie mniejsza niz 0,7);

- mozliwos¢ manewru na ziemi 1 w powietrzu.

Uwzgledniajagc uwarunkowania 1 wymagania stawiane wspodczesnej
obronie powietrznej oraz $wiatowe tendencje rozwoju SNP, nalezy
uzna¢, ze obrona powietrzna na terytorium Polski powinna byc¢
jednolita, efektywna, odporna 1 manewrowa.

Te cztery cechy obrony powietrznej, powinny lec u podstaw bu-
dowy przysztosciowego systemu w latach 1995-2000.



2. KONCEPC3A STRUKTURY OP
/

Przed przystgpieniem do precyzowania samej struktury obrony po-
wietrznej pragne wyrazi¢ swO0j stosunek do formy obrony, jaka po-
winna dominowa¢ w naszym systemie.

Doktadna analiza tej kwestii prowadzi generalnie do wnioskub ze
w naszych warunkach, po roku 1995, obrone obiektowg powinno sie
zastgpi¢ obrong strefowg 1 strefowo-obiektowq.

Umiejetne #*gczenie obrony strefowej (posSredniej) i strefowo-
-obiektowej jest jednym z podstawowych atrybutéw skutecznosSci sys-
temu,a takze jego elastycznosci - przede wszystkim zdolnosci do
koncentracji wysidtku na g#ownych kierunkach i rubiezach obrony
oraz ciagtego oddziatywania na przeciwnika w catej strefie obrony.

Dla utworzenia jednolitego systemu OP pragne zaproponowa¢ nas-
tepujacag formute: system OP powinien by¢é defensywnym systemem wal-
ki zbrojnej z SNP przeciwnika, obejmujacym, catoksztatt sit i $rod-,
kébw oraz przedsiewzie¢ majgcych na celu odparcie lub ostabienie
atakow z powietrza.

Zadania takiego systemu powinny by¢ realizowane w dwoch okresach:

- w okresie pokoju - nadzorowanie przestrzeni powietrznej, wczes-
ne ostrzeganie 1 niedopuszczenie do naruszenia granicy powietrznej RP;

- w czasie wojny - obrona terytorium 1 potencjatu przed atakami
z powietrza, zapewnienie ostony podstawowych elementéw si+ zbroj-
nych 1 swobody operacyjnej wojsk oraz obiektow o znaczeniu polity-
czno-gospodarczym.

Do realizacji tych zadahn racjonalny bedzie system o strukturze
sektorowej, w ktorym sidy 1 Srodki zostang ugrupowane weddug jed-
nego zamiaru 1 planu pod jednym dowodztwem OP, a podstawowg site
beda stanowity rakiety przeciwlotnicze Sredniego i1 matego zasiegu
oraz samoloty mysliwskie zdolne do prowadzenia walk manewrowych.

Logiczny 1 racjonalny podziat wysitku pomiedzy rakiety 1 lot-
nictwo mysliwskie umozliwi zrekompensowanie niedoskonatosSci tak
jednych, jak 1 drugich, a w rezultacie zwiekszenie efektywnosci
obrony powietrznej.

Biorac pod uwage uwarunkowania,najwazniejsze Kkierunki zagroze-
nia 1 ksztatt terytorium naszego kraju (wieloboku wypuktego), pro-
ponuje cata strefe obrony powietrznej RP podzieli¢ na pie¢ sektorow
weddug wariantu nr 1 lub nr 2 (Jak w zatgcznikach).



Kazdy sektor nalezatoby traktowa¢ jako zwigzek taktyczny OP,
a jego dowoddce uczyni¢ odpowiedzialnym (jednoosobowo) za osdtone
wyznaczonych obiektow i1 wojsk oraz wykorzystanie wszystkich sit

i
srodkow znajdujacych sie w sektorze do walki z przeciwnikiem powi

e-
trznym wedtug jego decyzji.

R6znica pomiedzy wariantem nr 1 a nr 2 polega g#6wnie na tym,
ze w wariancie drugim wydziela sie sektor centralny "Warszawski',
przede wszystkim jako sektor obrony przeciwrakietowej.

Wstepne kalkulacje co do i1losci sit i1 Srodkow prowadzg do wnio-
sku, ze na poczatku nalezatoby mie¢ w kazdym sektorze po jednej
brygadzie (dwoch typéw) rakiet przeciwlotniczych 1 jednym pudku
lotnictwa mysSliwskiego, a ponadto 3-5 dywizjonow artylerii przeciw-
lotniczej matego kalibru. Liczba baterii (dywizjonéw) rakiet w bry-
gadach moze by¢ rozna, w zaleznosci od kierunku przewidywanych
dziata¢ oraz wielkosci sektora.

Putki lotnictwa mysSliwskiego nalezatoby tworzyC raczej jednego
typu, dwueskadrowe (trzyeskadrowe), przystosowane do ladowania,
odtwarzania gotowosci 1 prowadzenia walk w kazdym sektorze, w ca-
+ej strefie OP.

Liczba batalionow radiotechnicznych powinna umozliwiaé¢ tworzenie
jednolitego pola (strefy informacji radiolokacyjnej) nad obszarem
catego kraju, a nie tylko sektora. W Swietle powyzszego moze po-
wsta¢ konieczno$S¢ reorganizacji dotychczasowej struktury wojsk ra-
diotechnicznych .

3. KONCEPCJA UZYCIA SIt

Przyjmujac zasade prowadzenia walki zbrojnej w przestrzeni po-
wietrznej na podejsciach, na rubiezach 1 w catej strefie OP, nale-
zatoby tworzy¢ dwu- trzyrzutowe ugrupowanie dywizjonoéw (baterii),
wyposazone w dwa typy przeciwlotniczych zestawow rakietowych (ma-
+ego 1 Sredniego zasiegu - do 100 km). Wielowarstwowy system ognia
powinien tworzyé¢ strefy samodzielnego niszczenia SNP przeciwnika
na roznych wysokosciach z jednakowg efektywnoscia. .Dziatania w tych
strefach mogtyby by¢ wspierane (uzupedniane) ogniem artylerii plot
matego kalibru gtéwnie na matych wysokosciach, znajdujacej sie w wy-
posazeniu oddziatédw i1 zwigzkéw taktycznych (okretow) wojsk ladowych



1 MW. W tym celu w pierwszym rzucie nalezy rozmieszczaC przeciw- .
lotnicze zestawy‘rakietowe - wielokanatowe o duzych mozliwosciach
niszczenia g#ownie na matych wysokosciach. W rzutach drugim i trze
cim powinny sie znalez¢ zestawy Sredniego zasiegu o wiekszych mozli-
wosciach niszczenia na Srednich i duzych wysokosSciach. Odlegtosci po-
miedzy rzutami maje zapewni¢ koncentracje ognia nawet do 80% catego
wysitku rakiet plot na zasadniczych rubiezach niszczenia (tj. na
grupach obezwtadnienia systemu OP 1 grupach uderzeniowych).

Nalezy odej$¢ od dotychczasowej =zasady ugrupowania wojsk rakie-
towych, dezec do '"rozrzedzania"™ ugrupowania w kierunku dosSrodkowym
1 "Scies$niania™ w kierunku do spodziewanego przeciwnika. Zastosowa-
nie takiej zasady spowoduje zwiekszanie efektywnosci wojsk rakieto-
wych pierwszego 1 drugiego rzutu.

Lotnictwo mysSliwskie moze by¢ ugrupowane w dwoch (Jednym) rzu-
tach, przed lub za ugrupowaniem wojsk rakietowych w catym systemie
obrony. Ugrupowanie lotnictwa mySliwskiego, w kazdym przypadku po-
winno zapewniaC jego manewr na ziemi 1 w powietrzu, w roznych kie-
runkach oraz swobodne 1 skuteczne dziatanie poza strefe ognia ra-
kiet przeciwlotniczych. W przypadku sektorowej struktury obrony,
ugrupowanie lotnictwa mysSliwskiego w dwéch rzutach moze by¢ reali-
zowane poprzez bazowanie jednego pudtku na dwoch lotniskach, po
jednej eskadrze na kazdym, tj. przed 1 za strefe ognia rakietowego.

Aby zapewni¢ pedne wykorzystanie mozliwosci i1 wkasciwosci bojo-
wych lotnictwa mysSliwskiego w systemie OP RP, konieczne jest spet-
nienie dwoch podstawowych warunkéw.

Pierwszym warunkiem jest zorganizowanie systemu punktow napro-
wadzania, zapewniajecych wprowadzanie samolotow mysliwskich do
walki w dowolnym miejscu 1 czasie. Z tego tez wzgledu musze one
by¢ trwate (mobilne) 1 odporne na zaktb6cenia radioelektroniczne.
Nie ulega najmniejszej wetpliwosci, ze nalezy takze organizowac
system wczesnego ostrzegania 1 kontroli oraz naprowadzania w posta-
ci powietrznych stanowisk dowodzenia z mozliwoscie wykrywania obie-
ktéw powietrznych z odlegtosci 400-500 km.

Drugim warunkiem jest odpowiednio zorganizowana sieC lotniskowa
wraz z drogowymi odcinkami ledowania. SieC ta powinna zapewnic
mozliwos¢ wariantowego, wielorzutowego ugrupowania lotnictwa,
uwzgledniajecego zmiany w zaleznosci od rozwoju sytuacji operacyj-
no-taktycznej.



Ugrupowanie (rozmieszczenie) posterunkow radiotechnicznych po-
winno zapewni¢ tworzenie jednolitej, wielowarstwowej strefy infor-
macji od 20 m do 50 km poprzez rozwiniecie wszystkich sit 1 Srod-
kow lub wiekszej jej czesSci juz w okresie pokoju, co moze okazac
sie jedynie stuszne w przypadku zagrozenia z powietrza. Szczegdéto-
we rozwigzania techniczne musze zmierza¢ do ujednolicenia zasad
I sposobdéw obiegu informacji o sytuacji powietrznej oraz jednozna-
cznego Jjej zobrazowania na SD dla wszystkich poziomow dowodzenia
I rodzajoéw wojsk. Mam tu na mysli zarowno posterunki naziemne, na-
wodne (na okretach) 1 powietrzne (na specjalnych samolotach).

Jednym z podstawowych warunkow zapewniajacych efektywne dziata-
nie systemu OP jest takie rozmieszczenie RLP na terytorium kraju,
aby kazdy z manewrujacych Srodkow (pododdziatow) ogniowych po za-
jeciu nowego, wyznaczonego rejonumogt od razu otrzymywac¢ informacje
0 sytuacji powietrznej w czasie realnym, niezbedng do prowadzenia
walki .

Wspodczesng integralng czes¢ walki z przeciwnikiem powietrznym
stanowi przeciwdziatanie radioelektroniczne polegajace na wytwa-
rzaniu zak¥ocen w pracy takich $Srodkow radioelektronicznych prze-
ciwnika, jak Srodki 4+gcznosci radiowej i radioliniowej, radioloka-
cji, radionawigacji, naprowadzania rakiet 1 bomb, a takze na de-
zinformacji 1 maskowaniu przeciwradiolokacyjnym obiektéw.

Przeciwdziatanie radioelektroniczne nie jest wiec niezaleznym
elementem walki 2z przeciwnikiem powietrznym, jest ono bowiem mocno
zwigzane z ogo6lnym systemem obrony powietrznej 1 zadaniami wykony-
wanymi przez cate sity zbrojne. Stad przeciwdziatanie radioelektro-
niczne powinno sie planowaC¢ 1 prowadzi¢ w sposob scentralizowany,
a sity 1 Srodki wykorzystywa¢ kompleksowo, z zaskoczenia, na g4ow-
nych kierunkach, w decydujacych etapach bitwy.

4. KONCEPCJA DOWODZENIA

Na przyszdosciowym polu walki sprawna koordynacja 1 synchroni-
zacja wszystkich sit i1 Srodkéw stanowi zasadnicze uwarunkowanie
dowodzenita. Jest ona mozliwa tylko w przypadku posiadania wysoce
sprawnego systemu dowodzenia, 1iIntegrujacego wszystkie jednostki
1 szczeble w systemie OP wedtug tréjcztonowej zasady: "wykryC -
zdecydowaé¢ - zniszczyc¢".
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W zadnym rodzaju sit zbrojnych nie wystepuje tak ostro problem
dowodzenia, jak w obronie powietrznej, ze wzgledu chociazby na
wymagany czas jego reakcji (mierzony w sekundach).

Gtebsza analiza rozwoju SNP i geopolitycznego podozenia Polski
prowadzi do wniosku, ze wymagania stawiane wobec systemu dowodze-
nia bedga nadal rosty, a czas jego reakcji na poziomie taktycz-
nym bedzie zmierzat do zera.

Te warunki powinien spedniaC takze system dowodzenia obrony
powietrznej RP.

Uwazam, ze system dowodzenia pod koniec lat 90-tych powinien
by¢c w ogéle trzyszczeblowy, natomiast do bezposSredniego kierowa-
nia walka - dwuszczeblowy.

Oznacza to, ze podstawowg funkcje dowodzenia, peinityby sekto-
rowe stanowiska dowodzenia, zas CSD zajmowatoby sie przede wszyst-
kim planowaniem, koordynacja 1 odtwarzaniem systemu oraz uzyciem
odwodow w skali operacyjnej lub operacyjno-strategicznej. Pozosta-
+e natomiast SD szczebla taktycznego spedniatyby giéwnie funkcje
wykonawcze w zakresie organizowania i1 prowadzenia walki.

W takiej strukturze SD sektora przejetoby czes¢ funkcji obecnego
CSD 1 czesciowo dotychczasowego PH#SD. Dowodzenie odbywatoby sie
w relacji: decydent o zwalczaniu SNP i wykonawca bez zadnych
ogniw posrednich, ktore obecnie wydtuzajg czas reakcji systemu do-
wodzenita. Dlatego tez proces dowodzenia realizowany przez SD sek-
tora powinien obejmowacC trzy zasadnicze grupy problemowe: decydo-
wanie, stawianie zada¢ 1 prowadzenie walki.

Ponadto system dowodzenia, z wyjatkiem CSD (a moze tez), powi-
nien by¢ mobilny,zautomatyzowany, oparty na Srodkach +gcznosci
nowej generacji 1 uzupedniony powietrznymi SD typu "AWACS™.

5. KONCEPCJA WSPOLDZIALANIA

Jednym z podstawowych warunkéw unifikacji systemu OP na tery-
torium kraju jest przyjecie i stosowanie jednolitych, wspolnych
zasad 1 sposobow wspotdziatania. Wspoddziatanie bedzie efektywne
wowczas, gdy zostang spednione podstawowe jego warunki: Jjeden de-
cydent, wspolny cel gt#owny 1 wiekszos¢ celow posrednich, wspolny
rejon dziatan oraz uzupednianie sie w zakresie mozliwosci bojowych.



11

G+ownym celem wspotdziatania w jednolitym systemie OP powinno
by¢: maksymalne wykorzystanie mozliwosci bojowych wspoétdziatajacych
sit 1 sSrodkow (wojsk) w walce z przeciwnikiem powietrznym. Dla
osiggniecia takiego celu niezbedne jest zagwarantowanie swobody
dziatania 1 bezpieczenstwa wspoddziatajacych stron. Najwieksza swo-
boda dziatania aktywnych Srodkéw walki bedzie zapewniona wtedy,
gdy zostanie dokonany podziat kraju na sektory, a w sektorach bedag
wydzielone strefy dziatania.

Z powyzszych wzgledow generalng zasadg wspotdziatania w syste-
mie OP powinno byC zapewnienie rodzajom wojsk mozliwie pednej swo-
body dziatania. Ponadto zasadami wspoddziatania powinny by¢: wspol-
nota celu dziatania, racjonalno$¢ wysitku, wspétzaleznosé skutecz-
nosci 1 bezpieczenstwa dziatania.

Petna realizacja wymienionych zasad jest mozliwa w warunkach
jednosci dowodzenia, opartego na jednolitej dla wszystkich wspét-
dziatajacych informacji o przeciwniku powietrznym i1 wkasnych woj-
skach. Odpowiedzialnos¢ jednego dowddcy za wspoétdziatanie - nie-
zaleznie od szczebla dowodzenia - to warunek konieczny, aby cel
dziatan by+ wspolny, a dziatania wojsk uzgodnione. Ponadto, ana-
lizujgc zjawiska zachodzgce w systemie OP, nietrudno zauwazy¢, ze
dowédca odpowiedzialny za wspoétdziatanie w skali operacyjnej (ope-
racyjno-taktycznej) dysponuje ogolng informacjag o sytuacji powie-
trznej, co umozliwia mu czuwanie nad realizacjg celu dziatan wy-
+acznie w tej skali. Natomiast nie dysponuje informacja szczegoéto-
wg, niezbedng do prawidfowego okresSlenia, jaki uktad czynnosSci,
tj. jJaki sposéb wspotdziatania bedzie wHasciwy w okreslonej sy-
tuacji. A przeciez w warunkach dziatan w przestrzeni powietrznej
zachodzg zmiany co kilka minut, przy czym zmiany te sg rozne w po-
szczegolnych miejscach rejonu dziatan bojowych. Informacjg umozli-
wiajgca podejmowanie decyzji o takiej skali dysponuje dowddca
szczebla taktycznego. Brakuje mu z kolei informacji o charakterze
ogélnym. Tak wiec dowddca szczebla operacyjnego powinien, w za-
leznosci od zatozonych (realizowanych) celéw, na podstawie ogol-
nej analizy sytuacji powietrznej okresSli¢ metode 1 wariant wspot-
dziatania, natomiast dowddca szczebla taktycznego (np. dowddca SD
sektora) powinien wybra¢ odpowiedni w danej sytuacji powietrznej
sposob wspotdziatania, zgodnie z przyjeta przez przetozonego meto-
dga 1 wariantem wspodtdziatania oraz oczywiscie celem dziatan.
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WEasciwie na tym polega praktyczny sens okreslania metod, sposo-
bow 1 wariantéw wspoddziatania. Przeciez w trakcie nalotu 5NP
zmiana sytuacji, wymagajaca zmiany metody, bedzie miata miejsce
sporadycznie, natomiast konieczno$S¢ doboru wHasciwego sposobu
wspotdziatania czesto powstaje wraz z pojawieniem sie kolejnych
epizodow taktycznych.

Zasadniczym problemem wspétdziatania w systemie OP jest koordy-
nacja wysitkéw réznych rodzajéw wojsk, gtownie lotnictwa mysSliw-
skiego 1 wojsk rakietowych (naziemnych si+ 1 Srodkow OP), co do
celoéw powietrznych, przestrzeni 1 czasu.

Wspotdziatanie lotnictwa mysSliwskiego (LM) z wojskami rakieto-
wymi  (WR), w zaleznosci - z jednej strony - od celu dziatan bojo-
wych; z drugiej strony - od sytuacji powietrznej, moze odbywac
sie jedng z nizej wymienionych metod :

- zesrodkowanie wysitku wspotdziatajacych LM 1 WR na cele po-
wietrzne;

- rozsrodkowanie wysitku wspotdziatajgcych LM 1 WR na cele
powietrzne;

- wzajemna ostona LM 1 WR.

Zesrodkowanie wysidku osigga sie przez jednoczesne lub kolej-
ne oddziatywanie na te same, najczesSciej najwazniejsze cele po-
wietrzne .

RozsSrodkowanie wysitku nastepuje najczesciej przez jego podziat
na cele powietrzne lub okresSlenie priorytetu (ograniczen) dziatan
LM 1 WR w czasie 1 przestrzeni.

Wzajemna ostona wspoéddziatajacych wojsk np. w ramach okazania
sobie pomocy polega na oddziatywaniu w okreslonych strefach Ilub
z okreSlonych rubiezy na te sposrdod 5NP, ktére moga spowodowac
niezdolnos¢ do prowadzenia walki jednego ze wspétdziatajgcych ro-
dzajoéw wojsk.

Istota dwoch pierwszych metod nie wymaga szerszego komentarza.
Natomiast propozycja wyodrebnienia trzeciej metody wynika z tego,
ze trudna do przewidzenia roznorodnos¢ epizodow taktycznych, ktére
moga zaistnie¢ na wspotczesnym polu walki, nakazuje stosowanie

2/ Metoda - to sposb6b systematycznie stosowany, sposOb danego
dziatania - to dobor 1 uktad jego czynnosci skdadowych. T.Ko-
tarbinski
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roznych taktycznych forteli. Na przyktad: aby nie dopusci¢ do odpa-
lenia przez 5NP przeciwnika przeciwradiolokacyjnych pociskédw rakie-
towych na stanowiska WR, mozna wykorzysta¢ LM nie tylko na odcinkach
do granicy stref ognia WR, ale rowniez niszczy¢ przeciwnika znajdu-
jacego sie w strefie tych wojsk, bez wchodzenia w nig LM, rakietami
"powitrze-powietrze™ o maksymalnych zasiegach. W sytuacjach kryty-
cznych lub w walce z przewazajacymi sitami przeciwnika mozliwa jest
tez '"ucieczka™ oddzielnych grup samolotow pod ostong ognia WR (bez
ograniczenia swobody dziatania WR).

W kazdym przypadku stosowana metoda wspétdziatania LM i1 WR w sys-
temie OP powinna zapewni¢ adekwatnos¢ zakresu (stopnia) zaangazowa-
nia wysitku na cele powietrzne do stopnia ich taktycznej waznosSci.

Na podstawie wnioskOw z przeprowadzonej analizy mozna stwier-
dzi¢, ze dotychczas stosowane sposoby wspétdziatania w istocie swo-
jej sg whasciwe 1 moga byC zastosowane w okreslonych sytuacjach, cho-
ciaz nie bedg skuteczne we wszystkich sytuacjach taktycznych mozli-
wych na polu walki. Nalezy wiec uzupedni¢ te sposoby o podziat wy-
sitku wedtug Kkierunkow. Natomiast w metodzie wzajemnej ostony mozna
wydzieli¢ dwa podstawowe sposoby: ostona 1 przykrycie.

Ostona powinna polega¢ na oddziatywaniu przez LM i1 WR (lub przez
jeden z rédzajéw wojsk) g¥déwnie na cele zagrazajgce WR, wojskom ra-
diotechnicznym 1 lotniskom.

Przykrycie powinno polega¢ na oddziatywaniu na cele zagrazajgce
przede wszystkim LM w sytuacjach Kkrytycznych.

Peten zestaw metod i sposobéw wspétdziatania LM i WR zostat
przedstawiony na rys. 1.

Sukces we wspoétdziataniu osiggnie sie wowczas, gdy realizujace je
wojska beda mogty dziataC swobodnie (patrz zasady wspoétdziatania).
Najwieksza swobode dziatania LM 1 WR w systemie OP zapewni taki podziat
rejonow dziatan bojowych, przy ktérym kazdy rodzaj wojsk bedzie mogh
bez ograniczen wykorzysta¢ swoje mozliwosci i wkasciwosSci bojowe.
Mozliwosci takie stwarza podziat na strefy dziatania. Jednoczesnie
istnieje jednak obiektywna koniecznos¢ dziatania LM i WR w jednej,
wspOlnej strefie. Nalezatoby wiec wyodrebni¢ dwa stany (sytuacje),

w ktérych mogg sie znalez¢ LM i1 WR wspotdziatajgce w systemie obro-

ny powietrznej:
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- w oddzielnych strefach dziatania;

- we wspolnej strefie dziatania.

Powyzsze stany (sytuacje) nazwano waritantami.

Wariant pierwszy - wspétdziatanie w oddzielnych strefach dziata-
nia - polega na wydzieleniu stref swobodnego dziatania LM 1 WR, w
ktorych granicach kazdy z rodzajow wojsk w sposéb uzgodniony zwal-
cza SNP samodzielnie bez ograniczen.

Wariant drugi - wspodtdziatanie we wspOlnej strefie (strefie WR)
- polega na jednoczesnym, uzgodnionym dziataniu LM 1 WR w strefie R.

Za strefe WR przyjeto przestrzen powietrzng, w ktorej oddziaty
(zwigzki taktyczne) WR moga ostrzeliwac¢ cele powietrzne z okreslo-
nym prawdopodobienstwem. Strefe te wyznaczajg dalsze granice stref
ognia przeciwlotniczych zestawow rakietowych (PZR) matego 1 Sred-
niego zasiegu dla okreslonych wysokosSci.

Za strefe LM przyjeto czes¢ przestrzeni powietrznej (z wytgcze-
niem strefy WR), w ktorej granicach LM wykonuje zadania zwalczajac
SNP przeciwnika. Strefe te okres$laja granice zasiegu bojowego od-
dziatywania LM.

Takie okreslenie stref eliminuje dotychczasowe pojecie "strefy
wspoétdziatania™, rozumianej Jjako przestrzen zawartg miedzy rubiezg
postawienia zadan zwigzkom taktycznym WR a stanowiskami ogniowymi
dywizjonow rakietowych.

Dokonujac podziatu przestrzeni na strefy dziatania LM 1 WR, nale-
zy zdawaC sobie sprawe z tego, ze w omawianych warunkach zmienig sie
réwniez warunki dziatania SNP przeciwnika. Woéwczas, gdy SNP znajda
sie w strefie oddziatywania réznych Srodkéw walki, bedg zmuszone
przeciwdziata¢ kazdemu z nich, co bezposSrednio wpitywa na ogranicze-
nie swobody dziatania SNP. Jesli natomiast, SNP beda znajdowaty sie
w strefie oddziatywania tylko jednego z rodzajow wojsk, przeciwnik
skupi swoj wysidtek na przeciwdziataniu tylko jednemu z nich, co z
kolei zwiekszy swobode jego dziatania. Mozna wiec sformutowaé wnio-
sek, ze w warunkach, gdy rodzaje wojsk dziataja tylko w swoich stre-
fach ,efektywnos¢ 2z jednej strony wzrasta z powodu zwiekszonej swo-
body dziatania wspotdziatajacych wojsk, z drugiej zas - maleje,
ze wzgledu na ograniczenie liczby jednoczesnie oddziatujacych $rod-
kow walki. Jezeli chodzi o bezpieczenstwo LM to: przy dziataniu w
oddzielnych strefach osigga ono wartosci maksymalne, natomiast pod-
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czas dziatania w strefie WR - maleje. Na podstawie szacunkowych
analiz mozna stwierdzié, ze ewentualny spadek efektywnosci, przy
dziataniu w strefach oddzielnych, spowodowany wzrostem swobody
dziatania SNP moze byé zrekompensowany wzrostem swobody dziatania
wkasnych $Srodkow. Wzrost bezpieczenstwa LM bedzie niewspodmiernie
duzy, chociaz nie wszystkie problemy w tym zakresie zostane rozwig-
zane .

Z powyzszych wzgledéw mozna postawié¢ teze, ze wspoédczesnie pod-
stawowym wariantem wspétdziatania powinno by¢ wspétdziatanie LM
i WR w oddzielnych strefach. W tych warunkach wspoddziatanie spro-
wadza sie do takiego uzgodnienia ich dziatania, aby zapewniato ono
ciagte oddziatywanie na wszystkie cele powietrzne na catej trasie
ich przelotu nad terytorium kraju. Lotnictwo pierwszego rzutu roz-
pocznie z reguty zwalczanie tych celdéw z dalekich podejsé, a skon-
czy przed dalsza granica strefy ognia WR. Nastepnie zwalczanie SNP
przejma WR, a w wypadku przedarcia sie tych Srodkow przez strefy
ognia - lotnictwo kolejnych rzutow 1 naziemne Srodki OP (rakieto-
we 1 artyleryjskie), ugrupowane w bezposSredniej ostonie bronionych
wojsk 1 obiektow. Oczywiscie kazdy z rodzajow wojsk OP niszczytby
SNP w swojej strefie dziatania bez ograniczen.

Strefy swobodnego dziatania LM i WR nalezy okresla¢ wy#gcznie
w stosunku do PZR matego 1 Sredniego zasiegu. Ich granice zalezg
bezposrednio od wysokos$ci i predkosci lotu SNP. Natomiast ugrupo-
wanie WR powinno tworzy¢ strefowga, gteboko urzutowang obrone ra-
kietowg. Moze jednak wynikngC koniecznoS¢ rozmieszczenia WR poza
rejonem obrony rakietowej, tj. w przedziatach strefy LM. Zasada
swobodnego dziatania rodzajow wojsk w wyznaczonych strefach wyma-
ga wowczas ograniczenia dziatalnosci ogniowej WR (nhaziemnych sit
i Srodkéw OP). Nie moze jednak powsta¢ sytuacja, w ktdorej naziemne
sity i S$rodki OP nie oddziakuja ogniem na SNP, mimo iz w danym re-
jonie whasne LM w tym czasie nie dziata. Dlatego tez, jezeli na-
ziemne sity 1 Srodki OP (zarowno OP jak 1 OPL) wspodtworzg rejon
obrony rakietowej, to powinny dziata¢ bez ograniczen, a ich dzia-
+alnos¢ ogniowa musi by¢ koordynowana z SD sektora drogg stawiania
zadan ogniowych. Gdy natomiast naziemne sidy 1 Srodki OP czasowo
dziatajg poza rejonem obrony rakietowej, koordynacja dziatalnosci
ogniowej powinna polega¢ na wydaniu nakazu lub zakazu prowadzenia
ognia, co jest jednoznaczne z preferowaniem swobodnego dziatania LM.
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6. WNIOSKI I PROPOZYCJE

Zaréwno rozwazania prowadzone przez wiele lat, jak 1 badania
wskazuje, ze obrona powietrzna w nowej sytuacji wymaga rekonstru-
kcji1 biorec pod uwage:

1. W nowej sytuacji polityczno-militarnej obrona powietrzna® sta-
je sie nie tylko integralng czesciag catej struktury obronny RP, ale
co najmniej rownorzedng z obrong ladowg w oddzielnych sytuacjach
- dominujaca.

2. Polska, jako catos¢, wymaga okreznej obrony powietrznej z
uwzglednieniem kierunkow 1 obiektow zagrozenia przez pilotowane
I bezpilotowe S$rodki napadu powietrznego.

3. Struktura OP powinna by¢ prosta w swoim zamiarze, a jednocze-
snie jednolita, efektywna, manewrowa i odporna gtéwnie na zaktdce-
nia radioelektroniczne.

4. Strukture obrony powietrznej proponuje oprze¢ giéwnie na po-
dziale sektorowym wyposazajgac je w nowoczesne rakiety przeciwlotni-
cze 1 samoloty mysliwskie (mysliwsko-bombowe) zdolne do prowadzenia
manewrowych walk powietrznych.

3. System dowodzenia proponuje tworzy¢ na trzech poziomach, przy
czym SD sektora traktowa¢ jako podstawowe ogniwo decydujace o walce
I uzyciu bojowym roznych sit i1 Srodkéw, bedacych stale lub czasowo
w sektorze.

6. Nowa struktura obrony powietrznej wymaga przyjecia nowych
zasad, metod 1 sposobdéw wspétdziatania zapewniajgc zardéwno swobode
dziatania, jak 1 bezpieczenstwo wspotdziatajgcych stron. Przy czym
ogniem realizujacym wspoétdziatanie powinno by¢é SD sektora.
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