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DO NABYCIA
WE WSZYSTKICH KSIEGARNIACH
HASTEPIHACE OHIiEEA

wydane z zapomogi kasy pomocy dla oséb pracuja-
cych na poiu naukowym

IMIISNIA D-ItA MEDYCYNY

Jézefa Mianowskiego,
/ub ofiarowane na rzecz kasy.

DZIiELA FILOZOFICZNE, HISTORYCZNE 1 FILO-
LOGICZNE.
Biblioteka Filozoficzna, wydawana pod redakcjg prof, Henryka
Strdyego,
Dot|d wyszty nastepujgce dzieta:

Berhley. Rzecz 0 zasadach poznania. Przetozyt z angielskiego
Feliks Jesierski, Warszawa 1890, w 8-ce str. XXXII, 152,
nlb. 6. Cena kop. 50.

Karteziusz. Rozmyslania nad zasadami fiiozofji, dowodzace istnie-
nia Boga i rdznicy pomigdzy duszg ludzka a ciatem. Prze-
tozyt z angielskiego Ignacy Karol Dworzaczek, Warszawa
1885. W 8 ce, str. XX, 110 nlb. 4. C. k. 70.

Kondyllak. Traktat owrazeniach zmystowych. Przetozyt z fran-
cuskiego Hntwe Lange Warszawa 1857, w 8-ce str. XXXVII,
220. Cena kop. 60.

Ksenofont. Wspomnienia o Sokratesie. Przetozyt z greckiego
Emiljan Konopczynski. Warszawa 1896, str. 221 Cena kop. 50.

Platon. Fileb. Dyjaiogo rozkoszy. Przetozyt z greckiego Br. Kasi-
Eowski Warszawa 1888, w 8-ce str. XL, 103 nlb. 6. Cena
op. 80.

Platon. Obrona Sokratesa. Przetozyt z greckiego A. Maszewski,
2-ie wydanie Warszawa 1898, w 8-ce str, X1l 68. Cena
kop. 30.

Spinoza. Etyka, sposobem geometrycznym wytozona. Przetozyt
z tacinskiego Antoni Paskal Warszawa 1888, str. XLVII,
Cena rb. 150 kop.



Lutostawski W. O logice Platona. Cze$d Il-ga. Dotychczasowe
poglady na logika Platona i zadania dals'cych badan nad
tym przedmiotem. Warszawa 1892, w 8-ce wielkiej, str. 64.
Cena kop. 30.

Struve Henryk. Wstep krytyczny do fllozofji, czyli rozbiér zasa-
dniczych pojed o filozofji, z dodaniem stownika filozoficz-
nego i spisu autoréw. Warszawa 1896, str. 723. Cena rb,
3. (Wydanie | wyczerpane; wydanie Il bezzapomogi Kasy).

Wydawnictwa ,,Przegladu Filozoficznego®.

Lutostawski W. Platon jako twoérca idealizmu. Warszawa 1899.
Cena kop. 50.

fonjojo 0. Herbert Spencer. Przetozyt z niemieckiego Dr. A.
Grosglik. Warszawa 1899. Cena kop. 50.

Abramowski E. Pierwiastki Indywidualne w socjologii. Warszawa
1899.

Caro Jakoh. Dzieje Poiski. Pizetozyt z jezyka niemieckiego Sta-
nistaw Mieczynskt. Tom czwarty, (430 — 1455. Warszawa
1897, 8-ka, str. X, 419. Cenar. 1.

Czapinski Leopold. Ksiegg przysléw, sentencji i wyrazéw tacin-
skich, uzywanych przez pisarzow polskich. Warszawa 1892,

w 8-ce, str. 524 Rs. 2 k 50.

Gajsler J. F. Rys dziejow czeskich, skreslit wedtug zrodet. Tom I,
Warszawa 1888, w 8-ce, str. 1V, 228, z mapg chromolitograf.
Cena kop. 50. Tom Il. 1892, str. 351. Cena kop. 50.

Gajsler J. F. Dzieje Wegier w zarysie. Tora |. Warszawa 1898,
w 8-ce, str. 197. Cena kop. 75.

Gloget Z. Piesni ludu. zebrat... (w lalach 1861.—1891). Muzyke
opracowal Z. Noskowski. W Krakowie 1892, w 8-ce, str. 361.
Cena rb. 1 kop. 50.

Homer. lliada, przettumaczyt heksametrem Augustyn Szmurh”
b. prof, literatury greckiej, rzymskiej it d. Warszawa 1897,
w 8-ce wiek. st. XXX, 581, r. 1.

Krasnowolski Antoni. Systematyczna sktadnia {'ezyka polskiego.
Warszawa 1897, w 8 ce str. 319, IV niel. 2. Cenarb. 1.

Krasnowolski Antoni. Sktadnia jezyka polskiego (mniejsza). War-
szawa 1898, w 8-cc, str 164. Cena kop. 50.

Krynski Adam Antoni. Gramatyka jezyka polskiego. Warszawa
1897, w 8-ce str 345. 11, IV, V, k. 1. Cenarb. 1

Mierzyriski Antoni ~ Zrodta do mytologji litewskiej o6d Tacyta do
konca XIIl w, Zebr'vt i obja.suit... Zeszyt 1. Warszawa
1892, w8-eo0, str. 155 C. r. 1,80.

Nepos Korueljusz. Zywoty znakomitych mezéw, przetozyt i ob-
jasnienia histo ryczne dodnt A. Mierzynski. Warszawa 1883,
w 8-ee str. 361. Cena k. 15.



Szasiecki J. Gramatyka czeska, wydana naktadem Kazimierza
Kaszewskiego. Warszawa 1884, w 8-ce, str. 361. Cena
kop. 50.

Prace filologiczne, wydawane przez J. Baudouina de Courte-
NAY, J. Kartowicza, Ad. Ant. Krynskiego, I L. Malinow-
skiego.

Tom |. Warszawa, 1885—6, w 8-ce str. 818. Cena rb. 4 k. 30,

Tom Il. %Narszawa, 1887—S8, w 8-se str. 881. Cena rb. 4 k. 50,

Tom IIl. Warszawa, 1889—91, str. 846. Cena rb. 3.

Tom IV. Warszawa, 1892—3, str. 951. Cena rb. 3.

TomV  Zesz. 1i 2. Warszawa 1895—98. Str. 1—680 Cenarh. 2

Biblioteka zapomnianych poetow i prozaikow polskich, wy
dawana przez Teodora W ierzbowskiego.

Zeszyt IV Orzechowskiego Stanistawa ksig.zki O ruszeniu ziemi pol-
skiej przeciwTurkowi. Warszawa 1896, str. 38. Cena
kop. 20

Zeszyt VF.) Anng Memoratg ,,Dziewicy polskiej“. Lacifnskie wiersze
z lat If*M0 —1644. Warszawa 1895, str, 36. Cena kop. 20.

Zeszyt V1. Napomnienie polskie ku zgodzie wszech krzescianéw
w obec, a mianowicie ku Polakom uczynione. Warszawa
1896, str, 34. Cena kop. 20.

Zeszyt VII. Komedja Justyna i Konstancji Marcina Bielskiego
Warszawa 1896, str. 80. Cena kop. 30,

Zeszyt VIII. Zwrécenie Matyasza z Podola. Dyalog z pierwszej
¢wierci XV 11 wieku. Warszawa 1897, str. 24. Cena kop. 10,

Zeszyt IX. Pies$ni duchowne a nabozne nowo zebrane i wydane
przez Jana Seklucgana. Warszawa 1897, str. 57. Cena kop. 20

Zeszyt X, Mell(chior Pudtowski i jego pisma. Warszawa 1898, str
94. C k. 40.

Wierzbowski Teodor. Krzysztow Warszewicki (1554 — 1600) i jego
dzieta. Monografja historyczno-literacka. Warszawa 1877
w 8-ce, str. XII, 406 rb. 1.

Wierzbowski Teodor. Krzyszlofa Warszewickiego niewydane pisma,
listy do znakomitych ludzi, tudziez inne dokumenty, odno-
szace sie do zycia jego i dziatalnosci, wraz ze spisem dziet
tego autora, dotad drukiem nie ogtoszonych. Warszawa
1883 w 8-ce str. VII, 276. Cena kop- 50.

Wierzbowski Teodor. Uchansciana, czyli zbiér dokumentéw wy-
jasniajacych zycie i dziatalnos¢ Jakoba Uchanskiego, ar-
cybiskupa gnieznienskiego, < 1581. Pie¢ tomow rb. 15,

Wierzbowski Teodor. Jana Ostroroga Pamietnik ku pozytkowi
Rzeczypospolitej zebrany, poprzedzony przedmows. War-
szawa, 1891. Cena rb. 1 kop. 25.



Tegoz autora:

Les bases psychologiques de la sociologie*
Paris 1897, Giard et Biére.

Le matérialisme historique et le principe
du phénomeéne social.
Paris 1898, Giard et Biere.

Teorja jednostek psychicznych.  Przyczy-
nek do krytyki psychologji wspotczesnej .
Warszawa 1899, Wilanowski.



SPIS RZECZY.

Kozdziat 1. Teorja ,rownowaznikéw indywidualnych* faktui
spotecznego. Fenomenalizm socjologiczny.—Wzajemne oddziaty-
wanie zmian rzeczowych proceséw spotecznych i zmian indywidu-
alnych psychicznych.—Wptyw faktdw moralnych na produkcje
kapitalistyczng. — Wchodzenie pierwiastkow indywidualnych
w przyczynowos¢ spoteczng.—Gieneza zjawiska spotecznego.—Za-
leznos$¢ instytucji spotecznych od potrzeb indywidualnych; ich za-
nik lub zwyrodnianie sie w rytuaty obrzedowe, gdy odpowiednia
kategorja potrzeb indywidualnych wymiera.—Eozwdj rzeczowosci
zjawiska spotecznego w zwigzku z jego pierwiastkiem indywidu-
alnym.

Rozdziat 11 Wspotzalezno$¢ kategorji spotecznych jako zaga-
dnienie psychologjl indywidualnej.

Natura przyczynowosci spotecznej. — Dziatanie celowe

i pierwiastek ,,dowolnosci“ w zyciu spotecznym.—Wspoizaleznosé

roznych kategorji spotecznych.—Indywidualne zaczatki instytucj

wiladzy passtwcwej, podatku, prawa karnego, — Podwoéjne zycie

faktu spotecznego: w instytucji i w duszy cztowieka.—Wspéizale-



zno$¢ miedzy procesem ekonomicznym a ,,nadbudowg‘ jako przy-
czynowos$¢ w psycliologji osobnika zawarta.—Teorja ,,potrzeb“—
»Sumienie® cztowieka, jako punkt zywy przeistaczania sie faktu
ekonomicznego na inne kategorje spoteczne. — Dlaczego wplywy
ekonomiczne nie siegajg do dziedziny racjonalizmu ludzkiego, i dla-
czego racjonalizm nie posiada sity reformatorskiej dla spoteczen-
stwa?—Skad pochodzi klasowos$¢ ideologji spotecznych?—Znacze-
nie ideowosci klasowej dla soejologji.

Piozdziat I11.  Sumienie cztowieka jako rodnik $wiata spote-
cznego. Pierwiastek indywidualny jako decydujacy w przeobraze-
niach spotecznych.—Troistoée momentéw przeobrazenia sig¢ spo-
tecznego: ekonomiczne, moralne i polityczne.—Rewolucja moralna
ktéra przeprowadzita spoteczenstwo z ustroju dawnych ,,gentéw,,
do indywidualizacji ekonomicznej i organizacji panstwowej.—Re-
wolucja moralna, poprzedzajagca wytworzenie sie spoteczenstwa
feodalnego“—Zmiany moralne, ktére zwiastow™aty organizowa-
nie sie ustroju kapitalistycznego.—Przystosowywanie sie potrzeb
do nieistniejacego jeszcze ustroju spotecznego, jako historyczne
przeksztatcanie sie sumienia. — Czynnik $wiadomosci twérczej
w historji.—Zwigzek pomiedzy etyka indywidualng a instytucjami
spotecznerai, —,,Obowigzek” jako potrzeba indywidualna uspo-
feczniona.



8 1 w poprzednicli pracach socjolog-icziiych *)
staratem sie okres$li¢ ogolne zasady poznawania, na
ktdrych moégtby sie oprze¢ fenomenalizm socjo-
lo giez ny, to jest teorja, ktdra sprowadza zjawiska
zycia zbiorowego do faktéw $wiadomosci indywidual-
nej, jako jedynie konkretnych w tym zyciu, i zapomo-
ca nich stara sie wyjasni¢ charakter rzeczowy i samo-
dzielny form spotecznych. W przeciwstawieniu do
innych teorji, dla ktérych zjawisko spoteczne jest wy-
nikiem syntezy $wiadomosci indywidualnych, czyms$
»howym®“, co powstaje dopiero w sferze ich wspdétdzia-
fania, wysuwa ona jako prawidto, ze minimum spo-

*) Les bases psychologiques de la sociologie, Paris 1897
Giard et Biere; Le matérialisme historique et le principe du phé-
noméne Social, Giard et Biére. Pierwsza, z matemi zmianami, dru-
kowang byta takze w ,,Ateneum* 1896 r.
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teczne odnajduje sie w sktadnikach wspotdziatania, to
jest w duszyjcziowieka, izeprzeto ta ostatnia z przed-
miotu badan socjologji usunietg, by¢ nie moze. Isto-
tna jednak wartos$¢ tej tezy ijej znaczenie metodycz-
ne okaza¢ sie moze dopiero w zastosowaniu do badan
przyczyno wosci spotecznej, w wykazaniu, jaka
role odgrywajg pierwiastki indywidualne w procesach
zycia zbiorowego, i czy rola ta odpowiada rzeczywi-
Scie teorjo-poznawczej zasadzie fenomenalizmu.
Fenomenalizm wychodzi z tego okre$lenia, ze
pietnem charakterystycznym zjawiska spotecznego,
ktérym ono wyréznia sie¢ z pomiedzy wszystkich in-
nych, jest to jego natura rzeczowo-psychicz-
na. Jezeli odejmiemy mysla od jakiegokolwiek faktu
spotecznego rzeczowy jego charakter, natenczas pozo-
stanie tylko subjektywne zjawisko psychiczne: np.
prawo lub idea moralna, gdyby przestata wywieraé
na mnie swoj nacisk spoteczny, straciwszy swg tacz-
no$¢ ze zbiorowoscia ludzka, stataby sie moim wia-
snym pojeciem lub interesem, podleglym wylgcznie
motywom mego wewnetrznego zycia, i dajagcym sie
ocenia¢ tylko jako subjektywne stany duszy; tak samo
towar—redukuje sie do pewnej mojej potrzeby spo-
zycia z chwila, kiedy zatraca swoja przedmiotowsq
warto$é, jako uzytecznos¢ zbiorowa. Jezeli za$ odej-
miemy od zjawiska spotecznego jego charakter psy-
chiczny, natenczas pozostajg albo rzeczy materjalne”
przedmioty badan nauk przyrodniczych, albo tez for-
malna strona organizacji, instytucje in abstracto,
to jest pojecie oderwane, nie dajace sie oJnales¢ w za-
dnym fakcie zycia, zatym wartosci czysto metafizy-
czne. Wszystkie natomiast wilasciwosci zjawiska



spotecznego, to, czym sie ono objawia w réznych fak-
tach konkretnych, odnajdujg sie we wspotistnieniu
obu tych charakterow. Ze strony rzeczowej —
warunkuje sie ono wspotdziataniem $wiadomosci in-
dywidualnych i przedstawia sie jako abstrakcja, stre-
szczajaca w sobie i ujmujaca w statg forme zmiennos¢
indywidualnych standw psychicznych, jako typ gatun-
kowy, w ktérym godzg sie i odnajdujg siebie indywi-
dualne potrzeby, uczucia i pojecia réznych osobnikdw.
Ze strony za$ psychiczne j—warunkuje sie $wia-
domoscig indywidualng, i jako wyraz czysto subjekty-
wnych stanéw, przenika do glebi duszy cztowieka, jest
jego wiasng potrzeba, uczuciem i pojeciem. Z pierwsza
taczy sie fakt istnienia grupy ludzkiej, pewnej orga-
nizacji jednostek, iten nacisk przedmiotowy, samo-
dzielno$¢ zycia, ktéremi zjawisko spoteczne przeciw-
stawia sie psychicznemu. Drugiej natomiast odpowia-
da ta wlasciwos$¢ zjawiska spotecznego, ze ono spaja
sie jaknaj$cislej z zyciem jednostki i ze nie moze do-
kona¢ najmniejszego ruchu, najmniejszej zmiany zy-
wiolowej, azeby razem z tym nie poruszyto sie co$
w duszy cztowieka. W zwigzku przeto z tg dwulico-
woscig mozna postawi¢ dwojakie prawidto; pierwsze—
ze gdzie jest fakt spoteczny, tam jest takze grupa
ludzka, organizacja wspotdziatania; i drugie—ze gdzie
jest fakt spoteczny, tam jest takze jego rownowa-
znik indywidualny w duszy osobnika.
Zachodzi wiec pytanie, z natury swej nalezace
do teorji poznania, gdzie wiasciwie szuka¢ nalezy
istotnego warunku ,,spotecznosci“ faktu? Czy zjawia
sie ona dopiero we wspotdziataniu $Swiadomosci indy-
widualnych, jako zjawisko syntetyczne, czy



tez “przeciwnie znajduje sie w skiadnikach wspot-
dziatania, jako pierwiastek istotny $wiadomos'ci
indywidualnej, ktory warunkuje wszelkie wspdt-
dziatanie? W socjologji wspodtczesnej przewaza od-
powiedZz pierwsza, i stad jej og6lna daznos¢ do
usuwania z przedmiotu swych badan i z postula-
tow praktycznych — realnej jednostki ludzkiej. ,,So-
cjologja wiasciwa, moéwi Simmel, zajmuje sie wy-
tacznie badaniem tego, co jest specyficznie spotecznym,
to jest, badaniem formy i form asocjacji jako takiej,
abstrahujac te interesy i przedmioty poszczegolne,
ktére urzeczywistniajg sie w niej i przez nig. Me-
toda polega na tym, azeby abstrahowa¢ forme aso-
cjacji od stanow konkretnych, intereséw i uczué, ktére
sg jej zawartoscig. Jakkolwiek wspotdziatanie, tacz-
nos¢ i przeciwstawianie sie ludzi zjawia sie zawsze ja-
ko forma pewnej zawartosci konkretnej, to jednak nie
mozna inaczej ustanowi¢ nauki spotecznej, w $cistym
znaczeniu tego stowa, jak tylko odosabniajgc abstrak-
cyjnie forme od jej zawarto$ci“. Podobne okreslenie
metody, tak samo jak pojecie ,pozajednostkowej
rzeczowosci faktu spotecznego“ Durkheim'a, i tak sa-
mo jak teorje organizmu spotecznego, jest tylko logi-
cznym wnioskiem z pojmowania ,,spotecznosci faktu
jako wyniku wspdétdziatania, jako cze-
gos$ absolutnie nowego, co zjawia sie dopiero w synte-
zie Swiadomosci indywidualnych. Stad tez, w ruchu
zjawisk spotecznych, w ich potgczeniu sie przyczyno-
wym, znaczy¢ moga tylko abstrakcje podobieAstw
ludzkich, wokoto ktérych organizujg sie zbiorowosci;
pierwiastki za$ indywidualne i konkretne z natury



swojej sg, stamtad wykluczone, jako z dziedziny fak-
téw syntetycznych.

Wrecz odmienne stanowisko zaja¢ musi fenome-
nalizm socjologiczny. Poniewaz, wedlug jego zasad
teorjo-poznawczych, nie dopuszcza sie ontologicznego
istnienia zjawisk, przeto fakt ten, ze zjawisko spote-
czne wyodrebnia sie od stanéw psychicznych, jako
synteza Swiadomosci indywidualnych, przeobraza
sie w sprzeczno$¢: zjawisko warunkuje sie wspdtdzia-
taniem Swiadomosci, chociaz nic innego nie moze by¢
wystarczajaca zasadg jego istnienia, jak tylko $wiado-
mos$¢ indywidualna. Eozwigzania za$ tej sprzeczno-
§ci nalezy poszukiwa¢ w dwojakim charakterze na-
szej Swiadomosci—apercepcyjnym i intuicyjnym, pier-
wszemu przypisujgc zdolno$¢ uspoteczniania
faktu psychicznego, to jest przeistaczania go w rzecz
psychiczna, mogaca istnie¢ niezaleznie od stanu subje-
ktywnego. Kazdy stan uczucia, przerabiajac sie pod
wplywem dziatania apercepcji na okreslony przedmiot
mysli, staje sie przez to samo mozliwym zaczatkiem
»Spotecznosci®, dazacym do ujawnienia sie w czymkol-
wiek na zewnatrz; powtarzanie sie tej daznosci, dla ja-
kichkolwiek powodoéw organiczno-zyciowych, utrwala
sie subjektywnie jako potrzeba, przedmiotowo
zas—jako fakt spoteczny. Wspotistnienie rzeczowej
i psychicznej strony w zjawisku spotecznym powtarza
wiec to samo, co dzieje sie w kazdym momencie duszy,
gdzie wspotdziatajg ze sobg intuicja i apercepcja.
W intuicji bowiem cztowiek czuje co$ na swdj spe-
cyficzny, indywidualny sposdb; w apercepcji za$ okre-
$la owo czucie w pewien przedmiot mysli, dajacy sie
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nazwa¢ po imieniu, dostepny dla logiki i celowego
dziatania. Przez sam fakt tego okreslenia, tej pracy
intelektu, wspolnego wszystkim ludziom i dziatajacego
u wszystkich w tych samych kategorjach, mdj indywi-
dualny stan czucia staje sie dostepnym dla innych
i przeistoczy¢ sie moze w punkt wspétdziatania roz-
nych $wiadomosci—w rzeczowo$¢ spoteczng. Tym spo-
sobem, z momentéw subjektywnych duszy powstajg
rozmaite stopnie i rodzaje spotecznosci: uprzedmioto-
wiajg sie one jako wyrazy i wytwory pracy, w wyz-
szym za$ stopniu—jako prawa, wierzenia i instytucje;
pierwszym pojawieniem sie $wiata spotecznego jest
mowa i celowos¢ wytworcza; dalszym jego rozwojem—
organizacja spoteczna, rozmaite formy wspétdziatania.
Jezeli wiec wspétdziatanie zjawia sie, to wynika to
stad, ze kazdy ze skiadnikow jego zawiera w sobie
pierwiastek spoteczny, apercepcyjng strone duszy
ludzkiej, ktéra od stanéw indywidualnych intuicji od-
dzieli¢ sie nie da, i stanowi z niemi nierozerwalng ca-
o8¢ faktdw psychicznych konkretnych, przedmiotow
bezposrednich naszego doswiadczenia wewnetrzne-
go ).

8§ 2. Z takiego postawienia kwestji wynikato-
by, ze zmiana, zachodzgca w rzeczowej stronie zjawisk
spotecznych, musi dotyczy¢ takze zatajonych w nigj
indywidualnych skfadnikdw; nie ogranicza sie ona,

*) Azeby unikna¢ powtarzania, czytelnikdw, chcacych za-
poznac sie blizej z tg tezg fenomenalizran socjologicznego, odsy-
tam do prac powyzej wymienionych.



— 7

tak samo jak i spotecznos¢ faktu, do zbiorowo-
§ci, do formalnego wyrazu wspotdziatania, lecz musi
przedostawac si(™ az do samych zawigzkéw spoteczno-
§ci, poruszac to, co jest konkretnym w procesie wspot-
dziatania, to jest dusze osobnika. Przypuszczenie to
sprawdza sie w powszechnie znanych faktach wpty-
wa moralnego, jaki wywiera na cztowieka kazda zmia-
na, zachodzaca w jego $rodowisku spotecznym. Niema !
ani jednego procesu spotecznego, rozwijajgcego sie
w swoich rzeczowych wyrazach, ktoéryby w jakikol-
wiek sposob nie zahaczat o dusze indywidualng i nie
wyrazat sie tam czym$ nowym. Jezeli widzimy na-
przykiad, jak cechy goscinnosci i niedbalstwa o utyli-
tarng strone zycia, ktére charakteryzujg pierwotne
plemiona, zyjace w komunach mysliwsko-rolnych,
przeistaczajg siepod wptywem indywidualizacji wtasno-
Sciowej, powstajacej badz z samorodnego rozwoju kul-
tury, badz tez wskutek stykania sie z cywilizacjg
europejska,—na chciwosé i skapstwo, jakie np. spoty-
ka sie dzisiaj u murzynéw Afryki Wschodniej, o kt6-
rych Burton moéwi, ze nie dadzg nawet wody do picia
bez optaty i rozpaczajg gwattownie nad utratg kazde-
go fachmana; jezeli spotykamy takie fakty, ze pod
wptywem zmiany stosunkdéw wiasnosciowych, sprzy-
jajacej korzystnemu nagromadzeniu bogactwa rucho-
mego, dawny zwyczaj pogrzebowy niszczenia przed-
miotéw na grobie zmartego, aby mu stuzyty na tamtym
Swiecie, zastgpionym zostaje przez udawanie czysto
formalistyczne, przedmioty za$ sg skrzetnie zachowa-
ne przez spadkobiercow, (jak np. u Kafréw), co dowo-
dzi, ze pierwotne pojecia religijne utracity swg zywo-
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tnos¢ i swoje panowanie nad czynami cziowieka,—to
musimy przyznaé, ze zachodzi pewien stosunek zalez-
nosci pomiedzy cechami moralnemi, indywidualnej na-
tury, a procesem spotecznym, ktéry okresla stosunki
wytwarzania, wkasnosci i rzadzenia sie politycznego
grupy ludzkiej. Zachodzi jednak pytanie, jakg war-
to$¢ posiadajg te zmiany indywidualne w przyczy-
nowos$ci spotecznej? Moznaby przypuszczac,
a poglad taki jest szeroko rozpowszechnionym w so-
cjologji, ze zmiany indywidualne sa tylko biernym od-
biciem sie w mézgach ludzkich proceséw rzeczowych,
istotnie czynnych; ze nie odegrywajg innej roli, jak
»epifenomenu* $wiadomosci, ktdry sam przez sie w ni-
czym wpltynac¢ nie moze na bieg wypadkéw i jest po
to tylko stworzonym, zeby ze strachem, cierpieniem
lub radoscig przypatrywac sie zywiotowym harcom
swych warunkéw spotecznych. Teorja ,.epifenomenu®
nie moze jednak znale$¢ w dziedzinie socjologicznej
tych nawet uzasadnien, jakie posiada wbijologji. Tam
bowiem ma sie do czynienia ze $rodowiskiem natury,
przeciwstawiajacym sie zasadniczo $wiadomosci, jako
niewspotmierne z nig zjawiska materjalne; mozna wiec
przypuszcza¢ z pewnym pozorem togiki, ze w proce-
sach materjalnych tego $rodowiska, pojetego jako
organizm w zwiazku z wszechswiatem otaczajgcym,
wszystko odbywaloby sie tak samo, gdyby nawet
Swiadomos$¢ zostata zupetnie usunieta. Le Dantec wy-
raza najjasniej teorje ,epifenomenu“, poréwnujac sto-
sunek Swiadomosci "do materji z tym, jaki zachodzié
moze pomiedzy jaka badz maszyng o ruchu zegarowym
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a zkgczonym z ni® aparatem zapisujg-cym. Niemozli-
Wa, rzecza, jest, mowi on, azeby przy daiiycli warunkach
funkcjonowanie maszyny nie zapisywato sie w cyne-
matografie; zachodzi tutaj konieczna wspoOtrzednosg;
lecz czyz wskutek tego mozemy twierdzi¢, ze aparat
zapisujacy wptywa na funkcjonowanie maszyny? mo-
zemy go zatrzymac lub odtgczy¢, a pomimo to ruch
maszyny nie podlegnie zadnej zmianie. Wyobrazmy so-
bie teraz, ze zamiast cynematografu wystepuje Swiado-
mos$¢, natenczas maszyna funkcjonujaca bedzie wie-
dziata w kazdej chwili, co robi, lecz wszystko odby-
wac sie w niej bedzie tak samo, jak gdyby nic nie wie-
dziala; zewnetrzny obserwator nie dostrzeze nawet
tego, ze maszyna czuje; jest to wiasnie ,.epifenomen*
funkcjonowania *), Inaczej jednak przedstawia sie
stosunek $wiadomosci do S$rodowiska spotecznego,
ktére samo przez siejest natury psy-
chicznej. Tutaj kazda ,rzeczowo$¢* zapuszcza
swoje korzenie w mozgi jednostek i pomimo wszel-
kich usitowan metafizycznych nie databy sie od nich
oddzieli¢ jako samoistna abstrakcja. Nie mozemy \
przedstawi¢ sobie ,towaru®, ktdryby nie byt dla ni- \
kogo indywidualnym przedmiotem uzytku, ani tez ~
prawa lub instytucji, ktoraby nie byta zarazem ja- I
kim$ konkretnym interesem w zyciu tych lub owych m
ludzi, majagcym swe siedlisko w ich pojeciach i uczu--
ciach. Najbardziej podstawowe funkcje wspétdziata-

*) Le déterminisme biologique et la personnalité conscien-
te, P 32—33
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nia—wytwarzanie i spozywanie —realnie istniejg
tylko jako wytwdrca i spozywca, i pomimo tego, ze na
Swiecie spotecznym wyodrebniajg sie w oddzielne ka-
tegorje ekonomiczne, to jednak nie ulega watpliwosci,
ze w swych pierwiastkach konkretnych, ludzkich,
wchodzg w spoistg cato$¢ z tym wszystkim, co moze
znale$¢ sie w duszy cztowieka. Nie spotykamy bowiem
takich ludzi, ktérzyby byli wytgcznie wytwdrcami lub
spozywcami, albo tez wylgcznie cztonkami pewnego
stowarzyszenia lub pewnej instytucji; to, co wydziela
sie z cztowieka przy wspotdziataniu, jako
przedmiotowo niezalezne fakty spoteczne, pewnegj
okreslonej i jednorodnej tresci psychicznej, dajace sie
definjowa¢ w pojeciach réznych kategorji, ze strony
rzeczywistosci indywidualnej nie posiada ani odrebno-
éci ustalonej, ani istnienia samodzielnego. Swiat
ludzki zmienia sie zaleznie od tego, z jakiej strony nan
patrzymy; w spotecznym—istniejg tylko rézne ,,0s0-
bowosci“ cztowieka, odpowiadajgce $cisle rozgrani-
czonym instytucjom: wytwaorczym, religijnym, polity-
cznym, i t. d.; lecz w odwrotnej jego stronie—w $wie-
cie indywidualnym, gdzie zamiast manekinéw staty-
styki zyja prawdziwi ludzie, wszystkie te rozgranicze-
nia zanikajg i roznorodne ,,0sobowosci* stapiaja sie ze
sobg we wnetrzu moralnym tej samej istoty; wytworca
jest zarazem wyznawcg pewnego kosciota, cztonkiem
stowarzyszenia politycznego, ojcem rodziny, itd., to
znaczy, ze owe rozne strony zycia i duszy posiadajg
tutaj jeden punkt styczny, niestychanie wazny, miano-
wicie—wsp6lnos¢é czucia, tosamo podscielisko
organiczne; ch™¢ zatym jaka$, pozadanie, potrzeba,
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motor uczucia i idei, ktéry zjawi sie, dajmy na to,
u wyznawcy kosciota, dotknie tak samo i poruszy wy-
tworce, cztonka stowarzyszenia politycznego, ojca ro-
dziny, lub tez odwrotnie.

Ta wihasnie spdjnosé indywidualna z jednej stro-\
ny, i spéjnos¢ pomiedzy faktem psychicznym a rzeczo- »
woscig spoteczng, z drugiej, sprawia, ze procesy zywio-
fowe zycia spolecznego, tak napozor dalekie od ,,sub-
jektywnych* standw, jak np. ekonomiczne fakty, mu-
szg jednak rachowag sie nieustannie ztym,'co zacho-
dzi pod ich wptywem w duszy ludzkiej, i to w duszy .
indywidualnej, poniewaz innej niema. Wezmy
np. taki fakt, jak przeprowadzenie kolei zelaznej, t3-
czacej pewne ognisko przemystowe z oddalong pro-
wincjg rolniczg; fakt ten (nazwijmy go a) sta¢ sie mo-
Ze przyczyng spotegowania sie przemystu tego ogni-
ska, z jego zwyklemi objawami: udoskonalenia techni-
cznego przedsiebiorstw, znizki ceny wytAvoréw i kon-
centracji kapitatow, wskutek wypierania zacofanych
form wytworczosci; za czym idzie takze wzgledne
zmniejszenie liczby robotnikdw zajetych i obnizenie
ptac, spowodowane nadmiarem pracy na rynku i wpro-
wadzeniem sity roboczej kobiet i dzieci do tych przed-
siebiorstw, gdzie udoskonalenia techniczne pozwalajg
na to. Jednakze cata ta grupa faktéw (6) zjawic sie
moze wtedy tylko jako skutek przeprowadzenia kolei
(@), jezeli pomiedzy aih wejdzie zjawisko otworzenia
sie nowego rynku w kraju rolniczym, o ktérym mowa,
jedyny fakt mogacy potaczy¢ zwigzkiem przyczyno-
wym fakt a z grupa faktow 6; jezeli bowiem przepro-
wadzenie kolei nie otworzy nowego rynku zbytu dla
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danego ogniska przemystowego, natenczas nie wywo-
ta ono spotegowania sie tego przemystu, ani tez szere-
gu zmian spotecznych, ktdéry z tego faktu nieodzownie
wynika. Czym zas$ jest stworzenie sie nowego rynku?
JSia gietdzie posiada ono charakter czysto rzeczowy,
w rzeczywistosci jednak jest to nic innego, jak pod-
niesienie sie i zmiana stopy zyciowej mieszkancow da-
nego kraju, ilosciowy i jakosciowy rozrost potrzeb
ludnosci, cate mndstwo matych, réznorodnych zmian
obyczajowych, ktore powstaja, wskutek fatwiejszego
zbytu ptodow miejscowych i tatwiejszego nabywania
obcych towaréw. Nie ulega watpliwosci, ze jest to
zjawisko psychiczne, i ze datoby sie obserwowaé
w kazdym oddzielnym domu i rodzinie, jako subjekty-
wne zmiany potrzeb, upodoban, przyzwyczajen i poje,
ktére zaszty w duszy cztowieka i odbity sie na jego
zwyczajach codziennych; cata za$ suma tych matych
zmian subjektywnych, ktére powstaty wskutek pota-
czenia wytworcow rolnych z ogniskiem przemystu,
staje sie nowym faktem ekonomicznym, gdy
nan patrzymy z punktu widzenia ruchu towaroéw, i ja-
ko rozszerzenie sie rynku dla pewnych
wytworow, powoduje odpowiedni temu szereg zmian
spotecznych.

Wazne znaczenie, ktore posiada dla intereséw
produkcji kapitalistycznej polityka kolonjalna, szerze-
nie cywilizacji i chrzescijanstwa w krajach barbarzyn-
skich, jest zuDelig|j*|lj|[*i~zajgc™i dowodem tego,
jak bardz?jjgfINABAGFANEAN zalezne od tych
faktow sposob wpty-

iewieka; nieraz mi-
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sjonarz chrzescijanski oddaje bezwiednie wieksze ustu-
gi firmom kupieckim, anizeli iiajwprawniejszy agient
handlowy, a cata jego praca okoto utrwalenia moral-
nosci ptciowej pomiedzy dzikiemi i wkorzeiiienia w ich
duszy cywilizowanego uczucia ,,wstydu“—najwdeksze
bodaj korzysci przynosi lankaszyrskim i innym fabry-
kantom perkalikdbw.—Ten sam wplyw ,psychicznego*
faktu na rzeczowa, strone procesow spotecznych od-
najduje sie w sferze wytwarzania, w takich potgcze-
niach przyczynowych, jakie zachodza pomiedzy wpro-
wadzeniem maszyny do jednej gatezi przemystu a zata-
mowaniem rozwoju maszynowego w innych, lub zwie-
kszonej podazy pracy kobiet i dzieci,zjawiajacej sie zwy-
kle wspotrzednie zdokonanym przewrotem technicznym.
Wprowadzeniu maszyny towarzyszy w"yrugow'anie p(*“
wnej liczby robotnikéw z tej gatezi przemystu; zjawia
sie przeto nadmiar pracy wyspecjalizowanej, i wsku-
tek tego niezdolnej do lepiej ptatnych zaje¢ w innych
gateziach produkcji; z nadmiaru tego korzystajg naj-
czesciej przedsiebiorstwa niemaszynow”e, niestate, se-
zonowe, roboty publiczne, w czesci takze pochtania go
handel detaliczny i stuzba domowa. Tanio$¢ tej pracy
wyrugowanej utrzymuje sie  znacznej czesci wsku-
tek nieprzystosowania sie robotnika do nowych wa-
runkéw, zarazem jednak sprawia, ze dla produkciji,
ktora ja wchioneta, ulepszenia maszynowe sg zbyte-
czne. Zmiana, ktora zaszta w zyciu robotnika, zmniej-
szony zarobek, niestatos¢ zajecia i gorsze warunki
najmu, nie moze usungé zupetnie z jego ogniska domo-
wego przyzwyczajenia do pewnej stopy zyciowej; dla
utrzymania za$ poprzedniego budzetu rodziny okazuje
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sie niezbedng praca zarobkowa jego zony i dzieci.
Tym sposobem czynniki, ktére dla produkcji kapitali-
stycznej otwierajg rynek pracy kobiecej i dziecinnej,
dotycza indywidualnej zyciowej zmiany, ktéra odby-
wa sie w rodzinie robotniczej, i do$¢ bytoby do mdz-
gow tych ludzi wprowadzi¢ ,,psychologje* Chinczyka,
zaspakajajacego garscig ryzu wszystkie niemal swoje
potrzeby, lub urzeczywistni¢ o0szczednosciowe marze-
nia ideologdw drobnomieszczanskich, azeby ognisko
domowe robotnika oparto sie rozktadowym wptywom
produkcji maszynowej i praca kobiet wycofata sie
z rynku, pomimo przystosowania sie techniki wytwor-
czej do jej wiasciwosci.

Moznaby odnales¢ dtugi szereg podobnych do-
$wiadczen, nieSwiadomie dokonanych przez samg hi-
storje ruchdw spotecznych, a wykazujacych, jak zmia-
na ogniwa psychicznego przeobraza szeregi przyczy-
nowosci stosunkéw rzeczowych. Kazde naprzykiad
przedsiebiorstwo kapitalistyczne, wecale nie dbajac
0 to, hoduje jednak w swym tonie solidarnos¢ robotni-
kéw; skupienie pewnej grupy ludzi pod uciskiem tej
samej organizacji i tych samych warunkéw zycia wy-
starcza zupelnie, azeby interesy jednostki zespoli¢ sil-
nym, zywotnym weztem z interesami catej gromady
1z ,utopji* altruizmu uczyni¢ co$ bardzo realnego.
Ten czysto moralny fakt ,solidarnosci®, uswiadamia-
jac sie, staje sie jednak w wysokim stopniu ekono-
micznym faktem, gdyz wystepujac pod postacig
walki klasowej, oporu zorganizowanego robotnikow,
kieruje nieraz warunkami rzeczowemi zycia spotecz-
nsTO, produkcja, rynkiem, gietdg. Moze on stac sie
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przyczyna, stosowania udoskonalonych maszyn w tych
gateziach przemystu, gdzie zyski kapitalisty zostaty
zatamowane przez zbyt wysokie place robotnikow,
i gdzie przeto zjawia sie interes zmniejszenia ich licz-
by i zastgpienia pracg tansza. Moze takze wply-
waé na rozmieszczanie sie gieograficzne przemystu,
obudza¢ w nim daznosci decentralistyczne, jak to wi-
dzimy na przyktadzie Ameryki i Anglji, gdzie rozwija
sie sktonno$¢ do zakladania po wsiach fabryk prze-
dzalniczych i tkackich, azeby mie¢ do czynienia z lu-
dnoscig robotniczg niezorganizowang Zwyczajny
rozwoj proceséw ekonomicznych moze by¢ zmienionym
lub przerwanym wskutek pojawienia sie na jego dro-
dze czynnika walki klasowej. Wszelkie rozszerzanie
sie przemystu maszynowego prowadzi zawsze z fatalng
konieczno$cig do nadmiaru pracy i do obnizenia za-
robkow, co powoduje w znacznej czesci zwezenie sie
rynku i zjawisko kryzysu, na mocy tego, ze kategorja
wytwdrcéw, w naturze rzeczy, utozsamia sie z kate-
gorja spozywcow; jezeli wiec wielkie przedsiebiorstwa
maszynowe rujnuja drobnych wytwoércow niezaleznych
i powiekszajg armje zapasowg robotnikow, obnizajgc
zarazem place do poziomu zarobkéw kobiet i robotni-
kow niefachowych, to tym samym zmniejszaja site po-
kupna ludnosci na rynku i prowadzag do zastoju, ze
wszystkiemi jego nastepstwami. Otdz, jezeli jedno
Z ogniw tego szeregu przyczynowego—znizanie sie za-

*) Zob. J. A. Hobson‘é—Rozwéj Kkapitalizmu wspoéicze-
snego, roz. Xlll, § 8.
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robkdw—zostanie zatamowanym wskutek oporu orga-

nizacji robotniczej, jezeli walka klasowa przeszkodzi

nadmiarowi pracy wywalczeniem Kkrétszego dnia ro-

boczego, zmuszeniem panstwa do podjecia robét pu-

blicznych i do prawnego ograniczenia wyzysku kobiet
i dzieci, natenczas normalny rozwdj procesu ekonomi-
cznego, wedtug prawidet ,rzeczowych“ odbywajacy
sie, zostanie przerwanym, i zwezenie sie rynku moze
nie dojs¢ do tego stopnia, na ktérym objawia sie po-
wszechny zast6j. Przy normalnym rozwoju procesu,
nadmiar pracy na rynku utrzymuje zarobki na pozio-
mie niezbednego utrzymania sie przy zyciu; wskutek
tego znizka cen towardw spozywczych, ktéra zapo-
wiada zblizajacy sie kryzys, zamiast sprawi¢ czasowe
ozywienie sie rynku i podniesienie stopy zyciowej lu-
dnosci pracujacej, powoduje obnizenie sie placy, przy-
stosowanie sie jej do nowego mini nium utrzyma-
nia, paralizujagc tym samym daznos¢ rynku do rozsze-
rzania sig; tym sposobem, znizka cen nie zdolng jest
powstrzymac kryzysu. Jezeli zas czynnik Swiado-
mosci klasowej powstrzyma obnizanie sie za-
robkéw, natenczas znizka cen rynkowych wywota ozy-
wienie popytu, a co za tym idzie i catego ruchu prze-
mystowego. Utrzymanie zarobkdw na wyzszym pozio-
mie, w tym okresie znizania sie cen, wyrobi przyzwy-
czajenie do wyzszej stopy zyciowej, ktére, w razie na-
stepnego podwyzszenia sie cen spozywczych, bedzie
dazyto do podwyzszenia ptacy.—Nie utega roéwniez
watpliwosdci, ze organizacje fermerskie w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Poinocnej powstrzymujg
W znacznym stopniu proces wywiaszczania drobnych
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producentdw rolnych, coniezua :zy jednak, azeby mog-
ty cofnagé spoteczenstwo do dawnego typu produkcji,
gdyz same one o tyle tylko moga opiera¢ sie wiel-
kim kapitatom, o ile wprowadzajg do rolnictwa nowy
typ produkcji kooperacyjnej.—Zywiotowo nor-
malnym jest rdwniez proces, $ciggajacy do produkcji
maszynowej prace kobiet, zaczym idzie ogélne obnize-
nie sie plac w tej gatezi jwzemystu, usuwanie sie z niej
robotnikdw”® mezczyzn i przenoszenie do innych zajeg,
niestatych lub gorzej optacanych, co wszystko razem
odbija sie na budzecie rodziny robotniczej. Fakty po-
kazujg jednak, ze ta nizszos¢ ptacy kobiecej, uwaza-
na zwykle za zjawisko charakteru zywiotowego, jest
zupetnie zalezng od organizacji klasowej robotnic;
gdzie bowiem, jak np. w tkactwie lankaszyrskim, ko-
biety nalezg masowo do zwigzkéw zawodowych, tam
ich zarobki tygodniowe sg prawie takie same, jak
i mezczyzn *), Z usunieciem za$ taniosci pracy kobiet
przerywa sie zarazem caly szereg jej wynikéw ekono-
miczno-spotecznych.

§ 3, Wochodzenie pierwiastkdw psychicznych
indywidualnych w przj*czynowo$¢ proceséw spotecz-
nych okazuje sie prawdziwym ,kamieniem fiiozoficz-
nym* socjologl]i, jezeli zwr6cimy uwage na ich po-
wszechno$¢, na ich zyw otnos¢ samorodng i na ich po-
datnos¢ wptywom celowego oddziatywania idei.—Jak-
kolwiek czynniki gieldy i kapitalu wytwarzajgcego
biorg w rachube tylko spozycie abstrakcyjne i site ro-

*) Hobson 1 e. XII. § n.
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bocza, tak jak ona uwidocznia sie w towarach wytwo-
rzonych w pewnej jednostce czasu, to jednak jasng, jest
rzecza, ze wnaturze rzeczy niema spozywania abstrak-
cyjnego, lecz tylko indywidualne, ani tez sity roboczej,
funkcjonujacej oddzielnie od zywego cztowieka. Jezeli
wiec ktorykolwiek z czynnikdw przemystu ulega pe-
wnej zmianie, to zmiana ta musi koniecznie odbi¢ sie
nie tylko na rzeczowej stronie towardéw lub na ruchu
akcji gietdowych, lecz i na tym takze, co stanowi pier-
wiastek zycia spotecznego towardw i akcji, t.j. na
spozywcach i wytwaorcach, wzietych in concreto,

gdzie spozywanie i wytwarzanie pozostaje w jaknaj-
§cislejszym, zywym, nierozerwalnym zwigzku z prag-
nieniami, pojeciowoscia, uczuciami, jednym stowem—
z calg duszg indywidualng. Dajmy na to, ze zachodzi
jakas, mato znaczaca spotecznie, zmiana w technice
pewnego przedsigbiorstwa, iiaprzyktad zastgpienie
w produkcji towaréw bawetnianych farb5" otrzymywa-
nej z korzeni marzany, przez alizaryne, otrzymywang
ze smoty wegla kamiennego; napewno, ze fakt taki,
gdyby pozostat zamknietym w laboratorjach nie wy-
wotatby zadnych zmian moralnych, jako najzupelniej
obojetny dla dusz ludzkich; lecz przeniesiony do $wia-
ta spotecznego, wciagniety do produkcji towarowej,
sprawia upadek wielu przedsiebiorstw rolnych i fabry-
cznych, ktére dostarczaty tkactwu bawetnianemu owej
farby z marzany, zastepuje je przedsiebiorstwem bar-
dziej skoncentrowanym, a wskutek tego zmienia sto-
sunki zarobkowe w okregach, zainteresowanych tg
zmiang; towar, ktéremu nowy wynalazek techniczny
odejmuje uzyteczno$é, nie tylko ze wycofuje sie z obie-
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gu spoteczaego, lecz pociaga za sobg takze bankructwa
zwigzanych z nim matych przedsiebiorstw i zwezenie
rynku miejscowego d.la pracy najemnej. Jedno za$
i drugie musi dotkng¢ bardzo gteboko i realnie tych
ludzi, ktérych warunki zyciowe tgczyly $cisle z owg
gatezig przemystu.

Zdawatoby sie, ze zmiany moralne, zwyczajo-
we, jakie pod wptywem podobnych faktow zachodzg
w pewnych grupach ludzkich, pozostajg zupetnie obo-
jetne dla historji, ze sg zbyt indywidualne, zbyt zacie-
$nione w prywatnych granicach domu, azeby mogty
ujawni¢ sie czym$ spotecznym. Lecz przypuszczenie
takie okazuje sie zupetnie mylnym, jezeli zamiast po-
jedynczego wynalazku technicznego, rozpatrywac be-
dziemy caly rozw6j techniczny pewnego przemystu,
lub techniki wytwarzania wogoéle, Wskutkach bowiem
tego rozwoju odnajdujemy wszystkie niemal zjawiska,
ktdre zmienity moralng postaé Swiata spotecznego
w dzisiejszym okresie historji: ideologje wywlaszczo-
nych, organizacje robotnicze, rozluznienie weztow ro-
dzinnych, i t. d. Wytwarzanie sie za$ tych zjawisk,
ktére przybierajg dzisiaj coraz réznorodniejsze posta-
cie pragdow spotecznych i wplywajg poteznie zardwno
na stosunki ekonomiczne, jak i na polityke i prawo-
dawstwo, odbywac sie nie mogto inaczej, jak tylko dro-
gaq matych zmian indywidualnych, przewrotow natury
prywatnej, rewolucji, w poszczeg6lnych moézgach ludz-
kich zachodzacej. Niepodobna wyobrazi¢ sobiei
dzisiejszych pragdéw emancypacyjnych przy jednocze-
$nie istniejagcej indywidualnie moralnodci da-
wnej rodziny patryjarchalnej, ani tez dzisiejszej walki
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klasowej, ze wszystkiemi jej dazeniami poliiyczneini,
rozwijajacej sie pomimo, ze robotnik zachowat psycho-
logje dawnego rekodzielnika, samodzielnie pracujijce-
go. Jezeli tylko w zyciu spotecznym zjawia sie jakis$
nowy prad moralnej natury, to tym samym trzeba
przypuszczaé, ze zaszty takze pewne zmiany indy-
widualne, zktérych prad ten wytonit sie i z kto-
j rych czerpie swg zywotnosc.

8 4. Stosunek wzajemnego oddziatywania po-
miedzy procesami spotecznemi a pierwiastkiem indy-
widuatnym dusz ludzkich, jako istotna wiasciwos¢ zy-
cia zbiorowego, stanie sie dla nas bardziej widocznym,
jezeli przyjrzymy mu sie ze stanowiska gienezy
faktu spotecznego, badajac ten stopniowy rozwdj ,,rze-
czowosci“, wskutek ktorego pierwotnie indywidualny
fakt wyodrebnia sie i przeciwstawia siejediiostce'tudz-
kiej jako zjawisko spoteczne.—W zarodku swym kaz-
de zjawisko spoteczne jest niczym innym, jak tylko in-
dywidualng potrzeba czlowieka, i zarodek ten,
przechodzac przez najrozmaitsze postacie rozwojowe,
nie zatraca sie nigdy, dopoki tylko dane zjawisko spo-
feczne istnieje; jest dlan takim samym ogniskiem zy-
ciowym, jakim jest jadro dla komorki protoplasmi-

\cznej. Potrzeba za$ nie posiada innej wartosci, jak
tylko konkretna, t. j. uwarunkowang czuciem osobni-
ka. Wszelki moment psychiczny, tgczacy w sobie nie-
zbednie potréjng nature; wyobrazeniowa, uczuciowg
i impulsywna, jezeli tylko ma dazno$¢ do powtarzania
sie w ciggu zycia, natenczas podlega przewidy -
waniu i wtym procesie urabia sie na ,potrzebg“?
pozytywu) lub negatywna; momenty, ktdre powtarza-
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ja, sie najstatej, jak np. te wszystkie, ktére sg spojone-
z funkcjg odzywiania sie, rozmnazania, snu, sg najbar-
dziej dostepne dla procesu przewidywania, i przez to
samo najwczesniej uswiadamiajg sie jako potrzeby.
Przewidywanie, ktdre ma wiasciwos¢ odtwarzania mo-
mentu w pewnych grupach wspomnieniowych, rozwija
jego pierwiastek myslowy, kojarzy go z wyobraze-
niami innemi, poddaje pracy rozumowania, ktéra po-
zwala na celowe poszukiwanie przewidywanego.
Tym sposobem uczucie przewidywane, pozadanie, uro-
biwszy sie w rozumowaniu na potrzebe okreslona, uje-
tg w pewne state warunki, wchlongwszy w siebie ce-
lowo$¢ dziatania, moze juz z tatwoscig uzewnetrznic
sie-w pewnym postepowaniu, w mysli wyrazonej, lub
w przedmiocie, wytworzonym celowo. Jest to faza o d-
dzielenia sie od cztowieka pewnej

czgstkijego duszy, najpierwotniejsza i naj-
bardziej zasadnicza w embrjologji zjawiska spoteczne-
go. Potrzeba jadta np., ktéra, jako fakt psychiczny, zy-
je w duszy cztowieka, spojona silnemi weztami z cato-
$cig jego istoty, z wielkim mnéstwem uczué¢, wspo-
mnien i mysli, przybierajac posta¢ jakiegobadz wytwo-
ru, oddziela sie od tego splotu zywego i rozpoczyna
istnienie przedmiotowe; w Chlebie, w mace,
w zbozu, wytwérca odnajduje te samg potrzebe, ktéra
poruszata jego sercem, myslg i miesniami, ktdra byta
dla niego rzeczywistoscig, odczuwang subjektywnie,
lec;? odnajduje ja nazewnatrz siebie, w zmienionej po-
staci—przedmiotu, jako wynik dokonanej przez siebie
pracy celovcej; pomimo tego jednak catkowita war-
to$¢ tego przedmiotu sprowadza sie do jego potrzeby
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subjektywnej, ktéra w przedmiocie tym ustalita sie
i jak gdyby skrystalizowata. W swoim istnieniu sub-
jektywnym byta ona zmienny i podlegajagcg wptywom
réznych innych momentéw duszy; potegowata sie, ma-
lata, zanikata, zaleznie od rozmaitych chwil zycia®
przez ktdre osobnik przechodzit; usuwat jg bdl, nasy-
cenie, wtargniecie do duszy innej potrzeby,—rozsze-
rzato zdrowie, ruch, wesoto$¢; zmieniata sie w swoich
przejawach jakosciowych i iloSciowych. Jednym sto-
wem, wszelkie poruszenia catkowitej duszy cztowieka
odbijaty sie na niej; byta ona, jak i kazdy inny mo-
ment psychiczny, w zaleznosci od wszystkich tchnien
zycia, od wszystkich pragdéw uczuciowych, ktore prze-
biegaty w jednolitym organizmie osobnika.—Uprzed-
miotowiona w wytworze, dzieki pracy celowej, ktora
odbyta sie pod jej impulsem, nie przestaje ona by¢ po-
trzeba, gdyz w kazdej chwili odnajduje lub moze od-
nales¢ swoj rownowaznik subjektywny; tym sie jednak
rozni, ze jest potrzebgag-rzeczg, ustalong i odo-
sobniong od wptywow reszty duszy ludzkiej, potrzebg”
ktérej naturalny tacznik subjektywny z catoscig indy-
widualng zostat przerwany; chleb np. zachowuje war-
to$¢ swego przeznaczenia niezaleznie od tego, przez
jakie stany przechodzi jego wytwdrca.

Stoimy tutaj na progu, gdzie konczy sie fakt in-
dywidualny, .a zaczyna spoleczny. Oderwanie sie
od osobnika czastki jego duszy, ucielesnienie sie po-
trzeby w przedmiocie, rzeczowos$¢ psychiczna, wymaga
jeszcze czego$ innego, azeby stata sie istnieniem rze-
czywistym, wymaga spotecznos$ci samego
wytworcy. \Rzecz jasna bowiem, ze gdyby on tyt-
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ko jeden mogt widzie¢ ,,dusze* wytworzonego przez
siebie przedmiotu, gdyby zyt naprzyktad w otoczeniu
istot zupetnie innego gatunku, natenczas przedmiot
ow ozywiatby sie tylko przy zetknieciu z nim samym,
trzymatby sie jeszcze silnie przyczepiony do swej pep-
kowiny indywidualnej, i warto$¢ jego, jako pewnej
potrzeby, ulegataby réznym wahaniom subjektywnym,
rosta, malata lub znikata zaleznie od tego, jakie stany
psycho-fizyczne ozywiatyby jego wytwdrce, te jedy-
ny, istote, ktdraby go ,uduchawiac“ potrafita Lecz
poniewaz wytwaérca zyje pomiedzy istotami lego sa-
mego gatunku, poniewaz celowos$¢ jego pracy, zapo-
mocg ktérej uprzedmiotowit swoja, potrzebe, stata
sie jezykiem zrozumiatym dla catej zbiorowosci ludz-
kiej i odnalazta w innych duszach podscielisko indy-
widualne pewnej potrzeby podobnej, przeto wytwor
stat sie wyrazem zbiorowym, jak gdyby abstrakcja
przedmiotowga ich wszystkich; uzewnetrzniona
czastka jednej duszy indywidualnej staje sie takze
uzewnetrznieniem tejze czastki dusz innych; potrzeby
wielu osobnikéw odnajdujg sie w tym samym przed-
miocie, chociaz kazdy odczuwa tylko dla siebie i w so-
bie wihasciwy, specyficzny sposdb. Dusze indywidual-
ne, rézne, zetknety sie ze soba i odnalazty siebie na-
wzajem w rzeczy, ktora powstata pod tchnieniem
pracy celowej, pod tchnieniem inteligiencji, wspdlnej
im wszystkim.—W tym wiasnie zawiera sie tajemnica
przeistoczenia sie faktu sabjektywnego na rzecz
psychiczng, oderwanie sie przedmiotowe
czastki duszy indywidualnej. Potrzeba, ucielesniona
w wytworze, uniezaleznia sie od wytworcy, zachowuje



— 24

swa, warto$¢ psychiczng pomimo niego, gdyz ca-
te zbiorowisko ludzkie jakas jedng czastkg swej du-
szy odnajduje sie i wspotdziata ze sobg w tym przed-
miocie; warto$¢ jego psychiczna staje sie zbiorowa
i ciagglta. Moznaby to przyréwnaé do fantastycznych
,»sobowtdrow*, ktdre wydzielajg sie z cztowieka, aby
prowadzi¢ gdzie$ niezalezny od niego zywot. Tylko ze
tutaj ,.sobowto6r” 6wposiarla oblicze i nature cz gjs t-
kowa, ktorg zabrat nie od jednego, lecz od catej
zbiorowosci osobnikéw; to, co wychodzi z cztowieka, nie
jest calg jego indywidualnoscia, lecz tylko pewng jej
czastkg, i ta czastka, potrzeba uprzedmiotowiona,
zaczyna istnie¢ niezaleznie od niego, nabiera sity zy-
wiotowe]j zycia, gdyz w innych duszach odnajduje
swoj charakter psychiczny, swoje subjektywne zrédto.
Jest to zjawisko spoteczne: utomny, monstrualny,
czastkowy ,,sobowtdr* cztowieka, ktéry wydzielit sie
zen i chodzi po $wiecie samodzielnie.

W swym zywiotowym zyciu przedstawia sie ono
jako abstrakcja, l.térej konkretami sg potrzeby indy-
widualne; przedmiot uzytecznosci spotecznej, chleb na-
przyktad, jest przedmiotem uzytku nie tylko dla mnie,
lecz i dla wszystkich innych ludzi; celowos¢ jego obej-
muje wszystkie poszczegdlne wypadki pewnego za-
potrzebowania, jakie tylko moga zdarzyé sie na Swie-
cie ludzkim, i to nadaje.uzytecznosci, w nim zawartej
charakter zywiotowy w stosunku do mojej potrzeby;
uzyteczno$¢ ta bowiem nic nie straci wskutek tego, ze
ja osobiscie, w danym czasie, nie odnajde w niej swo-
ich potrzeb. tatwo jednak widzie¢, ze pomimo zy-
wiotowego charakteru, jaki przybiera zjawisko spote-
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czne, zyje ono wylgcznie tylko zyciem tych potrzeb
indywidualnych, ktore skupito w sobie; potrzeby za$
indywidualne istniejg zawsze w spoistym i nierozer-
walnym zwigzku z catoscig cztowieka, ze wszystkie-
mi poruszeniami jego duszy. Abstrakcja, chociaz p3-
siadfa byt samodzielny, nie przestala jednak, jak ikaz-
da inna, czerpa¢ swych sokéw zywotnych z konkretéw
osobniczych. Jezeliby bowiem konkrety owe, czastki
dusz indywidualnych, potrzeby subjektywne, zaczety
wymieraé, pod wplywem jakichkolwiek innych
czy nnikdéw zycia, to w miare tego, jakby to wymiera-
nie obejmowato coraz wieksze gromady ludzi, zycie
spofec zne abstrakcji (pewnego wytworu, prawa lub
idei) zwezatoby sie i stabto coraz bardziej, zanikajac
zupetnie z chwilg, gdy juz w zadnej grupie ludzkiej nie
odnajduje swych réwnowaznikéw indywidualnych.
Niektére zjawiska spoleczne, szczegdlnie instytucje
prawodawcze, dzieki temu, ze ich zycie zywiotowe
utrwalito sie mocno w rozmaitych stosunkach ludzkich,
przezywajg jeszcze mocg samej rutyny i mocg organi

zacji, ktoérg stworzyty, Smier¢ swoich konkretéw in-
dywidualnych, t. j. potrzeb subjektywnycli; istnienie
to jednak moze posiada¢ tylko site czasowa, wspiera
sie  na powierzchownych czynnikach spotecznych
i w rozmaitych objawach, w wymaganiu sztucznej
opieki Swiadomosci i sity zorganizowcnnej, zdradza
brak zywotnosci istotnej i trupios¢ wewnetrzng. Nie-
kiedy takze, pod temi przezytkami form spolecznych,
od ktérych odwrécity sie juz Zrédta indywidualne, do-
strzec mozna pulsujace zycie nowych potrzeb, doma-
gajacych sie gwattownie swego uspotecznienia. Ba-
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dajac przedmiotowe zanikanie zjawiska spotecznego,
objawiajgce sie zacie$nianiem si¢ zakresu jego wply-
wow na zycie ludzkie, mozna zawsze odszukaé wspot-
rzedne z tym zanikanie tych potrzeb indywidualnych,
z ktérych ono czerpato swe sity; zanikajg one albo zu-
petnie, jako pewna kategorja potrzeb, wskutek zmie-
nionych warunkéw zycia, zmienionej pojeciowosci lub
mody i gustow, albo tez znajdujg sobie tylko nowa po-
sta¢ zaspakajania i nowe uspotecznienie.

Za przyktad pierwszego rodzaju zanikania zja-
wiska spotecznego stuzy¢ moga takie fakty, jak po
wolna $mier¢ prawa i zwyczajow komunizmu rodowe-
go, odbywajace sie wskutek tego, ze nowe warunki
ekonomiczne tlumig w czlowieku 2zyciowg potrzebe
wspolnosci; jak zanikanie réznych obrzedéw religij-
nych i t. zw. ,,zabobonéw*, ktére wskutek zmienionej
Pojeciowosci cztowieka nie odnajdujg juz w jego moz-
gu swej wartosci zyciowej; lub jak wycofywanie sie
z rynku pewnego wytworu mody lub gustu estetycz-
nego wskutek tego, ze nowe jakie$ gusta zajety miej-
sce dawnych w duszy nabywcy. Odciete w ten spo-
sob zjawiska spoteczne od swoich zrodet subjektyw-
nych, przechodzg w stan szczatkowy pewnych formut
prawnych lub obrzedowych, ktére w spoleczenstwie
nie sg juz ani zrozumiate ani odczute i czesto odegry-
waja role symboléw zupetnie fatszywej tresci; dla hi-
storyka posiadajg one warto$¢ znakow, $wiadczacych
wyraznie o jakiej§ zamartej fazie zycia ludzkiego,
i z ich pomocg moze on nieraz odszuka¢, czym byta du-
sza dawnych pokolen.
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Kilka przyktadéw objasni dostatecznie te cieka-
wg posta¢ zanikania zjawiska spotecznego, Kkiedy
wskutek wymarcia pierwiastkow indywidualnych pe-
wnej instytucji zyciowej przeksztatca sie onana fakt
natury obrzedowej i w tej formie ,przezytku* prze-
trwaé moze dtugie okresy dziejow, do ktérych nie mog-
faby sie przystosowaé swa pierwotng trescig; mamy
tutaj jakgdyby eksperymentsocjologiczny, pokazujacy,
W co sie przemienia zjawisko spoteczne, gdy jego stro-
na psychiczna zostaje usunietg, za$ rzeczowo-formal-
na dazy do przetrwania.—Instytucja zwyczajowa ko-
munizmu rodow’ego byta $ci$le zwigzana z potrzebami
zycia jednostki w okresie kultury pierwotnej; wobec
przewagi mysliwstwa, jako sposobu zdobywania zyw-
nosci i zaczatkowej umiejetnosci uprawy ziemi, nie
pozwalajgcej na diugoletnie korzystanie z tego same-
go gruntu, wspolne wiadanie terytorjurn plemienia le-
zy w interesie kazdego z cztonkéw; nieudolnos¢ wy-
twdrcza jednostki i jej stabo$¢ w walce o byt czynity
z solidarnosci rodowej potrzebe osobista. Rzecz jasna,
ze potrzeba ta musiata zanika¢ w miare doskonalenia
sie pierwotnej techniki wytwoérczej; wszedzie, gdzie
tylko mysliwstwo ustepuje miejsca doskonalszej upra-
wie rolnej i hodowaniu trzéd, widzimy mniej lub wie-
cej rozwiniety indywidualizm gospodarczy, wyrazaja-
cy sie takze w odpowiednich zwyczajach zyciowych.
Instytucje zanikajg razem ze swemi pierwiastkami in-
dywidualnemi. Niekiedy jednak pozostaje po nich pe-
wna obrzedowo$¢ i ziaczony z nig pierwiastek obo-
wiazku religijnego, ktdry w'szakze utracit juz swoje
znaczenie zyciowo-spoteczne. W starozytnej Grecji
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i Rzymie przechowujg sie, jako zwyczaj religijny,
uczty wspolne, prytanejskie i kurjalne, wtedy
jeszcze, gdy juz ustréj g e nt 6w znajdowat sie w zu-
petnym rozktadzie, kiedy wiasnos¢ indywidualna po-
siadata catkowitg .swobode, a spoteczenstwo politycz-
ne, prawa, instytucje i urzedy wyzwolone byly z da-
wnych wiezdv/ religijno-rodowych. czasach jednak
dawnej wspolnosci zyciowej, kiedy wlasnos¢ rodu byta
nietykalng i zadnym podziatom rodzinnym podlegaé
nie mogta, stanowity one zapewne codzienny zwyczaj,
wynikajgcy samorodnie z komunizmu pracy i wiasno-
§ci i majacy charakter obowigzku moralnego, ponie-
waz taczyt sie Scisle z podstawg bytu 6wczesnego spo-
feczenstwa. Zwyczaj ten,w zwyrodniatej postaci, prze-
zywa dawny ustr6j, a bedac pozbawiony swego isto-
tnego znaczenia, jako wyraz naturalny rzeczywistej
wspdlnosci zycia, zachowuje tylko charakter religijno-
formalny. istnieje on jeszcze za czaséw Xeuofona,
ograniczony do niektorych dni w roku, jako uroczy-
stos¢ i-eligijna mistycznego znaczenia, od ktdrej wy-
konywania zalezy dobrobyt i zbawienie kraju; uczest-
nicy, wybrani przez ciggniecie losow, zasiadali do
stotu z wiericami na gtowie i w szatach biatych; usu-
wanie sie za$ od spetnienia tego obowiazku pociagato
za sobg kare, ustanowiong prawnie. Ze obrzed ten
byt przezytkiem dawnego komunizmu rodowego—to
potwierdza sie jeszcze tym, ze bra¢ w nim udziat
mogli tylko potomkowie rodoéw, patrycjusze, ze
uczestniczenie w* ucztach ograniczato sie Sciste do
kurji, i ze pierwotne panstwo polityczne, zastepca da-
wnej komuny rodowej, miato prawo, jak np. na Krecie
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i w Etjopji (podtug $wiadectwa Heroduta) ustanawiac
dziesieciny ze zbioréw, bydta i t. d., dla zaopatrywa-
nia tych uczt w potrzebne przedmioty.—Innym jeszcze
przezytkiem tych samych instytucji rodowych w spo-
teczenstwie Grecji i Rzymu—byty ceremonjaty reli-
gijne wrdzb i modtdéw, odbywane podczas zgromadzen
ludowych prawodawczych, wyboru nowego konsula,
trybundéw, it. d. W epoce, kiedy jeszcze plebs nie
wchodzit w sktad spoteczenstwa politycznego, bedace-
go tylko federacja gentow, kurji i plemion, ceremonje
te miaty znaczenie istotne, gdyz wiadza, tak samo jak
cale prawodawstwo zwyczajowe, taczyta sie Scisle
z religja rodowa, ktérej zrodta tkwity w nierozry-
walnej wspolnosci zycia gentéw; zgromadzenia ludowe
nie uchwalaty samowolnie zadnej sprawy, lecz stoso-
w'aly sie Scisle w postanowieniach swoich do tego, co
wrézby i ofiary kaptanéw-wodzow objawialy jako wo-
le bogéw rodowych, t. j. przodkéw. Takie rozstrzyga-
nie spraw lezato w interesie komuny; inicjatywa jed-
nostki i jej uzdolnienia posiadaty matg wartos¢, po-
stepowanie za$, wynikajace z samych tylko pobudek
wyrozumowanych, mogto tatwo doprowadzi¢ do zmian,
nieprzyjaznych ustrojowi wspolnosci; stad tez jedy-
nym czynnikiem rzadzenia sie byta tradycja, ztgczona
z kultem przodkéw i mogaca najskuteczniej przeciw-
dziata¢ indywidualistycznemu rézniczkowaniu sie ple-
mienia; podleganie jej bylo przeto intere em osobistym
wspodtplemiencdw, intere.sem, ktory przybiera zawsze
posta¢ obowigzku moralnego i uspotecznia sie w pier-
wotnej instytucji wladzy rodowej; wodz lub
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rada starszych plemienia komunistycznego we wszy-
stkich rozporzgdzeniach swoich powotuja, sie przede-
wszystkim na zwyczaj, i dopiero na drugim miejscu
wystepujg motywy rozumowania i cele utylitarne. Je-
zeli wiec szto o rzeczy, nieprzewidziane zwyczajem, lub
0 wybdr wodza, administratoréw i urzednikow spote-
czenstwa rodowego, natenczas, zachowujgc ten sam
interes tradycji, uciekano sie do innych sposobéw dla
dowiedzenia sig, jakg jest wola przodkéw, i zgodnie
z wierzeniem w czynny wspotudziat zmartych w spra-
wach zycia, uwazano znaki wrdzb i wyniki losowania
za objawianie sie naturalne tej woli. PO6Zniej jednak
A/spoteczenstwie indywidualno-panstwowym, w cza-
sach, kiedy demokracja plebsu zniszczyta wszystkie in-
stytucje ustroju rodowego, 6w pierwiastek religijny
w polityce, wraz z zanikiem interesu wspolnosci i tra-
dycji, utracit swe znaczenie kierownicze; wtadza sank-
cjonuje sie tylko wyborem ludu, prawodawstwo opie-
ra sie na plebiscycie. Pomimo to jednak obrzedowos¢
pierwotnej instytucji przezywa; zachowujg sie rytuaty
religijne, zapomocg ktorych wybierano urzednikow lub
potwierdzano uchwaty zgromadzenia; lecz sg one bez
zadnego wplywu na rzeczywisty przebieg sprawy,
dodatkowa formalnoscia, ktdrej znaczenia nawet nie
rozumiano.

Inny jeszcze przykiad przezywania instytucji ro-
dowych w obrzedzie natury czysto formalnej' spoty-
kam w fakcie, ktory Spencer przytacza w swej Socjo-
ogji: ,Kazdy z Kondéw, moéwi on, sprzedajac swoj
uprawny kawatek gruntu, wzywa naprzod na Swiadka
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bostwo wioskowe, a nastepnie wysypuje gars¢ ziemi
na kupujacego“ *). Pochodzenie tej formalnosci stanie
sie jasnym, gdy uprzytomnimy sobie, ze w pierwotnych
komunach uzytkowaé na prawach wspdtwiasciciela
z ziemi rodowej mogt ten tylko, kto z urodzenia nale-
zat do rodu lub zostat don przyjetym; przyjmowanie
za$ takie (jak to sie dziato np. u plemion (rrecji i Rzy-
mu przy adoptacji syna, przy poslubianiu kobiety
z obcego rodu lub przyjeciu klijenta) zasadzato sie
przedewszystkim na wtajemniczeniu nowego czion-
ka w kult przodkéw rodowych i na wiozeniu nar obo-
wigzkoéw wspdlnosci gospodarskiej, okreslonych regu-
larni zwyczajowemi; cztowiek, ktory nie uczestniczyt
w religji i pracy rodowej, nie mogt pod zadnym pozo-
rem korzysta¢ z ziemi, ktorg rod wiadat niepodzielnie;
sprzedaz, oddawanie w zastaw, wydzierzawianie, byty
zupetnie nieznane. Z rozktadem komuny formalna
strona tej instytucji zwyczajowej dotgcza sie w zwy-
rodniatej postaci obrzedu do instytucji nowej, indywi-
dualnego wiadania ziemig i sprzedazy, ktora po niej
nastgpita; zwyczaj Kondéw zdaje sie by¢ tylko uda-
waniem w skréconej formie tego, ze kupujacy zostaje
przez réd adoptowanym i wchodzi do jego wspélnoty.

Do tejze samej kategorji ,,przezytkow* formalnej
strony instytucji zaliczyé mozna spotykany u Rzy-
mian zwyczaj walki gladjatoréw w czasie uroczysto-
$ci pogrzebowych. U wielu dzikich plemion Australji,

Instytucje obrzedowe § 357.
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Polinezji, Beiigiilu, i t. d., istnieje do dzi$ dnia

wo odwetu®, instytucja zwyczajowa, nakazujgca ro-
dowcom lab blizszym krewnym pomsci¢ sie za $mier¢
zabitego albo na zabojcy, albo tez na ktérymkolwiek
z cztonkéw jego rodu. Byta to powszechna forma za-
czatkowa pozZniejszej sprawiedliwosci  sgdowniczej
i prawa karnego, gdyz $Slady jej spotykaja sie prawie
wszedzie i sg jeszcze ogromnie zywotne w epoce feo-
dalnej ludéw cywilizowanych. Prawo odwetu byto
koniecznym wynikiem solidarnosci rodowej; poniew"az
za$ spoteczenstwo pierwotne nie posiadato jeszcze
zrézniczkowanych organdw urzedniczo-panstwowych,.
przeto jego instytucja karna musiata zachowac swa
naturalng posta¢ zemsty indywidualnej. Instytucja ta
wskutek specjalnej pojeciowosci dzikich rozszerzata
sie takze i na wy[»adki zwyczajnej $mierci; pierwotny
bowiem cztowiek nie wierzy, azeby Smier¢ mogta na-
stapi¢ naturalng drogg i patrzy na nig zawsze jako na
ztosliwe dzieto wroga, czarownikéw hordy sasiednie j
lub moze jej upioréw rodowych. Usituje wiec zapomo-
cg réznych wrézb dowiedziec sie, jaki rdd jest spraw-
cg danej S$mierci, i natenczas prawo odwetu, bedace
dla niego obowigzkiem moralnym, musi znalezé swoje
zastosowanie. Stad tez, dopdki istniata solidarno$é
rodowa i bezpanstwowy wymiar sprawiedli-
wosci, Smier¢ rodowca pociaggata za sobg obowigzkowe
zabicie kogokolwiek z plemion nieprzyjacielskich; za-
nikanie za$ tej instytucji przy ogélnym rozkfadzie da-
wnej pojeciowosci rodowej zredukowato jg do strony
formalnej, pojawiajacej sie w po-itaci obrzedu pogrze-



bowego *). We wszystkich tych wypadkach widzimy
zwyradnianie si¢ instytucji spotecznej wskutek wy-
mierania, pod wptywem zmienionych warunkoéw zycia,
jej pierwiastkow indywidualnych.

Jako przyktad drughiego rodzaju zanikania zja-
wiska spotecznego, kiedy ta sama potrzeba indy Ai-
dualna znajduje inng forme swego uspotecznienia, mo-
ze stuzy¢ taki fakt, jak zanik uzyteczno$ci spotecznej
pewnego wytworu (np. $wiecy tojowej) wskutek tego,
ze dana potrzeba ludzka, ktéra uzyteczno$¢ te zasila-
fa, znalazta swdj doskonalszy wyraz (np. nafta lub
Swieca stearynowa); z zanikiem za$ uzytecznosci spo-
fecznej wytwdr zatraca takze i swg zywotno$¢ samo-
dzielna, wycofuje sie z rynku i z produkcji, i co najwy-
zej moze kiedy$ odzy¢ w szczuptym zbiorowisku lubo-
wnikOw starozytnosci i przybra¢ wartos¢ nowa, jako
zabytek archeologiczny, co ma rzeczywiscie miejsce
z wielu przezytemi spotecznie, jako przedmioty uzy-
tku, wytworami. Lecz i wtym razie odrodzona jego
zywotno$¢é warunkuje sie powstaniem w pewnej gru-
pie ludzkiej nowej kategorji potrzeb, umystowych

*) Letounieau mwspomina, ze u niektérych plemion, zfiraie-
szkiijgeyeh -wschdd i potudnie Australji, prawo vende 11y, ktd-
re zreszta; zacho-wato catg swa zywotno$¢ w sprawach zabdjstwa,
w wypadkach Smierci naturalnej -bywa zastepowane przez
obrzadek pogrzebowy, nasladujacy walke. (Ev. de la morale, 172
p.). Wskazywatoby to, ze nawet czeéciowe zanikanie instytucji
w stosowaniu jej do pewnej kategorji wypadkdéw, zanikanie za-
lezne od stabniecia odpowiednich wierzen, pozostawia po sobie
przezytek formalnego charakte)'u.



34

i estetycziiycii, “zapomoci| ktérych nawiazat on znowu
tacznik z duszami osobnikéw i wskutek tego stat sie
napowrot zjawiskiem spotecznym, wychodzac ze swej
martwej postaci rzeczy materjalnej. Stad tez zabytki
starozytnosci, wycofane dawmo z uzytku spotecznego,
moga jednak posiada¢ wysokie ceny pieniezne i swoj
osobny rynek handlowy, dowodzacy wskrzeszenia
w nich pierwiastku potrzeby uspotecznionej i ztgczo-
nej z tym zywotnosci samorodnej.

Wogéble wiec, przy wszelkim zanikaniu zjawiska
spotecznego uwidoczniajg sie, w sposdb niejako do-
Swiadczalny, te same dwie zasadnicze jego czesci
sktadowe,do ktorych poznania doszliSmy juz inng dro-
ga. Widzimy, ze alb) zanika jego strona psychi-
€z na, t. j. rownowazniki indywidualne potrzeb izwia-
zanych z niemi wierzen ludzkich, i wiedy rzeczowos$¢
jego, strona wspotdziatania osobnikéw, zwyradnia sie
w obrzedowos$¢ czysto formalng, bez istotnego wptywu
na zycie ludzkie, lub tez redukuje sie do zwyczajnych
przedmiotow materjalnych, bez zadnej zywotnosci spo-
tecznej; albo tez, zmienia sie strona rzeczowa,
to jest strona wspotdziatania, odejmujac od dawnej for-
my uspotecznienia pierwiastek potrzeb, przyciagajac
go ku sobie i sprowadzajgc wskutek tego zjawisko
spoteczne (wytwdr np.) do znaczenia rzeczy martwej;
jezeli jednak takie przezyte zjawiska, w postaci zaby-
tkéw starozytnosci odnalezione, zdofajg potgczy¢ sie
z nowa jaka$ kategorig potrzeb ludzkich, natenczas
odradzajg sie, w innym wprawdzie charakterze, lecz
nacechowane pierwiastkiem 2zycia spotecznego, ktory
objawia sie np. w cenach rynkowych lub we wplywie



kierownicz}in na mode i tworczos¢ artystyczna-. Szu-
kaja-c poréwnan, dla wiekszego unaocznienia naszej
mysli, moglibySmy powiedzie¢, Ze potrzeba indywi-
dualna, fakt pewnego odczuwania subjektywi ego, jest
dla zjawiska spotecznego takim samym ogniskiem zy-
cia i regulatorem, jak jadro dla protoplazmy. Oddziel-
my pewaig cze$¢ protoplazmy bez jadra od osobnika
zywego z typu pierwotniakéw (jak to czynit np. Le
Dantec z Gromjg lub Hofer z Amoeba Proteus i RM-
zopoda Lobis), natenczas zobaczymy, ze cze$¢ bezja-
drowa protoplazmy po pewnym czasie, réznym w roz-
nych gatunkach, dezorganizuje sie wskutek braku
przyswajania (asymilacji), zwyradnia sie i zamiera,
czes$¢ za$ protoplazmy, w ktorej jadro zostato, odradza
sie catkowicie i powoli przybiera posta¢ normalng ca-
tego osobnika. Jadro stanowi zatym warunek zycio-
wosci protoplazmy .lako osobnika. Podobng role spetnia
»potrzeba indywidualna* w*obec zjawiska spotecznego.
Uczynmy przypuszczalne doswiadczenie (ktére mozna-
hy odszuka¢ w historji) przeniesienia pewnej instytu-
cji spotecznej do takiego kraju, gdzie ona nie odnaj-
duje swoich réwnowaznikéw indywidualnych, naprzy-
ktad rynku ksiegarskiego do spoteczenstwa Buszma-
néw, lub prawa przeciwzebraczego posrdd tubylczych
plemion Awsp Markizéw, gdzie wedlug Swiadectwa
podroznikéw kazdy przechodzienh ma prawo wejs¢ do
ktorejkolwiek chaty, zaczerpngé sobie pozywienia ze
stojgcej misy i najadszy sie odejs¢ bez Zzadnego po-
dziekowania. Odpowiadatoby to odcinkowi protoplaz-
my bezjagdrowej. Coz sie wtedy dzie;e? Oto wy-
twor dany lub prawo, objawiajac czas jaki$ pewna zy-
wotnos$¢ nabyt.g w czynno$ciach swoich agientéw lub
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urzednikéw, nie moze jednak ani na rynku, ani w sto-
sunkacli obyczajowych nowego kraju odnalez¢ swej
wartosci spotecznej, staje sie przedmiotem martwym
lub organizacjg, nie funkcjonujaca, zwyradnia sie i za-
miera, chociaz przedmiotowo i formalnie pozostato tym
samym zjaAviskiem, ktdre zyje i rozwija sie na ryn-
kach paryskich lub na ulicach Londynu. Roéznica cata
polega na tym tylko, ze przeniesione do nowych kra-
joéw, zjawisko zostato oderwanym od swego ozywcze-
go zréda potrzeb indywidualnych, pozbawione swego
psychicznego jadra, podczas gdy znajdujac sie
we whascivYym sobie Srodowisku ludzkim, tysigcznemi
korzeniami zagtebia sie w mozgi i serca réznych oso-
bnikdw, ciggnac stamtad nieustannie odnawiajace sie
pierwiastki zycia. Przyktady rzeczywiste takiego
sztucznego utrzymywania sie instytucji, narzuconych
wbrew indywidualnym potrzebom ludno$ci, moznaby
najtatwiej odszuka¢ w kolonjach panstw europejskich,
o ile tylko wptyw cywilizacji i kapitalizmu nie przy-
$piesza procesu rozktadowego pierwotnych zwyczajow
plemion tubylczych, wytwarzajgc przez to samo pier-
wiastki, przystosowane do instytucji narzuconych.
Opornos¢ jednak tradycji rodowych bywa niekiedy
ogromna, i nowe pojecia przedostajg sie z trudnoscig
do mdzgow barbarzynskich. Instytucje wtasnosci pry-
watnej znalazty np. bardzo mate zastosowanie w ko-
munach wiejskich Indji Wschodnich; pomimo Ze pra-
wodawstwo angielskie daje wszelkg swobode ekono-
miczng, sprzedaz ziemi odbywa sie jednak rzadko.
Campbell (cytowany w Lebourneau, Evol. de la propr.
297) moéwi, ze w prowincji Madras sg wsie, ktore od
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p6t wieku pozornie tylko pocldajij si8 opodatkowaniu
angielskiemu, opartemu na podstawie majatku indy-
widualnego, w rzeczywistosci za$ ptaca podatek zbio-
rowo, rozdzielajagc go nastepnie pomiedzy mieszkan-
coéw wedbug swoich zwyczajow.—Przypus¢my za$, ze
pewne zjawisko spoteczne, znajdujgce sie we wiasci-
wym sobie Srodowisku potrzeb, jest jednak zatamo-
wane W swoim rozwoju przez pewne czynniki ze-
wnetrzne, jak to bylo np. z przedsiebiorstwem kapita-
listycznym podczas panowania feodalnyeh porzadkow
politycznych i prawnych, natenczas widzim}* ze po-
siada ono dostateczng sile, azeby rozwina¢ sie w cat-
kowity system organizacji spotecznej, przeciwdziata-
jac nawet krepujagcym je formom,—podobnie jak cza-
stka protoplazmy jgdrowej zdolng jest samorod-
nie rozwing¢ sie w catkowitego osobnika. W takich
razach, zarébwno ,prawa wyjatkowe*, jak i caly .sy-
stem w"ychowawczy i propagatorski, usitujacy przy-
thumi¢ uspole» znianie sie now‘ych pierwiastkéw indy-
widualnych, okazuje sie zwykle bezskutecznym.

§ 5. Biorac za przykfad ,wytwor", bedziemy
mogli najtatwiej zbada¢ dalszy rozwo6j rzeczowosci
zjawiska spotecznego w zwigzku z jego zyciodajnym
pierwiastkiem indywidualnym. Pierwsza abstrakcja
w gienezie zjawiska spotecznego polega, jak widzieli-
$my, na uzytecznosci spotecznej, ktéra abstrahuje roz-
maito$¢ odczuwania subjektywnego pewnej potrzeby,
wyrazajac jg w jednej i dla wszystkich tej samej c e-
lowos$ci wytworu; stad wiasnie powstaje samo-
dzielno$¢ zyciowa zjawiska, jego charakter rzeczowo-
psychiczny, zywiotowy w stosunku do osobnika. Te
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poczatkowg faze zjawiska, w ktdrej zj*wiotowos¢ jego
jest jeszcze jak gdyby potencjalna, nie przejawiajaca
sie we wiasciwych sobie ruchach, spotykamy w takich
faktach, jak np. wytwory gospodarki naturalnej, kie-
dy tkacz, dajmy na to, wytwarza ptétno dla wlasnego
tylko uzytku. Lecz zjawisko spoteczne nie pozostaje
na tym stopniu abstrakcji, gdyz zawarty w nim pier-
wiastek zywiotowosci dazy do statego przejawiania
sie. Wytwdr, poniewaz posiada swojg rzeczowg war-
to$¢ psychiczng, niezalezng od wytworcy, jako uprzed-
miotowienie pewnej potrzeby catego zbiorowiska-
ludzkiego, moze wchodzi¢é w stosunek wymien-
ny z innemi wytworami. Psycliologja osobnikéw wy-
mieniajacych odegrywa tutaj role podrzedng, gdyz
stwierdza tylko ten fakt, ze to sg dwie uzytecznosci
spoteczne, ktére wymieniajg sie pomiedzy sobag. Po-
niewaz jednak dwie r6zne uzytecznosci, nie daja sie
ze soba'poréwnac i moga by¢ tylko sprowadzone da
potrzeby wog 61e, do potrzeby abstrakcyjnej, nie
dajacej sie ocenié realnie, przeto ruch wymienny Uwi-
doczni¢ musi odwrotng strone uzytecznosci spotecznej,
t. j. jej wspbtrzednik pracy celowej, zapomoca ktére-
go wszelkie potrzeby uprzedmiotowione, pomimo swej
rozmaitosci jakosciowej, dajg sie porownywac ze soba-
Tym sposobem wytwdr przeistacza sie na zjawiska
bardziej abstrakcyjne, a zarazem bardziej zywiotowe,
na towar; czynnik pracy, ktéry w wytworze robio-
nym dla wiasnego spjzycia zachowywat jeszcze swoj
charakter indywidualay, jako rzeczywiste wysitki wy-
tworcy, i byt przezen z tego stanowiska subjektywne-
go oceniany, niemoze zachowac tej samej zywej postaci
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w ruchu wymiennym, gdzie zjawia sie przedmiotowo,
jako miernikroéziiycliuzytecziiosci, odke,czonych od sub-
jekty wizmu swoich wytwaércOw; przybiera on tutaj
charakter abstrakcyjny, oderwany od czujacego pod-
Scieliska ludzkiego. Wszelkie atrybuty indywidualne
pracy, stopien wysitkéw, ich jakos¢, to, czym one byly
subjektywnie dla wytwaorcy, nie obcho I1z§ zgota ruchu
wyLoiennego; w wymianie dany przedmiot figuruje nie
jako wytwér tej pracy, ktéra go rzeczywiscie stwo-
rzyla, lecz jako wytwoér ,spofecznie niezbednej, to
jest najlatwiejszej, jaka w danym spoteczenstwie
istnieje; jezeli bowiem zjawig sie wytworcy, ktorzy
dwa razy mniej pracy zuzywajg odemnie na wyrobie-
nie pewnego przedmiotu, natenczas i méj towar, cho-
ciaz jest rezultatem dwa razy wiekszych wysitkéw,
bedzie jednak oceniany w ruchu wymiennym podiug
normy najmniejszej, jako przedstawiciel nie mego
uzdolnienia wytworczego, lecz tego, ktore najdalej
rozwineto sie w danym spoteczenstwie.—Przechodzac
zatym od typu tkacza, ktéry wytwarza na wiasny uzy-
tek, do typu tkacza, ktoéry wytwarza samodzielnie, lecz
na, sprzedaz, mamy spotegowanie sie charakteru
abstrakcyjnego i zywiotowego w zjawisku spotecznym
a zarazem zmiang jego stosunku do indywidualnosci
wytworey.

Oderwanie sie potrzeby od czlowieka (jako
uzytecznosci spotecznej) pocigga za sobg av ruchu wy
miennym oderwmnie sie odwrotnej strony tej potrze-
by, t. j. pracy celowej, wskutek czego wytworowi
przybywm nowy czynnik sam atzielnosci zywiotowej
i nowa cecha abstrakcyjna. W wymianie wytwor za-
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cliovwuje sie jako uosobienie nie danej pracy indywi-
dualnej, lecz pracy spotecznie niezbednej do jego zro-
bienia, zarazem wiec jako przedstawiciel spotecz-
nego uzdolnienia wytwdrczego. Pomimo to jednak
zwigzek pomiedzy wytworem a pracg indywidualng
nie zostaje przerwanym; zyciowe bowiem znaczenie
dla kazdego wytwoércy bedzie posiada¢ tylko ten sto-
sunek, jaki powstaje pomiedzy jego rzeczywista
pracg a oceniang na rynku, gdyz od tego sto-
sunku zalezy to, co on otrzyma wzamian za Swoj wy-
twor. Jezeli rynkowa orena pracy bedzie maleé, co
zawsze bywa przy rozszerzaniu sie rynku i u-
wzglednianiu przezen wskutek tego doskonalszych
uzdolnien technicznych, iiatciu zas praca rzeczywista
wytworcy bedzie stawaé sie dlan coraz mniej korzy-
stng zyciowo; warunki zycia indywidualnego beda
przeto zmienia¢ sie zaleznie od zmian pracy oderwa-
nej, t. j. tej, ktéra wystepuje w ocenie rynkowej. Po-
jawienie sie np. maszyny do greplowania lub mechani-
cznego Yecarsztatu tkackiego zmusi tkacza, wytwarza-
jacego r,cznie, do sprzedawania swego towaru po ce-
nach nizszych, odpowiednio do mniejszej il. sci pracy,
ktéra reprezentuje teraz na rynku wytwor tkacki,
dzieki nowym wynalazkom i nowej normie, ktdrag one
zaprowadzity w pracy spofecznie niezbednej. Przy-
pusciwszy za$, ze praca nie przybiera abstrakcyjnej
postaci w ruchu wymiennym, to jest, ze wytwor jest
oceniany podtug indywidualnego, nie za$ spotecznego
uzdolnienia wytwdrcy, natenczas zakres jego wptywu
na warunki zyciowe cziowieka ,bytby mniejszym:;
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korzysci tkacza zalezatyby tylko od stopnia uzytecz-
nosci spotecznej jego towaru, decydujacej o tym, czy
on by znajdowat nabywcdw, czy tez nie; ocena za$ to-
waru bylaby zawsze jednakowo przystosowang do je-
go rzeczywistej pracy i wolng od wplywow rozszerza-
nia sie rynku i rozwoju techniki spotecznej. Na za-
mknietym rynku wiejskim ocena towaru tkackiego
zbliza sie najbardziej do rzeczywistej pracy indywi-
dualnej wytwdrcy, gdyz wszyscy inni tkacze tego ma-
tego spoteczenstwa przemystowego uzywaja tych sa-
mych narzedzi, techniki i materjahr, nieocenionemi be-
da tylko indywidualne réznice 'zdrowia i wrodzonej
sity fizycznej; zarazem takze widzimy, ze zamkniety
rynek wiejski mniej wptywa na zycie osobnika, niz ry-
nek Swiatowy; wobec pierwszego jest on bardziej nie-
zaleznym zyciowo, a wiec i moralnie. Moznaby
wiec sformutowac jako prawo socjologiczne, ze spo-
tegoVanie sie ,spotecznos$ci“wytworu
AMAskutek oderwania sie od czitowieka
czynnika pracy, zacie$nia zwigzek po-
miedzy wytworem a indywidualnos$cig
cztowiek a

Dotychczas w roz[)atrywanej gienezie rzeczowo-
$ci zjawiska spotecznego przypuszczalismy, ze wszy-
stkie fazy wytwarzania posiadajg swoj indywidualny
tacznik—w mozgu i w organizmie jednego wytworcy.
Lecz wezniy pod uwage typ bardziej zrézniczkowany,
kiedy tkacz otrzymuje materjat surowy od kupcow;
natenczas jedna faza wytwarzania, otrzymywanie ma-
terjalu, wycho Izi z pod je?o indywidualnej kontroli;
wetna, ktora przedtym zalezata tylko od warunkéw
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natury i od jego wiasnych uzdolnien gospodarskich,
staje sie teraz towarem, niezaleznie od swej przerébki
tkackiej, zatym czynnikiem natury spotecznej, ktérego
dostanie zalezy w znacznej czesci od warunkéw nie-
znanych dla tkacza, od produkcji innej prowincji lub
innego kraju, od techniki przewozu, od zyskéw ku-
pieckich, i t. d. Ten za$ nowy czynnik spoteczny (ma-
terjat jako towar) warunkuje teraz indywidualny pro-
ces wytwarzania; nabycie jego przez tkacza zalezy od
sprzedazy jego wiasnych wytworéw, to jest od spote-
cznej oceny jego pracy. W tym wiec razie wytwdrca
jest jeszcze silniej wplatany w rzeczowo$¢ spoteczna,
wytwor za$ bardziej uniezaleznionym od nieeo, bar-
dziej spolecznynn i zywiotowym.

Dalsza faza rozluzniania sie procesu wytwaorcze-
go, gdy tkacz otrzymuje od kupcow materjat i narze-
dzia, stajgc sie robotnikiem najemnym prostej manu-
faktury lub warsztatu domowego, uwidocznia jeszcze
bardziej powyzej wyrzeczone prawo socjologiczne.
Proces przetworczy znajduje sie jeszcze pod kontrolg
wiasnej inteligiencjirobotnika, gdyz zachowaty sie na-
rzedzia reczne i praca niezrézniczkowana. Lecz roz-
miar i jako$¢ wytwarzania, ktore u samodzielnego rze-
miesinika pozostawaty w Scistej zaleznosci od jego in-
teresdw zyciowych, oddzielaja sie teraz od intereséw
wytwércey, gdyz okresla je inny czynnik—Kkapitat, sto-
sujac sie do spotecznych warunkéw popytu, wspotza-
wodnictwa, techniki. Oprdcz tego, praca wytwércy,
odkad on staje sie robotnikiem najemnym, abstrahuje
sie jeszcze bardziej w postaci ptacy zarobkowej,
gdyz na jej ocene wptywa juz nietylko spotecznie
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niezbedna praca (ktora, poniewaz stanowi o cenie
wytworu, musi odbi¢ sie i na ptacy w cenie tej zawar-
tej, jako jej czes¢ sktadowa), lecz takze i stopa nad-
wartosci, i rynek pracy, irozne czynniki polityczne
i cywilizacyjne, ktdre moga, decydowaé o wysokosci
zarobkéw. W poréwnaniu wiec z dawniejszym wy-
twarzaniem samodzielnym, praca wytworcy wechiania
w siebie teraz daleko wigkszg ilo$¢ pierwiastkdw spo-
tecznych, potegujac swoj charakter rzeczowy wobec
osobnika; pomimo tego jednak, a raczej wskutek tego,
facznik indywidualno-spoteczny pomiedzy zyciem oso-
bnika a zjawiskiem spotec/nym zacinsnia sie leszcze
bardziej. Oderwana bowiem w postaci zarobku praca
wytworcy spaja sie Scisle ze wszystkiemi jego potrze-
bami, jako jedyny rownowaznik ekonomiczny zycia
wogole, wskutek czego najdrobniejsze warunki jego
zycia sg wystawione teraz na dziatanie tych wszy-
stkich wptywow Spotecznych, ktére ukrywajg sie pod
zjawiskiem ptacy roboczej. — Jeszcze wieksze
odosobnienie sie wytworu Qi cztowieka nastepuje
z chwilg wprowadzenia maszyny i podziatu pracy.
W tym bowiem razie celowns¢, inteligiencja wytwa-
rzania oddziela sie od mozgu wytworcy, staje sie wia-
Sciwoscig automatu, zyjacego spotecznie. Wytwor jest
wtedy nie tylko w swej ocenie rynkowej, lecz
i W swym pow'staniu rzeczywistym—wytw”orem inteli-
giencji spotecznej, przedmiotowej, poczetym i sptodzo-
nym niezaleznie od mdzgu tego lub owego czlowieka;
roznice indywidualne uzdolnien i sity robotnikow prze-
stajg nan wplywac, i zycie jego samorodne, zywioto-
we, dosiega najwiekszej peiii. Pra™a abstrahuje sie
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jeszcze bardziej, gdyz czynnik uzdolnien wytwdrczych
osobnika, ktéry przedtym wptywat jeszcze na ptace
zarobkowsa, teraz zatraca swoje znaczenie dla pro-
dukcji. tatwo jednak widzie¢, ze 6w czynnik indywi-
dualnego uzdolnienia, ktéry przed wprowadzeniem ma-
szyny wchodzit do wytworu i byt przez to jednym ze
sktadnikéw ptacy,—stanowit ostatnig tame, ktéra od-
gradzata cokolwiek zycie osobnika od wptywow $wia-
ta spolecznego; byta jeszcze jaka$ oaza w zyciu robo-
tnika, do ktérej nie dochodzity burze zywiotéw spote-
cznych, dopoki jego przyrodzone uzdolnienie zabez-
pieczato mu pewng wysoko$¢ zarobku i pewien popyt
na jego prace. Z przejSciem za$ tego czynnika uzdol-
nien do dziedziny spotecznej, z jego przeistoczeniem
sie w inteligiencje przedmiotowg maszyn, otwiera sie
jeszcze jedno okno, przez ktore prady zycia zbiorowe-
go przedostajg sie na teren indywidualny; kazda
zmiana techniki wytwdrczej, z rozmaitych ognisk spo-
fecznych pochodzac«, na ktérg wplywa i rozwdj nauk,
i polityka, i przeobrazanie sie rynku spozywczego,
i interes kapitalistow, daje sie silnie odczu¢ w warun-
kach zycia pojedynczego cztowieka, zmienia wysokos¢
zarobkoéw i dlugosé dnia roboczego, przenosi zapo-
trzebowanie pracy z jednej dziedziny przemystu do
drugiej, zwieksza wspotzawodnictwo zarobkowe
i przeksztatca ognisko domowe robotnika, wprowa
dzajgc do produkcji prace kobiet i dzieci—Badajac
zatym droge ewolucyjna, ktérg przebiega ,,wytwor®,
znajdujemy, ze wraz z rozwojem r*eczown@.ii zjardska
spotecznego zacies$nia sie i rozgatezia jeszcze bardzigj
ten wezel, ktorym ono zespala sie z zyciem, a wiec



45

i z dusza, osobnika; ze pierwiastek indywidualny, psy-
chiczny, z ktorego zjawisko spoleczne powstaje”
i z ktérego zywotno$¢ swa czerpie, przechowuje sie
w nim na wszelkich szczeblach rozwoju rzeczowego
i sprawia, ze kazde drgnienie w zywiolowym zyciu
zjawiska spofecznego wyraza sie¢ czym$ nowym
w duszy cztowieka, chociaz zadna $wiadomo$¢ celowa
nie dbata o te nowosc.

§ 6. Od powszechnoSci—przejdZzmy teraz do in-
nej cechy pierwiastkéw indywidualnych. Widzielismy,
ze wszelki proces spoteczny z natury swej musi obej-
mowac takze ogniwa indywidualne, psychiczne; ze nie
moze byc¢ takiego, ktdryby nie zahaczat o dusze ludz-
ka i nie wywotlywat w niej pewnej zmiany; moznaby
to nazwa¢ rewolucjonizmem indywidual-
nym faktu spotecznego. Z drugiej za$ stro-
ny—powstaty pod dziataniem procesu spotecznego
pierwiastek indywidualny psychiczny nie pozostaje
takze bez wptywu na zjawisko spoteczne; jest wobec
nich nie tylko wynikiem, lecz i czym$ ksztatcagcym,
ezynnym, co domaga sie swego wyrazu w $wiecie spo-
tecznym i istnienie swoje zaznacza tam pewng zmia-
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ng; to drogie, odwrotne oblicze siosniikii iiidywidiialno-
spotecznego mozemy ijazwaé rewolucjonizmem

polecz lym faktu indywidualnego.
WidzieliSmy takze, ze rozwoj rzeczowosci spotecznej,
w Kierunku ktérego postepuje liistorja, nie tylko ze
nie rozluznia wezta, zadzierzgnietego pomiedzy zyciem
osobnika a Swiatem spotecznym, lecz przeciwnie za-
ciesnia go coraz bardziej, potegujac przez to samo 6w
rewolucjonizm dwulicowy, przeobrazeniowe wspét-
dziatanie indywidualnej i spotecznej dziedziny. Stad
wynika, ze pomiedzy jakiemikotwiek dwoma szerega-
mi przeobrazen spotecznych, pozostajgcych ze soba
w zwiazku przyczynowym, znajduje sie zawsze fakt
indywidualny, bedacy wynikiem pierwszego szeregu
a przyczyng drugiego; zwiazek przeto ich obu zawiera
sie w ogniwie zywym i czujacym. — Najwidoczniejszy
przyktad tego potgczenia odnajduje sie w kryzysach
i w normowaniu sie stosunku Kkapitatu do pracy.
W pien/\*szym razie mamy nastepujacy szereg faktow
spotecznych; rozszerzanie sie przedsiebiorstwa wraz
z udoskonaleniem techniki wytwdrczej, ktére wyrugo-
wuje z rynku drobnych wytworcow, wewnatrz za$
przedsiebiorstwa zmniejsza udziat kapitatu zmiennego
i wprowadza tansza prace kobiet i dzieci; wynikiem
tego bezposrednim jest obnizenie sie stop y zycio-
wej rodziny robotniczej i malomieszczanskiej, fakt
nalezacy niezaprzeczenie do zycia indywidualnego
i wyrazajagcy sie w nim zmiang zwyczajow, potrzeb
i zdrowotnosci; zarazem jednak ten fakt indywidualny
odbija sie na gietdzie jako pewme zwezenie sie rynku,
decydujace w znacznym stopniu o pojawieniu sie za-
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stoju w j)rzemysle, ze wszystkiemi iego nastepstwa-
mi; rola i ziiaczenie danego towaru na rynku, z catym
jego aparatem wytwdrczym zmienia sie wskutek tego
tylko, ze prywatne interesy Jana, Piotra i Pa-
wia, pomnozonych przez jakgkolwiek ilos¢ razy, zmu-
szajg ich do wyrzeczenia sie pewnej potrzeby, lub do
zastgpienia pewnego zwyczaju zyciowego p”‘zez inny.
drugim wypadku: rozszerzania sie przedsie-
biorstwa zawdera w sobie takze zrzeszenie robotni-
kéow przy jednakowych warunkaeli wyzysku, wyni-
kiem czego zjawia sie solidarnos$¢ wyzyskiwanych”
fakt z istoty swej psychiczny indywidualny, ktory
mozna odnales¢ tylko w sposobie myslenia, czucia
i postepowania kazdej poszczeg6lnej jednostki, wcho-
dzacej w skiad tej grupy, gdzie sie solidarnos$é przeja-
wia; nastepstwem za$ rozwoju solidarnosci, dokonywa-
jacego sie w proct sach psychicznych uswiadamiania,
jest normowanie sie, zaponmcg organizacji klasowych
i ich politycznych iiasteiistw—zarobkéw, dnia robo-
czego, inlziatu pracy kobiet i dzieci, ktére to normo-
wanie sie wywiera silny wptyw na produkcje kapita-
listyczng i na stosunki polityczno-panstwowe.
W obu wiec razach nudzimy, ze dwie oddzielne'
grupy faktow spotecznych taczag sie
pomiedzy sobg stosunkiem przyczyno-
woséci za poSrednictwem faktuiiidywi-
duatnegO.
Lecz fakt indywiduatny, jakkolwiek wigczony
W szeregi przyczynowosci proceséw spotecznych, za-
chowuje tam jednak swoje stanowisko wylaczne i tym
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sie rézni zasadniczo od wszelkich innych ogniw tych
szeregOw, ze jest ogniwem czujacym i zywym. Pod-
czas kiedy zjawisko spoteczne jest czgstkg duszy ode-
rwany od organicznej catosci cztowieka i posiadajacy
swoje istnienie rzeczowe, zjawisko indywidualne wple-
cione jest tysiycznemi niémi w te catos¢ organicz-
ny i wystawione na wszystkie wstrzysnienia, ktére niy
poruszaja. Nie moze zaj$¢ zadna zmiana w warunkach
naszego zycia, ktéraby w stabszym lub silniejszym
I stopniu nie wplyneta na nasze mysli i uczucia, nie roz-
j budzita pewnych pragnien, zabiegéw celowych, idei,
I wspomnien i przewidywarn; chwyta jy nasze rozumo-
*wanie i nasza czuciowos¢ trzewiowa i nasze marzy-
cielstwo; wchodzi ona w mézg i w organizm.—Wsku-
tek tego, fakt indywidualny, jako ogniwo w szeregu
przyczynowym, zachowuje sie inaczej, anizeli fakt
spoteczny. Spoteczne zjawisko zmienia sie otyle tyl-
ko, oile nan wptywa inne zjawisko spoteczne; cena np.
pewnego towaru nie moze zmieni¢ sie sama przez sig;
azeby jaka$ zmiana w niej zaszta, musi na to wpltynaé
albo zmiana techniki wytwérczej, albo "'popytu rynko-
wego, albo pewien protekcjonizm panstwowy, albo tez
monopol kartelu lub ,corner“ rynkowy; jezeli za$
w zjawiskach spotecznych, nazewnytrz niej istnieja-
cych i z niy spojonych jakakolwiek nicig przyczyno-
wosci, nic sie nie zmienia, natenczas cena (i tak samo
jakibydz inny fakt spoleczny) pozostaje w stanie nie-
ruchomym; samorzutnie w najmniejszej czystce swojej
zmienic¢ sie nie moze, dopoki tylko jest spotecznym
faktem. — Inaczej zupelnie zachowuje sie pierwiastek
indywidualny; posiada on swojg zywotno$¢é samo.
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rodna, wobec faktow spotecznycli, z ktéremi wcho-
dzi w jeden szereg przyczynowy, a posiada dlatego, ze
oprécz facznika, ktory go zespala z tym faktem spote-
cznym, ktorego jest skutkiem, iz tym, ktorego jest
przyczyna, ma jeszcze swoje roznorodne potgczenia
z catoscig duszy cztowieka, od ktdrej sie nie odtgczyt;
wtenczas wiec nawet, gdy jego warunki spoteczne nie
zmieniajg sie, on sam moze sie zmienia¢ pod wptywem
tego splotu indywidualnego zjawisk, w ktorym bierze
udziat zywy i organiczny. Tak np. zwezenie sie stopy
zyciowej cztowieka, wynikajace z pewnych procesow
ekonomicznych, nie pozostaje tym jednym tylko zja-
wiskiem, ktore spotecznie wyraza sie jako zwezenie
rynku; w mozgu jednostki, szczegblnie wtenczas, gdy
dosiega stopnia nedzy, urabia sie ono na pewWng po-
jeciowosc, obala nie jedng ideg, ktéra tam dotychczas
zyka, i stwarza nowe ogniska ideologiczno-uczuciowe,
ktére wyrazajq sie niekiedy jako ruchy polityczne,
niekiedy za$ przybierajg posta¢ pewnych pradow lite-
rackich, religijnych lub moralnych, zawsze jednak
w feen tub w inny sposéb wtargng do Swiata spotecz-
nego. Proces ekonomiczny, zwezajac stope zyciowg
cztowieka, nie wnosit bynajmniej w zycie spoteczne
pierwiastkéw demokratyzmu politycznego, lub od-
szczepienstwa od Kosciota, ajednak mozna widzie¢
w historji, ze przynosi je ze sobg niekiedy nedza; sg
to bowiem produkty samorodnego przeobrazenia sie
faktu indywidualnego w duszy ludzkiej; nie oddaje on
nigdy spoteczenstwu tego tylko, co wzigt od proceséw
spotecznych, lecz przerabia sie jeszcze samoistnie
w swoim $rodowisku indywidualnym; jego dziatanie
4
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jako przyczyny—wobec zycia spotecznego—ma jeszcze
co$ wifjcej niz to, cownim byto jakow skutku tego zycia.
Proces ekonomiczny, rodzacjakie$ zjawisko indywidual-
ne, nigdy nie moze by¢ pewnym, co mianowicie daje
Swiatu spotecznemu, jakie istoty nowe wylegng sie
z tego tygla magicznego — duszy ludzkiej, dokad on
wrzuca swdj produkt z nieubtagang koniecznoscia.

§ 7. Ta zywotno$¢ samorodna pierwiastkdw in-
dywidualnych czyni zycie spoteczne nietytko wysoce
ztozonym, lecz i co wazniejsza—podatnym celowe-

mnu dziataniu S$wiadomosci twdrczej. Jesli bo-
wiem wynik indywidualny (a) pewnego procesu spo-
fecznego A staje sie przyczyna niezbednie warunkiijg-
eg pojawienie sie procesu spotecznego B, sam zas$, ja-
ko fakt psychiczny, zdolny jest do przeobrazenia sie
w swoimsrodowisku indywidualnym—duszy ludzkiej, to
jasnagjestrzeczg, ze dana idea celowosci tworczej, ktora
wchodzi do tego $rodowiska, moze go obja¢ swoim
wplywem, rozwina¢ i przeksztatcié, a przez to wpty-
na¢ takze i na ten proces spoteczny B, ktéry od niego
(t. j. od faktu psychicznego a.) jest zaleznym.—Przy-
puscmy, ze procesem A jest walkairynkowa wielkiej pro-
dukcji rolnej z matemi wiascicielami, wynikiem zas$ je-
go indywidualnym—pogorszenie sie warunkéw zycio-
wych rolnika lub tez jego przeobrazenie sie w prole-
tarjusza; wskutek tego, ws$réd danej klasy ludnosci
rolnej zjawiajg sie rozmaite dgznosci moralne i kierun-
Ki pojeciowe, te, ktdre moga powsta¢ w duszy czio-
wieka pod wptywem trudniejszej walki o byt i zmie-
nionego stanowiska zyciowego. Spofeczne za$ wyniki
tej nowej psychologii klasowej beda rézne, zaleznie od
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tego, jaka propaganda bedzie wptywac¢ na poruszone
zmiang warunkéw zycia mozgi chtopskie, jaka ideolo-
gja, Swiadomie dziatajgca, potaczy sie z tym rozgory-
czeniem i temi nadziejami, ktore zjawity sie pod wpty-
wem niszczacego procesu ekonomicznego. Jezeli np.
tak, jak w Stanach Zjednoczonych Ameryki P6tnoc-
nej rozwinie sie propaganda wytwérczych organizacji
fermeréw, natenczas statecznym wynikiem psycholo-
gji klasowej bedzie pewien opdr, stawiany na rynku
wielkim kapitatom, czeSciowe zatamowanie procesu
wywilaszczania drobnych producentéw i nacisk polity-
czny na panstwo w kierunku wypowiedzenia prawo-
dawczej wojny monopolom kartelowym i innym. Jezeli
za$ dziata¢ bedg wptywy propagandy zachowawczej
lub socjaldemokratycznej, natenczas wyniki spoteczne
tejze samej psychologji klasowej bedg zgota inne;
w jednym wypadku moga one objawic¢ si¢ jako wzmoc-
nienie stanowiska kleru, lub prawo ,heimstattu®,
w drugim znowu jako wzmocnienie polityki proleta-
rjatu i nacisk na panstwo w kierunku ochrony praw
najmickich. Rozmaito$¢ wynikéw spotecznych pocho-
dzi oczywiscie stad, ze dany fakt zycia indywidualne-
go (wywtlaszczenie) przeistacza sie rozmaicie w duszy
ludzkiej, zaleznie od tego, jaka ideologja na nig dziafa.

Trudnos$¢ zagadnienia, w jaki sposéb przyczyno-
wos¢ faktéw spotecznych moze by¢é zmieniong przez
celowe dziatanie ideologji pewnej grupy moézgéw ludz-
kich zdaje sie przeto by¢ usunietg przy naszym posta-
wieniu kwestji. Rzecz jasna bowiem, ze wptyw ,,ideolo-
gji celowej* bytby niemozliwym, gdyby przy czynowosé
zycia spotecznego nie zawierata w sobie ogniw indy-
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widualnych, gdyby w jego procesach rzeczowych nie
j odnajdywaty sie zyjace istoty ludzkie, zdolne do wchia-
i niania tej ideologji i przerabiania jej na nowe sity.
Bytby za$ zbytecznym zupeknie i jatowym, gdyby
ogniwo indywidualne przyczynowosci
to tylko oddawato zyciu spotecznemu,
co samo otrzymuje od proces6w spote-
cznych, t.j. gdyby nie posiadato swej zywotnosci
samorodnej, swego uzdolnienia do przeksztatcania sie
"w $rodowisku introspekcyjnym. Dlatego tez, socjolo-
gowie, ktérzy nie widza pierwiastkéw indywidualnych
w rzeczowosci spotecznej lub nie rozumieja ich zna-
czenia istotnego, postepujg zupetnie logicznie, jezeli
zaprzeczajg temu, by jakakolwiek ideologja twoércza
mogta mie¢ znaczenie i wplyw na rozwdj przyczyno-
wosci zycia spotecznego Sprzeczno$é zas tego twier-
dzenia z intuicja, ktéra kaze nam zupetnie inaczej od-
nosi¢ sie do proceséw spotecznych, niz do przyrodni-
czych, i sprzeczno$é jego z faktami historji dowodzi
tylko, ze ,,przyczynowos$¢ spoleczna nie jest taka,
jak oni sobie wyobrazajag. ‘Wiasciwie przedstawia sie
ona jako interferencja dwoch szeregdw przyczynowo-
$ci, roznych kategorji, z ktérych jeden nalezy do spo-
tecznych, drugi za$ do indywidualnych zjawisk. Na-
przyktad, grupa faktow ekonomicznych (znizenie
zarobkoéw, wywlaszczanie), azeby mogta staé sie przy-
czyng innych faktéw ekonomicznych (jak zwezenie
rynku), lub wiasciwych sobie objawdw politycznych
i obyczajowych, musi najprzéd wyrazic sie jako pewna
zmiana w zyciu indywidualnym; w tej za$ dziedzinie
zachodzace zjawisko, poniewaz dotyczy potrzeb, zo-
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stajacych w zywym zwiazku z cato$cig duszy ludzkiej,
musi z koniecznosci rzeczy rachowaé sie z tym swoim
Srodowiskiem, czyli podlega¢ nowej przyczynowosci —
psychiczno-indywidualnej. Zanim wiec jako wynik je-
dnego procesu spotecznego stanie sie przyczyng dru-
giego, przebywa ono szereg przeobrazen wiasciwy
swojej sferze zycia; szereg za$ ten jest réznym zale-
znie odtego, jakie idee i jakie napiecia uczuciowe
znajdujg sie w tym jego Srodowisku przeksztatcen, t. j.
w duszy osobnika. Oczywista przeto, ze jezeli pewna
ideologja twdrcza dostanie sie w jakibadZ sposéb do
mozgu i napotka tam 6w pierwiastek spotecznego po-
chodzenia, to bedzie mogta obja¢ go swoim wptywem
tak samo, jak wszelkie inne pierwiastki psychiczne;
wplywajac na cztowieka prywatnie, najego sposéb
myslenia i postepowania, na jego pozadania i uczucia,
urabia ona zarazem podtug swojej modty i ten czyn-
nik jego duszy, ktéry ze Swiata spotecznego powstat
i do tegoz Swiata dazy jako przyczyna nowych jego
procesow.

Tym sposobem do przyczynowosci faktow spote-
cznych wkrada sie pewna dowolno$¢, pochodzgca
stad, ze owa przyczynowo$é przerywa sie w niekto-
rych punktach swego rozwoju, schodzac do dziedziny
indywidualnej, a raczej przeistacza sie tylko na przy-
czynowo$¢ innej kategorji zjawisk; w tych za$ prze-
rwach, nalezacych do psychologji osobnika, zjawiajg
*sig takie czynniki, ktorych nie bylo w procesach spo-
tecznych, jak np. ,ideaty* zycia, wzory ze wspomnien
i przewidywan poczerpniete, w uczuciach indywidual-
nych naro lzone, to,co ,,powinno by¢*,przeciwstawiane
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| temu, co jest, lub co ma nastgpi¢. Wobec przyczyno-
wosci socjologicznej, ktdra dla skutku spotecznego ka-
ze poszukiwac spotecznej przyczyny, te ogniwa indy-
widualne, poddajgce sie wptywom czynnikdw, ktdre
z natury swej sg obce rzeczowosci spotecznej, moga
przeto przybiera¢ charakter dowolnos$ci, gdyz
wprowadzajg do zycia zbiorowego takie zjawiska, kto-
re spotecznemi procesami nie datyby sie Scisle uzasad-
ni¢, i rozwazane wylacznie ze stanowiska tych pro-
cesdw mogtyby zaréwno dobrze by¢ lub n'e byé. Bio-
rgc przyktad powyzszy proces ekonomiczny wywiasz-
czania bynajmniej nie warunkuje sam przez sie poja-
wienia sie takich objawow politycznych, jak zwigzki
fermerskie i Rycerzy pracy w Ameryce, lub socjal-
demokracja i partja katolicko-spoteczoa w Niemczech,
gdyz decyduje o tym jes'.cze co$ innego, mianowicie,
jaka ,,ideologja tworcza“ owlada mozgi dotkniete tym
procesem. Czym za$ warunkuje sie ona sama, to dla
zagadnienia, rozbieranego przez nas, jest obojetne;
chodzi bowiem o to tylko, ze idea tworcza, ktdra ro-
dzi sie bez zaprzeczenia w naszych mézgach, zywi sie
naszemi uczuciami i pozostaje w rozporzadzeniu na-
szej woli wewnetrznej, ktéra stabnie lub poteguje sie,
naszemi uczuciami i pozostaje w rozporzadzeniu na-
szej woli wewnetrznej ktéra stabnie lub poteguje sie,
zaleznie od tego, czy dajemy jej swoja sankcje moral-
ng czy nie dajemy, znajduje takie ogniwa w proce-
sach zycia spotecznego, do ktérych przedosta¢ sie mo-
ze, a wszedszy tam, moze wywieraé na to zycie swoj
wptyw ksztatcgcy. Chodzi o to, ze urabianie sie mo-
ralne cztowieka pod wptywem pewnego ideatu nie jest
bynajmniej rzecza obojetng dla przeobrazali sie Swia-
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ta spofecznego, lecz przeciwnie, moze decydowac
o0 tych przeobrazeniach, jako ich istotny czynnik.

8 8. Eozwinieta powyzej teorja stosunku, jaki za»
chodzi pomiedzy procesem spotecznym a pierwiastkiem
indywidualnym, objasnia nam zarazem, dlaczego pO'
miedzy réznemikategorjami spotecznemi: ekonomicznee
polityczng., moralng, tak r6znemi w swym charakterz-
jakosciowym, zachodzi jednak zawsze Scistawsp 0#t-
zaleznos$¢. Wspditzalezno$é owa stanowi to, co na-
zywamy typem ustroju spotecznego, gdzie rézne
kategorje zjawisk, wchodzace w ten ustroj, dajg sie
wzajemnie sobg objasniac, tak, iz czynig wrazenie pe-
wnej logicznej catosci. Odnajduje sie np. celo-
wos¢ danych instytucji politycznych w warunkach
produkcji i wymiany, celowos¢ moralnosci w réznych
interesach politycznych i ekonomicznych, ktére z tych
warunkéw wynikajg, celowo$¢ prawodawstwa—w za-
chowaniu tej moralnosci i t. d. Przy badaniu history-
cznym pewnej instytucji, chc ac wyswietli¢ w naukowy
sposdb jej charakter spoteczny, jej pochodzenie i roz-
woj, przyjmujemy zawsze jako zatozenie a priori,
ze wobec $rodowiska innych objawéw zycia spoteczne-
go, w ktdrym powstata, nie znajduje sie ona w stanie
odosobnionym i niezaleznym”™ lecz przeciwnie, faczy¢
sie musi jakiemi$ ukrytemi niciami przyczynowosci
z calg réznorodnoscig tych objawow, a wykrywanie
owych nici stanowi zarazem wyjasnienie naukowe spo-
fecznej natury danej instytucji. Na mocy tego zatoze
nia mozemy réwniez, w dedukcyjny sposéb, zaprze-
czy¢ mozliwosci pojawienia sie pewnych iiistytuci-
lub zwyczajow, przy znanych nam warunkach ekouo-



jaicznych, np. kodeksu ,lex Alamannoriim*, lub in-
stytucji ,,s8d6\Wv Bozych* w spoteczenstwie kapitali-
stycznym, albo tez cywilizowanych urzadzer policyj-
nych w rodowym spoteczenstwie Irokezéw.—To jednak,
co nam wydaje sie celowg logika ustroju spotecznego,
niedozwalajaca, azeby w nim mogty istnie¢ czesci nie-
przystosowane do siebie w jakikohviekbadZ sposdb, za
pomoca dopetniania sie lub antagonizméw wchodza-
cych w jego zycie zjawisk,—to samo, rozpatrywane ze
strony stawania sie ustroju, jest wtasnie wspétza-
leznoScig zmian czastkowych, ktora nie pozwala, aze-
by zmiana, zachodzaca w jakiejkolwiek dziedzinie zy-
cia spotecznego, ograniczyta sie do niej jednej tylko.—
Z pojawieniem sie naprzyktad gospodarki wymiennej
w spoteczenstwie feodalnym i rozwojem nowej klasy
mieszczanstwa kupieckiego, ktdre streszcza w sobie
przedstawicielstwo ludzkie tego faktu ekonomicznego,
pojawiaja sie zarazem nowe czynniki polityczne, wcho-
dzace w antagonizm z organizacja feodalng, i nowe
pierwiastki moralne, obyczajowe i pojeciowe, ktdre
znajdujg swoj wyraz spotecznj® w epoce Odrodzenia,
wptywajac na literature, sztuke, kosciot i prawodaw-
stwo. Podobniez fakt ekonomiczny wywiaszczania
i jego postac¢ ludzka—proletarjat, wnosi we wszystkie
dziedziny zycia spotecznego pierwiastek nowosci, kto-
ry mozna pozna¢ nietylko w polityce, lecz i w obja-
wach umystowych i moralnych, poréwnujac ze sobg
dwa kraje lub nawet dwie prowincje, z ktorych jedna
przezywa zaczatkowy, druga za$ rozwiniety proces
wywilaszczania.
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Zmiany, ktore zachodzjj wtpolityce i ideologji,
pod wptywem faktu ekonomicznego, zastaja tam miej-
sce zajete przez zorganizowany dawniej zjawiskowosc,
ktéry muszy stopniowo ostabia¢ i rozluznia¢. Poczyt-
kowe ich istnienie spoteczne nosi na sobie jeszcze gte-
boko wyryty charakter indywidualny; zjawiajy sie na-
przéd jako pojecia i dyzeniajednostek i pewnych grup
ludzkich bez ustalonego charakteru, podlegte tym
wszystkim chwiejnosciom i zboczeniom, przez ktére
przech odzi zycie jednostek; nawet zorganizowawszy
sie juz w pewien objaw zbiorowy, partje, program po-
lityczny, sekte religijny, lub Kierunek umystowy, sy
jeszcze w znacznym stopniu zalezne od sity przekona-
niowej i od typow umystowo moralnych swoich wy-
znawcow. Zywotno$¢ za$ ich, to jest coraz wieksze
uspotec znianie sie, jest bezposrednio zalezne od roz-
woju procesu ekonomicznego, ktory je powotat do zy-
cia, i w miare tego, jak ten proces pogtebia bardziej
zycie ludzkie, nowe pierwiastki ideologji i polityki
oswobadzajy sie coraz to wiecej z wiezéw indywidual-
nosci, przybierajyc w koficu rzeczowy posta¢ prawa,
instytucji lub dogmatéw moralnych, ktére rozwijajy
swojy specjalny i celowo dziatajycy organizacje. Mé-
wiyc jezykiem materjalizmu dziejowego — ,,nadbudo-
wy*“ zyjy pod wpltywem swej podstawy ekonomicznej;
lecz nie trzeba zapomina¢ o tym, ze rzeczowos¢ spote-
czna tej nadbudowy rozwija sie stopniowo, podiug
ogolnych praw uspoteczniania sie zjawiska, i ze po-
czytki jej muszy by¢ natury indywidualnej.

Zwiyzek przyrodzony pomiedzy pierwiastkiem
psychicznym a zjawiskiem spotecznym stanie sie dla
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nas jeszcze bardziej widocznym, gdy zwrécimy uwage
na to, ze wszelka instytucja w swem zaczatkowym
stadjum utozsamia sie zupetnie ze stanem indywidual-
nym pewnej potrzeby osobistej lub wierzenia cztowie-
ka, tak, ze funkcjonowanie jej nie daje sie jeszcze od-
rézni¢ od swobodnego postepowania jednostek, pod
wptywem pobudek czysto wewnetrznych. Faza ta da-
je sie najlatwiej spostrzega¢ w pierwotnym spoteczen-
stwie, uorganizowanym na podstawie wspélnoty rodo-
wej. Instytucja wiadzy, ktorg wielu socjologdw" wy-
prowadza btednie z ,,prawa silniejszego* w pierwotnej
walce o byt, przedstawia sie tutaj jako rzgdy tra-
dycji. Tradycja za$, bedac tamg przeciwko zmia-
nom indywidualistycznym, tgczy sie Scisle z interesem
zachowmnia wspdlnosci rodowej, i wskutek tego jej
prawa zwyczajowe utozsamiajg sie z potrzebamiiz wie-
rzeniami moralnemi rodowcow"; jest ona zarazem reli-
gja i prawodawstwem, przekonaniem osobistym czio-
wieka i przekonaniem uprzedmiotowionym we wspot-
dziataniu jego wspdiplemiencow. Niema tu jeszcze W'y-
raznego przeciwstawienia sie indywidualnych pojeé
i checi do spotecznych instytucji; instytucje sg nie-
zrézniczkowane, i nie majg swych odrebnych organi-
zacji biurokratycznych, zyja tylko w umystach i obrze-
dach; rodowiec, postepujac wedtug swego prawa zwy-
czajowego, oddala sie jeszcze jak najmniej od natural-
nego poruszenia swej duszy; postepek w-ymagany jest
zarazem postepkiem jego osobistej potrzeby, tylko ze
potrzeba ta, wskutek swego uspotecznienia sie w zwy-
czaju, jest juz wysoce uswiadomiong i nosi charakter
obowigzku. Z tego pierwotnego zwigzku osobnika



ze wspdlnoscig rodowy, zwiazku, ktéry posiada swoj zy-
wy réwnowaznik w interesie osobistymiwwierzeniu re-
ligijno-moralnym cztowieka, rozwijajg sie zarodki poli-
tycznych isgdowniczych instytucji. Pierwiastek wiadzy
politycznej zawiera sie bezposrednio w podlega-
niu tradycji, majgcym wyrazny charakter mo-
ralno$ci indywidualnej; stad tez, poniewaz naturalnym
przedstawicielstwem tradycji sg starsi w rodzie, prze-
to najpierwotniejszg postacig wiadzy jest ,rada star-
szych®, taka, jaka dzi$ jeszcze spotka¢ mozna u nie-
ktérych plemion Australskich i u Indjaii Ameryki
Pétnocnej *); do niej nalezag czynnosci kaptanskie, sa-
downicze i administracyjne, organizowanie polowan
lub wypraw wojennych, rozdziat zywnosci, decyzja
wzgledem robot polnych i t. p. Zmonopolizowanie sie
wiadzy wreku jednego wodza lub krola z prawem
dziedzicznya], lub tez rozwiuiecie sie pierwotnego
zgromadzenia starszych, sprawiajgcego wszelkie funk-
cje spoteczne, w zrézniczkowane instytucje republi-
kanskie Aten iEzymn (przed reformami plebejskiemi),
nie przerywa bynajmniej tego #acznika zarodkowego”
wihadza jest w dalszym ciggu przedstawicielstwem
tradycji i komuny rodowej. Dowodzi tego jej cha-

*)  Wedtug Lafiteau, w zgromadzeniach Irokezéw i Huro-
noéw tylko starsi mieli gtos decydujgcy. Wodzowie wojenni podle-
gali ich decyzjom; jesli to byli ludzie miodzig zazwyczaj odzywali
sie mato podczas rozpraw; ,,wy, ludzie starzy, moéwili oni, mysl-
cie otym, wy jesteScie przetozonemi, rozkazujcie®. IMoeurs des
sauvages, I, 179)
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rakter kaptanski i Scisle rodowy *), podleganie pra-
wom zwyczajowym, obowig,zujgce wtenczas nawet, gdy
wiadza ma posta¢ samowtadnej i dziedzicznej monar-
<iliji *), wreszcie skupienie sie w niej wszystkich praw

*) w Atenach i Rzymie charakter rodowy wiadzy zacho-
wuje sie az do czaséw zjawienia sie strategéw i trybunéw; obja-
wia sie on wyz'aznie w takich faktach, jak to, ze uczestnictwo
w rzadzie bylo wytacznym przywilejem patrycjuszéw, t j. rodow-
coéw, ze wybory i postanowienia zgromadzer rzadzacych oparte
byty na ceremoniach religijnych, co wynikato z zasady konieczne-
go odwotywania sie do tradycji, i wreszcie, ze od wybranego
urzednika wymagato sie przedewszystkim naboznosci, kultu bo-
gow rodowych (Patrz F. de Coulanges-Cité antique ch. IX, X).

**) Kiedy machina polityczna rozwinie sie, — moéwi Spen-
cer — wiadza jej, w znacznej mierze zalezna od opinji terazniej-
szej, jest z drugiej strony catkowicie prawie zalezng od opinji po-
wszechnej przesztosci. Wiadca, bedacy czeSciowo narzedziem woli
swego otoczenia, jeszcze w wigkszym stopniu jest narzedziem woli
tych, ktérzy juz pomarli; jego za$ wiasna wola, znacznie krepowa-
na przez pierwszych, jest jeszcze bardziej krepowang przez dru-
gich. Czynno$¢ jego bowiem, jako regulatora, polega gtownie na
strzezeniu odziedziczonych przepiséw i zasad postepowania, wcie-
lajgcych uczucia i wyobrazenia przodkéw... Na Sumatrze, w roz-
maitych swych sporach, rzadza sie oni za pomoca szeregu dawno
ustanowionych zwyczajow, przekazanych im przez przodkéw.
Kiedy wodzowie wydajg wyrok, woéwczas nie styszy sie, izby mo-
wili; ,tak nakazuje prawo*, ale; ,takim jest zwyczaj“. Krol
Aszantjow, jakkolwiek przedstawiany jako monarcha despoty-
czny, niejest jednak pod wszelkiemi wzgledami wolny od kontroli,
musi on zachowywaé zwyczaje narodowe, przekazane przez odle-
gtg starozytno$c¢;faktyczne za$ pominiecie tego obowigzku, w usi-
towaniu odmiany niektérych ze zwyczajéw ich praojcéw, pozbawi-
o tronu Osaiquamina“. (Instytucje polityczne, § 468).—U Bamba.
rasow afrykanskich, wodz kasty kowali, bioragc udziat w korona-
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zwierzchniczych, ktére posiada komuna nad ziemia,
wlasnoscig prywatng i pracg osobnika *).—Pierwotny
obowigzek zwyczajowy, bedacy podstewa komunizmu,
obowigzek dzielenia sie swa zdobyczg lub zbiorem
z gromada, jest zarodkiem podatku. Poréwnu-
jac zwyczaj takich np. Otomakéw z Ameryki potu-

eji krola (ktory jest dziedzieznym), ma do niego nastepujaca, prze-
mowe: ,,Zanim przyjmiesz wiadze, musisz wiedzie¢ cztery rzeczy:
pierwsza—ze jeste$ naszym panem, i ze glowy nasze do ciebie na-
leza; druga — ze musisz zachowywac¢ sie wzgledem nas tak, jak
twoj ojciec; trzecia-ze powiniene$ utrzymac poszanowanie praw
i ochrania¢ nardd przed nieprzyjaciétmi; czwarta —ze musisz za-
stuzy¢ na zaszczyt, ktéry cie spotyka, odznaczajac sie w wypra-
wie wojennej'* (Zob. Letourneau. Ew. polit. 94—95).

*) U Kafréw np. wédz ma zwierzchnictwo nad catg ziemig,
plemienia, i od niego zalezy wydzielanie gruntu do uzytku pry-
watnego i coroczny podziat ziemi uprawnej. Podobniez jest w mo-
narehjach Afryki Srodkowej. W Sackatu, kto chce ogrodzi¢ kawat
gruntu, musi mie¢ pozwolenie wtadzy; dopiero potym moze zasie-
wacé i uprawia¢.—Na wyspach Palaos, krél miat wytaczne prawO'
wiasnosci rodowej; wiasnos¢ prywatna ograniczata sie do czaso-
wego uzytkowania z ziemi; grunta, ktore zostaly zaniedbane
w uprawie, wracaty do rozporzadzenia kroéla, ktéry oddawat je
innemu w posiadanie. Tak samo byto lub jest w catej Melauezji:
zc Smiercig wiasciciela, ziemia przechodzita zwykle pod zwierzch-
nieze prawo panujacego. Slady tego utozsamienia wtadzy monar-
szej z prawami dawnej komuny rodowej spotykamy takze w spo-
teczenstwach wysoce juz zrézniczkowanych. Caty Egipt uwazano
za wiasnos¢ krola; ziemia byta wytaczong ze sprzedazy i mogta
znajdowac sie tylko w posiadaniu uzytkowym. W Abisynji utrzy-
mujg regiestry débr, ktére majg wréci¢ do kréla po $mierci posia-
daczy. W Chinach — grunt, pozostawiony bez uprawy lub zanied-
bywany, podlega konfiskacie rzadowej.



dniowej, ktorzy, zyjac we wspolnosci posiadania i pra-
cy, skladajg swe zdobycze mysliwskie, oraz zbiory ku-
kurydzy i manioku do magazynow publicznych, nad
ktéremi opieka nalezy do wodzéw, spetniajacych czyn-
nosé rozdzielcza; dalej—instytucje podatkowag Kaby-
téw, gdzie obok rozwinietej juz czeSciowo wiasnosci
indywidualnej ziemi, przewaznie charakteru uzytko-
wego, istniejg dziesieciny sktadane w przedmiotach
spozywczych na rece amina (prezydujgcego w zgro-
madzeniu rodowym kharouby, gminy) irozdzielane
nastepnie pomiedzy ludno$¢ uboga; i wreszcie daniny
podwladnych w matych monarchjach afrykanskich
i malezyjskich, gdzie wiadza krolewska posiada jesz-
cze charakter przedstawicielstwa wspolnoty rodowe;j,
widzimy, ze pomiedzy temi faktami istnieje jednolity
zupetnie cigg rozwojowy tego samego pierwiastku.
W miare tego, jak wiadza wyodrebnia sie bardziej od
naturalnego przedstawicielstwa wspolnoty tradycyj-
nej, podatek przybiera forme instytucji zorganizowa-
nej na podstawach biurokratycznych i funkcjonujgcej
z coraz wiekszym udziatem przymusu zewnetrznego;
w pierwotnej jednak postaci, jako oddawanie do wspdl-
nego uzytku ptoddw swej pracy, jest on objawem sa-
morodnym potrzeb i wierzer rodowca, ktory nie moze
anizyé, ani pracowaé¢ oddzielnie od gromady.—Tak sa-
mo zarodek prawa karnego utozsamia sie
z faktem indywidualnej natury. U plemion australij-
skich jest ono zwyczajng zemstg. Australczyk okupu-
je swag zbrodnie, pozwalajac osobie pokrzywdzonej za-
da¢ sobie kilka uderzen widcznig w ramig, w noge
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i t. d., zaleznie od natury krzywdy. To naturalne po-
ruszenie duszy uspotecznia sie jednak iprzybiera cha-
rakter etyczny. U Czerwonoskdrych opinja publiczna
nakazuje zemste, jako obowigzek krewnych zabitego,
od ktéreiro oni, pod kara, hanby i zarzutu bezboznosci,
uwolnic¢ sie nie moga. W Polinezji za$ opinja podnosi
jeszcze bardziej etyczno$¢ faktu, gdyz nakazuje win-
nemu poddaé sie biernie odwetowi, a w razie, gdy ten
sie opiera, bedac silniejszym, ludno$¢ dopomaga msci-
cielowi (Ellis). Stopniowe przechodzenie indywidual-
nego prawa odwetu w instytucje sadowniczo-kariig
widzie¢ mozna w spoteczenstwach bardziej zréznicz-
kowanych, gdzie obie te postacie zjawiska wspot-
istniejg ze soba, rozgraniczajac sie pod wzgledem za-
kresu dziatania. W oazie Syonah morderca oddawany
jest krewnym zabitego, ktoérzy moga wedtug swej
woli ukara¢ go, lub przebaczy¢; za inne jednak wy-
stepki odpowiada sie przed sprawiedliwoscig publiczng
(Caillaud). W Afryce Srodkowej, u plemion murzyn-
skich, za kradziez oznacza kare spoteczenstwo, wy”®
mierzenie za$ sprawiedliwosci wzgledem zabdjstwa
pozostawia sie krewnym zabitego. U Mandingéw, gdzie
jest juz zaczatek zorganizowanej sprawiedliwosci spo-
tecznej, specjalny urzednik dziedziczny, ktéry wydaje
wyroki po wypytywaniu $wiadkéw i debatach publi-
cznych, zaréwno morderstwo jak i wystepek przeciw
moralnosci matzenskiej nalezg do prawa indywidual-
nego; cudzotézca moze by¢ sprzedanym w niewole
przez meza. Podobniez u Kandoéw zabhéjstwa i skale-
Czenia uwazane sg za sprawe prywatna i zatatwiajg
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sie czesto wynagrodzeniem krewnych z majatku prze-
stepcy.—Jako dalszy ciag tej samej pierwotnej postaci
indywidualnej prawa karnego—uwi”za¢ mozna oplaty
pieniezne za przewinienia, szeroko uwzglednione
w prawodawstwie feodalnym; zemsta zastepuje sie tu-
taj wynagrodzeniem prywatnym; pewna cze$¢ kary
szta zwykle na rzecz ofiary lub jej krewnych, reszte
za$ pobierat feodat. Zabdjca wolnego cztowieka, jeze-
li nie mogt optacic¢ sie, stawat sie niewolnikiem po-
krzywdzonej rodziny (Lex Wisigothorum Y1, 4, 2)*
Tak samo prawo Burgimdzkie (X1, 2) za zgwalcenie
kobiety oddaje w niewole jej rodzinie, jezeli gAvalci-
ciel nie moze optaci¢ sie *). Prawa frankonskie zazna-
czajg jeszcze wielkg zywotno$¢ obowigzku zemsty
prywatnej, gdyz skazujg na konfiskate majatku dzie-
dzicznego dzieci, kt6re nie Scigajg zabdjcy swego oj-
ca.—Podane fakty stwierdzajg zatym przypuszczenie
dedukcyjnie wyprowadzone, ze instytucje polityczne
rozwijajg sie z pierwiastku natury indywidualnej,
utozsamiajgc sie niemal w swej fazie zarodkowej z pe-
wng potrzeba moralng osobnika.

Lecz i w najbardziej nawet rozwinietych rze -
czowo zjawiskach spotecznych zwigzek pomiedzy
niemi a ich réwnowaznikami iudywidualnemi nie zo-

* Formulae Andegavenses zawierajg taki
akt:,,Poniewaz popetnitem kradziez z waszg krzywda, a wynagro-
dzi¢ tego nie moge, wyrzekam sie swej wolnosci osobistej i odda-
je sie wam w stuzbe w taki sposéb, zebyscie robili ze mnag to
wszystko, co robicie ze swemi niewolnikami“.
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staje przerwaaym, dopdki tylko zjawiska te wykazujg
jakagkolwiek zywotno$¢ naturalng. Zwigzek ten za-
ciemnia sig i staje sie mniej bezpoSrednim, wskutek te-
go, ze bardziej rozwiniete zjawiska, ktére staty sie juz
instytucjami zorganizowaliemi biurokratycznie, posia-
dajg pewien automatyzm funkcjonowania, obstugiwa-
ny przez grupy mdzgoéw wyspecjalizowanych w tym
celu; to im pozwala zachowaé jednostajno$¢ swego
dziatania na widowni spotecznej, nie troszczac sie o to,
w jakim stopniu i w jakim zakresie zbiorowosci ludz-
kiej odpowiadajg one rzeczywistym potrzebom indy-
widualnym, a nawet trwac¢ w swej roli wtedy jeszcze,
gdy juz w potrzebach tych przezyly sie zupeknie,
dziatajgc tylko mocg nabytych przyzwyczajen i sity
panstwowej. Pomimo tego jednak fatwo widziec,
ze takze automatyczne zycie instytucji; ktérych zrod-
fa indywidualne juz wyschly, skazane jest na nie-
chybny zanik, i ze wszelkie zwezenie sie tych zrodet,
dopoki sg jeszcze, i wszelka sprzeczno$é, ktora wcho-
dzi pomiedzy nie a instytucje spoteczne, ostabia war-
tos¢ zyciowg tych ostatnich i odosabnia je od rzeczy-
wistych spraw zycia, jako obumarte, na zwyrodnienie
przeznaczone cztonki organizacji.—mPoréwnujgc np.
udziat w sprawach zyciowych-Kosciota katolickiego
z czasow feodalnych z udziatem dzisiejszym, widzimy
ogromne zwezenie siejego roli spotecznej, wycofanie sie
z catej masy czynnosci ludzkich, podczas gdy dawnigj
byt regulatorem ich wszystkich; jako instytucja za-
chowuje on swojg trwato$¢, gdyz pozostaty jeszcze
Zrédfa potrzeb, ktore go zasilajg swojg zywotnoscia;
zywotno$¢ ta jednak zmniejszyta sie wskutek zmian
5
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jakie zaszty w pojeciowosci cztowieka, i jedynym sposo-
bem przywrocenia Kosciotowi jego dawnej wartosci
spotecznej bytoby zastgpienie dzisiejszych moézgéw
przez mdzgi ludzi feodalnych. - Jezeli zrodta potrzeb
indywidualnych wysychaja, zupetnie, natenczas, jak
to widzieliSmy, instytucja, ktéra byta ich uspotecz-
nieniem, przechodzi nieznacznie i powoli w pewne ry-
tuaty i obrzedy, zanim wymaze sie zupelnie z zycia
ludzkiego, przyczym tres$¢ istotna tych obrzedow, ich
zwigzek z potrzebami cztowieka, zaciera si¢ coraz bar-
dziej i przeistacza sie niekiedy w tajemniczy symbo-
lizm religijny. W innym znowu razie, jezeli instytu-
cja, ktérej zwiazek z zyciom przerwat sie, opiera sie
uspotecznieniu nowych potrzeb i usituje trwac dalej
zapomocg sztucznej opieki sity panstwowej, natenczas
bywa to, co z prawami feodalnemi, ze mogty znikna¢
wprzeciggujednej nocy (4 sierpnia), dlatego ze wziecie
Bastylji przez lud paryskiw”ykazato niemoc tej sity, ktd
ra je ochraniata. We wszystkich tych faktach udowa-
/ dnia sie jedna i ta samateza, ze ,,nadbudo wy“maja
podwdjne zycie: istniejg nietylkorze-
mcZGwo w instytucjach, lecz ipsychicz
nie wcztowieku, ize to drugie zycie,
indywidualne, jest warunkiem pier-
, waszego, taksamo, jak byto jego poczat-
Akiem. ,Nadbudowa*“wszelka (prawnej, politycz-
nej lub religijnej natury) zaczyna sie od swych réw-
nowaz niké windywidualnych i niemi zyje,
wtenczas nawet, gdy jest w catej petni rozwoju swej
rzeczowosci; z ubytkiem ich stabnie i zanika lub zwy-
radnia sie na cos innego, tak samo jak z pojawieniem
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sie ich i rozszerzaniem w zbiorowisku ludzkim poczy- \
na sie jej byt spoleczny ijej ustalanie sie rzeczowe. ;
8 9. — Wedtug- tego, poniewaz kazda instytu-
cja posiada swdj réwnowaznik indywidualny, przeto
i ich cato$¢ syntetyczna, to jest ustréj spoteczny dane-
go typu posiada swoje przedstawicielstwo w duszy
cztowieka, bedagce zarazem jedynym pierwiastkiem
zywotnosci tego ustroju. We wnetrzu moralnym je-
dnostki zyje w postaci psychicznej, przesigkniety
uczuciami i cenestezja, prawdziwy microcosmus
spoteczny, i on to wiasnie jest podscieliskiem i nosi-
cielem tego zewnetrznego Swiata organizacji zbioro-
wej, ktéry ujarzmia jednostke i panuje nad nig. Spo-
strzeganie jego w cztowieku jest zreszta dos¢ tatwe,
gdyz objawia sie on stale przy kazdym funkcjonowaniu
jakiejkolwiek instytucji, to jest wtedy, gdy ta insty-
tucja, prawo lub dogmat, wchodzi w stosunek rzeczy-
wisty z zyciem indywidualnym. Prawo wlasnosciowe
albo prawo karne, dziatajac zapomocg swej organiza-
cji policyjnej i sadowniczej w sprawie pewnego spad-
ku, kradziezy, pozyczki itd., nie tylko okazuje swoje
zycie spoteczne, lecz takze i swoje indywidualne
rownowazniki, wycigga na jaw dusze tych ludzi, w
ktérychinteresiedziata, ich pojecia wiasnosciowe silnie
zakorzenione, lub pojecia wymiaru sprawiedliwosci, zta-
czone z mnéstwem potrzeb i uczué; ten, co podaje do sg-
du o uzyskanie swej naleznosci od dtuznika, co oddaje
ztodzieja w rece policji lub wzywa wiadze do ukarania
jakmgo$ przestepstwa, dziata niezaprzeczenie z pobu-
dek indywidiialny”cli, pod wplywem tego, co zyje w jego
sercuimdzgu, dowodzac tym samym, ze instytucjeipra-
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Scie wartos¢ zyciowa, ze odnajdujg sie w jego potrze-
bach i pojeciach istotnych, jakkolwiekby, w innych ra-
zach, teoretycznie zaprzeczattemu. Zycie insty-
tucji jest zarazem psychologjg tej gru-
py ludzi, ktéra z niej korzysta.

Biorgc to wszystko pod uwage, kwestja wspd#t-
zaleznos$ci, istniejacej pomiedzy procesami ekono-
micznemiaich ,,nadbudowg”, t.j. prawodawstwem, po-
lityka i ideologjg spoteczna, objasnia sie w sposob
bardzo prosty. Proces ekonomiczny dotyka bezpo-
$rednio potrzeb zyciowych jednostki, porusza najgteb-
szy podkiad duszy ludzkiej, gdyz zmienia warunki
codziennego istnienia; nic wiec dziwnego, ze ztgczona
z potrzebami zycia pojeciowos¢ cztowieka, ta wiasnie,
w ktorej zyjg rébwnowazniki instytucji, ulega takze
zmianie. ,,Nadbudowa* zaczyna sie zmiang w duszy
ludzkiej, za$ proces ekonomiczny koriczy sie ta zmiang;
przeto wspoOtzaleznos¢ pomiedzy jednym a drugim,
objawiajaca sie w historji przeobrazen spotecznych,
jest niczym innym, jak tylko zwykta przyczynowoscia
w psychologii osobnika, zwigzkiem, ktory zachodzi po-
miedzy tym, co sie zmienito w jego du«!zywskutek no-
wych warunkéw ekonomicznych, a catg reszta poje-
ciowosci i uczué, sprzegnietych z interesami zycia.
Chlop-wiasciciel naprzyktad, przeistoczony w najmite,
wchodzi w nowe $rodowisko spoteczne, ktdrego dotad
nie znatk; zycie jego osobiste zaczyna teraz stykac sie
bezposrednio z takiemi czynnikami i sprawami, od
jakich przedtym, za czaséw samodzielnosci ekonomicz-
nej, byto odosobnione; musi on interesowaé sie ryn-



69

kiem pracy, prawodawstwem fabrycznym, zastojem
tub ozywieniem przemystu, jednym stowem, calem
mnostwem faktow, ktore w jaki badZz sposéb wply wajg
na warunki najmu i wysoko$¢ zarobkéw; dawniej—by-
ty to dla nieg-0 sprawy nieznane, obojetne, o ktdrych
co najwyzej teoretycznie dowiedziat sie i pomyslat
niekiedy; teraz za$ wchodza one wprost do jego domu,
jako wyczuwane zywo kawatki zycia, ciezary lub
ulgi. Pod wplywem za$ tego ukazujg sie mu takze
z inngj strony instytucje spoleczne, prawa i idee mo-
ralne, regulujgce zycie jednostki; nie moze juz w ten
sam sposob ocenia¢ wilasnosci gdyz ona wyszczerza
ku niemu swoje straszne zeby ’wyzysku; ani tez pia-
stowaé w sercu swoim dawnej czci dla ideatu pracy,
oszczednosci i samopomocy, odkad te cnoty wzielty
wzyciu jego stanowczy rozbrat z dobrobytem i swoboda,
i jako dla najmity staty sie dfa niego osobiscie zgubne
nawet lub bezcelowe. Tym sposobem, réwnowazniki
psychiczne roznych instytucji, ktore przedtym zyty
w jego duszy jako istotne potrzeby, jako pojecia uzna-
wane przez sumienie, przez zmyst zycia, teraz zanikaja
lub przeistaczajg sie w swoje przeciwienstwo wraz
z nastaniem nowych warunkéw ekonomicznych. Wie-
my za$, ze przy zanikaniu réwnowaznikéw” indywidu-
alnych stabnie takze cata zywotno$¢ rzeczowm zjawisk
spotecznych; muszg one wtenczas dla zachowania sie-
bie wymaga¢ coraz wiekszego udziatu sztucznej po-
mocy sit panstwowych, w koncu za$, odciete od Zrodet
indywidualnych, zwyraduiajg sie i ging, lub przystoso-
wujac sie do nowych réwnowaznikéw, przeobrazaja
sie na nowe instytucje i nowg ideologje.
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Przy tym samazasada zjawiska spotecznego, istota
jego natury, wskazuje nam, jaka mianowicie sfera du-
szy ludzkiej jest widownig tego procesu psychicz-
nego, ktory kojarzy stosunkiem w”spotzaleznosci fakty
ekonomiczne ze w“'szystkiemi innemi kategorjami zycia
spotecznego. Zjawisko spofeczne, jak wiemy, jest to
potrzeba uprzedmiotowiona, jestto fakt
charakteru rzeczowego, ktéry odnajduje swojg warto$¢
psychiczng przy kazdym zetknieciu sie z cztowiekiem
W jego potrzebie indywidualnej; rzeczowo$¢ zjawiska
pochodzi stad, ze potrzeba, jako przedmiot celowego
dziatania, wyrazajac sie ziupomoca pracy intelektu
Awspdlnego wiszystkim ludziom, wychodzi z zamknietej
sfery subjektywizmu i staje sie zdolng przenika¢ w du-
sze innych osobnikdw, odnajdywac sobie najpodobniej-
sze w roznych indywidualnosciach. Potrzeba zatym,
fakt indywidualny i konkretny, wartosci czysto sub-
jektywnej, nie dajacy sie doniczego innego sprow™adzi¢®
odnajduje sie w kazdym zjawisku spotecznym jako jego
zasadnicze jadro, ukryte pod najrozmaitszemi posta-
ciami rzeczowemi. Eozwoj charakteru rzeczowego,
odbywajacy sie pod wptywem coraz wiekszego abstra-
howania sig, to jest odrywania sie potrzeby od zy-
wej catosci cztowieka, poteguje wprawdzie przeciw-
stawianie sie jednostki i spotecznego faktu, maskuje
w nim owo jadro indywidualne, lecz zatraci¢ go nie
moze; przeciwnie nawet, zyw"otno$¢ jego wzmaga sie
WTaz z rozw™ojem rzeczow”osci. Ezecz jasna przeto,
ze to, co porusza sie w duszy cztowieka pod wptywem
proceséw spotecznych, jest to sfera potrzeb,

W psychologicznym okresleniu sfera ta wyréznia
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sie zasadniczo od dwdch skrajnych biegundéw natury
ludzkiej: od mysli i od uczu¢ przedmyslowych, od dzie-
dziny czystego intelektualizmu i od dziedziny bezi-
mienno$ci nastrojowej—S$wiata cenestezji i pamieci;
zajmuje ona stanowisko uprzywilejowane—jako twor-
ca zycia, jest takim miejscem w duszy, gdzie uczu-
cia wurabiajg, sie w systemy pojec,
wcelowe motorypostepowania. Uczucie,
ktére tutaj wchodzi, zatraca swoja, bezimiennos¢, swo-
ja Slepote impulsywng i poddaje sie intelektualizmowi;
przewidywane w réznych postaciach faktow konkret-
nych, wyrabia wokoto siebie liczne systematyzacje po-
jeé, mogace jak iwszelkie inne, abstrahowac sie w idee
og6lne; razem za$ z pojeciami, w ktdre wchodzi i na
ktérych utrwala sig, przyjmuje ono takze i ich logike.
Odwrotnie takze przeistaczajg sie i pojecia na nowg
kategorje psychologiczng z chwilg wejscia swego do
tej sfery, objawiajg takie cechy, jakich nie posiadaty
w dziedzinie czysto intelektualnej. Przedewszystkim,
bed!C zawsze ogdlnemi wroli elementdw czystej
mysli, przybieraja tutaj postaé¢ jak najbardziej kon-
kretnych faktdw, rozbijajag sie na te poszczegélne
skladniki rzeczywiste, in rerum natura istnie-
jace, ktére im dostarczaty zywej tresci uogolnienia;
razem z tym, zwezajac sie do tego, co mogto by¢ tylko
poszczegélnym wypadkiem indywidualnym w ich ga-
tunkowosci, nabierajg one jak gdyby ciata i krwi cene-
stezyjnej, przesigkajg moim uczuciem, wigzg sie z mojg
przyjemnos$cig i bolem, wyodrebniajg sie jako moje
wtasne; zachowujacswa strone czysto intelektualna,
wspdlng mnie i innym, zyskuja jeszcze drugg strone
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zyj8c§ w orghanizmie, w moich \v"zruszeiiiowyeli gle-
biach. Wskutek tego, oprdcz pierwiastku logicznego,
ktory pozwala omawiaé stosunki przyczynowe, podo-
bienstwa i réznicy, orzekaé, jakim fakt dany jest lub
jakim bedzie, nabywa;'e, one jeszcze pierwiastku ce-
lowos$ci; jakim byé powinien, i pierwiastek ten, na-
tury praktycznej, zmusza pojeciowos¢, ktéra weszia
w sfere potrzeb, dowyrazaniasie postepowaniem,
do odegrywania zatym roli twdrczej w zyciu, podczas
gdy intelektualna zadawalnia sie objasnianiem i ro-
zumieniem.

Idea, wecliodz.ec do sfery potrzeb i nabywajac
tam nowych, specyficznych wiasciwosci, zachowuje
przytym i ten swodj charakter, jaki posiada w sferze
czysto intelektualnej, czyli ze prowadzi ona dwojaki
zywot, w obu tych sferach. Sprawdzi¢ to mozna na
jakimkolwiek przyktadzie. ldea moralnosci ,jedno-
zehstwa“, dajmy na to, jest jedna, z tych, ktére prze-
dostajg sie na grunt potrzeb czlowieka i zapuszczaja
tam swoje mocne korzenie; z og6lnej, intelektualnego
charakteru, wyrobionej instytucjamispotecznemi, staje
sie bardzo tatwo indywidualng i konkretna, przyobleczo-
ng w ciato mojej wiasnej sprawy zyciowej. Pomimo
tego zachowuje ona swoje uzdolnienia intelektualne,
moze stan jwi¢ przedmiot abstrakcyjnego myslenia,
w ktérym biorg udziat inteligiencje réznych oso-
bnikéw, dochodzac do tych samych wnioskéw; moze
takze, jako pojecie obojetne, og6lne, podlec takiemu
rozumowaniu, ktére ja przeksztatci na teze wrecz
przeciwng, na idee ,wolnej mitosci“ naprzykiad;
stowem, wzieta jako przedmiot mysli, moze by¢
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traktowang, w sposdb naukowy, Scisty, zdopuszczeniem
wszelkich mozliwych zatozen iwnioskéw, z catg swo-
bodg rozumowania. Jednoczes$nie za$ moge zobaczy¢,
ze w potrzebach moich, w sumieniu, zyje dawna idea
»jednozeustwa,”“ nie przemieniona rozumowaniem,
ktére dotyczyto tylko i ujmowato sobg intelektualnego
jej sobowtdra; ze chociaz, majagc do czynienia z jej
myslowa 0g06lng postacig, przyjmowatem tatwo w’szel-
kie orzeczenia i wnioski, ktére procesy abstrahowa-
nia mi nasuwaty, to jednak tutaj, w sferze potrzeb,
idea zachowata sie opornie, rozumowanie byto mocno
skrepowane wiezami bé6lu i przyjemnosci, tak ze
w rezultacie pozostata ona niezmieniong w stosunku
do konkretnych faktow Zzycia; podiug niej postepuje
i odczuwam zdarzenia zyciowe, wtenczas nawet, gdy
majac z nig do czynienia jako z przedmiotem mysli
teoretycznej, dochodzitem do jej negacji. Jest to
rozdwojenie sie pomiedzy praktyka a inteligiencja, po-
miedzy sumieniem a myslg, pochodzace stad wiasnie
ze ta sama idea prowadzi¢ moze podwmjne zycie—
w sferze intelektu i w sferze potrzeb, by¢ zarazem
abstrakcyjng i indywidualng; podczas gdy tamta szu-
kata przewaznie okreslen i przyczynowosci, ta pozo-
stala przy swojej normie praktycznej; gdy tamta zyta
gatunkowo i swobodnie rozwijata sie, ta zachowata
sie wylgcznie moja, cenestezyjnie konkretng, i przez
to samo nie podatng rozumowaniu.

Sfere potrzeb mozna zatym okresli¢ jako poje-
ciowos$¢, zrosnieta z uczuciami w jedna cato$¢ psycho-
logiczna, do ktdrej rozumowanie przystosowac sie usi-
tuje, nie bedac jednak warunkiem dla jej istuienia;
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idee, sktadajace t§ pojeciowos¢, tym sie odrdzniajg od
swoich, postaci intelektualnych, ze sg nietylko rozu-
mowane, lecz i odczuwane takze, nietylko dajg sie roz-
wija¢ myslowo, lecz wyrazajg sie takze postepo-
waniem czlowieka, i nietylko sg logiczne, leczi celo-
wo tworcze, praktycznego znaczenia wobec przebiegu
zycia. Sfera ta urabia sie gtownie pod wptywem sty-
kania sie jednostki ze Srodowiskiem ludzkim i odpo-
wiada temu, co znane jest powszechnie pod nazwg
»sumienia.”  Sumienie bowiem, wpospolitym rozumie-
niu, przeciwstawia sie umystowosci cztowieka jako ta-
ka pojeciowos¢, ktdra on gleboko od ¢z uw a w sobie,
i ktéra ma dla niego przedewszystkim warto$é zy-
ciowa; najbardziej organiczne potrzeby, jak odzywia-
nie sie i rozmnazanie, wchodzg w to pojecie pod po-
stacig swego urobienia sie ideologicznego—jako praca,
wiasnos¢, matzenstwo itd.; zadna za$ teorja, objasnia-
jaca nature pracy, wiasnosci i matzefstwa, nie moze
naleze¢ do jego sfery i stanowi wylgczng przynalez-
no$¢ intelektu. Religijny za$ charakter, ktéry zwykle
przybiera pojeciowo$¢ w sumieniu zawarta, pochodzi
ztad wiasnie, ze bedac pozbawiong racjonalizmu, nie
opierajac sie na dowodach rozumowych, stanowi zara-
zem wytyczne dla postepowania cztowieka i zmusza
rozumowanie, by przystosowywato sie odtych wytycz-
nych.

Wracajac teraz do postawionego zagadnienia
wspotzaleznos$ci roznych Kkategorji spotecz-
nych, fatwo nam bedzie zrozumie¢ jej tajemnice psy-
chologiczng. Fakt ekonomiczny porusza sfere potrzeb
cztowieka, a zarazem catg ideologje, ktdra z tych potrzeb
rozwineta sie jako jego sumienie; wszystkie sktadniki
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tego sumienia sg spojone ze sobg wigzadtem tej samej
indywidualnos$ci; wszystkie posiadajg nature praktycz-
ng, celowo-tworczg, i dgzg do wyrazania sie w poste-
powaniu; wszystkie takze, jako potrzeby zyjace i po-
jeciowo urobione, sg réwnowaznikami indywidualnemi
rozmaitych instytucji, praw i dogmatdw moralnych,
ktore w Srodowisku, otaczajagcym jednostke, stanowig
jeden ustroj, przedmiotowy $wiat spoteczny; sumienie
cztowieka jest subjektywug istotg tego Swiata. Jeze-
li wiec jedna jakakolwiek ze skladowych czesci
tej sfery duszy zmieni sie pod wptywem danego pro-
cesu ekonomicznego, to poniewaz wszystkie one trzy-
majg sie jednego wigzadta indywidualnosci i z natury
swej przystosowywaé sie muszg do praktyki zycia,
przeto wszystkie zostang dotkniete tg zmiang;, wraz
Z pojawieniem sie pierwiastku nowosci ekonomicznego
pochoJzenia beda takze stabna¢, zanikaé i przeobra-
zaé sie na inne—te ,rownowazniki“ zjawisk spotecz-
nych, ktére zgromadzity sie tam w postaci réznorod-
nych potrzeb, subjektywnie potgczonych ze sobg. Ca-
08¢ zatym sumienia ludzkiego bedzie zmienia¢ sie za-
leznie od rozwoju nowegu procesu ekonomicznego, a
razem z tym wysychaé bedg zrédta indywidualne do-
tychczasowych instytucji i tworzy¢ sie réwnowazniki
nieistniejacych jeszcze. Instytucje wymartych réwno-
waznikow indy widualnych bedg musiaty ustgpi¢ z wi-
downi historycznej dla braku istoty swej zywot-
nosci; nowe natomiast rownowazniki, przechodzac r6z-
ne stopnie uspofecznienia sie, wyrazg sie ostatecznie
W nowej organizacji przedmiotowe;j.

Tragiedja konania ustroju, ktéry sie przezyt, iro-
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dzduie si¢ noweg"o Swiata spolecznego jest wiec tra-
giedj§ psychologii indywidualnej, ktéra rozegrywasie
w ukryciu subjtktywnym, poza widownig, historyczna,
a to, co wysyta do historji i co historje tworzy, sg to
gotowe juz wyniki rozegranych jej aktéw. Zaczyna
sie ona tym, ze fakt ekonomiczny, z r6znoi’odnychpro-
ceséw spotecznych wynikajacy, .urzeczywistnia sie
indywidualnie, to jest, ze na mocy swej natury prze-
dostaje sie do sfery potrzeb cztowieka jako nowy
skladnik; wszedszy za$ w te glebie duszy ludzkiej,
musi on przeistoczy¢ sie w rézne ,,nadbudowy* ideolo-
giczno-prawne, gdyz porusza tam takie pierwiastki,
ktére do roznych kategorji spotecznych naleza, réznych
stron zycia dotykaja.—,,Sumienie* cztowieka moznaby
wiec poréwn i¢ z pryzmatem, skad prosty fakt ekono-
miczny wychodzi rozszczepiony na swoje wspolrzedniki
innych kategorji spotecznych; jest ono zywym, czuja-
cym punktem jego przeistoczenia sie w rozmaito$¢®
w catoksztatt zycia zbiorowego, a jest nim dlatego,
ze tutaj gromadzily sie i powigzaty ze sobg pierwiast-
ki indywidualne wszystkich zjawisk spotecznych.

§ 10—) To nam objasnia, dlaczego wplywy
ekonomiczne nie moga siega¢ do dziedziny racjonaliz-
mu ludzkiego, kfasé swego pietna na filozofji krytycz-
nej i naukach Scistych; wprawdzie zmienione $rodo-
wisko spoteczne dostarcza¢ moze nowego materjatu
nauce, pokazywaé fakty z takiej strony, jaka dotych-
czas byfa niewidzialng, lecz sama metoda poznawcza,
zasady, kierujgce poszukiwaniem, nie zmieniajg sie
w skutek tego. Wiedza matematyczna i przyrodni-
cza pozostajg zupetnie poza obrebem ewolucji dziejo-



77—

wej i nie zdradzaja, zadnej sktonnosci do podporzadko-
wywania sie historycznym typom spoteczenstw; nato-
miast wszystkie ideologje. ktdre sa sprzegniete z po-
trzebami zycia, ktére oprocz dziedziny czysto umysto-
wej, nalezg takzedo sumienia ludzkiego, jak polityka,
moralnos¢, religja, podlegaja przeobrazeniom ekono-
micznym, gdyz w swoich réwnowaznikach indywidual-
nych wystawione sa na bezposrednie ich dziatanie.
Odwrotnie takze, wptywy racjonalizmu, czynniki ro-
zumowania czystego, muszg pozostaé jatowe i niezdar-
ne wobec ideologji, tkwigcej w sumieniach ludzkich,
dopdki nie przyjda im z pomocg zmiany zyciowe; prze-
konywajgco intelektualne dziatanie jakiejkolwiek
idei reformacyjnej, jezeli nie przedostanie sie do sumie-
nia cztowieka i nie odnajdzie tam swoich naturalnych
sprzymierzencéw w potrzebach, pozostaje bez zadnego
skutku spotecznego; za dowdd tego stuzy¢ mo-
ga np. te poronione gminy kolektywne, w Kktore
usitowano réznemi czasy zorganizowac ,,indywiduali-
stow,“ przesiaknietych duchem wiasnosci i wspoétzawo-
dnictwa.

Oprdcz tego, jasng jestrzecza, ze jezeh fakt ekono-
miczny oddziatywa na rozne kategorje ideologiczne spo-
feczenstwa za posrednictwem sumienia czitowieka, to
kategorje te musza posiadaé charakter klasowy,
gdyz sfera potrzeb indywidualnych, to, co urabia sie
w sumienie jednostki, nie moze by¢ jednakowg dla
wszystkich ludzi w spoteczenstwie zrézniczkowanym.
Jeden i ten sam fakt ekonomiczny bedzie czyms$innym
dla robotnika niz dla kapitalisty, w innym Kkierunku
zmieni warunki zyciowe kazdego z nich, a w skutek
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; tego rozbudzi pierudastki moralne, dgzace do réznych
objawow w zakresie politj™ki i ideolog-ji. Jezeliby te
objawy powstawaly niezaleznie od proceséw ekono-
micznych, lub jezeliby ich zarodki indywidimlne znaj-
dowaty sie w rozumowym intelektualizmie czlowieka,
natenczas bylyby one bezklasowe, tak samojak
filozofia i nauki Sciste; pochodzac jednak z tej sfery du-
szy ktéra jest w bezposredniej stycznosci ze zmianami
zycia, ktéra przyjmuje wszystkie jego wpltywy i oddzia-
tywa nan wzajemnie, muszg one zjawia¢ sie z jesfo indy-
widualnym pietnem kiasowosci, by¢ tak samo zréznicz-
kowanemi klasowo, jak i samo zycie jednostki wobec
jej srodowiska ludzkiego. Wiasciwie mdwiac, ideologja,
powstajgca pod wptywem zmiany ekonomicznej, jest za-
wsze indywidualng; poniewaz zmiana owa wy-
raza sie nie w jakims$ ogo6lnym abstrakcyjnym zyciu,
lecz w konkretnym, Itegotub owego osobnika, przeto i
te pojecia, ktore ona porusza w sumieniu ludzkim, mu-
szg mie¢ na widoku pewne sprawy konkretne, osobiste,
i w nich szukaé¢ swego zastosowania.  Uspoteczniajgc
sie dzieki Scistemu podobieAstwu warunkéw zycio-
wych réznych jednostek i grup ludzkich w jeden
wspolny wyraz ideologiczny, nie zatracajg one swego
pietna indywidualnego, gdyz cata wartos$¢ tego zbioro-
wego wyrazu na tym tylko polega, ze w nim kazda
jednostka moze odnalez¢ zagadnienie praktyczne swe-
go wiasnego zycia. Ta sama wiec .indywidualno$¢,*
ktéra odréznia kupca od rolnika, najmite od kapita-
listy, jako pojedynczych ludzi, musi takze odnalez¢
sie w objawach ich zbiorowego zycia, jako k lasowo$¢.
O ile mogg zdarzy¢ sie pierwiastki podobne w po-
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trzebacli jednostek, zajinuja.cycli rézne stanowiska zy-
ciowe, otyle i w spotecznych objawach tych potrzeb
zanika charakter klasoAvy; pojawia sie zas, gdy tylko
spoteczeristwo wchodzi w stadjum wiekszego zréznicz-
kowania; np. instytucja matzeAstwa byta najbardziej
bezklasowag w Aviekach $rednich, przy mato zréznicz-
kowanych warunkach gospodarki naturalnej, z poja-
Avieniem sie za$ proletarjatu fabrycznego przybiera
pewien odcien klasowosci, gdyz w jego warunkach
zyciowych traci swe dawne znaczenie i bywa obecnie
coraz czesciej negowang, jak gdyby dazyta dostania sie
wylgcznie przywilejem klas posiadajgcych.

Mozna wiec twierdzi¢, ze jezeli tytkéw jakim
fakcie spotecznym pojauda sie ,,klasowos$¢,” to jest to
nieomylnym znakiem ze fakt ten indywidualnie nalezy
do sumienia, nie za$ do intelektualizmu ludzkiego, ze
pochodzi z tej sfery duszy, gdzie potrzeby, uczuciowo
Zyjace, urabiajg sie avswojg ideologje. Wpltywy ra-
cjonalizmu muszg zatym pozosta¢ bezsilne wobec ta-
kiego faktu, i azeby jaki pierwiastek nowosci mogt
wejs¢ do niego i przeksztatca¢, musi on znaleZ¢ do tego
jakakolwiek furtke zyciowg i przenikng¢ wpierw do
sumienia cztowieka, sta¢ sie jego potrzebg osobista.
Zjawisko, napietnowane takim pochodzeniem, nie mo-
ze posiadac statosci racjonalistycznej, pomimo ze uspo-
teczniajac sie w instytucje i prawa, usituje przybrac
ten charakter, znajduje zawsze grupe mézgéw, ktéra
wspiera go rozumowaniem dogmatycznym i stara sie
utrzym acgo na stanowisku peacnika bezwglednego. Ra-
cjonalizm ten jednak, przy kazdym wiekszym wstrza-
$nieniu historycznym, zdradza swa gieboka zaleznosé
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od zywego pnia potrzeb ludzkich, nie dbajacych zu-
petnie o logike intelektualng, i nawet w sferze czystej
mysli nie zdolny jest przezy¢ zmian, ktére tam zaszty.
Cata filozofja praw feudalnych nie wytrzymata na-
cisku kapitatu, podobnie jak i teorje ekonomji poli-
tycznej przebywaja okres rozwoju i przeobrazen, zale-
znych od procesdw spotecznych, i coraz bardziej wcho-
dza w sprzecznos¢ pomiedzy soba, w miare tego, jak
na widownie historyczng wystepujg nowe czynniki
Zycia.

Rozpatrujac z tego stanowiska indywidualnego
wspdtzalezno$¢ przeobrazania sie ré6znych faktéw spo-
fecznych, fatwo takze zrozumie€, ze wspoizaleznosc
ta bedzie tym SciSlejsza, to jest przeobrazanie sie po-
lityki i ideologji w zalezno$ci od proceséw ekonomicz-
nych tym wiekszym, im bardziej jest rozwinietg rze-
czowos¢ zjawisk spotecznych, im wiecej one oddalaja
sie od swego pnia ludzkiego, jako zywiolowo zyjace
abstrakcje. Wynika to bowiem z powyzej wykazane-
go prawa, Ze spotegowanie sie spotecznosci zjawiska
zacie$nia zwigzek pomiedzy nim a indywidualnoscig
cztowieka (por. 8 5). Proces ekonomiczny, ktorego
charakter rzeczowy, oderwanie sie od jednostki ludz-
kiej, wzmaga sie wmiare tego, jak przechodzimy od go-
spodarki naturalnej do towarowej, od samodzielnego
wytwadrcy do najemnika, od robotnika rekodzielni, wy-
twarzajacych dla miejscowego rynku—do robotnika
fabryk maszynowych z wszechswiatowym zbytem, pro-
ces ten, przy kazdym takim spotegowaniu sie jego
charakteru rzeczowo-spotecznego, zagarnia silnigj
pod swojg wiladze zycie indywidualne cziowieka.
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a przez to moze takze silniej wptywaé i na te wszyst-
kie réwnowazniki ideologji i polityki spotecznej, praw
i instytucji, ktdére przebywaja, W jego duszy. Stad
tez widzimy, ze w spoteczenstwacli drobnomieszczan-
skich, w klasach drobnych Awvascicieli i rzemiesInikow
samodzielnych ideologja jest bardziej zachow"awczg
i mniej skorg do wyrazania sobg réznych zaburzen
Swiata ekonomicznego, anizeli w klasie najmickiej-
tam bowiem istniejg jeszcze w procesie wytworczym
czynniki indywidualne; praca wolna od nadwartosci
i automatyzmu maszynowego, ktére ochraniajg cze-
sciowo zycie wytworcy od wptywow spotecznych, po-
zwalajac zarazem, by ideologja jego zachowata wobec
nich pewng niezalezno$¢, Proletarjat za$ nie posia-
da takich ochron; wszystkie czynniki Zzycia sg tuta
wystawione na dziatanie Srodowiska spotecznego; pra-
ca abstrahuje sie od cztowieka nie tylko w towarze,
lecz takze wptacy zarobkowej! winteligiencjiwytwor-
czej maszyn; dla tego tez, jako klasa, stanowi on takie
ognisko w zbiorowosci ludzkiej, gdzie przeobrazenia
odbywajg sie najszybciej i z najwiekszg sitg, i gdzie
wspoOtzalezno$¢ pomiedzy ideologjg a rozwojem eko-
nomicznym jest najscislejsza; dzieki temu pozwala
ona odgadnag¢, w Kierunku jakiego $v.data spotecz-
nego postepuje rozwoj ekonomiczny.  Socjolog, ba-
dajacy w pewnej epoce wytyczne przeobrazania sie
zycia zbiorowego, powinien przeto zwraca¢ wzrok swoj
dotakiego punktu spoteczeristwa, gdzie’procesy ekono-
miczne sg najbardziej wolne od czynnikow indywidual-
nych, a zarazem najscislej zespolone z zyciem jednost-
6
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ki, najwiecej ujarzmiajg,ce je swemi wptywami; w tym
bowiem punkciwpotzal ezuos¢ réznoronych faktow
spotecznych jest najscislejszg, a przez to samo i ideo-
ogja, w nim rozwijajaca sie, najbardziej prawdomow-
Ing.

8 11. Rozpatrywanie wspotzaleznos$¢
réznych kategorji spotecznych ze stanowiska indywi-
dualnego doprowadza nas zatym do nowego twierdze-
nia: ze rodnikiem S$wiata spotecznego
jest sumienie cztowieka, pojeciowosé, zy-
jaca w potrzebach osobistych, uczuciowej i prak tycznej
natury. WSszystko, co tutaj wchodzi i utrwala sie, mu-
si predzej lub pdzniej sta¢ sie faktem spotecznym, i je-
zeli spotyka przeszkody na drodze swego uspotecznia-
nia si¢, natenczas tworzy sie zatarg historyczny no-
wych praddw z instytucjami istniejgcemi. Oczywista
ze gdyby pewna zmiana, w sumieniu zachodzaca, ogra-
niczata sie do pojedynczej jednostki lub do nielicznej
grupy jednostek wyjatkowych, to nie mogtaby sie
uspotecznic¢ i stanowitaby tylko konflikt, starcie sie
pomiedzy jednostkami a otaczajgcym je Swiatem; po-
niewaz jednak zmiana taka zachodzi zawsze pod wpty-
wem nowego rozwoju warunkéw zyciowych, przeto
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nie moze by¢ wyjatkowy, lecz przeciwnie musi ogar-
nia¢ coraz wieksze zbiorowosci ludzkie, idagc wszedzie
$ladami tego rozwoju. Faktten, ze ,,zbiorowos$¢” wa-
runkuje uspotecznianie sie zmiany, zasztej w sumieniu,
W niczym nie narusza wartosci powyzszego twierdze-
nia, gdyz jakkolwiek wielka i decydujgcg bytaby owa
zbiorowosé, to jednak cata jej warto$¢ w przeksztatce-
niach spotecznych zasadza sie nie na tym, co wynika
z niej jako ze zbiorowosci, lecz na tym tylko, co tkwi
w jej skiadnikach rzeczywistych, to jest, na zmianie
sumienia indywidualnego. Zjawiska psychologji ttu-
mu, cechy organizowania sie w sekty, stowarzyszenia
lub partje, sg to wszystko objawy wtérne, ktérych
istotnym podscieliskiem musi byé cztowiek, jako je-
dnostka konkretna. Wyobrazmy sobie jednak, ze
w psychologji ttumu lub w organizacji pojawiajg sie
takie cechy, jakich niema w sumieniu osobnikow.
Zachodzi pytanie, czy cechy te bedg zdolne przeksztat-
ci¢ Srodowisko spoteczne, czy rzeczywiscie narodzi sie
znich nowy swiat ludzki? Otdz podtug megotwierdzenia,
nie bedg zdolne, jako wynik czystego intelektualizmu
lub wzruszenia, zjawiajgcego sie w specjalnych okoli-
cznosciach; nie beda zdolne wtedy nawet, gdyby obej-
mowaty sobg jak najwieksze zbiorowosci ludzkie. Sta-
wiajac teze, ze rodnikiem Swiata spotecznego jest su-
mienie cztowieka, mamy wiadnie to na mysli, ze i st ot-
nieznaczacymwprzeobrazeniachspo-
tecznychjest to tylko, co jest indywi-
dualnym w zbiorowos$é'la®ch; jakiekolwiek-
by teorje i hasta dana sekta lub partja polityczna sta-
wiata w swoich programach i katechizmach, jakkolwiek
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dalekoby siegata jej ideologja oficjalna, pozostanie ona
wrzeczywistosci iw historji tym tylko, czym sagsumienia
osobnikoéw w skiad jej wchodza,cycli; w swej roli prze-
ksztatcaja,cej, spotecznej, zredukuje sie ona zawsze
do tego cojestindywidualnie wyznawanym w
zbiorowisku, ktére obejmuje, cojest wyznawanym jako
potrzeba osobista, jako praktyczne zagadnienie zycia;
cala reszta pozostaaie w sferze intelektualizmu i be-
dzie dla historji ,utopj §" ktora nie data si¢ urze-
czywistni¢. Oprécz tego nalezy zauwazyc, ze wszel-
ka zmiana sumienia jest natury zarazliwej, to jest, ze
nie moze ograniczy¢ sie do pojedynczego osobnika, lecz
musi zawsze rozwingé sie w zbiorowos¢; przyczyny bo-
wiem, wywotujace takg zmiane, tkwig zawsze w warun-
kach zycia, ktére nie mogg dotyczyc¢ jednej tylko osoby
lub rodziny, gdyz samo zycie jest zawsze zbiorowym;
zmiana sumienia indywidualnego, jako bezposredni
wyraz psychiczny tych warunkdw, stanowi przeto naj-
pierwotniejsze spoidto wszelkiej zbiorowosci. Co wie-
cej—kazda idea, w sumieniu cztowieka przebywajaca,
jest znatury swej praktyczng, twdrcza wobec zycia,
idlatego takze nie moze nigdy pozostaé w granicach Scis-
le jednostkowych, w taki sposob jak nastroje, sny, ma-
rzenia; rodzi ona fakty konkretne, dotyczace potrzeb
innych ludzi, i wskutek tego sprzega pomiedzy sobg
sfery zyciowe réznych osobnikdéw.

Z tak postawionej tezy wynikatoby, ze nowy
Swiat spoteczny przygotowuje sie w sumieniach ludz-
kich, ze zmiana dziejowa widoczna, dekretujaca, po-
przedzong jest przeobrazeniem si¢ sumienia indywidu-
alnego, ktore ujawnia sie nowa ZAvyczajowoscia, no-
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wym sposobem myslenia i postepowania. Zobaczmy,
o ile historja usprawiedliwia ten wniosek.—W kazdym
przeobrazeniu sie spotecznym, obejmujacym peiny
okres rozwojowy, to jest, pomiedzy dawnym a nowym
typem ustroju, mozna odr6zni¢ trzy fazy, nie dajace
sie jednak rozgraniczy¢ w czasie, gdyz kazda z nich,
doszedszy do pewnego stopnia swego rozwoju, wyma-
ga niezbednie wspotistnienia innych. Pierwsza —m
jest to przeobrazenie sie ekonomiczne, Kktore
mozna wyodrebnié¢ pojeciowo od innych zjawisk—jako
zmiang w stosunku cztowieka do wytworu pracy.
Pierwiastki nowosci, wprowadzowe przez nig, sg to
pierwiastki techniczne i kutturalne, bedace rezultatem
wszystkich niemal proceséw spotecznych, jakie zacho-
dzity w okresie poprzedzajacym; wyrazajg sie one bez-
posrednio w zmianach warunkéw produkcji, w nowym
stosunku, ktéry uktada sie pomiedzy uzdolnieniem
wytwdrczym osobnika ajego stopa zyciowg. W spo-
teczenstwie starozytnosci klasycznej, opartym na nie ¢
woluictwie, objawem zmian tej natury byt kolona t,
prototyp fermy czynszewniczej,ktora stata sie podscie-
liskiem dla rozwoju feodalizmu. W spoteczenistwie
feotatnym takg samg role ekonomicznie rewolucyjng
odegrywa najprzéd rozwoj gospodarki towarowej, od
12-go wieku poczawszy, nastepnie za$ pojawienie sie
kapitatu i proletarjatu, duzych ferm, produkujacych na
wywoz, i rekodzielni, opartych na kooperacji i podziale
pracy. Wreszcie, w dzisiejszym spoteczenstwie, rozwi-
nietym na wiasnosci indywidualnej i wspotzawodnic-
twie rynkowym, czynnikami ekonomicznemi, ktore
wchodzg w sprzeczno$¢ z istniejgcg organizacjg i }-ra-
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wodawstwem, jest to charakter ,,spoteczny” produkcji
i wymiany, nagromadzenie sit wytwdrczych, przera-
stajgce uzdolnienia kapitatéw prywatnych, oraz
daznosci do celowego regulowania rynku, Avypierajace
Slepe wspotzawodnictwo. Kazdy taki czynnik ekono-
miczny, o ile wchodzi w antagonizm z istniejgcg orga-
nizacjg spoteczenstwa, musi by¢é uwazany za pierwia-
stek nowosci, ktoérego naturalnym dazeniem bedzie
poszukiwanie przystosowanych do siebie form zycia.
Antagonizm ten i ta dgznos$¢ przystosowawcza odnaj-
duje sie tylko logicznie w pojeciu danego faktu
ekonomicznego; chcac jednak sprawdzi¢ je w rzeczy-
wistosci historycznej, musimy przekroczy¢ granice
ekonomicznej definicji faktu i przejs¢ do dziedziny
zjawisk natury moralnej, wyrazaj.”cych sie jako anta-
gonizmy i dgznosci klas spotecznych. Mozemy np.
moéwic, ze towar z natury swojej potrzebuje swobodnego
rynku i tych wszystkich cz>nnikéw polityczno — pan-
stwowych, prawnych, obyczajowych, ktére warunkujg
te swobode, dlatego, ze w samej definicji pojeciowej
»~towaru“znajduje sie pojecie ,,rynku*, oddzielenie wy-
tworcy od spozywcy; leczjasngjest rzecza, ze azeby ta
logika towaru wyrazita sie faktami dziejow spotecznych,
musi on przesta¢ by¢ kategorjg ekonomiczng i przy-
bra¢ na siebie konkretne cechy ludzkie, wyrazi¢ sie
jako interesy pewnej klasy, dla ktorej zyciowg niedo-
godnoscig bedg prawa spoteczne, tamujgce swobode
rynku, i zyciowa potrzebg takie, ktére jg zabezpiecza-
ja.  Czynnik ekonomiczny, w swojej roli przeksztat-
cajgcej spoteczenstwo, ogranicza sie wiec tylko dotego,
Ze zmienia potrzeby, a razem z tym idee i uczucia tego
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cztowieka, w ktdrego Srodowisko zyciowe Avctiodzi,.
Tutaj za$ konczy sie proces rzeczowy przeobra-
zania sig, a zaczyna sie indywidualny; akcja
z dziedziny warunkéw produkcji i spozycia przenosi
sie do moralnego wnetrza jednostki.

812—aDruga faza: przeobrazanie sie ,,sumie-
nia*“— wynika zatym niezbednie z pierwszej na mocy
tego tylko, ze kazdy z czynnikéw ekonomicznych, jak-
kolwiek rzeczowej natury, zawiera w sobie jednak
pierwiastek indywidualny, ktérym porusza sfere po-
trzeb cztowieka i zwiazane, z niemi pojeciowo$¢.—Eo0z-
patrzmy naprzyktad moralno$¢ dawnego rodowca spo-
teczenstw Grecji i Ezymu. Wsp6lno$¢ zyciowa g e n-
t 6w posiada swojg, religje i jest nietylko instytucja,
spotecznie obowiazujaca, lecz takze obowigzkiem etycz-
nym, z ktérego czlowiek zdaje sprawe przed swoim
wiasnym sumieniem. Eeligjataopiera si¢ nawierze w cig
gte obcowanie umartych z zywemi, w nieprzerwany tacz-
nik wzajemnej pomocy pomiedzy przodkami rodu a ich
potomstwem, w skutek czego zachowanie komunizmu
i ciggtosci rodowej byto takze interesem moralnej
natury, rozciggajgcym sie i na istnienie pozagrobowe.
Umarli wptywali na los zywych, mécili sig, jezeli byli
zapomnieni, pomagali i ochraniali przed ziem, jezeli
kult ich byt zachowany, a ,,ognisko®, symbol ich obec-
nosci w domu, pielegnowane wedtug dawnych obycza-
jow. Obcy nie mégt wypetnia¢ obowigzkéw wzgledem
umartych, tak samo jak nie mégt iiczestniczyé-
we wspdlnosci zycia rodowego; obrzedy byty tajemni-
icarodu, religjazas wytacznie domowa, zamknietg wgra-
ncach pokrewienstwa, ktére przez to stawalo sie za
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razem ,asocjacje, religijna,* potagczeniem, opartym nie
tylko na weztach krwi, lecz i na wspdélnosci kultu.*) Mat-
zenstwo, wprowadzajace kobiete z obcego rodu, musi
wiec by¢ ceremonja religijng wtajemniczenia i przyje-
cia do kultu przodkéw; dzieci nieprawego pochodzenia
nie moga naleze¢ do rodu; pokrewieAstwo ze strony
matki jest wykluczonym, gdyz tgczy sie z innym kul-
tem rodowym, tak samo jak z inng wspdlnota ekono-
miczng; celibat jest grzechem, zaréwno jak cudzoté-
stwo i pozycie swobodne z kobieta; bezptodnosc kobiety
wymaga rozwodu; w razie bezptodnosci meza, zastgpic¢
go musi brat lub krewny. W zwigzku z wierzeniami
religijnemi pozostajg takze prawa wilasnosciowe.
Wiasno$é rodowa jest niepodzielna i nietykalna; prawo
testamentu nie istnieje; ziemia nie moze ani przecho-
dzi¢ do wierzyciela, ani tez by¢ sprzedang, ponie-
waz posiadanie jej tgczy sie niezbednie z obo-
wigzkami kultu rodowego, z pielegnowaniem ogni-
ska i grobéw. Wytamanie sie jednostki ze wspolnosci-
zyciowej i z pod wiadzy ,,starszych®, ktora jest zara-
zem wiadzg kaptanska, indywidualizm wiasnosci i pra-
Cy—znaczy wiec to samo,co sprzeniewierzenie sie religji
przodkdw i jest nietylko niewygoda zyciowa, lecz
takze grzechem moralnym; wygnanie z rodu uwaza
sie za najwiekszg kare, Ze wspolnosci pozycia rodo-
wego pochodzita takze wiadza, jako rzady tradycji;
przeto w pojeciu 6wczesnych ludzi ztgczona byta nie-
rozerwalnie zreligjg domowag i posiadata zawsze charak-

Zob. F. de Coulanges, 1 e. livre I, II.
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ter kaptanstwa. Nawet wtedy, gdy rody igGea, sie,
tworzac szersze spoteczenstwa polityczne — urbs,
Tioke, zachowuje ona te same cechyreligijne. ,,Spet-
nianie ofiar publicznych, méwi Arystoteles, nalezy we-
dtug zwyczaju religijnego nie do osobnych kaptanéw,
lecz do tych tudzi, ktérych wiadza pochodzi od ogniska,
i ktorych w jednym miejscu nazywajg krélami, avzinnym
prytanami lub archontami.“*) Magistrat w Atenach
bytwybierany zapoaiocg losowania, w Rzymie zapo-
mocg rytuatdw wrdzbiarskich; gtosowanie ludu mogto
odbywac sie tylko nad kandydatami, w ten sposéb przed-
stawionemi; wyrazato sie w tym przekonanie, ze nie
wola zgromadzenia, lecz penates publici mogty
tylko ustanawiaé wiadze. Wszystkie wiec instytucje
spoteczenstwa dawnych gent 6  opieraty sie na po-
jeciu moralnym wspdélnosci rodowej, pojeciu,
ktdi e byto zarazem obowigzkiem i wierzeniem religij-
nym.
Poczawszy od prawodawstwa Solona w Atenach i od
reform Serwjusa wRzymie,instytucje rodowe zaczynajg
upadac, ustepujac miejsca nowej organizacji spotecznej,
opartej na zasadach indywidualizmu ekonomicznego
i panstwowosci. Dawniej—wlasnosé, religja, prawa
polityczne i cywilne, wykonywanie wiadzy, ztgczonym
bylo nierozdzietnie ze wspdlnoscig rodowa; cztowiek,
nie nalezacy do rodu, nie posiadat zadnych praw; mat-
zenstwo jego i rodzina nie byty uznawane spotecznie;
nie mogt sprawowaé zadnych urzeddw, ani tez ucze-

1 ¢ 203 ).



stniczy¢ w kulcie, nie nalezat do zadnych zgromadzen
prawodawczych; nie mogt ani Swiadczy¢ przed sadem,
ani zaskarzaé, ani wchodzi¢ w zadne umowy prawne;
byt wykluczony z wihasnosci i dziedzictwa. Wszystko
to zmienia sie. Organizacja rodow zastgpiong jest
przez nowy podziat ludnosci, ktory uznaje tylko miej-
sce zamieszkania i stope majatkowg (reformy Clisthe-
nesa i Serwjusa). Praivo dwunastu tablic, zaréwno jak
Solona, pozwala, by dziedzictwo rodowe moglo byé
dzielonym pomiedzy braémi, uznaje dziedziczenie
na mocy testamentu, wskutek czego wilasnos$¢ nie
nalezy juz do gentu, lecz do jednostki, wyzwala sie
z wiezéw rodowych.*) Prawa cywilne stajg sie wspol-
ne dla wszystkich; plebejusz i patrycjusz sa réwno
uprawnieni we wiasnosci, w umowach i zobowigza-
niach, w procedurze, w sadzie. Matzenstwo plebejusza,
t. j. zawierane bez rytuatéw kultu rodowego, zostaje
uznanym w nowej formie uprawnienia cywilnego przez
coemptio i usus. Prawo staje sie¢ jawnym i pu-
blicznym, odgcza sie od religji rodowej, uzasadniajgc
sie tylko interesem spotecznym i wolg Indu; ,,prawem,
mowi 12 Tablic, jest to, copostanowi ostatecznie gtoso-
wanie ludowe;“ w glosowaniu za$ biorg udziat wszy-

*) Plutarch méwi o refonuacli Solona: Przedtyin nie mozna
byto ustanowi¢ dziedzica podtug swej woli, dobra musiaty pozo-
sta¢ w rodzinie zmartego, lecz on, pozwoliwszy przekazywa¢ komu
sie podoba, jezeliby nie byto dzieci, okazat czynigc to, ze przekta-
da przyjazn nad pokrewienstwo, i dobrg wole i taske nad przymus
i konieczno$¢, i sprawit, ze kazdy stat sie panem catkowitym swe-
go majatku. (Solon XL )
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scy obywatele, ktérzy maja cenzus majatkowy, bez réz-
nicy urodzenia; pdzniej zas, po zwyciestwie demokraciji,
wszyscy ludzie wolni—wiasciciele i proletarjuze, Tak
samo wiadza polityczna odigcza sie od religji rodowej;
nie jest juz wyrazem wspo6lnosci gentow, jako natural-
nych jednostek gospodarczych, obyczajowych i moral-
nych, lecz nowej zbiorowosci ludzkiej—policyjno-kla-
sowej, t. j. panstwa. Plebejusze maja wstep do wszyst-
kich urzeddw, mogg by¢ konsulami, senatorami, wodza-
mi legjonéw, i. t. d. Zrédio wiadzy spoczywa w glo-
sowaniu ludowym; ceremonje za$ religijne i pewien
charakter kaptainstwa, zwigzany z urzedem publicznym
pozostaje tylko jako dodatkowa formalnosé.

Jakiez byly przyczyny tych zmian prawodaw-
czych?

Z jednej strony byta to indywidualizacja ekonomicz-
na rozpadanie sie wspélnot rodowych na gospodarstwa
prywatne, proces, ktéry musiat by¢ w zwigzku z pew-
nym rozwojem kultury i uzdolnieriwytworczych, wsku-
tek czego wspdlnota przestata by¢ koniecznoscia,
a natomiast zaczeta krepowac nowo rozbudzone potrze-
by. Nie ulega watpliwosci, ze prawa Solonai 12
Tablic , zezwalajace na wiasnos¢ prywatng, sankcjono-
waly to tylko, co sie juz stato faktem, ze wyrazaty
zmiane rzeczywistg, jaka zaszta w stosunkach ekono-
micznych i w obyczajowosci.*) Z rozpa™aniem sie wspol-

*) Solon w poezjacti swych méwi: ,,Ambicja bogactw niezna
granic; najmozniejsi chca jeszcze wiecej. Ktoby mogt zaspokoié to
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nosci ekonomicznej zmienia sie takze zasadniczo potoze-
nie klijentéw rodowych, adoptowanych cztonkéw rodu,
ktdrzy razemzuczestniczeniem w pracy wspolnej otrzy-
mywali! wszystkie wygody, jakie wspolne gospodar-
stwo, obrona wzajemna i solidarno$¢ moralna zapewnia-
ty kazdej jednostce wewnatrz rodu; w prywatnych gos-
podarstwach stosunek klijentow musi zmieni¢ sie na
poddanczy, gdyz razem zubyciem wspdlnosci uzyt-
kowania praca ich zaczyna podlega¢ wyzyskowi. Stad
tez u klijentéw zjawia sie dazno$¢ do wyzwolenia sie
z wiezéw zaleznosci rodowej, do uzyskania wiasne-
go domu i wiasnej ziemi, nie obcigzonej zadnemi po-
winnosciami i nie skrepowanej prawamirodowegoposia-
dania, daznos¢, ktdra znajduje swoje zadoséuczynienie
wreformach Solona, osw"aba,dzajacych grunta klijentow”
jako ich prywatng wiasno$¢.*)- Te zmiany ekonomiczne,
odbywajace sie wewnatiz rodéw, wskazujg zarazem,
ze musiaty zajs¢ takze gtebokie zmiany moralne w méz-
gach dawnych rodowcow. Wyzwolenie sie ze wspol-
noty, bedacej podstawg wszystkich zwyczajow, obo-

mtakomstwo uie nasycone!... Nie szanujg, oni ani wtasnosci $wietej
ani skarbu publiezneg-o, rabujg wszystko, lekcewazac wszelkie
prawa sprawiedliwos$ci.. Prawami mojenii datem réwne znacze-
nie wszystkim obywatelom; nikomu nic nie dodatem, nie odjatem;
nakazatem, by bogatsi i mozniejsi nie krzywdzili stabych; ochra-
niatem wielkich i matych podwéjnym puklerzem, jednakowo silnym
zobu stron, nie dajgc wiecej jednym niz drugim Rady moje byty
wzgardzone. Dzi$ ponosze za to kare.“ (cyt. u Letourneau e ..
delapropr.SATI.Wida¢ tu wyrazZnie, ze reforma Solona zastata juz
proces indywidualizacji ekonomicznej wysoce rozwiniety.
*)  F. de Coulanges, 1 e. 312—317.
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wigzkoéw i catej religji domowej, nie mogto staé sie ina-
czej, jak tylko jednocze$nie z zanikiem dawnych wie-
rzen; dla rodowca byto to nietylko kwestja, ekonomicz-
na, lecz zarazem moralng i religijng; azeby fakt taki,
przeczacy calej jego tradycji, mogt zajs¢, mu-
siato co$ zmieni¢ sie takze w jego sumieniu; inaczej
bowiem wytaczenie sie ze wspdlnoty, przy panowaniu
wszechwiadnym dawnej etyki rodowej, miatoby cha-
rakter zbrodni, ograniczajacej sie do osobnikéw wyjat-
kowych i anormalnych.

Tej zmianie moralnej przychodzit w pomoc inny
jeszcze czynnik, mianowicie p lebs, nagromadzajacy
sie wiekami obok spoteczenstwa rodowego, jako ko-
nieczny skutek jego organizacji i praw, rosngcy w zna-
czenie i site spoteczng w miare tego, jak wiasnosé wy-
swobadzata sie z wiezbw rodowych i stawata sie do-
stepng dla ruchu wymiennego: sprzedazy, zastawu,
dziedziczenia testamentowego i dlugéw hypotecznych.
Plebs za$ sg to ludzie, dla ktorych moralno$¢ rodowa
nie istniata nigdy, ktoérych interesy przeczyty tej mo-
ralnosci, tak samo jak wszystkim instytucjom rodowym.
AYejscie jego do spoteczenstwa, zblizenie sie obyczajo-
we i polityczne z cztonkami rodow, byto wiec przede-
wszystkim rewolucjg moralng, "Wprowadza on po-
jecia zupelnie nowe: wiadzy nie zwigzanej z religj%
i wspdlnoscig rodowa, uzasadniong jako postuszenstwo
cztowiekowi dla intereséw walki (,tyrani G-recji, try-
bunat rzymski, zgromadzenia plebiscytu); pojecie wia-
snosci swobodnej, do ktorego rozszerzania sie przy-
czynia sie znacznie powstanie handlu i rzemiost, poja-
wienie sie pieniedzy, wynikajgce z indywidualizacji
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ekonomicznej, wprowadza pojecie prawodawstwa pu-
blicznego, odtgczonego od kultu,”sprawiedliwosci, wy-
konywanej niezaleznie od przywilejow rodowych;
wreszcie, religji rodowej usituje przeciwstawié¢ bogow
wspdlnych dla wszystkich obywateli—religje panstwo-
wa. Ten sam fakt, ze plebs (okoto 301 r. przed Chr.)
wywalcza prawo, na mocy ktérego potowa kaptanéw
i augurowzposrodniegomajby¢ wybierang, dowodzi, ze
dawna religja rodowa zanikfa tak samo w umystach
ludzkich, jak i w instytucjach spotecznych, i ze nowa,
uznajaca niezalezno$¢ zyciowa jednostki i wiadze pan-
stwa, zajeta jej miejsce.

Walka plebsu ze spoteczeristwem rodowym byta
zarazem walka dwdch moralnosci zasadniczo sprzecz-
fiych; zwyciezy¢ za$ musiata ta, ktéra byta lepiej przy-
stosowang do nowych warunkéw zycia, do indywidu-
alizacji ekonomicznej, rozktadajgcej wspdlnoty,rodowe,
to jest, moralno$¢ anti—rodowa, plebejska, wymaga-
jaca organizacji spoteczenstwa, opartej na wiasnosci
prywatnej i panstwie policyjnym. Powoli, w ciagu
dtugich wiekoéw, przenikata ona do gentow, ostabio-
nychrozluznieniem sie ekonomicznym, owtadata umysta-
mi niezadowolonych, rewolucjonizowata klijentéw, kto-
rym prawa rodowe, wobec zasztych zmian gospodar
skich, najwiecej dawaty sie we znaki, zmieniata obycza-
jowos$¢ i wierzenia dawne do tego stopnia, iz bronigce
sie spoteczenstwo gentdéw musialo osobnym prawem
zabraniaé matzenstw pomiedzy patrycjuszami i pleb-
sem, i karg Smierci ukroca¢ wptywy propagatorskie
filozoféw, wystepujacych przeciwko religji i etyce ro-
dowej. Eeformy polityczno-prawodawcze, poczawszy



95

od Solona i Serwjusa az do utworzenia sie cesarstwa
jzymskiego, sg tylko zewnetrznym objawem giebszego
procesu—wytwarzania sie sumienia indywidu-
alisty, ktére wymaga odpowiednich  sobie
nowych form wspotzycia i uspotecznia sie w nowe insty-
tucje, w miare tego, jak przewaza coraz bardziej w du-
szach ludzkich nad dawnym sumieniem rodowca.

§ 13— Przemiana pierwiastkow moralnych,
ktéra przeprowadzita spoteczenstwo od typu wielkich
gospodarstw niewolniczych i pafnstwa zcentralizowa-
nego do feodalizmu, objawia sie w zorganizowa-
nych pradach reformatorskich—najpierw w ruchu sto-
ickim,uastepnie za$ i przedewszystkim w chrzesci-
janstwie. Dla przekonania sie o tym nalezy zwrdécié
uwage na nastepujace cechy tych pradow: 1) Zwia-
zek, jaki zachodzi pomiedzy zmianami ekonomicznemi
a moralnoscia, propagowang W charakterze reformy
obyczajowej i pojeciowej—dowodzi nam, ze dany prad
reformatorski nie tworzyt sie sposobem intelektualnym,
lecz Zze byt uswiadomionym przestawicie!stwem tych
pierwiastkbw moralnych, jakie zjawiaty sie pod wpty-
wem zmienionych warunkéw zycia. Zmiana zasadni-
cza polegata na wytwarzaniu sie st osunkupatr o-
natu. ktory to proces, pod trzema odmiennemi po-
staciami—uwolnien, kolonatu i oddawania sie pod pa-
tronat drobnych witascicieli—chtopéw, zdaza do rozwi-
niecia i ujednostajnienia tego samego typu—fermy
czynszowej, bedacej podstawg feodalizmu, naj-
prostszym sktadnikiem nowego spoteczenstwa. W ty-
pie tym, w miare tego, jak on sie staje coraz bardziej
powszechnym prawidtem stosunkéw spotecznych, utoz-
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samiajc” sie ze sobe, rézne odtad stanowiska zyciowe ludzi:
niewolnikdw, wolnych proletarjuszy i drobnyeh wia-
Scicieli niezaleznych. Przeobrazanie sie niewolnika
w kolona zasadza sie na tym, ze wychodzi on z koopera-
cji wytwadrczej niewolnikéw, ktéra pracuje zbiorowa
pod dozorem dziesietnikow i majstrow fachowych, na
polach, w winnicach i warsztatach ,,dominicum* pan-
skiego; natomiast za$ otrzymuje kawat gruntu do
samodzielnej uprawy z powinnoscig sktadania czynszow
i odbywania robocizn. Zmiana taka ze strony ekono-
micznej przedstawia sie jako zastgpienie wielkiej pro-
dukcji przez matg, i prawdopodobnie czynniki ekono-
miczne byty pierwotnemi w procesie szerzenia sie ko-
lonatu; by¢ moze, ze sam rozwoj kultury, jaki odbywat
sie w ogniskach cywilizacji klasycznej, podniost o ty-
le wytworczos¢ pracy cziowieka, iz samodzielna pro-
dukcja domowa mogta pogodzi¢ sie w sposob zadawal-
niajacy z interesami ,,nadwartosci,” dajac przytym te
wszystkie korzysci, jakie gospodarstwo rolne i rzemie-
$Inicza produkcja reczna osiggng¢ moga z pracy wy-
twdrcy osobiscie zainteresowanego. Lecz wtej prze-
mianie zyciowego stanowiska niewolnika zawiera sie
takze nowy pierwiastek moralny. Uwydatnia sie on
przy zestawieniu strony prawnej niewolnictwa z tym,,
co kolon zyskuje w swym potozeniu spotecznym
w skutek nowej metody wytwarzania. Niewolnik po-
siadat wszystkie atrybuty spoteczne ,,wkasnosci rucho-
mej;*“ mozna go byto sprzedawac, odziedziczy¢, wynaj-
mowac, pozycza¢, oddawaé w zastaw lub zahypoteko-
waé. Zadne prawo cywilne nie mogto stosowaé sie.
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do niego. Gdy popetniat jaki wystepek lub szkode, od-
powiadat za tojego patiprzed sadem (kod. Justyn. 11,
41,4); gdy zbrodnia zostata na nim dokonang, pan po-
dawatskarge i otrzymywat odszkodowanie (Lex Aqui-
lia). Jest to, wedtug okreslen prawnych, rzecz posia-
dana narzedzie ozywione (CpYaov FiL(OOW
cze$¢ wiasciciela.**) Glowa jego nie moze mie¢ praw
cywilnych (servile caput nullum jus habet); wzgledem
osoby jego nie mozna mie¢ zadnych zobowigzan (in
personam servilem nulla cadit obligatio); jest to istota
martwa (servitus morti adsimilatur).***)  Odpowied-
nio do tego prawo nie uznaje matzeristwa niewolnika;
jest to tylko coiitubernium, do ktérego wyste-
pek cudzotdstwa stosowac sie nie daje. Nie uznaje
takze ojcowstwa; pokrewienstwa niewolnikdw nie ma-
ja nic wspdlnego z prawem, moéwi Gains. Wiasnosci
mie¢ nie moze; peculium, to co zawolg pana da-
nym mu bylo do wylgcznego uzytkowania, moze byé

*) Varron dzieli narzedzia rolnicze na trzy rodzaje: ,,instru-
nienti genns vocale et semivoeale et mutuni; vocale, in gno sunt
servi; semivoeale, in quo sunt boves; mutuni, in quo sunt plaustra“.
IDe re rust. I, XVII, 1).—,,Ekonomja domovra, méwi Arystoteles
jak wszystkie sztuki, potrzebuje narzedzi specjalnych, a miedzy
temi narzedziami jedne sg martwe, inne za$ ozywione, podobnie
jak ster i majtek w reku wtasciciela okretu; tak samo witasno$é
wogéle jest narzedziem, niewolnik za$ jest wiasnoscia zyjaca
i najpierwszym z narzedzi.“ (Polit. I, 11, 4).

**) Arystoteles: ,,Niewolnik jest czescig swego pana; jest
to czes$¢ jego ciata, zyjaca, chociaz odtgczona.” (Polit. I, 11, 20).

**%) Zob. Wallon—Hist. de I’esclavage, t. Il, 1S5 p. 7



w kazdej chwili odebranym; niewolnik, opuszczajac
dom wiasciciela, moze wzigé z ,peculium® to tylko,
co wiasciciel pozwoli; spadkobiercow mie¢ nie moze,
ani tez przekazywac droga testamentu (Kod. Just. VJ,
59, 4 ,servus smcessores habere non potest).“ Ponie-
waz nie byt ,,0s0bg,”“ przeto nie mdégt ani zaskarzac,
ani swiadczy¢ przed trybunatem; gdy sprawa wyma-
gata Swiadczenia niewolnikéw, odwotywano sie do
»Swiadectwa ciata“ zapomoca tortury. Lysias, An-
tiphon, Demostenes i inni czynig z tego zasade prawng
»Swiadectwo wolnego cztowieka otrzymuje sie zapo-
moca przysiegi, niewolnika zapomocg tortury“*) Wy-
nika to z prawnego pojmowania niewolnika, jako ,,isto-
ty martwej,” to jest nie posiadajacej duszy ludzkiej.
Arystoteles utrzymuje, ze nie mozna od niego wyma-
ga¢ zadnych cn6t moralnych, uczciwosci, odwagi, roz-
sgdku it. d. (Pol.l,V, 3). ,Zespolenie polityczne,
mowi on takze, ma za przedmiot swoj nie tylko istnie-
nie stowarzyszonych, lecz takze ich szczescie; inaczej
bowiem mogtoby ono powstaé pomiedzy niewolnikami
lub innemi istotami zyjacemi, ktére jednak spoteczen-
stwa nie tworzg, bedac niezdolne do szcze-
$§cia! pozbawione wolnej woli“ (ld. I,
V, U) ,Pan powinien przeto by¢ dla niewolnika Zzré-
diem cnoty.” (Id. I, Y, 11)

Usadowienie niewolnika na samodzielnym go-
spodarstwie, w charakterze kolona, musiato wiec by¢

Waton—L1 e. t. | 327.



zarazem rewolucje moralne w stosunku jego do spote-
czenstwa, Sam fakt przeistoczenia z wiasnosci rucho-
mej w ,,membrum terrae,“ wymagany interesami pro-
dukcji, zapewnia niewoinlkowi |ewne samodzielno$¢
zyciowe, dom i rodzine; iiadwarto$¢ przemieniona
w czynsze, optacane z gospodarstwa indywidualnie pro-
wadzonego, pozwala mu ciegne¢ z ziemi korzysci oso-
biste i zachowa¢ cze$¢ wytwordw swej pracy we wia-
snym posiadaniu. Kolon nie moze by¢ wyrzuconym
z ziemi, na kt6rej siedzi, i nie ma prawa jej porzucié.
<Kod. Just. X1, (50) 51). Przy sprzedazy majatku
przechodzi razem z ziemig do innego wiasciciela. (Id.
X1, 47, 48). Syn odziedzicza zaréwno prawa, jak
i powinnosci ojca (Id. X1, 47)*%j. Powinnosci sg okre-
$lone raz na zawsze i nie mogg by¢ powiekszane (id.
X1, 47, 48, 28, § 2); wynikajg one z kontraktow pry-
watnych i sg odmienne w kazdym majatku; prawo za$
panstwowe nie ustanawia zadnych regut co do ich ro-
dzaju i wysokosci, orzekajac jedno tylko prawidto, ze
powinnosci raz ustanowione zwyczajowo nie moga by¢
zwiekszane i powinny niezmienione przechodzi¢ z ojca
na syna**). Jezeli wiasciciel wymaga od kolona wig-
cej niz to, co byto w dotychczasowym zwyczaju, kolon

*) F. de Coulanges wnioskuje z nazwisk, znajdywanych
w Polyptyce opactwa Saint-Gerraain, ze te same rodziny kolonéw
dzierzawity w806 r. co i w 550. W braku syna dziedziczyta
wdowa kolona lub cérka. (Zob. Alleu et le domaine rural, p
404.—5.

**) F. de Coulanges, 1 c. 78 p.
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moze skarzy¢ do trybunatu,! sedzia powinien nie tylko
zabroni¢ wilascicielowi zwiekszania powinnosci, lecz
wymoc takze, by straty, ktore poniést kolon, zostaty

wynagrodzone (Kod. Just. XI, 50, 1)
Z prostej zatym przemiany ekonomicznej —

zastgpienia kooperacyjnego wytwarzania przez do-
mowo - czynszownicze, wykluwa sie ,cztowieczen-
stwo“ niewolnika, jego zwiazek ze spotecznoscia,
przez zyskanie uprawnionych weztéw rodzinnych,
praw wiasnosci, dziedziczenia i obrony sadowej.
Na miejscu dawnego czynnika przymusu zewne-
trznego i dozoru nad robotg kooperacyjng dekurji
niewolniczych — wystepujg teraz, jako warunek
rozwoju produkcji, zalety moralne: pracowito$¢, umie-
jetno$¢ gospodarowania, wierne spetnianie swych zo-
bowigzan, zalety, ktére nabywajg wartosci zyciowej
przedewszystkim dla samego kolona, gdyz wskutek
prawnego unieruchomienia czynszéw, wszelkie zwiek,-
szanie wydajnosci gruntéw i wogole dochodéw z go-
spodarstwa—stanowito jego zysk osobisty.—Przeobra-
zanie sie moralne spoteczenstwa wtym kierunkn akcen-
tuje sie jeszcze bardziej, gdy rozwoj ekonomiczny
kolonatu wchiania w siebie ludzi wolnych, zyjacych
przewaznie zdobroczynnosci panstwowej oraz drobnych
wiascicieli ,,kurjalnych®, sprowadzajac ich stanowiska
zyciowe do tego samego stosunku patronatu czynszo-
wego. Oddawanie sie swobodnej ludnosci wioscian-
skiej pod patronat moznych stanowi jeden z najbar-
dziej charakterystycznych ryséw wytwarzania sie no-
wego spoteczenstwa; pomiedzy 111 a V wiekiem po
Chr. przybiera ono rozmiary ruchu wzrastajgcego sa-
morodnie i masowo, tak iz rzagd Cesarstwa zmuszony
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jest przeciwdziata¢ temu zapomoc§ specjalnych praw
(z roku 370, 395, 399 i 415), na zasadzie ktérych pa-
tron za kazda wilasnos$¢ ziemska, wchodzaca pod jeg®©
zwierzchnictwo, ptaci kare 25tiwréw zlota, whoscianom
za$ grozi konfiskata ich gruntéw.—lIstniaty jednak
warunki, ktére sprawiaty, ze oddawanie sie pod pa-
tronat moznych stawato sie naturalnym interesem za-
réwno proletarjatu wolnego, jak i drobnych posiada-
czy wioscianskich. Rozszerzanie sie w produkcji ty-
pu fermy czynszowej dawato proletarjuszowi moznosé
uzyskania wilasnosci kosztem pewnego ograniczenia
swej swobody osobistej; stajac sie bowiem kolonem,
jakkolwiek wolnego pochodzenia, wchodzi w stosunek
zaleznos$ci prawnej od wiasciciela, podlega jego sado-
whnictwu i karaniu, faczy sie nierozerwalnym weztem
ze ,,zwyczajem ziemi“, na ktorej siedzi; wiasciciel jest
jego ,,dominus“, on za$ ,homo ejus,“ nie wchodzacy
w stosunki bezposrednie z zadng inng wiadzg politycz-
ng. Zarazem stosunek patronatu daje silng opieke
i obrone wobec administracji panstwowej; grunta
czynszowniko w sg stabiej opodatkowane, anizeli wia-
Scicieli niezaleznych;przytym uzyskanie patronatu jest
jedynym sposobem oswobodzenia sie od ucisku wiel-
kich wiascicieli, w reku ktdrych znajdowaty sie urze-
dy publiczne —gubernatoréw prowincji i prefektow,
sprawowanie wiadzy sgdowniczej i policyjnej.*) Im

*) ,.Klasa wielkich wiascicieli byta zarazem klasg, urzedni-
kéw publicznych, a wiec i sadowniczag. Mnoéstwo ryséw, zazna-
czonych przez wspotczesnych pisarzy (z IV w. po Chr.), wskazuja
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Isardziej wiec rosto znaczenie fermy czynszowej dla in-
tereséw ekonomicznych i politycznych klasy wielkich
wiascicieli, tym silniej rozwijata sie takze potrzeba
patronatu pomiedzy drobnemi posiadaczami, jako ko-
nieczny wynik wzmagajacego sie nacisku ze strony tej
klasy.**)—Nie mogto to jednak odbywaé sie bez prze-
istoczenia moralnej strony ludzi. Zaréwno u proleta-
rjiisza jak i u drobnego posiadacza,potrzeba wtasnosci
i patronatu wchodzita w antagonizm z dotychczaso-
wemi pojeciami moralnemi o wolno$ci osobistej, i byta
zarodkiem nowej etyki poddanczej, ktérej Swiat
klasyczny nie znat, majgc do czynieniatylko z poddan-
stwem przymusowym Jednocze$nie zanikajg takze
te wezty zyciowe, ktdre tgczyty ludzi wolnych z wia-
dzg panstwowg, z Cesarstwem rzymskim. Przyjecie

ze pomiedzy temi ludzmi wytworzyta 17 taka solidamos$¢ wzaje-
mnego wspierania swoich intereséw, ze byto prawie niemozliwym,,
aby cztowiek z nizszej klasy wygrat jakgkolwiek sprawe prze-
ciwko ktéremu z nich. Stad pochodzi konieczno$¢ dla stabych, by
wybierali posréd nich swego patrona.“ (F. de Coulanges—Béné-
fice et patronat, 240 p.)

**) Jako charakterystyke tej walki, ktéra ciggneta sie bez
przerwy kilka wiekéw az do zupetnego ustalenia sie nstroju feu-
dalnego, t. j. poddanezyeh ferm czynszowych, przytoczyé mozna
oredzie Karola Wielkiego z 811 roku: ,,Biedni donoszg nam, pi-
sze, ze ktokolwiek odmawia odda¢ swe dziedzictwo biskupowi,
opactwu lub hrabiemu, staje sie przedmiotem ich przesladowan.
Przegrywajg swe procesy sgdowe, ciggle wysytani sg do wojska,
az dopoki, doprowadzeni do nedzy, chcac nie chcac, zmuszeni sa
odda¢ swe dziedzictwo.“
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patronatu odosabniato samo przez sie od panstwa po-
litycznego, czynszownika gdyz pod wzgledem sg,downi-
czym i karnym stawiato w bezposreduiej zaleznosci od
wiasciciela; rowniez prawa, okreslajgce wysokos¢ i ro-
dzaj powinnosci byty tylko prawem zwyczajowym dane-
go domi ni urn; wskutek tego wytwarzata sie nowa za-
sada wiadzy opartej na posiadaniu ziemi, zasada, panu-
jaca poézniej w spoteczenstwie feodalnym, za$ instytu-
cje polityczne Cesarstwa zwezaly coraz bardziej za-
kres swej zywotnosci spotecznej. Cesarstwo stawato
sie nominalnym tylko, zachowujac sie przez dhugi czas
w tym charakterze przezytku ,idealnego” wtenczas
jeszcze, gdy decentralizacja feodalna rozwineta sig juz
byta w catej petni.*) Stad wiasnie pochodzit 6w zanik

*) ,.Nie tytoby wiec zupetnie Scistym twierdzié, mowi F. de
Coulanges, iz Cesarstwo rzymskie zniszczonym zostato w r. 476;
w oczach wspotczesnych nie przestato ono istnie¢. Bez wzgledu
na to, czy gtowa jego przebywata w Rzymie, czy w Konstantyno-
polu, istniato zawsze Cesarstwo rzymskie, obejmujace caty $wiat
starozytny. To, co znikneto, to byta sita Cesarstwa. Zachowuje
sie ona jako pewna godno$¢ $wieta i niepogwatcona. Giermanie
i Gallowie zaréwno je szanuja, lecz nikt nie stucha jego rozkazéw.
Ci, co posiadajg site i wtadze, sg to wodzowie giermanscy; od nich
otrzymywano rozkazy i im podlegano, W kazdym razie nie jest
to faktem matoznaczacym w historji, ze wodzowie barbarzyncow
uwazali siebie jak gdyby za delegowanych wyzszej wiadzy, i nie
pozostato to bez nastepstw, ze zachowata sie unoszaca sie ponad
niemi wielka nazwa Cesarstwa (Invasion germanique 520 p.)—
Zjawisko to nalezy takze do kategorji przezytkéw formalnej stro-
ny instytucji spotecznych przybierajacych charakter pewnej reli-
gijnosci, o ktérych mowiliSmy wyzej. 1w tym wypadku pojawia
sie ten charakter wtedy, gdy juz pierwiastki indywidualne potrzeb
zanikty.
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patrjotyzmu i ,cnét obywatelskich,” ktory tak wy-
raznie ujawnit sie w okresie upadku Ezymu.
Wszystkie te pierwiastki moralne, ktére wyra-
dzajg sie pod wpltywem zmian zyciowych, jakie wpro-
wadza kolonat wsrdd klasy niewolnikéw, protetarju-
szy i drobnych wiascicieli, odnajduja, sie w ideowych
ruchach reformatorskich danej epoki; nie spostrzega-
ne przez historje zmiany indywidualne, rodzace sie
przy bezposrednim zetknieciu sie cztowieka z novyemi
warunkami zycia, nagromadzajg sie tutaj i dojrzewaja
w $wiadomeprzedstawicielstwo spoteczne.—Propagan-
de ,,cztowieczenstwa*“ niewolnikdw rozpoczyna stoi-
cyzm, i pierwszy bodaj wygtasza zasade ,,prawa przy-
rodzonego“ nieznang zupetnie w etyce i prawodawstwie
starozytnym, ,Podtug prawa przyrodzonego, mowi
TJlpianus, wszyscy ludzie sg réwni iurodzeni wolnemi“...
»Natura, méwi Jutius Paulus, ustanowita miedzy na-
mi pokrewieAstwo.“—Florentinus objasnia niewolnic-
two, jako ,,samowolne prawm ludéw, zapomocg ktore-
go cztowiek osigga panowanie nad drugim, wbrew pra-
wu przyrodzonemu“*)—,Duch wolny, moéwi Seneka,
znalez¢ sie moze tak samo w obywatelu rzymskim jak
w niewolniku tub wyzwolencu. Co znaczy bhowiem
obywatel rzymski, niewolnik, wyzwoleniec? Sgto nazwy
stworzone przez gwatt i ambicje* (Ep. XXXI,10)

*) Zob. Leeky—Sitteng-eschiehte Eui*opas von Augustus bis
auf Kai’l den Grossen, 1, 265.
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»Natura rozkazuje nam by¢ iizytecznemi dla ludzi, bez
wzgledu, czy to s} niewolnic} czy wolni. Wszedzie»
gdzie jest cztowiek, jest pole dla dobrych uczynkéw*.
(De vita beata XXI1V, 2). ,,Nalezy rozkazywaé nie-
wolnikom z umiarkowaniem i stosowa¢ do nich miare
dobra i sprawiedliwosci, nie za$ tego, co oni mog”™ wy-
cierpie¢ bez szkody widocznej.”“ (De Clementia I, 18),
Pliitarch odpowiada na maksymy Katona starego:
»Uwazam, ze postugiwac sie niewolnikami jak bydtem
roboczym, a nastepnie, gdy sg, starzy, sprzeda¢ ich lub
wypedzi¢, jest oznaka, ztej natury i duszy nizkiej, kté-
ra niema innego stosunku z cztowiekiem, jak tylko do
ciggniecia zen korzysci.” (Cat. maj. 5.)—,Gdy kupu-
jesz stugi dla swego uzytku, piszi» Dionysius Caton,
pamietaj, ze chociaz niewolnic3% sg oni ludzmi.“ (De
moribus).—Propaganda stoikow znajduje swoéj wyraz
w prawodawstwie Cesarstwa. Rozporzadzenie Claii-
diusa postanawia, ze niewolnicy chorzy, ktorzy sg opu-
szczeni przez swego pana, stajg sie wolnemi. Za Ne-
rona—prawo Petroniusa zabrania bez poprzedniego
wyroku sgdowego skazywac niewolnika na uzytek
igrzysk cyrkowych; ustanowiono takze osobny urzad
sedziego, ktory przyjmowat skargi niewolnikdw i mogt
naznaczac kary za zte obchodzenie sie z niemi lub po-
zbawianie srodkéw do zycia, Adrjan znosi prawo zy-
cia i $mierci nad niewolnikami, oraz wiezienia pry-
watne (ergastula); sadzenie winnych przenosi sie do
trybunatéw zwyczajnych, panstwowych. Podtug roz-
porzgdzenia Antoniusa Poboznego zabicie niewolnika
przez jego wiasciciela ma by¢ sadzonym w taki sam



106

sposoéb, jak zabicie niewolnika cadzejro. Zatozona przez,
stoika Q. Antistmsa Labeo, za panowania Augusta
nowa szkola prawna rozwija szerokg propagande
w pdzniejszych czasach, wywierajac znaczny wplyw
na prawodawstwie Justynjana i Teodozjusza.
Stoicyzm jednak nie byt zdolnym do zupetnego prze-
prowadzenia ow'g rewolucji moralnej, ktéra,kietkujac
pod wptywem rozwoju kolonatu, miata przeprowadzi¢
spoteczenstwo do ustroju feudalnego; byt on zbyt silnie-
zro$niety z dawng umystowoscia ktasycyzmu. Rola ta
przypada chrzescijanstwu, ruchowi, ktory wzrost cat-
kowicie na pierwiastkach rozktadowych panstwa
rzymskiego. W chrze$cijanstwie nie spotykamy ani
dazen do réwnosci politycznej ludzi, tak jak jg pojmu-
je nowozytny demokratyzm, ani nawet walki z nie-
wolnictwem jako instytucjg spoteczng ipotozeniem zy-
ciowym cztowieka. Kosciot propaguje wprawdzie na
szerokg skale uwalnianie niewolnikéw i upowszechnia
je jako zwyczaj, towarzyszacy kazdej wazniejszej
chwili zycia, uroczystosciom religijnym, odbywaniu
pokuty, ‘'wyzdrowieniu, chorobie ciezkiej, narodzinom
potomka lub Smierci, przypisujg™, temu aktowi wysoka
wartos¢ moralng; lecz nie trzeba zapominaé, ze wy-
zwoleniec nie otrzymywat bynajmniej rbwnouprawnie-
nia obywatelskiego, w czasach za$ dziatalnosSci chrze-
Scijanstwa stawal sie najczesciej kolonem, t.j. wcho-
dzit wbirdziej zltagodzony tylko stosunek zale-
znosci, przyjmujac zwierzchnictwo patrona. Jezeli
ojcowie kosSciota i inni pisarze dwczesni zalecajg 'pa-
nom sprawiedliwe i mitosierne obchodzenie sie z nie-
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wolnikami i poszanowanie icli ludzkiej natury, to na-
tomiast niewolnikom zalecajg postuszenstwo i wierne
wytrwaniena swoim stanowisku*). O réwnouprawnie-
niu spotecznym niebyto wcale mowy, nauki o réwnosci
wszystkich ludzi przed Bogiem, uczestniczenie niewol-
nikdw na réwni z wolnemi we wszystkich sakramen-
tach religijnych, obowigzkach i prawach moralnych»
zdemokratyzowanie etyki, ktéra w chrzeScijafnstwie
dopiero stosowac zaczeta te same wymagania cnotli-
wosci zaréwno do niewolnikéw” jak i do wolnych,
wszystko to w swoich skutkach spotecznych prowa-
dzi¢ mogto tylko do wywalczenia pewnych praw cy-
wilnych dla klasy wytwércéw zaleznych, nie za$ do znie-
sienia samej zaleznosci prawnej. Eeforma chrzesci-
janska dozyta wiec pod tym wzgledem w tym samym
kierunku, co i kolonat.

W innychjej pierwiastkach odnajdujesie takzeowo
pokrewienstwo rodow-odu. To, co zjawda sie jako rzecz
istotnie nowa w etyce spotecznej, ktérg Kosciét chrze-

*) Sw. Klemens z Aleksandrji méwi; ,,Nie nalezy ich (nie-
wolnikéw) traktowac jak bydlo robocze, poniewaz jest im naka-
zanym stuchac¢ z bojaznia. rozkazéw swych panéw nie tylko wtedy,,
gdy sg dobrzy i mitosierni, lecz i wtedy, gdy sa Zli i okrutni, jak
to méwi $w. Piotr; sprawiedliwosé, pobtazanie, tagodnos¢, sg za-
tym obowiazkiem pana.“ (Cyt. u Walona, 1 c, t, 111, 343). Sw..
Augustyn zaleca niewolnikom byé¢ wiernemi dla swego wtascicie-
la ,,nie tyle z potrzeby, ile z poczucia obowigzku.“ (De Cirit..
Dei, XIX,)
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Scijanski propaguje, s3 to cnoty pokory i postuszen-
stwa, nieznane starozytnym w charakterze ideatu
moralnego; chrzescijanizm pierwszy podnosi je na
to stanowisko i stara sie podtug nich urobi¢ catg oby-
czajowos¢ i pojecia o zyciu cztowieka, do czego, jako
szkota praktyczna, stuzyly znakomicie klasztory.*)
Ezecz jasna, ze w umystach propagatoréw i wyznaw-
coOw nowe te cnoty nie tgczyly sie ze Swiadomoscig

*) ,,Klasztor, méwi Leeky, kyt szkotg dla wycwiczenia sio
w postuszenstwie i pokorze; i poniewaz mnich byt najwyzszym
ideatem moralnym epoki, przeto cnoty te nabyly nowej wartosci
w wyobrazeniu ludzi Wszystkie prawie stany feodalne, ktére
wyszty z chaosu, jaki nastgpit po upadku panstwa rzymskiego,
miaty wewnetrzne cigzenie ku Kosciotowi, nie tylko.dlatego, ze on
byt najwiekszg sita w chrzescijanstwe i doskonatym wzorem or-
ganizacji spotecznej, lecz takze dlatego, ze zrobit on wiele dla wy-
chowania ludzi w przyzwyczajeniu do postuszenstwa. W przeciw-
stawieniu do starozytnych i do barbarzyncéw, ktérzy cenili wyso-
ko niezalezno$¢ osobistg, Kosciét postawit jako ideat cnoty zycie
pedzone w cierpieniu i postuszenstwie. Pokora byta cnotg wytacz-
nie chrzescijanska, ktéra uprawiata sie na wielka skale i z powo-
dzeniem w klasztorach. Wszystkie kary, cata sztuka zycia kla-
sztornego zwrdcong byta ku temu, aby poskramia¢ wszelkie uczu-
cie dumy i pokorze zapewni¢ pierwsze miejsce miedzy cnotami...
Polityczna wolno$¢ jest prawie niemozliwg tam, gdzie system
klasztorny panuje, nie tylko dlatego, ze klasztory odwracaja
czynno$¢ ludu od zaje¢ obywatelskich do koscielnych, lecz takze
poniewaz ideat klasztorny jest ubéstwieniem poddanczosci. Kato-
licyzm byt doskonale stworzony do tego, zeby despotyzm ztago-
dzi¢, a zarazem utrwali¢. Kiedy ludzie zaczeli uwaza¢ nieograni-
czone postuszenstwo za typ najbardziej doskonaty, z koniecznosci
zanikto uznanie i zapat dla wolnosci. (L e. 2 B. 151—152.)
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odbywaj”ceg’) sie przeobrazenia spotecznego i jego in-
teresdw; miaty swoje uzasadnienie $cisle teologiczne
i swoje cele, dotycze,ce wytgcznie zycia wewnetrznego.
Historyczniejednak taczg sie one z temi samenii pier-
wiastkami etycznemi, jakie powstajg, z rozwijajacej sie
formy spotecznej—patronatu, z walki, ktérg ta nowa
forma wspotzycia stacza w moézgach ludzkich z prze-
zywajacemi sie instytucjami niewolnictwa i wolnosci
obywatelskiej; a poniewaz rodowdd faktu psj*cliolo-
gicznego nie daje sie nigdy objasni¢ zapomocg moty-
wow Swiadomie podawanych, bedacych wynikiem juz
0 wiele pdzniejszym pracy umystu, przeto blizszemi
bedziemy prawdy, uwazajagc owo historyczne zespole-
nie sie chrzescijarskiego ideatu pokory z temi zaczat-
kami etyki poddariczej, ktore wytwarzaty sie¢ samo-
rodnie w ekonomicznym procesie kolonatu—zazAvigzek
gienetyczny, Kktory istotnie dokonywat sie w nie-
uswiadomionej psychologii osobnikéw. Nowe warun-
ki zycia wpajaty w umyst i w uczucia czlowieka pe-
wne sktonnosci, ktére dla niego przedstawiaja sie
pierwotnie jako potrzeba prywatnych, osobistych inte-
resdw; w miare tego jednak, jak ta potrzeba prywatna
staje sie coraz bardziej powszechnym prawidiem dla
stosunkéw spotecznych, sktonnosci nabyte usitujg
uswiadamiac¢ sie i dochodzado wyrazu etycznego.—T ak
samo naturalne zanikanie zwigzku potrzeb zyciowych
osobnika z instytucjami Cesarstwa, wskutek przyjmo-
wania patronatu przez ludnos¢ wolng, ktdére doprow"a-
dza w sferze politycznej do upadku Cesarstwa i decen-
tralizacji feodalnej, wyraza sie takze w anti-panstwo-
wym i anti-patrjotycznym charakterze Owczesnego



chrzescijanstwa. Wyrzeczenie Tertuljana: ,nec ulla
res aiiena magis quam publica® byto politycznym wy-
znaniem wiary wszystkich wiernych; o ile moznosci
usitujg oni odosabnia¢ sie od panstwa, ktdre otwarcie
nazywaja ,,Antychrystem®,i z gltebokiego przekonania
nie przyjmuja udziatu v/ jego sprawach politycznych
i militarnych; podczas najazdéw przypatruja, sie obo-
jetnie, a naw et z rado$cig temu, co uwazali jako prze-
powiedziany oddawna upadek miasta bogéw.*)—Podo-
bne pokrewienstwo z procesem przeobrazania sie spo-
tecznego mozna takze tatwo spostrzec w innych wy-
rézniajgcych cechach chrzescijanstwa, jak np. mito-
sierdzie prywatne, ktére zastepuje miejsce panstwo-
w ej dobroczynnosci, uprawianej na szerokg skale za
€zasow Cesarstwa, w postaci ,,lexfrumeutaria“i opieki
nad dzieémi,—lub w obowigzku pracy, ktérego
wejscie do etyki spotecznej odpowiada zanikowi przy-
musu niewolniczego i nowej wartosci zyciowej i jaka
pracowito$¢ nabywa w potozeniu kolona.
Przypuszczenie nasze, ze chrze$cijafistwo by-
to widomym ruchem tego przeobrazenia sie moralnego
w pierwiastkach indywidualnych, ktére wprowadzito
spoteczenstwo starozytne do organizacji feodalnej,
znajduje zatym swoje poparcie w odpowiedniosci, jaka
daje sie wysledzi¢ pomiedzy typem moralnym, rozwi-
janym przez reforme chrzescijariska, a zarodkami in-
stytucji feodalnych, ktére gniezdzity sie w fermie

*) Zob. Leeky, 1, ¢, 2B. 113-115.
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mczynszowej kolona i w patronacie.— Zgodnie z tym,
Kosciot, jako naturalne przedstawicielstwo pierwia-
stkow tworczych feodalizmu, bierze udziat Kkiero-
wniczy w jego organizowaniu prawodawczym, a na-
wet ekonomicznym (klasztory sg rozsadnikami ,,czyn.
szowniczego“ typu gospodarki), i przez caly czas jego
trwania zachowuje pierwszorzedne stanowisko spote-
czne. Nauka i wychowanie monopolizujg sie zupetnie
w reku Kosciota; kodeksy prawne wytwarzajg sie pod
jego bezposrednim wplywem; organizacje rycerskie,
a nawet cechowe, przyjmuja charakter wybitnie reli-
gijny, jako zakony lub bractwa; jedyny za$ ruch ma-
sowy, na jaki wieki feodalne zdoby¢ sie mogly, byty
to wyprawy krzyzowe, w ktorych idea religijna utoz-
samiata sie z celami politycznemi.— Wprowadzenie
chrzescijanstwa do krajow poganskich taczyto sie za-
sadniczo ze zmiang stosunk6w spotecznych, przede-
wszystkim za$ z uszczupleniem praw gminnych i nie-
zaleznosci wolnych kmieci, wskutek czego reakcyjne
bunty ludowe, usitujgce wznowié poganstwo, w rodzaju
buntu Mastawa lub saksonskich , restoratoréw, miaty
nietylko charakter religijny, lecz i spoteczny. Odwrot-
nie takze jezeli pierwiastki indywidualne, ktére sta-
nowity o zywotnosci spotecznej Kosciota i instytucji
feodalnych, byly te same, to w takim razie spoteczna
rola Kosciota musiata stabng¢ w miare tego, jak
rozwijat sie proces rozktadowy ustroju feodalnego, co
rzeczywiscie nastgpito. Zdaje sie nawet, ze du-
chowienstwo katolickie byto $wiadomym tego stosun-
ku wspotzaleznosci, gdyz wystgpito do energicznej
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walki z pierwszym zarodkiem rozktadu instytucji feo-
dalnycli, z tak zwanemi ,,komunami“ miejskiemi, ktd-
re rozwijajg sie ze stowarzyszen kupieckich, a ktérych
zadania, nie dotykajac zadnych przedmiotow religij-
nych, ograniczaly sie do zmniejszenia powinnosci feo-
dalnych, do rozszerzenia swobdd majatkowych i cy-
wilnych mieszczanstwa, oraz wprowadzenia nowego
elementu wiadzy—,,rad miejskich,* opartej na zgroma-
dzeniach wyborczych. Synod paryski 1213 r. okre$la
wyraznie wrogi stosunek Kos$ciota do tego nowego ru-
chu, mowiac o ,synagogach, zwanych powszechnie
komunami, ktére lichwiarze i Zdziercy zaprowadzili
we wszystkich niemal miastach Francji, ustanawiajgc
zwyczaje djabelskie, sprzeczne z organizacjg kosciel-
ng i dazace do zupetnego prawie zburzeniajuryzdykciji
kosciota.“*)

8 14. Podobniez widzimy takze powstanie no-
wej ideologji, o charakterze praktyczno-zyciowym,
w okresie poprzedzajgcym Kkapitalistyczng organizacje
spoleczenstwa; jestto liberalizm mieszczahn-
s ki, ktéry na dtugi czas przed obaleniem prawodaw-
stwa feodalnego kietkuje irozszerza sie w mozgach
ludzkich. W miastach przedewszystkim nagroma-
dzajg sie pod wptywem rozwoju gospodarki towarowej
elementy zyciowe, ktére stojg w sprzecznosci z insty-
tucjami feodalnemi. Ruch ,,komunalny*, usitujacy roz-
szerzy¢ na og6t mieszczanstwa i utrwali¢ prawodaw-

*) Zob, Luchaire—Les communes francaises a Tépoque des-
Capétiens, 242 p.
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cza drogg osobiste przywileje wolnosciowe kupcow—
jest pierwszym wyrazem tej zmiany, ktéra wyrugowa-
ta potrzebe patronatu feudalnego i zwigzang z nim po-
jeciuwo$€. Tenze sam proces ekonomiczny zanikania
gospodarki naturalnej pod wptywem ruchu wymienne-
go zmienia takze stosunek klas pracajagcycbh wiejskich
do instytucji patronatu; zjawiajg sie bowiem wtedy ta-
kie fakty, jak gospodarstwadworskie parnszczyzniane,
rozszerzajace siekosztemdziatkéw czynszowych i ziem
gminnych, jak spieniezenie iwzrost czynszéw oraz in-
nych powinnosci feudalnych, fakty, ktére przeobrazajg
do gruntu dawniejsze stanowisko poddanego. Z antago-
nizmu indywidualnego chtopa i mieszczanina do instytu-
cji feodalnych—tworzg sie wiasnie te ruchy ideologiczne
zbiorowe, ktore historja zna jako Odrodzenie, huma-
nizm, wojny chiopskie i Keformacja, wskazujac wy-
raznie, ze w tonie dawmego spoteczenstwa zaszty gie-
bokie zmiany natury moralnej, ze w umystach zako-
rzenifa sie negacja feodalizmu, pomimo ze feodalizm
trwa jescze w swoich instytucjach i prawmch. W nich
bowiem objawiajg sie dgznosci do przeksztatcenia spo-
feczenstwa w kierunku zupetnej centralizacji polity-
cznej i administracyjnej, do odtgczenia wiadzy od po-
siadtosci ziemskiej; ukazuje sie umystowos¢ nowego
typu, starajgca sie wyzwoli¢w dziedzinie sztuk i nauk,
od przewagi Kosciota; ukazuje sie ideologja rownosci
politycznej, propagowana szczegoblniej przez stronnic-
two Miinzera; zjawiajg sie zatym pierwiastki moralne
tych instytucji, ktére rozwing sie w spoteczenstwie
kapitalistycznym.— Nalezy takze zwrécié¢ uwage, ze



114

poczawszy od X1V wieku, rozwija sie, pod wpltywem
przymusowego wywlaszczania czynszownikéw z jednej
strony i stopniowego ograniczania majsterstwa w ce-
chach rzemies$lniczycli—z drugiej, nowy element ludzki,
proletarjat, zupetnie nie przystosowany moralnie do
spoteczenstwa, opierajacego sie na instytucjach patro-
natu, a zrozumiemy #tatwo, jak wuele pierwiastkow
anti-feodalnych musiato nagromadzaé sie w tej atmo-
sferze moralnej, ktorg oddychato spoteczenstwo okre-
su przejsciowego. Feodatizm, zanim jeszcze ulegt pod
ciosami rewolucji prawodawczej umierat powolng $mier-
cig w mdzgach mieszczanstwa i chtopéw, wciggnietych
w gospodarke towarowg lub wydziedziczonych, ginat
w zwyczajach, wierzeniach, moralnosci i pojeciach,
zdradzajac ten swoj rozktad indywidualny
zbiorowemi objawami nowych ideologji i nowych walk
klasowych

Mozna wiec przypuszcza¢, ze przed kazdg zmia-
ng organizacji zycia spotecznego zjawiajg sie nie tyl-
ko jej teoretyczne wzory i podstawy ekonomiczne,
lecz takze — uprzednie przystosowanie
siedo niej potrzeb ludzkich, ktére ura-
biajg sie indywidualnie w odpowiednig sobie ideowo$¢
praktyczna, zyciowego znaczenia, zatym stojgcg naj-
blizej t. z. moralnosci. Owo przystosowanie sie po-
trzeb do nieistniejagcego jeszcze ustroju spolecznego
jest ¥mwiasnie, cobySmynazwali historycznym
przeksztatcaniem sie sumieni a— W zy-
ciu zbiorowym przybiera ono zawsze postac $wiadomej
siebie propagandy moralnej, wytwarza swdj dogma-
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tyzin etyczny i sW¢j racjonalizm, wnika w zwyczajo-
wosC i intelektiializm cztowieka, usituje opanowaé go
zupetnie i zagarng,¢ pod swoj§ wihadze wszystko, co sie
da tylko, wjego duszy. Z koniecznos$ci rzeczy owo prze -
ksztatcenie sumienia, rozszerzaj,|c siena coraz wigk-
sze zbiorowiska ludzkie, musi przybiera¢ coraz wyzsze
stopnie uspotecznienia i w koncu wyrazi¢ sie w zmia-
nach organizacji spotecznej, gdyz sam fakt narodzenia
sie nowej potrzeby, nowego stosunku czloAYieka do
pewnych zjawisk zyciowych, musi zetknaé sie z jaka$
instytucja lub wierzeniem spotecznym, ktére jej zaprze-
czajg i ktérym ona (ta potrzeba nowa) odejmie zywot-
no$¢ spoteczng, zmuszajac, by ustgpity miejsca lepiej
przystosowanym do niej formom wspotzycia. W two-
rzeniu sie jednak tych nowych form organizacji spo-
fecznej nie powstanie nic innego, jak tylko to,
co znajdowato sie w ich prototypie indywidualnym
i Swiadomym; dzisiejsza up. swobodna wilasnos¢ pry-
watna, z opieka policji i jednolitej administracji pan-
stwowej, ktéra nad nig sie roztacza, jest w uspotecz-
nieniu sie swoim tym samym, czym byta jako potrzeba
indywidualna u kupca z czaséw feodalnych; tylko ze
wtedy nie posiadata jeszcze swego potwierdzenia
w organizacji spotecznej i musiata nieustannie bory-
ka¢ sie z wrogiemi sobie instytucjami, jako interes

jednostek lub klasy.
§ 15. Ostatnia przeto faza—przeobrazenie sie

prawodawczo-polityczne, jesttylko formal-
ng strong przewrotu juz dokonanego; ustala ono
w spoteczne fakty i organizuje prawnie to, co zaszio
w giebiach zycia—w sumieniach ludzkich. Grdy fale
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przeobrazen indywidualnych zbyt wzbiora, wtedy szu-
kaja, one rozmaitych wyrazéw w psychologji mas
i w programach zbiorowego dziatania, rozpoczynajg
historje oficjalng i decydujac otym, co ma by¢ lub
nie by¢ na $wiecie ludzkim, zadajg ostatni cios formom
przezytym, dawnym bozyszczom spotecznym, ktére
trzymaja sie jeszcze sitg automatycznie nagromadzong
i nabyta od zamartej tresci. Wtedy dopiero zjawia
sienowy ustroéj, tj zorganizowane spo-
tecznienowe sumienie cztowieka. Je-
zeli poprzednia faza jest dojrzatg, natenczas politycz-
na sta¢ sie musi; odbywa sie ona zywiotowo, pod na-
ciskiem rewolucyjnych pierwiastkéw indywidualnych»
i jakibgdZ nieprzewidziany moment historji wytaniajg
z siebie. Ani czas, ani forma jej przebiegu nie nalezg
do niczyjej decyzji $wiadomej; decyduje o wszystkim
dokonany przewrdt moralny; gdy ten jest spetniony,
polityczny znajdzie samorodnie swoje formy, czas i si-
ty; jest on bowiem tylko wyrazem tego, co juz sie
stato. — Dlatego tez przeobrazenie polityczne nie
postepuje nigdy wiernie za temi wzorami, ktére mu
stawia ideologja umystéw najdalej idacych, gdyz jego
wyniki spoteczne muszg zawsze zatrzymac sie na tym
poziomie, na ktorym”stanat przewrdt moralny, dokona-
ny istotnie w potrzebach ludzkich, i pomimo wszel-
kich wysitkéw ze strony kierujagcych umystow lub
partji, biorgcych udziat w przebiegu przeksztatcania
sie, nie moga pojs¢ dalej. Wszystko, co nie zdotato
przedostac sie do zyciowej sfery potrzeb, a cozjawiato
sie tylko pod wptywem psychologji mas, jako nowy
wynik zbiorowosci, ktdrego niema w duszach osobni-
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kéw sktadajacych t8§8 zbiorowos¢, lub pod wpltywem
pewnych iiiteligieiicji przewodniczacych, wszystko to,
po dokonaniu sig przewrotu, zanika lub pozostaje utopjg
teoretyczna, ktora nie zdotata wecieli¢ sie w zycie spo-
teczne. Charakter ten miaty np. nauki komunistyczne
niektérych ojcow Kosciota, wobec dokonywajacej
sie budowy Swiata feodalnego, lub spiski Babeufa,
oraz hasta rdwnosci i braterstwa, ktére lud paryski
gtosit podczas rewolucji 89 r. Avobec tego, ze z rewo-
lucji tej wyszto tylko spoteczenstwo kapitalistyczne *)

§ 16. Pozostaje nam jeszcze omoéwic znaczenie
socjologiczne czynnika §wiadomosci twérczej,
ktory w postaci dziatania celowego zjawia sie w kaz-
dym okresie przewrotowym. Z samej natury jego
wynika, ze musi on pozostawaé w Scistym zwigzku
z fazg przeobrazania sie sumienia, z rewolucjg morat-

*) Mysl podobnag do rozwijanej tutaj ,teorji potrzeb“ znaj-
-tiuje wyraznie zarysowang w niektérych ustepach rozprawy p.
K. Krauza p. t. ,,Socjologiczne prawo retrospekcji“ (Warszawa
1898 r.). Tak np. na str. 10 méwi on: ,,Na czym polega zjawisko,
zwane schytkiem i upadkiem jakiej$ epoki historycznej, jakiego$
ustroju spotecznego? Oto, pojawia sie pewna ilo$¢ potrzeb, ktore
nie znajdujg zaspokojenia. Stary ustréj ustepuje miejsca nowemu
dopiero wtedy, gdy te potrzeby wzmoga sie do tego stopnia, ze
mczynig t¢ zmiane konieczng. Sita tych potrzeb wyprowadzita je
na pierwszy plan zycia spotecznego; poniewaz ,,kwestjg spoteczng*
byto wiasnie ich zaspokojenie, przeto zmiana spoteczna odbywa
sie w kierunku przez nie wskazanym, i cata nadbudowa instytu-
cji prawnych, politycznych etc. odlewa sie wedtug form zaspakaja-
nia tych potrzeb. One to sg ,,duchem praw.*
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ng, i ze w niej tylko znajduje swoje uzasadnienie
i grunt podatny dla swego dziatania. Jest to or:zy
wistym, poniewaz wytgczywszy pojeciowo te faze
z ogoblnego procesu przeksztatcania sie spoteczerstwa,
pozostaje tylko rzeczowa strona faktow ekonomicznych
i rzeczowa strona réznorodnych instytucji prawnych,
politycznych i moralnych, z ktorg czynnik dziata-
nia celowego, szukajgcy indywidualnych mézgow
i dla nich tylko dostepny, nie moze wchodzi¢ w zaden
stosunek bezposredni. Jedyny otwoér, przez kt6ry on,
jako nowa sita ksztattujgca, przedostaé sie moze do
procesuprzeksztatcania sie spotecznego, jest tam tylko,
gdzie ten proces zweza sie do pojedynczego ogniwa
indywidualnego, gdzie pojawia sie ognisko przeista-
czania sie faktdéw ekonomicznych na nowy Swiat spo-
teczny, tj. sumienie cztowieka. Jako indywidualne
i psychiczne, jest ono zarazem samopoznajace
sie idlatego dostepne twoérczosci; $ledzac w sobie
kietkowanie nowego zycia spotecznego, urabia ono za-
razem pewne ideaty tego, co ma nastapi¢, i zdolnym
jest wyniki warunkéw zyciowych, ktére w sobie do-
strzega, zamieni¢ na normy celowo-etyczne, okres$la-
jace, jak b0 powinno.  Twdrczos¢, w zetknieciu sie
z tym ogniskiem, dotyka bezposrednio tego, z czego
tworzy sie nowy Swiat spoleczny, zarazem jednak sta-
je sie zalezng od procesu ekonomicznego, ktéry sie tam
przeistacza; nie moze ani stworzy¢ nic sama, ani tez
i5¢ wbhrew niemu; z tego powodu, pomimo nawet swo-
ich pozoréw intelektualnych, musi onaprzybra¢ charak-
ter klasowy, pochodzacy z ,klasowosci“ potrzeb.
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z ktéremi ma do czynienia, i musi wyczuwac nieustan-
nie Kierunek, w jakim pulsuje zycie ekonomiczne.
Zobaczmyjednak, wjakim stopniu socjologja moze
wogole wprowadzi¢ czynnik ,,tworczosci,” jako co$ od-
rebneg™o od potrzeb i idei, wciijgnietych wszereg przy-
czynowosci spotecznej, i czy moze ze stanowiska swojej
krytyki uzna¢ w nim ten sam charakter ksztaltniczy,
decydujacy o kierunku przeobrazania sie spoleczen-
stwa, jaki mu nadaje praktyka; czy tez przeciwnie,
powinna zredukowaé jego stanowisko do samopozna-
wania sie ideowych zmian spotecznych, ktére jednak
na przebieg procesu ewolucyjnego zadnego wplywu
istotnego mie¢ nie moze i pozostaje tylko odbiciem sie
umystowym tego, co dokonywa sie zywiotowo, omamio-
nym jedynie przez ztudzeni” intelektualne, ze liistorja
potrzebuje jego ideatéw i stucha jego norm etycznych,
jego wskazdéwek, jak rozwijaé¢ sie powinna.—ldeologja
tworcza, ktdra zjawia sie w historji w kazdym okresie
przeobrazania, wyréznia sie przedewszystkim -tym
z 0golnej masy faktow ideologicznych, ze zawiera w so-
bie pierwiastek wyborne elowego, iiiietylko ze
nie utozsamia sie z tym wszystkim, cojest wynikiem
moralnym danych proceséw ekonomicznych, lecz zdolng
jesfnawet przeciwstawiac sie i przeciwdziata¢ tym z po-
$rdd nich, ktére nie odpowiadajg postawionemu celowi.
Oprécz tego, wejscie jej do proceséw spotecznych da-
je poczatek nowej kategorji faktow moralnych takich
mianowicie, ktorych przyczyny trzeba poszukiwaé juz
nie tylko w warunkach przedmiotowych, lecz w celo-
wym dziataniu pewnej idei. Mozna wpr.iwdzie twier-
dzi¢, ze ta sama idea nalezy do szeregu przyczyno-



120

wosci spotecznej, jako niezbedny wynik pewnych wa-
runkéw, lecz twierdzenie to nie usuwa bynajmniegj jej
charakteru celowego, ktorym ona wyodrebnia sie za-
sadniczo od wszystkich innych faktow, jej dziatalnosci
wyborczej, z ktdra, szereg przyczynowy nie moze po-
zostaé tym samym, i musi przedstawiaé soba, co$ nowe-
go. Tymbardziej nalezy na to zwrécié uwage, ze owa
celowo$¢ wyborcza nie pozostaje tylko charakterem
psychologicznym danej idei, subjektywnym trybem
pojmowania jej przez tego, w czyjej mysli zjawia sie,
lecz wystepuje roéwniez wjTaznie w historji, gdzie
znajduje swdj specjalny wyraz winstytucjach, kté-
rych zadaniem jest osigganie pewnego celu spo-
fecznego. Rozwazajgc np. znaczenie socjologiczne
Kosciota chrzescijanskiego czaséw pierwotnych, moze-
my twierdzié, .stojgc na gruncie determinizmu, ze mu-
siat on by¢é wynikiem pewnych potrzeb moralnych
ktére rozbudzaty sie pod wptywem warunkdw Owczes-
nego zycia; lecz z drugiej strony, nie mozna pomina¢
tego faktu, ze w catym charakterze jego organizacji
propagatorskiej, etycznej, byto co$ wiecej anizeli przy-
stosowanie sie do warunk6w istniejgcych, byta miano-
wicie dgzno$¢ dowytwarzania pewnych potrzeb
moralnych, i ze ta dazno$¢ do normowania rozwoju
zycia spotecznego podtug wzoru idealnego nie pozo-
stata bez znaczenia dla kierunku tego rozwoju; liisto-
rja nie bytaby ta sama, gdyby pierwotny Kosciot chrze-
Scijanski nie byt propagatorem, gdyby pozostat tylko
ideologja, konstatujaca zaszie i zachodzace przeobra-
zenia moralne, nie usitujgc wycisng¢ na nich pietna
swej tworczosci wyborczej.



Vil

Z tych wzg-ledOH™ tak samo jak psycliologja, pO'
zostajgc obojetng na metafizyczng ocene ,,dowolnosci*
w stosunku do determinizmu, musi jednak wyznaczy¢
odrebne miejsce dla kategorji etycznej ,,powinno by¢,*
i uznaé jej realnos¢, dlatego tylko, ze sie przejawia w od-
rebnych faktach psychicznych, nie dajgcych sie utoz-
samia¢ z innemi w naszym do$wiadczeniu wewnetrz-
nem,—réwniez i socjologja musi przyzna¢ wartosc rze -
czywistg i odrebng czynnikowi tworczosci, jezeli on
znajduje swoj wyraz spoteczny w specjalnych instytu-
cjach, takich, jak partje polityczne, sekty religijne,
rozmaite organizacje natury propagatorskiej, gdzie nie
tyle chodzi o przedstawicielstwo istniejgcych potrzeb,
ile 0 stwarzanie potrzeb nowych i o0 zwalczenie tych
wszystkich czynnikow, z danego S$rodowiska wy-
nikajacych, ktore stojg na przeszkodzie zamierzone-
mu celowi. Oharakter ten wystepuje szczeg6lnie wy-
raznie w poczatkowym okresie tych instytucji, gdvz
wtedy powziete przez nie zadanie przeciwstawia sie
tak silnie wszystkiemu, co istnieje w spoteczenstwie,
ze wyglada zawsze prawie na utopje. — Czy fakt
taki—tworczosci uspotecznionej—wptywa istotnie na
rozwoj zycia spotecznego, czy tez jest tylko zbytkiem
intelektualnym tego rozwoju, okreslajacego sie catko-
wicie podiug determinizmu, na to akty historyczne
nie moga dostarczy¢ dowodu przekonywajgcego, po-
niewaz iniemozliwg jest rzecza poréwnaé ten sam
proces przeobrazenia sie z udzia-em i bez udziatu
czynnika twdrczosci, niemozliwg jest sprawdzi¢ np.,
czy spoteczenstwo feodalne byloby takim samym, ja-
kim byt3w historji, gdyby w wytwarzaniu sie jego
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brakowato czynnika tworczego: propagandy Kosciofa..
Jest natomiast inny sposdb przekonania si¢ 0 znacze-
niu dla litstorji czynnika tej natury, mianowicie, zapo-
mocg rozwazania danego procesu ekonomicznego, jako
wystarczajacej przyczyny przeobrazenia sie spoteczen-
stwa na typ nowy. AV takim bowiem tylko razie
czynnik twdrczosci, to jest wyboru celowego, okazat
by sie jatovyym i zbytecznym, gdyby pierwiastki, roz-
budzaj;}ce sie samorodnie w duszy cztowieka, pod wpty-
wem zmian ekonomicznych dazyty wszystkie, z natury
swojej, do nowego typu zycia, inie zwalczajgc sie-
nawzajem, ani tez nie mogac przystosowac sie do $rO”
dowiska istniejgcego, wymagaty niezbednie jego usu-
niecia. Tak jednak nie jest. Proces ekonomiczny,
wywotujac w duszy ludzkiej jakag$ nowa potrzebe, nie-
wycofuje jej jeszcze przez to samo ze Srodowiska
istniejacego; poniewaz za$ rozbudzona potrzeba jest
przedewszystkim natury praktycznej i nie moze za-
dowolni¢ sie teorja, przeto poszukiwaé bedzie swegO’
mozliwego przystosowania sie do danego S$rodowiska,
przynajmniej w zakresie zycia jednostki. Objasni¢
to mozna tatwo zaimmocg przyktadowe wspotczesnych.

Sag teoretycy, ktorzy wierz.g w przysztos¢ rewm-
tucyjna kapitalizmu, na mocy tego, ze kulturg swoja
rozszerza on znacznie zakres potrzeb cywilizacyjnych
cztowieka, czynigc zarazem coraz mniej pewnym jego
dobrobyt i zabezpieczenie jego praw wiasnosciowych;
z tego antagonizmu ma jakoby narodzi¢ sie sita prze-
wrotowa, ktdra wprowadzi nowy typ organizacji spo-
fecznej, zasadniczo sprzeczny z istniejagcym. Jezeli
jednak sadzi¢ o mozliwosci takiego przewrotu z tego,
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czym sie jego czynniki wyrazajg indywidu-
alnie (a podlug mojej teorji innego kryterjum mie¢:
nie mozna), natenczas okaze sie on przypuszczeniem zu-
petnie nieusprawiedliwionym. — Czymsiebowiem staje
owo ,rewolucyjne* rozszerzenie sie potrzeb kultural-
nych w zyciu praktycznym jednostki, wobec tego, ze
jednostka ta zyje, oddycha i dziata w atmosferze ka-
pitalizmu? Staje sie ono prtedewszystkim inter e-
sem pienieznym, gdyzjezeli tylko wychodzi
z zakresu teorji i szuka swego zastosowania konkre-
tnego, natenczas nic innego znalez¢ nie moze do wciele-
nia sie, jak tylko pienigdz, z catym jego rusztowaniem
sposobow i Srodkéw spotecznych, zapomoca ktérych
dzi$ sie zdobywa. Rozumowanie, ze potrzeby, doty-
czace wyzszej stopy zyciowej, mogtyby sie zaspakajac
bez pieniedzy przy innym ustroju, pozostaje tylko-
kwestjg intelektualng, jako przypuszczenie dalekiej
przysztosci, i na razie nie ma praktycznego znaczenia
w zyciu jednostki. Zmiana wiec, ktéra zachodzi, jak-
kolwiek w zyciu zbiorowym zaostrzy¢é moze walke
klasowa, to jednak w duszy indywidualnej cztowieka
utrwala ceche zachowawczg, ten sam pierwiastek inte-
resu pienieznego, oszczednosci, geszefciarstwa i wy-
zysku, ktérym zyja wiasnie instytucje kapitalizmu”
—Tak samo, niepewno$¢ zachowania wiasnosci! odpo-
wiedniej do potrzeb stopy dobrobytu indywidualnego,
przy dzisiej <zych sitach wytwaorczych i ich katakliz-
mach ekonomicznych, teoretycznie tylko moze obudzi¢®
zainteresowanie sie inng forma wiasnosci, przystoso-
wang lepiej do tych sit wytworczych; praktycznie je-
dnak, w zyciu prywatnym cztowieka, sktaniaé bedzie-
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jedynie do mozliwego zabezpieczenia wiasnosci i do-
brobytu, zapomoc” istaieje-cych $rodkéw prawnychs»
zkaczy sie z interesem parnistwowo$ci, mogacej
w pewnym zakresie przeciwdziata¢ zaréwno legalnym,
jak i nielegalnym zamachom na wiasnos¢, unormowac
stope wyzysku i ochrania¢ interesy ludnosci odréz-
nych spekulacji rynkowych ipienieznych. | wtym
wiec razie nowy warunek zycia, ktory z jednej strony
rozwing¢ moze antagoniZiU do Srodowiska istniejgce-
go, z drugiej jednak zespala sie z czynnikiem wcho-
dzacym w sklad tegoz $rodowiska, szukajgc swego
wyrazu praktycznego w zyciu jednostek, poteguje do-
ptywem nowej potrzeby, z innej tylko strony, to samo,
czemu teoretycznie zaprzecza.

Zachodzg przeto podwdjne skutki moralne: prze-
wrotowe i zachowawcze, wynikajace stad, ze Avszelka
Zmiana warunkow zyciowych, objawiajaca sie nowg
potrzeba, usituje znalez¢ swoje praktyczne zastosowa-
nie w istniejagcym $rodowisku spotecznym, i przez to
tamuje rozktad tych rownowaznikéw indywidualnych,
mocg ktérych zachowuje sie typ danego ustroju. Z te-
go powodu nalezy przypuszczac, ze czynniki ekono-
miczne, pozostawione swej przyczynowosci zywioto-
wej, okazatyby sie bezsilne wprzeobrazeniu spoteczen-
stwa w kierunku jego antitezy, niezdolne do tego, aze-
by z powstajagcych antagonizmoéw i pierwiastkbw mo-
ralnych, rodzacych sie pod ich wpltywem w sumieniu
cztowieka, wyprowadzic¢ typ nowy zycia zbiorowego,
rozwiazujacy nagromadzone sprzecznosci. Azeby
wiec taki kierunek rozwojowy mogt sie okresli¢ z sa-
morodnie powstatych pierwiastkéw moralnych, nie je-
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dnakowej i dwuznacznej wartosci, a przytym wyklu-
czajacycli sie czesto wzajemnie, do tego niezbednym
jest pojawienie sie czynnika wyboru celowego, czyn-
nika samowiedzy tworczej, ktéryby potrafit niektoére
z tych pierwiastkow, najbardziej przeczace, urobic¢
w ideat, potegujac tym sposobem ichznaczeuiejw duszy
ludzkiej.—Rzecz jasna, ze pojawienia sie takiego czyn-
nika musi by¢ uwarunkowanym zaréwno historycznie,
jak i psychologicznie; ideaty i sity spoteczne, organizu-
jace sie na ich ustuge, pozostajg zawsze w Scistym
zwigzku z tg fazg rozwojowa, przezktdrghistorja prze-
chodzi, a w tresci ich odszuka¢é mozna zawsze charak-
ter wpty wu moralnego, ktéry wywierajg na ludzi zacho-
dzace zmiany ekonomiczne. Juz to samo wskazuje nam,
ze Swiadomoscétwd rcza wyprowadza gie-'
neze swojg ztych ognisk indywidual-
nych, gdz'ieprocesy ekonomiczne prze-
istaczajg sie naréwnowazniki innych
kategorji spotecznych, tj. zsumienia
ludzkiego, i ze czysty intelektualizm”
w oderwaniu od sfery potrzeb zycio-
wych, nie bytby zdolnym jej wytonic.

Psychologiczny charakter faktu jeszcze bardziej
stwierdza to mniemanie. Swiadomo$¢ tworcza, to, co
zjawia sie whistorji pod postacig ideologji, dziatajgcej
celowo w kierunku pewnego przeobrazenia sie spotecz-
nego, wyréznia sie tym od ideowosci konstatuja-
cej tylko, ze jest etyczng, ze wyraza sie stale
w kategorji ,,powinno by¢,* stosujac te kategorje
wedtug pewmego ideatu, ktdry nie da sie zdetermino-
wac catkowicie jakokonieczny wynik warunkéw istnie-

—
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ja-cych. Ot6z, ceelia ta jest przedewszystkim ce-
cha sumienia, jako ideowosci, urabiajacej sie w sfe-
rze potrzeb. Potrzeba jestjedynym faktem kon-
kretnym duszy ludzkiej, gdzie znajduje sie pierwiastek
norm praktycznych, pierwiastek przeciwsta-
wiania temu ,,co jest“—tego ,,co by6 powinno,* dgzagcy
do wyrazenia sie jakras' zmiang $rodowiska. Tym sie
ona rdzni od uczucia i postrzi®zenia, od bezimiennosci
i intelektu, ze szuka uprzedmiotowienia sie swego
w czym$ na zewnatrz, stworzenia nowego faktu, ktéry
bytby Zrédtem uczucia i postrzezenia; w niej—intelekt
mogdlno ludzki, spoteczny, znajduje sie na ustugach boé-
lu i przyjemnosci, uczué¢ nawskro$ indywidualnych
i zroSnietych z najgtebszemi tajnikami zycia organicz-
nego; nigdy za$ nie mozna poprzesta¢ na samym tylko
skonstatowaniu bolu i przyjemnosci. Wejscie pier-
wiastku potrzeb do intelektualizmii zmusza go wiec
-do stworzenia nowej formy ujmowania, i tg formg jest
wiasnie kategorja etyczna, orzekajaca, co by¢ powinno
Mozna nawet powiedzieé¢, ze to samo, cowyczuwam
jako potrzebe—w mysleniu przybiera posta¢ kategorji
etycznej, i ze zjawienie sie tej kategorji, w jakiejkol-
wiek ideowosci, jest nieomylnym odczynnikiem, ze sie
sona urabia w sferze potrzeb, przesigknietej zywa
cenestezjg cztowieka, nie za§ w czystym racjona-
lizmie.

Ten sam odczynnik daje sie przeto zastosowac
do historjt. Pojawienie si¢ nowego pradu ideologji
tworczej, jak chrzescijauizm, reformacja, humanizm,
demokracja mieszczanska z 18 wieku i demokracja
spoteczna naszych czaséw, nalezy uwazac za objaw
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tego, ze przeobrazenie sie zaczelo dokonywaé sie
istotnie w swych pierwiastkach indywidualnych, ze
tworzy sie sumienie nowe, wzgledem ktérego historja
bedzie musiata rozegra¢ swoj”® akcje; stamtagd bowiem
tylko, ze sfery potrzeb, pochodzi¢ moze czynnik twar-
czosci, tak na pozor sprzeczny z rzeczowym charakte-
rem zjawisk spotecznych; jezeli za$ wystepuje on stale
w kazdym okresie przetomowym dziejow ludzkich,
to jest to tylko dowodem, ze sity przeksztatcajgce tych
dziejow maja swe ogniskaindywidualnej natury, i ze kaz-
dy nowy Swiat spoteczny rodzi sie w tym, co cztowiek
introspekcyjnie jako swoje wiasne sumienie poznaje.

8 17. Zwiazek pomiedzy sumieniem cztowieka
a Swiatem spotecznym staje sie jeszcze bardziej wi-
docznym, jezeli zwrécimy uwage nato, ze zwykle po-
ruszenie sie etyczne duszy ludzkiej, to, co pospolicie
nazywamy ,,gtosem obowigzku,* ma zawsze swoj wy-
raz przedmiotowy w instytucjach spotecznych i jest
z niemi sprzagniety wspotzaleznoscia, nie dajacg sie
nigdy rozerwac.

WidzieliSmy juz, ze  pierwotnych spoteczen-
stwach rodowych Grecji i Ezymu, kiedy rzeczowos¢
spoteczna byta jeszczo stabo rozwinietg, etyka indywi-
dualna utozsamia sie zupetnie z instytucjami i prawo-
dawstwem. Niemozliwym bytoby okredli¢, do ktorej
z tych dwdch kategorji nalezatoby zaliczy¢ kult przod-
koéw, powinnosci mienia potomstwa i utrzymania czy-
stosci jego pochodzenia, religijno$¢ zwigzkéw matzen-
skich, opartg na adoptacji rodowej, niepodzielne wia-
danie ziemig, wiladze starszych it. p., gdyz cata ta
zwyczajowos¢ byta tak samo obowigzkiem moralnym
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jak iinst;, tucjij. prawn<®, a wykroczenie przeciwko jej
zasadom stawato sie nie tylko grzechem, dzwigajacym
na sobie wyrzuty sumienia, za ktory karali bogowie
rodu, i od ktdrego trzeba byto oczyszczac sie przez ce-
remonje religijne, lecz takze-wystepkiem prawnej na-
tury, pociagajacym za sobg kare ze strony organizacji
spotecznej, Z tego wiasnie zrodta naturalnej spéjni
pomiedzy etykg a prawodawstwem wynikat pierwo-
tny zwigzek wiadzy politycznej z kaptaristwem, ktéry
zdaje sie by¢ powszechnym u wszystkich ludéw (przy-
najmniej badania etnografé wwykazuja ogromng ilos¢
jego Sladoéw u zyjacych plemion barbarzyniskich), jak
rowniez, potaczenie instytucji politycznych z rytuata->
mi religijnemi i ograniczenie prawa zwyczajowego
do spotecznosci, wyznajacej kult tych samych bogow
rodowych.

Zgodnie ze wspolnoscia pochodzenia znajdu-
jemy takze Scistg odpown'ednios¢ pomiedzy pojecia-
mi moralnemi o cnocie i wystepku, a instytucjami spo-
teczenstwa, wsrdd ktdrego one zyjg. U plemion, kto-
rych prawo zwyczajowe opiera sie¢ na komunizmie ro-
dowym, i gdzie instytucja wiasnosci ogranicza sie do
przedmiotow osobistego uzytku, spotykamy ,wystepek
pojedyriczego polowania na bawotow (Indjanie Omaha),
i SciSle przestrzegany obowigzek dzielenia sie kazdg
zdobyczg mysliwskg. Eskimowie Grenlandcy uwaza-
ja ze jesli kto pozycza pewien przedmiot, a nastepnie
zgubi go lub zepsuje, nie jest obowigzany do zadnego
odszkodowania; jezeli kto posiada wiecej niz trzy to-
dzie, powinien jedng odda¢ ktéremu z towarzyszy”"
kradziez, ktéra nie zostata spostrzezong przez wiasci-
ciela, nie jest uwazang za wystepek, gdyz znaczy, ze
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zabrany przedmiot nie byt niezbednie potrzebnym
do uzytkii-osobistego.*)—Koczownictwo posiadato tak-
ze swoj§ etyke; wedtug Robertson'a, prawo Nubateari-
czykdw uwazato za wystepek sianie zboza, zbudowa-
nie domu lub posadzenie drzewa; ,statg i utrwalong
zasadg koczownikdw byto przyprowadzi¢ wszelkg na-
Jectiaag przez nich okolice do stanu pustego i otwarte-
go pastwiska; zapatrywali sie oni na te czynnosci
jak na obowiazek religijny.“—**) Tutaj zatym ten
sam pierwiastek indywidualny, potrzeba zyciowa, uka-
zuje sie wyraznie w swojej dwojakiej postaci: spotecz-
nej, jako prawo zwyczajowe, i introspekcyjnej, jako
obowigzek moralny. Potrzeba osobista czlowieka
—wspdlnosci pracy lub koczownictwa—}>owst ijgca nie-
$wiadomie pod wptywem pewnych warunkéw zycia,
pewnego ustosunkowania sie sit wytwoérczych jedno-
stki do otaczajacej natury, uspoteczniwszy sie samo-
rodnie w odpowiedniej sobie zwyczajowosci, stawszy
sie przedmiotowg w dziataniu zbiorowym i wskutek
tego wyzwolong z psychologii osobnika, wraca napo-
wrét do swego siedliska introspekcyjnego, lecz na-
pietnowana pierwiastkiem etycznym. Mowigac Scislej,
potrzeba indywidualna, uspotecznia-
jac sie, zmienia jednocze$SnieswOj cha-
rakter psychologiczny, wintrospekcj i
jednostki; przeistacza sie w katego-

*) Obserwacje Rinka i Itoss’a: zob. Letourneau.Ev. de la
morale 156-.7
**) Spencer—Zas. soejologji t. 11 § 265.
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rie o owigzku nioraliiego staje sie
gtosem sumienia dla ktdérego Swiado-
Amos$¢ ludzka poszukujeuzasadiiiente-
\ologiczuycli. Metamorfoza taka zgadza sie zre-
~eti, zupeluie z psycliologjg ,,potrzeb,”“ ktére same
przez sie zawieraja w sobie Ziurodek kategorji etycz-
nej, dowolno$ci twdrczej mogacy zatym tatwo rozwi-
nac sie pod wpltywem wiekszego uswiadomienia, przy
zetknieciu sie ze S$rodoiriskiem spotecznym.—Nawet
najbardziej przyrodzone uczucia nie sg zdolne rozwi-
ng¢ sie w etyke istaé sie sumieniem Kierowniczym
jednostki, jezeliinteresy zbiorowosci nie dozwolit}® icli
uspotecznienia. Za przyktad charakterystyczny te-
go stuzyé moze etyka dzieciobdjstwa, maja-
ca swoj wyraz w starozytnych prawodawstwach Gre-
cji i szeroko rozpowszechniona wsrdd dzisiejszych
plemion barbarzynskich, szczegblnie wojowniczego ty-
pu. W etyce tej znajdujemy charakterystyczny wy-
bor, ktérego dokonywajg warunki spoteczne i ztgczone
z niemi instytucje, pomiedzy uczuciami cztowieka, nada-
jac im zgodne ze swa naturg znaczenie moralne, zwy-
kle np. sa to dzieci pici zenskiej, ktérych zabijanie jest
uprawnione moralnie, coznajduje sie w Scistym zwigz-
ku z tym, ze kobiety wobec exogamji nie mogly piele-
gnowaé kultu przodkéw, a zarazem nie stanowity po-
wazniejszej sity wytwdrczej i wojennej plemienia
wskutek czego, przy ograniczonosci $Srodkow wyzy-
wienia, wieksza icli liczebno$¢ byta szkodliwg spote-
czeAstwu. Niema natomiast zadnej racji przypusz-
czac, azeby uczucie ojcowstwa nieistniato u ludzi, podle-
gajacych temu prawu zwjmzajowemu; jest ono bowiem
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zbyt powszechne, utrwalone gatunkowym instynktem,
i u wspdtczesnych ludéw dzikich spotyka sie nieraz
w wysokim stopniu rozwinietym; tym bardziej nalezy
przypuszczaé, zeistniato ono,jako przyrodzona wiasci-
wos¢ osobnikéw, w Grecji z czasow Likiirga i Solona.
Prawdopodobnie wiec, wobec etyki dzieciobojstwa, od-
bywat sie nieraz w duszy barbarzynicy znany nam do-
skonale proces walki uczucia, potrzeby przyrodzonej,
z obowiazkiem, z glosem sumienia, ktéry nakazywat
zabicie dziecka —To samo stosowac sie musi do kaz-
dej innej potrzeby przyrodzonej, ktéra dla jakich-
kolwiek warunkéw nie zdotata uspoteczni¢ sie
i dojs¢ do przedmiotowego bytu instytucji; w psy-
chologji osobnika jest ona tylko uczuciem osobistym,
pragnieniem lub zadza, ktéra moze znalez¢ sie tatwo
w antagonizmie wzgledem potrzeb uspotecznionych,
t. j. wzgledem obowigzkéw sumienia, i przygniatac
Swiadomos$¢ moralng osobnika jako popednatury zbro-
dniczej, ktory nalezy powscigga¢ i thumié. Przeci-
wienstwa pojeciowe, nalezace do powszechnej intuicji
judzkiej, a zawierajace sie w terminach ,stuszny
lub niestuszny* oraz ,,przyjemny lub przykry,“sprowa-
dzaja sie zatym do powyzszej réznicy psychologicznej
pom’edzy uspoteczniong i nieuspoteczniong potrzebg
osobnika.

Zwracajac sie teraz do spoleczenstwa nowozyt-
nego, widzimy, ze religja, moralno$¢ i prawo zréznicz-
kowaty sie na oddzielne kategorje spoteczne; instytu-
cje nabyty wiasciwy sobie automatyzm biurokratycz-
ny i site policyjno-paistwowa, ktdra funkcjonowaniu
ich nadaje charakter czego$ zupetnie niezaleznego do
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moraluycli wierzen cztowieka. Pomimo to jednak,
pierwotny zwigzek pomiedzy etyka indywidualng,
a ustrojem spotecznym nie zostaje bynajmniej przer-
wanym; maskujg go tylko bardziej zrézniczkowane
i bardziej rzeczowo rozwiniete formy wspétzycia.—
Obowiazek karania przestepcéw, poszanowania wia -
snosci, ochrony swych intereséw, pracy, wiernosci mat-
zenskiej, wyptacania i brania procentéw, zwrotu pozy-
czek, i t. d ,wszystko to, co strmowi dzisiaj zwyczajne
motory postepowania cztowieka i co przemawia do
niego “wewnetrznie gtosem prawidta etycznego, ktdre
zakazuje lub pozwala, ma zarazem swoje przedstawi-
cietsiwo w piaiwodawstwie, zyje nietylko przed na-
szym okiem introspekcyjnym, lecz i przedmiotowo na-
zewnatrz, jako fakty ujete w karby orga:iizacji suo-
tecznej i niezalezne od tego, co wewnatrz nas istnieje.

Zaréwno w historji, jak i w zyciu prywatnym
ludzi, stwarzajg sie nieraz bezwiedne eksperymentu,
ktore ukazujg owo etyczno-indywidualne jadro insty-
tucji spotecznych. Jezeli, wskutek jakichkolwiek wa-
runkow, przedmiotowa ich strona ostabnie lub chwilo-
wo wykolei sie ze swego automatyzmu organizacyj-
nego, natenczas zjawia sie pierwiastek moralny opinji,
dazacy $wiadomie juz do wykonania tego, co instytucje
spetniajag automatycznie. Ostabienie parstwa Awwo-
tuje zwykle silny wybuch patrjotyzmu; na miejsce po-
datkéw przymusowych zjawiajg sie dobrowolne ofia-
ry;*) rozbitg armje zastepujg samorodnie organizujg-

Potwierdzenie tego «potykam wiasnie w polityce bie-
zgcej: gazety grudniowe 1898 r. donosza z Budapesztu, ze ponie-
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ce sie milicje ochoinikéw; zdezorganizowana podczas
zaburzen wewnetrznjcli policja panstwowa zastepuje
sie dobrowolng policja obywatelska. Jezeli zdarzy
sie, ze ztoczynca jaki uniknat kary, natenczas sumienia
obywatelskie nie uspokojg sie dopoty, az sprawiedli-
WO prawnej stanie sie zado$¢. Podobniez sakrament
matzenstwa koscdelnego, pozbawiony swej sity poli-
cyjnej tam, gdzie istniejg Sluby cywilne, zacliowuje
sie jednak w szerokich kotach ludnosci, dzieki same-
mu tylko naciskowi opinji moralnej.—Socjolog, chcacy
zbadac trwato$¢ pewnej instytucji, nie posiada tepsze-
go kryterjum, jak w etyce zwyczajowej wspdtczesnych
ludzi; zaznacza ona z drobiazgowg doktadnoscig wszy-
stkie formy, w ktére zostato ujetym Zzycie zbiorowe,
i spetnia role ich rzecznika ayobec istoty wewnetrznej
cztowieka, zmuszajac go, by swnim wiasnym zyciem
zasilat spoteczne funkcjonowanie i zywot instytucji
by bral w nich praktyczny udzial, potwierdzat
je czynami, oddawat im na spozycie swojg dusze
indywidualng, czujaca, i to w'brew mozliwym zbocze-
niom intelektualnym, i w tych wilasnie wypadkach,
gdzie sama organizacja spoleczna nie mogtaby tego
dopig¢ przymusowemi $rodkami. Bez pomocy etyki,
poniewaz potrzeby ludzkie sg czesto na tasce usposo-
bieA, nastr6jéug uczué¢ sprzecznych i wptywdw inte-
lektu, prawidtowe funkcjonowanie instytucji mogtoby
czesto podlegac zaburzeniom, gdyz nie wszystkie jego

waz, wslnitek nie dojscia ugody austro-weg”icrsinoj, pobér po-
datkowy zostat zawieszony, ludnos$¢ iiianirestacyjnie sktada podatki
oblegaj<j:e ttumnie e. k. urzedy.



strony daja, sie zabezpieczy¢ kodeksem karnym i opie-
ka policyjng; a i te nawet stajg sie po wiekszej czesci
bezsilne wobec braku dobrej woli i sumienia
obywatel<kieg6. Uzywanie up. pomocy organiza-
cji sadowniczej w obronie swoich intereséw rodzin-
nych i majatkowych, lub w obronie honoru, wydawa-
nie ztoczyncdw w rece sprawiedliwosci, postepowanie
zgodne z moralnoscig matzeniske, zachowywanie w zy-
ciu przewagi prawnej mezczyzny nadkobieta, oszczed-
nosci praca,—sg to takie strony zycia jednostki, spojo-
ne $cisle z instytucjami i catym ustrojem spotecznym,
ktére nie moga by¢ skutecznie dozorowane przez wia-
dze policyjuo-paristwowe, a pozostawione swobodnej
psychologji cztowieka, mogtyby nieraz zaprzecza¢ sie
niespodziewanemi falami uczué. Przeciw temu wias-
nie zabezpiecza sie Srodowisko spoteczne, ustanawiajgc
swojapoticje wewnetrzng—etyke, ktorej zadaniem jest
pilnowaé, azeby zachowala sie jednos¢ i zgoda pomie-
dzy wnetrzem moralnym osobnika a instytucjami przed-
miotowo istniejacemi, i odezwac sie gtosem obowigz-
ku w chwili, kiedyby potrzeba, jako naturalne uczu-
cie, chciata sie sprzeniewierzy¢ swoim sobowtérom
spotecznym. Jest to podstep, uzyty przez samg natu-
re potrzeb ludzkich uspotecznionych, ze sie one ura-
biajg w kategorje obowigzkéw, aby tym snadniej za-
panowaé¢ nad indywiduatnoscig cztowieka i utrwalié
zywotno$¢ tych instytucji, ktére z nich powstaty.
Przymus, jaki czujemy ze strony poje¢ etycznych, wy-
rézniajacy je od wszystkich innych stanéw duszy, sub-
jektywnie bezbarwny nieraz i pozbawiony owej sity
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«cenestezyjuej, jakg, majag np. wzruszenia, mozuaby
przeto uwazaC za introspekcyjiie ujawnienie sie tej
rzeczowosci spotecznej, ktdra naciska nas zewnatrz,
a ktérej istota i sita poruszajagca spoczywa, jako f a-
t uni prawdziwe, w tym, co uwazamy za bardzo indy-
widualne—w sumieniu naszym.

Odwrotnie takze, to, czeg™o niema w instytucjach,
nie ist.iieje tak samo i w sumieniu normalnym, w obo-
wigzkacli praktykowanej i zyjacej etyki. Ewangie-
liczne braterstwo ludzi pozostato co najwyzej teore-
tycznym prawidtem moralnosci, zdeprawowanym przez
rozmaite omowienia intelektualne, prawidtem, ktére
omija sie zwykle bez zadnych wyrzutéw i bez Zzadnej
walki wewnetrznej. Jezeli za$ taki obowigzek zjawia
sie istotnie w sferze introspekcji cztowieka, wtedy
wyczuwm on ogromne trudnosci, stawiane jego postepo-
waniu ze strony organizacji spotecznej, i musi wyco-
fac sie niemal zupetnie ze wszystkich stosunkéw pra-
wnych i ze wszystkich intereséw zycia, ztgczonych
ze spoteczenstwem, azeby moéc zadowolni¢ etyke
wewnetrzng, ktérej instytucje przeczag. W tym ra-
zie wywigzuje sie nieprzejednana walka pomie-
dzy obowigzkiem a instytucja, pomiedzy rzeczowoscig
Swiata spotecznego i jego istotg indywidualng, ktorej
rozstrzygniecie zalezy od tego, w jakim stopniu
ow nowy, anormalny pierwiastek etyczny zdolnym
jest do rozszerzania sie w grupach ludzkich; albo wiec
jednostka bedzie musiata izolowaé sie od spoteczen-
stwa ze swojg rozktadowg etyka, napietnowang jako
utopja lub zbrodnia, albo tez, jezeli izolacja ta dosieg-
nie pewnego stopnia zbhiorowos i, instytucje spoteczne
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beda, stabna¢ w swym prawidtowym funkcjonowaniu
wyodrebniac sie coraz bardziej od prywatnego zycia
ludzi i w ogéle zdradza¢ wszelkie objawy zw”yrodnie-
nia sie zjawiska spotecznego, od ktérego Zrédta indy-
widualne zostaly odciete. Przypusciwszy, ze w jaki-
kolwiek sposéb ,,sumienie” Irokezéw' lub Ducliobor-
cow potrafito zaszczepic¢ sie w ludziach cywilizowane-
go Swiata naszej epoki, nie ulega watpliwosci, ze do-
prowadzitoby ono jego instytucje do rozprzegniecia
z takg samg sita, z jakg bytoby przez tez instytucje
gnebionym w jednostkach.—Zgodno$¢ sumienia indy-
widualnego i organizacji spotecznej jest konieczna, po-
~niewaz zaden z tych faktow nie moze posiada¢ odoso-
bnionego istnienia, a nie moze dla tego, iz sg one tylko
idwojakim wyrazem tego samegouspo-
\lecznienia sie duszy ludzkiej.—

Stefaiiin, 29 Listopada 1898






