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zagadnienia wieku XIX

PEZEZ
Pawta Jauet*a

Rozprawka powyzsza sktada sie z 3-ch cze-
Sci: pierwsza stanowi zarys og6lny szkét poli-
tycznych we Francyi wieku biezacego, oraz cha-
rakterystyka ich przywodcow. W czesci 2-gigj
wytuszczone sg spoteczno-polityczne poglady A
Tocqueville’a, jednego z iiajprzenikliwszych i naj-
bezstronniejszych umystow, pierwszego, ktéry ba-
dat demokracyje jako zjawisko spoteczne nie za$
jako przedmiot czci lub nienawisci. Ostatnia
czesC, trzecia, poSwiecong zostata analizie (doko-
nanej subtelnie) ¢ zarébwno poje¢ Tocqueville’,
jak i ogolnie wyznawanych poje¢, oraz kraza-
cych powszechnie mnieman o zasadzie spraw
publicznych.

WILHELM WUNDT: Logika—Teoryja poznania
w przektadzie Z. Herynga.

Pod ogélnym tytutem Logiki — WundL najznako-
mitszy ze wspétczesnych psycho-fizyjologéw, wydat dzieto,
bedace filozoficznem ujeciem catoksztattu wiedzy ludzkiej.
Praca ta, wydana w oryginale w dwdch tomach, sktada
sie whasciwie z trzech cze$ci: Teoryi poznania, wiasciwej
logiki i Metodologii, z ktérych kazda, lgczac sie z pozo-
statemi wspdlnoscig tresci, stanowi jednak zamknietg
w sobie cato$¢. W obecnej seryi ukazata sie TeOryja po-
znania, w Kktorej autor z wiasciwg sobie gruntownoscig
i subtelnoscig analizy rozbiera donioste pytania: powsta-
wania mysli, stosunku wiedzy do wiary, materyi i sity,
przyczynowosci i celowosSci w naturze itd., odstaniajac
przy tem catkiem nowe i rozlegte widnokregi mysli.
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Jezeli sie wstrzymuje, to tylko wsku-
tek poczucia stabosci swojej; widze gra-
nice wlasnego umystu, ale granic umy-
stu ludzkiego nie widze.

n. Taine.

Ttdmacz szkicu H. Tainea O metodzie zada
odemnie, bym rzecz poprzedzit przedmowg swo-
ja. O czemze mam w niej pisaé? Wiosi przed-
mowe nazywajg salso del libro — solg ksigz-
ki, majac to oczywiscie na wzgledzie, ze po-
winna ona budzi¢ przedsmak, zaostrza¢ apetyt
czytelnika. Mam wiec czytelnikowi zaleca
Taine™a jako mysliciela i pisarza? Alez mi-
strzowskie pi6ro jego zbyt dobrze jest znane,
aby nie uzna¢ wszelkiej zachety za zbyteczna; ci
nawet z posréd czytelnikéw naszych, ktdrzy nie
czytali pism jego w oryginale, mogli sie zapo-
zna¢, i w wielu razach zapoznali sie z pewno-
noscia, z pismami mysliciela francuzkiego prze-
fozonemi juz na polski, jak: Szkice o Anglii®

0 Metodzie Taina, 1



Szkice literackie, O inteligencyi, Filozofia sztu-
ki, O ideale sztuce. Podr6z do Wioch, Po-
ytywiz77i v Anglii, Szkice o Paryzu. Samo
imie autora tych i wielu innych prac, dobrze
u nas znane, starczy za najlepsza zachete.
A wiec by¢ moze uzupetniac to, co Taine w roz-
prawie swojej O 77ietodzie zaledwo naszkicowal?
Przypomina mi to owych wielbicieli sztuki sta-
rozytnej, ktdrzy uzupetniali arcydzieta diota,
dorabiajac nosy, rece i nogi uszkodzone; oba-
wiam sie we wiasnym interesie tej roli uziipel-
niacza.

Wiem juz: bede moéwit o Tainede,.jako my-
$licielu i pisarzu, o stanowisku jego w filozofii
francuzkiej, o wplywach™ ktére nan oddziatywa-
ty i wptywach, ktore on z kolei wywierat. Nie
bedzie to ani systematyczne, ani wyczerpuja-
ce; ale mam na to wymowke: pisze tylko
przedmowe. W drobnej sylwetce o Kkilku ry-
sach najbardziej charakterystycznych pragnat-
bym zebra¢ nieco wspomnieri i wrazei rozpro-
szonych, by odtworzyé sobie z grubszego przy-
najmniej te posta¢ niepospolitych wymiaréw, je-
dng z najwybitniejszych w thumnej galeryi
spotczesnych wielkosci francuzkich.

Bylo to przed laty trzydziestu przeszio. Dla
nas to juz historyja. Eklektyzm francuzki, ta-
tana filozofia umystow, ktoére niezdolne byly
nic sptodzi¢, a wierzyly we wszechpotege wy-



gladzouego frazesu, zdeptat byt wiasnie srogie-
go smoka: krancowy seiisatizm XVIII stulecia;
i, przyémiwszy swym blaskiem stabe préby spi-
rytiializmu, ktory usitowatl rozwinaé sie w jakis$
system oryginalniejszy, zasiadt niepodzielnie na
tronie filozofii francuzkiej. Berlo dzierzyt Wi-
ktor Cousin, profeso.r, moéwca uwielbiany, zastu-
zony historyk filozofii, minister o$wiecenia pu-
blicznego. Eklektyzm stat sie filozofig urzedo-
wg; Cousin—urzedowym Arystotelesem Francyi.
Na katedrze, w szkole, w podrecznikach i tra-
ktatach wygrywano w jednostajnym stylu pot-
pourri, zaprawione oliwg frazesu. Trudno wyo-
brazi¢ sobie co$ bardziej czczego i ckliwego.
Czemze jednak byt 6w eklektyzm? Panteo-
nem rzymskim, do Kktorego zniesiono bogow
wszystkich religij, w celu zadowolenia najroz-
maitszych wymagan wyznaniowych, z jedynym
warunkiem, aby w niczem nie naraza¢ na
szwank interesow religii urzedowej Jowiszem
tego panteonu byt spirytualizmj ktéry tak prze-
sigkt tg atmosferg wszechbozenstwa, ze odtad
we Francyi nigdy juz nie byt wolnym od na-
togéw eklektyzmu; zresztag—wybierano, dopaso-
wywano i ustawiano w odpowiednich godnosci
i potrzebie oddaleniach od gtéwnego ottarza bo-
gow i bozkéw wszystkich wiekoéw i krajow. Za-
sada byfa nader prostg; wszystko cokolwiek fi-
lozofia miata do powiedzenia, zostalo juz wy-
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powiedziane; zaréwno dobre i zle, cenne i to
€O nic nie warte, prawdziwe i falszywe—moze sie
tylko powtarza¢. Zrodto tworczosci wyczerpa-
ne do dna; pozostaje wybiera¢ i wigzac, kieru-
jac sie taktem, zdrowym rozsadkiem, smakiem.
Dotad spekulacya filozoficzna rozwijata sie torem
wylacznych jednostronnych kierunkéw; idealizm,
sensualizm, sceptycyzm, mistycyzm, po kolei
braty gore i domagaty sie uznania wylacznego;
kazdy z tych systematéw mienit sie by¢ wyra-
zem prawdy i zaprzeczat inne. Po zamknietym
cyklu czterech wylacznych kierunkéw piosenka
zaczynata sie na nowo w tym samym porzadku,
i tak sie dziato az przyszedt eklektyzm francuzki
i zrozumiat, ze wszelka wytacznosé i krarncowos¢
jest falszywa. Leibniz miat kiedy$ nieszczescie
napisa¢: systematy filozoficzne prawdziwe sg
w tern, co twierdza, falszywe w tern, czego zaprze-
czaja. Eklektyzm maksyme te postawit na cze-
le katechizmu swojego. Jakoz w rozleglej re-
torcie eklektyzmu gaszono ogien sensualizmu
Condillac”a i Hume’go woda spekulacyj psycholo-
gicznych Maine de Birana, idealizmem Kanta
i dyalektyka Hegla; burzliwe fermenty ideali-
stycznej metafizyki niemieckiej zobojetniano
przez zdrowy rozsadek i praktyczny realizm
Szkotéw. W ten sposéb niwelowano wszystko
i osiggano co$ w rodzaju zlotego $rodka, miare
i str6j w rozstroju. Od nauk S$cistych i niesci-
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stych trzymano sie zdala, za co te odplacaly
rownaz obojetnoscia. Myst byta zupetnie jato-
wa; szperano i tatano; byla to robota w czesci
fitologiczna, w czesci titeracka. Gdzieniegdzie
tytko kietkowata lierezya, jak np, pozytywizm
Comte’a, ate te umiano tymczasem odsadzi¢ od
gtownego ottarza wptywow i prozetityzmu.

Miody jeszcze i nieznany zupeinie Taine po-
zostawat poczatkowo w sferze wplywow ekie-
ktyzmu; jak datece?—tego nie wiemy; co jednak
pewna, ze byt jednym z wiernych kosciota. Je-
dnocze$nie pituie studyowat fitozofow, titeratu-
re, historya, dysputowat, rozmystat. Oto, jak
sam opowiada o tym okresie zycia swego:

»W roku 1852 mieszkatem w Quartier Latin
i obcowatem z kitku mitodziedcami, ktérzy duzo
czytywahi. Spedzali oni dnie cate w bibtiote-
kachi i amfiteatrach, wieczorami za$ szukati roz-
rywki w rozumowaniu.

»Jeden z nich znat matematyke wyzsza, je-
zyki wschodnie i pracowat nad historyg mate-
matyki. Drugi znow, botanik, opracowywat fi-
zyotogig storczykowatych. Trzeci, tekarz, ba-
dat dziedziczno$¢ choréb. Czwarty utrzymywat,
ze historyg obyczajow trzech ostatnich stuleci
ztozong jest w bibliotece rycin. Niektdrzy zna-
li sie na prawie, inni na chemii. ZnaliSmy tez
kilku uczonych i artystow; traktowaliSmy ich
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z gobry, poniewaz oni obchodzili sie z nami jak
rowny z réwnym

,Dysputy nasze byty bardzo ozywione i o-
twarte. Czesto w sporach uciekano sie do pi-
sma, azeby zwiezlej pochwyci¢ tok rozumowa-
nia i unikng¢ dwuznacznikéw. Glosno wysmie-
wano doktryny S$mieszne, gdy za$ napotykano
argument fatszywy, to chociazby nawet byt
urzedowym, $cigano go uwagami krytycznemi
i drwinami, jak gtupca i wroga.

»Prawie wszyscy ci miodziericy uprawiali te
lub owg nauke, co ich odstreczato od filozofii
literackiej; w tej ostatniej upatrywano tylko
wykwintng retoryke, na zapytanie za$, co to
jest filozofia klasyczna, odpowiadano, ze jestto
filozofia przeznaczona do uzytku szkolnego.”

To wiasne wyznanie Taine’a dosadnie oddaje
te szczeSliwg atmosfere, w ktorej umyst jego,
nie wolny od wptywéw filozofii urzedowej, spo-
tykat sie z odszczepiefistwem i negacjg kierun-
ku panujgcego. Musiata tam zachodzi¢ watka
mysli, w ktorej krzepng sity oryginalniejsze i wy-
chodzg z niej zwyciezko. Miody i zadny wie-
dzy umyst zapoznawal sie w tern otoczeniu
z zagadnieniami nauk specjalnych, musiat sie
zastanawia¢ nad przyczynami zupeinego rozdwo-
jenia pomiedzy naukami specjalnemi i filozofig,
0 ktdrg nikt po za obrebem szkoty nie dbat;
w dysputach musiat zajmowac stanowiska za-
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czepne i odporne, ustepowac i zmusza¢ innycli
do ustepstw. W tern krytycznie usposobionem
i niczem nie krepowanem otoczeniu kolezerskiem
gdzie kazdy byt w stanie wciggnaé do argu-
mentacyi zywy materyal nauk pozytywnych
i metod przez nie uzywanych, mozna sie¢ bylo
oryentowac¢ coraz lepiej, zbroi¢ sie w coraz no-
we i lepiej uszykowane argumenty; i w rzeczy
samej, Taine po kilkakro¢ wspomina, jakich to
mozotéw kosztowato go zerwanie z wyksztatce

niem pseudofilozoficznem, z natogami ducha,

ktore to wyksztatcenie wpajato. Zresztg orez

do walki byt juz wykuty, istniata juz filo-
zofia Lockego i Hume go, pozytywizm angiel-
ski i francuzki wypowiedziaty juz swoje stowa.
Miody Taine mdgt byt korzysta¢ i skorzystat
Z tego oreza.

Whnet poczut nasz mysliciel, ze on i szkola
panujaca to dwie rézne rzeczy; zarysowata sie
przed nim ,nowa droga, nhieutorowana jeszcze,
w ktoérg mozuaby sie zapusci¢.” W roku 1857
wystapuje z pierwsza pracg swoja “Les philoso-
phes francais du X I X sieclef W intencyi au-
tora miato to by¢ ,studyum historyczne i kry-
tyczne”; w rzeczywistosci jestto przedewszyst-
kiem krytyka tego, z czem Taine zerwa¢ mu'
sial, wyzwanie na reke spirytualizmu i ekle-
ktyzmu, z ich psychologia metafizyczng, z ich
substancjami i wtadzami duchowemi, i zaznacze-
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nie wiasnego stanowiska, ktorego filozof nadal
miat broni¢ w szeregu prac przysztych i w cia-
gu swojej dhugiej i Swietnej karyery pisarskiej.
Ksigzka sktada sie z kilku wytwornych chara-
kterystyk, w ktérych Taine z niepospolitg pla-
styka i subtelnoscig kolorytu psychologicznego
odtwarza zywe postacie takich filozofow i psy-
chologow francuzkich, jak Laromiguiére, Royer-
Collard, Maine de Biran, Cousin, Joufifroy—sze-
reg profesorow i pisarzy, ktérzy w czesci pod
wptywem metafizyki szkockiej, w czesci za$ ide-
alizmu niemieckiego, wystapili w kofcu zeszle-
go i w pierwszej potowie naszego stulecia z re-
akcyg przeciwko sensualizmowi wieku XVill
i rzucili podstawy badz nowozytnego spirytua-
tizmu francuzkiego, gtdwnie opartego na psy-
chologii ,jazni” i ,wladz duchowych” badz
eklektyzmu.

Oddana tu w polskiem ttémaczeniu rozpra-
wa O metodzie stanowi wihasnie koncowy roz-
dziat wymienionej ksigzki, ktdra w pdzZniejszych
wydaniach ukazywala sie pod bardziej popraw-
nym tytutem Les philosophes classiques du X X
siecle en FranceP Tekst ulegat zmianom i po-
prawkom, ale ksigzka pozostata tern, czem byta
pierwotnie: krytyka spirytualistow i eklektykow
francuzkich pierwszej potowy biezacego stulecia,
z ktérymi Taine zerwaé musiat.

Pomimo woli nastrecza sie tu pytanie, czy
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nie nalezato przettdmaczy¢ catej ksigzki. Godze
sie w tej mierze z ttdbmaczem, ze nie. Jnzci
Taine potrafi o wszystkiem tak napisa¢, ze go
z wielkiem zadowoleniem i niemala korzyscig
czyta¢ mozna; pierwsza praca jego hie stanowi
pod tym wzgledem wyjatku. Przewaza tu je-
dnak wzglad, ze umysty, ktére Taine w ksigzce
swojej charakteryzuje, jak rdéwniez poglady,
ktore analizuje i krytykuje, wplywem swoim
nigdy nie siegaty po za granice Fraucyi, w tych
za$ granicach nigdy dalej po za okres najbliz-
szego pokolenia; nie stworzyt z nich zaden ory-
ginalnego systemu albo szkoty; byli to wymowni
profesorzy, jak Cousin, ktérych w Paryzu skwa-
pliwie stuchano i po za Paryzem czytywano;
albo byli to pisarze, ktorych za zycia stuchato
i czytywato ograniczone kotko wielbicieli; pisma
np. Maine de Birana trzeba byto po $mierci od-
krywaé¢ na nowo, nie dlatego, izby one rzeczy-
wiscie zawieralty w sobie jakie$ skarby samoro-
dne, lecz ze spoiczesny nam spirytualizm fran-
cuzki pragnat sie oprze¢ na jakimkolwiek naj-
blizszym protoplascie swojskim, ktéryby mu nad-
to dostarczyt zapaséw psychologii metafizycznej
na dtugie lata—okoticznos¢ nie do lekcewazenia
w wieku, gdy legitymacya psychologiczna dla
filozofa stata sie nieodzowng, gdy wypadto wal-
czy¢ z postepami psychologii doswiadczalnej
bronig, jezeli nie rébwng, to przynajmniej z na-
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zwy podobng i stanowisku spirytualitycznemu
odpowiednia.  Szerszego og6tu naszego filozofo-
wie ci obchodzie nie moga, sg to bowiem wzgle-
dne wielkosci narodowego panteonu francuzkiego
i, co najwyzej, budzi¢ moga specjalny interes
historyka filozofii, jako przedstawiciele jednej
z epok w rozwoju spekulacyi filozoficznej we
Fraiicyi.

Posiadaliby jeszcze wymienieni filozofowie
bardziej powszechng i wiekszg doniostos¢, gdyby
ich epigonowie nam wspdiczesni byli bardziej
wybitni, oryginalni i wptywowi. Tak jednak nie
jest. Nawet najbardziej wybitni z posréd nich,
jak Pawet Janet, Alfred Fouillée, pomimo swo-
jej rozlegltej dziatalnosci akademickiej i pisar-
skiej, nie wywierajg wcale okreSlonego wptywu
na ogoélny kierunek umystowosci i pomimo, iz
0 wiele sg skionniejsi od spirytualistow starej
daty do rachowania sie z wymaganiami i zdo-
byczami nauk specjalnych, to wszakze wptywu
na te nauki nie wywierajg. Posiadajg oni wpraw-
dzie rozleglg wiedze encyklopedyczng, szczeg6lnie
gruntowng i wielostronng u Fouillée®go, i w ten
sposob sptacajg danine wymaganiom czasu Swo-
jego, ktdérych uswiadomienie gtdwnie zawdzie-
czamy pozytywizmowi, ale przedewszystkiem sg
to nietyle oryginalni mysliciele, ile eklektycy
w stylu spirytualizmu, napét angielskiego, na-
pot niemieckiego, a nadewszystko sg to wybitni
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pisarze, literaci: wdziek stowa, jasne i proste
oddanie mysli cudzych, encyklopedyczna rozno-
barwno$¢ materyi, okraszona werwg i dowci-
pem—oto co okopuje w nich brak mysli gteb-
szej, gruntownosci i konsekwencyi w jej rozwi-
nieciu i uzasadnieniu. Spichlerzem tematéw i po-
mystow jest dla nich filozofia niemiecka i an-
gielska; ich rzecza — przyrzadza¢ te surowe
i ciezko strawne materyaty z tym niezréwnanym
talentem i smakiem pisarskim, ktory stanowi
przyrodzong ceche temperamentu francuzkiego.

Najnowszy spirytualizm francuzki we wszel-
kich odmianach swoich, az do granic mistycyzmu,
zawsze jest mozaikowym, eklektycznym, nigdy
konsekwentnym i ptodnym. Tak samo w osobie
Cousin’a jak spdtczesnego nam Fouillée’go, sta-
nowczo jednego z najuczenszych dzis$ filozofow we
Francyi, nie przestawal on holdowaé wyzej
przytoczonej maksymie Leibniza. EO6znica po-
miedzy starszym elektyzmem francuzkim i spot-
czesnym moze by¢é oddana w paru stowach:
tamten wybierat i kleit prostym kitem zdrowego
rozsadku, nie ogladajac sie na nauki specyalne;
ten zbiera i godzi za pomocg bardziej zawitych
operacyi dyalektycznych i z catym aparatem
erudycyi, z*nauk specyalnych zaczerpnietej. Ha-
stem elektyzmu spirytualistycznego we Francyi
za naszych czasdw, stata sie tak zwana przez
Fouillée’go méthode de coiiciliation
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jednania, to znaczy metoda: dogodzenia wszyst-
kim, metoda kompromiséw dyalektyczno-literac-
kich, zasypywania glebin morza Srédziemnego
Alpami, aby sie wygodniej po gladkiej réwninie
chodzito.

Co6z oni jednaja, co godza? Uldzcie stowni-
czek wszelkich przeciwienstw pojeciowych, anty-
nomij filozoficznych, a bedzie to doktadny pro-
gram francuzkiego oportunizmu w filozofii. Pi-
tagorejczycy ulozyli sobie niegdy$ naiwng ta-
belke takich przeciwieristw do pogodzenia: ogra-
niczone—nieograniczone, parzyste — nieparzyste,
jedyne —wielorakie, prawe—ewe, mezkie—zen-
skie, spokojne—poruszajace sie, proste—krzywe,
Swiatto—ciemnos¢, dobro - zle, kwadrat—figura
podtuzna. Dzisiejsza tabelka filozoféw francuz-
kich jest bardziej uczona, systematycznie z dzie-
jow filozofii wybrana. Fouillée np. jest zdania,
ze niedorzeczno$¢ rzeczywista nie databy sie ani
poja¢, ani wyrazi¢; system oparty na zasadzie
zgota niedorzecznej nie mogtoy sie rozwingé
i utrzymaé. Btedno$¢ zasad polega na tern ra-
czej, ze one sg prawdami niezupelnemi. nie za$
bezwzglednie fatszywemi. Ztad wynika koniecz-
no$¢ szukania tego, co niezgodne systematy filo-
zoficzne mogtyby przyja¢ zgodnie jako prawde;
nastepnie trzeba rozwija¢ prawowite konsekwen-
cye niezgodnych systematow, by sie przekonad,
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czy sie nie spotkajg one w tych konsekwen-
cjach swoich; wreszcie nalezy szuka¢ termindéw
Srednich pomiedzy przeciwnemi zasadami, by sie
przekonaé, czy jeden system nie moze by¢ obje-
ty przez inny, bardziej obszerny. WeZmy np.
dwie przeciwne sobie doktryny determinizmu
i indeterminizmu: jedni przyznajag wolng wole,
inni jg odrzucajg. Wedtug pospolitego rozumie-
nia rzeczy, ktére nie igra dowolnie z prawami lo-
giki, jest oczywistem, ze skoro w obu doktry-
nach pojecia wolna wola i nieiliolna wola® tak
samo jak a i non-a, bezwarunkowo wykluczajg
sie w tern, co jedno twierdzi a drugie przeczy,
tedy wszelkie usitowania zasadniczo pojednac
te doktryny musi spotka¢ zawod niechybny.
Gdyby za$ obie doktryny, zktorychjedna przyj-
muje wolng wole, druga jej zaprzecza, miaty
rozne rzeczy na wzgledzie, natenczas rowniez
nie ma co moéwi¢ o zadnem pojednaniu zasad
przeciwnych, lecz trzeba usung¢ nieporozumie-
nie, tkwigce w niewfasciwych nazwach, nie za$
w przeciwienstwie zasad. Innemi stowy, dla
kogo wola wolna i niewolna nie wykluczajg sie
wzajem bezwzglednie, ten albo posiada umyst
istotnie inny, jak umyst ludzki, i z naszego sta-
nowiska nie zdolny jest do najprostszych ope-
racyj umystowych, albo nie roaumie dobrze tego
€O mowi.

Fouillée pomimo tego szuka terminu Srednie-
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go pomiedzy wolg wolng i niewolng. Jest fak-
tem—powiada on — ze posiadamy wyobrazenie
wolnosci swojej; opierajgc sie na tern wyobra-
zeniu, zyskujemy wiadze nad wiasnemi namiet-
no$ciami, wiadze analogiczng do samej wolnosci.
Oto pierwszy krok, zblizajgcy dwie przeciwne
doktryny. Dalej jest faktem, ze pozadamy wol-
nosci, ze ze wzgledu na moralnosé jest ona wy-
magalnikiem. W ten sposdb mamy drugi krok,
na ktdry sie obie doktryny zgodzié musza, i tak
wcigz zblizamy przeciwnikéw, odnajdujac punkta
wspllne, az sie wreszcie zlejg doktryny obie
w jedng cato$¢ harmonijna, uzupetniajac sie
wzajemnie. Tak jedna Fouillée doktryne wol-
nej woli z determinizmem w dziele swojem ,,Za
liberté et le déterminisme’\ Rzecz prosta, iz ani
nasze wyobrazenie o wolnosci, ani pozadanie
wolnosci, nie majg nic do czynienia z obu wal-
czacemi doktrynami, z ktdrych jedna twierdzi,
ze pomimo, iz nam sie wydaje jakoby jesteSmy
wolni i pomimo, ze pragnelibySmy dla r6znych
wzgledéw by¢ wolnymi, kazdy nasz postepek do-
wolny zalezy od tancucha przyczyn poprzedza-
jacych, ktére od nas nie zalezaly, i ktére nieu-
niknienie sprowadzity dany akt woli; druga dok-
tryna, przeciwnie, twierdzi, ze, w obec kazdego
danego i scisle okreSlonego skladu warunkdéw
przesztych i obecnych, wola nasza jest czynni-
kiem niezaleznym, ktory sie moze w te i w owg

l/\'
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strone skfania¢ jedynie w zaleznoSci od moty-
wolw, tkwigcych w tym niezaleznym od reszty
Swiata czynniku. Pojednania tu by¢ nie moze;
jezeli jedno wyraza prawde, to drugie jest fal-
szem, i odwrotnie.

Ten sam Fouillée dalej godzi wszystkie sy-
stematy filozoficzne w dziele swojem “Histoire de
la philosophid' dowodzac, ze w dziejach rozwoju
spekulacyi materyalizm zawsze prowadzit nie-
uniknienie do idealizmu, za$ idealizm do filozofii
woli; kazdy nastepny system jest wyrazem szer-
szej prawdy i obejmuje w sobie poprzednie, jak
kota spotsrodkowe. Najwyzszg prawda, zawie-
rajacag w sobie inne podrzedne, jest filozofia
woli, ktéra sie kieruje moralnym ideatem dobra
bezinteresowne<go. Jestto ostatecznie optymisty-
czna filozofia woli, podobnie jak Schopenhauer
dat pesymistyczng. Whplatajac w swoj system
za pomocg nieprawdopodobnych skokéw dya-
lektycznych materializm (a wiasciwie: sensua-
lizm) i intelektualizm Spinozy czy Hegla, Fouillée
usituje wszystko pogodzi¢ i wszystkich zadowol-
nic. Tak samo w dziele swojem "Critique des
systemes de vtorale contemporains®godzi on wszy-
stkie systematy etyczne; w,,Zeaescience sociale con-
temporaine™ jedna doktryne ugody spofecznej
Rousseau z doktryng Spencera spoteczenstwa
jako organizmu, it. d.

Umyslnie dtuzej zastanawialismy sie nad metodg
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Fouillée’go, gdyz jest on najbardziej typowym dla
zilustrowania eklektycznych natogéw spirytualizmu
francuzkiego. Z pewnemi odmianami typ ten
odnajdujemy w catym rodzaju. Nowokantysta
francuzki Renouvier utrzymuje, jak prawdziwy
pozytywista, ze wszystko jest wzglednem; jedy-
ny ideat doskonato$ci moralnej ma by¢ bez-
wzglednym. Poniewaz jednak—rozumuje on—
0 porzadku moralnym i doskonatosci ideatu mo-
ralnego o tyle tylko wiemy, o ile sie one obja-
wiajg w warunkach bytu naszego, ktére sg wzgle-
dnemi, wiec i sam ideat moralny jest ,wzgle-
dnie bezwzglednym®. Pogodziwszy tak wzgle-
dnos¢ z absolutem w powyzszym przez grama-
tyke cierpianym dziwolagu logicznym, Renouvier
w dalszym ciggu szuka pojednania pomiedzy an-
tynomiami: rzeczy i idei, skoriczonosci i nieskon-
czonosci, specyalnego aktu twdrczego i rozwoju,
wolnoéci i koniecznodci, egoizmu i obowigzku,
wiedzy i wiary {"Esquisse d'une classification
sistématique des doctrines philosophiques’). Tak
samo genewski profesor Gourd w dziele swojem
»Zi?phénomene. Esquisse dephilosophie generale”
(1888) za pomocg meczacej dyalektyki szuka
wspdllnego gruntu logicznego dla takich pojec,
jak: pierwiastek czynny i bierny, staty i niesta-
ty, przyjemno$¢ i nieprzyjemnos¢, naukowos$¢
1 nienaukowos$¢, bezwzglednos¢ iwzgledna przy-
czynowos$é, wolnos¢ i determinizm, skoriczono$éd
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i nieskoniczono$€. Ta niepohamowana dazno$c
do odnajdywania wspolnego gruntu logicznego
dla wszelkich antypodéw pojeciowych wyptywa
oczywiscie z checi utrzymania i pogodzenia
wszystkiego, w ohec hraku mysli samodzielnej.
Jest to aleksandrynizm, pozbawiajgcy spirytua-
lizm francuzki wszelkiej sity tworczej i wszel-
kiego wplywu na nauki specyalne.

Jedyng racyg bytu eklektyzmu i spirytuali-
zmu francuzkiego z pierwszej potowy naszego
stutecia byta -watka z kraicowosciami zesztowiecz-
nego sensualizmu, ktérego ostatecznie kierunki te
filozoficzne pokonac nie zdotaty i nawet z wlasciw™g
sobie niekonsekwencyg i ugodliwoscig nasigkty
nim same do$¢ gteboko. Jedyng racya bytu nowego
spirytualizmu francuzkiego, takze ektektycziiego®
jest walka przeciwko nowej formie sensualizmu,
ktéry sie nazyw™a pozytywizmem Comte’a. Sen-
sualizm stary byt przedew*szystkiem psycholo-
gicznym: usitowat on na podstawie Gwczesnej
teoryi zmystdw”, uzupeinionej przez teorya koja-
rzenia stanow psychicznych, objasni¢ jak powsta-
je cata tres¢ nasza duchowa, moratno$¢ i wie-
dza, mato sie troszczac o przedmiot tej wiedzy.
Nowy sensuatizm powstat juz wobec olbrzymich
postepow’, dokonanych na schytku wieku zeszite-
go i w poczatku naszego W dziedzinie nauk Sci-
stych, ktore sie rozwijaty w zwigzku ze starg

filozofig Descartes’a, ale niezaleznie od spdicze-
O metodzie Titna. 2
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snych sobie pradéw filozoficznych. Lekcewazac
sobie psychologig i wraz z nig badanie podmio-
tu poznajacego, pozytywizm opart sie na paru
formutach dogmatycznych, z teoryi poznania Hu-
me’'go zapozyczonych i z calg gorliwoscig od-
dat sie wznoszeniu encyklopedycznego gmachu
wiedzy o Swiecie zewnetrznym, z luznych ma-
teryatdbw nauk poszczeg6lnych, wedtug planu je-
dnolitego. Ten w gruncie rzeczy dogmatyczny
fenomenalizm, pomimo wiedzy raz po raz zba-
czajgcy w strone materyalizmu, stat sie ulubio-
ng filozofig specyalistdw w réznych dziedzinach
wiedzy, ktérzy nie mieli checi i czasu do zanu-
rzania sie w metafizyczne zagadnienia o bycie
transcendentnym, nie majacym nic wspdlnego
z badanym S$wiatem zjawisk, i natomiast chetnie
zapoznawali sie z filozofig uog6lniert encyklope-
dycznych, ktéra wigzata wyniki badan pozyty-
wnych w jedng historycznie i architektonicznie
przejrzystg cato$¢, pozwalajac tatwo orjentowac
sie z dotu do go6ry i naodwr6t. Mozna wiele
i stusznie zarzuci¢ pozytywizmowi, ale to niewat-
pliwa, ze on wielce sie przyczynit do rzeczywi-
stego S$ciagniecia spekulacyi filozoficznych na
grunt nauk specyalnych i stworzyt typ, wedhug

*) Hume constitue mon principale précurseur phi-
losophique Aug. Comte, cCatéchisme positiviste®  Intro-
duction.
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ktorego pdzniej ksztattowaty sie wszetkie proby
filozofii nauk specyalnych i cate systematy filozofii,
syntezujacej w jedna catos$¢ organiczng najogol-
niejsze wyniki specyalnych dziedzin naukowych.

Nowoczesny spirytualizm francuzki, podobnie
jak jego poprzednik, nie pokonat tej nowej for-
my sensualizmu, lecz wskutek organicznej wady
swojej—niemocy eklektycznej—sam raczej prze-
jat sie pozytywizmem. Pomimo, iz w kwestyi
psychologii uznaje on suhstancyg duchowsg odre-
bng i samoistng, opierajac sie gtéwnie na spe-
kulacyach Maine de Biran’a, w sprawie za$ dya-
lektyki pozostaje pod widocznym wpltywem juz
to Kanta, juz Hegla, nie jest jednak wolny od
najhardziej niekrytycznych cech pozytywizmu,
ktory tak odpowiada usposobieniu francuza. Taey
Janet, Vacherot, Fouillée, Renan; miewajg stro-
nice wzorowo pozytywistyczne. Spirytualizm na-
uczyt sie od pozytywizmu zagladaé do nauk
specyalnych—to jego postep; ale zachowat starg
nieche¢ do gruntownej krytyki, do teoryi pozna-
nia® z wyjatkiem Kilku popularnych i do nie-
skofczonosci  powtarzanych formutek metodo]o-
gicznych. Zreszta, czesto daje sie spotykac
U jego przedstawicieli sporg doze indyferentyzmu
teoretycznego, lekkomyslnosci, ktdra przechodzi
W nieprzymuszone gawedziarstwo na temata filo-
zoficzne, okraszone paradoksami, bon mots i wy-
kwintnym dowcipem. | w koncu nastroj ten
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przeradza sie w kapryszenie sceptyczne, w literac-
kie smakoszostwo, gdzie perty stylu i dowcipu
mieszajg sie ze sceptycyzmem przezytego czio-
wieka i pesymizmem salonowym, jak to widzimy
u lienana. Jest to pesymizm tego Swiatka, kto-
ry zaduzo widziat i doswiadczat, by go co$ na
seryo zainteresowaé mogto; ktory zycie swe
spedza wsrdd przesyconej atmosfery cywilizacyj-
nej i dba o to, azeby sen swdj, zwany zyciem,
prze$ni¢ mozliwie najprzyjemniej, a wiec nie za-
pomina dla kontrastu o tym zywiole Weltschme-
rz'u” ktéry, jak zabek soli, chroni zdenerwowa-
ne dusze od zgnilizny i nicosci.

Od tego tta filozoficznego przejdzmy do Tai-
ne’a. Po Comfcie jest to jedyny filozof fran-
cuzki, ktory w czasach najnowszych wywart
wptyw glebszy na umysty nietylko we Francyi,
lecz i poza jej granicami. Po zerwaniu ze spi-
rytualizmem i eklektyzmem francuzkim, zamani-
festowanym w ksigzce “Les philosophes classi-
quesp Taine studyowat nauki przyrodnicze, ana-
tomig, fizyologia, matematyke, zapoznat sie bliz-
ko i przejat sie gleboko literaturg i filozofig an-
gielska kierunku pozytywnego. Prosty i klasy-
cznie piekny jego wykiad zasad pozytywizmu
J. St. Mill'a w ksigzce Le posiivisme anglais
(1863) stat sie, rzec mozna wylomem, przez
ktory do filozofii francuzkiej wlat sie odzywczy
prad mysli angielskiej; potem juz pottdmaczono
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dzieta Spencera i Baina, przejeto sie icli pogla-
dami i metodg. Nie obcg mu takze byfa filozo-
fia niemiecka, przynajmniej wpltyw dyalektyki
Hegla wyraznie sie zaznacza w pogladach Tai-
ne’a; obok tego jednak wiele on zawdziecza psy-
clioiizyologii niemieckiej i szczegolnie epokowym
pracom Helmlioltza, Webera i Fectmera,

Taine przyjmuje, ze poznawa¢ mozemy tylko
fakta i ich stosunki. To samo twierdzi pozyty-
wizm Comte’a, Pozytywizm jednak uznaje, ze
po za faktami istniejg przyczyny, jako ich pod-
stawa, lubo jednocze$nie sadzi, ze przyczyn tych
nigdy pozna¢ nie zdotamy i ze wszelkie usito-
wania w tym kierunku uznaé¢ nalezy za bezowo-
cne i zgéry z badan filozoficznych wykluczy¢.
Taine zgadza sie przeciwko spirytualizmowi, ze
wszelkie byty metafizyczne, czyli pojecia sub-
stancyi, sity, wiadzy, o ile wyrazy te majg ozna-
cza¢ co$ wiecej, jak grupy faktow i ich stosun-
kéw, o ile mamy je rozwaza¢, jako realnosci
same w sobie, Stanowigce podkiad tego, co jest
danem faktycznie, sg tylko przywidzeniami, po-
spolitem przypisaniem pojeciom wiasnym bytu
realnego. Do bytdw metafizycznych zalicza on
nietylko przedmioty zewnetrzne, rozwazane jako
rzeczy w sobie, lecz takze jazn nasza, ktora
w rzeczywistosci jest tylko oderwanem pojeciem,
reprezentujgcem grupy i szeregi czué rzeczywi-
stych.  Utrzymuje wszakze filozof nasz, ze przy-
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czyny, ktérych badanie pozytywisci odrzucaja,
same sg faktami, tern tylko rdznigcemi sie od
innych, ze z nich z koniecznoscia dajg sie wy-
snu¢ dedukcyjnie fakta poszczeg6lne, jak sie
z prawa wysnuwa poszczegolne tego prawa obja-
wy. Skoro za$ sg to fakta, wiec moga one
i powinny by¢ przedmiotem badan naszych. Oto
jak Taine wiasnemi stowy kresli swoje stanowi-
sko pomiedzy pozytywizmem i spirytualizmem:

.Dwa gtdwne Kkierunki filozoficzne istniejg
dzi§ we Francyi i z malemi odmianami znajdzie-
my je takze w Niemczech i Anglii: jeden z nich
skfania sie do nauk humanitarnych, drugi do
nauk Scistych; jeden znany jest u nas pod mia-
nem spirytualizmu, drugi pod mianem pozytywi-
zmu. W Kkilku stowach doktryny tych Kkierun-
kéw o przyczynach sg nastepujace:

»Spirytualisci (mam tu na wzgledzie mysla-
cych spirytualistow) uwazajg przyczyny albo si-
ty za byty odrebne, za co$ innego jak ciafa ija-
kosci pod zmysty podpadajace, za co$ w rodza-
ju tej sity wewnetrznej, ktérag w sobie nazywa-
my wolg; tak iz u podstawy Swiata rozciggtego,
dotykalnego i widzialnego, istnieje Swiat niewi-
dzialny, niedotykalny, niecielesny, ktory tamten
wytwarza i podtrzymuje.

»Pozytywisci rozwazajg przyczyny albo sity,
mianowicie pierwsze przyczyny, jako co$ beda-
cego po za obrebem dziedziny dostepnej dla
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umystu ludzkiego, tak iz niepodobna nic o nich
twierdzi¢ lub przeczy¢; badania tego rodzaju wy-
kluczaja oni z nauki i sprowadzajg ja do zna-
jomosci praw, czyli faktéw ogolnych i prostych,
do ktorych dadzg sie zredukowaé fakta ztozone
i szczegolne.

»Spirytualisci powiadaja naprzykiad, ze przy-
czyng zycia jest sita zycia, rodzaj istoty niecie-
lesnej, zespolonej z materya, azeby jg organizo-
wac; ze przyczyng wszech$wiata jest byt odre-
bny, duchowy, ktéry istnieje sam przez sie ijest
mniej wiecej analogiczny do duszy, ktorag po-
strzegamy w sobie.

,Pozytywisci, przeciwnie, o$wiadczajg, iz nic
zgofa nie wiedzg ani o przyczynie zycia, ani
0 przyczynie wszechswiata. Poprzestajg oni na
zaznaczeniu og6tu i kierunku reakcyj chemicznych
tudziez dziatan fizycznych, stanowigcych zycie;
jak réwniez poprzestajg na ugrupowaniu praw
doswiadczalnych, streszczajacych wszystkie fakta,
spostrzegane w dostepnym nam wszechswiecie.

»Spirytualisci umieszczajg przyczyny po za
obrebem przedmiotdéw; pozytywisci rugujg przy-
czyny z obrebu nauki. Godzac sie w zasadzie
1roznigc sie co do konsekwencyj, jednomysinie
umieszczajg oni przyczyny po za $wiatem spo-
strzeganym i pospolitym, by wytworzy¢ z nich
Swiat nadzwyczajny i odrebny; z ta wszakze ro-
znicg, ze spirytualisci utrzymuja, iz majg Swiat
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ten poznawaé, gdy tymczasem pozytywisci sg
przeciwnego zdania.

,,Gdyby sie tedy datlo dowies¢, ze porzadek
przyczyn zlewa sie w jedno z porzadkiem fa-
ktéw, obalitoby sie zarazem doktryne tak jednych
jak drugich; wraz z upadkiem zasady musiaty-
by upas¢ i jej konsekweucye, tak iz pozytywi-
§ci nie potrzebowaliby juz okraja¢ nauki, ro-
wniez jak spirytualisci nie mieliby juz prawa
dwoi ¢ wszechs$wiata.

»,Cala trudnos¢ polega w ustrzezeniu sie ziu-
dzenia optycznego, wskutek ktérego przyczyny
bierzemy za byty, ktére przeobraza przeno$nie
w substancye i widmom nadaje trwatg warto$¢
realng. Azeby sie pozby¢ tego zludzenia, trzeba
sie przyjrze¢ jak powstaje pojecie przyczy-
ny i w tym celu wybra¢ kilka przypadkéw te-
go powstawania, przypadkéw oczywistych i po-
wszechnie znanych, dobrze zbadanych i okreslo-
nych, w kazdym z nich zauwazy¢ okolicznos¢,
ktéra nastrecza powod do powstania pojecia
przyczyny, ograniczy¢ i okresli¢ te okolicznosg,
postepujac krok za krokiem wazkiemi $ciezka-
mi, znanemi psychologom i gramatykom. Wtedy
dopiero dowiadujemy sie czem jest przyczyna.
Drobne te analizy w filozofii znaczg tylez co
dokfadne pomiary w astronomii. Wymierzajac
dziesiate czesci sekundy, astronom moze obra-
chowaé odlegtos¢ gwiazd od ziemi. Doktadne
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zbadanie pojecia przyczyny daje nam moznos¢
odbudowania pojecia 0 wszechswiecie.

»Za pomocag tych drobiazgowych rozbiordw
wykazaliSmy, ze przyczyng faktu pewnego jest
prawo albo jako$¢ naczelna, z ktorej sie ten
fakt wysnuwa; ze sita czynna jest koniecznoscig
logiczng, ktéra wiaze fakt pochodny z prawem
pierwotnem; ze sita ciezkosci jest koniecznoscig
logiczng, ktdéra wigze fakt spadniecia kamienia
Z prawem powszechnem ciazenia. Ztad zawnio-
skowali$my wbrew spirytualistom, ze niepotrzeba
wymyslaé nowego jakiego$ Swiata dla objasnie-
nia tego Swiata, ze przyczyna faktow tkwi w sa-
mychze faktach, ze nie istnieje tlum istot ducho-
wych, skrytych po za przedmiotami istot, ktérych
zadaniem ma by¢ wytwarzanie tycTi faktow; ze
zrodiem istot jest system praw, i ze cate zada-
nie nauki polega na sprowadzeniu chaosu faktow
luznych i przypadkowych do Kkilku pewnikéw
tworzacych i powszechnych.

»Ale jednoczesnie daje sie stad wysnué wnio-
sek przeciwko pozytywistom, ze przyczyny by-
najmniej nie stanowig Swiata tajemniczego i nie-
przystepnego, Zze s one prawami, typami lub
jakosciami naczelnemi, ze mozna je spostrzegaé
bezposrednio i same w sobie, ze zawarte sg one
w przedmiotach, ze zatem mogg by¢ z nich wy-
dzielone; pierwsze z tych przyczyn sg tej samej
natury co i ostateczne i tak samo jak one moga
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by¢ za pomoca odrywania Wydzielone z faktow,
w ktérych sg zawarte; pierwszy pewnik zawiera
sie w kazdem zdarzeniu, ktére spowodowuje, jak
prawo cigzenia zawiera sie w kazdym spowo-
dowanym przez nie akcie spadania.

»Dla tego to po za temi wszystkiemi analiza-
mi nizszego porzadku, ktoére noszg miano nauk,
i sprowadzajg fakta do pewnej ilosci typow
i praw szczeg6towych, moze jeszcze istnie¢ ana-
liza wyzsza zwana metafizyka, ktorej zadaniem
bytoby zredukowanie tych praw i typow do ja-
kiejs formuly powszechnej. Analiza ta nie oba-
lataby innych, lecz musiataby je uzupetniac.
Ona nie rozpoczynataby ruchu na nowo, lecz
w dalszym cjagu podtrzymywalaby ruch rozpo-
czety. Kazda nauka dostarczataby jej pojecia,
do ktérego ostatecznie doszia, jak np. pojecia
przestrzeni, ciala astronomicznego, praw fizycz-
nych, ciala chemicznego, osobnika zywego, my-
§li. Pojecia te metafizyka musiataby rozktadac
na bardziej proste wyobrazenia czyli pierwia-
stki i szykowa¢ je w celu iwykrycia jedno-
czacego je prawa. W ten spos6b odkryta-
by ona, ze przyroda jest pewnym porzadkiem
ksztattbw wzajemnie uwarunkowanych i stano-
wigcych cato$¢ nierozdzielng. Wreszcie, anali-
zujgc pojecia i ich pierwiastki, musiataby one
wykaza¢, ze sie one mogly potaczy¢ tylko
w pewien okreSlony porzadek kombinacyj, ze
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wszelki porzadek albo kombiiiacya zawiera w so-
bie jaka$ sprzeczno$¢ wewnetrzng; ze ten szereg
idealny, jedyny mozebny, jest takim samym, jak
szereg spostrzegamy, jedyny realny, ze zatem
Swiat odkryty przez doswiadczenie objasnia sie
i ilustruje sie przez Swiat odtworzony w ab-
strakcyi” .

U nas Taine uchodzi powszechnie za pozy-
tywiste. Juz z powyzszego jednak ftatwo sie
przekona¢, ze bynajmniej tak nie jest, ze raczej
jest on intelektualista pokroju heglowskiego,
gdyz utrzymuje, ze Swiat realny i idealny odpo-
wiadajg sobie, ze w naszem pojeciu prawa przy-
rody juz jest zawarte, dang jest rzeczywistos¢
sama w sobie, ktora sie rozwija tak samo dya-
lektycznie 2 praw og'dlnych, jak nasze sady
szczegblne z pojeé ogdlnych. Doktadniej filozofi-
czne poglady swoje Taine uzasadnia w obszer-
uem i znanem u nas z przektadu dziele swojem
,O inteligencyi™ 7). Jest to wyktad psychologii
czynnosci umystowych i teoryi poznania, jeden
z najgiebszych traktatow, na jakie sie fraucuzka
literatura filozoficzna w wieku naszym zdobyta.
Odrzuciwszy dziwng teze pozytywizmu Comte™a,

Les philosophes classvpies du X 1X siecle en
France, Préface,, VI-X.

Przektad St. Tomaszewskiego Warsz. 1873.
Wiasciwszym bytby tytut ,,0 uraystowosci.”
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wedtug ktérej sama anatomia i fizyologia mozgu
ma starczy¢ za psychologia i za to, co sie na
psychologii opiera, Taine z wielkiem znawstwem
wyzyskuje prace poprzednikéw swoich w zakre-
sie anatomii, iizyologii i patologii uktadu nerwo-
wego; obok tego jednak na wskro$ przejety jest
duchem psychologii angielskiej i psychofizyologii
niemieckiej. Sledzi on rozw6j umystowosci od
najwczesniejszych faz, by pozna¢ mechanizm
umystu jednostkowego. Nadto, wierny tradycyom
Locke"go i Condillac’a, z niezwyktg u francuzéw
doktadnoscia analizuje wyrazy i pojecia, z taka
subtelnoscia, bogactwem tresci i zamitowaniem
zapuszcza sie w rozbiory teoretyczno-poznawcze,
'ze stanowczo przesciga pod tym wzgledem spot-
czesnych sobie filozoféow francuzkich. On pier-
wszy we Francyi po okresie eklektyzmu i wobec
pozytywizmu zrozumiat, ze psychologia doswiad-
czalna, ze analiza krytyczna poje¢ musi by¢ pod-
stawg wszelkiej filozofii naukowej, ze filozofia nie-
ma by¢ éwiczeniem literackiem lub retorycznem,
lecz naukg na odpowiednich faktach opartg.
Wyobrazenia nasze, ktdrych statg wiasnoscig
znamienng jest to, ze je odnosimy do jakich$
przedmiotéw, wedtug Taine"a sg zlewami czuc
odbieranych przez zmysty; czucia za$ sg wiasci-
wie halucynacyami, znakami podmiotowemi.
Ztad wypada, ze wyobrazenie jest stabg halu-
cynacyg—prawdziwg. Stosunki zachodzace po-
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miedzy wyobrazeniami redukujg sie do prawa ko-
jarzenia. Na zasadzie stycznosci lub podobienstwa
wyobrazenia parami kojarza sie w catosci tego ro-
dzaju, iz powstanie w Swiadomosci jednej czesci
skojarzonej pary pocigga za sobg odtworzenie sie
w Swiadomosci drugiej jej czesci, skutkiem czego
uswiadamia sie catosé. Jestto w gruncie rzeczy
poglad, odpowiadajgcy zupetnie prawu kojarzenia,
sformutowanemu przez filozofa szkockiego Ha-
miltona pod nazwg law of reintegration or to-
tality—prawa odcatkowywania sie lub catkowi-
tosci, ktére orzeka, ze kazda skojarzona grupa
wyobrazen stanowi cato$¢, zawsze podazajacq do
odtworzenia sie ilekro¢ jeden ze skiadnikéw
tej catosci zostanie odtworzony.

Skoro wyobrazenia, czyli halucynacye i ich
skojarzenia, stanowig jedyne dane poznania na-
szego, wiec z zatozen powyzsyzch bezposrednio
datby sie wysnu¢, jako wniosek, czysty sensu-
atizm; caly za$ poznawany przez nas Swiat mu-
siatby byé uznany za nasze ziludzenie podmio-
towe; a jakkolwiek ztudzenie to rzutujemy na
zewnatrz i tre$¢ nasza podmiotowa pospolicie
uwazamy za odpowiednik pewnej rzeczywistosci
pozapodmiotowej i realnej, zwanej Swiatem,
to wszakze przyznacby nalezato, ze nic o bycie
realnym nie wiemy i wiedzieC nie mozemy.
Whbrew jednak temu filozof francuzki utrzymuje,
Ze wyobrazenia nasze odpowiadajg pewnym przed-
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miotom rzeczywistym. Nie do$6 na tern. Zbija
on wyraznie znang teze J. St. MilFa, wedhug"
ktérej w wiedzy naszej niemasz zadnej konie-
cznosci nieztomnej i nic nas nie npowaznia do
rozciggania dziedziny prawa przyczynowosci lub
jakiegobadz innego prawa po za obreb wiasnych
doswiadczen. Twierdzenie to swoje Mili opiera
na innem twierdzeniu, ze z wielu szczegotdw
przypadkowych nie da sie wysnu¢ powszechny
i konieczny wniosek, czyli prawo rzeczywistosci,,
obowigzujace tam nawet, gdzie dos$wiadczenie
nasze nie siega. W rzeczy samej, odwieczne
proby metafizykéw rzucenia mostu pomiedzy wy-
obrazeniem naszem i pozapodmiotowym bytem
rzeczy wyobrazanej, pomiedzy prawem, Kktore
jest empirycznem uogdlnieniem ograniczonej sum-
my doswiadczen a prawem powszechnem i obje-
ktywnem - proby te sg szeregiem niepowodzen
i szkoputdw, o ktére sie rozbijaly wszystkie
systematy filozoficzne, kuszgce sie o uzasa-
dnienie hypotezy bytu realnego. Wyj$¢ po za
zakres standéw $wiadomosci wiasnej niema spo-
sobu i wszelki realizm bezwzgledny zawsze
w gruncie rzeczy musi by¢é dogmatycznym. Dla
wiedzy teoretycznej wystarcza zupetnie realizm
wzgledny, nie przekraczajacy granic doswiadcze-
nia i poprzestajgcy na takiej hypotezie rzeczy-
wistosci  pozapodmiotowej, ktoraby sie godzita
zupetnie z calem doswiadczeniem naszem, obja-
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$niajgc je konsekwentnie, ktéraby sie nadto
sprawdzata w doswiadczeniu przysziem.

Taine jednak nie poprzestaje na tym gruncie
wzglednym. Dopomaga mu w tern doktryna
monistyczna, ktdrg wyraza w taki sposob; ,,Przy-
roda ma dwa oblicza, zjawiska za$, ktore ja
skfadaja, nastepujace po sobie i spolszesne, moT
ga by¢ pojete i poznane dwojako — wewnatrz,
same w sobie i z zewnatrz przez wrazenia wy-
wierane na zmysty nasze. Dwa te oblicza sg
rownolegte, a kazda linia, przecinajaca pierwsze,
przecina takze drugie na tej samej wysokosci.
Widziana z jednej strony, przyroda posiada ja-
ko pierwiastki, zjawiska, ktore poznajemy tylko
w stanie najwyzszj komplikacyi i ktére w tym
stanie nazywamy czuciami. Rozwazana z dru-
giej strony, przedstawia ona jako pierwiastki
zjawiska, ktére poznawaé mozemy tylko w sta-
nie nadzwyczajnej prostoty, i ktére w tym stanie
nazywami ruchami czasteczkowemi. Z pierwszego
stanowiska przyroda jest drabing zjawisk ducho”
wych, nastepujacych po sobie i spotczesnych,
ktérych komplikacya zmniejsza sie, gdy postepu-
jemy od wierzchotka, lezacego w obrebie $wiado-
mosci naszej ku podstawie lezacej po za tym obre-
bem. Z drugiego stanowiska przyroda jest drabing
zjawisk fizycznych, nastepujacych po sobie i spot-
czesnych, drabine o wzrastajacej komplikacyi, je-
zeli sie posuwamy od podstawy, ktorg jasno pojmu-
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jemy ku wierzchotkowi, o ktdrym nie mamy wca-
le dokfadnego wyobrazenia” . Doktryna ta
podwojnego oblicza przyrody jest takze do-
gmatyczng jak kazda inna; dwa te bowiem obli-
cza nie sg niczem innem, jak w jednym razie po-
znaniem przez $wiadomos¢ pod postacig pojec
i sadéw, w drugim za$ razie poznaniem przez
zmysty, pod postacig postrzezen czuciowych; ato-
li poznanie zmystowe jest takze poznaniem przez
Swiadomos¢. W gruncie tedy rzeczy, zawsze
mamy bezposrednio do czynienia z jednem tylko
obliczem przyrody, z nasza treScig podmiotows,
i przejscie do tresci pozapodmiotowej musi byé
posredniem rozumowaniem, czyli hypoteza. Hypo-
teza ta przeobraza sie u Taine’a w dogmat w ten
sposob, ze, wyszedtszy z zatozer, ktére konse-
kwentnie prowadzg do sensualizmu, w dalszym
ciggu, wbhrew konsekwencji, podstawia on intele-
ktualizm Spinozy i Hegla, na mocy ktdrego na-
szg dyalektyke przenosi na przyrode objektywng
i twierdzi, Zze np. poznany przez nas typ, okoli-
czno$¢ naczelna lub prawo jest przyczyng zja-
wisk w przyrodzie, ze z praw ogdlnych dyale-
ktycznie wynikajg zjawiska realne, jak z dowol-
nej formuty naszej wysnuwajg sie jej nastepstwa.

De finteliigence, t. I, str. 365; w przekia-
dzie polskim str. 266.
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»Widmo zmienia sie co chwila — powiada
Taine—wraz z wrazeniami, ktére mn stuzg za
podstawe. Na kazdej nowej podstawie dodane
wyobrazenia tworzg nowe widmo, tak iz umyst
nasz napetnia sie niezticzonemi go$¢mi, przecho-
dnig ludnoscia, znajdujgcg sie na zewnatrz.”
Wiasnie o to chodzi, czy ci goscie, umyst nasz
napetniajagcy, zawsze majg odpowiedniki swoje
poza obrebem umystu.

Na zarzut MiHta przyznaje Taine, ze dodawa-
nie mnostwa szczegdtdw nie jest w stanie dac,
jako wypadkowej, czego$ koniecznego, prawa
powszechnego; wszetakoz, zdaniem jego, prawo
powszechne moze byé poznane przez odejmowa-
nie; w ten mianowicie sposéb, ze z posrod ticz-
nychi nastreczajgcych sie nam szczegdtdw wy-
dzielamy stosunki state i konieczne. Jakie sg
cechy, po ktérych bylibysmy w stanie poznac,
ze owe wydzielone przez nas stosunki sg rze-
czywiscie konieczne i stale, oprocz tej jednej
cechy, ze takiemi sie one okazujg w obrebie
naszego doswiadczenia i sprawdzania ograniczo-
nego, o tern Taine nie méwi. Spinoza powie-
dziat; porzadek i zwigzek wyobrazen naszych jest
taki sam, jak porzadek i zwigzek rzeczy. Taine
powiada: jedno$¢ i zwigzki konieczne w umy-
§le naszym sg podmiotowem obliczem faktu,
ktéry przedmiotowo musi by¢ uznany za jednosc

i zwiazki konieczne w $wiecie zewnetrznym.
0 metodzie Taina. 3
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Tak zdobywa Taine dogmatyczny grunt re-
alizmu. Odrzuciwszy w psychologicznych zato-
zeniach swoich byty i substancye, nastepnie
przyjmuje je znow, gdyz przyznaje, ze jakkol-
wiek wyobrazenia nasze o przedmiotach i o wia-
snej jazni naszej sg tylko halucynacyami, to
wszakze odpowiadajg one czemu$ rzeczywiste-
mu, mianowicie; ,,grupom daznosci i mozliwos-
ciom statym™ w tern znaczeniu zgadza sie na-
wet nazywac je substancyami i sitami. W dal-
szym ciggu Taine przyznaje byt realny rodza-
jom i gatunkom, a nawet utrzymuje, ze prawdy
pewne dane sa nam a prori. W ten sposob
uznaje mozliwos¢ metafizyki naukowo uzasad-
nionej, ktérej zadaniem ma by¢ odkrycie jednej
przyczyny wszystkich przyczyn, oraz wykazanie,
ze byt rzeczywisty jest tylko szczegdlnym przy-
padkiem bytu mozliwego, a wiec wyspekulowa-
nego z prawd danych nam a priori. Pozostaje
jeszcze jedna konsekwencya nieunikniona: byt
mozliwy musi by¢ przez nas pojmowany w ja-
kich§ wyobrazeniach, ze za$ te zawsze sg tylko
podmiotowem obliczem jakiego$ faktu przedmio-
towo istniejgcego, wiec byt mozliwy jest bytem
rzeczywistym. Przed konsekwencyg ta, jak
i przed urzeczywistnieniem planu metafizyki swo-
jej, w pore sie Taine zatrzymat. Gdyby sie po-
sungt o krok dalej w tym kierunku, mielibySmy
nowe wydanie Hegla, przejrzane i poprawione.
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Traktat De Vintelligence roztrzasa tylko je-
dng strone zycia duchowego, mianowicie czyn-
nosci nmystowe. Dzieto, ktoreby uzupetnito psy-
chologig i teoryg poznania, traktat o uczuciach
i woli, Taine zapowiedziat juz od dawna, ate
dotad obietnicy nie dotrzymat. By¢ moze w dzie-
le tern intelektualizm, oparty na roztrzasaniu
czynno$ci  umystowych, zostatby uzupetniony
w stylu Schopenhauera przez uprzedmiotowienie
jvoli, ktéra w kazdym razie bardziej pogladowo
objasnia dynamike $wiata, niz dyalektyka lo-
giczna.

W metodologii swojej Taine odrdéznia dwa pro-
cesy zasadnicze: analize i synteze. Analizowaé—to
znaczy ttémaczy¢ znaki czyli wyrazy, ttdmaczyc
za$ to znaczy wykrywac fakty odrebne, zngkom
tym odpowiadajace. Takie wyrazy, jak: sita,
trawienie, wola, musza by¢ droga kolejnych
ttomaczern czyli analiz zredukowane krok za
krokiem do pewnych prostych faktéw i stosun-
koéw, po za ktéremi “uz nic wiecej nie masz.
Dalej zaczyna sie synteza. Budowac nauke, to
znaczy syntezowac, czyli sprowadzaé poszczegol-
ne fakty pewnej kategoryi do jednego prostego
faktu, jako ich wspodlnej przyczyny. To wiasnie
stanowi przedmiot rozprawki O metodzie® ktéra
jest rezultatem teoretycznym i zarazem komen-
tarzem nie tylko ksigzki Les philosophes classi-
ques™ lecz i innych dziet Taine’a. Tu zawart
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autor w prostej, niemal opowiesciowej formie,
zasadnicze poglady swoje, z ktérych poznigj,
jak z watka, snut wszystkie swoje prace kry-
tyczne, historyczne, filozoficzne, wplatajac w je-
dng i te samg siatke niespojny i zawsze poda-
tny materyat faktéw. Z pozoru jest to czastka
zaledwo metodologii, wyktad analizy i syntezy
wedtug zapatrywan Taine’a; w gruncie jednak
jest to juz cata jego filozofia w zarodku, szkic
tego, co dokladniej zostato rozwiniete i niezmor-
dowanie stosoAvane byto w catym szeregu dziet
pozniejszych.

Jezeli traktat O urnyslowosci jest wyktadem
teoretycznym psychologii czynnosci umystowych
i teoryi poznania, psychologicznie uzasadnionej,
jezeli tu mamy w oderwaniu przedstawiong na-
ture umystu jednostkoAA"ego i jego dziatalnodci
poznawczej, to w catym szeregu innych dziet
Taine™a mamy juz konkretne studya psycholo-
giczne, zastosowanie teoryi psychologicznej i me-
tod do badania nie tylko jednostek i ich dziel,
lecz narodéw, zbiorowych dazen i instytucyj,
wytworéw pracy cywilizacyjnej catych epok hi-
storycznych. Poczet tych prac jest liczny a ty-
tuty ich znane w bardzo szerokich kotach. Ta-
kie dziefa jak: Essai sur Tite Live® Lafontai-
ne et ses fables, Essais de critique et dhistoi-
re. Histoire de la littérature anglaise, H an-
cien régime en France, Les origmes de la re-
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volution it d. sg .to tak w zamiarze autora,
jak w rzeczywistosci, studya psychologiczne.
Przypomnijmy sobie towarzysza miodosci Tai-
ne’a, ktory utrzymywat, ze ,historya obyczajow
trzech ostatnich stuleci zawarta jest w bibtiote
ee rycin.” Taine wiasnie jest historykiem tego
samego pokroju. Jest on psychologiem, ktory
z widomych wytworéw ducha odtwarza ducha
samego, tak jak z liter symbolicznych mysl sie
odczytuje. We wstepie do swoich dziejow lite-
ratury angielskiej wyluszcza on zasady tego ro-
dzaju historyi psychologicznej.

Historya, powiada on, jest psychologig, roz-
wijajacg sie w czasie i przestrzeni; dokumentu
historyczne dla psychologa sg rysami, za pomé-
cg ktérych moze on odtwarza¢ idee, uczucia,
namietnosci, dazenia, wszystkie wogdle stany
duchowe, juz nietylko jednostek, lecz spote-
czenstw i pokolen catych. Zdarzenia historycz-
ne sg tylko skutkami idei, uczué¢, namietnosci,
dazen, tak iz objasnia¢ rcwolucya, to znaczy pi-
sa¢ karte psychologii. Kazde dzieto dowolne, poe-
mat albo posag, obraz albo symfonia, moga by¢
badane z rozmaitych stanowisk przez krytyka
lub moraliste. Taine bada je jako psycholog.
Cziowieka rozwaza on, wedtug wlasnego wyra-
zenia, .jako zwierze wyzszego rzedu, ktore wy-
twarza poemata, podobnie jak jedwabnik wy-
warza oprzedy swoje, jak pszczota swoje ule.”
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Skoro za$ jednostka lub naréd wytwarza to
i owo, tedy Taine usituje zbada¢ te procesy
wytwarzania, wykry¢ ,wilasciwos¢ naczelng”
»idee przewodnig,” ktéraby nam wyjasnita
wszystko, z ktdrejby sie wszystkie szczegoty
wysnu¢ daty, tak jak z prawa cigzenia dajg sie
wysnu¢ wszystkie szczegolne przypadki spada-
nia. W kazdej badanej literaturze lub historyi
u kazdego artysty, pisarza, dziatacza polityczne-
go, poszukuje on jakiej$s okolicznosci dominuja-
cej, istotnej, by nastepnie z niej wysnu¢ sposob
myslenia, dazenia i postepowania 0s6b i spote-
czenstw. Ta okolicznos¢ jest osig, okoto ktorej
buduje sie krysztatl typowy, gdzie wszystkie
czasteczki i szczegdly rozkkadajg sie i upodrze-
dniajg sie wzajemnie wedlug prawa, przepisy-
wanego przez okoliczno$¢ naczelng. W tym sen-
sie prawo to, wedlug analogii matematycznej,
nazywa sie ,,tworzacem.”

W obec tego tatwo zrozumiec dla czego Tai-
ne z lakiem szczegdlnem upodobaniem wybiera
i stawia na czolo najwybitniejsze rysy w zyciu
duchowem jednostek i spoteczenstw, dla czego
przedewszystkiem lubuje sie w dzietach, gdzie
sie poteznie zaznacza charakter, namigetnos¢, idea
danego dziatacza lub epoki. Chetnie oddatbym—
wykrzykuje—piecdziesigt toméw akt i sto toméw
dokumentéw dyplomatycznych za Pamigtnik Cel-
liniego, listy apostota Pawla, przemdwienia bie-
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siadne Lutra i komedye Arystofaiiesa. W szki-
cu swoim o Liwiuszu twierdzi, ze historyk
powinien by¢ filozofem zarazem, ,,zbiera on fa-
kty po to, aby wykry¢ prawo/’ Takiem pra-
wem spoteczenstwa np. rzymskiego w starozytnosci
jest zdolno$¢ do dziatania solidarnego w wido-
kach osobistego interesu”; jest to okolicznosé
naczelna i z niej dadzg sie wszystkie inne wia-
sciwosci tego spoteczenstwa objasni¢, wszy-
stkie szczegOty dziejow rzymskich jej podrzad-
kowac.

Wykrycie atoli prawa, iunemi stowy—gtéwnej
sprezyny w mechanizmie psychicznym danej je-
dnostki lub rasy, jest dopiero zatatwieniem sie
z czedcig zadania; w ten sposob poznajemy tyl-
ko podmiotowe przyczyny, objasniajace rdzno-
barwng rozmaitos¢ dziejéw i tworczosci cztowie-
ka; ale twdrczo$¢ ta nie zalezy wylgcznie od
warunkéw podmiotowych; rozwija sie ona w da-
nych warunkach otoczenia, w zaleznosci od pe-
wnych takze mniej lub wiecej statych przyczyn
zewnetrznych, ktore takze zbadaé nalezy. Jako
historyk, Taine przeprowadza Scisty determi-
i“izm, konsekwentnie wynikajacy z zatozenia je-
go, ze poznajemy tylko fakta, ktore sie wigza
ze sobg wedtug pewnych koniecznosci statych,
wedbug praw, bedacych réwniez faktami. Cno-
ta i wystepek obojetnemu oku historyka przed-
stawiajg sie, jako wypadki konieczne tych oko-
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licznosci, wsrdd ktérych powstaty; tak samo obo-
jetnie patrzy chemik na cukier i wytryol, kto-
rych skfad i powstanie ma objasni¢. Jednostki
i spofeczenstwa w dziatalnosci swojej zaleza od
pewnych czynnikéw zewnetrznych, jak: potoze-
nie gieograficzne i przyroda kraju, dzieje dane-
go narodu i wytworzona juz atmosfera cywili-
zacyjna, czas, w ktérym jednostka lub spote-
czefstwo dziatalno$¢ swojg rozwija, otoczenie,
wychowanie. Innemi stowy, badajgc cztowieka
i jego dziatalnos¢ jednostkowsq i zbiorowa, Tai-
ne $ledzi wplywy trzech zasadniczych czynnikdw:
rasy, otoczenia, epoki, kazde bowiem dzieto ludz-
kie jest wypadkiem ich spoétdziatania.

Ze wzgledu na zaznaczony charakter badan
historycznych Taine’a, Eibot uwaza go za naj-
wybitniejszego we Francyi przedstawiciela tej
gatezi psychologii stosowanej, ktérg niemcy
uprawiajg pod mianem Volkerpsychologie® czyli
etnopsychologii. Uwaga ta niezupetnie jest stu-
szna: u niemcéw etnopsychologia ciasniej bywa
pojmowang, jako zastosowanie psychologii do
badan powstania i rozwoju mowy, obyczajow
i mitbw, przyczem w badaniach tego rodzaju
uczeni niemieccy opierajg sie albo na materya-
le lingwistycznym, albo na surowym etnogra-
ficznym, jak przystowia, podania, piesni, przesa-
dy, zabawy, obrzadki i t. p. Arcydzieta litera-
tury, sztuki, wielkie ruchy spoteczne i czyny
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wybitnych jednostek, stanowig przedmiot badan
albo krytyki literackiej, albo historyi cywiliza-
cyi, czyli tak zwanej Culturgeschichte®i to jest
wlasciwem polem Taine’a ).

Ze pasowanie ,okolicznosci naczelnych”* na
godno$¢ praw historycznych pod wielu wzgle-
dami przyczynia sie do jasnego i fatwego ujecia
powiktanych proceséw historycznych, Ze upra-
szcza trudne zadanie orjentowania sie w chaosie
rozproszonych ryséw i zdarzen, wprowadza tad
i przejrzysto$¢ konstrukcyi konsekwentnej i sy-
stematycznej, ze taka konstrukcya zadawalnia
nasze wymagania estetyczne przez to, iz podaje
typy jednolite, catosci logicznie zorganizowane,
gdzie rysom najwybitniejszym podporzadkowuje
sie cata mnogos$¢ drugo—i trzeciorzednych szcze-
gotow, przez to iz zapewnia obrazDm jednos¢,
symetryg i perspektywe—to rzecz dobrze zrozu-
miata. W tym wzgledzie doktryna ,,okolicznosci
naczelnych”, pojetych jako prawa historyczne,
wielce sie zbliza do znanej doktryny ,,ducha na-

Mamy tu na wzgledzie prace Ribot™a, zamie-
szczong w ,,i/mJ“ 1877 r. zeszyt lipcowy p. t.
»Philosophy in France®" gdzie takze jest chara-
kterystyka Taine’a (str. 375—377), tendencyjna
i zupetnie chybiona, gdyz Ribot na zasadzie jedno-
stronnego przytoczenia pogladéw Taine’a przedsta-
wit go anglikom, jako czystej wody pozytywiste.
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rodu™ albo ,,ducha wieku.”® Zauwazy¢ jednak
trzeba, ze takie obrazy historyczne muszg byc
w znacznym stopniu dowolne, naciagane; nietylko
bowiem nie posiadamy zadnych probierzy, nie
znamy zadnych znamion objektywnych, przy po-
mocy ktdrych bylibySmy w stanie odrdznia¢
zjawiska rzeczywiscie pierwszorzedne od drugo-
rzednych i od tych, ktére sie nam subjektywnie
jako najwazniejsze wydajg, nietylko nasze sztu-
czne i oderwane konstrukcye psychologiczne, na
analogiach oparte, sktaniajg do uproszczania rze-
czywistosci dziejowej i doktrynerskiego wtlacza-
nia zawitych proceséw historycznych w proste
formy szablonowe, lecz—trzeba to wyznat—zja-
wiska historyczne wigzg sie* z tak zawitemi
i nieskonczonemi tancuchami uwarunkowan przy-
czynowych, ze nauka nie posiada dotgd ani ma-
teryatu, ani metod potrzebnych do rozwiktania tego
procesu i wysledzenia tych przypuszczalnych praw
prostych, z ktérych proces dziejowy datby sie wy-
snué. Stusznemjuzci jest przypuszczenie, ze wszy-
stkie szczegoly procesu dziejowego sg koniecznemi
wypadkami jakich$ czynnikéw zasadniczych, kto-
re sie kombinowaly i oddziatywaly wzajem na
siebie wedtug pewnych praw statych, zawistych
od niezmiennych wiasciwosci tych czynnikdw;
jest to hypoteza podstawowa, bez ktérej umyst
nasz nie moze kroku postgpi¢ w badaniu rze-
czywistosci. Ale, od tej najogoélniejszej hypotezy
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deterministycznej do wykrycia praw, wedtug
ktoérych faktycznie rgzwija sie rzeczywisto$¢
dziejowa, bardzo jeszcze daleko. Wszelka wy-
faczna formutka, czy ona bedzie logiczna, jak
n Hegla, czy psychologiczng, jak u Taine’a,
daje mozno$¢ pogladowego zobrazowania dzie-
jéw danego spofeczenstwa lub epoki, artystycz-
nego ujecia mndstwa szczegdtéw i racyonalnego
ich podporzadkowania jakiej$ okolicznosci na-
czelnej; nie przedstawia jednak zadnej rekojmi,
Ze istotnie rzeczywisto$¢ rozwija sie z okolicz-
nosci naczelnej, jak pasmo mysli naszych z na-
czelngj przestanki. Przeciwnie, doktryna ta
sktania umyst badacza do przebierania w fa-
ktach, do podkreslania jednych i pomijania in-
nych; kaze ona ludziom by¢ konsekwentnemi
w swoich myslach, namietnosciach, dazeniach,
postepkach, tam nawet, gdzie oni konsekwen-
tnymi nie sg, gdzie by¢ moze wypadki snuty
sie niezaleznie od ich konsekwencyi i nawet
Swiadomosci. Hegel konstruowal dzieje wedtug
wzoru dyalektyki logicznej; Taine buduje je we-
dtug szablonu dyalektyki psychologicznej. Prawo
historyczne Taine’a jest przepostaciowanym ,,du-
chem narodu”, ktéry in potentia zawiera w so-
bie wszystkie przyszte wypadki, ktérego droga
z gory juz jest wytknietg i zbacza o tyle tylko,
o ile zaburzajgce wptywajg warunki zewnetrzne.

Jako filozof-estetyk, historyk sztuki i krytyk
artystyczny, Taine pozostaje wierny swoim
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pogladom ogélnym. | tu gtébwng dla niego
sprawg jest wykrycie okolicznosci naczelnej, ty-
pu idealnego, ktory bytby Zrodtem i racya
wszystkich szczegotow z niego wynikajacych
lub jemu podporzadkowanych. W danej sztu-
ce, w danej epoce rozwoju sztuki, w danem
dziele, odnajduje on zawsze idee naczelng, na-
mietno$¢ panujaca, typ konsekwentnie rozwija-
ny i powtarzajacy sie w nieskonczonych odmia-
nach i przeobrazeniach. Skoro jadro takie od-
nalezionem zostalo, wtedy wszystko do niego
pasowaC musi, wszystko jemu sie podporzgdko-
wuje i w jego Swietle sie ttomaczy. Okolicznos¢
naczelna, czy to bedzie ksztatt ciata ludzkiego,
ktéry ma by¢ prawem plastyki, czy namietnosc,
ktéra jest duszg poezyi, nie sg jednak jedyne-
mi normami krytycznemi. Okoliczno$¢ naczelna
musi nadto mie¢ pewne wymiary. Taine jest
wielbicielem sity: skoro juz ciato, to powinno
by¢ ciato atlety, o poteznych i sprawnych migs-
niach; jezeli namietnos¢, to niechze bedzie wiel-
ka tytaniczna, nieublagana i niepowsciggniona,
jak zywiolty natury. Albo sita ciata, albo sita
ducha; Michat Aniot albo Shakespeare. Stang-
wszy przed Mojzeszem Michata Aniota, Taine
poteguje podziw swoj refleksya—co tez byioby,
gdyby taki olbrzym powstat naraz? 1 w isto-
cie, przyznac trzeba, ze machina ta migsni mo-
gtaby ztamac i zmiazdzy¢ opor wszelki.
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Otéz trzeba wyobrazi¢ sobie, ze ciato jest wi-
domym objawem ducha, dalej przejaé sie mysla,
ze rzezba rozporzadza jedynym symbolem do od-
dawania réznych sutuacyi ducha—ksztaltami cia-
fa, a wtedy zrozumiemy zachwyt Taine a: potezna
posta¢ i muskulatura Mojzesza przettdbmaczoua
na jezyk psychologiczny, oznacza potege ducha,
ktorej sie nic oprze¢ nie zdota, ktora zlamie
op6r milionéw ciemnych i porwie je za soba.
Tak samo w dzietach sztuki, jak w mistrzach,
Taine szuka wielkiej sity, wielkiej namietnosci,
dobrej czy ziej—mniejsza o to, byleby ona by-
ta prawem, z konsekwentnem podporzadkowa-
niem szczegdtdw. Rys to charakterystyczny, ze
Taine, nasyciwszy sie cudami sztuki starozyt-
nej i odrodzenia nagromadzonych w muzeach
wioskich, staje w powrocie przed urokiem ma-
jestatycznym Alp i wyznaje, ze wielkie obrazy
przyrody i objawy jej sit olbrzymich zachwyca-
ja go bardziej, niz wszelkie dzieta sztuki.

Taine nazywa siebie uczniem Sainte-Beuve'a.
Trzeba to rozumie¢ w tern zapewne znaczeniu,
ze charakterystyki i krytyki literackie Sainte-
Beuve’a, z ich subtelnym podkifadem psycholo-
gicznym, postuzyly pierwotnie za wzér i bodziec
do analogicznych prac Taine’owi, ale nic wiecej.
Sainte-Beuve byt badZz co badZ dzieckiem XV}
wieku; zna¢ w nim wykwintng ogtade literacka,
przysypang pudrem erudycyi konwencyonalnej.
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pewien smak arystokratyczny, ktory sie wzdra-
ga rzeczy nazywac ich wiasciwem imieniem;
niema on nadto zadnej stanowczej doktryny,
jest oportunistg, ktory sie przystosowywa do
zmiennych warunkéw czasu. Taine, przeciwnie,
posiada stanowczo wyrobiong doktryne filozofi-
czng i wybitng indywidualno$¢, ktéra nawet cu-
dze poglady przyswaja sobie tatwo, przetrawia
je i zaprzega do wiasnych zdecydowanych wi-
dokéw. Jest on przytem dziecieciem wieku swo-
jego, typem nawskro$ demokratycznym, sita,
ktéra wie o sobie i, nie krepujac sie zadng prze-
pisang manierg, objawia sie tak, jak jej najwy-
godniej Umyst jego skapat sie w niezmaco-
nych Zrédtach historyi, podziwiat tam wielkie
wstrzg$nienia mas, przystuchiwat sie wielkim
stowom wiekéw i mierzyt szczyty ducha ludz-
kiego; rozwinat sie on w wieku epokowych poste-
pow badan nad przyroda i zgtebit wyniki tych
badan; pokochat wielkos¢ przyrody, przemawia-
jacej przez zmysty do ducha i wielko$¢ ducha,
przemawiajacego przez dzieta swoje. Lekcye
stylu brat podobno u Eabelais’go, Hugo i Shakes-
peare’a, u oryginalnych pisarzy angielskich i my-
Slicieli przyrodnikow.

To tez jestto mistrz pidra jakich mato. W spo-
sobie brania sie do rzeczy Taine’a, w jego jezy-
ku jedrnym, pelnym konkretnych obrazow i ry-
sow do zmystéw przemawiajacych, ujetym w for-



XI*VI11

my symetrycznie zbudowanych okreséw i rytmi-
Ki zdan, przypominajacej proze Hugo, jest co$ tak
pociagajacego i zniewalajacego, ze nawet nie
usitowano go krytykowac, nie zgdano uzasadnie-
nia doktryn jego; czytano tylko i rozkoszowano
sie. Bo tez i trudno krytykowa¢ na zimno,
skoro wecigz nas olSniewa tak dziwna plastyka
obrazéw, tak tudzace czarodziejstwo kolorytu,
ze sie widzi i dotyka wszystkiego, ze wyobraznie
pochtaniajg niemal halucynacye, czy on opisuje
obrazy przyrody, czy przedstawia nam mecha-
nike ducha i dziet wielkich mistrzéw, czy odsta-
nia budowe starego spoteczenstwa francuzkiego
i sprezyny psychologiczne wielkiej rewolucyi, czy
nawet moéwi o rzeczach najbardziej oderwanych—
0 metodach i pojeciach. Zawsze i przedewszyst-
kiem przemawia on do zmystoéw, nasyca je, upaja.

Najbardziej nawet wybitni nasladowcy Tai-
ne’a, jak Brandes, Bourget, o cate niebo niedo-
ro$li do mistrza. Brandes szedt wiernie $ladem
jego; co$ zarwatl z pozytywizmu angielskiego,
wczytywat sie w Sainte-Beuve’a i Taine’a, po-
znat dzieje literatury i filozofii, przejat sie dok-
tryng naturatizmu w sztuce. Nie jest to jednak
ani indywiduatno$¢ oryginaina, ani mysliciel wy-
bitny, ani badacz gteboki. Pod wzgledem na-
wet wszechstronnosci zbywa mu na znawstwie
nauk przyrodniczych i spotecznych, nie okazuje
wyrobionych pogtadéw filozoficznych i nawet
w psychologii obywa sie bardzo skromnym eks-
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traktem formutek utartych. Ze jednak jest la-
twy i przyjemny w czytaniu, ze umie z wdzie-
kiem dosiadaé modnych konikéw i nieprzymu-
szenie gawedzi¢ nawet o literaturze i zyciu spo-
fecznem hyperboreéw, gdy tego potrzeba, wiec
cieszy sie popularnoscig nie malg. Ale, pomimo
dzisiejszego wziecia, przyszte juz pokolenie za-
pewnie bedzie o nim wiedziato nie wiele. Bour-
get, takze uwazany czesto za ucznia Taine’s,
jest niewatpliwie wybitnym literatem; i on tak-
ze wypetnit sobie ptuca Swiezem i zdrowem po-
wietrzem literatury angielskiej, z niepospolitg
technikg pisarskg wyzyskuje w swoich chara-
kterystykach literackich wiadomosci niezbyt zre-
sztg gtebokie z psychologii, sptacajgc przytern
haracz nerwowosci i pesymizmowi — tym dwom
chorobom wieku. W powiesci swojej Le disciple®
budzacej dzi$ znaczny interes, Bourgetpod postacia
wspotczesnego filozofa Adriena Sixte’a, ktorego
doktryny majg demoralizujaco wptywaé na takich
dziedzicznie zwyrodnionycti i przez wychowanie
zwichnietych maniakow, jak Robert Greslou, przed-
stawit parodyq filozoficznych pogladéw Taine’a,
kopiujac nawet dostownie jego ulubione zwroty
i aforyzmy. Nasi strézowie moralnosci, trapieni wi-
dmem niezapomnianegojeszcze pozytywizmu, w mi-
strzu Adryanie dostrzegli pozytywiste, w calej za$
powiesci przestroge przed zgubnym na miodziez
wplywem tego rodzaju doktryn. Przywidzenie po-



XLIX

dwadjne: Adrien Sixte jest pomieszaniem metafizycz-
nych pogladéw Spinozy i Hegla w jedng miksture
i dowodzi tylko, jak Bourget rozumie Taine’a i sto-
sunek nauki do zycia; co sie za$ tyczy zgubnego
wplywu takiej lub innej filozofii, to niema na Swie-
cie doktryny, ktéraby sie w chorym mézgu nie mo-
gta przeobrazi¢ w dziwolag, popychajgcy do gtu-
pich i zdroznych czynow.

Gdy o Brandesie i Bourgefcie pozostanie
juz tylko pamie¢ w bibliografii, Taine przetrwa
jeszcze jako'wielki pisarz, chociazby sie przezyt
jako filozof.

Ad, Mahrhirs;

0 metodzie Taina.






H. TAIN

O METODZIE.

Mam dwdch przyjaciot w podesztych juz la-
tach: pp. Piotra i Pawla.

Przyjaciele moi nie posiadajg ani psa, ani
kota, ani zony, ani stuzacej, ani dzieci, ani
krewnych.

Nie odprawiajg poobiedniej drzemki, nie cier-
pia na podagre, nie bywajg w towarzystwie, nie
grywajg w wista, nie zazywajg tabaki, nie zbie-
rajag kolekcyj. Lubig sobie rozumowac.

Miatem ich dlugo za dziwakow, lecz w koncu
przyznatem, iz sg konsekwentni. Robig odkrycia
podczas gawedki—oto tres¢ ich zycia. Widzia-
fem matematyka, ktéry weczasie lekcyi, spu-
sciwszy gltowe i nic nie moéwiac, bawit sie rzu-
caniem kawatkoéw kredy przez okno. Nagle,
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ucznia, Scierat dtonig zapisang tablice i gryz-
molit gwattownie swojg nowg formute, Moi
dwaj filozofowie sg podobni do niego. Mysli
tryskajg u nieb nagle, niespodziewanie; cieszg
sie niemi, jak nowem odkryciem; zachowujg sie
wobec nich, jak przybysz z prowincyi w tea-
trze Opery. Zna¢ to po btysku oka, po akcencie
mowy, po gwattownych ruchach, po wzajemnych
przerywaniach, po zywych replikach.

Okoto godziny 11 wieczorem sg zwykle oby-
dwa w najwiekszym zapale i warto sie im wte-
dy przyjrze¢. MySlg trzy razy predzej, niz zwy-
kle, za pomoca dziwnych skrocen. Rozumiejg
sie w potowie stowa; jeden konczy zdanie dru-
giego lub mu przerywa, méwiac: — ,,Dobrze*,
,dosy¢', ,zrozumiatlem®. Sprzeczajg sie rzadko
i wolg raczej kolejno prowadzi¢ jedng mysl,
azeby ja rozmota¢ do konca. Doprawdy, po
ruchach oczu i warg widzie¢ mozna, jak pra-
cujg ich mdzgi, Czasami S$wiece gasng wsrod
najgoretszej rozprawy. Oni ciagng ja dalej, po-
cierajac zapaiki.

Czesto jeden z nich odprowadza do domu
swego przyjaciela; ten, przybywszy na miegjsce,
odprowadza znowu tamtego, i tak dalej, wsrdd
ciggtej rozmowy, ze szczerg zyczliwoscia,
z najlepsza wiarg w Swiecie, nigdy sie nie
sprzeczajac. Przy sposobnosci nawet jeden pod-
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chwytuje zdanie drugiego i dostarcza mu argu-
mentéw.

Bywam u nich co tydzied, pozwalajg mi
przystuchiwac¢ sie; czasami nawet dajg mi rady,
z ktdrych nie umiem korzystac.

Pan Piotr ma lat 60, glowe mala, twarz in-
teligientng i pogodng o wyrazistych ostrych ry-
sach; oczy usmiechajagce sie i bystre; piekne,
gtadkie, cokolwiek wtyt pochylone czolo, regu-
larnie okreslone geometrycznemi linijami siwych
wloséw, a przytem ani $ladu tej chorobliwosci,
niepokoju, cierpkosci i niezdecydowania, ktore
cechujg wspotczesnych nam ludzi. Chod ma lekki,
a pomimo to réwny, bez po$piechu, podskokéw,
jak cztowiek, ktorego dusza zdrowa i wesota,
utrzymuje sie w ruchu i rbwnowadze, bez unie-
sief, zwatpien i wysitkow.

Bardzo zwazajac na przyzwoitos¢, jest umiar-
kowanie dbaly o swojg powierzchowno$¢. Mozna
go spotka¢ czasami w ogrodzie Botanicznym u p.
Brongniart tub w szkole medycznej u p. Denon-
villiers. Te dwie przechadzki przektada nad inne.
Krawat nieskazitelnej biatosci i granatowy frak
ze ztotemi guzikami, zapiety pod szyje, odbijajg
od okrywajacego je paletota. Z przyjemnoscia spo-
strzega sie te twarz wesota, troche staro$wiecka,
posréd twarzy miodych, zwiedtych i zbrukanych
w t. zw. szkole zycia i w knajpie.

Od czasu do czasu robi notatki srebrnym
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ofowkiem w bardzo porzadnie oprawnym kaje-
ciku, pismem drobnem, réwnem i wyraznem,
godnem podziwu kopisty. Przyszediszy do domu,
wydziera zapisang kartke, kiadzie date i umiesz-
cza w teczce obok innych notatek podobnej
tresci. W trzy lata po6zniej, wsrod najgoretszej
rozprawy, cytuje to co napisat, tak doktadnie,
jak gdyby tylko co skonczyt notowaé, otwiera
teczke w odpowiedniem miejscu i podaje swemu
przeciwnikowi, aby nie twierdzi¢ bez dowodéw
w reku.

Chociaz odznacza sie dobrocig, filozofia je-
go nie ma celéw humanitarnych. Pisanie nu-
dzi go i nic nigdy drukiem nie ogtasza. Nie
marzy 0 zbawieniu rodzaju ludzkiego; zreszta
pod tym wzgledem nie liczy bynajmniej na Kksig-
zki. Jest smakoszem w przedmiocie wiedzy i ro-
zumuje tylko dla siebie. Czerpie przyjemnos¢
tam, gdzie ja znajduje i chciatby, aby inni czynili
tak samo. Nie wierzy wcale w po$wiecenie i nie-
bardzo lubi t. zw. ludzi zasad. Jego nadzwyczaj-
na fagodnos$¢ pochodzi z temperamentu, nie za$
z przekonania. Zimny i Scisty—nie jest ani troche
poeta; podczas gdy nerwy ozywiajg sie, krew
pozostaje chtodng. Zapal mnozy jego mysli, nie
zabarwiajac ich wcale. Konieczng potrzebg dla
niego jest widzie¢ jasno; chce w kazdej chwili
zdawac sobie sprawe dokladnie i podczas dys-
kusyi pietnascie razy na godzine powtdrzy: ,,nie
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rozumiem®. Troche sceptyk, czasami zartobliwy,
niekiedy zndw burzyciel—zwlaszcza jezeli chodzi
0 poetyczne lub metafizyczne ztudzenia — ma
natogi algebraika i przepisat wiasnorecznie Lan-
gue des calculs Condillac’a. Z tern wszystkiem
zachowat calg zesztowiekowg uprzejmosé i chocby
cie zbijal jak najostrzej, niepodobna gniewac
sie na niego.

Mieszka przy ulicy Bretonvilliers, na samym
koncu wyspy $w. Ludwika, zkad jest najpiek-
niejszy widok w Paryzu. Z jego okien wzrok
obejmuje przestrzen nad Ogrodem Botanicznym,
a oko zatrzymuje sie na przepysznym tuku
Sekwany, ktora ptynie od wschodu, szeroko roz-
lana miedzy dwoma nieludnemi wybrzezami. Przy
wschodzie stonca, gdy snop Swiatla posrebrzy
drobne niezliczone fale, cate mieszkanie napetnia
sie biatem Swiatlem, a teczowe promienie skacza
z niewystowiong radoscig po starych taflach po-
sadzki. Pokoje wysokie, $ciany i malowidta
w guscie XVIII wieku. Biblioteczka podreczna
zawsze otwarta, zawiera 84 tomy Voltaire’a i 32
tomy Condillac’a; druga, ogromna, zapetniona jest
dzietami zrodtowemi, pamietnikami akademii, Jour-
nal des savants, zbiorami pamietnikéw i kro-
nik, ksigzkami informacyjnemi wszelkiego rodzaju
1 formy. W gabinecie—kilka zielnikéw, dwa czy
trzy szkielety; na Scianach—portrety i ryciny, jed-
nem stowem — zbiér okazéw. Gospodarz siedzi
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zazwyczaj przy stoliku przed oknem, zajety ukia-
daniem spisow i porzadkowaniem faktéw, spo-
gladajac od czasu do czasu na dwie wielkie linije,
zakre$lajagce bieg Sekwany,

W tych dniach czytat moich ,,Filozoféw fran-
cuskich XIX wieku* i zapytat mnie z uSmie-
chem, w jakim celu przedsiebratem te prace.
Obwiesci¢ $wiatu, Ze Cousin byt retorem, Royer-
Collard—dyktatorem, Jouffroy—myslicielem za-
topionym w sobie, Zze de Biran — zgtebit istote
rzeczy za pomocg abstrakcyi; to znaczy tylez,
co odwiadczy¢, ze Napoleon byt ambitny; sg to
odkrycia zbyteczne.

Ttdmaczytem sie jak mogtem, méwiac, Ze na
koncu chciatem wytozyé metode, jakiej trzymac
sie nalezy, ale, ze mi sie to nie udato. Doda-
fem, ze gdybym nie zrobit tego, praca moja na
nicby sie nie zdala, gdyz niedorzecznem bytoby
wykazywac btedy, nie podajac zarazem $rod-
kéw do ich unikania; twierdzac, ze metoda danej
szkoty jest zig, powinienem przedstawi¢ dobra,
azeby sprowadzi¢ ludzi z jednej drogi, trzeba
ich skierowa¢ na inng i ze pod tym wzgledem
licze na jego pomoc.

— ,,Sadzisz wiec, mdj kochany — odpowie-
dziat mi — ze metode opisuje sie tak, przy spo-
sobnosci, na koncu ksigzki, w jednym rozdziale,
przez jeden wiecz6r, przy szklance limonady,
lub filizance herbaty? Jeste$ skory do roboty.
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Wrazie potrzeby potrafitby$ odpowiedzie¢ tym
poczciwcom, co to zatrzymujg cztowieka na tro-
toarze, proszac go, aby im wylozyt napoczekaiiiu,
co mysti o Bogu, o duszy, o Swiecie i t. p. Zre-
sztg, mniejsza oto, przyjdZ dzisiaj wieczorem.
Pawet bedzie u mnie, bedziemy gawedzic, a je-
zeli powiemy co$ pozytecznego, zrobisz z tern
co ci sie spodoba.

Gdy nadszedt wieczér, wzigt mnie za reke ze
zwyktg uprzejmoscia, usadowit w fotelu, nalat
mi herbaty, méwiac, ze ma w tern swoje wyra-
chowanie, gdyz boi sie abym nie zasnat, ze po raz
pierwszy w zyciu bierze na siebie role profeso-
ra i ze z géry mnie przeprasza. ,Ja bede ci
mowit tylko o analizie® to moja specjalnosé.
Pawet dopetni reszty“. Analizowaé, podiug mnie,
to znaczy ttdmaczy¢. Ttdmaczyé za$ jest to po-
strzega¢ pod okreSlonemi znakami odrdzniane
fakty.

Gdy odczytuje liczbe 27, to moge zaraz wy-
kazaé, ze 27 jestto 26-fl, ze 26 jestto 25-HI
i t. d. Tym sposobem dokonywam analizy liczby
27. Podobniez, jezeli uzywam wyrazow: sit a, tra-
wienie, wola it p. powinienem umie¢ wykazac¢
na jakie wyrazy dadzg sie one roztozy¢ i jakim
rzeczom odpowiadajg te wyrazy; wtedy dopiero
dokonatem rozbioru czyli analizy wyrazu.

W tern ttébmaczeniu upatruje dwa stopnie.
Pierwszy stopiei—to ttémaczenie Sciste, to jest
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takie, jakie wytozono w nauce Condillac®a. Dru-
gi stopien to wytldbmaczenie zupetne, ktore
ociggamy w miare tego jak postepujemy w do-
ktadnej obserwacji. Przepraszam za te formuty
i przechodze do wyraznych przyktadéw, aby przed
stawi¢ w zastosowaniu analize pierwszego rodzaju.

Wiemy, iz fizyologowie, opisawszy, policzy-
wszy i rozklasyfikowawszy czynnosci i narzady,
koniczg zwykle na przypuszczeniu sily. Zyivotnej.
Podtug nich istnieje jakas$ sita, tkwigca w za-
rodku, ktéra go rozwija, organizuje, podtrzymu-
je porzadek miedzy czesciami, czyni zoladek
zdolnym do trawienia, serce do kurczenia sie,
watrobe do wydzielania z6kci, ptuca do wpro-
wadzania krwi w styczno$¢ z powietrzem, ner-
wy do poruszania miesni, migsnie do naprezania
sie i pociggania $ciegn i kosci. Nazywajg ja
zywotng lub zyciowa, poniewaz podtrzymuje
czynnosci, ktore stanowig zycie.

Jedni wyobrazajg jg sobie jako ptyn niewi-
dzialny i niewazki, rozlany po calem ciele; inni
jako co$ niematerjalnego i nierozciggtego, oddzia-
tywajacego na czasteczki materjalne rozciggte, in-
ni jeszcze jako rzecz niewyttdmaczong i niepo-
znawalng dla umystu ludzkiego. Jestto raz ptyn
subtelny, drugi raz—monada, to znowu tajemni-
ca. Co do mnie - nie moge nic jeszcze powie-
dzie. Nie rozumiem wyrazu, a przeto powinie-
nem go rozebrac.



W tym celu przyjrze sie, jak on powstaje
a dokonam tego, obserwujac pojedyncze przy-
padki, w ktérych on powstaje.

Rozpatrzmy zeby, jezyk, gruczoty Slinowe,
wszystkie czeSci jamy ustnej i ich uzytek. Jezeli
ktérejkolwiek z nich brakuje—zwierze nie moze
przezuwac. A zatem, azeby zwierze mogto przezu-
wac, potrzeba, aby one byty takiemi, jakiemi sa.

Tez samg uwage musimy zrobi¢, rozwazajac
funkcye pozerania i trawienia. Azeby one mo-
gty sie odbywac, potrzeba izby organa byly ta-
kiemi jakiemi sg. Lecz skoro Zucie, trawienie,
lub polykanie nie moga sie odbywaé, zwie-
rze nie moze sie zywi¢. A wiec, azeby odzy-
wianie mogto sie odbywac, trzeba, aby zwierze
mogto zu¢, pozerac i trawié.

Toz samo powiedzie¢c mozna o wszystkich
funkcjach ciata. Zebrawszy za$ te spostrzeze-
nia razem, widzimy, Ze skoro zbraknie oddechu,
odzywiania sie lub krazenia krwi, wtedy proces
zuzywania i odnawiania, stanowigcy zycie, ustaje.
A wiec, azeby zycie trwalo, potrzeba, izby
wszystkie te podrzedne czynnosci mogly sie
odbywac.

Potrzeba! trzeba! czy zauwazyliscie to stow-
ko, powracajgce ustawicznie? Potrzeba, aby te
czynnosci sie odbywaly. Zachodzi koniecznosg,
izby te funkcye mialy miejsce. Jest sita, kto-
ra wymaga tych funkcyj—sa to wszystko tté-
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maczenia jednej i tej samej, rzeczy. Zblizamy
sie do znaczenia wyrazu, o ktére nam chodzi.
Zycie jest celem, funkcye zyciowe—to $rod-
ki, Zycie wymaga koniecznie funkcyj, tak jak
definicya zobowigzuje do okreslonych wywoddw
logicznych. Ta konieczno$¢, czyli sita sprowadza,
pocigga za sobg i wytwarza funkcye, tak samo
jak sprowadza, pocigga i wytwarza wnioski.
Czemze wiec jest ona. vStosunkiem. Jestto stosu-
nek, jaki zachodzi miedzy zyciem a funkcyami,
miedzy definicyg a wywodami logicznemi. Jezeli
chcecie, dla dogodnosci jezyka, przemiencie jag
w ,,przymiot” powiecie wtedy, Ze jest ona mna
snoscig ciata zywego. Jezeli chcecie, dla dogo-
dnoéci jezyka, przeobraZcie jag w ,,substancye:”
powiecie wtedy, ze istnieje sita w ciele zywem.
Ale za kazdym razem pamietajcie o analizie.
Sita zywotna nie jest ani wilasnoscia, ani sub-
stancya, lecz tylko poprostu stosunkiem.
Nie mamy juz teraz ani plynu, ani monady,
ani tajemnicy, mamy tylko dwie grupy faktéw,
jeden fakt zasadniczy, mianowicie proces zuzy-
wania i odnawiania, zwany zyciem, a z drugiej
strony—fakty upodrzednione, mianowicie czynno-
4ci i budowa, ktdre umozebniajg zasadnicze pro-
cesy zycia. Wreszcie mamy stosunek, mianowicie
koniecznos¢, ktora podporzadkowuje te fakty pod
fakt zasadniczy. Fakty i stosunki—nic wigcej.
OczysciliSmy swéj umyst od jednego bytu meta-
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fizycznego. Dokonalismy rzeczy dobrej i to nie-
malej rzeczy.Wieki przechodzity w rozumowaniach
nad sitg zywotng i dzi$ jeszcze ludzie bardzo
uczeni poswiecajg jej potowe swego czasu i cal-
kowity swoj rozum.

Prowadzmy dalej analize, albo raczej pro-
wadZcie jg sami, a zredukujecie tak samo do
faktdw i stosunkéw wszystkie wyrazenia nauk
fizycznych. Wazkie powietrze jest sitg, to zna-
czy, ze powietrze, dzialajagc na miseczke baro-
metru, spowoduje podnoszenie sie rteci, czyli
innemi stowy, jezeli powietrze wejdzie w stycz-
nos$¢ z barometrem, rte¢ musi sie podnies¢ ko-
niecznie. Cieplo posiada site rozszerzania, to
znaczy, ze ciepto zmusi dang sztabe do rozsze-
rzenia sig, czyli innemi stowy, ze sztaba, bedac
rozgrzang, musi sie rozszerzy¢ koniecznie. Mo-
wigc o sile pary, chce powiedzie¢ tylko, ze cia-
o, ktdre ja Sciska, bedzie koniecznie popchnie-
te lub rozerwane. Mowiac, iz zelazo i tlen ma-
ja site wzajemnego powinowactwa, chce wyrazi¢
iz zelazo, wystawione na dziatanie wilgotnego
powietrza, musi si¢ koniecznie potaczy¢ z tlenem.
Jezeli moéwie, iz moje postanowienie ma site
kurczenia mych miesni, to rozumiem tylko, ze
jezeli bedac zdrowym powziglem postanowienie
skurczenia miesni, to koniecznem jest, izby sie
one skurczyty.

»Konieczno$c¢“, ,koniecznie“, ten sam wyraz
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ustawicznie sie powtarza; za kazdym razem ma-
my dwa fakty, i za kazdym razem chodzi o sto-
sunek, ktéry je taczy. Obecno$¢ powietrza i po-
dniesienie sie rteci; obecnos¢ ciepta i rozszerzenie
sie sztaby; obecno$¢ zelaza, otoczonego wilgo-
tnem powietrzem i pojawienie sie rdzy; powziecie
postanowienia i skurczenie sie miesni: za kazdym
razem, jezeli dany jest pierwszy fakt, fakt drugi
staje sie koniecznym. To wiasnie chcemy wyrazi¢®
moéwiac, iz pierwszy ma sila, sprowadzenia dru-
giego. To ostatnie zdanie jest tylko obrazowem
przettbmaczeniem pierwszego. Sita nie jest ni-
czem, jak tylko potaczeniem albo zaleznos$cig faktu
drugiego wzgledem pierwszego, lub jesli kto
woli, wiasnoscia, jakg ma pierwszy do spro-
wadzenia koniecznie drugiego. Niema tu ani
ptynu, ani monady, ani tajemnicy, jest tylko
stosunek.

Co sie tyczy wyrazu ,konieczny”, jest on
bardzo jasnym: oznacza on to, czego przeciwien-
stwo bytoby niedorzecznoscia. Naprzykiad, byto-
by niedorzecznem, gdyby postanowienie, ktére
wywotato skurcz miesnia raz jeden, nie mogto go
skurczy¢ wiecej razy, przy okolicznosciach zupet-
nie podobnych. Bytoby niedorzecznem, gdyby pa-
ra wodna, wypchnawszy tlok raz jeden, nie mo-
gta go wypchna¢ po raz drugi, przy wszystkich
warunkach scisle jednakowych. Bytoby absurdem,
gdyby raz stwierdzone prawo przyrody zawiodio.
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W Swiecie istniejg tylko fakty i konieczne sto-
sunki. Kto przemienia te stosunki i te koniecz-
nosci na drobne byty\ ten fabrykuje istnosci na
wzér scholastykdw: ten™ widzac co$ niewyraz-
nego i abstrakcyjnego, oglasza to za istnos¢ du-
chowg ten w koncu zaczyna utrzymywag, iz Swiat
rzeczywisty jest tylko ztudzeniem. Nabiwszy so-
bie glowe temi chimerycznemi monadami, zalu-
dnia niemi wszech$wiat, staje sie cztowiekiem
Sredniowiecznym. Zaczgwszy wraz z Duns Scottem
przemienia¢ stosunki w substancye, konczy wraz
z mistykami na fabryko>yaniii teoryi taski i obja-
wienia.

Woracajac do analizy, sprébujemy ttdomaczy¢
podobniez inne, troche wiecej skomplikowane lub
niesciste wyrazenia, odtwarzajac okolicznosci,
przy ktérych one powstajg Znajdziemy wtedy,
ze funkcya jest to grupa faktow, spdéidziata-
jacych wywotaniu jednego skutku; ze natura
danej istoty lub rzeczy jest grupa faktow zasa-
dniczych i znamiennych, ktére jg skladajg; ze
prawo jest stalym stosunkiem dwoéch faktow
ogoélnych, ze indyimduum jestto odrebny sy-
stemat zaleznych od siebie faktow; ze o do-
skonatosci lub niedoskonatosci danej istoty sta-
nowi ztozonos¢ lub prostota faktow, ktdre ja
sktadaja. Za kazdym razem aby doj$¢ do tych
definicyj, nalezy uzywa¢ tego samego rodzaju
unalizy. Azeby sie dowiedzie¢, co to jest fzi?ikcya®
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wezmiemy jedng z nich, np. trawienie, nastepnie
inne, jako-to: krazenie krwi, oddychanie, poru-
szanie sie i bedziemy spostrzegali, jaka wspolna
im okoliczno$¢ skitania nas w kazdym pojedyn-
czym przypadku do uzycia wyrazu: funkcya.
Azeby sie dowiedzie¢ co to jest nahira danej
rzeczy, bierzemy zwierze, rosling, minerat, notu-
jemy ich wiasnosci i wtedy widzimy, ze wyraz
»hatura“ zjawia sie jednocze$nie z chwilg zsumo-
wania cech istotnych i znamiennych. Za kaz-
.dym razem ostateczny wywodd bedzie jednaki,
i wyraz, wytworzony za pomocg analizy, ozna-
cza¢ bedzie jaka$ grupe, kombinacyg faktow
lub stosunek miedzy niemi.

PrzenieSmy analize do S$wiata moralnego.
Sprébujcie sie porozumie¢, gdy mowicie o prze-
znaczeniu narodu, 0 jego gienjuszu, o sitach
zywotnych spoteczenistwa, o wplywie klimatu
lub wieku, o rozpowszechnianiu sie rasy, o potedze
instytucyj starozytnych. Wszystkie te uczone
stowa oznaczajg rzeczy nieokreslone, ktére zdaja
sie walczy¢, kojarzy¢ i dziata¢ zdata od faktow
w jakiej$§ mrocznej glebi. Wyprowadzmy je na
Swiatlo i zobaczmy, co pozostanie po wytto-
maczemu.

»Przeznaczeniem Rzymu — powiadasz pan —
byto podbicie $wiata“. Nie rozumiem. Jeste$ pan
moze prorokiem? objawiasz mi pan (post factum)
to, co przeznaczyty wyzsze potegi? To dobre dla
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Wirgiljusza, ktory byt poetg i do tego urzedo-
wym poetag Rzymu. Co do mnie, potrzebuje po-
jecia jasnego. Zdanie panskie dla mnie oznacza,
iz nar6d rzymski podbit zlewisko morza Sré-
dziemnego, wraz z niektoremi krajami na pétno-
co-zachdd, i ze to bylo konieczneni. Bylo to ko-
nieczne poniewaz nardd ten mial przez siedem
wiekow doskonate armije, biegtych politykow,
i poniewaz jego przeciwnicy byli mniej dzielni,
mniej wycéwiczeni lub mniej oden zreczni. Moje
ttbmaczenie wyjasnia mi, iz przeznaczeniem da-
nego narodu nie jest nic innego, jak tylko wy-
nik zbiegu okolicznosci oraz zdolnosci i po-
pedéw tegoz narodu.

,»Duch Francyi jest monarchicznym®. | owszem
niech i tak bedzie. W kazdym razie wyttémacz-
my to. To oznacza, iz od pieciu wiekdw francuzi
mieli prawie zawsze rzad samowladny, ze
bedac préznymi i towarzyskimi, nie umieja
obmysla¢ swych przekonan i swych postepkdow,
ze jako teoretycy i dowcipnisie, Zle uktadajg i zle
przestrzegajg praw swoich; ze wreszcie, bedac
zywego usposobienia i nieopatrznymi, za predko,
zanadto i nie w pore dajg sie unosi¢ porywom
entuzyazmu w swoich postanowieniach i rewo-
lucyach. Aksyjomat fatalistyczny daje sie spro-
wadzi¢ do jednego faktu z historyi politycznej
i do grupy faktow obyczajowych. Te juz mozna

o metodzie. 5
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zrozumie¢; i odtagd mozna je roztrzasa¢, spraw-
dza¢, dowodzi¢, zbija¢ lub ograniczac.

»Niebo wiloskie budzi natchnienie i wytwa-
rza artystow“. To rzecz watpliwa- Nie jesteSmy
pewni, czy grenlandczyk, przeniesiony do Rzy-
mu w szOostym miesigcu swego Zycia i przez
dwanascie godzin dziennie zajety patrzeniem
w niebo, stanie sie wielkim malarzem. Ttdmaczac
znajduje, iz chodzi tu o kwestyg niezdecydo-
wang. Wiemy, iz przy danym klimacie, pozy-
wieniu, dziedzicznosci typu, rodzaju rzadu, reli-
gii, widoku storica i nieba, ogdét tych warun-
kéw wytwarza ludzi obdarzonych wyobraznia,
majacych dar tworzenia i odczuwania pieknych
kombinacyi ksztattéw, dzwiekéw lub barw. Jaki
udziat ma w tern widok nieba? czy wielki, czy
nieznaczny, nikt tego nie wie. Maje wyjasnienie
podkiada pod zdanie fakt watpliwy i nieokre-
Slony. To takze co$ warto; nauczytem sie niedo-
wierza¢ temu twierdzeniu i wiem odtad, ze trze-
ba sie niem postugiwac¢ rzadko albo wcale.

W podobny spos6b znajdziemy, ze sity zy-
wotne dzielnosci spoteczenstwa sg tylko stopniem
dzielnosci miesni kazdego obywatela, jego zdol-
nosci do uzytecznych pomystéw i do postu-
szenstwa idejom abstrakcyjnym, ze zasadnicze
popedy danego cziowieka lub danej rasy redu-
kujag sie do szeregéw pojeé¢ najulubienszych dla
tego cztowieka tub tej rasy—i tysigce innych
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podobnych rzeczy. Przed wyttomaczeniem rozu-
miemy na $lepo, po wyttdmaczeniu postepujemy
z matematyczng prawie S$cistoscia od réwnania
do réwnania.

W jakiz sposdb dochodze do tego ttdmacze-
nia? Oto, bioragc kolejno pod uwage zycie czio-
wieka, narodu, zwierzecia—znalaztem, iz stowo
»przeznaczenie“ przyszto mi na jezyk, jak sko-
ro ogarngtem zasadnicze fakta, ktore skiadajg
zycie kazdego z nich, i uznalem je za konieczne
Rozpatrujagc znowu ,,gienjusz* poety, polityka
medrca, spostrzegtem, ze stowo to nasuwato mi
sie wowczas, gdy zauwazytem gtéwng dziatal-
nos$¢ ich zycia wraz ze zdolnosciami i skionno-
Sciami, ktére ich do niej usposabiaty. Toz samo
robitem i przy innych tlbmaczeniach. Za kazdym
razem odtwarzatem dang mysl, reprodukujac oko-
licznos¢ szczegblng, ktéra ja zrodzita; wyosobni-
fem te okolicznos¢, czyniagc ja wybitna, potegu-
jac ja, a potegowatem ja, powtarzajac ja powie-
lekro€.

Oto jest pierwszy stopien analizy. Wyttoma-
czyliSmy kazdy wyraz przez fakt niewatpliwy
lub watpliwy, zupeiny lub niezupetny. Nie ma-
my juz do czynienia z czczymi wyrazami, ale
z przedmiotami; jezeli nie pomnozylismy ilosci
znanych nam faktéw, to przynajmniej sprawdzi-
lisSmy wyrazenia, ktérych uzywamy, jezelismy
nie o wiele zmniejszyli nasza nieSwiadomosé, to
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0 wiele uszczuplilisSmy rozmiary bledéw naszych.
PrzerobiliSmy na nowo wszystkie nasze pojecia
1 zmieniliSmy kierunek naszego umystu. A dla
osiggniecia tego celu uzyliSmy nader prostego
Srodka: sprowadziliSmy wyrazy ztozone i ogblne
do przypadkow prostych i szczegélnych, ktore je
natchnety; tgczac liczne przykiady, wyosobnilismy
i odhaczyliSmy okoliczno$¢ wspdlng, ktorg one
oznaczajg; zmusiliSmy je do wyrazenia tej mia-
nowicie okolicznosci. Natychmiast byty metafi-
zyczne zniknely, pozostaty tylko grupy i kom-
binacye lub stosunki faktow.

Ten pierwszy krok pocigga za sobg dru-
gi, analiza wyrazéw prowadzi do analizy rzeczy,
ttdmaczenie Sciste, do wyttdmaczenia wyczerpu-
jacego, Nasladujemy algebraikow: przemieniwszy
zadanie w rownanie Sciste, tHtdmaczymy nastepnie
za pomocg wielkosci wiadomych — niewiadome.

~Zwierze trawi“. Co6z jasniejszego nad to
zdanie? Tt6maczymy je natychmiast przez fakt:
widziatem chleb i mieso, ktére zwierze pozario;
W godzine pdZniej, otworzywszy zotadek, znaj-
duje kwasng papke: przemiana ta, jest trawie-
niem. Lecz zauwazcie, ze przemianie tej towa-
rzyszy i poprzedza jg dhlugi szereg niewia-
domych. Przez jakie stany posrednie przeszedt
pokarm? Jakie potozenie zajmowal on kolejno
w zolgdku? Jakie ruchy spowodowaty i zmie-
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nity to lub inne polozenie? Jaka substancya
przeobrazita pokarm? Za pomocg jakich r6zno-
rodnych pierwiastkow? Jaka jest proporcya
tych pierwiastkéw? Zkad sie wzieta ta substan-
cya? Jak sie wytworzyta? W jaki sposob we-
szta w stycznos$é z pozywieniem? Jakiego rodzaju
przemiang sprowadzita? Widzimy, ze moje tt6-
maczenie nie bylo zupelnem; moje wyrazenie
oznaczato pewien fakt, fecz nie uwzgledniato
jego skiadowych czesci, oznaczato ono przejscie
tub przemiane stanu, ale ryczaltem, nie wcho-
dzac w te wszystkie szczegOty, ktdre on w so-
bie zawiera. Bylem jak 6w podrozny, stojgcy na
wierzchotku géry: spostrzega zdata szarg plame
i mowi—,to Paryz."’ Nazwa odpowiada pewne-
mu faktowi, ale fakt ttdmaczy nazwe niedosta-
tecznie.

Tu przychodzi z pomoca drugi rodzaj anali-
zy; chodzi tu o zastgpienie szarej plamy przez
dokfadny plan z oznaczeniem ulic i doméw. To
podstawienie jest prawdziwym postepem nauk.
pozytywnych; cata ich praca i wszystkie zdoby-
cze od trzech wiekdéw zasadzajg sie na przeobra-
zaniu grubych mas przedmiotéw, spostrzeganych
przez dosSwiadczenie pospotite, w szczegdtowy
i doktadny katalog faktow, z dniem kazdym co-
raz bardziej rozkladanych i coraz liczniejszych.

Poréwnajmy obydwa rodzaje ttémaczenia,
zupetne i niezupetne, nowozytne i starozytne,



70

a zrozumiemy analize, jej istote, jej narzedzia
i jej rezultaty.

Zotadek przemienia pokarmy w papke.“ Oto
wiedza starozytna; miesci sie cata w jednym
wierszu. A teraz patrzcie—fakt Sciagniety roz-
winie sie jak wachlarz.

Obnazywszy za pomocg noza i skalpela zo-
fadek, widzimy, ze skoro tylko przyjmie w sie-
bie pozywienie, natychmiast zmienia forme i kie-
runek. Wielka krzywiznajego posuwa sie naprzod
i podnosi do gory, zaokragla sie on ku okolicy nad-
brzusznej. Kolejne kurczenie sie i rozcigganie dol-
nej czesci przetyku, zalezne od dziatania zwie-
racza, nie pozwala pokarmowi podnosi¢ sie znéw
do gory. Blona miesniowa rozcigga sie. Wygla-
dzaja sie faldy btony Sluzowej. Pojemnos$¢ zotad-
ka powieksza sie.

Za pomocg skalpelu robimy otwo6r w zotadku,
lub tez spogladamy przez utworzong fistute. Wi-
dzimy, ze kurczenie sie widkien migsniowych
popycha pokarm ku odzwiernikowi, przesuwa go
przez matg krzywizne, przerzuca do wielkigj
i sprowadza go napowrdt do odzwiernika, zkad
krazenie rozpoczyna sie na nowo. Spogladajac
przez fistute, widzimy pewnego rodzaju phyn,
ktéry sptywa na krazacy pokarm. Za posSred-
nictwem skalpela i mikroskopu konstatujemy,
iz pochodzi on z réznych gruczotdéw rurkowatych,
0 komorkach badZz zaokraglonych badZz walco-
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watycli. Zbieramy ten sok za pomocg gabki
przez fistute albo zabijajac zwierze. Badamy go
za pomocg proceséw chemicznych. Znajdujemy,
iz jest kwasnym, poznajemy jego skiad, nazy-
wamy go zotgdkowym i spostrzegamy, iz wytry-
ska tylko w obec pokarmu. Gdy polejemy tym
sokiem pokarm przy odpowiedniej temperatu-
rze, widzimy, iz pokarm rozktada sie powoli
i staje sie ptynnym. A wiec to sok zotgdkowy
dokonywa trawienia.

Rozktadamy ten sok za pomocg Srodkéw che-
micznych i oddzielamy pewien rozczyn, pepsy-
ne i kwas pewien. Przekonywamy sie, ze bez
rozczynu lub bez tego kwasu sok nie dziata
wecale, oraz, ze kwas ten i ferment same przez
sie dziatajg. Skad wniosek, ze to one wihasnie
powodujg trawienie.

Stwierdzamy za pomocg badan chemicznych
przemiane, jaka zaszta w pokarmie przemienio-
nym w stan plynny. Spostrzegamy, ze nietylko
rozpuscit sie, ale i przeobrazit, nie przybrawszy
zreszta zadnej nowej substancji. Mowimy wtedy,
iz ,,zfermentowat.”®

Badamy znéw pod wzgledem chemicznym
nowe wiasnosci tego ptynu; znajdujemy, iz caty
pokarm, ztozony z materji obojetnych azoto-
wych, przemienit sie w substancyg okre$long
zwang biatkowata, ktdra moze byé przyswa-
jang t. j. wynagradza¢ straty ciata.
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Oto jest drugie ttdmaczenie. Wyraz ,trawie-
nie“ nie oznacza teraz faktu bardziej wybitnego,
anizeli przed chwilg—oznacza fakt bardziej zlo-
zony. Zyskat on nie na jasnosci, lecz na tresci.
Nie oznacza on teraz okolicznosci wyraZzniej-
szych, ale wiecej okolicznosci—i nadal fizyolo-
gowie wszystkiemi sitami dazg tytko do pomno-
zenia tej itosci.

A zarazem widzimy, jakim sposobem pomna-
zajg oni ilos¢ szczegotow. Obserwacja bezposre-
dnia, jakg czyni ogo6t, dostarcza im bardzo mato
faktow. Gdyby sie na niej ograniczyli, odkryli-
by niewiele, pomimo catej uwagi. Muszg oni na
kazdym kroku modyfikowa¢ sam przedmiot ba-
dania tub zastepowaé swe wiasne zmysty. Mo-
dyfikujg za$ przedmiot za pomocg ciecia, mace-
rowania, wstrzykiwania, traktowania chemiczne-
go, zastepujg swe zmysty przez mikroskop lub
przez wskazowek! odczynnikéw. Widzimy przeto,
ze analiza zalezy na pomnazaniu faktéw i ze
dla pomnozenia faktéw niezbednemi $rodkami
sg mozno$¢ i umiejetnos¢ zastepowania naszych
narzedzi obserwacyjnych, lub modyfikowania sa-
mych badanych przedmiotéw.

Dlatego to kazde pomnozenie faktdéw, rodzi
nowy oddziat danej nauki, a kazdy nowy spo-
sob zastgpienia naszych narzedzi obserwacji lub
zmodyfikowania badanego przedmiotu mnozy
liczbe faktow. Tak, naprzyktad, mikroskop zro-
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dzit embrjogienijg, antomya mikroskopijng, aua-
tomya i fizjologijg zwierzat nizszych. Tak dalej
nowe zwigzki uktadu i rozktady chemiczne zro-
dzity chemig organiczng icze$¢ najnowszej iizjo-
logii. Tak wreszcie wiwisekcje zrodzity prawie
calg fizjologijg uktadu nerwowego. Teleskop jest
tworcag astronomii, stos—twércg fizyki elektry-
cznej, termometr, barometr i hygrometr—twor-
cami meteorologii. Ze wszystkich za$ narzedzi,
te, ktore stuzg do mierzenia, s najpozyteczniej-
sze; albowiem rozrézniajac i zaznaczajac rozmaite
ilosci, ktorych liczba jest nieskoriczona, mnoza
do nieskofAczonosci szczegdéty faktu, do ktorego
sg stosowane. W ten sposob wzrastajg nauki
fizyczne jako dzieto analizy, wspomaganej przez
przeobrazenie badanych przedmiotdw i przez wy-
najdywanie przyrzadéw obserwacyjnych.

Taz sama analiza i za pomocg tychze samych
Srodk6w rodzi nauki moralne.

»Kabelais napisat PaniagruePaJ“ Kazdy tto-
maczy sobie natychmiast to zdanie przez fakt jak
najwyrazniejszy. Widzimy maty, stary tomik, par-
gaminowg oprawe, opowiadanie wydarzen, wszy-
stkie szczegoty pieciu—lub szesciuset stronic. Lecz
zwazmy, ze ten fakt zewnetrzny i widomy
prowadzi za sobg dhlugi szereg niewiadomych.
Jakg jest filozofja Rabelais’ego? W jaki sposéb
on rozumuje? Jaki jest rodzaj i miara jego wy-
obrazni? W jakim porzadku, w jakim stopniu
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i w jakim stosunku obrazy i wyobrazenia koja-
rzg sie w jego umysle? Na ozem zalezy jego
dowcip? O ile skiada sie nan filozofia, rozsadek
i temperament? Czy zachodzi zgodno$¢ pomie-
dzy jego dzielem a spéiczesnemi mu obyczaja-
mi? Dlaczego sprosnosci i szalenstwa zajmujg
tam tak wiele miejsca? Jakim jest styl autora?
Zkad pochodzi tu mieszanina wyrazen gminnych
i terminéw naukowych, archaizméw i neologiz-
mow? Zkad pochodzi ten nieokietznany wy-
lew gadulstwa, wyliczan, cytat, zmyslan, dzi-
wactw, filozofowania i facecyi? Jakie przymioty
osobiste i jakie obyczaje otaczajgce wytworzyty
tego podochoconego olbrzyma, tego pijanego me-
tafizyka, ten umyst rozpustny i wzniosty, te cu-
downg latarnie magiczng, gdzie sie roztrgca
szalona mieszanina wirujacych ksztattow, gdzie
ptacze sie chaos wszystkich poje¢ i wszy-
stkich nauk, gdzie zmystowos$¢ potrzasa swojq
czerwong i dymiagcg pochodnig, gdzie gieiijusz
migoce wszystkiemi swemi blaskami? Widzimy,
ze mozna zrobi¢ analize utworu literackiego, tak
samo jak trawienia. Zdaleka jestto fakt poje-
dyniczy, zbliska—to fakt ztozony. Na pierwszy
rzut oka, widzimy tytko skutek widomy: w zo-
tadku—przemiane pokarmoéw, w ksigzce—zbior
dwudziestu tysiecy zdan. Ale temu zbiorowi
dwudziestu tysiecy zdan, tak samo jak przemia-
nie pokarméw, towarzyszy nieskoriczona ilos¢
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okolicznosci nieznanych. Przy rozbiorze Rabe-
lais’go, tak samo jak przy historji trawienia, na-
sze fakty pomnozone, uzupehnity tidmaczenie
i stanowig naszg analize. W naukach moralnych,
tak samo jak w naukach przyrodniczych, postep
zalezy na zastosowaniu analizy, za$ calem usito-
waniem analizy jest pomnozenie faktow, ktore
dany wyraz oznacza.

Spojrzyjmy na ,,Meke* Alberta DiirePa; kazdy
ruch, kazdy ksztatt jest tutaj skutkiem widzial-
nym catego szeregu niewidzialnych uczué. Ogot
spostrzega ten skutek—analiza uwidacznia tam-
ten szereg. Dzikos$¢ twarzy, naduzycie brzydoty
ztosliwej i pospolitej, gwattowna i powszechna
odraza do szczescia i pieknosci, sita wzruszenia,
marzenie ponure, fantastyczny pomyst widziadet
i potworéw, rozkietznanie widzen apokaliptycz-
nych i sredniowiecznych w chorym mozgu; a obok
tego wszystkiego, precyzja rysow, sita rysunku,
przesadna obfitos¢ szczegotow, wykorczenie przy-
gniatajace, sumienny, spirytualistyczny, sktonny
do widzen i ponurej zadumy gienjusz niemca
z czasow odrodzenia, oto jest czeS¢ tej grupy
faktéw duchowych, ktéra sie wigze z faktem
fizycznym i danym utworem. Kazdy fakt histo-
ryczny prowadzi za sobg podobniez tto duchowe.
Morderstwo, opisane przez Grzegorza z Tours,
pozwala dostrzedz $lepe i gwattowne namie-
tnosci  barbarzyfncdéw; ceremonja z czaséw Lu-
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dwika XIV odstauia grzecznos¢, dume, stuzal-
czo$¢ i ambicje prozniaczych i dobrze wycho-
wanych magnatéw; dana instytucja cechuje
charakter narodu i stan umystu, ktéry ja stwo-
rzyt. Sztuki, literatura, filozofja, religja, rodzi-
na, spofeczenstwo, rzad, wszelki zaktad tub ja-
kie$ zajscie zewnetrzne pocigga za sobg i odsta-
nia cato$¢ zwyczajow i wydarzen wewnetrznych.
Powierzchownos$¢ charakteryzuje wnetrze, histo-
rya uwidacznia psychologijg, twarz odkrywa
dusze. Analiza dodaje $wiat moralny do $wiata
fizycznego i uzupetnia wydarzenia przez uczucia.

Widzimy tedy, ze i tutaj, podobniez jak
w naukach fizycznych, azeby pomnozyé fakty
dostrzegalne, trzeba byto przeobrazi¢ narze-
dzie obserwacji. Historyk wytworzyt sobie
termometr—wiasne duszg. Obserwujac samego
siebie, badajgc ludzi, piszac, dzialajac, odkryt
wkoncu rézne rodzaje uczucia, ktére wytwarzaja
rozne rodzaje zdan, form, rozmaite postawy
i postepki. Napotkawszy je pdzniej, sam do-
strzega i doznaje tych wzruszen, ktorych one sg
wyrazem, podobnie jak chemik rozpoznaje za po-
mocg roznorodnych koloréw swego papieru
odczynnikowego czy dane ciato jest kwasne, za-
sadowe tub obojetne. Jezeli wasza wyobraznia nie
stata sie wrazliwa, jezeli nie macie w sobie wska-
zujacego odczynnika—na nic wam sie nie przy-
dadzg najlepsze oczy i najwieksza w Swiecie wie-
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(Iza; nie dostrzezecie w danym obrazie nic wiecej
nad linje, na danej karcie nic wiecej nad pismo.

Dlatego to dzisiaj*) psychologija jest w pogar-
dzeniu i wydaje sie jalowa. Uczeni powiadaja,
ze nauka pana Jouffroy zajmuje sie rozcinaniem
whoséw na czworo lub nauczaniem dzieci po
francusku i majg niejakg racya. Zamknieta w szran-
kach obserwacyi bezposredniej,*) psychologja nie
moze odkry¢ prawd waznych i nowych. Najusil-
niejsza bacznos¢ jest w stanie tylko dokladniej
okresli¢ pojecia pospolite. Jouffroy sam przyzna-
wat, Ze nie wykfadat swym stuchaczom nic dla
nich nowego; ze cala jego praca dgzy tylko do
wyjasnienia ich niewyraznych, poje¢, ze bierze ich
za sedziow, ktérych zgoda lub wahanie sie po-
twierdzi lub odrzuci jego okresSlenia. Zapytajcie
fizyka, czy on zadawalnia sie wyjasnianiem
niewyraznych pojeé¢ swego audytorjum i czy te-
orja ciepta rozwija tylko pospolite wiadomosci
o cieple. Jezeli psychologja jest naukg, to jej
zadaniem jest odkrywanie faktéw nieznanych.

Stosuje sie to do czaséw z przed lat trzy-
dziestu przeszio, gdy stan psycliologji w rzeczy sa-
mej byt takim i kiedy Taine ogtaszat dzietlo swoje
w pierwszym wydaniu (przypisek ttom.).

To jest psychologja, poprzestajgca tylko na
rozwazaniu stanéw $wiadomosci, ktdre bezposrednio

kazdy spostrzega¢ moze, jako stany wiasne, (przyp.
tom.).
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niedostepnycli dla obserwacyi bezposredniej; jezeli
za$ dzisiaj jest lekcewazong, to dlatego wiasnie,
ze ich nie odkrywa. A one istniejg i ona moze
je odkry¢. Zdobedzie np. jeden wodwczas, gdy
dowiedzie, ze postrzeganie przedmiotéw zewne-
trznych jest prawdziwa halucynacyg A dla do-
konania tych odkry¢ winna ona, tak jak inne
nauki zmieni¢ narzedzie obserwacyi, lub mody-
fikowa¢ obserwowany przedmiot. Zastepuje ona
narzedzie obserwacyi, gdy na miejsce spostrze-
gania bezposredniego uzywanego przez Keid’a,
stawia badania okolicznosci, ktére poprzedzajg
postrzeganie, lub nastepuja po niem, a ktore
graja tu role wskazujacych odczynnikéw. Mody-
fikuje za$ przedmiot badania, chociaz w sposdb
posredni, gdy w szpitalu Salpétriere obserwuje wy-
obrazenia i uczucia, podlegte zaburzeniom obfedu.

Tutaj analiza zatrzymuje sie, wiemy juz na
czem sie ona zasadza; ttémaczenie Sciste, ttéma-
czenie zupelne—oto dwie jej czesci. W tloma-
czeniu Scistem wyrazy ciemne, nieokreslone ab-
strakcyjne, o treSci skomplikowanej, lub watpli-
wej, sprowadzajg sie do wyrazanych przez nie
faktow, grup faktdéw, stosunkéw i kombinacyi
faktéow. W tym celu zastosowuje sie wyraz do
przypadkdw szczegdlnych, pojedynczych i kon-
kretnych, przy ktdrych moze by¢ uzytym; w ten
sposob kazemy mu rodzi¢ sie na nowo; po-
wtarzajgc za$ ten zwrot wielokrotnie na przy-
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ktadach odrebnych i podobnych, w koncu wy-
dzielamy okoliczno$¢, ktérej dany wyraz odpo-
wiada. To jest krok pierwszy. W ttdmaczeniu
zupetnem, ktore jest drugim krokiem, dodaje sie
do znajomosci kazdego zaznaczonego faktu zna-
jomos$¢é niewiadomych, ktdre sie z nim wigza.
W tym celu modyfikujemy obserwowany przed-
miot, lub zmieniamy narzedzie obserwacji.—Do-
konawszy tych dwoch czynno$ci, nie mamy juz
nic do zrobienia. Naprzéd sprowadziliSmy wie-
dze do jej przedmiotu, teraz rozszerzamy jej
dziedzine. Poprzednio wytlémaczylisSmy kazdy
wyraz przez fakt, otoczony grupg niewiadomych,
teraz ttomaczymy kazdy wyraz przez grupe fa-
ktow znanych. Naprzdd usuneliSmy byty me-
tafizyczne, teraz mnozymy byty rzeczywiste. By-
lisSmy w wielkiej bibljotece, znajac tylko imie Wir-
giljusza. W pierwszej chwili imie to nie oznaczato
dla nas zadnej ksigzki. W nastepnym momencie
spostrzegliSmy je na okladce ksigzki- i odtad
wyobrazato ono dla nas te ksigzke. Teraz otwo-
rzyliSmy ksigzke i imie to oznacza dla nas pigc-
dziesigt stronic, ktore przeczytaliSmy. Nasi
nastepcy przeczytajg dwadziescia stronic wie-
cej i uczynig nasze ttébmaczenie jeszcze zupel-
niejszem. Ich synowie postapig jeszcze dalej
w tym samym Kierunku, i tak dalej. Ksigzka
niema konAca,” Jego przyjaciel podniost sie i wy-
rzekt: ,,.By¢ moze.”






Tan Pawet ma lat okoto piecdziesieciu. Tro-
che zgarbiony, chorowity, szczupty. Kysy jego
twarzy wydelikatnialy i Sciggnety sie wskutek
nalogu do rozmyslan, a piekne czarne oczy,
peine przenikliwosci i zapatu, zdajg sie widzie¢
zazwyczaj co innego, niz to, na co patrzg. Cho-
dzi z glowa spuszczong i z pewnem wahaniem
sie: nogi otrzymaty rozkaz poruszania sie i sg
troche zakiopotane tern, ze idg same. Nosi tu-
zurek nie zawsze dobrze zapiety, spodnie krojem
szerokim, a juz bardzo watpige, czy potrafithy
zawigza¢ wezet krawata. Jego mysl buja gdzie-
indziej. Wida¢ to po wyrazie twarzy, oSwieca-
nej od czasu do czasu nagtemi btyskawicami,
lecz czesciej niespokojnej i cierpigcej, jak
u cztowieka zmeczonego przez natezenie mysli
uporczywej, ktéry czego$ oczekuje.

Chetnie milczy i pozwata moéwic ludziom,
ktérzy go otaczajg; jest nadzwyczaj wyrozumia-
ty i cierpliwy; nie ubiega sie bynajmniej o od-

0 metodzie® Taina, G
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grywanie pierwszej roli lub o narzucenie komus
swoich pogladéw. Sg w nim, Ze tak powiem, dwie
osoby: cztowiek codzienny, najzgodniejszy w Swie-
cie, prawie bojazliwy — i filozof, zatwardziaty
w swoich dogmatach, jak tancuch twierdzen lub
sztaba ze stali. Gdy mowi, jgka sie zrazu i po-
wtarza Kilkakrotnie tez same stowa; jego okresy
sg zawiktane; nie patrzy w oczy osobie z nim moé-
wigcej; podobny jest do ptakéw wielko-skrzydtych
z trudnoscig zrywajacych sie do lotu. Nie po-
siada wcale dowcipu; nie wynajduje nigdy
stowek cietych; jego rozmowa niema zadnej giet-
kodci; nie potrafi kragzy¢ wokoto jednej mysli,
dotkna€ jej z lekka, igra¢ z nig. Na kazdg rzu-
ca sie calg sila, przenika jg az do gruntu, mozoli,
sie nad nig, wymierzajac ciosy swoich defini-
cyj i podziatéw, jak gdyby chodzito o przebicie
opoki metafizycznej. Ma tylko jeden tryb
myslenia i jedng zdolno$¢; rzeczy ani pojecia
nie zdajg sie go porusza¢, dopdki nie pochwyci
w nich stanowiska og6lnego: woéwczas poruszajg
go do gtebi. Mysl jego musi objaé odrazu wiele
przedmiotéw; doznaje wtedy jakby nagtego wy-
wyzszenia. A zakosztowat tyle razy tej wielkiej
przyjemnosci, ze inne juz nie istniejg dla niego.

Zajmowat wysokie stanowisko, ktére porzu-
cit, nie chcac sie sprzeniewierzy¢ swoim przeko-
naniom. Bedgc o wiele mniej zamoznym, niz
jego przyjaciel, musiat przez dhugi czas dawac
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lekcye dla zarobku. Smutny i wzruszajacy widok
przedstawiat ten potezny umyst, oderwany od
podniostych zajeé¢, jakim sie oddawat i znizaja-
cy sie do nauczania gramatyki. Przez wiele lat
wypetniat sumiennie ten obowigzek. Nikt lepigj
od niego nie umie panowa¢ nad soba; nigdy
nie dat pozna¢ swoim uczniom, ze go nudza:
odczytywat ich ¢wiczenia z takiem samem zaje-
ciem jak dzieto Hegla. Jest bardzo dumny, ma-
toméwny, gorliwy i—podtug zdania ogétu—wielce
dziwaczny. Watpie, czy raz na tydzien pomysli
0 interesach pienieznych lub o gietdzie. Ta szla-
chetno$¢ duszy dochodzi u niego az do naiwno-
§ci; sadzi innych podtug siebie samego i dora-
dza innym to, co sam czyni: i$¢ za swojem po-
wotaniem, szuka¢ na wielkiem polu pracy miej-
sca, gdzie mozna by¢ najuzyteczniejszym, ztobic
swg bruzde lub kopaé swdj row, oto podiug
niego rzecz gtdwna; reszta jest obojetna.
Wydat historye pewnej stawnej szkoty filo-
zoficznej; jestto jego jedyne dzieto; reszta drze-
mie w jego umysle, udpiona przez wymagania
zawodu i przez cheé zrobienia zbyt dobrze. Ksigz-
ka ta, utozona podtug metody nieztomnej, napi-
sana z porywajagca wymowa, petna wyzszych
pogladéw, zdobna we wspaniate i pelne prawdy
obrazy, znang jest tylko filozofom: autor nie
bywa u oséb wpltywowych; widzac za$, ze sam
sie nie chwali, nie chwalg go takze i inni: za-
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pomniat n iestety, e i stawa siQ fabrykuje. Przed
pieciu czy szesciu laty pewien autor, zwiedziony
przez jego stanowisko, przyszedt mu ofiarowac
swoje nowe dzieto i prosi¢ o poparcie u prasy.
Nie zapomne nigdy u$miechu, z jakim pan Pa-
wetl odpowiedziat, Ze nie zna Zadnego z dzien-
nikarzy.

Mieszka dzisiaj w dzielnicy zapadlej, przy
ulicy Copeau, gdzie zajmuje dwa pokoje na
czwartem pietrze z widokiem na dawny klasztor
Oeorge Sandra. Kupit dwa fotele i dywan, aby
modz przyjmowaé swego przyjaciela; on sam
nie zwraca uwagi na rzeczy zewnetrzne i wy-
starczatloby mu urzadzenie studenckie. Gtoéwng
ozdobg jego pokoju jest ogromne bidro, nie
wiem jakiego koloru, gdyz widziatem je zawsze
zawalonem ksigzkami. Filozofowie zapelniaja
szafy, krzesta, kominek, podioge. Znajdziesz
tam w jednym kacie olbrzymie in folio® Ploti-
na, Proklusa, Brunona, Szkota Erigenne. Naj-
bardziej zuzyte sg dwie ksigzki: Etyka Spinozy
i Logika Hegla.

Niezbyt dobrze oddatem tak jasny i poto-
czysty wyklad pana Piotra, a juz wcale nie
potrafie powt6rzy¢ dokfadnie stéw pana Pawia.
Jest on szczerzo wzniostym i namietnym. Po
kwadransie zaktopotanie jego mowy i mysli zni-
ka: uchwycit juz swoja ideje; zawiladngt nig
i ona nim wiada nawzajem. Pragnie dowies¢



i dowodzi z takg koiisekwencya, cnergja, sitg
wyrazen, jakiej sie nie spotyka u nikogo wie-
cej. W tej oliwili nie nasuwajg mu si¢ obrazy;
zajety jest jedynie wyéwiczeniem i wypuszcze-
niem na przeciwnika zajadtej psiarni swycb do-
wodzen. Dopiero dokonawszy tego, oddaje sie
swemu wrazeniu; wypowiada je, jak gdyby byl
sam jeden; cieszy sie niem; jego mysl przybiera
sama przez sie styl najszlachetniejszy; i azeby
odmalowac jej polot, bogactwo i wspaniatos¢ —
trzebaby jg przyrownaé do jakiego$ gwaltowuiego
potoku, ktory naraz wzbiera, Kipi i bhyszczy.

Zgodzit sie na dwa punkta, ktére wyto-
zyt jego przyjaciel: sprowadzanie w*yrazéw do
faktow, ktore do tych wyrazow powod daja,
i mnozenie faktow. Przyznat, zete dwie czyn-
nosci stanowig poczatek wdedzy; ze pomijajac
pierwsza, puszczamy sie na poszukiwanie bytow
metafizycznych; ze pomijajac druga, nie moze-
my rozpocza¢ zadnego poszukiwania; ze w bra-
ku pierwszej—btakamy sie, w braku drugiej —
musimy sie zatrzyma¢. Lecz sg to tylko nie-
zbedne poczatki; majg one cigg dalszy i naj-
wiekszg ich zastuga jest wihasnie to, ze go przy-
gotowuja.

— Czy bylibyscie juz zadowoleni, méwit, gdyby
wam przyniesiono cata fure atlasow anatomicz-
nych i’doktadny katatog wszystkich czynnosci,
stanowigcych ekonomie ustroju? Czy sadzilibys-
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cié, zescie juz poznali cialo zywe? Czyz cialo
to jest tylko, podobnie jak wasz opis, skupie-
niem oddzielnych czesci? Czy nie przeczuwacie
w tern uporzadkowanem mndstwie jakiej$ przy-
czyny porzadkujacej? Czy dlii uformowania ar-
mii dos¢ jest zapeini¢ puste kadry zotnierzami
i powieksza¢ do nieskoficzonosci liczbe tych zot-
nierzy? Czyz nie trzeba im jeszcze da¢ ofice-
row i jenerata? 1 czyz potrzeba, jak to czynig
po wiekszej czesci filozofowie, pozycza¢ tego
dowodzcy z dziedziny rzeczy ukrytych i taje-
mnic? Czyz niemozebnem jest, azeby to byt
cztowiek jak i reszta; podobny do innych, a mi-
mo to panujgcy nad innymi? Jakie dosSwiad-
czenie sprzeciwia sie temu, azeby przyczyng fa-
ktow byt réwniez fakt?

Doswiadczenie, przeciwnie, dowodzi, ze tak jest.
Kazda grupa faktow ma swojg przyczyne; ta
przyczyna jest takze faktem. Zobaczymy zaraz
na przyktadach, jak sie ja znajduje.

Wezmy np. zwierze, psa, cztowieka, kruka,
karpia; co jest jego istotg Ilub przyczyng?
Wszystkie dalsze kroki metody sg skutkami te-
go pytania. Po rozklasyfikowaniu narzaddw
i czynnosci danego ciata zywego, po badaniu czas
jaki$ stosunkéw miedzy niemi i ich nastepstw,
oddzielam pewien fakt ogblny, to jest wspdlny
wszystkim czeSciom ciata zywego i we wszyst-
kich momentach zycia, mianowicie zywienie sie.
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'«zyli odnawianie narzaddw. Przypuszczam, ze
Jest on przyczyng grupy innych faktow i spraw-
dzam te hypoteze. Jezeli préba mi zaprzeczy,
bede brat jeden po drugim fakty ogélne, jakie
napotkam dokota, dopdki tak po omacku nie
natrafie na te, ktore sg przyczynami.

Co mianowicie nazywam przyczyng? Fakt,
z ktérego mozna wyprowadzi¢ nature,
stosunki i przemiany innych faktow.
Jezeli odzywianie sie jest przyczyng, bedziemy
mogli zen wywnioskowac istote i stosunki pew'-
nej grupy czynnosci narzadow; bedziemy zen
mogli takze wyprowadzi¢ przemiany, jakim pod-
lega ta grupa w réznych gatunkach i w jed-
nym i tym samym osobniku. Czy tak jest
w rzeczy samej? Doswiadczenie odpowie. Je-
zeli odpowie tak,—to odzywianie, jako posiada-
jace wiasnosci przyczyn, jest przyczyna; a hy-
poteza sprawdzona staje sie prawda.

Sprawdzenie pierwsze: uwazajmy stosunki
i nature czynnosci i narzadow. Zadze, instyn-
-kty, sity miesniowe, wreszcie uzbrojenie zwie-
rzecia—wszystko to jest urzgdzone i skombino-
wane w ten sposob, azeby zwierze chciato i mo-
gto sie zywi¢. Dziatania, za pomocg ktorych
pozywienie zostaje przezutem, Zwilzonem, pot-
knietem, strawionem, przeprowadzonem do te-
tnic i zyk, przeniesionem do narzadéw, ktére ma
odnowi¢, roztozonem, azeby kazdemu narzadowi



dostarczy¢ potrzebnego mu rodzaju materyi,.
niezliczone szczegdty wszystkich tych przemian;
cata gospodarka praw chemicznych, fizycznych®
mechanicznych, a by¢é moze i innych jeszcze;
nieskonczenie skomptikowana i doskonate zasto-
sowana budowa odno$nych narzaddw, wszyst-
kie czesci i wszystkie poruszeniafjednego wiel-
kiego uktadu—wspdtdziatajg przez swe wzajem-
ne stosunki i przez swa istote w sprawie wy-
tworzenia koniec koncéw odzywiania. A wiec
z odzywiania mozna wyprowadzi¢ stosunki
i istote pewnej grupy faktow.

Sprawdzenie drugie: przechodzimy od jednego
gatunku do drugiego. Widzimy, ze gdy jaka$ czyn-
no$¢ drugorzedna sie zmienia, jednocze$nie zmie-
niajg sie takze i inne, w ten wkasnie sposéb, azeby
odzywianie mogto sie datej odbywaé. Jezehi na-
potykamy jetita, zdotne do traAvienia tytko mie-
sa, | to miesa Swiezego, wobwczas zwierze ma
szczeki odpowiednio zbudowane dla pozerania
zdobyczy, pazury, azeby ja uchwyciC i rozszar-
pa¢, zeby, azeby ja pokraja¢ i rozdzieti¢, uktad
narzadoéw ruchu, aby jg doscignaé i uja¢, zmy-
sty zdotne do spostrzezenia jej zdaleka, instynkt
do ukrywania sie, do zastawiania sidet, wresz-
cie upodobanie do miesa. Ztad wyplywa spe-
cyatna forma klykciow, tak iz obie szczeki Sci-
najag sie naksztalt nozyczek; pewna objetos¢
miesnia skroniowego; pewne wymiary whklesto-
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sci, w ktorej jest osadzony, odpowiednia wypu-
ktos¢ 4tuku licowego, pod ktorym przechodzi,
i cale mnéstwo wiasnosci, ktére anatom zgéry
przepowiada. Zmienmy pewien narzad. Jezeli
noga jest zakoriczona kopytem, zdolna do pod-
pierania a niezdolna do chwytania, wowczas
zwierze ma upodobanie do trawy, zel)y trzono-
we 0 koronie ptaskiej, przewdd pokarmowy bar-
dzo dhugi, zotadek obszerny lub wieloraki. Za-
trzymuje sie: trzebaby bylo opisa¢ wszystko.
Ksztalt zeba pocigga za sobg ksztatt kiykcia,
topatki, pazurdw, zupetnie tak samo jak réwna-
nie krzywej pocigga za sobg wszystkie jej wia-
snosci. | tak samo jak biorac osol)no kazdg
wiasno$¢ za podstawe rownania szczeg6towego,
mozna odnales¢ i rownanie normalne i wszyst-
kie inne jakiekolwiek wiasnosci, podobniez ma-
jac dane pazury, fopatke, kiykie¢, koS¢ udowa
tub jakakolwiek ko$¢ oddzielnie wzieta, moze-
my sobie odtworzy¢ zab lub jakakolwiek z nich
inng. ®» Wszystkie te stosunki i wszystkie te
cechy wyprowadzamy z czynnosci odzywiania
sie. A wiec z odzywiania si¢ mozna wyprowa-
dzi¢ zmiany, jakim podlega cala grupa faktow
w réznych gatunkach.

Sprawdzenie trzecie: obserwujemy przeobra-

zi Stowa Ouviera [przyp. autora).
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zenig jednego i tego samego zwierzecia. Widzi-
my, ze gdy sie jaka$ czynno$¢ drugorzedna
zmienia, jednoczesnie zmieniajg sie takze i inne,
tak wiasnie, azeby odzywianie mogto sie znowu
odbywaé. Kijanka, ktéra, nie bedac miesozer-
ng, potrzebuje bardzo dlugiego kanatu, azeby
strawi¢ swdj pokarm, ma jelito dziesie¢ razy
dtuzsze od catego ciata; gdy sie przemieni w mie-
sozerng zabe, skrécone jej jelito nie jest diuz-
szem nad podwdjng odlegto$¢ od geby do odby-
tu. Zarfoczna poczwarka chrzaszcza ma jjjrze-
tyk i zotadek gruby i miesisty, otoczony trzema
zwojami  matych jelit Slepych, kiszke cienka,
kiszke grubg — ogromna, trzy razy grubszg od
zotadka i wypetniajaca calg tylng cze$¢ ciata.
Gdy sie przemieni w bardziej wstrzemieZliwego
chrzaszcza, pozostaje tylko jeden kanal dosyc
cienki i bez nabrzmiatoSci. Wraz ze zmiang
instynktu i potrzeb zmienia sie takze zotgdek,
i naodwrét. Mozemy znalezé sto przyktadéw
podobnych; mozemy ich znalez¢ sto tysiecy, po-
niewaz w zywocie matki lub po urodzeniu kaz-
de zwierze podlega przeobrazeniom.—Tak wiec
z czynno$ci odzywiania sie mozna dedukcyjnie
wysnué przemiany, jakim podlega caly systemat
faktow w jednym osobniku.

A wiec odzywianie sie jest przyczyng calej
grupy faktow.

Pozbylem sie juz teraz tej grupy. Skiada



sie ona teraz tylko z wnioskow. Moge juz te-
raz nie przyglada¢ sie jej, bo w razie potrzeby
odnajde ja drogag rozumowania. Jestto pieéset
faktow sprowadzonych do jednego. W dalszych
poszukiwaniach zajmowac sie bede jedynie tym
faktem uogélnionym i tworzacym.

Skadze to nieustanne odzywianie sie? Po-
niewaz zuzywanie jest nieustannem; zuzywa-
nie, czyli rozklad ciagly jest takze faktem po-
wszechnym i statym, by¢é moze, jest on réwniez
przyczyng jak i tamten. Sprawdzmyz, podobnie
jak pierwsza, i te drugg hypoteze, ktorg wy-
tworzyliSmy tak samo jak pierwszg, a dojdzie-
my do tego samego wyniku.

Sprawdzenie pierwsze: obserwujemy istote
i stosunki czynnosci i narzadéw. Jezeli rozkiad
jest przyczyna, to istnieje pewna grupa czynno-
§ci i narzaddw, urzadzonych i skombinowanych
w ten sposéb, azeby cialo zywe moglto sie roz-
ktada¢. Jakoz doSwiadczenie potwierdza istnie-
nie takiej grupy. Ciato zywo skiada sie z sub-
stancyj bardzo ztozonych, ktorych zasadniczym
pierwiastkiem jest proteina, substancya nader
niestata i bardzo tatwo sic rozkladajgca. Dzie-
ki swojej budowie ciatlo zywe przepuszcza ply-
ny i gazy, co umozliwia wydzielanie materya-
tow roztozonych. Tlen z zewnatrz, jako pierwia-
stek rozktadajacy, dostaje sie do krwi przez pia-
ca, narzad niezmiernie kunsztownej budowy;
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nastepnie zostaje rozprowadzony po calem ciele
za pomocg calego systematii tetnie i rozkfada
tkanki przez wioskowate, przepuszczalne otwory.
Substancye martwe, bedace produktem tego roz-
kfadu, wychodza przez ptuca pod postacig kwa-
su weglanego, przez nerki pod postacig moczu,
przez jelita i przez skére; rozmaite gruczoty,
nerki, watroba—urzadzone sg podtug madrego
planu dla dopomagania temu oczyszczaniu. Ist-
nieje wiec mnéstwo narzaddéw i czynnosci, ktore
przez swe stosunki i przez swag istote przyczy-
niajg sie do ostatecznego rozkfadu. A wiec
z rozktadu mozna wyprowadzi¢ istote i stosunki
calego szeregu faktow.

Sprawdzenie drugie: jezeli zuzywanie sie jest
przyczyng, to gdy w réznych gatunkach zmienia
sie jeden z jego warunkOw, jednocze$nie i czyn-
nosci winny sie zmieni¢ w ten sposob, azeby
zuzywanie mogto trwac¢ dalej. Jakoz doswiad-
czenie wykazuje, iz tak jest w samej rzeczy.
Umieszczajac zwierzeta w roznych Srodowiskach,
spostrzegamy, iz narzad oddychania zmienia sie
tak wiasnie, aby mdgt wprowadza¢ potrzebny
do spalania tlen. Zwierze ssace, otoczone po-
wietrzem, oddycha przez ptuca, wsysajgce powie-
trze. Skrzeta rybie podnosza sie ku gtowie, sty-
kajg sie z tlencni zawartym w wodzie i za po-
mocg tehawek wyrzucajg niepotrzebng juz wode;
kurcze, zamkniete w jajku, wdycha przez btone
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omoczuig (allaiitois) powietrze, przedostajgce sie
przez dziurkowatg skorupe; ptéd u ssakow
otrzymuje powietrze przez potgczenie naczyn
wiasnych i naczyniami matki. Tak wiec wraz
ze zmiang otaczajacego Srodowiska, koniecznos¢
rozktadu warunkuje zmiany w narzadach i czyn-
nosciach.—Z rozktadu przeto mozna wypro-
wadzi¢ zmiany catego szeregu faktow w roz-
nych gatunkach.

Sprawdzenie trzecie; jezeli zuzywanie jest
przyczyng, to gdy w jednym i tym samym o0so-
bniku zmieniajg sie warunki, jednocze$nie winny
sie takze zmieni¢ i czynnosci, tak ahy rozkiad
magt trwac dalej. Jakoz, przepowiednie te po-
twierdza do$wiadczenie. Zaba pod postacig ki-
janki jest zwierzeciem wodnem i oddycha przez
skrzela; gdy wyrasta i staje sie zwierzeciem zie-
mnem, skrzela nikng; oddycha wtedy przez sko-
re i za pomocg pluc. Niektére poczwarki owa-
déw dwuskrzydtych wdychajg powietrze przez
dychawki, ich za$ larwy, zyjace w wodzie, wdy-
chajg powietrze przez wiazki skrzel, przytwier-
dzone do tutowiu. Inne poczwarki, przeciwnie,
oddychajg przez skrzela ogonowe, za$ ich lar-
wy—przez dychawki. Zmiana czynnosci i pod-
porzadkowanego jej narzadu pocigga za sobg
i warunkuje zmiane innych. Tysigc jest faktow
podobnych, albo raczej, poniewaz wszystkie zwie-
rzeta podlegajg przemianom, faktéw podobnych
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jest ilos¢ nieskonczona. Widzimy wiec, ze gdy
warunki sie zmieniajg, konieczno$¢ rozktadu wa-
runkuje zmiany zachodzace w czynnosciach i na-
rzadach.—A wiec z czynnosci zuzywania mozna
wywnioskowaé zmiany pewnego szeregu faktow
w jednym i tym samym osobniku. Ztad wyni-
ka, ze zuzywanie jest przyczyng pewnej
grupy faktow.

Otéz uwolnilisSmy sie i od drugiej grupy;
W miare posuwania sie naprzdd, przedmiot sie
upraszcza. Z tylu faktdw—pozostaty nam tylko
dwa: zuzywanie i odnawianie. Co wiecej, wi-
doczna, iz jeden z nich jest tylko nastepstwem
drugiego; jezeli 'w naturze zwierzecia lezy ciagte
zuzywanie sie, to, azeby zachowa¢ swoje istnie-
nie, zwierze musi sie odnawiaé. Uprosémy wiec
rzecz jeszcze bardziej i przyjmijmy jedng tylko
przyczyne—zu zywanie.

Juz samo to wskazuje nam nowg przyczyne.
Kt6z to zuzywa sie i odnawia? Zwierze, czyli
typ, forma stata i okreSlona, trwajaca od po-
kolenia do pokolenia. Typ ten stanowi istote
rzeczy, poniewaz gdy on zostaje uszkodzonym —
zwierze ginie, albo go odradza napowrdt: jest
on cechg znamienng, poniewaz cialo martwe,
przeciwnie, moze sie zmienia¢ bez korica pod
wzgtedem swoich rozmiaréw i ksztattu, a pomi-
mo tego ani sie nie odradza, ani tez nie ginie.
Ze pod pewnemi wzgledami i co do niektorych
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przemian zalezy on od czynnosSci organicznych
i ich wymagan, toSmy juz przed chwilg dowie-
dli. Chodzi teraz o to, czy rozwazany jako ca-
to$¢ jest on przyczyng pierwotng i faktem nie-
zaleznym.

Jakze sie dowiedzie¢ czy typ jest skutkiem
czy tez przyczyng? Woystarczy przyja¢ hypote-
ze, ze jest skutkiem, nastepnie za$ sprawdzic¢ te
hypoteze doswiadczalnie i przyja¢ ja lub odrzu-
ci¢. Skoro czynnos¢ warunkuje typ, natenczas
z czynnosci powinny sie da¢ wysnué dedukcyj-
nie istnienie, odmiany i trwato$¢ typu. Gdzie
niema czynnosci, tam nie powinno by¢ typu.
Zmiana czynnoSci powinna pocigga¢ za sobg
zmiane typu. Gdziekolwiek trwa czynnos$¢, tam
typ powinien trwac takze. W przeciwnym razie
typ jest faktem niezaleznym.

Otéz czesto sie zdarza, iz pomimo braku
czynnosci typ trwa w dalszym ciggu. Strus$ nie-
zdolny jest do lotu, jakkolwiek posiada skrzy-
dfa. Skrzydta nielota sg w stanie jeszcze bar-
dziej zanikowym i do niczego mu nie stuza.
Czesto u ptakow na krawedzi skrzydia znajdu-
jemy matg koS¢ bezpozyteczng, u pisklat niekie-
dy opatrzong paznokciem, lubo jedyne zadanie
jej polega na tern, ze reprezentuje palec. Czol-
gajacy sie boa posiada resztki koriczyn. Waz
miedzianka {Coronelia laevts) posiada szczatko-
wa topatke, mostek i miednice, miode za$ o0so-



bniki posiadajg nadto dwie mate wyniostosci
ktore sg szczatkami konczyn tylnych %, Podo-
bne szczatkowe narzady znajdujemy takze u wa-
lenibw. Mezczyzna, chociaz nie karmi, posiada
brodawki piersiowe. Samiec dydelf z rzedu wor-
kowatych w mtodym wieku ma takg samg tor-
be tonowa, jak jego samica. Jest gryz6ii zwa-
ny mus typhlus, majacy na gku nieprzezroczystg
skorke wiochatg, wskutek czego jest Slepym. —
Tak wiec czynnos¢ nie warunkuje narzadu, po-
niewaz narzad istnieje niezaleznie od czynnosci,

Z drugiej strony, przy jednostajnej czynnosci
typ sie zmienia. Ptak uzywa do lotu skrzydet,
wachtotka—pletwy, nietoperz—btonki miedzy pal-
cowej, owad—btonki, w niczem niepodobnej do
skrzydta ptasiego. Ryba ptywa za pomoca przy-
rzadu z promieni kostnych tub chrzastkowatych,
nazwanego ptetwa, walenie za pomoca swych pte-
twondg, pingwin za pomocg skrzydet, mieczaki za
pomocg dodatkéw osobnego rodzaju. Waz posu-
wa sie przy pomocy zeber i kregéw, ssak — za
pomoca tapy lub koriczyny w ksztatcie stupa,
robak—przez ruch swych tusek, owad—przy po-

p Prof. A WrzeSniowski charakteryzuje ro-
dzing wezowatych, do ktérych nalezy miedzianka,
jako ,,0bejmujaca niewielkie formy bez Sladu ndg,”
Zasady Zoologii™ str. 258, {przyp, ttom.)



mocy nozek osobnego rodzaju. Krew krazy po
kanatach u kregowcéw, po jamach u owa-
déw, tu za poSrednictwem serca pojedyn-
czego, podwojnego lub potréjnego, opatrzonego
w btonki lub bez nich, owdzie za pomocg kur-
czacych sie $cianek kanatéw. Oddychanie doko-
nywa sie przez pluca u ssakdw, przez skore
u kijanek, przez tchawki u owadéw, przez skrze-
la wszelkiego ksztattu i rozmaicie umieszczone
u mieczakéw i ryb.—Tak wiec czynnos$¢ nie wa-
runkuje zmiany typu, poniewaz typ zmienia sie
niezaleznie od czynnosci.

Nakoniec, gdy czynno$¢ sie zmienia, typ sie
utrzymuje. Ta sama konczyna jest skrzydiem
u nietoperza, rekg u cztowieka, tapg u kota, no-
ga u konia, ptetwg u foki i ryby. Palce, napie-
stek, dton, tokie¢, przedramie, ramie, topatka —e
wszystkie te czesci odnajdujemy u wszystkich
tych zwierzat, jakkolwiek stuza one do odmien-
nego uzytku: juz to do chwytania, juz do pod-
pierania, do lotu, albo wreszcie do ptywania.
Kosci topatki i kos$¢ gnykowa, podtrzymujace
konczyny gorne u cztowieka, oraz krtan jego—
u ryb posunety sie wyzej, do gtowy i stuzg do
oddychania. Kosci dioniowe i ramienia spoity
sie i przedtuzyty w noge u konia i podpieraja
sie, gdy chodzi na paznokciu. Ptuca, stuzace do
oddychania u ssakéw—u ryb przemienity sie w pe-
cherz, stuzacy do ptywania. — Czynno$¢ przeto

O metodzie, Toina, 7
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nie warunkuje trwalohi typu, gdyz typ utrzy-
muje sie niezaleznie od czynnosci.

Typ tedy nie jest rzeczg pochodng i zalez-
ng, lecz niezawisty i pierwotng. Ale jezeli czyn-
nos$¢ nie jest dlan przyczyng, to moze on sam
jest przyczyng czynnosci: trzeba rozwazyé, czy
nie mozemy zen wyprowadzi¢ tej jedynej z po-
miedzy czynnosci, ktéra sie dotad jeszcze wy-
daje tak samo pierwotng jak i on, a mianowi-
cie czynnosci rozktadu.

Przypus¢my, ze mozemy to uczyni¢; mniejsza
0 to nateraz, czy ja wyprowadzimy z typu, czy
tez oboje z jakiej innej rzeczy. Szkicuje tutaj
metode, nie za$ wyglaszam teorye. Przyjmijmy
te mysl nie jako podstawe, lecz jako znak wy-
tyczny.

Jezeli np. zuzywanie wyprowadza sie z ty-
pu, pociagnie ono za sobg grupe czynnosci
rozktadowych, a nadto odzywianie i grupe czyn-
nosci odzywczych. Typ przeto bedzie przyczy-
ng ogotu faktow. Z niego dadzg sie wysnug,
wszystkie fakty, spostrzegane w dorostem zwie-
rzeciu. Kazda grupa tych faktow zostata wy-
snutg z jednego jakiegos faktu naczelnego.
Wszystkie za$ fakty naczelne dadza sie wysnué
z typu, Bedziemy mieli do czynienia z jedng
juz tylko formuta, z definicyg tworzaca, z kto-
rej juz za pomocg szeregu wnioskow dedukcyj-
nych wyniknie cata uporzadkowana wielorako$¢



innych faktow. Dostrzezemy wtedy cel nauki
i zrozumiemy co to jest systemat.

Spojrzyjmy teraz na droge, ktéradmy przeszli.
Nie przekroczyliSmy dziedziny faktdw; nie wy-
wotywalismy zadnej istnosci metafizycznej: calem
naszem staraniem byto tworzenie grup. Uformowa-
wszy grupy, zastapiliSmy kazda z nich przez fakt
tworzacy 7). WyraziliSmy nastepnie fakt ten przez
formute. Kozliczue formuly potaczyliSmy znowu
w jedng grupe i szukaliSmy faktu wyzszego,
ktory je wytworzyt. PostepowaliSmy w ten sam
sposob dalej i w koncu doszliSmy do faktu je-
dnego, bedacego przyczyng powszechng. Nazy-
wajac go przyczyna, chcielisSmy to jedynie wy-
razi¢, iz zjego formuty dadza sie wysnué¢ wszyst-
kie inne i wszystkie nastepstwa innych. W ten
sposob rozproszone mnoéstwo faktow przeobrazi-
liSmy w pewng hierarchie zdan, z ktérych pier-
wsze, powszechne rodzi grupe zdan podporzad-
kowanych. Z tych znéw kazde ze swej strony
wytwarza nowg grupe i tak dalej, dopoki sie
nie ukaza liczne szczegoly i poszczegblne fakty
ohserwacyi zmystowej; podobnie jak w fontannie

Termin ,,tworzgcy* jest tu zapozyczony z je-
ometryi, gdzie ,,Unia tworzaca“ oznacza linie, ktéra
poruszajac sie okoto danego punktu, tworzy figu-
re. {przyp. tiom.)
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snop wody rozlewa sie na pierwszej ptaszczy-
Znie, coraz to liczniejszemi strumieniami spada
na podstawy, spuszcza sie z pietra na pietro, az
w koncu cata masa wody zlewa sie w najniz-
szym zbiorniku, gdzie mozemyj ej dotykac palcami.

W tej drabinie poszukiwan wszystkie szcze-
ble sa wyraznie oznaczone- Gdy utworzymy
juz grupe, wydzielamy z niej za pomocg a b-
strakcyi pewien fakt ogélny. Za pomoca
hypotezy przypuszczamy, iz jest on przyczy-
nag innych. Znajagc za$ wiasnosci przyczyn,
sprawdzamy, czy on je posiada; jezeli ich
nie ma, zastosowujemy hypoteze i sprawdzanie
do sasiedniego mu faktu, az dopdki nie odnaj-
dziemy przyczyny. taczac dalej grupe przyczyn,
czyli faktow tworzacych, poszukujemy tg sama
droga, ktory z nich wytwarza inne. Tak wiasnie
postepowalismy przed chwila. WytgczyliSmy za
pomocg abstrakcyi dwa fakty nader ogélne: zu-
zywanie i oduawianie; przypuscilismy hypote-
tycznie, iz sg one przyczynami — jeden czynno-
§ci odzywczych, drugi czynnosci rozktadowych.
SprawdziliSmy te dwie hypotezy. taczac wresz-
cie te dwie przyczyny z innym faktem tworzg-
cym —typem, oddzieliliSmy — postugujac sie za-
wsze tg samg metodg — pewng wilasnos¢ typu,
z ktdrej wywodzg sie obie te przyczyny. Ah-
strakcya, hypoteza® sprawdzenie — oto sg trzy
stopnie metody. Nie potrzeba ich wiecej, ale po-
trzebne sg wszystkie.
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llekro¢ spotkacie naturalng grupe faktow, moze-
cie zastosowaC te metode, a odnajdziecie pewng
hierarchie koniecznosci; stosuje sie to tak dobrze
do Swiata moralnego, jak i do Swiata fizyczne-
go. Dana cywilizacja, nardd, wiek — moga by¢
zdefiniowane, a wszystkie ich cechy i szcze-
goly sa tylko nastepstwami, daja sie wysnu¢
z tej definicji. Tak np. badajac spoteczenstwo
w Rzymie starozytnym, odrézniamy w niem po-
wszechng zdolnos$¢ do dziatania solidarnego w wi-
dokach osobistego interesu, mzdolnos¢, utrwalong
w czesci przez sklonnosci pierwotne,  gtéwnie
jednak przez te okoticznos¢, iz Rzym od czasu
swego powstania byt miejscem schronienia, wro-
giem sasiadow, zlepkiem wrogich sobie ciat,
gdzie kazdy byt pochtoniety mysla o interesie
wiasnym, jakkolwiek obowigzany dziata¢ zgodnie
z caloscig.—Oddzielamy te zdolno$¢ egoistyczng
i polityczng i wysnuwamy z niej zaraz wszyst-
kie cechy znamienne rzymskiego spoteczenstwa
i rzadu: umiejetnos¢ watczenia, prowadzenia ukia-
déw i administrowania; niezwyciezong mitosé
ojczyzny, odwage dumng i zimng, duch karnosci;
konsekwentny i skonczony plan podboju, zacho-

Poréwnaj j~zyk a nadewszystko religie pier-
wotna. {i)rzyp™ autora).
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wania i wyzysku $wiata; poszanowanie prawa,
zdoIno$¢ do oporu i akcyi zaczepnej na gruncie
prawa, umiarkowanie i wytrwatos¢ w walkach
domowych, na kazdym kroku wyrachowang re-
fleksye i hamujaca sie wole. Z tej grupy skion-
nosci moralnych daja sie wyprowadzié wszyst-
kie wazniejsze szczegOty konstytucyi rzymskiej;
sama za$ ta grupa wyshuwa sie z egoistycznej
i politycznej zdolnosci, wylaczonej przez nas po-
wyzej.—PrzenieSmy te zdolnos¢ do dziedziny zy-
cia prywatnego: ujrzymy wnet jak sie z nigj ro-
dzi duch interesowny i sktonny do Kkierowania
sie normami prawnemi, o0szczednos$é, wstrzemie-
Ztiwos¢, skapstwo, chciwos¢® — wszystkie zwy-
czaje, nacechowane wyrachowaniem i skierowane
ku machowaniu i przysparzaniu, drobiazgowe for-
malnosci przy przelewie praw, pieniactwo, wszyst-
kie sktonnosci, bedace rekojmig lub bronig pu-
bliczng i prawng. —PrzenieSmy te zdolno$¢ ego-
istyczng i polityczng w sfere uczu¢ prywatnych:
rodzina, przeobrazona w instytucye publiczng
i despotycznag, oparta nie na uczuciach przyro-
dzonych, lecz na wspodlnej ulegtosci tej samej
wiadzy i wspdllnych obrzadkach, jest tylko rze-
cza i wihasnoscig ojca, rodzajem prowincyi pra-
wnie przekazywanej za kazdym razem innej oso-
bie wobec parnstwa, przeznaczonej do dostarcza-
nia zotnierzy.—PrzenieSmy ja w dziedzine reli-
gh: religia, dzielo ducha pozytywnego i pra-
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ktycznego, ogotocona z filozofii i poezyi, bierze
za bogdéw abstrakcye sucbe, plagi czczone przez
obawe, bogéw cudzoziemskich, sprowadzonych
dla interesu, ojczyzne czczong przez dume; jako
kult — strach tajemniczy i przesadny, obrzgdki
z pedantycznie przepisanemi formalno$ciami, pro-
zaiczne i krwawe; jako kaptanéw—ciata ztozone
z ludzi Swieckich, prostych administratorow,
mianowanych w interesie panstwa i podlegtych
wladzom cywilnym.—PrzenieSmy jg w dziedzine
sztuki; sztuka wzgardzona, ztozona z dziet cudzo-
ziemskich, ztupionych i ocenianych ze stanowi-
ska uzyteczno$ci, sama przez sie nic nie wytwa-
rza, procz dziet politycznych i praktycznych,
aktow administracyjnych, pamfletbw i maxym
postepowania; zasilona nastepnie przez obcg cy-
wilizacye, wyraza sie tylko w krasoméwstwie,
jako orezu na forum, w satyrze — orezu moral-
nosci i w historyi, ktéra tu jest krasoméwczym
zbiorem wspomnien politycznych; rozwija sie ona
tylko przez nasSladownictwo, i to wtedy, gdy
gienjusz Rzymu upada w obec nowego ducha.—
Zastosujmy jg wreszcie w dziedzinie wiedzy;
pozbawiona ducha nauki i filozofii, ograniczona
do nasladowali, ttomaczen i zastosowan—wiedza
jest popularng tylko przez etyke, zbior przepi-
sow praktycznych, nauczanych w celach pra-
ktycznych pod przewodnictwem grekéw; jedynym
oryginalnym jej wytworem jest jurisprudencya,—
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kompilacya ustaw, bedgca tylko podrecznikiem
dla sedziéw, dopoki filozofia grecka nie norga-
nizowata jej i nie zblizyta do prawa naturalnego.

Umyst suchy i jasny, prawdopodobnie skutek
pierwotnej budowy mozgu, a nadto okolicznos¢
stata i potezna, mianowicie — konieczno$¢ pa-
mietania o interesie wiasnym i dziatania zbioro-
wego,—wytworzyty i wzmocnity nad miare zdol-
no$¢ egoistyczng i polityczng tego narodu. Z tej
zdolnosci dajg sie wysnuc rozliczne grupy nawy-
knien moralnych. Z kazdej za$ z tych grup
wynika szereg faktow skomplikowanych i roz-
szczepionych na niezliczone szczegdly; zycie pry-
watne, zycie publiczne, zycie rodzinne, religia,
wiedza, sztuka. Ta hierarchia przyczyn jest
systematem danej historyi. Kazda historya ma
swoj systemat, a widzimy jak sie go odnajduje.
Za pomocg abstrakcyi oddzielamy w faktach ze-
wnetrznych nawyknienia wewnetrzne, powszech-
ne i dominujgce. Podobniez przez absti*akcye
w kazdej grupie wiasnosci moralnych oddziela-
my wiasnos$¢ ogélng i tworzaca. Przypuszczamy
iz jest ona przyczyng, i sprawdzamy to przy-
puszczenie, badajac, czy posiada ona wiasnosci
faktéw tworzacych. Stopniowo wznosi sie pira-
mida przyczyn, i plan budowy filozoficznej wigze
rozstrzelone fakty w jedng catosé, wyznacza ich
stosunki i miejsce wihasciwe w tej catosci. Ma*
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my tutaj te same sposoby postepowania, co
w naukach fizycznych i mamy je wszystkie.
Tutaj wreszcie, tak samo jak i w naukach
fizycznych, przyczyng jest wytacznie tylko faki«
Usposobienie egoistyczne i polityczne jest u Kzy-
mianina nawyknieniem dziedzicznem, bardziej
czynnem i potezniejszem niz inne; ono stanowi
0 réwnowadze jako tez i stopniu jego uczuc
1 pojeé.- Ono to dziata w nim, podczas gdy on
pracuje, walczy, procesuje sie, rzadzi, modli sie,
rozumuje, tworzy i pisze. Biorac udziat we
wszystkich jego czynnosciach, reguluje je wszyst-
kie, mnozy i poteguje jedne, ostabia i podpo-
rzadkowuje inne, wytwarza stabo$¢ i site, cnoty
i wystepki, potege i upadek i ttdmaczy wszyst-
ko, poniewaz wszystko jest jej dzielem. — Zapo-
mnijmyz wiec i tutaj, jak przed chwila, o owem
ogromnem nagromadzeniu niezliczonych szczeg6tow.
Posiadajgc formute, mamy juz i reszte. Wszyst-
kie te szczegOty mieszczg sie teraz w potwierszu;
mozecie zamkna¢ dwanascie wiekéw i potowe
Swiata starozytnego w jednej garsci.
Przypus¢my, ze dokonaliSmy tej pracy wzgle-
dem wszystkich nauk moralnych, wzgledem zo-
ologii, fizyki, chemii, astronomii. W jednej chwi-
li wszechswiat taki, jakim go widzimy, znika. Fa-
kty sie Sciggnely, — zastapity je iormuly; Swiat
sie uproscit, powstata nauka* Pozostato tylko
pie¢ lub sze$¢ zdan ogolnych. Zostaty defiiiicye
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cztowieka, zwierzecia, rosliny, ciata chemicznego,
praw fizycznych, ciata niebieskiego i nic nadto.
Zwracamy oczy ku tym definicyom naczelnym;
wpatrujemy sie w te tworczynie nieSmiertelne,
jedynie trwate w nieskoriczonosci czasu, ktdry
rozwija i niweczy ich dziela, jedynie niepodziel-
ne w nieskonczonosci przestrzeni, ktéra rozpra-
sza i mnozy ich skutki. Wazymy sie na wiecej
jeszcze: zwazywszy iz definicyj tych jest kilka
i ze sg one tak dobrze faktami jak i inne, upa-
trujemy i wylgczamy z pomiedzy nich, za pomo-
cg tej samej metody co i poprzednio, fakt pier-
wotny i jedyny, z ktdérego one sie wywodzg
i ktory je rodzi. Odkrywamy jedno$¢ wszech-
Swiata i poznajemy co jg wytwarza. Nie wyni-
ka ona z przyczyny zewnetrznej, obcej Swiatu
ani ze zrédha tajemniczego, ukrytego w Swiecie.
Wyptywa ona z faktu ogélnego, podobnego do
innych, z prawa tworzacego, z ktérego wynika-
jg iinne, tak samo jak z prawa atrakcji wy-
nikajg wszystkie zjawiska cigzenia, tak samo
jak z prawa falowania wyptywajg wszystkie
zjawiska Swiatta, tak samo jak z istnienia typu
wynikajg wszystkie czynnosci zwierzecia, tak sa-
mo jak z najwybitniejszej zdolnosci narodu wy-
ptywajg wszystkie cechy jego instytucyj i wszyst-
kie wydarzenia dziejow jego. — Ostatecznym
przedmiotem wiedzy jest to najwyzsze prawo;
i ktoby jednym rzutem potrafit przenie$¢ sie na
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stanowisko tego prawa, ujrzatby ztamtad roztacza-
jacy sie, jak ze zrédha, roznemi i rozgatezionemi
kanatami, wieczny potok wydarzen i nieskorczone
morze przedmiotow.—Przez przewidywanie wias-
nie przenosimy sie na to stanowisko; znajgc o-
bjawy prawa, wnosimy ztad o jego naturze; me-
tafizycy za$ prébujg je okreslic bez pomocy do-
Swiadczenia i od jednego zamachu. Kusili sie
0 to w Niemczech z odwaga heroiczng, gienju-
szem szczytnym i nieopatrzuoscia, jeszcze wiekszg
anizeli ich gienjusz i odwaga. Skoczyli jednym
susem az do prawa pierwotnego i, zamkngwszy
oczy na zjawiska przyrody, usitowali za pomocg
dedukcyi gieometrycznej odnales¢ Swiat, ktérego
wecale nie ogladali. Nie posiadajac Scistych spo-
strzezen, pozbawieni daru analitycznego, ktéry
cechuje umyst francuski, porwani odrazu na
szczyt wspaniatej piramidy, na ktdra nie chcieli
sie wdzieraé po stopniach, spadli w przepasé
gteboka. Ale w tej ruinie na dnie przepasci
zwalone gruzy z ich dziela przewyzszajg jeszcze
swojg wspaniatoscia i ogromem wszystkie ludz-
kie budowy, a widoczny tam plan, w potowie
zniszczony, wskazuje przez swe braki i zalety
przysztym filozofom cel, do ktérego trzeba da-
zy6, i droge, w ktora sie nie nalezy odrazu
zapuszczac.

W tej to wiasnie chwili czujemy, jak sie
w nas rodzi pojecie Natury. Przez te hierar-
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chie koniecznosci Swiat stanowi jestestwo je-
dyne, niepodzielne; wszystkie inne jestestwa sg
cztonkami jego. Na najwyzszym szczycie wszech-
rzeczy, nad S$wietlanym i niedostepnym eterem
objawia sie stowo wiecznego aksjomatu; a usta-
wicznie powtarzajagcy sie odglos tej tworczej
formuty stwarza przez swe nieprzebrane falowa-
nia ogrom wszech$wiata. Wszelki ksztatt, wszel-
ka przemiana, wszelki ruch, wszelka idea jest
jednym z jej aktow. Tkwi ona we wszystkich
rzeczach, nie bedac ograniczong przez zadna.
Materya i myél, planeta i cztowiek, nagromadze-
nie stofAc i poruszenia drobnego owadu, zycie
i Smier¢, boles¢ i rados¢: — niema nic, coby jej
nie wyrazato, i niema nic, coby ja wyrazato
catkowicie. Napetnia ona czas i przestrzen,
a istnieje po nad czasem i po za przestrzenig;
nie jest objeta przez nie, a one z niej sie wy-
wodzg. Wszelkie zycie jest jednym z jej mo-
mentéw, wszelkie jestestwo — jednym z jej
ksztattdw; i wyptywaja z niej szeregi rzeczy po-
dhug nieztomnych koniecznosci, spojonych bos-
kiemi ogniwami jej ztotego taicucha. Obojetna,
niewzruszona, odwieczna, wszechpotezna, twor-
cza—zadne stowo jej nie wyczerpuje; i gdy sie
odstania jej pogodne i wznioste oblicze, niema
umystu ludzkiego, ktéryby sie nie ugiat, zgne-
biony podziwem i przerazeniem. Lecz w tejze
chwili umyst ten dzwiga sie i budzi; zapomina
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0 swej Smiertelnosci i nieosci; przez wspotczucie
cieszy sie nieskoriczonoscig, 0 ktorej mysli,
1 bierze udziat w jej wielkosci.”

Byto juz p6zno® moi dwaj przyjaciele poze-
gnali mie, — i poszedtem spa¢. Juz od dwoch

godzin i ty, kochany czytelniku, masz ochote
zrobi¢ to samo.

KONIEC.
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CEZAR LOMBROSO: Geniusz | obtgkanie.

Gtosne to dzieto znakomitego uczonego wiloskiego, ktore
w oryginale doczekato sie w ciggu lat dziesigciu czterech wydan,
przedstawia w sposéb $cisle naukowy, ale w formie przystepnej
i zajmujacej, analogije, jakie zachodza pod wzgledem fizyjolo-
gicznym 1 psychologicznym miedzy genijalnoscig i obtgkaniem.
Przektad dokonany zostat z 4-go wydania wioskiego, pomnozo-
nego ciekawemi rozprawami o grafomanach, o tworczosci obta-
kanych, o prorokach i t. d. Dzieto ozdobione jest kilkoma
drzeworytami, tablicami litografowanemi i mapkami koloro-
wanemi.

G. H. LEWES: Zagadnienia zycia i ducha.

Zmarly przed paru laty autor tego dzieta, jeden z najory-
ginalniejszych mysdlicieli noweczesnych Anglii, jest juz znany
publioznosci polskiej z kilku przektadéw. Oprdcz Smiatosci i gte-
bokosci mysli, celuje on niezwyklym darem uzmystawiania naj-
bardziej oderwanych kwestyj i, rzadka wsréd angielskich pisarzy,
zywotnoscig wyktadu. Z szeregu dziet, wydanych przez Ltwesa
pod powyzszym tytulem, a stanowigcych systematyczny zarys
podstaw Filozofii wiedzy, do obecnej seryi wejdzie pierwsze
z kolei: Podstawy Wiary (Foundations of Creed). Zawiera ono na-
stepujace dziaty: a) Metoda naukowa w zastosowaniu do metafi-
zyki; b) Prawidta myslenia filozoficznego; c) Dane psychologicz-
ne; d) Granice wiedzy.

T. RIBOT: Wspotczesna Psycholcgija w Niemczech.

Dzieto to uzupeilnia dawniej juz literaturze naszej przy-
swojong ,,Wspotczesng Psychologija w Anglii”. Gdy Anglicy,
jak Mili, Bain, Spencer, Sully, przedstawiaja gtéwnie strone na-
uki faktyczna, opisowg, uczeni niemieccy—Lotze, Fechner, Wundt,
Helmholtz, zwracajg sie raczej do podstawowych pierwiastkdw
umystu, a, postugujac sie przewaznie eksperymentem i rozwaza-
jac czynnosci duchowe w nierozerwalnym zwigzku z organizmem
nerwowym, otwierajg szkote t. z. psychologii fizyjoiogicznej. Dzie-
je tych usilowan, oraz najwazniejsze ich rezultaty, stanowig
wiasnie tre$¢ niniejszej ksiazki. Zaczawszy od Herbarta i pier-
wszych jego préb matematycznego sformutowania zjawisk psy-
chicznych, autor streszcza z kolei prace o psychologii ludéw
(Waitz, Lazarus, Steinthal), badania nad powstawaniem pojeé¢
przestrzeni (Lotze, Muller, Voltman, Helmholtz) prawo psycho-
fizyczne Fechnera o zaleznosci miedzy sita wrazen i uczu¢ a po-
dnietg zewnetrzng, wreszcie liczne prace, dotyczace predkosci
procesow umystowych. Czytelnik, chcacy nabra¢ ogélnego wyo-
brazenia o wspotczesnej psychologii Scistej, lub zamierzajacy
poswieci¢ sie dalszym w tym przedmiocie studyjom, w dziele
Kibota znajdzie pomoc znakomita.
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STRESZCZENIE:

J, RIBOT: Dziedzicznos¢ Psychologiczna.

Praca Ribota jest pierwszym i, jak dotad, jedynym zupet-
nym i scisle naukowym wyktadem ZjaWISk dziedzicznosci. W czesci
pierwszej znajdujemy obfity zbiér faktéw, wykazujacych dziedzi-
czenie rozmaitych instynktéw i zdolnosci zmysléw, pamieci, uzdol-
nien naukowych i artystycznych, uczu¢, namietnosci, popeddw
zbrodniczych, charakteru wogéle, oraz charakteru narodowego,
wreszcie choréb umystowych — obtgkania, idyotyzmu, samoboj-
stwa, Zatozywszy w ten “'sposob szeroka podstawe faktéw, usi-
tuje autor objasni¢ je, czyli ustanowi¢ ,,prawa dziedzicznosci”;
poczem wykla-U pra’v tych nastepstwa i zastosowania. Tu vdec
znajdujemy niezmiernie interesujacy rozbiér zagadniern o naturze
t. z. idei wrodzonych, o gienezie poje¢ moralnych, o naturalnych
z dziedziczenia Woynikajacych réznicach miedzy klasami spotecz-
nenii (lud, szlachta), kastami i profesyjami."Konczy dzieto stre m
szczentem gtdwnych hypotez, majacych na celu wytlumaczenie
zjawisk dziedzicznosci, postawionych przez Darwina, Spencera,
Haeckla. Biorgc miare z krotkiego tego przegladu, jak rézno-
rodnych sfer zycia dotyczy kwestya dziedzicznosci, widocznem
jest, iz nikomu z oswieconych ludzi obcg pozosta¢ ona nie moze



