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Epoka trzecia.
Literatura ogolno-narodowa.

Literatura trzeciej epoki pod wzgledem gteboko-
§ci nieskonczenie przewyzsza obie poprzednie. Wy-
razita ona nigdy przedtem nie zaznaczone nawet
wzruszenia zaréwno radosne jak smutne (a zwiaszcza
smutne), zajrzata do wnetrza umystowosci, najskryt-
sze jej zakatki rozswietlajgc;—a w wypowiedzeniu te-
go, co juz i dawniej stanowito tres¢ poezyi, np.
W przedstawieniu uczucia mitosci indywidualnej
i zbiorowej, odnalazta nowe odcienie, obudzita nowe
dreszcze. Bogatsi calym zasobem przebytych do-
$wiadczen, odczutych cierpien, przemyslanych pogla-
déw, poeci wchioneli w swa dusze nie tylko pier-
wotne, elementarne uczucia, ale i ich najwyszukan-
sze drgnienia indywidualne i zbiorowe.

Wstrzg$niema wewnetrzne tak byly potezne, ze
ich przejawy w literaturze sg jak gromowe blyski
wobec jasnej czy choéby chmurnej pogody epok da-
wniejszych, bilyski, ukazujgce przepascie i wyzyny,
nieznane nam poprzednio,

A jak co do giebokosci, tak i co do rozlegtosci
wzmogta sie literatura trzeciej epoki niezmiernie. Be-
dac juz obecnie, po ubiegu jednego stulecia, dwa ra-
zy obfitszg od dawniejszej, nosi na sobie wybitna



ceche dazenia do wszechstronnosci pod kazdym
wzgledem.

Dazno$¢ do tej wszechstronno$ci przejawia sie
najprzéd w tern, iz literatura staje sie wyrazem my-
$li, uczu¢ i ideatébw wszystkich klas spotecznych, bez
wylgczenia ludu. Owszem, wilasnie wprowadzenie
czynnika ludowego nadato jej jedno ze znamion naj-
bardziej wyrézniajacych ja od dawniejszej. A wpro-
wadzenie to odbywato sie i odbywa droga podwdjna.
Z jednej strony idzie o$wiecanie i uswiadamianie lu-
du za pomoca ksigzek i czasopism, szkétek i uniwer-
sytetow ludowych, zastosowanych do pojecia ubogich
na duchu; z drugiej przyswajanie literaturze kunszto-
wnej wynikéw twoérczosci umystowej ludu t. j. me-
lodyj, piesni, podan.

I w jednym i w drugim wzgledzie przeszlismy
juz kilka przemian.

Z poczatku uswiadomienie obywatelstwa wsréd
ludu wydawato sie rzeczg tatwg; obiecywano sobie
ztudnie olbrzymie, natychmiastowe skutki i przekona-
no sie ze smutkiem, niekiedy z rozczarowaniem, ze
nie da sie to marzenie urzeczywistni¢ ani rychto, ani
bez trudu. Przez p6t stulecia przeszto lud zostawat
jak dawniej w réznym stopniu zaleznosci od dziedzi-
cow, i przejmowat sie wzgledem nich niechecig lub
nienawiscig, tak ze rozpowszechnienie pogladow de-
mokratycznych fatw'o byto wyzyskaé na rzecz mor-
doéw i podpalan. Potem gdy juz we wszystkich dziel-
nicach zostat lud wyswobodzony i uzyskat wiasnosc,
wytworzyto sie z réznych powoddéw, pomiedzy kt6-
remi nieufno$¢ lub wzgarda niemate posiadaly zna-
czenie, przeciwienstwo interesbw gminy i dworu,
przeciwienstwo nie dozwalajgce postepowi oswiaty
i spotpracy rozwija¢ sie normalnie. Taki stan trwa
do dzi$ dnia, a usilowania jednostek i stowarzyszen
niezbyt obfite wydajg owoce. Znaczna cze$¢ szlachty
a nawet inteligencyi z obawa jeszcze patrzy na $wie-



ze zjawisko postéw chiopskich w sejmach krajowych-
lub w radzie panstwa austryackiego.

Z wprowadzenia znowuz pierwiastkow twoérczo-
$ci ludowej do literatury obiecywano sobie przez czas
jaki$ nadzwyczaj wiele; sadzono, ze na nich oprze
sie odrodzenie poezyi, uczynienie jej catkiem swoj-
skg. Okazato sie, ze w piesni gtownie lirycznej,
w stylu i obrazowaniu twoérczo$¢ ludowa oddata
ustugi dla poezyi kunsztownej, ale brak w niej byie
czynnikéw do wytworzenia wiekszych poematéw,
gdyz myslowo byta bardzo uboga, a stopien uczu-
ciowosci i1 fantazyi nie odpowiadal wymaganiom
warstw, wychowanych wsréd warunkdéw wyzszej
cywitizacyi. Zamiast wiec roi¢ o budowaniu rozle-
glych pomystdw na podstawie ludowej, wrécono do
poczatkowych badan twdérczosci i zycia ludu i po-
wstata osobna galgZz wiedzy; etnografia i etnologia
polska. Gruntowne za$ poznanie zycia ludu, zwy-
czajow i obyczajow ludowych postuzyto do wytwo-
rzenia nowelli i powiesci ludowej, ktora takze prze-
szta juz faz kilka. Zrazu byty to obrazki idylliczne,
nieco tylko blizsze prawdy od dawnych sielanek. Po-
tem ukazaty sie malowidta nedzy i ucisku ludu z wy-
raznym celem obudzenia dla niego spélczucia czyn-
nego, $pieszacego z pomoca przez rozszerzenie skion-
nosci humanitarnych i wprowadzenie zakladéw do-
broczynnych. Nastgpity wizerunki, nie ukrywajgce
ujemnych stron charakteru chiopskiego, lecz doma-
gajace sie dla wioscian swobody i wilasnosci w imie
obowigzku ludzkiego i narodowego. Po ostatecznem
wyzwoleniu chlopéw nastaly zarysy dwojakiego ro-
dzaju: jedne malowaty wyzyskiwanie nieo$wieconego
wiesniaka, lub obojetno$¢ dziedzica na los jego; dru-
gie przedstawialy przewaznie zwierzecg strone zycia
wiejskiego, bez cienia nawet idealizacyi. Takich na-
tomiast nowel i powiesci, ktoreby wielostronnie to
zycie, z jego dolg i niedola, z jego nie tylko rodzin-
nemi, ale takze religijnemi, filozoficznemi i polity-
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cznemi pojeciami pozna¢ nam dawaty, napotykamy
niewiele; mozna sie ich wiecej spodziewaé¢ dopiero,
w przysztosci.

Pomimo tedy stuletniego rozwoju sprawa ta,
zwlaszcza w pierwszym swym dziale (o$wiecenie
i uSwiadomienie wieSniaka) znajduje sie dopiero
w poczatkach...

Niektore przykiady pokazuja, ze nie zawsze
wséréd postow ludowych mozna zaznaczy¢ objawy
czysto materyalnego pojmowania intereséw spoteczen-
stwa. Oswiata tez, nie tendenc3'jnie w pewnym jeno
kierunku, religijnym czy politycznym, szerzona, lecz
rozwijajgca istotnie sity duchowe ludu, udzielana ze
szczerem zamitowaniem prawdy, wykaze, nie od ra-
zu oczywiscie i nie natychmiastowo, swg dzielnosc,
jak ja okazata w ciggu wiekéw ubiegtych wzgledem
warstw innych, wcze$niej uksztatconych. Nie nalezy
t}lko spuszcza¢ z uwagi tego niewatpliwego faktu,
ze i warstwy szczesliwsze, na ktére przez cale stu-
lecia padaty promienie os$wiaty, nie ol$niewaja nas
bynajmniej ksztattami doskonatymi. Wymagac, azeby
lud, od tak niedawna uswiadamiany, odrazu wzniést
sie na jakies wyzyny idealne, bytoby niedorzecznoscig
i niesprawiedliwoscig.

Znamienng jest rzecza, ze przez czas bardzo
dtugi, bo niemal az do chwili obecnej, wytwarzaniem
i rozpowszechnianiem dgznosci demokratycznych zaj-
mowali sie ludzie, pochodzacy z warstwy szlache-
ckiej i gtoszacy nieraz wrogie dla tejze warstwy po-
glady. Wprawdzie twdrca nowozytnej demokracyi
naszej byt jak wiemy, mieszczanin ze swego potoze-
nia spotecznego, Stanistaw Staszic, lecz pozyskat on
wyznawcow i zwolennikéw goracych ws$rod jednostek
szlacheckich, ktére pragnety naprawi¢ krzywdy wzgle-
dem ludu w przesztosci popetnione, obdarzy¢ go swo-
boda, wiasnoscig i oswiatg. | jednostki te znajdowa-
ty wspotczucie wsréd mas szlacheckich, o ile chodzi-
fo o teorye; gdy jednakze nadarzata sie chwila w'pro-



wadzenia teoryi w zycie, ociggaly sie z jej urzeczy-
wistnieniem. Dopiero w czasach najnowszych zaczat
nabiera¢ znaczenia poglad, ze nie dowolne Kierowa-
nie ludem przez szlachte, chocby w najlepszych za-
miarach, lecz dopomaganie ludowi do rozwiniecia
samodzielnosci wiasnej powinno sta¢ sie zadaniem
spotecznem. To jest wiasnie waznem, ze iten ostatni
poglad wytworzyt sie nie wsrdod inteligencyi z ludu
wysztej, lecz wsrdéd warstwy szlacheckiej. Stad tez
nawet wowczas, gdy z najwiekszym zapatem gtoszo-
no u nas potrzebe zejscia do mas, literatura nasza
nie tracita cech, ktoéreby mozna bylo nazwac¢ ,ary-
stokratycznemi” w dobrem znaczeniu tego wyrazu,
w przeciwstawieniu do literatur, co przejmowaly pier-
wiastki ludowe nie tylko z piesni, ale i z obyczajéw,

W tern réwniez widzie¢ nalezy powdd, ze cho-
ciaz zycie mieszczanskie byto przedmiotem, miano-
wicie w drugiej potowie XIX wieku, utworéw poety-
ckich, a zwilaszcza dramatéw i powiesci, nie widzi-
my w literaturze naszej tego, co w innych ideatami
mieszczanskiemi nazywanem bywa. Nawet ws$rod
najzarliwszej propagandy tak zwanej pracy organi-
cznej, nie tracono u nas z widoku idei wyzszych po-
nad zwykie zaspakajanie potrzeb zycia powszednie-
go, ponad wielbienie rozkoszy i rozrywek zadowolo-
nego z siebie mieszczucha, gdyz zawsze pod naj-
rozmaitszemi postaciami zasadnicza mys$l o dobru
i szczesciu ogdlnem unosita sie nad wszystkiemi
szczegOtami zawodowej roboty czy towarzyskich sto-
sunkéw. Jezeli w podrzednych przejawach pismien-
nictwa ukazywaly sie kiedyniekiedy przykiady zapo-
mnienia o tej mysli, sumienie og6tu karcito je, a kry-
tyka stawata sie wymownym rzecznikiem tego su-
mienia.

Obok atoli tego pradu zbiorowego, wyrazajgce-
go uczucia ogo6tu, biegt rownolegle prad indywiduali-
styczny, tak ze w ciggu stuleci poprzednich nie byie
tylu jednostek utalentowanych, z mocno zaznaczona
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odrebnosciag swoja, co w tern jednem, a précz tego
teraz dopiero doczekaliSmy sie rzeczywistego geniu-
sza w poezyi. Fantazya i uczuciowo$é;—a przytem '
i rozum badawczy wystapity u nas w tej epoce z ta-
kg sitg i z takg roznorodnoscig, jak nigdy przedtem.

Daznos¢ do wszechstronnosci wida¢ powtore
w uprawie nie tylko wszystkich rodzajéw poezyi z na-
ciskiem na najstabiej dotychczas reprezentowany dra-
mat, lecz takze w uprawie innych galezi literatury
pieknej, zasilanej czestokro¢ wynikami umiejetnosci,
mianowicie przyrodniczych i ekonomicznych. Filozo-
fia zwhaszcza, z réznych punktéw widzenia rozpa-
trywana, stata sie przedmiotem dos$¢ gorliwego zaje-
cia, miata niepospolitych przedstawicieli, wptywata
na pomysty poetyckie, a dla niektérych dusz zaste-
powata religie, ktéra wobec zupetnego niemal ze-
$wieczczenia edukacyi i wobec potezniejacej wolno-
myslnosci utracita bardzo wiele ze swego wptywu na
warstwy uksztatcone. Objawy wprawdzie wprost
a gtosno godzace na religie, byty nader nieliczne,
poniewaz nawet niewierzacy poczytywali ja za je-
dng z najwazniejszych spdjni spotecznych; ale w uspo-
sobieniu, w nastroju, w wytwarzaniu pogladéw nie
brata juz ona tego udzialu co dawniej. Skutki ra-
cyonalizmu z ostatniej C¢wierci XVIII wieku przecia-
gnety sie i na wiek XIXy, a chociaz nadchodzity
i chwile ozywienia religijnego, nie mogly one juz
zniszczy¢é owych skutkéw, zwilaszcza, ze wywody
naukowe wcigz je podsycaty. Jawna lub ukryta wal-
ka wolnomysinosci z dogmatyzmem religijnym jest
jedng ze sprezyn ruchu umystowego w stuleciu
naszem.

Wreszcie dazno$¢ do wszechstronnosci widnieje
i w utrzymaniu trwatego stosunku pomiedzy naszag
literaturg a literaturg narodéw wyzej ucywilizowa-
nych. Z powodu ze prawie lat sto (od 1650—1740)
zwigzek ten byt przerwany, pozostajemy zawsze tro-
che poza ruchem zachodnio-europejskim, ale to opé-
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znienie sie liczy¢ juz mozna nie na wiek czy pot
wieku, lecz tylko na lat dziesigtki, a z powodu wzro-
stu szybkosci w komunikacyach bedzie sie ono
umniejszato coraz bardziej. Ujemnie jednak oddzia-
tywato ono dotychczas, bo jak racyonalizm w wieku
XVIIl zostat przyswojony przez nas zbyt niedostate-
cznie, tak tez prawie wszystkie przejawy, czy to ro-
zumowe, czy artystyczne w stuleciu biezgcem najcze-
Sciej nie dochodzity do swej naturalnej dojrzatosci,
a musiaty juz ustepowaé innym. Jezeli w poezyi nie
odczuwamy tego tak dotkliwie, winnismy to wyja-
tkowo utalentowanym paru jednostkom, ktore rychto,
mocg swych zdolnosci, przejgwszy wptywy obce,
przetrawialy je po swojemu i wydobywaly sie na
szczyty samodzielnosci. W kazdym razie, nie jedna
tylko jaka$ literatura (jak humanizm w XVI-ym,
a francuszczyzna w XVIII*ym), lecz wszystkie wa-
zniejsze pismiennictwa europejskie brane sg w wieku
naszym pod uwage, a zywa wymiana pomystow
utrzymuje tetno naszej literatury w silnym, petnym
rytmie, lubo ,,miodszosé*“ cywilizacyi naszej bynaj-
mniej sie jeszcze nie zatarta. Epoka wszechstronnej
samodzielnosci twdrczej jest jeszcze w swoich poczg-
tkach.

O sz3”bkosci i natezeniu ruchu $wiadczy¢ moze
ta okoliczno$¢, ze w ciggu jednego stulecia wyréznic
mozna prawie tylez okreséw, co w catym kilkowie-
kowym rozwoju poprzednim,—mianowicie pie¢ naste-
pujacych:

Okres I-szy od korica XVIII-go stulecia do r.
1820 jest pod wzgledem literackim tylko dalszym
ciggiem ,wieku o$wieconego®, gdyz trzymano sie
w nim form przejetych wéwczas z Francyi, starajgc
sie doprowadzi¢ je do najwyzszej doskonatosci. Po-
niewaz jednak zasadnicza mys$l calej epoki ujawnia
sie juz w nim przez popularng piesn Jozefa Wybi-
ckiego i tym podobne utwory; poniewaz dbatos¢
0 poznanie i o$wiate ludu jest wtedj™ wielka; ponie-
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waz wreszcie oddziatywaja juz wtedy, lubo jeszcze
stabo, odgtosy odnowionej poezyi zachodnich naro-
doéw, musimy czasy te zaliczy¢ do epoki trzeciej.

Okres 2 gi (od 1820 do 1830) to chwila waze-
nia sie dwu pradéw literackich; dawnego, klasycyzmu

nowego, romantyzmu, ktéry w korcu odnosi zwy-
ciestwo.

Okres 3ci (od 1831 do 1850) stanowi najswie-
tniejszg w catych dotychczasowych dziejach literatu-
ry dobe poezyi, a w innych dziatach zaznacza nie-
mate postepy.

Okres 4-ty (od 1851 do 1863) jest dobag prze-
kwitania romantyzmu, obnizenia ideatéw, a zarazem
przygotowaniem nowego zwrotu w umystowosci
laszej.

Okres 5-ty (od 1864) to czasy realizmu arty-
stycznego i pozytywizmu filozoficznego.

Jakkolwiek w ostatnich latach pojawity sie da-
znosci wprost przeciwne realizmowi i pozytywizmo-
wi, kladace nacisk na bezwzgledny indywidualizm, nie
ukazato sie jednak jeszcze dzieto, ktéreby zmuszato
tym daznoSciom przypisaé znaczenie stanowcze
w utworzeniu okresu nowego.

OKRES L

(170a do 1830}
Przewag-a klasycyzmu francuskiego.

Od r. 1796 silniej niz niegdy$ uwydatniajg sie
dwa rodzaje usposobien: entuzyastyczny, kierujacy sie
tylko uczuciem, zapatem, i rozwazny, mogacy przy-
biera¢ bardzo rozmaite odcienie od hamowanego ro-
zumem uczucia az do chiodu i wyziebienia serca.



W poczatkach tego oki-esu pierwszy rodzaj usposo-
bienia wyrazit sie w legionach wioskich i piesniach
wypowiadajacych uczucia zbiorowe; drugi zas—w roz-
maitych instytucyach, majgcych na celu juz to pod-
niesienie stopnia o$wiaty wszystkich warstw narodu,
juz to ozywieniem przemystu i handlu, ulepszeniem
rolnictwa, czyli wog6le dobrobytu materyalnego.

Pomiedzy temi dwoma rodzajami usposobien nie
byto zrazu walki; wszystkich bowiem ozywiato jedno
sp6lne uczucie. Owszem ci, co nastepnie najczyn-
niejszymi sie okazali w sprawach praktycznych, wy-
powiedzieli sie najprzdd w poezyi; Jozef Wybicki
(1747 f 1822) utworzyt piedn, ktéra popularnoscia
swoja przescigneta arcydzieta; Adam ksigze Czartory-
ski (1770 t 1861) napisat ,,Barda polskiego* (druko-
wanego dopiero w 1840).

Czartoryski w miodosci tylko zajmowat sie pi-
saniem wierszy; dalsze jego zycie wypetnione bylo
przewaznie sprawami dyplomatycznemi i zabiegami
okoto podniesienia o$wiaty w kraju. Nie wdajgc sie
tu w ocene jego dziatalnosci politycznej, uwydatnic
winienem jego zastugi w dziedzinie szkolnictwa.
Przez lat dwadziescia (1803 do 1822) byt on, obok
sprawowania innych godnosci, kuratorem okregu nau-
kowego wilenskiego, pod zarzadem ktérego zostawa-
ty wszystkie szkoty na Litwie, Wotyniu, Podolu
i Ukrainie. Cesarz Aleksander | pozostawit tym pro-
wincyom mozno$¢ rozwoju narodowego w jezyku
polskim. Czartoryski w poczatkach jego panowania
byt osobistym jego przyjacielem i cieszyt sie zaufa-
niem. Najistotniejszym owocem tego stosunku byle
reorganizacya akademii, czyli szkoly gtownej wilen-
skiej, a zarazem wszystkich szk6t od niej zaleznych
Reforma tej szkoly, dokonana w koricu wieku XVIII
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nie mogta by¢ zupetna, gdyz napotkata niechetne uspo*
sobienie jej 6wczesnego rektora, eks-jezuity, Marcina
Poczobuta (f 1810); po wupadku rzeczypospolitej nib
mogta sie naturalnie dzwigna¢ akademia na wyzszy
stopien. Czartoryski powotat do Petersburga komi-
sye, w ktorej miedzy innymi zasiadat nowy rektor,
ks. Hieronim Strojnowski, by nadaé szkole zywo-
tno$¢ i zblizy¢ ja z uniwersytetami zagranicznemi.
Opracowano ustawe, trzymajac sie gtownie zasad by-
fej Komiisyi Edukacyjnej, ale wprowadzajgc tez konie-
czne ulepszenia; nazwano szkote Uniwersytetem, upo-
sazono go jak na owe czasy dosy¢ hojnie; i od r.
1803 rozpoczeta ta instytucya nowy, najswietniejszy
okres rozwoju. Trojaki w niej mozna wyro6zni¢ cha-
rakter. Przedewszystkiem byla najwyzszym zakla-
dem nauczajacym, ktéry miat podawaé miodziezy
wyniki badan najnowszych we wszystkich dziedzi-
nach wiedzy. Powtére byt to takze rodzaj akade-
mii, gdyz profesorowie obowigzani byli posuw™aé nau-
ke naprzdd i wyniki swoich poszukiwan w pewnych
peryodycznych odstepach czasu sktada¢ wobec swo-
ich kolegow w danym wydziale uniwersytetu. Po-
trzecie nakoniec uniwersytet wilenski miat nadzér nad
wszystkiemi szkotami na Litwie, Wotyniu, Podolu
i Ukrainie, przepisywat plan nauk, naznaczat pod-
reczniki, mianowat nauczycieli, wizytowal szkoty
i t d Ta trzecia strona dziatalnosci, lubo w swoim
zakresie nadzwyczaj wazna i wplywowa, musiata
przeszkadza¢ dwom pierwszym, $ciSle naukowym;
mimo to uniwersytet wilenski w dobie Kkuratorstwa
Czartoryskiego stat na réwni z wszechnicami zagra-
nicznemi i moégt sie pochlubi¢ mezami prawdziwej
i glebokiej nauki. Z pomiedzy cudzoziemcow, kto-
rych musiano powota¢ do katedry z powodu braku
nalezycie przygotowanych krajowcéw, a ktorzy do
pewnego stopnia zrosli sie z naszem spoteczenstwem,
najwazniejsze sity stanowili; lekarz Jozef Frank
i przyrodnik Ludwik Henryk Bojanus; wykfadali oni



13

po tacinie. Na pot Polakiem, Zle wymawiajacym po
polsku, ale doskonale jezyk nasz znajacym, byt zna-
komity filolog klasyczny, ze stanem nauki swojej
w Niemczech doskonale obeznany Godtfryd Ernest
(hoddecJc (f 1825). Z pomiedzy Polakéw rodowitych
najwiekszg chwate nie tylko uniwersytetu wileriskie-
go, ale nauki polskiej wogo6le, stanowili dwaj bracia
S'niadeccy,,pochodza(cy z Wielkopolski.

Ja7i Sniadecki (1756 f 1830), znakomity mate-
matyk i astronom, ktory juz dawniej w XVill wieku,
w Akademii Krakowskiej okazat sie nie tylko zdol-
nym profesorem, ale | sprezystym administratorem,
w ciggu swego 8 letniego rektoratu wprowadzitw zy-
cie ustawy uniwersytetu wileriskiego, zaréwno w obre-
bie SciSlejszym jego zadan, jako tez i w rozleglej-
szym t j. w kierowaniu szkotami Sredniemi. Troche
samowtadny, nie znosit opozycyi; ale taki witasnie
cztowiek potrzebnym byt w owe czasy, kiedy tyle
znajdowato sie powodow wewnetrznych i zewne-
trznych (stosunek profesoréw cudzoziemcéw do kra-
jowcoéw, wojny Napoleonskie i t d.) do rozprzezenia
organizacyi szkolnej, wchodzgcej dopiero w zycie.
Jako uczony, procz prac specyalnych (,,Algebra“
pTrygonometrya kulista“, ,,Geografia fizyczna®), pier-
wszy on u nas w sposéb przystepny wykazat zna-
czenie Kopernika (1802), usSwiadamiajac tym sposo-
bem ogo6towi jego wielka chlube narodowg. Zbyt
przywigzany do filozofii, opartej na obserwacyi, nie
cierpiat metafizyki, badajacej zagadnienia nadzmysto-
we i bat sie nowosci w dziedzinie dociekan estety-
cznych. Przyzwyczajony do $cistoSci w matematyce,
pragnat wszystkie dziedziny, a wiec i twdrczos¢ poe-
tycka, Scistemi regutami skrepowac. Ale nie nalezy
nadmiernej przywigzywa¢ wagi do tej ujemnej strony
umystowosci Sniadeckiego, a tern mniej nie nalezy
obniza¢ przez to jego istotnie wiitlkich zastug jako
matematyka, astronoma i organizatora szkolnictwa na
Litwie i Rusi.
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Genialniejszym od niego byt brat miodszy, JE-
DRZEJ SNIADECKI (1768 f 1838), taczacy z glebo-
ka naukg samodzielny a rozlegly poglad na S$wiat.
Byt on jednym z tworcow fizyologii jako nauki,
a znaczenie takie przyznali mu cudzoziemcy, przede-
wszystkiem za$ stynny fizyolog Jan Muller. W ,,Teo-
ryi jestestw organicznych” (tom 1-y r. 1804, tom
2-gi r. 1811), procz mnostwa samodzielnych spostrze-
zen, dat on oryginalne okredlenie zycia na ziemi,
mogace sie stresci¢ w sposéb nastepny. Storice jest
istotng ciepta i Swiatla na ziemi przyczyng, a ze cie-
pto i Swiatto sg niezbednymi czynnikami rozwoju
istot organicznych, wiec stonfice jest jedng z najpier-
wszych i najdzielniejszych przyczyn zycia na naszej
planecie. Zycie jest nieustanng przemiang pewnej
czeSci materyi, przezwanej przez Sniadeckiego ,,0d-
zywcza*®, na istote organiczng i naodwrot—przemiang
istoty organicznej na materye. ,,Mozna calg ozywio-
ng cze$¢ Swiata naszego uwazaé za organiczng je-
dnos¢, ktoérej rodzaje i gatunki sg rozmaitymi czton-
kami, ale tak nawzajem ze sobg zwigzanymi, iz je-
dne nieuchronnie s potrzebne do bytnosci drugich,
IZ sobie pomagajg i ustuguja nawzajem, iz jedne
przygotowujg zywno$¢ drugim i zycie swoje w nie,
ze tak rzeke, przelewaja; ze zatem zycie tych osta-
tnich jest kontynuacyg i ulepszeniem zycia pierwsze-
go; ze nakoniec odzywcza materya, Kkrazac i prze-
chodzac nastepnie przez wszystkie te czionki, przez
takowe krazenie i ciggta odmiane postaci rodzi feno-
men powszechnego zycia. W takowym za$ wzgle-
dzie bedzie formowanie sie¢ jednych jestestw organi-
cznych wstepem i przygotowaniem do formowania
innych, a zycie calej organizowanej jednosci—nie tyl-
ko ciagtym procesem organicznym, ale i ciaglta za-
miang jednych czesci w drugie.” Stagd wynika okre-
Slenie: ,,Zycie w materyi odzywczej w powszechno-
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§ci jest ciggta przemiang formy; w danej formie—cia-
gta przemiang materyi.“ Inaczej moéwiac, zycie jest
ciggtym skladem i rozktadem materyi odzywczej.—
Obok ,,Teoryi jestestw organicznych® inne pisma
naukowe Sniadeckiego, jak ,,Poczatki chemii* (3 wy-
dania), ,,O fizycznem wychowaniu dzieci“, jakkol-
wiek cenne i w rozwoju naszej umiejetnosci nieposle-
dnie zajmujace miejsce, drugorzedne juz tylko moga
mie¢ znaczenie.

V.

Jakkolwiek jednak niepospolite miat sity nauko-
we uniwersytet wilenski, najwieksza jego zastuga po-
zostanie urzadzenie szkdét na Litwie, Wolyniu, Po-
dolu i Ukrainie. Nigdzie w owym czasie pod pano-
waniem- rosyjskiem nie staly one wyzej; owszem
szkoty okregu wilenskiego stuzylty za wz6r w orga-
nizowaniu innych. Uniwersytet podobnie jak niegdy$
Komisya Edukacyjna dazyt do wytworzenia Swie-
ckiego stanu nauczycieli i w tym celu zatozyt w Wil-
nie seminaryum, w ktérem kandydaci ksztakcili sie
na koszt rzadowy, z obowigzkiem odstugiwania pe-
wnej lat liczby. Ale poniewaz nierychto mozna sie
byto doczeka¢ nalezycie przygotowanych wyChowan-
cow, musiano uzna¢ szkoly zakonne, ktérych na Li-
twie byto najwiecej; skioniono je atoli do trzymania
sie planu nauk przepisanego przez uniwersytet, do
zamienienia metody pamigciowej na rozumow’ana, do
ksztatcenia zakonnikéw-nauczycieli w uniwersytecie.
Najoporniejsi w tej mierze byli jezuici, ktérzy nadw-
czas istnieli tylko, jak wiadomo, na Bialej Rusi.
Nie chcieli sie oni podda¢ kontroli uniwersytetu i wy-
jednali sobie od cesarza Aleksandra | przywilej, za-
mieniajacy kolegium w Potocku na akademie o trzech
wydziatach, ktérej mialy podlega¢ wszystkie jnne
kolegia jezuickie biatoruskie. Akademie te otwarjEe3i)™\-.-

/



10

rzeczywiscie z wielka uroczystoscig w r. 1812. Mia-
fa oczywiscie charakter mocno klerykalny, a nawet
Sredniowieczny; byta raczej seminaryum duchownem,
anizeli szkolg wyzsza na poziomie Owczesnej nauki;
starano sie w niej ostabia¢ zaufanie wzgledem wyni-
kéw wiedzy. Miata atoli zwolennikéw wsréd oby-
wateli biatoruskich i wyksztatcita pokolenie gorliwych
katolikéw. Trwata do r. 1820 t. j. do czasu wydale-
nia jezuitow z granic panstwa rosyjskiego.

V.

W innym duchu stawiato opozycye uniwersyte-
towi gimnazyum wotynskie w Krzemiencu. Twdrca
jego, Tadeusz Czachi' (1765 f 1813), cztowiek nie-
zmiernie uczony, autor dzieta ,,O litewskich i polskich
prawach” (1801), nie byt gorliwym zwolennikiem
zasad pedagogicznych Komisyi Edukacyjnej, a wiec
i nowo zreformowanego na tych samych zasadach
uniwersytetu; zostawszy w r. 1803 wizytatorem szkét
w trzech guberniach: wotynskiej, podolskiej i Kijow-
skiej, pragnat widzie¢ tak urzadzone wyksztatcenie,
by odpowiadato najblizszym praktycznym celom, by
panstwo mogto mie¢ dobrych ksiezy, urzednikow,
nauczycieli i obywateli pojmujacych swoje zadanie
w spoleczenstwie; nie tyle pociggata go nauka sama
w sobie, ile nauka zastosowana do zycia. Zasiega-
jac wecigz rady od przemieszkujacego wowczas ha
Wolyniu Hugona KoHataja, miat poczgtkowo zamiar
zalozy¢ w 3 guberniach trzy wzorowe gimnazya,
ktor'"by tym praktycznym jego widokom odpowiada-
ty. Nadzwyczaj zarliwie zajat sie zbieraniem fundu-
szOw, pozostawiajgc nakreslenie szczegotowego planu
KoHatajowi. W r. 1805 otworzyt w Krzemienicu gi-
mnazyum, ro0znigce sie znacznie od typu przyjetego
w okregu naukowym wilenskim. Cztery tylko nizsze
klasy byly podobne do odpowiednich klas w innych






Jedrzej Sniadecki (z ptaskorzezby P. Welonskiego).
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szkotach $rednich; dwie za$ wyzsze miaty ceche uni-
wersytecka; zaprowadzono tu trzy wydziaty: filologi-
czny, matematyczny i prawny; a kurs w kazdym
wydziale trwat dwa lata. Po6zniej przybyla jeszcze
praktyczna ,szkota mechanikoéw.“ Uniwersytetowi
wileAskiemu, a zwtaszcza jego rektorowi, Janowi Snia-
deckiemu, nie podobata sie dazno$¢ Krzemienca do
zastepowania uniwersytetu w pewnej mierze; ale Cza-
cki, osobiscie z Adamem Czartoryskim zaprzyjaznio-
ny, znajdowat u niego poparcie i starat sie podnies¢
instytucye swojg jak najwyzej, zaopatrujac jag w bo-
gatg biblioteke, obserwatoryum, ogrod botaniczny.
A Zze chcial, azeby wychowancy krzemienieccy byli
takze pod wzgledem towarzyskim wyrobieni, wpro-
wadzit nauke konnej jazdy, fechtunku, -tanca i po-
zwalat na zabawy uczniéw w towarzystwach, licznie
do Krzemienica na zime naptywajgcych. Nauka pra-
ktyczna jezykOw nowozytnych, mianowicie francu-
skiego i niemieckiego, byta gorliwie uprawiana.
Krzemieniec przezwano Wersalem wotyhskim. Po-
niewaz fundusze zebrane przez Czackiego, wraz
z uposazeniem rzgdowem, pochtaniat Krzemieniec, tru-
dno byto mysle¢ o podobnem urzadzeniu szkét w dwu
innych guberniach. To tez gimnazyum w Winnicy
dla Podola i w Kijowie dla Ukrainy mato sie roznity
od typu przecietnego. Gimnazyum krzemienieckie,
jako stanowczo wyrdzniajgce sie od wszystkich in-
nych, otrzymato w r. 1818 nazwe ,,liceum* i przetrwa-
fo do r. 1833.

Mozno$¢ uczenia sie w jezyku ojczystym, liczba
szkot, dobor nauczycieli, zapat w uczacych i uczniach
sprawity, ze Litwa przedstawiata w owym czasie
po raz pierwszy w dziejach swoich natezony ruch
umystowy i przez krétkg chwile znalazta sie na
szczycie wyksztatcenia naukowego w stosunku do
innych dzielnic.

Lit. 1.
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VI.

Mniej pomys$ine byly warunki rozwoju w tej
czesci Rzeczypospolitej, co sie dostata pod panowanie
pruskie wraz ze stolica Warszawg. Rzad pruski by-
najmniej nie tait swej daznosci do przerobienia no-
wych poddanych na obywateli pruskich; do osiggnie-
cia jednak celu tego zmierzat powoli, pedagogicznie,
ze tak powiem. Znaczng cze$¢ szkot, zostajgcych
w reku pijaréw, pozostawit nietknietg, zobowigzat
tylko do gorliw'ego uczenia jezyka niemieckiego.
W r. 1805 zatozyt w Warszawie ,liceumz kierun-
kiem filozoficznym; uczono w niem nie tylko taciny
i greki, ale i hebrajszczyzny. Wykiad w poczatko-
wych klasach byt mieszany, polski i niemiecki, i do-
piero gdy uczniowie spoufalili sie juz z jezykiem nie-
mieckim, nastepowaty w nim wykiady w klasach
wyzszych. Nauki jezyka polskiego wcale nie zanie-
dbywano, owszem, wedlug przepisow, miata by¢
utrzymana na tym samym stopniu, co nauka niem-
czyzny. Zdolniejszych uczniéw Polakéw wysytat
rzad do uniwersytetow niemieckich, zwitaszcza do
Halli, by sie tam w seminaryach pedagogicznych
przysposobili do przysztego zawodu nauczycielskiego.
Z tych wychowancéw mielismy kilku wybitnych pe-
dagogoéw, chociaz trwanie rzaddéw pruskich byto
w Warszawie krotkie.

Niezaleznie od szkot, na rozpowszechnienie
oSwiaty wplywato zatozone w Warszawie r. 1800
»Towarzystwo przyjaciét nauk.“ Miato ono na celu
utrzymanie i rozwijanie nauki w jezyku ojczystym.
Za $rodek ku temu obrato pobudzanie do pracy
umiejetnej cztonkdéw, ktérzy na peryodycznie ustano-
wionych zebraniach mieli zdawac¢ sprawe ze swoich
poszukiwan; oraz ogtaszanie konkurséw na obrany
przez Towarzystwo temat z wyznaczeniem nagrody;
do konkursu stawa¢ mogli zaréwno cztonkowie, jak
i osoby pozewnatrz Towarzystwa znajdujgce sie. Ta-
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kiemu konkursowi winnismy mianowicie wspomniang
juz, $wietng rozprawe Jana Sniadeckiego o Koperni-
ku. Rozprawa ta jest najwiekszg ozdobg pierwszych
pieciu ,,Rocznikéw Towarzystwa“, wydanych za pre-
zesostwa Jana Alhertrandego (f 1808).

Wraz z utworzeniem Ksiestwa Warszawskiego
w r. 1807 stosunki sie zmienity. Pomimo nadzwy-
czajnego wyczerpania ekonomicznego z powodu nad-
miernych wydatkéw na wojsko i umocnienie twierdz,
oraz z powodu spadku cen zboza, zakrzatnieto sie
gorliwie okoto podniesienia dobrobytu i o$wiaty.
Wszystkie szkoty otrzymaly wyktad polski. Utwo-
rzona ,lzba Edukacyjna“, pod prezydencyg wymo-
wnego i rzutkiego Stanistawa Potockiego (f 1821), za-
stosowata w planach nauk wszystkie ulepszenia, ja-
kich postep pedagogiczny wymagat; pomimo niecheci
do Prusakéw, zatrzymano wiele ich urzadzeh szkol-
nych, poniewaz okazaly sie¢ dobremi; nie wahano sie
rowniez zuzytkowaé sit nauczycielskich, jakie po Pru-
sakach pozostaty. Otwarto szkote prawa (r. 1808), gdyz
nalezato zaznajomi¢ nie tylko ogét, ale adwokatéow
i sedziébw z nowem prawodawstwem kodeksu Napo-
leona; potem otwarto szkole lekarska, gdyz w cza-
sach wojennych pomoc lekarzy niezbedniejszg byta
niz kiedykolwiek. Tym sposobem przygotowano cze-
sciowo dwa wydzialy przysztego uniwersytetu war-
szawskiego, ktory tez po utworzeniu Kroélestwa Kon-
gresowego zostat r. 1817 dokompletowany. Nie osig-
gnat on tej stawy, co wilefAski; nie miat tak wybitnych
profesordw, nie rozglosit sie dzietami, ktéreby w dzie-
jach nauki musiaty by¢ zaznaczone; trwat krotko, bo
wszystkiego lat 14 (do r. 1831); budzit jednak do
pracy naukowej, przygotowat kilku zdolnych nauczy-
cieli, podniést ogdlny poziom wyksztatcenia w Kkraju.
Z profesoréw jego wielkie dla bibliografii polskiej po-
tozyt zastugi Feliks Bentkowski (f 1852), autor bar-
dzo wplywowej ,Historyi literatury polskiej”, wyda-
nej r. 1814 w dwu duzych tomach; prawoznaw-
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stwu za$ polskiemu podobne ustugi wysSwiadczyt Jan
Wincenty Bandtkie (f 1846). Krdlestwo Polskie, prze-
cietnie biorac, bylo bardziej wyksztatcone, niz Litwa,;
W r. 1821 w Krolestwie byto prawie dwa razy tyle
uczacych sie, co na Litwie, Wotyniu, Podolu i Ukrainie.

Roéwnoczesnie i Towarzystwo Przyjaciot Nauk
rozleglejsze podjeto plany. Jego drugi z kolei prezes,
Stanistaio Staszic, gtéwnie sie do tego przyczynit. Je-
szcze zanim zostat prezesem, za czaséw pruskich od-
czytat (1805) na posiedzeniach Towarzystwa wyniki
swych poszukiwan geologicznych w Tatrach, ktore
potem wytozyt w znakomitem dziele: ,,O ziemiorodz-
twie Karpatéw* (1815). Zaraz po utworzeniu Ksie-
stwa Warszawskiego, ogtosit bardzo poczytng broszu-
re ,0 statystyce Polski“ (1807), w ktérej wykaza-
wszy rozlegtosé, ludnos¢, rézne gatunki ziemi, dawat
napomknienia, jakby nalezato z naturalnych bogactw
kraju skorzysta¢ za pomocg wzmozenia przemystu.
Broszura ta wywotata wiele sprostowan i dopetnien,
z ktérych najwazniejsze mieszcza sie W dziele zbio-
rowem p. t. ,Korespondencya w materyach, obraz
kraju i narodu polskiego rozjasniajgcych* (Warszawa,
1807), gdzie sie mieszczg prace Jozefa teskiego, An-
drzeja Horodyskiego, Antoniego Gliszczynskiego, Ney-
mana i innych. Ona tez pobudzita Wawrzyica Suro-
loieckiego (1769 f 1827) do nakre$lenia dzieta ,,O upad-
ku przemystu i miast w Polsce* (1810), a potem roz-
prawy ,,0 rzekach i sptawach krajow Ksiestwa War-
szawskiego” (1811).

Sam Staszic popierat usilnie kierunek przemy-
stowy, technologiczny, zaréwno przez wywotywanie
prac odpowiednich dla pomieszczenia ich w ,,Roczni-
kach Towarzystwa Przyjaciét Nauk®, jako tez czyn-
nie za czaséw krolestwa kongresowego, kiedy zo-
stawszy dyrektorem jeneralnym ,,przemystu i kun-
sztow*“ w komisyi spraw wewnetrznych, zajgt sie
gornictwem krajowem, zatozyt w Kielcach szkote gor-
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nicza, a w Warszawie zapoczatkowat szkote przygo-
towawczg do instytutu politechnicznego.

Nie byt on atoli obojetnym na dziejopisarstwo
i literature. Sam lubit pisaé wierszem bialym, Kkto-
rym przettomaczyt ,lliade” i nakre$lit olbrzymi poe-
mat historyczno-filozoficzny w duchu wieku o$wiece-
nia p. t. ,R4d ludzki' (1819—20, trzy tomy); niema
w nim poezyi, ale jest duzo mysli niepowszednich.
Za prezesostwa Staszica powzieto Tow’arzy&two mysl
opracowania wspo6lnemi sitami dwu dziet na rozle-
gta skale pomyslanych; historyi polskiej i kursu lite-
ratury. Azeby pracom dokonywanym przez roznych
pisarzy nada¢ pewng jednolito$¢, Towarzystwo ogto-
sito nie tylko plan szczegétowy dzieta, majacego
by¢ dopetnieniem Naruszewicza, ale wydato tak-
ze ,Krotki zbiér dziejéw narodu polskiego* (1810),
gdzie po raz pierwszy mieliSmy po polsku przedsta-
wiony poglad na rozwdj catosci dziejéw narodowych
az do czasu ustanowienia Ksiestwa Warszawskiego,
jak na owa dobe bardzo rozumny i wielostronny.
Prace rozebrali pomiedzy siebie cztonkowie, ale nie-
ktérzy tylko uiscili sie z obietnicy, ogtaszajagc mono-
grafie. Podobnie rzecz sie miata z kursem literatury;
pewne z niej czeéci zostaty obrobione i ogtoszone
drukiem; jedna z powodu nowosci pogladéw odrzu-
cona. Wreszcie rowniez za prezesostwa Staszica po-
wzieto mys$l ustalenia pisowni polskiej, ale z réznych
powod6éw zwlekano prace i dopiero, gdy Niemcewicz
krzesto prezydyalne zajat, deputacya, tg sprawg zaj-
mujaca sie, ogtosita swe ,,Rozprawy i Wnioski“ (1830)
w obszernej ksiedze. Nie mogly juz byé one podda-
ne dyskusyi i zatwierdzone przez Towarzystwo, ale
ich powaga, mimo to, po zniesieniu Towarzystwa,
utrwalita sie na diugie lata i w gtéwnych zarysach
do dzi§ dnia przez wigkszo$¢ piszacych jest uzna-
wana.

Byt czas, kiedy drwiono z Towarzystwa Przy-
jaciét Nauk, ale niestusznie; nie miato ono w swem
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gronie wielu prawdziwie po europejsku uczonych, bo
ich nie byto duzo w catym kraju; pochwaly za$, od-
dawane zmartym cztonkom, nie powinny nas bardzo
gorszy¢, bo sie w podobnych zebraniach na catyn.
Swiecie do dzi$ dnia powtarzaja, nie tamujac przeja-
wow zdania pdzniejszego o istotnych zastugach i isto-
tnej wartosci cztowieka.

Na wzoér Towarzystwa w Warszawie, powstaty
podobne w Plocku i Lublinie, ale ich dziatalno$¢ by-
fa nader kroétkotrwata i matoznaczna. Najtrwalszem
za$ nasladowaniem byto ,, Towarzystwo Naukowe**
krakowskie, zatozone w r. 1817, a istniejace wiasci-
wie do dzi§ dnia pod zmieniong nazwg Akademii
Umiejetnosci.

VII.

Przechodzimy do Gaticyi.

Rzad 6wczesny austryacki, tak samo jak pruski,
dazyt do zniemczenia prowincyi, ale brat sie do tego
w spos6b gwattowny- Wprowadzit jezyk niemiecki
nie tylko do administryacyi i sgdownictwa, ale i do
szkot takze, poczynajgc od najnizszych. W r. 1784
dawniejsze koltegium jezuickie zostato przeobrazone
przez cesarza Jozefa Il na uniwersytet z czterema
wydziatami, a z wykiadem w jezyku facinskim, prdcz
teologii pastoralnej oraz wskazéwek potozniczych, da-
wanych po polsku. Pomiedzy profesorami, przewa-
znie Niemcami, nie braklo ludzi zdolnych, ale byli
to zazwyczaj awanturnicy, ktérzy duzo nabroiwszy,
nieraz potajemnie Lwow opuszcza¢ musiel-. Wyja-
tkowo zdarzat sie taki, co przylgnat do kraju, dbat
0 jego dobro, starat sie nawet wspoétdziataé przy roz-
woju miejscowych talentéw; ale poniewaz wiekszosé
byta albo awanturnicza, atbo biurokratyczna, nie
mogt sie uniwersytet Iwowski staé ogniskiem oswia-
ty, nie mogt zapalic umystéw miodziezy zadzg zdo-
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bywania wiedzy. W r. 1795 przylaczony zostat do
posiadtosci austryackich Krakoéw wraz z t. zw. Gali-
cya zachodnig, ktdra nastepnie odeszta do Ksiestwa
Warszawskiego. Przez lat kilka kotatal sie w uni-
wersytecie krakowskim duch polski; w r. 1801 zger-
inanizowano go; w r. 1805 zwinieto uniwersytet we
Lwowie, profesoréw przeniesiono do Krakowa; w 1809
Krakéw wszedt w sklad Ksiestwa Warszawskiego,
a polszczyzne we wszechnicy przywrécono; utrzy-
mata sie ona i nadal, kiedy od r. 1815 Krakéw wraz
z 20 Kkilko-milowym obszarem zaczagt byé nazywany
rzeczapospolita. Z profesorow najzasluzensi byli: Je-
rzy Samuel Bandtke i Jézef Soltylcoieicz.

We Lwowie od 1805 do 1817 istniato ,liceum*;
potem przywrécono uniwersytet, ale juz tylko o 3 wy-
dziatach i z wykladem niemieckim. Ustanowiono tu
woéwczas katedre literatury polskiej, ale obsadzono ja
dopiero w 1825, powotujac lichego profesora, w o0so-
bie Mikolaja Michalewicza.

Tak tedy od r. 1795 do .1801 na przestrzeni
dawnej Rzeczypospolitej byly dwa uniwersytety (wi-
lenski i krakowski), w ktérych dawat sie styszec
w zupetnosci lub czesciowo wyktad polski; od roku
1801 — 1809 byt tylko wileAski; od 1817 byto ich
trzy: wilenski, warszawski i krakowski. Nie dziw, ze
od tej ostatniej daty dostrzegamy wyr6znione wzmo-
zenie sie ruchu umystowego. Wtedy i w Galicyi na-
wet widzimy pojawiajgce sie prace niepospolitej war-
tosci naukowej, ze tu wspome tylko ,,Wiadomosci
historyczno-krytyczne do dziejow literatury polskiej*
(1819—22), wydane przez wielkiego erudyte i zacne-
go obywatela, Jozefa Maksymiliana Ossolifskiego
(fi826), ktéry wzbogacit Lwéw wspaniatg bibliote-
kg, w rzeczy polskie zasobna.
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VIIL

Jaki duch panowat w uniwersytetach i wogéle
wsrdd inteligencyi owoczesnej? Nie trudno na to od-
powiedzie¢, pamietajac, ze wszyscy dojrzali ludzie
na poczatku XIX stulecia byli wychowancami ,,wieku
oSwiecenia®“ w tej ztagodzonej formie, w jakiej sie on
u nas w XVIII stuleciu przejawit. Wszyscy wiec
byli zwolennikami swobody mysli i wyznania religij-
nego, filantropii, niezaleznosci nauki od uroszczen
teologicznych, ograniczenia wptywu duchowienstwa
do sfery jemu wiasciwej; wielu za$ przejeto sie ha-
stami rewolucyi francuskiej, a przedewszystkiem ideg
rownosci i braterstwa. Poniewaz jaskrawych obja-
wow ,,niedowiarstwa“ ukazywato sie bardzo malo,
wiec nie istniaty powody do gwattownego nawrotu
ku dawnym wierzeniom, jaki we Francyi wskutek
kultu bogini Rozumu i krwawych egzekucyj terrory-
zmu, dat sie wddzie¢ wsréd bytych wyznawcéow idei
wdeku oswieconego. Ozenienie sie trzech ksiezy pija-
row w ostatnim roku zesztego stulecia wywotato pe-
wne wrazenie i krdtkotrwala polemike, ale bardzo
rvchio zapomniano o tym fakcie, a ci zonaci pijarzy
wogole cieszyli sie, jak i dawniej, wielkiem uzna-
niem. Dopiero ponowne otWarcie okoto r. 1810 za-
mknietych przez lat kilkanascie 16z wolnomularskich
we wszystkich dzielnicach kraju, wywotato pismienne
przeciwdziatanie ze strony zarliwszego duchowien-
stw'a. Zaczeto oskarza¢ masonerye wogolle o bezbo-
zne daznoéci, tlomaczono ksigzki Barruela (,,Swiete
tajemnice masonii sprofanowane®, ,,Historya jakobini-
zmu*), a gtdwnym polemistg Kkatolickim, ktory zre-
sztg wystepowat juz przy koncu XVIII wieku, byt
rubaszny i gwatltowny w wyrazeniach ksigdz refor-
mat, Karol Surowiecki (f 1822). Przeciwdziatanie to
jednak nie powstrzymato rozwoju wolnomularstwa.
Nalezeli do niego wszyscy gtosniejsi uczeni, poeci,
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obywatele; najsSwietniejszy jego okres przypada na
czasy od r. 1815 do 1822 to jest do chwili zamknie-
cia 16z wszystkich w panstwie rosyjskiem. Nie wszy-
stkim zwolennikom masoneryi podobaly sie rézne
przestarzate formuty obrzedowe; niektérzy wiec da-
zyli do ich usuniecia, inni za$ watpigc, azeby refor-
ma w tonie wolnomularstwa mogta by¢ przeprowa-
dzona, mysleli o zalozeniu innego towarzystwa, kté-
ryby te same mysli humanitarne wzieto sobie za ha-
sto, a wyswobodzito sie od wielu $miesznych formu-
tek. W Wilnie 1817 zawigzato sie ,, Towarzystwo
szubrawcdw*, dazace za pomocag przykfadu i wyda-
wania satyrycznego pisma: ,,Wiadomosci brukowych*
do wyplenienia wad takich jak pijanstwo, szulerstwo,
nieche¢ do czytania, nieludzko$¢ wzgledem nizszych,
ptaszczenie sie wobec wyzszych, fanatyzm i bigote-
rya. W owych to czasach powstaty dwa przezwi-
ska, charakteryzujace przekonania i dgznosci dwu
stronnictw, przezwiska ,liberalnych* i ,,obskurantow®,
ktdremi przez fat kilka w polemikach sie postugiwa-
no ’). Liberalni znajdowali sie wtedy w wiekszo-
§ci; za siedzibe obskurantyzmu poczytywano aka-
demie jezuicka w Potocku, ktdrej organem byt ,,Mie-
siecznik potocki.”“ Na ustugach liberalizmu zostawaty
natomiast wszystkie dwczesne czasopisma, zwilaszcza
literacko-naukowe, jako to: ,,Pamietnik Warszawski®,
»Tygodnik polski“ (przezwany pozniej ,Wanda*),
,»Orzet Biaty“, ,,Dekada polska“, ,,Sybilla nadwislan-

ska“ — wszystko w Warszawie; a dalej ,,Dziennik
wilenski®, ,, Tygodnik wilenski®, ,,Wiadomosci bruko-
we*; ,,Pamietnik Iwowski*; ,,Mrowka poznanska.

Z ksigzek, wywotanych starciem sie liberalizmu z obm
slturantyzmem, najznamienniejszq jest ,,Podroz do

') SzczegoOtowe dzieje tej polemiki przedstawitem w ksigz-
ce p, t. ,Liberalizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi“, Warsza-
wa, 1898.
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Ciemnogrodu® (1820) napisana przez 6wczesnego mi-
nistra oswiaty, Stanistawa lir. Potockiego, bedaca pod
wzgledem daznosci tern w owej dobie, czem byla
»Monachomachia“ Krasickiego w wieku XV1IT ym.

IX.

Jedng z gtéwnych daznosci liberalizmu byto po-
lepszenie doli ludu. Teoretycznie nic juz w tej mie-
rze nie mozna byto doda¢ do tego, co wielcy publi-
cysci wieku XVIII go, a zwilaszcza Stanistaw Staszic,
wymownie glosili; to tez w tej dobie méwiono juz
przewaznie o praktycznych sposobach dokonania wa-
znej reformy. Wawrzyniec Suroiciectd, Amilkar Ko-
sinski, Mikotaj Bronikowski, Jézef Sottykoiincz, Kaje-
tan Stotwinski, Feliks Radwanski zabierali gtos w tej
sprawie miedzy rokiem 1807 a 1820. W konstytu-
cyi Ksiestwa Warszawskiego r. 1807 przeprowadzo-
no zniesienie poddanstwa i zrownanie wszystkich wo-
bec prawa. Jakkolwiek w szczuptych obrebach te-
rytoryalnych zamkniete, byto to pierwsze na ziemiach
polskich zniesienie przywigzania chtopéw do ziemi,
ustalonego w r. 1496, oraz faktyczne oddanie ich pod
opieke prawa. Krok to byt wazny, ale polowiczny.
C6z miat robi¢ chiop wolny, ale bez wiasnosci ziem-
skiej? Zapewnienie mu wiecznego posiadania gruntu,
ktéry uprawial, stawato sie nieodzownem dopetnie-
niem jego swobody osobistej. Ale niestety, tu sie
nastreczaty trudnosci, odwlekajgce na czas dtugi usku-
tecznienie te] mysli. Ksiestwo Warszawskie nie mia-
fo moznosci zajecia sie tg sprawg; a préby poszcze-
gblnych obywateli przeprowadzenia oczynszOwania,
spotykaty sie nieraz z nieufnoscig wioscian, ktorzy
woleli pozosta¢ przy dawnym stosunku, zmuszajacym
dziedzica dopomaga¢ witoscianom dla whasnego inte-
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resu; gdy po oczynszowaniu sami sobie wystarczac-
by musieli, nie bedac nawet pewni, czy kaprys dzie-
dzica znowu im nie odbierze wiasnosci. Wiekszosé
tez dziedzicbw wcale nie popierata oczynszowania;
w obawie braku robotnika obstawata za panszczyzna.
Nawet i publicySci niektérzy (np. Szymon Baranine-
wicz)® uwazajgc wioscian za niedojrzatych, nie umie-
jacych sie rzadzi¢ i oszczedzaé, oczynszowanie po-
czytywali dla nich samych za kleske. Byli tacy, co
pragneli oswieci¢ wiloscian, zanim sie im nada wia-
sno$¢. Na taki poglad odpowiedziat Wawrzyniec Su-
rowiecki r. 1807, w broszurce; ,,Uwagi wzgledem pod-
danych w Polsce i projekt ich uwolnienia,” méwiac;
»Jest to nadaé¢ wzrok ciemnemu dlatego jedynie, aby
widziat swa nedze, ucisk i niebezpieczenstwa, ktore,
albo go juz dotykajg, albo mu co chwila grozg zbli-
ska calg swojg surowoscig. Z oswieceniem w niniej-
szym stanie rzeczy, pomnozy sie bez ochyby panu-
jacy juz w czeSci upor, nieche¢ i zuchwalstwo, a tak
zamiast poprawy obyczajéw, zepsucie mocniej jeszcze
utkwi korzenie w umysle tych, ktérzy sie majg za
krzywdzonjmh. “ Nie znaczylo to, izby Surowiecki
byt wogoéle przeciwnym os$wiecaniu chiopéw; ro-
zumiatl on tylko, ze azeby o$wiecenie przyniosto po-
zadany wynik, powinien chiop by¢ posiadaczem zie-
mi, obywatelem kraju. Ale trudno bylo czekaé¢ na
te chwile, kiedy sie to marzenie spetni; to tez lzba.
potem Dyrekcya Edukacyjna za czaséw Ksiestwa
zwrdcita nadzwyczaj baczng uwage na sprawe szko-
tek wiejskich i pomimo ubé6stwa skarbu zdotata w prze-
ciggu lat kilku dziesieciokrotnie zwiekszy¢ liczbe szkoé-
tek elementarnych miejskich i wiejskich *); zastata bo-
wiem w r. 1807 wszystkiego 137, a w r. 1814 wy-

h ,Rys historyczny dziatann dyrekcyi edukacyi narodo-
wej,” utozony przez Gtuszynskiego, druk. w I tomie ,,Archiwum
do dziejow os$wiaty,” str. 164.
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kazata ich 1,491. Cyfra ta nabierze wyraZniejszego
oSwietlenia, jezeli zwazymy, ze w tym samym mniej
wiecej czasie Galicya liczyta szkdtek ,,trywialnych**
302, a gubernie: wotyriska, podolska i kijowska—179
tylko ® Rzecz to byla naturalna, ze tam, gdzie pierw-
szy krok zrobiono w sprawie oswobodzenia wioscian,
musiano tez najbardziej dba¢ o ich oSwiecenie.
Pierwszy tez raz pomyslano w owych czasach
0 pisaniu ksigzek, umyslnie dla ludu przeznaczonych.
Wyszta najprzéd w r. 1811 wyborna ,,Nauka poczat-
kowego czytania, pisania i rachunkéw,* utozona przez
Konstantyna Wolskiego® w licznych potem wydaniach
powtarzana i w ciggu pét wieku blizko bedaca
w szkotkach miejskich Krolestwa gtownag podstawg
wyksztatcenia elementarnego. Potem ukazata sie w ro-
ku 1815 ,Ksigzka do pacierzy dla dzieci wiejskich,*
aw r. 1818 ,Pielgrzym w Dobromilu,” czyli opo-
wiadanie dziejow Polski; obie napisane przez ksiezne
Izabelle Czartoryskg (f 1835). Do drugiego wydania
»Pielgrzyma“ w r. 1819 dotgczone byly ,,Powiesci
wiejskie,* skre$lone piérem ksieznej Maryi z Czarto-
ryskich Wirtemhorskiej (f 1854). Niebawem wydru-
kowano dwie przerébki popularnej ksigzeczki Wa-
wrzynca Jussieu ,,Simon ou le marchand forain.“ Je-
dna z nich przez Franciszka Skomorowskiego dokonana
miata tytut ,,Pan Maciej z Jedrychowa, drelicharz jar-
markowy* (1819); druga zas przez Jana Chodzke
»Pan Jan ze Swistoczy kramarz wedrujgcy* (1821).
Ksigzki te, mniej lub wiecej poczytne, znalazly sie za-
pewne przewaznie w ubogich dworkach szlacheckich,
lub wéréd mieszczan, ale nie podobna twierdzi¢, izby
nie zablgkaly sie i do chat wieSniaczych, lubo nie
mogly by¢ dla nich zupetnie zrozumiate, gdyz malo-
waly stosunki wyjatkowe, w znacznej czesci francu-

9 L. Finkel: ,Historya uniwersytetu Iwowskiego,® str.

211; dane z r. 1817.
Wy T. Czacki: ,,Mowa miana w Kijowie® r. 1812.
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skie—pozornie tylko pokostowane na sposéb polski—
odnosi sie to mianowicie do powiesci. Jakkolwiek
jednak utomne to byty prdby, lekcewazy¢ ich niepo-
dobna; zapoczatkowaty one bowiem dziat pismienni-
ctwa bardzo wazny, jakiego przedtem zgota nie mie-
lismy.

X.

Ale i z innej jeszcze strony zaczeto sie nadw-
czaz zajmowa¢ ludem. Nie tylko chciano go oswie-
ci¢ i stan jego ekonomiczno-spoteczny polepszy¢, lecz
starano sie takze wejrze¢ w jego zycie wewnetne,
W jego zwyczaje, obyczaje, obrzedy, podania i piesni,
dajgc tym sposobem poczgtek nowej nauce - etnografii.
Pierwszy u nas wskazat wazno$¢ takich poszukiwan
i nakreslit ich program, Hugo Kohlataj, piszac w ro-
mku 1802 nastepne pamietne stowa: ,,Chcac szukaé
w obyczajach naszych wiadomosci o tradycyach po-
czatkowych i podobienstwa do dawnych luddéw, trze-
ba nam pozna¢ obyczaje pospdlstwa we wszystkich
prowincyach, wojewodztwach i powiatach. Osobli-
wie za$: 1) roznice w ich mowie, albo w dyalektach
jednej mowy; 2) roznice w ubiorze nietylko co do
kroju, ale nawet co do koloru, zadnego gatunku ich
okrycia nie opuszczajac; 3) kazdy ich obrzadek przy
godach weselnych, przy urodzinach, przy pogrzebach
dobrze roztrzasa¢; 4) o zabawach pospélstwa, stoso-
wnie do czesci roku, o ich muzyce, o instrumentach
muzycznych, o godach rocznych, czyli o saturna-
liach naszego ludu, o bachanaliach, o piesniach we-
sotych, pasterskich, zatobnych, historycznych i tych,
ktére dzieciom przy kolebkach $piewajg, o bajkach
i historyach; 5) o gustach i zabobonach, jak moéwia,
a w rzeczy samej o dochowanych niektérych zwy-
czajach dawnej religii poganskiej, jako to: o sobdtkach
podczas przesilenia dnia z nocg letniego, i podobnych



30

innych; 6) o postaciach i fizyonomiach, o gatunkach
pozywnosci i onych zaprawiania sposobie, 0 miesz-
kaniach, o sposobie budowania, o gatunkach sprze-
tow do wygody w zyciu; 8) o pasterstwie i rolni-
ctwie; 9) o rekodzietach pospélstwa; 10) o natogach
i wadach; 11) o chorobach szczeg6lnych i o sposobie
ratowania chorych miedzy pospolstwem.*

Program tak rozlegly nie mogt by¢ oczywiscie
odrazu spetnionym; dzisiaj nawet nie jest w zupetno-
§ci  wyczerpniety; odSmielit on przeciez natychmiast
tych, co juz sami przedtem podobne badania robili,
a zachecit innych. W czasopismach juz od r. 1805
rozpoczynajg sie opisy zwyczajéw ludowych; w roku
i811 wychodzi ksigzka Ignacego CzerwinsUiego: ,,Oko-
lica Za-Dniestrska miedzy Stryjem i tomnicag,“w ktd-
rej zastanawiat sie autor nad tern, ,jakim jest lud
w catym sposobie zycia swego, w swych zabobo-
nach, albo zwyczajach.” Niebawem zjawia sie entu-
zyasta, ktory znaczng cze$¢ ziem bylej Rzeczypospo-
litej przebiega nieraz piechota, w przebraniu chiop-
skiem, by zyska¢ zaufdiiie wiesniakdéw, postyszeé ich
pie$ni i podania, przypatrzy¢ sie trybowi ich zycia.
Tym entuzyasta byt Adam Czarnocki (f 1825), bardziej
znany pod pseudonimem Zoryana Dotegi Chodakoicskie-
go. Nie sam lud polski go zajmowat, lecz cala Sto-
wianszczyzna. Rozkochat sie on w poganskiej prze-
sztosci  Stowian, bolat nad zatarciem ich cywilizacyi
przez obca, przyniesiong wraz z chrzescijanstwem,
mniemat, Zze bedzie ja mozna odtworzy¢ na podsta-
wie pie$ni i podan, uroit sobie, ze przez zbadanie
t zw. ,horodyszcz“ bedzie mozna oznaczy¢ Scisle
granice rozsiedlenia sie plemion stowianskich, ktore,
jakoby co sto wiosek (,,stare-sta®) miaty tworzy¢ od-
rebne calostki; i dla udowodnienia tej mrzonki kota-
tat wszedzie o zasitki, by mdgt rozkopywac horody-
szcza na wielkiej przestrzeni. Nie ten jego pomyst,
ktory sie w nauce nie utrzymat, nie obfity rekopi-
Smienny zbior piesni, ktéry mato komu z Polakoéw
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byt znany; ale przykifad osobisty Czarnockiego i nie-
zmierny zapat, przebijajacy sie w rozprawie ,,O Sto-
wianszczyznie przedchrzescijanskiej“ (1818 r.), zapla-
dniajagco podziataty na umyst miodziezy, ktora sie
wzieta do zwiedzania kraju i zapisywania piesni. Na
tern rozbudzeniu ducha w kierunku ludowym polega
znaczenie Czarnockiego w dziejach o$wiaty naszej.

XI.

Rozprawa o ,,Stowianszczyznie przedchrzescijan-
skiej* zwraca nas do wzmiankowania o nowej dzie-
dzinie badan, przedtem zgota nie uprawianej w lite-
raturze polskiej. Nie pierwszy Czarnocki méwit o spoN
nocie Stowian; owszem, jego w tym wzgledzie mysli
byly juz wynikiem zywego zajecia sie kwestya sto-
wianska u nas od poczatku wieku XIX. Nie ulega
to dzi$ watpliwosci, ze na rozbudzenie wiedzy o Sto-
wianach ws$rod samychze Stowian, na sposob poj-
mowania ich charakteru i my$l o wielkiej ich przysztosci
wptynagt bardzo silnie uczony niemiecki, sympatycznie
dla Stowian usposobiony, Jan Gotfryd Herder (f 1803)
Swietnym ustepem, pomieszczonym w dziele historyo-
zoficznem; ,,Pomysty do filozofii dziejéw rodzaju ludz-
kiego.”“ Dzieto samo przetozono na jezyk polski bar-
dzo pdzno, bo dopiero w roku 1838; ale w orygina
le znane ono by¢ musiato przynajmniej niektorym
z naszych ziomkéw na poczatku wieku XIX. Czy
zresztg z tego dzieta wzieto pochop, czy skadinad,
dos¢, ze juz w pierwszych latach tego stulecia uka
zujg sie nietylko wzmianki i wspomnienia o spélnosci
naroddéw stowianskich, ale takze rozprawy i dzieta.
Znakomity uczony i fantasta Jan Potocki (f 1816 r.)
calym szeregiem prac pisanych po francusku, dotykat
roznych stron starozytnej historyi narodéw stowJan-
skich i podawat nowg metode upewnienia sie o praw-



dzie podan dziejowych. Biskup wilenski, Jan Nepo-
mucen Kossakowski (f 1808 r.), wydrukowat r, 1803:
»Rzut oka na literature czeska i zwigzek jezykow-
stowianskich.“ Samuel Bogumit Linde (f 1847 r.) od
roku 1807 do 1814 ogtosit pomnikowg swg prace:
~Stownik jezyka polskiego,” gdzie wyrazy polskie
zestawiat z wyrazami gtéwnych jezykow sto Aianskich.
Aleksander Sapieha (f 1812 r.), urodzony i wychowa-
ny we Francyi, stabo wiladajac jezykiem ojczystym,
wydaje w r. 1811 swe ,,Podroze po krajach stawian*
skich odbywane w latach 1802 i 1803-im,“ gdzie
obok postrzezenn geologicznych i mineralogicznych,
ktore byty jego specyalnoscig, zebrat swe uwagi nad
charakterem, zwyczajami, ubiorem Chorwatéw, Mor-
lachéw, Bosniakow, podziwiajac ich wylang a bezin-
teresowng goscinno$¢. Zapisywat on takze ich pie-
$ni, a Wioch, towarzyszacy mu—nuty; i gdyby ogto-
sit byt drugi tom swoich podroézy, mielibySmy wczesniej
od innych piesni o krélewiczu Marku, ktére niejedno-
krotnie styszat Spiewane /.

Walenty Skorochéd Majewski (f 1835 r.) ogtasza
w r. 1816 cze$¢ pierwszg swego dziela ,,O Stawia-
nach i ich pobratymcach,” gdzie zwrdécit uwage na
pokrewienstwo jezykow stowianskich z sanskrytem.

h  Mimochodem zwréce uwage na jeden ustep w ,,Podré-
zach® Sapiehy i zrobie¢ przypuszczenie co do mozliwego wplywu
tego ustepu na pomyst ,starych set“ Czarnockiego, ktory w War-
szawie byt w koncu r. 1811 i w poczatkach 1812, mogt zatem
czyta¢ dzieto wspomniane. Otéz Sapieha, mowiac o szeregu gro-
bowcow rzymskich w Dalmacyi, dodaje: ,, Rozumiatbym, ze ste-
rowne postrzeganie miejsca tych grobowc6v/, i razem gruzy osad
rzymskich, mogtyby nam da¢ sprawiedliwe wyobrazenie zakresu,
ktéry oddzielat posady rzymskie od ludéw krajowych najyoél
ztoycigzonych” (str. 187). Znajac lotno$¢ fantazyi Czarnockie-
go, a raczej powodowanie sie swmbodnem kojarzeniem wyobra-
zen, tatw'o przypusci¢, ze ta mysl naznaczenia granicy zdobyczy
rzymskich za posrednictwem grobowcéw i gruzéw mogta mu na-
sung¢ przypuszczenie 0 moznosci wyznaczenia rozsiedlin stowian-
skich za posrednictwem horodyszcz.
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mieszajac zreszta istotnie trafne spostrzezenia z uroje-
niami; w dwa lata potem: ,Rozkiad i tre$¢ dzieta
0 poczatku licznych slawianskich naroddéw, tudziez
kazdego w szczegélnosci.“ Ignacy Benedykt Bakoicie-
cki (f 1839), wydajac ,,Prawde Ruska“ (1820— 1822
w dwu tomach), poprzedzit jg zarysem zwyczajow,
obyczajow, religii, praw i jezyka dawnych ,stawian-
skich i slawiansko-ruskich* narodéw, wraz z przyto-
czeniem tekstu i ttumaczenia $wiezo wtedy ,,0dkrytych*
zabytkéw poezyi czeskiej. Nakoniec Wawrzyniec 8u-
rowiecki, ktéregodmy juz na kilku spotykali polach,
poddawszy Kkrytyce rozprawe Czarnockiego, sam wy-
stapit z dzielem: ,,Sledzenie poczatku narodoéw sto-
wianskich* (1824 r.), ktére pobudzito stynnego Pa-
wita Szafarzyka do podjecia pracy nad tym samym
przedmiotem i w ten sposob stato sie wspotczynnikiem
ogdlnej wiedzy o starozytnosciach stowianskich.

XIl.

Przejdzmy do literatury wiasciwej, a mianowi-
cie do poezyi. Smak francuski, przeszczepiony w dru-
giej potowie XVIII go wieku, w skutek ciggtych sto-
sunkéw z Francyag za posrednictwem legionéw i wo-
jen Napoleonskich, utrwalatl sie a nawet wzmagat.
Chciano doréwna¢ Francuzom w prawidtowosci kom-
pozycyi, w szlachetnosci i precyzyi stylu, w doborze
wyrazen, w wykwintnosci rymow. Szczeg6lniej ubie-
gano sie o wytworzenie takich rodzajow literackich,
w ktérych pisarze Stanistawowscy nie dali doskona-
tych wzoréw. Byly to: epopeja, tragedya, poemat
opisowy i powazna, uroczysta oda. Azeby utorowaé
droge twdrczosci samoistnej, przyswajano jezykowi
naszemu arcydzieta literatury greckiej, tacinskiej i fran-
cuskiej; powstaty ttumaczenia lliady, Odysei, Eneidy,
Henryady Woltera (az trzy); tragedyj Kornela, Rasyna,

Lit. 111 3
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Krabillona, Woltera, ,,Ogrodéw,” ,,Ziemianstwa,* ,,Ima-
ginacyi“ Delilla i t d.Prdby oryginalne epopei
i poematéw opisowych (,,Puttawa“ Nikodema Musnu
ckiego® ,,Jagiellonida“ Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego
i in.) nie udawaly sie. Z do$¢ licznych tragedyj je-
dng tylko uznano za prawidtowg — ,Barbare Radzi*
wittdwne.” Od natomiast w smaku francuskim, na
wzdr Jana Chrzciciela Rousseau i Etiennea powstato
Kilka, poczytanych za znakomite; dzi§ mamy im za
zte, iz sg zbyt pompatyczne.

Niestusznemby jednak byto mniemanie, iz to
ubieganie sie o formalng doskonato$¢ bylo objawem
powszechnym i wyfgcznym w tym czasie. Przeciw-
nie, mata tylko garstka literatéw, nie obdarzonych wiel*
Kimi zasobami fantazyi, $cisle pilnowata regut; gar-
stka ta byla wplywowa i rej wodzita, lecz nie wy-
petniata bynajmniej calej dziedziny poe?yi; gdy; two*
rzyta niewiele i miata obok siebie znaczng liczbe poe-
téw, ktorzy wecale sie nie troszczyli o wielkie wyra-
finowanie stylu i wiersza, lubo nie przeciwili sie
ogolnym zasadom kompozycyi w smaku francu-
skim.

Co wiecej, smak odmienny od francuskiego znaj-
dowat dos$¢ znaczng liczbe zwolennikéw. Wiec naj-
przéd w samej literaturze francuskiej istniat juz wte-
dy pisarz, z literaturg angielska obeznany i tworzacy
w odmiennym od poprzednikéw duchu, lubo bez ja-
kiego$ odmiennego hasta. Byt to Chateaubriand. Je-
go ,Atala“ i ,,René“ zapoczatkowaly nowy zwrot
w literaturze francuskiej, wskutek przenikajgcego od-
malowania pustki zycia wsréd narodéw ucywilizowa-
nych, prowadzacej do bezbrzeznej melancholii, i szu-
kania prostego szczeScia wsrdd tak zwanych dzikich.
A ,,Duch chrystyanizmu* i ,,Meczennicy,” zwiastowa-
ty odradzanie sie uczucia religijnego, co prawda wyra-
zanego jeszcze w sposob dawny, retoryczny. Otéz
niewatpliwg jest rzecza, iz dzieta Chateaubrianda czy-
tano u nas w oryginale niemal wraz z ich ukazaniem
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sie; ,,Duch wiary chrzescijanskiej* przettomaczono
i wydano r. 1816, a ,,Atale” r. 1817.

Wiedziano roéwniez, iz w literaturze angielskiej
i niemieckiej dokonata sie juz w zesztem stuleciu
zmiana, nieprzyjazna wzorom pseudoklasycznym, przy-
wracajgca wyobrazni i uczuciu, skrepowanym przez
poetyke francuska, ich istotne prawa w twdérczosci;
Z nowszg poezya angielska zaznajamiano sie zardéw-
no w oryginale, gdyz wielu juz na poczatku naszego
wieku umiato po angielsku, jak i przez ttumaczenia
francuskie. Ze wszystkich utworéw tej poezyi, naj-
wieksze uznanie znalazlty i najwiekszy wplyw wy-
warly ,,Piesni Ossyana,*“ napisane przez Macphersona,
lecz wtedy powszechnie poczytywane za wytwor od-
legltych stuleci. To, co w nich bylo dzikiego i krwa-
wego, odsuwano fagodnie, lubowano si¢ natomiast
w Scistem polgczeniu rycerskosci z czutoscig, w krajo-
brazach, oblanych S$wiattem ksiezycowem, w mgli-
stych, rozwiewnych ksztatltach, w smetku i marzy-
cietstwie. ,,Piesni Ossyana“ przektadali juz Krasicki
i Kniaznin, ale ttumaczenia ich wydrukowano dopiero
w poczatkach wieku naszego; od tego wiec czasu
liczyé mozna ich oddziatywanie. Ale nie poprze-
stano na nich bynajmniej. Przed rokiem 1820 caty
szereg ttumaczéw starat sie odda¢ pieknosci tych pie-
$ni; do$¢ bedzie wzmiankowal takie nazwiska jak
Konstanty Tyminiecki, Witadystaw Ostrowski, Antoni
Borzewski, H. A. Zaleski. A ze i ws$rod spoteczen-
stwa znajdowaty one odgtos, mamy Swiadectwo w cze-
stem nadawaniu imion Malwiny i Oskara, wzietych
z Ossyana, oraz w powiesciach.

1 poezya niemiecka nie pozostala nam wtedy
catkiem obca. W przyswajaniu jej ptodéw widacé pe-
wne stopniowanie. Najprzéd ttumaczono utwory, al
bo zgadzajgce sie ze smakiem francuskim, a wiec
sielankowe, opisowe i satyryczne: Gessmra, Ewalda
Kleista, Zachariago i in., albo niezbyt od niego od-
bijajace juz to z powodu tematéw starozytnych kia-
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sycznych, juz to powaznego uroczystego tonu, jak
np. poezye Klopstocka, Jramata i bajki Lessinga.
Schiller swoim ptomiennym idealizmem i stylem pet-
nym zysKat sobie, z pomiedzy twércow nowego okre-
su w dziejach poezyi niemieckiej, najpierwszy sym-
patye Polakéw. Znano go i przekladano co najmniej
od r. 1805, ale w druku pojawiaé sie zaczety ttuma-
czenia jego poezyj, a wsrdd nich i ballad, dopiero od
r. 1816.

Zanim dramata Schillera dostaty sie na scene
naszg, uprzedzity je liche, jaskrawe nasladownictwa
jego miodzienczych ,,Zbdjcoéw.“ Rzecz to tatwa do
zrozumienia. Repertuar francuski, pomimo swej sta-
wy ,klasycznosci,” nuzyt monotonia; publicznos$¢ pra-
gneta urozmaicenia i sztuk nowych; przedsiebiorcy,
chcac mie¢ zapetniong sale, musieli zwabia¢ niewy-
brednych widzéw przedstawianiem okropnosci, azeby
od czasu do czasu mdédz dawaé¢ Kornela, Rasyna,
Woltera. Woybierano wiec krzyczace melodramaty,
takie, jak: ,,Abellino, bandyta wioski,” ,,Maska zela-
zna“ i t. p. Wojciech Bogustawski, przejezdzajacy
ze swojg trupg wszystkie dzielnice Rzeczypospolitej,
by dawa przedstawienia to we Lwowie, to w Ka-
miencu, to w Warszawie, to w Poznaniu, i tym spo-
sobem wielkie czynigcy ustugi mowie polskiej, nigdy
nie mogt wybrnagé¢ z klopotéw pienieznych; znawcy
literatury patrzyli wiec pobtazliwie na jego usitowa-
nia, cho¢ nieraz wyboru sztuk pochwali¢ nie mogli.
Taz sama potrzeba uczynienia zados$¢ ciekawosci czy-
telnikéw skionita do ttomaczenia sensacyjnych po-
wiesci. Najdawniejszy przektad nowszego romansu
niemieckiego, to ostawiony ,Rinaldo Rinaldini* Vul-
piusa, wydany po raz pierwszy w r. 1814 i nieraz
potem pr2edrukowywany.

Atoli i poezya tak zwanej ,,szkoty romantycznej“
niemieckiej, wytworzonej przez Ludwika Tiecka i bra-
ci Schlegléw, a doprowadzajacej wyzwolenie fantazyi
i uczucia do krancowosci, byta co najmniej od r. 1811
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r:nana niektérym u nas jednostkom, jak o tern $wiadczy
rozprawa Franciszka Wezyka z tego roku pochodzg-
ca. Stynne towarzystwo krytykéw teatralnych, zwa-
nych Ixami® powotywato sie réwniez na Odczyty
o literaturze dramatycznej Augusta Wilhelma Schlegla;
a za ich podrednictwem zapoznawato sie z Szek-
spirem.

Wszystkie te atoli luzne i czastkowe wplywy
literatury angielskiej i niemieckiej przebiegaty réwno-
legle z trwatym pradem francuskim; a jezeli budzity
w kim chetke nowatorskg, to byla ona hamowana
ze wzgledu na przewage opinii literackiej wsrod ary-
starchow krytycznych.

XIL.

Wsrod tych arystarchéw najczesciej gtos zabie-
rat, najwiecej byt powazany Stanistaw hr. Potochi®
maz zastuzony na wielu polach dziatalnosci publicz-
nej. 1 on znat jedno z najwazniejszych dziet now-
szej literatury niemieckiej, t. j. Winckelmanna ,,0 sztu-
ce u dawnych®, ktére po polsku, zapewne z fran-
cuskiego, przerobit i dopetnit (1813 —15), ale nie wy-
prowadzit z niego innego o0golniejszego wniosku nad
ten, ze procz literatury dramatycznej nowsze narody
w zadnym innym rodzaju poetyckim nie przewyz-
szyly Grekdw i Rzymian, a nawet im nie dordéw-
naty. Pomimo tego teoretycznego uwielbienia dla
starozytnych, poglady swoje estetyczne czerpat wy-
facznie z ksigzek francuskich. Nie mozna mu zrobid
zarzutu, izby powierzchownie pojmowat zadanie kry-
tyki, o ktérej dwie rozprawy napisal; nie mozna
twierdzi¢, izby wiecej cenit styl piekny niz tres$¢ wy-
borng; ale to pewna, ze w swoich sgdach byt bardzc
og6lnikowy i dat sie unosi¢ i pobtazliwosci i nadmia-
rowi checi chwalenia. Dowodem tego jest zaliczenie
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pomiedzy arcydzieta literatury ojczystej wymuskanego
przektadu nudnej, pomimo swej ptochosci, ,,Swigtyni
Wenery w Khnidos“, przetworzonej z prozy fran-
cuskiej na wiersz polski przez Jézefa Szymanowskie-
go. Zdania krytyczne Potockiego mieszczg sie gtow-
nie w dwutomowym zbiorze ,,Pochwat, méw i roz
praw‘ (Warszawa, 1816).

Szczegbtowszym w motywowaniu swych sadéw,
obeznanym z estetykg niemieckg byt Euzebiusz Sto-
icacki (t 1814), ale poniewaz rozpraw swoich nie
ogtaszal za zycia, mogt wiec szerzy¢ pojecia swe
tylko wsréd studentéw najprzéd w Krzemienicu, po-
tem w Wilnie; i dopiero po zgonie stat sie on przez
dzieta swoje przewodnikiem estetycznym miodziezy
na wigksza skale i w ciagu catego lat szeregu. Jako
sam poeta, — utworzyt mianowicie dwie tragedye:
»-Mendog“ i ,,Wanda“—znat on i cenit znaczenie
wyobrazni i indywidualizmu w tworczosci, dobrze
opisywat ,,widzenia“ poetyckie, méwit po raz pierw-
szy u nas o ,,wzorze idealnym* czyli o ideale piekna,
ktéry u innych pod nazwg ,,doskonatosci“ byt znany.
Od krytyka wymagat samodzielnie wyrobionego sma-
ku, azeby nie szedt za mniemaniem i przykladem
innych i nie wielbit tego jeno, co jest nowem i wzie-
tem, ale to, co jest prawdziwie godnem uwielbienia.

Pod wplywem estetykéw niemieckich, btiz-
kim byt hasta: ,sztuka dla sztifki“, nie wygtosit
go jednak, gdyz go praktyczne nasze usposobienie
powstrzymato; w samem jednak okresleniu piekna
poszedt za tern hastem, mdwigc: ,,Pieknem jest to, co
sie nam podoba przez swoj ksztalt, posta¢ i wiasno-
§ci badz zewnetrzne, badz wewnetrzne, chociazby
przedmiot nie miat w sobie nic takiego, coby go
w inn}ych wzgledach pozytecznym czyni¢ mogto
i- choby nam prdécz wewnetrznego ukontentowania
zadnej innej nie obiecywat korzysci“.—,,Dzieta Euze-
biusza Stowackiego*“ wyszty w zbiorowem wydaniu
w Wilnie, 1826/7 i obejmujg 4 tomy.
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Winienem nakoniec zauwazyé¢, ze dos$¢ rozpo-
wszechnione dzisiaj jeszcze mniemanie, jakoby nas'
krytycy owego czasu zasadzali twdrczo$¢ na samem
zachowaniu prawidet poetyki francuskiej, jest biedne.:
cenili oni prawidla, jako ochrone przeciwko wadom
i usterkom, ale .uznawali jednozgodnie, Zze geniusz
moze sie¢ bez nich obej$¢, bo sam je sobie wytwo-
rzy. W pierwsz}''ch 20 latach naszego wieku nie
mieliSmy geniusza; panowaly wiec ,,prawidia“; ale
gdy sie geniusz w osobie Mickiewicza zjawit, musia-
ty sie one podda¢ wihadztwu jego poteznego na-
tchnienia.

XIV.

Poetow tego okresu nalezy w dwu grupach
rozpatrywa¢: jedni dbali bardziej o tres¢, drudzy
o forme; pierwszych przezwano poetami — legioni-
stami, chociaz nie wszyscy stuzyli faktycznie w legio-
nach; drugich—scistymi klasykami. Zaczynam od
pierwszych.

JAN PAWEE WORONICZ (175711829) i ja-
ko poeta i jako moéwca wystepowal] juz w wieku
XVIII, lecz to, co woéwczas tworzyt, nie uwydatnito
jego nazwiska; dopiero po upadku Rzeczypospolitej
zastyngt. Rodzina jego po mieczu pochodzita z Ki-
jowszczyzny i byla niegdy$ zamozna; on sam uro-
dzit sie juz na Wolyniu we wsi Tajkurach nad Ho-
ryniem; majatek przywiaszczyta sobie, podstepnie ja-
koby, inna gataz rodu. O$m lat przepedzit ,,na ba-
kach“, moéwigc wlasnemi jego stowami, ,,0dm na
szkolnych szlochach* u jezuitéw w Ostrogu. Wsta-
pit potem do ich nowicyatu, i sam sie douczajac,
udzielat nauk miodszym od siebie, jak sam powiada:

Chiopiec szesnastoletni zostatem stoikiem

A dziatwie mistrzem, ojcem i kroélikiem

W mej Platorisko-Babinskiej rzeczypospolitej,
Rozdajac krzesta, ordery, zaszczyty
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Wiasnie w poczatkach tego zawodu nauczy-
cielskiego zakon jezuitéw zostat zniesiony; Woronicz
zamiaru zostania ksiedzem nie porzucit, przenidst sie
do Warszawy, stuchat wyktadéw teologii u ksiezy
misyonarzy, a w szkotach nizszych sam uczyt. ,,Sta-
by do boju, do gonitw nie predki“, zamierzal obraé
sobie ,,spokojniejsze zycie na Parnasie”“. Wzigwszy
wiec za wzér Naruszewicza, ,,naszego Pindara“, po-
czat najprzéd ,sielskie piszczatki nadymac®, ale ,,flety,
przyuczone sercu odpowiadaé, nie mogly miejskich
przekwintéw wygadaé.” Sietanki te, z ktérych kilka
drukowat (,,Aleksys“, ,,Botechowice”, ,,Emilka“)
a wiecej w rekopismach pozostawit (,,Duma Mirtyla®,
»Armida i Rynaldo“, ,,Wiosna czyli Damon*, ,Lato
czyli Aleksy*, ,Jesien czyli Chylos i Egon®, ,,.Zima
czyli Dafne* %), bardzo mato posiadajg zalet, sg ciezkie
i monotonne. Wiekszg warto$¢ przyzna¢ mozna
»~Pieniom wiejskim* (r. 1782), opisujagcym pobyt bis-
kupa, Kacpra Cieciszowskiego, w Osiecku, gdzie po-
Swiecat nowo wzniesiony kosciét. Duzo tu prostoty
i naturalnosci, ale tez duzo prozy w przedstawieniu
przyjecia biskupa, oprowadzania go po ogrodzie, cze-
stowania jadlem i napojem. Kiedy niekiedy tylko
mys$l poety zwraca sie ku podnio$lejszym przedmio-
tom, powtarzajgc poglady i wyrazenia Naruszewicza,
zawarte w ,,Glosie umartych“i w ,,0dzie do gminu®,
przerobionej z francuskiego, o bezrzadzie, o szkodliwej
przewadze magnatow, o lekcewazeniu ludzi istotnie
wielkich, o ucisku chtopéw i nadziei polepszenia
ich doli.

Po ,sielskich piszczatkach* chwycit sie miody
poeta ,gitarki, wielbiac stawione w okolicy pany, by
gdy bedg korzystaé z ich prac potomkowie, znali,
jakimi byli ich ojcowie“. | w tych utworach byi

h Rudolf Ottman: ,.Jan Pawet Woronicz“ (w Przegladzie
polskim*, 1883).



Jan Pawel Woronicz (z biblioteki hr. Krasinskich).
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Woronicz nasladowcg Naruszewicza, nie wylaczajac
nawet niesmacznych czesto zwrotéw i pompatyczno-
§ci w tonie. Z pomiedzy nich najwazniejszym jest
»Wiersz na pokoje nowe w zamku krdlewskim*
(1783), opisujgcy malowidta Bacciarellego z dziejow
Polski, oraz portrety i posagi mezéw znakomitych,
zakonczony pochwalg Stanistawa Augusta, za ktére-
go ,.kmiotek odzyskat swdj zywot spokojny i btogi,
dzikie stepy w osiadle przechodza povviaty, topieliska
w kraj zyzny i trakty zaglowne, ujmuja czynszu
obcym krajowe warsztaty, dalej sie pomykaja bande-
ry tadowne, przychodzien, co przed polskim umykat
nietadem, kraj polubit, zostajgc bratem, nie sgsiadem*,
dowcip polski ,przestat by¢ tlomaczem przepisnym
a godne Lacha tworzac swe oryginaty, zaczyna wzor
podawac¢ sasiadom zawistnym®.

Woronicz sadzit, ze zwrdéci na siebie uwage
krola, ,,opiekuna nauk®, ale narazie zawiod}t sie; nie
miat szczescia, jak powiada, nie zyskat przyjaciot, ani
poparcia; ,zgraja dworakow chytrych“nie data mu
widzie¢ ,twarzy pana“. Natchnienie, ,0giern Febo-
wy*“ gasto, nie majagc nalezytego zasitku, a Pegaz,
~rumak skrzydlaty, skrzydta pod sie schowat; widzac,
ze glodno, za stuzbe dziekowal; promyk lepszych na-
dziei ani $wita¢ myslat“. Wowczas to zdecydowat
sie, majac lat 26, przyja¢ Swiecenia kaptanskie, spet-
ni¢ dawne zamiary, poznawszy dobrze ,marnosci
Swiatowe*:

Wiec jako gdy w rozlegtej puszczy oblgkany
Biezy wedrownik na gtos zastyszany

Poszedtem za tern echem, co zwodzi¢ nie moze,
Rzuciwszy btedne w manowcach bezdroze.

Musiat odby¢ rekolekcye, zapewne w klasztorze
ksiezy misyonarzy w Warszawie. Wielce mu sie
one przykrzyly. W liscie pisanym 1 grudnia 1783.
roku do przyjaciela swego, ksiedza Andrzeja Reptow-
skiego, srodze sie skarzyt na swoje wiezienie, gdzie
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niewolno byto odwilzy¢ ust ,krzepkim sokiem*,
bo za taki kryminat karza ,wiezy rokiem®; gdzie
wséréd zimna trzeba w nocy wstawaé, lecie¢ ,na
teb na szyje przez ciemne przestwory, wojowaé¢ mysla
z dusznymi potwory“ wobec mysli o wiecznosci,
mSmierci, piekle i czartach. Opisawszy te codzienne
zajecia, dodaje ironicznie;

$"wigte ¢ to -wprawdzie miejsce! raj na ziemi drugi,
Obfity w drzewa cnoty i zastugi,

Bogomys$inej pokuty Tebais spokojna,

Dla niewinnosci twierdza bardzo zbrojna,
Poboznosci i nauk mtyn kilkopytlowy,

Szkota $wietego milczenia i mowy,

Zycie btogostawione i anielskie zgota.

Lecz dla poetéw—kasztelem Aniota.

W. ,kasztelu”,tym nie radby przebywa¢; zwra-
ca sie wiec z prosbg do przyjaciela, by mu za po-
Srednictwem ,,Palemona“ t. j. ksiecia Adama Czarto-
ryskiego, jenerata ziem podolskich, wyrobit jaka posa-
de, jaki ,,kacik pewny cho¢ malutki*, gdzieby, mogt uko-
i¢ ,klopoty i smutki“, oddaj*ac sie ulubionej poezyi.
W wywnetrzeniach sie jego znajdujemy to samo
usposobienie, a nawet te same niemal wyrazenia, co
w stynnej elegii Karpinskiego ,,Powrét z Warszawy
na wie$“, choé Woronicz nie nasladowat jej wcale,
gdyz nie byla jeszcze wéwczas ogtoszona drukiem.
Byt on pewny, ze panom przyda¢ sie na co$ moze,
jesli go ,zechcg uzyc¢”, ze zdota stuzyé ,wiernie
i szczerze“, czy .go ,do swych tajnikéw za stréza
przystawig, czy sto mil bieze¢ z listami wyprawig“,
czy przyjdzie mu ,kancik zagwizda¢ wesoty“, czy
tez na wsi ,trzody pilnowaé wsréd boru®.

Spotkato go to ostatnie. Stanistaw August
w poczatkach marca 1784 mianowat Woronicza pro-
boszczem w Liwie w Lubelskiem. Od tego czasu
rozpoczyna sie gorliwa pasterska dziatalnos¢ Woroni-
cza. W Liwie zaprowadzit szkétke i sam w nigj
uczyt. W kazaniach starat sie¢ stowami prostemi, ale
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méwigcemi do serca, wszczepia¢ zasady moralnosci.
Zaczat tez w'éwczas drukiem ogtasza¢ dawniej napi-
sane poezye. W r. 1791 zrzekt sie probostwa, zo-
stat kanonikiem chetmskim, przebywat w Warszawie,
zastyngt z wymowy. Gdy prymas Michat Ponia-
towski zmart nagle r. 1794, on byt jednym w trzech
kaznodziejéw, co wspaniate egzekwie, przez trzy dni
trwajace, uswietnili. Mowa jego, spokojna i rozw™az-
na, z dwu wzgledéw na bacznjejsze zastuguje roz-
poznanie: miesci sie w niej poglad na tolerancye re-
ligijng, bardzo rozny od tego, jaki niegdy$ w tej
samej Swiagtyni gtosit Skarga, oraz Swiadectwo szczere
0 zacnosci uczu¢ zmartego. Woronicz potepia obo-
jetnos¢ wzgledem wiary, ale rdéwnoczesnie potepia
takze odpychanie ,o0d serca i tona ojczyzny «tych
braci, co inne mieli przekonania niz og6t kato-
licki. «Tern sie dowodzi — moéwit Woronicz —
Swietos¢ i charakter bozy naszej religii, ze ona
nie orezem i przeSladowaniem, ale mitoscia, sto-
dyczg i tagodnosciag dary swoje po Swiecie roz-
niosta“. Co do prymasa, to podniost kaznodzieja
jego zastugi okoto oswiaty, jako prezesa Komisyi
Edukacyjnej, a moéwiagc o jego przekonaniach poli-
tycznych, niezgodnych z dazeniem konstytucyi 3 maja,
odwotywat sie do zasady wolnosci mysli w rzeczy-
pospolite], zachowanie sie za$ jego wr. 1794 tak przed-
stawiat: ,,Wlozone na mnie urzedowe zlecenie za-
siggnienia jego pasterskiej rady i Swiatta wzgledem
rbzszerzenia po kosciotach ducha narodowego, dato mi
blizszg sposobnos$¢ przejrze¢ i wyczyta¢ jego dusze.
Sam on wynajdowat srodki do tego celu, sam je ufa-
twiat, wyjasniat, rozwodzit, i cate czucie tego zapatu na-
tchnionego niejako przela¢ we mnie usitowat, ze prawdzi-
wie zbudowany, rozrzewniony i zadumiony zostatem.
Dzialo sie to przede mng, cziowiekiem prywatnym,
w osobnosci i prywatnie; a zatem nie bylo to checig
préznego okazu, ulegania opinii i gtaskania cudzego
sposobu myslenia, ale rzetelng i wybitng cecha jego
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czucia, checi i przekonania. Tern $mielej i bezpiecz-
niej to rzetelne Swiadectwo prawdzie oddaje w obli-
czu Boga, im bardziej bylem daleki od oka i wszel-
kich wzgledéw zywego, a im mniej spodziewac sie
moge od umariego®.

Po ostatnim rozbiorze, Woronicz zblizyt sie bar-
dziej do Czartoryskich, dostat od nich probostwo
w Kazimierzu dolnym, czesto przebywat w Putawach.
Czasami jeszcze i teraz wychodzit z jego ust ,kan-
cik wesoty“, wywotany potocznemi zdarzeniami zy-
cia; lecz ttem jego usposobienia stat sie smutek, docho-
dzacy niekiedy do natezenia rozpaczy, tagodzonej je-
dynie gtebokiem uczuciem religijnem i ufnoscia
w opatrzne rzady Boga. Losy ludu izraelskiego
silniej niz niegdy$ Kochowski, upodobniat z losami
wilasnego narodu, kiadac nacisk na to, ze religia
sama jedna tylko moze sie sta¢ dzwignia w upad-
ku. Bolesne widoki, jakimi poita jego dusze teraz-
niejszos¢, zwracaty go do cofania sie w przesziosé,,
do wystawiania wielkich mezéw i czyndéw dziejo-
wych, do zastanawiania sie nad wadami narodu.
Taka byla psychologiczna geneza jedynego, cal-
kiem wykonhAczonego poematu Woronicza p. t ,,Sy-
billa“, ktéra dlugo krazac w rekopismie, przera-
biana i dopetniana, wyszta drukiem dopiero w ro-
ku 1818 bardzo niepoprawnie. Prawdopodobng jest
rzecza, ze poemat ten, podzielony na 4 piesni,
powstawat czesSciowo, bez planu z gory w szczeg6-
tach opracowanego, ze piesn Il do IV napisane
bylty przed 1-3, poswiecong opisowi Putaw i Swig-
tyni Sybilli, zatozonej przez ksiezne lzabelle Czar-
toryska dla pomieszczenia réznych pamigtek prze-
sztosci. Ta piesn 1, nie obfitujgca zresztg w pie-
kno$¢, jednostajna i troche nudna, stanowi zamknietg
w sobie catostke i mechanicznie jeno tgczy sie z na-
stepnemi, tak ze dopiero przy koncu piesni 1V-gj,
uwielbienie (do$¢ niesmaczne) dla Czartoryskich na-
nowo ja nam przypomina. Tre$¢ zasadnicza to roz-
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patrywania dziejowe rozpoczete od Kazimierza Wiel-
kiego, ktory jak innym pisarzom naszym owoczesnym,
tak i Woroniczowi, ze wzgledu na pokojowg dziatal-
no$é, na prawodawstwo, zabezpieczajgce Ilud od sa-
mowoli pandw, przedstawiat sie ze strony najpo-
chlebniejszej. W jego to usta wilozyl poeta wspo-
mnienie o poprzednikach, azeby nastepnie krocej lub
dtuzej mowi¢ o nastepcach az do Smierci Witadysta-
wa |IV; najdluzsza tu wzmianka, chociaz nie najpie-
kniejsza, o Stefanie Batorym. Cala piesn lll-a to
obraz klesk narodu za Jana Kazimierza; najbardziej
tu przejmujacg jest mowa krola, malujgca coraz smu-
tniejszg przysztos¢, che¢ diwigania sie, straszliwy upa-
dek oraz migotliwa nadzieje wzbudzona przez Napo-
leona. Sg w tej m.owie miejsca, jezeli nie istotnie
poetyczne, to w kazdym razie silne, wzruszajace,
Swietne. Do najwyzszego atoli stopnia krasomoéw-
stwa wznosi sie Woronicz w piesni 1V-gj, kiedy
przedstawiwszy $wietng odsiecz wiedenska, przeszedt
do czasébw coraz to pogorszajgcego sie stanu Rze-
czypospolitej. Sa tu ustepy, nad ktére wymowniej-
szych niema w naszej poezyi. Jako kaptan i oby-
watel nie popada w rozpacz; przyczyny nieszczesc
kaze doszukiwa¢ sie w samych sobie i dazy¢ do po-
zbycia sie wad ciezkich, co sie staty powodem upad-
ku. Zwigzek przyczynowy w zdarzeniach dziejowych
nasuwa mu stowa;

»Troja na to upadla, aby Rzym zrodzita“...

Wspomnienie Troi nie bytlo u Woronicza ozdo-
bg tylko retoryczng; wigzat on, za przewodem Sarni-
ckiego z XVI wieku, jej dzieje z historyg Polski.
Catkiem niekrytycznie zapatrujac sie¢ na zamierzchie
czasy, pragnat, tak samo jak Sarnicki, najscislej po-
taczy¢ z biblig i podaniami klasycznemi tradycye,
przechowane przez naszych kronikarzy. Uwazal te-
dy Assarmota, praprawnuka Sema, a praszczura Noe-
go, za patryarche narodéw sarmackich i w tej my-
$li napisat wiersz p. t. ,,Assarmot®, przedstawiajgcy
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rozrodzenie sie plemion, a dajgcy hasto ich wiecznor
trwatosci, poki ,.cnota naszym zywiolem, a rzemio-
stem stawa.” Jednym z potomkéw Assarmota byt
ow Antenor trojanski, ktérego cnote obywatelskg tak
Swietnie przedstawit Kochanowski w ,,Odprawie po-
stéw greckich.” Antenor uchodzac z pogorzeli Troi,
zatozyt nowe siedlisko w Italii pétnocnej, z ktorej ,,nie-
przepleniony réd Henetéw” zajat lllirya, skad wy:
szedt Lech, azeby w krainie innej odrosli Henetdw,
na posadzie dawnego grodu, Lemisaletem zwanego,
zatozy¢ Gniezno. Dzieje przybycia Lecha do Lemi-
saletu i zalozenia panstwa nowego mialy stanowié
tres¢ poematu p. t ,Lech“, z ktérego Woronicz
opracowat tylko dwie piesni i poczatek trzeciej.
W pierwszej piesni kaptan Jessego, Swietosz, syn
Jedziota, kresli w przy¢mionych nieco obrazach przy-
szto$¢ tego panstwa, ktorego Lech miat by¢ zatozy-
cielem. W przepowiedni tej nie pominieto upadku
yergju, co wprawdzie odpowiadato nastrojowi poety,
ale mniej bylo stosowne wobec twdrcy nowej potegi,
gdyz mogto go zrazi¢ do przedsiewziecia. Takie roz-
moczenie kart przysztosci mogto mie¢ odpowiednie za-
stosowanie w poemacie Skorskiego o0 tym samym
przedmiocie, gdyz panstwo istniato jeszcze i zdaniem
spétczesnych Augusta Il cieszylo sie pozadanym po-
dojem; ale wobec upadku Rzeczypospolitej wydaje
sie ta wieszczba Swietosza bardzo niewfasciwg. Za-
<onczyta jg straszliwa burza. W jej opisie rozwinat
Woronicz duzo sity stowa, lecz obrazu artystycznego
nie dat. W drugiej piesni przemawia sam Lechiroz-
wodzi sie nad metnymi poczatkami Wandalitéw i He-
netdw, a folgujac usposobieniu Woronicza, znowuz
w niewfasciwem miejscu pietnuje postepowanie ma-
gnatow:

w sobie widzg ojczyzne, w sobie jej zaszczyty,
Lud im ukleka¢ winien pospolity;

Oni wtadcow sadowié i wladcami witadaé,

Nie tkna¢ ciezaru, a wszystko posiadac;
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Niech jeno kto zawini ich zgdzom i dumie,
Swiat sie zagrzebie w popiotach i rumie;
Chocby przyszto o peta i na kleczkach prosi¢,
Mito im peta w zems$cie dumy znosi¢.

Jest to W catym ,,Lechu® ustep naj'silniejszy;
reszta to albo kronika rymowana, albo tez majacze-
nia podaniowe; nazwy bdstw stowianskich (Jesse,,
Lel-Polel, Dziewonia, Pogwizd i t. p.) nie sg tu wy-
razami sit dziatajagcych, ale tylko w'zmiankami archeo-
logicznemi.

Wracajac mysla do ulubiefica swego, Kazimie-
rza, napisat Woronicz ,,Sejm wislicki“, lepiej od in-
nych poematéw wypracowany pod wzgledem rymo-
tworczym; potozyt tu nacisk na potrzebe uszpzesli-
wienia miliondw ,ludu“, na zapewnienie wolnosci
wszystkim, by czitowiek ,,nabywal pana w prawie, nie
w cztowieku.

W, Zjawieniu Emilki“, utworze rozwlektym,
raz jeszcze odmalowat stan kraju po rozbiorze, a we
wspaniatym ,,Hymnie do Boga“ (r. 1805) stwierdzi-
wszy dobrodziejstwa, zlane przez Opatrzno$¢ na na-
réd, kaze sie tak samo jak w ,Sybilli“ doszukiwac
przyczyn niedoli w sobie samych. Jestto najbardziej
rozrzewniajacy ze wszystkich utworéw Woronicza.

Spolczesnie z tworzeniem tych ostatnich poe-
matow, autor w dwu odczytach mianych w Towa-
rzystwie Przyjaciot Nauk w Warszawie (r. 1808
i 1805) rozwinagt mysl utozenia ,,piesnioksiegu® z utwor
row religijnych, moralnych, historycznych, by w nim
pomiesci¢ wszystko, co ,.chrzescijanina, cztowieka
i Polaka obchodzi¢ moze*, a uczyni¢ go tatwym da
nabycia ,nawet dla wiesniaka." Jeden oddziat tega
piesnioksiegu, mianowicie religijny, utozyl Woronicz
juz w r. 1805 gtéwnie z tlomaczeh psalméw, przez
udoskonalenie juz istniejgcych, zwiaszcza za$ Kocha-
nowskiego. W oddziale historycznym miaty by¢
umieszczone najprzdd ,,0g6lne czyny calego narodu’l
nastepnie za$ ,,szczeg6lniejszych o0s6b znakomitsze
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charaktery, cechg wielkosci oznaczone.” Ani tego
historycznego, ani moralnego oddziatu nie mégt do-
kona¢ Woronicz, gdyz za utworzeniem Ksiestwa
Warszawskiego powotany zostat do innych czyn-
nosci.

Zarzucit wowczas poezye, bo jakkolwiek nakre-
§lit- szczegbtowy plan ,Jagiellonidy”, nie wzigt sie do
opracowania go; wystepowat natomiast jako moéwca,
uswietniajacy wielkie uroczystosci. W r. 1807 wy-
gtosit najwspanialsze swe ,,Kazanie przy uroczystem
poswieceniu... choragwi polskich®, przejete czescig
wystawianiem Napoleona, czeécig wykazaniem cywi-
lizacyjnych zastug narodu. Z tej drugiej czesci winie-
nem tu przytoczy¢ cho¢ malenki ustep, rozwijajacy
mys$l, niegdy$ przez Kochowskiego rzucona, a po
Woroniczu wcigz potegowang. ,,Nie dla siebie sa-
mych—maéwit kaznodzieja—zyli i p6inocg wiadali oj-
cowie nasi! Ich granice, potega, stawa i same nie-
szczescia byly zbawieniem i Swietnoscig catej Euro-
py. Jezeli w jej okregu znamiona chrzescijafistwa na
$wiatyniach bozych dotad jasnieja; jezeli tyle jej lu-
dow i pokolen tukoéw scytyjskich i turbanéw azya-
tyckich dotgd nie przybraly; jezeli ta cala zachodnia
pofta¢ Swiata réwnego losu z owemi kwitngcemi nie-
gdy carstwa wschodniego (t. j. bizantyjskiego) krai-
nami nie doznala; czyjez to dary i dobrodziejstwiu*
czyjaz to krew sowicie kupita i oplacita? Kto te roz-
Tojone thluszcze i napady niewstrzymanej dziczy od-
pierat i roztrzasat? Oto piersi i orez ojcéw waszych!
Tu sie owe hordy, jak rozdete morza wzburzonego
balwany o $ciane polska rozbijaty; tu swoj gréb znaj-
dowaly iotuche dalszego postepu tracity...”

Niepodobna mi takze nie zaznaczy¢ radosci, ja-
ka Woronicz wyrazit w ,,Kazaniu przy pierwszem
otwarciu sejmu Ksiestwa Warszawskiego w r. 1809
mowigc 0 zniesieniu poddanstwa i zapewnieniu wszy-
stkim obywatelom réwnosci w obliczu prawa. Cie-
szyt sie on, niestety, przedwczesnie, ze poddanstwo



J. u. Niemcewicz. (Z medal. Dawida, zb. Z. Wolskiego).
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chtopéw, ta ,,$miertelna politycznego ciata choroba“”
juz zostata zazegnana, a lekat sie jedynie, by Zle
zrozumiana ,,réwno$é* nie poprowadzita ,,rozdraznio-
nych chuci i zagdz“ do rzucenia si¢ na to, co ,dru-
giemu, na fonie rozkoszy drzemigcemu, od potrzeby
zbywa.” Azeby to nie nastgpito, w religii kazat szu-
ka¢ oparcia, gdyz ona tylko zdota przekona¢ ,taza-
rza przed bramg bogacza na $mieciu lezacego, aby
swg nedze mitowat, a bogaczowi losu jego nie zaj-
rzat“; ona jedna moze ,natchng¢ czarodziejskie po-
stuszenstwo cegietkom, w ksztalcie i naturze réwnym,
aby dla wzniesienia nowej budowy jedne sie z nich
w rozkopanych wnetrznosciach ziemi zagrzebty i ca-
ty ogrom ciezaru dzwigaty; a drugie dla ksztattu
i ozdoby na szczycie S$wietnego gmachu jasniaty.“
Nie mogt jeszcze Woronicz, jak sie zdaje, przypuscic,
by na owym szczycie jasnie¢ mogty takze jednostki,
z warstw najnizszych wyszte, a wyksztatceniem do-
rownywajace tym, co dotychczas narodowi przewo-
dniczyty.

Najpiekniejsze wogdle swe mowy Woronicz wy-
gtosit za czasow Ksiestwa; poOzniej gdy zostat bisku-
pem krakowskim (1815) a w koncu arcybiskupem
i prymasem krdlestwa polskiego (1828), lubo przema-
wial 0o mezach zastuzonych (ksieciu Poniatowskim,
Kosciuszce, Adamie Czartoryskim i in.), nie rozsiewat
juz tyle mysli, nie zdobywat sie na potezne i wstrzg-
sajgce tony; wiek podeszty i inne zewnetrzne okoli-
cznosci hamowaly wylewy jego duszy, zmuszaty do
bladych powtérzen tego, co wypowiedziat dawniej.

»-Wiekiem i chorobg znekany, Woronicz do
cierpien tak byt wzwyczajony, iz nie mogt prawie
nigdy bez nich pozostaé. W szcze$liwszych nawet
chwilach, w pomys$inych wypadkach, zia strona, kté-
ra w kazdej, chocby najlepszej rzeczy pewnie sie
znalez¢ moze, uderzata go szczegoOlniej. Kazde do-
bro przeslizneto sie tylko po jego cierpigcem sercu;

Lit. 111, 4
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lecz kazda przykros¢, kazde zte chwytato je i otwar-
tem zawsze dla siebie znalazto. Woronicz cie-
szyt sie z trudnoscig, i kiedy wszyscy z pomysine-
go jakiego zdarzenia radoscig byli przejeci, on nie
mogt sie w'strzyma¢ od westchnienia i cichej fzy,
przewidujac, ze ta rados$¢ lub niebawnie minie lub
bedzie omylng. Taki byl obrét nieustanny jego my-
§li; a z przyrodzenia najmniej skory do krytyki
umyst, fatwo same wady i niedogodnosci postrze-
gat“ N.

Jako poeta, nie byt prawdziwie twoérczym.
Whbrew zdaniu Brodzinskiego i Mecherzynskiego, nie
moge w nim dostrzedz istotnego talentu epika;
owszem widze wszedzie przewage pierwiastku pod-
miotowego; nastrdj elegijny jest zasadniczym moty-
wem jego utwordw epickich, a w formie wyrazenia
jest méwcea, lubigcym sie postugiwaé najczesciej prze-
mowami (w ,,Assarmocie”, w ,,Sybilli“, w ,,Zjawie-
niu Emilki“, w ,,Lechu®), ktére mialy zastgpi¢ obra-
zowanie. Plastyki nie posiadat; nie utworzyt ani je-
dnego wyrazistego charakteru; nie namalowat ani je-
dnego zdarzenia, tylko je w sposob retoryczny uwy-
datniat. Fantazye swoja musiat podnieca¢ w sposob
sztuczny. Uczuciowo$¢ jego byla silna i gleboka,
lecz nie miata do rozporzadzenia wylewnos$ci stowa;
wszystkie jego wiersze sg wypracowane, chociaz pod
wzgledem rymoéw wecale nie wykwintne; lubit za
przykladem Naruszewicza przymiotniki ztozone i mno-
stwo ich przejgt od poprzednikéw albo sam utworzyt;
lubit ku¢ nowe wyrazy; miat szczegolniejsze upodo-
banie do stowa ,ziewac“, ktére najczesciej nietrafnie
i niesmacznie stosowat; ale tez bardzo czesto tak je-
drne i $miate zwroty tworzyt, ze one o braku malo-
whniczosci zapomina¢ kaza. Jako krasoméwca miat
tez same zalety i wady. Zapatu, uniesienia, natchnie-

*) Adam Czartoryski: ,,Pochwata J. P. Woronicza*, 1830.



51

nia nie znajdujemy nawet w takich kazaniach, ktore
sie ku temu same nadawaly; jasny natomiast rozwdj
dobranych mysli, dobitno$¢ wyrazen, a zwiaszcza sil-
ny, nigdy nie wysychajacy zdréj uczucia podnioste-
go czyni znaczng cze$¢ tych méw poteznemi, tak ze
nie dziwimy sie ksieciu Czartoryskiemu, ktéry je zy-
wem stowem wypowiedziane styszat, iz Woroniczo-
wi pierwszenstwo nad Skargg przyznawat Nie po-
dzielam tego zdania, majac na uwadze roznice wie-
kéw; talent krasomowczy Skargi byt przyrodzony,
wylewat sie z najwieksza swoboda; talent Woronicza
byt wypracowany; a sama skitonno$¢ do tworzenia
nowych wyrazéw S$wiadczy o pewnej trudnosci, ja-
kiej doswiadczat w sformutowaniu swych pomystow.
Mogt wzruszy¢ gteboko, lecz porwaé, zachwycié nie
zdotat.

Zbiorowe wydanie ,,Pism*“ prozaicznych Woro-
nicza wyszto w 6 tomach w Krakowie 1832; ,,Dzieta
poetyczne“ w 3 tomach w Lipsku 1853.

XV.

Oddziat historyczny zamierzonego przez Woro-
nicza piesnioksiegu wykonat na swoja reke JULIAN
URSYN NIEMCEWICZ (1758 f 1841). Urodzony
w Skokach w Grodzienskim, ksztatcit sie w korpusie
kadetow w Warszawie, byt nastepnie adjutantem
ksiecia jenerata ziem podolskich, mieszkajac w Puta-
wach, lub tez z jego zlecenia jezdzac po Koronie, Li-
twie i Rusi. W r. 1786 do 1785 odbyt podr6z po
Europie, gtownie z zasitkdw ksiecia, gdyz ojciec, jak-
kolwiek bogaty, hojnym sie okazywat tylko dla ksie-
zy. Wtedy poznat Austrye, Wiochy, Francye, An-
glie, Niderlandy, Niemcy. Chociaz jako miody, nie
wyrzekat sie pustot, skorzystat wiele, poniewaz do-
brym byt spostrzegaczem i miat umyst otwarty.
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W czynnosciach sejmu czteroletniego brat udziat
czynny, gorgco przemawial w sprawie mieszczan
i chlopow i juz wtedy, Swietnie rozpoczat dziatalnosé
literacka, jako publicysta, komedyopisarz, autor bajek
politycznych i dum dziejowych. Po bitwie pod Ma-
ciejowicami dostat sie do niewoli i siedziat w twier-
dzy Petropawtowskiej obok Tadeusza Mostowskiego;
po wstgpieniu na tron cesarza Pawila, oswobodzony,
wyjechat razem z Kosciuszka przez Szwecye i An-
glie, azeby uda¢ sie do Ameryki. Zabrat tu duzo
znajomosci z wybitnymi  mezami (Jeffersonem, Wa-
shingtonem), zostat czionkiem Towarzystwa filozofi-
cznego w Filadelfii i osiadt w Elisabethtown w sta-
nie NeW'Jersey, najgwszy sobie izdebke u pewnego
krawca: jadat z nim i z jego czeladnikami, kupowat
sobie drzewo na opat i rznat je osobiscie. Pokochata
sie w nim majetna wdowa po przyjacielu Kosciuszki,
Kean’ie, i ofiarowata mu swa reke. Niemcewicz, nic
nie majac nadéwczas, wzdragatl sie; na naleganie
osSwiadczyt, ze sie ozeni pod warunkiem, iz rejental-
nie zrzecze sie wszelkiego prawa do majgtku zony.
Idac do $lubu, miat jakie sto ztotych w kieszeni.
»Przed ceremonig—opowiada—udatem si¢ do niedale-
kiej rzeczki, by sie wykgpaé. Przyniostem ze stan-
cyi mojej od krawca zawiniecie z bielizng i suknig;
udatem sie do stajenki, kedym sie ubrat®“ Azeby
wedle zwyczajow amerykanskich mie¢ jakie$ zatru-
dnienie, umyslit zosta¢ ogrodnikiem i troche rolni-
kiem w szczuptym majgteczku zony, nie chcacej na-
ruszaé swoich Kkapitatow. Pierwszego roku (1800),
rzadko Kkiedy z najemnikiem, skopat sam i zagnoit
ogrod, sprowadzit do niego stodkie kartofle, starat sie
0 najlepsze nasiona i zrazy do szczepienia drzew
owocowych. W zagrodzie za miasteczkiem uprawiat
kukurudze, dynie i t. d. Porzadek dziennych zajec
byt nastepny. Wstawszy zrana i oddawszy winng
cze$¢ Bogu, Niemcewicz brat kosz i szedt na targ
kupowa¢ mieso lub ryby na st6t bardzo skromny,
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jak wszedzie natenczas w Ameryce. Potem godzina
pracy w ogrodzie, $niadanie z herbaty i kawatka pie-
czonej ryby morskiej; potem pasierbowi swojemu da-
wat lekcye taciny, francuszczyzny, gieografii i t. p.,
dalej znéw praca w ogrodzie, lub w polu za miaste-
czkiem; dopiero wieczorem nastepowat odpoczynek,
przyjecie gosci w domu lub odwiedziny. Takim try-
bem przepedzit przeszto dwa lata. W r. 1802 otrzy-
mawszy wiadomos$¢ o Smierci ojca, pospieszyt do
kraju, odwiedzit parokrotnie Putawy, bywal na posie-
dzeniach Towarzystwa Przyjacié¢t Nauk w Warsza-
wie, czytat tu swoja ,,dume o kniaziu Michale Glin-
skim*; oddat swe ,,Pisma rozmaite* do ,,Wyboru pi-
sarzow polskich“, wydawanego przez Tadeusza Mo-
stowskiego. Ws$rdd tych ,,Pism rozmaitych* zwraca-
ja na siebie uwage przektady i nasladowania z an-
gielskiego. Niemcewicz poznawszy jezyk, ktorym sie
w Ameryce musiat wcigz postugiwac, rozczytywat sie
w literaturze angielskiej i przyswajat z niej jezykowi
naszemu nie tylko utwory dawnych poetéw, jak Mil-
tona, Swifta, Pope’a, Gay’a i Grey’a, ale takze
i wspotczesnych sobie, nalezacych juz do nowego
zwrotu literackiego. Winienem tu mianowicie zauwa-
zy€, ze Niemcewicz pierwszy dat nam poznac ballade
angielska, chociaz na razie, z poczatku, nie uzyt te-
go okreslenia, nazywajac jg ,,duma.”“ Takag wiasnie
»dume®, nasladowana z angielskiego, p. t. ,,Alondzo
i Helena* znajdujemy w I-ym tomie ,Pism rozmai-
tych®, ogtoszonym r. 1803. Tres$¢ jej podobna jest
w pewnej mierze do osnowy stynnej ballady niemie-
ckiego poety z XVIII wieku, Biirgera, p. t. ,,Lenora.”
Oto kochanek odjezdza na jaka$ wojne daleko; ko-
chanka zaprzysiega mu wierno$é, dodajac, ze gdyby
wychodzita za innego, ,niech trup nadwczas Smiate-
go Alondza sigdzie obok mnie w$réd godoéw wesel-
nych-i jak swa wiasng do grobu porywa.“ Helena
nie wytrwata w swem uczuciu; wychodzi wiasnie za
jakiego$ bogacza; podczas uczty zjawia sie nieznany
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rycerz, w Kktorym po odkryciu przytbicy poznano
Alondza. Czyni on wyrzuty niewiernej kochance,
potem ujmuje jg wpot; ziemia sie rozstepuje i chionie
oboje. Cztery razy na rok Helena w S$lubnych sza-
tach wychodzi z grobu i idzie w taniec z Alondzem,
w towarzystwie larw plasajacych, ktére pijac krew,
wotajg; ,,Para niech zyje szcze$liwa: Mezny Alondzo,
Helena fatszywal“—W latach pdzniejszych dat Niem-
cewicz, juz z napisem ballady® rowniez z angielskie-
go nasladowang; ,,Malwine”, bedaca i co do tresci
i co do szczeg6tébw odtworzeniem ,Lenory*; upidr
porywa bluZznigcg z rozpaczy kochanke i uwozi ja na
cmentarz. Procz tego przetozyt glosng ballade Words-
wortha, twdrcy angielskiej szkoty poetyckiej, zwanej
»jeziorowcami* (lakistami), p. t. ,,Jest nas siedmioro*,
a sam oryginalnie napisat ,,dume®, przeniknietg pier-
wiastkiem cudownosci, p. t. ,,Zamek Jaztowiecki.*

Te atoli utwory, o charakterze balladowym, nie
odwrdcity bynajmniej Niemcewicza od poetyki fran-
cuskiej, uczynity go tylko wyrozumiatym na pomysty
miodszych poetéw.

Z calego majatku po ojcu otrzymawszy tylko
4,000 dukatow, wrocit Niemcewicz roku 1804 do
Ameryki, i przezyt tam znowu lat trzy, troche swo-
bodniej niz poprzednio, bo w wigekszym domu, gdzie
miat osobny pokdj i mdgt sie oddawac literaturze,
opracowujac poemat na szerokg pomyslany skale, ale
wykonany jeno czesciowo, p. n. ,,Cztery pory zycia
ludzkiego. “

Gdy Napoleon utworzyt Ksiestwo Warszawskie;
gdy znajomi wezwali Niemcewicza, by przyszedt
dzieli¢ ich trudy, 50-letni blizko poeta nie zawahat
sie w spetnieniu obowigzku. W r. 1807 przybyt do
Warszawy, zostat sekretarzem senatu i czionkiem
Izby edukacyjnej, a nadto rozwinat bardzo obfitg
twdérczos¢ literacka. Przedewszystkiem przypomniat
sobie czasy miodosci i zaczat ponownie pisa¢ dla
teatru. W r. 1808 wystawit wodewil, nasladowany
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z francuskiego, zreczny i dowcipny p. .t ,,Giermko-
wie krola Jana“; w 1810—tragedye piecioaktowg
~Wiadystaw pod Warnag*““); w 1814 tragedye: ,Ja-
dwiga“ i komedye ,Samolub*; w 1815 komedye;
»-Pan Nowina czyli dom pocztowy*; w 1817 wode-
wil: ,,Jan Kochanowski w Czarnym Lesie”; w 1819
tragedye trzyaktowg z chdérami: ,,Zbigniew.“ Z cza-
sow Krdlestwa Kongresowego pochodzi tez komedya
»Podejrzliwy“, wydrukowana dopiero w r. 1831.

Tragedyom Niemcewicza brakowato gtdwnie
dwu rzeczy: silnych namietnosci, a stad poteznej wal-
ki pomiedzy przeciwnymi sobie dazeniami, powto-
re — kolorytu dziejowego, ktéry wszedzie jednakowo
sie przedstawia czy w Xll, czy w XV czy w XVII
stuleciu wszedzie rycerska dzielno$¢ lub miekka tkli-
wos¢. W przedmowach zarysowywat niekiedy autor
charaktery daleko silniej, anizeli je w samych sztu-
kach wystawiat. Walka wewnetrzna zaledwie bywa
zaznaczana, a i wowczas styl nie dopisuje, nie wzno-
szac sie nie tylko do tragicznych, ale nawet do pra-
wdziwie dramatycznych wyzyn. Zadaniem poety by-
to budzi¢ uczucia szlachetne, przypomina¢ S$wietne
czasy przesztosci. Pod wzgledem formalnym zazna-
czy¢ nalezy, iz w ,,Zbigniewie* odstapit Niemcewicz
od przepisow poetyki francuskiej co do jednosci miej-
sca; zmieniat je nie tylko ze zmiang aktow, ale na-
wet w ciggu aktu poszczegblnego. Usprawiedliwiat
sie z tego, mowigc: ,,wolatem oddali¢ sie cokolwiek
od Scistej jednosci miejsca, niz trzymajac sie onej
niewolniczym sposobem, nie umiesci¢ wielu scen, in-
teresujacych dla widzoéw polskich.*

W komedyach znajdujemy nieraz dowcip sto-

9 Sztuka ta wywotata bardzo ozywiong wymiane zdan
w ,,Gazecie Warszawskiej“ i w ,,Gazecie korespondenta“; a ta
walka na piéra pobudzita natenczas Franciszka Krolikowskiego
do napisania zartobliwego poemaciku p. t. ,,Suflerois“ (druk.
w VII tomie ,,Pamietnika Warszawskiego®).
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wa, czeste alluzye do oséb i wypadkéw owocze-
snych, ale komizmu w nich bardzo mato. Daleko
szerzej i lepiej pojmowat Niemcewicz swe zadanie
w znanym juz ,Powrocie posta.“ Zadna komedya
pézniejsza nie doréwnata tamtej. Zacie$nit w nich
;harakterystyke do jednej osoby, a i tej jednej nie
umiat nada¢ ryséw czy typowych czy jednostko-
wych.

Stosunkowo najlepszemi pod wzgledem artysty-
cznym sg wodewile. Nie mowie o ,,Giermkach, bo
w nich pomyst wziety jest od Francuza; ale i w ,,Ko-
chanowskim* sg miejsca dowcipne i sytuacye komi-
czne, oczywiscie bez zachowania kolorytu dziejowe-
go. Jan z Czarnolesia wystawiony zostat bardzo
sympatycznie jako cztowiek rozumny, czuly, przyja-
cielski, wzgledem wioscian litosciwy, zabraniajacy
ekonomom uzywania kanczuga; powiada on:

W bycie my*ch' kmieci pioczciwych,
Nie patrze na moje straty.

Ja bede dosy¢ bogaty,

Kiedy ich ujrze szczesliwych.

W sylwetce poety, nakreSlonej przez jednego
z dworzan, Niemcewicz niewatpliwie wiasny odtwo-
rzyt nastrdj i poglady:

Jest to stworzenie niby co$ naksztatt cztowieka,
Z tern wszystkiem rdznigce sie zupetnie od ludzi:
Dla niego obojetnem to, co drugich tudzi.
Wielko$¢, urzedy, to go wecale nie dotyka.

Lecz niech ujrzy szcze$liwg lepianke rolnika.
Placze z radosci; mija stos ztota tak duzy,

A patrzy przez godzine na kwiat jasnej rézy.
Unosi sie jej blaskiem, jej wonig napawa.

Rzuca toze, by widzie¢, jak jutrzenka wstawa.
Nigdy w czasie obecnym, lecz w jednej godzinie
Rozpamigtywa przeszto$¢ lub w przysztosci ginie;
Wielbi wdzieki natury, ustronia osobne.

Jaka$ wolno$¢, swobode i gtupstwa podobne. .
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Obszerny dziat twoérczosci Niemcewicza wypet-
i lajg ,,Bajki.“ Od czasu sejmu czteroletniego, kiedy
po raz pierwszy pisaC je zaczat (,,Sowa, zieba i kro-
gulec”, ,,Krety”) zebrato sie ich na dwa tomy, wy-
dane naprzéd r. 1817, a potem 1820. Artystyczne-
mi cackami one nie sg; nie celuja obrobieniem, ani
stylem, grzesza rozwlekloscig, lecz stanowiag niezlty
-nateryatl do poznania wad i przywar spofeczenstwa
.YSréd zmieniajacych sie okolicznosci spoteczno-polity-
cznych. Wszystkie one wywotane zostaty jakiems
wrazeniem czy spostrzezeniem; spisywane byly na-
tychmiast; do wielu tez nie znajdziemy dzi$ klucza,
a stad niezawsze je mozemy nalezycie ocenié. Wsze-
dzie w nich widzimy zdrowy rozsadek, zamitowanie
prawdy, wstret do fatszu i obtudy, uwielbienie dla
czynéw szlachetnych, ostre potepienie nikczemnosci
wszelkiego rodzaju. Nardd swoéj kocha bajkopisarz,
ale nie jest Slepym na jego zdroznosci. Oto co o nim
mowi w tonie powaziiym: ,,Przy zadzy chwatly i zna-
czenia nie jesteSmy i od zawisci wolnymi; stad nie
tatwo przebaczone ni znakomitsze talenta, ni nawet
gorujace dostatki; — przy goracym zapale, z ktérym
chwytamy sie wszystkiego, co tylko jest szlachetnem,
pozytecznem i pieknem, zbywa nam na statku i wy-
trwatosci;—nigdy niebezpieczenstwo nie ustraszy Po-
laka, lecz ciagta praca tatwo go zrazi. Bi¢ si¢ i uzy-
wac to jest, co Polak lubi. Nieograniczona wolno$¢
w czynach i stowach, ktorej przez wiekow tyle uzy-
walismy, uczynita nas mniej, niz zmiana czaséw wy-
maga, ostroznymi w postepkach i mowie... Ciezkie,
powtarzane tylekroé¢ zawody, nieufno$¢ i niedowierza-
nie wzbudzity. Wzgarda wiasnosci, stan nieprzerwa-
nego uciemiezenia nadat cierpka drazliwos¢. Zepsu-
ta... moralno$¢ tyle niecnych wydata przyktadow,
ze juz czesto i doswiadczonej nie wierzymy cnocie:
stad zbyt porywcze Kkrzyw'dzace posadzenia. Lud
miejski i wiejski, niegdy$ zbytnig podlegtoscia zneka-
ny, pot czota swego poswiecajgcy innym, rozpojony
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i psuty od zydéw, nie smakowat w pracy i przem
Sle, gdy owocow ich nie zbierat dla siebie; pdzni
acz nadane im prawa gwatty wojenne ni wiasnyc
doméw, ni ptodéw ziemi i pracy nie czynigc ich p
wnymi, zrazity od usitowan i wszelkich przedsi
wzie€. Z tern wszystkiem jest w nas jaka$ niepoje
do pracy odraza, jaka$ na wiasne dobre mienie ob
jetnosé, gdy mimo wspomnionych przeszkéd, jaki
kolwiek sg w kraju naszym gatazki przemystu, o™
nowali je wylgcznie prawie cudzoziemcy i zydzi
Dodawszy do tych wad, od ktérych i sam poel
w znacznej czeSci nie byt wolny, marnotrawstW(
pyche moznych, S$lepe nasladowanie obczyzny, opb
mistyczne nadzieje ustepujgce odretwieniu i czarni
widztwu, bedziemy mieli najogdlniejszg tres¢ baje
Niemcewicza. Do najrozumniejszych i najlepiej w;
konanych nalezy ,,Mrowisko“ z 20 czerwca 1815 ri
ku; gdzie poeta dat szereg zdrowych rad tym wsz;
stkim, ktérzy zbyt rozlegte wowczas roili nadzieje...
W powieSciach proza Niemcewicz z poczatk
nasladowat Francuzéw, piszac kréciutkie opowiadan
na tle wschodniem, ze szczegbtami nieraz drasb
cznymi. W r. 1815 ogtosit rzecz zupetnie orygine
ng p. t. ,,Dwaj panowie Sieciechowie.”“ Mozna uw.
za¢ ten utwdr za poczatek naszej powiesci ,.trad;
cyjnej“, t. j. opartej nie na badaniach historycznyc
ale na zywej tradycyi. Zestawit tu obrazki obycz;
jow przedzielone od siebie calem stuleciem. Dzie
za Augusta Il, wychowany przez jezuitéw, przesi
dny, zewnetrznie nabozny, zapisuje w jezyku mak
fonicznym pijatyki, zrywanie sejmikéw i sejmév
utozsamianie interesu jakiego$ moznowtadcy ze spn
wa kraju, nieche¢ do ptacenia podatkéw, mitos¢ ¢
czyzny polegajagcg na moéwieniu pieknych frazeso\
Wnuk za czaséw Ksiestwa Warszawskiego,
wprawdzie takze wady; przejat sie lekkomysinos¢
francuska, popetnia galicyzmy, jest na pozér wyg
dnickim i pustakiem, ale nieszczesScia krajowe na;
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czyiy go ofiarnosci z majatku i zycia; sejm trwa
krotko, uchwalajg na nim ochoczo podatki nawet po-
nad mozno$¢. Ostatecznie zatem autor zaznacza po-
step pod wzgledem obywatelskim i przejmuje czytel-
nika otucha. Majg ci ,,Sieciechowie” charakter dy-
daktyczny, ale sg w nich niektore ustepy pewnym
artyzmem nacechowane, a sposéb, jakiego uzyt Niem-
cewicz, by odtworzy¢ przesztos¢ (postugiwanie sie je-
zykiem archaicznym) znalazt pdzniej utalentowanych
nasladowcow, i jest najwczesniejsza u nas prébg cha-
rakteryzowania ludzi za posrednictwem stylu im wia-
Sciwego.

Druga powie$¢ Niemcewicza: ,,Leibe i Siora“ (1821)
jest u nas pierwszag spofeczno-tendencyjng powiescia.
Autor nasz, narzekajgc na szkodliwy wplyw zydéw,
nie myslat ich wypedzaé¢ z kraju, jak niektérzy publi-
cysci, lecz pragnat ich zasymilowa¢ przez wspdlne
z chrze$cijanami wyksztatcenie w szkotach publicznych.
Mamy tu odtworzone, czesto w sposéb naiwny, dwa
Swiaty zydowskie: jeden fanatyczny, przejety wstre-
tem do bezboznej os$wiaty gojoéw, drugi postepowy,
umiejgcy tak dobrze po polsku, ze w arystokratycznej
rodzinie moze zydéwka by¢ nauczycielka jezyka, histo-
ryi i literatury polskiej. Dwoje bohateréw, S$wiat
ten drugi przedstawiajacych, po przejsciu smutnych
przygdd, osigga szczeScie, a nawet nawraca niekto-
rych zydéw ku swojemu pogladowi.

O ,Janie z Teczyna“ pomdéwie pOzniej.

Najwazniejszym ze wszystkich utworéw poety-
ckich Niemcewicza sg ~Spiewy historyczne,”“ wyda-
ne po raz pierwszy w r. 1816, ale napisane za cza-
séw Ksiestwa. | im takze nie artystyczna, lecz spo-
feczna warto$¢ nadata i nadaje znaczenie. Ani obra-
zowos$¢ i plastyka, ani tez gleboki, silny, wstrzasaja-
cy ton liryczny nie sg ich zaleta; rymowanie za$ jest
wogéle bardzo stabe, dykcya zazwyczaj mdia i bez-
barwna. Autor chciat by¢é wiernym odtwdrcg prze-
sztosci i ubolewat, Zze musiat sie wyrzec ,,najsilniej-
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szej w poezyi sprezyny, t. j. imaginacyi®; ale spehnit
to zadanie tylko co do zewnetrznych, materyalnych
faktow i to nie wszedzie, bo odkrycie Kopernika
wspomniat pod Kazimierzem Jagielonczykiem; co zas
do kolorytu dziejowego, co do duszy dziejow, to naj-
mniejszego nie uczynit wysitku; wszyscy jego krolo-
wie sg do siebie podobni; niektorzy jeno rycerze (Ste-
fan Potocki, Konstanty Ostrogski, Glinski, Zétkiewski),
o0 ktdrych pisat przed powzieciem zamiaru opiewania ca-
tosci dziejowej, odznaczajg sie wyrazniejszg nieco fizyo-
gnomig, lubo z razaca niekiedy sentymentalnoscia. Nie
psychologia zatem $piewo6w, nie ich artyzm zapewni-
ty im popularnos¢ i liczne wydania, do dzi$ dnia sie
powtarzajace; ale to uczucie, jakiem cata dziatalno$¢
Niemcewicza byta przeniknieta, a ktére sam on wy-
razit w przedmowie, powiadajgc miedzy innemi: ,,Prze-
niesiony z ziemi $wietej lud lzraela, na brzegach wod
babiloskich o Jordanie wspominat, w S$wietych pie-
niach swoich nucit o ojczyznie, o przodkéw czynach. “
Upamietnienie tych czynéw wrazitlo sie w serca o0go-
tu. Piewsze wydanie w lot rozchwycono; w 1819 r.
drukowato sie juz trzecie. Zajmowanie sie ,,Spiewa-
mi“ i dotgczonemi w nich uwagami, ktére utworzyty
popularna historyg Polski, wzmogto w Niemcewiczu
sktonnos¢ do poszukiwan w zakresie przesziosci. Na-
pisat obszerne trzytomowe ,Dzieje panowania Zy-
gmunta I11* (1819 r.), zaczat ogtaszaé ,,Zbiér pamiet-
nikow historycznych o dawnej Polsce” (5 tomdw,
1822—30), opisat swoje ,,Podrdze historyczne po zie-
miach polskich miedzy r. 1811 a 1828 odbyte* (dru-
kowane 1858 r.), prowadzit dziennik wazniejszych
zdarzen (wydrukowano dotychczas 4 tomy), w staro-
Sci wreszcie utozyl ,,Pamietniki czaséw moich” (druk.
1848 r.), nie méwigc juz o licznych broszurach.

Jak Woronicza przedewszystkiem mowcg, tak
Niemcewicza publicysta nazwa¢ mozna. Poslubiwszy
ideaty sejmu czteroletniego, rozpowszechniat je wszel-
kimi mozliwymi sposobami, mato dbajgc o doskona-
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to$¢ formy, byleby tylko predzej mogt wypowiedzieé
to, co za pozyteczne dla narodu uwazat. Bajka, du-
ma, piesn, powies¢, komedya, tragedya, broszura po-
lityczna (,,Listy litewskie®“ 1812 r.), mowa, opowia-
danie historyczne, opis podrézy — to Srodki jedynie
uwazane w pewnej chwili za najodpowiedniejsze da
wyrazenia przestrogi, do wlania otuchy, do wyka-
zania kierunku dziatania. Zywy, predki, zto$liwym
dowcipem obdarzony, tatwo podlegat wrazeniom i $pie-
szyt sie z ich uzewnetrznieniem. Wyobraznia jego
byta nadzwyczaj ruchliwa, nasuwata mu tez mndstwo
pomystéw, ale nie odznaczata sie ani wyrazistoscia,,
ani plastyka; jej pomysty obrabiat zdrowy rozsadek
i dowcip, naglony przez niecierpliwo$¢. Uczuciowos$¢
byta szczera, serdeczna, silna i wytrwata, wierna
ideatom, cho¢ lubigca i poswawoli¢; ujgé potrafi ona
nieraz; wstrzasng¢, podbi¢—nigdy. Styl jest oczywi-
Scie wynikiem takiej fantazyi i takiej uczuciowosci:
odznacza sie jasnoscig, potoczystoscig i wzgledng przy-
najmniej poprawnoscia, lecz nie celuje sitg i jedrnoscia.
Jezyk za$, skutkiem wczesnego nawyknienia do fran-
cuszczyzny, ma skaz wiele, mianowicie gaticyzmow;
wzorowym nazwaé¢ go niepodobna; cho¢ sam Niem-
cewicz byt jednym z najgorliwszych zwolennikéw
czystosci i rodowitosci mowy; widocznie bledow —
wspolnych zreszta prawie catemu owoczesnemu poko-
leniu—nie odczuwat.

Wobec takich brakéw miat jedna wielka zalete:
kochat kraj gorgco, pragnat jego dobra wszelkiemi
sitami i to pragnienie swoje popart niezmozong wy-
trwatoscia w rozpowszechnianiu ideatéw tkwigcych
w duszy szlachetnej.—Zbiorowe wydanie jego ,,Dziet
poetycznych wierszem i prozg“ wyszto w 12 tomach
w Lipsku, roku 1838 — 40; procz tego ,,Prometeusz”
tamze 1854 roku.
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XVI.

CYPRYAN GODEBSKI (1765 f 1809), rodem
z Polesia wotynskiego, ukohczywszy szkoty pijarskie
w Dabrowicy, byt przez czas niejaki aktowym wice-
regentem owego powiatu, potem w zaciszu domo-
wem zaczagt sie rozczytywaé w literaturze tacinskiej,
w ktdrej najbardziej polubit EneidejWergiliusza, zwia-
szcza, gdy w latach poOzniejszych upatrzyt podobieh-
stwo opowiadanych w niej przygdéd do loséw wia-
snego narodu. Podzielajgc uczucia entuzyastow, za-
checat miodziez, by do formujgcych sie we Wio-
szech legionéw zdazata. Gdy sie ta czynnos$¢ wy-
kryla, Godebski uszedt do Lwowa. Na wyjezdnem
do Francyi przypadkowo zaznajomit sie z Ksawe-
rym Kosseckim i zawart z nim przyjazn serdeczng
a trwalg. Razem wudali sie do Drezna. Tu diluzsza
choroba zatrzymata Godebskiego, ktéry uzyt tego
czasu na nauke francuzczyzny; Kossecki za$ poda-
zyt do Wioch. Pospieszyt za nim Godebski; miano-
wany adjutantem przy jenerale Franciszku Rymkiewi-
czu, petnit stuzbe w drugiej legii, stojgcej zatogg
w Mantui. Z inicyatywy jeneratla wydawat tu, wraz
z generatem Paszkowskim, rekopisSmienne czasopi-
smo; .Dekade,” czytywang zoinierzom przy rozka-
zach dziennych; ttdbmaczyt do niej wyjatki z dziet
wojskowych, przytaczat z gazet zagranicznych wia-
domosci blizej interesujace rodakéw, dotgczat rozmai-
te artykuly nietylko z literatury pieknej, ale i polity-
cznej. W bitwie pod Werong 1798 r. niebezpiecznie
ranny, w szpitalu mantuanskim przetrwat cate oble-
zenie, a potem wyjechat do Paryza. Wrazenia i spo-
strzezenia, wowczas porobione, postuzylty mu do uto-
zenia powiesci proza, przeplatang wierszami p.t. ,,Gra-
nadyer-filozof* (druk. w Warszawie, 1805 r.). Jest
to histérya syna mieszczanskiego, ktérego za czaséw
rewolucyi francuskiej gwaltem wzieto do wojska; do-
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Swiadczywszy na sobie znaczenie hasta wolnosci
i praw cziowieka, nie mogt on sprzyja¢ rzadowi re-
publikanskiemu; nabrat pozoréw okrucienstwa, lecz
w glebi duszy pozostat szlachetnym i prawym. | Go-
debski bynajmniej nie patrzy z zachwytem na dzia-
falno$¢ rewolucyjng Francuzéw, a malujac troche sie-
lankowo prostote i szczeScie Szwajcardw, przeciw-
stawia je urzgdzeniom francuskim, narzuconej konsty-
tucyi.

Gdy jenerat Kniaziewicz utworzyt legie naddu-
najska, Godebski, otrzymawszy w niej stopien kapi-
tana, brat udziat w bitwach pod Offenbach, Hoch-
stadt, Hohelinden, Lubiang. Po pokoju lunewilskim
prawie kalekg wrécit do kraju rozczarowany; od roku
1803 do 1806 wydawat wraz z Kosseckim ,,Zabawy
przyjemne i pozyteczne,” zapetniajgc je wiasnemi
przewaznie pracami prozg i wierszem. Zwrdécit tu
baczng uwage na rozwoj literatury rosyjskiej (co pra-
wda na podstawie artykutéw francuskich), podat
pierwszy u nas w streszczeniu i czeSciowym przekia-
dzie znany ruski poemat $wiezo wtedy ogtoszony p. t.
»Piesn o putku lgora,” watpigc o jego starozytnosci.
Osobno ogtosit najpiekniejszy swdj, silnem i zywem
uczuciem przenikniety ,,Wiersz do legiow polskich*
r. 1805 i w tymze roku powotany zostat na cztonka To-
warzystwa przyjaciot nauk w Warszawie. Inne utwo-
ry Godebskiego majg podrzedne znaczenie. W ,,Listach
o wsi* (niedokonczonych) wySmiewat najprzod tych, co
sobie sielankowo wie$ jako przybytek wszelkiej szcze-
Sliwosci wystawiaja, potem kreslit obrazki to modnego
eleganta Adrasta, ktory przez niedozor i zbytki tracit
dochody, to ksigzkowego agronoma Kleona, ktory
zaprowadzajgc reformy, wyleciat z majgtku. Poeta
jednak nie mysli uwielbia¢ takich, co zwykli wyjez-
dza¢ z ojcdw zwyczajem, lecz radzi o wartosci wszel-
kich zmian sadzi¢ ze skutkéw. Mowigc o urzadze-
niu ogrodu, radzi gospodarzowi zachowaé¢ pamie¢
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upadtych debéw w potomkach i bra¢ przyktad z ce-
sarza Aleksandra I-go:

Badz tym wszechwtadcag dla nich wspaniatym,
Co wzigwszy w podziat sarmackie kraje.
Zachowat jezyk, prawa, zwyczaje,

I lubo czastka nie wraca szkody,

Cien im zostawit dawnej swobody.

W ,wierszu do pici pieknej*“ napisat goracg jej
pochwate. Kobieta jest ,pierwszg po Bogu istota.”
Z przyrodzenia bierzemy posta¢ zwierzecia, kobiecie
winnismy, ze mozemy sta¢ sie ludzmi. ,,Niech kazda
z was—mowi do niewiast—przez swoje wdzieki i pie-
szczoty zrobi swego kochanka mitosnikiem cnoty;
okryjcie nikczemnikdéw wzgarda i sromota, a tak cno-
ta — rozkosza, rozkosz bedzie cnotg; jakikolwiek los
Swiata bedzie naostatek, zawsze trwac bedzie wiadza
kochanek i matek.”

Po utworzeniu Ksiestwa Warszawskiego, wszedt
Godebski nanowo do stuzby wojskowej, na wezwanie
Dabrowskiego pospieszyt do Poznania i miat sobie po-
wierzone utworzenie putku pieszego. Po zawarciu
pokoju w Tylzy byt komendantem twierdzy Modlina.
Zadowolonym z o6wczesnych stosunkow wecale sie nie
okazywatl; wida¢ to wyraznie z wiersza p. t. ,,Sen,
do Ksawerego Kosseckiego,” gdzie dosadnie odmalo-
wat przewage urodzenia nad zastugami, nasigknienie
przyzwyczajeniami, wprowadzonemi przez Prusakow.
Nie dostrzegat on tego wzrostu poczucia obywatel-
skiego, jaki Niemcewicz zaznaczyt w ,,Dwu Siecie-
chach;*“ owszem widziat ostabienie dusz:

Pijac gorycz przez cate zycie od poczatku.

C6z mnie moze zacheci¢ do reszty lat watku?...
Mogez bowiem rachowa¢ na pomocy w kraju.
Gdzie pamie¢ na zastugi nie jest we zwyczaju,
A duma przed wartodcig wynosi teb hardy;
Gdzie dosy¢ by¢ ubogim, by dozna¢ pogardy.
Gdzie zadnego nie majg na przymioty wzgledu,
Cnota niczem, a podto$¢ droga do urzedu;
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Gdzie czgsto—co mi wyzna¢ przychodzi z holcicig—
Trzeba mie¢ do nadgrody poreke niewiescig?...

W iersz ten pisat pod koniec r. 1007 po przeby-
tej chorobie, ktéra zwieksz3ta drazliwos¢ wojownika-
poety, uogélniajacego wrazenia swe z powodu przy-
krosci jakiej$ osobistej. Widaé to z wierszy naste-
pnych:

Niejeden upojony naglg losu zmiana,

IacSy" szukat mnie wczora z przyjaznig udang,
Dzisiaj mnie nie poznaje... lub gdy zej$¢ sie zdarzy,
Na znak panskiej swej taski, ledwo zwréci twarzy.

Petnigc obowigzki putkownika, polegt w bitwie
z Austryakami pod Raszynem. — Zbiorowe wydanie
»Dziet wierszem i prozg C. G—go“ wyszto w War
szawie r. 1821 w 2 czesciach z przedmowa Jo6zefa
Kalasantego Szaniawskiego.

XVil.

WINCENTY Gozdawa REKLEWSKI (1785 f
1812), rodem z Kieleckiego, otrzymawszy wyksztatce-
nie (od r. 1804) w akademii krakowskiej w czasie jej
zupetnego rozstroju za rzaddéw austryackich, osiadt na
roli, lecz nie dlugo zajmowat sie gospodarstwem. Lubo
zawsze wzdychat do spokoju, gdy powstato Ksiestwo
Warszawskie, pospieszyt do szeregéw narodowych
i umiescit sie w nich jako artylerzysta. Uczestniczyt
r. 1809 w bitwie pod Raszynem, odznaczyt sie w bi-
twie pod Sandomierzem. Najszczesliwszg chwilg jego
zycia byto, gdy krzyzem ziotym ozdobiony po wy-
parciu Austryakéw wchodzit na czele kompanii w mu-

oswobodzonego Krakowa, Po zawarciu pokoju
pozostat tu przez pdltrzecia roku wraz z kompania,

Lit. 111 >



66

W ktorej miedzy innemi znajdowat sie wstawiony po-
Zniej Kazimierz Brodzifnski. Wdwczas to ogtosit swo-
je ,,Pienia wiejskie” (Krakéw, 1811 r.). Sa tu rze-
czy silnie tchngce sielankowos$cia konwencyonalna,
(najwiekszg z nich—,,Walka Kloi z Zefirem*“)—ale sg
takze obrazki, przypominajace to, co u Karpinskiego
byto najprostszem i do wsi rzeczywistej najbardziej
zblizonem. Nie tylko imiona polskie: Wactawa, Wan-
dy, Halin}* Jolenty tu sie napotykajg, lecz takze
prawdziwe rysy z zycia krakowiakéw i gorali zywiej
uwydatnione, anizeli w tak zatytutowanej sztuce
Wojciecha Bogustawskiego. Swieze wypadki walki
z Austryakami (,,z tymi, ktérzy Dunaj pijg”) odbijaja
sie w tych obrazkach echowo tylko, przygodnie; ale
jakzez to maluje czasy Ksiestwa Warszawskiego, gdy
kochanka pyta troskliwie, czy kto nie widziat ,,uro-
dnego na wronym koniu miodzienca“ — dajac jego
opis:

Nosi teraz bifekitne z czerwonem odzienie,
Dzida w reku, na wronym koniu predko Zzenig;

Z bialem piérem za czapka czerwong, nad glowa
Na znak mojego zalu ma rézge $wierkowa.

Albo tez gdy rozpamietywa jego przygody:

Gdy w lasku dumam miedzy $wierkami smutnemi,
Ze drzeniem ucho moje przyciskam do ziemi,

Zaden odgtos wystrzatu mej duszy nie mija,

W kazdym stysze $mier¢ twoja, i to mnie zabija.
Strzat tazdy, gdy okropny we mnie zgon powtarza,
Nadzieja boska mocag zycie moje stwarza,

A ciekawo$¢ do nowej prowadzi mnie zguby.
Tysiac razy umieram—raz ty giniesz, luby!

Najwiecej miejscowego zywiotu majg w sobie
»Krakowiaki“ z piosenkami przed ,,skrzypicielem,” do-
brze nasladujacemi melodye ludowa: ,,Jolenta,” ,,Hali-
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na,” ,,Wiestaw,” ,,Zachecenie do tanca“”). tagodny,
tkliwy, spokojnego usposobienia autor czasami po-
folgowat zwyklej w Owczesnych sielankowych pie-
niach swawoli, ale czesciej przemawial powaznie
i smutno.

W r. 1811 zostat przeniesiony do korpusu in-
zynierow i jako poddyrektor wiele sie przyczyniat do
umocnienia Modlina, gdzie az do wyprawy Napoleon-
skiej z r. 1812 przebywal, znajgc sie¢ zapewne z An-
tonim Malczewskim. W bitwie pod Smoleriskiem wy-
stuzyt sobie stopien podputkownika; w dalszym po-
chodzie ku Mozajskowi zapadt na zdrowiu i zmart
w spalonej Moskwie w lazarecie wojskowym. Po zgo-
nie jego wydane zostato ,poema pastoralne” p. t.
~Wience“ (w ,Pamietniku Warsz.,” 1821, t. XIX),
prawie samemi wyobrazeniami mitologicznemi zapet-
nione, gdzie wyrazit zyczenie, zeby dton ukochana
ozdobita skronie jego ,fijotkowa wigzanka,” i zeby
potomno$¢ tak go sobie przypominata, jak ,,nimfa,
chodzaca w kwiecistej ustroni, skromny sobie lijotek
wspomina po woni.” Jest tez i jeden ,,Sonet* Re-
klewskiego (drukowany tamze), ale prdcz zawarcia
sie w 14 wierszach, innych cech sonetowych nie po-
siada.

Skromna zdolno$¢ tego krakowskiego poety sa-
ma przez sie nie mogtaby mu zapewnic¢ trwalszego
w dziejach literatury naszej imienia, gdyby nie fakt,
ze oddziatata ona do$¢ silnie na twoérczo$¢ Kazimie-
rza Brodzinskiego nie tylko w dobie miodziericzej, ale
nawet w porze dojrzatosci meskiej, kiedy powstat naj-
znakomitszy jego poemat. Tym sposobem poezye
Reklewskiego staty sie posredniem ogniwem, tgczacem
dawng sielanke w smaku Karpinskiego z nowg, wy-
tworzong przez Kazimierza z Krdlowki.

¥ utwory Reklewskiego, bardziej nacechowane naturalno»
Scig, zebral Zegota Pauli i wydat r. 1850 w Krakowie p.t. ,Sie*
lanki krakowskie.*
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Z bratem Kazimierza, Andrzejem, pozostawat
autor ,,Pien wiejskich” w zazytych stosunkach przy-
jazni, tak ze w ich twdérczosci zaznaczy¢ mozna wza-
iemne oddziatywanie obu miodo zmartych poetow.

XVIII.

ANDRZEJ BRODZINSKI (1786 f 1812), uro-
dzony w Krakowskiem, uczyt sie w Tarnowie z nad-
zwyczajna pilnoscia, r. 1804 wstgpit do uniwersytetu
krakowskiego i zaprzyjaznit sie serdecznie z Wincen-
tym Reklewskim, oraz z kilku innymi towarzyszami,
wielbigcymi natchnienia poetyckie. Sam na siebie
pracowa¢ musiat, przerywat tez studya, gdy nie byto
za co ich prowadzié. Skonczyt uniwersytet we Lwo-
Wie, ptonac zywa mitoscig dla piesni, rozczytujac sie
w poetach niemieckich, przewaznie dawniejszych, sie-
lankowo nastrojonych, jak Kileist, Haller, a szczegdl-
niej Gessner, ktory, jak wiadomo, juz przez Narusze-
wicza byl u nas ttumaczony i nasladowany. W roku
1807/8 ogtosit w Krakowie (pozyczajac tytutu od Kar-
pinskiego) swoje ,,Zabawki wierszem i proza.” Sa
to przewaznie sielanki, na wzor Gessnera i Karpin-
skiego pisane, atoli wsrdd nich znajduja sie i takie,
w ktérych wystepuje zwykty nasz ,.chiop od Sando-
mierza, co wiedziat, gdzie lezy ,,Ogledéw* i za to do-
stat od poety, cziowieka tak ,,prostego rodu“jaki on,
szklanke miodu. Brodzinski nie lubit ,,panow,” u kt6-
rych cata rozmowa polega na tern, ,jak sie pienigdze
gromadza, jak drze¢ chilopa, by sie sta¢ bogatym,*
u ktérych ,jakas tam etykieta broni moéwic, co serce
czuje.” Woli tez ,,hoze dziewcze wiejskiego rodu,”
niz strojne i wykwintne panie. Igrajac ,,po polach
tobzowskich,“ spijajac ,,piwo bielanskie z grzankami,*
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nucit z prz3,jaciohTii wesote S$piewki o mitosci na nu-
Karpinskiego ).

Za czasow Ksiestwa Warszawskiego wstgpit do
wojska. Napisat wtedy wiersz p. t. ,,Polak z r. 1808“
(drukowany dopiero w 1820 r. w ,,Pamietniku Warsz.*
t. VIii), wiersz, majgcy pare zwrotek peinych sity.
Przettomaczyt tez ,,Dziewice Orleanska” Schillera, wy-
dana dopiero w r. 1821. W wyprawie Napoleona z roku
1812 uczestniczyt; w czasie nieszczgsnego odwrotu
zgingt nad Berezyng. Zywy i wrazliwy, uczuciami
sziachetnemi nawskro$ przenikniety, umart zawczesnie,
azeby sie mogt wyrobié; ale wplywem swoim, tak
samo jak Reklewski, silnie oddziatat na stawniejszego
od siebie brata, Kazimierza.

XIX.

ANTONI GORECKI (1787 f 1861) urodzit sie
w Wilnie, tamze ukonczyt szkoty i wszedt do uni-
wersytetu, kolegujgc z przysztym znakomitym histo-
rykiem, Joachimem Lelewelem. Z hastem; ,kto sie
Smie stawy wyrzekaé, ten prézno zyje na Swiecie,”
wstapit do szeregébw wojskowych za Ksiestwa War-
szawskiego. Dowddca jego byt najprzéd Zakrzewski,
ktérego zgon pdzniej opiewat; w r. 1812 stuzytw dy-
wizyi jenerata Kniaziewicza; w czasie kampanii zostat
kapitanem i otrzymat krzyz legii honorowej. Z po-
wodu ciezkiej rany w r. 1813 pozostat w Krakowie.
Po zawarciu pokoju w roku 1815 zwiedzit Niemcy,
Francye i Wiochy, gdzie zabawit najdluzej i skad do
czasopism nadsylat swoje utwory. Zaczat on pisaé
juz w r. 1808, kiedy wiersz ,,na reprezentacye Fedry*
nakreslit; tworzyt nieustannie, gtéwnie w formie ba-

) Zdzistaw Hordynski: ,,Brodzinskiego lata szkolne**
Lwow, 1888 r., str. 1-1—19.
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jek, dum, powiastek i satyrycznych ucinkéw. Miat
duzo dowcipu, ale tez i duzo serca, rozrzewniat sie
fatwo, przewaznie smutkami i nieszczesciami ogolne-
mi. W bajkach, podobnie jak Niemcewicz, dotykat
wypadkéw biezacych, lecz uwydatniat je silniej, tak,
ze i dzi$ jeszcze powszechnie sg zrozumialemi. Jego
przedstawienie rzeczy nie ma powabu poetycznego,
ale odznacza sie jedrnoscig i dobitnoscig. Najgtosniej-
szym z tych utwordéw jest: ,Bajka o furmanach,“
ktéra Sciggneta na autora duzo nieprzyjemnosci.

W dumach poszedt Goérecki sladem Niemcewi-
cza, taczac tak samo jak on tkliwo$¢, a nawet sen-
tymentalno$¢ z rycerskoscig i mestwem. Najwczes$niej
ogtoszona byta ,,Duma o jenerale Grabowskim;" po-
szty poézniej: ,,Zdobycie wawozéw pod Samo-Sierra,*
»Duma o Zakrzewskim” i inne. Odmiang dum sg
elegie, z pomiedzy nich najbardziej wzruszajaca ma
napis: ,,Grobowce pod Powazkami* (1815 r.), gdzie
znajdujac pomniki bogaczéw, a mogily zastuzonych
gote, bez odznaczeniu, prosi przyjaciét, by ijego ,,ubo-
zuchne zwiloki“ nie byty obcigzone kamieniem; ,,zt0z-
cie mie — powiada — prosto w ziemi pod topoli cie-
niem; chce by¢é wolnym i w grobie.. W r. 1816
ogtosit Gorecki ,,Krakowiaki ofiarowane Polkom” z mu-
zyka Franciszka Mireckieggo. Nie on pierwszy, jak
wiemy, przeniést te melodye ludowg do poezyi arty-
stycznej, ale on pierwszy zrobit to na wiekszg skale
i wybornie odtworzyt nastr6j charakteryzujacy cza-
sy wojenne Ksiestwa Warszawskiego. Zalotnosé,
nieraz plocha, mitos¢ obcesowa wojakéw i wzgle-
dno$¢ kobiet na jej objawy; pogarda dla tchorzow
i piecuchow; ochocze tany i ciezka praca; wesotos¢
i bieda — jak szkietka kalejdoskopowe brzeczg tu ra-
Znie; coraz to inne przedstawiajac widoki, w coraz to
inne uktadajac sie ksztatty. Ze wszystkich utworéw
Goreckiego te ,,Krakowiaki“ pozostaty moze najswiez-
szemi.—Jego ucinki satyryczne majg ksztalt epigra-
matéw, taczacych sie w jeden szereg dia napietno-



71

Wania pewnej wady. Bral on najzwyklejsze i najpo-
spolitsze nasze usterki narodowe pod rozwage i bez
z0fci wprawdzie, ale i bez pobfazania, wytykat je
mniej lub wiecej dowcipnemi stowy. NajczesSciej po-
wstawat na préznos¢ (,,Terazniejsze czasy“), na brak
ochoty do pracy i na brak wytrwatosci.

Po r. 1831 nie przestawal Gorecki wydawac
zbiorkéw poezyi, ale jakkolwiek wielbit Mickiewicza,
nie magt sie nagig¢ do nowego sposobu pisania, two-
rzyt po staremu i gniewat sie, ze go nie ceniono tak
jak dawniej. Miat bowiem dos$¢ wysokie mniemanie
0 swoim talencie i sam sie do natchnionych liczyt.
To tez gdy zauwazyt, ze jaki$ historyk literatury, czy
sprawozdawca, wymieniajac poetéw, jego nazwisko
opuscit, nie zaniedbat pocieszy¢ sam siebie ucinkiem
o astronomie miodym, ktéry w swojej tabeli umysl-
nie zamilczat o gwiezdzie, zapisanej w innych od-
dawna:

0 ty, co bazgra¢ troche piérem umiesz
1 stad, ze zginat juz taki rozumiesz.

Kogo$ ty nie napisat pomiedzy poety.
Pomnij, ze Bdég nas mianowat—nie ty.

Wyobrazni miat Gérecki mato; do zrymowania
brat nieraz rzeczy bardzo prozaiczne i nie umiat ich
podnies¢ obrazowaniem; ale uczucie gtebokie, religij-
ne i patryotyczne, okupywato nieraz stabo$¢ jego po-
mystéw i sposobu ich wykonania. Za czasow Ksie-
stwa Warszawskiego i Krdlestwa Kongresowego zaj-
mowat on miejsce bardzo wydatne; byt lubiony, sza-
nowany i czytany.—Zbiorowe wydanie jego ,,Pism*“
wyszto w 2 tomach dopiero r. 1886 w Lipsku.

XX.

KANTORBERY TYMOWSKI (1790 f 1850),
urodzony w Kaliskiem, bardzo miodo wstgpit do sze-



regbw wojskowych, byt j::k SQ zdaje, w Kiszpanii,
nastepnie poswiecit sie karyerze urzedniczej i w kon-
cu za Krolestwa Kongresowego zostat referendarzem
stanu. Pierwszym i najbardziej pamietnym jego wier-
szem, napisanym w roku 1810, sg ,,Dumania zotnie-
rza polskiego w starozytnym zamku Mauréw nad Ta-
giem* (druk. 1815 r. w ,,Pamietniku Warszawskim")-
Poetycznym jest tu poczatek, wybornie malujacy wie-
czor ksiezycowy w obozie, smutne rozmyslania nad
sprzeczno$cig celow i $rodkéw, oraz tesknote do kra-
ju. Dalsza cze$¢ ,,Duman” to katalog nazwisk, me-
z0w dzielnych, mity jako pamigtka, lecz nie dajacy
plastycznych obrazéw, gdyz zbyt ogélnikowy. Od
roku 1815 do 1821 bardzo duzo ogtaszat wierszy
w ,,Pamietniku Warszawskim,* ,,Wandzie,” ,,Sybilli
nadwislanskiej.“ Mialy one nader ro6znorodny cha-
rakter: anakreontyczno-bachiczny (,,PieSh do porte-
ru”): satyryczny, przedstawiajgcy dobitnie wyczer-
panie finansowe kraju wskutek wojen (,,Golizna,”
»Dywidenda®), zamitowanie ptochych nowostek w tea-
trze (,,Do dramy”), lub tez wykazujacy w sposéb zar-
tobliwo-powazny, do czego gtéd zmusza ludzi (,,Oda
do brzucha®) i inne. Wszedzie wida¢ dowcip, rozum,
uczucie, ale fantazyi niewiele, tak, ze i pod tym
wzgledem ,,Dumania“ sg najlepsze.

Wyksztatcony za czaséw pruskich (,,Muza
w ustronnym Kobiel wychowana lesie®), znat jezyk
niemiecki, wielbit Schillera i jeden z pierwszych u nas
przektadat jego liryki; lecz nie porzucat tez Horacego.
Owszem w r. 1816 wydal ,,Ody Horacyusza wybra-
ne z ksiag réznych, rymowym i nierymowym wier-
szem.“ On pierwszy wznowit sprawe rozpoczetg
w XVIIl wieku przez ksiedza Nowaczynskiego, spra-
we prozodyi wiersza polskiego i pobudzit innych do
zajecia sie nig gorliwie. Tymowski sadzil, ze wiersz
miarowy potrzebny jest u nas dla wiernego odtwo-
rzenia poezyi Grekéw i Rzymian, co rymu nie znali.
Sam on niezbyt szczeSliwie zamiaru tego wzgledem®



06d Horacyusza dokonat, gdyz nie miat poczucia melo'
dyi i zupetnie na budowe wrotek nie zwazat; przy-
tem mniemat, ze ,,prozodya polska dotad jest w dzie-
cinstwie, z ktérego wyprowadzi¢ jg trudno.

XXI.

Znalazt sie atoli niebawem pisarz, ktory posta-
nowit whykazaé, ze jezyk polski moze mie¢ doskona-
le wiersze rytmiczne, $cisle do muzyki zastosowane.
Byt nim Jozef Franciszek Krolikovjsld (1781 f 1839),
ojciec wstawionego pdézniej aktora, autor ,,Sufleroidy.”
Ale potaczyt on te sprawe z inng, ktéra takze w owych
czasach weszta na porzadek dzienny, mianowicie ze-
sprawg rymu meskiego.

Do owej pory poezya hasza postugiwata sigh
wytacznie rymami zenskiemi; a jezeli znajdowaly sie
W niej, poczgwszy juz od ,,Bogarodzicy,”“ meskie, tov
byly zupetnie przypadkowe. Rozpowszechnienie oper,,
a zwilaszcza operetek (wodewiléw), w jezyku polskim
$piewanych, nasuwato mysl zastosowania, na wzér

obcych tekstow, i u nas takze rymu meskiego, nie-
zbednego dla zharmonizowania S$piewu z muzyka.
| tu jednak przez czas dhlugi przenoszono falszywe
akcentowanie wyrazoéw nad wprowadzenie nowosci.
Dopiero w poczatkach wieku XIX zrobiono prébe
w $piewkach komicznych. Préby te kulaly z poczat-
ku, ale wkrotce dokonano niematego postepu w tej mie-
rze, a ,,Opera wioska w podrézy“ Fioravantiego, w tto-
maczeniu Jana Kruszynhnskiego (1773 f 1845) ma by¢
doskonalg pod wzgledem Scistego zastosowania stow
do nut muzycznych. Z oper i operetek rym meski
przedostat sie i do utwordw, ktére niekoniecznie mia-
ty by¢ Spiewane. Zaniepokoito to niektorych, a wy-
razem niecheci stat sie wiersz bardzo wrazliwego-
i dowcipnego pisarza, Stanistawa Okraszewskiego

t 1865), ogtoszony r. 1817 w ,,Pamietniku Warsz.”
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p. n. ,,Panegiryk nowych a szczesliwie wynalezionych
ryméw.“ Drwigc z poetdw, ktdrzy na ,,podkasanym
rymie” cwatem wlecie¢ chcieli na szczyt Parnasu,
uzyt samych szeleszczacych jednozgtoskowych wyra-
z6w w koncéwkach wierszy i temi stowy pozegnat
nowych wieszczow:

Co za chwala, co za cze$c!
Tak uroczy toczac rym,

Z kazdym bo¢j tartakiem wies¢,
Z doboszami i$¢ o prym!

Walczcie wije i noc i dzien,

Walczcie, wieszcze, dzien i noc,
Swistem, pukiem waszych proc,

Mity dzwiek wytepcie w pien.

A gdy juz zyskacie plac.
Niech wam Muz taskawych dlcnh
W danku wiekopomnych prac
Pokrzywami wienczy skron!

Za rymami meskimi ujagt sie Krolikowski, dru-
kujac tegoz roku i w tymze ,,Pamietniku“ swoje
»Uwagi nad jednozgtoskowym rymem* i dowodzgc
bardzo rozsagdnymi argumentami, ze rymy te nie sta-
ng sie ,,zagubg harmonii, smaku i stodkiego dzwie-
ku,”“ jezeli tylko umiejetnie beda dobierane. Zakon-
czyt wywody powotaniem sie na poezyg obcych na-
rodéw: ,,gdy wszystkie jezyki majg rym jednozgto-
skowy i gdy muzyka, ktdéra jest powszechng wszyst-
Kich narodéw i wszystkich jezyk6w poezya, nie tyl-
ko w rzeczach lekkich, ale najtragiczniejszych nawet
uzywa takiego rymu; nie wiem, dlaczegoby jedna tyl-
ko poezya polska miata go w obrzydzeniu.”“ Rozwi-
jajac za$ mysl swojg o stosunku poezyi do muzyki,
zaczat drukowa¢ w ,,Pamietniku* tegoz jeszcze roku
obszerng ,,Rozprawe o $piewach polskich z muzyka,
do rozszerzenia tej nauki w kraju naszym bardzo
uzytecznych i o zastosowaniu poezyi do muzyki.“
Dla udowodnienia, ze wigkszo$¢ naszych utworéw
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lirycznych wykracza przeciwko zasadom S$piewnosci,
wzigt pod rozbior Swiezo wtedy przez Okraszewskie-
go wydane ,Piosnki z muzyka*“ i wykazat ich ryt
miczne usterki, a nastepnie szeroko rozwingt przepisy
dotyczace ,,prozodyi“ polskiej. Okraszewski dowci-
pnie sie odcigt, ale usterek swoich nie bronit, uznat
nawet potrzebe jednozgtoskowego rymu i sam dat
probe (niezupetnie zadawalajacg) dystychu rytmiczne-
go (t. j. heksametru z pentametrem), piszac elegie
p. t. ,,Wspomnienie okolic Rzymu* (1818 w ,,Pamie-
tniku*}. Réwnocz&$,mQ Ludivik Kaminski (1786 f 1867)
napisat wrotkami $cisle rytmicznemi, ale z zachowa
niem rymu wiersz p. t. ,Safo do Faona“ (tamze).
Gdy jeszcze rzecz Krdlikowskiego drukowata sie w ,,Pa
mietniku,” muzyk Jozef Elsner ogtosit czes¢ 1-sza swo
jej ,,Rozprawy o metrycznosci i rytmicznosci jezyka
polskiego, szczeg6lniej o wierszach polskich we wzgle-
dzie muzycznym* (Warszawa, 1818). Kroélikowski
napisat szczeg6towe ,,Uwagi“ nad tg rozprawa, a swo-
ja przerobiwszy i dopetlniwszy wydal w ksigzce p. t
»Prozodya polska, czyli o $piewnosci i miarach jezy-
ka polskiego, z przykladami w nutach muzycznych*
(Poznan, 1821). Poruszone przez Krolikowskiego za-
gadnienia, gruntownymi wywodami poparte, zaintere
sowaly zywo miodszych zwiaszcza zwolennikéw poe-
zyi i wywarty wptyw niewatpliwy na ich twdrczos¢;
rym meski otrzymat prawo obywatelstwa, a dbatos¢
o rytmike wiersza zwiekszyta sie, chociaz zupetnie
scistg i doktadng nie byta.

Scisli klasycy, do ktérych teraz przechodzimy,
rymu meskiego nie uzywali, lecz troszczyli sie wielce
0 wykwintno$¢ rymu i regularng budowe wrotek, wo-
gble o nadzwyczajna poprawnos¢ i w budowie wier-
sza i w stylu.

XXILI.

LUDWIK OSINSKI (1775 f 1838), rodem z Ko-
cka na Podlasiu, uczyt sie u pijarow w Radomiu,
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a potem byt tu sam nauczycielem. Wystgpiwszy zo
zgromadzenia pijaréw, dawat lekcye prywatne i pisat
poezye. W r. 1799 ogtosit w Warszawie szczuplutki
»Zbior zabawek wierszem*, podzielony na dwie cze-
§ci; w pierwszej mieszczg sie wiersze tresci moralizu-
jacej i satyrycznej; w drugiej—wiersze mitosne i sie-
lanki. Wszedzie wida¢ uczucia szlachetne, rozumo-
wg wiare w Boga i nieSmiertelnos¢, wstret do dewo-
cyi zaréwmo jak do libertynizmu, pesymistyczne poje-
cie zycia jako szeregu nedz i cierpien, jako widowni
zniszczeh ustawicznych. Z tego atoli pojecia autor
nie wycigga wnioskéw rozpaczliwych; lecz daje lu-
dziom takie rady jak Krasicki. Wystawia zgubne
skutki rozpustnej ro”zutnosci; powstaje na nieprawe
nabywanie mienia, na ,,noworodng“ cnote, na pie-
niactwo, przedajnos¢ sedziéw, naduzycia opiekunéw,
nieludzkos¢ krewnych, zto$¢ sgsiaddw, na plotki i ob-
mowy, na pysznienie sie z rodu. na ksztalcenie sie
za granicg, wydajgce zarozumiatych i zepsutych ghup-
cow; nie gani jednak podrozy wogéle ,,pod wodzg
zdrowych Swiatet i rozumu tarcza.“ Wypowiada to
wszystko nie w obrazkach, lecz w suchych okresle-
niach. Jestto poezya rozumowa; uczucia a mianowi-
cie zapalu niewiele, fantazyi bardzo skapo. Najle-
pszym tu wierszem, wyrazajacym zyw'e wspoétczucie
dla ludu wiejskiego, jest ,,Dziedzic i poddani“, zakon-
czony nastepng apostrofa:

O wy, 10 $lepem losem skazani do pracy.
Jesteécie panstw podpora, czcigodni wiesniacy!
Zywiciele narodéw! o ktérych zagony

Réd ludzki i wysokie wspieraja sie trony;

AVy, co Chlebem, rzemiosly i mnoznemi trzody
Weztem handlu odlegte zblizacie narody;

W}, co w potrzebie niosac zbrojnych rak tysiace,
Tych, coscie nakarmili, jesteScie obn'nce;

P erwsza klaso ludzkosci! poékiz ludzie dzicy
Gnebi¢ beda szanowny stan wasz, cni rolnicy!
Smutne przemocnych panéw wsciektosci igrzyska!
Ten, co z ragk waszych zyje, neka i uciska.






Nie znajg ludzie ludzi.—Prawdo, duszo $wiata,
Skrusz przesad: niechaj cztowiek uzna w czieku brata.

W piesniach mitosnych i sielankach niema
$wiezosci i tkliwosci uczucia; rozsadek i tu przema-
ga; Osinski z upodobaniem kresli obraz ,,niemodnej
wiesniaczki“, ktéra cho¢ rysuje, gra, $piewa, jest do-
wcipna i uksztalcona, sama przeciez doglada kréw,
strzyzy owiec, wie, gdzie ile wysiano, gdzie ktory
ptug orze, dba o dzieci, co je sama wykarmita, ,,gar
dzac obfitym w gust i polor wiekiem*, lecz za to nie
wie, ,jak na meble, widocznie, szpalery i kioski —
trwoni¢ dorobne mezéw kapitaty, wioski.*

W r. 1801 zatozyt Osinski wraz ze znakomi-
tym pedagogiem, Konstantym Wolskim, pensyonat
meski w Warszawie, cieszacy sie za czasdw pruskich
wielkim rozgtosem i uznaniem. Wowczas takze, pra-
gnac odciggng¢ publiczno$¢ arystokratyczng od tea-
tru francuskiego, dajgcego przedstawienia w Warsza-
wie, pieknie przetozyt kilka tragedyj francuskich, mia
nowicie Kornela (Cyd, Horacyusze, Cynna) i Woltera
(Adzyra) i zastynat jako najznakomitszy wtedy rymo-
twoica, wspariszy to mniemanie oryginalnym ,Wier-
szem o dobroczynnosci* (1803). Za Ksiestwa War-
szawskiego zostat sekretarzem jeneralnym ministe-
ryum sprawiedliwosci, a nastepnie pisarzem sgdu ka-
sacyjnego i wstawit sie dzielng obrong putkownika
Siemianowskiego. ,,Marsz dla putku gwardyi pol-
skiej w r. 1808“ napisany, a zwlaszcza ,,Wiersz na
powrot zwycieskiego wojska do stolicy” po Swietnie
odbytej przeciw Austryakom kampanii r. 1809, czy-
tany na posiedzeniu Towarzystwa przyjaciot nauk,
ustality stawe jego jako poety. Zywos$¢ uczucia, po-
dzielanego przez wszystkich, podniosto$¢ wyrazenia,
przewaznie retoryczna, lecz bez napuszonosci, wiersz
potoczysty i dZwigczny, a przytern pewna wytwor-
nos$¢ rymowania przemoéwity zaréwno do prostakéw,
jak do wyksztatconych; i dzi$ jeszcze te utwory z pra-
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wdziwg przyjemnoscia odczytywa¢ mozna. ,Wier-
szowi na powrét wojska“ nie nadat tytutu ,,o0dy“,
cho¢ na nig zastugiwal w catej petni; wieksza sie on
odznacza naturalnoscig niz przechwalona ,,0da do
Kopernika®, gdzie zaledwie kilka wierszy prawdziwie
pieknymi nazwa¢ sie godzi. ,,Andromeda®“, jedno-
aktowy dramat liryczny, napisany napredce na przy-
jecie Napoleona w Warszawie r. 1807, miat okoli-
cznosciowe powodzenie, ale przez samego autora za
rzecz stabg uznany zostat.

W r. 1809 i 1810 Osinski wydawat ,,Pamie-
tnik Warszawski“ i umiescit tu procz réznych swoich
wierszy i utworéw proza, pare sprawozdan teatral-
nych, pisanych rozumnie i dowcipnie. Od tego cza-
su poczytywano go za znakomitego krytyka i pod
sad jego chetnie oddawano nowe dzieta, zwilaszcza
dramatyczne; a ta pochlebna dla niego opinia wzmo-
gta sie, gdy w r. 1814 po teSciu swoim, Wojciechu
Bogustawskim, objat dyrekcye teatru i zatozyt szkote
dramatyczng. Teatr nasz wiele zawdziecza Osinskie-
mu: dbato$¢ o urozmaicenie repertoaru, o dobry je-
zyk w przekladach, oraz wyksztatcenie aktoréw.
Btednem jest mniemanie, jakoby Osinski nadmierng
przywigzywat wage do ,,przepiséw*; cenit on je na-
turalnie, ale silnie ostrzegat przed $lepem nasladowni-
ctwem i domagal sie samoistnosci. W  wierszu
,»O sztuce aktorskiej* tak przemawia do poczatkuja-
cej artystki:

Nie lubie tych aktoréw, w ktérych zimna dii.s™a

Zaledwie sie niekiedy lotasnym ogniem wzrusj,a;

Upatrzonego wzoru bojazliwi studzy,

Radzi to przeistacza¢, co stwarzajg drudzy:

Zdaje sie, jakby jeden wszystkie moéwit role.

ak obszerna to sztuka, jak rozlegte polel

Nie koniecznie tu cudzym iS¢ potrzeba torem.

Mniej nasladuj, a wiecej sama bedziesz wzorem.

‘i'ak wiasnie przerabiane malarzéw obrazy

Nigdy prawie wolnymi nie bedg od skazy:

Stabiejg farby, rysy, niknie zywot cienia;

Zawsze celuje pierwszy, iczietij z przyrodzenia.
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Podobnie rzecz sie miata i z jego pojeciami
0 literaturze. Starozytnych uwazat wprawdzie za
wzory najznakomitsze, uznawat mistrzostwo Francu-
z6w w technice dramatycznej, ale nie byt Slepym na
pieknosdci literatury innych narodéw; nie zacie$niat
pogladéw swoich wytacznie do regut poetyki francu-
skiej. Kiedy w r. 1818 rozpoczat w uniwersytecie
warszawskim wyktady o literaturze powszechnej,
uczeszczane nie tylko przez studentéw, ale .l przez,
ple¢ piekng, w pierwszym zaraz odczycie lekcewaza-
co wspomniat o ,ckliwj-ch i odstreczajacych szkol-
nych przepisach sztuki“, a wielbigc ,,nieSmiertelne
wzory*“ piekna, przyznawat, ze ,Slepe uszanowanie
dla dawnych, nieograniczona pogarda wszystkiego,
coby w naszych dzietach nie miato podobienstwa ze
starozytnemi, mogtoby bez watpienia zniszczyé nowe
sity odradzajgcej sie sztuki.“ Znat juz wdéwczas od-
czyty Augusta Wilhelma Schlegla o literaturze dra-
matycznej, korzystat z nich niejednokrotnie, nazywat
go ,.Swiattym krytykiem iznawcg“, dostrzegat w nim
atoli pewnych z samym sobg sprzecznosci i udowa-
dniat, ze nie on pierwszy dopominat sie o ,szlache-
tng niezaleznos¢ od pewnych prawidet i wzoréow.“
Stusznie twierdzit, ze po wyrzeczeniu sie smaku
1 sztuki powstajg ,,nieksztattne imaginacyi ptody*;
twierdzit, ze ,wolno jest, nalezy owszem, nie trzy-
mac s\e Scistego nasladownictwa® i dodawat: ,,Gdyby
geniusz jaki stworzyt nowe dzieto, do znajomych
wzoréw wecale niepodobne, takie jednak, izby zdol-
nem byto otrzyma¢ palme doskonatosci, czyzby je
dla tego samego mistrzowie klasyczni odrzucili? Czy-
liz owszem ten nowy twoérca nie statby sie razem
prawodawcg nowych przepisow? Ta jedyna jest
droga walczenia z tern, co my dotagd za wz6r uzna-
jemy.*

Wobec takich przekonan, zdawatoby sie, ze
Osinski  powinienby byl zachowaé sie przychylnie
wzgledem nowego zwrotu poetyckiego. Wprawdzie
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nie wystapit on przeciwko niemu w druku, ale pry-
watnie wypowiadal ro6zne docinki. +tatwiej bo jest
uzna¢ teoretycznie, ze geniusz moze nowemi swemi
dzietami wprowadzi¢ przepisy sztuki, anizeli dopa-
trzy¢ sie $ladéw geniuszu w nowych utworach. Przy-
:zwyczajenie, a nadto che¢ dogodzenia upartemu kla-
sykowi, a swemu przyjacielowi, KoZzmianowi, odegra

ty swa role w zachowaniu si¢ Osinskiego.—Zbior
»Dziet* jego wyszedt r. 1861 w 4 tomach w War-
szawie z przedmowg Franc. Salez. Dmochowskiego.

XXII.

KAJETAN KOZMIAN (1771 t 1856) byt isto-
tnie najwytrwalszym i najzacieklejszym zwolennikiem
wzoréw i przepisow; on jeden z déwczesnych pisa-
rz6w nic nie przejat z literatury angielskiej i niemie-
ckiej, zadawalajgc sie wylgcznie rzymska i francu-
ska. Uboga obdarzony wyobraznig, poddawszy uczu-
cia rozsadkowi, przekonat sig, ze w nasladownictwie
tylko przy wytrwalej pracy nad zewnetrzng strong
wiersza moze czego$ w pisSmiennictwie dokonac,
a granice swojej tworczosci, przez tatwo zrozumiate
zludzenie, poczytat za granice tworczosci wogdle.

Urodzony w Gatezowie w Lubelskiem z rodziny,
ktéra miata dos¢ liczne znajomosci wsréd arystokra-
cyi, przejat sie wczeSnie czcig dla moznych rodéw
i wyrobit w sobie zwolna sklonno$¢ do oportunizmu
politycznego. Ksztalcit sie najprzéd w Lublinie, po-
tem w Zamosciu (wowczas do Austryi nalezgcym),
w konicu znoéw w Lublinie, gdzie tez nastepnie spo-
sobit sie w palestrze do zawodu prawniczego. W r.
1794 pehnit obowigzki sekretarza komisyi, zostajgcej
pod naczelnictwem Kosciuszki; wkrdtce jednak osiadt
na wsi w Piotrowicach ' i zaczat gospodarowac,
a W czasie stosownym namietnie oddaw'at sie my-
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Sliwstwu. Po trzecim rozbiorze znalazt si¢ pod pa-
nowaniem austryackiem. W sgsiedztwie jego byte
dwu obywateli, zagorzatych wolteryanéw (OwidzKi
i Kownacki), lubigcych literature. Pozyczali oni Ko-
zmianowi dziet ze swych Kksiegozbioréw, rozprawia-
jac nastepnie o tern, co czytano; nieraz rozprawy te
toczono wierszami, przesytanemi w listach. Pdzniej
nieco przyjaciel Trembeckiego, Mikotaj Wolski, pobu-
dzit Kozmiana do powazniejszych studyéw nad poe-
zya rzymska, francuska i polskg z czasow Zygmun-
towskich i Stanistawowskich; poematu Horacego o sztu-
ce rymotworczej wyuczyt sie Kajetan na pamiec. Ze
studyow tych wyni6st przekonanie, iz ci tylko z poe-
tow polskich ,,dobrze pisali, co sie wpatrywali w sta-
rozytnych i zblizy¢ sie do nich usitowali“, oraz, ze
,»oryginalno$¢ czasem, a osobliwos¢ i szczegdlnosé
zawsze niczem innem nie sa, jak tylko niewiadomo-
$cig i nieumiejetnoscia.“ To tez i on wzigt sie do
ttomaczenia i nasladowania. Wiersz p. t. ,,Modlitwa
o0 pokdj* (1800) powstata pod wpltywem ody Jana
Chrzciciela Rousseau, uwazanego wowczas za naj-
wiekszego liryka francuskiego, p. t. ,,A la paix*”".
Rozczytywanie sie w poezyach tego autora z pierw-
szej potowy XVIII wieku nasuneto Kozmianowi mysl
przyswojenia wierszopisarstwu polskiemu jednej z form
ody (wrotka 10-wierszowa z rymami przektadanemi),
czesto przez Roussa uzywanej. Pierwsza w tym
kierunku préba: ,,Oda na wojne roku 1800 ukorczo-
ng batalig pod Marengo“ podobata sie wielce Ignace-
mu Potockiemu i Piramowiczowi; ich zdanie, wielce
przez miodego poete cenione, skierowato go na dro-
ge liryzmu. Ale poniewaz natchnienia liryczne, jak
powiadat, przychodzg tylko ,,z nadzwyczajnemi zda-

0 Konstanty Wojciechowski: ,,Kajetan Kozmian“, Lwow,
1897 r.

Lit. 111
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rzeniami®, czekajac wiec na nie, rzucit si¢ do czyta-
nia lirykbw obcych i swojskich, a miedzy nimi
i Osinskiego takze. ,,Nadzwyczajne zdarzenia“ dla
kraju nadeszty wraz z Napoleonem, ktérego Kozmian
juz w owej pierwszej swej odzie do Jowisza poro-
wnat. W r. 1809 napisat Kozmian ,,Ode na zawie-
szenie ortow francuskich w Lublinie“ —i odrazu stat
sie stawnym. Napoleon jest tu ,najwiekszym z lu-
dzi.* Niebawem, w tymze jeszcze roku w ,,Odzie
na pokoj“ zostanie utozsamiony z Bogiem — stworcg
Swiata; w ,,0dzie”“ za$ ,,na pozar w r. 1812“ wotat
poeta, ze ,sam BoOg nie datby nam wiecej“ nad Na-
poleona. Ody te sg to misterne wyroby retoryczne:
pod wzgledem wierszopisarskim nieposzlakowane,
zwiezte, jedrne, raza nas dzisiaj przesadag wyrazen
i poréwnan, ale w owych czasach nie miano ich by-
najmniej za przesadne i poczytywano je za arcydzie-
fa. Stanowisko autora w rzadzie, jako referendarza
stanu, potem sekretarza konfederacyi, nadawato duzo
rozgtosu tym piesniom, w ktérych my dzisiaj istotne-
go zapatu i natchnienia dostrzedz nie mozemy. Bo,
zdaje sie, nie bytlo tam tych czynnikéw. Kozmian
podniecat sie tylko do wystawiania bohatera, nasla-
dujac francuskich chwalcéw (Etienne’a), ale napra-
wde nie odczuwat jego wielkosci, bo gdyby tak by-
o, jakzeby mogt po klesce Napoleona napisa¢ w r.
1815 ,,0de na upadek dumnego®, gdzie ten nieda-
wno ,,najwiekszy z ludzi“, co wiecej, BOg-Stworca,
nazwany zostat w réwnie misternych wierszach nie-
godnym nazwy czlowieka. Prawdziwy entuzyasta
nie zniewazytby w ten sposéb swego bozyszcza; co
najwyzej bytby milczat; ale oportunista Kozmian, pi-
sujacy wyborne referaty, chcial ws$réd zmienionego
potozenia rzeczy, zatrze¢ jakoby w pamieci ludzkiej
swoje ,bluZznierstwa“ i okaza¢ akt skruchy w pieknie
napisanej odzie. W nowym skiadzie rzadu, KoZmian,
wielbiciel cesarza Aleksandra, zostat radcg stanu, pre-
zesem delegacyi administracyjnej, w koncu dyrekto-
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rem jeneralnym administracyi krajowej i kasztelanem
senatorem.—Po r. 1831 osiadt stale w Piotrowicach,
potepiat rewolucye, zawziecie wystepowal przeciw
demagogom, wychwalat monarchig, nie cierpiat no-
wej poezyi i wogdlle nowej literatury, uwazajac ja za
haniebng spekulacye, robit tylko wyjatek dla syna
swego przyjaciela, Zygmunta Krasinskiego, i dla im-
prowizatorki Deotymy; w sgadach o ludziach kierowat
sie uprzedzeniem; oceniat ich stosownie do mniejszej
lub wiekszej zgodnosci z jego pogladami polityczny-
mi. Dos$¢ w tej mierze odczytaé jego charakterysty-
ke Joachima Lelewela.

Kozmian by}t poetg czaséw Ksiestwa Warszaw-
skiego. Za Krolestwa, zajety czynno$ciami urzedo-
wemi, mato co ogtaszat; pisano tylko ciggle, ze pra-
cuje nad ,,Ziemianstwem polskiem.* Ukladat je isto-
tnie w ciggu lat 25 a wydat w catosci drukiem wte-
dy (r. 1839), gdy podobnego rodzaju utwory juz
oSmieszono. Pomimo tak dtugoletniej pracy, nie zdo-
fat poematowi temu, nawet pod wzgledem ukiadu,
nada¢ artystycznej spéjnosci; dbat o piekno poszcze
gélnych wierszy, lecz catosci harmonijnej w tym np.
stopniu, co ,,Georgiki“ Wergiliusza osiggng¢ nie zdo-
fat; ustepy jeno piekne mozna w ,Ziemianstwie* od-
nalez¢é. — Podobniez i poemat bohaterski Kozmiana
»Stefan Czarniecki“ (wydany r. 1858 po zgonie au-
tora) jest starannie utozong i dobrze wierszowang
kronika, ale nie' epopejg; pod wzgledem zapatu nie
moze sie réwnaé¢ z ,'Wojna chocimskg™ Potockiego.
Pomystowosci w obu dzietach bardzo mato. Autor
wyraznie gtosi swg zaleznos¢ od Wergiliusza, poci-
chu za$ korzysta z Delilla i Woltera. Sg to wyroby
pracujgcej w mozole imaginacyi.

Oportunista w polityce, byt zakamieniatym za-
chowawcg w poezyi. Raz sobie powiedziawszy, ze
poza wzory facinskie i francuskie przejs¢ nie mozna,
nie dawat przystepu zadnym nowosciom. Swoje wy-
znanie wiary estetycznej ztozyt okoto r. 1812 w roz-



84

wlektej recenzyi tragedyi Antoniego Hoffmana: ,,Heli-
gunda“, dzi§ nieznanej, bo niedrukowanej. ,,Rozwol-
nienie przepisbw—powiada tu—a tern bardziej odstg-
pienie od nich tern jest szkodliwsze i niebezpieczniej-
sze, iz obtakuje miode umysty... Zatowaé zaiste na-
lezy tych pisarzéw, ktérzy nie mogac sie wynie$¢ do
dziet geniuszu, podnoszg krzyk przeciw niewolnicze-
mu nasladowaniu przepisow, od wielkich mistrzéow
podanych, od wiekéw przejetych, wzorami potwier-
dzonych i z natury rzeczy wypadajacych. Ogtasza-
jac sie nowymi prawodawcami, nie wiedzg, iz podajg
sie na poSmiewisko rozsadnych krytykéw; bo czyliz-
by sie nie Smiano, gdyby karzet narzekat nie na to,
Ze go natura matym utworzyta, lecz ze do jego wzro-
stu nie przymierzyta przedmiotéw, ktorych on dosie-
gna¢ nie moze. Na tonie niemieckiej literatury® kto-
rej pisarzéw w umystowych dzietach pewny rodzaj
ciezkosci i niewolniczego nasladownictwa przepiséw
nigdy nie opuszczat, z podziwieniem wylegli sie ci
nowi prawodawcy, Kktérzy najmniej sami majac ge-
niuszu, pobatamucili miode umysty tern powabnem
zdaniem, iz geniusz wiezo6w znaé nie powinien; zrze-
kli sie oni nadladowania, a tworzyé nie umiejg.
Obroncy wiasnej niedoteznosci, obiecujg zawsze co$
doskonalszego wystawi¢, a kazde ich dzieto daje nam
mocniej czué czczos$¢ i ubostwo sceny.“ Te odpor-
nos¢ wzgledem niemieckiej literatury przeniést Ko-
Zmian i na polskq, gdy w niej nowi ukazali sie poe-
ci. — ,,RO0zne wiersze Kajetana Kozmiana“ wyszty
w  Krakowie r. 1881 z przedmowg Stanistawa Tar-
nowskiego; ,,Pisma proza“ tamze 1888; procz tego
trzy tomy ,,Pamietnikow” bardzo interesujacych, ale
wielce stronnych (Poznan, Krakoéw, 1858, 1865).

XXI1V.

ALOIZY FELINSKI (1771 f 1820) urodzit sie
w tucku, gdzie ojciec jego jako sedzia ziemski cze-
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sto przebywat, chociaz posiadat dwie wioski na Wo-
tyniu: Osowe i Wojutyn. Nauki pobierat w Dabro-
wicy u pijaréw; utraciwszy ojca, wszedt na praktyke
do palestry lubelskiej, gdzie sie zapoznat z réwieSnym
KoZmianem. Przez Tadeusza Czackiego wziety do
Warszawy r. 1789, przebyt tu korzystnie najwrazli-
wsze lata miodosci, zaprzyjazniony z Michatem Wysz-
kowskim, Konstantym Tymienieckim, tukaszem Go-
febiowskim, Mikotajem Dzieduszyckim, Janem Tar-
nowskim, Franciszkiem Rudzkim, zajmujgcymi sie zy-
wo literaturg i odznaczonymi po6zniej mniej lub wie-
cej na tern polu. Juz wowczas powzieli oni zamiar
przyswojenia jezykowi ojczystemu arcydziet dramaty-
ki francuskiej, ale wypadki krajowe przerwaly te ro-
bote i rozproszyly przyjaciot. W r. 1794 Felifski
sprawowat przy boku Kosciuszki urzad sekretarza do
korespondencyi francuskiej. Po klesce pod Maciejo-
wicami znalazt goscine wraz z kilku innymi w Dzi-
kowie u Tarnowskich; potem przeniést sie do Wo-
jutyna i pozyskat mitg towarzyszke w osobie siostry
swojej Emilii, gorujacej oczytaniem i uzdolnieniem
rymotworczem nad wszystkiemi szlachciankami wo-
tynskiemi. Czytat duzo, zachwycatl sie Wolterem
i Roussem, wielbit rewolucye francuska. W przekla-
dach francuskich poznat niektérych autoréw angiel-
skich i tacinskich. Ozeniwszy sie, zdat gospodarstwo
na zong, a sam zajat sie przektadem ,,Ziemianstwa*
Delille’a, przerébkami tragedyi Crebillona (,,Radamist
i Zenobia®) i Alfierego (,,Wirginia“). Sam wreszcie
odwazyt sie na utworzenie tragedyi, biorgc do niej
za watek los ,Barbary Radziwittéwny.” Wykonczyt
ja latem r. 1811, ale z drukiem nie $pieszyt, szuka-
jac Swiatlego zdania znawcéw po catym kraju. Pod
koniec r. 1815 wyjechat do Warszawy; doznal tu
tak Swietnego przyjecia, ze mogt dosta¢ zawrotu gto-
wy. Jako autor ,,Barbary“, lubo niedrukowanej i nie-
granej jeszcze, byt przedmiotem owacyj nieustannych.
Wyrywali go sobie uczeni, zapraszaly wyzsze towa-
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rzystwa; panie ubiegaty sie o zaszczyt uczenia sig
u niego mowy ojczystej. Ujrze¢ na scenie ,,Barbare*
stato sie zyczeniem powszechnem. Rok jednak upty-
nagt, nim sie ono ziscito; a tymczasem Felinski roz-
stawit sie ,,Hymnem na rocznice ogtoszenia Krole-
stwa polskiego“, ktéry ,z woli naczelnego wodza“
t. j. W. Ksiecia Konstantego ,wojsku polskiemu do
$piewu byt podany.“ Hymn zaczynat sie od stdw:
,»Boze, co$ Polske przez tak liczne wieki“, a kazda
wrotka konczyta sie przyspiewem: ,Przed twe olta-
rze zanosim bflaganie, Naszego krdla zachowaj nam.
Panie!“ ™ Dnia 27 lutego 1817 r. ukazala sie wreszcie
»Barbara“ w teatrze, a powodzenie jej bylo nadwczas
bezprzykfadne: i publiczno$¢ i krytyka przyjely ja
z niestychanym zapatem. Publiczno$¢ widziata z przy-
jemnoscig i glebokiem wzruszeniem obraz S$wietnej
przesztosci kraju, Zygmunta Augusta, ktorego zrobit
autor dzielnym, bohaterskim wojownikiem, wiernym
w mitosci, wytrwalym w postanowieniu, porywczym
wprawdzie, ale zawsze szlachetnym; krdélowe Barba-
re, nie tylko przywigzang do meza catem sercem, ale
gotowg do poswiecenn dla dobra narodu; lzabellg, nie-
zachwiang niczem w przyjazni dla niej; Tarnowskie-
go, osiwiatego w bojach meza, strzeggcego zaréwno
praw narodu, jak i godnosci monarszej; Boratynskie-
go, posta, ktéry lubo wymagat od Zygmunta wy-
rzeczenia sie zony, zwyciezony jednak zostat jego
szlachetnoscig. Stuchatla z duma pieknych zdan
o0 przodkach; czarowaty jg okreslenia pieknosci i do-
broci Barbary w ustach kroéla, piekna jej obrona wo-
bec matki, Bony, przewrotnej Wioszki. Stowa Bar-
bary, jakiemi powstrzymata meza od oreznego wy-
stagpienia przeciwko rokoszanom, przez zuchwatego
magnata, Kmite, podjudzonym, jednaty serca dla au-
tora, dzielnie wypowiadajacego wyzszos$é uczué spo-

") Drukowany w ,Pamietniku Warszawskim* 1816, t. V.
*tr. 455.
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iecznych nad indywidualne... Krytyka za$§ owoczesna
byta mocno uradowana, ze Felinski uczynit zados¢
wszystkim przepisom poetyki klasycznej: zachowat
jedno$¢ akcyi, miejsca i czasu, nie popadajac w ra-
zace nieprawdopodobienstwa. Kazdy akt stanowit zao-
kraglong w sobie calostke, w ktorej sceny poszcze-
g6lne byly dostatecznie upowodowane. Powtére cha-
raktery skreslit wedtug najlepszych wzoréw francu-
skich: w szlachetnych ani na chwile szlachetnos¢ sie
nie chwieje; w ztych, przewrotnych lub ambitnych
panuje takze podobna trwato$é ich usposobien. Wszy-
scy moéwig bardzo tadnie, wymownie, majg na za-
wotanie piekne sentencye i dosy¢ argumentow do po-
parcia wywodow swoich. Poniewaz nie chodzito
0 odmalowanie prawdziwych wybuchdéw namigtnosci,
ale o nakreslenie sytuacyj, ktoreby daly aktorom po-
le do popisu z tadng deklamacya; wiec nie bardzo
wgladano w to, czy pewne zajscia sg usprawiedliwio-
ne psychologicznie czy tez nie. Dzisiaj raza nas zbyt
dtugie tyrady, w jakie uposazyt Felinski wszystkie
osoby swojej tragedyi; nie podobajg sie nam rowniez
te nikle, krotkotrwate watpliwosci, jakie co do pra-
wdy uczu¢ wzajemnych majg Barbara lub Zygmunt;
lecz w owych czasach nie zwazano na takie szcze-
géty realne, jezeli byly pieknemi wygtoszone wier-
szami. A wierszom Felinskiego rzeczywiscie nic pra-
wie zarzuci¢ niepodobna ze stanowiska pseudo-klasy-
cznego; co najwyzej jaki$ nieuzywany przymiotnik
czy imiestéw, uzyty dla rymu, zawsze wytwornego.—
Widzieli jednakze i 6wcze$ni krytycy pewne usterki.
Niektérzy pragneli w niej znalez¢ wiecej akcyi tragi-
cznej, wiecej obrazéw dramatycznych, wiecej wznio-
stosci mysli i czucia. Inni uznawali przedmiot jej za
~tak maly, iz w innym narodzie Zzaden poeta nie
bytby z niego dzieta dramatycznego utworzyt, a przy-
najmniej bytby go wiecej poetycznym wynalazkiem
przyozdobit.“ Kazimierz Brodzinski krytykowat po-
myst otrucia Barbary przez Boneg, ktora nie ufajac
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ani Kmicie i rokoszowi, ani swym przewrotnym na-
mowom, uzyta pomocy lekarza Montego, by sie¢ po-
zby¢ nienawistnej synowej. ,,Smier¢ Barbary — pisat
on—zanadto jest oburzajaca przeto, ze nie ma dosyé
powodéw, dla ktérych Bona moglaby szczesScie syna
i niewinng Barbare tak okropnie poswieca¢. Jest bez
celu, poniewaz Bona, spetniajgc to okropne zabdj-
stwo, oddala sie do Wioch, kiedy wiasnie uprzatnag-
wszy nieprzyjaciotke, wypadato jej zosta¢, gdy sie
mogta spodziewaé, iz bedzie bez przeszkody wplywaé
nanowo w rzady panstwa i dogodzi swej namigtno-
§ci t. j. zadzy panowania; gdyz niemasz w naturze
ludzkiej cztowieka, aby zbrodnig bez celu popetniat.
Smieré¢ Barbary psuje nakoniec wrazenie sceniczne,
gdy Barbara juz otruta, prawie caly akt V-y zajmu-
je, a krol jej cierpie, coraz widoczniej na twarzy
wyrytych, musi nie dostrzega¢, co w przykrem poto-
zeniu i grajgcych i widzow zachowuje /.

Pomimo takich i tym podobnych zastrzezen kry-
tyki, dos¢ gleboko w istote tragedyi wnikajacych,
uznano ,Barbare” za najcelniejsze dzielo dramaty-
czne w jezyku polskim, gdyz lepszego nie byto; my
obecnie zdanie to przyjmujemy, dodajgc tylko, ze jest
ona rzeczywiscie dzietem najcelniejszem w zakresie
dramatyki pseudoklasycznej. Piekne wiersze i rozu-
mne zdania do dzi$§ dnia nie utracily wartosci swo-
jej; ale zaréwno w ukfadzie sztuki, jak i w przedsta-
wieniu charakteréw widzimy wyraziScie brak natural-
nosci i pogtebienia psychologicznego. Mato wyobra-
zni, mato giebokiego uczucia, a zbyt duzo retory-
ki: to sg zasadnicze wady arcydzieta pseudoklasy-
cznego.

Inne pisma Felinskiego niewielka posiadajg war-

') Tenze zarzut, tylko troche inaczej motywowany, rozwi-
nat jaki$ Kazimierz Uwaga w obszernym rozbiorze ,Barbary*
pomieszczonym r. 1818 w ,,Cwiczeniach naukowych (I, 194—
226).
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i08¢; a nauczycielska jego dziatalno$¢ w liceum Kkrze-
mienieckiem zbyt krotko trwata, azeby wptyw donio-
Slejszy wywrzeé mogta. To chyba doda¢ wypada,
iz on jeden z pierwszych goraco przeméwit za przy-
jeciem joty w pisowni zamiast i lub y.—, Dzieta Aloi-
zego Felinskiego“ wyszty r. 1840 we Woroclawiu
w 2 tomach.

XXV.

Do klasykow bywa takze zwykle zaliczany
FRANCISZEK WEZYK (1785 f 1862); on sam, lubo
sie Z klasykami warszawskimi przyjaznit, nie chciat
hy¢ przeciez z nimi mieszanym. W istocie, byt to
jeden z tych ludzi, co teoretycznie wyznajac zasady
przeciwne pogladom w danej chwili utrwalonym, nie
majg $miatosci zastosowania zasad tych w praktyce.
Urodzony w Witulinie na Podlasiu, z rodzicow ma-
jetnych, Kksztatcit sie to w Biatej, to w Lublinie, to
w Warszawie, to wreszcie w uniwersytecie krakow-
skim na wydziale prawnym, lecz z dobieraniem wy-
ktadéw filologicznych, tak ze poznat jezyk tacinski
a nawet grecki, nie moéwigc juz o niemieckim, w kto-
rym od 7-go roku zycia nauki pobierat. Z zamito-
waniem oddajac sie literaturze, zaczat sit swoich pro-
bowa¢ w przektadach; przettdbmaczyt ,,Edypa kréla“
Sofoklesa i prawie rownocze$nie ,Don Karlosa"
Schillera (r. 1805), poézniej wzigt sie do ,,Eneidy“
Wergiliusza. Wskazuje to, ze juz w latach miodzien-
czych tgczyt zamitowanie do spokoju starozytych
z namietnymi wybuchami twoércy ,,Zbojcéw.“ Oczy-
wiscie i literatura francuska, jako najpopularniejsza,
nie tylko zaniedbang nie byla, lecz owszem wpty-
neta na poczatkowg tworczos¢ Wezyka. Bawigc
w Warszawie, jako asesor sgdu apelacyjnego, byt
Swiadkiem ogromnej radosci z powodu ustgpienia
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Prusakoéw; stat sie wielbicielem ,nadludzkiej duszy“
Napoleona i napisat w koncu r. 1806 rozwleklg tro-
che, ale petng zapalu ,ode“, witajgca nowy okres
dziejow narodowych. W r. 1809 utworzyt druga
ode ,,Na powr6t wojska™ po przytaczeniu Galicyi za-
chodniej do Ksiestwa. W tymze roku oklaskiwano
w teatrze jego okolicznosciowy dramat w trzech
aktach p. t. ,,Rzym oswobodzony*; w nastepnym za$
5-aktowa tragedye; ,,Glinski“, zaszczycong przez
Osinskiego obszernym rozbiorem, gdzie wytykat
wprawdzie znaczne wady w ukiadzie i pewne zanie-
dbanie w wierszach, ale przyznawat nieposledni ta-
lent autorowi i spodziewat sie po nim ,,najpiekniej-
szych ptodow.“ Stawa Wezyka jako dramatopisarza
i poety byfa juz ustalona, gdy liczyt lat 25. Towa-
rzystwo przyjaciot Nauk powotatlo go na czlonka
przybranego i powierzylo mu opracowanie rozprawy
0 literaturze dramatycznej. Zabierajgc sie¢ do tego
dzieta, zaznajomit sie Wezyk ze Swiezo wtedy wyda-
nymi (1809—1811) ,,Odczytami o literaturze drama-
tycznej* Augusta Wilhelma Schlegla i z jego przekia-
dem utwordow Szekspira, ktéremu przyznawat pierw-
sze miedzy dramatycznymi pisarzami miejsce. Zna-
jomos¢ pogladow Schlegla, uwielbienie dla Schillera
1 Szekspira musiato sktoni¢ Wezyka do krytyki tea-
tru francuskiego i do proponowania pewnych zmian
w regule o trzech jednosciach. Chcac okaza¢, ze Sciste
trzymanie sie tej reguty zmuszalo najwieksze nawet
talenty do popetniania nieprawdopodobienstw, poddat
krytyce uznane arcydzietlo Rasyna; ,Atalie.“ Azeby za$
zwroci¢ umysty ku pigknosciom innego rodzaju, niz
je u Francuzéw widziano, zalecit pilne rozczytywanie
sie w Szekspirze i w dzien i w nocy, zalecenie to
wyrazajac stowami Horacyusza stosowanemi do pisa-
rzéw greckich. Zmiany, przezen proponowane, byly
bardzo umiarkowane: czas w dramacie miat by¢ roz-
ciggniety do tylu dni, z ilu aktéow skladata sie sztu-
ka; a miejsce rowniez w kazdym akcie moznaby od-
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mienia¢, byleby w obrebie jednej okolicy. Umysty
atoli 6wczesnych literatéw nie byty przygotowane do
przyjecia zmian takich, a zwilaszcza do péjscia za
Szekspirem. Deputacya, oceniajagc rozprawe Wezy-
ka, uznala potepienie Rasyna za niebezpieczne, a za
niebezpieczniejsze jeszcze wystawianie Szekspira za
wzor; dodajac, ze Wezyk ,,nadto dozwala powstawac
przeciw uznanym juz powszechnie prawidiom, do
czego z uszczerbkiem dobrego smaku pisarze nie-
mieccy obszerne juz i pochopne otworzyli pole.”
Z tego powodu nie zgodzono sie drukowaé rozprawy
Wezyka w Rocznikach Towarzystwa, a sam autor
na wiasng reke nie o$mielit sie jej ogtosi¢ *), ani tez
proponowanych przez siebie zmian do pisanych na-
stepnie tragedyj swoich: ,Barbara Radziwittowna®,
»Bolestaw Smiaty“, ,Wanda“, wprowadzi¢. Sztuki
te, stabe pod wzgledem akcyi i charakterystyki oso6b,
miaty gtowng zalete w jedrnosci dyalogéw. Nie za-
niechat jednak Wezyk wyrazi¢ swego przekonania
o wzglednem jeno znaczeniu przepiséw dla tworcow.
Piszagc ,,O poezyi w ogélnosci“”), drwigco sie wyra-
zat o Slepych zwolennikach sztuki poetycznej Hora-
cyusza, mniemat, ze ,wielu utworzone przez siebie
wyroki najczesciej dla pokrycia swych bledéw ogta-
sza“, ze ,jak droga utorowana jest dla tych nieodzo-
wnie potrzebna, ktérzy nie maja dosy¢ s$miatosci i si-
ty, azeby sobie nowg utworzy¢; tak prawidta sg po-
trzebnemi dla kierowania miernych zdolnoscig ktére je-
dynie w innych $lady stgpa¢ zdotajg.“ ,,Bez takich—
dodawat — obejdzie sie prawdziwy geniusz. On sam
wynajdzie najgodniejszy sposob objawienia tych uczué,

h Wydrukowana zostata dopiero w r. 1878 w Il-ym to-
mie ,,Archiwum do dziejow literatury i oSwiaty w Polsce®, ze
wstepem S. Tomkowieza.

* W ,,Pamigtniku Warszawskim*“ 1815, t. Ill. Autor-
stwo Wezyka poswiadczone jest przez F. Bentkowskiego w Spisie
rzeczy do 21 toméw ,,Pamietnika.”
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ktore mu spoczynku nie daja; on trafi na prawdziwg
droge do jedynego swych uwielbien przedmiotu; bo
prawdziwego natchnienia dzieta nie z diugiego roz-
mystu lub z mozolnego wyptywajg przysposobienia,
lecz piorunem, a czesto nawet z zadumieniem wia-
snego twdrcy na $wiat wychodza.”

Napisat to i wydrukowat Wezyk dla spokojno-
§ci sumienia literackiego; ptyna¢ przeciw pradowi nie
miat odwagi; nie byt geniuszem. Usunat sie z wido-
wni stolecznej na wie$ i przez lat pie¢ nie dawat
drukiem wiedzie¢ o sobie. Dopiero w r. 1820 wypu-
$cit na Swiat w catosci swdj poemat opisowy: ,,Oko-
lice Krakowa®“, czesciowo ogtoszony juz w r. 1809.
Jest to jedyny jego utwor, co nabrat pewnej popu-
larnosci, nie tyle dla zalet artystycznych, ile dla tre-
§ci. Poczucie piekna Kkrajobrazowego wyrazone co
prawda bardzo ogodlnikowo, wplecione wspomnienia
przesztosci, serdecznos$¢ wyrazen nadajg opisom We-
zyka duzo powabu, a urozmaicenie ich dumami
(o Zegocie Szafrancu, o Wandzie) i opowiadaniami
(o smoku i Krakusie), lubo niezbyt udatnemi, odej-
muje opisowosci cze$¢ strony nuzacej.

Poezye Mickiewicza powitat Wezyk z zapatem;
pisat na cze$¢ jego wiersze, ale ich nie drukowat, po-
dobnie jak i powiesci poetyckich, pod jego wptywem
skreslonych (,,Komat*“ z historyi Jadzwingéw). Po r.
1831 przenidst sie do Krakowa, rozzalony brakiem uzna-
nia, tworzyt duzo wierszy okolicznosciowych, zgra-
bnych, dowcipnych, czasami tadnych, udzielanych tyl-
ko znajomym, wreszcie zabrat sie ponownie do litera-
tury dramatycznej i napisat: ,,Ostatnie chwile Kazimierza
VNielkiego™ (obrazek jednoaktowy), ,,Bezkrolewie pier-
wsze* (w 5 aktach, z zycia krélowej Jadwigi), ,,Bez-
krélewie drugie“ (w 5 aktach, z czasu wyboru Hen-
ryka Walezyusza; bohaterkag jest Anna Jagiellonka).
W tych utworach swobodniej sobie poczynat niz
w dramatach dawniejszych; wiecej naturalnosci w kre-
Sleniu scen i charakteréow zachowat; wprowadzenia
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sytuacyj wesotych nie lekat sig; ale pod wzgledem
psychologicznym niewiele postagpit, a rozwina¢ zywej
akcyi i teraz nie potrafit; i tu szczegoly tylko sg
piekne i wyrazenia petne jedrnosci *). Napisat tez
w tym czasie dwie komedye: ,,Dzieci wieku (w 3-cb
aktach), ,l ja tez czyli Rzeczpospolita Babinska*
(w 3 aktach), ale tylko ta druga byfa drukowana
(Warszawa, 180l); wielkiego komizmu w niej niema,
cho¢ Wezykowi nie brakowato dowcipu.—Proza jego
jest wielce wymuszona; ubiegal sie za zwieztoScig
i niepowszedniosScia wyrazenia, a nieraz zachowywat
rytmiczno$¢ niemal wierszowana.

XXVI.

Poicies¢ nasza w tym okresie byla bardzo ubo-
ga. Procz dwu utworéw Niemcewicza juz wspo-
mnianych, wymieniéby zaledwie mozna cztery inne
z calego 25-letniego przeciggu czasu. Potrzebe tej
karmi, wobec rozpowszechnienia sie francuszczyzny,
zaspakajaty powiesci pan: Gensis, Riccoboni, Suze
i t. p. w oryginale, rzadziej w przektadach. ,,Nowg
Heloize“ Roussa, ktora te wszystkie mierne ptody
powotata do zycia, wielbiono i czytano; ale tloma-
czenia nikt nie dokonat, a przynajmniej nikt nie ogto-
sit. Chciano jednakze mie¢ whasna powies¢, ktoraby
mozna byto postawi¢ obok gtosnego na Swiat caty
romansu. Cheé te czut miedzy innymi 43-letni pul-
kownik, po6zniej jenerat, Ludwik Kropinski (1767
t 1844) z Polesia rodem, i wypracowat w r. 181(>
powie$¢ p. t. ,Julia i Adolf czyli nadzwyczajna mi-
tos¢ dwojga kochankéw nad brzegami Dniestru.”
W przedmowie za jeden z powoddéw napisania tego

Utwory te wyszty p. t ,Pisma F-a W-a. Poezye
z posmiertnych rekopiséw* 3 tomy. Krakdéw, 1878.
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utworu podat cheé¢ oddziatania przeciw uprzedzeniu,
»iz nasz jezyk nie jest zdolnym wydaé¢ tkliwych
uczu¢ delikatnej mitosci dla ktérych jezyk francuski,
zwlaszcza w Nowej Heloizie zdaje sie by¢ stworzo-
nym*; wyrazit tez zyczenie, ,aby Polki, zasmako-
wawszy w rodowitej mowie, ochronity jg od przemo-
znego wplywu obcego jezyka, za ktorym tak snadno
wciskaja sie obce zwyczaje, wrazenia, uczucia a na-
koniec i przeistoczenie narodu.”“ Przez dlugie lata
znany byl ten romans jedynie z odpiséw, a wrazenie
wywierat silne; Ewa Felinska $wiadczy, iz gdy go
w pewnych salonach odczytywat sam autor, ,,niektd-
re damy dostawaly spazmdw, inne dochodzity do
mdtosci, a biada tej, ktoraby nie ziozyta w holdzie
przynajmniej tez goracych; taka byta uznang za ko-
biete bez serca i niegodng towarzystwa dam czu-
tych. W druku ukazat sie on bardzo pézno, bo
dopiero w r. 1824, kiedy juz miano inne, bez poro6-
wnania piekniejsze wyrazenia ,,uczué tkliwych*; po-
padt wiec w zapomnienie—zupetnie zastuzone. Wbrew
wszelkiemu prawdopodobienistwu i naturalnosci, Kro-
pinski gromadzit sytuacye a zwiaszcza frazesy pate-
tycznie tkliwe, przyozdobione mnoéstwem kropek iwy-
krzyknikéw, byleby tylko tzy wycisngé; ale poniewaz
nie posiadat wyobrazni twoérczej, powtarzat tylko zu-
zyte przesadne og6lniki, albo tez bawit sie na wzor
francuski takiemi np. antytezami: ,,Przez trzy dni tzy
nie wylata, przez trzy dni ojciec jej nogi tzami oble-
wat“; ,Smier¢ jg wyrywata ojcu, ojciec jg Smierci
wyrywal. “ Niektére za$§ patetyczne wywnetrzenia
dzisiaj usmiech tylko wywota¢ moga, jak owe unie-
sienia Adolfa wobec pukla wioséw Julii, jako czastki
jej boéstwa... Wszyscy sg tu ludzmi poczciwymi,
wszelkie cienie moralne usuniete z widowni; wyrazy:
»hiewinny*, cnotliwy* ciggle w listach Julii i Adol-
fa sie nawijaja; niekiedy tylko stychac lekkie sarka-
nie na ,,przesady.“—Kropinski byt takze autorem tra-
gedyi: ,Ludgarda“, ktéra duzo wrzawy Kkrytycznej
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wywotata, zyskujac wiecej przeciwnikéw niz obron-
cow. Z wierszy lirycznych i elegijnych, niektére roz-
powszechnity sie wsrod szlachty drobnej Polesia
i Wolynia. W elegii ,,Emrod* jest Kkilka wierszy,
ktéreby mozna po dzisiejszemu ,,nastrojowemi mia-
nowaé, a ktére prawdopodobnie powstaty pod wpty-
wem rozczytywania sie w ,,Piesniach Ossyana.*
Nieporéwnanie lepsza od ,Julii i Adolfa“ byta
»-Malwina czyli domys$Inosé serca” (1816), napisana
przez wspomniang juz poprzednio autorke ,,Powiesci
wiejskich®, Marye z ksigzat Czartoryskich hsiezne Wir-
femberska. Wprawdzie i tu sentymentalnos¢ jest tonem
gtébwnym; tzy lejg sie potokami z oczu nie tylko ko-
biet, ale i mezczyzn; wprawdzie i tu pomyst zasa-
dniczy — nadzwyczajne podobienstwo dwu braci bli-
Znigt, wychowanych w warunkach réznych, gdy je-
den porwany byt przez cyganéw—gra tylko na uczu-
ciu tatwowiernosdci; wprawdzie i tu sposb zwiktania
wypadkéw za pomocg przysiegi Malwiny, iz nigdy
i nigdzie nie bedzie sie¢ starata podnies¢ zastony losu
bohatera, jest naciggany i watly; ale znajdujemy tu
juz z jednej strony zywsze poczucie poezyi, a z dru-
giej — pewne zblizenie sie do rzeczywistych stosun-
kow towarzyskich. Poczucie poezyi wyptywato i z uspo-
sobienia autorki, nieszczesliwej w matzenstwie konwe-
nansowem, podobnie jak Malwina w pierwszym swym
zwigzku, oraz z przejecia sie marzycielskim pierwia-
stkiem ,,Piesni Ossyana“, pokochaniem nocy ksiezy-
cowych, wrazen muzycznych," powiewnosci ksztat-
tow, uwielbienia wzgledem ducha rycerskiego. Zbli-
zenie sie do stosunkéw realnych zawdzieczata ksie-
zna polskiej naturze praktycznej. Wybrata wiec za
widownie nie jaka$ miejscowo$¢ og6lnikowa, nie
istniejgcg na mapie, ale dobrze sobie znane, rodzinne
Putawy, a potem W.ilanéw, Warszawe, odmalowa-
ne z natury. NieKtore tez obrazki nakreslita wi-
docznie z obserwacyi. Do takich nalezy opis pozaru
na wsi, kiedy bohater wynosi z ptomieni Alisie i tym
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sposobem daje sie pozna¢ Malwinie; a dalej pare
scen, ktorych Malwina jest swiadkiem, obchodzac do-
my warszawskie dla zebrania skladek wielkanocnych
(w rozdziale p. t. ,,Kwesta®); odtworzyfa je autorka
na wzér Wawrzynca Sterne’a, gtoSnego tworcy ,,Pod-
rézy sentymentalnej.“ | wypadki takze nie sa do-
wolnie zmyslone. Rzecz sie dzieje w S$cisle okreslo-
nym czasie, za Ksiestwa Warszawskiego, a opis bi-
twy pod Mohylowem oparty byt prawdopodobnie na
rzeczywistem sprawozdaniu listownem. Doskonatosci
~romansowych* ksiezna wystawia¢ nie chciata; gdyz
,»heroiny takie oprécz w ksigzkach, nigdy a przynaj-
mniej bardzo rzadko sie znajdujg.” Styl wogdlnosci
prosty i naturalny, w scenach jedynie mitosnych wy-
daje sie napuszonym; odpowiadat on wszakze 6wcze-
snemu nastrojowi uczué. Jezyk zeszpecony jest
licznymi galicyzmami; wszystkie osoby modwig jedna-
kowo; tylko w stowach cygana Dzegi i wieSniaczki,
wystepujacej przygodnie, widzimy préby zaznaczenia
odrebnosci w sposobie wyrazania sie.

»Malwina“ miata rozgtos ogromny i pobudzita
innych autoréw do spélzawodnictwa; lecz nikomu
natenczas nie udato sie odebra¢ jej pierwszenstwa.
Feliks Bernatowicz, rodem ze Zmudzi, o ktérym jako
autorze romanséw historycznych w nastepnym okre-
sie szczeg6towa bedzie wzmianka, wydat w r. 1820
powies¢ w listach p. t ,,Nierozsadne S$luby.” Kru-
pinski zarzucat mu plagiat, popetniony na rekopi-
Smiennej jeszcze woéwczas ,Jdulii i Adolfie.” Zarzut
to bezzasadny; podobienstwa sg dalekie i przypadko-
we; a talent Bernatowicza znacznie wyzszy od talen-
tu Krupinskiego. Motyw zasadniczy, nieszczescia dwoj-
ga kochankoéw, lepiej jest, przynajmniej na pozor,
uprawdopodobniony niz w ,Julii i Adolfie”; stanowi
go roznica wyznan; bohater jest kalwinem. W wy-
wnetrzeniach uczu¢ wiecej tu naturalnosci; a w obra-
zie zycia wiecej urozmaicenia. Autor sam zauwazyt
w przedmowie, ze w powiesci swojej ,,zamiescit wiele
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pomniejszych wydarzen, ktérych sam byt Swiadkiem,
wiele uczué¢ wynurzyt, ktérych sam doswiadczyt.”
Jest to owoc marzen miodzieficzych. Krajobrazy
niekiedy z natury kresSlone; mamy tu eopis Pulaw
i Sieniawy, gdzie autor diugo przebywat. Rzecz sie
dzieje, podobnie, jak u Kropinskiego, w wieku XVI,
a jakkolwiek kolorytu dziejowego niema tu takze,
sg przeciez czeste wzmianki o wypadkach history-
cznych, z Ihérymi losy bohateréw — Klary i Wiady-
stawa—sg do pewnego stopnia zwigzane. Najwyraz-
niejsze podobienstwo do ,,Julii* dopatrzytem w zdaniu
Klary: ,,Ach, kto kocha, nie u$miecha si¢; a czego
serce pozada, unikaja oczy.“

Ostatnig powiescig sentymentalng w naszej lite-
raturze jest: ,,Emmelina i Arnolf* (1821). Autorka
je] — kucya z Gedrojcidbw Rautenstrauchowa (1798
t 1886). Pierwsza potowa tego opowiadania, Kiedy
Arnolf wystepuje jako salonowy birbant, sadzacy, ze
»-miody cztowiek powinien byé rozpustny, kobietami
gardzi¢, o kazdym mie¢ zte wyobrazenie, o sobie tylko
wysoko trzymac®, jest niezgorszym, nieraz dowcipnie
skreslonym obrazkiem zycia w salonach warszaw-
skich. Od chwili, kiedy sie pokochat w mezatce,
starego majacej meza, a zwilaszcza od chwili, kiedy
ten maz umart, Kkiedy zatem usunieta zostata prze-
szkoda do zawarcia zwigzku, zaczynajg sie takie nie-
prawdopodobne zawiktania, ze trudno w nie uwie-
rzy¢, a wiec trudno spo6iczu¢ strasznym cierpieniom
kochankéw. Ale te zawiktania uwazala autorka za
niezbedne, gdyz inaczej powies$¢ nie budzitaby wstrzg-
$nien gwattownych i nie zawierataby nieszczes$é, po-
dejrzen, zabdjstw, $mierci. Arnolf zachowuje sie jak
waryat; widzac zdaleka Emmeline Sciskajacg jakiego$
mezczyzne, strzela i zabija jej brata; Emmelina wpa-
da w obfgkanie, w ktérem oskarza siebie o zaboj-
stwo, idzie do wiezienia; Arnolf réwniez i t. d. Au-
torka ,nie przytgcza sgadowego wyroku, ostatniego

Lit. 1L 7
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listu i testamentu Arnolfa, gdyz sie leka, aby nadto
przykrego nie zostawit czytelnikowi wrazenia...“—
Rautenstrauchowa pisata potem jeszcze wiele powie-
§ci, juz nie sentymentalnych, ale nie lepszych od
~Emmeliny*“. Wiekszag warto$¢ posiadajg jej opisy
podrozy po Francyi, Szwajcaryi, Wioszech i po
kraju.

Znaczenie powiesci sentymentalnych w literatu-
rze naszej na tern polega, ze czynity one zado$¢ po-
trzebie zywszego wylewu uczucia, anizeli to bylo
w owoczesnej poezyi, albo sztywnej, albo plochej
w tym wzgledzie. Pragnac wyrazi¢ potege mitosci,
a nie posiadajac wielkiego talentu, popadano w prze-
sade, nie umiano znalezé odpowiednich stébw na wy-
powiedzenie swych uczué; ale wzmozono wrazliwosé
na ich objawy i tym sposobem utorowano droge dla
nowej poezyi, ktora zadanie swe szczeSliwiej spetnié
miata.

OKRES 11,
(18SO do 1830)

Walka romantykow z klasykami,

»Dokladne doniesienie o postepach naukowych
ludu jakowego, odkrytego w Nowej Holandyi, albo
o jakiej wyspie Oceanu Spokojnego, nie Sciggnetoby
wiekszego podziwienia izywszej ciekawosci catej Eu-
ropy, jak dzieto glebokie pani Staél o Niemczech...
Jezeli zjawienie sie dziela tego nie bedzie stanowié
epoki w historyi literatury terazniejszej; jezeli nauka
jezyka i literatury niemieckiej nie stanie sie odtad po-
wszechniejszg: cudzoziemcy siebie samych o niewia-
domos$¢ dobrowolng oskarza¢ powinni.*
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Tak pisano r. 1816 w ,,Bibliotece Powszechnej*
(Bibliotheque universelle)® wydawanej w Genewie przez
Karola Bonsiettena; za nig powtdérzyt te stowa ,,Pa-
mietnik Warszawski* w lutym r. 1817, drukujac
w przektadzie: ,,Rzut oka na stan niniejszy literatury
niemieckiej.“ Jezeli w Szwajcaryi, gdzie poezye nie-
miecka znano dosy¢ dobrze, ksigzka pani Staél, wy-
dana w r. 1813, a przedstawiajgca wybornie chara-
kter, zwyczaje, obyczaje, a szczegdlniej twdrczosc
Niemcow, wywarta tak silne wrazenie; to znacznie
wiekszem musiato byé ono w Polsce, gdzie jednostki
tylko znajac jezyk niemiecki, niesSmiato przeciwstawity
dzieta w nim pisane utworom francuskim, podziwia-
nym przez literatbw powszechnie. Entuzyastyczne
zachwyty pani Stael nad pomystami poetéw niemie-
ckich tem wiekszego dla Polakéw nabieraty znacze-
nia, ze je znajdowano w ksigzce francuskiej, gdyz
wszystko, co od Francuzéw pochodzito, fatwiej tra-
fialo do ich przekonania. Jakoz widzimy juz od r.
1815 liczne wyjatki ttomaczone z dzieta ,,O Niem-
czech® w czasopismach warszawskich i wilenskich.
Z wyjatkéw tych najwazniejszym niewatpliwie byt
jeden, drukowany r, 1816 w ,,Pamietniku Warszaw-
skim“, a modwigcy o niewtasciwosci nasladowania
smaku francuskiego w literaturze przez obce narody.
Pani Staél dobitnie wypowiadata prawde, ogdlnie juz
wtedy w Niemczech wuznang, ,ze stawa a nawet
przyjemno$¢ kazdego kraju zalezy na charakterze
i duchu narodowym*; utrzymywata zupetnie stusznie,
ze ,,nawet w narodach stowianskich, ktére ze wszy-
stkich maja najwiecej gietkosci“, nasladowanie Fran-
cuzow staje sie bardzo czesto nudnem, ze tu ,,prze-
chwalajg bardziej styl niz m3%li“, ze ,,prawdziwg po-
tegg kazdego narodu jest jego wiasny i jemu wro-
dzony charakter, a nasladowanie cudzoziemszczyzny
jest we wszelkim wzgledzie uchybieniem dla ojczy-
zny.* W konAcu dodawata: ,Francuzi rozumni nie
lubig w podrézach swoich napotyka¢ miedzy cudzo-



100

ziemcami ducha francuskiego i starajg sie raczej
0 znajomo$¢ ludzi, taczacych do oryginalnosci naro-
dowej oryginalno$¢ osobistg. Kupcy strojow mo-
dnych we Francyi posylaja do osad w Niemczech
1 na Potnocy to, co nazywaja pospolicie zalegtoscig
sklepowa, a jednakze starajg sie usilnie o ubiory na-
rodowe tychze krajéw i uwazajg je stusznie za wzo-
ry bardzo gustowne.. Mamy Kkrociami madrygatow,
kalamburéw, wodewiléw, ktére wtenczas przechodza
za granice, gdySmy juz o nich we Francyi prawie
zapomnieli, lecz i Francuzi sami w literaturach za-
granicznych szanujg tylko pieknosci krajowe. W na-
$ladowaniu niknie natura i zycie; stusznie przeto do
owych gallomanéw, do owych dziet nasladowanych
z francuskiego przystosowacby mozna wogo6le owag
z Aryosta pochwate, ktdra Orland daje swej klaczy,
wlokac ja za sobg: tgczy ona—prawi—wszelkie wy-
borne przymioty, lecz jedng ma wade, to jest, ze nie
zyje“ .

Takie trafne i dowcipnie wyrazone uw'agi, i to
z pod pidra Francuzki pochodzgce, musiaty wywierac
silne wrazenie na 6wczesnych czytelnikach, musiaty
im przypominaé dawniej wypowiedziane przez wia-
snych rodakéw zdania, przeciwne nasladownictwu
i powotujgce do rodzimej oryginalnoci. Toz jeszcze
przed r. 1794 Jakdb Jasinski, rycerz i poeta, powo-
tujac sie na piesn stowika, mowit:

Jak ma dowcip wygoérowac,
Jak maja kwitna¢ nauki,
Gdy kazdy ma na$ladowac
I by¢ niewolnikiem sztuki?

A w r. 1794 Woronicz w kazaniu na pogrze-

bie prymasa Poniatowskiego, przestrzegajgc przed Sle-
pem nasladownictwem, wolat; ,,DowiedZzmy $wiatu.

#  ,Pamietnik Warszawski*“ 1816, m. styczen, str. 71.
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ze jesteSmy zdolni wiasne we wszystkiem tworzy¢
oryginaty, a niekoniecznie by¢ niewolniczymi nasla-
dowcami cudzych uktadéw i systematow. Przyjmijmy
to z uwielbieniem od obcych, co jest zgodnem z na-
szym przyrodzonym geniuszem, charakterem, Kilku-
wiecznem nienagannem nawyknieniem; a odrzuémy
to, co najsSwietszym zamiarom i stodkim nadziejom
naszym niewinnie zawadza¢ moze.” Stosowat to
wprawdzie woéwczas gtéwnie do obyczajow i urza-
dzen politycznych, ale bedac przekonanym, ze ,w'e
wszystkiem tworzy¢ mozemy oryginaty”, powotywat
nastepnie do ,,wlasnorodnej“ twdrczosci. Przycichly
nieco takie odezwy za czaséw Ksiestwa Warszaw-
skiego, gdyz ogdt patrzat wtedy z zaslepionem uwiel-
bieniem na wszystko, co francuskie, ale gdy zauwa-
zono, ze uwielbienie to prowadzito, zwlaszcza wsrod
kobiet, do lekcewazenia literatury ojczystej i do uzy-
wania jezyka francuskiego w rozmowie towarzyskiej,
nanowo powstaw'a¢ zaczeto na manie nasladowcza.
Dla wszystkich zwolennikéw swojszczyzny byt gtos
pani Staél arcypozadanem poparciem ich dazen; ha-
sto narodowosci w literaturze tatwo sie wsréd pisza-
cych i inteligencyi wogéle przyjeto.

Trudniej natomiast szio z uznaniem wartos¢
poezyi niemieckiej. Czasopisma, zwiaszcza ,,Pamietnik
Warszawski”, zostajacy pod kierunkiem Feliksa Bent'
kowskiego, autora pierwszej ,,Historyi literatury poi
skiej“, znajacego jezyk niemiecki, dos$¢ chetnie po
mieszczaly przekltady z niemieckiego, zaréwno da
whniejszych jak nowszych autoréw, a mianowicie Schil
lera; dopuszczaty nawet ttémaczone rozprawki, wy
kazujace doniostosé literatury niemieckiej we wszyst
kich dziedzinach, a wiec i w poezyi, lecz réwnocze
$nie drukowaly inne artykuly, szyderczo wzgledem
niemczyzny usposobione; a gdy sie ukazala rozpraw-
ka oryginalnie napisana, majgca na celu dowiedzenie
wyzszosci  literatury niemieckiej nad francuska, pod-
dano jg surowej krytyce.
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Rozprawka tg byta rzecz pracowitego nauczy-
ciela i rektora liceum poznanskiego, Jana Samuela
Kaulfussa (f 1832), cztonka warszawskiego Towarzy-
stwa przyjakiot nauk. W r. 1816 ogtlosit on w pro-
gramie gimnazyalnym krétki wyklad po niemiecku,
roztrzasajacy pytanie, dlaczego nalezy w wyksztatce-
niu miodziezy polskiej da¢ pierwszenstwo mowie
i literaturze niemieckiej nad francuskg /. Przede-
wszystkiem zauwazyt tu, ze zaden nardéd Europy no-
wozytnej nie ma cywilizacyi rodzimej (Urbildung),
ze wszedzie spostrzegamy wzajemne nasladownictwo;
ze osSwiata grecko-rzymska wciaz wplyw swoj wy-
wiera jako podstawa wyksztatcenia, a na serce dzia-
fa duch azyatycki (asiatisches Wesen) za pos$rednic-
wem religii. Stad wyciagnal wniosek, ze zaden na-
réd nie powinien drugiemu robi¢ zarzutu ze zuzytko-
wania obcej oswiaty; cala atoli forma wyksztatcenia
duchowego i moralnego, szczescia prywatnego i pu-
blicznego, a nawet utrzymanie lub utrata narodowo-
Sci zalezy czestokro¢ od wyboru tej lub innej mowy
i literatury jako s$rodka wyksztatcenia dalszego. Wyz-
szo$¢ niemczyzny Kaulfuss widziat: 1”7 w tern, ze
dla narodowosci polskiej mniej jest niebezpieczna,
gdyz zaréwno zewnetrznie jak wewnetrznie mniej ma
podobienstwa z polszczyzng; 2¢ w tern, ze niemczy-
zna wiecej sie przyczynia do wyksztatcenia umystu
i serca niz ktérakolwiek inna cywilizacya europejska,
bo jezyk niemiecki jest najtrudniejszy, jest organem
myslenia, jest kluczem do wszystkich literatur, poe-
zya za$ niemiecka jest bardzo bogata (takich pisa-
rzéw jak Klopstock i Schiller nie ma zaden inny na-

h »Warum ist die deutsche Sprache und Literatur, als
Hulfsmittel zur Fortbildung, der franzésischen vorzuzichen?“ Po-
znan, 1816.
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lid), pobudza do samodzielnego myslenia, gdyz obcg
jej jest Scista prawidtowosé, a jednak naktania do
porzadku w mysleniu, prowadzi do wyzszych zakia-
dow naukowych, ktére sg lepsze od francuskich i do
ktorych wieksza cze$¢ Polakow rzeczywiscie ucze*
szcza; jest moralniejsza od francuskiej, przedstawicie-
lami jej bowiem sg zazwyczaj ludzie ze stanu Sre-
dniego, a stan ten oddawna byt siedzibg delikatnej
moralnoéci. Z tych wszystkich wywodéw Kaulfuss
wyprowadza twierdzenie, ze jezyk i literatura niemie-
cka sklaniajg umyst do wytworzenia pogladéw ogdl-
nych i do zdobycia czysto-ludzkiej os$wiaty. ,,Pogar
da wszelkiego przesadu, wszelkiego autorytetu w my-
$leniu i dziataniu, uznanie dobra i piekna wszedzie,
gdzie sie ono znajduje, — oto najblizszy wynik wyz-
szego na rzeczy pogladu... Zajecie sie prawdziwie
niemieckim duchem sprawia, ze zuzytkowujemy do-
bro i piekno wszystkich narodéw i rozkoszujemy sie
niem, jakkolwiek ro6znonarodnemi moga by¢ jego
objawy.“

Otéz rozprawa ta doczekata sie, pomimo uznania
dla nauki autora, ostrej odprawy w ,,Pamietniku
Warszawskim” (t. XI, 517—537). Zgadzajac sie na
niektére poszczeg6lne uwagi Kaulfussa, krytyk wprost
zaprzecza trzem jego gtownym twierdzeniom. R&zni-
ca mowy niemieckiej od polskiej jest ,,szkodliwg dla
narodowosci Polaka, poniewaz ten, przejawszy sie
duchem jezyka owego, przenosi jego wiasciwosci
w mowe swojg.” Stad-to—dodaje recenzent—,,widzi-
my owe dziwolagi w niektérych pismach polskich,
przez zwolennikéw literatury niemieckiej wydanych,
tak co do pojedynczych stow badz nowo postwarza-
nych, badz dziwacznie potaczonych, jako tez co do
toku samego w skiadzie, szyku i catym stylu.“ Ger-
manizmy uwazal recenzent za rzecz daleko gorszg
od galicyzmoéw. ,To prawda — pisat — iz trudnigcy
sie wylgcznie literaturg francuska, gdy piszg po pol-
sku, wprowadzaja takze sposoby mdwienia i wysto-
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wienia obce dla jezyka polskiego; nie zaprzeczamy,
iz i te czynig ujme czystosci polszczyzny; jednakze
nie widzimy, zeby owi gallomanowie tyle kazili nasz
jezyk, zwiaszcza tworzeniem nowych a niepotrze-
bnych wyrazéw, ile germanomani, zeby sposoby mo-
wienia francuskie tyle obrazaly i uszy i czucie i smak
Polakéw, ile niemieckie; poniewaz sktad i tok mowy
polskiej nie tyle sie rdézni od francuskiej, ile od nie-
mieckiej. Powtdre literatura piekna Niemcéw z po-
wodu lekcewazenia jasnosci i zrozumiatosci, jak do-
tad wszedzie ustepowata pierwszenstwa francuskiej,
tak i nadal ustepowa¢ musi, ,,dopoki Niemcy nie za-
przestang ubiega¢ sie za mniemang oryginalnoscia,
z zupeilnem jezyka i wystowienia zaniedbaniem.
Szkodliwos¢ za$ jej dla poezyi polskiej wywodzit re-
cenzent z przyczyn nastepnych: 1“ .z literatury nie-
mieckiej cudzoziemiec nie przejmie zapewne dobrego
smaku, bo dzieta najzawotanszych nawet tego narodu
pisarz6w obrazajg i mniej wykwintne czucia“, na
dowod czego podawat streszczenie ,,Fausta“ w ten
spos6b utozone, by wydobyé¢ na jaw luzno$¢ kom-
pozycyi, dziwactwa pomystéw, nieprzyzwoitos¢ wy-
razen; 2" ,,poniewaz pisarze niemieccy, jedni ubiega-
jacy sie za szczegélnoscia i mniemang oryginalno-
§cig, drudzy w dobrej wierze zagorzali, puszczajg
w publicznos¢ brednie, ktdre nietylko gtowy miatkie
i Srednie, ale i wyzsze nawet talenta odurzajg, na
bezdroza prowadza, do zycia towarzyskiego niezdol-
nymi czynig, a niekiedy i o smutny przyprawiaja ko-
niec, jak to sie pokazato miedzy innymi po wyjsciu
na widok Werthera"-, 3 poniewaz duch narodu nie-
mieckiego, przeto i literatura jego, nie jest dla cate-
go naszego narodu, ale dla szczuptej liczby wyzszych
talentow. Plody literatury niemieckiej, ktére swych
krajowcow powolnych, wszystko do spekulacyi ra-
czej niz do praktycznego zastosowania zwracajgcych,
zaledwo poruszyly, mogtyby w Polsce gorejacy
wznieci¢ pozar, gdyby je w jezyku krajowym mie-
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dzy pospélstwem upowszechniono.” Pod wzgledem
moralnosci wreszcie, przyznaje recenzent, ,ze lekki
i towarzyski pisarz francuski inaczej sie na $wiat
patrzy, niz pustelniczy autorowie niemieccy®; ale
wskazujac ,,koryfeusza literatury niemieckiej, Goethe-
go“, wota; ,jakaz w nim rozbujatos¢ imaginacyi! ja-
ka rozwigzto$¢ obyczajow!“

Takie to stanowcze zastrzezenia co do wartosci
literatury niemieckiej i najwiekszego jej geniusza
robiono u nas nadwczas. Do splatania tej sprawy
przyczynity sie jeszcze pewne odgtosy nowej filozofii
niemieckiej, przebijajace sie u nas. Reformatorem filo-
zofii w Niemczech byt jeden z najgtebszych mysli-
cieli Swiata, Emanuel Kant, profesor krélewiecki.
Zasadniczem jego twierdzeniem, podkopujgcem zna-
czenie empirykéw i sensualistow angielskich i fran-
cuskich, jest, ze umyst nasz nie moze poznac rzeczy
samej w sobie, tylko jej objawy, ze zatem poznanie
ludzkie ma swoje granice, poza ktére przekroczy¢
nie zdota. Zbadanie obszaru i granic ,czystego ro-
zumu®, t. j. niezaleznego od doswiadczenia, stanowi-
to przedmiot jego najstawniejszej ksiazki t. j. ,,Kryty-
ki czystego rozumu.”“ Filozofie swojg nazywat ,kry-
tycyzmem* lub tez ,transcendentalnym idealizmem®,
poniewaz roztrzgsa i zaprzecza mozno$¢ poznania
»transcendentalnego* t. j. przechodzgcego zakres do-
Swiadczenia. Wyktadéw Kanta w Krolewcu stuchato
kilku Polakéw, a mianowicie J6zef Bychowiec (f 1845),
ktory pare rozprawek filozofa niemieckiego na jezyk
~o\skirrzQ\ozy\/i J6zef Kalasanty Szaniawski (f 1843),
cztowiek bardzo zdolny, autor dobrze pisanych, lubo
neologizmami  przepetnionych  artykutéw, broszur
i ksigzek, z pomiedzy ktérych najwazniejsza byly
»Rady przyjacielskie mtodemu czcicielowi nauk i f)o-
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zofii* (1805). Zalecajgc miodziezy polskiej czytanie
filozoféw niemieckich, Szaniawski zastrzegat sie wy-
raznie, iz nie doradza bynajmniej S$lepego w nich
zaufania; pobudzat owszem do samodzielnosci; ksigzki
niemieckie miaty stuzy¢ jedynie za pobudke i mate-
ryat do prac samoistnych. ,,Mozna zapewne—mowit
on—by¢ bardzo Swiattym cudzoziemskimi promiefmi;
ale jezeli te nie wmieszajg sie niejako w mase naro-
dowego S$wiatta, jezeli nie stuza do rozposcierania
i uptadniania narodowej genialnosci w umystach spot-
rodakoéw; wtedy Ow obcy uczony wydaje sie tylko
jak przemijajaca nad ziemig polskg meteora, ktorej
przypatrzy¢ sie mozna na chwile. Wiasciwiej mo-
wigc, widzimy w nim cudzoziemska, ale pod naszem
klima nieptodng rosline; przydatng dla ozdoby,
nie dla istotnego uzytku. Przytaczam najczesciej
autorow niemieckich, bo u nas mniej sg znanymi,
chociaz ich dzieta zawierajg najwiecej materyaléw do
prawdziwego oswiecenia i najlepiejby sie przyczynic
mogty do ukrzepienia w nas owej wiasnodzielnosci
umystowej, bez ktdrej zaden nardd nie potrafi zupet-
nie rozpostrze¢ wiasciwej sobie genialnosci, ani prze-
stanie by¢ echem cudze powtarzajgcem gtosy. Ktoby
atoli mniemat, iz mu radze, aby ducha swojego
ksztatcit na czyjgzkolwiek obcg forme; ten napewno
czytal moje pismo z uprzedzeniem, albo bez nalezy-
tej rozwagi, i nie zrozumiat mnie bynajmniej.“

Nie byt stuchaczem Kanta, lecz najego pismach
sie ksztatcit, profesor filozofii w Krakowie, Feliks Ja-
ronski, autor trzytomowego dzieta ,,O filozofii* (1812
r), wystepujgcy bardzo surowo przeciwko Logice
Kondyllaka, z ktorej niczego, jak powiada, nie mogt
sie nauczyc.

Te, bardzo zresztg nieliczne przejawy zajecia
sie filozofig niemiecka, przerazity Jana Sniadeckie-
go" zwolennika badan doswiadczalnych i jasno wyra-
zanych mysli. Chcac ostrzedz ogét o niebezpieczen-
stwie, napisat rozprawe ,,O metafizyce* (1814), gdzie
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lekcewazgco dotkngwszy Kanta, nazwat Kkrytycyzm
jego i transcendentalny idealizm ,naukg préznosci
i literackiego kuglarstwa na to potrzebng, zeby umyst
ludzki z bitego i prawego toru myslenia sprowadzic¢
i pograzy¢ go w grubg chmure ciemnoty i niezrozu-
miatosci.“ ,,Nie jest-ze to prawdziwem zaslepieniem
cztowieka, a razem kleskg jego rozumu, zeby zrobié¢
nauke z dziwactw i niedorzecznosci ludzkich i na-
zwac ja filozofia? Co to za smutne oSwiecenie, ze-
by zamiast obezna¢ czlowieka z rzeczami, wprowa-
dza¢ go w ciemng przestrzen marzenia i do szpitala
choréb umystowych! Narody obce i ludzie w nich
gruntownie uczeni wzgardzili tern kuglarstwem, ale za-
razone niem w Niemczech gtowy chcialy na ten kroj
przerabia¢ nauki, wyprowadzajac na miejsce mysli pro-
stych i jasnych jezyk ciemny, niezrozumiaty i misty-
czny. Byt to prawdziwy spisek na zaémienie umy-
stu ludzkiego, ktory Kkrétko trwajac i wiecej podobno
zaszkodziwszy ksiegarzom jak naukom, w upadku
swoim podat na szyderstwo i po$miewisko autorow.'

Mylit sie niewatpliwie Sniadecki co do wartosci
krytycyzmu Kanta, gdyz poznanie umystu nie mniej
jest whazne jak poznanie Swiata zewnetrznego; mylit
sie takze, zaznaczajac upadek tego Kierunku filozofi-
cznego wowczas, gdy on sie wcigz jeszcze rozwijatk.
Rozprawa jego wywotata w Warszawie r. 1815 dos¢
zywg polemike na Kkartach ,,Pamietnika Warszaw-
skiego*; byly w niej oczywiscie glosy za i przeciw;
lecz ostatecznie poniewaz mato mieliSmy v/déwczas
zwolennikow filozofii niemieckiej i gtebszego rozumo-
wania wogéle, opinia Sniadeckiego przemogta i przez
lat kilka przy kazdej sposobnosci drwiono z ,,misty-
cyzmu metafizycznego.

A ze poezye ,szkolty romantycznej“ niemieckiej,
zwiaszcza utwory Novalisa, odbijaly w sobie mgliste
pomysty nowych filozoféw, gtdwnie Fichtego, nie-
che¢ do metafizyki przenosita sie i na literature nie-
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miecka wogéle, nie dopuszczajac do przyznania jej
znaczenia pierwszorzednego ws$rod literatur europej-
skich.

[\Y

Mniej uprzedzeni pragneli jakiego$ pojednania
miedzy smakiem niemieckim a francuskim. Sama pa-
ni Staél mysl te nasuneta. Pomimo swego uwielbie-
nia dla poezyi niemieckiej, nie dostrzegta w niej ce-
chy wykonczenia, doskonatosci formalnej; nie chwa-
lita ona Francuzéw za trzymanie sie wylacznie prze-
piséw ,dobrego smaku“ pojmowanego w znaczeniu
towarzyskiem, ale ganita Niemcéw, ze mato on dbali;
radzita wiec wzajemne ustepstwa. ,,Moznaby — pi-
sata—zaproponowac traktat pokoju miedzy Francuza-
mi i Niemcami wzgledem sposobow sadzenia arty-
stow i Swiatowych ludzi. Francuzi powinniby sie
wstrzymywac¢ od potepiania wady przyzwoitosci na-
wet, jezeliby jg wymawiata mys$l jaka mocna lub
uczucie prawdziwe. Niemcy powinniby sobie zabro-
ni¢ wszystkiego tego, co gust naturalny obraza,
wszystkiego, co odnawia obraz}®, ktérych sie uczucia
wzdrygaja; zadna filozoficzna teorya, jakkolwiekby
dowcipnag byla, nie moze iS¢ przeciw odrazom uczu-
cia, tak jako zadne poetyczne przyzwoitosci nie umia-
tyby (1) przeszkodzi¢ mimowolnym poruszeniom* /.

Ten pomyst pani Staél podobat sie. W czaso-
pismach mozna byto czyta¢ wzmianki w takim poje-
dnawczym duchu, zawsze jednak z zastrzezeniem
pierwszenstwa dla tworczosci francuskiej. Poniewaz
dla krétkosci potrzeba byto obra¢ jakieS wyrazenie,
charakteryzujagce nowg poezye niemiecka, postuzono
sie nazwg ,,romantycznosci, pod ktérg pani Staél

') Tioinaczenie ustepu ,,O guscie“ podane 14 stycznia
1817 roku w ,Tygodniku Wilenskim* (t. 11, 113—117).
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ja objeta, nie rozrézniajagc roznych faz, przez jakie
przechodzita, zanim powstata witasciwa ,szkota ro-
mantyczna“z Tieckem, Novatisem i Schleglami na czele.

V.

Rdéwnoczesnie zaznajamiano sie u nas nieco
i z nowsza literaturg angielska, chociaz mniej niz
z niemiecka, gdyz znawcéw angielszczyzny, takich
jak Niemcewicz, liczyliSmy bardzo niewielu. Précz
ttomaczeh autoréw nalezacych do XVIII wieku, jak
Sterne (,,Podréz sentymelna,” 1817 r.), Goldsmitha
(,,Obywatel $wiata,” 1817 r.), wyciagéw ze ,,Spekta-
tora“ (w ,, Tygodniku wileAskim®) i t. p. starano sie
takze da¢ pozna¢ poetdw najstawniejszych zyjacych,
mianowicie; Walter Scotta i Byrona. Nie miano tu
takiego przewodnika, jak byta pani Staél co do lite-
ratury niemieckiej; musiano poprzesta¢ na mniej uta-
lentowanych — ale réwniez po francusku piszacych.
Taz sama ,,Biblioteka powszechna,” wydawana w Ge
newie przez Boastettena, z ktorej korzystano dla na-
kreslenia ogo6lnego obrazu literatury niemieckitj, do-
starczyla ,,Pamietnikowi Warszawskiemu*“ w r. 1816
artykutu p. t. ,,Rzut Otca na literature angielskg w osta-
tnich dwudziestu latach. Wspomniano tu o dawniej-
szem na$ladowaniu poezyi francuskiej w Anglii, o ,,za-
straszajacej liczbie romanséw,* drukowanych w dzien-
nikach, o odmiennosci teatru angielskiego, ale gtow-
ng uwage poswiecono Byronowi i Walter-Scottowi.
»DwoOch poetéw — powiedziano tu — wszystkie teraz
zdania miedzy soba dzielg, a smak powszechny do
uprawianej przez nich sztuki w zapat przemienia.
Oba zywa wyobraznia, obfita obdarzeni sg tatwoscia;
oba zrzucajg jarzmo prawidet, nie wyptywajgcych
z uczucia pieknosci; lecz z innych miar nic z soba
nie majg wspolnego. Jeden z nich. Lord Byron, cie-
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mna barwg swe pisma powilacza (!). Zwiedzit on
kraje wschodnie i lubi malowaé sprzecznosci miedzy
darami przyrodzenia w pieknych Grecyi i Azyi krai-
nach, a obrazem wszystko niszczacego despotyzmu.
Rownie, opisujac ludzi, chetnie wystawia sm.etne ry-
sy wielkosci pierwotnej w duszy oschiej i skolatanej
burzami namietnosci. Nie mniej jest badaczem, jak
poeta, réwnie gteboka rozwaga, jak wierszéw har-
monig zadziwia. Talent jego ma wiele wiasciwosci;
lecz jakowa$ ukryta posepno$¢ — czytajacych dzieta
jego smetnem napawa uczuciem. — Przeciwnie, drugi
poeta, Walter-Scott, w Szkocyi zrodzony, daje imagi-
nacyi szybki i najmilszy poped. | trubaduréw i bar-
déw razem rodzaje w swoim polacza. Wystawia
obyczaje z czas6w lenniczych i w Swietne stroi je far-
by. Wszystko zyje, wszystko oddycha w jego pie-
niach. Najdziwaczniejsze w nich szczegéty prawdzi-
wymi, najprzeciwniejsze nam zwyczaje naszymi sie
zdaja. Stawig sie przed oczy i ludzie i ubiory, ko-
nie i zbroje; patrzymy na towy, na bitwy. Tiem za$
tego mnéstwa Swietnych obrazéw jest zawsze to
przyrodzenie zdziczate, te mgly, te jodly, te wod spad-
ki, te skaly, te jeziora, ktore stanowig dzikie, lecz
piekne mroznych stref zarysy. Talent jego najwyzej
sie w obrazach, podnosi i jesli go naduzywac nie be-
dzie w plodach mniej starannych, godnie zastuzy na
imie poOinocnego Aryosta... Dziwna plodno$é tego
poety, zawsze sobie réwnego, godng jest takze nale-
znego hotdu. Od lat niewielu cztery obszerne poe-
mata wyszty z pod jego pidra, oprocz romansow,
ktérym imienia nie uzyczyt swego ) Znajduje sie
w nim zawsze obfitos¢ mysli, zwiezto$¢ w opowia-
daniu, urok szczeg6towych opiséw, Sy.ietha i zywa

* Pierwsza powie$¢ historyczna proza, przez Walter-
Scotta napisana p. t. ,,Waverley” wyszta bezimiennie roku 1814,
wszystkie dalsze ukazywaty sie jako dzieta ,autora Waver-
leya.”
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barwa, a nadewszystko ten pocigg $miaty, ten zaped
poety, ktory rozpuszczajac Pegaza, przedziera sie
przez obtoki i nadpowietrzne krainy, do wielkich skut-
kéw dazy i czarujagcemi gardzi ponety. Takie jest
pietno tego poéinocnego geniuszu, ktéry S$miatoscig
przeraza, a urokiem sztuki zniewala wyobraznie.”
Autor tego artykulu sadzit, ze tlumaczy¢ poemata
Walter-Scotta na obcy jezyk niepodobna, ale ze war-
to dla nich nauczy¢ sie po angielsku.

Czy wielu wtedy poszio za ta zachetg, wiedziec
oczywiscie nie mozna; przektady zas zjawity sie do-
piero w 5 lat potem; a tymczasem tlumaczono dosé
obficie ,,Piesni Ossyana.”

\T.

Te ulubiono ,,Piesni Ossyana,” poczytywane za
zabytek odlegtej starozytnosci, przypominaly ubocznie
rade KoHMataja zbierania piesni i podan ,,pospélstwa;*
jakoz istotnie od r. 1817 ukazujg sie w czasopismach
szczegOtowe sprawozdania o zwyczajach i obrzedach
ludu czerwono- i biato-ruskiego, wraz z przytocze-
niem S$piewéw w oryginale i ttomaczeniu. W tym
tez czasie wystepuje na szerszg widownie Zorijan Do-
fega Chodakotoiki, posiadajacy juz wtedy znaczny zbiér
piesni ludowych. Jeden z miodych literatéw, Krystyn
Lach-Szyrma (1796 f 1866), dostawszy go do przej-
rzenia, przetworzyt do$¢ udatnie dwie pieSni czerwo-
no-ruskie (,,Jas i Zosia,” ,Zdanek i Halina“) i wraz
z oryginatami postat je w koricu marca 1818 r. do
»Dziennika Wilenskiego,“ ktéry je wydrukowat w ma-
ju. Szyrma starat sie pobudzi¢ spoétziomkéw do gor-
liwego zajecia sie badaniami etnograficznemi. ,,Pozy-
teczng nader byloby rzecza — pisat on — gdyby sie
szczerze chciano zatrudni¢ zbieraniem gminnych ba-
$ni, powiesci, przesadéw, czaréw, zamawiahn chorob,
wTOzb i Spiewbdw; gdyby spisano rozmaite obrzedy
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weselne, pogrzebowe; stowem, gd3‘'by wydobyto wszy-
stkie te pamiatki starozytnej, nieznanej nam oswiaty,
te zarodne pierwiastki madrosci dziecinnej i oraz obia-
kan naszego plemienia, te droga puscizne, z ciemnych
uptynionych wiekéw od pradziadéw do prawnukéw,
a od tych do nas kolejno przechodzaca, i od wiesnia-
kéw, wierniej i uporczywiej za zwyczajami swoich
przodkdéw obstajacych, nam dochow’ang; a zbieranina
ta, lubo napozor nikczemna i z utomkéw tylko zio-
zona, mogtaby wiecej postuzy¢ do wyjasnienia histo-
ryi obyczajow; rzucitaby $wiatto na dzieje polit™czne,
na obrzedy religijne i bostwa poprzedzajagce nauke
Chrystusa; co wiecej, mozeby, idac za podobienstw,em,
sprawdzita te szerzgce sie w uczonym S$wiecie wnio-
ski, ze kolebka naszego dzieciistwa i plemienia jest
nad Gangesem...“ Nie poprzestawat atoli Szyrma na
uwydatnieniu wartosci badan etnograficznych dla hi-
storyi; pierwszy on u nas zwrdcit uwage na wartos$é
poetyczng piesni gminnych i na mozno$¢ ich zuzytko-
wania w poezyi artystycznej. Nazwat je ,,nieprze-
branym skarbem dla rymotwdrstwa naszego” z po-
wodu ich rodzimosci i tak mysl te rozwijat: ,,Na ro-
wninach stowianskich, na polach naszych przodkdw,
miedzy nasza bracig nastreczaja sie nam skromne
kwiaty zachwycenia; zbierajmy je troskliwie i w du-
chu wadziecznosci dla naszych dawnych ojcow. Nie
moga one wprawdzie i$¢ z owymi w poréwnanie,
ktére kwitnely niegdy$ pod niebem tagodnem Jonii
[t. j. z lliadg i Odyseja], ani tez ze swojg rodzing
w pochmurnej Szkocyi [t. j. z ,,Pie$niami Ossyana“q;
atoli hodowane i uprawiane od zwolennikéw dobrego
smakUj od wielbicieli Grekéw, Rzymian, Teutonow
i innych nowoczesnych narodéw, ktére narodowosé
waznym poezyi przedmiotem uczynity, tatwo sie od
skazy uchowajg, rozmnozg sie licznie i dla ojczystej
literatury wydadza plon obfity. Jesli nie chcemy byé
w naukach nadobnych tylko nasladowcami; lecz i ory-
ginalne, a do tego czysto narodowe posiadac dziela,
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uratujmy te starozytne zabytki, na ktére czas coraz
ostrzej nastawa i grozi zatratg. Sg one szczgtkami
gmachu niegdy$ okazatego, ktory runat w zwaliskach,
ale moze nam jeszcze do wzniesienia $wigtyni naro-
dowosci za wegielny postuzyé kamied. Znizmy sie
wiec pod strzechy; tam nasza sedziwa narodowosc.”
Uznawat on wszakze obok zachowania cech wewnetrz-
nych, konieczno$¢ obrabiania artystycznego piesni
gminnych, by uczyni¢ zado$¢ wymaganiom ,,dobrego
smaku“ i wyzszej oswiaty. Mowigc o swoich prze-
rébkach, powiada: ,,Majac sposobno$¢ do przyswoje-
nia mysti ogotu, Spiewy wiejskie skitadajacych, napo-
jony ich duchem, a szczegdlniej ponurg ich smetno-
Scig, staralem sie jg przela¢c w moje rymy, nie mie-
szajagc wenh bynajmniej obcych, nie pod naszym nie-
bem urodzonych mysli, i nie odstepujac nigdzie od
dawnej prostoty, chyba wowczas, kiedy ona w nieo-
krzesang gminno$¢ wpadata, i wyzszo$¢ Swiatta wieku
naszego wymagata koniecznie jakiej$ odmiany. Co
sie tyczy dodatkéw... te zdawaly mi sie potrzebne
dla ich (piesni) zaokraglenia i do nadania im niejakiej
wyrazistosci, zwlaszcza, ze w podobnych pismach wol-
ny polot wyobrazni jest dogodniejszy, anizeli niewol-
nicze nasladownictwo. Wszelakoz i w tern, co sie
dodawato, pilne miatem baczenie na to, azeby wszy-
stko albo zgadzato sie z dawnymi przesgdami, zabo-
bonnoscig i obyczajami, albo przynajmniej nie byto
im przeciwne.”

Kiedy te mysli Szyrmy drukowaly sie w ,,Dzien-
niku Wilenskim,* wychodzita w ,,Pamietniku War-
szawskim* juz od marca r. 1818 obszerna rozprawa
cztowieka obeznanego dobrze z literaturg niemiecka
i kochajacego piesni gminne, rozprawa, ktéra w dzie-
jach literatury naszej bardzo wybitne zajeta stanowi-
sko, gdyz z jednego punktu widzenia ogarneta rdézne
kwestye, zywo zajmujgce w owych czasach, i sfor-
mutowata hasto dalszego rozwoju twdrczosci.

ut IT
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~Autorem tej rozprawy byt KAZIMIERZ BRO-
DZINSKI (1791 t 1835), przewaznie samouk, rodem
z Kroléwki, w okregu bocheniskim, w Galicyi. Matke,
ktérej rzewne wspomnienie zachowat do zgonu, utra-
cit w trzecim roku swego zycia. Powtdrne ozenienie
sie ojca dalo mu macoche, niecierpigcg go tak, jak
i innych dzieci z pierwszego malzenstwa. W izbie
czeladnej, na wsi, najczesciej przebywat chiopiec,
przypatrujac sie zyciu krakowiakdéw, stuchajac ich pie-
$ni i opowiadan, nie zaznajgc pieszczoty macierzyn-
skiej, za ktoérg tesknit. Do szkoétki elementarnej w mia-
steczku Lipnicy murowanej, potozonej o staj kitkana-
Scie od nowej siedziby jego ojca, trzeba sie byio,
zwlaszcza w zimie, wybiera¢ na dzien caly. Szkétka
budzita w Kazimierzu wstret, zaréwno ze wzgledu
na nauczyciela z ogromnym pudrowanym warkoczem,
jak i na stosunki ze wspo6luczniami, co mu dokuczali
jego szlacheckiem pochodzeniem. W r. 1800 wystat
go ojciec do szkotki w Tarnowie, gdzie nauke dawa-
no w jezyku niemieckim, procz katechizmu w klas-e
pierwszej, wyktadanego po polsku. Kazimierz zgota
nie rozumiat tekcyi, kut jeno na pamie¢ prawidia gra-
matyczne. W r. 1803 przeszedt do gimnazyum w tem-
ze miescie i ztaczyl sie ze starszym bratem, Andrze-
jem, a ten zaopiekowat sie nim gorliwie, pomagajac
w nauce. Nastepnie wyjechat z bratem, udajgcym sie
na uniwersytet, zgermanizowany juz wtedy, do Kra-
kowa i zapisat sie do drugiej klasy gimnazyalnej;
ale uczyt sie mato, tylko Cwiczenia tacinskie pisywat
starannie. Smier¢ ojca zaskoczyla braci w ciagu ro-
ku szkolnego; azeby wyby¢ do konca, Andrzej praca
u adwokata zarabiat na utrzymanie dla siebie i Kazi-
mierza. Caly rok 1805, nie majgc zadnych zasobdéw
pienieznych, przebyt Kazimierz juz to w Rajbrodzie,
siedzibie macochy, juz to w Wojniczu, u stryja, pro-
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boszcza. Zostawiony byt sam sobie. Znalaziszy na stry-
chu duzo lichych drukéw z XVIII wieku, nabrat wiel-
kiej checi do czytania i sam, na wzor brata, prébo-
w li pisaé wiersze. Najwcze$niejszym jego utworem
byta elegia na cien matki, pisana ,,ze fzami w oczach,
na oknie, przy S$wietle ksiez3”ca“ Kreslit juz takze
wtedy ,,piosneczki mitosne,“ chociaz do pan byt bar-
dzo nieSmiaty, nasladowat ,,dumki od zniwiarek $pie-
wane,* ukfadal projekty do ,,duzych poematéw.” Sie-
lanki gtosnego w swoim czasie Gessnera, tlomaczone
na polski przez Jana Chodaniego (f Ife23), zajety go
mocno, potem poezye Hallera, ktére mu brat z nie-
mieckiego tlomaczyt. Czytania te i prace przyczyni-
ty sie do uswiadomienia mu brakéw naukowych,
zmusity do rozwagi nad sobg, wyrobity mysl i cha-
rakter. Otrzymawszy szczuplutki fundusz po ojcu,
postanowit ksztalci¢ sie dalej, dajac réwmoczesnie ko-
repetycye; w roku tedy 1806 wszedt do trzeciej kla-
sy gimnazyalnej w Tarnowie. Czut potrzebe przyja-
Zzni serdecznej i tkliwiej, doznawal czasem zawodu
w lej mierze, ale tern sie nie zrazat; z bratem, odby-
wajacym studya uniwersyteckie we Lwowie, utrzy-
mywat korespondencye, wedle jego wskazéwek pro-
wadzit czytania swoje, przesytat mu prébki wierszo-
pisarskie; a Andrzej, wj~dajac swe ,,Zabawki wierszem
i proza“ r. 1807/8 pomiescit tu szesC jego stabych
poez™jek. W roku 1808 napisat Kazimierz ,,Zal na
$mier¢ utonionego przyjaciela.“ Wiersz ten najwie-
kszg przmiést mu radosé¢, bo nie tylko uzyskat zan
pochwaty od kolegéw i profesoréw, ale i macierzyn-
ski uscisk matki zmartego. Poznawszy talent Bro-
dzinskiego, zajat sie nim nauczyciel wymowy, dajac
mu do czytania pisma Uza, Wielanda, Hagedorna,
Kleista i Goethego. Najwiekszy poeta niemiecki dtu-
go byt ulubiencem Kazimierza, chociaz ,,pozerat” tak-
ze Kleista; Niemcy zaczat uwazaé za ,kraj poezyi.”
Nie zaniedbywat jednak i literatury polskiej, o ile
ksigzek mogt dostac. W r. 1809, otrzymawszy S$wic-
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z0 wtedy wyszle, patryotyzmem austryackim prze-
sigkniete poezye Collina; ,,Landwehrlieder;* przetio-
maczyt je czesciowo; pochwalit te przektady kapitan
obwodowy i obiecat Kazimierzowi, ze dalsze nauki
pobieraé bedzie w Wiedniu na koszt cesarski w in-
stytucie Terezyanskim. Wypadki uchronity miodego
poete od zaustryaczenia. Ukoriczywszy gimnazyum,
podazyt do Krakowa, zajetego juz wowczas przez
wojska Ksiestwa Warszawskiego, wstgpit do artyleryi,
w 12 kompanii, ktorej kapitanem byt przyjaciel jego
brata, znany nam Wincenty Reklewski. Prawdopo-
dobnie, dopdki kompania ta stata w Krakowie, Bro-
dzinski uczeszczat jako wolny stuchacz przez péttora
roku na wyktady w zreorganizowanym wtedy nano-
wo, spolszczonym uniwersytecie. Poetycki wplyw Re-
klewskiego, drukujacego swe ,Pienia wiejskie,” od-
dziatywat na wyrobienie smaku Kazimierza, ktéry na-
pisat wtedy niedochowany poemat ,,O Swigtyni $. Sa-
lomei,” oraz ,,Wiersz na pozegnanie krakowianéw,*
drukowany r. 1810.

W wyprawie Napoleoniskiej na Rosye utracit
brata i Reklewskiego; sam raniony przelezat Kkilka
miesiecy w Wilnie. Zima roku 1813 przybyt znéw
do Krakowa jako oficer artyler}. W bitwie pod Lip-
skiem dostat sie do niewoli pruskiej; wypuszczony,
udat sie na spoczynek do ciotki w Sulikowie, ale cze-
sto nawiedzat Krakéw i pare nowych piesni, miano-
wicie: ,,Wiersz na pogrzeb ksiecia Jbézefa Poniatow-
skiego” tu drukowat. Nie widzac jednak moznosci
utrzymania sie w bylej stolicy, przenidst sie pod ko-
niec roku 1814 do Warszawy, i tu juz to w biurach
rzadowych, juz to w dyrekcyi teatru, juz to w le-
kcyach prywatnych szukat zarobku. Nalezgc do to-
warzystwa wolno-mularzy, znalazt miedzy innemi po-
parcie w gtosnym klasyku, dyrektorze teatru, Ludwi-
ku Osiniskim, mistrzu lozy lzydy; wszedt do grona
literackiego i zaczat pomieszcza¢ swoje utwory wier-
szem i prozg w ,,Pamietniku Warszawskim*“ od po-
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czatku r. 1815. Zrazu dawat sielanki, bajki, wiersze
dydaktyczne, mianowicie wiersz ,,Poezya, do Dafny,*
gdzie wskazujac, jak poeta powinien stowa swoje za-
stosowa¢ do przedmiotu opiewanego, sam w Kilku
odmiennych tonach przemawiat, najwiecej atoli zaj-
mujac sie wspomnieniami dziecinstwa, tagodnem pie-
knem przyrody i mitosci, gdyz, jak powiada:

Z igraszek cztek sie zrodzit, zyje igraszkami,
Z nich ludzie mysli mnoza, jak sie mnozg sami.

W wierszach wolnomularskich stawit idee bra-
terstwa ludzi, szerzenia o$wiaty i tolerancyi. Gdy sie
w ,,Pamietniku Warszawskim* ukazaly pierwsze poe-
zye tlomaczone z Schillera (przez Minasowicza, Ty-
mowskiego) i on dat swdj przektad ,,Kassandry.” Na-
lezat do tych, co najwcze$niej zaczeli uzywaé rymow
meskich; bo juz w koncu r. 1816 wydrukowat wiersz
w duchu Schillera napisany, a przeplatajacy rymy
zenskie meskiemi; jest to: ,,Zte i dobre“ (p6zniej prze-
robiony, z zaniechaniem rymoéw meskich). Roéwniez,
jeden z najpierwszych dbat Swiadomie o rytmicznosé
wiersza, piszgc zastosowang do muzyki Kurpinskiego
»Dumke* (1816 r.), skladajgcg sie z 6-wierszowych
wrotek, w ktérych wiersze z rymami zenskimi sg
jambiczne, a z rymami meskimi—trochaiczne. Potem
za§ w r. 1818 do rozprawy Elsnera ,,O metrycznosci
i rytmicznosci jezyka polskiego* napisat dziesie¢ utwo-
row scisle wedle trzech miar rytmicznych, ugrunto-
wanych na gkcencie. Kombinacye tych stop, a nad-
to kombinacye wierszy we wrotkach skladaja sie na
wytworzenie szesnastu rdéznych ,,metrow* w tych wy-
facznie 8-zgtoskowych wierszach o rymie zenskim.

Artykuly, podawane przez czasopisma o litera-
turze niemieckiej i angielskiej, odczytywat Brodzinski
niewatpliwie z uwaga, a zachecony popularnoscig
ksigzki p. Staél, znajac dobrze poezye niemiecka,
wielbigc Herdera, Goethego i Schillera, postanowit
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rozréznione w sprawie ,,romantycznosci‘ gtosy spro-
wadzi¢ do jakiej$ jednolitej harmonii i wskaza¢ pi-
szacym droge dalszego postepowania. Zaczagt wiec
w zeszycie marcowym ,,Pamietnika Warszawskiego*
drukowa¢ ,,Uwagi nad duchem poezyi polskiej,*
ktore nastepnie zatytutowat: ,,O klasycznosci i roman-
tycznosci, tudziez o duchu poezyi polskiej.” Zastugag
tej pamietnej rozprawy jest, ze po ra:: pierwszj' u nas
sformutowano tu dobitnie potrzebe rodzimosci litera-
tury, pod hastem: ,Nie badZmy echem cudzoziem-
cow.“ Juz przed Brodzinskim mysl taka, jak wie-
my, nieraz sie pojawiata w naszem pismiennictwie,
juz uznawano powszechnie, ze literatura kazda za-
warunkowana jest charakterem narodowym, zaleznym
od plemienia, klimatu, religii, urzadzen politycznych
i t d; juz od ubiegajgcych sie o Kkatedre literatury
polskiej w uniwersytecie wilefiskim wymagano uwzgle-
dnienia tych warunkdéw w rozprawach konkursowych;
ale nie umiano jeszcze przed Brodzinskim wyciggngc
nalezytych wnioskéw z takiego pogladu. Autor nasz
nie prébowat dowodzi¢ tej mysli, przejetej od Herdera,
ze ,,poezya jest zwierciadtem kazdego wieku i naro-
du, stosownie jak kazdy, pod innem niebem, odmien-
nych jest obyczajéow, rézne ma wyobrazenia o Bogu
i wielorako rzadzony bywa;“ on te mysl uwazat zi
juz uznana; pragngt tylko, dajac przeglad poezyi ro-
znych narodéw, doprowadzi¢ do tego przekonania, ze
literature ocenia¢ nalezy wedtug ,,ducha” narodu, co
ja wydat, i wedtug wymagan czasu, Kkiedy sie ona
pojawita; a stgd wyciagnat wniosek, ze jak dawniej
mieli Polacy wiasciwe sobie cechy w swojej tworczo-
§ci, tak i nadal, uzupetnione w skutek rozwoju, pie-
legnowa¢ i uwydatnia¢ powinni.

Pojeciu ,,romantycznosci“ nadat on jeszcze szer-
sze niz pani Staél rozmiary, gdyz nie tylko nie roz-
rézniat réznych faz w rozwoju nowszej poezyi nie-
mieckiej, ale policzyt takze do dziatlu ,,romantyczne-
go“ literatury Wschodu, Edde skandynawskg, ,,Pic-
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¢ni Ossyana,”“ ktore za przykladem Herdera stawiat
na rowni z lliadg i Odyseja, a nawet czesciowo wi-
dziat w nich wyzsze pieknosci; i Szekspir takze znalazt
sie miedzy romantykami. Wynikio to z danego prze-
zen okre$lenia, co ,,romantycznem® nazywat Wedtug
niego ,,wszystko, co z przesztosci niewinnos¢, swo-
bode, zapat ztotych, patryarchalnych, rycerskich wie-
kéw przypomina, gdzie zapat, nie rachuba w czy-
nach, prostota, nie sztuka w pigeknosci sie maluje, —
sprawia na nas romantyczne wrazenie, ktérego cechg
jest mity smutek, jak mgta. towarzyszka jesieni, bo
tylko uczucia wspomnien i tesknoty obudzaé moze.”
»W czyjem sercu obraz natury i prostoty nie obu-
dza rozrzewnienia, tesknot i wspomnien, mitosci wszy-
stkiego; kto nie chce sie postawi¢ w sercu cztowieka
kazdego wieku i stanu, aby z nim dzielit niewinnos¢,
tesknoty, smutek, wesele: dla tego obcg jest roman-
tyczno$¢; wszystko zwaé bedzie albo dziecinnem, albo
gustem zepsutym.“ Brodzinski wyrézniat mianowicie
trzy ,epoki,“ ku ktérym ,romantycznie unosi s'e
czucie kazdego jako cztowieka, obywateta i chrzesci-
janina.“ Pierwszg z nich jest najodleglejsza starozy-
tnos¢, czasy patryarchéw; drugag — poczatki kazdego
narodu; trzeciag — poczatki chrzescijanstwa. Pierwsza
epoke odtwarza poezya hebrajska, a po czesci twor-
czos¢ innych narodéw wschodnich; drugg — Edda
skandynawska i Piesni Ossyana; trzecig—poezya wie-
kéw $rednich. W nowozytnej ,,romantycznosci nie-
mieckiej tacza sie wszystkie czynniki trzech owych
.,epok” z dodaniem zaciekdw filozoficznych i mglistej
mitycznosci. Brodzinski parokrotnie powtarza, ze nie
chce by¢ ,,apostotem* niemieckiego romantyzmu, ale
pragnatby jeno przekona¢ uprzedzonych, ze zajmuje
on wspotrodakéw, ze nosi ceche ducha narodowego,
ze mierzy¢ go naszym gustem, obyczajami i usposo-
bieniem nie nalezy. ,,Ci—powiada —ktérzy w litera-
turze nie chca wiedzie¢ o uniesieniu mysli i czuciu,
ale tylko jednego zmystu, smaku, sie trzymaja, odra-
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zajg sie od poezyi niemieckiej, przyczepiaja sie z lek-
koscig dowcipu do bledéw przeciwko smakowi, nie
chcac dosiegng¢ prawdziwej ich pieknosci.” Co do
pierwiastku fantastycznego w poezyi niemieckiej, uzna-
wat go Brodzifski w zasadzie, lecz potepiat jego kran-
cowe zastosowanie. ,,Nie przestawa¢ na rzeczywisto-
§ci—pisal—Yest w naturze czlowieka. Wszyscy szu-
kamy cuddw czy nas zajmuja, czy przerazaja. Lubig
je dzieci i ludy; oswiecony, jezeli nie chce sie znizy¢
do bajecznych powiastek, szuka cudéw w poezyi,
i rownie jak dzieci i lud lubi sie wznosi¢ w kraj ide-
alny, by¢ uniesionym albo przerazonym... Nie widze
atoli potrzeby, ani korzysci, azeby w wieku naszym
czarowna galgzka poezyi miata potrzebe obudzac te
wszystkie okropnosci ostabionej raczej, nizeli wznio-
stej imaginacyi, jakie nam pozostaty w Anglii i Niem-
czech z wiekdw przed rycerstwem... Czarownice na-
wet w piekne kraje imaginacyi prowadzg; ale czyz
godnem jest chrzescijanstwa malowanie tych okro-
nych duchdéw, blakajacych sie po ruinach i lasach,
przerazajacych na ziemi i odstraszajgcych od czeka-
jacej na nas przysztosci?“

Poniewaz ,,piesni ludu* stanowity jeden z zy-
wiotdbw now'szej poezyi niemieckiej, Brodzinski moéwi
0 nich w tej wilasnie czesci rozprawy swojej i za
Herderem przedstawia ich donioste znaczenie, jako
wyrazu ducha narodowego. ,Jezeli jest powinnoscia
poety — powiada — w o$wieconym wieku szanowac
gust powszechny... Swietszym nieréwnie jest jego obo-
wiazkiem czerpa¢ z piesni ludu, jak z natury, cha-
rakter i obyczaje narodu. Piesni ludu maja, przez
swojg prostote i sposéb malowania uczué, podobien-
stwo niejakie we wszystkich narodach, tak jak roz-
sgdne przepisy wszedzie stuzy¢ powinny; ale wiekszy
lub mniejszy postep w smaku dowmdzi tylko stopien
oSwiecenia, czerpanie za$ poezyi z piesni i obycza-
jow ludu nadaje mu pietno oryginalnosci i pewnego
charakteru. Zniknety podania ludu greckiego o bo-
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gnch i wojni3 trojanskiej, ale Homer z nich wybudo-
wat kolos ich pamieci. Z takich zrddet czerpal zape-
whnie Tasso, tych uzywat geniusz Szekspira w drama-
tach swoich, i niezawodng jest rzecza, ze piesni ludu
sg zrodtem najpiekniejszej poezyi® i ze sztuka, robigca
z nich cato$¢, uwiecznia razem i charakter narodu
i jego oSwiecenie. Zbieraniem takowych piesni ilez
zrobili przystugi Percy i Macptierson, Herder i inni.?
Na piesniach ludu ugruntowata sie poezya Grekow,
Anglikéw; do nich wrdcili si¢ Niemcy.“

Klasycyzmowi francuskiemu przyznat Brodzin-
ski smak dobry, w towarzystwach salonowych wy-
ksztatcony, jasno$¢, powab i przyzwoito$¢ stylu, do-
wcip i polor, staranno$¢ w wykonczeniu dzieta; ale
odmoéwit mu zdolnosci do wyrazania zywszych uczu€,
uniesienia, zapatu; ,,0bok lekkosci, przyjemnosci i do-
wcipu; brak w pieniach meskiej sity, gtebokosci i poe-
tyckiego zapatu; zamiast serdecznych wyrazéw—wie-
cej wyszukanego pochlebstwa, nie mitos¢, ale pro-
zno$¢ podsycajacego.“

Podawszy rys poezyi polskiej w wieku XVI
i XVIII, dojrzat w niej wszedzie ,panujgcg mitosc
ojczyzny, zapat w uwielbianiu szlachetnych obywa-
telskich czynéw, miarkowanie w uniesieniu, imagina-
cye swobodng nie przerazajaca, bez fantastycznych
wyobrazen, tagodng tkliwosé, prostote zbyt matej licz-
bie tegoczesnych obcych pisarzéw wiasciwg, rolnicze
obrazy wiejskosci i rodzinnego pozycia, moralnos¢
praktycznej filozofii, namietnosci nie burzliwe i skro-
mno$¢ obyczajow.” Tego ducha kazat sie i nadal
trzymaé, wskazujac $rodki rozwijania go w piesniach
ludu i we wspomnieniach narodowych, zwtaszcza z doby
najblizszej, jak to robili poeci-legionisci, oraz powotu-
jac sie na zwigzek ze stowianszczyzng wogdle. ,,Nie
badZzmy echem cudzoziemcéw! Nie wytepiajmy na
naszej ziemi wiasnych kwiatéw dlatego, ze sie za-
graniczne tatwo krzewia... Wskazuja nam dzieje, jak
dtugimi wiekami od Egiptu przez Grecyg na brzegj
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Tybru, az do Sekwany, dalej do Renu przechodzi
Swiatto ku potnocy; widzimy, jak corki latynskiej
i germanskiej matki, wedlug wiasciwego ducha rodu
swojego, ubiegaja sie wzajemnie o0 swY9 postep w nau-
kach, kunsztach i narodowosci; szczep stowianski,
gingcy we mgle starozytnosci, w najliczniejsze poko-
lenia rozrodzony, najobszerniej ziemie osiadajacy, czyz
nie powinien rownie odznacza¢ sie duchem wiasci-
wym w guscie i ptodach geniuszu, tak jak sie od
niepamietn3mh wiekéw jezykiem i charakterem nigdy
nieodmiennym pietnuje? Czué powinnismy naszg prze-
szto$¢, naszg potege stowianska.”

Z tej zasady ogoOinej wyprowadza Brodzifiski
szczegbtowe zastosowania. lIdealno$¢ i mistycznosé
poezyi niemieckiej nie jest dla nas, bo chociaz ,nie
mozna przepisywaé granic mysli, ani wyznacza¢ kie-
runku imaginacyi, to przeciez ,,poryw'aC sie¢ w nie-
pewny lot, bez natchnienia, puszcza¢ sie jedynie dla-
tego, ze w te droge inny sie puscit“, byloby ,,nie-
rozsagdkiem, ktérego skutkiem jest obigkanie a ko-
rzy$¢ zadna.“ Cata poezya jest wpraw™dzie ,,idealno-
Scig“, ale przeznaczeniem tworczosci jest zdobi¢ le
idealno$¢ ,,mitg zmystowosScig*; unoszenia sie za
sfery rzeczywistosci sa ,ucigzliwe w praktycznem
poz3“xiu, do ktérego doczesnie przeznaczeni jesteSmy.“
Uwielbienie dia czasdéw rycerskich nie ma w dziejach
naszych podstawy, bo nasze rycerstwo innem byto
niz zachodnie. Kosmopolityczna dgznos$¢ poezyi nie-
mieckiej nie odpowiada naszym potrzebom narodo-
wym. Mistycznos¢ ,,nie jestto kielich pociechy, kto-
ry religia podaje; na to przez dtugie wieki musieli
inedrcowie btagkac sie i watczy¢ w zdaniach, azeby pra-
wda coraz stawala sie czysciejsza; wiklac jg jest to
zniewazaé¢ prace diugich wiekdw.“ Okropnosci fan-
tazyi germanskiej nie przemawiajg do naszego uspo-
sobienia: ,,Szekspir potrzebowat zimnych i posepn3’ch
swych ziomkoéw zwabia¢ okropnosciami, nadzwy-
czajnemi utworami imaginacyi, wydobyt wszystko
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strasLliwe z narodu, wszystko przerazajace z religii,
czego ani w dziejach naszych znajdziemy, ani tez
nasze tagodniejsze uczucia i weselsze pojmowanie du-
cha chrzescijanstwa, nie zniosa i nie potrzebuja.
Przytem uwazy¢ nalezy, ze tak my, jak inne sto-
wianskie ludy, cechujemy sie miedzy pétnocnymi na-
rodami swobodniejsza imaginacyg i oprocz mitej me-
lancholii nie widzimy w niej przerazenia i okro-
pnosci.*

Te uwagi odnosity sie do zwolennikéw roman-
tyzmu, A do wielbicieli francuszczyzny moéwit Bro-
dzinski: ,,\\'ysoki stopien literatury francuskiej, kto-
ry nad wszystkie europejskie narody, na nas w osta-
tnich czasach najwiecej mial wplywu, pocigga nas
wytworem gustu, tatv\oscia, przyzwoitoscig i powierz-
chownymi powabami; ale wolno$¢ i serdecznos¢ je-
zyka naszego, charakter narodu, skromniejsze oby-
czaje—ich lekkosci i dowcipowi nie podotaja, a wia-
Sciwg swojg chlubng ceche stracicby mogly. Ich
surowe przepisy sztuki i gustu kiadg, prawda, tame
zdroznosciom, jakich sie inne narody w zupetnem
rozpasaniu z przepiséw nabawily; jednakowoz, jak
prawa by¢ powinny zapewnieniem swobody ludu,
tak przepisy sztuki nie powinny S$ciesnia¢ dazen ge-
niuszu, ale wskazywa¢ mu zbawienng droge, gdy
czestokro¢ przepisy sztuki i gustu francuskiego sa
raczej tylko formalnoscia, ktdrej dopetnienie stanowi,
prawda, nienagannego w poezyi obywatela, ale zato
tamuje mu droge do rozwiniecia wiadz umystowych,
gdy nie tylko Sciste praw dopetnianie, ale ich uzy-
wanie odznacza prawdziwego obywatela.*

Inaczej moéwigc, nie gwattov/ne zrywanie z prze-
sztoScig, lecz oparcie sie na niej i ciagle doskonale-
nie, juz to przez zaczerpnigecie Swiezych motywow
z piesni ludu polskiego i wogéle stowianskich, juz to
przez samodzielne rozpatrzenie sie w dziejach, oby-
czajach i charakterze narodu:—oto zasadnicza wska-
zéwka Brodzinskiego co do tresci. Co do formy zas,
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/lozumne ustosunkowanie swobody twoérczej i po-
wszechnych przepiséw sztuki, stanowi gtéwny postu-
lat. Dzi$ tatwo nam wskaza¢ pewne braki w szcze-
gotach tego programu; tatwo zauwazy¢, ze Brodzin-
ski, zgodnie ze swem tagodnem usposobieniem, zbyt
jednostronnie, zbyt sielankowo zarysowat charakter
Polakéw, zbyt utomnie pojmowat ich dzieje, a przez
to zakres twoérczosci poetyckiej Sciesnit;—Ilecz nie na-
lezy zapominaé o tern, ze proby charakterystyki ogo6l-
nej byly zawsze zawodne, a Brodzinski potrafit Kkilka
cech istotnie znamiennych wykaza¢. Hasto zas jego,
polegajace na powotaniu do samodzielnosci i na roz-
szerzeniu podstawy narodowej przez wcielenie ludu
i jego tworczosci do pojecia narodu i literatury na-
rodowej, jest tak prawdziwe, ze i dzisiaj nic lepsze-
go obmysle¢ nie mozemy. To stanowi ogromng hi-
storyczng zastuge Brodzinskiego i to mu zapewnia
w dziejach literatury naszej wybitne stanowisko. Pi-
sat on o znaczeniu pie$ni ludowych réwnocze$nie
z Krystynem Lachem Szyrma i niezaleznie od nie-
go, a wykazat znaczenie to glebiej i dobitniej, zazna-
czajac wymownie, ze arcydzieta poezyi z piesni gmin-
nej wyrosty.

VIIL.

Na razie nie zrozumiano doniostosci mysli Bro-
dzinskiego. Miodziezy, rwacej sie chciwie do lotow
wysokich, nie podobata sie ta réwnowaga pomiedzy
sztukg a naturg, jaka on zalecat, i ta spokojna, tago-
dna, tkliwa atmosfera uczué, ktérg on sam oddychat
; ktorg zaréwno Polakom, jak StowianszczyZznie calej
przypisywat. Formalisci za$, zadajacy wszedzie $ci-
stosci i uznajacy przepisy Horacego za niewzruszo-
ne, zlekli sie, zeby wyrozumiato$¢ Brodziriskiego dla
romantyzmu nie pociggneta miodych do ,,szkoty zdra-
dy i zarazy“, za jakg romantyzm niemiecki poczyty-
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wali. Jan Sniadecki stat sie rzecznikiem tej opinii
formalistow, drukujgc w styczniowym zeszycie ,,Dzien-
nika wilenskiego“ z r. 1819 rozprawe ,O pismach
klasycznych i romantycznych.”“ Przyznawszy, ze
u Brodzihskiego znajdujg sie ,zbawienne rady i roz-
sadne przestrogi dla poezyi polskiej”, caty swoéj ar-
tykut wymierzyt przeciw naduzyciom imaginacyi, kto-
ra ,,réwnie ustuguje cnocie i zbrodni, jest matka pie-
knosci i potwordw, stworzycielkg prawd i bledow.
Drwi wiec z tesknoty poetéw niemieckich ,,do jabtek
lesnych, korzonkéw i zotedzi, do jaskin i jam pod-
ziemnych, lub tez do uciskéw i rozbojow feudal-
nych.” Drwi z uwielbienia natury, gdy ta ma zaro-
wno ,,pieknosci i straszydta, pokarmy i trucizny,
choroby i kalectwa, czerstwos$¢ i zgrzybiato$¢.“ Dwo-
ruje sobie z postugiwania sie duchami, dyabtami,
czarownicami i tym podobnymi ,dubami bab wiej-
skich.” Wyszydza filozofie opartg na ,,czystym“t. j.
odrzucajgcym doswiadczenie rozumie, i wigzac jej
pomysty z prébami magnetystow, powiada, ze nie-
bawem mniemani uczeni wprowadza¢ bedg ludzi
»W paroksyzm szalenistwa, zeby sie od nich dowie-
dzie¢ prawidet madrosci.“ Talent Szekspira uznaje,
lecz ubolewa, ze nie miat uksztalcenia i lekcewazyt
prawidlo jednosci, bo moze go nie znat; ,ale by\ to
lew, ktory bez przewodnika torowat sobie droge po
nieznanych puszczach i zaro$lach, zostawujac S$lady
swej zadziwiajgcej sity; romantyczno$¢ zas, znoszgc
prawidto jednosci, jest to lis w bajce Ezopa, dla ktd-
rego winogrona niedojrzate dlatego, ze za wysoko
wiszg.“ Zgadzajagc sie na to, ze ,geniusz jesttc
uprzywilejowana od natury istota, ktorej zadne prze-
pisy i uklady ludzkie nie potrafig utworzyé“, ostrze-
gat, iz ,,podrzezniajgc Szekspira, mozemy sie zarazié
jego bledami, ale nie dosiegng¢ w niczem jego wiel-
kosci, przez co cofamy oswiecenie o dwa wieki, ni-
szczymy smak i naprowadzamy ludzi na niedorze-
cznosci.“ Rady swoje strescit w nastepnych sto-
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wach: ,,Siuchajmy nauki Lokka w filozofii, przepi-
séw Arystotelesa i Horacego w literaturze, a prawi-
det Bakona w naukach obserwacyi i doswiadczenia.
Uciekajmy od romantycznosci, jako od szkoty zdrady
i zarazy! Romantyczno$¢ radzi porzuci¢ wszystkie
prawidla sztuki, zeby naby¢ znaczenia w niepodle-
gtosci: my postanéwmy sobie unika¢ bezprawia i roz-
wigztosci, bo te prowadzg nie do znaczenia, ale do
nierzadu i barbarzynstwa. Romantyczno$¢ mowi:
durzmy ludzi, pokazujmy im duchy, znieSmy prawa
nauki i rozsadku, zeby nie byto prawidia dla sgdze-
nia nas! My szanujmy od dwdch tysiecy lat przepi-
sane prawa, ktore potwierdzita prawda i do$wiad-
czenie: badzmy im postuszni, bo one wydaly tak
wielkich ludzi, jakich jeszcze nie urodzita i podobno
nigdy nie urodzi romantycznos¢. Pomys$imy sobie,
ze nowms$¢ bez prawidet moze byé dziwactwem, albo
rozpaczg gtow dumnych, a zatem S$rodkiem niebez-
piecznym dla oswiaty krajowej. Starajmy sie tak pi-
saC i mysle¢, zebySmy sie nigdy nie bali sadu w try-
bunale prawdy, przyjemnosci i smaku.. Romanty-
cznos$¢ jeszcze odrzuca doswiadczenie, burzy imagi-
nacye przeciwko rozumowi i zapala jak wojne domo-
wg miedzy wiadzami cziowieka. Nie stuchajmy tych
poduszczen spiskowych, bo najpiekniejsze twory ludz-
kiego umystu sg to dzieci pokoju, zgody i harmonii
miedzy wszystkiemi sitami duszy, ktére sie nawzajem
w ich wydaniu taczg i positkujag.

Zdanie Sniadeckiego zbyt bylo powazanem, aze-
by sie z nim liczy¢ nie nalezato. Brodzinski zrazu
milczat, ale znalaztszy w ,,Minerwie francuskiej“ ar-
tykut odpowiadajacy swoim pogladom, przettomaczyt
go i pomiescit w ,,Pamietniku Warszawskim* (w kwie-
tniu 1819). Autor, w mys$l pani Staél, doradzat zje-
dnoczenie klasycznos$ci z romantycznoscia, gdyz w ka-
zdej literaturze mieszcza sie pierwiastki jednej i dru-
giej; wiasciwy bowiem charakter romantycznosci, ja-
ko wyrazenie uczué i mysli ,,pochodzacych z no-
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wych towarzyskich stosunkéw®, zawist na samej
istocie, nie za$ na formie, mdgt zatem przybra¢ for-
me klasyczng; tak np. epopeja Tassa ,,jest romanty-
czng przez istote, a klasyczng przez forme, co razem
zawiera dla nas uroki wszelkiego rodzaju...” Do prze-
kfadu dotaczyt Brodzinski swoje uwagi. Zaznaczywszy,
ze literatura nasza znajdowala sie na tej samej dro-
dze nasladowania francuszczyzny, jak niemiecka
przad Lessingiem i Herderem, radzit korzysta¢ z do-
Swiadczenia Niemcow i odnowi¢ cechy dawnej litera-
tury narodowej, zatarte przez nasladownictwo. Z pod
praw klasycznosci (rozumie sie¢ grecko-rzymskiej), ja-
ko bedacych plodem rozumu, z badania wzoréw wy-
niklym, ,,nikt rozsadny nie zechce .sie wytamywacé*;
ale one dotycza tylko ukiadu, formy; istota musi by¢
wzieta skadinad. Z romantycznosci nie mozemy jej
zaczerpnaé, jak Niemcy, ,,bo inny charakter i stosun-
ki byly naszego narodu, bo sam nasz jezyk jest ro-
zny.”“ Ale pojmujac romantyczno$¢ jako ,,malowanie
uczu¢ wedtug narodowosci, religii i nowych ludzi
stosunkéw*, mozna to ,niemite naszym literatom
stowo* zastgpi¢ wyrazem ,,narodowos¢”, budzacym
przyjemne uczucie. ,,Rzuémy okiem na poezye nie-
miecka, zwazmy piekne jej cele, szczero$¢, poszano-
wanie obyczajéw, mito$¢ rodzinnego pozycia, obfitg
imaginacye, a poznamy, jaki wptyw ma literatura na
moralno$¢ i obyczaje, gdy co do istoty wierng jest
narodowosci. Nie chciejmy jej nasladowa¢ w sposoMe
i w rzeczy, ale w réwnie serdecznem i zbawiennem da-
zeniu. Oblakania metafizyki (na ktérej karb bardzo
lekko przychodzi dowcipom, nieznajacym literatury
niemieckiej, dawaé¢ o niej og6lne wyroki) niech nas
nie zastraszaja; widzieliSmy i z pociechg widzimy do-
tad, ze ten ptéd bezuzyteczny nigdy sie narodu na-
szego nie uczepi.*“ Woystepujgc wreszcie Smielej niz
poprzednio przeciwko francuszczyznie, Brodzinski do
dawniejszego hasta narodowosci, dodat drugie zada-
nie, aby literatura reprezentowata caty na)dl, nie za$
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pewne tylko klasy. Pisat on; ,,Dopdki dwdér Ludwi-
ka XIV bedzie szczegélniej polem naszych poety-
cznych wyobrazen; dopoki czucie pieknosci pod ra-
chube dowcipu podciaga¢ bedziemy; dopdki gust
francuski trzymac¢ bedzie wylacznie berto nad litera-
turg nasza: poty poezya bedzie tylko zabawg wyz-
szej klasy, ale nie stanie sie uciechg, ani wyobrazi-
cielkg catego narodu...”

] Artykut ten wysSwietlat niewtasciwos¢ zdan
Sniadeckiego o romantyzmie, ale nie byt odpowie-
dzig; odpowiedZ taka dat bezimienny przyjaciel Bro-
dzinskiego, korzystajacy juz z uwag, zawartych
w omoéwionym tu artykule. Pomiescit jg dopiero
we wrzeSniowym zesz}mie ,,Pamietnika Warsi'.aw-
skiego“ z r. 1819. Wystgpit dosy¢ ostro przeciuLo
wywodom meza, ,w literaturze polskiej w swoim
zaioodzie prawdziwy zaszczyt przynoszacego.“ Sta-
rat sie udowodni¢, ze poezya niemiecka, tak srodze
potepiona, nie byla dostatecznie znana Sniadeckiemu,
Ze jego pojecie 0 romantycznosci, jako o dagzeniu do
ztamania wszelkich prawidet, jest zupetnie blednem,
ze obstawanie przy regule trzech jednosci w drama-
tyce nie da sie rozumnie uzasadni¢, ze Sniadecki nie
ma zgota poczucia poezyi. Nie wdajgc sie w szcze-
goly tej waznej w dziejach nowego ruchu literackie-
go recenzyi, podam jedynie najgtdwniejsze punfcty,
ktore u romantykow naszych silny odgtos znalazty.
Sniadecki, zdaniem recenzenta, ,,0bwiniajgc roman-
tyczno$¢ o to, ze ona nowych drég szuka, zamiast
zadania jej ciosu, dosy¢ niezgrabnie przeciwnej stro-
nie dopomogt, a sobie tylko samemu zaszkodzit,
okazat bowiem, ze P albo sie nie zna na rzeczy,
albo 2® czytelnikéw polskich za zakéw szkolnych
bierze, ktorzy w jego stowa przysiega¢ sg gotowi.“
Poczatek zwrotu romantycznego i jego zywioty wy-
prowadzit recenzent z serca ludzkiego i wplywow
czasu. ,Zbieg okolicznosci, ponuro$¢ krajéw potno-
cnych, roznos¢ stanu politycznego Anglii i Niemiec,
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wydobyte szczatki starozytnej Skandynawéw poezyi,
przywigzanie mieszkancéw do dawnych zwyczajow
swojej ojczyzny nadaly ich poezyi charakter, ktéry
romantyczno$ciag nazwano. Chcie¢ wiec romanty-
czno$¢ wysmiewac jest chcie¢ wySmiewaé charakter
narodowy, ktéry, chociazby nie byt godnym zalety,
jako dzieto nie ludzi, lecz samego przyrodzenia, Ilu-
dziom wyrzuca¢ i na urggowisko wystawiac jest to
nierozsadkiem i rzecza godng pogardy. Ale uwazmy,
czy na nig zastuguje ten charakter literatury? Pod
formute algebraiczng warto$¢ jego podciggna¢ jest
rzecza niepodobng;—przeto mowie tylko do serc czu-
tych, zdolnych czu¢ poetyckie uroki. Czyz moze by¢
obszerniejsze i Swietniejsze pole dla poezyi jak te-
sknienie do niewinnosci i cnoty? U Grekéw, He-
breéw i w Ossyana ojczyznie, poezya podawata zawsze
dton przyjazna religii i z nig razem szta serca podbi-
ja¢ i nawraca¢. Zatarly ten jej rzetelny charakter
wieki po6zniejsze; romantyczno$¢ go wskrzesita. Cu-
downos¢ religii Chrystusa napetnita romantyczng poe-
zye jakby natchnieniem i wyciska jej to pietno ory-
ginalnosci, ktére romantycznym poetom do nazwiska
barddw ludu prawo nadaje. Wszystko tam jakby
innem zyciem oddycha, wszystko unoszac serce do
niewinno$ci, cnoty i Boga, wystawia nam S$wiat ide-
alny, tak go zywo malujac, ze w nim zy¢, w nim
sie oddycha¢ zdajemy. | zaiste, ten z kamienia ser-
ce mie¢ musi, lito lutni Younga, Beattie, Schillera,
Goethego rzewnemi {zami nie skrapia. Poezye fran-
cuskiej klasycznosdci czytywane bywajg od ludzi tyl-
ko wyzszego stanu. PieSni romantykéw niemieckich
lud nawet wiejski z uniesieniem powtarza, i usta oj-
cow i matek dzieciom je przekazuja. Stad mozna
sobie wyttdmaczy¢, jak niektérzy rymotwoércy nie-
mieccy mogli sprawi¢ nadzwyczajne a zbawienne re-
wolucye, nie tylko w naukach, ale nawet w chara-
kterze i moralnosci swego narodu.”“ Recenzent, wbrew

Lit. I 9
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Brodzinskiemu, nie przyznawat Polakom ,,wiasnego
w poezyi ducha®, lecz zachecat do wytworzenia go,
a to wedtug zalecen Brodzinskiego, ,zadnej obcej
strony $lepo sie nie trzymajac, bo niewolnicze nasla-
downictwo do niedoteznosci prowadzi.”

IX.

To wymaganie, zeby literatura odpowiadata po-
trzebom catego narodu, nie za$ jednej warstwy tylko,
jakie u Brodzinskiego i bezimiennego recenzenta spo-
tykamy, bytowynikiem nie samego rozpatrzeniasie w lite-
raturze niemieckiej, ale miato takze swe zrédto w zmia-
nie spoteczno-politycznej, zaszlej wraz z upadkiem
Rzeczypospolitej. Zmiana ta oddziatywata juziw po-
przednim okresie, lecz nieréwnie silniej w obecnym.
Za czasOw Rzeczypospolitej bylejakie wyksztatcenie
dawato juz szlachcicowi moznos$¢ siegania po urzedy
i dostojenstwa, gdyz kazdy przez samo swe urodze-
nie otrzymywat do nich prawng kwalifikacye. Uboz-
sza szlachta garneta sie na dwory magnatoéw i na nich
odbywata swoje wyksztatcenie, na nich sie ,,polero-
wata“, zanim za taskg i protekcyg panskg nie dosta-
fa czy urzedu, czy zajecia korzystnego wogdle. Ma-
gnaci, straciwszy polityczne znaczenie catkowicie,
nie potrzebowali tak licznych jak dawniej dwordéw;
W znacznej tez czesci nie mieszkali w kraju, przeby-
wajac za granicg lub w stolicach panstw rozbior-
czych; szlachta musiata wiec mysle¢ o sobie, jezeli
nie miata majatku, zabezpieczajgcego utrzymanie; a ze
do urzedéw i stanowisk wszelakich nauka okazywata
sie konieczng (jak niegdy$ w XV i XVI stuleciu), na-
lezalo osiggnieciem pewnego przynajmniej jej sto-
pnia zajg¢ sie gorliwie. Na dworach parskich mozna
byto zosta¢ ofieyalista zaledwie tub pieczeniarzem,
a takie widoki na przyszto$¢ nie mogly by¢ zacheca-
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jace. Stad wynikto garniecie sie do nauki, bardzo
widoczne wsrod szlachty niezamoznej na calej prze-
strzeni Rzeczypospolitej, gdyz w nauce zaczeto znowu
upatrywac potezne narzedzie wzniesienia si¢ na wyz-
szy szczebel towarzyski, zdobycia dogodniejszych wa-
runkéw bytu, osiggniecia samodzielnosci. Jak gdzie-
indziej stan trzeci, mieszczanstwo, tak u nas szlachta
drobna, do ludu pojeciami i trybem zycia zblizona,,
albo tez szlachta zubozata, ktérej sie namnozyto wsku-
tek nieszcze$¢ krajowych, zaczeta dostarcza¢ spote-
czenstwu mndéstwa nauczycieli, literatéw, prawnikow,
lekarzy, agronomow, technikéw, wplywajac silnie na
rozwoj stosunkéw umystowych, artystycznych i eko-
nomicznych, pozbywajgc sie dawnych szlacheckich
uprzedzen i tgczac sie chetnie z uksztatconem mie-
szczanstwem, ktore od czasu sejmu czteroletniego
w $wiadomosci spolecznej sie rozwijalo. Demokra-
tyzacya szta u nas od warstw spotecznie uprzywile-
jowanych, nie za$ z dolu. Wyrazem jej jaskrawym
byta ,,Rozprawa o arystokracyi“ (Warszawa, 1818)
stabo zresztg napisana przez Ignacego Skarbka Kieh
csewskiego" ktdry wielbigc Roussa, dowodzit szkodli-
wosci wszelkiej arystokracyi rodu, pieniedzy %), a nawet
rozumu, poniewaz ten przewrotnie ksztatcony, umie
usprawiedliwiaé wszystkie przewrotnosci i wszystkie
krzyczace nieréwnosci miedzy ludzmi.

') Jak dalece juz wtedy niechetne a wrazliwsze um3'sly
ocenialy znaczenie plutokracyi w Krolestwie Polskiem, $wiadczag
stowa Stanistawa hr. Potockiego, ministra o$wiecenia, pomieszczo-
ne w ,Pamietniku Warszawskim*“ r. 1817, t. VII, 259 i ns.).
».Skonczyto sie oddawna szkodliwe ich (tj. arystokratéw rodo-
wych) panowanie i zajat u nas ich miejsce inny ludzi rodzaj,
mianowicie na bruku warszawskim, to jest moznowtadcéw pie-
nieznych i przemystowych.,. Sklepy, oberze, wekslarze zajeli py-
szne niegdy$ patace panéw naszych; w niejednym gosci lichwa
i zydy... wnet i szczatki obywatelskich majatkow przejda wkrece
tych brodatych i niebrodatych moznowtadcéw,.. czerwony zioty
jest wszystkiem; ziemia niczem...*
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W formie umiarkowanej, wtasciwej s'.vemu uspo-
sobieniu, i Brodziriski nie byt daleki od potepiania
»arystokracyi rozumu®“. Marzgc o cichem, fagodnem
szczeSciu swego narodu, poczytywat nadmiar uczo-
nosci za niepozadany dla niego. ,,Nie zyczytbym ni-
gdy—pisat on r. 1820 w ,,Myslach o dazeniu polskiej
literatury“—narodowi mojemu ani mndstwa filozoféw
Grecyi, ani erudytéw niemieckich, ani wierszopiséw
paryskich; niech ma kiedy$ imie jako naréd zamozny
i moralnie wyksztatcony; mniejsza o to, chociaz jego
uczeni nie beda zadziwia¢ postronnych... Nie o to
nam i$¢ powinno, abysmy licznymi skarbami biblio-
teki uposazyli, ale o to, aby w rychty bieg poszly,
aby wszystkich potrzeb dosiegly, aby ich czgstka rak
ostatniego wyrobnika dojs¢ mogta. Mato zalezy, czy
oryginalnymi, czyli nasladowcami bedziemy w litera-
turze. Uzytek niech bedzie pierwszg wartoscig...
Czemuz sie od tej mysli uwolni¢ nie moge, ze przyj-
dg szcze$liwe czasy, iz te ogromne literackie fabryki
kiedy$ ustang! ze ktdéry$ szczesliwy lud, osiggngwszy
z nich te ostatnia wynikto$¢ i praktyczng madros¢,
prostote, mito$¢ pokoju i oszczednosci, uwolni sie od
tego ogromu nauk, ktérych rozstajne drogi odrywajg
towarzystwu spoétpracownikéw od najpierwszych jego
potrzeb i lud raz niewiescim, drugi raz fanatycznym
czynig. “

X.

To sg najwazniejsze i najznamienniejsze uwagi
teoretyczne Brodzinskiego o literaturze i o$wiacie.
W innych rozprawach swoich rozwijat je tylko w dro-
bnych szczegdtach i stosowat do rozmaitych rodza-
jow literackich. Mowit wiec o potrzebie powazniej-
szej nauki dla literatéw bez popadania jednak w suchg
erudycye, o tgcznosci ze stowianszczyzng i 0 obowigzku
zaznajamiania sie z jej literaturg, o przystowiach ima-
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ksymach, o narodowosci, o elegii, o satyrze, o idylli,
ktérej zakres chcia) rozszerzy¢ tak, izby dawata obraz
catego narodu” ,,szczeSliwego w ograniczeniu.”“ Niekto-
re z tych rozpraw czytat na posiedzeniach Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk, ktorego czionkiem zostat w ro-
ku 1821. W roku nastepnym powotano go na pro-
fesora ,,krytycznej historyi literatury polskiej.” Obo-
wigzki te petnit az do zamkniecia uniwersytetu war-
szawskiego w r. 1831; a petnit sumiennie, opracowu-
jac bardzo starannie wyktady swoje, zdobywajgc so-
bie studyami doktadng znajomos¢ przedmiotu. Nazwaé
go mozna tworcg historycznego traktowania literatury
naszej. Pojmowat on zadanie historyka wybornie,
wyksztatciwszy sie na pismach Herdera, pani Staél,
Sismondego i Villemain’a; wiedziat, ze nie opowiada-
nie o zewnetrznych tylko wypadkach, ale gtéwnie
i przewaznie $ledzenie wewnetrznego rozwoju winno
by¢ celem badania dziejowego; wiec tez pilng zwra-
cat uwage na stan oswiaty, religii, polityki i obycza-
jéw, gruntujac swoje spostrzezenia na poznaniu cha-
rakteru narodu i- warunkéw fizycznych, wsrdd Kkto-
rych Polakom dziata¢ wypadto. A poniewaz Polska
pozostawata zawsze w zwiazku, a prawie zawsze pod
silnym wptywem Europy zachodniej, gtéwny natural-
nie kladzie nacisk na literature zachodnia. Co do sa-
mej literatury polskiej, zwracat najwiecej uwage na
tres¢ dziet wymowy i poezyi, podawal obszerne wy-
jatki, azeby sam stuchacz mégt sobie wyrobi¢ zdanie
0 wartosci roztrzasanych utworéw; mato natomiast
zajmowal sie szczeg6tami biograficznymi i bibliogra-
ficznymi.  Historykéw rozwazat tylko pod wzgledem
»porzadku, pieknosci wystowienia i trafoosci uwag®,
nie wchodzac w ,$ledzenie glebsze co do prawd hi-
storycznych™. O ,,umiejetnosciach™ wzmiankowat jeno.
W sadach estetycznych byt umiarkowany i wytra-
wny. Nie tylko wszystkich znakomitszych poetéw
1 méwcow samodzielnie zgtebit i przedstawit, ale nadto
wielu podrzednych z niepamieci wydobyt i z trescig
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'Utwordéw ich zaznajomit.—Wyktady te dochowaly sie
ecze$ciowo w notatkach studentéw; zebrat je i zesta-
wit jeden ze stuchaczéw, Franciszek Salezy Dmochow-
ski, i w tym ksztalcie ukazaly sie dopiero w r. 1873
w zbiorowem wydaniu ,,Pism“ Brodzihskiego. Za
dopetnienie ich poczytywa¢ mozna rozprawy history-
czno-literackie ,,0 zyciu i pismach Franciszka Kar-
pinskiego“, o ,,Fabianie Borkowskim®, o ,,Jézefie Lipin-
skim*“, o ,,Wymowie dawnych Polakéw.*

XI.

Poezye Brodzinskiego, odr. 1818 pisane, sg zy-
wa ilustracya jego pogladdéw estetycznych i literackich.
W~ yrobiwszy sobie przekonanie, ze poezya winna byc¢
wyobrazicielkg i przewodniczkg narodu catego, ze
tres¢ jej i forma narodowoscig przejeta by¢ musi i za-
czerpnaé ozywczego tchnienia na szerokich #anach
wiosek naszych, sam stwierdzit tworami swymi szcze-
ros¢ takich pogladéw. Zaraz po ukonczeniu rozpra-
wy ,,0 klasycznodci i romantycznosci“ wydrukowat
»Zal za polskim jezykiem*®, gdzie silnie i serdecznie
przemoéwit do wspétziomkdw, by nie poniewierali pie-
knej swej mowy, przektadajgc nad nia francuszczyzne
w rozmowie towarzyskiej, i by tym sposobem nie
przyczyniali sie dobrowolnie do wynarodowienia:

Obecnie wspomnieniami miodzian upojony,

Jak syn obcych z tesknotg ciggnie w obce strony,
Tern chce zy¢ miekkie serce, czem pojone z miodu,
Spieszy rozwietrzyé szczatki cechy swego rodu.
Droga, ktérag w kraj niegdy$ powracaty wnuki.
Site zdobng w rycersko$¢, a rozum w nauki.

On niesie zniwem ojcéw kupione pozytki

"W zniszczong strzeche obce zepsucie i zbytki...
Mato co w plennej Polsce polslfiego sie rodzi,

W rozmowach dziwnie jezyk z obcym sie kojarzy,
iPo francusku spér wiedziem o polskich pisarzy...
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Niebawem nastgpity; ,,Piesn (Duma) zotnierza
w r. 1812% ,Pole Kaszynskie“, , Legionista“, poswie-
cone niedawnym wspomnieniom krajowym. W wier-
szu ,,Pobyt na gdrach Karpackich* poeta na wzér Wo-
ronicza dawat rady wspoétziomkom, jak majg zachowac
swg narodowos¢.

Najrzewniej i najserdeczniej wnikngt do glebi
duszy wierszem ,,Powr6t z Wtoch*, gdzie zestawia-
jac bogato od natury udarowang ziemie ze swoja
ubozsza, teskni za drzewami po6inocy, za ludem wsréd
$niegbw zywiej czczacym Boga, niz go czczg w mar-
murowych $wigtyniach na potudniu, za tymi, co cho¢
mniej utalentowani, dusze majg tkliwszg; a wysta-
wiwszy w rysach ogélnych mito$¢ ziemi ojczystej,
zwraca sie przeciwko tym racyonalistom — kosmopo-
litom, co uczucia takie wysSmiewali.

Réwnolegle z takiemi poezyami, tworzyt Bro-
dzinski ,,Piesni rolnikéw®, juz to upominajac sie
o wzgledniejsze postepowanie z kmieémi, co wszy-
stkich karmigc, w swojej tylko chacie pozwalaja
mieszka¢ biedzie (,,Chtopek®), juz to z wielkim wdzie-
kiem malujac rézne strony zycia wiejskiego (,,Spiew-
ka“, ,Matka i dziecie”, ,,Rolnik” ,,Choragiewka®).

Pisat tez i sielanki, ale nie konwencyonatne, jak
na poczatku swego zawodu literackiego. W ,,0Oldynie”,
(1819) przedstawit w sposob nadzwyczaj prosty a roz-
rzewniajacy bolesne uczucia wiesniaczki, co wzigwszy
zaledwie $lub w kosciele, widziata z rozpacza, jak jej
meza austryackie zotdaki z naigrawaniem do wojska
zabraly. Miloda Oldyna nie jest bynajmniej wymy-
$long ksigzkowa bohaterka, ktoraby wiecznie zalana
fzami trawita sie¢ w smutku, do zadnej pracy sie nie
biorgc. Ona boleje, tzy wylewa, modli sie codzien
u progu kosciotka wiejskiego, ale przytem nie zyje
w marzycielskiem prézniactwie. Poznajemy jg w chwili,
gdy niesie ,,chrést na plecach® i zrzucajgc brzemie
przed kosciotem, pada na kolana i modli si¢ do tej
Matki jedynej, w ktorej tonie siedm miecv;6w tkwito.
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Smutek swoj opowiada podroznemu, narzekajac nie
tyle na to, ze meza stracita, ile ze on stuzy obcemu
panu i ze w wojnie moze zging¢ od rak bratnich.
To tez podrdzny, wystuchawszy jej opowiadania, tza-
mi tylko wyrazit swoje spéiczucie, przywiodt sobie
na pamie¢ miode lata, ,,wspomniat i szable rdzewigca
na $cianie“. Nie nastepuje tu rzeczywiste ukojenie,
smutek smutkiem pozostaje; ale fagodzi go najprzéd
spotczucie rodaka, a powtére widok tej wiecznie spo-
kojnej i pomimo burz niezmiennej przyrody, ktorg
poeta $licznie odmalowat na poczatku sielanki.
Najlepszym wszakze, najbardziej wykohnczonym
utworem Brodziniskiego jest sielanka krakowska ,,Wie-
staw*, wydrukowana po raz pierwszy r. 1820 w ,,Pa-
mietniku Warszawskim®, a potem wielokrotnie o0so-
bno i w zbiorach poezyi odbijana. Z wielkim a sub-
telnym rozmystem artystycznym namalowane tto do
tego obrazka wiejskiego, tto przywodzgce na pamieé
wypadki r. 1794, nadaje mu pewng doniosto$¢ spo-
teczna, wskazujac chwile, gdy lud brat czynny udziat
w obronie ogélnej niepodlegtosci. Zwyczaje i oby-
czaje ludu krakowskiego, jego usposobienie i $piewy
odtworzono wedle natury wiernie, z pominieciem stron
mniej estetycznych Ilub nie licujgcych z zadaniem
idylli. Charaktery, kreslone pedzlem o lekkiem do-
tknieciu, zachowuja wszedzie swoja indywidualnosé,
nie tracgc roéwnocze$nie cech wspolnych, ktorych
wsrdd ludu jest wiecej, anizeli wsrdd warstw wyzej
duchowo rozwinietych. Dziarski Wiestaw, umiejacy
po pracy pohulaé wesoto, zajecha¢ droge chocby wo-
jewodzie, z karczmy rozpedzi¢ austryackich zotda-
kow, swojg czerstwg, zdrowg naturg zyskuje nasza
mito$é, a uczuciem szczerem, prostemi stowy obja-
wiajgcem sie, budzi zajecie. Halina, wstydliwa i pto-
nigca sie, swojg uroczg zadumg, ktéra jej dusze opa-
nowata po zabtgkaniu sie z wioski rodzinnej, pociaga
ku sobie, a pracowitoscig i postuszenstwem dla przy-
branej matki zaswiadcza o swojej moralnej wartosci.
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Jan, ten Homerowski Nestor w miniaturze, co nier
z jednego pieca chleb jadal, co byt na wozie i pod
wozem, co mnoéstwo malzenstw skojarzyl, co umie
ceni¢ swg osobe i pochlebi¢ swej dumie, nie uchy-
biajac innym, co swg naturalng wymowa i zdrowemi
radami godzi zwasnionych, zazegnywajac rozterke™
miedzy upartym przy swoim zamiarze Stanistawie,
a rozkochanym Wiestawem, jakaz to posta¢ prawdzi-
wa! Gadatliwo$¢ Bronistawy i Jadwigi w poréwna-
niu z matlomdéwnoscig Stanistawa i Wiestawa, jakze
doskonale charakteryzuje zwykty pod tym wzgledem
stosunek obu potéw ludnosci wiejskiej, a moze i nie
wiejskiej wytgcznie! Nawet ta mata Bronika, co sie-
trzyma fartuszka matki i tzami lub u$miechem tylko
istnienie swe i uczucia zaznacza, jakze wybornie do-
straja sie do tego obrazka, owianego atmosferg mito-
§ci ludzi, fadu, porzadku i cichego szczescia! Styt
prosty i szlachetny idealizuje rozmowy wiesniakéw co
do sztuki stowa, lecz co do zakresu ich mysli i uczué
nigdzie go nie przekracza. Zapewne ,,Wiestaw*,,
w ktérym dostysze¢ mozna oddzwieki najlepszych
sielanek Reklewskiego %), nie jest obrazem zycia ludu
wszechstronnym; moznaby mu owszem wprost jedno-~
stronno$¢ zarzuci¢, gdyz widzimy na nim lud, ozto-
cony promieniami stoica zacnosci, bez innych trosk,
procz uczuciowych; ale jako ,sielanka“ jest on nie-
watpliwie najcelniejszym utworem naszej literatury;
dajac po raz pierwszy u nas charaktery artystycznie
nakreslone, a drobne usterki, takie np. jak uchybienie
przeciw prawdopodobieAstwu na samym poczatku,,
kiedy Bronistawa opowiada o zniknieciu starszej cor-
ki wychowancowi swemu, ktory przeciez oddawna.
wiedzie¢ o tern musiat, maleja wobec przewaznych
stron dodatnich.

*  Miryan Gawalewicz: ,,0 $piewaku Wiestawa“ w ,Syli-
wetkach i szkicach literackich* Krakéw, 1888.
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Wielka zaiste szkoda, ze stracony zostat dla nas
poemat Brodzinskiego o ,,Dwo:ze w Lipinach*, z kté-
rego odszukano tylko drobne okruchy. Bytoby to
niewatpliwie urzeczywistnienie tych mysli, jakie Bro-
dzinski rozwingt w rozprawie ,,0 idylli pod wzgledem
moralnym®.

Poezye swoje zebrat Brodzinski w 2 tomikach
i wydat r. 1821 p. t. ,,Pisma“. Potem zajety wykta-
dami w uniwersytecie, mniej tworzyt oryginalnie,
wiecej przektadat najrozmaitszych rzeczy. W poe-
zyach oryginalnych przewazata refleksya; piekne tu
sg szczeg6lniej niektére jego ,,Fraszki“, znajduja sie
miedzy niemi prawdziwe Kklejnociki pod wzgledem
mysli i wyrazenia, jako np. ,,tza“:

tza na kwiat padta, jak rosta btyszczata;
tza na l6d padta i lodem sie stata.

W przektadach chodzito Brodzifiskiemu o zazna-
jomienie rodakéw z obcemi literaturami. On pierwszy
dat poznaé¢ u nas Walter Scotta, ttomaczac proza je-
go ,,Piesn ostatniego barda“ (1821); on pierwszy i do-
tad jedyny przetozyt ,,Cierpienia miodego Werthera“
Goethego (1822) oraz kilka jego poezyj; on prawie
pierwszy zapozna! nas z epopeja indyjskg Mahabha-
rata, dajac jeden z jej epizodéw p. t. ,,Sawitri*; sta-
be bowiem proby Walentego Majewskiego nie moga
tu sie liczy¢é. Brodzinski tez umiat uwydatni¢ poe-
tyczne zalety Biblii, dajgc Sliczne parairazy ,,Hioba“
i ,,Sulamity.” Pomijajac przektady z Schillera, Her-
dera, a tembardziej z francuskich autoréw, niepodo-
bna nie wspomnie¢ ttomaczen piesni stowianskich
i litewskich. Pierwszg mys$l w tej mierze podaty Bro-
dzinskiemu ,,Glosy ludéw w pieSniach® Herdera,
a podniecity jg tak zwane odkrycia (a jak dzi$ wie-
my, falsyfikaty) pies$ni staroczeskich w Krélodworskim
i Zielonog6rskim rekopiSmie, tudziez zbiory piesni
serbskich Wuka Karadzi¢a. Brodzinski, jak wiemy,
uwydatniat wcigz zwigzek plemienny Stowian, bolat
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nad nieopatrznem zaniedbywaniem cech rodowych
i pragnat, azeby sie piesh polska skagpata w morzu
stowianskiem, azeby otrzasngwszy sie z wszelkiego
nasladownictwa, nabrata ducha ,,rodowosci“, przeby-
wajac w towarzystwie $piewow pobratymczych. Po-
czagwszy wiec od przektadu stawnej i ttumaczonej
przez Goethego ,,Zony Asan-agi“, ,,Radostawa“i ,,Zbi-
chona®, pilnie sie przez lat kilka zajmowal przetwa-
rzaniem piesni czeskich, serbskich, stowackich, mato-
ruskich, morlackich, a w koncu litewskich. Dla uzu-
petnienia za$ zbioru piesni ludowych wogéle, tloma-
czyt takze Spiewy nowogreckie, estoriskie, norweskie.
Nie przeceniajgc prostych twordw ludu stowianskiego
i nie stawiajgc ich wyzej nad twory geniuszéw, sa-
dzit Brodzinski, ze one, tak jak i obyczaje stowianskie
»predzej na prawdziwsza droge poezyi naprowadzié
zdotajg, anizeli podania romantyczne, niz piesni lu-
déw germanskich.

Sam cichy, skromny, rzewnem uczuciem prze-
jety, przeniést na swoéj naréd i na calg stowianszczy-
zne te cechy charakteru, widziat przedmioty i ludzi
przez ten pryzmat i tak tez ich odtwarzat. Ani zar
namietnosci, ani gleboka filozoficzna rozwaga nie
znajdowatly w sercu jego i gtowie odgtosu, nie znaj-
dowaty tez w jego jezyku odpowiedniego wyrazu. Co
tylko w tym rodzaju napisat, byto ttomaczeniem albo
nasladowaniem (,,Sulamita®“, ,,Hiob*, filozoficzne pie-
$ni Schillera). Przeciwnie, uczucie spokojne, niehata-
Sliwa rado$¢, tkliwy a fagodny smutek, zart niewin-
ny, reguly praktycznej madrosci, obrazy sielskie; za-
jecia rolnicze, powszednie wypadki zyciatowarzyskie-
go, jasno i promiennie odzwierciedlaty sie mu w du-
szy i uidealizowane, uszlachetnione, oczyszczone ze
$niedzi pospolitosci zjawialy sie w odtworzeniu poe-
tycznem. Nie zdumiewa on ani bogactwem i Swie-
tnoscig wyobrazni, ani glebig przenikliwego rozumu;
ale ujmuje serdecznoscia, prawda i szczeroscig uczu-
cia, ktdre nigdy nie burzy sie i nie pieni namigtnie.
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ale w cichym swoim rozwoju przynosi rzetelne uko-
jenie. Wszedzie u niego panuje miara, wszedzie har-
monia pomiedzy mys$lami, wzruszeniami i pragnienia-
mi, harmonia, powstajaca ze zlania sie tondéw nie naj-
wyzszej, lecz posredniej skali. Dydaktyczno$¢ moratu
ubarwiona tu kwiatami przeno$ni, uczucie umiarko-
wane rozsgdkiem, rozwaga ogrzana cieptem serde-
cznem. Styl prostotg, powabem niedbatym, czysto-
Scig i poprawnoscig dostraja sie wybornie do tresci.

Te cechy tworczosci nie daja Brodzinskiemu
prawa do nazwy geniuszu, nie zadowolg umystéw
burzliwych i gwattownych lub tez w sobie zatopio-
nych i namietnie refleksyjnych, moze je nawet od
siebie odstrecza; nie porwg i nie zachwycg nikogo;
ale kaza kocha¢ tego, co tak kochaé¢ umiat i tak za-
wsze o catym narodzie myslat ».

Kochano go tez i szanowano; nie miat on nie-
przyjaciot ani wsréd klasykéw, ani wsréd miodziezy
rwacej sie w innym kierunku; liczyt Kkilku cichych
zwolennikéw i nasladowcéw; idea ,,narodowosci‘
w literaturze byfa powszechnie uznana za stuszng,
ale nie wywotata ona widocznej narazie zmiany
w tworzeniu, a sam Brodzinski przy koncu roku 1820
musiat ztozy¢ bolesne wyznanie: ,,Chcemy narodo-
wosci, ale to jest duch, o ktérym wszyscy mowia,
a ktory sie nigdzie w swojej postaci nie pokazuje;
tedwobySmy na wzér Bossueta nie mogli powiedziec,
ze wszystko jest narodowem précz narodowosci.

Hasto Brodzinskiego miato kiedy$ znalez¢ urze-
czywistnienie; do przetomu w literaturze nadwczas
trzeba byto innego, popartego genialnemi utworami—
a te zjawily sie na Litwie.

Najlepsze, lubo niezupetne wydanie ,,Pism*“ Brodzin-
skiego wyszto w 8 tomach w Poznaniu r. -1873—1874.



141

XIL.

Zanim atoli przejdziemy do genialnego twoércy
naszego romantyzmu, pozna¢ musimy w gtownych
zarysach dziatalno$¢ inicyatora nowego zwrotu w hi-
storygrafii naszej, ktdry na miodziez wogole, a na ro-
mantykéw naszych w szczeg6lnosci potezny wplyw
wywierat. Byl nim JOACHIM LELEWEL (1786
fIS61). Z rodziny niemieckiej, ale juz spolszczonej,
potaczyt w sobie nadzwyczajng pracowito$¢ i wy-
trwato$¢ z umystem bystrym, wpadajagcym na nie-
zwykle, niespodziane kombinacye. Urodzit sie w War-
szawie, wiec sie miat zawsze za Mazura. Chorowity,
kaprysny, lubiacy sam sobie wszystkiem torowaé
droge, od wczesnego dziecinstwa czutw sobie ,,trawig-
ce gtody*“ do wszelkich nauk a szczeg6lniej do histo-
ryi i geografii zaréwno powszechnej, jak polskiej.
Wowcezas gdy inni myslg o figlach, uchylajgc sie od
pracy i nauki, o ile tylko da sie, on zbierat ksigzki,
ukitadat chronologie, kreslit mapy, porywat sie na pi-
sanie dziejéow powszechnych i krajowych. Z piatej
klasy konwiktu pijarskiego w Warszawie, udat sie
w r. 1804 do $wiezo zorganizowanego uniwersytetu
w Wilnie. Od profesora historyi niewiele sie tu na-
uczyt, ale skorzystat niemato od filologa klasycznego
Groddka, ktéry go zaznajomit ze sScistg metodg ba-
dania autoréw starozytnych greckich i rzymskich
i zachecit go do samodzielnych studyéw nad geo-
grafig Swiata starozytnego, studyoéw, ktére nawet
dzi§ jeszcze ,nie sg przestarzale i majg nie tyl-
ko historyczng, ale czynng warto$¢ naukowa“.
Na posiedzeniach ,towarzystwa filomatycznego®,
utworzonego wtedy przez studentéw w Wilnie, cze-

* Stanistaw Warnka: ,Joachima Lelewala zastugi na polu
geografii“. Poznan, 1878.
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sto miewat odczyty. W r. 1807 ogtosit drukiem
pierwszg swg prace, zapoznawajgcg 0go6t z mitologia
i podaniami skandynawskiemi. Byto to tlomaczenie
»Eddy czyli ksiegi religii dawnych Skandynawii
mieszkancéw®. Ksigzka ta, mogaca sta¢ sie i dla
poetow ciekawag, doczekata sie po latach 21 nowego
wydania (1828, Wilno). Po ukohczeniu uniwersytetu
krotko bawit w Krzemiencu, jako zastepca profesora nu-
mizmatyki; przejechat nastepnie ]do rodzinnej Warsza-
wy, by w bibliotekach i archiwach robi¢ notatki odno-
szace sie do dziejow Polski. Wtedy to napisat obszerna
»Historye Polski az do $mierci Stefana Batorego*, ale
jej nie ogtosit; wydat tylko pierwsze swoje pisma do-
tyczace historyografii naszej, t j. ,,Wzmianke o0 naj-
dawniejszych dziejopisach polskich* (1809) i ,,Uwagi
nad Mateuszem herbu Cholewa* (1811), roztaczajgc
przed uczonym S$wiatem ogrom erudycyi i bystrosci
swojej; a cho¢ jego wniosek o autorstwie Mateusza
co do pierwszych ksiag Kroniki mistrza Wincen.te-
go, nie utrzymat sie w nauce, sposob traktowania
rzeczy wskazywat nowe drogi dla krytyki historycz-
nej u nas przez docieranie do zrdédet najstarszych
i uprzatniecie historyi bajecznej. Zostawszy w roku
1815 docentem historyi powszechnej w uniwersyte-
cie wilenskim, przez trzy lata entuzyazmowat mto-
dziez, ozywiat ruch literacki przez zatozenie ,, Tygod-
nika \\"ileriskiego“, ugruntowat swa stawe nawet za
granicg przez ogtoszenie ,Badan starozytnosci we
wzgledzie geografii“ (1818) i ,,Dziejéow starozytnj-ch*
(t. r.) wrazz pracowicie wykonanym atlasem. W cza-
sie trzyletniego pobytu w Warszawie (1819—1821)
jako pomocnik bibliotekarza przy uniwersytecie, grun-
townie sie zapoznat z bibliografig, a owocem tej mo-
zolnej pracy byly dwa tomy ,,Bibliograficznych ksigg*
i ,,Dzieje powszechne bibliotek*. Précz tego wykta-
dajac zastepczo historye w uniwersytecie, utozyt
gruntownie a zwiezle obrobiong ,,Historyczng para-
lele Hiszpanii z Polskg w XVI, XVII i XVIII wieku*,
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Za drugim pobytem w Wilnie, kiedy juz jako pro-
fesor tu zjechat i w r. 1822 wyMady rozpoczat®
wiekszy jeszcze niz przedtem budzac zapat, zajmo-
wat sie rozszerzeniem i dopetnieniem ksiazki teore-
tycznej. dawniej wydanej p. t. ,,Historyka“. Zar6w-
no w tej ksigzeczce, jak zwitaszcza w uzupetniajgcych
ja rozprawach, podat swe poglady na sposob bada-
nia dziejow i pisania o nich, czyli innemi stowy dat rys
nowej, $cisle krytycznej metody, by nie dozwoli¢ starym
»ksiegom ktamaé¢, z samego klamstwa prawde umiejac
wytamac“, by ze wspotczuciem psychologicznem prze-
nosi¢ sie w czasp’ minione i dawac ich wierne nie tylko
pod wzgledem zewnetrznym, ale i wewnetrznym wi-
zerunki, by wreszcie wykazaé nalezycie przyczynowy
zwigzek wypadkéw. Przyswoit on literaturze naszej
pojecia historyczno-krytyczne, jakie sie w Anglii
i Niemczech wytworzyty, ale przyswoit krytycznie,
wihasnemi je wzbogacajac spostrzezeniami i wlewajgc
zapat i zycie w preparaty krytyczne. Kto odczyte
Swietny ustep o wyktadzie historyi w uniwersytecie,
ten i dzisiaj przyzna mu najwyzsze zalety, jakie,,
wielkiego historyka znamionowaé¢ powinny. W dzie-
fach swoich tego ideatu Lelewal nie spetnit, bo pisat,
ciezko i o pieknos¢ wystowienia nie dbat; ale w wy-
ktadach ustnych rozgrzewat sie, zapalat i porywat,
budzgc w sercach uczucia najszlachetniejsze.
Pozbawiony katedry w r. 1824, wrdcit do
Warszawy i zyt prywatnie, oddany studyom nad.
prawem polskiem gtdwnie, lecz nie zaniedbujgc zad-
nej dziedziny zycia narodowego. Z miodziezg zawsze
chetnie przebywal, rad i ksigzek jej udzielat. Z ru-
chem romantycznym sympatyzowat, zajmujac sie na-
der zywo wydawnictwami nowych poetéw i kryty-
kéw. Wszyscy zwolennicy nowego Kierunku uwa-
zali go za swego opiekuna i biegli do niego po roz-
strzygniecie swoich watpliwosci. Klasykom byt po-
dejrzany, zaréwno z powodu swojej sympatyi dla
miodziezy, jak i z powodu pogladdéw politycznych.
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tchnagcych liberalizmem, a jak jego przeciwnicy po-
wiadali, nawet jakobinizmem.

Précz wielu rozpraw i dziet specyalnych, ogto-
sit takze Lelewel w tym okresie ksigzeczke popular-
ng; ,,Dzieje Polski potocznie opowiedziane* (Warsza-
wa, 1829) albo jak pdzniej je nazwano; ,ktére stryj
synowcom opowiedziat“. Miatla ona rozglos nad-
zwyczajny i wywarta wptyw ogromny. Pierwszy to
byt podrecznik taczacy krytyczno badawcze opra-
cowanie stosunkéw zewnetrznych i wewnetrznych
z przystepnoscig wyktadu, rzeczywiscie zdumiewajaca
w czlowieku, przywyklym pisa¢ dla uczonych lub
mie¢ odczyty dla studentéow uniwersytetu. Jako pod-
recznik nie moga oczywiscie te ,,Dzieje” byC zesta-
wiane z innemi pracami Lelewela, gdzie wystepo-
wat w charakterze badacza, przynoszgcego nowe zdo-
bycze naukowe; ale pod wzgledem znaczenia spo-
tecznego mialy one donioslejsze od nich znaczenie,
ktére poréwna¢ mozna ze znaczeniem ,,Spiew6w
historycznych“ Niemcewicza.

Prace a zwiaszcza wyktady Lelewela wzmagaty
i potegowaly zamitowanie w dziejach, uczyly Scisto-
§ci w dochodzeniu prawdy, rozwagi w badaniu przy-
czyn, pogiebienia w rozumieniu i odczuciu czaséw
minionych, rozbudzaly wyobraZnie wskrzeszajgc po-
staci bohateréw w calej ich plastyce, zapalaty do mysli
0 umochieniu i rozszerzeniu podstaw narodowosci
przez uswiadomienie wszystkich Kklas spoteczeristwa.
Najgenialniejszy z jego stuchaczéw byt twércg nowej
poezyi naszej.

XIHI.

Azeby dokona¢ reformy w pojeciach literackich,
'trzeba bylo obmysle¢ takie hasto, ktoreby dosta-
tecznie wyrdzniato sie od panujgcej rutyny, i trzeba
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byto pod tern hastem wyda¢ utwory zajmujgce ogot,
przemawiajgc do jego duszy. Hasto ,,narodowosci“,
pod ktérem Brodzinski i inni wystepowali, chociaz
w zasadzie najzupetniej byto usprawiedliwione, miato
te niedogodno$¢, ze i pseudo-klasycy uwazali sie za
tworcow poezyi ,,narodowej“. Otdéz $miate wysta-
pienie pod sztandarem ,,romantycznosci, ale z trescig
narodowa, usuwato te niedogodnosé, a wszystkim
umystom spragnionym nowosci byto na reke. Szczesciem
ze sztandar ten wzniesiony zostat przez poete o sil-
nym i wielostronnym umysle, nie zamitowanym w kran-
cowych przejawach, a do$¢ poteznym, by zawladngc
sercami. Gtoszac ,,romantyczno$¢”, nie miat on wy-
facznie na mysli t zw. ,szkoly romantycznej nie-
mieckiej*“, chociaz samo hasto od Niemcéw przejat,
ale dazyt do odswiezenia wyobrazni i uczu¢ w tym
kierunku, w jakim prawdziwie znakomici tworcy no-
wozytnej poezyi niemieckiej poszli w drugiej potowie
NVIII stulecia.

Tym inicyatorem wielkiej zmiany w dziedzinie
poezyi byt ADAM MICKIEWICZ, jedyny rzeczywisty
geniusz w dotychczasowych dziejach tworczosci na-
szej poetyckiej.

Przyszedt on na $wiat 24 grudnia 1798 roku,
czy w miasteczku Nowogrédku na Litwie, czy w ,,0ko-
licy*“ szlacheckiej, Zaosiu, o kilka mil od Nowogrod-
ka odleglej, to mniejsza; dos¢, ze od dziecinstwa
wchianiat wrazenia niezbyt ztozone, niezbyt draznigce,
ktére duchowi jego pozwalaty rozwija¢ sie normalnie.
Ojciec, Mikotaj, byt adwokatem, Ilubit ksiazki i sam
podobno skladat wiersze treSci zartobliwej; matka,
Barbara Majewska z domu, odznaczata sie pobozno-
§cig i gospodarnoscig. Nie skrepowany przepisami
zycia salonowego, mégt chitopiec styka¢ sie z ludem,
poniewaz szlachta, okolicmg zwana, niewiele sie pod
wzgledem poje¢ i stopnia wyksztalcenia wyrozniata
od chtopéw, choé¢ na nich zg6ry patrzyta. Wsrod

Lit. 111. 10
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stuzacych, czesciowo takze szlacheckiego pochodzenia,
nastuchat sie basni fantastycznych i piesni przeréz-
nych. Te wrazenia przyttumione zostaty potem, ala
nie wygluzowane z pamieci, nauka szkolng, ktérg od
r. 1808 zaczat pobiera¢ u ksiezy dominikanéw w No-
wogrodku. Nie bardzo tu rozwijano rozum, ale za
to dodatnio oddziatywano na uczucia; gdyz ksieza
znali miodziez i nie tylko ja nauczali, ale sie takze
z nig bawili; serdeczne wiec stosunki miedzy nau-
czycielami a uczniami panowaly, pozostawiajac mite
wspomnienia na cate dalsze zycie. Kolezenstwo kwi-
tto réwniez i przyczynialo sie do uksztatcenia serca.

Pobyt w uniwersytecie od r. 1815 do 1819
byt w tym wzgledzie, dalszym ciggiem czaséw
szkolnych; lecz przyniést takze glebsza i rozleglejsza
wiedze. Uniwersytet wilenski znajdowat sie wtedy
w najéwietniejszym rozkwicie; profesorowie odzna-
czali sie gorliwoscig, studenci zapatem. Z pomiedzy
profesoréw najwiecej na rozwdj Mickiewicza oddzia-
fali: Groddeck przez obudzenie zajecia do literatury
greckiej i tacinskiej, Lelewel przez umiejetne wpro-
wadzenie ducha milodzienczego w S$wiat dziejow po-
wszechnych i wskazanie, jak je bada¢ nalezy, Leon
Bgrowski przez zaznajomienie z szerszym pogladem
na estetyke w potaczeniu z poznaniem najcelniejszych
utworow poezyi i wymowy europejskiej tgcznie z pol-
skg. Groddeck pierwszy u nas rozpowszechnit wielce
wptywowe mniemanie filologa niemieckiego Augusta
Fryderyka Wolffa o ludowem pochodzeniu poszcze-
gblnych piesni lliady i Odysei, byt wielbicielem naj-
znakomitszego tragika greckiego, Sofoklesa, i naj-
gtosniejszego liryka w stylu powaznym, Pindara;
a Mickiewicz tak sie przejgt tymi wykiadami i tak
pilnie czytywat tych autoréw, ze po latach wielu
z pamieci mogt cate z nich deklamowaé ustepy. Le-
lewel, cho¢ pisat zawiele, moéwit z katedry zywo
i obrazowo, umiat przekonywa¢ rozum i podbija¢
wyobraznie; wplyw jego pogladoéw na dzieje nietrudno
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odnalezé w pdzniejszej tworczosci naszego poety.
Borowski, umyst chtodny i rozwazny, zaprawiat stu-
dentéw gtéwnie w jasnem i poprawnem wystowie-
niu, wykazujgc wzory w Trembeckim i Piotrze Ko-
chanowskim, ttomaczu ,Jerozolimy Wyzwolonej*
Tassa; a poniewaz literature polska poczytywat za
nasladowczg tylko, przeciwstawiajgc jej oryginalny
rozwdj literatury wioskiej, angielskiej i niemieckiej,
a lekcewazaco méwiac o francuskiej, ubocznie zatem
dawal poznaé¢ droge, jaka pdjs¢ nalezy, by poezyi
polskiej nada¢ ceche narodowg. Nie byt on krzewi-
cielem romantyzmu, tak samo jak Brodzinski; nie
radzit ,,oburza¢ imaginacyi i czutosci“ wystawianiem
okropnych zbrodni, albo straszeniem obrazami du-
chéw i upioréw, lecz nie miat nic przeciwko zwrd-
ceniu sie do piesni gminnych narodowych. To jego
umiarkowane stanowisko estetyczne, nie budzgc na-
mietnej opozycyi w umystach stuchaczéw, przyczy-
nito sie zapewne wiele do tego, ze Mickiewicz, zgod-
nie ze swoim wielostronnym umystem, powoli jeno
i stopniowo zrywat ze wzorami pseudokiasycznymi,
ze dbugo sie ksztalcit na pismach Trembeckiego i ze
nastepnie biorgc materyat z pieSni gminnych i ksztal-
tujac je na wzor ballad niemieckich, nie popadt
w krancowe uwielbienie nowych mistrzéw i uniknat
wybrykéw romantyki niemieckiej. Poczatkowe dwa
lata w uniwersytecie uptyneto Mickiewiczowi gtdwnie
na stuchaniu wyktadéw, rozczytywaniu sie we wspo6t-
czesnej literaturze i poznawaniu zycia w pierwszem
widzianem przez siebie wigkszem miescie. W dwu
nastepnych przylgczyto sie oddziatywanie zycia kole-
zenskiego, zorganizowanego przez studenta matema-
tyki, Tomasza Zana, postaci szlachetnej i Swietlanej.
Azeby da¢ bodzca do pracy samodzielnej i zwigzac
serca ogniwami $cislejszej przyjazni, wskrzesit on
istniejace na poczatku wieku naszego w uniwersyte-
cie wilenskim, a potem zamarte, towarzystwo filoma-
tyczne, powotujgc do niego tylko najzdolniejszych
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i najwybitniejszych studentéw. W ciggu dwu lat
zebrato sie zaledwie 12 czionkéw; a z posréd nich
najblizszymi Mickiewicza byli précz Zana, Jan Cze-
czott, lubujgcy sie w piosenkach biatoruskich i two-
rzacy wiasne na ich podstawie, J6zef Jezowski, znaw-
ca filozofii Kanta, umystsystematyczny,— Franciszek
Malewski, syn owczesnego rektora, oddajacy sie na-
uce prawa, wesoty, dowcipny i obrotny. Schodzili
sie oni w oznaczonych terminach, czytywali napisane
przez siebie rozprawy, poddawali je krytyce, majac
trzy hasta przewodnie: ojczyzne, nauke i cnote.
Mickiewicz na tych zebraniach czytat pare rozprawek
estetycznych i, obok Czeczotta, byt gtbwnym towa-
rzystwa piesniarzem, gdyz S$piew byt tu ulubiony.

Trzecim zyciowym czynnikiem, ktéry na twor-
czo$¢ przysztego poety oddziatat, byla mitos¢ piekna,
szlachetna, idealna. Wzbudzita ja Marya, czyli wedle
o6wczesnego sielankowego spieszczenia, Maryla We-
reszczakéwna, cérka wiascicielki Tuhanowicz i Phu-
zyn, potozonych niedaleko rozgtoszonego pozniej sze-
roko jeziora Switezi, i rowniez niedaleko Zaosia,
gdzie Mickiewicz spedzit pierwsze dwa lata dziecin-
stwa i dokad potem nieraz jezdzit na wakacye. Z do-
mem Wereszczakow zapoznat Mickiewicza w r. 1818
Tomasz Zan, ktéry poprzednio byt korepetytorem
brata Maryli, Michata, poczciwego chilopca, ale do
nauki niemajgcego najmniejszej ochoty. Maryla prze-
ciwnie lubita czyta¢ po polsku i po francusku, umiata
gra¢ tadnie i rozmawia¢ przyjemnie. Mickiewicz zo-
stat zachwycony jej towarzystwem i wrécit z waka-
cyj rozmarzony, idealizujac w wyobrazni jej calg oso-
be. Rozmarzenie to nie miato narazie cech giebszych;
lubo zapewne juz wdwczas mimowoli stawato w mys-
li miodzienca przeciwienstwo jego ubdstwa z zamoz-
noscig i znaczeniem rodziny Wereszczakéw; moze dla
wyréwnania tego przeciwienstwa w imaginacyi przy-
pominat sobie, choé¢ dalekim byt od préznosci, ze i on
jest szlachcicem, ze w jego herbie Poraj znajduje sie
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mitra ksigzeca. O silnem jednak wzburzeniu duszy,
a tembardziej o myslach rozpaczliwych nie mogto
by¢ jeszcze mowy nadwczas.

Twérczos¢ poetycka Mickiewicza podczas po-
bytu w uniwersytecie byla bardzo szczupta i miata
cechy pseudoklasycyzmu. Pierwszy jego wiersz, dru-
kowany w r. 1818 w ,Tygodniku WileAskim®, ma
tytut ,,Zima miejska®; jest obrazkiem jednego dnia
przepedzonego przez prézniaka salonowego w wiel-
kiem miescie, czemu za kontrast stuzy wstep malu-
jiicy jednostajny i nudny tryb zycia na wsi w ciggu
zimy. Z tegoz roku pochodzi wiersz, na zebraniu
filomatéw czytany: ,Juz sie z pogodnych niebios
oéma zdarta smutna“, powaznymi aleksandrynami
zachecajacy spottowarzyszéw do postepu i dosko-
nalenia sie moralnego na wzo6r bohateréw greckich.
Z r. 1818 lub 1819 pochodzi piesn filomacka: ,,Hej
radoscig oczy blysng“, przypominajgca kolegom hasta
zasadnicze. Z tegoz czasu zdaje sie by¢ wierszyk
zartobliwo-satyryczny: ,,Powinszowania“. Styl, prze-
waznie wzorowany na Trembeckim. Prozg archaiczna,
nasladowang z Kroniki Macieja Stryjkowskiego, skre-
slit  Mickiewicz powiastke: ,,Zywita,” drukowang
w ,,Tygodniku WileAnskim* r. 1819. Pierwszy mamy
tu Slad marzenn m Maryli. Nazwisko bohatera Poraj
wskazuje zwrot mysli autora ku samernu sobie. Jest
to ubogi rycerz kochajacy ksiezniczke Zywile; dla po-
zyskania jej reki dopuszcza sie zdrady kraju i ginie
od miecza ukochanej, ktéra nie moze mu jej przeba-
czyé, ale i sama z nadmiaru wzruszen umiera. Czy
druga powiastka, w tymze ,Tygodniku“ ogtoszona
p. t. ,Karylla®“, bedaca czescig ttomaczeniem, czescig
przerdbka jednej z nowel Bokacyusza, jest pidra na-
szego poety, niema pewnosci.

Woreszcie r. 1818 napisat a w 1819 drukowat
Mickiewicz w ,,Pamietniku yWarszawskim* recenzye
lichego poematu ,Jagiellonida“, napisanego przez
Dyzme Boricze Tomaszewskiego. Recenzya ta tchnie
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cata duchem pseudo-klasycznym zaréwno co do za-
sad, jak i co do ich zastosowania; stwierdza ona wy-
raznie, ze przynajmniej do r. 1819 poeta nasz, lubo
zapewne znat poezye zwane romantycznemi, jeszcze
sie ku nim nie skfaniat, ani w teoryi, ani we wias-
nej tworczosci.

Opowiadaja, ze syn profesora literatury rosyj-
skiej Czerniawskiego, entuzyastycznem odczytaniem
ballady Zukowskiego: Ludmita“ pobudzit umysty
studentéw, zajmujacych sie poezya, do tworzenia w po-
dobnym duchu. Nie ulega watpliwosci, ze ballada
Zana p. t. ,Neryna“ jest ttomaczeniem ,,Ludmity*,
gdzieniegdzie tylko zmienionem; ale nie dowodzi to, ze-
by studenci wileniscy, wogdle, a Mickiewicz w szczeg6l-
nosci, dopiero po odczytaniu ,,Ludmity” zaznajomili
sie z balladami i z ruchem romantycznym. Wiadomo
juz z poprzedniego przedstawienia rzeczy, ze od roku
1818 w literaturze naszej rozprawiano duzo o ro'
mantycznosci i rozprawy te, ktore w samem Wilnie
wywotaty bardzo ostry sad Jana Sniadeckiego o no-
wym kierunku, musiaty byé dobrze znane studentom,
zajmujacym sie literaturg. Co do ballady w szczegél-
nosci, to oprocz utworéw Kniaznina (,,Babia Géra“)
Niemcewicza (,,Alondzo i Helena®), nie noszacych tej
nazwy, ale z istoty swojej bedgcych balladami, byto
przed r. 1819 juz kilka poezyj z tg nazwg. Pierwszy
raz, o ile wiem, w piSmiennictwie naszem znajduje
sie termin ,ballada* w ttomaczeniu powiesci Floriana;
»Gonzalw z Korduby*“, drukowanem r. 1804 i zna-
nem niewatpliwie bardzo wielu studentom, a miedzy
innymi i Mickiewiczowi, ktory poézniej stad zapewne
przejat imie Atmanzora i Alpuhary. W r. 1816 wy-
drukowat ,,Pamietnik Warszawski“ przektad halla-
di/ Schillera ,,Nurek*, nie méwigc o innych tegoz bal-
ladach, przy ktérych okreslenia takiego nie podano;
w 1819 ,Pamietnik Lwowski“ ogtosit ballade Rat-
schke’go: ,,Wyrok Bolestawa®“, w wolnym przekfadzie
i t. pp Od roku za$ 1819 ilo$¢ ballad ttomaczonych
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sie wzmaga; Niemcewicz daje tlomaczenie ballady
Wordswortha: ,Jest nas siedmioro“'; Jézef Korze-
niowski przerabia Rycerza Toggenburga Schillera na
»Ernestyne“, a Franciszek Morawski na ,,Edgara
i Celin“, Jan Nepomucen Kaminski wydaje tloma-
czenie ,,Ballad i piesni* Schillera (1820). W r. réw-
niez 1819 ukazuje sie pierwsze drukowane naslado-
wanie ,,krélowej ballad“ niemieckich, stynnej ,,Leono-
ry* Biirgera, ktora postuzyta Zukowskiemu takze za
wzor do ,,Ludmity*. Nasladowania tego dokonat zna-
ny nam juz Krystyn Lach Szyrma i wydrukowat
p. n. ,,Kamilla i Leon* w ,,Pamietniku Naukowym*,
a nastepnie umiescit tamze swoje ,,Uwagi nad balla-
da Biirgera“, przytaczajac podobne podania wéréd ludu
naszego.

Dosy¢ wiec byto, jak widzimy, sposobnosci do
poznania ballad i zwrotu nowego w dziedzinie po-
ezyi. ,,Ludmita® Zukowskiego mogta sta¢ sie tylko
ostatnig pobudka, sklaniajgca do wziecia udziatu
w tym zwrocie. Czy Mickiewicz napisat jakg balla-
de, bedac jeszcze w uniwesytecie? Zdaje sie, ze nie.
Zajety w r. 1819 egzaminami, nie miat do$¢ swo-
bodnej mysli, azeby sie odda¢ nowemu rodzajowi twor-
czosci, wymagajagcemu pewnych zmian w dotychcza-
sowych pogladach estetycznych. Najprawdopodob-
niej dopiero woéwczas, gdy objat posade nauczyciela
faciny, wymowy i prawa w Kownie, od 1 wrzesnia
1819 r. i gdy sie z uktadem swoich lekcyj uporat,
madgt sie zwréci¢ do zglebienia poezyi niemieckiej
i pisania pod jej wpltywem.

Jak pani Staél i jak Brodzinski, nie rozrézniat
tez Mickiewicz ,,szkolty romantycznej* niemieckiej od
og6lnego ruchu, dazacego w Niemczech od potowy
XVIII wieku do od$wiezenia natchnien poetyckich;
brat ten ruch w catosci, ale trafnem poczuciem wie-
dziony, nie Tiecka i Novalisa najwyzej cenit, lecz ich
poprzednikéw: Goethego i Schillera, a obok nich Biir-
gera i Jean Paula (Richtera). Jak wszyscy poeci
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znajgcy wtedy literature niemiecka; tak i on zachwy-
cat sie najbardziej ptomiennym duchem Schillera,
ktory wedtug niego najdobitniej w utworach swoich
wyrazit idealny $wiat poezyi. Goethe byt dla niego
niedoscignionym artysta, umiejagcym po mistrzowsku
whadaé najrozmaitszemi formami. Jean Paul pociggat
go ku sobie posepng uczuciowg fantastycznoscia.
Bilrger prostotg i zblizeniem sie do wyobrazeh i wy-
razen ludowych dawat najtatwiejszy do nasladowania
przyktad przetwarzania podan gminnych na utwory
artystyczne. To tez Mickiewicz w poczatkach swo-
jej nowej tworczosci poszedt za tym przykiadem, ale
niedtugo przy nim pozostat, gdyz u Gothego i Schil-
lera znajdowat wytworniejsze, artystyczniejsze wzory.

W przeciggu dwu lat (1820 i 1821) napisat
nasz poeta wszystkie ballady, w ktérych pierwiastek
cudownosci mniejsza lub wiekszg odgrywat role.
Tre$¢ brat z podan i piesni gminnych; ale przez te
$piewy gminne nie rozumiat bynajmniej utworéw
rzeczywiscie wsrod ludu wiejskiego rozpowszechnio-
nych, gdyz te brzmiaty w Nowogrodzkiem po biato-
rusku, ale ,,$piewy polskie, ballady i sielanki powta-
rzane miedzy drobng szlachtg i klasa stuzacych, mo-
wigcych po polsku™, gdyz takie tylko z dziecinstwa
swego sobie przypominat. Obficie z nich korzysta¢
nie mégh, bo nie pamietat ich w catosci; gdy wiec
chodzito o przybranie ich tresci w forme artystyczna,
musiat sie postugiwaé wzorami niemieckimi. Naj-
wczesniejsze ballady (,,Lilie", ,,Ucieczka"™, ,,Roman-
tycznos¢™, ,,Tukaj'") w sposobie traktowania tresci
wykazujg najblizsze pokrewienstwo z balladami Bur-
gera, zaréwno co do szczeg6towosci w opowiadaniu,
co do uzycia swobodnego ukladu wierszy, niekrepo-
wanego wigzaniem w prawidtowe zwrotki; jak i co
do postugiwania sie harmonig nasladowczg (stuh®
stuh, traf, trafi t. p.). W pdzniejszych dzielit po-
eta opowiadanie na wrotki czterowierszowe, starat sie
i zwiezto$¢, unikat harmonii nasladowczej. Takiemi
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sa; ~Rybka“, ,Switez“, ,Switezianka®, ,Zaklety mio-
dzieniec* (w l-ej czesci ,,Dziadéw*), ,,Powrét taty“,
»10 lubie*, ,,Pani Twardowska“.

Pierwiastek cudowny, we wszystkich zawarty
(précz ,,Powrotu taty*), dwojakie spetniat zadanie:
artystyczne i psychologiczne. Artystycznie Mickie-
wicz za stuszne uwazat zastapienie mitologii grecko-
rzymskiej pojeciami ludowemi o istotach nadprzyro-
dzonych; w poczatkach bowiem nowego zwrotu sg-
dzit (podobnie jak romantycy niemieccy), ze bez ja-
kiejkolwiek mitologii poezya obejs¢ sie nie moze.
Nie podzielat on oczywiscie wiary ludu w istnienie
Switezianek, upioréw i dyabiéw, ale jako artysta prze-
nosit sie na stanowisko tej wiary, ktéra zresztg byla
bardzo swobodng i pozwalata traktowa¢ owe istoty
zarébwno powaznie jak i zartobliwie.  Mickiewicz
w trzech swoich balladach (,,Tukaj”, ,,To lubig®,
~Pani Twardowska®) skorzystat z tej swobody i wpro-
wadzit do nich czynnik zartobliwo-satyryczny, gdy
w innych przedstawiat istoty $wiata nadprzyrodzo-
nego w sposéb powazny. Ale nie podzielajgc wiary
gminu co do szczegotéw ksztattowania sie poteg nie-
widomych, by ukaza¢ sie ludziom, Mickiewicz wie-
dziat, ze jest na Swiecie wiecej rzeczy niezbadanych,
tajemniczych, anizeli zbadanych i dokadnie opisa-
nych; nie mogt zatem podziela¢ dumnego przekona-
nia ,,wieku oswiecenia“, iz czego zmystami dostrzedz
i rozumem objasni¢ nie mozna, to nie istnieje; dla-
tego tez biorac za motto ,,Romantycznosci“ stowa Szek-
spira, iz wigcej jest na ziemi rzeczy niz sig o nich $nito
filozofom, wystgpit przeciwko twierdzeniu Sniadeckie-
go, jakoby ,,duchy* byty utworem gawiedzi karczem-
nej, w glupstwa wywarzonym Kkuzni, i zapewnit ze do
niego wiecej przemawia czucie i prosta wiara gminu, niz
medrca a raczej medrka szkietko i oko. Nie znaczy
to wecale, azeby Mickiewicz lekcewazyt zdobycze na-
uk doswiadczalnych, postugujacych sie obserwacya, ale
dowodzi jego przenikniecia si¢ gtebokiego ,,prawdami
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zywemi“, jakie we wnetrzu wihasnem wyczyta¢ mo-
zemy. Dla oblgkanej Karusi jej drogi Jasiefiko jest
obecnym pomimo zgonu; ona go widzi i styszy, jakby
za zycia. Jezeli to przeSwiadczenie o prawdach zy-
wych, tkwigcych w duszy naszej, przeniesiemy nad
dostrzeganie i rozumowanie, to fatwo popas¢ w mi-
stycyzm; jakoz Mickiewicz miat pdzniej istotnie w nim
sie pograzy¢; ale na razie, w dobie tworzenia ballad,
byt od niego jeszcze dalekim; wymagat tylko, aby
obok zmystdw i rozumu uznawano takze serce i wia-
re, azeby je z tamtemi réwnouprawniono—i to wy-
maganie stanowito jedng z owych nowosci, jakie przez
spotegowanie fantazyi wprowadzit Mickiewicz twérczo-
$cig swojg. My dzisiaj mozemy widzie¢ w balladach
gtdwnie czynnik historyczno-literacki, ktéry dopomégt
do od$wiezenia literatury; mozemy niektére z nich
uwaza¢ za doskonate (pod wzgledem artystycznym:
LSwitezianke** i ,,Panig Twardowska'; pod wzgledem
mysli: ,,Zakletego miodzienca®”); ale dla wspotczesnych
byly one razem wziete objawieniem S$wietnej wy-
obrazni, jakiej do owego czasu w literaturze naszej
oryginalnej nie znano.

Druga wielka nowoscig w literaturze naszej byt
S§wiezy wyraz uczucia i namietnosci. W tej mierze
.potrzeba wyr6zni¢ poezye, opiewajace uczucia ogél-
niejszej natury i poezye, przedstawiajgce uczucia 0so-
biste, a przedewszystkiem mitos¢. W pierwszym ro-
dzaju miala juz literatura nasza niejeden piekny
i wzruszajacy utwor; mianowicie po upadku Rzeczy-
pospolitej rozwingt sie ten rodzaj bogato. Ale i tu
brakto Smiatosci, brakto polotu, poniewaz poeci, choé
doznawali uczu¢ wstrzasajacych, nie mieli do rozpo-
rzadzenia S$wietnej fantazyi. Mickiewicz w owych
latach miodzieficzych nie wiete tworzyt w tym Kkie-
runku, ale to, co utworzyt, posiadato wiasnie Smia-
tos¢ i polot. Byly to piesni filareckie. Po wyjazdzie
poety naszego do Kowna, Zan rozszerzyt zwigzki
kolezenskie; zorganizowat w r. 1820 majoéwki ,,Pro-
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mienistych®, a nastepnie w tymze jeszcze roku towa-
rzystwo ,,Filaretdw* (mitoSnikéw cnoty). Dla niego
to napisat Mickiewicz ,,Piesn Filaretow” i »Ode do
miodosci“, wskazujgce wspottowarzyszom wysokie
cele dazen ku udoskonaleniu, ku szczesciu i swobo-
dzie. Wielki ideat uszczesliwienia wszystkich jako
hasto, zahartowanie do watki i wytrwatosci, wiara
w lepsze strony serca ludzkiego, a mianowicie mio-
dzienczego, zjednoczenie sit i wytezen, zapat i po-
Swiecenie w urzeczywistnieniu mysli udoskonalenia
powszechnego: oto cele i $rodki, moggce doprowa-
dzi¢ do tego, by na oceanie ,wod trupich®“ nie pty-
waly same plazy egoizmu, by bryla Swiata nowym
poszta torem pod wzgledem moralnym. | w tych
piesniach sg $lady wplywu poetéw niemieckich,
a zwlaszcza Schillera, lecz cato$¢ jest wyrazem za-
réwno usposobienia osobistego, jak i wzniostego na-
stroju, panujacego wsréd towarzystwa, ktéremu Zan
przewodniczyt

W wyrazeniu uczu¢ indywidualnych Mickie-
wicz nie odrazu sie zdobyt na Smiate i Swietne utwo-
ry. Z poczatku szedt $ladami, jakie w poezyi mito-
snej pozostawit po sobie Karpinski; sielankowe wy-
obrazenia i czulostkowe wypieszczenie znaé w ,,Pier-
wiosnku®, ,,Kurhanku Maryli* i w ,,Dudarzu* —
trzech tak nazwanych przez Mickiewicza ,,romansach*
czyli romancach. Dopiero cios otrzymany w serce, gdy
sie dowiedziat, ze jego Maryla wyszta za Wa-
wrzyhca Putkamera, wywotat gleboki i silny wyraz
uczucia w ,,Zeglarzu“ (1822 r.) w ktérym wypowie-
dziat dumne, ale nawskr6$ prawdziwe zdanie: ,,chcac
mnie sgdzi¢, nie ze mng trzeba by¢, lecz we mnie*.
Rozczytywanie sie w ,,Nowej Heloizie* Roussa,
w ,,Cierpieniach Werthera“ Goethego; w pismach
Jean Paula, w ,,Waleryi“ baronowej Krudener, w po-
faczeniu z rozpamietywaniem doznanego w mitosci
zawodu, z myslowem rozdrapywaniem Kkrwawigcej
rany, wydaty IV cze$¢ ,,Dziaddéw*, pierwszy poemat
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zawiedzionej mitosci, jaki mamy w naszej literaturze.
Poeta nasz uduchowit mito$¢ nie tylko w formach
jej Warrazania sie, ale takze w samej jej istocie. Jego
Gustaw czarem poezyi to sprawit, ze mitos¢ idealna
nawet przed sobg samym wstydliwa, znalazta wy-
znawcow wsréd miodziezy zapalnej a szlachetnej
i cho¢ w czesci, cho¢ nakrotko, przejmowata dusze
takiemi myslami i uczuciami, ktére nature zwierzecg
w czlowieku przytlumiajg, dajac wydoby¢ sie na jaw
podnio$lejszemu, zyciem powszedniem zazwyczaj
gnebionemu pierwiastkowi. Tkliwe i subtelne dusze
rozumialy dobrze ten idealizm czysto meski, Jaki sie
przebijat w wyznaniu Gustawa, co nawet wizerunku
ukochanej zawstydza¢ nie chciat. A ilez prawdziwej
czutosci, lub tez wybuchdéw namietnych miescity inne
jego stowa, ktére wnet na pamie¢ umiano! Jednakze
pomimo catego zaru namietnosci, jaki bucha z IV
czesci ,,Dziadéw*, poeta nasz nie dat sie uwie$¢ po-
pularnemu ws$réd romantykéw paradoksowi, jakoby
mitos¢ do kobiety stanowita najwazniejszy, zasadni-
czy zywiot istoty czilowieka tak, ze zjej ztamaniem
rung¢ musza wszystkie dazenia, wszystkie zamiary,
wszystkie zalety dotknietego ta kleska. Wprawdzie
uczynit Gustawa samoboéjca z zawiedzionej mitosci;
wprawdzie w jego wyznaniach sa drwigce wyrazy
z haset i zasad pracy dla nauki, dobra bliznich, sta-
wy, ojczyzny, haset poddawanych mu przez kochan-
ke i ksiedza. Sg to wybuchy w ustach zrozpaczonego
bardzo prawdziwe i stuszne; poeta sam jednak, cho-
ciaz w utworze wiasne opiewat cierpienia, unosit sie
juz myslag ponad stan wylgcznego zajecia sie ,,po-
mniejszymi zapatami; wiedziat, ze mozna zapomnie¢
0 swym »proszku“, zwazajac na ,ogrom Swiata“...
Co wiecej, nawet swemu Gustawowi wlozyt w usta
stowa (co prawda, stowa tylko) meskiej dumy czton-
ka narodu, ktéry w swych dziejach nie znat $rednio-
wiecznego ,kultu kobiet“... Pozwoliwszy rozwing¢
sie w Gustawie wylgcznemu uczuciu, ktére z mio-



157

dzienca marzacego o laurach Milcyadesa, uczynito
»cienik blady* kochanki, Mickiewicz nie chciat pozo-
stawiaC czytelnika w tern przekonaniu, ze sympatya
dla bohatera poematu réwnoznaczna by¢ winna
z uznaniem moralnem dla catosci jego postepowania.
Gustaw ,,dla przestrogi“ przezywa w noc ,,Dziadéw*
najwazniejsze chwile swych cierpien i tym sposobem
nie ujmujac nic z sity swych uczu¢, daje pobocznie
ocene ich jednostronnosci i kaze sadzi¢, ze sg wieksze
w zyciu zadania niz mito$¢ ku najlepszej i najpie-
kniejszej nawet kobiecie.

Gustaw wystepuje jako upior, po czesci w du-
chu ludowym pojety 7, po czesci symbolicznie jako
Lumarty dla $wiata”. Pomyst ten wywotany zostat
checig zjednoczenia obrazu mitosci zawiedzionej z obra-
zem uroczystosci ,,dziadéw*, obchodzonej na pamigt-
ke zmartych przodkéw, na ktérg pojawiajg sie zakli-
nane przez gu$larza duchy. W mys$l brania tema-
tow z wyobrazen i zwyczajow ludu, pragnat Mickie-
wicz utworzy¢ dramat fantastyczny, za podstawe mu
dajac odtworzenie owej uroczystosci. Z obszernego
atoli planu, procz czesci 1V-ej bardzo luznie z obrze-
dem tym zwigzanej, ogtosit nasz poeta cze$¢ Il, a po
$mierci jego znaleziono urywki z czesci l-ej. Praw-
dziwie pieknymi sg te urywki wiasnie, przedstawiajace
miedzy innymi dziewczyne i miodziehca (Gustawa)
jeszcze przed poznaniem sie wzajemnem, tesknigcych
za mitoscig nieznang sobie dotad, uciekajgcych od

") Moze jsaciekawi wiadomos$é, Zze w poezyi naszej upiof
z ta swoja nazwa po raz pierwszy wprowadzony zostatr. 1818
przez osmieszonego rymoklete, Karola Jakse Marcinkowskiego.
W wierszu rycersko-wesotym p, t. ,,Gorset* uzywa on posrednictwa
upiora, by zwalczy¢ mode sznurowania sie kobiet

Staje w posrodku mara, jaka$ biatogtowa,

Sam szkielet obwiniety...

Byt to zapewne upiér, co po korytarzach

W zamkach widziany, albo ma w ustronku zniwa,

Z przeleknienia korzysta, nocg sie okrywa i t. d.
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powszedniego, salonowego towarzystwa. Sg w tej
czesci l-ej i zarysy obrzedu ,Dziadéw*, dalekie
w myslach i wyrazeniach od prostoty ludowej, ma-
jace na widoku dusze wybrane, poetyczne, marzy-
cielskie, oraz poglady i pragnienia, wiasciwe sferom
uksztatconym. By¢ moze, iz to wilasnie oddalenie
sie od prostoty ludowej skionito Mickiewicza do po-
zostawienia urywkéw w tece, a napisania nowego
utworu, nazwanego czescig Il, gdzie starat sie zbli-
zy¢ do poje¢ ludowych i wywotywat takie tylko du-
chy, ktére mogty wchodzi¢ w zakres poje¢ gminu.
Lecz i tu jedynie pelen grozy wizerunek nielitosci-
wego pana co to za zycia znecat sie nad poddany-
mi, odpowiada w zupetnosci pojeciom i zwyczajom
ludowym; natomiast obrazki sielankowe, dwojga pie-
szczonych dzieci oraz dziewicy, ktoérej serce nigdy
na ziemi uczuciem mitosci sie nie przejeto, zanadto
sg wymuskane i nalezg do dziedziny falszywej
idylli.
Czy chciat Mickiewicz o0g6lng idee w ,Dzia-
dach® przeprowadzi¢ i jakg mianowicie, duzo o tern
pisano, ale bez osiggniecia przekonywajgcego wyni-
ku. Z ulomkowego stanu, w jakim ten utwoOr poeta
pozostawit, trudno dojs¢ mysli zasadniczej, ktéra mia-
fa przewodniczy¢ catosci; zdaje sie jednak, ze pier-
wotnie (t. j. przed utworzeniem t. zwanej czesci IlI,
ktéra wiasciwie jest V-a) Mickiewicz précz checi wy-
stawienia zwigzku, zachodzacego miedzy ,,zaswiatem
a ziemig", innej szczegoOtowszej daznosci w ,Dzia-
dach* uplastyczni¢ nie zamierzat. Odtworzenie obrzad-
ku ludowego i wypowiedzenie pewnych maksym
w duchu ludowym, a obok tego roztoczenie uideali-
zowanych dziejow wiasnej mitosci wystarczato na
osnowe dramatu fantastycznego. ,,Faustowskiego“
nic w nim chyba byé nie mogto.

Obok cudownosciag przeniknietych ballad, obok
szutych ,,romanc”“ a wiasciwie sielanek, obok na-
mietnych wybuchdw uczucia w Kierunku ogélnym
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i indywidualnym, potezny i wielostronny umyst Mic-
kiewicza umiat tworzy¢ rzeczy spokojne, rozwazne”,
a nawet wprost dydaktyczne.

Na wz6r Jana Kochanowskiego, ktéry Slicznie
przetworzyt ,,Szachy* Hieronima Widy, napisat Mic-
kiewicz ,,Warcaby\ uczac swego przyjaciela, Fran-
ciszka Malewskiego, zasad gry i $rodkéw prowadza-
cych do osiggniecia zwyciestwa. Chociaz wiersze sa-
fadniejsze niz Kochanowskiego, musimy wyznaé, ze
»Szachy®, przez swe ramki nowellistyczne, wiecej
budzg zajecia i poetyczniejsze sg od ,,Warcab“, gdzie
tre$¢ czysto dydaktyczna, czasami tylko dowcipem
rozpromieniona, w koncowym dopiero ustepie zwro-
tem do Maryli zywsze wywotuje bicie serca.

Nieporéownanie wyzszym od ,Warcab* jest
wiersz takze dydaktyczny ,,Do Joachima Lelewela,”
kiedy ten w r. 1822 po raz drugi zajmowat w Wil-
nie katedre historyi. Wyzszo$¢ te zawdziecza nie
tylko tresci zywotniejszej, ale tez sposobowi obrobie-
nia. Swietna pochwata profesora tworzy tu ramy
tylko do przedstawienia zadania dziejopisa, majacego
za dewize, ze ,stonce Prawdy wschodu nie zna ni
zachodu,” lecz jednako wszystkim Swieci plemionom,,
oraz do odtworzenia rozwoju historyi powszechnej
w drobnym, lecz barwnym i plastycznym obrazie.
Smiato$¢ i oryginalno$é poréwnan i przenosni, dobi-
tno$¢ i malowniczos¢ wystowienia dzialajg tak pote-
znie na wyobraZnie, ze sprawiajac jej rozkosz, tkwig
dtugo w pamieci, i za kazdem nowem czytaniem nic
na swej sile i Swiezosci nie tracg. W pogladach
swoich na zadanie historyka i na przebieg dziejow
korzystat naturalnie poeta z wyktadéw i pism Lelewe-
la; wybornie scharakteryzowat przeciwienstwo Wscho-
du i Grecyi, podniost z naciskiem poetyczne znacze-
nie wiekéw $rednich; wskazat przyczyny wielkiej re-
wolucyi francuskiej, potepit jej krwawe wybryKi i prze-
powiedziat, ze ten pokéj pozorny, jaki ,Swiete przy-
mierze” w Europie zaprowadzito, trwalym by¢ nie
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moze. Poemacikiem tym dowidédt Mickiewicz, Ze na-
wet tre$¢ dydaktyczna moze sie staé prawdziwie zaj-
mujacym i rzetelnie poetycznym tematem, gdy jg re-
ka mistrza obrobi, gdy w nig wieje ciepto zycia, ja-
kiem tchneta pier$ tworcy.

Wprowadzit tez Mickiewicz nowy ksztatt epi-
czny, zgota w dawnej naszej literaturze nieznany, to
(est powies¢ poetyckg. Poprzednio byly tylko albo kro-
niki wierszowane, albo tez romanse petne przygod
czestokro¢ nieprawdopodobnych lub catkiem fantazyj-
nych. Przenie$¢ sie w przesztos¢ nie tylko mysla,
lecz takze fantazya i uczuciem, aby charaktery i oby-
czaje ludzi wiernie, z tak zwanym kolorytem czasu
i miejsca odtworzyé, nikomu w poezyi przed Mickie-
wiczem na mys$l nie przyszito, a w prozie mieliSmy
przed r. 1820 jedng tylko prébe: ,,.Dwu panéw Sie-
ciechdw” Niemcewicza, a i ta wyraznym zamiarem
moralizatorskim byta pod wzgledem artystycznym nie-
co wykrzywiona. Z tlomaczen posiadalismy w roku
1820 przektad prozg ,,Oblezenia Koryntu” i ,,Korsa-
rza” Byrona; w roku 1821 ,Piesrn ostatniego barda“
Waltera-Scotta, roéwniez proza przez Brodzinskiego;
w roku 1822 ,Panig Jeziora” Walter-Scotta czescig
wierszem, czescig prozg przez Karola Sienkiewicza.

Oto caly zapas powiesci poetyckich obcych, ja-
kie u nas istniaty przed ukazaniem sie ,,Grazyny."
Czy Mickiewicz poszedt za ktorg z nich w swoim
utworze? Stanowczo powiedzie¢ potrzeba, ze nie.
Znajac epopeje starozytne i niektére nowsze, a zwia-
szcza ,Jerozolime Wyzwolong” w przekladzie Piotra
Kochanowskiego, w nich raczej szukat zasitku arty-
stycznego, majac obrobi¢ tres¢ wzietg juz to z poda-
nia, juz to z historyi. Mianowicie ,,Jerozolima,” pil-
nie odczytywana, nasuneta najprzéd forme oktawy,
ktorg jest w znacznej czesci pisany poemat Mickie-
wicza, moze nawet z pierwotnym zamiarem przeprowa-
dzenia go tym trybem w calosci; a powt6re dostar-
4:zyla mu ryséw do skreslenia postaci bohaterki, gdyz
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w Aloryndzie Tassa jest niewatpliwie pierwowzdr
;pieknej ksieznej.” Jezeli znajomo$¢ powiesci poety-
ckich Walter-Scotta mogta w czem wplynaé na ,,Gra-
zyne,” to chyba w obrazie zamku i przyjazdu po-
stéw krzyzackich wérédd nocy oswietlonej ksiezycem
Za to wplyw Byrona jeszcze najmniejszym nie za-
znaczyt sie tu sladem. Zachowuje wprawdzie nasz poe-
ta pewng tajemniczo$¢ (Yatwa zresztg do odgadnienia'
od chwili przebrania sie Grazyny w zbroje meza, lecz
tajemniczo$¢ ta ma swoje wyjasnienie w sposobie pi-
sania romansdéw owoczesnych wogole i nie moze by¢
kfadziona na karb nasladownictwa Byrona. W spo-
sobie prowadzenia rzeczy trzyma sie owszem Mickie-
wicz dawnego epickiego zwyczaju, zeby z obranego
punktu porzadnie watek pod w"zgledem chronologi-
cznym rozwijaé. W szczeg6tach tego rozwiniecia
watku moznaby dopatrywaé¢ wptywu ,,Eneidy” Wer-
giliusza, jesli zwazymy retoryczne zabarwienie cale;
pierwszej czesci naszego poematu, zapetnionej mowa-
mi Litawora i Rymwida.

W opowiadaniu zachowal Mickiewicz Scistg
przedmiotowos$¢ i tylko w Epilogu, bez ktérego zreszta
poemat mogtby sie zupetnie obejs¢, wprowadzit swo-
ja osobisto$¢, by wyjasni¢, skad sie dowiedziat szcze-
gétow, dlugo w tajemnicy trzymanych.

Stworzenie trzech wybitnych charakteréw jest
glébwng nowoscia w naszej 6wczesnej poezyi, ktora
ni~dy przedtem takich zywych, plastycznie skreslo-
nych postaci nie znala. Charaktery w ,,Grazynie”
nie sa to owe blade, nieSmiate, pastelowe rysunki,
jakie widzielismy w ,,Wiestawie,” iccz silne, barwne,
wyraziste. Miody, popedliwy, ambitny Litawor, 43-
czacy sie z wrogami, byleby pomsci¢ krzywde oso-
bista, wyrzadzong mu przez butnego Witolda, obja-
wnha swoje usposobienie i dusze nie tylko w stowach
namietnych, wrzacych, gwattownych, ale i w tych
ruchach niespokojnych, co mu nie pozwalajg usta¢ na

Lit 1li. n
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miejscu, i w tej upaitej woii, co glucha na wszelkie
argumenta i przetozenia, nie chce cofnaé tego, co raz
postanowita. Przeciwienstwem jego jest stary, roz-
wazny, madry nabytem doswiadczeniem Rymwid, stu-
ga ksigzecy od dziecka, wierny wykonawca rozka-
zO6w, ale przytem czlowiek," majgcy na wzgledzie do-
bro og6lne kraju, nie poddajacy sie hamigetnosci, umie-
jacy wybornie przemawia¢ do swego pana, gdyz go
poznat nawskro$. Nie udaje mu sie tym razem per-
swazya, to prawda; alez bo namietno$¢ Litawora do-
chodzita w owej chwili najwyzszego napiecia; a poe-
ta nasz z wielkiem znawstwem duszy ludzkiej postg-
pit, ze nie pozwolit jej zwalczy¢ ani przedstawieniem
ogoélniejszych widokéw przez Rymwida, ani nawet
stodkiej namowie zony, ktora umiata Kkiedyindziej
uspokaja¢ gwattowne wybuchy meza. Wszystko wiec
prze ku nieuniknionej katastrofie. Grazyna, nie mo-
gac odwro6ci¢ meza od mysli o walce bratobojczej
w zwigzku z wrogiem Litwy, krzyzakami, postana-
wia czynem, wprost temu zamiarowi przeciwnym, za-
pobiedz nieszczesciu. Lubita ona meskie zabawy, cze-
sto uganiata sie za zwierzem, gardzgc niewieSciemi
zajeciami; sadzita wiec, ze i w walce z ludZzmi po-
trafi popisaC sie dzielnie. Serce miata bohaterskie,
ale dionn za staba. Co innego iS¢ przeciw niedZwie-
dziowi, a co innego mierzy¢ w cztowieka. Niezara-
dnos¢ jej w bitwie, jak i inne szczegdly jej zachowa-
nia sie od czasu odprawienia postéw krzyzackich,
ukazuja w niej kobiete. Poswieci¢ sie tylko mogta
i umrze¢, nie za$ zwycieZM¢. Zwyciestwa dokony-
wa Litawor, ale z zalu za zong—rys mpze za senty-
mentalny—rzuca sie na stos, pochtaniajgcy jej ciato,
i ginie. Poswiecenie Grazyny przyniosto jeno korzysé
moralng — nie dopuscito do walki miedzy bra¢mi je-
dnej ziemi.

Odtworzenie przesztosci w powiesci jest ogolni-
kowe; zamato jeszcze wtedy zbadano starozytnosci
litewskie, a i poeta czut sie jeszcze onieSmielony po-
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waga czasO6w minionjxb, by je w powszedniej szacie
ukazaé. Atoli tchnagt ducha prawdziwie dzielnego
w swoje postaci, przemoéwit jezykiem meskim i je-
drnym, rozwingt zasoby poréwnan i przenosni Swie-
zych, oryginalnych, by te przeszto$¢ rycerskg plasty-
cznie przed oczy nasze postawi¢. W rozwinieciu
watku nie byt jeszcze mistrzem i dla umozliwienia
Grazynie jej przedsiewziecia, kazat Litaworowi popel-
ni¢ jaskrawag nieogledno$¢ wzgledem postéw krzyza-
ckich (nie tylko nie dopuscit ich do siebie, lecz nawet
sam odpowiedzi nie dat im zadnej), procz tego po-
zwolit temu rycerzowi zasypia¢ w najlepsze wtedy,
gdy miat juz by¢ na czele wojska. Te ujemnosci
w roztoczeniu watku szkodza oczywiscie poematowi,
jako kompozycyi artystycznej, i nie pozwalajg go zali-
cza¢ po dawnemu do rzedu arcydziet; ale nie odej-
mujg zastugi, ze ,,Grazyna” jest pierwsza naszg po-
wiescig poetyckg z doskonale odmalowanymi chara-
kterami, napisang stylem jedrnym i barwnym, a pel-
nym smaku, stylem, jakiego pcezya nasza do owego
czasu nie znata. U Wacltawa Potockiego byta i je-
drnos¢ i barwnosé, ale brakilo mu wiasnie delikatniej-
szego smaku i umiejetnosci artystycznego kreslenia
postaci.

XIV.

Mickiewicz bardzo mato drukowat w czasopi-
smach; ogétowi dat sie pozna¢ dopiero ze swoich
ksigzek. W roku 1822 wydal w maltej broszurce
wiersz ,,Do Joachima Lelewela;” podobat sie on po-
wszechnie, nie razit bowiem poje¢ pseudo-klasycznych;
w pismach warszawskich umieszczono z niego zaraz
obszerne wyjatki. Ale utwor ten wyszed}t bezimien-
nie; nazwisko wiec Mickiewicza rozpowszechnit do-
piero pierwszy tomik ,,Poezyj,” ogtoszony w W.Inie
w potowie 1822 roku; zawierat on gtdwnie ballady
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i romanse; w roku nastepnym réwniez w Wilnie uka-
zat sie tomik drugi z ,,Grazyng* i ,,Dziadami” (cze$¢
IilV)., W Wilnie zadne o nich nie wyszto spra-
wozdanie. W Warszawie, jakkolwiek istnialo osobne
pismo, poswiecone krytyce: ,,Gazeta literacka,” zda-
zyto ono tylko zapisa¢ wyjscie poezyj Mickiewicza,
ale rozbioru ich nie podato. Inne pisma milczaty;
tylko redaktor ,Astrei,”“ Franciszek Grzymata, po-
dajac wyjatki z owych dwu tomikow, poprzedzit je
krotka wzmianka, w ktorej wyraziwszy zdziwienie, ze
nikt do owej pory nie zabral glosu w sprawie poe-
zyj, ktoéreby gdzieindziej ,,$ciagnety liczne rozbiory
i recenzye,“ przyznat Mickiewiczowi ,,prawdziwy ta-
lent, lecz do bezwarunkowego nasladowania go nie
zalecat, z powodu niepoprawnosci jezyka i braku pa-
nowania nad bujng imaginacyg. Obszerniejszy roz-
| iér napisat dopiero w roku 1825 Franciszek Salezy
Dmochowski, wydawca ,,Biblioteki Polskiej.” Bez za-
patlu wprawdzie, ale z wielkiem uznaniem mowit
0 talencie Mickiewicza, usprawiedliwiat uzycie prze-
zeh cudownos$ci gminnej zwrdceniem uwagi nha to, ze
1 grecka mitologia niczem innem nie byfa jak takag
cudownoscig; co wolno byte Grekom, dlaczego nie ma
by¢ wolno Polakom korzystaé¢ z wyobrazen ludu wia-
snego? Zapat i uwielbienie dla Mickiewicza ujawnit
sie w druku nieco wcze$niej, bo w r. 1824, ale po
niemiecku, w wydawanej we Lwowie przez Aleksan-
dra Zawadzkiego ,,Mnemosyne.*

Ale jezeli w druku nie pojawito sie wtedy nic
ublizajgcego Mickiewiczowi; jezeli zaden Kklasyk nie
wystgpit z krytyka jawng, to w rozmowach prywa-
tnych i listach owoczesnych klasykéw warszawskich
istniato rozgoryczenie, objawiajace sie dnvinami i az
nadto dobitnymi okreéinikami potepienia. Byt miano-
wicie w Warszawie salon Wincentego hr. Krasin-
skiego, ktory sam sie troche uwazat za literata, bo
w r. 1818 ogtosit rozprawe o ,Trubadurach,“ a kté-
ry lubit podjudza¢ gosci swoich literatow, zbieraj icycn
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sie u niego co czwartek na obiad, do sporéw chocby
namietnych. Tam to mianowicie Kajetan Kozmian
wylewat swg z6t¢ w sarkazmach, a Ludwik Osifiski
wypowiadat krotkie swe sady, epigramatycznie utoz-)-
ne, ktore sie¢ potem rozbiegaty po Warszawie i kraju
catym, ustnie i w listach. W tym to salonie gtdwnie
wyrabiata sie opinia 0 nowo pojawiajacych sie talen-
tach; tam wieniczono lub biczowano poetdw.

A na jakiej podstawie, to nam powie jeden ze
wspotczesnych (Stefan Witwicki), moéwiac ,,O repu-
tacyi autoréw za ich zycia“ (w ,,Gazecie Polskiej
1828, Nr. 140): ,,Przy panujacej francuszczyznie, Kkto-
ra z koncem zesztego wieku tak powszechnie i gwat-
townie napadta na biedng ojcow naszych mowe, ze ja
nawet z najustronniejszych siedzib wiejskich juz wy-
pierata, wypadto mi raz przed odebraniem wyroku
uczyé wprzod sedziéw, co ktéry wyraz znaczy i ilo-
rako uzywaé sie moze; wypadto mi raz z calg po-
wagg dowodzi¢ wprzod, ze i potski jezyk zdota co$
podobnego, cho¢ nie tak wiasciwie jak francuski, wy-
stowi¢; wypadto nawet w tym jedynie celu cale dzie-
fa ukiada¢; tym sposobem zyskiwat patryotyzm, po-
mnazata sie ciekawo$¢ i rozmaitos¢. Autorstwo w nau-
kach powaznych osiadto miedzy nauczycielami po
szkotach, cata za$ literatura zamkneta sie w salonach
stolicy. Wyzwolency jej do swego powodzenia po-
trzebowali nie tyle gruntownej umiejetnosci jezykdow
i samej sztuki, ile zabawnego dowcipu i znajomosci
klasykow francuskich, takiej przynajmniej, jaka maja
kobiety i ludzie dobrego ulozenia. Pisano nie dla kra-
ju, ale dla kilku lub kilkunastu salon6éw i koteryj.
Stad nie tak myslano o tern, aby ogtaszaniem dziet
waznych i w réznych galeziach literatury zajmujac
uwage narodu, zapalajac w miodziezy zywszg mito$¢
nauk, zarobi¢ na wdziecznos¢ u ziomkéw, na zna-
czenie u obcych; aby zglebieniem wuczonych zastug
stawnych postronnych narodéw, wydoby¢ sie z pod
jarzma mody, a rozkrzewieniem zasad wytrawnej
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krytyki sprawi¢, izby Polacy, z dzieci, prowadzo-
nych na pasku francuskim, stawali si¢ ludzmi, cho-
dzacymi wiasng sila na wilasnej nauk niwie; jak
raczej o tern, aby na licznym wieczorze lub dobra-
nym smacznym obiedzie, pieknie przeczyta¢, albo
z pamieci zadeklamowaé wiersz jaki, nadajacy poecie
nowe prawo do pochwat jego koteryi. Wszystko to
zyczliwie bylo przyjete: bajka czy oda, tlomaczenie
komedyi, epigramat, czy tez pod dowcipnym tytutem
dowcipnie zrymowany komplement do pieknej Aliny
lub Lucyny. 'Miara zastugi autora byt dowcip i do-
bra wola stuchaczéw. Rosty pieknie oprawne sztam-
buchy dam,—publiczne ksiegarnie byty puste. Kraj,
nie majagc stawnych a nawet miernych dziel, cieszyt
sie stawnymi autorami. Co pochwalit ten lub 6w sa-
lon, to chwality inne, temu przyklaskiwata stolica.
Nalezato to do dobrego tonu takg a nie inng gtosic¢
opinie 0 jednym lub drugim wierszopisie, jakag o nim
przyja¢ raczyta jedna lub druga znakomitsza koterya.
Przepisywane wiersze rozchodzity sie przez korespon-
dencye po prowincyach razem z wiadomoscia mod
i strojéw stolicy. Tak pewna liczba ludzi, ktérzy
ledwo tyle $wiatu znani byli, ile (w checi pokazania
sie cztowiekiem dobrej kompanii) ktéry z redaktoréw
uzyt ich dla zapetnienia kilku stronic swego dzienni-
nika, ujrzata si¢ przyjemnie zdziwiona, pozyskawszy
powszechnag reputacye... Ktokolwiek przeto z wie-
kszych lub mniejszych literatébw chciat sie swym
ziomkom da¢ pozna¢, musiat do stolicy jechaé¢ za sta-
wa jak za kosztownym towarem, ktérego nie mozna
byto dosta¢ na prowincyi. Tym sposobem na stano-
wienie reputacyi i wzietoSci autoréw zawigzato sie
niejakie monopotium, przyznane pewnej liczbie mniej
wiecej biegtych praktykéw’, ktdrym znowu najwyzszy
sad literacki, to jest sad salondéw, jakby w nagrode
zastug ku swej zabawie potozonych, zupelnie z swo-
jej strony zaufat. Z nimi to, nie z drukarzem, trzeba
bylo robi¢ znajomo$¢ kazdemu, kto chciat poz}'skaé
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reputacye jakagkolwiek pisarza. Przyjete zostaly pe-
wne formy, do ktérych sie powszechnie zastosowano.
Wprowadzony ncwicyusz zaczynat zwykle od jakiej
bajki, allegoryi, lub réwniez dowcipnego jak skro-
mnego epitru '), poswieconego ku chwale Kktdérego
z braci; przeklad wreszcie jakiejkolwiek sztuki fran-
cuskiej, badz dokonany, badZz rozpoczety, badZz dopie-
ro zamierzony, szcze$liwego kandydata pasowat osta-
tecznie na poete. Aby lepiej rozrozni¢ zastugi i nie
bra¢ jednego za drugiego, tego zrobiono polskim Ho-
racym tub Wirgilim, tamtego Kasynem lub Kornelem.
Byt to rodzaj osobliwszej maskarady. W tern wesotem
gronie, gdzie réwnie miano na celu pozytek i stawe
ojczystej literatury, jak przyjemna towarzyszow zaba-
we, dla zaostrzenia przy obiadach dowcipu i apety-
tu, potrzeba jeszcze byto z pomiedzy mniej zrecznych
lub mniej szczesliwych kolegbw wybra¢ tego lub
owego na pastwe mniej lub wiecej zastuzonej $mie-
sznosci. Znalazly sie ofiary, ale cel zostat dopiety.
Przybyta nowa rozrywka taskawych amatoréw, otwo-
rzyto sie nowe pole dla zartow, epigramoéw, ucinkdw,
a nawet poematéw; tudziez dla chwaty i reputacyi
ksztatcacych sie na nich talentéw.,.”

Z takiego to Srodowiska wychodzity opinie
o utworach Mickiewicza, ze Gryzelda (ma byé: Gra-
zyna) jest nudna, ze ,,Dziady“ sa $mieszne, ze mi-
tosci uczyly poete brudne pomywaczki litewskie i tym
podobne prawdziwie plotkarskie zdania, tern przykrzej
na nas dzisiaj dziatajace, iz je wypowiadali ludzie,
majacy wysokie stanowisko w spoteczenstwie i stoja-
cy na owczesnym S$wieczniku literackim.

Wptywaly one na powolne przejmowanie sie
nowym zwrotem ws$rod towarzystwa salonowego,
lecz nie przeszkadzalty miodziezy eniuzyazmowac sie
utworami, przemawiajacymi zywo- do wyobrazni

* Listu poet3-ckic"
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i uczucia. Juz na rok 1824 wyszedt w Warszav/io
,rocznik poezyi w upominku pici pieknej“ p, t. ,,Ju-
trzenka,” a na czele 8 autorow, ktorych pismaw mm
pomieszczono, postawiono Mickiewicza z przedruko-
wanymi trzema poezyami. Wydawnictwo to minio
widocznie powodzenie, gdyz je bez zmiany powtd-
rzono w roku nastepnym.

XVI.

Nasladowcéw ballad mianowicie znalazto cie
sporo. Jeszcze przed ogtoszeniem I-go tomiku ,,Poe-
zyj* Mickiewicza, zapalony jego czciciel, Antoni Ed-
ward Odyniec (1804 f 1884) zaczat w ,,Dzienniku
Wilenskim* sypa¢ ballady jak z rogu obfitosci. By-
ty to gldwnie tlomaczenia z Burgera, Zukowskiego
i inm/ch, bo na oryginalne pomysty zdoby¢ sie byto
mu trudno, a gdy sie zdobyl, nie zajasniat Swiezo-
§cig i wynalazczoscig. Zdolnos¢ rymotworcza niepo-
spolita, podatno$¢ na wszelkie wrazenia, ustuzno$é
wielka, tagodnos¢ i nieuszczypliwa jowialnos$¢, obok
umystowosci S$redniej, uczynity go jednym z tych
zwolennikéw nowej idei, co jg tylko zwierzchu poj-
mujg i zewnetrzne jej cechy podnoszac az do przesa-
dy, gorliwo$¢ swa apostolskg okaza¢ pragng. Mio-
dzieniaszkiem wpadt w wir romantyczn3”ch pradéw
i calg jego piane do moézgu swego przeniést. Nad-
zwyczajne, nieprawdopodobne awantury, upiory, wi-
dziadta, cuda, przerazajgce zbrodnie staty sie tematem
jego ballad i piesni, rzadko ustepujac miejsca po-
wszednim, a rzadziej jeszcze istotnie pieknym pomy-
stom i wuczuciom. Poniewaz umyst jego przywykt
krazy¢ koto ziemi, a talent wyrobit sie gtdwnie w kie-
runku lekkiej poezyi, nie mdgt sie wiec autor ten prze-
ja¢ ani wiarg romantykéw w Scisty zwigzek Swiata
duchéw ze S$wiatem ziemskim, ani podniostoscig ich
uczu¢, obszarem ich pragnien i daznosci. A ze po-
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trzrba bylo koniecznie wzniostosci, potrzeba byto
Swiat zaziemski w poezyi przedstawia¢, wiec przymu-
szat sie, azeby prawidlu uczyni¢ zadosé¢, ale czut sie
najswobodniejszym, gdy bez krepowania sie mogt po-
pusci¢ wodze zartom i drobnostkom (,,Strachy,“ ,,Ry-
wale“). Co mogt przeja¢ od Mickiewicza, to przejat;
zwroty, wyrazenia, forme. Pierwsze wydanie dwu to-
mikéw ,,Poezyj*“ swoich zupetnie upodobnit do dwu
tomikéw Mickiewicza; format, druk, papier—ten sam,
nawet rdznica lat w ogtoszeniu pierwszego i drugie-
go podobna (1825, 1826). Ale ducha i talentu przy-
swoi¢ sobie nie zdotat; i w literaturze zajmuje miej-
sce nie jako poeta oryginalny, lecz jako tlomacz utwo-
réw Byrona, Walter-Scotta, Moore’a, Burgera, Schil-
lera, Zukowskiego. Wskrzesit wprawdzie Odyniec,
nie wiedzac o tern, rodzaj S$redniowiecznej literatury
naszej, t. j. ,legendy*; nie wiedzac o tern, powiadam,
gdyz mu nasze legendy z XV i XVI w. nie byly
znane; poszedt tylko za przykladem pomniejszych
poetéw niemieckich. Inicyatywa ta jednak, ani w je-
go wilasnej tworczosci, ani tez u tych, co poszli za
jego przykladem, nie wydata trwalszych w poezyi wy-
nikéw.

Obok Odynica balladowat w Wilnie i pisat le-
gendy syn znanego autora ,,Pana Jana ze Swistoczy,*
Aleksander Chodzko (1804 f 1891). Z jego ballad je-
dna sie tylko upamietnita; ,,Maliny,” poniewaz miata
wplyw na powstanie ,,Balladyny* Stowackiego; inne
poszty w zupelne zapomnienie, podobnie jak poOzniej-
sze jego na tle wschodniem pisane piesni i powiesé
poetycka ,,Derar.“ Zbiér jego ,Poezyj“ wyszedt
w Petersburgu 1829 r. Oddawszy sie nauce jezykow
wschodnich, zastyngt w Europie jako znawca litera-
tury perskiej; badat takze i stowianszczyzne, przez lat
kilkanascie byl jej profesorem w Kolegium francu-
skiem w Paryzu. Tworczo$¢ dla niego byfa jedynie
objawem termentu miodosci; umyst miat uczonego.

Julian Korsak (1807 f 1855) nalezat takze dc
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tego grona miodszych przyjaciot i nasladowcéw Mi-
ckiewicza, ale balladomanii nie ulegl. Gdy Odyniec
i Chodzko pisati zawziecie ballady i legendy, on
w uniwersytecie wilenskim, odbywajgc swe studya,
przektadat piesni Horacyusz-a, a Mickiewicz uwazat go
i stusznie za najlepszego z owcczesnych ttomaczéw
tego poety rzymskiego. Poznawszy jezyk niemiecki
i angielski, rozczytywat sie w utworach Goethego,
Schillera, Moore’a i Byrona; ttomaczyt ich utwory
wierszem poprawnym, a niekiedy wytwornym, brat
stamtagd motywy do wiasnych swych liryk i elegij.
Nie majac silnych namietnosci, nie probowat jak inni
sztucznie sie do nich nastraja¢, i wolat w swych pi-
smach wilasciwe sobie refleksyjne w}Taza¢ usposobie-
nie. Zbyt wcze$nie, bo juz w 20-ym roku zycia roz-
czarowany, nie popadt jednak w melancholig, ani
w sceptycyzm; praca mysli, rozwazanie przemienno-
§ci wszystkich objawéw na $wiecie, prowadzity go
do umiarkowanego smutku, bez ptaczliwosci. Poezye
jego mitosne, przezwane przez niego elegiami, nie
potrafig ani rozrzewnié¢, ani wstrzgsng¢; nasuwajg je-
dnak niekiedy jakie$ trafnie wyrazone spostrzezenia
Co do formy, nie porzucat wzoréw Kklasycznych; pi
sywat ,,Listy” poetyckie, oraz ody, z ktdrych w swo
im czasie najwiecej ceniono: ,,Muzyke,”“ ,,Czas i ge
niusz.“ Postugiwat sie najczeSciej wierszami diugimi
(13-0 i 11-0 zgtoskowymi), budowanymi bardzo sta-
rannie, lubo i w kroétszych okazat wielkg biegtosc,
jako to widac¢ z przeslicznej ,,Barkaroli.“ (Po dolinie
Brenta ptynie. Na niej ptynie cien gondoli). Twor-
czo$¢ jego samoistna byla bardzo szczupta. Pierwszy
zbiorek swoich ,,Poez}j* wydat r. 1830 w Petersbur-
gu, drugi w dwu tomikach pod tytutem ,,Nowe poe-
zye w Wilnie 1840.“ Tu znajduje sie staby a roz-
wlekly dyalog dramatyczny: ,, Twardowski Czarno-
ksieznik,” oraz opowiadanie: ,,Kamoens w szpitalu,*
nieSwietne, w kazdym jednak razie lepsze od mio-
dz..enczej powiesci poetyckiej, w duchu bajronicznym
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napisanej p. t. ,,Bejram.“ Najwiekszg zastugg Kor-
saka w literaturze naszej byto danie nam pierwszego
catkowitego przektadu ,,Boskiej komedyi“ Dantego
(1860, Warsz.). Dokonat go starannie, lecz formy
wiasciwej (tercyny) nie zachowal, ttomaczac catos¢
wierszem 11-stozgtoskowym.

Istotng karykaturg nowego rodzaju literackiego
byly ,,Ballady i Romanse* Stefana Witwickiego (1800
t 1847), Wolyniaka, ksztatlconego w Krzemiencu,
a zamieszkatego w Warszawie. Wydat ich odrazu az
dwa tomiki w r. 1824. Zdawalo mu sie, ze jakie-
kolwiek zdarzenie, byte tylko cudowne i nadzwyczaj
ne, moze sie sta¢ tematem pieknej ballady; wiec bez
wyboru i rozmystu (bo znaczng cze$¢ pisat w dru-
karni na poczekaniu) rymowat pierwszg lepszg bajde,,
posuwajac niektore wiasciwosci stylu Mickiewicza dc
Smiesznej przesady. Mickiewicz uzywal czesto wy-
raz6w zdrobniatych, Witwicki zapetnial nimi cate bal
lady; Mickiewicz uzyt raz i drugi formy zapytania
(,,Jakiz to chlopiec piekny i miody“ i t p.); Witwi-
cki utozyt ballade z samych pytan sie skladajgca™
W ubieganiu sie za prostotg i naiwnoscig, doszedt dc
tego, ze w ,Kasprze Karlinskim,” opowiadajac roz-
wlekle znany tragiczny wypadek, wystawit scene,
jak $pigcy chlopaczek, niesiony przez zv)ldaka, ,,swo-
ja raczyne wyjifnuje, to chowa w pierzyne,” czem nie
tylko klasykéw S$miech obudzit, ale i wsréd rozsa-
dniejszych  zwolennikéw romantycznosci. Witwicki
miat duzo zdrowego rozsadku i wstydzit sie swoich
ballad niebawem po ich ogtoszeniu; lecz nie poprawit:
odrazu swojej tworczosci. Jego poemat proza p. t.
~-Edmund*“ (Warszawa, 1829), chociaz lepszy od bal-
lad, jest karykaturg Werthera, Renego i Gustawa.
Przebywa on w Szwajcaryi, marzy, lubuje sie przy-
roda, unika ludzi i rozméw z nimi, ale do biednych,
nieszczeSliwych idzie sam i pomaga im, kocha pro-
stote, nienawidzi konwenanséw; sadzi, ze cywilizacya
psuje czlo'Wieka, ze ksigzki nieszczesSliwym go czynia;
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cierpi, ale sam nie wie powodow cierpienia, mniema
'eno, ze urodzit sie na cierpienia, pogardza prozg
zycia, rozsadkiem; siostra jego, Aniela, powiada, ze
Oez ,nadnaturalnej przyczyny*“ niepodobna prawie
wyttomaczy¢ jego postepowania. Roztargniony, za-
topiony w sobie, nie czuje mitosci, a Julia, ktéra dla
niego cale serce poswiecita, znajduje w nim cztowie-
ka zdziwionego, przestraszonego tern uczuciem. Jak
zyt nie wiadomo po co, tak i zgingt samobdjczo
niewiadomo dlaczego. Krajobraz tego poematu dra-
matycznego stanowi czesta juz wtedy dekoracya ro-
mantyczna; urwiska gor, cmentarze, a ksiezyc, burze
i pioruny zjawiajg sie na zawotanie. Styl jest dekla-
macyjny, a ubogi w prawdziwie poetyczne obrazy.—
Po ogtoszeniu ,,Edmunda“ znowu sie przekonat Wit-
vlicki, ze malowanie uczué gtebokich i charakteréw
niezwyktych nie nalezy do zakresu jego talentu; zo
dotychczasowi jego przewodnicy byli dla niego za
wielcy, obrat wiec skromniejszego i idac za Brodzin-
skim, tworzyt ,,Poezye biblijne* (1829) i ,,Poezye
sielskie”“ (1830), gdzie jest Kkilka tadnych utworéw,
lecz nie wnoszacych nowego pierwiastku do naszej
poezyi. Jako publicysta i krytyk, serdecznie karcacy
zdroznosci narodowe w ,Wieczorach pielgrz3'ma*
(Paryz, 1834— 38), lub bezpretensyonalny opowiadacz
w ,,Gadu gadu™ (Petersburg, 1852) zajmuje Witwicki
wybitniejsze stanowisko, zaréwno ze wzgledu na ro-
zumne mysli, jak i na dobrg polszczyzne.

XVI.

Gdy tak w roznych stronach kraju wypaczano
zasade cudownosci i naiwnosci, co klasykom nasu-
wato powod do zartéw nie tylko z licznych nasla-
dowcéw, ale z istotnego mistrza, Mickiewicz sam za-
rzucit ten czynnik we wiasnych utworach, przekona-
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ny, ze i bez niego mozna obrazowaé pieknie i zaj-
mujaco, zaréwno uczucia, jak ludzi i wypadki. Juz
w przedmowie do pierwszego tomiku ,,Poezyj*“ swo-
ich zauwazyt, ie jezeli istote romantycznosci zasadza-
my ,,na tamaniu prawidet i wprowadzaniu dyabtow,*
to ,,zarzuty przeciwnikéw takiej romantycznosci bedg
stuszne i niezbite.” Do utrwalenia w nim takiego po-
gladu przyczynito sie blizsze poznanie dziet Byrona, ktd-
ry wedte tejze przedmowy, ,,0zywiajgc obrazy uczu-
ciem, stworzyl nowy gatunek poezyi, gdzie duch na-
mietny przebija sie w zmystowych rysach imagi-
nacyi.*

Jak wiemy z poprzednich wzmianek, od r. 182C
duzo u nas zajmowano sie Byronem; ttomaczono ar-
tykuty o nim, w pismach francuskich pomieszczane,
i przektadano witasne jego dzieta. Niemcewicz iw tym
wzgledzie stat na czele, przetlomaczywszy pozegna-
nie Byrona z zona (,,BadZz zdrowa®), ktére niezale-
znie od niego przetozyt takze Krystyn Lach Szyrma
(w ,,Pamietniku Warszawskim,* 1820). W samem
Wilnie, z zachety profesora Borowskiego, ukazywa-
ty sie takze tlumaczenia z Byrona (,,Zale Tassa“).
Mickiewicz ze stownikiem angielskim w reku dart sie
najorzéd przez Szekspira i przetozyt scene z ,,Romeo
i Julii;* potem czytanie Byrona szto mu tatwiej. Poe-
zye najwiekszego wowczas indywidualisty zywo prze-
mowity do serca i wyobrazni poety, ktorego rana
serdeczna sie nie zablizniata, lecz ciagle jatrzona my-
$leniem o niej i upajaniem sie namietng poezya, dole-
gata coraz straszniej. Dusza jego ,,podobna byta do
lasu, przez ktory przeszedt pozar.“ Nie dziw, ze
woéwczas bolesng rozkosz sprawiaty mu mitosne roz-
pamietywania Giaura i pozegnanie Childe-Harolda ze
znajomymi i ojczyzna, ze wiasne cierpienia widziat
wspaniale wyrazone w ,,Ciemnosci“ i ,,Eutanazyi,”
l.tére jezykowi naszemu przyswoit. Po ,,germano-
mnnii“ nastgpita ,,brytanomania.“ Ale jak wzgledem
liLcratury niemieckiej, tak i wzgledem Byrona zacho-



174

wat Mi.kichviur swa samodzielnosé; nie stat sie pro-
stym jego nasladowca, cho¢ go wielbit, nazywajac
go w poezyi epicznej tern, czem byt Szekspir w dra-
matycznej.

Wypadki zycia rzeczywistego odwrdcily zreszta
mys$l jego od zagtebiania sie we wlasnych cierpieniach,
bo dotkliwie odczut bdle ogdlniejszej natury. Prze-
ciwko towarzystwu filaretow wytoczono r. 1823 pro-
ces, prowadzony przez senatora Mikotaja Ncwosilco-
wa. Mickiewicz zostat 23-go pazdziernika tego roku
uwieziony i osadzony w klasztorze ksiezy bazylia-
néw w Wilnie. Zamkniecie trwato okoto pieciu mie-
siecy, zanim ukonczono badanie; poczem zaréwno
nasz poeta, jak i wieksza cze$¢ uwiezionych, z wy-
jatkiem Zana, Czeczotta i Suzina, ktdrzy wzieli na
siebie calg odpowiedzialno$¢ za organizacye towarzy-
stwa, wyszedt na wolno$¢ z obowigzkiem jednak
mieszkania w Wilnie az do ogtoszenia wyroku. Czas
.en, w przewidywaniu wyjazdu w dalekie strony,
spedzat na pozegnalnych zebraniach. Na nich po raz
pierwszy wystgpit Mickiewicz jako improwizator, na-
pelniajgc  zapatem i wzruszeniem serca stuchaczow.
Z licznych owych improwizacyj pozostaty dwie tylko
cale (,,Do Aleksanara Chodzki,” ballada ,,Basza,*
przerobiona potem na ,,Renegata®) i pare utamkow.
Procz tego pisat wiele wierszy albumowych na pa-
migtke dla przyjaciét i znajomych. Dnia 24-go paz-
dziernika 1824 r. opuscit Wilno i Litwe—na zawsze.
Jechat wraz z kilku kolegami, pomiedzy ktérymi znaj-
dowali sie dwaj najdawniejsi filomaci: Jozef Jezow-
ski i Franciszek Malewski, do Petersburga, azeby
tam w ministeryum o$wiecenia otrzymaé¢ wskazowki
co do dalszego losu. Z pomiedzy znajomosci wo-
wczas zawartych w stolicy cesarstwa, najwazniejsze
byly dwie z poetami i publicystami rosyjskimi, pézniej
wielce wstawionymi: Aleksandrem Bestuzewem i Kon-
radem Rylejewem, ktérzy odjezdzajgcemu do Odessy
Mickiewiczowi dali serdeczne polecajgce listy. W Ode-
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sie atoli ni3 zrialazl posady przy licceum Richelieu’go,
a nawet kazano mu wybrac sobie inne miejsce poby-
tu. Zanim jednak na stosowne podanie nadeszia od-
powiedz, uptyneto sporo czasu, spedzonego na zaba-
wach towarzyskich, odwiedzaniu teatru i przejazdz-
kach. Szlachty bogatej z Ukrainy, Podola i Woty-
nia nie braklo w Odessie; Mickiewicz byt przez nig
zapraszany. Po raz pierwszy wtedy wszedt na sa-
lony i natamywat sie do panujacych w nich ma-
nier. Doswiadczyt tez nowych wzruszenn mitosnych,
zupetnie odmiennych od tych, jakie w sercu jego
obudzita Maryla. Mitos¢ odeska, zgodnie z og6lnym
nastrojem zycia salonowego, byta pragnieniem rozko-
szy. Osobg, ktora te krew'ko$¢ miodziericza w catej
sile wzniecita, byta stawna 2z pieknosci, dowcipu
i licznych przygéd Karolina z Rzewuskich Sobarska,
siostra gtoSnego poOzniej powiesciopisarza, Henryka
Rzewuskiego. Poeta .""zaptongt namietnoscig do pani,
chetnie przyjmujacej jego hoitdy, pisat wiele wierszy,
tchnacych zarem lub salonowg dwornoscig (,,Rozmo-
wa,”“ ,,Dwa stowa,”“ ,,Sen,” ,,Do D. D.,* ,,Elegia do
D. D.,” ,,Godzina,” ,,Niepewnos¢;“ sonety: ,,Luba, ja
wzdycham,”“ ,Dzien dobry,”“ ,Dobranoc,” ,,Dobry
wieczdr,” ,,Wizyta,”“ ,,Do wizytujacych), odbyt ra-
zem z nig i jej bratem wycieczke do Krymu; w kon-
cu rozstat sie z kochankg w sposéb przykry, draznia-
cy, jak sie zazwyczaj dzieje tam, gdzie nie serce,
lecz zmysty w gre wchodza; wyrazem tego rozdzwie-
ku jest sonet ,Pozegnanie i uog6lnione zarzuty,
zrobione ptochym kobietom w sonecie ,,Danaidy...”
Pod koniec pobytu w Odessie, Mickiewicz, odswie-
zywszy umyst nowemi wrazeniami, jakich dostarczy-
fa zegluga morska, a potem konna wedréwka po go6-
rzystym Krymie, po raz pierwszy dajagcym sposo-
bno$¢ poecie do podziwiania majestatycznych wido-
kéw; zastanowiwszy sie nad ubiegtem! chwilami wsrod
zabaw i stosunkdw salonowych; — ocenit sam siebie
surowo i skarcit za obnizenie skali uczu¢ i natchnieh.
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Postanowii odtad ,nie zniza¢ lotu“ i postanowienia
dotrzymat. Pomysty jego od tego czasu nie obraca-
ty sie juz w Kkotku wzruszen, uczu¢ i namietnosci
osobistych, ale odnosity sie—jak w poczatkach zawo-
du poetyckiego, lecz w rozleglejszych rozmiarach —
do spraw ogo6lniejszych i podnio$lejszych.

Pod koniec r. 1824, otrzymawszy pozwolenie,
przybyt Mickiewicz z kolegami swymi do Moskwy,
znajdujac zajecie w kancelaryi jenerat gubernatora Go-
licyna, cztowieka zacnego. Pierwsze dziesie¢ mie-
siecy uptynety wsérdéd ciszy w zupelnej niemal je-
dnostajnosci; poeta nasz zyt w S$cieSnionem kotku
wspolkolegdw, ktérych tu znalazto sie kilku, procz
Jezowskiego i Malewskiego. Czas wolny od mecha-
nicznych zaje¢ kancelaryjnych Wypetniat gaweda
z przyjaciétmi, obrabianiem wrazern z podrézy krym-
skiej, pisaniem poezyj okolicznosciowych z powodu
przyjazdu do Moskwy dawniej lub Swiezo poznanych
0s6b, jak np. doktora Siemaszki, szkicowaniem po-
rownawczej rozprawki o ,,Goethem i Byronie,* ob-
mys$laniem wreszcie nowego poematu.

Opracowawszy wrazenia krymskie w formie so-
netéw, potgczyt te utwory z dawniej napisanymi
w tejze formie i oglosit w Moskwie w koncu roku
1826.

Po dlugiem zaniedbaniu formy sonetu w litera-
turze naszej, Mickiewicz nie byl wprawdzie pierw-
szym, co ja wskrzesit, gdyz wyprzedzit go Brodzin-
ski i inni, lecz on ja najwiecej rozstawit i do diu-
gich nad nig rozpraw pobudzit. Sonety jego eroty-
czne pochodzag z réznych chwil miodosci; jeden mie-
scit sie juz w I-ym tomiku ,,Poezyj.“ Odbijaja sie
w nich i mito$¢ idealna do Maryli i szat zmystowy
odeski, lub tez salonowe stosunki; sg miedzy nimi
' prawdziwe klejnoty poezyi lirycznej i mniej szcze-
$liwie wyrazone wylewy uczu¢ czy wrazen. Wzorem
byt tu bardzo czesto wioski sonecista, Petrarka,

Do ,Sonetow krymskich®“ wnidst nasz poe-
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ta tre$¢ nowa: uwielbienie dla natury pieknej i gro-
znej, i styl nowy, iskrzacy sie barwami Wschodu.
Zazwyczaj rozwazane bywajg te sonety jako utwory
luzne; tak jednakze w zupetnosci nie jest; maja one
taczno$¢ wewnetrzng. Poeta puszcza sie w podro6z
z glebokiem i przejmujgcem uczuciem tesknoty za
krajem i za temi drogiemi osobami, ktére tam zosta-
wit, ktérych ujrze¢ sie juz nie spodziewat. W po-
czatkowych sonetach przedstawiona ta boles¢, kiedy-
niekiedy z lekkiem zabarwieniem bajronicznem, w cu-
dnem potaczeniu z obrazami bogatej we wrazenia po-
drézy, odpowiadajace usposobieniu poety, lub tez
tworzace z niem przeciwienstwo. Jedna cze$¢ sone-
tu maluje krajobraz, druga — nast6j poety. W dal-
szych sonetach, albo w tenze sam sposob, albo tez
w kolejnem po sobie nastepstwie dwa te zywioty na-
tchnienia znajdujg przepigkny swoéj wyraz. Rozpa-
trywanie zjawisk przyrody w ich zastanawiajgcej pra-
widtowosci, dumanie nad nieszczesciami i kleskami
jednostek i narodoéw catych, przyczynia sie do zmniej-
szenia czy uciszenia cierpien idywidualnych, osobi-
stych, ktore w poréwnaniu z kataklizmami natury
i z bolesnemi przemianami w losie ludéw wydac¢ sie
musiaty drobnemi. To tez w ostatnim sonecie poeta,
oparty o skale Ajudahu, przypatruje sie falom mor-
skim, naptywajacym na brzegi, zalewajacym je, nie-
jako pochtaniajacym, i widzi, jak one niebawem uste-
puja, zostawiajgc po sobie perty, muszle i korale; —
przyrownywa wiec namietno$¢, w sercu jego burzacg
sie i pochlaniajaca wszystkie inne uczucia, do tych
fal gwattownych i .spostrzega, ze namietno$¢ ta pod
wplywem przeniesienia sie na ogélniejsze stanowisko
w sadzie o sprawach S$wiata, zamienia sie na piesn,
majgca mu zapewr®i¢ nieSmiertelnos¢. Tym sposo-
bem dochodzi poeta do ukojenia artystycznego, pet-
nego harmonii, wyniktego z pokonania i zlania dysso-
nanséw. A ta przemiana psychiczna, te wewnetrzne

L't 1M ij,
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dzieje duszy nadajg ,,Sonetom krymskim“ pewng je-
dnos$¢ i spdjnosé, tak, ze je za ,poemat” uwazac
mozna.

Sonety wogdle, a krymskie w szczegélnosci
wywotaty mianowicie w Warszawie mnéstwo rozbio-
row. Glos zabierati wytacznie miodzi; starsi bowiem
klasycy milczeli jak dawniej; tylko w rozmowach
i listach coraz zajadlej z6t swa wylewali, mianowi-
cie Kajetan Kozmian, ktéry poréwnaniem Mickiewi-
cza z Jaksag Marcinkowskim sam sobie wydat Swia-
dectwo niepoczytalnosci estetycznej. Ale nie wszy-
scy miodzi takze byli wielbicielami juz to formy so-
netu, juz to stylu wschodniego, juz to wreszcie spo-
sobu wyrazenia mysli i uczu¢. Franciszek Salezy
Dmochowski, ktéry w roku 1825 bardzo przychylnie
ocenit pierwsze poezye Mickiewicza, nie odmawiajac
mu i teraz talentu, zastanowit sie przecie gtéwnie nad
usterkami. Teodozy Sierocifiski, krzemienczanin, na-
pisat obszerng rozprawe, poddajac szczeg6towemu
r)ztrzasaniu kazdy niemal sonet zosobna. Nie brakio
u'3zakze zapalonych wielbicieli, ale nie umieU oni
wyrozumowaé¢ swego uwielbienia i pisali gérnolotne
a zawile ogdlniki. Tak mianowicie zrobit najzdol-
niejszy z krytykéw romantycznych, talent literacki
pierwszorzedny, Maurycy Mochnacki (1804 f 1834).
Nie doszedt byt on jeszcze nadwczas do jasnego poj-
mowania natury now'ego zwrotu w poezyi. Oczyta-
ny w estetykach niemieckich, przejgt z nich pewne
pojecia, odpowiednie moze dla literatury niemieckiej,
ale zgota niedajace sie do polskiej zastosowac. Tak
np. w r. 1825 w pierwszym peryodycznym organie
naszego romantyzmu, w ,,Dzienniku Warszawskim,*
do ,zrodet poezyi polskiej*“ policzyt mitologie skan-
dynawskg i zwyczaje rycerstwa Sredniowiecznego Eu-
ropy Zachodniej. Piszac o ,,Sonetach“ w nowym
organie romantykéw, w ,,Gazecie Polskiej,” same ab-
strakcyjne, metne, a gérnolotne zamiescit ogdlniki.
Wywotaty owie w tejze ,,Gazecie“ kitka wierszowa-
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nych i prozaicznych odpowiedzi i pobudzity do pisa-
nia o sonetach nanow™o; tak, ze w niej o sonetach
znalazto sie w ciggu r. 1827 i 1828 az dziewie¢ od-
dzielnych artykutéw.

Jak balladom, tak i sonetom nie brakio lichych
nasladowcéw. Rozstawit sie mianowicie smutnie Jan
Nepomucen Kaminski (1777 f 1855), zastuzony dyre-
ktor teatru we Lwowie, autor ,,Zabobonu,” bedacego
dalszym ciggiem ,,Krakowiakéw i Gorali“ Bogustaw-
skiego, ttomacz Schillera i Kalderona. Wydat on
w r. 1827 zbiér swoich ,,Sonetéw,” gdzie mimowoli
sparodyowat $miatos¢ pomystow i wyrazen Mickiewi-
cza. Oto pare kwiatkow jego wyrobu: ,,Chciatbym
na gednej wdziecznie dzwieka¢ gesli“—,,Okropny po-
w0z jedzie w mojej duszy, tarkoce strasznie!* —
»Wstrzgsam pot z czola, jakby owoc z gruszy*“ —
»Wypitem duszg dusze katamarza; juz piéro znakdw,
oko tez nie roni...”

Wszystkie te niezdarne rozbiory i nedzne na-
Sladowania przesytano Mickiewiczowi; $miat sie z nich
poczatkowo, lecz niebawem miat je poteznym ciosem
zdruzgotaé. Zanim jednak do tego przyszto, zyt
w Moskwie dos¢ wesoto; zmienity sie bowiem pier-
wotne stosunki. Z powodu ,,Sonetow* literaci rosyj-
scy zaczeli sie garngé do niego. Mianowicie Mikotaj
Polewoj, redaktor , Telegrafu Moskiewskiego,“ stat sie
wielbicielem jego geniuszu, zapraszat go do siebie
i na posiedzenia redakcyi. Za jego tez posrednictwem
nastapito zaznajomienie sie z najznakomitszym poeta
rosyjskim, Aleksandrem Puszkinem. Jakkolwiek uspo-
sobienia i charaktery obu rdzennie sie z sobg rézni-
ty, znalazly sie przeciez punkta zetkniecia duchowe-
go, ktore spoity ich uczuciem szacunku i przyjazni.
Obaj poeci i to réwiesnicy, obaj czciciele Byrona,
a tworcy nowego zwrotu poetycznego w swoich lite-
raturach przylgneli do siebie i prowadzili z sobg go-
rgce rozprawy zaréwno w Moskwie, jak pdzniej
w Petersburgu. Mickiewicz czytat utwory Puszkina
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juz dawniej; Puszkin, nie umiejagcy po p dsku, pozna-
wat poete naszego dopiero w tlomaczeniach, jakie
sie w czasopismach moskiewskich w ciagu roku
1827 obficie pojawiaty. — Stosunki z literatami po-
ciagnelty za sobg bywanie w towarzystwach rosyj-
skich. Z pomiedzy kilku doméw, gdzie Mickiekie-
wicza mile przyjmowano, na wyszczegllnienie za-
stuguje salon ksiezny Zeneidy Wolkonskiej, rézno-
stronnie utalentowanej, goscinnej i serdecznej. Poeta
nasz upamietnit chwile tu spedzone w pieknym wier-
szu ,,Na pokdj grecki,” wykwintnie wielbigcym i sa-
ma ksiezne i smak jej w urzadzeniu mieszkania.
Udziat Mickiewicza w zabawach nie podobat sie
mocno kolegom jego, siedzacym w Orenburgu, szcze-
golniej za$ Janowi Czeczotowi, ktéry napisat do nie-
go lict, peten wyrzutéw bolesnych. Poeta nasz przy-
jat je ,z tern uczuciem, z jakiem syn stucha prze-
str6g ojca staruszka, troche dziwaka i w kwasnym
humorze, a do tego w biedzie,” i przedstawit szcze-
rze potozenie swoje i zapatrywanie na stosunek uczué
podniostych do drobiazgéw zycia powszedniego, za-
pewniat, ze ,mozna tanczy¢, gra¢, Spiewaé i byé
grzecznym, nie zostajagc pasibrzuchem, i mozna by¢
pozytecznym dla drugich, a to jest najwiekszg nagro-
da wszystkich staran w tak matych drobnostkach.*
A nie byt to frazes tylko. Mickiewicz rzeczywiscie
starat sie ulzy¢é doli biedniejszych od siebie kolegéw,
potrzeby ich materyalne i mo.-alne zaspokajajac, o i'e
to bylo w jego moznosci: z pieniedzy, jakie posiadat,
kazdy z przyjaciot moégt naprawde ,wzigé¢ trzy
czwarte...*  Ze za$ wsérdd zabaw i nowej mitosci (do
Karoliny déanisch, ktéra sie od niego uczyta po pol-
sku) nie opuszczata go mysl o ideatach ogoélniejszej
natury, donosit przyjaciolom w tym samym liscie
0 czytanych przez siebie ksigzkach, tragedyi: Schillera
..Piesko* i dziatach wiloskiego polityka Machiawela.
Dla zrozumienia catej mysli, zaw*artej w tych krdciu-
tkich stowach, trzeba doda¢, iz Mickiewicz zajmow'ai
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sie wlasnie wtedy wykonczeniem dawno rozpoczete-
go poematu p t. ,Konrad Wallenrod,” ktérego druk
nastreczat bardzo wiele trudnosci, zatatwionych d
piero w Petersburgu, dokad poeta nasz w koncu ro-
ku 1827 pojechat. Drugie te odwiedziny stolicy pan-
stwa mocno réznity sie od pierwszych w r. 1824,
Poprzednio przesungt sie¢ tam cicho, teraz przyjmowa-
ny byt z zapatem. Stawa jego rosta u wspotziom-
kow z kazdym rokiem, a uznanie, jakie sobie wsrdd
Rosyan w Moskwie pozyskat, oddziatywato takze sil-
nie na Polakéw zamieszkatych w Petersburgu. Na ucz-
tach Mickiewicz czytat ustepy z ,,Konrada Wallenroda,"
jeszcze w rekopismie bedacego, albo improwizowat.
Najstynniejsza improwizacya w formie dramatycznej,
0 Samuelu Zborowskim, odbyta sie¢ 24 go grudnia
1827 r. w dzien imienin poety, ktéremu wspétziom-
kowie wyprawili ,wspaniatg kucye,” jako w wilie
Bozego Narodzenia. Wszyscy zachwyceni byli sitg
charakterystyki czasu i ludzi, jakg rozwinat poeta, de-
klamujac przeszio dwa tysigce wierszy. Niestety, im-
prowizacya ta nie zostata spisana.

Przy koncu lutego 1828 r. wyszedt ,,Konrad
Wallenrod“ z druku i obudzit tak gorgce zajecie, jak
zaden z poprzednich utworéw, lubo o nim w czaso-
pismach byto glucho. Mysl zasadnicza poematu roz
maicie sobie ttomaczono, co trwa jeszcze do dzi$
dnia; godzono sie natomiast w tern zdaniu, ze tak
Swietnie, tak wzruszajgco przedstawionych uczué pa-
tryotycznych w poezyi polskiej do owego czasu nie
byto. Zachwycano sie i elektryzujaca piesnig wajde-
loty i jego spokojnem, ale jedrnem, pelnem Home*
rycznej prostoty i wzniostosci, opowiadaniem o losach
Waltera-Alfa, i opisem sadu tajemnego, Spiewem Al
dony, zamknietej dobrowolnie w wiezy, i jej rozmo-
wami z Konradem, ktére chociaz nie mialy dosta-
tecznego upowodowania psychicznego, czarowaty mu-
zyka jezyka i pieknoscia szczegotdw. Wytrawniejsi
znawcy sztuki juz atoli woéwczas dostrzegali, ze kom-
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pozycya catosci jest utomna, a ta uwaga stwierdzo-
na zostata wyznaniem samego poety, ze plan pier-
wotny utworu musiat by¢ ztamany dla rozmaitych
wzgledéw. Poczatkowo miat sie poemat rozpoczynaé
od tej wspaniatej ,,piesni Wajdeloty“, ktéra obecnie
znajduje sie w srodku; potem szia ,,powies¢ Wajde-
loty”, a stad cale opowiadanie miato by¢ utozone
w porzadku chronologicznym. Odwr6cenie tego po-
rzadku sprawito, ze do poematu zakradly sie nacia-
gane nieco sytuacye w ustepie zatytutowanym ,,Uczta“.
Ale nie tylko pod wzgledem ukitadu zaszty zmiany;
dotknely one, jak sie zdaje, i samego charakteru
Konrada. Pomiedzy bohaterskim milodziericem, Wal-
terem Alfem, jak go poznajemy w ,,Powiesci Waj-
detoty“, a tym przedwcze$nie zestarzatym mezem,
jakiego widzimy w innych czesciach poematu, za-
chodzi olbrzymia rdznica, niewyjasniona przez poete
nalezycie. Mozna te przemiane wewnetrzng tloma-
czy¢ sobie rozmaicie, jak robili krytycy, ale zadne
z tych objasnien nie jest oparte na stowach i duchu
samego utworu. Prawdopodobng jest rzeczg, iz po-
eta w ciagu przerabiania ,,Konrada Wallenroda“ sam
zmienit poczatkowe swe zdanie o zamiarze bohater i
wygubienia wrogéw Litwy, Krzyzakéw, za posredni-
ctwem zdrady. Zrazu uwazat jg za etycznie upraw-
niona, powotujac sie na zdanie Machiawela: ,jedyna
bron niewolnikéw jest zdrada“; lecz potem uznat ja
za niewtasciwg. To tez bohatera swego, wystepuja-
cego po tatach 12 od czasu powziecia fatalnego za-
miaru, juz nie otacza taka sympatig, jakg umiat
wzbudzi¢ dla Waltera - Alfa.  Witasciwosci  bajron-
skich bohateréw: zamkniecie sie w sobie, niepokdj, po-
nuro$é, gwattownos$¢, potaczona z obfitem uzywa-
niem goracych napojéw, a przytem spédzniona czu-
tostkowos$¢ wzgledem opuszczonej przed faty 12 zony,
pomniejszaja go w oczach naszych; z tytana, biorg-
cego na swe barki olbrzymi ciezar walki z poteznym
zakonem, robig cztowieka, ktory potrzebuje bodzcow



183

z zewnatrz, ze strony wajdeloty Halbana, by zamiar
jakbadz przywies¢ do skutku. A po dokonaniu czy-
nu, kté6z go blogostawi, kto mu zaszczytna nazwe
zbawcy ojczyzny nadaje? Kto nawet mniema, ze
czyn jego byt czem$ wielkiem, czem$ dla wroga za-
bdjczem? Nikt, précz Halbana, i samego Konrada,
ktory do innych stabosci swoich dotgcza jeszcze sta-
bos¢ samochwalstwa, wotajac do wykonawcow ,ta-
jemnego sadu“ (Yemgericht).

Styszycie wicher? Pedzi chmury $niegéw!

Tam marzng waszych ostatki szeregéw!..

Ja to sprawitem! Jak-em wielki, dumny!

Tyle gtéw hydry jednem wstrzasnieniem kolumny’,
Zburzy¢ gmach caly i rung¢ pod gmachem!..

Czy ktokolwiek z nieuprzedzonym umystem
moze w takiem przedstawieniu bohatera widzie¢ bez-
warunkowe dla niego spéfczucie, pochwate wszystkich
jogo czynnosci, a mianowicie tej gtéwnej, ktora za
pomocg zdrady dokonana zostata? Wielbit w n-im
tworca jego ptomienng mito$¢ ojczyzny, jego goto-
wos¢ do najwiekszych poswiecen, jego zamiar wy-
swobodzenia narodu od najazdéw krzyzackich, ale
nie pochwalat $rodka, w tym celu przezen uzytego,
nie pochwalat, oczywiscie w ostatecznem obrobieniu
»Konrada Wallenroda*.

I charakter Aldony ulegt niekorzystnej przemia-
nie. W ,powiesci Wajdeloty* jest ona skromna,
nie znajgcg szerszego Swiata Litwinka, jej zamysle-
nia, jej nieuwaga przy haftowaniu rézy, jej wpatry-
wanie sie w okno, by ujrze¢ Waltera, jej przechadzki
do doliny, gdzie Walter ogréd dla niej zatozyt, sg to
proste i szczere objawy budzacej sie mitosci. Gdy
wyszfa za maz, gdy w swem naiwnem pojeciu ma-
rzyta tylko o szczeSciu rodzinnem i niezmierzonosci
obszaréw Litwy, nie przeczuwajac nawet, ze do naj-
dalszego zakatka gad krzyzacki wpetzngé moze;
wcigz jeszcze widzimy jej prosta, zgota niewyrafi.no-



184

wang nature.  Odgadniecie rozmowy prowadzonej
przez meza w niezrozumiatym dla niej jezyku nie-
mieckim, zabieztnie drogi uchodzacemu tajemnie
z domu Walterowi—to objawy jasnowidzenia kocha-
jacej duszy, ktéra przeczuwa grozace jej nieszczescie.
Wszystko az do ostatecznego rozstania, gdy oczy
i mysli Aldony spoczely na wiezycy Kklasztoru za-
konnic, ,,jak gotgbek porwany ws$rdd morskiej topieli,
pada na maszty samotne nieznajomego okretu“—
wszystko jest w bohaterce prawdziwem, naturalnem,
gteboko odczutem. Na raz po latach 12, przepedzo-
nych naprzéd w klasztorze, a potem w wiezy sa-
motnej, odnajdujemy sentymentalng dame, ktéra prag-
nie widywa¢ Konrada, nie bedac przezen widziang,
gdyz leka sie, izby nie wydata mu sie upiorem, kto-
ra umie bardzo wytworne, czutoscig i zalotnoscig
nacechowane, prowadzi¢ rozmowy, ktéra zgda od
posiwiatego meza-kochanka, azeby niedaleko jej wiezy,
na réwninie, zasadzit takiz ogrédek, jak niegdy$
w pierwszej miodosci. Takie i tym podobne pomy-
sty sa zanadto wyszukane i sztuczne i nie odpowia-
dajg zgota temu charakterowi Aldony, jakismy w ,,po-
wiesci Wajdeloty” poznali.  Samotne rozmyslania
przez lat 12 nie mogty chyba takiej przemiany spro-
wadzi¢, gdyz ona jest wyraznym wynikiem literacko-
salonowej uprawy.

Najlepiej utrzymanym charakterem jest Halban.
Od poczatku do konca jest on piastunem idei ogél-
nej i jak w miodym Walterze budzit zywe poczucie
krzywd, czynionych Litiwe przez Krzyzakéw, tak
i pozniej, przyczyniwszy sie gtéwnie do obrania Kon-
rada mistrzem zakonu, nie przestaje mu przypominac
obowigzku dobrowolnie na sie wzietego. W usta
Halbana witozyt poeta najcudowniejsze czesci swego
poematu, ktérych nieSmiertelna piekno$¢ nigdy nie
zblaknie — to jest ,piesn“ i ,powies¢ Wajdelo-
ty“. Gdyby z calego poematu te jeno czesci po-
zostaty, ju:'~ ich niezrownana doskonato$¢ wystar-
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czyla do nazwania Mickiewicza prawdziwym poe-
ta narodu. Tym za$, ktérzy nie moga pojac,
jak na spoteczenstwo mogly oddziatywaé czesci po-
ematu, jezeli jego catosci uzna¢ nie mozna za dosko-
nata, przypomnie¢ potrzeba uwielbienie dla scen po-
szczegblnych 1 czedci ,,Fausta®“ Goethego.

Jako druga ,,powies¢ poetycka“, Mickiewicza,
»Konrad Wallenrod“ goéruje nad ,,Grazyng“ gtdwnie
namietnem tetnem serca, $wietnoscig i oryginalnoscia
obrazownia, wierszem tak ptynnym, gietlcim, swo-
bodnym, porywajacym, jakiego do owej pory w po-
ezyi naszej, a nawet u samego Mickiewicza, jeszcze
nie byto.

XVIL.

W Moskwie niedtugo juz bawit Mickiewicz.
Uzyskawszy pozwolenie wiadzy, postanowit przeniesé
sie do Petersburga. Przed odjazdem Mikotaj Polewoj
i spotpracownicy ,,Telegrafu Moskiewskiego“ wydali
na czes$¢ poety biesiade i ofiarowali mu na pamiatke pu-
har srebrny, wewnatrz ktorego wyryte byly nazwi-
ska oSmiu os6b, uczestniczacych w zebraniu, poetow
i dziennikarzy. Deklamowano naturalnie wiersze;
Mickiewicz, mocno wzruszony, wypowiedziat impro-
wizowane podziekowanie po francusku. Do Peters-
burga przybyt w koncu kwietnia 1828 roku. Na
towarzystwie rosyjskiem i polskiem nie braklo mu tu
oczywiscie. SzczegOlniej zblizyt sie z domem gtos-
nej w Europie fortepianistki, Maryi Szymanowskiej,
na ktorej czes¢ pisali wiersze i Goethe i nasi klasy-
cy: Ludwik Osinski i Kajetan KoZzmian, a z ktorg
Mickiewicz poznat sie roku poprzedniego w Moskwie.
Dorastajaca cérka Celina—pozniejsza zona Mickiewi-
cza—juz wow'czas obudzita w nim pewne zajecie,
zwykle w sposob zartobliwy objawiane. Procz udzia-
tu w zyciu towarzyskiem, odwiedzania niewidomego
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poety rosyjskiego Jana Koztowa, rozmoéw z Puszki-
nem, upamietnionych nastepnie przez obu (,,Pomnie
Piotra W .*— ,,Bronzowy jeZdziec*), zajmowat sie
Mickiewicz w owym czasie studyowaniem stosunkow
politycznych, czytywat wiele dziennikéw, mianowicie
za$ francuski postepowy ,Le Globe“. Tworzyt nie-
wiele. Procz ttomaczenn poematéw arabskich z fran-
cuskiego: ,,Szanfary*, ,,Almotenabbi“, powstato wte-
dy kilka Swietnych pod wzgledem stylu bajek, dwie
pyszne ballady, bez cudownosci naturalnie: ,,Czaty“
i ,Trzech Budryséw,*, piesn na nute popularnego
piosenkarza francuskiego Berangera, p. t. ,,Czyn“,
»~Historya przysztosci’* napisana po francusku, dzi$
zaginiona, z wyjatkiem drobnych urywkow, wreszcie
naj$wietniejszy ze wszystkich tu wymienionych utwo-
row, jedno z arcydziet Mickiewicza, kasyda ,,Parys*.
Barwami stylu wschodniego, po mistrzowsku uzyte-
mi odmalowatl w niej nieustraszonego jezdzca pedza-
cego po pustyni, pokonywajgcego wszelkie przeszko-
dy, lekcewazacego wszelkie grozby i przybywajgcego
w koncu do upragnionego celu, gdzie mdgt odetchnaé
piersiami catemi. Zapewne obok samego plastycz-
nego obrazu zajmujacej i pieknej postaci Parysa, m ai
tez poeta na mysli przedstawienie przeszkod, napoty-
kanych przez rycerzy nowej idei na drodze reform,
oraz uczucie radosci, gdy sie je usunie i zburzy.
Podobny nastréj, jak w ,,Parysie*, panuje takze
w napisanej pod koniec r. 1828 przedmowie do no-
wego wydania ,,Poezyj“, ktére sie ukazatlo w Pe-
tersburgu w dwu tomach r. 1829. Przedmowa ta:
,»O Kkrytykach i recenzentach warszawskich* przypo-
mina tonem i celem ostrg odprawe, dang przez By-
rona krytykom szkockim (,,Angielscy bardowie i szkoc-
cy sprawozdawcy®). Wydrwit w niej nasz poeta
zdania wygtoszone w czasopismach i innych wy-
dawnictwach o jego utworach, a przytem napietno-
wal same ujemne strony literatury, zwiaszcza za$
krytyki warszawskiej kierunku klasycznego, oskarza-
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jac ja o jalowos¢ pomystéw, nieuctwo i zacofanie.
Sad ten w czesci tylko byt stuszny, o ile sie
odnosit do bezptodnosci dwczesnych klasykow; w in-
nych sprawach Mickiewicz nie byt nalezycie obznaj-
miony ze stanem rzeczy. Oddalony od kraju, nie
mogt mie¢ wszystkich dziet w~chodzacych w War-
szawie, a tembardziej czasopism; zanadto uogoéinit
niektére wyrazenia napotykane w ,,Gazecie polskiej“,
ktéra czytywat, i zadaleko rozciggnat sad Witwickie-
go, zawarty w artykule ,,O reputacyi autoréw za zy-
cia“. Précz tego stosowat w ocenie piSmiennictwa
naszego zbyt wielkg miare, zestawiajgc to, co sie tu
dziato, z ruchem europejskim, bez uwzglednienia oko-
licznosci, tamujgcych swobodny i wszechstronny roz-
woéj. Przedmowa ta wszelako, napisana $miato i do-
wcipnie, nasuwajaca szersze widnokregi dla krytyki
estetycznej, domagajgca sie gruntownego wyksztatce-
nia wéréd literatbw, ma w dziejach naszego zycia
umystowego bardzo donioste znaczenie: pobudzita ona
do roztrzasania zagadnien estetycznych i krytycznych,
wywotata zywy ruch polemiczny, byla wyrazem
$wiadomosci niedalekiego juz zwyciestwa, jakie miat
odnies¢ romantyzm. W polemice tej nie brat juz
udziatu Mickiewicz, dostawszy bowiem paszport na
na wyjazd za granice, opuscit Petersburg 15 (27) Maja
1829 roku, udajgc si¢ morzem na Zachdd.

XVIII.

Podczas tej podrozy poety toczyta sie gtéwnie
w Warszawie w*alka na piéra. Najsrozej dotkniety,
Franciszek Salezy Dmochowski, ktérego bajki: ,,Mto-
dy i stary“ ,,Cieleta”“, wymierzone przeciwko roman-
tykom, bioracym rozbrykanego osta za rumaka arab-
skiego, najwiecej moze zaostrzaty piéro Mickiewicza,
napisat catg ksigzeczke, wydang w r. 1829 jaka
,»,Odpowiedz“ na jego przemowe o Kkrytykach i re-
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cennentach. ,,Odpowiedz“ ta byta czytana; Dmochow-
ski w roku nastepnym ogtosit drugie jej zwiekszone
wydanie; ale na zmiang pogladéw nie wplyneta by-
najmniej, choé¢ zawierata duzo trafnych uwag i spro-
stowan. Na pomoc klasykom pospieszyt takze Fran-
ciszek Morawski (1785 f 1861), przyjaciel Kozmiana,
majacy wtedy juz niematy rozgtos z bajek i dowcip-
nych wucinkéw. Nie podzielat on niedorzecznych
uprzedzen Kozmiana wzgledem Mickiewicza, starat
sie nawet broni¢ go oglednie wobec przyjaciela; zna-
jac literature niemiecka i angielska, wielbigc Byrona,
nie chciat zasklepia¢ catej twérczosci poetyckiej w na-
Sladowaniu Rzymian i Francuzow; ale jako zwolen-
nik jasnosci i trzezwosci, nie maégt pochwala¢ ciem-
nych, niezrozumiatych dla niego pomystéw. W tym
duchu napisat juz w r. 1825 dwa listy poetyckie,—
jeden do klasykéw, drugi do romantykéw, a pomno-
zywszy je nowemi dodatkami ogtosit drukiem w roku
1829 (,,Klasycy i romantycy polscy*); nie zadowolit
jednak zadnej ze stron. Podobniez uwagi Brodzin-
skiego, nauczajace o potrzebie rozsadku, miarkowa-
nia narAtnosci i przestrzegania zasad dobrego smaku
w poez”™ uwagi zawarte w rozprawach: , O kryty-
ce”, ,,O egzaltacyi i entuzyazmie®, wydrukowanych
w r. 1830 nie przemowily do miodych, a narazity
autora na ostre docinki i posadzenia.
Najswietniejszym wyrazem opinii miodych stato
sie dzielo Maurycego Mochnackiego-. ,,O literaturze
polskiej w wieku XIX*, wydane w r. 1830. Autor
ukazat sie tu juz jako entuzyastyczny, ale dojrzaty
znawca poezyi. Nie wyrzekt sie swego zamitowania
do filozofii; wykazywat stopniowe w przyrodzie do-
chodzenie do refleksyi, od mineraldw poczynajac,
a na czlowieku konhczac; ale umiat te spostrzezenia
wypowiedzie¢ jasno i dobitnie, a przechodzac do za-
stosowania, nazwat literature ,,uznaniem sie narodu
w jestestwie swojem* t. j, dojsciem do samowiedzy,
wykazywat, ze dopiero w XIX wieku przez twor-
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czo$¢ nowych poetéw naréd nasz doszedt do owegc
uznania sie w jestestwie swojem, Zze dopiero teraz
posiadt titerature prawdziwie ,,narodowg“, dateko
oryginalniejsza, niz byla rzymska za najswietniejszych
czasOw Augusta. Z lekka odsuwat nazwe roman-
tyzmu, starajac sie na jej miejsce utrwali¢ nazwe
literatury samodzielnej, narodowej. On pierwszy sta-
nowczo i wyraznie wyznaczyt naczelne miejsce Mic-
kiewiczowi, chociaz nie byt bezwzglednym chwalca»
wszystkich jego utwordw; on tez pierwszy z pomie-
dzy zwolennikéw nowego kierunku, wydobyt na planr
pierwszy tych poetéw, ktdrzy albo zupetnie od Mickie-
wicza niezaleznie, albo tez pod slabem tylko jego-
oddziatywaniem przyczynili sie do zapewmienia po-
ezyi naszej charakteru narodowego a twoérczego; to
jest poetéw, ktdrych potem dos$¢ niewtasciwie zgru-
powano pod nazwg; ,szkoty ukrainskiej“; Malczew-
skiego, Zaleskiego i Goszczynskiego. Do nich i nam
zwrdci¢ sie nalezy, azeby pozna¢ w petni tworczosé
romantyczng tego okresu.

XIX.

Zupeinie od Mickiewicza niezaleznie rozwinat
sie wielki talent starszego o lat pieg¢ ANTONIEGO
MALCZEWSKIEGO (1793 f 1826). Urodzit sie on
i wychowat ws$rod niezbyt normalnych stosunkéw.
Ojciec jego Jan, bogaty szlachcic herbu Tarnawa,
dziedzic Radziwittowa, Miropola i Kniahinina na W o-
tyniu, w Dubienskiem, wspdtposiadacz miasteczka.
Tarnorudy, byt w r. 1790 szefem regimentu, w kté-
r'm jako podputkownik stuzyt niejaki Filip Hauman,
ozeniony od lat 11-u z Konstancyg Bteszynska, po-
chodzacg z rodziny styngcej pieknoscig i awanturni-
czem usposobieniem. Szefowi podobata sie podput-
kownikov\a, ktéra cho¢ miala piecioro dzieci, byta
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wcigz jeszcze jedng z najtadniejszych kobiet, lubita
sie bawi¢, przyjmowaé gosci i holdy. W r. 1791
putk wyruszat na Ukraine. Kwatera Haumana znaj-
dowata sie w osadzie Jasnohorodku, o cztery mile
od Kijowa. Gdy maz zajety byt stuzbg i czesto wy-
dalat sie z domu, zona uzywala zabaw, spacerdw
i wycieczek w licznem towarzystwie wielbicieli,
a miedzy nimi i samego szefa. Gdy pewnego razu
latem Hauman powr6cit do domu, nie zastat ani zo-
ny, ani zasobéw domowych, ani wlasnych nawet
rzeczy niektorych, ani kasy, lubo niebogatej. W zna-
cznej czeSci podrézy do Warszawy ,.eskortowal” ja
Jan Malczewski. Rozpoczagt sie proces rozwodowy,
lubo maz ciagle jeszcze marzyt o zgodzie. Rozwdéd
stanat w r. 1792; Haumanowa sama doniosta mezo-
wi 0 zmianie ,przezwiska" na Malczewska, zape-
wniajac go réwnoczes$nie o sw'ojej ,przyjazni'' i na-
wzajem 0 nig proszagc. Hauman chciat sie pojedyn-
kowaé, lecz odstapit od zamiaru ze wzgledu na los
trojga zyjacych dzieci .

Takie przygody poprzedzity urodzenie sie przy-
sztego poety, majac sie czeSciowo powtdrzyé we
wiasnem jego zyciu. Matka odumarta go siedmiole-
tnim.  Wychowanie poczatkowe odebral w jezyku
francuskim, co sie nastepnie odbito w jego mowie
i pismach. Od zcudzoziemczenia uratowal go Ta-
deusz Czacki, ktéry z wiasciwg sobie gorliwoscig po-
trafit skloni¢ Jana Malczewskiego, by oddat syna do
$wiezo w r. 1805 otwartego gimnazyum w Krzemien-
cu. Sze$¢ lat przebyt tu Antoni za najswietniejszych
czasOw rozwoju tego zakladu pod okiem samego za-
fozyciela. Przyktadat si¢ szczegblniej do matematyki,
okazywat pilnos$¢ znaczng, pozyskat mito$¢ przetozo-
nych i kolegébw. W r. 1811, z listem polecajagcym
Czackiego, udat sie Malczewski do Warszawy, by

b Kajetan Kraszewski: , Generat Filip Haumen i rodzi-
na Antoniego Malczewskiego.”“ Warsz. 1888.
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wejs¢ do szeregbw wojska, w stopniu podporucznika
inzynieryi. Czynami wojennymi nie zastynat, gdyz
udzialu w wyprawie roku 1812 nie wzigl; przezna-
czono go do stuzby garnizonowej w Modlinie. Po-
dobno napisat wtedy projekt umocnienia tej twierdzy.
W nowozorganizowanem wojsku polskiem za czaséw
Krélestwa Kongresowego bawit bardzo krétko; w kon-
cu grudnia 1815 miat juz dymisye na wiasne zada-
nie. Przygdd w ciggu tego czasu doswiadczyt sporo.
Odznaczajac sie pieknoscia, btyszczat w salonach, ko-
chat sie i pojedynkowat. Mitos¢ do stynnej w swoim
czasie Fryderykowej Lubomirskiej (z domu Zatu-
skiej), ktéra wyjezdzata za granice, skionita go, jak
sie zdaje, do opuszczenia kraju z poczatkiem r. 1816
i zwiedzenia Francyi, Szwajcaryi, Wiloch, Niemiec.
W r. 1818 odbyt wycieczke na szczyt potudniowy
Montbtancu i opisat ja po francusku w znanej ,,Bi-
bHotheque universelle de Genéve.“ W opisie tym
zna¢ wplyw Chateaubrianda; zachwyt nad pieknem
przyrody, wyrazony retorycznie, i w lekka gaze me-
lancholii spowity. W Wenecyi poznat podobno o0so-
biscie Byrona i miat mu podda¢ pomyst do ,,Maze-
py“; w kazdym razie sam sie przejat mocno jego
poezyg i rozczytywatl sie w niej z zachwytem, cho-
ciaz w twodrczosci swojej nie odrazu poszedt za na-
strojem, w niej panujacym.

Woycieczki po Europie wyczerpaty jego fundu-
sze. Znaczny majatek ojca stopniat rychlo; podzieli-
wszy sie resztkami z awanturniczym swym bratem Kon-
stantym, Antoni powrécit na Wotyh ubogim; ledwie
modgt zadzierzawi¢ jaka$ wioseczke (Hryndéw). Ponie-
waz najbtizszem stad ogniskiem literackiem byt Lwéw,
Malczewski zaczat w pisemku tamecznem ,,Rozmaito-
$ciach® pomieszcza¢ swe utwory. Wiersze drukowa-
ne w r. 1821 majg catkowicie charakter pseudo-
klasyczny; sg to zazwyczaj ,ucinki“ czyli epigrama-
ta. Powiastki, proza kreslone i w tym samym roku
©gtoszone, odbijajg nastrdj sentymentalny i grzesza
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ogromng iloscig galicyzméw (,,Ifigenia®“, ,Atenais”,
»Podroz“). Z tych drobiazgéw nie mozna byto wy-
wrozy¢ wielkiego talentu.

Przygoda, w czesci podobna do ojcowskiej,
przerwata dalsze stosunki ze Lwowem i zmusita
Malczewskiego wyjechaé do Warszawy. Zona je-
dnego z sasiadéw, Zofia Kucifiska, podobno kuzynka
/.ntoniego, kobieta nerwowa, czuta sie zdrowsza, gdy
przy niej byt Malczewski, obznajmiony z modng na-
tenczas kuracyg magnetyczng. Niebawem obecno$é
magnetyzera okazata sie tak niezbedng, ze Zofia opu-
$cita dom meza i oddala sie catkowicie w opieke
Malczewskiemu. Zapozyczywszy sie, moze nawet nie
czujac prawdziwej mitosci, Antoni porzucit z Zofig
Wolyn i osiadt w Warszawie. Zyli tu samotnie, uni-
kajgc towarzystw. Poeta, dawniej zawsze elegant,
zaniedbat sie w ubiorze; w dlugim surducie wygladat
jak pastor. Obmyslat i tworzyt poemat. Moze tro-
che liczyt na jaki taki z niego dochdd; duma bowiem
nie pozwalata mu prosi¢ krewnych i przyjaciét o po-
zyczke;—wiecej atoli zapewne chodzito mu o stawe.
W r. 1825 ogtlosit drukiem ,,Marye“ i doznat zawo-
du. Krytyka wyrazita sie o niej niepochlebnie, pu-
bliczno$¢ nie kupowata i dopiero pozniej, wskutetc
gtéwnie pochwat Maurycego Mochnackiego, nabyta
»-Marya“ takiej popularnosci, ze zaden z polskich
poematow nie osiggnat réownie wielkiej liczby wydan.

Potracenie zewnetrzne do utworzenia ,,Maryi®
dat wypadek rzeczywisty, w przeddzieh pierwszego
podziatu Rzeczypospolitej zaszty. Despotyczny ,,kroé-
lik Rusi* Franciszek Salezy Potocki, niezadowolony
z tajemnego makzenstwa syna swego, Szczesnego,
z Gertruda Komorow-ska, kazat ja porwa¢ nadwor-
nym swoim kozakom, a ci utopili ja w stawie. M0é-
wiono o tern duzo na Wolyniu w czasach jeszcze
dziecinnych i miodziericzych Malczewskiego; jeden
z przyjaciot nawiedzajacych dom jego ojca, Chrza-
izczewski, wystawial zawsze Szczesnego w Swietle



ARJ A

UKRAINSKA.

PRZEZ

ANTONIEGO MALCZESKIEGO

W  WARSZAWIE

W DRUKARNI N. GLUCKSBERGA
KSIEGARZA | TYPOGRAFA KROLEWSItIEGO UKIWERSYTETIi

1826

Podobizna pierwszego wydania (ze zb. bib!, hr. Krasiiskich).



193

jak najlepszem. Mogto to wptyngé na uidealizowanie
Wactawa, za ktérem poszto takze uidealizowanie
Komorowskich, ojca i corki, tak ze ujemng posta-
cig pozostat tylko ojciec Szczesnego, ponury Woje-
woda.

Oceniajac ,,Marye®, niema zgota potrzeby po-
rownywania postaci rzeczywistych z temi, jakie wy-
tworzyta wyobraznia poety, gdyz sam wypadek dat
jeno pobudke zewnetrzng do osnucia watku powie-
sciowego; wyobraznia za$ zupetnie swobodnie prze-
robita ten wypadek, odrywajagc go od vdasciwej da-
ty dziejowej i przenoszac w czasy odleglejsze, oraz
przetwarzajac postaci wedtug wymagan pomystu.

Czy jest to poemat historyczny? Tak i nie.
Tak™ o ile odmalowat w nim poeta stosunki mozliwe
jedynie w czasach istnienia psujacej sie juz Rzeczy-
pospolitej, w ktorej jednakze byto jeszcze duzo dziel-
nych osobistosci. Nie® o ilebySmy chcieli utwér zwia-
za¢ z pewng Scisle okresSlong datg i wymaga¢ od
niego, by wszystkie stosunki, a wiec i sposéb wyra-
zania uczucia mitosci nosity barwe stosowna, odpo-
wiadajgca rzeczywistosci w danej chwili dziejowej.
Najlepiej podobno okresli sie najogdlniejszg ceche
»-Maryi“ jako catosci artystycznej, gdy ja nazwiemy
powiescig poetyckg w stylu Byrona. Od takiej po-
wieséci, ktéra pomimo pozoréw przedmiotowego tra-
ktowania, jest nawskro$ przeniknieta pierwiastkiem
podmiotowym, indywidualnym, nie wymaga sie $ci-
stej wiernosci w charakterystyce czasu, gdyz rzecz
dzieje sie w dobie nieoznaczonej doktadnie, a chodzi
tez w niej nie tyle o wypadki zewnetrzne, ile 0 we-
wnetrzng dusz historye. Pewna tajemniczo$¢ i za-
gadkowos¢ w sposobie rozwijania watku, pewne nie-
dopowiedzenie mysli i zaznaczanie tylko przetomo-
wych sytuacyj, zerwanie z opowiadaniem prawidio-
wem, prowadzonem systematycznie od jakiego$ obra-
nego punktu az do ostatecznego rozwiktania, bedaca

Lit. 11I. 13
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wynikiem niespokojnego, w rozne strony rozrywane-
go nastroju poety, dzialajg na czytelnika suggestyj-
nie, budza do czynnosci jego wyobraznie dopetniaja-
cg i zwiekszaja, poteguja tym sposobem ogdét wra-
zen, dostarczonych przez dzieto. Ale do czytania ta-
kich utworéw trzeba juz mie¢ pewne przygotowanie.
~-Marya” byla u nas pierwsza powiescig poetycka
w tym rodzaju; czytelnicy, a nawet Kkrytycy (jak
Franciszek Salezy Dmochowski) nie mogli sobie po-
radzi¢ z tajemniczoscig roztoczenia osnowy, zadawali
sobie ciggle pytania, w jakim zwigzku jeden ustep
zostaje z drugim, dlaczego Kkatastrofa nie zostata od-
malowana, lecz zagadkowo tylko napomknieta i t p.
Tern sie ttomaczy poczatkowa niepoczytnos¢ ,,Ma-
ryi. Gdy sie umysty oswoity z takim trybem twor-
czosci, znikneta owa niedomysino$¢, a praca dopet-
niajacej wyobrazni stawata sie rozkosza.

Ale czy od Byrona przejat takze Malczewski
cechy wewnetrzne nastroju? Zazwyczaj moéwi sie
0 pesymizmie, bijacym z kart ,,Maryi“, z rozmyslan
bohaterki o $mierci, ze $piewu pacholecia, co jadto
zatrute zycia kotacze i z pieSni masek; a ten pessy-
mizm utozsamia sie z bajronowskim. Jestto powierz-
chowne tylko podobienistwo. W pessymizmie Byrona
czujemy rozpacz, gdy u Malczewskiego konczy go
rezygnacya; u Byrona ani ufno$¢ w rzady Opatrzno-
§ci, ani pociecha z nadziei zycia 'po $mierci nie tago-
dzi rozdzwieku, wywotanego straszng rozterkg duszy
wyzszej ze zwyklym tokiem rzeczy wsrdd ludzi po-
wszednich; u Malczewskiego jezeli sie teskni za Smier-
cig, to w tern przekonaniu, ze na tamtym Swiecie kazda
fza otartg zostanie, ze nic tam krepowaé nie bedzie
swobodnego dusz zwiazku, ze nad sprawami $wiata
czuwa wszechwiedzgce i mitosierne oko Opatrzne.

0 Przypominam, ze w “~Grazynie* niema jeszcze nic baj-
eoniskiego; a , Konrad Wallenrod“ ukazat sie w trzy lata po
,Maryi.”



195

Stad gteboka, przejmujgca melancholia Malczewskiego
podobniejszg jest raczej do melancholii Chateaubrian-
da w ,,Renem*, chociaz nie jest jego nasladowaniem,
lecz jedynie wynikiem analogicznego usposobienia,
uczuciem religijnem zmodyfikowanego. Wykazane
poszczeg6lne przypomnienia z Byrona, znajdujace sie
w ,,Maryi“, mianowicie w rozmowie Wactawa z zo-
na, w niektérych obrazach natury, w opisie zacho-
wania sie bohatera w bitwie, w przedstawieniu mysli
nieszczesliwego matzonka, gdy spodziewajgc sie zna-
lez¢ zone rozteskniona, zastaje trupa, i w innych je-
szcze drobniejszych okolicznosciach °); wszystko to
wszakze sa szczegoty, S$wiadczace wprawdzie o sil-
nem przejeciu sie Malczewskiego utworami Byrona,
lecz nie dowodzace, izby nasladowcag byt w zasadni-
czym nastroju. Smutek wielki, ale nie beznadziejny,
wynikat u Malczewskiego nie z nasladownictwa, tyl-
ko z doswiadczenn zycia, jakkolwiek czytanie podo-
bnie nastrojonych utworéw mogto sie przyczyni¢ dc
spotegowania go, a sita i oryginalno$¢ wyrazen By-
rona mogta M-u mimowoli nasuwa¢ zwroty, do wyra-
zenia stanu duszy jego lub jego bohateréw odpo-
wiednie, a z dziel angielskiego wieszcza zapamietane.

A jak w ogdlnem znamieniu melancholii, maja-
cej niewypowiedziany urok, nie mozna dopatrzy¢
tozsamosci z bezwzglednym pessymizmem Byrona;
tak w Kkredleniu poszczegblnych charakteréw, pomimo
pewnych reminiscencyj, nalezy przyzna¢ Malczew-
skiemu samodzielno$¢. Przedewszystkiem jest w na-
szym poecie wiecej wzglednej przedmiotowosci w ma-
lowaniu oséb anizeli u twoércy ,Korsarza.“ Byron
wybierat w swych powiesciach jeden gtowny chara-
kter, odpowiadajgcy usposobieniem jego wiasnemu

") Stefan Gramiewicz: ,,Marya Malczewskiego w $w-ietle
nowej krytyki“ w dodatku miesiecznym do ,,Przegladu Tygodnio-
w'ego” 1884, t. I, 137—166. — Mikotaj Mazanowski: ,,Zywot
i utwory A. Malczewskiego”, Lwéw, 1890.
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w pewnej fa:/'e rozwoju, i ten szczeg6towo przedsta-
wiat; Malczewski za$ obrawszy sobie cztery postaci,
nadat kazdej z nich odrebng ceche wybitng i te kro-
cej lub szerzej uwydatnit w poemacie. Wojewoda,
Miecznik, Wactaw, Marya zyjg naprawde zyciem wia-
snem, indywidualnem, i nie sa symbolami tylko uczué
autora.

Wojewoda, ukazujacy sie nam jeno na chwilg,
zamkniety w sobie, o wzroku orlim, surowym, przy-
stonietym ,,pomarszczong powieka”, z usmiechem
sita woli przywotanym na usta, lub z myslg zarzacg
sie skrycie w jego gtowie, depcacy w portretowej
sali antenatéw ,,burzliwym krokiem po ciemnosciach
nocy, jakby w jej czarnem tchnieniu chciat gdzie
znalez¢ reke krwawej zgubnej przyjazni, lub zgasi¢
swg meke“, — najbardziej przypomina tajemniczego
Lare, co réwnie zimny i zamkniety w sobie ,wzro-
kiem bystrym, ktdremu zaden wzrok nie sprostat,
drugich mysli dorazu az z giebi wydostat”; i ,,nieraz
wielkim krokiem, kiedy wszystko spato, po ciemnych
korytarzach bigkat sie noc cata, gdzie jego przodkéw
dtugi szereg malowany, zatobny na podfoge rzucat
cien ze Sciany...“ Lecz i on kopig bynajmniej nie
jest. Wojewoda to typowy przedstawiciel oligarchy,
nie cierpigcego sprzeciwienia sie swojej woli, goto-
wego chwyci¢ sie Srodkéw najniegodziwszych, obtu-
dy, zdrady i mordu, byleby na swojem postawié.
Wie on, ze szlachcic czuje mu sie réwnym, wiec
chcac go pozornie dla siebie pozyskaé, chcac uspié
jego ostrozno$¢, nie szczedzi stdw miodowych, bo
tylko za ich pomoca moze dojs¢ do zamierzonego celu.
Nie twierdze wcale, izby ten rys byt szczeg6lng wia-
$ciwoscig magnata polskiego, bo wszedzie znalez¢ go
mozna, gdzie obluda walczy z prostotg; w kazdym
jednak razie jest to rys wyrdzniajagcy Wojewode od
nieugietego Lary, ktéry taskawym okazuje sie tylko
z dobrej woli, a raczej z wyrachowania.

W Mieczniku nie dopatrzy¢ sie sladéw bajroni-
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zmu. Jestto szlachcic dumny ze swego stanu, po-
czytujacy sie za rownego Wojewodzie, wedilug zna-
nego przystowia, rycerz kresowy gotéw zawsze dc
walki z bisurmanami, chrzescijanin silnie przejety
prawdami wiary i w religii szukajacy ulgi i pociechy.
W poczuciu godnosci wiasnej nierad on zwigzkowi
corki z synem magnata, bo¢ przecie w Polsce nie
brak miodzienicdw, uwazajacych sobie za zaszczyt jej
otrzymanie. Gdyby nie wojna szwedzka, na ktorg
pospieszy¢ musiat, nie dopuscitby tego matzenstwa,
ktére jego zona skryla w ,,swe rantuchy niewieScim
w blyskotkach, tajemnicach smakiem.” Nie ma tez
nic przeciwko knowaniu Wojewody, by w Rzymie
rozwod uzyskaé, bo wtedy i on zostanie uwolniony
od wiezéw i bedzie modgt migngé Wojewodzie Swie-
conym obrazkiem na swej szabli: ,toz to u naszej
szlachty dawne przywileje, skrzesa¢ ognia w patasze,
gdy przyjazin Sciemnieje.” Ale on kocha swa corke
i cho¢ rozum kaze mu sie domysla¢ wykretow (»ma-
taczyn“) w stodkim liscie Wojewody, dla szczescia
corki pozbywa sie wuprzedzen i zaczyna wierzyé
w szczero$¢ uczué dotychczasowego wroga, €O jego
dzieciecia ani razu do serca nie przycisngt. Spotyka
go straszny zawdd. Podstepnie wywabiony z domu,
bije sie dzielnie z Tatarami, a pokonawszy ich i wré-
ciwszy do dworku, zastaje w nim utopiong corke.
O zemscie nie mysli; dni jego nie diugie; Swiatto ich
zagasto wraz z $miercia ukochanego dziecigcia; na
Boga zdaje ukaranie winnych, sam w modlitwie szu-
ka ukojenia, dopéki zgon go nie pofaczy z najdroz-
szg dla niego istotg. Przesliczny to, rzetelnie polski
rycerz-chrzescijanin!  Zaréwno w uczuciach, sposobie
postepowania, jak i w stowach jego najwiecej jest
polskosci w zestawieniu z innemi osobami.

Para matzonkdw, ktéra w poemacie ma zna-
miona kochankdéw, wieloma rysami przypomina po-
staci bajronskie; ale ma tez rysy sobie wasciwe, nie
dozwalajgce uwazac jej za nasladownictwo. Wactaw
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jest jakby miodym Miecznikiem; w boju nieustraszo-
ny, spetnienie obowigzku stawia na pierwszym pla-
nie; czuto$¢ jego i serdeczno$¢ jawig sie w kazdem
stowie, a jeszcze bardziej w pospiechu, z jakim po
bitwie dgzy do swej lubej. Marya jest smutng i ma-
rzycielska; jakby w przeczuciu rychtej Smierci mysli
i méwi o zgonie, nie tylko jako o wyswobodzeniu
od cierpien, ale takze jako o przejsciu do lepszego
zycia;

W ciezkich kajdanach zycia dla nieba istota.

Serce nosi uschniete, a $wieci jak zorza,

Podobna do owocéw Umartego morza,

Pod ktérych $liczng farbg, $réd trudu, mozoty

Podrézny widzi nektar, znajduje popioty.

Jaka$ posepna stodycz w jej kazdem ruszeniu,

Ani tzy, ani zalu w jej mglistem spojrzeniu;

0 nie! przesztych juz zgryzot nie wida¢ tam wojny,

Tylko zniktej nadziei grobowiec spokojny,

Tylko sie lampa szcze$cia w jej oczach palita,

1 zgasta—i swym dymem calg twarz zaémita.

Niema w naszej poezyi drugiego obrazu ro-
wnie pieknej, S$miertelnie smutnej kobiety... Rozmo-
wa Wactawa z Maryg wydaje sie nam dzisiaj troche
zanadto sentymentalna, ale nie byla takg w dobie
pojawienia sie¢ poematu. Ztozyly sie na nig najpie-
Kniejsze wyrazenia Byrona oraz wiasny sposét? wy-
razania uczu¢ przez Malczewskiego. Po gwattownych,
namietnych wybuchach Gustawa w IV czesci ,,Dzia-
déw” byt to spokojniejszy, rzewniejszy, lecz nie mniej
poetyczny wylew serc subtelnych, gorgco dO siebie
przywigzanych, ale mitosci swej pewnych. Marya
cata dusza kocha Wactawa; okropne przeczucia dre-
cza jej serce; pragnetaby z nim byé ciggle; lecz nie
chce go powstrzymywa¢ od spetnienia obowigzku,
zaleca mu tylko rozwage i roztropno$¢ taka, coby
skazy jego mestwu i dzielnosci nie przyniosta. Jakze
Sliczny jest obraz modlgcej sie Maryi po odjezdzie
hufcow! Takie pomysty i takie ich wyrazenia maja
tylko genialni mistrze!
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Tak, wyrazenia, bo potowe uroku poematu styl
jego stanowi. Styl Malczewskiego jest gtebig uczucia
i rozwagi uduchowiony. Jak brudu unikat poeta
wszelkich powszednich, spospolitowanych sposobow
moéwienia i oklepanych mysli. Najprostszy nawet
stosunek, przezen wyrazony, przybiera jaki$ szczego6l-
ny, nigdy przedtem w poezyi naszej nie spotykany
odcier,, nadajacy S$wiezo$¢ catemu obrazowi. Poré-
wnania czerpie zaréwno ze zjawisk natury, jak z dzie-
dziny sztuki i z zasobow mysli. Plastykiem, we wia-
$ciwem znaczeniu, nie jest, ale umie nada¢ wybitnos¢
postaciom, sytuacyom, widokom przyrody przez ze-
stawienie wrazen wzrokowych i stuchowych, przez
malarski rozdziat S$wiatet i cieni; mozna go nazwaé
posepnym kolorystg. W budowie zdan napotyka sie
niekiedy zawito$¢ i niepoprawnos$é; w jezyku razg
czasami galicyzmy; lecz te drobne skazy znikajg nie-
mal wobec czaru dykcyi, zdumiewajgcej swojg ory-
ginalnoscig i niespodzianemi potaczeniami stow i po-
je¢. Byron i tutaj dat mu przyktad, ale réwnie Swie-
tnie go zuzytkowaé mogt tylko taki talent jak Mal-
czewskiego.

Zazwyczaj poczytuje sie autora ,,Maryi“ za
najpierwszego  reprezentanta ,szkoly ukrainskiej“
W poezyi naszej. Scisle bioragc, pierwiastku ukrain-
skiego, ktéry poeta z opowiadan tylko mogt poznag,
gdyz na Ukrainie nie byt, bardzo mato jest w poe-
macie. Krajobrazy tu zawarte tak samo odpowiadajg
naturze Podola czy Pobereza jak i Ukrainy. Tylko
step, Dniepr, kozak, smetek i wielkie puste obszary
stosowa¢ sie moga blizej do Ukrainy. Ale niewiele
te wzmianki czy obrazki zajmujg miejsca w ,,Maryi“,
gdyz w nigj nie chodzito o wypadki zewnetrzne, ani
0 topografie, lecz o dusze ludzkie. Ze te dusze gie-
boko odczut i Swietnie ich istote odmalowat Malczew-
ski, to jest gtdwng jego zastugg. Nalezy on do naj-
pierwszych i najsubtelniejszych psychologéw-artystéw
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W naszej poezyi; to mu nadaje wielkie w jej dzie-
jach znaczenie i to czyni jego utwér nieSmier-
telnym.

XX.

Pod czesciowym wplywem naprzéd Brodzifiskie-
go, potem Mickiewicza ksztatcit sige, lecz wyrést na
odrebng indywidualno$¢ poetycka JOZEF BOHDAN
ZALESKI (1802 f 1886), ktory nute ukrainskg z pie-
$nig polskag serdecznym weztem przyjazni skojarzyé
sie starat. Urodzony we wsi Bohaterce nad rzekg
Sobem na Ukrainie z rodzicdw szlacheckich ,,mier-
nego dostatku”, w niemowlectwie matki pozbawiony,
chowat sie to u ciotki w powiecie kaniowskim, to u zna-
chora Zuja nad Dnieprem u stép Iwanhory Jak
Brodzinski, nastuchat sie wtedy i Zaleski barwnych
opowiadan i piesni ludowych. Wieki ,,pieknej stawy*
Ukrainy przesuwaly sie przed jego wyobraznig w ,,bar-
wie ziotej i t™Mekitnej” kazek i $piewdw. Nastepnie
bawit u drugiej ciotki w Jerczykach, troche sie uczac,
a ,,duzo pustujgc i marzac.“ W r. 1815 t. j. w tym
samym kiedy Mickiewicz wstepowat do uniwersytetu,
oddano Bohdana do wstawionych wtedy na Ukrainie
szkot ksiezy bazyliandbw w Humaniu. Tu sie zapo-
znat z kilku miodzienncami, co mieli wyrds¢ pozniej
na mniej lub wiecej gtosnych w kraju mezéw: z Se-
werynem Goszczynskim, Michatem Grabowskim, To-
maszem (Tymkiem) Padura, Aleksandrem Grozg i in.
Zycie towarzyskie wsrod uczniéw silnie bylo rozwi-
nigte: zbierano sie razem, rozprawiano, odbywano
ttumne przechadzki do pobtizkiego Grekowa i na styn-
ng Zofijéwke, uczczong pidrem Trembeckiego, $pie-
wajac piosenki ukrainskie.

Tworczo$¢ poetycka Bohdana przejawita sie juz
w szkole. Tu napisat ,,.Dume o Wactawie, ze $pie-
wu ludu wiejskiego”, drukowang r. 1819 w ,Dzien-



Jozef Bohdan Zaleski.
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niku Wilehskim.“ Tre$¢ jej wzieta zostata rzeczywi-
$cie z zycia ludu; ale sposéb obrobienia byt klasy-
czno-sielankowym. Pobdr rekruta i Smier¢ Wadawa-
w boju stanowi jej przedmiot. WieSniaczka nazywa
dziedzica swoim ,,despotg.” Zastuguje na uwage, ze
juz to pod wptywem melodyj ukrainskich, juz to, ze
wzgledu na ozywione w owym czasie rozprawy
0 rytmicznosci jezyka polskiego, Zaleski zaraz w tym
pierwszym utworze swoim dbal wielce 0 muzykalng
strone poezyi, pilnie przestrzegajac obranego przez
siebie rytmu.

Po ukonczeniu szkét humanskich wybrat sie r.
1820 Zaleski wraz z Goszczynhskim i Grabowskim do
Warszawy. Tu podziatat nan silnie Brodzinski, jak
to wida¢ z dum, ballad i piosenek, drukowanych r.
1822 w ,,Pamietniku Warszawskim*, jako to: ,,Ludmi-
ta*, ,,Lubor”, ,,Arab u mogity konia“, w ktoérych ton
spokojny, usposobienie elegijne, wiersz gtadki i po-
prawny, dykcya staranna przypominajg podobne
utwory piewcy ,,Wiestawa.” Wplywu poezyi ukrain-
skiej nie zna¢ tu jeszcze wcale. Dopiero w ,,Nie-
szcze$liwej rodzinie” réwniez z r. 1822, a przerobio-
nej potem na ,Wzgérek pozegnania“, widoczne sg
jej oddzwiegki, choé w wyrazeniach i stylu niema
tu jeszcze cech, znamionujacych pézniejszg tworczosé
»stowika ukrainskiego.” Ale juz we fragmencie z ra-
psodu rycerskiego p. n. ,,Janusz Bieniawski” i w ,,Dum-
ce hetmana Kosinskiego” (drukowanych w r. 1823)
cechy te, lubo nieSmiato i w drobnej tylko mierze, na
jaw wystepuja.

»Janusza Bieniawskiego” (przypominajgcego tre-
§cig dume ludowg o ,lwanie Konowczenku”) czyta
sie z wielkg przyjemnoscig; czu¢ w nim zapat pra-
wdziwie miodzienczy, uwielbienie dla bohatera, ser-
deczne dla jego towarzyszy wspoiczucie; wiersz
dzwieczny i potoczysty, jak bystry strumieh porywa
z sobg wyobraznie nasza. Do tego, zeby utwor ten
zupetnie byt pieknym, brakuje tylko lepszego ukifadu.
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oraz plastycznosci w r'sunku scen i charakteréw;
z natury bowiem swojej jest on tresci powieSciowej
i W8'Ymaga wyrazistego kreslenia os6b i miejscowosci.
Tymczasem Zaleski zaledwie jakim$ rysem podrze-
dnym stara sie przedstawi¢ cato$¢ i Spieszy widocznie
do rozwiniecia dalszej tresci, nie zatrzymujac sie nad
opisem szczegdétow; tam dopiero, gdzie moze liryzmo
wi pofolgowad, jak w przedstawieniu pogrzebu boha-
tera, dluzej sie zatrzymuje, wprowadzajgc pewne
szczegbty poje¢ ludowych, jak np. spoiczucie natury,
zwlaszcza ptastwa, wzgledem zmartych junakéw.

Ani rapsodu rycerskiego, z ktérego ,Janusz”
byt wyjatkiem, ani pé6zniejszych epickich opowiadan,
zamierzonych na wieksza skale, jak ,,Damian ksigze
Wisniowiecki“ lub ,,Ksiezna Hanka“, nie dokonczyt
nigdy; wolat sie zwréci¢ do dumek, szumek i fanta-
zy], gdzie czut sie swobodniejszym i lotniejszym.

W ,,dumkach” nalezy wyrdzni¢ dwa dzialy; do
pierwszego nalezg te, ktore poeta osnut na wspo-
mnieniach dziejowych; do drugiego te, co malujg zy-
cie ludu ukrainskiego wogole. Pierwsze bylty niegdys$
najbardziej wystawiane (,,Czajki”, ,Lach serdeczny
na marach”, ,Wyprawa chocimska”, ,,Zozulicz”,

mogity Jawor” i t. p); mniemano, ze w nich
wskrzesto  zycie kozackie w blasku promiennym.
Dzi§ nie mamy juz tych zludzen. Cenigc je pod
wzgledem formy, nie widzimy w nich calej prawdy
historycznej. <Zaleski zazwyczaj wybierat te chwile
i tych ludzi, co wspdlnie z Polskg dziatali, co mieli
wspolne wyobrazenia o catosci rzeczypospolitej; wy-
stawiat hetmanéw kozackich, rodem Polakéw, o kolli-
zyach za$ zachodzacych miedzy kozakami a Polskg za-
milczat. Précz tego ci kozacy sg zanadto wymuska-
ni, zanadto operowi z jednej strony, a z drugiej za
mato myslacy; zrabowac, spali¢, upi¢ sie i baraszko-
wac, lub tez teskni¢; oto i wszystko, co bohaterowie
dumek Zaleskiego mysla, czujg i robig. Sg tu po-
wierzchowne tylko zarysy uczué, wrazen, obyczajéw;
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lecz tres¢ duchowa, tres¢ wyzsza, zostawiajgca Slady
w dziejach, zostata prawie zupetnie zaniedbana. Po-
jedynczo brane dumki te sg przesliczne; rozwazane
w swoim ogéle razag jednostajnoscig i brakiem zywio-
tu myslowego.

Dumki, przedstawiajgce stosunki zycia rodzinne"
go, spolecznego, maja wiecej urozmaicenia i blizsze
sg piesni ludowych ukrainskich. W dumkach histo-
rycznych Zaleski bardzo mato korzystat z rzeczywi-
stych Spiewow maloruskich; zaledwie wzigt z nich to
lub owo wyrazenie; w dumkach rodzinnych czesto
wprost tlomaczyt oryginaty lub je lekko przerabiat.
Takiemi sg. ,,Wyjazd bez powrotu”, ,,Oboja wio-
sna”, ,Dwojaki koniec...” ,Zakochang* za$ W¢zig
z opery maloruskiej Kotlarewskiego; ,Natatka Pot-
tawka.” Maja one znamie prostoty, szczerosci i pra-
wdy .

»Szumki“ i ,,wio$nianki”, brane takze poczesci
z piesni ludowych ukrainskich, sa wesote, hatasliwe
a nawet puste i powstawalty wsréd btogiego usposo-
bienia duszy swobodnej, choéby na chwile tylko, od-
dajacej si¢ rozkoszy wchtaniania wrazen przyje-
mnych. ,,Nuze”, ,Po rosie”, ,Ladaco”, ,Sliczny
chiopiec”, ,,Rybaczka”, ,,Co ja widziat dzisial”, ,,Ro-
jenia wiosenne” tchng ta wesotoscig, co sie nie obja-
wia $miechem gtosSnym a rubasznym cztowieka nieo-
krzesanego, lecz $miechem srebrzystym, troszeczke
sttumionym przez dobre wychowanie. Poeta panuje
nad nim i powstrzymuje zbyt wielkie rozpanoszenie
sie hatasliwosci. Wyrazem przekonania o sile mio-

* Aleksander Kolessa; ,,Pie$ni ludowe ukrairiskie w poe-
zyach Bohdana Zaleskiego* (Lwoéw, 1892, po matorusku); zazna-
czony tu wptyw poematu Ernesta Schulzego: ,,Die bezauberte Ro-
se“ C814) na ,Rusatki“ Zaleskiego, zostal silnie zakwestyono-
wany przez Mikolaja Mazanowskiego w pracy: ,,J6zef Bohdan
Zaleski, zarys biograficzny* (Petersburg, 1890).
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dzieficzej, drwiagcej z wszelkich poteg jest ,.Smieré¢
w obtawie.”

~Fantazye” Zaleskiego nalezg do najoryginalniej-
szych utworéw poezyi naszej. Nie znamionuje ich
ani wielka potega wyobrazni, ani polot wysoki, ani
namietny koloryt; ale tak dziwnie sg lekliie i teczo-
we, tak niepochwytne i tak nieokreslone, ze mimo-
woli ku sobie pociggaja. Z pomiedzy nich najpie-
kniejsze sa bezwatpienia ,,Rusatki”, drukowane po
raz pierwszy w r. 1829 w noworoczniku ,,Melitele”,
wydawanym w Warszawie przez Odynca. Potgczyt
w nich wyobrazenia o tych istotach, rozpowszechnio-
ne wéréd ludu ukrainskiego, z wyobrazeniem czaro-
dziejek $wiata zachodniego, i na takiem tle odmalo-
wat swoje Owczesne usposobienie, zawodem mito-
snym (ze strony RoOzy Zukowskiej) spowodowane.
W krétkich, urwanych obrazkach roztaczajg sie przed
fantazyg nasza wszystkie ziudzenia i wszystkie nie-
pokoje, jakie budzi mitos¢ w sercu miodziehnca; te
»cuda mitosci”, przemieniajgce zwyczajne drobnostki
zyciowe na fantastyczne wypadki zaczarowanej ja-
kiejs krainy, w ktorej igrajg rusatki; a gdy na chwi-
le zimniejszy powiew rozwagi rozedrze delikakatng
tkanine ztudzen, obecnos¢ ukochanej budzi je nano-
wo. Jednakze miodzieniec, gnany zadza chwaly i ce-
I6w wyzszych, zrywa w kohcu peta, porzuca kocha-
jaca go dziewice i idzie w Swiat daleki. Powoli
przekonywa sie, ze postradat szczescie nazawsze;
wszystkie piekne cele poginely w pét wedréwki i ten
,»dzikich marzen potepieniec” staje sie zimnym, smu-
tnym i obojetnym. Porzuciwszy rzeczywistos¢ dla
urojen, jak listek od gatgzki oderwany, leci, buja
i usycha. Rozczarowanie to odmalowat poeta w epi-
logu, nie stanowigcym organicznego ciggu z resztg
i nalezycie nieupowodowanym. Cztery pierwsze cze-
§ci ,,Rusalek” sg natomiast spOjng catoscig i stano-
wig spotegowanie tych uczué, jakie w sercu kazdego
sakochanego, cho¢ niejasno, cho¢ na chwile goszcza.
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Jak wszedzie, tak i w ,Rusatkach" jezyk §li-
czny, wiersz melodyjny, styl wiasciwy Zaleskiemu
stanowi najwazniejszg cze$¢ uroku. Nastroj poety,
wsrod ktérego tworzyl, doskonale on sam odmalo-
wat w jednym z listéw r. 1829: ,Ja pojmuje poezye
inaczej jak wszyscy... U mnie ona nie jest namie-
tnodcig chwaly, ale jakiem$ wrodzonem, bezintereso-
wnem uczuciem, jak u kogo poboznos$¢ lub dobro-
czynno$¢. 1 nie potrzebuje robi¢ z niego parady.
lle zapamietam, od lat najdawniejszych bylem zawsze
jednakowy, fantastyczne i romansowe dziecie, roman-
sowy i fantastyczny miodzieniec. Dzi§ nawet mimo
doswiadczenia i tylu pogrzebanych nadziei, zawsze
ten sam jestem. Poezya mi szamoczacemu Sie w pro-
chu sokolich skrzydet uzycza i jak czarnoksieskie
pryzma na pochmurne, nagie i bezcelne dni moje
sieje blask Swietny idealnych omamien i promieni sie
wszystkiemi farbami teczy. Blogo mi w $nie ocza-
rowania i biada, jesli sie kiedy ockne! Chce zy¢,
jak dotad zylem, bez troski o stawe i bez obawy
0 sad potomnosci! Czyz nie dosyé¢, kiedy u mogity—
kilka piorek pozostanie, co ku niebu mie wznosity?"
To przytoczenie koncowych dwu wierszy ze ,,Spiewu
poety” wskazuje, jak Zaleski cenit ten utwér, napisa-
ny w r. 1823, a bedacy jakby wyznaniem jego wia-
ry poetyckiej, co cho¢ znata gorycze zycia, nie roz-
paczata wcale, szukajac wrazen wesotych, lecz da-
wata takze site do pogodnego przyjmowania przeci-
wnosci a nawet $mierci: ,,Gdy cykute spetnié <irze-
ba, chrzescijanin spetnie do dna i wesoto pojrze
w nieba.”

XXI.

Catkowite pod wzgledem usposobienia i cha-
rakteru przeciwienstwo z Zaleskim tworzy Ukrainiec
takze SEWERYN GOSZCZYNSKI (1801 f 1876),
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surowy, gwattowny i namietny, w twardej szkole
biedy materyalnej wychowany, zeszpecony ospa, ale
silny i odwazny. Ojciec jego 7, pochodzacy z rodzi-
ny szlacheckiej, osiadlej na Mazowszu, przeniost sie
na Wotyn, gdzie sie ozenit z Franciszka Gurowska.
Stuzac w dobrach Sanguszkowskich, przenoszony byt
z jednego majatku do drugiego. Seweryn urodzit sie
w miasteczku llincach, w powiecie lipowieckim na
Ukrainie; kilka lat dziecinnych przybyt na Wotyniu,
to w Stawucie, to w poblizkich Siomakach. Ksigze
Sanguszko, zobaczywszy chiopca w obrebie swego
patacu, nazwat go zartem ,hajdamakg“ i ta nazwa
przylgneta juz do niego; porywczym byt wielce i za-
palczywym, ale serce miat dobre i wdzieczne. Naj-
wiekszy nan wplyw wywierata babka, Gurowska.
»Byla to—jak sam w starosci pisal—prawdziwa chtop-
ka wiarg; jej rozum pod tym wzgledem nie byt mo-
ze W3"zszym od mojego. Nie zmuszata mnie do mo-
dlenia sie; cala tajemnica jej przemocy nade mna byla
w jej wielkiej dla mnie mitosci i w mojej mitosci dla
niej. Dlatego nie potrzebowata udawaé sie do rozka-
z6w; byto dla mnie potrzebg zyé wspdlnem z nig zy-
ciem, zespoli¢ sie z kazda jej czynnoscig, bra¢ w ka-
zdej udziat, nie zdajac przed moim rozumem zadnej
sprawy z takiego postepowania.”“ Wyksztatcenie byto
bardno niesystematyczne i nieraz przerywane z po-
wodu braku $rodkéw materyalnych. Z poczatku Se-
weryn uczyt sie w szkotce elementarnej w Stawucie,
potem w Zastawiu u ksiezy misyonarzy, nastepnie
w Miedzyrzeczu u pijaréw. Gdy ojciec jego stracit
miejsce u Sanguszkéw i musiat szuka¢ innej stuzby
w Nowym Konstantynowie na Podolu, przez trzy la-
ta chiopiec do szkét nie chodzit, korzystat tylko z le-
kcyj prywatnych. Dopiero w 14 roku zycia wszedt
nanowo do gimnazyum w Winnicy i to do klasy

*  Zygmunt Wasilewski; , Narodziny poety-romantyka,*
tr ,,Ateneum,” 1895, t. 11J.
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pierwszej. | znowu nastepujg przenosiny. Ojciec zo*-
staje ekonomem w Smilanszczyznie na Ukrainie, a Se-
weryn wstepuje do Kklasy drugiej w Humaniu, gdzie;
sie zaprzyjaznit z Bohdanem Zaleskim i innymi to-
warzyszami. Ich przykladem pociggniety pragngt Go-
szczynski pisaé wiersze, ale przychodzity mu one
z trudnosciag. Nareszcie gdy sie zdobyt na przektad
ody Horacyusza i postal go wraz z wierszami Zale-
skiego do ,,Dziennika Wilenskiego,“ wydrukowano j&
jako ttomaczenie dokononane przez jego kolege.

Nie skonhczyt catego gimnazyum; opuscit je z pia-
tej klasy, przejety juz duchem liberalizmu, z zanie-
chaniem praktyk religijnych; razem z Zaleskim podazyt
do Warszawy. Wierszy pisa¢ nie przestat i niektéra
z nich umiescit r. 1820 i 1821 w tygodniku ,,Wan-
da.“ Sg to przewaznie rzeczy erotyczne w Owcze-
snym pseudo-klasycznym smaku pisane, ze wspo-
mnieniem o Apolinie i wodach Hipokrenu (!). Pod
wzgledem budowy mamy tu tryolety, sonety (do An-
ny), akrostyeh (do Julii). Nastrojem wyrdéznia sie du-
ma p. n. ,,Smier¢ Stefana Czarnieckiego,” pod wzgle-
dem formalnym bedaca nasladowaniem ,,Spiewéw hi-
storych* Niemcewicza, a duchem stabo zapowiadajaca
przyszty spoteczny kierunek poety, ktéry najsilniej
ujawnit sie najprz6d w zamiarze wziecia udziatu
w toczgcej sie wowczas walce o wyswobodzenie Gre-
cyi. Goszczynski umowit sie z mlodymi a zamozny-
mi synami kupca warszawskiego Dobrycza, by sie
razem uda¢ na pole boju. Gdy jednak Dobrycze
zbyt dlugo sie wybierali, niecierpliwy miodzieniec,
spaliwszy romans, ktory p. t ,,Gosiaw* prozag napi-
sat, jako tez wiele drobnych wierszy, piechota, bez
pieniedzy, puscit sie na Ukraing, sadzac, ze tam uzy-
ska fundusz na dalsza droge przez Odesse do Grecyi.
Nie znalazt go jednak i musiat przez lat 7 tutaé sie
w ,zebraczej wedrowce“ od domu do domu. U ro-
dzicow dlugo przebywa¢ nie mogt rozsiadta sie
tam bieda; matka z oSmiorgiem dzieci gniezdzi¢ sie
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musiata w ciasnych kletkach. Dla miodego poety nie
byto tu miejsca, ani tez odpowiedniej atmosfery du-
chowej. Czytaniem ,,Piesni Ossyana“ (w ttomacze-
niu), ktére jeszcze w szkotach polubit, wzmagat w so-
bie zamitowanie natury w groZznych mianowicie jej
przejawach; czytaniem posepnych ,,Nocy“ Younga
rozzatat osamotnienie swoje duchowe; z poezyi Mi-
ckiewicza Swiezo wydanych potezne zrobit na nim
wrazenie obraz oblgkanej dziewczyny, ktorej ,,Zle
w ztych ludzi ttumie. W przyrodzie szukat ukoje-
nia. ,llez to wieczoréw—pisze on ')—przesiedziatem
na $niegu, pod zastona pnia debowego, do godziny
dziesigtej, rozptywajac sie nad biekitem nocnego nie-
ba, nad blaskiem gwiazd i ksiezyca, stuchajac wia-
trow muzyki réznotonnej wedtug tego, jak grata na
gateziach, na uwiedtych lisciach lub na mchu odwie-
cznym.“ Przyroda byla mu jedyng wtedy powier-
nica; wiec przylgngt do niej catym umystem, wi-
dzial ja ozywiong we wszystkich szczegoétach; dusza
jego potrzebowata ,,duszy $wiata*“ i z nig rozmawia-
fa. W takim to usposobieniu powitaty beztadne, roz-
wichrzone pcd wzgledem formy, nie obfite w mysli,
powtarzajgce czesto ten sam motyw, ale silne uczu-
ciem, jedrne wyrazeniem obrazy natury, w zwiazku
z obrazem duszy poety: ,,Ostatnia przechadzka po je-
dnem z miejsc Pobereza“ (drukowana 1825 r.) i ,,Noc
w Zofijéwce*” (ogtoszona dopiero 1898 r. w warszaw-
skim ,,Glosie”). Nie mozemy zaprzeczy¢ Goszczyn-
skiemu, gdy mowi o swych ,niezrecznych palcach*
i ,,blednej dioni,” suwajgcych sie po strunach lutni;
ale nie mozemy nie obdarzy¢ spétczuciem miodzien-
ca, ktory powiada, nie pozujac bynajmniej, ze pije
»Z meki Kielicha, na meki nie zastuzywszy;*“ nie mo-
zemy nie podziwiaé tegosci jego charakteru, gdy
w braku towarzystwa sobie réwnego, zwraca sie do

Zygmunt Wasilewski: ,,Nieznane utwory Goszczyn-
skiego/ w ,,Glosie” 1898, NN. 27—36.
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przyrody i utrzymuje, ze ,,wszelka bolesd znika, gdzie
sie usSmiechem wdzieczy piekno$¢ dzika.“
Przebywanie w kraju stepéw i kurhanéw, wstu-
chiwanie sie w teskne dumy i w opowiadania o haj-
damaczyznie podsycaty w nim nastr6j posepny, a za-
lezno$¢ od ludzi w tej ,,zebraczej wedréwce,” jak ja
sam poeta pietnowat, sgczyta rozgorycznie w dusze
zbolata, jak to wida¢ z wiersza: ,,Zdanie sie;*

Lot kazdej chwili czu¢ w dreszczu trwogi,

Widzie¢ sie nadto, gdziem byt kiedy$ drogi.
Mig¢ we snach groznych wypraszane toze,

Btaga¢ niegodnych, aby mie zywili...

Krwawe to zaiste stowa! +atwo zrozumiet, ze
wséréd takich stosunkéw nie mogto by¢é mowy ani
0 tagodnych uczuciach, ani o artystycznem harmoni-
zowaniu niestrojnych dzwiekdw. Worzato i huczato
w duszy poety; wrg i hucza jego wiersze liryczne
woéwczas pisane. Zaden z naszych poetéw nie wy-
poviedziat stéw tak gorzkich i palacych, zaden nie
dotykat z takg sita strun zelaznych, wydajgcych to-
ny niesforne, chrapliwe, ale potezne. Nie dobierat
wyrazen, nie piescit rymu, mato dbat o pieknos¢
pizenosni.

Toz samo usposobienie przeniést do epiki. Kie-
dy pisat swoéj ,,Zamek Kaniowski“ (wydrukowany po
raz pierwszy w Warszawie roku 1828), znal juz nie-
watpliwie powiesci poetyckie Byrona; w ukladzie
troche zagmatwanym i w staraniu o utrzymanie w ta-
jemnicy powoddéw Kkatastrofy az do korica wida¢ ich
wptyw w ,,Zamku;“ lecz na sposéb traktowania 0sob
i sytuacy”j nie oddziataly one zupetnie, Goszczynskie-
mu nie postato w myst idealizowaé hajdamakéw
przez wilozenie w ich dusze jakich$ wyzszych mysli
i celow. Odmalowat ich takimi, jak byli w rzeczy-
wistosci: pot-zwierzetami, dyszacemi zadza krwi, po-
zogi i tupu. Ani w Nebabie, ani w Szwaczce, ani

Lit. 1. 14
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w Kseni, ani w Orlice nie sg czynne inne pobudkKi
dziatania, précz zaspokojenia potrzeb organicznych,
a gdy im w tym wzgledzie staje przeszkoda na dro-
dze, usuwajg jg przemoca lub ging. Podobniez i w obo-
zie lackim; rzadca zamkuczy dowddca wojska polskiego
powoduja sie albo checig samolubng, albo pragnieniem
odwetu. Nie chciat Goszczynski tagodzi¢ tych dzi-
kich pierwotnych natur wprowadzeniem postaci i uczuc
dodatnich, gdyz pragnat odmalowa¢ rozpasanie sie na-
mietnosci w calej grozie wstrzasajacej. Mozna nie
lubi¢ takiego obrazowania, lecz niepodobna zaprze-
czy¢€, izby w niem nie widniat talent i to niepowsze-
dni. Poeta byt przekonany, ze zbrodnie, ktérych obraz
odtworzyt w ,,Zamku,” nie zniknety bynajmniej ze
Swiata, i ze sceny tam odmalowane, powtorzyc sie
jeszcze moga niejednokrotnie, a ze nie miat nadziei
rychtego zaprowadzenia na $wiecie innego porzadku
rzeczy, nie chciat tudzi¢ czytelnikéw zawodnemi ma-
rami Swietlanej przysztosci. Dawat jeno odpoczynek:
znekanemu umystowi wsérdd zjawisk prawidtowo wra-
cajacych w przyrodzie, ztotym usmiechem stonica czy
srebrzystg poswiatg ksiezyca, jednakowo przyjmuja-
cych wszystkie bez réznicy czyny ludzkie. Ta jedno-
stajnos¢ natury nie przynosi tez ulgi, nie jest istotnem
ukojeniem dla duszy, lecz jej daje chwilowy zaledwie
odpoczynek. Petne grozy malowidto martwego obo-
zowiska z dogorywajgcym na palu Nebabg pozosta-
wia ponure wrazenie, a koicowe wiersze: ,,Znéw ten-
ze pokdj i zbrodnie te same® rozpacznym brzmig
dzwiekiem nad ludzkg niedolg i ludzkiemi namietno-
Sciami.

Wszechmoznym wiadca jezyka, ani rozwaznym
artystg nie zostat Goszczynski i w tym poemacie.
Byt on dla niego sposobnoscig tylko do wylania z sie-
bie cho¢ czastki wrzaskéw i rzezen duszy, czujacej
w sobie sity do czynu, a spetanej okoliczno$ciami,
ktére utuemozliwiaty ich objaw. To tez, gdy sie na-
darzyta po temu sposobnos¢, rzucit sie w wir dzia-
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fania; reica, gtosem i piérem- okazywal, ze sie zna-
lazt w swoim zywiole, dopdki nie odwrdcita sie kar-
ta. Ale i wowczal nie pozostat, jak zobaczymy po-
Zniej, bezczynnym; nie zamknagt sie jak jedwabnik
w przedzy marzen samych.

XXII.

Od twoércow romantyzmu przejdzmy do tych,
co sie obojetnie wzgledem niego zachow3”Wadli, lubo
niektére jego pierwiastki sobie przyswoili.

Smiech szczery, wesoty, z pelne] piersi byt dla.
mtod}mh romantykdw, podobnie jak czerstwy rumie-
niec zdrowia, czems$ zanadto pospolitem, prozaieznem,
azeby sie mieli za nim ubiega¢ lub go ceni¢. Pamie-
tajac o tej wiasciwosci nowego nastroju, mozna sobie
wyjasni¢ i obojetne zachow/anie sie najznakomitszego
komedyopisarza, AKEKSANDRA hr. FREDRY (1793
f 1876) wzgledem romantyzmu i nieche¢ romanty-
kéw wzgledem autora ,,Pana Geldhaba.* Fredro byt
zwolennikiem i przedstawicielem komedyi Molierow'-
skiej, tak samo jak niegdy$ Zabtocki, tylko z pewna
roznicg, przez zmiane stosunkow i wiasciwosci indy-
widualne spowodowang; dazyt do wywotania utwo-
rami swoimi $miechu swobodnego, wybuchowego.
Wesotos¢ jego, niekrepowana wyszukanemi przepisa-
mi konwenansu, nie wpadajgca w ostry sarkazm, by-
fa wylewem uczu¢ czlowieka, umiejgcego bystro do-
patrywa¢ S$miesznej strony w charakterach i stosun-
kach, ale wyrozumiatego na stabosci i wady. Nie
zapuszczat sie on gleboko w tajniki natury ludzkie',
nie badat subtelnych odcieni duchownych, brat pod
uw’age osobniki powszednie i malowat zjawiska co-
dzienne z komicznej ich stronig Chociaz znat prad
romantyczny; chociaz sam pisywat balladja a nawet
utozyt poemacik, osnuty na podaniu cudownem p. t
»Kamienn nad Liskiem;* to przeciez w gtéwnym i naj-
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VAazniejszym dziale twdrczosci swojej, w komedyi,
tizymat sie pogladéw i zwyczajéw pscudo-klasycy-
2 nu, zachowywatl przepisy dramatyki francuskiej co
do jednosci akcyi, miejsca i czasu, niekiedy tylko
(i to w krotochwitach), pozwalajgc sobie na zmiany
dekoracyj, — a dalej, co do przedstawiania typéw ko-
micznych, niewiele zwazajgc na Sciste prawdopodo-
biefstwo i niebardzo baczac na upowodowanie wej-
Scia 0s6b na scene i schodzenia z niej. Lubo uzy-
wal w komedyach i prozy takze, chetniej jednak po-
stugiwat sie wierszem, gdyz forma rymowana wyda-
wata mu sie stosowniejszg w ustach typéw przezen
malowanych.

Pochodzit z rodziny, ktéra w wieku XVII wy-
data znanego Andrzeja Maksymiliana, autora dziela
»Przystowia moéw potocznych,” skad jego potomek
brat state dewizy do swoich komedyj. Urodzony
w Surochowie pod Jarostawiem (w Galicyi), wycho-
wywat sie pod wplywem francuskim; pierwszych
zv\rotbw mowy uczyt sie w jezyku obcym, wiec
choé¢ pdzniej i polski nie byt zaniedbany w jego wy-
ksztatceniu, w utworach jego znalezé mozna duzo
galicyzmow, jakkolwiek ogolny tok wyrazéw ma bar-
we ojczysta. Woyksztatcenie szto nie bardzo syste-
matycznie, niewiele mu tez Fredro zawdzieczat; pierw-
sze pojecie o prawidlach rymotwoérczych powzigt do-
piero od kolegbw w wojsku Ksiestwa Warszawskie-
go, do ktérego wszedt w r. 1809, a z ktérem rozstat
sie dopiero po upadku Napoleona. Bawigc wtedy czas
jaki$ w Paryzu, po raz pierw”szy widziat na scenie dobrze
grane komedye; ugruntowaty nim one zamitowanie
do teatru. Wrociwszy do Galicyi odczytat Moliera, za-
czat pisaé. Pierwszg jego krotochwile wystawit, bez po-
wodzenia, 6éwczesny dyrektor sceny lwowskiej, zna-
ny juz nam, Jan Nepomucen Kaminski, sam autor
wielu sztuk. Fredro postat mu drugg i trzecig, ale te
nie doczekaly sie reprezentanyi; wtedy zawiézt nowg
iwg sztuke do Warszawy pod sad Osinskiego. Ten
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po uptywie dlugiego przecie,gu czasu uznat jej zalety
i w roku 1821 wystawit na scenie ,,Pana Geldhaba,*
ktéry osiggnat znaczne powodzenie, a to zacHecilo
Fredre do dawania Warszawie nowych sztuk prawie
rok rocznie. WoAwczas i Lwow nie chcial pozostac¢
w tyle i dopraszat sie u rozgtosnego juz autora o ko-
medye dla siebie. W ten sposdb w przeciggu lat 14
(do r. 1834) powstato 19 sztuk powazniejszych iub
lekkich, ktére wypetnity 5 toméw, ogtoszonych diu-
kiem miedzy r. 1826 a 1838.

Sztuki Fredry mozna podzieli¢ na trzy grupy;
krotochwile, komedye obyczajowe o cechach mniej
wiecej kosmopolitycznych i komedye z wybitnym ctia-
rakterem swojskim.

W krotochwilach, gdzie nie chodzi o prawdo-
podobienstwo powiktan, ani o rysunek charakterow,
lecz tylko o zabawienie widzéw kosztem $miesznych
figur i potozen, najlepiej i najwidoczniej przejawia sie
werwa komiczna. Ze wszystkich komedyopisarzéw
nasz}'ch, dawnych i nowszych, Fredro posiadat zdol-
nos$¢ te w stopniu najwyzszym. Musimy naturalnie
zgbry sie juz zgodzi¢ na pewne naciagganie stosun-
kéw, na pewien stopien karykaturalnosci postaci, na
pewng przesade w malowaiu ludzkich stabostek (wiel-
kiego ograniczenia, niedomysInosci, lub tez wad fizy-
cznych np. gtuchoty i t p); ale jesli zrobimy te
ustepstwa, mozemy by¢ pewni, ze nas autor rozémie-
szy. Smiech ten zniknie oczywiécie wraz z przed-
stawieniem, bo jest oparty na bardzo powierzcho-
wmych sprzecznosciach i nieporozumieniach; ale W cza-
sie reprezentacyi jest szczery i silny. Nie wszystkie
krotochwile Fredry majg warto$¢ jednakowa; sg bo-
wiem takie, ktdre wprost nieudatnemi nazwaé trzeba,
jak np. ,,Gwattu, co sie dzieje,” rzecz rozwlekta i nu-
dna; sg inne zbyt rubaszne i ptoche, jak ,,Nocleg
w Apeninach* lub ,,Dylizans,” (z r. 1827, ale druko-
wany dopiero po $mierci Fredry); sg zanadto nacig-
gane jako cato$¢, lecz dobre w szczegétach jak ,,No-
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wy Don Kiszot;*“ ale sg takze wyborne w swoim ro-
dzaju, jak: ,,Damy i Huzary,” ,Ciotunia,”“ ,List,*
»~Pierwsza lepsza,” ,,Nikt mnie nie zna.”

Komedye salonowe, z pcwnemi cechami kosmo-
politycznemi, jakiemi sie salon wszystkich Kkrajow
europejskich odznacza, majg oczywiscie odcienie cha-
rakteryzujgce polskosé, nie tylko w jezyku i stylu,
ale i w wyborze ryséw znamiennych. Powszechne,
ogdélno-ludzkie $miesznosci i wady przybieraja w for-
mie uzewnetrznienia sie swego pewne wiasciwosci
krwistego lub cholerycznego temperamentu, jaki zna-
mionuje nasz nardd. Rysy te jednak i wiasciwosci
nie wystepujg W tych komedyach z takg silg i wy-
razistoscig, zeby mialy nadawa¢ wybitnie odrebny
charakter narodowy osobistosciom i sytuacyom, w nich
przedstawionym. Najwiecej znamion kosmopolityczno-
salonowych, a $cislej méwiac, francuskich, ma ,,Maz
i zona,*“ komedya wybornie zbudowana, pod wzgledem
kompozycyi moze najdoskonalsza ze wszystkich wie-
kszych, ale razaca lekkomyslnoscia, z jakag traktowane
tu sg stosunki bardzo drazliwe w pozyciu matzenskiem.
Doskonatg zaréwno w rysunku charakteréw jak i w ukta-
dzie jest jednoaktéwka: ,,Zrzedno$¢ i przekora.” Gdy-
by bohater dodatni byt mniej sztywny, mielibysm.y
prawdziwe w niej arcydzieto. Inne komedye z tej
kategoryi (,,Pan Geldhab,” ,,Dozywocie,” ,,Przyjacie-
le”) w kompozycyi majg mniejsze lub wieksze wady;
lecz poszczegdlne postaci Swietnie sg w nich odtwo-
rzone, a komizmu jest sporo. Odrebne od innych
miejsce zajmuje jednoaktéwka; ,,Odludki i poeta.”
Zgorzkniecie i zniechecenie do ludzi, nastrdj satyry-
czny, a obok tego zapatl miodzierica, $Smiato wystepu-
jacego do walki ze starcem, bolejgcym nad utratg
ztudzen; polot poetycki w zetknieciu z chtodng proza,
wyjatkowy w komedyach Fredry, czynig ten utwor
mitym dla tych, co lubig i cenig entuzyazm.

Trzecig grupe skladajg te komedye, gdzie albo
‘aki§ znamienny szczeg6t obyczajowy, albo wybitne
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rysy chaiaKieru, lub wreszcie rodzaj kollizyi wskazu-
ja wyraznie, ze mamy do czynienia z Polakami pe-
wnej doby dziejowej. Na najnizszym szczeblu do-
skonatosci artystycznej postawi¢ tu nalezy ,,Cudzo-
ziemczyzne,” dluga a mato urozmaicona, ubogg w ak-
cye komedye, ktéra nie figurami, nie sytuacyami na-
wet, ale podchwyceniem bardzo znamiennej cechy
W naszym rozwoju obyczajowym, cechy nasladowni-
ctwa wszystkiego, co sobie rozgtos zagranica zjedna-
fo, i bardzo Swietnem w niektérych scenach wyraze-
niem tej cechy pozyskata uznanie i utrzymata sie
w teatrze. Drugie miejsce na owej skali da¢ moze-
my ,,Panu Jowiatskiemu.” Intryga tu mato prawdo-
podobna i stabo rozwinieta, lecz posta¢ naczelna —
$wietnie wykonana, nawskro$ i szczerze polska. Ta
dobroduszno$¢, ta jowialna Zzartobliwo$¢, ta pogoda
ducha, to postugiwanie sie przystowiami w kazdym
wazniejszym czy tez powszednim wypadku tak do-
skonale charakteryzujg poczciwg a powierzchowna,
przez giebokie namysty nigdy nienawiedzana, wyrzu-
tami .sumienia nigdy niedreczong nature staruszka, ze
trudno pomysle¢ o doskonalszem wecieleniu podobnej
postaci w formie dramatycznej. | w ,,Zemscie”“ bu-
dowa catosci nie zadawala; sa tu niewtasciwosci i nie-
prawdopodobienstwa, a niema jednolitego rozwiniecia;
ale trzy typy, znakomicie nakreslone (Czes$nik, Rejent,
Papkin), nadajg komedyi wybitng warto$¢. Do naj-
Swietniejszych scen komicznych, nie tylko w repertu-
arze Fredr}' ale nawet w komedyopisarstwie powsze-
chnem, nalezg te, w ktérych Papkin burnczucznie i po
junacku wystepuje u Rejenta, a miarkuje sie i mil-
knie pokornie, gdy mu tenze przypomina, ze tam za
drzwiami ma ludzi, gotowych spemi¢ kazdy rozkaz.
W innym rodzaju, ale niemniej doskonata jest scena
dyktowania listu Dyndalskiemu przez Cze$nika—to tez
do fez usSmia¢ sie mozna. Wiele ryséw, o nawet nie-
ktdre wyrazenia przejat Fredro z ,,Sarmatyzmu“ Za-
btockiego, lecz zrobit to tak wybornie, z takiemi so-
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bie wiasciwemi zmianami, z taka petnig plastyki, z ta-
kg obfitoscig komizmu sytuacyjnego, z takim dowci-
pem stowa, ze pozyczka nie wplyneta na obnizenie
stopnia oryginalnosci sztuki, jezeli w niej nie pomyst,
ale wyKonanie rozwaza¢ bedziemy. Arcydzietem Fre-
dry sa ,,Sluby panienskie, czyli Magnetyzm serca.
Z pozoru osoby tu wystepujace nie majg tak wybi-
tnej cechy narodowej, jak postaci ,,Zemsty;* wpatrzy-
wszy sie atoli doktadniej w ich fizyognomie ducho-
wg, W rysy znamionujgce ich temperament i charak-
ter, ich spos6b postepowania i zwyczaje, w ich poje-
cia i mowe, niepodobna bedzie sie pomyli¢ w okre-
$leniu ich narodowosci. Taki mity trzpiot jak Gu-
staw, lampartujacy sie raczej dla okazania swej tego-
ci, anizeli z zamitowania, platajacy figle z najlepsza
ming i najlepszem sercem, ufny w swoje zalety i umie-
jetno$¢ podobania sie pici pieknej, uczuciowy i poe-
tyczny w miare, bez popadania w jakies nadzwy-
czajnosci, zywy i dowcipny, bez sadzenia si¢ na do-
wcip, umiejacy sie maskowaé, a jednak nieobtudny;
to tak typowy okaz lepszej miodziezy naszej, ze potrze-
ba mu da¢ jeno sposobno$¢ okazania dzielnosci swojej
na wojence, azeby wystgpit w catej petni swego roz-
kwitu. Zaréwno energiczna i przedsiebiorcza Klara,
jak fagodna, tkliwa, serdeczna Aniela reprezentujg dwa
typowe usposobienia dziewic naszych. A niepodobna
zapomnie¢ i o starym Rado-"‘cie, ktéry niby to srogim
jest wielce, [odgraza sie poteznie, Klnie siarczyscie,
ale jest w gruncie miekki i tatwo wybacza wszystkie
figle trzpiotowi, bo w nim widzi odbicie wikasnej swo-
jej miodosci, wiasnego swego temperamentu. Akcya
komedyi jest szczupta, intryga wcale niezawita, jak
we wszystkich zresztg sztukach Fredry, ale w rozwi-
nieciu stosunku Gustawa do Anieli tyle jest pieknych
sytuacyj—przypomne tu jeno przesliczng scene pisa-
nia listu — ze sie tatwo wybacza troche przydtugie
przemoéwienia, lub mniej interesujace szczegéty. Z wy-
jatkiem jakich$ kilku czy Kilkunastu wierszy, nie ma-
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my nic do zarzucenia ani budowie, ani sposobowi
wykonania komedyi, sprawiajacej i w catosci i w epi-
zodach nader mite, atmosfera swojskosci nabrzmiata
wrazenia. Sg w innych komedyach Fredry lepsze
niektore czesci, anizeli w ,,Slubach,* lecz catosci ro-
wnie pieknej niema.

W r. 1835 Seweryn Goszczynski w rozprawie
sv'ej: ,,Nowa epoka poezyi polskiej*“ zarzucit Fredrze
»hiedotezne cieniowanie charakteréw, nasladownictwo,
a niekiedy zywe przyswajanie wioskiego i francuskie-
go teatru,” a przytern ,,kosmopolityzm, niemoralnos¢,
poziomo$¢ uczuc.“ Zarzuty, dotykajgce nie tylko ar-
tyste, lecz i cztlowieka-patryote, mocno oddziataty na
wielce wrazliwego komedyopisarza; rzucit piéro i przez
lat 13 nic zgota w formie dramatycznej nie tworzyt.
Dopiero po tych 13 latach ugorowania umyst ulegt
przewadze skionnosci, co sie juz druga stata natura,
przybierania pomystéw w ksztatty sceniczne; Fredro
zaczat znéw pisa¢ komedye, ale je szczelnie zamykat
w swem biurku; dopiero po $mierci autora zostaty
one przedstawione w teatrze i drukiem ogtoszone.
Jest ich 18. Zmian zasadniczych w sposobie tworze-
nia niema w nich wecale; réznica od dawniejszych do-
tyczy tylko strony zewnetrznej: czeSciej sg pisane
proza niz wierszem. Figury wydajg sie tu i owdzie
mniej typowemi niz w komedyach dawniejszych, ale
nie mozna ich nazwa¢ charakterami indywidualnymi;
majg tylko troche wiecej ryséw, niz ich mialy zazwyczaj
poprzednie. Co do nastroju, to réwniez i w nich
przewaza zywiot wesotosci, werwa niepohamowana,
$Smiata i wymowna. Temata obieral Fredro i tutaj
z dziedziny takich zawiktan, ktére mogty by¢ roz-
wigzane pogodnie. Sg jeno trzy sztuki z nastrojem
posepnym i z kollizyami seryo dramatycznemi: ,,Wy-
chowanka,” , Teraz*“ i ,,Rewolwer”—i wszystkie trzy
nalezg do rzeczy najstabszych w posmiertnym zbio-
rze. Przeciwnie pomiedzy krotochwilami sg prawdzi-
wie wesote i zabawne: ,,Z jakim sie wdajesz, takim
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sie stajesz,” a zwiaszcza zywym dowcipem i szybkg
akcyag odznacza sie ,,Pan Benet,” ktory nie ustepu-
je w niczem najlepszym farsom dawniejszym. Duzo
wdzigku i duzo dowcipu wida¢ w dwu sztukach kon-
wersacyjnych: ,,Koncert” i ,,Swieczka zgasta;” ta dru-
ga cieszy sie powodzeniem scenicznem. Po za temi
drobiazgami trzy kornedye wyrdzni¢ nalezy: ,,Dwie
blizny,” ,,Godzien litosci,” ,,Wielki cztowiek do ma-
tych intereséw.”—,,Dwie blizny” to wybornie utozo-
na, w doskonate figury obfitujgca, dowpeina i weso-
fa jednoaktéw'ka; gdyby pomyst ogélny nie byt opar-
ty na pomyice, moznaby ja policzy¢ do najlepszych
komedyj Fredry. — Glebszg wartos¢ psychologiczng
posiada trzyaktowa komedya ,,Godzien litosci;” mia-
nowicie wybornie tu skreslony Elwin, typ egoisty,
wyzyskujgcego wszystko i wszystkich na swojg ko-
rzy$¢, pomystowego w tym wzgledzie do wysokiego
stopnia, a wcigz utyskujgcego na swoj los nieszcze-
sliwy, na niezrozumienie swego serca i swego talen-
tu. Brak atoli rozwiniecia tych witasciwosci w ciggu
akcyi. — Najrozleglej pomyslana, chociaz w rozwoju
akcyi nieutrzymang nalezycie jest czteroaktowa ko-
medya: ,,Wielki cziowiek do matych intereséw.” Ko-
mizm wynika tu ze ziudzenia Jenialkiewieza, ktore-

mu sie zdaje, ze wszystkimi i wszystkiem Kkieruje,
kiedy w gruncie jest on tylko dobrodusznie zarozu-
miatem zerem. — Jednem stowem, précz paru kroto-

chwil, doréwnywajacych doskonatoscig dawniejszym,
nie utworzyt Fredro w tej drugiej dobie zadnej wyz-
szej komedyi, ktérgby mozna postawi¢ na réwni ze
,Slubami panienskimi.” Miat pomysty lepsze i wa-
zniejsze co do tematu, lecz nie potrafit ich harmonij-
nie rozwing-¢ pod wzgledem artystycznym, azeby mo-
gly tworzy¢ skoriczone dzieta sztuki.

Obdarzony zdrowym rozsadkiem, bystrym zmy-
stem spostrzegawczym, tatwym i trafnym dowcipem,
wielkg zywoscig stowa, doskonale odtwarzat Fredro wy-
oitne Smiesznosci zycia powszedniego, potegujac ich
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wyrazisto$¢ metoda typoi.cego skupiania ryséw w jednej
danej osobie czy scenie. Ale gdzie chodzito o natury
i potozenia bardziej zlozone, nie dajace sie kilkoma
grubymi r3sami wyczerpa¢, lecz wymagajace analizy,
subtelniejszego dotkniecia, tam zmyst spostrzegawczy
naszego komedyopisarza wystarczat do zrozumienia
takich osobistosci i do ich okreélenia; lecz plastyka
juz mu niedopisywata; dawszy nam pozna¢ w roz-
mowie wyborny zarys postaci, nie umiat jej autor
pokaza¢ w akcyi, wysnutej konsekwentnie z owego
zarysu; lecz go wiklat w potozenia, odpowiedniejsze
wiasciwosciom swojego talentu, bardzo dobre jako
pomyst komiczny sam w sobie, gle niebardzo zgodne
z zasadniczemi cechami osobistosci, ktéra sie w nich
miata plastycznie uzewnetrzni¢. Nie wymagajgc od
autora, czego da¢ nie mogt, powiedzmy, ze dat nam
komedye typéw powszednich tak wesolg, tak zywotna,
tak dowcipng, jaka u nader niewielu tylko narodéw
znajdujemy; u Rzymian Plaut, u Francuzéw Molier
moga jedynie by¢ zestawiani z naszym Fredra.

XXIII.

Podobnym plonem nie moze sie poszczyci¢ na™za.
tragedya i dramat. Dramatycy z poprzedniego okre-
su albo pomarli, albo nie pisali, wydajgc tylko da-
wniej juz utworzone tragedye; z mtodszych pseudokla-
sykéw tylko Ignacy Humnicki (1798 f 1864) wysta-
pit z oryginalnymi utworami, majacymi chwilowe
powodzenie (,,Goworek,” ,,Zo6tkiewski pod Cecora,”
»Edyp”), ale bez glebszej wartosci. Mickiewicz swe-
go ,,Demostenesa” i kilka zaczetych dramatéw spalit;
Odyniec zdobyt sie na lichg ,,l1zore” (1829). Do prac
tedy dramatycznych, majacych w tym okresie pewne
historyczno-literackie znaczenie, zaliczy¢é mozna tylko
pierwsze proby JOZEFA KORZENIOWSKIEGO (1797
t 1863).
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I on, jak Fredro, pochodzit z Galicyi. Urodzit
5ie w folwarczku, tuz przy miescie Brodach potozo-
nym. Lata dziecinne wspominat jak swoéj ,raik.”
Ksztatcit sie najprzod w réznych szkotach galicyjskich
po niemiecku, a potem w Krzemieficu po polsku. Zy-
jac w koétku kolegdw, oddanych literaturze i marza-
cych o autorstwie, sam tez zaczat tworzy¢, oczywi-
Scie w smaku pseudoklasyc3’zmu. Najdawniejszy je-
go drukowany wiersz, to ,,Oda na rok 1815,” ogto-
szona roku 1816 w tym samym ,Tygodniku Wilen-
skim,” w ktérym w dwa lata potem miat Mickiewicz
pomiesci¢ swg ,,Zime miejskg.” Korzeniowski, cho¢
potepiat wojne, najlepsze w tej odzie wiersze poswie-
cit Napoleonowi. Nie znaczy to jednak, zeby miat
by¢ entuzyastg. Przeciwnie, w przekonaniu, ze poe-
zya pobudza namietnosci, zaniechat jg na czas jakis$
i rzucit sie do studyow nad ,filozofia moralng.”
Nie modgt jednak pokona¢ przyrodzonego popedu
i powrdcit do tworczosci, ale zawsze trzymanej na
wodzy rozumu. W wyborze wzoréw trudno mu by-
fo sie zdecydowaé stanowczo. Wyksztatcony na lite-
raturze francuskiej i w atmosferze czci dla przepisow,
diugo ulegat przyzw3mzajeniu, chociaz zaznajomit sie
z estetykg i poezyag niemiecka. Bardziej od Brodzin-
skiego unikatl wdawania sie w metafizj*ke, gdyz trze-
Zwy jego rozsadek lubit jasnos$¢ i tatwg zrozumiatosc.
Co do stopnia uczuciowosci, ten nie byt w nim wyz-
szy, ale sama uczuciowo$¢ miata, ze tak powiem,
szersze pole rozlewnosci; z wczesnego zamitowania
literatury dramatycznej musiat uwzglednia¢ nie tylko
uczucia tagodne, lecz i gwattowne, do kolizyj prowa-
dzace.

Wahajac sie pomiedzy Francuzami a Niemcamii,
rownoczesnie ttomaczyt Woltera i Schillera. Znat oczy-
wiscie wywody przeciwne regule trzech jednosci, lecz
sie nie o$mielit zerwaé z nig odrazu. I lubo w chwili,
kiedy zabieratl sie do tworzenia dramatu oryginalnego,
juz nawet w naszem czasopiSmiennictwie os$wiadcza-
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no sie wyraznie przeciw owej regule (,,Pamiginil®
Warszawski” r. 1819, t XIV, 4()4—469), Korzenio-
wski postanowit tylko naruszy¢ na razie jedno$¢ miej-
sca, majac juz przyktad w ,,Zbigniewie” Niemcewi-
cza. Zrobit to w jednoaktowym dramaciku p. t. ,,Kla-
ra,” napisanym r. 1820. Starcie sie uczucia z prze-
sgJem rodowym i zwyciestwo pierwszego — oto mo-
tyw jedyny, rozprowadzony powolnie, spokojnie, ale
umiejetnie i z zachowaniem znacznego stopnia pra-
wdopodobienstwa. Wrazenie sprawia len utwoér mdie,
zarébwno z powodu elegijnego nastroju wszystkich
0s6b, jako tez ze wzgledu na dykcye, trzymanag w je-
dnostajnym stopniu umiarkowanej podniostosci, bez
zadnego zywszego, z serca idgcego wyrazu. Ale ja-
ko robota stylowa, harmonijnie przeprowadzona, jako
pierwszy nasz utwdr dramatyczny XIX wieku, wolny
od napuszonej patetycznosci, a dajacy prébki chara-
kteréw refleksyjnych, w ktérych mysl i uczucie prze-
magajg nad wolg,—ma on swoje w dziejach piSmien-
nictwa znaczenie; poréwnatbym je do znaczenia ,,Wie-
stawa” w poezyi wogble, gdyby ,Klara” doznata
byta takiego rozgtosu, jak sielanka krakowska Bro-
dzinskiego.

W dalszych dramatach dtugo nie widac statego
postepu w rozwoju talentu autora ,,Klary.” Ani ,,Anie-
la” (1825 r.), w ktorej zna¢ staby wplyw rozczyty-
wania sie w Szekspirze, ani ,,Dymitr i Marya,” gdzie
za watek postuzylo zdarzenie, zuzytkowane przez
Malczewskiego, ani tragedya deklamacyjna w stylu
francuskim p. t. ,,Pelopidowie” (1826) nie mogg by¢
[»0czytywane za dzieta wazne w dziejach naszego dra-
matu. Lecz wspoétczesnie z niemi powstaty dwa inne
wyzszej wartosci. Sa to: ,,Mnich” i ,Piekna kobieta.”
W ,,Mnichu” przedstawit autor pokute Bolestawa
Smiatego Poniewaz kolizya dramatyczna tkwi tu
prawie wylgcznie w ~uszy, tak, ze zewnetrzne wy-
padki (ogtoszenie ekskomuniki) nie wywieraja wpty-
wu na tres¢ zasadnicza, przeto forma misteryum»
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z cliérami i duchem §. Stanistawa, niosacym przeba-
czenie swemu zabdjcy, nie ma w sobie nic razgcego,
owszem, pod pewnym wzgledem silne, przejmujace
wywiera wrazenie. Idea wyrozumiatosci i tolerancyi,
przeciwstawiona fanatycznemu rygorowi, duch—Iliterze
Pisma, nadaje podnioslo$¢ tej pracy, ktdrej stusznie
przyznano nazwe ,,poematu” dramatycznego. Jest tu
istotnie duzo poezyi i duzo mysli pieknych, obrazo-
wo wyrazonych; ale jest takze wiele zbyt dhugich
przeméw, a rozwoj akcyi bardzo staby.— ,,Piekna ko-
bieta” jest napisana prozg silng i jedrng. Tres¢ wzie-
ta z podan angielskich, ma charakter anegdotyczny.
Szekspir oddziatat mocno na catg robote, uzuch'walit
skromnego poete do odtwarzania rozpustnych rozmow
dworaczych, a stylowi przyprawit skrzydia, ktérych
jeszcze Korzeniowski nalezycie uzy¢ nie potrafit;
oswobodzit go nie tytko od jednosci miejsca, ale i od je-
dnosci czasu. Dramat ten napisany zostat w 1829 r.
i gdyby zaraz byt ogtoszony, moznaby jego t'worce
uwaza¢ za reformatora zupelnego naszej dramatyki;
w druku ukazat sie atoli dopiero w 10 fat potem,
a tymczasem inny, potezniejszy talent samodzielnie
sobie w tej mierze utorowat droge (Juliusz Sto-
wacki).

Z tego sie pokazuje, ze Korzeniowski w tej
pierwszej dobie tworczosci prébowat jeno rdéznych
mérodkow, celem jak najlepszego wypowiedzenia swych
pomystéw, od mdiej dykcyi lub napuszonej deklama-
cyi doszedt stopniowo do goraczkowej prozy, zu-
echwatemi przeno$niami ubarwionej; od skrepowania
prawidiem trzech jednosci, do zupetnego wyswobo-
dzenia sie; ale nie stworzyt takiej catosci artystycz-
nej, ktoraby mogta zupetnie zadowoli¢ wymagania
piekna; a w charakterystyce postaci obracat sie cig-
gle w szczuptf>m jeno zakresie, lubo go powoli roz-
szerzat.

Rychlej doszedt do harmonii z sobg samym
w dziedzinie poezyi epiczno-liiycznej. Dwa iragmen-
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ty poetyckie, ogtoszone w noworoczniku ,,Melitele”
na r. 1829 i 1830, daly go pozna¢ jako wiadce sto-
wa zwieztego i wyrazajgcego dokiadnie to tylko, co
autor miat wypowiedzie¢. Nie posiadaty one przypniotu
porywania czytelnikow, bo talent Korzeniowskiego re-
fleksyjny, skupiony w sobie, nie buchat ptomieniem
zapatu; ale dla rozwaznych wielbicieli piekna przed-
stawiaty zwiezle, zeSrodkowane umiejetnie i ksztattnie
uczucia i mysli, silnie pobudzajagce do zastanowienia
nad duszg ludzka. Drugi zwiaszcza z tych fragmen-
téw (z r. 1830), w ktérym zakonnik opowiada mio-
dziencowi o przebytych nieszczesciach, o poswieceniu
sie dla przyjaciela, o wydarciu mu serca zony przez
tegoz i o zemscie na obojgu wywartej, wzrusza
gteboko, jest jakby dramatyczng powiescig, skupiong
na paru kartach, gdzie zadne stowo zbytecznem sie
nie okazuje.

XXIV.

Powies¢ nasza w tym okresie zyskata znacznie
na rozgalezieniu sie, lecz niewiele na pogtebieniu psy-
chologicznem i udoskonaleniu artystycznem. Mieli-
Smy juz wtedy powie$¢ historyczng, komiczng, hu-
morystyczng, obyczajowg i spoteczng, a wiec prawie
wszystkie rodzaje, w jakie ta forma literacka sie roz-
wineta, ale w zadnym z tych rodzajéw nie ukazat sie
talent pierwszorzedny, coby stworzyt arcydzieto. Sag
w naszych o6wczesnych powiesciach, czyste szlachetne
uczucia, sg mysli rozumne, lecz niema sity i polotu
fantazyi, niema wnikniecia w glebie ducha, niema
wreszcie prawdziwie artystycznego obrobienia watku.
Autorom chodzito gtéwnie o odmalowanie zewnetrz-
nej, powierzchownej strony zycia, o obraz zwycza-
jow i obyczajow, o odziez i stroje. Nie bylo wpra-
wdzie znacznie lepiej i u wiekszej czesci powiescio-
pisarzéw europejskich, lecz nasi od nich o tyle mu-
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sza by¢ za nizszych uwazani, iz byli jeno naslado-
wcami, iz sami précz jezyka i osnowy nie wniesli
pierwiastkéw oryginalnych.

W powiesci historycznej dawna, samoistnie przez
Niemcewicza obmyslona forma, znalazta w tym okre-
sie przedstawicielke w jednej tylko Klementynie Tan-
skiej (potem Hofmanowej, 1798 f 1845), ktéra obok
niezapomnianych zastug w dziedzinie wychowania
kobiecego przez stworzenie czytelni dla dzieci i za-
poczatkowanie czasopismiennictwa dla nich (,,Roz-
rywki” od roku 1824 do 1828), ma i te rowniez, iz
stworzyla dwa bardzo tadne opowiadania, malujgce
nam strone obyczajowa przodkéw naszych w poto-
wie XVIII wieku, t t ,Listy Elzbiety Rzeczyckiej”
(1824 r.) i ,Dziennik Franciszki Krasifkiej” (1«25r.).
W obu oparfa sie na tradycyi ustnej, na listach i do-
kumentach i dala nie wszechstronny naturalnie, ale
w obranych dziedzinach wierny i trafny zarys sto-
sunku, zachodzacego pomiedzy szlachtg ubozszg a ma-
gnatami, jak nie mniej usposobien i uczu¢ os6b o Sre-
dniej temperaturze serca i o myslach, niedaleko wybie-
gajacych po za niziny zycia powszedniego. Z poézniej-
szych jej utworéw ustep w powiesci ,,Karolina” (1839),
malujacy zycie warszawskie z czaséw pruskich isce -
ny w paftacu ,pod Blachg” majg ten sam charakter
zywej tradycyi. Przeciwnie obrazy za czasow ,Jana
Kochanowskiego w Czarnolesiu” (1841 r.), lubo sta-
rannie wystudyowane, dowodzg, ze autorce brak by-
fo fantazyi tworczej, umiejacej sie przenosi¢ swobo-
dnie w czasy odlegle i stosunki odmienne od dzisiej-
szych. ,,Krystyna” wreszcie (1840 r.), jako przed-
stawiajgca uczucia i przejscia osobiste autorki, nalezy
do najlepszych jej utworow. Fantazya jej nie szy-
bowata wysoko, lubita obrazy powszednie, zgodne
z rzeczywistoScig codzienng, spokojne i nierazace ani
forma, ani trescig; uczucie jej tagodne i niezaburzone
namietnoscia, zostawato zawsze pod rzadami rozsad-
ku, cenionego przez Tanska bardzo wysoko, wyzej
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moze jeszcze anizeli przez Brodzinskiego. Potegi te
duszy zostawaty u niej w doskonatej harmonii umiar-
kowania; wytworzyty tez charakter jednolity: prosty,
naturalny, mily, pociggajacy, pewny siebie i staty.
Zbrojna prostotg prawdy, nie doswiadczata Tanska-
Hofmanowa tych chwil wahan sie i niepewnosci, kté-
re tak przykro, ale nieraz bole$nie dzialajg na istoty
obdarzone wielkg wrazliwoscig, czynigc je nieznos$ne-
mi i sobie i innym. Z natury byla optymistkg-; lecz
na wady narodowe patrzyta okiem niezaslepionej mi-
fosci i czasami gorzkie wypowiadata wyrzuty. Po-
stepowanie jej zawsze cechowata pewnos$¢ siebie, wy-
nikajgca nie z zarozumia’osci, ale z przekonania
0 prawdzie mysli i uczu¢, ze stusznej oceny wartosci
osobistej.

Znaczniejsza byta liczba tych, co poszli w $lady
gtosnego w catej Europie ,,proroka przesztosci,” Wal-
ter Scotta. Kazdy nardd chciat mie¢ tak wystawiong
swoja ziemie i swojg historye, jak jg miata Szkocya.
1 mysSmy sie w tej mierze nie chcieli czu¢ pokrzy-
wdzonymi. Sam Niemcewicz zarzucit tryb tworzenia,
wskazany w ,,.Dwu panach Sieciechach,” a poszedt
na nauke do autora ,,Waverleya...” "ele posiadat
przymiotéw, ktére go, jako malarza przesztosci, zbli-
zaly do Walter-Scotta. Znat ziemie ojczystg dosko-
nale w skutek czesto odbywanych podrozy od wcze-
snej miodosci, znat dzieje narodu, wysSpiewane przez
siebie w wierszu i opowiedziane proza, lubit zbiera¢
starozytnosci, ogtaszat zbiér najrozmaitszych doku-
mentow, rozjasniajagcych zycie czasé6w minionych,
opowiadat swobodnie i gladko. To tez w tern, co
sie odnosito do strony zewnetrznej w przesziosci,
niewiele popelnit bledéw w swoim ,Janie z Teczy-
na” (1825 r.). Ale jezeli juz u Walter-Scotta malo-
wanie duszy z czasOw ubiegtych jest rzeczg najstab-
sza, to stabosé te w wiekszym jeszcze stopniu widaé
u jego nasladowcy. Uczucia i mysli, a mianowicie

Lit. 111. 15
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forma ich przejawienia si¢ nie sg odpowiednie nastro-
jowi wieku XVI, lecz poczgtkom wieku XIX. Jez
spélczesni dostrzegali te ujemnos$¢ w ,Janie z Teczy-
na” *, ale og6t, zaréwno przez cze$¢ dla zastug au-
tora, jak i wskutek poczucia, ze czasy S$wietnosci na-
rodowej miat odtworzone w romansie, przyjat go bar-
dzo zyczliwie i niemal zapominajac, ze Niemcewicz byt
twdércg mndéstwa dziet innych, nazywat go odtad au-
torem ,Jana z Teczyna,” jak Walter-Scotta autorem
~Waverleya.” Czytano, rozprawiano o tej powiesci
narodowej; wedle jej opisow urzadzano zabawy;
ubierano si¢ jak bohaterowie jej i bohaterki.
Roéwnoczes$nie z Niemcewiczem, zupetnie od nie-
go niezaleznie rozwinagt obfitg dziatalno$¢ powiescio-
pisarskg cztowiek, w potowie tylko do naszej, a w po-
fowie do niemieckiej nalezacy literatury, Aleksander
Bronikowski (1783 f 1834). Syn jeneral-adjutanta
elektora saskiego, odznaczajacy sie wielkiem zamito-
waniem do nauki, stuzyt w wojsku pruskiem i w tym
charakterze bawit r. 1805 w Warszawie. Po zawar-
ciu pokoju tylzyckiego wszedt do legii nadwislanskiej
Kniazifcwicza, a nastepnie do generalnego sztabu mar-
szatka Yictora; po r. 1815 stuzyt w wojsku saskiem.
Opusciwszy wreszcie stuzbe, odbyt kilka podrézy po
Kroélestwie Polskiem, a w kohcu osiadtszy w Dreznie,
wystgpit w czasopismach niemieckich jako autor opo-
wiadan historycznych z dziejow polskich. Romansem
,.Hipolit Boratynski” (1825/6 r.) rozpoczat szereg po-
wiesci, malujgcych rézne okresy historyczne, od mi-
tycznych czasow (,,Mysza Wieza”) az do konca
wieku XVII (,,Jan Il i dwoér jego™). Poczuwajac sie
do polskosci, nadsytat do Warszawy niektore z pozniej-
szych swoich romanséw, w rekopiSmie, azeby prze-
tlomaczone mogly wyjs¢ roéwnoczesnie z oryginatami

'Y Zob. obszerny rozbiér tej powiesci, ogtoszony p. t.
,Rozbiér UWIg Philopolskiego nad Janem z Teczyna” (Lwow,
1825 L.).
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niemieckimi. Za wzf5r wzigt sobie Walter-Scotta, ale
nie chciat by¢ jego Slepym nasladowca, trzymajac sie
dos¢ Scisle historyi w wystawianiu zdarzen, w obra-
bianiu za$ charakteréw, idac za wiasng obserwacya
i pomystowoscig. Jako artysta miat wyobraznie dos¢
bogatg, dobrze odtwarzajaca rdéznorodne charaktery,
liczniejsze anizeli u innych naszych owoczesnych po-
wiesciopisarzy, w analize psychologiczng mato sie
wdawat, w dyalogach réznice usposobien w grub-
szych jeno rysach odtwarzat; w stylu miat duzo zy-
cia (,,polskiej werwy,” jak moéwig krytycy niemieccy)
i lubit akcye prowadzi¢ zajmujgco. Cato$¢ jego utwo-
row wynosi Kkilkadziesigt toméw; na nasz jezyk ma-
my tlomaczong ich wiekszos$¢, niektore przetozono na
francuski i angielski. Z tych, gdzie fantazya gtéwng
gra role, najpiekniejsze sg ,,Zawieprzyce” (dwa prze-
klady polskie, 1827 i 1828).

Najznakomitszym atoli powiesciopisarzem history-
cznym w tym okresie byt FELIKS BERNATOWICZ
(1786 t 1836), autor ,,Nierozsagdnych Slubow.* Umyst
lubigcy przebyw™aé w krainie fantazyi, ulegt w sku-
tek diugiego pozostawania w atmosferze' putawskiej
sentymentalno-rycerskiemu nastrojowi, przejat sie sty-
lem zabarwionym r.etoryka. Rozczytywanie si¢ w dzie-
fach Walter-Scotta, zapewne w przekladzie francu-
skim, odwrécilo go od opisywania wrazeh i wzru-
szeh osobistych, przyuczytlo go do rozwazania rze-
czywistosci realnej i malowania jejw sposéb mniej
wiecej przedmiotowy. Stylu, zakochanego w prze-
kfadni, antytezach i peryfrazach, nie pozbyt sie wpra-
wdzie, ale wyksztalcit w sobie zdolnos$¢ plastyczng
tak dalece, ze nig przewyzszatl wszystkich nasych
owoczesnych powiesciopisarzéw. A nie chciat opisy-
waé ze wspomnien tylko, lecz pragnagt mie¢ Swieze
spostrzezenia. Osnuwszy sobie plan powiesci, majg-
cej rozgrywac sie gtownie na jego rodzinnej Litwie,
zwiedzit Kowno, Krewo, Kiernowo, Troki iinne miej-
scowosci, odbywat pieszo dalekie wycieczki, badat po-
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dania ludu, $ledzit zabytki doby minionej, rysowat
widoki okolic upamietnionych przez dzieje. Dopiero
po takiem przygotow”™aniu napisat i ogtosit drukiem:
~Pojate corke Lezdejki” (Warszawa, 1826), ktéra sta-
we autora ustalita, doczekata sie szesciu wydan (naj-
nowsze w r. 1898) i byla tlomaczona na francuski,
niemiecki, angielski i rosyjski. Spdlczesnych zajeto
barwne malowidlo zwyczajow i obyczajéow Polski
i Litwy w dobie potgczenia sie tych krajow przez
$lub Jadwigi z Jagietta, duzo plastyki w odtwarzaniu
ludzi i ozdobne w O6wczesnym smaku wystowienie.
Dzisiaj dla nas jest to juz rzecz wielce utomna za-
rowno pod w'zgledem historycznym, bardzo dowolnie
traktowanym, jak i psychologicznym; sam pomyst
gtowny (,,zakleta dziewica,” t. j. portret Jadwigi), od-
grywajacy wielka role w wypadkach waznych, wy-
daje nam sie zanadto naiwnie sztucznym i mato pra-
wdopodobnym. Ale zalety watku powiesciowego i sta-
rannego stylu i teraz jeszcze wartos¢ swa zachowaly.
Co do tego stylu, zaznaczyé potrzeba, ze autor znat
tylko dwa jego rodzaje; osoby mniej wiecej uksztat-
cone przemawialy tak, jak sam powiesciopisarz,
a wiec w sposéb retoryczny; osoby, nie posiadajgce
wyksztatcenia, uzywaly pewnej gwary, majacej byé
niby odbiciem mowy ludowej, a wiasciwie tylko ru-
ba.sznej, czasem nawet z wypaczonemi formami gra-
matycznemi. Silniej te wiasciwosci wystepujg w dru-
giej powiesci Bernatowicza, w ,,Nateczu” (1828, 1848,
1877), ttomaczonym na jezyk niemiecki, pisanym z da-
leko mniejszg starannoscig niz ,,Pojata.” Chciat autor
odmalowa¢ czasy Kazimierza W. okoto roku 1360.
Esterka wystepuje tutaj jako urocza dziewica, lekar-
ka, z umystem ruchliwym, zdolnym, umiejagcym sie
stosowa¢ do wszelkich potozen, z sercem tkliwem,
dobrem, z charakterem zacnym. Cze$¢ historyczna
(wojna z Tatarami i Litwg, oraz Ziemowitem), trak-
towana sucho, zajgé nie moze; a w ustawicznych
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prz\'godach, przepetniajgcycli romans, brak nalezytej
ciggtosci i motywowania wielu wypadkow.

Rok 1831 spedzit Bernatowicz w Warszawie,
a W dwa lata potem przebiegt Niemcy, bawit czas
jakis w Poznaniu, Dreznie i Paryzu. Procz broszur
publicystycznych ogtosit wtedy dwie krétkie, ale fa-
dne powiastki; ,,Pow6dz” i ,,Reginka z Sieciechowa.”
W roku 1834, wrociwszy do kraju, objat redakcye
»Dziennika Powszedniego” rzadowego. W chwilach
wolnych od zaje¢ redakcyjnych, zajmowat sie pisa-
niem powiesci historycznej p. t. ,,Madonna albo nie-
my zakochany” z czas6w wojen szwedzkich. Ze
zwyklg sol)ie sumiennoscig zamierzyt pozna¢ miejsco-
Ignacego, mieszkajacego w tomzy. Tu ulegt cier-
pieniu umystowemu, z ktérego juz sie nie wyleczyt.
Pierwsze stadyum jego opisat bardzo tadnie sam Ber-
natowicz w liscie do jednego z przyjacidt; ,,Zyje
w odosobnieniu, rzadko odwiedzam S$wiat, oddaje sie
naukom i tym marzeniom o przesztosci i przysztosci,
ktére pocieszajgc na chwile, pomagajg zy¢ tam, gdzie
dla serca nic juz nie zostalo. Nawykiem kazdego
wieczora, w najwiekszg nawet ciemnos¢, puszczac sie
na przechadzke. Celem jej sg juz-to place miasta,
juz to przylegte jego okolice, a nawet odlegte i nie-
znane mi strony za miastem. Przechadzki te sg mc-
ja jedyng rozrywka i bardzo waznych potrzeba przy-
czyn, azebym je Kkiedy zaniechat. Deszcz, nawet
$nieg i zawieja nie sg czesto w stanie mnie zatrzy-
mac. Blgkajac sie wsrod ciemnej ciszy, lubie szcze-
golniej wywotywaé dawne wspomnienia, bo te z la-
tami coraz drozszemi sie stajg: niepowetowana prze-
sztos¢, pierwsze uczucia mitosci, znikte i zawiedzione
nadzieje miodziencze, coraz stabszy poped do prac
i rozrywek, ktore tyle miaty dawniej uroku; o! w grze
zycia tyle sie juz stracito, ze jest za czem spojrze¢
za siebie z westchnieniem! Lubie w tern nocnem sa-
motnem tutactwie wzywaé jakiej urojonej istoty, ja-
kiej zachwycajacej mary, z ktéra rozmawiam, a ona
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ulge duszy mojej przynosi; wynurzam jsj wszystlrie
moje szalone mysli, nadzieje i utrapienia; a tak jak-
kolwiek zatrudniam serce i wyobraznie; lecz wkrotce,
przychodza.c do rozwagi, z zalem zapytuje siebie: cze-
muz to wszystko jest tylko urojeniem?...” Rozstrdj sie
wzmagat; przedsiewziete przez przyjaciot srodki nie
skutkowaty. Umyst nieszczesliwego chwilowo tylko
i nader rzadko wychodzit z mrokéw obledu: nieraz
pograzony byt w ghluchej apatyi; najczesciej za$ big-
kat sie miedzy Swiatem rzeczywistym a urojonym;
Bernatowicz przybierat sobie imiona historyczne lub
obdzielat nimi otaczajacych; na odgtos muzyki wpa-
dat w zachwycenie i melancholi¢; niekiedy widziano
go wesotym i zabawnym, a zawsze — postusznym.
Umart tkniety apopleksya. Pochowano go na cmen-
tarzu w tomzy; mogite jego kryje skromny nagrobek
z ciosowego kamienia, z krétkim, ale wymownym na-
pisem: ,, Tu lezy autor Pojaty.”

Z innych powiesciopisarzy historycznych wspo*
mnie¢ tylko mozna znanego juz nam poete ,,Okolic
Krakowa,” Franciszka Wezyka® z powodu, ze w po*
wiesciach jego, starannym, ale retorycznym stylem
pisanych, zna¢ niejakg zdolno$¢ kreslenia krajobra-
z6w, cho¢ pod innymi wzgledami, t. j. co do watku
i charakteréw nie wyrastajg po nad mierno$¢. Napisat
dwie jeno powiesci: ,,Wiadystaw tokietek, czyli Pol-
ska XIII wieku” (1S2S) i ,,Zygmunt z Szamotul, z dzie-
jow XIV wieku” (1830).

Kreslit tez powiesci historyczne profesor ekono-
mii politycznej w uniwersytecie Warszawskim, Fry-
deryk kr. Skarbek (170.? f 1866): ale chociaz ,,Tar-
to” i ,Damian Ruszczyc,” oba wydane w r. 1827,
pisane stylem naturalniejszym, niz prace Wezyka,
pod wzgledem odtwarzania przesztosci nie sg wyz-
sze. Naturalne icfleksyjne usposobienie Skarbka czy-
nito go dobrym spostrzegaczem S$miesznosci i stabo-
stek zycia codziennego i sprawito, ze w dziedzinie
powiesci komicznej, humorystycznej i obyczajowej pozo-
stawit znacznie lepsze utwory. Dowcipny, lecz do
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cietego sarkazmu nie skoo” obrat sobie za wzér hu-
tnorystéw angielskich  XVIII wieku, a mianowicie
Wawrzynica Sterne’a, Henryka Fieldinga i Oliwera
Goldsmitha, ktérych dzieta byly u nas czeSciowo tlo*
maczone w koricu zesztego i na poczatku obecnego
stulecia. Nie potrzebowat naturalnie przektadéw, gdyz
sam umial po angielsku. Pierwsza jego powiastka:
«Chwila wesotosci” (1822) moze by¢ nazwana komi-
cina, gdyz opowiadanie dgzy prawie wytgcznie do
wywotania $miechu; druga: ,,Pan Antoni” (1824) na-
pisang zostala czescig pod wptywem Fieldinga, cze-
$cig z wlasnych obserwacyj autora nad skutkami 6w-
czesnego urzadzenia wiezien, ktére badat z urzedu,
i ma pare ustepdéw tadnych i rozumnie pomyslanych;
trzecia: ,,Podréz bez celu” (1824/5) samym juz tytu-
tem przypomina wzér (,,Podr6z sentymentalng” Ster-
ne’a), ale daleka jest od niego pod wzgledem wyko-
nania, lubo niektére sprzecznosci w nastepujgcych
po sobie nastrojach dobrze zostaly oddane. Najzna-
komitszym jest atoli ,,Pan Starosta” (18‘6), uwazany
stusznie za pierwsza nasza powies¢ obyczajowa” t. j.
taka, w ktdrej ani uczuciowo$¢, ani satyra nie graja
przewaznej roli, lecz tgczac sie z sobg i z dobra ob-
serwacyg stosunkow towarzyskich, odtwarzono mniej
wiecej przedmiotowo zalety i wady ludzi. tatwo
zrozumialg jest rzeczg, ze ta pierwsza powie$¢ oby-
czajowa przedstawia nam stosunki wiejskie z zycia
szlacheckiego; a znamienng nazwaé trzeba kolizye
w niej wprowadzong: szlachetki, ubiegajacego sie o re-
ke arystokratycznej panny, gdyz kollizya ta, rozmai-
cie rozstrzygana, stawatla sie potem niejednokrotnie
osnowg powiesci naszych. Skarbek rozstrzyga jg na
korzys¢ bohatera, ale dopiero woéwczas, gdy ten jako
kaleka wraca z wojny. Pozniejsze powiesci i powia-
stki Skarbka (,,Zycie i pr>iypadki Faustyna Dodosin-
skiego” 1838, ,Narzucona i odebrana” i t. p.) nie
przewyzszyly ,,Pana Starosty” chociaz miaty niektore
sceny zywiej skre$lone. ,,Pamietniki Seglasa” (1845)
dobrze malujg rozrzutnos$¢ i bezmysinosé szlachty z cza-
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séw pruskich. Koinedyjki, pisano przez Skarbka, miaty
w swoim czasie powodzenie, ale ani one, ani tez po-
wazniejsze jego komedye (,,Pan Kwiryn,” ,Laura”iin.)
nie wniosty zadnego postepowego czynnika do Kz-
woju naszego komedyopisarstwa. Jako historyk, a ra-
czej pamietnikarz zostawit Skarbek cenne ,,Dzieje
Ksiestwa Warszawskiego” (1860; najnowsze wydanie
1897) i ,,Krdlestwo Polskie” (1877).

Nie podniosta powiesci obyczajowej, ale tez nie
obnizyta jej poziomu Elzbieta z Krasimkich Jaraczew-
ska (1792 f 1832), rowiesnica Skarbka. Wyszediszy
pézno za maz za czlowieka zacnego, lecz odmienne-
go od niej usposobienia, nie majac dzieci, do zabaw
niesktonna, umilala sobie zycie tworzeniem S$wiata
idealnego. Bujna jej wyobraznia nietatwo okietzna¢
sie dawata; stad w mniejszj~h jedynie utworach kom-
pozycya jest dobra, w wiekszych rozbitg zostaje przez
diugie epizody, nieraz zupeinie dydaktyczne. Sg w jej
powiesciach bardzo rozumne mysli o wychowaniu
pici obojej, o samodzielnosci (,samoistnieniu™) kobiet,
0 potozeniu wiesniakoéw, ktore chciataby ulepszy¢; sg
1 obrazki zdjete z natury, a odmalowane barwnie;
ale spojna catos¢ istnieje tylko w ,Zofii i Emilii”
(1827), gdy ,,Wieczér adwentowy” juz jest zbiorem
trzech opowiadan w jedne ramy objetych, a ,,Pierw-
sza mito$¢ pierwsze uczucie” (1828), nazwana przez
autorke ,testamentem swego rozumu i serca,” rozpa-
da sie na kawatki. Najctietniej malowata znane sobie
sfery szlachty utytutowanej, szlachty pnacej sie do
arystokracyi, Swiat matomiasteczkowy, w ktérym szla-
chta przepedza zazws'czaj karnawat, wreszcie i zycie
stoleczne ze stanowiska parafianki, co wyjazd do
Warszawy, dla wystgpienia wsrdéd dobranego grona,
uwaza juz za wypadek niematej doniostosci. Mie-
szczanstwo i lud wiejski wystepujg wprawdzie w po-
wiedciach Jaraczewskiej, lecz grajg tu role bardzo pod-
rzedng i nie majg dobitnej a wyraznej charakterysty-
ki. Istniejg juz u niej zaczatki analizy psychologicz-
nej, a lubo sg drobne, zastugujg przecie na uwage,
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jako zapowiedZ przyszlego rozrostu. Najszczestiwszg
byta w malowaniu charakteréw poérednich, ani zby;
ztych, ani zbyt dobrych, nieporuszanych gwattowne-
mi namietnosciami. | w stylu Jgj sg pewne pier-
wiastki $wiezosci. Pisala ona wprawdzie tymi zao-
kraglonymi okresami z mnéstwem przektadni, do ja-
kiego wdrazata 6wczesna retoryka; a przewaznie pa-
nuje w jej powiesciach ciggte opowiadanie, wiec te
okresy daja sie czytelnikowi we znaki; lecz w obrebie
tej niewygodnej formy, umie autorka zaznaczy¢ swa
indywidualno$¢ nowemi przeno$niami, obrazowoscig
wyrazenia. Miala ona niewatpliwie daleko wiecej fan-
tazyi anizeli Tanska, a stad styl jej znacznie jest
oryginalniejszym od stylu autorki ,,Dziennika Krasin-
skiej.” Umiejetno$¢ rysunku charakteréw i sytuacy;
jest juz u Jaraczewskiej wielka; zywszych tylko barw
potrzeba, lepszej kompozycyi, gtebszego uwydatnienia
wyrazu na fizyognomiach, dramatyczniejszego pro-
wadzenia rzeczy—a powies¢ nowozytna gotowca.

Nie zaletami artystycznemi, ale daznoscig ro-
zumng, wnikajacg w gigb’ smutnego stanu ekonomi-
cznego, jest pierwsza nasza powie$¢ spoteczna, ogto-
szona r. 1831—33 p. t. ,,Pan Podstolic albo czem le-
steSmy, czem byé mozemy.” Autorem jej jest Edward
Tomasz Massalski, gruntownie obeznany z agronomig
i naukami pomocniczemi. Utwor swoéj nazwat ,,ro-
mansem administracyjnym” i uwazat go za dalszy
ciagg ,,Pana Podstolego.” W trzech pierwszych to-
mach wystawit nedze i ucisk chlopa biatoruskiego,
ruing majatkow szlacheckich w skutek ztego zarzadu,
zycia nad stan i préznosci, wreszcie nedzny stan
miasteczek naszych pod wzgledem przemystu i han-
dlu; — w dw'u nastepnych skreslit ,ideaty,” t j. ma-
jatek pana Podstolica, ktéry oswobodzit i oczynszo-
wat swoich wiloscian, zaprowadzit ptodozmian, zato-
zyt fabryki, potrafit zuzytkowa¢ ludnos¢ zydowska
w pewnych oddziatach pracy, ustanowit kase oszcze-
dnosci i t p., stowem, uczynit swoje dobra i dobra
niektérych sgsiadow, cc poszli za jego przyktadem.
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kwitngcemi.—Chociaz pisat jgsno, a nawet zywo, cho-
ciaz postugiwat sie najczesciej formag rozmowy, nie
zdotal Massalski zainteresowa¢ og6tu czytelnikéw
swoim ,,romansem administracyjnym” i mnostwo my-
§li i rad zdrowych utongto w zapomnienia fali. Naj-
lepsza ze wszystkich pod wzgledem artystycznym
jest cze$¢ trzecia, przedstawiajaca stosunki matomia-
steczkowe. Sg tu odmalowane takie postaci i takie
potozenia, jakich juz nigdy belletrystyka nasza nie
dotkneta. Wogole za$ ten sposob obrabiania zaga-
dnien spotecznych, poczytany za przestarzaly, juz sie
u nas na tak wielkg skale nie powtdérzyt. Powies¢
w nastepnym okresie innym poszia torem, zblizonym
do metody Skarbka i Jaraczewskiej, nie bez wptywu
wzordw obcych. -

XXV.

Z powyzszego przedstawienia rozwoju literatury
naszej w okresie od r. 1820 do 1830 nietrudno wy-
whnioskowac¢, ze znamieniem jej byt woéwczas nie jaki$
jeden wyrazny, a przez wszystkich uznawany ideat,
lecz raczej walka dawnych nawyknien estetycznych
z nowym pradem uczuciowo-fantazyjnym, podmioto-
woscig silnie przeniknietym, a Swieze dla poezyi otwie-
rajacym widnokregi. Starzy klasycy wiasnie w tym
czasie najmniej pism swoich ogtaszali i nie mogli
przeciwdziataé skutecznie oddziatywaniu $miatych no-
watoréw, co pozyskawszy sobie wspdtczucie i uwiel-
bienie miodziezy, kroczyli naprzéd zwyciesko. W ro-
ku 1830 zauwazy¢ mozna stanowcze przechylenie sie
umystow ku kierunkowi, budzacemu zywe, entuzya-
styczne uczucia, wobec ktdrych opartunizm starszego
pokolenia okazywat sie zupetnie bezsilnym. Nadcho-
dzita najswietniejsza doba naszego romantyzmu.

KONIEC TOMU TRZECIEGO.
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