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Ksmentarz do cenzur koScielnych

po dzi$ dzien obowiezujgoyoh.

1 W ciggu dziewietnastu wiekéw isthienia KoSciota
liczba cenzur koscielnych do znacznych urosta rozmiardw.
Z powotania swego bedac str6zem czystosci wiary i oby-
czajow, tudziez mscicielem zniewazonego zakonu Bozego
zobowiazany byt Kosciot w rozmaitych epokach nader cze-
sto naprawia¢ wyuzdang swawole, rozliczne zbrodnie i wy-
stepki narodéw catych i pojedynczych o0s6b wykorzeniac,
nietylko gtoszac nieomylng nauke Boskiego Mistrza swego,
ale takze ustanawiajgc kary tak materyalne jak duchowe,
pomiedzy ktdremi pierwsze zajmujg miejsce cenzury. Co
atoli w pewnych czasach dla zachodzacych okolicznosci
i stosunkdw spotecznych pozyteczne bywa i Swiete, to ze
zmiang czasOw i obyczajow nieraz sta¢ sie moze mniej zba-
wiennem, niepraktycznem i niepozytecznem a nawet wprost
szkodliwem. Tak sie tez rzecz miala z cenzurami kosciel-

nemi. Wielka ich liczba, wynoszaca kilka set, — samycti
ekskomunik wylicza Ferraris 179, Pichter 223, Pisellus 269
Papiezowi zastrzezonych, 150 niezastrzezonych — rozrzu-

cona po konstytucyach Papiezy i kanonach Soboréw po-
wszechnych oraz po dekretach Kongregacyi rzymskich, po
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statutach Synod6éw prowincyonalnych i dyecezyalnych, spro-
wadzita niejasnos¢ i tak wielkie zagmatwanie w dziedzinie
kanonicznego prawa karnego, Zze i najuczefisi az do osta-
tnich dziesigtkbw naszego stulecia, czestokro¢ nie umieli
z tego lasu ro6znorodnych rozporzadzen i przepisow znale$¢
drogi wyjscia. Jedne cenzury uwazano za niepozyteczne
i odmiennym zwyczajem uchylone, o drugich nie wiedziano,
czy i o ile moc obowiezujacg zachowaly, a w tern wszy-
stkiem teologowie i kanonisci sami miedzy sobg nie jednego
byli zdania. Niepewnos$¢ ta i niejasnos¢ budzity tak u du-
chowienstwa duszJ)asterst\* eni zatrudnionego jak i u samych
wiernych nierzadkie watpliwosci i niepokoje sumienia, a po-
niewaz wbrew pierwotnej mysli Kosciota i przeciwko wia-
sciwemu celowi tych kar takze mniejsze przewinienia niemi
zagrozone bywaty, kazdy zrozumie, ze i powaga ich i zna-
czenie z czasem bardzo malaty. — Dla tego juz w j)i*ze
sztym wieku teologowie wyrazali zyczenie, azeby liczba
cenzur zwlaszcza latae sententiae byta zredukowana, reduk-
cyg taka nie tylko za pozyteczng ale i za konieczng uzna-
wajgc.  Zdanie to podzielat takze wielki prawodawca Be-
nedykt XIV (De synod, dicec. 1 X. c¢. 2.). Ta sama
daznodcig kierowata sie juz wtenczas $w. Kongregacya So-
boru, gdyz podtug Swiadectwa Benedykta XIV w wielu
wypadkach kasowata cenzury biskupie, a cenzury latae sen-
tentiae na cenzury ferendae sententiae zamieniata.  Grunto-
wnej atoli reformy, ktéra i na kazdem innem polu wymaga
zwykle czasu i chwili odpowiedniej, nie przeprowadzono.
Dzieta tego dokonat za naszych dopiero czaséw wielki Pa-
piez Pius IX. Pomiedzy postulatami przedtozonemi Sobo-
rowi Watykanskiemu znajduje sie tez postulat Biskupow
francuzkich ,,de censuris praesertim reservatis ad pauciorem
numerum reducendis,” a uzasadnienie jego brzmi tak; “\se-
dulo examini subiiciantur et utinam pro magna parte tolle-
rentur censurae a iure, excommunicationes, suspensiones,
interdicta, maxime vero quae ipso facto incurruntur et quae



sunt S. Pontifici reservatae (salvo tamen S. Pontificis iudicio
et iure). Harum quippe numerus ita excrevit, ad plura sci-
licet centena, ut vix ullus sit in orbe confessarius, qui illas
omnes scire et retifiere valeret: et si cunctae illae censurae
in vigore esse dican'tur, iuguni inde parum tolerabile con-
scientiis imponitur, quae sic in contemptum poenarum in-
ducuntur vel anxietatibus et scrupulis implicantur.* Podo-
bny postulat stawili Biskupi niemieccy. (Acta et decreta
Sacror. Concil. Collectio Lacensis tom. Vil. str. 840. 874.
I1I.). Pius IX nie czekat dopiero, co zadekretuje przyszty
Sob6r, lecz czujac i pojmujac niedogodnosci i szkody dla
dusz ludzkich z dotychczasowej karnosci wynikajace, sam
przez Sciste oznaczenie wszystkich cenzur na przyszto$¢ pra-
womocnych i obowiezujacych ziemu zaradzié, i w tym celu
jedne z dawniejszych cenzur zachowaé i zatrzymac (servare
ac retifiere), drugie ograniczy¢ (moderari), inne zupetnie
znie$¢ (abrogare) postanowit.  Stato sie to wiekopomng
bula Apostolicae Sedis z dnia 12 pazdziernika 1869. Owoz
ta na zawsze trwa¢ majaca konstytucya zawyrokowat wielki
Pius na mocy petnosci swojej wiadzy apostolskiej, ze z wszy-
stkich kiedykolwiek ustanowionych cenzur latae sententiae
ipsoque facto czy to ekskomunik czy suspenz czy interdy-
ktow tylko te, ktére w tejze buli sg zawarte, odtad majg
by¢ prawomocne, ito w takiem rozumieniu, w jakiem tamze
sq objete: ,,nonnisi illae, quas in hac ipsa Constitutione
inserimus, eoque modo, quo inserimus, rohur exinde habeant.*

2. Z tego cosmy powiedzieli wnosimy, Zze

1. Konstytucyg Piusa IX zostata wydana w tym celu,
aby liczbe cenzur w rozmaitych czasach ogtaszanych zmniej-
szy€¢ i brzmienie ich w taka ujaé forme, ktéraby usungé
zdotata niepewnosci i watpliwosci tak duszpasterzy jak
wiernych.

2. Wszystkie inne cenzury latae sententiae, ktore
w tejze konstytucyi nie sg zawarte, albo na ktére ona sie
nie powoluje, sg zniesione. Dla tego powiada D ’Annibale;



»quoties hodie disputatur, num aliqua censura adhuc (z da-
whniejszych) vigeat, evidenter ostendi debet earn insertam
esse in constitutione Apost. Sedis.” Com. in C. A. S. n. 18.
3. Poniewaz konstytucya Piusow’a w catej rozciggto-
Sci swojej jedynie o cenzurach koscielnych latae sententiae
ipsoque facto moéwi, dla tego a) wszystkie inne kary w Sci-
stem znaczeniu {poenae vindicativae), jak depozycye, degra-
dacye, prywacye officii, dignitatis, beneficii, inhabilitates,
deciarationes nullitatis itd., badZ latae badz ferendae sen-
tentiae, ktore przed obecng konstytucya moc obowiezujacg
miaty, istniejg nadal, tak jakoby obecna buta nie byfa wy-
dang i chociazby cenzura na odnosne wystepki natozona
zniesiong zostata, byle nie bylo powodu do przypuszczenia,
ze ona kara zaleznie od cenzury wymierzong byla. & Ro6-
wniez trwajg na przysztos¢ w catym rygorze wszystkie
irregularitates, ktére per se nie sg karami, lecz tylko
przeszkodami kanonicznemi do wstgpienia do stanu ducho-
wnego i do wykonywania przyjetego ordo, lubo¢ niektére
z nich za wystepki wymierzane takze karami by¢ moga.
€) Tak samo w niczem sie nie zmienity dawniejsze rozpo-
rzadzenia prawne, zawierajace czy t6 nakaz jaki, np. obo-
wigzek denuncyowania sollicitantes, czy to zakaz, np. czy-
tywhania pewnych ksigzek ; obowiezujg one jeszcze teraz
W sumieniu pod grzechem, jakkolwiek przestgpienie ich
cenzury koscielnej za soba nie pociaga, jezeli cenzura znie-
siong zostata, d) W réwmej mierze zastrzezenie przypadku
papiezkiego bez cenzury (falsa denuntiatio sollicatationis)
obowiezuje nadal, €) Wreszcie i co do cenzur ferendae
sententiae i co do cenzur latae sententiae walor majacych
nie w catym Kosciele lecz w partykularnych dyecezyach,
instytutach koscielnych, takze zadna nie nastgpita zmiana.
3 Cenzury konstytucyg Ajjost. Sedis objete dwoja-
kiego sa rodzaju, ze wzgledu na spos6b, w jaki sg tam
umieszczone; jedne sg umieszczone wyraznie (explicite) ftj.
w calej rozciggtosci, drugie meili/raime (implicite), tj. wstre-



szczeniu i pobieznie. Do pierwszych liczymy te cenzury,
ktére jedna po drugiej w calej osnowie sg wyliczone. Do
nich naleza najpierw cztery klasy ekskomunik: pierwsza
klasa obejmuje dwanascie ekskomunik speciali modo Pa*
piezowi zastrzezonych; druga obejmuje oSmnascie ekskomu-
nik simpUciter Papiezowi zastrzezonych; trzecia obejmuje
trzy ekskomuniki Biskupom zastrzezone, czwarta obejmuje
cztery ekskomuniki nikomu nie zastrzezone; potem naste-
puje siedm suspenz Papiezowi simpliciter zastrzezonych
i w kofAcu dwa interdykta, z ktorych pierwszy Papiezowi
speciali modo, drugi donee ad arbitrium eius, cuius senten-
tiam contempserunt, competenter satisfecerint jest zastrze-
zony. Do drugich za$ czyli w streszczeniu i pobieznie po-
danych cenzur zaliczamy te, ktore nie w porzadku i szcze-
gétowo wyliczone, lecz z dawniejszej karnosci koscielnej
przejete sg i potwierdzone. Do nich nalezg cenzury dwo-
jakiego rodzaju; najpierw te, ktoére na Soborze Trydenckim
ustanowione zostaty, a potem te, ktére dotyczag wyboru
Papieza i wewnetrznego zarzadu zakondw, kongregacyi
i jakichkolwiek koscielnych instytutow. O pierwszych kon-
stytucya tak sie wyraza: ,Praeter hos hactenus recensi-
tos, eos quoque, quos Sacrosanctum Concilium Tridentinum,
sive reservata Summo Pontifici aut Ordiiiariis absolutione,
sive absque ulla reservatione excommunicavit, Nos pariter
ita excommunicatos esse declaramus;... denique quoscunque
alios Sacrasanctum Concilium Tridentinum suspensos aut
interdictos ipso iure esse decrevit. Nos pari modo suspen-
sioni vel interdicto eosdem obnoxios esse volumus et de-
claramos.”  Stdésownie za§ do stdw konstytucyi samej
oraz celu jej wszyscy uczeni jednomyslinie zgodni sg w tern,
ze mocg tejze konstytucyi tylko te cenzury sg potwierdzone,
ktére Sobor Trydencki bezposrednio i samodzielnie ustano-
wit tj. albo poraz pierwszy natozyt albo, jezeli juz dawniej
istniaty, wyraznie i specyalnie wymienit i na nowo uswiecit, nie
za$ te, ktére tylko posrednio ustanowit, tj. z dawniejszego



prawa zacytowat, przypomniat i ogdlnemi stowy odnowit i po
twierdzit n. p. w taki sposéb: qui secus fecerint, poenas
a iure inflictas ipso facto incurrant, albo antiquorum ca-
nonuni poenas super his innovando® albo iuxta Const.
Gone. gen. Lugdunensis, iuxta Const, dementis V in Cone.
Viennensi editam itd. O drugim rodzaju cenzur dotycza-
cych wyboru Papieza i wewnetrznego zarzadu zakondw
méwi konstytucya jak nastepuje: ,,Quae vero censurae sive
excommunicationis, sive suspensionis, sive interdicti Nostris
aut.Praedecessorum Nostrorum Constitutionibus praeter eas,
quas recensuimus, latae sunt, atque hactenus in suo vigore per-
stiterunt sive pro R. Pontificis electione, sive pro interno re-
gimine quorumeungue ordinum et institutorum regularium,
nec non quorumeunque collegiorum, congregationum, eoe-
tuum locorumque piorum cuiuscungque nominis aut generis
sint, eas omnes firmas esse, et in suo robore permanere
volumus et declaramus.”

4, Pius IX konstytucya swojg nie chcial i nie
ani siebie ani nastepcow swoich ogranicza¢ w wiadzy sta-
nowienia nowych cenzur i odnawiania dawniejszych, gdyby
sie ku temu okazata potrzeba. Jako tez w rzeczy samej
tenze sam Papiez trzy nowe ogtosit cenzury Papiezowi spe-
ciali modo zastrzezone bulg Romanus Pontifex z d. 28
sierpnia 1873; za panowania tegoz Papieza odnowiona zo-
stata cenzura ekskomuniki nikomu nie zastrzezona na mi-
sjonarzy kupczacych dekretem $w. Inkwizycyi z d. 4 gru-
dnia 1873; na duchownych intruzbw w patryarchacie we-
neckim i w metropolii medyolanskiej ferowana zostata eks-
komunika speciali modo Papiezowi zastrzezona dekretem $w.
Kongregacyi Soboru z d. 23 maja 1874; na cztonkow
towarzystwa Kkatolickiego w Wioszech majacego na celu
przeprowadzenie wyboru przysztego Papieza przy wspot-
udziale ludu rzymskiego zostata ustanowiona ekskomunika
speciali modo Papiezowi zastrzezona dekretem $w. Peniten-
eyaryi z d. 4 sierpnia 1876; za frymarczenie stypendyami

mogt



1

mszalnemi natozone zostaty trzy cenzury dekretem $w. Kon-
gregacyi Soboru z dnia 25 maja 1893 rozpoczynajacym
sie od stéw Vigilanti studio; wreszcie na tacinskich misyo-
narzy, ktorzyby chrzescianina wschodniego obrzadku do
przejscia na obrzadek ftacinski spowodowali, ustanowiona
zostata suspensa a divinis bulg Leona XIII Ecdesiarum
orientaliuyn z d. 27 listopada 1894.  Gdyby p6znigj
jaka nowa cenzura promulgowang zostala, to i ona winna
by¢ uwzgledniona.

5 Mocag tedy konstytucyi Piusowej cztery mamy
Zrodta zawierajagce cenzury w dzisiejszej karnosci koscielnej
prawomocne. Pierwszern zrédlem jest sama konstytucya
Apostolicae Sedis w catej rozciagtosci wyliczajgca ekskomu-
niki, suspenzy i interdykta; drugiem Zzrodiem jest Sobdr
Trydencki, ktérego cenzury poraz pierwszy ustanowione
taz konstytucya potwierdza; trzeciem zrodiem sg partyku-
larne statuta ogoOlnego prawa okreSlajace wybor Papieza
i wewnetrzny zarzad zakonéw i innych jakichbadZz kosciel-
nych stowarzyszen, ktérych cenzury powyzsza konstytucya
réwniez potwierdza; czwartem wreszcie Zrodtem sg de-
kreta Papiezy i Kongregacyi rzymskich po wydaniu rze-
czonej buli promulgowane. W tym tez porzadku uwzgle-
dniajac spos6b zastrzezenia objasnimy jedne cenzury po
drugich.

6. O mocy ohowiesujgcej buti Apostolicae Sedis
w catym Kosciele nikt watpi¢ nie moze. Jest ona prze-
ciez wyrokiem Papieza, gtowy Kosciota i najwyzszego pra-
w”odawcy, dla wszystkich wiernych przeznaczona i w Rzy-
mie prawidtowo promulgowana. Wynika to takze z instru-
kecyi $w. Inkwizycyi do pewnego Biskupa z d. 1 lutego 1871.
Cfr. Avanzini, de Const. A. S. str. 13. Ztad wszyscy wierni
i wszyscy sedziowie duchowni badZz fori interni badZz fori
externi zobowigzani sg pod grzechem ciezkim w wyro-
kach swoich do tej konstytucyi sie odnosi¢ bez wzgledu
na to, czy ona w pojedynczych dyecezyach promulgo-
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wang byfa czy nie. To atoli dotyczy tylko cenzur w calej
rozciggtosci w konstytucyi umieszczonych. Cenzury tylko
pobieznie i mimochodem umieszczone majg taka prawng
moc, jaka mialy przed ogloszeniem konstytucyi; a zatem
cenzury Soboru Trydenckiego nie obowiezujg w tych wszy-
stkich okolicach, w ktérych odmiennym zwyczajem zostaty
uchylone, albo wskutek zaniechanego ogtoszenia dekretéw
Soboru nigdy mocy obowiezujacej nie miaty. Sobér bo-
wiem nie otrzymat bulg Afost. Sedis zadnej nowej prawnej
mocy, dla tego i dekreta jego takie tylko majg znaczenie,
jakie im nadaje powaga samego Soboru. Gdzie wiec cen-
zury Soboru, aczkolwiek od nowa i poraz pierwszy usta-
nowione, czy to odmiennym zwyczajem uchylone, czy to
wskutek nieogtoszenia wzglednie niezaprowadzenia dekretow
Soboru w czasie wydania naszej konstytucyi mocy obo-
wiezujacej nie mialy, tam tez i dzisiaj jeszcze za uchylone
i prawomocnos$ci pozbawione uwaza¢ je nalezy. Cenzury
za$ odnoszace sie do wyboru Papieza i wewnetrznego za-
rzadu zakonow i jakichkolwiek instytutdw kosScielnych o tyle
obowiezujg podtug stéw samej konstytucyi, o ile w chwili
jej wydania moc obowiezujacg miaty : Jiactenus in suo
vigore perstiterunt.”

7. Interpretacya cenzur dzi§ prawomocnych jak wszy-
stkich innych prawnych przepiséw jest trojaka: autentyczna
(authentica), zwyczajowa (usualis), naukowa (doctrinalis).
Pierwsza, autentyczna, pochodzi od najwyzszego prawo-
dawcy tj. Papieza albo od jego zastepcy ku temu specyal-
nie upowaznionego, n. p. od $w. Kongregacyi Inkwizycyi
albo Soboru; jest ona albo rozciggta czyli szeroka (exten-
siva) albo tez $ciesniona (comprehensiva): pierwsza pojmuje
prawo szerzej od mysli rzeczywiscie stowami wyrazonej
i pod dany przepis podciaga wypadki takie, o ktdrych
przepis ten wyraZznie nie wspomina; taka interpretacya jest
nowem prawem i nie mniej obowiezuje od samego prze-
pisu prawnego, przynajmniej w tych razach, gdzie przez
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najwyzszego prawodawce potwierdzong i prawidlowo pro-
mulgowang zostata; sg jednak uczeni utrzymujgcy, ze ona
i bez promulgacyi, byle doszta do wiadomosci, obowiezuje;
ScieSniona interpretacya tlomaczy przepis prawny dostownie
i dla tego obowiezuje, chociazby nie byla promulgowana.
Druga interpretacya, zwyczajowa, bywa zaprowadzona zwy-
czajem prawnym i praktykg sadowa; odstepowac¢ od nigj
nie wolno podlug reguty: consuetudo est optima legum
interpres. (C. Quum dilectus 8. de consuet.). Zblizong do
niej jest rébwnomierna przez prawie wszystkich uczonych
przyjeta interpretacya, ztad reguta: minime sunt mutanda,
quae interpretationem certam semper habuerunt. (L. 23
de leg.). Wreszcie naukowa interpretacya jest ta, ktora
na rozumowaniu prywatnych doktoréw oparta, a ktéra ni-
czem innern nie jest jeno dochodzeniem mysli prawodawcy
na drodze naukowej. Przy tej interpretacyi cenzur trzymac
sie nalezy nastepujacych zasad. 1. Poniewaz konstytucya
Apost. Sedis, majaca zapobiedz watpliwosciom i niepoko-
jom sumienia tak duszpasterzy jak penitentow, dobrodziej-
stwem jest najwyzszego prawodawcy (beneficium principis),
dla tego winna ona w jak najszerszern rozumieniu (latissime)
na korzys¢ jednych i drugich by¢ tloniaczong podiug za-
sad prawnych: in beneficiis plenissima sit interpretatio
adhibenda (C. Quia circa 22. de privil.), beneficia princi-
pum sint interpretanda largissime (C. Olim 16. de verb,
signif.). 2. Cenzury winny by¢ objasniane nie tylko w mysl
starych kanondéw, o ile te ostatnie zgadzajg sie z konsty-
tucya Apost. Sedis, ale takze w mys$l samej konstytucyi,
tak jakoby poraz pierwszy przez nig wydane byly. Regule
te stanowi sama konstytucya w stowach: Mdfeclarantes, eas-
dem non modo ex veterum canonum auctoritate, quatenus
cum hac Nostra Constitutione conveniunt, verum eiam ex
hac ipsa Constitutione Nostra, non secus ac si primum
editae ab ea fuerint, vim suam prorsus accipere debere/M
Ztad wynika, a) ze cenzury obecng konstytucya nieodmie-
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nione winny tern samem wedle dawniejszej przez teologéw,
kanonistow i rzymskie Kongregacye przyjetej nauki i tra-
dycyi by¢ rozumiane; h) cenzury za$ odmienione z uwzgle-
dnieniem zmiany uczynionej wedle prawnych regut winny
by¢ ttomaczone, tak atoli, ze jasng redakcyg i tres¢ kon-
stytucyi nad jakgkolwiek naukg teologow, kanonistow a na-
wet i rzymskich Kongregacyi przenies¢ nalezy; c) cenzury,
o ktérych watpliwo$¢ zachodzi, czy sie z dawniejszem pra-
wem zgadzajg lub nie, winny by¢ zawsze Scisle (stricte)
t, w Hfagodniejszy dla winowajcy sposéb objasniane, juz
to dla tego, ze kazde prawo karne S$cisle ma by¢ ttoma-
czone podtug regut. in poenis henignior est interpretatio
facienda (Reg. iur. 49. in VL), poenae potius molliendae
sunt, quam exasperandae (L. 42. de poenis), juz to dla
tego, ze obecha konstytucya jest beneficium principis i ce-
lem jej jest zmniejszenie liczby i ograniczenie cenzur. Ztad
gdzie dawniejsze prawo fagodniej.sze jest, tam interpretacya
cenzur z dawniejszego praua winna by¢é czerpana; gdzie
za$ dawniejsze prawo jest surowsze, tam interpretacya
z stow i osnowy konstytucyi wedle prawnych regut winna
by¢ brana. 3. Uwzgledni¢ takze nalezy konkordaty z $wiec-
kimi ksigzetami zawarte. Nie mozna bowiem przypuscic,
zeby konstytucya Apost. Sedis takowe uchyla¢ chciata, bez
roznicy, czy kto$ konkordaty poczytuje za przywileje ze
strony Stolicy Apostolskiej panstwom udzielone, czy za
obustronne kontrakty czyli umowy w Scistem znaczeniu;
w pierwszym bowiem razie Kosciot nigdy podobnych ukia-
déw nie zrywal, w drugim za$ Sciste zachodzi zobowigza-
nie sie Kosciota w obec panstwa S$wieckiego.



CZESC 1.
Objasnienie ekskomunik.

ROZDZIAL |

Ekskomuniki latae sententiae Papiezowi speciali
modo zastrzezone.

8. Ekskomunik speciali modo Papiezowi zastrzezo-
nych jest pietnascie: pierwsze dwanascie sg wziete z unie-
waznionej obecnie buli Coenae, z wyjatkiem dziesigtej, ktora
wzieta zostata z buli Benedykta XIV Sacramentum poeni-
tentiae; trzynasta pochodzi z buli Piusa IX Romanus Pon-
tifex: czternasta natozona jest dekretem S$wietej Kongre-
gacyi Soboru; pietnasta dekretem Swietej Penitencyaryi.
Te ekskomuniki nazywajg speciali modo Papiezowi zastrze-
zonemi z czterech powodéw: 1) dla tego, ze kto ogdlng
ma facultas rozgrzeszania z przypadkdéw i cenzur Papiezowi
zastrzezonych, ten tern samem nie moze jeszcze rozgrzeszac
z cenzur Papiezowi speciali modo zastrzezonych; a chocby
kto miat nawet facultas rozgrzeszania z cenzur Papiezowi
speciali modo zastrzezonych, ten nie ma jeszcze wiladzy
rozgrzeszania z ekskomuniki za absolucyg complicis natozo-
nej, jak to zadekretowata $w. Kongregacya Inkwizycyi dnia
27 czerwca 1866 i dnia 4 kwietnia 1871; ku temu ko-
niecznie potrzebna jest najspecyalniejsza i wyraznie na po-
wyzszy przypadek udzielona wiadza; (Cfr. O cenzurach ko-
Scielnych n. 93. 109); 2) dla tego, ze ani Biskupi
mocg wihadzy przez Sobdr Trydencki sobie udzielonej (Sess.
XXIV ¢ 6. de Ref) z tych cenzur rozgrzesza¢ nie moga;
(Cfr. O cenzur, kosciel. n. 96. 107.); 3) dla tego, ze
kto extra articulum mortis o$miela sie bez upowaznienia
pod jakimkolwiek pretekstem, extra casus urgentiores, z tych
ekskomunik rozgrzeszyé, ten popada mocg obecnej konsty-



tucyi w ekskomunike Papiezowi simplici modo zastrzezona;
(Cfr. O cenz. kos¢. n. 97.); 4) wreszcie dla tego, ze kto
in articulo mortis j)rzez spowiednika w indult nie opatrzo-
nego z tvch cenzur rozgrzeszony zostal, ten do zdrowia
powrdciwszy zobowiijzany jest zwrocie sie do Stolicy sw,,
stare mandatis Ecclesiae. (Cfr. O cenz. ko$¢. n. 96.
104. 111. 112)).

s 1
Ekskomuniki Konstytucyi Apostolicae Sedis.
9. Jak wyzej wspomnieliSmy, to pierwsze dwanascie

komunik konstytucya Piusowa speciali modo Papiezowi zastrzezo-
nych, z wyjatkiem dziesigtej, wziete sq z buli Coenae, i dla tego
stosowna rzeczg by¢ uwazamy cho¢ kilka stéw o dziejach i losach
tej stynnej buli powiedzie¢. Pierwszych jej poczatkdéw nalezy
szuka¢ w 12 wieku. Istniat naonczas nie tylko w Rzymie, ale
i w poszczeg6lnych dyecezyach zw}mzaj, ze na cate klasy zbro-
dniarzy kilka razy do roku anathema czyli uroczystg ekskomunike
rzucano. Wedle 11 kanonu Synodu w York r. 1195 wszyscy ka-
ptani winni byli trzy razy w roku wyklina¢ krzywoprzysiez-
cow z zachowaniem przepisanych formalnosci. Synod w Lon-
dynie roku 1200 przepisat, aby kazdego roku uroczyscie
ekskomunikowano czarnoksieznikéw, podpalaczy, ztodziei i uwo-
dzicieli. Synod w Montpellier r. 1214 rozporzadzity aby co
niedziele na gwalcicieli publicznego porzadku anathema ogta-
szano, takie samo rozporzadzenie wydat Synod w Arles r. 1234
przeciwko publicznym cudzotoznikom, lichwiarzom, czarnoksiezni-
kom i wr6zbiarzom. Na Soborze Lateranerisldm Il r. 1179 na-
kazat Aleksander Ill, aby kacerskich Brabantéw, Aragonczykow
i innych im podobnych bandytéw oraz tych wszystldch, coby im
wsrdd rozbdjniczych wypraw towarzyszyli, ich popierali albo u sie-
bie przyjmowali, w w”szystkie niedziele i inne solenne dni uroczyscie
i publicznie w* kosciotach wyklinano. W cztery lata poOzniej na
Synodzie w Weronie r. 1183 Lucyusz Il pod karg suspenzy
przepisat wszystkim Patryarchom, Arcybiskupom i Biskupom, aby
w* dni solenne na wszystkich kacerzy, mianowicie na Katharéw,
Patarbmoéw, Humiliatowy Waldenséw i Arnotdyanéw anathema
ogtaszano. Do solennych dni, w Kktérych te uroczyste ekskomu-
niki rzucano, nalezaly Wniebowstgpienie, uroczysto$¢ $wn Piotra
i Pawla, a mianowrcie Wielki Czwartek, p6zniej te promulgacya

eks-
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tylko na Wielki Czwartek ograniczono. W tym dniu bowiem
Chrystus modlit sie o jedno$¢ Kosciota, ,,aby wszyscy byli jedno,
jako Ty Ojcze we mnie, a ja w Tobie, aby i oni w nas jedno
byli* (Jan XVII. 21); w tym dniu ustanowit ofiare Nowego Za-
konu, oznaczajaca najscislejsze zjednoczenie \VSzystkich wiernych
w jedno ciato mistyczne, ktérego gtowg jest Chrystus. Ztad thu-
maczy si¢, dla czego juz w pierwszych wiekach chrzescijanstwa
publicznych pokutnikéw w Wielki Czwartek po otrzymaniu publi-
cznej i uroczystej absolucyi do przjhjecia Ciata Panskiego przy-
puszczano, a grzesznikbw i zbrodniarzy wiasnie w ten dzien
z spotecznosci Kosciota wykluczano i za niegodnjmh przyjecia
Komunii $w. uznawano, W Wielki Czwartek rzucit Grzegorz IX
r. 1228 i Inocenty IV r. 1245 anathema na Fiyderyka Il, Ino-
centy IV r. 1251 na Konrada, syna Fryderyka Il, Klemens V'
r. 1309 na Wenecyan i r. 1311 na Botonczykéw. W Rzj"mie,
gdzie te publiczne ekskomuniki procesami (proccssus) zwano, aktu
promulgacyi Papieze sami osobiscie z najwieksza okazatoscia
i uroczystoscig dokonywali w obecnosci Kardynatéw, Arcybisku-
pow, Biskupow w szaty pontyfikalne ubranych, w obecnosci ca-
tego duchowienistwa i niezliczonego ludu, przybytego z blizka
i z daleka mianowicie w Wielki Czwartek dla apostolskiej abso-
lucyi i benedykcyi do miasta $wietego; po akcie promulgacyi rzu-
cano palace sie Swiece na ziemig; deptano je nogami wsrdd nie-
regularnych uderzen w dzwony na oznaczenie, ze $wiatto ziem-
skiego i niebieskiego szczeScia dla wykletych zgasto i ze jak
regularnem dzwonieniem Kosciét wiernjmh zwotuje i wzywa do
siebie, tak nieregularnem uderzaniem w dzwony od swego tona
ich odtraca i wyklucza. Z biegiem czasu pomnazaty si¢ zbrodnie
uroczystej ekskomunice podpadajgce, a z kolekcyi ich powstata
osobna bufa dla rocznej promulgacyi w Wielki Czwartek butg
Coenae albo In Cocna Domini nazwana. Pierwszy egzemplarz
takiej kolekcyi, ktéry nas doszedt, rozpoczynajacy sie od stow
Apostolatus offiduw, pochodzi od Urbana V z dnia 12 pazdzier-
nika 1364. Wylicza ona siedm przypadkéw, w ktorych jest mowa
o piratach | innych gwalcicielach publicznego porzadku i wolnosci
obywatelskiej, a heret}*kéw nie wymienia, gdyz celem jej byto
broni¢ Kosciota i wiernych wiecej od napasci i rozbojow, anizeli
od kacerstwa, jako takiego na one czasy mniej niebezpiecznego,
niz pézniej. Egzemplarz, ktéry po Juliuszu Il posiadamy, wydany
dnia 1 marca r, 1511, zawiera dw”™anascie przypadkdw i rozpo-
czyna sie od stéw Consuevcru7it Ro“nmd Pontifices. Wymie-
nieni s w niej juz rézni kacerze, wsrod ktérych Leon X umie-
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Scit takze Luterandw. Pawet Il w swojej buli Coenae z dnia
13 kwietnia 1536 przytacza siedmnascie przypadkow, pomiedzy nimi
zakaz czytania i drukowania ksigzek Lutra i jego zwolennikow.
Bula Grzegorza XlIl z dnia 4 kwietnia 1583 zawiera dwadziescia
i jeden przypadkéw. Pawet V wykreslit jeden przypadek i nadal
swojej buli Coenae z dnia 8 kwietnia 1610 nowy i odmienny po-
czatek Pastoralis Romani Pontifcis vigilantia et sollicitudo.
Posta¢, w jakiej sie bula Coenae az do naszych czaséw prze-
chowata, pochodzi od Urbana VIII z r. 1627 i zawiera dwadzie-
$cia przypadkéw; odtad nie ulegata ona juz zadnym wazniej-
szym zmianom. Wyrazne oSwiadczenie, ze ekskomuniki w tej
buli umieszczone tylko przez Papieza rozgrzeszane by¢ moga, po
raz pierwszy znachodzi sie w buli Marcina V z r. 1420, zawie-
rajacej dziesie¢ przypadkéw, lubo¢ watpi¢ nie mozna, ze one juz
dawniej Papiezowi zastrzezone byty. Moc obowiezujagca buli Coenae
przez diugie lata zalezata od corocznej promulgacyi; dopiero Pius
V umiescit w nigj klauzule, mocg ktérej miata by¢ ogélnem i obo-
wiezujagcem prawem catego Kosciota dopéty, dopdki nowe procesa
przez Rzymskiego Biskupa promulgowane nie bedg: »volentes
praesentcs nostros processus ac omnia et quaecunque his littens
contenta quousque alii huiiismodi processus a nohis aut Romano
Pontifice pro ternpore existente fiant aut puhlicentur, durare
suosque effectus omnino sortiri.* Coroczna promulgacya trwata
atoli nadal mimo przeszkéd i zakazéw ze strony ksigzat Swiec-
kich, zwiaszcza 17-go wieku. Dopiero Klemens XIV na tron pa-
piezki dnia 28 maja 1769 wybrany, stosujac sie do ducha czasu
i ulegajac naciskom monarchéw i filozofow®, za odpowiednie uznat
buli Coenae nie promulgowa¢, a Kardynatowi Aleksandrowi Alba-
niemu, niezadowolonemu z tego powmdu, ,juz nadszedt — od-
rzekt — czas taski a nie Kklatw“ iam est tempus veniae, non
anathematum. Odtad zaniechano promulgacyi buli Coenae. Bula
sama jednakowoz nie zostata odwotang ani zniesiong, az jg wresz-
cie Pius IX swojg nowg bulg Apostolicae Sedis z dnia 12 pa-
zdziernika 1869 uniewaznit. Dla ciekawych czytelnikdw umiesz-
czamy bule Coenae obok buli Piusowej w dodatkach. (Hausmann,
Geschichte der papstlichen Reservatialle str. 89. 384.).

10. W Polsce, xatvsxe wiernej Kosciotowi, buta Coenae
az do konca 18 wieku bywata kilka razy do roku promulgowang.
Wedle Synodu prowincyonalnego z r. 1577 i wedle ,Pastoralis
Maciejoviana“ duszpasterze zobowigzani byli nie tylko rok rocznie
dw'a razy, tj. w pierwszg niedziele Adwentu i Wielkiego Postu
bute Coenae z kazalnicy promulgowaé, ale takze przypadki w niej
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ogromng karg jest ekskomunika i jak straszne sg jej skutki. Sy-
nod Wioctawski z r. 1634 i Synod Zmudzki z r. 1636 rozpo-
rzadzify, aby buta Coenae nie tylko w Wielki Czwartek stosownie
do dekretu Stolicy Apostolskiej publikowang bywata, ale takze,
aby wszystkie jej przypadki w czasie sadow" publicznych i zjaz-
déw" szlacheckich albo w czasie wielkiego konkursu ludu np. przy
okazyi poswiecenia kosciota lub innych uroczystosci przez kazno-
dziejow w ojczystym jezyku pod karami arbitrio Episcopi iniligen-
dis ogtaszane byw"aty. To samo mniej w'iecej Scile przepisywaty
(stricte praecipimus) Synod Poznarski z r. 1639 i Synod Prze-
mysliski z r. 1723. (Decretales Summorum Pontificum pro Regno
Poloniae et Const. Synod. edit. cura et studio Chodynski et Liko-
wski 1 V. tit. XXXIX. cc. 22. 24).

11. Omnes a Christiana fide apostatas, et omnes ac
singulos haereticos, quocumqgue nomme censeantur, et cuius-
cumque sectae existant, eisque credentes, eorumque recep-
tores, fautores ac generaliter quoslibet illorum defensores.

Wyklinam}~ wszystkich odstepcéw” od wiaiy chrzescijafiskiej
i w"szystkich heretykoéw razem i kazdego z osobna, jakiegokolw"iek
sg imienia i do jakiejkolwiek sekty nalezg, i tych, co im wdare
dawajg, co ich u siebie przyjmuja, co ich popierajg i ogotem
wszystkich, co ich biorg w obrone.

Kanon ten wymienia trzy rodzaje przeste[)cow : | apo-
statdbw, n heretykéw, Il wspolnikow czyli poplecznikow
jednych i drugich w czw'oraki sposob scharakteryzowanych;
1) jako takich, co ich naukom wiare daw'aja, 2) co ich
u siebie przyjmujg, 3) co ich popierajg, 4) co ich biorg
w obrone.

12. I. Apostaci. A{)Ostazya, w'yraz pochodzacy z gre-
ckiego arboxa0l, jestto W ogdlnosci biorac, podiug S$w.
Tomasza, pewne odstepstwo od Boga (retrocessio quaedam
a Deo). (Sum. Theol. Il. Il. g. 12. a 1) Odstepstwo to
moze by¢ rozmaite, zaleznie od rozmaitych w'eztdw, jakie
cztowieka z Bogiem fgcza; a poniew'az wezly cziowieka
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z Bogiem aczace czworakie sg: tj. wiara, postuszenstwo
przykazaniom Jego, S$luby zakonne i $wiecenia kaptanskie,
dla" tego i odstepstwa od Boga cztowiek w czworaki spo-
sob dopusci¢ sie moze; albo przez to, ze odstepuje od wiary,
albo wykracza przeciw przykazaniom Boz)mi, albo zrywa
$luby zakonne, albo zniewaza Swiecenia kaptanskie. Kto sie
trzech ostatnich dopuszcza apostazyi, ten moze jeszcze z Bo-
giem by¢ potgczony za pomoca wiary; kto przeciwnie od
wiary odpada, ten zupelnie od Boga odstepuje i zrywa
wszystkie wezty faczace go z Bogiem. Dla tego kon-
czy Doktor Anielski; ,simpliciter et absolute est apo-
stasia per quam aliquis discedit a fide, quae vocatur apo-
stasia perfidiae.® | 0 tej apostazyi jest mowa w powyz-
szym kanonie; o apostazyi od $lubéw zakonnych i od wyz-
szych Swiecen kaptanskich bedzie pdzniej; o apostazyi od
przykazan Bozych w szczegdlnosci nie ma mowy w trakta-
cie o cenzurach, boé ona dokonuje sie przez kazdy grzech
ciezki.

13. Azeby kto$ w mys$l kanonu byt apostatg i w eks-
komunike popadi, potrzebne s3g nastepujace warunki; 1)
Azeby wiare na chrzcie przedtem byt przyjat i wyznawat,
a potem jg porzucit; bo nie mozna odstgpi¢ od tego, do
czego sie jeszcze nie nalezy: ztad nie jest apostatg ten, co
przed przyjeciem chrztu, np. katechumen, wiare wyznawat
i od niej odpadt; nie sg apostatami nieochrzceni, poniewaz
do Kosciola nie nalezac i jurysdykcyi jego nie podlegajac,
cenzurami karani by¢ nic mogg. 2) Azeby od wiary chrze-
Scijanskiej jako takiej (a fide Christiana) odpadt, tj. od
tej wiary, ktdrg Pan Bdg objawit, a ktorej Kosciét kato-
licki naucza; ztad prawdziwym apostata moze by¢ i ten, co
niektére prawdy chrzedcijafiskie wyznaje, nie o ile one z ob-
jawienia wyptywajg, lecz o ile je rozumem przyrodzonym
pojmuje. 3) Azeby zupetnie od wiary chrzescijanskiej odpadt
to znaczy, calg nauke objawiona, przez Kosciot do wierze-
nia podang, odrzucit i zupetnie z spotecznosci chrzescijan-
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skiej sie wytaczyt; kto zatem jedne tylko kb kilka prawd
odrzuca, ten nie jest jeszcze apostatg, lecz heretykiem; kto
jednos¢ spotecznosci chrzescijanskiej rozrywa i od niej sie
wylacza, zachowujac wiare, ten rdéwniez nie jest apostatg
w Scistem znaczeniu, lecz schizmatykiem, jak to pdzniej zo-
baczymy ; dla tego apostazya jest szczytem herezyi i schi-
zmy, jak moéwi de Angelis. (Praelect.Jur. Can. 1 V. tit. 9.).
Z czego wynika, ze terminus a quo apostazyi jest wiara
chrzedcijaiska formalnie wzieta, a terminus ad quem jest
niedowiarstwo (infidelitas) ; do apostazyi nie jest atoli po-
trzebne przylaczenie sie do jakiej religii poganskiej lub bez-
religijnej filozoficznej szkoty, jak to uczy sw. Tomasz zAkwinu:
»apostasia respicit infidelitatem ut terminum ad quem est
motus recedentis a fide; unde apostasia non importat de-
terminatam speciem infidelitatis™ 1 c. ad. 1. Ztagd wniosek
praktyczny, ze pod pojecie apostatéw podpadajg nie tylko
ci ochrzceni, co do mahometanskiej, zydowskiej, albo innej
jakiejbadZz poganskiej religii przechodza, ale tez tak zwani
wolnomysini (Freidenker), walczacy przeciwko Bogu i Chry-
stusowi jego, odrzucajacy skiad wiary apostolski, liczne dzis
jadem niewiary ziejgce trzody racyonalistdw, naturalistow,
materyalistow, panteistow, deistow, ateuszOw, indiferenty-
stow, spirytystow, iluminatéw, masonéw i wszyscy ci, jak
sie tam zowia, ktérych zasada i daznoscia podkopaé, zni-
szczy€ i wytepi¢ wiare chrzescijanska. 4) Azeby odstapienie
od wiary chrzedcijanskiej dokonato sie nie tylko czynem,
znakiem lub stowem na zewnatrz objawionem, lecz takze
wewnetrznym aktem rozumu i woli. Ci zatem, co z bo-
jazni $mierci lub innych kar ciezkich li tylko na zewnatrz
wiary chrzedcijafiskiej sie wypierajg, a we wnetrzu swojem
wiary nie przestajg wyznawac, luboé ciezko grzeszg i in foro
externo za apostatow i wykletych uchodzg, jednakowoz
Scisle wzigwszy apostatami nie sg i in foro interno karze eks-
komuniki nie podpadajg. Takim odszczepiencom w czasach
przesladowan tagodniejsza dawano nazwe lapsi, a jednych
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z nich nazywano sacriflcati, jezeli miesne ofiary bozkom
sktadane pozywali, drugich thurificati, jezeli batwanom ka-
dzidlo ofiarowali, a jeszcze innych libellatici, jezeli listownie
o$wiadczali, ze gotowi sa ofiary poganskie skiadac.

14. 1. Heretycy. Herezya, czyli kacerstwo, po grecku
ctipsoie  €tymologicznie znaczy tyle co wybor od a.pfv wy-
biera¢, poniewaz w niej kazdy czlowiek taka sobie nauke
wybiera, jaka lepsza by¢ mieni. Co do rzeczy, herezya
jestto blagd dobrowolny ktérejbqdé katolickiej Jorawdne
'przeciwny, przez czlowieUa ochrzconego z uporem ivyzna-
wany. Do hcrezyi wiec potrzebne jest;

1. blad, czyli btedny sad ze strony rozumu; jak bo-
wiem akt wiary jest mocnym i pewnym sgdem rozumu,
tak herezya jest btednym sadem rozumu; ztad nie jest he-
retykiem ten, co jakie zdanie heretyckie na zewnatrz
wypowiada, a przekonaniem go nie podziela, ani ten, co
na zewnatrz stowem, znakiem lub uczynkiem jakiemu arty-
kutowi wiary przeczy bez wewnetrznego zgadzania sie na
to, co na zewnatrz objawia; taki grzeszy co prawda prze-
ciwko przykazaniu wyznawania wiary, ale w S$cistem zna-
czeniu kacerzem nie jest, w ekskomunike jako heretyk nie
popada, i przez kazdego spowiednika in foro interno moze
by¢ rozgrzeszony, chociaz w ekskomunike mogt byt popasé,
jako credens haereticis albo fautor haercticorum. jednako-
woz skoro czyn jego stat sie gtosnym lub dowiedzionym,
in foro externo za heretyka cenzurg obcigzonego uwazanym
bywa i jako taki karanym by¢ moze, bo forum externum
postepuje wedle zasady: de internis non iudicat praetor.
Z tego powodu konwertyci, chociaz zyli in bona fide, pro
foro externo za ekskomunikowanych uchodzg i absolueyi
z cenzury na herezyg natozonej potrzebuja, przynajmniej je-
zeli do lat dojrzatosci (pubertas) doszli, t. j. czternasty rok
zycia skonczyli.

15. Co powiedzie¢ o tym, ktory watpi o prawdzie
katolickiej?  Jesli kto$ pozytyivnie watpi, to znaczy, w nie-
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pewnosci jest i waha sig, czy jakg prawde, o ktérej na
pewno wie, ze do dc})ozytu wiary katolickiej nalezy, przyjac
ina lub odrzucié, albo stanowczo twierdzi i sadzi, ze taki
a taki artykut wiary nie zupelnie pewnym jest, albo przy-
najmniej o pewnosci jego watpi¢ mozna, ten prawdziwie
jest kacerzem podtug zasady; dubius in fide, infidelis est;
kto bowiem w ten spos6b watpi, ten watpi o prawdzi-
wosci tego, co BOg objawit, a Kosciét naucza i tern samem-
zaprzecza nieomylnej powadze Boga objawiajgcego i Ko-
Sciola nauczajagcego w rzeczach wiary i obyczajow. Taka
watpliwos¢ ma n. p. ten, co w nieomylno$¢ Papieza albo
w inng jakabadZz prawde objawiong dopiero wtedy chce
uwierzy¢, kiedy mu dowiedziong bedzie, i ten, co na ka-
zania heretykOw uczeszcza z intencya uwierzenia im, skoro
0 prawdziwosci ich nauki sie przekona. Nie jest za$ here-
tykiem ten, co tylko negatywnie watpi, to znaczy, dla tego
swdj sad zawiesza, poniewaz nie wie albo watpliwos¢ zywi,
czy ta lub owa prawda jest objawiong, albo poniewaz nie
ma w tej chwili obowigzku wzbudzenia w sobie aktu wiary,
albo poniewaz dowodéw prawdy szuka na to, aby wiare
swojg ugruntowaé, umocni¢ i utrwali¢ i od niepewnosci
1 pokus sie uwolnié. W ogéle bowiem zanim kto w jakg
prawde uwierzy, winien wprzody tak teoretyczny jak pra-
ktyczny wyrobi¢ sobie sad, ze ta prawda w rzeczy samej
przez Boga nieskoniczenie prawdziwego objawiong jest i ze
w skutek tego sam nie tylko moze, ale zobowigzany jest
W nig uwierzy¢, jak to wynika z prop. 21 przez Inocen-
tego Xl potepionej: ,assensus fidei supernaturalis et utilis
ad salutem stat cum notitia solum prébabili revelationis,
immo cum formidine, qua quis formidet, ne non sit locutus
Deus. “

16. 2. Biad powinien by¢ dobrowolny, bo jak akt
wiary jedynie wolnej cztowieka woli jest wynikiem, tak
herezyi tylko ten dopusci¢ sie moze, kto ma wole ku temu.
Kto zatem niedobrowolnie w rzeczach wiary biadzi, ten

2*
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zaiste heretykiem nie jest podiug stdw Sw. Augustyna;
errare possum, sed Jiaereticus non ero.

17. 3. Dobrowolny btad powinien by¢ przeciwny ktorej-
hadz prawdzie katolickiej, t. j. takiej prawdzie, jakg Pan
Bdg objawit, a Kosciét katolicki dostatecznie do wierzenia po-
daje. Ztad heretykiem nie jest ten, coby zaprzeczat, czy $w.
Jan Nepomucen przez Kosciét kanonizowany, W rzeczy samej
Swietym jest, ani ten, coby odrzucat jedynie opinig lub kon-
kluzyg teologiczng lub prawde przez Koscidt jeszcze nie orze-
czong ani do wierzenia podana, chociazb}* ona przedmio-
towo w depozycie objawienia chrzescijanskiego objetg byta,
n. p. ze w czyscu jest ogien. Pleretykami zatem nie byli
wszyscy ci, co Niepokalanemu Poczeciu Najsw”® Panny Maryi
przed bulg Ineffahilis Deus albo nieomylnosci Papieza przed,
bulg Pastor aeternus przeczyli. Rowniez kacerzem nie jest
ten, coby w kwestyach czysto naukow”ych, astronomicznych,
fizykalnych, lub tym podobnych, nie odnoszacych sie do
wiary lub moralnosci stawiat twierdzenia, ktéreby pozornie
sprzeciwialy sie Pismu $w", bo Pismo $w" nie uczy ani
fizyki ani astronomii. Azeby za$ byC¢ heretykiem, wystar-
cza chocéby jeden tylko artykut wiary odrzucié; i otdéz na tern
polega roznica pomiedzy herezyg a apostazya; oba te wy-
stepki réznig sie nie co do istoty, lecz tylko secundum magis
et minus; oba poréwmo odrzucajg pobudke wiary (obiectum
formale fidei) t. j. nieomylna pow“age Boga objawiajacego;
przedmiot za$ materyalny wiary (obiectum materiale) here-
tyk odrzuca czeSciowm, apostata catkowicie.

18. 4. Do bledu tego przyznaw*a¢ sie powinien czio-
wiek ochrzcony. Jak apostatq moze by¢ tylko ten, co byt
chrzescijaninem, tak kacerstwa winnym moze by¢ ten tylko,
co wiare chrzescijanskg na chrzcie przyjeta byt wyznawat.
Dla tego katechumen lub inny cziowiek nieochrzcony, cho-
ciazby byt wierzyt w to wszystko, co Kosciot naucza, a po-
tem tej lub owej praw’dzie przeczyl, nie bytby jeszcze ka-
cerzem.
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19. 5. Biad powinien by¢ wyznawany z uporem,
czyli z kontumacya, ktdéra jest gtdwnym pierwiastkiem he-
rczyi. Upor ten nie polega na tern, ze kto§ zawziecie broni
i trz}'ma sie bledu wierze przeciwnego, lecz na tern, ze
z Siuiadomosda i dobrowolnie mimo lepszej wiedzy, iz Ko-
§ciot przeciwng prawde do wierzenia podaje, bigd ten po-
dziela. Upor ten stanowi herezyg formalng, a bez niego
mozna sie dopusci¢ herezyi materyalnej tylko, ktéra karom
koscielnym nie podpada. Ztad heretykdéw formalnych mato,
heretykéw matcryalnych wielu. Nikt przeto heretykiem nie
jest dopoty, dopdki gotow jest sad swdj pod sad Kosciota
poddaé: nie jest tez heretykiem ten, co bladzi w wierze
z nieswiadomosci ciezko grzesznej, chociazby byta crassa
i supina a nawet aifectata, skoro tylko ta ostatnia z braku
dochodzenia prawdy pochodzi; taka bowiem nieswiadomos¢
nie wyklucza checi wierzenia w to wszystko, co Kosci6t do
wierzenia podaje, chociaz ona grzeszy przeciwko przykaza-
niu szukania prawdy; skoroby za$ kto$ w nieSwiadomosci
aifectata dla tego pozostawat, aby umyslnie trwaé¢ w bile-
dzie i od niego nie odstepowaé, mimo lepszej wiedzy, ze
Kosciot inaczej uczy, ten prawdziwym bytby heretykiem,
bo w takim razie sadu swego pod sad Kosciota poddawaé
nie chce. Nie mniej heret}Akiem jest ten, co w mniemaniu,
ze Kosciot cos do wierzenia podaje, czego w rzeczy samej
do wierzenia nie podaje, przeciwnego uporczywie trzyma
sie zdania, bo i taki zaprzecza nieomylnosci Kosciota.

20. Takie jest pojecie herezyi. Do popadniecia za$
w ekskomunike potrzeba, azeby herezya formahia w duszy
zrodzona, jakeSm}® ja wyzej okreslili, w jakikolwiekbadz
spos6b na zewnatrz sie objawita, mys$l kacerskg dowodnie
zdradzata, przyczem obojetna jest, czy kto$ stowem, pismem
lub uczBmkiem herezyg na zewnatrz objawia; tak herety-
kiem jest ten, co za pomocg wirujacych stolikéw, albo ma-
gnetyzmu odgadywaé chce skryte mysli serca ludzkiego,
albo przyszte losy i uczynki cztowieka, samemu Bogu wia-
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dome; $w, Kongregac}'a Inkwizycyi dekretami z d. 28 lipca
1847 i z d. 4 sierpnia 1856 orzekla, ze w takich ekspery-
mentach miesci sie deceptio omnino iUicita et Jiaereticalis et
novum quoddam superstitionis genus; nie mniej gusta, za-
bobony, czary, umowy z djablem i wszystkie inne batwo-
chwalstwa ekskomunice naszego kanonu podpadajg, pod tym
jednak warunkiem, ze formalng wewnetrzng herezyg prze-
jawiajg na zewnatrz, to znaczy wynikiem sg wewnetrznego
dobrowotnego przeciwko wierze wykroczenia. Dla tego $w.
Penitencyarya takg daje Biskupom facultas pod n. 111: ,ab-
solvendi a cluibusvis sententiis, censuris et poenis ecclesia-
sticis ob sortilegia ac maleficia haereticalia, nec non oh
daemonis invocationem cum pacto donandi animam, eique
praestitam idololatriam ac sup)erstitiones haereticales exer-
citas.“ Nie potrzeba za$ koniecznie do popadniecia w eks-
komunike, azeby herezya byta puhlicmie, w obec $wiad-
kéu) popetniona, wystarcza tajna, samemu winowajcy wia-
doma; roéwniez nie potrzeba, azeby dopuszczajacy sie he-
rezyi do jakiej sekty kacerskiej sie przytgczyt, i dla tego
kanon nasz méwi: ,,omnes acsingidos haereticos;“ stowa za$
»quicumque nomine censeantur,” i ,cuiuscunque sectae exi-
stant“ z przyciskiem tylko wypowiadajg, ze zadna sekta ja-
kiegobadz imienia dla zadnego pretekstu za wyjeta z pod
ekskomuniki uwaza¢ sie nie moze. Herezya za$ li tylko
wewnetrzna, a na zewnatrz sie nie ujawniajgca, lubo¢ jest
ciezkim grzechem, ekskomuniki na siebie nie $cigga, i dla
tego kazdy spowiednik moze z niej rozgrzeszyc.

Il.  Spdlnicy, czyli poplecmicy heretykéw i aposta-
tow ; do nich naleza cztery Klasy.

2. 1 Ci, co im wiare dawajg (credentes). Przez
credentes mozna rozumie¢ a) tych wszystkich, co jakikol-
wiek btad kacerski w szczeg6lnosci [)rzyjmuja, chociaz na
inne bledy kacerskie sie nie godzg ani heretyckiej nazwy
nie maja ani do zadnej poszczeg6lnej kacerskiej sekt}' sie nie
zapisujg; tacy credentes istotnie w niczem sie od berety-
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kéw nie réznig; b) tych wszystkich, co lo ogélnosci jaka
nauke kacerskg przyjmuja, takowag zachwycajg sie i jako
dobrg i rozsadng polecajg, gtoszac n. p., ze Luter, Kalwin
prawde nauczali, ze w ich wierze radziby zy¢ i umiera¢, ze
tego samego, co i oni sg zdania, ze to samo wierzg, co
i oni wierzyli, jakkolwiek w szczego6lnosci nauki ich nie
znajg i nie rozumiejg i skutkiem tego zadnego partykular-
nego bledu wierze katolickiej przeciwnego nie w)”znawaja.
Podlug tego ttomaczenia roznica miedzy heretykami a tymi,
co im postuch dawajg (credentes), jest ta, ze heretyk z wolg
i wiedzg (explicite) a credens bezwiednie (implicite) praw-
dom objawionym zaprzecza, i dla tego credens haereticis
implicite herezyi sie dopuszcza, tak samo, jak chrzescijanin
niewyksztatcony akt wiary w sobie wzbudza, wierzagc w ogot-
nosci w wszystko to, co Kosciét naucza.

22. 2. Ci, coich u siebie przyjmujg {veeepiores). Do
nich nalezg ci wszyscy, co heretyk6w i apostatow z ro-
zmystem do domu tub kraju przyjmujg, przytutek i schro-
nienie im dawajg w tej intencyi, aby nie byli schwytani, kary
za herezya unikneli i w niedowiarstwie wytrwali; obojetna
przytem jest, czy przytulek przez ksiecia jakiego atbo pod-
wiadnego, czy przez urzednika lub prywatng osobe, czy
w wiasnym, czy w cudzym domu, lub kraju byt udzietony.
Do [)opadniecia w ekskomunike potrzeba wiec, azeby kto$
heretyka jako takiego z przywigzania do jego biedéw ka-
cerskich rzeczywiscie byt przyjat. Kto za$ z innych po-
budek n. p. dla tego, ze jest jego krewnym, przyjacielem,
heretyka przyjmuje, ten podtug prawdopodobniejszego zda-
nia $w. Alfonsa (L. VII. n. 307.) ekskomuniki na siebie
nie Scigga. Natomiast pdmiennie od niektérych autoréw
sadzimy, ze do popadniecia w klgtwe nie potrzeba, azeby
recepeya heretyka s skutkiem potagczona byla, to znaczy,
azeby pomysiny dla niego wynik miata. Przestepstwo eks-
komunice podpadajagce ma by¢ grzechem w swoim rodzaju
dokonanym stésownie do brzmienia i wiasciwosci stow



déme; sw. Kongregac}7a Inkwizycyi dekretami z d. 28 lipca
1847 i z d. 4 sierpnia 1856 orzekla, ze w takich ekspery-
mentach miesci sie deceptio omnino illicita et haereticalis et
YiQum guoddam superstitionis genus; nie mniej gusta, za-
bobony, czary, umowy z djablem i wszystkie inne batwo-
chwalstwa ekskomunice naszego kanonu podpadajg, pod tym
jednak warunkiem, ze formalng wewnetrzng herezya prze-
jawiajg na zewnatrz, to znaczy wynikiem sg wewnetrznego
dobrowolnego przeciwko wierze wykroczenia. Dla tego $w.
Penitencyarya takg daje Biskupom facultas pod n. Ill: ,ab-
solvendi a quibusvis sententiis, censuris et poenis ecclesia-
sticis ob sortilegia ac maleficia haereticalia, nec non o)
daemonis imocationem cum p)acto donandi animmn, eique
praestitam idololatriam ac superstitiones haereticales exer-
citas.“ Nie potrzeba za$ koniecznie do popadniecia w eks-
komunike, azeby herezya byta publicmie, w obec S$wiad-
kéw popetniona, wystarcza tajna, samemu winowajcy wia-
doma; réwniez nie potrzeba, azeby dopuszczajacy sie he-
rezyi do jakiej sekty kacerskiej sie przytgczyt, i dla tego
kanon nasz méwi: ,,omwes Tic singidos haereticos;“ stowa za$
»,guocumgque nomine censeantur,” i ,cuiuscunque sectae exi-
stant“ z przyciskiem tylko wypowiadajg, ze zadna sekta ja-
kiegobadz imienia dla zadnego pretekstu za wyjetq z pod
ekskomuniki uwaza¢ sie nie moze. Herezya za$ li tylko
wewnetrzna, a na zewnatrz sie nie ujawniajaca, lubo¢ jest
ciezkim grzechem, ekskomuniki na siebie nie $cigga, i dla
tego kazdy spowiednik moze z niej rozgrzeszyd.

lll.  Spolnicy, czyli poplecmicy heretykéw i aposta-
téw; do nich naleza cztery Klasy.

2. 1 Ci, co im wiare dawaja (credentes). Przez
credentes mozna rozumie¢ a) tych wszystkich, co jakikol-
wiek btad kacerski w szczegolnosci przyjmuja, chociaz na
inne btedy kacerskie sie nie godza ani heretyckiej nazwy
nie maja ani do zadnej poszczeg6lnej kacerskiej sekty sie nie
zapisujg; tacy credentes istotnie w niczem sie od berety-
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kéw nie roznig; b) tych wszystkich, co w ogélnosci jaka
nauke kacerskg przyjmuja, takowag zachwycajg sie i jako
dobra i rozséping polecajg, gloszac n. p., ze Luter, Kalwin
prawde nauczali, ze w ich wierze radziby zy¢ i umiera¢, ze
tego samego, co i oni sg zdania, ze to samo wierza, co
i oni wierzyli, jakkolwiek w szczeg6lnosci nauki ich nie
znajg i nie rozumiejg i skutkiem tego zadnego partykular-
nego bledu wierze Kkatolickiej przeciwnego nie W3'znawaja.
Podtug tego ttomaczenia roznica miedzy heretykami a tymi,
co im postuch dawajg (credentes), jest ta, ze heretyk z wolg
i wiedzg (explicite) a credens bezwiednie (implicite) praw-
dom objawionym zaprzecza, i dla tego credens haereticis
implicite herezyi sie dopuszcza, tak samo, jak chrzescijanin
niewyksztatlcony akt wiary w sobie wzbudza, wierzagc w ogél-
nosci w wszystko to, co Kosciét naucza.

22. 2. Ci, coich u siebie prifyjmuja (receptores). Do
nich naleza ci wszyscy, co heretykow i apostatow z ro-
zmystem do domu lub kraju przyjmuja, przytutek i schro-
nienie im dawajg w tej intencyi, aby nie byli schwytani, kary
za herezya unikneli i w niedowiarstwie wytrwali; obojetna
przytem jest, czy przytulek przez ksiecia jakiego albo pod-
wiadnego, czy przez urzednika lub prywatng osobe, czy
w wihasnym, czy w cudzym domu, lub kraju byt udzielony.
Do |)opadniecia w ekskomunike potrzeba wiec, azeby kto$
heretyka jako takiego z przywigzania do jego btedéw ka-
cerskich rzeczywiscie byt przyjat. Kto za$ z innych po-
budek n. p. dla tego, ze jest jego krewnym, przyjacielem,
heretyka przyjmuje, ten podiug prawdopodobniejszego zda-
nia $w. Alfonsa (L. VII. n. 307.) ekskomuniki na siebie
nie Scigga. Natomiast odmiennie od niektdrych autorow
sadzimy, ze do popadniecia w klgtwe nie potrzeba, azeby
recepeya heretyka 2 skutkiem potaczona byta, to znaczy,
azeby pomysiny dla niego wynik miata. Przestepstwo eks-
komunice })odpadajace ma by¢é grzechem w swoim rodzaju
dokonanym stésownie do brzmienia i wiasciwosci stow
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w prawie wypowiedzianych; receptor, Scisle biorgc, jest ten,
co przyjmuje i daje schronienie, bez wzgledu na to, czy
przyjety mimo danego przytutku pochwycony i ukarany zo-
stat lub nie. Jakiez zresztg skutki przytutku udzielonego
miatoby sie uwzgledniaé?

23. 3. Ci, coich popieraja {idiUiOYts). Favere w ogol-
nosci znaczy tyle, co kogo$ w czems popiera¢, udziela¢ mu
pomocy; stac sie to moze albo pozytywnie, n. p. pochwatami,
poleceniami, pieniedzmi itd., albo negatyiunie, przez to, ze
kto$ zaniecha uczyni¢ to, do czego z urzedu jest zobowia-
zany. W naszym wiec przypadku fautoressg ci wszyscy, co he-
retykow i apostatébw albo ich nauki badZ pozytywnie (grzech
uczynkowy), badZ negatywnie (grzech zaniedbania) popieraja:
negatywnie wtedy, gdy w grzeszny sposéb zaniedbuja ka-
cerzy kara¢ i tepi¢, ksiazki ich konfiskowaé, rozszerzaniu sie
ich bledéw zapobiega¢, pomimo ze z urzedu (ex officio) do
tego sa powotani; dla tego Biskupi i proboszczowie $cig-
gneliby na siebie klgtwe jako fautores herezyi, gdyby w dye-
cezyi lub w parafii na bezkarne grasowanie nauk kacerskich
spokojnie pozwalali; pozytywnie wtedy, gdy stowem, pi-
smem, lub datkiem herezyg popierajg, n. p. wychwalajac,
lub polecajac takowg, stuzac radg za pomoca gazet, ksig-
zek i innych pism, dawajgc zapomogi pieniezne, budujac
szkoly, zbory, dostarczajac jakichbadz $rodkéw, z pomoca
ktérych kacerze skutecznie wiadzy opiera¢ sie moga, bunt
swdj kacerski podtrzymywaé i jad kacerski rozpryskiwac,
zaprowadzajac wolno$¢ wyznania bez potrzeby i koniecznosci.
Do popadniecia w ekskomunike koniecznem jest atoli, azeby
fawor byt formalny, to znaczy, aby heretykom yalio takim
byt okazywany z rozmystem i wyrazng checig popierania
herezyi; ekskomunika bowiem naszego kanonu w pierwszym
rzedzie na heretykéw’ jako takich jest ferowana, a na ich
poplecznikéw o tyle tylko, o ile z heretykami jako takimi
styczno$¢ majg; ztad nie jest fautor haereticorum ten, coby
zebrakowi bedacemu heretykiem, jatmuzne dat, albo w dom
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go przyjat. Nie potrzeba za$é do popadniecia w klgtwe,
azeby fautor w duszy swojej btedy kacerskie podzielat,
owszem moze sam by¢ prawowiernym, a pomimo to winnym.
24. Jako fautores hacreticorum ekskomunike na siebie
$ciggajg wszyscy ci katolicy, co w obec heretyckiego albo schi-
zmatyckiego ministra wedtug obrzadku sekty (sacris addicto)
matzenstwo zawieraja, jak to orzekita sw. Kongregacya Inkwi-
z)cyi d. 22 marca 1879 id. 29 sierpnia 1888. Sw. Inkwizy-
eya zapytana; ,Sintne etiam ii catholici, qui censurae inscii
coram ministro acatholico coniunctionem matrimonialem ini-
erunt, ideoque propter ipsam censurae ignorantiam pro foro
interno in censuram non inciderunt, pro foro externo a cen-
suris absolvendi, quia externe haeresi faverunt, cum Boni-
fatius P. P. VI iudicaverit: Ligari nolumus ignorantes,
dum tamen eorum ignorada crassa non fuerit aut supina
odpowiedziata d. 11 maja 1892; ,,Qui matrimonium co-
ram ministro haeretico ineunt, censuram contrahere: Ordi-
narios autem vi facultatum quinquennalium nedum posse eos
absolvere, sed etiam alios subdelegare ad eos absolvendos.
Qui vero hucusque nulla praevia a censuris absolutione, ab
huiusmodi culqui absoluti sunt, iuxta expdésita non esse in-
quietandos.“ W my$l tego dekretu tylko tych matzonkdéw
mozna zostawi¢ w spokoju bez potrzeby rozgrzeszenia z cen-
zury, co az do 11 maja 1892, przed otrzymang absolueya
z cenzury, W ktora byli popadli, ~ grzechu (culpa) zostali
rozgrzeszeni, jakiego sie przez zawarcie matzenstwa w obec
heretyckiego ministra dopuscili, lubo¢ zgorszenie, jezeli je-
szcze trwa, naprawione by¢ winno. Ci za$ katolicy, co po
11 maja 1892 malzeAstwo w obecnosci ministra heretyc-
kiego zawarli, albo przed 11 maja 1892 ztego grzechu rozgrze-
szeni nie zostali, rozgrzeszenia z ekskomuniki koniecznie po-
trzebuja. Rekoncytiacya takich matzonkéw z Kosciotem prze-
chodzi kompetencyg proboszcza i kazdego spowiednika i in
foro externo winna by¢ dopetniong; w tym celu probo-
szcza jest rzecza od matzonka katolickiego zada¢ wypetnienia
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zwyczajnych warunkéw, J}od jakiem! Kosciot na mieszane
matzeristwa zezwala i zwrdci¢ sie do Ordynaryusza; tak za-
dekretowata $w. Kongregacya Inkwizycyi d. +2 marca 1861:
,,oportet, ut a praefatis coniugibus Ecclesiae, cuius sanctis-
sima lex violata est, satisfiat eidemque cautiones de pericuto
salutis aeternae a se et a sua prole amovendo in foro
etiam externo praestentur, atque hoc fine recursum ad Epis-
copum postulari.  (Archiv llir katholisches Kirchenrecht
LV str. 192.) Za zawarcie za$ cywilnego tylko matzen-
stwa w obecnosci ministra heretyckiego, bedacego urze-
dnikiem stanu cywilnego, ekskomunika nie jest ferowana.
Nie mniej jako fautores haereticorum w ekskomunike po-
padajg ci wszyscy, coby inne sakramenta z rak ministra
heretyckiego wedtug obrz€idku sekty przyjmowali. Réwniez
ojciec katolicki, jezeli dzieci swoje po heretycku chrzci i wy-
chowuje, jako fautor haeriticorum $cigga na siebie klgtwe.
To samo trzeba powiedzie¢ o matce katoliczce, jezeli do-
browolnie przyczynia sie do niekatolickiego wychowania
swoich dzieci. Ojca katolickiego od tej klgtwy nic nie unie-
winnia; bo i z prawa przyrodzonego i wedle prawa pru-
skiego w mysl krélewskiej deklaracyi z d. 21 listopada
1803 w\chowanie wszystkich dzieci w jego lezy mocy.
Matka za$ katoliczka wolna jest od klgtw\r, jezeli nie po-
zytywnie do wychowania heretyckiego dzieci sie przyczynia,
lecz z Koniecziiosci tylko na nie zezwala, nie mogac n. p.
meza niekatolickiego do katolickiego wychowania dzieci
naktonic.

25. 4. Ci, oo ich hronic\j (defensores). Broni¢ kogo$
w o0golnosci znaczy tyle, co go zastania¢ przed zaczepkami
przeciwnika i braé go w oj)ieke, azeby bezpiecznie mogt
co$ wykonywaé. Defensores wiec w mys$l kanonu sg ci
wszyscy, co stowem, [usmem, uczynkiem osobe heretyka
jako takiego, albo nauke jego kacerska biorg w obrone,
n. p. wstawiajgc sie za nim, uzywajgc przekupstwa, pod-
stepu, sity materyalnej lub innych jakichbadz Srodkow spra-
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wiajacych, ze herezyi powstrzymaé nie mozna, albo Ze he-
retyk zastuzonej nie otrzymuje kary, Zze schwytanym nie
bywa, albo z wiezienia ratuje sie ucieczkg. Przyczem nie
koniecznem jest, azeby obrorica zgadzatl sie na nauke Kka-
cerska, ani tez, azeby obrona byta publiczna, czesta, sku-
teczna; obrona sama, chocby jednorazowa, tajna i bezsku-
teczna, jest wystepkiem w swoim rodzaju skonczonym,
ktéry ekskomunice podpada.

26. W konhcu zauwazamy, ze wszyscy spolnicy here-
tykéw wyzej wymienieni (credentes, receptores, fautores, de-
fensores) klgtwie podpadaja, chocby heretyk nie byt vitandus
ani notorycznie znanym, wystarcza, ze heretyk jako taki spél-
nikowi jest znany. Ekskomunika albowiem naszego kanonu
jest ferowana za spélnictwo z heretykiem jako heretykiem,
a nie jako ekskomunikowanym. Spélnictwo z heretykiem,
jako ekskomunikowanym bytoby wtenczas dopiero grzeszne,
gdyby on réwnoczesnie byt vitandus.

27. Ponizej podajemy instrukcya de haereticis et supersti-
tiosis przez Jego Eminencdg ks. Kardynata wikaryusza general-
nego IMonaco La V'alleta wydang, a przeznaczong dla proboszczy
i spowiednikéw Rz”mui, ab}- ci wiernych o obowigzkach wiary
pouczajac, od sidet i podstepow szerzacej sie w stolic} chrzesci-
janstwa herezyi zabezpieczali. Leon XIIl potwierdzit te instrukcya.
Przytacza ona pod o$miu numerami poszczeg6lne przypadki ko-
munikacyi z heretykami; cztery pierwsze podpadajg ekskomunice
speciali modo Papiezowi zastrzezonej, pod numerem pigtym
w ustepie koncowym jest taka sama klgtwa wypowiedziana na
drukarz}' subalternéw' ksigzek heretyckich herezyi broniacych;
reszta przypadkow' nie Scigga na siebie cenzury, lecz dla niebez-
pieczenstw'a perwersyi lub zgorszenia i dla pomocy heretykom
udzielonej ciezkie grzechy stanowi. Kardynat Monaco La Valletta,
zostaw'szy pOzniej Biskupem suburbikarnym w Albano odprawit
r. 1887 synod dyecezalny, na ktorym takze dla swojej dyecezyi
niemal dostownie wszystkie powyzsze przypadki ogtosit. Nikt nie
przeczy, ze przepisy te majg moc obowiezujagcg w Rzymie iw dye-
cezyi Albano, dla ktéigmh sg promulgow”™ane; nadto jednakze
przyzna¢ trzeba, ze i dla catlego Swiata chrzescijanskiego wielkiej
sg wagi, bo wskazujg zasady, jakiemi sie rzadzi Rzym, pierwsza
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i nieomylna stolica. Zachodzi kwestya, czy przepisy wzmianko-
wane, mianowicie te, ktére cenzurami grozg, a o ktére nam tu
jedynie chodzi, majg charakter og6lnego prawa obowiezujgcego
w catym Kosciele? Na wazne to pytanie odpowiedziaty Acta
S. Sedis przeczaco; odmiennej opinii broniono w Nouvelle Revue
theologique. O. Lehmkuhl o mocy prawnej tych przepisow tak
powiada ;,,quorum aliqua valere attendas quaeso, pro loci circum-
stantiis, non pro omni loco eadem ratione;“ a nieco dalej; ,,no-
tavi tarnen, non omnia, quae hic sub gravi urgentur, ubique loco-
rum sub gravi urgenda esse, cum pro conditione Urbis quaedam
professionem haeresis eiusve favorem exprimant, aut gravia peri-
cula inducant, quae mutatis circumstantiis magis innoxia esse pos-
sunt.* Rozwigzanie kwestyi pow™-zszej zalezy od rozwigzania
dwoéch innych pytan: 1) czy instrukcya prawidtowo dla catego
Kosciota promulgowang zostata ? 2) czy klgtw}* wspomniane za
ekstenzyg (interpretatio extensiva) czy raczej za aplikacj™q {inter-
'pretntio  comprehensiva) ekskomuniki naszego kanonu uwazac
nalezy? Co do pierwszego pytania, to, o ile wiemy, instrukcya
dla catego Kosciota promulgowang nie zo.stata; prawdac, ze Kar-
dynat ogtosit ja na synodzie w Albano r. 1887 jako obowiezu-
jaca nie na mocy jurysdykc\d, jaka ma w swojej dyecezyi Albano,
lecz ze wzgledu na to, ze jest deklarac}m Sw. Inkwizycyi (iuxta
declarationem S. R. et U. Inquisitionis a Nobis, dum Vicarii in
Urbe mufiere fungeremur d. 12 Julii 1878 evulgatam); ta jednak
okoliczno$¢ nie dowodzi jeszcze, ze instrukcya dla catego Ko-
Sciota prawidtowo jest promulgowana. Co do drugiego pytania,
to zwazywszy nature wystepkow w instrukcyi ekskomunikg za-
grozonych, co do nas nie watpimy, salvo meliori iudicio, ze klatwy
te niczem innem nie sg, jeno praktycznem zastosow'aniem eksko-
muniki na heretykow i ich spolnikéw ferowanej, i ze dla tego
instrukcya ma charakter pod tym wzgledem prawa ogoélnego.
Kto sie bowiem, jak instrukcya opiewa, do sekty kacerskiej za-
pisuje, choéby tylko z rachuby i ludzkich wzgledoéw, kto udziat
bierze w nabozenstwach kacerskich, albo kazah predykantéw he-
retyckich stucha w tej bezboznej mysli, aby sie do ich sekt}* za-
pisa¢, skoro przekonania odpowiedniego nabedzie, kto drugich do
uczestnictwa w nabozenstwach kacerskich pobudza, kto zaprosze-
nia na religijne obrzedy heret3xkie drukuje, kto, choéby byt za-
leznym, ksigzki herez} bronigce drukuje, ten bezsprzecznie prz}™-
chylno$¢ heretykom jako takim okazuje na zewmatrz, ten popiera
sprawe ich. ten pozytywnie do szerzenia herezyi sie przyczynia,
ten jednem stowem w oczach wszystkich wiernych za zwolennika
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i sprzymierzefica heretykéw uchodzi i dla tego w mysl pierwszego
kanonu jako ich poplecznik (fautor) nie tylko w Rzymie i w Al-
bano, lecz wszedzie ekskomunike na siebie $cigga. Instrukcya
tak brzmi w oryginale;

»1.  Excommunicationem speciall modo Romano Pontifici
reservatam incurrunt omnes illi, qui, etiamsi sine animo adhaerendi
haeresi, sed solum ex respectu humano, sectae haereticae cuius-
vis denominationis nomen dant.

.2. A fortiori eandam poenam incurrunt, qui participant in
acatholicis functionibus seu officiis, quae vocantur, aut praedican-
tem audiunt ex intentione illi adhaerendi, si forte, ut impie dicunt,
sibi persuadeant.

»3. Sic etiam incurrunt eandem excommunicationem, qui
aliis auctores existentes spiritualis ruinae, eos quomodocumaque in-
ducLint vel ire seu venire faciunt in aulas vel templa haereticorum
ad eorum collationes audiendas.

»4. Tandem eadem poena afficiuntur, qui typis evulgant
invitationes ad supradictas collationes seu conferentias, aut earum
themata, propterea quod tali modo favorem praestant propagation!
aut confirmationi haeresis.

.. Strictissime autem prohibetur, quominus aliquis scien-
ter, ex mera curiositate, ingrediatur aulas et templa protestantium
tempore collationum, et graviter peccant omnes, qui ex mera
curiositate audiunt conferentias protestantium, aut assistunt etiam
pure materialiter caeremoniis acatholicis, et omnes artifices, qui
etiam solius lucri causa cantant aut instrumenta musica puisant
in templis protestantium, et typographi, etiam subaltern!, qui, ne
a suis heris dimittantur, collocant characteres ad imprimendos li-
bros haereticos; quinimo si de libris haereticorum agitur, in quibus
propugnatur haeresis, etiam illi typographi subaltern! excommuni-
cationem Romano Pontifici specialiter reservatam incurrunt.

6. Neque eximuntur a peccato mortali architect!, conduc-
tores, opificum domini, qui curam et operam suscipiunt ad exstru-
endum et ornandum aliquod templum protestanticum. Quod ad
ipsos vero murarios aliosque opifices subalternos pertinet, ii pos-
sunt a peccato excusar!, modo desit scandalum neve quae facere
inbentur, fiant in contemptum religionis. Verum parochi et con-
fessarii sedulam operam navare debent ad instruendos eiusmodi
operarios, etiam eiusmodi cooperationem materiatem illicitam eva-
dere, quando ipsorum labor communiter habeatur pro signo pro-
fitendi falsam religionem, aut quando opus extruendum aliquid
prae se ferat, qua directe exhibeatur reprobatio cultus catholic!
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aut approbatio pravi cultufe. haeretici, aut quando constat, ipsos
illos operarios ad laborandum vocari vel cogi ab haereticis in
odium catholicae religionis; fieque unquam licitam esse intentio-
nem haeretico cultui cooperandi.

/. Tandem eo magis rei sunt gravissimi criminis paren-
tes, qui vere crudeles in filiorum animas, eos ad scholas prote-
stanticas mittunt, nedum cogant. Evidens est, eiusmodi parentes
in eorum agendi modo reprobandos prorsus esse, atque omni modo
possibili curandum esse, ut resipiscant; interim vero eos arcendos
esse a Sacramentis, utpote indignos et incapaces, dofiee filios suos
ab eiusmodi scholis revocaverunt.

»8. Ipsi etiam filii, re in se spectata, ad talem scholam
accedendo, certo gravis peccati rei sunt. Verum quando vere
coguntur, confessarius considerare debet circumstantias personarum
et rerum, atque cum iis agere debet iuxta regulas probatorum
auctorum pro talibus circumstantiis propositas.”

28. Omnes et singulos scienter legentes, sim aucto-
ritate Sedis Apostolicae libros eorundem, apostatarum et
haereticorum haeresim propugnantes, nec non libros cuius-
vis auctoris apostdlicas litteras nominatim prohibi-
tos, eosdemaue libros retinentes, irnprimentes, et quomodo-
libet defendentes.

Wyklinamy wszystkich tych razem i kazdego z osobna, co
$wiadomie bez upowaznienia Stolicy Apostolskiej czytaja tychze
apostato\™ i heretykow ksigzki herezyg szerzace, oraz jakiegobgdz
autora ksigzki listem apostolskim wyraznie zakazane i tych, co
tez ksigzki u siebie przechowuja, drukujg i jakimbadZ sposobem
biorg w obrone.

jak pierwsza ekskomunika przeciwko herezyi, temu
najstarszemu i najniebezpieczniejszemu wrogowi Kosciota,
ktory podwalinami jego, tj. wiarg, wstrzasa i podkopuje,
tak druga ekskomunika skierowana przeciw ksigzkom ztym
i szkodliwym, ktorych czytanie do zobojetnienia w wierze
albo wprost do herezyi prowadzi, i przeciw pewnym czyn-
nosciom do onych ksigzek sie odnoszacym. Dla tego naj-
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pierw objasnimy, jakieto ksigzki, a potem jakieto czynnosé
w mys$l powyzszego kanonu sg zakazane.

A. Ksigzki zakazane dwojakiego sg rodzaju;

29. I.  Ksigzki tychze apostat6iu i heretykow here-
Zya sjier"gce.

W mys$l prawa nie wszystkie pisma sg zakazane, lecz
tylko te, ktére 1) sg ksigzkami (libri), 2) od tychze apo-
statow i heretykow [)Ochodza, (eorundem apostatarum et
haereticoriim), 3) herezyg szerza (hacresim propugnantes).
Pod pojecie ksigzki podpadajg  wszystkie te dziela,
ktére w pewnej liczbie kart razem potgczonych jedng two-
rzg catosé, bez roznicy, czy tres¢ ich do jednego czy do
réznych odnosi sie przedmiotow. Podlug zdania autorow
dziesie¢ kart wystarcza. Ztad wynika, ze do ksigzek w po-
wyzszym rozumieniu nic zaliczajg sie pojedyncze listy, ka-
zania osobne, zwykte i powszednie gazety, jednem stowem
wszystkie pisemka drobne i ulotne, choéby nawet herezya
szerzyly. Sw. Kongregacya Inkwizycyi na pytanie O. ge-
nerata Pasyonistow: , An scienter iegentes ephemerides pro-
pugnantes haeresim incurrant excommunicationem articuli
secundi Constit. Apost. Sedis Summo Pontifici speciali modo
reservatam® odpowiedziata d. 21 kwietnia 1880: ,,Nega-
tive. Motywu do takiego pojmowania rzeczy szuka¢ na-
lezy w tern, ze ksigzki catkowite wiekszej zazywajg powagi
i poszany niz gazety i ulotne pisemka. Pennachi (Comment,
in Const. Apost. Sedis tom. I. str. 185.) powiada: ,Sane
diaria et folia quo ampliora sunt, eo minus legi solent:
quo magis cxigunt intellectus contemplationem, eo magis
negliguntur; raptim leguntur, ut inde derelinquantur; quae-
runtur enim in ipsis notitiae opinionesque dierum; atque
fluunt et refluunt, quin magni aestimentur. E converso li-
bri aestimari conservarique solent, iique non tantum spe-
cie tenus leguntur, sed studio et contemplatione pervolvun-
tur, wvariis linguis evolvantur, passim, quasi essent sapien-
tiae fontes, allegantur.“ Tak samo karty osobne z wiek-
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szej ksigzki wyjete nie sg ksigzkami, lecz urywkami. Do
ksigzek zas w powyzszem znaczeniu zaliczajg sie broszury
i pojedyncze arkusze czasopism w zeszytach wydawane;
zdanie to potwierdzita $w. Inkwizycya dekretem z d. 13
stycznia 1;92: ,Utrum scienter tegentes puhlicationes pe-
riddicas in fascicules ligatas, habentes auctorem haereticum
et haeresim propugnantes, excommunicationem incurrant, dc
gua Bulla Apostolicae Sedis d. 12 Oetbr. 1869 in excom.
Rom. Pontifici speciali modo reservatis art. 2? Responsum:
Affmative® Czy za$ ksigzkami nazwiemy nietylko dziela
drukowane, ale takze rekonsy, autorowie niezgodni sg
miedzy sobg (Sw. Alfons 1 VIi. n. 293 D Annibale 1 c.
n. 39). Co do nas przychylamy sie do zdania, podiug
ktérego rekopiséw do ksigzek zaliczyé nie wypada. Luboé
bowiem przed wynalazkiem sztuki drukarskiej nie znano
innych ksigzek jak tylko reka pisane, a Kos$ciot urzedowo
ksigzkami mianuje spisy ochrzccnych,  bierzmowanych,
umartych itd., to jednakowoz dzisiaj og6lnie tylko dzieta
drukowane ksigzkami nazywane bywajg, a Sobdr Trydencki
wyraznie ksigzki drukowane od rekopisow odroznia. (Sess.
IV. decr. de editione et usu sacr. libr) Co6z powiedzie¢
0 gazetach, ktore przez abonentow podlug rocznikéw we
formie ksigzek sg oprawione.® Sadzimy, ze takie tomy
w my$t prawa za rzeczywiste ksigzki uwaza¢ nalezy, tern
bardziej, ze do nich zastésowa¢ mozna to, co dekret $w.
Inkwizycyi powyzej przytoczony opiewa: *publicationes pe-
riodicae in fasciculos ligatae.“ — Autorami tych ksiazek
powinni byé apostaci i heretycy : kanon dodaje ,ci sami*
(eorundem) to znaczy ci, o ktdrych w pierwszym kanonie
byta mowa, jakiejkotwiek oni sg nazwy i bez roznicy, czy
do sekty jakiej nalezg lub nie. Obojetng przytem, czy
ksigzka w dawniejszych wiekach czy w naszych czasach
napisana. Uczeni atoli jak Croix, Lugo, D’Annibale utrzy-
muja, ze ksigzki kacerzy pierwszych wiekéw chrzescijanstwa,
iak Tertuliana, Dyogenesa, Euzebiusza, Origenesa przynaj-
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mniej dla duchownych w powyzszym kanonie nie sg objete;
bo ksigzki te, ktorych bledy kacerskie dzi§ niebezpieczne
nie sg, juz tylko za pomniki starych obyczajow i prawdzi-
wej wiary, za Zrodta ku poznaniu przebiegu herezyi stu-
zace uwazane by¢ moga. Do ksigzek za$ zakazanych w mysl
kanonu nie liczg sie te wszystkie, ktére sg iiapisane 1) przez
nieochrzconych jak zydow, turkéw i innych pogan, chocby
herezyg szerzyly, 2) przez Kkatolickiego autora, zanim po-
padt w herezyg lub apostazya, 3) przez katolickiego autora
szerzacego herezyg bezwiednie i bez intencyi uwilaczania
powadze Kosciota, 4) przez katolickiego autora cytujacego
t}Hko pisma i bledy kacerskie, 5) przez heretykéw po wy-
znaniu wiary, 6) przez spolnikow heretykéw (credentes,
receptores, fautores, defensores) w pierwszym kanonie wy-
mienionych, bo ci ostatni nie potrzebujg koniecznie by¢ for-
malnymi heretykami, a prawo karne Scisle ttomaczy¢ nalezy.
Natomiast za ksigzke heretyckg poczytujemy te, w ktorej
autor jako heretyk sie zdemaskowal przez to, ze w nigj
oczywiscie z Swiadomos$cig i uporem bledy kacerskie gtosi
i takowych broni, choéby dotychczas publicznie za katolika
uchodzit, a tern bardziej gdyby ksigzke swojg bezimiennie
byt wydat. Ksigzka katolika, do ktorej heretyk komentarz
napisat tub dopiski dorobit, wtenczas za ksigzke heretycka
uchodzi, jezeli dopiski lub komentarz przewazng cze$¢ sta-
nowia. Wreszcie ksigzka heretykéw i apostatow powinna
herezya szerisy¢ (haeresim propugnantes), to znaczy autor
propagande kacerstwa powinien mie¢ na celu, wysilajac sie
na dowody Kku podtrzym)waniu i potwierdzeniu bledéw
kacerskich a ku zbiciu prawd odwrotnych. Nie koniecznem
przytern, azeby cate dzielo bylo tresci religijnej i bledéw
kacerskich bronito, bo i inne gatezie nauki do propagandy
kacerstwa uzyte by¢ moga. Jezeli z kilkutomowego dzieta
jeden tylko tom herezyg szerzy, ten jeden tylko tom jest
zakazany, skoro tre$¢ innych tomdw jest obojetna, np. hi-
storyczna ; cate za$ dzielo jest zakazane, skoro wszystkie
3
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tomy zaréwno religijnej s treSci. Zakaz powyzszy w mysl
kanonu nie rozcigga sie do tych ksicjzek, w ktér}ch biad
kacerski wykreslony lub zatuszowany zostat, tak iz go czy-
ta¢ nie mozna, ani do tych ksigzek, ktére herezyi nie pro-
pagujg (propugnantes), lecz jg tylko pr”ytacinajg (continen-
tes); to ostatnie zdanie potwierdzita Sw. Kongregacya In-
deksu dekretem z d. 27 kwietnia 1880; , An legentes sive
libros proprie dictos cuiusvis auctoris, sive ephemerides con-
tinentes haeresim incidant in censuram Indicis a s. m. Pii
Papae IX, ut supra, renovatam et confirmatam ? Responsum:
Negative. “

30. Il. Ksigzki ktoregobqdé autora listem apostol-
skim wyrasnie zakasane.

Do tej klasy ksigzek nalezg wiec wszystkie ksigzki
1) ktéregohad$ autora (cuiusvis auctoris) bez wzgledu na
to, czy on jest katolikiem czy kacerzem czy niewiernym,
2) ivyraénie (nominatim), 3) listem apostolskim (per apo-
stolicas litteras) zakazane.  Ksigzka jest wtenczas wyraznie
zakazana, jezeli tytul jej w calej rozciggtosci i doktadnosci
jest przytoczony, tak ze jg od wszystkich innych odréznic
mozna. Ztad nie sa zakazane w myS$l obecnego prawa
ksigzki ogdlnie tylko czyli jak mowig in globo potepione,
n. p. dzieta X. albd ksigzki takiej a takiej tresci. Przez
list apostolski rozumie sie kazde pismo, ktére w imieniu
Papieza bezposrednio wydane zostalo, czy to we formie
brewe, czyli buli, czy encykliki, czy w jakiejkolwiek innej
formie, byle z dodatkiem; auctoritate Apostélica albo de
Apostblica nostrae auctoritatis plenitudine; wszystkie takie
pisma papieskie zowig sie litterae Apostolicae. Nie zali-
czajg sie do nich autentyczne dekreta $w. Kongregacyi
Indeksu lub Soboru powszechnego. Poniewaz praktyka
imiennego zakazywania ksigzek listem apostolskim istniata
juz dawniej, przeto w mys$l kanonu mowa tu jest nie tylko
0 ksigzkach po wydaniu, ale i przed wydaniem konstytu-
cyi Apostolicae Sedis zakazanych. Lecz listy apostolskie
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zakazywaly wyraZznie ksigzki w rozmaity spos6b; juz to pod
karg ekskomuniki Papiezowi zastrzezonej, juz to pod karg
ekskomuniki nikomu nie zastrzezonej, juz to pod karg sus-
penzy, juz to pod grzechem tylko bez zadnej cenzury.
Ktorez wiec z tych ksigzek w mys$l kanonu rozumieé tutaj
nalezy? Nie mozna watpié, ze tylko pierwsze, tj. te, ktore
pod karg ekskomuniki Papiezowi zastrzezonej sg potepione.
Wynika to z celu obecnej konstytucyi, ktdrym jest zmniej-
szenie liczby cenzur; w przeciwnym razie przypuscicby wy-
padato, ze dawniejsza lzejsza kara ekskomuniki nie zastrze-
zonej i kara suspenzy i prosty zakaz bez cenzury zamie-
nione zostaty na bardzo ciezkg kare ekskomuniki Papiezowi
specyalnie zastrzezonej. A poniewaz suspenza powyzsza
bullag Apost. Sedis odnowiong nie zostata, dla tego sgdzimy,
ze z dawniejszych ksigzek przed obecng bulg wyraznie li-
stem apostolskim zakazanych, te jedynie w mysl kanonu
rozumie¢ nalezy, ktére pod karg ekskomuniki Papiezowi
zastrzezonej potepione zostaty; wszystkie zas inne ksigzki
nie sa zakazane pod zadng cenzurg, lubo¢ zakazane i nadal
pozostaja pod grzechem, a cenzury odnosne za uchylone
bulg Apost. Sedis uwaza¢ nalezy. Ksiazki za$, ktére po
buli Piusowej wyraznie listem apostolskim sg albo beda
zakazane, klatwie powyzszego kanonu podpadajg, chocby
w zakazie o klgtwie Papiezowi zastrzezonej nie bylo mowy;
ostatnia Kklauzula bytaby zbyteczng, poniewaz kanon nasz
wyraznie mowi tylko o ksigzkach imiennie listem apostol-
skim zakazanych, a o klgtwie nie wspomina; tern samem
wskazuje na przysztg praktyke Stolicy $w.

31, B. Czynnosci okoto wyzej w;ymienionych ksigzek pod
ekskomunikg zakazane czworakiego sa rodzaju: czytanie,
przecTioicywanie, drukowanie, lIranie w obrony. Do po-
padniecia jednak w Kklatwe potrzeba dwdch warunkow;
1) aby kazda z tych czynnosci Sioiadomie (scienter) byta
wykonywang; $wiadomo$¢ ta winna by¢ dwojaka, a) ze
ksiazka nalezy do jednej z wyzej opisanych Kklas, b) ze

3%
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powyzszym czynnosciom zagraza ekskomunika. Ztad nie-
Swiadomos¢ badz prawa, badz kary, badZz czynu, nie tylko
crassa i supina ale i affectata chroni od popadniecia w eks-
komunike (cfr. O cenz. ko$¢. n. 23. 24); 2) aby ksigzka
byta czytana lez upoivaénienia Stolicy Apostolskiej (sine
auctoritate Sedis Apostolicae); z czego wynika, a) ze Papiez
jedynie albo ten tylko, kogo Papiez ku temu delegowat,
do czytania ksigzek obecng ekskomunikag zakazanych upo-
wazni¢ moze; h) ze zakaz czytania ksigzek bez pozwolenia
Stolicy $w. takze Biskupéw dotyczy. Kto za$ ma upowa-
znienie do czytania, ten tern samem upowazniony jest
ksigzki zakazane przechowywac (retifiere); o upowaznieniu
do drukowania i bronienia mowy byé nie moze. W eks-
komunike wiec popadaja;

32. i. Ci, co czytajg (legentes). Czyta¢ znaczy
co oczyma przechodzi¢ osnowe ksigzki i treS¢ jej sobie
przyswaja¢ bez wzgledu na to, czy tekst usty sie wymawia
lub nie. Poniewaz czytanie takich ksigzek na to jest za-
kazane, azeby niebezpieczenstwu perwersyi i utraty wiary
zapobiedz, dla tego czytanie to winno by¢ skuteczne, to
znaczy winno z rozumieniem tresci by¢ polaczone, a nie
mechanicznem tylko i czczern slow powtarzaniem, coby sie
wtedy dziato, gdyby kto$ ksigzke w jezyku sobie niezna-
nym odczytywat; w takim razie gtoski sg dla niego hiero-
glifami a o rzeczywistem czytaniu mowi¢ nie mozna. Od
klgtwy atoli nie zwalnia ta okolicznos¢, ze kto$ ksigzke
czyta nie w oryginale lecz w ttomaczeniu, w dobrej a nie
Zej intencyi, ze uczonym jest a nie prostaczkiem, ze sadzi,
iz mu ksigzka nie zaszkodzi; Kosciot bowiem takich ksig-
zek dla niebezpieczenstwa perwersyi i utraty wiary czytaé
zakazuje, a takie niebezpieczenstwo dla stabosci i nedzy
natury ludzkiej kazdemu zagraza czlowiekowi. Poniewaz
prawo karne Scisle (stricte) winno by¢ interpretowane, sa-
dzimy, ze ten, co tylko stucha czytajacego ksigzke zaka-
zang (a sam nie czyta), i ten co cze$¢ ksigzki z pamieci

tyle,
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recytuje, ekskomunice nie podpada. Do popadniecia w eks-
komunike potrzeba, aby taka cze$¢ byta czytana, ktora
grzech ciezki za sobg pocigga; dla tego winna to by¢ czesé
wazna, ktdéra sie nie tak iloscig stron, jak trescig oznacza.
Kto zatem Swiadomie ksigzke zakazang otwiera i napotyka
na ustep wierze przeciwny, ten poditug $w. Alfonsa w klg-
twe popada, chocby tylko kilka rzadkéw odczytat, boc
i w tern juz grozi niebezpieczenstwo perwersyi i utraty
wiary; jezeliby za$ tre$¢ napotkana obojetng byla, to czy-
tanie jednej strony autorowie za rzecz matej wagi (materia
levis) uwazajg; w takim razie legens od grzechu ciezkiego
i od ekskomuniki wolny jest (Sw. Alfons 1 VII. n. 284. 294).

33. Il. Ci, co przechowujg (retinentes). Do nich
nalezg wszyscy ci, co zakazang wiasng lub cudzg ksigzke
w wihasnym lub cudzym domu wiasnowolnie czy tez na
zyczenie drugiego, w dobrej lub Zej intencyi calg ksigzke
lub cze$¢ takowej przez znaczny przecigg czasu przetrzy-
mujg, chocby nie mieli zamiaru czytania jej. Ztad nie
wolno takiej ksigzki ani do biblioteki, ani do oprawy, ani
jako depozyt, pozyczke Ilub fant przyjmowaé, lecz wedle
buli Juliusza Ill Gum meditatio i buli Piusa IV Dominici
gregis trzeba takowg Biskupowi albo inkwizytorowi albo
majacemu upowaznienie do przechowywania ksigzek takich
jak najpredzej wreczyé: kto jednak ksigzke zakazang spa-
lit, ten Kklatwy na siebie nie Scigga. W ekskomunike za$
nie popada ten, 1) co z polecenia innej osoby, do prze-
chowywania ksigzek zakazanych upowaznionej, takowe ex
officio zatrzymuje, n. p. stuga z polecenia pana swego;
2) co nie dluzej jak dwa lub trzy dni ksigzke zatrzymuje,
chocby byt miat zamiar zatrzymania jej na zawsze, albo
co przez dhuzszy czas jg zatrzymuje na to, aby stésowng
odczeka¢ chwile do wreczenia jej Biskupowi lub innemu
upowaznionemu; 3) co zatrzymujac ksigzke prosi rownocze-
$nie o pozwolenie do czytania, byle tymczasem nie czytat;
4) co pozycza albo' do przechowywania powierza ksigzke
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temu, co do czytania jest upowaznionym, sobie za$ za-
strzega tylko jej wiasno$¢ a nie prawo zadania jej napo-
wrot podiug upodobania; prawo to zastrzedz sobie moze
tylko pod warunkiem, ze albo sam pozwolenie czytania
otrzyma, albo ze ksigzka z bledoéw oczyszczona bedzie;
5) co ksigzke pozyczong wihascicielowi do zatrzymania nieu-
powaznionemu dla stusznych powoddéw oddaje, n. p. bojac
sie, by mu szkody nie wyrzadzit, kiétni nie wywotat, prz)™
jazni nie zerwat i t. d.

34. lI. Ci, oo drukujg (imprimentes), to znaczy ci
wszyscy, co do odttaczania ksigzek fizycznie i bezposrednio
sie przyczyniaja. Do nich naleza: 1) zecer tj. ten, co
czcionki skiada, 2) robotnicy, co czcionki czernidlem sma-
rujg, maszyne obracaja, papier podkiadajg itd. Pod po-
jecie ,imprimentes* nie podpadajg za$ ci wszyscy, coO mo-
ralnie i posrednio tylko do druku sie przyczyniaja, jak
a) autor dziela, b) naktadca czyli ten, co koszta druku po-
nosi, c¢) ten, co dzielo do druku oddaje, d) ten, ktorego
drukarnia wiasnoscia, €) korektorzy, ktérzy atoli jako pier-
wsi legentes ekskomuniki nie unikajg, f) ci, co arkusze wy-
drukowane w zeszyty i ksigzki ukladajg, g) liweranci pa-
pieru i innych do druku potrzebnych materyaléw (cfr.
D’Annibale 1 c. n. 38). Wreszcie zauwazy¢ wypada, ze
do popadniecia w ekskomunike wymaga sie, aby dzielo
w rzeczy samej zostalo wydrukowane.

35. IV. Ci, oo jakimhgdZ sposobem lo obrone biorg
(auomodolibet defendentes), to znaczy ci wszyscy, co albo
ksigzke jako taka albo bledng jej nauke badZ to moralnie
badz to fizycznemi $rodkami popierajg i propaguja. Obronca
ksigzki jest wiec ten, a) co naukowo jg ttomaczy, chwali
i w opieke bierze, czy to stowem czy pismem, publicznie
czy tajemnie, chociazby o jej wartosci nie przekonat nikogo;
b) co gani potepienie ksigzki, c¢) co choé¢ nie kacerskg
nauke ksigzki, to jej uczono$¢, genialnos¢, skorczonosé
formy i stylu chwali i poleca, jezeli w takiem zachwalaniu
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i polecaniu miesci sie zarazem dgzno$¢ do rozpowszech-
niania jej i do podtrzymania jej biedow. Gdyby za$
kto§ w ksigzce to tylko chwalit, co jest pochwaly go-
dnego, a ganit bledy i strony ujemne, to taka krytyka
ekskomunice by nie podpadata. Za propagatora ksigzki
uchodzi i ten, co przemoca, podstepem lub pieniedzmi ta-
kowa rozpowszechnia lub wydaniu jej w rece Biskupa prze-
szkadza. (Bula Coenae § 1., Sw. Alfons 1 VII. n. 281 —299.,
D’Annibale In Const. Apost. Sedis n. 34 do 40., Suarez
de censuris D. 21 S. 2. 1 excom., Lugo de fide D. 21.
n. 29. 75. 94. 100.)

36. Schismaticos eteos, qui a Romani Pontificisjpro tempore
eceistentis ohedientia pertinaciter se subtrahunt vel recedunt

Wijrdinamy schizmatykéw i tych, co Rzymskiemu Bisku-
powi do czasu panujgcemu postuszenstw™a uporczywie odmawiajg
albo zaprzeczaja.

37. Kanon ten dzieli sie na dwie czeSci: w pierwszej
jest mowa o schimatykach, w drugiej o tych, co Rzym-
skiemu Biskupoilii do czasu panujacemu postuszernistwa
uporczywie odmawiajcj; albo zaprzeczajg. Obie czesci
najscislej ze sobag potaczone wypowiadajg wihasciwne mysl
te samg ; druga czes¢ jest tylko blizszem objasnieniem i roz-
prowadzeniem czesci pierwszej. Schizma od greckiego afygsiv
rozszczepia¢ oznacza dobrowolne oderwanie sie od jednosci
poiuszeclmego Kosciota, o ile on jest mistycznem ciatem,
ztozonem z wiernych i prawmvitych Pasterzy z Rzymskim
Biskupem na czele. Schizmatykiem, SciSle wzigwszy, jest
wiec ten, co sie od ciata Kosciota i od glowy jego wi-
dzialnej dobrowolnie odigcza. Sw. Tomasz (Il. Il. g. 39.
a. 1) tak o tern moéwi; ,Proprie schismatici dicuntur, qui
propria sponte et intentione se ab imitate Ecclesiae sépa-
rant... Ecclesiae autem unitas in duobus attenditur; scilicet
in conncxione membrorum Ecclesiae ad invicem seu commu-
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nicatione, et iterum in ordine omnium membrorum Ecclesiae
ad unum caput... Et ideo schismatici dicuntur qui subesse rc-
nuunt summo pontifici et qui membris Ecclesiae ci subiectis
communicare récusant/* Jakkolwiek zas w abstrakcyi rozro-
znia¢ mozna oderwanie si¢ od glowy a oderwanie sie od reszty®
ciata Kosciota, to konkretnie pierwsze oderwanie sie ko-
niecznie drugie za sobg pocigga. Kosciét bowiem jest je-
dnem cialem mistycznem na ziemi j<rzez to wdasnie, Zze
wezy\scy wierni i wszyscy pasterze jedneniu najwyzszemu
pasterzowi jako glow*ie swojej podlegaja.  Sob6r aty-
kanski wyraZnie opiewa, ze Biskup Rzymski ma peing i naj-
wyzszg wiadze jurysdykcyjng nad catym Kosciotem i ze ta
wladza w sposéb zwykly i bezposredni rozcigga sie i na
wszystkie koscioty razem i z osobna i na wszystkich pa-
sterzy”" i wiernych razem i z osobna. Kto wiec od Papieza
bedacego gltowg Kosciota dobrowolnie sie odrywa, ten tern
samem od catego Kosciota odpada, chochy twierdzit, ze je-
dynie przeciw Papiezowi wystepuje, a Kosciot jako taki uznaje,
jesli wiec nasz kanon w drugiej czesci wyraznie méwi o tych,
co Papiezowi postuszenstwa odmawiajg lub zaprzeczaja, to
czyni to jedynie dla tego, azeby uwydatnic, iz i oni poréwno
z schizmatykami do odszczepiencéw zaliczaé sie powinni.
38. Schizma, jak wyzej okreslona, moze by¢ albo Oiysta

(schisma purum), albo nieczysta czyni mieszana (schisma impu-
rum seu mixtum). Schizma czysta jestto dobrowolne zrywanie
z Kosciotem i tylko dla braku postuszenstwa i polega na tern,
ze kto$ wszystkie artykuly wiary nawet prymat papieski wy-
znawajac, z ztej woli Papiezowi jako glotuie i jako uidxiahitmu
Chrystusa na ziemi zastepcy postuszeristwa odmawia i z re-
sztg cztonkéw uniwersalnego Kosciota w f#acznosci pozostaé
nie chce. Ro&znica pomiedzy schizmg a herezyag jest ta, ze he-
rezya sprzeciwia sie jednosci wiary, a schizma jednosci spote-
cznosci chrzescijanskiej. ,,Inter haeresim et schisma hoc intér-
essé arbitramur, quod haeresis perversum dogma habet, schisma
vero propter episcopatem dissensionem ab Ecclesia pariter separat,”
moéwi $w. Hieronim (C. 26. Caus. XXIV. g 3). Przykiady ta-
kiej schizmy mieliSmy w $rednich wiekach, kiedy to monarcho-
wie przemoca prawdziwego Papieza z Rzymu wypedzali a anty-
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pape na tron $w. Piotra wsadzali. Schizma nieczysta czyli mie-
szana jest polaczona z herezya i polega na tern, ze kto$ nie
tylko jedno$¢ Kosciota i spotecznosci chrzescijanskiej zrywa, ale
zarazem jednej albo kilku prawdom katolickim przez Kosciét do
wierzenia podanym zaprzecza, n. p. ze Biskup Rzjmiski jest Piotra
Sw. nastepcg. W praktyce zwilaszcza w naszjch czasach schizma
bodaj kiedy bez herezyi sie znalezie, a przynajmniej celem upo-
zorowania swego odszczepienstwa ostatecznie do herezyi doprowa-
dzi¢ musi, co juz Sw. Hieronim (L c.) utrzymywat: ,,Schisma
in principio aliqua ex parte potest intelligi diversum ab haeresi;
ceterum nullum schisma est, quod non sibi aliquam haeresim con-
fingat, ut recte ab Ecclesia recessisse videatur,” a Sw. Tomasz (L c.)
powiada, ze schizma jest ,via ad here.sim.“ Kanon nasz mowi
tylko o schizmie cz3stej; kto za$ schizmy nieczj”stej sie dopuszcza,
ten podwdjng ekskomunike na siehie $cigga.

39. Gtowne zatem kryteryum i istota schizmy polega
na tern, ze kto$ duchownej papieskiej wiadzy jako najwyz-
szcj w Kosciele nie uznaw'ajgc, od Papieza bedacego glowa
Kosciota sie odrywa; a jak do pojecia apostazyi i herezyi
nie konieczne jest przylaczenie sie do poganskiej lub ka-
cerskiej religii, lak i do pojecia schizmy nie potrzeba, aby
sie kto§ do schizmatyckiej juz istniejgcej sekty przylgczyt
albo nowg schizmatycka sekte utworzyt. Réwmiez do po-
jecia schizmy nie potrzeba koniecznie, aby kto$ rebelig prze-
ciwko Stolicy Rzymskiej jako takiej podniodst, lecz wystar-
cza by¢ rebelantem przeciwko osobie Papieza, aktualnie
Stolice Rzymska dzierzacego (pro tempore existentis), a re-
belant taki jest schizmatykiem nawet wtenczas, choéby na-
ste[)nemu Papiezowi by¢ postusznym przyrzekat, albo chocby
tylko w jednej poszczeg6lnej sprawne, n. p. w sprawach
matzenskich, postuszenstw?a odmawiat. Ztgd wynika, ze schi-
zmatykiem jeszcze nie jest 1) ten, co przeciw rozporzadze-
niom papieskim wykracza albo w przypadku partykularnym
trudnemi okolicznosciami lub nienawiscig do osoby Papieza
powodowany, niepostuszenstwem grzeszy, uznawajac przytem
najwyzszg Papieza duchowng wiadze; 2) ani ten, co bedac
poddanym $wieckiego panstwa papieskiego, Papiezajako kréla
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swego i zwierzchnika uznawa¢ nie chce; 3) ani ten, co
przeciwko Biskupowi swemu bunt podnosi, bo schizma po-
lega nie na odkgczeniu sie od Biskupa partykularnego Ko-
Sciota, lecz na odtgczeniu sie od Biskupa Rzymskiego jako
glowy catego Kosciota.

Poniewaz schizma, jak powiedzieliSmy, na odevw(tniu
sie od spotecznosci chrzescijanskiej polega, dla tego doko-
nuje sie ona li tylko faktem na zewnatrz sie ujawniajacym;
ztad wynika z jednej strony, ze dopoki kto$ nie oderwat
sie jawnie od Papieza, dopGty schizmatykiem nie jest, chocby
miat zamiar wytamania sie z pod postuszenstwa Papiezowi,
tubo¢ zamiar taki jest grzeszny; z drugiej strony schizma-
tykiem jest i ten, co na zewnatrz od Papieza w rzeczy
samej sie odtgczyt, postuszenstwa mu odmawiajac, chocby
w duszy Papieza jako glowe Kosciota uznawat.

40. Zaprzeczanie postuszenstwa Papiezowi winno byé
w mys$l kanonu uporczywe (pertinaciter), t. j. z Swiado-
moscig i dobrowolnie dokonane; dla tego ekskomuniki nie
Scigga na siebie ten, co temu odmawia postuszenstwa, kto-
rego dla watpliwej elekcyi p.ieprawidtowym Papiezem byc¢
mieni, ani ten, co z dwoch lub trzech wybranych Papiezy,
zadnego za gtowe Kosciota nie uznaje; w takim razie nie wolno
nawet ani do tego ani do owego przechyla¢ sie stronni-
ctwa dopéty, dopoki Kosciét pewnego Papieza nie otrzyma.

41. W ekskomunike kanonu naszego popadaja wiec
nie tylko ci wszyscy, cc do sekt schizmatyckich oryentu
naleza, ale takze 1) tak zwani starakatolicy, ktorzy wy-
famawszy sie z pod postuszenstwa gtowie Kosciota winnego
wiasnego sobie st\\orzyli pseudo-biskupa J. H. Reinkensa
i jemu \N rzeczach duchownych sg postusznymi; 2) wszyscy
tak zwani liberalni katolicy, Auchkatholiken, Staatskatholiken,
ktérzy badz prywatnem, badz pubticznem wystepowaniem
przeciwko Papiezowi i wyrokom jego i calem zewnetrznem
zachowaniem sie dowodnie okazuja, ze z Papiezem, jako
gtowg Kosciota, sie nie licza, jego podwiadnymi nie sa.
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jednem stowem do postuszenstwa wzgledem Papieza, jako
gltowy Kosciota, sie nie poczuwajg. (Bula Coenae § |I. Sua-
rez de censuris. D. 21. S. 2. 1 excom. D. 23. S. 2.
2 excom. Lugo de fide. D. 21. n. 35. 37)

42. Przy koncu tego kanonu wypada uczyni¢ jeszcze
wzmianke o réznic}®, jaka zachodzi miedzy ekskomunikg na apo-
statow, heretykéw i schizmatyké\"* a ekskomunikg na innych
grzesznikow'.  Kosciét z rozporzadzenia boskiego jest jeden nie
tylko co do liczby, ale takze co do natury czyli istoty swojej;
jednos¢ Kosciota co do istoty jest dwojaka; jednos$é iciary i je-
dno$¢ gio®y. Jedno$¢ wdary polega na tern, ze wszyscy wierni
jedne i te same artykuty wdaiy, ktére Kosciot do wierzenia po-
daje, przyjmuja i whyznawaja, stésownie do stow' sw. Pawia do Ko-
ryntyan (I. 1 10.); ,utid ipsum dicatis omnes... sitis autem perfecti
in eodem sensu et in eadem sententia.” Jedno$¢ gtowy polega na
tern, ze wszyscy wierni i duszpasterze jednej i tej samej najwyz-
szej wdadzy papieskiej podlegaja, w-edle stow Pana Jezusa; ,,pa$
baranki moje, pa$ owieczki moje,” i stésownie do tych wszy-
stkich miejsc Pisma $w., w ktorych Koscidt; krélestu-em, ciatem,
ciatem Chrystus nvem, domem, domem Bozym, oiuc%arnig nazy-
wanym bywa. Apostaci i heretycy gwatca bezposrednio jednosé
wiary a posrednio takze jednos$¢ gtowy, schizmatycy za$ bezpo-
srednio gw'alcg jednos$¢ glow’y a posrednio takze jednos$é wiary.
A poniewaz ekskomunika niczem innem nie jest, jeno wylacze-
niem chrzescijanina z Kosciota, dla tego apostaci, heretycy i schi-
zmatycy tern samem, ze sie apostazyi, herezyi i schizmy dopu-
szczaja, wyrok ekskomuniki sami na siebie wydawaja, sami sie
z Kosciota wykluczajg i ztad stusznie odszczepiencami poréwno
nazywani by¢ winni. Inni za$§ grzesznicy, poniewaz grzechem
sw'oim ani jednosci wiary ani jednosci gtowy nie zrywajg, nie
odiaczajg sie sami od Kosciota, i dla tego tez odszczepiencami nazy-
wani nie bywajg. Ekskomunika wiec na apostatow, heretykow
i schizmatykow przez Koscidot zaw3U'okowana jest tylko dekla-
racyg, czyli o$wiadczeniem, ze oni od Kosciota sie odigczajg i ze
Kosciot takze z spotecznosci swojej ich wyklucza, ,,aby wiedziel,
iz przez co kto grzeszy, przeztoz karan bywa,”“ jak mowi ksiega
Madrosci XI. 17. Kosciot wyklucza ich na to, aby jedno$¢ swojg
t. j. jednos$¢ wiary ijednos¢ gtowy zachowadé, iaby wierni pouczeni
byli, ze apostaci, heretycy i schizmatycy tgcznosci z Kosciotem nie
majg. Ekskomunika za$ za inne grzechy rzucona, grzesznika
prawdziw'e wytgcza z spotecznosci chrzescijanskiej, do ktorej na-
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lezat dotad, a wylacza go na to, aby sie nawrécit a zyl. Pier-
wsza ekskomunika $ciga zbiegow od tona matki, aby sngé¢ za
powrotem swoim podwalinami Kosciota nie wstrzasali, druga od-
tragca niezdrowe cztonki, aby uzdrowione byly. Pierwsza eksko-
munika jest reakcyg Kosciota ku wiasnej obronie przeciwko akcyi
apostatow, heretykdw i schizmatykdéw; druga jest akcyg Kosciota
ku wywotaniu w grzeszniku reakcjd przez poprawienie sie i czy-
nienie pokuty. Pierwsza ekskomunika z natury swojej nie przy-
puszcza stopni i roznic kary i dla tego zawsze catkowicie z spo-
fecznosci chrzescijanskiej wytacza, druga ekskomunika przypu-
szcza stopnie, tak ze przynajmniej dawniej rozrézniano ekskomunike
wiekszg wszystkich doébr i ekskomunike mniejszg niektorych tylko
débr koscielnych pozbawiajacg.  Apostaci wiec, heretycy i schi-
zmatycy przestajg by¢ cztonkami Kosciota, chocby Kosciot wy-
raznie ich nie wyklinat, gdyz odgczenie ich dobrowolnem jest i od
Kosciota nie zaleznem; dla tego to nigdy zdarzy¢ sie nie moze,
ze apostatow, heretykéw i schizmatykow za wytgcznych z spo-
tecznosci swojej Kosciot uwazac¢ nie bedzie; w przeciwnym razie
Kosciot przestatby bjX¢ Kosciotem, cios $miertelny sam boskiemu
swhojemu urzadzeniu, jednosci wiary ijednosci gtowy, wymierzajac.
Inni za$ grzesznic}”, dopoki ich Kosciét wyrokiem swoim z po-
$rodka siebie nie wylgczy, pozostajg cztonkami jego, lubo¢ obu-
martymi i odrodzenia potrzebujgcymi, gdyz wykluczenie ich je-
dynie od woli Kosciota, czyli od prawa pozytywnego zawdsto;
dla tego to zdarzy¢ sie moze, ze jednych i tych samych grze-
sznikbw™ W pewnych czasach Kosciot wyklina a w innych cza-
sach nie wyklina, i odwrotnie.

V.

43. Omnes et singulos, cuiuscunque status, gradus
seu conditionis fuerint, ab ordinationihus seu mandatis
Romanorum Pontificum pro temgmre existentium ad uni-
versale futurum concilium appellantes; nec non eos, quorum
auxilio, consilio vel favore appellatum fuerit.

Wyklinamy wszystkich razem i kazdego z osobna, jakiego-
kolwiek stanu, stopnia, albo stanowiska sa, co od rozporzadzen
i wyrokow” Biskupow' Rzymskich do czasu panujacych do powszech-
nego przysztego Soboru apelujg, nie mniej tych, z ktérych po-
mocg, radg lub pobfazaniem apelacya zatozong bedzie.

44, Ekskomunika ta nie jest niczem innem, jeno za-
stdsowaniem ekskomuniki poprzedniego kanonu w szczegd-
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fowym przypadku apelacyi od rozporzadzen do czasu rzg-
dzacego Papieza do powszechnego przysziego Soboru. Istota
bowiem apelacyi polega na odwotaniu sie niss*ego do wyz-
szego sedziego; kto zatem od Papieza zaklada apelacys,
ten w rzeczy samej wyzszg od Papieza uznawajgc instancyg
i postuszenstwa dekretom papieskim odmawiajagc, odrywa
sie od Papieza, jako gtowy Kosciota, i staje sie schizmaty-
kiem. Ekskomunikg pow'yzszg za$ dla tego wyraznie za-
grozono, azeby ci, ktorzy uporczywie postuszenstwa do
czasu panujagcemu Biskupo\A’i Rzymskiemu pod pozorem ape-
lacyi do jjowszechnego przysztego Soboru odmawiajg, snaé
nie sadzili, ze od grzechu schizmy wolni sg i do bezkar-
nego podnoszenia buntu i rebelii przeciwko Papiezowi upo-
waznieni. Krom tego odwotanie sie przez apetacya od roz-
porzadzen papieskich do kogo$ innego zawiera W rzeczy-
witosci herezyaq: ,,Sentire quod a Papa ad Concilium appellari
possit, est haereticum,” méwi $w. Antonin (Sum. p. 3. tit. 23.
§ 3). Bo jezeli chodiz o wyroki Papieza w rzeczach wiary
i obyczajoéw, apelacya zaprzecza nieomylnosci Papieza przez
Sobo6r Watykanski zdefiniowanej; jezeli chodzi o rozporza-
dzenie papieskie w rzeczach dyscyplinarnych, apelacya za-
przecza peinej i najwyzszej wiadzy jurysdykcyjnej Papieza na
caty Kosciét takze w tych sprawach, ktore karnosci i rza-
déw powszechnego Kosciota dotyczg, co réwniez Sobdr
Watykanski orzekt:  ,Jedliby kto powiedziat, Ze Biskup
Rzymski nie ma petnej i najwyzszej wiadzy jurysdykcyjnej
w tych sprawach, ktére karnosci i rzaddw Kosciota po
catej ziemi rozpowszechnionego dotycza, niech bedzie wy-
klety.“ (Bula Pastor Aeternus c. 3—4.)

45, W mysl naszego kanonu dwa rodzaje przestepcow
klatwie podpadaja:

l. Wszyscy razem i kazdy z osohna, jakiegokol-
wiek oni sg stanu, stopnia i stanowiska, co od rozporza-
dzen i wyrokow Biskupow Rzymskich do czasu rzadzc™cych
do powszechnego przysztego Solom apelujg. To s gi6-
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wni winowajcy. Ekskomunike $ciggajg wiec na siebie ci,
co apeluja (appellantes); apelacya winna rzeczywiscie by¢
zatozona, a w tej samej chwili klagtwa w a{)elantéw godzi,
bez wzgledu na to, czy apelacya jaki skutek osiggneta lub
nie, owszem o skutku nawet tu mowy by¢ nie moze; sam
akt apelacyi jest grzechem dokonanym, cenzurze podpada-
jacym.  Apelacya winna by¢ zalozona za ¢ycia Papieza
(pro tempore existentis), do powszechnego przysztego So-
boru (ad universale futurum concilium); kio do przy-
sztego Papieza albo do obecnego poxoszechnego Soboru
juz zwotanego, albo do prowincyonalnego lub dyecezatnego
synodu apeluje, ten w cenzure tego kanonu nie popada,
chociaz w dwéch ostatnich wypadkach jeszcze ciezszg krz}'-
wde Papiezowi apelacya wyrzadza. Co do 0séb apelujacych
najmniejszej nie zrobiono réznicy; cenzura jest najogdlniej-
sza i dosiega wszystkich apelantéw, jakiegokolwiek oni sg
stanu, stopnia i stanowiska (cuiuscunque status, gradus seu
conditionis), a zatem Kardynatéw, Biskupow, kroléw, ce-
sarzy, duchownych S$wieckich i zakonnych. Jezeli nie po-
jedyncza lecz moralna osoba n. p. kapituta, klasztor, kole-
gium lub inne stowarzyszenie apelacyg zaklada, to ona
popada w interdykt, o czem pOzniej, a nie w ekskomunike,
gdyz osoby moralne ekskomuniki na siebie $ciggng¢ nie
moga (cfr. O cenz. ko$€. n. 57.). Przez ordinationes,
mandata, od ktérych sie apeluje, rozumiejg sie wszystkie
rozporzadzenia i wyroki przez Papieza jako najwyzszego
Pasterza wydane, badZto rzeczy wiary i obyczajow, badZ
to rzeczy karnodci i rzadow Kosciota dotyczace; do nich
wiec nalezg definicye ex cathedra, prawa i przepisy, napo-
mnienia, nakazy i zakazy, wyroki sadowe, cenzury i inne
kary. W ekskomunike apelanci popadajag bez wzgledu na
to, czy rozporzadzenia papieskie stuszne sg lub niestuszne,
bo kanon powyzszy takiej roznicy nie robi, a apelant tern
samem, ze od rozporzadzen papieskich czy stusznych czy
niestusznych apeluje, przypuszcza, ze jest kto§ od Papieza
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wyzszy i przez to samo krzywde Papiezowi wyrzadza, po-
dobniez jak ten, coby od Biskupa do proboszcza apelowat,
temu pierwszemu krzywde czyni. Rozporzadzenia za$ przez
Papieza jako S$wieckiego monarche wydane i $wieckich rze-
czy sie tyczace pod pojecie ordinationes i mandata w mysl
kanonu nie podpadaja,

46. II. Ciwszyscy, co do ai:)dacyi pomoca, porada, albo
pobtazaniem sie przyczyniajg. To sg spolnicy wystepku.
Trzy te rodzaje spOlnictwa réznig sie od siebie, gdyz na
wykonanie czynu odmiennie wptywaja: pomoc i pobtaza-
nie popierajg sam czyn zewnetrzny, rada za$ wplywa na
umyst i wole delinkwenta.

Pomoc (auxilium) nies¢ znaczy tyle, co dostarczaniem
jakichkolwiek materyalnych $rodkéw, n. p. pieniedzy, broni,
wspiera¢ kogo$ w wykonywaniu zewnetrznego czynu.

Rada (consilium) stuzy do os$wiecenia umystu i winna
by¢ nie tylko umiejetna ale praktyczna, bo tu chodzi o czyn;
rade wiec daje ten, co do czynu, w naszym przypadku do
apelacyi, zacheca pouczajac o sposobach prowadzenia jej,
jak ten, co o korzysciach czynu przekonywuje a przeko-
nawszy do czynu pobudza i popycha; doradzca jest wiec
moralnym i dalszym dokonanego czynu sprawca; w Kkary
koscielne popada on jednak wtedy tylko, jesli rady udzie-
lit temu, coby bez otrzymanej rady wystepku sie nie do-
puscit; dawajgc za$ rade temu, coby i bez niej gotéw byt
wystepek popetni¢, karze nie podpada (Sw. Alfons 1 III.
n. 561. 1 VI u. 38.).

Pobtazanie (favor) podobnie jak pomoc (auxilium) na
wykonanie zewnetrznego czynu wplywa, lecz rézni sie od
pomocy tern, ze na uzyciu moralnych $rodkéw polega.
Pobtazaniem wiec grzeszy ten, co przestepce poleca, chwali,
przekupuje, poparcie mu przyrzeka, ten, co go strzeze, pil-
nuje, albo mu towarzyszy, aby czyn tern bezpiecznej wy-
konat, nawet ten, co wykonaniu czynu nie przeszkadza, je-
zeli ex officio lub ex iustitia przeszkodzié¢ jest zobowiazany; nie
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naleza za$ prawdopodobniej do fautores ci, co tylko ex cha-
ritate do zapobiezenia wystepkowi sg zobowigzani.

Powyzsi spdlnicy popadajga w klatwe pod nastepuja-
cemi warunkami: 1) jezeli apelacy.a rzeczywiscie nastgpita;
2) jezeli pomoc, rada, poblazanie na apelacyg wplynety,
poprzedzajac takows; jezeli za$ do niej sie nie przyczynity,
albo dopiero po zatozeniu apelacyi nastgpity, o klgtwie za
spolnictwo mowy by¢é nie moze. (Bula Coenae 1.
Saurez 1 ¢. D. 24 S, 2.n 15, 16.)

V.

47. Omnes interficientes, mutilantes, percutientes, ca-
pientes, carcerantes, detinentes, vel hostiliter inseguentes
S. R. E. Cardinales, Patriarchas, Archiepiscopos® Epi-
scopos, Sedisgiie Ajwstolicae legatos vel nuntios, aut eos
a suis dioecesibus, territoriis, terris seu dominiis eiicientes,
necnon ea mandantes, vel rata habentes, seu praestantes
in eis auocilium, consilium vel farore/m.

Wyklinamy wszystkich tych, co S, R. K Kardynatéw, Pa-
tiyarchow”.  Arcybiskupdw, Biskupow' i Stolicy Apostolskiej lega-
tbwy czy nuncyusz6w morduja, kalecza, czynnie zniewazaja, chwy-
tajg, wieza, przjdrzymujg lub w w'rogich zamiarach $cigaja, i tych,
co ich z swych dyecezjn, terytoryéw', ziem lub wiasnosci wyga-
niaja, niemniej tych, co do tych czynéw rozkazy wydawajg, albo
co na nie przyzwalajg, albo co pomoca, radg stuzg lub pobta-
zliwo$¢ okazuja.

48. Jak pierwsze cztery powyzej objasnione paragrafy
ostrze ekskomuniki w"ymierzajg na heret5diow' i schizmatykow' ro-
kosz podnoszacych i burzacych loeti-netrzne urzadzenie i ue-
wnetrzne Z3™de Kosciota, ktére na jednosci wiary i na jednosci
glowy polega, tak obecny pigty kanon zwraca sie przeciwko tym
wszj~stkim, ktérzy’ na dostojnikéw' koscielnych, a zatem na xe-
lonetrzne zycie Kosciota zamach czynig. W jednym i drugim
przypadku dzieje sie zbrodnia stanu (crimen taesae majestatis).
Podhig prawda rzymskiego zbrodnia stanu, czyli majestatu oznacza
zamach na bjd panstwa lub pokojowy rozw6j jego albo na osoby
najwyzsza w panstwie wiadze (imperium) dzierzace, jak na impe-
ratora, konsula, pretora, a przez zamach rozumiejg si¢ spiski
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powstania, wszelkie zniewagi i obrazy. Kosciot jest krélestwem
na ziemi, lubo¢ nie z tego Swiata, jest spotecznoScig doskonatg,
ktorej urzadzenie wewnetrzne na jednosci wiary ijednosci gtowy,
a urzadzenie zewnetrzne na hierarchii z rozmaitych 0s6b ztozonej
polega,, w ktérej pierwsze miejsce zajmujg Biskupi i inni biskupig
jurysdykcya posiadajacy. Biskupi za$ sg prawdziwymi ksigzetami
Kosciota; oni nim rxgdxa (regere), a w rzadach swoich od ni-
kogo na ziemi pr6cz Papieza, gtowy swojej, nie zawisli. Co wiec
w stdsunkach Swieckich jest spiskiem i rokoszem przeciwko cato-
$ci panstwa, to w Kosciele jest herezya i schizma; co w stésun-
kach Swieckich jest zamachem na kréla lub cesarza, to w Ko-
Sciele jest zamachem na Biskupdw i dostojnikow. Cesarze
rzymscy zbrodnie majestatu mieczem karali, Kosgiot rdwniez mie-
cza, ale miecza duchowego dobywa i nim karze zbrodnie ma-
jestatu, zabijajac nie na ciele lecz na duszy czlowieka.

49. Przedmiotem powyzszego kanonu, jak sie rzekto,
sg czynne zniewagi, realne injurie dostojnikom duchownym
wyrzadzone. Jesito wiec specyalne zastdsowanie drugiego
kanonu nastepnego rozdziatu czyli tak zwanego pmywileju
canonis, jaki na korzy$¢ catego stanu duchownego udzie-
lony zostal. Ztad uczeni jednomy$lnie zgodni sg w tern,
ze powyzszy kanon V SciSle winien by¢ interpretowany,
lubo¢ kanon Il przysztego rozdziatu przez autorow w szer-
szeni rozumieniu objasniany bywa. Kogoby za$ Scista in-
terpretacya dla czynnej zniewagi od ekskomuniki powyz-
szego kanonu uchronita, ten bez watpienia w klgtwe przy-
wileju canonis popada.

50. Osobistosci, ktérych kanon nasz od zniewag broni,
sg nastepujace: Kardynatowie $w. Rzymskiego Kosciota, Pa-
tryarchowie, Arcybiskupi, Biskupi, Legaci i Nuncyusze
Stolicy Apostolskiej. Przez Biskupéw rozumie¢ nalezy je-
dynie konsekrowanych, chociazby byli tylko Biskupami su-
fraganami, tytularnymi, albo chociazby z urzedu zrezygno-
wali, nie zas Biskupéw elektow, chocby potwierdzeni byli,
ani Opatdéw nullius, a to dla tego, ze prawo karne Scisle
winno by¢ tlomaczone. Przez Arcybiskupow rowniez rozu-
mie¢ nalezy konsekrowanych, choc¢by paliusza jeszcze nie
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otrzymali. Legatéw i Nuncyuszéw jurysdykcya rozpoczyna
sie od chwili opuszczenia Rzymu i trwa az do ich powrotu
do Rzymu, dla tego jedynie w ciagu tego czasu cieszg sie
oni przywilejem obecnego kanonu; gdyby za$ jeszcze przed
powrotem do Stolicy urzad swoj zlozyli, toby przywilej
obecnego kanonu im nie stuzyl, bo wtedy Legatami i Nun-
cyuszami juz by¢ przestali.

51. Osobistosci klatwie podpadajagce w mys$l kanonu
dzielg sie na dwie klasy: do pierwszej nalezg ci, co wila-
snoracisnie zniewage wyrzadzaja; sa to gtowni winowajcy;
do drugiej naleza ci, co posrednio do wyrzadzenia zniewagi
sie 'przyczyniajg-, sa to spolnicy zbrodni.

52. I. Osoby wiasnorecznie zniewagi wyrzadzajgce s
trojakiego rodzaju:

1) Ci, co cialu wymienionych d}'gnitarzy zniewage
wyrzadzajg, $miercig (interficientes), okaleczeniem (mutitan-
tes), albo czynng znieiuaga (percutientes).

Smieré zadaé mozna albo ostrem narzedziem, albo
bomba, trucizng, lub glodzeniem itd.

Okaleczy¢ znaczy jakibadZz cztonek ciata, odrebne prze-
znaczenie i odrebng funkcyg majacy, odcig¢ albo obezwia-
dni¢. Kto zatem wiosy w)rwal, albo zab wybit albo ka-
wat ciala odrebnej funkcyi nie majacego odciat, ten w mysl
naszego kanonu nie okalecza, lubo¢ jako percutiens a w ka-
zdym razie za pogwatcenie przywileju canonis klgtwy nie unika.

Czynnie zniewazy¢ mozna reka gota albo uzbrojona
w Kkij, lub inne jakie narzedzie, albo tez nogg kopigc lub
depcac. Kto zatem piwa, lub szaty rozdziera, ten nie jest
percutiens, ale mimoto w Kklatwe canonis popada.

2) Ci, co loolnos¢ osobista skracajag chwytaniem (ca-
pientes), wiezeniem (carcerantes), przytrzymywaniem (de-
tinentcs).

Chwyta¢ znaczy reke kias¢ na cudzg osobe, areszto-
waé, do niewoli uprowadza¢, bez wzgledu na to, czy to
sie dzieje przemocg lub podstepem, czy w intencyi wyda-
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nia schwytanego komu innemu lub nie. Samo pochwyce-
nie wystarcza, by w klatwe popasc.

Wiezi¢ znaczy z wiasnej inicyatywy albo na rozkaz
whadzy w jakiemkolwiek miejscu czyto prywatnem czy
publicznem zamykaé, czyli do wiezienia wtragca¢. Dla tego
zoknierze i poticyanci, co z nakazu urzedu lub kréla chwy-
taja lub do wiezienia wtracaja, klatwie podpadaja; a tamci
w takim razie jako mandantes ekskomunike na siebie $ciagaja.

Przytrzymywaé znaczy gwattem zamknietego w ja-
kiemkolwiek migjscu pilnie strzedz, aby nie wedle woli iupo-
dobania, lecz tylko pod strazg mégt wychodzi¢, bez wzgtedu
na to, czy miejsce przymusowego pobytu jest wiasne mie-
szkanie, n. p. paftac Biskupa, czy cudze, czy dom prywatny,
czy wiezienie, czy miejscowos¢ pewna. Poniewaz prawo
karne w ogolnosci, a powyzszy kanon w szczeg6lnosci
4cisle interpretowac nalezy, dla tego do popadniecia w klgtwe
fizycznej potrzeba czynnosci, ktéraby przytrzymanego swo-
body i wolnosSci pozbawiata, a nie popada w Kklgtwe ten,
co tylko moralnie np. nakazem ustnie lub listownie danym
do przytrzymywania w jakiej miejscowosci sie przyczynia.
Do detinentes miedzy innymi naleza dozorcy wiezienni i inni
subalterni urzednicy uwiezionego pilnujagcy, gdyz kanon nie
robi dystynkcyi, czy kto$ wiasnowolnie czy wskutek da-
nego rozkazu uwiezionego pilnuje.

Nastrecza sie tu pytanie, czy w jedne lub dwie cen-
zury popada ten, co Biskupa chwyta i do wiezienia wtrgca?
jezeli pierwszy czyn w celu uwiezienia zostat popetniony,
jedna tylko klatwa wigze przestepce, bo oba czyny za
jeden sie poczytuja; jezeli pierwszy czyn w innym zamia-
rze zostal popetniony, a potem uwiezienie nastapito, po-
dwdjna klagtwa spada na przestepce dopuszczajacego sie
w takim razie dwéch réznych od siebie grzechéw, z kto-
rych jeden z drugim nie stal w zwigzku przyczynowym;
w prosbie o facultas absolvendi nalezatoby te okolicznosé
przytoczyc.

4*
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3) Ci, co godnosci wyliczonych dostojnikéw uwta-
czaja, juzto $ciganiem w wrogich namiarach (hostiliter
insequentes), juzto wygnaniem z dyecezyi, terytorydw, ziem,
wihasnos$ci (eiicientes ex suis dioecesibus, territoriis, terris,
seu dominiis).

W wrogich zamiarach $cigaé znaczy uciekajacego
i w ucieczce ratunku szukajgcego goni¢, aby mu szkode na
ciele lub wolnosci wyrzadzi¢ t. j. aby zabi¢, okaleczy¢, po-
chwyci¢ itd. Ztgd nie popadtby w ekskomunike jako ho-
stiliter inseguens ten, coby w tym celu Scigat, aby tylko
przestraszyé, okra$é lub zelzy¢. Sciganie bowiem ucieka-
jacego jest atentatem innego jakiego wystepku; a poniewaz
kanon nie innych pod klatwg zakazuje wystepkow, jak za-
bicia, okaleczenia itd, dla tego przypusci¢ nalezy, ze tylko
takie Sciganie w mys$l kanonu rozumie¢ mozna, ktore na
celu ma wystepki w samym kaiionie wymienione; nie jest
bowiem prawdopodobng rzeczg, aby prawo atentat wy-
stepku karato, nie karzac samego wystepku. Ztad wynika,
ze w ekskomunike obecnego kanonu nie popada ten, coby
np, do Biskupa nie uciekajgcego lecz w jednem z nim to-
warzystwie bedacego lub msza Sw. odprawiajgcego strzelit,
a go nie zabit ani zranit, bo czyn taki nie uchodzi za ho-
stilis insecutio, ze przeciwnie w ekskomunike naszego ka-
nonu ten popada, co Biskupa uciekajgcego gonigc za nim
wystrzelit, chocby go nie trafit, bo sam czyn Scigania klgtwa
jest zagrozony.

Wypedzi¢ znaczy juz przyjetego wygnaé¢ z p’osiadtosci
czy miejscowosci pewnej bez roznicy, czy wygnanie doko-
nuje sie przez osoby prywatne czy przez urzednikdw prze-
mocg, grozbg lub prostym nakazem; wygnanie jednak
winno by¢ skuteczne. Nie $ciggajg zas na siebie klgtwy
ci, co Biskupa wygnanego nie chca przyjaé u siebie, za-
mykajac np. przed nim bramy miasta. Wypedzenie moze
nastapi¢ z dyecezyi, z terytorydio, z ziem i wasnosci, ftj.
z tych miejscowosci, nad ktéremi odno$ne osoby jurysdyk-
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cya maja, i w ktorych prawa i funkcye swojej godnosci
i swego urzedu wykonuja; a zatem Kardynatéw wypedze-
nie rozumie¢ nalezy z kosciotdw ich tytutdéw, Patryarchow
z ich patryarchatéw, Arcybiskupéw z ich prowincyi, Bi-
skupéw z ich dyecezyi, Legatdw i Nuncyuszow z obrebu
ich legatury i nuncyatury. Sg jednak uczeni, co przez
terytorya, ziemie i wiasnosci nie tylko te miejscowosci ro-
zumiejg, nad ktoremi powyzsi Prataci jurysdykcyg maja,
ale takze te, w ktorych oni sie urodzili, zamieszkali albo
prywatne maja dobra. Badz jak badz, chocby w takim
przypadku eiicientes nie Sciggneli na siebie klgtwy obecnej,
to bezsprzecznie w klgtwe przywileju canonis popadaja.

Dyecezya oznacza obszar, ktorego jurysdykcya w rze-
czach duchownych i zarzad jednemu Pralatowi sg powie-
rzone. Territorium jestto og6t miejscowosci w granicach
jakiego krolestwa, jakiej prowincyi lub dyecezyi potozonych.
Terra oznacza pewng zamieszkatg miejscowos¢, jak miasto,
miasteczko, wie$, wile. Dominium jestto okreg, ktoéry je-
dnego cztowieka jurysdykcyi podlega.

53, Il. Osoby do wyrzadzenia zniewagi sie Jyrzyczy-
niajgce trojakiego sg rodzaju;

1) Tacy, co wykonanie zbrodni nakazujg (mandantes).

2) Tacy, co na zbrodnie w imieniu swojem pope}-
niong przyzwalajg (ratahabentes).

3) Tacy, co 'pomocg, radg, pobtazaniem do popet-
nienia zbrodni sie przyczyniajg (auxilium, consitium, favor).

Wszyscy ci spolnicy w klatwe popadajag pod dwoma
warunkami: 1) jezeli ich spélnictwo skutecznem bylo; 2) je-
zeli sie do zbrodni w kanonie wymienionych a nie do in-
nych przyczynili, stésownie do stéw: ea mandantes... prae-
stantes in eis auxilium etc.

Mandans jestto ten, co w imieniu swojem zbrodnie
wykona¢ kaze tub poleca, tak ze zbrodnia mandatu jest
skutkiem.



54

Spolnictwo wskutek udzielenia pomocy, rady, lub oka-
zywaniem pobtazliwosci wyjasnilismy w przesztym kanonie.
Pozostaje wyttomaczyé, kogo przez rata habentes rozumieg.
Cala konstytucya Apostolicae Sedis raz tylko jeden i to
w obecnym kanonie o tego rodzaju spdlnikach wspomina.
Ratum habens oznacza tego, co na popetnienie zbrodni
W swojem imieniu przyzwala, nie za$ tego, co zbrodnie juz
spetniong po prostu chwali i za stuszng uznaje bez poprze-
dniego do niej przyczynienia .sie; ten tylko bowiem Scia-
gna¢ moze na siebie cenzury koscielne, kto albo sam zbrodni
sie dopuszcza albo na wykonanie jej wpltywa, t j. kto jej
moralnym albo rzeczywistym jest sprawcg. Do popadnie-
cia wiec w ekskomunike jako ratum habens potrzeba na-
stepujacych warunkow:

1) Azeby zbrodnia w jego imieniu byla wykonana
stosownie do 9 reguty in VI: ,non potest ratum quis ha-
bere, quod non suo nomine gestum est.“ Ku temu jednak
potrzeba, azeby ten, co na zbrodnie przyzwata, przedtem
w jakikolwiek spos6b okazat, ze chetnie sie na nig godzi,
i z2 w jego imieniu wykonang by¢ moze. Skoro nic ta-
kiego ze strony pochwalajgcego zbrodnie sie nie stato, zbro-
dnia nie w jego dzieje sie imieniu. Ratihabitio wiec wten-
czas zachodzi, ,,quando est mandatum quoddam virtuale,*
moéwi Suarez D. 21. S. 2. n. 71

2) Azeby ratihabens na zbrodnie jako w imieniu swo-
jem popetniong sie zgodzit.

3) Azeby w czasie, w ktorym zbrodnia popetniong
zostata, ratihabens moégt byt sam jg wykona¢ albo do jej
wykonania da¢ rozkaz poditug 10 reguly iuris in VI; ,ra-
tihabitionem retrotrahi et mandato non est dubium compa-
rari.“ Ztad o ratihabitio mowy by¢ nie moze ani u dzieci
ani u oblgkanych; dosy¢ jednak jest, ze ratum habens
w czasie popetnienia zbrodni przynajmniej habitualiter byt
przy rozumie; dla tego sadzimy, ze ratihabens $cigga na
siebie klatwe, gdyby zbrodnia w czasie jego snu lub pijani-
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stwa popetiiiong byfa. Sa atoli uczeni twierdzacy, ze w tym
wypadku ratihabens klgtwie nie podpada.

4) Aby ratihabitio na zewnatrz jakim znakiem,
pochwatg, aplauzem, powinszowaniem badz ustnie badz pi-
$miennie zostala objawiona; a to dla tego, ze tylko grze-
chy na zewnatrz popetnione cenzurom koscielnym podpa-
daja. (Bula Coenae § XI. C. Felicis 5. de poenis in VI,
C. Si quis. 1 de poenis in Ciem., C. un. de consuetudine
in Exlrav., Suarez D. 21. S. 2. 11 censura, D. 22. S. 3.
3 excom., $w. Alfons 1 c. n 267—269. D’Annibale
1 c n 51)

M.

54.  Impedientes directe vel indirecte exercitium iu-
risdictionis ecclesiasticae sive interni sive externi fori et
ad hoc recurrentes ad forum saeculare eiusgue mandata
procurantes, edentes, aut auxilium, consilium vel favorem
praestantes.

Wyklinamy tych, co wprost albo niewprost wykonywanie
jurysdykcyi koscielnej badz interni badz externi fori wstrzymujg
i tych co w tym celu do wiadzy Swieckiej sie uciekajac jej roz-
porzadzenia uzyskujg, takowe wydawajg, albo co pomoca, radg
stuzg lub pobtazliwosé okazuja.

55. Kanon powyzszy broni wolnego wykonywania
jurysdykcyi koscielnej, ekskomunika karzac:

. Tych, oo wtykonywanie jurysdykcyi koscielnej
had$ interni badZ externi fori wprost albo niewprost
wstrzymuja.

IIl. Tych, co w tym celu do whadzy S$wieckiej sie
uciekajgc jej rozporzadzen sie domagaja.

. Tych, co rozporzadzenia wiadzy Swieckiej wy-
dawajg.

IV. Tych, co pomoca, radg stuzg lub pobtazliwosé
okazujcf;.

56. Jurysdykeya jestto wiadza rzgdzenia podwiadnymi
publicznie (potestas publica circa alioruni regimen). W kanonie

np.
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jest mowa o jurysdykcyi koscielnej t j. o tej jurysdykcyi, ktorg
zwierzchnicy koscielni jako tacy, a nie o tej, ktorg Prataci za-
konni mocg przywilejow papieskich posiadajg. Jurysdykcya ko-
Scielna jest 1) albo zwycxajna (ordinaria) albo -przelana (delegata)
wedle tego, czy do urzedu lub godnosci koscielnej przywigzana,
czy tez z polecenia tego otrzymana, ktéremu przystuguje jurys-
dykcya ordinaria; 2) fori interni, ktéra $w. Penitencyarya i spo-
wiednicy w sakramencie pokuty $w. wykonujg, albo fori externi.
ktdra na rzadzeniu spotecznosci chrzescianskiej polega; 3) conten-
tiosa, ktéra przy sagdowem postepowaniu, albo voluntaria, ktéra
bez sadowego procesu sie wykonuje. A zatem do czynnosci
jurysdykcyi koscielnej, ktérych wolnego wykonywania powyzszy
kanon broni, pomiedzy innemi nalezy: wydawanie bul, listéw
pasterskich, okolnikéw, wizytowanie dyecezyi i szk6t, dawanie
i odbieranie beneficy6w, ustanawianie rzadzcow parafii, wikaryu-
sz6w i innych urzednikéw koscielnych, instytuowanie na bene-
ficyum, dawanie w posesyg beneficyum, wysytanie misyonarzy,
udzielanie dymisoryi, wydawanie praw i rozporzadzen, sadzenie,
karanie, rozgrzeszanie, dyspensowanie, spowiadanie, delegowanie,
zaktadanie seminaryéw, szk6t, zakondéw, kongregacyi, szpitali,
ochronek i innych instytutow, konces3mnowanie takowych, nadzér
nad niemi itd. Nie nalezg za$ tutaj czynnosci ordinis jak od-
prawianie mszy $w., udzielanie chrztu, nawiedzanie chorych, be-
nedykowanie, konsekrowanie, ani tez czynnoéci officii koscielnego
jak miewanie kazan, nauczanie, ani tez czynnosci Kosciotowi
mocg prawa przyrodzonego przystugujace, jak nabywanie débr
doczesnych, alienowanie czyli pozbywanie sie takowych, zawie-
ranie kontraktéw itd.; delegowanie jednak do sprawowania czyn-
nosci ordinis lub officii jest aktem jurysdykcyjnym. (Cfr. D’Anni-
bale n. 55. 56.)

57. Do pierwszej klasy naleza wiec ci wszyscy, co
wykonywanie jurysdykcyi koscielnej rzeczywiscie wstrzymuja
(impedientes), to znaczy ci, co na sedziego duchownego ju-
rysdykcya posiadajacego gwattem, grozba, postrachem, lub
nakazem tak wplywaja, ze znaglony z swojej jurysdykcyi
nie korzysta, bo korzysta¢ nie moze; do impedientes nie
naleza za$ ci, co tylko opér bezskuteczny sedziemu stawiaja,
ani ci, co rada, proshg, podstepem, pieniedzmi sprawiaja,
ze sedzia duchowny jurysdykcyi swojej dobrowolnie sie
zrzeka, gdyz impediré znaczy tyle, co kogo$ mimo jego



57

woli od dziatania wstrzymywaé. Impcdiens popada w klgtwe
bez wzgledu na stadyum, w jakiem jurysdykcya koscielna
sie wykonuje, a zatem bez rdznicy, czy sedziego ducho-
wnego od ro*pocsacich korzystania z jurysdykcyi, czy od
dalszego sprawy rozpoczetej prowadzenia, czy wreszcie od
egzekucyi wyroku lub rozporzadzen wstrzymuje; egzekucya
bowiem ostatnim jest jurysdykcyi aktem. Kto n. p. Biskupa
od publikacyi klatwy na podwiadnego ferowanej wstrzy-
muje, ten nie mniej w ekskomunike kanonu naszego po-
pada. jak ten, co Biskupa do nie ferowania klatwy zmusza,
albo kto duchownemu instytuowanemu beneficyum wzigé
w po”esyg nie pozwala, zaktadajagc n. p. veto lub odma-
wiajac regium placet, ten tak samo ekskomunike na siebie
Scigga, jak ten, coby samej instvtucyi przeszkadzat. Auto-
rowie nie sg zgodni, czy do impedientes ci takze naleza,
co sedzieg) koscielnego do odwotania rozporzadzen jurys-
dykcyjnych albo do korzystania z jurysdykcyi koscielnej
zmuszajg, n. p. do odwotania wyroku, albo do zniesienia
jakiej kary liB cenzury, albo do udzielenia beneficyum. Nam
sie zdaje, ze bie; bo impediens, $cisle biorac, nie jest ten,
co do jakiego tsczynku zmusza, lecz ten, co chcacego dzia-
ta¢ od dziatania wstrzymuje. Gdyby atoli kto$ zmuszat Bi-
skupa do odwotania czynnosci bedacych tylko przygotowa-
niem do dalszych krokéw" n. p. do odwotania mandatu pod
karg ekskomuniki cas nakazujacego, ten bezsprzecznie po-
padtby w klatwe, gdyz sedziego koscielnego od natozenia
klatwy wstrzymuje.

58. W mysl kinonu wykonywanie jurysdykcyi ko-
Scielnej moze by¢ wsthymywane w dwojaki sposéb: wprost
(directe) i niewprost (irdirecte). Wprost wstrzymang bywa
jurysdykcya, jezeli przymus, grozby, postrach wywiera sie
na te osobe, ktdra jurysdjkcyg koscielng posiada ; niewprost,
jezeli grozby lub gwatty skerow'ane sg nie przeciwko sedziemu
jurysdykcya posiadajacemu, lecz albo przeciwko tym, co
w wykonywaniu jej pomacajg, jak przeciwko urzednikom
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lub radzcom, albo tez przeciwko tym, co weziami pokre-
wienstwa i przyjazni z nim sg potaczeni; w tych bowiem wy-
padkach posrednio przymus wywiera si¢ i na osobe jurys-
dykcya dzierzaca: dla tego buta Coenac (8 XVI) pomie-
dzy wykletymi wyraznie wyliczata tych, ,qui carcerabani
yel molestabant eorum agentes, procuratores, tamiliares, nec
non consanguineos et affines.”

59. W ekskomunike kanonu popadajg wszyscy impedien-
tes bez réznicy : a wiec nie tylko urzednicy sadowi i administra-
cyjni ale i prywatne osoby, nie tylko duchowni, ale i Swieccy,
nie tylko ci, co w imieniu wiasnem, ale i ci, co w imieniu cu-
dzem jurysdykcya koscielng wstrzymujg, a zatem i policyanci
i inni podrzedni urzednicy, co nakazy wyzszych instancyi spet-
niajg. Prawo bowiem nie robi tu zadnego wyjatku, Zza-
dnego ograniczenia, i w ogdélnosci o impedientes m5wi, kto-
koKyiek oni sg, a do popadniecia w klatwe wys."arcza sam
fakt skutecznego wstrzymania jurysdykcyi kosciehej.

60. Z tego, cosmy powiedzieli, wynika, ze w mysl
naszego kanonu im])cdiens nie jest i w klgtwe nie popada
ten, kto yowoda (actor) od wytoczenia jakiej sprawy przed
sedzig duchownym wstrzymuje, a do wytcyzenia jej przed
sedzig Swieckim znagla: sedzia duchowny bowiem w tej
sprawie przed rozpoczeciem procesu jurysaykcyi jeszcze nie
miat i wykonywac jej nie chciat. Przeciwnie za$, gdyby
proces przed sedzig duchownym juz sig byt rozpoczat, to
ten, coby do oddania sprawy sedziemu Swieckiemu znaglit,
Sciagnatby klatwe na siebie, bo rzecz;wiscie statby sie im-
pediens. ROwniez nie popada w Kkiffiwe naszego kanonu
ten, ktoby sedziemu duchownemu p wykonaniu jurysdy-
keyi albo J)o egzekucyi wyroku dcKuczat lub do wiezienia
go wtrgcal, n. p. po rzuceniu KklgLwy, albo po ogtoszeniu
buli papieskiej bez placetum regiun itp.; nie popada w klg-
twe ten, co Biskupa lub innego sedziego, chcacego whbrew
prawu koscielnemu i przyrodzoiumu wyrok wyda¢, od ju-
rysdykcyi wstrzymuje, byle tyll-o niepravAiie postepowanie
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Biskupa zupelnie pewne i oczywiste byto; ani ten, co po-
zbawionego jurysdykcyi koscielnej, n. p. vitandum, albo po
zatozonej apelacyi od wykonywania jurysdykcyi wstrzymuje;
w tych bowiem przypadkach wstrzymanie jurysdykcyi stu-
sznem jest i sprawiedliwem.

61. W drugiej klasie wymienieni sg ci, co, aby wy-
konywanie jurysdykcyi koscielnej wstrzymac, do S$wieckiej
uciekajg sie wiladzy i jej rozporzadzen sie domagajg (et ad,
hoc récurrentes ad forum saeculare eiusque mandata 'pro-
curantes). Zdaniem wszystkich autoréw ta klasa rozni sie
od pierwszej, co juz z samej wynika osnowy kanonu, a prze-
dewszystkiem z buli Coenae, w ktorej czytamy ,ac etiam
eos;” dla tego powyzsze et naszego kanonu ma znaczenie
dysjunktywne (vel).

62. Wazne nastrecza sie tu pytanie, czy sam rekurs
do wiladzy Swieckiej jest W3'stepkiem skoriczonym pod eks-
komunike podpadajgcym, czy dopiero rekurs z skutkiem
potgczony, t. j. jezeli Swiecka wladza w rzeczy samej jeta
sie sprawy i swoje wyroki wydata? Zdania uczonych pod
tym wzgledem sg podzielone. Przechylamy sie do zdania
tych, ktorzy do popadniecia w klgtwe rekursu z skutkiem
wymagaja, a to, pomingwszy cel obecnej konstytucyi, z dwéch
wzgleddéw. Najpierw celem powyzszego kanonu jest obrona
wolnego wykonywania jurysdykcyi koscielnej, a sam rekurs
bez uzyskania interwencyi wiladzy Swieckiej jurysdykcyi ko-
Scielnej nie jest zdolen powstrzymaé. Po drugie, gdyby sam
rekurs klatwie podlegat, nalezatoby stéwko que usunac,
a kanon tak brzmie¢ powinien: récurrentes ad forum sae-
culare, eius mandata procurates, edentes. Aby jako re-
currens w klgtwe popasé, nie potrzeba jednak, jak sadzimy,
by sedzia duchowny rozporzgdzeniami wiadzy Swieckiej po-
wodowany, jurysdykcyi koscielnej w rzeczy samej zaniechat,
lecz wystarcza naszem zdaniem taka skutecznos¢ rekursu,
ktéraby z natury swojej jurysdykcya koscielng powstrzymacé
zdolng byfa, n. p. gdyby wyrok Swiecki jako od wyzszej



60

wihadzy pochodzacy sedziemu duchownemu doreczony zostat.
— Recurrere znaczy tyle co ucieka¢ sie do kogo$ z proshag
0 pomoc przeciwko komu$ lub czemus. Przez forum sae-
culare rozumiejg uczeni wszelka $wieckg wiadze nie tylko
prawodawczg i sgdowniczg, ale i administracyjng; i to zu-
petnie stusznie; bo jezeli rekurs, jak powiedzieliSmy, aby
kto w klgtwe wskutek niego popadt, skutecznym byé wi-
nien, to obojetna rzecza by¢ uwazamy, czy skuteczno$é re-
kursu na tej lub na owej drodze osiggnieta zostata. Do
recurrentes wiec w mys$l prawa pomiedzy innymi nalezg
mianowicie ci wszyscy, co do wiadzy Swieckiej przeciwko
postepowaniu, rozporzadzeniom i jakimbadZz wyrokom wia-
dzy koscielnej apeluja, nie chcac im sie podda¢ pod pozo-

rem, ze ta ostatnia praw swoich naduzytla; — nazywa sie
to appellatio tanguam ah abusu czyli recursus propter
ahusum; — nie mniej ci, co Bisku[>a lub innego ducho-

wnego w jurysdykcya koscielng wyposazonego u wiadzy
Swieckiej denuncyujg, w tej nadziei i w tym zamiarze, aby
zakaz wykonyw'ania jurysdykcyi koscielnej wyrobi¢.  Nie
§cigga zas jako recurrens na siebie klgtwy ten, co zasiega
pomocy o0s6b zadnej wiadzy Swieckiej nie majacych, jak to
ze stowa forum wynika, ani ten, co nie ku powstrzymaniu
jurysdykcyi koscielnej, lecz w innym celu wzywa pomocy
ramienia Swieckiego, n. p. dla tego, ze wyroki sedziow
koscielnych mato kto dzi§ respektuje, albo ze sedzia du-
chowny jest podejrzany tub egzekucya wyroku zbytnio zwleka;
kanon nasz albowiem méwi wyraznie ad hoc t. j. ku wstrzy-
maniu jurysdykeyi.

63. W trzeciej klasie jest mowa o tych, co rozpo-
rzadzenia $wieckie wydawajg (mandata edentes) w tym celu,
aby jurysdykcya koscielng uniemozliwié. Jak przedtem re-
kurs do wiadzy Swieckiej, tak i tu wydawanie rozporzadzen
winno by¢ skuteczne, t. j. winno doj$¢ do wiadomosci od-
nosnej osoby duchownej, inaczej edentes w klagtwe nie po-
padajag. Do edentes mandata nalezg jakiegokolwiek rodzaju
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urzednicy fori saecularis, majacy prawo uchwalania i wy-
dawania rozporzadzen i wyrokdw; nie naleza za$ sekreta-
rze, co takie roz[)orzadzenia pisza, ani wozni, co je rozno-
sza, gdyz ci sa biernemi tylko narzedziami, a nie samymi
sprawcami ; krom tego nie do nich rekurs hyl uczyniony,
a w mysl kanonu ci tylko sg edentes, ktérych pomocy
wezwano.

64. W cszvartej Masie wyliczeni sg ci, co pomoca,
radg stuza i poblazliwosé okazuja (auxilium, consilium vel
favorem praestantes). 0 nich zobacz kanon I1V. Powstaje
jjytanie, czy tych spélnikéw do ostatniej klasy (edentes
mandata), czy do drugiej i |ienv¥szcj klasy takze odnies¢
nalezy. Komentatorowic nie sg pod tym wzgledem jednej
mysli. Ci, co za pierwszem przemawiajg, dowodzg swego zda-
nia ze stbwka aut, ktore spolnikow z ostatnig tylko klasg tgczy¢
sie zdaje. Inni odnoszag spolnictwo do wszystkich trzech Kilas,
opierajac sie na stowach buli Coenae, wyliczajacej spoélni-
kéw w ten sposéb: ,seu dant auxilium, consilium, patroci-
nium et favorem in eisdem,”to znaczy we wszystkich w ca-
tym kanonie przytoczonych wystepkach; nadto nie podobna
przypusci¢, méwia, azeby prawodawca posrednich spolnikéw
karat, a bezpo$rednich pomijat; ci za$, co pomoca, radg lub
pobtazaniem trzeciej klasie stuza, posrednio tylko, a ci, co
pomocg, radg i pobtazaniem pierwszej klasie stuza, bezpo-
Srednio przyczyniajg sie do wstrzymania jurysdykcyi ko-
Scielnej.  (Bula Coenae § XVI. C. Clericis 3. C. Quoniam
4, de imm. eccl. in VI., Suarez D. 21. S. 2. 16. excom.,
D’Annibale n. 54—64. Pennacchi Com. in Const. Apost.
Sedis tom 1 app. V.)

YIL
65. Cogentes sive directe sive indirecte indices laicos
ad trahendum ad suum tribunal personas ecclesiasticas
praeter canonicas dispositiones: item edentes leges vel de-
creta contra libertatem aut iura Ecclesiae.
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Wyklinamy tych, co wprost albo niewprost whbrew przepi-
som kanonicznym S$wieckich sedziéw do pociggania przed swoj
trybunat oséb koscielnych nagla; réwmiez t}ch co ustawy i roz-
porzadzenia uwiaczajgce wolnosci lub prawom Kosciota uchwalaja.

66. Powyzszy kanon sktada sie z dwoch czesci;
w pierwszej czesci broni on tak zwanego imyivileju fori,
w drugiej czesci wolnosci i praw Kosciota.

67. Co do pierwszej czesci wyttomaczy¢ najpierw wy-
pada, co to jest przywilej fori, a potem ktoreto osobistosci
i w jakich warunkach przez pogwatcenie tego przywileju
klatwe na siebie $ciggaja.

Prz3*wilej fori polega na tern, ze osoby duchowne dla go-
dnosci urzedu, jaki piastujg, i $wietosci powotania swego w cy-
wilnych i w kiyminalny“ch sprawach nie przez $wieckiego, lecz
jedjmie przez duchowmego sedziego moga bj*¢ sadzone. Przez
osoby duchow'ne (clerici), na rzecz ktoérych przywilej ten jest
udzielony, rozumiejg sie 1) wsz}*scy duchowni wyzsz™ch S$wie-
cen; 2) klerycy nizszj*ch $wieceri, a nawet tonzurowani tylko,
pod nastepujagcemi jednak przez Sobor Trydencki (sess. XXIIL
c. 6. de Ref) okreSlonemi warunkami: a) jezeli suknig klery"cka
i tonzure noszag oraz przj® jakim kosciele z polecenia albo za po-
zwoleniem chocb}" nie w}in-aznem Biskupa stuzbe petnig; b) jezeli
w seminaryum duchownem albo na uniwersddecie lub na innej
szkole quasi in via ad maiores ordines za pozwoleniem Biskupa
przebywaja; c) jezeli beneficyum koscielne posiadaja, chocby ton-
zury i sukni kleryckiej nie nosili. Jeden z ty*ch trzech warunkow
wystarcza, wszystkie razem nie sg konieczne. Jezeli duchown3*
jest zonatdc to procz noszenia sukni i tonzuiy i petnienia stuzby
przy jakim kosciele, potrzeba jeszcze, ab3 matzenstwo z jedng
i to z panng zawarl, czyli aby nie byl bigamus; 3) zakonnicy”
wszy”stkich zakonéw i kongregacyi przez Kosciét aprobowanych,
tak profesi jak nowicyusze, zakonnice i ich konwerski i nowi-
cyuszki; 4) pustelnicy, tercyarze i cztonkowie zakonéw wojennych,
jezeli wspblnie, pod reguta i pod jurysdykcya Biskupa zywot wioda.

68. OwoOz w mysl pierwszej czeSci naszego kanonu
ekskomunika na tych jest natozona, co wprost albo nie-
wprost Sioieckich sedzidw do pociggania przed swdj try-
bunat os6b duchownych wbre%v rozporzadzeniom kanoni-
cznym zniewalajg. A zatem jedna tylko klasa osobistosci
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przywilej fori gwalcacych $cigga na siebie klgtwe, t 1. a,
co 2-naglaja (cogentes) sedziego $wieckiego do tego, azeby
osoby duchowne wbrew rozporzadzeniom kanonicznym przed
swoéj trybunat pociggat.

Cogere znaczy tyle, co grozbg, nakazem, przemoca,
postrachem kogo$ do niestusznego dziatania zniewoli¢, tak ze
w naszym wypadku sedzia $wiecki, mimo swojej woli, du-
chownego przed sad za|)Ozywa. Przymus taki moze by¢
wprost (directe) wywarty, jezeli kto$ sam przez siebie i bezpo-
Srednio na $wieckiego sedziego wptywa ; niewprost (indirecte),
jezeli kto$ przez trzecig osobe sedziego Swieckiego zmusza
albo na tych nacisk wywiera, z ktérymi sedzia Swiecki spo-
krewniony, spowinowacony lub zaprzyjazniony. — Sedzia,
ktorego sie zmusza, j)owinien by¢ Swieckim (laicus) t. j. na
mocy urzedu S$wieckiego ])owinien wystepowac, chociazby
osoba przypadkowo duchowng byla. Sgdng nazywamy tego,
co upowazniony jest sadzi¢ (ius dicere) i wyrokowaé (sen-
tentiam ferre); dla tego urzednitw administracyjni i policyjni,
jak burmistrz, landrat pod pojecie sedziego (iudex) nie pod-
padajg : ktoby zatem tych ostatnich zmuszat, ten nie $cigga
na siebie klatwy naszego kanonu. Sedzia $wiecki winien
by¢ znaglonym do pociagniecia przed swdj trybunat ducho-
wnego jako winowajcy (reum), aby go sadzi¢ i osadzié,
a nie tylko na to, aby go zgani¢ lub upomnie¢. Obojetna
za$ jest rzecza, czy wina duchownego wielka jest lub mata,
czy proces wytoczony opiera sie na przestgpieniu })rawa
cywilnego lub karnego. Ztad nie popada w klgtwe ten, co
sedziego Swieckiego zmusza do pozwania osody duchownej
jako Swiadka (testis), albo jako rzeczoznawcy, albo jako
opiekuna lub pethomocnika. Réwniez w roli powoda (actor)
przeciwko Swieckiej osobie i w sprawie $wieckiej osoba du-
chowna przed sgdem S$wieckim wystepowa¢é moze. — Da-
wniej na mocy buli Coenae (8 XV) nie tylko ten, co
zmuszat sedziego, ale takze sam sedzia przed swéj trybu-
nat osoby duchowne wzywajacy w ekskomunike popadat;
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dzi$ atoli ekskomunika jest ograniczona na tych tylko, co
zmuszaja (cogentes). Wynika to z osnowy naszego kanonu
jedynie o cogentes, a nie o sedziach wspominajacego. Interpre-
tacyg te potwierdzita $w. Inkwizycya dekretem z d. 1 lutego
1871, ktéry brzmi: ,,Deinde similem aperiebas sollicitudinem
guoad eosdem magistratus et gubernii servos trahentes cleri-
cos ad suum tribunal propter violationem legis civilis sive alio
quos omnes timebas excommunicatione esse irretitos, quae
modo, in dicta Constitutione Apostolicae Sedis est séptima inter
excommunicationes latae sententiae Romano Pontifici speciali
modo reservatas. Sed in ea formula attendere debes ver-
bum cogentes, quod sane indicat excommunicationem eos
non attingere, qui suhordinati sint, etiamsi indices fuerint,
sed in eos tantum esse latam, qui a nemine coacti vel talia
agunt vel alios ad agendum cogunt, quos etiam indulgen-
tiam nullam mereri facile perspicies. “ Ze stow tych wynika,
ze ci jedynie klatwie ulegaja, co jako niezalezni i na naj-
wyzszych urzedach postawieni n. p. ministrowie, podrze-
dnych sedziéw rozporzadzeniami lub grozbami do pocia-
gniecia przed swdj trybunat oséb duchownych zniewalaja,
nie za$ nizsi sedziowie, co prawu krajowemu postuszni, sto-
sownie do swego urzedu przed swodj trybunat osoby du-
chowne ))owolujg i sadzg. W takich razach sedziowie w rze-
czy samej tylko akt subordynacyi wykonujg, odpowiedzial-
no$¢ za niego nie oni ponosza, ale prawodawca i te wia-
dze, ktore ich do tak smutnego aktu znagtaja. Mozna tu
zastosowaé regute 24 in VI; quod quis mandato facit iu-
dicis (régis, ministri), dolo facere non videtur, quum habeat
parére necesse.“ Dawniejsze zatem prawo zostato pod tym
wzgledem zmienione i poprawione.

69. Nasuwa sie tu niezmiernej w praktyce doniostosci
pytanie, czy do cogentes w mysl prawa takze tych policzy¢
nalezy, co duchownego przed sedzig $wieckim denuncyujg
albo skarza (actor), tak ze sedzia $wiecki wskutek denun-
cyacyi lub skargi mocg urzedu swego widzi sie zniewolonym
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do zapozwama duciiowucgo i do sgdzenia go podiug prze-
pisow prawa krajowego? Autoro«'ie diugo nie byli zgodni
w odpowiedz, na to p.ytanie; kontro«ersya ta zo'staia roz-
slizjgnieta na korzy$¢ przeczacego zdania deklaracya $w
Kongregacy, Inkwizycyi z d. 23 stycznia 1886; brznn ona
w catej lozciggtosci tak: ,In Constitutione Pii IX s ni
quae incipit Ajmstolkae Sedis moderationi IV Idus Octobris
@02 cautum est, cxcotnniunicationem Romano Pontifici
leserratam si.eciali modo incurrere coffentes sue directe sive
mduecte radices laicos ad trahendum ad suum tridmnal

canodnicas dispositiones, item
cdentes leges tel decreta contra lihertatem ‘et iura Eccle-

o 'lent, haec Su[7rcma (((:ong.rieg?éjcli%s RIS SaR0e
et Universalis n<imsiUonis non semct declaravit, caput Co-
gentes non afficere nisi legislatores et alias auctoritates
cogentes sive directe sive indirecte indices laicos ad tralien-
dum ad suum tribunal personas ecclesiasticas praeter cano-
nicas dispositiones. Hanc vero dedarationem Sanctissimus

« m eo apa Xl probavit et confirmavit; ideoque
» baec Congregatio illam cum omnibus locorum Ordinariis
pio norma comniunicandam esse ccnsuit.  Ceterum in iis
locis, in quibus fori privilegio per Summos Pontifices dero-
gatum non fuit, si in eis non datur iura sua persequi nisi

Otdmano ven,am petere, ut clericos in forma laicomm con-
senile possint, eamque Ordinarii nunquam dene”abunt turn
maxime, cum ipsi controvcrsiis inter partes condliandis fru-
t>tra opeiam dederint. Episcopos autem in id forum con-
venue absque "“venia Sedis Apostolicae non licet. Et si
quis ausus fuerit trahere ad iudicem sive indices laicos vel
Cleixum sine venia Ordinarii, vel Episcopum sine venia
6. bedis, in potestate eorundem Ordinariorum erit in eum
piaeseitim si iueiit clericus, animadvertere poenis et cen-
suns lerendae sententiae uti violatorem privilegii fori, si id
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expedire in Domino iudicavcrint.” Wedle tego dokumentu
jasng tedy rzeczg jest, 1) ze ekskomunika naszego kanonu
dotyka tylko ]3rawodawcdw i inne icy$s”e luiadze, jak pro-
kuratoréw, ministrow (legislatores et alias auctoritates),
a nie zwyklych sedziow S$wieckich, ani tez osoby prywatne,
duchowne czy S$wieckie, denuncyujace lub skarzace ducho-
wnego, chocby on byt i Biskupem, w celu wiasnej obrony
tub windikacyi praw swoich do sadéw $wieckich, chociazby
w odnosnej dyecezyi przywilej fori przez Papiezy ograni-
czony nie zostat. 2) jezeli w dyecezyi przywilej fori pra-
womocnie trwa, to powoOd chcacy duchownego pociggnac
przed trybunatl sedziego S$wieckiego, powinien odnies¢ sie
do Ordynaryusza o pozwolenie ku temu, a do Papieza,
gdy chodzi o skarge przeciwko Biskupowi. Kto przeciwko
tym przepisom dziata, grzeszy ciezko, a Ordynaryusz jest
uprawniony kary i cenzury ferendae sententiae na niego za
pogwalcenie przywileju fori naktada¢, zwiaszcza gdyby po-
wodem byla osoba duchowna. 3) O pozwolenie powdd
prosi¢ nie potrzebuje tam, gdzie przywilej fori przez Pa-
piezy uchylonym zostat. 4) Ordynaryusze nigdy powodowi
pozwotenia do pociggniecia osoby duchownej przed sad
Swiecki odmawia¢ nie powinni.

70. Do popadniecia w klgtwe jako cogens potrzeba
jeszcze, aby pociaggniecie osoby duchownej przed sad Swiecki
tubrew ro”portad;seniom kanonicznym nastgpito (praeter
canonicas dispositiones).  Ztad wniosek, ze sg wypadki,
w ktorych prawo koscielne nie zakazuje, aby sedzia Swiecki
duchownego sadzit. Wypadki te sg nastepujace;

1 Jezeli duchowny stracit przywilej fori. Klerycy
nizszych $wiecen tracg ten przywilej, skoro warunkoéw przez
Sobdr Trydencki przepisanych a wyzej wymienionych nie
dochowujg.  Zrzucenie sukni kleryckiej i nie noszenie ton-
zury winno wszelako by¢ ciagle i state na znak wystapie-
nia ze stanu duchownego, a nie tylko chwilowe i czasowe.
Duchowni wyzszych $wieced tracg przywilej fori dopiero
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po degradaeyi za ciezkie zbrodnie, ktéra to kara jedynie
na niepopraiDnych wymierzong bywa; przyczem zachowaé
nalezy porzadek Kkar nastepujacy: duchowny dopusciwszy
sie wystepku, ktory ztozenie z urzedu (depositio) za soba
pocigga, przez Biskupa by¢ powinien ztozony; jezeli sie
poprawit i natozong odbyt pokute, od innych kar wolny
jest; skoro jest niepoprawny, te same albo inne [przestep-
stwa nadal popetniajgc, winien by¢ ekskomunikowanym;
skoro w uporze trwa dalej, ma popas¢ w anathema (cfr.
O cenz. kos¢. n. 137. 173.); skoro i teraz sie nie opa-
mieta, ma by¢ degradowany (degradatio) i ramieniu $wie-
ckiemu oddany, aby jako Swiecka osoba byt sadzony. Sa
atoli zbrodnie, dla ktérych duchowny bez wszystkiego de-
gradowany i natychmiast sgdowi S$wieckiemu oddany by¢
moze. Najgtowniejsze z tych zbrodni sg: 1) herezya, mia-
nowicie powrotna; 2) falszowanie listdbw Apostolskich;
3) spisek przeciwko wiasnemu Biskupowi; 4) morderstwo;
5) sodomia. Przywilej fori tracg ipso facto takze ci du-
chowmi, co przez rok caly sztuka aktorska sie trudnig; ci
co przez krétszy czas tej sztuce sie oddawaja, na trzykrotne
napomnienie nie baczac, tracg per sententiam iudicis wszy-
stkie przywileje duchownym przystugujace.

2) Jak sie wyzej rzektlo za pozwoleniem Biskupa
w procesach cywilnych i karnych na drodze cywilnej wy-
toczonych ; w procesach za$ karnych na drodze karnej wy-
toczonych, zachowa¢ nalezy co dopiero przytoczony po-
rzgdek Kkar.

3) Na drodze rekonioencyi, to znaczy, w tych razach,
gdzie duchowny S$wiecka osobe przed S$wieckiego sedziego
pozwat, taz $Swiecka osoba w tej samej sprawie ducho-
wnego przed sedziego Swieckiego réwniez pozwal moze.

4) W sprawach fennosci Kosciota albo klasztoru sté-
sownie do C. Ceterum 5. de iudiciis.

5) W procesach o rzeczy nieruchome, Kosciotowi tub
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duchownym z zastrzezeniem sadownictwa S$wieckiego zapi-
sane ; w takim razie warunku dochowaé nalezy.

6) Na mocy konkordatéw w sprawach cywilnych
i niektorych karnych, nawet wtedy, gdyby panstwo Swie-
ckie konkordat zerwato. Bo jezeli konkordaty za zobo-
polne umowy uwaza¢ bedziemy, to tern samem dla tego,
ze panstwo warunkéw konkordatu nie dotrzymuje, nie mo-
zna twierdzi¢, ze i Kosciét dochowaé ich nie chce; prze-
ciwnie Kosciét nigdy jeszcze konkordatu zawartego nie
ztamal; a jezeli konkordaty za czyste dobrodziejstwa poczy-
tywac¢ bedziemy, to koncesye konkordatem objete dla tego
samego, ze sg dobrodziejstwem, dopéty trwa¢ winny, az
ich Papiez nie odwota.

7) Na mocy zioyczaju z wiedzg i z dopuszczeniem
Stolicy $w. zaprowadzanego, o0 czem Komentarz Reatinus
(str. 41) tak mowi: ,prorsus ineredibite est Pontificem sa-
pientissimum amptissimam atque implexissimam controver-
siarum et motestiarum segetem repente et vix uno verbo
suscitare voluisse; nec audiendi sunt, qui docent immunita-
tem ecclesiasticam divini iuris esse, cui abrogan non potest,
non enim de immunitate agimus, sed de censuris, quae iure
procul dubio canonico sancitae sunt'”* Zwyczaj ten nie-
stety juz prawie wszedzie zaprowadzony (Vering Lehrbuch
des Kirchenrechts § 39. 78. 180.). Poniewaz wszelako
przywilej fori jako tez inne przywileje duchownych nie wy-
facznie z prawa koscielnego wyptywaja, lecz na prawie
Bozem sg oparte, dla tego powszechnym nie bedzie nigdy
zwyczaj znoszacy catkiem powyzszy przywilej.  Albowiem
prawo Boze, mocg ktérego duchowni nad S$wieckimi stoja,
wyzszg od nich godno$¢ i zwierzchniczg nad nimi majg wia-
dze, zawsze w gltownej tresci uwzglednione by¢ musi.
Inaczej pasterze zalezeliby od owieczek, podwiadni Kiero-
waliby przetozonymi, a Kosciét statby sie poddanym wia-
dzy Swieckiej: ,,Quis dubitet sacerdotes Christi regum et
principum omniumque fidetium patres et magistros censere.®



69

Nonne miscrabilis insaniae esse cognoscitur, si filius patrem,
discipuliis magistrum sibi conetur subiugare, et iniquis obli-
gationibus ilium snae potestati subiicere, a quo credit non
solum in terra, sed etiam in coelis se ligari posse et solvi.“
(C. 9. dist. 96.) Ztad to pochodzi, ze chrzescianscy ce-
sarze i ksigzeta przywileje duchownych zawsze za stuszne
uznawali i potwierdzali ; dzisiejsze za$ odstepstwo sfer rzga-
dzacych od Kosciota i od Boga a powrdt ich do poganstwa
w zyciu prywatnem i publicznem sprawiaja, ze prawa Boze
i koscielne deptane i zniewazane bywaja.

71 Druga cze$¢ kanonu wyklina tych, co uchwalaja
ustawy a0 rozpor'cj,cUenia wolnosci i praivom Kosciota
uwtac.mjc"ce (edentes leges vel decreta contra libertatem et
iura Ecclesiae). Dawniej podtug buli Coenae 8 XV klgtwe
Sciggali na siebie takze ci, co juz istniejgce ustawy uwia-
czajgce wolnosci i prawom Kosciota zastésowywati i wy-
konywali ; jeszcze dzi$ atoli moga oni popas¢ w ekskomu-
nike kanonu VI, jezeli przez zastosowanie takich ustaw
wprost tub niewprost wykonywanie koscielnej juiysdykcyi
wstrzymujg, albo tym, co takowe wstrzymuja, pomoca,
radg stuzg lub pobtazliwo$¢ okazuja. Przez edentes rozu-
miane sg te wszystkie osobistosci, ktore w panstwie na
mocy wiasnej czy tez udzielonej wiladzy do wydawania
ustawa albo dekretéw sg upo\aznione. Ustawa (lex) ozna-
cza og0lne i state, moc prawa otrzymujace rozporzadzenie,
uchwalone i prawidlowo promulgowane przez te wiadze,
ktorej pieczy powierzone jest dobro calej spotecznosci, czyhi
jak $w. Tomasz moéwi (I. Il. g. 90. a. 4.) ,lex est ordi-
natio rationis ad bonum commune ab eo, qui curam habet
communitatis, promulgata.“ Poniewaz moc obowiezujgca
kazdej ustammy od promulgacyi zawista, dla tego tez edentes
dopiero z chwdlg promulgacyi klagtwe na siebie $ciagaja.
Kto w panstwie jest prawodawcag, to od réznych form
rzagdu w poszczeg6lnych krajach zalezy: w panstwie abso-
lutnem monarcha sam jest prawodawcg, w panstwach kon-
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stytucyjnych wiladze prawodawczg stanowig izby z monar-
chg. Kto zatem w czasie walki kulturnej w Prusach za
prawami majowemi glosowat, ten popadt w klgtwe od
chwili promulgacyi ustawy. Do edentes za$ nie nalezg ci,
co prawa lub dekrety pisza, co je publikujg, ani urzednicy,
co je aplikuja i wedle nich sagdza. — Dekret oznacza rozpo-
rzadzenie, wydane nie przez najwyzszg prawodawczg wia-
dze, lecz przez jakgbadZ wiladze nizsza: tak kazdy minister
z osobna moze na calty kraj wydawac¢ w zakresie swojej
dziatalnosci rozporzadzenia, Gabinetsordre, Ministerialerlass
zwane, naczelny prezes na prowinc)’s, landraci na powiat,
burmistrz na miasto. Rozporzadzenia te powinny uwlaczaé
wmtnosci i prawom Kosciota, i byé wydane nie na party-
kularny przypadek i przeciwko pojedynczym osobom, lecz
10 ogolnosci; w przeciwnym razie rozporzadzenia zowig sie
mandata albo loyroki sadotoe (sententiae iudiciales). — Stowa
wolno$¢ i ijraioa KosSciota (contra libertatem aut iura
Ecclesiae) odnosza sie nie do swobdd i praw wiernych,
jak do prawa stuchania mszy S$wietej lub kazania, zwie-
dzania kosciotéw, lecz do praw Papieza, Biskupdw i catego
duchowienstwa, czyli do catkowitej niezaleznosci Kosciota
od wiladzy S$wieckiej stdsownie do zadania i urzadzenia od
Chrystusa Pana otrzymanego, i dla tego w* jak najszerszem
znaczeniu brane byé winny. Najgtéwniejsze prawa Kosciota
wylicza SyHabus w 5 i 6. Do nich nalezy wolne wy-
konywanie wszystkich funkcyi ordinis i jurysdykcyi w naj-
obszerniejszem rozumieniu, jak nauczanie badz prywatne
badZ publiczne, odprawianie publicznego nabozeristwa takze
po za kosciotem, budowanie kosSciotow, erygowanie benefi-
cy6w i Kklasztorow, zawiezywanie bractw i kongregacyi,
rozdawanie beneficy6w, odprawianie misyi, przyjmowanie
zapisbw testamentalnych, obejmowanie, administrowanie,
alienowanie débr doczesnych, zwalnianie duchownych od
stuzby wojskowej i od innych badz realnych, badZz osobi-
stych ciezardw, inspckcya nad szkotami, komunikowanie sie
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Papieza z Biskupami, a Biskupow z wiernymi, ustne i pi-
Smienne, rozdawanie ftask, godnosci i tytutdw, zaktadanie
szkot, seminar} 6w itd. itd. (Bula Coenae § XV. Suarez
D. 2t S. 2. 15. excom., $w. Alfons de priv. n. 18 do
24, D’Annibale 1 ¢. n. 64--69, Pennacchi 1 c. append. VI.)

VIIL.

72. Recurrentes ad laicam potestatem ad impedien-
das litteras vel acta quaelibet a Sede Ap=>ostolica, vel ab
eiiisdem Legatis aut Delegatis quibuscumque profecia;
eorumgue promulgationem vel executionem directe vel in-
directe jjroMbeiites, aut eorum causa sive ipsas partes
sive alios laedentes vel perterrefacientes.

Wyklinamy tych, co do S$wiecldej uciekajg sie witadzy, by
jakiebadz listy lub akty od Stolicy Apostolskiej albo od jej lega-
téw lub delegatow pochodzace wstrzymac; i tych, co promul-
gowania lub egzekwowania takowych wprost albo niewprost za-
braniajg, albo ze wzgledu na nie czy to strony interesowane, czy
innych zniewazajg lub teroryzuja.

73.  Kanon ten nie mniej jak kanon siédmy i szosty
broni wolnosci Kosciota. R0zni sie on od kanonu si6édmego
tern, ze w szczego6lnosci Kosciota broni w zakresie wolnej
promulgacyi i egzekucyi listow i aktow przez Stolice Apo-
stolskg albo przez jej legatéw i delegatéw wydanych; Kka-
non za$ siodmy w pierwszej swojej czeSci broni jurydycz-
nej nietykalnosci oséb duchownych, a w drugiej czesci
broni Kosciota lo ogdlnosci przeciwko tym, co ustawy i roz-
porzadzenia wolnos¢ jego naruszajace i krzywdzace wyda-
wajg. Robznica za$ miedzy obecnym a szostym kanonem
polega na tern, ze 1) w szostym kanonie jest mowa tylko
o jurysdykcyi koscielnej, a w obecnym o listach i aktach
jakichbadZz, bez wzgledu na to, czy przez nie wykonuje
sie jurysdykcya lub nie; 2) w kanonie széstym jest mowa
o jurysdykcyi przez jakiekohuiek osoby posiadanej, od naj-
wyzszych poczawszy do najnizszych, a w kanonie obecnym
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jest mowa o listach i aktach, ktdére od Stolic}* sw, albo od
jej legatow i delegatow, a nie od innych pochodzg; 3) ka-
non obecny mowi o listach i aktach juz ivydanych (pro-
fecta), a kanon szosty broni jurysdykcyi w kazdem stadyum
jej wykonywania, bez wzgledu na to, czy chodzi o jej roz-
poczecie, czy o dalsze jej prowadzenie czy wreszcie 0 egze-
kwowanie jej wyrokow.

74. Zanim przystagpimy do wyliczania oséb ekskomu-
nice podpadajacych, stésowng rzecza by¢ uwazamy wpierw
wytlomaczy¢, co przez listy i akty Stolicy Apostolskiej,
co przez jej leyatdiu i delegatdiu rozumie¢ nalezy.

List Apostolski (litterae apostolicae) oznacza kazde pi-
smo, w imieniu Papieza badz we formie brewe, buli, en-
cykliki, badz w iniiej jakiej formie wychodzace. Takie listy
Apostolskie wydaje Datarya, Prefektura Brewiow i Kan-
celarya Apostolska, a nie inne trybunaty rzymskie, jak $w.
Peniteneyarya lub Kongregacye. Przez akty Stolicy Apo-
stolskiej rozumiemy wszystkie te rozporzadzenia, ktdre
w sprawach i kwestyach jakiegobadz rodzaju nie tylko bez-
posrednio, ale takze posrednio od Papieza, a zatem takze
od Kongregacyi Rzymskich pochodzg. Dawniej mniemano,
ze przez ,akty Stolicy Apostolskiej* rozumie¢ nalezy tylko
pisma bezposrednio przez Papieza wydane; zdanie to od-
rzucita Sw. Kongregacya Inkwizycyi dekretem z d. 13 sty-
cznia 1892 przez Papieza Leona XIII potwierdzonym; ,,Utrum
per acta a S. Sede Apostolica profecta designentur tantum
acta, quae immediate a S. Pontiiice proficiscuntur, an etiam
quae mediate a SS. RR. Congregationibus proveniunt?
Responsum: Negative ad 1 partem, affirmative ad 2.“
Pojecia tedy ,,acta Sedis Apostolicae* jest obszerniejsze,
anizeli ,,litterae Sedis Apostolicae,“ Obojetng przytern jest,
czy listy i akty apostolskie odnosza sie do spraw publicz-
nych lub prywatnych, czy do spraw duchownych lub
Swieckich, byle tylko sprawy S$wieckie w zakres kosciel-
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nego prawa wchodzity, czy udzielajg taski (rcscripta gra-
tiae) tub wymierzajg sprawiedliwo$¢ (rescripta iustitiae)
czy zawierajg cytacye, monitorya, procesa lub nakfadajg
kary itd.

Pod pojecie legatéiu i delegat6iu Stolicy Apostolskiej
w ogdle podpadajg te osobistosci, ktére od Stolicy $w. bez-
posrednio jurysdykcya ku przeprowadzeniu jakiej sprawy
otrzymuja. W szczeg6lnoSci za$ przez legat6iu rozumieé
nalezy 1) tak zwanych legat6iu a latere, tj. Kardynatéw
Sw. Rzymskiego Kosciota, ktorych Papiez od boku swego
(a latere) bezposrednio, w bardzo wysoka wiadze opa-
trzonych, celem zalatwienia jakiej partykularnej a bardzo
waznej sprawy do panujacych ksiazat w’ysyla; 2) legatos
missos czyli nuncyusrcdiu a.giostolshich, ktdrzy przy wielcszych
dworach monarszych, jak w Hiszpanii, Portugalii, lwancyi
i Austryi statg rezydencyg majg, w zwyczajng (ordinaria)
opatrzeni jurysdykcya, ktérej granice dyplomem papieskim
sg zakres$lone; 3)mternuntios, ktérzy z jurysdykcya réwniez
zwyczajng przy mniejszych dworach ksigzat panujacych state
przebywajg. Do legatdw zaS w mys$l kanonu nie nalezg
tak zwani tegati nati, ktdrzy od pietnastego wieku tytut ten
nosza juz tylko jako odznaczenie bez zadnej jurysdykcyi.
Przez delegatdiu za$ Stolicy Apostolskiej rozumie¢ nalezy te
osobistosci, ktorym Papiez ku przeprowadzeniu i zatatwieniu
mniejszej wagi jednego tub kilku nie bardzo zawitych inte-
resow jurysdykcyi udziela. Do delegatow wiec w mysl
kanonu nie moga by¢ zaliczeni: 1) ci delegaci apostolscy,
ktorych Stolica $w. czestokro¢ bez jurysdykcyi wysyta ce-
lem zakomunikowania fub wreczenia jakich zlecen tub od-
znak i godnosci n. ]). biretu kardynalskiego, paliusza, [>ra
fatury itd., 2) ani tez Biskupi, ktdrzy w niektérych przy-
padkach ,tancjuam Sedis Apostolicae detegati“ w'edle ogol-
nego prawa z jurysdykcya (juasi ordinaria wystepowac¢ moga.

75. Osoby klatwie kanonu podpadajace sg trojakiego
rodzaju;
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I. Tacy, co do tutacUy Stuiecldej sie uciekajci., aby
jakienc{.dJ listy i akty od Stolicy A]Jostolskicj albo jej le-
gatoiv lub delegatdio pochodzace wstrzymac (recurrentes).

Il.  Tacy, co icprost albo niewprost ich p)romidga-
cyi lub egzekucyi zabraniaja (prohibentcs).

Il  Tacy, co ze lozgledu na nie strony intereso-
luane albo inne osoby zniewazajg lub teroryzujg (laedentes,
perterrefacientes).

76. Wszystkie trzy rodzaje przestepcow ekskomunike
na siebie $ciggajg bez roznicy, czy sg Swieckimi lub ducho-
wnymi. czy na urzedach wysokich lub nizkich postawionymi
albo j*rywatne tylko zajmujacymi stanowisko, czy skutek
ich wystepku byt dlugo, czy krotkotrwaty, czy wystepek
wyptywat z nienawisci i z pogardy Stolicy Apostolskiej
albo odwrécenie jakiej szkody od siebie lub od innych miat
na celu; zawsze bowiem w tych w'ystepkach miesci sie za-
mach na wolno$¢ Kosciota.

77. Wazna a nie tatwa do rozstrzygniecia nasuwa sie tu
kwestya, czy wymienione trzy rodzaje przestepcow klatwe
na siebie $ciagajg dopiero wtenczas, kiedy wystepek sku-
tkiem uwienczony zostat, czy tez do popadniecia w eksko-
munike wystarcza sam rekurs, samo zabronienie, Samo
zniewazenie i sam strach wywarty ? Rozstrzygniecie tego
pytania zalezy od tego, czy w mys$l prawa rekurs, zakaz,
zniewaga i strach same w sobie wystepkami sg dokonanemi,
czy tez takiemi dopiero wtedy sie stawajg, kiedy im skutek
towarzyszy. Autorowie w odpowiedzi na to pytanie nie
sg zgodni. Poniewaz ta kontrowersya dotychczas auten-
tycznie nic zostata rozwigzang, dla tego w praktyce tago-
dniejszego trzymac sie wypada zdania podtug zasady: odia
restringi et favores convenit ampliari. Co do nas jednakze
mniemamy, ze powyzsze wystepki same przez sie klgtwie
ulegajg, bez wzgledu na to, czy celu swego dopiety lub
nie. Co do pierwszego rodzaju na potwierdzenie naszego
zdania takie przytaczamy dowody. 1) Same stowa kanonu
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»recurrentes ad impediendas litteras* $cisle i dostownie brane
zadng miarg nie zdaja sie zada¢, aby skutek rekursu, t. j.
powstrzymanie listbw, w rzeczy samej nastapit, a do popa-
dniecia w Kklatwe zdaje sie wystarczac, aby rekurs uczyniony
byt w celu ,powstrzymania listbw. 2) Gdzie prawodawca
fakt wstrzymania jurysdykcyi koscielnej ekskomunikg chce
karaé, tam wyraznie to wypowiedziat, jak n. p. w kanonie
szostym: ,,imjmlientes exercitium iurisdictionis ecclesiasticae;”
w naszym za$ kanonie moéwi tylko o ‘zamiarze wstrzymania
listbw z pomocag wiadzy S$wieckiej. 3) Gdzie prawodawTa
na rekurs se skutkiem cenzure nakfada, tam mysl swojg
w tym kierunku jasno wyraza, jak n. p. w kanonie sz6-
stym : eiusque mandata procurantes; w obecnym za$ ka-
nonie ani $ladu podobnych mysli nie napotykamy. Co do
drugiego rodzaju przestepcOw na poparcie zdania naszego
to przytaczamy; 1) Tacy, co pronmlgacyi lub egzekucyi
listow apostolskich mhraniajg (prohibentes), rownajg sie
w rzeczy samej edentibus leges rei decreta contra liherta-
tem aut iura Ecclesiae, o k'térych byla mowa w kanonie
siodmym. Gdyby za$ prohibentes obecnego kanonu w eks-
komunike popadali dopiero wtedy, kiedy zakaz skutkiem
jest uwienczony, zdarzyéby sie moglo, ze edentes leges etc.
wcale w klatwe nie popadajg, albo przynajmniej twierdzicby
mozna, ze edentes leges etc. dopiero wtedy klatwie ule-
gaja, kiedy wydane przez nich ustawy i rozporzadzenia
w praktyce skutki wywierajg. Tego za$ twierdzi¢ niepo-
dobna. Papiez bowiem klgtwe nakfada bez wszystkiego na
prawodawcéw niestuszne ustawy uchwalajgcych, wcale nie
czekajac skutkow takich ustaw i rozporzadzen. Papiez statby
wiec sam z sobg w sprzecznosci, gdyby w kanonie siédmym
edentes leges cenzurg karal, a w obechnym kanonie zabra-
niajacych (prohibentes) promulgacyi listéw, rowniez prawem
Kosciota bedacej, nie karat. 2) Bula Coenae w odnosnym
paragrafie (XIII), z ktérego obecny kanon jest wyjety, wy-
raznie wyklina impedientes rei prohibentes; przez pier-
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wszych rozumiani sg ci, co w rzeczy samej promulgacyg
uniemozliwiaja, a drudzy sg tymi, co })0 prostu promulgacyi
tylko zabraniajag. Dla tego Roncaglia de censuris tract. IV.
c. lll. g. 3.r. 2. tak pisze: ,ad incurrendam hanc censuram
non esse necesse, quod dc facto im[)cdiatur executio, sed
satis esse, si prohibeatur; nam Summus Pontifex sub dis-
iunctione excommunicat cos, qui im])ediunt vcl prohibent.”
Ztad stusznie wnioskowa¢ mozna, ze i w mys$l naszego
kanonu impedientes pomijajacego, do popadniecia w klgtw™
jako prohibens samo zabronienie bez skutku wystarcza. Wre-
szcie za zdaniem naszem, o ile ono trzeciego rodzaju przestep-
coéw dotyczy, zdawaja sie przemawiac i sama osnowa kanonu
i cel jego. Wedle brzmienia kanonu klagtwie ulegaja laedentes
\"NJGrterrefacientes; skoro za$ kto krzywde wyrzadzit i strach
wzbudzit, ten prawdziwie jako taedens i perterrefaciens po-
petnit wystepek w mys$l prawa dokonany i ekskomunice
podpadajagcy. Celem obecnego kanonu jest obrona wol-
nosci Kosciota w zakresie promulgowania i przeprowadzenia
listbw i aktow Stolicy Apostolskiej ; ta zaS wolnos¢ i nie-
zalezno$¢ ciezko cierpi przez to, ze ktos osoby, do jakich
one reskrypta apostolskie sie odnosza, przez wzglad na nic
krzywdzi lub strachem gwalci. Przystepujemy teraz do ob-
jasnienia kazdego rodzaju wiiiow*ajcow z osobna.

78. Fienes™y rodzaj stanowng récurrentes, t. j. ¢i wszyscy,
co w jakibadZ sposdb, czy to we formie apelacyi, czy skargi,
czy zazalenia, czy prosby uciekajg sie do wiladzy Swieckiej
i jej pomocy wZ\wvajg; przez ,wiadze Swieckg” (laica po-
testas) rozumiejg sie wszystkie osobistosci jakgkolwiek ju-
rysdykc\x|. nad obywatelami kraju posiadajagce i na mocy
Swieckiego prawa do powstrzymania listow i aktow apo-
stolskich przyczyni¢ sie mogace, np. krél, cesarz, minister,
prezes naczelny, namiestnik, prezydent trybunatéw, sedzia,
burmistrz itd. Do popadniecia w klgtwe potrzeba, aby
listy i akty wydane byty (profecta), \ ahy ku ijowstrzyma-
niu onych juz wydanych listébw i aktéw, to znaczy ku
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uczynieniu ich hezskulecznemi, rekurs do wiladzy Swieckiej
byt zatozony. Ztad wniosek, ze obecnej ekskomunice nie
podlega ten, co do listéw i aktéw apostolskich sie nie stosuje,
postuszenstwo im wypowiadajac, ani ten, co je niszczy tub
pali, ani ten, co sie wzbrania je wysyfa¢, ogtasza¢ lub wy-
konywaé, ani ten, co do osoby ‘prywatnej, aczkolwiek
wielkie znaczenie i powage majacej, a wiladzg Swiecka nie
wyposazonej 0 pomoc sie ucieka, byle nie w tym zamiarze,
aby za jej posrednictweni pomocy wiadzy Swieckiej wezwad,
ani ten, co na sad Swiecki wezwany, n. p. do zaptacenia
kosztéw reskryptu, przeciwko niemu zarzuty podnosi i ko-
sztow zaptaci¢ nie chce. Tak samo nie popada w klatwe
ten, co do wiladzy Swieckiej sie udaje, nic celem powstrzy-
mania listdbw juz wydanych, lecz celem przeszkodzenia ich
uzyskaniu lub tuyclanm, ani ten, co do wiadzy Swdeckiej
rekurs czyni przeciwko listom i aktom, ktérych niestusznos¢
i niewazno$¢ wskutek jakiej obrepcyi oczytuistg jest, n. p.
gdyby \v listach tub aktach apostolskich dla wystepku nie
popetnionego a wskutek falszywych zeznan Swiadkéw sa-
downie dowiedzionego na osobe duchowng kara prywacyi
beneficii natozong byta. Wedle buli Coenae (§ Xilt) bo-
wiem klatwa grozi tym, co ,praetexentes frivolam quan-
dam appellationem a grayamine ad faicalem potestatem re-
curruntk’ kto za$ do wiladzy Swieckiej sie ucieka celem
odwrdcenia od siebie kary niestusznej, o tym zaiste powie-
dzie¢ nie mozna, ze frivolam appellationem zakfada, t. j. bez
uzasadnienia i bez stusznego powodu apeluje. Atoli apelant
taki winien wpierw do Stolicy $w. sie zwrdci¢ i wszelkiemi
godziwemi S$rodkami stara¢ sie o wykazanie niewinnosci
swojej i o cofniecie kary. Gdyby tego nie uczynit a bez
wszystkiego pomoc}- ramienia Swieckiego w'ezwat, to cho-
ciazby jako recurrens w Kklgtwe obecnego kanonu nie po-
padt, ulegtby ekskomunice kanonu szdstego jako impediens
cxercitium jurisdictionis ecclesiasticae, gdyz w takim razie
niestusznieby zapory stawiat wykonywaniu jurysdykcyi ko-
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Sciclnej, gardzac legalnym $rodkiem obrony wiasnej tj. re-
kursem do Stolicy $w.

79. W drugiej klasie sg wymienieni prohibentes t. j.
ci, co promulgowania i egzekwowania listdbw i aktéw apo-
stolskich zabraniajg. Promulgacya oznacza obwieszczenie
czyli publikowanie z zachowaniem przepisanej formy i wedle
przyjetego zwyczaju; godzi sie bowiem przypusci¢, ze pra-
wodawca stanowigc prawo S$cisle sie wyraza i stbw w ta-
kiem znaczeniu uzywa, jakie im prawo ogélne nadaje; je-
zeliby wiec listy apostolskie w przepisanej iormie zostaty
promulgowane, a wiadza Swiecka je tylko np. w gazetach
rozpowszechnia¢ zabraniata, to w takim razie ekskomunika
zabraniajacych nie spotyka. EgzeJcucya za$ oznacza te wszy-
stkie czynno$ci, ktore potrzebne sa, aby listy i akty skutek
osiggnety t. j. w zycie byly wprowadzone; z tego tytutu
w ekskomunike popada ten, co sekretarzom odnosne do-
kumenta spisywa¢, albo spisane dokumentu osobom intere-
sowanym wreczy¢, albo osobom interesowanym z doreczo-
nych dokumentéw korzysta¢ zabrania. Promulgacya i egze-
kucya moze by¢ wprost albo nieioprost wzbroniona. Wprost
jest wzbroniona, jezeli wiladza specyalnym jakim dekretem
lub rozporzadzeniem promulgacyi lub egzekucyi zabronita;
niewprost, jezeli wladza, bez wydania specyalnego rozpo-
rzadzenia, ubocznie takich $rodkéw uzywa, ze listy i akty
nie moga by¢ promulgowane i egzekwowane, n. p. przez
zabronienie komunikowania sie z tymi, do ktérych listy
i akty sa wystésowane, albo przez wtracenie egzekutora
do wiezienia, albo przez skradzenie, zatrzymanie listow na
poczcie, albo przez przyczynienie sie do tego, ze listy
i akty tak zwanego regiuni placetum czyli exequatur nie
otrzymaty.

Kontrowersya jest miedzy autorami, czy do popadnie-
cia w ekskomunike koniecznie potrzebne jest zabronienie
od publicznej -wladzy pochodzace, czy tez wystarcza zabro-
nienie jakiejbadZz prywatnej osoby. Pierwsze twierdzenie za
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prawdopodobniejsze uznajemy. Najpierw bowiem w mysl ka-
nonu przQz 2*Tohidentes tych rozumie¢ nalezy, do ktérych rekurs
byt uczyniony; a poniewaz rekurs wedle pierwszej czesci ka-
nonu do wiadzy $wieckiej winien by¢ zatozonym, dla tego
zabronienie promulgacyi od publicznej wiadzy pochodzi¢
wanno. A powtdre przypusci¢ trzeba, ze prawodawca tych
prohibentes miat na mysli, ktdérzy dla wladzy posiadanej pro-
mulgacyi i egzekucyi rzeczywiscie kazdej chwili zabroni¢ sg
w moznosci, nie za$ tych, ktérzy rzadko kiedy a zawsze hez
pozoru prawa podobne zabronienie wydaé moga. Autoro-
wie za drugiem zdaniem przemawiajacy opierajg sie gtéwnie
na tern, ze kanon w ogolnosci o 2abraniajgcych (prohi-
bentes) moéwd, a nie robi roznicy miedzy publicznemi a pry-
watnemi osoban]i. Badz jak badz w praktyce pierw’szego
fagodniejszego zdania trzymal sie trzeba podlug zasady:
,Cum sunt partium iura obscura, reo favendum est potius
(juam actori.”“ (Reg. iur. XI. in VL)

80. Trzeci rodzaj stanowig ci, co strony interesowane
lub innych miewaZajg lub ‘jyostrachem gwaica. Przez
laeclentes rozumiemy z autorami w S$cistem znaczeniu znie-
wazajacych cielesnie: inni jednak w obszerniejszem znaczeniu
chcg rozumie¢ whszystkieh I\ eh, co na jakichkolwiek dobrach
badZ materyalnych badZz duchowych, na posiadtosSciach, na
dobrem imieniu, na honorze szkode wyrzadzajg. Przez
]jerterrefacientes rozumiani sg nie ci, co po prostu strasza,
lecz ci, co postrach siejg wielki i nieznosny, grozac gw'a-
(anu lub wyrzadzeniem nieobliczonych szkéd. Osohy inte-
resoteane (ipsas partes) oznaczajg tych, co od Stolicy $w.
albo od jej legatébw Ilub delegatow pomysine jakie pismo
uzyskali, a ktérym na promulgacyi i egzekucyi takowego
jdsma zalezy. Przez innych (alios) rozumiane sg te osoby,
ktore jakakolwdek styczno$¢ majg z interesowanemi 0sobi-
stosciami albo z listami i z aktami, np. krewmi, powinowaci,
obroncy interesentow, ajenci, sekretarze, egzekutorzy, sub-
egzekutorzy, i inni urzednicy, co listy i akty pisza, publi-



80

kujg lub egzekwujg. Przvtem obie krzywdy (laederc, per-
lerrefacere) w'inny by¢ wwTzadzonc przez wzglad na pisma
i akty powyzsze (eoruni causa), a nie z innego powodu
np. z zemsty lub dla grabiezy. (13ula Coenae X1, C.
Clericis 3. de immun. ecci. in VI, Suarez D. 21. S. 2. 13.
14. censura, Pennacchi I. c¢. appeiid. VII.)

IX

8l. Omnes falsarios Litterarum Apostolicarimi, etiam
in forma Brevis ac siipijlicatiomim, fjratiam vcl iustitiam
concerneiitkm, liomanum Fontificem vel S. 11 E. Vi-
cecancellarios seii Gerentes vices eonim, aut de manclato
eiusdem Romani Pontificis signatarum: nec non falso
imhlicantes Litteras Apostolicas, etiam in forma Brevis,
ek etiam falso signantes supplicationes huiusmocU sub no-
mine Romani Pontificis seu Vicecancellarii aut Gerentis
vices grraedictorum.

Wyklinamy wszystkich falszerzy listéw apostolskich, choéby
we formie brewe i suplik, zawierajgcych taske Ilub wamiierzong
sprawiedliwos¢, a podpisan3xh przez Biskupa Rz“miskiego czy
Sw. Rz. K. Wicekanclerza czy ich zastepcow albo z polecenia
Rz”miskiego Biskupa; nie mniej tych, co listy apostolskie, choéby
\\’e formie brewe, falszj*wie publikujg, i tych takze, co tego ro-
dzaju supliki pod imieniem Rzymskiego Biskupa albo Wicekan-
clerza albo ich zastepcéw' falszjnAie kontras™*gnuja.

82. Ekskomunika powyzszego kanonu jest natozona
na falszerstioo (crimen falsi) listdbw apostolskich czyli pa-
JPieskich.  Falszerstwo jeslto podstepne i rozmysine jor’e-
Jerecanie lub ¢'citajanie praicdy tu .zamiareue sPeod”enia
drugim  (veritatis immutatio vel suppressio in fraudem
atterius facta). Do falszerstwa dwoch wiec warunkéw po-
trzeba: 1) przekrecania lub zatajania prawdy, 2) zlego za-
miaru (dolus malus). jezeli jedirego z tych dwdéch w'arun-
kow brakuje, falszerstwo nie zachodzi; atoli rzeczywiste
w'yrzadzenie szkody nie konieczne. P'alszerstw'a dopuscic¢
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sie mozna je;2ykiem (dicto), np. jezeli $wiadek na sadzie
ktamliwe rzeczy zeznaje; uGn/nMem {[3Ql), n. p. falszowa-
niem monety, wagi, miary; pismem (scripto), n. p. fatszo-
waniem pismiennych dokumentéw; robieniem uéytku (usu)
z pisma sfatszowanego.

W kanonie jest mowa o falszowaniu piSmiennem i to
tylko na rozporzadzeniach papieskich listami apostolskiemi (fit-
terae apostolicae) zwanych. Przez listy apostolskie rozumiemy
te wszystkie urzedowe pisma, ktére w imieniu albo z po-
lecenia Papieza badZ we formie buli (konstytucyi, encykliki),
badZz we formie Db'retve, badz we formie® suplik bywaja pu-
blikowane. Bulami zowig sie listy apostolskie w rzeczach
\N'iekszej wagi przez kancclaryg apostolskg wydawane a spi-
sane na pergaminie ciemnym i grubym gtoskami starogre-
ckiemi; oznaczone bywaja wielkg pieczecig otowiaiia, wiszaca
na biatym lub zotym sznurku, zwanag dawniej bula, majaca
na jednej stronie wizerunek $S. apostotow Piotra i Pawia,
na drugiej za$ Papieza lub jego imie i herb. Jezeli Papiez
nie jest jeszcze koronowany, to na pieczeci nie ma ani wi-
zerunku ani imienia ani herbu papieskiego i bula taka na-
zywa sie dimidiata, blanca, defectiva. Breiuiami nazywamy
listy papieskie w przedmiotach mniejszej wagi przez Sekre-
taryg Brewidw wydawane a opatrzone pieczecig w'ycisnietg
na wosku czerwonym, wyobrazajaca bt. Piotra zapuszczaja-
cego z todzi sie€c w morze; ztad pochodzi wyrazenie, ze
brewia pod pierécieniem czyli pieczecig rybitwy (sub annulo
piscatoris) wysytane bywaja; krotka ich tres¢ — ztad na-
zwa brewe — bywa pisana na biatym i cienkim pergaminie.
Suplika oznacza dwie rzeczy; 1) proshy do Papieza na pi-
Smie wystane; 2) odpowiedzi Papieza na proshy; a odpo-
wiedZz na prosby bywa udzielong albo przez osobny reskrypt
z w’zmiankg o0 petycyi, — sg to reskrypta bis scripta —
albo przez podpisanie tylko nazwiska pod petycya lub przez
przytozenie pieczeci pod suplike po stowie ,fiat“ lub ,con-
cessum™ przy reskryptach gratiae, albo po stowie ,placet”

6
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przy reskryptach iustitite. W mys$l kanonu supliki rozumie¢
nalezy w drugiem jedynie znaczeniu, a to dla tego, ze kanon
broni suplik od fatszerstwa, o ile one sa listami apostol-
skiemi. Listy apostolskie w mys$l kanonu dwojakiego sg
rodzaju: jedne udzielajg tasld n. p. odpustu, dyspensy, przy-
wileju, drugie wymierzajg spraiuiedluuos¢ ku zatatwieniu
sporow lub przeprowadzeniu procesow. Do listow apostol-
skich nie nalezg za$ listy legatéw i delegatéw apostolskich,
0 ktdrych bylo w przesztym kanonie, ani listy Kardynata
Wikarego ani  Wielkiego Peniteneyarza ani Kongrcgacyi
Rzymskich, ani naw'et prywatne listy Papieza do prywatnej
osoby pisane.

83. Celem powyzszej ekskomuniki jest ubezpieczenie
od szkod z falszerstwa listow apostolskich tak dla os6b in-
teresowanych, jak dla Stolicy $w. mogacych wyniknag,
a tern samem zachowanie powagi Stolicy apostolskiej i jej
rozporzadzen.

84. Kanon wylicza trzy klasy falszerzy ekskomunice
podpadajacych:

I.  Wszystkich fals®er™y listow papieskich nawet
formie brewe tub suplik taski lub sprawiedliwo$¢ zawiera-
jacych przez Papieza albo przez Wicekanclerza albo przez
ich zastepcow albo przez kogo innego z polecenia Papieza
Jiontrasr/gnoiuanych (Omnes falsarios litterarum Apostolica-
rum ... signatarum).

Il.  Tych, co listy apostolskie, nawet we formie brewe,
fatszywie imhlilaijg (falso publicantes).

. Tych, co supliki fatszyivie podpisuja (falso si-
gnantc.s),

85. Do jdenuszej klasy falszerzy naleza zatem ci, co
listy apostolskie, bule, brewia albo supliki pieczecig opatrzone
\ juz yjodpisayie (signatarum) fatszuja: winny to zatem by¢
prawdziwe pisma papieskie, autentyczny walor majace, czemu
nic przeszkadza, ze one dla obrepcyi lub subrepcyi niewazne
by¢ moga, bo i niewazne pisma, dopdki nie sg odwotane,
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zowig sie listami apostolskiemi. Pod pojecie fatszerzy nie
podpadaja za$ ci, co listy apostolskie j)Oclrahiajg (falso fa-
bricantes), lubo¢ oni dawniej wedle niektérych egzemplarzy
buli Coenae (8 VI) réwniez klatwie ulegali, ani ci, co listy
przed ich podpisaniem fatszujg, ani nawet ci, co je po pod-
pisaniu falszuja, jezeli takowe prawomocno$¢ swoja utracity
i napowr6t jej odzyskaC nie moga, gdyby n. p. kto$ sfat-
szowat dyspense matzenska uniewazniong dla tego, ze strona
interesowana przed jej fulminacyg umarta. Do istoty fal-
szerstwa tistow papieskich potrzeba, aby tres¢ ich i pra-
wdziwe znaczenie stbw zmienione zostaty, co sie sta¢ moze
przez wyskrobanie lub dopisanie jakiego wyrazu, jakiej sylaby,
a nawet jednej tylko gtoski, przecinka tub kropki, oraz po-
trzeba, aby zmiana ta dolo malo zrobiong byta, t. j. w za-
miarze wyrzgdzenia komu$ szkody, jakkolwiek niekoniecznem
jest, aby szkoda w rzeczy samej wyrzgdzong byta, bo iw takim
razie falszerz grzeszy przeciwko powadze pism papieskich.
Ztad ekskomunice nie podlega ten, co listy apostolskie, nie
zmieniwszy ich tresci, poprawia, ani ten, co biad grama-
tyczny tylko, albo pomytke co do dyecezyi tub imienia uzu-
petnia, bo przez taka poprawke nie uwilacza sie Stoticy Sw.;
ekskomunice jednak podlega ten, co biad przeszkody mal-
zenskiej dotyczacy poprawia, gdyby n. p. Papiez od prze-
szkody powinowactwa zamiast pokrewienstwa w pismie swo-
jem dyspensowat; taki btad tylko sam Papiez poprawi¢ moze,
gdyz przypuszcza sie, ze Papiez takiej tylko faski chciat
udzieti¢, o jakg byt proszony; ekskomuniki nie $cigga na
siebie ten, co listy apostolskie rozdziera, pali lub w inny
sposéb niszczy, bo takie uczynki pod pojecie fatszerstwa
nie podpadaja, ani ten, co z sfalszowanych tistébw uzytek
robi (utens); fccz ostatni popada w klgtwe Ordynaryuszowi
zastrzezong, 0 czem ponizej; ani ten, co falszerstwo rozpo-
czat, a nie dokonczywszy go, pierwotng tres¢ przywrocit
atbo tez list podart; taki fatszerz bowiem nie dopuscit sie
jeszcze falszerstwa dokonanego. Fatszerze w mys$t kanonu
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klatwie podlegajg tej chwili, w ktdrej fatszerstwo byto doko-
nane, chociazby sfalszowane listy nie byly publikowane ani
z nich zrobiony nie byt uzytek.

86, Do drugiej klasy falszerzy naleza ci, co listy apo-
stolskie, chocby we formie brewe (a zatem nie suplik, jak
w pierwszej czesci) fatszywie publikujg, co sie w dwojaki
sposéb zdarzy¢ moze : 1) przez publikowanie sfatszoicanych
listéw jako autentycznych, jak to ,,Kdélnische Zeitung“ uczy-
nita w czasie walki kulturnej, a dawniej Fryderyk Il z Wol-
terem, kiedy to bule i brewia po swojemu fabrykowat
i w Swiat wysylat; 2) przez publikowanie prawdziwych
listéw, niby to z polecenia Papieza, a w rzeczy samej bez
polecenia i wbrew woli Piipieza. Przez publikacya rozu-
miemy obwieszczenie stésownie do tresci i przeznaczenia
pisma papieskiego: jezeli chodzi o rozporzadzenie catego Ko-
Sciota dotyczace, winno ono tak by¢ publikowane, zeby do
publicznej przeszto wiadomosci; ktoby zatem takie pismo
tylko kilku osobom pokazat, ten jako publicaos nie popadiby
w klatwe; jezeli za$ chodzi o pismo prywatng sprawe opie-
wajgce, to wystarcza takie ogloszenie, droga ktoérego pismo
do rgk osoby interesowanej doszto. Mniemamy jednak, ze
przez publikacyg w mysl kanonu formalnej 2¥'0'>nulgacyi
rozumie¢ nie potrzeba, gdyz konstytucya nasza doktadnie
rozréznia pojecie publikacyi od pojecia promulgacyi (cfr.
kanon VIII). Falso publicantes w klgtwe popadajg zaraz po
publikacyi, chociazby z pism takich nikt uzytku nie zrobit i bez
wzgledu na to, czy oni sami lub kto inny listy odno$ne podrobili.

87. Do trzeciej klasy fatszerzy nalezg ci, co supliki (a za-
tem nie bule ani brewia) pod pieczecig fatszywie p)odpisuja,
tak jakoby przez Papieza albo Wicekanclerza albo przez ich
zastepce podpisane byly, co sie w trojaki sposob staé moze:

1) przez przytozenie prawdziwej pieczeci pod fatszywe
supliki,

2) przez przytozenie falszywej pieczeci pod prawdziwe
supliki,
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3) przez przytozenie prawdziwej pieczeci pod prawdziwe
supliki, ale bez polecenia Papieza.

Fatszerze ci w klatwe popadajg tuz po falszywem su-
pliki podpisaniu, chociazby jej nikt nie publikowat ani z niej
uzytku nie robit. — (Bula Coenae VI, C. Ad falsariorum
7. de crim. falsi.)

X.

88. Absolventes com™Mcem in J)eccato twyi etiwm in
mortis articulo, si alius sacerdos, licet non approhatus ad
confessiones sine gravi aliqua exoritura infamia vel scan-
dale g)ossit excip>ere morientis confessionem.

VV/klinamy tych, co spdlnika w grzechu nieczystosci cho-
ciazby w godzine $mierci rozgrzeszaja, jezeli inn} kaptan, chocby
do stuchania spowiedzi nie aprobowany, bez narazenia na ciezkg
infamig i zgorszenie spo\tiedzi umierajgcego stuchaé moze.

89. Kanon ten, wziety z dwoch konstytucyi wielkiego
prawodawcy Benedykta XIV Sacramentum qwenitentiae
z d. 1 czerwca 1741 i Agmstolici muneris z d. 28 lutego
1745, zlozony jest z dwdch czesci: w ])ierwszej jest po-
dany wystepek klgtwie podpadajacy, w drugiej zrobiony
jest wyjatek, w ktérym ekskomunika nie zagraza.

90. Pierwsza cze$¢. Cenzurze podpada ten, co ro”-
gries™a spélnika w grzechu nieczystosci (absolveos com-
pticem in peccato turpi). Wypada objasni¢, co znaczy

1. rozgrzeszy¢, 1. spdlnik, 1. grzech nieczystosci czyli
wszeteczenstwo lub porubstwo.
91. 1. Rozgrzeszy¢ (absolvere) Scisle i dostownie wzia-

wszy, znaczy tyle co po wystuchaniu spowiedzi prawdziwie
sakramentalnego udzieli¢ rozgrzeszenia czyli stowa absolueyi
nad penitentem wymowi¢. Kto wiec tylko stucha spowiedzi
a nie rozgrzesza, albo kto penitentowi btogostawienstwa udziela
lub nad nim modlitwe jakag odmawia, o tym $cisle biorac
powiedzie¢ niemozna, ze rozgrzesza (absolvit). Cfr. O cenz.
kosciel. n. 15. Prawodawca atoli przez tak zwang inter-
pretacyg extensiva stowom obszerniejsze moze nadaé zna-
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czenie od tego, jakie sie w nich wedle ich brzmienia i Scistego
rozumienia miesci.  Stalo sie to rzeczywiscie w naszym
przypadku.  Sw. Alfons zapytawszy $w. Peniteneyaryg:
JAN incurrat excommunicationcm sacerdos, qui complicem non
absolvit, sed tantum in confessione audit? takag otrzymat odpo-
wiedzZ d. 9 lipca 1751: ,,non vitari excommunicationcm a praedi-
cto confessario ])er fictionem absolutionis.“ Wedle tego dekretu
zatem w ekskomunike popada nie tylko ten kaptan, co w rzeczy
samej rozgrzesza (absolvit), ale i ten, co pozmnie rozgrzesza
(hngit absolutionem). Mimo tej deklaracyi $w. Peniten-
eyaryi $w. Doktdr nie przestat uczyé przeciwnego zdania, opie-
rajcie sie na stowach buli Benedykta XIV, ktéra wyraznie
méwi o kaptanie co rozgrzesza {absolvit); kto za$ tylko
udaje, ze rozgrzesza (hngit absolvere), o tym oczywiscie
nie mozna powiedzieé, ze rozgrzesza. Przytoczywszy dekret
$w. Peniteneyaryi $w. Doktér tak moéwi (L VI. n. 556.
(- 1.): et huic sententiae ego iam dudum adhaesi; sed po-
stea cum percurrissem Constitutionem eiusdem Pontihcis Be-
nedicti XIV Inter praeteritos, oppositum satis declaratum
reperi, ut patet ex scqg. verbis: Non minus compUci, qui
vel extra mortis articulum confessionem excijiit poenitentis®
eumque absolvit, vel qui in articido mortis absolvit, cum
alius sacerdos non desit... excommunicationis maiorispoena
a nobis in citatis Constitutionibus imposita fuit.* Jednako-
woz $w, Penitencyarya potwierdzita swoj dekret nowym
z d. 1 marca 1878 na pytania pewnego Biskupa wydanym
dekretem, ktéry tak brzmi: ,,Utrum confessarius, qui suum vel
suam complicem in peccato turpi ad mentem Bullae Apo-
stolicae Sedis n. 10 simulaverat absolvisse, recitando vgr.
orationem quanclam vel alia verba pronuntiando, aut etiam
tacendo, ita ut videretur tamen per signa vel manuum
gestus revera poenitentem a peccatis relaxare, incurrit ex-
communicationem specialiter Summo Pontifiei reservatam,
de qua agitur in praefata Bulla? Sacra Poenitentiaria mature
perpensis dubiis super iisdem pariter respondet; Confessa-
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tios simulantes ahsolutionem comilicis in jJeccato turpi
non effugere cxcommunicationem reservatani in Bulla Be-
nedicti XIV Sacrameiitum poenitentiae.* Pomimo to i te-
raz jeszcze znalezli sie teologowie od dostownego rozumienia
wyrazu absolvere nie odstepujacy. Twierdzili oni, ze dckla-
racya Sw. Penitencyaryi i jakiejbadZz Rzymskiej Kongregacyi
nie wystarcza, by papieskg konstytucyg w rzeczy jasnej i pe-
wnej poprawiaé, zwiaszcza tam gdzie o ciezkg chodzi Kkare,
lecz ze ku temu powaga samego Papieza koniecznie jest
potrzebng. | tak autorzy Nouvelle Revue théologique tom
X1V str. 142 pisali:  ,,Nullo pacto intendimus insurgere
contra auctoritatem S. Poenitentiariae; attamen minime au-
deremus illos condemnare, qui S. Alphonsi auctoritati innixi
latam a Benedicto X1V legem ad litteram executioni deman-
darent, usque dum per ipsam S. Sedem authentica declara-
tio emittatur."' Ostatecznie zadaniu tych teologéw stato
sie zados¢. Nwa watpliwos¢ Biskupa z Perigueux w tej mie-
rze wydany zostat d. 10 grudnia 1883 nastepujacy dekret
Sw. Inkwizycyi przez Ojca Sw. Leona XIII potwierdzony:
;2. Iterum omnes eiusdem Constitutionis Commentatores
docent ilium confessarium excommunicationi non subiici, (Jui
complicem in peccato turpi absolvere fingit, sed reipsa non
absolvit. Contrarium tamen declaravit S. Poenitentiaria die
1 martii 1878, An possit Orator permitiere, ut in suo
seminario doceatur praefata Commentatorum sententia re-
sponso S. Poenitentiariae opposita? Ad 2 negative: facto
verbo cum Sanctissimo. Cum autem Sanctissimus D. N.
has Emorum Patrum resolutiones ac responsiones adprobare
ac jpiene confirmare dignatus sit, eas Amplitudini tuae pro
sui norma communico, ac impensos animi sensus eidem te-
statos volo, cui fausta omnia a Domino precor. Amplitu-
dinis Tuae Addmus uti Frater Aloisias Carel. Bilio.” A za-
tem wedle powyzszego dekretu $w. Inkwizycyi przez Papieza
aproboioanego i w calej petni potitierd;sonego nie wolno
juz uczy€ ni broni¢ zdania, ze spowiednik za pozorng ab-
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solucya spolnika grzechu nieczystosci ekskomunice nie pod-
pada. Wedie dekretu za$ Sw. Penitcncyaryi nieco wyzej
przytoczonego pOzOrne rozgrzeszenie rozmaitym sposobem
odby¢ sie moze, n, ]). wymaioianiem modliticy jaldej Iub
innych sl6io tcypowiedzeniem, albo uczynieniem znaku lub
ptoruszeniem n”ki, tak ze zdawatoby sie, iz spowiednik
z grzech6w rozgrzesza. Kara nastepuje bez zwgledn na to,
czy penitent tylko albo tez otaczajagcy ludzie w bigd sa
wprowadzeni, a nawet czy w ogdle kto$ zostat albo magt
by¢ w biad W[n'Owadzony.

92. Zachodzi pytanie, czy Przez absolventes tylko spo-
wiednikoio (confessarios) tj. kaptanow aprobate do stuchania
spowiedzi majiicych, czy tez wszystkich kaptanéw (sacer-
dotes), cho¢ nie aprobowanych, rozumiec¢ nalezy r Poniewaz
Benedykt XIV w swojej Nuli o spoioiednikacJi rozgrzesza-
jacych moéwi (et nihitominus si quis confessarius secus facere
ausus fuerit maioris quoque excommunicationis poenam....
ipso facto incurrat), przeto stusznie wnioskowa¢ mozna, ze
zwyczajny kaptan aprobaty nie majacy, klatwy na siebie
nie Sciaga, jezeli w rzeczy samej albo pozornie rozgrzesza:
kaptan bowiem aprobaty nie majgcy nic jest spowiednikiem. —
Jeszcze inne nastrecza sie pytanie, czy spowiednik eksko-
munice podpada, rozgrzeszajac rzeczywiscie lub pozornie
spolnika porubce nie wyznajgcego w sposob Swietokradzki
grzechu compliejtatis? Na to pytanie $w. Peniteneyarya
tak odpowiedziata d. 16 maja 1877: ,Privationem iurisdic-
tionis absolvendi compticem in peccato turpi et adnexam
excommunicationem, quatenus confessarius ilium absolyerit,
esse in ordine ad ipsum peccatum turpe, in quo idem con-
fessarius complex fuit. Tenetur nihitominus confessarius
sacerdoti, qui hac ratione compticem, non tarnen a peccato
complicitatis, absolyit, omni studio ob oculos ponere enor-
mitatem delicti sui, et abominabilem abusum Sacramenti
poenitentiae, nec aliter ei beneficium absolutionis impertir!,
guam praemissa gravissima adhortatione, ut officium confes-
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sarii dimittere studeat, nec non imposita obligatione, ut
a confessionibus coniplicis audiendis in posterum omnino
abstincat, monita cadem persona complice, si denuo com-
pareat, iit de peccalo complicitatis et caeteris invalide con-
fessis ajmd alium confessarium se accuset.“ Dekret ten,
jak to z osnowy jego kazdy przekona¢ sie moze, nie od-
powiada luprost na j)owyzsze pytanie, ale tez nie orzeka
toyraznie, ze w odnos$nym ])rzypadku spowiednik od cen-
zury wolny jest. Atoli ze stéw co dopiero przytoczonych
stusznie przyja¢ mozna, ze W mys$l Sw. Kongregacyi spo-
wiednik ekskomuniki na siebie nie Scigga. Odpowiedz bo-
wiem orzek'a, ze pmjiuacycb jurysdykcyi i ekskomunika do
samego przywigzana jest grzechu complidiatis. Ztad bez
wpvznania odnos$nego grzechu ze strony penitenta spowie-
dnik ani z niego rozgrzeszyé, ani z tego powodu w eksko-
munike popas¢ nie moze. To samo wmioskowa¢ nalezy
z dalszych stow lej samej odpowiedzi; ,,0bowiaizany jedna-
kowoz (nihilominus) jest spowiednik kaptanowi, ktéry w ten
sposob spdlnika porubce rozgrzeszyt, z calg gorliwoscig
przed oczy staw’¢ ogrom wystepku jego;“ ,jednakowoz*“
to znaczy, jakkolwiek rzeczony spowiednik z grzechu com-
plicitatis nie rozgrzeszyt i W cenzure nie popadt itd.

93. Z tego coSmy dotychcz.as powiedzieli wynika, ze
do j)Opadniecia W' ekskomunike jako absolvons potrzeba;

1) aby absolvons byt spowiednikiem do stuchania spo-
wiedzi aprobow”anym;

2) aby spowiednik rzecmjwiscie alborozgrzeszyt;

3) aby spowiednik rzeczywiscie albo pozornie rozgrze-
szyt spélnika z grzechu nieczystosci na spowiedzi toyznanego.

Nie w5starcza za$ do popadniecia w klgtwe;

1) ze kto$ jest tylko kaptanem, aprobaty nie majacym;

2) ze kto$ stucha tylko spowiedzi, nie rozgrzeszajac
ani praw"dziwie ani pozornie;

3) ze ktos spolnika grzech nieczystosci tajacego
W Swietokradzki spos6b rozgrzesza.



90

94. Dawniej wedle buli Benedykta XIV ekskomunika
ferowana byla na s[;owiednika ])Otua“ajgcego sie (si ausus
fuerit) rozgrzesza¢, i dla tego nieswiadomos$¢ crassa i supina
od cenzury chronita; buta za$ Jdusa IX obostrzyta Kare,
nakladajiic jg po prostu na absolventes, i dla tego dzi$ nie-
Swiadomo$¢ crassa i supina od popadniecia w klgtwe juz
nie unievdnnia. Zdanie to ])Otwierdzita Kongrcgacya $w.
Inkwizycyi dekretem z d. 13 stycznia 1892 przez Papieza
zaaprobowanym: ,,Utrum absolventes compliccm in re turpi
cum ignorantia crassa et supina hanc excommunicationem
incurrant an non? In casu incurrere.”

95. Il. Spolnik (complex). Pojecie spolnictw'a w mysl
kanonu oznacza lozajemne dwojga lub wiecej
0s6b na popetnienie ciezkiego na sie objawiaja-

cego grzechu przeciwko szostemu dekalogu przykazaniu.
Do spélnictwa potrzebne wiec:

1) WP iajemne przystanie na grzech; ztad spdlnictwo
nic zachodzi, a) jezeli jedna strona na zewntMrz stawiajac
opor na zewnatrz nie zgrzeszyla, chociazby przez wewne-
trzne zezwolenie w pozornym gwalcie upodobanie znajdujgc
grzech ciezki popetnita, a tern mniej, jezeli jedna strona
ani na zewnatrz ani na wewnatrz na grzech nie zezwolita;
b) jezeli spowiednik w czasie snu fub w stanie pijanym
kobiety wszeteczenstwa sie dopuscit; tutaj zachodzi mate-
ryatne ale nie formalne spdlnictwo, gdyz osoba pijana tub
we $nie pograzona grzechu popetnic nie moze; c¢) jezeli
spowiednik powaga swojg w kobiete mniej udotng wmowi,
ze ona grzechu nie popeini przystajgc na jego wszeteczne
zamysty®; w takim razie nic popetnia ona formalnego grzechu,
spotniczka w grzechu nie jest i moze tegoz spowiednika
0 absotucyg sakramentalng prosi¢, nic z grzechu nieczystosci,
bo go nie popetnita, lecz z innych grzechow. Do spél-
nictwa jednak nie potrzeba, aby obie strony w grzechu
rownie czynny braly udzial, tecz wystarcza, ze jedna strona
drugiej grzeszyé, n. p. siebie dotykaé, dobrowotnie pozwata.
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2) Grzech ciezki, gdyz ta chodzi o grzech, ktory
moca sakramentalnego rozgrzeszenia ko7iiecznie zgtadzony
by¢ musi. Grzech “vinien by¢ ciezki nie tylko na 7cewnc(.trz
ale i na zewiu{trz. Ztad ekskomunika nie zagraza za abso-
luc\m matego tylko uchybienia, albo grzechu na zewnatrz
tylko malego, chocby jedna tub obie strony we wnetrzu
swojcm ciezkici dopuscita sie sprosnosci, ani za absotucyg
grzechu, o ktorym watpi¢ mozna, czy jest ciezki czy maly,
bez roznicy, czy watptiwos¢ jest iuris czy facti. Kosciot
bowiem ciezkiej kary w*ymicrzaC nie chce za mate tytko
przewinienie ani za grzech, o ktdrym stusznie w"gtpi¢ mozna,
czy jest ciezki czy nie. Nikt jednak nie zaprzeczy, ze wietkg
bytoby nieroztropnosciag i pewna zuchwaloscia ze strony
j)enitenta, gdyby i z takich grzechéw u spowiednika spot-
nika sie spowiadat.

3) Grzech na zeimatrz sie objawiajagcy, gdyz sp6hni-
ctwo bez zewnetrznego uczynku jest niemozebne.

4) Grzech iwzeciioko szostemu dekalogu przykaza™iiu
(in peccato turpi). Spélnictwo zatem winno OGezposredhiio
do grzechu wszetecznego sie odnosi¢, tak ze jedna strona
dfa drugiej staje sie sprosiig uczestniczkg. Nasuwa sie tu
pytanie, czy do popadniecia w klatwe wystarcza spolnictwo
10 kooperacyi do popetnienia wszeteczenstw'a z trzecig osoba,
np. jezeli dwie osoby sie umawiajg, jakby sobie nawzajem
pomocy udzieli¢ ku grzeszeniu z trzecig osobg Na to py-
tanie dawmiej rozne dawano odpowiedzi. Dzi$ jednak, od-
kad wedle dekretu $w. Inkwizycyi i “nowy bezwstydne pod
pojecie peccatum turpe podpadajg, jak to nieco pOznigj
zobaczymy, w"atpic nie mozna, ze koopcracya wystarcza.
d'akie bowiem ukiady, jak sie samo przez sie rozumie,
bez méw wszeteczn}Th oby¢ sie nie moga. Ztad spowie-
dnik klatwie podpada, 1) jezeli rozgrzesza penitenta, z kté-
rym plany wszeteczne wzgledem uwiedzenia kobiety uktadat,
choéby ich potem w czyn nie zamienit; 2) jezeli rozgrzesza
penitenta, ktéry mu na wszeteczny stosunek z wiasng zona,
corka itd. zezwolit.



92

i)6. Co powiedzie¢ o nastepujacym prz\*padku? W pewnej
miejsco\A'OSci  mieszka dwoch spowiednikow, z ktorych kazdy
swojg ma konkubine. Aby okazyi do grzechu nie tracac wszel-
kim podejrzeniom zapobiedz, oraz aby w ekskomunike na absol-
ventes complicem natozong nie popasé, zawierajg miedzy sobg
uktad, ze jeden drugiego spdlniczke bedzie stuchat spowiedzi i roz-
grzeszat, nic o tym djabelskim ukladzie konkubinom nie powie-
dziawszy. Czy te absolucye wazne sg ? Absoluc}" sa wazne
i klatwy nie powodujg. Konstjtucye bowiem papieskie mowig
0 absolventes lolasnego spdélnika, nie cudzego. Konkubin™' za$ nie
sg spoélniczkami spowiednikéw je rozgrzeszajacych. Spowiednicy
jednak nawzajem rozgrzeszac¢ sie¢ nie moga, gdyz prawdziwie wsze-
tecznymi sg spolnikami. Stusznie atoli watpi¢ mozna o dostatecznej
dyspiniicyi penitentek do waznego rozgrzeszenia koniecznie po-
trzebnej. Spowiednicy bowdem majacy interes w tern, aby peni-
tentki okazyi do grzechu nie porzucaly, nie zobowigzg ich nale-
zycie do poprawy zycia i do porzucenia okazyi do grzechu,
a penitentki otrzymujac z fat\WWOScig absolucyg bez odpowiedniego
napomnienia, tern samem, ze okazyi do grzechu nie porzucaja,
ustawicznie znajdujg sie w grzechu, gdyz w dobrowolnej pozostawac
okazyi do grzechu grzechem jest. Dla braku zatem koniecznie
potrzebnej dyspozycyi absolucya penitentkom udzielona stusznie
za niewazng poczytang by¢ moze. — Skoroby za$ spowiednic}'
0 zawartej umo\mie konkubinom swoim co$ wyjawili, udzielajgc
absolucyi niechybnie ekskomunike na siebie $ciggaja. W takim
bowiem razie penitentki stawaja sie spélniczkami wszetecznej umowy,
a spowiednicy ani siebie nawzajem ani penitentek bez popadniecia
w ekskomunike rozgrzesza¢ nie moga.

97. Spélnictwo w innym jakim chocéby ciezkim grzechu
np. w kradziezy, obmowie, zabdjstwie, nie podpada pod
prawo naszego kanonu, i dla tego absolucya takiego spél-
nika wazna jest i klgtwy na siebie nie Scigga. A penitent
1 spowiednik podtug zdania wielu uczonych taka spowiedzig
nawet wcale nie grzesza, byle tylko zal byt szczery a niebez-
pieczenstwo nowego grzechu nie zagrazalo. Sw. Tomasz
z Akwinu jednak poci tym wzgledem tak uczy (Suppl.
(- XX. a 2, ad 1): ,In tali casu nec sacerdos debet
audire confessionem mulieris, cum qua peccavit, de illo pec-
cato, sed debet ad alium mittere; nec illa debet ei confi-
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teri... tum propter periculum tum quia cst minor vcrecun-
dia. Si tamen absolveret, absoluta esset. Ouod enim Au-
gustinus dicit, quod non debeat esse in eodem crimine, in-
teltigendum est secundum congruitatem, non secundum ne-
ressitatem sacramenti. “

98. Do wszetecznego spoélnictwa zalicza sie kazdy
grzech kiedyhad$ z jakalwlwiek popetniony osobg, a zatem
bez roznicy pici, bez roéznicy miedzy grzechem przed przy-
jeciem kaptanstwa a grzechem po przyjeciu kaptanstwa, bez
wzgledu na to, w jakiem zaszedt miejscu, w jakim czasie
lub tuieku, pod jakim pozorem, przy jakiej okazyi, czy
przy spoN"iedzi czy po za spowiedzig, a to dla tego, ze
Benedykt XIV prawo stanowi w ogo6lnosci odnosnie do stow:
giialemcunque im~sonam ab Imiusmodi culgm absolvendam.

99. Do popadnigcia w ekskomunike za absotucyg
spélnika koniecznie potrzeba, aby spowiednik penitenta,
ktérego rozgrzesza, jako swego spolnika poznat. AV prze-
ciwnym bowiem razie spowiednik udzielajagc absolucyi nie
grzeszy, a nie popetniajagc grzechu ciezkiej kary na siebie
Sciggna¢ nie moze. Czy atoli w takim przypadku absolucya
przynajmniej innych grzechéw wazng jest, o0 to sprzeczaja
sie autorzy. Dla tego uczony Kardynat D’Annibale taki
robi wniosek: ,,Ergo ante confessionem prior sententia (prze-
czaca) — etsi duriuscula sit, quando poenitens versatur in bona
fide — post ccnfessioncm peractam posterior (twierdzaca) te-
nenda est.”“ Ekskomunice za$ podpada i niew’aznie rozgrzesza
z grzechu complicitatis wtedy spowiednik, jezeli spdlnika
poznanego rozgrzesza, sam przez penitenta jako spélnik nie
poznany. Wedle buli Benedykta XIV bowiem w jednym
tylko wypadku t. j. w wypadku extremae necessitatis czyli
in mortis articulo, jak to zaraz powiemy, spolnik spdlnika
w'aznie i bez popadniecia w klgtw'e rozgrzeszy¢ moze.

100. Ul Przez grzech nieczystoSci czyli wszeteczen-
stivo lub porubstioo (peccatum turpe) mys$l kanonu ro-
zumie sie kazdy cigzki i na zeiunagtrz sie przejawiajacy
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grzech przeciwko szostemu dekalogu przykazaniu, chociazby
to byly tylko bezwstydne dotykania, pocatunki, spojrzenia
pozadliwe tub mrugania, tubiezne rozmowy lub listy bezecne;
nie wystarczajg za$ same mysli wszeteczne. Zaciety spor
uczeni prowadzili miedzy sobg, czy i ro”moicy tubiezne
(cotloguia turpia) do peccatum turpe w mys$l kanonu zali-
czy¢ wypada. Co do nas nigdy nie watpilismy, ze zaliczy¢
je trzeba. Benedykt XIV w swojej buli w ogolnosci sV
wyraza in peccato turpi contra sextnm decalogi praeceptmn,
a w stowach tych bezsprzecznie objety jest kazdy ciezki
grzech przeciwko czystosci, a zatem i sprosne mowy, ktore
zaiste sg peccatum turpe contra sextum decalogi praecep-
tum. Za tern zdaniem przemawial takze $w. Alfons (l. VI
n. 554) w ten sposob: ,Ratio nostra est, 1) (luia verba ge-
neralia generatiter accipienda sunt, 2) quia leges etiam poe-
nales sunt in sensu proprio et naturali interpretandae et in
sensu naturali verba Bullae: in pcccato turpi atque inJio-
nesto contra sextum praeceptum quaecumque peccata turpia
sine dubio comprehendunt, 3) quia finis legis huius est
quidem removere occasiones non tantum copulae, sed
omnis turpitudinis a sanctitate tribunalis poenitentiae,” Kon-
trowersya ta autentycznie zostata rozstrzygnieta dekretem
Kongregacyi $w. Inkwizycyi z d. 28 maja 1873 wydanym
na pytanie Biskupa Orleanskiego: ,,An prohibitio absolvendi
complicem in materia turpi restringi dcbeat ad tactus, an
vcro comprehendat omnia peccata gravia contra castitatem
exterius commissa, etiam itla, quae in meris aspectibus consi-
stérent? lidem Emi Domini omnibus mature perpensis respondi
mandarunt: Comprehendi nedum tactus, verum omnia pec-
cata gravia et exterius commissa contra castitatem, etiam
ilia quae consistunt in meris colloquiis et aspectibus, (i
complicitatem important. “ Tutaj jednak zauwazy¢ trzeba,
ze przy samych stowach wszetecznyeh tacniej o ciezkosci
winy a tern samem o formatnem spdélnictwie watpi¢ mozna.

101. Azeby kto$ jako absolvons w klatwe popadt,
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do tego potrzeba, by grzech nieczystosci byt materia ne~
cessaria spowiedzi, to znaczy grzech nieczystosci nie powi-
nien by¢ jeszcze directe przez innego spowiednika odpu-
szczony. Gdyby wiec grzech taki przez innego spowie-
dnika juz bH directe odpuszczony, a penitent przed spo-
wiednikiem spélnikiem jeszcze raz go wyznal, w takim
wypadku grzech on bytby tylko materia libera; za roz-
grzeszenie z takowego spowiednik w Kklatwe nie popada.
Ale czy spowiednik w takim razie directe z tego grzechu
rozgrzesza, uczeni nie sg zgodni. Gdyby za$ grzech spdl-
nictwa przez innego spowiednika tylko indirecte byt zma-
zaym tj. gdyby penitent bona fide spowiada¢ sie go za-
pomnial, to spowiednik spolnik rozgrzeszajac z niego mimo
to w klatweby popadt, gdyz vmtakim razie grzech com-
plicitatis byt materia necessaria spowiedzi.

102. Druga cze$é, jedynym w yjatkiem, gdzie za
absolucya spélnika, o ktérym mowrg, ekskomunika nic ma
miejsca, jest niehezpiechenstiuo zycia (in articulo mortis).
Do tego potrzeba, aby réwnoczesnie inny Zlajptan, chocby
do stuchania spoiuiedh nie aproboiuany® bez narazenia
na ciezka infamict lub zgorszenie umierajcfcego sg)owiedzi
stucha¢ nie mégt. Dwa zatem warunki sg konieczne, aby
spowdednik spdlnika swego bez popadniecia w ekskomu-
nike mogt rozgrzeszyc:

1) Niebezpieczenstwo zycia, ktore nie tylko wtedy za-
chodzi, kiedy $mier¢ jest blizka i pewna (articulus mortis),
ale takze, kied}m $mier¢ mozliwa zagraza (periculum mortis).

2) Niemozno$¢ luystuchania spowiedzi umierajgcego
p>tzez innego kaptana, chocby do stuchania nie aproboiua-
nego, bez narazenia na ciezkcy infamig lub zgorszenie.
W stowach tych mieszczg sie dwie mozliwosci, w ktorych
spélnikowd spdlnika in articulo mortis rozgrzeszy¢ wolno.
Najpierw jezeli to ogéle innego kaptana aprobowanego czy
nic aprobow”™anego przywota¢ nie mozna; gdyby zatem Kka-
ptana cho¢ nie aprobowmanego mozna bylo przywotaé, spo-
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wiednik spolnik winien mu pierwszenstwa ustapi¢; w prze-
ciwnym razie za rozgrzeszenie spoélnika klatwe $cigga na
siebie, chociaz waznie rozgrzesza. Fo drugie, jezeli innego
kaptana juz to aprobowanego, juz to nie aprobowanego co
prawda przywotaé mozna, ale tenze J)ez narazenia na ciezka
infamig juh zgorszenie umierajgcego spowiedzi stucha¢ nic
moze. infamia ona i zgorszenie powinny rzeczywiscie za-
grazaé. Gdyby za$ nie zagrazaly a spo™Viednik bez zadnej
koniecznej potrzeby spélnika swego spowiedzi stuchat i roz-
grzeszat, to w Kklatwe popada, chociaz waznie rozgrzesza,
jezeli tylko penitent z resztg nalezycie jest dysponowany.
Benedykt XIV w buli Apostolici muneris tak o tern méwi;
»Sciat autem complex eiusmodi sacerdos et serio animadvertat,
fore se reipsa coram Deo, qui irrideri non potest, reum gravis
adversus praedictam Nostrsm Costitutionem inobedientiac,
latisque in ea poenis obnoxium, si praedictae infamiae aut
scandali pericula sibi ultro ipse confingat, ubi non sunt,
imo intelligat teneri se graviter huiusmodi pericula, quan-
tum in se erit, antevertere vel removere, o[)portunis
adhibitis mediis, unde fiat, ut alteri cuivis sacerdoti locus
pateat illius confesssionis absque ullius infamia vcl scandalo
audiendae....  Quodsi idem sacerdos aut quovis modo
sese nulla gravi necessitate compulsas ingesserit, aut ubi
infamiae vel scandali periculum timetur, si alterius sacerdotis
opera requirenda sit, ipse ad id periculum avertendum con-
grua media adhibere de industria neglexerit, atque ita per-
sonae in dicto crimine complicis eoque in articulo, ut prae-
fertur constitutae, sacramentalem confessionem excipere ab
eoque crimine absolutionem largiri, nulla, sicut praemittitur,
necessaria causa cogente, praesumpserit, quamvis huiusmodi
absolutio valida fuerit, dummodo ex parte poenitentis di-
spositiones a Christo Domino ad Sacramenti poenitentiae
valorem requisitae non defuerint.... nihilominus sacerdos
ipse violatae ausu eiusmodi temerario legis poenas nequa-
guam effugiet; ac propterea tatam in dicta Constitutione
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maiorcm excommunicationcm codemque plane modo, quo
ibidem deccniitur, Nobis et huic Sanctae >Sedi reservatam
incurret, prout ilium eo ipso incurrere declaramus, volumus
at(jue statuimus.”

103.  Oprckz tych dw(3ch w kanonie wyraZznie umie-
szczonych mozliwo$ci uczeni jeszcze inne wyjatkowe poda-
waja wypadki catkiem do tamtych podobne, w ktérych
spolnik spodlnika rozgrzeszy¢é moze; 1) jezeli inny spowie-
dnik chwilowo obecny umierajgcego spowiedzi stuchaé nie
chce: w takim razie zachodzi niemozno$¢ przywotania innego
spowiednika; 2) jezeli umierajagcy przed innym kaptanem
zadng miarg spowdada¢ sie nie chce, dla tego, ze to albo
jego krewny lub nieprzyjaciel, albo ze wstret nieprzezwy-
ciezony do niego czuje, tak ze stusznie obawial sie mozna,
aby Swietokradzkiej spowiedzi nie uczynit. W takim przy-
padku Kosciot, dobra matka, chcac mozliwemu zapobiedz
Swietokradztwu, od surowosci bezwzglednej odstepuje iw petni
mitosierdzia swego uwzglednia utomnos¢ natury ludzkiej
wzdrygajacej sie tajniki serca grzesznego wyjawia¢ kre-
wnemu tub nieprzyjacielowi.

104. O. Ballerini a za nim inni teologowie jeszcze inny
j)odawaja wyjatek extra articulum mortis. Ktoby np. przez
cate albo prawie cate zycie moznosci spowiadania sie u ka-
ptana nie spélnika pozbawiony byt, dla tego ze w krajach
misyjnych mieszka, dokad nigdy inny kaptan nie przybywa,
a wskutek nie otrzymania rozgrzeszenia wietkieby wywotat
zgorszenie, mianowicie ktoby nawet od wielkanocnej ko-
munii  wstrzymywaé sie musiat, ten od kaptana spélnika
absolueya odebra¢ moze (Gury-Ballerini Il. n. 587. D’An-
nibale Theol. Mor. P. lll. n. 324. Bucceroni Com. de Const.
Sacr. Poenit. n. 67.).

105. Nasuwa sie pytanie, czy in articulo mortis spo-
wiednik sp6lnik nietylko kajdanowi nie aprobowanemu,
jak to wyzej powiedzielisSmy, ale takze kaptanowi suspenclo-
loanemii lub ekskomunikoicanemii pierwszenstwa ustgpi¢ po-
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winien ? Autorzy w odpowiedzi na to pytanie nie sg zgodni.
Ci co za tern sa, opierajg sie na ogolnych stowach buli
Benedykta X1V: deficiente tunc quocunque alio sacerdote.
Ci co przeciw temu sg, opierajg sie réwniez na stowach
konstytucyi papieskich moéwiacych o innym kaptanie licet
non approhato ad confessiones, z ktorej to klauzuli wnio-
skuja, ze przed kaptanem spdlnikiem jedynie aprobowani
i aprobaty nie majacy kaptani, a nie inni, pierwszenstwo maja.

106. Jednomyslnie za$ uczeni przemawiajg za tern, ze
spowiednik spéinik, skoro raz w braku innego kaptana
umierajacego spowiedzi stuchaé zaczat, takowa dokonczy¢
i rozgrzeszenia udzieli¢ moze, chociazby w czasie spowiedzi
inny kaptan sie zjawil; przerwa taka bowiem mogtaby go
fatwo narazi¢ na podejrzenie i niestawe; nadto z chwilg
rozpoczecia spowiedzi byt w posiadaniu jurysdykcyi, a ta
nie gasnie przez to, ze inny kaptan przybywa, lecz gasnie
z dokonczeniem spowiedzi.

107. Blizsze objasnienia o uchyleniu powyzszej eksko-
muniki na absolventes complicem zob. w pierwszem mo-
jem dzietku o ,,Cenzurach koscielnych“ n. 93. 96. 97.
108. dodatek t formularz 2. Tutaj przy[)ominamy tylko,
ze cenzura ta specialissimo modo Pa])iezowi jest zastrze-
zona, tak ze nawet w czasie jubileuszu zaden spowiednik,
zaden Biskup bez specyalnego upowaznienia Stolicy Sw.
z niej rozgrzeszy¢ nie moze. Jakkolwiek przywileje jubi-
leuszowe dla spowiednikow sg bardzo obszerne, to ency-
kliki jubileuszowe zadnej nie dawajg wladzw spowiednikom
na przypadki w buli Benedykta X{V Sacramentum ptoe-
nitentiae zawarte: ,non intendimus. . derogare Constitu-
tioni cum approbatis declarationibus cditae a fel. rec. Bene-
dicto XIV, Praedecessore Nostro, quae incipit Sacramentum
poenitentiae.”® Encyklika jubileuszowa z r. 1879. Do tych
przypadkdw nalezg cztery nastepujace: +) spowiednik nie
moze rozgrzeszy¢ spowiednikdw, ktorzy swego spdlnika in
peccato turpi rozgrzeszydi; 2) spowiednik nie moze rozgrze-
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szy¢ swego spolnika in pcccato turpi; 3) spowiednik nie
inoze rozgrzeszy¢ z grzcclui (bez cenzury) falsae accusationis
do sollicitationc ; 4) spowiednik nie moze nikogo zwolni¢ od
obowigzku denuntiandi sollicitantem, a w razie oporu roz-
grzeszenia udzieli¢ nie moze.

108. Dodajemy wreszcie, ze wedle buli Benedykta
XN\~ Sacramentiim poenitentiae spowiednik, rozgrzeszajac
z grzechu complicitatis, nie tylko w klgtwe popada, ale
zarazem i niewaznie rozgrzesza, z wyjatkiem articuli mor-
tis, w ktorym absolueya spolnikowi udzielona ¢aiusze
wazng jest, ,ne pereat,” byle tylko penitent z resztg byt
dys[)onowany. Nawet error communis w innych przypad-
kach jurysdykcya uzupetniajacy, tutaj jej nie uzupetnia, gdyz
Kosciot przy error communis jurysdykcya uzupetniajac, dobro
ogélu ma na wzgledzie, tutaj zas tylko dwie osoby, spo-
wiednik i spdlnik, sg interesowane, a tych dwoch wiasnie
buta Benedykta XIV chce karaé. Odnosne stowa Papieza
brzmig jak nastepuje; ,Sublafa propterea ilti ipso iure qua-
cunque auctoritate et iurisdictione ad qualemcumque per-
sonan! ab huiusmodi culpa absolvendam ; adeo quidem, ut
absolutio, si quam im[)ertierint, nulla atcjue irrita omnino sit,
tamquam impertita a sacerdote, qui iurisdictione ac facultate
ad valide absolvendum necessaria privatus existit, quam ei
Der Qraesentes has litteras adimere intendimus.” Uczeni
jednak nie sa zgodni w tern, 1) czy wazne jest rozgrze-
mzenie  choéby tylko z innych grzechéw (nic z grzechu
complicitatis), jezeli penitent bona fiele u spowiednika spél-
nika sie spowiadat, nie wiedzac, ze mu nie wolno u niego
sie spowiada¢, 2) czy wazne jest rozgrzeszenie, jezeli spo-
wiednik przez niebacznos¢ (inadvertenter) spoélnika roz-
grzeszyl, 3) czy wazne jest rozgrzeszenie spélnika z grze-
chu complicitatis, jezeli grzech ten przez innego spo-
wiednika directe juz b\t odpuszczony ? W tym ostatnim wy-
padku absolueya z innych grzechdw wazna jest. Poniewaz
kwestye te dotad rozstrzygniete nie sg, to juzto dla tego, aby
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Sakramentu pokuty $w. na niewazno$¢ nie narazaé, juzto dla
mozliwosci zgorszenia i ponowienia \A'szetecznych zamystow
usilnie radza autorzy spowiednikowi, ab}* spolnika swego
nigdy, a przynajmniej bez koniecznej potrzeby, spowiedzi
nie stuchat; Sw. Peniteneyarya w facilitas absotvendi absol-
ventes complicem takie samo napomnienie wyraznie umieszcza
z nastepujaca klauzulg: ,si trés vet ter unam absolverint,
officium confessarii omnino dimittant dimissumque non réas-
sumant.“ (Sw. Alfons 1 VI. n. 553—556, Bucceroni Cornm.
de Const. Bened. XIV Sacr. Poenit. n. 60—82, Rota En-
chiridion Conf et iud. eccl. n. 122 —163.)

XI.

109. Usurpantes et séquestrantes iurisdictionem, bona,
redditus ad personas ecclesiasticas ratione suarum eccle-
siarum aut heneficiorum pertinentes.

Wyklinamy tych, co jmyscl3dvcya, dobra, lub dochod}" do
0s6b koscielnych ze wzgledu na ich koscioty lub benefieya na-
lezace sobie przywilaszczajg i sekwestruja.

110. Kanon VII jak widzieliSmy przestrzega jurydy-
cznej niezawistosci osob  koscielnych, kanon za$ obecny
w obrone bierze ich prailio posiadania doébr doczesnych
przywigz;anych do ich hosciotéiu lub beneflcyow.

111 Z w'szystkich dawniejszych na grabiez débr doczesnjmh
Kosciota postanowionych cenzur, pie¢ tylko pozostato ekskomunik
jeszcze dzi$ prawomocnjmh: pierwsza zawarta jest w powyzszym
kanonie Xl, druga w nastepujacym kanonie XII, trzecia w kanonie
X1l nastepujgcego rozdziatu, czwmrta w kanonie XIX nastepuja-
cego rozdziatu z Soboru Tiydenckiego wzieta, pigta w kanonie
Il czwartego rozdziatu. Uwzgledniw’szj* te pie¢ ekskomunik do-
bra koscielne na trz}* klasy podzieli¢ mozna: Pierwsza klasa
obejmuje dobra do os6b koscielnych ex re ich kosciotow albo
benefieyéw nalezace; prawo posiadania dobr tych mozna po-
gwatci¢ prz}nviaszczeniem isekwestrem, a o tern méwi obecny ka-
non Xl, Druga klasa obejmuje dobra do Kosciota Rzjmiskiego
jako patrimonium Petri nalezace; prawo do débr tych w”dwojaki
spos6b narusz}’¢ mozna: 1) przez najazdy i gwalty, o ktérych
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traktuje nastepujac}* kanon XIll, 2) przez czynienie Papiezowi pro-
pozycyi do alienacyi witasnosci Rzymskiego Kosciota, o czem
moéwi kanon XIIl nastepnego rozdziatu. Trzecia wreszcie klasa
obejmuje wszystkie inne jakiegobadz rodzaju dobra koscietne w pier-
wszych dwaéch klasach nie wymienione; przywileje débr tych znowu

dwojaki sposob pogwatcié mozna: 1) przez przywilaszczenie,
podpadajgce klatwie XIX nastepnego rozdziatu z Soboru Tryden-
ckiego w'zietej, 2) przez alienacyg, a tego zakazuje kanon Il
czwartego rozdziatu.

Nawiezujagc do naszego kanonu wyjasnimy najpierw,
0 jakich to dobrach koScielnych tam jest mowa, a potem
jakie to osoby klatwie podpadaja.

112. 1. Kanon wyraznie wymienia: jurysclykcyg, do-
hra, dochody do osoh koscielnych ex re ich kosciotéw lub
heneficyéw nalezgce (iurisdictio, bona, redditus ad personas
ecclesiasticas ratione suarum ecclesiarum aut beneficiorum
pertinentes). W og6lnosci mdwigc, powinny to wiec byc
takie dobra, ktére sg wihasnoscig os6b kosScielnych, a przy-
wigzane sa do ich kosciotow Ilub be7teficyO2v, czyli takie, do
ktérych osoba koscielna wskutek swojej instytucyi na be-
nelicium albo wskutek swT)jego ustanowienia przy jakim ko-
Sciele ma prawo posiadania i uzytkowania, n. p. dobra na-
lezace do Biskupa, o ile jest Biskupem takiej a takiej dye-
cezyi, albo do kanonika, o ile jest posiedzicielem takigj
a takiej prebendy, albo do proboszcza, o ile jest zarzadzcg
takiej a takiej parafii itd. Nie ma tu rdznicy, czy osoba
koscielna jest cztonkiem S$wieckiego czy zakonnego ducho-
wienstwa, czy beneficyum jest patronatu koscielnego czy Swie-
ckiego. Na pytanie, czy w mys$l kanonu takze dobra ko-
Scielne w czasie luakansu rozumie¢ wypada, jedni potakujaco
odpowiadajg; cel powyzszego kanonu, moOwig, jest dwojaki;
raz, aby osob duchownych w posiadaniu débr ich kosciotow
1 beneficyéw broni¢, drugi raz, aby tez dobra koscielne
chroni¢ od zatraty; ostatni za$ cel bytby chybiony, gdyby
pod. prawo kanonu wakujace beneficya nie podpadaty, gdyz
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w takim razie wolnoby bylo w czasie wakansu, bez popadniecia
w klagtwe, dobra koscielne sobie przywlaszczac i sekwestrowac.
Nadto lubo¢ dobra wakujgcego kosciota tub benefieyum nie
sg wiasnoscig SciSle o™nac™onej osoby, to jednakowoz stu-
sznie powiedzie¢ mozna, ze ,,do osob koscielnych nalezg;”
dla nich bowiem sg przeznaczone i dla nich w czasie wa
kansu przez inne osoby koScielne administrowane. Inni au-
torzy odmiennego sg zdania z tego powodu, ze o dobrach
koscielnych wakujacego kosciota lub benefieyum nie mozna
niby powiedzieé, iz do oséb koscielnych naleza (ad personas
ecclesiasticas pertinentes). Roéwniez autorzy nie sa zgodni,
czy do doébr w mysl kanonu takze doina klasztorne zali-
cza¢c w'ypada. Ci, co za tern przemawiaja, dowodza, ze
i takie dobra wiasnoscig sa os6b koscielnych i wypltywem
ich prawa do kosciotow. Ci, co przeciwnego sg zdania,
na takich opierajg sie wywodach: 1) dobra klasztorne wedle
nich nie nalezg do os6b w klasztorze mieszkajacych, gdyz
te ztozyly $lub ubdstwa, lecz naleza albo do klasztoru albo
wlasnoscig sg fabryki kosciota albo Rzymskiego koSciofa;
2) w odnosnym paragrafie XVII buli Coenae, z ktérego
powyzszy kanon jest wziety, wyyraznie sg wymienione takze
dobra klasztorne (monasteriorum); a poniewaz nasz kanon
0 dobrach klasztornych nic nie wspomina, stusznie przypu-
$ci¢ mozna, ze cenzura pod wmTi wzgledem bulg Ajwstolicae
Sedis zmieniong i ztagodzong zostata; gdyby bowiem prawo-
dawca dobra klasztorne powyzszym kanonem chciat miec
objete, osnowy buli Coenae nie bytby zmieniat; dla tego
stusznie tu zasléso\va¢ mozna zasade: legislator quod voluit
expressit, quod non expressit, noluis-e censendus est.
Wedle zdania za$ wszystkich autoréw do d(3br w mysl
kanonu nie naleza: 1) Dobra kap'elanii prywatnych (cap-
petlania faicatis), gdyz kapelanie prywatne, nie przez Bi-
skupa erygowane, pod pojecie benefieyum nie podpadaja,
lecz pod pojecie poboznych instytucyi, poboznych legatow.
2) Dobra szpitalne, ochronek, bractw tub innych jakichbadz
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bra przywiazane co prawda do pewmego kosciota, ale prze-
znaczone nie dla os6b koscielnych, lecz na budowe ko-
Sciola, 4a nabozenstwo koscielne, dla ubogich, na ksztatcenie
miodziezy. Dobra te atoli, jakeSmy wyzej napomkneli, sg
objete kanonem XIX nastepujacego rozdzialu z Soboru Try-
denckiego wzietym i kanonem Wl czwartego rozdziatu. 3)
Dobra do o0séb koscielnych nie ex rc ich kosciotow tub
beneficyow% lecz z innego tytutu nalezace, n, p. dobra
pairymonialne, cho¢by duchowny >m ich tytut zostat wy-
Swiecony.

113. W si*cegblnosci za$ dobra w* kanonie naszym
wymienione sg nastepujgce: jurysdykeya (iurisdictio), dobra
(bona), dochody (redditus). Przez jurysdykcyg rozumie sie
wszelkie praw’o i wszelka wiadza, jakg osoby duchowme na
mocy swmich kosciotow” albo benelicychv posiadaja, bez ro6-
Znicyy czy ta wdadza i to praw'o do rzeczy czy do os6b sie
odnosi, czy spraw' Swieckich czy duchownych sie dotyczy,
czy CNladza jest zwwvyczajna (ordinaria) czy przelana (dele-
gata). Przez dobra (bona) rozumiejg sie wszystkie doczesne
wiasnosci bez roznicy, czy sg ruchome czy nieruchome, czy
na mocy prawa czy przywileju nabyte. Przez dochody (red-
ditus) rozumieja sie wszystkie materyalne zyski, do ktorych
pobierania z wywzej wymienionych ddbr i prawy osoba du-
chowma ze w'zgledu na swoje beneiicyuin lub sw'6j kosciot
jest uprawmiona. Do nich nie mozna wiec tych dochodow'
zalicza¢, ktére osoba duchowna w nagrode za w‘ykonywvanie
pewnych czynnosci pobiera, n. p. iura stotae, distributiones
quotidianae, stipendia manualia, tub dochody z pracy umy-
Stowej itd.

Il Osoby ekskomunice pod[iadajace dwojakiego s3
rodzaju: 1) Ci, co imoy$szc dobra sobie prtyiotas“czajc”
(usurpantes). 2) Ci, co je sekiuestrujc[, (séquestrantes).

114. Przez usurpantes rozumiani sg Ci wszyscy, CO
cudze dobra, w naszym przypadku dobra zw'yz wymienione.
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pod pozorem udanego prawa, niestusznie sobie przywia-
szczajg. Bonacina powiada (de cens. disp. 1. g. 18. p. 1. n. 3.);
»,hoc verbum (usurpare) accipi J)ro actione, (jua quis rem
alienam sibi adscribit tanquam propriam, seu tanquam sibi
debitam, licet sciat ad alium pertinere, vel ut alii loquuntur,
pro actione, qua quis rem alienam rapit, non tanquam alie-
nam, sed tanquam projjriam, seu ac si ad se pcrtineret.”
Uzurpacya moze by¢ dokonana przez osoby S$wieckie lub
duchowne, gdyz kanon pod tym wzgledem rdznicy nie robi.
Takimi uzurpatorami byli, ,,rzgdowi proboszcze* w Szwaj-
caryi i w Prusach, co po wypedzeniu prawowitych dusz-
pasterzy z pomocg ramienia S$wieckiego na probostwach
osiedli, dochody proboszczowskie pobierali, gdzie sie dato,
kazania miewali, chrzcili, matzenstwa btogostawili, tak jakoby
prawdziwymi byli proboszczami. Przywiaszczyli sobie oni
jurysdykcya, dobra i dochody do kosScielnych osob ex re
ich koSciotow lub beneticyow nalezace i Sciggneli przez to
na siebie powyzsza klgtwe. Cfr. encyklika Piusa IX zd. 21
listop. 1873. Autorzy nie sg zgodni w tern, czy uzurpa-
cya nie tylko jmhlic’ng ale i *jryiuatng powagg dokonana
ekskomunice podpada ? jedni twierdza, a to dla tego, ze
prawo takiej réznicy nie robi, inni przecza temu, gdyz
uzurpacya SciSle wzieta jedynie przez osoby publiczng ma-
jace wiadze moze by¢ wykonana. To ostatnie zdanie tak
motywuje Pennacchi (vol. 1 str. 364); ,usurpatorum no-
mine venire non possunt privatae [)ersonae, quae bonum
aliquod ecclesiae sive fructum usurpent, cum in iis usurpatio
stricto sensu, prout hic accipienda est, vix aut ne vix qui-
cbmi concipi possit, cum legibus latis obstringantur, et po-
tius ut lures et latrones sint habendae, quorum actio sub
excommunicatione non cadit, quam usnrpatores proprie dicti.
Optime proinde scribit Roncaglia de censuris tract. 1V cap.
IV, g. 2. r. 1: ad incurrendam hanc censuram intervenire
debet usurpatio, hoc est quod aliquis surripiat auctoritative."
Do uzurpatoréw za$ nie nalezg i ekskomunice nie podlegaja
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1) ci, co dobra powyzsze bez prawnego pozoru, nie jako
lutasne, lecz jako cuihe zabierajg, np. ztodzieje i tupiezcy.
W tej mysli orzekla d. 9 marca 1870 Kongr. $w. Officii:
»SUb nomine usurpantes comprehendunturne fures, qui fu-
rarentur beneficiariis fructus suorum beneficiorum ? Non com-
prehendi.“ 2) Ci, co dobra niestusznie tylko w posiadaniu
zatrzymujg, prawa do nich nie roszczac np. dzierzawca,
albo ten, co je odziedziczyt, ani ci, co je od uzurpatoréw
kupnem, darowizng fub inng droga nabywaja. Ci atoh,
co takie dobra kupuja, $ciagaja na siebie ekskomunike Kka-
nonu XIX nastepujgcego rozdziatu wzietego z Soboru Try-
denckiego, jakto wyraznie Kongr. $w. inkwizycyi d. 25
tipca 1873 zawyrokowata; ,An qui emunt ecclesiastica
bona ab usurpatoribus usurpata incidant in excomimmicatio-
nem Romano Pontifici specialitcr reservatam vi articuli Xl
memoratae Constitutionis ? Minime dubitandum, quin emen-
tes bona ecclesiastica ab usurpatoribus usurpata incidant in
excommunicationeni Romano Pontifici reservatam ; etenim
praescinclendo, an supradicta emptio aliquo modo attinga-
tur a Const. Apostolicae Sedis art. XI, nulli dubium esse
potest, quin comprehendatur a clarissima dispositione cap.
Xl de Reform. Sess. XXII Concilii Tridentini™ 3) Wia-
dze Swieckie, co na osoby duchowne cho¢ niesprawiedliwie
podatki naktadajg; podatki te bowiem nie na dochody
z beneficyum w'yptvwajace sa natozone, lecz na osobisty
dochéd i majatek duchownego, a nakladajacemu ])odatek
obojetna jest, czy podatek zaptacony bedzie z dochodow
beneficii czy z innego zrédla. 4) Ci co diugéw i zateglosci
beneficyatowi lub KoSciotowi nie placa, ani ci, co na umo-
rzenie dhlugéw beneficyata cze$¢ jego wiasnosci sobie przy-
wlaszczajg. 5) Osoby duchowne, majatek wiasnych ko-
Sciotdw lub beneficyéw uszczuplajace, przeniewierzajace lub
trwonigce, chociazby przez to kosciét lub nastepce skrzy-
wdzili; tacy podobni sg do Zziodziei i do restytucyi sg zobo-
wigzani, ale do uzurpatoréw nie nalezg. 6) Osoby ducho-
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wne dobra innych bcneficyow koscielnych lub kosciotéw
nie dla siebie lecz dla Kosciota lub beneficyum swojego
przyswajajace; celem bowiem obecnej ekskomuniki jest za-
pobiedz zatracie débr koScielnych na rzecz oséb S$wieckich;
w powyzszym za$ przypadku wiasno$¢ kosciota nie uszczu-
pla sie.

Pytanie wreszcie nasuwa sig, czy usurpantes popadajg
nictylko w ekskomuiuke obecnego kanonu ale takze w eks-
komunike Soboru Trydenckiego.» Na to pytanie odpowie-
dziata Sw. Inkwizycya d. 8 lipca 1874: Negative, to zna-
czy uzurpatorzy $ciggaja na siebie tylko klgtwe Papiezowi
speciatiter zastrzezona.

115. Przez séquestrantes w ogoélnosci rozumiejg sie ci,
co rzecz sporng badZz ruchoma badZz nieruchoma u trzeciego
sktadajg z tern zastrzezeniem, Zze on po ukoficzeniu procesu
temu ja wyda, kto wyrok pom}$lny uzyska. To zlozenie
rzeczy spornej u trzeciego moze nastgj)ic albo wskutek do-
browolnej stron umowy albo wskutek wyroku sadowego.
W kanonie oczywiscie jest mowa o drugim sposobie sc-
kwestrowania. A zatem przez sekwestratorow w mysl ka-
nonu tych pojmowac¢ nalezy, co wiasnosci do oséb kosciel-
nych ze wzgledu na ich Kkoscioly lub benelicya nalezace
z pomocg sadu niestusznie u trzeciego skiadajg lub prze-
chowywa¢ kazg sprawiajac, ze ci, do ktorych one na-
leza, dowolnie z nich uzytkowaé nic moga. Ztad wynika,
ze jako sequestrans ekskomunice podpada 1) sam sedzia
czy Swiecki czy koscielny, co sekwestracyg zaprowadza;
mozna go wszelako od cenzury uniewinni¢ wszedzie tam,
gdzie do tego smutnego aktu prawo Swieckie go znie-
wala i gdzie priyilegium fori uchylone zostato; 2) ten, co
dobra moca sckwestracyi w posiadaniu trzyma; 3) wedle
zdania niektérych autoréw takze powdd (actor), na kto-
rego wniosek sedzia do sckwestracyi przystepuje, a to
dla tego, ze i powdd stusznie mianem sekwe.stratora ozna-
czonym by¢ moze. Poniewaz sekwestracya jest aktem| sa-
dowym, prawdopodobnie klatwy nie $ciggajg na siebie ci,
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co niestuszny nakaz sekwecstracyi wykonujg, n. p. egzeku-
torzy i wozni, ani ci, co dobra sekwestrowane nabywaja.
— (Bula Coenae § XVII, C. Generali 13. de elect, et
electi potest, in VI, Suarez D. 21. S. 2, 17 cens. D’Annibale
n. 88—93.)

Xll.

116. Invadenfes, clesfruentcs, dctinentes ptr se rei
iler alios cAritates, terras, loea aut iura ad, Eedesiam
Romanam pertinentia; rei usurjiantes, perturhantes, reti-
nentes supremam iurisdidionem in eis: nec non ad sin-
gula p>raedida auxilium, consilium, favorem praestantes.

Wyklinam}" t}'ch, co kraje, ziemie, miej.scowosci, prawda do
Kosciota Rz}'mskiego nalezace sami przez siebie albo przez innych
najezdzajg, pustosza i dzierza;, albo co zwierzchnicza w nich ju-
inesdykcya sobie prz}'wiaszczajg, W3"\vracajg i w posiadaniu za-
trzymuja; oraz tych, co w poszczeg6lnych zwyz wymienion}xh
przypadliach pomoca, radg stuzg i pobtazliwos$¢ okazuja.

117. Powyzsza ekskomunika bronigca catosci i nie-
tykalnosci Panstwa Koscielnego bedacego wiasnoscia Stolicy
Apostolskiej ostatnig jest ze wszystkich ekskomunik bulg
Apostolicae Sedis Papiezowi speciali modo zastrzezoiwch.
Dosiega ona trzy klasy osob:

l. Tych, co kraje, ziemie, miejscowosci i prawa do
Rzymskiego Kosciota nalezace sami przez siebie albo przez
innych najezdzajg, pmstos™a, i dzierza (invadentes, detru-
entes, detinentes).

U. Tych, co zwierzchniczg W' nich jurysd3kcya sobie
przyictaszczaja, irgwracaja, posiadaniu  zatrzymujg
(usurpantes, perturbantes, retinentes).

I, Tycli, co do poszczegdlnych zwyz wymienionych
wystepkéw pomoca, radc}, stuza, lub potnazliiuos¢ okazujg
(auxilium, consilium, favorem).

118. Do piertvszej klasy naleza:

1) Invadentes, to znaczy ci wszyscy, co badz to
znienacka, badZz to za formalnem wypowiedzeniem waojny
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terytoiyum Panstwa Koscielnego zbrojno najezdzaja, chociazby
sie to dzialo bez zamiaru zabrania jakiej miejscowosci lub
pod pozorem przyttumienia lub u$mierzenia buntu i rokoszu,
jak to czesto Garybaldzisci i Francuzi przed ostatnim za*
borem czynili, i chociazby najazd tylko na cze$¢ jego lub
na miasto jakie sie ograniczal, co buki Coenae (8 XX)
wyrazita w stowach m totum vel in jjartem. Do inva-
dentes naleza nie tylko zewnetrzmi nieprzyjaciele ale takze
ci wsz}'scy, co wewnatrz kraju zaburzenia i niepokoje wy-
wotujg i miejscowosci Panstwa Koscielnego napadaja.

2) Destriientes, to znaczy ci, co kraje, ziemie Ilub
miejscowosci terytoryum papieskiego pustoszg lub w perzyne
obracajg, chociazby ich zdobywa¢ nie mieli zamiaru.

3) Definentes, to znaczy ci wszyscy, co wiasnos¢ jla-
pieskg dzierza, bez wzgledu na to, czy jg sami sobie przy-
wlaszczaja, czy tez od innych, ktorzy sobie jg przywia-
szczyli, drogg darowizny, dziedzictwa, kupna, lub zamiany
nabywaja.

Stowa w kanonie dodane jjer se vel per alios odnosza
sie do wszystkich trzech co dopiero wymienionych wystep-
kow i wyraznie okre$laja, ze spélnicy wystepku, o ktérych
W trzeciej klasie, rowniez cenzurze podpadaja.

Nasuwa sie pytanie, czy ¢oinierMe jako invaclentes
klatwe na siebie $ciggaja? jezeli chodzi o zotnierzy ocho-
tnikow dobrowolnie w szeregi wrogdw Papieza sie zacig-
gajacych, to nie ulega watpliwosci, ze oni klatwie podle-
gaja; niczem bowiem od kary nie moga by¢ uniewinnieni.
To samo powiedzie¢ wypada o zolnierzach do wojska
wzietych a dobrowolnie i chetnie na najazd przystajacych.
Ci za$ zohnierze, co tylko przymusowo przy wojsku anty-
papieskim stuzbe petnigc, za rozkazem jedynie najazd na
terytoryum papieskie czynig, w ekskomunike nie popadaja;
Kosciot bowiem w postanowieniach swoich jest ogledny
i unika wielkich szkdd, na jakieby tacy zotnierze sie nara-
zahi, gdyby stuzy¢ nie chcieli tub z wojska dezertowali.
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119. I*odobnc jak \wyzcj czynnosci winny by¢ wy-
mierzone przeciwko krajom (civitates), nemiom (lerrae),
miejscotuosdom (loea) i j)raivom (iura) do Kosciota Rzym-
skiego nalezacym; a gy J)raiva (iura) rozumiejg sie tutaj
tylko prawa S$wieckie i doczesne i to prawa zwierzchnicze
Pa])ieza, n. |). [jrawo nakladania podatkéw, ustanawiania
urzednikéw itd.; i dlatego tutaj 0znaczajg mniej wiecej
to samo, co iurisdictio, o ktérej w drugiej czesci kanonu mowa.

120. Zachodzi pytanie, czy w mys$l prawa rozumieé
nalezy takze dobra prywatne w Panstwie Koscielnem po-
fozone Na to odpowiadajg niektorzy przeczaco, a to z tego
Jjowodu, ze kanon nasz wyraznie mowi 0 miejscowosciach
do Kosciota Rzymskiego nalezacych (ad Ecctesiam Roma-
nam pertinentes); ztad ci autorzy nawet Papieza prywatne
dobra z kanonu chcg mie¢ wykluczone. Przeciwne jednak
zdanie za prawdziwe uznajemy. Kanon obecny bowiem
ma na celu obrone calego terytoryum Panstwa Koscielnego
a tern samem wszystkich dobr w granicach jego potozo-
nych, i to nawet wtenczas, chociazby ich wilasciciel nie
Papiezowi lecz innemu ksieciu podlegat. Oprocz tego kto
napada, pustoszy, dzierzy dobra cho¢ prywatnych oséb
na papieskiem ter\toryum polozone, ten w rzeczy samej
napada, pustoszy, dzierzy miejscowosci do Kosciota Rzym-
skiego nalezace i gwalci prawa (jura) Rzymskiego Kosciota
czyli Papieza. Pod prawo kanonu za$ nie podpadajg dobra
po za granicami Panstwa Koscielnego potozone, chociazby
ich wiasciciel Papieza byt podwiadnym, gdyz o takich do-
brach nie mozna powiedzie¢, ze do Kosciola Rzymskiego
naleza. Przez Panstwo Koscietile rozumie¢ wypada tylko
to terytoryum, ktore przed ostatnim zaborem Stolicy Apo-
stolskiej byto wiasnoscia, a nie te prowineye, miasta, miej-
scowosci, ktdre dawniej do Rzymskiego Kosciota nalezaty,
a ktore juz od wielu lat przez ksigzdt $Swieckich zabrane
za zezwoleniem choéby cichem Papieza w ich znajdowaty
sie posiadaniu.
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121. W drugiej klasie jest mowa o wystepkach
przeciwko ¢mluier’clinichej jiirgsdgkcgi (suja-ema jurisdictio)
Paj)ieza, a 2:ivierzGlmiczu jurysdykeyd oznacza tutaj $wiecka
i doczesng najwyzsza wihadze jurysdykcyjng, ktora Papiez
jako krol czyli ksigze Swiecki w krajach, ziemiach i miej-
scowosciach do Rz}'mskicgo Kosciota nalezacych (jn eis)
czyli w calem terytoryuni Panstwa KosScielnego [)osiada.
Do niej nalezg tak zwane jjrawa majestatu, jak wiadza
nad zyciem i $miercig (ius gladii), prawo naktadania po-
datkow, konfiskowania majatkow itd. Bonacjna q. 21.
j. +. n. 16 powiada: ,,Nomine supremac iurisdictionis cam
inteligo, quae competit Summo Pontihci, ut princeps est,
circa res magni praeiudicii, ut sunt causae status, causae
sanguinis, coniiscationis bonorum et similia. Place enim in
statu ecclesiastico ad supremam Romanae Ecclcsiae aucto-
ritatem pertinent, et in his de re magni momenti agitur.”
Ztad nizsi urzednicy i sedziowie, ktdérzy h tylko wedle prze-
piséw przez uzurpatoréw danych \Madze s\Noje w\konuja,
ekskomunice kanonu nie podpadajg, gdyz zwierzchniczej ju-
rysdykcyi nie sg dzicrzycietami. Do tej klasy naleza:

1) TJsurpcintes, to znaczy ci, co monarsza wiladze
ID.ymskiego Biskupa pod pozorem prawnego tytulu w ja-
kiejkolwiek miejscowosci, w jakiejkolwiek czesci kraju sobie
przywlaszczajag. Takimi uzuigiatorami byli Na[)oleon, Gari-
baldi, Wiktor Emanuel.

2) Feriurhantes, to znaczy ¢ wszyscy, co albo sa-
memu Papiezowi albo $wieckim’ urzednikom jego w wyko-
nywaniu zwierzchniczej jurysdykcyi badz stowem, badZ czy-
nem przeszkadzaja.

3) Retinentes, to znaczy ci, co w zdobytych miejsco-
wosciach zwierzchniczag jurysdykcya miasto Papieza, jed\'-
nego legalnego ksiecia, wykonujag. Do nich nalezg takze
nastepcy uzurpator6éw Ikinstwa Koscielnego, a zatem dzi$
w Rzymie panujacy krol wioski Humbert I, a w przysztosci
wszyscy jego spadkobiercy.



122. W trzeciej klasie wymienieni sg ci wszyscy, co
'‘pomocg lub rada stuzg \uh piohtazlhcos¢ okazuja wobec jakie-
gokolwiek chocby tylko jednego z szesciu wyzej wyliczonych
wystepkéw. Co rozumie¢ nalezy |)rzez 'pomoc, rade, po-
btazanie, wyjasniliSmy \y kanoiiie V. Tutaj nadmieniamy
tylko, ze do popadniecia W klagtwe potrzeba Kkoniecznie,
aby spdlnictwo \y udzielaniu [)omocy, rady Ilub w okazy-
waniu pobtazliwosci na formalnej kooperacyi czyli na bez-
posrednim wspétudziale polegato, a nie wyystarcza, aby kto$
w pry\yatnej pogawedce \yystepek pochwalat tub posrednio
tylko do niego sie przyczyniat. Tak orzekla $w. Peniten-
eyarya d. 10 grudnia 1860; ,Censuras ecclesiasticas iuxta
litteras Apostoticas diei 20 martii 1860 incurri ab iis, qui
formaliter cooperantur vet adhaerent rebellioni Ditionis Pon-
tificiae.  Ouare ad dignoscendum in foro conscientiae, utrum
quis censuras incurrerit, discutienda est per confessarium
uniuscuiusque conscientia.”

Kw'estya jest, ktérzy to nrzednicy pomoca, radg i pobtazli-
woscig z krdlem wdoskim w' oictadnieciu (detinere) Pafstw’a Kosciel-
nego kooperuja i ekskomunice podpadaja? Rozroznia¢ tutaj wy-
pada dwa rodzaje urzedéw publicznych. .Tedne sg cyicilnej natury,
dobro i korzy$¢ obywateli na celu majace; te urzedy bez popa-
dniecia w cenzury piastowa¢ mozna, gdyz bez nich pafstwo istnie¢
nie moze, a uzurpator o porzadek publiczny réwniez staraé sie po-
winien. Inne sg jmlitycxnej natury, nie korzj*$¢ i dobro obywateli,
lecz popieranie rzadu na celu majace. Takie urzedy réwniez pia-
stowa¢ wolno, z tern atoli zastrzezeniem, ze nie chodzi przy nich
hexpoérednio o podtrzymywanie i zachowanie zaboru i ze bez
niebezpieczenstwa pogwatcenia praw Bozych i koscielnych moga
byé sprawowane. W tej mysli zadekretowata $w. Peniteneyarya.
Na pSdanie ; ,,An retineri et suscipi possint sub intruso gubernio
officia?* odpowiedziata d. 10 pazdz. 1860: ,,Dummodo non agatur
de officiis, quae directe et proxime influunt in spoUum, vel in
eiusdem spolii memutentionem et exerceri possint absque periculo
laesionis legum divinarum et ecclesiasticarum, posse tolerari.” Na
podtrzj’manie za$ zaboru wprost i bezposrednio wplywajg wsz}"-
stkie wyzsze urzed}' kazdej pro*Amincyi, kazdego miasta i kazdej
miejscowosci, jak to orzekta instrukeya Piusa VII z d. 22 maja
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1809. Oba za$ rodzaje urzedoéw YVolno przyjaé jedynie pod dwoma
warunkami: 1) ze osoby interesowane nie zlozg prz3’siegi wier-
nosci, ktoraby ich do bezwzglednego postuszefdstwa wWZgledem
uzurpartora obowiez3uvata, a jezeli przwsiegaC Iconiecznie musza,
to \Wolno im wzgledne tjdko i bierne postuszeAstH'0 przyrzekad;
2) ze przysiege WV\iernosci nie inaczej ztozag, jak tylko z wjnm-
Znem na zewnatrz objawiajgcem sie zastrzezeniem, iz niczego nie
uczjmia, cob}* sie prawom Bozyni lub koscielnAun sprzeciwiato.
Gdyb\" wiec co$ takiego pozniej im uczyni¢ \\'ypadto, zobo-
wigzani sg odTONAHS postuszenstwa albo urzad ztoz}’¢. Inne Kka-
zuistjimzne kwestye w praktyce duchowienstwu wiloskiemu wiele
trudnosci sprawiajace pomijamjn (Bula Coenae N XX.)

Ekskomunika Konstytucyi Romamis Pontifecc.
X,

123. Dignitates et canonicos catheclralium ecclesia-
riim vacantium ac illos, qui dcficientibus cagfitulis vicarios
(ecclesiarum vacantium) députant aut vacantes ecclesias le-
gitime administrant, qui (ante exhibitionem litterarum apo-
stolicarum) concederé et transferre in nominatum et prae-
sentatum ad eandem ecclesiam eius curam, regimen et
administrationem sub quovis titido, nomine, quaesito colore,
ausi fuerint. Nominatos et p>raesentatos ad vacantes eccle-
sias, qui earum curam, regimen et administrationem su-
scip)ere audent ex concessione et translatione a dignitati-
hus et canonicis aliisque, de quibus supra, in eos per-
actam. Nec non eos. qui praemissis paruerint, vel au-
xdium, consilium aut favorem graestiterint, cuiuscunque
status, conditionis, praeeminentiae et dignitatis fuerint.

Wyklinam}" dostojnikéw i kanonikéw kosciotéw Kkatedral-
n}'ch 'Wakujacych i tych, co w braku kapitut wikaryuszy (koscio-
téw wakujacych) mianujg lub wakujace koscioty prawnie admi-
nistruja, ktorz}" (przed okazaniem listéw apostolskich) nonninowa-
nemu i na tenze kosci6t prezentowanemu piecze, zarzad i admi-
nistracyg jego, pod jakimbadz tytutem, imieniem, wyszukanym
pozorem $mig powierzaé i przekazywa¢; nominowan}'ch i na
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wakujace koscioty prezento'manych, ktorz}" piecze, zarzad i admi-
nistracyg ich z polecenia i z ramienia zwyz podanych dostojnikdw
i kanonikov\' lub inn3'ch przyjmovx'ac sie powazajg; nie mnigj
tych, co rzeczonym osobistosciom sg postusznymi albo pomocy'
i rady udzielaja lub pobtazliwo$¢ okazuja, jakiegokolwiek oni sg
stanu, jakiekolwiek zajmuja stanowisko, jakiekolwiek piastuja
dostojenstw'a i godnosci.

124. Bula Piusa IX Bomami Pontifex z d. 28 sierpnia
1872), z ktorej powyzsza ekskomunika jest wzieta, zostata w}'-
dana z tego powodu, ze niektérzy prywatni autoiyy dekret So-
boru ddydenckiego (se.ss. XXi\2 c. 16. de Ref) dotyczacy stano-
wiska i Whadz}* wikaiyusza kapitulnego cz’di administratora d}'e-
cez™d \y czasie sediswakanc™d btednie ttomaczjdi, i ze niektore
kapitut}* to btedne ttomaczcnic chetnie sobie prz\“swajah' iw pra-
ktyce zastésowyv\'at}z Jedni boviiem prz}'puszczali, ze kapituta
przy nominacyi wikaraisza kapitulnego cze$¢ juiysdykcyi sobie
za.strzedz moze, drudzy’, ze wolno kapitule \yikar3alsza kapitulnego
na pcwden Sci$le oznaczony czas mianowaé, inni vyreszcie sadzili,
ze wolno Kkapitule wikaiyusza kapitulnego wedle upodobania usu-
nag¢ a W jego miejsce innego \3'znacz3'¢. Te btedne autoréw
zdania gani i potepia Papiez w swojej buli i iistanawda, 1) ze
cata zwyczajna juiysd3i<cdya biskupia, z chwilg sediswakanc™i, na
kapitute przetana, przechodzi¢ winna na v\ikaiyusza Kkapitulnego
legalnie wybranego; 2) ze kapituta zadnej czagstki tejze jurysd3r
kcdd sobie zastrzega¢ nie moze, lecz ze ona cala wikaiyusza staje
sie udziatem; 3) ze kapitule nie wolno wikaiyusza na pewien
oznaczony czas mianowaé, lecz ze tenze w urzedzie dopéty po-
zostaé winien, dopoki nowy Biskup listu apostolskiego o swmijej
promocyi na biskupstwo nie przedtozdy 4) ze w’szelkie ogranicze-
nie juiysd3ivC3i lub czasu urzedowania wikaiyusza kapitulnego
jest niewazne i nieb3'te,’ lubo¢ wybdér sam mimo takiego ograni-
czenia vyazn\" jest; 5) ze postano\ienie .Soboru Lugduniskiego Il
(C. Ayaritiae 0. de electione in VI), ab3 zaden wybran3" na Bi-
skupa przed konfirmac3®g zarzadu kosSciota nie obejmow™al, takze
tych dotycz3", ktéiych nominowali i prezentowali najwyzsi d3'gni-
tarze Swieccdg bez wzgiedu na to, czy oni sg cesarzami, krélami,
ksigzetami, prez3'dentami cz3" inn3'mi dostojnikami, i Cry oni mocg
prz3wileju Stolic3' §A-. majg prawo nominow”ania i prezentowania
lub nie. Ztad zadng miarg nominac3an i prezentac3a w'tadz3* G-
wilnej uw”zgledniona byt nie powinna, a prz3jecie przez kapitute
nominow'anego i prezentov\'anego zadnego nie ma znaczenia, cho-
ciazb3" nominowan3" i prezentowan3’ zarzad kosciota objat tylko

8
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pod imieniem prowizora albo wikaryusza generalnego albo pod
inng jaka nazwg; 6) ze koscidot wakujagcy wskutek Smierci Bi-
skupa przez \Vikaiyusza Kkapitulnego legalnie wybranego winien
by¢ rzadzony az do przedlozenia przez nowego Biskupa listu
apostolskiego; 7) ze, stéso\WMT.ie do rozporzadzenia C. Iniunctae
1. de electione in Extrav. i stésownie do brewe Piusa VII z d.
4 grudnia 1810 do archidyakona Florenckiego, w razie $mierci
wikarjmsza kapitulnego albo rezj’gnacyi jego, albo ustgpienia jego
z jakiegobadz powodu, nowy wikaryusz kapitulnj* winien by¢
mianowany, na Kktéra to godnos¢ zadna miarg mianowac nie
wolno tego, co przez kapitute na Biskupa zostat wybrany ani
tego, co przez wiadze Swiecka zostat nominowany Ilub prezen-
towan}s i to pod zagrozeniem niewaznosci wyboru. Za przestg-
pienie powyzszych przepiséw stanowi Papiez rozmaite kaiy, po-
miedzy niemi trzy cenzury: ekskomunike, suspenze i interdykt.

125. Do os6b ekskomunice podpadajgcych naleza;

I.  Dygnitarze i kanonicy katedralnego kosciota wa-
kujagcego a w braku Kkapituty wszyscy ci, co wikaryusza
kapitutnego mianowac¢ albo dyecezya wakujaca rzadzi¢ sa
upowaznieni, jezeli piecze, zarzad i administracyg kosSciota
wakujgcego, po usunieciu legainie wybranego wikaryusza
kapitulnego, nominowanemu albo prezentowanemu przez
rzad Swiecki $mig powierza¢ i przekazywa¢ pod jakimkol-
wiek tytutem f{ub pozorem, zanim tenze list apostolski
0 swojej prowizyi kapitule przedtozy.

Il. Ci, co przez whadze Swieckg na wakujgce dyece-
zye nominowani i prezentowani, piecze, zarzad i admini-
stracya ich z rgk dygnitarzy i kanonikow przed okazaniem
kapitute listu apostolskiego prz3ja¢ sie powazaja.

I1l.  Wszyscy ci, co osobistoSciom w pierwszej i dru-
giej Kklasie wymienionym sg postusznymi, albo pomocy tub
rady udzielajg tub pobtazliwos¢ okazuja, bez wzgledu na
stan, stanowisko, dostojenstwo i godno$¢ jakie zajmuja,
a zatem nawet Kkrdlowie i cesarze.

Z wszystkich trzech klas sg wyjeci Biskupi, ktérzy
przez wzglad na godno$¢ i charakter biskupi nie eksko-
munice, lecz dwom innym lzejszym karom podlegajg t. j.
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suspeii/,je ab exercitk® [)onijficaliimi i interdyktowi ab ingrcssii
ecdesiae, 0 czem i.a swojcm migjscu.

I\)\wvzsza ekskomunika do podwdjnego zmier/a celu :
najpierw abv stanowisko i wiadze wikaryusza Kkapitulnego
ubezpieczy¢, jakto wynika z catej buli liomanus: Pontifex;
a potem aby zapobicdzza™ tadnieciu urzedem biskupim przez takg
osobistos¢, kt()rej Stolica Sw. potwierdzi¢ nie chce i nie moze.

126. lk'zez dygnitarn/ rozumie¢ wy|)ada dziekana
i proboszcza kapitulnego; cura et regimen o/.oixemji}. jurys-
dykcy¢™® w rzeczach duchownych (in S'priritualihus), admi-
nistratio za$ jurysd)kcya rzeczy doczesnych (in temporali-
hus) dotycziicg. Do ])Opadn;ecia klatwe potrzeba zatem:
1) aby dygnitarze i kanonicy albo w braku kapituty ci, co
majg wiladze miaiiowania wikaryusza Kkapitulnego, oddali
piecze, zarzad i administracyg kosciola wakujagcego nomi-
nowanemu i jjrezentowanemu |[)rzez wlad™”" Siuieckcf., a nie
wystarcza, aby jurysdykcya wikaryusza kapitulnego uszczu-
plic i ograniczy¢; 2) aby wikaryusz ka[)itulny usuniety zo-
stat (remoto vicario capitulari); 3) aby nominow’any lub
prezentowany [)rzed okazaniem listu apostolskiego sam przez
siebie albo j)rzez kogo innego objgt piecze, zarzad i admi-
nistrac}a kosciota wakujgcego, a \vikar3usz kapitulny usu-
niety zostat, inny za$ w jego miejsce nie zostal obrany,
jezeli pierwszy umart albo z urzedu dobrowolnie lub z innego
powodu ustgpit.  jezeli jednego z tych \varunkéw braknie,
ekskomunika nie zagraza, gdyz bula Illomanus Pontifex
tak mowi: ,,quae hisce nostris litteris declarata et decreta
sunt; ubi vero quod Deus avertat eti exequi detrectaverint,*
a nie méwd singida exequi detrectaverint,

127. Zachodzi pytanie, czy w powyzszem prawie takze
icybrani przez kapitui(¢ (electi a capitulo) sg objeci? Po-
niewaz bula obecna w ustepie, w ktoi\\m ekskomunikg i in-
nemi karami zagraza, li tylko o nominoiuanych i p)rezentoioa-
nych ws[K)mina, dla tego jedni uczeni twierdzg, ze do elektow®
przez kapitute ekskomunika sie nie odnosi. Inni uczeni za prze-

8*
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ciwnem przemawiajg zdaniem, a to dla tego, ze ekskomunike
w zwigzku do calego tekstu buli rozumie¢ wypada, a ta
w poprzednich stowach w réwnej mierze i o elektach przez
kapitute i o nominowanych i prezentowanych przez rzad
Swiecki méwi. Pierwsze zdanie prawdopodobniejszem by¢
uwazamy, gdyz prawo karne $cisle winno by¢ ttomaczone,
a prawodawca jak sie godzi przypusci¢, stanowiac ciezkg
kare, miat tytko tych winowajcow na mysli, ktdrych wy-
mienit, podtug zasady: ,legislator quod voluit expressit, quod
non expressit, noluisse censendus est.* O zakazie za$ po-
wierzania elektom przez kapitute zarzadu dyecezyi watpié
nie mozna, jak to wyzej wykazatismy.

128. Inne nasuwa sie pytanie, czy wikaryusz kapitulny
zobowigzany jest urzad swoj ztozyé, skoro sam na Biskupa ko-
Sciota wakujacego wybranym, nominowanym tub prezentowa-
nym zostat? Poniewaz ekskomunika ferowana jest za objecie za-
rzadu dyecezyi remoto vicario capitulari® dla tego sadzimy, ze
wikaryusz kapitulny nie popada w klgtwe, jezeli, sam zostawszy
przez kapitute wybranym atbo przez rzad swiecki nominowanym
tub prezentowanym, nadat dyecezya zarzadza. Nawet co do
zakazu zatrzymania zarzadu dyecezyi uczeni nie sg jednego
zdania. Reiftenstuel twierdzi, ze taki zakaz istnieje: ,si
contingat oeconomum ecctesiae eligi in praetatum eiusdem,
statim a tempore electionis tenetur ipse abstinere ab admi-
nistratione oeconomiae.”“ Sanguinetti (Jus. ecct. priv. n. 348)
tego samego zdania broni w nastepujgcych stowach: ,.Si
vero ipse vicarios capitutaris rite deputatus dein episcopus
nominetur, videtur per se teneri ad mufius illico abdi-
candum, nisi peculiarem habeat illud retinendi facuttatem.”
Inni  jednak przeciwnego sa zdania z tego powodu,
ze C. Avaritiae wyzej przytoczony o tych elektach méwi,
ktérym przed konfirmacya elekcyi do administracyi wa-
kujacego kosciota miesza¢ sie nie wotno (quia eis iure
prohibente non ticet se ante confirmationem efectionis, cete-
bratae de ipsis, administrationi ecclesiarum, ad quas vocantur.
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ingerere), i ktorzy administracyg kosciota sobie w miejsce
prokuratoréw czyli zarzadzcéw przyswajajg (administratio-
nem sibi tanquam procuratoribus seu oeconomis committi
procurant); do takich za$ osobistosci nie nalezg mianowani
prawidtowo wikaryusze kapitulni, ktdrzy potem na te samg
stolice biskupig zostali wybrani, nominowani lub prezento-
wani. De Angelis (Praelect. jur. can. 1 1. tit. V. et VL
n. 13.) powiada o tej kwestyi; ,controvertitur inter docto-
res, an titulo antea quaesito electus valeat administrare?
Et magis fundata in iure sententia est, valere id facere,
quia omnia iura, quae allegantur, loquuntur de titulo noviter
quaesito et de arcenda fraude contra legem, quae fraus in
casu nostro verifican non potest.”

129. Od popadniecia w obecng ekskomunike chroni
nieSwiadomos$¢ crassa i supina, gdyz bula Romanas Pontifex
wyraznie o tych méwi, co ausi fuerint, audent wystepek
popetnic. De Angelis (L c. n 12) przytacza nadto dwa
przypadki, w ktérych nominowanemu i prezentowanemu
przed okazaniem listu apostolskiego wolno jest rzady ko-
Sciota wakujacego obja¢: ,1) Si Pspiscopus obtinuerit breve
apostolicum de capienda possessione nomine Camerae Apo-
stolicae cum clausula, ut intra tot menses et bulae expe-
diantur et conseerationis munus suscipiatur; 2) si sit S. R.
R Cardinalis in Episcopum electus et confirmatus, qui etiam
litteris illis non acceptis administrare valet, ut sentit Bene-
dictus XIV de Synod, dioec. 1 Il. ¢. 5. n. 6 et 7.°

130. Oprécz ekskomuniki bula Romanas Pontifex za
rzeczone wystepki postanawia, co nastepuje:

1) Powierzenie i przekazanie pieczy i administracyi wa-
kujacego kosciota jest niewazne.

2) Wszystkie trzy klasy osobistosci wyzej wyliczonych
tracg ipso facto dochody jakichkolwiek benefieydw koscielnych
i inne dochody koscielne, a zwolnienie z tej kary jest ro-
wniez jak zwolnienie z ekskomuniki Papiezowi speciali modo
zastrzezone.
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3) Nominowani i prezentowani sg ipso facto pozba-
wieni prawa przez nominacya i prezentacyg uzyskanego.

4) Wszystkie czynnosci, rozporzadzenia i wyroki ta-
kich intruzéw sg zadne, niewazne i wszelkiego znaczenia
i skuteczno$ci pozbawione.

8§ 3.
P2kskomunika dekretu $w. Kongregacyi Soboru
z d 24 maja 1874.

Xiy.

131.  Quicunque in gjraemernoratis clioecesibus (Pa-
triarchali Yenctae et Metropolitanae Mediolanensi subiectis)
suffragcmte -pogndo ad gmrochi sire vicarii officium eledi
aiulent sive Eedesiae sire iiirium ac bonorum pradensam
possessionem arripere® atgiie obire munia ecclesiastid mi-
nisterii, ipso fado incurvant in excommunicationem ma-
iorem peculiariter reservatam S. Sedi aliasque poenas ca-
i'ionicas; iidemque omnes fugiendi sunt a fidelibus iuxta
divinum monihmi tanquam alieni et fures, qui non ve-
niunt, nisi ut fureoitur, mactent et perdant.

Wszysc}™ ei, co w wymienionj’ch dyecezyach (Patryarcha-
towi Weneckiemu i Metropolii Medyolanskiej podwiadnych) za
pomocg ludu na urzad parocha lub wilearyusza wyniesieni powa-
zajg sie koscidt czy prawa i dobra w mniemang zagarngé pose-
sya i funkc}'e urzedu koscielnego Vw\d“onywat, ipso facto popa-
daja W ekskomunike wiekszg specyalnie .Stolic}' $w. zastrzezong
i w inne kanoniczne kary; tychze wsz}'stkich wierni unikaé po-
winni wedle napomnienia Bozego jako obcych i ztodziei,' kt6rzy
jeno po to przychodza, aby krasé, zabija¢ i gubié.

132.  jak poprzednia ekskomunika bia>ni dyece™Mgi przed
intruzami na urzad wikaryusza kapitulnego czyli administra-
tora w czasie sediswakancyi, tak obecna ekskomunika ko-
$ciotow parafialnych broni przed intruzami proboszczami i wi-
karyuszami. Ekskomunika ta co prawda wprost i wyra-
Znie natozona jest na duchownych w dyecezyach Patrvar-
chatu Weneckiego i Metropolii Medyolanskiej bezprawnie za
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pomocg ludu, n. p. wskutek jego wyboru, albo za pomoca
Swieckiego rzadu, powazajacych sie pod nazwa proboszcza
lub wikaryusza kosciét albo prawa i dobra w mniemang
zagarng¢ posesya i funkeye urzedu koscielnego wykonywac;
atoli tego rodzaju intruzi i w kazdej innej dyecezyi taka
samg ekskomunike bezsprzecznie na siebie $ciagajg. Bo jak
stusznie zauwaza O. Balterini (Gury — Baherini 1. n. 973)
nie ujdag oni ekskomuniki atbo VI albo XI konstytucyi A])0-
stoUcae Sedis Papiezowi specyalnie zastrzezonej. Tam bo-
wiem gdzie parafii, ktdrg intruz sobie przywiaszczyt, pra-
wowity pasterz juz byt dany, intruz uzurpuje sobie jurys-
dykcya, dobra i dochody do osoby duchownej ex re jej
kosciota lub benefieyum nalezace, a to oczywiscie eksko-
munice XI| podlega; tam za$, gdzie prawowity pasterz pa-
rafii jeszcze nie jest dany, intruz targa sie na jurysdykcya
Ordynaryusza, ktdry sam jeden niezaleznie od ludu i rzadu
ma prawo obsadzania probostw, a w takim razie $cigga na
siebie ekskomunike albo VI albo XI. Powyzszy wiec de-
kret $w. Kongregacyi Soboru dla rzeczonych d}ecezyi stu-
sznie za proste w poszczeg6lnym wypadku zastdsowanie
kanonu VI i Xl uwazaé mozna. Inni wszelako powyzsza
ekskomunike za specyalng extensio kanonu Xl poczytuja,
a synod Albaniski z r. 1886 taczy ja z kanonem Il kon-
stytucyi Apostolicae Sedis; po przytoczeniu tegoz kanonu
tak moéwi synod; ,,Quicunque iuxta civibum legum decreta
aut non absimili modo, suffragante populo et confirmante
civili potestate, ad parochi seu vicarii officium electi audeant
obire mufiera ecclesiastici ministerii, ipso facto incurrunt in
hanc excommunicationem aliasque poenas canénicas.” Obe-
cna ekskomunika dotyka duchownych intruzéw bez roznicy,
czy tylko sam kosciét, t. j. budynek, biorg w posiadanie,
czy przywiaszczajg sobie nadto prawa i dochody, czy tez
funkcyi koscielnych wykonywac sie nie wahaja.

133. Koricowe stowa kanonu przypominajg wiernym
sownie do przykazania Bozego obowigzek unikania intruzéw

sto-
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jako najemnikdéw i zitodziei przychodzacych jeno po to, aby krasc,
zabija¢ i gubi¢. Jan X. 5—10. Juz Pius VI okredlit zasady,
ktéiych wierni wobec intruzow we Franc}d trzymaé sie maja,
a zasad3d" te i gdzieindziej przestrzegane b>¢ Winny. Sg one na-
stepujace;

Ij Nie wolno intruza prosi¢ o udzielenie chrztu, W3"jg“Vszy
konieczng potrzebe, gdzieb}* nikt inn\® ochrzci¢ nie umiat; nie
wolno tez b3x ojcem chrzestnd¥m, kied}" intruz chrzci.

2) Nie wolno nawet w niedziele i Swieta mszy intruza,
choéb} innej nisz}® nie b3-do, ani kazania jego stuchaé, ani ucze-
stnicz3”¢ w inn3“ch fiinkc\*ach jego; nic wolno go prosi¢ o funkcye
duchowne np. o odpra\™ienie msz}'.

3) Nie \Aolno od intruza, nawet w czasie w'ielkanocn3nn,
prz3®\ja¢ komunii ani tez jemu spowiada¢ sig; v,'azno$¢ rozgrze-
szenia zalez\" od tego, cz} intruz jest yitandus cz}"' toleratus (cfr.
O cenzurach ko$¢. n. 147—149, 157—159(.

4) Jakkolwiek przed host3"g przez intruza konsekrowang
kleka¢ nalez}', to jednakowoz zetknigcia sie z intruzem Najsw.
Sakrament niosac3'm unika¢ trzeba, ab}' sie nie nazywato, ze
wierni z intruzem w tym kulcie si¢ komunikujg. A Icaptanowi
katolickiemu chocby nie bedgcemu na czczo “olno jest host}'e
przez ksiedza katolickiego konsekrowane spozy¢, jezeli z nalezna
czcig przechowane by¢ nie moga, aby do rak intruza sie nie dostaty.

5) Nie wolno przed proboszczem intruzem matzenst\Wa za-
wiera¢; dla tego jezeli Biskup innego proboszcza albo kaptana
do asy.stenc}i upov\azni¢ nie jest w moznosci, wierni bez pro-
boszcza matzenstwo zau’iera¢ moga na dwoch $wiadkach poprze-
stajgc; a poniewaz intruz proboszczem nie jest, dla tego matzen-
stwo w jego obecnosci zawarte niewazne jest.

() Nie wolno kobietom od intruza przyjmowaé bened}'kcyi
post partum.

1) Egzekwie przez prawowitego pasterza chocby V' domu
pry\\"atn}"m odprawiane by¢ winn}', skoro inaczej postgpi¢ nie
mozna. A jezeli intruz ciato na cmentarz lub do kos$ciota pro-
\Wadzi, wiernym nie wolno mu to\\'arzyszyé ani uczestniczyé
w modlitwach lub jakich innych funkcyach koscielnych.

8) Na pytanie wreszcie, czy w godzine S$mierci od intruza
rozgrzeszenie przyjmowa¢ wolno, odpowiedziata Stolica $w., ze
nic mozna potepia¢ praktyki, jakiej trzymali sie niektdérzy fran-
cuscy Biskupi, poz\“'¢llajgc wiernym in articulo mortis prz}ynowac
od intruza sakrament pokuty $w., pod warunkiem, ze innego ka-

tolickiego kaptana przywota¢ nie podobna a mozliwo$¢ zgorsze-
nia usunieta.
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§ 4-
Ekskomunika dekretu $w. Peniteneyaryi z d. 4 sierpnia 1876.

XY.

134.  Omnes et mir/ulos nomen dantes ,,societati ca-
tJiolicae italiariae™ in emu finem institutae, ut guando-
cuDujue ApostoUca Sedes racaverit, jooimlus llomanus con-
currat in Summi Fontificis electione, vel ecim ])romoven-
tes, ant ei giiomodocitnque faventes vel adhaerentes.

W34<linamy \\’sz}*'stkich razem i kazdego z osobna zapisujg-
ed'’ch sie do ,,stowarz3=szenia katolickiego wioskiego* w tm za-
miarze zalozonego, aby lud rz"anski, skoro Stolica Apostolska
zawakuje, udziat wzigt W elekcyi Biskupa Rz™anskiego, i tych, co
je popieraja, lub w jakibadZ sposob pobtazliwo$¢ i zwmlennictwo
mu okmzuja.

135, W r. 1876 zawagzalo sie w Rzymie towarzy-
stwo pod nazwaq: Societa catholica italiana per la riuen-
dicafione dei diritti sjjettanti al g)opolo cristiano ed in
ispjecie al pop)ol() romano nella elefone del Sommo Pon-
tefice. Towarzystwo, jak to z jego nazwy wynika, zmie-
rzalo niby do odzyskania ludowi chrzescianskiemu, a mia-
nowicie rzyiTiskiemu, dawniejszego rzekomego prawa elekcyi
Papieza. Kazdy do towarzystwa wstepujacy byl zobowig-
zany przyktada¢ sie do rozpowszechniania jego i do osig-
gniecia wytknietego celu. Lulio¢ zwigzek ten zadnego ar-
tykulu wiary nie naruszal i schizmy w sobie nie zawierat,
to jednako\'moz program jego sprzeciwiat sie rozporzadze-
niom réznych konstytucyi Biskupéw Rzynuskich, wedle kto-
rych od XII wieku, a przynajmniej od Inocentego Il (1130
do 43) poczawszy, elekeya Papieza wylgcznym Kardyna-
tow stata sie przywilejem, a przez to elekcyg Papieza mogt
utrudni¢ i opdzni¢ i wprowadzi¢ rozterki i schizme do Ko-
Sciola. Dla tych to niebezpieczenstw $w. Peniteneyarya
stusznie wydata dekret powyzsza ekskomunika zagrazajacy,
aby zto w zarodku jeszcze sttumi¢ i wykorzeni¢. Synod
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Albanski z r. 1886 HNCGK] ckskomunil;e laczy z kanonem
M konstytuevi Apoftiolicae Seclis, zaliczaji.ie e/lonkéw to-
warzystwa do tych, co Biskupowi Rzymskiemu do czasu
Panujiiecmu  uj)oiTzywic j)osluszcnstwa otlmawiajéi albo za-
jirzeczajii.

ROZDZIAL L.
Ekskomuniki latae sententiae Papiezowi (simpliciter)
zastrzezone.
136. Ekskomunik Papiezowi simj>liciter zastrzezonych

jest dziewietnascie: pierwsze o$mnascie s wziete z kon-
st) tucyi Aposiolicae Sedisiy a dziewietnasta z Soboru 'l'rv-
dcnckiego.

Ekskomuniki Konstytucyi AjwstoUcac Sedis.
l.

137. Docentes ret defendenfes sire publice siec pri-
ratim projwsitiones ab Apostélica Sede damnatas sub er-
communicationis poena Jatae sententiae: itent docentes cel
defendentes tanquam licitani j)ra.viin ingnirendi a j*oeni-
te7ite nomen compticis. prouti damnata est a Benedicto X 1V
in Constit. Su2)cema 7 julii 1745, Ubi j)rimum 2 junii
1746, Ad eradicandum 28 septembris 1746.

Wwklinamy tj’ch, co uczg albo bronig publicznie czy piy-
watnie tez przez Stolice Apostolskg pod karg ekslcomuniki latae
sententiae potepionych; roV'eniez t)xh, co ucza albo bronig jako
godziwej praktyki wa”pjdywania sie penitenta o imie wspolwininxh,
potepionej juz przez Bened3d<ta XIV w konst. Suprema z d. 7
lipca 1745, Ubi jjrinmm z dn. 2 czerwca 1746, Ad eradicandum
z d. 28 wrze$nia 1746.

138. Powyzszy kanon dzieli sie na dwie czedci: w pier-
wszej jest mowa o tych, co uczg albo bronig publicznie
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czy prywatnie tez przez Stolice Apostolskg pod karg eks-
komuniki latae sententiae potepionych ; w drugiej czesci jest
mowa o tych, co uczg albo bronig jako godziwej prakt\ki
wypytywania sie penitenta o imie spolnika potepionej {rzez
Benedykta XI\” w trzech konstytucyach Suprema. Uhi pri-
mum, Ad eradicandum.

139. 1 W jderwszej czesci dwa wystepki ekskomu-
nice podj>adajg : \) mwcjauie {doccrc). 2) hrouienie (defen-
deré); jedno i drugie za$ winno sie odnosi¢ do te* pr>e*
Stolice Apostolska jwd karag ekskomuniki latae sententiae
potepionych. Przez ucmct/ch rozumieja sie ci. co zdanie
przez Kosciét })Otepione rozpowszechniajg w tvm zamiarze,
aby i inni o niem sie dowiedzieli, sobie je przyswoili i za
prawdziwe uznali, a nie ci. co tylko osobiste wypowiadajg
j)rzekonanie bez powyzszego zamiaru. Przez Dbronigcycli
rozumiejg sie ci. co teze j)otepiong biorg w obrone dowo-
dzac, ze jest stuszna i Prrawdziwa. 01)a wystepki eksko-
munice podj)adajg bez wzgledu na to. czy sie dokonujg
ustnie lub pismiennie, publicznie (publice), n. ). na zebra-
niach publicznych, na publicznych dysputach, w szkotach
z katedry, w wydanych ksigzkach, albo prywatnie (priya-
lim) i {)otajemnie, n. p. w koétku zaufanych przyjaciét albo
w dyspucie z jedng tylko osobg. Poniewaz nauczanie
i bronienie, bedace aktem zewnetrznym, j)od zagrozeniem
ekskomuniki jako takie jest zakazane, przeto ten. co po-
tepionych proj)ozycyi uczy i broni, ekskomunice takze wtedy
j)odpada, chociazby bledow w nich zawartych w duszy
swojej nie podzielat.

140. Do popadniecia w klatwe obecnego kanonu nie
wystarcza nauczanie lub bronienie pierwszej lepszej tezy po-
tepionej, lecz konieczne jest nauczanie i bronienie takich
propozycyi, ktore Stolica Apostolska pod karg ekskomu-
niki latae sententiae potepita. Chodzi tu zatem \) opro-
pozpeya tj. twierdzenie, zdanie, teze, a nie o ksigzke [)od
karg ekskomuniki przez Stolice Apostolskg potepiong; osta®
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tnia podpada cenzurze drugiej pierwszego rozdziatu, skoro
zachodzg warunki tamze wyltuszczone; 2) o [)ro[jozycya
2)ot(Y]jiong (damnata); Stolica Apostolska potepia nieraz tezy
nie catkowicie, lecz z pewnemi ograniczeniami, nie godzac
sie bezwzglednie z autorem mylnie jg rozumiejacym i ito-
maczacym; taka propozycya moze [)ra\\ de zawieraé. Ktoljy
zatem potepionej pro[)ozycyi uczyt albo Dronit, nic o ile
jest mylna, nic o ile autor kiszywie jg pojmowal, lecz
z stésownemi ograniczeniami, z odpowicdnicmi dystynkeyami,
ten oczywiscie nic popadtby w klatwe; 3) o j)ropozycya
pote|)iong przez Stolice Ajwstolskg (ab Apostolica Sede),
t.j. bezposrednio przez Papieza. I\)wyzszcj \iec eksko-
munice nie podpada ten, co uczy lub broni propozycyi
przez Sobor powszechny, a tern mniej przez .synod prowin-
cyonalny lub (hecczyalny potepion\ch, ani ten, co uczy
lut) broni propozycyi [)rzez Kongregacye rzymskie, jak in-
deksu lub $w. Inkwi/agcyi pod karg ekskomuniki zakaza-
nych. Chociaz bowiem rzymskie Kongregacye Papieza za-
stepuja, to jednakowoz Stolicg Apostolska nie sa, a roz-
porzadzenia ich z rozj)orzadzeniami Stolicy Apostolskiej na
réwni nic stojg, jezeli atoli Kongregacye rzymskie w imie-
niu, z polecenia i rozkazu Papieza jakie propozycye [)ote-
piaja, to watpi¢ -nic mozna, ze ten, co takich propozycyi
uczy i broni, w klgtwe [)opada, a to dki tego, ze w takim
razie Kongregacya jest organem, za posrednictwem ktérego
Papiez wolg swoje objawia; 4) o j)ropozycyg przez Sto-
lice Apostolskag j)(:d karcf, ekskomuniki latae sententiae po-
tepiong (sub excommunicationis poena lata¢ sententiae),
przyczem obojetna jest, czy ta ekskomunika Papiezowi jest
zastrzezona® ezy nikomu nie zastrzezona, gdyz prawo takiej
dystynkcyi nie robi. Ztad powyzszym kanonem nie sg
objete propozycye tylko pod tak zwang teologiczng cen-
zurg potepione, np. propozycye napietnowane jako temera-
riae, scandatosac, |)ias aures offendentes, haeresim sapien-
tes itd., ani nawet propozycye jako kacerskie (haereticae)
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potepione; kto atoli tych ostatnich z $wiadomoscia uczy lub
Droni, ten popada jako formalny kacerz w pierwsza eks-
komunike |)ierwszego rozdziatu Papiezowi speciali modo
zastrzezong; rowniez nie sg objete proj)ozycye pod innemi
cenzurami i karami np. pod ekskomunikg ferendae senten-
tiae zakazane, a tern mniej propozycye bez Zzadnej eksko-
muniki i teologicznej cenzury potepione; do tych ostatnich
nalezag propoz}cyc w Syllabusie zawarte, kteire po ])rostu
jako bledne sg oznaczone i zakazane, a ten, co ich poro-
wno z Stolicg Ajjostolska nie odrzuca i nie ])Otepia, nie
moze by¢, jak mciwi Pius 1X, dobrym synem. Kosciota- I¢n-
tolicldeyo.

141. Do propozycyi przez Stolice Apostolska pod karg eks-
komuniki latae sententiae potepionych nalez}’:

1) 41 prcpozycyi Marcina Lutra przez Leona X bulg Ex-
arye Domine z d. 15 czerwca 1520 potepion}mh;

2) 79 propozyc}’! Michata Baja bulg $w. Piusa V Ex omni-
bus z d. 1 pazdziernika 1567 potepionych;

3) 1 propozycya o sponiedzi sakramentalnej i o rozgrzesze-
niu od spowiednika nieobecnego otrzymanem, potepiona przez
Klemensa Y1l dekretem $w. Inkwizyc}? z d. 20. czerw'ca 1602;

4) 45 propozy’Cy! przez Aleksandra \41 dekretem $w. In-
kwizycdd z d. 24 w'rzesnia 1665 i z d. 18 marca 1666 pote-
pionych ;

5) 65 propozycyi przez Inocentego XI dekretem $w. Inkwi-
zycyi z d. 2 marca 1679 potepionych;

6) 68 propozyc3d Michata Molinos przez Inocentego Xl bulg
Coelestis Eastor z d, 20 listopada 1687 potepionych;

7) 2 propoz3QGm przez Aleksandra VIII dekretem Sa7ickis-
simiis Dominus z d. 24 sierpnia 1690 potepione, z ktorych
pierwsza jako haeretica jest potepiona;

8) 31 propoz3C3i przez tegoz Aleksandr-a VIII dekretem $w.
Inkwizycyi z d. 7 grudnia 1690 potepionych;

9) 5 propoz3dm3’i o pojed3mku przez Bened3d'kta XIV bulg
Detestabilern z d. 10 listopada 1752 potepion3mh.

142. 1l. Druga cze.8¢€. Za czasébw Benedykta XIV nie-
ktdrzy spowiednic}* w Portugalii zb34kiem gorliwosci pow'odov\ani
zgubny poczeli zaprowadza¢ zv\lyczaj nie t}dko \\yp34}'wania sie
penitentdw o imie i o mieszkanie wspotwinn}’ch grzechu ku po-
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prawieniu tychze lub osiggnieciu inn}xh pozornych korzysci, ale
takze, co wstretniejsza, odmav\iania rozgrzeszenia, jezeli penitent
wspotwinnego Wyda¢ nie chcial. Praktyki tej niebawem niektorzy
teologowie jako godziwej uczy¢ i broni¢ zaczeli. Atoli wielki
Papiez i pra\\‘'odawca Benedykt XIV najsurowiej jg potepit i ciezkie
za nig wymierz}'! kary, wydajac w tym celu az cztery konst}-
tuc}e. Pier\\’sza Suprenm oiuniuin Ecdesiarum soUicihido z d.
7 lipca 1745 do Biskupéw W Portugalii \\ystésou'ana, wylicza
zle nastepstwa bedace koniecznym takiej praktyki wynikiem, jak
zniestawienie blizniego, naruszanie tajemnic}* sakramentalnej, odstra-
szanie wiernych od v\'yznania wszystkich grzech6\m, sianie niezgod}-
i s\\VarOw, publiczne zgorszenie, ogolne rozgoryczenie, wzbudzanie
nienawisci nie tylko do duchowieiAstwa ale i do calego Swietego
urzedu kaptanskiego. W dalszych ustepach potepia bula te praktyke
jako gorsxaca i xguhna, jako inviacxajgcq slaivie blizniego
1sivigtoéci sakramentu,, jako xmierzajqcq do naruszenia Su-ieiego
sakramentalnego sigillum i jako odstrecxajg”cq wiernych od korzy-
stania  tak poitylecznego i koniecznie potrzebnego sakramentu,
a w koncu nakazuje Biskupom, aby do wykorzenienia podobnej
praktyki wszelkich sit doktadali. Druga bula Ubi jwirnum z d.
2 lipca 1746 wydana z tego powodu, ze pierwszg ganiono i kry-
tykowano, potwierdza pierwsza, i stanowi kary na winowajcow
i porzadek postepowania przeciwko nim. 'Pymczasem znaleZli sie
tacy, co rozsiewali opinig, ze rozporzadzenia dwdch powyzszych
konst}-tucyi jedynie dla Krélestwa Portugalskiego sg prawomo-
cnemi dla tego, ze do niego tylko sg ~mystdsowane i ono tylko
maja na wzgledzie; skutkiem tego, kiedy w rzeczonem krélestwie
naduzycia sie zmniejszaty, w innych krajach zgubna praktyka
rozszerza¢ sie poczeta. Z tego powodu Benedykt XIV wydat
d. 28 wrzeSnia 1746 trzecig bule, Ad eradicandurn pravum zi-
zanii semen, \k ktorej oswiadcza i orzeka, ze to wszystko, co
w dwoch pierwszych butach dla Portugalii postanowit, znaczenie
ma na v\'szystkie czasy i dla calego Kosciota (ubique locormn
ac temporum). Czwarta u-reszcie bula Apostolici minislerii
z d. 9 grudnia 1749 uzupetnia drugg co do sposobu postepowa-
nia przeciwko odnosnym winowajcom.
143. Rozroznia¢ tutaj wypada praktyke potepiona

a nauczanie i bronienie praktyki potepioiiej. Owdz kanon
nasz odnawia kare ekskomuniki Papiezowi zastrzezonej przez
Benedykta XIV ferowanej na t\'ch, co uczc\j i bronig jako

godziwej praktyki wypytywania si¢ penitentéw o imie spol-
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nika. Kogo rozumie¢ nalezy przez uczacych a kogo przez
hronigcyeh co dopiero objasniliSmy. Tutaj chodzi o spéh
nika nie tylko w grzechu nieczystosci, ale w jakimbadz
grzeehu; gdyz prawo powyzsze nic robi takiej réznicy. Po-
niewaz ekskomunika jest natozona za nauczanie i bronienie
niedozwolonej prakt\ki, o ile ona Benedykta X1V
w trzech, pieviliszycli Indach jest jmtt*piona (prouti damnata
est etc.), to znaczy W tej samej rozciagtosci i w tern sa-
mem rozumieniu, w jakiem Btncd) kt XIV jg {ott;j)il, przeto
do popadniycia w klgtwe trzech warunkdéw j)Otrzeba: 1) aby
kto§ nauczat lub bronit, ze })rakt\ka powyz".za jest godziwa;
2) aby uczyt lub bronit, ze wolno i wypytywaé sie o imie
spélnika i odmawia¢ rozgrzeszenia lub grozi¢ odmoéwdeniem
rozgrzeszenia, jezeli penitent spolnika wyda¢ nie chce; pra-
kt\ka bowiem onych spowiednikéw wedle buli Benedykta
XIV polegata nie tylko na wypytywaniu sie o imie spol-
nika, ale takze na odmawdaniu |)enitentowd rozgrzeszenia
w razie niewydania sj)oInika, Lubo¢ bula Suprema wspo-
mina o praktyce wvj)vt\wvania sie o imie (nomen) i o mie-
szkanie {habitationis locum), to do jwpadniecia w klgtwe
wystarcza uczy¢ lub broni¢, ze wolno p\ta¢ sie o imie
spélnika, jakto z buli Ubi primum w'ynika; 3) aby kto$
tej j>raktyki jako yodziw’ej z $wdadomosciag i zuchwale uczyt
lub lu'onil; bula Ubi primum warunek ten w trzech klau-
zulach wyraza; ausus fiierit, jjraesumpserit, temere. Ztad
nieswiadomos¢ crassa i supina od popadniecia w klgtw’e
chroni. Klatwa zapada bez wzgledu na to, czy kto$ uczy
iub broni ze zbytku gorliwosci [falsa zeli imagine), czy
W tym zamiarze, aby spoélnika poprawd¢ lub inne mniemane
(jsiegna¢ korz)sci (procurandae compiléis correctionis alio-
rumque boriorurn colligendérum specioso praetextu).

144, Sa atoli przypadki, w ktérych wolno jest py-
ta¢ sie penitenta o imie sjjolnika. Sam Benedykt XIV ta-
kie wyyjatki jjrzyjmuje, wspominajac veras et sanas opinio-
nes, ktore o6wczesni spowdednicy Zle zastosowywali. Do
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takich przypadkéw nalezg wszystkie te, w ktérych penitent
zkadingd n. p. z prawa przyrodzonego jest zobowigzany
wspotwinnego wydaé wiadzy Swieckiej lub duchownej, Hul)
innym jakim osotjom, przytern nie znajgc drogi i sposohu,
jak to uczyni¢. W takim razie penitent winien z [)OSre-
dnictwa spowiednika korzysta¢ i imie SjK)nika jemu wy-
jawi¢, a jezeli tego uczyni¢ nic dice, nie jest nalezycie dy-
sponowany i rozgrzeszenia otrzyma¢ nie moze, Do wy-
jatkdw, w ktorych penitent spdlnika w\da¢ jest zobowia-
zany, nalezg wielkie jiublicznc zbrodnie i zamachy na zy-
cic wysoko postawionych os6b, lub na calos¢ jianstwa,
jak spisek Jia zycie monarchy lub zdrada ojczyzny, oraz
wszystkie wyste|>ki, z ktorych dla sjiolecznosci jakiej Iub
dla prywatnych oséb wielkie szkody wyniknaé moga. W ta-
kich razach spowiednik zada wyjawienia spdélnika nie jako
spowiednik, lecz jako ten, ktéry wczesnem doniesieniem
wielkiemu zlemu sam jeden zajiobiedz jest zdolcn. Wypada
jednak taka yviadomo$¢ nie naruszajac tajemnicy sakramen-
talnej po za spowiedzig przyjmowac. Lugo o podobnych
przy[)adkach tak méwi: ,Potent confessarius pocnitentem
obligare ad manifestandum sibi complicis nomen, non quidem
quasi confessarius cam obligationem imponat, sed quia re-
vera poenitens earn habebat, et coniessarius, qui ex eius con-
fessione hoc agnoscit, admonet ilium de sua obligationc,
cui si non vult satisfacere, iam mérito ei absotutionem nc-
gat, quern non invenit ad absotutionem dispositum. Porro
posse ilium casum contingere, constat aperte; quia potest
confessarius videro, ex occultatione complicis gravissima
damna imminere, ad quae impedienda poenitens omnino
tenctur; rursus viclet poenitens se ipso immediate id non
posse exequi, nec habere alium, per quern id possit prae-
ter ipsum confessarium; quo casu certum est, teneri poeni-
tens ad illud medium unicum eligendum; quodsi cligere no-
lit, iam non est aptus ad absotutionem recipiendam. Hie
casus facilius potest occurrerc Praelato regulari, qui si ex
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confessione subditi sciret, latere in domo vel conveniu re-
ligiosum notabiliter perniciosum, qui suis pessimis moribus
coiTumpit alios, et inficere potest brevi tempore magnam
partem cum maximo damno communitatis, et aliunde videt,
perditum ilium hominem corrigendum non esse secreta cor-
rectione ipsius poenitentis vel aliorum, nec posse impediri
commune damnum, nisi auferendo de medio per mutatio-
nem vel expulsionem ilium incorrigibilem; potest quidem
poenitentem admonere de obligatione quam habet, si absque
gravissimo suo detrimento potest: quodsi poenitens nolit,
non debet Praelatus assumere Praelati personam et censuri.s
vel praecepto obedicntiae eum obligare, quia notitiam illam
non accepit ut Praelatus sed ut confessarius et in foro illo
sacramental!, in quo solum debet negare absolutionem ob
defectum dispositionis debitae. Quare quoad boc idem po-
test, et debet cum proportione facere alius confessarius, cui
religiosus ille confitetur: nani debet ilium similiter obligare,
ut per se vel per alium adcat Praelatum, et det illi noti-
tiam complicis, quantum sufficit ad impediendum commune
damnum. Quando vero et quomodo excusetur poenitens
a manifestando complice propter infamiam aut damnum pro-
prium, quod sibi timet, ex particularibus circumstantiis iudi-
candum erit: tarn grave enim esse potest communitatis
damnum, ut poenitens teneatur illud impediré etiam cum
aliquo gravi suo detrimento."” De Poenit. disp. 16. n. 432.
433. Sw. Alfons 1 VI. n. 492,

Rowniez wedle nauki $w. Alfonsa (1 VI. n. 491)
spowiednik moze i powinien pyta¢ sie nieraz penitenta
0 blizsze okolicznosci, od ktérych spokdj sumienia penitenta,
albo udzielenie, odmdwienie lub odroczenie rozgrzeszenia
zawisto, np. czy spélnik jest z penitentem spokrewniony,
Slubem zwigzany, czy jest stluga penitenta, czy mieszka
pod jednym z nim dachem, czy okazya do grzechu jest
proxima, in esse, dobrowolna itch, chociazby wskutek takich
pytan spowiednik przypadkiem o spélnika osobie sie do-
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wiedziat. Lecz przypomnie¢ tu wypada, Zze penitent ma
obowigzek szuka¢ sobie innego spowiednika, aby spélnika
nie wydac¢; a jezeliby innego spowiednika, ktdremu spél-
nik nieznany, znale$¢ nie mdgt, wtenczas wedle zdania po-
waznych autoréw uprawniony jest blizsze okolicznosci zamil-
czeé. (Sw. Alfons 1 VI. n. 489. 490. Gury-Baller. Il n. 502.)

145. W koncu stéw kilka o samej jsroA-Gyce potepionej.
Wedle buli Benedykta XIV Ubi prinntm spowiednik takg pra-
ktyke wykonujac staje sie ciezkiego grzechu winnym a to bez
wzgledu na to, czy wprost czy niewprost o imie spolnika nie-
potrzebnie sie wywiaduje. Od grzechu ciezkiego moznaby spo-
wiednika wtenczas uniewinni¢, gd3b}* sie tylko z ciekawosci
lub lekkomysinosci o imie spdlnika pytat, odmdéwieniem absp-
luc>i nie grozac i gd3?tb® przez to ani blizniego na zniesta-
wienie ani penitenta na zgorszenie nie narazit. Nadto w tejze
samej buli ustanowit Papiez co nastepuje: 1) spowiednicy za te
praktyke majg popasé w suspenze ab officio audiendarum con-
fessionum i w inne jeszcze ciezsze kaiy; sg to kary ferendae sen-
tentia jeszcze do dzi§ dnia po konstytuc3di ApostoUcae Sechis
prawomocno$¢ majace; 2) ktob3'kolwiek znat podobnego spowie-
dnika, ten denunc3"owaé go winien, i to do $w. Inkwiz3m3Q jezeli
spowiednik nietylko zakazang praktyke wykonywat ale i naukowo
ja podtrzannywat (confessarium de adhaesione ad praedictam re-
probatam praxim tanquam ad licitam suspectum), w przeciwnym
razie do Ord3maryusza. Poniewaz Bened3dct XIV w rzeczonej
buli odnosi sie do tych okolic, w ktéiych trybunat Sw. Inkwizy-
G4 sie znajduje, dla tego dzisiaj kazda denuncyac3a do Ordyna-
ryusza winna by¢ zaniesiona, gd3Z obecnie juz nigdzie inkwizy-
torébw nie ma, a do Najw3'zszej Inkwizycyi wierni pisa¢ nie sa
zobowigzani. Od obowigzku denuneyowania zwolniony jest pe-
nitent w sprawach dotyczacych jego wiasnej osoby (ab eiusmodi
onere denuntiandi iustis de causis eximi volumus et eximimus per-
sonam ipsam poenitentem dumtaxat in causa propria, i. €. in casu,
quod suum peccatum confitens a confessario adigatur ad sibi ma-
nifestandum nomen complicis in eodem peccato), rowniez spowie-
dnik (i kazdy inny), co o winie kaptana z jego spowiedzi sie do-
wiedziat; wreszcie i spowiednik sam do takiego przewinienia sie
poczuwajacy siebie denuneyowa¢ nie potrzebuje. Denuncyacya
winna nastgpi¢ w ciagu trzd'dziestu dni podtug zw3xzaju w roz-
porzadzeniach $w. Inkwiz3X3\ przyjetego. Ekskomunika za za-
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niechanie denuncyacyi przez Benedykta XIV ferowana i Papiezowi
zastrzezona konstytucyg ApostoUcae Sedis zniesiong zostata.
Wierni do denuncyacyi sg zobowigzani pod nastepujgcemi wa-
runkami: 1) jezeli spowiednik pytat penitenta o imie spojnika
i to w akcie sakramentalnej spowiedzi; jezeli po za spowiedzig
pytat, denuncyacya nie konieczna; 2) jezeli spowiednik udzieli
albo odmowit rozgrzeszenia dla tego, ze penitent zapytany o imie
spolnika wyjawit je lub nie wyjawit; ztad nie ma obowigzku do
denuncyacyi, jezeli spowiednik, chocby o imie spélnika pytat, pe-
nitentowi z innego powodu rozgrzeszenia nie dat. Poniewaz oba
te warunki rzadko kied}"' razem sie znajdg albo przynajmniej rzadko
kiedy na pewno spra\“dzone by¢ moga, dla tego wszystkim spo-
wiednikom nadzwyczajna goraco zaleca sie przezornos¢ i ostro-
znos¢ prz\" naktadaniu obowigzku do denuncyacyi. Na takg samg
denuncyacya narazajg sie ci wszyscy, co powyzszej praktyki
nauczajg lub bronig. (Rota, Enchiridion conf. et iud. eccl. n. 76—ICO.)

146. Violentas manus, suadente diabolo, iniicientes
in dericos vd utriusque sexiis monachos, exceptis quoad
reservationem casibus et personis® de quibus iure vel pri-
vilegio permittitur, ut ejAscopus aut alius absolvat.

Wyklinam}"” tych, co za poduszczeniem djabta czynnie znie-
wazaja ksiezy i obojga pici zakonnikéw, wyjawszy co do zastrze-
zenia te przypadki i osoby, ktére z prawa lub z przywileju Bi-
skupom albo innym rozgrzesza¢ wolno.

147. Powyzsza ekskomunika miesci w sobie on stynny
przywilej canonis zwany, catego stanu duchownego od czynnych
zniewag bronigcy; uchwalona za panowania Inocentego Il na
synodzie w Clermont r. 1130, p6zniej zostata ona odnowiona i po-
twierdzona na synodach w Rheims r. 1131, w Pizie 1134, i piet-
nastym kanonem Soboru Lateraneniskiego Il r. 1139 za panow’a-
nia tegoz Inocentego Il. Dostowme brzmienie kanonu jest talde:
Jezeliby kto§ za poduszczeniem djabta takiego Swietokradztw™a sie
dopuscit, ze kleryka lub zakonnika czynnieby zniewazyt, to nie-
chaj klatwa go spotyka, a zaden Biskup niech go rozgrzesza¢
sie nie powaza, wyjawszy w razie niebezpieczefistw'a zycia, do-
poki sie przed Stolica Apostolskg nie' stawa i jej wyroku nie
otrzyma.”“ Si quis suadente diabolo huius sacrilegii reatum

9 *
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incurrerit, quod in clericum vel monachmn violentas manus
iniecerit, anathematis vinculo suhiaccat, et nidias episcoporuvi
ilium praesumat absolvere, nisi mortis urgente periculo, donee
Apostdlico conspectui praesentetur et eius mandatuni suscipiat.
C. 29. Caus. 17. g. 4. Oba kanon}®, Soboru Lateranenskiego
i konstytucyi Apostolicae Sedis, w pierwszej swojej czesci co do
tresci sie nie réznig, lubo¢ stowa ich sg odmienne. Druga za$
cze$¢ kanonu Piusa IX objasnia drugg cze$¢ kanonu Soboru La-
teranenskiego: kiedy bowiem ostatni kanon absolueyg z eksko-
muniki bez wyjatku Papiezowi zastrzega, kanon Piusa IX odnawia
i potwierdza poczynione z biegiem czasu wyjatki, w ktérych
z prawa lub z przywileju Biskup albo kto inny rozgrzeszaé moze.
Ekskomunika obecna zdaje sie by¢ piervs'szg z wszystkich ipso
iure natozonych, oraz jest pierwszym papieskim rezerwatem; da-
wniej rezerwat6éw papieskich nie znano. Obecny kanon od ka-
nonu V. pierwszego rozdziatu rézni sie w tern, ze 1) kanon V wy-
licza specyalnie zniewagi klagtwie podpadajgce i osoby, na ktérych
korzys¢ jest wydany, obecn}' za$ kanon méwi w ogdélnosci o znie-
wadze i 0 duchownych bez réznicy; ztad pierwszy zwieZiejsze,
drugi szersze ma znaczenie, tak ze, gdyby jaka zniewaga klgtwie
kanonu V nie ulegata, bezsprzecznie $ciggatab}™ klgtwe obecnego
kanonu; 2) kanon V broni zwierzchnikow kosciota, kanon za$
obecny i kleru nizszego; 3) ekskomunika kanonu V jest Papie-
zowi speciali modo, ekskomunika za$ obecnego kanonu Papiezowi
simpliciter zastrzezona.

148. Wyjasni¢ tutaj wypada :

I.  Co rozumie¢ nalezy przez violentas manus sua-
deyite diabolo iniicere, w ktoérych to stowach okreslony jest
wystepek powyzszej klgtwie podpadajgcy?

Il. Ktére to osoby wyrazem iniicientes sg objete?

. Kogo rozumie¢ nalezy przez pojecie clericus vel
utriusque sexus monachus?

IV. Kto klatwie nie podpada, chocby ksiedza lub za-
konnika zniewazyt?

V. W ktorychto przypadkach i ktére to osoby Bi-
skup albo kto inny na mocy prawa lub przywileju z tej
klatwy moze rozgrzeszac?

149. 1. Slowa violentas manus suaderde diaholo inii-
cere oznaczajg w ogoélnosci lus“elkg uczynkowg zniewaga



133

(injuria realis) osobie duchownej wyrzgdzong.  Zniewaga
taka zawsze ciezkg jest krzywdg i ciezkg wing, chociazb}®
uszkodzenie samo ciezkie nie bylo. W szczegéle za$ czynna
zniewaga moze byé wyrzadzona:

1) Ciatu, uderzeniem, popchnigciem, zranieniem, oka-
leczeniem, wyrywaniem wioséw, otruciem, pobiciem, zabiciem,
i to za pomocg gotej reki, Kija, szabli lub innego narze-
dzia. Otrucie podlega, jak sadzimy, wtenczas ekskomunice,
skoro trucizna dziata¢ poczyna, a nie, jak niektorzy mnie-
majg, w chwili jej podania albo dopiero po $mierci.

2) Wolnosci osobistej, uwiezieniem, trzymaniem pod
strazg, pod dozorem, chocby w domu prywatnym.

3) Godnosci kaptanskiej, oplwaniem, obtoceniem, opia-
szczeniem, oblaniem, przyobleczeniem w szaty o$mieszajace,
szczuciem psa, podarciem szat albo innych rzeczy, ktore
duchowny na sobie nosi, zdarciem czapki z glowy, wyrwa-
niem laski z reki, wystrzeleniem, choéby osoba nietrafiona
z przerazenia tylko na ziemie upadta, zatrzymaniem Konia,
woza, na ktéorym duchowmy jedzie, lub innemi sposobami,
zdolnemi godnos$¢ stanu duchownego o$mieszy¢ i W' pogarde
podad.

Ztad w ekskomunike nie popada ten, co nhie czynna,
lecz stoiung zniewage wyrzadza (iniuria verbalis), np. prze-
zwiskami, grozbami, szyderstwami, oszczerstwami, ani ten,
co potajemnie, podstepem, bez uzycia gwattu przeciwko
osobie, rzecz jakg duchownemu kradnie. Azeby uczynkowa
zniewaga ekskomunice podpadata, winna ona koniecznie
grzech $miertelny w sobie zawiera¢, co w kanonie wyra-
zajg stowa ,suadente diabolo.” Ta klauzula wymaga wiec,
aby gru'ech zniewagi z rozmystem, z $wiadomosciag i wia-
snowolnie byl popetniony, a nie zada, Swiadomosci cenzury
i zadng miarg nie rowna sie klauzulom scienter, temere itd.;
skutkiem tego nieswiadomos$¢ crassa i supina od tej eksko-
muniki nie chroni. Sw. Alfons 1 VIL n. 275 o tem tak
moéwi: ,Haec verba non important scientiam formatcm cen-
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surae, sed tantum peccati;* a na innem miejscu (n. 48.);
»S1 autem peccatum sit grave in specie hic prohibita, erit
sufficiens causa huius censurae: tale enim delictum semper
suggestione daemonis fieri praesumitur, nec per illa verba
aliqua spccialis circumstantia illius delicti denotatur.”

150. Il. Co sie tyczy osobistosci ekskomunike na siebie
Sciagajacych (iniicientes), rozroznia¢ nalezy dawniejsze prawo
Dekretatow od dzisiejszego prawa bulg Piusowg objetego.
Podtug dawniejszego prawa nikt z formuty Soboru Late-
ranenskiego ,,Si quis“ nie byt wyjety, byle tylko byt zdolny
ciezko zawini¢ przeciwko przywilejowi canonis, tak, ze prze-
stepcy ani wiek, ani pteé, ani godno$¢, ani stan i stano-
wisko od klgtwy nie chronity; a zatem mezczyzna i ko-
bieta, osoby S$wieckie i duchowne, zakonnicy i zakonnice,
ksigzeta, krolowie, a nawet nieletni (impuberes) ekskomu-
nice podpadali. W tak obszernem rozumieniu ttomaczyli
ogdllnie uczeni teoretycznie i praktycznie stowa ,si quis®
i tak tez je tlomaczg teksty Corporis juris (C. Super eo
I. C. Monachi 2. C. vero 3. C. Mulieres 6. C. Quum pro
causa 27. C. Quantae 47. de sent, excom. C. Quum quis
23. de sent. exc. in VI). Nadto wedle dawniejszego prawa
ekskomunice podpadali ci wszyscy, co sie do zbrodni sku-
tecznie przyczyniali, tj. wspétwinni, czyli ci co nakaz od-
nosny wydali (mandantes), ci co rada, pomocag stuzyli
(consilium, auxilium), lub pobtazliwos¢ okazywali (favor),
ci co na wystepek w ich imieniu popetniony przystawali
(ratihabentes), wreszcie ci co z urzedu do zapobiegania wy-
stepkom zobowigzani tego zaniechali (non prohibentes)
(C. Mulieres 6. de sent, excom. in VI. C. Si quis 1. de poenis
in Clem. C. Quum quis 23. de sent, excom. in Vi. C.
Quantae 47. de sent, excom. in VI.). (3t6z wazne w pra-
ktyce nastrecza sie pytanie, czy i obecny kanon buli Apo-
stolicae Sedis tak samo w szerszeni, czy tez SciSlejszem
rozumieniu winien by¢ interpretowany.® Uczeni w ogdlnosci
za szerszem sg rozumieniem, wyjawszy nieletnich i lospot-
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winnych, co do ktorjch nie sg zgodni. Autorzy twier-
dzacy, ze ici ekskomunice podpadajg, tak dowodzg: 1) Prawo,
0 kt(3re tu chodzi, jest przywilejem na korzys¢ catego stanu
duchownego udzielonym; przywilej zas w razach watpliwych
najobszerniejszemu uledz winien tlomaczeniu. 2) Oshowa
kanonu konstytucyi Apostolicae Seclis jest co do tresci ré-
wna z osnowg kanonu Lateranenskiego; skutkiem tego oba
kanony réwnej zazywa¢ powinny interpretacyi. 3) W mysl
Papieza Piusa IX, jaka wypowiedziana jest w konstytucyi
Apostolicae Sedis, pojedyncze cenzury winny by¢ ttoma-
czone nie tylko na podstawie dawniejszych kanonéw ale
1 wedle osnowy jego wiasnej konstytucyi: ,decernimus, ut
ex quibuscunque censuris... nonnisi illae, quas in hac ipsa
Constitutione inserimus, robur exinde habeant, simul decta-
rantes, easdem non modo ex veterum canonum auctoritate,
quatenus cum hac nostra Constitutione conveniunt, verum
etiam ex hac ipsa Constitutione Nostra non secus ac si pri-
mum editae ab ea fuerint, vim suam prorsus accipere de-
berc.* A dawniejsze kanony do iniicientes violentas manus
takze nieletnich i wspdtwinnych zaliczajg.  Inni autorzy,
ktdrzy nieletnich i wspdtwinnych od klatwy wylaczaja, ta-
kiemi postugujg sie wywodami: 1) Prawo karne dostownie
i Scisle winno by¢ tlomaczone; wyrazenie za$ iniicientes
violentas manus ani nieletnich ani wspdtwinnych oznacza¢
nie moze. Rozporzadzenia za$ Dekretalow ekskomunike
takze na nieletnich i na wspo6twinnych ferujgce sg nie li-
tylko interpretacycjj autentyczng kanonu Soboru Lateranen-
skiego, ale noiuem praiuem. D’Annibale powiada: ,Jure
Decretalium non interpretado authentica canonis Lateranen-
sis, sed revera novae leges continentur, quod iamdiu et
Suarez innuerat, et Pirhinghius animadverterat: et iure pror-
sus.“ 2) llekro¢ prawodawca Pius IX nieletnich i wspot-
winnych prawem chce mie¢ objetych, wyraZznie ich wy-
mienia, n. p. nieletnich w kanonie VI obecnego rozdziatu
w klauzuti ciiiuscungue aetatis, a wspétwinnych w kano-
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nach I. 1. V. VI. XIl. poprzedniego rozdziatu i w innych.
Ztad wniosek, ze w obecnym kanonie dla tego ich ominat,
poniewaz chciat omingé, podiug reguty: legislator quod vo-
luit expressit, quod non expressit, noluisse censendus est.
3) Pius IX w wstepie swojej konstytucyi wyraznie orzeka,
aby cenzury w przysztosci takie miaty znaczenie, jakie im
ona nadaje, ,e0 modo quo inserimos, robur exinde habeant,
non secus ac si primum editae ab ea fuerint.“ A ponie-
waz obecny kanon nieletnich i wspdtwinnych nie wymienia,
dla tego za W3etych z pod kary poczytaé ich nalezy.
4) Wreszcie celem konstytucyi Apostolicae Seclis, jak to
Pius IX w jej wstepie powiada, jest zmniejszenie liczby
cenzur. Temu celowi za$§ wrecz sprzeciwia sie dawniejsza
W szerszem rozumieniu interpretacya naszego kanonu. Z tego
coSmy powiedzieli wynika, ze oba zdania wiele prawdopo-
dobienstwa majg za sobg, lubo¢ drugie ])rawdziwszem by¢
mienimy, ze wiec prawo co do nieletnich i sp6lnikow roé-
zne wzbudza watpliwosci, ze wreszcie podiug zasady lex
dubia non obligat przyja¢ nalez\y iz stare prawo Dekreta-
tow konstytucya Ai*ostolicae Seclis zmienione zostato,
a w praktyce tagodniejszego zdania tuto trzymac sie mozna
i trzeba dopoty, dopdki przeciwnego zdania Stolica Apo-
stolska autentycznie nie potwierdzi. Przypomnie¢ tutaj wy-
pada, ze zniewazajacy jest vitandus, .skoro zniewaga stata
sie notoryczng, o0 czem zobacz w dzietku ,,0 cenzurach ko-
Scielnych”“ n. 130. Na pytanie, czy duchowny, ktory sa-
mego siebie z zapatczywosci tub rozpaczy zniewaza albo zabija,
klgtwie podpada, autorzy nie jednozgodnie odpowiadajg; co
do nas przemawiamy za zdaniem przeczacem, a to dla tego,
poniewaz wedle osnowy prawa zniewazajacy od zniewazo-
nego rozni¢ sie winien {iniicientes in clericos).

151. Ill. Osoby, na rzecz ktérych powyzsz}' kanon
ustanowiony zostat, oznaczone sg w stowach clericus vel
utriusque sexus monachus, tj. duchowny $wiecki i ducho-
wny zakonny pici obojga. Przez clericos rozumiani sg ci
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wszyscy, €0 przynajmniej tonzure otrzymali, chociazby byli
ekskomunikowani, suspendowani, interdykowani, i verbaliter,
nie realiter deponowani, oraz duchowni zonaci, byle nie
byli bigami, a tonzure i suknig duchowng nosili i przy ja-
kim kosciele z polecenia Biskupa stuzbe pehili (Sob. Tryd.
sess. XX11. c. 6. de Ref). Co do klerykéw, ktérzy tylko
tonzure albo nizsze Swiecenie otrzymali, nasuwa si¢ pytanie,
czy im przywilej canonis przystuguje bezwarunkowo, czy tez
tylko pod warunkami przez S6bér Trydencki (sess. XXIIIL.
c. 6. de Ref.) wyliczonemi, ktorych niedochowanie utrate
przywileju fori sprowadza.™ cfr. n. 67. Niektérzy autorowde
twierdza, Ze minorzysci takze tych warunkéw dochowad
powinni, aby im stuzyl przywilej caiionis, opierajgc sie
przytem na dekrecie $w. Kongregacyi Immunitatis z d. 20
wrzesnia 1860 z polecenia Piusa IX wydanym ; dekret ten
brzmi tak; ,omnem clericum in sacris non constitutum,
sive coelibem sive coniugatum, qui non observaverit omnia,
quae aS. ConcilioTrid. sess. XXIIIl. c. 6. de Ref. sunt statuta,
et ideo amisit privilegium fori, censeri et ipso iure et ipso
facto ab omnibus privilegiis clericalibus expoliatum, ita ut ha-
beatur et consideretur tanquam mcrus laicus etiam in causis
criminalibus et ratione effectuum poenalium nec deinceps ad
hoc requiri trinam monitionem seu particularem declaratio-
nem.“ Z tych stdbw wywodzg, ze utrata przywileju fori
wskutek nie dotrzymania warunkéw przez Sobdr Trydencki
przepisanych takze utrate przywileju canonis za sobg pociaga.
Inni za$ autorzy przeciwnego trzymajg sie zdania twierdzac,
ze dekret powyzszy starego praw’a nie zmienit, poniewaz
tylko minorzystéw Fanshua Koscielnego dotyczy a prawem
ogblnem nie jest, raz dla tego, ze jedynie do Biskupow
Panstwa Koscielnego {ad Ordinarios Pontiflciae Ditionis)
byt wystésowany, drugi raz, ze tylko w jezyku wioskim
byt ogtoszony, coby niezrozumialg bylo rzecza, gdyby Pa-
piez nowe prawo ogdélne chciat stanowié. Przez monachos
rozumiani sg wszyscy zakonnicy pici obojga nalezacy do
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jakiegokolwiek zakonu lub jakiejbadz kongregacyi, bez wzgledu
na to, czy profesyg juz ztozyli lub nie, a nawet nowicyu-
sze; takze tercyarze Sw. Franciszka, $w. Dominika, jezeli
Slub jaki ztozyli, choéby prosty Slub czystosci, a nie tylko
ubdstwa lub postuszeristwa, i jezeli habit tercyarski nosza,
pod reguta w zgromadzeniu (collegiatiter) zyjac, zaliczajg
sie do monachi. Co sie tycz)* pustelnikéw (eremitae),
uczeni na cztery dzielg ich klasy: do pierwszej klasy na-
lezg ci wszyscy, co trzy Sluby w jakim aprobo’'manym skia-
dajg zakonie, n. p. eremici $w. Augustyna, $w. Hieronima,
kameduli. Sg to w Scistem znaczeniu zakonnicy i bezsprze-
cznie cieszg sie przywilejem canonis. Do drugiej klasy na-
lezg eremici zyjacy w pewnej kongregacyi, pod regulg
przez Biskupa aprobowang; i tego rodzaju pustelnikom
przywileju canonis odmawia¢ nie mozna. Do trzeciej klasy
nalezg ci, co nie zyjagc pod regutag ani w zgromadzeniu, za
pozwoteniem Biskupa habit nosza eremicki i z polecenia
Biskupa przy jakim kosciele lub kaplicy stuzbe petnig. Au-
torzy nie sg zgodni, czy i tym pustelnikom przywilej ca-
nonis przystuguje. Co do nas o$wiadczamy sie za zdaniem
przeczacem z tego powodu, ze tego rodzaju eremici zadng
miarg monachi nazwani by¢ nie mogg, gdyz pod regulg
nie zyja i $lubu zadnego nie skiladaja. Do czwartej klasy
eremitow naleza ci, co dobrowolnie z wiasiiego popedu
a nie z polecenia Biskupa prz}* jakim kosSciele stuzbe czy-
nig i habit pustelniczy wedle upodobania noszg lub zdej-
muja. Podiug zdania wszystkich uczonych takim pustelni-
kom przywilej canonis nie przystuguje.

Zachodzi pytanie, czy ten, co kleryka réwnoczesnie
mnichem bedgcego zniewaza, jedng tylko czy tez dwie eks-
komuniki $cigga na siebie ? Autorzy w odpowiedzi nie sg
zgodni.  Prawdopodobniejszem atoli by¢ mniemamy, ze je-
dnej tylko podlega ekskomunice, a to dla tego, ze w ta-
kim razie jeden tylko wystepek, przeciwko jednej skiero-
wany jest osobie.
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152. IV. W dwoch rodzajach przypadkéw zniewa-
zenie osoby duchownej ekskomuniki za sobg nie pocigga:
najprz6d wszedzie tam, gdzie zniewaga nie suadente diabolo,
to znaczy bez zlej woli i bez wyraznego planu wyrzadzong
zostata, a potem wszedzie tam, gdzie kleryk przywilej ca-
nonis utracit. A zatem w ekskomunike nie popada 1) ten,
co przypadkiem tylko, albo w zartach albo w pierwszem
uniesieniu i gniewie (ex motu primo), bez rozwagi ducho-
wng osobe uderza, ani ten co bezwiednie kleryka zniewaza,
np. ten, co chcac pobi¢ osobe Swiecka, nieszczesliwym tra-
fem i mimo lepszej woli ksiedza pobit; réwniez w klatwe
nie popada ten, co chcac kleryka zniewazy¢, przez po-
mytke S$wiecka osobe zniewazyt; w takim bowiem razie
brak odnosnego przewinienia (zniewagi kleryka). Na pytanie,
czy ten, co chcac zniewazyC kleryka Piotra, zniewaza kleryka
Pawia, w klgtwe popada, jedni odpowiadajg twierdzaco dla
tego, ze w rzeczy samej osobe duchowng zniewazyt, drudzy
przecza dla tego, ze tej osoby, ktorg chciat zniewazy¢, w rze-
czywistosci nie zniewazyt, inni wreszcie odpowiadajg z naste-
pujaca dystynkcya: jezeli Pawia jako Pawla sponiewierac
chciat, w klatwe nie popada, jezeli za$ Pawia jako kleryka
miat zamiar zniewazyé, klatwe $cigga na siebie. Badz jak
badz réznorodno$¢ zdan i zapatrywan dowodzi tylko tego,
ze prawo w tym kierunku chwiejne jest i ztad w takim
razie zniewazajagcego za wolnego od klatwy uwaza¢ nalezy.
D'Annibale (Sum. I. n. 366) o tym przypadku w koricowym
ustepie tak sie wyraza: ,,.Sed negari non potest, rem dubiam
esse; ideocjue reor, etiam in hoc posteriori casu inferiores
sacerdotes absolvere jX)sse.“ W ekskomunike nie popada
2) zwierzchnik, np. Biskup, Opat, nauczyciel, jezeli ratione
officii dla poprawy (correctionis causa) kleryka chocby sub-
dyakona czynnie karze, byle pewnych granic nie przestgpit,
ani ten, co na rozkaz zwierzchnika karze (C. Quum vo-
lintate 54. C. Ex tenore 10. C. Ut famae 35. de sent.
exc.); 3) rodzice i krewni, jezeli kleryka nizszych S$wiecen,
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a podtug zdania niektérych autorow, i kler\ka wyzszych
Swiecen dla poprawy jego z umiarkowaniem karzag (C. Quum
volintate 54. de sent. excom., $w. Alfons 1 Yil. n. 275.
V.); 4} klerycy chiopcy tylko tonzure majgcy, jezeli na-
wzajem sie pobija. W ekskomunike nie popada 5) ten,
co kleryka z rozkazu Pralata chwyta, byle przytem pewnej
wzglednosci nie przestgpit (C. Ut famae tuae 35. de sent.
excom.), 6) ani ten, co kleryka ekskomunikowanego wyjs¢
nie chcacego z kosciota wyrzuca, 7) ani ten, co w wiasnej
obronie albo w obronie rodzicéw, dzieci lub débr swoich
z zachowaniem moderamen inculpatae tutelae przeciwko kle-
rykowi in continenti czynnie wystepuje albo z skradzionemi
dobrami uciekajacego goni (C. Si vero 3. de sent. excom.);
8) ani ten, co kleryka pokdj domowy zaktdcajagcego chocby
gwaltem z mieszkania wyrzuca. W ekskomunike nie po-
pada 9) ten, co kleryka realiter degradowanego zniewaza
tj. takiego duchownego, co jako niepoprawn}" wyrokiem
sadu koscielnego duchownej godnosci zostat pozbawiony
i do stanu Swieckiego napowrot przeiiiesiony. We formule
takiej degradacyi mieszczg sie te stowa: et exuimus te
Omni ordine, beneficio et prhfitegio clericali (C. Degreda-
tio 2. de poenis in VI); 10) ten, co zniewaza duchownych
zonatych, sukni i tonzury nie noszacych, tern mniej ten, co
zniewaza duchownych bigami ij. tych co drugi raz (bigamia
reatis) albo po raz pierwszy ale z wdowg (bigamia inter-
pretativa) zwigzek maltzenski zawarli (C. Altercationis un.
de bigamis in VI); nie unika za$ klatwy ten, co ducho-
wnego wyzszych Swiecen, ktory malzenstwo zawart, zniewaza
(bigamia similitudinaria); $w. Alfons 1 VII. n. 270. W eks-
komunike nie popada 11) ten, co zniewaza duchownego
dopuszczajacego sie po zrzuceniu sutanny ciezkich zbrodni
np. zabdjstwa, spisku na prawowitego monarche, albo udziat
biorgcego w rozruchach, rokoszach, grabiezach, rozbojach
(C. Quum non ab homine 14. de sent. excom.), ani ten,
co zniewaza duchownych stuzbe wmijskowg petnigcych a mimo
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trzykrotnego napomnienia takowej nie porzucajgcych (C. In
audientia 25. de sent, excom.), ani ten, co zniewaza du-
chownego trudnigcego sie kuglarstwem, aktorstwem lub
innem hanbigcem rzemiostem przez rok calty albo przez
krétszy czas a mimo trzykrotnego napomnienia biskupiego
nie zmieniajacego trybu zycia (C. de vita et honéstate un.
in VI). W ekskomunike nie popada 12) niewiasta czysto-
§ci swojej i niewinnosci przed natarczywoscia bronigca; tu-
taj czynna obrona chwali sie i usilnie zaleca; 13) ani ten,
co kleryka przy wszeteczenstwie (turpiter inventum) z wia-
sng matka, zona, siostrg, cdrka na gorgcym zastat uczynku,
chociazb)? przytem moderamen inculpatae tutelae przekro-
czyt a nawet duchownego o $mieré przyprawit, grzech ciezki
popetniajac; przez goragcy uczynek rozumiejg sie tu takze
tactus turpes, amplexus, wszeteczne usciski, pocatunki, prze-
stawanie sam na sam na miejscu podejrzanem a nawet zwy-
kie pogawedki, jezeli po napomnieniu duchowny ich nie za-
niecha. Dalszych stopni pokrewienistwa prawo to nie do-
tyczy (C. Si vero 3. de sent, excom.). Nie jest zas wolny
od ekskomuniki ten, co kleryka na zniewage dobrowolnie
przystajagcego zniewaza, a to dla tego, poniewaz z przywi-
leju tego zaden duchowny zrezygnowa¢ nie moze, gdyz
dany on jest ku obronie godnosci kaptanskiej, i na rzecz
catego stanu duchownego (C. Contingit 36 de sent, excom.).
Réwniez nie jest wolny od ekskomuniki ten, co kleryka
zresztg karygodnego zniewaza, jezeli do karania nie jest
upowazniony.

153. V. Ekskomunika obecna jest simpliciter Papie-
zowi zastrzezona. Sg jednak 0so0y, ktére w pewnych ra-
sach Biskup albo kto inny z prawa albo z przywileju da-
wniej magt rozgrzesza; te specyalne prawa i przywileje
w mysl kanonu naszego i nadal trwa¢ majg: exceptis quoad
reservationem cas¢bus et yersonis, de quibits iGre vel pri-
vilegio permittitur, ut Episcopus aut alius absolvat. Py-
tanie wiec samo narzuca sie, w jakich to rasach i jakie
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to osohy Biskup albo kto inny z tejze klatwy rozgrzeszac
moze? Rozroznia¢ lulaj wypada trojakg zniewage: lekkg
(levis), Sredniociezka (mecliocris, gravis), harcho ciezka
(enormis). Rdznice te zalezne sa nie od wielkosci grzechu
popetnionego, ktéry zawsze Smiertelny jest, lecz od rodzaju
sponieiuierania (iniuria) i uszkodzenia osobie duchownej
zadanego. Zniewaga jest hardzo ciezka, jezeli ciezkie zra-
nienie, okaleczenie z utratg wielkiej ilosci krwi, ale nie
z nosa spowodowata ; zniewaga jest Srednia, jezeli wybicie
zeba, wyrwanie “Mosow, since, guzy, pokrwawienie, bez
ciezkich nastepstw sprowadzita; zniewaga jest lekka, jezeli
kleryk reka, piescig, noga lub kijem byt uderzony, j)oli-
czkowany, deptany, kopany, byle to sponiewieranie wie-
kszych nie pozostawito $ladéw po sobie. Sw. Alfons zau-
waza tutaj, ze zniewaga sama w sobie mato znaczaca dla
okolicznosci jej towarzyszacych, n. p. dla miejsca (kosciot,
rynek), czasu (msza $w.), w jakim zaszta, dla zgorszenia,
jakie wywotata, a mianowicie dla dostojerstwa osoby zniewa-
zonej ciezkg albo bardzo ciezka sta¢ sie moze (1 VIil. n. 276.
277. 278.). W watpliwych razach raczej ciezka albo bardzo
ciezkg anizeli lekka przyja¢ wypada. Tam za$, gdzie watphi-
wem jest, czy grzech ciezki zostat popetniony, nikt ekskomu-
nice nie podpada, poniewaz w takim razie dubium facti za-
chodzi, ktore od popadniecia w cenzury chroni; cfr. o cenz.
kosciel. n. 26. Otc>z z bardzo ciezkiej zniewagi, chocby
publicznej, moga rozgrzesza¢ 1) legati a latere, t j. Kardy-
natowie Kosciota Rzymskiego od boku Papieza wystani,
skoro Rzym opuscili, w kazdej miejscowosci po za Rzymem
(C. Ad eminentiam 20. de sent excom.), 2) legati missi
czyli nuneyusze apostolscy, ale tylko swoich podwiadnych
w obrebie ich prowincyi (C. Excommunicatis 9. de oft,
legati), 3) Biskupi, ale tylko wtedy, jezeli zniewaga jest ta-
jemng (Sob. Tryd. sess. XXIV. c 6. de Ref., konst.
Apostot. Sedis § iirmam tarnen). Oprdcz tego na mocy
prawa ogolnego Biskupi moga rozgrzesza¢ 1) kazdego z lek-
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kiej zniewagi, chocby publiczng byta (C. Pervenit 17. de
sent, excom.), 2) kobiety jakiegokolwiek stanu iwieku, choc¢hy
do Rzymu podr6z odby¢ mogty, oraz nieletnich (jesli to
prawda, ze ekskomunice podpadajg), chociazby po latach
dojrzatosci o rozgrzeszenie prosili z zniewagi nawet bardzo
ciezkiej i publicznej (C. Mulieres 6. C. Ea noscitur 13. C.
De monialibus 32. de sent exc. C. Pueris fin. de sent
excom., $w. Alfons n. 279.), 3) klerykbw w seminaryurn
i innych wspolnie w zgromadzeniu zyjacych, byle zniewaga
bardzo ciezkg nie byla. Prataci zakonni i prataci $wieccy
quasi biskupig jurysdykcya majacy na mocy prawa o0gol-
nego moga rozgrzesza¢ swoich podwiadnych, chocby nowi-
eyuszami byli, jezeli drugiego wspotzakonnika zniewazyli,
a zniewaga bardzo ciezkg nie byta. Jezeli zakonnik zakon-
nika innego zakonu zniewazyt, a zniewaga bardzo ciezka
nie byla, to pratat zakonny Ii tylko z wiedzg i za pozwo-
leniem przetozonego zniewazonego zakonnika rozgrzeszy¢
moze. jezeli zakonnicy réznych zakon6w sie pobija. Pratat
swéj swego podwiadnego moze rozgrzeszaé, jezeli znowu
zniewaga bardzo ciezka nic byla. Zakonnik, zniewazywszy
Swieckiego duchownego, jedynie przez Papieza moze byc¢
rozgrzeszon}* a tylko wtedy przez Ordynaryusza ducho-
wnego zniewazonego, jezeli zniewaga lekkg byla. Na mocy
przywileju Biskupi i Prataci zakonni jeszcze wiekszg czesto-
kro¢ majg wiladze, a granice tej wiadzy zna¢ dokiadnie
i w praktyce przestrzegaé, ich jest rzeczg (C. Monachi 2.
C. lllorum 32. C. Canonica 50. de sent, excom. C. Reli-
gioso 21. de sent, excom. in VL, $w. Alfons 1 VII n. 107.
264—276).

154. Duellum j)6rpetrantes, aut simpliciter ad
provocantes, vel ipsum accep>tantes et quoslibet complices, vel
gualemcunque oj*eram aut favorem praebentes, nec non
de industria spectantes, illudque permittentes, vel quantum

Utud
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in illis est non prohibentes, cuiiiscungne dignitatis sint
etiam regalis vel imjpcrialis.

Wyklinam}" tych, co sie pojedynkujg, albo po prostu na po-
jed3mek WryzywWajg lub takow'y przyjmujg i wszystkich tych, co
w jakibadz spos6b w'spotdziataja, lub pomocg stuzg albo pobta-
zliwo$¢ okazuja, nie mniej t}'ch, co rozmysinymi sg jego $wiad-
kami, co nan przyzwalaja lub mu wedle sit nie zapobiegaja, bez
wzgledu na godnos$¢ jaka piastuja, chocby to b}4a krole\W'ska lub
cesarska.

155. t kskomunika obecnego kanonu skierowana jest
przeciwko g)ojedgnkoivi i clla tego na wstepie pojecie
pojedynka okreslic wypada. Pojedynek jestto podiug pe-
wnych praimdetl umotuiona ¢catka dwdch albo 2uigks”ej
liczby os6b, podjeta tu spraicie prywatnej i na mocy pry-
icatnej ugody z narazeniem na zabicie, okaleczenie albo
zranienie. Do pojecia j)ojedynku sg wiec potrzebne na-
stepujgce warunki;

1) inna to by¢ walka dwdch, tj. jednego przeciwko
jednemu albo tez Kkilku przeciwko jednemu, ale po Kkolei
(successive), nie réwnoczesnie. Luboé w pojedynku zwykle
jeden jednego wyzywg na reke, to wedle buli Klemensa
VI Jlims vices z d. 17 sierjuiia 1592 § 5 i jjo dicoch,
po trzech, albo wiecej oséb byle w' rdwnej liczbie z obu
stron, moze stang¢ do starcia; ,vel si convenerint, ut non
singuli cum singulis, sed bini, terni aut plures hinc inde
pugnentd' liczba w"alczacych atoli nie powinna by¢ nadto
wielka, gdyz w takim razie powstataby bitwa raczej niz
pojedynek.

2) Winna to by¢ walka pod pewnemi z géry ulozo-
nemi warunkami podjeta (ex condicto) tj. po wyznaczeniu,
za zobopdlnem porozumieniu sie, miejsca, czasu i rodzaju
broni; skutkiem tego pewna przerwa pomiedzy wypowie-
dzeniem a uskutecznieniem pojedynku jest konieczna. Gdyby
uktad stangt tylko co do czasu, albo tylko co do migjsca,
albo tylko co do rodzaju broni, w takim razie pojedynek
nie bytby formalny, jakto wynika z zwyczaju pojedynkuja-
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cych sie, z przytoczonej buli Klemensa VIII i z buli Grzego-
rza XIlI Ad tollendum z d. 5 grudnia 1582. Istota po-
jedynku nie zmienia sie atoli przez to, ze rodzaj broni do-
piero po wyznaczeniu miejsca i czasu na polu walki wy-
branym bywa. Ztad nie jest pojedynkiem walka z naste-
pujacego wyzwania powstajgca: ,,Klamcg jestes: wyzywam
cie przeto do walki na pistolet, ktérym badz zawsze uzbro-
jonym, abym wszedzie, gdziekolwiek cie spotkam, mogt ci
dowies¢, ze prawda jest to, co mdwie. (Sw. Kongr. Im-
munitatis in una Civitatis Castdlanae z d. 13 lutego 1703.)

3) Winna to by¢é walka z narazeniem na mhicie,
lec’enie albo zranienie.  Niebezpieczenstwo to od dwdch
rzeczy zawisto: najpierw od rodzaju broni, a potem od
zamiaru walczacych. BroA powinna by¢ tego rodzaju, ze
z natur) swojej zdolna jest zabi¢, okaleczy¢ Ilub zranic:
takg bronig n. p. jest rewolwer, pistolet, miecz itd. Ztad
bé)jka na piescie, na kije i inne narzedzia usmierci¢ lub
Smiertelnie zrani¢ nie zdolne, za pojedynek uwazang nie
bywa, choéby przypadkiem skaleczenie lub $mier¢ nastgpita.
Pojedynki studenckie tak zwane menzury akademickie na
rapiery wedle dekretu $w. Kongrcgacyi Soboru z d. 9 sier-
pnia 1890 s prawdziwemi pojedynkami: na pytanie bo-
wiem Ksiecia Biskupa Wroctawskiego: ,An, a quibus, et
ex quonam titulo irregularitas contrahatur, quando duellum
ea ratione committitur, qua his temporibus inter Germaniac
Universitatis alumnos fieri sofet in casu™ odpowiedziata $w.
Kongrcgacya: ,,Affirmative, a ducllantibus, eorumque patrinis
ex infamia juris.” Cfr. n. 166. Zamiar walczacych, aby zabi¢,
okaleczy¢ lub zrani¢, powinien by¢ prawdziwy i rzeczywisty.
Jezeli za$ obie strony, za zobopdlng poprzednig ugoda,
zranienie i usmiercenie wykluczywszy, pozorng tylko podej-
mujg walke, aby za matodusznych nie uchodzi¢ lub na straty
doczesne sie nie narazi¢, to podlug zdania wielu autoréw,
do ktorych sie takze przylgczamy, takie spotkanie za poje-
dynek uchodzi¢ nie moze i karom koscielnym nie podlega,

10

oka-
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gd5Z braknie mu escncyonalnego warunku tj. narazenia na
$mieré lub zranienie. Od grzechu jednak i tych, co taka
pozorng tylko podejmujg walke, uniewinni¢ nie mozna, raz
dla zgorszenia, jakie z niej wynikng¢ moz.e, drugi raz dla
tego, ze pojedynek sam w sobie jest rzecza zlg i potepie-
nia godng (intrinsece malum); wiec nic tylko w rzeczywi-
stosci, ale ani pozornie uprawnia¢ go nic wolno. To samo
nalezy powiedzie¢ o tym, co bez checi pojedynkowania
sie pozornie na pojedynek wyzywa lub wyzwanie przyjmuje
w tern ju‘zcSwiadczcniu, ze spoOr j)rzcz przyjaciot zazegna-
nym bedzie i ze do starcia nie przyjdzie (cfr. pro[). druga
Bened. XIV n. 167).

4) Winna to byé walka w ipraiiie prywatnej
i na mocy prywatnego uktadu podjeta. Pojedynek za$ na
mocy uchwaty zwierscliniczej wtadcy i dla dobra ogdlnego
podjety, aby sp6r jaki lub wojne tern rychlej i z mniejsza
dla obu stron szkodg zakonczyé, nie jest absolutnie zaka-
zanym : takim pojedynkiem byla walka Horac\iiszéw z Ku-
ryacyuszami, Dawida z Goliatem, $w. Wactawa kréla Cze-
skiego 2 ksieciem Radyslawem. O tym ostatnim pojedynku
czytamy w brewiarzu: ,Aggressus hitnc (S. Wenceslaum).
regnumque eius erat dux Curimensis Radislaus, cumque
multa frustra tentasset, ad extremum ipsum ad singulare
certamen provocavit.  Susce/>it magno animo conditionem
magnus Princeps, vita sua suorum salutem repraesentare
volens: verum Deus ipse crudetis pugnae diremj)tor fuit.
Dum enim vir sanctus proetium ingressurus e(juum conscen-
dit, adversarius eius animadvertit illi ab Angeldé hastam por-
rigi, se vero ea voce moneri, ne feri.”

156. Pojedynek moze byé uroczysty czyli pithlic’ny
albo prywatny, wedle tego czy wyznaczenie czasu, miejsca
i broni z zachowaniem pewnych form i uroczystosci sie
odbywa, a mianowicie czy walczacy $wiadkdw czyli tak zwa-
nych sekundantow (patrini) przybierajg lub nie.

157. Pojedynek jak wyzej opi.sany do dwoéch ciezkich prO”
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wadzi zbrodni; do rozmyslnego zabdjstwa i samobdjst'wa ; z takiem
bowiem niebezpieczenstwem zawsze jest potgczonjn Dla tego ni-
gdy i nigdzie pod zadnym pozorem pojedynku ani przyjmowaé
ani wypowiada¢ nie wolno ; non sunt facienda mala, ut veniant
bona; nie wolno zycio. naraza¢ ani celem okazania sit fizycznych,
ani dla wysSwiecenia prawdy (Sw. Thomas II. 1. g. 95. a 8.),
ani celem zakoriczenia sporu prywatnego, ani dla obrony honoru
i zachowania dobrego imienia. Pojed3mek bowiem pomingwszy
ze jest zbrodnia, nie jest wcale ani koniecznym ani do celu ‘pro-
wodxgcym $rodkiem, gdyz w}mik jego od prz3~padkowych tylko
zawist okolicznosci. Ztad to pochodzi, ze nie ma prawa, ktdéreby
pojedynku stanowczo nie zabraniato: zabrania go 1) prawo

rodxone, poniewaz on uraga wszelkiej sprawiedliwosci i mitoSci
samego siebie i blizniego; 2) zabrania go prawo Boze méwiace :
mie nabijaj; 3) zabrania go prawo $wieckie', bodaj jest albo byt
na Swiecie tak barbarzynski nardd, ktoiyby w prawodawstwie
swojem tego rodzaju krwawych zapasOw nie potepiat i ciezkich
nan kar nie wymierzal. Ludwik XIII, krol francuski, w r. 1627
trzech duelantow $cigé kazal, a protestancki krél szwedzki Gustaw
Adolf pojed3mkujacych sie Smiercig kilka razy ukarat; prawo ha-
nowerskie réwniez kare $mierci za pojed3mek wyznaczato; nie-
mieckie prawo karne w dziesieciu paragrafach traktuje o karach
za pojedynek (Das Strafgesetzbuch fiir das deutsche Reich, flinf-
zehnter Abschnitt § 201 —210); 4) zabrania go wreszcie prawo
kanoniczne. Kosciot bedac strozem i mécicielem wszelkiej mo-
ralnej zasady nie moégt nie podnosi¢ gtosu swego przeciwko oby-
czajowi porzadek przyrodzony, porzadek Boz3“i porzadek spote-
czny wywracajgcemu. Papieze i Biskupi, Sobory i synod3* od
najdawniejszych czaséw urocz3“scie pojed3mek potepiali i ciezkie
kar3* nan stanowili; kar t3mh uczeni az trzynaScie wyliczajg. Naj-
wazniejsze dokumenta koscielne temat ten omawiajace sa, jak na-
stepuje: S3mod w Valence w B'rancdd z r. 855 za Leona IV,
Sobo6r Later. 1l r. 1130 za Inocentego II, S3mod w Rheims IV
r. 1148 za Eugeniusza Ill, Sobor Later. Il r. 1178 za Aleksan-
dra Ill, Synod w Toledo XXIII r. 1473 za Xystusa IV, Sobér
Tr3'dencki sess. XXV C. 19. de Ref, Synod w Avignon r. 1594
za Klemensa VIII, bula Juliusza Il Regis pa.cifici z d. 24 lutego
1509, bula Leona X Quant. Deo et hominihus z d. 23 lipca 1519,
bula Piusa IV’ Ea quae o pmedecessoribus z d. 13 listopada 1560,
bula Grzegorza XIlI Ad Romani Poniificis auctoiiiatem z d. 15
maja 1573 i bula Ad tollendum z d. 5 grudnia 1582, bula Kle-
mensa VI Hlliiis vices z d. 17 sierpnia 1592, bula Benedykta XIV

10+



148

Detestabilem z d. 10 listopada 1752, encyklika Leona XIII Pa-
storalis officii z d. 12 wrze$nia 1891.

Do kar za pojedynek w dawniejszych czasach wyzna-
czonych nalezala takze ekskomunika Papiezowi zastrzezona,
ktéra Pius IX odnowit i w swojej buli AMiostolicae Sedis
umiescit. Inne kary dzi$ jeszcze istniejace przy koncu tego
paragrafu wyliczymy.

158. Wedle osnowy powyzszego kanonu ekskomunice
pcdpada szes¢ klas 0séb;

I. Pojedynkujacy sie (duellum perpetrantes) t j. ci
wszyscy, €O W opisany zwyz sposOb stawajg do krwawej
rozprawy.

159. II. Ci, co na pojedynek yjo prostu icyzywajg (sim-
pliciter provocante.s), badzto piSmiennie badzto ustnie badzto
inN}TTi jakim zewnetrznym znakiem, a ekskomunice podle-
gaja oni, chociazby wyzwany [>ojedynku nie przyjagt albo
pojedynek do skutku nie przyszedt: prawo albowiem mo-
wigc o simjdhiciter wyzywajacych wyznacza cenzure za samg
prowokacyg a nie za pojedynek. Wedle buli Klemensa VIII
ekskomunika takze wtedy zagrazala, jezeli wyzwanie nie do
jednej osoby wyraznie, lecz w ogdélnosci do kilku o0séb
bylo wystdsowane; Pennacchi sadzi jednak, ze dzi§ w mysl
buli Plusowej do popadniecia w klgtwe })rowokacya pewnej
cisle oznaczonej osoby jest konieczna, a to dla tego, po-
niewaz Pius IX moéwi o pojedynku dzi§ "v modzie beda-
cym, a dzisiejsze jjojedynki odbywajg sie z jedng Scisle
oznaczong osobg. Inni wszelako za przcciwnem przema-
wiajg zdaniem, gdyz i dzisiaj moze jeden cate towarzystwo
przy stole siedzace wyzwaé na pojedynek.

160. 1lIl. Ci, co pojedynek (acceptantes),
fj. ¢ co na wyzwanie przystajg, a samo przyjecie pojedynku,
chociazby do starcia nic przyszto, ekskomunike powoduje.
Zachodzi pytanie, czy formuly ,wyzywam ciebie na poje-
dynek"* i ,przyjmuje wyzwanie“ do popadniecia w klgtwe
wystarczajg, czy tez potrzebne jeszcze wyznaczenie miejsca
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i czasu. Lubo¢ chetnie za fagodniejszemi zdaniami sie
oSwiadczamy, to jednakowoz tutaj nie mozcipy nie uznaé
za prawdziwsze twierdzenia, ze do popadniecia w ekskomu-
nike dos¢ jest ])o\yzszej formuly, bez wyznaczenia miejsca
i czasu: kto bowiem takich slow uzywa, ten jest w rzeczy
samej simjMciter jyrovocans i acceptans, spetnia wystepek
w mys$l prawa dokonany, i [irzystajc na to wszystko, co
do pojedynku jest konieczne, na wyboOr miejsca, czasu,
broni itd. Inni co za przeciwnem zdaniem przemawiaja,
wywodzg, ze wyznaczenie miejsca i czasu nalezy do istoty
pojedynkudopdki wiec miejsca i czasu nie w"yznaczono,
0 wyzwaniu do pjojedynku i o przyjeciu pojedynku nie ma
mowy.

161. Lubo¢ pojedynku przyjmowa¢ nie wolno, to je-
dnakowoz, by za matodusznego i za tchérza nie uchodzic,
moznaby do przeciwnika na pojedynek wyzywajacego tak
sie odezwaé: ,Wiedz o tern, ze jako chrzedcianin potepiam
pojedynek, chcac by¢ Bogu i Kosciotowi postusznym, a imie
chrzescianina nad wszelkie miana odwaznych i meznych
przenosze. Dla tego chociaz przez wzglad na szacunek dla
praw Bozych i koScielnych pojedynku od Ciebie nie przyj-
muje, to gotdéw przeciez jestem wszedzie, gdziekolwiek mnie
zaczepisz, broni¢ siebie i gwalt gwattem odeprzeé. “ Schmalz-
grueber lus Eccl. tit. XIV. de der.

162. 1V. Ci, co wspotddatajg, p>omocq stuzg lub po-
hasliiDOSC  okazujg (quoslibet cémplices vel qualemcunque
operam aut favorem praestantes), bez wzgledu na to, czy
ta pomoc czynng jest czy moralng. Klemens VIII w przy-
toczonej buli tak wspoétudziat okre$la; ,nec non ad id sce-
lus suadentes, opem, consilium, vel favorem praestantes,
equos, arma, et commeatus praebentes aut committentes,
vd circa chartulas seu libellos, litteras, nuncios aut quae-
cungue alia scripta huiusmodi quomodolibet peccantes, hu-
iusmodi delicti socios, patrinos, fautores, defensores.Do
powyzszej kategoryi zatem nalezg ci, co pojedynek zalecaja.



150

do niego pomoca lub radg stuza, ci co bilet z wyzwaniem
pisza, co takowy podpisujg, lub |)rzeciwmkowi zanoszg, Cci
co koni, broni i innych przedmiotéw dostarczajg, co bron
sprzedawajg lub wyjiozyczaja, z wiedza, ze do pojedynku
uzyta bedzie, jednem stowem wszyscy, co w przygotowa-
niach do pojedynku albo w odiyyciu sie pojedynku udziat
biorg, a w pierwszym rzedzie t. z sekundanci (patrini)
i Swiadkowie, wyjawszy ratihabentes, gdyz ani bula Piusa
IX ani inne dawniejsze bule nigdzie ich nie wymieniaja.
163. V. Ci, co pojedynku rozmys$inymi sg $SwiaclJkami
(dc industria spectantes), tj. ci wszyscy co wedle umowy
na miejsce krwawego spotkania przybywaja, aby obecnoscig
swojg i udziatem zbrojnej rozprawie wiecej nada¢ powagi
i znaczenia i w danym razie Swiadczy¢ o wyniku catego
zajScia. Nie sg za$ rozumiani ci, co przypadkowo tytko
drogg przechodzac ciekawos$cia zdjeci mimowolnymi stawaja
sie Swiadkami atbo potajemnie na placu bojowym sie zja-
wiajg i z daleka tub z ukrytego przygtedujg sie miejsca,
ani tez ci, co nieproszeni przez duelantéw przychodza z za-
miarem przeszkodzenia pojedynkowi. Wedle dekretu Kon-
gregacyi $w. Inkwizycyi z d. 28 maja 1884 ekskomunike
Scigga na siebie lekarz, jezeli przez duelantéiu ptoproszomj
udziat bierze, chociazby przytem miat tylko zamiar stuzenia
w potrzebie i opatrzenia ran zadanych; 2) lekarz, co z po-
dobnym zamiarem w sasiednim czeka domu albo gdzie$
w bliskosci, jezeli to wedle umowy (ex condicto) z poje-
dynkujgcymi sie czyni; 3) spowiednik w tych samych be-
dacy warunkach, chcacy w razie niebezpieczenstwa ciezko
rannego opatrzy¢ sakramentami. Odnos$ny dekret brzmi:
»~Potestne medicus, rogatus a dueliantibus, duello assistere
cum intentione citius finem pugnae imponendi, vel simpli-
citer vulnera ligandi ac curandi, quin incurrat cxcommuni-
cationem Summo Pontifici simpliciter reservatam.” Potesine
saltem, quin duello sit praesens, in domo vicina vel in loco
propinquo sistere, proximus ac paratus ad praebendum suum
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in iisdem conditicnibus?“ ,,Ad primum non posse et ex-
communicationem incurri. Ad secundum vero et tertium,
quatenus ex condicto fiat, item non posse et excommunica-
tioneni incurri.“ Z tego dekretu przyjaé mozna, ze leka-
rzowi i spowiednikowi eleskomunika nie zagraza, jezeli w po-
wyzszym zamiarze bhes; iciedzy i umoivy z pojedynkujacymi
sie w sasiedniem jakiem ukrywajg sie miejscu.

164. VI. Ci, co na pojcciynck pjencalajg o tako-
wemu wedle sit i moznosci nie ¢upohiegaja, hez wzgledu
na godnos¢ jaka piastujg, chocby to byta krdlewska i ce-
sarska (permittentes vel quantum in illis est non prohiben-
Ics, cujuscunque dignitatis sint, etiam rcgalis vel imperialis).
W siewach tych sa wyrazeni spdlnicy posrednio do poje-
dynku sie ]rzyczyni€].jacy. Sta¢ sie to moze w dwojaki
sposéb ; najpierw ])rzez to, ze kto§ pozytywnie i wyraznie
na odbycie sie pojedynku zezwala, majac moznos$¢ i powin-
no$¢ zapobiezenia takowemu (permitientes) ; a potem przez
to, ze kto$ bierne.m zachowaniem swojem utatwia podobne
krwawe rozprawy, nic zabraniajgc ich, chociaz ma wiladze
ku temu i obo\\igzek ' (noji prohibentes). Do tej katego-
ryi nalezg jedynie przetozeni i zwierzchnicy cywilni i woj-
skowi, bez wzgledu na stojden i wysokos¢, chociazby berta
i korony dzierzyli; nie naleza za$ osoby prywatne, ponie-
waz bula Klemensa Vi1l w odno$nym tekscie tylko o zwie-
rzchnoSciach méwi a Piusa IX zamiarem bylo nie pomna-
zaC lecz cenzur liczbe umniejszac.

165. Na pytanie czy wspdldziatacze w kanonie wy-
mienieni tak samo ekskomunike na siebie $ciggajg jak pro-
vocantes i acceptantes przed przyjsciem pojedynku do skutku
czy tez do{)iero po uskutecznieniu takowego, autorzy nie
jednozgodnie odpowiadajg. Co do nas przemawiamy za
lagodnicjszem zdaniem utrzymujac, ze wsj)oldziatacze do-
piero po odbyciu krwawego spotkania w ekskomunike po-
padajg; dopdki bowiem do starcia nie przyszio, nie mozna-
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twierdzi¢, ze kto$ iv pojedynku wspotdziatat, ze do niego
sie przyczynit, albo ze pojedynku byt Swiadkiem; wspot-
dzialanie zatem w takich razach nie jest jeszcze grzechem
dokonanym, a tylko fakt dokonany prawodawca cenzurg
chce karac.

166. Z pomiedzy gtdwniejszych innych kar za poje-
dynek wymierzonych wymieniam nastepujgce:

1) Wedle Soboru Trydenckiego (sess. XXV c. 19. de
Ref.) pojedynkujgcy sie i ich sekundanci (nie inni) podle-
gaja karze utraty dobr i dozgonnej infamii, oraz jako me-
zobdjcy wedtug $w. kanonow' karani by¢ maja: ,Qui pu-
gnam commiserint et qui eorum patrini vocantur omnium
bonorum suorum proscriptionis ac perpetuae infamiae poe-
nam incurrant, et ut homicidae iuxta sacros cénones puniri
debeant, “ Pierwsza z tych kar jest dzi$ niewykonalna, za
to druga jeszcze dzi§ ma walor a w praktyce wazng jest
dla tych, co Swiecenia kaptanskie chcg przyjac; infamia bo-
wiem powoduje irregularitatcm, ktéra przed przyjeciem Swie-
cen kaptanskich przez dyspense winna by¢ uchylong. Kto
za$ przeciwmika sw'ego w pojedynku zabija lub okalecza,
ten Scigga na siebie irregularitatcm ex delicto homicidii albo
mutilationis.

2) Interdykt Papiezowi zastrzezony, przez Klemensa
YIII przeciwko tym skierowany miejscowosciom, w ktérych
z wiedzg ich wilascicieli pojedynek sie odbyt, bulg Piusa IX
zniesiony zostat.

3) Kto W pojedynku na placu boju polegt, temu we-
dle Soboru Trydenckiego 1 c. pogrzebu koscielnego sie
odmawua: ,si in ipso conflictu decesserint, perpetuo careant
ecclesiastica sepultura.“ Benedykt XIV Kkare te obostrzyt
i bulg Detestabilem postanowit, aby pogrzebu koscielnego
i ten byl pozbawiony, co po za obrebem krwawej roz-
prawy z objawami zalu i po otrzymaniu absolueyi z grze-
chéw i z cenzur w'skutek ran otrzymanych ducha wyzionat:
~Sepulturae sacrae privationem a Sacrosancta Tridentina
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Synodo inflictam morientibus in loco duelli et conflictus in-
currendam perpetuo fore etiam ante sententiam iudicis. a de-
cedente quoque extra locum confiictus ex vulnere ibidem ac-
cepte, sive duellum publice sive privatim indictum fuerit,
ac etiamsi vulneratus ante mortem non incerta 'pomiitentiae
signa dederit, atque a peccatis et censiiris absoliitionem
ohtinuerit; sublata Episcopis et Ordinariis locorum super
hac poena interpretandi ac dispensando facidtate, quo ce-
teris documentum praebeatur fugiendi sceleris ac debitam
Ecclesiae legibus obedientiam praestandi. Poniewaz bula
ta w calym Kosciele promulgowana zadnym odmiennym
dekretem odwotang nie zostata, dla tego kara ta w catym
rygorze jeszcze do dzi§ dnia prawomocnie istnieje, a Bisku-
pom wedle stow samej buli odjeta jest wiadza dyspenso-
wania od niej. jedynie tam, gdzie odmienny zwyczaj pra-
wnie zostat zaprowadzony, fagodniej postgpi¢ mozna z tym,
co pojednany z Bogiem i Kosciotem, zdata od miejsca krwa-
wego spotkania wskutek ran otrzymanych zycie zakoniczyt.

4) Osoby duchowne pojedynkujagce sie albo w poje-
dynku udziat biorace tracg wedle buli Klemensa VIII wszy-
stkie godnosci i urzedy koscielne a nadto stawajg sie nie-
zdolnemi do odzyskania takowych. Kara ta do dzi§ trwa
prawomocnie.

5) Kto w pojedynku przeciwnika o $Smier¢ przyprawia,
ten traci wedle buli Benedykta XIV Detestabilem prawo
przytutku (ius asyh), a kara ta réwniez do dzisiaj istnigje.

Inne kary kosScielne dzisiaj odmiennym zwyczajem sg
zniesione.

167. W koncu przytaczam}™ pie¢ propozycyi przez Bene-
dykta XIV jako falsae, scandalosae i perniciosae potepionych,
ktérych nauczanie lub bronienie zakazane jest pod klgtwg simpli-
citer Papiezowi zastrzezong, o ktorej b\do W3'zZg w kanonie
pierw'szym.

1) Vir militaris, qui, nisi offerat et acceptet duellum, tanquam

formidolosLis, timidus, abiectus, et ad officia militaria ineptus ha-
beretur, indeque officio, quo se suosque sustentat, privaretur, vel
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promotionis alias sibi debitae ac promeritae spe perpetuo carere
deberet, culpa et poena vacaret, sive offerat, sive acceptet duellum.

2) ExcLisari possunt, etiam honoris tuendi vel humanae vili-
pensionis vitandae gratia, duellum acCeptantes, vel ad illud pro-
vocantes, quando certo sciunt, pugnam non esse secuturam, utpote
ab aliis impediendam.

3) Non incurrit ecclesiasticas poenas contra duellantcs latas,
dux vel officialis militiae acceptans duellum ex gravi metu amis-
sionis famae vel officii.

4) Licitum est in statu hominis naturali acceptare et offerre
duellum ad servandas cum honorc fortunas, quando alio remedio
eorum iactura propulsari nequit.

5) Asserta licentia pro statu naturali applicari etiam potest
statui civitatis malae ordinatae, in qua nimirum vcl negligentia, vel
malitia magistratus, iustitia aperte denegatur.

188. Niemieckie pravr’O karne stanovi o pojed“mku co na-
stepuje ;

.8 201. Die Herausforderung zum Zweikampf mit todtlichen
Waffen, sowie die Annahme einer solchen Herausforderung wird
mit Festungshaft bis zu sechs Monaten bestraft.

8§ 202. Festungshaft \'on zwei Monaten bis zu zwei Jahren
tritt ein, wenn bei der Herausforderung die Absicht, dass einer von
beiden Theilen das Leben verlieren soll, entweder ausgesprochen
ist oder aus der gewdhlten Art des Zweikampfs erhellt.

8 203. Diejenigen, welche den Auftrag zu einer Heraus-
forderung Ubernehmen und ausrichten (Kartelltrdger,) werden
mit Festungshaft bis zu sechs Monaten bestraft.

8 204. Die Strafe der Herausforderung und der rVnnahme
derselben, sowie die Strafe der Kartelltrager fallt weg, wenn die
Parteien den Zweikampf vor dessen Beginn freiwillig aufgegeben
haben.

8 205. Der Zweikampf wird mit Festungshaft von drei Mo-
naten bis zu funf Jahren bestraft.

§ 206. Wer seinen Gegner im Zweikampfe todtet, wird mit
Festungshaft nicht unter zwei Jahren, und wenn der Zweikampf
ein solcher war, welcher den Tod des einen von Beiden herbei-
fahren sollte, mit Festungshaft nicht unter drei Jahren bestraft.

8 207. Ist eine Todtung oder Korperverletzung mittels vor-
satzlicher Uebertretung der vereinbarten oder hergebrachten Re-
geln des Zweikampfs bewirkt worden, so ist der Uebertreter, so-
fern nicht nach den vorhergehenden Bestimmungen eine hartere
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Strafe verwirkt ist, nach den allgemeinen Vorschriften U(ber das
Verbrechen der 'Fédtung oder der Kdrperverletzung zu bestrafen.

§ 20H. Hat der Zweikampf ohne .Sekundanten stattgefunden,
so kann die verwirkte Strafe bis um die Hélfte, jedoch nicht Uber
finfzehn Jahre erhoht werden.

§ 209. Kartelltrager, welche ernstlich bemiiht gewesen sind,
den Zweikampf zu verhindern, Sekundanten, sowie zum Zwei-
kampf zugezogene Zeugen, Aerzte und Wundaerzte sind straflos.

8 210. Wer einen Andern zum Zweikampf mit einem
Dritten absichtlich, insonderheit durch Bezeigung oder Androhung
von Verachtung anreizt, wlrd, falls der Zweikampf stattgefunden
hat, mit Gefangniss nicht unter drei Monaten bestraft.”

lY.

169, Nomen dantes sectae Massonicae aut Carhona-
riae aut aliis eiiisdem generis sectis, quae contra Eccle-
siam vel legitimas poiestates seu jmlam seu clandestine
machinantur, nec non iisdem sectis favorem qualenicunque
praestantes, earumque occultos coryphaeos ac duces non
denuntiantes, donee non denuntiaverint.

Wyklinamy tych, co do sekty masoaskiej albo karbonarskiej
lub do innych tego rodzaju wstepujg .sekt, ktére przeciwko Ko-
Sciotowi albo legalnj*m wiadzonn jawnie czy skrycie spiskuja, nie
mniej tych, co tymze sektom jakokolwiek pobtazajg i tych co ich
gtowacz}* i naczelnikéw tajnych nie wydawajg, i to tak dlugo, az
ich nie wydadza.

170. Powyzszy kanon potepia sekty masonskie i wszy-
stkie inne z niemi spokrewnione zwigzki. Sekta oznacza
zwigzek, towarzystwo, zgromadzeiiie juz ukonstytuowane,
majace statuta i zarzad a zmierzajagce do pewnego z goéry
wytknietego celu.  Tym celem ziowrogim i przewrotnym,
ktéry sam jeden znamienng stanowi ceche i charakterystyke
sekty masonskiej, jest spiskowanie przeciivko Kosciotoioi
albo pr2eciivko legalnijm wiadrom $wieckim (contra Ecde-
siam vel legitimas potestates machinari). Przez spiskoiua-
nie przeciioko Koscioloiui rozumiemy one krecie i pod-
ziemne roboty skierowane Kku obaleniu i zniszczeniu Ko-



i56

Sciota, ku podkopaniu i zniweczeniu jego posvagi i wplywu
a knujace zagtade jeg© nauce, jego karnosci, jego prawom
i urzadzeniom. Przez sjiskowanie przeciwko legalnym wla-
dsom S$wieckim rozumiemy one wszysdcie tajemne zmowy
i knowania zmierzajgce do zmiany formy rzadu, do wy-
wrotu istniej¢jcego porzadku, do zagarniecia wiadzy publi-
cznej. Do takich zwigzkéw, oprocz sekt masonskich i kar-
bonarskich w kanonie \vyraznie w-ymienionych, nalezy n. |).
wedle dekretu $w. Inkwizycyi z d. 12 stycznia 1870 sekta
Feniandtu w Irlandyi, ktérych celem byto zbrojne j)owstanie
i oderwanie Wyspy Zielonej od xAnglii, sekta MasFiniana
i Societa émancipatrice délia Chiesa Romana Cattolica
in Italia \\'e Wioszech, zicigek Amerykanski w Stanach
Zjednoczonych, “uig™ek rohotnikoio belgijskich w Belgii,
zwigzek nihilistbw w Rosyi, 2ivic{,zek komunistoio i socyali-
stdiu na catym $wiecie rozgateziony. Niektérzy z autoréw do
sekt w mys$l kanonu zakazanych zaliczajg takze zwigzki re-
ligijne, jak towarzystiuo biblijne i starokatolik6iu. Zdania
tego jednakze nie podzielamy, poniewaz, 1) w mysl prawa
charakter zwigzku powinien by¢ masonski (aliac einsdem
generis sectae) ; zwigzki za$ wymienione zadnej z masonami
nie majg wspdlnosci, za masonskie nie uchodza i takiego
miana znikad nie zazywaja. A chociaz nieprzyjaznie dla
Kosciota sg usposobione, to ta jedna okoliczno$¢ nie wy-
starcza, aby je za masonskie uwaza¢; w takim bowiem ra-
zie do sekt masonskich wszystkie religijne sekty, heretyckie
ischizmatyckie, wschodu i zachodu policzy¢by trzeba, czego
nikt nie czyni. 2) Prawu obcg jest rzeczag dwa razy te
samg kare za ten sam wystepek wymierzaé.  Zwiagzki za$
powyzsze sg heretyckie i dla tego czionkowie ich jako he-
retycy lub ich zwolennicy ekskomunice | Papiezowi spe-
ciali modo zastrzezonej podpadajg. Zbyteczngby wiec byto
cztonkéw tych zwigzkéw religijnych obecng karaé eksko-
munikg. 3) To samo wynika z dekretu $w. Inkwizycyi
z d. 19 maja 1886, zabraniajacego wstepowaé do towarzystw
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obowiezujacych sie pali¢ ciata zmartych, a dodajacego za-
razem, ze, jezeli oiie ~ sektami masonskiemi sg S'pokre-
imiione, cztonkowie ich popadajg w kary przeciwko sektom
masonskim wymierzone. Dekret ten brzmi: 1) An licitum
sit nomen dare societatibus, quibus propositum est promo-
veré usum comburendi hominum cadaverar 2) An licitum
sit mandare, ut sua aliorumque cadavera comburantur? Ad
1 negative, et si agatur de societatibus massonicae sectae
hliabus, incurri poenas contra hanc latas; ad 2 negative.”
Podlug zapatrywania wszvstkicli nie nalezg do sekt w ka-
nonie zakazanych bandy zlodziejskie i zbojeckie, np. Mafia
na Sycylii powstata r. 1870. Skoro za$ sekta jest ma-
soniska tj. za zadanie majacag rycie i nurtowanie przeciwko
Kosciotowi lub panstwu, to juz obojetng jest rzecza, czy
sekta te lub owg ma nazwe, czy czionkowie prz}?-siege za-
chowania tajemnicy sktadaja lub nie, czy zwiazek publicznie
znany jest lub nie, czy jawnie wystepuje z nieprz~jaznemi
tendencyami, czy tez tai swdj program, albo ostania go
ptaszczykiem jakiego towarzystwa mitosiernego, czy zwigzek
prawem S$wieckiem jest zakazany czy cierpiany, czy tez
wprost pod opieka panstwa stoi. Dla tego to stusznie en-
cyklika Piusa IX Quaiita cura z d. 8 grudnia 1864 wy-
raznie potepita nastepujaca propozycya: ,,Constitutiones
Apostolicac, quibus damnantur clandestinae societates sive
in eis exigatur sive non exigatur iuramentum de secreto ser-
vando earumque asseclae et fautores anathemate mulctantur,
nullam habere vim in illis orbis regionibus. ubi eiusmodi
aggregationes tolerentur a civili guberniod® jakkolwiek za$
nie pod Icarg ekskomuniki, to jednakowoz pod grzechem
zakazane sg wszystkie te towarzystNva, ktére od swoich czion-
kow przysiegi zachowania tajemnicy i bezwarunkowego po-
stuszenstwa tajnym naczelnikom Zzadaja, chociazby one kno-
wania przeciw Kosciotowi lub panstwu na celu nie miaty.
Tak zadekretowata Kongregacya Sw. Inkwizycyi d. 21 sier-
pnia 1850; ira pytanie Arcybiskupa Baltimorskiego Ken-
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rika: ,utrum coetus illi pro vet/tis habendi sint, qui profi-
tentur se nihil advcrsus religionem moliri vel civilem rem-
Dublicam, licet occultum ineant foedus iuramento firmatum
vel alias se obligeiit ad arcanum?“ odpowiedziata: .,com-
prehendi in bullis Poaiitificiis. “ Tak tez uczy instrukcpva tejze
Kongregacyi z d. 10 maja 1884: ,Ne quis vero errori
locus fiat, cum iudicandum erit, quaenam ex his pcrniciosis
sectis censurae, (juae vcro tantum obnoxiae
sint, certum imprimis est, excommuuicaiione latae sententiae
mulctari massonicas aliasque eiusdem generis sectas, quae
cap. 2. n. 4. Pontificiae Constitutionis ApostoUcae Sedis dc-
signantur, quae coiitra Ecclesiam vel legitimas potestates
machinantur, sive id dam sive patam fecerint, sive exege-
rint sive non a suis asseclis sccreti servar.di iuramentum.
Praeter istas sunt et aliae scctd.c pi‘oJiibitae atque sub gravis
culpae rcatu vitandae, inter quas praecijme recensendae illae
omnes, quae a scclatoribus secretum nemini pandendum et
omnimodam oboediePitiam occultis ducibus praestandum ju-
reiurando exigunt.”

171 Niebezpieczenstwa, jakie religii i panstwu ze strony
sekt masonskich zagrazaja, sg og6lnie znane. Hasiem tych sekt
jest ™Malka ,,az do zgonu, do ostatecznosci bez zawieszenia broni,
bez litosci“ przeciwko tyarze i koronie krélewskiej, tym strasznym
zabdjczyniom wolnosci cztowieka, wolnosci mysli i sumienia,
»pomsta wszystkim doczesnym i duchown3m tyranom,” Przj"sztos¢
wolnomularst™al jest przj*sztoscig ludzkosci. Dla tego to Biskupi
Rz}'mscy stojac} na straz}' owv\ieczek sobie powierzonych, z wy-
zyn skaty Piotrovwj tak czesto gtos swdj podnosili, urocz}'scie
te bezbozne sekty potepiajac i $wiatu zgubne ich roboty odsta-
niajgc. Po raz pierw'szy potepit je, skoro wie$¢ o nich do Rzymu
doszta, Klemens XH konstytucyg |/k cminenii r. 1738, grozac
wszystkim cztonkom i zw'olennikom ich (fautores) ekskomunika
Papiezowi zastrzezona, a Biskupom nakazujac $ciga¢ i karac tych
sekciarzy jako podejrzanych o herezyg. Benedykt XR' potwier-
dzit rozporzadzenia' sw'ego poprzednika w buli Prorlr/a.s z d. 18
marca 1751. Pius VII w konstytucyi Ecclesiam a Jesii Christa
z d. 15 wu'zesnia 1821 potwierdziwszy bule swoich poprzednikow
pierwszy na kazdego pod karg ekskomuniki Papiezowi zastrze-
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zonej natozyt obowigzek wydawania wiadz5' koscielnej wszystkich
czfonkd\" sekty i wsz3stkich jej zwolennikéw'; i-6wniez pod karg
ekskomuniki Papiezowi zastrzezonej zabronit czytania i przecho-
w'yw'ania jakichbgdZz masonskich katechizmow’, statutéw', kodeksow',
ksigzek przez masondéw’ w'ydanych a opisujac}'ch, co sie na ze-
braniach dzieje, lub obrone sekt majacych na celu, a w-reszcie
pow-yzsze dzieta i ksigzki Biskupom oddaw’aé nakazat. Pozniejsi
Papieze jak l.eon XIt w buli (jao (ji'nviora z d. 13 marca 1825,
Grzegorz XVI w buli Jtiier, Pius IX w encyklice Qu.i pluribus
z d. 9 listopada 1846 i Midtiplices inter z d. 25 wrzesnia 1865,
Leon XIII w encyklice Tluuiunum jjaais z d. 20 kwietnia 1884
coraz jasniej i dobitniej przew'rotna nauke i szatafiskie zamysty
masonéw odstaniali, nawmtujac ksigzat do walki przeciwko tym
w/rogom religii i tronébw. Bogdaj pamietali stowaa Leona XII do
nich wystésowane: ~Qui ttecias illas seqnanitr, non minus re-
ligionis giiam vcstrae potestatis swd hostes.  Utrarnque uggre-
dnintur, utmmqgne pmitus lahcfactnre rnoliiiniur.  Neque eerie
paUreniur, si possent, ant religionem aid regiam tdlam quotes-
talem superessed

172. Pius IX w swojej konstytuc3i Aposiolic.ne Sedis eks-
komunike przez poprzednikéw’ swoich na sekciarzdg o ktérych
mow'a, ferowana, takze umiescit, ale rownoczesnie trojakg zmiane
w daw’niejsz3'ch rozporzadzeniach ucz3'nit; 1) Wedle buli Klemensa
X1l od popadniecia w cenzuiy uniewdnniata nieSwiadomos$é crassa
i supina, jakto z jej stow’ wynika: ,,ne quis sub quovis praetextu
aut cjuaesito colore mulcat vet prnesumat etc.“ Bula za$ Piusa
IX méwi po prostu nomen danlcs bez zadnej Kklauzuli, i dla
tego dzi$ nie chroni juz od klgtwy nieSwiadomos¢ crassa i supina.
2) Wedle buli Piusa VII pod karg ekskomuniki Papiezowi za-
strzezonej kazd3’ byt zobowigzan3* w3xhw\a¢ *vsz3’stkich cztonkéw
i wsz3'stkich poplecznikéw’ W3miieniondmh sekt, Pius 1X za$ ogra-
nicz¥t ten obowigzek do prz3wNodzcow i naczelnikéw i to tajn3ch
tylko. 3) Fikskomunika natozona na t3'ch, co katechizmy i k-siazki
masonskie czytajg lub przechow'uja przez Piusa IX pominietg zo-
stata i dla tego je,st zniesiona.

173.  Wedle osnowy Kanonu Piusowego trzy Klas)
0s6b ekskoiijunice podpadaja:

1 Ci, oo 10 lista cNonko6io seJd loyiej okreslonych
sic wpisujg (nomen dantes), bez réznicy czy przyjecie do
sekty z ceremoniami cZ}* bez ceremonii sie odbywa, czy
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zapisany do sekty czynny w niej udziat bierze lub nie;
samo wstgpienie do sekty karze podlega. Do popadniecia
w klgtwe potrzeba atoli, aby wstepujacy znat cel zwigzku
i wiedzial, ze chcacemu do niego wstapi¢ cenzura zagraza;
w przeciwnym razie wstepujacy do zwigzku klatwie pod-
pada dopiero od tej chwili, w ktorej cel zwigzku i zagra-
zajagcg kare poznat a pomimo to z zwigzku nie wystepuje.
Nic wy”stepujacy z sekty mogtby tylko wtedy od klgtwy
by¢ uniewinniony, gdyby bledu swego szczerze zatowat a na
posiedzenia zwiazku tylko dla tego i to do czasu uczeszczal,
poniewaz w razie przeciwnym S$mieré mu zagraza; wielki
strach bowiem od popadniecia w cenzury koscielne chroni.
174, II. Ci, co sektom w jakikolwiek s])oséh pobta-
zajg (favorem qualemcunque praestantes), chociazby ich
cztonkami nie byli. Najgtoéwniejsze czynnosci, ktdremi sie po-
btazliwos¢ i przychylno$¢ sektom okazuje, wyliczone w da-
wniejszych butach papieskich, mianowicie za$ w buli Kle-
mensa XIlI, sg nastepujgce; propagowanie sekty, popieranie,
przyjmowanie w dom lub do swego mieszkania, bywanie
na ich zebraniach, dawanie moznosci lub sposobnosci, aby
posiedzenia ich zwotywane bywaty, wysSwiadczanie ustug
w jakibgdZ sposéb jawnie lub skrycie, posrednio lub bez-
posrednio, przez samego siebie lub przez innych, stowem
lub czynem, zachecanie, naktanianie, namawianie innych, aby
do takich zwigzkéw nalezeli albo \v jakibgdZz sposéb je po-
pierali lub wspomagali ; ,,Praedictas socictates aut alias nun-
cupatas propagare, confovere, ac in suis aedibus aut domi-
bus seu alibi receptare atque occultare, aut intéresse, vel po-
testatem seu commoditatem facere, ut alicubi convocentur,
ii.sdem aliquid ministrare, sive alias consilium, auxilium vel
favorem palam aut in occulto, directe vel indirecte, per se
vel per alios, quoquO modo praestare, iicc non alios hor-
tari, inducere, provocare aut suadere, ut huiusmodi socie-
talibus adscribantur, annumerentur, seu intersint, vel ipsas
quomodolibet iuvent ac foveant.“ Do popadniecia w klgtwe
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potrzeba, aby fawor nie pojedynczyni choéby publicznie
znanym sekciarzom, ale sekcie jako takiej byt okazywany;
{rawo bowiem moéwi o sektach a nie o sekciarzach. Ztad
w klatwe nie popada ten, co sekciarza, a nie sekte wspiera,
do domu swego przyjmuje lub ukrywa. Co do bywania
na posiedzeniach sekt — interesse —, to bylo on6 do
tego stopnia wzbronione, ze podtug dekretu $w. Peniten-
cyaryi z d. 8 listopada 1821 nawet ci ekskomunike na
siebie Sciggali, co pozornie (ficte) i na to tylko w posie-
dzeniach udziat brali, aby machinacye sekt pozna¢ i do pu-
blicznej poda¢ wiadomosci. Dekret ten brzmi; ,,An ille,
qui ficte ad carbonarios accedit, ut eorum machinamenta
detegat, aliisque deinde prosit, hanc excommunicationem
incurrat. Eum qui ficte ad conventus carbonarios accedit,
et eorum caeremoniis interest, excommunicationem incurrere.*
Dzi$ atoli wedle osnowy kanonu Piusa IX do popadniecia
w klagtwe zdaje sie nie wystarcza¢ sama obecno$¢ na po-
siedzeniach bez zamiaru wstapienia do sekty i bez popiera-
nia i uznawania jej, mianowicie gdyby kto rzadko kiedy
ciekawosci swojej czynit zados¢, lubo€ i taki grzeszy. Pius IX
bowiem nie wylicza zosobna czynnosci klatwie podpadaja-
cych, lecz w og6le moéwi o fayorem praestantes; a raz
po raz z ciekawosci by¢ na posiedzeniach obecnym, fayo-
rem jeszcze nie oznhacza.

175. lll. Ci, co tajnych pr*ywodzcow i 7iac™elnikow
(sekt) nie imjdmuajg (occultos coryphaeos ac duces non
denuntiantes); ostatni pod ekskomunikg Papiezowi zastrze-
zong tak dlugo zostawaja, az ich nie wydadzg (donec non
denuntiayerint). Pod karg klatwy nalezy wiec dzisiaj wy-
dawac tylko pTBywoOdzxéw i naczelnikdw sekt, a nie pojedyn-
czych cztonkdéw i zwolennikf)\\. Luboé¢ Pius IX, jak wy-
zej wspomnielismy, znidst ekskomunike za zaniechanie wy-
dawania cztonkéw i zwolennikdéw sekt masoniskich, to jedna-
kowoz przepisu koscielnego do ich vyykrycia obowiezujacego
nie zniést. Obowigzek ten jednak 9% obecnych czasach

n
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i w obecnych stosunkach prawie wszedzie jest zawieszony.
Prawo bowiem koscielne wedle jednozgodnego uczonych
zdania nie obowiezuje, jezeli cel jego, dla ktorego jest
uchwalone, osiggniety byé nie moze: wtedy prawo staje
sie niepozytecznem i zbytecznem. Wydanie za$ cztonkéw
sekt masonskich ma ten cel, aby Biskupi przeciwko nim
Srodkoéw zaradczych uzyli, i wystapili z napomnieniem lub
kara, dazac do ich poprawy; ten za$ cel obecnie prawie
nigdzie osiggniety by¢ nie moze: sekty masonskie swobo-
dnie i bezkarnie dziatalno$¢ swojg publicznie rozwijajg a na-
wet opiekg rzadow sie ciesza. Kosciot za$ coraz bardziej
bywa krepowany i w swojem dziataniu tamowany. W nie-
ktérych jednak razach i dzi$ jeszcze do wydania takze czton-
koéw i zwolennikéw powyzszych zwigzkdéw zobowigzanym
byé mozna, n. p. wtedy, jezeli sekciarze zbrodnicze swe
zamiary w czyn chcg zamieni¢: w takim razie prawo pr.e”-
rodzone kazdemu nakazuje wykonaniu zbrodni wedle sit
zapobiega¢. Przywddzcy, ktérych pod ekskomunika wydaé
nalezy, powinni by¢ tajni i rzeczywisci, i jako tacy nie-
znani. Kongregacya $w. Inkwizycyi zapytana, czy tajnymi
naczelnikami przestajg by¢ ci, ktdrych nazwiska gazety ma-
sonskie i spisy cztonkdw pubticznie podawaja, odpowie-
dziata d. 1 tutego 1871 =zupetnie stusznie przeczaco, gdyz
nie wiadomo, czy prawdziwe lub fatszywe nazwiska by-
wajg oglaszane: ,;Quis ceteris praetermissis, quis sane di-
cere aut nosse valeat, utrum qui in publicis ephemeredibus
apparent, specie tantum ac nomine tenus coryphaei ac du-
ces sint, veri autem machinationum artifices directoresque
delitéscant ? aut quis etiam divinet, utrum perpetuo et con-
Stanter ducum nomina evulgare velintA* Do denuncyacyi
sg zobowigzani wszyscy ci, co peiong z ust wiarogodnych
pow'zieta majg wiadomos$é, ze kto$ jest gtowa zwigzku,
jakto orzekta $w. Penitencyarya d. 8 listopada 1821 ad 6.
Wszelkie wiesci, poszlaki, domysty nie pociagajg za sobg
tego obowigzku. Denuncyacya winna by¢ doreczona wia-
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dzy duchownej, t. j. Ordynaryuszowi loci albo wikaryuszowi
generalnemu albo temu, co przez nich ku temu zostat de-
legowany, osobiscie albo za posrednictwem trzeciej osoby
albo tez listownie z podpisem imienia, nazwiska i miejsca
pochodzenia piszacego. Denunc3‘acye bez podpisu nie by-
wajg uwzgledniane i znaczenia nie majag. Od obowigzku
denuncyowania zwalnia strach wielki i uzasadniony, n. p.
strach przed $miercig; obowigzek jednak w takich okoli-
cznosciach tylko sie zawiesza a nie ustaje na zawsze; ten,
co do denuncyacyi zobowigzany, winien przyrzec, ze jg
spetni, skoro l)edzie w moznosci; dla tego skoro stésunki
sie zmienig, obowigzek pod karg ekskomuniki nowej na-
biera mocy, a nie denuncyujgcy w takim razie, chociazby
przedtem przez spowiednika majgcego upowaznienie z eks-
komuniki, W ktérag za grzeszne pominiecie denuncyacyi byt
popadt, dla stusznego powodu zostat rozgrzeszony, moca
klauzuli ,,donec non denuntiaverint” w te sama cenzure
napowrét popada. W}'jawienie przywodzcdw winno nastg-
pi¢c w ciggu miesigca, poczawszy od dnia, w ktorym kto$
poznat przywddzce, albo w ktérym o obowigzku pod karg
ekskomuniki sie dowiedziat. Cfr. O cenzurach ko$¢. n. 108.
Jezeli kto$ dla tego, ze nie wydat, popadt w cenzure, to
pozostaje w niej tak dlugo, az nie wyda. Skoro za$ wia-
dzy donidst, to wedle zdania wszystkich autoréw mstrze-
zenie ekskomuniki ipso facto, t. j. tern samem, ze donidst,
ustaje, i kazdy spowiednik rozgrzeszy¢ go moze. Czy
atoli w takim razie i ekskomunika ipso facto ustaje, tak ze
absolucya z niej w ogole nie potrzebna jest, autorowie nie
sg zgodni. Jedni s za tern, dowodzac, ze klauzula ,do-
dec non denuntiaverint,” tak samo jak klauzula ,,donec sa-
tisfecerint,” jest conditio resolutiva dotyczgca nie tylko za-
strzezenia ale takze ekskomuniki; po spetnieniu za$ takiego
warunku cenzura sama przez sie bez absolucyi ustaje. Zda-
nia tego trzyma sie Synod Albanski z r. 1886 P. I. a. 5.
n. 3, gdzie méwi: ,censuram ipsam per denuntiationem

11~
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cessare. S. O. 1 Fcbruar. 1871.* Inni przeciwnego s3
zdania, twierdzac, ze ekskomunika bedaca weztem ducho-
wym nie eo ipso, lecz jedynie moca absolucyi uchylong
by¢ moze; stowa za$ ,,donec non denuntiaverint“ nie mie-
szczg w sobie ani absolucyi, ani tez orzeczenia, ze skute-
czno$¢ absolucyi maja. Cfr. Ferraris Bibl. denuntiatio.

176. Jak postgpi¢ z penitentem bedacym czionkiem albo
xivolennikiem sekty iv myU kanonu zakasanej?

I.  Jezeli penitent w zlej wierze dziatat i nieSwiadomoscig
od cenzur uniewinniony nie moze, spowiednik niech cierpli-
wie calej jego spowiedzi wystucha, okazujac mu serce ojcowskie
i rado$¢ z jego nawrdcenia; mianowicie za$ niech sie wywie, ja-
kie i ile cenzur na siebie penitent S$ciagnaj i w tym celu niech
bada o herez}"s, apostazj™g, schizme, o zakazane ksigzki itp. Niech
mu da odpowiednie rady i wskazowki, a w koncu niech mu
wskaze i wyjasni w'arunki, pod jakiemi rozgrzeszenie otrzymaé
moze. Warunki te sa nastepujace : 1) penitent winien wyrzec
sie wszystkich btedéw sekciarskich, do ktdrych sie przyznawat ;
2) winien szczerze przyrzec, ze zerwie w'szystkie stoésunki z bez-
boznemi sektami; nie wystarcza za$, ze za grzech zaluje, i ze
we wnetrzu swojem bledow sie wyrzeka; gdyby penitent z sek-
ciarzami nadal chciatl przestawa¢, nie moze by¢ rozgrzeszony,
a udzielona absolucya b}daby niewazna. Tak zadekretowata Sw.
Inkwizycya d. 5 lipca 1837 i d. 27 czerwca 1838. Dekreta te
brzmig: ,,.Dubium exoritur, utrum ii, quos licet emissi iuramenti
poeniteat, communicando tamen cum caeteris eidem sectae adhae-
rentibus vel eorum conventicula adeundo, vel alio quolibet modo,
veros eiusdem societatis cultores se palam exhibere perseverent,
ad Poenitentiae aut sanctissimae Eucharistiae Sacramenti participa-
tionem legitime per confessariiim possint admitti.  Sacerdotes in-
veniuntur nonnulli, qui huiusmodi homines reapse admittunt. Ut
igitur certa confessariis norma praebeatur, utrum in qualibet orbis,
regione, hominibus liberorum rauratorum societati aggregatis, qui
iuramenti de secreto servando vinculis invicem consociati in unum
corpus coalescunt, iuramenti exigendi more apud eandem sectam
adhuc vigente sacramentalem absolutionem licite aut valide con-
fessarius impertiatur, priusquam ipsi absolute et positive praedictam
damnatam societatem in perpetuum relinquant? Quaeritur quomodo
se gerere debeat confessarius? Huic petitioni Sacra Congregatio S.
Officii sub die 5 iulii 1837 respondit: Juxta expdsita non licere.



165

Cum autem ortum sit dubium, utrum verba ilia non licere inclu-
dant in casu exposito etiam invaliditatem absolutionis, exoratur S.
Congregatio, ut dignetur id declarare. Feria VI, die 27 iunii 1838.
In Congregatione generali S. Rom. Univers. Inquisitionis habita in
Conventu S. Mariae supra Minervam ecoram Eminentissimis et Re-
verendissimis Dominis S. R. Ecclesiae Cardinalibus contra haere-
ticani pravitatem Generalibus Inquisitoribus, iidem Eminentissimi et
Reverendissimi Domini dixerunt respondendum esse: Affirmative
ittxla Constitntiof/e.i  Apostolicar. O tym dekrecie powiada
uczony Kardynat D’Annibale, ze go cum grano salis pojmowac
nalezy, i w dalszym ciggu tak moéwi: ,,Quid enim, si communi-
cant, ne suspicetur se ab lis descivisse? etenim neci sunt addicti,
quam effugere vix possibite est. Et si, vel secta ab eis aliquid emolu-
menti, vel ipsi a secta aliquid spiritualis detrimenti vel alii scandalum
capiant, quia rem malam faciunt naturali iure, eos absolvere grave est:
secus non puto eos illico inabsolutos dimittendos esse; sed omnia in
aestimatione prudentis et amantis, sed non diu, nec nimium indul-
gentis confessarii esse debent, si quid opinor.” Sum. I. n. 391. 3) Pe-
nitent winien naprawi¢ krzywdy powstate, i dane zgorszenie usungc.
Naprawa zgorszenia odby¢ sie powinna publicznem w gazetach ogto-
szeniem, iz odtgd penitent ze zwigzku wy.stepuje, diuzej do niego na-
leze¢ nie chcac. Gd3“by u’skutek publicznego ogtoszenia grozita mu
oczywista $mier¢ albo inne zte nastepstwa, moznaby go od takiego
ogtoszenia zwolnié, byle tylko niewatpliwemi oznakami pokazat, ze
zwolennikiem sekty by¢ przestat. Réwniez gd3“by nalezenie do
zwigzku b3do tajne i nikomu nie wiadome, publiczne o$wiadcze-
nie nie bytoby potrzebnem, gdyz nie zachodzitaby potrzeba na-
prawienia zgorszenia, a przez publiczne ogtoszenie mogtoby sie
da¢ wiasnie zgorszenie wiernym a penitentovmi przynies¢ niestawe.
4) Penitent winien wyda¢ spowiednikowi wszystkie ksigzki, statuta,
rekopisy, oznaki do sekty odnoszace sie, ktore spowiednik przesle
niezwiocznie Biskupowi albo dla waznych przyczyn spali. 5) Pe-
nitent winien okaza¢ gotowos$¢ do wyjawienia wszystkich tajnych
przywodzcow sekty i do poddania sie wszystkim warunkom, jakie
Ordynaryusz udzielajgc wiadze rozgrzeszenia postawi. 6) Penitent
winien prz3gaé¢ ciezka pokute w stosunku do wielkosci winy po-
taczong z czestg spowiedzig, n. p. miesieczng, jesli to by¢ moze,
azeAy przez czestsze przystepowanie do Sakramentow Sw. ozywita
sie 'w nim wiara i azeby naprawit zgorszenie. Powyzsze wa-
runki stawia éw. Penitencyarya w formule VII, w ktérej Bisku-
pom udziela wiadzy rozgrzeszania z obecnej ekskorpuniki: ,,Ab-
solvendi a censuris et poenis ecclesiasticis eos, qui sectis vetitis
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massonicis aut carbonariis aliisgiie similibus nomen dederunt aut
favorem praestiterunt, ita tarnen ut a respectiva secta omnino se
séparent, eamque abjurent, libros, manuscripta ac signa sectam
respicientia, si quae retineant, in manus absolventis tradant ad
Ordinarium quam primum transmittenda aut saltem, si iustae
gravesque causae id postulant, comburenda, iniuncta pro modo
culparum gravi poenitentia salutari, cum frequentia sacramentalis
confessionis. “

Jezeli penitent na powyzsze warunki sie zgodzit, spowiednik
niech prosi Ordynaryusza o wiladze rozgrzeszenia i na przysziej
spowiedzi penitenta rozgrzeszy, jezeli speinit warunki albo w razie
niemoznosci szczere da przyrzeczenie, ze je jaknajpredzej spetni.

Il. Jezeli penitent w dobrej dziatat wierxe, nie wiedzac nic
o prawie i 0 karze koscielnej a wskutek tego w ekskomunike
nie popadt, spowiednik winien go szczegétowo pouczy€ i znie-
woli¢ do przyjecia warunkdw wyzej przytoczonych. Jezeli peni-
tent warunki przyjmuje, przez kazdego zwyczajnego spowiednika
rozgrzeszony by¢ moze, a o facultas rozgrzeszenia prosi¢ nie po-
trzeba, gd}'z penitent nieSwiadomoscig od cenzur jest uniewinniony.
Trudniejsza jest sprawa tam, gdzie penitent o biedach pouczon}*
nie chce zrazu z sekty wystapic. Rozstrzygna¢ tutaj wypada,
kiedy taki penitent w ekskomunike popada. Jezeli bowiem w tej
chwili, w ktdérej wystapienia odmawia, ekskomunike na siebie
$cigga, wtedy zwyczajny spowiednik nie moze go rozgrzeszy¢,
chociazby w koncu spowiedzi udato mu sie go nawrdcié. Lecz
O. Lehmkuhl sadzi, ze taki penitent wtenczas dopiero $ciaga na
siebie klatwe, kiedy nowym aktem oS$wiadcza, ze do sekty na-
lezy, nie za§ w tym momencie, w ktdrym ze sekty wystapi¢ nie
chce: i dla tego nawet takiego penitenta zwyczajn}" spowiednik
magtby rozgrzeszj™o.

IIl.  Jezeli penitent jest umierajgcy (in articulo mortis), to
spowiednik powinien z nim postapi¢ jak z kazdym innym peni-
tentem w podobnym przypadku. A zatem jezeli penitent juz nie
ma przytomnos$ci a przedtem zalu nie objawit, nalez} go choé
nieprzytomnego dysponowa¢ i warunkowo rozgrzeszy¢; jezeli ob-
jawit i zal i pragnienie pojednania sie z Bogiem i Kosciotem, na-
lezy go co najmniej warunkowo rozgrzeszyé; jezeli penitent jest
przy zmystach i méwi¢ moze, spowiednik powinien mu z reguty
warunki powyzej przytoczone w szczegOtach przedtozy¢ i zga-
dzajgcego sie na takowe bezwamnkowo rozgrzeszyé, bez nakia-
dania obowigzku stawienia sie u zwierzchnika po wyzdrowieniu,
gdyz cenzura, 0 ktérej mowa, nalezy do zastrzezonych Papiezowi
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simplici- wodo; gdyby atoli penitent, co tatwo i zwykle sie zda-
rza, $ciggnat na siebie ekskomunike speciali modo Papiezowi za-
strzezong, n. p. dla kacerstwa, ktére zasady masonskie zawieraja,
spowiednik musiatby mu krom wytuszczenia powyzszych warun-
kow jeszcze natozy¢ obowigzek zwrécenia sie do zwierzchnika
po wyzdrowieniu. Cfr. O cenz. ko$¢. n. 96. Wystgpienie
z zwigzku powinien penitent, jesli to by¢ moze, na piSmie w obe-
cnosci dwoch $Swiadkéw zadokumentowaé.  Gdyby penitent wa-
runkéw przyjaé¢ nie chciat, nie mozna mu udzieli¢ Sakramentow
$w., a po Smierci nalezy mu odmoéwi¢ pogrzebu koscielnego.
PowiedzieliSmy nieco wyzej, ze s; reguly umierajagcemu sxcxego-
lovjo warunki przedtozy¢ sie godzi. Wyjatek mogiby zachodzié
wtedy, gdyby umierajgcy in bona fide sie znajdowat, a spowie-
dnik przewidywaly ze szczegGtowe napomnienie skutku nie od-
niesie: w takim przypadku wystarczytoby umierajgcego w ogole
napomnie¢, azeby szczerze poddat sie pod powage i rozkazy Ko-
Sciota. W tej mysli zadekretowata Kongregacya $w, Inkwizycyi
d. S lipca 1874. Na pytanie Edwarda Soria, przetozonego Kon-
gregacyi od $w. Krzyza: ,,An parochus .sive missiotiarius ad ae-
grotum vel morientem praesertim non baptizatum vel protestantem
vocatus, quern certe scit ad liberos muratores pertinere ac bona
fide versari in praedicta secreta societate, possit sine ulla admo-
nitione quoad relinqguendam damnatam societatem ilium baptizare
vel absolvere?“ odpowiedziata: ,,Genérica loogiendo negative [W/fiQ
decreta iam edita. Cum vero juxta ea, quae habet Albitius (De
inconstantia in fide p. I. c. 9. n. 38. et ¢. 14. n. 58), pueri et mo-
rituri non abiurent, si agatur de morti proximis, ac materialiter
seu in bona fide sectis a S. Sede damnatis adscriptis (et nisi prae-
videatur, quod specialis admonitio profutura sit), sufficere quod in
genere hortentur, ut se sincere subiieiant Ecelesiae auctoritati
atque mandatis S. Sedis, deinde baptizan atque absolvi possint.
Scandalum vero reparetur eo meliori modo, quo fieri possit, etiam
post obitum.*

\4

177.  Immunitatem asyli ecclesiastici ausu temerario
violare iuhentes aut violantes.

Wyklinamy tych, co nietykalno$¢ przytutku koscielnego zu-
chwale gwalci¢ kazg albo sami gwaica.

178. Powyzszy paragraf pod karg ekskomuniki broni przy-
wileju czyli prawa immunitas asyli ecclesiastici nazwanego. Im-
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munitas ecclesiastica w ogoélnosci jestto przywilej, mocg ktorego
miejsca, rxecxy luh osoby koscielne xwolnione sa od cigiaréw, po-
winnosci i -zobowigzan prawem $wieckiem przepisanych oraz od
funkeyi czyli czynnosci, kidrehy ich $wietosci i czci im nalesingj
uwlaczaty. immunitas pochodzi od im i nnmns; -inUN-Ls ozna-
cza¢ moze albo dar, albo godno$¢ bez zadnego ciezaru, albo ciezar,
powinno$¢ lub zobowigzanie prawem czyto zwyczajem komu$ na-
fozone; w tern ostatniem pojeciu rozumie¢ tutaj wypada wyraz
munus. Kto zatem od takiego ciezaru, czy zobowigzania wolny
jest, ten nazywa sie immunis, o tym tez méwimy, ze mu prawo
czyli przywilej immunitatis przystuguje. Z definicyi przytoczonej
wynika, ze immunitas koscielna jest trojaka; lokalna, realna \per-
sonalna. Immunitas personalna polega na tern, ze osoby ducho-
wne od takich cywilnych ustug i czynnodci, do ktérych obywatele
kraju prawem lub zwyczajem sg zobowigzani, i od wszystkich
innych $wieckich osobistych ciezaréw i powinnosci sg wolne; do
tej immunitas nalezy przedewszystkiem przywilej canonis, przy-
wilej fori i przj*wilej zwalniajacy od wojskowosci. Cfr. n. 6. 147.
Immunitas realna zwalnia dobra do kosciota i do duchownych
jako takich nalezace od podatkow, optat, cel i innych tego ro-
dzaju ciezar6w'. Immunitas loknlna miesci w sobie dwojaki przy-
wilej, na mocy ktdrego: 1) w koSciotach i innych przybytkach
przez Kosciot do poboznego uzytku przeznaczonych nie wolno
wykonywaé pospolitych i $wieckich czynnosci niezgadzajacych sie
z Swietoscig i czcia miejscu poswieconemu nalezng; o tych zaka-
zanych czynnos$ciach zobacz C. Ut in domibus 1. C. Quum ecclesia
5. de imm. eccles. C. Conquesti sunt 22. de sent. excom. C. Quum
decorem 12. de vita et hon. der. C. Decet 2. de imm. eccl. in
VI. Sob. Tryd. XXII de observandis et vitandis in celebr, missae;
2) winowajcy W kosciotach iinnych tego rodzaju miejscach schro-
nienia przed ramieniem S$wieckiem szukajacy nie moga gwattem
by¢ wyprowadzeni, dopéki v\tadza koscielna na to nie pozw'oli;
przywilej ten naz}'wa sie inimimitas asyli ecclesiasUci, i o nim
to jest mow'a w obecnym I<anonie. C. 9. Caus. 17. gq. 4. C
Inter alia 6. de immun. eccl. O pochodzeniu przywileju immuni-
tatis uczeni wiele dysputuja; jedni wywodzg go bezposrednio
z prawda Bozego, drudzy z prawda koScielnego. Pomingw'szy te
kontrowersyg, wszyscy zgodni sg w tern, ze przywilej ten nie jest
litylko taska lub koncesya ksigzat Swieckich, co kilkakrotnie wy-
rokami papieskiemi wyraznie zostato zastrzezone, a mianowicie
przez Piusa IX raz w konstytucyi Multiplices inier z d. 10 czerwca
185Q drugi raz w 30-tej propozycyi Syllabusa: ,eccle.siae et per-
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sonarum ecclesiasticarum immunitas a iure civili ortum habent,”
ale ze raczej wywodzi¢ go trzeba co najmniej posrednio % prawa
Bozego, to znaczy z prawa ko$cielnego w mysl prawa Bozego
uzasadnionego. Prawo Boskie zgda albowiem w og6lnosci, azebj®
Bogu poswiecone osoby, rzeczy i miejsca szczeg6lniejsza czcig i po-
szang otaczane bywaty, a Kosci6t, stanowigc prawo immunitatis,
w szczeg6le miedzy innemi przepisuje, w jaki to sposéb te czes¢ i po-
szane okazywac nalezy. Ztad Sobor Trj"dencki (sess. XXV c. 20. de
Ref.) powiada ; ,ecclesiae et personarum ecclesiasticarum immunita-
tem Dei ordinations et canonicis .mnciioidbus corsitulsimd” A Bo-
nifacy VIII tak mowi; ,ecclesiae ecclesiasticaeque personae ac res
ipsarum non solum iure humano (eccle.siastico) quin imrno et di-
vino a saecularium personarum exactionibus sint immunes.“ C.Quam-
quam 4. de censibus in VI, Ferraris Bibl. immunitas.

I715. Juz starozytnym poganom prawo az3du nie bylo
obce. Grec}" i Rzymianie do tego stopnia czcili S$wiatynie, o
tarze, gaje, pola, pagorki, posagi bogom poswiecone, ze wszelkie
targanie sie¢ na tych, co sie do nich pod opieke bostwa uciekli, za
krzywde boéstwu samemu wyrzadzong poczytywali. Cicero w mo-
wie pro domo sua tak powiada: ,Hic arae sunt, hic foci, hic dii
poenates, hic sacrae religionis ceremoniae continentur; hoc perfu-
gium est ita sanctum omnibus, ut inde abripi neminem fas sit.”
U ludu wybranego przywilejem tym cieszyto sie sze$¢ miast i o}
tarz Swiatyni Jerozolimskiej (Num. 35. 11. Jos. 20. 9. Gen. 21.
13. Exod. 21. 14. Deut. 4. 41. 19. 11 Mach. 4. 34. xReg 1. 50.
2. 28). O ile wiecej bylo potrzeba, aby Kosciét Bozy Nowego
Zakonu przywilej ten swoim b}! nadat $wigtyniom? Prawda, ze
w pierwsz3mh trzech wiekach $ladu tego prz37wileju nie napoty-
kamy, a to dla przesSladowania i wzgardy, na jakie wiara chrze-
Scijanska w onych czasach narazona byfa. Ale skoro Kosciot
wolno$¢ uzyskat, zaraz .przywilej ten sankcyonow”at, a na tych,
co go gwaicili, ciezkie wymierzat kaiy. Juz w r. 441 synod
Arauzykanski w kanonie 5 uchwalit: ,eos qui ad ecdesiam con-
fugerint, tradi non oportere, sed loci reverentia et intercessione de-
fendi,“ a gwalcicieli tego przywileju kazat ekskomunikg karac¢
(C. Eos qui 0. dist. 87). Ta kara ekskomuniki atoli, przez pd-
Zniejsze Sobory, jak przez Soboér Lateranenski Il w kanonie 15,
odnawiana i potwierdzana, nie byta ani latae sententiae, ani
tez Papiezowi zastrzezona. Dopiero od buli- Grzegorza XIV Cum
alias z d. 24 maja 1591 jest ona latae sententiae i Papiezowi za-
strzezona; jako taka zostala ona potwierdzona przez Bened3d<ta
X1l bulg Ex quo divino z r. 1725, przez Klemensa XII bulg In
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aupremo iustitiae solio z d. 1 stycznia 1734 i przez Benedykta
XIV bulg Offiicii nostri z r. 1750. Pius IX wreszcie umiescit
ja w swojej huYi Apostolicae Seclis. — Cesarze rzymscy, jak Teo-
dozyusz, Arkadyusz, Honoryusz, w pézniejszjmh czasach krélowie
Frankow, cesarze niemieccy, i inni $wieccy ksigzeta uznawali przy m
wilej koscielnego azylu i sankcyonowali go w swoim kodeksie
karnym przynajmniej tak dtugo, dopoki Kosciét byt u nich w po-
szanie. Uznawajac bowiem Kosciot za Boskg instytucya, majaca
prawo bytu, od panstwa niezawista, a swojem wiasnem prawo-
dawstwem sie rzadzaca, koniecznie uznawa¢ musieli wszystkie
prawa i wszystkie przywileje koscielne, a przez to nie wyswiad-
czali Kosciotowi zadnej ftaski, lecz oddawali mu to, co mu sie
stusznie nalezato. Dopiero przy koncu zesziego wieku, kiedy to
gtéwnie za przyczynieniem sie pseudo-filozoféw bunt i nienawis¢
przeciwko wierze chrzescijanskiej rozsiewajacych, spoteczeristwa
i sfery rzadzace chrzescijanskiemi by¢ przestawaty, gorsze, niz po-
ganskie zasady™ i oby“czaje przyjmujac, przywilej azydu razem
z drugiemi przywilejami koscielnemi juzto wskutek wyraznego roz-
porzadzenia, juzto milczkiem prawie wszedzie poszedt w ponie-
wierke. | tak pruski Landrecht Th. Il tit, 11. § 175 znosi
prawo azylu wyraznie. Bawarski kodeks karny z r. 1751 P.
Il. c. 6. § 15 jeszcze uznaje prawo przytutku, w kodeksie z r.
1813 juz nie ma o niem wzmianki. W Austryi prawo azylu zo-
stalo przez Ferdynanda Il ograniczone a rozporzadzeniem z d.
15 wrzesnia 1775 zupelnie zniesione; wedle artykutu 15 konkor-
datu austryackiego prawo azylu winno by¢, ile moznosci, prze-
strzegane.

180. Pomimo, ze prawie zadne prawodawstwo S$wie-
ckie prawa azylu dzi$ juz nie uznaje, Kosciét broni go
usilnie i ciezkg kare ekskomuniki na gwatcacych je naktada,
co potwierdza dekret $w. Inkwizycyi z d. 22 grudnia 1880.
Na pytanie pewnego Biskupa; ,In constitutione Apost. Se-
ais excommunicatione Romano Pontifici reservata ptectun-
tur immunitatem asyli ecclesiastici ausu temerario violare
iubentes aut violantes. Hisce vero in regionibus lex asyli
ecclesiastici secundum omnem suam rationem a longissimo
tempore in desuetudinem abiit, ita ut vix quisquam nisi casu
ad petendum ejus patrocinium animum intendet.  Nihilomi-
nus movetur quaestio, utrum abrogata contraria consuetu-
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dine lex asyli deniio statuta in his quoque regionibus sit
saltern quoad substantiam servanda?“ odpowiedZ brzmiata:
Haffirmative.

181. Wyjasni¢ jeszcze wypada, do ktdrychto miejsc
prawo azylu przywigzane i ktorymto osobom takowe przy-
stuguje, Przywilejem tym ciesza sie wszystkie Siuiete i do
obrzedow religijnych przeznaczone miejsca, a wiec: 1) ko-
scioly chocby nie konsekrowane i nie zupetnie wykornczone,
a nawet eksekrowane, splugawione (pollutae) i interdyko-
wane, razem z przybudowaniarni jak zakrystyg, kruchta,
dachem, kruzgankiem, zewnetrznemi schodami, wiezg, brama
i zewnetrznemi murami, wraz z calg przestrzenig otaczajacg
kosciot na 40 krokoéw przy wiekszych tj. katedralnych ko-
Sciotach, a na 30 krokdw przy mniejszych kosciotach i ka-
plicach; 2) kaplice publiczne; 3) cmentarze, na ktérych
wierni bywaja chowani, bez roznicy, czy z kosciolem stojg
w pofaczeniu lub nie; 4) patace Kardynatéw, Biskupow
i Nuncyuszow; domy kanonikow i parochow” jezeli przez
nich zamieszkate i wiasnoscia sg Kosciota; oj klasztory
i wszystkie wsréd murow klasztornych potozone ubikacye:
6) seminarya duchowne a nawet ochronki, szpitale, schro-
niska dla pielgrzyméw, byle powaga biskupig byly erygo-
wane; 7) krzyze nad drogami; 8) wreszcie procesye z Naj-
Swietszym Sakramentem i kaptani niosagcy Najswietszy Sa-
krament albo oleje $wn do chorego. C. 21. 35. 36. Caus.
17. g. 4., C. Ecclesiae 9, de imm. eccl, C. Ad haec
4. de relig. dom. Do o0s6b, ktérym z prawa przytutku
korzysta¢ w'olno, naleza loszyscy winowajcy z wyjatkiem
tych, ktérych prawo kanoniczne wyraZznie wyklucza, a wiec:
wszyscy wierni, chocby ekskomunikow-ani a naw’et vitandi,
suspendowani, intcrdykowani ab ingressu ecclesiae, schizma-
tycy, kacerze, byle nie dla kacerstwa schronienia szukali,
takze zydzi i niewierni; przywilej ten bowiem jest lokalny
a nie personalny, na korzy$¢ miejsc Swietych ku zachowa-
niu czci im naleznej zaprowadzony; tylko posrednio i oso-
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bora stuzy. Wedle buli Grzegorza XIV Cum alias i buli
Benedykta XIIl EX quo z pod prawa powyzszego wyjeci
sg nastepujacy zbrodniarze: 1) ijublid latrones viarumque
grassatores, t. j. jawni zboje i napastnicy, co podréznych
z bronig w reku napadaja i ograbiajg; 2) depopulatores
agrorum, t.j. ci co pola i lany ogniem i mieczera lub
w inny sposob pustosza; 3) ci co w kosciele lub na cmeii-
tarzii zabijajg lub kalecza, przvczem obojetna jest, czy za-
bojca znajduje sie w kosciele lub na craciitarzu a zacze-
piony na zewnatrz, czy tez odwrotnie; 4) ci. co dobro-
wolnie i rozmyslnie zabojstwo popetniajg np. w {)ojcdynku;
5) ptatni mordercy (assassinium), i ci co mordercéw’ naj-
mujg; 6) kacerze dla kacerstwui przytutku szukajéjcy; 7) i,
co sie stali wiimymi obrazy lub zdrady majestatu tj. ci, co
przeciwko panujacym spiskuja; 8) falszerze Listow A])Ostol-
skich; 9) falszerze monety i ich spdlnicy. Inni zbrodniarze
tutaj nie wyliczeni wtenczas tylko cieszag sie przywilejem
azylu, jezeli spofeczenstwai niebezpiecznymi juz byé prze-
stali; gdyby za$ miejsce $w-iete ku temu wybrali, aby tem
bezpieczniej zbrodnie popetnia¢, w takim razie od korzy-
stania z tego przywileju sg wykluczeni. Lubo¢ wymienio-
nym co dopiero zbrodniarzom przywilej azylu nie przystu-
guje, to jednakowoz, skoro wW miejscu $w. przytutku szu-
kaja, nie inaczej z niego wyprowadzeni by¢ moga, jak tylko
z zachowaniem pewmych prawem koscielnem przejdsanych
formalnosci.  Formalnosci te wedle buli Benedykta XIlI
w 8 8 sg nastepujace: 1) do wyprow’adzenia winowajcy
potrzebne jest pozwolenie Biskupa albo wrkaryusza gene-
ralnego; 2) Biskup albo wikaryusz generalny winien sie
poinformowac¢, czy zbrodnia rzeczywiscie jest taka, ze
prawa azylu pozbawna i czy dostatecznie jest stwderdzona.
W czasie sediswakancyi obowigzek ten poinformowania sie
przechodzi nie Pa wikaryusza kapitulnego, lecz na Biskupa
najblizszego (vicinior); 3) sedzia S$wiecki winien sie zobo-
wdaza¢ do zwumcenia Kosciotowi obzatow'anego, skoro go
za niewinnego uzna albo takg mu tylko zbrodnie dowiedzie,
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ktéra prawa az3'li nie pozbawia; 4) przy wyprow™adzeniii
winowajcy winna by¢ obecng osoba duchowna przez Bi-
skupa wyznaczona, aby miejscu Swietemu, o ile moznosci,
cze$¢ nalezna byfa zachowana.

182. W ekskomunike naszego kanonu popadajg dwa
rodzaje przestepcow:

I. Ci, co gwalci¢ kazg (violare jubentes);

Il. Ci, co sami giualcg (violantes) prawo azylu.

Tego pogwalcenia w rozmaitv a mianowicie w tro-
jaki sposéb dopusci¢ sie mozna: 1) przez to, ze szukaja-
cemu przytutku w miejscu Swietem stawia sie przeszkody;
2) ze sie zabrania dostarcza¢ pozywienia tym, co sie do
miejsca Swietego schronili; 3) ze winowajcow z przytutku
gioaltem (vi) sie wyprowadza; jezeli za$ winowajca pod-
ste{)em z miejsca Swietego wywabiony albo kiamliwem i
obietnicami zwiedziony dobrowolnie z niego wyszedt, to
przez to nie gwalci sie prawa azylu, bo przywilej ten jak
wyzej wspomnieliSmy przez wzglad na cze$¢ miejscu Swie-
temu nalezng, a nie przez wzglad na osobe przytutku szu-
kajaca zostat zaprowadzony. C, Ouum dilectus 6. de his
quae Vvi.

183. Do popadniecia w klgtwe dwoch atoli warun-
kow potrzeba :

i) Aby pogwalcenie z Swiadomoscig i dobrowotnie
zostato popetnione i o wzgardzie prawa koscielnego (ausu
temerario) S$wiadczytlo. Dawniej watpliwo$¢ zachodzita,
czy klauzula ausu temerario tylko do violantes czy tez ido
violare jubentes sie odnosi, gdyz w pierwszej edycyi obe-
cnej konstytucyi osnowa naszego kanonu tak brzmiala:
»iminunitatem asyli ecclesiastici violare jubentes aut ausu
temerario violantes,” Watpliwo$¢ te, usuneta Kongregacya
$w. Inkwizycyi d. 1 lutego 1871 orzekajac, ze klauzula ta je-
dnych i drugich dotyczy: ,Qua te anxietate, ut eximerent
Emi Patres, audito etiam SSmi oraculo, monitum te voluere in ea
iormula verba ausu temerario utrumque membrum complecti.



174

Ex quo intelligas eum tantum excommunicationem incurrere,
qui ab aliis minime coactus, prudens ac sciens immunnitatem
asyli ecclesiastici aut violare jubet aut exequendo violat, quem
porro utpote omnis excusationis expertem, excommunication!
subjacere mirum esse non debet.“ Ztad wynika, ze od po-
padniecia w Kklgtwe chroni nieSwiadomo$¢ cras.sa i supina,
strach przed szkodg wielkg i nakaz z géry pochodzacy ;
zotnierze zatem, policyanci, sedziowie i inni nizsi urzednicy,
jezeli nie z wiasnej woli, lecz przez zwierzchnikéw swoich
zniewoleni prawo azylu gwatca, ekskomunice nie podlegaja.

2) Aby pogwalcenie ze skutkiem bylo potaczone.
Warunek ten u gwalcgcych (violantes) jest oczywisty,
gdyz ten, co chce (attentat) pogwatci¢ a nie gwalci, nie
jest jeszcze violans. Czy za$ warunek ten takze u tych,
co gwatci¢ kaza, (iubentes violare) koniecznie jest potrze-
bny, uczeni nie s¢ zgodni. Co do nas przemawiamy za tern,
ze jest potrzebny. Glownym bowiem wystepkiem pod karg
klgtw)® zakazanym jest pogwalcenie powyzszego przywileju,
ku zachowaniu czci przybytkom Panskim naleznej zaprowa-
dzonego. Sam za$ nakaz pogwatcenia pogwatceniem jeszcze
nie jest.

Y.

184.  Violantes clausuram monialium, cuiusciinque
generis aut conditionis, sexus vel aetatis fuerint, in earum
monasteria absque legitima licentia ingrediendo; pariterque
eos introducentes vel admitientes, itemque moniales ab illa
exeuntes, extra casus ac formam a. 8. Fio V in Const
Decori praescriptam.

Wyklinamy tych, co famig klauzure zakonnic, bez nalezy-
tego upowaznienia do ich klasztoru wkraczajagc, bez wzgledu na
stan i stanowisko i bez wzgledu na pte¢ i wiek, roéwniez tych,
co ich wprowadzajg lub wpuszczajg, oraz zakonnice klauzure

opuszczajgce, oprocz przypadkoéw i formalnosci przez $w. Piusa V
w konstytucyi Decori przepisanych.

185. Powyzszy i nastepny paragraf bronig klauzury
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s;akonnej z tg rdéznica, ze w obecnym paragrafie o klau-
zurze zakonnic (monialium) a w nastepnym o klauzurze
zakonnikoiu (regularium virorum) jest mowa. Pojecie klau-
zury dwojakie ma znaczenie; lokalne i moralne. Klauzura
w lokalnem pojeciu obejmuje wszystko, co w obrebie mu-
row klasztornych albo zagrody klasztornej potozone; do
klauzury wiec nalezy nie tylko sam Kklasztor czyli budynek
klasztorny i wszelkie w nim sie mieszczace ubikacye, jak
cele, dormitarz, infirmerya, kuchnia, ale takze podwodrze,
ogrod, taka, lasek murem klasztornym opasany i wszystko,
co sie na tym obszarze znajduje. Choér i zakrystya wten-
czas do klauzury naleza, jezeli tylko drzwiami w obrebie
klasztoru umieszczonemi do nich dosta¢ sie mozna, nie na-
lezg za$ do klauzury, jezeli drzwi ich bezposrednio po za
obreb klasztorny prowadzg. Klauzura w moralnem pojeciu
oznacza przepis, ktéry zakonnikom i zakonnicom wszelkiego
wychodzenia po za obreb klasztoru, a wszystkim innym
wstepu do niego zabrania.

186. Klauzura jest albo papieska albo biskupia. Klauzura
papieska pochodzi od Papieza ite wszystkie zakony zenskie obo-
wiezuje, ktdre sluby uroczyste (vota solemnia) sktadajg; w obecnej
karnosci Kosciota klauzura papieska tak Scisle z Slubami uroczy-
stemi jest zlgczona, ze nie moze istnie¢ zaden zenski zakon z $lu-
bami uroczystemi, ktoryby réwnoczesnie do klauzury papieskiej
nie byt zobowigzany. Wynika to z niezmiennej praktyki Swietej
Kongregacyi Biskupéw i Zakonnikéw, ktéra w wielu przypadkach
zadeklarowata, ze po Soborze Trydenckim zaden instytut zakon-
nic do $lubow uroczystych nie moze by¢ przypuszczony, jezeliby
zarazem klauzury papieskiej nie przestrzegat (In  Ravennaten.
6 grudnia 1839, Januen. super approb. mon. 13 stycznia 1841,
Regien. votorum et clausurae 13 stycznia 1843). Ztad pochodzi,
ze te zakonnice, ktdre albo dobrowolnie albo z koniecznosci klau-
zury papieskiej nie zachowuja, tern samem i $lubéw uroczystych
nie sktadaja, a gdyby je kiedy sktadaty, to tern samem, ze klau-
zury papieskiej nie zachowuja, Sluby ich uroczyste zamieniajg sie
na $luby proste. — Klauzura biskupia zachodzi w kongregacyach
Sluby proste (vota simpliciaj majacych, a natozy¢ ja moze albo
Biskup, albo przepisana jest reguig zakonna, albo tez jest wypty-
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wem specyalnego $lubu zakonnic. To jednak nie przeszkadza,
aby zakonnice Sluby proste skiadajace, klauzurze papieskiej pod-
lega¢ nie mogly; ku temu jednak koniecznie jest potrzebne
specyalne pozwolenie Papieza, albo Sw. Kongregacyi Biskupow
i Zakonnikbw. — Na strazy klauzury papieskiej stoi Stolica $w.,
ktéra sama jedna od niej dyspensowa¢ moze, a Biskupowi bez
upowaznienia Stolicj* sw. dyspensowaé od niej nie wolno, précz
przj“padkéw”™ prawem okreslonjmh, o czem bedzie nizej. Klauzura
za$ biskupia stoi pod opieka Biskupa, ktory zatem mocg swej
wdadzy dyspensow™aé od niej moze. Przez Sluby uroczyste
rozumiejg sie Sluby majace ten skutek, ze wszystkie im przeciwne
czynnosci nie tylko niedozwolone ale i niewazne sg; takg za$
moc $luby zakonne moga mie¢ jedynie od tego, co uczynki
ludzkie uniewaznia¢ jest w stanie, a t}'m je.st sam Papiez; Papiez
wiec jako gtowa Kosciota wyraznie moc taka $lubom nadac i za
uroczyste je uzna¢ powinien. Samo pozwolenie lub potwierdze-
nie jakiego zakonu przez Biskupa a nawet przez Papieza nie
spraw'ia jeszcze, by S$luby byty urocz}'ste, chociazby zakonnice
przy profesyi uzywaty formuty $Slubow uroczystych, przestrzegat}®
ich wiasciwosci i same przekonane b}dy, ze uroczyste Sluby
skladajg. Deklaracya $w. Kongregacyi Bisk. i Zak. d. 18 gru-
dnia 1836, d. 16 marca 1838, d. 30 wrze$nia 1864.

187. Paragraf powyzszy broni klauzury papieskiej a nie
biskupiej. llekro¢ bowiem w prawie og6lnem o zakonnicach mowa,
zawsze tam rozumiane sa zakonnice w Scistem znaczeniu, tj. te
zgromadzenia zenskie, w ktérych uroczyste S$luby sktadane by-
wajg; nadto Sobdr Trydencki (sess. 25. c. 5. de Ref) i konsty-
tucya Sw. Piusa V i inne konstytucye, z ktérych obecna eksko-
munika jest wzieta, o takich tylko zakonnicach wspominajg;
podobniez zadekretowata $w. Kongregacya Bisk. i Zak. dnia 1
sierpnia 1839; ,1. Utrum vota, quae nunc emittunt moniales in
Gallia sInt solemnia? 2. Utrum si non sint solemnia vota, mo-
niales nihilomiiiLis teneantur ad clausuran! servandam, quam voto
simplici vovent, sub cen.suris a Tridentina Synodo editis, ubi Epi-
scopus clausuran! restituent? 3. Utrum etiam excommunicationis
incurrant poenam, qui sine licentia ingrediuntur septa monasterii,
ubi clausura ab Episcopo restituta est? Ad 1 Negative, donee
aliter a S. Sede decernatur. Ad 2. Negative quoad poenas a sacris
canonibus et Apostolicis Constitutionibus praescriptas; affirmative
relate ad censuras ab Episcopo fortasse impositas. Ad 3. Affir-
mative, si ab Episcopo decreta fuerit.“ Samo sie przez sie rozu-
mie, ze klauzura biskupia réwniez przestrzegang by¢ winna i to
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pod karami, ktore Biskup albo reguta zakonna wymierza, jak to
opiewa dekret co dopiero przytoczony.

188. Intencya Kosciota od samego poczatku bylo, aby
zakonnice dozgonnej klauzury dochowywaty, i wiele tez klaszto-
row od najdawniejszych czaséw w rzeczy samej takiej klauzurze
podlegato. Ale poniewaz nie wszystkie klasztoiy zenskie prze-
strzegaj klauzury albo nie $cisle przestrzegaty, a ztad staty sie
powodem zgorszenia i ztych jezykéw przedmiotem, dla tego Boni-
facy VI bulag Perimloso (C. un. de statu reg. in VI) po raz
pierwszy przepisal, aby wszj’stkie zakony zenskie $luby uroczyste
sktadajgce dozgonnej przestrzegaty klauzury. Atoli przepisy tego
Papieza nie we \Mszystkich monasterach zachowj*wano, a ztad
nowe powstawaly zgorszenia i obmowy. Dla tego Sobér Try-
dencki (sess. 25. c. 5. de Reg. et Mon.) odnowit i potwierdzit we
wszystkiem konsjtucya Bonifacego VIII, a na tych, co bez na-
lezytego na piSmie otrzSnnanego. upowaznienia progi klasztorne
przekraczajg bez w'zgledu na stan lub stanowisko, jakie zajmuja,
i bez wzgledu na pte¢ i wiek, do jakiego naleza, natozyt eksko-
munike nikomu nie zastrzezong. Sw® Pius V bulg Circa Pasto-
ralis officii z d. 29 maja 1566 potwierdzit te ekskomunike, a bulg
Decori z d. 1 lutego 1570 ustanowit ekskomunike Papiezowi za-
strzezong na zakonnice Kklasztor opuszczajace, na tych co na to
zezwalajg, i na tych co im towarzyszg lub je u siebie przyjmuja,
oprocz przypadkdéw, ktére widicza, a o ktérych bedzie nieco po-
nizej. Grzegorz XIIl konsjtucyg Ubi gratiae z d. 13 czerwca
1575 ekskomunike Soboru 1'rydenckiego nikomu nie zastrzezong
a na tamigcych klauzure natozong zamienit na ekskomunike Pa-
piezowi zastrzezong i takg samg ekskomunike ustanowit na tych,
co do klauzury klasztornej innych w'prowadzajg albo wpuszczajg
(ingredi faciunt vel permittunt), odwotujgc zarazem wszystkie da-
whniejsze przywileje wchodzenia do zeriskich klasztordw. Pdzniejsi
Papieze potwierdzali te ekskomuniki, mianowicie Pawet V konsty-
tucya Monialium z d. 10 lipca 1602, Benedykt XIV konstytuc}"a
Salutare z d. 3 stycznia 1742, a w koncu Pius IX zmieniwsz}*
pod pewnym wzgledem stare praw'o.

189. Wedle osnowy now-ego prawa W powyzszym
paragrafie zaw™artego trzy rodzaje osob za ztamanie klauzury
zakonnic klgtwde podpadaja:

l. Ci, co do klasztoru zakonnic bez nalezytego upo-
waznienia wchodzg, bez wzgledu na stan lub stanoioisko

12
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pte¢ lub wiek. Moca klauzuli koncowej zakazany jest wstep
do klasztorow wszystkim bez w)"jatku, takze fundatorom
i fundatorkom, chociazby dawniej podobny przywilej byli
mieli, gdyz wszystkie te przywileje konstytucyg Grzegorza
XIIl  zostaly cofniete, a nawet Biskupom i Kardynatom
wedle deklaracyi Grzegorza XWIdubiis quae emerguntza. 23
grudnia 1581. Wedtug zdania wielu uczonych powyz-
szg klauzulg nie sg objeci krélowie i cesarze, kroloiue i ce
sar*owe, ich dzieci wraz z $witg. Grzegorz XIIl odwotat,
jak twierdza, co prawda wszystkie dawniejsze przywileje
wchodzenia do klauzury, ale kroléw, cesarzow itd. wyra-
Znie nie wytgczyt, wyliczajac inne osobistosci jak comitissas,
marchionissas, ducissas, a godzito sie przeciez, aby i pier-
wszych byt wymienit, gdyby ich prawem chciat mie¢ ob-
jetych. Fte¢ (cuiuscunque sexus) w onej klauzuli oznacza
mezczyzn t kobiety; wiek (cuiuscunque aetatis) rozciaga sie
takze na nieletnich (impuUberes), byle doli capaces byli; nic
sg za$ nim objete dzieci przed si6dmym rokiem ani chorzy
na umysle, gdyz nie sg zdolni ciezko zgrzeszy¢. Jestto je-
dyna cenzura wyraznie o impuUberes wzmiankujgca; co do
drugiego takiego przypadku poréwnaj kanon Il. n. 150.

190. Do popadniecia w klgtwe dwdch potrzeba wa-

runkow :

1) Aby kto$ do klasztoru lukroc™yt (ingrediendo), to
znaczy po za progi klasztorne calem swojem cialem wsta-
pit, a nie tylko gtowe lub noge wsunat.

2) Aby kto$ wkroczyt be" nalezytego upowaznienia
(absque legitima licentia). To upowaznienie wedle Soboru
Trydenckiego 1 c. powinno by¢ dane:

a) na piSmie (in scriptis). Przepis pi$miennego
waznienia jeszcze dzi$ trwa i bez grzechu pominiety by¢
nie moze; do unikniecia jednak klagtwy obecnego kanonu
wystarcza jakiekolwiek pozwolenie od kompetentnego zwie-
rzchnika, nietylko piSmienne i specyalne ale i ustne i ge-
neralne, a to dla tego, ze kanon nasz o piSmiennem po-

upo-
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Zwoleniu nie mowi, lecz tylko legitimam licentiam zada;
a kto z upowaznienia zwierzchnika chocby nie na piSmie
otrzymanego i nie specyalnego, lecz ustnego i generalnego
progi klasztorne przestepuje, o tym nie mozna twierdzi¢, ze
to absque legitima licentia czyni.

b) przez Biskupa albo przez Pratata zakonnego. Bi-
skup udziela pozwolenia na mocy swej wiadzy albo wiadzy
delegowanej stésownie do tego, czy klasztor jego czy tez
Stolicy $w. jurysdykcyi jest podlegly; w pierwszym razie
i wnkaryusz generaln}* pozw"olenie da¢ moze, w drugim za$
bez specyalnego mandatu Biskupa da¢ nie moze. W czasie
sediswakancyi wikaryusz kapitulny ma takg samg pod tym
wzgledem wiadze co Biskup. Jezeli za$ Kklasztor od jurys-
dykcyi Pratata zakonnego jest zaleznym, to dawniej wedle
Soboru Trydenckiego on sam pozwolenia udzielat. To roz-
porzadzenie Soboru jednak zostato zmienione dekretem $w.
Kongr. Soboru potwierdzonym przez Pawda V d. 13 listo-
pada 1610 i stanowdacym, ze do przestapienia klauzury
klasztoru Pratatom zakonnym podlegajacego i Biskupa i Pra-
fata zakonnego pozwolenie jest konieczne, a wedle de-
klaracyi Urbana VIII z d. 21 maja 1630 nawet pozwole-
nia Pralata zakonnego wcale nie potrzeba w tych w'szy-
stkich okolicach, w ktérych zwyczajem przyjetym o po-
zwolenie samego tylko Biskupa proszono. Benedykt XIV
de synod, dioec. 1 XIIl c. 12. ¢. 13. Opr6cz wymienio-
nych osobistosci pozwolenia udziela¢é mogg przetozona za-
konna, spowiednik zakonnic albo inny jaki roztropny rnez-
czyzna, byle ku temu specyalne mieli upowaznienie. Sw.
Alfons n. 223. 224. 228. W razie naglacej potrzeby
np. w czasie pozaru zadnego nie potrzeba specyalnego po-
zwolenia.

c) IV "przypadkach koniecznej potrzeby (in casibus
necessariis). Tych przypadkéw® prawo nie wyszczegdlnia,
lecz autorzy zgodni sg w tern, Ze konieczna potrzeba od-
nosi¢ sie powinna do klasztoru a nie do os6b na zewnatrz sie

12+
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znajdujagcych. W szczegolnosci trzy takie przypadki by-
wajg wymieniane: 1) Potrzeba ciata: do klauzury zatem
wchodzi¢ moze lekarz badZ zwyczajny badZz nadzwyczajny;
zwyczajny, zaopatrzony w generalne pozwolenie wchodzenia
nawet o0 nocnej porze w naglacych przypadkach, wchodzi¢
powinien sam bez kolegéw, lecz w towarzystwie starszych
zakonnic; to pozwolenie powinno co trzy miesigce by¢ od-
nawiane (Sw. Kongr. Soboru d. 27 marca 1588 i 6 czerwca
1614). Nadzwyczajny lekarz powinien mie¢ pozwolenie za
kazdym razem (toties quoties) w przypadkach ciezkiej cho-
roby albo w braku domowego lekarza albo w razie con-
silii z domowym. Pozgdang jest rzeczg, aby lekarz byt
w starszym wieku, nie nizej lat 50, chybaby na miejscu
takiego nie byto. 2) Potrzeba duszy: a wiec za pozwo-
leniem zwierzchnika do klasztoru wchodzi¢ moze spowie-
dnik badZz zwyczajny badZz nadzwyczajny, aby chorg za-
konnice sakramentami $w. zaopatrzy¢ albo modlitwy za
konajacych odmowi¢, atoli zawsze w komzy i stdle, nie
inaczej, jakto zadecydowata $w. Kongr. Bisk. i Zak. r. 1714,
Chora zakonnica ma prawo tyle razy sakramenta $w. przyj-
mowac, ile razy zdrowa bedac je przyjmowala. Jezeli spo-
wiednik jest zakonnikiem, to wedle buli Aleksandra VII
Felici sacrarum virginum z d. 20 pazdz. 1664 wolno
mu klauzure przestgpi¢ jedynie razem z towarzyszem wy-
probowanej cnoty i dojrzatego wieku, tak aby przez niego
ustawicznie byt widziany. Swiecki ksigdz, jako spowiednik,
bez towarzysza wchodzi¢ moze, ale w asystencyi zakonnic,
tak aby ciagle byt na widoku. Sw. Alfons n. 227. Spo-
wiednik zwyczajny powinien mie¢ generalne pozwolenie,
spowiednik za$ nadzwyczajny tylko za specyalnem pozwo-
leniem na kazdy raz klauzure przestagpi¢ moze. W razach
naglacej potrzeby n. p. w razie nagtej i niespodziewanej
Smierci, w braku zwyczajnego, kazdy inny kaptan choé
nie aprobowany bez pozwolenia Biskupa do klauzury wejs¢
moze; w takim bowiem razie przypuszcza si¢, ze sam Papiez
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bezposrednio pozwolenia udziela. Atoli nic wolno spowie-
dnikowi wchodzi¢ do klasztoru pod pozorem towarzysze-
nia lekarzowi lub robotnikom tamze zajetym, ani tez w tym
celu, aby opetang zakonnice egzorcyzmowaé (Sw. Kongr.
Bisk. i Zak. d. 1 lipca 16C6), albo umartg zakonnice po-
chowa¢ (Sw. Kong. Bisk. i Zak. d. 10 marca 1577 i 2 marca
1855); gdyby za$ gdzie$ byt zwyczaj taki, ze spowiednik
z okazyi pogrzebu do klauzury wchodzi, to zwyczaj ten nie
powinien byé cierpiany ,wm de licentia Ordinarii in sin-
gidis casibus,” jak to opiewa dekret przytoczony z r. 1855;
nie wolno spowiednikowi do klauzury wchodzi¢ w wielka
sobote lub w innym czasie, aby cele lub potrawy S$wiecic,
a gdyby gdzies taki byt zwyczaj, to pozwotenie Biskupa
na kazdy raz jest konieczne; nie wolno spowiednikowi
w klasztorze ani je$¢ ani pi¢ ,,nisi ex causa longioris mo-
rae et ex necessitate,® jak to zadecydowata $w. Kongr.
Bisk. i Zakon. r. 1855. Oprocz spowiednikéw do Kklau-
zury wchodzi¢ uprawnieni sg Biskupi w razach koniecznej
potrzeby albo z powodu wizytacyi, ktéra raz w rok odby¢
sie winna a dla waznej przyczyny kilka razy odby¢ sie moze,
i to w towarzystwie kilku starszych i poboznych oséb du-
chownych, a nie $wieckich, jakto zadekretowata sw. Kongr.
B.i Z d 22 marca 1615. Do wypadkdéw koniecznej
potrzeby nie nalezy przewodnictwo w wyborze przetozonej,
gdyz wedle Soboru Tryd. 1 c. c. 7. Biskup przy kratkach
klauzury przewodniczy¢ powinien, ani obtéczyny nowieyu-
szek ani przypuszczenie do S$lubow zakonnych. Pralat za-
konny do klauzury wchodzi¢ moze tylko raz w rok z oka-
zyi wizytacyi, w otoczeniu dwdch towarzyszOw swego za-
konu, jezeli jest generatem, a jezeli jest nizszym, w otoczeniu
jednego tylko towarzysza: wizytacya winna sie odby¢
w asystencyi czterech starszych zakonnic, ktére od wizy-
tatora odstepowaé nie powinny. Sw. Alfons n. 221,
Biskupi i Praftaci zakonni, majacy prawo udzielania pozwo-
lenia do przekraczania progéw Kklasztornych, prawdopodo-
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bnie klatwie nie podpadajg, jezeli bez koniecznej potrzeby
klauzure przestepuja, gdyz o nich nie mozna powiedziec,
ze heis nalezytego upowaznienia to czynig. 3) ZtuyMe po-
stugi. Wolno tedy do klasztoru wchodzi¢ mularzom, S$lu-
sarzom, stolarzom i innym rzemie$lnikom i robotnikom,
ilekro¢ potrzeba ku temu zachodzi; za kazdym razem atoli
specyalne Biskupa pozwolenie jest konieczne: ani za$ przed
wschodem ani po zachodzie storica w klasztorze przebywaé
nie powinni.

W tych za$§ przypadkach, gdzie o dobro i pozytek
0s6b do klasztoru nie nalezacych chodzi. Biskup moca swej
wiadzy pozwolenia udzieli¢ nie moze, n. p. nie moze po-
zwoli¢ przyjecia do klasztoru niewiescie dla tego, aby na
Swiecie wiecej nie grzeszyta, nie moze pozwoli¢, aby stu-
zace albo panienki celem edukacyi w klasztorze przyjmo-
wane bywaty, jak to przepisat Benedykt XIV bulg Per
hifias z d. 24 stycznia 1747, nie moze pozwoli¢, aby nie-
wiasty jako pensyonarki w klasztorze przebywaty, jak to
orzekta sw. Kongr. B. i Zak. d. 16 lipca 1884; , An Epi-
scopus, auctoritate propria, permittere valeat, ut recipi pos-
sint in monasteriis clausurae subiectis mulieres, quae ingredi
cupiunt veluti pensionariae? Negative.” W takich razach
pozwolenie Stolicy Apostolskiej toties quoties jest koniecznie
potrzebne.

191, Il. Ci, co ich wprowadzajg albo wpuszczajg
(eos introducentes vel admittentes). Przez wprowadzajgcych
rozumiani sg ci, co czynnie do przestgpienia klauzury sie
przyczyniajg np. przez otworzenie bramy, przez wskazanie
drogi, przez podanie reki; do nich nalezg jedynie zakonnice
wewnatrz klauzury sie znajdujace, a nie ci, co na zewnatrz
stojg i do klauzury wprowadzaja. Wprowadzi¢ moze
wprawdzie i ten, co wewnatrz i ten, co na zewnatrz sie
znajduje, ale w drugim przypadku ten tylko naprowadzaja-
cym (introducens) moze by¢ nazwany, kto sam wszedt do
klauzury i wprowadzonego dalej prowadzi. Kto sam nie wszedt
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do Klasztoru, ten nie t(;prowadzajacym, lecz j*r*yprowadza-
jacyni sie zowie.  Gdyby wiec pod pojecie wprowadzajg-
cych takze ci, co na zewnatrz stojg, podpadali, toby oni
dwojakg ekskomunike na siebie $ciggali: raz jako violantes
clausuram ingrediendo, drugi raz jako introducentes. czego
przypusci¢ nie podobna, gdyz prawodawca oczywiscie dwie
rézne winowajcow klasy miat na mysli, stanowigc klgtwe
na violantes ingrediendo i na introducentes. Przez wpu-
sMiCzajacych jedni uczeni rozumiejg tylko te zakonnice, kto-
rych urzedem i obowigzkiem jest wydali¢ kazdego niepo-
wotanego a nie wydalajg; takiemi sg jedynie przetozone
i furtyanki; ztad inne zakonnice za wpuszczenie do klauzury
w klatwe nie popadajg, zwlaszcza dla tego, ze ilekro¢ pra-
wodawca, oprocz przetozonych, innych prawem chce mieé
objetych, wyraznie to oswiadcza, jak n. p. w nastepnym
paragrafie. Inni jednak przez admittentes rozumiejg nadto
kazdg zakonnice, ktéra mogac przeszkodzi¢ wtargnieciu do
klasztoru nie przeszkodzita; wpusci¢ bowiem moze nie tylko
ten, co ma obowigzek wydalenia ale i ten, co w milczeniu
biernie na wnijscie przystaje. Do popadniecia w klatwe
potrzeba, aby zakonnice takich (eos) wprowadzity lub wpu-
Scity, ktorzy wchodzac klauzure tamig, t. j. ktérzy bez na-
lezytego upowaznienia Kklauzure przestepuja, a o ktorych
w pierwszej czesci kanonu jest mowa. Ztagd za wprowa-
dzenie i wpuszczenie dzieci przed si6dmym rokiem albo obia-
kanych klagtwy nie ma, gdyz takie dzieci i obigkani klau-
zulami cuiuscunque aetatis, status it. d. nie sg objeci; inni
jednak przeciwnego sg zdania; od grzechu atoli i w takim
razie zakonnice wolne nie sa.

192, Il. Zakonnice wystepujace (moniales exeuntes),
to znaczy zakonnice po ziozeniu S$lubdéw uroczystych klau-
zure opuszczajace. Ekskomunika bulg $w. Piusa V Decori
zagrozona przetozonym, ktére wychodzi¢ pozwalajg, i tym
co wychodzacej zakonnicy towarzyszg lub ja u siebie przyj-
mujg, jest dzi$ zniesiona. Inne jednak kary jak pozbawie-
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nie godnosci i urzedow oraz niemozno$¢ otrzymania ich na
przysztos¢ trwajg nadal. W mys$l prawa atoli sa wyjatki,
w ktérych zakonnicom klauzure opusci¢ wolno, byle przy-
tem formalnosci prawem przepisane zachowane byty ; dla
tego kanon nasz klatwg grozi zakonnicom oddalajgcym sie
oprécz i formalnoSci przez $w. Fiusa V
tu konstytucyi Decori przepisanych (extra casus ac formam
a S. Pio V in Const. Decori |)raescriptam). Te przypadKi
i te formalnosci rzeczona buta w tych okres$la stowach:
»volumus, sancimus et ordinamus, nulli abbatissarum, prio-
rissarum aliarumve monialiura etiam infirmitatis seu aliorum
monasteriorum etiam eis subiectorum aut domorum, paren-
tum aliorumve consanguineorum visitandorum aliave occa-
sione vel praetextu, nisi ex causa magni incendii vel in-
firmitatis leprae aut epidemiae, quae tamen infirmitas prae-
ter alios ordinum superiores, quibus cura monasteriorum
incumberet, etiam per Episcopum seu alium loci Ordinarium,
etiamsi praedicta monasteria ab Episcoporum et Ordinario-
rum iurisdictione exempta esse reperiantur, cognita et ex-
presse in scriptis approbata sit, a monasteriis praefatis exire,
sed nec in praedictis casibus extra ilia, nisi ad necessarium
tempus stare licere.“ Wedle osnowy tych stow trzy rzeczy
upowazniajg zakonnice do oddalenia sie z klauzury : 1) wielki
pozar (magnum incendium), 2) trad (infirmitatis lepra),
3) epidemia; przez epidemia rozumie sie kazda zakazna
choroba, ktéra w klasztorze wybuchta i drugim zakonni-
com oczywistem grozi niebezpieczenstwem. Poniewaz w trzech
tych przypadkach dla zapobiegniecia niebezpieczenstwu
z klauzury oddali¢ sie wolno, dla tego autorzy jednozgo-
dnie ucza, ze i dla innych nadzwyczajnych powodow za-
konnice klasztor opusci¢c moga, np. jezeli wskutek trzesie-
nia ziemi albo wskutek innej przyczyny dom zapadnieciem
sie grozi, albo w czasie wojny nieprzyjacielskie wojsko sie
zbliza, albo powddz klasztor zalewa. Z innych waznych
pobudek n. p. dla poratowania zdrowia u wdd, albo dla
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odwiedzenia rodzicow lub krewnych Biskup pozwolenia do
oddalania sie z klasztoru da¢ nie moze, lecz jedynie Sto-
lica Apostolska, a to nawet wtedy, gdyby zwyczaj od-
mienny w jakiej dyecezyi od niepamietnych czasdw istniat,
jakto zadekretowata $w. Kongr. Tnkwizycyi d. 22 grudnia
1880. Na pytanie; Vi Constitutionis Apostolicae Sedis
moniales a clausura exeuntes extra casus et formam a S. PioV
in Cons”itutione Decori praescriptam excommunicationi latae
sententiae  Romano Pontifici reservatae subiiciuntur.  Sed
in hac dioecesi uti etiam in tota Bavaria et forte per Ger-
maniam omnino ab immemorabili conceditur iisdem egrcs-
sus ex causis gravibus ab Episcopo recognitis et probatis
iuxta Concilium Tridentinum et nulla ratione habita Consti-
tutionis Pianae.  Quaeritur igitur, utrum particularis ea et
immemorabilis consuetudo per dictam novam Constitutionem
abrogata censeri debeat aut continuari possit? odpowiedziala:
Affirmative ad partem, negative ad secundam,
nemjpe quoad egressum mojiialium e clausura servandam
esse Constitutionem S. FU V Decori, contraria consuetu-
dine non ohstamte." Podobniez zadeklarowata $w, Kongr.
B i Zak. d. 16 lipca 1884, Zze Biskup moca swej wiadzy
ni2 jest uprawniony pozwoli¢, aby zakonnica z jednego
monasteru do drugiego, nawet tego samego zakonu, prze-
niesiong zostata, chociazby wazny ku temu zachodzit po-
wod, np. wybdr onej zakonnicy na przetozong innego kla-
sztoru. Dekrety te brzmig: ,,An potest Ordinarius aucto-
ritate propria ad tempus vel in perpetuum monialem aliqguam
de uno ad aliud monasterium transferre, etiam ordinis eius-
dem, iusta interveniente causa? Potestne tandem Ordinarius
auctorltate propria transferre aliguam monialem, quando
electa fuerit in superiorem alterius monasterii aut censeat
utilem esse et expedire translationem huiusmodi cum hoc
mufiere 1 Negative in omnibus." Formalnosci za$, jakich
przy oddaleniu sie z klauzury w powyzszych przypadkach
przestrzega¢ wypada, polegaja na tern, ze wazno$¢ powodu
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zbadaC i na pisSmie potwierdn¢ powinien Biskup razem
z Pratatem zakonnym, jezeli klasztor z pod jurysdykcyi bi-
skupiej jest wyjety, a Biskup sam, jezeli klasztor jego albo Sto-
licy $w. jurysdykcyi podlega. W razach bardzo naglacych,
ilekro€ jest niebezpieczenstwo w zwioce, a do zwierzchnika
zwrOcic sie nie ma czasu, zakonnicom bez przestrzegania tej
formalnosci klasztor opusci¢ wolno podtug reguty ab omni
lege extrema nécessitas est exempta (C. Exiit 3. de verb,
signif. in VI). Jednakze tylko na czas koniecznej potrzeby
(ad tempus necessarium) wolno im po za klauzurg przeby-
wac; gdyby za$ ponad potrzebe pobyt swoj przediuzyty,
grzech ciezki wprawdzie, lecz nie ekskomunike sciggnetyby
na siebie, gdyz tylko te osoby, ktore sie bezprawnie odda-
lajg (exeuntes), a nie te, ktére pobyt swéj po za klaszto-
rem zbytnio przedluzaja, ekskomunikg sg zagrozone. Sw.
Alfons 1 VII. n. 221—229. Ferraris Bibl. Monialis art. III.

VL

193. Mulieres violantes regularium virorum clausu-

ram et superiores aliosve eas admittentes.

Wyklinamy kobiety, klauzure zakonnikéw przestepujace,
i przetozonych i innych, co je wpuszczaja.

194. Powyzszy paragraf, jakto juz wspomnieliSmy, ma na
celu Sciste przestrzeganie klauzury zakonnikéw, do ktérych i (utaj
zaliczeni sg tylko ci wszyscy, co Sluby uroczyste a nie Sluby
proste skladajg. Klauzura zakonnikéw jest co do istoty taka
sama, co klauzura zakonnic w przesztym paragrafie okreslona.
W szczeg6lnosci zabrania ona zakonnikom z klauzury wychodzi€,
a wszystkim innym, mianowicie kobietom, wchodzi¢ do klauzury.
Prawo to, najzupetniej zgadzajace sie z powotaniem i zyciem za-
konnem, siega najdawniejszych czasow, jak tego teksty prawa
w dekrecie Gracyana umieszczone dowodzg (Can. Placuit 1. Can.
Si cupis 5. Can. Placuit 8. Can. Juxta 11. Can. Quidam 17. Causa
XVI. Q. 1 Can. In nullo 22. Can. Pervenit 20. Can. Diffinimus 21.
Caus. XVIII. Q. 2.). Poniewaz jednak mimo to wiele kobiet pod
pozorem indultéw apostolskich klauzure zakonnikéw przekraczato,
stawajac sie powodem do zgorszenia i posadzan i obmovly, przeto
$w. Pius V bula Regularium personarum z d. 24 pazdz. 1556
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wszystkie te przywileje niewiastom kiedykolwiek udzielone odwo-
fat, wszystkim kobietom pod karg ekskomuniki Kklauzure przeste-
powac zakazat a przetozonym i zakonnikom kobiety do klasztoru
wpuszczajacym zagrozit karg prywacyi urzedow”™ niemoznosci do
ich otrz¥“mania na przyszto$¢ i suspensg a divinis ipso facto.
Mimo tych madrych i zbawiennych rozporzadzer papieskich nie-
bawem znowu dawano kobietom indulta wchodzenia do klaszto-
row mezkich, skutkiem czego Grzegorz XIlIl bulg Ubi gratiae
z d. 13 czerwca 1575 zatwierdzajgc przepisy swojego poprze-
dnika, na nowo indulta udzielone cofngt a na przetozonych i na
zakonnikéw kobiety do klauzury wpuszczajgcych ustanowit eksko-
munike Papiezowi zastrzezong. Benedykt XIV w buli Regularis
discipUfiae z d. 3 stycznia 1742 potwierdzit wszystkie poprzedni-
kéw swoich rozporzadzenia, a tym coby nowe indulta wchodze-
nia do klauzury zakonnikéw w przysztosci udziala¢ sie powazyli,
zagrozit klatwa Papiezowi zastrzezong, odwotujac réwnoczesnie
wszystkie dawniejsze tego rodzaju przywileje, z wyjatkiem tych,
ktére fundatorzy albo benefaktorzy klasztoru sobie ipotomkom
swoim wyraznie zastrzegli, a ktdre Stolica Sw. na pismie we for-
mie brewe zaaprobowata; uzytek jednak z tych przywilejow
wtedy tylko robi¢ pozwala, jezeli przez Ordjmaryusza sg za-
twierdzone.

195. Wedle najnowszego prawodawstwa Piusa IX
dwie klasy os6b za ztamanie klauzury zakonnikéw eksko-
munice podlegaja:

l. Kobiety klauzure priestepujace, i to wszystkie
bez réznicy czy sa zamezne, czy wdowy, czy panny, czy
Swieckie, czy zakonnice, a nawet dziewczeta z ukonczonym
rokiem dwunastym (pUberes). Dziewczeta za$ nizej lat
dwunastu (impuberes) do klauzury wchodzace grzesza wpra-
wdzie, ale klatwy na siebie nie $ciggaja, gdyz prawo nie
zawiera w sobie Klauzuli cuiuscunque aetatis. Jak w prze-
sztym tak i w obecnym kanonie uczeni z pod prawa wyj-
mujg cesarzowe, krolowe, ich cdrki i otoczenie. Nie chroni
od ekskomuniki ta okoliczno$¢, Zze kobieta w nieobecnosci
zakonnikdw Kklauzure przestgpita. Podiug zwyczaju W nie-
ktérych zakonach przyjetego wolny jest wstep do klasztoru
wszelkim kobietom w dzien uroczystosci sw. fundatora albo
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innego S$wietego chcacym nawiedzi¢ jego cele na kaplice
przerobiong. Wedle dekretu $w. Kongregacyi Bisk. i Zak.
z d. 16 maja 1582 iz d. 17 wrzeSnia 1583 pierwsze
podwdrze (klasztoru) z studnig, z ktdrej kobietom wode
czerpa¢ wolno, do klauzury nie nalezy, byle tylko klasztor
inne miat studnie dla kobiet nieprzystepne.

196. II. PmetoZeni i inni, co kobiety womsEC<zaja. Przez
wpuszczajacych (admittentes) rozumieé trzeba tych wszy-
stkich, co w pozytywny spos6b np. przez zaproszenie, za-
checanie, otworzenie bramy, wskazanie drogi do przestg-
pienia klauzury sie przyczyniaja, albo wstepu nic zakazuja,
majgc mozno$¢, prawo i obowigzek zakazania takowego.
Do nich nalezg li tylko zakonnicy w Klasztorze sie znajdu-
jacy, a nie osoby prywatne po za klasztorem do wnijscia
zachecajace i pomagajace; nawet zakonnik, jezeli kobiete
w jej domu do klasztoru zaprasza, powyzszej klgtwie nie
podlega, byle przy samem przestgpieniu klauzury zadnej nie
dawat pomocy, gdyz w takim razie nie mozna 0 nim po-
wiedzie¢, ze do klauzury wpuscit. Przez przetozonych (su-
periores) rozumiejg sie ci wszyscy, co klasztorem zarzadzaja,
bez wzgledu na ich nazwe, a wiec opaci, generatowie, przeo-
rowie, prowincyatowde, gwardyanie, kustosze itd., nie za$
mistrz nowicyuszow, profesorowie i inni nad konwentem
zarzadu nie majacy. Do innych (alii) zaliczy¢ trzeba wszy-
stkich nizszych i podwiadnych zakonnikdw; ztad osoby
Swieckie, jak robotnicy tub rzemieslnicy w klasztorze chwi-
lowo pracujacy ekskomunice nie podpadaja, kobiete choéby
w ztym zamiarze do klasztoru wpuszczajagc. Do popadnie-
cia w Kklatwe potrzeba, aby zakonnik te (eas) kobiety wpu-
Scil, ktore przestapienia klauzury winnemi sta¢ sie moga,
a o ktérych w pierwszej czesci paragrafu jest mowa; ztad
za wpuszczenie dziewczat nizej lat dwunastu albo chorych
na umysle ekskomunika nie zagraza; inni jednakze przeci-
wnego sa zdania, poniewaz prawo tutaj roznicy nie robi.
Wedle wszystkich autorow zdania nie Scigga klgtwy przy-
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jecie niewiasty, ktdra Smiercig zagrozona przytutku w kla-
sztorze szukata : w takim razie prawo kosScielne nie obo-
wiezuje. Sw. Alfons n. 230. 231.

197. Inne kary [)rzeciwko zwierzchnikom i zakonni-
kom kobiety do klasztoru wpuszczajacym przez $w. Piusa
V skierowane, a wyzej przytoczone, trwajg nadal, z wy-
jatkiem suspenzy a divinis; ta bowiem zostala zniesiongJem
samem, ze bufa Piusowa nic o niej nie wzmiankuje.

198. Zakonnicy z klauzury wychodzacy w klatwe po-
wyzszego prawa nie popadajg. Warunki, pod jakiemi im
wychodzi¢ wolno, okreslone sg w buli Klemensa VIII Nullus
zd 20 marca 1601 temi stowy: ,Nullus e conventu
egredi audeat, nisi ex causa et cum socio, licentiaque sin-
gulis vicibus impetrata ac benedictione accepta a superiore,
qui non aliter eam concédat, nisi causa probata sociumque
exituro adiungat, non petentis rogatu, sed arbitrio suo, ne-
gue eundem saepius. Licentiae vero generales exeundi
nulli omnino concedantur.  Contravenientes autem poena
gravi, etiam carceris, ad superioris arbitrium plectantur;
eandem etiam ianitor subeat, si sciens exeundi facultatem
fecerit. Cum autem quis in conventum revertitur, superio-
rem iterum adibit benedictionem recepturus, qui a socio
itineris radonem, et quid rei actum sit diligenter perquirat.”
Zbawienne te rozporzadzenia nie we wszystkiem dzisigj
przestrzegane bywajg, i dla tego kazdy zakonnik do prze-
pisow swojej reguly pod tym wzgledem Scisle stosowac sie
winien.  F'erraris Bibl. Gonventus art. Il

Y Il

199. Rcos simoniae realis in beneficns guihuscungue
et eorum complices.

Wyklinamy winnych symonii realnej w beneficyach jakich-
kolwiek i ich spdlnikdw.

200. Wystepek symonii czyli Swietokupstwa, o kto-
rym w powyzszym i w nastepujacych dwdch paragrafach
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est mowa, lubo¢ juz w Starym Zakonie niekiedy zachodzit
(Gen. 25. 33. Num. 22. IV Krdl. 5. Il. Mach. 4.), to je-
dnakowoz nazwe swojg bierze od Szymona czarnoksieznika,
0 ktérym w Nowym Zakonie napisano, ze za pienigdze
chciat kupi¢ moc udzielania Ducha $w. Dziej. Apost. VIII.
Poniewaz symonia jest rozmaita a nie kazda ekskomunice
podpada, stdsowng rzecza by¢ uwazamy najpierw wyjasnic,
co to jest symonia i jak sie ona dzieli.

201. Symonia jestto podtug Doktora Anielskiego (II. 1l. q.
100. a. 1.) ivyra'ina che¢ i wola kupienia albo sprxedania cxegod
duchoivnego lub czego$ z rzeczami duchownemi stojacego w zwigzku
(studiosa voluntas emendi vel vendendi aliquid spirituale vel spiri-
tuali adnexum). Stowa icyrazna cheC i ivola oznaczaja najpierw,
ze winnym tego wystepku, nie mniej jak kazdego innego, ten
tylko sta¢ sie moze, co go S$wiadomie i dobrowolnie popetnia,
a potem ze do istoty tego wystepku nie koniecznie zgodj/’i ugody
obu stron potrzeba, lecz wystarcza wyrazna chocby jednej strony
che¢ i wola zobowigzania drugiej, byle ta che¢ na zewnatrz jakim
uczynkiem sie przejawita. Ztagd kazda symonia na faktycznych
danych sie opiera, a dopoki w sercu skryta i na samym zamiarze
sie ogranicza, symonig nie jest, co sie jasniej z drugiego jej po-
dzialu wykaze. Stowa kupienia albo sprzedania oznaczajg uktad
wzajemny obie strony obowiezujgcy (contractos onerosus), mocg
ktérego kto$ ustepuje rzeczy duchownej w zamian za rzecz do-
czesng albo na odwrét. Symonia zatem polega na formalnem
poréwnaniu rzeczy duchownej z rzeczg doczesng, wystawiajac na
targ rzeczy duchowne. Ztad symonii nie popetnia, kto gratis bez
wyraznej umowy co$ doczesnego za dobrodziejstwo duchowne
otrzymane daje, albo kto ubogiego jatmuzng obdarza z pro-
$bg o modlitwe. Przez rzecz doczesng, ktdra sie jako cene
1 wynagrodzenie za rzecz duchowmg daje lub bierze, rozumie sie
nie tylko brzeczaca monete, lecz wszystko to, co wartos¢ pienie-
zng ma i korzy$¢ doczesng przynosi. Cena ta zowie si¢ munus
i jest trojaka: mu7ius a manu, munus a lingua, munus ab obse-
quio. Przez munus a manu rozumiane sg pienigdze i wszystko
to, co na réwni z niemi stoi, jak darow™anie dtugu, udzielenie po-
zyczki; przez munus a lingua rozumiemy schlebianie, wychwa-
lanie, polecanie, wstawianie sie i tym podobne uczynki przedsie-
brane na korzys¢ tego, co rzecz duchowmg daje; przez munus
ab obsequio rozumiane sg wszystkie osobiste postugi, jak kape-



191

lafstwo, nauczycielstwo. Do rzeczy duchownych zalicza sie kazda
rzecz, w jakibgdz sposéb nadprzyrodzona, czyli to wszystko, co
albo z natury swojej albo z rozporzadzenia Bozego lub kosciel-
nego do zbawienia i uswiecenia duszy czlowieka jest postano-
wione, jak Sakramenta, taska, dary Ducha $w., kazania, modli-
twy, sakramentalia, konsekracya, absolucya, dyspensa, btogosta-
wienistwo, elekcya, prezentacya, instytucya itd. Przez co$, co
Z rxeczami duchoicnemi stoi to zwigzku, rozumiane sg wszystkie
te rzeczy, ktore, lubo¢ same w sobie duchownemi nie sg, jedna-
kowoz w stycznosci z niemi stojg, z niemi sg potgczone i od nich
zalezne; a to sta¢ sie moze w trojaki sposdb: albo antecedenter,
jezeli rzecz doczesna uprzedza rzecz duchowna, n. p. szaty i na-
czynia Swiete, ktére przed konsekracyg istnie€c musiaty; albo con-
comitanter, jezeli rzecz doczesna z rzecza duchownag wewnetrznie
jest polaczona i jest jej czeScig n. p. czas lub praca przy odpra-
wianiu Mszy $w., sprawowaniu Sakramentéw S$w. lub innych
funkcyi koScielnych; albo conseguenter, jezeli rzecz doczesna wy-
nikiem jest t nastepstwem rzeczy duchownej n. p. prawo pobie-
rania dochodéw beneficyalnych dla officium duchownego.

202. Symonia ze wzgledu na prawo, ktore jej zakazuje,
dzieli sie na symonig prawa Bozego czyli przyrodzonego i na sy-
monig prawa KkoScielnego. Pierwsza polega na tern, ze rzecz
duchowna dawang albo obiecywang bywa w zamian za rzecz
doczesng. Druga za$ na tern, ze rzecz duchowna na mocy
prywatnego uktadu daje sie lub przyrzeka drugiemu w zamian za
rzecz duchowng, albo rzecz z duchownemi stojagca w zwigzku
w zamian za co$ podobnego, n. p. beneficyum za beneficyum.
Pierwsza symonia jest sama w sobie wystepng i ztg i podiug je-
dnomysinego autoréw zdania zawsze w sobie bardzo ciezki grzech
miesci, i to nawet wtedy, chociazby cena i wynagrodzenie jak
najmniejsza miato warto$¢. Na targ bowiem ona wystawia rzecz
Swietg i nadprzyrodzong na réwni jg stawiajac z rzeczg Swiecka
i przyrodzong, a przez to ciezkg wyrzadza krzywde i zniewage
Bogu i rzeczom S$wietym, ktora tern ciezszg jest, im nizsza jest
cena zamiany. Dla tego Piotr $w. do Szymona czarnoksieznika
temi odezwat sie stowy: ,Pienigdze twe niech z tobg bedg na
zginienie, ze$ mniemat, izby dar Bozy miat by¢ za pienigdze na-
bywany.“ Druga symonia nie sama w sobie, lecz dla tego jest
zta, ze jej prawo koscielne zakazuje. Chociaz bowiem w zasa-
dzie nie jest zdroznem rzecz duchowng na inng podobng zamie-
nia¢, to Kosciét w madrosci i przezornosci swojej takich zamian
zakazatl, by sna¢ nie kupczono rzeczami Swietemi. Podziat ten
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simonit wielkiej jest wagi dla tego, poniewaz uczeni prawie 0go0-
Inie twierdza, ze li tylko symonia prawa Bozego, a nhie koscielnego,
pod cenzury koscielne podpada.

203. Symonia badZ prawa Bozego badZ prawa koscielnego
ze wzgledu na sposéb, w jaki sie popetnia, jest trojaka; rnysina,
konicencyonalna, realna. W symonii bowiem rozréznia¢ nam
trzeba wewnetrxmi chec i trole czyli zamiar S3mioniacki, WYa-
jernny tiklarl, i wykonanie ukladu. Sjmionia myslna (mentalis)
wtenczas zachodzi, jezeli kto$ powzigwszy zamiar symoniacki
drugg osobe bez zawarcia wyraznej z nig ugody rzecza doczesng
obdarza, ab™ jg do udzielenia rzecz™ duchownej zobowigza¢ lub
na odwrét. S3mionia konicencyonalna zachodzi tam, gdzie po-
miedz3" dwiema stronami cichy lub wyrazny stangt uklad S3mio-
niacki bez wprowadzenia takow’ego w cz3m; dopoki przeprow-a-
dzenie ugod3* z zadnej nie rozpoczeto sie stron3} symonia nazywa
sie po prostu konwencyonalng czyli cxysta (pura); skoro za$ je-
dna strona chocby czeSciow'0 umowe w3konywaé zaczeta, SShmo-
nia naz3*wa sie mieszana (mixta), gdyz w realng przechodzi¢ po-
czyna. Do symonii konwencyonalnej zalicza si¢ takze tak zwana
symonia confidentialis, o ktérej w nastepujacym paragrafie. Przy
symonii realnej uktad symoniacki przez obie strony catkiem albo
czesciow'0 spetniony by¢ winien.

204. Z tych wszystkich symonii ekskomunika karze Ko-
$ciot jedynie symoniag realng i konfidencyonalng przy rozdzielaniu
beneficydw i przyjmowaniu do zakonu i to t3dko tam, gdzie sy-
monia prawa Bozego, a nie koscielnego zachodzi, jakesmy to
wyzej poruszyli. Sw. Alfons 1 Ill. n. 108.

Ekskomunika obecnego paragrafu wzieta z buli Pawita I
Quum detestabile z r. 1464 (Extrav. c. 2. de sim.j, pdZniej
przez $w. Piusa V bulg Quum prirnurn z d. 1 kwietnia 1566
i bula Durum z d. 1 czerwca 1570 a jeszcze pdzniej przez Ino-
centego XIl bulg Ecclesiae cathoUcae z d. 22 czerwca 1695 za-
twierdzong zostata.

205. Wedle osnowy naszego paragrafu dwie klasy
przestepcéw pod ekskomunike podpadaja:

l. Ci, co sg winnymi symonii realnej w beneficyach
jakichkolwiek: a zatem ci wszyscy, co ukfad symoniacki
miedzy sobg zawarli i catkiem lub czeSciowo przeprowa-
dzili, bez wzgledu na to, czy cena symoniacka na wyna-
grodzeniu a manu, ab obsequio, czy a lingua polega, oraz
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bez wzgledu na to, czy cena symoniacka wielkiej czy ma-
lej jest wartosci. Uktad ten odnosi¢ sie powinien do be-
neficyum koscielnego (in beneficiis), badz to przy prczen-
tacyi, badZ to przy elekcyi, badZz to przy instytucyi, badz
to prz\' koilacyi itd. Przez beneficyum koscielne rozumie
sie tutaj w Scisleni znaczeniu beneficyum czyli prawo do-
zgonne pobierania, dochodéw z dbbr koscielnych dla offi-
cium d/iichowrieyo poicaga Kosciota ustanowione (ius per-
petuum j.iercipiendi reditus ex bonis ecclesiae propter offi-
cium spirituale auctoritate ecclesiastica constitutum). Dwie
wiec rzeczy do j)ojecia beneficii sg [|)otrzebne: 1) prawo
dozgonne pobierania dochodéw z débr koscielnych przez
Kosciét ustanowione, 2) officium duchowne. Gdzie te dwa
znamiona zachodza, tam jest beneficyum koscielne w $ci-
slem znaczeniu, bez wzgledu na to czy ono ma nazwe pro-
bostwa, czy plebanii, czy kapelanii, czy wikaryatu dozgon-.
nego, czy tez komendy, oraz bez roznicy czy beneficyum
jest duplex czy simplex, saeculare czy regulare, prawa pa-
tronackiego czy liberae collationis, gdyz prawo wyraznie
moéwi in beneficiis quibuscunque. Do beneficyum zalicza
sie takze pensya przez rzad Biskupom, kanonikom, probo-
szczom w miejsce dochoddw z dobr zabranych dawana, jak
to $w. Penitencyarya d. 19 stycznia 1819 dla Francyi
i dla Belgii orzekla. Nie nalezy za$ do beneficyum w $ci-
stem znaczeniu ani wikaryat, ani kapelania, ani komenda,
ani administracya na pewien tylko czas powierzona, ani
tez urzad specyalny (officium) jak urzad regensa, profesora,
wikaryusza generalnego, legata, ani tez godno$¢ tytularna,
jak szambelanstwo, pratatura. Uczeni ifie zgodni sg, czy
w mysl kanonu pod pojecie beneficyum najwyzsze w Ko-
Sciele podpadajg dostojenstwa np. Biskupstwo, Arcybiskup-
stwo, Patryarchat, Kardynatstwo: jedni sg za tern, ponie-
waz prawo wyraznie mowi in beneficiis quibuscunque,
ktérenii to stowy wszystkie bez rdznicy beneficya ko-
Scietne sg objete; drudzy za$ przeczg temu, poniewaz naj-
13
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wyzsze te dostojenstwa bedace culmina heneficiorum et
apices dignitatum, jak moéwi Schmaizgrueber (L Ili. tit. 5
n. 32), zwlaszcza w prawie karnem, Kktore SciSle ttoma-
czone byé winno, pod pojecie beneficyow nie sg podciag-
gniete. Pierwsze zdanie, ktére podzielamy, Kardynat D’An-
nibale tak motywuje Com. n. 133; ,Sane cum eo verbo
heneficiis omnia minora comprehendantur, verbis in hene-
ficiis quibuscunque aut impropria aut maiora comprehendi
necesse est; atqui non impropria, ergo maiora. Et recte, nam
in his simonia est longe gravior et periculosior, et simonia-
cus longissime indignior.“ Egzaminatorzy synodalni, jezeli
z okazyi egzaminu konkursowego na probostwa przed egza-
minem albo po egzaminie od egzaminandéw co$ odbieraja,
popetniajg symonig, od ktorej dopiero po opuszczeniu wszy-
stkich beneficyéw kiedykolwiek przedtem otrzymanych moga
by¢ rozgrzeszeni, utraciwszy na przyszto$¢ moznos¢ do otrzy-
mania innych beneficyéw, jak to rozporzadzit Sobér Try-
dencki sess. XXIV. c. 18. de Ref: ,lurent omnes ad Sancta
Dei Evangelia, se quacunque humana affectione postposita,
fideliter munus executoros, caveantque, ne quidguam pror-
sus occasione huius examinis, nec ante, nec post accipiant;
alioquin simoniae vitium tara ipsi quani alii dantes incur-
rant, a quo absolvi nequeant, nisi dimissis beneficiis, quae
guomodocunque etiam antea obtinebant, et ad alia in po-
sterum inhabiles reddantur.” Niektorzy autorowie twierdza,
ze egzaminatorzy w mys$l tego dekretu ekskomunike Scig-
gajg na siebie, bez réznicy czy na mocy ukladu czy tez
bez zadnego ukfadu od egzaminandéw co$ odbieraja; przy-
tem opierajg sie oni na wyrazeniu simoniae vitium incur-
rant, sadzac, ze stowa te do ekskomuniki odnosi¢ nalezy.
Lecz na takie tlomaczenie stéw Soboru zgodzi¢ sie trudno;
vitium bowiem znaczy tyle co grhiech, a nie tyle co kara
za grzech wymierzona; rozgrzeszy¢ z grzechu (a vitio)
a z cenzury dwa odrebne sg pojecia.  Krom tego teolo-
gowie i kanonisci wyszczego6lniajagcy ekskomuniki z osobna,



195

tej ekskomuniki nie znaja, a nawet pomiedzy watpliwemi
nie wyliczajg jej ekskomunikami. Inni autorzy sadza, ze
w mys$l obecnego paragrafu Plusowego egzaminatorzy eks-
komunike na siebie Sciggajg wtedy, gdy uklad przedtem sta-
nagt pomiedzy nimi a egzaminandami. Ale i na to zgodzi¢
sie nie mozna z tej prz}.xzyny, poniewaz sSymonia przez
egzaminatoréw z okazyi konkursu popetniona jest symonig
prawa koscielnego a nie prawa Bozego. D’Annibate t c.
n. 134. Sw. Alfons 1 Ill. n. 49—81. 112.

206. 1. Ich spolnicy (eorumaue comptlices). Wedle
ekstrawaganty Pawta Il Quum detestahile nalezg do nich

verint) i ci wszyscy, co jposrednictwem stuzg (mediatores),
bez r6znicy stanu, godnosci i stanowiska, chociazby byli
Kardynatami, Patryarchami, Biskupami, krdlami, albo innymi
koscielnymi lub $wieckimi dostojnikami.

207. Oprocz ekskomuniki za symonig realng w benefic3’ach
jeszcze inne kaiy sg wa3"“znaczone i to nastepujace;

1 Elekc\'a, prezentac3"a, konfirmac3m, instytucya symoniacka
sg ipso facto aktami niewaznemi, jak to rozporzadza ekstrawa-
ganta Pawla Il a buta $w. Piusa V Quum primum potwierdza.
Ztad Swietokupca beneficyum zatrzymac¢ nie moze, lecz winien je
opusci¢. Kara nabiera moc3= obowiezujacej, chociazby beneficyat
nie wiedziat, ze symonia przez trzecig osobe na rzecz jego po-
petniong byta; Smionia bowiem uniewaznia kazdy taki akt nieza-
leznie od tego, czy osoba interesowana b5da jej $wiadoma lub nie.
Wazne sag jednak powyzsze akty, jezeli beneficyat poznawszy
symoniacki zamiar trzeciej osoby, jemu zapobiegat i przeszkadzat,
a mimo to wbrew jego woli i wiedzy symonia popetniong byia.
(C. Sicut tuis 33. de simon.), albo jezeli kto$ trzeci symonii sie
dopuscit z nienawisci lub w tym podstepnym zamiarze, aby be-
nefic3"ata niezdoln3mi uczyni¢ do otrzymania beneficyum, albowiem
reguta prawa 22 in VI brzmi: non debet aliguis alterius odio pme-
(jrarari.”* Elekcya przez koltegium np. przez kapitute dokonana
jest niewazna, chocéby jeden tylko z elektoréw gtos S3?-moniack
oddat, gdyz wsz3Xtkie gtosy razem sg jakoby jednym i dla tego
jeden gtos niepraw}" whszystkim innym uwitacza i wszystkie unie-
waznia. Symoniacka za$ prezentacya jednego z kilku patronow

13*
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nie uniewaznia prezentacyi innych patronév", gdyz kazdy patron
« osobna ma prawo prezentowania i dla tego mozna tutaj zasto-
sowac regute prawa 37: Utile non debet per inutile vitiari.
W tej tez mysli zadecydowata Rota in una Comensi JuHspa-
tronatus d. 6 marca 1595.

2) Kto za pomocg symonii beneficyum otrzymal, temu 36
reguta de triennali possessione nie przystuguje, gdyz w nigj in-
gressus simoniacus wyraznie jest wyjety. Jezeli za$ symonia bez
wiedzy beneficyata przez trzeciego popetniong zostata, to wedle
zdania wielu autoréw prawo de triennali possessione przystu-
guje jemu.

3) Swietokupca jest zobowigzany do restytucyi wszystkich
dochodéw z beneficyum pobieranych, jezeli S¥“monia przez niego
samego albo przez kogo$ trzeciego z wiedza jego i-bez oporu
z jego strony jest popetniona.

4) Swietokupca wedle buli Sw. Piusa V Quum primum
ipso iure na cate zycie niezdolny jest otrzymaé to samo benefi-
cyum lub inne jakiekolwiek beneficya.  Niektérzy uczeni mnie-
majg, Zze niemozno$¢ otrzymania tego samego beneficyum ogra-
nicza sie tylko do tego jednego razu {pro ea vice)® niemoznos¢
za$ otrzymania innych jakichbadz beneficyéw zdaje sie dzisiaj
juz nie by¢ w uzyciu.

5) Swietokupca wreszcie wszystkich dawniej kanonicznie
otrzymanych beneficyéw pozbawionym a nawet z urzedu ztozo-
nym by¢ moze (C. Quum super 2. de confessis, C. de hoc 11.
de simonia).

IX

208. Reos simoniae confidentialis in beneficiis qui-

huslibet cuiiiscumque sint dignitatis.

Wyklinamy winnych symonii konfidencyonalnej przy jakich-
badz beneficyach, mniejsza o godno$¢, jaka piastuja.

209. Symonii konfidencyonalnej, ktérej sie dopuszczano
w tym celu, aby unikng¢ kar przeciwko symonii realnej skiero-
wanych, zakazal najpierw Sobér Trydencki sess. 25. c. 7. de
Ref.; ,,Cum in beneficiis ecclesiasticis ea, quae haereditariae suc-
cessionis imaginem referunt, sacris constitutionibus sint odiosa et
Patrum decretis contraria, nemini in posterum accessus aut re-
gressus, etiam de consensu, ad beneficium ecclesiasticum cuius-
cunque qualitatis concedatur..., hocque decretum in quibuscunque
beneficiis ecclesiasticis ac in quibuscunque personis etiam Cardi-
nalatus honore fulgentibus locum habeat. “ Poniewaz do rozporza-
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dzenia tego sie nie stosowano, Pius IV d. 17 paZzdziernika 1564
wydat bule Romaniim Pontificem, w ktérej na Kardynatéw i na
innych Pratatéw w tym kierunku wykraczajgcych interdykt ab
ingressu ecclesiae a na wszystkich innych ekskomunike Papie-
zowi zastrzezong ustanowit. Sw. Pius V za$ bulg Intolerahilis
z d. 1 czerwca 1569 na wszystkich wystepnych bez réznicy wy-
znaczyt ekskomunike Papiezowd zastrzezona, a bulg Hodie z d. 14
listopada 1569 rozstrzygnat i zadecydowat, ze tejze ekskomunice
podlegajg i Kardynatowie.

210. Sjmionia konfidencijonalna (confidentialis czyli fiduciaria)
wtedy pow'staje, ilekro¢ kto§ mocg kollacyi, elekcyi, prezentacyi,
rezygnacyi albo moca innego jakiegobadz prawem okreslonego
aktu drugiemu koscielne daje beneficyum z tern wyraznem albo
Cichem zastrzezeniem, ze przyjmujacy beneficyum jemu lub komu
innemu w pewnym czasie i pod pewnemi warunkami albo samo
beneficyum odstapi albo tez czes¢ dochodéw placi¢ bedzie. Do
istoty tej symonii potrzeba wiec, aby stanat uklad odnosnie do
samego ofiarowanego beneficyum albo dochoddéw jego. Uktad
taki W czwmraki spos6b zawrze¢ sie moze ; ofiarujacy benefic3mm
zastrzega sobie lub komu innemu albo alwes (accessus) albo ingres
(ingressus) albo regres (regressus) do tegoz beneficyum albo tez
pensya czyli pewng cze$¢ dochodow jego. Akces zastrzega
sobie ten, kto na beneficyum jeszcze nie instytuowany, drugiemu
takowe powierza pod t"mi warunkiem, ze tenze po pewnym cza-
sie na korzj*$¢ jego lub innej osoby zrezygnuje. Ingres rezerwmje
sobie ten, kto beneficyum, na ktore zostat instytuowan}", a ktorego
jeszcze nie wzigt w posesyg, drugiemu odstepuje z tern zastrze-
zeniem, ze on lub kto inny z jego poreki po pewnym czasie be-
dzie miat prawo obja¢ je napowrdt. Regres zastrzega sobie ten,
kto z beneficyum, na ktére zostat instytuowany, i ktére juz wzigt
w posesyg, na korzy$é drugiego pod tym warunkiem rezj“gnuje,
ze on sam albo kto inny znowu Icedzie je mogt otrzymaé, skoro
w jakibgdz sposob zawakuje. Pensya czyli pewng czes¢ docho-
dow zastrzedz sobie mozna przez to, ze kto$ drugiemu powie-
rzajac beneficyum, wymawia sobie lub komu innemu do czasu
lub na zawsze wyptacanie czesci dochoddéw ofiarowanego bene-
ficyum. Akces, ingres, regres, pensyg moga, jakesmy to poru-
szyli, by¢ zastrzezone albo temu, co beneficyum ofiarowuje (col-
latori, dimittenti, résignant!,), alboo komu innemu (alteri). Niektorzy
autorzy, jak Navarros, Lessius, Diana utrzymujg, ze nie symonia
konfidencyonalna, lecz zwyczajna powstaje, jezeli ofiarujacy lub
odstepujacy beneficyum sobie, a nie komu innemu pensya za-
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strzega; na udowodnienie tego zdania przytaczajg te okolicznos¢,
ze Sw. Pius V w swojej buli hilolerahiUs méwi jedynie o za-
strzezeniu pensyi komu innemu lub innym (alii ei aliis) a nie
sobie (sihi). Drudzy, jak Suarez, Reiffenstuel przeciwnego sg
zdania, motywujac je tg uwmga, ze bule $w’. Piusa V pojmowac
nalezy wedle osnowy buli Piusa IV Romomtm Pontificeni, ktorg
Sw. Pius V zatwierdzit, a w ktérej § 3 w3n'aznie jest mown, ze
symonig konfidencbnnalng popetnia ten, co oddawnjac beneficjaim,
sobie (sibi) pensyg zastrzega; nadto i buta $w. Piusa V w' § 4
moéwi : ,si cluis . ... per se vel alium seu alios fructus perce-
perit . . . si recipiens beneficium UH (dimittenti) vel iUis (paren-
tibus etc.) de fructibus perceptis aut percipiendis donationem fece-
rit.* Za tern zdaniem przemawia takze w-yrok $w\ Kongregacji
Soboru in causa Meliretana ahsohitionis z d. 24 kwietnia .1880:
Dwnch ksiezy w djncezji Malty roscito sobie prawo do jednego
i tego samego beneficyum simplex patronatu S$wieckiego, ktore
przez $mier¢ zawakowato. Nie mogac miedzy sobg sporu zala-
twié¢, oddali sprawe do rozstrzj'gniecia trybunatowi $wieckiemu.
4\itaj, abj™ procesu nie przedtuza¢ i sprzeczki nie zaostrzaé, przed
notaryuszem taka zawmii ugode, ze jeden drugiemu w zamian za
zrzeczenie sie Weszelkich pretensji do beneficjnm i za poniesienie
wszystkich kosztow' z procesu powntatjnh dochody z czterech lat
zaoszczedzone wij'ptaci. Arcj'biskup dowiedziawszy si¢ o takim
uktadzie, odmoéwit ksiedzu kanonicznej instytucyi. Kandydat na
beneficyum przedtozyt sprawce Stolicy $w. i o djnpense po-
prosit. Sw. Kongregacjn Soboru atoli roztrzasngwszy sprawce,
odmoéwita djnpensj® pod data wwzej przytoczong. Pennacchi 1 c.
append. XXIII.

211 Z tego, co$mj™ powiedzieli, w-ynika, ze sjnnonia konii-
dencyonatna tam zachodzi, gdzie jedna strona drugiej pod jednym
z wiji®mienionjmh “vyzej warunkdw” beneficyum ofiarowaije, cho-
ciazby druga strona do przeprowadzenia ukiadu jeszcze reki nie
bjda przytozyta; z tego to powmdu sjmionia konfidencyonalna
jest rodzajem symonii konwencjonalnej mie.szanej. O symonii
konfidencjonalnej nie moze bjé mow'j'; 1) jezeli ugoda zaw"arta
dotjozj® nie beneficjom lub dochodéw beneficjminych, lecz innej
rzeczy doczesnej choébj® do beneficyum sie odnoszacej, albo jezeli
dotyczj' nie beneficyum ofiarowanego lub dochodéw jego, lecz
innego beneficjaim lub dochoddéw” tegoz; 2) jezeli kto$ drugiemu
oddaje beneficyum nie na mocy poprzedniego ukiadu, lecz w tej
cichej nadziei, ze tenze z wdziecznosci czes¢ dochoddéw benefi-
cjhalnych wyptacaé mu bedzie; 3) jezeli jedna strona drugg zo-
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bowigza¢ zamierza i usituje, druga za$ strona na nic nic
przystajac, zobowigzan zadnych nie przyjmuje na siebie. Skoro
druga strona tylko pozornie (simulate, fiete) bez woli i checi zo-
bowigzania sie uktad zawiera, to podiug zdania wszystkich auto-
réw nie staje sie winng symonii konfidencyonalnej; przytern pra-
wdopodobnie i pierwsza strona od niej wolng jest, poniewaz w takim
razie faktycznie braknie rzeczywistego uktadu, ktéry zobopolnego
obu stron przyzwolenia koniecznie wymaga. | nie mozna tutaj
zarzuci¢, ze $w. Pius V w swojej buli symonig konfidencyonalng
i tam upatruje, gdzie ,,altenus tantum partis conscientia"" byta
popetniong; stowa te albowiem odnoszg sie do forum externum,

ktérem prz}*puszcza sie, ze zewnetrzne pozor3* w zgodzie sg
z wewnetrzng wolg i wszelkg symulacya wykluczajg; ztad sedzia
duchowny i tego, przeciwko ktéremu pozory zawartego ukiadu
przemawiajg, za winnego symonii konfidencdmnalnej pro foro ex-
terno poczyta¢ moze; 4) jezeli uktad nie wskutek symonii konfi-
dencyonalnej — ta bowiem uniewaznia uklad — lecz z innych
powoddéw jest niewazny, cob™ sie np. zdarzyto, gdyby kto$ z be-
neficdaim zrezygnowal nie na rece Biskupa, nie z pozwoleniem
Biskupa, lecz samowolnie; do pojecia wiec .symonii konfidencyo-
nalnej potrzeba, ab3" ukfad zawart3" skadingd b3d wazny, gdyb\'
go symonia konfidencyonalng nie uniewazniata; 5) wreszcie, jezeli
beneficyaci benefieya swoje zamieniaja, chociazby przy okazyi
zamiany jedna z powyzsz3"ch umOw zostata zawarta; konstytucd®e
bowiem papieskie obu Piusow zwyz przytoczone o permutacyi be-
nefieyéw nie wzmiankujg. Gdyby atoli Ordynaryusz lub inny ko-
lator z jednym lub z obu zamieniajgcymi benefieya uktad zawart,
zachodzitaby symonia konfidencyonalng, gdyz $w. Pius V w swojej
buli ogdlnie méwi o tym, co mocg ugody konfidencyonalnej be-
nefieyum w jakibadz sposéb (quovis modo vacans) a zatem iwsku-
tek permutacyi wakujace przekazuje.

212. Wedle osnowy obecnego paragrafu ekskomunika
tylko przeciwko jednemu rodzajowi przestepcow jest usta-
nowiona, tj. przeciwko tym, co sg winnymi symonii konfi-
dencyonalnej pr*y jakichhad$ beneficyach wrglrdu na
godno$¢, jaka piastujg. Spdlnicy i posrednicy powyzszej
klatwie nie podpadaja, gdyz prawo ich nie wymienia. A za-
tem klgtwa grozi tym, co mocg ukladu konfidencyonalnego
powierzajg, i tym, co przyjmujg benefieyum, chociazby oni byli
Kardynatami, Biskupami lub innymi Pratatami, gdyz kanon,
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nie robigc réznicy, mowi wyraznie ,.cuiuscunque sint digni-
tatis.“  Wielu uczonych na mocy przywilejow sadzi dzisiaj,
ze Kardynatowie wyjeci sg z pod tego ])i*ana. Poniewaz
buta $w. Piusa V Intolerabilis jedynie na przyjmujacych
a nie na powierzajacych beneficyum kdatwe wyznaczata, dla
tego niektérzy uczeni mniemaja, Zze i dzi$ jeszcze wedle
osnowy prawa Piusa IX jedynie przyjmujacy a nie powie-
rzajacy beneficyum ekskomunice podlegaja. Zdania tego
nie podzielamy, gdyz Pius IX méwi po prostu o winnych
symonii konfidencyonalnej (rei) bez zadnej roznicy, a win-
nym symonii konfidencyonalnej jest i przyjmujgcy i powie-
rzajacy beneficyum; naszem zdaniem dzisiaj obie strony za
wyklete poczytywaé nalezy. Pojecie beneficyum jest tutaj
takie samo, jak w przesztym paragrafie.

213. PowiedzieliSmy wyzej, ze do istoty symonii
fidencyonalnej nie koniecznie potrzeba, aby uklad przez obie
strony zostal wykonany. Ztad nasuwa sie pytanie, czy
strony za symonig konfidencyonalng w ekskomunike po-
padte drugiej ekskomunice kanonu poprzedniego podlegaja,
skoro symonia konfidencyonalna wskutek wvkonania uktadu
przez obie strony w realng sie zamienia ? Prawdopodobnie
drugiej klatwy nie $ciggajg na siebie a to dla tego, ze cho-
ciaz ktos za jeden i ten sam wystepek dwojakiej moze pod-
lega¢ cenzurze rdinego rodzaju, n. p. jednej a iure, drugiej ab
hominei jednej przez tego, drugiej przez owego zwierzchnika
natozonej, to jednakowoz z duchem prawa nie zgadza sie,
aby za jeden i ten sam wystepek jedeM i ten sam zwie-
rzchnik kilka cenzur tego samego rodzaju a iure nakfadat.
D ’Annibale tak o tern tak méwi (Summula 1. 327): ,,propter
idem peccatum, ab eodem legislatore pluribus eiusdem speciei
censuris obnoxium fieri, a regulis iuris alienum videtur.*
Krom tego do popadniecia w nowg cenzure nowego
ciezkiego potrzeba grzechu; spetnienie za$ uktadu konfiden-
cyonalnego nowego odrebnego grzechu nie stanowi, gdyz
jest tylko dalszym ciggiem czyli uskutecznieniem raz po-

kon-
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wzietego zamiaru; wszak ukfad i spetnienie ukiadu do tego
samego zmierzajg celu, t. j. do sprzedania rzeczy duchownej.
Sw. Alfons 1 iii. n. 85—90.

214. Do innych kar oprécz ekskomuniki za symonig
konfidencyonalng bulg Piusa IV i$w. Piusa V ustanowio-
nych a do dzi§ dnia prawomocnych naleza:

1 Niewazno$¢ rezygnacyi i kollacyi beneficii.

2. Niemozno$¢ otrzymania tego samego lub innego
jakiegobadz beneficyum.

3. Prywacya wszystkich innych beneficydw, officy6\v
i pensyi przedtem juz otrzymanych; kara ta atoli dopiero
po wyroku sgdowym deklarujgcym wchodzi w zastosowanie.

4. Zastrzezenie takiego beneficyum Stolicy $w.; kara
ta jednakow”oz w tych okolicach, w ktérych moca konkor-
datu Biskupom po za papieskiemi miesigcami wszN’stkie be-
neficya obsadza¢ wolno, nie wchodzi w uzycie.

X.
215. Reos simoniae realis oh ingressum in religionem.

Wyklinamy winn3mh symonii realnej przy wstgpieniu do
zakonu.

216. Wstgpienie do zakonu albo wyraZzniej do stanu
zakonnego jest bez watpienia sprawg czysto duchowna.
Zada¢ tedy albo dawaé zaptate za przyjecie do zakonu jest
symonig i to symonig prawem Bozem zakazang. Z tego
to powodu Kosciot od najdawniejszych czaséw i tej symonii
zakazywat, a na tych, co pod tym wzgledem wykraczali,
ciezkie wymierzal kary. Urban IV (alias V) bulg Sane
(Extray. com. c. 1 de sim.) na placacych i na przyjmu-
mujacych co$ doczesnego, jezeli sg pojedynczemi osobami,
wyznaczyt ekskomunike Papiezowi zastrzezona, jezeli sg zgro-
madzeniami, jak kapituly i konwenty, ustanowit suspenze
rowniez Papiezowi zastrzezona. Suspenza ta jest dzisiaj znie-
siona, gdyz konstytucya Apostolicae Sedis ja pomija; eks-

EEMINARU
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komunika za$, chociaz jg w niektérych okolicach odmien-
nym zwyczajem za zniesiong uwazano, bulg Piusa IX od-
nowiong zostata i wedle osnowy prawa ustanowiona na
tych, co winnymi sg symonii realnej z okazyi icstgpienia
do zakonu. Ztad w ekskomunike popadaja:

1) wszyscy ci, co umowe symoniackg zawierajg i ta-
kowej czynnie dotrzymuja;

2) ci, co za specyalnem wynagrodzeniem drugich do
zakonu przyjmuja;

3) ci, co za pomocyg przekupstwa do zakonu wste-
puja. O wspdlnikach prawo nie wcsj)omina. Poniewaz po-
dtug ogélnego autorow® zdania wystapienie (inyressus) do
zakonu dopiero od chwali zlozenia profesyi, a nie od no-
wicyatu lub obtéczyn sie rozpoczyna, dla tego do popa-
dniecia w Kklgtw"e potrzeba zlozenia slabow™ uroczystych
i uiszczenia sie cho¢ w czesci z umdsvionego w-ynagrodzenia,
przyuczeni obojetna, czy'wyvnagrodzenie jest munus a nianu,
czy munus a lingua, czy munus ab obsequio, jezeli kto$
ptaci tub bierze za|)late za obtdéczynyy ten dopuszcza sie
bezsprzecznie symonii prawda Bozego, ale w klgtwe dopiero
po zakonnej profesyi popada. Do zakonoiu (religio) zali-
czajg sie te kongregacye zakonne, ktére nie $luby proste,
lecz Sluby uroczyste skladajg bez rdznicy, c:y mezkie, czy
zenskie.

217. Bez popetnienia za$ symonii wolno: 1) zakonowi
zada¢ wynagrodzenia za utrzymanie to czasie noivicyatu
(pro victu et vestitu), Sobor Tryd. sess. 25. c. 16. de
regut.; 2) wmino zakonowi przyjmowac co$ jako jatmuzne
dobrowolnie ztozona: ,iltlud tamen gratanter recipi poterit,
quod fuerit sine taxatione gratis ohhtum." C. Dilectus 30.
de simonia; 3) zakonom ubogim wolno od wstepujacego
zadaé majatku na utrzymanie jego naw'et po za czas no-
wicyatu. Sw. Doktér Anielski tak o tern moéwi: ,Pro
ingressu monasterii  non licet aliquid exigere vel accipere
quasi pretium; licet tamen, si monasterium sit tenue, quod
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non sufficiat ad tot personas nutriendas, gratis quidem in-
gressiim monasterii exhibere sed accipere aliquid pro victu
personae, quae in monasterio fuerit recipienda, si ad hoc
non sufficiant monasterii opes.” Il. 1L ¢g. 100. a 3. ad
4. Sw. Alfons 1 111 n. 91. 4) zakonom zenskim, bez
roznicy czy ubogie czy “umozne, wolno od chcacych wsta-
pi¢ zawsze wymaga¢ posagu na ich utrzymanie. A’ tej to
mysli Kongregacyc rzymskie czesto zadekretowaty, doswiad-
czeniem pouczone, ze dzi$ juz zadnego nie ma tak boga-
tego monasteru zenskiego, ktoryb}* ku uzupetnieniu obniza-
jacych sie dochoddéw majagtkowych, nowych nie potrzebo-
wat wyposazed. Dekret $w. Kongregacyi Biskupow i Za-
konnikéw przez Benedykta XIV przytoczony brzmi tak:
»,Sacra Congregatio super negétiis Episcoj)orum et Regula-
rium animadvcrtens, sanctimonialium monasteria sine do-
tium subsidio diu sustineri non posse et propter ingruen-
tes necessitates et casus inopinatos plerumque ad inopiam
redigi, summis Pontificibus approbantibus prudenter sanxit,
ut détales eleemosynae a monialibns numerariis  persolve-
rentur, tametsi numerus esset taxatus ad mensuram redituum
monasterii.“ De syn. diocc. 1 XI. ¢. 6. m 5 Dekret za$
$w. Kongregacyi Soboru przez tego samego Papieza 1 c.
przytoczony usinva wszelkg w”gtpliwos¢ pod tym wzgledem
w tych stowach; ,Non vestiantur moniales nec admittan-
tur ad habitum, nisi prius parentes, vel illi, ad quos earum
cura spectat, promptam habuerint [)ecuniam pro dote vel
eleemosyna consueta, et illam deposuerint solyendam mo-
nasterio post emissam professionem ipsLsque moniatibus in-
terim, probationis tempore, alimenta ab eis praestentur.
Plae eleemosynae sive dotes, ante emissam professionem,
non solvantur monasterio, nec aliqua obligatio aut renun-
tiatio fiat, nisi iuxta formam Concilii.“ Ten ostatni dekret
zatwierdzit Klemens VIII d. 13 lutego 1759 dla panstwa
koscielnego.  Przetozone zakonow wszelako dwoch rzeczy
przestrzega¢ powinny: 1) aby snagé¢ li tylko dla majatku
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osoba bez powotania do zakonu nie byla {rzyjeta, 2) aby
nie od wszystkich réwnego Zzgdano wyposazenia, gdyz tym
sposobem ubozsze a nieraz zdolniejsze z stanu zakonnegci
bytyby wykluczone.

Kontrowersyg jest miedzy autorami, czy i bogaty mezki
zakon od chcacych wstapi¢ do zakonu na utrzymanie ma-
jatku Zada¢ moze lub nie? Sw. Alfons (L Ill. n. 92.) po-
rébwno z wielu uczonymi za zdaniem })rzeczacem przemawia,
wyjawszy gdyby starzec jaki do pracy niezdolny o przyje-
cie prosit. W kazdym razie ekskomunika tutaj nie zagraza,
gdyz taka symonia byfaby tylko symonig prawa koscielnego.
Sw. Alfons 1 Ill. n. 91. 92. 108.

218. <Jeszcze inne kary za symonig realng z okazji wsta-
pienia do zakonu trwajg do dzi§ dnia, a mianowicie:

1. Ci, co do zakonu przyjeci zostali, i ci, co ich przyjmuja,
maja z klasztoru byx wydaleni i na pokute do innego ostrzejszego
klasztoru przeniesieni; kara ta jest ferendae sententiae i réwno-
cze$nie dowodzi, ze $luby zakonne przez przyjetych ztozone mimo
symonii wazne sg. (C. de regularibus 25. de simonia.)

2. Obie strony symoniackie popadajg w infamig iuris a w na-
stepstwie w" irregularitas, jezeli uktad symoniacki notoryczny jest
notorietate facti albo iuris (C. Sane 1. de sim. in Extr. com.).

Kary® te, nie mniej jak sama ekskomunika, dopiero po zito-
zeniu profesyi przez przyjetego woalom nabieraja.

X1

219. Omnes, qui quaestum facientes ex indulgentiis
aliisque gratiis spiritualibus excommunicationis censura
qliectuntur Constitutione S. PU V Quam plenum 2 Ja-
nuar. 1569.

Wyklinamy w'szystkich tych, na ktérych za frymarczenie
odpustami i innemi taskami duchownemi w celach zysku cenzura
ekskomuniki jest ustanowiona konstyducya $w. Piusa V Quam
plenum z d. 2 stycznia 1569.

220. w obecnym kanonie XI i nastepnym XII po-
tepiony jest wystepek z symonig graniczacy, a tym wy-
stepkiem jest frymarczenie rzeczami $wdetemi W celach zysku.
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221. Nic zdroznego i nic wierze przeciwnego nie mozna
upatrywac tern, ze Stolica $w. do jatmuzny sktadanej na cete
dobroczynne, jak na krzs'zowcév\-, na szpitale, na budowe i re-
staurac}'a baz3a/lik odpusty przywiagzywata; prorok Daniel (IX. 24.)
powiada: ,grzech\" twoje jatmuznami odkup a nieprawosci twe
mitosierdziem nad ubogimi.Zdarzato .sie atoli, ze t zw. kwe-
storzzg ktéorym ogtaszanie odpustéw i zbieranie jatmuzn Stolica
Sw, albo biskupia wtadza powierzata, rozmaitych dopuszczali sie
naduzyé¢, przekraczajagc swoje kompetencye badz to w nieSwiado-
mosci ztego, badzto powodowani ztg wolg i chciwosciag. Samo-
wolnie bez upowaznienia Biskup6éw i Papieza, Xa piejiigche udzie-
lali odpustow, dyspensowali od $lubow, rozgrzeszali z krzywo-
prz3'siestw, zabo6jstw i innych zastrzezon3s’ch grzechéw, zwalniali
w trzeciej i w czwartej cze$ci od restytucyi i od odprawiania
pokuty nadanej, za pienigdze wysvv'obadzali jak twierdzili z czy$ca
i do radosci raju wprowadzali trz3" albo wiecej dusz razem ro-
dzicow, krewnych lub przyjaciét. Tych naduzy¢ przez osoby
niekompetentne popetnianych, dla ktérych pod udanym pozorem
Luter swojag herezyg rozsiewa¢ poczat, zadng miarg KoSciotowi
przypisywaé¢ nie mozna; Kosciot albowiem dowiedziawszy sie
o nich, karcit je i potepiat niezwtocznie po kilka razy, jak na So-
borze Lateranenskim IV pod Inocentym IIl r. 1215, gdzie naw'et
formuta przepisana zostata, jakiej Biskupi przy wyznaczaniu kwe-
storow uzywaé¢ powinni ku odr6znieniu prawdziwych od fatszy-
wych, na Soborze Wienneriskim pod Klemensem V r. 1311 na-
kazujacym, aby Biskupi wykraczajacamh kwestoréw surowo ka-
rali, wreszcie na Soborze Tiydenckim (sess. 21. c. 9. de Ref.)
rozporzadzajagcym, aby nazwa i urzagd kwestorow wszedzie cat-
kiem zostaty zniesione. Mimo to wszystko jeszcze po Soborze
Tiydenckim w niektérych okolicach pod pozorem przywilejow
kwestorowie zdrozne to rzemiosto dalej prowadzi¢ usitowali; to
spowodowato $w. Piusa V do w3Mania buli Etsi dominici gregis
d. 8 lutego 1567, ktérg urzad kwestoréw zniést na nowo i od-
wotat odpusty przez nich sprzedawane. Poniewaz i po wydaniu
buli w Hiszpanii niektérz3® Biskupi i administrator ko$ciota w To-
ledo, Gomentius Tellezgiron, nie tylko odpustéw ale iinnych task
duchownych za pieniadze sprzedawaé nie przestali, przeto druga
tenze Papiez $w. Pius V ogtosit bule Quam plenum d. 2 stycznia
1569, w ktérej powtornie handel taki jako gorszacy, jako symo-
nig tracacy, jako sprzeciwiajgcs” sie dekretom i zasadom koScie-
Inym zgromit i potepit, i ustanowit na Biskupéw i na wyzszych
od nich Pratatéw, choc¢by Kardynatami byli, suspenze (interdykt)
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ab ingressii ecclesiae i suspenze od pobierania dochodéw z be-
neficyow, ktérej to suspenzie tak diugo podlegaé mieli, dopdki
przez Stolice $w. od niej nie beda zwolnieni, a na wszystkich
innych, nizszych od Biskup6w, ekskomunike Papiezowi zastrze-
zong wyznaczyt. Ov\'6z z tej to ostatniej buli v\'ziety jest obecny
paragraf Piusa IX.

222. Do popadniecia tedy w klgtwe potrzeba:

1) Aby przedmiotem handlu i frymarki byty oclim-
sty i inne taski duchowne (indulgentiae aliaeque gratiae
espirituales).  Odpust jestto darowanie poza spowiedzig kar
doczesnych, ktére cziowiek dla zadosyCuczynienia sprawie-
dliwosci Bozej za grzechy juz odpuszczone jeszcze odpoku-
towa¢ winien. Odpust dzieli sie na “ujyelny i na @asikoivy,
\Nedle tego, czy- cala kara doczesna czy cze$¢ takowej da-
rowang bywa, na 0soMsty, miejscowy, rzeczowy, stosownie
do tego czy bezposrednio do os6b n. ]). do bractwa, czy
do miejsca np. do kosciota, czy do rzeczy np. do krzyzyka,
medalika lub rézanca jest przywigzany, a nadanym moze by¢
albo na zawsze albo na jpeicien okres czasu. Ekskomu-
nika zagraza bez roznicy, czy kto$ tego lub owego rodzaju
odpustami kupczy, gdyz prawo tutaj roznicy® nie robi. Do
innych task duclioiunych przez $w. Piusa V w buli wyli-
czonych naleza nastepujace: 1) dowolny wybor kaptana
ku rozgrzeszaniu z grzechow niezastrzezonych i zastrzezo-
nych Papiezowi lub Ordynaryuszowi; 2) przywilej mszy $w.
i pogrzebu koscielnego w czasie interdyktu; 3) przywilej
uzywania zakazanych potraw; 4) przywilej przywofania
dwdch albo wiecej ojcow chrzestnych przy chrzcie $w.
przeciwko dekretowi Soboru Trydenckiego (sess. 24. c. 2
de Ref.); 5) przywilej absolueyi z symonii Stolicy Apo-
stolskiej zastrzezonej. Poniewaz prawo karne $cisle winno
by¢ ttomaczone, dla tego w ekskomunike nie popada ten,
coby® nie powyzej wyliczonemi lecz innerni faskami ducho-
wnemi frymarczyt.

2) Aby kto$ zysku szukat w sposob bulg $Sw. Piusa V
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wzbroniony t. j. przez piihUkoiuiinip i przez iichielanie
odpustéw i task pomienion\ch (nc talia ... pubUcentur
vel CO7icedantur districtius prohibemus”®, bez réznicy, czy to
sie ustnie czy piSmiennie, prywatnie czy publicznie odbywa,
np. przez przybicie spisu odpustéw i innych fask na drzwiach
koscielnych z oznaczeniem zadanej sumy })ienieznej. Od
ekskomuniki nie chroni ta okolicznosé, ze to pod pozorem
popierania jakiego dobroczynnego przedsiewziecia sie dzieje.
Obojetna réwniez jest, czy kto$ handel sam osobiscie, czy
przez drugich prowadzi, gdyz tutaj czynno$¢ nie jako taka,
lecz czynnos¢ zysk majaca na celu klatwie podpada. Nie
podpadajg za$ ekskomunice ci, co odpusty tub inne laski
kupuja, ani ci, co do takiej frymarki pomagajg lub dora-
dzaja, poniewaz o nich nie mozna powiedzie¢, ze quaestimi
faciunt.

3) Aby uiszczenie sie z zadanych pieniedzy przynaj-
mniej w czeSci nastapito; w przeciwnym bowiem razie
0 zysku nie moze by¢ mowy.

223. Klatwie obecnego paragrafu podpadajg jedynie
nizsi od BiskupOw (inferiores Episcopis), a nie Biskupi ani
Kardynatowie, poniewaz tych ostatnich buta $w. Piusa V
z pod klgtwy wyjmuje a bufa Piusa IX nie wymienia.

224. Suspenza (interdykt) ab ingressu ecclesiae i su-
spenza od pobierania dochodéw beneficyalnych bulg $w.
Piusa V na Kardynatéw i Biskupow ustanowione dzisiaj
sg zniesione: pierwsza dla tego, ze jest cenzura, ktérej
konst. Apostolicae Seclis nie wylicza; druga dla tego, ze
zaleznie od pierwszej jest natozona, a sam Pius V w swojej
buli obie SLispenzy jako jedne suspenze chciat mie¢ poczy-
tane, wyrazajac sie o nich w tych stowach: ingressu
et perceptione fructuum suarum Ecclesiarum tamdiu su-
spensi iaceant, donec satisfactione praevia illis per sedem
praedictam suspensie relaxetur.”
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Xll.

225. Golligentes eleemosynas majoris pretil pro
sis et ex iis lucrum captantes, faciendo eas celebrari in.
tods, ubi missariim stipendia minoris pretii esse solent.

Wyklinamy tych, co ofiaiy znaczniejsze na msze zbieraja
i z nich zj®ski ciggna przez to, ze je odprawia¢ kaza w miejsco-
wosciach, w ktérych stypendya mszalne nizsze by¢ zwj*kty.

326. Mimo kilkakrotnych papieskich dekretéw Urbana V1lIi
z d. 21 czerwca 1625, Aleksandra VIIl z d. 24 wrze$nia 1665,
Inocentego XIl z d. 23 grudnia 1697 zabraniajagcych kaptanom
zatrzymywacé sobie cze$¢ ofiary przez wiernych na msza $w. zto-
zonej, skoro innemu kaptanowi odprawienie mszy polecajg, pro-
«madzono za czas6w Benedykta XIV” istny handel stypendyami mszal-
nemi. Swieckie i duchowne osoby trudnity sie zbieraniem jatmuzn na
msze ofiarowanych, a cze$¢ ofiary dla siebie zatrz"miawszy odpra-
wienie mszy przekazywali inn3’m juzto w tej samej juzto w innej
miejscowosci (sive ibidem sive alibi), gdzie taksa stypendj*alna badz
wedle zwyczaju, badz stésownie do przepiséw synodatn“mh (con-
suehidine vel synodali leye) nizsza bywata. Ta praktyka spowodo-
wata Bynedykta X1V do w”Mania buli Quanta cura cl. 30 czerwca
1741, w ktdrej ja napietnowat jako uwtaczajagca godnosSci i czci
naleznej ofierze Sw., jako niezgodng z wolg ofiarodawcéw, jako
handel (mercalura) oparty na chciwosci i brudnem wyzyskiwaniu,
od symonii i od kradziez}* nie wiele sie réznigcy i skutkiem tego
obowiezujacy do restytucyi. Ku wykorzenieniu tego tak haniebnego
wyz}sku Swieckim osobom ekskomunika, a osobom duchownym
suspenzg ipso facto zagrozit i obie kary Papiezowi zastrzegt. Pius
IX w swojej buli Apostolicae Sedis pominat te suspenze przez
Benedykta XIV ustanowiong; dzisiaj zatem juz ona nie istnieje,
ale ekskomunike odnowit i zatwierdzit w powyzszym paragrafie,
nie robigc réznicy miedzy $wieckiemi a duchownemi osobami,
tak ze dzi§ jednym i drugim Kklatwa zagraza.

mis-

227. Wedle osnowy prawa Plusowego ekskomunice

podlegajcj, ci, co ofiary maczniejs™e na msze zbierajg
i z nich zyski ciggng przez to, ze je odprawia¢ kaza
w miejscowosciach, tu ktdrych stypendya mszalne nizsze
by¢ ztuykty. Do popadniecia wiec w klgtwe naszego para-
grafu potrzeba:

1) Aby kto$ zbierat stypendya mszalne (colligentes)
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tj. pilnie chodzit okoto nagromadzenia ich, na podobienstwo
kupca starajacego sie o towar, bez roznicy czy takiem zbie-
raniem trudni sie osoba ku temu upowazniona, jak koscietny,
czy tez osoba zupetnie prywatna, Swiecka czy duchowna,
Poniewaz to zbieranie do ciggnienia zysku zmierza¢ powinno,
dla (ego do popadniecia w klgtwe jak z jednej strony nie
dos¢ zebra¢ dwa #tub trzy stypendya, tak z drugiej strony
nie koniecznie wietkiej ticzby stypcndyéw potrzeba, lecz wy-
starcza taka ilos¢, ktdraby wedle ogolnego ludzkiego poj-
mowania rzeczy rzcczyw-isty chocby tylko mierny kolekto-
rowi zysk przynosita. W ekskomunike za$ nie popada ten,
ktoremu wierni sami na msze daw-ajg, albo ktéremu ktos$
inny st) pendya mszalne dobrowolnie przesyla, byle uniknat
wszelkich pozoréw kolektorstica.

2) Aby zbieranie stypendyoéw podyktowane byto chci-
w'oscig i zadzag zyskoio iv tclasnym interesie (lucrum ca-
Dlantes). W klatwe zatem nie popada ten, co stypendya
zbiera, aby zysk na cele dobroczynne np. na budowe ko-
Sciota obrocic¢, tubo¢ wedle dekretu $w. Kongregacyi Soboru
z d. 9 wrzesnia 1874 i taki grzeszy, ani ten, co czes¢
jatmuzny jako wynagrodzenie })OCzynionych zachod6tu dla
siebie zatrzymuje; byle do zbierania upowazniony, miary nie
przykraczat i byte to czynit nie na mocy wyyraznego ukiadu
zawartego z kaptanami, ktérym stypendya posyta; ani ten
co w razie rzeczywistego ubdstwia czes¢ dochodéw jako
jatmuzne sobie zatrzymuje, ani ten, ktdremu kaptan majacy
msze odprawna¢ z wilasnego popedu dobrowolnie z szczo-
drobliwosci tub wdziecznosci lub \v dowdd uznania po-
niesionych trudéw a nie proszony pewng cze$¢ jatmuzny
oddaje; nie jest za$ od klagtwy wolny ten, kto kaptana
0 darowaiiie czesci stypendyoéw prosi, albo go wprzédy
zapytuje, czy na zatrzymanie czeSci zezwoli, gdyz i takie
postepowanie Benedykt XIV w swojej buli do execrahiles
abusus zalicza. Sw. Alfons + VI. n. 332.

3) Aby kolektor msze do odprawiania oddawat iv tych

14
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miejscotvosciach, w Jdorych stypenclya mszalne nizsze hyc
invylcly (faciendo eas celebrari in locis, ubi® missarum sti-
pendia minoris pretii esse solent). Stowa te w dwojakiem
rozumieniu przez autoréw ttomaczone bywaty, jedni twier-
dzili, ze do popadniecia w klagtwe Kkoniecznie potrzeba, aby
zebrane stypendya do innej miejscowosci byly posytane,
w ktdrej nizsza bywa taksa; inni za$ powyzsze stowa
w ogolnem pojmowali znaczeniu, i podiug nich ekskomu-
nice podlegat nie tylko ten, co w innej miejscowosci, ale
i ten, co w tej samej miejscowosci, gdzie ofiary zbierane
byly, msze do odprawiania oddawat, byle tylko zbierat ta-
kie stypendya, ktéreby takse przepisem dyecezalnym albo
zwyczajem zaprowadzong przewyzszaty {maioris pretii),
a innym zwyczajne tj. nizsze wyptacat ipninoris pretii),
nadwyzke sobie zatrzymujgc. Zdanie to uzasadniali uwaga,
ze i bula Benedykta XIV ekskomunike ustanawia bez rd-
znicy, czyby w tej samej czy w innej miejscowosci msze
odprawiane byly (sive ibidem sive alibi celebrari fecerit).
Kontrowersyg te na korzys¢ drugiego twierdzenia usuneta
$w. Kongregacya Inkwizycyi d. 16 stycznia 1892; napy-
tanie: ,utrum colligentes eleemosynas maioris pretii pro
missis, si eas celebrari faciunt in eodem loco, ubi college-
runt, pro minore pretio, hanc censuram incurrant, nec ner*
odpowiedziata: ,affirmative ad primam partem, negative ad
secundam.*

228. Kolektor w Kklatwe popada nie w czasie zbie-
rania stypendyow, lecz wtedy dopiero, kiedy czes$¢ jatmu-
zny sobie zatrzymuje i przez to zyskuje (Jucrum captans).
Wielko$¢ zysku nie jest prawem oznaczona i dla tego oce-
nieniu uczciwego cztowieka musi by¢ pozostawiona.

229. Uczeni nie zgodni sa, o jakich to mszach w po-
wyzszem prawie jest mowa? jedni utrzymuja, ze li tylko
0 mszach manualnych w S$cistem znaczeniu, tj. tych, ktére
wierni z dnia na dziehA za zlozeniem zwyklej jatmuzny za-
mawiaja; zdanie to wywodza z wyrazu zbiera¢ (colligere),
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ktdry jedynie do takich mszy moze sie odnosi¢, i z buli Bene-
dykta XiV, ktora jedynie o takich mszach méwic sie zdaje.
Inni sadza, ze i te msze, ktdre na mocy fundacyi bywaja
odprawiane, a ktérych stypendya czeScig dochoddéw bene-
ficyalnych nie s3, pod prawo powyzsze podpadajg; zdanie
to O[)ieraja na dekretach Sw. Kongregacyi Soboru z d. 18
lipca 1868 iz d. 22 sierpnia 1874 nakazujacych, aby iw ta-
kich razach cate stypendyum, jakie fundacya wyznacza, inne-
mu kaptanowi mszg odprawiajgcemu wyptacane bywato,
jeszcze inni wreszcie twierdza, ze wszelkie msze, nawet te,
ktérych stypendya do dochodéw beneficyalnych sie zaliczaja,
prawem pomienionem sg objete, a to dla tego, ze prawo
tutaj zadnej nie robi roznicy. RO6zno$¢ tychze opinii dowodzi,
ze prawo w tym wzgledzie niejasne jest, i dla tego podiug
reguty 30 in VI ,in obscuris minimum est sequendum® za
pierwszem zdaniem w praktyce o$wiadczy¢ sie wolno dopdty,
dopoki Stolica $w. nie rozporzadzi inaczej. ROwniez autorzy
nie sa zgodni, komu nadwyzke zatrzymang restytuowac¢ wy-
pada, czy temu, co stypendyum na mszg byt ofiarowat, czy
kaptanowi, co mszg odprawit D ’Annibale . c¢. n. 140 pisze,
Ze obojetng to jest rzecza i jednemu albo drugiemu resty-
tuowaé mozna; ,existimo fieri posse (restitutio) sive ei qui
dédit, quippe is colligenti dedit quasi mandatario, sive ei qui
celebravit, quippe cui ius ad rem est ex dantis intentione.”*
230. Dla zwigzku tutaj przytaczamy trzy nowe cenzury
ustanowione dekretem $w. Kongregacyi Soboru Vigianh
studio z d. 25 maja 1893 zapobiegajacym innego rodzaju
kupczeniu stypendyami mszalnemi. Przepisy w tym dekrecie
zawarte juz d. 9 wrzesnia 1874 wydane zostaly, a poniewaz
czy to z nieSwiadomosci czy to z zlosci nie zawsze i nie
wszedzie ich przestrzegano i liczne naduzycia pod tym wzgle-
dem sie dzialy, dla tego $w. Kongregacya Soboru w rzeczo-
nym dekrecie one przepisy przypomina, za przestapienie ich
rownocze$nie kary naktadajac. Osnowa dekretu jest na-
stepujaca :

14*
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,Vigilanti studio convellend'S erad'candisqiie abusibus missa-
rum celebrationem spectantibus iiigiter incubuit haec S. C. plura-
gue edidit decreta, quibus omne hac in re damnabile lucrum re-
moveri voluit, piasque testantium voluntates et obstrictam bene-
factoribus fidem ad amussim servari religioseque custodiri mandavit.

Quapropter ad cohibendam pravam quorundam I’centiam, qui
ad ephemerides, libros aliasque merces facilius cum clero commu-
tanda missarum ope utebantur, nonnulla conslituit, eaque, Pio PP.
IX fel. rec. approbante edi et Ordinariis nota fieri curavit, ut ab
omnibus servarentur. Propositis namque inter alia sequentibus dubiis:

I.  An turpe mercimonium sapiat, ideoque improbanda et
poenis etiam ecclesiasticis, si opus fuerit, coercenda sit ab Episco-
pis eorum bib'iopolarum vel mercatorum agendi ratio, qui adhi-
bitis publicis invitamentis et proemiis vel alio quocunque modo
missarum eleemos”mas colligunt, et sacerdotibus, quibus eas cele-
brandas committunt, non pecuniam, sed libros aliasve merces
rependunt?

I. An haec agendi ratio ideo cohonestari valeat, vel quia
nu'la facta imminutione, tot missae a memoratis collectoribus ce-
lebrandae committuntur, quot cellectis eleemosynis respondeant, vel
quia per earn pauperibus sacerdotibus eleemosynis missarum ca-
rentibus subvenitur ?

IIl.  An huiusmodi eleemosynarnm colled'ones et erogationes
tunc etiam improbandae et coercendae, ut supra, sint ab Episco-
pis, quando lucrum, quod ex mercium cum eleemosynis permu-
tatione hauritur, non in proprium colligentium commodum, sed in
piarum institutionum et bonorum operum usum vel incrementum
impenditur ?

IV. An turpi mercimonio concurrant, ideoque improbandi
atque etiam coercendi, ut supra, sint ii, qui acceptas a fidelibus vel
locis piis eleemosynas missarum tradunt bibliopolis, mercatoribus
aliisque earum collectoribus, sive recipiant sive non recipiant quid-
quam ab iisdem proemii nomine?

V. An turpi mercimonio concurrant, ideoque improbandi
et coercendi, ut supra, sint ii, qui a dictis bibliopolis et mercato-
ribus recipiunt pro missis celebrandis libros aliasve merces, harum
pretio sive imminuto sive integro ?

VIL An liceat Episcopis sine speciali S. Sedis venia ex elee-
mosynis missarum, quas fideles celebrioribus Sanctuariis traders
solent, aliquid detrahere, ut eorum decori et ornamento consula-
tur, quando praesertim ea propriis reditibus careant?

in peculiar! conventu a. 1874 S. C. resolvit:
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Ad I.  Affirmative.

Ad Il. Negative.
Ad Ill. IV. et V, Affirmative.
Ad VII. Negative, nisi de consensu oblatorum.

Sed cum postremis hisce annis constiterit, salutares huius-
modi dispositiones ignorantia aut malitia saepius neglectas fuisse,
et abusiis hac in re valde lateque invaluisse, Emi Patres S. C.
‘Fridentini interpretes ac vindices, rebus omnibus in duplici gene-
rali conventu mature perpensis, officii sui esse duxerunt, quod
pridem decretum erat in memoriam plenamque observantiam denuo
apud omnes revocare, et opportuna insuper sanctione munire.

Praesenti itaque decreto statuunt, ut in posterum, si quis
ex sncerdokili ordine contra enmitiata decreta deliqucrit, suspen-
sioni a divinis 8. Sedi reservatne et ipso facto incurrendae ob-
Jioxins sit: clericus autem sacerdotio | ondum initiatus eidem
suspensioni quoad susceptos ordincs similiter suhiaceat et inliabilis
praeterea fiat ad superiores ordincs recipiendos: laid demivm excom-
municationc latae sententiae Episcopis reservatae obstrinejantur.

F'acta autem de his omnibus relatione SSmo D. N. Leoni
PP. XIII per infrascriptum S. Congregationis Praefectum, Sanctitas
Sua hoc Emorum Patrum decretum ratum habuit, confirmavit atque
edi itiandavit, contrariis quibuscunque minime obstantibus.“

231, Owobz cenzury powyzszym dekretem orzeczone
sg nastepujace trzy: 1) Kaptani popadajg w suspemag
a divinis ipso facto Stolicy $w. zastrzezong. 2) Klerycy,
kaptanami nie bedacy, ulegaja takiejze suspensie od odebra-
nych $wiecen i niemoznosci odebrania innych $wiecen. 3)
Sioieckie osobistosci $ciagaja na siebie ekskomunika ipso facto
Biskupowi zastrzezona.

232. Karom tym wedle osnowy dekretu podpadajg
nastepujace osobistosci:

1) Ksiegar;se i kupcy, co w jakibadZ sposéb stypen-
dya mszalne sbhierajg a kaptanom, ktérym odprawianie
mszy polecaja, miasto pieniedzy ksigzki lub inne towary
daiuajg (ad 1). Od popadniecia w cenzury nie uniewinnia
a) ta okolicznos¢, ze ksiegarz lub kupiec tyle mszy odpra-
wi¢ poleca, ile stypendydw byt zebrat, b) ani ta okoticznosc,
ze tym sposobem kaptani ubodzy, stypendyow mszainych
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nie majacy, wspierani bywajg (ad II), c¢) ani wreszcie ta
okoliczno$¢, ze zysk z zamiany stypendydw na towary wy-
niklty, nic na korzy$¢ kolektoréw, lecz na rzecz poboznych
zaktadéw i dziet mitosiernych obracany bywa (ad IlI).

2) Wszyscy ci, co stypendya mszalne, badZzto manualne
badzto fundacyjne, kupcom lub innym kolektorom dawaja,
mniejsza o to, czy za to jakie wynagrodzenie odbierajg
lub nie (ad IV).

3) Wszyscy ci, co od ksiegarzy lub kupcéw biorg
ksigzki lub inne towary za msze majgce sie odprawié, bez
wzgledu na to, czy przytem jakg znizke ceny towaréw
otrzymujg lub nie (ad V).

Na watpliwosci wreszcie w tym kierunku przez Bi-
skupa Przemyskiego stawione: 1) czy duchownym ksigzki
i czasopisma luiasnym ich naktadem loydaioane za sty-
pendya mszalne sprzedaiuaé wolno, 2) czy duchoumi,
w hraku funduszéio na ludowg lui odnowienie kosciota,
innych kap)tandio o lezptatne odpratoienie pewnej liczly
mszy prosi¢ a stypendya ?ia falryka kosciota zatrzymyioac
moyci, odpowiedziata taz $w. Kongregacya Soboru d. 24
lutego 1894: Frovidelitur in casilus particidarilus. Ziad
w takich i w innych tego rodzaju sprawach z proshg
0 induit do Stolicy $w. zwrécié¢ sie trzeba. Anal. Eccl. r.
1893. str. 270, r. 1894. str. 209. Pennacchi Com. in
Const. Ap. Sedis app. XXVI.

Xl

233. Omnes qui excommunicatione mulctantur in
stitutionilus S. Fii V Admonet nos quarto Kalendas
Aprilis 1567, Innocenta IX Quae al hac Sede pridie
nonas Novemlris 1591, dementis VIII Ad Romani Fon-
tificis curam 26 junii 1591 et Alexand.ri V11 Inter ce-
leras nono Kalendas Novemlris 1660, alienationem et in-
feudationem civitatum et locorum S. R. E. respicientilus.

Wyklinamy wszystkich tych, ktorych ekskomunika karza
konstytucye $w. Fiusa V Admonet nos z d. 29 marca 1567, Ino-

Com
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centego IX Quae ah hac Sede z d. 4 listopada 1591, Klemensa
VIl Ad Bomani Pontificis curam z d. 26 czerwca 1592 i Ale-
ksandra VIl Inter ceterasz a. 26 pazdziernika 1660 odnoszace sie
do alienacyi i infeudac®M miast i miejscowosci Sw. Rzymskiego
Kosciota.

234. Powyzsza ekskomunika majgca na celu zacho-
wanie wihasnosci i niezaleznego stanowiska Stolicy Apostol-
skiej skierowana jest przeciwko tym wszystkim, co w mysl
konstytucyi w paragrafie wyliczonych jakiekolwiek kroki
'przedsiebiorg celem alienacyi i infeudacyi miast i miej-
scoiuosci do $tv. Rzymskiego Kosciota nalezacych.

235. W pietnastym i szesnastym wieku niektérz}' Papieze
za namowga chciwych i panowania zadnych oséb pod pozorem
mozliwych nadzwyczajnych korzysci lub wymarzonej koniecznosci
w lenno niekiedy dawali lub pod innym jakim tytutem alienowali
miasta i miejscowosci do $w. Rzymskiego Kosciota nalezace, sku-
tkiem czego kurczyta sie wiasno$¢ i niezawisto$¢ Stolicy Apostol-
skiej, a dobra koscielne zaprzepaszczaty sie czestokroé¢ bezpowro-
tnie. Dla zapobiezenia podobnymi nastepstwom w przysziosci,
wydat $§w. Pius V bule Admonet nos d. 29 marca 1567, w ktorej
ustanowit, aby wszj*stkie miasta i miejscowos$ci dawniej w lenno
dane lub pod jakimkolwiek innym tytutem alienowane bez zadnej
innej deklaracyi Stolicy $w. zwrdcone i do jej posiadtosci wcie-
lone zostaty, a tym wszystkim, coby u Papieza w zamiarach
alienacyi lub infeudacyi jakiekolwiek kroki czynili, zagrozit klatwa
Papiezowi zastrzezong. |Inocenty IX zatwierdzit bule $w. Piusa V
bulag Quae ab hac Sede z d. 4 listopada 1591 a postanowienia
jej przenioést nie tylko na miejscowodci juz zwrb6cone, ale i ma-
jace jeszcze byé zwrécone, (loca devoluta et devolvenda). Kile-
mens V41l bulg Ad Romani Pontificis curam zaaprobowat
bule swoich poprzednikéw a odwotat bule Grzegorza XIV z d.
13 wrzed$nia 1591 orzekajacg, ze buli $w. Piusa V do ddébr jeszcze
nie zwrdconych odnosi¢ nie potrzeba, je$liby jakas korzy$¢ nad-
zwyczajna albo konieczno$¢ ponownego oddania ich w lenno wy-
magata. Aleksander VII bulg Inter ceteras zatwierdzit wszystkie
trzy przytoczone bule a rozporzagdzenia $w. Piusa V rozciaggnat
na ws zystkie dobra, ktéreby w przysztosci przez Kosciot Rzymski
i Kam ere Apo.stolskg w jakibgdz sposéb nabyte by¢ miaty, oraz
zadecydowat, ze dobra dla przestepstw konfiskowane (bona ta-
pone delictorum et confiscationum delata) bulg $w. Piusa V nie
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sgq objete, co juz Grzegorz XIll bulg Tania tnm(Juc horrmda
z r. 1580 i Sykstus V bulg Hoc nosfri Pontifwatm z r. 1585
byli rozporzadzili. Pius IX odnowit powyzej "'spomniang eksko-
munike, odwotujgc sie na cztery poprzednik6”*' swoich konstytucye.

236. Pojecie alienaciji mozna w $cislejszem albo w szer-
szeni bra¢ znaczeniu : w $ciSlejszem znaczeniu jest ona wieczy-
stem przeniesieniem jakiej rzeczy tak pod wzgledem wtasnosci
(dominium directum) jak i uzytkowania (dominium utile) na
drugg osobe drogg sprzedazy, darowizny, lub na mocy testa-
mentu; w szerszeni rozumieniu oznacza ona przekazanie drugiemu
jakiej rzeczy z zatrzGmianiem dla .siebie albo tytutu wtasnosci
albo prawa jakiego. Owd&z uczeni zgadzaja sie na to, ze w mysl
powyzszego prawa nie alienacya w $ciSlejszem, lecz w szerszeni
znaczeniu rozumie¢ “'ypada. Ta ostatnia bowiem byta naonczas
praktykowana; $w. Pius V tez w swojej buli méwi o alienacyi,
moca ktérej dobra dawane byty ,infeudum, gubernium, Vvica-
riatum, ducatum, aut ciuemcunque alium titulum perpetuuni, \'cl
ad tertiam generationem, seu ad vitam aut alias ad longuni tem-
pus, vel etiam eo quod alias in feuduni data, aut quovis alio titulo
huiusmodi alienata fuerint et propterea tanquani ad Sedem prae-
dictani devoluta vel devolvenda, posse et debere de iure iteruni
infeudari et alienari etc.“ Takie za$ alienacye Papieza prawa
wtasnosci nie pozbawiaty, lecz dobra w ten sposéb alienowane
do Stolicy $w. wracatly i znowu bywatj® alienowane albo w lenno
dawane. Infeudacya cz}di oddanie w lenno jest jednym z aktow
alienacyi na tern polegajacym, ze rzecz nieruchoma z prav\em
uzjdkowania (dominium utile) drugiemu bywa do czasu przekazy-
wana pod wamnkiem dotrz}’mania wierno$ci i postuszeAstwa
wiascicielowi (domino directo). Przez dobra za$, ktérych alienacya
wzbroniona jest, rozumiane sa miasta i miejscowosci do $w. Ko-
$ciota Rzymskiego badzto bezposrednio badzto posrednio nalezace.
Bezposrednio do Kosciota Rzymskiego nalezgce sg te v'sz3’stkie
miasta i miejscowosci, w ktérych Papiez sam przez siebie albo
przez swoich namiestnikdw i sedziéw juiysdykc3's Swieckg wy-
konuje ; posrednio do Ko$ciota Rzvmiskiego nalezace sa te \KSzy-
stkie dobra, w ktérych Papiez jurysdjdccjd Swieckiej nie wyko-
nuje, lecz takowg na inn“mh przelat, zatrzymujac sobie tytut
v~Masnosci czyli dominium directum, n. p. dobra w lenno dawane.

237. Do czynnosci jiod khjtwa w butach papieskich

zakazanych zaliczajg sie: 1) wszelkie rozprawy (tractare)
co do alienacyi i infeudacyi miast i miejscowosci do Stolicy
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Apostolskiej nalez-gcych, wszelkie co do tego narady (consu-
lere) i dysjnity (alias verba facere) lub wnioski sta\Niane
celem wyboru wystannikéw odnosnych do Ikipieza (ac
pro{)terea de eligendis oratorihus ad- nos proponentes): do
popadniecia wiec w kkUwe potrzeba, aby " yslannicy rze-
czywiscie b\li wybrani; 2) przyjmowanie pioselstwa do Pa-
pieza w tejze sprawie (oratores nmnus Imiusmodi recipien-
tes), a w klagtwe poset popada, skoro mandat przyjéd:
3) podsuwanie (insinuare), albo dawanie rady ["apiezowi
(sitadere), aby aiienacyg wykonat, bez réznicy, czy to ktos$
sam przez siebie czy przez kogo innego (joer se vel per
alium) robi. Ekskomunika zagraza zawsze, czy te czyn-
nosci wykonujg sie publicznie czy prywatnie, czy one skutek
osiegly lub nie, czy o aiienacyg chodzi pod tym lub owym
tytutem (quocunque titulo), z tego lub owego powodu (gqua-
cunque ex causa), choéby ze wzgledu na zastugi w obce
Stolicy $w. lub pozytek oczywisty tub konieczno$¢ zacho-
dzacg iczy o aiienacyg sie prosi na krétszy lub dtuzszy okres
czasu, czy jako dozywocie, lub zaleznie od decyzyi Stolicy
Sw. Do osob prawem objetych nalezg nie tylko Swieckie,
ale i duchowne osobistosci, bez wzgledu na ich godnosc,
stan i stanowisko, namiestnicy. Biskupi, Patryarchowie, Kar-
dynatowie, legaci i prolegact Stolicy Apostolskiej; nie tylko
j)ojedyncze osoby, ale i cale zwiazki i korporacye (communi-
tates et Universitates), byle wszyscy cztonkowie razem
i kazdy z osobna (omnes et singuli) pertraktacye w tej
s[)rawie prowadzili. Cfr. O cenz. ko$¢. n. 57. Od po-
wyzszego prawa Papiez dyspensowa¢ moze. Kto zatem bez
]opadniecia w ekskomunike o alienacyi débr Kosciota Rzym-
skiego z Papiezem chce mowié, ten 1) przedtem z nikim
0 niej w spos6b zakazany dysputowaé nie byt powinien;
2) ten wpierw na takg rozmowe od Papieza pozwolenie
mie¢ powinien, coby sie n. p. wtedy zdarzylo, gdyby Pa-
Diez poinformowany, ze kto§ w tej sprawie chce mowic,
sam do niei rozmowe nawigzat.
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238. Prakt}'Czne, na czasie bedace nasuwa sie tutaj py-
tanie, CB" ekskomunika obecnego paragrafu dosiega takze tj'ch,
co w obecnjmh czasach Papiezo\Ai radzg i zalecajg, ab}’ sie praw
swoich do ter3toryum Panstwa Icoscielnego zrzekt i z rzadem
wioskim pojednat ? Na to pytanie jedni odpowiadajg, ze dosiega.
Papiez bowiem, tak mot3*wujg swoje zdanie, jeszcze po zabraniu
débr Kosciota Rz3nTiskiego ciggle jest prawowit3nn ich \“dascicielem
i panem, tak samo, jak ten, co z wiasnosci swojej przez ztodziei
lub zb6jéw odarty i W3"zuty, panem jej b3 nie przestaje. Kto
za$ zrzeka sie dobr swoich, ktdre do niego prawnie nalezg, a fa-
ktycznie W obcem cho¢ nieprawnem sg posiadaniu, ten w rzeczy
samej pozbywa sie dobr swoich przez alienac¥a. Inni odmien-
nego sg zdania, ktére i my podzielamy. Jak bowiem nieco Vw-
zej wspomnielismy, konstytucye papieskie moéwig nie o alienac3d
w Scislejszem znaczeniu, przenoszacej dominium directum i utile
na kogo$ innego, lecz o alienacdd w szerszem znaczeniu, ktdra
utrat}* wiasnosci za sobg nie pocigga. Zrzeczenie sie za$ przez
Papieza praw do Panstwa koscielnego bylob}* z utratg wihasnosci
potaczone. Nadto zrzeczenie sie (abdicatio) $cisle wzigwsz}-', nie
jest to samo, co alienacy”a, a tu chodzi o prawo karne, ktore
cisle winno b3 ttomaczone i ktérego z wypadku na wypadek,
z czynnosSci na czynno$¢ przenosi¢c nie wolno. Cfr. O cenz.
kos¢. n. 28. Dla tego uczon}® Kard3mat D’Annibale powiada :
»,hon puto huic excommunicationi esse obnoxios, qui hodie au-
ctores sunt R. Pontifici conciliationis cum Itadlico Gubernio ineun-
dae, abdicatione usurpati dominii, quippe haec stricta significa-
tione vix alienatlo et infeudatio dici posset, aut ne vix quidem.*
Com. n. 143. Pennacchi Com. app. XXVI.

XIV.

239. Religiosos praesumentes clericis ant laicis extra
casum necessitatis 8acramentum Extremae Unctioriis aut
Eucharistiae ger Viaticum jninistrare absque parochi li-
centia.

Wyklinamy zakonnikéw powazajgcych sie duchownym albo
Swieckim osobom po za konieczng potrzebg udziela¢ Sakramentu

Ostatniego Namaszczenia albo Eucharystyi jako wiatydcu bez po-
zwolenia parocha.

240. Odkad zakonnicy” litylko laikami by¢ przestali i $wie-
cenia kaptanskie przyjmowa¢ a Sakramenta wiernym udziela¢
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i kazania miewa¢ poczeli, wptyw ich na lud i na religijne zycie
ludu do wielkich doszedt rozmiar6w. Mianowicie Bracia Mnigjsi
(Franciszkanie) i Dominikanie ub6stwem swojem, przykiadnoscia
i Swietoscig zdobywali serca ludzkie, stawajgc sie ulubiencami
wszystkich. Te powodzenia ujemny wptyw wywarty na zakon-
nikdw i przyczynity sie do tego, ze zakonnicy bardzo zresztg
rozlegtych przywilejéw swoich naduzywali, przywlaszczajagc sobie
wiadze, jaka im nie przystugiwata, i wkraczajgc w prawa kleru
Swieckiego a nawet w prawa Biskupéw. Oprocz sakramentu
Pokuty $w., do ktérego sprawowania byli upowaznieni, btogo-
stawi! zwiagzk maitzenskie, udzielali duchownym i $wieckim oso-
bom sakramentu Ostatniego Namaszczenia i Komunii $w. jako
wiatj*ku, do czego bez pozwolenia parocha prawa nie mieli. Nad-
uzycia te wywotaly czeste spory i starcia pomiedzy klerem
Swieckim a klerem zakonnym. Skutkiem tego Klemens V na So-
borze w Vienne 1311 wydat rozporzadzenie (C. Religiosi 1 de
privil. in Ciem.), moca ktdrego ekskomunike Papiezowi zastrze-
zong ustano'Wil na tych zakonnikéw, coby sie powazyli ducho-
wnym albo $wieckim osobom bez specyalnego pozwolenia paro-
cha udziela¢ sakramentu Ostatniego Namaszczenia albo Eucha-
rystyi jako wiatyku albo mal%enstiva hlogoslaivié. Otéz z tego
rozporzadzenia Klemensa V wzieta jest ekskomunika Piusowa
w powyzszym paragrafie umieszczona; wedle jego osnowy usta-
nowiona jest 'ma zakonnikéw powazajacych sie duchownym albo
Swieckim osobom bez koniecznej potrzeby i bez poztcolenia pa-
rocha udziela¢ sakramentu Ostatniegp Namaszczenia i Eucha-
rystyi jako wiatyku. Poréwnujac oba rozporzadzenia papieskie
znaleziemy, ze Pius IX dwie zmiany, ktdre dawniejsze prawo
ztagodzity, zaprowadzit: a mianowicie ekskomunika za btogosta-
wiefdstwo zwigzku matzenkiego obecnie jest zniesiona, réwniez
specyalnego pozwolenia parocha do administrowania sakramentu
Ostatniego Namaszczenia i wiatyku dzisiaj nie potrzeba.

241, Do popadniecia w ekskomunike obecnego ka-
nonu potrzeba :
1) Aby ten, co sakramenta prawem zakazane spra-

wuje, byt s;akon'nikiem (religiosus) to jest kaptanem po zio-
zeniu $lubow uroczystych do zakonu w S$cislem znaczeniu
nalczijjcym.  Nie zagraza zatem klgtwa obecna kaptanowi
Swieckiemu, ani kaptanowi nalezacemu do zakonnej kon-
gregacyi, w ktorej tylko S$luby proste skladane bywaja.
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ani kaptanowi, co wstgpit do zakonu w Scistem znaczeniu,
ale Slubow uroczystych jesz.cze nie ztozyl, chociazby $luby
proste juz byt zlozyt, ani kaptanowi, co po zlozeniu sluljow
uroczystych z zakonu wydalony albo okolicznosciami n. p.
kasata kla>ztoru jako S$wiecki kaptan po za klauzurg z\¢
jest zmuszony. Nasuwa sie tutaj pytanie, czy i zakonnicy
w Scistem znaczeniu trudnigcy sie duszpasterstwem jako
proboszczowie i wikaryusze tejze ekskomunice podlegajg?
Jedni sg za teni, poniewaz i tacy zakonnicy, chociaz in cura
animarum pracuja, tern samem charakteru zakonnikéw nie
tracg. Inni za przeciwnem przemawiajg zdaniem z tego
powodu, ze zakonnikéw réwnocze$nie duszpasterzami beda-
cych na réwni z ksiezmi $wieckimi stawiaé nalezy.

2) Aby zakonnik sakramentu Ostathiego Namaszcze-
nia albo Eucharystyi jako loiatyku udzielat. Ztad eksko-
munika nie dosiega tego, co komunii $w. udziela zdrowemu,
albo choremu chcacemu z dew(“cyi komuiiikowa¢ przed
opatrzeniem albo po opatrzeniu go wiatykiem, ani tego, co
inne sakramenta administruje. O suspenzie przez Sobér
Trydencki na tych ustanowionej, co nowozencOw innej pa-
rafii blogostawiag, bedzie pbzniej na swojem miejscu (sess.
24. c. |. de Ref. Matr.). Nadto do popadniecia w klatwe
potrzeba, aby rzeczone sakramenta waznie byly sprawowane:
ztad ekskomunika nic zagraza zakonnikowi, gdyby hostya
konsekrowang nie byfa, ani dyakonowi Ostatnie Namaszcze-
nie administrujgcemu .(cfr. O cenz. kosciel. n. 15.).

3) Aby sakramenta bez gjozwolenia parocha (absque
jharochi licentia) byly sprawowane. Przez parocha tutaj rozu-
mie¢ nalezy tego, co samodzielnie du.szpasterstwo wykonuje
albo jest zastepca duszpasterza, bez roznicy nazwy jaka nosi,
czy proboszcza, czy komendarza, czy administratora, czy do-
zgonnego wikaryusza itd.; mianowicie za$ rozumie¢ nalezy
Ordynaryusza, ktory catej dyecezyi jest pasterzem, jak Papiez
Dasterzem jest catego Kosciota. Chory atoli powinien by¢
podwiladnym parocha mocg domicilii albo quasi domicilii,
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Ztad ekskomunika nic zagraza za administrowanie sakra-
mentéw bez pozwolenia proboszcza obcym i cudzoziemcom
(Deregrini, vagi), chociazby nawet zwyczaj albo statut dye-
cezalny wszystkim innym duchownym, z wyjatkiem parocha
loci, administrowania sakramentéw w obec cudzoziemcow
zabraniat; ekskomunika obecna jak jest prawem ogélnem
ustanowiona tak tez jedynie tych dosiega, co toz prawo
ogolne a nie prawo partykularne przestepujg. Pozwolenie
parocha wedle stow buli Klemensa V ,,non habita super
his parochialis presbyteri licentia speciaW* powinno byto
specyalnie czyli wyraznie by¢é udzielone; dzi§ za$ wedle
j)rawa Piusow'ego, w ktérem nie ma wyrazu speciali, po-
zwolenie |)resumowane (licentia praesumpta) wystarcza,
tj. takie, ktdrego paroch z pewnoscig bytby udzielit, gdyby
byt proszony, chociaz w rzeczy samej go nie udzielit, albo
takie, ktdrego paroch choremu udzielit, chociazby go moze
nie byt dat temu, co sakramenta administrowat.

4) Aby sakramenta po konieczng potrzebag
bez koniecznej potrzeby byly administrowane (extra casum
necessitatis). Konieczna potrzeba zachodzi¢é moze albo po
stronie chorego albo parocha: po stronie chorego wtenczas
zachodzi, jezeli $mier¢ jest tak bliska, ze do przywotania
jroboszcza albo do proszenia go o pozwolenie nie ma juz
czasu; po stronie za$ parocha, jezeli sakramentéw sprawo-
waé nie moze, np. dla tego, ze jest chory albo nieobecny,
a do proszenia go o pozwolenie nie ma moznosci, albo je-
zeli ani sam przez siebie ani przez drugiego sakramentéw
udzieli¢ nie chce; w takim razie nawet wbrew woli paro-
cha wolno zakonnikowi umierajgcego sakramentami opa-
trzy¢, gdyz przyjmuje sie, ze Kosciot nie chce, aby kto$
z winy parocha bez sakramentdw $w. umierat. Ekskomu-
nika nie zagraza, jezeli zakonnik mniema, Ze koniecznej po-
trzeby nie ma, a w rzeczy samej takowa zachodzi, albo
ze paroch pozwolenia nie udzielit, a w rzeczy samej n. p.
choremu udzielit. W tych bowiem razach powiedzie¢ nie

czyli
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mozna, ze zakonnik bez pozwolenia proboszcza albo bez
koniecznej potrzeby sakramenta sprawowat. Sw. Alfons
1 VI n. 236.

5) Aby zakonnik duchownym albo S$wiecldm (clericis
vel laicis) sakramentdw udzielat. Ztad ekskomunika nie
zagraza, jezeli sakramentow udzielat a) zakonnik zakonni-
kowi tego samego albo innego zakonu choc¢by po za Kla-
sztorem, b) albo Biskupowi Ilub Kardynatowi, ci bowiem
pod pojecie clerici nie podpadajg, c¢) albo tym, co w ca-
lem stowa znaczeniu Swieckimi nie sg, t. j. nowicyuszom
i stugom aktualnie stuzbe w zakonie petnigcym i w klau-
zurze pod postuszenstwem zwierzchnikéw zakonnych mie-
szkajacym (Sob. Tryd. sess. XXV. c. 11 de Regut.). Kon-
trowersyg jest miedzy autorami, czy zakonnicy alumnom
dla studyéw lub dla poratowania zdrowia w ich klasztorach
przebywajagcym sakramentow udzielaé mogg, o0 czem zo-
bacz Gury 11 664. Pennacchi Com. app. XXVII str. 1024.

6) Aby zakonnik z presumcyg (praesumentes) t. j.
z Swiadomoscig i dobrowolnie rzeczone sakramenta admi-
nistrowat. Od popadniecia w klgtwe chroni zatem kazda
nieSwiadomo$é, nawet crassa i supina, byle nie byla affe-
ctata. Ekskomunika nie zagraza i wtedy, jezeli zakonnik
mylnie konieczng potrzebe przyjmuje albo mylnie pozwole-
nie parocha presumuje, poniewaz w takich razach admini-
strowanie sakramentéw z presumcyci, potaczone nie jest.

XV.

242. Extrahentes absque legitima venia reliquias
ex sacris coemeteriis sive catacumhis urbis Eomae eius-
que territorii, eisque auxilium vel favorem praestantes.

Wyklinamy tych, co bez nalezytego pozwolenia relikwie
z Swietych cmentarzy czyli katakumb miasta Rzymu i jego naj-
blizszej okolicy zabierajg i tych, co im przy tern pomagaja lub
pobtazliwos¢ okazuja.

243. Powyzsza ekskomunika ma na celu zachowanie czci
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naleznej relikwiom, czyli $Swietym szczatkom \“yznawcow i me-
czennikovi' i zapobiezenie, aby sng¢ nie czczono relikwii niepra-
wdziwjch za prawdziwe, i aby w og6le bez upow”aznienia Stolicy
Sw. relikwii ku czci publicznej nie w3'stawiano. Nie ws$zj"\scy
z tych, ktdiych kosci w katakumbach rzymskich ztozone, bjdi
Swietymi. A poniev\az juz to z falszywej dewocjo, juz to nie-
stety i tutaj z chciwosci i dla zj"sku, bez rozréznienia S$wietych
i nieSwietych szczatkéw, jakiebadz kosci i popioty z katakumb
wydobj*wano i wedle upodobania ku wielkiemu wiernych zgor-
szeniu i na szkode i ponizenie religii rozdzielano, dla tego Pawet V
d. 28 sierpnia 1613 wj"dat rozporzadzenie, mocg ktérego eksko-
munike Papiezowi zastrzezong ustanowit na wszystkich bez r6-
znicy stanu, plci i stanowiska, co relikwie z katakumb w.Rzjmiie
lub po za Rzj*mem (Sive intra sive Romam extra) potozonj*ch
wynosza, albo w tern pomagajg lub pobtazliwo$¢ okazuja, na
tych, na ktérych zyczenie lub proshe .sie to dzieje, i na wszy-
stkich spdlnikéw, tudziez na tych, co takie relikwie przyjmuja
z wiedzg, ze z katakumb rzj*mskich bezprawnie zabrane; oprocz
ekskomuniki wj*znaczyt kare wiezienia i kare pieniezng; zakonni-
kom za$ nadto zagrozit prywacj*g gtosu czynnego i biernego
i niemoznos$cig otrzymania godnosci i offiejmw zakonnych, ktére
to kaiy jedynie przez Papieza mogty by¢é darowane. Atoli mimo
tych surowych kar zabieranie relikwii i rozne ztad \“ynikajace
naduzj*cia nie ustawaty. Z tego powodu Klemens X bulg EX
commissions iiohis coelil/us z d. 13 stycznia 1672 ekskomunike
przez Pawta V ferowang na nowo zatwierdzit i inne wydat roz-
porzadzenia co do czci, przechowj*wania i publicznego v\ysta-
wiania relikwii, oraz przepisat, aby pod karg ekskomuniki nie ina-
czej relikwie z katakumb wyjmowano, jak tylko za pismiennem
pozwoleniem Kardynata Wikaryusza Rzj*mu, zaopatrzonem w pie-
cze¢ jego i wilasnoreczny podpis, tudziez w obecnosci kaptana
przez tegoz Kardynata Wikaryusza ku temu wj*znaczonego, kto-
ryby pilnie $ledzit i badat miejsce, napisy i znaki, jakie wedle
orzeczenia $w. Kongregacyi Relikwii i Odpustéw za pewne do-
wody meczenstwa uznane zostaty. Ta za$ $w. Kongregacj'a d.
10 kwietnia 1668 zadecj“dow"ala, aby ilaszeczki, albo czarki ze szkta
lub gliny krwig zabarwione a przy grobach na zewnatrz lub we-
wnatrz sie znajdujagce za pewne znaki meczenstwa uw”azano; de-
cyzya ta na nowo potwierdzong zostata przez Piusa IX d. 10
grudnia 1863. Odnosny dekret brzmi tak: ,,An phialae vitreae
aut figulinae sanguine tinctae, quae od loeulos sepultorum in sa-
cris coemeteriis vel intus vel extra ipsos reperiuntur, censeri de-
beant martyrii signum? Affirmative.”
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244. Pius IX odnowiwszy ekskomunike w nieco wy-
zej przytoczonych dokumentach zawart¢j., znacznie jg roé-
wnoczesnie ograniczyt i ztagodzit.  Wedle osnowy prawa
nowego ekskomunika jedynie tycli dosiega, co hes prawi-
dtowego po”~uolenia relikwie z' Swietych cmentarny czyli
koiakumh w Rzymie lub okoto Rzymu potozonych zabie-
raja i tych co im przytem pjomagaja lub pobtazliwosé
okazuja. Dwa zatem tylko rodzaje winowajcéw Klatwie
Dodlegaja;

t. ci, co relikwie luynoszg (extrahentcs),

H. ci, co do tego wystepku sie przyczyniajg ‘pomaga-
niem lub ‘pobtazaniem (eis auxilium vel iavorem praestantes).

245. Do popadniecia w Klgtwe za wynoszenie (extra-
hentes) relikwii {)Otrzeha;

1) Aby ktos Draw’dziwe relikwie t. j. kosci i grrochy
Swietych wyznawméw albo meczennikéw ze sobg zabierat,
a to dla tego, ze jedynie o takich relikwiach hula Kle-
mensa X napomyka (nec ossa vel corpus ullum extrahat).
Ekskomunika zagraza bez wzgledu na to, czy kto$ relikwie
z groboéw- juz ctwarth sobie przywlaszcza, czy sam do-
piero grob otwiera; czy kto$ cale ciato, wielkie kosci albo
mate kosteczki zabiera, gdyz najmniejszg czastke uznaje
i czci Koscidt jako relikwig; tak Paw-'el V ,rehkjuias quan-
tumvis parvas,”“ |rzyswxja¢ sobie zakazuje. Nie zagraza
za$ Kklatwxt, jezeli kto$ szczatki szat albo narzedzi meczen-
skich, ziemie, kamienie z katakumb' wwhnosi, albo jezeli kto$
zabiera ciato i kosci, o ktérych na pewno wie, ze nie od
Swietych wyznawcOw”™ i meczennikow pochodza.  zkutorzy
nie sg natomiast zgodni, czy i ten, co dla wxitpliwych
znakowi' o praw’dziwméci relikwii  nie przekonany takow’e
zabiera, ekskomunice podpada? Jedni .s3 za tern ze wzgledu
na to, aby sng¢ prawxiziwe relikwie nie byly sprofanowane;
drudzy odmiennego sg zdania, poniewaz tutaj o prawo
karne chodzi, a prawm karne SciSle interjn-etowane by¢ winno.

2) Aby relikwie z cmentarzy czyli z katakumb w sa-
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mym Rzymie alho w jego ol<olicy potozonych b\ly wziete.
Ekskomunice nie podlega zatem len. co relikwie z koSciota,
z zakrystyi, z katakumi) innego miasta zabiera.

3) Aby relikwie hez praicidtoicego pozivolenia (absque
legitima venia) przyswojone zostaty. Pozwoli¢ za$ moze
jedynie Kardynat Wikaryusz Rzymu, przyczem i innych
formalnosci wyzej przytoczonych a przez Klemensa V prze-
])!sanych przestrzega¢ nalezy; wielu jednak autoréw scjdzi,
ze dzisiaj piSmiennego pozwolenia juz nie potrzeba, lecz ze
ustne wystarcza. j)Oniewaz i ustne ])ozwolenie nalezytem
(legitima venia) nazwane by¢ moze.

246. Do drugiej klasy wykletych zaliczaj¢i sie ci, co
do zabierania (cis) relikwii pomaganiem Iuf)
sie przyczMiiajg, np. co drzwi katakumb otwierajg, co in-
nych wprowadzajg, groby z relikwiami wskazuja, .szczatki
sktadajg lub z grobu wyjmuja, co bacznos¢ dawajg, aby
nikt nie jmzeszkodzit, co dozorcdw katakumb przekujiujg itd.

247. Oprocz dwdch wyliczonych rodzaji winowajcéw
nikt juz dzisiaj kiatwie obecnego paragrafu nie podlega.
Inne wszelako kary bula Klemensa X nalozone, a zwyz
lirz) toczone do dzi$ jeszcze prawomocno$é maja.

M.

248. Communicantes cum excommunicato nominatim
a Papa in crimine criminoso, ei scilicet impendendo au-
xilium vel favorem.

Wyklinamy tych, co z imiennie przez Papieza v\ykletym in
crimine criminoso, tj. w takiej zbrodni, za ktorg klatwa natozong
zostata, wspotdziataja przez to, ze mu pomoca stuza albo pobta-
zliwos¢ okazuja.

243. Wedlug dawniejszego pravN'odawstwa koscielnego
wv.szyscy ci, co z Mykletym badZz w rzeczach duchownych badz
w rzeczach cywilnj*ch komunikowali, $ciggali na siebie ekskomu-
nike mniejsza, a ci, co z wyklet3m in crimine criminoso, to zna-
czy w takiej zbrodni, za ktérg kto$ zostat ekskomunikowany,
udziat brali, stuzac mu ptomocg Ilub radag i pobla%liivos¢ okazu-
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jac (auxilium, consilium, favor), azeby dtuzej mégt trwa¢ w ztosci
i uporze, popadali w ekskomunike wiekszg zastrzezong temu, co
pierwszg klagtwe natozyt. (Cfr. O cenz. kosciet. n. 128. 168.)
Dzi$ prawodawstwo to zmienione jest i ztagodzone: ekskomunika
mniejsza obecnie juz nie i.stnieje, a ekskomunilva mieksza zagraza
jedynie za komunikowanie sie z imiannie prxcx, Papiexa ivyklg-
tym (nominatim a Papa excommunicatus), i to nie we wsz\vstkich,
lecz tylko w dwoch przypadkach, z ktérych pierwszy w powyz-
szym XVI a drugi w nastepnym XVII paragrafie jest prz3hoczony.

250. Ekskomunika obecnego |)aragrafu wzieta z C. Ku-
per 29. de sent. excom. dosiega tych wszystkich, co z imien-
nie przez Papieza tvyklgtym in crimine criminoso tj. w ta-
kiej zbrodni, za ktorg ekskomunika zostata natozona, udziat
biora, przez to, ze mu pomagajg albo sprzyjajg. Do po-
padniecia w te klgtwe potrzeba:

1) Aby kto$ a imiennie przez Papieza luyklgtym sie
komunikowat, bez wzgledu na to, czy Papiez klatwe
naktada mocg wyroku kondemnujacego czy tez wyrokiem
deklarujagcym obwieszcza, ze taki a taki czilowiek w taka
a takg ekskomunike juz przedtem byt popadt. Ekskomu-
nikowany wiec powunien by¢ vitandas, o czem zob. o cenz.
kosciet. n. 129. Kto za$ z imiennie przez Biskupa albo
przez kogobadZz innego wykletym obcuje, ten Kklgtwie na-
szego kanonu nie ulega.

2) Aby kto$ z imiennie przez Papieza wykletym in
crimine criminoso, to znaczy w takiej zbrodni, za Kktorg
Papiez imiennie klatwe natozyt, udziat brat, n. p. przez to,
Zze ponownego jej popetnienia albo jej nastepstw wspotwin-
nym sie staje, albo tez, ze przestepce w kontumacyi j)od-
trzymuje. Wspotudziat ten wedle nowego prawa objawiac
sie  powinien albo w udzielaniu pomocy (auxilium) albo
w pobtazaniu zbrodniarzowi (favor), nie wystarcza za$ jak
dawniej stuzenie samg radg (consilium). Wspotudziat ten
zaj$¢ byt powinien po publicznem i specyalnem ogtoszeniu
ekskomuniki; jezeli przedtem zaszedt, ekskomunika nie za-
graza, gdyz w takim razie powiedzie¢ nic mozna, ze Kkto$
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z imiennie przez Papieza wykletym sie komunikuje. Ku
blizszemu objasnieniu rzeczy za autorami nastepujgce przy-
toczymy przyklady. jezeli korikubina za wystepek konku-
binatu imiennie j)rzez Papieza wykletg zostala, a konkubi-
naryusz [)onownie z nig zgrzeszy, to przestawa on z nig in
crimine criminoso i popada w ekskomunike (C. Si concu-
binae de sent. excom.); jezeli zlodziej za kradziez imien-
nie przez Papieza zostat wyklety, a kto$ inny pomimo to
do przechowyw\ania skradzionych rzeczy mu pomaga, to
taki uczestniczy z imiennie wykletym in crimine criminoso
i scigga na siebie klgtwe obecnego paragrafu; jezeli kto$
za przyjecie praw majowych imiennie przez Papieza eksko-
munikowany zostat, a kto$ inny w opornosci go podtrzy-
muje i popiera, to taki wspotwinnym sie staje in crimine
criminoso i popada w klagtwe obecnego kanonu. Komuni-
kujacy tylokrotng klatwe $cigga na siebie, ile razy komu-
nikowaniem sie nowy grzech popetnia. Obecna ekskomu-
nika dosiega wszystkich bez wyjatku, S$wieckie, duchowne
i zakonne osoby, gdyz prawo Zzadnej tu nie robi réznicy;
tymczasem ekskomunika nastepnego paragrafu tylko prze-
ciwko duchownym skierowana osobom (clericos).

XYII.

251.  Clericos scienter et s“onte communicantes in
divinis cum personis a Romano Pontifice nominatim ex-
communicatis et ipsos in officiis reciphientes.

Whdilinamy duchown3xh $wiadomie i dobrow'olnie komuni-
kujacych sie w rzeczach duchownych 2z osobistosciami przez
Rzymskiego Biskupa imiennie wj*kletemi i przj’puszczajacj™ch tychze
do offievow.

252. Ekskomunika tego paragrafu wzieta jest z C. Si-
gnificavit 16. de sent. excom., a do popadniecia w nig po-
trzeba :

1 Aby komunikujacy sie byt duchmenym (ctericus),
bez wzgledu na godnos¢ i na stopieri Swiecenia otrzymanego,

15+
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byle przez odebranie tonzury stanu duchownego zostat
cztonkiem. Ztad S$wieckie osobistosci tej ekskomunk'c nie
podlegajg, a poniewaz tutaj o prawo lianie chiKizi. dla tego
Biskupéw i Kardynatow, oraz zakonnikow wedle prawdo-
podobniejszego zdania réwniez ekskomunika ta nie sjxityka;
ci wszyscy bowiem w prawie karnem pod [)()jecic clerici
nie podpadaja.

2) Aby duchowny Swiadomie i zupetnie dobrowolnie
(scienter et sponte) sie komunikowat; ztad od ekskomuniki
chroni nieSwiadomo$¢ nawet affectata i strach chocby maty.
Cfr. O cenz. kosciet. n. 24. 32.

3) Aby duchowny z imiennie przez Papieza wykletym
in divinis sie komunikowai i do officydw go przypuszczat
(communicantes in divinis et in ofFiciis recipientes).  Scisle
biorgc, dwa tu rodzaje winowajcéw ekskomunice podpadaj ::
1) ci co z ekskomunikowanym in divinis sie komunikujg,
2) c¢i co ekskomunikowanego do officyow j)rz\'puszczaja.
Atoli uczeni wyrazowi et nadawaja znaczenie wyrazu ,,SCi-
licet ,to jest,” tak ze nastepne stowa niczem wdecej nie
sq jak tylko blizszem objasnieniem sposobu komunikowania
sie in divinis, a komunikowanie sie in divinis |)od kkpvwy
duchownym o tyle jedynie zakazane, o ile na przypuszcza-
niu do officyow polega. Wyrazenia ,divina“ i officia,” iu-
bo¢ Scisle wzigwszy odmienne majg znaczenie, to jednako-
woz tutaj wedle zdania autorow jedno i to samo wypo-
wiadajg, t. j. obejmujg wszystkie funkeye koscielne przez
duchownych czy to z rozporzadzenia Chrystusa Pana czy
Kosciota odprawianych, jak msza $w., sakramentu, publi-
czne modty, procesye, pogrzeb koscielny, odmawianie bre-
wiarza w chorze, rozmaite blogostawieAstwa i t. d. Cfr.
0 cenz. kosciel. n. 150. Woyraz ,przypuszczac* (recipere)
dwojako przez autor6w bywa interpretowany. Niektorzy
utrzymuja, Ze recipere znaczy nie- tylko tyle, co ekskomuiii-
kowanego do officyéw przypuszczaé, aby je sprawoiuat, ale
1 tyle, aby na nich byt obecny i aby je przyjmowat. Inni
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za8 mniemajg, ze recipcre znacz} li tylko tyle, co eksko-
mum:ko\vanego do oflicyéw przyjjuszczaé, aby je sprawoluat.
Za icm ostatnicm zdaniem o$wiadczamy sie z tego powodu,
ze wyraz recijiere Scisle biorgc jedynie jako przypuszczenie
do sprawowania officvéow pojmowaé nalezy. D ’Annibale
Com. n. 1543 Bucceroni Com. n. 74. Skutkiem tego eks-
komunike $cigga na siebie ten, co imiennie przez Papieza
wykletemu pozwala, azeby mszg Sw. odprawiat, sakramenta
$w. lidzielab brewiarz w chorze odmawial, procesye prowa-
dzt, blogostawit i t. d., a nie ten, co mu pozwala, aby
na funkcyach tych byt obecnym tub sakramenta $w. przyj-
mowat, ani ten, co za niego, w razie Smierci, officium de-
functorum odprawna, albo na $wieconem go miejscu wedle
obrzadku koscielnego chowa itd. Poniewaz cfficia odpra-
wia¢ moze tylko ten, co do stanu duchowmego nalezy,
przeto do jjopadniecia w* Kklgtwe potrzeba, aby przypu-
szczony do odprawiania ofiieyéw b} duchownym. Frzy~
pusci¢ za$ do odprawnkinia offieyow moga tylko ci ducho-
wni, co w koSciele majag wladze. Gdyby zatem jaki du-
chovany nie majacy wiadzy byt tylko obecny funkeyom
koscielnym przez imiennie od Papieza wykletego odprawia-
nym, to w klgtwe obecnego paragrafu nie popada.

XMIL

253. Adsolvere jwaesumentes sine dehita facultate,
etiam qgiiovis praetextu (ab excommunicationibus speciali
modo Romano Pontifici reservati.s).

W3/'klinamy tych, co bez nalezytego upowaznienia, chocby”
pod jakimbadZ pozorem, rozgrzesza¢ sie powazaja (z ekskomunik
speciali modo Biskupov\i Rzymskiemu zastrzezonych).

254. Juz dawniej bula Coenae za niedozwolong abso-
lucyg z ekskomunik w niej umieszczonych nakfadata Kaw™e,
ktéra atoli nie byla zastrzezona.  Pius 1X odnowit ja, za-
strzegajac rownocze$nie Papiezowi. Wyliczywszy bowiem
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w konstytucyi Apostolicae Sedis ekskomuniki speciali modo
Papiezowi zastrzezone, ktére jak wyzej wspomnieliSmy (n. 8.)

z wyjatkiem dziesigtej z buli Coenae sg wziete, ustanawia
Pius I1X ekskomunike Papiezowi simplici modo zastrzezong

na tych, co nalezytego upotvaénienia, chocby pod
jakimbadJ pozorem, z ekskomunik speciali modo Papiezowi
konstytucya Apostolicae Sedis zastrzezonych rozgrzeszac

sie powazaja.

255, Do popadniecia w obecng klgtwe, wedle osnowy

prawa, potrzeba:

1) Aby rozgrzeszenie w rzeczy samej z ekskomuniki
byto udzielone. Klgtwa zatem nie zagraza, jezeli spowie-
dnik spowiedzi tylko stucha, nie udzielajgc rozgrzeszenia,
albo udaje tylko, ze rozgrzesza, albo jezeli z grzechow tylko
a nie z ekskomuniki rozgrzesza.

2) Aby rozgrzeszenie z ekskomunik speciali ynodo
Papiezowi zastrzezonych, t. j. z tych, ktdre w konstytucyi
wyraznie i dostownie sg umieszczone, byto udzielone. Klatwa
zatem nie zagraza temu, co rozgrzesza z ekskomuniki Bisku-
powi, albo Papiezowi simplici modo, albo nawet Papiezowi
speciali modo zastrzezonej, a nie nalezacej do onych dwu-
nastu w konstytucyi Piusowej wyraznie umieszczonych;
jasno to w'ynika ze stow w tejze konstytucyi tuz po wyli-
czeniu ony“ch ekskomunik zawartych: , A quibus omnibus
excommunicationibus hucusque recensitis absolutionem Ro-
mano Pontifici pro temporc speciali modo reservatam esse
et reservari declaramus...  Absolvere autem praesumentes
sine debila facultate, etiam quovis praetextu, cxcommunica-
tionis vinculo Romano Pontifici reservatae innodatos se
sciant etc.”

3) Aby rozgrzeszenie e presumcyg (praesumentes) tj.
Swiadomie i dobrowolnie byto udzielone. Absolueya zatem
przez nieuwage lub zapomnienie, z nieSwiadomosci choéby
crassa i supina lub ze strachu udzielona, Kklgtwy za sobg
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nie pocigga. ROwniez ekskomunika nie dosiega tego, co
watjkac, czy na penitencie klatwa cigzy, rozgrzesza. . Do
popadniecia w klatwe potrzeba wiec, aby penitenta, co na
2Jetvno  ekskomunike Papiezowi speciali modo zastrzezong
Sciggnagt byt na siebie, spowiednik wiedzac, ze rozgrzeszac
mu nie wolno, mimo to rozgrzeszyt.

4) Aby rozgrzeszenie tes; nalezytego upowaznienia
(siiK debita facultate) byto udzielone. Ekskomunika zatem
dosiega losBystkich duchownych bez wyjatku, badz do kleru
Swieckiego, badZz do kleru zakonnego nalezacych, chociazby
pod jakimkolwiek pozorem (etiam quovis praetextu) z od-
wotaniem sie na przywileje dawniej otrzymane absolueyi
udzielili.  Pius IX bowiem bulg swojg znidst wszystkie da-
wniejsze indulta udzielone sub quavis forma et quibusvis
p>ersonis etiam Regularibus cuiuscungue ordinis, congrega-
tionis, societatis et instituti etiam speciali mentione dignis
et in quavis dignitate constitutis. O upowaznieniu do
rozgrzeszenia juzto in articulo mortis juztp in casibus urgen-
tioribus extra articulum mortis zob. O cenz. ko$¢. n. 96.
n. 103-109.

8§ 2.
Ekskomunika Soboru Trydenckiego sess. XXII. ¢. 11. de Ref.
XIX
256. 8i quern clericorum vel laicorum quacunque

is dignitate, etiam imperiali aut regali, praefidgeat, in
tantum malorum omnium radix cupiditas occupaverit, ut
alicuius eccltsiae, seu cuiusvis saecularis vel regularis be-
neficii, montium pietatis aliorumque piorum locorum iu-
risdictiones, bona, census ac iura, etiam feudalia et em-
phyteutica, fructus, emolimienta, seu quascungue obventio-
nes, quae in ministrorum et pauperum necessitates con-
verti debent, per se vel alios vi vel timoré incusso, seu
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etiam j?er suppositas personas clericormn aut laiconim, seu
guacunque arte aut quocungue quaesito colore in gnoprios
usas convertere illosque usurpare praesimipserd, seu im-
g)edire, ne ah iis, ad qgiios ture pertine7it, percipiantur,
is anathemati tamdiu suhiaceat, quaindiu iurisdictiones.
hona, res, iura, fructus, et ditas, quos occupacerit, vel
qui ad ewn quomodocunque, et/iam ex donatione supp)o-
sitae ptersonae, pervenerint, ecclesiae eiusque admimstra-
tori sive henepciato integre restituerit, ac deinde a Ro-
mano Pontifice ahsolutionem obtinuerit. Quodsi eiusde™n
ecclesiae patroniis fuerit, etiam iure patronatus idtra
praedictas jjoenas eo ipso pnivatus existat. Clericus vero,
qui nefandae fraudis et usurpationis huiusmodi fahricn-
tor seu consentiens fuerit, eisdem poenis suhiaceat, nec non
quihuscunque henefcUs privatus sit, et ad giuiecunque alia
beneficia inhabilis efjiciatur, et a suorum ordinum execu-
tione etiam post integram satisfactionem et ahsolutionem
sui ordinarii arbitrio suspendatur.

Gdyby kogo$ z duchownych lub Swieckich, jakgkolwiek onby
odznaczat sie godnoscig, chocby cesarskg lub krdlewska, do tego
stopnia opanowata chciwos¢, zrédto wszego ziego, izby jakiego
kosciota albo jakiegobadz Swieckiego lub zakonnego beneficium,
dobroczynn3xh zaktadéw i innych poboznych instytutéw jurysdy-
kcye, dobra, czynsze i prawa, choéby nawet lennosci i wieczystej
dzierzawy dotyczace, plon3g intraty albo jakiebadz dochody, ktére
na potrzeby stug koscieln™ch i ubogich obrécone b}'¢ winn"g sam
przez siebie albo przez innjmh, droga gwattu lub postrachu, czy
tez za posrednictwem podsunietych oséb, duchownjmh lub Swie-
ckich, czy jakimbadZz podstepem albo pod jakimkolwiek zmij/$lo-
njmi pozorem powaz"d sie na swojg obraca¢ korz3cs¢ i takowe
sobie prz3'wiaszcza¢, albo przeszkadza¢ w pobieraniu takow3mh
prawnym ich wiascicielom; to tak dilugo Kklgtwie niech podlega,
dopoki jiuysdykcyi, dobr, rzeczy, praw, intrat i dochodow, ktére
zagarnat, albo ktoére jakimkolwiek sposobem, choth37' drogg daro-
wizny ze stron3" podsunietej osob3* na niego przeszty, kosciotowi
i jego administratorowi albo beneficyatowi w zupetnosci nie zwrdci,
a potem przez Rzymskiego Biskupa absoluc3d nie otrzyma. Gdy-
byto miat b3m patron KosSciota, oprocz kar rzeczonych takze
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pra\\'a patronackiego niech eo ipso pozbawiony bedzie. Ducho-

za$, coby tak bezecnego oszustwa i przywtaszczenia byt
sprawcg lub na nie pozwolit, tym samym niech podpadnie ka-
rom, tudziez \\-szorstkich benefico-mr™- niech bedzie pozbawiono? bez
moznosci otrzomiania jakichkolwiek inno'ch beneficyéw, i niechaj
od wod$onywania swoich $wiecen nawet po zupetnem zadoso™¢-
Liczomieniu i po absoluco'i \\-edle upodobania swego ordtynaiynsza
suspendowano” bedzie.

257.  PoniieclzY ckskoiminikami przez Sobor Trydencki
ustanowionemi a bul® Plusowg zatwierdzonemi jest todko
jedna i to ta, ktéradmy powyzej j)rzotoczy!i, ikapiezowi
simpliciter zastrzezona, a dziesie¢ inn\'rh nikomu nie zastrze-
zonych; o tych ostatnich bedzie ponizej. Obecna eksko-
munika przez S(/bér na sesyi XXIl.- ¢, it. de Ref. uchwa-
lona broni lutasnosci koscielnej, tak samo jak jej bronig
kanon XI i kanon XII pierwszego rozdziatlu. Dla dokia-
dniejszego rozroznienia trzech tych ekskomuriik najpierw
wyszczegblnimy dobra dekretem Soboru objete, za ktérych
naruszenie klatwa jest ferowana, a potem rdzne wymienimy
osobistosci Ix)d klatwe podpadajace.

258. Do dobr w dekrecie Soboru Trydenckiego wy-
liczonych naleza; 1) dobra w ogéle (bora, res), ruchome
czy nieruchome, byle wartosciowe (pretiosa) i dochody
(fructus, reditus) z débr tych ptynace, czyto naturalne,
czyto cywilne, czyto mieszane; 2) jurysdykeye
nes), choéby jeno zwyczajem lub przywilejem pozyskane,
i czynsze (census) t.j. da, podatki it. }).; 3) prawa (iura)
np. na mocy lennosci lub wieczystej dzierzawy przystugu-
jace {feudalia et emphyteutica)\ 4) wszystkie inne przy-
padkowe intraty i dochody {e.molumenta, obrentiones) jak
ofiary wiernych, iura ;itolae, distributioiies quotidianae. Do
pOjaclniecia w klatwe jednak dw'éch potrzeba warunkow:
1) aby te dobra b\ty wiasnoscig jakiegobadZ kosciota (cu-
2isvis ecclesiae), albo jakiegokolwiek benefieyum czy to
Swieckiego czy zakonnego, albo pobozn}-ch i dobroczynnych
zakfadéw [loea ina) jak seminaryéw, szpitali, ochronek,
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lombardéw {mons pietatis), byle one z koscielnego a me
Swieckiego ramienia powstaty; 2) aby dobra te na po-
trzeby stug koscielnych i ubogich byly przeznaczone {quae
in ministrorum et pauj®erum necessitates converti dehenf):
przez potrzeby {necessitates’) rozumie sie to wszystko,
Czego wymaga utrzymanie i wychowanie czlowieka; przez
stugi  koscielne {rninistri) rozumiani sg ci wszyscy, co w ja-
kikolwiek sposob, badZ bezposrednio badz posrednio, okoto
oktarza stuzbe [jelnia, a przez ubogich {pauperes) ci wszy-
scy, co wsparcia potrzebujg, n. p, chorzy, kalecy, starcy,
obtgkani, miodziez szkolna nauki potrzebujgca, panny posagu
potrzebujace.

259 W powyzszym dekrecie Soboru Trydenckiego nie sg za$
zawarte dziesieciny (decimae), gdyz o nich Sobér Trydencki
mowi na sesyi XXV. c¢. 12. de Ref, gdzie na t3ch, co je zabie-
rajg- (subtrahentes) lub w pobieraniu takowych prxesxkadzaja
(impedientes) ekskomunika ferendae sententiae jest ustanowiona.
Odnosne stowa dekretu brzmig; ,Praecipit S, Sjmodus omnibus
CLiiuscunque gradus et conditionis sint, ad quos decimarum solutio
spectat, ut eas, ad quos de iure tenentur, in posterum cathedrali
aut quibuscunque aliis ecclesiis vel personis, quibus legitime de-
bentur, integre persolvant. Qui vero eas aut subtrahunt aut im-
pediunt, excommunicentur nec ab hoc crimine nisi plena restitu-
tione secuta ab.solvantur.

260. Do osobistosci wedle osnowy dekretu Soboru
Trydenckiego pod klgtwe podpadajacych naleza:

I. Ci, co rzeczone dobra na wdasng korzys¢ obracaja
(in proprios usiis convertere).

Il. Ci, co je sobie j)rzywlaszczajq (usurpare).

. Ci, co prawmym wiascicielom w pobieraniu tako-
wych przeszkadzaja {imgjedire, ne ab ris, ad quos iure
pertinent, percipiantmj.

IV. Ci, co rzeczone dobra jakimbadz sposobem naby-
wajg i nabyte zatrzymujg (ad quos bona quomodocunque
pervenerint). Poniew*az Sobér o nabywaniu jakiemkotwiek
(quomodocunque) mown, dla tego w klatw*e popadajg i ci.
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co wprost od uzurpatoréw, i ci, co posrednio, z drugiej
reki drogg zapisu, legatu, darowizny lub kupna dobra ko-
Scielne nabywajag, bez réznicy czy dominium plenum, czy
dominium directum czv dominium utile sobie przyswajaja.
Dawniej powatpiewano, czy i ci, co dobra przez uzurpato-
réw zabrane Jcupujg, dekretem Soboru sg objeci; dzi$ juz
zadnej watpliwosci niema, ze tak jest. Rozstrzygnietem to
zostato alokucyg Piusa IX Quod iiraenuntiavimus z d. 25
lipca 1873 i dekretem $w. inkwizycyi d. 8 lipca 1874,
ktéry tak brzmi; _,,An qui emunt bona ecclesiastica ab usur-
patoribus usurpata, incidant in excommunicationem Romano
Pontifici specialiter reservatam ? ivlinime dubitandum, quin
cmentes bona ecclesiastica ab usurpatoribus incidaiit in ex-
communicationem Romano Pontifici reservatam.  Etenim
praescindendo a quaestione, an supradicta emptio aliquo
modo attingatur a Constitutione Apodolicae Sedis art. XT,
nulli dubium esse potest, quin comprehendatur a clarissima
dispositione cap. Xl de Reform, sess. XXII Concilii Tri-
dentini. *

V. Ci, co zaboru ddbr koscielnych sa s-prawcami
nan i w tych razach atoli jedynie duchowne
osoby ekskomunike na siebie Sciggajg. Sobdr bowiem wy-
raznie moéwi: ,,clerims vero, qui nefandae fraudis et usur-
pationis huiusmodi fabricator seu consentiens fuerit, eisdem
poenis subiaceat."™”

Trzy pierwsze kategorye wystepku klgtwie podpadajg
bez wzgledu na to, czy je kto$ popetnia sarn prses: Slebie
czy pr;se® innych, czy drogg gwattu albo postrachu, czy
za posrednichuem os6b duchownych lub Swieckich, czy ja-
kimbadZ podstepem, albo pod jahimkolwiek poborem lub
pretekstem. Ci co sami przez siebie {per se) wiasnos¢ ko-
Sciota naruszajg, naleza oczywiscie do convertentes in pro-
prios usus, usurpantes, impedientes; ci za$ co przez dru-
gich {per alios) wystepku dokonuja, naleza do kategoryi
tych, co naka™ datoajg (mandantes); ci ostatni atoli do-

albo
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piero wtedy w klgtwe popadajg, skoro icli nakaz skutkiem
uwiefAczony zostat; w ])rzeciwnvm kowiem razie nie moga
by¢ nazwani convertentes, usurpantes. iinpedierites.

261.  Wyjawszy zakonnikéw, klatwie ulegajg wszyscy,
co sie wystepku dopuscili, bez ro6znicy stanu, stanowiska
i godnosci, duchowni i $vNe(:cv, sam patron Kkosciota, kro-
lowie i cesarze. Sobor albo\\:em moéwi; ,si quem cleri-
corum vel laicorum, (juacuiKjue is dignitate ctiam impe-
riali aut regali pracfulgeat* i t d., a zakonnicy w prawie
karnem (in odiosis) nie zaliczajg sie ani do derlei ani do
laici. Do popadniecia w klatwe, potrzeba, aby wystepek
Swiadomie i dobrowolnie byt j)O[)etniony, gdyz Sobor tylko
na praesumentes klatwe ustanawia; dla tego strach wielki
i nieSwiadomos$¢ crassa i supina od obecnej cenzury chroni.

Autorzy wiele miedzy soba dysputujg, w jakiem to
znaczeniu pojmowac nalezy wyrazy; UMtrpotcar, obraca¢ na tvla-
ma korzys¢, przeszkadzaé. Podtug jednych/nz/.cpftc//« w $cistem
znaczeniu winna byé wzieta, oznaczajgca tyle, co przywiaszczenie
sobie cudzej rzeczy jako wtasnej pod prawnym pozorem (OCCU-
patio auctoritativa et poteadialis); przez obracanie na wtasng
korzy$¢ i przez przeszkadzanie rozumieja oni tedko te czynnosci,
ktére kto$ w charakterze uzurpatora wykonuje. Stad wedle zdania-
tych autoréw li tylko osoby publiczmi toladze dzierzace klatwie
podpada¢ moga: z duchownych n. p. Biskup, Kardynat, opat, be-
nefieyat, z S$wieckich ksigzeta i inne osobistosci wtadzg wypo-
sazone. Osoby za$ pryw”atne ani po\*magi publicznej ani pozor-
nego prawa do zabierania cudzej wtasnoséci nie majgce klatwie
nie podlegajag. Drudzy w’szelako powj*zsze wyrazy w najobszer-
niejszem pojmuja znaczeniu i rozumiejg przez nie wszelkie ukrzy-
wdzenie, wszelkie zabranie wtasnosci koscielnej bez réznicy, czy
ono sie odbywa gwattem lub podstepem, potajemnie lub publi-
cznie, czy przez osobistoéci rzagdowe czy tez prywatne, czy pod
pozorem prawa lub z oczwistem jawnem pogwatceniem takowego,
a nawet tupieztwo i kradzieze do tej kategoryi zaliczajg; wynikaé
to ma z klauzul w dekrecie Soboru Trydenckiego przytoczonych:
quacunque arte aut quocunque gnaesito colore. Co do nas o$wiad-
czamy sie za pierwszem zdaniem, ktére D’Annibale, przemawiajac
rowniez za niem, tak motywuje : ,,Quod satis superque manife-
stum est ex personis, quas hoc decretum prae ceteris spectat;
turn ex gravissimis verbis, quibus nefandum hoc facinus carpit;
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tum ex poenis quam gravissimis, qilibiis illud coercet. Sane usus
hiiius decreti in Curia Romana nimium rams est.“ (Com. n. 96.)
Nieco nizej tenze sam uczony autor dodaje, ze przeciwnym razie
nie tylko ztodzieje, ale i kazdy, co jakabadZz rzecz, n. p. korzec
zyta na wkisng obraca korzy$é, kazchqg co gatezie bom $cina,
dzicrz¢iwca dzierza\A'y nie ptacacy, sagsiad pola i tgki W3’pasajacy,
lub budamek po za granice W3'stawiajac3" ekskomuniceby podlegali,
a tak Kosciot petnobs' miat \Mykleis'ch, co atoli nie zgadza sie
z m3'$lag Soboru Tr3'denckiego (ses. XXill. c. 3. de Ref.), przepi-
sujacego, aby tego miecza duchcwego IrzczvMO i oglednie, nie dla
blahs'ch rzecz3” dobywano; ,excommunicationis gladius sobrie ma-
gnaque circmnspectione exercendus est, cum experientia doceat,
si temere aut levibus ex rebus incutiatur, magis contemni quam
formidari, et perniciem potius parere quam salutem.“ Nadto dwa
rnam3' dekrety $w. Inkwiz3'C3i orzekajace, ze ztodzieje pod klatwe
powyzszg nie podpadaja ; pier™msz3’ dekret z dnia z d. 27 lutego
1693 brzmi ; ,fures surripientes res ecclesiae vel loeorum piorum.
non incurrere excomunicationem Indloe Coaiae iieque Cot/ciln;'
drugi za$ z d. 9 marca 1870 takiej jest osnow3m ,an sub nomine
usurpantes comprehenderentur fures, qui furarentur beneficiariis fm-
ctus suorum beneficiorum? non comprehendi."

263. Ikjniewaz przeciw uzurpatorom débr koscielnych
takze ekskomunika XI konstytucyi Apostolicae Sedis jest
skierowaiia, dia tego stusznie sp)'ta¢é mozna, czy oni w obie
klatwy razem p'opadajgr Na to j>ytanie $w. Kongregacya
Inkwiz)cyi odpowiedziata d. 8 lipca 1874, ze uzurpatorzy
jedynie ekskomunike konst} tucyi Apostolicae Sedis Papie-
zowi speciall modo zastrzezong $ciggajg na siebie. Odnosny
dekret brzmi: ,Qua |>arte Tridentinae censurae a Consti-
tutione Apostolicae Sedis confirmatae adhuc vigeant? Quod
idem est ac quaercre ; an peccans in materia quam et Con-
stitutio Ap)Ostolicae Sedis et Concilium Tridentinum attin-
gunt in duplicem cxcommunicationem incidat, alteram Ro-
mano Pontifici specialiter reservatam vi supradictae Consti-
tutionis, alteram simpliciter reservatam vi Concilii Triden-
tini. Et proide an usurpatores bonorum ecclesiasticorum
duplici innodentur excommunicatione ? Negative. Videlicet
usurpatores bonorum ecclesiasticorum innodari sola excom-
municatione Romano Pontifici specialiter reservata.”
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264. Krom ekskomuniki Sobdr Trydencki za namszenie
prawa wtasnosci Kosciota nastepujace postanawia karju +) jezeh
sam patron koSciota przsoviaszczycielem sie staje, to traci on eo
ipso prawo patronatu; 2) duchowny", choéb\" Udko przj*zwoleniem
do w\stepku sie prz_vczynit (corif<eiilieiis), wsz\'stkich beneficyow
ma b3'¢ pozbawion3g bez moznos$ci otrzymania innych jakichbadz
beneftcza)w, i od wykonywania swoich $wiecen nawet po zupet-
nem zados3'Xuczamieniu i po absotuc3d wedle upodobania swojego
Ordamaiyusza ma b3x suspendowany.

265. Prz3’ absotucs"i penitentow' spowiadajgc3’ch sie z za-
boru débr koscielnych, zgda¢ nalezy dopetnienia warunkov”', ktore
Sw. Penitencyaiya dekretami z d. 1czerwca 1869 w\vdanemi okre-
Slita.  Cfr. Gurs”-Ballerini 4l n. 1092 etc.

ROZDZIAL Il

Ekskomuniki latae sententiae Biskupom czyli
Ordynaryuszom zastrzezone.

266. Idkskomunik Biskupom czyli Ordynaryuszom za-
strzezonych wylicza konstytucya Ajpostolicae Seclis trzy,
ktére jjonizej objasniamy. Do nich doda¢ nalezy ekskomu-
nike dekretem $w. Kongregacyi Soboru Vigilanti studio
z d. 25 maja 1893 za kupczenie stypendyami mszalnemi
na Swrieckie osobistosci natozong, o czem byto wyzej (n. 230).
Wielka zachodzi rdéznica pomiedzy temi czterema a innemi
przypadkami, ktére Biskup prawem ‘partykidarnem sobie
zastrzega. Pierwsze bowiem jako prawem ogdlnem zastrze-
zone, sa w rzeczywistosci przypadkami papieskiemi, z kto-
rych jednak Stolica $wn Biskupdw upowaznia rozgrzeszac,
drugie za$, poniewaz przez Biskupa Biskupowi zastrzezone,
prawdziwie sg przypadkami hiskupjiemi. Ztad 1) pierwszego
rodzaju przypadki jedne i te same sg we w’szystkich dye-
cezy®ach i przez Zzadnego Biskupa ani pomnozone ani zre-
dukow”ane by¢ nie moga; drugiego za$ rodzaju przypadki
praw'em partykularnem przez Biskupa ustanowione, nie we
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wszystkich dyecezyach sg te same, nadto Biskup pomnozy¢
lub zredukowaé je moze; 2) pierwsze przypadki maja walor
wobec podwiadtuch wsz\sikicb bez réznicy Biskupow,
gdziekolwiek oni j)rzebvwajg. nigdy bowiem i nigdzie nie
przestajg b) ¢ J)odwladnvmi lkapieza majgcego juig sdykcyg
w cal\m Kosciele ; drugie za$ jech nie wobec podwiadnych
Bi.skupa, i to z ograniczeniem i z wyjatkami, o czem zob.
o cenz. kos¢. n. 58—61 ; 3) z pierwszych przypadkéw kazdy
Biskup rozgrzesza¢ moze, gdyz Papiez w'szystkim Biskupom
poréwno i bez roznicy wiadzy rozgrzeszania udziela; z dru-
gich za$ jedynie ten Biskup, co przypadek sobie zastrzegt,
0 czem zob. o cenz. kos¢. n. ICO— 101. Réwmiez, kto ogdina
ma facultas rozgrzeszania z przypadkow” papieskich, ten co
prawda z pierwszych rozgrzeszaé moze, ale tern samem
jeszcze nie jest uprawniony rozgrzesza¢ z drugich przypad-
kow podtug zasady ,qui potest plus, potest et minus in
eodem genered'

267. Glericos in sacris comtitutos vel regulares aut
moniales post votum solemne castitatis matrimonium con-
trallere graesumentes, nec non omnes cum aliqua ex pirae-
dictis personis matrimonium contrethere praesumentes.

Wyklinamy duchown}”!! wyzsze S$wiecenia majacych, za-
konnik6w i zakonnice po ztozeniu uroczystego S$lubu czystosci,
powazajacych sie wstepowaé¢ w stan matzenski, oraz tych wszy-
stkich, co z pomienionemi osobami zwigzki matzenskie zawderaé sie
powmzajg.

268. Powa’zsza ekskomunika %a Su-ietokradzhie xawmxie
matzeAstwa wzieta jest z dekretu Klemensa V na Soborze Wien-
nenskim r. 1311 postanowionego (C. un. Eos qui. de consang. et
affin.), ktérego osnowa jest taka: ,Eos, qui divino timoré post-
posito, in suarum periculum animarum scienter in gradibus con-
sanguinitatis et affinitatis constitutione candnica interdictis, aut cum
monialibus contrahere matrimonialiter non verentur, nec non reli-
giosos et moniales ac clericos in sacris ordinibus constitutos ma-
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trimonia contrahentes, refraenare metu poenae ab huiusmodi eomm
temeritatis audacia cupientes, ipsos exgomiminicationis sententiae
ipso facto decernimus subiacere; praecipientes ecciesiarum prae-
latis, ut illos, giios eis constiterit taliter contraxisse, excommunica-
tos publice tamdiu nuntient, seu a subditis faciant nuntiari, donee
suum humiliter recognoscentes errorem separentur ab invicem et
absolutionis obtinere beneficium mereantur. Per praedicta quoque
iuiibus, quae sic'contrahei'itibus alias poenas imponunt, in nullo
volumus derogari.“ J\)ré'A'nulac rozporzadzenie Piusa IX z roz-
porzagdzeniem Klemensa trzy \A'azne znaleziemy réznice pomiedzy
starem a nowem prawem : 1) Mmeedle deki-etu KlemensaV ekskomunika
dosiega nietylko zakonnik6""m, zakonnice iducho\A’nych W3'zsze $\A'ie-
cenia majacych, ale takze tych co z przeszkodg pokrcxA’ienstwa i powi-
nowactwa matzenst\A’0 zawierajg; wedle dekretu zd$Piusa IX eksko-
munice podpadaja jedynie duchowni wyzszych $wieceii, zakonnic}'
i zakonnice ; stare wiec prav\'o pod Kau \A'zgiedem ograniczone zo-
stato; 2) wedle rozporzadzenia Klernejisa V jedynie mezczyzni
z zakonnicami sie zeniac}', a AAedle buli Piusa IX takze ]<obiety
za duchown}xh Swiecenia wyzsze majac}'dr lub zakonnikéw"” wy-
chodzgce ekskomunice podpadajg; tutaj wiec stare prawo obo-
strzone zostato; 2) wedle Klemensa V ekskomunika nikomu nie*
byta Zastrzezona; miata ona bowiem trwa¢ dopd6ty, dopdki nie-
pravimie za$lubieni w' pokorze btgd swo6j uznawszy sie nie rozejda;
skoro za$ to nastgpito, klagtwa przez kazdego spowiednika zdjeta
by¢ mogta ; wxdle buli za$§ Piusa IX ekskomunika Biskupom czyli
Ordynaryuszom jest zastrzezong; a zatem i tu obostrzenie na-
stapito.

269. Przedmiotem obecnego paragrafu, jakto wyzej
w'spomnielisniy, jest ¢aiuarcie Sivi(“tokratl*ldego matzenstioa-,
wedle osnowy prawa trzy rodzaje przestepcow ekskomu-
nice podpadaja:

I. duchowni po odebraniu wyzszych Swiecen (clerici
in sacris constituti),

Il. zakonnicy i zakoimice po ztozeniu uroczystego $lubu
czystosci (regulares et moniales post votum solemne casti-
tatis), malzenstwo zawieraC sie powazajac,

Ili. ci w'szyscy, co z pomienionemi osobami w zwigzki
matzenskie wmhodzi¢ sie poiwvazaja.

270. Do popadniecia W ekskomunike potrzeba:
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1) Aby S$wiecenie kaptanskie (ordo) i $lub czystosci
(votum) wazne byty; ztad ekskomunika nie zagraza, jezeli
Swdecenie odebrane i Slub ztozony z jakiegobadz powodu
wazne nic sa; w takim razie bowiem nie staje sie zado$¢
stowom kanonu wymagajagcym, aby duchowny Swiecenia
byt odebrat a zakonnik i zakonnica Slubem zwigzani byli.
Przez duchownych (derici) rozumiani sg ci wszyscy, ktc3rzy
Swiecenia wyzsze (in sacris constituti), co najmniej sub-
dyakonat byli odebrali, od ktérego wyzsze $wiecenia
sie rozpoczynaja, a do ktorego celibat czyli uroczysty choé
niewyrazny S$lub czystosci jest przywdazany; klerycy za$
nizszych Swiecen praw’em nie sg objeci. Klatwde nie
podpada i ten, co dzieckiem bedac, wyzsze S$wiecenia
byt odebrat, a przyszediszy do lat dojrzatosci (pubertas),
t. j. do 14 roku zycia na $wiecenia odebrane nie przy-
stat i zone j)ojat. Przez zakonnikéw” i zakonnice {regulares,
moniales) rozumiani sg ci w'szyscy, co do zakonow w Sci-
stem znaczeniu nalezg i S$luby uroczyste (vota solemnia)
ztozyli, nie za$ ci, co w kongregacyach zakonnych choéby
przez Stolice Sw. aprobowanych Sluby proste tylko skia-
daja, chociazby to byt dozgonny $lub czystosci, a tern mniej
osob}* Swdeckie do zadnej zakonnej nie nalezace kongre-
gacyi, Bogu dozgonng czystos¢ Slubujiice. Ztad i zakonnicy
Tow'arzystw’a [ezusowego obecnej ekskomunice nie podpa-
dajg, gdyz Sluby ich, lubo stanow ig przeszkode malzefAstwm
rozrywajaca, tylko prostemi sg $lubami. D’Annibale Com.
n. 156. Pennacchi Com. app. XXXI.

2) Aby osobistosci co dopiero wymienione rzeczywiscie
zwigzek matzenski zaw'arly {matrimonium contrahere), a za-
warte matzenstwo zkadingd woizne bHo, j.iomingwszy to, ze
je prawo koscielne w wyzszych Swieceniach i $lubach uro-
czystych rozrywajaca j>rzeszkode upatrujace (ordo, votum)
uniewaznia (O cenz. kos€. n. 15.). Ztad ekskomunika nie
zagraza, a) jezeli kto$ zyje w* konkubinacie lub sie zarecza,
gdyz konkubinat i zareczyny matzenstwem nie sg, a prawa kar-

16
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neg6 z przypadku na przypadek nie wolno przenosi¢ (O cenz.
kosé. n. 28); h) jezeli matzenstwo dla braku przyzwolenia
matzenriskiego (consensus matrimonialis) niewazne jest. to
znaczmy jezeli pozornie tylko (simulate) lub w strachu wiel-
kim (vis et metus) zawarte zostato; nawet wtedy ekskomu-
nika nie zagraza, gdyby cho¢ jedna tylko strona przyzwo-
lenia matzenskiego nie udzielita, a to dla tego, ze matzen-
stwo na wzajemnem dobrowolnem polega przyzwoleniu.
Dawniej zupetlnie konsekwentnie prawic wszyscy autorzy
uczyli, ze ekskomunika nie zagraza za zawarcie maitzenstwa
cywilnego w tych okolicach, w ktérych dekret Soboru Try -
denckiego Tametsi obowiezuje, ani za zawarcie matzenistwa
z jakabadz przeszkoda rozrywajacg n. p. dla zachodzacego
pokrewienstwa lub powinow”actwa — wyjawszy przeszkody
wynikajace z odebranych $wiecedn lub $lubow® ztozonych
(ordo, Votum), co sie samo przez sie¢ rozumie; — w tych
bowiem razach matzerstwo jest niewazne, a prawodaw'ca
klatw"g karze zawarcie matzenstwa, ktére zatem matzen-
stwem by¢ powinno. Tymczasem $SwW* Inkw'izycya mocg
interpretacyi extensiva zadekretowata d. 22 grudnia 1880,
ze zawarcie choéby tylko cywilnego matzenstwa wszedzie
tam, gdzie forma przez Sobo6r Trydencki przepisana obo-
wiezuje, réwniez klatwie podlega; dekret ten brzmi: ,,Cle-
ricos in sacris constitutos vel regulares aut moniales post
emissum solemne castitatis votum, praesumentes contrahere
matrimonium sic dictum civile in focis, ubi lex Tridentina
de clandestinitate viget, incurrere excommunicationem latae
sententiae Episcopis seu Ordinariis reservatam.”“ Nieco po-
Zniej d. 13 stycznia 1892 konsekwentnie zadecydowata taz
Kongregacya $w. Inkwizycyi, ze i zawarcie malzenstwa
z jakgkolwiek przeszkodg rozrywajgcg klgtwie podpada;
osnowa tej decyzyi jest nastepujgca: ,,Utrum clericus in
sacris constitutus vel regularis aut monialis, si praeter im-
pedimentum voti solemnis castitatis alia habeat impedimenta
exgr. affinitatis, consanguinitatis, hanc censuran! incurrat an
non? Incurrere.”
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3) Aby obie strony Swiadomie i dobrowolnie matzen-
stwo zawarly, jak to z klauzuli praesumentes wynika; zt;¢d
nieswiadomos¢ bgidz iuris badz facti, nawet crassa i supina,
oraz strach wielki, chocby tylko po jednej stronie zacho-
dzacy, od Kklgtw)" obie strony uniewinnia; w takim razie
ekskomunika i pdzniej przestepnych nie dosiega, chociazby
0 zawarciu Swietokradzkiego matzenstwa sie dowiedziawszy
wspblnego pozycia nie zaniechali; prawo bowiem klgtwe
naktada za “atcarcie malzenst\A’a a nie za $wietokradzkie
ws[)o!Ine [)ozycie. Poniewaz za$ consensus facit nuptias, non
concubitus, dla tego ekskomunika spotvka winowajcéw na-
tychmiast, skoro matzenstwo zostato zawarte, chocby nie
byto konsumo ane.

271. Gdyb)' kto§ w mys$l obecnego paragrafu zawart zwia-
zek matzenski i twiei-dzac uporczywie, ze matzenstwo jego wazne
jest, odma™\’iat KosSciotowi wtadzy uniewazniania takiego matzenstwa,
to ten nadto b)dby heretykiem podpadajagcym pod klgtwe Papie-
zowi speciali modo zastrzezong. Sobdr 'Prydencki bowiem (sess.
XXIV. can. 9. de Sacr. Matr.) wyraznie i uroczyscie orzekt: VS
quis dixerit, clericos in sacris ordinibus constitutos vel regulares
castitatem solemniter professos, posse matrimonium contrahere,
contracfumque validum esse non obstante lege ecclesiastica vel
voto, et oppositum nil aliud esse quam damnare matrimonium,
posseque omnes contrahere matrimonium, qui non sentiunt se ca-
stitatis, etiamsi earn voverint, habere donum, anathema jdt, quum
Deus id recte petentibus non deneget, nec patiatur nos supra id,
quod po.ssumus, tentad.“

IL

272.  Procurantes abortum effeectu secuto.

Wyklinam)” tych, co poronienie z nastepnym skutkiem spro-
wadzajg.

273. Juz Sykstus V w konstytucyi Effre?mlam z d. 29 pa-
zdziernika 1588, odwotujac sie na dawniejsze rozporzadzenia
1 wnyroki koscietne, sprowadzanie poronienia jako zabdjstwo (ho-
micidium) napietnowat i potepit, a pomiedzy innemi bardzo cie-
zkiemi karami, o ktérych nieco nizej, za czyn podobny ekskomu-
nike Papiezowi speciali modo zastrzezong ustanowit, chcac taka

16+



244

surowoscia i twardos$cig kar tame i kres potozy¢ czestym targaniem
sie na zycie ciata i duszy niemowlecia. Atoli nadzieje te nie zi-
Scity sie. Rozpusta, wyuzdanie i rozwiozto$§¢ onych czasow stat}®
sie przyczyng licznych tego rodzaju zbrodni, a poniewaz otrzy-
manie absolueyi z trudnosSciami byto potaczone, przeto wielu win-
nych w obawie kar i groznych nastepstw w grzechach swoich
trwato uporczywie, o0 rozgrzeszenie sie nie troszczac lub Swieto-
kradztwa popetniajac. Z tego to powodu Grzegorz XIV w kon-
stytucyi Sedes Aposiolica z d. 31 maja 1591 kary te ztagodzit,
a mianowicie przez to, ze ekskomunike Biskupom zastrzegt, po-
zwalajac z niej tym wszystkim spowiednikom rozgrzeszaé, ktérz}»
ku temu od Biskupa upowaznienie majg. Z takiem samem za-
strzezeniem Pius IX te klatwe odnowit, naktadajgc ja wedle
osnowy prawa na tych wszystkich, co poronienie -xe slmi/uevi
sprowadzajg (procurantes abortum effectu secuto).

274. Objasni¢ nam tu wypada: 1 coto jest abortus,
Il kogo przez procurantes, Il co przez slowa effectu se-
cuto rozumie¢ nalezy.

l. Poronienie Scisle wzigwszy jestto siogdzenie niedoj-
rzatego ptodu z zywota matki (immaturi foetus ex materno
utero eiectio). Ptod jest wtenczas niedojrzaly, jezeli po
za zywotem matki zadng miarg zyC¢ nie moze, chociazby
na $wiat przychodzac daw’at znaki zycia. Ztad poronienie rozni
sie 1) od przedwczesnego porodu, spontanicznego czy sztu-
cznego (praematura editio prolis, partus acceleratid)-, w ta-
kich razach bowiem noworodek, chociaz przed czasem od
natury przepisanym i nie zupelnie jeszcze rozwiniety zjawia
sie na Swiecie, do tyta jest dojrzatym, ze po za zywotem
matki do samoistnego zdolny jest bytu. Dzieje sie to po-
diug fizyotogow' N ogéle i z reguly juz po siedmiu mie-
sigcach czyli dokfadniej po trzydziestu tygodniach cigzy;
2) od stawiania przeszkéd czyli zapobiegania zaptodnieniu;
poronienie bowiem tylko zaptodnienia moze by¢ nastepstw”em;
3) poniewaz povome:me]ts\. spedzeniem niedojrzatego ptodu, dla
tego pod pojecie poronienia nie podpada chirurgiczna ope-
racya kraniotomig czyli kephalotripsig zwana, polegajaca na
zgnieceniu czaszki dziecka dojrzatego, a przedsigbrana w tym
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celu, aby z {)OSwieceniem dziecka, ktére w danych warun-
kach zywcm urodzi¢ sie nie moze, ratowaé przynajmniej
zagrozone zycie matki.

Poniewaz prawo Kkarne $ciSle winno by¢ ttomaczonc,
a obecna ekskomunika przeciwko ‘poronieniu (abortus) jest
skierowana, dla tego klgtwie nie podpada: 1) przedwcze-
sny sztuczny pordd dziecka dojrzatego cho¢ nieczasowego,
ktére zdaniem sumiennego lekarza po za zywotem matki
zy¢ moze; taki przedwczesny pordd niekiedy nawet wprost
jest nakazany, mianowicie tam, gdzie na pewno przewidzie¢
mozna, ze matka bez narazenia zycia dziecka czasowego
porodzi¢ nie bedzie wstanie; 2) przeszkadzanie zaptodnieniu
w jakibadZ sposéb czy to ze strony mezczyzny czy kobiety;
3) operacya chirurgiczna kraniotomig zwana, lubo¢ ona
nigdy uprawniong nie jest, chociazby nawet chodzito o ra-
towanie matki od niechybnej S$mierci albo bez jej zastdso-
wania i matki i dziecka zycie bylo zagrozone. Przeciwng
nauke odrzucita Sw. Inkwizycya dekretem z d. 28 maja
1684 [)rzez Ojca $w. Leona XIII potwierdzonym. Brzmi
on tak: ,,An tuto doceri possit in scholis catholicis licitam
esse Operationen! chirurgicam, quam craniotomiam appellant,
quando scilicet ea omissa mater et filius perituri sint, ea
e contra admissa salvanda sit mater, infante pereunte ? Emi-
nentissimi Patres omnibus diu et mature perpensis, habita
quoque ratione eorum, quae hac in re a peritis viris catho-
licis conscripta sunt, respondendum esse censuerunt: Tuto
doceri non posse." Nieco p6zZniej za$ t. j. d. 14 sierpnia
1889 ta sama Kongregacya te sama odpowiedZz ponownie
zatwierdzita, tylko wiecej stanowczo jeszcze i wiecej zasa-
dniczo w nastepujgcych stowach: ,In scholis catholicis tuto
doceri non posse licitam esse Operationen! chirurgicam, quam
craniotomiam appellant, sicut declaratum fuit die 28 maii
1884, et quameunque chirurgicam operationem directe
occisivam foetus vel matris gestantis.”

275. 1. Ekskomunika na jedna tylko klase tudzi jest
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natozona t. j. na tych, co poronienie ¥)TOwad,£ajg ("“procu-
rantes absortum). Procurare w ogélnosci znaczy tyle, co
rozmys$lnie (de industria) do jakiego celu ivprost zmierzaé.
Procurans abortum jest wiec ten, co wedle powzietego
z goéry planu co$ przedsiebierze tub odpowiednich $rodkow
uzywa w tym zamiarze, azeby bez]:>oérednio poronienie spro-
wadzi¢ (voluntarium directum et in se). Kto za$ bezpo-
Srednio nie sprowadzenie poronienia, lecz inny cel ma na
oku (voluntarium indirectum et in causa), ten nie jest pro-
curans abortum i w ekskomunike nie popada, chociazby
poronienie s[)owodowat a nawet takowe byl mogt prze\V*u-
dzie¢, np. mfiz. co w gniewie i zapalczy“wosci cigzarng zone
sponiewiera, albo lekarz, co niewieScie brzemiennej w po-
trzebie lekarstwo zapisuje i przypadkowo wywotuje poro-
nienie. Ekskomunika zagraza 1) bez wzgledu na S$rodki,
jakich do poronienia uzyto, czy $rodkéw chemicznych jak
lekarstw i trucizn, czy termicznych i mechanicznych jak
goracych kapieli, przecigzania pracg, czy moralnych jak
przerazenia i strachu. Sykstus V tak o tern moéwi; ,,Omnes
qui abortus eiectionem procuraveriiit venenis,
medicamentis, potionibus, oneribus, laboribiisque miilieri
praegnanti impositis, ac aliis etiam incognitis vel maxime
exquisitis rationibus.” 2) bez wgledu na cet, w jakim po-
ronienie wykonane, czy dla zachowania dobrego imienia
kobiety, czy dla uwolnienia jej od wiekszej liczby dzieci
itd. Wielki spdr toczy sie dotychczas miedzy uczonymi, czy
dla ocalenia zycia matki wprost poronienie sprowadzac
wolno O. Lehmkuhl z innymi jest za tern. Inni wszelako
stanowczo przeciwni sg temu, nie upatrujgc zadnej réznicy
miedzy zabdjstwem dziecka przez poronienie a zabojstwem
przez kraniotomig, ktorej Stolica $w. zabrania. O tern za-
patr)"waniu, ktére w zupetnosci podzielamy i jako jedynie
stuszne uznajemy, O. Bucceroni, uczon}* profesor Teologii
Moralnej przy uniwersytecie Gregoryanskim w Rzymie, tak
pisze: ,,nullo unquam casu vel causa licet directe jjrom-
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rare abortum.... Nam positiva actione eiicere infantem im-
maturum extra uterum, est positive subtrahere illi medium
institutum ab ipsa natura ad eius vitae conservationem,
quod est directe aliguem occidere. Quare cum foetus
etiam non animatus ordinetur ad hominem formandum,
illius eicctio homicidium antidimtum est.“ O przeciwnem
zdaniu ten sam autor tak sie wyraza: ;Nos vero nunguam
intelligere potuimus hujus opinionis probabilitatein, eamquc
existimamus in prae.senti implicite excludi decretis S. Officii
de illiceitate craniotomiae, Enimvero inter caedem, quae
per craniotomiam habetur, et inter abortum hujusmodi nihil
reapse distat. Nam quis negavcrit pariter hominem occi-
dere et qui eum transverberat, et qui e turri eum deiicit,
et qui eum in mare mergit?” Instit. Theol. Mor. Vol.
. n. 745. Cfr. Bucceroni Corn. Theol. Moral. Corn, sextus.
Eschbach De ectopicis etc.

276. Wielka niepewno$¢ i niezgodno$é panuje miedzy
iiczcon\mi w rozwigzaniu pytania, ktéreto osobistosci do
procurantes zaliczy¢ trzeba? Sykstus V w swojej buli tak
ich opisuje w 8 3: “omnes et quoscunque tam viros guam
mulicres, cujuscunque status, gradus, ordinis ac conditionis,....
qui per se aut interpositas personas abortus seu foetus im-
maturi.... eiectionem procuraverint;* i w § 7: ,0mnes
et singulos, .... qui vel quae, vel ut principales vel
ut sociae consciaeve ad tale facinus committendum opem,
consilium, favorem, potionem, vel alia cuiuscunque generis
médicamenta scienter dederint ac etiam scribendo litteras
privatas vel apochas, vel alias verbis aut signis iuverint aut
consuluerint. “ Na dwie rzeczy wszyscy z tatwoscig tutaj .sie
pisza: 1) ze do procurantes nalezg ci wszyscy, co osobiscie,
wprost i bezposrednio i we wiasnem imieniu czynni sg
w przeprowadzeniu wystepnego zamiaru; 2) ze nie nalezg
do nich ci wszyscy, co posrednio tylko przez udzielanie
pomocy lub rady albo przez pobtazanie (auxilium, consi-
lium, favorem) do podobnego wystepku sie przyczyniaja,
np. aptekarz, co lekarstwo przyrzadza, chirurg, co instru-
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nientu pozycza. Tacy bowiem $rodkéw tylko dostarczaja,
za pomocg ktorych poronienie w'ywolane by¢ moze, ale
wihasciwymi procurantes abortum nie sg.  Niezgodni za$ sg
autorzy co do nastepujgcych kwestyi: 1) Czy jako procu-
rans abortum Kklatwie podpada i ten, co z nakazu tr'ecigj
osoby czynnie reke przyktada: jedni przeczg temu, ponie-
waz wedle Sykstusa V Kklatwie ulegaja ci wszyscy, co per
se aut per interpositas personas zamiar \“mykonuja; ten
za$, co z nakazu trzeciej osoby dziata, ani per se ani per
interjK)sitam personam nie dziata, lecz pwo alio ejusque no-
mine wystepuje. Inni innego sa zdania, poniewaz po prostu
ci, co z nakazu osoby trzeciej co$ czynia, rzeczywistymi sg
wykonawcami powzietego planu i do lorocurantes
abortum bezsprzecznie zaliczeni by¢ winni. 2) Czy ten, co dru-
giemu nakaz daje (mandans) klatwde podlega ? Jedni przecza
temu, poniewaz ten co yiakaz daje, nie procurans jest lecz
mandans abortum, a prawm karze procurantes a nie mandan-
tes. Drudzy sa za tern, poniewaz ten, co nakaz daje, mo-
ralnym jest zbrodni sprawca, dokonujac jej nie sam przez
siebie lecz przez drugiego; ztad stusznie procurans abortum
nazwanym by ¢ moze podlug zasady: qui per alium facit,
per se ipsum facere videtur. 3) Czy matka wdasny ptéd
spedzajgca prawem jest objeta? jedni sg za tern, poniew'az
praw'0 Piusa IX bez rdznicy® na wVszystkich procurantes eks-
komunike nakfada; drudzy przeciwni sg temu, poniewaz
wedle buli Sykstusa V i wedle zdania wielu starszych au-
toréw matka z pod KagtW* prawdopodobnie byla w'yjeta,
a konstytucya Piusa IX nie powdekszenie lecz zmniejszenie
liczby cenzur ma na celu. Co do tych wszystkich wgtph-
wywvch przypadkéw w praktyce tagodniejszego zdania tuto
trzymac sie mozna a naw'et trzeba wedle regut; fex dubia
non obtigat, in dubio favendum est reo, i to dopdty, do-
poki autentyczna dektaracya Stolicy $w. nie rozporzadzi inaczej.
277. Ill. Do popadniecia w ekskomunike jednego
tylko potrzeba warunku, tj, aby poronienie w rzeczy samej
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nastgpito (effectu secuto) i to wskutek $rodka do tego celu
uzytego, bez r(3znicy czy natychmiast po uzyciu $rodka,
czy dopiero po uph™wie pewnego czasu. Ekskomunika za-
tem nie grozi tam, gdzie $rodek uzyty bez nastepnego
Skutku, albo gdzie skutek z innych powoddw nastapit.
Gdzie wdéjtpliwem jest, czy poronienie jest w*ynikiem Srodka
rozmyslnie uzytego, czy tez innych pow’odowv, lub przy-
padkowem tylko, tam réwniez klgtwa nie zagraza; tak samo
dojjoki kto nie wie, czy skutek' nastgpit, choéb\' byt nasta-
pit, to od ekskomuniki wolny jest. Nie chroni jednak tutaj
od ekskomuniki nieswiadomo$¢ pra\la crassa i supina, jak
to mylnie niektérzy utrzymuja; prawo bowiem Piusa IX
naktada klgtwe po prostu na procurantes bez klauzuli te-
mere, scienter itp. Ekskomunika zagraza bez roznicy, czy
ptod forme ludzkiego ciata przybrat lub nie, czy poronienie
zaraz po koncepcyi lub tez podzniej spowodowanem zostato.
Sykstus V bowiem Kklatwe natozyt na tych wszystkich,
»qui abortus seu foetus immaturi, tam animati quam etiam
inanimati, formati vel informis eiectionem ])rocuraverint.”
A chociaz Grzegorz XIV w swojej buli ztagodziw'szy prawo
Sykstusa V, ekskomunike tylko na procurantes abortum
foetus animati natozyt, to Pius IX, wyklinajac bez ogra-
niczenia procurantes abortum, zni6st tern samem dawniejszg
dystynkcyg miedzy foetus animatus a foetus inanimatus.
Jezeli zas nie o ekskomunike, lecz o irregularitas i o inne kary
chodzi, ktére procurantes abortum na siebie $ciggaja, to
prawdopodobniej jedynie w przypadkach foetus animati
takowe zagrazaja; foetus animatus w-edle nauki dawniejszych
teologébw przyjmowano u chtopcow® po 40 a u dziewczat
po 8U dniach, liczac od poczecia. Teorya ta atoli dzisiaj
coraz mniej ma zwolennikéw, a przypuszczenie, ze réwno-
czesny z poczeciemjest duszy ludzkiej poczatek, coraz bardziej
sie rozpowszechnia. Sw. Alfons 1 IIl. n. 395. 1 VI. n. 124.

278. Oprécz ekskomuniki na powyzsza zbrodnig wymierzone sg
butami zwyz przytoczonemi nastepujace jeszcze dzi$ trwajace karj'-;
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1) DuchoV'ni tracg poat sententiam iudicis wszystkie officia,
beneficya i przywileje duchow'ne, bez moznosci otrzymania tako-
wych ipso facto ante omnem sententiam iudicis. Od kary tej je-
dynie Papiez dj"“spensowa¢ moze.

2) Irregularitas ipso facto.. Od kaiy tej réwniez sam Pa-
piez t3dko dyspensowaé moze. Sob. Tiyd, sess. XXIV. c. 6. de Ref.

3) Utrata przytutku koscielnego.

W 3diczon3TO karom podpadajg WSB'S)' ci, co sami prxe::
siebie lub prxe% drugich, ws"daniem vakaxu, udzieleniem pornocg
lub radg poronienie foetus animati uskuteczniajag. Za uskute-
cznienie poronienia foetus inanimati prawo ogolne specyaliych kar
nie stanowi. Santi, De Angelis, Praelect. Jur, Can. 1 V. tit. 10.

279. W koficu przytaczamy jeszcze kaiy, jakie niemieckie
prawo karne na te zbrodnig naktada:

»3 218. Eine Schwangere, w*elche ihre Frucht vorsatzlich
abtreibt oder im Mutterleibe todtet, wird mit Zuchthaus bis zu funf
Jahren bestraft.

Sind mildernde Umstdnde vorhanden, so tritt Gefangnisstrafe
nicht unter sechs Monaten ein.

Dieselben Strafvorschriften finden auf denjenigen Anw’endung,
welcher mit Einwilligung der Schwangeren die Mittel zu der Ab-
treibung oder Tddtung bei ihr angewendet oder ihr beigebracht hat.

§ 219. Mit Zuchthaus bis zu zehn Jahren wird bestraft, wr
einer Schwangeren, w'elche ihre Frucht abgetrieben oder getddtet
hat, gegen Entgelt die Mittel hierzu verschafft, bei ihr angewendet
oder ihr beigebracht hat.

§ 220. Wer die Leibesfrucht einer Schwangeren ohne deren
Wissen oder Willen vorsatzlich abtreibt oder todtet, wdrd mit Zucht-
haus nicht unter zwei Jahren bestraft.

Ist durch die Handlung der Tod der Schwangeren verursacht
worden, so tritt Zuchthausstrafe nicht unter zehn Jahren oder le-
bensléngliche Zuchtchausstrafe ein.”

280. Litteris ApostoUcis falsis scienter utetites vel
crimini ea in re cooperantes.

Wyklinamy tych, co z fatszywych listow Apostolskich $wia-
domie robig uzytek albo wystepku pod tym wzgledem stajg sie

wspétuczestnikami.
281. Obecna ekskomunika uzupetniajagca ekskomunike IX
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Papiezo\™i speciali modo zastrzezong a skierowang, jak to widzie-
lisSmy, przeciwko falszerzom (falsarii) listbw Apostolskich ustano-
wiona jest 'xa robienie uiythi x falsiywiieh listoto Apostohkick
i wzieta z rozporzadzenia Inocentego 1 (C. Ad falsariorum 7. de
crim. falsi), ktérego osnowa nastepujaca: ,,Qui sub nomine no-
stro litteris falsis utuntur, si clerici fuerint, officiis et beneflciis eccle-
siasticis spolientur, si laici, tamdiu maneant excommunicationi sub-
iecti, donee satisfaciant competenter, ita tarnen, ut in istis et in
illis malitia gravius quam negligentia puniatur, quod et de his,
qui falsas litteras impétrant, statuimus observandum.“ Ze stow
tych przekonujemy sie, ze rdéznica pomiedzy starem a nowem
prawem jest trojaka; ) dawniej ekskomunika spotykata tych tylko,
co z falszMWitych listbw Apostolskich uz3dek robili, a dzi§ dosiega
i spdlnikéw tego wj”stepku (eooperatores) : 2) dawniej ekskomu-
nika nikomu nie b\da zastrzezona, a dzi§ Biskupom jest zastrze-
zona; 3) dawniej tylko swieckie osoby ekskomunice podlegatyq
a duchowni za ten w™stepek karani b™wali prywacjm officii i be-
neficii; dzi$ za$ nietylko Swieckie ale i duchowne osobj" tak za
robienie uzjfiku z fatsz3n\’3mh tistdy- Apostolskich jak za spolnictwm
w ty'm wj’stepku ekskomunikowani b™wajg. Czy atoli kara pry-
wacjd officii i beneficii na duchown”mh ustanowiona, konstytucyg
Piusowg zniesiong zostata, uczeni nie sg zgodni; prawdopodobniej-
szem by¢ uwazamy zdanie ty“ch, co sa za zniesieniem; chociaz
bowiem kar}* tej za cenzure poczytywac nie bedziemy, to jedna-
kowoz przypusci¢ sie godzi, ze prawoday-ca tern samem chciat
ja mieC zniesiong, iz za ten sam wystepek ciezsza kare tj. eksko-
munike ustanowit.

282.  Wedle prawa Piusowego ekskomunika dwa ro-

dzaje przestepcOw zawiera:

l. Tych, co 2 fatszyiuych listow Apostolskich $wia-
domie robig uzytek (lilteris Apostolicis falsis scienter uten-
tes). Do popadniecia w klatwe potrzeba zatem:

1) Aby kto$ z fatszywych listéw uzytek robit (utentes)
t. w wiasnym lub w cudzym interesie z nich korzystat,
chociazby skutek osiggniety nie zostat, n. p. przez to, ze
fatszerstwo sie wykryto. Nie popada za$ w klatwe ten,
co listy Apostolskie tylko })odrabia (fabricare), nie korzy-
stajagc z nich, ani ten, co falszywe listy Apostolskie li tylko
przechowuje, uzytku z nich nie robigc, lubo¢ wedle rozpo-
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rzadzenia Inocentego Il (C. Dura 4. de crim. falsi) dhuzsze
niz dwudziestodniowe przechowywanie falsz}\vych listdw
Apostolskich ekskomunike za sobg ]>ociggalo. Kto za$ listy
Apostolskie w my$l kanonu IX |)ierwszego rozdziatu fal-
smjii a potem z nich uzytek robi, ten w dwie popada
ekskomuniki, z ktérych jedna Papiezowi speciali modo,
druga Biskupom zastrzezona.

2) Aby kto$ wiedzac (scienter), ze listy A{:)Ostotskie
sq falszywe, z nich robit uzytek. Ztagd nieSwiadomosé
crassa i supina, a nawet affectata, od {)opadniecia w klgtwe
chroni,

3) Aby listy Apostolskie fatszyiue (falsae) byty, t. |
albo podrobione, albo fatszywie publikowane albo sDiszo-
wane do tyla, ze tre$¢ pisma zmieniong zostata.

283. Il. Tych, co > tym wystepku tj. robieniu uzytku,
a nie fatszowaniu, wspohwhiat biorg (crimini in ea re co-
operantes). Do winowajcow tego rodzaju nalezg wiec i,
co w korzystaniu z fatszywych listow Apostolskich czynnie
uczestnicza, np. adwokat, co z Swiadomoscig falszywy do-
kument papieski przez swego klienta sobie doreczony na
sadzie przedkitada i autentycznosci jego dowodzi. Uczeni
nie sg zgodni, czy moralne spolnictwo na udzielaniu rady
(consiUum) sie ograniczajace klatwie podpada. Co do nas
sadzimy, ze nie podpada, poniewaz prawodawca 0 spolni-
ctwie in ea re tj. w samem korzystaniu (usu) z fatlszywych
listbw wyraznie wspomina; sp6lnik zatem w mysl prawa
przy korzystaniu (in usu) czynny pownnien bra¢ udziat,
a ten, co tylko radzi do korzystania, uczestnikiem w ko-
rzystaniu nie jest. Od klgtwy i tutaj chroni nieSwdadomos¢
nawet affectata; przypuszcza sie bowiem, ze prawodawca
nie surowiej wystepuje przeciwko spo6lnikom (cooperatores),
anizeli przeciwko gtéwnym sprawcom (utentes).
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ROZDZIAL IV.

Ekskomuniki latae sententiae nikomu
nie zastrzezone.

284. Miedzy ekskomunikami Papiezowi lub Biskupom
zastrzezonemi a ekskomunikami nikomu nie zastrzezonemi
zadna nie zachodzi esencyonalna réznica: wszystkie bowiem
poréwno ochrzconego z spofecznosci Kosciota wytaczajg i te
same wywolujg nastepstwa. ROznica pomiedzy jednemi
a drugiemi H tylko od wiadzy absotwowania zawista: eks-
komuniki zastrzezone jedynie przez prawodawce atbo przez
tego, co od prawodawcy upow™aznienie otrzymat, a eksko-
muniki nie zastrzezone przez kazdego kaptana do stuchania
spowiedzi aprobowanego uchylone by¢ moga; te ostatnie
podobne sg wiec do grzechow nie zastrzezonych na sumie-
niu cztowieka ciezacych, od ktérych kazdy spowiednik ab-
solucyi udzieli¢ moze. W obecnej karnosci Kosciota trzy
prawomocnie istniejg rodzaje ekskomunik nie zastrzezonych:
jedne z nich sg wyraznie w konstytucyi Apostolieae Sedis
umieszczone, drugie na Soborze Trydenckim, a trzecie de-
kretami Rzymskich Kongregacyi po wydaniu buli Piusowej
ustanowione.

§ 1-
Ekskomuniki Konstytucyi Apostolieae Sedis.

285. Mandantes seu cogentes tradi ecclesiasticae se-
pulturae haereticos 7iotorios aut nominatim excommunica-
tos vel interdictos.

Wyklinamy tych, co heretykéw notorycznych albo imiennie
ekskomunikowanych lub interdykow'anych na $wieconem miejscu
chowaé¢ nakazuja czy zniewalaja.

286. Paragraf ten wziety jest z dwdch starych rozporzadzen
koscielnych, z ktérych pierwsze od Aleksandra IV pochodzace
brzmi jak nastepuje (C. Quicunque 2. de haeret. in VI); ,,Quicun-
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que haereticos, credentes, receptatores, defensores vel fautores
eorum scienter praesumpserint ecclesiasticae tradere sepulturae,
usque ad satisfactionem idoneam excommunicationis sententiae se
noverint subiacere, nec absokitionis beneficium mereantur, nisi
propriis manibus publice extumulent, et proiiciant huiusmodi cor-
pora damnatorum et locus ille perpetua careat sepultura.” Osnowa
drugiego rozporzadzenia przez Klemensa V na Soborze Wiennen-
skim r. 1312 w}‘danego jest taka (C. Eos qui 1 de sepulturis in
Clem.); .Eos, qui propriaetemeritatis audacia defunctorum corpora,
non sine contemptu clavium Flcclesiae, in coemeteriis interdicti
tempore, in casibus non concessis a iure, vel excommunicatos
publice aut nominatim interdictos, vel usurarios manifestos scienter
sepelire prae.sumunt, decernimus ipso facto excommunicationis senten-
tiae subiacere, a qua nullatenus absohvintur, nisi prius ad arbitrium
dioecesani episcopi eis, quibus per praemissa fuerit iniuria irrogata,
satisfactionem exhibuerint competentem, nullo eis circa praemissa
exemptionis vel quovis alio privilegio, sub quacunque forma ver-
borum concesso, aliqualiter suffragante.“ Poréwnujac te dwa
dekret}' papieskie z no\\crn prau’cm Piusa JX, znaczng miedz}'
starem a nowem pra\\'odawst'vi'em znalezieni}" réznice; 1) Idawniej
ekskomunika zagrazata t}'m, co nie t}dko notoryczn}"ch kacerzy,
publicznie wykletych i imiennie interdykowanych, ale i zwolenni-
kow i obroncov\' kacerz}' (credentes, receptatores, defensores, fau-
tores), oraz jawn}"ch lichwiarz}" (manifestos usurarios) na miejscu
Swieconem choimli (sepelientes); dzi§ za$ Klgtwie jedynie ci pod-
padaja, co 7iotorijcxujj(h herettikbw albo imiennie ekskomaniko-
icaniich lub interdijkowanych na $v\figconem miejscu eJwtca¢ na-
kazujg czy xrnusxaja. 2) Dawniej od klgtwy chronita nieswia-
domos¢ crassa i supina a prawdopodobnie i affectata, gdyz dekret
Aleksandra 1V zawiera klauzule; ,qui scienter praesumpserit,”
a w dekrecie Klemensa V miesci sie podobna; ,qui temeritatis
audacia non sine contemptu clavium Ecclesiae scienter praesumat;*
dzi§ za$ nieSwiadomos¢ crassa od popadniecia w klatwe nie unie-
winnia, gdyz prawo Piusowe powyzsze klauzule pomija i klagtwe
bez ograniczenia na mondantes i eog&ntes naktada.

287. Przez ynandantes ci sg rozumiani, co zlecenie
albo nakaz dawajg, aby stosownie do ich zadania zwiloki
pochowane zostaty; przez cayentes za$ ci, co gwatt lub
przymus wywierajg na pogrzebanie ciata. A ponieviaz tu
chodzi o pogrzeb koscielny bedacy aktem publicznym, przeto



255

do mandantes i cogcntes jedynie ¢ moga by¢ zaliczeni,
co publiczng dzierzac wiladze [lakaz W3da¢ all)o przymus
wywrze¢ sg w moznosci, jak burmistrz, radzca ziemianski
lub inne zwierzchnosci cywilne lub koscielne a nie osoby pry-
luatne witadzy nie majace. Atoli obie klasy przestepcéw (man-
dantes, cogentes) w klatwe ])opadajg dopiero wtedy, skoro
cialo w rzeczy samej zostatlo pochowane. Proboszcz za$
tub inni duchowni chowajacy pod naciskiem wiadzy Swie-
ckiej ciato notoryczriego heretyka itd. na Swieconem miegjscu
dzisiaj w ekskomunike juz nie popadajg; skoro jednak
imiennie ekskomunikowanego samowolnie i $wiadomie do
pogrzebu koscielnego przypuszczaja (acl sepuUuram eccle-
siasticam admittfmtes, t. j. na miejscu Swieconem chowaja,
ipso facto interdyktowi ab ingressu ecclesiae ulegaja, 0 czem
pbzniej.
288. Do popadniecia w klgtwe potrzeba, aby nakaz

i prz) mus odnosit sie do pogrzebu koscielnego dla notory-
cmego heretyka, imiennie ekskomunikoioanego lub interdy-
kowanego. Pogrzeb koscielny (sepndtura ecclesiastica) dwie
oznacza rzeczy: 1) obrzedy koscielne (ritus sacer), 2) miejsce
Swiecone (loeus sacer). Za miejsce $wiecone uchodzi to, ktore
albo benedykcya Biskupa lub zastepcy jego, albo rozporza-
dzeniem biskupiem, albo zwyczajem do chowania zwiok
wiernych przeznaczone zostalo, n. p. cmentarz, grobowiec
familijny, katakumby, kosciét, klasztor it d. Sg jednak
uczeni, co utrzymujg, ze benedykcyg istotnym jest warun-
kiem do tego, aby miejsce jakie za Swecone (tocus sacer)
poczytane by¢é mogto, i ze przeto w razie przeciwnym
obecna ekskomunika nie zagraza. Do popadniecia w Kklg-
twe dos$¢ jest pochowaé ciato na $wieconem miejscu, cho-
ciazby bez obrzedéw koscielnych, nie wystarcza za$ odpra-
wi¢ obrzedy koscielne a ciala nie pochowaé; w dawniej-
szych bowiem rozporzadzeniach, ktéresmy zwyz przytoczyli,
mow"a jest tylko o tych, co umartych na miejscu $wieco-
nem chowajag.  Przez notorycznych heretykdw rozumied
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wypada nie tylko tych, o ktoérych publicznie wiadomo, ze
sie formalnej dopuscili hcrczyi, ale i tych wszystkich, co do
sekty niekatolickiej nalezeli i w niej umarli, chociazby sie
w niej urodzili i w dobrej wierze zyli. Tacy bowiem in
foro externo za publicznych heretykéw uchodza. Nie ko-
nieczncm jest atoli, aby jawny heretyk byl vitandus. Do
notorycznych heretykéw zaliczajg sie tutaj takze schizmatycy,
byle sie herezyi dopuscili, i publiczni apostaci, lubo¢ sg
tacy, ktdrzy $cisle prawo tlomaczac, al)ostatbw obecnem
prawem nie chcg mie¢ objetych. Podlug wszystkich za$
twierdzenia ani zydzi ani niewierni prawu temu nie podpa-
daja. Kogo przez imiennie ekskomunikoivanych i inier-
dykoioanych rozumie¢ nalezy, zobacz O cenz. kosciel. (n. 129
do 134). Prawo powyzsze dotyka nielylko tych, co przez
Papieza ale i co przez Bisku])a imiennie ekskomunikowani
lub interdykowani zostali, poniewaz zadnej pod tym wzgle-
dem nie zrobiono roznicy.

289. O tem co uczyni¢ wypada, jezeli imiennie wyklety
na $wieconem miejscu zostat pochowany, zob. O cenz. kos¢. n.
154—156.

290. Praktyczne nasu\l'a sie tutaj pytanie, jak rzadzca pa-
rafii winien postapi¢, jezeli wtadze $wieckie heretyka, albo katolicy
krewmego swego heretykiem bedgcego na cmentarzu katolickim
albo w familijnym grobowcu chcg pochowa¢? Na to w licznych
i rowmo brzmiagcych dekretach Kongregacyi $\ac Inkwiz}'cyi znaj-
dujemy odpowiedZz. Juz d. 13 lipca 1609 taz Kongregacya tak
zadecydowata: ,sepulturam haereticorum tolerandam esse, si ei
absque scandalo resisti non potest.“ A d. 30 marca 1859 wydata
dekret nastepujacy”; ,,Curent episcopi totis viribus, ut cuneta fiant
ad normam sacrorum canonum; quatenus vero absque scandalo
et periculo id obtineri non possit, tolerari posse/* Niektorzy my-
Inie sobie tlomaczac te tolerancyg, rozumieli przez nig tolerancyg
2oxytijaing i absolutng réwnajacg sie bezwarunkowemu pozwo-
leniu. Lecz SW. Inkwizycya na pytanie, jakie tejze tolerancyi
blizsze jest znaczenie, odpowiedziata d. 14 listopada 1888, ze
w mys$l Stolicy $w. nie o tolerancyi pozytywmej i absolutnej,
lecz jedynie o tolerancyi biernej dla zapobiezenia wiekszemu ztemu
moze tu by¢ mowa {tolerantia mere passiva et ad evitanda
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maiora mala). Sw. Penitenc}aiya wreszcie d. 10 grudnia 1860
podobnie zadekretowata w tych stowach ; ,,Curandum, ut cuneta
ad normam sacrorum canonum fiant; quatenus vero absque tur-
baruni et scandali periculo id obtineri nequeat, parochus fieque
per se fieque per alios sacerdotes ad exequias et ad sepulturam
ullo modo concurrat.“ Z tych wszystkich dekretéw wynika, ze

1) heretykéw razem z katolikami na jednem i tern samem
$wieconem miejscu w zasadzie chowac¢ nie wolno; w przeciwnym
bowiem razie zachodzi communicatio in sacris przez Kosciot za-
kazana, a regufa brzmi; quihus non cormnuniccn'iinks vivis, non
conwimiiccnws defunctis (C. Sacris 12. de sepulturis);

2) wiadza duchowma tj. Biskupi i rzadze}" parafii wszystkich
staran dotozy¢ winni, aby odno$ne przepisy koscielne Scisle prze-
strzegane bywalty;

3) tam gdzie chodzi o uniknienie gtosnjmh skandaldéw lub
wiekszych ztych nastepstw” pochowanie zwitok heretddva na cmen-
tarzu katolickim albo w familijn3mi katolickim grobowcu tolerowaé
mozna;

4) toleraneya ta nie pozytywna jest i absolutna, lecz tylko
bierna i jedynie konieczno$cig wskazana; bez ostatecznej konie-
cznosci i bierna toleranc3m dozwmlong nie jest i wdadza duchowna
w obronie przepiséw kanoniczndmh wy”stapi¢ winna;

5) bierna toleranc3dm zabrania duchowiwnm i wiern3m wszel-
kiego czdmnego udzialu W pogrzebie a dozwmla tylko bierne za-
chowanie sie z bacznem unikaniem wsz3"stkiego tego, cob3 komu-
niko'U'aniem sie in sacris traci¢ mogto.

291. Laedentes aut perterrefacientes inquisitores,
denuntiantes, testes, aliosve ministros S. Officii, eiusve
sacri Trihunalis scriptiiras diripientes, aut comtmrentes,
vel praedictis quihuslibet auxilium, consilium, favorem
praestantes.

Wyklinam3" tych, co inkwizytoréw, donosicieli, $wiadkow
i innych urzednikéw $w\ Officii zniewazajg lub teroiyzuja, albo
akta Swietego Trybunatu zagrabiajg lub pala, albo w rzeczonych
wykroczeniach pomoca stuzg i rady udzielaja lub pobtazanie
okazuja.

292. Paragraf ten wziet3* z buli Juliusza Ill Licet a diver-
sis z r. 1551 i z buli $w. Piusa V Side protegendisz d. 1kwie-

17
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tnia 1569 broni wolnego postepowania sedziow, urzednikow i in-
nych cztonkéw lub uczestnikéw sw. Officii oraz akt do tegoz $w.
Trybunatu nalezacych.

293. Wedle oshowy powyzszego prawa Piusowego
ekskomunika trzy rodzaje przestepcow ma na wzgledzie:

I.  Tych, co inkwizytoréw, donosicieli, $wiadkéw, lub
innych urzednikdéw $w. Officii zniewazajg lub teroryzuja.
Do laedentes komentatorzy zaliczajg nie tych, co dobra
naruszaja, lecz osoby czynem zniewazajg nj). przez zabicie,
pobicie, okaleczenie, uwiezienie; do perterrefacientes na-
leza nie ci, co tylko po prostu strasza, lecz co grozbg i })O-
strachem nacisk wywnerajg czyli teroryzujg.  Przez $w.
Officium rozumiana jest Rzymska Kongregacya Najwyzszej
i Uniwersalnej Inkwdzycyi przez Pawta 111 bulg Licet usta-
nowiona a przez Sykstusa V bulg Immensa zatwierdzona.
Prezesostwo tej Kongregacyi zastrzega sobie Papiez.  Se-
dziami jej sg Kardynatowie przez Papieza W wiekszej lub
mniejszej liczbie w'edle upodobania i potrzeby mianow'ani,
a ktérzy inkwizytorami generalnymi sie zowig. Ku po-
mocy ich ustanowione jest kolegium konsultoréw, na ktory
to urzad co najbieglejsi w nauce i najdo$wiadczensi z Kkleru
Swieckiego i zakonnego wybierani byw*aja. Do kom|[)etencyi
Sw. Inkwizycyi nalezy; 1) sadzenie i wyrokowanie w wszy-
stkich sprawach dotyczacych wuary i obyczajéw, jak herezyi,
schizmy, apostazyi, zbeszczeszczenia sakramentow it. p.;
2) udzielanie dyspens od niektorych przeszkdéd matzenskich, np.
od przeszkody mixtae religionis; 3) daw"anie odpowiedzi nau-
kowych na przedtozone watpliwe kwestye. Prawem obecnego
paragrafu nie jest za$ objety sad inkwizycyjny przez Biskupa
w dyecezyi ustanowiony; lubo¢ bowiem Biskup w dyecezyi
urodzonym jest inkwizytorem, to jednakowoz miano S$w.
Officii jedynie Najw*yzszej Rzymskiej Inkwizycyi przystuguje.
Inkwizytorami zowig sie sedziowie $w. Trybunatu. Przez
denuntiantes rozumiemy tych, co o jakiembadZz wykrocze-
niu inkwizytorom donosza; przez testes za$ tych, co jako
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pozwani przed sadem $wiadcza, a to dla tego, ze buta $w.
Piusa V o testis productus et evocatus wspomina. Mini-
strami sg urzednicy $w. Officii, jak konsultorzy, adwokaci,
asesorzy, fiskali, notaryusze, egzekutorzy itp. Do popadniecia
w klatwe atoli potrzeba, aby wymienione osobistosci przez
wzglad na ich nalezenie do $w. Trybunatu lub ich stosunki
do takowego zniewazone byly Ilub teroryzowane. Ztad
ekskomunice nie podpada ten, co zniewaza lub teroryzuje
np. sedziego przed rozpoczeciem urzedu lub po ztozeniu
urzedu z innych zupetnie prywatnych pobudek, albo tego,
co 0 wystepku jeszcze nie donidst, lecz donies¢ zamierza,
albo Swiadka przed sad jeszcze nie pozwanego. Ekskomu-
nika zagraza bez roznicy, czy $w. Inkwizycya posiedzenia
swoje W Rzymie lub gdzieindziej odbywa.

294. Il. Tych, co akta sw. Trybunatu ;"“agrahiajg
lub 2)olg (scripturas diripieiites aut comburentes). Wyraz
diripere nie tajng kradziez, lecz zabranie gwattem, prze-
moca, grabiez oznacza, a ekskomunika nastepuje, skoro pi-
sma zabrane byly, chocby pdzniej w ten lub w 6w spo-
sob zniszczone iiie byly. Wyraz comhurere autorzy dosto-
wnie jako spalenie pojmuja; kto zatem w inny sposob np.
przez podarcie akta zniszczyt, ten klgtwie nie podlega. Kto
za$ pisma gwattem zabral i spalit, ten [)odwdjnej podpada
klatwie.  Przez scripturas rozumiane sg ksigzki, listy, pro-
tokuly, odpisy i wszystkie inne dokumenta prywatne i pu-
bliczne, pisane czy drukowane a do $w. Officium nalezace.
Poniewaz prawo scripiuras a nie scripturam wymienia,
dla tego do popadniecia w klatwe zabrania lub spalenia
wiekszej liczby dokumentéw, a nie tylko jednego potrzeba.
Klatwa zagraza bez wzgledu na cel, w jakim kto pisma
zagrabia i pali, czyto dla powstrzymania procesu lub wy-
roku, czy to z nienawisci do cztonkéw sw. Officii, czy tez
z innych pobudek.

295. 1M1 Tych, co do zwyz wyliczonych wystepkéw
pomocg i radg stuza lub p>oblaZanie okazuja (auxilium,

17*
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consilium, favor). Cfr. n. 46. Spélnic}* ci atoli ekskomu-
nice dopiero wtedy podpadaja, kiedy pomoc, rada lub po-
btazanie skutek odniosty.

396. Alienantes et recipere praesumentes bona eccle-
siastica absque beneplacito Apostolico ad formam Extra-
vagantis Ambitiosae, de rebus Ecclesiae non alienandis.

Wyklinamy tych, co dobra ko$cielne bez upowaznienia Sto-
licy Apostolskiej wedle formy Ekstrawaganty Ambitiosae de rebus
Ecclesiae non alienandis alienujg lub przyjmov\*a¢ sie o$mielaja.

397. Poniewaz dobra koscielne na utrzymanie ducho-
wnych i innych slug KosSciota, na urzadzanie nabozenstwa
i upiekszanie przybytkéw Panskich i na wspieranie ubogich
Sg przeznaczone, przeto juz od pierwszych czaséw chrze-
Scijanstwa sprzedawanie ich i jakiebadz pozbywanie czyli
alienowanie prawem kanonicznem byto wzbronione. Swiadcza
0 tern 37 i 41 kanony apostolskie napominajgce Biskupdw,
aby majatkiem koscielnym inspectante Deo i cum timoré
Dei zarzadzali a rzeczy kosScielnych nie sprzedawali. P6-
zniej synod Kartaginski IV r. 398 w kanonie 32 uchwalit,
ze darowizna, sprzedaz, zamiany rzeczy kosScielnych przez
Biskupa bez piSmiennego pozwolenia kleru dokonana nie-
wazng jest. Prawodawstwo obecnych czaséw dotyczace
pozbywania czyli alienacyi débr kosScielnych zawarte jest
W powyzej przytoczonym paragrafie Piusowym, ktory eks-
komunike nikomu nie zastrzezong naktada na tych, co do-
bra koscielne be* upowaznienia Apostolskiego luedle formy
Ekstrawaganty Ambitiosae de rebus Ecclesiae non alienan-
dis alienujg albo $mig przyjmowaé. Poniewaz kanon ten
stésownie do jego brzmienia yj mys$l Ekstrawaganty Ambi-
tiosae objasniany by¢ winien, dla tego dostownie jg tutaj
przytaczamy.

298. »Ambitiosae cupiditati illorum praecipue, qui divinis et
humanis affectatis, damnatione postposita, immobilia et pretiosa mo-
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bilia Deo dicata, ex quibus Ecclesiae, Monasteria et pia loca re-
guntur illustranturque, et eorum ministri sibi alimoniam vendicant,
profanis usibus applicare, aut cum maximo illorum ac divini cultus
detrimento exquisitis mediis usurpare praesumunt, occurrere cu-
pientes.

8 1 Omnium rerum ac bonorum ecclesiasticorum alienatio-
nem, omneque pactum, per quod ipsorum dominium, concessionem,
hypothecam, locationem et conductionem, ultra triennium, nec non
infeudationem vel contractum emphyteuticum, praeterquam in ca-
sibus a iure permissis, ac de rebus et bonis in emphyteusim ab an-
tiquo concedi solitis, et tunc cum Ecclesiarum evidenti utilitate, ac
de fructibus et bonis, quae servando servari non possunt, pro in-
stantis temporis exigentia, hac perpetua valitura Constitutione fieri
prohibemus.

§ 2. Praedecessorum Nostrorum constitutionibus, prohibitio*
nibus et decretis aliis super hoc editis, quae tenure praesentium
innovamus, in suo nihilominus robore permansuris.

§ 3. Si quis contra huius Nostrae prohibitionis seriem de
bonis et rebus eisdem quicquam alienare praesumpserit, alienatio
hypotheca, concessio, locatio, conductio et infeudatio huiusmodi
nullius omnino sit roboris vel momenti, et tam qui aliénat, quam,
is qui alienatas res et bona praedicta receperit, sententiam excom-
municationis incurrat; alienanti vero bona Ecclesiarum, Monaste-
riorum locorumque piorum quorumlibet, inconsulto Romano Pon-
tifice, aut contra praesentis constitutionis tenorem, si pontificali vel
abbatiali praefulgeat dignitate, ingressus Ecclesiae sit penitus in-
terdictus, et si per sex menses immediate sequentes, sub interdicto
huiusmodi, animo, quod absit, perseveraverit indurato, lapsis men-
sibus eisdem, a regimine et administratione suae Ecclesiae vel
Monasterii cui praesidet, in spiritualibus et temporalibus sit eo ipso
suspensus; inferiores vero praelati, commendatarii et alii Ecclesia-
rum rectores, beneficiati vel administrationem quomodolibet obti-
nentes, prioratibus, praeposituris, praepositatibus, dignitatibus, per-
sonatibus, administrationibus, officiis, canonicatibus, praebendis
aliisque ecclesiasticis, cum cura et sine, saecularibus et regularibus,
beneficiis, quorum res et bona alienarunt dumtaxat, ipso facto
privati existant; iliaque absque declaratione aliqua vacare censean-
tur, possintque per locorum ordinarios vel alios, ad quos eorum
collatio pertinet, personis idoneis (illls exceptis, quae propterea
privatae fuerunt) libere de iure conferri, nisi alias dispositioni Apo e
stolicae Sedis sint specialiter aut generaliter reservata; et nihilo-
minus alienatae res et bona huiusmodi ad Ecclesias, Monasteria
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et loca pia, ad quae ante alienationem huiusmodi pertinebant,
libere revertantur.”

299. Bula ta d. 1 marca 1467 przez Pawia Il wydana
z trzech skiada sie czesci: na wstepie zapowiada Papiez, ze nad-
uzyciom, jakim dobra koscielne podlegaty, zapobiedz pragnie;
w drugiej czesci (8 1. § 2.) wszelkiego zakazuje pozbywania czyli
alienacyi débr koscielnych, wyjawszy w razach prawem dozwo-
lonych {praeterquam in casibus a iure permissis): w trzeciej
czedci (8 3) stanowi kary za przestapienie wj~danych przepis6\\,
a mianowicie rozporzadza, 1) aby nieprawidtowa alienacya byta
niewazng i nie istniejgca, a dobra pozbyte Kosciotowi sie wré-
city; 2) aby ten,, co nieprawidtowo (zob. 305) dobra koscielne
$mie alienowac albo przyjmowac, ekskomunice podlegat; 3) aby Bi-
skup i Opat nieprawidtowo alienacyi sie dopuszczajacy w interdykt
ab ingressu Ecclesiae popadali, a nizsi od nich ipso facto benefi-
cy6w swoich prj*wowani byli.

300. Atoli przepisy Ekstrawaganty Pawta Il nie wszedzie
zostaty przyjete, a w niektérych krajach odmiennym zwyczajem
od dawien dawna zaprowadzonym zniesione, pozo.staty nieprze-
strzegane, jak we Francyi, w Belgii, w Niemczech. Ztagd wazne
nasuwa sie p3danie, cZ}* Ekstrawaganta Pawia Il konstytucj™g
Piusa IX takze tam prawomocnosci nabrata, gdzie dawniej albo
nie przyjeta albo zniesiong byta? LuboC niektorzy/ przeczg temu,
to jednakowoz zdanie oS$wiadczajgce sie za tern za jedynie stu-
szne uznajemy i kazdy jak sadzimy uzna¢ je powinien, z tych
powodow: 1) Stolica $w. takich odmiennjmh zwjmzajéw nigdy
nie zatwierdzata ani tolerowala, lecz przeciwnie przy kazdej
sposobnosci przestrzeganie buli Pawta 1l nakazywata, czego do-
wodzg liczne decyzye $w. Kongregacyi Soboru, n. p. z d 12
listopada 1635, z r. 1655, z r. 1682; pierwsza iDzmi tak;
»S. Congregatio censuit bona Ecclesiarum et piorum locorum non
posse alienari nec concedi sola auctoritate Archiepiscopi, sed om-
nino requiri beneplacitum Apostolicum ad praescriptum Constitu-
tionis Paulinae, non obstante praetenso alUegato non nsu seu con-
suetndineN* 2) Konstytuc™a Piusa IX we wstepie wyraZnie méwi,
ze wszj"stkie w niej umieszczone cenzury takg na prz‘sztos¢
majg mie¢ prawomocno$é, jakob} poraz pierwszy' od czasu jej
zaprowadzenia wydane zostaty (non secus ac si primum editae
ah ea fuerint vim suam prorsus accipere debere). Pius IX wiec
zakazujac alienacyi débr koscielnych w'edle formy Ekstrawaganty
Ambitiosae chciai tern samem, aby taz Ekstrawaganta wszedzie
i dla wszystkich mocy nabrata obowiezujgcej, a wszystkie z nig
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nie zgadzajace sie zwyczaje za zniesione uwazano. 3) Konsty-
tucya Piusowa rzeczywiscie w ustepie koncowym wyraznie od-
wotuje i znosi wszystkie przywileje i odmienne zwyczaje® ktore
z jej przepisami w jakiejkolwiek stoja sprzecznosci: ,Irritum atque
inane esse ac fore quidquid super his a quoguam, quavis aucto-
ritate, etiam praetextu cuiuslibet privilegii aut consuetudinis induc-
tae vel inducendae™ quam abusum esse declaramus, scienter vel
ignoranter contigerit attentari.* 4) Wszelkag watpliwo$¢ w tej
mierze usuwa deklaracya $w’. Inkwizycyi z d. 22 grudnia 1880,
ktéra brzmi jak nastepuje : ,a) An ipsa lex beneplaciti Apostolici
per Constitutionem Apostolicae Sedis saepe memoratam, licet haec
ad limitandas latae sententiae censuras potissimum spectarit, quasi
de novo promulgala est, ita ut sua vi generaliter omnes liget,
atque etiam ligaret, si Constitutio ilia Amhiiiosae, quam cetero*
quin ratam firmamque declarat, vel alia similis non praecessisset?
Et si affirmative, b) An vi clausulae derogatoriae in fine novae
Constitutionis appositae revécala censeri debeant privilegia antiqua
ab ipsa Apostélica Sede rite obtenia, alienandi scilicet absque be-
neplacito Apostdlico? c¢) An derogatio haec extendi etiam debeat
ad consuetudines particulares legi de beneplacito Apostolico latae
contrarias quamvis immemorabiles? Ad a) Affirmative. Ad b)
Qualenus privilegia, de quihiis agitur, generalia sint, affirma-
tive, gnatenus sint specialia et personalia negative. Ad c) Affir-
mative. “ Z odpowiedzi tych wynika, ze wszystkie zwyczaje chochy
specyalne i wszystkie przywileje ogolne zniesione sa, przywileje
za$ specyalne i osobiste trwajg nadal. D’Annibale n. 172. Pen-
nacchi Il. str. 117 itd.

301. Stosownie do tego, co sie dotychczas rzekio,
celem interpretacyi obecnego kanonu wypada nam przyto-
czy¢ roz]:>orzadzenia Ekstrawaganty Ambitiosae wedle nauki
i ttomaczenia dawniejszych autoréw, a mianowicie wyjasnic:
I. Co rozumieé¢ nalezy przez rzeczy czyli dobra Kosciota
(res, bona ecclesiae). Il. Co oznacza pojecie alienacyi.
I1l. Jakieto sg przepisy co do alienacyi doébr koscielnych.
IV. Ktére to osobistosci w mys$l naszego paragrafu klatwie
podpadaja.

302. 1. Kiedy mowa o alienacyi rzeczy Kosciota
(res ecclesiae), to wszyscy albo prawic wszyscy uczeni
wyraz Kosciol i wyraz rzecz w najobszerniejszem biorg zna-
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czeniu, gdyz tu chodzi o lex favorabilis. Przez Koscidt
rozumiejg nie tylko przybytki badZz to konsekracya badz to
benedykcya stuzbie Bozej poswiecone, ale takze wszelkie
pobozne i religijne zaktady do uczynkdéw zboznych i mito-
siernych przeznaczone, byle powaga koscielng ustanowione,
chociazby pod zarzadem oséb Swieckich staty. Przez wy-
raz Kosciot rozumiejg wiec $wiatynie, kaplice publiczne,
benefieya, klasztor}* kongregacye, domy konwentualne, ko-
legia. seminarya, bractwa, szpitale, lazarety, schroniska dla
pielgrzyméw, prz}Mutki dla ubogich. Nie nalezg za$ tutaj
tak zwane capellaniae laicales ani pia opera laicalia n. p.
ochrony prywatne powaga biskupig nie erygowane. Przez
rzeczy (res) za$ rozumiejg wszystkie dobra, wszystkie przed-
mioty luarto$¢ pienii“zng majace, a niektorzy jak Ferraris
i inni przez niego cytowani autorzy rozumiejg nawet stynne
relikwie S$wietych Panskich (insignes reliquiae Sanctorum)
wartosci pienieznej nie majace. Rzeczy Kosciota wartosé
pieniezng majgce dzielg sie:

] na rzeczy luiclzialne (corporales) pod zewnetrzne
zmysty podpadajgce, jak domy, pola, sprzety, naczynia,
i na rzeczy niewidzialne (incorporales) pod zewnetrzne
zmysty nie podpadajace, jak stuzebnosci (servitutes), czynsze,
akcye, obligacye, tytuty rent, rozmaite prawa rybotowstwa,
polowania, wyrebu itd.

2) Rzeczy widzialne dzielg sie na ruchome (mobiles)
i nieruchome (immobiles), wedle tego czy z miejsca na
miejsce przeniesione by¢ moga lub'nie; do pierwszych na-
lezg: obrazy, naczynia, ksigzki, zywy i martwy inwentarz;
do drugich: rola, budynki. Zauwazy¢ tutaj wypada, iz
rzeczy niewidzialne, o ktérych codopiero méwilismy, z na-
tury swojej ni do rzeczy ruchomych ni do rzeczy nieru-
chomych naleza, lecz jako accessorium albo do rzeczy ru-
chomych albo do rzeczy nieruchomych zaliczone by¢ winny,

wedle tego czy do pierwszych czy do drugich s przy-
wigzane.
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3) Rzeczy ruchome dzielg sie na drogocenne (pretio-
sae) i niedrogocenne (non pretiosae). Do pierwszych na-
lezg te wszystkie, ktore albo ze wzgledu na materyag, zja-
kiej sg zrobione (ztoto, srebro, perly), albo ze wzgledu na
sHuJce, rzadkos$¢ lub starozytno$é, jaka przedstawiajg (rzezba,
obraz, ksiegozbiory), albo dla dochod6w, jakie przynosza
(stado bydta, owiec, koni), wielkg majg wartos¢; w prze-
ciwnym razie rzeczy sg niedrogocenne.

4) Rzeczy ruchome sg albo takie, ktore nie ulegajac
zepsuciu przechoioyiuane hy¢ moga (quae servando servari
possunt), albo takie, ktére fatwo zepsuciu ulegaja (quae ser-
vando servari non possunt), jak oliwa, owoce.

5) Rzeczy nieruchome dzielg sie na rzeczy wigkszej
iuartosci (magni valoris) i mniejszej loartosci (exigui valo-
ris). Do tych ostatnich nalezg te wszystkie, ktérych war-
tos¢ 25 dukatow de Camera rownajacych sie mniej wiecej
225 frankom nie przechodzi, jak to zadeklarowata S$w.
Kongregacya Biskupéw i Zakonnikéw d. 1 rnaja 1840
opierajagc sie na dawniejszych dekretach Rzymskich Kon-
gregacyi; deklaracya ta brzmi jak nastepuje: ,Sancta Con-
gregatio Episcoporum et Regutarium respondit: Servanda
esse decreta S. Congregationis Episcoporum et Reguarium
diei 22 martii 1611 et S. Congregationis Concitii in Ba-
ron. diei 12 aprilis 1698 nempe: non posse Episcopum
concederé facultatem ultra viginti quinqué scutata aurea de
Camera ac propterea S. Congregatio facuttates concedit Epi-
scopo Oratori sanandi ac revalidandi contractus, quos ultra
enuntiatam summam iuxta preces permiserit/®

303. Il. Wyraz alienacya bierze sie tutaj réwniez
w najobszerniejszem rozumieniu i oznacza wszelki sposéb
przeniesienia wiasnosci Kosciota na druga osobe, bez ré-
znicy czy ona catkowicie (dominium plenum) czy czeSciowo
tj. tylko co do dominium directum albo tylko co do domi-
nium utile (usus, ususfructus) sie przenosi; innemi stowy
przez alienacyg rozumiane sg wszelkie kontrakty, mocg
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ktérych wiasno$¢ Kosciota albo zupetnie ginie albo sie
uszczupla lub ogranicza, albo mocg ktérych wiasnos¢ Ko-
Sciota przez obciezanie w wartosci sie redukuje. Do takich
kontraktow miedzy innymi nalezg: sprzedaze, darowizny,
zamiany, dawanie w lennos¢ (feudum) Ilub w wieczystg
dzierzawe (emphyteusis), obciezanie hipoteka, zobowigza-
niami, stuzebnosciami lub podatkami, zrzekanie sie praw,
przyznawanie praw, wydzierzawianie na wiecej niz lat trzy.
Do pojecia alienacyi potrzeba atoli, al)y dobra pomienione
byly rzeczywiscie w posiadaniu Kosciota.  Ztad alienacya
nie zachodzi tam, gdzie Kos$ciét dobr sobie darowanych
albo testamentem przekazanych jeszcze nie byt przyjat, albo
gdzie legaty jeszcze w rekach spadkobiercow sie znajduja.
R(Owniez zaniedbanie chotb}* grzeszne co do pozyskania
iakiej wiasnosci, nic przyjecie daru dla Kosciota, odrzucenie
legatu lub testamentu na rzecz Kosciota uczynionego, za-
niechanie procesu o dobra utracone, pod pojecie alienacyi
nie podpada podlug reguty prawnej : Qui occasione acqui-
rendi non utitur, non intelligitur alienare.

304. 1. W intencyi prawa kanonicznego lezy za-
chowanie dobr Kosciota w calosci, aby pierwotnemu prze-
znaczeniu, o ktérem na poczatku mowa, stuzyly; skutkiem
tego w zasadzie wszelka alienacya rzeczy koscielnych jest
wzbroniona. W niektérych tylko razach i to z przestrze-
ganiem przepisanych prawem warunkéw alienacya jest do-
zwolona.

305. Przedewszystkiem zakazuje Kosciot alienowaé na
wiasng reke, podiug wihasnego upodobania 1) rzeczy nie-
ruchomych wielkg majacych warto$¢, 2) rzeczy ruchomych
drogocennych, ktdre bez zepsucia sie dtuzej niz trzy lata moga
by¢ przechowywane. Do prawnego wiec i bezkarnego alie-
nowania rzeczy co dopiero wymienionych dwoéch potrzeba
warunkoéw: 1) stusznego powodu (iusta causa), 2) zacho-
wania przepisanych praioem formalnosci (solemnitates).
Oba te warunki razem wziete zawsze sg konieczne, tak ze
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alienacya dokonana wedtug wszelkich prawem wymaganych
formalnosci, a bez .stusznego powodu, jest nie tylko niedo-
zwolong ale i nie wazna. Tych [J)owodéw prawnych jest
trzy; 1) naglaca 2"otr3eba (urgens nécessitas), ktorej zara-
dzi¢ nie mozna inaczej jeno sprzedazg nieruchomosci lub
ruchomosci drogocennych; 2) oczywista korzy$¢ Kosciota
(evidens ecclesiae utilitas) wynikajagca z sprzedazy albo za-
miany; 3) ivykonywanie chrzescianskiej mitosci (pietas),
gdyby np. chodzito o $rodki do wyku[)ywania niewolnikow,
wspierania biednych w czasie gtodu lub prowadzenia wojny
przeciw {)ohancom i najezdnikom. Niektdrzy jako czwarty
powod wyliczajg niedogodno$¢ i niepozyteczno$¢ rzeczy
(incommoditas seu inutilitas rei), gdyby n. p. rzecz jaka za-
dnego albo prawie zadnego nie przynosita zysku, wielkich
wymagajac naktadéw, a za cene sprzedazy co$ korzystniej-
szego na wiasno$¢ zakupi¢ mozna. Powdd ten atoli nie
rozni sie w niczem od drugiego. Czy stuszny taki powdd
w przypadku partykularnym zachodzi, osgdza Stolica S$w.
Drzez sw. Kongregacyg Soboru, jak to taz Kongregacya
d. 21 kwietnia 1792 zadekretowala: ,,An et quomodo sit
locus venditioni domorum haereditatis Comitissae Ferretti
in casu? Negative nisi in casu evidentis utilitatis et neces-
sitatis verificandae coram Sacra Congregatione.” Do for-
malnosci prawem przepisanyeh nalezy dzi§ w kazdym razie
ujyowaznienie Stolicy Apostolskiej, a nawet twierdzi¢ mo-
zna, ze to upowaznienie jedyna dzi$ jest nieunikniong for-
malnoscig. Podtug dawniejszego prawa Biskupi koniecznie
potrzebowali zezwolenia kapituty, a Opaci zezwolenia kon-
wentu stwierdzonego autentycznie podpisami po zbadaniu
podanego powodu. Ale Grzegorz X (C. Hoc consultissimo
2. de rebus Péccl. alien, in VI nowa zarzadzit formalnosé,
ktéra pézniej Pawet Il Ekstrawagantg Ambhitiosae potwier-
dzit, a tg formalnoscig jest upowaznienie Stolicy Apostol-
skiej. Co do tej formalnosSci zastanawiajg sie autorzy, czy
ona miasto dawniejszych zaprowadzong zostala, czy tez
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tylko jest dodatkiem do dawniejszych. Oscwadczamy sie
za pierwszeni zdaniem, ktére ]X)dzielajg Kardynat Petra,
Kardynat D’Annibale, Schmalzgrueber i inni przez nich
przytoczeni. Papiez bowiem, Kktory najwyzszym jest admi-
nistratorem ddébr KoSciota, ma moc rozporzadzania niemi
niezaleznie od zadnych formalnosci. Zlacl wszelka alienacya
jest dozwolong i wazng, skoro opiera sie¢ na stusznym po-
wodzie i zatwierdzenie Stolicy Apostolskiej uzyska; upowa-
znienie to uzupetnia wszystkie jakiebadz starego ])i*awa for-
malnosci, i to tern bardziej, jezeli w upowaznieniu zawarta
jest klauzula ,supplentcs.“ Nawiasem nadmieniamy, ze
Stolica $w., lubc¢ uzu{)elnia formalnosci, to braku stusznego
powodu nie uzupetnia.

306. Bez upowaznienia Stolicy Apostolskiej alienacya
débr koscielnych dozwolona jest w nastepujacych przy-
padkach :

1 jezeli chodzi o rzeczy ruchome, nie drogocenne,
albo o nieruchome, matg warto§¢ majace i korzySci nie
przynoszace, n. p. o mate kawatki roli daleko potozonej
Kosciotowi mato korzysci przynoszacej; w takim razie moze
je Biskup dla stusznego powodu alienowaé, jak to pozwala
Can. Terrulas 53. Caus. XII. o 2; ~/Perrulas aut vineolas
exiguas et Ecclesiae minus utiles aut longe positas et par-
vas, Episcopus sine consilio fratrum, si nécessitas fuerit, di-
strahendi habeat potestatem.™ O cenie tych rzeczy powie-
dzielisSmy nieco wyzej. Kanon ten nie zostat zniesiony ani
przez Pawla Il Ekstrawaganta Amhitiosae ani dekretem
Soboru Trydenckiego sess. XXV. c¢. 11., jak to $w. Kon-
gregacya Soboru d. 11 stycznia 1596 zadeklarowata. Nie
wolno atoli wiekszych obszaréw znaczng warto$¢ majacych,
choéby daleko potozone byty, na drobne dzieli¢ kawatki
i kazda pojedyncza czastke jako terrulam matg majaca
wartos¢ sprzedawac lub zamienia¢ z osobna, gdyz takie po-
stepowanie byloby obejsciem prawa (in fraudem legis), jak
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to wedle Swiadectwa Monacelli’egd i Ferrarisa Rzymskie
Kongregacye zadecydowaty.

2) Rzeczy ruchome, ktorych bez zepsucia sie diuzej
niz trzy fata przechowywa¢ nie mozna, mogg i powinny
by¢ sprzedawane, a z reguly sprzedaje takowe rzadzca czyli
administrator kosciota, jezeli Biskup nie rozporzadzit inaczej.
Ekstrawaganta AmJnitiosae pozwala bowiem alienowaé ,,de
fructibus et bonis, quae servando servari non possunt pro
instantis temporis exigcntia.”

3) Wedle tejze Ekstrawaganty Ambitiosae wolno te
nieruchomosci we wieczystg dzierzawe (emphyteusis) wy-
puszcza¢, ktdre dawniej ze zwyczaju we wieczystg dzierzawe
wypuszczane bywaty: ,practerquam de rebus et bonis in
emphyteusim ab antiquo concedi sofitis.“ Dzi$ atoli i wie-
czyste dzierzawy bez pozwolenia Stolicy Apostolskiej sg
zakazane, jak to wynika z dekfaracyi $w. Kongregacyi Bi-
skupow i Zakonnikow z r. 1760 i z r. 1826. De An-
gelis Praet. Jur. Can. 1 M. tit, XII, n. 5.

4) Dozwotoncm jest wydzierzawianie az do trzech
tat, gdyz Ekstrawaganta Ambitiosae jedynie wydzierzawia-
nia po nad trzy lata (ultra triennium) zakazuje. Przez ter-
min trzech lat rozumiany jest taki przeciag czasu, w ktd-
rym wiasnos¢ Kosciota trzykrotne plony wydaje; jezeli wiec
rzecz jaka z natury swojej co dwa fub trzy lata dopiero
korzysci przynosi, jak np. drzewa oliwne, to w takim razie
dzierzawa trwa¢ moze sze$¢ wzglednie dziewiec lat. W wszy-
stkich innych przypadkach jedynie za upowaznieniem Sto-
licy Apostolskiej dobra koscielne na dluzej niz lat trzy
wydzierzawia¢ wolno, a Biskupi od Stolicy $w. specyalng
i osobista ku temu otrzymujg facultas. Jezeli kto$ bez
upowaznienia Stolicy Apostolskiej na dtuzej niz trzy lata
rzeczy koscielne wydzierzawia, to caty kontrakt jest nie-
wazny. Wazna atoli i dozwolona jest dzierzawa na wiecej
niz trzy lata chocby bez upowaznienia Stolicy $w., jezeli
kontrakt dzierzawy z tym warunkiem jest zawarty, ze wy-
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dzierzawiajgcemu po uptywie kazdej servi trzechletniej od
ugody odstg[)i¢ wolno, albo ze kontrakt co trzy lata od-
nowiony by¢ winien. W takim razie dzierzawa ma walor
tylko trzechletni, a obietnica ponownego zawarcia kon-
traktu po uplywie trzech fat nie dzierzawg lecz jest osobi-
stem zobowigzaniem sie. Postepowanie takie majagce na
celu nie obejscie prawa lecz uniknienie niedogodnosci, np.
niepotrzebnego pisania i wydatkbw przy ponawianiu kon-
traktow, potwierdzone zostato wedle $wiadectwa Ferrarisa
decyzya Roty Rz\niskiej z d. 27 lutego 1640. Praw"lo-
Dodobnie W mysl Ekstrawaganty PavMa 11 alienacyi nie do-
puszcza sie ten duchownvy co dochodéw” swego beneficyum
odstepuje na dtuzszy czas albo na cale zycie za pewmg
roczng pensyg lub za pewmem wynagrodzeniem pienieznem
jednorazowem albo ratami wyptacanem ; taki bowiem du-
choNMly sj)rzedaje lub wydzierzawia nie dobra koscielne,
lecz tylko dochody z nich bedace jego wiasnoscia. Taka
metoda atoli wzbroniong jest bulg Benedykta XIV Univer-
sae Ecclesiae z d. 19 sierpnia 1741, a Sobér Trydencki
(sess. XXV. c¢. 11. de Ref) wyraznie zakazuje dzierzaw'
anticiimtis solutionibus, aby nastepcy beneficyata poszko-
dowani nie byli.

5) jezeli legat lub zapis pod tym warunkiem jest
uczyniony, ze dobra odno$ne sprzedane a w"arto$¢ pieniezna
na takie a takie cele dobroczynne obrdécone bedg, to do
sprzedazy takich débr upowaznienia Stolicy Apostolskiej
nie potrzeba, jak to zadekretow™ala $w. Kongregacya So-
boru d. 2 marca 1839: ,,An iidem administratores alienare
possunt bona absque Apostolice beneplacito in casu? Affir-
mative, attento testamento.”

6) W razach wnelkiej korzysci dla Kosciota albo na-
glacej potrzeby, jezeli n. p. idzie o zywmos¢ dla ubogich
w czasie glodu albo o wykupienie niewolnikéw albo o nie-
zwhoczne uiszczenie dtugéw Kosciota, wolno Biskupowi bez
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upowaznienia papieskiego rzeczy koscielne sprzedawaé, skoro
do Stolicy $w. zwracal sie nie ma czasu.

7) Dobra nieruchome zapisane zakonowi $lubujgcemu
ubéstwo z wyrzeczeniem sie majatku i wihasnosci, np. Ka-
pucynom, wolno bez upowaznienia Stolicy $w. na rzecz
Kosciota tub klasztoru S[)rzedawa¢; takie bowiem dobra do
débr koscielnych nie zostaty wecielone. Dobra za$ nalezace
do kongregacyi zakonnych Ilub innych poboznych instytu-
tow, ktore dla zabezpieczenia przed konfiskatg sg zapisane
na imie trzeciej osoby jako prywatna wilasno$¢ w hii)ote-
cznych ksiegach, nie mogg by¢ alienowane bez pozwolenia
papieskiego. Bo na pytanie: ,Utrum bona ad familiam
religiosam vel ad aliud pium institutum }ertinentia, quae
(amen in foro civili tanquam propadetas hominis inscribun-
tur, alienari possint absque praevio S. Sedis permissu?“ od-
powiedziata d. 17 lutego 1886 $w. Kongregacya Bisku[)ow
i Zakonnikéw: ,Negative.”

8) Stare zuzyte lub zepsute naczynia albo szaty ko-
Scielne, choéby drogocenne, wolno Biskupowi bez uj>owa-
znienia Stolicy $w. sj)rzedawa¢ a w ich miejsce nowe, roé-
wnie drogocenne, nabywaé.  Stare owocu nie rodzace
drzewa w sadzie wolno wycinaé, byle w ich miejsce miode
drzewka zasadzane byly; wolno drzewo z lasu beneficyal-
nego wedle zasad gospodarstwa leSnego spieniezaé, wolno
i stome z roli benefieyalnej sprzedawac, jezeli benefieyat
pieniedzy za sprzedang stome na ulepszenie gospodarstwa
podtug zasad gospodarczych uzywa.

307. Uczeni nie sg zgodni w tern, czy upowaznienie
Stolicy Apostolskiej nie tylko przy alienacyi na korzysé
osob Swieckich ale takze na korzy$¢ innego Kosciota lub
koScielnego instytutu jest konieczne.? S autorzy, ktdrzy
je za zbyteczne uwazajg wywodzac, ze Ekstrawaganta
Pawfa li tylko temu j)rzeszkodzi¢ zamierza, aby dobra ko-
Scielne w rece Swieckie nie przechodzily, a w powyzszym
przypadku dobra w posiadaniu Kosciota pozostawaja i pier-
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wotnemu przeznaczeniu dalej stuza. Przeciwne zdanie, ktore
podzielamy, opiera sie¢ na takich \“ywodach: 1) Prawo
zakazujace alienacyi jest ogélne, réznicy miedzy alienacyg
na rzecz prywatnych oséb a alienacyg na rzecz innego ko-
Sciota lub koscielnego instytutu nie roi)i; gdzie za$§ prawo
roznicy nie robi, tam i nam roznicy robi¢ nie wolno.
2) W tej mysli nieraz zadecydowata $w. Kongregacya So-
boru; np. d. 24 st\cznia 1632 orzekla, zc zamiana ddbr
koscielnych miedzy dwoma kosSciotami bez formalnosci do-
konana jest niewazna, a odnosni rzadzcy kosciotow w cen-
zury koscielne j)opadajg. Dekret ten brzmi: ,Sacra Con-
gregatio Concilii, dubio [|)roposito mature discusso, censuit
Hermulationem inter duas ecclcsias abscjue solemnitatibus
factam, effectuatam minime sustiiieri, et rcctores ipsarum
ecclesiarum incidisse in poenas cap. 11. sess. XXII. de Ref.
ct Extravagantis Amhitiosae.™ A pézniej d. 27 lutego
1666 zadeklarowata, ze zamiana dobr miedzy dwoma Kla-
sztorami tego samego zakonu bez upowaznienia papieskiego
jest wzbroniona. Ferraris Bibl. alienare art. IV. n. 32.
308. Autorzy i w tern nic sg zgodni, czy alienacya
jhenigdzy pod prawo Ekstrawaganty Pawia 11 podpada?
Kardynat D’Annibale twierdzi, zc nie ])odpada, poniewaz,
jak sam moéwi, ,jjeam/ae usus in abusu seu in ahsum-
tione estA Inni wszelako z nastepujgca odpowiadajg dy-
stynkcya: Jezeli chodzi o pienigdze, ktére z dzierzawy albo
z sprzedazy owocéw albo z innych dochodéw albo z jal-
muzny pochodzg a na codzienne wydatki sg przeznaczone,
to one pod formalnosci |Jrawem przepisane nie pod[>adaja.
Jezeli za$ chodzi o pienigdze KoSciotowi darowane albo
z sprzedazy nieruchomosci lub ruchomosci drogocennych
pochodzace, a majgce ten cel, aby za nic inne nierucho-
mosci albo ruchomosci drogocenne kujdone zostaly, to one
prawu Ekstrawaganty Peiwa 1l podlegajg. Schmalzgrucber
(lus Eccl, univ, lib. 1. tit. XII. n. 51) zdanie to tak uza-
sadnia: ,,Distinguendum est inter pecunias, quae ex fructi-
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bus venditis, locationum mercedibus aliisque redditibus per-
cipiimtur; et inter eas, quae donatae, a testatore relictae,
aut ex venditione rei immobilis vel mobilis pretiosae redactae
in eum finem sunt, ut alia res immobilis vel mobilis pre-
tiosa comparetur; nam primo casu libere et absque solem-
nitate expend! possunt, quod probat ratio allata in contra-
rium; in secundo, ut expend! in alium finem possint, ca-
nonica solemnitate est opus, quia ratione destinationis cen-
sentur inter immobilia aut mobilia pretiosa, quae eidem sub-
rogari debent.” Pennacchi tom II. str. 127.

309. IV. Wedle osnowy prawa Plusowego dwa ro-
dzaje o0s6b za wystepek nieprawnej alienacyi klatwie pod-
padaja: *

1) Ci, co wbrew przepisom prawa kanonicznego do-
bra koscielne alienujg (alienantes), tj. ci, co he" stusznego
foivodu i hez upotuaznienia Stolicy Apostolsldej dopuszczajg
sie alienacyi débr nieruchomych wielka warto$¢ majacych
lub ruchomych drogocennych, ktére dluzej niz trzy lata
przechowywane by¢ moga. Wedle jednych autorow tylko
przeciwko tym alienantes klgtwa powyzsza skierowana,
ktérzy prawowitymi débr koscielnych sa zarzadzcami czyli
administratorami, jak proboszczowie, beneficyaci, prokuratorzy,
rektorzy, a to dla tego, ze Ekstrawaganta Pawila Il jedynie
0 tych méwi, ktérym administracya débr koscielnych po-
wierzona. Wedle innych klatwe $ciggajg na siebie wszyscy
alienantes bez roznicy, takze ci, ktérzy administracyi ddbr
koscielnych nie majg, poniewaz prawo Piusa IX zadnego
pod tym wzgledem rozrdéznienia nie robi. Uczeni i w tern
nie sg zgodni, czy prawem Piusowem Biskupi i Opaci jako
alienantes sg objeci. Jedni przecza temu, poniewaz Ekstra-
waganta AmUtiosae na tych, co praefulgent Fontificali vel
Ahbatiali dignitate kare interdyktu ab ingressu ecclesiae na-
ktada (De Angetis, Santi 1 Ill. tit. XI1l.); drudzy natomiast
utrzymuja, ze i do Biskupow i Opatow prawo naszego ka-
nonu sie odnosi: gdyz niepodobna przypusci¢, aby prawodawca
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tych chciat poming¢, co na wielkg skale dobra koscielne
alienowa¢ majg sposobnos¢, a bez ktdrych zezwolenia nizsi
zarzadzcy nic prawie alienowa¢ nie sg ~w moznosci. D’An-
nibale Com, n. 177.

2) Ci, co dobra koscielne jak w'yzej alienowanc
przyjmowac (recipere praesumentes), tj. co je droga kupna,
czy dzierzawy, czy w jakibadz inny spos6b nabyw"aja. Do
recipere praesumentes wedle jednozgodnego autoréw zdania
nalezg wszyscy bez wyjatku, a nawet Biskupi i Opaci.
Rdznica miedzy alienantes a recipientes zachodzi taka, ze
tych ostatnich wskutek klauzuli praesumentes od popadnie-
cia w klatwe chroni nieSwiadomo$¢ crassa i supina, czego
0 alienantes powiedzie¢ nie mozna. Tym sposobem ob-
ostrzone zostaty przepisy Ekstrawaganty Pawta 11, ktéra
dla jednych i drugich presumcyi wymaga. Powodu tego
obostrzenia szuka¢ nalezy w tern, ze przyjmujacy dobra ko-
Scielne mniej ponoszg winy i fatwiej oszukani by¢ moga,
anizeli ci, co je sami alienuja.

Do alienantes i recipientes nalezg nie tylko ci, co sami
przez siebie ale i ci, co za posrednictwem trzeciej oscbp
alienacyi sie dopuszczaja, a nawet i ci, na ktérych rzecz,
chocéby bez ich wiedzy, alienacya dokonang zostata, skoro
sie na nig zgodzg, a to podiug prawnej reguty 10 in VI;
»ratinabitionem retrotraia et mandato non est dubium com-
paran.

Smig

310. Do popadniecia w ekskomunike badZz to jako

alienans badZ to jako recipiens koniecznie potrzeba, aby
alienacya obustronnie byta aktem dokonanym, to znaczy
przewtaszczenie nastgpi¢ powinno. Lecz kiedyto przewla-
szczenie nastepuje? Wedle prawa rzymskiego rzecz przecho-
dzi na wilasno$¢ nabywajacego dopiero w chwili jej trady-
cyi podlug L. Traditionibus 20. C. de pactis; ,Traditio-
nibus dominia rerum, non nudis pactis transferuntur.“ We-
dle innych cywilnych kodeksow przewtaszczenie samg ugodg
interesentow sie dokonuje,  Pennacchi tom |II. str. 152,
powiada, ze przy rozstrzygnieciu pytania, czy kto jako alie-
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narts lub recipiens w Kklgtwe popada, odnosne przepisy
prawa S$wieckiego, jakie w poszczegdlnych krajach istnigja,
uwzgledni¢ nalezy; ,,Ubi lex viget, quod venditio solo con-
sensu partium perficiatur, negandum non esset dominium
transferri; ergo iis in locis excommunicatio incurritur per
solum contractum, (juamvis rei traditio secuta non fuerit;
nihil enim deest ad perfectionem contractus. Nullimode
autem constat, ecclesiam respuere leges iustas regnorum,
cum ex eis nullum subit detrimentum, fieque ecclesiasticis
legibus opponuntur; quin imo iustis regnorum legibus vix
aut ne vix quidem ecclesia contraire potest, dum praeser-
tim forus ecclesiasticus ei non permittitur; quomodo enim
contractus iuxta vigentes leges initos rescindere posset? lis
in locis autem, in cjuibus sine traditione rei alienado per-
fecta non est, ad incurrendam excommunicationem requiri-
tur rei traditio, sine hac enim contractus non est perfectus.
Hinc confessarii inquirant regnorum codices et leges, et de
excommunicatione vel de exemptione ab ea in casu pro-
nuntient.”

311 Kontrakt* alienacyjny zawarty byé moze warun-
kowo. Takich warunkéw mianowicie rozrézniamy dwa:
jeden co sawiesm (conditio suspensiva), a drugi co zrywa
(conditio resolutiva) w danym razie umowe. Warunek za-
wieszajacy sprawia, ze kontrakt dopiero po dopetnieniu
warunku prawomocnym sie staje; cenzura tez wtedy do-
piero po dopetnieniu warunku zagraza. Warunek zrywa-
jacy oznacza, ze kontrakt z poczatku wazny traci swoj
wator, skoro wymodwiony warunek sie spetni; w takich
razach klgtwa tuz przy zawarciu warunkowanego kontraktu
winnych dosiega. Ztad nie trudno rozwigza¢ pytania, czy
klatwie podpada ten, co dobra koscielne pod warunkiem
reservato heneplacito Sedis Apostolicae alienuje? Jezeli ten
warunek zrywajacym jest, klgtwa winnych dosiega, jezeli
zas warunek ten tylko zawiesza ugode, ekskomunika nie
grozi. A jezeli nie wiadomo, czy warunek zawieszajgcym
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czy zrywajacym, przyjmuje sie, zc jest zawieszajacy. D ’An-
nibale n. 177. Sg atoli uczeni, co utrzymujg, ze alienan-
tes mimo zastrzezenia upowaznienia ze strony Stolicy Apo-
stolskiej bezwzglednie zawsze klgtwie podpadajg. Pennacchbi
1 c str. 133. Jezeli za$ dobro warunkowo alienowanc
juz tradowane zostato, to obie strony mimo zastrzezenia
upowaznienia papieskiego klatwe na siebie Sciggaja, jak to
Sw. Kongregacya Soboru r. 1795 zadeklarowata; ,,Admo-
neat dominado vestra reos, ut conscientiae suae provideant
quoad contractus nullitatem, non obstante asserta beneplaciti
Apostolici reservatione, quae a poenis in Extravagante Am-
hitiosae statutis non eximit, giiando ante imijetratimi be-
neplacitum executioni mandatus est contractusA Pennacchi
1 c str. 134.

312. W Kklgtwe obecnego kanonu nie podpadaja
1) spoélnicy, ktérzy pomoca i radg stuza lub pobtazanie
okazuja, gdyz Ekstrawaganta Pawifa Il ich pomija; 2) di,
co dobra koscielne pustosza, patg lub rozkradaja, gdyz tych
wystepkow pod pojecie alienacyi podciggngé nie mozna;
3) uzurpatorzy doébr koscielnych, luboé oni w inng eksko-
munike popadaja; 4) ani ci prawdopodobnie, co dobra ko-
Scielne whbrew przepisom kanonicznym alienowane drugim
sprzedawajg lub takowe nabywajg. D ’Annibale n. 177.

313. Oprécz ekskomuniki za nieprawng alienacyg débr ko-
Scielnych postanowit Kosciot;

1) aby wszystkie umowy i kontrakty bez zachowania for-
malnosci prawem wymaganych zawarte, wedle Ekstrawaganty
Ambhitiosae byty niewazne (nullius omnino sunt roboris vet mo-
menti), a to nawet wtedy, chociazby Kosciét zadnej nie ponidst
straty. Kara ta niewaznosci jeszcze dzi§ trwa (Ben. XIV. De
Syn. 1 XII.C. 8. n. 9). Ztad powstaje obowigzek cofniecia alienacyi
i restytucyi dobr alienowanych. Tego cofniecia winien dopetnic
a) ten sam, co nieprawnie alienacyi sie dopuscit; b) jego nastepca
w urzedzie; c¢) kazdy inny duchowny stuzbe czynigc}* przy ko-
Sciele, ktorego dobra alienowane zostaly; jezeli tego obowigzku
nie spetni, karany byé moze. C. Si quis 6. de reb. Eccl. alien.,
C. Hoc consultissimo 2. de reb. Eccl. non alien, in VI.
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2) aby Biskupi i Opaci bezprawnej alienacyi dopuszczajacy
sie wedle Ekstrawaganty Pawta Il ulegali interdyktowi ab ingressu
Ecclesiae, a jezeli w tymze interdykcie przez sze$¢ miesiecy upor-
czywie trwac beda, aby ipso facto popadali w suspenze od za-
rzadzania i administrowania swego kosciota tub monasteru w rze-
czach duchownych i $wieckich. Kary te konstytucya Apostolicae
Seclis pominiete dzisiaj juz nie istnieja.

3) aby nizsi prataci i duchowni posiadajacy godnos$¢, bene-
fieyum, prebende itd., jezeli dobra swojej godnosci, swojego be-
neflcyum, swojej prebendy alienuja, wedle Ekstrawaganty Arnhi-
iiosae ipso facto tracili godnos¢, beneficyum Ilub prebende. Czy
kara ta jeszcze dzi$ istnieje, autorzy nie sg zgodni.  Jedni twie-
rdza, ze tak jest, poniewaz prywacya nie cenzurg lecz jest kara,
a konstytuc3ai Apostolicae Sedis zmniejszenie liczby cenzur ma
na celu. Benedykt XIV 1 c. powiada, ze kary te tylko w tych
krajach nie istnieja, w ktorych bula Pawta Il sie nie przyjeta.
Drudzy za$ utrzymujg, ze wszystkie kary a iure za nieprawng
atienacya wymierzane do jednej ekskomuniki nikomu nie zastrze-
zonej zredukowane zostaty. Sanguinetti (Jur. Eccl. Inst. str. 338)
powiada; ,Verius omnino videtur poenas latas ab iure ad unam
excommunicationem nemini reservatam coerceri, licet per iudicis
sententiam aliae profecto imponi possint.”

Polvyzsza ekskomunika pigtg jest i ostatnia z tych wszy-
stkich, ktére majatek koscielny biorag w opieke i obrone. Cfr.
n. 109. 116. 233. 256. $w. Alfons 1 IV. n. 187. Ferraris. Bibl.
alicnatio, D’Annibale Com. n. 170—178.

\YA

314. Negligentes siue culpabiliter omittentes denun-
tiare infrcb mensem confessarios sive sacerdotes, a quibus
sollicitati fiierint ad tiirpia in quibuslibet casibus expres-
sis a Fraedecessoribus nostris Gregorio XV Constlintione
Universi 20 Augusti 1622 et Benedicti X 1V Constitutione
Sacramentiim Foenitentiae 1 Junii 1741.

Wyklinamy tych, co przez niedbatos¢ lub grzeszng oboje-
tno$¢ w ciggu miesigca nie wyjawiajg spowiednikow lub kaptanow,
przez ktérych do wszeteczenstwa byli nagab3‘wani w'c wszystkich
prz~giadkach wymienionych przez poprzednikdw' naszych Grzego-
rza XV W konstytucyi Universi z d. 20 sierpnia 1622 i Bene-
dykta XIV W konstytucyi Sacrammtum Foenitentiae zd. 1 czer-
wca 1741.
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315. Powyzsza ekskomunika dosiega
gres™ne mnieclicmie iDyjaiuienia spoivieclnikéiv sollicytan-
toiv IDjakichJioUviek przypadkach bulg Grzegorza XV
Unwersi i bulg Benedykta X1V Sacramentum Foeniten-
tiae okreslonych.

316. Obie konstytucye papieskie w paragrafie przy-
toczone moéwig jedynie o obowiazku penitentéw do wyja-
wienia spowiednikéw sollicytantow, a ekskomuniki za po-
miniecie tego obowigzku ani jedna ani druga nie nakfada.
Ekskomunika ta ustanowiong zostala rozmaitemi dekretami
$w. Kongregacyi Inkwizycyi a mianowicie dekretami z d.
3 stycznia 1623 i z d. 10 marca 1677; osncwva drugiego
jest nastepujaca: ,Auctoritatc Apostolica nobis commissa
piraecipimus in virtute sanctae oboedientiae et sub poena
excommunicationis latae sententiae praeter caeteras poenas,
ut debeant revelari et iuridice notificari S. Officio vel Or-
dinariis omnes et singulos, de quibus sciant wvel notitiam
habeant aut habituri sint contra deereta et Constitutiones
Apostolicas abusos fuisse vet abuti sacramento poenitentiae
utentes confessionis et confessionalis ad fines inhonestos,
sotlicitando in ipsis poenitentes ad turpia etc.;” uroczyscie
za$ po raz pierweszy butla Piusowg Apostolicae Sedis w po-
Wyzszym kanonie ogtoszong zostala. Réznica atoli miedzy”
starg, a now's karno$cig jest dwojaka: 1) dawniej t j. co
najmniej az do r. 1735 wedle zdania uczonych ekskomu-
nika Papiezowu byta zastrzezona, obecnie wedle buli Piusa
IX i juz dawniej wedle dekretéw z r. 1735 i 1758 ni-
komu zastrzezona nic jest; 2) dawniej wszyscy wierni bez.
réznicy, byte pewng powzieli wiadomos$¢ o wystepku, pod
karg cEskomuniki do wyjawienia przestepcy Iyli zobowia-
zani; dzi$ za$, jak to z osnowy naszego paragrafu wynika,
obowigzek ten ciezy jedynie na samychi penitentach solti-
cytow™anych pod karg ekskomuniki, a na w'szystkich innych
tylko pod grzechem ciezkim.

317. Poniewaz przypadki, w ktorych solicytanta wy-
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jawi¢ trzeba, wedle bul papieskich w kanonie wymienio-
nych pojmowane byé winny, dla tego odnosne teksty
obu bul dostownie tutaj przytaczamy. Bula Grzegorza XV
tak mowi;

»8 4. Ac praeterea, ne in futurum de poena his delinquenti-
bus imponenda, et de modo contra eosdem procedendi ab aliquo
dubitari possit, statuimus, decernimus et declaramus, quod omnes
et singuli sacerdotes, tam saeculares, quam quommuvis, etiam quo-
modolibet exemptorum, ac Scdi Apostolicae immediate subiectorum
ordinum, institutorum, socictatum et congregationura regulares, cu-
iuscLinque dignitatis et praecmincntiae, aut quovis privilegio mu-
niti existan!, qui personas, quaccunque illae sint, ad inhonesta,
sive inter se, sive cum aliis quomodolibet perpetranda, in actu sa-
cramentalis confessionis, sive ante vcl post immediate, seu occasione
vcl praetextu confessionis huiusmodi, etiam ipsa confessione non
secuta, sive extra occasionem confessionis in confessionario, aut
in loco quocunque, ubi confessiones sacramentales audiantur, seu
ad confessionem audiendam electo, simulantes ibidem confessionem
audire, soiljcitare, vel provocare tentaverint, aut cum eis illicitos et
inhonestos sermones, sive tractatus habuerint, in officio S. Inqui-
sitionis severissime, ut infra, puniantur.

Et praeterea omnes hacreticae pravitatis Inquisitores et loco-
rum Ordinarios omnium regnorum, provinciarum, civitatum, do-
miniorum et locorum universi orbis Christiani, in suis quemque
dioecesibus, et territoriis per has Nostras litteras, etiam privative,
quoad omnes alios, spccialiter ac perpetuo indices delegamus, ut
super his contra praedictos simul, vel separatim in omnibus, prout
in causis fidei iuxta sacrorum canonum formam, nec non officii
Inquisitionis huiusmodi constitutioncs, privilegia, consuetudines et
decreta diligenter inquirant, et procedant, et quos in aliquo ex
huiusmodi nefariis excessibus culpabiles repei‘crint, in eos pro cri-
minum qualitate et circumstantiis, suspendentes ab executione or-
dinis, privationis beneficiorum, dignitatum et officiorum quorum-
CLinque, ac perpetuae inhabilitatis ad ilia, nec non vocis activae et
passivac, si regulares fuerint, exilii, damnationis ad triremes et car-
ceres, etiam in perpetuum, absque ulla spe gratiae, aliasque poe-
nas decernant, cos quoque, si pro delicti enormitate graviores poe-
nas merucrint, debita praecedente degradationc, curiae saeculari
puniendos tradant.

8 5. Dantes etiam facultatem Venerabilibus Eratribus Nostris
S. R. E. Cardinalibus generalibus Inquisitoribus, ne delictum tam
enorme, et Ecclesiae Dei tam perniciosum remaneat ob probatio-
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num defectum impunitum, cum difficilis sit probationis, testibus
etiam singutaribus, concurrentibus praesumptionibus, indiciis et aliis
adminiculis, delictum probatum esse arbitrio suo iudicandi, et curiae
saeculari, ut praefertur, reum tradendum esse pronuntiandi.

§ 6. Mandantes omnibus confessariis, ut suos poenitentes,
quos noverint fuisse ab aliis, ut supra sollicitatos, moneant de
obligatione denuntiandi sollicitantes, seu ut praefertur, tractantes
Inquisitoribus, seu locorum Ordinariis praedictis: quod si hoc offi-
cium praetermiserint, vel poenitentes docuerint, non teneri ad de-
nuntiandum confessarios sollicitantes, seu tractantes, ut supra,
iidem locorum Ordinarii et Inquisitores pro modo culpae puniré
non negligant.”

318. Stowa za$ buli Benedykta XIV, o ile nas
obchodza, sg nastepujgce:

»8 1. Committimus et mandamus omnibus haereticae pravi-
tatis Inquisitoribus et locorum Ordinariis omnium regnorum, pro-
vinciarum, civitatum, dominiorum, et locorum universi orbis chri-
stiani, in suis respective dioecesibus, ut diligenter, omnique humano
respectu postposito, inquirant et procédant contra omnes et singu-
los sacerdotes, tam saeculares, quam regulares, quomodolibet
exemptos, ac Sedi Apostolicae immediate subicctos, quorumcun-
que ordinum, institutorum, societatum et congregationum, ct cu-
iuscunque dignitatis et praeeminentiae, aut quovis privilegio et
indulto munitos, qui aliquem poenitentem, quaecunque persona
illa sit, vel in actu sacramentalis confessionis, vel ante, vel imme-
diate post confessionem, vel occasione, aut praetextu confessionis, vel
ctiam extra occasionem confessionis in confessionali, sive in alio loco
ad confessiones audiendas destinato aut electo, cum simulatione au-
diendi ibidem confessionem, ad inhonesta et turpia sollicitare vel pro-
vocare, sive verbis, sive signis, sive nutibus, sive tactu, sive per se,
sive per scripturam, aut tune aut post legendam, tcntaverint, aut
cum eis illicitos et inhonestos sermones vel tractatus temerario
ausLi habucrint; ct quos in aliquo ex huiusmodi nefariis excessibus
culpabiles repererint, in eos pro criminum qualitate, et circumstan-
tiis severe animadvertant per condignas poenas iuxta memoratam
Gregorii, Praedecessoris nostri, Constitutionem, quam hic de verbo
ad verbum pro inserta haberi volumus. Dantes etiam, si opus
sit, et rursLis concedentes facultatem, ne delictum tam enorme,
et Ecclesiae Dei iniuriosum remaneat, ob probationum defectum,
impunitum, iam alias in praefata Constitutione tributam, procedendi
cum testibus etiam singutaribus, dummodo praesumptiones, indicia,
et alia adminicula concurrant.

tutaj
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8 2. Meminerint praeterea omnes et singuli sacerdotes ad
confessiones aiidiendas constituti, tened se ac obligan suos poe-
nitentes, quos noverint fuisse ab aliis, ut supra, sollicitatos, sedulo
monere, iuxta occurrentium casuum circumstantias, de obligatione
denuntiandi Inquisitoribus, sive locorum Ordinariis praedictis, per-
sonam, quae sollicitationem commiserit; etiamsi sacerdos sit, qui
iurisdictione ad absolutionem valide impertiendam careat; aut solli-
citatio inter confessarium et poenitentem rnuLua llierit, sive sollici-
tationi poenitens consenserit, sive consensurn minime pracstiterit; vel
longum tempus post ipsam sollicitationem iam einuxerit; aut solli-
citatio a confessario non pro se ipso, sed pro alia persona pcracta
fuerit. Caveant insuper diligenter confessarii, ne poenitentibus, quos
noverint iam ab alio sollicitatos, sacramentalem absolutionem im-
pertiant, nisi prius denuntiationem pracdictam ad effectum per-
ducentes, delinquentem indicaverint competenti iudici, vel saltern sc,
cum primum poterunt, delaturos, spondeant ac promittant.”

319. Oprécz tego uwzglednic nam trzeba szesnascie
dekretow $w. Inkwizycd z d. 11 lutego 1661 przez Be-
nedykta XIV w powyzszej buli zatwierdzonych i dwie tezy
potepione przez Aleksandra VII dekretem $w. Inkwizycyi
z d. 24 wrzednia 1665 i poézZniej przez Benedykta XIV.
Te dekrety brzmig jak nastepuje:

»,Cum mc instante fuissent proposita infra scripta dubla,
facto per Qualilicatorcs accurato corum examine, in infrascriptam
devcncrunt sententiam, quam cadem S. Congregado .Supremae et
Universalis Inquisitionis approbavit et servari mandavit die 11 fe-
bruarii 1661.

I.  An sit denuntiandus confessarius, qui dat poenitenti char-
tarn in confessione postea domi legendam, in qua ad vencrem sol-
licitabat? Domini Qualificatorcs cemsuerunt esse denuntiandum,
ct negativam opinionem non esse probabilcm.

1. An confessarius consentiens sollicitationi, sed statim dé-
sistons dc illa turpi materia loqui, differendo illius complementum
ad aliud tempus, et non praebendo absolutionem poenitenti, in-
cidat in pocnas contentas in Bulla Gregorii ct sit denuntiandus?
Censuerunt incidcrc, ct confessarium esse denuntiandum, rciecta
opinionc contraria, quam non esse probabilcm censuerunt.

Ill.  An confessarius, sollicitando propter parvitatem materiae
sit denuntiandus? Cum in rebus venereis non detur parvitas mate-
riae, et si daretur, in re praesenti non detur, censuerunt esse de-
nuntiandum, et opinionem contrariam non esse probabilcm.
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V. An confessarius, qui foeminam in confessionario dicen-
tem, (wedle innych qui foeminac in confessione diccnti), se vclic
in crastiniim confiteii, sollicitcit, et a confessione dissuadet, sit de-
nuntiandus? Si sollicitatio fiat extra locum confcssionis et absque
praetextu confcssionis, censuerunt negativam opinioncm esse pro-
babilem; sccus si in confessionario, seu in loco confessionis.

V. An sacerdos carens iurisdictione, si sollicitat in confessione
poenitentem, sit denuntiandus? Censuerunt esse denuntiandum et
opinionem negativam non esse probabilem.

VI. An interpres, si sollicitet in confessione poenitentem, sit
denuntiandus? Censuerunt opinioncm negativam non carere proba-
bilitatc.

VII.  An mandans confessario, ut in confessione sollicitet,
sit denuntiandus? Censuerunt opinionem negaliam non carere
probabilitate.

VIIl.  An quando confessarius et poenitens se invicem solli-
citant, confc.ssarius sit denuntiandus? Affirmative responderunt, et
opinionem negativam non esse probabilem.

IX. An confessarius sollicitatus, si metu inductus solliciia-
tioni consentiat, sit denuntiandus? Censuerunt esse denuntiandum,
et negativam opinioncm non esse probabilem.

X. An confc-ssarius incidat in poenas Constitutionis Aposto-
licae contra sollicitantes, si sollicitet mulicrem in aliis sacramentis,
scilicet baptismi, matrimonii, et sit denuntiandus, et denuntiatus
possit ab Inquisitoribus puniri? Quoad utrumque articulum cen-
suerunt opinionem negativam esse probabilem.

XIl.  An confc.ssarius, qui sollicitdt poenitentem ad actus illi-
citos extra actus venéreos, .sit denuntiandus? Censuerunt opinio-
nem negativam esse probabilem.

XIl.  An confessarius, si landet poenitentem de pulchritiulinc
et venustate, dicatur illam sollicitare, et ideo .sit denuntiandus?
Censuerunt, si laus illa sit seria, et nihil pravae intentionis rcdolcat,
negativam opinioncm esse probabilem, si \'cro secus, non e.sse pro-
babilem.

X1l An sit denuntiandus confessarius, qui propter sollicila-
tionem alterius abiuravit? Censuerunt opinioncm negativam non
esse probabilem, et ideo denuntiandum ; quod etiam fuit rcsolutum
die 26 julii 1628.

XIV. An quis teneatur denuntiare confessarium sollicitantcm,
si hoc audivit non a fide dignis, sed solum a levibus personis?
Censuerunt opinionem negativam non carere probabilitate.
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XV. An sit denuntiandus confessarius, qui sedens in con-
fessionario sollicitdt mulierem stantcm ante confessionarium, non
simulando confessionem? Censuerunt opinioncm negativam non ca-
rere probabilitatc.

XVI.  An denuntiandus confessarius, qui aiidiens confessio-
nem dat donum mulieri, ita ut hoc facto dicatur illam sollicitasse?
Idem responderunt quod ad XII.“

320. Dwvic tezy za$ potepione brzmig tak:

,VI.  Confessarius, qui in sacramentali confessione tribuit
poenitenti chartam postea legendam, in qua ad venerem incitat,
non censetur sollicitasse in confessione, ac proinde non est de-
nuntiandus.

VIL Modus evitandi obligationem denuntiandae sollicitationis
est, si sollicitatus confiteatur cum sollicitante ; hic potest ipsum ab-
solvere absque oncre denuntiandi.”

321. Wreszcie na uwadze mieC tutaj nalezy instrukcyg
Sw. Inkwizycyi z d. 20 lutego 1867, Kktdérg atoli dopiero

przy koncu tego paragrafu przytoczymy.

322. Odnosnie do naszego kanonu trzy rzeczy obja-
$ni¢ nam wypada: I. Co rozumie¢ przez sollicytacya.
li. W ktérych przypadkach sollicytanta wyjawi¢ trzeba.
JIl. Kto, i w jaki sposéb do wyjawienia winowajcy jest
zobowigzany.

323. I. Sollicytacya wedle definic)d Kardynata D ’An-
nibale (Summula Ili. n. 365) jestto nagabyivanie do wszk-
teceenstwa zo strony kaptana to charakterze spowiednika
(provocatio ad turpia, facta a sacerdote, tanquam confessa-
rio). Ztad cztery warunki razem do pojecia sollicytacyi
koniecznie sa potrzebne: 1) nayabyioanie, 2) do wsze-
teczenstwa, 3) ze strony kaptana, 4) w charakterze spo-
wiednika. vSkoro jednego z tych warunkéw brakuje, sol-
licytacya w mys$l prawa nic zachodzi. Sollicytoiua¢ zna-
czy tyle, co nagabywaé, pobudzaé, podraznia¢, podniecac,
namawia¢, wabi¢, kusi¢ kogo$ do sprosnosci, bez ro-
znicy, czy to sie dzieje stowem czy uczynkiem, pochleb-
stwem czy obietnicami, dotykaniem czy kiwaniem, ustnie
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czy listownie, czy jakimbadZ innym znakiem. Przytem nie
potrzeba, aby sollicytant zamiar osiegngl albo w ogéle na
sollicytowanym skutek wywart, jak to ze stow buli Bene-
dykta XIV wynika; ,qui sollicilare vcl {Uovocarc tentave-
rinl."  Przez turjha rozumiane s;j tutaj li t"dko s[)rosnosci,
rozpusty i wszetcczefistwa, czyli wszystkie grzechy zewne-
trzne przeciwko sz6stemu przykazaniu. Kto zatem do innych
pobudza wystepkéw, iq). do kradziezy, krzywoprzysieztwa,
zabGjstwa, ten nie dopuszcza si¢ sollicytacyi, o ktérej mowa
(dekret XL $w. Inkw.). Sollicytowa¢ powinien kaptan,
bez réznicy czy on jest Swieckim czy zakonnym, czy do
stuchania spowiedzi aprobowanym, czy nie aprobowanym
(dekret V. $w. inkw.), czy tez od stuchania spowiedzi za-
suspendowanym (hula Bened. XIV § 1 § 2). Ztgd prawu
obecnemu nic podpadajc-". i wyjawieni by¢ nie potrzebujg
duchowni kaptanami jeszcze nie bedacy, i wszystkie osoby
Swieckie, chociazby jedni i drudzy spowiednikow udawali
i sollicytowali.  Poniewaz wedle uchwaty Soboru Tryden-
ckiego (sess. XXIV. c¢. 5. de Ref.) Biskupa ani inny Biskup
ani Inkwizytor, lecz jedynie Papiez sadzi¢ moze, a wyja-
wienie sollicytanta wedtug bul papieskich u Biskupa albo
u Inkwizytora nastapi¢ winno, dla tego wielu autoréw stu-
sznie utrzymuje, ze Biskupa za wystepek sollicytacyi w mysl
obecnego prawa w ogéle wyjawiaé nie potrzeba. Sw. Alfons
1 VL. n. 685. Wreszcie sollicytowa¢ powinien kaptan
IU charakterze spowiednika, to znaczy, pokusa do wszete-
czedstwa winna sta¢ w zwigzku z sakramentem Pokuty Stv.,
tak ze z grzechem nieczystosci grzech Swietokradzkiego nad-
uzycia sakramentu razem zachodzi. Ztad w)gaw’ia¢ nie po-
trzeba 1) ttomacza przy spowiedzi uzytego, chociazby byt
kaptanem (dekr. VI. $w. Inkw.), 2) tego, co spowiednika
pobudza, aby na s|)Owucdzi sollicytowat, chociazby on ka-
ptanem byt (dekr. VII. $w. Inkw.), 3) penitenta, co kaptana
na spowiedzi sollicytuje, 4) tego, co nagabuje do sprosnosci
przy sprawowaniu innych sakramentdéw, n. p. przy chrzcie,



285

przy komunii $w., przy matzenstwie (clekr. X. Sw. Inkw.),
a to dla tego, ze prawa karnego z przypadku na przy-
padek przenosi¢ nie wolno,

324. 1. Zwigzek miedzy sollicytac}*g a sakramentem
Pokuty $w. rozmaity by¢ moze; przypadki, w ktérych na-
gabujacego wyjawi¢ trzeba, klauzulami w buli Benedykta
XIV Scisle sg okreslone; klauzule te sg nastepujace: 1) vel
in actu sacramentalis confessionis, 2) vel ante vel imme-
diate Jiost confessioneM; 3) vel occasione, 4) aut praetextu
confessionis etiam ijjsa confessione non secuta, 5) vel etiam
extra occasionem confessionis in confessionali sive in alio
loco ad audiendas confessiones destinato aut electo cum
simulatione audiendi ibidem confessionem.  Klauzule te
cho¢ w krotkosci objasni¢ wypada.

325. Pierwsza klauzula in actu sacramentalis con-
fessionis znaczy, ze spowiednik naduzywa stanowiska swego
na samej spowiedzi, tj. w tym przeciggu czasu, ktéry trwa
od rozpoczecia spowiedzi az do chwili rozgrzeszenia lub nie-
rozgrzeszenia. 'Pakiej sollicytacyi w dwojaki sposéb dopu-
§ci¢ sie mozna: 1) catkiem formalnie i loyrasnie, jezeli
spowiednik stowem lub uczynkiem niedwuznacznie do ztego
kusi; 2) nieimyraZnie i jezeti spowiednik uzywa
srodkéw na pozor niewinnych i obojetnych, ktére formalnie
do Zzadnych nie uprawniajg wnioskdw a w skutkach do-
wodnie wykazuja, ze byly tylko wstepem do grzesznych
zamystow. Skoro n. p. spowiednik na spowiedzi peniten-
towi powie; ,oczekuj mnie dzi§ u siebie,” albo ,przyjdzZ
dzi$ o takiej a takiej godzinie na takie a takie miejsce,” a potem
na onem umowionem miejscu sprosne zdradza zamiary, to
staje sie winnym sollicytacyi in actu sacramentalis confes-
sionis. Stowa codopiero przytoczone same w sobie obo-
jetne sg i nic nie znaczace, do wszeteczeristwa nie pobu-
dzajg wyraznie ani tez przypuszcza¢ uprawniajg, Ze ten, co
je wypowiedzial, wszeteczne ma zamysty; dopiero skoro
plugawe i sprosne za niemi idg uczynki, stusznie przyjac¢
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mozna, zc stowa na pozor niewinne i obojetne zbrodnicze
zamiary miaty w inlencyi. Taka sama posrednia sollicytacya
zacliodzi i wtedy, skoro spowiednik na spowiedzi da #tist
wszeleczny penitentowi z poleceniem, by go w domu prze-
czytat, jak to zadeklarowala $w. Inkwizycya dekretem I,
a Aleksander VII zatwierdzit, potepiajac przeciwne twie-
rdzenie (prop. VI), nie mniej i wtedy, gdyby penitent list
od spowiednika otrzymany trzeciej osobie miat wreczyc.
Powyzszg roznice miedzy wyrazng a niewyrazng sollicy-
tacyg zastosowa¢ nalezy do wszystkich nastepnych klauzul :
vel ante vel immediate post confessionem, vel occasione itd.
Bucceroni Com. dc Const. Sacr. Poen. n. 12.

326. Druga klauzula vel ante vel immediate post
confessionem podiug stuszniejszego i ogdblniej przyjetego zda-
nia Scisle winna by¢ rozumiana tj. odnosi¢ ja nalezy do tego
czasu, ktory bezposrednio spowiedZ poprzedza albo po sjjo-
wiedzi nastepuje. Lubo¢ wyraz immediate jedynie przed
post jest postawiony, to uczeni i przed ante go dodawajg,
a buta Grzegorza XV zawiera klauzule: sive ante vel
immediate. Sw. Alfons 1 VI. n. 677 o tej klauzuli tak
mowi:  Ajlllud immediate ante sentiunt communius stricte
inteligendum esse, ita ut nullum intervallum intercédat. ...
Hlud autem immediate post communiter a DD. intelligitur,
qguando post confessionem nec confessarius nec poenitens ad
alia se divertit, ita ut eveniat sollicitatio, antequam ulla alia
actio intervenerit.“ Ztad immediate ante confessionem spo-
wiednik sollicytuje, jezeli kleczacego przed sobg penitenta
a chcacego sie spowdadaé albo proszacego tylko o w'ystu-
chanie spowiedzi tuz kusi i do sprosnosci namawia; imme-
diate post confessionem spowiednik sollicytuje, jezeli peni-
tenta po wystuchaniu spowiedzi catujgcego stute chwyta
w sposob sprosny, albo do zakrystyi lub do domu wiedzie
i tamze go nagabuje. Sollicytacya (immediate) ante i imme-
diate post confessionem nie tylko formalng i wyrazna, ale i nie-
wyrazng i posrednig by¢é moze, jak to przy pierwszej klauzuli
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wyijasnilismy, i dla tego rzccz\wvis(ej sollicytacyi winnym staje
sie spowiednik, jezeli bezposrednio przed spowiedzig albo po
spowiedzi 1) penitentowi list sprosnej tresci do przeczytania
w domu daje, 2) penitentowi powie: ,przyjdZz do mnie,*
a pozniej do domu przyszediszy tamze penitentowi wsze-
teczne narzuca zamiary, jezeli za$ stowa do domu zapra-
szajace w dobrej mysli byly wypowiedziane, jak n. p. prz'yjdé
do mnie a dam ci ksigzke do czytania, to z okolicznosci
towarzyszacych rozpozna¢ nalezy, czy cel dol>ry jedynym
i wilasciwym celem, a sollicytacya niejako przypadkowa
tylko, czy tez raczej sollicytacya byla gtéwnym zamiarem,
a cel dobry Ii tylko pozorem i $rodkiem do osiggniecia
ztego. W pierwszym przypadku nie zachodzi, a w drugim
zachodzi solticytacya obecnemu prawu podpadajgca. Sw.
Alfons 1 c. tak o tern méwi: Quare ex circumstantiis iu-
dicandum, an principaliter intenta fuerit sollicitatio, et ne-
gotium ut medium, an vero negotium principaliter, et solli-
citatio per accidens.”

327. Trzecia klauzula occasione confessionis urzeczy-
wistnia sie wtedy, gdy praivdziwa spowiedZz pobudka jest
do sollicytacyi, co sie w dwojaki .sposob zdarzy¢ moze:
1) Przez to, ze albo penitejit spowiednika o wystuchanie
spowiedzi prosi, albo tez spowiednik penitenta do spowie-
dzi zaprasza, a spowiednik z tej okazyi korzystajac, zamiast
spowiedzi stucha¢, do ztego kusi, odtozywszy spowied? na
pozniej, mniejsza o to, czy sam w konfesyonale zasiadt, czy
jienitent przy konfesyonale przykleknat.  Jezeli sollicytacya
nie natychmiast lecz pdzniej nastgpita, to juz powiedzie¢
nie mozna, ze zaszia occasione confessionis. Proszenie 0 spo-
wiedZz moze by¢ albo toyraéne albo ciche: wyrazne jest,
jezeli penitent zyczenie przystapienia do spowiedzi stowami
wypowiada; ciche, jezeli penitent chcac sie spowiadac,
w milczeniu przed konfesyonatem w obec spowiednika do
stuchania spowiedzi gotowego kleka. W obu razach za-
chodzi solticytacya occasione confessionis. Ku temu jednak
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potrzeba, aby penitent o wystuchanie spowiedzi natychmiast
— albo ID konfesyonale spowiednika o wystuchanie 7asa-
jutr™ prosit.  Ztad jezeli penitent spowiednika ¢a lcon-
fesyonalem prosi o spowiedZ nazajutrz® sollicytacya nie
zachodzi (dekr. IV. $w. Inkw.). Sollicytacya occasione confes-
sionis i wtenczas zachodzi, jezeli nie sam penitent, lecz ro-
dzice lub krewni do chorej osoby ksiedza przywotuja,
a ksigdz w charakterze spowiednika w obec niej wszete-
cznych dopuszcza sie zamiar6w. 2) Przez to, ze spowie-
dnik na spowiedzi grzechy penitenta lub zle jego skionnosci
poznawszy, ztad czerpie podniete do sollicytowania czy to
w akcie spowiedzi czy po za spowiedzig: w pierwszym ra-
zie sollicytacya i actu i occasione confessionis, w drugim
razie tylko occasione confessionis sie odbywa. Aby jednak
w drugim razie spowiednik mogt by¢é denuncyowany, pe-
nitent pewne powinien mie¢ dane i wskazowki, ze spowie-
dnik rzeczywiscie tajemnicy spowiedzi w ztym zamiarze nad-
uzyt. Taka wskazdwka jest n. p. ta okolicznosé, ze spo-
wiednik sprosnie nagabujgc stowem lub uczynkiem daje
pozna¢, ze gorszace jego postepowanie w zwigzku stoi
z tern, co na spowiedzi styszat. W takim razie nie potrzeba,
aby sollicytacya tuz po spowiedzi albo krétko potem sie
odbyta, gdyz pobudka do grzeszenia ze spowiedzi wzieta
przez diugi czas po spowiedzi te samg zachowuje nature.
Kto za$ zwigzku sollicytacyi z spowiedzig na zewngtrz nie
objawit, o tern nie mozna powiedzie¢, ze occasione confes-
sionis sollicytowat, ten tylko w grzeszny spos6b korzystat
N wiadomosci zaczerpnietej na spowiedzi, lecz syoioiedh sa-
mej do wszeteczenstwa nie naduzyt.  Bucceroni t c. n. 16.
Rota Enchiridion conf. et iud. eccl. P. I. S. 5. C. 14
D’Annibale Com. n. 181.

328. Czwarta klauzula confessionis ipsa
confessione non secuta znaczy, ze spowiedZ jest pozorem
i pretekstem a wszeteczne zamysty gtéwnym celem, co za-
chodzi wtenczas, gdy spoioiednik jaka osobe do spowiedzi
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zaprasza, nie w tej intencyi, aby sie spowiadata, lecz aby jego
stuzyta namietnosciom. Pretekst zatem spowiedZ poprzedzac,
od spowiednika wychodzi¢ i pokuse mieé na celu powinien.
Ztad sollicytantem jest ten spowiednik, co kobiete na dzieh
nastepny do spowiedzi zaprosiwszy przybytg w oznaczonym
czasie do grzechu pobudza, chocby o spowiedzi zadnem
stowkiem nie wspomniat. Jezeli za$ sam penitent o po-
zorng prosi spowiedz, albo jezeli obie strony, spowiednik
i penitent, stosownie do poprzedniej wzajemnej umowy, po-
zornej spowiedzi w tym celu uzywaja, azeby innych w bigd
wprowadzi¢, to w takich razach nie mozna powiedzie¢, ze
spowiednik pod pretekstem spowiedzi sollicytuje. Ztad
0 sollicytacyi praetextu confessionis nie ma mowy tam,
1) gdzie ksigdz umoéwiwszy sie z pewng osobg, aby cho-
robe w obec domownikéw udawata, pod pozorem spowie-
dzi przywotywanym bywa, aby z nig grzeszy¢; w takim
razie udana spowiedz nie do sollicytowania lecz do wpro-
wadzenia w btad domownikéw zmierza, a spowiednik nie
w charakterze spowiednika wystepuje; 2) gdzie ksigdz bez
poprzedniej umowy przez chorg kobiete pod pretekstem
spowiedzi przywotywany i sollicytowany na grzech zezwala,
byle tylko spowiedZz odprawiong nie byfa; w takim razie
nie spowiednik penitenta, lecz penitent spowiednika pod
pozorem spowiedzi do ziego namawia; 3) gdzie kaptan na-
gabujac kobiete do wszeteczeAstwa przyrzeka jej, ze ja
spowiedzi wystucha; tutaj nie ma pozoru spowiedzi, lecz
przyszta spowiedz bywa obiecywang; 4) gdzie ksigdz po-
zoru spowuedzi nie wzgledem penitenta, lecz w obec prze-
fozonego uzywa, aby do wyjscia pozwolenie otrzymac
1 przy tej okazyi grzeszy¢. Cfr. Bucceroni 1 c. n. 17. 18.
D’Annibalel. c. n. 181. Sw. Alfons 1c. n. 679. Rota 1 c. c. 15.

329. Pigta klauzula vel etiam extra occasionem
fessionis in confessionali sive in alio loco ad audiendas
confessiones destinato aut electo cum simulatione audiendi
ibidem confessionem okresla te przypadki, gdzie spowiednik

19
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i penitent, wedle umowy, hcz intencyi spowiedzi, na ze-
wnatrz spowiedz udairajg (cum simulatioi*.e), ahy wszyscy
obecni mniemali, Zze hic et nunc spowiedZ sie odprawda,
a sollicytacyi sie nie domyslali; w takim razie sollicytacya
prawu obecnemu podj*ada bez r6znicy miejsca, gdzie sie
odbyfa, czy w lconfesyonale, czy na innem miejscu do stu-
chania spowiedzi prie”nachanem Iub chwilowo icyhranem.
Trojakie zatem miejsce do stuchania spowiedzi wedle po-
wyzszej klauzuli rozr6znia¢ trzeba; 1) zwyczajny konfe-
syonat; 2) jakiebadZ miejsce do stuchania spowiedzi jwze-
znacizone (loeus destinatus) n. j). kleczmk w zakrystyi; 3)
jakiebadz miejsce wedle chwilowej potrzeby do stuchania
spowiedzi wybrane (locus eiectus) n. p. dom. cmentarz, pole.
We wszystkich trzech przypadkach winno zachodzi¢ uda
luanie spowiedzi (simulatio confessionis). a to dla tego, ze
wedle ogolnie przyjetej reguty klauzula na konhcu peryodu
postawiona do wszystkich poprzednich stéw sie odnosi.
W tern tez rozumieniu pojmowac nalezy dekret IV $w. In-
kwizycyi co do drugiej jego czeSci. Aby wiec sollicytacya sto-
sownie do obecnej klauzuli |)ravwu naszego kanonu podle-
gata, nie wystarcza, ze zle sie w konfesyonale albo iia in-
nem miejscu do stuchania spowiedzi przeznaczonem Iul) wy-
branem dzieje, lecz nadto jeszcze potrzeba, aby spowiedz
udawang byla, a obecni przez to w biad wprowadzeni
mysleli, ze prawdziwa odbywa sie spowiedz.  Nic konic-
cznem atoli, aby kto$ rzeczywist-y miat mmiar udawania
spowdedzi, lecz wystarcza sam pozér spowiedzi n. p. pro-
wadzenie rozmowy z jakg osoba. Ztad wynika, ze nie
potrzeba wyjawda¢ spowdednika, ktory udawajac spowiedzZ
bez $wiadka sollicytuje, albo ktéry siedzac w konfesyonale
kobiete przed konfesyonatem stojgca, bez udaioania stu-
chania jej spowiedzi, sollicytuje (dekr. XV $w. Inkw'). Cfr.
Bucceroni I. ¢. n. 20. $w. Alfons I. c. n. 630. Rota 1 c.
c. lo. D’Annibale 1 c. n. 181

330. Skoro sollicytacya, jak wyzej okre$lona, nasta-



pila, spowiednik winien by¢ wyjawiony, 1) chociazby tej
chwili za nig zatowat albo jg przerwat (dekr. li. sw. Inkw.);
2) chociazby spowiednik penitenta namawiatl do grzeszenia
z inng osobg n. p. pobudzal go do tego, aby w grzesznym
.stosunku z jakg osobg nadal trwat, gdvz bula Benedykta XIV
w " 2 méwi: aut sollicitatio a confessario non pro se
ipso, sed pro alia persono, pterada fuerit, a bula Grze-
gorza XV moéwi o sollicytacyi ad inhonesta sive inter se
sive cum aliis quomodolihet p>6rpetranda; 3) chociazby spo-
wiednik penitentowi rozgrzeszenia nie dat; 4) albo chociazby
penitent pézniej u tego samego spowiednika sie spowiadat,
jak to wynika z VII tezy }rzez Aleksandra VII potepionej;
5) chociazby od chwili sollicytacyi wiele czasu uptyneto;
6) chociazby sollicytant sie poprawit i dobrowolnie u Bi-
skupa .sam siebie oskarzyt, j>oniewaz wyjawienie sollicytanta
riile tylko poprawe, ale i ukaranie przestepcy, oraz dobro
catego Kosciota i dusz ludzkich ma na celu.

331 Nikt nie watpi o tern, ze spowiednika i wted}'
wyjawi¢ trzeba, gdyby spowiednik i penitent nawzajem sie
sollicytowali, albo gdyby penitent na pokusy spowiednika
zezwolit,jak to wynika z dekretu VIII $w. Inkwizycyi i ze stow
Benedykta X1V~ ,,aut sollicitatio inter confessarium etpoeni-
tentem mutua fuerit, sive sollicitationi p>oenitens consenserit
sive consensum minimepraestiteritd Penitent atoli {rzy wy-
jawieniu spowiednika uprawnioin®* jest poming¢ okolicznosci
jego obcigzajace, a gdyby o nie byt pytany, co nie wolno
jest, wprost je zamilcze¢ Iul) im zaprzeczyé. Autorzy nie
sq za$ zgodni w tern, czv i ten spowiednik, co na solli-
cytacya ze strony |)enitenta zezwolit, np. kiwnieciem glowy,
reki lub .stéwkiem: tak, dohrze, a sam nie sollicytowat, wi-
nien by¢ wyjawionejedni sg za tern, opierajac sie na
N i IX dekrecie $w. Inkwizvcvi. Drudzy wszelako,mimo
tych dwoch dekretow $w. Inkwizvcvi odmiennego trzymajg
sie zdania, takie przetaczajgc wewody; 1) Grzegorz X\
i Benedykt XIV jedynie sacerdotes sollicitantes czyli tych,

19*
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co sollicitationem commiserint, wyjawia¢ przepisuja; spo-
wiednik za$, co na sollicytacyg ze strony penitenta li tylko
zezwala lub zgadza sie, nie jest jeszcze tern samem sollici-
tans i sollicytacyi sie nie dopus®e®a. 2) Dekret Il $w. In-
kwizycyi mowi nie o spowiedniku li tylko na sollicytacya
zezwalajagcym, ale o spowiedniku, co i sam na pokuszenie
wiedzie; chodzi wiec tam o zobop6lng sollicytacya; wedle
osnowy dekretu bowiem spowiednik na sollicytacyg sie go-
dzacy przestaje o wszeteczenstwie méwi¢, odktadajac um-
petnienie takowego na inny czas. Dekret IX za$ odnosi¢
nalezy do tego, co sie zwykle w podobnych przypadkach
zdarza, tj. do zobopdlnej sollicytacyi. Instrukcya $w. Inkwi-
zycyi z r. 1867 wydana w tym celu, aby przepisy prawne
naszego przedmiotu dotyczgce wszedzie przestrzegane byty,
przytacza co prawda pod n. Il dekret Il, a dekret IX cal-
kiem pomija, co sie zaiste przypadkiem nie stato. Ztad przy-
pusci¢ sie godzi, ze $w. Inkwizycya takiem pominieciem albo
dekret IX znies¢ albo wskazaé chciata, ze dekret ten w mysl
konstytucyi papieskich do zobopdlnej sollicytacyi odnosié¢
wypada. Ferraris. Bibl. Sollicitatio n. 32. 33. Rota Enchi-
ridion n. 334—349. Bucceroni Com. de Const. Sacr.
Poen. n. 29. D’Annibale Summula Ill. n. 366, $w. Alfons
1 VI n 681.

332. Zachodzi pytanie, czy spowiednik do mniejszych
tylko nieprzystojnosci (ad actus tantum venialiter inhone-
stos) uwodzacy wyjawiony by¢ winien} Jezeli z towarzy-
szacych okolicznosci wnioskowaé mozna, ze spowiednik od
drobnych uchybien do ciezkich wykroczen droge sobie to-
ruje, bezsprzecznie wyjawi¢ go trzeba; w przeciwnym razie
prawdopodobniej nie. Ze zwrotow bowiem, ktéremi Bene-
dykt XIV w swojej buli sollicytacyg okres$la, stusznie wnio-
skowa¢ mozna, ze jedynie sollicytacya do grzechu ciezkiego
prowadzaca obowigzkowi denuncyacyi podlega. We wstepie
n. p. mowi, ze zapobiedz pragnie, aby sakrament Pokuty
Sw. przez Boga na zbawienie i uleczenie dusz ustanowiony
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wskutek iw"eklatej niegodnicosci bezboznych kaptandw nie
obracat sie na ich zgube i zatracenie (ne ... execrabili
scelestorum quorundam sacerdotum improbitate in eorum
perniciem atque interitum vertatur); a w 8 1 wyraZznie
zastrzega, aby sna¢ spowiednicy sakramentu Pokuty $w.
bezboznie naduzywajgc ])enitentom miasto ukojenia ran
nie zadawali, miasto chleba nie darzyli kamieniem, miasto
ryby wezem, miasto lekarshua trucizng (ne aliqui sacer-
dotes Poenitentiae Sacramento nefarie abutentes, poenitenti-
bus pro curatione vulnus, pro pane lapidem, pro pisce ser-
pentem, pro medicina venenum porrigant). Sg jednak, co
sie za denuncyacya oSwiadczajg, opierajgc sie na dekrecie
Il $w. Inkwizycyi. Bucceroni I. ¢. n. 22. atoli mysl tego
dekretu tak tlomaczy; , ,Sensus obvius decreti hic est:
Cum in rebus venereis, non in actibus ergo merae sensua-
litatis, egr. curiosi aspectus etc., sed in actibus venereae
vuluptatis, non detur parvitas materiae, cum quaelibet res
vel minima venerea sit peccatum mortale, et si daretur,
i. e. et si, quod omnino falsum est, daretur parvitas ma-
teriae in re venerea, in re pjraesenti, nempe in sollicitatione
ad inhonesta et turpia non daretur; ea enim gravissime
prohibita praeterea est positivo praecepto Apostolicarum
Constitutionum ob reverentiam Sacramento debitam, ad re-
movendum omnem abusum, hac in re, Sacramenti, et gra-
vissimunm periculum ruinae animarum et scandali populi
christiani.“  Sw. AIf. VI. n. 683.

333. W razach watpliwych, czy rzeczywista zachodzi
sollicytacya, wedle prawdopodobniejszego i ogoélniejszego
autorow zdania spowiednika wyjawia¢ nie potrzeba, a to
bez roznicy, czy watpliwos¢ jest facti czy iuris. Watpli-
wosé facti wtedy zachodzi, jezeli nie pewna jest, czy spo-
wiednik rzeczywiscie sollicytowat, to znaczy jezeli stowa
i uczynki tak sg niejasne i dwuznaczne, ze z nich zadnego
pewnego whniosku zrobi¢ nie mozna co do ich intencyi.
W takich razach nie ma obowigzku do denuncyacyi, gdyz
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dla watpliwego przewinienia nikogo na stawie szarpa¢ nie
wolno, a bule papieskie tylko rzeczywistych kusicieli (solli-
citantes) wyjawia¢ przepisuja; ten zas$, o ktérym watpic¢
mozna, czy Kkusil, za kusiciela uchodzi¢ nie moze, tak jak
watpliwy wystepek nie dowodzi jeszcze wystepku (Sw. Al-
fons 1 c. n. 702). Skutkiem tego na pytanie, czy spo-
wiednik, ktéry u penitenta zewnetrzne jego powaby wy-
chwala, winien by¢ wyjawiony, $w. Inkwizycya odpowie-
dziata dekretem Xli, ze go wyjawiaC nie potrzeba, skoro
pochwata na seryo wypowiedziana i zadng zlg intencya nic
traci; w j)rzeciwm\m razie nalezy go wyjawi¢. Podobniez
odpowiedziata dekretem XVI na pytanie, czy wyjawdonym
by¢ winien spowiednik, ktory penitentowi podarunek daje."
Watpliwosé iuris zawsze wtedy zachodzi, ilekro¢ niejasng
jest rzecza, czy spowiednik w charakterze spowiednika do
ztego nagabywat, innemi stowy czy nagabywanie odbyto
sie w mys$l prawda wedle klauzul ante vel immédiate post
confessionem, occasione, praetextu itd. Gdzie wat}:)liwemi sg
osoba i nazwdsko spowiednika, ktéry rzeczywistej dopuscit
sie sohlicytacyi, tam mimo to obowigzek do wyyjawdenia ciezy
na penitencie, gdyz wystepek jest tutaj dany, a sedzia du-
chowny poszukiwania co do winowajcy poczyni¢ moze,
chyba ze w"ykrycie winnego catkiem jest nieprawdopodobne.

334. 1M Obowigzek do w'yjawicnia spowiednika ku-
siciela Hjaja 1) pod ekskomunikg wszyscy penitenci kuszeni
bez réznicy plci i stanu, 2) pod grzechem ciezkim, tuboé
nie pod groza klagtbwwy wszyscy inni, co na petmio o wy-
stepku wiedzg, bez wzgledu na to, czy aktu wszetecznego
naocznymi byli Swiadkami, czy sie o nim dowiedzieli z ust
osoby kuszonej lub samego kusiciela, czy tez jakiejbadz in-
nej wiarogodnej osoby. Nie potrzebuje za$ spowiednika
wyjawiaC ten, co 6 podobnych faktach postyszat co$ z ust
niewiarogodnych n. p. od ptochej, lekkiej i gadatliwej ko-
biety (dekr. XIV. $w\ Inkw.). instrukeya $wc Inkwizycyi
? r. 1867 zawiera te stowa: ,Huiusmodi  denuntia-
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tiones a nemine absque culpa lethali omitti possunt.“ Pe-
nitent zobowiazany jest w}gawic sollicytanta, chociazby ziej
intencyi zrazu nie byt zrozumial, byle jg pdZniej zrozumiat.
Spowiednik Kkusiciel samego siebie wyjawia¢ nie jest zobo-
wigzany i dla tego spowiednik jego do oskarzania siebie
samego zobowigzywa¢ go nie potrzebuje, jak to orzekia
$w. Inkwizycya d. 17 listopada 1624; ,decisum fuit, con-
fessarios sollicitantes non esse cogendos ad denuntiandum se
ipsos.”r  Radzi¢ jednak mozna, aby zwodziciel sam siebie
oskarzyt, gdyz w takim razie matg kare tylko otrzyma, jak
to uczy instrukeya $w. Inkwizycyi z r. 1867 n. XIII.

335. Od obowigzku wyjawienia mwalniajg nastepujace
okolicznosci: 1) Wielki strach i wielkie niebezpieczeristwo
zagrazajgce utratg zycia, dobrego imienia i dobr doczesnych,
a to dla tego, ze prawo ludzkie w obec narazenia na wiel-
kie szkody nie obowiezuje. Kongregacya $w. Inkwizycyi
d. 22 stycznia 1627 zadeklarowata: ,mulieres sollicitatas
non teneri ad denuntiationem, si ministri Inquisitionis et Vi-
carii Episcopi in longinquis regionibus degentes sine gravi
incommoda adiri nequeunt.“ Skoro atoli niebezpieczenstwo
zagrazaC przestato, a przeszkody usuniete zostaty, obowigzek
wyjawienia nowej mocy nabiera, jak i to $w. Kongregacya
Inkwizycyi d. 21 lutego 1630 zadeklarowata: ,,moneri debent,
ut cessantibus periculis et impedimentis teneantur denuntiare.
Dla tych samych co wyzej przytoczonych powod6éw ojciec,
matka, syn, brat, siostra sollicytanta denuneyowac¢ nie po-
trzebujg ; szkoda bowiem z wyjawienia dla sollicytanta wy-
nikajgca za ich witasng poczytuje sie szkode, a to dla tego,
ze te spokrewnione osoby za jedng osobe uwazane bywaja.
Ferraris 1 ¢. n. 39. Rota 1 ¢. n. 372. 373. 2) Smier¢
sollicytanta ; w takim bowiem razie catkowicie bywa chybiony
cel prawa tj. poprawienie i ukaranie winowajcy; tak tez
orzekta $w. Inkwizycya dekretem z d. 24 kwietnia 1884:
,2utrum denuntiandus sit confessarius licet pturibus abhinc
annis defunctus, qui mulierem occasione confessionis soltici-
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tavit? Negative.“ 3) Otrzymanie wiadomosci o wystepku
pod sekretem w celach “asiggniecia pomocy i rady {secre-
tum ad petendum auxilium vel consilimfi); prawo przyro-
dzone bowiem wymaga, aby dla dobra publicznego takie
tajemnice przestrzegane bywaly; w przeciwnym razie nie-
obticzoneby szkody dla catej spotecznosci wyrosty. 4) Otrzy-
manie wiadomosci o w}'stepku pod tym tytko warunkiem,
ze tajemnica bedzie przestrzegang (secretum commissum);
w takim bowiem razie obustronna zachodzi ugoda $cisle (ex
stricta iustitia) obowiezujgca, ktorej gwalci¢ nie wolno,
chyba ze wskutek milczenia cala spotecznos¢ wielkieby po-
niosta szkody.

336. Nie zwalnia za$ od obowiazku wyjawienia 1) se-
kret irrzyrodsony {secretum mere naturale); nikt bowiem do
zachowania tajemnicy dla dobra prywatnego nie jest zobo-
wigzany tam, gdzie prawodawca dla dobra publicznego, religii
i dusz ludzkich obowigzek moéwienia nakiada; 2) ani ta
okolicznos$¢, ze kto$ przyrzeUt tajemnicy dochowaé {secretum
mere promissum), chociazby przyrzeczenie swoje przysiega
potwierdzit (secretum iuratum). Nikomu bowiem milczenia
przyrzeka¢ lub przysiegg stwierdza¢ nie wolno tam, gdzie
prawodawca mowi¢ kaze; zanim kto$ o sollicytacyi sie do-
wiedziat, juz byt przez prawodawce do jej wyjawienia zobo-
wigzany, skoro sie dowie; a tego obowigzku nie znosi
i znosi¢ nie moze pdZniejsze choéby zaprzysiezone przyrze-
czenie dochowania tajemnicy. Bucceroni 1 c¢. n. 34.

337. Przestepce wyjawi¢ trzeba albo u $w. Uniwersalngj
Inkwizycyi w Rzymie albo u Inkwizytora albo u Ordynaryusza,
w Kktérego dyecezyi penitent bawi, chociazby penitent i spo-
wiednik sollicytant do innej nalezeli dyecezyi, a Inkwizytor
wzglednie Ordynaryusz przesle w"yjawienie Biskupowi, do
ktorego winowmjca nalezy. Wikaryuszom Apostolskim ré-
wmiez podobne w"yjawienia przyjmowaé wolno, jak to $w.
Inkwizycya dekretem z d. 20 czerwca 1883 przez Leona
XII potwierdzonym zadeklarowata.
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338. Poniewaz penitent kuszony do wyjawienia kusiciela
jest zobowigzany, dla tego spowiednicy penitentdw swoich,
0 ktorych wiedza, ze byli sollicytowani, o tym obowigzku
pouczy¢ i do wypetnienia takowego napomnie¢ powinni.
(Benedykt X1V §. 2.) jezeli spowiednicy penitentom swoim
podobny obowiazek przypomnie¢ poming, grzesza ciezko
1 przez Biskupa karani by¢ winni, jak to opiewa instru-
kcya Sw. Inkwizycyi z r. 1867 n. Ill: ,sacerdotes ad sa-
cras audiendas confessiones constituti, qui de hac obligatione
poenitentes suos non admonent, debent puniri.'’*  Spowie-
dnik atoli nie jest zobowigzany a nawet nie powinien
penitentdw swoich pytaé, czy sna¢ nie byli sollicytowani ;
takie bowiem pytanie wywotatoby tylko zdziwienie i zgor-
szenie. RAwniez i spowiednik sam, co penitenta sollicy-
towal, o obowigzku wyjawienia napomnie¢ go nie potrze-
buje, gdyby sie u niego znowu spowiadat, gdyz nikt do
wyjawienia wiasnego wystepku zobowigzanym nie jest.
Spowiednik winien penitentowi obowigzek ten i wtedy przy-
wies¢ na pamie¢, chociazby na pewno przewidywat, ze na-
pomnienie skutku nie odniesie, poniewaz tutaj idzie o dobro
publiczne, ktére ponad dobrem prywatnem stoi. Wyjatek
z tej reguty nalezatoby in articulo mortis uczyni¢ ; w takim
bowiem przypadku napomnienie naraziloby penitenta na
wieczne duszy zatracenie, a mimo to dobro publiczne osig-
gnieteby nie zostato. W kazdym razie spowiednik niech
nie bedzie skorym do nakfadania tego obowiazku, lecz
w tak waznej sprawie niech jak najostrozniej i najogledniej
postepuje. Chodzi tu bowiem z jednej strony o ciezka
zbrodnie przypisywang kaptanowi, o ktorym z gory przy-
pusci¢ wypada, ze jest godnym i uczciwym, z drugiej za$
strony zwykle mamy do czynienia z kobietg, ktdrej chara-
kter msciwy a prozny, niestaty i chwiejny fatwo skiania
sie nieraz do uzycia wszelkich Srodkéw i srodeczkéw, dozwo-
lonych i niedozwolonych, byle dogodzi¢ dumie, niecheci lub
wrodzonej przewrotnosci. Poeci, ono irritabile genus vatum.
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nadzwyczaj baczni na wszystkie odcienia i wrazliwi na
zmiennosci, jakim podlega usposobienie kobiety, tak sie
0 niej wyrazaja:
»Kobieto, puchu marnjy ty wietrzna istoto.”
albo: ,,Quid levius fumo? Flamen. Quid darning? Ventus.
Quid vento? Mulier. Quid muliere ? Nihil.“
albo: ,Femina res vana est, et millo consita sensu;-
Quid probitate nequit, proditione facit.”
Prozny statek kobiety, nie wiele nan kiade,
Dokad cnotg nie trafi, tam dotrze przez zdrade.

3B9. Zdarzyto sie nieraz, o czem $wiadczg Marchant, Elbel,
Ferraris, Rota, ze catkiem niewinni kaptani z nakazu nieroztro-
pnych i zbjd gorliw3dmh spowiednikéw lub zwierzchnikéw z wielka
ujma dla imienia i stanowiska svego oskarzeni bywali. Niechze
wiec spowiednik, zanim obowigzek wjgawienia penitentowi natozy,
stucha i bada i dochodzi prawd}" jak najsumienniej i najdokfa-
diniej, niech pjda o czas, miejsce i okazya, niech bierze pod ro-
zwage stowa, uczynki i wsz™stkie towarzj*szace im okolicznosci,,
nech roztrzagsa obyczaje, przymioty i charakter tak penitenta, jak
spowiednika, wj”strzegajac sie przytern pjda¢ o spowiednika na-
zwisko (cfr. n. 142). Niechaj rozwaza, jak wielkg w obec Boga
1 Kosciota bierze na siebie odpowiedzialno$¢, kazac lekkomj*$inie
albo pod wptywem nienawisci, niecheci lub zazdros$ci wyjawié
niewinnego, niechajze pamieta, ze w takim razie grzech ciezki
Swietokradzkiego naduzycia sakramentu Pokuty $w. popelnia, ze
grzech taki specialissimo modo .Stolic}* Apostolskiej zastrzezony,
krzyczaca niesprawiedliwo$¢ z najscislejszym obowiazkiem napra-
wienia w3in'zadzonej krzywdy w sobie miesci, Cfr. Gmy I. n. 460.
g 2. n 662. g 3.

340. Ekskomunika naszego kanonu jedynie na
tentow sollicytowanych ustanowiona, tylko wtenczas ich
dosiega, jezeli w ciggu miesigca liczac od dnia, w ktorym
0 swoim obowiazku sie dowiedzieli, przez niedbatos¢ lub
grzeszng obojetnos¢ winowajcy nie wyjawig. Do popa-
dniecia w klgtwe zatem potrzeba: 1) aby penitent obowig-
zek wyjawienia i to pod zagrozeniem ekskomuniki byt znat;
2) aby wiedzial, ze winowajce w ciagu miesigca wyjawié
winien, i aby miesigc potrzebny juz uptynat; 3) aby wy-
jawienie winowajcy w grzeszny sposOb zaniechane zostato.

peni-



299

341. Penitent, ktory do wyjawienia sollicyanta* zobo-
wigzany, bez stusznego powodu uczynié tego nie chce, ro-
zgrzeszonym by¢ nie moze. Skoro za$ dla stusznych pow’o-
déw' natychmiast obowigzku tego wypetni¢ nie jest w mo-
znosci, a szczerze obiecuje, ze go co najrychlej wypetni,
przez kazdego spowiednika moze by¢ rozgrzeszony, bez ré-
znicy czy w ekskomunike byt juz popadt lub nie, a to dla
tego, ze obecna ekskomunika nie jest zastrzezona, instru-
kcya sw, inkwizycyi W nr. V tak o tern mdwi: ,Poeni-
tcntes admoniti et omnino renuentes nequeunt absolvi : qui
vero ob iustam causam denuntiationem difi'erre debent,
eamque quo citius poterunt faciendam spondent serioque pro-
mittunt, possLint ab.solvi.“ Gdyby za$ penitent obietnicy swo-
jej nie dotrzymujac wyjawienia zaniechat, to w ekskomu-
nike napowro6t nic popada, gdyz praw”™odawca rcincydencyi
tutaj nie zastrzega.

342. Do innych jeszcze dzi$ istniejacych Kkar, jakie na soi-
licytantow postanowione sa, nalezy:

1) suspenza ab exercitio ordinis;

2) pryw’acya beneficyéw, urzedéw i wszystkich godnosci,
oraz dozgonna niemozno$¢ otrzymania takowych;

3) dozgonna niezdolno$¢ odprawiania Mszy $w’,;

4) na zakonnikéw nadto ferow'ana jest kara prywacyi czyn-
nego i biernego gtosu.

Wszystkie te kary sa ferendae sententiae, jak to instrukcya
Sw. Inkw'izycyi z r. 1867 w n. XIlI orzeka: ,Notandum est
poenas huiusmodi omnes et ipsam inhabilitatem ad sacrosanctum
Missae sacrificium celebrandum in Dec. Benedicti XIV die 5 augusti
a. 1745 praescriptam esse tantum ferendae sententiae."" Zob. ni-
zej n. 343. Instr. S. R et. U. Ing. n. XII.

342. Spos6b wyjawienia soHicytantow i sposéb sa-
dowego przeciwko nim postepowania ze strony Biskupa
opisuje instrukcya $w. inkwizycyi z d. 20 lutego 1867,
ktorg dla tego w oryginale tutaj przytaczamy.
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Instructio 8. R. et U. Inquisitionis ad omncs Archie-
piscopos, Episcopos, aliosque locorum Ordinarios circa oh-
servantiam Constitutionis s. m. Benedicti X1V, quae in-
cipit Sacramentum poenitentiae.

»Quae Supremus Pontifex gl. m. Benedictus XIV in Consti-
tutione die 1 iunii 1741 edita, cuius initium est Sacramentum
poenitentiae, confirmavit ac decrevit, ea ad haec quatuor maxime
capita reducuntur. Imprimis, quemadmodum iam antea praesertim
a Gregorio XV Constitutione, quae sub die 30 augusti 1622 data
incipit Universi, omnes locorum Ordinarii aeque ac Inquisitores
deputantur indices ad inquirendum et procedendum, et condignis
poenis animadvertendum contra sollicitantes ad turpia in confes-
sione, quamvis ab ordinaria iurisdictione quomodolibet exemptos.
Itidlem omnes sacerdotes ad audiendas sacras confessiones constituti
sicut antea quoque praescriptum erat, obligantur monere suos
poenitentes, ut sollicitantes huiusmodi, quamprimum poterunt,
Inquisitoribus aut locorom Ordinariis déférant; eosdemque poeniten-
tes non absolvere, qui huic adimplendo muneri récusent. Prae-
terea tertio loco Apostolicae Sedi reservatur, excepto mortis arti-
culo, eorum casus, qui innoxios sacerdotes apud ecclesiasticos
indices falso sollicitationis insimulant, vel sceleste procurant, ut id
ab aliis fiat. Quarto denique sacerdoti cuilibet omnis facultas et
iurisdictio ad sacramentales confessiones personae complicis in
peccato turpi contra sextum decalogi praeceptum commisso exci-
piendas adimitur, nisi extrema prorsus urgeat nécessitas, nimirum,
si in ipsius mortis articulo alter sacerdos desit, qui confessarii
mufiere fungatur, vel sine gravi aliqua exoritura infamia vel scan-
dalo vocari, aut accedere nequeat. Et Apostolicae Sedi reserva-
tur eorum confessariorum casus, qui complicem in peccato turpi
absolvere ausi fuerint.

Nullum sane dubium, quin hae praescriptiones, prohibitiones, re-
servationes omnes et singulae in cunetas nationes universim vires suas
extendant et ubique terrarum inconcusse ac inviolabiliter observan-
dae sint. Quod quidem vel legenti Gregorii XV et Benedicti XIV
Constitutiones evidentissime patet, et idipsum consequentium Pon-
tificum suffragio, prout se dedit occasio, ad banc usque diem con-
firmatum est. Et re quidem vera Vicario Apostolico Cocincinae
sciscitanti 1) an Constitutio Benedicti X 1V adversus sollicitantes
obliget etiam missionaries Franciscanos, qui ministerium exer-
cent in Cocincina? 2) an eadem Constitutio restringi possit ac
moderari in aliquo casu oh magnam confessariorum penuriam
in eodem regno Coemeinae? iussu Pii VI. a 1775 opportuna
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instructione responsum fuit: ad 1) affirmative, ad 2) negative. Et
proxime Ss. D. N. Pius Pp. IX decreto huius Supremae Inquisi-
tionis sub feria IV die 27 iunii 1866 edixit iyi facidtatihus, quihus
Episcopi aliique locorum Ordinarii ex concessione Apostélica
pollent, ahsolvendi ob omnibus casibus Apostolicae Sedi reser-
vatis, excipiendos semper in posterum, et exceptos habendos
esse casus reservatos in Bulla Benedicti X1V, quae incipit:
Sacramentum poenitentiae. Hoc decretum vero omnibus ubique
terrarum Ordinariis praedicta absolvendi facUltate donatis absque
lilla exeptione significandum mandavit.

Quamobrem omnibus locorum Ordinariis enitendum summo-
pere est, ne eorum vigor, quae in praedicta Constitutione salubriter
providentur, paulatim uspiam elangueant. At Emi PP. Cardinales
supremi Inquisitores nuper cognoverunt eandem. Constitutionem non
ubique, sicut par est, executioni tradi, atque in aliquibus locis
nonnullos turn in denuntiationis onere adimplendo, turn in iudicio con-
tra sollicitantes instituendo irrepsisse abusus, qui sine iustitiae ac
providae severitatis discrimine toleran minime possent. Itaque
fieque inopportunum fieque ipsis locorum Ordinariis ingratum fore
iudicarunt, si quae contra eosdem abusus ab hac Congregatione
ad tramites sacrorum canonum decreta fuerunt, in unum collecta
prae oculis habeantur. Ad quem effectum praesentem Instructio-
nen) edi mandarunt.

I.  Personae, sive mares sive feminae, quaecunque illae sint,
ad turpia sollicitatae in confessione, vel occasione, aut praetextu
confessionis, quemadmodum enucleate in memorata Constitutione
praecipitur, rem ad S. Sedem, vel ad loci Ordinarium deferre debent.

Il.  Denuntiare oportet quemcunque sacerdotem, etiam iuris-
dictione carentem, sollicitantem in confessione, vel etiam poeni-
tentis sollicitationi consentientem, quamvis statim dissentientem de
turpi materia loqui, illius complementum ad aliud tempus diffe-
rentem et non praebentem absolutionem poenitenti.

I1l.  Huiusmodi denuntiationes a nemine absque culpa lethali
omitti possunt. Qua de re poenitentes debent admoneri, fieque
ab iis admonendis instruendisque eorum bona fides excusat.

IV. Sacerdotes ad sacras audiendas Confessiones constituti, qui
de hac obligatione poenitentes suos non admonent, debent punid.

V. Poenitentes admoniti et omnino renuentes nequeunt ab-
solvi ; qui vero ob iustam causam denuntiationem difierre debent,
eamqgue quo citius poterunt faciendam spondent serioque promittunt,
possunt absolvi.

VI. Denuntiationes anonymae contra sollicitantes ad tui'pia
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nullam vim habent; denuntiationes enim fieri debent in indicio,
nernpe coram Episcopo eiusve delegato cum interventu ecclesiastici
viri, qui notarii partes teneat et cum iuramento, et cum expres-
sione, et subscriptione sui nominis, nee sufficit si fiat per apo-
chas, vel per litteras sine nomine et cognomine auctoris. Ce-
terum prohibetur, ne in recipiendis denuntiationibus, praeter iudi-
cem et notarium, virum utrumque ecclesiasticum, speciali et scripto
exarata Episcopi deputatione munitum, testes intersint. Cavendum
quoque, ne ex denuntiantibus quaeratur, num sollicitationi consen-
serint; et convenientissimum foret, si de huiusmodi consensu, quan-
tumvis sponte manifestato, nihil notetur in tabulis.

VIL Denuntiationis onus est personate, et ab ipsa persona solli-
citataestadimplendum. Verumsi gravissimis difficultatibus impediatur,
quominus hoc perficere ipsa possit, tunc vel per se vel per episto-
Bm, vel per aliam personam sibi benevisam, suum adeat Ordina-
rium, vel S. Sedem per S. Poenitentiariam, vel etiam per hanc
Supremam Inquisitionem, expositis omnibus circumstantiis, et deinde
se gerat iuxta instructionem, quam erit acceptura. Si vero necessitas
urgeat, se gerat iuxta consilia et monita sui confessarii. Ast si
millo impedimento detenta, denuntiationem ornnino renuat, in hoc
casLi, aliisque supra memoratis laudandus est confessarius, quioperam
SLiam poenitenti non denegaverit, et, vel Ordinarium, vel S. Sedem
pro opportunis providentiis consuluerit, suppresso tamen nomine poe-
nitentis. Formulas autem hisce in casibus adhibendas tradunt probati
auctores, quos inter Pignatelliiis t. 1. Consult. 104. Carena, Albitius etc.

VI1l.  Non infrequenter occurrit casus, ut confessarius,
aliusve ecclesiasticus vir ab Episcopis (quorum utique haec pote-
stas est) deputetur ad denuntiationes recipiendas in re ad solli-
gitationis crimen spectante absque interventu notarii. Huic Instru-
ctioni folium adiicitur circa modum, quo hisce in casibus confici
denuntiatio debet (xob. niiej). Qui enim ad hoc gravissimum munus,
viri méxime idonei, destinantur, de actu denuntiationis indiciaria ra-
tione assumendo instrui debent ac moneri, ut statim a recepta de-
nuntiatione earn continuo ad ipsum Episcopum, a quo fuerunt de-
putati, caute transrnittant, fieque confecti actus exemplum, vel ve-
stigium aliquod sibi retineant. Atque in hunc fere modum hand
difficLilter denuntiandi munus adimpletur. Profecto a locorum Ordi-
nariis efficiendum est, ne ad loca suae iurisdictioni subiecta appli-
care oporteat, quod pro Missionibus Pernambuci in America die
22 ianuarii 1627 declaratum fuit: MuUeres videlicet soUicitatas
non teneri ad demintiationem, si ministri Ingidsilionis et vi-
carii Episcopi in lonyinquis reyionihus deyentes sine yravi in-
commodo adiri negiieant.
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IX. Si in dtMUintiatiunibus, quod non raro contingit, aliae
indicantur personae forte pariter sollicitatae, vel quae de hoc crimine
testimonium ferre aliqua ratione possint, hac quoque omnes, et
seorsim, iudiciaria forma supehus enuntiata, examinandae sunt; et
primo per generalia, deinde per gradus quoad ita res ferat, ad
garticnlaria deveniendo, interrogari debent, utrum, et quomodo
Im'mera fuerint ipsae sollicitatae, el alias personas fuisse sollicitatas
x'iderint vel audierint.

X. Accepta denuntiatione, non illico proceditur, sed a Supe-
riore ecclesiastico inquiri sedulo debet, utrum persona denuntians
sit fide digna. Sollicitationis crimen, ut plurimum, secreto perpe-
tratur: bine privilegium est, ut in causis, quae contra hoc crimen
instituuntur, ad plenam probationem faciendam attestationes etiam
singulares admitiantur. At in memoratis .Summorum Pontificum
Constitutionibus praescribitur, ne cum testibus singularibusprocedatur,
nisi praesumptiones, indicia et alia adminicula concurrant. Pondus
igitur cuiusque denuntiationis, qualitates et circumstantiae serio
accuratequeperpendendae sunt, etantequam contra denuntiatum pro-
cedatur, perspectum exploratumque iudici esse debet, quod molie-
res, vel viri denuntiantes sint boni nominis, fieque ad accusan-
dum vel inimicitia. vel alio humano affectu adducantur. Oportet
enim, ut testes huiusmodi singulares ab omnibus privatis aftectio-
nibus sint immunes, ut ipsis integra fides haberi possit.

XIl. Ea est huius Supremae inquisitionis consuetudo, ut
post unam alteramve denuntiationem rescribatur, quod denuntiatus
ohservehir, ita videlicet super delato crimine suspectus habeatur, ut,
cum primum per novas denuntiationes res explorata erit, in indi-
cium vocandus sit. Ut plurimum nonnisi a tertia denuntiatione
procedi solet. Ad férmale examen vocantur parochi, vel probatae
fidei spectataeque virtutis viri praesertim ecclesiastici, qui cum iura-
mento de veritate dicenda et de secreto servando, super qualita-
tibus denuntiantium et denuntiati et super mutuis eorum odiis et
inimicitiis examinentur. Hisce peractis diligentiis, reus in indicium
adducitur et coram iudice cum interventu ecclesiastici viri, qui
notarii partes agat, .super singulis cuiusque denuntiationis, et exami-
nis adiunctis, iuramento dicendae veritatis obstrictus, responderé
debet. Cavetur solertissime, ne denuntiantium nomina reo manife-
stentur, et ne sacrameéntale sigillum quoquo modo violetur.

XIl.  Quando perspecta evaserit patrati criminis ventas, reo
ad defensionem admisso, prout iura exposcunt, deveniendum erit
ad illi interdicendum in perpetuum, ne confessiones excipiat, sub-
trahendo omnes et quascunque facilitates ad id muneris eidem
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etiam per quodcunque privilegium, vel ab ipsa S. Sede impertitas.
Huiusmodi sententiam Episcopus ipse, et non alius ab eo dele-
gatus proférat; et pro modo culpae, atque omnibus attends cir-
cumstantiis ceteras quoque poenas reo irroget, quae in supradictis
Pontificiis Constitutionibus decernuntur. Praeterea si reus in in-
dicio crimen confessus fuerit, congruam debet emittere abiuratio-
nem, ut ita se purget ab ea, quam incurrit haeresis suspicione ; et
hac quoque poena in sententia mulctetur. Notandum est poenas
huiusmodi omnes, et ipsam inhabilitatem ad sacrosanctum Missae
sacrificium celebrandum in Dec. Benedicti XIV die 5 augusti a.
1745 praescriptam, esse tantum ferendae sententiae. Abstinendum
tarnen erit ab infligenda degradatione et traditione brachio saecu-
lari. Id nimirum a Gregorio XV statutum fuit; ceterum ad terro-
rem potius impositum haberi debet, quam ut executioni mandetur.

XII1. Quinullis omnino super hoc crimine praeventi denuntia-
tionibus, conscientia victi. Ordinario loci, eiusve delegato se sistunt,
patrata a se sollicitationis flagitia sponte confitentur et veniam petunt,
dimitti debent cum congrua abiuratione et poenitentiis dumtaxat sa-
lutaribus, adiecto consilio vel praecepto, ut ab excipiendis perso-
narum sollicitatarum sacris confessionibus se abstineant; nec ce-
teris poenis antea dictis, accedentibus licet postmodum denuntia-
tionibus, afficiantur. Qui vero iudiciaria forma iam praeventi, sed
nondum citati, sua sponte se sistunt; et ii pariter, quos veritatem
non integram, sed diminutam in spontanea apparitione confesses
esse Ordinarius loci ex acceptis postea denuntiationibus deprehen-
derit, beneficio impunitatis non gaudent, verumtamen pro ipsius
Ordinarii prudentia mitius puniantur.

XIV. Quod in hisce causis, vel ex commissione Apostolica,
vel ex iure Episcoporum proprio, tractandis maiorem in modum
curari et observari debet, illud est, ut eaedem causae, utpote ad
fidem attinentes, secretissime peragantur, et postquam fuerint de-
finitae et executioni iam traditae perpetuo silentio omnino preman-
tur.  Omnes curiae ecclesiasticae administri, et quicunque alii ad
pertractandas, vel patroni ad defendendas causas assumuntur, ius-
iurandum de secreto servando debent emittere; et ipsi Episcopi
aliiqgue locorum Ordinarii ad servandum secretum obstringuntur,
prout in iure cautum est cap. Statuta fin. de haeret. in VI et in
Clem. Multorum § Porra de haeret. Qui vero denuntiationis oneri
satisfaciunt, quique in hisce causis examini subiiciuntur, iuramentum
ab initio de wveritate dicenda et, actu expleto, de secreto ser-
vando, tactis sacrosanctis Dei evangeliis, etiamsi sint sacerdotes,
praestare tenentur. Haec si caute sancteque teneantur, nullum
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invidiae infamiaeque, vel aliud quodvis periculum timeri potest,
quod vel testes a dicenda veritate, vel competentes iudices ab in-
vestigando et condignis poenis animadvertendo sollicitationis crimine
contineat.

XV. Indultum fuit a Pi6 VI in Instructione, de qua antea
dictum est, a. 1775 ad Vicarium Apostolicum Cocincinae data, ut
cum difficillimum sit in illis tam dissitis ac disparatis regionibus ea
omnia adamussim servare, quae in hisce causis servanda sunt,
et cum, si aliqua ex bis omittantur, iustitia non patiatur, ut poenae
infligantur adversus reos, de quorum crimine iudiciaria ratione non
constat, tunc consultius fortasse esset, si extra iudicii ordinem pro-
cedatur ad occurrendum tanto malo mediis et modis magis faci-
libus et expeditis, quos in casibus particularibus \icarii Apostolici
prudentia cum animarum zelo coniuncta suggeret. lam vero quis-
que videt hanc indulgentiam, pro locis adeo dissitis ac disparatis
factain, fieque 6mnibus esse communem, fieque absque Apostolicae
Sedis auctoritate iure posse ubivis induci.

XVI. Ceterum, si locorum Ordinarii in conficiendis proces-
sibus, vel, etiam confecto processu, in proferenda sententia contra
sollicitantes ad turpia in confessione gravioribus involvantur diffi-
cultatibus, rem, transmissis actis, deferre poterunt ad hanc Supre-
mam Congregationem, quae peculiares instructiones singulis casibus
accomodatas, ut saepe fit, tradet, ac definitivam sententiam, si ex-
pediens fuerit, ipsa proferet.

Haec sunt, quae ad praedictam Pontificiam Constitutionem
cante recteque exequendam conducunt, quaeque, utpote ubique lo-
corum observatu facilia. Sacra haec Congregatio Supremae et
Universalis Inquisitionis pastorali Ordinariorum zelo ac sollicitudini
vehemente!' commendat. Datum Roniae ,die 20 februarii 1867.“

Modus, quo recipi dehent deountiationes in re ad solli-
citatione7n spectante ab iis, qui ad demmtiationem aliquam
absque inierventu wuoiarii ‘recipiendam delegantur. (Cfr.

Instr. n. VIIL)
»,Die ... Mensis ... Anni .... Sponte personaliter compa-
ruit coram me infrascripto sistente in . . (notabit locum, ubi

reperitur ad actum recipiendum) ad hunc actum tantum ab
Illmo et Rmo N. specialiter delegato, prout ex eiusdem Ordinarii
litteris mihi directis et datis sub die (exprimet quo die ipsi scripiae
fuervnt litterae) praesenti positioni alligandis, NN. (scribet no”nen,
cognomen, patriam, aetatem, conditionem et habitationeiyi per-

20
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sonae denuntiantis; et si haec religiosa fuerit, ex.'primei etiavi
nomen, quo ea vocabatur in saeculo. Deirt.de proscquetnr), cui
delato iuramento veritatis dicendae, quod praestitit tactis SS. Del
Evangeliis (quae manu tangere faciet) exposuit, prout infra vi-
delicet:

Hic persona denuntians, vernaculo sermone, declarare debet,
se scire obtentam esse ab Ordinario loci facuUatem recipiendi
absque interventu notarii, quod ad suam conscientiam exoneran-
dam expositura est, propterea quia iustis de causis eidein Emo
Ordinario se sistere nequit: deinde narrare continuo debet, quae
ad sollicitntiones ei facias attinent, sen verba fuerint, sen scri-
pta, seu actas, accurate describcndo locum, temjnis, occasionem,
vices et singula adiancta, nec non ulrnni in actu confessionis,
an prias, vet post sacranieatalem absoluiionem ea evenerint.
Nnvrinare debel confssionalem scdein, et ipsum confessariurn
sollicitantern, et giaitenas huius nonten et cognomen aut igno-
ret aut oblita fuevit, describet accurate tllius personam, omnes
distincte characteres notando, ita ut tile recognosci possit. Ani-
madvertat delegatus non esse interrogandarn personam, utrum
consensurn ad actum turpem quocunque modo praestiterit, vel
recusaverit, cum ipsa ad suos dcfectus manifestandos non te-
neatur. Hisce exseriptis, qrrout narrantur (a denuntiante),
delegatus, quae sequuntur, fieque aliud praeterea quidpiam
requiret.

Interrogata: an sciat vel dici audierit dictum NN. (nomi-
nando personam) confessariurn sollicitasse alias poenitentes ad
turpia? Et quatenus etc.

Respondit :  (Notabit responsionem, et si haec affirmativa
fuerit, nomen et cognomen personarum sollicitatarum exquiret,
et causam scientiae).

Interrogata: De fama supradicti confessarii NN., tarn apud
se, quam apud alios? et quatenus etc.

Respondit:  (Responsionem exscribet).

Interrogata : An odio vel amore praefata deposuerit, et su-
per inimicitia, aliisque generalibus etc. ? et quatenus etc.

Respondit: Recte (si ad proprtam conscientiam exoneran-
dam denuntiasse se dicet). Si a sollicitaUone pjlus uno mense
praeterlapsum fuerit, erit etiarn interroganda.

Interrogata : Cur tamdiu distulerit praefata denuntiare pro-
prio Ordinario, et conscientiam suam exonerare ?

Respondit:  (Notabit responsionem).
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Actus elaudatur hac ratione.

Quibus habitis et acceptatis etc. dimissus (vel dimissa) fuit
iuratus (¢cel iurata) de silentio servando ad novUm tactum SS. Dei
Evangeliorum (super Evangelium iterum iurabit) et in confir-
mationem praemissorum se subscripsit (et si scrihere nesciat)® et
cum scribere nesciret, prout asseruit, fecit signum crucis (Crucis
signum calcemo faciendum ah ea exigei).

Fostipuam denuntians se subscripserit, aut crucis signum
feeerit, subscribet se delegatus hoc modo :

Acta sunt haec per me NN. ab Illmo et Rmo Antistite NN.
ut supra specialiter delegatum.

Integrum dehide actum directe ad proprium Ordinarium.
delegantem transmiitet una cum instructione et litteris acceptis,
nihil omnino apud se retifiendo.*

Alia formula denuntiationis recipiendae absque notario
ex Pignatelli Consult. Canon, t. 1. cons. 104.

»Sacerdos delegatus ab Episcopo veniet in locum opportu-
num et tempore opportuno ad secretum servandum. Postquam
persona denuntians advenerit, scribet sequenti modo:

Die ... Mense ... Anno ... in tali loco, extra confessiona-
rium, vel (si possibiUs res non sit, notetur locus) ubi solent sa-
cramentales confessiones excipi; sed haec omnia extra Sacramentum
poenitentiae; Comparet coram me NN. Professo talis Religionis,
qui de mandato Illmi ac Rmi D. Episcopi N. accessi ad finem
denuntiationis recipiendae, talis de tali, aetatis suae annorum ...
ut dixit, et ex aspectu apparet saecularis, vel monialis, professa,
vel bizzoca, vidua NN., vel uxorata, etc.,, et apponat nomen pa-
tris, matris, loci, in cjuo habitat, professionis, quam exercet, con-
fvnium paroeciae, patriae, vel t/niporis, ex (juo ab ilia ahfuerit;
annotet item staiuram, capillos, signa (diasque cireurnstantias,
([uae possunt personam describerc, cum ea Curiae Episcopali
bene nota non sit. sponte, non citata, fieque vocata, quae, medio
eius iuramento sibi per me dato, tactis Sanctis Evangeliis mei
Breviarii, prout tetigit, de veritate dicenda, prius monita de gravi-
tate eiusdem, fuit interrogata, ad quid venerit, quae respondit:

Veni, ut dixi Reverentiae Vestrae hebdémada proximp elapsa,
ut exonerarem conscientiam meam, quoniam Reverentia Vestra
mihi dixit, me obligari ad denuntiandum confessarium, qui mihi lo-
cutus est res pravas, cum confessionem peragerem. Desidero scire,
utrum Reverentia Vestra locuta sit Illmo Episcopo, et quid re-
spondent.

3
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Cui a me fuit dictum, habere in commissis,recipiendi formiter
suam denuntiationem, ac proinde pro exoneratione suae conscientiae
explicite fuit interrogata, ut dicat quidquid sibi occurrerit circa
praedicta, a se superius nominata.

Respondit; ponantur eius verba vulgaria® quae dicit, sint
clara et fachun explicent, declare?it confessarii sollicitantis no-
men, cognomen, ReUgionem, dignitatem” diem, mensem, annum,
quoties sollicitaverit, addantur alia signa et indicia, locus ha-
bitationis sollicitantis, hiiius verba, dicta, gestus, actus alii,
aliaeque angles circumstantiae, giiae dare désignent et explicent
soincitantem, eiusque sollicitationem.

Ex. gr. Uti exonerem meam conscientiam, denuntio Tribunali
S. Officii, ac propter ipsum Reverentiae Vestrae vel Paternitati
Vestrae, vel Dominationi Vestrae, quae venit nomine Ilimi Epi-
scopi, quod lino abhinc circiter mense venerim, uti confessionem
peragerem, in Ecclesiam N., die festo N., 20 nov., genua flexerim
in confessionario, quod est situm in dextra parte Altaris sub pul-
pito dictae Ecclesiae, ubi confessiones audiebat D. NN. presbyter
saecularis, vel regularis, ac dum ego eram in dicto confessionario,
sacramentalem confessionem faciens peccatorum meorum, verba
mihi dixerit inhonesta ac sensualia, voluntatem significaverit fa-
ciendi, vel fecerit talem actum, et dictis hisce verbis (ac distincte
narratur factum) etc. De qua re scandalizata sum. Ac id est
quantum mihi dicendum occurrit.

Si persona rem nesciat bene explicare, deputatus suis in-
terrogationibus facial, uti g“"o.&dictas res necessario explicet.
Qiias interrogationes lingua vulgari factas latine scribal, rcspon-
siones vero in lingua vulgari.

Ex. gr. Interrogata, quaenam verba specialia, vel quosnam
actus inhonestos fecerit praedictus N. confessarius ipsi testi expo-
nenti, et dicat explicite et clare omnia.

Respondit: etc.

Interrogata, quare prius non exoneravit suam conscientiam
denuntiando praedictum.

Respondit: etc.

Interrogata de contestibus.

Respondit: Hoc factum locum habuit tantum inter me et
praedictum N., dum ego eram in confessionario, peragens confes-
sionem, uti iam supra dixi. Quare nulla alia est persona, quae
de hac re testari possit.

Interrogata, an exerceat aliquam inimicitiam, vel aliquam
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exercuerit cum dicto N. confessario, vel cum suis consanguineis,
aut amicis, vel e contra.

Respondit: etc.

Interrogata, cuius famae sit praedictus N. confessarius, et an
audierit aliquando ab aliis, similia praedictum N. patrasse.

Respondit: etc.

yotetur, quod non admittunlur responsiones: non recordor.
Post ¢oles responsiones iterum hiterrogatio fiat. Et fuit dictum
a me, ut bene recordetur, etc.

Si Joquatur cum ira., magna passione, et det snspicionem
inimicitiae, notetur, videlicet: locuta est nimis iracunde, etc., vel
animoése, aut temere.

Interrogata, an viderit ipsa omparens praedictum N. confes-
sarium fecisse aliqua opera spiritualia, videlicet orare, eleemosynas
elargiri, missas auscultare, et similia.

Respondit: etc.

Quibus habitis, ego ipse mandavi, ut se subscribat, imponendo
silentium, ut nullatenus alicui dicat, se revelasse et denuntiasse
praedicta in totum, vel in partem contra praedictum N. confessa-
rium, sub poena excommunicationis ipso facto incurrendae, reser-
vatae ipsi D. Illmo Episcopo, Et si fuerit necesse® SS. D. Papae.
Et fuit dimissum examen, praestito denuo iuramento, tactis, etc.,
prout tetigit, de silentio observano super praedictis.

Ego NN. deposui ut supra.

Yel '7* Et quia scribere nescit, fecit signum crucis cum ca-
lamo a me dato.

Ita est. Ego NN., Professus Ordinis N., de mandato Ilimi
etc. access! et interrogavi.

Scripta super hac materia ministris non committantur, sed con-
signentur Tribunal! Supremo, velsigillo muniantur superscribendo .
Scripta, quae pertinent ad Tribunal S. Officii, quae nemo potest
aperire, dilacerare, comburere, vel occupare sub poenis impositis in
Bulla S.Pii V Si di protegendisciu'a.m adhibendo, ut in vita dicta
negotia habeantur uti ilia sigilli sacramentalis, et providendo, ne
in casu mortis in potestatem veniant aliorum, qui ea publicent vel
communicent partibus. “
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§ 2.
Ekskomuniki Soboru Trydenckiego.

V.

344. Imprimentes aut imprimi facientes libros de
rebus sacris tractantes sine Ordinarii approbatione.

Wyklinamy tych, co ksiegi Pisma $w. bez aprobaty Ordy-
naryiisza drukujg albo drukowac kaza.

345. Ekskomuniki Soboru Trydenckiego zatwierdzita bula
Piusa IX temi stowy: ,Praeter hos hactenus recensitos eos quo-
que, quos Sacrosanctum Concilium Tridentinum, sive reservata
Summo Pontifici aut Ordinariis absolutione, sive absque ulla re-
servatione excommunicavit, Nos pariter ita excommunicatos esse
declaramus; excepta anathematis poena in decreto sess. IV de
editione et usu sacrorum lihrorum constituia, cui illos tantum
subiacere volumus, qui libros de rebus sacris tractantes sine Ordi-
narii approbatione imprimunt aut imprimi faciunt.“ (Cfr. n. 3).
Z powj™zszego ustepu wynika, ze ekskomuniki Soboru Tryden-
ckiego wedle dostownego ich brzmienia konstytucya Apostolicae Se-
is zatwierdzone zostaly, z wyjatkiem jednej ito powyzszej, na sesyi
IVpostanowionej, ktdra dotyczy wydawania ksiag Pisma $w., a"ktorg
bula nasza z pewnemi zmianami odnowita. Odnosny dekret So-
boru brzmi tak; ,Nulli liceat imprimere vel imprimi facere quosvis
libros de rebus sacris sine nomine auctoris, fieque illos in futurum
vendere, aut etiam apud se retifiere, nisi primum examinati pro-
batique fuerint ab Ordinario, sub poena anathematis et pecuniae
in canone concilii novissimi Lateranensis apposita. Et si regulares
fuerint, ultra examinationem et probationem huiusmodi, licentiam
quoque a suis superioribus impetrare teneantur, recognitis "per eos
libris iuxta formam suarum ordinationum. Qui autem scripto eos
communicant vel evulgant, nisi antea examinati probatique fuerint
eisdem poenis subiaceant, quibus impressores.“ Poréwnawszy
prawo Piusowe z prawem Soboru, dwojakg miedzy jednem a dru-
giem znaleziemy réznice; 1) Sobor ekskomunike naktada nie tylko
na tych, co ksigzki drukuja i drukowa¢ kaza (imprimere et im-
primi facere) ale i na tych, co je sprxedoivajq lub u siebie jwxe-
chowujg (vendere aut apud se retinerej, oraz tych, co rekopisy
publikujg lub rozpowszechniajg (scripto communicant vel evul-
gant). Konstytucyg Plusowa za$ jedynie tym, co drukujg albo
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drukowaé kaza, klatwg grozi; pod tym wzgledem S$cie$nia ona
dekret Soboru. 2) Sob6r moéwi o ksigzkach hex naxwiska au-
tora wydaw'anych (sine nomine auctoris), bula Plusowa za$
0 ksigzkach bez réznicy, czy nazwisko autora podane majg lub
nie maja; pod tym w~zgledem rozszerza dekret Soboru.

346. Dawniej uczeni miedzy soba nie byli zgodni
w tern, ktdreto ksigzki przez libri de rehus sacris tractan-
tes rozumie¢ wypada, jedni rozumieli przez to wszystkie
ksigzki tresci religijnej, tak te, co sie odnoszg do Pisma
SwW\, jak te, co objasniaty ceremonie koscielne, uczyty teo-
logii dogmatycznej, prawa koscielnego itd. Drudzy rozu-
mieli tylko ksiegi Pisma $w. stosownie do tytutu dekretu
Soboru ,,de editione et usu sacrorum librorum.**  Kontro-
wersyg te rozstrzygnela na korzy$¢ drugiego zdania $w.
Kongregacya Inkwuzycyi d. 22 grudnia 18b0 nastepuja-
cym dekretem: ,Censuram nemini reservatam inflictam
iis. qui libros de rebus sacris tractantes sine Ordinarii appro-
batione inquamunt aut imprimi faciunt, restringendam esse
ad libros sacrarum Sreipturarum, nec non ad eorundem ad-
notationes et commentarios, minime vero extendendam ad
libros quoscunque de rebus sacris in genere id est ad reli-
gionem pertinentibus tractantes.”® Wedle tcj autentycznej
deklaracyi prawem obecnego kanonu litylko ksigzki Pisma
$w, sg objete, a to bez réznicy, czy w'szystkic razem czy
z osobna, czy z przypiskami i komentarzem, czy bez ta-
kow'yeh wydawane byw'aja.

347. Ekskomunice podpadajg dwde klasy osob:

1) Ci, co drukujg (imprimentes), 2) ci, co drukowac
kaza (imprimi facient.es) ksiegi Pisma $wn hez aprobaty
Ordynaryusza. Do pierw'szych praw'dopodobnie nalezg
tylko wiasciciele drukarni, a nie inni, co przy druku czynni
s3. Sobo6r bowiem w dekrecie sw'oim jedynie o tych im-
Drimentes méwd, co myslg, ze im ivszystko, nawet ksiegi
Pisma $w. hez uj)owaznienia zwierzchnikow koscielnych
drukowac i sprzedawac icolno; zwroty, te jedynie do wia-
Scicieli drukarni, a co najwdecej do tych, co w ich imieniu
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drukarnig zarzadzaja, stosowa¢ mozna. Do drugich nalezg
ci, co starania lozg, aby ksigzka wydrukowang byla, jak
wydawca, nakfadca, albo autor sam, ktdry sie wydaniem
ksigzki zajmuje.

348. Aprobata ksigzki na piSmie i bezptatnie winna by¢
udzielona i na czele ksigzki umieszczona, o czem Sobér 1 c. tak
mowi : ,1lIpsa vero huiusmodi librorum probado in scriptis detur,

atque ideo in fronte IU)ri, vel script! vel impress!, authentice appa-
reat, idque totum, hoc est, et probado et examen, gratis fiat, ut
probanda probentur, et reprobentur improbanda.*

V1.

349. Raptor (mulieris) ac omnes ilU consilium, au-
xilium et favorem praehentes sint ipso iure excornmu-
nicati.

Ten, co niewiaste uprowadza, i ci wszysCcy, CO mu rada
i pomocg stuzg lub pobtazanie okazujg, niech ipso facto bedg
wykteci.

350. Ekskomunika ta na ses. XXIV. c. 6. de Ref.
Matrim. uchwalona zapobiega uproivadzieniu niewiasty (ra-
ptus) stanowigcemu przeszkode matzeriska. Do pojecia tego
wystepku potrzeba: i) aby niewiasta, nie mezczyzna,
dobrych czy zlych obyczajéw, panna, wdowa, a nawet
narzeczona wedle prawdopodobniejszego zdania, przemoca
i mimo swej woli uprowadzong zostata (violenta abductio);
2) aby niewiasta z miejsca bezpiecznego na inne miejsce,
przynajmniej z domu do domu, a nie tylko z pokoju do
pokoju przeprowadzona, w mocy uwodziciela zostawata;
3) aby uwiedzenie w intencyi zawarcia maizenstioa mie-
dzy uwodzicielem a uwiedziong dokonane bylo, a nie w in-
nym zamiarze, jak dla pomszczenia sie, zaspokojenia zmy-
stowosci itd.

351. Przeszkoda matzenska zachodzi jedynie miedzy
raptorem i raptam, a klgtwie powyzszej podpadaja dwa ro-
dzaje osobistosci:
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1) ten, co muod™i (raptor) niewiaste, przyczem oboje-
tna, czy kto$ sam osobiscie czy ])rzez trzecia osobe wy-
stepku sie dopuszcza;

2) ci, co rada lub pomocg stuzac lub pobtazanie
okazujac, uwodzicielstwa (raptus) stawajg sie spolnikami
(consilium, auxilium, favorem praebenles). Do popadnigcia
w klatwe potrzeba, aby spdlnictwo do samego upro/va~
dji"enia sie odnosito i dla tego je poprzedzito, i aby wy-
stepek sam rzecza byt dokonang, tj. kobieta uwiedziona
pod wiladzg uwodziciela sie¢ znajdowata. Ci za$, co po do-
konanym wystepku pomocg i radg shuzg lub pobtazanie
okazuja, Kklgtwie nic podpadajg. Proboszcz np. takie mat-
zenstwo blogostawiac, klatwy na siebie nie $cigga; $cig-
gnatby atoli klgtwe na siebie jako favorem praebens, gdyby
przed uprowadzeniem niewiasty uwodzicielowi byt przyrzekt,
Ze przy zawarciu jego malzenstwa z uwiedziong asystowac
bedzie; takiem przyrzeczeniem bowiem wptynatby na upro-
wadzenie, uwodzicielowi odwagi i zachety do wykonania
zbrodni dodawajac.

352. Luboé przeszkoda matzeriska raptus przez od-
zyskanie wolnosci ze strony uwiedzionej niewiasty uchylong
bywa, to ekskomunika tern samem jeszcze sie nie znosi,
lecz jedynie przez absolucyg zdjeta by¢ moze.

>l Oprocz ekskomuniki za powyzszg zbrodnie Sobor
Trydencki 1 c. nastepujagce wymierzyt kary: Uwodziciel ispélnicy
jego popadajg w dozgonng infamig, stawajg sie niezdolnymi do
piastowania wszelkich dostojenstw, a jezeliby to byli duchowni,
urzad swdj traca; uwodziciel wreszcie uwiedziong wyposazy¢ wi-
nien odpowiednio do uznania sedziego, bez wzgledu na to, czy
ja za zone pojmie lub nie; ,Raptor ipse ac omnes illi consilium,
auxilium et favorem praebentes sint ipso iure perpetuo infames
omniumque dignitatum incapaces; et si clerici fuerint, de proprio
gradu décidant. Teneatur praeterea raptor mulierem raptam sive

eam in uxorem duxerit, sive non deeerit, duxenter arbitrio iudicis
dotare,”
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YII.

354. Praecipit Sancia Synodus omnibus (temjiorali-
bus dominis ac magistratibus), cuiusciinque gradus, digni-
tatis et conditionis existant, sub anathematis poena, quam
ipso facto incurrant, ne quovis modo directe vel indirecte
subditos suos vel quoscmtque alios cogant, quominus li-
béré matrimonia contrahant

Sw. Synod przepisuje wszystkim ($wieckim panom i wia-
dzom) bez wzgledu na ich stopied, godno$¢ i stanowisko, pod
karg klatwy, w ktérgby ipso facto popadli, aby zadnym sposo-
bem, wprost czy niewprost, podwiadnjmh swoich Ilub kogobadz
innego do zawarcia matzenstwa wbrew ich woli nie zmuszali.

355. Obecna ekskomunika na sesyi XXIV. c¢. 9 de
Ref. Matr. uchwalona broni tak samo jak jpoprzednia wol-
nosci W zawieraniu malzenstwa, z tg roznicg, ze pojprze-
dnia gwattowne uwodzenie niewiasty, a obecna wywieranie
nieprawnego nacisku i przymusu przy zawarciu matzen-
stwa ma na wzgledzie.

356. Osobistosciami w mys$l jprawa Kklatwie podpa-
dajagcemi sg Swieccy panowie (temjporales domini) i éivirckie
wladze (magistratu.s), bez wzgledu na stopierr, godno$¢ i sta-
nowisko, jakie [piastuja. Przez domini temporales rozumiani
Sg Ci wszyscy, co w swojem terytoryum jpelng i niezalezng
Swiecka dzierza wdadze nad podwiadnymi, z wyjatkiem,
wedle prawdopodobnego uczonych zdapiia, kroléw i cesa-
rzy. Przez magistratus rozumiane sa te zwierzchnosci, co
w imieniu panujacego Swnecka jurysdykcya nad jpodwia-
dnymi publicznie wykonuja, njp. burmistrz, landrat, sedzia,
prezydent, naczelnik, namiestnik itd. Do wymienionych
osobistosci nie nalezg za$ ci, co nie Swieckg lecz duchowng
dzierza jurysdykcya, n. p. BijskujJi. Niektérzy uczeni mnie-
majg, ze ekskomunice tej jpodpadajg nie tylko osoby zwyz
wymienione, ale tuszyscy #pez wyjatku, c(p do matzenstwa
zmuszaja, chocby to i prywatne byly osoby, jak rodzice.
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krewni, proboszczowie itd. Zdania swego tak dowodzg: Jak-
kolwiek na poczatku dekretu Soboru jedynie domini tem-
porales i magistratus sg w*yraznie podani, to jednakowmz
w ustepie ekskomunike orzekajacym stowa cuiuscungue
gradus, dignitatis et conditionis tak sg og6lne, ze do
wszystkich gwalt wywierajgcych stosowane by¢ wnnny.
W) wody te atoli inni uczeni catkiem stusznie odrzucajg i to
z naste)ujgcych motywoéw: 1) Tytut dekretu ,ne domini
temgoorales aut magistratus quidpiam libertati matrimonii
contrarium moliantur” jedynie Swieckich panéw i zwierz-
chnosci jurysd\kcyg majace ma na wzgledzie; a poniew"az
lutyl jest streszczeniem dekretu, dla tego w mysl tytulu
caty dekret objasniany by¢é wanien. 2) Dekret Soboru
w cate] swojej osnowie o0 osobach prywatnych wxale nie
napomyka, lecz li tylko osoby jurysdykcyg majgce ma na
wzgledzie, jest tam bowaem réwmiez mow-a o temporales
domini i magistratus. co nad mezczyznami i kobietami (vi-
ros et mulieres) jurysdykcyag maja, co mezczyzn i kobiety
grozloami i karami (minis et poenis) do zawarcia matzen-
stwa zmaczaja, co krzy-wdij (iniurias) wyrzadzaja, i od kt6-
rych w'ymiaru sprawiedliwosci kazdy sie spodziewa (a qui-
bus tura expectantur). Takich zwrotéow' do 0s6b prywa-
Inych zadna miarg odnosi¢ nie mozna. 3) Ustep eksko-
munike urzekajacy rozpoczyna sie od stowa Quare ; stowm to
oznacza wewmetrzny zwigzek miedzy nastegjmem a po[>rze-
dniem zdaniem, tak ze klauzula cuiuscunque gradus, digni-
tatis et conditionis innych od domini temjiorates et magi-
btratus osobistosci mie¢ nie moze na wzgledzie.

357. Do popadniecia w Kklatwe potrzeba: 1)
przymus w celu zawarcia matzenstiua fizycznemi czy mo-
ratnemi $rodkami b\t w'ywierany; kto zatem do zareczyn
zmusza, ten klatwde nie j)oclj)ada. 2) Aby przymus wielki
byt tj. wielkie za sobg wywotywuit skutki i ciezkg krzywde
wolnej cztowdeka woli wyrzadzat: ktoby zatem do matzeristwa
tylko radzit lub namawiat, albo drobnych tylko uzywat po-

Aby
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grozek, ten klagtwy na siebie nie Scigga. 3) Aby przymus
niestuszny byt tj. od tego pochodzit, co nie ma prawa do
wywierania przymusu. Ztad klgtwie nie podj*ada a) tern
co grozbami kogo$ zmusza do zaslubienia osoby zwiedzionej
pod obietnicg malzenstwa, gdzie mianowicie nie ma powodu
do zaniechania przyrzeczonego makzenistwa; taki przymus
stuszny jest; b) ten, co odmawia drugiemu urzedu lub do-
brodziejstwa, na jakie niczem sobie nie zastuzyl, i jakie mu
sie prawnie nie nalezy, w tym celu, aby go do matzen-
stwa z takg a taka osobg naktoni¢; c) ten, co komus
urzad jaki obiecuje pod warunkiem, ze takg a takg poslubi
osobe. 4) Aby malzenstwo rzeczywiscie zawarte zostato.

358. Ekskomunika zagraza bez réziiicy, czy kto wprost
(directe) czy nieiuprost (indirecte) do matzefAstwa zmusza.
Whprost zmusza ten, co tej osobie, ktérg do matzeAstwa
chce zmusi¢, wielkiem zlem grozi, np. wtraceniem do wie-
zienia, pozbawieniem urzedu. Niewprost zmusza ten, co
na innych, n. p. na rodzicow nacisk wywiera, aby za ich
wplywem syn tub cérka takie a takie matzenstwo zawarli.

359. Uczeni nie sg zgodni w tern, czy ekskomunika
skierowana jest nie tylko przeciwko tym, co do zawarcia
matzenstwa, ale takze co do mimowolnego zaniechania mat-
zenstwa zmusza. Jedni sg za tern, a to dla tego, ze w obu
przypadkach wolna wola w wyborze matzenstwa, jakiej So-
bor broni, gwatcong bywa. Drudzy, do ktorych takze sie
przytagczamy, sa temu przeciwni, a to z tego {wwodu, ze
Sobér jedynie o tych moéwi, co do zaiuarcia matzenstwa
przymuszaja (guominus libere matrimonia contrahani), a nie
0 tych, co od matzeAstwa gwaltem wstrzymujg; prawo
karne za$ winno SciSle by¢ objasniane, a z przypadku na
przypadek przenosi¢ go nie wolno.
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MIL

360. Quod auxilium brachii saecularis, ut j)Taebeatur
Episcopis coiitra inoboedicntes et contradictores ad resti-
tuendam et ad conservandani nionialium clausuram, Sancta
Synodus sub excommunicationis poena ipso facto incur-
renda o?nnibus magistratibus saecularibus iniungit.

Sw. Synod pod karg ekskomuniki ipso facto wszystkim wia-
dzom S$weckim nakiada obowigzek, aby Biskupom na ich zg-
danie przeci\\d<;0 niepostusznym i upornym ku zaprowadzeniu
i przestrzeganiu klauzury zakonnic pomocy ramienia Swieckiego
udzielali.

361. Powyzsza klgtwa na sesyi XXV. c. 5. de Reg.
et M(mial. uchwalona czeka urzednikéw S$wieckich (magi-
stratus saeculares) nie udzielajgcych na wezwanie Biskupa
pomocy ramienia $wieckiego przeciwko tym, co klauzury
w klasztorach zakonnic przestrzega¢ albo zaprowadzi¢ nie
chca. Przez magistratus saeculares rozumiane sg te osoby,
ktére w imieniu panujacego S$wiecka jurysdykcya wyko-
nujg, jak burmistrz, naczelny prezes. Nie nalez.g za$ do
nich krélowie, cesarzowie i inni udzielni ksigzeta; tych bowiem
Sobér tylko nap)omina do udzielania pomocy Biskupom
(quod auxilium, ut praebeatur, omnes christianos princi|)es
hortatur Sancta Synodus); skutkiem tego ksigzeta tej eks-
komunice nie podlegaja, choéby na wezwanie Biskupa po-
mocy odmowili. Przez klauzure zakonnic rozumiana jest
tutaj tylko klauzura papieska obowiezujaca te zakonnice, co
Sluby uroczyste (vota solemnia), a nie proste skiadaja.

362. Od tej klatwy urzednicy S$wieccy wszedzie tam
sg wolni, gdzie dla odmiennych przepiséw prawa S$wieckiego
albo innych waznych powoddw Zzadanej pomocy udziela¢
nie s§ w moznosci, co we wszystkich prawie Kkrajach dzi-
sigj zachodzi. Z tego to powodu obecng ekskomunike za
niewykonalng i w zawie."zeniu bedaca, luboé nie za znie-
siong uwaza¢ mozna. Odstepstwo sfer rzadzacych od Ko-



Sciota zasad nie uchyla, uchyli¢ tez nie jest wstanie praw
i przepiséw koscielnych, a Fkus IX, pomimo iz dohrze wie-
dziat, ze przepisy koscielne przez $s\ieckie wiadze pomijane
i wzgardzane bywajg. po\vyzsza kdaiwe odnowit, dajac lem
samem Biskuj)om prawo zadania pomocy ramienia S$wie-
ckiego wszedzie tam, galzie to za stuszne uznawac lieda.

363. Anathemati Sancta Synodus subiicit omnes et sin-
gulas personas, cuiuscunque qualitatis et amdatonis fuerint.
tam clericos quam laicos, saeculares vel reguléres, atqueetiam
qualihet dignitate fungentes, si quomi.dommque coegerint
aliquam virginem vel viduam aut aliam quamcunque mu-
lierem invitam, praeterquam in casihus in iure exgjressis,
ad ingrediendum monasterium. vel ad suscipiendum habitum
cuiuscunque religionis vel ad emitlendam professionem,
quique consilium, auxilium vel favorem dederint, quique
scientes earn non spjonte ingredi monasterium, aut liabi-
tum suscipere, aut professionem emittere, quoquo modo
eidrm actui vel praesentiam vel consensum vel auctorita-
tem interposuerint.

Ekskomunika- $w. Synod grozi' wszystkim razem i kazdemu
z osobna, jakiegoby oni byli stanu i stanowiska, tak duchownym
jak laikom, duchownym $wieckim i zakonnym, choéby jakabadz
odznaczali sie godnoscig, gdyby jakimkolwiek sposobem panne
albo wdowke albo inng jakabadZ niewiaste, wbrew/ jej wmli, procz
w przypadkach prawem oznaczonych, do wstgpienia do hlasztoru,
albo do przj/jecia habitu jakiegobgdZ zakonu, albo do zlozenia
profes3i zmuszali, i t¥m, coby ku temu radg i pomocg stuzyli
lub pobtazanie okaz3/wali, i tym, coby wiedzac, ze ona niedobro-
wolnie do klasztoru wystepuje, habit prz3“jmuje albo profes3d’a skiada,
w jakibgdZz sposéb do uswiecenia aktu czy to obecnoscig czy
przyzwoleniem czy powaga swmjg sie przyczyniali.

364. Jalc w drugim i trzecim kanonie wolna wola
cztowieka przy “aioieraniu malzenshua, tak w powy3zszym
i nastepnym wolna wola niewiasty we wyborze stanu za-
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konnego obrone znajduje. Obecny kanon traktuje o tych,
co kobiety do zycia “akofinego he”praiunie zmuszajg, a na-
stepny o tych, co kobiecie choc{cej stan zakonny obraé
stawiajg zapory.

365. Obecnej ekskomunice na sesyi XXV c. 18. de
Reg. et Mon. uchwalonej trzy rodzaje przestepcow pod-
padajg :

. Ci, co jakakolwiek nieuiastg, panne czy wdowe,
do zycia zakonnego zmuszajg (cogentes). Kto zatem mez-
czyzne do zycia zakonnego zmusza, ten klgtwy nie $cigga
na siebie. Przymus taki wedle osnowy prawa do trzech
ré6zinch aktéw moze sie odnosi¢: 1) do wstgpienia do
klasztoru, aby w nim Zz\\vot wie$¢ (ad ingrediendum mo-
nasterium), 2) albo do przyjecia habitu zakonnego (ad
susci[)iendum habitum), d) albo do ztozenia profesyi za-
konnej (ad emittendarn professionem). Poniewaz Sobor wy-
raznie te irzy aktv rozréznia, dla tego do popadniecia
w klatwe wystarcza jeden z nich (Sw. Alfons VII. n. 212).
Do pojladniecia w klgtwe potrzeba nadto, 1) aby przy-
mus wielki byt, polegat na gwalcie, groZbach, j)ostrachach,
z uzyciem S$rodkéw fiz)cznych czy moralnych. Ztad eks-
komuniki nie staje sie winnym ten, co matym strachem,
namawianiem, obiecywaniem podarunkéw i majatku nie
nalezacego sie kobiete do powyzszych aktow nakfania,
ani ten, co podstepu lub klamstwa ku temu uzywa,
n. p. rodzice, ktorzy corke skianiajg do wstg[)ienia do
klasztoru pod pozorem edukacyi a w rzeczywistosci
w tej intencyi, aby na cale zycie tam pozostata, byle tylko
przytem gwattu nie wywierali i grézb wdelkich nie robili,
gdyz w takim razie prawdziwie grzeszny przymus by za-
chodzit. 2) Aby przymus niestuszny byt Ztad rodzice
klagtwy nie $ciagajg na sielde, grozac coérce, ze jej wiecej
nie dadza majatku nad czes¢ jej przynalezna, gdyz taka
grozba nie jest niestuszng, albo oddawajgc cérke mimo jej
woli na edukacyg do klasztoru; rodzicom bowiem przystu-
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guje niezaprzeczenic wybor miejsca dla wychowania i wy-
ksztatcenia dzieci, a dzieci do woli rodzicdw stésowaé sie
winny, przez co zadna krzywda im Ae nie dzieje. Sobor za$
tego prawa przyrodzonego ani ziiosi¢ ani ograniczaé nie
miat na mysli. 3) Aby i)rzymus odnosit sie do zakonu
w $cistem znaczeniu, a lue tylko do k'ongregacyi zakonnych,
jak to niektorzy utrz3mui;i; w dekrecie luiWiem Soboru
uzyty jest wyraz religio, a wvraz ten w prawie o0znacza
zawsze te zakony, ktore Sluby uroc/.\ste skiadajg. 4) Aby
prz\mus skutkiem zostat uwienczony. Ztcgd przymuszanie
choél)y najgrozniejsze, lecz bezskuteczne, ekskomuniki za s(4>g
nie pocigga.

366. Na pytanie, czy jednej czy raczej trzem Kklgtwom
podpada ten, co jedne i te samg osobe do wszystkich trzech
aktéw tj. i do wstgpienia do klasztoru, i do przyjecia habitu, i do
ztozenia profesyi zmusza, autorzy w odpowiedzi nie s3a zgodni.
Jedni za jedna klatwa przemawiaja, gdyz jeden niby tylko przy-
mus wywierany byw'a; drudzy za trzema o$wiadczajg sie kla-
twami, gdyz kazdemu z tych trzech czyndw z osobna ekskomu-
nika zagraza.

367. 1l. Ci, co przy wywieraniu }rzymusu jak wy-
zej okreslonego radg i pomocg stuza lub pobtazanie oka-
zujg (qui consilium, auxilium vel favorem dederint). Udzie-
lenie rady i pomocy i okazanie pobtazliw'osci jjowinny przy-
mus poprzedzaé, do niego sie przyczynic¢ i ze skutkiem by¢
potgczone; inaczej ekskomunika nie zagraza.

368. Ill. Ci, co wiedzac (scientes) ze jaka niewdasta
niedobrowolnie do klasztoru wystepuje, albo habit przyjmuje,
albo profesya sklada, do uswiecenia tychze czynnosci czvto
obecnoscig czy przyzwoleniem czy poioaga swoja sie przy-
czyniajg (qui vel praesentiam vel consensum vel auctorita-
tem interposuerint). Tutaj atoli od popadniecia W klgtwe
chroni nieSwiadomos$¢é crassa i supina, gdyz prawo wyra-
Znie Kklauzule scientes dodaje.

369. Wszystkie trzy rodzaje przestepcéw klatwie ule-
gajag bez rdznicy stanu i godnosci, a zatem: rodzice, kre-
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Wil duchowni $whiccey i zakonni, zakonnice, Biskupi i wszy-
scy inni, co W sposol) powyzszy wykraczaja, a to wedle
stow dekretu Soboru: ,onines et singulae personae cuius-
cunque qualitatis vel conditioins fuerint, tam clerici quam
iaici, saecularcs vel regulares atque etiam qualibet dignitate
fungentes/'

370 Sa jednak przypadki prawem okreslone, w ktérych
bez narazenia sie na popadniecie w* ekskomunike kobiete do po-
bytu w klasztorze zmusi¢ mozna; dla tego tez dekret Soboru
miesci w sobie klauzule praeterquatn in casibus in iure expressis.
Do przypadkéw t3mh naleza nastepujace:

1) Jezeli maz za pozwoleniem zon}* uroczyste Sluby za-
konne zlozyt, a zona bedgca w miodym jeszcze wieku o nie-
pow"sciggliw™os¢ jest podejrzang (C. Significavit 18. de convers.
coniug.)

2) Jezeli maz matzonki dla cudzotéztwa wydalonej mimo
présb i prz\n'zeczenia poprawy do domu przyja¢ nie chce, a ona
na niebezpieczenstwo dalszego grzeszenia jest narazona. (C. Gau-
demus 19. de convers. coniug.)

Prawo atoli tylko na to pozwala, aby niewiasty zwyz wy-
mienione do pohyiu W klasztorze, a nie do przyjmowania habitu
albo do sktadania profesad zmuszane b3wwdl3r Dla tego eksko-
muniki nie Liniknath3” ten, cob3" dwa ostatnie akty takim kobietom
narzucat.

3) Nadto jesli mgz za pozwoleniem zon3" Swiecenie kaptan-
skie ma otrzyma¢, to ona, mitodg bedac, wpierw wstgpi¢ do za-
konu i profesdg ztoz¥¢ powinna (C, Episcopus 6. dist. 77); a je-
zeli maz za pozwoleniem zon3“konsekracya biskupig ma odebra,
to ona, bez roznicy czy mioda jest czy podesztg w latach, wpierw
do zakonu wystapi¢, habit przyjaé i profesyg ztoz3'¢ zobowigzana.
(C. Sane 6. de convers. coniug.)

371 Simili quoque anathemati suhiicit eos, qui san-
ctam virginum vel aliarum mulierum voluntatem veli acci-
piencli vel voti emittendi gitoquo modo sine insta causa im-
pedierint.

21
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Podobng ekskomunike (Synod) naklada na tych, co Swietej
panien lub innych niewiast ctieci przyjecia welonu lub zlozenia
Slubu w jakibadZ sposéb bez stusznego powodu zapory stawiaja.

372.  Ta ekskonniunika z tej samej sesyi i z tego sa-
mego rozdziatu (sess. XXV. c. 18. de Reg. et Mon.) co
poprzednia wzieta, czeka tych, co niewiastom chcgcym
przyja¢ welon lub Sluby ztozy¢ w jakibadZz sposéb bez
stusznego powodu zapory stawiaja.

373.  Prawie wszyscy autorzy twierdzg, ze oba wyra-
zenia; przyja¢ welon i $lub ztozy¢ (velum accipere, votum
emittere) w mysl obecnego prawa jedno i to samo tj. pro-
fesyg zakonng oznaczaja. Uczony Pennacchi wszelako od-
roznia jedno wyrazenie od drugiego, przez j)ierwsze przyje-
cie habitu czyli obtéczyny, przez drugie zakonng profesyg
rozumiejac, a na potwierdzenie swego zdania wielkiej wagi
i doniostosci przytacza dowody. W kazdym razie poniewaz
stawianie zapér w jakibadZ sposob (quogquo modo) pod
klatwag wzbronione jest, a nikt profesyi ziozy¢ nie moze,
zanim habitu nie przyjmie, dla tego sadzimy, ze i ten, co
przyjeciu habitu zapory stawia, tern samem profesyg wstrzy-
muje i ekskomuniki staje sie winnym, tubo¢ i temu niekto-
rzy przecza. Nie popada za$ w klgtwe ten, cojed\ nie wsta-
pieniu do zakonu przeszkadza, poniewaz o checi wstapienia
do zakonu prawo nie wspomina, a prawa karnego z przy-
padku na przypadek przenosi¢ nie wolno.

374.  Zapory stawia¢ (impediré) nie jest to samo, co
zmu.sza¢ (cogere), lecz raczej tyle co postugiwaé sie nie
tylko gwattem, grozbg lub postrachem, ale i podejSciem,
podstepem, klamstwem lub innemi $rodkami badz fizycznemi
badZz moralnemi, w tym celu, aby druga osoba wykonaé
zamiaréw swoich, w naszym przypadku, przyjaé¢ habitu i zto-
zy¢ profesyi, nie byla w moznosci. Prosby za$ chochy
fzawe, namowy i obietnice same zaporami (impedimenta) na-
zywane nie bywaja.

375. Do popadniecia w klatwe potrzeba, 1) aby za-
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pory sfawiane byly niewieScie, a nie mezczyznie, i to nie-
Niescie chcacej profesyg ztozy¢ w zakonie w Scistem zna-
czeniu. a nie tylko w kongregacyi zakonnej; 2) aby hez
stusznego powodu (sine iuta causa) zapory stawiano; jezeli
kto zatem stuszne majac powody sie opiera, n. p. maz
zonie dla tego, ze ona obowigzki ma wzgledem niego lub
rodziny, albo dla tego, ze z powodu wielkiej choroby do
stanu zakonnego nie kwalifikuje sie, to klatwa nie zagraza;
3) aby zapory stawiane skutek odniosty. Ztad klgtwa nie
spada tam, gdzie mimo stawianych zapdér niewiasta wole
SWo0jg W czyn zamienita.

Xl.

376. Ne tantum Sacramentum (Eucharistiae) indi-
gne atque ideo in mortem et condemnationem sumatur,
statuit atque déclarat ipsa Sancta Synodus, illis, quos
conscientia peccati mortalis gravat, quantumcunque etiam
se contritos existiment, habita copia confessoris, necessario
praemittendnm esse confessionem, sacramentalem. Si qnis
autem cooitrarium docere, praedicare, vel pertinaciter asse-
rere, seu etiam pithlice disputando defendere qwaesum-
pserit, eo ipso excommmiicatus existat

Aby tak wielki Sakrament (Euchaiystyi) niegodnie i sku-
tkiem tego na S$mier¢ i na potepienie nie bjd przyjmowany,
uchwala i o$wiadcza $w. Synod, ze ci, na ktérych sumieniu
grzech $miertelny ciezy, chocby i najbardziej skruszonymi by¢ sie
mienili, majgc mozno$¢ spowiadania sie, koniecznie poprzednio sa-
kramentalng spowiedz odprawi¢ powinni. A gdyby kto przeci-
wnego zdania $miat uczy¢, lub takowe glosi¢ i uporczywie pod-
trzymywaé, albo tez w publicznych dysputach bra¢ w obrone,
ten eo ipso niech bedzie wyklety.

377. W powyzszym kanonie i w nastepnych dwoch So-
bor Trydencki pod zagrozeniem ekskomuniki nie zastrzezonej
wystepuje przeciwko naukowemu podtrzymywaniu pewnych
tez przez Kosciot potepionych. Mianomicie zakazuje w obe-

21+
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cnym kanonie z sesyi XIIl. can. 11. de Euchar. wzietym uczyé,
glosi¢, uporczywie podtrzymywac i hraé w obrone iv pu-
blicznych dysputach zdania, jakoby spowiadanie sie z $mier-
telnych grzechéw gmzed przyjeciem komunii $w. me bylo
koniecznem, chociazby spotviednika nie brakowato.

378. Wedle osnowy pravNa cztery czynnosci klatwie
podpadaja: 1) uczenie ])rz\toczonej tezy przed stuchaczami
(docere), 2) gloszenie w kazaniach (praedicarc), 3) upor-
czywe podtrzymywanie (p rtinaciier asserere), 4) branie
IV obrone w publicznych dysputuch (publice disputando de-
fenderé); kto za$ prywatnie tezy broni, ten klgtwy na siebie
nie $cigga, byle to sie dziato bez uporczywosci (pertinaciter
asserere). Do p(.ipadniecia w klatwe jako obroncy (defen-
dens) potrzeba, aby obrona bela jjraw’dzing a nie t\lko
pozorng, jak sie to dzieje przy publicznych dysputach dla
¢wnczenia. Wszystkie cztery rodzaje wykroczen chroni od
ekskomuniki nieswiadomos$¢ crassa i supiria, a to dla tego,
ze Prawo jedynie o tych moéw'i, co praesumpserint docere itd.

S70.  Poniewaz SobOr w potepionej tezie nie rozstrzyga
kwestyi, czy konieczno$¢ spowiadania sig, o ktérej mow"a, prawem
Boiem czy koscielnem jest przepisana, dla tego w klatw"e nie po-
padtby ten, coby uczjd, glosit, uporczywie podtrz3*myw'at, tub
w publicznej dj-spucie brat w obrong mniemanie, ze spowiedZ
w naszym przypadku nie prawem Bozem lecz jedynie praw'em
koscielnem jest nakazana. Gd}*by zas$ kto uczyt lub brat w obrone
mniemanie, ze przepis Soboru TryJeucJdeyo, aby kegrlan, ktory
w razie koniecznej potrzeby mszg $w. pomimo grzechu $mier-
telnego odprawit, co najrychlej (quam primum) sie spoioiadat,
radg j<st tylko, a nie. Jiakaxem, albo to drugie mniemanie, ze
klauzula ,.co najrychlejodnosi sie do tego czasu, iv jakim sie
kaptan spowiadaC bedzie, to ten nie w obecng klatwe co prawda,
lecz w Klgtwe Papiezowi simpliciter zastrzezong popada. Obie
bowiem przjdoczone tezy przez Aleksandra VII d. 18 marca 1666
razem z innemi pod nn. 38 i 39 pod zagrozeniem ekskomuniki Sto-
licy Apostolskiej zastrzezonej zostaty potepione; oryginalna ich
osnowa brzmi jak nastepuje: ,38. Mandatum Tridentini factum
sacerdoti (sacrificanti ex necessitate cum peccato mortali) confi-
tendi quam primum, est consilium, non praeceptum. 39. llia par-
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ticiila quam primum inteliigitur, cum sacerdos suo tempore con-
fitebitur. ©
380, Ekskomunika naszego kanonu skierowana nie

jest przeciwko t\'m, co sv sianie grzechu S$miertelnego bez
poprzedniego odprawienia spowiedzi, chociazby jg od[>rawi¢
b)li w moznosci, komunia S$wietokradzka j)rzyjmuja, po-
niewaz btedng nauke, a nie S$wietokradzkie uczynki ma na
wzp-ledzie.

XII.

381. Duhitandum non est, clandestina matrimonia
libero contrahentium consensu facta rata et vera esse ma-
trimonias quamdiu Ecclesia ea irrita non fecit. et proinde
iure damnandi sunt illi, ut eos sancta Synodus anathe-
mate damnat, qui ea vera ac rata esse negant.

Watpi¢ nie m.ozna, ze tajne matzenstwa za dobrowolnem
$lubujacych prz3*zwoleniem zaw-arte, wazne i rzecz}'wiste sa, do-
poki ich Kosciot nie uniewaznit, i dla tego stusznie potepienia go-
dni sg ci, — jako ich $w. Synod naktadajac ekskomunike potepia,
— ktérzy przecza ich rzeczywistosci i waznosci.

382. Powyzsza ekskomunika na sesyi XXIV. c. 1 de
Mef. Matr. uchwalona zwraca sie przeciwko tym, co taj-
nym matzenshoom m dobrowolnem oblubiencéw przyzwo-
leniem zawartym odmaiuiajg waznosci, dopoki ich Kosciot
nie unieteaznit. Tajne a(clandestina matrinionia)
sg te, ktére nie w obce \asciwego proboszcza i dwoéch
Swiadkow, lecz li tylko za dobrowolnem zobopdlnem ze-
zwoleniem prywatnem zawarte bywaja. Takie malzenstwa,
lubo¢ je Kosciot po wszystkie czasy potepiat i takowych
zabraniat, same przez sie wazne sg, dopdki przez Kosciot
na Soborze Trydenckim zaprowadzajgcym nowe prawo
w tym wzgledzie uniewaznione nie zostaty ; wazno$¢ bowiem
matzenstwa od dobrowolnego obu stron przyzwolenia za-
wista, a proboszcz asystujacy jest tylko $wiadkiem uroczy-
Scie dokonanej wzajemnej umowy. Poniewaz za$ dekret



326

Soboru uniewazniajgcy tajne matzenstwa nic wszedzie zostat
promulgowany, a we wielu okolicach, w ktérych promul
gacya nastapita, przez Stolice Apostolskg uchylony zostat,
dla tego i w takich okolicach tajne malzenstwa jeszcze dzi$
za wazne uznane by¢é winny. Ztad ekskomunice naszego
kanonu podpada i ten, co tajnym matzenstwom przed So-
borem Trydenckim waznosci odmawia, i ten, co tajne mat-
zehnstwa po Soborze Trydenckim w tych okolicach, w kto-
rych dekret Soboru albo nie promulgowany albo uchylony
zostat, niewaznemi by¢ mieni.

XIII.

383. Eos sancta Synodus anathemate damnat, qui
falso affirmant matrimonia a fiUis familias sine consensu
parentum contracta irrita esse, et parentes ea rata vel
irrita facere posse.

Sw. Synod z natozeniem ekskomuniki potepia tych, ktérzy
btednie utrzymuja, ze matzefAstw”a dzieci bez zezwolenia rodzicow
zawarte, niewazne sa, i ze rodzice wazno.§¢ lub niewazno$¢ nadaé
im moga,

384. Ekskomunika ta na tej samej sesyi co poprze-
dnia uchwalona zwraca sie przeciwko tym, co blednie
twierdza, ze maitzenstica dneci hez “e*wolenia rodncow
Naivarte niewazne sg, albo ze rodzice takim malzenstiuom
wazno$¢ lub niewazno$¢ nadaé potrafig. Ekskomunika ta
blizszego objasnienia nie potrzebuje.

385. ZauwazyC i przypomnie¢ wreszcie tutaj wypada,
ze za naukowe podtrzymywanie, czyli uczenie i branie
w obrone tez przez Kosciot potepionych w trojakg eksko-
munike popa$¢ mozna: 1) kto tezy kacerskiej uczy Ilub
broni, ten ekskomunike Papiezowi speciali modo zastrzezong
Scigga na siebie (n. 14); 2) kto tezy przez Stolice Apo-
stolska pod karg ekskomuniki latae sententiae potepionej
uczy lub broni, ten klgtwie Papiezowi simpliciter zastrzezonej
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podlega (n, 137.); kto wreszcie trzech ostatnich co dopiero
przytoczonych tez uczy lub broni, ten pod ekskomunike ni-
komu nie zastrzezong podpada.

§ 3.
Ekskomunika na misyonarzy kupczeniem sie trudnigcych
dekretem $w. Kongregacyi Inkwizycyi z d. 4 grudnia 1772
odnowiona.

AY.

386. Kupiectwo i handel juz od czaséw apostolskich na-
lezat}* do czynnosci duchownym przez Kosciot scisle wzbronio-
nych stdsownie do stdbw $w. Pawita: ,zaden stuzgc Zzoinierska
Bogu nie wikle sie sprawami $wieckiemi* (nemo militans Deo im-
plica! se negotiis saecularibus) Il Tym. 2. 4. Duchowni bowiem,
moéwi Doktor Anielski II. 1. g. 77. a. 4. wstrzymywa¢ sie winni
nie tylko od tego, co samo w sobie jest ziem, ale i od tego
wszystkiego, co ma pozér ztego i tatwo do zlego prowadzi. A ta-
kiem jest kupczenie juz to dla tego, ze do ziemskiego zmierza
zysku i mamony, ktéremi duchowni gardzi¢ powinni, juz to dla
czestych wad, jakie kupczacych znamionujg, gdyz ,dwie mi sie
rzeczy trudne a niebezpieczne widzg: trudno sie kupiec wyzué
moze z wystepku, a karczmarz nie bedzie usprawiedliwiony od
grzechéw ustnych“ moéwi Eklezyastyk XXVI. 28; wreszcie i dla
tego, ze kupczenie zbyt zaprzata ducha troskami doczesnemi a od
duchownych rzeczy odstrecza.

387. Mimo wyraznych zakazdéw Kosciota wielu misyonarzy
XVI i XVII wieku, mianowicie w Japonii i we Wschodnich In-
dyach, kupczeniu hotdowato, naduzyé sie dopuszczajac i wywo-
tujac zgorszenia. Aby zitemu zaradzi¢ Urban VIII bulg Ex de-
hUo pastoraUs officii z d. 22 lutego 1633 naduzycia zgromit a na
kupczacych misyonarzy ekskomunike iinne kary ustanowit. Kiedy
mimo to celem uniknienia kar wymierzonych kupczeniu pod ro-
zmaitemi pozorami oddawano sie dalej, Klemens 1X bulg Sollici-
tudo paidoralis officii z \& 17 czerwca 1669 rozporzadzenia
Urbana VIII objasniwszy zatwierdzit, nadto ekskomunikg zagrozit
zwierzchnikom misyonarzy, gdyby podwiadnych swoich za wy-
stepne kupczenie nie karali.

388. Ekskomunika ta dwdema co dopiero przytoczonemi
butami postanowiona ani w konstytucyi Apostdlicae Sedis sie
miesci ani przez Sobér Trydencki jest uchwalona, ani tez do tych
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cenzur nalezy, ktére wewnetrznego zarzadu zakonéw i kongre-,
gacjd dotycza. Skutkiem tego za niebylg po\*-mnaby uchodzié,
gdyby jej Sw. Kongregacya Inkwizycyi dekretem z d. 4 grudnia 1872
i pbézniej Sw. Kongregacya de Propaganda Fide encyklikg z na-
kazu Piusa IX d. 29 marca 1873 w“-dang nie b5da odnowita.
389. Odnosny tekst buli Klemensa IX brzmi, jak naste-

puje; ,8 3. Omnibus et singulis personis ecclesiasticis, tam saecu-
laribus quam regularibus cuiuscunque status, gradus, conditionis
et qualitatis, ac cuiusvis Ordinis, congregationis et instituti, tam
mendicantium quam non mendicantium, etiam Societatis Jesu, et
earum cuilibet, quae ad insulas, provincias, regna Indiarum Orien-
talium, et praesertim in provinciam Societatis Jesu de Japone nun-
cupatam, ac in partes Americae tam Australes quam Septentrio-
nales, a Sede Apostolica, vel Congregatione Venerabilium Fratrum
Nostrorum S. R E. Cardinalium negotiis Propagandae Fidei prae-
positorum, aut ab earum superioribus, sub nomine missionariorum
aut quovis alio titulo pro tempore missae fuerint aut in illis par-
tibus quomodolibet morabuntur, sub excommunicationis latae sen-
tentiae ac privationis vocis activae et passivae et officiorum, di-
gnitatum et graduum quorumcunque per eas obtentorum et inha-
bilitatis ad illa et alia quaecunque in posterum obtinenda, nec non
amissionis mercium et lucrorum omnium ipso facto incurrendis, ac
aliis Nostro et Romani Pontificis pro tempore existentis, vel prae-
dictae Cardinalium Congregationis arbitrio imponendis poenis, tenore
praesentium districte prohibemus pariter et interdicimus, ne merca
turis et negotiationibus saecularibus huiusmodi, quovis praetextu,
titulo, colore, ingenio, causa, occasione et forma, etiam semel, per
se aut mediantibus ministris sen aliis personis subsidiariis, directe
vel indirecto, tam nomine proprio, quam suarum respective religio-
num seu congregationum ac societatum, etiam Jesu, vel aliorum
quorumlibet, et alias quovis modo et qualitercunque se ingerant
vel immisceant. Ac ex nunc, prout ex tune, et e contra, postquam
casus evenerit, merces et lucra quaecunque, quae ex huiusmodi
mercaturis et negotiationibus provenerint et provenient, in usum
et commodum pauperum, hospitalium, seminariorum ecclesiasti-
corum ac operariorum (non tamen religionum, congregationum, et
societatum, etiam Jesu, seu instituti eorum, qui in praemissis vel
circa ea deliquerint, sed aliorum non delinquentium) harum serie
applicamus, qui teneantur consignare merces et lucra huiusmodi
locorum Ordinariis, seu eorum vicariis in spiritualibus generalibus,
aut officialibus vel apostolicis vicariis seu provicariis .... § 4.
Insuper eisdemmet censuris et poenis innodamus et innodatos fore
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declaramus superiores immediatos ac provinciales et generales
praedictorum ordinum, congregationum et societatum,' etiam Jesu,
qui eorum respective subditos in praemissis vel circa ea etiam pro
una vice quomodolibet delinquentes, saltem per amotionem illorum
a locis comissi per eos delicti, non puniverint, a sententia vero
excommunicationis huiusmodi per superiores vel alium sen alios
quoscunque, etiam quavis facuUltate suffultos, nemo ex praedictis
delinquentibus absolvi possit, praeterquam in mortis articulo, nisi
lucris huiusmodi prius restitutis.”

390. V\'ystej)kiem klgtwq zagrozonym jest haiidlar-
stwo i kupcejtie ive Wschodnich Indyach, w Japonii,
i w Ameryce pétnocnej i pohidnioivej (mercaturae et ne-
gutiationes saeculares). Poniew'az prawodawca wvraznie
wylicza kraje, w ktorych wyvstcpek ekskomunikg chce mieé
karany, a prawa karnego z niiejsca na miejsce przenosic¢
nie wolno, przeto ci, co w innych krajach kuj>czeniem sie
trudnig, Kklatwy obecnej nie stajg sie winnymi. Liibo¢
Jrawo odréznia mercaturas od Jiegotiationes saeculares, to
jednakowoz sadzimy, ze .subteliuch dystynkcyi pomiedzy
jednem a drugiem wynajdywaé i wyszczegdlnia¢ tu nie po-
trzebujemy z tego wzgledu, ze [prawodawca powyzszemi
wyraza chciat tylko zaznacz\m wszelkie ijrzedsi*hiorshvo
i wszelki przemyst, ktory tylko “ysk i pienicj,d® ma na
celu (turj>e lucrum), a ktéry duchownym wzbroniou)' pra-
wem koscielncm.  Autorz}* trojakie rozrézniajg [przedsigbior-
stwo: 1) [Przedsiebiorstwo ekonomiczne czyli [przemyst go-
sjpodarczy (negotiatio oeconomica) [polegajacy na tern, ze kto$
[Przedmioty dla siebie i gos[Podarstwa potrzebne kupuje
a zlpyteczne s[przedaje, albo ze kto$ rzeczy potrzebne zaku-
Dit a potem nie chcac lub nie mogac ich zuzy¢, choé ze
zvskiem. bvle za cene zwyczajng i przystepna, je sprzedaje,
albo ze kto$ rzeczy cho¢ nie zbyteczne sprzedaje, bez in-
tencyi sprzedawania ze zyskiem takowe zakupiwszy, albo ze
kto$ swcpje pola i swoje #aki uprawia lub wydzierzawia, ze
swojg trzode wtlasng paszg albo w braku wiasnej zakupiong
paszg karmi i sprzedaje. Taki przemyst domowy nie ma
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li tylko zarobku na celu, kupczeniem i handlarstwem w Sci-
stem zrozumieniu nazwanym by¢ nie moze, lecz wchodzi
w zakres dobrej administracyi majatku i ddbr posiadanych
ku zabezpieczeniu odpowiednich srodkéw do zycia dla siebie
i dla domu, a skutkiem tego duchownym nie jest wzbro-
niony. 2) Przedsiebiorstwo zysUowne (negotiatio quaestuosa)
zasadzajace sie na tern, ze kto$ rozmaite rzeczy w tym za-
miarze zakupuje, aby je potem ani przemystem, ani pracg,
ani sztuka, zgota niczem nie zmienione, ze zyskiem sprze-
dawa¢ lub na inne zamieniaé. Do takich przedsiebiorstw
nalezg takze banki, w ktérych odb\ wa si¢ handel pieniedzmi
(cambium activum). d'ego rodzaju przedsiebiorstwa, li tylko
zysk (turpe lucrum) na celu majace, ktérym duchowni
gardzi¢ i brzydzi¢ sie powinni, klerykom S$cisle s zakazane.
3) Przedsiebiorstwo umiejetne (negotiatio artificialis), ktore
na tern polega, Ze rzeczy nabyte za pomocg sztuki, pracy,
lub osobistej zdolnosci umiejetnie  zmienione ze zyskiem
sprzedawane bywajg, d'akie przcdsiel)iorst\o duchovynym
wtedy jest zakazane, jezeli zakuj)ion\m j»rzedmiotom me
wihasna jMraca i sztuka, lecz praca cudza, praca najmitéw
wiecej nadaje wartosci; w takim bowiem razie jedynie ne-
gotiatio quaestuosa zachodzi. Ztad grzeszy duchowny, jezeli
n. P i jjasze i trzode zakupuje, te ostatnig tuczy i ze zy-
skiem sprzedaje. Skoro za$ rzeczy nabyte wilasng ducho-
wnego pracg i zapobiegliwoscig na wiecej wartoSciowe za-
mieniane bywajg, to taki przemyst duchovvnym jest dozwo-
loym celem zabezpieczenia swego zycia, byle niczego w so-
bie nie zawieral, coby sie z obowigzkami i godnoscig stanu
duchownego nie zgadzato i byle li tylko zysk sromotny
nie byt gtdbwnym i jedynym celem i daznoscig. Wia-
domo, ze apostotowie i niektdrzy Swieci, jak $w. Patr)cy
Biskup }racg rak swoich na utrzymanie zycia swego zara-
biali. Ztad wolno duchownym n. ]). ku)Owac trzcine i ko-
szyczki robi¢, kupowac nici i hafty wykonywaé, nabywac
drut i peretki i rdzance sklada¢ itd. ; takie zajecie w chwi-
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lach wolnych duchownym nawet sie zaleca. (Sw. Alfons
1 I n 831. itcl)

391. Ekskomunice podpadajg dwa rodzaje o0sob:

. Wszystkie osoby duchowne, czy to Swieckiego czy
zakonnego kleru sg cztonkami, bez wzgledu na zakon, kon-
gregacya, towarzystwo, choéby Jezusowe, do jakiego naleza,
a ktore do rzeczonych nieco wyzej krajow, czy to przez
Stolice Sw,, czy ]>rzez Kongregacya de Propaganda Fide,
czy przez swoich zwierzchnikbw w charakterze misyonarzy
lub pod jakimbadz innym tytutem postane, albo tamze z ja-
kiegobadZz powodu przebywajgc, kupczeniem jak wyzej okre-
Slonem sie trudnig albo do kupczenia w jakikolwiek sposéb
sie mieszajyi i witrijcaj®. Poniewaz prawo jedynie o ducho-
wnych postanych, albo przehyiuajacych, a zatem zkadinad
przybyltych moéwi. dla tego klatwie nie podpadajg ci du-

chowni, co sie w ow\ch krajach wurodzili i wychowali,
Krajowcy atoli, co gdzieindziej n. p. w Rzymie sie wy-
ksztatcili i do ojczyzny jako misyonarze postani zostali,

klagtwie podpadaja; nie popadliby jednak w klatwe wtedy,
gdyby po ukonczonych studyach bez zadnego postannictwa
do ojczyzny wrécili. Ekskomunika zagraza, 1) chocby kto ra”
jeden (etiam semel) tylko kupczyt, 2) bez réznicy pozoru,
powodu, okazyi i formy kupczenia, 3) bez wzgledu na to,
czy kto$§ we tutasnem imieniu czy w cudzem imieniu, n>.
w imieniu zakonu, kongregacyi, towarzystwa, handlem sie
zajmuje, 4) bez wzgledu na to, czy kto§ wprost lub nie-
loprost, osobiscie czy za posrednichuem drugich albo tez
na korzys¢ drugich kupiecki prowadzi interes. Uczeni nie
sg zgodni w tern, czy Bisku[)i prawem obecnem sg objeci
Jedni zatem sg motywujac zdanie swoje tern, Ze prawo
klatwe naktada na loszystkie osoby koscielne i kazda z oso-
bna. Inni przecza temu, a to dla tego, 1) ze Biskupi klau-
zulg dignitas wyrazeni bywaja, a ta klauzula w butach pa-
pieskich pominieta; 2) ze zwierzchnicy przestepcéw co naj-
mniej odwotaniem z misyi kara¢ powinni; Biskupa za$ je;
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dynie Papiez i $w. Kongregacya de Pn>j)aganda Pdde z misyi
odv'mota¢ i kara¢ moze.

392. Il.  Bezposredni zwierzchnicy, genera)ov\ie, pro-
wineyatowie zakonow, kongregacyi. towarzystwa, jezeli pod-
wihadnych swoich, chocby raz tylko wystejiku kupczenia
sie dopuszczajgcych, co najmniej przez odwotlanie z miej"Ca
wystepku iiie ukarza.

393. Jakkolwiek obecna ekskomunika nikomu zastrze-
zona nie jest, to jednakowoz kazden z tych, co kupiectwem
sie splamili, précz w godzing $mierci (praeterguam in mortis
articulo), dopiero j)o zwréceniu z\skdw {nisi lucris liuius-
modi prius restitutis) rozgrze-zoiir by¢ moze; przytem
obietnica zwrotu zyskéw nie wystarcza. Zwolnienie z obo-
wigzku restytuowania zyskow zastrzega sobie Stolica $w.
Zwierzchnicy za$ przez kazdego spowiednika rozgrzeszeni
by¢é moga, byle o to sie postarali, aby winowajca conaj-
mniej odwotaniem z misyi ukarany zostat.

394. Zyski z interesu kupieckiego wynikie Ordyna-
ryuszom albo ich wikaryuszom generalnym albo VVikar)u-
szowi Apostolskiemu zwrdcoiie by¢é winny; (d za$ nie na
korzys¢ zakonu, lcongregacyi, towarzystwa, do ktérego prze-
stepca nalezy, lecz na ubogich, na szpitale lub na seniina-
rya duchowne takowe obroci¢ sg zobowigzani.

395. Oprécz ekskomuniki i utraty zysku bule papieskie
Z\wyZ przytoczone nastepujace nakladaja kary: prywacya glosu
czynnego i biernego, prywacya wszystkich offieyow, urzedéw
i godnosci, oraz niemozno$¢ do ich otrzymania w przysztosci.
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ROZDZIAL V.
Ekskomuniki latae sententiae
dotyczace wyboru Papieza i wewnetrznego zarzadu
zakonow i wszelkich kongregacyi.

396. Quae vero censurae Seu excommunicationis seu
suspensionis seu interdicti Nostris aut Praedecessorum
Nostrorum Constitutionihus aut sacris canonibus praeter
eas, quas receyisuimus, latae sunt atque hadenus in suo
vigore perstiterunt, seu pro Romani Po?itificis elections
Seu p>o interno regimine quorumcunque ordinum et insti-
tutorum regularium nec non quorumcunque collegiorum,
congregationum, coetuum locorumque piorum cuiuscunque
nominis aut generis sint, eas omnes firmas esse et in suo
yobore permanere volumus deckiramus.

Cenzury za$ czy to ekskoniuniki, czy suspenzy, czy inter-
dykty konstytucjami Naszemi albo Poprzednikéw naszych albo
Swietemi kanonami, oprdécz tych, ktdreSmy wyliczyli, ustano-
wione i dotychczas w swojej mocy trwajgce, czy one dotyczg
wyboru Rzymskiego Biskupa czy tez wewnetrznego zarzadu jakich-
kolwiek zakonow i zakonnych instjhutéow albo jakichbadZ kole-
gidw, kongregacyi, stowarzyszen i poboznych dziet, jakiegobadz
imienia i rodzaju stésownie do woli Naszej uznajemy za nadal
obowiezujgce i prawomocne.

397. Stowami codopiero pr/ytoczonemi konstytucya
Ap>ostolicae Sedis o$wiadcza, ze dawniejsze cenzury, czy to
ekskomuniki, czy suspenzy, czy interdykty, dotyczace 1) wy-
boru Papieza, 2) icewnatrmego “ar”“gdu jakichkolwiek za-
kondiv i zakonnych instytutow, 3) jakichkohviek kolegioiv,
kongregacyi, stowarzyszen i poboznych dziet jakiegobadz
imienia i rodzaju, nie sa uchylone, lecz i w przysztosci moc
obowdezujaca mie¢ majg taka, jaka dotychczas miaty (hac-
tenus in suo vigore perstiterunt). Z czego wynika, 1) ze
ceiizury majace na wzgledzie nie wewnetrzne tj. duchowe
dobro zakondéw i kongregac\i, lecz tylko zewnetrzny ich
zarzad, n. p. cenzury za przywiaszczanie sobie dziesiecin
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koscielnych, za kradziez ksi¢jzek z biblioteki zakonnej albo
drzewa z laséw zakonnych, za udzielenie absolueyi z ju'zy-
padkéw, ktore Biskup sobie zastrzegt, uchylone zostaty;
2) ze cenzury, jakie zwierzchnicy lub kajtitula zakonna na
podwiadnych, czy to ogolnie (zy partykularnie, nakladajg.
uchylone nie zostaly, gyz hula Piusowa mowi jedynie o cen-
zurach prawem ogdlnem Kosciota, konstytucyami papie-
skiemi i $w. kanonami przepisanych (censurae Constitutio-
nibus aut sacris canonibus latae); 3) ze cenzury przed kon-
stytucyg Apostolicae Sedis odmiennym zwyczajem zniesione,
nie zostaty odnowione i za zniesione uwazane lyy¢ winny.

398. Cenzury wyboru Papieza dotyczace w dwoch
konstytucyach Grzegorza XV Aeterni Patris Films z d.
15 listopada 1621 i Decet Romanum Pontificem z 4 12
marca 1622 sg umieszczone.

399. Z cenzur za$ odnoszacych sie do wewn”teznego
zarzadu zakonow i zakonnych instytutow jeszcze dzi$
trwajg nastepujace: 1) ekskomunika i[>so facto skierowana
przeciw zakonnikom habit swojego zakonu zrzuci¢ sie po-
wazajacym, bez roznicy, czy z klasztoru uciekli czy wyda-
leni zostali (C. Ut periculosa 2. nc clerici vel monachi
in VI1); 2) ekskomunika na zakonnikéw, ktoérzy do dwo-
row ksigzecych (ad curias principum) sie uciekaja, aby swoim
zwierzchnikom albo klasztorom szkode wyrzadzi¢ (C. Ne in
agro 1. de statu monach. 8 5 in Ch-m.); 3) ekskomu-
nika na zakonnikéw, ktorzy w obrebie muréw Kklasztor-
nych bez pozwolenia opatéw swoich bron przechowujg (ibid,
8 9); 4) ekskomunika na zakonnikéw klauzure gwatcacych
lub gwalci¢ pozwalajacych (konst. Inscrutabili i Ubi gratia
Grzegorza XIII, konst. Decori $w. Piusa V); 5) eksko-
munika na zwierzchnikéw zakonnych, ktorzy podwitadnydi
swoich heretykami bedacych albo o herezyg podejrzanych
Najwyzszej Inkwizycyi nie WBjawiajg, albo ktérzy podwia-
dnych swoich chcacych wyjawic¢ braci swoich albo [)rzeto-
zonych podejrzanych o herezyg od tego wstrzymujg lub od-
straszajg (konst. Romanus Pontifex Pawta V, Licet Aleks. VIL.).



335

400. Cenzury wreszcie odnoszace sie do wewnatris-
nego ¢ar"adit kongregacyi, kolegiow, stoioarzyszen i po-
boznych dziet a nam nie znane pomijamy; ktoby je chciat
poznaé, tego odsylamy do reguly kazdej kongregacyi
z osobna.

CZESC 1I.
Objasnienie suspenz.

ROZDZIAL I

Suspenzy Konstytucyi Apostolicae Sedis Papiezowi
zastrzezone.

1

401.  Suspensionem ipso facto incurrunt a suorum
beneficiorum percep>tione ad beneplacitum S. Sedis capitula
et conventus ecclesiarum et monasteriorum aliique omnes,
qui ad illarum seu illorum regimen et administrationem
recipiunt Episcopo.s aliosve praelatos de praedictis eccle-
siis seu monasteriis apud eandeni S. Sedem quovis modo
provisos, antequam ipsi exhibuerint litteras apostdlicas de
sua promotione.

W suspenze ipso facto od pobierania dochodéw ze swoich
beneficyow, az do upodobania Stolicy $w., popadaja kapituty
i konwenty kosciotow i monasteréw i wszyscy inni, ktérzy do
tychze Kkierownictwa i zarzadzania przypuszczajg Biskupdw tub
innych pratatow promowowanych w jakibadz sposéb u tejze Stolicy
$w. na rzeczone koscioty lub monastery, zanim oni pismo Apo-
stolskie o swojej promocyi przedioza.

402. Powyzsza suspenza z buli Bonifacego VIII In-
iunctae nobis z r. 1300 wzieta (C. Iniunctae 1. de elect, in
Extrav.) zwraca sie przeciw kapitutom i konwentom oraz
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wszystkim innym, co do kierownictwa i zarzadu swoich
kosciotdw lub Kklasztoréw Bi*kuj)éw lub innveh pratatow
przez Stolice $w. i-a lez koscioty lub klasztory w jakibaclZ
sposob promowowanveh ])rzypuszczajg, zanim oni pismo Apo-
stolskie 0 swojej promocyi przediozg. Podiug przytoczonej
buli Bonifacego YHt takiej samej susj®enzie podlegali Bi-
skupi i prafaci, ktorzy administracyg i rzady kosciotow Ilub
konwentéw, na ktore b\li promowow ani, j>rzed odebraniem
listu A[)o.stobk:ego promoc\ g ich opiewajacego obejmowali.
Ta atoli suM])enza skierowana j)rzeciw Biskupom i f)ratatom
konst\mtuc’mg Apostolicae Sedis zniesiong zostata.

40it. Prawo powyzszego paragrafu odréznia¢ nalezy od
prawa bulg Romamis Pontifex orzeczonego, o ktércm byto wy-
zej (n. 123). Pierwsze bowiem zakazuje prz’*puszcza¢ do rza-
dow i administracyi koSciota albo konwentu Biskupow lub prata-
téw u Stolicy $w. juz promo\W0\\'an3'ch (/mrrisos), zanim oni
pismo Apostolskie przedtoza, drugie za$ zakazuje przed zatwier-
dzeniem przez Stolice $w. odda\A’a¢ kierownictwo i zarzad kosciota
t3mi, co przez $\\ieckie wladze miano™'mani lub prezentowani zo-
stali. Pierwsze prawo wa”"znacza na osoby" moralne czjdi korpo-
rac}'e tj. na kapitulty i konwenty oraz na w.szystkich innych za
popetniony' wy'stepek supenze od pobierania dochod6éw beneficy'al-
ny'ch, drugie za$ li tylko na kazdego z wino\y'ajcéw z osobna
juz to ekskomunike, juz to suspenze ab exercitio Pontificalium
i interdy'kt ab ingressu Ecclesiae.

404, Wystepkiem pod susjicnze naszego paragrafu
padajacy ni jcht pr~ypus™dsanie (recijiere) do rzadéw albo
administrowania kosciota lub klasztoru Biskupa albo pratata
u Stolicy $w, w jakibgdZz sptisb jinmiowowanego przed
przedtozeniem pisma Apostolskiego. Przypuszczanie to nie
tak objawem powszedniej grzecznosci lub jlowierzchownego
szacunku, jak raczej wyrazem ulegtoSci i postuszenstwa dla
prawowitego zwierzchnika b\¢é winno, co ze stébw ad re-
gimen et administrationem Ecclesiae vel monasterii oczy-
wiscie wynika. Przez pratat6ic rozumiani sg ci, co jurys-
dykcya quasi episcojiatcm in furo exteiv.o dzierzg;, |)rzez
Biskupotu jedni konsekrowanych rozumiejg, poniewaz tu

pod-
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0 prawo karne chodzi, a odia sunt restringenda, drudzy i nie
konsekrowanych, poniewaz konsekracya biskupia do czyn-
nosci ordinis episcopalis a nie do czynnosci jurysdykcyj-
nych jest konieczna; prawo za$ te ostatnie (regimen et
adniinistratio), a nie pierwsze ma na wzgledzie. Podtug
zdania wszystkich przez Biskupdéw nie tych nalezy pojmo-
wac, ktorych Stolica Sw. w charakterze administratora ko-
Sciota lub monasteru posyta. Litterae Apostolicae ozna-
czajag kazde pismo Stoticy $w., ktérego trescig jest jakakol-
wiek promocya na Biskupa tub pratata n. p. przez konfir-
macya albo konsekracyg albo benedykcya stésownie do
tego, czy tym lub owym aktem rzady i administracya ko-
Sciola lub konwentu powierzane bywaja. Przez regimen
jurysdykcya w rzeczach duchownych, a przez adniinistratio
jurysdykcya w rzeczach Swieckich jest rozumiana.

405. Do osobistosci za powyzszy wystepek w suspenze
popadajacych naleza; 1) kapituly i komuenty, 2) leszysey
inni (aliigue omnes). Przez tych ostatnich wedle prawie
og6lnego uczonych zdania rozumiani sg nie ci, co czion-
kami sg kapituty lub konwentu, lecz wszyscy inni benefi-
cyaci, po za kapitutg i konwentem, czy to do kleru Swie-
ckiego czy zakonnego sie zaliczajac}" Biskupi chociazby po-
wyzszego wystepku stali sie winnymi, od obecnej suspenzy
wolni sg, poniewaz w suspenzy i interd}dvty wtedy tylko
popadaja, kiedy w prawie wyraznie sg wymienieni, prawo
za$ obecne pomija ich. Niektérzy utrzymuja, ze w takim
razie Biskupi cenzury i kary buli Romanus Rontifex na
siebie $ciagaja; zdania tego nie podzielamy, gdyz wystepek,
0 ktdrym w tejze buli jest mowa, rozni sie od wystepku
obecnego paragrafu, jakto wyzej powiedzielismy, a prawa
karnego z przypadku na przypadek przenosi¢ nie wolno.

406. Karg za powyzszy wystepek wymierzong jest su-
spensa odpobierania dochoddiu sheneficyow (suspensio a bene-
ficiorum perceptione). Poniewaz prawo karne $ciSle winno
by¢ ttomaczone, dla tego w mysl obecnego prawa nie ma tu

2
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miejsca suspenza od cidministracyi beneficyéw, gdyz zarzad
beneficybw a pobieranie dochodéw beneficyalnych dwie
rézne sg rzeczy, a tern mniej suspenza ab ordine i a iuris-
dictione. Przez dochody ti tylko te rozumieé nalezy, ktore
z samego beneficyum a nie zkadingd wplywaja, jak iura
stolae, distributiones quotidianae.

407, Wazne nasuwa sie pytanie, jakie to beneficya kapitut
i konwentéw prawo obecne ma na wzgledzie? Kapituta i kon-
went bowiem, bedace korporacyami z pewnej liczby pojedynczych
cztonkéw ztozonemi, w trojaki sposéb suspenzie uledz moga: 1)
jako cato$¢ czyli korporacya, a w takim razie suspenza a bene-
ficio we wszystkich jej cztonkdéw razem, winnych i niewinnych,
godzi, pozbawiajac dochodéw tych tylko beneficyéw, ktére
wspolng catej korporacyi sa wiasnoscig, a nie tych, co do ka-
zdego z osobna naleza; 2) w ten sposob, ze cenzurze pojedynczy
kapituty cztonkowie podlegajg; w takim razie suspenza a bene-
ficio li tylko winowajcow dosiega, pozbawiajagc dochodéw tych
tylko beneficyéw, ktére do kazdego z osobna nalezg; 3) w ten
sposob, ze cenzurze i kapituta jako korporacya i pojedyniczy jej
cztonkowie podpadaja; w takim razie suspenza a beneficio po-
zbawia dochodow wszystkich beneficyow, nie tylko tych, co wsp6lng
catej kapituty sa wiasnosScia, ale i tych, co do kazdego z o0so-
bna nalezg. Owd0z na powyzsze pytanie autorzy prawie jedno-
zgodnie odpowiadajg, ze kapituta i konwent narazajg sie na utrate
dochod6éw z tych jedynie beneficyéw, ktére wsp6lng catej korpo-
racyi sa wiasnoscia, poniewaz prawo wyraznie suspenze na Ka-
pituty i konwenty naktada; wyrazy za$ kapituta i konwent catg
korporacyg a nie pojedyncze osoby oznaczajg. Nie mozna tu
zarzuci¢, ze kanonicy z osobna klauzulg aliique omnes sa objeci;
ta bowiem klauzula nie cztonkéw kapituty i konwentu, iecz wszy-
stkich innych beneficyatéw do kapituty i konwentu nie nalezacych
ma na wzgledzie, jak to autorzy z samej osnowy prawa nieomal
og6lnie wnioskujg. Ztad, gdzie wspélnego beneficyum kapituta
nie posiada, tam kanonicy w suspenze od pobierania dochodoéw
w mysl obecnego prawa nie popadajg; ani jako korporacya, bo
przypuszcza sie, ze wspdlnego beneficyum nie maja, ani jako
pojedyiczy kapituty cztonkowie, bo na tych suspenza nie jest na-
tozona. Niektorzy mniemaja, ze w takim razie kanonicy kazdy
% o0sobna nie moca powyzszej suspenzy, lecz mocg buli Romanus
Pontifex traca dochody swego beneficyum, poniewaz buta ta za
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toz przestepstwo te samg kare na kanonikéw wymierza w tych
stowach : ,,Praefatos canonicos ac dignitates privationis fructuum
ecclesiasticorum beneficiomm quorumcunque alio'mmque redituum
ecciesiasticorum per eos respective obtentorum similiter eo ipso
incurrendis poenis innodamus." Zdania tego jednak nie po-
dzielamy, gdyz, jak wyzej wspomnieliSmy, wystepek, o ktéiym
w buli Romanus Pontifex mowa, odmienny jest od wystepku
obecnego paragrafu, a prawa karnego z przypadku na przypadek
przenosi¢ nie wolno.

408. Poniewaz kapituta i konwent jako korporacye
w suspenze od pobierania dochodéw ze swoich beneficyow
popadajg, dla tego w'szyscy kapitulty i konwentu czitonko-
wie, winni czy niewinni, tracg doclyody. Wszyscy za$ inni
beneficyaci (aliigue omnes), do kapituty i konwentu nie
nalezacy, tylko wtedy na utrate dochodéw ze swoich be-
neficydw sa narazeni, jezeli wyzej okreSlonego wystepku
stali sie winnymi. Ztad suspenza ta, o ile kapitut i kon-
w'entu dotyczy, juz to karg jest juz to pryAvac3a, o ile
zas wszystkich innych dotyczy, li tylko jest kara.

409. Kto w powyzszg suspenze popadt, ten tak diugo
w niej pozostaje, dop6ki Rzymskiemu Biskupowi na czasie
panujacemu albo jego nastepcom to sie spodoba (ad beneg)la-
citum S. Sedis), czyli dopdki przez Stolice $w. od nigj
zwolnionymi nie bedzie. Skoro wiec Stolica $w. albo wy-
raznie wole swojg co do uchylenia suspenzy objawi, albo
tez skoro na rzady i administrowanie kosciota lub konwentu
ze strony Biskupa lub pratata promowowanego sie zgodzi,
suspenza tern samem bez absolucyi upada.

410. Susjoensionem i%er triennium a collatione
num ipso iure incurrunt aliguem ordinantes absque titido
beneflcii vel patrimonii cum p)acto, ut ordinatus non petat
ab ipsis alimenta.

W suspenze na lat trzy od udzielania Swiecen kaptanskich
ipso jure popadajg ci, co bez tytutu beneflcii lub patrimonii kogo$

22*

ordi-
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wyswiecaja z tg umowg, ze wySwiecony utrzymania od nich
zada¢ nie bedzie.

411. Powyzsza suspenza i dwie nastepne skierowane
sg przeciw niedozwolonemu udzielaniu $wiecen kaptanskich.
Suspenza obecnego paragrafu na lat trzy od udzielania
Sioi"cen wzieta z C. Si quis 45. de simoén, godzi w tego,
co bez tytutu beneficii lub patrimonii Siciecen udziela z tg
umowa, ze wySwiecony utrzymania od niego zadaé nie
bedzie. Wedtug dawniejszego prawa t c. ten, co do Swie-
cen prezentowal, popadat w suspenze od wykonywania $wie-
cen na tat trzy (ab executione ordinum ad triennium), wy-
Swiecony za$ bywat suspendowany od otrzymanego S$wie-
cenia (ab ordine sic suscepto) tak dlugo, az od Stolicy sw.
dyspensy nie otrzymat. Dwie ostatnie suspenzy bulg Apo-
stolicae Sedis zniesione zostaty.

412. Do popadniecia w obecng suspenze potrzeba:

1) aby S$wiecenia wyzsze bez tytutu beneficii lub pa-
trimonii albo innego przez Kosciot uznanego tytutu udzie-
lone byly; powiedzielismy ,wyzsze Swiecenia,” gdyz jedy-
nie do wyzszych a nie nizszych $wiecen tytut jest konieczny;

2) aby Swiecenia bez tytutu udzielone byly z umowag
(cum pacto) zawartg pomiedzy Biskupem Swiecen udziela-
jacym a Swiecenia odbierajgcym, ze wyswiecony od niego
utrzymania zada¢ nie bedzie. Umowa taka traci symonig,
skutkiem tego kary odnosne w dekretatach symonii dotycza-
cych umieszczone zostaty.

Oba przytoczone warunki razem sg do popadniecia
w suspenze konieczne; jezeli zatem Biskup kogo$ bez tytutu
Swieci, umowy z nim nie zawarlszy, to w suspenze nie
popada. Wedtug dawniejszych prawnych przepiséw (C. Non
licet 2. C. Episcopus 4. C. Quum secundum 16. de praeb.
C. Si Episcopus 37. de praeb. in VI.) przez Sobér Try-
dencki (sess. XXI. c. 2. de Ref.) klauzulg antiquorum ca-
nonum poenas super his innovando potwierdzonych Bi-
skup zobowigzany jest duchownego bez tytulu wy$wieco-
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negé z wihasnych zywi¢ dochoddéw dopéty, dopoki tenze
beneficyum koScielnego nie otrzyma. Ciezar taki przechodzi
i na nastepce Biskupa.

413. Przez Biskupa Swiecen udzielajgcego (‘ordinantes)
rozumiany jest tutaj Ordynaryusz a nie Biskup z polecenia
Ordynaryusza $wiecen udzielajgcy; w takim razie Biskup i
tylko woli Ordynaryusza jest wykonawca. Biskup z pole-
cenia Ordynaryusza $wiecef udzielajgcy w suspenze powyz-
szg nawet wtedy nie popada, chocby wiedziat, ze ordi-
nandus tytutu nie ma; do popadniecia w suspenze bowiem
potrzebna jest umowa, ze ordinandus utrzymania zgdac nie
bedzie, a utrzymania zada¢ moze jedynie od Ordynaryusza,
nie zaS od Biskupa, co tylko z polecenia Ordynaryusza
Swiecen udziela.

414. Suspenza ta zawiesza w uprawnieniu do udzie-
lania Stuiecen (a collatione ordinum). Ztad Biskup w ten
spos6b zasuspendowany ani wyzszych ani nizszych $wiecen
udziela¢ nie moze; moze atoli dawac tonzure, ktora jest nie
Swieceniem, lecz tylko ceremonig d6 S$wiecen przygotowu-
jaca ; moze takze wszystkie odprawia¢ funkcye pontyfikalne,
sprawowaé sakramenta i wszelkie czynnos$ci jurysdykcyi bi-
skupiej wykonywa¢, a nawet innego Biskupa do udzielania
Swiecen swoim podwiladnym delegowaé. Suspenza ta trwa
lat trzy (per triennium), po uplywie tychze sama przez
sie upada ; wczesniej jedynie przez Stolice Apostolskg uchy-
long byé moze.

415. Tytut do Swiecen kaptanskich potrzebny (titulus or-
dinationis) jestto prawo (ius in re) wyswieconego do pobierania
statych dochodéw na przyzwoite utrzymanie. Przepis Kosciota,
aby nikt bez tytutu Swiecony nie byt, opiera sie na tej zasadni-
czej podstawie, ze nie godzi sig, jak Sobér Trydencki sess. XXI.
c. 2. de Ref. moéwi, aby ten, co stuzbie Bozej sie poswieca,
z ublizeniem dla stanu kaptanskiego zebra¢ lub w brudny sposéb
zarobkowaé byt zniewolony — non decet eos, qui divino mini-
sterio adscripti sunt, cum ordinis dedecore mendicare aut sordi-
dum aliquem quaestum exercere. Sobor Trydencki 1 c. trzy uznaje
tytuty: 1) Tytut bemficii, moca ktérego wyswieconemu przy-
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stuguje prawo do pobierania dochodéw na utrzymanie z kosciel-
nego beneficyum, ktére a) na cate Zzycie udzielone, bj na przy-
zwoite utrzymanie W3”starczajace i c) pacifice posiadane by¢ winno.
O powyzszym tytule Sobdr w ten wyraza sie spos6b; ,Statuit
Sancta S™modus, ne quis deinceps clericus saecularis, quamvis
alias sit idoneus moribus, scientia, et aetate, ad sacros ordines
promoveatur, nisi prius legitime constet, eum beneficium ecclesia-
sticum, quod sibi ad victum honeste sufficiat, pacifice possidere.
Id vero beneficium resignare non possit, nisi facta mentione, quod
ad illius beneficii titulum sit promotus; feque ea resignado ad-
mittatur, nisi constito, quod aliunde vivere commode possit, et
aliter facta resignatio nulla sit.* 2) Tytut patrimonii polegajacy
na osobistym majatku czy to po rodzicach odziedziczonym, cz}*
zkadingd nabytym. 3) Tytut pensionis czyli rente przez kogo$
innego przekazang a przez ordynanda pobierang. Wtlasciwosci
dwdch ostatnich tytutdw Sobér tak opisuje: ,,Patrimonium vero
vel pensionem obtinentes ordinari posthac non possint, nisi illi,
quos Episcopus iudicaverit assumendos pro necessitate vel com-
moditate ecclesiarum suarum; eo quoque prius perspecto, patri-
monium illud vel pensionem vere ab eis obtineri tabaque esse, quae
eis ad vitam sustentandam satis sint; atque illa deinceps sine li-
centia Episcopi alienan aut extingui vel remitti nullatenus possint,
donee beneficium ecclesiasticum sufficiens sint adepti vel aliunde
habeant, unde vivere possint.“ RO6znica pomiedzy temi trzema
tytutami jest ta, ze tylko pierwszy zwyczajnym i wiasciwym w po-
jeciu koscielnem jest tytutem, a drugie dwa, lubo¢ przez Koscitt
uznane, nadzwyczajnemi sg i li tylko w braku tytutu beneficii ku
pomocy stuzg; skutkiem tego wedle stow Soboru codopiero przyt-
foczonych na tytut patrimonii albo pensionis tylko wtedy Bisku-
powi $wiecen udziela¢ wolno, kiedy tego konieczna potrzeba albo
pozytek odnosnego kosciota wymaga (pro necessitate vel commo-
ditate ecclesiarum suarum).

Oprécz wyliczonych tytutow jeszcze |nne dzi$ przez Kosciot
sg tolerowane, na ktdre jedynie za specyalnym indultem Stolicy
$w. $wiecen udziela¢ wolno. Do nich nalezy: 1) tytut missiouis
polegajacy na tern, ze duchowni kosztem wikaryatu apostolskiego
albo dyecezyi bywiijg utrzymywani; na ten tytut mocg przy-
wileju przez Urbana VIII d. 18 maja 1637 udzielonego $Swieceni
bywajg alumni kolegium de Propaganda Fide; inne kolegia, jak
niemiecko-wegierskie takim samym cieszg sie przy“wilejem. 2) Ty-
tut servitii dioeeesani, mocg ktdérego duchowaiy za sprawowanie
jakiegobadZz urzedu w dyecezyi utrzymywanym bywa; o0 tym
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tytule wspomina schemat de titulis ordinationum na Soborze Wa-
tykanskim przedtozony (Acta et décréta Collectio Lacensis tom.
VII str. 670); lecz kwestya ta, jak wiele innych, wskutek zawie-
szenia Soboru, niestety zatatwiong nie zostata. 3) Tytut mensae
polegajacy na tern, ze trzecia jaka osoba, koscielna czy Swiecka,
prywatna lub publiczna, jak krdl, ksigze, biskup, klasztor, kapi-
tuta zobowiezLije sie wysSwieconemu dawacé utrzymanie na cate
zycie albo dopo6ty, dopdki beneficyum albo innego urzedu nie po-
siedzie. Nieraz zdarza sie i to, ze Stolica $w. bez tytutu (titulus
sine titulo) Swieci¢ pozwala.

416. Cosmy dotychczas o tytule do Swiecen kaptanskich
potrzebnym powiedzieli, dotyczy kleru Swieckiego, a zakonnego
jedynie przed ztozeniem S$lubow uroczystych (vota solemnia).
Po zlozeniu bowiem S$lubéw uroczystych zakonnicy maja
przywilej do odbierania Swiecen na tytut professionis reli-
giosae albo paupertatis, o czem jeszcze bedzie w suspenziel V.

417. Bez tytutu (sine titulo) S$wieci¢ znaczy tyle, co
Swieci¢ albo z fatszywym (falsus) tj. niewaznym, nie istnie-
jacym tytutem, albo z tytutlem, ktoéry zadnego prawa do
pobierania dochodéw na ordinanda nie przelewa. Nie bez
tytutu za$ Swiecenia wTedy udzielane bywajg, kiedy prawo
pobierania dochodéw na ordinanda przechodzi, a prawo to
jest 1) niedostateczne, albo chociaz dostateczne, to 2) ex
die np. od dnia odebranego $wiecenia, albo 3) in diem
np. na trzy tylko lata dane; albo kiedy kto $wieci 4) 3
zornym tytutem (fictus titulus), tj. istniejgcym w rzeczy-
wistodci, lecz udzielonym jedynie dla pozoru i formalnosci
bez intencyi przelania na wySwieconego prawa do pobie-
rania dochodoéw, albo 5) z tytutem poufnym (fiduciarius)
tj. pod warunkiem udzielonym, ze po odebraniu S$wiecen
zwrdconym bedzie. Cfr. D’Annibale 1 c. n. 199.

418. Suspensionem per amium ab ordinum admini-
stratione ipso™iure incurrunt ordinantes alienum subdi-
tum, etiam sub praetextu beneficii statim conférendi, aut
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iam collati, seel minime suffidentis, absque eius Epi-
scopi litteris dimissorialibus, vel etiam subditum proprium,
qui alibi tanto tempore moratus sit, id canonicum impe-
dimentum contraliere ibi potuerit, absque ordinarii eius
loci litteris testimonialibus.

W suspenze na rok jeden od udzielania Swiecen ipso iiire
popadajg ci, ktorzy cudzego $v/iecg podwiadnego bez upowaznie-
nia (litterae dimissoriales) ze strony jego Biskupa choéby pod po-
zorem, iz mu natychmiast beneficium dadzg albo juz dali takowe,
lecz bynajmniej nie wystarczajace, lub tez ktérzy wiasnemu pod-
danemu, co gdzieindziej tak diugo przebywat, iz kanoniczng prze-
szkode mogt byt tamze na siebie Sciagnaé, bez zaswiadczenia (litte-
rae testimoniales) miejscowego Ordynaryusza S$wieceh udzielajg
kaptanskich.

419. Powyzsza suspenza na rok jeden od udnelania
Stuiecen kaptanskich, wzieta z buli Inocentego XII Sj'e-
culatores z d. 4 listopada 1694, przeciwko dwom zwraca
sie rodzajom winowajcow:

1) przeciw tym, co cudzego $wiecg podwiadnego,
cho¢by pod pretekstem, ze mu natychmiast benefieyum da-
dzg albo juz dali takowe, lecz bynajmniej nie wystarczajace,
bez tak zwanych litterae dimissoriales jego Biskupa; su-
spenza zagraza wiec i tym, co bez przyobiecania benefi-
eyum cudzego podwiadnego bez litterae dimissoriales $wieca;

2) przeciw tym, co wilasnego Swiecg podwiadnego,
ktéry w cudzej dyecezyi tak dlugo przebywat, iz kanoni-
czng przeszkode madgt byt tamze na siebie $ciggnaé, bez
tak zwanych litterae testimoniales Ordynaryusza onej dyecezyi.

420. Poniewaz prawo w ogolnosci o tych moéwi, co
$wiecg (ordinantes), dla tego w suspenze i ci popadaja, co
nizszych udzielajg Swiecen; udzielenie za$ tonzury, nie be-
dacej Swieceniem (ordo), bez litterae dimissoriales albo te-
stimoniales w razie ich potrzeby, suspenzie nie podlega,
lubo¢ grzech ciezki w sobie miesci. Suspenza ta po upty-
wie roku sama przez sie upada; w ciggu roku za$ jedynie
przez Papieza uch}dong by¢ moze.
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421. Obecna suspenza do dwojakiego zmierza celu:
raz aby nikt w prawa innych Biskupéw" nie wkraczat, drugi
raz, aby niegodnych do Swiecen kaptanskich nie przypu-
szczaC. Z tych to powodéw Kosciot przepisat, 1) aby
kandydaci do kaptanstwa przez wiasnego Biskupa (Episco-
pus proprius) $wieceni bywali, a przez innego Biskupa je-
dynie wtedy, jezeli mu tak zwiane litterae dimissoriales
przedtoza; 2) aby w niektérych razach naw’et swoim pod-
wiadnym Biskup $wdecert nie udzielat bez tak zwanych lit-
terae testimoniales (Sobér Trydencki sess. XXIII. c. 8. de
Ref.). Przepisy te, co sie¢ samo przez si¢ rozumie, waznosci
Swiecen nie dotycza. Woyjasni¢ tedy wypada: I. kto jest
Episcopus proprius, czyli kiedy kto jest albo sie staje pod-
wiadnym Biskupa, gdy chodzi o $wiecenia kaptanskie; Il
cc sg litterae dimissoriales i litterae testimoniales, i kiedy
jedne i drugie sg potrzebne.

422. 1. Podwtadnym Biskupa celem odebrania Swiecen
mozna by¢ z czworakiego wzgledu: 1) ze w'zgledu na
miejsce urodzenia czyli pocliodz-enia (ratione originis, nati-
vitatis), 2) ze wzgledu na statg sied"ibi* (ratione domicilii),
3) ze wzgledu na henefieyum (ratione beneficii), 4) ze wzgledu
na stuzebng nalezno$¢ (ratione familiaritatis, famulatus). Pier-
w'sze trzy stosunki zaprowadzone zostaty przez Bonifacego VIII
dekretatem C. Ouum nullus 3. de temp. ordin. in VI,
czwarty stésunek okreslony zostat na Soborze Trydenckim
sess. XXIIl. ¢. 9. de Ref, a bula Inocentego XII nieco
wyzej wspomniona w'szystkie cztery stésunki obszernie oma-
wia i zatwierdza.

1) Ze wzgledu na miejsce urodxenia synowie S$lubni sa
tego Biskupa podwitadnymi, w ktérego dyecezyi sie urodzili, a je-
zeli w jakiej dyecezyi przypadkowo tylko, np. z okazyi podrézy
rodzicow, ujrzeli $wiatto dzienne raz pierwszy, to nie Biskupowi
onej dyecezyi lecz Biskupowi tej podlegajg dyecezyi, w ktdrej
ojciec w chwili ich przj®jscia na Swiat statg miat siedzibe (domi-
cilium). Synowie nie$lubni za$ (illegitimi), potrzebujacy zreszta
dyspensy od irregularitas ex defectu natalium, podwiadnymi sg
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tego Biskupa, w ktérego dyecezyi w chwili ich urodzenia matlca
statg miata siedzibe (domicilium), a jezeli matka zadnego nie miata
domicilium, podwiadnymi sg tego Biskupa, z ktérego dyecezyi
matka pochodzi. Podrzutki (expositi) podlegajg temu Biskupowi,
w ktérego dyecezyi sie urodzili, albo jezeli miejsce urodzenia nie
znane, temu Biskupowi, w ktérego dyecezyi znalezieni byli. Neo-
fici, w dojrzatym wieku nawrdciwszy sie, podwiadnymi sg tego
Biskupa, w ktérego d™ecezyi ochrzceni zostali.

2) Ze wzgledu na stalg siedzibe (domicilium) ordinandus
podwiadnym jest temu Biskupowi, w ktérego dyecezyi, nie quasi
domicilium, lecz domicilium w ScLstem ma znaczeniu, tj. gdzie
rzeczywiscie mieszka z intencya pozostania tamze na zawsze. Scisle
wiec wzigwszy, abjA mie¢ domicilium w jakiej dyecezyi, dwa ku
temu potrzebne sg znamiona: 1) fald oparty na rzeczywistem
przebywaniu i mieszkaniu w dyecez}, 2) intencyg czyli zamiar
dozgonnego w niej pozostania. Jezeli kto w dyecez3d sie nie
urodzit, a w niej rzeczywiscie mieszka, to intencyg pozostania
w niej na zawsze poznawang bywa wedle buli Inocentego XIl
albo z faktu przebywania tamze przez lat dziesieé, alho z prze-
niesienia do tejze dyecezyi wiekszej czeSci dobr swoich i z prze-
bywania w niej przez dtuzszy czas, np. przez trzy lata wedle zdania
autorow. W obu za$ razach ordinandus przysiega stwierdzi¢ winien,
ze ma zamiar w dyecezyi na zawsze pozostat. Odnosne stowa
Papieza brzmig jak nastepuje; ,,Subditus autem ratione domicilii
ad effectum suscipiendi [ordines is dumtaxat censeatur, qui licet
alibi natus fuerit, ilud tamen adeo stabiliter constituent in aliquo loco,
ut vel per decennium saltem in eo habitando, vel majorem rerum
ac bonorum suorum partem cum instructis aedibus in locum huiusmodi
transferendo ibique insuper per aliquod considerabile tempus com-
morando satis superque suum perpetuo ibidem permanendi ani-
mum demonstraverit, et nihilominus ulterius utroque casu se vere
et realiter animum huiusmodi habere iureiurando affirmet.”

3) Ze wzgledu na beneficyum ordinandus podlega wiadzy
tego Biskupa, w ktérego dyecezyi dostateczne do przyzwoitego
utrzymania zycia beneficyum koscielne pacifice posiada, przyczem
obojetna, czy to beneficyum jest duplex czy simplex, czy pod
prawo rezydencyi podpada lub nie. Beneficyum winno konie-
cznie by¢ dostatecznem, czy to wedle taksy synodalnej, czy tez
stdsownie do zwyczaju okolicy ; w razie niedostatecznosci maja-
tkiem patrymonialnym uzupetnia¢ go nie wolno, jak to wyraznie
Inocenty XII w swojej buli zastrzega; ,Sublata quacunque fa-
cultate supplendhquod deficeret fructibus eiusdem beneficii cum
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adiectione patrimonii etiam pingais, quod ipse ordinandus in eadem
seu alia quavis dioecesi obtineret.”

4) Ze wzgledu na stuzebng zaleznos$¢ ordinandus podwia-
dnym stawa sie Biskupa pod nastepujgcemimvarunkami: 1) jezeli
przez trzy cale lata Biskupowi stuzyt kosztem jego utrzymywany;
nie dosy¢ za$ jest, ze kto$, np. krewny, kosztem Biskupa w pa-
facu jego zyje, zadnej stuzby nie pelnigc. Przecigg trzech lat
rozpocza¢ i uptyng¢é moze przed rozpoczeciem biskupstwa, jak
to $w. Kongregacya Soboru zadecydowata in causa Brugaten-
d. 28 lipca 1580 i in causa Catanien. d. 9 listopada 1589; 2)
jezeli Biskup bezzwilocznie (statim), tj. w ciggu miesigca, liczac od
dnia udzielonego Swiecenia, chocby nizszego, dostateczne dat mu
beneficyum; 3) jezeli Biskup w#tasng miat dyecezya, a nie byt
tytko Biskupem tytularnym (Sobdr Trydencki sess. XIV. c. 2
de Ref.).

423. Takie to sg stosunki i okolicznosci, w ktorych
ktos jest albo sie staje podwiadnym Biskupa odnosnie do
Swiecen kaptanskich.  Ordinandus przeto czterech moze
mie¢ Biskupoéw wiasnych (Einseopus g'7oprius), z ktérych
kazdego wedle upodobania o $Swiecenia prosi¢ jest upowa-
zniony, a nawet chociazby od jednego z nich kilka Swie-
cen juz byt odebrat, inne S$wiecenia od drugiego odebraé
moze, byle tego in fraudem nie robit, jak to zadeklarowata
$w. Kongregacya Soboru d. 27 lutego 1666. Z reguly
tej niektorzy uczeni dwa robig wyjatki: 1) jezeli kto od
Biskupa beneficii $wiecenia odebrat, a beneficyum prawu
rezydencyi podlega; w takim razie bowiem dla kosSciota
swego beneficyum byt on $wiecony i od Biskupa dyece-
zalnego tegoz kosciota catkiem jest zaleznym; 2) jezeli kto
z tytutem patrimonii $wiecenia odebrat. W mys$l bowiem
Soboru Trydenckiego (sess. XXI. c¢. 2. de Ref.) Bisku-
powi z tym tytutem jeno dla koniecznej potrzeby albo dla
pozytku jego kosciotdbw Swiecen udzielaé wolno. Powdd
zatem, dla czego Swiecenia byly udzielone, miejscowy jest,
a Biskup dyecezyi sam rozstrzyga, czy konieczna potrzeba
albo pozytek jeszcze wymaga, aby inne S$wiecenia udzie-
lone Dbyly.
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424. Powyzsze zasady dotycza atoli jedynie klerykow
Swieckich i Kklerykdw zakonnych $luby proste sktadajgcych.
Zakonnicy za$ w S$cistem znaczeniu co do $wiecen kaptan-
skich podlegajg temu Biskupowi, w ktorego dyecezyi po-
tozony jest klasztor i dla tego przez tegoz tylko jako wia-
snego Biskupa (Episcopus proprius) $wieceni by¢ moga, jak
to zadeklarowat Klemens VIII d. 15 marca 1596. Z pod
prawa tego ten sam Papiez wyjagt dwa nastepujace przy-
padki : najpierw jezeli Biskup dyecezalny po za dyecezyg
przebywa, powtdre jezeli Biskup dyecezalny S$wiecen nie
udziela; w dwéch tych przypadkach zakonnicy od in-
nego jakiegokolwiek Biskupa S$wiecenia odebra¢ moga;
przytem jednakze zwierzchnik zakonny w pisSmie litterae
dimissoriales zwanem a do innego Biskupa wystésowanem
winien jeden z tych dwoch powodow przytoczy¢, dla czego
0 udzielenie Swiecen go prosi. Takie samo prawo stanowi
Benedykt XIII w konstytucyi In supremo z d, 23 wrze-
$nia 1724. Aby za$ w tern wszystkiem podstepnego obej-
Scia prawa unikng¢, Benedykt XIV bulg Impositi noHs
z d. 27 lutego 1748 rozporzadzit, by w takim razie litte-
rae dimissoriales, jakie zwierzchnik zakonny do ktéregokol-
wiek Biskupa wysyta, pod zagrozeniem niewaznosci tako-
wych, autentyczne poswiadczenie ze strony kuryi biskupigj
nosity. Niektére zakony specyalnym cieszg sie przywilejem
Stolicy Apostolskiej, mocg ktérego przez jakiegobadZ Bi-
skupa z Stolicg $w. w fgcznodci pozostajagcego Swieceni
by¢ moga. Przywilej atoli taki wedle przytoczonej buli Be-
nedykta XIV w dwéch tylko razach ma walor: 1) jezeli
zakonowi po Soborze Trydenckim udzielony zostat; Soboér
bowiem (sess. XXIIl. ¢. 10. de Ref.) znidst i odwotat wszy-
stkie dawniejsze tego rodzaju przywileje; 2) jezeli go zakon
bezposrednio a nie prawem komunikacyi przywilejow od
innego zakonu uzyskat.

425. Il.  Jakkolwiek podtug przepisu Soboru Try-
denckiego (sess. XXIIl. ¢ 3. de Ref) Biskup osobiscie



Swiecen udziela¢ powinien, to jednakowoz dla stusznego po-
wodu w mysl tego samego Soboru 1 c. podwitadnego
swego do innego Biskupa odestaé moze, aby od niego Swie-
cenia odebrat. Pismo przy tej okazyi przez Biskupa pod-
wiadnym wreczane dwojakiego jest rodzaju; jedno zowie
sie Utterae dimissoriales, a drugie litterae testimoniales.
Przez litterae dimissoriales rozumie sie pismo udowadnia-
jace innego Biskupa do udzielenia $wiecen cudzemu pod-
wiadnemu; przez litterae testimoniales albo commendatitiae
za$ pismo poswiadczajgce, ze kandydat $wiecenn kaptanskich
jest godzien: jest ono wiec niczem innem jak tylko auten-
tycznem Swiadectwem o urodzeniu, wieku i obyczajach kan-
dydata, a jego nauce, o braku przeszkdéd kanonicznych,
0 odebranych s$wieceniach i innych wymogach odnoszacych
sie do odebrania $wiecen; atoli upowaznienia do udzielenia
Swiecen nie zawiera. To upowaznienie i poswiadczenie
z reguty na piSmie udzielane bywaja, co jednakze nieko-
nieczng jest rzecza, gdyz ustne powiadomienie wystarcza.
Sob6r Trydencki bowiem (sess. XIV. c. 2. de Ref.) przepi-
suje, aby cudzych podwitadnych ,bez wyraznego zezwolenia
wiasnego ich Pratata albo bez litterae dimissoriales” nie
Swiecono; a ,wyrazne zezwolenie* (expressus consensus)
1 ustnie otrzymaé mozna. Jedynie Biskupi wiloscy kleryka
pozaalpejskiego (ultramontanum) bez specyalnego pozwole-
nia Papieza albo bez piSmiennego zezwolenia (patentes lit-
teras) ze strony jego wiasnego Biskupa Swieci¢ nie moga.
(C. Saepe 1. de temp. ordin. in VL)

426. Pierwsze z powyzszych dwdéch pism (litterae dimisso-
riales) wystawia¢ ten jest uprawniony, co $wieced udziela¢ moze,
a zatem Episcopus proprius. Poniewaz prawo do wystawiania
takiego pisma wyptywem jest jurysdykcyi koscielnej, dla tego
w czasie sediswakancyi przechodzi ono na wikaryusza kapitulnego.
Jednakowoz wikaryusz Kkapitulny wedle Soboru Trydenckiego
(sess. VII. c. 10. de Ref.) w ciggu pierwszego roku sediswakancyi
z tego prawa korzysta¢ nie moze, wyjawszy w tych przypadkach,
w ktorych kleryk w ciggu biezacego roku Swiecenia otrzymaé po-
winien, dla tego ze beneficyum albo juz posiada, albo ma obja¢,
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otrzymawszy na nie prezente albo prawo z fundac30 lub zkadinad
do niego majac. Tacy duchowni nazywaja sie clerici arctati occa-
sione beneficii recepti seu recipiendi. Wikaryusz generalny Bi-
skupa litteras dimissoriales wystawia¢ nie moze, chyba ze w man-
dacie swoim specyalne ku temu ma upowaznienie, albo ze Biskup
w odlegtych okolicach przez dtuzszy czas przebywa — Episcopo
in remotis agente. (C. Quum nullus 3. de temp. ordin. in VI.)
Litterae dimissoriales ze $miercig tego, co je w\'stawit, wa-
loru nie tracg, poniewaz taske juz udzielong zawierajg, a taka
faska ze S$miercig udzielajgcego nie ginie. Biskup atoli albo na-
stepca jego moze takowe re integra odwota¢. Do litterae dimis-
soriales zawsze litterae testimoniales dotgczone byé winnju

427. CodSmy dotad o litterae dimissoriales powiedzieli,
to dotyczy nie tylko S$wieckich klerykow, ale i tych za-
konnikéw, ktérzy jedynie S$luby proste (vota simplicia) skia-
daja, jak to zadeklarowata $w. Kongregacya Bisk. i Zak.
r. 1864, Zakonnikom za$ uroczyste $luby (vota solemnia)
skfadajagcym, w czasie trzechletnim nowicyacie przed
profesyg zakonng, litteras dimissoriales zwierzchnik zakonny
wystawia ku odebraniu jedynie tonzury i nizszych Swiecen,
a po ziozeniu $lubéw uroczystych takze ku odebraniu wyz-
szych Swiecen, jak to zadekretowata s$w. Kongr. Bisk
i Zakon. d. 12 stycznia 1858. Frs;ed skoriczeniem nowi-
cyatu i tacy zakonnicy swoim podlegajg Biskupom.

428. Co sie tyczy litterae testimoniales, to winny one by¢
wystawione w nastepujacych czterech przypadkach: 1) jezeli Bi-
skup beneficii albo domicilii podwiadnego chce Swiegci¢, to Bi-
skup originis litteras testimoniales wystawi¢ powinien; 2) jezeli
Biskup swojego familiarem chce $wieci¢, to litterae testimoniales
Biskupa originis i Biskupa domicilii sg potrzebne ; 3) jezeli kleryk
jedne Swiecenia od jednego Biskupa wiasnego byt odebrat, a inne
$wiecenia od drugiego Wiasnego Biskupa chce odebraé, to pier-
wszy Biskup litteras testimoniales co do udzielonych $wiecen, oby-
czajow, wieku wyswieconego dostawi¢ powinien ; 4)jezeli podwitadny
Biskupa w innej dj“ecezyi tak dlugo przebywat, ze tamze prze-
szkode kanoniczng do $wiecen, np. cenzury, irregularitates, mogt
byt na siebie Sciagna¢, to Biskup onej dyecezyi litteras testimo-
niales wystawi¢ powinien. Kto w kilku dyecezyach przebywat,
ten z wszystkich $wiadectw dostarczy¢, a jezeli to nie podobna,
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do Stolic}* $w. rekurs ucz}mi¢ winien. Diugo$¢ pobytu w innej
dyecezyi pociggajagcego za sobg konieczno$¢ rzeczonego Swia-
dectwa prawem nie jest okre$lona, uczeni sze$¢ przyjmujg mie-
siecy. Dla klerykéw za$ czy to Swieckich, czy zakonnych woj-
skowos$¢ odslugiijagcych litterae testimoniales juz yo trx.echmie-
siocznym pobycie w obcej dyecezyi sg konieczne, a jezeli Swia-
dectwo Ordynaryusza peinej gwarancyi (plenum testimonium) nie
daje, to Biskup po otrzymaniii upowaznienia od Stolicy Apostol-
skiej klerykowi przysiege uzupetniajgcg (iuramentum suppletorium)
natozy¢ moze, jak to zadekretowata Sw. Kongregacya Soboru d. 27
listopada 1892 i d. 9 wrzesnia 1893. Odnosny dekret brzmi:
»Pro clericis ordinandis iam militiae addictis, sub poena a Const. Ap.
Sedis comminata, requiri litteras testimoniales Ordinarii, in cuius
dioecesi per trimestre commorati fuerint, et quatenus ordinarii
litterae plenum testimonium non reddant, Episcopus obtenta ad hoc
factltate ab Apostdlica Sede provideat per iuramentum suppleto-
rium.“ (Cfr. Anat. Eccl. Revue Rom. Janv. 1895.)

Swiadectwo, o ktérem mowa, wedle ogélnego uczonych
zdania, poczawszy od skonczonego siédmego roku jest konieczne;
chtopcy bowiem po siédmym roku zycia swego bywajg doli ca-
paces i cenzury albo irregularitates $ciggna¢ na siebie moga. Lit-
terae testimoniales i dla tych sg potrzebne, co dluzej niz szes¢
miesiecy dla studyoiv w obcych dyecezyach przebywali; nie wy-
starcza w" takich razach chocby i najlepsze Swiadectwo rektora
szkoly. Sw. Kongregacya Soboru w trzech rezolucyach z d. 17
marca 1708, z d. 3 sierpnia 1709 i z d. 17 czerwca 1719 za-
wyrokowata co prawda, ze litterae testimoniales potrzebne nie sa,
jezeli ordinandus dla studyéw gdzieindziej przebywa, ale od tej
decyzyi ta sama Kongregacya odstgpita d. 7 lutego 1733, zada-
jac, aby i w takim razie litterae testimoniales wystawiane bylty.
A wedle deklaracyi $w. Kongregacyi Soboru z d. 11 lipca 1890
nawet ten, co w seminaryum w obrebie cudzej dyecezyi dla
study6éw mieszka, winien Biskupowi swojemu litteras testimoniales
przedtozyc.

429. Wszystkie te przepisy dowodzg, jak wielce Ko-
Sciotowi na tem zalezy, aby niegodni do Swiecen kaptan-
skich przypuszczani nie byli. Biskup nie moze zatem w su-
mieniu by¢ spokojnym iw powyzszaby suspenze popadt, gdyby
na tem chcial poprzesta¢, ze wszystkie okolicznosci zba-
dawszy, do moralnego przyszedt przekonania, iz u tego lub
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owego kandydata kanoniczna przeszkoda nie zachodzi. Gdzie
bowiem prawo pod zagrozeniem ciezkiej kary uzycie ja-
kiego $rodka w pewnych celach przepisuje, tam $rodka
tego poming¢ nie wolno, chociazby zbyteczno$¢ jego w par-
tykularnym przypadku oczywistg byfa. Biskupi austryaccy
w pazdzierniku 1887 na konferencyi w Wiedniu wystoso-
wali do Stolicy $w. wspolng prosbe o ufatwienie w spra-
wie wystawiania litteras testimoniales, poniewaz wystawienie
takiego S$wiadectwa, zwlaszcza w wiekszych miastach,
z wielkiemi trudnosciami ma by¢ potagczone. Na te proshe
otrzymali odpowiedZ przestang na rece Kardynata Arcybi-
skupa Wiedenskiego, ktdrej osnowa nastepujgca: HAVD2
expeclire, et hortandos istius regionis Episcopos, ut in tanta
morum corruptione alacri usque studio ac diligentia inqui-
rere pergant in mores et qualitates ordinandorum et sedulo
curent, ne parochi praetermittant, quae cauta sunt per Gone.
Trid. sess. XXIIl. c. 5. de Ref. In aliquo autem casu parti-
culari, in quo adsit gravis difficultas habendi testimoniales,
dummodo atiunde moratiter certo constet de idoneitate ordi-
nandorum, SSmus D. N. specialem facultatem iis concedit
ad decennium conferendi ordines absque dictis testimonia-
libus.* Z specyalnego tego indultu, jak sie samo przez
sie rozumie, innym Biskupom uzytku robi¢ nie wolno.

430. W suspenze obecnego paragrafu popadajg wiec 1)
ci wszyscy, co bez litterae dimissoriales Swiecen udzielajg cu-
dzemu podwiadnemu, tj. temu, co ich podwadnym nie jest ani
ze wzgledu na urodpjenie (origo), ani na benefieyum, ani
na statg siedzibe (domicilium), ani na stusebng naleznos¢
(familiaritas) ; 2) ci wszyscy, co bez litterae testimoniales
Swiecen udzielajg wiasnemu podwiadnemu, ktoéry gdziein-
dziej, od siddmego roku zycia poczawszy, dhuzej niz szes¢
miesiecy, a jezeli wojskowo$¢ odstugiwat, dtuzej niz trzy
miesigce przebywat.
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V.

431. Suspensionem per annum a collatione ordinum
ipso iure incurrit, qui, excepto casu legitimi privilegii,
ordinem sacrum contulerit absque titulo beneficii vel pa-
trimonii clerico in aliqua congregatione viventi, in qua
solemnis professio non emittitur., vel etiam religioso non
professo.

W suspenze na rok jeden od udzielania $wiecen ipso iure
popada ten, co oprécz w przypadku prawnego przywileju wyz-
szych Swiecen bez tytutu beneficii albo patrimonii udziela klery-
kowi zyjagcemu w jakiej kongregacyi, gdzie uroczysta profesya
skfadang nie bywa, albo tez zakonnikowi przed ztozeniem profesyi.

432. Jak wyzej objasniajac suspenze Il powiedzielismy,
to wedle Soboru Trydenckiego (sess. XXI. ¢ 2. do Ref.)
klerycy Swieccy li tylko z tytutem beneficii albo patrimonii
albo z innym przez Kosciot uznanym lub tolerowanym
Swiecenia wyzsze odebra¢ moga. To rozporzadzenie Sw.
Pius V bulg Romanus Pontifex sacrorum z d. 14 pazdzier-
nika 1568 przenidst na klerykéw zyjacych w jakiejbadz kon-
gregacyi zakonnej, w ktorej tylko S$luby proste (vota Sim-
plicia) sktadane bywaja, oraz na klerykéw zakonnych \y $ci-
stem znaczeniu przed ztozeniem S$lubdéw uroczystych, choéby
Sluby {»roste juz byli ztozyli. Ci za$ zakonnicy, co sg po
$lubach uroczystych, wedle przywileju im udzielonego z ty-
tutem paupertatis albo professionis religiosae $wieceni by-
waja. Powodu do takiego rozporzadzenia szuka¢ nalezy
w tern, ze Sluby uroczyste tacza zakonnika z zakonem nie-
rozcrwalnemi wezly i niezaprzeczone dawajg mu prawo do
{przyzwoitego utrzymania. Takiego za$ Scistego wezia nie
ma w kongregacyach tylko S$luby proste skiadajacych, ani
w zakonach w S$cistem pojmowaniu {Drzed ziozeniem uro-
czystych S$lubow.

Biskup wbrew powyzszym roz{)orzadzeniom udzielajgc
wyzszych $wiecen klerykom zakonnym popadat wedle rze-
czonej buli w suspenze na rok jeden od udzielania wyé-

23
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szych Swiecen, a klerycy wys$wieceni popadali w suspenze
od odebranych Swiecenn i w inne kary. Ta ostatnia su-
spenza bulg Apostolicae Sedis jest zniesiona, pierwsza za$
Biskupow dotykajaca nie tylko potwierdzong, ale i obostrzona
zostata, gdyz prawo Piusa IX suspenze od udzielania $wiecen
(a collatione ordinum) bez réznicy czy wyzszych czy niz-
szych ustanawia.

433. Do popadnigcia w suspenze potrzeba wiec, aby
Biskup wyzszych S$wiecern bez tytutu beneficii lub patrimonii
udzielit klerykom jakiejbgdZ kongregacyi, w ktorej tylko
Sluby proste sie skiadaja, albo klerykom do zakonu w Sci-
stem znaczeniu nalezagcym przed ziozeniem Slubow uroczy-
stych, choéby S$luby proste juz byli zlozyli. Ta suspenza
atoli zagraza tylko tam, gdzie zakonnikon"! przywilej odbie-
rania Swieced bez tytutu beneficii albo patrimonii nie przy-
stuguje (excepto casu legitimi privilegii). Taki przywilej
maja np. Jezuici moca buli Grzegorza XlIl Ecclesiae catho-
licae z d. 28 czerwca 159i,XX.Misyonarze moca buli Be-
nedykta XIV Aequa Apostolicae sermtutis z d. 5 kwietnia
1744 i inne kongregacye zakonne. (De Angelis Prael.
lur. Can. 1 I tit 11. n. 9)

434. Suspensionem perpetuam ab exercitio ordinum
ipso iure incurrunt religiosi eiecti, extra religionem de-
gentes.

W dozgonng suspenze od wykonywania S$wiecen ipso iure
popadajg zakonnicy wydaleni, po za zakonem zyjacy.

435. Powyzszy paragraf wziety z dekretu $w. Kon-
gregacyi Soboru wydanego d. 21 wrze$nia 1629 z pole-
cenia Urbana VIII naktada suspenze dozgonng ipso iure
od wykonywania Swiecen na zakonnikow' wydalonych po
za zakonem przebywajgcych. Suspenza dosiega zakonnikow
(religiosi) tj. tych, co jako czionkowie zakonu w $cistem
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znaczeniu Sluby uroczyste ziozyli. Ztad suspenzie tej nie
podpada cztonek jakiejbadz zakonnej kongregacyi $luby tylko
proste sktadajacej, ani czionek zakonu w S$cistem pojeciu
przed zlozeniem profesyi zakonnej. Do popadniecia w po-
Wyzszg suspenze potrzeba tedy;

1) aby zakonnik z zakonu ivykluczony byt (eiectus).
K zatem ci, co dobrowolnie z zakonu wystepuja, czy to
na zawsze (aposiatae), czy to do czasu z zamiarem po-
wrotu (fugitivi), pod obecng suspenze nie podpadaja. Wy-
dalenie zakonnika winno wszelako by¢ stuszne i uzasadnione
tj. winno dla stusznego powodu i z zachowaniem prawem
przepisanych formalnosci nastapi¢. (C. Quum ad 6. C.
Ea qua 8. de statu monachor. Sw. Alfons 1 IV. n. 215 1
VII. n. 68.)

2) aby zakonnik wydalony po za zakonem przebywat
(extra religionem degens). Jezeli zatem cztonek wydatony
bezzwiocznie do innego czy to Scislejszego czy to tago-
dniejszego wstepuje zakonu, to w powyzszg suspenze nie
popada; a jezeli pdzniej innego lub tego samego zakonu
napowr6t staje sie cztonkiem, to suspenza tern samem uchy-
long bywa. W tych bowiem razach Kklauzula extra reli-
gionem degentes nie zachodzi.

Suspenza powyzsza odnosi sie do wykonywania wszy-
stkich Swiecen (ab exercitio ordinum), wyzszych i niz-
szych, oraz bez rdznicy, czy zakonnik przed wstgpieniem,
czy po wstapieniu do zakonu $wiecenia odebrat.  Zakonnik,
ktéry w powyzsza suspenze byt popadt, wykonujac wyzsze
Swiecenia, staje sie irregularis i grzeszy ciezko przeciwko
przykazaniu koscielnemu. Zakonnik za$ niestusznie z zakonu
wydalony irregularitas na siebie nie $cigga, chociazby Swie-
cenia wykonywat, luboé w takim razie moze grzeszy¢, da-
wajac zgorszenie. Nie popetnia za$ grzechu, jezeli wyko-
nywaniem czynnosci ordinis nikomu zgorszenia nie daje, np.
kiedy w takiej miejscowosci msza $w. odprawia, w ktdrej
wydalenie jego nie znanem jest.

23
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436. Suspensionem oh ordine suscepto ipso iure in-
currunt, qui eundem ordinem recipere praesumpserunt
ah excommunicato vel suspenso vel interdicto nominatim
denuntiatis, aut ah haeretico vel schismatico notorio ;
eum vero, qui hona fide a quopiam eorum est ordinatus,
exercitium non hahere ordinis sic suscepti, dofiee dispen-
setur, declaramus.

W suspenze od odebranego $wiecenia ipso iure popadajg
ci, co toz Swiecenie odebraé sie powazyli od ekskomunikowanego
albo zasuspendowanego albo interdykowanego, imiennie ogtoszo-
nych, albo od notorycznego heretyka lub gehizmatyka; ten za$,
co w dobrej wierze przez ktoregobadZ z nich jest wyswiecony,
nie ma prawa do wykonyw'ania Swiecenia w ten sposob odebra-
nego dopOty, dopdki dyspensy nie otrzyma; taka wola i o$wiad-
czenle nasze.

437. Kanon ten z rozmaitych dekretatow wziety
z dwoch sklada sie czesci: w pierwszej pod suspensg od
odebranego $wiecenia })odpadajq ci, co toé Sioiecenie od
ekskomunikowanego albo zasuspendowanego albo inter-
dykowanego, imiennie ogtoszonych, albo od notorycznego
heretyka lub schizmatyka odbiera¢ sie powazyli; w drugiej
za$ czesci ten, co w dobrej wierze od ktérejhadz z wy-
mienionych osobistosci $wiecenie odebrat, traci prawo do
wykonywania odebranego w ten sposob $wiecenia. C. Quod
a praedecessore 1. C. Fraternitati 2. de schismat. et ordin.
C. Requisivit 1. de ordin. ab Episc., CC. 1. 2. 3. Caus.
9. q. J. Zasadg, na ktérej powyzszy paragraf sie opiera,
jest stara reguta prawna, wedle ktorej ten, co sam prawa
do wykonywania $wiecenia kaptafiskiego nie ma, tego prawa
na innych przela¢ nie jest w stanie, gdyz nikt da¢ nie moze
tego, czego sam nie posiada. C. 24. Caus. 1. g. 7. Po-
niewaz prawna ta reguta do wszystkich $wiecen sie odnosi
i poniewaz powyzsze prawo Piusowe 0 odebraniu Swie-
cen w ogolnosci (ordinem recipere) mowi, dla tego
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suspenza obecna dotyczy wszystkich Swiecen, wyzszych i niz-
szych, a nawet biskupiego, lubo¢ niektérzy co do biskupiego
Swiecenia odmiennego trzymaja sie zdania, lecz jak sie
zdaje niestusznie. Suspenza ta atoli nie catkowitg jest, lecz
czesciowa tylko, odnoszacq sie do Swiecenia nieprawidtowo
odebranego (ab ordine suscepto); tonzury réwniez ona nie
dotyczy.

438. Réznica miedzy pierwszg a drugg czescig zachodzi ta,
ze w pierwszej mowa jest o tych, co Swiecenie odbiera¢
sie powazajg (praesumpserunt), tj. o tych co w ;Nej wierze
(in mala fide) czyli z Swiadomoscig i dobrowolnie wbrew
przepisom Swiecenie odbieraja; w takim wiec razie suspenza
natozona cenzurg jest w Scistem znaczeniu, i Papiezowd za-
strzezong, a pogwalcenie takowej przez wykonywanie $wie-
cenia powoduje irregularitatem. Od suspenzy chroni tutaj
zatem nieSwiadomos$¢ crassa i supina, watpliwo$¢ i strach
ciezki. W drugiej za$ czeSci jest mowa 0 tym, co
Swiecenie w dobrej odbiera wierze (in bona fide) t. j.
bez wiasnej winy, w nieswiadomosci albo pod naciskiem
strachu i przymusu; w takim razie suspenza nie jest
cisle wziawszy cenzurg, lecz prostym zakazem, prywa-
cya, albo pozbawieniem kwalifikacyi (inhabilitas) do wy-
konywania odebranego S$wiecenia (exercitium non ha-
bere ordinis sic suscepti) ; prywacya ta trwa tak dtugo,
az wyswiecony dyspensy nie otrzyma (donee dispense-
tur). Dyspensy tej udziela Biskup wysSwieconego. Stare
prawo bowiem wyraznie opiewa, ze Kklerykdw, co bez-
wiednie od ekskomunikowanego S$wiecenia przyjeli, ich
Biskup dyspensowa¢ moze: ,,Cum clericis, qui ab excom-
municato episcopo ignoranter ordines receperunt, per suos
poterit episcopos dispensari.“ C. Quum 2. de ordin. ab Episc.
Tak samo z klauzuli ,,donee dispensetur” wnioskowac nalezy;
gdyz Klauzuli tej umieszczenie w prawie byloby zbytecznem,
gdyby suspenza Papiezowi zastrzezong byla; samo przez sie
bowiem sie rozumie, ze jedynie Papiez, a nie kto inny,
z ogolnych przepiséw Kosciota dyspensowaé moze.
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439. Do popadniecia w suspenze ab ordine suscepto
czy to pierwszej czy to drugiej czesci nastepujacych po-
trzeba warunkéw;

1) aby $wiecenie odebrane byto od imiennie eksko-
munikowanego albo zasuspendowanego albo interdykowa-
nego (vitandus), albo od notoryc;snego heretyka Ilub schi-
zmatyka. Kto zatem S$wiecenie odbiera od nie imiennie
ekskomunikowanego albo zasuspendowanego albo interdy-
kowanego (toleratus), albo od tajnego heretyka lub schi-
zmatyka (occultus), ten w suspenze nie popada. Nie po-
trzeba atoli, aby heretyk lub schizmatyk imiennie jako taki
byt deklarowany (yitandus). Cfr. O cenz. ko$¢. n. 129.
134. Nadto Biskup S$wiecenia dajacy winien by¢ suspen-
dowany albo interdykowany od udzielania $wiacen (a col-
latione ordinum); gdyby wiec Biskup od innych funkcyi
byt suspendowany albo interdykowany, to suspenza nie za-
graza. Zauwazy¢ tutaj wypada, ze ten, co $Swiadomie od
imiennie przez Papieza ekskomunikowanego S$wiecenia od-
biera, w klagtwe Papiezowi simpliciter zastrzezong popada,
o czem byto wyzej n. 251.

2) aby Swiecenie odebrane toazne bylo. Ztad suspen-
zie nie podpada ten, co niewaznie byt Swiecony, gdyz nie
mozna by¢ suspendowanym od $wiecenia, ktérego sie nie ma.

Mil.

440. Clerici saeculares exteri, ultra quatuor menses
in Urbe Roma commorantes, ordinati oh alio quam ah
pso suo Ordinario absque licentia Cardinalis urbis Vi-
Narii, vel absque praevio examine coram eodem gjeracto,
vel etiam a prop>rio Ordinario g)osteaquam in praedicto
examine reiecti fuerint; nec non clerici pertinentes ad ali-
guem ex sex episcopatibus suburbicariis, si ordinentur
extra suam dioecesim dimissorialibus sui Ordinarii ad
alium directis, quam ad Cardinalem Urbis Vicarium, vel
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noyi praemissis ante ordinem sacrum suscipiendum exer-
citiis spiritualibus per decern dies in domo urbana Sa-
cerdotum a Missione nuncupatormn, suspensionem ab or-
dinibus sic susceptis ad benepladium S. Sedis ipso iure
incurrunt.  Episcopi vero ordifiantes ab usu pyontificalium
pyer annum.

Klerycy Swiece} zamiejscowi bawiacy po nad cztery mie-
sigce w miescie Rzymie i wj'Swieceni przez innego a nie przez
samego wiasnego Ordynaryusza, bez pozwolenia Kardynata Rzymu
Wikarego, lub bez po|')rzedniego w jego obecnosci ziozenia egza-
minu, albo tez \*-ySwieceni przez \Adasnego Ordynaryusza po
niepomys$inym skutku rzeczonego egzaminu; — nie mniej klerycy
nalezacy do jakiegobadZz z szesciu suburbikarnych Biskupstw, jezeli
Swieceni byvs'ajg po za s\“ojg dyecezya, innemu a nie Kardyna-
towi Rzymu Wikaryuszowi litteras dimissoriales swojego Ordyna-
ryusza dostawiajac, albo przed przyjeciem wyzszego Swiecenia
dziesieciodniowych ¢éwiczen duchownych w rzymskim domu ksiezy
Misyonarzy poprzednio nie odprawiwszy, popadajg ipso iure w su-
spenze od Swiecen w ten spos6b odebranych do czasu wedle
upodobania Stolicy $w. Biskupi za$ Swiecen udzielajacy w su-
spenze ab usu pontificalium na rok jeden.

441. Powyzszy kanon wziety z réznych dekretow
papieskich, a mianowicie z dekretu Klemensa VIII zr. 1603,
z dekretu Aleksandra VIIi z r. 1668 i z dekretu Benedykta
XIV z r. 1743, dzieli sie na dwie czeSci; pierwsza czesé
dotyka klerykéw S$wieckich eksternéw, tj. do dyecezyi mia-
sta Rzymu i do szesciu suburbikarnych dyecezyi nie nale-
zacych, a bawigcych w Rzymie dluzej niz cztery miesigce.
Druga za$ cze$¢ zwraca sie przeciwko klerykom z szesciu
suburbikarnych dyecezyi pochodzacym; dyecezye te sg na-
stepujace ; 1) Ostia i Veletri, 2) Portus i Sw. Rufina, 3)
Albano, 4) Tusculum (Frascati), 5) Palestryna, 6) Sabina.
Pod prawo powyzszego kanonu® majacego tylko klerykow
Sioieckich (clerici saeculares) na wzgledzie zakonnicy nie
podpadaja.

442. Co sie wiec tyczy pierwszej klasy Kklerykéw, to
popadajg oni w suspenze od odebranego $wiecenia z trzech
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powodéw: 1) jezeli $wiecenie bez pozwolenia Kardynata
Wikarego Rzymu od innego a nie od wiasnego Biskupa
odbierajg. Ztad jedynie wiasny Biskup czy to originis, czy
doinicilii, czy beneficii, czy familiaritatis bez pozwolenia Kar-
dynata Wikarego $wieci¢ ich moze; 2j jezeli Swiecenie od
cudzego Biskupa odbieraja, nie ztozywszy poprzednio egza-
minu w obec Kardynata Wikarego, albo jego zastepcdw,
chociazby litteras dimissoriales swego Biskupa przediozyli.
Egzaminu tedy skiadac nie potrzebuja, jezeli przez wiasnego
Biskupa Swieceni bywaja; 3) jezeli przepadiszy w egza-
minie od wiasnego Biskupa $wiecenie odbieraja, chociazby
przez niego egzaminowani za zdatnych byli uznani. Do
popadniecia w suspenze potrzeba atoli, 1) aby przyjmujacy
Swiecenie byt klerykiem (clerici): kto zatem jeszcze laikiem
bedac odbiera tonzure, albo tonzure razem z nizszemi $wie-
ceniami, ktéra to czynno$¢ za jedne sie poczytuje, ten w su-
spenze obecng nie popada; 2) aby ci klerycy po nad cztery
miesigce w Rzymie bawili (in Urbe commorantes) i potem
Swiecenie odebrali. Ztad suspenzy na siebie nie S$ciggaja ci
klerycy, co po czteromiesiecznym pobycie Rzym hez w za-
miaru powrotu opuszczajg; tacy klerycy bez pozwolenia Kar-
dynata Wikarego, choc¢by poprzednio egzaminu nie ziozyli,
a nawet chociazby w tym egzaminie przepadli, od cudzego
lub wiasnego Biskupa Swiecenia odebra¢ moga. Jezeli za$
w Rzymie diuzej niz szeS¢ miesiecy bawili, Biskupowi Swie-
cen im udzielajgcemu litteras testimoniales Kardynata Wi-
karego przedtozyé winni, w przeciwnym razie Biskup ten
w suspenze Il popada.

443. Druga lIdasa klerykéw takiej samej suspenzie od
odebranego $wiecenia w dwoch podlega razach: 1) jezeli
po za dyecezyg swojg od cudzego, a nie od wiasnego
Biskupa albo Kardynata Wikarego Rzymu wyzsze $wiecenie
odbieraja, chociazby cudzemu Biskupowi litteras dimissoriales
przedtozyli i chociazby w Rzymie ani czterech nie bawili
miesiecy; 2) jezeli bez poprzedniego odprawienia dziesiecin-
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dniowych ¢wiczern duchownych czyli rekolekcyi w rzym-
skim domu ksiezy Misyonarzy na monte Citorio przez $w.
Wincentego a Paulo zaprowadzonych wyzsze odbierajg
Swiecenie.  Przytoczone jednak prawo nie zabrania suburbi-
karnym Biskupom w razie przeszkody innego Biskupa dla
udzielania Swiecen do dyecezyi zaprosi¢ albo funkcyg te
sufraganowi poleci€. Diugo$¢ trwania powyzszej suspenzy
od upodobania Stolicy $w. zawista i dla tego jedynie Sto-
lica $w. uchyli¢ ja moze,

444, Dotad mowito sie o klerykach wbrew powyz-
szemu prawu wyswieconych. Biskupi za$ bezprawnie $wie-
cen udzielajacy popadaja wedle osnowy prawa w suspenze
ab usu pontificalium na rok jeden. Co przez suspenze
ab uUU pontificalium rozumie¢ nalezy, zob. O cens. koscC.
n. 179. Suspenza ta po uptywie roku sama przez sie
obowiezywaé przestaje, w ciggu za$ roku jedynie przez Pa-
pieza cofnietg byé moze.

ROZDZIAL II.
Suspenza Konstytucyi Romanus Pontifex.

VIIL

445. Si vero aligui ex praedictis (canonicis) episco-
pali charadere sint insigniti® in poenam suspensionis ab
exercitio pontificalium ipso facto., absque ulla declara-
tione inddunt, 8. Sedi pariter reservatam.

Gdyby za$ ten lub 6w z wymienionych kanonikéw chara-
kterem biskupim byt odznaczony, to bez osobnej deklaracyi ipso
facto popada w kare suspenzy od wykonywania pontyfikalidw,
rowniez Stolicy $w. zastrzezong.

446. Konstytucya Piusa IX Romanus Pontifex z d, 28
sierpnia 1873 ustanawia na kanonikow koSciota katedral-
nego ekskomunike Papiezowi speciali modo zastrzezong
za wystepki wyzej okreslone n. 123. Poniewaz do grona
kanonikéw nie rzadko i Biskupi nalezg, przeto Pius IX
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przez wzglad na ich charakter i godno$¢ miasto ekskomu-
niki dwie inne lzejsze kary za tez wystepki na nich wy-
mierzyt, a mianowicie susj)eme ah exercitio 'pontificaliiim
i interdykt ah ingressu ecdesiae. O intcrdykcie liedzie
nieco pdzniej.

447. Biskupi zatem pod suspenze ab exercitio }onti-
ficalium za te wszystkie przestepstwa podpadaja, za ktore
na reszte kanonikéw i dostojnikéw kosciota katedralnego
ekskomunika natozong zostata; a wiec w tych razach:

1) jezeli piecze, rzady i adminislracyg kosciota waku-
jacego, po usunieciu legalnie wybranego wikaryusza kapi-
tulnego, nominowanemu albo prezentowanemu przez rzad
Swiecki }od jakimkolwiek tytutem lub pozorem S$mig ];owie-
rza¢ i przekazywaé, zanim tenze list Apostolski 0 swojej
prowizyi kapitule przediozy;

2) jezeli sami przez wiadze Swiecka na wakujace dye-
cezye nominowani lub prezentowani piecze, rzady i admi-
nistracyg ich z rak kanonikéw' przed okazaniem kajutute
listu Apostolskiego $mig przyjmowac;

3) jezeli wwmiienionym osobistosciom postusznymi sa,
pomocy tub rady udzielajg albo pobtazliwos¢ okazuja.

Biskupi prawdopodobnie przytern od kary utraty do-
chodéw beneficyainych, ktoérej inni  kanonicy podpadaja,
wolni sa.

Suspenza powyzsza ab exercitio pontificatium speciati
modo Papiezowi jest zastrzezona, co oczywnscie z klauzuli
yariter reservatam wwmika.
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ROZDZIAL 111

Suspenzy Soboru Trydenckiego.
IX.

448. Nulli Episcopo Jiceat, cuiusvis privilegii prae-
textu, pontificalia in alterius dioecesi exercere, nisi de Ordi-
narii loci expressa licentia, et in personas eidem Ordinario
suhiectas tantum: si secus factum fuerit, Episcopus ah
exercitio pontificaliwn, et sic ordinati ad executione ordi-
num, sint ipso iure suspensi.

Zadnemu Biskupowi pod zadn3mi pozorem jakiegobadz
przywileju pontyfikaliow cudzej d5mcezyi wykonywaé nie
wolno, chyba za wyraznem pozwoleniem Ord3maryusza loci, i to
tylko wzgledem oséb temuz Ordynaryuszowi podlegtych; w prze-
ciwnym razie Biskup od w3*kon3uvania pontyfikaliow, a tak wy-
Swieceni od wykon3*wania $wiecen ipso iure sg zasuspendowani.

449. Powyzszy kanon na Soborze Trydenckim sess.
VI. ¢. 5. de Ref. uchwalony, a majacy na celu zachowanie
wladzy i powagi biskupiej w catosci i nietykalnosci, zabra-
nia wszystkim Biskupom, pod pozorem jakiegokolwiek przy-
wileju, w dyecezyi innego Biskupa pontihcalia wykonywac,
bez wyraznego pozwolenia ze stron)® Ordynaryusza tejze
dyecezyi. A jezeli takowe dane, to dotyczy tylko os6b
temuz Ordynaryuszowi podwiadnych. Za przestgpienie tego
rozporzadzenia Biskup w suspenze a pontificalibus, a ci,
co w ten sposob wyswieceni zostali, w suspenze od wyko-
nywania $wiecer odebranych popadaja.

450. Poniewaz zakaz powyzszy do wszystkich sie
odnosi Biskupéw (nulli Episcoporum), dla tego ani Arcy-
biskupowi czyli Metropolicie w dyecezyach swoich sufraga
now bez ich wyraznego pozwolenia pontyfikaliow wykon)"-
waé nie wolno. Zaka”™ ten jako taki jest ogolny, odno-
szacy sie do wszystkich funkcyi pontyfikalnych bez réznicy.
Ale do popadniecia w suspense ab exercitio pontificalium
nie wystarcza spetnianie jakichbadZz funkcyi pontyfikalnych,
lecz konieczne jest w szczegble udzielanie Swiecen kaptan-
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skich. Chociaz bowiem w pierwszej swojej czesci powyzsze
Soboru prawo nadmieniajac o pontyfikaliach w ogole wy-
konywania wszystkich pontyfiikalnych funkcyi zakazuje, to
jednakowoz w drugiej czesci, w Kktorej suspenza orzeczona,
przez pontificalia jedynie udzielanie $wiecen kaptanskich chce
mie¢ rozumiane; jasno to wynika z samej osnowy jsrawa:
w przeciwnym razie Biskup od wykonywania pontyfika-
Udw, a tak wyswieceni od wykonywania $wiecen ipso iurc
sg zasuspendowani {si secus factum fuerit, Episcopus ab
exercitio pontificalium, et sic ordinati etc.).

451, Biskup zatem suspenzie obecnego paragrafu
podpada, jezeli w obcej dyecezyi bez wyraznego po-
zwolenia  Ordynaryusza loci jakimkolwiek podwiadnym
Swiecen udziela. Aby wiec Biskup suspenzie nie ulegt,
potrzeba, aby wyrazne do udzielania $wiecern Ordyna-
ryusza loci miat pozwolenie; a wtedy nie tylko Ordy-
naryusza loci., ale i swoich wiasnych podwiadnych
Swieci¢ moze, jakto zadeklarowata Swieta Kongregacya
Soboru dnia 22 lutego 1630; a jezeli podwiadnych
trzeciego Biskupa chce S$wieci¢, to tegoz Biskupa litterae
dimissoriales przedtozone mu by¢ winny, jakto zadecy-
dowata $Sw. Kongregacya Soboru dnia 15 kwietnia 1575.
Gdyby za$ Biskup w cudzej dyecezyi cudzego pod-
wiadnego bez wyraznego pozwolenia Ordynaryusza loci
i bez litterae dimissoriales Swiecit, toby nie tylko w obecng
ale i w suspenze Il konstytucyi Apostolicae Sedis popadt.
Pozwolenie, o ktérem mowa. powinno bv¢ loyrazne czy
to piSmienne czy to ustne [expressa licentia Ordinarii loci);
ztad ciche (tacita) a tern bardziej domniemywane (prae-
sumpta) pozwolenie nie wystarcza. Przez Ordynaryusza
loci rozumiany jest tutaj 1) Biskup albo O[)at jurysdykcya
quasi episcopalem posiadajacy, w ktorego dyecezyi lub te-
rytoryum pontificalia sie wykonuja; 2) kapituta kosciota
katedralnego w pierwszych o$miu dniach sediswakancyi,
a potem wikaryusz kapitulny; 3) wikaryusz Biskupa gene-
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ralny, ale tylko pod tym warunkiem, Ze specyalng ma
facultas do dawania pozwolenia, aby pontificalia przez cu-
dzego Biskupa byly odprawiane.

452. Suspenza powyzszego kanonu dotyczaca
skupa (ab exercitio pontificalium) czy klerykéw wys$wieco-
nych (ab executioiie ordinum) natozona jest na czas nie-
ograniczony i dla tego trwa dopoty, dopoki przez absolu-
cyg uchylong nie bedzie. A poniewaz zastrzezong nie jest,
przeto Biskup przez swego spowiednika, a Kkleryk przez
swego Ordynaryusza, ktérego prawa j)ogwalcit, rozgrze-
szony by¢ moze.

X.

Bi-

453. Non liceat Capitulis Ecclesiaruni, Sede vacante,

infra annum a die vacationis, ordinandi licentiam, aut
litteras dimissorias seu reverendas, ut aliqui vocant, tam
ex iuris cummunis dispositione, quam etiam cuiusvis pri-
vilegii aut consuetudinis vigore, alicui, qui beneficii eccle-
siastici recepti sive recipiendi occasione aretatus non
fuerit, concederé. Si secus fiat, Gapitulum contraveniens
ecclesiastico subiaceat interdicto, et sic ordinati, Ssi in
minoribus ordinibus constituti fuerint, nullo privilegio
derj.cali, praesertim in criminalibus gaudeant; in maio-
ribus vero ab executione ordinum ad beneplacitum futuri
Fraelati sint ipso iure suspensi.

Nie wolno jest kapitutom kosciotéw, w czasie sediswakan-
cyi, wéréd roku liczac od dnia wakancyi, dawac¢ pozwolenia ku
udzielaniu Swiecen, ani pisma litterae dimissoriae albo reverendae
zwanego, czyto na podstawie ogélnego prawa, czyto na mocy
jakiegobadz przywileju lub zwyczaju, temu, ktéryby do odebrania
Swiecern wskutek otrzymanego albo majacego by¢ otrzymanem
benefieyum nie miat nagtosci. W przeciwnym razie, kapituta
whbrew przepisom dziatajgca kosScielnemu podpada interdyktowi,
a ci, co tak wysSwieceni zostali, przy nizszych $wieceniach wszy-
stkie tracg klerykalne przywileje, zwiaszcza w sprawach krymi-
nalnych, a przy wj*zszych Swieceniach, od wykonywania Swiecen
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do czasu wedle upodobania przysziego Pratata ipso iure zasuspen-
dowani beda.

454, Powyzszy kanon z Soboru Trydenckiego sess.
VIl. ¢, 10. de Ref. wziety zakazuje kapitutom koSciotdw
katedratnych wsrdd roku, ticzac od dnia sediswakancyi, da-
wacé komukotwiek pozwolenie albo litteras dimissoriates ce-
fem odebrania Swiecen, z wyjatkiem tym klerykom, ktérzy
w ciggu roku $wiecenia odebra¢ powinni dla tego, ze bene-
ficyum koscielne juz objeli albo objaé majg, a ktorzy
arctati beneficii ecclesiastici recepti sive recipiencU occa-
sione sie zowig. Za wykroczenie przeciwko temu roz[)0-
rzadzeniu stanowi Sobdr nastepujgce trzy kary:

1) kapituta $cigga na siebie interdykt, o ktérym
pozniej;

2) ci, co tym sposobem nizsze odebrati S$wiecenia,
tracg wszystkie przywileje stanu duchownego, zwiaszcza
w sprawach kryminalnych;

3) ci, co tym sposobem wyss™e odebrati $wiecenia,
popadajg w suspenze od wykonywania $wiecen na tak
dtugo, jak sie to przysziemu ich Biskupowi podobac bedzie,
i dla tego jedynie przyszty Biskup uchyli¢ ja moze.

455. Powyzsze rozporzadzenie atoli dotyka kapitute
tylko w ciggu pierwszych od$miu dni sediswakancyi i przed
wyborem wikaryusza kapitulnego czyli administratora dye-
cezyi. Wedle dekretu Soboru Trydenckiego (sess. XXIV.
c. 16. de Ref.) bowiem Kkapituta w pierwszych o$miu dniach,
ticzac od Smierci Biskupa, winna obra¢ wikaryusza kapitul-
nego, na ktérego zwyczajna jurysdykcya biskupia w calej
petni przechodzi; kapituta Zzadnej czastki tejze jurysdykcyi
sobie zatrzymywac ani zastrzegaC nie jest uprawniona, jak-
to bufa Piusa IX Romanus Pontifex z d. 28 sierpnia 1873
stanowi (cfr. n. 124). Czy jednak wikaryusz kapitulny wy-
stawiajgc, wlrew powyzszemu dekretowi, litteras dimisso-
rias popada w interdykt, czy raczej w suspenze ab officio
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et beneficio, o ktdérej nieco poOzniej, uczeni nie sg zgodni
(cfr. suspenze V. nizgj).
456. Powyzsze rozporzadzenie, w ktérem li tylko

o éiligceniacli jest mowa, nie odmawia kapitule wzglednie
wikaryuszowi kapitulnemu prawa do udzielania w ciggu
pierwszego roku sediswakancyi litteras dimissoriales, choéby
klerykom nie arctatis, na odebranie tonzury. Krom tego
dotyczy ono dyecezalnych a nie cudzych klerykéw. Dla
tego wikaryusz kapitulny stusznie zezwoli¢ moze, aby
w ciggu roku cudzy Biskup w wakujgcej dyecezyi swoich
wiasnych S$wiecit klerykdw albo podwiadnych trzeciego Bi-
skupa, byle ci ostatni litteras dimissorias swojego Biskupa
dostawili; moze i na to zezwolié, aby ci dyecezalni klerycy,
co od zmarlego Biskupa litteras dimissorias juz otrzymali
byli, Swiecenia w ciagu pierwszego roku odebrali; ze Smier-
cig Biskupa bowiem litterae dimissoriae wartosci nie tracg
(cfr. n. 426); moze tez w ciaggu roku cudzym podwiadnym
w wakujacej dyecezyi przebywajacym litteras testimoniales
wystawiaé, a nawet i wlasnym podwiadnym, byle w przy-
wilej Stolicy Apostolskiej zaopatrzeni byli, ze Swiecenia od
ktoregokolwiek Biskupa odebra¢é mogg. — Po uptywie za$
jednego roku sediswakancyi wikaryusz kapitulny litteras
dimissorias wszystkim klerykom bez r6znicy wystawiaé jest
uprawniony.  Dawniejsze bowiem rozporzadzenie Bonifa-
cego VI11 (C. Quum nullus 3. de temp. ordin. in VI.) po-
zwalajace kapitule wzglednie wikaryuszowi kapitulnemu wy-
stawia¢ litteras dimissoriales ws$réd calej sediswakancyi,
stosownie do dekretu Soboru Trydenckiego takiej jedynie
ulegto zmianie, ze kapituta wzglednie wikaryusz kapitulny
li tylko w ciagu jpierwszego roku litteras dimissorias wy-
stawia¢ nie ma upowaznienia. Rozporzadzenie to opiera
sie na tern przypuszczeniu, ze w pierwszym roku sedis-
wakancyi niema koniecznej potrzeby nowych wyswiecac
duchownych, a wikaryusz kapitulny tylko tyle wiadzy ma
posiada¢, ile jej prawidtlowy zarzad wakujacej dyecezyi
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W)"maga. Gdyby za$ konieczna potrzeba wys$wiecenia no-
wych duchownych w pierwszym roku sediswakancyi sie
okazata, wikaryusz kapitulny do Stolicy $w. zwroci¢ sie
winien. — Powyzsze Soboru rozporzadzenie wikaryusza Sto-
licy Apostolskiej w czasie sediswakancyi nie dotyczy.

457. Biskup, co klerykowi na mocy litterae dimisso-
riales nielegalnie przez kapitute lub wikaryusza kapitulnego
wvstawionych $Swiecenia daje, popada w susjienze Il buli
Apostolicae Sedis, poniewaz w takim razie cudzemu ]K)d-
wiadnemu w rzeczy samej bez litterae dimissoriae $wie-
cen udziela.

XI.

458. Nemo EjAscoporum, qui titulares vocantur,
etiamsi in loco nullius dioecesis, etiam exempto, aut ali-
guo monasterio cuiusvis ordinis resederint, aut moram
traxerint, vigore cuiusvis privilegii, sihi de p>>‘orovendo
guoscungue ad se venientes pro tempore concessi, alterius
suhditum, etiam praetextu familiaritatis continuae com-
mensalitatis suae absque sui proprii praelati expresso
consensu aut litteris dimissoriis, ad aliquos sacros aut
minores ordines vel primam toyisuram promoveré vd or-
dinare valeat. Contra faciens ab exercitio gjontificalium
per ayinum, taliter vero promotus ab executione ordinum
sic suscep>torum, donec suo praelato visum fuerit, ipso
iure si7it suspensi.

Zaden z Biskup6w tytularnymi zwianych, chociazby w miej-
scowosci nullius dioecesis, a nawet in loco exempto, albo jakim
klasztorze jakiegokolwiek zakonu rezydowali lub bawili, pomimo
przywileju do czasu mu danego na wyswiecenie wszystkich do
niego przychodzacych, cudzemu podwiadnemu, ani pod pozorem
familiaritatis lub statej wspolnosci stotu, bez wyraznego zezwole-
nia ze strony jego wiasnego pratata, albo bez litterae dimissoriae,
ni wyzszych ni nizszych S$wiecen ni tonzury udziela¢ nie jest
uprawniony. Jezeli wbrew temu rozporzadzeniu dziata, od wy-
konywania pontyfikaliow na rok, a tak wyswiecony od wykony-
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Wania $wiecen tym sposobem odebranych wedle uznania swego
pratata, ipso iure zasiispendowani beda.

459. Powyzszy dekret na Soborze Trydenckim sess.
XIV. c¢. 2. de Ref. uchwalony zakazuje Biskupowi tytular-
nemu, w jakiejkolwiek miejscowosci, udzielania wyzszych
i nizszych Swiecen a nawet tonzury cudzemu podwiadnemu
bez wyraznego pozwolenia albo bez litterae dimissoriae ze
strony jego wilasnego prafata. Przestepujacy to rozporza-
dzenie popada w suspenze ab usu pontificalium na rok,
a ten, co takim sposobem przez niego wysSwiecony zostat,
w suspenze od odebranych S$wiecen na tak dtugo, do-
poki sie to jego wiasnemu pratatowi podobaé bedzie, bez
roznicy, czy Swieckim czy zakonnym jest klerykiem.

460. Obecnej suspenzie ab exercitio pontificalium ule-
gaja zatem jedynie Biskupi tytularni, tj. ci Biskupi, co na
tytut dyecezyi przez niewiernych lub heretykéw owtadnietej
wyswieceni, ani kleru ani ludu podwiadnego tamze nie
majg. Takich Biskupéw dawniej in partibus infidelium na-
zywano ; nazwa ta dekretem $w. Kongregacyi de Propa-
ganda Fide z d. 26 lutego 1881 =zniesiona, na nazwe ti-
tulares zamieniong zostata. Stésownie do osnowy dekretu
Soboru Biskupa tytularnego i wtedy czeka suspenza, gdyby
miat i przywilej, mocg ktérego wszystkich o $wiecenia pro-
szacych S$wieci¢ moze, albo gdyby pod pozorem stuzebnej
zaleznosci (familiaritatis) albo statej wspolnosci stotu (conti-
nuae commensalitatis) $wiecen udzielit. Biskup bowiem
z tytulem familiaritatis Swiecen udzielajgcy winien wys$wie-
conemu wedle Soboru Trydenckiego sess. XXII1, c¢. 11. de
Ref. réwnocze$nie beneficyum da¢ koscielne (cfr. n. 423),
a Biskup tytularny wiasnej dyecezyi nie majac, beneficyum
dawaé nie jest w moznosci.

P6zniej Pius IV konstytucyg Cum sicut accepimus
z d. 21 maja 1562 powyzsze Soboru rozporzadzenie za-
twierdziwszy, Biskupom tytularnym z tytutem familiaritatis
Swiecen udziela¢ zupetnie zakazat, a to dla naduzy¢, jakie

24
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sie pod tym wzgledem dziat}* Suspenza czeka Biskupa tytu-
larnego i wtedy, gdyby tonzury, chocby tylko prywatnie
udzielit; jest to jedyna suspenza za nielegalne udzielenie
tonzury ustanowiona.

461. Aby wiec Biskup tytularny wedle prawa i bez
narazenia sie na cenzury kosScielne Swiecedn mogt udzielac,
dwéch potrzeba rzeczy;

1) wyraznego pozwolenia albo litterae dimissoriae ze
strony tego Ordynaryusza, ktérego podwiadnego Swieci;
w przeciwnym razie w powyzszg suspenze ab exercitio
pontificalium na rok jeden popada;

2) wyraznego pozwolenia ze strony tego Ordyna-
ryusza, w ktdrego dyecezyi Swiecen udziela; w przeciwnym
razie w suspenze ab exercitio pontificalium na czas nieo-
graniczony popada (cfr. n. 448).

W obu razach pozwolenie winno byé wyrasne (ex-
pressa licentia), ustnie czy pi$miennie udzielone, ciche za$
(tacita) a tern mniej domniemywane (praesumpta) nie wy-
starcza.

462. Suspenza ab usu pontificalium na Biskupow ty-
tularnych ustanowiona trwa rok jeden, po ktérego uplywie
sama przez sie obowiezywal przestaje; w ciggu za$ roku
podtug prawdopodobniejszego zdania Papiezowi simpliciter
jest zastrzezona. Suspenza za$ ab exercitio ordinum sic
susceptorum na wySwieconych postanowiona zalezng jest
co do trwania od woli i uznania Biskupa wysSwigconych,
i dla tego przez niego tylko uchylong by¢ moze (donee
suo praelato visum fuerit).

XIl.

463. Uniisquisque a progwio Episcopo ordinetur.
Quod si quis ah alio promoveri petal, nullatenus id ei,
etiam cuiusvis generalis aut specialis rescripti vel privi-
legii praetextu, etiam statutis temporibus permittatur, nisi
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eius prohitas ac mores Ordinarii sui testimonio commert-
dentur. Si secus fiat, ordinans a collatione ordinum per
annum, et ordinatus a susceptorum ordinum executione,
guamdiu proprio Ordinario ridehitur expedire, sit suspensus.

Kazdy przez wiasnego Biskupa $wiecony by¢ winien. A gdyby
kto innego o Swiecenia prosit, zadng miara, ani pod pozorem ja-
kiegobadz generalnego lub specyalnego reskryptu lub przywileju,
ani nawet pomimo przepisanego czasu, prosba jego uwzglednienia
znale$¢ nie powinna, dopdki dobre jego obyczaje Swiadectwem
Ordynaryusza polecone nie bedg. W przeciwnym razie ten, co
Swieci, od udzielania Swieceri na rok, a wysSwiecony od wyko-
nywania odebranych Swiecen wedle uznania swego Ordynaryusza
zasuspendowany bedzie.

464. PowMyzszy dekret zapadly na Soborze Tryd. sess.
XXIIl. ¢ 8. de Ref. rozporzadza, aby nikt przez cudzego
Biskupa S$wdecony nie bywal, zanim S$wiadectwa swojego
Ordynaryusza polecajacego dobre jego obyczaje (litterae
testimoniales) wpierw nie przedtozy, chociazby nawet on
sam albo Biskup, ktérego o $wiecenia prosi, ogoélny albo
specyalny miat reskrypt lub przywilej do odbierania wzgle-
dnie udzielania $wiecen bez litterae dimissoriales. ROznica
miedzy powyzszg suspenzg Soboru a suspenzg Il konsty-
tucyi Apostolicae Sedis polega na tern, ze tutaj wzbro-
nione sg Swiecenia bez litterae testimoniales tylko, a tam
bez litterae dimissoriales. Zdarzy¢ sie bowiem moze, ze
ordinandus litteras dimissoriales przedtozy, albo ze, jak sam
dekret Soboru przypuszcza, ordinandus przywilej ma do
odebrania $wiecen bez litterae dimissoriales swojego Biskupa,
— w takim razie reskrypt miejsce tegoz pisma zastepuje,
albo tez, ze Biskup o udzielenie S$wiecenia proszony, przy-
wilej ma do udzielania S$wiecen bez litterae dimissoriales,
a mimo to ordinandus litterae testimoniales nie posiada.
Przez cudzego Biskupa rozumiany jest ten, co nie jest Epi-
scopus proprius czy to originis, czy domicilii, czy beneficii,
czy familiaritatis (cfr. n. 423).

465. Kto wbrew powyzszemu przepisowi $wiecen udziela,

24*
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ten w siispehze od udzielania wszystkich $wieceri na rok
jeden popada; suspcnza ta zatem po uptywie roku sama
przez sie ustaje a wsrdd roku jedynie przez Papieza znie-
siong by¢ moze, jak to juz wyzej w podobnym przypadku
powiedzieliSmy (n. 414). A ten, co wySwiecony zostat, popada
w suspenze od wykonywania odebranych S$wieceri stosownie
do sumiennego uznania swego Ordynaryusza. Obie suspenzy
zagrazajg bez roznicy, czy o wyzsze czy nizsze chodzi Swie-
cenia, czy mowa o Biskupie, czy kim innym, np. zwierz-
chniku zakonnym, czy o kleryka $wieckiego, czy zakonnego
chodzi.

XIII.

466. Ablates, et alii exempti, aut collegia vel capi-
pitula quaecunque, etiam ecclesiarum cathedralium, lit-
teras dimissorias aliquibus clerids saecularibus, ut ab
aliis ordinentur, non concédant... Poenam quoque im-
positam iis, qui contra huius S. Synodi sub Paulo 111
decretum a captitulo episcopali, 8ede vacante, litteras dimis-
sorias imgjetrant, ad illos, qui easdem litteras, non a ca-
pitulo, sed ab aliis quibusvis in iurisdictione episcopali,
loco capituli, Sede vacante, succedentibus obtinerent, man-
dat extendi. Concedentes autem dimissorias contra for-
mam decreti ab officio et benefcio per annum sint ipso
iure suspensi.

Opaci i inni exempti, kolegia i kapituly jakiebadz chochy
kosciotdw katedralnych litteras dimissorias klerykom $wieckim, aby
przez innych Swieceni byli, udziela¢ nie beda. Tudziez kare wy-
mierzong na tych, ktérzy wbrew dekretowi tego $w. Synodu za
Pawta 1l zapadtemu od biskupiej kapituty, w czasie sediswakancyi,
litteras dimissorias uzyszcza, i do tych Synod zastésowaé kaze,
coby toz pismo nie od kapituty, tecz od kogobadZ innego jurysdy-
kcya biskupig, miasto kapituty, w czasie sediswakancyi obejmujgcego,
otrzymali. Ci za$, co dimissorias wbrew temu rozporzadzeniu udzie-
laja, narok ab officio i beneficio ipso iure zasuspendowani beda.

467. Dekret powyzszy wziety z Soboru Trydenckiego
sess. XXIII. c¢. 10. de Ref. opatom i innym z pod jurys-
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dykcyi biskupiej wyjetym dostojnikom koscielnym, tudziez
kolegiom i kapitutom jakimbadZz chocby kosciotdw Kkate-
dralnych, oraz tym, co miasto kapituty w czasie sediswa-
kancyi jurysdykcya dzierza biskupia, zabrania wystawiaé
litteras dimissorias dla duchownych $wieckich celem ode-
brania $wiecen od innych Biskupéw. Ci, co mimo tego
rozporzadzenia pismo rzeczone wystawiajg, popadaja w Su-
spenze ab officio i beneficio, a ci, co na tej drodze Swie-
cenia odebrali, popadajg w suspenze za Pawifa Il na sess.
VIL c. 10. de Ref. uchwalona, o ktérej bylo wyzej w ka-
nonie X.

468. Poniewaz o kapitutach w czasie sediswakancyi
juz powyzszy kanon X traktuje, dla tego obecny kanon do
kapitut sede plena odnosi¢ trzeba. Do tych, co miasto ka-
pituty w czasie sediswakancyi jurysdykcya biskupig obejmuja,
nalezy 1) wikaryusz kapitulny czy to przez kapitute czy tez
przez Metropolite wedle Soboru Trydenckiego sess. XXIV.
c. 16. de Ref. wybrany, 2) wikaryusz apostolski na admi-
nistratora wakujacego kosciota przez Stolice $w. wyzna-
czony, 3) jakibadz zarzadzca wakujacej dyecezyi. Niektd-
rzy jednak uczeni sadza, ze wikaryusz kapitulny nie w po-
wyzszg suspenze ab officio i beneficio lecz w interdykt ko-
Scielny popada (cfr. interdykt V, Pennacchi 1 c. tom Il
str. 469).

XV.

469. Si guis jparochus vel alius sacerdos, sive regu-
laris sive saecularis sit, etiamsi id sibi ex privilegio vel
immemorabili consuetudine licere contendat, alterius pa-
rocJiiae sponsos, sine illorum parodii licentia matrimonio
coniungere aut henedicere aiisus fuerit, ip0 iure tamdiu
suspensus maneat, quamdiu ab ordinario eins parodii,
qui matrimonio intéressé debebat, seu a quo benedictio su-
scipienda erat, absolvatur.
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Gdyby jaki paroch albo jaki inny kaptan, czy to zakonny,
czy Swiecki, chociazby postepowanie swoje na przywileju lub
niepamietnym zw3mzaju opierat, obcej parafii oblubiefcow bez
pozwolenia ze strony parocha onych $miat zwigzkiem igczy¢
matzeriskim lub blogostawi¢, to ipso iure zasuspendowanym be-
dzie dop6t}®, dopoki przez Ordynaryusza tego parocha, ktéry przy
zawarciu matzenstwa obecnym by¢é powinien albo od ktérego
btogostawienstwo odebra¢ trzeba byto, rozgrzeszonym nie bedzie.

470. Powyzszy kanon wziety z Soboru Trydenckiego
sess. XXIV. c¢. 1 de Ref. Matr. stanowi suspenze na pa-
rochdw i wszystkich innych kaptanéw, czy to zakonnych,
czy Swieckich, powazajacych sie oblubiencdéw cudzej parafii
bez pozwolenia ich parocha zwiazkiem {aczy¢ matzenskim,
albo btogostawi¢, chociazby krok swéj na przywileju albo
niepamietnym zwyczaju opierali.

471. Suspenza zagraza wiec 1) parochom, choéby ka-
ptanami nic byli, 2) wszystkim kaptanom, czy to zakon-
nym czy Swieckim, chociazby parochami nie byli, powaza-
jacym sie oblubiencow cudzej parafii bez pozwolenia ich
parocha zwigzkiem matzenskim taczy¢ (matrimonio coniun-
gere), tj. przyzwolenie maltzenskie, czy to z ceremoniami
wedle rytuatu, czy to z pominieciem ceremonii odebrac,
albo tez btogostawi¢ (benedicere), tj. uroczystej benedykcyi
we mszy wotywnej pro sponsis umieszczonej udzielat. Kto
zatem w roznym czasie actu moraliter distincto i przyzwo-
lenie matzenskie odbiera i btogostawienstwa udziela, ten
w dwie popada suspenzy. Gdyby za$ kto bezposrednio
po odebraniu przyzwolenia matzeriskiego benedykcyi udzielit,
to ten jednejby tylko ulegt suspenzie, gdyz w takim razie
obie czynnosci za jedne sie poczytuje. Aby wiec w suspenze
nie popas¢, pozwolenie parocha oblubiencéw konieczne jest.
Przez parocha rozumiany jest tutaj takze ordynaryusz dye-
cezyi, wikaryusz generalny, wikaryusz kapitulny w czasie
sediswakancyi, i inni jurysdykcya nad nowozehAcami majacy.
Pozwolenie winno by¢ luyrasne (expressa licentia), czy to
ustnie czy na piSmie udzielone, albo przynajmniej ciche
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(tacita). Ostatnie polega na tern, ze paroch obecny wi-
dzac, jak kto inny jego parafian w matzenstwo faczy albo
btogostawi, milczy i protestu nie podnosi. Nie wystarcza
za$ pozwolenie domniemane (licentia praesumpta), tj. takie,
ktéreby paroch byt udzielit, gdyby o nie byt proszony. Od
popadniecia w suspenze chroni tutaj nieSwiadomo$¢ crassa
i supina, poniewaz prawo klauzule ausus fuerit w sobie
miesci,

472. Uczeni niezgodni sg w tern, jakich suspenza obecna
jest rozmiaréw. Jedni utrzymuja, ze wedle osnowy dekretu, mo-
wiacego prosto i bez blizszego okre$lenia suspensas maneat,
catkowitg suspenze, tj. ah officio i beneficio mieé¢ tu trzeba na
wzgledzie. Inni za$ suspenze te jedynie do officium a nie do
beneficium odnoszg. Za tern zdaniem przemawia Suarez w sto-
wach nastepujgcych: ,Non explicat Concilium, a quo huiusmodi
sacerdotes propter tale crimen suspendantur; cum tamen verisi-
mile non sit suspendi ilium ab omni officio et beneficio, ut ver-
bum illud simpliciter prolatum indicare videtur, turn quia peccatum
illud non videtur dignum tanta poena, turn etiam quia ilia poena
indifferenter fertur in parochos et in sacerdotes simplices tarn re-
gulares quam saeculares. Et ita videtur suspensio solum esse
de re communi omnibus illis. Censeo igitur illam esse suspensio-
nem ab officio sacerdotali vel ad summum a mufiere sacerdo-
tali: quia iuxta communem intelligentiam canonum ex materia sub-
iecta determinatur poena, ut in eo quis puniatur, in quo deliquit.
Item quia cum sacerdos propter abusum sacerdotalis muneris su-
mspenditur, recte intelligitur suspendi formaliter, quatenus sacerdos
est, atque adeo sacerdotali mufiere.  De cens. D. 31. S. 3.

473. Suspenza ta trwa dopOty, dopoki Ordynaryusz
parocha, ktérego prawa pogwatcone zostaty, winowajcy nic
udzieli absolucyi; ztad i wikaryusz generalny tegoz Ordy-
naryusza rozgrzeszenia udzieli¢ moze.

474. Powyzsza suspenza tylko w takich okolicach ma
zastésowanie, w ktérych odno$ny dekret Soboru Tametsi
na mocy promulgacyi czy zaprowadzonego zwyczaju stat
sie obowiezujgcym.  Sobdr bowiem wyraZnie uchwalit, aby
dekret ten w kazdej parafii po trzydziestu dniach liczac od
dnia pierwszej promulgacyi prawomocnosci nabierat (huius-
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modi decretum in unaquaque parochia suum robor post
triginta dies habere incipiat, a die primae publicationis in
eadem parochia factae numerandos). Gdzie wiec dekret
Soboru promulgowany albo zwyczajem uswiecony nie zo-
stal, tam tez mocy obowiezujgcej nie ma.

X1.

475. Episcopi quogiie, quod ahsit, si ah huiusmodi
crimino (concubinatus) non ahstmuerint, et a Synodo pro-
vinciali admoniti, se non emendaverint, ipso facto sint
suspensi.

Takze Biskupi, gdybj®, co bron Boze, od tego wystepku
(konkubinatu) sie nie powsciagali, a od Synodu prowincyonalnego
napomniani, nie okazali poprawy, ipso facto zasuspendowani beda.

476. Powyzszy dekret na Soborze Trydenckim sess.
XXV. c¢. 14. de Ref. uchwalony stanowi suspenze na Bi-
skupéw, coby, bron Boze, w konkubinacie zyli. Suspenza
wedle osnowy prawa dopiero wtedy w zastosowanie wcho-
dzi, skoro Biskup, mimo napomnienia ze strony Synodu
prowincyonalnego cho¢ raz tylko nadestanego, poprawy
nie okazat przez usuniecie sposobnosci do grzechu i publi-
cznego zgorszenia. Poniewaz dekret rozmiar6éw suspenzy
nie okresla, a powodu do ciasniejszego jej pojmowania, tak
samo jak w przesztym kanonie, nie ma, przeto autorzy
catkowitg tutaj suspenze tj. ab offcio i heneficio przyjmuja.
Suspenza ta, ktérej czas réwniez nie oznaczony, zastrzezona
jest Papiezowi, ktéry sam jeden Biskupow sadzi¢ moze.
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Autorzy jeszcze dwie inne suspenzy Soboru Trydenckiego
przytaczajg i to nastepujgce:

XYL

477. Cum ‘promotis per saltum, si non ministrarerint,
Episcopus ex legitima causa possit clispensare.

Wyswieconych z przeskokami, skoro funkcyi nie wj*kony-
wali, Biskup dla stusznego powodu dyspensowaé moze.

478. Dekret ten z sesyi XXIII. c. 14. de Ref. wziety, za-
brania odbierania $wiecen z przeskokami (per saltum) tj. wyz-
szego z pominieciem nizszego $wiecenia, np. dyakonatu z pomi-
nieciem subdyakonatu, subdyakonatu z pominieciem nizszych
Swiecen, albo choéby tylko nizszych S$wiecen z pominieciem ton-
zury. Kto $wiecenia per saltum odbiera, ten 1) tern samem od
odebranego $wdecenia jest zasuspendowany, 2) bez dyspensy ani
Swiecenia pominietego, ani tez innych wyzszych odebra¢ nie moze.
Dyspensy tej udziela Biskup, jezeli wySwiecony Swiecenia per
saltum odebranego nie wykonywat non ministrareilnt), a.]Jo
zeli je wykonywat. Papiez jedynie.

479. Uczeni atoli nie sg zgodni w tern, czy ta suspenza jest
cenxurg jeszcze dzi$ majaca walor, czy tylko Imrg i prywacya.
Rozstrzygniecie tej kw’estyi zalezne od tego, czy Sobér Trydencki
te suspenze bezpo$rednio czy posrednio ustanowit (cfr. n. 3).
Poniewaz suspenza ta juz przed Soborem Trydenckim istniata,
a Sobor jako dawniej istniejaca tylko przypomniat i zatwierdzit,
dla tego sadzim}®, ze suspenza ta jako cenzura dzi$ juz mocy
obowiezujacej nie ma, lubo¢ jako liara i prywacya nadal istnieje
(cfr. n. 2). Ztad kto suspenze te przez wykonywanie Swiecenia
per saltum odebranego przestepuje, ten w irregularitas nie popada
(Pennacchi Il. str. 473). Pominiete $wiecenia w kazdym razie uzu-
petnione by¢ winny; za to Swiecenia per saltum odebrane w“azne
sa i powtoérnie udzielane by¢ nie potrzebuja, wyjawszy, gdyby
kto konsekracyg biskupig z pominieciem presbyteratu odebrat.

XMI.

480. Cuius professionis tempus, ne Episcopus ignoret, te-
neatur praefecta monasterio eum ante mensem certiorem facere.
Quodsi praefecta certiorem Episcopum non fecerit, guamdiu
Episcopo videbitur, ab officio suspensa sit.
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Aby Biskupowi dzie profesyi znany by}, przetozona mo-
nasteru zobowigzana jest miesigc naprzod go powiadomié. Jezeli
przetozona tego nie uczyni, wedle upodobania Biskupa ab ™otficio
zasuspendowang bedzie.

481. Dekret ten wziety z sesyi XXV. c. 17. de Reg. et
Mon., a dotyczac}" jedynie zakonnic $luby urocxysie sktadajacych,
ustanawia na przetozong klasztoru suspenze ab officio, jezeli Bi-
skupa o dobie profesyi zakonnic nie powiadomi. Powiadomienie
takie stuzy¢ ma ku temu, aby Biskupowi dang byta sposobnos$é
do zbadania zakonnicy, czy dobrowolnie, czy tez nie z przymusu
profesyg sktada i czy w ogdle do zycia zakonnego okazuje sie
by¢ powotang. To badanie usposobienia zakonnicy Biskup dwa
razy przedsiewzigé po\tinien: najpierw przed obtéczynami, a po-
tem przed profesya. Wynika ten obowigzek z calej osnow}”
i napisu odno$nego dekretu, ktéry tak brzmi; ,puella maior duo-
decim annis, si habitmn reguldrem suscipere voluerit, exploretur ab
Ordinario, iterumque ante professionem." Suspenza ta ab otficio
jest jednak nie ecnxurq, lecz iyXko karg, gdyz kobiety suspenzie
w Scistem znaczeniu podlega¢ nie moga.

482, O suspenzach dekretem $w. Kongregacyi Soboru
Vigilanti studio z d. 25 maja 1893 za frymarczenic sty-

pendyami mszalnemi natozonych zob. n. 230.

ROZDZIAL 1V.
Suspenza buli Leona XIII Ecclesiarum Orientalium
z d. 27 listopada 1894.

XVIIL

483. Missionarius quilibet latinus, edero saeadari vel
regulari, qui orientalem quempiam adriium latimim consilio
auxliove inducat, p)t'o.der suspensionem a divinis quam
ipso facto incurret, ceterasque poenas per Gonstitutionem
Demandatam inftictas, officio suo privetur et exdudatur.

Kazdy tacinski misyonarz, czy to do klem Swieckiego czy
zakonnego nalezacy, ktoryby chrzescijanina wschodniego obrzadku
badzto poradg badzto pomocag do przejscia na obrzadek tacinski
spowodowat, nie tylko suspenze a divinis ipso facto i inne przez
konstytucyg Demandatam w3"mierzone kary $ciaga na siebie ale
i urzad sw'¢j traci.
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CZESC 1II.
Objasnienie interdyktow.

ROZDZIAL |.
Interdykty Konstytucyi Apostolicae Sedis.

484. Interdictum Romano Pontiflci speciali modo re-
servatum ipso iure incurrunt universitates, collegia et capi-
tula, quocunque nomine nuncupentur, ah ordinationihus seu
mandatis eiusdem Romani Pontificis pro tempore exi-
stentis ad universale futurum concilium appellantia.

W interdykt Rzymskiemu Biskupowi speciali modo zastrze-
zony ipso iure popadajg wszechnice, kolegia i kapituly, jakiej-
badZz nazwy, skoro od rozporzadzen Ilub wyrokéw tegoz Rzym-
skiego Biskupa do czasu panujgcego do powszechnego prz}*sziego
Soboru apeluja.

485. Wystepkiem pod powyzszy interdykt podpa-
dajagcym jest naktadanie apelacyi od ronporngdnen albo
wyrokétu Biskupa Rnyniskiego do cnasu rnadngcego
do poivsnechnego prnysntego Soboru. Jestto zatem ten
sam grzech, za ktéry pojedyncne osoby ekskomunice Pa-
piezowi speciali modo zastrzezonej podlegaja (cfr. n. 43),
w interdykt za$ rowniez Papiezowi speciali modo zastrzezony
za ten sam wystepek popadajg osoby moralne., czyli korpora-
cye, jak wszechnice, kolegia, kapituty i inne stowarzyszenia, ja-
kiejbadZ nazwy, Swieckie czy religijne. Do popadniecia w ten
interdykt nie potrzeba koniecznie, aby wszyscy cztonkowie
korporacyi apelowali, lecz dosy¢ jest, ze wieksza ich czes¢
do apelacyi sie przylacza. Interdykt ten jest ogélny i oso-
bisty, obejmujacy wszystkich do korporacyi nalezacych,
Swieckich i duchownych, winnych i niewinnych, a nawet
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tych, co po popadnieciu stowarzyszenia w interdykt czton-
kami jego sie stawajg (cfr. O cenz. kosciel. 207). Ro6-
znica za$ miedzy winnymi a niewinnymi, tj. miedzy tymi,
co interdykt osobistem przewinieniem spowodowali, a tymi,
co niczem do niego sie nie przyczynili, jest ta, ze interdykt
dla winnych prawdziwg jest cenzurg, a dla niewinnych i
tylko prywacyg. Ztad duchowni, co interdykt zawinili, wy-
konujac funkcye ordinis, stajg sie irregulares, duchowni zas,
co interdyktu nie wywotali, wykonujgc funkcye ordinis,
grzesza co prawda, ale w irregularitatem nie popadajg (cfr.
0 cenz. koscielnych n. 206, 220). Biskupi od powyz-
szego interdyktu wolni s3, a to dla tego, ze w interdykty
1 suspenzy tylko wtedy popadaja, kiedy ich prawo wyra-
Znie wymienia; obecne za$ prawo pomija ich.

486. Uczeni nie sa zgodni w tern, czy czionkowie
korporacyi za takg apelacyg nie tylko w interdykt, ale
i w ekskomunike popadajg? Co do nas przemawiamy za
zdaniem tych, ktorzy utrzymuja, ze ekskomuniki nie $cia-
gajg na siebie. Ekskomunika bowiem zwraca sie przeciw
osobom 'pojedynczym” a przeciw zwiazkom catym interdykt;
prawo za$ karne $ciSle winno by¢ tlomaczone i jedynie
do tych osobistosci zastésowane, ktére wyraZnie wymienia.
Précz tego jeden i ten sam wystepek kilku karami tego sa-
mego rodzaju karanym nic bywa, chyba Zze prawodawca
wyraznie to zaznacza; co do takiej za$ intencyi prawodawcy
W naszym przypadku nie ma pewnosci.

487. Podtug buli Coenae, z ktorej (§ Il) obecny in-
terdykt wziety, i ci w interdykt popadali, ktdrzy do ape-
lacyi udzieleniem pomocy lub rady albo okazaniem pobita-
zliwosci sie przyczyniali, chociazby nie byli korporacyi czton-
kami (nec non eos, quorum auxilio, consilio, vel favore
appellatum fuerit). Dzi$ jednak ci spdlnicy interdyktu na
siebie nie $ciggaja, gdyz bula Apostolicae Sedis w powyz-
szym paragrafie nic o nich nie napomyka. Niektérzy utrzy-
mujg, ze tacy spolnicy pod ekskomunike Papiezowi spe-
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ciali modo zastrzezong podpadajg. Zdania tego atoli nie
podzielamy, poniewaz spélnictwo z pojedyncemi jedynie
osobami, a nie z korporacyg jako takg klatwe wywotuje
(cfr. n. 43).

488. Interdykt powyzszy, ktdrego brzmienie zadnego
nie zawiera ograniczenia, jest catkowity i stosownie do
osnowy prawa Papiezowi speciali modo zastrzezony. Kto
atoli bez upowaznienia go uchyla, ten Zadnej nie podlega
karze, lubo¢ grzeszy. Ekskomunika bowiem skierowana
przeciwko tym, co z przypadkoéw papieskich bez upowa-
znienia $mig rozgrzesza¢, odnosi sie jedynie do absolucyi
z ekskomunik, a nie z interdyktdw, speciali modo Papie-
zowi zarezerwowanych (cfr. n. 253).

489. Scienter celebrantes vel celebrari facientes di-*
vina in locis ab Ordinario, vel delegato iudice, vel a iure
interdictis; aut nominatim excommunicatos ad divina
officia seu ecclesiastica sacramenta vel ecclesiasticam se-
pulturam admitientes, interdictum ab ingressu ecclesiae
ipso iure incurrunt, dofiee ad arbitrium eius, cuius sen-
tentiam contempserunt, competenter satisfecerint.

Ci, co Swiadomie w miejscowosciach przez Ordynaryusza
albo sedziego delegowanego albo przez prawo interdykowanych
divina odprawiajg albo odprawia¢ kaza; i ci, co imiennie eksko-
munikowanych do divina officia, do koScielnych sakramentéw lub
do koscielnego przypuszczajg pogrzebu, ipso iure w interdykt
od wstepu do kosciota popadajg, dopdki wedle uznania tego,
ktérego wyrokiem [wzgardzili, dostatecznego nie dadzg zadosyé-
uczynienia.

490. Kanon powyzszy z C. Episcoporum 8. de privil.
in VI. wziety zakazuje pod karg interdyktu od wstepu do
koSciota (ab ingressu [ ecclesiae) gwatcenia interdyktu miej-
scowego i komunikowania sie in divinis z imiennie wy-
kletymi.
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491. Artykut ten dzieli sie na dwie czesci. W pier-
wszej pod interdykt podpadajg ci, co w miejscowosciach
'przez  Ordynaryusza albo przez delegowanego sedziego
albo przez prawo interdyTcowanycli divina S$wiadomie
odprawiajg albo odprawia¢ kazg. Co przez divina rozu-
mie¢ nalezy, zob. Cenz. koscie!, n. 211. Interdykt zagraza
bez réznicy, czy miejscowo$¢ jaka ogolnie czy specyalnie
jest interdykowana. Azeby jednak pogwalcenie interdyktu
miejscowego kare za soba pociggato, potrzeba, by inter-
dykt publicznie byt obwieszczony. Jezeli zatem interdyktu
publicznie nie ogloszono, to ten, co divina w miejscowosci
interdykowanej odprawia albo odprawia¢ kaze, w interdykt
nie popada (cfr, o Cenz. ko$¢. n. 208). Interdykt ten
powinien by¢ rzucony albo przez Ordynaryusza tj. przez
tego, co jurysdykcyag nad odnosng miejscowoscia dzierzy,
albo przez delegoivanego sedziego tj. tego, co do ferowania
interdyktu przez majgcego jurysdykcyg nad ong miejsco-
woscig delegowany zostat, albo przez prawo (a iure) przez
Papieza tub Sobdr powszechny ustanowione. Dzi$ jednak
zaden interdykt miejscowy a iure natozony nie istnigje.

492. Powyzszemu interdyktowi jedynie duchowni,
$wieccy i zakonni, choéby exempti, ulegaja; wynika to ja-
sno z wyrazen celebrantes i celebrari facientes. Przez ce-
lebrari facientes jednak nie wszyscy duchowni, lecz tylko
ci sg rozumiani, co divina odprawia¢ nakazujg albo odpra-
wianiu nie przeszkadzaja, chociaz z urzedu przeszkodzi¢
mogli a nawet powinni. Do nich przeto nalezg wytgcznie
rzadzcy kosciota interdykowanego, jak proboszcz, admini-
strator, komendarz. Biskupi atoli, poniewaz w prawie wy-
mienieni nie sg, od interdyktu tutaj sg wolni. Od popa-
dniecia w' obecny interdykt chroni nieswiadomos$¢ crassa
i supina, a nawet affectata, gdyz prawo mieSci w sobie
klauzule scienter.

493. W drugiej czesci paragrafu interdykt od wstepu
do koSciota zagraza tym wszystkim, coby do divina officia,
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do sakrament6lo Sio. lub do pogrzebu koscielnego imiennie
wykltycli przypuszczali. Wedle dawniejszego prawa i przy-
puszczanie imiennie interdykowanych do officia divina itd.
pod interdykt podpadato. Przez tych, co przypuszczajg
(admittentcs) i tutaj wylacznic rzadzcow kosciota i cmenta-
rza rozumie¢ nalezy. Do imiennie ekskomunikowanych
w mys$l kanonu zaliczajg sie ci, co przez Ordynaryusza
albo przez delegouianego sedziego albo przez prawo, a nie
ci, co przez Papieza imiennie wykleci zostali. RoOznica
przeto miedzy obecnym interdyktem a ekskomunikg XVII
Papiezowi simpliciter zastrzezong jest ta, ze ekskomunika
zwraca sie przeciwko tym duchownym, co Swiadomie i do-
browolnie do divina imiennie przez Papieza wykletych
przypuszczajg, a interdykt godzi w tych duchownych, co
imiennie przez Ordynaryusza albo przez delegowanego se-
dziego albo przez pi'nawo ekskomunikowanych $wiadomie do
divina przypuszczajg. Jak wyzej tak i tutaj Biskupi od
interdyktu sg wolni; réwniez chroni od niego nieswiado-
mos$¢ crassa i supina, a nawet aifectata, gdyz klauzula
scienter i do drugiej czesci sie odnosi.

494, Interdykt powyzszy trwa dopoty, dopoki prze-
stepcy wedle uenania tego, ktérego wyrokiem dotyczacym
interdyktu miejscowego albo imiennej klgtwy lozgardzili,
w nalezyty sposéb zado$¢ nie uczynig. Ztad po odpo-
wiedniem zadosCuczynieniu interdykt przez kazdego spowie-
dnika uchylony byé moze, a nawet wedle zdania autorow
sam przez sie¢ upada.

Przywileje na czas interdyktu udzielone a dotyczace czy to
divina officia, czy sakramentéw $w., czy pogrzebu koscielnego,
powyzszym kanonem nie sg zniesione (cfr. O cenz. kosciel. n.
210— 218).
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ROZDZIAL 1I.
Interdykt Konstytucyi Romanus Pontifex.
Tli.

495, Si vero aliqui ex praedictis (canonicis) episco-
pali charactere sint insigniti, in p)oenmn interdicti ab in-
gressu ecclesiae ipso facto absque ulla declaratione ind-
dunt, S. Sedi pariter (speciall modo) reservatam.

Gdyby za$ ten tiib 6w z wymienionych kanonikéw chara-
kterem biskupim byt odznaczony, to ipso facto bez zadnej dekla-
racyi popada w kare interdyktu od wstepu do kosSciota Stolicy
Sw. réwniez tj. speciali modo zastrzezona.

Powyzszy interdykt ab ingressu ecclesiae ipso facto
Stolicy $w. speciali modo zastrzezony $ciggajg na siebie
wytgcznie Biskupi. Odnosny wystepek objasniony zostat
wyzej n. 124. 446. Co przez interdykt ab ingressu
ecclesiae rozumie¢ wypada, zob. Cenz. kosciel. n. 203.

ROZDZIAL IIl.
Interdykty Soboru Trydenckiego.

Y.

496. Crescente vero contumacia (Episcopi absentis
per alios sex menses) Metropolitanus suffraganeos Epi-
scopos absentes, Metropoliianum vero absentem suffraga-
neus Episcopus antiquior residens sub poena interdicti
ingressus ecclesiae eo ipso incurrenda infra tres menses
per litteras seu nuntium Romano Pontifici denuntiare
teneatur.

W razie dalszej uporczywosci (ze strony Biskupa przez dru-
gie sze$¢ miesiecy nie rezydujacego) Metropolita Biskupéw su-
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fraganéw nie rezydujacych, a Metropolite nie rezydujacego Bi-
slaip sufragan s.tarszj- rezydujacy pod Karg interdyktu od wstepu
do kosciota eo ipso w ciggu trzech miesiecy listownie albo przez
postarica Rzymskiemu Biskupowi podac¢ powinien.

497. Pow\zszy intcrci\kt al) ingressu ecclesiae na
Soltorze Trydenckim scss. VI. ¢. 1. de Ref. uchwalony scigga
na siebie 1) Metropolita, jezeli Biskuf'cnv sufraganéw dhuzej
niz rok jeden w dyecezyi nie rezydujgcych w ciggu trzech
miesiec} pismiennie, albo firzez postarica Papiezowi nie poda,
2) najstarszy Biskup sufragan rezydujacy, jezeti o niedba-
foéci Metropolii\ j)od temiz warunkami Papieza nie powia-
domi. Biskupi zatem nie rezydujacy temu interdyktowi nie
podpadaja.

498. Podobne rozporzadzenie zmierza do tego, aby
BiskuDi w dyecezyi ustawicznie przebywali czyli rezydowali,
bez stusznego powodu z niej nie w'yjezdzajac. Sobor Try-
dyncki scss. XXIII. ¢. 1 de Ref zezwala jedynie na to, aby
Biskupi aequcL ex causa et absque ullo gregis detrimento
po za dyccezyg nie diuzej jak dwa a co najw) zej trzy mie-
sigce w roku z przcncami czy bez przerwy pozostawali.
Do zwolnienia na dtuzszy czas od obowigzku rezydowania
potrzeba: 1) stusznego powodu (legitima causa); — do ta-
kich stusznych powoddw” wedle uchwaty Soboru zalicza sie :
a) chrzescijanska mito$¢ (christiana caritas), b) naglaca potrzeba
(urgens nécessitas), €) nalezne Papiezowi postuszenstwo (de-
bita oboedientia), d) oczywista Kosciota tub rzeczypospotitej
korzy$¢ (evidens ecclesiae vel reipublicae utilitas); 2) pi-
$Smiennego pozwolenia Papieza, jak to Urban VIII konstytu-
cya Sancta Synodus z d. 12 grudnia 1634 i Benedykt
XIV konstytucyg Ad universae diei z d. 3 wrze$nia 1746
zadekretowali. Jezeli za$ Biskup bez stusznego powodu
Drzez sze$¢ miesiecy bez przerwy po za dyecezya pozostaje,
to wedle Soboru Trydenckiego scss. VI. c. 1. de Ref. ipso
iure czwartej pozbawia sie czeSci rocznych dochodéw na
rzecz kosciota lub ubogich; jezeli Biskup przez drugie szes¢
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miesiecy, a wiec przez rok caly, bez stusznego powodu,
po za dyecezya bawi, to dwie czwarte rocznych dochodéw
eo ipso traci na ten sam cel co wyzej; jezeli wreszcie Bi-
skup w uporczywosci nadat trwajac (crescente contumacia)
dtuzej niz rok jeden nieobecnoscia w dyecezyi grzeszy, Me-
tropolita swoich Biskupéw sufraganéw, a najstarszy Biskup
sufragan rezydujacy Metropolite nie rezydujacego Papiezowi
poda¢ powinien. A gdyby Metropolita wzglednie Biskup
sufragan w ciggu trzech miesiecy tego obowigzku nie spet-
nit, popadtby eo ipso w inierdykt od wstepu do kosciota
(ab ingressu ecclesiae).  Poczatek tychze trzech miesiecy
bierze sie od korca roku nieobecnosci Biskupa w dyecezyi.
Powyzsze rozporzadzenie Soboru dotyczy wszystkich Pa-,
tryarchow. Prymasow, Metropolitéw i Biskupéw, a nawet
Kardynatow dyecezya zarzadzajgcych, wyjawszy Kardyna-
tow szeSciu suburbikarnych biskupstw; ci bowiem wedle de-
klaracyi Urbana VIII z d. 28 listopada 1623, ktéra zwy-
czaj taki od dawien dawna istniejgcy zatwierdzita, w Rzy-
mie przy boku Papieza rezyMencyg swojg maja.

499. Non liceat capitulis ecclenarnm, sede vacante,
infra annum a die vacationis ordinandi Ucentiam aut
litteras dimissorias seu reverendas, ut aliqui vocant, tarn
ex iuris communis dispositione, quam etiam cuiusvis pri-
vilegii aut consuetudinis vigore, alicui, qui henefeii eccle-
siastici recepti sive recipiendi occasione arctaius non fue-
rit, concederé. Si secus fat, capitulum coyitraveniens eccle-
siastico subiaceat interdicto.

Kapitutom kosciotow, podczas sediswakancyi, ws$rod roku
poczawszy od dnia wakancyi, pozwolenia na udzielanie $wiecen,
ani pisma litterae dimissoriae albo reverendae zwanego, czyto na
podstawie ogdlnego prawa, czy to ze wzgledu na jakibadz przj'™
wilej lub zwyczaj, nie wolno dawa¢ temu, dla ktérego do ode-
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brania $wiecen ex re otrzymanego albo majacego by¢ otrzymaneiti
beneficyum nie ma nagtosci. W przeciwnym razie kapituta wy-
kraczajaca pod koscielny podpada interdykt.

500. Powyzszy interdykt wziety z Soboru Trydenckiego
sess. VIL c. 10, de Ref. zabrania kapitutom w ciggu pier-
w.szego roku sediswakancyi w)"stawia¢ litterae dimissoriae,
wyjawszy dla klerykéw arctati beneficio zwanych. Blizsze
objasnienie tego dekretu podalismy wyzej n. 453.

0. A M D G

Uzupetnienie ekskomuniki na jjrocurantes ahortum.

Na str. 246 mowigc o aborcyi powiedzielismy, ze wielki
spor toczy sie dotychczas miedzy uczonymi, czy dla ocalenia
i.tifa matki wprost poronienie spowodowaé w-olno. Kontrower-
syg te na korzys¢ zdania przeczacego, ktoreSmy jako jedynie stu-
szne uznali i w zupetnosci podzielili, rozstrzygneta Kongregacya
Sw. Inkwizycyi dekretem d. 24 lipca 1895 w*ydanym a przez
Ojca $w. Leona XIII potwierdzonym. Dekret ten wedle Analecta
Ecclesiastica r. 1895 str. 483 brzmi jak nastepuje ; ,Stephanus
Maria Alphonsus Sennois, Archiepiscopus Camaracensis, ad pedes
Sanctitatis Tuae provolutus, quae sequuntur humiliter exponit. Ti-
tius medicus cum ad praegnantem graviter decumbentem voca-
batur, passim animadvertebat lethalis morbi causam aliam non
subesse praeter ipsam praegnationem, hoc est, foetus in utero prae-
sentiam. Una igitur, ut matrem a certa atque imminenti morte
salvaret, praesto ipsi eratvia, procurandi scilicet abortum sen foetus
eiectionem. Viam hanc consueto ipse inibat, adhibitis tamen me-
diis et operationibus, per se atque immediate non quidem ad id
tendentibus, ut in materno sinu foetum occiderent, sed solummodo
ut vivus, si fieri posset, ad lucern ederetur, quamvis proxime mo-
riturus, utpote qui immaturus omnino adhuc esset. lamvero lectis
quae die 10 augusti 1889 Sancta Sedes ad Cameracensem Archie-
piscopum rescripsit; ,tuto doceri non posse licitam essequamcun-
que operationem directe occisivam foetus, etiamsi hoc necessarium
foret ad matrem salvandam,” dubius haeret Titius circa liceitatera
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operationum chirurgicamm, quibus non raro ipse abortum hucus-
que procurabat, ut praegnantes graviter aegrotantes savaret. Quare,
ut conscientiae suae consulat, supplex Titius petit, utrum enuntiatas
operationes in repetitis dictis circumstantiis instaurare tuto possit.
Feria IV. die 24 iulii 1895. In Congr, gener. S. R et Univ.
Inquisitionis, proposita suprascripta instantia, Em. ac Rev. D. Car-
dinales in rebus fidei et morum Inquisitores generales, praehabito
Rev. D. Consultorum voto, respondendum deéreverunt: Negative,
iuxta alia decreta diei scilicet 28 maii 1884 et 19 augusti 1889.
Sequent! vero feria V die 25 iulii in audientia R. G. P. Adsessori
.mpertita, SSmus D. N. relalam Sibi Em. Patrum resolutionem
Madprobavit.“



Dodatek 1

Buta Piusa IX Apostolicae Sedis.

PIUS EPISCOPUS
SERVUS SERVORUIM DEI
AD PERPETUAM REI MEMORIAM.

Apostolicae Sedis moderationi convenit, quae salubriter vete-
rum canonum auctoritate constituta sunt, sic retifiere, ut, si tem-
poriim rerumque mutatio quidpiam esse temperandum prudenti
dispensatione suadeat, eadem Apostolica Sedes congruum supre-
mae suae potestatis remedium ac providentiam impendat. Quamob-
rem cum animo Nostro iampridem revolveremus, ecclesiasticas
censuras, quae per modum latae sententiae, ipsoque facto incur-
rendae, ad incolumitatem ac disciplinam ipsius Ecclesiae tutan-
dam, effrenemque improborum licentiam coercendam et emen-
dandam sanete per singulas aetates indictae ac promulga-
tae sunt, magnum ad numerum sensim excrevisse; quasdam
etiam, temporibus moribusque mutatis, a fine atque causis, ob
quas impositae fuerant, vel a pristina utilitate, atque opportunitate
excidisse; eamque ob rem non infrequentes oriri sive in iis, qui-
bus animarum cura commissa cst, sive in ipsis fidelibus dubietates,
anxietates, angoresque conscientiae; Nos eiusrLodi incommodis occur-
rere volentes, plenam earundem recensionem fieri. Nobisque pro-
poni iussimus, ut diligenti adhibita consideratione, statueremus,
quasnam ex illis servare ac retifiere oporteret, quas vero moderari,
aut abrogare congrueret. Ea igitur recensione peracta, ac Vene-
rabilibus Eratribus Nostris S. R. E. Cardinalibus in negotiis Fidei
Generalibus Inquisitoribus per universam Christianam Rempublicam
deputatis in consilium adscitis, reque diu ac mature perpensa,
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motu proprio, certa scientia, matura deliberatione Nostra, deque
Apostolicae Nostrae potestatis plenitudine, hac perpetuo valitura
Constitutione decernimus, ut ex quibuscumque censuris sive excom-
municationis, sive suspensionis, sive interdicti, quae per modum
latae sententiae, ipsoque facto incurrendae hactenus impositae sunt,
nonnisi illae, quas in hac ipsa Constitutione inserimus, eoquo modo,
quo inserimus, robur exinde habeant; simul declarantes, easdem
non modo ex veterum canonum auctoritate, quatenus cum hac
Nostra Constitutione conveniunt, verum etiam ex hac ipsa Consti-
tutione Nostra, non secus ac si primum editae ab ea fuerint, vim
suam prorsus accipere debere.

Fjxcommunicationes latae sententiae speciali modo Romano Pon-
tifici reservatae.

Itaque excommunicationi latae sententiae speciali modo Ro-
mano Pontifici reservatae subiacere declaramus:

. Omnes a Christiana fide apostatas, et omnes ac singulos
haereticos, quocumque nomine censeantur, et cuiuscunque sectae
existant, eisque credentes, eorumque receptores, fautores, ac ge-
neraliter quoslibet illorum defensores.

Il.  Omnes et singulos scienter legentes sine auctoritate Sedis
Apostolicae libros eorumdem apostatarum et haereticorum haeresim
propugnantes, nec non libros cuiusvis auctoris per Apostélicas lit-
teras nominatim prohibitos, eosdemque libros retinentes, imprimen-
tes et quomodolibet defendentes.

IIl.  Schismaticos, et eos, qui a Romani Pontificis pro tem-
pore existentis obedientia pertinaciter se subtrahunt, vel recedunt.

IV. Omnes et singulos, cuiuscumque status, gradus seu
conditionis fuerint, ab ordinationibus seu mandatis Romanorum Pon-
tificum pro tempore existentium ad universale futurum Concilium
appellantes, nec non eos, quorum auxilio, consilio vel favore appel-
latum fuerit.

V. Omnes interficientes, mutilantes, percutientes, capientes,
carcerantes, detinentes, vel hostiliter insequentes S, R. E. Cardi-
nales, Patriarchas, Archiepiscopos, Episcopos, Sedisque Apostoli-
cae Legatos, vel Nuncios, aut eos a suis Dioecesibus, Territo-
riis, Terris, seu Dominiis eiicientes, nec non ea mandantes, vel
rata habentes, seu praestantes in eis auxilium, consilium vel
favorem.

VI. Impedientes directe vel indirecte exercitium iurisdictionis
ecclesiasticae, sive interni sive externi fori, et ad hoc recun'entes



391

ad forum saeculare, eiusque mandata procurantes, edentes, aut
auxilium, consilium vel favorem praestantes.

VII.  Cogentes sive directe, sive indirecte, indices laicos ad
trahendum ad suum tribunal personas ecclesiasticas praeter canoé-
nicas dispositiones: item edentes leges vel decreta contra liberta-
tem aut iura ecclesiae.

VIIl. Recurrentes ad laicam potestatem ad impediendas
litteras vel acta quaelibet a Sede Apostdlica, vel ab eiusdem Le-
gatis aut Delegatis quibuscumque profecta, eorumque promulga-
tionem vel executionem directe vel indirecte prohibentes, aut eo-
rum causa sive ipsas partes, sive alios laedentes, vel perterrefa-
cientes.

IX. Omnes falsarios litterarum Apostolicarum, etiam in
forma Brevis ac supplicationum gratiam vel iustitiam concernen-
tium, per Romanum Pontificem, vel S. R E. Vice-Cancellarios,
seu gerentes vices eorum aut de mandato eiusdem Romani Ponti-
ficis signatarum : nec non falso publicantes Litteras Apostolicas,
etiam in forma Brevis, et etiam falso signantes supplicationes huius-
modi sub nomine Romani Pontificis, seu Vice-Cancellarii aut Ge-
rentis vices praedictorum.

X. Absolvantes complicem in peccato turpi, etiam in mortis
articulo, si alius sacerdos licet non adprobatus ad confessiones,
sine gravi aliqua exoritura infamia et scandalo, possit excipere mo-
rientis confesionem.

XL Usurpantes aut séquestrantes iurisdictionem, bona, redi-
tus, ad personas ecclesiasticas ratione suarum ecclesiarurn aut be-
neficiorum pertinentes.

XIl. Invadentes, destruentes, detinentes per se vel per alios,
civitates, terras, loca aut iura ad Ecclesiam Romanam pertinentia;
vel usurpantes, perturbantes, retinentes supremam iurisdictionem
in eis; nec non ad singula praedicta auxilium, consilium, favorem
praebentes.

A quibus omnibus excommunicationibus hue usque recen-
sitis absolutionem Romano Pontifici pro tempore speciali modo
reservatam esse et reservan; et pro ea generalem concessionem
absolvendi a casibus et censuris, sive excommunicationibus Ro-
mano Pontifici reservatis, nullo pacto sufficere declaramus, revocatis
insuper eamndem respectu cf[uibuscumque indultis concessis sub
quavis forma et quibusvis personis etiam Regularibus cuiuscum-
que Ordinis, Congregationis, Societatis et Instituti, etiam speciali
mentione dignis et in quavis dignitate constitutis. Absolvere autem
praesumentes sine debita faclltate, etiam quovis praetextu, excom-
municationis vinculo Romano Pontifici reservatae innodatos se sciant,
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dummodo non agatiir de mortis articulo, in quo tamen firma sit
quoad absolutos obligatio standi mandatis Ecclesiae, si convaluerint.

Excommunicationes latae senientiae Rowano Pontifici reservatae.

Excommunicationi latae sententiae Romano Pontifici reservatae
subiacere declaramus :

. Docentes vel defendentes sive publice, sive privatim pro-
positiones ab Apostdlica Sede damnatas sub excommunicationis
poena latae sententiae; item docentes vel defendentes tanquam
licitam praxim inquirendi a poenitente nomen complicis, prouti
damnata est a Benedicto XIV. in Const. Suprema 7 iulii 1745,
Ubi primum 2 iunii 1746, Ad prodicnmliun 28 septembris 1746.

Il.  Violentas manus, suadente diabolo, iniicientes in clericos,
vel utriusque sexus monachos, exceptis quoad reservationem casi-
bus et personis, de quibus iure vel privilegio permittitur, ut Epi-
scopus aut alius absolvat.

I1l.  Duellum perpetrantes, aut simpliciter ad illud provo-
cantes, vel ipsum acceptantes, et quoslibet complices, vel qualem-
cumque operam aut favorem praebentes, nec non de industria
spectantes, illudque permittentes, vel quantum in illis est, non pro-
hibentes, cuiuscumque dignitatis sint, etiam regalis vel imperialis.

IV. Nomen dantes 'sectae I*"lasnomme aut Carbouariac, aut
aliis eiusdem generis seeds, quae contra Ecclesiam vel legitimas
potestates sen palam, seu clandestine machinantur, nec non iisdem
seeds favorem qualemcunque praestantes; earumve occultos co-
ryphaeos ac duces non denunciantes, donee non denunciaverint.

V. Immunitatem asyli ecclesiastici ausu temerario violare
iubentes aut violantes.

VI. Violantes clausuram Monialium, cuiuscunque generis
aut conditionis, sexus vel aetatis fuerint, in earum monasteria
absque legitima licentia ingrediendo; pariterque eos introducentes
vel admitientes; itemque Moniales abi 1la exeuntes extra casus ac
formam a S. Pio V. in Constit. Decori praescriptam.

VII.  Mulleres violantes Regularium vRorum clausuram, et
Superiores aliosve eas admitientes.

VIIl.  Reos simoniae reads in beneficiis quibuscunque eorum-
que complices.

IX. Reos simoniae confidentialis in beneficiis quibuslibet, cu-
iuscumque sint dignitatis.

X. Reos simoniae reads ob ingressum in Redgionem.

XI.  Omnes qui quaestum facientes ex indulgendis aliisque
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gratiis spiritualibiis, excomiminicationis censura plectuntur Consti-
tiitione S. Pii V. Quam 2 ianuarii 15609.

Xll.  Colligentes eleemosynas maioris pretii pro missis, et ex
iis lucrum captantes, faciendo eas celebrari in locis ubi missarum
stipendia minoris pretii esse soient.

XIHI.  Omnes qui excommunicatione mulctantur in Constitu-
tionibus S. Pii V. Adivonet "> quarto Kalendas aprilis 1567,
Innocentii IX. Qnne ab hcic Sede pridie nonas novembris 1591,
dementis VIII. Ad Romrn/i Pontifn-is mram 26 iunii 1592, et
Alexandri VII. Jnier c(teras nono Kalendas novembris 1660, alie-
nationem et infeudationem Civitatum et Locorum S. R. E. respi-
cientibus.

X"V. Religiosos praesumentes clericis aut laicis extra casum
necessitatis Sacramcntum extremac unctionis aut Eucharistiae per
viaticum ministrare absque Parodii licentia.

XV. Extrahentes absque legitima venia reliquias ex Sacris
Coemeteriis sive Catacurabis Urbis Romae eiusque territorii, cisque
auxilium vel lavorem praebentes.

XVI.  Communicantes cum excommunicato nominatim a Papa
in crimine criminoso, ei scilicet impendendo auxilium vel favorem.

XVII.  Clericos scienter et sponte communicantes in divinis
cum personis a Romano Pontiiice nominatim excommunicatis et
ipsos in officiis recipientes.

Excomniuidcationcs lata,e senteutiae Episcopis sive Ordiiiariis
rcserratae.

Excommunicationi latae sententiae Episcopis sive Ordinariis
rcservatae subiacere declaramus

I.  Clericos in Sacris constitutes vel Regulares aut Moniales
post votum solemne castitatis matrimonium contrahere praesumen-
tes, nec non omnes cum aliqua ex praeclictis personis matrimo-
nium contrahere praesumentes.

Il.  Procurantes aborturn, effectu sequuto.

Il.  Litteris apostolicis falsis scienter utentes, vel crimini ea
in re cooperantes.

Exconmnimcaiioiics latae sententiae nemini rcservatae.

Excommunicationi latae sententiae nemini reservatae subiacere
declaramus :

. Mandantes seu cogentes Iradi ecclesiasticae sepulturae
haereticos notorios aut nominatim excommunicatos vel interdictos.
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IL Laedentes aut perterrefacientes Ingiiisitores, denuntiantes,
testes, aliosve ministros S. Officii: eiusve sacri Tribunalis scripturas
diripientes, aut comburentes; vel praedictis quibuslibet auxilium,
consilium, favorem praestantes.

Il.  Alienantes et recipere praesumentes bona ecclesiastica
absque Beneplacito Apostdlico, ad formam Extravagantis Ambi-
tiosae De reb. Eccl. non alienandis.

IV. Negligentes sive culpabiliter omittentes denunciare infra
mensem Confessarios sive Sacerdotes a quibus sollicitati fuerint ad
turpia in quibuslibet casibus expressis a Praedecess. Nostris Gre-
gorio XV. Constit. Uttiversi 20 augusti 1622 et Benedicto XIV.
Constit. Sacramerdiun poervitentiae 1 iunii 1741.

Praeter hos hactenus recensitos, eos quoque quos Sacrosan-
ctum Concilium Tridentinum, sive reservata Summo Pontifici aut
Ordinariis absolutione, sive absque ulla reservatione excommuni-
cavit. Nos pariter ita excommunicates esse declaramus; excepta
anathematis poena in Decreto .Sess. IM. De (ditione et itsii Sacro-
rum Librormn constituta, cui illos tantum subiacere volumus, qui
libros de rebus Sacris tractantes sine Ordinarii approbatione impri-
munt, aut imprimi faciunt.

Suspensiones latae sententiae Sumnio Pontifici reservaiae.

I.  Suspensionem ipso facto incurrunt a suorum beneficio-
rum perceptione ad beneplacitum S. Sedis Capitula et Conventus
Ecclesiarum et Monasteriorum aliigue omnes, qui ad illarum seu
illorum regimen et administradonem recipiunt Episcopos aliosve
Praelatos de praedictis Ecclesiis seu Monasteriis apud eandem S.
Sedem quovis modo provisos, antequam ipsi exhibuerint Litteras
Apostolicas de sua promotione.

Il Suspensionem per triennium a collatione ordinum ipso
iurc incurrunt aliguem ordinantes absque titulo beneficii, vel pa-
trimonii cum pacto, ut ordinatus non petat ab ipsis alimenta.

IIl.  Suspensionem per annum ab ordinum administratione ipso
iure incurrunt ordinantes alienum subditum etiam sub praetextu
beneficii statim'conferendi, aut etiam collati sed minime sufficientis,
absque eius Episcopi litteris dimissorialibus, vel etiam subditum pro-
prium, qui alibi tanto tempore moratus sit, ut canonicum impedimen-
tum contrahere ibi potuerit, absque Ordinarii eius loci litteris testimo-
nialibus.

IV. Suspensionem per annum a collatione ordinum ipso iure
incurrit, qui, excepto casu legitimi privilegii, ordinem sacrum
‘Contulerit absque titulo beneficii vel patrimonii clerico in aliqua
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congregatione viventi, in qua solemnis professio non emittitur, vel
etiam religioso nondum professo.

V. Suspensionem perpetilam ab exercitio ordiniim ipso iure
incurmnt Religi6s! eiecti, exti'a Religionem degentes.

VI. Suspensionem ab ordine suscepto ipso iure incurmnt,
qui eumdem ordinem recipere praesumpserunt ab excommunicato
vel suspenso vel interdicto nominatim, denunciatis, aut ab haeretico
vel schismatico notorio : eum vero qui bona fide a quopiam eorum
est ordinatLis, exercitium non habere ordinis sic suscepti, donee
dispensetur, declaramus.

VILI. Cleric! saeculares exteri ultra quatuor menses in Urbe Roma
commorantes ordinati ab alio quam ab ipso suo Ordinario absque
licentia Card. Urbis Vicarii, vel absque praevio examine coram
eodem peracto, vel etiam a proprio Ordinario posteaquam in prae-
dicto examine reiecti fuerint; nec non clerici pertinentes ad ali-
quem e sex Episcopatibus suburbicariis, si ordinentur extra suam
dioecesim, dimissorialibus sui Ordinarii ad alium directis quam ad
Card. Urbis Vicarium, vel non praemissis ante Ordinem Sacrum su-
scipiendum exercitis spiritualibus per decern dies in domo urbana
Sacerdotum a Missione nuncupatorum, suspensionem ab ordinibus
sic susceptis ad beneplacitum S. .Sedis ipso iure incurmnt; Epi-
scopi vero ordinantes ab usu Pontificalium per annum.

Interdicta latae seyitentiae reservata.

I. Interdictum Romano Pontifici speciali modo reservatum
ipso iure incurmnt Ehniversitates, Collegia et Capitula, quocumaque
nomine nuncupentur, ab ordinationibus seu mandatis eiiisdem Ro-
mani Pontificis pro tempore existentis ad universale futurum Con-
cilium appellantia.

Il.  Scienter celebrantes vel celebrar! facientes divina in locis
ab Ordinario, vel delegato indice, vel a iure interdictis, aut no-
minatim excommunicatos ad divina officia, seu ecclesiastica sa-
cramenta, vel ecclesiasticam sepulturam admitientes, interdictum
ab ingressu Ecclesiae ipso iure incurmnt, donee ad arbitrium eius,
cuius sententiarn contempserunt, competenter satisfecerint.

Denique quoscumque alios Sacrosanctum Concilium Triden-
tiniim suspensos aut interdictos ipso iure esse decrevit. Nos pari
modo suspension! vel interdicto eosdem obnoxios esse volumus et
declaramus.

Quae vero censurae sive excommunicationis, sive suspensionis,
sive interdict! Nostris, autPraedecessomm NostrorumConstitutionibus,
aut sacris canonibus praeter eas, quas recensuimus, latae sunt, atque
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hactenus in suo vigore perstiterunt sive jaro R. Fontifieis clectionc,
sive yro interHO rcginline gnorumcunigiie Ordinuni et In.Atitnionini
Regulariuin, nec non quorumcumque Collegiorum, Congregatio-
num, coetuum locorumque piorum cuiuscumque nominis aiit ge-
neris sint, eas omnes firmas esse, et in suo robore permanere
volumus et declaramus.

Ceterum decernimus, in novis quibuscumque concessionibus
ac privilegiis, quae ab Apostdlica vSede concedi cuivis contigerit,
nullo modo ac ratione intelligi unquam debere, aut posse compre-
hendi facultatem absolvendi a casibus, et censuris quibuslibet Ro-
mano Pontifici reservatis, nisi de iis formalis, explicita, ac indivi-
dua mentio facta fiierit: quae vero privilegia aut facilitates, sive
a Praedecessoribus Nostris, sive etiam a Nobis cuilibet Coetui,
Ordini, Congregationi, Societati, et Instituto, etiam regulari cuiusvis
speciei, etsi titulo peculiari praedito, atque etiam speciali mentione
digno a quovis unquam tempore hue usque concessae fuerint, ea
omnia,, easque omnes Nostra hac Constitutione revocatas, sup-
pressas, et abolitas esse volumus, prout reapse revocamus suppri-
mimus, et abolemus, minime refragantibus aut obstantibus privi-
legiis quibuscumque, etiam specialibus, comprehensis, vel non in
corpora inris, aut Apostolicis Constitutionibus et quavis confirma-
tione Apostélica, vel immemorabili etiam consuetudine, aut alia
quacumque firmitate roboratis quibuslibet etiam formis ac tenoribus,
et cum quibusvis derogatoriis, aliisque efficacioribus, et insolitis
clausulis, quibus omnibus, quatenus opus sit, derogare intendimus
et derogamos.

Firmam tamen esse volumus absolvendi facultatem a Tri-
dentina Synodo Episcopis concessam Scss. XXIV. coj). VI de
Reform, in quibuscumque censuris Apostolicae .Sedi hac Nostra
Constitutione reservatis, iis tantum exceptis, quas eidem Apostoli-
cae Sedi speciali modo reservatas declaravimus.

Decernentes has litteras, atque omnia et singula quae in
eis constituta ac decreta sunt, omnesque et singulas, quae in eis-
dem factae sunt ex anterioribus Constitutionibus Praedecessorum
nostrorum atque etiam Nostris, aut ex aliis sacris canonibus qui-
buscumque, etiam Conciliorum Generalium, et ipsius Tridentini mu-
tationes, derogationes ratas et firmas, ac respective rata atque
firma esse et fore, suosque plenarios et Integros effectus obtinere
debere ac reapse obtinere; sicque et non aliter in praemissis per quos-
cumque indices Ordinarios, et Delegatos, etiam Causarum Palatii Apo-
stolici Auditores, ac S. R. E. Cardinales, etiam de Latere Legatos, ac
Apostolicae Sedis Nuntios, ac quosvis alios quacumque praeeminentia,
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ac potestate fungentes et functuros, sublata eis, et eorum cuilibet
quavis aliter iudicandi et interpretandi factltate, et auctoritate, iudi-
cari, ac definiri debere; et irritum atque inane esse ac fore
quidquid super bis a quoquam quavis auctoritate etiam praetextu
cuiuslibet privilegii, aut consuetudinis inductac vcl inducendae,
quam abusum esse declaramus, scienter vel ignoranter contigerit
attentari.

Non obstantibus praemissis, aliisque quibuslibet ordinationibus,
constitutionibus, privilegiis, etiam spécial! et individua mentione
dignis, nec non consuetudinibus quibusvis, etiam immemorabilibus
ceterisque contrariis quibuscumque.

Nulli ergo omnino hominum liceat banc paginam Nostrae
Constitutionis, Ordinationis, limitationis, suppressionis, derogationis,
voluntatis infringere, vel ei ausu temerario contraire. Si quis au-
tem hoc attentare praesumpserit, indignationem Omnipotentis Del
et Beatorum Petri et Pauli Apostolorum eins se noverit incUrsurum.

Datum Romae apud S. Petrum anno Incarnationis Dominicae
Millesimo Octingentesimo Sexagésimo Nono, Quarto idus octobris,
Pontificatus nostri anno vigésimo quarto.

MARIUS CARD. MATTEI Pro-Datarius
N. CARD. PARACCIANI CLARELLI

Loco T Funtd, cqﬂﬁ&%%

. CUGNONI.



Dodatek 11

Bula Coenae Klemensa XL

CLEMENS PP. XL

Pastoralis Romani Pontificis vigilantia, et sollicitudo, cum in
Omni Christianae Reipublicae .pace, et trangiiillitate procuranda pro
sui muneris Officio assidue versatur, turn-potissimum in Catholicae
Fidei, sine qua impossibile est placere Deo, unitate, atque integri-
tate retinenda, et conservanda maxime elucet. Nimirum ut Fideles
Christi non sint parvuli fluctuantes, fieque circumferantur omni
vento doctrinae in nequitia hominum ad circumventionem erroris;
sed omnes occurrant in unitatem Fidei, et agnitionis Filii Dei, in
virum perfectum, fieque se in huius vitae societate, ct commu-
nione laedant, aut inter se alter alter! offensioncm praebeat; sed
potius invinculo caritatis coniuncti, tamquam unius Corporis mem-
bra Christo capite, eiusque in terris Vicario Romano Pontifice, Bea-
tissimi Petri Successore, a quo totius Ecclesiae imitas dimanat,
augeantur in aedificationem, atque ita. Divina gratia adiutrice, sic
praesentis vitae quiete gaudeant, ut futura quoque beatitudine
perfruantur. Ob quas sane causas Romani Pontifices nostri ho-
dierna die, qua anniversaria Dominicae Coenae commemoratione
solemnis est, spiritualem Ecclesiae disciplinae giadium, et salutaria
iustitiae arma per ministerium Summi Apostolatus ad Dei gloriam,
et animarum salutem solemniter exercere consueverunt. Nos
igitur, quibus nihil optabilius est, quam Fidei inviolatam integrita-
tem, publicam pacem, iustitiam, Deo auctore, tueri, vetustum, et
solemnem hunc morem sequentes.

. Excommunicamus, et anathematizamus ex parte Dei
Omnipotentis Patris, et Filii, et Spiritus Sancti, auctoritate quoque
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Beatorum Apostolomm Petri, et Pauli, ac Nostra quoscumque
Hussitas, Wiclefitas, Lutheranos, Zwinglianos, Calvinistas, Huge-
nottos. Anabaptistas, Trinitarios, et a Christiana fide apostatas,
ac omnes, et singulos alios haereticos quociinque nomine cen-
seantur, et cuiuscunque sectae existant, ac eis credentes, eorumque
receptores, fautores, et generaliter quoslibet illorum defensores, ac
eorumidem libros haeresim continentes, vel de Religione tractantes,
sine auctoritate nostra, et Sedis Apostolicae, scienter legentes, aut
retinentes, imprimentes, seu quomodolibet defendentes, ex quavis
causa, publice, vel occulte, quovis ingenio, vel colore, nec non
schismaticos, et eos qui se a nostra, et Romani Pontificis pro. tem-
pore existentis obedientia pertinaciter substrahunt, vel recedunt.

Il. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes, et
singulos cuiuscumque status, gradus, seu conditionis fuerint; Uni-
versitates vero. Collegia, et Capitula quocunque nomine nuncu-
pentur, interdicimus, ab Ordinationibus, seu mandatis nostris, ac
Romanorum Pontificum, pro tempore existentiurn; ad universale
futurum Concilium appellantes, nec non eos, quorum auxilio, con-
silio, vel favore appellatum fuerit.

IIl. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes pi-
ratas, cursacios et latrunculos maritimos discurrentes mare no-
strum, praecipue a monte Argentario usque ad Terracinam, ac
omnes eorum fautores, receptatores, et defensores.

IV. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes, et
singulos, qui Christianorum quorumcunque navibus tempestate,
seu in transversum (ut dici solet) iactatis, vel quogquo modo nau-
fragium passis, sive in ipsis navibus, sive ex eisdem eiecta in mari
vel in littore inventa cuiuscunque generis bona, tarn in nostris
Tyrrheni, et Adriatic], quam in ceteris cuiuscunque maris regio-
nibus, et littoribus surripuerint, ita ut nec ob quodcunque privile-
gium, consuetudinem, aut longissimi, et immemorabilis temporis
possessionem, seu alium quemcumque praetextum, excusari possint.

V. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes, qui
in Terris suis nova Pedagia, seu Cabellas, praeterquam in casibus
sibi a iure, seu ex speciall Sedis Apostolicae licentia permissis
imponunt, vel augent, seu imponi, vel augeri prohibita exigunt.

VI. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes
falsarios litterarum Apostolicarum etiam in forma Brevis, ac sup-
plicationum, gratiam, vel justitiam concernentium, per Romanum
Pontificem, vel S. R. E. Vicecancellarios, seu gerentes vices eo-
rum, aut de mandato eiusdem Romani Pontificis signaturum; nec
non falso publicantes litteras Apostolicas, etiam in forma Brevis,
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et etiam falso signantes supplicationes huiiisraodi sub nomine Ro-
mani Pontificis, seu Vicecancellarii, aut gerentium vices praedictorum.

VII. Item excommunicamus, et anathematizamiis omnes
illos, qui ad Saracenos, Turcas, et alios Christiani nominis hostes,
et inimicos, vel haereticos per nostras, sive huius Sanctae Sedis
sententias expresse, et nominatirn declaratos deferunt, seu trans-
mittunt equos, arma, ferrum, filum ferri, stamrium, chalybem,
omniaque alia metallorum genera, atque bellica instrumenta, ligna-
mina, canapem, funes, tam ex ipso canape quam alia quacun-
que materia, et ipsam materiam, aliaque huiusmodi, quibus Chri-
stianos, et Catholicos inpugnant, nec non illos, qui per se, vel
per alios, de rebus statum Christianae Reipublicae concernentibus,
in Christianorum perniciem, et damnum, ipsos Turcas, et Chri-
stianae Religionis inimicos, nec non haereticos,. in damnum Ca-
tholicae Religionis, certiores faciunt, illisque ad id auxilium, consi-
lium, et favorem quomodolibet praestant. Non obstantibus qui-
buscunque privilegiis, quibusvis personis, Principibus, Rebuspublicis
per Nos, et Sedem praedictam hactenus concessis, de huiusmodi
prohibitione expressam mentionem non facientibus.

VIII. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes
impedientes, seu invadentes eos, qui victualia, seu alia ad usum
Romanae Curiae necessaria adducunt, ac etiam eos, qui, ne ad
Romanam Curiam adducantur, vel afferantur, prohibent, impediunt,
seu perturbant, seu haec facientes defendunt per se, vel alios, cu-
iuscunque fuerint ordinis, praeeminentiae, conditionis, et status,
etiamsi Pontificali, seu Regali, aut alia quavis ecclesiastica, vel
mundana praefulgeant dignitate.

IX. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes illos,
qui ad Sedem Apostolicam venientes, et recedentes ab eadem, sua
vel aliorum opera, interficiunt, mutilant, spoliant, detinent; nec non
illos omnes, qui iurisdictionem ordinariam, vel delegatam a Nobis,
vel nostris Judicibus, non habentes, illam sibi temere vindicantes,
similia contra morantes in eadem Curia audent perpetrare.

X. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes in-
terficientes, mutilantes, vulnerantes, detinentes, capientes, seu de-
praedantes Romipetas, seu Peregrinos ad XJrbem, causa devotionis,
seu peregrinationis accedentes, et in ea morantes, vel ab ipsa re-
cedentes, et in his dantes auxilium, consilium, vel favorem.

XL Item excommunicamus, et anathematizamus omnes in-
terficientes, mutilantes, vulnerantes, percutientes, vel hostiliter in-
sequentes S. R E. Cardinales, Patriarchas, Archiepiscopos, Epi-
scopos, Sedisque Apostolicae Legatos vel Nuncios aut eos a suis
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Dioecesibus, Territoriis, Terris, seu dominiis eiicientes; nec non ea
mandantes, vel rata habentes, seu praestantes in eis auxilium, vel
favorem.

XIl.  Item excommunicamus, et anathematizamus omnes
illos, qui per se vel per alios Personas Ecclesiasticas quascunque,
vel saeculares ad Romanam Curiam, super eorum causis, nego-
tiisque recurrentes, ac ilia in eadem Curia prosequentes, aut pro-
curantes, negotiorum Gestores, Advocates, Procurantes, et Agen-
tes, seu etiam Auditores, vel Judices, super dictis causis, vel ne-
gotiis deputatos, occasione causarum, vel negotiorum huiusmodi
occidiint, seu quogquomodo percutiunt, bonis spoliant ; seu qui per
se, vel per alios directe, vel indirecte delicta huiusmodi commit-
tere, exequi, vel procurare, aut in eisdem auxilium, consilium, vel
favorem praestare non verentur, cuiuscunque praeeminentiae, et
Dignitatis fuerint.

XIIl.  Item excommunicamus, et anathematizamus omnes,
tarn Ecclesiasticos, quam saeculares cuiuscumque Dignitatis, qui
praetexentes frivolam quamdam appellationem a gravamine, vel
futura executione litter. Apost. etiam in forma Brevis, tarn gra-
tiam, quam iustitiam concernentium, nec non citationum, inhibitio-
num, sequestrorum, monitoriorum, processuum, executorialium, et
aliorum decretorum a Nobis, et a Sede praedicta, seu Legatis,
Nunciis, et Praesidentibus Palatii nostri, et Camerae Apostolicae
Auditoi'ibus, Commissariis, aliisque Judicibus, et Delegatis Aposto-
licis emanatorum, et quae pro tempore emanaverint, aut alias
ad Curias saeculares, et laicam Potestatem recurrunt, et ab ea in-
stante etiam Fisci Procuratore, vel Advocate, appellatione hujus-
modi admitti, ac litteras, citationes, inhibitiones, et sequestra, mo-
nitoria, et alia praedicta capi et teneri faciunt, quive ilia simpliciter
vel sine eorum beneplacito, et consensu, vel examine exequutioni
demandan, aut ne Tabelliones, et Notarii super huiusmodi litte-
rarum, et processuum exequutione, instrumenta, vel Acta conficere
aut confecta, parti, cuius interest, tradere debeant, impediunt vel
prohibent, ac etiam partes, seu eorum agentes, consanguineos, affi-
nes, familiares, notarios, exequutores, et subexequutores litterarum,
citationum, monitoriorum, et aliorum praedictorum capiunt, percu-
tiunt, vulnerant, carcerant, detinent, ex Civitatibus, Locis et Re-
gnis eiiciunt, bonis spoliant, perterrefaciunt, concutiunt et commi-
nantur per se, vel per alium, seu alios publice, vel occulte, quive
alias quibuscunque personis in genere, vel in specie, ne pro qui-
busvis eorum negotiis prosequendis, seu gratiis, vel litteris impe-
trandis, ad Romanam Curiam accédant, aut recursum habeant,
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seu gratias ipsas, vel litteras, a dicta Sede impetren!, seu impe-
traos utantur, directe vel indirecte prohibere, statuere, seu man-
dare, vel eas apud se aut Notarios, seu Tabelliones, vel alias
guomodolibet retifiere praesumunt.

XIV. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes,
et quoscumque, qui per se, vel per alios, auctoritate propria, ac
de facto, quarumcumque exemptionum, vel aliarum gratiarum, et
litterarum Apostolicarum praetextu beneficiales, et decimarum, ac
alias causas spirituales, et spiritualibus annexas, ab Auditoribus,
et Commissariis nostris, aliisque Judicibus Ecclesiasticis avocant,
illorumve cursum, et audientiam, ac personas, Capitula, Conventus,
Collegia, causas ipsas prosequi volentes impediunt, ac se de
illarum . cognitione tamquam ,Indices interponunt; quive partes
actrices, quae illas committi fecerunt, et faciunt, ad revocandum,
et revocan faciendum citationes, vel inhibitiones, aut alias litteras
in eis decretas, et ad faciendum, vel consentiendum, eos, contra
quos tales inhibitiones emanarunt, a censuris, et poenis in illis
contentis absolvi, per statutum, vel alias, compellunt, vel execu-
tionem litterarum, seu executorialium, processuum, ac decretorum
praedictorum, quomodolibet impediunt, vel suum, ad id, favorem,
consilium, aut assensum praestant, etiam praetextu violentiae pro-
hibendae, vel aliarum praetensionum, seu etiam donee ipsi ad Nos
informandos, ut dicunt, supplicaverint, aut supplicari fecerint, nisi
supplicationes huiusmodi coram Nobis, et Sede Apostoélica legitime
prosequantur, etiamsi talia committentesfuerint Praesidentes Cancella-
riarum, Consiliorum, Parlamentorum, Cancellarii, Vice-Cancellarii,
Consiliarii, Ordinarii, vel Extraordinarii quorumcumque Principum
saecularium, etiamsi Imperial!, Regali, Ducali, vel alia quacumque
praefulgeant dignitate, et Archiepiscopi, Abbates, Commendatarii,
seu Vicarii fuerint.

XV. Quive ex eorum praetenso Officio, vel ad instantiam
partis, aut aliorum quorumcumque. Personas Ecclesiasticas, Ca-
pitula, Conventus, Collegia Ecclesiarum quarumcumque coram se
ad suum Tribunal, Audientiam, Cancellariam, Consilium, vel Par-
lamentum, praeter Juris Canonic! dispositionem trahunt, vel trahi
faciunt, procurant directe, vel indirecte, quovis quaesito colore.
Nec non qui Statuta, Ordinationes, Constitutiones, Pragmaticas, seu
quaevis alia decreta in genere, vel in specie, ex quavis causa,
quovis quaesito colore ac etiam praetextu cuiusvis Consuetudinis,
aut Privilegii, vel alias quomodolibet fecerint, ordinaverint, et pu-
blicaverint, vel factis, et ordinatis usi fuerint: unde libertas Eccle-
siastica tollitur, seu in aliquo laeditur, vel deprimitur aut alias
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quovis modo restringitur, seu nostris et dictae Sedis, ac quarum-
CLimque Ecclesiarum iuribus quomodolibet directe, vel indirecte,
tacite, vel exprese praeiudicatur.

XVI. Nec non qui Archiepiscopos, Episcopos, aliosque Supe-
riores, et inferiores Praelatos, et omnes alios quoscumque Indices
Ecclesiasticos Ordinarios quomodolibet hac de causa directe, vel
indirecte carcerando, vel molestando eorum Agentes, Procurato-
res. Familiares, nec non Consanguineos, et affines aut alias impe-
diunt, quominuS Sua lurisdictione Ecclesiastica contra quoscumaque
utantur, secundum quod Canones, et Sacrae Constitutiones Eccle-
siasticae, et Decreta Conciliorum Generalium, et praesertim Tri-
dentini, statuunt; ac etiam eos, qui post ipsorum Ordinariorum,
vel etiam ab eis delegatorum quorumcumque sententias, et de-
creta, aut alias Fori Ecclesiastici indicium eludentes, ad Cancella-
rias, et alias Curias saeculares recurrunt, et ab illis prohibitiones, et
mandata, etiam poenalia Ordinariis, et Delegatis praedictis decerni,
et contra illos exequi procurant; eos quoque, qui haec decernunt,
et exequuntur, seu dant auxilium, consilium, patrocinium, favorem
in eisdem.

XVII.  Quive iurisdictiones, seu fructus, reditus, et proventus
ad Nos, Sedem Apostolicam, et quascunque Ecclesiasticas Personas,
ratione Ecclesiarum, Monasteriorum et aliorum Beneficiorum Eccle-
siasticorum pertinentes, usurpant, vel etiam quavis occasione, vel
causa, sine Romani Pontificis, vel aliorum ad id legitimam facul-
tatem habentium expressa licentia séquestrant.

XVII.  Quive collectas, decimas, talleas, praestantias, et
alia onera Clericis, Praelatis et aliis Personis Ecclesiasticis, ac eo-
rum Ecclesiarum, Adonasteriorum, et aliorum Beneficiorum Eccle-
siasticorum bonis, illorumque fructibus, reditibus, et proventibus
huiusmodi, absque simili Romani Pontificis speciali, et expressa li-
centia imponunt, et diversis etiam exquisitis modis exigunt, aut
sic imposita, etiam a sponte dantibus, et concedentibus recipiunt.
Nec non qui per se, vel alios, directe, vel indirecte praedicta fa-
cere, exequi, vel procurare, aut in eisdem auxilium, consilium, vel
favorem praestare non verentur, cuiuscunque sint praeeminentiae,
dignitatis, ordinis, conditionis, aut status, etiam si Imperiali, aut
Regali praefulgeant dignitate, seu Principes, Duces, Comités, Ba-
rones, et alii potentatus quicumque, etiam Regnis, Provinciis, Ci-
vitatibus, et Terris quoquomodo Praesidentes, Consiliari, et Sena-
tores, aut quavis etiam Pontificali dignitate insigniti. Innovantes
decreta super his per Sacros Céanones, tam in Lateranensi novis-
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sime celebrato, quam aliis Conciliis Generalibus edita, cum cen-
suris, et poenis in eis contentis.

XIX. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes,
et quoscumque Magistratus, et Indices, Notarios, Scribas, exequutores,
subexequutores quomodolibet se interponentes in causis capitalibus,
sen Criminalibus contra Personas Ecclesiasticas, illas processando
banniendo, capiendo, sen sententias contra illas proferendo, sine
speciali, specifica, et expressa huius S. Sedis Apostolicae licentia,
quique huiusmodi licentiam ad personas, et casus non expressos
extendunt, vel alias illa perperam abutuntur, etiamsi talia commi-
tentes fuerint Consiliarii, Senatores, Praesidentes, Cancellarii, Vice-
Cancellarii, aut quovis alio nomine nuncupati.

XX. Item excommunicamus, et anathematizamus omnes illos,
qui per se, seu alios directe, vel indirecte sub quocunque titulo,
vel colore, invadere, destruere, occupare, et detinere praesumpse-
rint in totum, vel in partem Almam Urbem, Regnum Siciliae, In-
sulas Sardiniae et Corsicae, Terras citra Pharum, Patrimonium B.
Petri in Tuscia, Ducatum Spoletanum, Comitatum Venaysinum, Sa-
binensem, Marchiae Anconitanae, Massae Trebariae, Romandiolae,
Campaniae, et Maritimas Provincias, illarumque Terras, ct loca, ac
Terras specialis commissionis Arnulforum, Civitatesque nostras Bo-
noniam, Caesenam, Ariminum, Beneventum, Perusium, Avenionem,
Civitatem Castelli, Tudertum, Ferrariam, Comaclum, et alias Civi-
tates. Terras et Loca, vel jura ad ipsam Romanam Ecclesiam per-
tinentia, dictaeque Romanae Ecclesiae mediate, vel immediate sub-
jecta; nec non supremam jurisdictionem in illis NobiS, et eidem
-Romanae Ecclesiae competentem, de facto usurpare, perturbare,
retifiere, et vexare variis modis praesumunt; nec non adhaerentes,
fautores, et defensores eorum, seu illis auxilium, consilium, vel fa-
vorem quomodolibet praestantes.

Volentes praesentes nostros processus, ac omnia, et quae-
cunque his litteris contenta, quousque alii hujusmodi processus
a Nobis, aut Romano Pontifice pro tempore existente fiant, aut pu-
blicentur, durare, suosque effectus omnino sortiri.

Ceterum a praedictis sententiis nullus per alium, quam per
Romanum Pontificem, nisi in mortis articulo constitutus, nec etiam
tune, nisi de stando Ecclesiae mandatis, et satisfaciendo cautione
praestita absolvi possit, etiam praetextu quarumvis faculta-
tum, et indultorum quibuscunque Personis Ecclesiasticis, Saecula-
ribus, et quorumvis Ordinum etiam mendicantium, ac Militiarum
Regularibus, etiam Episcopali, vel alia majori dignitate praeditis,
ipsisque Ordinibus, et eorum Monasteriis, Conventibus, et Domibus



405

ac Capitulis, Collegiis, Confraternitatibiis, Congregationibus, Hospi-
talibiis, et Locis piis, nec non Laicis etiam Imperiali, Regali, et
alia mundana excellentia fulgentibus, per Nos et dictam Sedem,
ac cuiusvis Concilii decreta verbo, litteris aut alia quacunque
scriptura in genere,™ vel in specie concessorum, innovatorum, aut
concedendorum, et innovandorum.

Quod si forte alicui contra tenorem praesentium talibus ex-
communicatione et anathemate laqueatis, vel eorum alicui, absolu-
tionis beneficium impenderé de facto praesumpserint, eos excom-
municationis sententia innodamus, gravius contra eos spiritualiter,
et temporaliter, prout expedire noverimus, processuri.

Declarantes, ac protestantes quamcumque absolutionem, etiam
solemniter per Nos faciendam praedictos excommunicatos sub praesenti-
bus comprehensos, nisi prius a praemissis cum vero proposito ulterius
similia non committendi destiterint, ac quoad eos, qui contra Ecclesia-
sticam libertatem, ut praefertur, statuta fecerint, nisi prius statuta,
ordinationes, Constitutiones, pragmaticas, et decreta huiusmodi pu-
blice revocaverint, et ex Archiviis, seu Capitularibus, locis, aut libris,
in quibus annotata reperiuntur, deleri, et cassari, ac Nos de revo-
catione huiusmodi certiores fecerint, eos non comprehendere, nec
eis aliter suffragari, quin etiam per huiusmodi absolutionem .aut
quoscunque alios actus contrarios tacitos, vel expresses, ac et"am
per patientiam, tolerantiam nostram, vel Successorum nostrorum,
quantocumque tempore continuatam, in praemissis omnibus, et sin-
gulis, ac quibuscunque iuribus Sedis Apostolicae, ac S. R E. un-
decunque, et quandocunque quaesitis, vel quaerendis nullatenus
praeiudicari posse, aut debere.

Non obstantibus privilegiis, indulgentiis, indultis, et litteris Aposto-
licis generalibus, vel specialibus supradictis, vel eorum alicui, seu ali-
quibus aliis cuiuscunque Ordinis, status, vel conditionis, dignitatis, et
praeeminentiae fuerint, etiamsi,utpraefertur, Pontificali, Imperiali, Regali,
seu quavis Ecclesiiistica, étmundana praefulgeant dignitate, vel eorum
Regnis, Provinciis, Civitatibus, seu locis a praedicta Sede, ex quavis
causa, etiam per viam contractus, aut remunerationis, et sub quavis
alia forma, et tenore, ac curn quibusvis clausulis, etiam derogatoriarum
derogatoriis concessis, etiam continentibus, quod excommunicari,
anathematizari, vel interdici non possint per Litteras Apostolicas,
non facientes plenam, et expressam, ac de verbo ad verbum de
privilegiis, indulgentiis, indultis huiusmodi, ac de Ordinibus, locis,
nominibus propriis, cognominibus, et dignitatibus eorum mentionem,
nec non consuetudinibus, etiam immemorabilibus, praescriptionibus
quantumcunque longissimis, et aliis quibuslibet observantiis, scriptis,
vel non scriptis, per quae contra hos nostros Processus, ac sententias.
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quominus includantur, in eis se iuvare valeant, vel tueri, quae omnia
quoad hoc eorum omnium tenure, ac si ad verbum, nihil penitus
omisso, insererentur, praesentibus pro expressis habentes penitus
tollimus, et omnino revocamus, ceterisque contrariis quibuscunque.

Ut vero praesentes nostri Processus ad qublicam omnium no-
titiam facilius deducantur, chartas, seu membranas Processus ipsos
continentes, valvis Basilicae S. loan. Lateranensis, et Basilicae Prin-
cipis Apostolorum de Urbe appendi faciemus, ut ii, quos Processus
huiusmodi concernunt, quod ad ipsos non pervenerint, aut quod
ipsos ignoraverint, nullam possint excusationem praetendere, aut
ignorantiam allegare, cum non sit verisimile, id remanere in-
cognitum, quod tarn patenter omnibus publicatur. Insuper ut Pro-
cessus ipsi, et praesentes litterag, ac omnia, et singula in eis con-
tenta eo fiant notiora, quo in plerisque Civitatibus, et locis fuerint
publicata, universis, et singulis Patriarchis, Primatibus Archiepi-
scopis, Episcopis, et locorum Ordinariis, et Praelatis ubilibet consti-
tutis, per haec scripta committimus, et in virtute sanctae Obedientiae
districte praecipiendo mandamus, ut per se, vel alium, seu alios
praesentes litteras, postquam eas receperint, seu earum habuerint
notitiam, semel in anno, aut si expedire viderint, etiam pluries, in
Ecclesiis suis, dum in eis major populi multitudo ad divina con-
venerit, solemniter publicent, et ad Christi fidelium mentes reducant,
nuncient, et déclarent.

Ceterum Patriarchae, Archi-Episcopi, Episcopi, aliique locorum
Ordinarii, et Ecclesiarum Praelati, nec non Rectores, ceterique cu-
ram animarum exercantes, ac Presbyter! saeculares, et quorumvis
Ordinum Regulares, ad audiendas peccatorum confessiones quavis
auctoritate deputati, transumptum praesentium literarum penes se
habeant, easque diligenter legere, et percipere studeant. Volantes
earumdem praesentium transumptis, etiam impressis, Notarii publici
manu subscriptis, et Sigillo ludicis Ordinarii Romanae Curiae, vel
alterius personae, in dignitate Ecclesiastica constitutae, munitis,
eamdem prorsus fidem in indicio et extra illud, ubique locorum,
adhibendam fore, quae ipsis praesentibus adhiberetur, si assent
exhibitae, vel ostensae. Nulli ergo omnino hominum liceat hanc
paginam nostrae excommunicationis, anathematizationis, interdict!,in-
novationis, innodationis, declarationis, protestationis, subla‘ionis, revo-
cationis, commissionis, mandat!, et voluntatis infringere, vel ei ausu
temerario contraire. Si quis autem hoc attentare praesumpserit,
indignationem Omnipotentis Dei, ac Beatorum Petri, et Pauli Apo-
stolorum ejus, se noverit incursurum.

Datum Riinae 24 Martii 1701.

lii.H
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