

















TRESC.

Stowo wstepne.

Koniecznosci historyczne.

Giéwne przyczyny upadku panstwa polskiego.

1. Wolna elekcya krolow.

2. Liberum veto.

3. Usitowania poprawy ustroju panstwowego, bezskuteczne
z winy samego narodu.

4. Usitowania poprawy ustroju panstwowego, udaremniane
przez obca przemoc.

Moralne znaczenie dziejowe Konfederacyi barskiej; jej donioste
nastepstwa na kierunek aspiracyi politycznych narodu polskiego;
jej wplyw na pozniejsze wypadki w Polsce i na porozbiorowe
dzieje narodu.

. Moralne znaczenie dziejowe konstytucyi 3. Maja; — jej donioste

nastepstwa na kierunek aspiracyi politycznych narodu pol-
skiego, — jej wplyw na porozbiorowe jego dzieje.
1. Praca przygotowawcza w czasie od lgo rozbioru do
Sejmu czteroletniego.
?. Konstytucya 3go Maja.
Patryotyzm polski w epoce od rozbioru kraju, do upadku Napo-
leona Il1. i do utworzenia Cesarstwa niemieckiego.
1. Ideatly narodu polskiego.
2. Wielkie tradycye narodowe przerwane stuletnim letar-
giem politycznym. — Instytucye krajowe; unia z Litwg
i Prusami ;— unia religijna; walne zwycieztwa w woj-
nach z nieprzyjaciétmi kraju.
3. Tradycye narodowe nawigzane na nowo przez Konfede-
- racye barska, wojne Kosciuszkowska i legiony. Wplyw
tych tradycyi na patryotyzm polski.
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4. Patriotyzm polski w czasie wojen Igo Cesarstwa. —
Dwulicowa polityka Napoleona I. wzgledem Polski.

5. Tres$¢ patryotyzmu polskiego w epoce po kongresie wie-
denskim do r. 1830. — Tajne stowarzyszenia.

8. Powstanie listopadowe; jego upadek; kompromis z na-
rodem polskim projektowany przez Rossyg. w celu za-
konczenia walki. — Usitowania hr. Jana Krukowiec-
kiego, bezskuteczne w obec éwczesnych aspiracyi poli-
tycznych narodu.

7. Aspiracye polityczne narodu w epoce miedzy r. 1832
a 1861. — Wrazenie wywotane wyrzeczeniem cesarza
Alexandra Il. ,,point de réveries*.

8. Aspiracye polityczne narodu, w chwili najsrozszej re-
pressyi rossyjskiej i sttumienia insurekcyi z r. 1863.

9. Wplyw wzajemnej nienawisci obu narodéw i poczucia
ki'zywdy wyrzadzonej Polsce przez Rossye, na porozbic-
rowe aspiracye polityczne narodu polskiego.

Tl. Z jakich przyczyn nie odstgpit naréd polski od swych aspiracyi
politycznych, pomimo wyrzeczern kongresu wiedenskiego.

1. Przyrzeczenia czynione Polakom przez cesarza Aleksan-
dra Igo przed ¢”Ningresem wiedenskim.

2. Sprawa polska na kongresie wiedenskim.

3. Osnowa postanowien kongresu w sprawie polskiej i spo-
sob, w jakim zostaty wyrzeczone a nastepnie wykonane.

4. Usprawiedliwienie aspiracyj politycznych narodu pol-
skiego w epoce miedzy rokiem 1819 a 1830,

VII, Dla jakich przyczyn aspiracye polityczne narodu polskiego nie
ulegty zadnej zmianie, w czasie od upadku powstania listopado-
wego do wypadkéw warszawskich z roku 1861.

1 Brak sit do walki z Rossya. — Zadania patryotyzmu
polskiego, udaremniane z zewnatrz przez cze$¢ emi-
gracyi, w samym za$ kraju przez liberum conspiro.—
Nastepstwa tej choroby spotecznej.

2. Nowe czynniki polityczne potegujace aspiracye poli-
tyczne narodu.

a) Zasada narodowosci, przyjeta nawet przez Rossya
za podstawe jej nowej polityki zagranicznej. —
Postawa przedstawicieli rzadu rossyjskiego w War-
szawie podczas wojny wioskiej.
b) Polityka Napoleona Ulgo w sprawie polskiej.
VIIl. Polityka Andrzeja Zamoyskiego.
Praca w kierunku narodowym. — Poglad na unig dynastycznag
Polski z Rossyg. — Modus vivendi i niemozno$¢ wejscia na droge
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kompromisu. — Pierwsze manifestacye. — Rozlew krwi i jego
nastepstwa. — Delegacja miasta Warszawy. — Postawa Zamoy-
skiego w obec rzadu. — Misya Karnickiego do Petersburga. —

Reformy zadecydowane w zasadzie, nie bedace jeszcze krokiem
do kompromisu z Polska.

IX. Program polityczny margrabiego Aleksandra Wielopolskiego.
List szlachcica polskiego do ksiecia Metternicha. —Btedy polity-
czne przez Margrabiego popetnione, zamyka dzien jego wejscia
do rzadu. — Przeistoczenie charakteru reform, zadecydowanych
8. marca bez udzialu Margrabiego, a mylnie poczytywanych za
jego dzieto. — Poréwnanie jego dziatalnosci politycznej, z po-
dobng dziatalnoscig hr. Krukowieckiego w roku 1831.

X. Btedy innych.

1. Andrzej Zamoyski.

2. Stronnictwo konserwatywne.

3. Stronnictwo ruchu.

a) Organizatorowie spisku.
h) Kierownicy powstania.
¢) Zotnierze insurekcji.

X1. Zmiana porozbiorowych aspiracji politycznych narodu polskiega.

1. Moment historyczny dajacy jej poczatek. — Jej ko-
nieczno$¢. — Dowody, iz nardd polski swe aspiracje
polityczne rzeczywiscie zmodyfikowat.

2. Tre$¢ dzisiejszych aspiracji politycznych narodu pol-
skiego. — Sztandar Ducha polskiego. — Gotowos¢
kazdej czesci dawnej Polski do kompromisu z mocar-
stwem, w ktérego skitad wchodzi.

XIl. Czy kompromis trwaty narodu polskiego z narodem rossyjskim
jest dzi$ mozliwym?

X111, Idea stowianska. — Rossya predzej lub pdzniej bedzie w ko-
niecznos$ci, odstepujac od panrossyanizmu, oprze¢ na tejze idei
polityke panstwowa.

XIV. Dzisiejsze stanowisko polityczne Polakéw. — Ich aspiracje
w obec idei stowianskiej i w obec przysztych wyniktosci tejze idei.

XV. Katechizm patryotyzmu polskiego.






SLOWO WSTEPNE.

WypadKki zaszte w ciggu lat 1861—1864 w kra-
jach polskich bertu rossyjskiemu podlegtych, nie
maja i jeszcze mied nie moga swego historyka; jesz-
cze bowiem pokolenie podbéwczas dziatajace nie zeszto
do grobu. Terazniejszo$¢ jest przeciez obowigzang
gromadzie materyaty historyczne, majace w przy-
sztosci utatwi¢ zadanie temu, kto zechce opracowaé
te trzy tata naszych dziejéw; pomiedzy za$ rzeczo-
nymi materyatami, pamietniki spisywane przez spot-
czesnych, zajmg miejsce pozyteczne.

Mieszkatem pod rzadem rossyjskim przed i wsrod
owych zdarzen, a nawet kilka tat po sttumieniu po-
wstania; a chociaz w samych wypadkach nie miatem
bezpos$redniego udziatu, gdyz nie bylem czlonkiem
ani komitetu towarzystwa rolniczego, ani zadnoj or-
ganizacyi w stronnictwie umiarkowanem, ani tern
mniej w stronnictwie ruchu, ani uznawanym za je-
dnego ,z mezow zaufania“ — wypadki te jednak
rozwijaly sie przed memi oczami; patrzatem za$ na
nie wprawdzie sercem poJskiem, lecz nie dawatem
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memu umystowi isc za gtosem samego uczucia. Ze
za$ znalem blizej prawie kazdg osobistos¢ poddow-
czas w kraju wydatniejszg, bytem wiec kazdej chwili
wtajemniczanym w to, co sie dzialo w stronnictwie
konserwatywnem, a jednoczesnie miatem sposobnosé
przenika¢ dazenia i dziatania stronnictwa ruchu.
Z powyzszych przeto wzgledow mniemam, ze jestem
wiasnie jednym z tych, na ktoérych spada zadanie
opisania rzeczonych wypadkdéw, a zarazem wyra-
zenia pogladu o dziatalnosci stronnictw, uwydatnie-
nia wreszcie politycznych biedéw przez nie spel-
nianych.

Wywigzujac sie z powyzszego zadania, zesta-
witem w tern pismie wszystkie wazniejsze fakta, kto-
rych bytem naocznym Swiadkiem miedzy rokiem
mniej wiecej 1855 a 1864, tub o ktérych miatem
wiadomos$¢ z pierwszej reki, czyli wprost od osobi-
stosci majgcych w tych faktach udziat, i kazdy z nich
staratem sie opowiedzie¢ wiernie. Jestem przeto
W moznosci zapewni¢, ze nie ma w mojem opowia-
daniu ani jednego faktu niezgodnego z prawda; pod
tym przeto wzgledem, summa tych faktéw jest przy-
c-zynkiem do materyatow historycznych dla
dziejow Polski z tat 1861 —1864.

Nie bytbym wszakze uczynit zadosy¢ zadaniu,
gdybym na rzeczone fakta zapatrywat sie w sposéb
oderwany, zamiast w nich widzie¢ jedno ogniwo tan-
cucha zdarzen w Polsce porozbiorowej, fancucha,
ktorego pierwsze ogniwo nawigzaty jeszcze jej przed-
rozbiorowe dzieje. Nieinaczej bowiem jak ogarniajgc
mys$la dzieje narodu polskiego z okresu ostatnich



lat stu mozna unikng¢ blednego sadu o kazdem ze
zdarzen, ktére sie na dzieje ztozyly, i wplynac za-
razem na sprostowanie spaczonych pogladéw histo-
rycznych, pod ktérych wplywem miodziez potska
pod rzadem rossyjskini rozpoczyna zycie pubticzne.

Pozbawiona w szkotach rossyjskich nauki dzie-
jéw przedrozbiorowych wiasnego kraju, tub co
gorsza wchodzac w $wiat z pojeciami o tych dzie-
jach z umystu spaczonemi przez wyktad szkolny,
ma ona wszakze tatwo$¢ obeznania sie z prawda,
odczytujac prace naszych historykéw; lecz do dzie-
jow porozbiorowych nie znajduje zadnego pod-
recznika. Takim podrecznikiem moze sie staC do
pewnego stopnia, ogélny rys zdarzen dziejowych,
ktére daty poczatek pororozbiorowym aspiracyom
politycznym narodu polskiego, jak niemniej zesta-
wienie wszystkich jego usitowan, podejmowanych
od chwili rozbioru Rzeczypospolitej, w celu urze-
czywistnienia tych aspiracyj.

Potrzeba .tego zestawienia stata sie, zdaniem
mojem, potrzebg dzisiejszej chwiti, w obec zaszlej
zmiany w rzeczonych aspiracyach narodu, zmiany,
ktorej zaprzecza¢ moze tytko ten, kto nie umie lub
nie chce poja¢ znaczenia zdarzen dziejowych, za-
sztych w ostatniem dziesiecioleciu, jak nie mniej
w obec zwrotu umystdw w Polsce, uwydatnianego
codziennie we wszelkich dziedzinach dziatalnosci
spotecznej. Potrzebe te potegujg za$ pisma ogtaszane
drukiem po zgonie margrabiego Aleksandra Wielo-
polskiego, a z koniecznosci méwigce o wypadkach,
wsrod ktorych rozwijat gn swag potityczng dziatat-
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no$¢. Rzeczone publikacje, o ile je mogtem mieé
pod reka, oprocz pism hr. Stanistawa Tarnowskiego
i Wiodzimierza Spasowicza, oceniajacych te dziatal-
no$¢ przedmiotowo, nie zastuguja wprawdzie na od-
czytanie, a tern bardziej na rozpowszechnianie; sg
bowiem albo paszkwilami lub panfletami, albo pa-
negirykami; nie moga wiec byé poczytywanemi za
materyaty historyczne. Te przeciez paszkwile, za-
rowno jak te panegiryki, nie zwracajgc nalezytej
uwagi na stuletnie aspiracje polityczne narodu pol-
skiego, zapatrujac sie za$ na same wypadki w spo-
s6b oderwany, tak jak gdyby rok 1832 by} pocza-
tkiem historyi polskiej, szerzg fatszywe poglady
0 spoteczenstwie dzialajagcem w latach 1861 —1864,
1 mylne pojecia o tychze wypadkach, wypetiaja-
cych trzechletni okres porozbiorowych naszych dzie-
jow; wywierajg przeto szkodliwy wptyw na umysty
dorastajacej miodziezy polskiej.

Z myslg o niej zestawiajac w tern piSmie fakta
z naszej przesztosci, po chwile zgonu cesarza Miko-
faja I, pragnatem utatwi¢ kazdemu wychodzgcemu
ze szkét rossyjskich, ogélne przynajmniej zapozna-
nie sie z porozbioro wemi dziejami Ojczyzny. Nie
ma w tern zestawieniu zadnego faktu historycznego
nowego, dotad nieznanego; a chociaz dla niemno-
zenia przypiskéw nie wskazuje dziet, z ktérych
kazdy z tych faktéw wypisatem, sg one wszakze
opowiedziane przezemnie, na podstawie i w zgodzie
z powaznemi zrodtami naukowemi; 0 czem z resztg
moze sie przekona¢ kazdy czytelnik biorgc w reke
ktorgkolwiek ksigzke o dziejach polskich, napisang
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przez jednego z naszych historykéw, ktorych prace
naukowe sg, a przynajmniej powinny sie znajdowac
w kazdym domu polskim. Z tego wiec wzgledu
summa rzeczonych faktéw, moze do pewnego sto-
pnia zastgpi¢ podrecznik historyczny dla mito-
dziezy polskiej, wychodzgcej ze szkét ros-
syjskich.

Whprawdzie piszacy podreczniki historyczne, sg
w obowigzku trzymac sie podziatu na okresy, przy-
jetego przez nauke, i zestawia¢ fakta w porzadku
chronologicznym. Ta przeciez drogg, acz niewatpli-
wie najwlasciwsza p6jsé nie moglem, majac na gto-
wnym celu zbadanie stuletnich aspiracyj polity-
cznych narodu polskiego, a wiec wskazanie ich po-
czatku, uwydatnienie ich tresci, sity i wpltywu na
porozbiorowe nasze dzieje. W faktach historycznych
szukatem jedynie podstawy i wskazdéwki prowadza-
cej do powyzszego celu; — musiatlem je przeto ze-
stawia¢ w grupy, odpowiednie przedmiotom branym
z osobna pod rozbi6r.

Zaznaczywszy za$ zmiane, zasztg w stuletnich
aspiracyach politycznych narodu polskiego, i uwy-
datniwszy tres¢ jego aspiracyi dzisiejszych, nie mo-
gtem nie dotkna¢ pytania, ktore obecnie narzuca
sie kazdemu umystowi — pytania, jaka przysztosé
oczekuje spoleczenstwo polskie, swej odrebnosci
i swej narodowosci wytrwale bronigce, i juz nie
stawiajace zadan przechodzacych zakres petnego sa-
morzadu narodowego. Uwydatnienie trudnosci, jakie
tym aspiracyom stajg jeszcze na przeszkodzie, jak
niemniej, poglad oparty na obserwacyi o0g6lnego
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potozenia politycznego, radykalnie zmienionego dla
kazdego z wielkich mocarstw europejskich przez
ostatnie zdarzenia dziejowe, poglad, dajacy nadzieje
lepszej przysztosci dla krajow polskich bertu ros-
syjskiemu podlegtych, zaja¢ musiaty Kilka rozdzia-
téw tego pisma.

Oddajac je do druku pragne, aby na czesci,
bedace zestawieniem faktow na ktére patrzatem,
awiec przyczynkiem do materyatéw history-
cznych dla dziejow Polski z lat 1861 — 1864
zwrocit uwage przyszty historyk tych dziejow; jak
niemniej, aby inne czesci tego pisma, mogace tym-
czasowo zastapi¢ podrecznik historyczny, zanim
inny, lepiej odpowiadajgcy wymaganiom metody na-
ukowej nie zostanie wydanym, utatwily dorastaja-
cym pokoleniom, poznanie porozbiorowych dziejow
narodu polskiego. Pragne wreszcie, aby moje po-
glady na przyszie losy krajéw polskich, bedacych
pod panowaniem Rossyi, wywotaly silniejszy ruch
w piSmiennictwie, a tern samem, aby ono rozpo-
wszechniato zdrowe pojecia o tak waznym przed-
miocie , zamiast go pomija¢ lub zbywac pobiezng
wzmianka.

Pragne wszakze najgoreciej, aby ostatni rozdziat
tej ksigzki, zwrdécit uwage wszystkich ludzi dojrza-
tych, z ustug dla narodowej sprawy znanych, wszyst-
kich publicystow i wszystkich mezow, zajmujacych
wydatniejsze stanowiska w spoteczenstwie, a wiec
majacych wptyw na umysty. Wazno$é zadania, jakie
przypadnie narodowi polskiemu w chwili wojny
miedzy Rossya a Niemcami i Austryg — wojny,
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by¢ moze bardzo bliskiej, pojmuje kazdy, kto te
wojne przewiduje. Zapobiezenie rozdwojeniu narodu
lub anarcliii, a utrzymanie natomiast spojni i kar-
nosci politycznej w ziemiach polskich, stanie sie
wowczas najgtowniejszym, a zarazem najtrudniejszym
z obowigzkdéw patryotyzmu polskiego. Wsréd zbroj-
nego starcia miedzy trzema mocarstwami, nie bedzie
juz czasu ani porozumieé sie o $rodki zapobiezenia
temu rozdwojeniu lub anarchii, ani wytwarzac spojnie
w narodzie, lub wtedy dopiero przyuczaé¢ go do kar-
nosci politycznej. Nalezy przeto juz dzi§ bra¢ ten
przedmiot pod rozbiér, i za posrednictwem druku
dojs¢ do porozumienia, w jaki sposob dojs¢ mozna
do tak upragnionego celu. Kt6z inny bytby wiecej
uprawnionym do tego porozumienia, od wskazanych
wyzej mezow, stojgcych na strazy spraw publi-
cznych lub wywierajagcych wpltyw na umysty.

Pragne przeto, aby mezowie ci albo poparli
drukiem moj poglad, w razie gdyby go poczytali
za odpowiedni potrzebie i prowadzacy do celu, albo,
aby obmysliwszy $rodek inny, prowadzacy tatwiej
do tegoz celu, dostrzegli jak wielki pozytek wy-
niknie dla narodowej sprawy, z ciagtego przyucza-
nia wszystkich warstw spoteczenstwa polskiego, gdzie
one wsérod przewidywanej wojny, szuka¢ powinny
politycznego kierunku.

Lwow dnia 1 stycznia 1881.

Stanistaw Z.irf






Koniecznosci Historyczne.

Uczg nas dzieje calej ludzkosci, ze zaden z narodéw
niezaleznego bytu panstwowego pozbawionych, nie zaraz
godzit sig ze swym losem, ale przeciwnie, kazdy z nich
przez diugi szereg lat mniej lub wigcej energicznie i wy-
trwale odzyskania tegoz bytu dobija¢ sig nie przestawat.
llekro¢ za$ w jakiejkolwiek dziedzinie dziatalnoSci ludzkiej
napotykamy na szereg faktow, w gtdwnych rysach miadzy
sobg zgodnych; ilekro¢ pomimo réznicy warunkéw klimatu,
stopnia kultury, temperamentu mieszkancow i epoki dziejo-
wej, ponawiajace sig fakta jedne i tez same majg cechy,
jedno i toz samo znaczenie, i sg wyrazem dazen i kierun-
kéw identycznych; musimy wtedy uzna¢, ze temiz faktami
kierowato jedno z praw wyzszego rzadu, ktérym bezwiednie
podlega kazda dziedzina rzeczonej dziatalnosci, tak samo
jak kazda dziedzina wiedzy ludzkiej i kazda gataZz nauki.

Dziedzina stosunkéw migdzynarodowych takze podlega
takimze prawom. Wplywu tych praw na wypadki polityczne
i na losy narodéw, mozna sig z tatwoscig dopatrze¢, na
kazdej prawie Kkarcie historyi. Badajgc bowiem nieprzerwany
szereg walk i zapaséw, od najdawniejszych czaséw do dzi$
podnoszonych w celu odzyskania niezaleznego bytu pan-

Aspiraoye polityczne. 1



stwowego ze strony narodéw tegoz bytu pozbawionych,
musimy takze uzna¢, ze sama identyczno$¢ tych faktow jest
takze dowodem, iz one rozwijaty sig w dziejach, w zgodzie
i w postuszenstwie z prawem, stosunki migdzynarodowe
urzadzajacem.

Te wigc prawa wytwarzajg konieczno$ci histo-
ryczne, ktérych nie moze unikngé¢ zaden z narodéw tra-
cacych swg samoistnos¢ panstwowa. Przyrodzone prawo,
wytwarzajac odrebnosci narodowe, kazdej z nich naznacza
zarazem szczeg6lne potrzeby, inne dazenia i odmienne wia-
Sciwosci; co razem wziete, staje sie podstawg prawa do
niezaleznego bytu panstwowego. Toz samo przyrodzone
prawo wkiada na kazdy odrebny organizm narodowy, obo-
wigzek zachowania i obrone tegoz bytu; kazdy z nich jest
przeto w konieczno$ci, odzyskania tegoz bytu wszel-
kiemi dobija¢ sie Srodkami. | w tych wiasnie konieczno-
Sciach historycznych szuka¢ nalezy wytlumaczenia szeregu
ofiarnych porywéw, nawet bezowocnych a wyczerpujacych
moralne i materyalne zasoby i zuzywajgcych sity narodéw,
odzyskania bytu panstwowego pragnacych.

Umysty wyzsze, mogg ubolewaé¢ nad porywami narodu
ujarzmionego, ilekro¢ one zamiast polepszenia, losy jego po-
garszajg: muszg przeciez wprowadza¢ w rachube wplyw
owych koniecznosci historycznych, a uczac sie z historyi,
ze nigdy i nigdzie nie dziato sie inaczej, musza
zarazem uznaé, iz te wszystkie porywy sa zawsze bezpo-
Sredniem a nieuniknionem nastepstwem miedzynarodowego
gwakttu, ktory przynoszac S$mier¢ zywemu organizmowi na-
rodu, prowadzi za sobg caly szereg klesk publicznych i nie-
szczes¢ prywatnych. Jakoz, gwatt wykonany na catym na-
rodzie, uderzajac w mito$¢ ojczyzny i tamigc przyrodzone
prawo, wprowadza w gre te wiasnie uczucia, ktére zawsze
i wszedzie sa najcenniejszg ozdobg cztowieczenstwa. Chcieé
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przeto aby w obee patryotyzmu i pojacia o sprawiedliwosci,
naréd podbity przyjat bez szemrania nowy ustréj polityczny,
przez fakt podboju wytworzony, bytoby to zada¢ abnegacyi
przeciwnej samej naturze rzeczy.

Brak $rodkow materyatnych i szereg klask spadajg-
cych za kazdym zbrojnym przeciw obcemu wiadcy porywem,
nie sg w stanie sttumic¢ aspiracyi politycznych, czerpiacych
swg sitg w mitosci ojczyzny, w tradycyi, w ideatach,
zreszta i w nadziejach narodu ujarzmionego. Jest przeciez
wiadomem, Ze zawsze i wszadzie aspiracye polityczne po-
taguja sig w miarg ponawianych usitowan, ponoszonych
ofiar, doznawanych klask i przesladowan, i ze dominujac
nad wszystkiemi innemi wzglgdami, czynig moralnem niepo-
dobienstwem to, czego wiasnie zada rzad obcy, oburzajacy
sig na mysl, iz nardd podbity nie cieszy sig z utraty swego
panstwowego bytu, i nie spieszy z wyrazami wdzigcznosci
dla raki, ktéra go ujarzmié¢ i podbi¢ raczyta!

Jest wigc koniecznoscig historyczng, walka chociazby
najbardziej nieréwna, podnoszona przez kazdy nar6d prze-
ciw obcej przemocy, ktéra mu niezalezno$¢ lub byt pan-

stwowy odja¢ usituje; — jest koniecznoscig historyczna,
nienawis¢ wzglagdem rzadu i ludu, ktory sasiedni organizm
panstwowy zgniott i obalit; — jest koniecznoscig histo-

ryczng stosunek migdzy ujarzmionym a ujarzmiajgcym na
tle tej nienawisci osnuty, nigdy i nigdzie nie tworzacy mig-
dzy niemi trwatego prawa publicznego, ale zawsze i wsza-
dzie badacy stosunkiem tylko faktycznym, wytwarzajacym
pewien modus vivendi® za pomocg ktérego zycie cywilne
i spoteczne pierwszego z tych naroddw, idzie, (bo przeciez
zatrzymanem by¢ nie moze) mniej lub wigcej znosng droga.
W skutek takiejze koniecznosci, ten modus vivendi nie mo-
dyfikuje aspiracyi politycznych tegoz narodu, ani nie za-
pobiega zbrojnym porywom, od czasu do czasu szczakiem
1=
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orgza anormalny stosunek zaktocajagcym, nie daje bowiem
zadnej podstawy nowemu prawu publicznemu, ktérego obo-
p6lne uznanie mogtoby sprowadzi¢ zgoda i obu narodom
harmonijne na przyszto$¢ wskaza¢ kierunki. Koniecznoscig
historyczna jest to wreszcie, iz owe aspiracye ulegajg zmia-
nom niewczesniej, az we wihasciwym momencie dziejowym,
wdrazajagcym w caty naréd przekonanie, iz jego cel statsia
do osiggnienia juz niepodobnym; — gdy wigc interes sa-
mejze ojczyzny wymaga, izby warunkom zachowania i roz-
woju organizmu narodowego juz dhuzej nienaruszajgcym
faktu speilnionego, w tychze aspiracyach dominujgce nazna-
czy¢ miejsce, a tern samem izby je zmodyfikowaé w taki
sposéb, aby one ustanowieniu stosunku normalnego , opar-
tego na obopdlnie przyjagtem nowem prawie publicznem, juz
sig dluzej nie sprzeciwiaty; co znowu nigdzie nie przycho-
dzi inaczej, jak w skutek uznania, iz ten nowy kierunek,
czyni zado$¢ obowigzkom wskazanym przez sam patryotyzm.

Pod zadnym z zarysowanych tu wzgladéw nie wy-
rozniat sig nardd polski od kazdego innego narodu panstwo-
wej samoistnosci pozbawionego, a porozbiorowe jego dzieje
nie sag zadnym wyjatkiem od reguty ogolnej, wedle
ktorej rozwijaly sig wypadki historyczne, zaréwno w naj-
odleglejszych jak i w najblizszych nam wiekach. Dla jakich
za$ przyczyn odzyskania niezaleznego bytu panistwowego
pragnat goraciej, i o nie dobijat sig energiczniej i wytrwa-
fej niz inne. narody, w takiem samem jak on potozeniu
badace; — dla jakich wreszcie przyczyn stat silnie przy
swych aspiracyach politycznych, dopoki mu przyswiecata
nadzieja, a nawet dopoki miat nadzieja nadziei, objasnia
i ttdmaczy jego przesztosé, wyciskajaca jak wiadomo, diu-
gotrwate pigtno na przysztosci kazdego narodu. Takie mia-
nowicie pigtno na jego porozbiorowe zycie wywarly dwa
donioste zdarzenia dziejowe, ktéremi swe przedrozbiorowe
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dzieje zamknal, i zarazem przekazalty mu do zachowania
wielki acz niedoscigly ideat, ktéremu pozostat wiernym,
i nadaty kierunek jego aspiracyom politycznym, od ktérych
nic ustapi¢ nie chcial. Nie szukajac wyttémaczenia poroz-
biorowych porywo6w narodu polskiego w jego przesztosci,
nie faczac ich mianowicie z temi dwoma zdarzeniami dzie-
jowemi, lecz patrzac na kazdy ruch, jak na fakt oderwany,
nie moznaby ani zadnego z tych porywow doktadnie zro-
zumie¢ i bezstronnie oceni¢, ani nawet polskich aspiracyi
politycznych nalezycie pojac.

Temi za$ zdarzeniami, upadek parnstwa polskiego
uprzedzajgcemi, byla konfederacya barska i ko n
stytucya 3 maja. Kazdy przeto, kto chce pisa¢ o wy-
padkach z roku 1861 jest w obowiazku, zwracajac uwaga
na istnienie koniecznosci historycznych, zbada¢ zarazem
tre$¢ i sitg 6bwczesnych aspiracyi politycznych catego narodu,
a tern samem szukajac ich watku, zwrdci¢ sig do owych
doniostych  zdarzer dziejowych, ich moralne znaczenie
i wplyw na pokolenia porozbiorowe uwydatni¢, nie spu-
szczajgc za$ z pamigci ani sztandaru, ktéremu one pozo-
stawaty wiernemi, ani ideatu, ktéry urzeczywistni¢ pragnaty,—
ogarnia¢ myslg cate porozbiorowe dzieje polskie. Wypadki
z r. 1861 nie wytworzyly bowiem oderwanego faktu histo-
rycznego, ale badac dalszym ciggiem i wyniktoscig poprzed-
nich faktéw historycznych, nie inaczej jak w zwigzku z temi
faktami moga by¢é ocenianemi bezstronnie.

1.
Gitéwne przyczyny upadku panhstwa polskiego.

Z wygasniaciem dynastyi Jagiellonskiej , Polska ba-
daca mocarstwem niezaprzeczenie potgznem i szerokiego na
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wypadki polityczne w Srodkowej Europie uzywajaca wptywu,
zaczata tenze wplyw stopniowo coraz bardziej traci¢ i chy-
li¢ sig do upadku. Nie umiata bowiem uchroni¢ swego or-
ganizmu panstwowego od dwdch cigzkich choréb politycz-
nych, ktore zaszczepione jeszcze w pierwszej potowie XVI
wieku, ogarniajgc coraz bardziej caty jej ustroj panstwowy,
nie przestawaty przez ciagg lat stu jej ostabia¢, a z poczat-
kiem wieku XVIII wtracity jg w stan zupetnego ubezwiad-
nienia i zawistosci od rosngcych w potagg sasiadow. Zwy-
ciestwo Jana Il pod Wiedniem, bylo ostatnim odbtyskiem
poprzedniej wielkosci narodu, a zarazem ostatnim aktem,
dajagcym na zewnatrz Swiadectwo, iz Polska nie przestawata
jeszcze by¢ jedng z poteg panstwowych, z ktérg Europa
rachowaé sie musiala.

Temi ciezkiemi chorobami politycznemi, a zarazem
gtownemi przyczynami upadku panstwa polskiego byty:
wolna elekcya kréléw i liberum veto.

Poczatkowi i rozwojowi tych dwdch choréb, nalezy
sie przedewszystkiem krétka wzmianka.

I. Wolna elekcya kroélow.

Pokoleniom dzisiejszym, patrzacym na wybory poli-
tyczne, oparte na zasadzie gtosowania powszechnego lub
Sciesnionego, trudno zaprawde poja¢, jakim sposobem na-
rod polski szukajac nastepcy dla Zygmunta Augusta, obrat
droge najbardziej chaotyczng, najmniej racyonalna i najnie-
bezpieczniejsza dla powagi tronu i potegi panstwa. Pomi-
jajac bowiem to, ze w o6wczesnym ustroju politycznym
wszystkich mocarstw europejskich, sama zasada dozywotnej
wiladzy krolewskiej, przeszkadzajaca, a przynajmniej utrud-
niajgca wytworzenie dynastyi polskiej, ostabiata idee pra-
wowitosci kréléw, pozbawiata ich tego uroku, jaki wywie-
rali gdzieindziej, ze wiec nie dozwalata im sta¢ na réwni
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z monarchami innych krajow; ze kazde bezkrdlewie musiato
otwiera¢ drogg do intryg zagranicznych, powstrzymujac
zarazem prawidtowy rozwoj zycia narodowego i stajac sig
zrédtem anarchii; czyli przyjmujac za fakt historyczny, ze
przez elekcyjno$¢ tronu, dwczesna Polska dazyta do demo-
kratycznej formy rzadu; — jeszcze i przy tern pojaciu na-
lezy uznaé, iz prawidtowego, a nawet sprawiedliwego spo-
sobu wybierania kréléw ustanowi¢ nie umiata.

Wedle o6wczesnych poja¢ i éwczesnego ustroju poli-
tycznego, sam stan szlachecki tworzyt nardd, i sam uzywat
praw politycznych. Jezeli wigc chciano zapewni¢ catemu
narodowi prawo wybierania kroléw, sama logika nakazy-
wata urzadzi¢ gltosowanie w taki sposéb, izby caty nardd,
to jest caty a podéwczas liczny stan szlachecki mogt rze-
czywiscie dawaé swe gtosy, a wigc powotywac szlachtg do
sktadania gtoséw w urzadach ziemskich, powiatami i urny
z temiz gltosami oblicza¢ uroczyscie na posiedzeniu sejmo-
wem. Zamiast $rodka tak prostego wedle poja¢ dzisiejszych,
na ktory poddwczas trafi¢ nie umiano, postanowiono wy-
biera¢ kroléw nie przez gtosowanie powszechne, w karby
form i porzadku ujete, ale viriiim* to jest przez matg cze$¢
szlachty, tg mianowicie, ktéra na pole pod Wola przyby¢
byta w moznosci, skutkiem czego cza$¢, zazwyczaj bardzo
mata w stosunku do ogolnej liczby szlachty majacej prawo
gtosowania, narzucata swojg wolg wigkszosci, czyli catlemu
narodowi.

Tak wadliwy sposob wykonywania prawa politycznego
ze wszystkich praw politycznych wszadzie najwazniejszego,
musiat prowadzi¢ do zwichnigcia pojaé¢ o ogoélnych sprawach
paristwa; obali¢ konieczng w kazdym narodzie karnosé
i spojnos¢, i wyradza¢ anarchig. Anarchia znowu, uniemo-
zebniata wszelkg politykg panstwowg, do wielkich celéw
Swiadomie i wytrwale dazaca; kazdy bowiem krol przyno-
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sit na tron politykag inng, — od $mierci za$ Stefana Bato-
rego nardd, w skutek swej drugiej choroby liberum veto
zwanej, nie mogt na nieszczascie zdoby¢ sig juz na zadna.

Tracit wigc naréd polski swe sity i nie byl w moz-
nosci zapobiedz® migszaniu sig obcych mocarstw w sprawy
elekcyjne; upada¢ wigc musiata moralno$¢, zacieraC sig po-
czucie niezaleznosci i godnosci narodowej, ging¢ lub krzy-
wi¢ pojacie patryotyzmu.

To miaszanie sig obcych, zawsze demoralizujace i szko-
dliwe, przybrato po raz pierwszy wyraz wyjatkowo grozny
w r. 1697. Na sejmie elekcyjnym po $mierci Jana Ill od-
bytym, rezydent rossyjski wraczyt prymasowi i hetmanowi
nota, zawierajacg grozbg cara na wypadek obrania krélem
ksigcia Conti, kandydata francuskiego. Nota, juz nie wywo-
tata powszechnego oburzenia ; — nietylko ksigzg Conti nie
zasiadt na tronie, chociaz mial za soba wigkszo$¢ gtosdw
(acz na to wplynagly takze inne powody); ale nawet oznaj-
miajac narodowi w dniu 27 czerwca t r. o powotaniu na
tron Augusta Il, miano smutng odwaga przyzna¢, ze ten
krok miat na celu odwréci¢ wojna, ktdéra car przez swego
rezydenta zagrozit.

To publiczne przyznanie sig do stabosci, dajac dowdd,
iz Polska jest usposobiong stucha¢ rozkazéw Eossyi, byto
pierwszym krokiem prowadzagcym do zawistosci narodu.
Rossya bowiem zrozumiata, iz nadszedt juz czas rozwinigcia
przeciw Polsce polityki zaborczej ; — nie mozna za$ zataic,
iz dwczesne pokolenia polskie nietylko nie umiaty tej poli-
tyce stawiC przeszkdd, ale nawet same jg utatwiaty.

Jakoz, zaraz w pierwszych latach panowania Augusta
Il., obaj hetmani litewscy, spisali z Eossya akt przymierza,
wbrew nawet postanowieniu rady senatu, odbytej w Jawo-
rowie dnia 15 listopada 1703, a stanowczo przeciwnej
wciggnigciu Ezeczypospolitej w alians Augusta Il z Piotrem
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W., zawigzany przez traktat tajny z dnia 12 paZzdziernika
t. r. Pomimo stanowczego sprzeciwiania sig tejze Rady se-
natu, jeden z wojewoddéw ulegajac Augustowi Il, zawart znowu
w dn. 30 sierpnia 1704 r. w imieniu calej Rzeczypospolitej,
zaczepno-odporne przymierze z Piotrem W,, dozwalajgc mu
wprowadza¢ wojsko do jej krajéw. Spozytkowal to przy-
mierze Piotr W., i zaczat w Polsce gospodarowaé; — przy-
wrécit na tron Augusta I, zapewnit korong polskg dla jego
syna, i przy pierwszej sposobnosci narzucit narodowi pol-
skiemu swe posrednictwo, torujac tym sposobem droga
do protektoratu i panowania rossyjskiego. Pierwszg ku
temu sposobnos$cig stata sig konfederacya tarnogrodzka, za-
wigzana w r. 1715 w celu wypadzenia wojska saskiego
z kraju. Odrzucajagc uktad, przez jej wihasnych komisarzy
z komisarzami krolewskimi spisany w Rawie 18 stycznia
1716 r., przyjata ona posrednictwo cara, z ktérem narzucat
sig obu stronom, grozac i straszac. Za jego wigc mediacyg
i pod jego zagrozeniem, iz natychmiast wyszle 18.000 woj-
ska przeciwko stronie, ktoraby pok6j naruszyta, stanat ukiad
migdzy Augustem Il i konfederacyg tarnogrodzka, zatwier-
dzony na sejmie niemym (1 lutego 1717), ukiad, wytwa-
rzajacy precedens zgubny dla niezawistosci panstwowej,
a zarazem ubezwladniajgcy Rzeczpospolita na zewnatrz,
skoro pismem tajemnem zobowigzata sig jednoczesnie, nie
trzyma¢ wigcej wojska jak 18.000 w Koronie, a 6000 w Li-
twie. To zobowigzanie byto widoczng abdykacya polityczng
narodu polskiego ; polityka carow zwigzata odtad ideg wiel-
kosci i potagi Rossyi, ze stalem dazeniem do czynnego
migszania sig w jego sprawy, w celu nastapnego jego pod-
boju. Korzystajac z tego precedensu, i z coraz gtgbszego
upadku moralnego w Polsce, cesarzowa Katarzyna wytwo-
rzyta wsrdd Owczesnego spoteczenstwa polskiego partya
rossyjska, stuchajaca rozkazéw ambasadora rossyjskiego.
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w skutku jego rozkazu, zawigzang zostata w r. 1767 naj-
smutniejszej pamiagci konfederacja radomska. Na pierw-
szem posiedzeniu jej konsjliarzy, putkownik rossyjski za-
zadat od nicli podpisania aktu, wyrazajagcego prosby, aby
cesarzowa zagwarantowata kardynalne prawa Rzeczypospo-
litej i odjat swobodg zredagowania innego manifestu, przy-
noszac ten akt, juz w ambasadzie wygotowany; ratusz
Radomski (miejsce obrad konfederacji) armatami rossyj-
skiemi otoczyt, i nie cofajac sig przed zadnym gwattem,
podpisy wymusit.

Stawi¢ przeciw gwattom zbrojnego oporu, juz nie miano
odwagi, lak samo jak nie $Smiano pdzniej uzy¢ sity prze-
ciwko wojsku rossyjskiemu, zniewazajgcemu miejsce po-
siedzer sejmowych w Warszawie, ani przeszkodzi¢ porwa-
niu i wywiezieniu senatoréw, w nocy z dnia 13 na 14
pazdziernika 1767 r. A przeciez, jeszcze dzi$, nie mozna
bez uczucia wstydu, czyta¢ opisow tych smutnej pamigci
lat 1767 i 1768, ani poja¢, jakim sposobem nardd zowigcy
sig wolnym, mogt znies¢ tyle gwaltéw, krzywdy i upoko-
rzenia od obcego Zotnierza i od obcego ambasadora.

Organizm panstwowy, ws$rdéd ktorego mogt sig staé
fakt polityczny tej natury co konfederacja radomska, sam
0 sobie dawat Swiadectwo, ze juz organizmem niezaleznym
nie jest. | w istocie, od Smierci Jana Ill, Polska lekce-
wazona przez Europa, stajgc sig coraz wigcej zalezng od
Rossyi, przestawata by¢é mocarstwem niepodleglem. Obca
przemoc narzucata narodowi polskiemu krélow.  Wybér
Stanistawa Leszczynskiego (10 wrzesnia 1733) zostat znie-
sionym, chociaz byt wyborem jednomys$inym; gdyz mani-
fest rossyjski (z dnia 20 lipca t. r.) zagrozit, ze badzie przez
carowg uwazanym za casus helli, a przeciw jej wojsku
wprowadzajgcemu Augusta 11l na tron polski, nardd nie
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miat juz sity, skutecznego stawi¢ oporu. Stracit za$ sit®
ws$réd anarchii, badacej nieuniknionem nastepstwem wadli-
wego, a nawet monstrualnego ustroju politycznego, majgcego
swlj wyraz w drugiej chorobie politycznej, liberum veto
zwanej.

Traktat Kzeczypospolitej z cesarzowg Katarzyng dnia
24 lutego 1768 r. spisany, wienczacy dzielo konfederacyi
radomskiej, taczyt uwiecznienie i wolnej elekcyi krélow
i liberum veto zarazem; streszczenie warunkow tego traktatu
wypada przeto uprzedzi¢ opowiedzeniem, jakim sposobem
to veto powstato i rozwineto sie w Polsce w taki sposob,
iz uniemozebniajac wszelki tad i wszelki rozwoj, wyrodzito
w kofcu chroniczny stan anarchii.

2. Liberum veto.

Liberum veto, bylo naduzyciem a raczej antytezg i oba-
leniem systematu parlamentarnego, wchodzacego do Polski
w podobny sposdb, w jakim sie wytwarzat w innych kra-
jach. Temu systematowi datl w Polsce poczatek krol Ja-
gieHo ; potrzebujac bowiem funduszéw na wykupienie z rak
krzyzackich ziemi dobrzynskiej, zwotat w r. 1404 po raz
pierwszy sejmiki wojewddzkie, dla wyboru postdw na sejm
w Korczynie, na ktorym to sejmie zazadat odpowiednigj
uchwaty podatkowej. Tym za$ sposobem, wprowadzit
w zycie przywilej krola Ludwika, zezwalajgcy na udziat
narodu w przedmiotach podatkowych; w innych bowiem
sprawach gtos sejmu byt tylko doradczym.

Pézniejsze przeciez sejmy, jak to zresztg czynig zawsze
i wszedzie reprezentacye narodowe, usitowaly znaczenie
wzmiankowanego przywileju rozszerzy¢, a wiadze krélewska
ograniczy¢. Usitowania te, nie znajdujgce wida¢ ogolniej-
szego w Kkraju poparcia, skoro spotykaty sie z gtosng na-
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gang, wychodzaca z tona 6wczesnego spoteczenstwa*) pozo-
staty bezskutecznemi przez caly wiek XV. Z koricem tego
wieku zaczaly przeciez nabiera¢ sity, skoro od roku 1496
do aryngi przy redagowaniu praw uzywanej, po wyrazie
de consilio wciskano wyraz ei de volUntate stanow sej-
mowych.

Dopiero konstytucya uchwalona na sejmie w Radomiu
w roku 1505 a zatwierdzona przez Aleksandra Jagiellon-
czyka, wprowadzita do Polski istotny systemat parlamen-
tarny, skladajgc wiadzg prawodawczg, w race trzech czyn-
nikoéw : kréla, senatu i izby rycerskiej; zastrzegata bowiem,,
iz na przysztos¢ krol i jego nastapcy nie bada wiadni usta-
nawia¢ nic nowego, bez powszechnej zgody senatu
i postdw ziemskich **). Byt to parlamentaryzm sui generis®
powotujacy wprawdzie naréd do udziatu we wszystkich
sprawach panstwa, tak samo jak to czynig systemata par-
lamentarne dzi$ istniejgce, ale réznigcy sig od nich zasadg
ministrow dozywotnich, nie badacych wyrazem Kkierunku
politycznego izb sejmowych, a nawet dziatajagcych bez za-
dnej miadzy sobg spojni, a wigc stanowigcych odosobnione
potagi wzgladem kazdej z izb sejmowych i wzglagdem sa-
mych monarchéw. Na nieszczascie wprowadzajac ten par-
lamentaryzm, nie pomyslano jednocze$nie ani o odr6znieniu
dziedziny prawodawczej od wykonawczej i sgdownej, ani
o okreSleniu form wybierania postow i samego sejmowania,
ani wreszcie o wskazaniu, w jakich razach zgoda owych

*) Jana Ostroroga, kasztelana poznanskiego, pismo

z roku 1459 de reformanda Replblica® i Filipa Buona-

corsi, nauczyciela dzieci krélewskich, a nastepnie starosty

gostynskiego: Rady dla Jana Olbrachta (Kalimacha).

»Statuimus et deinceps futuris temporibus nihil novi

constitui debeat, sine communi consiliarorum et nuntiorum ter-
restrium coyisensu. “



— 13

trzech czynnikéw ma by¢ poczytywang za zgoda powszechna.
Caly wiac przyrzad parlamentarny, zawsze i wszgdzie po-
trzebujacy regulaminéw i statych zasad, gdyz inaczej wy-
radzatby wszadzie anarchig, uktadat sig w Poitsce samym
zwyczajem. Ten brak Scistego okrestenia, musiat sig wiac
stawa¢ pomostem, po ktérym idac opozycya sejmowa, na-
bierata coraz wiagkszej sity i coraz bardziej ograniczata
wiadzg krétewskg. Pomimo to przeciez, sejmy do potowy
wieku XVII prowadzity obrady tak dtugo, dopdki nie na-
stapita pewszechna zgoda na uchwalenie konstytucyi, ba-
dacej przedmiotem obrad. Brak zasady prawnej lub regu-
laminu, okres$lajgcego jak nalezy rozumie¢ ,zgodzenie sig
wszystkich* uzupetniat rozsadek i rozum stanu jeszcze ow-
czesnych statystdbw nie odstgpujacy ; zawsze bowiem usito-
wali oni przekona¢ mniejszos¢ i skitoni¢ jg do przyjacia
zdania wigkszosci, wobec za$ mniejszosci powaznej liczba,
sami odstgpowali od projektu, ktéremu ona byta stale prze-
ciwna. Do opozycyi przeciez kilku postéw nie przywigzy-
wano znaczenia.

Dopiero pod dynastyg Waz6w, nieusprawiedliwiona
obawa, szerzaca sig migdzy szlachta o utrata- wolnosci
i 0 zaprowadzenie absolutnej wiadzy krolewskiej, a jedno-
czesnie ostabiony w narodzie urok tej wiadzy i buta mozno-
wihadcow, wystapujacych jawnie przeciw tronowi, do tego
stopnia spaczyly zmyst polityczny, iz wyraz communi con-
sensu zaczato ttumaczy¢é przez unanimi consensu.
Gdy wiac sejmowi zebranemu w Warszawie w styczniu
1652 r., obok innych spraw biezacych, przyszio zatatwié
zadanie socyatne, — ugodag z Kozakami, w stynnej bitwie
pod Beresteczkiem przed po6t rokiem pokonanymi, — prze-
dmiot z natury swej roznamiatniajacy umysty, po raz pierw-
szy jeden poset odwazyt sig potozy¢ swe veto i zerwat sejm,
uchodzac co pradzej po kryjomu z Warszawy.
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A chociaz w owej epoce nie braktlo w Polsce mazéw
stanu, umiejacych stawi¢ czoto trudnosciom, catemu pano-
waniu Jana Kazimierza towarzyszacym, i chociaz postgpie-
nie posta Upitskiego poczytywanem byto za skandal publi-
czny, nie umiano znalez¢ $rodka zabezpieczajacego prawo
i interes ogdtu. Sejmujacy naradzali sig dlugo nad tern,
czyby sia nie dato owego veto za bezskuteczne poczytac;
w obawie przeciez, aby nie ostabi¢ powagi statutu z roku
1505, a wigc nie podkopa¢ podstawy systematu parlamen-
tarnego, okazali niewolnicze poszanowanie dla litery te-
goz statutu. Uchylajac przeto przed nig czota, przyjali
interpretacyg duchowi i zamiarowi tego przepisu widocznie
przeciwng, i wytworzyli precedens zrywania sejmow.

Tak wigc rok 1652 jest owym momentem history-
cznym, uswiecajacym regule sejmowania, prowadzacg nardd
polski do ostabienia i zupetnego rozstroju; od tego bowiem
momentu , zdanie jednego przewazato nad zdaniem wszyst-
kich, nad zyczeniami i potrzebami ogo6tu, otwierajac wrota
demagogii i swawoli, a zarazem wtragcajac caty nardéd pod
despotyzm jednego posta, ilekroé przyszto mu na mysl sejm.
zerwac.

Od owego momentu historycznego, liberum veto® gcznie
z anarchig przy kazdem bezkrélewiu nieunikniong i z elek-
cyami krélow, przybrato w Polsce znaczenie kardynalnych
podstaw prawa publicznego. Oparty na tych podstawach
ustrdj polityczny, musiat ostabia potege panstwowa i pro-
wadzi¢ Polske do upadku. Przewidujac ten upadek, by-
strzejsze umysty usitowaty uleczy¢ naréd z tych dwéch
choréb, zuzywajacych jego organizm. Usitowania te roz-
padajg sie na dwie epoki. W pierwszej spotykajg sie
z uprzedzeniami samego spoteczenstwa polskiego, ktére upa-
trujac paladium wolnosci, w tern co rzeczywiscie bylo pod-
stawg niewoli i swawoli, wszelkiej naprawie zlego stanowcza



kfadlo tamg. Jeden wiacej dowod jak trudnem jest oba-
lenie raz zakorzenionego b#gdu; z jakim wigc mozotem
ludzko$¢ dochodzi do poznania kazdej prawdy. W drugiej
Znowu epoce, rzeczone usitowania udaremnita obca przemoc.
Nie mozna o tych usitowaniach zamilcze¢, skoro ich wy-
trwato$¢ musi by¢ poczytywang za zastuga, i skoro one
w drugiej epoce, otoczyty szczeg6lnym urokiem dwa zda-
rzenia dziejowe z przeddnia rozbioréw, i daty poczatek po-
rozbiorowym aspiracyom politycznym narodu polskiego.

3. Usitowania poprawy ustroju panstwowego, bezskuteczne z winy
samego narodu.

Brak réwnowagi migdzy reprezentacya narodu i wiadzg
krélewska, wynikajacy z nieokre$lenia praw, jakie kazdemu
z trzech czynnikdw systematu parlamentarnego przystugiwac
miaty, i trudnoSci napotykane przy wykonaniu konstytucyi
z r. 1505, jak niemniej, widok intryg zagranicznych o ko-
rong polska, widocznie zaszczepiajacych demoralizacyg po-
lityczng w czasie dwoch bezkrolewiéw, zwracaly wczesnie
uwaga myslicieli i statystbw. Sejm zebrany w Warszawie
w r. 1581 sam uznawat potrzeba zaradzenia ztemu; zanidst
przeto do Stefana Batorego jednomys$ing prosbg o przedio-
zenie przysziemu sejmowi projektu ustawy, majagcej okresli¢
spos6b wybierania kroléw. Przyjmujac tg prosba, Stefan
Batory oswiadczyt, Zze nalezy jednocze$nie poprawi¢ inne
wady Owczesnego ustroju politycznego, i polecit przedstawié
odpowiedni projekt sejmowi w r. 1582. Przewazylo prze-
ciez na tymze sejmie zdanie, ze kazdy regulamin elekcyjny
ostabiatby samo prawo wybierania, ze wigc nalezy przede-
wszystkiem dokfadniej zbada¢ opinig catego narodu w przed-
miocie tej doniostosci i wagi.

W kilka lat pdzniej (na sejmie z r. 1588) Jan Za-
moyski wnosit projekt do prawa, oznaczajacego liczbg gip-
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sow, potrzebnych do waznosci kazdej uchwaty sejmowej,
i liczbg glosow, skutkujacag odrzucenie uchwaly majgcej za
sobg wigkszos¢ ; na nastepnym za$ sejmie, w r. 1589 wnosit
znowu projekt ustawy o wyborze krélow. Pierwszy z tych
projektow upadt w skutek opozycyi je'dnego z dwczesnych
ministréw, pomimo iz przez wszystkich postdw ziemskich
byt z aklamacya przyjetym; drugi za$ projekt udaremnita
opozycya duchowienstwa, pragngcego wcisngé do ustawy
przepis, izby wybrany krél byt koniecznie katolikiem z uro-
dzenia, nie za$ z nawrdcenia si¢ przed objeciem tronu.
Kokosz Mikotaja Zebrzydowskiego przeciw Zygmun-
towi Il wptynat ujemnie na Owczesne spoteczenstwo pol-
skie. Pod tym wplywem konstytucya sejmowa z r. 1607
wyrzekta, iz tron ma byé na wieki elekcyjnym, a prawo
wybierania kréléw poczytata za odwieczny przywilej narodu.
Reforma przyjs¢ wiec mogta nie inaczej, jak z pomoca
zamachu stanu (cou d’étaty® wykonanego przez samg ko-
rone, lub w skutek rewolucyi, przeprowadzonej pod hastem
dobra publicznego przez zdrowszg czeS¢ samego spoteczen-
stwa. Wprawdzie opinia publiczna, w obec klesk wojny
szwedzkiej zaczynata -pojmowac, ze wady ustroju panstwo-
wego sg gtéwnem Zrodlem stabosci, w stosunkach z kazdym
zewnetrznym wrogiem; przy rozpoczynaniu wiec dziatan
konfederacyi, zawigzanej w Tyszowcach 29 grudnia 1655,
a zwilaszcza w tancucie, gdzie te konfederacye 1 kwietnia
1656 r. ponowiono, w licznem otoczeniu Jana Kazimierza,
jawnie podnoszono mys$l zaprowadzenia tronu dziedzicznego
i zniesienia instrukcyi sejmikéw, krepujacej postdw sejmo-
wych. Wprawdzie 6w skandal zerwania sejmu w r. 1652,
zbudzit na chwile same stany sejmujace i wywotat trzech-
krotne podnoszenie projektu reformy w drodze legalnej,
prawodawczej; zaden przeciez z tych projektéw nie mogt
juz by¢ przeprowadzonym. Sejm w roku 1659 jednomysinie
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wyznaczyt ze swego grona delegacya, ztozong z 60 osob,
w celu obmyslenia medium concluendorum commitiorum; de-
legacya uznala przeciez, ze kazde ujacie w karby liberum
veto® réwnatoby sig zniesieniu tego przywileju. Na sejmie
konwokacyjnym po abdykacyi Jana Kazimierza, w r. 1668
odbytym, znowu byt wnoszony projekt do prawa, majgcego
na celu, zapewni¢ tad w rzadzie i porzadek w obradach
sejmowych, — projekt gtosno pochwalony przez wiekszos¢.
Uznano przeciez, ze tak wazny przedmiot powinien przyjs¢
pod zatwierdzenie tacznie z paktami konwentami, odroczono
go wiac do najblizszego sejmu elekcyjnego, na ktérym po-
szedt w zapomnienie. Wreszcie, stusznie przerazeni wybo-
rem Michata Wisniowieckiego i samym sposobem przepro-
wadzenia tego wyboru, 6wcze$ni mazowie stanu postanowili
sprébowac po raz ostatni, czy rzeczona reforma droga legalng
przeprowadzi¢ siq nie da. W tym celu jali siq do$¢ dziw-
nego $rodka, ktoremu przeciez nie mozna odmowi¢ prakty-
cznosci, i ktéry w obec prawa zrywania sejméw jednym
gtosem, byt w istocie $rodkiem jedynym. Skionili miano-
wicie wszystkich bez wyjatku cztonkéw obu izb sejmowych,
do uprzedniego zlozenia przysiagi, iz na przygotowany pro-
jekt ustawy sig zgodza, ze wiqc zaden z przysiegajacych
nie uzyje swego veto. Srodek ten, pomimo swej prakty-
cznosci, okazat sie przeciez niedostatecznym; wszyscy czion-
kowie obu izb wykonali wprawdzie powyzszg przysiege —
sejm jednak zostat znowu zerwanym przez veto jednego
posta.

Ten smutny rezultat musiat wiec zwroci¢ OGwczesne
spoteczenstwo polskie na droge rewolucyi przeciw ustawom
panstwa, i nada¢ jej na dlugie czasy ceche prawowitosci
i zastugi publicznej, tern bardziej, gdy ta droga z natury
rzeczy wymagata poswiecen i narazata na rozliczne niebez-

Aspiracye polityczne. 2
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pieczenstwa. Pierwsze usitowanie rewolucyjne podjata liga,
zawigzana w r. 1671, a majaca na czele osobistosci naj-
wiekszego na kraj wplywu: Jana Sobieskiego, pOzniej-
szego krola, prymasa, biskupow, wiekszo$¢ Senatu, zgota,
catg niemal wyzszg warstwe narodu. Celem tego stowa-
rzyszenia bylo zmuszenie Michata Wisniowieckiego do abdy-
kacyi, i powotanie na tron ksiecia francuzkiego St. Paul
de Longueville, z nadaniem mu wiadzy przeprowadzenia
reform, jakieby sam za potrzebne uznat. Liga przedstawita
dworowi wersalskiemu odpowiedni projekt, opatrzony 1600
podpisami, i spodziewata sie przetama¢ wszelki opér za
pomocg wojska, postusznego Sobieskiemu. Musialo ono
przeciez pospieszy¢ na obrone granic, zagrozonych &wcze-
snym najazdem tureckim; skutkiem czego plany ligi zostaty
odtozone na pézniej. Zanim jednak stangt pokdj z Turcya,
a nawet podczas uktadéw prowadzonych w Buczaczu, za-
wigzata sie konfederacya pod Gotebiem, (niedaleko Putaw),
skierowana gtownie przeciwko dziataniom i zamiarom ligi;
Sobieski znowu, w obronie stronnictwa do ktérego nalezat,
zawigzat konfederacye w Szczebrzeszynie (22 listopada
1671 r.) przeciw konfederacyi gotabskiej. Sprawa pogo-
dzenia przeciwnych sobie stronnictw, haniebny traktat bu-
czacki, nastepnie $mier¢ kréla Michata, odwrdcity uwage od
reformy, a nawet uczynity ja w owej chwili niepodobng do
przeprowadzenia. Sejm pacyfikacyjny utrudnit ponowienie
dziatan ligi; — gdy za$ nowy projekt w przedmiocie za-
prowadzenia wiekszosci glosbw w obradach sejmowych
ztozony Radzie senatu w r. 1673 nie zostat wziety pod roz-
biér, wiec nawet Jan Sobieski wstgpiwszy na tron, nie
uwazat za rzecz mozliwg, podja¢ na nowo zamiaréw ligi,
chociaz za swego poprzednika, sam brat przewazny w niej
udziat.



- 19 —

Myslat wprawdzie o reformie jego nastapca, raz
w r. 1699, drugi raz w r. 1714*), chcial mianowicie ustali¢
w swym rodzie dziedziczno$¢ tronu, przy zachowaniu sy-
stemu parlamentarnego, t. j. dwdch izb prawodawczych, de-
cydujgcych wiekszoscig gtosow. Projekta tej reformy miaty
na celu zaprowadzi¢ w Polsce taki mniej wiecej stan rzeczy,
jaki w 70 lat pOzniej zarysowanym zostat przez tworcow
konstytucyi 3 maja. Ze jednak August Mocny nigdy nie
przywiazat sie do Polski i nie dbat o jej dobro, Zze nawet
kilkakrotnie stawiat projekta uderzajgce w kwestyg samego
jej istnienia, a pragnac powiekszyé potege Saksonii, przy
kazdej sposobnosci podnosit mysl rozbioru Rzeczypospolitej
pomiedzy siebie i oscienne mocarstwa, nie uzyt przeto
zadnych pozytywniejszych $rodkoéw dla przeprowadzenia
reformy. Uchwata za$ sejmu niemego (1717 r.), zatwier-
dzajac ugode miedzy krélem i konfederacyg tarnogrodzka,
za medyacyg Piotra W. zawartg, otworzyla droge inter-
wencyi rossyjskiej w wewnetrzne sprawy narodu polskiego,
rozpoczynajac zarazem epoke drugg usitowan poprawy,
udaremnianych przez obcg przemoc.

4. Usitowania poprawy ustroju panstwowego, udaremniane przez
obca przemoc.

Epoka saska, jedna z najsmutniejszych z catego ciggu
dziejow ojczystych, nie przestanie w umystach polskich bo-
lesnego pod kazdym wzgledem zostawia¢ wrazenia. Spra-
wiedliwo$¢ historyczna nie dozwala zamilcze¢, iz nawet
mieszanie sie obcych mocarstw w wewnetrzne sprawy Rze-

*) Projekt, jak tron polski dziedzicznym uczyni¢ i praw-
dziwg wolnos¢ w tym kraju zaprowadzié¢, utozony przez jene-
rata Henryka Fleminga 1714 r.

2
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czypospolitej i widoczne poniewieranie jej niezaleznoscia,
a wiac to, co dla kazdego organizmu narodowego powinnoby
byto by¢ najdotkliwiej upokarzajgcem, jeszcze nie zaraz
wywotato oburzenie i jeszcze nie zaraz otworzylo oczy za-
$lepionemu spoteczenstwu.

Weczytujgc sig w dzieje ojczyste, nie mozna mianowicie
znalez¢ tej pociechy, jakg nawet w niepowodzeniach i nie-
szczasciach krajowych podaje mysl, iz wsrdd nich spote-
czenstwo umiato utrzyma¢ narodowg godno$¢. Poczatek
drugiej epoki usitowan reformy ustroju panstwowego, Zle
$wiadczy o rozumie stanu, a nawet o politycznym rozsadku
owczesnego pokolenia; zamiast bowiem popiera¢ reformq
widocznie potrzebna, skoro przeciw niej o$wiadczali sig nie-
przyjaciele Polski, nie opatrzyto sig ono i samo szto w kie-
runku przez nich pozadanym. Sejm w r. 1718 uchwalit, iz
liberum veto ma by¢ szanowanem nawet na sejmikach; mozno-
wihadzcy zas wystali w r. 1732 do Wiednia deputacyq,
w celu zapewnienia sobie zbrojnej interwencyi austryackiej,
na przypadek , gdyby August Il chciat za zycia zapewni¢
synowi korong polska, lub gdyby badz krél, badZz ,nowa-
torowie” wazyli sig w czemkolwiek naruszy¢ istniejacy
ustréj panstwowy..

Na smutnem tle dziejéw owego czasu zajasniata do-
piero dziatalnos¢ stronnictwa, znanego w historyi pod nazwa
Familii. Stali na jego czele dwaj bracia Michat i August
Czartoryscy, Stanistaw Poniatowski, minister Augusta I
i jenerat Jan Fleming; w skiad za$ tego stronnictwa wcho-
dzili wszyscy ludzie o bystrzejszych na sprawg publiczng
pogladach, a zajmujacy stanowiska wydatniejsze. Familia
usitowata podjg¢ na nowo zadanie ligi z czasow Michata
Wisniowieckiego.

Jeszcze przed Smiercig Augusta |1, Czartoryscy ziozyli
mu pisSmienng deklaracya, przyrzekajacag popieraé wybor
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jego syna ,na przysztym sejmie elekcyjnym, w zamian za
jego zapewnienie, iz sig nie sprzeciwi ich projektom reformy.
Dziatalno$¢ Familii zostala wprawdzie przerwang bezkrole-
wiem, entuzyazmem narodu dla Stanistawa Leszczynskiego,
uchwatg sejmu konwokacyjnego w roku 1733, wytgczajaca
kandydatury zagraniczne, jednomyslnym wyborem tegoz
Leszczynskiego, sprzeciwieniem sig Rossyi wprowadzajacej
Augusta Il na tron sitg orgza, wreszcie licznemi konfede-
racyami, pragnacemi wybor Leszczyriskiego utrzymaé. Nie-
zwlocznie przeciez po sejmie pacyfikacyjnym z roku 1736,
stronnictwo Czartoryskich rozwinagto mozolng a pozyteczna
praca, dopiero za panowania Stanistawa Poniatowskiego
przerwana, majacg przedewszystkiem na celu, wykorzenié
btadne wyobrazenia o wolnosdci i rzgdzie. Dowodem pozy-
tecznosci i skutecznosci tej pracy, jest przedewszystkiem ow-
czesny i poOzniejszy ruch w piSmiennictwie polskiem, od lat
stu nieodwazajgcem sig wystapi¢ przeciw liberum velo lub
za dziedzicznoscig tronu. Pod wplywem tej pracy, prasa
spetnita swdj obowigzek, czynigc widoczny przetom w wy-
obrazeniach catego spoleczenstwa, i uspasabiajagc je do zgo-
dzenia sig w bliskiej przysztosci na przyjacie pozadanych
reform *).

Stronnictwo kierowane rgkg umiejgtng i energiczng,
rosnagc liczebnie i utrzymujac w swych szeregach Scistg kar-
no$¢, przedstawiato rzeczywista potaga, zwiaszcza w czasie
bezkrélewia po Auguscie Il i sejmu konwokacyjnego
w r. 1764; — tak dalece, ze chcac je scharakteryzowad.

*) Skruput bez skruputu Jana Stanistawa Jabto-
nowskiego ; De orclinanda republica Stanistawa Dunina Kar-
wickiego; Eclipsis Poloniae bezimienne (Szczuki); Grios
wolny Stanistawa Leszczynskiego, O skutecznym rad
sposobie ksiedza Stanistawa Konarskiego, i w. i. Dzielo
Konarskiego przyczynito sie najwiecej do obrzydzenia liberiveto.
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pisat do swego rzadu 6wczesny poset austryacki, ,iz ono
stanowi dobrze urzadzong malg Rzeczpospolita, wsrdd
Rzeczypospolitej wielkiej, ale anarchicznej*; — mozna przeto
wnosi¢, iz byloby zapanowato nad obozem przeciwnym,
gdyby przemoc rossyjska nie byla temuz obozowi dostar-
czyla oraznego poparcia. W obawie, aby dzielu prowadzo-
nemu z niezaprzeczonym rozumem stanu, sprzeciwienie sig
Rossyi nie stangto na przeszkodzie, czynili Czartoryscy
w Petersburgu wszelkie mozliwe usitowania, aby pozyskac
przynajmniej zyczliwg neutralno$¢ rzadu rossyjskiego. Nie
szczadzit on obietnic, a nawet w celu utrzymania w Polsce
swego wplywu i nieostabienia prawa do interwencyi w jej
wewnatrzne sprawy, przyrzekat im czynng pomoc. Nie
mozna im przeto czyni¢ zarzutu nieogladnosci i porywczosci,
ale raczej wyrazi¢ zal, iz tak wytrawni politycy przywig-
zywali wiarg do obietnic dyplomacyi rossyjskiej, zapomi-
najac, iz ona w zadnym momencie historycznym nie prze-
bierata w $rodkach i byta zawsze gotowa zwréci¢ sig przeciw
najlepszym swym przyjaciotom i sprzymierzericom, ilekroé
interes pafnstwowy a zwiaszcza instynkt zaborczy to dora-
dzat. Przez caly przeto czas panowania Augusta Ill, Czar-
toryscy dawali sig tudzi¢ obietnicami Rossyi, czynionemi
zawsze w zlej wierze, skoro jeszcze 8 czerwca 1762 roku
stangt byt tajny traktat migdzy nig a Prusami, w celu usu-
nigcia dynasty! saskiej od tronu polskiego, i niedopuszczenia
na przysztos¢ innych kandydatéw procz Piasta, i skoro za-
raz po Smierci Augusta Il11, ktora nastgpita 5 pazdziernika
1763, cesarzowa Katarzyna zawarta z Fryderykiem W. po-
wtérny ukfad, w celu zapewnienia korony polskiej Stanista-
wowi Poniatowskiemu, a zarazem niedopuszczenia na przy-
sztos¢ zadnych zmian w istniejgcych instytucyach Rzeczy-
pospolitej.
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Stronnictwo Czartoryskich nie wiedzac o istnieniu tych
uktadéw, energicznie zabrato sig do dziela, i zaraz na sej-
mie konwokaeyjnym w maju 1764 przeprowadzito bardzo
radykalne reformy, mianowicie za$, decydowanie wigekszoscig
gtoséw w przedmiotach dotyczacych skarbu, sprawiedliwosci
i ekonomii krajowej*). Wniosek wszakze Andrzeja Zamoy-
skiego o stanowcze zniesienie liheri veto® musiat by¢ odio-
zonym na pézniej, w obec poufnego zadania dyplomacyi
rossyjskiej i pruskiej, i w obec wojska rossyjskiego zajmu-
jacego stolice, w ktérej nietylko wybdr Poniatowskiego, ale
i kazde zadanie ksiecia Repnina, sitg przeprowadzi¢ miato.

Cesarzowa Katarzyna przysytajac ksiecia Repnina w po-
moc Kajserlingowi, postowi rossyjskiemu w Warszawie, po-
lecita przeprowadzi¢ ten wybor, i w tym celu zagrozi¢, iz
w razie zawigzania konfederacyi Poniatowskiemu przeciwnej
i podwojnej elekcyi, rzuci na Polske wszystkie sity swego
imperium, by go wprowadzity na tron ogniem i mieczem.
Gdy za$ nardd polski nie czut sie na sitach stawic tej
grozbie oporu, i gdy Poniatowski zasiadt na tronie (7 wrze-
$nia 1764), dyptomacya rossyjska zrzucita maske i przy-
stapita do wykonywania planéw zaborczych, liczac na ule-
gtosé i pomoc nowego kréla. Wedle bowiem szczegdtowej
instrukcyi, ksigze Repnin miat mu oswiadczy¢, iz zawdzie-
cza korone pomocy rossyjskiej, ze wiec powinien o tera
pamieta¢ i interes parnstwa rossyjskiego za swoj wiasny
uwaza¢. Zamiast przeto wyprowadzi¢ swe wojska z granic
polskich i wbrew przyrzeczeniom jakie pod tym wzgledem
uczynita, Katarzyna zaczeta tajemnie podkopywacé wszystkie
postanowienia wzmiankowanego sejmu konwokacyjnego, jak

*) Ksigzeta Czartoryscy i ich reforma na
sejmie 1764 r. przez Wiadystawa Tadeusza Kisielewskiego
(Sambor 1880).
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niemniej pozyteczna pracg sejmu koronacyjnego, rozpocza-
tego w d. 3 grudnia t. r. Wystgpita za$ jawnie przeciw
dzietu Czartoryskich, gdy sig spostrzegta, iz sejm w r. 1766
okazuje state usposobienie przyjmowania wszystkich reform
i ulepszen przez ich stronnictwo projektowanych.

Jakoz postowie rossyjski i pruski wrgczyli izbie po-
selskiej (11 listopada i r.) identyczne noty, zgdajgce utrzy-
mania liberi veto a zarazem grozace, iz kazde powiekszenie
wojska, albo podatkéw, poczytywaé beda za casus belli;
domagajace sie wreszcie, aby z konstytucyi uchwalonych
w ciggu lat ostatnich, wyrzuconem zostalo to wszystko, co
instytucyg liberi veto nadwereza lub ostabia.

W obec tych not, zasade niezawistoSci panstwowej
wyraznie gwatcacych, caty naréd miat obowigzek poprzec
usitowania stronnictwa Czartoryskich, zadaniami i grozbami
obcych mocarstw zagrozone; — wszyscy przeto patryoci
powinni byli stang¢ przy niem w zwartym szeregu. Owcze-
sne przeciez pokolenie, tyloletnia anarchig ostabione,
a panowaniem dwoch Sasow zdemoralizowane, nie umiato
tego obowigzku spetnié; nie umiato nawet zrozumie¢ ko-
niecznosci utrzymania bytu panstwowego od zagranicy nie-
zaleznego, ani poja¢, na czem polegat interes ogdtu, czego
wymagata mito$¢ ojczyzny, i chociazby sama godno$¢ na-
rodu. Smutnym dowodem upadku ducha i zatracenia tych
pojec¢, jest fakt zawigzania wzmiankowanej juz konfederacyi
radomskiej, utatwiajgcej zadania podjete przez Eossye prze-
ciw Polsce; — jeszcze smutniejszym, sam traktat z dnia
24 lutego 1768, znowu wymuszony bagnetami rossyjskimi,
w ktérym Ezeczpospolita przyjmujac gwarancye imperato-
rowej, dla swych spraw kardynalnych i dla catosci swych
granic, poddawata sie protektoratowi Eossyi. Ta bowiem
gwarancya miata na celu, niedozwoli¢ Polsce wyjs¢ kiedy-
kolwiek ze stanu anarchii, nardd za$ majacy jeszcze swoj
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organizm panstwowy, przynajmniej z imienia od zagranicy
niezawisty, przeistoczy¢ w niewolniczego hotdownika Rossyi.
Nie mozna o tern watpi¢ w obec osnowy traktatu, a zwia-
szcza w obec praw kardynalnych , czyli tak zwanych m a-
teryi status ktére wymienial, a przy decydowaniu kto-
rych liberum veto miato pozosta¢ na zawsze nietykalnem *).

Dzieje nie przedstawiajg przyktadu, izby prawo mie-
dzynarodowe byto kiedykolwiek gwatcone w tak brutalny
sposéb, jakiego uzyta wdwczas Eossya przeciw Polsce, ale
nie wykazujg zarazem tak wielkiego upadku ducha i tak
gtebokiego rozstroju po stronie gwatconych, ani wreszcie
takiej pokory, z jaka Polacy znosili 6wczesne krzywdy
rossyjskie.

Ezeczone gwaity zjednej, upokorzenia z drugiej strony
wywolaly przeciez nastepstwa, przez samg nawet Eossye
nieprzewidywane; w istocie bowiem trudno bylo sie spo-
dziewac, aby w Owczesnem pokoleniu, znoszacem krzywdy
z pokorg, mogto sie byto zbudzi¢ uczucie godnosci narodo-
wej i goracej mitosci ojczyzny. Pod wplywem tych uczué,
zawsze i wszedzie bedacych oznakg szlachetniejszej strony
cztowieczenstwa, Polacy chwycili nareszcie za bron, i tym
sposobem dali poczatek nowym, poprzednio przez szereg lat,
zapoznawanym aspiracyom politycznym narodu. Im za$ dhu-
zej pozostawat on w biedzie, tern silniej ten biad zniena-
widzit i tern zywiej poprawi¢ sie zapragnat; im og6lniej-

"AYMaterye status wymienione w art. 2 rzeczonego
traktatu: 1) podatki, 2) zwiekszenie liczby wojska, 3) trak-
taty z osciennemi panstwami, 4) wypowiedzenie wojny lub
zawarcie pokoju, 5) zmniejszenie waloru monety, 6) zmiana
w prerogatywach ministrow pacis et helli, 7) w porzadku sej-
mowania i sejmikowania, 8) w porzadku trybunatow, 9) po-
zwolenie krélowi kupowania débr, i 10) zwotanie pospolitego
ruszenia.
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szem bylo poprzednie upodlenie, tern jaskrawiej zajasniata
tuna miast i sidt przez Eossya palonych, i tern skuteczniej
na sumienie polityczne nastepnych pokolert oddziatata krew
w tym boju przelana. Ogniem i mieczem musiata odtad
Rossya znaczy¢ w Polsce swe zabory; we wiasnej krwi,
w pozogach i ruinach wiasnego kraju, miaty odtad poko-
lenia polskie szuka¢ chrztu dla swego patryotyzmu, i dazyé
do moralnego swego odrodzenia.

Moralne znaczenie dziejowe konfederacyi barskiej; jej

donioste nastepstwa na kierunek aspiraeyi politycznych

narodu polskiego; jej wplyw na poOZniejsze wypadki
w Polsce i na porozbiorowe dzieje narodu.

W pie¢ dni po owym haniebnym traktacie gwaran-
cyjnym, a mianowicie w dniu 39 lutego 1768 r., w mia-
steczku Barze na Podolu, zawigzana zostala konfederacya,
wojujgca z Eossyg do chwili pierwszego rozbioru kraju.
Nie miata ona powodzenia, nie wyswobodzita Polski z pod
protektoratu rossyjskiego, a nawet wptyneta byé moze na
przyspieszenie tegoz rozbioru; w dzisiejszych czasach upadku
zasad i w obec dzisiejszych pogladow pozytywnych, taki re-
zultat bezwatpienia wystarcza, aby twércom konfederacyi
odmawia¢ wszelkiej historycznej i patryotycznej zastugi.
Kazdy zreszta musi uzna¢, ze powotujgc nardd do broni
bez odpowiednich przygotowan, a prowadzac bdj z Eossya
bez nalezytej energii, jednoczesnie za$ spetniajac wiele bie-
dow politycznych, nie dali oni dowodu dojrzatosci i nie
uczynili zadosyé wielkiemu zadaniu, jakie podjeli. Nie mo-
zna sie wszakze temu dziwic; spoteczenstwo bowiem tylu
smutnemi kolejami, zwilaszcza za czasow saskich, do poti-
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tycznej demoralizacji doprowadzone, juz nie bylo zdolne
zdoby¢ siq na dostateczng energia, ani wystawi¢ armii pob
skiej, ktéraby zwycigzyta jedno z ngjpotgzniejszych mocarstw
europejskich.

Pomimo niepowodzenia i pomimo zasadno$ci powyz-
szych zarzutdw, konfederacja barska jest przeciez zdarze-
niem dziejowem najwiekszego wpltywu na cale spoteczenstwo
polskie; — rozpoczata bowiem nowy okres w historyi na-
rodu, stwarzajgc dlan nowy ideatl, i nadajgc Kierunek wy-
padkom w przerwie miedzy 1 a 2 rozbiorem, a nawet po-
rozbiorowym aspiracjom politycznym wszystkich nastepnych
pokoleA. Przyniosta mianowicie lekarstwo, na zle wsréd
spoteczenstwa polskiego zakorzenione, a niszczace caty or-
ganizm Rzeczypospolitej, zaszczepiajac te przymioty i cnoty
publiczne, ktére starczyty przez nastepne stulecie za tarcze
przeciw wynaradawianiu, i zarazem budzity poszanowanie
imienia polskiego nietylko u ludéw zachodu, ale nawet u sa-
mychze zwyciezcow. Chrzest krwi i ognia nie zapobiegt
wprawdzie zniesieniu bytu panstwowego Polski, ale ocalit
nierdwnie wiecej — ocalit narodowos$¢ polska. | w istocie
kazdemu z nas, wyrostych w dzisiejszej atmosferze i hotdu-
jacych dzisiejszym pojeciom, mimowolnie staje na mysli
los tej narodowosci, w razie gdyby dziatania Rossyi w Pol-
sce nie byly wywotaly oporu ze strony samychze Polakow.
Mozna bowiem wnosi¢, iz gdyby cesarzowa Katarzyna za-
raz w r. 1767 byla wecielita Rzeczypospolita do swego im-
perium , naréd polski jednocze$nie z utratg bytu parnstwo-
wego bytby zatracit poczucie swej odrebnosci i mitosci
ojczyzny.

Konfederacja barska oddziatata nan pod wielu wzgle-
dami, a mianowicie:

1 Zatraciwszy te ideaty, ku ktérym zwracali sie do-
poki szli za gtosem lepszych swych kréldw, Polacy nie wy-
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tworzyli w to miejsce idealu nowego; — na to bowiem
miano nie mogta juz zastugiwaé owa wyuzdana wolno$¢
kazdej jednostki, a raczej owa tejze jednostki swawola, nie
szanujgca zadnego prawa, nie dozwalajgca na zaden rozwoyj,
na zaden prawidtowy ustréj polityczny — swawola, badaca
owczesnym brutalnym wyrazem przewagi sity nad prawem
w stosunkach wewnetrznych, a hanbigcej ulegtosci przed
kazda obcg potegg — swawola, dajgca zreszta zachete dla
kazdego egoizmu, stawiajgcego wiasny a czesto pieniezny
interes nad dobrem ogdlu. Ten przeto ideat, ktdrego naro-
dowi brakowato, wytworzyfa i poniosta na wyzyny Kkonfe-
deracya barska; — ukazata bowiem sztandar z godtami:
godnosci narodu i niezawistosci od Rossyi, a wiec wyswo-
bodzenia z pet przez Rossye natozonych. Zrozumiata te go-
dia cala Polska; przyjeta ten nowy ideat uswiecony krwia
i uczynita zen drugg ewangelig dla wielu swych pokolen.
Byt panstwowy od zagranicy niezalezny, dominowat odtad
nad wszystkimi wzgledami politycznymi i spotecznymi. Ze
za$ wplyw kazdego zdarzenia dziejowego, wprowadzajacego
narod w nowe kierunki i dajgcego poczatek nowym aspira-
cyom politycznym, jest zawsze doniostym i trwatym, ziarno
przeto przez konfederatdéw rzucone nie przestalo wydawac
owocOw nawet po rozbiorze kraju. Tenze sam sztandar pod-
nosi Kosciuszko w dniu- 24 marca 1794 roku; — wierny’
tymze samym ideatom, zawiera Dabrowski w dniu 9 stycz-
nia 1797 r. konwencya z rzadem wioskim, ustanawiajgcg
legion polski; — tez same aspiracye narodu, jak to bedzie
wykazanem we wiasciwem miejscu, sg rzeczywistym powo-
dem powstania listopadowego w r. 1830. Gdyby konfede-
racya barska nie byta zbudzita sumienia narodowego, i nie
stworzyta nowych ideatldw, podnoszac orez w celu obalenia
traktatu gwarancyjnego w r. 1768, — gdyby pokolenia
polskie nie byty przyjety tych ideatow, nie moznaby zro-
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zumie¢ zadnego pOzniejszego faktu historycznego, a nawet
zaden z tych faktow nie bytby mial miejsca.

2. Jednocze$nie z ideatami godnosci narodowej i
panstwowego niezaleznego od Kossyi, wytworzyta konfede-
racya barska ideal nowego patryotyzmu, opartego na po-
czuciu i uznaniu, iz zycie i majatek kazdego Polaka naleza
do ojczyzny. Na miejscu poprzedniego pojacia, wskazuja-
cego same korzysci, same prawa i przywileje jako nagroda
za kazda stuzbg i za kazdg dziatalno$¢ polityczng, posta-
wita wigc wielka ideg obowigzku i ofiary. Pod tym wigc
wzgladem konfederacya barska ma znaczenie rewolucyi
a przynajmniej ewolucyi spotecznej, przeistoczyla bowiem,
uzacnita i podniosta wszystkie warstwy narodu. Kitkoletnia
walka prowadzona kosztem ofiarnosci prywatnej zdobyta dla
tejze ofiarnosci, prawo obywatelstwa wsrod spoteczeristwa,
tak dalece upadtego, iz mogly w niem dziataé i wywiera¢
wplyw osobistosci, jawnie sig chelpigce z cynicznego mate-
ryalizmu, nie przebierajac w srodkach byle wesolo padzi¢
zycie za pienigdz chociazby z nieczystego pochodzacy zré-
dta, i chociazby otrzymany od nieprzyjaciét ojczyzny, za
widoczng jej zdradg. Dzigki owej ewolucyi, nie zna juz ta-
kich zdrajcow historya porozbiorowa, w ciggu ktérej interes
og6tu interes sprawy, dominuje nad wszystkimi wzgladami
prywatnymi. Agenci za$, ktorych Rossya szuka¢ musi w pod-
ziemiach spotecznych, nie majg juz czelnosci owych nie
stawnej pamigci jurgieltnikow sejmowych. Zadziwiajacej
ofiarnosci w narodzie, nie powstrzymuje ani grozba, ani
obawa utraty majatku i dtugoletniego po obcych krajach
tutactwa

*) Site tej ofiarnosci okredlit Mickiewicz temi wyrazy:
»Polak, cho¢ z tego miedzy narodami stynny,j
Ze wiecej nad swe zycie kocha kraj rodzinny.

bytu
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3. Konfederacja barska wyr6znia sig takze gtgbokoscia
ducha religijnego, dajacego wielka sit3 w kazdej walce,
zwhaszcza oragznej, i jest bezzaprzeczenia nie malg tejze
konfederacji zastuga, iz wéréd oOwczesnego upadku zasad,
umiata ten duch rozbudzié, a jednoczesnie unikngé nietole-
rancji i nie stang¢ przeciw swobodzie sumienia. Tworcy
konfederacji podejmujac zadanie obalenia traktatu, ktory
migdzj innemi podnosit prawa innowiercéw, mogliby byli
przeciez pdjs¢ inng droga, naruszajagca swoboda sumienia,
jak to czynity sejmy w wieku XVIII, nie kierujgc sig wska-
zéwkami historyi naszego kraju, odznaczajacej sig przedtem
tolerancja, w kazdej epoce wigkszg niz gdzieindziej. A je-
dnak tworzac w Barze rodzaj zakonu rycerskiego Krzyza
$w., zadali od czlonkéw tegoz zakonu wyraznego przyrze-
czenia, iz nie bada czyni¢ zadnego gwattu nawet przeciw
protestantom i zydom, chociaz zakon oddawat sig pod
szczegblng opieka ,,Bogarodzicy* i miat walczy¢ pod hastem
»Jezus Marya“. To zobowigzanie Sodaliséw przekonywa, iz
pod wplywem Owczesnej cywilizacji Zachodu, pojacie
0 szanowaniu swobody sumienia szerzyto sig na ziemi pol-
skiej, iz zotnierze konfederacji bijac sig z wojskiem rossyj-
skiem, kiadli wskutek owego przyrzeczenia podstawy do
rownouprawnienia wyznan niekatolickich, przeciw ktéremu
w Polsce porozbiorowej juz nigdy Zzadne powazniejsze nie
podnosity sig gtosy.

4. Panowanie dwoch Saséw zatarto pamigé dawnych
Swietnych czynéw orgza polskiego i odzwyczaito naréd od
walecznosci. Konfederacja barska pomimo niepowodzenia.

Zawsze przeciez jest gotow pusci¢ sie w kraj Swiata,
W nedzy i poniewierce przezy¢ dlugie lata,

W walce z ludzmi i z losem, — poki mu wséréd burzy
Ta nadzieja przys$wieca, ze ojczyznie stuzy*.
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wznowita tq walecznos¢ przez sporadyczne zwycigztwa nad
wojskiem rossyjskiem, a nawet przydata jej blask rycer-
skosci, jaki miat pdzniej budzi¢ podziw Europy dla legionéw
i putkéw polskich za pierwszego cesarstwa. Takie bowiem
czyny wojenne, jak wycofanie siq konfederatéw w r. 1769
ze Zwanca, po stromych skatach przez Dniestr, pokryty
brytami lodu, albo zdobycie zamku krakowskiego w d, 2
lutego 1772 r. przez cza$¢ zalogi tynieckiej, podziemnymi
lochami wdzierajacej sig na Wawel, — przybieraty znacze-
nie legendowe. Wiadomo zas$, iz tradycya Swietnych czynéw
wojennych, a zwilaszcza takich, ktore z ust do ust przecho-
dzg w postaci legend, najskuteczniej wptywa na rozbudze-
nie ducha rycerskiego nastepnych pokolen, stajgc sie dla
nich przyktadem i wzorem.

5. Samo wreszcie o$mielenie sie znacznej, a niezaprze-
czenie zdrowszej czeSci narodu, do obalenia sitg traktatu,
zmuszajacego utrzyma¢ na wieki tron elekcyjny i liberum
veto® najskuteczniej oddzialato na umysty chwiejne, nierozu-
miejace szkodliwosci ustroju panstwowego Rzeczypospolitej,
bronionego przez Rossye. Konfederacya barska otworzyta
oczy najbardziej zaslepionym. Pod wpltywem krwi przez nig
przelanej, pod godtami, jakie wywiesita na swym sztanda-
rze pod hastem ofiarnosci i mitosSci ojczyzny, fatwiej przy-
szto podja¢ po pierwszym rozbiorze kraju to samo zadanie
i przygotowac reforme. Ta praca, prowadzona przez lat 20
rozumnie i wytrwale, pociggata z kazdym dniem wiekszg
liczbe umystéw do uznania, iz to, co bylo tak dlugo poczy-
tywanem za ,Zrenice wolnosci“, jest wiasnie przyczyna sta
bosci Rzeczypospolitej i prowadzi jg do upadku.

Istnieje wiec niezaprzeczona #gczno$¢ miedzy ideatami
narodu, wytworzonymi przez konfederatow, a tymi, ktore
staty sie hastem i zacheta owej pracy, w epoce poprzedza-
jacej sejm czteroletni. Istnieje takaz taczno$¢ miedzy zada-



niem podjgtem przez twércow konfederacyi barskiej, a za-
daniami, ktdre zamierzyta zatatwi¢ konstytucya 3 maja.

V.

Moralne znaczenie dziejowe konstytucyi 3go maja; jej
doniosto$¢, nastepstwa na kierunek aspiracyi politycznych,
narodu polskiego; jej wptyw na porozhiorowe jego dzieje.

Sad o instytucyacb przesztosci, tak samo jak o zda-
rzeniach dziejowych nie moze by¢ ani doktadnym, ani bez-
stronnym, ilekro¢ na nie patrze¢ chcemy przez okulary
dzisiejsze. Aby sprawiedliwie oceni¢ calg doniostos¢ przeo-
brazeri politycznych i spotecznych, zaprowadzonych w Pol-
sce przez konstytucje 3go Maja, a zarazem znaleZzé miare
zastugi tych, ktoérych ta ustawa byfa dzietem, nie nalezy za-
pominaé, ani w jaki sposéb rozwinety i przyjety sie w na-
rodzie instytucye gotujgce jego upadek, ani usitowan re-
formy poprzedzajgcych pierwszy rozbidr kraju.

Historya tych usitowan przynosi dowdd, z jak potez-
nemi trudno$ciami przychodzito walczy¢ tym, ktérzy pragneli
przynies¢ narodowi ratunek. Nie mniejsze trudnosci stawaty
na drodze twércodw konstytucyi 3 maja. Byly one dwojakiej
natury: wewnetrzne , ze strony umystéw ciasnych, przesa-
dami zarazonych, a takze ze strony ludzi wysokich stano-
wisk , ktdrzy sie zaprzedali Rossyi, — i zewnetrzne, ze
strony dwdch poteznych mocarstw, do powiekszenia sie za-
borem ziem polskich wytrwale dazacych.

Pojmujgc  doniostos¢ tych trudnosci, umysty prawe
pragnety przedewszystkiem usungé przeszkode pierwsza, wy-
chodzaca z tona 6wczesnego spoteczenstwa.
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I. Praca przygotowawcza w czasie od lgo rozbioru do sejmu
czteroletniego.

W dniu 5 sierpnia 1772 r., nastapit pierwszy rozbior
Polski, niezaprzeczenie nowy i bezprzyktadny gwatt w pra-
wie naroddW; a zarazem naduzycie sity ; skoro nawet Fry-
deryk W., piszac poddwczas do jednego ze swych mini-
strow, wyraznie przyznawat, iz trudno postawié stuszne
przyczyny tego zaboru“. Owczesne spoteczenstwo polskie
nie miato ani sity, ani nawet odwagi stawi¢ oporu. Jedna
jego czasé, utraciwszy juz poczucie godnosci narodowej,
poszta apatycznie za zdaniem Massalskiego, biskupa wilen-
skiego, ktéry na radzie senatu w pazdzierniku t. r. zalecat
»ulegto$¢ potencyom zaborczym“. Druga znowu, wyczer-
pawszy zasoby w kilkuletniej walce, w obee niepodobienstwa
dluzszego jej prowadzenia, byta w koniecznosci zajac sta-
nowisko wskazywane przez Adama Krasinskiego, biskupa
Kamienieckiego, ktory w liscie otwartym, rozrzuconym po
kraju, zachecat ,do wyczekiwania na wypadki polityczne
za granicg, do uczenia sie wytrwatosci wsrdd obcych ba-
gnetéw, i do odwagi ale roztropnej.* Bylo za$ rzeczg wi-
doczng, iz w obec obojetnosci na gwalt prawa narodéw,
jaka zachowaty inne mocarstwa w Europie, spetni sie to,
co udecydowaty trzy dwory.

W celu uniemozebnienia opozycyj ze strony izb zwo-
tanych przez krola, zotnierz rossyjski postgpit tak samo
jak w r. 1767 i 1768. Traktaty rozbiorowe musiaty wiec
byé przyjete przez sejm, a chociaz to przyjecie bylo wi-
docznie wymuszonem sitg, od owej przeciez chwili o odzy-
skaniu od Kossyi ziem potozonych za Dnieprem i Dzwina,
juz nigdy nie byto w Polsce mowy; cate bowiem spoteczen-
stwo polskie nabierato co dzien silniejszego przekonania,
ze ma obowigzek ratowaé kraj w tych granicach, jakie
Rossya w r. 1775 oznaczyla. Oddajac za$ trzecig cze$¢

Aspiracye polityczne. 3
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swych ziem na tup chciwosci mocarstw sasiednich, nie mo-
gto przewidywaé, ,iz one wbrew swym uroczystym zape-
whnieniom siegng wkrétce po reszta, i miato zasadg mnie-
mac, iz na przestrzeni temiz granicami zamkniatej, badzie
n"agto swoj ustroj panstwowy uporzadkowaé jak zechce.
Stato sig przeciez inaczej. Polityka Kossyi od owego trak-
tg"U gwarancyjnego (1768) gospodarujacej w ziemiach pol-
sk®ph jak u siebie, i jawnie wykonywajacej zwierzchnictwo
p~zez swego ambasadora, postawionego na czele putkéw
ijossyjskich, ktérych nie miata zamiaru wyprowadzi¢ z Rze-
czypospolitej , poczytywata catg Polskg za swg zdobycz.
Przyjata przeto za stalg zasada, nietylko sprzeciwiaé sig
wszelkiemu polepszeniu politycznego ustroju Rzeczypospoli-
tej,; ale go nawet niedopusci¢ za zadng ceng; przewidy-
wata bowiem, ze w nastgpstwie kazdej reformy wewnatrznej
naréd polski przychodzac do tadu, nabieratby zarazem sity
ng zewnatrz, i w danym momencie podnoszac sztandar kon-
federacyi barskiej, mégthy odzyskaé swag wzgladem Rossyi
niezaleznosé. O czem nawet uprzejmie uprzedzat cesarzowa
Katarzyng Fryderyk W. w liscie z dn. 30 pazdziernika 1763
(po Smierci Augusta Il pisanym), wyrazajac, iz ,,wielu
magnatéw pragnie zniesienia liheri veto i gtosowania wigk-
szoScig; jezeli W. C. MoS¢ zgodzi sig na tg reformg, moze
sig Polska sta¢ panstwem potagznem*. Rossya za$ chciala
wiasnie mie¢ z narodu polskiego stabego wazala, postu-
sznego swej woli, by korzystajagc z pierwszej sposobnosci
jaka sig nadarzy, wcieli¢ do swego imperium te wszystkie
wojewoOdztwa, jakie pierwszy rozbior przy Rzeczypospolitej
ppzostawit, nie oddajac z nich nic ani Prusom ani Austryi.

Utrzymanie stanu anarchii w Polsce stalo sig wigc
gtéwnem zadaniem Rossyi, — znowu przeto narzucita Pol-
sce konstytucya z r. 1775 temu zadaniu odpowiednig. Ta
konatytucya zabezpieczata na przysztos¢ elekcyjnos¢ tronu®
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z wylgczeniem kandydatow cudzoziemcéw, aby za$ nie
mogta sig w Polsce ustali¢ dynastya panujaca, wyrazny
przepis ustawy zastrzegat, iz syn lub wnuk kréla moze by¢
na tron powotanym dopiero po przerwie dwdch innych pa-
nowan. Taz konstytucya utrwalata liberum veto i anarchiczny
sposéb wybierania krélow przez szlachta, zgromadzong pod
golem niebem; przywracala wreszcie owg gwarancyg ros-
syjska, dla uwolnienia sig od ktérej, lala sig przez kilka
iat krew konfederatow barskich.

tatwo wigc pojac, ze takie zmuszanie narodu polskiego
do zachowania instytucyi, ktérych szkodliwos¢ coraz bar-
dziej rozumiat i w ktdrych dostrzegat powdd swej bezsilno-
§ci i upadku, szerzy¢ musiato powszechne oburzenie i po-
tagowac chaé¢ reformy, majacej wiasnie na celu rzeczone
instytucye znie$¢ i caty ustroj panstwowy wzmocni¢. Nic
bowiem nie rozbudza silniej uczu¢ szlachetniejszych i bar-
dziej nie potaguje sity moralnej, jak gwatt zadany takim
wiasnie zasadom, ktdre sg powszechnie uznawane za prawo
niewatpliwe, odwieczne a nawet przyrodzone. Owczesne
dziatanie Rossyi w Polsce bylo wiasnie pogwatceniem ta-
kich zasad prawa migdzynarodowego , pogwaitceniem, nie
majacem nawet zadnego precedensu w historyi. Kazdy w nigj
czytat, iz krwig i zelazem powiekszajg sie jedne mocarstwa
kosztem drugich; pojmowat przeto smutng konieczno$é utraty
czesci wiasnego kraju; jednoczesnie” przeciez kazdy z nigj
sie uczyt, ze nar6d acz powalony i ograbiony, jest w pel-
nem prawie znowu by¢ panem swych loséw na przestrze-
niach, ktére ocalit przy pierwszym rozbiorze Kkraju.

Rozbudzone w spoteczenstwie polskiem poczucie tego
prawa, potegujac idee niezawistosci wypisanej na sztanda-
rze konfederacyi barskiej, musiato wiec zwroci¢ umysty ku
pracy, majacej za cel dobro publiczne, i dazenie do tejze
niezawistosci wiaza¢ coraz silniej z koniecznoscig reform



wewnatrznych. Jakoz po sejmie z r. 1775 wzrastat codzien-
nie zastgp zacnycli obywateli, okoto owego sztandaru ugru-
powanych, ktorzy zapisane na nim godto zapragneli uczynié¢
ewangelig rosnacych wowczas pokolen. Zwrocili sie przeto
przedewszystkiem do reformy wychowania publicznego,
dzieki ktorej zdobywaly coraz wiecej gruntu zdrowe po-
glady na sprawy publiczne, czego dowodem liczne publika-
cye z owej epoki, wykazujace naglacg konieczno$¢ nowego
prawodawstwa, ktdreby do ustroju panstwowego wprowa-
dzajac podstawy cywilizacyi zachodu, postawito nardd pol-
ski w warunkach normalnych, dajacych mu moznos¢ roz-
woju. *) Ze za$ bylo dla kazdego widocznem, iz Kossya
sprzeciwi sie sitg oreza kazdemu aktowi prawodawczemu,
ktoryby rzeczone dazenia zamierzat wprowadzi¢ w zycie,
musiano wiec zachowa¢ wzgledem niej ostrozno$¢ i cierpli-
wos¢. Z umystu przeto unikajac tego wszystkiego, coby
mogto mie¢ pozdér prowakacyi cesarzowej Katarzyny, pro-
wadzono rzecz powoli, chcac spozytkowaC pozostawiony
krajowi samorzad i dzieki tej pracy, naréd polski w chwili
ogltoszenia konstytucyi 3 maja byt pod wzgledem moralnym
widocznie silniejszym, niz przed pierwszym rozbiorem Kkraju,
skoro ,,dzwignienie Rzeczypospolitej i akcya wojska jedy-
nym byfa odtgd (odr. 1788) przez wszystkich gtosno uzna-
wanym celem®. **) Zastep za$ ludzi przeswiadczonych o tern,
iz aspiracye polityczne, przekazane o6wczesnemu pokoleniu
przez konfederacye barska, nie dadzag sie urzeczywistnic¢
bez zaprowadzenia dziedzicznosci tronu, zniesienia liheri veto,
i wzmocnienia wiadzy krdlewskiej, — z kazdym rokiem
stawat sie liczniejszym.

*) Pisma: Stanistawa Staszica, Hugona Kotgtaja i w. i.
**) X. Waleryan Kalinka. Sejm czteroletni I. 127.
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Jak miedzy dwoma narodami wojna nie daje sig od-
wrdci¢, ale jedynie na pewien czas opéznié, ilekro¢ réwno-
waga w ich wzajemnym stosunku zostata do tego stopnia
ztamang, iz rozwdj jednego z nich jest niemozliwym, lub
chociazby tylko powstrzymanym, tak samo przyj$¢ musiato
do starcia migdzy Polskg i Rossya, pomimo wzmiankowa-
nej ostroznosci i cierpliwosci Polakéw, skoro wiasnie w in-
teresie swego rozwoju, musieli oni swe wigzy przy pierw-
szej sposobnosci potarga¢, jezeli nie chcieli straci¢ bez
walki swego panstwowego bytu. Owczesne pokolenie upa-
trzyto tq sposobno$¢ w chwili, w ktorej na porzadku dzien-
nym polityki europejskiej stangta kwestya wschodnia, roz-
bijajac przymierze istniejace miadzy trzema mocarstwami
zaborczemi, i dwa z nich wciggajac w zagraniczng wojna.

Czy ten moment byt wiasciwym dla podjacia reformy
ustroju politycznego w Polsce; czy mozna lub czy nie na-
lezy wini¢ Owczesnych mazéw stanu za to, iz whasnie ztego
momentu korzystajac przeprowadzili uchwalenie konstytucyi
3go maja, zamiast na inng przyjazniejsza czekac sposobno$¢?—
Jest to pytanie narzucajace sig nietylko kazdemu z history-
kéw, ale i kazdemu, kto o rzeczonej reformie czyni wzmianka;
i w tern wigc piSmie nie moze by¢ ono pominigtem. W tern
wszakze miejscu poprzestajgc na' zaznaczeniu, ze wedle
Swiadectwa surowego krytyka czynnosci sejmu czteroletniego
,d08¢C powszechnie obudzita sig (w r. 1788) zacna chaé
w narodzie, aby skorzysta¢ dla Polski z zatrudnienia dwaoch
najpotazniejszych jej sasiadéw*), — ,przez szczasliwy zbieg
okolicznosci, dwory zaborcze sprzyjaty wowczas podzwignie-
niu Rzeczypospolitej* **) wypada sig przypatrzy¢ samemu

*) X. 'Waleryan Kalinka. Sejm czteroletni. I, 97.
**) Tamze 1, 115.



dzietu, samemu aktowi niezawistosci narodowej i uwydatnic¢
jego doniostosé.

2. Konstytucya 3go Maja.

Zamierzajac przystapi¢ do wykonania tego aktu sejm
rozpoczaty w dn. 5 pazdziernika 1788, uznawal, iz projek-
towanemu dzietu zapewni trwalg podstawg nieinaczej jak
przez zsolidaryzowanie z niem catego narodu. W tym przeto
celu zazadat, izby sejmiki wojewodzkie wzmocnity izbg po-
selska dodatkowemi wyborami, czyli inaczej, izby ustawa
majgca wprowadzi¢ zycie narodowe w nowe Kkierunki,
uchwalong byta przez podwdjng liczbg postow. Gdy za$
ze wszystkich zmian w dotychczasowym ustroju politycznym
zniesienie wybieralnosci  kr6léw i ustanowienie dynastyi
byto zmiang najdonio$lejsza, jednocze$nie zapragnat wiac
zbadaé, jakie jest pod tym wzgladem zdanie catego narodu.
Obrany ku temu $rodek, bytby dzi$ poczytanym za gtoso-
wanie powszechne, wykonane przez 6wczesne tegalne organa
krajowe, przez sejmiki wojewddzkie. Os$wiadczyly sig one
w dniu 15 listopada r. 1790 przewazng wigkszoscig za tro-
nem dziedzicznem, i daty sejmowi wotum zaufania *).

Majac za sobg tak wyrazne poparcie catego kraju
i w skladzie zdwojonym, sejm w dniu 3 maja 1791 ogtosit
konstytucya, przyjatq prawie jednomyslnie, gdyz przeciw
niej zaledwie kilkanascie oswiadczyto sig gloséw, i nie-
zwlocznie zaprzysigzong przez krdla i stany, a przynoszaca
niewatpliwy dowo6d odrodzenia sig spoteczerstwa i jedno-
czesnie odradzajacg nardd polski pod wzglagdami moralnymi.

Konstytucya 3go maja opierajac nowg formg rzadu
na dynastyi dziedzicznej, skfadajagc wiadzg prawodawczy

*) Tylko sejmiki braetawskie i wotynskie pod wplywem
Szczesnego Potockiego Zzadaly utrzymania tronu elekcyjnego.
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w r“ce dwoch izb i kréla, znoszac wreszcie konfederacyei
i liberum veto, a wzmacniajagc rzad i wiladzy krolewska
urzeczywistniata mys$l podnoszong tylokrotnie, a zawsze
przedtem bezskutecznie dla przeszkéd badz wewnatrznych'
badZ zewnatrznych. Niewatpliwie czynita wigc zadosy¢ po«
trzebom danej chwili, pomimo btagdéw od ktérych nie jest
wolna, a ktore zreszta w kazdym dziele czlowieka nie sg
do uniknienia. Nalezatoby patrze¢ na te blady, z wyrozu->
miatoscia, niezapominajac, ze co wieki popsuly, to sig
w krotkim czasie nie dato zupelnie naprawié, ze musiano
bra¢ w rachubg dawne nawyknienia 6wczesnego spoteczen-
stwa polskiego, a nawet uwzgladnia¢ niektére przesady,
juz niezrozumiate w obec dzisiejszych na sprawy publiczne
pogladéw. Sam nawet sejm nie poczytywat swego dziela za
doskonate, i dat dowdd rozumu stanu zamieszczajac w kon-
stytucyi przepis, iz ona ma co lat 25 ulega¢ rewizyi, po-
prawie i uzupetnieniu na sejmach nadzwyczajnych ad hoc
zwotywanych; ten za$ przepis nietylko nie utrudniat przy-
szlego postgpu, ale go nawet przewidywat i przysztym po-
koleniom przekazywat i ufatwiat.

Konstytucya 3go maja pozostanie wiac na zawsze je-
dnym z naj$wietniejszych pomnikéw historycznych, $wiad-
czacym o umiarkowaniu i dojrzatosci tych, ktérzy umieli
pociaggnaé¢ za sobg caty nardd, nietylko do uznania za zle
i szkodliwe tego, co przez trzy wieki poczyty(Vano za pal-
ladium wolnosci, ale nawet do wyrzeczenia sig odwiecznych
przywilejow,- ktore stan szlachecki dobrowolnie ztozyt pod-
owczas na ottarzu ojczyzny. Jedna bowiem szlachta uzywata
wtedy praw politycznych i stanowita naréd; tworcy kon-
stytucyi sktonili jg do ofiarnosci wymaganej przez interes
dobra publicznego, o ktérem za czaséw saskich zagingto
pojacie; ta za$ ofiarno$¢ byta ogolng nie za$ wylgczng sa-
mego skiadu sejmowego, skoro nowa ustawa otrzymata
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niezwlocznie uznanie catego kraju. Swiadcza o niem ticzne
glosy zaufania sktadane po wojewddztwach w komisyach
porzadkowych, deputacye przybywajace z réznych miejsco-
wosci do Warszawy, dfa ztozenia podziekowania krolowi,—
oSwiadczenia komisyj porzadkowych, trybunatéw i innych
magistratur, — udziat delegowanych od wszystkich woje-
wodztw na uroczystosciach w rocznice ogtoszenia konstytu-
cyi (w dniu 3go maja 1792) i wreszcie, (a co z panktu
prawnego byto najwazniejszem) posiedzenia sejmikéw rela-
cyjnych w r. 1792. Wieksza ich potowa uchwalita zaprzy-
siezenie konstytucyi, reszta przestata podziekowanie kré-
lowi *).

Miata przeciez ta konstytucya jeszcze donioslejsze zna-
czenie dziejowe dla Polski, z dwoch mianowicie wzgleddw:
dawata najprzdéd Swiadectwo, iz nardod, ktory przyjmowat
porzadek polityczny z zasadami 6wczesnej cywilizacyi zgodny,
nietylko czynit raz na zawsze widoczny rozbrat ze swa prze-
sztoscig anarchiczng, ale afirmowat zarazem swoj byt pan-
stwowy i prawo nalezenia do wielkiej rodziny narodow Za-
chodu ; — na czele za§ swych praw kardynalnych zapisu-
jac odrzucenie gwarancyi rossyjskiej, owych kajdan natozo-
nych nan w smutnej pamieci fatach 1768 i 1775, skiadat
publiczny na to dowdd, ze zapobiegajac mieszaniu sie ob-
cych mocarstw w swe wewnetrzne sprawy, do ich nieporo-
zumien o wptyw w Polsce zadnego ze swej strony nie be-
dzie jak przedtem dawat powodu, ze wreszcie odzyskawszy
niezawisto$¢, nie bedzie juz odwracanym w przysztosci od
swego postannictwa dziejowego.

To donioste znaczenie polityczne owej reformy, nada-
wato jej site i zapewniato diugotrwaty wpltyw na pokolenia
polskie w epoce porozbiorowej, ktérego ani Rossya, ani tern

*) Z wyjatkiem Czerniechowskiego i Mielnickiego.
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mniej zawigzana na jej skinienie konfederacja targowieka
ostabi¢ i udaremni¢ nie mogly. Te bowiem pokolenia poczy-
taly konstytucjg 3 maja za testament polityczny Kzeczypo-
spolitej schodzacej do grobu, — testament przekazujgcy im
obowigzek wiernosci dla podniesionego wowczas sztandaru,
i stalego dazenia do bytu panstwowego niezaleznego od
Kossyi. Temu sztandarowi mialy one by¢ wiernemi przez
ciagg catego stulecia i rzeczywiscie staly na jego strazy je-
szcze pilniej, niz ongi Litwini u bram swego $wiatego Zni-
cza. Musiat 6w sztandar nie$¢ narodowi polskiemu idea
rzeczywiscie zywotng, skoro ona wedle stow powaznego
historyka ,,podniosta jednych, zbudzita drugich, trzecich za$
z ciasnych ramek interesow prywatnych, wyciggnata na
szerokie pola zastug publicznych. “*)

Zadajagc stanowczy cios dzielu sejmu czteroletniego,
nie mogta Eossya przewodniej tegoz dziela idei pogrzebac
zarazem, dlatego przedewszystkiem powodu, ze juz od trak-
tatu gwarancyjnego rozporzadzata sig w Polsce, jak w kraju
przez siebie zawojowanym, w obec za$ charakteru zabor-
czego, jaki zawsze odznaczat polityka rossyjska, naréd pol-
ski instynktownie odczuwal, ze pradzej czy pOzniej zostanie
do imperium wecielonym, jezeli nie zdota swej niezawistosci
odzyska¢. Uszanowat wigc i samodzielng podstawg sejmu

*) Jozef Szujski. Dzieje Polski 1Y, 593. Zastuguje takze
na zaznaczenie, ze papiez Pius Y1 w liscie z d. 3 czerwca do
Stanistawa Augusta pisanym, najwyrazniej pochwalit konstytucye,
ktéra, otrzymata wkrétce potem powszechne uznanie najstyn-
niejszych poddéwczas mezéw stanu i statystow. Me bylo zreszta
przykladu w dziejach Europy, by kiedykolwiek stan uprzywi-
lejowany wyrzekt sie dobrowolnie swych przywilejéw, jak to
whasnie w r. 1791 uczynita szlachta polska; do tego bowiem
rodzaju rezygnacyi koniecznem jest zapanowanie nad samym
sobg i zwyciezenie wiasnego egoizmu, co jest zawsze rzeczg
najtrudniejsza.
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czteroletniego, i $rodki przysziego odrodzenia jakie mu nowa
konstytucja wskazywata, nie podnoszac bynajmniej pytania,
czy Owczesny stan rzeczy w Europie byt porg na podjacie
tak wielkiego zadania wiasciwg. Podnoszac to pytanie, na
nowo, dzi§ po uptywie wieku, nie nalezy patrze¢ na owe
stosunki przez okulary dzisiejsze, nie mozna mianowicie
opiera¢ sadu na podstawie tajnych dziatan i not dyploma-
tycznych, dla badaczéw historyi dzi§ dopiero dostgpnych,
a ktore, ani 6wczesnemu ogd&towi, ani osobistosciom biora-
cym bezposredni i przewazny udziat w przeprowadzeniu
rzeczonej reformy nie byly wiadomemi. Nikt poddwczas nie
mdgt wiedzie¢, ani nawet podejrzywaé, ze Prusy chcialy
przyjaé rolg politycznego meklera, i korzystajagc z wojny
toczacej sig migdzy Rossya i Austryg a Turcya, zamierzaty
wymodz na Austryi zwrot Galicji dla Polski, zapewniajac
sobie od tej ostatniej tytutem komisowego oddanie Gdanska,
Torunia i powiatdw pogranicznych. Ten bowiem plan
i wszystkie matactwa pruskie ku jego urzeczywistnieniu
dazace, trzymane w najscislejszej tajemnicy, wyszly na jaw
w ostatnich dopiero czasach. ") Nie mozna réwniez winié
i 6wczesnych magzéw stanu w Polsce za to, iz nie przypu-
szczali azeby Prusy, od r. 1788 czynigce starania o alians
z Polska, w kilka miesiagcy po zawarciu z nig w d. 29
marca 1790 przymierza, daty sig Rossyi przekupi¢ tern, co
im zaraz po ukoniczeniu wojny tureckiej z krajéw polskich
odstgpi¢ zaofiarowata, a co przewyzszato, badz komisowe
za zwrot Galicji, badZ nagroda jakag mialy nadziejg otrzy-
ma¢ wprost od Polski za przyrzeczong jej pomoc przeciwko

Ks. Waleryan Kalinka, w dziele ,sejm czteroletni*
wyprowadzit na jaw oOwczesne plany gabinetu berlinskiego,
z osnowy not, raportow i instrukcyi dyplomatycznych, Scisle
przedtem niedostepnych dla ogétu, a zachowanych w taj nem
archiwum Panstwa w Berlinie.
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Kossyi; — iz przywigzujac do traktatow miedzynarodowych
znaczenie i wiarg, nie przewidzieli, Zze cesarz Leopold Il
umrze w dniu 1 marca 1792, jego za$ nastepca innym ule-
gnie pradom, albo, ze Fryderyk Wilhelm wbrew zobowia-
zaniom jakie zaciggnat nietylko wprost wzgledem Polski,
ale i wzgledem Leopolda Il w jej sprawie, w dziesie¢ dni
po jego zgonie oswiadczy swym ministrom, iz »nowy po-
dziat Polski bedzie czynem politycznym, najkorzystniejszym
dla Prus.*

Owczesne potozenie moze przeto byé ocenianem bez-
stronnie i sprawiedliwie nieinaczej, jak na podstawie spot-
czesnych faktow historycznych ; pdzniejsza bowiem zmiana,
nietylko zapatrywan w Berlinie i w Wiedniu, ale nawet
ogdblnego potozenia Europy, w skutek wojen prowadzonych
przez Ezeczpospolita francuskg i przez Napoleona I, jako
zdarzenia nie dajgce sie w r. 1791 przewidzie¢, nie mogty
wywiera¢ wptywu na polityke sejmu czteroletniego. Jakoz
moégt on sie kierowaé jedynie faktami nastepujgcymi.

Kossya zabierajac sie do wojny z Turcya powzieta za-
miar zwiekszy¢é swg armie positkami polskimi; wskutek
wiec aliansu jaki Polsce w tym celu zaprojektowata, uznata
za rzecz konieczng zaleci¢ swemu ambasadorowi postepowa-
nie tagodniejsze. Pomimo jednak zfagodzenia ucisku nie
przestawata poczytywac Polski za kraj podlegly swej wiadzy,
ani byla kiedykolwiek sktonna zgadzaé sie na takie reformy
w politycznym ustroju Rzeczypospolitej, ktéreby stawiaty
naréd polski na drodze normalnego rozwoju, i nie przeszka-
dzaty mu sta¢ sie w przysztosci silniejszym. Najwymow-
niejszym dowodem zawsze nieprzyjaznych widokoéw cesa-
rzowej Katarzyny wzgledem narodu polskiego, jest dany
przez nig ambasadorowi rozkaz, bronienia formy rzadu usta-
nowionej w r. 1775 i nota ze strony tegoz ambasadora,
wreczona sejmowi dnia 5 listopada 1788, w ktorej czytac
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mozna, iz ,Imperatorowa nie zniesie najmniejszej
zmiany w konstytucji z r. 1775, uwazajagc kazdag zmiang
za pogwalcenie traktatu.“ Zapomina¢ za$ nie nalezy, iz
w owej chwili, o uchwaleniu tej konstytucji jako w dniu
3 maja 1791 r. zostata ogloszona, nie bylo jeszcze w sejmie
mowy; — ze oprocz uchwaly o powigkszeniu wojska, zadne
jeszcze postanowienie tegoz sejmu nie zapowiadato, iz on
w poétora roku pdzniej, caty ustroj polityczny kraju rady-
kalnie zmieni, i silnemu rzadowi trwate podstawy da¢ za-
mierzy.

Projektowany alians byt dla Polski widocznie szko-
dliwym, nie mogta mu wigc opinia publiczna sprzyjaé, cho-
ciaz przemoc rossyjska przybrata chwilowo tagodniejszy
wyraz. ,Sojusz ten, — pisze surowy krytyk &wczesnego
spoteczenstwa polskiego, — bytby w koricu zaciagnat Rzecz-
pospolita w wigksza jeszcze od Moskwy zalezno$¢. Dos¢
byto i az nadto zlego, ze Rossya pozyskata tak wiele
wpltywu na sprawy wewnatrzne Polski; potrzebaz byto
jeszcze zaprzaga¢ Rzeczpospolita dobrowolnie do moskie-
wskiej zagranicznej polityki“*).

Ogarniajac za$ mysla wszystkie pozniejsze przymierza
Rossyi z panstwami od niej stabszemi, nie ma zaprawda
powodu zatlowaé, ze Rzeczpospolita nie zostata woéwczas
wciggniong w wojng turecka. Czyz w naszych nawet cza-
sach, nie musiata Rumunia optaci¢ podobnego przymierza
dotkliwg dla siebie utratg kraju, bez wzgladu na stowo mo-
narchy rossyjskiego uroczyscie dane Anglii, na grozng in-
terwencjg calej Europy, na poraczenie zapisane w spos6b
jeszcze bardziej uroczysty w samym traktacie przymierza,
i bez uwagi na pomoc walecznych putkéw rumurnskich, bez

Ks. "Waleryan Kalinka: Sejm czteroletni I. 94.
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ktorej wzigcie Plewny byloby co najmniej opdznionem
0 kilka miesigcy, a wigc i zwycigzki marsz wojsk rossyj-
skicb do Ziotego Rogu uniemozebnionym a przynajmniej
utrudnionym i bardzo opdznionym.

Alians z Rossya stat sig zreszta absolutnie niemozli-
wym, w obec postawy Prus, pordznionych z nig w kwestyi
wschodniej, a nowg politykag w sprawie polskiej jawnie
afirmujacych. W nastepstwie tego poroznienia, a w prze-
widywaniu mozliwego starcia z Rossya, zaczat dwor ber-
linski od poczatku roku 1788 oddziatywa¢ w Polsce prze-
ciw wpltywowi rossyjskiemu, — powzigwszy za$ wiadomos¢,
ze cesarzowa Katarzyna ma zamiar wciggnaé Polska do
wojny z Turcya, zapragnat temu zapobiedz. W tym celu
poset pruski wreczyt sejmowi w dniu 12 pazdziernika t. r.
note, wykazujagcg niestosownos¢ i szkodliwe nastepstwa
owego aliansu, — wyrazajacg nadziejg, ze sama Ro0ssya
projekt tego aliansu cofnie, — na przypadek za$ gdyby
tego uczyni¢ nie chciata i gdyby skutkiem tego Prusy byty
zmuszone ja€ sie srodkow wywotanych wzgladem na wia-
sne bezpieczenstwo, ofiarujacg Polsce alians z Prusami,
1 wzywajaca wszystkich patryotow polskich, aby sie tgczyli
z krélem pruskim, i wspdlnem usitowaniem odwrdcili nie-
szczesdcia grozace obu panstwom. Nota oznajmiata w koncu,
ze Prusy nie sg przeciwne powiekszeniu wojska polskiego™).

,P0 raz to pierwszy — pisze znowu tenze sam uczony
badacz owej epoki — jeden z sasiadéw i spdlzaborcow
Polski, odzywat sie w Warszawie w sposob tak jawny i sta-

*) Jeszcze przed zwotaniem sejmu czteroletniego, pruski
minister Szulenberg zwracal uwage hetmana Oginiskiego na
o6wczesne potozenie polityczne, sprzyjajace odzyskaniu utraco-
nej niezawistosci Rzeczypospolitej ; w skutku tej komunikacyi,
Oginski zapragnat znie$¢ sie z samym krélem i w tym celu
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nowczy przeciw Eossyi, grozac jej swa potega, jezeli zadan
jego nie postucha; do Kzeczypospolitej zas przemawiat
w tonie odpowiednim godnosci niepodlegtego panstwa, ktd-
rego w notach rossyjskiego ambasadora oddawna nie shty-
szata“*). Dziwi¢ sie wiec nie nalezy, ze sejm waziat to
o$wiadczenie na seryo, ze widzac z tej strony poparcie, za-
afirmowat swg wzgledem Eossyi niepodlegto$¢ w nocie
z dnia 17go tego miesigca Stakelbergowi doreczonej; —
a nawet, potomno$¢ wiasnie miataby prawo dziwic¢ sie,
gdyby sejm byt wtedy postapit inaczej, — gdyby byt o$wiad-
czyl, ze na poparcie jednego z dwordéw zaborczych zadnej
nie zwraca uwagi, — iz z otwierajacej sie sposobnosci
uczynienia kroku na drodze do odzyskania niezawistosci
wzgledem Eossyi korzysta¢ nie chce, ze wiec dotychczasowy
stan politycznej zaleznosci za dobrowolnie przez Polske
akceptowany poczytuje, i uznaje, iz naréd polski zmiany
tego stanu ani pozada, ani pozada¢ sie odwazy. Taka po-
lityka bylaby przeciez politykg samobdjstwa, i w razie jej
przyjecia, sejm bylby po sobie pozostawit najsmutniejsza
pamie¢ u wszystkich pdzniejszych pokolen.

Wszakze kazda z osobistosci uzywajacych woéwczas
rozleglejszego na kraj wptywu, miata poczucie, iz Polska
nie potrafi sama jedna obroni¢ sie przed przemoca rossyj-
ska, w razie gdyby cesarzowa Katarzyna zechciata silg
oreza przywraca¢ anarchiczny ustréj Ezeczypospolitej; to
poczucie stabosci, nie dozwalato wiec sejmowi odrzuci¢ po-

postat do Berlina swego adjutanta, ktéremu krol oswiadczyt:
,»chce dobra Polski,- ale nie pozwole na jej alians z Eossya.
Jezeli Polska potrzebuje aliansu, ofiaruje moéj wiasny, i obo-
wiezuje sie postawi¢ 10.000 wojska na jej obrone* — za$
minister Herzberg dodat do powyzszych stdbw monarszych, ze
krol pruski moze dopomodz Polsce do odzyskania Gralicyi.

*) Ks. Waleryan Kalinka I, 151.
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mocy przychodzacej niespodzianie ze strony Prus,, ktére nie
poprzestajac na doreczeniu noty z dnia 12 pazdziernika 1788,
rozwinely w nowo przyjetym Kkierunku energiczng dziatal-
no$€. Mianowicie za$, zaraz w tydzien, to jest w dniu 19
t. m. sejm otrzymat od posta pruskiego nowg note uroczy-
Scie o$wiadczajaca, ze gwarancya rossyjska nie moze Rze-
czypospolitej stawa¢ na przeszkodzie w ulepszeniu formy
wiasnego rzadu, zwiaszcza po Swiezem doswiadczeniu jego
wadliwosci; przez caly za$ czas trwania wojny tureckiej
znajdowat w Berlinie zachete, a nawet poparcie do tego
stopnia widoczne, iz wskutek nacisku dyplomatycznego wy-
wartego przez Prusy w Petersburgu, za posrednictwem noty
z dnia 23 t. m., wojska rossyjskie opuscity Polske, w ktdrej
staty od lat blisko trzydziestu. Sama konslytucya 3 maja
zostata przez Fryderyka Wilhelma pochwalona, jak $wiadczy
jego list w dniu 23 maja 1791 do Stanistawa Augusta
pisany.

Austrya wreszcie, acz zwigzana z Rossyg przymierzem
w sprawie wschodniej, i zachowujgca zrazu bierng wzgle-
dem Polski postawe, podejrzywajac polityke pruskg, zaczeta
zwraca¢ baczng uwage na dziatanie sejmu czteroletniego
i coraz chetniej pomaga¢ mu swoim wplywem. Za radg
dworu wiedenskiego, Rossya wycofata reszte swego garni-
zonu i wyprowadzita swe magazyny z krajéw Rzeczypospo-
litej, (w roku 1789) za$ cesarz Leopold Il doszediszy do
przekonania, iz Polska rzadna, moze sie sta¢ murem oddzie-
lajagcym Austrye od Rossyi i utrudniajagcym zawsze zaborcze
plany tego ostatniego mocarstwa, zamierzyt przyjs¢ naro-
dowi polskiemu z pomoca jeszcze skuteczniejsza. Jakoz na
zjezdzie w Pillnitz w sierpniu 1791 r., wchodzac z krélem
pruskim w przymierze, na podstawach preliminarza spisa-
nego w Wiedniu w d. 25 lipca t r., ktory juz zawierat
stypulacye dla sprawy polskiej przychylna, przyszio po-
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migdzy obu monarchami do porozumienia i obadwaj
uchwalili wezwa¢ Eossyg 0 uznanie Fryderyka Augusta
saskiego za nastgpc” tronu polskiego, a wiec o zaakcepto-
wanie tego co wiasnie przed kilku miesigcami zdziatat sejm
czteroletni. W nastepstwie tej stypulacyi, czynit cesarz
Leopold usilne w Petersburgu starania i doprowadzit rzeczy
do tego politycznego stadyum , iz miedzy Austryg i Kossya
zamienione zostaty deklaracye, zobowiazujace oba mocarstwa
nie dopuscié, izby krél pruski jakakolwiek posiadtosé Kze-
czypospolitej zagarnagt; w takim bowiem razie Kossya przy-
rzekta potaczy¢ sie z Austrya, dla powstrzymania chociazby
sitg oreza, wszelkiego ze strony Prus zaboru w Polsce.
Uspokojony przeciw zaborom pruskim cesarz Leopold,
przy ostatecznej w dniu 17 lutego 1792 r. ratyfikacyi
wzmiankowanego przymierza z Prusami, zabezpieczyt sie
réwnierz przeciwko dziataniom, jakieby Rossya w celu oba-
lenia konstytucyi 3 maja rozwing¢ chciata; wymaogt bowiem
od Fryderyka Wilhelma wyrazne poreczenie dla tego stanu
rzeczy w Polsce, jaki wiasnie rzeczona konstytucya zapro-
wadzi¢ zamierzata. Zestawienie tych wszystkich dat i fa-
ktow historycznych nie pozostawia przeto zadnej watpli-
wosci, . ze polscy mezowie stanu byli w obowiazku , korzy-
stajac z dwczesnego odosobnienia Rossyi, przeprowadzic¢
radykalna reforme politycznego ustroju Rzeczypospolitej,
i byt panstwowy kraju, istniejacy juz tylko z imienia, uczy-
ni¢ od tejze Rossyi zupetnie niezaleznym. Stdésownos$é Gw-
czesnej chwili, wynikata jeszcze z niepowodzen oreza
rossyjskiego pod Oczakowem, i ze strat poniesionych przez
Potemkina w ludziach i pieniedzach, strat, jak na owe
czasy niezaprzeczenie kolosalnych. Najbardziej ogledni sta-
tysci nie mogli przeciez przewidzie¢, ze cesarzowa Kata-
rzyna, wbrew wiasnym stypulacyom z dworem wiedenskim,
wyda narodowi polskiemu wojne za to, ze on uzywajac
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prawa, jakie niezaprzeczenie przystugiwato kazdemu pan-
stwu, zabrat siq do poprawy wiasnych spraw wewnetrz-
nych; — najlepiej obznajomieni ze sprawami polityki, nie
mogli przeciez przypuszczaé, aby Austrya i Prusy przyzwo-
lity Kossyi uderzy¢ na Polske, w chwili zwkaszcza, w ktorej
cesarzowa Katarzyna do wojny z kazdem z tych mocarstw
przygotowang nie byfa, gdy wiec samo dyplomatyczne sprze-
ciwienie byto zdolne powstrzymaé tak widoczna napasé,
niedajgcg sie niczem usprawiedliwi¢. Kto za§ w epoce
sejmu  czteroletniego -bytby przewidziat, iz deklaracya
rossyjska z dnia 18 maja 1792 nie wywotata opozycyi mo-
carstw, lub ze Prusy wbrew wyraznym traktatom zawartym
z Polska i oddzielnie z Austryg, porozumiejg sie z Rossyg
0 nowy rozbidr Polski, czyli, ze sie dadzg przekupi¢, ten
w istocie musiatby by¢ duchem wieszczym.

Odzywajace sie w ostatnich czasach gtosy, jakoby sejm
czteroletni pobtadzit,- chcac z 6wezesnych wypadkéw poli-
tycznych w ten sposob skorzysta¢, izby wsréd nich odzy-
ska¢ dla Polski byt panstwowy, od Kossyi niezalezny,
zamiast tej zaleznosci sie podda¢ i porzucaja,c polityke
panstwowa, na ulepszeniu autonomii krajowej poprzestac,
nie moga wiec byé przyjmowane za bezstronny i sprawie-
dliwy sad historyi *). Chcg one bowiem mierzy¢ najdonio-

*) Nie mozna -wiec uzna¢ za uzasadniony zarzutu, po-
mieszczonego w dziele Sejm czteroletni ks. Waleryana
Kalinki, ktérego tom 1 wyszedt z druku w roku 1880 — za-
rzutu, jakoby konstytucya 3 maja ,byta reformg zbyt nagis,
a bedac uchwalong wbrew woli najmocniejszego sasiada, na-
razita kraj na nawieksze niebezpieczenstwo pod ktérem ulegt:
(str. 194); nalezatoby raczej uczyni¢ zarzut, iz sejm nie ogtosit
jej trzema latami wczesniej. Jezeli bowiem nie mozna byto do
reformy przystapi¢, bez sprzeciwienia si¢ woli tego sasiada, to
wypadki na Wschodzie w r. 1788 i w latach nastepnych, byly

Aspiracye polityczne. 4



$tejsze zdarzenia dziejowe z konhca zesztego wieku miarg
dzisiejsza, i pod wptywem zalu, za utracong autonomig
krajow polskich, zostajagcych pod zaborem rossyjskiem ubo-
lewaja, iz zachowanie, utrwalenie i rozszerzenie tej auto-
nomii, niestato siq gtdwnem czteroletniego sejmu zadaniem.
Zapominajg wigc o tern, ze w epoce tego sejmu, w Polsce,
jako panstwie oddzielnem, do Rossyi jeszcze nie wcielonem,
0 autonomii nie mogto przeciez by¢ mowy, ze przeto kazdy
kto wowczas zyl, czut i myslat, a kraj wiasny kochat, in-
nego nie mdgt mie¢ dazenia, jak przywréci¢ mu byt od
Rosyi niezalezny, i korzystajac z nadarzajacej siq Sposo-
bnosci, przeprowadzi¢ reformg tak dalece radykalng, cho-
ciaz polityce rossyjskiej widocznie przeciwng, izby Polska
przy nowym swym ustroju, mogta sig sta¢ panstwem rzad-
nem i silnem.

Czy Polska przyjmujgc z pokorg wplyw a nawet
rzady rossyjskie, mogta ocali¢ swoj samorzad i na jak
dtugo, to jeszcze jest wielkiem pytaniem, na ktére nie fatwo
odpowiedzie¢. Tajne archiwa panstwowe w Petersburgu,
nie sg jeszcze tak dostgpnemi jak w Berlinie i nie da sig
dzi§ przewidzie¢, jakie materyaly historyczne znajdzie
w nich ten, kto je kiedy$ zechce starannie zbadat. Z tych
wszakze wiadomosci, jakie kazdy ma dzi$ pod raka, ten
daje sig wyciagna¢ wniosek, ze Rossya tylko dlatego byta
przeciwng nastgpnym rozbiorom Polski, iz od roku 1768

chwilag do tego sprzeciwienia si¢ najwlasciwsza, — inny mo-
ment przyjazniejszy nie mogt by¢ podéwczas przewidywanym.
Na pamieci sejmu czteroletniego ciezy natomiast zarzut nie-
rownie donioslejszy, a bardzo zasadnie przez ks. Kalinke pod-
niesiony, ze tenze sejm nie zdobyl sie na odpowiednig energia,
by wséréd wojny tureckiej kraj uzbroi¢ i do obrony przeciw
Rossyi dostatecznie przygotowac.
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poczytywala jg za swag zdobycz, ktérg z nikim podzieli¢ siq
nie chciata. A wplyw konstytucyi 3go maja na drugi roz-
bior kraju byt tylko ten, iz Eossya majac do wyboru, albo
nie rozpoczynajgc wojuy o uchylenie tej konstytucyi, wi-
dzie¢ nardd polski przychodzacy do tadu i sity, i doczekaé
sig jak on z czasem wigzy swe zrzuci, albo podzieli¢ sig
Polska z dwoma sasiadami; — zdecydowala sig tg ostatnig
wybra¢ alternatywa. Nastapitly wiac ostateczne rozbiory
w latach 1793 i 1795, nie odpowiadajace bez watpienia
widokom polityki rossyjskiej, od czasdw traktatu gwaran-
cyjnego stale dgzacej do zawtadnienia Polska, nie za$ do
dzielenia sig jej ziemiami z Prusami i z Austrya.

To state dazenie do zaboru catej Polski, poczate byé
moze jeszcze w umysle Piotra W., badz podczas mediacyi
pomiadzy Augustem Il. i konfederacyg tarnogrodzka, badz,
gdy pozniej do wewnatrznych spraw Kzeczypospolitej sig
mieszajac i przeprowadzajgc sita wybdr Augusta Ill., o wa-
dliwosci jej politycznego ustroju sig przekonat i jej niemoc
rozpoznat, przybratlo wyrazng formg za cesarzowej Kata-
rzyny. Utrzymujac ferment pomigdzy stronnictwami, do-
prowadzita ona éwczesne spoteczenstwo polskie do przyja-
cia jej protektoratu (r. 1768) i od tej chwili poczytujac
Polska za kraj zhotdowany, usitowata niedopusci¢ w nim
zadnego innego wptywu*). Ambasador rossyjski w War-
szawie, podciggajgc stopniowo pod swag wihadzg wszystkie
wazniejsze sprawy Kzeczypospolitej, torowat drogg do zu-
petnego jej wcielenia do imperium w blizszej lub dalszej
przysztosci, a stojac na strazy zagwarantowanej anarchii,

*) Jednym z dowoddéw, do jakiego stopnia Eossya go-
spodarowata w Polsce za Stanistawa Augusta, jest raport
agenta angielskiego Skirleja z Petersburga 4 marca 1768 do
Londynu przestany, w ktérym donosi, iz Panin przed wyjazdem

4%
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prowadzit naréd polski do coraz wiekszego rozktadu. Miat
za$ zawsze pod ragka bataliony rossyjskie nie wychodzace
z krajow polskich przez caly czas panowania Katarzyny,
ktéra w przeddzienn wojny tureckiej mogta w istocie mnie-
maé, iz nad narodem polskim de facto juz panuje.

Nieliczne dotychczas puhlikacye rossyjskie przynosza
takze dowdd, ze upojona niezwyklem powodzeniem cesa-
rzowa Katarzyna mniemata, iz przynajmniej pot Swiata za-
wojuje i do swego imperium wecieli; w tych za$ projektach,
Polska jako kraj pograniczny, stojacy na drodze do Europy,
i juz w pét zawojowany, musiata zajmowal pierwsze miej-
sce. [Eossyjski poeta Dzierzawin, ktory badac sekretarzem
stanu, codziennie przedstawiat papiery do decyzyi cesa-
rzowej, zapisuje, iz przy tych referatach wyrywaty siq z giabi
jej duszy, jakby niechcgco wyrazenia, dajgce miarg skry-
tych jej mysli, na przyklad: ,gdybym panowala lat dwie-
Scie, niewatpliwie cata Europa bylaby poddana bertu rossyj-
skiemu“ — albo: ,nie umrg péki nie wypadza Turkéw
z Europy, nie upokorza hardosci Chin i nie zawrg handlo-
wych stosunkéw z Indyami“ i t. p.*. Te mrzonki zabor-
cze Katarzyny spotaggowata wielka rewolucya francuzka,
poczytywana przez nig za dobrg sposobno$¢ do nowego
uksztattowania panstw europejskich. Pod wplywem tego
pogladu Katarzyna ustaliwszy na pewien czas pokoj z Tur-
cyg i Szwecyg, i zawigzawszy przymierze z Prusami i z An-

z Moskwy postat rozkaz Eepninowi, aby krél powstrzymat opo-
rycyg legata papieskiego przeciw prawom innowiercéw. Ten
rozkaz konczyt sie jak nastepuje : ,.et jpoior que, s'il n'y avait
pas d’autre moyen de lui imposer silence (legatowi) on [Iarréta
et le mit en lieu sur (Recueil de documents relatifs a la Russie.
Paris 1854 w drukarni L. Martinet, str. 525).

*) Pamietniki Dzierzawina str 319—320.



glia, zajata sig w latach 1792—1796 energicznemi, a za-
mierzonemi na wielkg skalg przygotowaniami wojennemi.
Kluczem do tych przygotowan, jest dokument pisany rgka
Zubowa, ktéry (jak z historyi wiadomo), zyjac poddéwczas
w Scistych stosunkach z Katarzyna, byt przez nig wtajem-
niczanym w najwazniejsze sprawy polityki zagranicznej,
i nie matego uzywal na nie wplywu*). Odczytanie tego
ciekawego dokumentu, poucza, ze z owych projektow Kata-
rzyny, juz nie wszystko jest dzi$ mrzonka, skoro w na-
szych juz czasach zamienity sig w rzeczywisto$¢ niektore
punkta programu, chociaz na pierwszy rzut oka bardzo fan-
tastycznego. | ta wilasnie uwaga, nadaje temu dokumen-
towi niezaprzeczona doniostosc.

W kazdym za$ razie zapomina¢ nie nalezy, ze War-
szawa, Wilno, Gdansk, Poznan, Lwéw i Krakéw, juz sag
w tym dokumencie wymienione pomigdzy miastami maja-
cemi naleze¢ do Rossyi. To wiac $wiadectwo usprawiedli-

*) Jest to projekt podziatu Europy pomiedzy 15 gtow
koronowanych, pisany w potowie po francusku , a w potowie
po rossyjsku, noszacy tytut: Considérations politiques générales;
a zamieszczony w publikacyi Lehiedjeiva® profesora jeneralnego
sztabu akademii wojennej, w publikacyi wydrukowanej w Pe-
tersburgu (r. 1763) pod tytutem : Grafy Paniny (str. 301 —304).
Ten ciekawy dokument czyta¢ mozna w XIIlI tomie Pamiet-
nikéw z XVIII wieku, \l\ydawanych przez J. Zuparskiego
w Poznaniu, mianowicie za$ w Pamietnikach jenerata Dr. En-
gelhard ta na str. 172 i 173. Pomijajgc podziat Europy
na 14 panstw, wypisa¢ tu wypada to, co w tymze dokumencie
byto projektowanem dla 15 panstwa tj. dla Rossyi ,,15 L’Em-
pire de Pussie (dalej po rossyjsku).

Stolice jego pierwszorzedne :

1) Petersburg, 2) Berlin, 3) Wieden, 4) Konstantynopol,
5) Astrachan, 6) Moskwa. Wiadca tak obszernego panstwa,
podobnie jak storice, ogrzewajgce promieniami oblicza swego,
przebywa¢ bedzie corocznie w tych pierwszorzednych stolicach.
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wia stawiony wyzej wniosek, iz odrgbnego swego bytu, na-
wet tak zaleznego od Rossyi, jaki miata w przeddzien sejmu
czteroletniego, nie mogta Polska ocali¢ inaczej jak podno-
szac sztandar konfederacyi barskiej i dazac do urzeczywi-
stnienia mysli wyrazonych w konstytucyi 3 maja; ze wigc
ten “wielki akt, byt pod kazdym wzgladem i politycznym
i koniecznym. Chociazby za$ dzisiejsze pozytywne poglady,
mierzac kazde zdarzenie dziejowe, nie wedle jego moralnej
wartosci, ale jedynie wedle faktycznego rezultatu i powo-
dzenia, od tylu czynnikbw zewnatrznych zaleznego, uzna-
waty niewczesno$¢ i niestosowno$¢ rzeczonej konstytucyi
dla tego, ze ona razem z bytem panstwowym kraju runata,
nie moglyby przeciez wbrew rzeczywistosci zaprzeczy¢, iz
taz konstytucya byla przyjata za jeden z ideatdw narodo-

majac w nicli osobne stésowne do obyczajow miejscowych
dwory swoje, ale rzad gtéwny tych krajow bedzie jeden i nie-
podzielny.

Miasta drugorzedne :

1) Hamburg, 2) Kopenhaga, 3) Stockholm, 4) Krélewiec,
5) Warszawa, 6) Praga, 7) Buda (Ofen),” 8) Bukareszt,
9) Adryanopol, 10) Samarkanda.

Miasta trzeciorzedne :

1) Lubeka, 2) Szczecin, 3) Gothenburg, 4) Christian-
sand, 5) Archangielsk, 6) Jarostaw, 7) Wilno, 8) Ryga,
9) Gdansk, 10) Wroctaw, 11) Berno (Briinn), 12) Klagenfurt,
13) Pressburg, 14) Debreczyn, 15) Koszyce fKaschau),
16) Lwow, 17) Kijow, 18) Odessa, 19) Warna, 20) Salonika,
21) Argos, 22) Koron, 23) Kapoli di Romania, 24) Raguza,
25) Tryest, 26) Abo, 27) Kazan, 28) Tobolsk, 29) Port
wschodniego oceanu, 30) Buchara, 31) Chiwa, 32) Asterabad,
33) Tyflis, 34) Kafa, 35) Taganrdg, 36) Stralsund, 37) Po-
znan, 38) Krakow, 39) Tula.

Miast czwartego rzedu (gubernialnych) 200.

,» pigtego rzedu (okregowych) 2000.
szostego rzedu 6000.



wych przez pokolenia nastgpne™ i z tego wzgladu miata
doniosty wptyw nadzieje porozbiorowe narodu polskiego*).

Patryotyzm polski w epoce od rozbioru kraju do upadku
Napoleona m i do utworzenia cesarstwa niemieckiego.

Tracagc swoj byt panstwowy w tej wiasnie chwili,
w ktoérej sig odradzat i ze swa anarchiczng przesztoscia
czynit rozbrat, naréd polski zamknat swe -przedrozbiorowe
dzieje pamiagtng wojng kosciuszkowska. Niezgodna z pozy-
tywnemi pogladami tych , ktérzy juz przy pierwszym roz-
biorze kraju zalecali ,ulegto$¢ zaborczym potencyom®, ta
heroiczna walka stanowigca trzeci akt wielkiego dramatu,
byta nietylko dalszym ciggiem poprzednich dwoch aktow,
konfederacyi barskiej i konstytucyi 3 maja, ale znowu ko-
niecznoscig historyczna. Zaden bowiem oddzielny organizm
narodowy nie moze bez orgznego oporu uledz zagtadzie, je-
zeli nie chce pozbawié¢ sig prawa do szacunku obcych i nie
pogardzi¢ sam soba. Wojna kosciuszkowska spotegowata
jeszcze patryotyzm polski, rozbudzony przez konfederatow
barskich a wzmocniony usitowaniami sejmu czteroletniego;
i dzieki temu patryotyzmowi, naréd polski przez cate stu-
lecie wynarodowi¢ sie nie dat. Byl wiec ten patryotyzm

*) Uwydatniatj® ten wplyw pozniejsze dziatania Polakow,
przedsiebrane w celu odzyskania bytu panstwowego. Przez
dtugi czas poczytywali oni sejm 4-letni za zalimitowany nie
za$ za rozwigzany, (np. w chwili kongresu w Rastadt w roku
1797); na podstawie konstytucyi 3 maja Napoleon | oddat
Ksiestwo Warszawskie Fryderykowi Augustowi, nie za$ innemu
monarsze; — przywrocenia tej konstytucyi , zadat wojewoda



niezaprzeczong sita, ktorej zrdédlo, cechg i doniosto$¢ nalezy
mie¢ na pamigci.

Od czas6éw najdawniejszych, a watpi¢ nie mozna, ze
badzie tak samo i w najdalszej przysztosci, mito$¢ ojczyzny
jest najszczytniejszem ze wszystkich uczué, zdobigcych na-
turg czlowieczenstwa, zawsze bowiem wykazuje wyzszosé
ducha nad materyg, a dowodzac przewagi interesu ogolnego
nad egoizmem i nad interesem jednostek, wytwarza obo-
wigzek poswigcania sig dla kraju, stusznie poczytywany za
jedna z najpigkniejszych cnét i zastug publicznych. To pod-
nioste uczucie mitosci ojczyzny, acz kazdemu spotczenstwu
wrodzone, potrzebuje wszakze pokarméw i podniety, bez
ktérej musiatoby sig przeobrazi¢ w zwykie przywiazanie do
kawatka ziemi, na ktorym czlowiek zyje. Nie badzie za-
pewne zbytecznem zbada¢, jakie to byly owe pokarmy du-
chowe, utrzymujace zywotnos¢ patryotyzmu polskiego.

1. ldeaty narodu polskiego.

Na pierwszem miejscu postawi¢ nalezy wielKki
ideat, przyjaty przez cale spoteczenstwo i kierujacy jego
aspiracyami politycznemi, wypisany na sztandarze, pod kto-
rym grupowat sig caty naréd. Bez takiego sztandaru zaden
nar6d nie potrafitby istnie¢ po utracie swego panstwowego
bytu, a taki wilasnie sztandar przekazaly porozbiorowym
pokoleniom polskim: konfederacya barska, konstytucya 3go
maja i wreszcie powstanie kosSciuszkowskie. Patryotyzm

hr. Zamoyski w przedstawieniu z dnia 15 marca 1813 cesa-
rzowi Aleksandrowi do Kalisza przestanem, i t. p. “Nawet
w ostatnich czasach, koto Sejmu galicyjskiego'rozbierajac
kwestye tak zwanej secesyi, utrzymalo zasade solidarnosci
deputowanych w wiedenskiej Radzie panstwa, opierajac sie
gtdwnie na testamencie politycznym, pozostawionym narodowi
przez tworcow konstytucyi 3go maja.
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tych pokolen polegat przeto na wiernem strzezeniu ideatu
oddzielnego panstwowego bytu Polski, i na nieztomnem po-
pieraniu aspiraeyi politycznych, wypisanych na rzeczonym
sztandarze. | w istocie, kazdy kto sig czut i chciat pozo-
sta¢ Polakiem, widziat sig zarazem obowigzanym, nietylko
do poswiecenia zycia sprawie odzyskania bytu panstwowego,
ale takze do niestawiania przeszkéd kazdemu dziataniu,
podejmowanemu pod hastem tegoz sztandaru. W skutek nie-
istnienia dynastyi polskiej, ktdrej przedstawiciel dobijajac
sie tronu polskiego, mogiby tego sztandaru nie wypuszczaé
ze swej dioni, a wszystkim usitowaniom narodu jednolity
nadawac¢ kierunek, zawigzywano wprawdzie tajne stowa-
rzyszenia i porywano za broi nie w porq, bez dobrze ob-
myslanego planu, czasto bez odpowiednich przygotowan. Ze
wzgladu na interes sprawy ojczystej, z dobrze zrozumianego
patryotyzmu nie mozna nad tern nie ubolewaé a zarazem
nalezy najenergiczniej potgpia¢ owe liberutn conspiro, o kto-
rem we wiasciwem miejscu badzie mowa. Niemniej wszakze
zaprzeczyC sig nie da, ze te wszystkie konspiracye i po-
rywy, byly nastgpstwem gorgcego przywigzania do rzeczo-
nego ideatu, skoro zawsze ich niewatpliwym celem, miato
by¢ odzyskanie dla Polski jej bytu panstwowego oddziel-
nego i niezawistego od Kossyi.

2. Wielkie tradycye nar-dowe, przerwane stuletnim letargiem
politycznym. Instytucye krajowe, unia z Litwa i z Prusami, unia
religijna, walne zwyciestwo w wojnach z nieprzyjaciétmi kraju.

Przewodnia mysl aspiraeyi politycznych, wskazujaca
porozbiorowym pokoleniom polskim obowigzek dobijania sig
bytu panstwowego, acz sama przez sig doniosta, mogta byta
przeciez traci¢ swg zywotnos¢ wobec przeszkod, potaguja-
cych sig z kazdym lat dziesigtkiem, i stabngé po kazdem
niepowodzeniu, gdyby celem tych aspiraeyi bylo wytwo-
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rzenie Polski nowej, nie za$ odbudowanie tej jaka zostata
ujarzmiong i miedzy trzy panstwa rozdzielong; — czyli
inaczej, gdyby patryotyzm polski nie byt zasilanym tra-
dycyami narodowemi. Przywigzanie do tych trady-
cyi potegujace sie w kazdem nowem pokoleniu, jest jedng
z wydatniejszych cech spoteczenstwa polskiego w calej po-
rozbiorowej jego historyi; nie potrzebuje przeto by¢ dowo-
dzonem. Nalezy przeciez zbada¢ tre$¢ zdarzen dziejowych,
przez porozbiorowe pokolenia szczeg6lniej zapamietanych,
a zwlaszcza oznaczyC te epoke dziejow, do ktorej zwracato
sie kazde z tych pokolen, chcac rozwija¢ jej zasady w ma-
jacym sie odzyska¢ organizmie panstwowym.

Nie kazda bowiem pamiatka, nie kazdy zabytek, a na-
wet nie kazdy fakt z czasdéw ubiegltych, moze by¢ zalicza-
nym do tragdycyi narodu. Nie jest ona archeologig, poprze-
stajgcg na skrzetnem zbieraniu wszystkich pamigtek z prze-
sztosci, rzucajgcg wprawdzie Swiatto na stosunki zyciowe
i stopied kultury minionych pokolen, ale nieuwydatniajaca
ideatéw, jakie rozwojowi spotecznemu nadawaly kierunek.
Do tradycyi — w Scistem znaczeniu tego wyrazu — naleza
wiec te jedynie zdarzenia dziejowe, ktore zblizaty nar6d do
przyjetych przezen ideatéw, Swiadczyly, iz on swe postan-
nictwo spetnia, swg cywilizacye rozwija, a ktore razem
zebrane, sg najcenniejszg dla terazniejszosci spuscizng, da-
jacag miare o majatku duchowym zebranym pracg licznych
pokolen. Spoteczenstwo tg zbogacone spuscizng, a nieusta-
jace w pracy nad dalszym swym rozwojem, jest dopiero
w prawie poczytywaé sie za nardd, majacy ceche od in-
nych narodéw odrebng, cywilizacye na swym gruncie wy-
robiong i tytut do udzielnego swego bytu.

Kazde pokolenie, powotane do korzystania z tego ma-
jatku duchowego, zebranego pracg i zastugg przodkéw, ma
obowiazek go pomnaza¢, a przynajmniej pozostawi¢ nie-
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uszczuplonym dla nastgpcdw. Staje sig ono ubozszem, ile-
kro¢ o tym obowigzku zapominajgc, zrywa ni¢ fgczaca prze-
szto$¢ z przyszioscia, i popetnia zarazem cigzka wing wzgla-
dem pokolen nastapnych, ktére wtedy z koniecznosci zwra-
cajg sig do nici tradycyjnej, nawigzanej na nowo, i szukajg
dla siebie wzoréw, zasad i ideatéw, juz nie w epoce przed
owem zubozeniem, ale w tej, w ktorej nar6d zaczat sig
dzwiga¢ i moralnie odradzad.

Pokolenia polskie z drugiej potowy wieku XVII, nie
umiaty zachowa¢ narodowego majatku, uzbieranego w ciggu
kilku wiekéw poprzednich; roztrwonity za$ tenze majatek
w wieku XVIII, — zerwatly wiac ni¢ tradycyjng, ktérg do-
piero konfederacya barska, konstytucya 3 maja i wojna
kosciuszkowska zaczaty nawigzywaé¢ na nowo.  Migdzy
tradycya ze Swietnych momentéw historyi, a tradycyg usi-
towan odzyskania niezawistego bytu panstwowego, ubiegto
lat stokilkadziesigt, w ciggu ktorych spoteczeistwo polskie
marnowato swe zasoby i o0 swej przysztosci nie myslato
wcale. Sag to czasy smutnej pamiaci, za ktdre spotkaé
miata nardd cigzka pokuta, ktore przeto pokoleniom poroz-
biorowym nie przekazaty nic, proécz uczucia bolesci, poni-
zenia i wstydu. Jest to szeroka czarna wstaga, przepasana
na jasnem tle dziejow naszych; — nardd przyszediszy do
poznania swych biadéw, pod zadnym juz wzgladem nie
mogt szukaé duchowego pokarmu w epoce, ktérg ona za-
mknata; stan bowiem dtugiego letargu, cofngt go takze na
drodze cywilizacyi. To wigc. co byto dobrem w wieku XV,
a co w XVIII, zamiast udoskonalenia i rozwoju, ulegto roz-
ktadowi, nie mogto juz wystarcza¢ na chwilg, w ktorej sig
z tegoz letargu ockngl. Zmienity sig wreszcie w Europie
wszystkie stosunki migdzynarodowe. Stato sig wiac, ze
chociaz owe wielkie zdarzenia dziejowe, wiek XVIII po-
przedzajace, nie przestaty dla pokolen porozbiorowych mie¢



znaczenia pomnikow historycznych, przynoszacych narodowi
chluba, i na sitg patryotyzmu polskiego nie sg bez pewnego
wplywu, nie mogly juz ani ideatdw stwarzaé, ani aspira-
cyami politycznemi kierowa¢. Te za$ zdarzenia dziejowe,
miaty w danych momentach donioste znaczenie dla spotecz-
nego i politycznego rozwoju samej Polski, a nawet wptyw
na jej stosunki zewnatrzne.

Jakoz Swiadczy o tern historya, ze juz w wieku XIV
wytworzyta u siebie Polska instytucye czynigce zadosé
wszystkim potrzebom prawidtowego rozwoju spotecznego,
zapewniajace tad, porzadek i wymiar sprawiedliwosci; ze
juz wowczas powotywata naréd do samorzadu, opierajac
ustréj rzadowy na decentralizacyi, skoro wszystkie stosunki
zycia spofecznego, mogly byC¢ zatatwiane w sadach i urza-
dach ziemskich, pochodzacych z wyboru. Narod byt wtedy
narodem rzeczywiscie wolnym; prawa kazdej jednostki byty
w pelnem poszanowaniu, i jeszcze nie mogly ani naruszaé
praw innych jednostek, ani dominowa¢ nad prawami ogétu,
a wigc dla rzeczy publicznej czyni¢ szkoda. W obec tej
wolnosci i tego poszanowania, kraj musiat sig we wszyst-
kich kierunkach rozwijac, i rzeczywiscie Polska wyprzedzata
wtedy inne narody w o$wiacie, w prawodawstwie, w do-
brobycie, w cnotach publicznych, W tym S$wietnym stanie
kraju i jego politycznych urzadzen, szuka¢ takze nalezy
przyczyny wzrostu jego panstwowej potagi; chociaz bowiem
naréd polski instynktéw podbojowych nigdy nie miat, i ani
polityki, ani wojen zaborczych nigdy nie prowadzit, — roz-
szerzal przeciez swe granice za posrednictwem dobrowol-
nych z innemi narodami potgczen. Pierwsze podstawy unii
z Litwg ulozone na zjezdzie w Horodle (2 pazdziernika
1413), zatwierdzone na sejmie w Wilnie (24 lipca 1499), tak
dalece czynily zadosy¢ interesom, potrzebom i zyczeniom sa-
mychze Litwinéw, iz oni sami na sejmie elekcyjnym
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w Piotrkowie (3 paZdziernika 1501) zazadali S$cislejszych
dla niej podstaw, ostatecznie za$ jg utrwalili na sejmie lu-
belskim w dniu 1 lipca 1569. To dobrowolne potaczenie
Litwy z Polska przetrwato trzy wieki, i weszto w krew
obu narodéw; podnoszac przeto orgz przeciw Kossyi w .
1812, w celu odbudowania panstwa polskiego, poczytali
Litwini za obowigzek odnowi¢ tg unig aktem uroczystym,
dopetnionym 3 sierpnia t. r. w katedrze wilenskiej. Unia
znowu ziem pruskich, byla czynem samodzielnym obywateli
tych ziem, ktérzy w roku 1397 utworzyli zwigzek, zwany
zwigzkiem jaszczurczym. Pracowat on p6t wieku
nad tern zadaniem; -dopiero bowiem w d. 18 lutego 1454
ziemie pruskie oddaly sig w opiekg Polski, samo za$ ich
potaczenie z narodem polskim nastapito w marcu t. r.; zo-
stalo za$ ostatecznie utrwalonem na sejmie lubelskim w r. 1569.

Tak doniostych zdarzen historycznych nie zapisaty
dzieje zadnego innego narodu; potgczenie bowiem z kazdym
innym, nie zapewniato nikomu korzysci tak szerokiej swobody
i tak dobrych praw, ani dawa¢ mogto rgkojmi uszanowania
narodowosci i autonomii, jakg Litwa i ziemie pruskie byly
pewne zachowa¢ pomimo unii z Polska. Musiata wigc 6wcze-
sna cywilizacya polska pociagajacy mie¢ urok i silnego byc
wpltywu, skoro pod jej opieka garngty sig narodowosci
i cywilizacye obce, i skoro potrafita wykona¢ dzieto od unii
politycznych jeszcze trudniejsze — unig religijng przepro-
wadzong w BrzeSciu w r. 1595.

Miata ta unia przedewszystkiem znaczenie wszechswia-
towe, skoro przynajmniej w granicach jednego Panstwa,
a wigc przynajmniej czasciowo, zatatwiata wielkie zadanie
religijne, stojace na porzadku dziennyin i kosciota katolic-
kiego i cywilizacyi od czaséw powszechnego soboru florenc-
kiego (z r. 1439). Wiadomo, Zze na tym soborze stanagt akt
unii kosciota wschodniego z Kzymem. akt podpisany w imie-
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niu unitbw przez cesarza bizantijskiego Jana Paleologa,
przez trzech patryarchow i 17 metropolitow ze Wschodu;—
ze patryarcha carogrodzki wkrétce po tym soborze unig
znowu zerwal, za$ lzydor metropolita Rusi, wykonywajacy
duchowne zwierzchnictwo i w Kijowie i Moskwie, a temuz
patryarsze podlegly, wracajac z soboru, zostat przez cara
uwigzionym. Nastepca lzydora, ‘Grzegorz Butharyn, metro-
polita kijowski, trzymat sie wprawdzie postanowier rzeczo-
nego soboru; Polska za$, poczytujac unie za sprawg ogolnej
cywilizacyi, popierata u siebie usitowania Rzymu, skierowane
ku nowemu pofaczeniu kosciota wschodniego z zachodnim.
Wszystkie prawa grecko-unickiego koSciota potwierdzone
w Polsce w r. 1443, rownaty go z kosciotem katolickim.
Wskutek przeciez podlegtosci metropolitow kijowskich pa-
tryarsze carogrodzkiemu potaczenie kosciota grecko-unickiego
z katolickim, stawato sig z biegiem czasu i w Polsce coraz
luzniejszem. Jest wigc niezaprzeczong zastugg narodu pol-
skiego, iz wzmiankowane usitowanie papiezOw, u siebie przy-
najmniej, w r. 1595 urzeczywistni¢ potrafit.

Polagczenie koSciota wschodniego z katolickim przy-
brato wszakze znaczenie polityczne i narodowe dla samejze
Polski z chwilg, w ktorej z tona pierwszego z nich, po-
wstaé miato dzisiejsze prawostawie — nowe odstepstwo,
nowa szyzma, od kosciota juz od dawna szyzmatyckiego;
mianowicie z chwilg, w ktorej sultan Amurat wypedzit
z Konstantynopola Jeremiasza patryarche (r. 1589), ten za$
schroniwszy sie do Moskwy, wszystkie swe prawa duchow-
nego zwierzchnictwa nad poddanymi cara, a zarazem i nad
Rusig, wchodzacg w skiad panstwa polskiego, odstgpit Jo-
bowi, patryarsze moskiewskiemu, za pieniezne wynagrodze-
nie, wyptacone przez rzad moskiewski, i zamianowat tegoz
Joba niepodlegtym patryarcha Rusi. W dobrze zrozumianym
interesie religijnym, a jeszcze bardziej w interesie panstwo-
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wym nalezalo wiqc zapobiedz, izby polscy wyznawcy
obrzadku wschodniego nie pozostali pod wptywem obcego
patryaréby i nie byli pociggnieci do prawostawia; pod tym
za$ wzgladem unia brzeska jest Swietnem $wiadectwem ro-
zumu o6wczesnych mezéw stanu” ktorzy poparli usitowania
duchowienistwa i przewaznej wiekszosci samychze wy-
Znawcow.

W obec nieograniczonej wolnosci politycznej i cywilnej®
juz poczynajgcej poddéwczas nawet wychodzi¢ z granic
i przeistacza¢ sie w swawole, nikt nie uwierzy, izby unia
brzeska miata by¢ dzietem przymusu. Najlepsza za$ miarg
wartosci i zywotnosci tegoz dzieta jest wiernos¢ unitéw dla
glowy kosciota katolickiego ; nie tylko nie wrdcili oni do
szyzmy, pomimo iz do konca XVIII wieku mogli byli to
uczyni¢ w kazdej chwili, ale nie odstgpili od swej wiary
nawet za korzysci materyalne, jakie im w biezgcym wieku
za odstepstwo zapewnia¢ chciano. Unia przestata istnie¢ za
naszych czasow; unici walczyli do korica meznie i wytrwale
przeciwko szyzmie, ktéra im nareszcie narzucong zostata za
pomocg $rodkdw, na ktore nikt nie mdgt patrze¢ bez obu-
rzenia i wstretu.

Wzmiankowane wyzej zdarzenia dziejowe nie zamykaja
przeciez szeregu historycznych zastug narodu polskiego ; —
do takichze bowiem zastug zaliczy¢ nalezy krwawe walki
z Mongotami i z Tatarami, usitujacemi po zgliszczach Polski
przedrze¢ sie do $rodka Europy. Ta obrona przeciwko wie-
lokrotnie ponawianym najazdom dziczy poganskiej, poczy-
tywana byta przez naréd polski za jego postannictwo dzie-
jowe, ktdre spetniat kosztem bardzo wielkich ofiar, zwtaszcza
w wieku XVI.

Niezaleznie od wykonywania tego postannictwa, musiat
on we wilasnej obronie toczy¢ ciggle z sgsiadami boje,
i w tych wkasnie bojach pozyskal ogélne uznanie odwagi,
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maztwa i zdolnosci wojennej. Bez potrzeby przywodzenia
na pamiqg¢ licznych w kazdym wieku czynéw wojennych,
przynoszacych stawg, mozna pod tym wzglagdem poprzesta¢
na wymienieniu kilku zwycigztw walnych, z ktorych kazde
miato lub mogto mie¢ w danym momencie nie mniejszg do-
niostos¢ na rownowaga i polityka Europy, od zwycigztw,
odniesionych przed naszemi oczami pod Sadowg i Sedanem.
Potaga krzyzacka ztamat oraz polski pod Grunwaldem w r.
1410, zaborcza polityka caréw moskiewskich powstrzymat
pod Orszg w r. 1514, pod Wielkiemi tukami w r. 1580,
pod Kluszynem w r. 1610, pod SmolefAskiem w r. 1634,
gdzie catg armig rossyjskg zmusit do odstgpienia oblazenia,
a nastgpnie na lewym brzegu Dniepru do kapitulacyi i od-
dania catego przyboru wojennego : od najazddéw szwedzkich
kraj uwolnit pod Kircholmem w r. 1605; Turkom zadat
ciosy pod Chocimem w r. 1672, i pod Lwowem w r. 1675,
ostatecznie za$ pod Wiedniem w r. 1683.

3 Tradycye narodowe nawigzane na nowo przez konfederacye barska,
wojne koSciuszkowska i legiony. W ptyw tych tradycyi na patryotyzm
polski.

Zachowujagc w pamigci i otaczajac nalezng czcig te
wszystkie zdarzenia historyczne, nie szukali w nich wszakze
Polacy ani watku ani sztandaru dla swych porozbiorowych
aspiracyi politycznych, ani wreszcie wzoru, majgcego im
wskazywaé jak nalezy ojczyzng kochac i w jaki sposéb jej
stuzy¢. Odziedziczywszy ten sztandar po konfederatach bar-
skich i po twodrcach konstytucyi 3go maja, marzyli tylko
o tern, by znowu chwyci¢ za orgz. Kazde powodzenie orgza
polskiego przeciwko wojsku rossyjskiemu chociazby najbar-
dziej chwilowe i chociazby bez zadnego rezultatu dla sprawy,
wywierato na umysty rosnacych pokolen 'wptyw donioslej-
szy, niz owe walne zwycigztwa z wieku XV, XVI lub XVII.
PamigC¢ n. p. dnia 12 czerwca 1792 pod Zielencami, lub d.



18 lipca t. r. pod Dubienka, bylta w Kkraju niewatpliwie
zywsza i wiekszego na umysty wplywu, niz pamiaé walnych
zwycigztw odniesionych pod Kluszynem lub Wielkiemi tu-
kami. Miodsze zwilaszcza pokolenia przejmowato sig coraz
zywiej tg mysla, ze tylko zbrojne powstanie moze zmazac
hanba przekazang narodowi przez sejm grodzienski, ze Pol-
ska moze powsta¢ jezeli dojdzie do poczucia swej sity. Tg
samg mys$l wyrazata odezwa Kosciuszki: ,W pogardzie
$mierci —mowit on do narodu stajac na czele powstania,—
jest jedyna nadzieja polepszenia losu naszego i przysztych
pokolen. Pierwszy krok do zrzucenia niewoli jest odwazy¢
sig by¢ wolnym, drugi krok do zwycigztwa, pozna¢ sig na
wiasnej sile.” Kazdy objaw tej sity, jak n. p. odparcie ataku
Ttysigcznego wojska rossyjskiego i wzigcie mu 12 armat
w d. .4 Kwietnia 1794 r. pod Ractawicami, lub b6j w tymze
miesigcu na ulicach Warszawy i Wilna, uwiefAczony wypar-
ciem sit rossyjskich z obu tych stolic, przybieraty dla na-
stapnych pokolei znaczenie legendowe. Opowiadanie o kaz-
dem przelaniu krwi za sprawg bytu panstwowego, jak n. p.
0 dniu maciejowickim (10 pazdziernika t. r.), lub o rzezi
Pragi (7 listopada t. r.), uczac, iz nalezy nies¢ zycie za
idea, za wiarg, za ojczyzng, rozgorgcato serca i umysty; —
1 te wszystkie zdarzenia, acz nie mogace i$¢ w poréwnanie
z zadnem z wymienionych wyzej zdarzen dziejowych wieku
XVIII nie siggajacych, oddziatywaty silniej niz te ostatnie
na spofeczenstwo polskie, i stawaty sig wylgcznym bodzcem
jego tendencyi politycznych w wieku biezacym, gdyz wi-
doczniej niz te ostatnie uwydatnialy patryotyzm polski,
oparty na ofiarnosci i na idei poswigcenia dla ojczyzny.
Pod hastem tego patryotyzmu, miodziez polska rzuca
kraj i staje w szeregach legiondw, z wiarg, ze acz w cu-
dzych walczac sprawach, nie daje przeciez zaging¢ imieniowi
polskiemu, i z mysla, ze acz na obczyzZnie, jest przeciez

Aspiracye polityczne. 5
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zawsze wojskiem polskiem, majacem w blizkiej przysztosci
ojczysty byt panstwowy orgzem zdoby¢ na nowo. Legiony
stajg sig w istocie wielkg szkotg broni dla polskich pokolen,
a w tej szkole uczg sig one nietylko wojennego rzemiosta,
nietylko karnosci, porzadku, wytrwatosci, odwagi, zapano-
wania nad egoizmem i wszystkich cn6t iscie mazkich, —
ale ucza sig przedewszystkiem patryotyzmu i mitosci oj-
czyzny, te bowiem uczucia zawsze dominujg nad wszystkiemi
inaemi uczuciami walczacych. W stu przynajmniej bitwach
we Wioszech, w Hiszpanii, nad Kenem i nastgpnie w catym
Swiecie z armiami Napoleona |, cuda walecznosci legiondw
i putkdw polskich, podnosza wysoko imig polskie i szerzg
czes¢ dla catego narodu. Z usprawiedliwiong dumg zapetnia
on pierwsze karty swych porozbiorowych dziejow nazwi-
skami tych tryumféw wojennych. Stawa legionéw utrzymuje
w Kraju zycie narodowe; rozumie on bowiem, Zze w nich
zawigzek przyszej armii polskiej, a wiac nadzieja odbudo-
wania orgzem dawnego panstwa polskiego; —tych bowiem
aspiracyi nie porzucit bynajmniej.

Jakoz , jednocze$nie z 3 rozbiorem Polski, naréd ro-
zwija w tym celu wszystkie usitowania. Cztonkowie sejmu
41etniego, poczytywanego za limitowany nie za$ za rozwiga-
zany, zawigzujg w Paryzu (w r. 1795) deputacya; — na-
zajutrz po zajaciu Krakowa przez Austrya, tajne stowarzy-
szenia, istniejgce podczas wojny kosSciuszkowskiej, spisuja
w tej stolicy tajemny akt konfederacyi, i w tym akcie
uznaja, iz wszystkie dziatania tej deputacyi bada miaty moc
obowigzujacg dla catego narodu. Eozchodzi sig niebawem
po catym kraju wiadomos$c¢ze dowddzcy legiondw w tym
samym dziatajg duchu, ze oczekujg na pierwszg sposobnos¢,
by sztandar kos$ciuszkowski podniesé. Na odezwg Dagbrow-
skiego z dnia 30 stycznia 1797 zadajacag pomocy, naréd od-
powiada piesnia ,jeszcze Polska nie zgingla“, — i zawia-
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«uje wszadzie tajne zwiazki w celu zbierania funduszéw
i utatwienia ochotnikom dostania sig do Wioch.

Zaczynata wiasnie wschodzi¢ podoéwczas gwiazda je-
nerata Bonapartego, ku niemu wigc zwraca sig Dgbrowski,
upatrujacy pierwsza sposobno$é do podniesienia sprawy pol-
skiej na zbierajacym sig kongresie w Rastad nad Renem.
Sam jenerat Bonaparte uprzedza mys$l Dabrowskiego, za-
pytujac gdzie sg marszatkowie i cztonkowie sejmu 4-letniego,
i czemu na ten kongres nie przybywajg; w liscie jednak
z d. 13 lipca t. r. o$wiadcza, ze los Polski nalezy jeszcze
zostawiC czasowi, chociaz sg za nig zyczenia wszystkich
przyjaciot wolnosci. Po bitwie pod Marengo (14 czerwca
1800) Dabrowski pragnie znowu poda¢ raka powstaniu,
gotujagcemu sig podéwczas w catej Polsce; gdy zas jej
sprawa w traktacie pokoju, podpisanym 9 lutego 1801 r.
zostata znowu pominigta, zamierza rozpocza¢ walka o nie-
podlegtosé i przedrze¢ sig z legionami do kraju. Ta mysl
zostaje odtozong na pdzniej , w obec szybkiego rozwoju
wielkich wypadkdw politycznych w Europie; w przeddzien
tych wypadkdéw cate spoteczenstwo polskie jest ozywione
patryotyzmem daleko silniejszym i rozumniejszym, a wsrod
tytanicznych zapaséw Napoleona | ze starym rzeczy porzad-
kiem, da caty nar6d dowody wigkszej zywotnosci, niz za
wojny kosciuszkowskiej. Giéwng wtedy swa sitg czerpac
badzie w szeregach legionéw, ktére pomimo strat w tylu
bojach liczyty w 1801 r. 16000 zotnierzy. Przygotowanie
tej sity jest whasnie drugg zastugg legiondw.

4. Patryotyzm Polski-wczasie -wojen Igo cesarstwa. Dwulicowa polityka
Napoleona | wzgledem Polski.

Nastapity wkrotce wojny pierwszego cesarstwa fran-
cuskiego z Prusami, z Austrya i Rossya. Oceniajac dwczesng
politykg polska na podstawie dokumentéw historycznych

5 *



68 -

juz wysztych na jaw, ale podéwczas trzymanych pod Sci-
stem zamknieciem w tajnych archiwach panstwowych, czyli
patrzac na owe wypadki przez okulary dzisiejsze, mozna
zaprawde zatowaé, ze nardd polski zamiast poczytywaé te
wojny za sposobnos¢ podniesienia oreza i dziata¢ samoistnie,
sprawe swg z potega Napoleona zwigzat. Wprawdzie on sam
pézniej uznat, iz Polska byla kluczem sklepienia europej-
skiego, a zamiar jej odbudowania nazwat w swych pamiet-
nikach na wyspie $w. Heleny pisanych, najwiekszg swa
wzgledem ludzkosci zastuga ; pomimo to, jak w tychze pa-
mietnikach przyznaje, ,popehit btad“, zwodzac Polakdw,
ana ktorych istnieniu politycznem polegato bezpieczerstwo
Europy“. Zwodzit za$ dlatego, iz wojujac z catym Swiatem,
chciat mie¢ state przymierze z jedng Rossya; dazenie do
tego przymierza, lub nienaruszanie go gdy istniato, poczy-
tywat za o$ catej swej polityki, widzac za$, ze kazde cho-
ciazby czeSciowe poruszenie sprawy polskiej, utrzymaniu
dobrych stosunkdw z Rossyag staje na przeszkodzie, zaczat
sie tg sprawg postugiwaé jako straszydtem, ktére gotéw
byt kazdej chwiti porzucic.

O alians z Prusami mato lub wcale nie dbajac, odjat
im po bitwie pod Jeng (14 pazdziernika 1806) prawie cal-
kowicie to, co przy 2i 3 rozbiorze Polski z jej wojewddztw
zagarnely; przekonawszy sie jednak, ze samo istnienie ma-
fego ksiestwa warszawskiego, utrzymanie przymierza z Ros-
sya czyni niemozebnem, gotow byt zgodzi¢ sie na przywro-
cenie miedzy Rossya, Prusami i Austryg tych granic, jakie
przed rzeczong bitwg istnialy. Napoleon gtéwnie zawinit
przeciw Polakom w r. 1812, nie dlatego, iz nie chciat wojny
z Rossya, iz pragnac utrzymaé z nig przymierze, straszyt
ja odbudowaniem Polski w mniemaniu, iz ta pogrozka be-
dzie skuteczna, ale wiasnie dlatego, ze zmuszony rozpoczaé
wojne, nazwat jg druga wojng polska, gdy wedle
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istotnych zamiaréw, Polska nie miata w zadnym przypadku
byé celem tej wojny, azeby siq nie stata przeszkoda do za-
warcia pokoju. Napoleon zawinit przeciwko Polakom jeszcze
wigcej tern, ze wskutek powyzszych swych zamiaréw nie
dozwolit Polsce z owej wojny skorzysta¢ jak pragneta, jak
mogta; zabronit ksigciu Jozefowi Poniatowskiemu organizo-
wac powstanie na catej przestrzeni od Bugu do Dniepru,
rozbit armig polska na drobne oddziaty, ktére do swych
korpuséw poprzytaczat. Chciat bowiem efektu scenicznego
w Warszawie i Wilnie, nie za$ zbrojnego powstania catego
narodu, ktoreby przedewszystkiem myslato o obronie odzy-
skanych na Kossyi granic, ktéreby przeto nabrawszy sity
mogto wiasnie utrudni¢ pokdj z Kossya, sprzeciwiajac sig
orgzem przywroceniu jej rzaddw za Niemnem i Bugiem.
Z calego za$ przebiegu owej wojny wnosi¢ sig daje, iz
w chwili klgsk wojsk francuskich, armia polska liczaca
w 1812 roku 80000 ludzi, dziatajgca samoistnie, bytaby po-,
trafita wroci¢ na ta strong Dniepru, szybko zastapi¢ ponie-
sione w bitwach straty i skutecznie sig oprze¢ zajaciu kraju
przez zdziesigtkowane korpusy rossyjskie. Sam przeto Na-
poleon uniemozebnit Polakom odbudowanie ojczyzny wsrod
wielkiej wojny, podajacej im ta sposobnosc.

Nardd polski nie mdgt przeciez wiedzie¢, ani o tych
tajemnych zamiarach Napoleona, ani o wszystkich jego dy-
plomatycznych matactwach; nie moégt nie przywigzywaé
wiary do urzadowych proklamacyi i uroczystych aktow.
Dziwi¢ sig przeto nie nalezy, ze sig dat wies¢ Napoleonowi
i swej polityki nie obrdcit inaczej.

Pierwszym czynem, wskazujacym, ze Napoleon doszedt
do przeswiadczenia, jaka dlan waznos¢ miata Polska w kaz-
dej wojnie z jej zaborcami, byto nakazane przezehA ogtosze-
nie pamigtnikéw Rulhiera o Iszym rozbiorze, w chwili, gdy
po zawartym pokoju w Presburgu (26 grudnia 1805) i po
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utworzeniu konfederacji refskiej pod protektoratem Fran-
cji (12 lipca 1806), Prusj zaczalj sig stara¢ o alians ros-
sjjski i gotowac siq do nowej wojnj. Opanowawszj Berlin
(24 pazdziernika t. r.) zaraz po bitwie pod Jeug, Napoleon
wzjwa Dabrowskiego, zapowiada, ze przjbgdzie Kosciuszko
i zleca Polakom wjswobodzenie Warszawj. Deputacj”® pol-
ska w du. 19 listopada do Berlina przjbjta, upewnia znowu
ze sig porozumiat z Kosciuszkg, dodajac: ,,Polacj! dla was
to opatrzno$¢ zrzadzita cud, iz tak pradko zniszczjtem po-
tegg pruska. Francja nie uznata nigdj rozbioru Polski,
ktorj nie b}t nigdj zgodnjm z jej interesem i pamigta
ustugi oddane przez nig Europie; nie moze wszakze przj-
rzeka¢ co nie jest w jej mocj. Wasz los w waszem raku.
Czego chca szczerze milionj ludu, to ostatecznie sta¢ sig
musi. Uzbrdjcie sig wigcwszjscj; niepodlegtos¢ lub Smieré
niech badzie waszem hastem. Czcze stowa nie wjstarcza.
Tjlko sita moze odbudowaé co sita zniszczjta, tjlko zgoda
naprawi¢ co zgubita niezgoda. Skoro ujrza 30000 waszjch
pod bronia, ogtosza niezwtocznie niepodlegtos¢ narodu pol-
skiego, a wtedj zadna przemoc juz jej nie wzruszj. Interes
Francji i calej Europj wjmaga, abj Polska istniata. “ Prze-
mawiajac w tjm samjm duchu w Poznaniu, o$wiadczjt,
#iz z ogtoszeniem niepodlegtosci czeka, dopdki sig nie prze-
kona, ze nardd polski gotéw jej szczerze bronié“.

Ta glosna i wjrazna zachata, przjchodzaca ze stronj
zwjcigzcj, ktérj obalat tronj, wijtwarzal nowe panstwa,
i ktoremu podéwczas nikt w Europie oprzec sig nie $mial,
mogta sama wjstarczj¢ wszadzie za hasto do chwjcenia
za orgz; tern silniej wigc musiata uderzj¢ w patrjotjzm
Polakéw i powota¢ ich do walki. Korzjstajgc z okoliczno-
§ci, organizujg wiac jak najspieszniej nowe pulki, i w krét-
kim czasie wjpadzajg Prusakéw. Czjz mogli przjpuscic,
ze zaraz po bitwie pod Hawag pruska (29 stjcznia 1807)
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Napoleon dla przyspieszenia pokoju® gotéw badzie sprawy
polskiej odstapi¢ przy rokowaniach zerwanych przez Kossyg
i Prusy, tudzace sig jeszcze nadziejg, ze juz woéwczas jego
potagg ztamig, gdy jednoczes$nie dla podniesienia ufnosci
Polakéw w jego zamiary, wyprawiat do Warszawy ksigcia
Aleksandra Sapiehg, zlecat mu zbadanie umystéw w Gali-
cyi, przyjmowat podawane plany powstania narodowego na
Wolyniu i Podolu, i z Marcinem Tarnowskim, tajemnie od
tych wojewddztw dori wystanym, rozporzadzal wyprawag
15000 Polakéw na Kamieniec podolski, ktorej projekt sam
utozyt; kiedy nastgpnie w liscie z dnia 9 kwietnia t. r. do
ksigcia Beneventu pisanym, rozkazywat, by cata szlachta
polska przyspasabiata broni i konie i do ruchu byta gotowa.

Zwycigstwo pod Friedlanden (14 czerwca) zniewolito
Rossyg do przyjacia pokoju; wobec jej zadan z jednej,
a deputacyi polskiej i litewskiej do Tylzy przybytej z dru-
giej strony, Napoleon znalazt sig w potozeniu trudnem.
W zawieranem w d. 7 i 9 lipca traktacie, poprzestat wiac
na utworzeniu ksiestwa warszawskiego z ziem odebranych
Prusom, co dla Polakéw miato znaczyé, iz skutki 2i 3 roz-
bioru sg zniesionemi, przynajmniej wzgladem jednego z mo-
carstw zaborczych. Jednocze$nie przeciez, dla przekonania
Rossyi, ze ta kreacya odbudowaniem panstwa polskiego nie
jest, oddat jej czas¢ dawnego Podlasia, zamiast ja przy
temze ksigstwie pozostawic.

Jakkolwiek traktat tylzycki wszystkich nadziei nie
ziscit, w kraju wszakze zostal poczytanym za pierwszy
krok w kierunku wymierzenia sprawiedliwo$ci narodowi
polskiemu, przywigzat Polakéw do Napoleona i ich sprawg
z jego potaga potaczyt. Nie mogto sta¢ sig inaczej wobec
fatwego do pojacia uczucia wdzigcznosci, za ktorem poszli,
i wobec sposobu jaki ttumaczyl, dla czego wigcej dla Pol-
ski uczyni¢ nie mogt. Wracajagc do Paryza przez Poznan



o$wiadczyt on tamtejszej izbie administracyjnej, ,ze uczy-
nit co byto w jego mocy“, dodajac ,niech jedno$¢ zachowa
sig miadzy wami, a uro$nie nardéd i badzie potgzny*“.
W Dreznie przywotanemu przez siebie ksigciu Jézefowi Po-
niatowskiemu i komisyi rzadowej ksigstwa powiedziat:
~wiem, Ze jesteScie niekontenci, ale jestem cesarzem Fran-
cuzoéw, musiatem wigc przedewszystkiem ich dobro mie¢ na
pieczy. Wiem, ze nie dla was krél, ktérego wam datem,
wam potrzebny wojownik, ale sami go sobie wybraliscie*),
a podejrzliwos$¢ sgsiadow nie dozwolita mi innego wyboru.
Zresztg wszystko to potamie sig jeszcze jak ten kapelusz®.
Rzecz wigc naturalna, ze wobec tych wyrazéw przyjali
Polacy ksiagstwo warszawkie, jako zadatek, jako pierwsze
stadjum bytu panstwowego, majacego za pomocg Napoleona
by¢ uzupetnionym w niedalekiej przysztosci.

Drugie stadjum nie dato na siebie dtugo czekaé. W dn.
6 kwietnia 1809 r., Austrya wypowiedziata wojng Napole-
onowi, zupetnie do niej nie przygotowanemu. Zakonczyto
ja zwycigstwo pod Wagram w dn. 6 lipca t. r. Historyk
wojen pierwszego cesarstwa poswiadcza, ze gdyby Austrya
mogta byta woéwczas wyciggngé z Galicyi' tylko 20.000
wojska, potagga Napoleona bytaby juz pod Wagram ztamana.
Austrya nie mogla wszakze tego uczyni¢ wobec powstania
w Galicyi zachodniej, ktorg ksigze J6zef Poniatowski woj-
skiem polskiem zajat, a odciggajac czasé sit austryackich
od gtéwnego pola walki, tern samem Napoleonowi najsku-
teczniej dopomdgt. Pomaga¢ mu takze miata Rossya, wsku-
tek przymierza migdzy nim i Aleksandrem 1 poprzednio
w Erfurcie zawartego; wojska przeciez rossyjskie nie bijgc
sig wcale z austryackiemi poprzestaty na zajgciu Galicyi

*) W konstytucyi 3 maja.
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wschodniej, przez co przeszkodzity ksigciu Jozefowi zawtad-
nag¢ tym krajem, za czem znowu poszto, ze przy traktacie
wiedenskim z dnia 14 pazdziernika ta jedynie czgs¢ Gali-
cyi zostata do ksigstwa warszawskiego przyfgczong, ktorg
ksigze Jozef odzyskat orgzem. Galicya za$ wchodnia pozo-
stata nadal przy Austryi, chociaz jg ona ustgpi¢ wowczas
byta sktonng. Rossya bowiem nie chciata na to za zadng
pozwoli¢ cena, potrafita nawet zyska¢ dla siebie cyrkuty
tarnopolski i zbarazki.

Napoleon postgpit wtedy z Polakami tak samo jak
w Tylzy; dla utrzymania przyjazni erfurckiej, oswiadczat
w liscie z dnia 12 wrzesnia 1809 r. ,ze z Polskg zaden nie
faczy go interes”, i ministrowi swemu zalecit, iz winien sig
uktada¢ na tej gtownej zasadzie, izby w zadnym razie nie
zostato zerwanem przymierze, taczace poddéwczas Rossyq
z Francya.

Pomimo potowicznego zalatwienia sprawy z drugiem
mocarstwem zaborczem, Polacy poczytujac powiakszenie
ksigstwa warszawskiego za dowdd, ze acz czasciwo, Napo-
leon zmierza wszakze do odbudowania Polski, przywiazali
sig don jeszcze silniej. Przelewali przeto krew w Hiszpanii,
by jego statych, jak mniemano, w sprawie polskiej zamia-
row nie ostabi¢ i na dalszg jego pomoc zastuzy¢. Jego list
z dn. 12 wrze$nia 1809 i jego rokowania w Petersburgu
w latach 1810 i 1811 nie mogly by¢ w Polsce wiadomemi
zaledwie przenikat je ksigze Adam Czartoryski, nie majacy
przeciez zadnego podoéwczas na umysty wpltywu, wihasnie
dla tego, ze byt ministrem i jawnym przyjacielem Aleksan-
dra I; widziano za$, ze jedyng przeszkoda do odbudowania
Polski, stawia Rossya. W oczekiwaniu przeto na dalszy
rozwdj wypadkow, ktoreby daty sposobnosé do rozprawie-
nia sig orgzem o zwrot Litwy i Rusi zajali sig Polacy or-
ganizacyg ksigstwa warszawskiego, przedewszystkiem za$
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swej sity zbrojnej. Z koricem 1811 r. wojsko polskie pod
dowddztwem ksiecia Joézefa Poniatowskiego, liczyto juz
90000 zotnierza.

Wielkie wypadki znowu nie daty na siebie dlugo
czekac; w ich przewidywaniu Napoleon zwraca siq znowu
do Polakéw. Przez swego ministra w Warszawie i przez
wyjezdzajacego z Paryza Dezyderego Chiapowskiego tluma-
czy, ze przyjazh Francyi z Kossyg byta chwilowg, chwilo-
wem takze zapomnienie o Polsce; i udaje mu si® wpoié
w Polakéw przekonanie, ze wkrétce nadejdzie dla nich
chwila odwetu. Gdy za$ Rossya w dn. 25 grudnia 1810 r.
zerwata przymierze erfurtskie, rozpoczyna polityka dwulicowa,
chcac mieé przy sobie Polakéw na wypadek wojny, a za-
pobiedz jej przez opuszczenie ich sprawy. Jednocze$nie
przeto podburza ich do wojny z Rossya, tajemnie dostarcza
im broni i pisze do Fryderyka Augusta, iz taka panuje
w Rossyi nienawis¢ do ksigstwa, ze nalezy by¢ w pogoto-
wiu do odporu; a wiasnorgcznem listem z dn. 29 sierpnia
1810 r. zargcza Rossyi, ze niczego wiacej nie pragnie jak
by¢ w wiecznem z nig przymierzu, w dniu za$ 28 lutego
1811 zwraca jej uwaga, ze gdyby byt chciat odbudowac
Polskg, mogt to uczyni¢ po bitwie pod Friedland, Kkiedy
miat tylko 12 dni do Wilna, albo podczas ostatniej wojny
tureckiej.

Spostrzegajac  wszakze, ze w Petersburgu zadnej na
te listy nie zwracajg uwagi, Napoleon przystapit do czyndw,
mogacych jak mniemat, Aleksandra | nastraszyé. W dniu
14 marca 1812 zawart z Austrya tajny uklad, moca ktérego
przyobiecywata ona zwrdci¢ Polsce resztg Galicyi, w zamian
za llliryg, ktorg on do panstwa Habsburgdw wcieli¢ przy-
rzekat. *) Jednocze$nie za$ w instrukcyi swemu ministrowi

d’Angeberg str. 543.
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w Warszawie przestanej — uznajac, iz przy traktatach
w Tylzy i w' Wiedniu btad popetnit — oswiadczat, iz od-
budowanie Polski jest koniecznem, azeby z Niemcami utrzy-
mywata réwnowagg migdzy Francyag a Kossya. Zalecit mu
takze, uprzedza¢ Polakdéw o wielkiej zmianie ich losu,
i wdraza¢ w nich prze$wiadczenie, iz majg Francuzéw uwa-
za€ za sprzymierzencéw, a gotujgcg si® wojng za szcza$liwa
sposobno$¢, w obec ktdrej, opierajac sig przedewszystkiem
na wiasnych sitach, powinni zawigza¢ konfederacjg, pod
sztandarem niepodlegtosci wszystkich czasci dawnego pan-
stwa polskiego.

Rozchodzaca sig w kraju wiadomo$é o tym uktadzie
i 0 powyzszych instrukcjach, rozgorgczkowata umysty, stale
i bez przerwy skierowane ku odzyskaniu bytu panstwowego;
nikt za$ podéwczas wiedzie¢ nie mégl, ze jeszcze 12 lutego
Napoleon pragnat sig z Aleksandrem | zjechaé i o pokdj
osobiscie sig z nim uktadaé, ze w liscie wlasnorgcznym
z dn. 24 t. m. zapewniat tegoz monarcha, iz od niego sa-
mego zalezato, wszystkim nieporozumieniom koniec potozy¢;
ze wreszcie w dn. 25 kwietnia, o$wiadczyl mu, iz gotow
jest poraczyé, ze ani bezposrednio, ani posrednio nie przy-
tozy sig do odbudowania Polski.

Widzac, ze pomimo tych wszystkich oswiadczen, Ros-
sya jest do wojny zdecydowang, Napoleon przystat do
Warszawy swego nadzwyczajnego ambasadora nadat tej
nominacji wielki rozgtos, — zazadal, by Fryderyk August
zlat swa wiadzg w ksigstwie na ministrow i na radg stanu
»by wsrod nadzwyczajnych okolicznosci — jak sig! dekret
krola saskiego wyraza, — rozwinata srodki najspieszniejsze
i najenergiczniejsze*; — w drodze przez Drezno do Kro-
lewca wszadzie gtosit, ,ze calg Polskg na kon wsadzi;
w nowej wreszcie instrukcji dla swego ambasadora sam
wskazat, jakie kroki majg Polacy poczyni¢, jakag konfede-
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racyg zawigzaC, jakie ogtasza¢é mowy, pisma i manifesty,
wzywajace caty kraj do powstania.

Jeszcze w Krélewcu tudzit sig Napoleon nadziejg po-
rozumienia z cesarzem Aleksandrem, i dopiero w Witko-
wyszkach w dniu 22 czerwca, gdy ta nadzieja ostatecznie
zawiodta, wypowiedziat Kossyi wojna, ktorg jak juz wzmian-
kowano, nazwat drugg wojng polska.

Uwierzyt tej nazwie caty nardd. ,,Dzi$ wszystko sprzyja
dzwignigciu naszemu“ — moéwit sprawozdawca sejmowy na
posiedzeniu zd. 28 czerwca 1812 r., —wigc badzie Polska...
co méwig? juz jest Polska“; — i tejze chwili koniedera-
cya generalna zostata jednomysinie zawigzana.

Skiadajac Napoleonowi w Wilnie w dn. 11 lipca akt
tej konfederacyi i proszac go o opieka, deputacya sejmowa
wyrazita: ,wyrzecz N. Panie, ze Polska istnieje, a Swiat
juz od dzi$ zacznie jg uwaza¢ za istniejaca”; —a chociaz
ustyszata w odpowiedzi uwagg o rdznorodnosci intereséw
i obowiazkow, ktére godzi¢ wypadato, przyniosta wszakze
do Warszawy wiadomos¢, ze w tejze samej odpowiedzi,
Napoleon wyraznie konfederacyg pochwaliwszy wyrzekt;
,Gdybym byt panowat podczas Igo, 2go lub 3go rozbioru
Polski; bytbym uzbroit caty moj naréd, aby wasz byt utrzy-
maé. Niech Litwa, Zmudz, Witebsk, Potock, Wolyn, Ukra-
ina, Podole wykaza, ze je ozywia taki sam duch, jaki ozy-
wiat Wielkopolska, a opatrzno$é uwienczy szczasciem Swiata
sprawa waszg“.*)

Kazdemu jest znang historya owej pamigtnej wojny,
w ciggu ktdrej nardéd polski zadnych nie szczadzit ofiar,
przewidujgc, ze jego byt panstwowy od doniostosci powo-

*) Sij’eusse régné lors du i, du 2 et du 3me partage
de la Pologne® j 'aurais armé tdut mon peuple pour vous soute-
nir". {D’Angeberg. Recueil, str. 561.)
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dzerh oraza francuskiego stat sig zaleznym. Bitwa pod Be-
rezyng (26, 27 i 28 listopada 1812) ztamawszy potqggq Na-
poleona, zniweczyta zarazem wszystkie usitowania Polakow.
Wojsko polskie po wszystkich korpusach francuskich roz-
dzielone, i dlatego granic wiasnego kraju broni¢ nie mogace,
nie przestawato wprawdzie przelewaé krwi w ciggu kampa-
nii ponowionej w r. 1813, w ktorej ksigze J6zef Poniatow-
ski zycie potozyt; — ta za$ wiernos¢ dla Napoleona byta
zawsze Srodkiem, majagcym doprowadzi¢ Polakdw do bytu
panstwowego, gtownego i jedynego celu tych wszystkich
poswiecen.

Pozostawata wprawdzie nadzieja, ze ws$rdd ogblnego
kataklizmu, zmieniajagcego na raz karte catego kontynentu,
prawa Polski bedg uwzglednione przy nowym jego podziale
na organizmy panstwowe; w tym bowiem celu zbierat sie
wiasnie kongres monarchéw w Wiedniu. Dla jakich przy-
czyn rzeczone prawa zostaty pogwatconemi przez areopag,
ktéry szumnie zapowiadat, iz podejmuje zadanie , odbudowy
porzadku spotecznego, — odnowienia systematu politycznego
w Europie, — zapewnienia trwalego pokoju, opartego na
sprawiedliwej repartycyi sit it d.”; — dla jakich wreszcie
przyczyn, wyrok tego areopagu nie wptyngt na zmiane
aspiracyi politycznych narodu polskiego, ale je nawet spo-
tegowat i jeszcze silniej zwrdcit przeciwko idei poddania
Polski pod wtadze monarchdw rossyjskich i potgczenia jej
z Kossya, sa to pytania narzucajace sie kazdemu, kto dal-
sze dzieje Polski po chwili upadku Napoleona Il chce bez-
stronnie ocenia¢. Bedg tez one przedmiotem nastepujacego
rozdziatu. Dla wykazania za$, ze patryotyzm polski i pty-
nace zer aspiracye polityczne narodu, zadnej po roku 1815
nie ulegly zmianie, dostateczng bedzie rzecza, zestawié w tern
miejscu dalsze fakta historyczne, ktére tych aspiracyi uwy-
datnia¢ nie przestawaty, i ktére dowodzity zarazem, ze na-
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rod polski nie poddat sig postanowieniom, jakie wzgladem
niego przez kongres wiedenski wydanemi zostaly.

5. Tre$¢ patryotyznm polskiego w epoce po kongresie -wiedenskim
do r. 1830. — Tajne stowarzyszenia.

Szereg rzeczonych faktdw rozpoczynaja tajne stowarzy-
szenia, juz w r. 1819 zawigzujace sig w calej Polsce z wy-
raznym celem odzyskania jej bytu panstwowego. Istniejgce
poddwczas w Krdlestwie kongresowem loze massoriskie (pod
nazwami: Kosciuszki, Eejtana, KoHataja i Poniatowskiego),
potaczyt w r. 1820 major tukasinski w jedno wielkie to-
warzystwo wolnych mularzy, ktérego czionkowie 4go sto-
pnia zajmowali sig wylgcznie przygotowaniem $rodkéw,
dazacych do przywrécenia niepodlegtosci ojczyzny. Jedno-
czesnie adjutant Dabrowskiego Szczaniecki, zatozyt w Ksia-
stwie Poznanskiem lozg wolnych mularzy, ktéra przybrawszy
nazwg kosynierdw, przeistoczyta sig nastgpnie w formalne
sprzysigzenie, kierowane przez jeneratla Mielzynskiego. Po
zamknigciu 16z massonskich z rozkazu wielkiego Kksigcia
Konstantego, tukasinski zorganizowat natychmiast towarzy-
stwo wolnych waglarzy. Potaczyto sig ono w dniu 3 maja
1821 roku w lasku bielanskim pod Warszawg z rzeczonym
zwigzkiem poznanskim, ktéry w tym celu wydelegowat do
Warszawy jenerata Uminskiego, po czem w ciggu miesigca
we wszystkich czgsSciachJPolski istniaty juz towarzystwa
prowincyonalne, i podawaty rgka zwigzkowi Templaryuszéw
zawigzanemu w Wilnie, tudziez stowarzyszeniom tamecznej
miodziezy, znanym pod nazwami Filaretéw, Filomatéw, Pro-
mienistych i Szubrawcdéw. Po uwigzieniu tukasinskiego,
gtéwny kierunek nad wojskowymi do tych wszystkich
zwigzkéw nalezacymi objat podputkownik gwardyi Krzy-
zanowski, — nad cywilnymi za$ senator Stanistaw hrabia
Sottyk. Kazdy putk polski miat wkrotce tajng swa orga-



79

nizacya, stuchajacg rozkazéw od oséb stojacych na czele
ruchu, ktore znalazty nastepnie sposobno$¢ wejscia w poro-
zumienie nawet z Dekabristami rossyjskimi.

W obec tak jawnych aspiracyi politycznych narodu
i tak rozgatgzionych przygotowan, porwanie za orgz w celu
odzyskania panstwowego bytu Polski, dawato sig przewidy-
wac¢ jako wynik koniecznosci historycznej i stawato sig
tylko kwestyg czasu. Eadzono juz o zbrojnem powstaniu
podczas Awczesnej wojny wschodniej, na zebraniu w dniu
15 grudnia 1828 u porucznika szkoty podchorgzych Piotra
Wysockiego; rozpoczato za$s walkg w dniu 29 listopada
1830 roku.

6. Powstanie listopadowe i jego upadek; — kompromis z narodem

polskim, projektowany przez Bossye w celu zakonczenia walki. Usito-

wania lir. Jana Krukowieekiego, bezskuteczne w obec 6wczesnych,
aspiracyi politycznych narodu.

Przezorniejsi w narodzie, powodowani uczuciami ro-
zumnego patryotyzmu, pragugli wprawdzie powstaniu zapo-
biedz, a przynajmniej odroczy¢ je do chwili, w ktdrejby
Rossya wielkg zagraniczng wojng zatrudniona, nie mogta
wszystkich swych sit przeciwko Polsce zwrdci¢, gdy za$
powstanie wybuchto, usitowali zrazu ttémaczy¢ je pogwal-
ceniem konstytucyi krélestwa kongresowego, a dowodzac,
ze narod polski chwycit za orgz nie w celu odzyskania
bytu panstwowego, ale jedynie z powodu naduzy¢ W. Ksig-
cia, mniemali, iz im sig uda wprowadzi¢ w zycie fikcya
prawna, wedle ktdrej Mikotaj | krol polski, miathy walczyé
z Mikotajem | samowitadnym cesarzem wszech Eo0ssyi.

Nie uwierzyt tej fikcyi nardd polski, bo najprzéd zro-
zumie¢ jej nie mogt bo pojacia abstrakcyjne nigdzie dla
og6tu przystapnemi nie sa; bo wreszcie nie ta lub inna
forma rzadu, ale niepodlegty byt kraju byt rzeczywistem
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hastem biegnacych do broni. Nie uwierzyt tej fikcyi cesarz
Mikotaj, bo ona opierata sig na widocznem klamstwie, ktd-
rego nie mogly zakry¢ wszystkie argumenta ks. Lubeckiego,
usitujgcego wyjednaé w Petersburgu ulepszenie warunkdéw
konstytucyjnych, i fudzacego sig nadzieja, iz za tg ceng
naréd pod wiadzg monarchéw rossyjskich wroci; — bo
wreszcie sam rozwdj wypadkéw w Warszawie, wszelkie
podstawy tej ficyi stanowczo obalat. Jakoz, zebrany w dniu
20 grudnia 1830 r. sejm, na pierwszem zaraz posiedzeniu
uchwalit ogtosi¢ manifest, w ktérym zaznaczat wprawdzie
pogwatcenie konstytucyi, w konkluzyi przeciez os$wiadczat,
ze nardd polski powstat ,z mazkiem przedsigwzigciem nie
powrdcenia wigcej do wigzéw, ktore kruszyt, nie ziozenia
orgza przodkéw, poki nie wywalczy niepodlegtosci i po-
tagi.“ To uroczyste o$wiadczenie nie pozostawiato wiac
zadnej watpliwosci pod wzgladem gtdwnego celu powsta-
nia ; — wykazato mianowicie, ze przez usta swych legal-
nych przedstawicieli narod polski swa od Rossyi niezalez-
nos¢ 1 skutki wyrzeczen kongresu wiedenskiego znies¢
zamierza ; — co za$ z punktu prawno-politycznego wazniej-
sza, konkluzya rzeczonego manifestu w dalszym ciggu wy-
razita : ,,i poki nie potaczy sig z braémi ujarzmionymi przez
dwor petersburski, z tego jarzma ich nie wyzwoli i swobdd
swoich, wolnosci i niepodlegtosci uczestnikami nie uczyni;“ —
to bowiem wyrazenie dowodzito, ze powstanie miatlo na
celu Litwa i Ku$, tak samo jak kongresowe krolestwo, ze
wigc walka toczy¢ sig badzie o byt panstwowy polski po
Dniepr i Dzwina.

Wszystkie przeto usitowania przezorniejszych w na-
rodzie, dazace do przeistoczenia zbrojnego ruchu listopado-
wego w zwyczajny konflikt migdzy rzadzonymi i wiadza,
okazaty sig daremnemi, i nie mogto sta¢ sig inaczej w kraju,
w ktérym kazdy z najumiarkowanszych, a nawet z najbar-
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duszy jedne i tez same co wojsko i miodziez zywit uczu-
cia, — zar6bwno, acz innemi drogami dazyt do niepodle-
gtego bytu panstwowego ojczyzny, — jednemu i temuz sa-
memu sztandarowi stuzyl. Ten sztandar i godia przez
konfederatéw barskich na nim zawieszone, a w kazdym na-
stapnym ruchu narodowym (w konstucyi 3 maja, w wojnie
kosciuszkowskiej, w legionach, w wojnach napoleonskich)
z coraz wigksza doniostosScig akcentowane, — jak niemniej
patryotyzm polski, w wymienionych zdarzeniach dziejowych
szukajacy dla siebie pokarmu, a z kazdym dniem ogélniej-
szy i zywotniejszy, — wreszcie, co dzien wigksza zywot-
nos¢ i sita aspiracyi politycznych narodu, oddziatywajac na
umysty, musiaty ruchowi listopadowemu nada¢ znaczenie
og6lnego narodowego powstania. Kakawica zostata osta-
tecznie rzucong na posiedzeniu sejmowem z dnia 25 sty-
cznia 1831, ogtaszajagcem tron polski za wakujgcy. Ta
uchwata, acz z zasadami polityki niezgodna, wszelkim zwy-
czajom dyplomatycznym przeciwna, w kazdym za$ razie
przedwczesna i na przypadek niepowodzen orgza najszko-
dliwsza, byta przeciez logicznem nastepstwem potaczenia sig
catego narodu z ruchem listopadowym, jak nie mniej aspi-
racyi politycznych, w manifescie z dnia 20 grudnia 1830 r.
wyrazonych.

Logika zdarzeri dziejowych jest bowiem nieubtagana;
famie ona wszelkie sztuczne kombinacye polityczne chociazby
obmyslane najmadrzej i z najwiekszym przeprowadzone ta-
lentem. Logika ruchu narodowego rozpoczetego w Polsce
przez tajne towarzystwa w r. 1819, — a ktdrego pozytyw-
nym i praktycznym wyrazem bylo zbrojne powstanie w roku
1830, musiata przeto obali¢ kombinacye tych, ktérzy baczac
na materyalne $rodki walki narodu polskiego, nie mogace

iS¢ w poréwnanie ze S$rodkami poteznej Rossyi, usitowali
Aspiracye polityczne. 6
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utrzymaé z nig do czasu dwczesny modus vivendi i obracad
go na pozytek kraju.

Jednym z najgorliwszych patryotéw, dziatajacych w po-
wyzszym kierunku, byt podéwczas ksigze Adam Czartoryski.
Od najmiodszych lat do stuzenia ojczyZznie wdrozony, udat
sig byt do Petersburga jeszcze w r. 1796 i miat zaszczyt
pozyska¢ przyjazn Aleksandra, podéwczas nastgpcy rossyj-
skiego tronu. Byta to wiasnie chwila, w ktérej cesarz Pawet,
Zle jak wiadomo usposobiony do wszystkiego co uczynita
jego matka, i pod wpltywem Owczesnej opinii publicznej
w Europie, surowo sadzacej rozbiér Polski, gtosno sig oswiad-
czat z chacig przywrocenia jej niezaleznego bytu; Aleksan-
der za$ w poufnych z Czartoryskim rozmowach zapewniat,
iz te zapatrywania na sprawg polskg najzupetniej podziela,—
a powotawszy go do swego boku zaraz po objaciu tronu
(20 marca 1801 r.), rozpoczat swe rzady od powrdcenia wol-
nosci polskim wigzniom stanu. tatwo wigc pojac, ze poto-
zywszy ufno$¢ w zapewnieniach czynionych mu przez usta
monarsze, ksigze Adam widziat w cesarzu Aleksandrze przy-
sztego zbawcg Polski; — wchodzac za$ do stuzby rzadowej
w Petersburgu nie watpit, iz swej ojczyznie stuzy zarazem.
Mianowany w r. 1803 ministrem spraw zagranicznych ce-
sarstwa i kuratorem uniwersytetu wilefskiego, mniemat, iz
nardd polski bezpotrzebnie szuka pomocy w Paryzu, skoro
ona przyjdzie niewatpliwie z Petersburga; niepodzielajac
przeto entuzyazmu rozbudzonego w Polsce dla Napoleona,
opuscit ministeryum w chwili, w ktorej cesarz Aleksander
chcac wyciagna¢ korzysci z przyjazni, jaka z Napoleonem
w Eriurcie zawiazat, w nastgpnych z nim rokowaniach, ksia-
stwo warszawskie znies¢ i trzeci rozbiér Polski przywrdcic
zapragnagt. Oddany nastapnie sprawie wychowania publi-
cznego, dla ktdrej potozyt niezaprzeczone zastugi, ksigze
Adam Czartoryski nie brat zadnego udzialu w wypadkach
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politycznych w r. 1812 ; — gdy za$ potaga Napoleona zo-
stata ztamang, a cesarz Aleksander miat wiasnie i sposo-
bnos¢ i Srodki, swe wzgladem Polski przyrzeczenia spetnic,
ksigze Adam pospieszyt mu je przypomnie¢. tatwo pojac,
jakiego doznat rozczarowania i zawodu na widok tego, co
w sprawie Polski dziato sig na kongresie wiedenskim; jesz-
cze wszakze wierzac przyrzeczeniom ponawianym przez mo-
narchg w r, 1815, ks. Czartoryski wzigt znowu udziat wspra-
wach krajowych, Odsunigty w r. 1823 od kuratorstwa uni-
wersytetu wileiskiego, i przekonawszy sig, ze owe przyrze-
czenia od samego poczatku byty blichtrem, — usunat sig
zarazem do zycia prywatnego. Przez wzigcie udziatu w re-
dakcyi wzmiankowanego manifestu z d. 20 grudnia 1830 r.,
ks. Adam Czartoryski solidaryzowat sig znowu ze wszyst-
kiemi aspiracyami narodowemi, dazacemi do odbudowania
Polski niezaleznej od Rossyi, i nie przez Eossya lecz wiasnie
wbrew Eossyi, — czyli z polityka catego swego zycia sta-
nowczy czynit rozbrat.

To zerwanie z przeszioScig, obwiescit on w d. 30 sty-
cznia 1831 r., obejmujac urzad prezesa rzadu narodowego ;
ze za$ poprzednio byt jednym z najwydatniejszych przedsta-
wicieli kierunku, przeciwnego zrywaniu z Eossyg, uroczyste
wigc przyjacie aspiracyi politycznych narodu, temuz Kierun-
kowi przeciwnych, nie mogto przejs¢ niepostrzezenie i do-
niostego na ogot nie wywrzeé wplywu. ,,Mniematem wow-
czas — (t. j. w r. 1815, wyrzekt ks. Adam zagajajac po-
siedzenie), — ze Polska przez bliskie potaczenie sig z ludem
jednakowego pochodzenia, mogta wréci¢ wolniej, to prawda,
do swej niepodlegtosci, przy pomocy swych statych i nie-
zmordowanych usitowan. Wiele wypadkéw zmienito moje
przekonanie.... Odtad wszystkie wazlty s zerwane, nardd
gtosno wyrzekt swe zyczenie by¢ wolnym i niepodlegtym.

Cokolwiek koniecznos¢ moze nakaza¢, obowiazkiem kazdego
6%
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jest byé temu ulegtym. Wola narodowa, szczera i jedno-
myl$na, nie powinna napotkaé¢ na zadne przeszkody. Opuscié
teraz sprawg narodu, nie zjednoczy¢ sig zupetnie z jego
szczasciem, z jego niebezpieczenstwami, z jego ofiarami, by-
toby to zdradzeniem gtosu mojego sumienia.”

Te wyrazy maza stanu niepospolitych zdolnosci, a je-
szcze niepospolitszych zastug dla sprawy ojczystej, sa naj-
lepszem uwydatnieniem, jakim byt w owej epoce patryotyzm
polski, i do jakiego celu dazyt.

Czy Owczesne dobycie orgza nastgpito w chwili dla
podjacia tak wielkiego zadania przyjaznej, — czy sama
wojna byla prowadzong z odpowiednig znajomoscig stra-
tegii i z dostateczng energia, czy wreszcie odzyskanie nie-
podlegtego bytu panstwowego byto wtedy rzeczag mozliwg
lub nie, w obec sit jakiemi kazda ze stron wojujacych roz-
porzadzata, a ktére réwnowaznemi nie byly ?— sg to pyta-
nia juz przechodzace zakres tego pisma. Nalezy sig tu wpraw-
dzie wzmianka doniostym zwycigztwom lub $wietnym czy-
nom wojennym, ktére pod Stoczkiem, Grocbowem, Wawrem,
Iganiami i Dabem utrzymaty stawag wojska polskiego, ale
nie mozna zarazem pomingé, ze sam plan prowadzenia wojny
migdzy Niemnem i Wisty, zamiast przeniesienia watki z sa-
mego poczatku nad DZwing, nie mégt pomagaé¢ do urzeczy-
wistnienia wielkiego celu, wypowiedzianego w manifescie
sejmowym z d. 20 grudnia 1830 r., a nawet obrong kongre-
sowego krolestwa widocznie utrudniat. Chociaz bowiem Ros-
sya wojng turecka ostabiona, przy éwczesnych $rodkach ko-
munikacyjnych nie potrafita wprowadzi¢ na tg strong Dnie-
pru i Dzwiny wiacej nad 160.000 zotnierzy, wojsko za$ pol-
skie dochodzito do 100.000, — przy dohrej swej organiza-
cyi i zapale, moglo wiac nieprzyjaciela zwycigzy¢ i z granic
krélestwa wypadzi¢, to jednak pierwsze dotkliwsze niepowo-
dzenie, ktdre zawsze trzeba mie¢ w przewidywaniu, pierwsza



klaska wojenna, mogta catg sprawa od razu zgubi¢. Przy-
brata tez fatalne znaczenie bitwa pod Ostrotaka, w d. 26
maja 1831 r. stoczona, w ktorej wprawdzie Kossyanie stra-
cili 15.000 ludzi i nie potrafili utrzymaé sig na placu boju,
ale w ktdrej polegto 300 oficeréw i 7000 zotnierzy polskich; —
ostabita bowiem duch wojska. Zapomina¢ za$ nie nalezy, ze
sam patryotyzm, chociazby najgoratszy, nie jest synonimem
ducha wojskowego, ktory od wielu innych warunkéw jest
zawistym i z mitoScig ojczyzny nie zawsze chodzi w parze.
Otdz klaska ostrotacka byta fatalng gtéwnie z tego wzgladu,
ze miata miejsce nie w gigbi Litwy, ale w poblizu Warsza-
wy ; zastgpienie bowiem strat i formacya nowych sit wojen-
nych wobec nieprzyjaciela, zajmujacego czasé krélestwa, mu-
siaty sig stawa¢ trudnemi; ta za$ jego obecnos$é¢ w kraju,
nie dawata czasu potrzebnego na przywrdcenie zaufania ar-
mii do dowodzcow i wiary we wilasne sity, bez czego po-
trafity wprawdzie zastapy polskie maznie sig z nieprzyjacie-
lem potykaé, ale juz nie byty zdolne, czyni¢ jak w poprze-
dnich miesigcach cudéw walecznosci, ktéreby potozenie rze-
czy stanowczo polepszyty.

Wkrétce za$ to potozenie stato sig rzeczywiscie rozpa-
czliwem. Gtowna armia rossyjska, w sile 100.000 ludzi i bli-
sko 500 dziat opasata Warszawg taricuchem, zamykajgcym
caly lewy brzeg Wisty; inny za$ korpus idacy z Siedlec,
zblizat sia do Grochowa w celu zamknigcia stolicy z pra-
wego brzegu tej rzeki, =zagrazat wigc przecigciem jedynej
komunikacyi przez Modlin z wojewodztwem ptockiem, jaka
jeszcze w raku polskiem pozostata. W poczatku drugiej po-
towy sierpnia cate wojsko polskie, z wyjatkiem zatdg for-
tecznych i kilku oddziatéw partyzanckich, w sile 80.000%)

*) Ogot sity zbrojnej polskiej w d. 5 wrzesnia 1831 .
sktadat sie z 94 batalionéw piechoty, 94 szwadronéw jazdy
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bylo prawie oblezonem, a cala sprawa powstania niewat-
pliwie upadta, sama za$ stolica zagrozong gtodem, skoro
ilos¢ zapaséw zywno$ci w d. 18 t. m. urzadownie poswiad-
czona, okazywata sig by¢ wystarczajgcg zaledwie na dni
kilknascie*).

W tak rozpaczliwem potozeniu, rada wojenna ztozona
z jeneratow dowodzacych korpusami, dywizyami, artyleryg
i sztabu gtdwnego, pod prezydencya prezesa rzadu narodo-
wego, w obecnosci cztonkéw cywilnych tegoz rzadu, w d. 19
t. m. przewazng wiekszoscig gtosow uchwalita wysta¢ czes¢
wojska polskiego na prawy brzeg Wisty, w celu odpedze-
nia korpuséw rossyjskich Eozena i Gotowina za Bug, i za-
opatrzenia stolicy w zywnos$¢, innemu oddziatowi polecié
sprowadzenie zboza i miesa z wojewodztwa ptockiego, z re-
szt za$ wojska broni¢ Warszawy w razie przypuszczenia
do niej szturmu przez feldmarszatka hr. Paszkiewicza **).
Na skutek tej uchwaty, 20-tysieczny korpus wyborowego
wojska polskiego, odnidstszy w koncu sierpnia zwycieztwo
nad jeneratem Eozenem i Gotowinem, zmusit ich do odwro-
tu i odpart za Bug; inny za$ 4-tysieczny oddziat zarzadzit

i 18 bateryi arfcyleryi, to jest: z 60.566 ludzi piechoty, 12.156
jazdy, 5.814 artyleryi, 11.217 koni wierzchowych, 3.553 arty-
leryjskich il151 dziat (patrz: Powstanie narodu polskiego
w roku 1830— 1831, rys historyczny poparty papierami jene-
rata hr. Krukowieckiego, przez Karola Forstera; dokument
Nr. LVI str. 183, 184 i 185).

*) Tamze pod Nr. XXXV poswiadczenie szefa sekcyi zy-
wnosci, str. 96.

**) W tejze publikacyi: piSmienne zdanie prezosa rzadu
narodowego przy otwarciu rady wojennej Nr. XXXVIII str.
99—106 i gtosy ztozone takze na piSmie przez jeneratow:
Chrzanowskiego, Ramorino, Pradzynskiego, Uminskiego, Toma-
sza hr. tubienskiego, Skarzynskiego, Kotaczkowskiego, Dem-
binskiego, Kazimierza Matachowskiego, Sierawskiego i putko-
wnika Bema str. 106—122.



w Plockiem przygotowanie zapasdéw zywnosci i sprowadzit
je do Warszawy.

Niebezpieczenstwo byto wigc zazegnanem, ale tylko na
chwilg; jak bowiem poswiadczyli na owej radzie wojennej
wszyscy bez wyjatku jeneralowie, wystgpienie zaczepne prze-
ciwko gtdéwnej armii rossyjskiej na lewym brzegu Wisty,
byto wtedy oczewistem niepodobiefstwem, a utrzymanie sig
zbrojnych sit polskich w Warszawie, w razie przypuszczo-
nego do niej szturmu do tego stopnia watptiwem, ze juz
musiano obmysla¢ na serjo, w jaki sposob jej opuszczenie
ma w danym razie by¢ wykonanem *); koncentracya wre-
Scie wojsk rossyjskich w Lubelskiem i za Bugiem, i nowe
w bliskiej przysztosci z ich strony dziatania zaczepne, tatwe-
mi byly do przewidzenia.

Jakoz z osnowy rozkazdw rossyjskich przy schwytaniu
wiozgcego je kuryera przejetych, miano juz w sztabie gto-
wnym w Warszawie wiadomos$¢, ze jenerat Ridiger w obec
zaczepnych dziatad korpusu Eamorina na prawym brzegu
Wisty, wystat natychmiast brygade jenerata Dawidowa do
Kazimierza, dla zabezpieczenia rozpoczetego juz przez siebie
marszu przez Wiste w Lubelskie, polecit za$ jeneratowi Pa-
szkow zajg¢ prawy brzeg Wieprza; sam za$ feldmarszatek
hr. Paszkiewicz skierowat znaczne sity ku Piasecznu i z wiel-
kim pospiechem stawiatl most pod Grorg; wszystkie te ruchy
wskazywaty przeto, ze korpus Ramorina bedzie atakowanym
z trzech a przynajmniej z dwoch stron zarazem, ze w razie
bitwy dla oreza polskiego niepomysinej, moze by¢ rozpro-
szonym, w kazdym za$ razie odcietym od Warszawy, za-
grozonej przecieciem komunikacyi z wojewoddztwami podia-

*) Tamze Nr. XXXVII str. 98; i ,,projekt obrony mia-
sta Warszawy i dalszego postepowania®“, w dn. 30 sierpnia
1831 przez prezesa rzadu zatwierdzony, str. 151 —160.



88 _

skiem i ptockiem, czyli formalnem ze wszech stron obleze-
niem *). Ze za$ zapasy zywnosci w dn. 3 wrzeénia t. r. byly
znowu wystarczajacemi tylko na dni kilkanascie nie tru-
dno wiec bylo przewidzie¢, ze ono zakonczy¢ sie musi
w taki sam sposob, jak sie konczy kazde oblezenie, ilekroc
silna armia nie da odsieczy, — kapitulacya, do ostatniej
kapitulacyi Paryza podobna, kt6rg ostatecznie narzuca stra-
szne widmo glodu, przygtuszajgce jak wiadomo, najgoretsze
uczucia patryotyczne. Ze wszystkich dotychczasowych da®
nych jest wiec widocznem, ze feldmarszalek hr. Paszkiewicz
oblezenie i wziecie Warszawy gtodem, nie za$ przypuszcza-
nie do niej szturmu na gtdwnym miat celu, ze kapitulacya
byta wtedy juz tylko kwestyg tygodni, ze wreszcie sprawa
niepodlegtego bytu panstwowego Polski w drugiej potowie
sierpnia, pomimo chwilowej korzysci odniesionej przez kor-
pus Eamorina nad Gotowinem i Rozenem, byfa juz stanow-
czo upadia. Dla jakich powodoéw feldmarszatek zmieniajac
nagle 6w plan, postanowit wejs¢ na droge uktadéw z pre-
zesem rzadu i zaproponowat narodowi polskiemu kompromis
z Rossyg, — a gdy owego kompromisu nie przyjeto, brat
Warszawe szturmem, przy ktdrym stracit 20.000 ludzi, gdy
za kilka tygodni bytby jg wzigt niewatpliwie gtodem; dla
jakich wreszcie powod6w nardd polski przez swych legal-
nych przedstawicieli o$wiadczyt, iz nawet w tak krytycznej
chwili owego kompromisu nie przyjmuje; pytania bardzo
wazne, ktdrych nie mozna pomingé, skoro one wchodza

*) Tamze: korespondencja jenerata hr. Krukowieckiego
z dnia 28 sierpnia 1831 r., do jenerata Tomasza hr. Lubien-
skiego. Nr. XLY str. 139—142, i z dnia nastepnego, do jene-
rata Pradzynskiego. Nr. XLVIII str. 145— 146.

**) Tamze: ,,stan magazynéw zywnosci i furazu w War-
szawie i na Pradze w dn. 3 wrzeSnia 1831 przez szefa sek-
cji zywnosci poswiadczony, Nr. LIII. str. 162—163.
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w najistotniejsza tres¢ przedmiotu, badacego wihasnie zada-
niem tego rozdziatu *).

*) Bedac w r. 1831 miodym chiopcem, zapragnatem byt
obeznac¢ sie z historyg powstania dopiero po wyjsciu ze szkét,
to jest w kilka lat po wzieciu Warszawy; nigdzie jednak nie
napotykatem wzmianki o owym kompromisie przez feldmar-
szatka proponowanym, nikt bowiem o tym waznym fakcie nie
pisat i nie mowit. Dopiero w r. 1848 jeden z moich znajomych
rozpowiedziat mi niektére szczegoly o owych propozycyach,
dane mu przez jenerata Dannenberga, z ktérym byt w blizkich
stosunkach, a nawet w powinowactwie; zona bowiem jenerata
Polka, byla jego krewna. Te jednak szczeg6ly nie dawaly je-
szcze dokladnego pojecia o tresci zasad przez feldmarszatka
poddéwczas stawianych, ani o doniostosci decyzyi odrzucajacej
kompromis; — objasnialy wszakze, ze wtedy Eossya byla
sktonng przywroéci¢ w Krélestwie status quo ante helium. W pare
lat pdzniej znalaztem sposobno$¢ poruszenia tego przedmiotu
w jednej z rozméw z Ignacym Turkulem, ministrem sekreta-
rzem stanu krélestwa, cztowiekiem Swiatlego umystu, lubigcym
mowi¢ o kwestyach naukowych i spotecznych. Pomimo zyczli-
wosci jakg mi zawsze okazywat, Turkut zdawat sie by¢ zdzi-
wionym niedyskretnoscia mego pytania, po chwilowem przeciez
wahaniu rzekt: ,,Pojmujesz pan, ze mi nie wypada wdawac
sie w blizsze objasnienia, to jednak moge panu powiedzie¢, iz
w sierpniu 1831 cesarz Mikotaj wobec postawy jaka Austrya
w kwestyi polskiej przybiera¢ zaczynata, byt rzeczywiscie skion-
nym do ukiadu z Polakami, ze w tym celu feldmarszatek otrzy-
mat instrukcye daleko idace, i bardzo rozlegta wladze. Szkoda—
dodat minister z widocznym smutkiem, — ze Polacy z owego
momentu nie korzystali; m- tern wieksza szkoda, iz dotychczas
powszechng jest w Rossyi opinia, jakoby Polska byta zdobycza
wojenng, a konstytucya jednostronnym darem, ktdry kazdej
chwili mdgt by¢ cofnietym. Pierwszy raz od rozbioru kraju
zdarzata sie sposobnos¢ pozyskaé dla Polski dwustronny, mie-
dzynarodowy uktad, konstytucye uczyni¢ jednym z jego wa-
runkéw, a wiec krolestwu w jego stosunkach z imperatorem
i z Rossyg nadaé stanowisko jednej ze stron kontraktujgcych.
Rozumiat to woéwczas w Warszawie jeden by¢ moze Kruko-
wiecki, ten wilasnie, ktdrego zbatamucona opinia kraju, czyni
koztem ofiarnym*.
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Stat w owej chwili na czele rzadu narodowego, Jan
hr. Krukowiecki, jenerat piechoty, maz gorgcego patryo-
tyzmu i niepospolitej odwagi w boju, zotnierz z czaséw na-

Mniematem, iz te zdania statysty niepospolitych zdolnosci
nalezy w tern miejscu zapisac.

Z ust znowu hr. Andrzeja Zamoyskiego kilkakrotnie
styszatem, ze ksigze Metternich dat na jego rece depesze do
feldmarszatka hr. Paszkiewicza, oswiadczajaca, ze Austrya
pragnie by¢é medyatorka w sprawie miedzy Polska i jej mo-
narchg, i formalnie zgdajaca zawieszenia dziatari wojennych,
i rozpoczecia pertraktacyi; ze pomimo najwiekszego pospiechu
w podrézy, pan Andrzej przybyt w charakterze kuryera gabi-
netowego dopiero w d. 9 wrze$nia t. j. nazajutrz po wzieciu
Warszawy, a chociaz owag depesze niezwiocznie Paszkiewiczowi
wreczyt, nie mogta juz ona mie¢ praktycznego skutku, wobec
zmiany w potozeniu stron wojujacych, spowodowanej trzech-
dniowym szturmem stolicy i jej opanowaniem.

O propozycyach Paszkiewicza czynionych Krukowieckiemu
musiat mie¢ wiadomo$¢ Jo6zef Szujski, piszac Dzieje
Polski, skoro je w Tomie IV str. 739 pod d. 1 wrzesnia
naznaczyl; nie objasnit ich przeciez, a nawet sie w dacie po-
mylit. Konferencya miedzy jeneratami Dannenbergiem i Pra-
dzynskim, miata miejsce 4 nie za$ 1 wrzeSnia, ona za$ moze
by¢ dopiero uwazang za propozycya, gdyz na niej po raz
pierwszy podane byly gtéwne zasady do kompromisu miedzy
cesarzem rossyjskim i Polska.

Teodor Morawski w dziele: Dzieje narodu polskiego VI,
334—336 moéwi o tym przedmiocie wiecej, ale niedoktadnie,
bo z pamieci, a stronnie dlatego, ze byt poddéwczas ministrom
i glosowal przeciw rozpoczeciu ukladéw z feldmarszatkiem.
Otéwny przeto kladzie nacisk na brak rekojmi, ze obietnice
rossyjskie beda wykonane, i na sprzeczno$¢ miedzy ukiadem
na podstawie stanu ante helium® a manifestem sejmowym z 20
grudnia i aktem detronizacyi. ,Bez wetowania, Kktore przy
wszechmocy (¥ prezesa rzadu nie miatoby zadnego znaczenia—
mowi Morawski — przyjeto redakcye Memojowskiego“. Jest
to przeciez opowiadanie mylne, tak samo, jak mylng jest
wzmianka, jakoby krok feldmarszatka byl na radzie ,,uznanym
jednomys$inie za krok do zdemoralizowania wojska i sto-
licy, za zwyczajny podstep Moskwy“—catemu temu opowiada-
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poleonskich, w ktérych siq odznaczyt pod rozkazami Da-
browskiego i Zajaczka*). Mianowany gubernatorem wojen-
nym stolicy, nazajutrz po dniu smutnej pamiaci gwattow
ulicznych, w kilkanascie za$ godzin powotany nastepnie na
prezesa rzagdu narodowego (na posiedzeniu sejmowem z dnia
17 t. m.), jenerat Krukowiecki nie mogt sig na chwilg tudzié,
co do rezultatu ostatecznej walki z przewaznemi sitami ros-
syjskiemi; wywalczy¢ przeto niepodlegtosci ojczyzny juz
nie mégt, ale pragnat ocali¢ przynajmniej honor sztandaru,
ktéoremu stuzyt. ,,Objawiwszy panom jeneratom mysli moje
na pradce zebrane, — wyrzekt on na radzie wojennej w dniu
19 sierpnia, — widzg sig w koniecznosci jeden z tych trzech
projektéw obra¢; wotujg zatem za walng bitwa, nie zebym

niu zaprzeczaja niewagtpliwe dokumenta historyczne, wykazujgce
zarazem, ze historyk nie mogt zapomnie¢ osobistej niecheci,
jaka do Krukowieckiego zywit minister, zapatrujacy sie inaczej
niz prezes rzagdu na owe propozycye hr. Paszkiewicza, i ze za
decyzyg powzietg w tak waznym przedmiocie , chociaz za nig
wotowal, zrzuca cata odpowiedzialnos¢ na jenerata Krukowiec-
kiego, ktory wiasnie pragnat zawigza¢ uktady.

Wszystkie szczegdty owego waznego faktu historycznego
wyszty na jaw dopiero w r. 1873, gdy Karol Forster, major
sztabu gtéownego wojsk polskich, a przez pewien czas adjutant
jenerata Krukowieckiego, ogtosit w swej Tece narodowej
wydanej w Berlinie, papiery przez tegoz jenerata zachowane ;
te bowiem dokumenta, niewatpliwie autentyczne, dajac rys wy-
padkoéw z czasu ostatnich trzech tygodni przed wzieciem War-
szawy, przynoszg zarazem objasnienia o warunkach owego kom-
promisu i 0 jego przebiegu.

*) Forster, w cytowanej publikacyi czes¢ 2 str. XXXIII
i XXXIV, raport jenerala dywizyi Zajgczka do Napoleona Igo
w roku 1813 pisany, i zaswiadczenie wydane od wielkiej ar-
mii z korpusu polskiego z dnia 13 grudnia 1813 r. opatrzone
podpisem jenerata Dabrowskiego. Nazwisko Krnkowieekiego
wielokrotnie spotka¢ mozna w cytowanych dziejach Mo-
rawskiego, (tom VI) opowiadajgcych bitwy za Napoleona,
w ktorych sie Polacy szczeg6lniej odznaczyli.



miat w niej nadziejg pomysinego skutku, ale ze ja uznajg
za najszlachetniejsze skonanie naszej
sprawy*).

Rada, jak juz wzmiankowano, uchwalita rowinigcie
dziatan zaczepnych na prawym brzegu Wisty, czynigcych
bez watpienia zadosy¢ naglacej potrzebie chwili, nie moga-
cych przeciez doprowadzi¢ do wypadzenia gtéwnej armii
rossyjskiej z kraju. tatwo przeto zrozumie¢, z jak wielkg
radoscig odczytywa¢ musiat hr. Krukowiecki list, oddany
z obozu rossyjskiego przednim strazom polskim, w ktérym
hr. de Witt uprzedzat go, iz feldmarszatek dat zlecenie je-
neratowi Dannenbergowi uczynienia jemu, Krukowieckiemu
ustnej komunikacyi, i zgdat wyznaczenia na ten cel dnia
i miejsca **).

Po .otworzeniu tego listu w radzie ministrow w dn.
3 wrze$nia, zdecydowano, zapowiedziang komunikacyg wy-
stucha¢ i wyznaczono w tym celu jeneralnego kwatermistrza
jenerata dywizyi Pradzynskiego. Zjechal sig wigc on z je-
neralem Dannenbergem na drodze bitej przed Raszynem
w dniu 4 wrzesnia, i ztozyt rzadowi dwa raporta, dajace
wierny obraz propozycyi przez feldmarszatka czynione;j.
Wedle 1 raportu, jenerat Dannenberg po diugiej na oso-

*) Tamze Nr. XXXVm str. 105.

**) Tamze Nr. LIV str. 164 zamieszczony list nastepu-
jacej osnomy : ,,A son Excellence le général comte Krukowiecki®
Monsieur le Comte. — S. Exc. Mr. le Maréchal comte Pasz-
kieicicz d’Erivan ayant chargé Mr. le général de Dannenberg
d'une communication verbale pour Votre Excellence, fai Vhonneur
de Ven prévenir. Veuillez Monsieur le Comte avoir la complaisance
de fixer un rendes-vous a Mr. le général de Dannenberg, ou
bien charger un officier de confiance pour récevoir le message.
Je saisis cette occasion pour offrir a Votre Excellence Vexpres-
sion de ma haute consideration. Le 21 ao(t 2 septembre 1831.
Le général Comte de Witt.



bnosci z Pradzynskim rozmowie, os$wiadczyt mu «ponownie
i urzadownie* w obec wszystkich oficeréw rossyjskich i pol-
skich, ktérzy swym jeneratom towarzyszyli — iz feldmar-
szatek pragnac zatrzymaé dalszy rozlew krwi i wstrzymaé
nieszczescia jakie na obie strony, a szczegllniej na miasto
Warszawe spas¢ moga, przystat go dla proponowania ukta-
dow, ktdreby wstrzymaty boje i otworzyly droge do zupet-
nej zgody.“ Gdy za$ jenerat Pradzynski odpowiedziat ,,iz
jest upowaznionym jedynie do wystuchania propozycyi i ma
polecenie zdania raportu rzgdowi, co sumiennie dopetni,”
jenerat Dannenberg oswiadczyt: iz skoroby rzad polski
okazat sie sktonnym do wejscia w proponowane ukiady,
jenerat Pradzynski mdgtby go o tern zawiadomic.”

tatwoby sie umdwiono o czas i miejsce, gdzieby sie
zeszty wyznaczone osoby, ktoreby te rzecz dalej pertrakto-
waty *).

Samej treSci warunkéw projektowanego kompromisu
szuka¢ nalezy w drugim raporcie jenerata Pradzynskiego,
zredagowanym w sposobie dyalogu, najwlasciwszym do
wiernego oddania tego, co jenerat Dannenberg miat sobie
zleconem rzadowi polskiemu zakomunikowaé. Ten intere-
sujacy dokument, $wiadczacy przedewszystkiem, ze jenerat
Pradzynski nie wychodzac z granic umiarkowania, w ciggu
calej rozmowy umiat godno$¢ narodowg utrzymaé i dane
mu zlecenie z niezaprzeczonym spetnit taktem, — przynosi
zarazem dowdd na to, ze feldmarszatek sklonnym byt za-
wrze¢ z Polakami ugode, na podstawie utrzymania w Kkro-
lestwie kongresowem stanu istniejagcego przed dniem 29 listo-

*) Raport Nr. 1 z odbytej konferencyi miedzy jeneratem
Pradzynskim, a jeneralem wojsk rossyjskich Dannenbergiem
na dniu 4 wrzeSnia 1831 r.“ w tejze publikacyi Forstera str.
165 i 166.
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pada 1830 r., a nawet tenze stan projektowat ulepszy¢, pod
tym jedynie warunkiem, izby Polska pozostata nadal pod
jednem bertem 2z Kossyg i aby przy ukfadach, o Litwie
i Rusi nie bylo mowy¥*).

Tegoz samego dnia jenerat Pradzynski przedstawit
obydwa raporta osobiscie radzie ministrow, na ktorej obec-

*) W raporcie B 2. (tamze str. 167—177) czyta¢
mozna miedzy innemi, nastepujace os$wiadczenia jenerata Dan-
nenberga: ,Cesarz robi pierwszy krok, gdy feldmarszatek
w jego imieniu przyseta mnie do zrobienia pierwszej propo-
zycyi; co wyraznie prosze w ten sposdb uwazaé. A jezeli
pierwsze kroki przez panstwa uczynione nie wziety pomysinego
skutku, — (odnosito sie do deputacyi ksiecia Lubeckiego do
Petersburga, i do listow pisanych przez Skrzyneckiego do Dy-
bicza w marcu 1831 r.) — prosze mie¢ na to wzglad, iz sie
odtad rzeczy niespodziewanie zmienity. Odtad nastgpity krwawe
boje, wiele krwi poptyneto, wojna juz trwa dziewie¢ miesiecy.
Cesarz nie spodziewat sie tak zacietego oporu, ani tak wyraz-
nego wyjawienia sie opinii Europy przeciwko nam.”“ Na uczy-
niong przez Pradzynskiego uwage, ze Polacy styszeli dotad
tylko nakaz poddania sie i bezwarunkowego ziozenia broni,
jenerat Dannenberg odpowiedziat: ,,powtarzam, ze wszystko sie
znacznie zmienito.  Zapewniam , ze zyskalibyscie wszystkie
warunki, jakiebyscie tylko sami zazadali. Narodowo$¢, kon-
stytucya, zostatyby wam zachowane ; moglibyscie je nawet do
woli modyfikowaé; samibyscie sobie prawa robili i urzednikéw
obierali. Zgota wasz krol przystatby na wszystko, tylko na-
turalnie fundamentalnym warunkiem bytoby po-
zostanie podjednem bertem z Rossya. Nie sadzitbym
takze, aby w obecnym potozeniu mozna wspominac¢ o pol-
skich guberniach. Podajemy sobie rece, — mowit
dalej, — azeby przetama¢ wszelkie trudnosci, azeby dopig¢ po-
zadanej zgody. Feldmarszatek ma prawie petnomocnictwo
cesarza.“ Dla S$cistosci wypada zaznaczyé, ze jeneral Pra-
dzynski podnoszac wyraz ,,prawie” spytat ,a wiec nie ma zu-
petnego petnomocnictwa?“ Dannenberg objasnit ,,zupetnego
nie, albowiem cesarz rezerwowat sobie osobiécie konczenie
uktadow; przeciez w dni trzy mozna mie¢ jego odpowiedZ.”
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nymi byli prezes senatu i marszatek izby poselskiej. Zde-
cydowano wiekszoscig gtoséw nie przystepowac¢ do zadnych
z feldmarszatkiem uktadéw, ktoi-eby zasadom manifestu sej-
mowego z dnia 20 grudnia 1830 roku przeciwnemi by¢
mogly — co znaczylo, iz rzad wraz z reprezentacyg narodu
zadnego kompromisu z Kossya nie chce, skoro rozsadnie
nie mozna bylo od niej podbéwczas wymagaé, aby sie na
oddzielny byt panstwowy narodu polskiego zgodzita; od-
powiedz za$ feldmarszatkowi przestana, czynita z tegoz bytu
panstwowego kardynalny warunek wszelkich uktadéw. Sama
redakcya tej odpowiedzi nie przyszta dotychczas do druku,
hr. Paszkiewicz zrozumial jg przeciez w powyzszy sposob,
i nalezy przyzna¢, ze nie mogt jej wytlumaczy¢ inaczej.
W raporcie swym, o wzieciu Warszawy pod dniem 9 wrze-
$nia cesarzowi ztozonym, a przez zagraniczne dzienniki ogto-
szonym, miat przeto zasade napisac: ,,p. Krukowiecki przystat
mi list, w ktdrym oSwiadczajac sie przeciw rozlewowi Krwi
wyrzekt, ze Polacy podnie$li bron za niepod-
legtos¢ narodowg w granicach, ktore ich

dawniej dzielity od Kossyi... za calg odpowiedzZ
rozkazatem rozpoczecie ataku nazajutrz skoro dzieh za-
Swita“*).

Przewidywat ten atak hr. Krukowiecki; fatwo wiec
zrozumie¢ dwa jego listy pod Swiezem wrazeniem pisane,
petne goryczy i zalu, budzace cze$C i poszanowanie dla
jego umiarkowania, rozumu stanu i gorgcego patryotyzmu.
Nie dano mu zawrze¢ ukfadu ratujgcego status quo ante
hellunij — w pare dni pdzniej koniecznos¢ zmusita go do
podpisania bezwarunkowej kapitulacyi!

»Podobno twoje modly Sciagnety na mnie blogosta-
wienstwo Boga, ktérem wskazywat nam droge wyratowania

) Forster cz |. przypisek str. 87 w cytowanej publikacyi.



sig z nieszczascia, w jakiem jesteSmy i ktére z kazdym
dniem robi si® wigkszem i nieznosniejszem, — pisat on do
zony w dniu 5 wrze$nia, — 2 t. m. odebratem list od je-
nerata Witt, ze Paszkiewicz zada, abym wyznaczyt kogo,
ktoryby wystuchat komunikacyi stésownej od niego. Otwo-
rzylismy w radzie ministrow 3go ten list, i udecydowano
wystac jenerata Pradzynskiego na tq konferencya. Powr6-
cit z najwiekszg nadziejag. Moglismy jeszcze utrzymaé kré-
lestwo jak byto przed 29 listopada, a moze i biatostockie; —
konstytucya jaka mielismy, z modyfikacyamijakie zazadamy,—
amnestye dla wszystkich ogolnie, bez wyjatku; — bylebysmy
nie odtaczali sie od Eossyi i powrdécili pod berto Mikotaja.
Céz moglisSmy wiecej zada¢ w naszem zdesperowanem po-
fozeniu, bez pieniedzy, bez magazynéw 2zywnosci i ubioru,
przy schyltku amunicyi, ze zniecheconym przez tylomie-
sieczne zle prowadzenie zotnierzem... Ale szal tak opano-
wat kaliszandw i towarzystwo patryotyczne, ze zadne rozu-
mowanie nie miato do nich przystepu, i na wszystko odpo-
wiadali, Ze do takiego kroku cesarz nie przystapitby pierwszy,
gdyby nie byt zmuszonym, albo przez rewolucyonizujaca sie
Moskwe, lub tez, ze wojsko rossyjskie zada gwaittem pokoju
i nie ma juz amunicyi. Udecydowali odpisa¢ w tak wy-
sokim tonie, zadajac Polski w dawnych granicach,
chociaz nie maja sie czego innego spodziewac, jak mocnego
ataku nieprzyjaciela na Warszawe. Zrobitem wprawdzie
wszystkie przygotowania azeby go dobrze przyjaé, ale ze
zniecheconym Zzolnierzem nie ma nic pewnego. Juz tego
ducha zapalonego do boju nie ma, jaki przy poczatku na-
szej rewolucyi sercami wszystkich wtadat; uszy sa zwie-
szone, posepne twarze, zmizerniate tizyonomie tylko spostrze-
ga¢ sie dajg; — a w sejmie tylko hatas, tylko zarozumie-
nie, jak gdyby Rossya juz wojska nie miata. Dziatania
Eamoriny takze okazaty, Ze on niema talentu; trzy razy
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wypuscit Eozena z Gotowinem ztgczonego, niemajacycti ra-
zem jak 11.000, kiedy on ich miat przeszio 20.000, wybor
naszej armii. Przytem nie przyseta ani zadnych zb6z, ani
innych potrzeb zywnosci i furazu. Stowem tak wszystko
zle idzie, ze i ja juz zaczynam mysle¢ jak siq usunaé z pre-
zesostwa rzadu i odda¢ je w inne race. Przed dwoma
dniami myslatem, ze$ uprosita u Boga, azeby mnie obrat za
narzadzie pokoju dla naszego narodu, — dzi$ cata nadzieja
zuiknata, a jezeli jutro nie badzie parlamentarza, to zapewne
przyjdzie do watki, bo nieprzyjaciel dzi$ po potudniu z calg
armig przyblizyt sig do nas. Moadl sig tam do Boga za
nami, zeby dat sig upamigtaé naszym zapaleficom* *).

Zaraz po zadecydowaniu na radzie ministrow odpo-
wiedzi do hr. Paszkiewicza (w dniu 4 wrze$nia wieczorem)
wysetajgc swego adjutanta z rozkazami do jenerata Ramo-
rino, Krukowiecki uznat za rzecz wilasciwg donies¢ o tern
co zaszto ks. Adamowi Czartoryskiemu. Wiadomo, ze
wskutek smutnych wypadkéw 15 sierpnia, ztozywszy urzad
prezesa rzadu, zazadat ks. Adam pozwolenia na wzigcie
przezen udziatu w charakterze ochotnika w dziataniach kor-
pusu, idacego na prawy brzeg Wisty **); zanadto przeciez

*) Tamze, cze$¢ Il str. XI. Jak poswiadcza jenerat Pra-
dzynski w swem sprawozdaniu o wzieciu Warszawy (tamze
str. 211), za rozpoczeciem ukladéw z Paszkiewiczem byli ksigze
Michat Radziwilt prezes senatu, kasztelan Leon Dembowski
minister skarbu, wojewoda Gliszczyniski minister spraw we-
wnetrznych i prezes rzadu hr. Krukowiecki. Wszyscy inni
cztonkowie rzadu i sejmu gtosowali przeciw. Pod wzgledem
niedostatecznej amunicyi, daje objasnienie ,stan ogolny uzbro-
jenia i amunicyi dnia 19 sierpnia“ przez jenerata brygady
Czyzewskiego poswiadczony (tamze Kr. XXXVI, str. 97).

**) Tamze, list ks. Adama Czartoryskiego do hr. Kru-
kowieckiego prezesa rzadu narodowego, z dnia 21 sierpnia
1831 roku Kr. XLI, str. 131.

Aspiracye polityezne. , 7
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wybitne zajmowat w kraju stanowisko, zanadto zespolit sig
byt ze sprawg narodu, by jego gtos i zdanie nie mialy na-
wet wlwczas by¢ bez doniostego na umysty wptywu, — by
nawet nie poczuwat sig sam do obowigzku wzigcia w danym
razie inicyatywy. Swiadczy o tern list ksiecia z obozu nad
Swidrem do hr. Krukowieckiego pisany, radzacy przystanie
do Ramoriny jenerata Pradzynskiego *). Krukowiecki 'po-
stuchawszy tej rady, objasnit ksigcia o rozporzadzonych
dziataniach wojennych, i dalszy jego wspo6tudziat chciat
mie¢ zapewnionym, na przypadek zwiaszcza roznicy zdan
migdzy rzeczonymi jeneratami co do sposobu wykonania
rozpoczetych dziatan, ktdéraby jedno$¢ komendy ostabiaé
mogla. ,W razie ostatecznosci uzyj ksigze mego imienia
i mej wiladzy; upowazniam ksiecia do tego wzgledem
wszystkich i wzgledem kazdego z osobna“, sg stowa odpo-
wiedzi jenerata Krukowieckiego**). Stusznie przywiazujac
wielkg wage do propozycyi hr. Paszkiewicza, ktora nie-
spodziewanie otwierata droge do zakornczenia walki w spo-
so6b najmniej dla ojczyzny szkodliwy, mniemat przeto, iz ma
obowigzek o przebiegu tej sprawy niezwlocznie ksiecia za-
wiadomié. List w tym przedmiocie ksieciu Czartoryskiemu
przestany, a dla swej waznosci historycznej dostownie
w przypisku zamieszczony ***), byt wiec rzec mozna, odwola-

*) Tamze, list ks. Adama Czartoryskiego do hr. Kruko-
wieckiego, prezesa rzadu narodowego, z obozu nad Swidrem
Nr. XLI, str. 131 i 132.

**) ,,En toute extrémité faites valoir mon nom et mon
autorité; je Vous y autorise envers tous et envers chacun®,
w odpowiedzi hr. Krukowieckiego ks. Adamowi Czartoryskiemu
przestanej (taz publikacya str. 134).

**x) . Le 4 septembre 1831, 10 heures du soir.

Mon Prince! Nous "ommes destinés a périr, car il est
impossible de faire arriver & la raison les messieurs du Gou-
vernement et ceux de la diéte. Le bon Dieu nous a présenté



aiem sig od zdah goraczkowych i fanatycznych do sadu.
wytrawnego maza stanu a miat by¢ moze na mysli, podnie-
sienie kMi“estyi na nowo w radzie i w sejmie, gdyby osobi-

une planche de salut, et nous la repoussons. Le parti de
Kalisz et celui de la société patriotique vont & qui mieux
pour repousser les conditions que le général Dannenberg nous
a communiqués par ordre du maréchal Paszkiewicz. L’on veut
a toute force avoir la Pologne dans,ses anciennes
limites, quand nous manquons de tous les moyens pour
y forger ’Empereur. Le trésor sera épuisé & la fin du mois;
les vivres manqueront, car les transports déviendront chaque
jour plus difficiles. Nous n’avous suffisamment ni manteaux,
ni pantalons pour en Vétir les nouveaux régiments, qui en
manquent totalement ; nous ne sommes pas plus riches en bottes
et souliers; bientdt la munition nous manquera aussi, et par
dessus cela une armée qui n’est plus animée de cet enthou-
siasme qui lui faisait braver la mort toutes les fois qu’elle
voyait I’ennemi, et travaillée par plusieurs partis. Le club
patriotique identifié avec les conciliabules des officiers sans
troupe, leve la tete parce qu’il est sir gqu’aucun régiment ne
consentira & mettre la main sur lui. Voila les matériaux avec
lesquels messieurs Bonaventura Niemojowski, Ladislaus Ostro-
wski et les nonces de Lithuanie et Volhynie veulent braver
la puissance de I’Empereur et mettre le sort de la
Pologne sur une carte. J’ai passé hier toute la journée
et aujourd’hui toute la matinée pour démontrer & ces messieurs
I'impossibilité de réussir dans notre entreprise avec nos seuls
moyens et forces, dépuis que le discours du Roi de France
nous a prouvé que nous ne pouvons plus compter sur une
intervention armée ; — mais a tous mes arguments ils ont
opposé leur entétement. Je n’ai pas été mieux secondé dans
le conseil des ministres; le prince Radzivill, Grliszczynski,
Dembowski furent de mon avis; Bonaventura Niemojowski,
Ladislas Ostrowski, le général Morawski, Théodore Morawski,
lo Castelan Lewinski, le général Matachowski et Garbinski se
sont déclaré contre, et il fit envoyé au Maréchal une ré-
ponse par laquelle nous demandons toute la Pologne
dans ses anciennes limites. La rédaction de cette
lettre n’a pas su dorer la pillule. Je suis convaincu, et je
I’ai annoncé au conseil, que le Maréchal ne nous répondra
7*
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stos¢ tak w kraju wydatna, jak ksigze Adam, o$wiadczyta
sig stanowczo za wejsciem w kompromis z Kossya na wa-
runkach przez jenerata Dannenberga oznajmionych.

gue par une attaque ; je compte si peu sur le bon esprit de
la troupe que cette idée déja me donne la frisson. Le mal
qui nous arrivera sera a la charge de Niemojowski et Ostro-
wski qui ont entrainé les autres, mais ce n’est ni une conso-
lation, ni une hypotheque.

Celui qui m’a le plus étonné c’est le général Morawski,
gue j’ai cru raisonable et pacifique ; Garbinski aprés m’avoir
parlé dans mon sens, s’est engagé aussi de I’autre coté. Enfiii®
le sort est jeté, et il faudra vider le calice.

Je suis si sOr de I’attaque, que tout de suite, aprés que
la susdite lettre fut partie, je m’en fus pour visiter les lignes
de retranchements, et voir si toutes les réserves en cas d’at-
taque sont préparées, et si tout le monde est instruit de ce
qgu’il doit faire dans un tel cas. Matachowski, Lewinski, Bem
et tous les généraux que j’ai vus m’ont donné les meilleures
assurances, mais je n’ai pas trouvé dans le soldat cette pré-
stance qui fait augurer du triomphe. Pradzyriski et Chrzanow-
ski n’ominent pas bien, et je suis forcé de vous avouer que
je crains les suites d'une attaque dans une ville dont les ha-
bitans parlent trop souvent de verser leur sang jusquia la
derniére goutte, pour pouvoir compter sur leur courage; les
vrais braves sont plus mésurés.

Tous avez eu la bonté de suivre mon avis lorsque je
vous ai conseillé de partir avec le corps de Ramorino. Je
croirais me faire un jour des réproches, si aujourd’hui je
n’insistais pas sur la neccessité absolue de votre départ pour
la Galicie. Demandez de ma part au général Ramorino un
piquet de 30 lanciers commandé par un brave officier, et
rendez vous avec eux & la frontiére de la Galicie. Renvoyez
le piquet, et une fois hors de notre pays, ne perdez pas un
moment pour arriver dans un pays ou votre liberté ne sera
plus menacée. Prenez la route par la Hongrié, la Turquie,,
et de la par la mer en Angletterre, ou tachez d’arriver
a Vienne, ou le prince Constantin Czortoryski, et peut-étre
aussi le prince de Metternich sauront vous faciliter le voyage
en France. Dans I'un ou l'autre pays vous saurez étre utile
k votre patrie, si ingrate envers vous. Je vous conjure mou
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Odpowiedz ksigcia Czartoryskiego musiata przekonaé
Krukowieckiego, ze nawet wytrawny mgz stanu, od naj-
miodszych lat zycia nie cofajacy si® przed zadna ustuga,
przed zadna ofiarg dla kraju, wtajemniczony w prawdziwy
stan rzeczy w Warszawie, wiedzacy doktadnie o bliskiem
wyczerpaniu wszystkich $rodkéw obrony i o groznej obawie
ogtodzenia stolicy, — pomimo chwili pod kazdym wzgla-
dem najkrytyczniejszej, nie uznawat za rzecz mozliwg od-
stgpi¢ od idei oddzielnego bytu panstwowego i na sztanda-
rze przekazanym walczacemu podéwczas pokoleniu przez
konfederatéw barskich i przez tych, ktorzy nastapnie tenze
sztandar w roznych chwilach podnosili; zawiesi¢ godia

Prince, de suivre cette fois-¢i seulement mon conseil. Depuis
cette nuit ou vos jours ont été ménacés, depuis que j’ai ap-
pris que Mr. de Tatischtscheff a déclaré que jamais I'Empe-
reur ne vous pardonnera pas, il est de votre devoir de vous
soustaire au danger, et la maniére dont on a procédé envers
vous a Varsovie, expliquera suffisamment cette démarche,
méme si nous sommes assez heureux de repousser I’ennemi.
Et moi aussi je suis décrété de mort par la société patriotique
depuis qu’il se sent convaincus que je n’emploirai aucun de
leurs membres ; mais je ne les crains pas; j’ai des faux-fréres
parmi eux, que je paye bien pour étre a temps instruit de
leurs entreprises contre moi. Alors je me rendrai a cheval au
camp, je ferai mettre deux régiments sous les armes, je les
haranguerai et leur expliquerai le mal que cette société fait
a la cause publique; je me mettrai a la téte de ces deux
régiments pour faire passer au fil de I’épée et faire fusiller
les chefs assez nombreux de ces assassins.

Que fait Ramorino ? — il ne nous envoie pas des vivres
et ne s’approche pas aussi vite de la capitale que je lui ai
ordonné. Il me fait craindre que I’ennemi en passant la
Vistule a Karczew ne le coupe de nous; c’est pourquoi je lui
ai fait construire un pont sur la Narew. Son expédition sur
Brze$é, contraire aux ordres qu’il arecu, ne montre
pas le talent militaire. Adieu mon Prince, recevez mes re-
spects et mes amitiés Krukowiecki.*
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niewatpliwie uzyteczniejsze, a w kazdym razie do urzeczy-
wistnienia fatwiejsze, ale 6w wielki ideat widocznie obala-
jace. Ksigze nasuwal' przedewszystkiem mysl projektowa-
nia korony polskiej W. ksigciu Michatowi; — stanowczo
jednak oswiadczal, iz gdyby miato przyjs¢ do tego, izby
cesarz Mikotaj miat by¢ jeszcze krélem polskim, nalezy
w takim razie wyjedna¢ zupetng niezalezno$¢ Polski od
Rossyi i nie dopusci¢ potaczenia pierwszej z druga. Mnie-
mat przeto, ze na taki przypadek, wzajemne stanowisko
Polski i Rossyi powinno by¢ takiem, jakiem byto poddw-
czas stanowisko Hanoweru do Anglii, — Ze Polska powinna
mie¢ wiasng oddzielng dyplomacya, ze wojska rossyjskie
nie powinny sta¢ garnizonem w Polsce i t. d. Tlumaczyt
za$ i uzupetniat swe mysli uwaga, iz powyzsze korzysci
byly znacznemi, bardzo zblizajacemi siado peinej nie-
podlegtos$ci badacej celem wszystkich zyczen
i wszystkich usitowan narodu*).

*) Ta odpowiedz jest niewatpliwie dokumentem history-
cznym réwnie a nawet by¢é moze, jeszcze bardziej interesuja-
cym od listu podanego w poprzedzajagcym przypisku. Wypi-
suje ja wiec z Teki narodowej Forstera (cze$¢ HI str.
181—183).

~Miedzyrzec le 5 septembre 1831,

Mon Général. La démarche du Maréchal Paszkiewicz
pour traiter est un événement tout aussi important, qu’inat-
tendu. Il faut la considérer comme de bon augure. Il n’y
a pas deffet sans cause. Ou faut-il chercher la cause de
cet effet? — Est-ce a I’étranger? Est-ce dans I’'Empire, ou
dans la position des armées? Je ne sais ce que la Diéte
décidera. Le grand Duc Michel pour Roi serait un terme
moyen qui combinerait peut-étre beaucoup de difficultés. Que
dirait I’'Empereur a la proposition de faire rendre aussi leur
part aux autres coopartagents ? Peut-étre que cette détei>
mination, & laquelle les Polonais accedéraient de grand coeur,
serait de nature a concilier I’assentiment de la nation Russe
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Opowiedziawszy przebieg projektowanego przez Rossyg
zakonczenia walki, mozna sig zwroci¢ do stawionych wyzej
pytan i zbadaé, co mogto w sierpniu 1831 r. nagle sktoni¢

aux arrangements proposés. Je ne sais a quoi la diéte se dé-
cidera; mais s’il était jamais question d’avoir encore Nicolas
pour Eoi, voila les points qu’il faudrait assurer en premiére
ligne : L’indépendence totale de la Pologne qui regoit pour
souverain Nicolas et ses déscendants sans étre par la attachée
a la Eussié. Il faut donc que ler leur article de la
Constitution soit omis. Cette constitution a besoin
d’étre revue, et tout ce qui est réglementaire devrait étre
changé. L’existence de la Pologne et de la Eussie doit étre
celle du Hanovre avec I’Angleterre. La Pologne doit par con-
séquent conserver sa diplomatie. Non seulement son ‘armée
mais aussi son systeme de milice armée doit étre
assuré. — Le Budget, par la Diete. Il faudrait qu’iln’edt pas
de trouppes russes cantonnées et en garnison dans le Eo-
yaume. — La réunion des Provinces. — Ce serait avoir obtenu
des avantages marquants, et s’étre grandement ap-
proché d’une entiere indépendance, but de nos
voeux et de nos efforts. — Je crois qu’on pourrait jeter
en avant I'idée: si I’Empereur en réunissant ses Provinces au
Eoyaume, ne voulait pas que I’Autriche rende ce qu’elle
a injustement pris, et revenir encore sur la proposition du
Grand Duc Michel.

Je jette sur le papier les premieres idées qui me vien-
nent d’aprés ce que m’a dit votre aide-de-camp, mon Général,
sur les pourparlers avec le général "Witt.

n se pourrait que la position singuliere de I’Armée
Eusse, qui ne peut communiquer avec ses depots du coté le
plus proche que par la Prusse, ait contribuée aux démarches
de Paszkiewicz, qui pourrait avoir carte blanche pour toute
chose, — Les grands armements de la Eussie doivent étre
préts pour le mois d’octobre, mais il faut qu’on n’y compte
guere, puisqu’, au commencement de septembre I’on fait un
premier pas de rapprochement de la part d’un Monarque aussi
fier et aussi irrité. Si nous pouvions encore détruire les ponts
de Géra et de Podgorze et déblayer toute la rive droite depuis
Zawichost, la position des Eusses deviendrait réellement trés
précaire. Il faudrait donner au général Eamorino une sorte
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cesarza Mikotaja do ofiarowania Polakom warunkdéw w 6w-
czesnem potozeniu rzeczy przystepnych i niewatpliwie ko-
rzystnych, — i dla jakich powod6éw nardd polski przyjgé
ich nie chcial?

Odpowiedz na pierwsze z tych pytan musi sie dzi$
opiera¢ na samych jeszcze hipotezach, skoro tajne archiwa
panstwowe Owczesnej epoki siegajace, sg jeszcze pod Sci-
stem zamknieciem; — z tych wszakze danych, jakie juz
sg wiadomemi, a mianowicie, z rozméw ksiecia Metternicha
z Andrzejem Zamoyskim; z faktu iz kanclerz panstwa au-
stryackiego, zaopatrujac ,pana Andrzeja w list do feldmar-
szatka hr. Paszkiewicza objasnial, iz ta korespondencya ma
na celu zawieszenie broni w Polsce, w celu zawigzania ro-
kowan przy mediacyi austryackiej; ze stdw wreszcie przez
ministra Turkula poufnie wypowiedzianych, ten wyciggnaé
sie daje wniosek, iz z poczatkiem sierpnia 1831 r., kwestya
polska zaczynata przybiera¢ znaczenie kwestyi miedzynaro-
dowej, postawa za$ ksiecia Metternicha budzita w Peters-
burgu obawe, izby pomiedzy Polakéw i Cesarza nie wmig-
szato sie zadne obce mocarstwo, chociazby tylko w drodze
dyplomatycznej. Cesarz Mikotaj, opierajagc sie na traktacie
wiedeniskim nie chciat dopusci¢, izby powstanie polskie byto

d’impulsion a ce sujet et I’encourager a I’entreprendre. Il
me semble plutdt retenu dans ce moment, qu’encouragé de
tenter tout ce qui pourrait amener quelque avantage marquant.

Je ne puis encore revenir de mon étonnemen; sur la
demande de Paszkiewicz. Combien il serait urgent d’ouvrir
maintenant une communiquation avec I’étranger. Nous avons
les yeux bandés. L’on expédie aujourd’hui une personne s(re
avec les paquets envoyés de Varsovie. Mais ce moyen est
peu sdr et tout a fait momentané. Votre aide-decamp se dé-
péché tant de répartir; je n’ai que le temps de finir, en vous
réitérant I’assurance de mes anciens et sincéres sentiments. —
A. Czcrtoryski.
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przez kogokolwiek pojmowanem inaczej, jak za konflikt
migdzy monarcha i jego poddanymi; nie przyznawat wiqc
zagranicy prawa do zabierania w tej kwestyi glosu. Jezehi
przeto gabinet wiedenski — jak to wzmiankowane fakta
wnosi¢ dozwalajg — uczynit w Petersburgu w sprawie
polskiej dyplomatyczne przedtozenie, chociazby najbardziej
ogladne, cesarz Mikotaj nie mdgt nie dostrzedz, iz sam fakt
wraczenia tej noty zmienia zajgte przezen stanowisko, za-
przecza temu, izby powstanie byto tylko konfliktem, i po-
cigga za sobg uznanie zasady, ktorej wiasnie za zadng ceng
dopusci¢ nie chciat — zasady, otwierajacej innym mocar-
stwom sposobno$¢ do wmieszania sig w sprawg polska cho-
ciazby tylko na drodze dyplomatyczne;.

Tej sposobnosci nie chciat cesarz Mikotaj zadnemu
otworzy¢ mocarstwu, wiedziat za$, ze kazde dyplomatyczne po-
czagtkowanie, daje sig najskuteczniej udaremni¢ przez prze-
ciwstawienie faktow spetnionych {faits accomplis) ; — zapra
gnat przeto te fakta spetnié jak mozna najspieszniej, zwtaszcza,
gdy nie mégt by¢ pewnym, czy za ksigciem Metternichem
nie dziatajg tajemnie inne gabinety, i czy go wiasnie do
owego poczatkowania nie oémielity. Ze za$ jako fakt spet-
niony mozna bylo stawi¢ wzigcie Warszawy i rozproszenie
armii polskiej, a nie dawato sig przewidzie¢, czy jedno
i drugie nie badzie wymagato kilku jeszcze miesigcy, przeto
cesarz Mikotaj dla wyzszych celéw polityki zewnatrznej,
poczytat za rzecz konieczng uczyni¢ Polakom ustgpstwa, sa-
dzac, ze zakoniczywszy tym kosztem walka, stawi gabine-
towi wiedenskiemu fakt spetniony jeszcze donioSlejszy:
zgoda z narodem polskim i wtadzg swa przywrdcong w War-
szawie.

Gdy za$ do tej zgody przyjs¢ nie mogto, feldmarszatek
przypuscit szturm, zamiast otoczy¢ Warszawg i bez zadnych
ze swej strony strat, zmusi¢ jg glodem do kapitulacyi;
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w obec bowiem koniecznosci wytworzenia faktu spetnionego
jak mozna najspieszniej, na zycie zotnierzy zwraca¢ uwagi
juz nie mégt. Ta jest odpowiedZz na pierwsze pytanie *).

Do drugiego szuka¢ kiucza nie ma zadnej potrzeby,
skoro sama decyzya rzadu i sejmu, zaillustrowana przyto-
czonym dostownie listem ksigcia Adama Czartoryskiego, wy-
kazuje, ze nardd polski w ostatniej chwili, w ktorej swe
aspiracye polityczne mdgt jeszcze wyrazi¢ w sposéb legalny
i jawny, bynajmniej ich nie zmodyfikowat, i whasnie dlatego,
by od zasady nie odstapi¢, projektowany przez Rossyg kom-
promis stanowczo odrzucit. Nie mozna przeto watpi¢, iz pa-
tryotyzm polski w owym krytycznym momencie, polegat
jeszcze na tymze samym co poprzednio ideale oddzielnosci
panstwowej, ze wigc pokolenie przez hr. Paszkiewicza
w boju pokonane, przekazato nastepnym pokoleniom polskim
obowigzek wiernosci dla tegoz sztandaru, jako dla sinonimu
patryotyzmu i mito$¢ ojczyzny.

*) Bezimienny autor broszury wydanej w r. 1880 w Pa-
ryzu (ksiegarnia i druk E. Plon.) pod tytutem ,,la Pologne
et les Habsbourg*“ na str. 36 na podstawie stow stynnego
historyka wegierskiego Michata Horvarth przytacza, ze w r.
1831 ksigze Metternich stawit wniosek formalny Anglii i Fran-
cyi 0 uznanie i wyrzeczenie niepodlegtosci Polski takiej jaka
istniata za Jana Sobieskiego, a przewidujac, ze sama akcya
dyplomatyczna nie bedzie dostateczng, zaprojektowat rzgdom
tych mocarstw, alians z Austryg, w celu przywrécenia sitg
oreza niezawistego bytu panstwowego w Polsce; — ze krol
Ludwik Filip na zawarcie tego aliansu sie zgadzat, Anglia
przeciez przez usta lorda Palmerstona wskrzeszeniu Polski sta-
nowczo przeszkodzita.

Autor wzmiankowanej broszury nie zacytowat ani tytutu,
ani tomu i stronicy dzieta, w ktérem wyczytat poswiadczenie
faktu tej doniostosci historycznej. Utrudnit przeto sprawdzenie
swej cytacyi kazdemu, kto tak jak ja ani dziet Horvartha ani
jezyka wegierskiego nie zna.
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To wiasnie nalezato w tem miejscu uwydatnic; jezeli
bowiem w 6smym dziesigtku lat wieku biezacego patryo-
tyzm polski mogh, a jak ze wszystkiego wnosi¢ sig daje,
inne przybrat cechy, skutkiem czego aspiracye polityczne
narodu do skromniejszych zeszly rozmiardw; jezeli nadto
pokolenia dzisiejsze moga stusznie ubolewaé, iz kompromis
z Rossyg w r. 1861, a tem bardziej 6w migdzynarodowy
uktad w wrzesniu 1831 r. n"e przyszty do skutku, nikt
przeciez nie jest upowazniony rzuca¢ kamieniem ani na
spoteczenstwo z r. 1831, ani tem mniej na spoteczenstwo
zr. 1861, za to, ze obadwa kompromisow nie przyjaty,
skoro w kazdym z tych dwdch momentéw historycznych,
wszelki kompromis z Rossyg byt kombinacyg przedwczesng,
przeciwng zasadzie patryotyzmu polskiego i aspiracyom po-
litycznym narodu, dominujgcym nad wszystkiemi innemi
wzgladami, chociazby praktycznie i pozytywnie dla autono-
mii Kraju najpozyteczniejszemi. Ona bowiem mogta by¢ pod-
6wczas poczytywang jedynie za $rodek, nie za$ za cel, dla
ktérego nardd polski najdonioslejsze niost ofiary.

I jezeli dzi§ nalezy odda¢ sprawiedliwo$¢ hr, Kruko-
wieckiemu, a jego pamig¢ uczci¢ tem skwapliwiej, iz byt
przeSladowanym przez rzad rossyjski, a obrzucanym obel-
gami i potwarzag przez swoich—nie mozna przeciez czynié
jednocze$nie wyrzutow kierownikom sprawy polskiej z r.
1831 za to, ze propozycyi hr. Paszkiewicza nie spozytko-
wali dla kraju.

Nie czynity im tez zadnego wyrzutu pokolenia zyjace
mmigdzy r. 1631 i 1861; zaden glos nie podnidst sig ani
w druku, ani w poufnych nawet zebraniach ze skargg na
tych, ktérzy nie uznali za whasciwe odwrdci¢ od kraju kie-
lich, majacy rozlewaé¢ samg gorycz i najcigzsze przesSlado-
wania przez ciagg lat 30 ; rzeczone pokolenia rozumiaty bo-
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wiem, ze wszystko co si® podoéwczas stato, byto wynikiem
koniecznosci historycznej.

Nalezato zatrzymac siq dluzej nad kompromisem pro-
jektowanym przez Eossyg w r. 1831 i zapozna¢ czytelnikdw
z dziatalnoscig hr. Krukowieckiego, — poniewaz z jego
usitowaniami ma w historyi polskiej najblizsze powinowac-
two zadanie podjate w 30 lat pézniej przez margrabiego
Wielopolskiego; — mdwiac przeto o wypadkach z r. 1861,
wypadnie wrzesien 1831 r. jeszcze raz przypomniec.

Pozostajg do zbadania cechy patryotyzmu polskiego
w ciezkich czasach po upadku powstania listopadowego;
przed wejSciem wszakze w tg epoka nalezy sig jeszcze
wzmianka wojsku polskiemu, odpierajgcemu szturm feld-
marszatka do stolicy. Obrona byla niezaprzeczenie mazng
a nawet heroiczng, wykazata wigc, ze pod tym przynajmniej
wzgladem obawy jenerata Krukowieckiego nie byly uspra-
wiedtiwionemi. Lecz chociaz kazdy dowodzca i kazdy od-
dziat wojska swodj obowigzek dzielnie spetnit, przemogta
liczba dziat i liczba bataliondw idacych do szturmu. Przy-
bycie na czas korpusu jenerata Eamorino mogto bezwat-
pienia stosunek bronigcych sig do atakujgcych znacznie po-
prawié, a nawet feldmarszatka do odstgpienia od szturmu
zmusi¢. W takim za$ razie, owa akcya dyplomatyczna ga-
binetu wiedenskiego mogta jeszcze przynies¢ Polsce jakikol-
wiek pozytek, a nawet rzad narodowy zyskujac na czasie,
bytby byt mégt wzmocni¢ Srodki datszej walki. Czas jest
w takich razach nieocenionym sprzymierzericem; odparcie
szturmu podnoszac upadajacy duch w catym narodzie, mo-
glo wigc calej sprawie zupetnie inny nadaé kierunek. Ea-
morino jednak nie przybyt. Opinia publiczna dajgca sig
zawsze tatwo obatamuci¢, i w kazdem niepowodzeniu upa-
trujgca zdrada, uderzyta silnie w jenei ila Krukowieckiego
zarzucajgc mu, iz wystawszy Eamoriiia w podtaskie, nie
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Sciggnat go na czas do Warszawy. Zarzuty niestuszne i bez
zadnej podstawy. Ruch korpusu Ramorina na prawy brzeg
Wisty uchwalonym byt przez radg wojenna, ztozong z naj-
lepszych jeneratow, jakich Polska miata w owej epoce, ijak
juz objasniono, zazegnywat niebezpieczenstwo danej chwili.
Gdy za$ udato sig Ramorinie odpadzie jenerata Rozena ku
Terespolowi, jenerat Krukowiecki natychmiast polecit na-
stepcy naczelnego wodza jeneratowi Matachowskiemu, wy-
sta¢ do Ramorina rozkaz, jak najspieszniejszego powrdcenia
do Katuszyna, by tym sposobem mie¢ go pod reka i na
zawotlanie, skoro z Katuszyna mogtby on przyprowadzié do
Warszawy wszystkie swe sity w ciggu 48 godzin, a wiec
przyby¢ na czas dla wziecia udziatu w jej obronie. Powiozt
ten wazny rozkaz kapitana Leon hr. Rzewuski i wreczyt
go samemu Ramorinie w dniu 27 sierpnia; ponowny roz-
kaz tej samej tresci zamieszczony w liscie Krukowieckiego
do Ramoriny z du. 28 t. m. wystanym byt przez putkow-
nika tagowskiego, dyzurnego adjutanta przy jenerale Kru-
kowieckim. Putkownik tagowski przywiézt do Warszawy
poswiadczenie Ramoriny, iz ten list zostat mu wreczonym
w Miedzyrzeczu dnia 30 t. m. rano. Do powyzszego rozkazu
odnosi sie widocznie ostatni ustep listu Krukowieckiego
z d. 4 wrzesnia, do ksiecia Czartoryskiego. Major Forster
poswiadcza wreszcie, ze w d. 6 t. m. podczas ataku na
Wole, Krukowiecki oczekiwat na przybycie Ramoriny, i co
chwila posetat adjutantéw, by za odebraniem wiadomosci,
iz nadchodzi, wydaé mu odpowiednie rozkazy. Na to
wszystko sg dowody jasne, niewatpliwe *).

*) Tamze, sprawozdanie jenerata Pradzynskiego str. 208,
236 i 237, brulion rozkazu przygotowany przez jenerata Le-
winskiego, a podpisany przez zastepce naczelnego wodza w d.
27 sierpnia nr. LYIil str. 186 i 187 — poswiadczenie ma-
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Dla jakich powodéw Kamorino pomimo otrzymanych
rozkazéw nietylko do Warszawy nie przybyt, ale sig nawet
do niej nie zblizat; rzecz wyjasniona nie jest. Tylko biegli
w sztuce wojennej mieliby dostateczng kompetencyq wyrzec,
czy to niewykonanie rozkazow przypisa¢ nalezy jego nie-
dbalstwu i winie, lub rzeczywistej niemoznosci. Mogt bowiem
juz by¢ od Warszawy odcigtym przez ruchy korpuséw ros-
syjskich na prawym brzegu Wisty do tego celu zmierzajace,
0 co sig wiasnie Krukowiecki troszczyt, i w celu utrzyma-
nia z nim komunikacyi, wystat byt w konicu sierpnia put-
kownika Zaliwskiego z 600 ludZzmi i dwoma dziatami, dla
niedopuszczenia przeprawy nieprzyjaciela pod Gérg *).

Wszak i p6zniej Kamorino nie potgczyt sig z wojskiem
polskiem w Modlinie, pomimo wyraznego rozkazu wystanego
przez jenerata Krukowieckiego w d. 6 wrzes$nia, natychmiast
po straceniu Woli, i ostatecznie wszedt do Galicyi w d. 16
t. m. **) Gdyby przeto przypusci¢ nawet zdradg, ktérg za-
rzuca¢ najtatwiej, ale najtrudniej dowodzi¢, ktorg przeto
nalezy podnosi¢ z najwyzsza oglednoscig, — zarzut mogiby
sie odnosi¢ do samego jedynie Ramoriny.

7. Aspiracye polityczne narodu, w epoce miedzy r. 1832 a 1861.
Wrazenie wywotane wyrzeczeniem cesarza Aleksandraligo ; ,,point
de réveries.”

Upadek powstania nie wplynat bynajmniej na zmiang
aspiracyi politycznych narodu. Pozostat on wiernym sztan-
darowi jaki mu przekazata 9cio miesieczna walka z Rossyg;

jora Forstera, ktory w chwili ataku na Wole petnit stuzbe
adjutanta przy jenerale Krukowieckim, czesé¢ I, str. 117, przy-
pisek™ 2 list do ksiecia Czartoryskiego z 4 wrzeSnia juz wyzej
w przypisku zamieszczony.

*) Tamze str. 237.

**) Tamze Rr. LX, str. 189.
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rzadow rossyjskich za zupetnie sobie obce, a stosunku z Ros-
syg za tymczasowy modas vivendi poczytywac nie przesta-
wat. Dowodem tych usposobien, sg zawigzywane towarzy-
stwa tajne, sg dalej szubienice, lochy forteczne i kopalnie
syberyjskie, ktorym nie skapit ofiar ; — jest wreszcie ogolne
oburzenie, z jakiem caty naréd przyjat do wiadomosci owe
stynne wyrazy, przez cesarza Aleksandra ligo w dniu 23go
maja 1856 roku do marszatkéw szlachty zwr6cone : point de
réveries, point de réveries. A jednak te wyrazy streszczajace
mys$l jaka wypowiedziat przed chwilg: il faut que vous
sachiez que pour le bien de la Pologne et des Polonais
eux-mémes, ils doivent étre unis pour toujours a la grande
famille des Empereurs de Russie. C’est a vous messieurs de
me faciliter cette tdche“: w ustach monarchy rossyjskiego
byly najzupetniej wiasciwemi. Nie znaczyly one bowiem,
iz droga do ulg i ulepszen w potozeniu Krolestwa wzgladem
Rossyi ma by¢ zamkniata, ale affirmowaly i przypominaty,
Ze ono jest potgczone z cesarstwem i z jego dynastyg, od-
nosity sig do aspiracyi politycznych narodu, dla nikogo nie
badacych tajemnica, uznawaly, ze te aspiracye sg wiasnie
owemu potaczeniu przeciwne, nazywaly je marzeniem i gro-
zity repressya.

Powszechne oburzenie powyzszemi wyrazami wywotane,
a we wszystkich stojach 6wczesnego spoteczenstwa widoczne,
byto wigc najwierniejszym termometrem pulsu narodowego.
Narod cierpiat, bo nie miat swego bytu panstwowego —
wiedziat, ze cierpie¢ musi, poddawat sig swemu losowi, tg
jedyna majac pociechg, ze mu byto wolno kocha¢ tradycya
$wiezo ozywiong $wietnemi bojami, stoczonemi w roku 1831,
i zy¢ aspiracyami politycznemi, do ktoérych wszystkie swe
mysli zwracat, grupowac sig wreszcie przy sztandarze, kto-
remu chciat pozostaé wiernym. Ztagodzenie surowosci, zjaka
Rossya rzadzita krajem, acz od nowego monarchy oczeki-
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wane, nie moglo owych aspiracji ostabi¢® kiedy ich nie
ostabita zetazna rgka Mikotaja i jego namiestnika w War-
szawie. Wprawdzie pogrézka za posrednictwem marszatkéw
szlachty uczyniona, mogla byta mie¢ na mysli ten jedynie
wypadek, w ktorymby naréd chciat znowu swe aspiracje
w czyn wprowadzié¢ i swoj sztandar znowu podnies¢ ; —
wprawdzie po wyrazach point de réveries mozna siq byto
domysla¢ wyrazu : d’indepedance lub d’insurrection; — ale
zaden z tych dwdch wyrazéw dopowiedzianym nie byt
ogot przeto zawsze pojmujacy mowqg wedle jej literalnego
znaczenia, poczytal owg pogrozkg za atak wymierzony prze-
ciwko sumieniu narodowemu. Przeciez w ostatniem dziesig-
cioleciu zachowat spokdj, nawet nie spiskowat, broni nie
podnosit i byt rzadowi postusznym, czegéz wigcej — po-
wszechnie méwiono — moze od nas wymaga¢ obcy monar-
cha — jakiemze prawem czyni zarzut przeciwko patryoty-
zmowi, ktory nas ozywia¢ nie przestaje, a tern samem i ten
najcenniejszy skarb naszego ducha widocznie nam wydrzeé
zamierza.

8. Aspiracye polityczne narodu, w chwili najsrozszej repressyi
rossyjskiej i sttumienia insurekcyi z r. 1863.

Zadne przeto klaski nie oddziataty ujemnie na patryo-
tyzm polski w ciggu porozbiorowych dziejow narodu i nie
mogly go ani ostabi¢, ani cech jego zmieni¢. Nie mogta
tego uczyni¢ nawet najsurowsza repressya hr. Berga w roku
1863 i w tatach nastgpnych. — Wsréd jej wykonywania
naczelnicy wojenni otrzymali rozkaz zmuszenia obywateli
ziemskich do podania adreséw wiernopoddanczych, odrzeka-
jacych sig od wszelkiego wspélnictwa z dwczesnym ruchem
zbrojnym. Nie ma potrzeby dowodzi¢, ze wszelkie adresy
ukfadane w porozumieniu z wiadza, ktéra z gory oznacza
CO moga, czego za$ nie powinny w sobie zawiera¢, nic nie
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znaczg, nie sa bowiem swobodnym wyrazem ani zgdan, ani
uczu¢ i przekonania tych, ktérzy je podpisywa¢ musza.
Adresy stojg wiqc w Polsce pod rzadem rossyjskim, na
réwni z o$wietleniami doméw, nakazywanemi w dnie ga-
lowe lub podczas pobytu monarchy. Zadanie podpisywania
tych adreséw jest tylko dowodem braku rozumu stanu po
stronie wiadzy. Adresy zazadane w poczatkach 1864 roku,
nie mogly przeto dla idei narodowych zadnych sprowadzi¢
nastepstw, tembardziej, ze nawet ich redakcya wychodzita
od samejze wiadzy wojskowej, i ze naczelnicy wojenni za
odmowienie podpisu grozili konfiskatg majatkdw i zestaniem
na Syberya. Obywatele wojewddztwa kaliskiego powzigli
jednak watpliwo$¢, czy ich podpisy nie zaszkodza sprawie,
badacej poddéwczas przedmiotem not dyplomatycznych; po-
stanowili przeto odnie$¢ sig po radq do ksigcia Wiadystawa
Czartoryskiego i wedle jego zdania postgpi¢. Wystkali wigc
do Paryza jednego z po$rod siebie, z przedstawieniem stanu
rzeczy, kilkudziesiecioma podpisami zaopatrzonem, w ktorem
odwotujgc sie do patryotyzmu i sumiennosci ksiecia, oswiad-
czyli wyraznie, iz gdyby on uznal, ze podpisanie adresu
zadanego przez wiadze policyjno-wojskowg, moze sprawie
narodowej w jakikolwiek sposob zaszkodzi¢, wszyscy pod-
pisbw odmdéwia, i nawet na konfiskate majatkéw i na de-
portacye sie narazg, — ze wiec adres podpiszg nieinaczej,
jak gdy ksigze upewni, ze ten ich krok na sprawe naro-
dowg zadnego ziego nie bedzie miat wptywu*).

*) Czytalem te odezwe w Paryzu, w marcu 1864 r.,
w chwili gdy do hotelu Lambert odniesiong by¢ miata; po-
winna sie ona znajdywa¢ w archiwach ksiecia Wiadystawa
Czartoryskiego. Ten powazny krok obywateli Kaliskich spowo-
dowat wiasnie ksiecia do zazadania audyencyi od cesarza Na-
poleona lllgo, na ktérej tenze monarcha osSwiadczyt, ze wszyst-
kie jego usitowania czynione w celu dopomozenia sprawie

Aspiracye polityczne. 8
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Ta oglednos¢ i obawa zaszkodzenia sprawie narodowej
w jej Owczesnem dyplomatycznem stadyum, i ta gotowosé
odmowienia zadaniu naczelnika wojennego, majacego pod-
o6wczas wiadze zycia i $mierci, mogaca wiec sprowadzi¢ na
odmawiajacych dotkliwe nastepstwa, jest znowu termome-
trem, wykazujacym podniosty stopief patryotyzmu polskiego,
w chwili przyttumienia ruchu z roku 1863.

Jest wiec rzecza watpliwosci nieulegajaca, ze ten pa-
tryotyzm w catym ciggu porozbiorowych dziejéw, miat nie*
zmiennie jedne i te same cechy, jeden i tenze sam ideat,
jedne i tez same aspiracye polityczne.

9. W ptyw wzajemnej nienawisci obu narodéw i poczucia krzywdy,
wyrzadzonej Polsce przez Kossye na porozbiorowe aspiracye polityczne
narodu polskiego.

Podniecato go jeszcze, rozpowszechnione w catym na-
rodzie poczucie krzywdy, wyrzadzonej Polsce przez Eossye
i zakorzeniona nienawi$¢ do tejze Rossyi, do jej dynastyi
i rzadu, do jej cywilizacyi, spoteczenistwa, stowem do
wszystkiego co rossyjskie. Wyrzadzona krzywda byta rze-
czywiscie najciezsza z tych, jakie jeden naréd moze wyrza-
dzi¢ drugiemu, a zarazem bezprzyktadng w dziejach. Po-
czawszy od Piotra Wielkiego, Rossya zadawata Polsce tru-
cizne i pastwita sie nad nig bez Zzadnej przerwy az do
chwili trzeciego rozbioru. Ze stanowiska prawa miedzyna-
rodowego, gwalty poprzedzajgce ten rozbior nie wytrzymujg®

polskiej, okazaty sie bezskutecznemi, i ze ksigze Czartoryski
na jego pomoc juz liczy¢ nie powinien. W skutek powyzszego-
oSwiadczenia, ksigze odpowiedziat delegatowi obywateli ka-
liskich, ze przeciwko podpisaniu adresu, zazagdanemu od nich
pod srogiemi zagrozeniami, wzglad polityczny na przeszkodzie
nie staje, i jednocze$nie swag polityczng dziatalno$¢ w Paryzu,
za zamknietg poczytat.
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poréwnania z uciskiem pézniejszym, acz dzikim i brutalnym
nad wszelki wyraz; — uderzaty bowiemj w organizm na-
rodu, niepozbawionego jeszcze swego panstwowego bytu,
miaty na celu chorobg tego organizmu utrzymac¢ i zadnego
na nig lekarstwa nie dopusci¢, a wigc temu organizmowi
nies¢ powolng $mier¢ i zniszczenie.

Nie ma na $wiecie narodu, ktéryby w ciagu swych
dziejow nie musiat walczy¢ z bledami i szuka¢ lekarstwa na
swe moralne, spoteczne lub polityczne niemoce; — ale nie
ma takze przyktadu w bistoryi, izby sasiedzi powazyli sia
wzbroni¢ mu kuracyi, a nawet miasto lekarstwa zadawali
mu trucizng. Warchotéw politycznych nie zbraknie nigdy
i nigdzie; Francya miata z nimi niejednokrotnie do czynie-
nia, i nawet w ostatnich czasach musiata uzy¢ catej energii,
by zazegna¢ chorobg daleko groZniejszg i niebezpieczniejsza
od anarchii polskiej w wieku XVIII. Czyz Prusy nie bytyhy
narodowi francuzkiemu wyrzadzity najcigzszej krzywdy,
gdyby zamiast biernego przypatrywania sig z fortéw pa-
ryzkich szalenstwom i zbrodniom komuny, daty warchotom
francuzkim zachatg i przyjgly zadanie utrzymac we Francyi
anarchig, — miesza¢ sig w jej wewnatrzne sprawy, nie do-
zwoli¢ na ustalenie porzadku i wszystkiemi sposobami przy-
gotowac jej podhdj ?

To, do czego Prusy wzgladem Francyi posunaé sig nie
chcialy, czynita wilasnie Rossya z Polskg przez caty wiek
XVIIIl. Nardd polski miat przeto niewatpliwg zasada, poczy-
tywa¢ Rossyg za gtdwng sprawczynig wszystkich swych
nieszczasc.

Woprawdzie Prusy dazyty takze do powigkszenia sig
kosztem Polski i daty sig Rossyi przekupi¢ w r. 1792; —
ale Prusy byly matym kraikiem, chcacym koniecznie dojs¢
do znaczenia ; mniematy za$, ze nigdzie indziej jak w po-
granicznych wojewddztwach polskich znalezé moga powigk-

8+
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szenie swego szczuptego obszaru; — kiedy przeciwnie Ros-
sya zajmowala juz przestrzenie ogromne, bez zabierania
Polski byta juz i mogta byé wielka. Prusy wyciagnaty raka
po czas¢ zdobyczy dopiero wtedy, gdy juz Rossya swe
dzielo zniszczenia posungta w Polsce tak daleko, iz juz po-
czytywata ja za swg zdobycz; w epoce saskiej nie mieszaty
siq przeciez w wewnatrzne sprawy Rzeczypospolitej, i do
jej ostabienia nie przyczynity sig bynajmniej.

Prusy pragnac wzigé udziat w rozbiorze Polski, mogly
znajdowa¢ wytlumaczenie, iz tym sposobem zmniejszajg za-
bor rossyjski, a tern samem zapobiegajg powigkszeniu Ros-
syi grozacemu sasiadom, a nawet calej Europie, kiedy przem
ciwnie chaé zawojowania calej Polski byta jedynie nastgp-
stwem zaborczej polityki caréw.

Krzywda wyrzadzona narodowi polskiemu przez Prusy
jest wprawdzie bardzo ciezka, nier6wnie przeciez cigzszg
jest krzywda jakiej doznat od Rossyi.

Upadek Polski jest nastepstwem wielu, bardzo wielu
btedéw i ciezkiej winy samegoz narodu polskiego, ale gto-
wng i nierbwnie wiekszg przyczyng jej upadku, jest krzy-
wda wyrzadzona jej przez mocarstwa zaborcze, przede-
wszystkiem za$ przez Rossya. Zaden z piszacych zapominaé
0 tern nie powinien, bez wyrzadzania widocznej niesprawie-
dliwosci wzgledem przesztosci narodu; nie mozna bowiem,
jak to w czasach ostatnich czesto czyta¢ sie daje, sktadac
nann catg wine upadku, skoro nawet Francya, tak samo
jak Polska, i jak zreszta kazde inne panstwo, nie moglaby
unikna¢ podboju, gdyby z nig lat 70 postepowat ktdrykol-
wiek z sgsiadow tak jak Rossya postepowata z Polska.

Ten przeto szereg krzywd w wieku XVIII nie mogt
nie zrodzi¢ we wszystkich Polakach nienawisci bezwzgled-
nej ku Rossyi, i zaprzeczy¢ nie mozna, iz ta nienawisé
przechodzita wszelkie granice. Pod jej wptywem, Polacy nie
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umieli uszanowa¢ tych nawet stron charakteru narodu ros-
syjskiego, ktére byly jego zaletg i podstawg panstwowej
potagi: poszanowania wiadzy i jednosci ilekro¢ kwestya
zewnetrzna mogta te potege ostabi¢ lub podniesé. Rossya
przyniosta Polsce $mieré, wiec wszystko co pochodzito od
Rossyi, poczytywanem bylo za chorobliwe i niebezpieczne.

Ta nienawi$¢ Polakdw do Rossyi musiata sie jeszcze
spotegowaé, gdy rokowania w sprawie polskiej na kongre-
sie wiedenskim staty sie wiadomemi; bedzie o tern mowa
w nastepujacym rozdziale.

W tern za$ miejscu wypada jeszcze zaznaczy¢ fana-
tyczng nienawi$é zakorzeniong w catym na-
rodzie rossyjskim przeciwko Polakom i przeciwko
wszystkiemu co polskie.

Ta nieusprawiedliwiona nienawis¢ ma Zrodio w uje-
mnej stronie natury ludzkiej. Kto z samowiedzg wyrzadzit
drugiemu krzywde, kto sam jej niesprawiedliwo$¢ odczuwa,
ten jest pochopnym msci¢ sie na pokrzywdzonym za to, iz
sam nie jest w stanie patrze¢ nan z czolem spokojnem, a nie
moze wyrzutow wiasnego sumienia zagtuszyc.

Ta, nie inna jest przyczyna rzeczonej nienawisci; —
nie miatby bowiem nardd rossyjski zadnej zasady nieuawi-
dzie¢ Polakéw za to, iz oni swoj kraj i swg przeszto$¢ ko-
chajac, podnosili orez, nie zeby Rossyi cokolwiek zabra¢, nie
zeby sie na niej msci¢ lub nieS¢ jej niewole, ale jedynie
by swdj byt panstwowy odzyska¢. Rossya powinnaby prze-
ciez to podnioste uczucie mitosci ojczyzny pojmowac tatwiej
niz kazdy inny nardd, skoro przez pohrzecia wieku sama
zostawata pod obcem jarzmem; odzyskata swoj byt pan-
stwowy po trudnych walkach, jako nagrode patryotyzmu,
ktéry stusznie wysoko podnosi, gdyz owe walki sg jedyng
Swietng kartg w dotychczasowej jej historyi.
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W tej nienawisci szuka¢ takze nalezy wytlumaczenia
roznicy zachodzacej pomiedzy Rossyaninem a cudzoziemcem
kazdej innej narodowosci, osiedlajgcym siqg w Polsce, Pa-
tryotyzm polski ma w sobie sitg tak dalece pociggajaca, iz
kazdy cudzoziemiec zamieszkawszy w Polsce czas dtuzszy,
bezwiednie staje sig Polakiem, zespala sig z catym naro-
dem i przyjmuje wszystkie jego aspiracye polityczne.
W drugiem za$ pokoleniu, historyg polskg juz za swa wia-
sng poczytuje i w swej duszy zywi pod kazdym wzgladem
tez same uczucia, co kazdy z krajowcow, ktérego przod-
kowie zasiadali w senacie lub walczyli na kresach. Rossya-
nin przeciwnie, nawet w drugiem lub trzeciem pokoleniu,
nie przeistoczy sig na Polaka, i pomimo przejacia pewnych
pogladéw z cywilizacyg zachodnig zgodniejszych, badzie
sig zawsze poczytywal za dziecko matuszki Rossyi
i w glghi swej duszy zachowa wrodzong nienawi$¢ do na-
rodu polskiego, a zwilaszcza do jego ideatow i aspiracyi
politycznych. Dzieli wigc dotychczas oba narody bardzo
gtagboka otchtal, i nic miadzy niemi wspolnego niema.
Rdznig sig one religig, cywilizacyg, tradycyami, obyczajem,
zyciem towarzyskiem i pogladami na wszystkie wazniejsze
zadania religijne, moralne, narodowe, polityczne i spoteczne.
Te roznice potaguja trudnos¢ kazdej kombinacyi, majacej
na celu kompromis, prowadzacy do trwatej zgody, co musi
by¢ znowu branem w rachunek. Kazdy wigc, kto pisze
o wypadkach historycznych jest w obowigzku itg trudnosé
mie¢ zawsze na pamigci.

Nie jest wreszcie zadaniem historyi formowac akta
oskarzen przeciwko catym spoteczerstwom i pokoleniom,
za to, iz one nie odznaczaty sig temi cechami, jakieby pi-
szacy dostrzedz w nich pragnat, — lub oburza¢ sig na to
iz te a nie inne aspiracye polityczne opisywanemu zdarze-
niu historycznemu nadaty kierunek. Oskarzenie bytoby
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wsprawiedliwionem w tym jedynie razie, gdyby przewodnicy
spoteczenstwa, dla swycb egoistycznych widok6w, lub co
gorsza, dla wiasnych materyalnych korzys$ci, oddziatali
w danym momencie na spaczenie ideatéw narodu i dopro-
wadzili go do odstgpienia od sztandaru, ktéremu chciat po-
zosta¢ wiernym. Historya nie jest w moznosci zapisywaé
samych powodzen, bo one nie sg statym przywilejem zad-
nego spofeczenstwa — bo w dziejach kazdego narodu na-
potka¢ mozna wiecej klgsk, niz sukcesow. Ztad przeciez
jeszcze nie wynika, izby aspiracyami politycznemi, swag tre-
$cia szlachetnemi i wzniostemi, mozna byto pomiata¢, dla-
tego, ze w tym lub innym momencie politycznym nie zostaty
uwiefAczone powodzeniem. Opisujac kazda epoka i kazde
zdarzenie dziejowe, zgodnie z prawda, pod wzgladem fak-
tycznym, — wykazujac jaki prad polityczny nim kierowat,
i jakim powodom przypisywa¢ nalezy niepowodzenie, —
historykowi przystuza jedynie prawo, wyprowadzi¢ ze swego
opowiadania nauka i radg na dzi$ i na przysztos$¢, nie za$
ciska¢ kamieniem na przesziosé.

VI.
Z jakich przyczyn nieodstgpit naréd polski od swych
aspiracyj politycznych pomimo wyrzeczen kongresu
wiedenskiego ?

Aczkolwiek postanowienia kongresu wiedenskiego po-
zbawiajgc Polska samoistnego bytu panstwowego” zadawaty
cios dlugo zywionym nadziejom, w imig ktorych w tylu bi-
twach i tylu krajach przelato sig obficie krwi polskiej,
i zmarnowalo tak wiele ofiar; aczkolwiek owe nadzieje zda-
waty sig byé bliskiemi urzeczywistnienia, a tern samem roz-
stanie sig z niemi, musiatloby przyjs¢ jeszcze bolesnigj i je-
szcze trudniej; — mogly byly wszakze rzeczone postano-



- 120

swienia zmodyfikowa¢ aspiracje polityczne narodu, a mia-
nowicie zwroci¢ jego usitowania do rozwoju zycia narodo-
wego w granicach pozostawionej mu autonomii i samorzadu.
To bowiem, co wzgladem Polski wyrzekt najwyzszy areo-
pag, ztozony ze wszystkich monarchéw europejskich, co wigc
miato by¢ ostatecznym wyrazem zgodnej woli wszystkich
mocarstw, a na diugie lata sta¢ sig podstawa nowego prawa
publicznego i wszystkich migdzynarodowych stosunkéw w ca-
tej Europie, powinno byto nawet w Polsce by¢ przyjatem
na seryo, skoro zwycigzona razem z Francjg, tak samo jak
Francja musiata ona temu traktatowi sig poddac, i jego
wyrzeczenia za punkt wyjscia dla swych stosunkéw poczy-
ta¢. Sama mysl, ze kazdy czyn dazacy do wylamania sig
z pod tych wyrzeczen, musiatby sig spotka¢ ze sprzeciwie-
niem sig wszystkich mocarstw, na rzeczonym traktacie pod-
pisanych, powinna byta powstrzymywaé¢ Polakéw od pory-
wania za orgz, w celu odzyskania bytu panstwowego, skoro
im w r. 1815 uroczy$cie oznajmiono, ze wedle uznar owego
najwyzszego areopagu, istnienie samoistnego panstwa pol-
skiego, interesowi catej Europy jest przeciwnem.

Musialy przeto istnie¢ bardzo wazne przyczyny, upo-
wazniajgce Polakéw do mniemania, iz z pod rzeczonych
wyrzeczeri wytamaé sig moga, skoro bez wzgladu na nie,
od swych aspiracji politycznych nie odstapili, i dalsze usi-
towania koncem odzyskania bytu panstwowego rozwijali.
Tych przyczyn szukaé nalezy w doniostosci przyrzeczen,
jakie przed kongresem byty im czynionemi, w osnowie ro-
kowan i pogladéw na sprawa polska, czyli w historyi sa-
mego kongresu; — wreszcie, W osnowie jego postanowien,
tudziez w sposobie w jakim byly wyrzeczonemi, a nastgpnie
wykonanemi.

Chcac przeto zrozumie¢ tre$¢ i sitg aspiracji polity-
cznych narodu, w epoce tak zwanego kongresowego krole-
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stwa, nalezy opowiedzie¢ fakta, ktore spotegowaty tez
aspiracye, zamiast je ostabi¢, i wywotaly powstanie listo-
padowe, zamiast wptyngé na uspokojenie krajow polskich,
pozostawionych przez kongres pod bertem monarchéw ros-
syjskich.

2, Przyrzeczenia czynione Polakom przez cesarza Aleksandra | przed
kongresem wiedenskim.

Smieré cesarzowej Katarzyny (17 listopada 1796) zda-
wata sie zapowiada¢ zmiane w polityce rossyjskiej.

Nastepca jej, Pawet, wréciwszy wolnos¢ polskim wie-
zniom stanu, bynajmniej nie tait, ze poczytuje rozbiér Pol-
ski za najwiekszg niesprawiedliwos¢. Musiat za$ wyrazniej
pragna¢ do pozytywnych w tym celu przystgpi¢ krokéw,
skoro przyszediszy do Stanistawa Augusta z powinszowa-
niem nowego roku (1798), przemawiat do niego w ten spo-
sob, iz byly krél polski, zaraz po odejsciu cara, powiedziat
do swych dworzan: ,przeciez, uprzykrzyto sie losowi prze-

$ladowaé nas; — wkroétce ujrzymy Warszawe jako stolice
wréconej ojczyzny; — imie Polski znowu w catym blasku
zajasnieje".

Nie mogt przeciez nardd polski na tych usposobieniach
opiera¢ nadziei, skoro panowanie Pawila trwato bardzo
krotko (t 20 marca 1801). Nie mogt réwniez przyjmowac
na seryo poufnych zwierzeni Aleksandra, ktéry bedac do-
piero nastepca tronu zawigzat stosunki Scistej przyjazni
z ksieciem Adamem Czartoryskim, jeszcze za Katarzyny do
Petersburga wezwanym, i czesto z nim chodzac po parku
tauryckiego pafacu, nie przestawat * upewniaé, ze ,w glebi
duszy potepia postepowanie babki wzgledem Polski, ze je
znajduje niesprawiedliwem, ze sie wzdryga na jej okrucien-
stwa, Ze jego zyczenia w ostatniej wojnie byly za Kosciuszka,
ze szanuje prawa ludzkosci i t. p.“ Wiadomo bowiem, ze
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liberalizm, najgtosniej przez nastepcoéw tronu wyznawany,
nie stoi bynajmniej na przeszkodzie, izby wlozywszy ko-
rong, zespalali sig z politykg swych poprzednikéw, i sta-
wali siq monarchami najbardziej despotycznymi. Donioslej-
szego wszakze dla Polakéw znaczenia nabra¢ musiaty wy-
razne os$wiadczenia Aleksandra I, juz po jego wstapieniu
na tron ksigciu Adamowi czynione, przyrzekajagce odbu-
dowanie catej Polski za pierwszg ku temu sposobno-
Scig, a ktdremi wihasnie monarcha rossyjski ksie.cia Adama
do siebie przywigzal. Ksigze przyjmowat te zapewnienia
na seryo, przywigzywat do nich wiarg i waga, i w istocie
nie mogt czyni¢ inaczej *). Nawet dzis, po uptywie trzech
¢wierci wieku, gubi sig umyst, pragnacy dociec, jakie po-
budki kierowa¢ mogty Aleksandrem wodwczas, gdy owe
zapewnienia dawal, skoro wedle niewatpliwych dowoddw,
nie miat nigdy zamiaru panstwa polskiego odbudowywac,
lecz przeciwnie, stale do tego dazyt, by znoszac skutki roz-
bioru przeciwko Prusom i Austryi, cala dawng Polskg Im-
perium rossyjskie powigkszy¢, — by wigc urzeczywistnié
pierwotng mysl Katarzyny, ujarzmienia calej Polski i wcie-
lenia jej do Imperium, czemu stajac na przeszkodzie dzia-
fania sejmu czteroletniego zniewolity cesarzowg dzieli¢ sig
z sgsiadami tern, co juz za swa wojenng zdobycz poczyty-
waé byta nawykla. Ze stanowiska monarchy potaznego pan-
stwa, byloby przeciez daleko szlachetniej uprzedza¢ ksigcia
Adama, iz polityka rossyjska odbudowaniu panstwa pol-
skiego zawsze stanie na przeszkodzie, ze odda¢ co zabrafa.

*) W opowiadaniu stosunkéw ksiecia Adama Czartory-
skiego z Aleksandrem | positkowatem sie miedzy innemi, pu-
blikacya ; ,,Alexandre | et le prince Cz irtoryski. Correspon-
dance particuliere et conTersations 1801— 1826“, Paris, druk
Michata Levy 1865,
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Eossya za zadng nie zgodzi siq ceng, ze autonomia i samo-
rzad jest jedynem ustgpstwem, jakiego Polacy od cesarzow
rossyjskich oczekiwa¢ moga. Zwracanie ksigcia Adama ku
autonomi i ku temuz samorzadowi, zamiast tudzenia go na-
dzieja odbudowania panstwa polskiego, bytoby przeto po-
stgpowaniem szlachetnem, nienarazajgcem na szwank godno-
§ci monarszej, a przedewszystkiem byloby postgpowaniem
uczciwem.

Stowa z ust monarszych wychodzace przyjmujac na
serjo, a stale ponawianym przyrzeczeniom ufajgc, upatruje
ksigze Adam sposobno$¢ do ich urzeczywistnienia, w chwili
utworzenia pierwszego cesarstwa francuskiego (1804 r.);
radzi przeto Aleksandrowi, by opanowawszy Prusy potu-
dniowe, nowo wschodnie i zachodnie, oglosit sig krélem
polskim na catej przestrzeni migdzy Odrg, Dzwing i Dnie-
prem. Nie odrzuca tej rady cesarz Aleksander, zapowiada
swa bytnos¢ w Putawach, i pragnie tam spotka¢ jak naj-
wigcej znakomitosci polskich ze wszystkich zaboréw. Urza-
dza ten zjazd ksigze Adam na dzied, w ktérym Putawy po-
dejmowaé¢ majg koronowanego goscia, jadacego wiasnie na
wojng. Cesarz Aleksander nie skapi zapewnieri i przyrze-
czeh licznie zebranemu obywatelstwu z catej Polski; jedno-
czesnie przeciez stara sig 0 przymierze z Prusami, a na-
wet calej tej manifestacyi uzywa do wywarcia na nie
nacisku.

Zamierzajac rozpocza¢ wojng z Napoleonem w celu
zniesienia konfederacyi renskiej w d. 12 lipca 1806 r. pod
jego protektoratem zawigzanej, same Prusy starajg sig
o0 alians rossyjski. Wchodzac z niemi w przymierze, cesarz
Aleksander przywotuje ksigcia Czartoryskiego, za ktorego
rada w r. z. nie poszedt, zada by ksigze natychmiast jechat
do Warszawy i wzgladem odbudowania Polski z ro-
dakami sig porozumiat. Ksigze Adam w liscie z d. 21 paz-
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dziernika tegoz roku bezskutecznie uprasza cesarza Ale-
ksandra, aby przedewszystkiem ogtosit siq krolem polskim.
Te usilne ze strony Aleksandra zabiegi o pozyskanie zaufa-
nia Polakéw, spotkaty siq z czynami i przemdéwieniami Na-
poleona, opowiedzianemi w poprzednim rozdziale, skutkiem
ktérych przewazna wiekszo$¢ narodu, zwrécita siq ku ortom
francuskim. Ten zwrot umystow polskich zaniepokoit Ale-
ksandra; zjechawszy do obozu po bitwie pod ltawg pruska
(29 stycznia 1807), pragnie przeto wptyw francuski w Pol-
sce ostabié; widzac zas, ze ksigze Adam zada przedewszyst-
kiem kruku pozytywnego, ktéryby polityka rossyjska sta-
nowczo zwigzal, przyzywa do swej gtéwnej kwatery w Ta-
urogach jenerata Kniaziewicza, i zleca mu powotanie Pola-
kéw pod narodowe sztandary. Kniaziewicz tak samo jak
poprzednio ksigze Adam, tlumaczy sig obawag rozniecenia
w Polsce wojny domowej; szerzace sig za$ migdzy Pola-
kami niedowierzanie do stownych przyrzeczen wszystkim
czynom widocznie przeciwnych, udaremnia takze zabiegi
w' tym samym celu w kwietniu przez Aleksandra ponawiane.
Rokowania z Napoleonem w Tylzy, przyniosty dostateczne
usprawiedliwienie powyzszego zwrotu umystéw. Aleksander
najmocniej sig sprzeciwia utworzeniu Ksigstwa Warszaw-
skiego, — oswiadcza, ze woli raczej dalej prowadzi¢ wojna,
niz zezwoli¢ na odbudowanie Polski, chociazby tylko cza-
sciowo, i z najwigkszg trudnoscig przychodzi Napoleonowi
uspokoi¢ swego przysziego sprzymierzefica darem szmatu
dawnej Polski (biatostockiego), jak niemniej nazwiskiem
kreowanego ksigstwa, ktére dlatego nie ma by¢ ksigstwem
polskiem, lecz Warszawskiem, by niemitej Aleksandrowi
sprawy polskiej nie przywodzito na pamiac.

Ta sama mysl kieruje rokowaniami wiedenskiemi
w r. 1809. Aleksander znowu sig sprzeciwia powigkszeniu
Ksigstwa Warszawskiego, zarzuca, ze wojsko ksigstwa nie
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uwaza siq za saskie, lecz za polskie, ze mieszkancy ksie-
stwa marzg o odbudowaniu Polski i t» p. — Napoleon nie-
chcac sie z Aleksandrem poroznic i zerwaé przyjazni zawig-
zanej w Erfurcie, porzuca mysl przytgczenia catej Galicyi
do ksiestwa, ku czemu sama Austrya okazywala sie by¢
sktonng; i za cene cyrkutow Tarnopolskiego i Zbaraskiego
oddawanych Kossyi, wyjednywa przynajmniej, ze to w Ga-
licyi, co ksigze Jozef odzyskat orezem, jest Ksiestwu War-
szawskiemu pozostawionem.

Zaraz po zawarciu powyzszego traktatu, cesarz Ale-
ksander czyni ministrowi francuzkiemu w Petersburgu wy-
rzuty, ze powiekszenie Ksiestwa Warszawskiego sprzeciwia
sie zobowigzaniom przez Napoleona przyjetym. Pragngc
Aleksandra znowu uspokoi¢, minister francuzki z wyraznego
rozkazu swego monarchy, daje Rossyi zapewnienie, ze tenze
monarcha o odbudowaniu Polski nigdy nie myslat, ze nie
przytaczyt do Ksiestwa catej Galicyi wiasnie dlatego, by
swego sprzymierzeica nie nabawi¢ niepokoju, — ze przyls-
czenie Galicyi zachodniej nie byto wcale wyptywem poli-
tyki napoleonskiej, ale raczej uczynieniem zadosyé obowigz-
kom honoru, niedozwalajacego wyda¢ na nieubtagang zemste
ludu, ktory z takim zapatem stanat byt po stronie Francyi.
Te zapewnienia swego ministra — ponowit Napoleon po-
ufnym listem do Aleksandra w grudniu 1809 roku pisanym,
jednoczesnie za$, dat swemu ambasadorowi rozkaz, nieod-
mawiania cesarzowi rossyjskiemu zadnej w tym przedmio-
cie rekojmi.

Chcac Napoleona w oczach narodu polskiego skompro-
mitowaé, cesarz Aleksander zaczat utrzymywaé, ze te wszyst-
kie zapewnienia dostatecznemi nie sg. W istocie przeciez nie
miat pod tym wzgledem zadnej watpliwosci i tylko udawat
obawe, skoro w liscie do swego ministra spraw wewnetrz-
nych z dnia 1/13 listopada t. r. z radoscig go objasniat, ze



— 126 —

sgsiaduje jak poprzednio nie z Polskg ale z Prusami i Au-
stryg, ze prowincye polskie zamiast spodziewanego potacze-
nia sig, pozostang na zawsze rozdzielonemi migdzy trzy mo-
carstwa, ze zniknalty szczg$liwie wszystkie Srodki po-
dzwignienia Polski, a'jej podziat jest utwierdzonym na
wieki*). Zaczat jednak nalega¢ na ambasadora francuzkiego,
0 uporzadkowanie sprawy polskiej przez uroczysty ukiad.
Ambasador czynigc temu zadaniu zadosy¢, spisat w dniu
4 stycznia 1810 ukiad miagdzy Francya i Rossya, w ktorym
poszedt za daleko; uroczyscie bowiem porgczyt, ze Pol-
ska nigdy nie badzie przywrocona, ze ziemie niegdy$ pol-
skie nigdy tern imieniem zwane nie badg i ze Ksigstwo war-
szawskie juz nigdy nie badzie powigkszonem.

Odgadujac ukrytag mys$l swego sprzymierzeica, zamiast
ten uktad ratyfikowaé, Napoleon oSwiadczyt, ze gotow jest
poraczy¢, iz Polakom zadnej pomocy nie da, w razie gdyby
oni dawne swe granice sami odzyska¢ zamierzyli, — ze
jednak nie moze sig zobowigzywa¢ na taki przypadek do
uzycia przeciw nim orgza francuzkiego; ze przyjmie waru-
nek zastrzegajacy, iz Ksigstwo warszawskie nie badzie po-
wigkszonem, zada jednakze wzajemnego ze strony Rossyi
porgczenia, ze ona nie zechce sig powiekszy¢ dalszemi za-

*) Les provinces polonaises au lieu d’étre réunies de
nouveau, restent a jamais partagées entre les trois puis-
sances. La Russie acquiert de nouveau une partie considérable
de ces provinces, et une autre partie qui est limitrophe du
duché de Varsovie est incorporée aux Etats du roi de Saxe.

..... Toutes les chimeres des provinces polonaises
détachées de notre empire disparaissent, I’ordre de cho-
ses actuel leur met des bornes pour [Ilavenir, et au
lieu dune perte, la Russie etend de ce coté son teritoire*.
(Recutil des traites, conventions et actes diplomatiques con-
cernant la Pologne, 1762— 1862 par le Comte d’Angeberg.
Paris 1862, str. 520).
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borami polskiemi, ani Polski nie odbuduje na swg
korzysc¢. Polecit przeto przygotowaé na powyzszych za-
sadach projekt do uktadu miedzy Francya, Rossyg i Fry-
derykiem Augustem jako ksigciem warszawskim, i postat
ten projekt do Petersburga, juz z gory swg ratyfikacyg
zaopatrzony.

Cesarz Aleksander nie zgodzit sig na przyjacie tego
ostatniego ukiadu, a nawet zaniepokojony obrotem ,sprawy
warszawskiej“ i obrazony za odmowienie ratyfikacyi uktadu
z dnia 4 stycznia 1810 r., przymierze erfurckie w dniu 25
grudnia t. r. stanowczo zerwal; — odpowiadajagc za$ na
usitowania francuzkie,, dgzace do wskrzeszenia tego przy-
mierza, stawiat przedewszystkiem zadania: azeby imiq ksia-
stwa bylo zatarte, przez bezwarunkowe jego wcielenie do
Saksonii; azeby czascig ksiestwa wynagrodzonym zostat
ksiaze Oldenburski, za kraj przez Napoleona mu zabrany; —
azeby wreszcie Napoleon gto$no i uroczyscie wyrzekt, ze
Polska nie badzie nigdy odbudowana.

Niedopuszczenie odbudowania Polski byto wigc nie-
zmienng osig calej polityki cesarza Aleksandra; — ku temu
celowi zwracat zawsze wszystkie swe mysli; — pod ich
wrazeniem pisat do swej matki po traktacie tylzyckim: ,,au
moins pas un mot de la Pologne“, a przy uktadach w Wie-
dniu w r. 1809 os$wiadczat iz gotow jest sprzedaé raczej
koszulg, niz na odbudowanie Polski przyzwoli¢“. Pomimo
tak statych, nieugigtych i najbardziej nieprzyjaznych uspo-
sobien dla Polski, a nawet dla samego jej imienia, nie za-
wahat sig przeciez zwrdci¢ do Polakéw i w przeddzien wojny
francuzkiej znowu ich swemi przyrzeczeniami tudzi¢. Ka-
zdemu z Polakdéw, ktorych podoéwczas widywat, okazywat
dowody na to, ze Napole/)n ich zdradza, i od kazdego
z nich zadat poparcia ze strony narodu dla swych dawnych
zamiarow. W liscie z dnia 31 stycznia 1810 r. do ksigcia
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Czartoryskiego pisat, ze istnienie Polski nie moze przetrwaé
Napoleona, — ze Polska z r*ki Napoleona, to jej ostateczne
zniszczenie, to nieskoniczona wojna na ziemi polskiej, —
gdy przeciwnie, gdyby Polacy tego zadali, on, (Aleksander)
fiatychmiast ogtositby siq krolem polskim, postaratby sig
zamieni¢ z Austryg Woloszczyzng za Galicya, datby kosty-
tucyg, i Polska zostataby odbudowang w dawnej swej ca-
fosci do Dzwiny i Dniepru. Mialo to wigc by¢ samoistne
panstwo polskie, zlgczone z cesarstwem rossyjskiem przez
unig personalng, dynastyczna.

Wszystkie te pigkne stowa byly niestety czczem ma-
midiem; Aleksander bytby moze wkroczyt do ksigstwa, jako
krol polski, — do Niemiec, jako ich oswobodziciel, — (ta-
kie bowiem zamiary poddéwczas gtosit), — ale urzeczywi-
stniajgc pierwotng mysl Katarzyny, bytby catg Polskg do
Rossyi wcielit. — Jest to dzi$ rzecza niewatpliwa, w obec
dokumentow historycznych, juz wysztych na jaw.

Spostrzegajac, ze wszystkie obietnice nie znajduja
w Ksigstwie warszawskiem postuchu, a przeciwnie za Nie-
mnem i Bugiem brane sg wigcej na seryo, zwrocit sig Ale-
ksander do ksigcia Michata Oginskiego z myslg, ktora jak
sig spodziewat, miata narod polski rozdwoié. Zyczliwe dla
Polakéw wyrazy monarsze tak samo jak ksigze Adam poj-
mujac, Oginski ztozyt Aleksandrowi w dniu 15 maja 1810 r.
memoryat o odbudowaniu catej Polski przez Rossyg; — lecz
w odpowiedzi ustyszat, ze ,chociaz Aleksander nie uwaza
za sen odbudowania Polski, odkfada je przeciez do sposo-
bniejszej chwili, tymczasowo za$ pragnie zorganizowa¢ osm
gubernii polskich oddzielnie od cesarstwa“. Podaje wigc
Oginski projekt organizacyi wielkiego Ksigstwa litewskie-
go ; — rozchodzi sig o tern wiadomos¢ po calej Polsce, —
potwierdza ja agent dyplomatyczny (Anstett) w tym celu do
Warszawy w r. 1811 przystany, a publicznie rozpowiada-
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jacy™ ze Rossya popetnita blad, zezwalajac na rozbiér Pot-
ski, ze sama uznaje konieczno$¢ jej odbudowania i przy-
wrdcenia konstytucyi 3 maja.

Wobec zblizajgcych sig wielkich wypadkéw polity-
cznych, wraca Oginski do swego memoryatu z dnia 15 maja
1810 r., i w dniu 1 grudnia t. r. przedstawia drugi merao-
ryal, o koniecznosci potgczenia Litwy z Ksiestwem war-
szawskiem i z Galicya, i o odbudowaniu calej Polski pota-
czonej z Rossya. Aleksander méwi mu znowu o samej Li-
twie, zapewniajgc wszakze® ze przygotowywa sposoby, pet-
niejszego ziszczenia nadziei polskich, gdyz ,przywrdcenie
Polski, godzi sig z interesem Eo0Sssyi‘¥*).

Rok 1811 schodzi na obradach w przedmiocie autono-
mii Litwy; Oginski, Lubecki, Ludwik Plater i kilku innych
Polakéw, bierze w nich udziat. Wsrdd tych obrad Aleksan-
der poleca przygotowanie konstytucyi dla wielkiego Ksigstwa
litewskiego **) i utozenie projektu zorganizowania 100.000

*) Na postuchaniu udzielonem w dniu 15 grudnia, cesarz
Aleksander wyrzekt do Oginskiego : ,,Tous les moyens que
vous m’indiquez peuvent étre communiqués a tous ceux que
j’appellerais a mon conseil, et ils ne peuvent que mériter I’appro-
bation de tout homme sensé. Le rétablissement de la Pologne,
tel que vous me le proposez, n’est nullement contraire aux
interets de la Russie ; ce n’est point une alienation des pro-
vinces conquises ; — j’y trouve au contraire une barriére puis-
sante pour I’Empire, en attachant aux interets de la Russie des
millions d’habitants qui ne peuvent encore oublier leur an-
cienne existence indépendante”“. (D’Angeberg. Recueil —
str. 541. Lia doktadnego poznania 6wczesnych dziatan Ogin-
skiego, nalezy odczyta¢ trzy jego listy do cesarza Aleksandra—
projekt organizacyi Ksiestwa litewskiego i oba memoryaly.
(Tamze stronica 521 do 540); wreszcie ,,Mémoires de Michel
Oginski sur la Pologne depuis 1788“. Paris 4 volumes 1827.

**) Jeneratowi Armfeld i baronowi Rosenkampf.

Aspiracye polityczne. 9
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wojska polskiego*). Woreszcie w dniu 15 grudnia t. r.,
zada wskazania mu osmiu reprezentantéw, po jednym z kaz-
dej gubernii, w celu organizacji wielkiego Ksigstwa litew-
skiego, poniewaz przedstawiony projekt za nieodpowiedni
uznaje**),

Oginski przedstawia wiqgc inny projekt; — czas uptywa
na rozhiorze szczegbtdw, lecz Aleksander nie przestaje po-
wtarzaé, azeby Polacy mieli ,cierpliwos¢ i ufno$c”“. W kwie-
tniu 1812 wybierajac sig do Wilna, Aleksander poleca***)
przygotowa¢ manifest, ogtaszajacy przywrocenie Polski i kaze
uprzedzi¢ Litwinéw o swych wielkich dla narodu polskiego
zamiarach.

Te wszystkie czyny mialy przeciez na celu, nie od-
budowanie Polski, lecz rzucenie postrachu na cesarza Na-
poleona.

Opuszczajagc Wilno 26 czerwca t. r. (w cztery dni po
wypowiedzeniu wojny ze strony Napoleona), Aleksander
wyraza Oginskiemu zal, ze ,.czas nie pozwolit mu zisci¢ uto-
zonych zamiarow® a swym jeneratom daje rozkaz, by ,przy
kazdej sposobnosci przeswiadczali Polakéw o dobroczynnych
jego intencjach®. Wreszcie wyjezdzajac z Petersburga w li-
stopadzie t. r., znowu o$wiadcza Oginskiemu, ze ,tylko
Smieré przeszkodzitaby mu przywrécié Polska“. Zapominaé
za$ nie nalezy, ze te uroczyste wyrazy wypowiedzianemi zo-
staly po zawigzaniu konfederacji generalnej w Warszawie,
po manifestach sejmowych, stawiajacych za gtéwny cel od-
budowanie catej Polski przynajmniej po Dniepr i Dzwina,
i po akcie odnowienia unii Litwy z Polska, dopetnionym

*) Jeneratom wojska rossyjskiego hr. Witt, i ksieciu Ka-
zimierzowi Lubomirskiemu.

**) Ulozony przez jenerata Armfelda.

***) Jézeiowi de Maistre.
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w katedrze wileniskiej; ze przeto nie mogli Polacy watpié,
iz zapewnienia monarsze do tegoz odnoszg siq celu. W tej
mysli  zbliza siq do cesarza Aleksandra ksigze Adam Czar-
toryski, stojacy na uboczu w ciagu wojny, iw liscie z dnia
27 grudnia t. r. pisze: ,podaj nam rgkq N. Panie a po-
dzielg rado$¢ z narodem; — odepchniesz nas, dzieli¢ z nim
badg smutek i rozpacz“, — przedstawiajgc zarazem projekt
odbudowania catej Polski pod berfem wielkiego ksigcia Mi-
chata. W tym samym duchu zglaszajg sia do cesarza mini-
strowie Ksigstwa warszawskiego Matuszewicz i Mostowski,
z ktorymi jeszcze w sierpniu chciat on wejs¢ w blizsze po-
rozumienie. ,,Mech Polacy majg ufno$¢ w moim charakterze
i w moich zasadach, a nie zawioda sia, odpowiada na te
zgtoszenia Aleksander listami z Lejpun i Krasnopola w dniu
12 stycznia 1813 r., dodajac, ze sig nie zgadza na mysl od-
dania berta polskiego wielkiemu ksigciu Michatowi *), lecz
zgda, by Ksigstwo warszawskie sprzymierzyto sig z Kossyg
przeciw Napoleonowi.

Wkrotce po tych ostatnich przyrzeczeniach, zjechat sig
Aleksander z krotem pruskim w Katiszu (w dniu 28 lutego,
a wigc nazajutrz po uktadzie zawartym w Wroctawiu, przez
ktory Prusy przystgpity do atiansu przeciw Napoleonowi).
Traktat migdzy monarchami Prus i Rossyi, tegoz dnia podpisa-
ny, utrudniat odbudowanie Polski na przypadek, gdyby zadna
czas¢ pétnocnych Niemiec nie zostata przez nich zdobyta; gdyby
wiec nie bylo czem wynagrodzi¢ Prus za ziemie polskie
oderwane im w r. 1806. Rzeczony bowiem traktat zobowig-

*) ,,Qu’aucune logique au monde“, — pisze z Lejpun do
ksiecia Adama, — ,,ne pourra persuader a la Russie, de voir
la Lituanie, la Podolie et la Volynie sous la domination d’un
autre souverain, que celui qui régit toute la Russie“. (D’An-
geberg Recueil... str. 585).
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zywat w takim razie Aleksandra do przywrdcenia granicy
pruskiej w Polsce z r. 1805. Jakoz w tajnych artykutach
tego traktatu powiedziano, ze Aleksander zobowigzuje siq
nie ztozy¢ oraza, dopoki Prusy pod wzgladem statystycznym,
geograficznym i finansowym nie zostang powrécono do
stanu, w jakim sig znajdowaty przed r. 1806, — ze w tym
celu uroczyscie przyrzeka daé krélowi pruskiemu jako ré-
wnowaznik (za ziemie polskie), nabytki terytoryalne w pot-
nocnych Niemczech i do starych Prus dotaczy¢ terytorium
taczace tg prowincyg ze Szlgskiem pod wzgladem geografi-
cznym i strategicznym®).

*) W pierwszym artykule tajnym traktatu kaliskiego
powiedziano; ,S. M. TEmpereur de toutés les Russies, s’en-
gage par le present article secret et séparé, a ne pas poser
les armes aussi longtemps que la Prusse ne sera point récon-
stituée dans ses proportions statistiques, géographiques et finan-
cieres, conformes a ce qu’elle avait avant la guerre de 1806.
Pour cet effet S. M. I’Empereur de toutes les llussies promet
de la maniére la plus solennelle dapliquer aux équivalents
gue les circoustances pourraient exiger pour I’interet méme
des deux Etats et a I’agrandissement de la Prusse, toute les
acquisitions qui pourraient étre faites par les armes et les
négotiations dans la partie septentrionale de I Allemagne,
a I’excéption des anciennes possesions, de la maison de Hano-
vre. Dans tous les arrangements, il sera conservé entre les
differentes provinces qui doivent rentrer sous la domination
prussienne I’ensemble et I’agrandissement nécessaires pour con-
stituer un corps d’Etat indépendant“ — za$ w drugim arty-
kule tajnym objasniono: ,,Pour donner a l’article precedent
une précision conforme a la parfaite intelligence qui existe
entre les deux hautes parties contractantes, S. M. I'Empereur,
garantit a S, M. le roi de Prusse, avec ses possessions actu-
elles plus particuliérement la vieille Prusse, a laquelle il sera
joint un territoire qui, sous les rapports tant militaires que
géographiques, lie cette provinces a la Silesie” (D’Angeberg.
Recueil... str. 591).
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Wytworzenie powyzszej trudnosci nie powstrzymato je-
dnakze Aleksandra od jednoczesnego i pOzniejszego pona-
wiania poprzednich w sprawie polskiej obietnic. Warszawa
byta juz podbéwczas zajqta przez wojska rossyjskie™ caty
za$ rzad Ksiestwa juz sig byt przeniést do Krakowa, Po
otrzymaniu wzmiankowanej odpowiedzi z dnia 13 stycznia,
wiceprezes rzadu, wojewoda hr. Zamoyski, w przedstawie-
niu pod dniem 15 marca z Krakowa do Kalisza przesta-
nem, zanioést w imieniu catego narodu do Aleksandra prosha
o odbudowanie Polski w dawnych granicach pod bertem
wielkiego ksigcia Michata, gdyby do uktadéw z Napoleonem
przyjs¢ miato, — w razie za$ gdyby Napoleon zostat zu-
petnie pokonanym, o przeprowadzenie unii Polski z Rossya
z zastrzezeniem, by pierwsza nie byla wcielong do drugiej,
Z porgczeniem mianowicie, wiasnego rzadu w Polsce z wi-
cekrélem, stoma tysigcami wojska polskiego i przywréce-
niem konstytucyi 3 maja, poprawionej wedle ulepszen za
Ksigstwa warszawskiego zaprowadzonych. Ksigze Czartory-
ski pospieszyt do Kalisza dla poparcia tych zadan.

W odpowiedzi na to przedstawienie cesarz Aleksander
wystat do Krakowa poufne o$wiadczenie, ze delegowany od
Rady konfederacyi i od ministrow Ksigstwa, moze sie z nim
znies¢ w kazdej chwili, i ze od niego otrzyma zargczenie
wszystkich dawnych obietni¢, ale tylko ustne i tajne,
inaczej bowiem przedwczesne ich rozgtoszenie musiatoby
sprawie powszechnej i samejze Polsce zaszkodzi€. Ksigcia
Adama wszakze po raz pierwszy zle przyjat.

Od samego poczatku tych wszystkich obietnic, nieda-
wat im wiary ksigze Jozef Poniatowski, stale powtarzajac,
ze cesarz Aleksander tudzi narod, i dla odbudowania'Polski
nic nie uczyni; — iw owej przeto chwili z wojskiem pol-
skiem poszedt za Napoleonem, ktdremu pozostat wiernym
do zgonu.
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By¢ moze, iz z gtéwnej kwatery francuzkiej docho-
dzity go wiadomosci o tak czysto ponawianych tajemnych
miqdzy Eossyg i innemi mocarstwami rokowaniach sprawie
polskiej nieprzyjaznych. Mialy wiasnie miejsce takiez roko-
wania i w owej chwili, i doprowadzity do takichze ukia-
dow. Mianowicie za$, w dniu 27 czerwca 1813 r. w Rei-
chenhach ponowiono zasadg traktatu kaliskiego, zapewnia-
jaca Prusom bezszkodno$e a nawet wzmocniono tg zasadg
poraczeniem Anglii *). Umoéwiono sig nawet 0 zniesienie
Ksiastwa warszawskiego i 0 jego podziat migdzy Rossya,
Prusy i Austrya, wedle porozumienia jakie miato nastgpic¢
pézniej migdzy temi panstwami, bez dopuszczenia Francyi
do gtosu, — jak niejmniej o przyznanie Gdanska Prusom
i 0 ich powigkszenie w innej stronie za to, coby w skutek
tegoz porozumienia z dawnych swych w Polsce zaboréw
utracity **). Ponawiajac wreszcie te same stypulacye przez
traktat w Toeplitz dnia 9 wrze$nia t. r. spisany, cztery
wielkie mocarstwa zgodzity sig na to, iz po zwycigzeniu
Napoleona, przywrdcone by¢é majg takie Prusy i taka Au-
strya, jakie istniaty przed rokiem 1806 ***).

*) Tajny artykut traktatu w Reichenbach spisanego mie-
dzy Prusami i Anglia wyrazat: ,S. M. le Roi des royaumes
unis de la grande Bretagne et d’Irlande s’engage a contribuer
a I’agrandissement de la Prusse, si les armées alliées le per-
mettent, dans des proportions statistiques et géographiques
pour le moins telles quelles étaient avant la querre de
1806.

**) Tekstu uktadéw w Reichenbach nie znam, w ten
jednakze sposéb przedstawiat je lord Castlereagh w pierwszym
swym memoryale, ztozonym cesarzowi Aleksandrowi podczas
kongresu wiedenskiego (D’Angeberg, Recueil... str. 608).

***) Tekstu traktatu w Toeplitz takze nie znam, — tak
jednakze ten traktat ttumaczyt tenze lord Castlereagh w dru-
giem swem memorandum, ztozonem podéwczas monarsze ros-
syjskiemu (Tamze str. 621).
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Ne dwa dni przed pierwszym z tych ukfadéw, miat
ksigze Adam audyencyg u cesarza Aleksandra w Reichen-
bach, dokad pospieszyt niezrazony zlem przyjeciem jakie
go spotkato w Kaliszu, i gdzie zastal ksiecia Antoniego
Radziwita. W rozmowie z nimi krytykowat wprawdzie
Aleksander uczucia polskie dla Napoleona, ale ich obu przy
sobie zatrzymat tern ze swej strony zapewnieniem, ze ,,gto-
wnie za Polske wojne przedtuza“. Przekonanie, ze urzeczy-
wistni ,,ulubiong mysl swojg“ musiato sie wiec w Polsce
szerzy¢ i coraz wiecej umystow ku niemu pociggac. Nawet
Kosciuszko, ktory pod wplywem swych amerykanskich
przekonan, nigdy do Napoleona zblizy¢ sie nie chciat, po-
dzielajac z catym narodem urok tylu zapewniern od Ale-
ksandra pochodzacych, pisat do niego w dniu 9 kwietnia
1814, by sie oglosit krolem catej Polski, i list swoj temi
konczyt wyrazy: ,a pierwszy, acz chory, pdjde zlozy¢ ci
hotd jako Panu mojemu* *).

Dziato sie to w chwili, w ktérej ministrowie Ksiestwa
warszawskiego (Wielhorski, Weglenski i tubienski) w Pa-
ryzu podali monarchom memoryat o prawach narodu do
bytu panstwowego, majac nadzieje, ze wihasnie cesarz Ale-
ksander poprze ich zgdanie przy uktadach dochodzacych do
skutku. Traktat paryzki z dnia 11 t. m. nic ani o Polsce, ani
nawet o Ksiestwie warszawskiem nie wspominajac, zareczat
jedynie wojsku polskiemu prawo powrécenia do kraju z bronig
w reku, — ,,w dowod zaszczytnych zastug tegoz wojska**).

*) D’Angeberg. Recueil... sfor. 599.

**) ,,Les troupes polonaises de toute arme qui sont au
service de France, auront la liberté de retourner en Pologne
en conservant armes et bagages, comme un témoignage de leurs
services honorables. Les officiers, sous-officiers et soldats con-
serveront les decorations qui leur ont été accordées et les
pensions affectées a ces décorations* (Art. XIX traktatu za-
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To poraczenie nalezato wszakze zawdzigczaé przedewszyst-
kiem Napoleonowi, ktéry pomny na dane przez siebie stowo
starszyznie wojska w dniu 27 pazdziernika 1813 *), iz je
zawsze uwaza¢ bqdzie za wojsko Ksigstwa warszawskiego
i za reprezentacyg narodu polskiego, w dniu 4 kwietnia
1814 r. polecit swemu ministrowi, aby losu tegoz wojska
w traktacie z mocarstwami zabezpieczy¢ nie przepomniat.
Cesarz Aleksander pragnat wszakze, by Polacy mniemali, ii
nawet ten warunek zawdzieczajg jego dobrym dla Polski
usposobieniom, — gdy wiec w dwa dni pdZniej przedsta-
wita mu sie deputacya od wojska polskiego, przyjat ja
uprzejmie i juz z gory zajmujac stanowisko przysziego
kréla polskiego oswiadczyt, iz ,pozwala“ aby wracato do
kraju jako ,,wojsko Ksiestwa warszawskiego“. Czynigc na-
stepnie przeglad tegoz wojska pod St. Dénis (24 kwietnia)
i oddajac je pod dowddztwo wielkiego ksiecia Konstantego
wyrzekt: ,poznaliSmy sie na polach bitwy i przeSwiadczy-
liSmy sie nawzajem , ze dwa narody, ktére dtugo dzielita
nieprzyjazn, powinny sie wzajemnie szanowa¢. Zyskaliscie
moj szacunek. Obowigzuje sie uroczyscie utwierdzi¢ szcze-
§cie waszego narodu.* Odpowiadajac Kosciuszce w d. 3 maja
t. r. zapewnial, ze jego zyczenia spetni, — ze odrodzi sie
naréd waleczny i godzien szacunku, przez tego, ktérego po-
czytywat za nieprzyjaciela, — ze pod tym wzgledem przy-
jat uroczyste zobowigzanie**).

wartego po abdykacyi Napoleona miedzy jego petnomocnikiem
z jednej, a Rossya, Prusami i Austryg z drugiej strony. D’An-
geberg. Recueil... str. 600.

*) W marszu za Ren, w bliskosci Fuldy (Tamze str. 597).

**) ,,Vous voeux les plus chers, seront accomplis. Avec
I'aide du Tout-Puissant, j’espere réaliser la régénération de la
brave et respectable nation a laquelle vous appartenez. J’en
ai pris I’'engagement solennel et de tout temps son bien étre
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tatwo wigc pojac, ze Polacy licznie podéwczas w Pa;
ryzu zebrani, otoczyli Aleksandra czcig, i widzieli w nim
swego kréla, ktéry przywraca catej Polsce byt pan-
stwowy przynajmniej w granicach przed drugim rozbiorem,
a wiec od strony Rossyi po Dniepr i Dzwing. Rad z tych
usposobien, ktore w tern a nie innem znaczeniu sam pojmo-
wal, Aleksander widywat Polakdéw chatnie, i w poufnych
z nimi rozmowach, zawsze jednostajnie ich upewnial, iz
przywréoci catg Polska. Zdawato sig wigc, ze sig rozpo-
czyna nowa era wiecznej przyjazni migdzy dwoma narodami,
rossyjskim i polskim, z ktérych kazdy zachowa swdj od-
dzielny byt panstwowy; polaczone zas bada przez wspoéling
dynastyg i przez wspélnego monarchg, jak Wagry z Austrya.
Z ta myslg wojsko polskie opuszczato ziemig francuska,
za$ Dabrowski, jako z czynnych jeneratdw najstarszy, za-
mierzyt Sciggnaé pod chorggwie rozprészonych po kraju
i wracajacych z niewoli zotnierzy. Zanim jednakze do tego
kroku przystapit, wystat do Petersburga putkownika Wia-
dystawa Ostrowskiego, z prozbg o wyrazng, uroczysta ragkoj-
mig dla panstwowego bytu Polski. Przyjmujac Ostrowskiego
w d. 4 sierpnia, Aleksander za calg odpowiedZ wyjatz po-
chwy nie swdj, lecz jego wiasny patasz i rzekt: tern ze-
lazem przetng wazet, ktéryby mi tamowat odbudowanie
Polski.*

a occupé mes pensées. Les circonstances politiques seules ont
mis des entraves & I’execution de mes desseins. Ces obstacles
n’existent plus — un peu de temps encore, avec une marche
sage, et les Polonais recouvriront leur patrie, leur nom, et
j’aurai la jouissance de les convainere , qu’oubliant le passé,
celui qu’ils croyaient leur, ennemi sera celui qui réalisera leur
voeux“ (Wazniejsze ustepy tego listu. D’Angeberg. Recueil
str. 600—1).
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W d. 8 wrzesnia t. r. wchodzito w mury Warszawy
wojsko polskie wracajgce z Francyi. Naczelny wodz ros-
syjski Barclay de Tolly pragnac je uczci¢, wjechat miadzy
szeregi i wykrzyknat: ,Niech zyje waleczne wojsko pol-
skie“. ,Niech zyje Aleksander, co nam ojczyzng wraca*“
odpowiedzieli mu natychmiast zotnierze. Nazajutrz odbywata
sig w kosciele $w. Krzyza uroczystos¢ pogrzebu ksigcia Jo-
zefa, na ktorej byt obecnym Swietny orszak jeneratéw i ofi-
cerow rossyjskich. Moéwca rzadowy, majacy uczci¢ zwioki
»,Bajarda pierwszego cesarstwa“, zwracajac Sig do owego
orszaku, rzekt: ,,Przedstawitem wam obraz prawego Polaka;,—
pamigtajciez, ze mozecie z nas mie¢ braci, — nigdy dobro-
wolnych niewolnikéw.”“ Grdy wreszcie Aleksander jechat na
kongres do Wiednia, spotkata go w dn. 9 wrzesnia 1814r.
w Biatej podlaskiej deputacya, przez prezesa senatu wystana,
i z ust monarszych po dwakro¢ ustyszata, ze jedzie wiasnie,
»dla ukonczenia wielkiego dzieta, ktére od dawna swem
uczynit zadaniem, — ze usprawiedliwi zaufanie narodu pol-
skiego a jego szczascie uwazaé badzie za dostateczng dla
siebie nagroda.” Wstapiwszy nazajutrz do Pufaw, tez same
ponawiat przyrzeczenia i zargczenia. Zajechat jeszcze po
drodze do Krakowa, gdzie ani luku tryumfalnego, ani Klu-
czy miejskich nie przyjat, oSwiadczajac, ze ,,nie przybywa
jako zwycigzca, lecz tylko jako przyjaciel.* Unosit wigc
z sobg uczucia wdzigcznosci wszystkich Polakéw za byt
panstwowy, jaki Polska z jego raki przynajmniej po Dniepr
i Dzwing otrzyma¢ sig spodziewata, — doktadnie wiedzial,
ze caty nardéd polski tego bytu, nie za$ jakiej$ autonomii
dla jednej czasci kraju od niego oczekuje, — i nie autono-
mig, ale byt pafnstwowy catemu narodowi przyrzekat i po-
raczat.

Byty wiac z jednej strony zadania jasno sformutowane;—
z drugiej przyrzeczenia jak najbardziej wyrazne i pozytywne,
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jak najczasciej ponawiane i stowem monarszem poreczone.
| jedne i drugie zaréwno, nie dopuszczaty zadnej dwuznacz-
nosci pojac o celu, ktory miat by¢ na kongresie otrzymanym,
a przynajmniej przez cesarza Aleksandra zazadanym i ener-
gicznie popartym.

Ksigze Adam Czartoryski, ktéry go w Paryzu nie od-
stgpowat, pospieszyt za nim do Wiednia, gdzie juz zastat
Kosciuszka. Obadwaj nie mogli podéwczas przypuszczaé, ze
jedyne sprzeciwienie sig przeciw odbudowaniu Polski, wyj-
dzie wihasnie od monarchy, ktory jeden z pomiadzy wszyst-
kich monarchéw, byt zwigzany swem stowem wzgladem ca-
tego narodu polskiego.

2. Sprawa polska na kongresie wiedenskim.

Szczg$liwym  zbiegiem okoliczno$ci, nawet osnowa
wzmiankowanych trzech uktadéw dyplomatycznych zr. 1813
nie miata by¢ na kongresie poczytywang za przeszkoda
w odbudowaniu Polski; zaszte bowiem w koncu 1813
i 1814 r. nowe wypadki wojenne, tak dalece zmienity po-
przedni stan rzeczy i wzajemne stosunki monarchow, iz za-
den z nich nie poczytywat sig owemi ukfadami zwigzanym.
W szczegblnosci za$ cesarz Aleksander wcale na nie zwazaé
nie widziat potrzeby, wobec zwlaszcza tej pewnosci, ze Au-
strya i Prusy, bez zatrzymywania zabor6éw polskich, wyjda
z kongresu nietylko tak potgzne jak w r. 1805, ale nawet
znacznie powigkszone. Ta za$ pewnos¢ zatatwiajac gtowny
przedmiot rzeczonych ukladow, przeistaczata je w doku-
mentu historyczne, nie mogace juz praktycznego miec skutku.
W przeddzieni kongresu kontynent europejski odgraniczony
od Francyi przedstawiat biatg karta, na ktorej nowe orga-
nizmy panstwowe i nowe migdzy Kossya, Prusami i Austrya
granice zarysowane by¢ miaty. A chociaz prawdziwym i wy-
tacznym celem tegoz kongresu, jak sig to wkrotce okazato.
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byt sam rozdziat tupéw zabraujch zwyciezonemu przez zwy-
ciezcéw *), sprawa polska przychodzita pod obrady w wa-
runkach przyjaznych, w jakich od czasu rozbioru, nigdy sie
jeszcze nie znajdowata.

Miata bowiem za sobg przedewszystkiem wyrazne i po-
zytywne przyrzeczenia ze strony samowifadnego monarchy,
najgtéwniejszego z panstw zaborczych, — dajgce catemu
narodowi polskiemu nadzieje, Zze on sam weZmie inicyatywe
odbudowania panstwa polskiego, i zadanie swe poprze po-
teznym swym na kongresie wptywem; — umysty za$ cho-
ciazby najbardziej sceptyczne nie mogly zaiste mie¢ zadnej
obawy, izby z tej whasnie strony miato zajS¢ sprzeciwienie
sie wnioskowi innych mocarstw, przywrécenia Polsce bytu
panstwowego zadajgcych.

Przychylne dla niej usposobienie drugiego z mocarstw
zaborczych, Austryi, bylo juz podéwczas niewatpliwem
i kazdemu z polskich mezéw stanu znanem, skoro z ust
ksiecia Metternicha, gtéwnego kierownika owczesnej polityki
austryackiej mieli wiadomos¢, iz gabinet wiederiski wraca-
jac do uwydatnionych wyzej pogladéw Leopolda II, w ist-
nieniu niepodleglego panstwa polskiego upatruje konieczny
warunek réwnowagi w $rodkowej Europie, i dla tak donio-
stego celu jest gotow dobrowolnie zwrécié caty Galicye, by
Polska dostatecznie silna, mogta tworzy¢ mur, oddzielajgcy
Austryg od Eossyi. | trzecie mocarstwo zaborcze, Prusy,

*) Memoryatl stynnego poddéwczas publicysty Fryderyka
V! Gentz, o kongresie wiedenskim w d. 12 lutego 1815 r.
ksieciu Metternichowi ztozony, a zamieszczony w tomie Il str.
474 i na st. publikacyi: Mémoires, documents et
écrits divers laissés par le prince de Metter-
nicb. Jestto cenny dokument historyczny, gdyz na nim ksigze
Metternich napisat te wyrazy: ,en sOmme, ce récit est
exact.” (Tamze, przypisek na str. 475.)
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przychodzac na kongres z zadaniami terytoryalnych nabyt-
kow w Niemczech, bylo podoéwczas wyjatkowo sktonnem,
nie stawia¢ przeszkody odbudowaniu niepodlegtego panstwa
polskiego. Ten nowy kierunek pozadliwosci pruskiej wska-
zywaly owe ukfady dyplomatyczne z r. 1813, niewzmian-
kujace ani o zwrocie prowincyi polskich, ani o przywréce-
niu granic z r. 1805, a nawet wyraznie zastrzegajace, ze
Prusy zada¢ bada wynagrodzenia w potnocnych Niemczech.
Z osnowy rzeczonych uktadéw to jedynie dawalo sig prze-
widzie¢, ze badag obstawaé przy zatrzymaniu Gdanska z pe-
wnym obszarem przyleglego Kkraju.

Wreszcie, opinia publiczna w Anglii, coraz wydatniej
potepiajgca rozbior Polski i wyrazne o$wiadczenia angiel-
skich mezow stanu obu stronnictw, przy kazdej sposobnosci
Polakom czynione, nie pozostawiaty zadnej obawy, izby z tej
strony odbudowaniu panstwa polskiego stawia¢ miano tame.

Pozostawala jeszcze Francya, w owej chwili pozba-
wiona wprawdzie wplywu, jednak od zasiadania w kongre-
sie niewylaczona, i jako zawsze wielkie mocarstwo statego
ladu, upowazniona do podnoszenia gtosu w sprawach, z jej
wiasnemi granicami zadnego nie majacych zwigzku. Wpra-
wdzie wedle osnowy ukladéw, zawigzanych w Keicbenbach
w r. 1813, los Ksiestwa warszawskiego miat by¢ zdecydo-
wanym na podstawie porozumienia Kossyi, Austryi i Prus,
bez dopuszczenia Francyi do glosu; — ta przeciez stypula-
cya zostata zastgpiong przez tajny artykut traktatu paryz-
kiego, ktéry nadajagc whadze mocarstwom sprzymierzonym
rozdzielenia krajow w ostatniej wojnie od Francyi zdobytych,
W sposob, jaki same pomiedzy soba ulozg, tern samem owa
stypulacyg co do sprawy polskiej modyfikowat, a przynaj-
mniej znacznie ostabiat, i skuteczno$¢ wylaczenia Francyi
od glosu czynit watpliwg. Rzeczone bowiem zastrzezenie



— 142 —

traktatu paryzkiego*), wedle podstawowych pojge prawa mie-
dzynarodowego, ograniczajac sie tylko do krajow od Fran-
cy! odzyskanych, nie moglo sie tern samem odnosi¢, ani
w szczegolnosci do Ksiestwa warszawskiego, ktore miato
swego monarche i bylo krajem samoistnym, nie za$ prowin-
cya lub czescig cesarstwa francuzkiego, — ani do sprawy
polskiej, jako ogdlno europejskiej, obchodzacej Francye za-
rowno jak wszystkie inne mocarstwa, w przywrdceniu ro-
wnowagi nad Wistg zainteresowane. Napoleon wywierat na
Fryderyka Augusta nie inny wplyw, jak na kazdego z mo-
narchéw panstw drugorzednych, ktérzy mu ulegli. Z upad-
kiem pierwszego cesarstwa, wptyw Francyi na ksiecia war-
szawskiego, ustawat tak samo jak na kazdego z tych mo-
narchéw. Sprawa polska nie miata przeto zadnego zwigzku
ani z traktatem paryzkim, ani z jego przedmiotem; nie byto
wiec zadnego powodu mniemaé, izby w tej sprawie Fran-
cya miata by¢ pozbawiong gtosu; — ten za$ gtos, odbudo-
waniu panstwa polskiego nie mogt by¢ przeciwnym.

Chcac jednakze owemu zastrzezeniu uczynionemu
w Reichenbach przywroci¢ skuteczno$¢ i obecnosci Talley-
randa przy rozbiorze kwesty! polskiej zapobiedz **), cesarz
Aleksander, zaraz na pierwszem zebraniu petnomocnikow
czterech mocarstw w d. 25 wrzeSnia 1814 r. przez usta
hrabiego Nesselrode zazadat przyznania sobie catego Ksie-
stwa warszawskiego na bezwarunkowa wihasnos¢, tytutem
wynagrodzen Ta Rossyi za koszta wojenne *¥)

*) De Gentz w pamietnikach ks. Metternicha —
wzmiankowany memoryat 11, 480.

**) W duchu traktatu paryzkiego, na posiedzeniach kon-
gresu przez pierwsze miesigce, zasiadali sami przedstawiciele
czterech wielkich mocarstw, bez petnomocnika francuzkiego.

***) ,Comme une juste indemnité de ses sacrifices” (De
Gentz, tamze 11, 483).
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i wyrzeczenia przez calg Europa, iz ma by¢ samowiladnym
i moze uczyni¢ z temze Ksigstwem co sam zechce. To zg-
danie wskazywato, iz wznawiajac polityka cesarzowej Ka-
tarzyny, tak samo jak ona poczytuje Polskg za wojenng
zdobycz, i dlatego pragnie Ksigstwo do imperium rossyj-
skiego po prostu wcieli¢ i Kossyg nowym terytoryalnym
nabytkiem powigkszy¢. Tak pojgli to zadanie Polacy,
w wielkiej podbwczas liczbie obrotu sprawy w Wiedniu
pilnujacy; — tak samo je zrozumialy mocarstwa *)
i w istocie, nikt tego zadania nie mogt poja¢ ani wytluma-
czy¢ inaczej.

Mocarstwa powziagly postanowienie jak najmocniej sig
sprzeciwi¢ wszelkim terytoryalnym nabytkom rossyjskim
w Polsce — skutkiem czego ksigze Metternich podjat sig
zadania, rozpocza¢ z Aleksandrem rokowania w drodze pry-
watnych i poufnych rozmoéw, — jedynej, jaka wedle jego
mniemania doprowadzi¢ mogla do celu**).

Jakoz, mial ksigze Metternich kilka w sprawie polskiej
poufnych z Aleksandrem konferencyi, na ktorych jasno
oSwiadczat, ze zadania Rossyi dopuszczalnemi nie sg***); —
wykazywat, ze ona swdj terytoryalny wzrost ma jedynie
na celu; — na oswiadczenia Aleksandra, iz po ustapieniu
Prusom matej czasci Ksigstwa warszawskiego, utworzy z re-
szty krdlestwo polskie, ktdremu nada konstytucya, z od-
dzielnem wojskiem polskiem, ktérego odrghno$¢ zachowa,
chociaz je z Kossya potaczy, —iztylko dla fego pragnie po-
siadania Polski, izhy w niej, jako swa cywilizacya od Ros-
syi wyzszej, mogt zaprowadzi¢ wszystkie liberalne reformy

*) Tamze Il, 475,

**) Tamze 11, 483.

***) ,Je lui dis nettement que les prétentions de la Rus-
sie étaient inadmissibles* pisze sam ksigze w swych pamigtni-
kach I, 326.
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i ulepszenia, jakie chce w przysztosci rozciggnaé¢ do catego
swego imperium, ksigze odpowiedziat, ze krdlestwo polskie
po Bug i Niemen, badzie krajem za matym, aby swg od
Rossyi odrabnos¢ utrzymaé byto w moznosci, — ze jezeli
nie sam Aleksander, to jego nastgpcy odrgbno$¢ tg zni™sg
i tym sposobem rozszerzg granice cesarstwa w sposéb dla
Austryi grozny, — a zarazem stang sig zbyt przewaznymi
w Europie, -- ze d)a przywrdcenia rownowagi nad Wistg,
i w dobrze zrozumianym interesie Austryi, jest ona gotowa
odda¢ calg Galicya, ale zada odbudowania Polski odrgbnej
i niepodlegtej a dos¢ silnej, aby istnie¢ mogta, wiac mniej
wigcej w granicach z przed drugiego jej rozbioru*). Wszyst-
kie te uwagi napotkaty na niedajacy sig niczem ztamac¢ upor
cesarza Aleksandra, i byly przezen przyjmowane z najwyz-
szem oburzeniem i gwattownosciag, za kazdem postuchaniem
do tego stopnia rosnaca, iz po ostatniem w d. 24 paZdzier
nika, ksiaze oswiadczyt znajomym, ze po scenie jaka miata
miejsce, nie chce a nawet nie moze widywa¢ Aleksandra
inaczej jak na urzadowych lub publicznych zebraniach*¥*).
Zaszedt nawet fakt w stosunkach monarchéw z poddanymi
nigdy nie praktykowany; — Aleksander poczytujac sig za
obrazonego osobiscie przez Metternicha, oznajmit cesarzowi
austryackiemu, iz zjego kanclerzem postanowit sig pojedyn-

*) Wiasne pamietniki ksiecia Metternicha,!, 326 —
memoryat Fryderyka v. Grentz (tamze Il, 483 s).— Rozmo-
wa ksiecia Metternicha z Karolem Forsterem w Wiedniu w r.
1855, zamieszczona w publikacyi juz kilkakrotnie wzmianko-
wanej. (Teka narodowa, historya powstania z r. 1830,
przedmowa str. XI1I i XII1). Rozmowy ksiecia Metternicha z hr.
Andrzejem Zamojskim w r. 1831, ktérych tres¢ pan Andrzej
kilkakrotnie, a zawsze jednostajnie wszystkim swym znajomym
opowiadat.

**) V. Gentz (tamze).
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kowac i w istocie, postal do tegoz kanclerza rossyjskiego
jenerata hrabiego Ozarowskiego z zadaniem zwyktego w spra-
wach honorowych zadosyénczynienia *). Do pojedynku wpra-
wdzie nie przyszto, bo przyjs¢ nie mogto, ale dalsze osobi-
ste rokowania ksiecia Metternicha z Aleksandrem, staty siq
niemozliwemi. Spotykali sig codziennie w salonach, wzaje-
mnie udajac ze sig nie widzg; — na bale i rauty przez
kanclerza austryackiego wydawane, Aleksander przychodzi¢
zaprzestat **), i dopiero wylgdowanie Napoleona we Fran-
cy!, jednoczac powasnionych, potozylo kres temu szczegol-
nego rodzaju konfliktowi ***),

Cale to zajscie nie mogto pozostaé tajemnica dla czton-
kéw kongresu, a nawet dla szerszego kota zebranych w Wie-
dniu znakomitosci; — doszto przeto do Polakéw, oczekuja-
cych tamze roztrzygniagcia losu ojczyzny, ktérych nawet wy-
raznie ostrzezono, ze Aleksander ich zwodzi, a takie krole-
stwo jakie utworzy¢é zamierza, musi w bliskiej przysztosci
przeistoczy¢ sig w prowincyg rossyjska. Ksigze Adam Czar-
toryski wystat wige natychmiast tajnego agenta do Londynu,
w celu podniesienia sprawy polskiej w prasie i w parla-
mencie, i obudzenia opinii publicznej, ktéraby wywarta wptyw
na lorda Castlereagh, petnomocnika Anglii na kongresie; —
juz bowiem wiedziano, ze dalsze spieranie sig mocarstw
z Aleksandrem, o niepodleglty byt Polski, przypadto na udziat
tegoz lorda.

Dziatania rzeczonego agenta nie pozostaty bez pewne-
go rezultatu. Obudzona opinia publiczna, a zwifaszcza nie-

*) Wiasne pamietniki ksiecia Metternicha 1, 326.

**) Tez pamietniki I, 327.

***) Tez pamietniki I, 328. Napoleon wyladowat we Fran-
cyi 1 marca 1815 i rozpoczat studniowg epoke powtdrnego ce-
sarstwa.

Aspiraoye polityczne. 10
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zwykle burzliwe rozprawy w parlamencie w d. 26 listopada,
gwattownie na Kossyg napadajgce, a odbudowania Polski
zgdajgce, powinny byly zapatrywania lorda Castlereagh
wzmocni€. Stawil za$ on jeszcze w poczatkach poprzedniego
miesigca formalny wniosek w imieniu Anglii, Austryi i Prus,
za odbudowaniem Polski w granicach z roku 1772, a przy-
najmniej zr. 1791, ktéry to wniosek poparta Austrya wd. 2
listopada, czynigc jedynie pewne zastrzezenia co do spro-
stowania granic.

Nie sa dotychczas wiadome wszystkie tajne sprezyny,
ktore pomimo wzmiankowanego nacisku opinii publicznej,
ostabity pierwiastkowg energig lorda Castlereagb, zamiast
ja wilasnie ozywié¢ i wzmocni¢. Jego rokowania z cesarzem
Aleksandrem ciggnaty sig przez trzy miesigce, czyli do po-
siedzenia z d. 29 grudnia 1814 r. rzeczywiscie otwieraja-
cego kongres *). W memorandum z d. 14 pazdziernika, po-
czytujac zadanie cesarza Aleksandra za chaé¢ wcielenia Ksie-
stwa warszawskiego do Kossyi, za zamiar rozszerzenia jego
granic, petnomocnik krola wielkiej Brytanii i liiandyi wy-
kazuje, ze ten zamiar sprzeciwia sie wszystkim traktatom
z r 1813, ze jego urzeczywistnienie ztamatoby réwnowaga
Europy nad Wistg, naruszytoby interes Prus i Austryia zwia-
szcza ich militarne stanowisko, i statoby sia nieustajgca gro-
Zba zaklécenia pokoju, ze wigc rzeczone dwa mocarstwa
nie mogg sig zgodzi¢ na przylgczenie Ksiestwa warszaw-
skiego do Kossyi, chociazby w unii personalnej, nie mogg
bowiem zrzec sie tych granic, jakie posiadaty przed rokiem
1806. Wyraznie przeciez objasnia, ze ,,gdyby w wykonaniu
obowigzku moralnego — ktérym sie Aleksander ciagle za-
stanial, — potozenie Polakdéw zostato polepszonem w spo-

*) Petnomocnik Francji zasiadt na kongresie po raz pier-
wszy, dopiero w d. 8 stycznia 1815 r.
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sob stanowczy, przez odbudowanie monarchii Polskiej, —
takie dzieto powinno by¢ przeprowadzone na zasadzie sze-
rokiej i liberalnej , przez uczynienie z Polakéw narodu na
nowo niepodlegtego, zamiast tworzenia z jego dwdch trze-
cich czysci poteznego narzedzia w rgku jednego mocarstwa ;
ze takiemu odbudowaniu Polski, nie sprzeciwi sig cata Eu-

ropa, — przyklasnie mu nawet. Prusy za$ i Austrya przyj-
ma je z niewatpliwg radoscig. ,,Bylby to, — konczy swe
memorandum lord Castlereagh, — pewien rodzaj prawdzi-

wego ze strony Eossyi poswiecenia, wedle rachuby jakiej
sig zwykle trzymajg mocarstwa; — jezeli jednak J. C. Mo$¢
do takiego poswiecenia wzgledem swego imperium usposo-
bionym nie jest, nie ma zaiste zadnego moralnego prawa
zmusza¢ swych sprzymierzencéw i swych sasiadéow do prob
podobnego rodzaju“ *)

Odbudowanie parstwa polskiego, czyli urzeczywistnie-
nie uroczystych przyrzeczeri Polakom przez cesarza Aleksan-
dra wielokrotnie czynionych, zalezalo wiec wylgcznie od
jego woli, od jednego stowa, ktdrego po tychze przyrzecze-
niach nietylko Polacy, ale i mocarstwa na kongresie zebra-
ne oczekiwa¢ mialy tytui, i ktérego wyrzeczenia rzeczywi-
Scie oczekiwaly; — mianowicie za$, od os$wiadczenia mo-
narchy rossyjskiego, iz na wskrzeszenie niepodlegtej Polski
sig zgadza, i w tym celu prowincye polskie po Dniepr

o) ,.Ce serait il est vrai une espece de sacrifice, selon
les calculs ordinaires des Etats, de la part de la Russie ; mais
si S. M. ’"Empereur n’est pas préte a faire de tels sacrifices
a I’égard de son propre Empire, elle n’a aucun droit moral
de faire de semblables expériences aux dépens de ses alliés et
de ses voisins* (D’Angeberg. Recueil. List lorda Castlereagh
do cesarza Aleksandra z d. 14 pazdziernika 1814, i memoran-
dum do tegoz listu dotgczone, str. 605—613).

10~



i Dzwing zwraca. Kwestya polska byta bowiem postawiong
jasno i kategorycznie ; — Anglia i Austrya chcialy odbudo-
wac Polskg, o ktorej przywrdceniu cesarz Aleksander tak
wiele i od tak dawna moéwit, nie mialy przeciez -zamiaru,
a nawet po tylu wojnach za pierwszego cesarstwa francuz-
kiego, nie miaty by¢ moze dostatecznej moznosci, rozpoczy-
na¢ z Rossyg oreznej walki, celem wyparcia jej wojsk
z krajoéw polskich i zmuszenia jej do oddania tych krajow.
Gdy za$ tego stowa cesarz Aleksander wyrzec nie chciat,
zwrécity ku temu wszystkie usitowania, by przynajmiej
wcieleniu Ksigstwa warszawskiego do Rossyi przeszkodzic,
a wiec do granic z roku 1805 powrécié. Kreacya za$ ma-
fego Krdélestwa polskiego, poddanego rzadom monarchéw
rossyjskich, byta jednomyslnie poczytywang za maskowanie
prawdziwych celéw polityki rossyjskiej, dazacych do tery-
toryalnego wzrostu, a zarazem za kombinacyg polityczna,
wszelkich  warunkéw trwatosci ab initio pozbawiona.
Przeciwnie za$, cesarz Aleksander nie chcac zwracaé Polsce
prowincyi za Bugiem i Niemnem, chociaz Polakéw o swem
statem postanowieniu potaczenia tychze prowincyi z przy-
szlem krélestwem polskiem niezmiennie zapewniat, nie po-
przestawat dazyé do zmniejszenia zaboréw austryackich
i pruskich w Polsce, a tern samem do zwiekszenia takichze
zaborow rossyjskich. Odpowiadajac przeto w dniu 30 paz-
dziernika 1814 r. lordowi Castlereagh w sposdb peten wy-
niostosci i cierpkosci, zbijat jego argumenta, w piSmie do
swego listu dotgczonem*); ustep wszakze o og6lnej pozy-
tecznosci  panstwowego bytu Polski pozostawit bez odpo-
wiedzi, dat wiec pozna¢, ze na jej odbudowanie przyzwolié
nie chce.

D’Angeberg. Recueil......... str. 613—620.
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Spér o przyszte losy narodu polskiego, wywotat byt
podéwczas dosé silne migdzy mocarstwami nieporozumienie;
czyniono nawet ostentacyjne w Austryi i w Anglii przygo-
towania wojenne, majace jak sig zdaje na celu, updr cesa-
rza Aleksandra grozbg nowej wojny zmigkczy¢é. Gdy za$
ostra jego odpowiedZz na drugie memorandum lorda Castle-
reagh w dniu 4 listopada 1814 r. przedstawione, dumnie
zamkngla drogg do dalszych w sprawie polskiej rokowan *),
Austrya i Anglia zaczaly sig do Francyi zbliza¢, w celu
potozenia tamy ambitnym Zzgdaniom rossyjskim i pruskim.

Jednocze$nie z dana przez siebie lordowi Castlereagh
odprawg, zaczat Aleksander kias¢ wigkszy nacisk na zycze-
nia catego narodu polskiego, i w imig sprawiedliwosci opie-
ra¢ na nich stawiane przez siebie zgdania. W celu za$
wywotania uroczystego objawu tych zyczen, rozporzadzit
urzadzanie odpowiednich manifestacyi nietylko w Warszawie
ale i w prowincyach polskich za Niemnem i Bugiem. Z roz-
kazu swego brata, przybyt w dniu 9 listopada 1814 roku
z Wiednia do Warszawy wielki ksigze Konstanty, i zwrdcit
sig przedewszystkiem do jeneratdw polskich, wzywajgc ich
0 spieszng organizacyg armii. W odpowiedzi na to wez-
wanie, jeneratowie wraczyli wielkiemu ksigciu trzy noty
wojskowo-polityczne w dniach 27 i 30 t. m., i w jednej
z nich wyrazili: ,Zaufanie potozone przez nardéd polski
w cesarzu Aleksandrze, skfania nas do zlozenia w race
Waszej Cesarskiej Wysokosci najuroczystszego zapewnienia
statej i niezmiennej naszej wiernosci dla Najjasniejszego
Cesarza Aleksandra i Jego nastgpcow, jezeli Jego

*) ,J’espere Mylord, que cet envoi fera la cl6ture de
cette correspondance particuliére, vous priant de faire passer
vos papiers d’office par la voie habituelle” (Zakonczenie listu
cesarza. D’Angeberg str. 627).
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Ces. Mo$¢ raczy Polsce zapewnié¢ byt polity-
mzny “*)

W odpowiedzi na powyzsze noty i obawiajac sig zer-
wania ukladéw prowadzonych w Wiedniu, wielki ksigze
ponownie wskazuje potrzebg zorganizowania armii polskiej
SW walce“ — jak o$wiadcza — ,wywotanej interesem wa-
szego bytu,“ — zada, aby cesarzowi zaufa¢ i gwarancyi od
niego nie zadaé¢, ,zwlaszcza“, — sg znowu stowa wielkiego
ksigcia — ,ze tenze monarcha broni dzi§ waszej sprawy
przed mocarstwami, zastraszonemi przywroceniem waszego
bytu i chciwemi podziatu reszty waszej ojczyzny***). Wre-
szcie, w rozkazie dziennym z dnia 11 grudnia, wydanym
do armii polskiej, czytat caly naréd polski te wyrazy:
»,Najjasniejszy Cesarz Aleksander, wasz potazny protektor
was wzywa. taczcie sig pod jego sztandarami, uzbrojcie
wasze dionie dla obrony waszej ojczyzny i dla zachowania
waszego bytu politycznego. Podczas gdy ten wielki mo-
narcha troszczy sia o szczascie, jakie pragnie zapewni¢ wa-
szej ojczyznie, okazcie, ze szlachetne jego usitowania jestescie
gotowi poprze¢ kosztem krwi waszej. Ci sami dowddzcy,
ktorzy od lat 20 prowadzili was na pole stawy, wskaza
wam jeszcze do niej droga. Cesarz ocenia wasze mastwo.—

*) ,,A déposer entre les mains de V. A. I. I’assurance
la plus solennelle de notre fidelité, de notre zele et de notre
dévouement constant et invariable pour S. M. I'Empereur et
ses successeurs, si elle daigne assurer a la Po-
logne son existence politique® (D’Angeberg, str.
627—630).

**) ,Dans une lutte, que les interets de votre existence
auraient provoquée... S. M. défend aujourd’hui votre cause
devant les puissances qui s’allarment de votre existence et
coinvoitent le partage du reste de votre patrie“. — Wyraze-
nia odpowiedzi wielkiego ksiecia z dnia 3 grudnia (D’Ange-
berg. Recueil... str. 631).
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Wsrdd  klask nieszczagdliwej wojny patrzat na to, iz wasz
honor przetrwat wypadki, ktérym zapobiedz nie bylo w wa-
szej mocy. Odznaczyliscie sig wielkimi czynami wojennymi
w walce, ktérej przyczyny byty dla was czasto obcemi;
obecnie wasze usitowania badg poswigconemi wytgcznie wa-
szej ojczyznie. Wiec was nikt nie zwycigzy“*). Czytajac
te wszystkie proklamaeye, a nieSwiadom tego, co sig pod-
owczas dziato w Wiedniu, mogtze nardd polski tak wyrazne
na korzys¢ swego bytu panstwowego oswiadczenia, podawaé
w watpliwos€? — Aby za$ ona zrodzi¢ sig nie mogta
w umystach polskich pod wzglagdem prowincyi za Bugiem
i Niemnem, gubernatorowie tych prowincyi, z wyraznego
rozkazu urzadzali liczne zebrania obywateli, ostentacyjnie
ktadac orfa polskiego i pogon litewskg pod cyfrg Ale-
ksandra, co miato znaczy¢, iz tenze monarcha broni w Wie-
dniu bytu Polski, majacej wprawdzie pod jego by¢ bertem,
ale sigga¢ pod Dniepr i Dzwina.

Tym sposobem, mocarstwa spotykaty sig z zadaniem
cesarza Aleksandra, obejmujgcem samo Ksigstwo warsza-
wskie, nic za$ nie méwigcem o prowincyach polskich za
Bugiem i Niemnem, gdyz jak o$wiadczat, potaczenie tych
prowincyi z krolestwem miat przeprowadzi¢ pdzniej. Po-
lacy za$ i w Wiedniu i w Warszrwie, i w Wilnie i w Ka-
miencu podolskim rozumieli, jak chcial, by rozumianem
byto, ze utworzy krélestwo po Dniepr i Dzwing. Zaszly
wszakze w koncu r. 1814 w Wiedniu niekorzystne w uspo-
sobieniu dla sprawy polskiej zmiany. Przedstawiciel Prus,
okazujacy przez kilka tygodni zgodno$¢ z pogladem Austryi
i Anglii i zamiar popierania ich zadan, o$wiadczyt nagle

*) Dostowny przektad rozkazu dziennego wielkiego ksie-
cia, zamieszczonego w jezyku francuzkim w zbiorze d’Ange-
berga str, 636.
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w potowie listopada, ze zastanowiwszy sig nad nastep-
stwami odbudowania Polski, zbadawszy zamiary cesarza
Aleksandra i przekonawszy si¢ o niemoznosci skionienia go
do zmiany stawionych zadan, widzi sie w koniecznosci inng
p6js¢ droga, a nawat doradza¢, aby mocarstwa godzac sie
na rzeczone zadania, zaniechaty dalszego z Kossya sporu.
Ten zwrot postawy hr. Hardenberga, byt skutkiem tajnego
miedzy cesarzem Aleksandrem i krolem pruskim porozumie-
nia, moca ktérego Prusy otrzymaé miaty te cze$¢ Ksiestwa
warszawskiego, jaka do dzi$ posiadaja, za to za$ ustepstwo
zadanie monarchy rossyjskiego co do reszty tegoz ksiestwa
stanowczo na kongresie poprze¢. Jednoczesnie hr. Harden-
berg zazadat przytaczenia do Prus catej Saksonii*).

Tym sposobem weszta na porzadek dzienny kongresu
sprawa, obchodzaca Europe wiecej niz kwestya polska; od
zachowania howiem bytu krélestwa saskiego zalezng by¢
miata réwnowaga polityczna nad Elbg, poczytywana pod-
o6wczas za tak samo, a by¢ moze za wiecej potrzebna,
zwhaszcza dla Austryi i pafnstw niemieckich, niz takaz réwno-
waga nad Wistag. Nadawata nadto sprawie Saksonii szcze-
golniejsze dla monarchéw znaczenie, zaatakowana przez
Prusy zasada prawowitosci dynastycznej (le principe de
légitimité), jeszcze wielkiej w owe czasy doniostosci,
ktorej to zasady Polska dla braku niestety wikasnej dynastyi,
reprezentowaé¢ nie mogta. Idea m.onarchiczna miata rzeczy-
wiscie w owej epoce niezaprzeczone uznanie. W istnieniu
trondéw zwiaszcza dziedzicznych, widziano rekojmie trwatosci
rzadu, a zarazem warunek normalnego rozwoju organizmow
narodowych w ich stosunkach wewnetrznych; — monarcha

*) Pamietniki ksiecia Metternicha, — memoryat v. Grentza.
n, 425.
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za$ uosabiat naréd ktéremu panowat, we wszystkich tegoz
narodu prawach i interesach na zewnatrz.

Wielka rewolucja francuzka uczynita wprawdzie wy-
tom w rzeczonych wyobrazeniach; proba przeciez przez
Francya podjata, ktorej skutkiem byty krwawe wstrzasnienia,
kazdemu z dziejow znane, nie mogta by¢ dla innych naro-
déw pociagajaca, rzeczony przeto wytom nie oddziatat na
ta strong Renu, i zwlaszcza w $rodkowej Europie nie znaj-
dowalt jeszcze odgtosu. Dopiero po kongresie wiederskim,
a nawet wiasnie w skutek jego wyrzeczen, dowolnie dzie-
lacych ludy pomiadzy monarchéw, bez wzgladu na odrgb-
nosci tychze ludéw, i bez uszanowania ich praw do samo-
istnego bytu, usposobienia, istnieniu tronéw przeciwne,
zaczaly sig w Europie szerzyé i stawal sig coraz grozniej-
szemi. Scidle pojmujac instytucja monarchiczna, nalezatoby
poczytywaé kazda dynastyg za wiasnos¢ organizmu narodo-
wego, ktéremu stuzy i na rzecz ktérego oddaje wszystkie
swe sity, stojgc na strazy jego najwazniejszych i najzywot-
niejszych interesow; nie za$ upatrywaé — jak to wiasnie
czynig przeciwnicy rzaddéw monarchicznych, iz naréd staje
sig wtasnos$cig panujacego i jego nastgpcow, jak gdyby
byt rzecza lub ttumem zwierzat. Gdzie szuka¢ zroda ta-
kiego spaczenia pojagé, kto rzeczywiscie temu spaczeniu wi-
nien i jaka wynika ztagd szkoda dla rzeczy publicznej
w kazdym kraju, ilekro¢ rzeczone usposobienia biorg w nim
gorg, sa to pytania nie nalezace do przedmiotu. Zaznacza-
jac wszakze wptyw zasady prawowitosci dynastycznej, jaka
w r. 1815 miata jeszcze pelng i niezaprzeczong sitg zasady,
w obronie ktérej wszyscy oOwczesni monarchowie z samej
natury rzeczy stang¢ musieli w zwartym szeregu; — i uwy-
datniajac, ze wobec zaatakowania tejze zasady w Saksonii,
sprawa polska na kongresie zeszta natychmiast na plan
drugi, niepodobna przemilcze¢, ze taz sprawa nie bytaby
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w r. 1815 przestata ze sprawg kréla saskiego sta¢ na rowni,
gdyby byta broniong przez potomka dawnych krélow pol-
skich — ze wiqc dalszy niepomysiny jej obrét byt smutnem
nastepstwem btedu kilku pokolen polskich, ktore nieumiejgc
poja¢ znaczenia monarchii dziedzicznej i korzysci, jakie ka-
zdemu krajowi zapewnia narodowa dynastya, chociaz nigdy
nie rozumialy jakby sie mozna bez kréla obejs¢, pozbawity
pokolenia porozbiorowe prawowitego pretendenta do korony
polskiej, na te zwlaszcza chwile, w ktérej jego gltos mogt
na kongresie by¢ skutecznie podniesionym.

Opisany wyzej wniosek hr. Hardenberga mial zresztg
bardzo donioste nastepstwa na polityke mocarstw i na ich
ugrupowanie przy dalszych naradach kongresowych. Roz-
bijajac  przedewszystkiem przymierze austryacko-pruskie,
zawigzane w chwili klesk wielkiej armii francuzkiej, posta-
wit zarazem Anglie w koniecznosci uczynienia wyboru mie-
dzy przyjaznig Austryi z jednej, a Rossyi i Prus z drugiej
strony. Wprawdzie lord Castlereagh opierat sie jeszcze za-
daniom rossyjskim i przez pewien czas szedt reka w reke
z ksieciem Metternichem; — wprawdzie obadwaj zwracajac
sie ku Francyi, spisali pod dniem 3 stycznia 1815r. z Tal-
leyrandem traktat tajnego przymierza, w celu wspolnego
dziatania przeciw Prusom i Rossyi, gdyby one stawiaty za-
dania przeciwne prawdziwemu duchowi traktatu paryskiego *).
To jednak przymierze, jak dowodzi sama jego osnowa,
w ogdlnych zamknieta wyrazach, nie wskazujaca, ktore
z zadan Prus i Rossyi ma byé poczytywanem za casus
belli, mialo widocznie na celu, rzuci¢ na przeciwnikéw
postrach, nie za$ doprowadzi¢ spér do ostatecznosci,
i 0 sprawie polskiej nie wzmiankowato bynajmniej. Wkrotce

") D’Angeberg. Recueil... str. 612.
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jednak i lord Castlereagh zblizajac sig do Prus i Kossyi,
zaprzestat siq sprzeciwiaé cesarzowi Aleksandrowi *); ksigze
Metternich za$, widzac, ze juz nie jest w moznosci ocali¢ na
raz i Saksonii i Polski, ujrzat sig w koniecznosci sprawq
tej ostatniej  opusci¢**),Uwkaszcza, ze monarcha rossyjski
swe sprzeciwienie przeciw pretensyom pruskim wzglagdem
Saksonii czynit zawistem od przyjacia jego zadan w sprawie
polskiej ***).

Zostata wigc ona  uznang za stanowczo przegrana,
wprzdd, zanim sig rozpoczaty urzadowe posiedzenia kongresu;
z chwilg bowiem rzeczywistego otwarcia tegoz kongresu nie
pozostawato mu, jak nowy rozbiér Polski w swe akta wcia-
gna¢ i zatwierdzi¢, zamiast przywodzac do skutku swe pier-
wiastkowe zamierzenia, narodowi polskiemu wymierzyé
sprawiedliwo$¢. Ksigze Metternich w swych pamigtnikach
i we wszystkich p6zniejszych z Polakami rozmowach, skia-
dat wing na chwiejno$¢ lorda Castlereagh, utrzymujac, ze
ten niefortunny rezultat, ktérego nigdy dosy¢ odzatowac nie
mogt, przypisa¢ nalezy nagtej zmianie Owczesnej polityki
angielskiej. Wyladowanie Napoleona we Francyi znowu
zblizyto do siebie cztery wielkie mocarstwa, lecz ich godzié
w sprawie ‘polskiej juz nie potrzebowato, i zadnego na nig
nie mogto juz mie¢ wptywu.

3. Osnowa postanowien kongresu w sprawie polskiej, sposéb w jakim
zostaly wyrzeczone a nastepnie wykonane.

Pomimo ustgpienia cesarzowi Alekandrowi w sprawie
polskiej, nie chciaty mocarstwa zachodnie zamieni¢ jego

*) V. Gentz. W zbiorze pamietnikéw ksiecia Metter-
nicha I, 479.

**) Tamze H, 486.

***) Tamze.
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zadan w postanowienia kongresu, bez zaznaczenia swych
przeciwnych na tgz sprawg pogladéw, a tern samem bez
uwydatnienia, ze nowy rozhidér Polski jest dzietem samego
monarchy rossyjskiego, ktérego przewaznemu wplywowi
zmuszone byly uledz, zwilaszcza, gdy wobec porozumienia
sig cara z krélem pruskim, odbudowanie panstwa polskiego
bez przeprowadzenia nowej wojny urzeczywistni¢ sig nie
dawato, a wiasnie zamknigcie na czas dtuzszy wojennej ery
napoleonskiej byto podéwczas gtéwnym ich celem.
Pierwszy w tym kierunku gtos podniosta Francya, acz
do udzialu w obradach jeszcze woéwczas nie dopuszczona,
i zwrdcita sig do Austryi jako do tego z mocarstw zabor-
czych, ktére za przywrdceniem panstwowego* bytu Polski
obstawato najsilniej i najdtuzej i ktore ulegajac przymusowi
moralnemu, znalazto sig w koniecznosci, na zadagnia cesarza
Aleksandra dopiero wtedy przyzwoli¢, gdy przez Anglig
przestalo by¢ popieranem a Saksonii nie mogto ocali¢ ina-
czej. Jakoz w dniu 19 grudnia 1814 roku otrzymat ksigze
Metternich notg Talleyranda, o$wiadczajacg zal Francyi, iz
sprawa narodu polskiego zeszta do kwestyi nowego rozbioru
i oznaczenia nowych w Polsce granic, i wyrazajaca, iz ,,ze
wszystkich spraw pod rozpoznanie kongresu przychodzacych,
bytby krél Francuzéw poczytywat sprawg polska za naj-
wigksza, najdonioslejszg dla Europy i z ktérg pod wzgladem
doniostosci zadna inna sprawa nie mogtaby iS¢ w poréwna-
nie, gdyby mogt mie¢ nadzieja, jak sobie tego zyczyt, aby
narod dla swego odwiecznego istnienia, dla swych przymio-
tow i ustug, jakie dawniej niost byt Europie, i dla swych
nieszcza$¢ tak bardzo na zainteresowanie sig wszystkich in-
nych narodéw zastugujacy, moégt by¢ przywréconym do
swej dawnej i petnej niepodlegtosci. Ze rozbior, ktory wy-
kreslit Polska z liczby narodéw, byt pozzatkiem a by¢ moze
po czasci przyczyna, do pewnego zas stopnia usprawiedli-
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wieniem wstrzasnieé, ktdrych Europa stata sie igrzyskiem* *).
Powyzsze uwagi zamknagt petnomocnik Francyi wyznaniem,
ze ona nie jest w moznosci popiera¢ sama jedna sprawy
opuszczonej przez mocarstwa majace najblizszy interes w od-
budowaniu parstwa polskiego.

W dniu 31 grudnia, hrabia Nesselrode wreczyt petno-
mocnikom Austryi, Prus i Anglii zawiadomienie, iz Ros-
sya zgadza sie na zalatwienie kwestyi polskiej, w sposob
wskazany w piSmie do tegoz zawiadomienia dotgczonem **),
objasniajac zarazem, jakie czeSci Ksiestwa warszawskiego
odstepuje Prusom i Austryi. Lord Castlereagb acz juz zde-
cydowany nie stawia¢ w tej sprawie oporu, uznat za wia-
Sciwe idac za przykladem Talleyranda, calg ohyde nowego
rozbioru Polski na monarche rossyskiego zrzucié, a zarazem
przez note dyplomatyczng w d. 12 stycznia 1815 r. wszyst-
kim mocarstwom doreczong, w aktach kongresu uroczyscie
zaznaczy¢, ze Anglia tworzeniu Polski ztaczonej z Rossya
przeciwna, stale oznajmiata swe zyczenie, by odbudowanem
zostato niepodlegte panstwo polskie odpowiedniej rozlegto-
ci, przez oddzielng dynastyg rzadzone, przedzielajace trzy
wielkie mocarstwa; wobec wszakze uktadu rozbiorowego

*) ,,De toutes les questions qui doivent étre traitées au
Congrés, le Roi aurait considéré comme la. prémiére, la plus
grande, la plus éminement européene, comme hors de compa-
raison avec toute, autre, celle de la Pologne, s’il lui eut été pos-
sible d’ésperer autant qu’il le désirait, qu’un peuple si digne
de I’intérét de tous les autres par son ancienneté, sa valeur,
les services qu’il rendit autrefois a I’Europe et par son infor-
tune, pQt etre rendu a son antique et compléte indépendance.
Le partage, qui le raya du nombre des nations, fat le pré-
lude, en partie la cause peQt-étre, jusqu’a un certain point
I’excuse des bouleversements auxquels I’Europe a été en proie"
(D’Angeberg. Recueil... str. 636 —640).

D’Angeberg. Recueil... 640, 641.
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jaki migdzy niemi juz stanat, nie ponawia swego poprzednie-
go wniosku*). Nawet Austrya, acz otrzymujgca czas¢ Ksig-
stwa warszawskiego przy rozbiorze Polski zaprojektowanym
przez cesarza Aleksandra, zapragngta uwolni¢ sig przed sa-
dem historyi od-zarzutu wspolnictwa w tymze rozbiorze,
i mie¢ za sobg uroczyste poswiadczenie, iz 6wczesny gabi-
net wiedenski pozostal w zgodzie z odwieczng politykag pa-
nujacego domu Habsburgéw ,wedle ktérej Austrya nigdy
nie poczytywata Polski niezaleznej za mocarstwo nieprzyja-
zne lub wspotzawodniczace; ze tylko zbieg okolicznosci na-
glacych a niezawistych od woli monarchow austryackich,
zmusit ich w r. 1773 i 1795 do odstgpienia od powyzszego
pogladu“. Co wyraziwszy w nocie z d. 21 lutego 1815 roku
lordowi Castlereagh, ksigze Metternich zaznaczyt, ze ,,po-
stawa przyjeta przez cesarza austryackiego w ciagu ro-
kowan, ktére wyrzec mialy o losie Ksigstwa warszaw-
skiego, nie moze pozostawi¢ zadnej co do tego watpliwosci,
iz odbudowanie krélestwa polskiego niezaleznego i pod wia-
snym rzadem, nie tylko byloby uczynito zado$¢ zyczeniom
J. C. Mosci, ale Austrya bytaby nawet nie poskapita naj-
wiekszych ze swej strony ofiar, w celu zbawiennego przy-
wrécenia dawnej Polski **).

*) ,,Dans le cours des discussions qui se suivent a Vien-
ne, le sousigné a eu occasion de s’opposer plusieurs fois avec
force, au nom de sa cour, pour des motifs qu’il n’est pas né-
cessaire en ce moment de déduire, au rétablissement d’un
royaume de Pologne, en union avec la Eussie, et comme de-
vant faire partie de cet Empire. Le voeu que sa cour a con-
stamment manifesté a été de voir en Pologne un Etat indé-
pendant, plus on moins considérable en étendue, qui serait
régi par une dynastie distincte et formerait une puissnnce in-
termédiaire entre les trois grandes monarchies“. (D ’Angerberg.
Rocueil str. 644, 645).

**) ,,La marche que I’Empereur a suivie dans les im-
portantes négociations qui viennent de fixer le sort du duché



— 159 —

Te trzy noty wykazywaly wige® ze trzy mocarstwa
zachodnie, wobec przewagi Rossyi popieranej przez Prusy,
bylty w r. 1815 w niemoznosci nowemu rozbiorowi Polski
zapobiedz, ze nan przyzwolily niechetnie, a nawet swa nie-
che¢ uczynity jawna. Z tej za$ postawy mocarstw zacho-
dnich, i z o$wiadczen, iz przywrdcenia panstwa polskiego
Zywo pragng, wyciagnagt nardd polski dwa wnioski, i za-
prawde ani tej postawy, ani tych oswiadczen nie mogt wy-
thumaczy¢ inaczej. Nabral mianowicie prze$wiadczenia, Imo,
ze jedna Rossya sprzeciwita sie pafstwowemu bytowi Pol-
ski, skoro nan zgadzaly sie w poczatku nawet Prusy, acz
zawsze nabytkéw terytoryalnych pozadajace; ze mocarstwa
zachodnie poczytujg nowy rozhiér Polski za zle, ktéremu
chwilowo byty zmuszone uledz; — i 2do, ze tez mocar-
stwa, a zwlaszcza Francya sama, wowczas pobita, i zadne-
go na wyrzeczenia kongresowe nie mogaca mie¢ wptywu,
przy kazdej sposobnosci zapragnie to zle naprawi¢ — ze
wiec nabrawszy sit, ztamang réwnowage nad Wistg zechce

de Yarsovie, ne pent avoir laissé de doutes aux puissances,
que non seulement le rétablissement d’'un royaume de Pologne
indépendant et rendu a un gouvernement national polonais,
elt complétement satisfait aux voeux de S. M. Impériale, mais
gu’elle n” e(t pas méme regretté de plus grands sacrifices pour
arriver a la restauration salutaire de cet aucien ordre des
choses. Il suffit sans doute de ce fait pour prouver que I’'Em-
pereur est éloigné d’entrevoir, dans ce qui se rapporte a la
nationalité polonaise, un motif de jalousie ou d’inquiétude
pour la généralité de sou empire. Dans aucun temps [’Autri-
che n’avait vu dans une Pologne libre et indépendante une
puissance rivale et ennemie, et les principes qui araient guidé
les augustes prédécesseurs de I'Empereur et S. M. Impériale
elle méme, jusqu’aux époques des partages de 1773, et 1795,
n’ont été abandonnées que par un concours de circonstances
impérieuses et indépendantes de la volonté des souverain de
I’Autriche” (D’Angeberg. Recueil, str. 648—649).
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przywrécié, w tern za$ zadaniu zostanie popartg przez inne
mocarstwa, w przywroceniu tej réwnowagi rowniez zainte-
resowane.

Ze nar6d polski te a nie inne wyciagnat wnioski, ze
mianowicie nie poczytat wyrzeczen kongresu za jednomysiny
i ostateczny wyrok areopagu wiedenskiego, ani temu dzi-
wi¢ sig, ani tego krytykowaé nie byloby zasady, skoro ow-
czesne postgpienie cesarza Aleksandra z Polskg nie byto
podéwczas nawet w Wiedniu ocenianem inaczej, a nawet
raigdzy cudzoziemcami wywotywato oburzenie i podziw. Po-
$wiadcza to Owczesne pismo, majgce (jak juz zaznaczono)
znaczenie dokumentu historycznego. Moéwi bowiem, ze w no-
cie przez hrabiego Kazumowskiego w imieniu cesarza Ale-
ksandra w d. 19 stycznia kongresowi ziozonej, a przyszie
losy narodu polskiego objasniajacej, uderzat przedewszyst-
kiem sam sposdb, w jaki oznajmiano Polakom ,jasno i sta-
nowczo", ze juz nie powinni mie¢ nadziei odzyskania bytu
pafstwowego. | dziwi¢ sig przychodzito, iz ten wiasnie mo-
narcha, ktéry od lat dwoch nieprzestawat tej nadziei mia-
dzy Polakami rozbudza¢, o$wiadczat im teraz, ze jest nie-
mozliwem przywrécenie dawniejszego systematu polityczne-
go Europy, ktorego czascig sktadowa byto istnienie nieza-
wistej Polski*),

Miat wprawdzie cesarz Aleksander jedyny pod raka
Srodek zapewnienia dla siebie i dla swej dynastyi trwatego
przywigzania w catym narodzie polskim, a tern samem ra-
dykalnego zapobiezenia wszelkim nieprzychylnym wraze-

*) ,,On est étonné que le souverain qui depuis deux ans,
n’avait cessé de les flatter de cet espoir, soit précisément ce-
lui qui leur apprend aujourdhui I'impossibililé de faire réuaitre
cet ancien systeme politique de I’Europe dont I’indépendance
de la Pologne faisait partie* (W pamietnikach ksiecia Metter-
nicha, memoryal v. Gentza tom Il. 487).
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niom i wnioskom, jakie musiato wywota¢ stawiane przezen
veto przeciw przywroceniu panstwowego bytu Polski; tego
przeciez $rodka uzy¢ nie chciat, albo nie umiat, albo nie
$Smiat. Tym za$ Srodkiem bylo stanowcze porzucenie poli-
tyki Piotra W. i Katarzyny wzgladem Polski, a natpmiast
powrécenie do dawnej tradycyi caréw, ktérzy unig dyna-
styczng przeprowadzi¢ usitowali, czyli jawne podjacie
nowej wielkiej polityki polsko-rossyjskiej, po-
legajacej na pozostawieniu obudwu narodom ich odrgbnosci
i samoistnosci w sprawach wewnatrznych, — na zwigzaniu
za$ ich spraw zewnatrznych nie tylko przez wspdlnos¢ dy-
nasty!, ale i przez wzajemny interes. Mianowicie za$ przez
zsolidaryzowanie Polski z zadaniami oczekujgcemi Eo0ssyg
na wschodzie, — i jednoczesnie przez wzajemne zsolidary-
zowanie Eossyi z zadaniami wytknigtemi Polsce na za-
chodzie.

Ta wielka polityka, wskazujagca kazdemu z dwdch na-
rodow donioste cele, majace sig urzeczywistniaé kosztem
wspolnie przelewanej krwi i wzajemnie niesionych ofiar,
a mianowicie: stopniowe rozszerzanie granic, potagi i wply-
wu Eossyi na wschodzie, i takiez przywracanie Polsce da-
wnych jej granic, przez odzyskiwanie dla niej przy kazdej
sposobnosci tych przestrzeni, z ktérych jg ludy niemieckie
w ciggu wiekéw wyparly, taczac obadwa narody rossyjski
i polski waztem prawdziwego braterstwa, opartego na wspol-
nem dazeniu do wielkich celéw narodowych i panstwowych,
bytaby w istocie i w krotkim czasie postawita monarchéw
rossyjsko-polskich u szczytu niezréwnanej potagi. Dyktowa-
liby dzis prawa catemu $wiatu, oba za$ rzadzone przez nich
narody, zbratane z sobg tak Scisle jak Litwini z Polakami,
~yAyhy groznemi dla wszystkich panstw europejskich. Wresz-
cie, wplyw tej niektamanej unii dwoch narodéw na ich
wzajemny rozwdj, byltby byt takze bardzo doniostym; Eos-

Aspiracye polityczne. 1
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sya mianowicie, zamiast zuzywac¢ swe sity na ekstermina-
cya zywiotu polskiego, bytaby je zwracata ku celom rze-
czywiscie cywilizacyjnym, a wigqc na pozytek wszystkich
swych stosunkdw krajowych, ktére dzi$ pod kazdym wzgla-
dem pozostawiajg jeszcze tak wiele do zyczenia.

Mocarstwa obradujgce na kongresie musialy cesarza
Aleksandra o tg wielkg polityka podejrzywaé, skoro sig tak
energicznie sprzeciwiaty przywréceniu catej dawnej Polski,
potaczonej z llossya przez unig dynastyczng. Ogarniajgc my-
§lg wszystkie nastgpstwa takiego pofaczenia catlej Polski
Z ogromnem cesarstwem rossyjskiem, nie mozna zaprawda
tej postawie mocarstw sig dziwié. | w istocie, kazdy umyst
nieuprzedzony musi uznaé, ze to ich yeto bylo najzupetniej
usprawiedliwionem, a nawet nieuniknionem, skoro wprowa-
dzenie w czyn rzeczonej polityki polsko-rossyjskiej bytoby
rzeczywiscie groznem dla pokoju i dla bezpieczenstwa wiel-
kich panstw statego ladu.

W skutek veto cesarza Aleksandra, samoistna Polska
w granicach z r. 1772 odbudowang nie zostata; wskutek
znowu wzajemnego veto mocarstw zachodnich, zmuszonym
byt monarcha rossyjski nie tylko jg pozbawi¢ zwrotu Gali-
cyi wschodniej, yle nawet odda¢ Austryi Galicyg zachodnia,
a Prusom znaczne przestrzenie Ksiastwa warszawskiego. Nic
jednakze nie mogto skutecznie przeszkodzi¢ potgczeniu zresztg
tegoz ksigstwa krajow polskich po Dniepr i DZwina, czyli
utworzeniu pod dynastyg domu Romanowéw takiego kro-
lestwa polskiego, jakie bylo przedmiotem wszystkich zape-
whnien, od lat tylu Polakom przez Aleksandra czynionych.

Najwiasciwszg i najtatwiejszg sposobnoscig do uro-
czystego wyrzeczenia, iz wszystkie kraje polskie pod jego
rzadem pozostajace, tworzy¢ majg jeden organizm polityczny,
byt wiasnie kongres wiedenski. Zamieszczenie odpowiedniego
warunku w samym traktacie, podciagajgc taki organizm
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pod nowe prawo publiczne dla catej Europy w Wiedniu
stanowione, byloby kreacyq krélestwa polskiego uczynito
jedng z czasci skltadowych nowego systematu europejskiego,
a zarazem udaremnito niechg¢ samychze Rossyan. Wpraw-
dzie nie istniata jeszcze w Rossyi opinia publiczna, w dzi-
siejszem znaczeniu tego wyrazu; — ze zdaniem wszakze
wysokich dygnitarzy cesarstwa i magnatéw rossyjskich mu-
siat siq liczy¢ nawet samowfadny monarcha; — ich za$ po-
glady na' spraWqg polska, byly ciasnemi, nie odst"pujacemi
od zalozen Piotra wielkiego i Katarzyny, i nie pojmujgcemi
potqgi panstwa, bez zaboréw i terytoryalnego wzrostu. Te
poglady sfer petersburskich i moskiewskich, interesujgcych
sig sprawami publicznemi, nie mogty byé tajemnicg dla ce-
sarza Aleksandra. Stat sig ich echem w Wiedniu podczas
rokowan jeden z jego ministrow, jenerat Pozzo di Borgo,
w obszernym memoryale o kwestyi polskiej monarsze w Wie-
dniu ztozonym, wnoszac: a) azeby w rokowaniach z mocar-
stwami, kwestya polska zostata zredukowang do zwykilej
kwestyi granicznej; 1) azeby traktat uwydatnit, iz nowe na-
bytki terytoryalne w Ksiestwie warszawskiem, nastepujg na
rzecz monarchy rossyjskiego i jego nastepcow, a wiec na
rzecz korony i samego imperyum, tytutem pelnego, catko-
witego i wieczystego wiadania; c) azeby wiladza ministrow
rossyjskich ,rozciaggnieta zostata do namiestnika cesarskiego
w Warszawie, i azeby dla tej nowej czesci cesarstwa zaden
oddzielny departament nie byl w Petersburgu stworzonym;
d) azeby Eossyanie od sprawowania urzedéw w tejze cze-
§ci cesarstwa nie byli wytgczani; €) azeby te dobroczyn-
ne zamiary cesarza Aleksandra, byly ogloszone zwykiym
sposobem, to jest przez ukaz, jako wyptyw woli monarszej,
niedopuszczajgc zadnego paktu lub umowy miedzy tymze
monarchg i narodem, ani pod nazwg konstytucyi, ani pod
11-
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zadng inng nazwg*). Powyzsze wnioski wykazujg, ze Kos-
sya tak samo jak cata Europa, veto cesarza Aleksandra
przeciw przywréceniu Polski samoistnej, i zadanie pozosta-
wienia mu Ksigstwa warszawskiego, nie poczytywata za unig
dwdéch samoistnych organizméw narodowych, lecz za zwy-
czajny nabytek terytoryalny cesarstwa. Usprawiedliwiajgc
te wnioski, jenerat Pozzo di Borgo otwarcie wypowiedziat
co nastgpuje: ,Na zniszczenie bytu panstwowego Polski
skladata sig prawie cata polityczna historya Rossyi; — sy-
stemat bowiem zaboréw w Turcyi, byt tylko systematem
nabytkéw terytoryalnych i, o$mielam sig wyrzec, drugo-
rzednym, w poréwnaniu z tern, co zostalo dokonanem na
zachodniej granicy panstwa. Gridwnym celem podboju Pol-
ski, byto zapewnienie narodowi rossyjskiemu liczniejszych
stosunkdw z resztg Europy, i otworzenie mu obszerniejszego
pola, a zarazem wznio$lejszego i wiecej znanego teatru, na
ktorym mogtby spozytkowaé swe sity i swe talenta, czynié
zadosy¢ swej dumie, swym namietnosciom i swym intere-
som. Wszak dla pograzenia Rossyi w wieczne barbarzyn-
stwo i dla uczynienia z niej mocarstwa wylacznie azyatyc-
kiego, Napoleon zamierzat przywrdci¢ panstwo polskie;
wszak dla zapewnienia Rossyi dostojnego stanowiska po-
miedzy ucywilizowanymi narodami Europy, poprzednicy
W. C. Mosci pragneli zdobyczy, ktoreby koniecznie musiaty
potacza¢ Rossye z temiz narodami“**). Do powyzszego po-

") Memoryat jenerata Pozzo di Borgo przedrukowa-
ny w publikacji: ,,Le congrés de Vienne en 1814 et
1815, et le congres de Paris en 1856 par le Baron
Sirtema de Girovestins®“ (Paris chez Dentu 1856, str.
145— 159).

**) ,La destruction de la Pologne comme puissance po-
litique, forme [I’histoire politique de la Russie presque toute
entiere; le systeme d’agrandissement sur les Turcs n’a été
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gladu podstawowego, Pozzo di Borgo dotgczat uwagi dru-
gorzedne, o niezgodnosci miedzy naturg rzadow w Peters-
burgu i w Warszawie, o trudnosciach, jakie wynikng ztad,
iz otrzymywany, byt poczytujagc za niezupetng samoistnosc,
Polacy beda wprowadzaé zamieszanie do ogolnej polityki
rossyjskiej, przez podburzanie do powstania krajéw pol-
skich ustgpionych Austryi i Prusom; — ze kreacya kré-
lestwa projektowana przez cesarza, ni0 moze byC¢ trwalg
i musi wkrétce rung¢, doprowadzajgc stosunki miedzy
Kossyg i narodem polskim do wojny eksterminacyj-
nej, itp.

Whprawdzie cesarz Aleksander nie podzielit ani powyz-
szych pogladéw, ani powyzszych obaw swego ministra, —
ale tez kroku stanowczego, zamykajgcego usta opozycyi dy-
gnitarzy i magnatéw swego imperium uczyni¢ nie chciat,
lub nie $mial. Zamiast bowiem zazadaé, izby pomiedzy wa-
runkami pokoju, w samym traktacie wyraznie bylo zapisa-
nem, iz krélestwo tworzy sie z wszystkich krajow polskich
przy Rossyi przez kongres pozostawionych, — coby wiasnie
byto przekonato caly nardd rossyjski, iz przy ustalaniu

gue purement territorial et j’oserai dire, secondaire, comparé
a celui qui s’est opéré sur la frontiere occidentale. La con-
quéte de la Pologne a été faite principalement dans le des-
sein de multiplier les rapports de la nation russe avec ceux
du reste de I’Europe, et do lui ouvrir un champ plus vaste et
un théatre plus noble et plus connu ou elle aurait pu exer-
cer ses forces et ses talents, et satisfaire a son orgueil, a ses
passions et a ses interets. C’était pour plonger a jamais la
Russie dans la barbarie et pour en faire exclusivement une
puissance asiatique, que Napoléon imagina le rétablissement de
la Pologne, comme c’était pour faire prendre aux Russes un
rang distingué parmis les nations les plus civilisées de I'Eu-
rope, que les prédécesseurs de Votre Majesté ont ambitionné
des conquétes qui devaient nécessairement les amalgamer avec
elles”. (Tenze memoryal).
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ogolnego w Europie pokoju tylko pod tym warunkiem rze-
czonych krajow nie utracit; chwycit sie pdtsrodka, wprowa-
dzajac réznice miedzy Ksiestwem warszawskiem a krajami
polskiemi za Niemnem i Bugiem. Jakoz, w nocie hr. Nes-
selrode z dnia 31 grudnia 1814 roku, wreczonej petnomo-
cnikom Austryi, Prus i Anglii, rozkazat wyrazié, iz ,zatrzy-
mywana przezen reszta tegoz ksiestwa, zostaje przy koronie
rossyjskiej, jako kraj polaczony, ktéremu J. C. Mo$¢ za-
strzega sobie da¢ konstytucye narodowg i rozszerzenie
granic jakie za stosowne uzna“*); —co objasniala
blizej nota hr. Razumowskiego z dnia 19 stycznia 1815 r.
odpowiadajgca na zarzuty zamieszczone w nocie lorda Ca-
stlereagh z d. 12 t. m.

Wszystkie mocarstwa bytyby bezwatpienia przyjety
warunek ogarniajacy zaréwno Litwe, Wotyri i Podole, skoro
juz byty zdecydowane ustgpi¢ Aleksandrowi, i jego za-
dania bez dyskusyi przyja¢ **); — dla jego za$ widokdw
(o ileby takowe byty szczeremi), nalezato koniecznie kwe-
stye polska zaraz na kongresie przecia¢ stanowczo, w spo-
sob jaki sam projektowal, chociazby ze wzgledu na opinie
Petersburga i Moskwy.

Gdy on sam tego nie czynit, zadne z mocarstw nie
miato interesu odezwac sie przeciwko powyzszemu rozroznie-
niu, a nawet kazde z nich musiato temuz rozréznieniu by¢
rade. Utworzenie krélestwa, acz uszczuplonego prowincyami
odpadajagcemi do Austryi i Prus, ale siegajagcego po Dniepr
i Dzwine, dawalo jeszcze silng podstawe, do rozwiniecia

*) ,,Le reste du duché de Varsovie est dévolu a la cou-
ronne de Russie, comme Etat uni, auquel S. M. Imperiale se
réserve de donner une constitution nationale et I’extention de
limites qu’elle jugera convenable* (D’Angeberg. Recueil.....
str. 640. 641).

**) Pamietniki ksiecia Metternicha. U, 486.
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owej wielkiej polityki polsko-rossyjskiej® ktéra wiasnie
wzniecata obawa; kiedy przeciwnie, Krolestwo bez- Litwy,
Wotynia i Podola, bylo kreacyg ab initio niezdolng do
zycia, jednem ze stadyéw odwiecznej wojny miadzy naro-
dem polskim i Eossya, zarzewiem nienawisci, i wstapem do
dalszych oraznych porywow. Nie zatatwialo wigc sprawy
polskiej, ale jg otwieratlo na nowo; zamiast przeto zwie-
kszy¢ potega monarchéw rossyjskich i site samegoz cesar-
stwa, musiatlo krepowac jego ruchy, jak kula przywigzana
u nogi. | rzeczywiscie, nawet dzi§ granica zachodnia Eossyi
jest najstabsza, a nawet jedynag stabg strong, z ktérej Au-
strya i Niemcy moga w kazdej chwili zagrozi¢ jej potedze.

Poniewaz caty projekt nowego rozbioru Polski, wylu-
szczony w pisSmie dotgczonem do noty hr. Nesselrode z dnia
31 grudnia 1814 r., zostal przyjetym bez dyskusyi przez
kongres, rozréznienie przeto miedzy krajami polskiemi z tej
i z tamtej strony Niemna i Bugu weszlo do samych tra-
ktatow *).

Zamiast wiec przywrocenia Polski samoistnej, niezale-
znej , wchodzacej jako mocarstwo w nowy ustrdj Europy,

*) Traktaty zawarte byly w dniu 3go maja 1815 r.
oddzielnie z Austryg i oddzielnie z Prusami. Art. 5. pierwszego
z nich, i 3 drugiego, identycznie wyrazity :

a) Le duché de Varsovie, a I’exception des parties,
dont il a été autrement dispose..... est réuni a I’Empire de
Russie. Il y séra lié irrévocablement par sa constitution, pour
étre possédé par S. M. I'Empereur de toutes les Russies, ses
héritiers et ses successeurs, a perpétuité. S. M. I. se réserve
de donner a cet Etat, jonissant d’une administration distincte,
I’extension intérieure qu’elle jugera convenable. Elle prendra
avec ses autres titres celui de Czar, Roi de Pologne, confor-
mement au protocole usité et consacré pour les titres attachés
a ses autres possessions.

b) Les Polonais, sujets respectifs des hautes parties con-
tractantes, obtiendront une répresentation et des institutions
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czyli zamiast celu, dla ktérego Polacy przelewali krew i nie-
$li wszystkie ofiary, ich dobroczynica, ten, ktory im byt pan-
stwowy tylokrotnie ustali¢ przyrzekat, przynosit im z Wie-
dnia nowy, a swym powaznym wplywem na mocarstwach
zachodnich wymuszony rozbiér Polski, ostodzony obietnica
rzadéw konstytucyjnych i autonomicznych, nie dla wszyst-
kich przeciez prowineyi polskich, ktéremi wiadat, ale jedy-
nie dla swego nowego terytoryalnego nabytku. Tej obietnicy
nie braty na seryo mocarstwa zachodnie, poczytujac krole-
stwo polskie za kreacyg zbyt krucha, izby siq dlugo ostaé
mogta, i jak juz zaznaczono, niewatpliwie bardzo z tego rade,
iz orgzne porywy Polakéw, pod hastem odzyskania bytu
panstwowego w przysztosci nieuniknione, stang sig na diugi
szereg lat zaporg przeciw zaborczej polityce rossyjskiej,
i usung od Europy obawg nowych ze strony Rossyi wojen,
majacych na widoku nowe rozszerzenie granic zachodnich.
»~Powszechnie sadzg“ — pisze wzmiankowany publicysta
niemiecki, w sprawozdaniu ksigciu Metternichowi zlozonem,
a przezen za wierny obraz dziatan kongresu uznanem — ze
cesarz Aleksander poczyta sig za zwolnionego od przyrze-
czen jakie swym wielbicielom czynit, ofiarujac im marg tak
zwanej narodowosci, majacg im zamkngé usta do nowego
rozkazu. Jest pewnem, iz wobec otrzymanej bardzo znacz-
nej korzysci w kwestyi terytoryalnej, wkrétce zapomni o swych
marzeniach konstytucyjnych**).

Jedni tylko Polacy nie tracili wiary w poprzednie uro-
czyste zapewnienia cesarza Aleksandra. Szczeg6ty rokowan

nationales, réglés d’aprés le mode d’existence politique que
chacun des gouvernements, auxquels ils appartiennent jugera
utile et couvenable de leur accorder. (Ten wiasnie ustep miat
sie stosowa¢ do Litwy, Wotynia i Podola).

*) ,,0n croit, que I’Empereur se croira quitte euvers ses
admireteurs, en leur offrant quelque fantdme de soi-disant
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kongresowycli trzymane w tajemnicy, nie dochodzity do War-
szawy; — W kraju przeto jeszcze mato kto wiedziat, iz
wszystkie mocarstwa chciaty Polsce przywréci¢ byt pan-
stwowy, samoistny, i Ze jeden Aleksander temu przeszkodzit.
Ci za$ z Polakéw podéwczas w Wiedniu badacych, ktorzy
jak ksigze Adam Czartoryski, byli dokfadnie o biegu sprawy
objasniani, poczytywali za obowigzek wzgladem ojczyzny
owym rokowaniom nie nadawac rozgtosu, w nadziei, ze Ale-
ksander potaczy Litwg, Wotyn i Podole z nowem krélestwem,
ze wigc odbudowanie Polski pod dynastyg domu Komano-
wow acz niezupetne, przyjdzie jeszcze do skutku. Nie od-
wrdcit sig wigc od cesarza Aleksandra zaden z Polakow,
z wyjatkiem jednego Kosciuszki, ktory nie znajdujac w tra-
ktatach wzmianki o pofaczeniu z Krdlestwem Litwy, Woty-
nia i Podola, mniemat, iz ma obowigzek przypomnie¢ mo-
narsze osnowg przyrzeczen, jakie poprzednio wprost od niego
byt otrzymat. Uczynit to listem dnia 10 czerwca 1815 roku
z Wiednia pisanym, w ktdrym z najwyzszg oglagdnoscig wy-
razit, ze mgla zakrywa jeszcze los jego ziemi ojczystej, Li-
twy, iinnych prowincyj polskich, ze sig nie odwaza czyni¢
nacisku, jednakowoz btaga, o uspokojenie obawy rodzacej
sig w jego duszy¥*).

nationalité, qui leur fermera la bouche jnsqu’ a nouvel
ordre. Il est certain, qu’il a suffisamment gagné en emportant
la question territoriale, et qu’un avantage aussi marqué lui
fera bient6t oublier tous ses réves constitutionnels®. (V Grentz
w cytowanym memoriale. Pamietniki ksiecia Metternicha. 11, 487).

*) ,,Je suis né Lituanien, Sire, et je nai que peu d’an-
nées a vivre, néanmoins le voile de I’avenir couvre encore
les déstinées de ma terre natale et de tant d’autres provinces
de ma patrie. Je n’oublie pas les magnagnimes promesses que
V. M. a daigné me faire verbalement a cet égard, aingi qu’a
plusieurs de mes compatriotes. Mon coeur ne me permettra
jamais de douter de I’effet de ces paroles sacrées; mais mon
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Gdy za$ cesarz Aleksander kazat mu oznajmi¢, iz na
ten list nie odpowie, odnidt siq Kosciuszko do ksigcia Ada-
ma listem z d. 13 t. m., w ktérym uznajac, ze Polacy winni
sg wdzigczno$C monarsze za imig Polski, zwracal uwagg, iz
samo imig jeszcze nie utworzy narodu, iz bez odpowiedniej
rozlegtosci kraju i liczby jego mieszkaricdw nie podobna
utworzy¢ stosunku sit, koniecznego do utrzymania wzaje-
mnego poszanowania migdzy narodem polskim i rossyjskim *).
Przewidujac przeto przyszte nieszczascia ojczyzny, ktérym
zapobiedz nie mdgt, nie przyjat udziatu w organizacyi Kro-
lestwa, odjechat do Szwajcaryi i do swej Smierci dobrowol-
nie pozostat tutaczem. Osiggngwszy cel swych prawdziwych
zyczen, cesarz Aleksander poprzednie swe wzgladem Kosciu-
szki usposobienie widocznie zmienit, juz go bowiem wigcej

ame intimidée par de si longs malheurs a besoin d’étre de nou-
veau rassurée..... Je n’oserai jamais, Sire, presser [|’execution
de Vos grands projets; j’en garderei saintement la pensée pour
ma propre conscience, et ce ne sera que sur une autorisation
expresse que je ferai usage de ce dépdt sacré“. (D’Angeberg.
Recueil... str. 700).

*) ,,Le réfus de I’Empereur de répondre a ma derniére
lettre, m’6te la possibilité de servir efficacement ma patrie. Je
ne veux point agir sans garantie pour mon pays, ni me lais-
ser leurrer par I’ésperance.... je me suis offert en sacrifice pour
ma patrie, mais non pour la voir restreinte a cette petite por-
tion de territoire, enphatiquement decorée du nom de royaume
de Pologne. Nous devous rendre grace & I’Empereur d’avoir
réssuscité le nom polonais ; cependant le nom seul ne consti-
tue pas une nation. L’étendue du territoire et le nombre des
habitans sont quelque chose. Je ne vois pas sur quoi fonder,
si ce n’est sur nos voeux, la garantie qu’il nous fit, a moi et
a tant d’autres de mes compatriotes, d’étendre les frontiéres
de la Pologne jusqua la Dzwina et au Borysthéne, ce qui en
rétablissant une certaine proportion de force et de nombre,
aurait contribué a maintenir entre les Russes et nous une con-
sidération mutuelle et une amitié stable...” {D’Angeberg. Re-
cueil... str. 701).
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nie potrzebowat; —dziatal wiqc tak, jak gdyby go nie znat,
lub o jego stanowisku w Polsce zupetnie nie wiedziat. To
tez, jeszcze przed otrzymaniem powyzszej proshy, a nawet
przed podpisaniem traktatdw pomijajac Kosciuszka, przestat
wprost do Warszawy wiasnoreczny swoj list z dnia 30 kwie-
tnia do hrabiego Tomasza Ostrowskiego, prezesa senatu, tej
osnowy: ,Ze szczeg6lnem zadowoleniem oznajmiam Panu,
iz los panskiej ojczyzny zostat nareszcie ustalonym, za zgo-
da wszystkich mocarstw uczestniczacych w kongresie. Przyj-
mujac tytut krola polskiego, chciatem uczyni¢ zadosy¢ zy-
czeniom narodu. Krélestwo polskie bedzie potaczonem z ce-
sarstwem rossyjskiem przez sam tytut swej wiasnej konsty-
tucyi, na ktorej pragne oprze¢ szczescie kraju. Jezeli wyz-
szy interes og6lnego pokoju nie pozwolit, izby wszyscy Polacy
zostali potaczeni pod jednem bertem, usitowatem przynaj-
mniej ostodzi¢ o ile to bylo mozliwem srogo$¢ ich rozdzie-
lenia, i uzyska¢ dla nich wszedzie mozliwe uzywanie ich
narodowosci* *).

Znajac dzi$ historye rokowan kongresowych w spra-
wie polskiej, trudno zaprawde uwierzy¢ wiasnym oczom,
gdy sie odczytuje powyzsze wyrazy monarsze. CzyZz mozna
bylo z dobrg wiarg méwi¢ Polakom o zgodzie wszystkich

*) ,,C’est avec une satisfaction particuliéere que je vous
annonce que le sort de votre patrie vient enfin d’étre fixé par
I’laccord de toutes les puissances réunies au congrés. En pré-
nant le titre de Roi de Pologne j’ai voulu satisfaire aux vo-
eux de la nation. Le royaume de Pologne sera uni al’Empire
de Russie par les titres de sa propre constitution, sur laquelle
je désire de fonder le bonheur du pays. Si le grand intérét
du répos général n’a pas permis que tous les Polonais fussent
réunis sous le meme sceptre, je me suis efforce du moins d’
adoucir, antant que- possible , les rigueurs de leur séparation
et de leur obtenir partout la jouissance possible de leur na-
tionalité”. (D’Angeberg... Recueil.,, str. 651).
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mocarstw, pomimo, iz wlasnie one zadaty przywrécenia Pol-
ski catej, samoistnej, niepodlegtej, z oddzielnym bytem pan-
stwowym , a chociaz w koncu ulegly wobec potaznego na
kongresie wpltywu cara, niezaprzeczenie naleznego temu,
ktéry sam jeden podjat byt walka z Napoleonem, pierwszy
pokonat niezwycigzone dotychczas jego zastgpy, a tern sa-
mem zajat stanowisko wybawcy tronéw z pod jego przemo-
cy; — to przeciez wyraznie oznajmily, ze zadanemu przez
tegoz cara nowemu rozbiorowi Polski byty stanowczo prze-
ciwnemi. Czyz nie wyglada dzi$ na ironig frazes, jakoby
potaczeniu wszystkich Polakéw pod jednem bertem, stanat
na przeszkodzie wyzszy interes ogdlnego pokoju, wobec tego
pewnika historycznego, iz sam tylko cesarz Aleksander temu
potaczeniu sig.sprzeciwit, grozac wojng, i zapowiadajac, iz
nieinaczej jak pokonany z krajow polskich ustgpi, — ze
wigCf mocarstwa zachodnie znalazly sig w alternatywie, albo
prowadzi¢ z nim wojna, ktorej chciaty unikngé, a do kto-
rej by¢ moze nie miaty podéweczas sity, albo jego zadaniom
uledz! Powyzszy list nie wywotat przeciez w publicznosci
polskiej zlego wrazenia; — jeszcze bowiem nie znatla ona
historyi rokowan kongresowych, wierzyta wigc stowom po-
chodzacym od samego monarchy. | moznaz bylo nie ufaé
temu, ktéry z wysokiego swego stanowiska przemawiajac
do catego narodu, w proklamacyi z dnia 25g0 maja pono-
wnie ttumaczyt, iz oderwanie czgsci kraju polskiego do Prus
i Austryi, wyniknato z koniecznosci i z troski o to, azeby
odbudowanie catej Polski nie wywotato wojny europejskiej,

jednoczesnie podniecat patryotyczne uczucia polskie. ,,Po-
lacy!* — sg stowa tej proklamacyi, — ,,pochwalamy szla-
chetno$¢ i stato$¢ charakteru narodowego, uwydatniong przez
was w usitowaniach okoto odzyskania ojczyzny, ktdérg nad
wszystko mitujecie®.
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Rok 1815 byt ostatnig chwilg, w ktorej cesarz Ale-
ksander mogt do Krolestwa przytaczy¢ Litwag, Wolyn i Po-
dole, objasniajac dygnitarzy swego Imperium, iz tym spo-
sobem czyni jedynie zadosy¢ przyrzeczeniom, jakie go wig-
zaty nietylko wzgladem Polakéw, ale i wzgladem mocarstw
zachodnich. Rossya nie bytaby mogta tego objasnienia po-
dawaé w watpliwos$¢, a tern samem bytaby przywykta uwa-
za€ Polska za kraj, z postanowienia wszystkich mocarstw
odrgbny, nie jej, lecz samemu monarsze podlegly. Mocarstwa
za$, nawet w tern przypuszczeniu, iz takie zatatwienie sprawy
polskiej nie bytoby odpowiadato ich widokom,—nie bytyby
sig odwazyly oraznego stawi¢ oporu, po nowej zwlaszcza
z Napoleonem wojnie, zakonczonej wprawdzie jego klaska
pod Waterloo, ktéra przeciez uszczuplita ich wojska i zrza-
dzita nowe szczerby w ich $rodkach pienigznych. Mogt
przeto cesarz Aleksander przyrzeczenia swe petni¢, a wska-
zujac zarazem tym z Polakéw, ktorych swem zaufaniem
zaszczycal, iz odzyskanie Galicyi i ksigstwa poznanskiego,
badzie zadaniem przysztosci, mdgt jednoczesnie dac silng
podstawg dla wielkiej polityki, trwale i rzeczywiscie tacza-
cej dwa narody, a prowadzacej do tej potagi, jakiej sia
wiasnie Europa na kongresie obawiata.

Co spowodowato monarchg ze nie spozytkowat chwili
tak dogodnej, a jednak swych przyrzeczen ponawiaé nie
zaprzestat, nie daloby sig zadnej na to pytanie znalez¢ od-
powiedzi, uznajac te przyrzeczenia za szczere, nie za$ thu-
maczac je chacig tudzenia Polakéw, w celu zyskania spo-
kojnosci na czas, dopoki nie miata sig zdarzy¢ sposobnosé
zdjacia maski i ogloszenia, ze caly zabdér w Polsce, staje
sig prowincyg rossyjska. Rzeczywiscie zas, Aleksander jako
krol polski, nie skapit tych przyrzeczen przez trzy lub cztery
nastapne lata, upewniajac ksigcia Adama Czartoryskiego,
ze powigkszy Krolestwo Litwg, Wotyniem i Podolem, ze
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trudnosci stawiane przez Eossyan bada tatwo usuni’temi,
przeznaczajgc miodziez z tych prowincyi do wojska pol-
skiego, i zawsze zalecajac: ,cierpliwos¢ i ufnosc“. Niezga-
dzaty sig wprawdzie z temi upewnieniami $rodki rzadowe
rozwijane za Niemnem i Bugiem przeciw narodowosci pol-
skiej, i wydawane tam zakazy wspominania imienia Polski,
ktore skionity Litwindw do wystania deputacyi majacej
w Warszawie prosié monarchg 0 urzeczywistnienie poprzed-
nich przyrzeczen. Jednym z cztonkdw tej deputacyi byt znowu
ksigze Oginski, ktéry na audyencyi prywatnej i w poufnej
rozmowie, miat szczascie z ust Aleksandra ustysze¢ te wy-
razy: ,Nie domagajcie sie. niczego, daremnie byscie mnie
narazali; — trzeba zeby poprawa waszego losu wprost
odemnie wyszta. Wiem, ze potozenie wasze nieznosne ;
ktéz o tern mogtby wapi¢ ? Wiem, ze poki nie bedziecie po-
faczeni z waszemi bra¢mi, nie mozecie by¢é zadowoleni. Wiac
badzcie spokojni: cierpliwos¢, ufnos¢* ™).

I cierpliwo$¢ ma przeciez swoje granice, zaufanie za$
nie moze sie ostaé, gdy w $lad za stowami nie idg zgodne
z niemi czyny. Chociaz wiec monarcha zamykajac sejm
w r. 1818, zegnat go jeszcze zachecajgcemi wyrazy : ,uspra-
wiedliwiliscie moje oczekiwania, dopelnia moich zamiardw,
ktére sa wam dobrze znanemi“, — gdy jednakze do tgcze-
nia z temze krolestwem prowincyi polskich za Bugiem
i Niemnem nie przystepowal, a jednoczesnie historya roko-
wan kongresowych zaczeta dochodzié do szerszych két pu-
blicznosci, — wzajemne przeto usposobienie miedzy narodem
i korong nie moglo pozosta¢ takiem, jakiem byto wr. 1815,
i w logicznej konsekwencyi musiaty odzy¢ aspiracye poli-
tyczne Polakéw, majace na celu odzyskanie bytu paristwo-

*) Memoires de Michel Oginski (loco citato) tom 1V,
str. 235.
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wego, niezaleznego od Kossyi, a wzig¢ gorg polityka carow,
dazaca do podboju Polski i rozszerzenia granic rossyjskich.

Aspiracye polityczne narodu znalazty swoj wyraz
w tajnych towarzystwach od r. 1819 zawigzywanych, —
jawny za$ zwrot w Petersburgu do polityki Piotra W. i Ka-
tarzyny, uwydatnit sig w gorgczkowej niecierpliwosci, z jaka
zamierzano znies¢ kongresowe krdélestwo, korzystajac z Ow-
czesnej nierownowagi jego budzetu. Jakoz, namiestnik kré-
lewski w Warszawie otrzymat odezwg ministra sekretarza
stanu z d. 25 maja 1821 r., wyrazajacq z rozkazu Aleksan-
dra I, iz nadszedt czas wyrzec, czy narodowe istnienie Po-
lakéw jest mozliwem lub nie, — a wiac jawnie zagrazajaca
zniesieniem Krolestwa, w razie gdyby réwnowaga jego bud-
zetu nie mogta byé przywrécong*).

Jeszcze wigc przed Smiercig Aleksandra | stato sig
widocznem, iz pradzej czy pdzniej musi przyjs¢ do orgznego
starcia migdzy Polska i Kossya, — i ze nar6d Polski za-
wiedziony przez monarchg, znowu w otwartym boju upo-
mina¢ sia badzie o samoistny byt paristwowy.

Ta jest istotna geneza powstania listopadowego i wojny
z r. 1831

4. Usprawiedliwienie aspiracyi politycznych, narodu polskiego w epoce
miedzy y. 1819 a 1830.

Od chwili rozbioru Polski, jej odbudowanie i odzyska-
nie samoistnego bytu panstwowego bylo ideatem i gltéwnym
celem catego narodu. Nawet rozwazny, i zadaniom ekono-
micznyrh wylacznie oddany Staszic, jeszcze za Ksigstwa

*) Usunat to niebezpieczenstwo dwczesny minister skarbu
Krolestwa, ksigze Lubecki.
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warszawskiego radzit, iz ono jest w obowigzku dazy¢ do
tego celu wszystkiemi sposobami ,jawnemi i skrytemi, wia-
Sciwemi i niewkaSciwemi*.

Szereg faktow historycznych zestawionych w niniejszym
rozdziale, nietylko tych aspiracyi pod zadnym wzglagdem
ostabi¢ nie mogt, ale je musiat jeszcze spotaggowaé, i rzeczy-
wiscie je spotaggowat. Podnidst] bowiem i uwydatnit prawo
narodu polskiego do samoistnego bytu panstwowego, dat
podnieta jego uczuciom patryotycznym, ozywit jego nadzieje,
a nastgpnie je odejmujac, obalit zarazem zaufanie do zara-
czen monarszych i wywotat gorycz, tatwg do pojacia po
stronie zawiedzionych i oszukanych; wrazit zreszta w Ow-
czesne pokolenie polskie poczucie wiasnej sity, a zarazem
utudne mniemanie, iz sprawa odbudowania Polski jest sprawg
wszystkich mocarstw zachodnich, ze przeto badzie zawsze
przez nie poparta. Jakoz:

1 Upadek panstwa polskiego i rozbiér jego krajow
pomigdzy trzy sasiednie mocarstwa, byt z razu przyjgtym
obojatnie przez rzady Anglii i Francyi; — wkrdtce przeciez

najpowazniejsza opinia publiczna catej Europy, podnoszac
glos przeciw tej obojatnosci wykazata, ze gwatt dopetniony
na Polsce tamie og6lng rownowaga, wytwarza niebezpieczny
precedens dla innych narodéw, uderza w zywotne interesa
mocarstw zachodnich, ze wiac nie tylko z punktu moralnego
i prawnego, ale jednocze$nie i z punktu politycznego za-
stuguje na uroczyste potgpienie.

Ten poglad wszystkich o6wczesnych myslicieli i staty-
stow, spowodowat radykalng zmiang w zapatrywaniu gabi-
netdw na sprawg polskg; — zamiast przeto zachowac obo-
jatnos¢, jaka rozbiorowi Kzeczypospolitej towarzyszyta,
Anglia, Francya a nawet Austrya stanowczo zazadaty na
kongresie wiedenskim, aby naréd polski do bytu panstwo-
wego byt przywroconym. A chociaz to zadanie upadto.
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ostata sie przeciez powazna affirmacya prawa i uroczysty
dowdd, iz mocarstwa zachodnie zywo sie sprawa polska
zajmujg; — jedno za$ i drugie nie mogto przebrzmieé, bez
wywarcia doniostego na Polakéw wptywu.

2. Uczucia patryotyczne, nabierajace sity w stosunku
do ponawianych porywéw narodu, majacych na celu odzy-
skanie bytu panstwowego, zostaty znowu podsyconemi przez
wyrazng zachete, pochodzacg od samych monarchéw: od
Napoleona z jednej, od Aleksandra z drugiej strony. Pierw-
szy zwodzit Polakéw; zapomniano jednak o jego przewinie
wobec losu, jaki jego samego spotkal, w jego bowiem upadku
upatrywano kare Opatrznosci, za postugiwanie sie krwig
polska, pociagang przez obtudne przyrzeczenia, ktére w kaz-
dej chwili ztamac byt gotdw. Drugi, gtoszac sprawiedliwosé
i wyrazajagc hold najszczytniejszym zasadom, zadat od Po-
lakéw ufnosci, a na drodze czynionych im przyrzeczeh za-
szedt datej, niz kiedykolwiek zaszedt samowtadny Pan wiel-
kiego mocarstwa. Nie mdégt mu niezawierzy¢ caly nardd
polski, ani tajnych zamiaréw zaborczej polityki podejrzywac.
I ten wszakze monarcha zdradzit zaufanie Polakéw i zia-
mat uroczyste przyrzeczenia, ktéremi przeciez nic go nie
zmuszato tak hojnie szafowaé. | zaprawde, bytby postapit
szlachetniej, nie podniecajgc patryotyzmu polskiego, ale ra-
czej oSwiadczajac Polakom, iz po za autonomig i po za
poszanowaniem narodowosci polskiej, niczego wiecej od ca-
row rossyjskich oczekiwaé nie powinni.

3. Zawiedzeni w rozbudzonych nadziejach, mogliz Po-
lacy zapomnie¢, ze wiasnie ta sama reka, ktéra ich ku so-
bie pociggata, zgruchotata na kongresie wiedenskim ich sa-
moistny byt paidstwowy, jednomyslnie i niedwuznacznie
przyznawany im przez mocarstwa zachodnie. Moglzez sie
ukoi¢ zal narodu oszukanego w tak niespodziewany spo-
sob, — czyz nie musiata zrodzi¢ sie mys$l odwetu i chec

Aspiraoye polityczne. 12
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zerwania wigzow, ktérych gorycz zwiekszato rozréznianie
krajow za Niemnem i Bugiem od utworzonego matego Kro-
lestwa. Czyz wreszcie byta do uniknienia orezna protestaeya
narodu przeciw podwojnemu rozbiorowi, przeprowadzonemu
w Wiedniu przez samego cesarza Aleksandra, — rozbiorowi,
w skutek ktorego czes¢ krajéw polskich odpadta do Au®
stryi i Prus, a jednoczes$nie Polacy pod berto domu Eoma-
nowdéw przechodzacy, rozdzieleni zostali w taki sposob, iz
Litwa, Wotyn i Podole pozostaé miaty guberniami rossyj-
skiemi, zamiast tgcznie z wojewodztwami po tej stronie
Niemna i Bugu wejs¢ w skiad jednego organizmu poli-
tycznego.

4. Wszystkie te uczucia, nieuniknione ws$rod narodu
nadziejami i przyrzeczeniami sfanatyzowanego, musialy sie
za$ potegowa¢ wobec poczucia wiasnej sity, uwydatnionej
przez wojsko polskie w ciggu istnienia legionéw i wojen
napoleoniskich. Nieprzerwany szereg $wietnych czynéw w stu
przynajmniej bitwach, musiat wrazi¢ w umysty to przeko-
nanie, ze dla oreza polskiego nie ma nic trudnego i niepo-
dobnego. Dzi$ zdarza sie styszeC zarzuty, iz chwytajgc za
bron w r. 1830, nardd polski popetnit widoczne szalenstwo,
a wedle wyrazenia gminnego ,porwat sie z motyka na
storice”. Badajac jednakze bez uprzedzenia przebieg owej
wojny, i bioragc na uwage, iz Rossya po wojnie wschodniej
byla podéwczas do tego stopnia ostabiong, ze wyprowadza-
jac w pole nawet korpus gwardyi, nie byla w moznosci
uzy¢ przeciw Polsce wiecej nad stokilkadziesiat tysiecy
wojska; — wobec zreszta S$wietnych zwycieztw armii pol-
skiej w pierwszych miesigcach 1831 r., nie mozna powyz-
szego zarzutu poczyta¢ za niewatpliwy i nieomylny; Mimo-
wolnie bowiem narzuca sie pytanie, azaliz zwycieztwo ar-
mii rossyjskiej byto rzeczg nie do uniknienia, lub czy zot-
nierz polski zostat pokonanym tylko dlatego, ze w tak wa-
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znej chwili Opatrznos¢ nie data narodowi drugiego Kosciuszki,
lub drugiego ksiqcia Jozefa, ktéryby zaczepnym bojem Kkie-
rowa¢ byt umiat. Wszyscy bowiem bez wyjatku Owczesni
jeneratowie polscy, byli wprawdzie walecznymi, goraco ko-
chajacymi ojczyzng, i odwaznie prowadzili zotnierza w ogien,
zaden jednak z gtdwnodowodzacych nie miat geniuszu wo-
jennego; — kazdy z nich byt w stanie Swietnie odeprze¢
atak wojsk rossyjskich, zaden wszakze nie umiat spozytko-
wacé odniesionego zwyciaztwa. Wszystkie tez korzysci orgza
polskiego wsrod owej wojny, byty rzec mozna, korzysciami
ujemnemi, usuwajgcemi wprawdzie niebezpieczeAstwo gro-
zace na razie, nieprowadzgcemi przeciez ani do wyparcia
nieprzyjaciela z kraju, ani do zniszczenia jego korpusdw.
Zaden z gtéwnodowodzacych nie dat dowodu dostatecznej
znajomosci strategii, bez ktérej najlepsza armia nie jest
w moznosci zada¢ nieprzyjacielowi stanowczego ciosu,
a wigc zmusi¢ go do przyjacia warunkéw, czyniacych za-
dos¢ zadaniu zwycigzcy. Nietatwo wiagc przychodzi powyz-
sze pytanie rozwigza¢, i by¢ moze ze na zawsze zostanie
watpliwem, czy w r. 1831 walka z Rossyg nie mogla
w istocie doprowadzi¢ do stanowczego zwycigztwa, czy tez
przeciwnie wojsko polskie tylko dlatego zostalo pokonanem,
iz nie miato genialnego wodza. Samo za$ istnienie tej wat-
pliwosci okazuje, ze dwczesna wiara narodu we wilasne sity,
nie byfa wiarg absolutnie mylna.

5. Nie sam wreszcie nardd polski wmowit w siebie,
ze réwnowaga europejska jest przez rozbiér Polski ztamana,
ze wigc jej odbudowanie uczynitoby zado$¢ interesom mo-
carstw zachodnich. Te bowiem zdania tylokrotnie powtarzane
przez wszystkich statystow, czytat znowu w notach dyplo-
matycznych i w aktach kongresu wiedenskiego. Nie mozna

sig przeto dziwi¢, ze oczekiwatl powaznego ze strony rze-
12+
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czonych mocarstw poparcia, kiérego mu nawet stanowczo
i bezwarunkowo odméwié nie mialy one nigdy odwagi.

Z tego wszystkiego co w tym przedmiocie powiedziano,
okazuje sig wigc, ze O6wczesne aspiracye polityczne narodu
polskiego, nie moga by¢ przez bezstronng historya poczyta-
nemi za pozbawione podstawy, i za nieznajdujgce dosta-
tecznego usprawiedliwienia.

vn.

Dla jakich przyczyn aspiracye polityczne narodu polskiego
nie ulegly zadnej zmianie w czasie od upadku powstania
listopadowego do wypadkéw warszawskich z r. 1861?

Wzigcie Warszawy i wyparcie wojska polskiego do
Prus i Austryi we wrze$niu 1831 r., odjato przewaznej cza-
§ci narodu zaufanie we wiasne sity; — utracit on bowiem
armig, w ktorej istnieniu widziat dotychczas mozno$¢ wy-
walczenia swego bytu panstwowego, nawet bez zbrojnej
pomocy mocarstw zachodnich. Z wyjatkiem jednak tej
jednej, podniecajgcej jego aspiracye polityczne, ostaly sig
wszystkie inne przyczyny w rozdziale poprzedzajagcym
uwydatnione, a wystarczajagce na to, by cale spoteczenstwo
polskie pozostato nadal przy dotychczasowych swych ide-
atach, i by nowe pokolenia wzrastaly w réwnie gtgbokiej
czci i wiernosci dla tegoz samego sztandaru.

1. Brak sit do 'waUd. z Rossya. Zadania patryotyzmu polskiego
udaremniane z zewnatrz przez cze$¢ emigracyi, w samym za$ kraju
przez liberum conspiro; — nastepstwa tej choroby spotecznej.

Chociaz utrata wiasnej sity zbrojnej nie ostabita aspi-
racyi politycznych narodu, wytworzyla przeciez nowe poto-
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zenie; wskazujagce dla patryotyzmu polskiego inng forma
dziatania. Nalezalo mianowicie p6éj$s¢ znowu za owg rada
biskupa kamienieckiego, dawang w chwilach pierwszego
rozbioru kraju, a wigc przyuczywszy sig do cierpliwosci
i zachowywania spokoju wsrdd bagnetéw rossyjskich, zajaé
sig wylgcznie rozwojem spotecznym , wychowaniem rosng-
cych pokolen w zasadach przywigzania do narodowych
tradycyi i mitosci ojczyzny, zadaniami moralnemi i ekono-
micznemi, — tym za$ sposobem caly organizm narodowy
wzmacnia¢ i przygotowywac¢ na chwilg przysztych wojen
w Europie, wérdéd ktdrych sprawa polska mogtaby znowu
wejs¢ na porzadek dzienny polityki mocarstw zachodnich.
Cierpliwie wyczekujgc rozwoju wypadkéw politycznych
i wojen Eossyi z innemi pafstwami, nalezalo wigc wszelkie
zawigzywania tajnych towarzystw i spiskbw z celem wywo-
fania zbrojnych przeciw niej ruchéw w Polsce, stanowczo
wykresli¢ z rzadu zadan i obowigzkéw patryotycznych,
a nawet wrazi¢ w og6t spoteczenstwa to przekonanie, iz
tego rodzaju dziatania sg wzglagdem ojczyzny czynami szko-
dliwemi, a nawet nagannemi pomimo sztandaru, ktérym sig
postuguja. To pojacie o szkodliwosci spiskow, i zbrojnych
porywow nie mogacych miec jutra, a wiac marnie zuzywa-
jacych sity krajowe, stalo sig w istocie hastem zdrowej
czasci spoleczenstwa polskiego, stanowigcej przewazng wig-
kszo$¢ narodu. Podzielat to samo zapatrywanie ksigze Adam
Czartoryski ze zdrowsza czascig emigracyi polskiej, powta-
rzajac niezmiennie przy kazdem znoszeniu sig z krajem; ze
wszelkie zbrojne porywy w Polsce, bytyby bezskutecznemi,
a nawet szkodliwemi, — Ze przywrocenie samoistnego jej
bytu, stanie sig zadaniem samejze Europy, w blizszej lub
dalszej przysztosci, w tej mianowicie chwili, w ktorej badzie
dopetniang ostateczna likwidacya panstwa Ottomanskiego.
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Uchodzac z kraju w r. 1831, unosit z sobg ksigze nie-
zachwiang wiarg, iz Polska badzie odbudowana, i state
przekonanie, iz ostateczny upadek Turcyi, w blizszej lub
odleglejszej przysztosci nieunikniony, zmusi Anglia, Francya
i Austryg do wspdlnego przeciwko Kossyi wystgpienia,
w celu stawienia stanowczej zapory dalszym zaborczym jej
planom, zagrazajacym potadze a nawet bezpiecznemu istnie-
niu tych mocarstw. Przewidujac za$, iz przy rpzbiorze
Turcyi, nic nie zdota przeszkodzi¢ terytoryalnemu wzrostowi
Rossyi na Wschodzie, mniemal, iz to wtasnie powigkszenie,
potagujae skutki ztamanej roéwnowagi nad Wistg, przekona
rzeczone mocarstwa, iz przywrocenie samoistnego bytu pan-
stwowego Polsce, jest zywotnym ich interesem, ze wigc nawet
wojna z calg potgga biatego Cara, stanie sig wtedy w tym
celu nieunikniong. Mniemat przeto, ze gdy sprawa polska jest
z kwestyg wschodnig $cisle ztgczong, i od wypadkéw nad
Bosforem zalezng, nardd polski ma obowigzek, na rozwdj
tych wypadkoéw czujne zwraca¢ oko ; — ze wigc w ciagu
catej epoki wyczekiwania na tenze rozwoj, dziatanie dyplo-
matyczne w Paryzu i w Londynie nie powinno by¢ zanie-
dbywanem. Gdy za$ los przerwat jego patryotyczng stuzba
w Kkraju i zmusit go zy¢ na obczyZznie, uczynit wigc zada-
niem reszty swego zycia, sta¢ na strazy interesu catej Polski,
przed rzadami i narodami zachodu. Pojmujac to zadanie,
jako dalszy cigg swej stuzby publicznej, poczytywat sig
wigc za ministra spraw zagranicznych Polski idealnej, tej,
jaka wedle jego zdania miata by¢ odbudowang wiasnie
w chwili przywrécenia krzyza na meczecie Stej Zofii. | za-
przeczeniu nie ulega, ze cata dziatalno$¢ ksigcia Adama
w ten zwrocona kierunek, byta pod kazdym wzglagdem kon-
sekwentng, polityczng i patryotyczng. Powazne stanowisko
w Paryzu i Londynie, szacunek wszystkich mazoéw stanu
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we Prancyi i w Anglii, liczni wreszcie agenci, wiasnym
kosztem ksigcia utrzymywani w Konstantynopolu i w kra-
jach stowianskich pod rzadem tureckim, sg $wiadectwem tej
dziatalnosci. Polska, acz bytu panstwowego pozbawiona,
nie byla przeciez ani zapomniang przez narody zachodu,
ani wyzutg z wszelkiego na sprawy publiczne wplywu; —
dziaki bowiem patryotyzmowi i rozumowi stanu ksigcia
Adama, propaganda rossyjska za dolnym Dunajem i Batka
nami, na kazdym kroku napotykata przeszkody, starannie
przez jego agentdw przygotowywane, — zadna za$ amba
sada w Konstantynopolu nie byta w stanie da¢ kazdej chwili
réwnie doktadnych wiadomosci o stanie rzeczy jak te, ktére
gabinetom zachodnim udzielat ksigze Adam, niespuczajacy
z oka obrotu sprawy wschodniej, w ktérej zawsze widziat
klucz do sprawy polskiej.

Nie mozna watpi¢, iz ksigze spisywat swe pamiatniki;
gdy one ukaza sig w druku, zyjace wtedy pokolenia po-
znajg caly szereg zastug ksigcia dla sprawy ojczystej, a jego
pamig¢ otoczg najgtabszag czcig i najwyzszem uznaniem. N*
komu zaprawdg w epoce porozbiorowej nie bylo danem,
stuzy¢ krajowi w tak szerokich szrankach, w jakich stuzyt
ksigze Adam w ciggu lat 70; kazdy dzien, kazdg niemal
godzing jednej poswiaca¢ mysli i jednemu celowi odbudo-
wania Polski niezaleznej, samoistnej. Zaden za$ z polskich
mazow stanu, zyjacych na obczyznie od r. 1831 nie zacho-
wat ogladniejszej od ksigcia postawy, na rozwoj wypadkow
politycznych w samym kraju. Wprawdzie nigdy nie przy-
szto mu nawet na mysl, izby nardéd polski od swych aspi-
racyi politycznych mogt odstgpi¢, Ilub je kiedykolwiek
«mieni¢; — zawsze przeciez o$wiadczat sia stanowczo prze-
ciwko spiskom, porywaniu za orgz i samoistnym ruchom po-
wstariczym, ktore poczytywat za przedwczesne, bezskuteczne
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i szkodliwe *). Wigksza przeciez cz*$6 emigracji- polskiej,
ztozona z ludzi pozbawionych na raz Srodkéw do zycia,
niemogacych znalez¢ odpowiednich dla siebie zaja¢ i skwa-
szonych codzienng troska o chleb powszedni, stracita wkrétce
rébwnowagg w pojaciach o narodowej sprawie, i narazala jg
na szwank, zamiast baczy¢ o jej pozytek. Utrata stanowisk
zajmowanych w kraju, — zal do kierownikow Swietnie
zaczatej, a nieszczagsliwie zakonczonej walki z Rossyg
w roku 1831, tasknota za ziemig rodzinng, zresztg sama
bezczynno$¢ w zyciu obowigzkowg pracg nieozywianem,
wprowadzajac zamat w umysty, zaszczepity zarazem anar-
chig w szeregach polskich wychodzcow. Jedni, — marzy-
ciele dobrej wiary, — nie byli zdolni liczy¢ sig z rzeczy-
wistoscig; — drudzy, — istni fanatycy, — nie mogli doj-
rze¢ widzialnych przeciez przeszkod, na drodze, ktéra wska-
zywali; — inni znowu przeistaczajgc sig w agitatorow,
oczekiwali oswobodzenia ojczyzny od rewolucji i polity-
cznych w Europie przewrotéw, usitowali je przeto wszadzie
wznieca¢, a przynajmniej czynny bra¢ w nich udziat i do-
starczyli niemaly kontyngens warchotéw politycznych.
Uznanie nad sobg przodownictwa jezeli nie jednej to przy-
najmniej kilku osobistosci, wiekiem lub stanowiskiem po-
wazniejszych, a tozsamoscig pogladow i zasad politycznych
cisle ze sobg zwigzanych, i zachowanie karnosci w szere-

*) Te -wszystkie wyrazenia wynositem z hotelu Lambert,
po kazdej rozmowie z ksieciem Adamem; poczytywalem za$
za obowigzek, skfada¢ mu hotd od kazdego Polaka przynalezny
pod kazdym wzgledem mezowi, dajacemu wzdr poswiecenia sie
dla sprawy ojczystej, nies¢ wiec do tegoz hotelu wyrazy usza-
nowania za kazdg ma bytnoscia w Paryzu. O zakresie za$
politycznej dziatalnosdci ksiecia, daje wyobrazenie Budzynski,
jeden z jego agentdw na Wschodzie; (patrz: ,,Wspomnie-
nia z mojego zycia* napisal Michat Budzynski. Poznan
u Zupanskiego 1880 r. toméw 2).
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regach wychodzcow, byto koniecznym warunkiem, aby emi-
gracya mogta zachowaé cechy ciata zbiorowego i organu
politycznego, a wigc warunkiem pozytecznosci pozostawania
tak wielkiej liczby Polakdw poza granicami kraju. Bez
przodownictwa i bez karnosci, zadne polityczne dziatami
ani na kraj, ani na zagranicy nie mogto by¢ mozliwem;
brak za$ tego warunku wywotujac anarchig, otwierat wia-
$nie pole do popiséw dla samych krzykaczy i warchotow.
I rzeczywiscie, z wyjatkiem tych, ktérzy stale stojac przy
ksigciu Adamie Czartoryskim, postepowali wedle jego wska-
zOowek, lub popierali jego polityke, — i tych, ktérzy zdo-
fawszy znalez¢ zajecie, oddawali sie wylgcznie obowigzko-
wej pracy, — wszyscy inni wychodzcy z r. 1831 i z lat
pozniejszych, nie przestawali czyni¢ usitowan w celu wy-
wotania w Polsce powstania przeciw Kossyi.

Historya nie bedzie zaprawde w moznosci odgadnag,
za pomocg jakiej logiki ci sami ludzie, ktérzy w r. 1831
walczac w szeregach stu, a w koncu 80tysigcznej armii
polskiej, dobrze zorganizowanej i znanej z mestwa, widzieli,
iz ona nie byta w stanie nieprzyjaciela pokonaé, a nawet
data sie wyprze¢ z granic Krélestwa do Prus i Austryi; —
za pomoca jakiej logiki, ciz sami ludzie mogli na chwile
przypuszczaé, iz Polska bez regularnego wojska, rozbrojona,
chwyciwszy za same kosy i strzelby mysliwskie, bedzie
mogta nietylko powstaé, ale nawet z ruchawka doraznie
zebrang, o shluzbie i organizacyi wojskowej zadnego nie
majacej pojecia, przeprowadzi¢ zwyciezka wojne z poteznem
militarnem mocarstwem. Sam przeciez zdrowy rozsgdek
wskazywat, ze zbrojne powstanie narodu, nie bytoby jeszcze
ostatecznym celem, ale dopiero wstepem, otwierajgcym do
tego celu droge, dopiero poczatkiem zawzietej wojny, ktorej
bez armii dobrze zorganizowanej, w bron, w amunicye,
w stuzbe zdrowia, w magazyny dostatecznie zaopatrzonej.
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rozpoczyna¢ a tembardziej prowadzi¢ nie ma sposobu; —
(e na zorganizowanie armii oprécz ochotnikdw i milionéw
pieniedzy, potrzeba wszadzie diuzszego czasu; Rossya zas,
nawet w przypuszczeniu, iz jg zbrojne powstanie zaskoczy
niespodziewanie, potgzne swe sity zwroci niezwlocznie prze-
ciw oddziatom ruchawki, chociazby najliczniejszym, i przy-
najmniej ich zorganizowania w rzeczywistg armiq nie do-
pusci za zadng cena.

Mysl przez emigracya podnoszona, a za posrednictwem
emisaryuszow i broszur w czyn wprowadzona, byfa przeto
myslg niezaprzeczenie szalong. Nardd polski, z bardzo nie-
licznemi wyjgtkami nie dawat tym prowakaeyom postuchu,
i na szczascie pomigdzy r. 1832 a 1861 do tak widocznego
szalenstwa popchng¢ sig nie dat. Nastgpstwa tych emigra-
cyjnych dziatan byly wszakze bardzo szkodliwemi dla naro-
dowej sprawy, z tego zwiaszcza wzgladu, iz podniecajgc
zakorzenione pomigdzy miodziezg usposobienie do spisko-
wan, nieustannie ogatacaty kraj nie tylko z ludzi petnych
zapatu, ktorzy sig w najlepszej wierze do tajnych stowa-
rzyszen zaciagali, ale i z tych, ktérzy wszelkiemu spisko-
waniu przeciwni, o niemozliwosci rozpoczacia z Rossya
oraznej walki przeSwiadczeni, stawali sig tupem policyi
rossyjskiej, chociaz spiskujgcemi nié byli. Wedle bowiem
systematu przyjatego w Polsce przez rzad rossyjski, kazdy
kto jednemu ze spiskowych dat u siebie chociazby chwilowy
przytutek, kto mu nie odmdwit noclegu, kto gtodnego na-
karmit, proszacego o0 konie do najblizszej stacyi odestat
lub Kilku rublami zaopatrzyt, kto sig z nim spotkawszy
wzbudzit podejrzenie policyi, iz jego spiskowe dziatania od-
gadnat, a tembardziej, kto od niego otrzymat poufne o tern
dziataniu zwierzenie, — ten juz poczytywany za winnego
podlegat sadowi wojennemu. Obok tych, ktorzy rzeczy-
wiscie nalezeli do spisku i dazyli do wywotania w kraju
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zbrojnego ruchu, wiezienia polityczne w ciagu epoki o kté-
rej mowa, byly przepetniane podejrzanemi o spélnictwo,
dopomaganie, nieprzeszkadzanie, niedoniesienie i t. p.
Z wyjatkiem ludzi bardzo zamoznych, ktdrzy komisyom
Sledczym lub sagdem wojennym znacznemi pienigdzmi
okupi¢ sie byli w moznosci, wszyscy obwinieni, zawsze
uznawani za winnych, szli na Syberya lub na prostych
zolnierzy do batalionéw Orenburskich i ulegali konfiskacie
majatkow.

tatwo wiec ocenié, jak dotkliwie dawata sig czuc
krajowi kazda konspiracya, chociazby swym skfadem mniej
liczna, skoro kazdy ze spiskowych narazat na odpowiedzial-
nos¢ kilkudziesieciu nienalezacych do spisku, a wiec naj-
zupetniej niewinnych. Kazda wiec, ogatacata kraj z ludzi
pozytecznych, wiasnie takich, ktérym uksztatcenie, zacnosc¢
i majatek dajg wszedzie stanowisko wydatne; — kazda
czynita zarazem szczerbe w krajowym majatku, a przynosita
korzy$¢ rzadowi rossyjskiemu. Dzialania spiskowych byty
za$ nietylko szkodliwemi, ale S$ciSle biorgc nawet zbrodni-
czemi wzgledem ojczyzny; zawsze bowiem lekcewazac sity
nieprzyjaciela a przeceniajac wiasne $rodki do zamierzonej
walki, a wiec rozpoczynane z lekkomysina zarozumiatoscia,
nie ogladaty sie ani na jutro, ani na to, co sie dzia¢ be-
dzie po wykryciu kazdego spisku, i po kazdem niepowo-
dzeniu. Nardd polski dajagc dowody zadziwiajacej zywotno-
§ci i niepospolitej energii, miat gtdwnie na oku zachowanie
swej odrebnosci i zapewnienie swego umystowego i materyal-
nego rozwoju;—ciagta zaspraca wszystkich warstw spotecz-
nych w ten zwrdcona kierunek nie byta bezowocng pomimo
zelaznych kajdan rossyjskich, stawiajgcych jej powazne
przeszkody. Potrzebaz byto trudnosci wynikajace z zalezno-
§ci od obcej a zawsze czujnej i podejrzliwej wiadzy pote-
gowac nieustannem rozniecaniem agitacyj konspiracyjnych.
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w jednej chwili pozbawiajacych kraj skrzatnie przez czas
dtugi gromadzonych zasobdw. Jest to przeciez jednym z tych
pewnikow, ktére nie potrzebujg byé dowodzonemi, ze naréd
pozbawiony bytu panstwowego, ma prawo chwyci¢ za bron
w celu odzyskania swej niezawistosci, nie inaczej i tylko
wtedy, gdy pomysiny rezultat walki oraznej, jest przynaj-
mniej prawdopodobnym ; — w calej przeciez epoce pomig-
dzy r. 1832 a 1861 to prawdopodobieAstwo nie istniato
wcale, a nawet sam zdrowy rozsadek wskazywat, iz kazdy
spisek badzie niewatpliwie odkrytym, kazdy zbrojny ruch
rowniez niewatpliwie przyttumionym, ze wiac Ow rozwdj
powstrzyma i cofnie, wywotujac sroga repressya rzadu ros-
syjskiego, wyczerpujacg sity i zasoby krajowe. Najczystszy
zapat patryotyczny, chociazby wszystkich jednostek sktada-
jacych naréd, nie bytby w stanie tego pewnika ostabié, ani
jego nastgpstw odwrécié; — wynikaja one bowiem z samej
natury rzeczy; — rozumiata to przewazna wigkszo$¢ na-
rodu, acz zawsze gorgcym patryotyzmem ozywiona, i na
szczascie pozostawata ghluchg na glos zapalencéw i fana-
tykow.

Zapal, czynigcy rozbrat ze zdrowym rozsadkiem, nie
umiejacy czekac cierpliwie, a w narodowym Kierunku pra-
cowa¢ wytrwale, jest zawsze dowodem ciezkiej niemocy,
trawigcej organizm kazdego spofeczenstwa. Jeszcze niebez-
pieczniejszag dla organizmu narodowego chorobg jest fana-"
tyzm polityczny, zrywajacy sie na os$lep, i zostawiajgcy po
sobie same gruzy. Przewazna wiekszo$¢ narodu polskiego,
w ciggu epoki o ktérej mowa, umiata wprawdzie tej cho-
roby unikna¢, nie zdotata jednakze, a nawet nie usitowala
jak nalezato, ani zorganizowa¢ sanitarnego kordonu, moga-
cego te emigracyjng zaraze u granic kraju powstrzymac,
ani od sporadycznych wypadkoéw rzeczonej choroby w sa-
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mym Kkraju sig ponawiajgcych, Swiata sprawy narodowa
zabezpieczyc.

Ta sama bowiem przewazna wiekszo$¢ narodu, ktora
swe polozenie oceniajac trzezwo, pozostawata gluchg na
wezwanie organizujgcych tajne towarzystwa, i do porywania
za bron naktoni¢ sie nie dawala, patrzata na nich ze szcze-
golng sympatyg; przez wspodiczucie dla nich, narazala swe
osoby i majatki, nie brata przeciw nim w obrone narodo-
wej sprawy, acz widocznie na szwank narazanej, i poczy-
tywata ich za meczennikéw wielkiej idei, zastugujacych na
czes¢ i uwielbienie, przynalezne przeciez tylko tym, ktérzyby
niepodlegtos¢ kraju rzeczywiscie wywalczyli, nie za$ tym,
ktérzy wprawdzie tej niepodlegtosci pragneli, lecz przez
swe lekkomys$ine i chorobliwe dziatania, jej odzyskanie
utrudniali, i sity narodu juz z potozenia rzeczy stabe, wi-
docznie marnowali. Pragnienie niepodlegtosci byto przeciez
wydatng cechg wszystkich warstw spoteczeristwa polskiego,—
mito$¢ ojczyzny ozywiala przeciez wszystkich bez réznicy

wieku, stopnia uksztatcenia i stanowiska; — samo przeto
pragnienie nie byto powinno zadnego dawac tytutu ani do
sympatyi, ani do czci i uwielbienia, — miary za$ rzeczy-

wistej zastugi nalezato raczej szukaé w samych rezultatach
patryotycznego dziatania, i otaczaé uznaniem raczej tych,
ktérzy pomimo napotykanych trudnosci moralne i materyalne
zasoby krajowe pomnazali, a przynajmniej stojac na ich
strazy, nic z nich nie dawali zmarnowaé, nie za$ tych, kto-
rzy je lekkomyslnemi dziataniami sporadycznie uszczuplali.

Samo poswiecenie zycia i majatku dla wielkiej idei,
bedace bez zaprzeczenia jedng z najszczytniejszych cnot
zdobigcych nature czlowieczenstwa, musi przeciez szanowac
inne wielkie zasady moralne, i tak samo jak kazda inna
czynno$¢ ludzka by¢ podleglty wyzszemu prawu; — inaczej
bowiem przeistacza sie w szkodliwg samowole, a wiec prze-
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staje by¢ cnotg. To za$ prawo daje wprawdzie kazdej je-
dnostce petna swobodg narazania wasnego zycia i zdrowia®—
nikomu przeciez nie dozwala rozporzadzaé sig zyciem i mie-
niem innych jednostek, i wbrew ich woli czyni¢ z nich
ofiary swego na sprawg publiczng pogladu. Tylko wyrazna
wola wypowiedziana przez ogot narodu, badZz przez usta
prawnych jego przedstawicieli, badZz za posrednictwem wia-
snego, jawnie uznawanego nharodowego rzadu, badacego
w takich razach zawsze prawnym tegoz ogo6tu wyrazem,
jest upowazniong pociagna¢ kraj do wojny i zazada¢ ofiar
od jednostek. Zaden przeciez z organizatoréw spisku, nie
miat ani tej wiadzy, ani tego upowaznienia; Zzaden nie
chciat dostrzedz, iz staje sig bezposrednig przyczyng cierpien,
w ktdre pograzat tylu obywateli, rozporzadzajac sig samo-
wolnie ich zyciem i majatkiem; zaden sig nie zawahat
otwieraé droga i dawa¢ pretekst do nowych represyi ros-
syjskich; zadnego nie powstrzymata mysl, iz gdy niepodle-
gtosci  kraju wywalczy¢ nie badzie w moznosci, poswigci
bezuzytecznie wielkg liczbg jednostek, a tern samem zamiast
sprawie polskiej dopomodz, niewatpliwie jej zaszkodzi.

A te wszystkie skutki razacej lekkomyslnosci zarozu-
miatych fanatykéw, uderzaly jak zaznaczono, nietylko
w tych, ktérzy dobrowolnie zaciggali sig do tajnych stowa-
rzyszen, ale i w kazdego, kto sig dla istotnej mrzonki po-
$wigca¢ nie chcial, a jednak zetknigcia sig ze spiskowemi
unikngé nie potrafit. To za$§ zmuszanie do poswigcen, ktére
powinny zawsze by¢ wynikiem dobrej woli tego, ktéry
z siebie czyni ofiarg, stanowi wilasnie cigzkg wing organi-
zatorow kazdego spisku. Nie bylo przeciez dla nich tajnem,
iz rzad rossyjski zapatruje sig na nich jak na zadzumionych,
roznoszacych zaraza, iz za ich $ladem pdjda agenci poli-
cyjni i bada wigzi¢ nawet tych, ktorzy jednemu ze spisko-
wych okazg wsp6iczucie i nie zechcag go odstawi¢ do ros-
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syjskich strazy, co znowu wobec Owczesnej opinii publi-
cznej byto istothem niepodobienstwem, nawet dla uniknienia
osobistych prze$ladowan rzadu.

Owczesna opinia publczna nie patrzac na réznica po-
tozenia, jakie istniato przed rokiem 1830 i po upadku po-
wstania listopadowego, ani na odmienng naturg towarzystw
tajnych w kazdej z tych epok, doprowadzita caty nardd do
tego stanu, iz na despotyzm garstki agitatoréw lub fanaty-
kéw, zadnego nie mdgt znalez¢ hamulca, i niewolniczo pod-
dawat sig nastgpstwom dziatan tej garstki, chociaz ich sza-
lenstwo dobrze pojmowat, i chociaz sig z nig czynnie nie
faczyt. W skiad tajnych towarzystw przed rokiem 1830
wchodzita przewazna wiagkszos¢ narodu; celniejsi dwczesni
mazowie stanu i generatowie, czoto Owczesnej inteligencyi
krajowej, mazowie przodujacy spoteczenstwu stanowiskiem
i zastuga, caly zreszta zastgp wojska polskiego; — kiedy
przeciwnie, do spiskow po roku 1831 dawata sig pociggac
nieliczna miodziez przez organizatoréw sfanatyzowana, nie
majgca ani stanowiska, ani powagi w kraju, ktory przeciez
do wojny z Kossyg powota¢ pragnata. Spisek w pierwszej
epoce mogt z dobrg wiarg liczyé na przypuszczalno$¢ zwy-
cigztwa; Kkiedy przeciwnie, cechg kazdego tajnego stowa-
rzyszenia po roku 1832 byfa niewatpliwo$¢ przegranej i nie-
podobienstwo mienia chociazby najodleglejszych ztudzen,
izby kraj mogt by¢ wiasnemi $rodkami oswobodzonym.

W obec tej niewatpliwosci, pocigganie miodziezy do
spiskéw i nieuniknione kompromitowanie nawet tych, kto-
rzy do tychze spiskbw nie nalezeli, a wigc sprowadzanie
na kraj przeSladowan, idacych w $lad za kazdem stlumie-
niem zamierzonych dziatan, bylo widocznem naduzyciem
niedo$wiadczenia jednych, trudnego potozenia drugich; nad-
uzyciem ze strony jednostek, bezwzgladnie narzucajacych
swg wolg catemu narodowi.
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Na tg szkodliwos¢ Uberi conspiro® 6wczesne spoteczen-
stwo polskie nie dawalo nalezytej bacznosci. Dopiero po
roku 1864, pierwszy zwrdcit na nig uwaga, gruntowny ba=
dacz narodowych dziejéw, wykazujac, iz Polska ani zacznie
do sit przychodzi¢, ani swego rozwoju nie zabezpieczy ina-
czej, jak przez uznanie, iz liberum eonspiro jest choroba
spoteczng rownie niebezpieczng jak dawne liberum veto, za$
organizatorowie spiskow szkodliwszemi dla sprawy ojczy-
stej, nawet od rzadow zaborczych *).

Nie mozna w istocie nic doda¢ do uwag uczonego hi-
storyka polskiego a zarazem maza glgbokich na sprawg
publiczna pogladéw. Nalezatoby je jak najbardziej rozpo-
wszechnia¢, w celu uczynienia z nich na przysztos¢ ewan-
gelii dla patryotyzmu polskiego, i wpojenia w miodziez
tego pojacia, iz droga konspiracyjna powinna by¢ stanow-
czo porzucong, nie dla tego, izby wzglgdem Kossyi miata
by¢ czynem zbrodniczym, (kazde dziatanie Polakéw prze-
ciwko Kossyi dla zrzucenia jarzma, byleby skuteczne a przy-
najmniej prawdopodobnie skuteczne, jest niewatpliwie dzia-
faniem dozwolonem przez prawo natury), ale tylko dla tego,
ze bylaby niedorzeczno$cia, sprowadzataby na kraj niezli-
czone szkody, i wzgladem ojczyzny bylaby czynem ze
wszech miar nagannym, a nawet zbrodniczym. Czytajagc pu-
blikacye o ktdrych mowa, przychodzi mimowolnie ubole-
waé, czemu one nie pojawity sig w druku przed rokiem
1861, i czemu w ciagu lat 30 przeciw liberum eonspiro nikt
jawnie powsta¢ i wyrzec na nie potgpienia nie mial odwagi.

*) Jozef Szujski, w publikacjach: o fatszywej hi-
storyi jako mistrzyni fatszywej polityki, kilka
prawd z dziejéw naszych ku rozwazeniu chwili
obecnej; i innych swych pismach, drukowanych po wigkszej
czesci w Przegladzie polskim wydawanym w Krakowie.
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W ostatniem przeciez dziesigcioleciu przed wypadkami
warszawskimi z r. 1861, mianowicie zas po wojnie krym-
skiej, kraj pozostawiony w spokoju ze strony emigracyi,
a czynnie zajety pracg organiczng, widocznie siq dzwigat,
stajac coraz wydatniej w zwartym szeregu wobec wihadz
rossyjskich, i tworzac wielkie stronnictwo, ogarniajace
wszystkie warstwy spoteczne, pilnie strzegace swej narodo-
wej tradycyi, swych zywotnych intereséw i swej odrgbno-
sci, a nic nie ustepujgce ze swych aspiracyj politycz-
nych. To wielkie stronnictwo, jednym ozywione duchem,
z kazdym rokiem rosto w sitg, i w przeddzien rzeczo-
nych wypadkéw, wyobrazato potega, wprawdzie odporna,
bierng, za orez nie porywajaca, ale rzeczywistg, z ktorg
wiadza rachowac sie byla zmuszong. Co dzien wzgledniej-
sza jej postawa wobec narodu przeSwiadczonego o stuza-
cem mu prawie odrebnego od Rossyi rozwoju, — co dzieh
widoczniejsze szanowanie tej odrebnosci byto wiasnie owo-
cem owego spokoju, i przyuczato Owczesne pokolenia do
zwracania usitowan w jedyny kierunek, jakiego nawet wia-
dza obca odjaé im nie byta w moznosci: w kierunek pra-
cy organicznej, podejmowanej jawnie, niedajacej rzadowi
powodu do krwawych repressyi, a nieprzeszkadzajacej by-
najmniej , zachowaniu wiernosci dla wszystkich ideatéw
i dla pehni aspiracyi politycznych narodu. | w istocie, Gw-
czesne spoleczenstwo polskie, nie spuszczato z oka gtowne-
go celu rzeczonych aspiracyj, na chwile nie tracgc nadziei,
ze samg sitg wypadkéw politycznych w Europie, predzej
czy pbzniej otrzyma Polska swoj byt panstwowy. Nie mo-
gly za$ te aspiracye stabngé a nawet musiaty sie z kazdym
dniem potegowa¢ w obec nowego czynnika politycznego,
ktory po roku 1847 wchodzac do prawa narodow, dawny
porzad.ek rzeczy w Europie w najgtdwniejszych, podstawach
zmieniat, i nowej polityee mocarstw dawat poczatek. Iym

Aspiracye polityczne. 1
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za$ czynnikiem stawata sig wielka zasada narodowos$ci,—
wprowadzana ogélnie, a przyjmowana i popierana nawet
przez Rossy”, spotegowana za$ szczegélniej i w sposéb wy-
jatkowo doniosty w sprawie polskiej przez polityke na-
poleonska.

2. Nowe czynniki polityczne potegujace aspiracye polityczne narodu.

a) Zasada narodowoscig przyjeta nawet przez Rossye za pod-
stawe jej nowej polityki zagranicznej. Postawa przedstawicieli
rzadu rossyjskiego w Warszawie podczas wojny wioskiej.

Zasada narodowos$ci sama narzucita sie ludom
i rzadom, jako logiczne nastepstwo wypadkoéw politycznych,
ktore w r. 1848 wstrzasnety dawny porzadek rzeczy w ca-
tej Europie, zatrzymujac sie jednakze u granic rossyjskich.
Dawny porzadek opierat sie na traktacie wiedenskim, dzie-
lacym narody nie wedle geograficznego ich potozenia, i bez
uwzglednienia a nawet z pogwatceniem ich praw, intereséw
i zyczen, ale wedle zyczen lub intereséw owczesnych dy-
nastyi. Dawny porzadek czynigc zado$¢ istotnej acz tajnej
mysli monarchdw zebranych w Wiedniu, i uméw w rozwi-
nieciu owej mysli miedzy nimi p6zniej zawieranych, wyia-
czat spofeczenistwa tworzace organizmy panstwowe w $rod-
kowej Europie od glosu w sprawach najwazniejszych;
zwihaszcza w Austryi i Niemczech poczytywat calg ludnosé
kazdego z tych organizméw za materyat obowigzany do-
starcza¢ podatek i rekruta, a $lepo wykonywaé rozkazy
pochodzace od tronu; — stawiat przeto prawowito$é nie-
ograniczonej wiadzy monarszej wyzej niz interesa samychze
spofeczenstw. Rewolucya lutowa (1848 r.) obalajac we Fran-
cy! tron Orlean6éw, data hasto rzeczonym ruchom, podkopu-
jacym a przynajmniej ostabiajgcym samg podstawe legity-
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mizmu na statym ladzie, a zarazem wprowadzajgeym system
parlamentarny, majacy spoteczeristwom zabezpieczy¢ udziat
w rzadach krajowych. Ten za$§ system stawiajac zyczenia,
interesa i prawa naroddéw, po nad interesa i kombinacye
dynastyczne monarchow, z samej natury rzeczy przywracat
peing sitg temu wielkiemu prawu, wedle ktérego kazdy od-
dzielny organizm narodowy, na podstawie wikasnej swej hi-
storyi i wiekami wyrobionej wiasnej swej cywilizacyi, ma
zawsze tytut zada¢ niezaleznego bytu panstwowego, i kru-
szac obce wigzy, sta¢ sig na nowo panem swych losow.

Z samej przeto natury rzeczy, idea potgczenia kazde-
go narodu podéwiertowanego przez kongres wiedenski na
kilka oddzielnych organizméw panstwowych, wraz z ideg
przywrdcenia niezaleznego bytu panstwowego kazdemu na-
rodowi, Ktory tegoz bytu na tym kongresie nie mdgt otrzy-
ma¢, zajala w calej Europie stanowisko dominujace, roz-
uamigtniajac umysty juz badace pod wptywem gorgczki re-
wolucyjnej. Ozywiajac wiekowe aspiracye polityczne i na-
dzieje jednych, — rodzac i wywotujac je u drugich, wpro-
wadzita ona na porzadek dzienny nowej polityki europej-
skiej wielkie zadania, czascig juz zalatwione, czag$cig za$
jeszcze zakatwienia oczekujgce.

Pod wptywem tej idei, parlament we Frankfurcie nad
Menem, obmyslat Srodki zjednoczenia narodu niemieckiego
w jedno ogniwo parnstwowe; a chociaz jego wyrzeczenia
i uchwaty nie miaty na razie pozytywnego rezultatu, staty
sig przeciez ziarnem, z ktérego Prusy miaty zebraé plon
w Cwier¢ wieku pozniej. Tgqz samg wielkg ideg pokrzepieni
wloscy mazowie stanu, mieli w niedalekiej przysztosci za-
dziwi¢ Swiat zracznoScig i energiag, za pomocag ktérych
dzieto zjednoczenia potwyspu Apeninskiego, acz z olbrzy-
miemi potgczone trudnosciami, przeprowadzié zdotali. Na
tejze samej opierajac sig zasadzie, zamierzaty Wagry odia-

13*
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czy¢ swe losy od loséw monarcliii austryackiej, a nawet
przeistoczy¢ sig w panstwo oddzielne, od dynasty! Habs-
burgéw niezalezne, i w tym celu chwycity za orgz. Ten za$
szereg zadan i doniostych zdarzen dziejowych w zachodniej
i srodkowej Europie, nie mogt pozostaé bez wplywu na
aspiracye polityczne ludéw chrzescianskich pod jarzmem
potksiezyca bedacych; musiat przeto wprowadzi¢ kwestye
wschodnig w jedno ze stadjow, przez ktore jest ona skaza-
ng przechodzi¢ zanim ostatecznego doczeka sie uregulowa-
nia. A chociaz O6wczesny prad rewolucyjny zatrzymat sie
u granic rossyjskich, — nikt, nawet Mikotaj nie byt prze-
ciez w stanie temu zapobiedz, izby sprawa polska miata
nie byé takze przypomniang i podniesiong. | w istocie, po-
mimo wszelkich usitowan dyplomacyi rossyjskiej, rzeczona
sprawa majac za sobg o0g6lng opinig catej Europy, a zara-
zem tradycye pouczajaca, iz tylko wskutek dominujacego
stanowiska Eossyi w r. 1815 nie byta zatatwiong zgodnie
ze sprawiedliwoscig i z interesem mocarstw zachodnich, —
musiata sta¢ sie wkrdtce przedmiotem powazniejszego zaje-
cia parlamentéw, pod wplywem nowej idei obradujacych,
a tern samem na nowo zwrdcic¢ na siebie uwage mezow stanu,
a nawet samychze monarchow.

tatwo pojaé, ze w obec doniostych a trudnych zadan
jakie kazdy naréd miat poddwczas u siebie do zatatwienia,
i wynikajgcego ztad niepodobieristwa wywotywania wojny
z Kossyg 0 niezalezny byt panstwowy narodu polskiego,
uchwaly parlamentéw, tern bardziej za$ dyplomatyczne dzia-
fania gabinetéw nie mogly wykracza¢ z dziedziny platoni-
cznych wyrzeczen, ani wptynagé na zmiane losu Polakéw
bertu rossyjskiego autokraty poddanych. Samo przeciez
zaafirmowanie prawa narodu polskiego do panstwowego
bytu od obcych rzadéw niezaleznego, wygtoszone w Paryzu
i we Frankfurcie w sposob uroczysty w imieniu dwdéch po-
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taznych narodoéw, juz bylo dla sprawy polskiej cennym na-
bytkiem i niezaprzeczonem poparciem; wprowadzato jg bo-
wiem na porzadek dzienny polityki europejskiej, pomigdzy
zadania interesu ogdlnego, ktorych zatatwienia opinia pu-
bliczna od Owczesnych kierownikéw tejze polityki, natar-
czywie domagaé sig zdawata.

Naciskowi opinii publicznej ulegty wkrétce same trony,
uchwatom parlamentdw pozytywniejszy nadajac wyraz. Po
raz pierwszy od chwili zaboru uznano w Wiedniu, iz Ga-
licya nie jest prowincyg niemiecka, ze wigc do pewnego
samorzadu, a do petnego uszanowania swej polskosci nieza-
przeczone ma prawo. W gabinecie kréla pruskiego nakre-
$lano znowu granice dla niezgermanizowanej czasci Ksie-
stwa poznanskiego, ktorej takze nie zaprzeczajagc praw pol-
skosci, godzono sie przyzna¢ szerokg narodowg autonomie,
i pozwalano formowaé putki polskie. Byta nawet chwila,
w ktérej krol chciat te prawa uznaé jeszcze wyrazniej,
i uczyni¢ jeszcze donioslejszemi. Udzielajac postuchania. de-
putacyi w imieniu Ksiestwa do Berlina przybylej, zamierzat
jej oswiadczyé, iz owag niezgermanizowang cze$¢ tegoz
Ksiestwa bezwarunkowo od Prus odigcza i wyraznie ze-
zwala na utworzenie z niej kraju pod oddzielnym monar-
chg; od tego za$ zamiaru odstapit dopiero w skutek prze-
tozen ksiecia Wilhelma Eadziwitta, ktéremu sie ze swg my-
$la zwierzyt. Ksigze bowiem, upraszajac krdla, aby swe do-
bre dla Polakéw usposobienia zachowat na chwile, w kto-
rej sprawa calej Polski bedzie zatatwiang, powstrzyniat go
stuszng uwagg; iz utworzenie Kkraju tak matego jak owa
czes¢ Ksiestwa, nie pomoze ani przyspieszy odbudowania
panstwa polskiego, a nawet mogtoby to odbudowanie utru-
dni¢, — jak niemniej ta trafng a zarazem patryotyczng
obawa, iz niezwlocznie po utworzeniu rzeczonego kraiku,
Eossya zajmie go sitg, i tym sposobem zwiekszy swe za-
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bory w Polsce, bez zadnej korzysci i ze szkodg dla sprawy
ojczystej, a z widocznem pogorszeniem potozenia polskich
mieszkancow Ksigstwa, dla ktorych dwczesne rzady pruskie
byty niewatpliwie znosniejszemi od ciezkiego jarzma ros-
syjskiego

W obec 6wczesnego usposobienia wszystkich bez wy-
jatku warstw spoteczenstwa rossyjskiego, nie miat cesarz
Mikotaj Zzadnego zgota powodu do obaw, aby Rossya idac
za przyktadem sasiednich narodéw, mogta siq pokusi¢ o ja-
kiekolwiek ograniczenie absolutnej jego wiadzy ; — nie
przypuszczat nawet zadnego ruchu w umystach swych pod-
danych, ktoryby spokdj jego stolicy mégt zaktécié i znie-
woli¢ go do jakiejkolwiek reformy rzadu. Kazde za$ ustep-
stwo dla ruchu rewolucyjnego, ktére w petni absolutnych
rzadéw jakakolwiek gdzie indziej czynito szczerba, poczy-
tywat za dowdd stabosci charakteru kréldw, a nawet za
podtos¢ z ich strony; — i ten swdj poglad uwydatnit
w chwili otrzymania wiadomosci o wypadkach berlinskich.
Wyrzekt bowiem wtedy do swego otoczenia: ,je ne croyais
pas le roi de Prusse assez lache pour consentir a une con-
stitution“. Sam jeden z posréd monarchéw kontynentu silnie
dzierzacy absolutng wiadzg, mogt byt przeto zajg¢ stanowi-
sko wzgladem rzeczonych przewrotow wyczekujace, i bytby
zapewne pozostat neutralnym, gdyby w $lad za temiz ru-
chami, nie wystepowaty wstretne dlan wyrzeczenia i uchwaty
parlamentéw w sprawie polskiej, mogace wywota¢ powa-
zniejsze zawiktania, zaktéci¢ pokoj, a nawet w danych oko-
licznosciach doprowadzi¢ do odbudowania panstwa polskie-
go. Tylko obawa niedajacych sie obliczy¢ nastepstw dla
panowania rossyjskiego w Polsce, ttumaczy 6wczesng po-
stawe cesarza Mikotaja: udajagc bowiem troske o prawa
wilasnego tronu, ktérej przeciez mie¢ nie mogh wzigt on
w swg opieke wszystkie inne trony, i uczynit sie nowym
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Agamemnonem krolow, gotowym kruszy¢ kopig dla utrzy-
mania wszadzie zasady legitymizmu a zgniecenia hydry re-
wolucyjnej.

Ta postawa monarchy nadata d&wczesnej polityce ros-
syjskiej kierunek niekoniecznie zgodny z dobrze zrozumia-
nemi interesami samejze Kossyi. Mianowicie za$, rzucenie
jej sit na szalg walki w Wegrzech, pos$wiecenie krwi i za-
sobdw rossyjskich w celu przeszkodzenia, by dom Habsbur-
géw nie utracit korony Sw. Szczepana, — bylo ze strony
Rossyi krokiem trudnym do pogodzenia z odwieczng jej po-
lityka, ze stalem jej dazeniem do zyskania wplywu na Sto-
wian austryackich, i ze wszystkiemi jej interesami na pot-
wyspie Batkanskim. Dzisiejsza opinia publiczna rossyjska
sama przyznaje, ze kierunek nadany wowczas polityce przez
cesarza Mikotaja, nie byt pozytecznym dla zywotnych inte-
resow Kossyi na Wschodzie. Ogtoszony za$ przez tegoz
monarche manifest wypowiedzenia wojny Wegrom, objasnia,
iz podéwczas poswiecit on chwilowo te interesa, jedynie dla
pogrzebania kwestyi polskiej, ktérg wszystkie owe ruchy
odzywiac sie zdawaly. Jakoz w rzeczonym akcie, przewyz-
szajagcym pycha wszystko co w podobnych razach kiedy-
kolwiek od tronéw wypowiedziano, rzucajacym rekawice
wszystkim narodom Europy, do religii prawostawnej nie
nalezagcym, i wzywajacym je do upokorzenia sie przed
Rossya*) potozonym byt gtéowny nacisk na polskich wy-
chodzcéw, walczacych w szeregach armii wegierskiej i na
potrzebe zbrojnej interwencyi rossyjskiej, tlumaczonej ko-
niecznoscig zapobiezenia, izby ont nie wniesli do krajow
polskich zarazy rewolucyjnej.

*) ,Pokorjajtes Jazycy® grozit cesarz Mikotaj
w tym pamietnym manifescie. Wyraz ,,Jazycy* znaczy ,,po-
ganie, czyli ludy wyznajace religie falszywa, gwalcace prawa
Boskie*.
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Sam przeto fakt tej interwencji wskazywat narodowi
polskiemu, ze utrzymanie stanu rzeczy wytworzonego przez
kongres wiedenski, i w ogolnosci obrona legitymizmu,
w szczegollnosci za$ tych praw jakie rzeczony kongres kaz-
demu z monarchow przyznal, sg i pozostang gtdwnemi pod-
stawami polityki rossyjskiej. Gdy za$ orgz rossyjski przy-
wrdcit wiladzg Habsburgéw w Wagrzech, a ruchy rewolu-
cyjne zostaly wszadzie badZ sttumione, badz pozytywnego
dla praw narodowych rezultatu chwilowo pozbawione; po-
zostaty wigc bez zadnych dla Polski nastgpstw owe uchwaty
parlamentéw i owe objawy opinii publicznej. Skutkiem
czego, umysty w Polsce w r. 1848 zywo podniecone, wro-
city wkrotce do poprzedniego stanu, ktérego cecha byto
spokojne wyczekiwanie dalszych w Europie wypadkoéw, bez
najmniejszego przeciez odstgpienia od wszystkich aspiracji
politycznych catego narodu.

Wkrétce przeciez zasada narodowosci, podniesiona do
znaczenia dogmatu nowej polityki europejskiej, rozbudzajgc
i ozywiajgc tylokrotnie zawiedzione nadzieje narodu pol-
skiego, rzeczonym jego aspiracjom, nowej dodala sity. Ta
za$ zasada wygtoszong zostata juz nie przez ruchy rewo-
lucyjne, z natury swej zawsze anarchiczne, a juz podow-
czas wszadzie sttumione, ale z wysokosci samychze tro-
néw; — co znowu nadawaé jej musiato szczegdlng donio-
stosé, i o czem historya zapominaé nie moze, przy ocenia-
niu postawy Polakéw, w ohec wypadkéw, jakie pod wpty-
wem tejze zasady szybko rozwijac¢ sig miaty.

Podni6st jg pierwszy nowy monarcha potaznej pod-
o6wczas Francji, ktory pragnac nawigzaé na nowo ni¢ tra-
dycyjng, przerwang upadkiem swego wielkiego stryja, uczy-
nit zadaniem swego panowania, traktat wiedenski obali¢
i nowy porzadek w Europie ustali¢. Wojna krymska przy-
wracajac urok oraza francuskiego, zapewnita Napoleonowi Ill.
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wpltyw na wszystkie sprawy w Europie tak dalece przewa-
zny, ze w ciggu pierwszych kilkunastu lat jego panowania,
jej losy zdawaty siq by¢ wylacznie w jego ragkach. Poru-
szajgc kolejno rzeczone sprawy, nie szedt on za przyktadem
swego stryja, ktéry zdobywajac mieczem Kkraje, rozporza-
dzat siq niemi wedle wiasnych widokow. Nie szedt za$ za
tym przyktadem wiasnie dla tego, iz nowy podziat Europy
na organizmy panstwowe chcial oprze¢ na zasadzie narodo-
wosci i na uznaniu mieszkancow kazdego kraju, wyrazonem
za posrednictwem gtosowania powszechnego.

Na tej zasadzie nastgpita organizacya Kumunii; — na
tej zasadzie chatnie popieranej przez Anglia, opierajace sig
dazenia ludéw potwyspu Apeninskiego doprowadzity do
wojny migdzy Piemontem i Austryg, w ktdrej to wojnie
Francya czynny wzigta udziat. Ze przeciw wprowadzaniu
tej zasady do miedzynarodowych stosunkéw w Europie,
nie o$wiadczat sie gabinet berlinski, to kazdy fatwo pojmo-
wat, skoro taz zasada przygotowywata dla Prus grunt do
przysztego dziatania w sprawie zjednoczenia Niemiec. Tru-
dniej przeciez przychodzito zrozumie¢ naglty zwrot w poli-
tyce rossyjskiej, ktéra czynigc stanowczy rozbrat z pogla-
dami cesarza Mikotaja na traktatowe prawa monarchdw,
przechylita sie na korzys¢ aspiracyi wioskich, i w stosunku
do kraju za Alpami i nad dolnym Dunajem wyraznie przy-
jeta te wiasnie zasade, dla obalenia ktorej za Karpatami
wylana krew rossyjska nie byta jeszcze zastygta. A wszedi-
szy raz na te droge, rzad cesarza Aleksandra Il. zaczat
opiera¢ nawet swa wihasng polityke zagraniczng, wytgcznie
na potrzebie uwzgledniania zyczen i interesébw kazdego or-
ganizmu narodowego, i sam uroczyscie glosit, ze zasada na-
rodowosci powinna by¢ odtagd gtdwnym artykutem wiary
w pubticznem prawie Europy.
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Jakoz w d. 4 maja 1860 r. ksigze Gorczakow zebrat
u siebie ambasadoréw wielkich mocarstw, w celu wspd6lnego
z nimi zbadania dotkliwego potozenia chrzescian w Bos$nii,
w Hercegowinie i Butgaryi; — w dwa tygodnie za$ po tej
naradzie (20 maja), czyta¢ mogta cata Europa cyrkularz vice-
kanclerza rossyjskiego, uwydatniajacy potrzebg zebrania kon-
ferencyi, majacej sig zaja¢ zmiang stypulacyj przyjatych
wzgladem tychze krajéow przez traktat paryski. ,,Mingt juz
czas ztudzen“, — pisat ksiaze Gorczakow — ,wszelkie wa-
hanie sig, wszelkie odraczanie sprowadzitoby wazne niedo-
godnosci“*). Powotujagc sig za$ na Swiezy fakt wyswobo-
dzenia ludéw™ ktdérych los budzit zywe jego zajgcie, zamy-
kat ksigze swe zadania tg doniostg uwaga: ,Wypadki za-
szte na zachodzie Europy rozbudzity na catym wschodzie
zachatg i nadziejg“**). Jakimze wiac sposobem gtosne echo
tych wypadkéw z jednej, a widoczne uznawanie przez Kos-
sya zasady narodowosci z drugiej strony, miato nie roznie-
ci¢ w Polsce nowych nadziei, i nie doda¢ nowej sity stu-
lethim aspiracyom politycznym calego narodu?. Wszakze
ani przeszto$¢, ani wiasna cywilizacya, ani potozone dla cy-
wilizacyi ogolnej zastugi ludéw Batkanskiego poétwyspu, nie
mogtly iS¢ w pordéwnanie z przesztoscia, z cywilizacyg izta-
kiemiz zastugami narodu polskiego. Wszakze i istnienie pan-
stwa Ottomanskiego bylo podéwczas jeszcze poczytywanem
przez wszystkie gabinety za warunek zachowania réwnowagi
politycznej, wszelki za$ zamiar odjgcia temuz panstwu cza-
Sci europejskich jego krajow, za grozba wojny ogolnej; —

*) ,,Le temps des illusions est passé. Toute hésitation,
tout ajournemet, améneraient de graves inconveniens“ (iS"ota
cyrkularna ksiecia Gorczakowa z dn. 20 maja 1860 r.).

**) ,,Les événements accomplis a I’Occident de I’Europe
ont retenti dans tout I’Orient comme un encouragement et
comme une espérance” (W tejze nocie).
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a przeciwnie, wedle zdania wszystkich myslicieli i statystow,
odbudowanie Polski byto warunkiem przywrécenia tej ré-
wnowagi. Wszakze, zaden z rzeczonych ludéw nie byt jesz-
cze ztozyt tak Swietnych jak Polacy dowoddw mitosci oj-
czyzny, — nie byt jeszcze uwydatnit swych aspiracyj poli-
tycznych do odzyskania bytu panstwowego wytrwale daza-
cych, i w poparciu tych aspiracyj, tak wielkich jak oni
przez cigg lat stu nie byt ponosit ofiar. Jezeli przeto spra-
wiedliwo$¢ miata odtad rzadzi¢ stosunkami tego Swiata, je-
zeli, jak to w imieniu samychze tronéw szumnie zapowia-
dano, miata ona nie by¢ na przysztos¢ pustem jak poprze-
dnio stowem, to przeciez zaden inny w Europie nardd, do-
magajacy siq niezaleznego bytu panstwowego, Swiethiejszych,
jawniejszych i silniejszych do niej tytutéw, niz Polacy wy-
kaza¢ nie byt w stanie.

Witajac przeto zasadag narodowosci, jak nie mniej w za-
stosowaniu tejze zasady utworzenie Kumunii i oswobodzenie
Wioch, jako nowg erg historyczng, wszystkie warstwy spo-
teczenstwa polskiego umacniaty sig w gigbokiej wierze iwsil-
nem przekonaniu, iz przywrdcenie niezaleznego bytu pan-
stwowego narodowi polskiemu, jest tylko kwestyg bardzo
krétkiego czasu. W tern za$ przekonaniu musiata Polakéw
utwierdza¢ nowa zagraniczna polityka rossyjska, od Miko-
fajowskiej tradycyi widocznie odstgpujgca, a ktdrej pozy-
tywnym wyrazem byla postawa Rossyi w ciggu wojny wio-
skiej, i wzmiankowane powyzej wystapienie ksigcia Gorcza-
kowa w sprawie ludéw, pod rzadami suitana tureckiego
zostajacych.

Jedna cza$¢ spoleczeristwa polskiego wyciggata z tejze
postawy ten wniosek, iz dla uszanowania zasady, na ktorej
swg wschodnig politykg opiera, Rossya okaze sig skionng
do przyjacia terytoryalnych nad morzem Czarnem kompen-
sat, w zamian za Polska, na tejze samej zasadzie przywro-
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cong do zycia. Nie pojmowano bowiem, aby w umystach
monarchéw istnie¢ moglty dwie miary, i aby to, co oni po-
chwalali we Wioszech i pod Batkanami, mogli poczytywaé
za zbrodnig nad Wistg, Bugiem, Niemnem i Wilig*). Druga
znowu cza$¢ tegoz spoteczenstwa wyczekiwata ogolnej wojny
mniemajac, iz nowe uporzadkowanie Europy, z zasadg na-
rodowosci zgodne, nie inaczej, jak ogniem i zelazem moze
by¢ przeprowadzonem.

Ze kwestya polska stangta znowu na porzadku dzien-
nym polityki europejskiej i stanie sig wkrotce przedmiotem
dyplomatycznych rokowarn, o tern nikt wsrdd tegoz spote-
czenstwa nie powatpiewat. W potaga wojenng cara, od czasu
zwihaszcza wojny krymskiej, wierzyé przestano, —i nie przy-
puszczano, izby przy 6wczesnych taz wojng wyczerpanych
zasobach, naciskowi a tem bardziej pozytywniejszemu wy-
stapieniu mocarstw zachodnich, Eossya mogta stawi¢ skute-
czny opdr. Wprawdzie, kto dobrze zgtgbit jej historya, kto
gruntownie zbadawszy wytrwato$é jej dazen do zagarniacia
calej Polski stusznie sig przestraszat, iz przejata tradycya
bizantyjska, a swdj rozwéj na negacyi wszystkich praw opie-
rajagca i na niej od dawna by¢ moze bezwiednie funda-
menta dla przysziej teoryi panrossyanizmu przysposabiajaca
Bossya zgruchotata Polska wiasnie dla tego, iz w tejze Pol-
sce i w jej cywilizacyi zachodniej rossyjscy mazowie stanu
od czasdéw Piotra Wielkiego upatrywali zaporg, do zaspo-
kojenia swego ku Zachodowi pradu, — ten bezwatpienia
przewidywat, iz cesarz Aleksander Il, pomimo postawy jakg

*) Nie mozna sie dziwi¢ tym pogladom. Nawet Napoleon
Il. takiz sam wyprowadza¢ musiat wniosek z postawy Rossyi,
skoro wr. 1861 uznat za rzecz mozliwa, projektowaé Aleksan-
drowi Il. (bezskutecznie wprawdzie), w powaznej dyplomaty-
cznej drodze, kompensate w krajach Turcyi, w zamian za od-
stapienie Polski.
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wzgladem Wioch zajat, stawi raczej na kartg wihasne i swego
panstwa stanowisko dla zapobiezenia odbudowaniu Polski.
Na nieszczascie, bardzo mata liczba umystéw w kraju byta
obeznang z historyg i gruntownie pojmowata znaczenie wszyst-
kich wojen polsko-rossyjskich. Od r. 1-831 nie uczono histo-
ryi na przestrzeni krajéow polskich przez Rossya zabranych,
a nawet w szkotach publicznych z umystu zakrywano lub
falszowano dzieje ojczyste. Zacieraty sig przeto zdrowe hi-
storyczne poglady w umystach rosnacych (pokolen, niesia-
gajacych w przesztos¢ krajowa dalej po za konfederacya
Barska i sejm czteroletni, a nawet po za czasy Kosciuszki,
legionéw i wojen Igo cesarstwa; — dziwiC sig wigc nie mo-
zna, iz Rossyi zaczynajgcej zgodnie z Zachodem zapatrywaé
sig na zasada narodowosci, ogolna w kraju opinia nie po-
dejrzywata o dwulicowosé.

W kazdem spoteczenstwie, ogot ulega wplywowi wiel-
kich zasad i doniostych zdarzen dziejowych, przemawiaja-
cych do jego wyobrazni i podnoszacych- jego uczucie; —
nie rzadzi sig bowiem ani rachunkiem, ani rozsadkiem, ale
goracym patryotyzmem i mitoscig ojczyzny. Ta uczuciowa
strona cztowieczenstwa zawsze grata przewazng rolg w na-
rodzie polskim; rzecz przeto naturalna, ze musiat on da¢
sig porwac urokowi, otaczajagcemu zasadg narodowosci, przyj-
mowang przez rzady i wprowadzong w zycie nawet orgzem.
Tasama zasada stawala sig przeciez osig nowej zagranicznej
polityki cara, a jednoczesnie zhotdowata dla siebie opinig
publiczng rossyjska. Cata prasa w cesarstwie jednomysinie
przyklasngta aspiracyom wioskim, identycznym przeciez
z aspiracyami narodu polskiego, —a Owczesne zwycigztwa
Francuzow w Lombardyi, jakby swdj wiasny glosita tryumf.
Postawa za$ generatdw i dygnitarzy rossyjskich w Polsce
w ciggu owej wojny, byta zaprawda zadziwiajaco niekon-
sekwentna, dajacg wyrazng zachatg aspiracyom polskim, za-
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miast je wiasnie miarkowaé. Sami generatowie rossyjscy
spieszyli sig udziela¢ Warszawie wiadomosci z pola bitwy,
nie ukrywajac swej radosci, ilekro¢ orez francuski odbierat
Habsburgom nowa pigdZ ziemi wioskiej, a tern samem wi-
docznie czynit szczerby w prawie publicznem, ustanowio-
nem dla catej Europy przez kongres wiedenski. Garibaldi
byt w oczach generatéw rossyjskich najwigkszym bohaterem
wieku i najwyzszym dobroczynicg ludzkosci; publicznie wigc
oddawali mu szczegblng czes¢, a nawet do skladania mu
wspdlnego hotdu pociagali samychze Polakéw, nie chcac
czy nie umiejgc zrozumie¢, ze te hotdy od przedstawicieli
cesarza w Warszawie pochodzace, musza ostabi¢ w Polsce
wiarg w trwato$¢ traktatébw przeciw niej istniejgcych, i po-
tagowac nadzieja, dla ktérej przeciez nie brakio juz podow-
czas zachaty przychodzacej jednoczesnie zkadingd™).

*) Niech mi bedzie wolno przytoczy¢ w tern miejscu
kilka drobnych faktéw, O6wczesne usposobienie umystdw malu-
jacych :

Przechodzac pewnego rana miedzy godzing 7 i 8 przez
gtowng aleje ogrodu Saskiego w Warszawie, ujrzalem w niej
trzech generaldw rossyjskich, otoczonych grupa publicznosci,
Zywo z nig rozmawiajacych. Zdziwiony tak niezwyktym wido-
kiem (miedzy bowiem polskg publicznoscia a Rossyanami za-
dnego poddéwczas zblizenia nie byto), zatrzymatem sie przy tej
grupie, pytajac jednego z cywilnych, co to zebranie znaczy.
Ustyszawszy moje zapytanie, zblizyt sie do mnie jeden z owych
generatéw, zupetnie mi nie znany, i podajac mi telegram otrzy-
many w Zamku, a donoszacy o porazce Austryakéw pod Ma-
gentg rzekt: ,,Czytaj Pan te dla nas wszystkich radosng wia-
domos$¢; — dobra sprawa tryumfuje®. Dowiedziatem sie od je-
dnego z obecnych, ze tym gloSnym przyjacielem sprawy wio-
skiej , byt jeden z weteranéw stuzby wojskowej , jeszcze ze
szkoly cesarza Mikotaja, generat jazdy de Withe. tatwo pojac,
ze miodsi wojskowi rossyjscy, pod wplywem ogdélnego poddéw-
czas pradu, jeszcze wydatniej manifestowali swa dla ucisnionych
narodowosci przychylnos¢.
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}) Polityka Napoleona Ill. w sprawie polskigj.

Ta za$ zacligta byta wiasnie polityka Napoleon-
ska rozwinieta ,specya lnie w'sprawie polskiej. Idac
bowiem za ideami swego stryja, przekazanemi mu w pa-
mietnikach z wyspy S. Heleny, Napoleon Il1l. z chwilg
wskrzeszenia we Francyi cesarskiego tronu, podjat wielkie
zadanie zapewnienia Europie trwalszych podstaw réwnowagi

W roku 1860 generat rossyjski margrabia Paulluzi, 6w-
czesny naczelnik tajnej policji rossyjskiej w Warszawie, dawat
obiad. Siedziato przy stole oSm oséb, a mianowicie, szesciu
obywateli ziemskich z Krolestwa, generat A ... e Odwczesny
oberpolicmajster miasta, i wreszcie gospodarz domu, czlowiek
wielkiej zacnosci, otoczony przeto ogélnym szacunkiem kraju.
Powstajac w celu rozpoczecia zwyklych toastow, generat Paul-
luzi rzekt do swych gosci: ,,Nie weZmiecie mi Panowie za
zte, iz przedewszystkiem wzniose zdrowie najwiekszego boha-
tera naszego wieku, zadziwiajgcego S$wiat swem poswigceniem
dla sprawy wolnosci ludéw. Odgadujecie Panowie, ze mowie
0 Garibaldim; — niech zyje!* — ,Niech zyje!* — powt6-
rzyt za gospodarzem domu generat A....... przyjmujac Kie-
lich : — ,Jak najchetniej spetniam ten toast na cze$¢ meza,
ktéry jest dla nas typem bohatera XIX wieku“. Polacy, przy-
stuchujac sie ze zdziwieniem tej mowie, wyniesli z tego obiadu
wrazenie, ze zasada narodowosci musiata zapusci¢ geboko ko-
rzenie nawet w wysokich sferach spoleczenstwa rossyjskiego,
skoro nawet urzedowy charakter tych dwoch generatéw nie
powstrzymat ich od tak znaczacego objawu swych usposobien,
wiasnie wzgledem jednego z gtéwniejszych przedstawicieli tejze
zasady, — iw obecnosci szesciu Polakéw. Bez zdziwienia
przeto, stuchalem poézniej, juz w epoce manifestacji ulicznych
w Warszawie, opowiadania pulkownika Muchanowa, 6wczesnego
oberpolicmajstra miasta, ktdre acz wygladajgce na anegdote,
miato przeciez gtebsze znaczenie, wykazywato bowiem w jaki
spos6b 6w kult dla Garibaldego odbit sie na nieuksztatconych
warstwach spotecznych kraju. Putkownik Muchanéw w kétku
znajomych rozpowiadat, ze gdy przekupce warszawskiej przy-
rzekat, iz za tydzien uwolni jej syna, aresztowanego przez
policjg za udziat w manifestacji ulicznej, taz przekupka wia-
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politycznej; za pierwszy za$ warunek tej trwatosci poczy-

tujagc zadosyCuczynienie uzasadnionym aspiracyom polity-

cznym kazdego z organizméw narodowych, niezaleznego bytu »
panstwowego pozbawionych, zasadg narodowos$ci w stosunki

migdzynarodowe catym wplywem swej Owczesnej potagi

wprowadzié usitowat.

Aspiracye polityczne narodu polskiego miaty za sobg
tytuty szczegélnej doniostosci, musialy przeto w zadaniach
pierwsze zaja¢ miejsce. Tym za$ tytutom przychodzily je-
szCze W pomoc owe wynurzenia rzeczonych pamigtnikow,
poczytywanych przez Napoleona Ill. za testament polityczny,
od zatozyciela dynastyi pochodzacy, a ktory w tym testa-
mencie otwarcie wyznal, iz zaniedbanie odbudowania Polski
niezaleznej wtedy, gdy miat po temu wszystkie $rodki (przed
wojng z roku 1812) bylo wielkiem z jego strony btgdem
i gldwnie sig przyczynito do jego upadku. Do podjacia
przeto sprawy polskiej skianiaty Napoleona Ill. najpowaz-
niejsze wzglady interesu ogolno-europejskiego i specyalnie
francuskiego zarazem, a najspecyalniej wzglady interesu
wiasnej dynastyi; ta wigc sprawa musiala sig staé i stata
sig w istocie osig calej polityki Owczesnych mazéw stanu
we Francyi, a przedewszystkiem samego cesarza.

Swiadcza o tern wszystkie dokumenta historyczne
z owej epoki pochodzace. Pamigtniki zwlaszcza ksigcia,
matzonka krélowej Wiktoryi przynosza niewatpliwy dowdd,
ze wsrod najbardziej przyjacielskich i najserdeczniejszych

$nie z prosba za synem przychodzaca, wykrzykneta: ,a to
wielka mi taska, — za tydzien Garibaldi bedzie w Warszawie
i syna mego sam uwolni; przeciez Panu putkownikowi musi
by¢ wiadomem, iz Garibaldi idzie na Warszawe i juz doszedt
do towicza“. Putkownik nie mdgt pojaé, ani tej wiary w Ga-
ribaldiego, ani tego, iz jej zadng perswazya nie mogt prze-
kupce wybi¢ z glowy.
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stosunkow, istniejgcych od czasu wojny krymskiej pomigdzy
taz krélowa i jej mazem a cesarzem i cesarzowa Francuzow,
sprawa odbudowania Polski byla jednym z gldéwniejszych
przedmiotdw poufnych tegoz cesarza zwierzen, i za kazdemi
wzajemnemi odwiedzinami zajmowata uwaga gtéw korono-
wanych*). Z niemniejszg sympatyg a wyrazniejszg sta-
nowczoscig poruszat Napoleon sprawg polska w urzadowych
z ministrami angielskimi rozmowach. Dowodem i miarg
owczesnych jego w tej sprawie usitowan, jest relacya am-
basadora angielskiego w Paryzu lorda Cowley, w ktorej
w przeddzien wojny wioskiej donosi krolowej, iz w diuz-
szej z cesarzem rozmowie usitowat go odwies¢ od krokow
wzgladem Austryi nieprzyjaznych, — w odpowiedzi jednak
ustyszat, iz Napoleon rozpoczynajac wojng krymska, nie
przypuszczat, izby poko6j korczacy tagz wojng mogt nastgpic
bez odbudowania Polski; ze w tym celu zwracat sig do
Austryi i chcac sig przekona¢ czy ona nie zechce sig przy-
tozy¢ do tego wielkiego dzieta, spotkawszy sig za$ z od-
mowa, zmuszony jest zwrdci¢ sig w inng strong i t. d. **).
Ta uwaga cesarza dozwalata wnosi¢, iz on nie mogac ro-
zerwaé Sgo przymierza za pomoca Austryi, zdecydowat sig
ja sama przedewszystkiem ostabi¢, a karzac ja za to, iz
usunata sig od dziatania w sprawie, w ktérej zatatwieniu

*) The Life of His Royal Highness the Prince Consort,
by Théodore Martin (London 1879). Tom IV.

**) ,,Mais j’ai également arrété dans mon esprit*“ o$wiad-
czyt Napoleon lordowi Cowley wedle tej relacyi, — que si
jamais je me trouvais contraint a la guerre, je ne la termi-
nerais pas sans avoir donné a [I’Europe un équilibre plus
stable.... Et bien quand nous avons commencée la guerre
contre la Russie, j’ai pensé qu’il n’y aurait pas
de paix satisfaisante sans la réconstitution
de la Pologne; et jai sondé I’Autriche pour savoir si
elle m’assisterait dans cette grande oeuvre* (Tamze).

Aspiracye polityczne. 14:
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rgkojmiag wilasnego bezpieczenstwa widzie¢ byta powinna®
podniést sprawy inng, dla domu Habsburgéw nieréwnie
dotkliwsza, zapowiadajgca bowiem utrata Lombardyi i We-
necyi, a zarazem przewaznego wptywu monarchii austyac-
kiej na interesa calego pOtwyspu wioskiego. Samo za$
imig Polski z ust Napoleona w owym momencie history-
cznym wychodzace, wskazywato, iz ona jest wiasnie owgq
nicig przewodnia calej jego polityki, po ktorej to nici kazde
mocarstwo w Europie moze by¢ pewnem doj$¢ z nim do
zupetnego porozumienia a nawet do trwatego przymierza.
Jezeli za$ tak wiele i tak wyraznie odzywat sig mo-
narcha Francyi do gtéw koronowanych i do mazéw stanu,
kierujgcych podowczas polityka, wzgladem ktorych musiat
przeciez zachowywa¢ pewng ogladnos¢ i swe wyrazy miar-
kowaé, — o ilez otwartszemi i dalej idagcemi musiaty by¢
jego pufne o Polsce rozmowy z samemiz Polakami: z ksig-
zgtami Adamem i Wiadystawem Czartoryskimi, z generalem
Wiadystawem hr. Zamoyskim, z hr. Janem DziatyfAskim,
z ksigciem Jerzym Lubomirskim, z hr, Adamem Potockim,
z hr. Zygmuntem Krasifiskim, i z wielu innemi, ktorzy don
mieli przystap i z ktérymi w istocie porozumiewat sia
w sprawie polskiej przy kazdej sposobnosci. Historya
znajdzie ciekawe i pod tym wzglagdem pouczajgce dane,
w pamiagtnikach kazdego z tych patryotéw polskich, ktory
wyrazOw cesarza zapisywa¢ nie zaniedbat, gdy te pamia-
tniki zostang ogtoszone drukiem. Wyrazy te podawane
z ust do ust, a chciwie chwytane i roznoszone w calem
spoteczenistwie polskiem, musiaty w przeddzien wypadkow
z roku 1861 utrwali¢ w catym narodzie polskim silng wiarg
w pomoc potaznego podowczas wiadcy, ktorego wplywowi
ulegata jeszcze cata Europa, — a wigc aspiracyom polity-
cznym tegoz narodu, doniostg przynosi¢ zachata. | w isto-
cie caly nardd, acz prze$wiadczony o niepodobienstwie roz-
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poczacia wojny z Kossyg o niepodlegty byt panstwowy, do
ktorej to wojny zadnych Srodkéw nie miat zyjgc poddw-
czas jedng mysla i jedng nadziejag na pomocy Napoleona Ill.
oparta, nie watpit, ze za jego inicyatywa ostatecznie
i w bliskiej przysztosci od wigzdw rossyjskicb zostanie wy-
swobodzonym. Ta nadzieja i te aspiracye polityczne pod
wptywem wszystkich faktdw w tym rozdziale zestawionych,
byty podbéwczas w Polsce powszechniejszemi i silniejszemi,
niz kiedykolwiek w ciggu epoki porozbiorowej. Bezstronna
historya nie badzie w moznosci odméwi¢ im powaznej pod-
stawy, tylko dla tego, iz pdzniejsze wypadki polityczne
inng poszty koleja. Chociazby za$ ktokolwiek chciat dla
te’'0 rzeczone aspiracye zwac dzis ztudnemi i szkodliwemi
marzeniami, nie mogiby przeciez zaprzeczyé, ze one
byly niezaprzeczonym faktem historycznym, z ktérym liczy¢
sig musiat sam nawet rzad rossyjski, faktem, ktory przeto
bra¢ w rachubg kazdy Polak rwacy sig do politycznego
dziatania, oczywisty miat obowigzek.

VIII.
Polityka Andrzeja Zamoyskiego.

Praca w kierunku narodowym. Poglad na unig dynastyczng Polski

z Eossyg. Modus vivendi i niemozno$¢ wejscia na droge kompromisu.

Pierwsze manifestacye. Kozlew krwi i jego nastepstwa. Delegacya

miasta Warszawy. Postawa Zamoyskiego w obec rzadu. Misya Karni-

ckiego do Petersburga. Eeformy zadecydowane w zasadzie, nie bedace
jeszcze krokiem do kompromisu z Polska.

Zestawione w poprzedzajgcych rozdziatach fakta histo-
ryczne przynoszg przekonanie, iz porozbiorowe aspiracye
polityczne narodu polskiego nie miaty bynajmniej Zrédia

w chorobliwej jego fantazyi, ale byly wynikiem jego tra-
14-
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dycyi, jego stuletnich usitowan i jego historyi; — ze wre-
szcie, przeddzienn wypadkow warszawskich z r. 1861 byt
wiasnie tym momentem historycznym, w ktérym rzeczone
aspiracye dominowaty nad wszystkiemi innemi wzgladami,
do najwyzszej swej doszediszy potagi i sity. Znat dobrze
tg potaga i rachowat sig z tg sitg hrabia Andrzej Zamoyski.
Gorgca mitos¢ ojczyzny, wielka zacno$¢ charakteru, dtugo-
letnia praca, majgca zawsze na celu moralny i materyalny
rozwoj kraju, i powszechnie znana gotowo$¢ do péjscia
w danej chwili za przyktadem diugiego szeregu przodkdw,
stusznie przez historyg stawionych, naznaczaty Andrzejowi
Zamoyskiemu pierwsze stanowisko w narodzie. Samo jego
imig stato sig symbolem narodowej sprawy; — bez zadnych
ze strony spoteczenstwa polskiego uchwat lub aktéw, stanat pan
Andrzej na strazy sztandaru i wszystkich ideatéw narodu; —
caly kraj poddat sig jego kierownictwu gtgboko przeswiad-
czony, ze ono nie mogto by¢ ztozone w zacniejszych rakach.
Obracajac na pozytek kraju swdj wplyw na umysty, nie-
zaprzeczenie doniosty, zwrdcit je Andrzej Zamoyski w Kie-
runku pracy, do podwoéjnego a pozytecznego prowadzacej
rezultatu. Praca rozwijana pod hastem mitosci ojczyzny
zapobiegata bowiem tajnemu dziataniu i odwracata miodziez
od spiskowania; taczac za$ wszystkie warstwy spoteczne,
kfadta podstawy dla politycznego stronnictwa, jawnie
i otwarcie stajgcego w obec Kossyi przy odrgbnosci i wszy-
stkich prawach narodu. Nikt nie byt od pana Andrzeja
przeciwniejszym spiskowaniu i porywaniu za orgz; nikt tez
nie przywigzywat tak wielkiej jak on wagi do pracy roz-
wijanej w narodowym Kkierunku i do zbiorowego a jawnego
i spokojnego dziatania. Spokojny rozwdj kraju w Kkilku
ostatnich latach przed wypadkami warszawskiemi, byt wia-
$nie owocem tej pracy; — wytworzenie licznego i powaz-
nego stronnictwa politycznego, majacego prawny swoéj wy-
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raz w towarzystwie rolniczem, zawigzanem i kierowanem
przez pana Andrzeja, bylo znowu nagroda jawnosci jego
dziatania.

Kto wszakze miat sposobnos$¢ zblizy¢ sig do Andrzeja
Zamoyskiego i z nim o0 narodowej sprawie otwarcie siq
rozméwié, ten musiat dostrzedz doniostg roznicq, zachodzaca
miadzy osobistemi jego pogladami politycznemi, a nadzie-
jami i aspiracyami catego kraju. Chociaz bowiem tak samo
jak caty kraj silnie w to wierzyt, iz Polska, samg sitg wy-
padkow politycznych £ za sprawg calej Europy, badzie
w bliskim czasie odbudowang, zyczyt sobie przeciez, aby
jej monarchami pozostali i nadal cesarze rossyjscy; — pra-
gnat przeto utrzymaé z Kossya taki mniej wiqcej stosunek,
jaki istnieje migdzy Wagrami i resztg krajow w sklad ce-
sarstwa Austryackiego wchodzacych, osobiscie wiac byt
zdania, iz byt polityczny kraju, od Rossyi zupetnie odrgbny,
ale przez unig dynastyczng z nig zlgczony, bytby do urze-
czywistnienia nierownie tatwiejszym, a dla Polski nieréwnie
korzystniejszym, niz takiz byt pod oddzielng dynastya polska,
bedacy jak wyzej wykazano, gtdwnym i jedynym celem
aspiracyi politycznych calego narodu. Na to zapatrywanie
pana Andrzeja, mialy by¢ moze pewien wplyw tradycye
jego rodziny, a zwiaszcza znana z historyi polityka jego
wielkiego przodka, ktéry w chwili wygasnigcia dynastyi
Jagielloiskiej, na Moskwa sig ogladat, i od szukania w nigj
nowej dynastyi dla Polski tylko dla tego powodu sig cofnat,
iz na stolicy W. ksigstwa Moskiewskiego siedziat poddwczas
Iwan Grozny, pod kazdym wzgladem niemozliwy kandydat
do polskiej korony. Bez potrzeby wszakze ulegania po-
wyzszemu wplywowi, miat Pan Andrzej powazne podstawy
dla swych osobistych aspiracyi politycznych, z terazniejszosci,
z samej rzeczywistosci wysnute, ,,Europa przywracajac byt
panstwowy Polsce”, — moéwit Pan Andrzej, — ,,zechce by¢
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moze daé¢ jej krdla, by tym sposobem zerwa¢ wszelki jej
zwigzek z Kossyg. W takiem zalatwieniu kwestyi polskiej
nie widziatbym szczeScia ojczyzny, upatrywatbym nawet
zar6d do nowycb w przysziosci klagsk i zawiktan. Rossya
bowiem, zmuszona wyrzec sig panowania nad Polska, nie
uczynitaby tego szczerze i bez ukrytej mysli odwetu. Nie
mielibySmy z nig nigdy trwatego pokoju, gdyz znowu ciggte
toczytaby z nami boje, chcac nas ujarzmi¢ na nowo, tak
samo jak to czynita przez caly wiek XVIII. MusielibySmy
wigc uzbroi¢ granica od Kossyi szeregiem fortec i ciggle
trzymaC na tejze granicy przynajmniej 200.000 wojska dla
odpierania tych napadéw, coby nas rujnowato materyalnie,
coby powstrzymywato wszelki rozw6j i odwracato od zadan
cywilizacyjnych, badacych przeciez gtdwnym celem kazdego
narodu. Nasz byt polityczny pod monarchami rossyjskimi,
przy jednoczesnem obwarowaniu naszej peitnej odrgbnosci
narodowej, przez prawo publiczne, ktore Polska wskrzesi,
usuwajac powyzsze niebezpieczenstwo bytby dla nas nie-
rownie pozadanszym. Unia osobista nie jest wprawdzie sto-
sunkiem fatwym. Monarcha rossyjski musiatby sig czu¢
zarowno krdlem jak carem; przyjezdzajac do nas, musiathy
zostawiaé na granicy caty swdj orszak rossyjski, przyjmujac
w zamian straz i stuzbg polskg; — Zzaden bowiem Rossyanin
nie mogtby przybywac¢ do Polski w charakterze urzedowym.
Nie sg mi wiac tajnemi trudnosci przy wykonywaniu i za-
stésowaniu takiej unii, w obec zwiaszcza nawyknienia Ros-
syan do rzadzenia Polska jak krajem zawojowanym. Kiedy
jednak my umieliSmy szanowa¢ unig Litewska, sadzg, iz
dzi§ te trudnosci datyby sig usungé tatwiej, skoro cywiliza-
cya bierze wszadzie gbrg i wciska sig nawet do Rossyi.
Wiera zreszta, ze aspiracye polityczne catego kraju, sg dzi$
za dyuastyg polska, oddzielng od rossyjskiej, a wiac kazdy
z nas szanowaé je powinien; one przeciez moga sig zmienié
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zanim nadejdzie chwila rozstrzygajagca o przysztych losach
naszego narodu, — mogg Sig zwrdcic ku unii osobistej
z Rossya, nawet w samym momencie wskrzeszenia Polski.
Unia, moze by¢ wilasnie stawiong jako warunek zgodzenia
sig Rossyi, a wiqc byC przyjatq dla zapobiezenia lub zakon-
czenia z nig wojny. Nie myslmy przeto, kto otrzyma ko-
rong polska, a nie stajagc pod tym wzgladem w poprzek
dzisiejszym aspiracyom narodu, czas wyczekiwania poswig-
cajmy pracy, ktéra moze nam ufatwi zno$niejszy niz
obecnie modus vivendi z rzadem rossyjskim *).

W powyzszych wyrazach streszczony osobisty poglad
Andrzeja Zamoyskiego nie wytwarzat wigc przeszkody do
jego rokowan z korong, ktoreby w danym momencie histo-
rycznym i przy okolicznosciach porozumieniu sprzyjajacych,
przeistoczy¢ moglty 6w modus vivendi w stosunek normalny
migdzy Rossyg i Polskg, — w stosunek oparty na prawie
publicznem zobopodlnie przyjagtem. Doktadnie przeciez poj-
mujac aspiracye polityczne catego narodu, rzeczonemu po-
gladowi w owej chwili przeciwne, i widzac, iz one przy-
bieraly codziennie wyraz coraz bardziej stanowczy, zwrécit
pan Andrzej wszystkie ku temu usitowania, by przed zmiang
tych aspiracyj, kraj do oswiadczenia sig w przedmiocie
kompromisu z Rossyg powotanym nie byt; skutkiem czego
moment rokowan o tymze kompromisie wszelkiemi $rodkami
pragnat odroczy¢. Przewidywat bowiem, ze kazdemu przed-
wczesnemu rozpoczaciu rokowan niezgodnych z ideatem ca-
fego narodu, caty nardéd stanowcze stawi veto.

*) Wiasne wyrazy pana Andrzeja, spisane przezemnie
prawie dostownie, po jednej z poufnych moich z nim rozméw
w roku 1859 o 6wczesnem potozeniu sprawy polskiej i 0o mo-
zliwych przysztych losach ojczyzny. Nawet ws$rod wypadkow
z r, 1861 odwiedzajagcym go dygnitarzom rossyjskim, w celu
wybadania jego mysli, pan Andrzej jednostajnie odpowiadat:
»-mais jé n'ai pas dautre candidat a la couronne polonaise®.
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Manifestacje rozpoczate na ulicacli Warszawy w koricu
r. 1860, prowadzac do wznowienia sprawy polskiej, besi
wzgladu na to, iz jej zadne z mocarstw zachodnich pod-
6wczas nie podnosito, a nawet hez nadziei, hy Francya
uktadajgca sig wiasnie o przymierze z Rossya, tgz sprawa
mogta poprzeé, poczytywat Andrzej Zamoyski za ruchy
szkodliwe z tego zwiaszcza powodu, iz one moglty wytwo-
rzy¢ trudne potozenie, w razie gdyhy rzadowi rossyjskiemu
przyszto na mys$l zapyta¢, czego rzeczywiscie kraj zada.
Stawienie za$ tego pytania hyto przypuszczalnem ze strony
rzadu, pragnacego a tout prix utrzymac¢ spokojno$¢ w War-
szawie, z obawy aby kwestya polska nie przeszkodzita doj-
§ciu do skutku owego przymierza z Francya. Jakaz w ta-
kim razie datby pan Andrzej odpowiedZ za caly nar6d
i w imieniu calego narodu, 2zyjacego nadziejg, ze byt pan-
stwowy od Rossyi niezalezny, badzie Polsce wkrotce przy-
wrdconym. Stawienie zadania z ta nadzieja zgodnego byto
przeciez widocznem niepodobiefAstwem ; — wejscie za$ na
drogg kompromisu, mogacego wprawdzie wytworzy¢ dla
Polski prawo publiczne, ale pozostawiajacego ja w zalezno-
Sci rossyjskiej, musiatoby podéwczas spotkac sig z protestacyg
catego narodu, druzgocgcg sam kompromis. Manifestacje
napetniaty wigc Pana Andrzeja troska, tatwo bowiem mdgt
przewidzie¢, iz do niego przedewszystkiem zwrdci sig tego
rodzaju pytanie namiestnika Krélestwa.

Organizatorowie rzeczonych manifestacji, pragnac wy-
wotaé agitacjg polityczng w stronnictwie poddéwczas naj-
liczniejszem, a za glosem Andrzeja Zamoyskiego idgcem,
wysunali na pierwszy plan mys$l adresu do Tronu; —
a stawiajgc zarazem temuz stronnictwu zarzuty, iz ono calg
swg dziatalno$¢ zwracajac wytacznie w strong ekonomiczna,
interesow wyzszego rzadu nie bierze w obrong, i chociaz
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caty nardd cierpi, uchyla sig nawet od wstawiennictwa do
rzadu; — zaczeli rzeczywiscie wywiera¢ w tym Kierunku
nacisk na czlonkow towarzystwa rolniczego, w znacznej
wiasnie liczbie na doroczne obrady do Warszawy przyby-
wajacych.

Adres, zarébwno jak samo dowodzenie o koniecznosci
i stosownosci jego podania, nie byly celem rzeczonych or-
ganizatorow, ale tylko $rodkiem, majgcym pchna¢ caty kraj
na drogq agitacyi politycznej. Dobrze bowiem rozumieli,
ze zaden adres do monarchy rossyjskiego, nie moze wyra-
zaC zadan czynigcych zado$¢ Owczesnym aspiracyom poli-
tycznym catego narodu; — ze wiqc nawet udzielenie kra-
jowi ulg i reform administracyjnych, nie zalatwi kwestyi
polskiej, podnoszonej samym faktem rzeczonych manifesta-
cyj. Bez watpienia bytby ten jasny wniosek zwrdcit na sie-
bie uwagq w innym momencie. Owczesny przeciez stopien
pulsu catego kraju, sprawit to, ze obywatele ziemscy,
w sklad towarzystwa rolniczego przewaznie wchodzacy,
poczytali za obowigzek poddaé¢ dyskusyi pytanie, czy i ja-
kiej treSci nalezy poda¢ adres, ktorego sig domagata par-
tya ruchu; — byto za§ wiadomem, iz od pewnego czasu
pisze projekta i takze do podania adresu naktania jeden
z magnatow polskich, margrabia Wielopolski.

Celem przeprowadzenia tej dyskusyi, rozdzielili siq
rzeczeni cztonkowie towarzystwa rolniczego na osm kot
wojewodzkich; w kazdem kole mozna byto wprawdzie sty-
sze¢ zdania za i przeciw; w kazdem kole wiekszo$¢ oswiad-
czata sie za stosownoscig podania adresu, ale zastrzegata
zarazem, iz adres nie moze sie odwotywaé do kongresu
wiedenskiego, lub méwi¢ o konstytucyi z r. 1815, gdyz af-
firmowatby zgodzenie sie narodu polskiego na ostatni jego
rozbior, i zadawatby klam jego aspiracyom politycznym.
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Pod tym wzgladem byfa zadziwiajagca jednomysinosé
zdan®).

Powyzsze uznania zastrzegaty, czego mianowicie adres
porusza¢ nie ma; zadne za$ koto nie doszto do porozumie-
nia, co adres zaaifirmowac powinien, o co w imieniu kraju
nalezatloby monarchg rossyjskiego prosi¢. Zgodzono sig przeto
ponies¢ rezultat odbytych narad do komitetu towarzystwa
rolniczego, z wnioskiem, izby tenze komitet przyzwawszy
osobistosci w kraju wydatniejsze, wspOlnie z niemi zdecy-
dowal, co adres ma wyrazaé; — poczem, aby przygoto-
wawszy redakcya, zajat sig zebraniem podpiséw; przedsta-
wienie za$ adresu Andrzejowi Zamoyskiemu, jako swemu
prezesowi pozostawit**). Z powyzszem wnioskiem delego-
wani od wzmiankowanych k&t wojewodzkich udali sig
w dniu 24 lutego z rana wprost do pana Andrzeja.

Oswiadczywszy im, iz akt pociggajacy za sobg wazne
dla kraju nastgpstwa, musi sig sta¢ przedmiotem wyczerpu-
jacej dyskusyi komitetu, — ze wigc zwota komitet na po-
siedzenie nadzwyczajne, tegoz dnia wieczér odby¢ sig ma-
jace, a na ktdre zaprosi obywateli znanych w kazdem wo-
jewodztwie z przewaznego na umysty wplywu, nie chciat
pan Andrzej wdaé sig na razie w zadng w tymze przed-
miocie rozmowa, odroczyt przeto odpowiedZ do dnia nastgp-
nego. Kazdemu przeciez, kto w ciggu tego dnia miat spo-
sobnos¢ do pana Andrzeja sig zblizy¢, o$wiadczat on naj-
wyrazniej , ze podanie adresu poczytuje za krok fatalny,

*) Bytem s$wiadkiem tych dyskusyj na kotach dwoéch wo-
jewodztw, 22 i 23 lutego 1861 r. w hotelu europejskim obra-
dujacych.

*") O tern, iz adres nie moégt by¢ podanym bez uprze-
dniego pozwolenia rzadu i bez zgodzenia sie Namiestnika na
jego osnowe, nie pamietat zaden z tych, ktoérzy za podaniem
adresu agitowali.
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w oéwczesnem potozeniu rzeczy nieodpowiedni i szkodliwy.
Nie tajac za$ swej mysli przed tymi, ktérycb swem zaufa-
niem zaszczycat, zapowiadat im nawet, Ze gdyby na posie-
dzeniu wieczornem wiekszo$¢ gtoséw wypadta za podaniem
adresu, w takim razie, i bez wzgladu na tre$¢ Zzadan ja-
kieby w tym akcie zamiesci¢ chciano, urzad prezesa towa-
rzystwa rolniczego natychmiast zlozy, od wszelkiego dzia-
fania sig usunie, ale do adresu rgki swej nie przytozy ").

Dyskusya na tern posiedzeniu, ztozonem z 30 mniegj
wigcej 0séb, przedstawiajgcych czoto obywatelstwa i majg-
cych w kraju niezaprzeczony wptyw na umysty, byta pod
kazdym wzgladem wyczerpujaca. Kazdy z zabierajgcych
gtos miat petng Swiadomos$¢ o politycznej doniostosci aktu
nad ktérym radzono; — zaden za$ argument za i przeciw
nie byt pominigtym. Glosowanie okazato, iz poglad An-
drzeja Zamoyskiego przyjagtym zostat przewazng wigkszo-
$cig; — zdecydowano wigc, ze adres podanym by¢ nie ma.

Wiadomos$¢ o tern postanowieniu, udzielona czionkom
towarzystwa rolniczego nazajutrz (25 lutego rano), przyjata
przez nich zostata jako rzecz ostatecznie rozstrzygnigta; —
tak silna istniata jeszcze poddéwczas spojnia, i karnosc¢
w fonie tegoz towarzystwa, i w calem stronnictwie poli-
tycznem, Andrzeja Zamoyskiego otaczajacem.

Kwestya adresu zajmowata jednoczesnie wszystkie
warstwy spoleczne samejze Warszawy, i od trzech dni
byla takze przedmiotem wszystkich rozmow i narad.
W catem wigc mieScie oczekiwano na rezultat wzmianko-
wanego posiedzenia komitetu; — rozumiano bowiem, Ze
adres moze przybra¢ cechg aku uroczystego nie inaczej.

*) Shyszatlem te oswiadczenia z ust pana Andrzeja, na
kilka godzin przed owem posiedzeniem, gdym mu przedstawiat
przebieg dyskusyi, ktorej bylem obecny na dwdch kotach wo-
jewddzkich.
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jak wychodzac od obywatelstwa kraju i od mieszkancow
stolicy zarazem.

Upadt wigc projekt tego aktu, i Andrzej Zamoyski
nabrat nadzieja, Ze zapobiegajac agitacyi politycznej w kraju,
zazegnat niebezpieczenstwa wynikajace z niej dla narodo-
wej sprawy. | w istocie, w Owczesnem potozeniu Europy,
nie mogto byé dla sprawy polskiej nic pozadanszego, jak
spokdj, niezamagcony zadng agitacyg, ktéraby musiata taz
sprawg przedwczesnie wznowié. Nie odpowiadato to wszakze
celom stronnictwa ruchu, wprawdzie w owej chwili bardzo
jeszcze nielicznego, i obalata wszelkie jego rachuby. Urza-
dzanie pierwszych manifestacyj przychodzito z wielkg trud-
noscig; — nawet ulicznikéw warszawskich musiano z po-
czatku zachaca¢ datkami pienigznemi do przyjmowania
udziatu w procesyach i do roznoszenia odpowiednich dru-
kéw, — i oni bowiem obawiali sig spotka¢ z nahajkg ko-
zacka lub dosta¢ sig do aresztu. Organizatorowie manifesta-
eyi spostrzegli wigc, ze ich robota spefznie na niczem, je-
zeli nie zdotajg rozgoraczkowaé catej stolicy, pojmowali
za$, ze taz stolica na towarzystwo rolnicze i na Andrzeja
Zamoyskiego stusznie sig oglada. Chcac przeto postgpic
0 krok naprzod, potrzebowali usungC tg przeszkods, jaka
im stawiata spokojna tegoz towarzystwa postawa. Adres
miat by¢ wiasnie Srodkiem do zmiany tej postawy prowa-
dzacym; gdy wigc w dniu 25 lutego z rana, przywoédzcy
ruchu dowiedzieli sig, iz pomimo wielkiego z ich strony
nacisku, mysl tego aktu upadta, nie tracagc chwili czasu
postanowili innego natychmiast uzy¢ sposobu, na ziamanie
tak zwanej przez nich apatyi stronnictwa konserwatywnego.
Zamierzyli przeto zgromadzi¢ na Starem miescie tegoz je-
szcze wieczoru jak najwigkszg liczbe os6b, — a rozgorgcz-
kowawszy jg ukazaniem chorggwi z biatym ortem, popro-
wadzi¢ jg procesyonalnie do namiestnikowskiego patacu,
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(miejsca obrad towarzystwa rolniczego), — przemocg wejs¢
na salg tycb obrad, i wsréd zamieszania, rzeczone towa-
rzystwo do przyjgcia udzialu w samejze manifestacyi po-

ciagnag.
Udaremnit ten zamiar éwczesny oberpollcmajster mia-
sta putkownik Trepow; — S$ciagngwszy bowiem oddziat

zandarméw konnych i policyi, rozpadzit thumy na‘Starem
miescie zebrane. Obeszto sig nawet bez rozlewu krwi, i cale
starcie skonczyto sig pewng liczbg guzéw; — i zandarmi
i policyanci ograniczyli sig bowiem na samym ptazowaniu
pataszami, bez uzycia broni palnej. Kzucano z thumu ka-
mieniami, raniono Kilku policyantow; sam nawet Trepow

otrzymat pocisk w gtowa; — tlum przeciez zostat rozpro-
szonym i do namiestnikowskiego patacu dosta¢ sig nie
magt.

Wopadt wprawdzie na salg obrad towarzystwa rolni-
czego jeden z jego czionkéw wotajac: ,,Panowie tu spo-
kojnie obradujecie a tymczasem na Starem miescie naszych
mordujg“, — ale w tejze chwili przez Andrzeja Zamoy-
skiego do porzadku przywotany, zostat natychmiast do przy-
legtej izby odprowadzonym. Dzigki przeto roztropnosci pana
Andrzeja i komitetu towarzystwa, nie zostato ono i tym
razem wciggnigte w wir agitacyi politycznej.

Organizatorowie manifestacyi postanowili wigc w dn.
27 lutego stawi¢ wszystko na kartg; w tym bowiem dniu
miato sig odby¢ przed potudniem ostatnie posiedzenie to-
warzystwa rolniczego, a wigc znikngé ostatnia sposobnosé
do zlamania jego. postawy, udaremniajgcej wszystkie ich
cele. Umyslili przeto urzadzi¢ znowu procesyg na Krakow-
skiem przedmiesciu, i wprowadziwszy tlum na posiedzenie
towarzystwa, potaczy¢ jak moéwili ,szlachtg z ludem*.

Otrzymawszy o tym zamiarze wiadomos$¢, Andrzej
Zamoyski uprzedzit ksigcia Gorczakowa zaraz w dn. 26
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lutego wieczorem, iz za utrzymanie porzadku na sali obrad
towarzystwa rolniczego sam przyjmuje odpowiedzialnosc¢,
Ze przeciez nie do prezesa tegoz towarzystwa nalezy spo-
kojnos$¢ na ulicy i przedsiebranie srodkéw zabezpieczajacych
miejsce obrad od wtargniecia ttumoéw i zakldcenia z zewnatrz.
W skutek tej komunikacyi rozporzadzit ksigze obsadzenie
sitg zbrojng dostepu do namiestnikowskiego patacu; — ja-
koz w dn. 27 lutego z samego rana, ustawionym zostat na
dziedzificu tegoz patacu batalion piechoty, w celu niedopu-
szczenia do sali obrad tlumu, w razie, gdyby policya nie
byla w stanie zapobiedz manifestacyi w samym jej za-
wigzku.

Obradowanie pod strazg wojska rossyjskiego przywo-
dzac na mys$l smutnej pamieci posiedzenia sejméw polskich
bagnetem! do ulegtosci dla Eossyi zmuszanych, byto rze-
czywistem niepodobiefAstwem. Wrazenie dawato sie czytaé
z kazdej twarzy; — chciwie pytano kazdego z wchodza-
cych do sali, oto, co sie dzieje na ulicy; obawa nastepstw
mogacych wynikngé w razie starcia ludu z wojskiem, byta
0golna. Na czole Prezesa widoczng byta smutna zaduma; —
w pot godziny po rozpoczeciu posiedzenia, zegnat on czion-
kow towarzystwa stowami zachety, by powr6ciwszy do do-
moéw nie dawali sie odwraca¢ od pracy, o ktérej pozytku
dla kraju mieli juz sposobno$é¢ sie przekonaé, i opuszczat
sale uspokojony pod tym przynajmniej wzgledem, iz zapo-
wiedziana manifestacya nie przyszta do skutku, Zze wiec
sprawa ojczysta unikneta niebezpieczenstw, jakie jej tego
rana grozity.

I w istocie, manifestacye rozpoczetg przed kosciotem
Bernardyndw oczekiwato zupetne fias c o. Wychodzit wila-
$nie z tegoz kosciota w strone Powazek nieliczny orszak
pogrzebowy; jeszcze mniej liczna miodziez w celu manife-
stowania przybyfa, zwrécita karawan w strone przeciwna,
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pragnac ten orszak poprowadzi¢ obok namiestnikowskiego
patacu. Sprzeciwiajac sig temu policya, usitowata z pomoca
kozakéw skierowa¢ orszak w strong Powazek. Wyniknato
ztad chwilowe zamieszanie na ulicy, wsréd ktdérego Kilku-
dziesigciu ulicznikow przebiegajac migdzy kozakami, rzu-
cato na nich gruzami zmarzlego blota. Kozacy uganiajac-
sig za nimi, nie zalowali swoich nabajek.

Ten epizod nie mdgt nie $ciggna¢ znacznej liczby wi-
dzéw, z uSmiechem na ustach $ledzacych za nowego rodzaju
gonitwa. Publiczno$é na trotoarach sig gromadzaca nie szcze-
dzita wprawdzie stdw zachety ulicznikom, a gtosno zarto-
wata z kozakéw nieumiejacych daé¢ sobie rady; do mani-
festacyi jednak bynajmniej si¢ nie przylaczata. Porzadek na
ulicy bytby za kilka chwil niewatpliwie przywréconym,
gdyby organizatorom manifestacyi los nie byt zestat niespo-
dziewanego sprzymierzenca, ktéry bezwiednie popart ich
usitowania w sposob skuteczniejszy, niz wszystkie papierowe
orly i drukowane odezwy jakiemi dotychczas rozporzadzali.
Tym bezwiednym sprzymierzeficem agitatorow, a zarazem
gtownym i jedynym sprawcg natychmiastowej, powaznej
manifestacyi ze strony wszystkich bez wyjatku warstw spo-
tecznych stolicy i kraju, stat sie jenerat rossyjski Zabo-
botockoj.

Przechodzit on z gmachu pocztowego ku zamkowi
wilasnie w chwili owego uganiania sie kozakéw za uliczni-
kami, i styszat glosne Smiechy i zarty ze strony publiczno-
§ci licznie lecz spokojnie na trotoarach zebranej; — i nie
otrzymawszy poprzednio ani rozkazu, ani instrukcyi co do
uzycia broni palnej przeciw ludowi, — nie dowodzac rucho-
memi kolumnami piechoty, ktére dla utrzymania cyrkulacyi
ciggle wzdluz ulicy tam i napowr6t odbywaly marsze, za-
trzymat jedng z tych kolumn, ustawit jg plecami do miej-
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sca manifestacji; rozkazat zotnierzom bron nabi¢, i natych-
miast do publicznosci dac¢ ognia.

Jakim sposobem jenerat rossyjski powazyt sig wzigsé
inicjatywg i uzy¢ tego ostatecznego Srodka, chociaz nie
miat zadnej instrukcji, a nawet przywracanie porzadku na
ulicach miasta, nie jego bylo rzeczag, — pozostanie to nie-
wyttlumaczonem, wobec zwlaszcza tej cechy, kazdego tak
wojskowego, jak cywilnego urzadnika rossyjskiego w owych
czasach jeszcze charakteryzujacej, iz zaden z nich nigdy
inicjatywy bra¢ nie $Smial, ale w kazdej sprawie oczekiwat
na instrukcjg i rozkaz. Co jenerat Zabotockoj miat na my-
§li wydajac rozkaz strzelania nie do ulicznikéw z kozakami
sig draznigcych, ale do publicznosci przypatrujacej sig spo-
kojnie, — jest to pytanie jeszcze bardziej zaciemnione.
Strzelajgc  do ulicznikdw, ktdrzy w owej chwili juz sami
jedni porzadek zakiocali, bytby jenerat Zabotockoj popetnit
widoczne okrucienstwo i barbarzyfstwo, skoro za tego ro-
dzaju zaktocenie nie powinna byta spotkaé ich kara wyzsza,
od tej, jakg wymierzajg sady policji poprawczej; — ale
zabijajac kilku z nich, bytby miat przynajmniej tg wymowka,
iz widzac honor broni kozackiej narazonym na szwank,
stangt w obronie tegoz honoru i po wojskowemu go po-
mscit. Strzelanie przeciez do publicznosci najspokojniej sto-
jacej, nieuprzedzone nawet zadnem wezwaniem o natychmia-
stowe rozejscie, nie mogto znalez¢ zadnej wymowki, zadnego
usprawiedliwienia, i musialo by¢ poczytanem za prowakacya
catego narodu, do porwania za brori przeciw rzadowi, ktory
nawet zycia spokojnych mieszkafncow, od wybrykéw zotnie-
rza nie zabezpiecza.

Nawet dzi§, po uplywie lat dwudziestu, owe strzaty
nie dadza sig podciagna¢ ani pod srodek policyjny, ani pod
koniecznos$¢ polityczng, ani pod przypadkowe wsrod ulicz-
nego nieporzadku zabdjstwo. Nawet dzi$, Smierci pigciu.
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a ran mniej wiacej cigzkich kilkunastu oséb niepodobna na-
zwaé inaczej, jak prostem morderstwem, niewywotanem
zadng konsyderacya polityczng. tatwo wiac pojaé, w jaki
sposob oddziatata na umysty wiadomos$¢é o tern morderstwie,
jakby iskrg elektryczng rozniesiona w kilka minut po calej
Warszawie. Zapominajac o poprzednich manifestacyacb bez
zadnej doniostosci, urzadzanych przez malg garstka agita-
torébw lub fanatykéw, ktore zaciekawiaty jednych, naba-
wiaty troska drugich, ale koniec koficem na seryo nie za-
kidcity spokojnosci, ani za sobg nie pociagnaty mieszkan-
céw stolicy, — nie myslac wigcej o wszystkich usitowaniach
stronnictwa konserwatywnego, skierowanych do odwrocenia
od kraju agitacyi politycznej, cata Warszawa zostata wjed-
nym momencie jak najsilniej zaagitowang. Rozlew krwi jest
aktem doniostym zawsze i wszadzie; nie mogt wigc przejsé
w Polsce bez waznych politycznych nastgpstw, ktére opo-
wiedzie¢ nalezy. Przedewszystkiem wszakze wypada zajrze¢
do zamku, siedziby dawnych kroléw polskich, i zapoznaé
sig z postawg ksigcia Grorczakowa, namiestnika Krdlestwa.

Dtugoletnie rzady ksigcia Paszkiewicza, pogromcy woj-
ska polskiego w roku 1831 i od owej chwili namiestnika
cesarskiego w Warszawie, nacechowane bezwzgladng suro-
woscig, nie pradko bez watpienia wyjda z pamigci. Przez
caty czas tych rzaddw, Polska ulegajac bezprzyktadnemu
uciskowi, byta jednem politycznem wigzieniem. Pod zarza-
dem drugiego z kolei namiestnika majgcego stosowac system
od r. 1831 wzgladem Polakow w Petersburgu przyjaty,
spodziewat sig kraj znalez¢ niejakie wytchnienie. Tym bo-
wiem nastgpca zostat ksigze Gorczakow, wstawiony obrong
Sewastopola, posiadajacy wigc uznanie Rossyi a zaufanie
monarchy, Polakom za$ znany z prawosci charakteru, kto-
rej jako szef sztabu swego poprzednika, niejednokrotnie
miat sposobno$é ztozy¢ dowody. | w istocie, rzady Kksigcia

Aspiracye polityczne. 15
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Gorczakowa byly tagodne, usuwajace wszystkie S$rodki,
ktére poprzednio utrzymywaty ludnos$¢ w stanie rozdraznie-
nia; doszto byto nawet do tej nadzwyczajnosci w Polsce,
iz wiezienia polityczne od kilku juz lat staly pustkami.
Widzac kraj zajaty pracg i samemi zadaniami ekonomicz-
nemi, nie przewidywat ksigze Gorczakéw, izby agitacye po-
lityczne zakidéci¢ mogly dwczesny modus vivendi, uczciwie
przezen wykonywany. Nie przywiazujac za$ znaczenia do
zachowania sig mtodziezy szkolnej na pogrzebie jeneralewej
Sowinskiej, a nastgpnie do manifestacyi, nieSmiato i rze-
czywiscie bez zadnej doniostosci wykonanej w r. 186G
W rocznicg powstania listopadowego, nie uznawat za wia-
Sciwe ucieka¢ sig do Srodkéw represyjnych.

Uzuchwaleni bezkarno$cig organizatorowie rzeczonej
manifestacyi umyslili ja ponowi¢ w sposéb donioslejszy
w d. 25 lutego, jako w rocznicg bitwy Grochowskiej; wy-
znaczyli za$ ten termin wiasnie dlatego, iz zbiegat sig on
z posiedzeniami towarzystwa rolniczego, $ciggajgcemi dn
stolicy obywateli ziemskich z catego kraju, ktdrych jak wy-
zej zaznaczono, pragnali do agitacyi politycznej pociagnaé.
W tym za$ celu, pomiadzy innemi przygotowaniami rozrzu-
cili po catym kraju drukowane zawiadomienia, proszace
kazdego ,kto ojczyzng kocha®“, o przybycie do Warszawy.

Jeszcze nie przywigzujgc doniostego znaczenia do tych
przygotowan, poprzestat ksigze Gorczakow na wydaniu roz-
porzadzen, by oddzial wojska w dniu 25 lutego, miejsce
bitwy grochowskiej zajat i manifestacyi nie dopuscit; — za-
miast, — jak to zdrowy rozsadek wskazywat, — ogtosié
kraj w stanie obtgzenia, wzmocni¢ zatoga warszawska, uwig-
zi¢ agitatoréw, a przedewszystkiem odbycia posiedzen to-
warzystwa rolniczego zabraniajgc, licznemu zjazdowi oby-
wateli ziemskich zapobiedz, a tern samem zastoni¢ ich od
wplywu, jaki kazda agitacya patryotyczna musi w Polsce,.
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w mniejszym lub wiekszym stopniu oddziatywaé na umysty
nawet najtrzezwiejsze. Nieprzewidujac niebezpieczenstwa,
a przeceniajac sity i srodki miejscowego rzadu, popetnit
wiec ksigze Gorczakow widoczny biad, z ktdrego skorzy-
stali agitatorowie, znajdujacy tym sposobem drugiego w nim
niespodziewanego sprzymierzenca, ktéry swag wzgledem nich
biernoscig bezwiednie im dopomdgt.

Ta nieche¢ do ogtoszenia stanu oblezenia i uzycia
energiczniejszych srodkéw nie byta jednak ani przypadko-
wa, ani pozbawiong przyczyny. Jeszcze dzi§, kazdy mini-
ster i kazdy dygnitarz rossyjski, stara sie przedewszystkiem
0 to, aby cesarza nie zmartwi¢ i w zly humor nie wpro-
wadzi¢. Jeszcze dzi$, kazdy z nich usituje, nie odstaniaé
monarsze prawdziwego stanu rzeczy, ilekroé mniema, iz
wiadomo$¢ musiataby mu sprawié przykro$¢. Car dowia-
duje sie prawdy tylko w takich razach, w ktérych utrzy-
manie tajemnicy i zalatwienie sprawy miejscowemi Srodka-
mi okazuje sie by¢ istotnem niepodobienstwem. Ot6z i ksigze
Gorczakéw nie donosit cesarzowi o0 rozwijajacej sie agita-
cyi, i nie zadal ani odpowiednich instrukcyj, ani upowa-
znienia do zaprowadzenia stanu oblezenia w Polsce, whasnie
dlatego, iz nie chciat monarchy zmartwi¢; — doktadnie za$
wiedzagc o rokowaniach swego brata z Napoleonem IlI.
w przedmiocie pozadanego przez Eossya przymierza z Frau-
cya, pojmowat, iz wszelki niepok6j nad Wistg, moze kwe-
styg polskg wznowi¢, a tern samem owe przymierze utru-
dni¢ lub uniemozebni¢, ze wiec sama obawa tego niepokoju
1 potrzeba uzycia $rodkéw wyjagtkowych, sprawi niemite
wrazenie na umysle Aleksandra II.

Smiato$¢ agitatoréw, ktérzy pomimo wszystkich $rod-
kéw policyjnych zdotali zgromadzi¢ na Starem miescie
w dniu 25 lutego kilkaset os6b i orta polskiego wywiesic,
a tern samem agitacyg w pewnym stopniu roznieci¢, mu-

15*
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siata ksiecia Gorczakowa zaniepokoi¢. Zaczat bowiem od-
bywa¢ czaste narady z szefem swego sztabu, jeneratem
Kotzebue i z tajnym radcg Muchanowem, dyrektorem gto-
wnym komisyi rzadowej spraw wewnetrznych i duchownych,
a zarazem kuratorem okregu naukowego w Krolestwie, —
jedynemi z pomiedzy dygnitarzy rossyjskich, ktorym bez-
warunkowo ufal. — Co ci panowie doradzali, nie jest wia-
domem. Rady polskich urzednikéw nie szukat, ograniczajac
sie na czynieniu im zapytan o stan umystéw, a gtownie
0 postawe Andrzeja Zamoyskiego i towarzystwa rolniczego.
Z temi pytaniami zwracat sie najczesciej do Enocha, na-
czelnego prokuratora w ogolnem zebraniu senatu wiedzac,
iz on pana Andrzeja odwiedza, a z czionkami komitetu
rolniczego i z wielu obywatelami ziemskiemi ma znajomosc;
styszgc za$ z jego ust, iz Andrzej Zamoyski czyni usitowa-
nia, aby agitacya nie przeszta progu sali posiedzen towa-
rzystwa rolniczego, — (co zreszta pos$wiadczaly raporta po-
licyi), — ksigze Gorczakow niecierpliwie wyczekiwat chwili
ukoniczenia tych posiedzen, w przekonaniu, ze z uptywem
dnia 27 lutego wszelkie niebezpieczefstwo minie.

Poczatek tego dnia nie zapowiadat burzy. Ksigze
otrzymat raport, iz ostatnie posiedzenie towarzystwa rolni-
czego zostato zamkniete, i cztonkowie tegoz towarzystwa
najspokojniej rozchodza sie¢ do domdw; to za$ co sie dziato
jednoczesnie przed kosciotlem Bernardynéw, a na co z okien
zamkowych sam patrzat, nie moglto zadnych sprowadzié
nastepstw. Strzaty, ktérych ani potrzeby, ani znaczenia po-
ja¢ nie mogh, wprawity go w prawdziwe ostupienie. ,Kto
kazat strzelac?* — zawotat gniewnie — wysetajagc adju-
tanta w celu niezwtocznego sprawdzenia na placu, jaki jest
rezultat ustyszanej kanonady; — a otrzymawszy po chwili
wiadomos$¢ o zabitych i rannych, poczut, iz naraz traci grunt
pod nogami.
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Znajac prawos$¢ charakteru i zacno$¢ ksigcia Gorcza-
kowa, nie mozna sig dziwi¢, iz w obec krwi niewinnej,
w jego oczach i pod jego zarzadem przelanej, zupehie stra-
cit glowe. Poczut bowiem w swem sumieniu odpowiedzial-
nos$¢ jaka nan za te krew spadata, zadrzat na mysl, ze ta
krew plamita zycie, samemi dotychczas zapetnione zastu-
gami i wolne od zmazy. Ksigze Paszkiewicz, bytby natych-
miast wydat szereg wyjatkowych rozporzadzen, odpowie-
dnich wyjatkowemu faktowi jaki zaszedt przed chwilg, —
bytby rozkazat rozstrzela¢ jenerata Zabotockiego, w ciagu
24 godzin, na miejscu, gdzie krew niewinng przelat, a je-
dnocze$nie bytby miedzy innemi S$rodkami, kazat przede-
wszystkiem zabra¢ zabitych i w cichosci ich pochowad,
Warszawe za$ w stanie oblezenia na wihasng odpowiedzial-
no$¢ ogtosit. — Ksigze Gorczakdw zacniejszy od innych,
upadt pod ciezarem oburzenia i zgryzoty; — zamiast przeto
powzias¢ jakiekolwiek postanowienie, przedewszystkiem zam-
knat sie na godzine w swym gabinecie, a piszac raport do
cesarza, 0 tern co zaszlo, nie przewidywat, ze w owym mo-
mencie historycznym, ta wihasnie godzina starczy¢ bedzie za
rok, i potozenie rzeczy do niepoznania zmieni.

Gdy po uptywie tej stanowczej godziny, ksigze z pierw-
szego wrazenia ochtongl, stangt mu przedewszystkiem na
mysli  Andrzej Zamoyski. Jednoczesnie wiec z wyprawie-
niem telegramu, donoszacego cesarzowi o zasztych wypad-
kach, z panem Andrzejem rozméwié sie zapragnat. Jakoz
natychmiast wystany z zamku kozak, poniést zawiadomie-
nie, ze ksigze oczekuje Audrzeja Zamoyskiego i Aleksandra
Ostrowskiego, Owczesnego wiceprezesa towarzystwa rolni-
czego.

Stato sie wiec to, co pan Andrzej pragngt od siebie
i od kraju odwrdcié; — bylo bowiem do przewidzenia, ze
ksigze Gorczakow zechce zapyta¢ wezwanych, czego kraj
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zada; — stawienie za$ zadan zgodnych z dwczesnemi aspi-
racjami politycznemi catego narodu, byto rzecza niepodo-
bng,- — zamkniecie za$ tycb zadah w granicach skromniej-

szych, poza autonomig niesiggajgcych, nieczynigcg tym
aspiracjom zadosyc.

Owa godzina przez ksigcia Gorczakowa na ukojenie
wiasnego oburzenia obrdcona, rzeczywiscie starczyta za rok
i polozenie rzeczy do niepoznania zmienita. Bez watpienia,
skorzystali z niej przedewszystkiem agitatorowie, ktérym
jenerat Zabotockoj zapewnit zwycigztwo, przewyzszajgce
najdalej siagajace ich marzenia. C6z bowiem wptynagé mo-
gto wiagcej na rozniecenie agitacji politycznej, jak krew
w bialy dzien przelana, a zwlaszcza krew niewinnych, —
manifestacji nieurzadzajacych, a nawet nieprzyjmujacych
zadnego w niej udziatu. Mogli byli wigc usunagé sig na
drugi plan w oczekiwaniu na to, jaki da wyraz swej zgro-
zie sama ludnos¢ stolicy, juz niepotrzebujgca szuka¢ pod
tym wzgladem rad i wskazoéwek. Jakoz tlumy na odgtos
strzatdw nadbiegajace, instynktowo rzucily sig przedewszyst-
kiem ku zabitym, by ich zastoni¢ przed wojskiem, gdyby
ono trupy unie$¢ zamierzyto. W mgnieniu oka znalazty sig
nosze, na ktére lud ztozyt ,pia¢ ofiar“ i rozpoczat uroczy-
sty z niemi pochdéd po ulicach miasta, wsréd publicznosci
coraz liczniejszej, a na ten widok podnoszacej gtosne prze-
ciw rzadowi skargi. Rozgorgczkowani miodzi ludzie, biegnac
przed kazdemi noszami, i wrzeszczac na cate gardio: ,,pa-
nowie, czapki z gtowy, niesiemy ofiarg”, potggowali tym
wrzaskiem groza chwili. Bezwiednie czynity to samo rucho-
me kolumny piechoty w oczekiwaniu na dalsze rozkazy na
gtowniejszych placach uszykowane, prezentujagc bron przed
kazdg z tych ,ofiar*; lud bowiem widziat w tym akcie
uraganie lub ironia, nie mogac w owej chwili pamiataé, iz
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zotnierz czynit tylko zadosy¢ przepisowi wojskowemu, zo-
bowigzujagcemu go do oddania w ten spos6b czci umartym.

Nagle, rozlegt sig wsrod publicznosci okrzyk: ,,idzmy
do Andrzeja Zamoyskiego“ i wkrdtce dziedziniec jego pa-
facu okazat sie by¢ za ciasnym na pomieszczenie thumu,
ktéry jednym noszom towarzyszyt. Ztozywszy trupa u progu
jego mieszkania, lud w milczeniu i z odkrytg gtowg ocze-
kiwat na pana Andrzeja. Skoro on ukazat sig na dziedziA-
cu patacowym, ze wszystkich ust podniosty siq natychmiast
skargi i zlorzeczenia przeciw rzadowi. ,Panie hrabio* —
wotano, — »ujmij siq za nieszcza$liwym narodem, moczo-
nym i zabijanym“. Pan Andrzej upewniwszy ‘obecnych, ze
zabity ktérego przyniesiono znajdzie w patacu religijng po-
stugo, usitowat te skargi i zale ukoi¢ i wzywat lud do spo-
kojnego rozejscia. Wsérdd tych usitowan otrzymat wzmian-
kowane wyzej wezwanie ksiocia Gorczakowa.

Tak wioc i namiestnik Krélestwa, i lud, zwracali sio
jednoczesnie do Andrzeja Zamoyskiego, szukajac jego po-
mocy w rozwigzaniu trudnosci rozlewem krwi wytworzo-
nej; z ohu stron bowiem przeczuwano, ze ta krew zburzyta
dotychczasowy systemat rzadzenia krajem, Ze wioc sama
wiadza rossyjska bodzie zmuszoha na inng wejs¢ drogo* —
To za$ jednocze$ne zaniesienie skargi na rzad ze strony
ludu do Zamoyskiego, i zwrdcenie sio dor namiestnika cesar-
skiego, najlepiej charakteryzujagce owg chwilo, przynosito
zarazem dowod, iz chociaz pan Andrzej byt podéwczas pa-
nem sytuacyi, to jednak wiasnie z owag chwilg dopetnita
sio najzupetniejsza rewolucya w umystach mieszkancow sto-
licy, — iz tlumione przez lat 30 uczucia, narodowe, biorac
nagle gora nad wszystkiemi wzgladami, wyprowadzity znowu
na jaw tyluletnie aspiracye polityczne, ktore i rzad, i Andrzej
Zamoyski badg musieli bra¢ w rachuba.
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W mieszkaniu pana Andrzeja byli juz w owym mo-
mencie zebrani cztonkowie komitetu towarzystwa rolniczego,
i inni znakomitsi obywatele ziemscy. Kazdy z wchodzacych
przynosit nowy szczegét o postepie agitacyi catego miasta;,
te za$ szczeg6ly wzniecaly obawag powazniejszych, a dla
narodowej sprawy niebezpiecznych rozruchéw. Umysty ze-
branych zwrdcity sig przeto ku obmyslaniu $rodkdw moga-
cych zazegna¢ niebezpieczedstwo chwili; — gdy za$ pierw-
szg przyczyng tej agitacyi byto oburzenie, wywotane rozle-
wem Kkrwi, a pierwszag mys$lg publicznosci byfa skarga,
z ktorg przyszty takze tlumy, na dziedzincu patacowym
wiasnie stojagce, — przeto, kwestya adresu do monarchy,,
adresu, majacego przedewszystkiem by¢ wyrazem tej skargi,
musiata znowu zwr6ci¢ na siebie uwaga radzacych. Jedno-
myslnie uznano, ze decyzya przed trzema dniami powziata,
nie moze sig utrzymaé wobec S$wiezo zasztych wypadkow
i potozenia radykalnie zmienionego; — a chociaz nie zda-
wano sobie jeszcze sprawy, co ten akt ma wyrazi¢, —
zgodzono sig na to, ze Andrzej Zamoyski i Aleksander
Ostrowski, wyjezdzajacy wiasnie do zamku, powinni prze-
dewszystkiem zazgda¢ od ksigcia Gorczakowa, pozwolenia
na podanie tegoz adresu.

Nawykty w catem swem zyciu do szanowania opinii
publicznej, — nie mogac za$ watpi¢ aby zyczenie stu naj-
powazniejszych osobistosci w kraju, nie bylo tejze opinii
rzetelnym wyrazem, poczytat pan Andrzej za obowigzek oby-
watelski, przedstawi¢ powyzsze zadanie ksiaciu Gorczako-
wowi. Przejezdzajac za$ przez calg diugos¢ Krakowskiego
przedmiescia, mogt sig takze przekona¢, ze adres juz.
na wszystkich byt ustach. Jednocze$nie przeciez powzigt
Zamoyski state postanowienie, odjacia temu aktowi wszel-
kiej cechy ugody migdzy krajem i rzadem, — wszelkiego
pozoru, z ktérego opinia publiczna mogtaby wnosié, iz sta-
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wiane w tym adresie zadania, z tyloletniemi aspiracjami
politycznemi narodu polskiego nie sg w harmonii, — iz dazg
do kompromisu z Rossya, — kompromisu, obalajacego ideat
tegoz narodu i druzgocacego jego sztandar. Stowem, juz
w owej chwili zdecydowat sig, zachowaé adresowi chara-
kter samej skargi, lub do tego aktu nie przylozy¢ swej
raki. Przyjgwszy za$ tg zasada, trzymat sig jej stale, i na
tej zasadzie opart swa politykg wzglagdem rzadu; — czego
dowodem wszystkie nastapne jego czyny i stowa.

Wchodzacym na pokoje zamkowe Zamoyskiemu i Ostrow-
skiemu, zabiegt droga oberpolicmajster miasta putkownik
Trepéw, od chwili owych strzatéw na instrukcje i rozkazy
namiestnika w pierwszej sali oczekujacy. ,Co wyrabiacie,
strzelacie do ludzi jak do kaczek“, przeméwit do niego pan
Andrzej. ,Jakim sposobem mamy nie dopusci¢ manifestacji
zwroconych przeciw rzadowi, chciej nam dac radg panie hra-
bio* — odpowiedziat Trepdw niechcac dotyka¢ przedmiotu, co
do ktérego nie miat jeszcze zadnej instrukcji. , Dawanie rad
do mnie wcale nie nalezy“, — rzekt wtedy pan Andrzej, —
,nie dajg wigc Panu zadnej rady, ale jedynie odpowiadam
na to, co Pan do mnie méwisz. Kto ma wojsko i policja,
ten moze zawsze zbiegowiskom przeszkodzi¢. Zbiegowiska
wydarzajg sig wszadzie, nigdzie przeciez rzad nie zabija ludzi
i nie dozwala strzela¢ do nich jak do zwierzat”>).

Ksigze Gorczakéw powitat Zamoyskiego i Ostrowskie-
go z widocznem wzruszeniem, a nawet z pewnem zakiopo-
taniem. Zapewnit ich przedewszystkiem, iz bynajmniej nie
dawat rozkazu strzelania do ludu, Ze przeto Zzadnego nie

*) Wypadato przytoczy¢ tres¢ tej rozmowy, ona bowiem
uwydatniata i zapowiadata, jakg postawe przyjmowat Andrzej
Zamoyski wzgledem kazdej wiadzy rossyjskiej. Styszatem za$ go
zaraz po powrocie z zamku w powyzszych wyrazach opowia-
dajacego o tejze rozmowie.
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miat udzialu w nieszezgs$ciu, jakie sigq zdarzyto przed
parg godzinami; — ze jenerat, ktory sig powazyt zakomen-
derowac ognia, nie majac do tego upowaznienia, badzie su-
rowo karany. Oswiadczywszy za$ nastgpnie, ze badac sam
przekonany o zupetnej niewinnosci pigciu zabitych, dozwala
na urzadzenie ich pogrzebu, zastrzegajac jedynie, aby ta
uroczystosé religijna, nie stata sig powodem rozruchéw; za
wszelkie bowiem zakldcenie spokojnosci na ulicach miasta
ze strony publiczno$ci uczyni odpowiedzialnym Andrzeja
Zamoyskiego, — zwrocit sig wprost do niego z pytaniem,
co znaczy agitacya polityczna przybierajaca co dzien wigk-
sze rozmiary, o co sig kraj skarzy i czego rzeczywi-
Scie zada.

Bylo to wigc pytanie jasno stawione, w celu wywo-
fania odpowiedzi wyraznej, majacej okreslic zadania reform
pozytywnych, ktoérych przyjacie ze strony rzadu, miatoby
rzeczonej agitacyi kres potozy¢ i zaktocong spokojnos¢ przy-
wroci¢ ; — a wigc pierwszy krok do porozumienia, czyli do
kompromisu, czyniony ze strony przedstawiciela monarchy
rossyjskiego, do tego, ktory w owej chwili uosabiat wszyst-
kie aspiracye polityczne catego narodu.

Przygotowany na to, jakg ma zachowa¢ postawa, i jaka
namiestnikowi dawa¢ odpowiedz. Pan Andrzej ograniczyt
sig na samych ogdlnikach. Mowit przeto o nieszczasliwem
potozeniu narodu, kiadgc nacisk na brak szkoty wyzszej
w Kkraju, na niewystarczajgcg liczbg szkot Srednich i na
kierunek wychowania publicznego, nie odpowiedni duchowi
narodowemu. Nie formulujac za$ zadnych zadan, i nie da-
jac zadnej rady, co do srodkdw mogacych przywrocié spo-
kéj w umystach, — owszem, wyraznie zaznaczajac, iz ob-
myslenie tych Srodkdw jest zadaniem samego rzadu, o$wiad-
czyt wreszcie ksigciu, iz podanie adresu do monarchy stato
sig ogolnem zyczeniem; — prosi wigc w imieniu kraju, aby
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namiestnik na sformutowanie i podanie tegoz adresu zezwo-
lit, a nastgpnie sam akt adresu cesarzowi raczyt przed-
stawic.

W obec opisanej wyzej postawy Andrzeja Zamoyskie-
go, mogt ksigze Gorczakéw mniemaé, iz whasnie w adresie
znajdzie sformutowane zadania kraju, a nawet, ze Zamoy-
ski dlatego nie stawia wniosk6w pozytywnych, izby sig nie
znalez¢ w sprzecznosci z samymze adresem. Pod tym wigc
wzgladem, powyzsze zadanie jedno pozytywne, wsréd wszyst-
kiego co bylo wypowiedzianem, a wigc mogace uczyni¢ za-
dos¢ celowi, dla ktorego Zamoyskiego i Ostrowskiego byt
zawezwal, musiato znalezé przychylne ze strony ksigcia
przyjacie. O$wiadczyt przeto, ze w tej sprawie, zapyta sia
telegramem o decyzya samego cesarza, przedstawiajagc mu
zarazem, iz ze swej strony przeciw zezwoleniu na adres nie
ma nic do nadmienienia; ze o postanowieniu monarszem
uprzedzi Zamoyskiego najdalej za kilka godzin.

Gdy w tych warunkach pozwolenie monarsze byto pra-
wie pewnem, tres¢ adresu stata sig gtdwnym przedmiotem
rozméw licznego grona obywateli ziemskich, w mieszkaniu
pana Andrzeja zebranych. Przyniesiono tez wkrétce wiado-
mosé, ze zaraz po tyle razy wzmiankowanych -strzatach, sa-
lony resursy kupieckiej napetnity sig najznakomitszemi oby-
watelami stolicy, ktérzy naradzajg sig nad tern, co uczynié
nalezy ze strony miasta, w obec potozenia owej chwili. Ze
ciz obywatele ustanowili delegacya, w celu izby ona po-
niosta natychmiast skarga do ksigcia Gorczakowa, i aby
zazadata: dymisyi oberpolicmajstra putkownika Trepowa*),
a oddania pod sad wojenny i dorazny generata Zabotockie-

*) Za co? dotychczas nie jestem w moznosci zrozumied,
gdyz putkownik Trepow nie miat udzialu w strzatach, — za$
okowigzki swe spelaiat poprzednio z niezaprzeczonym taktem.
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go*). Ze delegacja udata sig do zamku z tak wielkim po-
spiechem, iz jej cztonkowie nie zdotali zmieni¢ ubioru na
odpowiedni etykiecie dworskiej; ze bez wzglagdu na to>
ksigze polecit wprowadzi¢ natychmiast delegacjg do swego
gabinetu, powyzsze dwa jej zadania przyjat, i musiat wy-
stucha¢ ostrych przeciw rzadowi wyrzutéw, wypowiedzianych
w imieniu stolicy, tonem podniesionym i w sposob bardzo
gwaltowny, przez starszego kupiectwa Szlenkiera, magza oto-
czonego ogdlnym szacunkiem mieszkancéw i wielkiego na
ich umysty wplywu. Ze wreszcie ksigze poruczajac delega-
cji przywrdcenie spokoju, uczynit wzmianka o swej rozmo-
wie z Andrzejem Zamoyskim, dajac zarazem poznaé, iz
sformutowanie zadan w imieniu catego narodu znajdzie miej-
sce najwiasciwsze w adresie, na podanie ktérego oczekuje
co chwila decyzji monarszej. Nakoniec, ze delegacja wro-
ciwszy z zamku, rozpoczata takze dyskusjg w przedmiocie
adresu.

Po otrzymaniu wiadomosci od ksigcia Gorczakowa (dnia
27 lutego okoto godziny 9 wieczorem), iz przychylna decy-
zja z Petersburga juz nadeszta, wyznaczyt Andrzej Zamoy-
ski komisjg redakcyjna z czterech cztonkéw komitetu to-
warzystwa rolniczego i z tyluz znakomitszych obywateli
ziemskich, wzywajac jednoczesnie delegacjg miasta, izby
ona ze swego grona do skiadu tejze komisji wyznaczyta
takze czterech czlonkéw. Ta komisja rozpoczata obrady
okoto godziny IOtej wieczor, a ukonczyla je dopiero o go-
dzinie 5tej po pdtnocy. Chociaz bowiem przedmiot zdawat

*)  Sledztwo sgdowo-wojskowo-polityczne bylo w istocie
rozpoczete w dniu 1 marca, przy udziale mecenasa Koisiewi-
cza jako komisarza ze strony miasta, wyznaczonego w tym celu
przez Delegacya. Generat Zabotockoj otrzymat od rzadu po-
zwolenie wyjazdu, i do wydania wyroku w tej sprawie nie
przyszio.
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sig by¢ wyczerpanym, dyskusyami o$miu két wojewddz-
kich w dniach 22 i 23 i dyskusya przeprowadzong w Kko-
mitecie towarzystwa rolniczego dnia 24 lutego, komisya re-
dakcyjna w obec doniostosci chwili i przyjetego mandatu,
przystapita na nowo do rozbioru tegoz przedmiotu.

Przychodzito wiec uczyni¢ stanowczy wybor miedzy
stawieniem zadan pozytywnych, majacych normowaé stosu-
nek narodu polskiego z Kossyg i z jej monarchami, a za-
chowaniem adresowi charakteru gto$nej skargi tegoz narodu,—
skargi zwracanej w prawdzie do Aleksandra Il, lecz pod-
noszonej w obec catej Europy. W pierwszej alternatywie,
adres mdgt wprawdzie otwiera¢ droge do porozumienia
z rzadem, a wiec kias¢ pierwsze podstawy do kompromisu
miedzy Polska i Rossya, chociazby tenze kompromis, w obec
licznych trudnosci kazdemu miedzynarodowemu uktadowi
towarzyszacych, miat sie wytwarza¢ powoli, normowac swe
warunki stopniowo, i w dalszej dopiero przysztosci przybraé
znaczenie prawa publicznego, ktorego kraj byt od lat 30
pozbawionym. Wybierajac za$ druga alternatywe, mozna
byto spodziewaé sie co najwiecej, iz sam monarcha w obec
nacisku opinii publicznej catego Swiata, proprio motu polep-
szy dotychczasowy modus vivendi miedzy Polskg i Rossya,
i zechce zarazem zapobiedz, aby sprawa polska nie staneta
na przeszkodzie jego uktadom o przymierze z Francya, wia-
$nie podbéwczas bedacym w biegu.

Zaraz po rozpoczeciu narad, Tomasz Potocki, jeden
z czterech obywateli ziemskich z poza komitetu towarzystwa
rolniczego do sktadu komisyi redakcyjnej wchodzacych, wy-
razit che¢ odczytania projektu, przygotowanego przez jego
szwagra, margrabiego Wielopolskiego i wni6st, aby ten pro-
jekt stat sie przedewszystkiem przedmiotem dyskusyi. Sprze-
ciwili sie temu stanowczo i bezwarunkowo wszyscy czion-
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kowie delegacji miasta *) oswiadczajac, iz jest powszechnie
wiadomem, Zze projekt margrabiego przyjmuje za punkt
wyjsécia rok 1815, a wiqc stan rzeczy narodowi polskiemu
narzucony przemocg; ze taki adres nie byiby zgodnym
Z jawnemi aspiracjami politycznemi tegoz narodu ; — ze
wigc, gdyby obywatele ziemscy zdecydowali sig poda¢ adres
na pogladach margrabiego oparty, w takim razie pisa¢ bada
ten akt sami, gdyz miasto Warszawa nie podpisze zadnego
adresu, ktoryby dozwalat wnosi¢, iz narod ustepuje cokol-
wiekbadz ze swych stuletnich aspiracyj politycznych.

To wyrazne o$wiadczenie, poparte zresztg glosami
wszystkich cztonkdw komisji redakcyjnej, z wyjatkiem je~
dnego Tomasza Potockiego, nadato kierunek dalszym obra-
dom. Okoto godziny 5 z rana, Andrzej Zamoyski wszedt
na sale zapetniong obywatelami ziemskimi, rezultatu obrad
komisji przez calg noc wyczekujgcymi, i odczytat polski
tekst adresu, zredagowany przez Edmunda Stawiskiego,,
cztonka komitetu towarzystwa rolniczego, w nastepujacej
osnowie:

»Wypadki zaszle obecnie w Warszawie, stan wzburzem
nia umystow, jaki je wywolat i jaki po nich nastgpit, gle-
bokie uczucie bolesci, przejmujace wszystkich, powodujg nas
w imieniu kraju zanies¢ do Tronu W. C. K. Mosci prosbe,
w nadziei, ze szlachetne serce wystucha gtosu nieszczesli-
wego harodu.

Wypadki te, od ktérych opisu wstrzymujemy sie, nie
sg wybuchem spofecznych namietnosci jakiej$ pojedynczej
warstwy narodu; sa one jednomysinym i goragcym objawem
thumionych uczu¢ i niezaspokojonych potrzeb. Diugoletnie

*) Generat z r. 1831 Jakdb Lewinski, starszy kupiectwa
Karol Szlenkier, doktor Tytus Chatubinski i bankier Leopold
Kronenberg.
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cierpienie narodu od wielu wiekéw wolnemi instytucjami
rzadzacego sig, pozbawienie go nawet wszelkiego organu
legalnego, za pomoca ktérego mogiby posrednio przemawiaé
do tronu, i objawiaé swoje zyczenia i potrzeby, postawity
kraj w tern potozeniu, ze ofiarami tylko moze gtos podniesc¢;
dla tego tez poSwigca ofiary.

W duszy kazdego mieszkanca tego kraju bije silne
poczucie odrgbnej w $rdd ludéw europejskich narodowosci.
Poczucia tego ani czas, ani wptyw rozlicznych wypadkdéw
zniszczy¢, ani nawet ostabi¢ nie zdotat. Wszystko, co je
obraza i nadwergza, do glgbi wstrzasa i niepokoi umysty.

Widzi kraj z bolescia, ze gdy potrzeba ta nie zostata
zaspokojona, powstat ztad brak zaufania, nieodzownego
w stosunkach miagdzy rzgdzacymi a rzadzonymi.

Zaufanie to nie wroci, poki uzycie gwattownych a bez-
skutecznych $rodkdw represyjnych nie ustanie.

Kraj ten, réwnajacy sig niegdy$ stopniem™ cywilizacji
z innymi krajami Europy, nie przyjdzie do rozwinigcia
swych moralnych i materyalnych zasobéw tak diugo, do-
poki zasady ptynace z ducha narodu, jego tradycji i histo-
ryi, nie bada przeprowadzone w kosciele, w prawodawstwie,
w wychowaniu publicznem, zgota w catym spolecznym or-
ganizmie.

Zyczenia tego kraju tern sg goratsze, ze w rodzinie
ludéw europejskich on tylko juz jeden pozbawiony jest
tych koniecznych warunkéw bytu, bez ktérych zadna spo-
tecznos¢ dojs¢ nie moze do poznania celéw, dla ktorych jg
Opatrznos¢ do zycia powotata.

Skladajagc wyraz cierpien i goracych 2zyczeh naszych
u stép Tronu, ufni we wspaniatomys$Ino$¢ monarszg, odwo-
tujemy sig z zupetng wiarg do gtgbokiego uczucia sprawie-
dliwosci Waszej C. K. Mosci“.
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Po odczytania powyzszego projektu, Andrzej Zamoyski
zapytat, czy wszyscy obecni tg redakcyg przyjmuja; — gdy
za$ pozyskata ona ogdlne ich uznanie i zadnej nie wywo-
tata uwagi, oswiadczyt, iz dopilnuje, aby przektad tekstu
polskiego na jazyk francuski byt wiernym i dokfadnym,
oznaczajac zarazem termin do podpisania tego aktu na go-
dzing 10 z rana. Musiata jednak zrodzi¢ sig w umysle An-
drzeja Zamoyskiego jaka$ watpliwos$é, czy ta redakcya,
acz nieodstgpujaca od charakteru skargi, nie badzie przez
rzad poczytang za pierwszy krok do kompromisu, a wpro-
wadzajgc w takim razie Bossyg w biad, wywola z jej
strony zemsta, gdy nardd polski kompromisu nie przyjmie,—
skoro w chwili podpisywania adresu pan Andrzej sig za-
wahat, i z polozeniem swego podpisu na tym akcie wi-
docznie sig ociggat. | w istocie, podpisat on adres dopiero
w skutku nacisku najblizszych z rodziny, blagajacych go,
aby w tak waznym momencie historycznym nie odtgczat sig
od catego kraju*).

Adres zostat wraczony namiestnikowi Krélestwa, w dn.
28 lutego w potudnie. Z osnowy tego aktu przekonat sig

*) To wahanie sie i ten nacisk calej rodziny na pana
Andrzeja sa faktami dobrze znanemi kazdemu, kto si¢ do niej
wtedy zblizal. Powo6d tegoz wahania jest przeciez tylko domy-
stem ; ja przynajmniej nie Smiatem o ten powod pana Andrzeja
pyta¢. Domyst ten opieram na jego stowach, wyrzeczonych do
mnie w dn. 8 kwietnia, w ktérym to dniu na wiadomo$¢ o ma-
sakrowaniu ludu przed zamkiem, pobiegtem do pana Andrzeja,
a zastawszy go samego podawatem mu mysl, czyby nie mogt
jecha¢ do zamku w celu proszenia ksiecia Grorczakowa o po-
wstrzymanie dalszego rozlewu krwi. ,Jestem w niemoznosci
proszenia Rzadu o cokolwiekbadz; dzi§ bowiem kazda prosha
z mej strony musiataby mnie zaprowadzi¢ dalej niz bym sobie
zyczyt, a zwhaszcza dalej niz w dzisiejszem potozeniu rzeczy
i w obecnych warunkach i$¢ nalezy”, — odpowiedziat mi
Pan Andrzej.



— 241 —

ksigze Gorczakow, ze w nim nie znajdzie zadnych wskazé-
wek, dajacych wyjasnienie, jakie reformy moglyby opinia
publiczng zadowolié¢ i spokdj w umystach przywrdcic¢. Prze-
dtuzajac przeto poufng z Andrzejem Zamoyskim rozmowa,
rozwijal powzigte przez siebie mysli, w mniemaniu, ze tym
sposobem wywota pozytywniejszg odpowiedz. Méwit przeto,’
ze aczkolwiek nie zna zamiarow monarchy, a wiac nie wie co
tenze monarcha zadecyduje, przedstawi mu jednak potrzebg
reformy szk6t w Krolestwie i stosownos¢ zaprowadzenia rad
powiatowych i miejskich. Pan Andrzej za te dobre chaci
dzigkowat; zachowujac przeciez postawg bierng, zadnej nie
brat inicyatywy, zadnej nie dawat rady i nie dat poznad,
czy rzeczone reformy badg lub nie badg wystarczajgcemi.

Wréciwszy jednak do domu nie mdgt ukry¢ przyje-
mnego tej rozmowy wrazenia. ,Z mowy namiestnika wno-
sza, ze badziemy mieli rady powiatowe i miejskie ; my
wszyscy, ktérzy pracujemy dla kraju, damy sig do tych
rad wybra¢, badziemy wigc mogli pracowaé w szerszym
niz dotad zakresie i z wigkszym niz dotad pozytkiem dla

narodowej sprawy*, — rzekt pan Andrzej do kilkunastu
os6b, ktére w swojem mieszkaniu zastat *). To wrazenie
pana Andrzeja byto tatwem do zrozumienia; — w owej

bowiem chwili mogt sig w istocie spodziewaé, ze polityka
jakiej sig stale trzymat od poczatku agitacyi, sprowadzi
dla kraju pozytywny a pozyteczny rezultat. Reformy przyjs¢
mialy nie w skutek kompromisu migdzy narodem polskim
i Rossya; zabieral sig do nich sam rzad, chcac tym sposo-
bem ulepszyé dotychczasowy modus vivendi. Kraj mogt wiac
odnie$¢ korzy$¢ z tego ulepszenia, nie badac powotywanym
do gtosu, a wigc niepotrzebujgc ani swych aspiracyi sig wy-
rzekaé, ani czyni¢ ze swej strony os$wiadczen, ktére z temiz

*) Te wyrazy z ust pana Andrzeja podéwczas styszatem.

Aspiracye polityczne. 16
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aspiracjami nie bytyby w harmonii. Kolizja miadzy temiz
aspiracjami a przyjeciem reform byla zazegnang, skoro one
nie miaty by¢ ceng kompromisu, ale zachowywaly charakter
ukazu, wydawanych motu proprio przez monarche, nie pyta-
jacego o zdanie kraju, uwazanego zawsze za wojenng zdo-

bycz Kossyi.
Potozenie stawato sie tymczasem coraz powazniejszem.
Cala ludno$¢ stolicy przywdziata zatobe, — wszystkie wy-

stawy sklepowe przybrano w kolor czarny, i miasto fgcznie
z obywatelami ziemskimi czynito przygotowania do wspa-
niatego pogrzebu ,pieciu ofiar“. Ta uroczystos¢ przybrata
rzeczywiscie wszystkie cechy najpowazniejszej manifestacji
uczué¢ narodowych, imponujac zarazem spokojem i postawg
stutysiecznego ttumu, rozciggnietego wzdtuz ulic, przez ktére
orszak miatl przechodzi¢. Kto na pochdd tego orszaku wia-
snemi nie patrzat oczami, ten nie moze mie¢ dokfadnego
wyobrazenia o moralnym wptywie tej manifestacji na caty
kraj i o wrazeniu, jakie ona wywarta na umysle ksiecia
Gorczakowa. Agitatorowie nie $mieli podnosi¢ gtosu; —
w celu za$ usuniecia wszelkiego z ich strony na lud wptywu,
delegacja miasta rozlepita na rogach ulic odezwe, ogtasza-
jaca ,zdrajcg kraju* kazdego, ktoby do orszaku pogrzebo-
wego chciat sie wmigsza¢ z bronig w reku. Okazato sie
przeciez, ze ta odezwa byla zbyteczng;, — z posréd tego
stutysiecznego tlumu nie wyszta bowiem zadna skarga, zadne
zlorzeczenie, zaden objaw nieporzadku. Postawa catej ludno-
Sci Swiadczyta, iz kraj znosi swoje potozenie z rezygnacja,
lecz ujawniata zarazem site uczu¢ patryotycznych, ozywia-
jacych naréd i utrzymujacych go przy wszystkich ideatach
i przy wszystkich aspiracjach politycznych *).

*) Agitatorowie nie mieli rzeczywiscie zadnego na umy-
sty wptywu w d. 2 marca, a kazde zdanie potepiajace spo-
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Ta wihasnie postawa Warszawy, wywierajac silne
wrazenie na ksiecia Gorczakowa, wptynela najbardziej na
to, iz majac przesta¢ monarsze adres przez Andrzeja Zamoy-
skiego ziozony, postanowit dotgczy¢ do tego aktu wiasne
swe poglady, co do koniecznosci i zakresu reform, jakie
wedle jego zdania zaprowadzi¢ nalezalo. Zaraz przeto po
ukoAczeniu uroczystosci pogrzebowej, wezwat do siebie se-
kretarza stanu Karnickiego, ktéremu oswiadczyt, ze pragnie
wysta¢ go natychmiast do Petersburga, ,dla przedstawienia
cesarzowi rzeczywistego potozenia rzeczy w kraju i pogla-
dow namiestnika wzgledem $rodkéw, jakie dla zaradzenia
temu przedsiewzig$¢ nalezato“ *). ,,Gdybym chciat pisa¢ cate

kojng postawe Warszawy w czasie pogrzebu, zwano gtosno
szalenstwem; — wracajac z pogrzebu, w tlumie wzdtuz p”acu
Marsowego bylem $wiadkiem nastepujgcego epizodu. Jeden ze
znanych zagorzalcéw umysinie na pogrzeb z zagranicy przy-
byly, wskazujac reka na cytadele rzekt gltosno : ,Warszawa nie
umiata skorzysta¢ ze sposobnosci; lud powinien byt opanowad
dzi§ cytadele*. ,,A co robitby z tym faktem jutro,” — odpo-
wiedziano mu z po$réd thumu, pragnac przez to wyrazi¢, ze na-
réd o rozpoczynaniu z Kossyg boju, nie mysli wcale.
"'‘mmjJanKarnicki, w publikacyi wydanej w Dreznie
1878 r. (u E. Blochmana), pod tytutem; ,Suum cuique.
Kilka stéw z powodu niektdrych ustepow dzieta
pod tytutem , Aleksander Wielopolski“ (bez wol-
nosci przedruku. Egzemplarz jako manuskrypt nie bedacy
w handlu)“ str. 5. Jest to relacya najdokladniejsza a pod
kazdym wzgledem wierna o inieyatywie reform w dniu 2 marca
1861 r. przez ksiecia Gorczakowa powzietej, o jego na toz
reformy poglagdach, — o sumiennem spetnieniu w Petersburgu
misyi przez Karnickiego przyjetej, i o zakresie reform zade-
cydowanych przez cesarza motu proprio wprzdd, za nim
byta mowa o wejsciu margrabiego Wielopolskiego do rzadu,
wprzéd przeto, nim on rozpoczat z rzadem rossyjskim targi
0 zakres tych reform. Ta relacya, pochodzaca od meza, goraco
kochajacego kraj, jest waznym materyatem historycznym; zwia-
szcza, iz w niej niema ani jednego stowa fatszu lub blagi.

16+
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tomy, N. Pan nie powziatby jeszcze doktadnego pojacia o tem,
co sig stato w Warszawie w ciggu ubiegtego tygodnia“ do-
dat ksigze zalecajgc Karnickiemu, aby przed samym wy-
jazdem wstgpit do zamku dla odebrania stosownych instruk-
cyi. Osnowa listu ksigcia Gorczakowa przestanego monarsze
przez Karnickiego, jest jeszcze nieznang; o pogladach przeto
ksigcia na tres¢ i zakres reform mozna wnosi¢ jedynie z tego,
co powiedziat Karnickiemu w dn. 2 marca wieczorem, i co
mu kazat dla pamigci notowa¢. Samg bowiem instrukcyg
zamknat w wyrazach ogdlnych, polecajac Karnickiemu ,,do-
ktadne zdanie cesarzowi sprawy z wypadkow zaszitych
w Warszawie, z pobudek jakie do nich daty powdd, a za-
razem przedstawi¢ mu, ze zdaniem namiestnika, dla uspo-
kojenia umystéw niezbgdnem jest nada¢ Krdélestwu instytu-
cye i reformy odpowiednie potrzebie, bez szczegdtowego
jednak okre$lenia, na czem te reformy mialy polegac” *).
Odbierajac tq instrukcya , Karnicki z rozkazu ksiecia
zanotowat, iz wedle zdania tegoz ksiecia, (ktdre bez watpie-
nia bylo wyrazonem w jego liscie do monarchy), — reformy
miaty polegaé: aj na zniesieniu komisyi kodyfikacyjnej,
w r. 1841 w Petersburgu utworzonej, i przywroceniu znie-
sionej podéwczas Rady stanu Krolestwa, do sktadu ktorej
mogliby wchodzi¢ krajowcy, posiadajacy zaufanie ogotu,
chociaz niebqdacy w stuzbie rzadowej; h) na utworzeniu
rad miejskich powiatowych i gubernialnych na podstawie
wyborczej, — i ¢) na przeksztatceniu istniejacych szkot
i utworzeniu wyzszego zaktadu naukowego w Warszawie.
Samo wymienienie tych reform wskazuje, iz zmieniajac
caly system rzadzenia krajem, od r. 1832 przyjety, siggaty
one bardzo daleko; — z punktu za$ politycznego miaty tg
dobrg strona, iz wychodzac z osobistej inicyatywy namiest-

*) Tamze str. 6.
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nika, nie przybieraty cech migdzynarodowego uktadu, a wiqc
ulepszaty poprzedni modus vivendi® bez wprowadzenia Rossyi
na drogq kompromisu z Polska. Wszystkie te reformy my-
chodzity rzeczywiscie z osobistej inicyatywy ksiecia Gorczakowa®
skoro on nie otrzymat zadnej pod tym wzglagdem wskazdwki
lub rady ani od Andrzeja Zamoyskiego, ani od zadnego
z niezaleznych obywateli kraju; — zaden za$ z dygnitarzy
lub wyzszych urzadnikéw polskich, ze swa radg narzucac
sig nie Smiat i zadnego projektu mu nie przedstawit, gdyz
zadnego z nich o zdanie nie pytat*).

*) Lisicki w swej publikacji, wydrukowanej w Krakowie
w roku 1878 pod tytutem ,,Aleksander Wielopolski*“
na str. 39 tomu Il umiescit ,,memoryat Enocha, na-
czelnego prokuratora wogélnem zebraniu se-
natu, (co znaczylo w sadzie administracyjnym 2-ej instancyi,
rozpoznajacym zarazem spory jurysdykcyjne), wreczony
w dnin 2 marca 1861 r. ksieciu Grorczakowowi na-
miestnikowi Krdlestwa®“. Ten wszakze memoryat, ani
w d. 2 marca ani pdzniej nie wreczony nikomu, nie jest czem
innem, jak mistyfikacya lub blaga. Niewiarogodnos$¢ daty tego
pisma, (rzeczy jedynie waznej i stanowczej), mégt byt dostrzedz
sam autor rzeczonej publikacyi, gdyby na dokumenta histo-
ryczne krytycznem zapatrywat sie okiem. Mianowicie powinna
go byta uderzy¢ miara zadan i reform, nakreslonych w tern
piSmie, zastosowana do tego, co w trzy tygodnie pdzniej (25
marca), cesarz na walnej radzie zadecydowat (Karnicki loco
citato str. 12 i nast.); — kto bowiem w d. 2 marca bytby
umiat zaprojektowaé¢ reformy, nie odbiegajgce na jote ani in
plus, ani in minus od tego co 28 marca w Petersbiu-gu
postanowiono , ten byitby musiat by¢é prorokiem. Co wieksza,
jest w tym mniemanym memoryale (str. 45) wzmianka o po-
trzebie potaczenia wydzialu wyznan z wydzialem o$wiecenia
publicznego, przez wznowienie oddzielnej komisji rzadowej,
i mianowanie jej dyrektorem gtéwnym krajowca-katolika; —
a przeciez ta reforma, jak poswiadcza Karnicki, nie byla mu
wskazang przez namiestaika i nie weszta w zakres reform, za-
decydowanych w d. 8 marca, wtedy bowiem cesarz, zgodziw-
szy sie w zasadzie na utworzenie w Warszawie wyzszego za-
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Karnicki wyjechawszy z Warszawy w nocy 2 na 8,
stangt w Petersburgu w d. 7 marca rano, i tegoz dnia wie-
czorem juz miat postuchanie u cesarza. ,,Dites moi ce qui

kftadu naukowego i na reforme wychowania publicznego, pole-
cit uczonemu senatorowi Hube wygotowanie odpowiedniego
memoryatu (tamze str. 13); — przed napisaniem wiec tego
memoryatu przez senatora Hube o przywrdceniu komisyi rza-
dowej wyznan religijnych i oswiecenia publicznego, nawet
w gabinecie monarchy nie mogto jeszcze byé mowy. Ta re-
forma zostala postanowiong dopiero na walnej radzie wszyst-
kich ministrow cesarstwa, pod osobistg prezydencya cesarza
w d. 25 marca, w skutek nowego przedstawienia ksiecia Gor-
czakowa, ktore w dniu 23 t m. przywiozt do Petersburga
wyzszy urzednik komisyi skarbu  Wiodzimierz Kretkowski,
i byla juz owocem pertraktacyi margrabiego Wielopolskiego
z tymze ksieciem; — przez nikogo wiec nie mogta by¢ w d. 2
marca poruszona.

Karnicki zdajac sprawe ze sposobu, w jakim przedsta-
wienia namiestnika byly w Petersburgu rozpoznawane, niejed-
nokrotnie podaje w watpliwos$¢ istnienie memoryatu o ktérym
tu mowa; czyni to jednak z wielka oglednoscia, wtasciwg temu,
kto do konca zycia zajmowat stanowisko od wiadz rossyjskich
zalezne. Kie majac do podobnej oglednosci zadnego powodu,
a pragmac wyswieci¢ prawde, jestem w moznosci wskazaé ge-
neze owego mniemanego memoryatu, ktéry wprowadzit juz
w biad niejednego z piszacych o wypadkach warszawskich
z roku 1861.

Enoch urzednik zresztg zdolny i prawy, w d. 2 marca
nia miat jeszcze odpowiedniego stanowiska, aby mdgt podawac
memoryaly w sprawie politycznej, do zakresu jego urzedowa-
nia nie nalezacej, i na umyst ksiecia Gorczakowa zadnego je-
szcze nie wywierat podéwczas wpltywu. Nie miat tez najmniej-
szego pojecia o aspiracyach politycznych narodu polskiego.
Polityczne stanowisko Enocha, ktéry nastepnie, a zwlaszcza
w roku 1862 przewaznego dosiegng! wptywu, rozpoczeto sie
dopiero z chwilg, w ktérej margrabia Wielopolski z ksieciem
Gorczakowem zaczat traktowaé, a Scislej mowigc, z chwilg dy-
misyi tajnego radcy Muchanowa, i wyjazdu tego dygnitarza
z Warszaw’y. W dniu 2 marca Enoch zadnego memoryatu nie
byt w stanie napisa¢, nie napisat i namiestnikowi nie podat.
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se passe, que ce qu’on demande a Varsovie, ce n’est pas
une constitution j’espére,“ — byly pierwsze wyrazy, ktore
monarcha do Karnickiego zwrécit. *). Zaspokojony pod tym
wzgladem jego odpowiedzig i osnowag samego adresu, ce-
sarz zwolat na dzien nastgpny radg tajng, zlozong tylko
z trzech ministréw : spraw zagranicznych, wojny i szefa zan-
darméw, — na ktdrej rozebranemi by¢ miaty wnioski na-
miestnika Krélestwa. Zwotanie tej rady, usuwajac udziat
wszystkich innych ministréw cesarstwa, i decydowanie rze-
czonych wnioskéw bez ich poprzedniego rozbioru w Kadzie
Panstwa, byto znowu dowodem, iz w tych wnioskach sam
monarcha nie upatrywat zadnej zmiany w politycznym sto-
sunku, istniejacym od r. 1832 migdzy Polskg i Rossyg, —
iz w tych reformach nie widziat zawigzku prawa publicznego
dla Polski, — ale je poczytujac jedynie za $rodek ulepsze-
nia miejscowego zarzadu Krolestwa, a wigc za sprawg na-
tury czysto prywatnej, uznawal, iz mu wystarczy poufne
zdanie trzech ministréw, szczegdlne jego zaufanie posiada-
jacych. Jakoz po wystuchaniu tego zdania cesarz zadecydo-
wawszy udzielenie Krélestwu trzech reform, przez namie-

Zyjacy do dzi§ Kretkowski (obecnie notaryusz w Warszawie)
rozpowiada a qui veut I’entendre, ze gdy wrociwszy
z Petersburga w koncu marca, przywiézt wiadomosé¢ o tern, co
na wzmiankowanej radzie ministrow w d. 25 zostato zdecydo-
wanem, Enoch, ktéremu o zakresie udzielonych reform zdat
sprawe, rzekt don: ,,wypada, izby w aktach zostat $lad, ze ini-
cyatywa tych reform wyszta od nas, urzednikow polskich ; zre-
daguj wiec odpowiedni memoryat. “ Ze wskutek tego zlecenia
on (Kretkowski) przygotowat redakcyg tego wiasnie pisma,
ktore Lisicki na str. 39 tomu Il wydrukowat. Enoch uznaw-
szy je za odpowiednie , potozyt na nim date 2 marca i swoj
podpis, poczem ztozyt je do akt.

*) Karnicki nie zamiescit tych wyrazéw w swej publika-
cyi, ale je niejednokrotnie cytowat w swych poufnych o tern po-
stuchaniu opowiadaniach. *
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stnika projektowanych a wyzej wymienionych, polecit Ty-
mowskiemu, ministrowi sekretarzowi stanu, aby wspélnie ze
swym towarzyszem tajnym radcg Platonowem i z Karnickim,
zredagowat raport, majacy stuzy¢ za podstawa do ostatecz-
nego unormowania tych reform; a senatorowi Hube, aby
jednoczesnie przygotowat memoryat o urzadzeniu w War-
szawie wyzszego zakitadu naukowego i o reformie wycho-
wania publicznego*). Osnowa adresu nie stangta wigc na
przeszkodzie udzieleniu tych cennych reform, a nawet nie
wywarta zlego wrazenia ani na publiczno$ci w Kossyi, ani
na sfery polityczne i rzadowe w Petersburgu, ani nawet na
umyst samego monarchy. Podobato mu sig nawet, ze kraj
zadnych nie normuje warunkéw i ogranicza sia na wyraze-
niu skargi; ze wigc ulepszen od niego samego oczekuje.
Pragnac jedynie materyalnego spokoju w Polsce, a nie mnie-
majac , izby nie tajone a wiac i w Petersburgu znane aspi-
racye polityczne narodu polskiego, mogly juz w owej chwili
umozebni¢ trwaty kompromis migdzy tymze narodem i Kos-
syg, cesarz Aleksander Il nie czynit zadnego nacisku o przy-
spieszenie tego porozumienia, pozostawiajgc je czasowi. Zga-
dzat sig na reformy, nie zadajgc w zamian nic, krom za-
przestania manifestacyi zwracanych przeciw rzadowi a na-
ruszajacych porzadek; — dozwalat krajowi wyciggnaé z tych
reform pozytek, nie tudzac sig bynajmniej , izby one skio-
ni¢ mogly nardd polski do natychmiastowego odstgpienia od
ideatdw, rzeczonemi aspiracyami kierujacych.

Czytajac rzeczony adres, zwrdocono wprawdzie w Pe-
tersburgu uwaga na poczatkowy ustgp tego aktu, i podda-
no ten ustagp ostrej krytyce. Zamiast bowiem wskazac jasno
ze rozkaz uzycia broni palnej przeciw publicznosci, ktéra
w manifestacyi zadnego nie przyjmowata udziatu, samowol-

*) Karnicki, loco citato str. 12 i 13.
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nie przez jednego z generatdw wydany, i krew niewinnych

przezen wylana, wywolaty oburzenie catego kraju, — (co
byto w istocie samg prawda i bez watpienia gtdwng myslg
komisyi adres redagujacej); — pierwszy ustep tego aktu

wyrazit te mys$l w sposéb ogélnikowy: ,wypadki zaszte
obecnie w Warszawie“, mdgt wiec rzeczywiscie da¢ powod
do tlumaczenia, jakoby manifestacye uliczne, ktére 6w ro-
zlew krwi poprzedzity, — a wiec fakta nieporzadku, — znaj-
dowaty poparcie nawet w sferze najpowazniejszych osobi-
stosci krajowych, a przynajmniej nie byly jak nalezato oce-
nianemi nawet przez stronnictwo konserwatywne w Polsce,—
jakoby adres kladt te manifestacye na réwni z faktem na-
duzycia i krwi rozlewu, — jedynym, ktéry powazny krok
zwrocenia sie do tronu mogt byt usprawiedliwi¢. Powyzsza
dwoznaczno$¢, a przynajmniej niescistos¢ wyrazenia, wywo-
fata rzeczywiscie surowy sad statystow samego monarche
otaczajagcych, rodzac w ich umystach watpliwos¢ co do tego,
czy caly kraj nie jest na pochytosci, prowadzacej koniecznie
do anarchii lub do zbrojnego powstania*).

Pod wplywem zapewne powyzszej oceny, w otoczeniu
tronu przewazajacej, pisat co nastepuje sam monarcha do
namiestnika , niezwlocznie po owej radzie tajnej, (w liscie
z dn. 9 marca): ,Przeczytalem petycya, ktérag mi nadesta-
tes. Powinienbym ja uwaza¢ za zadng i nie byl ; pewna
bowiem liczba indywiduow” pod pozorem nieporzadkow wy-

*) ,,W waszem potozeniu podanie adresu byto konieczno-
scig“ — mowit do mnie i do innych swych znajomych tajny
radca Ptatonéw, w kwietniu do Warszawy przybyly; — , kazdy
wiec zrozumie to, coscie w tym adresie wyrazili. Dla czego
jednak ostabiliscie doniosto$¢ tego powaznego kroku, solidary-
zujac sie z nieporzadkiem ulicznym, a tern samem wchodzac
W sojusz ze stronnictwem anarchii, szkodliwszem dla was, niz
dla rzadu.



250 —

wotanycli na ulicy, przywlaszcza sobie samowolnie prawo
potgpienia wszelkich dziatan rzadu. Chbca jednakze widzie¢
w tern tylko uniesienie. Poswigcam wszelkie starania moje
waznym reformom, jakich bieg czasu i rozwinigcie potrzeb
w panstwie mojem wymagajg. Poddani moi Krolestwa sg
przedmiotem réwnejze troskliwosci mojej. Wszystko, co moze
zapewni¢ ich pomysinos¢, nie znajduje i nie znajdzie mnie
obojetnym. Datem im juz dowody, ze pragng, aby brali
udziat w dobrodziejstwach z ulepszen uzytecznych, istotnych,
postagpowych. Pozostajg przy tych samych zamiarach i uczu-
ciach. Mam prawo liczy¢ na to, ze uczucia te znajdg uzna-
nie, i nie bagda zwichnigte przez zadania niewczesne lub
przesadzone, ktérych nie mogtbym pogodzi¢ z dobrem moich
poddanych. Dopetnig wszystkich moich obowigzkéw. W za-
dnym razie nieporzadkom faktycznym pobtazaé nie bada.
Na takim gruncie nic sig nie buduje. Pragnienia, ktoreby
na nim szukaty oparcia, juz tern samem z gory same by sig
potapity. Zniweczytyby one wszelkie zaufanie i spotkatyby
Z mojej strony surowg nagana, bo cofnaltyby kraj na drodze
regularnego postapu, na ktorej utrzymaé go jest mojem nie-
zZmiennem Zzyczeniem“,

Tak wigc z wysokosci samego tronu o$wiadczono na-
rodowi polskiemu, ze glos najznakomitszych jego obywateli
nie ma w Eossyi znaczenia i nie zastuguje na uwaga, —
ze wigc reformy badg aktem jednostronnym, do niczego
wigcej nie zobowiazujagcym, jak do zapobiezenia niepo-
rzgdkom faktycznym. Mogta przeto Polska reformy
te przyjac i spozytkowaé, bez zadnej obawy, izby ich przy-
jacie ze stuletniemi jej aspiracyami politycznemi stangc¢
miato w sprzecznosci. | w istocie, rzeczone wyrazy listu
monarszego, usuwajgc wszelkg watpliwo$¢ co do charakteru
tych reform, najlepiej uwydatniaty, iz tak zwane konce-
sye majg wprawdzie na celu modus vivendi Eossyi z Pol-
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ska ulepszy¢, jeszcze przeciez nie sg poczatkiem kompro-
misu tymze aspiracyom przeciwnego, a hawet nie roszcza
do tego zadnej pretensyi. Ten ckarakter reform, powinien
byt podnosi¢ ich warto$¢; — skoro one przychodzity jako
dar, nie zadajacy w zamian zadnego ze strony Polakéw ré-
wnowaznika, Cierpkos¢ za$§ wyrazei monarszych, uderzaja-
cych w Andrzeja Zamoyskiego i w tych, ktérzy za jego szli
gtosem, nie mogta osiagna¢ celu, skoro tenze Zamoyski do-
bro kraju majac wylacznie na oku, owej krytyki adresu
nie brat wcale do serca; — a nawet mogt siq cieszy¢, ze
sama Kossya nie upatruje w adresie pierwszego ze strony
Polakéw kroku, majacego sprowadzi¢ kompromis migdzy
dwoma narodami.

Skutkiem przeto zbiegu okolicznosci wyjatkowo przy-
jaznych, nawet manifestacye uliczne, ktére zagrazaty dobrze
zrozumianemu OGwczesnemu interesowi Polski, obracaty sig
na jej pozytek, i postuzyty dla zapewnienia chwilowego
niestety tryumfu polityce Andrzeja Zamoyskiego. Wobec
szeregu faktébw w tym rozdziale opowiedzianych, bezstron-
na historya nie badzie mogta jego pogladom odmoéwi¢ petnego
uznania, skoro ta wiasnie polityka, byla na owa chwilg
pod kazdym wzglagdem prawidtowg'5 (correcte), i nie wywo-
tujac kolizyi miadzy aspiracyami politycznami narodu, a wy-
magang odeh postawg z powodu reform w Petersburgu zde-
cydowanych ; byta zarazem politykag na on czas jedynie
mozliwa.

Udaremnity ja okolicznosci od Andrzeja Zamoyskiego
niezalezne, a mianowicie : 1) zbyt powolne w Petersburgu
dziatanie w rzeczy redakcyi ustaw normujacych reformy,
w zasadzie przez monarchg przyjate; 2) niezwlocznie po
dniu 2 marca wznowiona agitacya ze strony przywodzcow
stronnictwa ruchu, ktdrzy mieli na celu, wzburzywszy umy-
sty w catym kraju, zorganizowaé potazny spisek i pociagnac
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za sobg kraj do porwania za bron; i 3) wystgpienie mar-
grabiego Wielopolskiego z nowym programem politycznym.
Prace w przedmiocie zadecydowanych reform postepowaty
rzeczywiscie tak, jak sie wyrabiajg w Petersburgu wszyst-
kie ustawy przy normalnym stanie kraju. Zarzgdzono przy-
gotowanie raportéw, i memoryatdw, majacych stuzyé za
podstawe do formalnego unormowania reform; zamierzano
nastepnie je normowa¢, czyli pisa¢ odpowiednie projekta,
prowadzi¢ nad niemi dyskusye, ich rezultat komunikowac
namiestnikowi Krdlestwa, ktéry po zasiggnieciu zdania oséb
zaufanie kraju posiadajacych, miat jeszcze czyni¢ wnioski
0 uzupetnieniu i rozszerzeniu zakresu tych reform*), czyli
znowu dostarczy¢é materyat do nastepnych w Petersburgu
dyskusyi. Stowem rozktadano prace prawodawczg na diu-
gie miesigce, bez wzgledu na to, ze agitacya polityczna
w Warszawie, a nawet we wszystkich prowincyach dawnej
Polski, codziennie przybierata rozmiary coraz grozniejsze.
Odkfadano wiec ogtoszenie i wykonanie, zamiast witasnie
pisa¢ natychmiast, chociazby gtdwne podstawy tych reform,
1 niezwlocznie rozpocza¢ ich wprowadzanie, dajagc wiadze
namiestnikowi do rozwiniecia szczegbtdw przy samem wy-
konaniu zasad przez cesarza przyjetych.

Nie ulega przeto zaprzeczeniu, iz rzad nie umiejgc
przeprowadzi¢ reform natychmiast, — chociaz sam uznawat
je za S$rodek uspokojenia kraju, dat dowdd braku przezor-
nosci i energii, ze wiec od zarzutu nie jest wolnym. Ten
wszakze biad wiadz petersburgskich nie zmniejsza ciezkiegj
winy spadajgcej na stronnictwo konserwatywne w Polsce,
do dania w tym razie dowodu wytrwatosci i cierpliwosci
obowigzane. Otrzymanie bowiem reform, bylo wylgcznym
interesem kraju; — on przeto powinien byt wszystkie swe

*) Karnicki, loco eitato str. 13.
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usitowania zwrdci¢ ku temu celowi, aby siq rzeczonych* re-
form doczeka¢ i z nich odnies¢ pozytek. Znajac za$, jak
dhuga drog” przejs¢ musi w Petersburgu redakcya kazdej
ustawy, nalezato stronnictwu konserwatywnemu na wiado-
mos$¢ o przyjeciu zasady tych reform przez cesarza, stanac
w zwartym szeregu, i ponowieniu manifestacyi stanowcze,
chociazby tylko moralne potozy¢ veto. One bowiem mogty
pociggna¢ za sobg cofnigcie tych reform; na tej za$ alter-
natywie rzad nic straci¢ nie magt.

Nie zwracajac na to uwagi i nie czynigc nic dla od-
wrécenia tej alternatywy, nie dato stronnictwo konserwa-
tywne dowodu dojrzatosci politycznej, jakiej po zachowanej
przezen do dnia 2 marca postawie, mozna bylo oczekiwac.
Historya skieruje zarzut powyzszy przedewszystkiem do An-
drzeja Zamoyskiego, na zaden do owej chwili nie zastugu-
jacego zarzut, i w tejze chwili naznaczy poczatek nowej
epoki w jego zyciu politycznem, o ktérej to epoce badzie
ponizej mowa.

Ta bierng postawg stronnictwa konserwatywnego z je-
dnej, a brak stanowczosci i energii wiadz petersburgskich
i namiestnika w Warszawie, z drugiej strony, dostrzegli na-
tychmiast agitatorowie i dla swych spozytkowali celéw.
Na wiadomo$¢ o wypadkach warszawskich pospieszyli do
kraju przedewszystkiem ci, ktorzy zyjac na obczyznie, od
wielu lat nadaremnie usitowali kraj do zbrojnego ruchu
naktoni¢. Warszawa napeinita sig w istocie twdércami lub
poplecznikami réznych teoryi rewolucyjnych, — tymi, ktérzy
wierzyli, iz nar6d ma sity do rozpoczacia walki z Kossya
i do pomysinego tej walki przeprowadzenia, i takiemi, kto-
rzy tylko udawali, ze w te sily wierza; — a nawet nie
malym zastgpem warchotéw politycznych, gotowych wichrzyé
zawsze i wszadzie, a wiasnie podéwczas znajdujacych szcze-
g6lng do tego sposobnos$é. W pierwszych tygodniach marca.
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ci wszyscy przybysze zwiekszyli szeregi organizatorow pier-
wotnych manifestacyj, a nawet ich wkrotce przescigneli.
Tylko natychmiastowe wprowadzenie reform, przy jedno-
czesnem przedsiewzieciu energicznych ze strony rzadu $rod-
kéw, zapobiegajgcych ponawianiu manifestacyi, zakidcaja-
cych porzadek i spokoj, mogly byly udaremni¢ dziatania
rzeczonych agitatorow, dajagc zarazem czas stronnictwu kon-
serwatywnemu, na chlodniejsze rozpatrzenie sie w nowem
potozeniu, i na przybranie wzgledem rzeczonych reform po-
stawy temuz potozeniu odpowiedniej. Gdy ani rzad, ani
stronnictwo konserwatywne dziatania agitatorow udaremnic
nie umieli, musialy one z kazdym dniem groZniejszy przy-
biera¢ wyraz. Ws$rdd agitacyi niepowstrzymywanej, wysta-
pit na scene polityczng ze swoim osobistym programem
margrabia Aleksander Wielopolski. Uwydatnieniu tego pro-
gramu i ocenieniu tego wystgpienia, oddzielny nalezy sie
rozdziat.

IX.

Program polityczny margrabiego AleksandraWielopolskiego.

(List szlachcica polskiego do ksiecia Metternicha. Biedy polityczne przez
margrabiego popetnione, zamyka dzien jego wejscia do rzadu. Przeisto-
czenie charakteru reform zadecydowanych 8 marca, bez udziatu margra-
biego, a mylnie poczytywanych za jego dzieto. Pordwnanie jego dziatal-
nosci politycznej, z podobng dziatalnoscig hr. Krukowieckiego w r. 1831).

Podczas gdy Andrzej Zamoyski bolejac nad smutng
dolg ojczyzny, wzywat cate spoteczenstwo polskie do wspol-
nej z nim pracy, szukajagc w niej nadziei i sity, — jedno-
czesnie bolat niemniej nad tgz dolg inny magnat polski,
w Chrobrzu, siedzibie ordynatow Myszkowskich, poswieca-
jacy dtugie chwile obmyslaniu kombinacyi politycznych, mo-
gacych jej potozy¢ kres, i krajowi lepszy byt zapewnic.
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Na rozlegtych przestrzeniach, zamknigtych Karpatami, Dnie-
prem, Dzwing i Battykiem, miata poddéwczas Polska liczny
i Swietny zastap mqgzéw, ktorymi siq stusznie szczycita;
niewatpliwie bowiem kazdy z nich bylby i gdzieindziej
ozdobg i chlubg narodu. Zaden z nich nie przescigat mar-
grabiego Aleksandra Wielopolskiego patryotyzmem i mito-
Scig ojczyzny, lecz stat z nim bez\Yatpienia po tym wzgla-
dem na réwni. Nie kazdy z nich wszakze mogt byt wy-
trzymac¢ z nim poréwnanie pod wzgladem obszernej wiedzy,
ghabokiej znajomosci prawodawstwa, zamitowania nauk,
a zwlaszcza odwagi cywilnej. Te wszystkie przymioty,
w wysokim stopniu margrabiego zdobiace, czynity zenh jedna
z osobistosci wsrod spoteczenstwa polskiego wydatniejszych,
acz krajowi mniej znang; — upowazniaty wigc tegoz mar-
grabiego do podjacia politycznej roli.

Na rozwijajace sig w Europie wazne wypadki polity-
czne baczng zwracajgc uwaga, spodziewat sig margrabia, iz
wiasnie wsrdd nich nadejdzie dla narodu polskiego godzina
sprawiedliwosci dziejowej. Gdy za$ mijaty one jeden za
drugim, nie nastraczajagc zadnej sposobnosci do skutecznego
podniesienia sprawy polskiej, albo czynigc z niej jedynie
$rodek manifestacyjny, innym postugujacy celom, sprowa-
dzaly wigkszy ucisk nad Wistg, zamiast jakikolwiek przy-
nosi¢ pozytek, — nabrat przeSwiadczenia, iz przywrocenie
panstwowego bytu Polski, staje sig z kazdym dniem mniegj
prawdopodobnem a co wazniejsza, mniej popieranem przez
mocarstwa zachodnie. Z chwilg przeto, w ktdrej pod rza-
dami jednego z tych mocarstw zaszty w Galicyi wypadki,
wywotujace powszechne oburzenie i zgrozg, znikta w oczach
margrabiego nadzieja nadziei; — swe wigc mysli w inng
zwrocit strong.  Od tej chwili, wszystkie swe kombinacye
polityczne zaczatl margrabia opiera¢ na potgczeniu losow
ojczyzny, z losami potgznego potnocnego mocarstwa, na po-
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jednaniu narodu polskiego z rossyjskim, na obmyslaniu pod-
stawy do trwatego stosunku miqdzy Polskg i Rossyg, ktd*
ryby zapewniajgc pierwszej prawo publiczne, nie pozba-
wiajac za$ drugiej tych korzysci, jakie nabyla silg orgza,
gtéwniejszym interesom i potrzebom obu narodéw czynit
zadosy¢.

Jawnych tych dazen dowodem stat siq ,list szlachcica
polskiego do ksiacia Metternicha“, wkrdtce po wzmianko-
wanych wypadkach galicyjskich przez margrabiego wydru-
kowany, w ktérym czynigc wyrazny rozbrat z wszelkiemi
aspiracyami politycznemi, majacemi na celu odzyskanie
panstwowego bytu Polski, zwracat siq do cesarza Mikotaja I,
uznawat petng prawowitos¢ jego wiadzy krélewskiej w Pol-
sce, i w jego race skiadat przyszte losy catego narodu.
A chociaz to uznanie i przyjecie faktdw przeciw Polsce-
spetnionych, za podstawag prawa i poczatek normalnego jej
stosunku z Bossyg i z jej monarchami, wygtosit margrabia
bez postawienia jakichkolwiek warunkéw, a wiac zdajac
sig na taska i nietaska zwycigzcy, nie mozna przeciez watpic,
iz w glabi duszy warunki tego uznania juz wowczas okreslit,
i juz od owej chwili cesarzowi przedstawi¢ je byt gotdw.
Rzeczona bowiem publikacya innego nie mogta miec¢ celu,
jak podniesienie kwestyi polskiej w samej Eossyi, i wska-
zanie monarsze, iz wsrod przeobrazen politycznych w Euro-
pie, nadeszta juz pora do poczynienia z jego strony odpo-
wiednich  krokéw, majacych przeistoczy¢ modus vivendi
istniejacy w Warszawie, na stosunek normalny, prawem pu-
blicznem ustalony*). Mysl potaczenia losow Polski z lo-

*) ,,Nous venons nous remettre a Yous, comme au plus
généreux de nos ennemis... Vous devenez aujourd’hui pour
nous aussi, comme Yous |’étiez déja malgré nous, notre sou-
verain par la grace de ce Dieu, au jugement duquel manifesté
dans les destinées de notre peuple, nous nous soumettons.
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sami Rossyi przez margrabiego podnoszona, nie byta myslg
ani nowa, ani przeciwng patryotyzmowi. Przeciez krol
Zygmunt August byt zdania, iz powotanie cara moskie-
wskiego na tron polski, a wigc unia dynastyczna z Rossya,
odpowiadata najlepiej zywotnym interesom Owczesnej Rze-
czypospolitej, a nawet istnieje tradycya, iz przed samg
Smiercia w Knyszynie, otaczajgcym go panom litewskim
i polskim, miat wybdr cara doradzaé. Ta mysl polityczna
byta podnoszona w ciggu dalszych naszych dziejéw. Pod-
czas bezkrolewia po wygasnigciu dynastyi Jagiellonskiej,
widzac upadajacg sprawg kandydata austryackiego, Litwini
zwrdcili oczy na Fiedora, syna lwana Groznego, i w paz-
dzierniku 1572 r. wystali do Moskwy w tajemnem posel-
stwie Michata Haraburda, ktéry w ich imieniu zapraszat
tegoz ksigcia na tron litewski, pod zastrzezeniem potwier-
dzenia ich praw i swobod. A chociaz sig wkrotce spo-
strzegli, iz ten ich krok, przedsigwzigty bez porozumienia
z Polska, $wiezo ugruntowanej unii lubelskiej byt widocznie
przeciwnym, i dlatego przybywszy na sejm konwokacyjny
w dniu 15 stycznia 1573 roku powyzszego kroku stanowczo
sig zapierali, — niemniej jednak na sejmie elekcyjnym,
tegoz roku w dniu 6 kwietnia zebranym, odzywaty sig po-

Nous laissons derriére nous toutes ces dépouilles, notre unique
avoir, ces sympathies, calculées et trompeuses, cette éloquence
a bon marché, les garanties, et tout ce que ces hommes dé-
corent du litre pompeux, des Droits de Gens, lambeaux de
vétements dont la charité de I’'Europe se complaisait a nous
entourer, mais qui couvraient mal les plaies et les flétrissures
de notre corps meurtri. Non, nous ne reculons pas devant
la premiére des lois de Votre empire; nous ne réculons pas
de conditions. Vous jugerez Vous méme quand Vous pourrez
Vous relacher de la sévérité de Votre loi & notre égard.
Pas de résérve donc*“ pisat margrabia w zakonczeniu listu
do ksiecia Metternicha, zwracajgc sie do cesarza Mikotaja.

Aspiracye polityczne. 17
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wazne glosy za oddaniem korony polskiej ksigciU; majacemu
panowa¢ nad W. Ksigstwem moskiewskiem. Chodkiewicz®
Radziwi#t i wielu innych, cala szlachta sandomirska i kra-
kowska, a z poczatku nawet Jan Zamoyski upatrywali
w tym wyborze, pierwszy krok do potgczenia Rossyi z Pol-
skg, podobnego do Unii Litwy z Polskg. Iwan Grozny,
pod kazdym wzglagdem niemozliwy kandydat do korony pol-
skiej, sam po nig siggat, a swemu synowi staraC sig 0 nig
wzbronit; — mysl tego wyboru nie mogta wigc znalez¢ po-
parcia w narodzie. Niejednokrotnie przeciez byla wzna-
wiang przez gtgbszych myslicieli i mazéw stanu w Polsce :
przez Taczynskiego na sejmie elekcyjnym w dniu 8 listo-
pada 1575 roku, — przez Jana Zamoyskiego w rakopismie
zawierajacym projekt ustawy o wyborze kroléw, ustawy,
majacej ograniczy¢ liczbg kandydatow do tronu, do samych
ksigzat stowianskich.

W roku 1584 Stefan Batory uktadat wielkie plany po-
faczenia Rzeczypospolitej z W. Ksigstwem moskiewskiem.
W celu ich przeprowadzenia wyprawit nawet oddzielne po-
selstwo do Moskwy. Jakoz zaraz w kwietniu roku nastgp-
nego zjechat do tejze stolicy wzmiankowany Haraburda,
i w charakterze posta kréla polskiego podnosit poufnie
(officieusement) mysl potaczenia dwoch narodéw.

Siedziat wowczas na stolicy W, Ksigstwa moskiewskiego
Fiedor, syn lwana Groznego, — rzadzit za$ temze ksiastwem
Borys Godunéw. Haraburda zaprojektowat mu uktad sukces-
syjny, mocg ktérego Batory w razie przezycia Fiedora miat
otrzyma¢ tron moskiewski, i nawzajem Fiedor w razie prze-
zycia Batorego miat zasigs¢ na tronie polskim. Po $mierci Bato-
rego, Litwini podnosili znowu mys$l wyboru cara Fiedora;
opinia za$ szlachty polskiej dzielita sig miadzy nim i kan-
dydatem austryackim. Podobnez potgczenie byto takze pier-
wotnym celem rokoszu Zebrzydowskiego, zamierzajacego
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zmusi¢ Zygmunta Il do abdykacji i powotaé na tron pierw-
szego samozwanca”® ktérego Moskwa uznawata wiasnie swym
carem.

Mysl potaczenia Polski z Rossya, podejmowali wigc
najwieksi krolowie i mazowie stanu owej epoki, rozumie-
jacy, iz Polska po szcza$liwem utrwaleniu swych granic
zachodnich, przez bitwg pod Grunwaldem i przez pokéj
Torunski z dnia 19 pazdziernika 1466 roku, ma jeszcze do
zalatwienia zadanie drugie, niemniej wazne i trudne, —
musi mianowicie raz na zawsze zapobiedz, aby carowie mo-
skiewscy nie zwrocili swych usitowan ku rozszerzeniu za-
chodnich granic carstwa, tak jak to czynili od chwili zrzu-
cenia jarzma Mongotow, wzgladem swych sgsiadow na pot-
nocy i wschodzie. W obec zaborczej polityki caréw, nie
pozostawato Polsce, jak ich potaga ztamaé i odjaé im
wszelka mozno$¢ naruszania zachodnich ich granic, — albo
sig z W. Ksigstwem moskiewskiem potaczy¢ przez przyjacie
wspolnej z niem dynastyi. A chociaz ta unia znajdujac
przeszkodg w usposobieniach i cywilizacji narodu polskiego,
w jego przesztodci i tradycjach urzeczywistni¢ sig nie data,
nikt przeciez nie zwat zdrajcami ojczyzny i nie odmawiat
patryotyzmu tym wszystkim, ktérzy dla powodéw wyzej
wytknigtych, pragngli potaczenia Polski z Rossya, i wystg-
powali z odpowiedniemi programami politycznemi. Nikt
réwniez w Rossyi nie poczytywatl za zdrajcéw ojczyzny
i nie odmawiat patryotyzmu owym przedniejszym bojarom,
ktorzy w epoce pierwszego samozwanca zwracali sig do
Wiadystawa, krolewicza polskiego, zapraszajac go na tron
carski; ktorzy nastgpnie, podczas oblgzenia Smolenska przez
Zygmunta 111, w tym samym celu coraz liczniej zjezdzali
do obozu krola polskiego, — lub ktdérzy ostatecznie po bi-
twie pod Kluszynem spisali z hetmanem Zotkiewskim ugoda

17*
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w dniu 17 sierpnia 1610 r., oddajagca temui krélewiczowi
korong moskiewska.

Jezeli za$ w chwilach powodzenia i przy sitach wo-
jennych, z ktoéremi rossyjskie druzyny mierzy¢ sig jeszcze
nie umiaty, godzito sig polskim statystom stawia¢ kombina-
cye polityczne, majace na celu potaczy¢ Polskg z Rossya
za posrednictwem wspdlnej dynastyi, bez narazenia tychze
statystdbw na zarzut braku patryotyzmu lub zdrady kraju, —
tem mniej nalezato sig dziwi¢, gdy kombinacye pojednania
dwoch narodéw wychodzity od polskich mazéw stanu
w chwili zupelnej bezsilnosci, a zwilaszcza po trzecim roz-
biorze Rzeczpospolitej. Ksigze Adam Czartoryski, Oginski
i tylu innych, a nawet sam Kosciuszko, w réznych momen-
tach historycznych zwracali sig tylokrotnie do monarchy
rossyjskiego z mysla, iz unia dynastyczna Polski z Rossya,
obu narodom zar6wno przyniesie pozytek.

Podejmujac przeto mys$l kompromisu z Rossya, miat
margrabia po za sobg liczny i Swietny szereg prawdziwych
patryotow i wchodzit na wskazane przez nich tory. Wyrazy
wzmiankowanego listu, do Mikotaja | zwr6cone, mogty
byly wprawdzie nie znalez¢ odglosu w spoteczenstwie pol-
skiem, i rzeczywiscie, nietylko nie wywarly zadnego wptywu
na éwczesne aspiracye polityczne catego narodu, ale wywo-
taty nawet wyrazng niecha¢ i zadziwienie. Przy dwczesnem
usposobieniu umystdw wrazenie to bylo nieuniknionem; —
nie powinno byto przeciez wyradza¢ ani niechaci, ani nie-
dowierzania do margrabiego, ktory po ogtoszeniu drukiem
rzeczonego listu, byt tak samo jak przedtem, goragcym
patryota polskim, pozyteczniej pracujacym dla ojczyzny od
kazdego z tych, ktdrzy z bruku paryzkiego zarzucali kraj
wezwaniami do porwania za bron, lub z tych, ktérym sig
zdawato, iz szumna i goragcg mowag w kole znajomych.
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zwracang przeciw Rossyi, wszystkim obowigzkom patryo-
tyzmu czynig zadosy¢,

Migdzy chwila, w ktorej margrabia zwracajgc si® do
monarchy rossyjskiego, dawat pozna¢, ze na droga porozu-
mienia z Rossya wej$¢ pragnie, a tym momentem history-
cznym,- w ktérym rolg polityczng i owe porozumienie miat
rozpoczyna¢ i swg mysl w czyn zamienia¢, istnie¢ wszakze
musiata glgboka przepas¢, ktérg przedewszystkiem nalezato
zapetnié. llez to lat wytrwalej i niezmordowanej pracy po-
Swiacit hrabia Cavour dla zwrécenia aspiracyi politycznych
swego narodu ku wielkiemu celowi niepodlegtosci i zjedno-
czenia, zanim ze swym programem wystapi¢ sig odwazyt.
llez to lat oddziatywat na umysty swych ziomkéw, za po-
moca dziennikéw i ksigzek, osobistych swych przemawian,
za posrednictwem wreszcie zorganizowanego przez siebie to-
warzystwa rolniczego, ktérego komitety powiatowe pokryty
caly poétwysep wioski gastg siecia, utatwiajgcqg propaganda
zasad i mysli pomigdzy wszystkiemi warstwami spoteczen-
stwa wioskiego. Jeszcze dluzszego na nig czasu potrzebo-
wali pruscy mazowie stanu, dla wpojenia przekonania w na-
rod niemiecki, liczne oddzielne organizmy panstwowe two-
rzacy, iz jego zjednoczenie jest koniecznym warunkiem
potagi i sity, ze wiac toz zjednoczenie powinno sig staé
gtdbwnym celem aspiracyi politycznych kazdego patryoty
niemieckiego. Poczawszy od upadku Napoleona I, ministro-
wie w Berlinie wraz z caltym przyrzadem administracyi
pruskiej szerzyli powyzszg ideg w catych Niemczech, wdra-
zajac ja w umysty za pomocag szkdt wyzszych i nizszych,
ksigzek i dziennikbw, a nawet tworzac Zollverein, mieli
przedewszystkiem na oku przekonaé¢ caty nar6d niemiecki,
iz ta nowa idea zjednoczenia politycznego, nawet w dzie-
dzinie intereséw materyalnych, zadnych nie sprowadzi spu-
stoszen; ze przeciwnie, rozwoj ekonomiczny ufatwi zarazem.
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A dzisiejszy kanclerz cesarstwa niemieckiego, podnidst swoj
sztandar i postawit swoj program polityczny nie wczesniej,
az gdy nabrat przesSwiadczenia, ze nauka przez szereg lat
wyktadana wydata owoc, ze pokolenie spotczesne pdjs¢ za
tym programem juz jest gotowem.

Jezeli za$ tylu lat ciaggtej, wytrwalej i niezmordowa-
nej pracy bylo potrzeba dla zwrdcenia aspiracyi politycz-
nych w kierunek idei, zdolnej ol$ni¢ i pociagng¢ za sobg
masy samg swa wielkoscig, — o ilez potrzebniejsza i bar-
dziej konieczng stawac sig musiata propaganda, majaca na
celu sktoni¢ ujarzmiony naréd do odstgpienia od ideatow
uiezaprzeczenie wielkich, acz trudnych, a nawet niedoscigtych,
i do nadania jego aspiracyom politycznym rozmiaréw nie-
rownie skromniejszych, lecz do urzeczywistnienia fatwiej-
szych i przynoszacych pozytywny pozytek!

Znajac potaga i site stuletnich aspiracyi politycznych
narodu polskiego, brat je zawsze w rachube ksigze Adam
Czartoryski i wszyscy inni mezowie stanu. Zaden z nich
przeto nie podnosit mysli porozumienia sie z Kossya, bez
poprzedniego zniesienia sie z kierownikami opinii publicznej,
czyli jak ich dzi§ zowia, ze starszyzng narodu. Zaden z nich
nie zaniedbat rozwing¢ propagandy w czasie wiasciwym,
pragnac za jej pomocg zapewni¢ swemu programowi popar-
cie og6lu. Na nieszczescie margrabia Aleksander Wielopol-
ski pomimo wzmiankowanych zalet charakteru i umyshu,
nie byt mezem stanu; nad temi; bowiem zaletami domino-
wata niepohamowana pycha magnacka i zarozumiato$é bez
granic; — wady mniej szkodliwe w zakresie zycia prywat-
nego, — narazajace wszakze na szwank sprawe publiczna,
ilekro¢ sg wadami cztowieka wchodzacego na arene poli-
tyczng. Kazdy maz stanu, chociazby drugorzedny, zamierza-
jac przy pierwszej sposobnosci program swoj postawic, byiby
sie przedewszystkiem starat przekonaé ogdt o pozytecznosci
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tegoz programu, i 0 koniecznosci odstapienia od aspiracji
politycznych jego podstawie przeciwnych. Jeden margrabia
nie uznawat tej potrzeby ; — dlatego, ze on magnat z ma-
gnatéw, potomek dawnych moznowifadcéw, swe poprzednie
przekonania i swe aspiracje polityczne zmienit, — dlatego,
ze raz napisat list w jazyku francuzkim nie dla kazdego
dostepnym, mniemat, ze cata spotecznos¢ polska jest juz obo-
wigzang przed tg wskazowka kornie schyli¢ gtowe; co wie-
oej, ze nikt nie ma prawa i nikt nie bedzie rzeczonego
programu roztrzasa¢, ani jego wartosci podawa¢ w wat-
pliwosc.

Kazdy maz stanu bytby swe nowe idee, przeciwne
ideom rozpowszechnionym w catym narodzie, szerzyt za
pomocg stowa i pisma. Margrabia, mato sie z ludzmi zno-
szacy, hie biorgcy zadnego udzialu w pracy rozwijanej
przez kraj, nie mogt zapewne positkowac sie zywem stowem;
musiat sie za$§ nie zniza¢ do przekonywania nawet tych
kilkunastu osobistosci, z ktéremi zachowat blizsze stosunki,
skoro w chwili stanowczej poszty one drogg przeciwng. Po-
zostawato wiec pismo i druk; margrabia przeciez przez cigg
lat Kilkunastu nic nie napisat i nic nie wydrukowal, chociaz
przez ten czas, w przekonaniu o skutecznosci swego pro-
gramu, o wyzszosci swej kombinacji politycznej nad aspi-
racjami ozywv\iajgcemi innych, sam coraz bardziej sie
utwierdzat. Pisaé przeciez umiat, i usprawiedliwianiu jego
pogladdw nic nie stawato mu na przeszkodzie. Nawet cen-
zura pod zarzadem ksiecia Gorczakowa stawata sie fago-
dniejsza; nie bylaby wiec wzbraniata szerzenia drukiem idei,
zgodnej z dobrze zrozumianym interesem samejze Rossyi;—
wszystkie za$ publikacje zagraniczne, bez trudnosci acz
kryjorno dostawaty sie do kraju, szerzac wiasnie poglady
programowi margrabiego przeciwne. Mogt przeto drukowaé
za granicg. Sama wiec buta magnata, powstrzymata mar-
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grabiego od pisma i draka; tylko w niej mozna dopatrzec
powodu, dlaczego do usprawiedliwiania swych teoryi
przed ogoétem zniza¢ siq nie chciat.

Historya hqdzie wigc w koniecznosci, wskazujac pierw-
sza wing margrabiego w tej jego przez lat pietnascie nie-
czynnosci, uzna¢ zarazem, iz kto nie idgc torem wszystkich
statystow, ktérzy polityce nowe kierunki nadawa¢ zamie-
rzali, nic dla zwycieztwa swej polityki nie przygotowat,
ten sam o sobie dat Swiadectwo, iz ani politykiem ani me-
zem stanu nie byt

Podnosit wiec margrabia swoj program, nie zapewniw-
szy dlan zadnego poparcia w kraju, a nawet z pelng Swia-
domoscia, iz caly nardd stoi wytrwale przy stuletnich aspi-
racyach temuz programowi przeciwnych; — o ich bowiem
istnieniu, tresci i sile nie mogt niewiedzieé. Jakoz, znajac
doktadnie porozbiorowe dzieje narodu polskiego, miat w nich
wyrazng wskazéwke gtéwnego celu, dla ktérego tenze narod
nies¢ wszystkie ofiary zawsze byt gotow. Wczytujac sie we
wszystkie utwory poezyi i literatury ojczystej, we wszyst-
kie pisma historyczne i naukowe, znajdowat w nich znowu
tez sama mysl, stale wszczepiang w umysly wzrastajgcych
pokolen i zawsze gorliwg obrone tychze samych ideatow
narodowych. llekro¢ za$ nardd po roku 1831 miat sposob-
no$¢ aspiracye swe uwydatni¢ na zewnatrz, czynit to zawsze
w spos6b wyrazny, nie pozostawiajagcy zadnej watpliwosci
nawet w umystach rossyjskich. Takg wyrazng wskazdwka
aspiracyi politycznych, bylo opisane wyzej powszechne
w catym narodzie wrazenie stdbw monarszych: ,“point de ré-
veries”. Takaz wskazowka byta nieche¢, z ktdrg sie sam
margrabia spotkat, gdy kilku lub kilkunastu obywateli do
podpisania adresu w r. 1856 bezskutecznie naktaniat. Cho-
ciaz bowiem redakcya tego adresu zadnej nie stawiata kon-
kluzyi, zawierata przeciez wyrazenia o ,,wspélnej ojczyznie
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(la commune patrie) i 0 ,wyrzeczeniu siq marzen“ (ne nous
livrant a aucune réverie)® ktorych to wyrazen, nie mogt wo-
wczas przyjaé zaden z polskich patryotow, wiasnie dla tego,
ze one wracz siq sprzeciwiaty rzeczonym aspiracyom poli-
tycznym. Takgz wreszcie wskazowka bylo nieprzyjacie dru-
giego projektu adresu, z jakim wystepowat margrabia
w poczatku 1861 r., chociaz tenze projekt owych wyrazenh
juz nie powtarzat. Komisya redakcyjna w d. 27 lutego ze-
brana, dobrze pod tym wzgledem puls kraju znajgca, nie
chciata wzig¢ tego projektu pod rozbior, wiasnie dlatego,
ze stawiatl zadania pozytywne, mogace wprowadzi¢ narod
na niebezpieczng w owej chwili dlan droge kompromisu
z Rossya, niebezpieczng dlatego, iz do niej przygotowanym
nie byt, — iz bioragc w rachube Owczesne jego aspiracye
polityczne, usitowata wiasnie zachowaé temu aktowi cha-
rakter skargi, a wiec prosi¢ tylko o znosniejszy modus vi-
vendi nie za$ o przywrécenie lub nadanie krajowi prawa
publicznego (jak projektowat margrabia), prawa, ktdre wia-
$nie statoby sie podstawg kompromisu, i poczatkiem stosunku
normalnego z Rossya, obalajgcego jak sie obawiano sztan-
dar narodu. Chociazby za$ ta obawa nie byfa zasadng, sam
przeciez fakt nieprzyjecia projektu margrabiego i wyrazne
powody, dla ktérych tego projektu nikt podpisa¢ nie chciat,
dostatecznie objasniaty, ze wszelki program polityczny, da-
zacy do kompromisu z Rossya, spotka sie z niechecig ca-
fego kraju. Nikt takze nie byiby podpisat adresu, zrywaja-
cego zwigzek tradycyjny z pokoleniem polskim o byt pan-
stwowy w r. 1831 walczacem, adresu, wyrazajacego, iz po-
kolenie zyjace w r. 1861 ,nie jest odpowiedzialne za czyny
swych ojcéw", ze wiec te czyny potepia *).

*) Zarzucano jednoczes$nie a nie bez podstawy projektowi
adresu, zredagowanemu przez margrabiego w r. 1861, iz myl-
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N*e brakto wigc margrabiemu wskazowek ostrzegaja-
cych, iz nie nadszedt jeszcze moment historyczny do stawia-
nia programu, narysowanego w jego projekcie adresu; —
nie podobna za$ przypusci¢, izby z ust Adama Potockiego,
wtajemniczonego w rokowania Polakéw z Napoleonem IlI,
0 zamiarach tego monarchy wzgladem Polski objasnionym
nie byt, i wplywu jego postawy na umysty w kraju ocenié
nie umiat. Te wszystkie wskazéwki bytyby powstrzymaty
kazdego maza stanu od wystgpienia z kombinacyg poli-
tyczng wiasnie w momencie, najmniej dla tejze kombinacyi
przyjaznym. Margrabiego powstrzymac¢ nie mogly. Jego wy-
stapienie pomimo wszystkich danych, nie obiecujacych po-
wodzenia, jest wigc drugim z jego strony bitadem poli-
tycznym.

A bytby tego btadu uniknagt zwielka tatwoscig, gdyby
przed udaniem sig do zamku, u Andrzeja Zamoyskiego rady,
lub chociazby objasnien o potozeniu rzeczy byt zechciat
poszukaé. Kazdy maz stanu, nie majacy rozgalazionych sto-
sunkéw z ludzmi, a wigc nie znajacy ani kraju, ani kierun-
ku umystow, zamierzajac wystgpi¢ z jakiemkolwiek dziata-
niem potitycznem, bytby niewatpliwie zapragnat przede-
wszystkiem zaczerpng¢ odpowiednie objasnienia u samego

nie dowodzi, jakoby konstytucja z r. 1815 zniesiong nie byta.
Zdanie to, polegajace na subtelnosci prawniczej, nie byloby
moglo trafi¢ do pojecia mas, to tylko rozumiejacych, co jest
wyraznem i widocznem. | w istocie, trudno si¢ zgodzi¢ z po-
gladem, jakoby statut organiczny z r. 1832 pozostawit w swej
mocy konstytucjg z r. 1815, tylko dlatego, Ze nawet przez
rzad szanowanym i wykonywanym nie byt, gdy ja zniost przez
wyrazny swoj przepis.

Projekta obu adresow przez margrabiego zredagowane,
czyta¢ mozna w tomie II, str. 19—21 i 24—37 publikacji
Lisickiego pod tytutem: Aleksander Wielopolski.
(Krakéw 1878),
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Zrédia; tern zas Zrodtem byt wihasnie Andrzej Zamoyski,
stojacy poddéwczas na czele catlego narodu, a przynajmniej
u steru przewaznego w kraju stronnictwa konserwatywnego.
Kazdy wiac bytby siqg zapytat tego Zamoyskiego lub ota-
czajacych go wydatniejszych obywateli, o wyjasnienie, dla
jakich mianowicie wzgladow nie stawili w adresie zadnych
zadan pozytywnych, —dla czego nie daza do porozumienia
z rzadem wiasnie w chwili, ktéra zdaje sig by¢ ku temu
sposobng i t. p., — bytby wreszcie zazadat rady lub zda-
nia, co do tego, czy jakikolwiek program, majacy na celu
przeistoczy¢ oGwczesny modus vivendi w stosunek normalny,
dajacy krajowi prawo publiczne w miejsce samowoli gene
raldw rossyjskich, badzie miat za sobg prawdopodobierstwo
powodzenia. Z tego rodzaju pytaniami bytby sig zwracat do
Zamoyskiego nawet kazdy Rossyanin, ktoryby w owej
chwili przystepowat do objecia zarzadu kraju. Nawet na
radzie w dn. 8 marca odbytej w Petersburgu, uznawano
przeciez potrzebe, zwr6ci¢ sie z pytaniami tego rodzaju, do
»mezow zaufanie kraju posiadajgcych®, skoro namiestnik
miat otrzymac zlecenie ,,zasiggniecia ich zdania w przedmio-
cie uzupelnienia i rozszerzenia zakresu reform przez cesarza
w zasadzie przyjetych *); — tern bardziej przeto miat obo-
wigzek szuka¢ tamze tej rady kazdy Polak, zamierzajacy
w imieniu kraju stawia¢ program polityczny, a dbaty
0 to, aby jego krok nie przybrat cechy awanturniczego wy-
stapienia.

Tylko bezprzyktadng zarozumiatoscia margrabiego,
mozna wiec wyttumaczyé, iz on w najwiekszej tajemnicy
rozpoczat, i przez kilka dni prowadzit z namiestnikiem ro-
kowania, nie powzigwszy wprzéd od Zamoyskiego zadnych
objasnien, zadnych wskazdéwek i u nikogo nie szukajac rady.

Karnicki, loco citato str. 13.
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W taki bowiem sposob dziata¢ moze tylko ten, kto mniema,
iz lepiej niz wszyscy Polacy kraj kocha, ze jasniej niz oni
widzi, czego temuz krajowi potrzeba, ze ma program poli-
tyczny rozumniejszy od wszelkich innych programéw, ze
chociaz narod stoi wytrwale przy swych aspiracyach poli-
tycznych, temuz programowi przeciwnych, on przeciez swa
zelazng wolg ta wytrwato$é obali, i nawet przeciw catemu
narodowi swe idee przeprowadzi, skoro sam juz ocenit
i uznal, iz one obrdcg sig wiasnie na pozytek catego narodu.

Na dnie tej hazardowej teoryi, mozna bezwatpienia
dopatrzeé gra namiatnego patryotyzmu; — na taki bowiem
hazard nie puszcza sig ten, kto goraco nie kocha kraju.
Na kartach dziejéw ojczystych mozna spotyka¢ takichze
patryotéw, ktérzy w przekonaniu, iz na sprawy publiczne
sami jedni patrzyli jasno, iz nad catym narodem gérowali
rozumem stanu, stawiali swag wolg ponad przekonaniami
i aspiracyami politycznemi ogétu, lecz w ostatecznym re-
zultacie zawsze sprowadzali na kraj same klgski. Takim
patryota byt margrabia w chwili, gdy szedt do namiestnika
sam, przez nikogo niepopierany, celéw i polityki Zamoy-
skiego nie pojmujacy, by w imieniu catego narodu, o prawo
publiczne dla Polski rozpoczaé z Kossyg targi. O to, czy
naréd te targi pochwali, czy jego dziatania zaakceptuje,
margrabia wcale sig nie troszczyt, gdyz o tern nie powat-
piewat bynajmniej. Przewazyla zarozumiatos¢ i pycha mar-
grabiego, i historya badzie miata znowu do zaznaczenia
btad polityczny, owemu pierwszemu jego krokowi towarzy-
szacy.

Bylo poddwczas juz powszechnie wiadomem, iz ksigze
Gorczak6éw nabrawszy przekonania o stosownosci powota-
nia katolika i Polaka do steru szkot i do kierowania wy-
dziatem spraw religijnych, zastanawia sig nad tern, kogo
na te dwa urzady ma przedstawi¢. Powzigwszy o tern wia-
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domos¢, margrabia o$wiadczyt mu gotowos¢ przyjecia tych
urzedéw, za posrednictwem Enocha, wiasnie wdwczas po-
czynajacego przychodzi¢ do stanowiska wplywowego. Ksia-
ze objasniony, iz mowi¢ bedzie z autorem stynnego ,listu
do Metternicha“, a wiec z czlowiekiem nie majagcym dazen
przeciwnych wiladzy cara nad Polska, zapragnat margrabie-
go blizej poznaé.

Niejednokrotnie od r. 1832 wchodzili w progi zamku
zacni Polacy, ojczyzne goraco kochajgcy i calg duszg od-
dani narodowej sprawie, przedstawiajagc sie namiestnikowi
w celu zajecia wysokich urzeddw w administracyi kraju.
Zaden z nich przeciez nie wystepowat z programem poli-
tycznym, ani rozpoczynat z namiestnikiem targéw, majgc
to poczucie, iz Polak na urzedowem stanowisku odwroci
od kraju tyle ztego, ile odwréci¢ bedzie w moznosci, ze
wiec jego stuzba publiczna wyjdzie na pozytek ogotu. Je-
zeli hrabia Fryderyk Skarbek, maz europejskiej stawy nau-
kowej, nie nizszy od margrabiego swem stanowiskiem spo-
fecznem, mogt swe zadanie w taki sposéb pojmowaé, —
jezeli Jézef Morawski, Jakéb taszczynski, Adam teski
i tylu innych, przyjmujacych udziat w zarzadzie kraju, nie
przybierali roli przystugujacej mezom stanu, a jednak na
ogolny zastuzyli szacunek, i dzisiejsze pokolenia wspominaja
0 nich z pelnem uznaniem, — nie miat wiec i margrabia
zadnej zasady przyréwnywac sie do ludzi politycznych na
zachodzie, ktérzy wchodzac do skladu gabinetu w rzadzie
konstytucyjnym, przynosza z sobg polityczny program. Bez
ujmy swego patryotyzmu mdgt byt przeto przyja¢ urzad
w taki sam sposob, jak to czynili poprzednio Skarbek, Mo-
rawski, taszczynski i inni, nie rozpoczynajac z namiestni-
kiem zadnych targéw. Jako czionek Rady administracyjnej
Krdlestwa, bytby mégt w kazdym razie pracowa¢ w duchu
swoich idei, i braé przewazny udzial w redakcyi ustaw
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okreslajacych i rozwijajacych reformy juz w Petershurga
uchwalone. Stowem, wchodzac do rzadu w taki sposob, jak
wszyscy iuni krajowcy, bylby mogt rzeczywiscie wptynaé
na rozszerzenie zakresu tych reform i wyjedna¢ nawet wig-
cej nad to, co w istocie wyjednat. Na ciche wejscie do
stuzby rzadowej, nie dozwalata pycha. Margrabia utozyt
w Chrobrzu pragram polityczny, wigc z nim wystgpit ni©
zwracajagc uwagi na skutki tego wystapienia, byleby caty
Swiat dowiedziat sig, ze magnat polski staje jako rozjemca
w wiekowym sporze miadzy Polska i Rossya.

Jakie warunki stawiat margrabia przy poczatkowych
rokowaniach z namiestnikiem; — jak sig na te warunki
zapatrywat ksiaze Gorczakéw; — sg to rzeczy pokryte mgla
tajemnicy, skoro tre$¢ tych rokowan nie jest dotad ogto-
szong drukiem. Nie jest réwniez wiadomg osnowa listu na-
miestnika, w ktorym to liscie, przywiezionym do Petersbur-
ga w d. 23 marca przez Kretkowskiego, ksigze Gorczakéw
»doradzat cesarzowi powotanie margrabiego do sktadu rzadu,
donoszac wszakze, ze margrabia podat nowy projekt reform
dla Krolestwa pozadanych, i ze tylko pod tym warunkiem
zgadza sig na zajacie urzadowego stanowiska, jezeli ten
program badzie w zupetnos$ci przyjatym**). Latwo prze-
ciez poja¢ jakie wrazenie musiata wywrze¢ na tymze ksia-
ciu, postawa przez margrabiego przyjata. Od poczatku bo-
wiem agitacyi politycznej, pomimo usitowan nie zdotat
ksigze otrzyma¢ zadnej wskazéwki lub rady od zadnego
Polaka, nie wiedziat wiac czego kraj rzeczywiscie zada, co
mogtoby wptynagé na uspokojenie wzburzonych umystow.

*) Karnicki loco citato str. 14. Memoryalu okresla-
jacego te reformy, nie zamiescit Lisicki w swej publikacyi;
nie wiadomo wiec czego margrabia ostatecznie zadal, — od
czego odstgpit przyjmujgc urzad dyrektora gtownego komisyi
rzadowej wyznan i oswiecenia publicznego.
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Pierwszy margrabia przychodzit z radami i w imieniu kraju
pozytywne formutowat Zzadania; usuwat wigc kiopotliwg
w umysle ksiecia watpliwos¢, skoro tenze ksigze nie mogt
przypusci¢, izby margrabia odwazyt sig wystapi¢ sam, izby
poza magnatem polskim rzeczone zadania przedstawiajagcym,
nie stato cale stronnictwo konserwatywne, a przynajmniej
powazna liczba osobistosci wydatniejszych w kraju, goto-
wych przedstawiany program skutecznie poprzec.

Badac przeciez nie ma potrzeby, czy ksigze Grorczakéw
upatrywat w tym programie pierwszy krok na drodze kom-
promisu Polski z Rossya, skoro tak a nie inaczej zrozumiat
wystgpienie margrabiego sam monarcha. Dostatecznym ta-
kiego zrozumienia dowodem, jest uroczysty sposob rozbioru
tego programu w Petersburgu. Gdy w dniu 8 marca szto
0 sam modus vivendi nie zmieniajgcy stosunku politycznego
Polski z Kossya, reformy nie potrzebowaly walnej rady
wszystkich ministréw; decydowat je sam monarcha proprio
motUj na radzie tajnej, po wystuchaniu zdania trzech tylko
ministrow, szczegllne jego zaufanie posiadajacych, a wige
prywatnie, poza rzadem rossyjskim i bez udziatu tegoz rzadu.
Po otrzymauiu za$ listu namiestnika, objasniajgcego pro-
gram margrabiego, cesarz zaraz zwotal na dzien 25 marca
walng rad” ze wszystkich ministrow ztozona, dajac przez
to poznaé, ze sprawa juz wychodzi z zakresu stosunku mig-
dzy krélem polskim a jego poddanemi, i juz przybiera do-
nioslejsze znaczenie dla catej Rossyi, ze wiqc nie moze by¢
zdecydowana bez udziatu wszystkich ministréow; w tym bo-
wiem ustroju panstwowym jaki istniat w cesarstwie, oni je-
dni reprezentowali caly narod. Przywotujac ich przeto do
rozbioru warunkéw stawianych przez magnata polskiego z ce-
lem wytworzenia nowej ery dla stosunkéw migdzy Rossyg
1 Polskg, sam monarcha nadat cechq miedzynarodowg po-
stanowieniu, jakie na rzeczonej Radzie zapadio.
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| zaprawdg, trudno uwydatni¢ jasniej roznicg migdzy
poprzedniem potozeniem, juz uporzagdkowanem za inicyatywg
samego namiestnika, a nowym stanem rzeczy, wytworzonym
przez program margrabiego. Inicyatywa namiestnika zna-
czyta, iz 30 letni systemat rzadzenia krajem juz sig zuzyt,
ze wigc zachodzi potrzeba innych przyrzadéw administra-
cyjnych i przyjacia nowej metody wykonywania rzadéw,
przez samego monarchg motu proprio ustanowic¢ sig majace;j.
Woystapienie za$ margrabiego wskazywato, ze stosunek mia-
dzy Krélestwem a cesarstwem nie ma prawnej podstawy, ze
wigc nalezy ja ustali¢ w sposob, jaki w rzeczonym progra-
mie w imieniu kraju okreslat.

Na wzmiankowanej Radzie nie przyjato przeciez tego
programu; — zadecydowano bowiem, iz ma by¢ niezwio-
cznie wydany i ogtoszony ukaz, obejmujacy decyzyg mo-
narszg z dnia 8 marca; — z pomiadzy za$ wszystkich za-
dan margrabiego przyjato tylko dwa, a mianowicie: zgo
dzono sig na to, iz biskupi badg z urzadu wchodzié¢ w skiad
Rady stanu Krolestwa, — i postanowiono zarazem, iz w miej-
sce okragu naukowego i wydzialu wyznan oddzielanego od
komisyi rzadowej spraw wewnatrznych, utworzong by¢ ma
nowa komisya rzadowa wyznan i oswiecenia publicznego.
Uchwalono wreszcie, iz na dyrektora gtownego tejze komi-
syi, badzie powotanym margrabia, jezeli sig zgodzi na
przyjacie postanowionych reform w tym ksztat-
cie i zakresie, w jakim unormowane zostaty*).

Zestawiajgc reformy zdecydowane w dniu 8 marca,
przed wystgpieniem margrabiego z temi jego zadaniami, ja-
kie w dniu 25go tegoz miesigca zostaty w Petersburgu przy-
jatemi, okazuje sig, jak dalece mylng jest opinia, dos¢
jednak rozpowszechniona, jakoby wszystkie reformy

¢ Karnicki str. 15.
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ogtoszone w marcu, wyjednat margrabia swem
do namiestnik a wys tapi eniem.

Gdyby wyraz: ,wyjednanie* byt tu wihasciwym, nale-
zatoby raczej odnieS¢ go do Karnickiego, ktéry osobiscie
w Petersburgu tlumaczyt potrzebg reform, w dniu 8 marca
juz zadecydowanych. To wszystko, co stanowito gtéwng
tres¢ reform, co byto niewatpliwie waznym i bardzo cennym
dla kraju nabytkiem, nie bylo przeciez ,wyjednywanem*
przez zadnego Polaka, — ale, jak tylokrotnie, a na pod-
stawie jawnych dowodéw powiedziano, dostawato sig kra-
jowi darmo, bez Zzadnych zastrzezen, krom materyalnego
uspokojenia, a wigc krom zaniechania manifestacyi draznia-
cych rzad, i miato takg sama cechg, jak wszystkie inne
rozporzgdzenia monarsze, urzadzajgce administracyg Kkraju.
Margrabia ,,wyjednat* w dniu 25 marca tylko dwa uzupet-
nienia, pozyteczne bez watpienia, lecz niemogace iS¢ w po-
réwnanie z doniostemi reformami w dniu 8 t. m. zadecydo-
wanemi. Udzial bowiem biskupéw w pracach Rady stanu
moégt zapewne by¢ przyjemnym krajowi przewaznie katoli-
ckiemu, nie miat przeciez znaczenia zasadniczego, skoro taz
Rada otrzymywata gtos tylko doradczy, i nie miata by¢ ani
parlamentem, ani cialem prawodawczem. Ustanowienie znowu
oddzielnej komisyi rzadowej wyznan i os$wiecenia publicz-
nego, byto raczej zmiang nazwy niz atrybucyi, skoro ku-
rator okragu naukowego, miat poprzednio wiadzg bardzo
obszerng, nie o wiele mniejszag od dyrektora gtownego tejze
komisyi. Zmiana nazwy czynita zapewnie zadosy¢ dumie
margrabiego. Ksigze Adam Czartoryski i Tadeusz Czacki
poprzestajac na skromniejszym tytule, umieli przeciez za-
stuzy¢ sobie na uznanie kraju i na wdzigczng pamigé na-
wet dzisiejszego pokolenia, za pomnikowe prace w rzeczy
oSwiaty publicznej.

Aspiracye polityczne. 18
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O krzesta dla biskupéw w radzie stanu, i o przeisto-
czenie okregu naukowego w oddzielng komisyag rzadowg"
nie bylo wigc warto wystepowaé z tak wielkim rumorem;
a nawet te dwa ulepszenia mozna byto wprowadzi¢ po ci-
chu do projektu ustaw, przy wyrazaniu namiestnikowi nad
tymze projektem ,zdania mezéw zaufanie kraju posiadaja-
cych®, — wtedy, gdy wedle decyzyi powzietej 8 marca,
rzeczone projekta bylyby zakomunikowane namiestnikowi,
ktory przez tez decyzya, otrzymywat prawo czynienia wnio-
skéw o uzupetnienie i rozszerzenie zakresu tych reform*}.

Nie wyjednat wiec margrabia istotnych re-
form, bo one byly juz zadecydowane przed je-
go wystagpieniem, — ale jedynie wywotat przeistocze-
nie ich charakteru;—przez swoje bowiem targi uczynit z tych
reform cene, ofiarowang narodowi polskiemu ze strony Kos-
syi, za kompromis, majacy ustali¢ wzajemny miedzynaro-
dowy stosunek,

Jakoz, przyjmujac dwa mniejszej doniostosci Zzgdania,
monarcha potaczyt je z reformami, juz poprzednio zdecydo-
wanemi, i polecit ogtosi¢ je jednoczesnie. Aby za$ i w War-
szawie zrozumiano je w ten sam sposob, w jakim je rozu-
miata Rossya, zwigzal je z nominacyg margrabiego. | ta bo-
wiem nominacya nastapita w sposobie niezwyktym, najbardziej
wyjatkowym. Monarcha absolutny, zapytywal margrabiego
,czy sie zgadza na przyjecie postanowionych reform
w tym ksztatcie i zakresie, w jakim wynormowane zosta-
ty“; — otrzymawszy za$ to zgodzenie sie, kazat nominacya
margrabiego dopisa¢ do rzeczonych reform, by wiazac z niemi
jego nazwisko, wskaza¢ narodowi polskiemu, czego za te
reformy oczekiwaC bedzie nawzajem**).

*) Karnicki str. 13.
**) Nadanie reform, ogtoszonem zostalo we wszystkich
dziennikach w nastepujgcych wyrazach:
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To zgodzenie sig margrabiego stwierdzito wigc w imie-
niu narodu polskiego™ pakt pod nazwg rzeczonych
reform, czyli koncesyi, ofiarowany temuz narodowi ze stro-
ny Kossyi. Tak odtad te koncesye pojmowata Rossya; —
nie inaczej tez zaczgla siq na nie zapatrywa¢ Polska, [pod-
6wczas kompromisu nie pragnaca, do trwalego z Kossya
porozumienia zupetnie nie przygotowana; owszem stojgca

,.Ksigze Namiestnik przez telegram z Petersburga, otrzy-
rfat w tresci wiadomos$¢, o wydaniu przez J. C. K. Mo$¢ na-
stepUJa,cych najwyzszych postanowien:

w miejsce okregu naukowego warszaw-

sklego i wydziatu duchownego w komisyi rzado-
wej spraw wewnetrznych i duchownych, ustano-
wiongzostaje komisya rzadowa wyznan religij-
nych i oSwiecenia publicznego;

2) dyrektorem gtéwnym prezydujgcym w tej
komisyi, mianowany Aleksader hrabia Wielopol-
ski margrabia Myszkowski z miejscem w Radzie admi-
nistracyjnej Krdlestwa;

3) postanowiona ogolna reforma szkét;

4) ustanowienie zaktadéw naukowych wyzszych, a miedzy
niemi i szkoly prawa;

5) ustanowienie Bady stanu Krdlestwa, do skfadu ktorej
wchodzg dygnitarze stanu duchownego i znakomici oby-
watele kraju. Rozpoznawanie skarg i petycyi, oprocz zwyktych
czynnosci, lezy w atrybucyi Rady;

6) ustanowionemi zostajg w guberniach rady z wy-
boréw;

7) takiez rady z wyboréw ustanowionemi zostajg w po-
wiatach ;

8) urzedy municypalne z wybordw ustanowionemi zostajg
w Warszawie i glowniejszych miastach Krdlestwa“.

Tylko wyrazy w powyzszem ogtoszeniu podkreslone,
odnoszg sie do zadan przez margrabiego stawionych a w Pe-
tersburgu 25 marca przyjetych; — wszystkie za$ inne, wydru-
kowane czcionkami zwyczajnemi, zdecydowane byty przed wy-
stapieniem margrabiego, w dniu 8 marca, za inicyatywa i na
wniosek namiestnika.

18-
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najwytrwalej przy swych aspiracyach politycznych, wiasnie
wtedy ozywionych nadziejami pomocy francuskiej.

Margrabia przyspieszyt wigc moment historyczny, kto-
rego odroczenie byto gtdwnym celem polityki Andrzeja Za-
moyskiego, — moment, zmuszajacy caty nar6d do oswiad-
czenia siq za lub przeciw temu kompromisowi. Pan Andrzej
w gigbi duszy nie mniej pragnacy porozumienia z Kossya,
torowat do kompromisu drogg, usitujgc odwrdci¢ nardd od
spiskowania i porywania za bron; — nie uderzajgc jednak
w jego ciche nadzieje, do ktoérych przeciez kazdy po do-
znaniu klask niezaprzeczone ma prawo. Rozumiat bowiem,
ze wiekowe aspiracye polityczne, wytworzone szeregiem
waznych zdarzen dziejowych, moga uledz modyfikacyi nie
inaczej, jak wskutek innych zdarzen dziejowych, stwarzaja-
cych nowe potozenie i nowe kierunki polityczne. Margrabia
przeciwnie, nie przywigzujgc zadnego znaczenia do rzeczo-
nych aspiracyj politycznych, nie uznawat potrzeby brac¢ je
w rachubg; mniemat przeto, iz gdy on, powodowany mito-
$cig ojczyzny wchodzi do rzadu dla wprowadzenia i wyko-
nania reform, na razie pozytecznych, caly naréd puszczajac
w zapomnienie konfederacyg Barska i konstytucyg 3 maja,
Kosciuszka i legjony, wojny napoleonskie i r. 1831, wy-
rzecze sig nawet prawa do cichej nadziei, i od swych idea-
tow odstapi, A gdyby nawet przypusci¢, ze w gigbi duszy
margrabiego, 6w kompromis miat by¢ nie celem, lecz tylko
Srodkiem prowadzacym w przysztosci do celéw, z aspira-
cyami narodu zgodnych, — to i w tym razie, margrabia
powinien byt mie¢ na pamigaci, iz zaden nar6d nie jest dy-
plomata podpisujacym traktaty z myslg ich ztamania za
pierwsza sposobnoscig; swych wigc uczué zatai¢ nie umie,
ale zawsze i wszadzie badzie je na zewnatrz manifestowac,
z tern wigkszg sitg, im bardziej sig obawia, aby te uczucia
nie zostaty zagrozonemi.
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Nalezato takze zwr6ci¢ uwagq, iz sam rezultat targow
margrabiego z rzadem rossyjskim, nie byt jeszcze zdolnym
pociagna¢ za sobag narodu tak daleko, izby go mdgt skionic
do wyrzeczenia siq, lub zmodyfikowania doniostych aspira-
cyj politycznych. Chociaz bowiem reformy byly waznemi
i pozytecznemi, nie przedstawiaty sig przeciez jako dosta-
teczny réwnowaznik za to, od czego miat odstgpi¢ narod
polski, a tern bardziej za to, co zyskaé miata Eossya na
ustaleniu stosunku prawnego z Polska. Nawet dzi$, po tylu
wielkich zdarzeniach dziejowych, jakie po r. 1863 zaszly
w Europie, i w obec widocznej modyfikacyi w aspiracyach
politycznych, nie moznaby bez watpienia doprowadzi¢ ca-
tego narodu do trwalej zgody z Kossya, bez rozszerzenia
zasady, jakg wskazywaty owe reformy.

W catlem przeto dziataniu margrabiego i w jego zapa-
trywaniach na sprawg publiczna, gorowata pycha i zarozu-
miato$¢ bez granic. »Céz powiesz panie Andrzeju, szlach-
cic polski doprowadzit rzeczy do tego, iz traktuje z samym
Imperatorem*, — rzekt margrabia wchodzac do Zamoy-
skiego w drugi dziern Wielkiejnocy. To traktowanie ol-
$nito dumnego magnata i wprowadzito go w stan, przez
Francuzéw le vertige zwany. Pod wptywem tego stanu, nie
przewidywat margrabia, ze wiasnie to traktowanie, pod-
owczas przez nardd niepozadane, a nawet dlan wstretne,
wywota opozycya wszystkich warstw spoteczenstwa polskie-
go, Zze ta opozycya nietylko ztamie caty kompromis, ale
jeszcze zaprowadzi kraj tam, gdzie bynajmniej iS¢ nie
chciat.

Jezeli przeto 15-letnie zaniedbanie szerzenia idei wska-
zanej w gliscie do Metternicha®, i podjecia pracy zdolnej
wptyna¢ na zmiane aspiracyi Owczesnego spoleczenstwa
polskiego, byto ze strony margrabiego widocznym btedem; —
jezeli niezrozumienie z jego strony, iz wlasnie poczatek roku
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1861 nie byt momentem historycznym, odpowiednim na
podniesienie programu kompromisowego byto btedem réwnie
wielkim; jezeli byto jeszcze wigkszym btagdem to, iz mar-
grabia nie pojat, ze w obec Owczesnej sity rzeczonych aspi-
racyi, autor wzmiankowanego ,listu“ powinien staé na ubo-
czu, skoro samo jego wejscie do rzadu przypominajac oOw
program przeciwny ideatom narodu, musiato mnozy¢ trudno-
§ci Owczesnego potozenia i przybiera¢ znaczenie wyzywa-
jace, a wiac potaggowal agitacya polityczna; — to owe
rokowania zrzadem, owe zatargi z namiestnikiem, owo tra-
ktowanie z Imperatorem, ktére margrabiemu wido-
czng sprawiaty przyjemnos¢, skoro sig z nich przed Zamoy-
skim chwalit, byty btagdem najwiekszym i najdonio$lejszym.
Te bowiem rokowania, stawiajgc jego osobistg polityka
przeciw wydatnym aspiracyom politycznym catego narodu,
kwestya, toczacg sig w samych wiadzach rossyjskich o dal-
szy modus vivendi w Polsce, przeistoczyly naraz w wielkie
a przedwczesne zadanie polityczne, o warunki prawa
publicznego, majacego utrwali¢ unig Polski z Rossyg i dwa
narody doprowadzi¢ do zgody. Cel, jak tylokrotnie nadmie-
niono, nie czynigcy margrabiego zdrajcg ojczyzny, i nie
przynoszacy zadnej ujmy jego patryotyzmowi, ale niepodo-
bny do urzeczywistnienia, wiasnie dla tego, iz poddwczas
przedwczesny; wigc z gory skazany na niewatpliwy zawdd.
W tej przedwczesnosci, w tern niezrozumieniu, iz éwczesny
moment historyczny nie byt wiasciwym na otworzenie drogi
do kompromisu, szukaé nalezy wytgcznie przyczyny
upadku margrabiego. Dzien, w ktérym on, w skutek swych
rokowan z cesarzem, zajat krzesto w Radzie administracyj-
nej Kroélestwa, byt zarazem poczatkiem i zapowiedzig tego
upadku.

Szuka¢ jego przyczyn w postepowaniu margrabiego,
jako czionka rzadu, — albo w postawie osobistosci wydat-
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niejszych w kraju, jest to sktada¢ dowdd powierzchownego
0 pozniejszych wypadkach sadu. Ze margrabia jednemu nie
podat raki, drugiego dumnie przyjat, innego znéw poczytu-
jac za niedo$¢ rozumnego zbyt milczeniem; — ze w tern
tub innem przeméwieniu jednych zniechecit, drugich obra-
zit; ~ sg to wszystko drobnostki, nie zdolne wptyna¢ na
rozwoj dziejowego zdarzenia. Wielkie idee, — a niezaprze-
czenie takg byta tylokrotnie w ciggu dziejow ponawiajaca
sie mys$l zamkniecia kilkuwiekowego sporu miedzy dwoma
narodami, — wielkie idee od tego rodzaju drobnostek nie
sg wecale zaleznemi. Kazda idea wielka podniesiona w mo-
mencie wiasciwym, pociggnie za sobg nardd i owiladnie
umystami, chociazby najniezreczniejsza byta reka, ktorg
Opatrznos¢ na wykonawce naznaczyta, i przeciwnie, najzdol-
niejszy maz stanu, nie jest w moznosci wprowadzi¢ spote-
czenstwa w nowy Kierunek, jezeli na ten zwrot nie nade-
szta jeszcze pora, a nawet nie moze sie zwaé mezem stanu,
skoro ze swa ideg wilasciwego momentu historycznego do-
czeka¢ sie nie umie.

Ze wszystkich zresztg niezrecznosci margrabiego, tylko
jedno ogtoszenie w dziennikach, opisujace rado$¢ mtodziezy
branej w rekruty, mogto nie by¢ bez donio$lejszego wptywu.
Wiadomo bowiem, ze w przeddziern zbrojnego wybuchu,
zbudzito sie pojecie odpowiedzialnosci przed krajem i przed
historyag, nawet w umystach pewnej czesci 6wczesnego ko-
mitetu centralnego; — skutkiem czego, na kilku jego posie-
dzeniach, podnoszono mysl niezaprzeczenie heroiczng, uja-
whnienia nazwisk wszystkich jego cztonkéw, i zdania sie na
taske i nietaske Wgo ksiecia Konstantego. Podnoszacy te
mysl, projektujgc, aby w tym celu komitet centralny udat
sie in corpore do Belwederu, utrzymywali, iz po ich uwie-
zieniu, rozpadnie sie cala organizacya tajna, jej cztonkowie
wiecej skompromitowani schronig sie za granice, innych
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obejmie amnestya, lecz do zbrojnego powstania nie przyj-
dzie. Wiadomo takze, ze ten heroiczny projekt, miat za
sobg réwnos¢ gtosdéw, ze jeden gtos przewodniczacego prze-
wazyt na strong tych, ktérzy koniecznie pragngli, aby mio-
dziez porwata za bron. Czy jednak, i do jakiego stopnia
wplynata na ich zdanie owa niefortunna publikacya przez
margrabiego podyktowana, tego ani dzi$, ani w przysztosci
nikt wykaza¢ nie badzie juz w moznosci. Ze mogta nie po-
zosta¢ bez pewnego na ich umysty wptywu, daje sig przy-
pusci¢ ztad, iz stusznie wywotata oburzenie w catym kraju.
Miata bowiem wszelkie pozory prowokacyi ze strony samego
rzadu, wiasnie w chwili, w ktérej cata miodziez byta naj-
bardziej sfanatyzowang i przeciw Rossyi rozjgtrzong, i w isto-
cie nie jednego popchnata w szeregi powstancow. Co mar-
grabia miat na mysli kreSlac owo ogtoszenie, trudno odga-
dnaé; — rzecz przeciez jasna, ze ta mys$l nie byla ani
zdrows, ani polityczng. Co za$ gorsza, opierata sig na fakcie
niezgodnym z prawda a nawet nieprawdopodobnym.

Od chwili rozbioru Polski, najcigzszym byt dla narodu
podatek krwi wybierany przez zwycigzcg. Na mtodziez brang
corocznie w rekruty kraj patrzatl jak na ofiarg, ktérg da-
wacé musi, ktdrg bezuzytecznie traci. Mundur zotnierski byt
rownoznacznikiem grobu, dla kazdego z tych, ktdrzy go
przywdzia¢ byli zmuszeni. Nigdy wigc przez ciag lat stu,
zaden rekrut nie opuszczat ziemi ojczystej bez wyraznego
smutku, a nawet bez objawdw rozpaczy; —jakim ze wiage
cudem miaty sig te uczucia zamieni¢ w rados¢ wiasnie
w chwili najwigkszego fanatyzmu patryetycznego ? Nawet
dzi$, wobec rezygnacyi catego spoteczenstwa, wobec zmniej-
szonego terminu stuzby wojskowej, lepszego zywienia zot-
nierza i fagodniejszego z nim obchodzenia sig dowddzcow,
kazdy zty numer przy losowaniu rekrutdw wyciggniaty,
uwazanym jest za najwigksze nieszczascie. Kto by o tern
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watpit, niech zechce byé obecnym przy jednem z takich
losowan, a ptacz i lament branych do wojska, jaki i roz-
pacz ich zon, siostr i matek, usung raz na zawsze jego
watpliwos¢. | w istocie nigdy nie mogto by¢ inaczej, i nie
badzie inaczej, dopdki idacy do wojska nie nabadg prze-
Swiadczenia, ze majg ponosi¢ trudy i przelewaé¢ Kkrew, za
sprawy obchodzace zaréwno Polska jak Kossya. By¢ bo-
wiem zmuszonym do poswigcenia zycia za interesu rossyj-
skie, do dzi$ Polakom obce, najczasciej za$ sprawie polskiej
przeciwne, — stawac sig narzadziem potagi mocarstwa, od
ktérego ojczyzna doznata najwigcej klask, i dotad zostaje
pod cigzkiem jego jarzmem, —jest to by¢ skazanym na
nieszczascie pod kazdym wzgladem najdotkliwsze.

Nikt przeto w kraju nie dat wiary owemu ogtoszeniu
margrabiego; — kazdy odczytywat je z oburzeniem. Ze
jednakze nic nie upowaznia do wniosku, iz wzmiankowany
projekt potowy komitetu centralnego bytby zamieniony
w czyn, gdyby margrabia nie byt owej publikacyi rozpo-
rzadzit; historya przeto nie badzie mogta zaliczy¢ tej pro-
wokacyi do szeregu win i btagdow przez margrabiego spet-
nionych; zamknie je przeto z dniem, w ktérym po rat
pierwszy w radzie administracyjnej zasiadt.

Kzady margrabiego nie byly w moznosci tego btadu
politycznego naprawi¢. Raz podniesiona kwestya kompro-
misu Polski z Rossya, rozgorgczkowata umysty niewczesnie
powotane do oswiadczenia sig za lub przeciw, i potagowata
agitacyg polityczng. Nardd do tego o$wiadczenia nie przy-
gotowany, zaskoczony tg kwestyg w chwili, w ktorej nie-
zaleznego bytu panstwowego mniemat by¢ bliskiem, nie
moégt mys$li margrabiego zrozumie¢, i za swego wroga naj-
niestuszniej go poczytal. WS$rdd rosnacej agitacyi i wobec
aspiracyi politycznych, dochodzacych do takiej potagi, ja-
kiej byé moze nie miaty w zadnym innym momencie histo-



- 282

ryeznym od chwili rozbioru Kzeczpospolitej, osnowa ustaw
pod kierunkiem margrabiego redagowanych, a na jego
przedstawienia przez monarchy zatwierdzanych, nie mogta
ani zwraca¢ uwagi, ani uspakajajacego wywiera¢ wptywu.
»Kraj choruje na politykg, a margrabia kuruje go na ad-
ministracyg”, powiedziat podowczas jeden z cztonkéw ko-
mitetu towarzystwa rolniczego *), i w tych wyrazach, wier-
nie okreslit 6wczesne potozenie. Rzeczywiscie bowiem, kwe-
stya kompromisu przez margrabiego podniesiona, byta par
excellence polityczna, wchodzaca w rdzen stosunku migdzy-
narodowego Polski z Rosyg; — ustawy za$ przez margra-
biego ogtoszone, nie wychodzity z zakresu administracyi.
Dziato sig z temi ustawami to samo, co z chining, $rodkiem
skutecznie leczacym febra, ilekro¢ jest choremu dawanym
nie wsrod, ale przed lub po jej paroksyzmie. Margrabia
przyczyniwszy sig niewczesnem stawianiem swego programu
do wprowadzenia kraju w paroksyzm febry politycznej,
nadaremnie oczekiwat skutecznosci owego lekarstwa, jakiem
sta¢ sig miaty rzeczone ustawy; ogtaszat je bowiem w sa-
mym paroksyzmie owej febry, a wiac to lekarstwo przy-
chodzac za p6zno lub zawcze$nie, nie powstrzymywato spu-
stoszenia, szerzacego sig w catym organizmie narodowym,
przyspieszato klaska i nie mogto juz chorego ocali¢; odjato
wigc wiarg w samego lekarza, i obalito jego kombinacya
polityczna.

Nie mogla juz pomodz pozyteczno$¢ tych ustaw. Ka-
zdy kto je odczytuje musi uznaé, iz margrabia dat dowod
wielkiej zdolnosci prawodawczej, przedewszystkiem przez
umiejatny wybdr ludzi, .ktorym redakcyg tych ustaw poru-
czatj a ktérzy byli gruntownie obeznani z przedmiotem, —

Aleksander Kurc.
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a nastepnie przez pilny udziat, jaki brat osobiscie w tych
pracach. Margrabia byt jak powiedziano mazem wielkiej
nauki i niepospolitych zdolnosci; nie mozna przeciez bez
wyrzadzenia razgcej niesprawiedliwo$ci wzgladem dwcze-
snego spoteczenstwa polskiego utrzymywaé, izby on jeden
miat byt wytgczny monopol tej zdolnosci i tej nauki, a na-
wet jest rzeczg niewatpliwg, iz takiez same prawa bylyby
przez rzad ogloszone, chociazby margrabia nie byt wystgpit
ze swym programem; — gdyz wszystkie byly juz w d. 8
marca w zasadzie zdecydowanemi przez monarchg; — udziat
za$ ,mazow zaufanie kraju posiadajacych* przy samej re-
dakcyi rzeczonych ustaw byt zapowiedzianym. Pomiagdzy
osobistosciami wydatniejszemi, mozna byto podéwczas wska-
za¢ przynajmniej kilku ludzi bardzo zdolnych, ktérzy byliby
temu zadaniu odpowiedzieli réwnie dobrze, jak odpowiedziat
margrabia.

Nawet kreacya urzadu naczelnika rzadu cywilnego,
i objacie tego urzadu przez margrabiego, (czerwiec 1862),
badace waznym nabytkiem na drodze rozwoju administra-
cyjnej autonomii Krolestwa, przychodzac za pdzno, nie mo-
gty odwrdci¢ gotujacych sig wypadkéw. Juz bowiem wow-
czas spiskowi liczyli sig na tysigce, a doprowadzeni do
fanatyzmu, i gotowi poswigci¢ zycie dla idei niezawistego
bytu panstwowego Polski, doniostosci owej kreacyi oceni¢
nie byli w moznosci. W ich oczach byta ona znowu wyra-
zem walki migdzy ideg kompromisu z Kosyg a niepodle-
gtoscig ojczyzny.

To chwilowe zwycieztwo margrabiego w Petersburgu,
przynosito jedynie dowdd rozumu stanu sternikdw polityki
rossyjskiej, przeszkodami pigtrzacemi sig od szesnastu mie-
sigcy, bynajmniej sig nie zrazajacych. Sprawiedliwo$é bo-
wiem nakazuje uznaé, iz raz wszedtszy na droga kompro-
misu z Polska, i uwierzywszy, ze margrabia ten kompromis
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przeprowadzi¢ potrafi, monarcha umiat zachowaé cierpli-
wos¢ i wytrwatos¢, a czynigc w czerwcu 1862 roku nowe
ustepstwa, postgpit wzglagdem margrabiego z dobrg wiarg.
Ta postawa samego cesarza i ministrow rossyjskich, przy-
nosi przekonanie, iz przeprowadzenie kompromisu z Polska
byleby tanim kosztem, zawsze miato dla Kossyi bardzo
donioste znaczenie. Jeneratowie rossyjscy przysetani do
Polski, niepojmujac wyzszej idei politycznej podowczas
w grg wprowadzanej, a badZz dumnem obejSciem margra-
biego obrazeni, badz w jego upadku swych korzysci ma-
teryalnych szukajacy, dziatali przeciw wprowadzanym re-
formom. Ze strony przeciez gabinetu petesburgskiego nic nie
stangto margrabiemu na przeszkodzie, i nie utrudnito prze-
prowadzenia jego programu.

Tak wigc w ciggu lat 30, idea tego kompromisu dwu-
krotnie podnoszona, zostata zwigzang z nazwiskami dwdéch
patryotéw polskich: hrabiego Jana Krukowieckiego i mar-
grabiego Aleksandra Wielopolskiego. Pierwszy z nich prze-
ciez nie wystgpujac z inicyatywa, poprzestal na czynieniu
usitowan, aby inicyatywa wychodzaca od samej Kossyi,
byta spozytkowana przez owczesny rzad polski; margrabia
przeciwnie, sam waziat inicyatywg kompromisu, w chwili,
w ktdrej o tak doniostem z Polskg porozumieniu, nie byto
w rzadzie rossyjskim mowy, lecz poprzestawano na Srodkach
majacych polepszyé modus vivendi, od lat 30 istniejacy,
a uznany przez sam rzad za niewystarczajgcy. Hr. Kruko-
wiecki jako prezes dwczesnego rzadu polskiego, o zdecydo-
wanie sig wzgladem kompromisu przez feldmarszatka hr.
Paszkiewicza zapytany, musiat sig oSwiadczy¢ za lub prze-
ciw; margrabia przeciwnie, sam ofiarowat sig kompromis
przeprowadzi¢, chociaz nic go do tego nie zmuszato, i cho-
ciaz mogt pozostac na uboczu. Hr. Krukowiecki nie chcao
bra¢ na swe barki ani decyzyi w przedmiocie tak dalece
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doniostym, ani odpowiedzialnosci przed historyg i przed
catym narodem, udat siq po radq do wszystkich ministrow
polskich, do prezeséw Izby poselskiej i Senatu, a nawet
do ksigcia Adama Czartoryskiego, acz juz nie majgcego
urzedowego stanowiska; nie odwazyt sie przeto narzucaé
swego zdania catemu krajowi, ale szukat wskazéwki u na-
turalnych przedstawicieli narodu. Margrabia przeciwnie,
u nikogo rady szuka¢ nie chciat, i zdanie swe usitowat ca-
temu narodowi narzuci¢. Pierwszy mogt liczy¢ na poparcie
jenerata Pradzynskiego i przynajmniej Kilku innych wojsko-
wych polskich wyzszego stopnia, jak niemniej tych czion-
kow zwotanej rady, ktérzy wraz z nim znalezli sie w mniej-
szosci; — drugi wiedziat, gdyz niewiedzie¢ nie mogt, iz
wobec jawnych aspiracyi politycznych 6éwczesnego spote-
czenstwa polskiego, nie znajdzie nigdzie poparcia. Hr. Kru-
kowiecki oceniajagc wzajemne sity wojsk do ostatecznej
walki sie gotujacych, pragnat ja zamknaé i przywrécic¢
status quo ante helium, a wiec ocali¢ dla kraju bardzo wiele:
armie narodowg, konstytueye, byt na wpo6t polityczny.
Margrabia wystgpit z swym programem w chwili, w Kktorej
o walce oreznej nie bylo jeszcze mowy, w ktorej nic z tego
co narodowi pozostato, nie bylo zagrozonem, w ktdrej na-
wet juz byly zadecydowane reformy, majace status quo po-
lepszy¢; — swem wystgpieniem przyczynit sie do zwieksze-
nia agitacyi, a stawiajgc kraj w koniecznosci o$wiadczenia
sie za lub przeciw podniesionej idei, wywotat ruch zbrojny,
a przynajmniej nie pozostat bez doniostego na tenze ruch
wplywu. Hr. Krukowiecki szanujgc wole narodu, chociaz
ja poczytywat za szalenstwo, stangt do walki z nieprzyja-
cielem; margrabia stangt takze do walki, lecz z aspiracyami
politycznemi wiasnego kraju, ktérych miat prawo niepodzie-
la¢, ktore przeciez miat obowigzek uszanowaé, a przynaj-
mniej bra¢ w rachube. Co za$ najwazniejsza, nieprzyjecie
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kompromisu projektowanego przez hr. Paszkiewicza, nie
wywotato oburzenia w spoleczenstwie rossyjskiem. Wpra-
wdzie cesarz Mikotaj udajac, iz nie moze zapomnie¢ uchwatly
sejmowej, odsadzajagcej go od tronu polskiego, znacat siq
nad krajami polskiemi, a nawet usitowatl zabi¢ ducha na-
‘fodu, czynit to przeciez w celu przeprowadzenia polityki,
ktérg zwatl panslawizmem, i zngcat sig sam przez Slepych
wykonawcow swej woli, ale wsrdd spoteczenstwa rossyj-
skiego jeszcze nie znajdowat poparcia. Jakoz, z wyjatkiem
hierarchii urze"dniczej wszystkie warstwy spoteczenstwa
rossyjskiego okazywaty przy kazdej sposobnosci wspotczucie
dla prze$ladowanych, pojmujac, iz naréd stojacy w r. 1831
pod bronig, moégt bez obrazy Kossyi obstawaC przy swej
niepodlegtosci  panstwowej.  Nieprzyjacie projektowanego
wowczas kompromisu, poczytata wigc Rossya za fakt histo-
ryczny, niedajacy miejsca uczuciom zemsty. Przeciwnie za$
zlamanie kompromisu projektowanego z polskiej strony
w roku 1861, pojata cata Rossya jako niedotrzymanie da-
nego stowa, skutkiem czego popierata wszystkie Srodki re-
pressyi, — a co wazniejsza, utracita zaufanie do wszelkich
kompromisow, jakieby w przysztosci w imieniu .Polakéw
projektowanemi by¢ mogtly. Hr. Krukowiecki nic przeto nie
utrudnit; — margrabia swem niewczesnem wystgpieniem,
zgotowatl powazng trudnos$¢ dla przysztych pokoleri polskich,
na tq chwilg, w ktorej one swe aspiracye polityczne zmo-
dyfikowawszy, ideg porozumienia z Rossya same zapragna-
tyby podniesc.

Poréwnanie przeto dziatalnosci politycznej hrabiego
Krukowieckiego, z takgz dziatalnoSciag margrabiego Wielo-
polskiego, nie wypada na korzy$¢ tegoz margrabiego.

Szkodliwos¢ jego wystgpienia na polityczng areng zo-
stanie blizej uwydatniong przy ocenieniu nastgpstw, jakie
z tegoz wystapienia wyniknaty dla kraju. To ocenienie nie
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mogtoby by¢ sprawiedliwem, gdyby nie wytkneto zarazem
btedéw, popetnionych jednoczesnie przez samo spoteczenstwo
polskie.

X.
Btedy innych.

1. Andrzej Zamoyski.

Wystgpienie margrabiego zadalo przedewszystkiem
stanowczy cios polityce Andrzeja Zamoyskiego. Gtéwnym
jej celem byto odroczonie momentu historycznego, w ktérym
nardd polski musiatby sie oswiadczy¢é za lub przeciw kom-
promisowi z Eossya, a wiec zachowanie biernej postawy
wzgledem wszelkich reform od rzadu pochodzacych, a Ow-
czesny modus vivendi ulepszajacych. Margrabia nie pojmujac,
na jak niebezpieczng droge wprowadza nardd, nie widzacy
przed sobg nic innego, krom niezaleznego bytu panstwo-
wego przez swoje rokowania z rzadem, nadajgce reformom
juz bez niego zadecydowanym charakter kompromisu z gto-
wng ideg owych aspiracyj niezgodny, wytworzyt potozenie
polityczne dla kazdego trudne, to wiasnie, ktoérego sie Za-
moyski najbardziej obawial. Margrabia w swej zarozumia-
tosci mniemat, iz dlatego ze on wchodzi do rzadu, caty
naréd widzie¢ pocznie w tym rzadzie rzad polski i zgrupuje
sie jak obok rzadu wiasnego. Rzad przeciez, chociaz w nim
zasiadt margrabia, pozostat tym, jakim byt poprzednio,
rzadem rossyjskim, zamierzajagcym wprawdzie lepiej admi-
nistrowa¢ krajem, a nawet da¢ rzadzonym pewien udziat
w sprawach miejscowego interesu, ale nie zmieniajgcym
bynajmniej swego politycznego charakteru. Samo za$ nazwi-
sko autora ,listu do Metternicha“ i projektow adresowych
zrywajacych nié tradycyjng z usitowaniami odzyskania bytu
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panstwowego Polski, wskazywato, iz zadaniem tegoz rzadu
bgdzie prowadzenie narodu polskiego do uznania faktow
spetnionych, na podstawie programu, Kktéry tenze autor
z sobg przynosit. To wihasnie wytwarzalo potozenie trudne
przedewszystkicm dla Andrzeja Zamoyskiego, niosgcego
podéwczas sztandar narodu.

Byta wprawdzie krotka chwila, w ktérej pan Andrzej
mniemat, iz badzie mozna wmowi¢ w kraj, jakoby reformy
pomimo ich nowego charakteru wynikajgcego z rokowan
margrabiego, nie miaty na celu kompromisu z Rossya,
i dadza siq poczytaé za to, czem byly przed jego wejSciem
do rzadu, — jakoby wiqc mbzna bylo je spozytkowac,
thumaczac, iz naréd moze jednak pozosta¢ przy petni swych
aspiracyi politycznych, stan za$ z owych reform powstajacy,
zawsze tylko za modus vivendi uwaza¢. Pod wpltywem po-
wyzszej mysli, oswiadczat pan Andrzej w marcu, a nawet
w poczatku kwietnia, iz chociaz sam nie przyjatby Zadnego
udziatu w rzadzie, nic jednak nie uczyni przeciw dziataniu
margrabiego.

Wkrétce sig jednak przekonat, iz powyzsze mniemanie
byto najwigkszem zludzeniem; — ze ten kto stat u steru
stronnictwa konserwatywnego i na strazy ideatdw narodo-
wych, nie moze pozosta¢ biernym widzem; samo bowiem
zachowanie poprzedniej postawy, bidzie wszadzie zrozumia-
nem za nieche¢ i opozycyg przeciw programowi wprowa-
dzanemu przez margrabiego.

Z chwilg, w ktdrej Andrzej Zamoyski do tego prze-
konania doszedl, oczekiwato go trudne zadanie, zmuszajace
do odstgpienia od zasady catego zycia, za ktorg idac, wi-
dziat obowigzek patryotyczny w pracy dla kraju, w samym
kraju i facznie z calym krajem, nie za$ po za krajem,
a wszelka pracg na obczyznie za bezowocng uznawat.
Wobec wszakze agitacyi politycznej, przybierajacej wyraz
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dla programu margrabiego nieprzyjazny, i juz podoéwczas
wzniecajacej obawag, aby stronnictwo zbrojnego ruchu, acz
jeszcze bardzo nieliczne, nie wyzyskato tej agitacyi dla
swych celéw, powinien byt pan Andrzej owa zasadg po-
Swigci¢, i owe zadanie, acz dlan bardzo cigzkie spehic.
Powinien byl mianowicie zaraz w kwietniu 1861 r. wyje-
cha¢ za granica, zwlaszcza, iz pozostajgc w kraju, nic juz
narodowej sprawie nie mégt dopomodz, gdyz zaczynato jej
grozi¢ njjebezpieczenstwo nierdwnie wigksze ze strony przy-
woédzcow stronnictwa ruchu.

Jakoz wobec tego niebezpieczenstwa, kwestya polity-
czna wystgpieniem margrabiego wzniecona, schodzita na
plan drugi; koniecznie wigc nalezato zwrdci¢ wszystkie ku
temu usitowania, izby przedewszystkiem powstrzymac kraj
od pojscia za gtosem rzeczonych przywddzcow.

Ze Andrzej Zamoyski dotychczasowej swej polityki
zmieni¢ ani przeciwnego jej programu czynnie popiera¢
nie mégh, tego dowodzi¢ nie ma potrzeby. Nikt wowczas
nie byt w prawie Zzada¢ od niego tej zmiany. Kraj prze-
ciez, stojacy wytrwale przy swych ideatach i przy swych
aspiracyach politycznych, miat prawo oczekiwaé, aby maz,
ktorego strazy te ideaty powierzyt, dat mu w tak trudnej
chwili wyrazng wskazowka i jasno sformutowang rada, jaka
nalezy przyja¢é postawag wzgladem agitacyi, wywieszajacej
choragiew zbrojnego powstania. Pozostajgc w Warszawie,
pan Andrzej byl w niemoznosci dania tej wskazowki; —
nie mogt bowiem swej mysli wyrazi¢ jasno ani stowem, ani
pismem; tern spieszniej przeto powinien byt uda¢ sig tam,
zkad nic nie moglo mu przeszkodzi¢ powyzszy obowigzek
spetni¢; zkad mogt z calg swobodg wptywaé na umysty
i z krajem sig porozumiec.

Powinien byt przeto dobrowolnie p6j$¢ na wygnanie, —

ktérego nie unikngt w roku nastgpnym, — i z zagranicy
Aspiracye polityczne. 19
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rozrzuci¢ po kraju list otwarty, niezadajacy odstapienia od
dotychczasowych aspiracyi politycznych narodu, (bo takie
zadanie nie byloby odniosto skutku), — a nawet dla wi”
kszego efektu, wyraznie zachecajacy do zachowania wiary
dla tychze aspiracyi, ale objasniajacy zarazem o innem gro-
zacem niebezpieczeristwie, wobec ktérego kraj moze wpra-
wdzie przyja¢ wzgladem reform obojetng postawe, moze
nawet poczytujac je jedynie za ulepszony modus vivendi®
korzysta¢ z nich, zaznaczajagc w odpowiedniej ku temu
chwili, iz pomimo to, swych aspiracyj nie zmienia bynaj-
mniej, ale ze kazdy, kto kocha ojczyzne i do nowej kleski
nie chce reki przytozy¢, jest w obowigzku porwaniu za
bron zapobiega¢ wszelkiemi $rodkami, odwodzi¢ miodziez
od wchodzenia do spisku, przeciw knowaniom przywdédzcow
tegoz spisku wystepywaé jawnie, nie dwuznacznie, sta-
nowczo, —ze wreszcie, kazdy kto do spisku drugich wciaga,
lub zbrojne powstanie organizuje i przyspasabia, ma by¢
poczytanym za zdrajce ojczyzny.

Potozenie byto niewatpliwie bardzo trudne; im prze-
ciez wieksze niebezpieczenstwo ze strony organizatoréw
zbrojnego ruchu grozito narodowej sprawie, tern wiekszy
i wyrazniejszy cigzyt na Andrzeju Zamoyskim obowigzek,
uczynienia heroicznego kroku: pojscia na dobrowolng emi-
gracye i wskazania w sposdb powyzszy krajowi, jak ma
postapi¢ wobec niebezpieczenstwa, grozacego nieobliczonemi
nastepstwami, szkodliwemi dla narodowej sprawy.

Kola emigranta, acz pojeciom 0 obowigzkach obywa-
telskich pana Andrzeja przeciwna, przezeri w owej chwili
dobrowolnie przyjeta, wzmacniajac jego wptyw na umysty,
bylaby go utrzymala na stanowisku sternika narodowej na-
wy, dozwalajac mu zarazem kierowaé¢ dalej calem spote-
czenstwem polskiem. Rzucenie za$ anatemy na tych, ktorzy
bez armii polskiej pragneli rozpoczaé orezng walke z pierw-
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szorzadnem militarnem mocarstwem, bytoby niewatpliwie
zelektryzowato caty nardd, dodajac jednym odwagi do opar-
cia si® agitatorom, zmuszajac innych do rozwagi i zastano-
wienia, wskazujgc wszystkim, do czego w owej chwili obo-
wigzywata mitos¢ ojczyzny. Odwodzac zas miodziez od pod-
dawania sig rozkazom wydawanym przez komitety tajne,
bytby byt pan Andrzej rzucit poptoch nawet w szeregi sa-
mychze przywddzcéw, do porwania za broA nawotujacych.
Jego bowiem urok w catym kraju byt poddwczas silny
i niezaprzeczony; kogo on bytby nazwat zdrajcg narodowej
sprawy, tego za zdrajcg bylaby oglosita cata Polska. Mogt
podéwczas poprowadzi¢ za sobg caty nardd; mogh zazadac
wszystkiego; —nie mogt przeciez ani czyni¢, ani zada¢ tego, co-
by pociggato za sobg odstgpienie od aspiracyi politycznych,
nad wszystkiemi wzgladami dominujacych; — tu bowiem usta-
wat jego wptyw i jego wiadza; — w przeciwny tym aspira-
cyom kierunek nie bytby naréd poszedt nawet zajego gtosem.

Wplyw przeto listu otwartego, zakazujacego zbrojnego
powstania, listu pod hastom mitosci ojczyzny zwrdconego
do calego kraju, bytby byt bardzo doniostym, — elektryzu-
jacym wszystkie warstwy spoteczenstwa polskiego.

Andrzej Zamoyski nie miat serca oddali¢ sig z kraju
i jego niebezpieczenstw nie dzieli¢; — nie miat odwagi na-
pisania takiego listu otwartego; — nie spelnit wigc wazne-
go obowigzku, jaki wowczas na niego spadat, a tern samem
popetnit pierwszy biad polityczny, biad ciazki, badacy zro-
dtem bladow nastapnych. Kraj, poczytujacy dziatalnosé mar-
grabiego za obalajaca ideaty i przeciwng aspiracyom poli-
tycznym narodu, pozostat bez steru, ktérego wiasnie wtedy
najbardziej potrzebowat. Z postawy za$ Andrzeja Zamoy-
skiego nie mogt wyrozumiec, jakiej polityki trzymac sig
winien wzgladem rzadu, a co wazniejsza wzglagdem organi-

zujacego sig spisku i przygotowan do porwania za bron.
19*
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Zasiadt bowiem pan Andrzej w radzie miejskiej stolicy,
a wiac dawat przyktad, iz nalezato reformy przyjaé; — je-
dnoczesnie przeciez odmawiat wejscia do Rady stanu, i ja-
wnie okazywat, iz nic wspélnego z rzadem mieé nie chce,
z czego opinia publiczna wnosita, iz wchodzi na drogq ja-
wnej opozycyi w obronie aspiracyi politycznych narodu, —
ze wigCc sg one rzeczywiscie zagrozonemi. Co za$ najwa-
zniejsza, nie majac zadnego $rodka prawnego do uroczyste-
go odezwania sig do kraju, nie mogt pan Andrzej uczynié
jawnego o$wiadczenia przeciw dziataniom spiskowych i prze-
ciw przygotowaniom do powstania, znaczna wiqc liczba umy-
stéw nie umiata zda¢ sobie sprawy, czy on te przygotowa-
nia bezwarunkowo potepia, lub czy im tajemnie sprzyja.
Nie wiedziano za$, iz w poufnych swych rozmowach od wszel-
kiego zbrojnego ruchu odwodzi, a nawet, iz potajemnie (ja-
wnie bowiem nie mogh), usituje temuz ruchowi zapobiedz. Nie
wiedziano mianowicie, ze juz wr. 1861 wszedt pan Andrzej z je-
neratem Wysockim w rokowania, majace na celu przekona¢ go
o klesce, jakg zbrojne powstanie przyniesie narodowej sprawie.

Miodziez oczekujgca za granicg na hasto porwania za
bron, grupowata sie poddwczas szczegdlniej okoto Wyso-
ckiego, ktéry wywierat na nig wplyw przewazniejszy niz
Ludwik Mierostawski. Pdzng jesienig 1861 r. przybyt do
Paryza umocowany Andrzeja Zamoyskiego do prowadzenia
tych rokowan; — przedstawiat Wysockiemu rzeczywiste po-
tozenie rzeczy w kraju, i obawy tegoz Zamoyskiego, i w je-
go imieniu stawit formalne zadanie, aby insurekcya byla
zaniechang, miodziez za$ zajela si¢ nauka. W zamian za
pismienng deklaracyg Woysockiego, zapewniajacg pod sto-
wem honoru, iz swego wplywu uzyje na zapobiezenie insu-
rekcyi i zwrdcenie miodziezy do pracy, gtéwnie za$ do
szkolty wojskowej w Cuneo jako najbardziej odpowiednigj
odwczesnemu animuszowi tejze miodziezy, — umocowany
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pana Andrzeja oswiadczat w jego imieniu gotowos¢ podpi-
saC zobowigzanie wyptacania na race Wysockiego, na jej
utrzymanie w szkotach corocznie po milionie frankdw,
i chciat zaraz ztozy¢ mu sumg 250.000 frankéw za pierw-
szy kwartat, ktorg byt w tym celu przez tegoz pana An-
drzeja zaopatrzony. Wysocki wszakze, o zapobiezeniu, —
a jak sig wyrazal, — o przeszkodzeniu insurekcyi stu-
cha¢ nie chcial, odpowiadajac na kazdy argument, iz pow-
stanie musi nastgpi¢, i nastapi bez wzgladu na to, czy
Andrzej Zamoyski i cale stronnictwo konserwatywne zgodzi
sig lub nie, gdyz miodziez polska nie moze pozwoli¢, aby
kompromis przez margrabiego przeprowadzony przyszedt do
skutku, ze wigc ona pojednaniu narodu polskiego z Kossyg
musi stawi¢ przeszkodg w krwi, ktorg wyleje. Dodawat
przytem jenerat Wysocki, iz obawy Zamoyskiego 0 nastap-
stwa insurekcyi sg ptonne, gdyz wedle wskazéwek jakie
otrzymuje z Palais-Eoy al, Francya wda sig zaraz
w sprawe polska i swg armig poszle w pomoc powstaficom *).

*) Jestem w moznosci poswiadczy¢ fakt rokowan z Wy-
sockim, gdyz umocowany przez pana Andrzeja W., wlasciciel
ddbr ziemskich potozonych w 6wczesnej gubernii Radomskiej,
byt mi blizej znanym, a zastawszy mnie w Paryzu, nie tait
przedemng zadnego swego kroku, a nawet w skutek mej rady,
udat sie przedewszystkiem do Seweryna Elzanowskiego, reda-
ktora czasopisma tamze wychodzacego pod tytutem: Przeglad
rzeczy polskich, ktérego znatem i z ktdrym tegoz umo-
cowanego zaznajomitem. Przygladajac sie bowiem éwczesnemu
ruchowi umystéw emigracyjnych, widzialem, ze Elzanowski ma
przewazny udziat w przygotowaniach do insurekcyi, ze do nie-
go zgtasza sie mtodziez po instrukcye, ze przez jego posredni-
ctwo idg rozkazy od Wysockiego, zajetego cate dnie pracg
biurowa u Rotschilda 5 co za$ najwazniejsza, ze tenze Elzanow-
ski byt jedynym cziowiekiem, majacym wplyw na umyst Wy-
sockiego. Umocowany pana Andrzeja przyszedt do mnie z naj-
lepszemi nadziejami po swej rozmowie z Elzanowskim, i po-
wtorzyt mi caly jej przebieg, z ktérego w istocie dawato sie
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Widzac bezskuteczno$¢ swych usitowan ku odwrdceniu
niebezpieczenstwa insurekcyi, zwrdconych do jednego z ja-
wnych i najbardziej wptywowych przywddzcdw stronnictwa
ruchu, — widzac szeregi tegoz stronnictwa rosngce w kraju
z zadziwiajacg szybkos$cia, — widzac wreszcie stronnictwo
konserwatywne w rozbiciu, a czgs¢ jego cztonkdéw, mniej
przemyslang, unoszong pradem agitacyi, przechodzacg pod
rozkazy komitetu centralnego, powinien byt Andrzej Zamoy-
ski opusci¢ kraj przynajmniej w chwili, w ktorej stato sig
wiadomem, ze W. ksigze Konstanty przybywa do Warsza-
wy. Stanowisko bowiem pana Andrzeja wobec brata cesar-
skiego, obejmujacego rzady kraju, stawato sig jeszcze tru-
dniejsze, bierna jego postawa bezwarunkowo niemozliwa,
a raczej niemogaca unikng¢ tlumaczenia, iz sig zamienia

wnosi¢, iz tenze Elzanowski, (zagorzalec, posuwajacy sie do
fanatyzmu politycznego, ale czlowiek zacny), zachwiat sie
w swych zapatrywaniach, argumentu stawiane przeciwko ru-
chowi zbrojnemu za bardzo powazne sam poczytywat, — a na-
wet przyrzekat je poprze¢ na konferencyi z Wysockim. Miata
ona miejsce zaraz nazajutrz miedzy umocowanym pana An-
drzeja z jednej, a Wysockim i Elzanowskim z drugiej strony
i ciggneta sie od godziny siédmej po potudniu do trzeciej po
potnocy. Jej rezultat podaje w tekscie, a chociaz nie bylem
jej obecnym i Wysockiego nigdy nie poznatem, moge ten re-
zultat poswiadczy¢, gdyz umocowany pana Andrzeja, w kilka
godzin po jej ukonczeniu, opowiedziat mi o ile sie dato do-
stownie, wszystko co na niej bylo moéwionem, nadmieniajac za-
razem, iz zadne argumenta nie potrafia wptyng¢ na zdanie
Wysockiego, ktéry zamiast na nie odpowiadaé, powtarzat ciagle
iz porozumienie z Eossya byloby dla sprawy najwiekszg Kkle-
ska, podnoszac zarazem mysl, iz wihasciciele ziemscy powinniby
na czele powstania stangé, fundusze za$ na utrzymanie mio-
dziezy przez Zamoyskiego ofiarowane, ztozy¢ mu na zakup
broni. Widzialem tez niezuzytkowang kredytywe na 250.000
frankéw, z ktérg rzeczony umocowany wracal z Paryza do
kraju.
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W jawng opozycya, nietylko przeciw rzadowi, lub przeciw
programowi kompromisu Polski z Kossya, ale nawet w opo-
zycya anti-dynastyczna.

Tej mysli pan Andrzej nie miat; — do poprzednich
przeciez btaddéw dotaczyt nowy blad, dajac jej pozory przez
unikanie stosunkéw z Wielkim ksigciem, wyraznie si® ku
niemu zwracajacym. Tym blgdem zamkngt swg dziatalnos$¢
w kraju; — w dwa tygodnie bowiem po przybyciu W. ksig-
cia do Warszawy (w potowie wrzesnia 1862 r.), udat sig
pod strazg rossyjska do Petersburga, — miat postuchanie
u monarchy; — poczem zostat zmuszony pd6js¢ na tutactwo
i juz za kordon rossyjski wrdci¢ nie mogt.

Tre$¢ rozmowy Andrzeja Zamoyskiego z cesarzem Ale-
ksandrem Il na owem postuchaniu, nie jest dotad znang; —
nawet w swych poufnych zwierzeniach, nie chciat pan An-
drzej porusza¢ tego przedmiotu; niewiadomo nawet, czy jg
spisat i w swych papierach pozostawit. Wymienione za$
birdy  byly wszystkie wyniktoscia owego pierwszego biadu
politycznego, — byly rzec mozna, karg za to, ze w drugiej
potowie kwietnia 1861 r. nie wyjechat za granicy, i ztamtad
nie przemowit do kraju jasno, wyraznie, z petng swoboda,
w taki sposob, jaki byt wiasciwy mezowi, stojagcemu u steru
narodowej sprawy.

A chociaz odpowiedzialno$¢ wobec histpryi za te blady
catkowicie spada na Andrzeja Zamoyskiego, i chociaz btgd
margrabiego, jej ani maze, ani zmniejsza; — nie mniej je-
dnak zaprzeczyC sig nie da, iz przyczyng tych blgdow, byt
program margrabiego, roztropnej polityce tegoz Zamoyskie-
go przeciwny, polityczng pracg jego zycia udaremniajacy,
a podniesiony niepotrzebnie i w chwili dla kompromisu Pol-
ski z Eossya najniewtasciwszej.

Nie mozna wreszcie poming¢ jeszcze jednego faktu,
przedstawiajgcego niematg doniosto$¢ historyczng, z ktérym
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faczy sie znowu imie Andrzeja Zamoyskiego. Jak wiadomo
powstanie dato powod do interwencyi dyplomatycznej calej
Europy, wywotanej przez Napoleona Ill. Nawet Hiszpania
i Portugalia, acz nie majgce zadnego interesu w sprawie
polskiej, nasladujgc wielkie mocarstwa zachodnie, poczyty-
waly za wilasciwe miesza¢ sie w te sprawe za posredni-
ctwem not dyplomatycznych, nie mogacych jej pomodz, ale
oburzajacych catg Kossya, i rozbudzajacych nienawis¢ wszyst-
kich warstw spoleczenstwa przeciw narodowi polskiemu.
Margrabia upadt (12 wrzesnia 1863 roku), a jednocze$nie
postanowiono w Petersburgu, iz rzad rossyjski w Polsce
ma powstanie sttumié, nie przebierajgc w Srodkach repre-
syjnych, chociazby w tym celu przyszto mu skapa sie
w strumieniach krwi, i nie cofna¢ ani przed mordami, ani
przed wszelkiemi okrucienstwami z cywilizacyq niezgodnemi.
Skutkiem powzigcia tych postanowief pozostawienie W. ksie-
cia Konstantego jako namiestnika w Warszawie, stawato sie
nieodpoWiedniem wysokiemu stanowisku brata cesarskiego.
Nie mozna bylo zada¢, aby ksigze krwi, przyjmowat na
siebie role, jaka mieli odegra¢ Murawjew, Berg i Bezak.
Uznano wiec za rzecz wiasciwa, wezwa¢ W. ksiecia do
Petersburga, w celu przekonania go o koniecznosci opu-
szczenia Warszawy. (Koniec wrzesnia 1863 roku).

Mylitby sie jednak, ktoby sadzit, iz walna rada gabi-
netu petersburskiego, poprzestata na rozbiorze samej kwestyi
osobistej, odnoszacej sie do W. ksiecia, a do zalatwienia
ktorej nie byloby nawet potrzeby go wzywaé, skoro przed-
miot tak jasny, mogt dostatecznie zatatwi¢ jeden telegram.
My Polacy, nie mamy doktadnego pojecia o politycznej
naturze i o politycznej dzialalnosci gabinetu petersburskiego,
a raczej samych monarchéw rossyjskich nadajgcych mu
kierunek; — nie zwykliSmy mianowicie dostatecznej kias¢
wagi na wytrwatos$¢, ciaggtos¢ (esprit de suite) i nieubtagang
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konsekwencjg, z jaka kazdy gabinet, czyli kazdy z kolei
monarcha, prowadzi polityka zewnatrzng, migdzynarodowa,
a zwlaszcza zaborczag. Zmiana monarchy a nawet doradcow
korony, pocigga za sobg zmiany, niejednokrotnie bardzo do-
nioste w stosunkach migdzy tagz korong a spoteczeristwem
iScie rossyjskiem, czyli w wewnatrznem rozwoju narodu

rossyjskiego i w jego stosunkach z carem; — w zagrani-
cznej przeciez polityce, w gtéwnych jej celach, w stosunku
panstwa do innych narodéw, — zadnej. | ta wihasnie wy-

trwato$¢ polityczna jest gtéowng podstawa potagi Rossyi na
zewnatrz.

Sprawa polska pomimo wszelkich oficjalnych wyrze-
czen i teoryi sztucznie rozszerzanych wsrdd spoteczenstwa
rossyjskiego, nie przestata by¢ dotad dla Rossyi sprawa,
nalezacg do dziedziny dyplomatycznej, migdzynarodowej,
do wysokiego stopnia zewnatrznej, skoro wszyscy carowie
nie poprzestajagc na brutalnym fakcie podboju i zaboru,
sami usitowali uzupetni¢ tenze fakt traktatami dyplomaty-
cznemi, sami wigc wytworzyli z Polskg stosunek migszany,
wewnatrzny i zewnatrzny zarazem, w ktorego zastosowaniu,
stésownie do okolicznosci danej chwili, raz wewnatrzna,
drugi raz zewnatrzng strona przewaza. Zaden maz stanu
w Rossyi nie zapatruje sig na ten stosunek inaczej, — kazdy,
whbrew temu co mu instrukcje lub interes panstwowy kaza
pisa¢ lub moéwié, nie przestaje w gigbi duszy poczytywac
kwestyi polskiej za bardziej dyplomatyczng i polityczng, niz
wewnatrzna i administracyjng. Nie mdgt wiagc gabinet pe-
tersburski zapatrywaé sig na nig inaczej w koricu wrzesnia
1863 r., zwlaszcza wobec krzyzujgcych sig not dyplomaty-
cznych tej natury itosnowy, iz mogty doprowadzi¢ nawet
do wojny.

Nie dla samego przeto przekonania W. ksigcia Kon-
stantego o koniecznosci odwotania go z namiestnictwa w War-
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szawie, powotano go do Petersburga, ale przedewszystkiem
dlatego, iz nie chciano bez udziatu jego bra¢ decyzyi, wzgla-
dem zaniechania dotychczasowych usitowan w rzeczy kom-
promisu migdzy Polskg i Kossya.

Jak wykazano w poprzednich rozdziatach, decyzya
monarsza w dniu 8 marca 1861 roku poprawita 6wczesny
modus vivendi® ale o rozpoczaciu ukladu pojednawczego je-
szcze nie myslata, a nawet wobec zawsze jawnych aspira-
cyi politycznych narodu polskiego mysle¢ nie mogta; —
doradcy korony mniemali, iz jeszcze nie nadszedt moment
historyczny, tak doniostemu aktowi przyjazny. Dopiero
zgdania margrabiego nasunaty mysl, iz musiata zaj$¢ zmiana
w owych aspiracyach, skoro magnat polski, ze swej inteli-
gencyi, a zwilaszcza ze swej biegtosci w prawie stynny,
wystapuje w imieniu Polski z inicyatywa ugodowa, nor-
muje warunki kompromisu, w ciggu swych rokowan od
jednych zadan odstapuje, przy innych za$ stanowczo obstaje.
| w istocie, mogli statysSci rossyjscy mniemac, iz te rokowa-
nia sg pierwszym krokiem do kompromisu, skoro w poli-
tyce niczego sig nie zada i nic sig nie daje darmo, lecz
wedle reguty prawniczej do ut dts® facio ut facies; wiedzieli
za$, ze dla prawoznawcy tak biegtego jak margrabia, reguta
ta nie byla obca. Gdy wigc po ukonczeniu owych rokowan
margrabia zgodzit sig przyja¢ udziat w rzadzie, w zamian
za dane krajowi reformy ,w tym ksztafcie i zakresie, jakie
walna Rada w Petersburgu 25 marca unormowata“, — ga-
binet petersburski mégt mniemac, iz wyplaciwszy ceng kom-
promisu, otrzyma za posrednictwem tegoz margrabiego jej
réwnowaznik w imieniu kraju obiecywany. Raz za$ zgo-
dziwszy sig na kompromis, dziatat w”,, ’chu tego ukiadu
z taz samg wytrwatoscig i konsekwencya, jaka odznacza
dyplomacya i politykg rossyjska w kazdej sprawie, naleza-
cej do dziedziny migdzynarodowej. Manifestacye ponawia-
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jace sig w Polsce® pomimo ogtoszenia reform, nie wply-
nety ujemnie na te wytrwato$é; powstrzymano nawet wy-
konanie $rodkéw represyjnych, wyraznie zapowiedzianych
w liscie monarchy do ksiecia Gorczakowa (z dnia 9 marca
1861 roku). Uznawano w Petersburgu, ze na przeprowa-
dzenie kompromisu tej dla Panstwa doniostosci, a majgcego
nastgpi¢ tanim kosztem, polityki panslawizmu nieobalajgcym,
nalezy margrabiemu zostawic tyle czasu i $rodkow, ile za-
zada, skoro on miat sie staé pojednawca [dwoch narodéw
i skoro w nim potozono ufno$¢. Niecierpliwiono sie bez
watpienia, ale postepowano z margrabig w dobrej wierze.
Umiat on z tej niecierpliwosci wyciggnaé pozytek dla swego
programu i pod tym wzgledem ztozyt dowdd wielkiej zrecz-
nosci. Tiumaczac bowiem w Petersburgu, iz nie moze kraju
uspokoi¢ z powodu niedostatecznosci reform i dziatania je
neratdw rossyjskich, nierozumiejagcych wyzszej mysli polity-
cznej jaka przeprowadza, wyjednat dodatkowe koncessye
i oddzielenie witadzy cywilnej od wojskowej. (Ukaz z dnia
8 czerwca 1862 roku).

To ulepszanie pierwotnych warunkéw kompromisu, ze
strony gabinetu petersburskiego, jest jednym wiecej dowo-
dem wagi, jaka kierownicy polityki rossyjskiej do tegoz
kompromisu stusznie przywigzywali, — a zarazem tluma-
czy postawe tegoz gabinetu, w chwili upadku margrabiego.
Chociaz bowiem we wrze$niu 1863 roku przekonano sie
w najwyzszych sferach rzadowych, iz margrabia nie jest
w moznosci przeprowadzi¢ porozumienia z Polska, a wiec
zdecydowano, 'iz nalezy sie pozby¢ cztowieka juz dla tej
waznej sprawy nieuzytecznego, — jeszcze przeciez nie zmie-
niono zdania o ftcr'"j sprawie, i jeszcze jg zostawiono na
porzadku dziennym. A obok niezaprzeczonej doniostosci
politycznej samego kompromisu, mogta na to zdanie wpty-
ng¢ uwaga, iz potezne mocarstwo raz wszediszy na droge
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porozumienia z narodem polskim™ nie powinno jej opuszczaé
bez poprzedniego wyczerpania wszelkich $rodkéw do rezul-
tatu prowadzacych, gdyz dziatajac inaczej, samo dawatoby
0 sobie Swiadectwo braku wytrwatosci; ze upadek idei
przyjetej w imieniu Eossyi przez samego monarchg, — idei,
narodowi rossyjskiemu a nawet calej Europie uroczyscie
obwieszczonej, — musi by¢ usprawiedliwionym samg ko-
niecznoscia ; gdyz inaczej opinia publiczna w Eossyi mogtaby
wnioskowaé, iz w tak waznej sprawie, polityka panstwowa
przestata by¢ konsekwentng; — ze wreszcie z tgz ideg zso-
lidaryzowat sig sam dom panujacy, skoro jeden z ksigzat
krwi przyjat na siebie mandat jej wykonania.

Te wszystkie wzglady, a bezwatpienia i wiele innych,
zwihaszcza dyplomatycznych, podéwczas jak wiadomo w gra
wprowadzonych, miaty ten skutek, iz na radzie odbytej
w Petersburgu, po przyjezdzie W. ksigcia Konstantego, po-
stanowiono jeszcze raz ostatecznie sprobowac, czy uspoko-
jenie Poiski i przeprowadzenie z nig kompromisu, nie da
sig urzeczywistni¢ bez udziatu margrabiego, juz wydalonego
z Warszawy. Zamierzono zwréci¢ sig w tym celu do An-
drzeja Zamoyskiego, przebywajagcego w Paryzu, i dano
upowaznienie ksigciu Ortowowi, ambasadorowi wBrukseli, do
wejécia w porozumienie z tymze Zamoyskim.

Eokowania, jak to tatwo poja¢, byty prowadzone w naj.
Scislejszej tajemnicy; — W. ksigze, wréciwszy do War-
szawy, wystat do Brukseli putkownika Bontemps, nie dajac
mu zadnych objasnien, ale jedynie oznajmiajac, ze wprost
z brukselskiego dworca drogi zelaznej, udaé sig ma do
ksigcia Ortowa, i wykonaé rozkazy wielkiej wagi, jakie
z jego ust odbierze. Spelniajgc zlecenie W. ksigcia, pul-
kownik Bontemps natychmiast wyjechat z Warszawy, —
w Brukseli za$ otrzymat od Ortowa rozkaz, bezzwiocznego,
udania -sig do Paryza i zapytania Andrzeja Zamoyskiego
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czy zechce, idac odtad ragka w rakg z W. ksigciem, podjaé
sig uspokojenia kraju, i obja¢ urzad naczelnika rzadu cy-
wilnego w Krdlestwie. Putkownik Bontemps miat jedno-
cze$nie uprzedzi¢ Andrzeja Zamoyskiego, iz ksigze Ortow
jest przez monarchg upowaznionym, do rozpoznania i zde-
cydowania wszelkich dodatkowych reform, jakieby tenze
Zamoyski za konieczne poczytywatl; ze wigc czeka na nie-
zwloczne jego przybycie do Brukseli, gdzie gotéw badzie
spisa¢ z nim uktad, skreslajacy warunki uspokojenia kraju

i przysziej jego administracyi; — ze w tern okreSleniu
ksigze Ortow ma prawo pdjs¢ dalej, po za to co bylo da-
nem margrabiemu, — nie watpi przeto, iz warunki jakie

wedle instrukcyi otrzymanej z Petersburga moze przyjac,
bada uznane przez samego Zamoyskiego za maximum tego,
czego Polacy w Owczesnem potozeniu oczekiwa¢ moga;, —
ze wreszcie, jezeli Andrzej Zamoyski na propozycya sig nie
zgodzi, i dla rozpatrzenia owych warunkéw niezwiocznie do
Brukseli nie przyjedzie, — lub jezeli tam ukfadu nie przyj-
mie; — w takim razie W. ksigze opusci Warszawg, kraj
za$ badzie wydany na tup najsurowszego teroryzmu woj-
skowego. Zamknat ksigze Ortéw polecenia putkownikowi
Bontemps dawane rozkazem, izby zatrzymawszy sig w Pa-
ryzu co najdtuzej 24 godzin, wracat do Brukseli z Andrze-
jem Zamoyskim, lub sam w razie odmownej jego odpo-
wiedzi.

Putkownik Bontemps wykonat literalnie otrzymane po-
lecenia. Miat z Andrzejem Zamoyskim dwie kilkogodzinne
rozmowy, i nazajutrz wrocit do Brukseli sam jeden. Wyjez-
dzajagc z Paryza, zawiadomit telegramem ksigcia Ortowa
0 bezskutecznosci swej podrézy; — przed ustnem zdaniem
sprawy w Brukseli zostat przez tegoz ksiacia uprzedzony,
iz W. ksigze Konstanty zawiadomiony telegramem o odmo-
wie Andrzeja Zamoyskiego, juz Warszawg na zawsze opuscit.
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Byt to wigc ostatni akt préby pojednania Polski z Kos-
syag, préby rozegranej w ciggu czasu od dnia 8 marca
1861 r. do kofica pazdziernika 1863 r. W dniu bowiem 31
t. m. spuszczong zostata zastona nad sceng polityczna,
miejscem owej proby badacg; — usitowania kompromisu
znikty z oczu; — rozpoczat siq za$ inny, krwawy dramat,
do dzi$ nieukoniczony. Tgq zastong byt list cesarski z Liwa-
dyi do W. ksigeia Konstantego pisany.

Czy odpowiedZ odmowna, dana putkownikowi Bon-
temps przez Andrzeja Zamoyskiego, ma by¢ poczytang za
jeden wigcej bad, zamykajacy szereg jego btadéw w tym
rozdziale wytknietych; — czy Andrzejowi Zamoyskiemu na-
lezy poczyta¢ za ciezka przewine wzgledem ojczyzny, iz nie
uchwycit poddéwczas ostatniej deski, po ktorej idagc, mozna
byto odwrdci¢ od kraju kilkunastoletni terroryzm, zamienia-
jacy w gruzy to wszystko, co do owej chwili nie bylo je-
szcze narodowi odebranem, i co jeszcze wyobrazato resztki
ojcowizny dla spoteczenstwa polskiego ocalonej z rozbicia; —
lub czy przeciwnie, istnialy powazne wzgledy, w owej na-
wet chwili nakazujagce Andrzejowi Zamoyskiemu wytrwaé
w biernej postawie, i pod hastem mitosci ojczyzny, ktérego
nigdy nie odstepowat, da¢ putkownikowi Bentemps odpo-
wiedZ odmowna, a tern samem nie zapobiedz terroryzmowi
i wszystkim kleskom na kraj spadtym? — Sg to pytania
najwiekszej doniostosci, na ktore dopiero w przysztosci od-
powie historya; wtedy mianowicie, gdy owa instrukcya
ksiecia Ortowa wyjdzie z pod klucza, a jednocze$nie spor
dyplomatyczny o Polske poddéwczas sie toczacy, bedzie
znanym we wszystkich szczegdtach.

Dzi$, opierajagc sie na jednym fakcie, rozmowy put-
kownika Bontemps z Andrzejem Zamoyskim, niepodobna
powyzszych pytan zgiebia¢, lub idac dalej, w tej rzeczy
sad wydawaé. Nastepstwa nieprzyjecia kompromisu ofiaro-
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wanego przez Rossyq, vs'yryte krwawemi gloskami na calej
przestrzeni prowincyj polskich pod zaborem rossyjskim,
podpadajac przedewszystkiem pod oczy, zastaniatyby catg
strong polityczng kwestyi, jakg Andrzej Zamoyski w swem
sumieniu i w swym patryotyzmie by} powotany rozstrzygnac,
w momencie, w ktorym putkownik Bontemps odchodzit od
niego z niczcem. Byla to za$ znowu kwestya stosownosci
lub przedwczesnos$ci kompromisu, — znowu kolizya migdzy
porozumieniem z Kossyg a stuletniemi aspiracyami politycz-
nemi catego narodu polskiego.

Ze Andrzej Zamoyski znalazt sig wtedy w potozeniu
najtrudniejszem; ze to byt dla niego moment odpowiedzial-
noscig brzemienny; — rzecz jasna. Takie momenty i takie
potozenia, sg udziatem tylko wielkich patryotéw, mazow
wielkiej zastugi i wielkiej powagi w kraju; — a jednym
z nich byt wlasnie Andrzej Zamoyski. Ze nie powzigt de-
cyzyi bez stawienia na szali wszystkiego, co mogto prze-
mawia¢ z a, jak i tego co przemawialo przeciw, o temn
nie nalezy watpi¢ w obec jego patryotyzmu i calej prze-
sztodci, wypetnionej stuzbg dla narodowej sprawy i mitoscig
ojczyzny.

Dopiero wigc pOZniejsza bistorya badzie mogta wzigé
w rachuba, z jednej strony nieprawdopodobienstwo, izby
oddzialy powstancze, dziatajace kazdy na swojg raka, zio-
zyly bron na rozkaz Andrzeja Zamoyskiego, i wsréd naj-
wigkszej anarchii jego wezwaniu okazaly postuszefstwo; —
co przeciez musiatoby stanowi¢ pierwszy i gtéwny warunek

uktadu z ksigciem Ortowem; — z drugiej za$ strony, obo-
wiazek uczynienia tego wezwania, i uzycia Srodkéw naj-
bardziej heroicznych w celu uspokojenia kraju, — skoro

ono miato tylu groznym nastgpstwom zapobiedz. Dopiero
pozniejsza historya badzie w moznosci bezstronnie ocenic,
czy przejscie Andrzeja Zamoyskiego do o6wczesnej polityki
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rossyjskiej, odejmujagc podstawg polityce Napoleona Il1.,
bytoby aktem politycznym, lub czy nie bytoby wiasnie wy-
tracito z rgk cesarza Francuzéw zasady, na ktdrej sig opie-
rajac za Polskg przemawiat, a nawet do czynnego popar-
cia jej sprawy powazne czynit przygotowania; — co za$
najwazniejsza, czy dawato sig wnosi¢, iz 6wczesny moment
byt juz momentem historycznym, przyjaznym modyfikacyi
stuletnich aspiracyi politycznych narodu polskiego, lub czy
przeciwnie, gtos nawet tak wielkiego patryoty jakim byt
Andrzej Zamoyski, nie bytby sig stat glosem wotajacym na
puszczy, tak samo jak poprzedni gtos margrabiego.

Dzi$ przeto nie godzitoby sig wydawa¢ w tej sprawie
wyroku, gdyz patrzac przez okulary dzisiejsze, zamglone
rosa, wznoszaca sig z tej doliny tez, ktéra Rossya zwie dzi$
guberniami Nadwislariskiemi i zachodniemi, wyrokowa¢ bez-
stronnie, tak jak wyrokuje historya, przychodzitoby z naj-
wigkszg trudnoscia.

Nadmieni¢ jedynie wypada, iz na decyzya Andrzeja
Zamoyskiego, wzglagdem propozycyi ksigcia Ortowa powziata,
nie wptynata zadna cza$¢ emigracyi. Ze stronnictwem ruchu
nie miat Zamoyski zadnych stosunkow; ono przeto o roz-
mowie putkownika Bontemps nie otrzymato wiadomosci; —
za$ biuro polskie w hotelu Lambert, przed ktérem Andrzej
Zamoyski nie miat tajemnic, poczytato za rzecz pozyteczng
wejsé z ksigciem Ortowem w rokowania, dla przekonania
sig, jak daleko siggaja ustgpstwa rossyjskie, i czyby nie
nalezato oprze¢ na nich uporzadkowania narodowej sprawy.
W tym celu, zabiegt w Kolonii drogg wracajgcemu do
Warszawy putkownikowi Bontemps jeden z czionkéw rze-
czonego biura, stynny ekonomista, po6zniej senator Ludwik
Wotowski, usitujgc go nakloni¢, aby jeszcze raz do Paryza
wstapiti tam Andrzejowi Zamoyskiemu w obecnosci ksigcia
Wiadystawa Czartoryskiego swg propozycyg ponowit. Ten
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wszakze krok Ludwika Wotowskiego pozostat bezskutecz-
nym, gdyz putkownik Bontemps o$wiadczyt, iz do tego
upowaznionym nie jest, a W. ksigze Konstanty juz bezpo-
wrotnie opuscit Warszawg *).

2, Stronnictwo konserwatywne.

Z samej natury rzeczy wyraz konserwatyzm miat
w Polsce porozbiorowej inne znaczenie niz gdzieindziej
skoro utrzymanie istniejagcego rzadu, badace gdzieindziej,
zadaniem stronnictw konserwatywnych, nie moglo sig sta-
wac czyimkolwiek zadaniem wobec aspiracyi politycznych
catego narodu. Sam nawet margrabia Wielopolski, acz prze-
prowadzajacy osobisty swoj program kompromisu z Rossya,
byt postgpowcem a nawet rewolucyonista w poréwnaniu
z ludzmi, wchodzacemi w sktad stronnictw konserwatywnych
w Europie, skoro pragnat obali¢ 6wczesng podstawg rza-
dzenia czasciq dawnej Polski i wytworzy¢ dla niej inny
stosunek. Zwilaszcza przed rokiem 1861 nie roznamigtniaty
umystéw w Polsce wielkie kwestye socyalne, wprowadzane
na porzadek dzienny polityki wewnatrznej, a nawet wywo-
tujace przewroty u narodéw zachodu. State dazenie do od-
zyskania bytu panstwowego od zagranicy niezaleznego, do-
minujac nad wszystkiemi kwestyami spotecznemi, odwracato
od nich uwaga Polakéw i usuwato je na plan drugi, na
ktorym stawaly sig one przedmiotem raczej naukowym,
kwestyami raczej teoretycznemi, nie za$ kierunkami poli-
tycznemi, dzielagcemi nar6d na przeciwne sobie obozy.

*) Fakt podrdzy putkownika Bontemps i jego rozmowy
z Andrzejem Zamoyskim w Paryzu, za$ z Ludwikiem Wotow-
skim w Kolonii, opowiedziatem na podstawie stéw tegoz Wo-
towskiego i na podstawie tego, co sam putkownik Bontemps,
dzi$ koniuszy dworu, opowiedziat poufnie kilku znajomym o spo-
sobie, w jakim W. ksigze wyprawit go do Brukseli, o tresci

rozméw i polecen ksiecia Orfowa i o szczegotach dwukrotnej
rozmowy z Andrzejem Zamoyskim w Paryzu.

Aspiraoye polityczne.
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Samo uksztattowanie spoteczenstwa polskiego® — sto-
sunek warstw jednych do drugich, zaludnienie kraju raczej
za mate i nieodpowiednie do jego rozlegtosci, — brak ro-
zwinietego przemystu fabrycznego, wiodacego za sobg kwer
stye zarobkow; — nie dawaly dostatecznego pokarmu do
namietnego rozbioru zagadnieh socyalnych, ktéreby dzielity
nardéd na stronnictwa polityczne. Kodeks Napoleona od da-
wna zaprowadzit rownos$¢ przed prawem, — knut rossyjski
rownos¢ przed bezprawiem.

Pozostawaly wprawdzie dwie kwestye, ani przez ko-
deks, ani przez knut niezatatwione; wioscianska i zydow-
ska. Pierwsza przeciez nie mogta rozni¢ umystéw, wobec
og6lnego uznania konieczno$ci i pozytku spiesznego uwia-
szczenia wihoscian, na ktdre przyzwalali gtosno sami nawet
wiasciciele ziemscy, ci wiasnie, ktorzy na reformie stosunku
z wioscianami, mogli przewidywa¢ materyalng swa strate.
W kwestyi znowu réwnouprawnienia zydow, jeszcze i dzi$
powaznemi najezonej trudnosciami, bardziej ekonomicznej
niz politycznej, spoleczenstwo nie bylo jeszcze powotanem
do stanowczego gtosu, a nawet opinia publiczna, ani przez
prase ani przez dyskusye, nie byla jeszcze przygotowang
do oswiadczenia sie za lub przeciw *). Obydwie te kwestye
zalezaly zreszta od samego rzadu, ktéry porzadkowaniu
pierwszej stawial przeszkody, — przeciwny za$ réwnoupra-
whnieniu zydéw, -\ drugg z umystu pomijat. Gdy za$ zadna
warstwa spoteczenstwa nie myslata bynajmniej o wyjedna-
niu dla siebie badz szczegdlnych przywilejéw, badZz stano-
wiska wyjgtkowego, — gdy cala szlachta z upodobaniem

*) Jedna by¢ moze Warszawa, stanowita pod tym wzgle-
dem wyjatek, — skoro jedng z pierwszych czynnosci delegacyi
miasta w marcu 1861 r. bylo wyrzeczenie réwnouprawnienia
zydéw, w granicach, w ktdrych taz delegacya miata sposobnosd
to uczynic.
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przyswajajaca sobie poglady 6wczesnej Francyi, byta do
szpiku kosci demokratyczng, a przynajmniej poczytywata
za zaszczyt demokratyczne zasadjr gtosic, i nie obawiata siqg
niczego wiacej jak zarzutu wstecznictwa;—niebyto wiqc do-
statecznej podstawy dla rozdziatu spoteczenstwa polskiego na
stronnictwa konserwatywne i rewolucyjne, —w tern znaczeniu,
jakie do kazdej z tych nazw jest gdzieindziej przywigzanem.

Tych wszystkich*, ktorzy byli przeciwnymi porwaniu
za orgz i rozpoczeciu walki z Kossya o niepodlegly byt
Polski, aczkolwiek nie ustepowali nic od aspiracyi poli-
tycznych narodu, nazywano konserwatystami, dla odroznie-
nia od drugiego stronnictwa, zwanego stronnictwem ruchu,
zaliczajacego do swego sktadu wszystkich przyspieszenia tej
walki pragngcych, do insurekcyi nawotujgcych lub dajacych
sie pociagnac.

W skiad stronnictwa konserwatywnego wchodzili po-
siadacze wiasnosci ziemskiej i doméw w miastach, przed-
stawiciele przemystu i handlu, i w ogdlnosci inteligencya
krajowa. Najpowazniejszym za$ jego organem, bylo nieza-
przeczenie towarzystwo rolnicze, liczace przeszto 2000 czion-
kéw ; oprécz bowiem margrabiego Wielopolskiego, nie brakto
w tern towarzystwie zadnej ze znakomitszych osobistosci
kraju, zadnego z wydatniejszych przedstawicieli wszystkich
kierunkéw O6wczesnej dziatalnosci spotecznej. tatwo wiec po-
jaé, ze towarzystwo rolnicze, stajac sie wyrazem rzeczonych
kierunkéw, do wielkiego na opinie publiczng doszto wptywu.

Na czele towarzystwa, obok Andrzeja Zamoyskiego
(prezesa) i Aleksandra Ostrowskiego (wice-prezesa), stat ko-
mitet ztozony z mezow, zacno$cig, zdolnosciami i mitoscig
ojczyzny stynnych: Edmunda Stawiskiego, Franciszka We-
gleriskiego , Aleksandra Kurca, Ludwika Gérskiego, Wiady-
stawa Gruszeckiego, Konstantego Gorskiego, Adama Golca

i innych. Komitet umiat zaprowadzi¢ w towarzystwie spoj-
20-
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nos¢ i karno$¢, konieczne warunki powodzenia, rozwoju,
wphywu i skuteczno$ci kazdego dziatania politycznego. Sam
margrabia Wielopolski nie odmawiat tych przymiotéw to-
warzystwu rolniczemu, uroczy$cie poswiadczajgc, iz owa
»subordynacya“, byfa tern, co ono ,wyrobito w sobie naj-
lepszego* *). Przedstawiato wigc ono powazng sitg wsrod
rozwijajacych sig wypadkow.

Przez sam fakt podniesienia swego programu politycz-
nego, margrabia rozbit nietylko towarzystwo rolnicze, wprzéd
zanim je rozwigzat, ale rozbit zarazem cale stronnictwo
konserwatywne, zadajagc oden poparcia owego programu,
a tern samem stawiajgc sumienie kazdego, w koniecznosci
wyboru migdzy kompromisem z Rossyg, a politycznemi
aspiracyami narodu, temuz Kkompromisowi przeciwnemi.
Przedwczesnie przeto i zupetnie niepotrzebnie wywotat szko-
dliwg kolizyg migdzy dwiema wielkiemi ideami, z ktérych
kazda byta niewatpliwie patryotyczng, z ktérych przeciez
tylko idea niezaleznosci panstwowej, byta podoéwczas nad
umystami wszechwiadna.

Ta kolizyg dojrzat natychmiast komitet towarzystwa
rolniczego *) i odtad szukat sposobu pogodzenia owych
dwach idei, przewidujac, ze jego postawa oddziata na cate

*) ,,Towarzystwo rolnicze nierozwigzane, byloby tama
i przeszkodg do wprowadzenia nowych instytucyi; bytoby nig
wiasnie przez to, co w sobie wyrobito najlepszego, przez owg
silng subordynacya cztonkéw pod zwierzchni kierunek komitetu,
co towarzystwu zaraz na sam zawigzek i tworzenie sie¢ nowych
instytucyi zbyteczny wpltyw nadawato”. Wyrazy margrabiego
w komunikacie o rozwigzaniu towarzystwa rolniczego przesta-
nym dziennikom warszawskim i ogtoszonym 12 kwietnia 1861 r.

*) Opieram to zdanie na wyrazach jednego z najbardziej
wyptywowych cztonkéw komitetu, Aleksandra Kurca, ktéry spo-
tkawszy mnie na ulicy w pierwszym tygodniu marca, pierwszy
dat mi wiadomos$¢ o rokowaniach margrabiego z ksieciem Oor-
czakowem, mowiac : ,,ide od Enocha, gdzie si¢ dowiedziatem,



— 309

stronnictwo konserwatywne, a wigc na caty kraj, nawoty-
waniom do powstania jeszcze poddwczas niedajacy postu-
chu. W tym przeto celu powzigl zamiar upewni¢ margra-
biego, iz kierownicy towarzystwa rolniczego nie bgdg mu
stawia¢ przeszkod ani czyni¢ opozycyi.

Okazato siq wkrétce, ze komitet nadaremnie szukat
sposobu pogodzenia owych dwoch idei; — rzeczonego za$
zamiaru urzeczywistni¢ nie byt w moznos$ci; — aspiracye
polityczne og6tu wziaty bowiem goéra. Najlepszym tego do-
wodem bylo liczne zebranie delegowanych ze wszystkich
prawie powiatdw, w koncu marca w mieszkaniu Adama
Golca, cztonka komitetu, odbyte w celu o$wiadczenia, ze
tenze komitet, od chwili jak rzeczony jego zamiar wyszedt
na jaw, juz nie ma zaufania kraju, ze spoteczenstwo polskie
potrzebuje innego steru, dajacego mu rekojmia co do tego,
iz nie badzie prowadzonem w kierunku niezgodnym z aspira-
cyami politycznemi;— ze przeto przystapi do wyboru ,,m"zéw
zaufania“, ktorym powierzy straz i pieczy narodowej sprawy.

Cztonkowie komitetu zwracali uwagq na nieunikniong
anarchig wsrdéd stronnictwa konserwatywnego, jaka za sobg
pociggng wybory mazéw zaufania, dopetniane tajemnie; —
na utratg sity, jakg towarzystwu rolniczemu bezposrednio,
a posrednio catemu krajowi nadawata dotad jawno$¢ orga-
nizacyi, spdjnos¢ i karnos¢ jej cztonkéw; — na niebezpie-
czenstwa grozace sprawie polskiej, w razie gdyby stronnictwo
konserwatywne nie byto w stanie zapobiedz insurekcyi i t. d.
Wszystkie te uwagi nie czynity przeciez Zadnego wrazenia
na przestraszonych samg mysla, iz komitet mégtby program
margrabiego poprze¢, a wigc prowadzi¢ kraj w duchu nie-

iz margrabia targuje sie o warunki wejscia do rzadu. tatwo
przewidzie¢, ze wystapi z programem listu do Metternicha.
Wielkie to nieszczescie. Margrabia nie zna kraju ; — sam uto-
nie, ale i nas wszystkich utopi zarazem®.
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zgodnym z jego aspiracjami politycznemi. Ton kilkugodzin-
nej dyskusji wskazywat, do jakiego stopnia program kom-
promisu z Kossya zaniepokoit sumienia i sprowadzit ferment
w umystach, przedtem ze swej trzezwosci znanych. Miedzy
innymi, Aleksander Remhielinski, wiasciciel rozlegtych dobr
ziemskich, cztowiek bardzo zamozny, zig¢ ordynata Zamoy-
skiego, a wiqc przez swe stanowisko i stosunki rodzinne do
umiarkowania powodowany, a $wiezo z Paryza przybyty,
przemawiajac gwattownie za koniecznoscia wyjatkowych
$rodkéw, chociazby wzgladem rzadu nielegalnych, dla uczy-
nienia zadosy¢ waznym zadaniom, majacym oczekiwac kraj
w dalszym rozwoju wypadkéw, — egzaltacjg swej mowy
pociggnat za soba przewazng wigkszos¢ zebranych. Nie
chciano uwierzy¢ gtosom, wykazujacym, ze nie idzie bynaj-
mniej o zachowanie legalnosSci wzgladem rzadu, ale o jej
utrzymanie wzgladem Kkraju i na pozytek Kkraju; Zze tajna
organizacja nie badzie w stanie utrzymac sig na stanowisku
umiarkowanem, — ostabiajgc przeto szeregi konserwatywne
obréci sig na pozytek stronnictwa ruchu i chociazby bez-
wiednie je wzmocni. Uchwalono przeto wytworzy¢ wiadza
tajna, znang pozniej pod nazwa ,,Dyrekcji biatej”, usuwa-
jac jednoczesnie wplyw komitetu towarzystwa rolniczego.
Stato sig to wskutek fermentu, spowodowanego wystgpieniem
margrabiego i jego programem politycznym, — w celu
uspokojenia powszechnej obawy, jakoby ten program obalat
sztandar, uderzal w ideaty i aspiracje narodu.

Nie mozna sig wigc dziwi¢, ze stronnictwo konserwa-
tywne, do przyjacia programu margrabiego zadng z jego
strony propaganda nieprzygotowane, a stawieniem tego
programu niespodzianie zaskoczone, upatrzyto niezgodnosé
migdzy tymze programem, a ideatami i aspiracjami poli-
tycznemi narodu, ktérym pragnagto pozosta¢ wiernem; —
nie mozna przeto czyni¢ temuz stronnictwu zarzutu, iz mar-
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grabieniu odmoéwito swego poparcia, zwlaszcza w obec za-
sady narodowosci, podniesionej podéwczas w Europie do
znaczenia nowego dogmatu politycznego i w obec postawy
Napoleona |11, poczytujacego odbudowanie Polski za gtdwne
zadanie swego panowania, a nawet za Srodek utrwalenia swej
dynastyi. Nieche¢ stronnictwa konserwatywnego do programu
margrabiego, byla wigc znowu koniecznoscig historyczna.

Bladow tegoz stronnictwa szuka¢ nalezy gdzieindziej.
Nie umiato ono ani przewidzie¢, iz organizatorowie mani-
festacyi, dazg do wywotania insurekcyi, — ani poja¢, iz
w obec jej niebezpieczenstw, miato obowiazek nietylko
utrzymaé, ale naiwet wzmocni¢ dotychczasowa swa organi-
zacya, ha spojnosci i karnosci oparta; — co za$ najwa-
zniejsza, nie umiato ani zrozumie¢ jak wielkg tworzyto silq,
ani oceni¢ 6wczesnej bezsilnosci stronnictwa ruchu.

Jakoz wedle tego co powiedziano wyzej, wszystkie
warstwy spoteczenstwa polskiego byty konserwatywnemi,
zadna z nich bowiem nie pragnagta rozpoczyna¢ wojny z po-
tagznem Imperium, widzac, iz do jej prowadzenia zadnych
nie posiada $rodkéw. Wypadki rozwijajace sig od 27 lu-
tego, nie rozerwaly bynajmniej spdjnosci, jaka pod tym
wzgladem istniata, i jedynie wywotaly glosny objaw tych
samych uczué, ktére od rozbioru kraju nie przestawaty by¢
tre$cig patryotyzmu polskiego. Zadna warstwa spoteczer
stwa nie dazyla jeszcze ani do rozpoczacia dziatan na wia-
sng raka, ani do porzucenia dotychczasowej postawy; kazda
byla jeszcze skionng is¢ za wskazowkami, podawanemi
przez osobistosci znane z gorliwosci o dobro sprawy ojczy-
stej, byle te wskazowki, pozostajgc w zgodzie z ideatami
i aspiracyami politycznemi, nie Zzadaty przyjacia kompro-
misu z Rossya. Przy spdéjnosci i karnosci swych czionkéw,
stronnictwo konserwatywne, ogarniajagce wszystkie warstwy
spoteczenstwa, miato przeto rzeczywistg sitg i mogto zobo-
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iatni¢ lub udaremnié zachcenia matej garstki fanatykéw i sza-
lencow. Tylokrotnie przeciez w ciggu lat 30 ztozyto ono do-
wod tej sity, nie dajac sia przez nich pociagna¢ do rozpoczecia
walki z Rossya, pomimo zachety i nawotywan z ich strony.

Utrzymanie karnosci wsrod licznego stronnictwa kon-
serwatywnego, bylo mianowicie obowigzkiem towarzystwa
rolniczego i inteligencyi krajowej. Gdy za$ cztonkowie te-
goz towarzystwa, zamiast w porozumieniu z nig sktad ko-
mitetu wzmocni¢, postanowili kierunek narodowej sprawy
w inne zlozy¢ rece, mieli wiec obowigzek wytworzy¢ na-
tychmiast wiadze silng, prawdziwg dyktature i poddaé sie
bezwarunkowo temu, co ona zadecydujej skuteczno$¢ bo-
wiem sprzeciwienia sie porwaniu za bron, nie mogla byé
zapewniong inaczej.

Wskutek wszakze zwatpienia o wiasnej sile, starsi
i doswiadczensi ulekli sie miodych i zapalencow; zapra-
gneli przeto iS¢ z nimi reka w reke, w mniemaniu, iz tym
sposobem beda w moznosci ich zapat hamowaé, zamiast
stojac w zwartym szeregu i w postuszenstwie dla wytwo-
rzonej z posrod siebie ,,Dyrekcyi®, narzuci¢ im jej wole.
Ten pierwszy a ciezki bigd stronnictwa konserwatywnego
musiat je poprowadzi¢ na pochyto$¢, na ktorej nie mogto
ono utrzyma¢ poprzedniej karnosci i spéjnosci, lecz z ka-
zdym dniem ulegajac rozktadowi, musiato dojs¢ do zupeinej
anarchii. Wsrdd tej anarchii, organizatorowie spisku naby-
wali coraz wiecej wptywu nad umystami. Byia to istna ,,kara
Boza" wedle stow najwiekszego z narodowych wieszczéw; —
cate spofeczenstwo ulekto sie tysigca spiskowych, nie odwa-
zylo sie stawi¢ im przeszkody, a nawet zaczeto im ulegaé *).

*) Da sie bezwatpienia do abnegacyi stronictwa konser-
watywnego wsréd wypadkéw z r. 1861 i 1862, zastosowac to,
co Mickiewicz wyrzekt o innej wprawdzie epoce i 0 innym
szkodliwym kierunku:
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Ze porwanie za broAn byloby dopiero wstepem do
walki z Roasya, — ze taz walka bez armii regularnej bi-
dzie oczywistem niepodobieAstwem, — ze Eossya dla utrzy-
mania swej wiadzy w Warszawie rzuci na Polskg wszystkie
swe sity, — ze wigc insurekcya badzie jedynie krwawg
awantura, nie za$ wojna, mogacg doprowadzi¢ nardd polski
do bytu panstwowego; — to wszystko bylo przeciez rzeczg
jasna, widoczng i dobrze pojmowana przez ogét. Ze krwawa
awantura sprowadzi na kraj szereg klask i sprawie polskiej
zaszkodzi o tern takze nie watpiono wsrod stronnictwa kon-
serwatywnego. Mogto ono przeto niedawac poparcia progra-
mowi margrabiego, — mogto sta¢ wytrwale przy aspiracyach
narodu; — mialo przeciez obowigzek zapobiedz insurekcyi,
ktéra poczytywato za krok pod kazdym wzgladem szalony,
a dla ojczyzny szkodliwy. Nie poczuwajac sig do tego obo-
wigzku i nic nie czynigc dla odwrécenia klaskli grozacej
krajowi, cigzko zawinito wzgladem ojczyzny.

Ustanowito ono wprawdzie dyrekcya, majaca objaé
kierunek nad umystami, opinig publiczng i nad postgpo-
waniem catego spoteczenstwa polskiego, wsréd potozenia
rzeczywiscie trudnego, jakie wytworzyty Owczesne wy-
padki polityczne a zwilaszcza kompromis z Rossyg przez
margrabiego przeprowadzany. Do skladu przeciez tej Dy-
rekcyi powotano tylko trzech czionkdw, o szkodliwosci
zbrojnego ruchu stanowczo przekonanych, dwoch za$

»Miata nad umystami wielkg moc ta ttuszcza ,
Bo Pan B6g kiedy kare na nardd przypuszcza.
Odbiera naprzéd rozum od obywateli.

I tak mersi fircykom oprze¢ sie¢ nie $mieli
I zlakt sie ich jak dzumy jakiej caly narod“.

Wypada jedynie w przedostatnim wierszu wstawi¢ wyraz
»Szalencow* w miejsce wyrazu ,,fircykow*.
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z pos$réd miodziezy w wir manifestacji pociagniatej, otrzy-
manemi rezultatami tych manifestacyj upojonych, a z roz-
szerzajagcym sig spiskiem do tego stopnia sympatyzujacych,
ze prawie ciggle wchodzili jednocze$nie w skiad komitetu
centralnego, organizujgcego sprzysigzenie, i czynigcego
przygotowania do porwania za broA. Ci dwaj czionkowie
Dyrekcji, paralizujgc jej dziatania, nie dopuscili do za-
dnego postanowienia, jawnie affirmujacego jej wolg, da-
zeniom spiskowych przeciwng. Woyjatkowe potozenie kraju
wymagato wyjatkowych Srodkéw dziatania, przedewszyst-
kiem za$ energicznej propagandy, majacej na celu podtrzy-
ma¢ umysty lagkliwe i chwiejne, wzmocni¢ energig ludzi
trzezwego pogladu, powstrzymaé od wchodzenia do spisku
i wykonywania przysiagg miodziez zacng, ozywiong naj-
czystszym patryotyzmem, lecz bez doswiadczenia, i po
wigkszej czasci mato wyksztatcong, ktorej przeciez nie na-
lezato pozostawi¢ bez rady i Kierunku, skoro byto do prze-
widzenia, iz pozostawiona sama sobie, nie potrafi sig oprzec
namowom organizatoréw spisku. Dyrekcja nie rozwinata
przeciez zadnej propagandy, nie utworzyta Zzadnych orga-
néw, majacych objasnia¢ o szkodliwosci spisku i odwodzié
miodziez od wykonywania przysigg na postuszeristwo tajnej
wiadzy, nie ogtosita drukiem Zadnego pogladu na interes
i potozenie kraju, — zadnego okresSlenia, do czego w owej
chwili zobowigzywata mito$¢ ojczyzny, nie uczynita zadnego
wezwania, aby wszyscy patryoci, sprzeciwili sig dziataniom
spiskowych dla uchronienia od klgsk sprawy narodowej.
Dyrekcja nie sformutowawszy katechizmu politycznego na
dang chwilg, — nie wytkngwszy ani dla siebie, ani dla
kraju jasnej drogi postgpowania, nie mogta kierowaé ni-
czeminikim; przeistoczyla sig przeto w biuro informacyjne
dla tych, ktérzy przybywali do Warszawy po wiadomosci
0 rozwoju wypadkdw, w celu politykowania na nastagpnych



— 315

zjazdach w powiecie. Nikt przeciez nie otrzymywat w Dy-
rekcyi wskazowek pozytywnych, co i jak dziata¢ nalezy;
a nawet dwaj jej cztonkowie, pragnacy ruch podtrzymac,
korzystali z kazdej sposobnosci, by z mysla zbrojnego po-
wstania pytajacych oswaja¢. Chcac fodpowiedzie¢ zadaniu
jakie na siebie przyjata, Dyrekcya powinna jbyla chwycié
sig wszystkich érodkéw, nawet nielegalnych wzgladem rzadu,
byle one zapewniaty utrzymanie #acznosci i ciggtego poro-
zumiewania z krajem, i byle gtosno przestrzegajac spote-
czenstwo o wzrastajgcem niebezpieczenstwie krwawej awan-
tury, wskazywaty mu co ma czynié, by je odwrdci¢. W oba-
wie nielegalnosci wzglagdem rzadu, Dyrekcya pozostawita
wolne pole komitetowi centralnemu, ktéry nie zaniedbywat
przesyla¢ swych agentow na kazde liczniejsze zebranie oby-
wateli ziemskich, — kazdy za$§ agent jawnie oSwiadczat,
ze chwila zbrojnego powstania jest bliska, i zadajac po-
mocy pienigznej namawiat do spisku. Komitet centralny nie
wahat sig w tym celu positkowa¢ kitamstwem, z umystu
przesadzajac liczbg sprzysigzonych, rodzaj i ilos¢ zasobdw
i Srodkéw, przygotowanych do rozpoczacia walki, zape-
wniajgc wreszcie, iz ma przyobiecang pomoc obcg. Dyre-
kcya nie czynita nic dla odstaniania prawdy i dla uchro-
nienia fatwowiernych od wptywu tych ktamstw, o ktérych
szerzeniu dobrze przeciez wiedziata.

Doszto zatem do tego, ze umysty najtrzezwiejsze, ze
ludzie, zajmujacy w spoleczenstwie stanowiska powazne
i wydatne, — wyksztatceniem, majatkiem, pracg i zastuga
catego zycia upowaznieni wszadzie do stanowczego w spra-
wach publicznych gtosu i do kierownictwa ogdtu, — ujrzeli
sig najzupetniej odosobnionymi i stali sig bezwladnymi wi-
dzami dziatan, zwigkszajacych szeregi spiskowych, chociaz
nastgpstwa tych dziatan przewidywali. Stato sig wiac, ze
garstka szalencéw, z poczatku bardzo nieliczna, a nawet
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w koncu r. 1862 nie przenoszaca kilkudziesieciu tysiecy
ludzi, narzucita swa wole catemu spoteczenstwu, kikunastu
milionom, przeciwnym rozpoczynaniu walki z Eossya, za-
miast uszanowa¢ wole catego kraju i do niej sie zastosowac.

Nawet to, ze organizatorowie spisku zdotali pociggnaé
kilkadziesigt tysiecy ludzi, musi by¢ poczytanem za wing
stronnictwa konserwatywnego i jego Dyrekcyi. Nie byto
wprawdzie w czyjejkolwiek mocy przeszkodzi¢ zawigzaniu
spisku; --gdyby przeciez stronnictwo konserwatywne zaraz
w marcu lub kwietniu 1861 r. bylo zaaffirmowato swdj
program, acz kompromisowi z Eossyg przeciwny, lecz po-
czytujacy spisek i zbrojne powstanie za zbrodnig wzgledem
sprawy polskiej, — gdyby byto ten program uczynito glo-
s$nym i poparto go przez przyjecie odpowiedniej a wyra-
Znej postawy, — ani spiskowi nie byliby w r, 1862 liczyli
sie na dziesiatki tysiecy, ani byloby przyszto do awantury
krwawej, majacej tylko pozory walki o byt panstwowy
narodu polskiego. Albo sprzysiezenie byloby przez rzad wy-
$ledzonem, przed porwaniem za bron, albo porwanie za
broA byloby sie niewiele réznito od ataku na Siedlce
wr. 1846. W pierwszym razie insurekcya bytaby zazegnang
kosztem co najwiecej tysigca 0sob zestanych do Syberyi; —
w drugim za$ razie, kraj bytby utracit takaz liczbe zesta-
nych i kilku lub kilkunastu powieszonych. W zadnym prze-
ciez razie ruch insurekcyjny nie bytby przybrat takich roz-
miaréw jak w r. 1863, — nie bylaby wiec ojczyzna utra-
cita kilku tysiecy powieszonych lub polegtych i kilkudzie-
sieciu tysiecy zestanych, ani wydang na tup teroryzmu ros-
syjskiego, znecajacego sie do dzi§ nad zywiotem polskim,
na calej przestrzeni od Sanu i Warty po Dniepr i Dzwine.

Brak programu affirmujacego nieztomne postanowienie
stronnictwa konserwatywnego, (a wiec w r. 1861 jeszcze
catego kraju), iz ono nie wejdzie na droge spiskowania
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i walki orgznej z Rossya, lecz nie odstepujac od ideatow
i aspiracji politycznych narodu, nie przestanie dalszej jawnej
pracy, dzwigajacej moralne i materyalne zasoby kraju, ubez-
wiadnit organizacja, ktéra w powiatach i wojewddztwach
pod kierunkiem Dyrekcji warszawskiej stojac na strazy
rzeczonych ideatéw, powinna byta przeciez strzedz zarazem
od niebezpieczenstw, grozacych krajowi ze strony organi-
zator6w spisku. Anarchia ogarneta bowiem mezéw zaufania
wybieranych tajemnie, a wiec zawsze nie przez og6t miesz-
kancow powiatu lub wojewddztwa, nawet nie przez wszyst-
kich posiadaczy wiekszej wiasnosci ziemskiej, lecz przez
malg czastke tych™ ktérzy powinni byli mie¢ udziat w wy-
borze. Tajemniczo$¢ tych wybordw narazata wybranych na
niebezpieczenstwo ze strony policji rossyjskiej, przed kto-
rem nierzadko chroni¢ sie musieli za granicg; wynikata
ztagd konieczno$¢ czestej zmiany osob. W miare za$ wzra-
stajgcego wptywu spiskowych, nowe wybory urzednikéw
organizacji ,biatej* uskuteczniane doraznie, padaty na lu-
dzi coraz nietrzezwiej patrzacych. Zdarzato sie nawet, ze ci
obejmowali obowigzki mezéw zaufania, ktoérzy S$mielsi od
innych siegneli po nie sami, bez oczekiwania na wybor.
W drugiej potowie 1862 r. sklad mezdw zaufania nie przed-
stawial zadnej spdjnosci ani zgodnosci pogladéw; — gdy
za$, jak sie to dzia¢ zwykto w chwilach gorgczkowych, za-
palensi i wyobrazen skrajniejszych, teroryzowali umiarko-
wanszych, doszto przeto do tego, ze ci, ktdrzy sie mienili
przedstawicielami stronnictwa konserwatywnego, nie przed-
stawiali bynajmniej ani zapatrywan ani dazen tegoz stron-
nictwa.

Jawnym tego dowodem stat sie zjazd mezéw zaufania
w Warszawie w poczatku wrzesnia 1862 roku wkrétce
po ogtoszeniu odezwy Wgo ksiecia Konstantego ,,do Pola-
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kéw“*), — zjazd zwotany wihasnie w celu odpowiedzenia
imieniem kraju na rzeczong odezws. Nie mozna juz bylo
watpi¢ poddwczas o bliskim wybuchu zbrojnego powsta-
nia; — czlonkowie zjazdu przeciwni temu szalenstwu, nie
mieli juz odwagi cywilnej odzywac sig przeciw zdaniu tych,
ktérym przychodzito z trudnosciag tai¢ nadzieja, jaka do te-
go szalenstwa przywigzywali; ci ostatni bowiem, na kole
kazdego wojewodztwa przewazng tworzyli wiagkszos¢, —
przybyli do Warszawy w celu dania moralnego poparcia
spiskowi i wiasnie w tym celu zwofali zjazd na zadanie
agentéw komitetu centralnego.

Tgq daznos¢ wskazywat przedewszystkiem sam fakt
zwotania magzéw zaufania z catego kraju, nie wywotany ani
zadnym wzgladem politycznym, ani zadng potrzebg. Wielki
ksigze obejmujac obowigzki namiestnika Krolestwa, uznat
za wiasciwe odezwaé sig do kraju, i podnoszac przede-
wszystkiem groza zamachéw ponawianych przez spisek,
wskazaC spoteczenstwu polskiemu, iz ono ma obowigzek
skierowa¢ swe usitowania, dla potozenia tamy czynom, ktére
przeciez zawsze i wszadzie wywolywaé powinny powszechne
oburzenie. Odezwa, przez margrabiego po mistrzowsku zre-
dagowana, wyrazata migdzy innemi: ,,Polacy! czyliz Scier-
picie, aby pod pozorem wolnosci i mitosci ojczyzny, po-
tworne sprzysigzenie teroryzowato nardd bezustannemi groz-
bami. Badzcie godni pelnych chwaty przodkéw waszych; —
pamiatajcie, ze dotad zadna karta dziejow waszych nie no-
sita na sobie zmazy czynéw tak ohydnych®. Ze za$ wielki
ksigze przybywat do Warszawy w celu przeprowadzenia
kompromisu migdzy narodem polskim i Rossya, nie mogt
przeto poming¢ milczeniem reform, ktére pod jego okiem
miaty by¢ wprowadzanemi w zycie. Wymieniwszy przeto te

*) Odezwa z dnia 27 sierpnia 1862 r.



— 319

reformy, odezwa zamykata siq temi stowy; ,Polacy! potoz-
cie we mnie zaufanie réwne temu, jakie ja w was potozy-
fem. Pofaczcie sig ze mng w jednem uczuciu; pracujmy
wspolnie i zgodnie okoto dobra Polski, proszac Boga, aby
usitowaniom naszym blogostawit, a nowa epoka dobrego
bytu i szczeScia otworzy sig dla tej ojczyzny, ktorg tak mi-
tujecie”. W calej wszakze odezwie niema ani jednego wy-
razu, ktéryby dozwalat wnosié, iz Wielki ksigze oczekuje
ze strony narodu polskiego, badz to adresu, badZ innego
zbiorowego o$wiadczenia na piSmie. Zmyst polityczny po-
winien byt przeto wskazywa¢ mazom zaufania, iz nie bqdac
W moznosci oswiadczy¢ siq za kompromisem z Bossya, jako
przeciwnym Owczesnym aspiracyom narodu, powinni wia-
$nie skorzysta¢ z tego, iz ich nikt o odpowiedz nie wzywa,
i milczac unikngé trudnosci nieuniknionej, skoro siq zbiorg
w Warszawie i swa wzgladem rzadu i kompromisu postawa,
jasno zarysowac badg zmuszeni. Zabrakto im przeciez zmy-
stu politycznego, sami wigc dobrowolnie wywotali tg tU*
dno$¢; zabrakio im jeszcze bardziej tegoz zmystu, gdy zje-
chawszy sig do Warszawy, radzi¢ im przyszto o tern, co
maja wyrazi¢ i do kogo zwrdci¢ swe oswiadczenie. Nie zro-
zumieli nawet, ze majgc przedstawia¢ stronnictwo konser-
watywne, oraznej walce z Kossyg przeciwne, sg w obowiaz-
ku umiesci¢ na czele wszelkiego ze swej strony o$wiad-
czenia, wyrazy energicznego potgpienia zamachow na zycie
W. ksigcia i margrabiego $wiezo spetnionych, — ze pomija-
jac milczeniem to, co zawsze i wszadzie musi by¢ poczyty-
wanem za ohydng zbrodnig, tern samem dawali jej, (by¢
moze bezwiednie), jawne rozgrzeszenie. Pismo mqzéw zau-
fania z dnia 11 wrzesnia 1862 r., pomijajac te zamachy
ghluchem milczeniem, — chociaz miato na celu odpowiedzie¢
na odezwg W. ksiacia, w dwoch trzecich czasciach o tych
zamachach méwigca, — czynito wiac zupetny rozbrat z mo-
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ralnoscig polityczna, i dawalo zarazem carte blanche najgor-
szej partyi spiskowych”™ postugujacej siq rewolwerem” truci-
zng i nozem.

Owczesny zjazd mazéw zaufania do Warszawy byt
wielkim btagdem; — skoro sig jednak zebrali pod okiem
W. ksiacia, powinni byli wyrazie oburzenie przeciw zama-
chom, i na tern wyrazeniu poprzesta¢, nie podnoszac bynaj-
mniej zadnej innej kwestyi politycznej.

Zebranie mazéw zaufania dato przeciez dowdd jeszcze
wigkszej nieudolnosci politycznej, przy wyrazaniu, a raczej
przez samo wyrazenie aspiracyi politycznych narodu. Zapo-
mniato ono o tresci wyczerpujacych dyskusyi z marca 1861
roku, wsréd ktorych utrzymano podéwczas zasadq, iz adres
nie ma by¢ podanym wiasnie dla tego, ze nar6d polski ze
swemi aspiracyami politycznemi nie moze sig zwraca¢ do
monarchy rossyjskiego. Zapomniato réwniez o tern, iz dla
tych samych wzgladéw politycznych, adres z 27 lutego nie
stawiat zadnych zadan pozytywnych, lecz ograniczyt sig na
gtosnej skardze. | jak gdyby W. ksigze nie byt bratem
i namiestnikiem monarchy rossyjskiego, lub jak gdyby ar-
mia polska liczaca przynajmniej 200.000 ludzi, miata nie-
zwlocznie rozpoczg¢ marsz do Dzwiny i Dniepru, by sitg
orgza wymodz to, czego nie mogta wymddz Europa na kon-
gresie wiedenskim, i czemu nie podotato wojsko polskie
w r. 1831, mazowie zaufania os$wiadczyli: ,jiz badg mogli
poprze¢ rzad swem zaufaniem, gdy rzad ten badzie naszym
polskim i gdy ustawg zasadniczg, przy wolnych instytucyach,
zkaczone bada wszystkie prowincye ojczyzng naszg skiada-
jace”. W naiwnosci swej mniemali przeto, ze potazne ce-
sarstwo rossyjskie, ulgknie sig $wistka papieru, opatrzonego
dwustu podpisami i samo przystgpi do odbudowania Polski
po Dniepr i Dzwina.
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Odczytujagc to oSwiadczenie mazéw zaufania, nie mo-
zna zaprawdg ochtongé z przykrego uczucia na mysl, iz do
tego kroku pod kazdym wzglagdem dziecinnego, zdolnymi
byli rzekomi przedstawiciele stronnictwa konserwatywnego,
a wiec przewaznej wiekszosci narodu.

Miat za$ ten krok nastepstwa bardzo donioste; domysl-
nie bowiem upowazniat spiskowych do porwania za bron,
skoro im wskazywat, iz w rozpoczeciu jawnie przygotowy-
wanego a widocznego szalenstwa, ze strony konserwatywnego
stronnictwa zadnej nie napotkajg przeszkody, a nawet mogt
w nich wpaja¢ nadzieje, ze ci, co tak dumnie i stanowczo
zadaja od Kossyi odbudowania Polski po Dniepr i Dzwine,
pospiesza im z rdwniez stanowczg pomoca na odgtos pierw-
szych strzatow, rzuconych pod tym samym sztandarem.

Tak zredagowanemu pismu, — pomystowi najnieszcze-
$liwszemu pod kazdym wzgledem, — postanowiono daé for-
me adresu do Andrzeja Zamoyskiego; — pojmowano bo-
wiem, ze z zadaniami jakie zawierato, niepodobna sie zwra-
ca¢ wprost do W. ksiecia. Nie pochwalal przeciez tego pi-
sma Andrzej Zamoyski, i z jego wiedza, najblizsi jego do-
radcy Aleksander Kurc, Franciszek Weglenski i kilku in-
nych, usitowali odwiezé mezéw zaufania od tego kroku.
Wszelkie przeciez usitowania rozbity sie o upér przewaznej
wiekszosci  zebrania, upér bedacy dowodem, iz wieksza
cze$¢ mezéw zaufania przybyta wiasnie z postanowieniem
dania moralnego poparcia sprzysiezeniu, i juz pozostawata
pod jego wptywem.

Nie mogac ani sformutowaniu tego pisma zapobiedz,
ani swych drzwi przed mezami zaufania zamkng¢, zamie-
rzyt Andrzej Zamoyski poczyta¢ dzieto tak niedojrzate, za
prywatny wyraz pogladéw, poufnie mu sktadany, i nieupa-
trujac w niem zadnego dla siebie mandatu, nie czyniac na
jego podstawie zadnych krokéw do W. ksiecia, temsamem

Aspiracye polityczne. 21
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odja¢ temu aktowi wszelkie publiczne i polityczne znacze-
nie. Jakoz biorgc do rak to pismo, rozpoczgt z mezami
zaufania rozmowg o urodzajach i stanie rolnictwa, i poze-
gnat ich, nie dopusciwszy podniesienia jakiejbgdz kwestyi
politycznej lub rozwijania pogladow w rzeczonem pismie

zestawionych, — co nawet zostato przez obecnych zauwa-
zanem, i wywoftato nastapnie glosSne migdzy nimi sze-
mrania.

Musiat jednak na zebraniu mazéw zaufania by¢
obecnym agent tajnej policyi rossyjskiej, skoro W. ksigze
otrzymat odpis aktu wprzdd, zanim sam akt zostat Zamoy-
skiemu wraczonym. Oburzony osnowa tego pisma, a z dru-
giej strony urazony na Zamoyskiego za to, iz nadaremnie
szukat jego poparcia, skorzystat W. ksigze z tej sposobno-
&ci, by tegoz Zamoyskiego z kraju wydali¢. Wezwawszy go
do Belwederu, zazadat przedewszystkiem oddania owego
adresu ; gdy za$ pan Andrzej zadaniu temu nie czynit za-
dosy¢ i zachowywat milczenie, W. ksigze rzekt don gnie-
whnie; ,,Chef de Topposition c’est a’ I’'Empereur que vous irez
rendre compte de votre conduite”, — i wystal go pod straza
do Petersburga.

Takie bylo pierwsze bezposrednie nastgpstwo owego
zjazdu ; — drugie, posrednie, nie dtugo dato na siebie cze-
ka¢. Jakoz w trzy miesigce pdzniej, sprzysiazeni zaczali
uchodzi¢ ,,do laséw" dla rozpoczacia krwawej awantury, nie
zastugujacej pod zadnym wzglagdem na donioste miano woj-
ny calego narodu polskiego z Eossyg, o niepodleglty byt
panstwowy.

Tak wiac, zamiast zapobiedz i niedopusci¢ do porwa-
nia za broA, a raczej za kije i kosy, stronnictwo konser-
watywne faktem niefortunnego wystgpienia margrabiego roz-
bite, a nieumiejace ani utworzy¢ dla siebie organizacyi sil-
nej, na spdjnosci i karnosci opartej, ani uchroni¢ sig od
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anarchii, — doprowadzone w czasie stosunkowo krdtkim
do zupelnego ubezwiadnienia, — pozostawito garstce spis-
kowych swobodg zorganizowania wietkiego sprzysigzenia,
i podciagniecia Kkilkudziesieciu tysiecy ludzi pod rozkazy
tajnego komitetu. A chociaz, — co nie moze by¢ podawa-
nem w watpliwo$¢, porwaniu za brofn bylo stanowczo prze-
ciwnem, nie umiato przeciez sprzeciwié sie temu, by w jego
imieniu spisano akt, bedacy moratnem poparciem, a nawet
do pewnego stopnia upowaznieniem do krwawej awantury,
majacej sprowadzi¢ na kraj jeszcze krwawsze nastepstwa.
Dopiero odgtos pierwszych strzatdw rozbudzit w tern stron-
nictwie pojecie niebezpieczenstw, grozacych narodowej spra-
wie. Dopiero w poczatkach lutego 1863 r. miat miejsce
w Warszawie zjazd przeszto 3000 obywateli ziemskich, ze
wszystkich stron kraju przybytych, a juz nie ogladajacych
sie na owych rzekomych mezéw zaufania, lecz szukajgcych
wzajemnego porozumienia i rady, jakg majag przyja¢ posta-
we wzgledem oddziatow powstariczych i wzgledem komitetu
centralnego, ktory wiasnie przybierat nazwe tajnego rzadu
narodowego, — zjazd spdzniony przynajmniej 0 miesiecy
18, Postanowiono, iz stronnictwo konserwatywne ma zacho-
waé postawe wyczekujaca, niedajgcg powstancom Srodkow
pienieznych na przedluzanie walki, a wiasciwie manifesta-
cyi krwawej, — a zarazem bierng wzgledem rzadu rossyj-
skiego. | w istocie, bez wywotania wojny domowej, stokro¢
straszniejszej od najwiekszego rozlewu krwi przez wojsko
rossyjskie, nie byto juz mozna zadnego innego powzia¢ lub
doradza¢ postanowienia; juz bowiem nie bylo podéwczas za-
dnego $rodka do odwrdcenia faktu spetnionego. Stronnictwo
konserwatywne musiato przeto staé¢ sie bezczynnym widzem
pierwszego aktu krwawego dramatu; ta za$ bezczynno$é
byta pierwszg kara, wymierzong wiasnie za to, iz majac

w reku site i wpltyw na kraj w poczatkach 1861 r., zmar-
21+«
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nowalo tq sitg, utracito ten wplyw i szalonemu zamiarowi
organizatorow spisku, nie stawito wczesnie stanowczego
veto *).

Chwila rozpoczacia tego dramatu zamyka zarazem sze-
reg wytknietych wyzej btedéw tegoz stronnictwa; — w ro-

*) Nie mogly juz mie¢ wptywu pojedyncze usitowania pe-
wnej liczby cztonkdw stronnictwa konserwatywnego, majgce na
celu przekona¢ dowoddzcow oddziatow powstanczych, o niepo-
pobienstwie zwyciezenia Rossyi. a wiec o pozytecznosci zaprze-
stania szalonej walki. Znam szczegdty tego rodzaju usitowania,
zastugujgce na wzmianke. Stanistaw Karski, zamozny obywatel
ziemski z powiatu Opatowskiego, a w organizacyi ,biatej* na-
czelnik wojewodztwa Sandomierskiego, dojechat do obozu Lan-
giewicza i z widocznem narazeniem zycia, wyluszczywszy mu
wszystkie wzgledy, przemawiajgce za skréceniem walki, nie-
zdolnej doprowadzi¢ do odbudowania panstwa polskiego, w imie
mitosci ojczyzny zadal, aby ,,Dyktator” rozpuscit swoj oddziat,
sam za$ z oficerami schronit sie¢ za granice. Os$wiadczat zara-
zem gotowos$¢, dostarczenia Langiewiczowi zapewnienia od za-
mozniejszych obywateli kraju, iz oni dawa¢ bedg corocznie za-
sitki na utrzymanie za granicg tych wszystkich sprzysiezonych,
ktérych amnestya nie obejmie, i pragnat sie z nim porozumieé
0 zasade do ustanowienia ogoélnej cyfry tego zasitku. Langie-
wicz odpowiedziat w sposéb stanowczy, ze nie zaprzestanie
rozpoczetej walki; musiat przeciez uszanowa¢ powody propozy-
cyi i odwage Karskiego, skoro rozstat sie z nim uprzejmie
1z obozu oddali¢ sie pozwolit. Sztab Langiewicza zapatrywat
sie wszakze inaczej; zawiadomiony przezen o tresci owej roz-
mowy, uznawat, ze ona stanowita zbrodnia namawiania do
zdrady sztandaru; zazadal przeto ujecia Karskiego i stawienia
go pized doraznym sadem wojennym, a wiec ukarania S$mier-
cig. Pluton jazdy wystany w pogon, wyruszyt z obozu za po6-
zno, i tylko temu opdznieniu zawdzieczal Karski swe ocale-
nie ; — niezwlocznie za$ wyjechat za granice.

Czemuz niema do zaznaczenia w ciggu r. 1861 podo-
bnych dowodéw odwagi cywilnej, potaczonej z trzezwym po-
gladem i poczuciem obowigzkéw, naklaniajacem do narazenia
sie na osobiste niebezpieczenstwo, dla odwrocenia a przynaj-
mniej zmniejszenia klesk, grozacych narodowej sprawie.
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ku bowiem 1863 juz ono nie bylo w moznosci postgpi¢ ina-
czej, jak w piewszych miesigcach wyczekiwa¢ na koniec
walki oddziatow powstaficzych, nastagpnie za$ na moment,
w ktorym rozwinieta interwencya dyplomatyczna catej Eu-
ropy, zamieni¢ sie obiecywata w interwencya zbrojng mo-
carstw zachodnich, dazacg do przywré6cenia Polski niepo-
dlegtej ; — w tern za$ oczekiwaniu, powstanie zasili¢ szczo-
drze pieniedzmi, aby wedle wskazéwek Napoleona 111 do
tego momentu dotrwato. Najbardziej surowy Kkrytyk nie
znajdzie przeto podstawy do czynienia spoteczenstwu pol-
skiemu zarzutdw, z powodu postawy jakg ono przyjeto od
dnia, w ktorym pamietna konwencya prusko - rossyjska
w przedmiocie sttumienia insurekcyi zawarta, spowodowata
monarche Francyi do rozpoczecia powaznej akcyi dyploma-
tycznej. Fazy tej akcyi sg jeszcze w zywej pamieci ogétu; —
niema przeto potrzeby podnosi¢ tego przedmiotu, zwiaszcza
w obec wyczerpujgcego w tej rzeczy studjum Juliana Klacz-
ki, zamieszczonego w Przegladzie dwoch S$wiatow, ktore
czytajacej publicznosci dobrze jest znanem.

Ze owa interwencya spotkaé miato najzupetniejsze fias-
co, tego w r. 1863 nikt przewidzie¢ nie mogh — w obec
niej zawigzywanie kompromisu z Rossya bylo przeciez nie-
mozliwem, a wiec 6wczesna postawa spoteczenstwa polskie-
go byla znowu dalszym ciggiem koniecznosci historycznych.
A chociaz bledy tegoz spoteczerstwa w ciggu dwoch lat
poprzednich sg ciezkie i widoczne, przyszty historyk tych
smutnych wypadkéw zwr6ci bez watpienia uwaga na to,
ze rozbicie stronnictwa konserwatywnego i wprowadzenie
fermentu w szeregi tegoz stronnictwa, bylo nastepstwem wy-
stgpienia margrabiego z niewczesnym programem kompro-
misu Polski z Rossya, — ze w chwilach najtrudniejszych,
w ktorych toz stronnictwo silniejszego niz poprzednio po-
trzebowato steru, Andrzej Zamoyski, jak to w paragrafie



— 326 —

poprzednim opowiedziano, tego steru ujaé nie umial; —
ze wreszcie, w toz stronnictwo uderzyty gtéwnie i przede-
wszystkiem wszystkie pdzniejsze ciosy, i od roku 1864 ono
gtéwnie powotanem zostato do pokuty, dla ktorej Opatrz-
no$¢ nie naznaczyta dotad kresu. Wyda przeto tenze histo-
ryk sad surowy, ale zywego wspéiczucia pokutujgcym nie po-
skapi zarazem.

3, Stronnict-wo ruchu.

Chcac bezstronnie oceni¢ postepowanie polityczne sprzy-
sigzenia, ktore w roku 1863 osmielito sig rzuci¢ Rossyi wy-
zwanie, nalezy rozrézni¢ organizatordw spisku, dziatajacych
do chwili rozpoczecia szalonej walki, od kierujgcych nig
pézniej cztonkow tajnego rzadu narodowego i podwiadnych
mu organow, wreszcie od tych wszystkich, ktorzy stangwszy
w szeregach oddziatdw powstariczych, szli na $mieré¢ w prze
konaniu, ze stuza ojczyznie, i tg stuzbg doprowadza narédd
do upragnionego bytu panstwowego. Dziatalnos¢ bowiem
kazdej z tych trzech kategoryi sprzysiezonych, ma cechy
odmienne, i na szali wypadkow zawazyta inaczej, — zastu-
zyta wiec na oddzielny i odmienny sad historyi.

a) Organizatorowie spisku.

Nie ma najmniejszej watpliwosci, ze gtéwna odpowie-
dzialno$¢ za wszystkie nastepne kleski krajowe, spada prze-
dewszystkiem na organizatoréw spisku. Wyzyskujac spra-
wiedliwe oburzenie catego spoteczenstwa polskiego, wywotane
rozlewem krwi niewinnej w lutym 1861 roku i uczucia
patryotyczne, ktorym ono po raz pierwszy od lat 30 miato
sposobno$¢ jawny a powazny da¢ wyraz; — korzystajac
z rozbicia stronnictwa konserwatywnego, wsrdd fermentu,
spowodowanego postawieniem programu kompromisowego
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z Kossya, poczytywanego za przeciwny aspiracyom polity-
cznym narodu, podjgli oni smutne a szalone zadanie rozpo-
czacia wojny, dla odzyskania orgzem niepodlegtego bytu
panstwowego w Polsce. Pod wplywem bezprzyktadnej za-
rozumiatosci i zbrodniczej lekkomysinosci nie byli zdolnymi
pojac, ze przeciez miarg prawowitosci tego rodzaju zadania,
jest zawsze i wszadzie nie sama zasada, lecz dostatecznosé
srodkéw wojennych i réwnomiernos¢ z sitami nieprzyjaciela,
chociazby najbardziej wzgladna, lecz dajaca przynajmniej
prawdopodobienstwo zwycigztwa. Jezeli bowiem prawo do
odzyskania utraconego bytu zadnemu narodowi nie moze
by¢ zaprzeczanem, a wigc ma on zawsze tytutl zdoby¢ ora-
zem to, co mu oragz odjat, — niemniej wszakze, sam wzglad
na wielko$¢ i doniosto$¢ celu, stanowczo zabrania zrywac
sig do walki w obec jawnego braku sit i widocznego nie-
podobienstwa wywalczenia tego prawa w otwartym boju.
Kazdy za$ poryw nieuwienczony petnym rezultatem, straca
sprawg ujarzmionego narodu w gtgbsza przepas¢, zamiast
ja posuna¢ krok wyzej, i jeszcze bardziej kraj ostabia, za-
miast zaszanowac¢ jego sity na lepszg przysztosé.

Tej niewatpliwej zasady, wylgcznie kierowa¢ winnnej
patryotyzmem i wszelkiemi usitowaniami kazdego narodu,
pozbawionego niezawistosci panstwowej, nie rozumiata prze-
dewszystkiem cza$é emigracyi polskiej, tworzaca za granica
»centralizacyg demokratyczng”; spoteczenistwo polskie nic
za$ nie czynigc dla uleczenia sig od zgubnej zarazy Uberi
conspiro, nie przeszkadzato wychodzcom zwraca¢ umysty
miodziezy w kierunek dla zywotnych jego intereséw naj-
szkodliwszy. »Kto ma race ten moze mie¢ kij, — kto ma
kij, ten moze nieprzyjacielowi odebra¢ bagnet, kto ma
w raku bagnet, ten moze mu zabra¢ dziata i amunicyg“, —
gtosit przeciez Ludwik Mierostawski, jeden z wybitniejszych
agitatorow demokracyi emigracyjnej, i ze smutkiem przy-
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chodzi wyznaé, iz niemata liczba miodziezy, widzac nowy
katechizm patryotyczny w tern widocznem gtupstwie nie-
poprawnego warchota, sktonng byla przyjmowaé udziat
w spiskach, majacych na celu rozpoczecie wojny z pierwszo'
rzednem mocarstwem militarnem, bez armii polskiej, i rzu-
cenie sie z kijami, a co najwiecej ze strzelbg mysliwska
i kosa, na uzbrojone i zorganizowane korpusy rossyjskie.
To chorobliwe usposobienie mtodziezy polskiej, posta-
nowili agitatorowie emigracyjni dla swych fantastycznych
wyzyska¢ pomystéw. Shuchajac ich gtosu, zorganizowat
sie w kraju spisek. Sprzysiezeni, dajac dowody niepospo-
litej energii i zdolnosci organizacyjnej, spozytkowali kazdy
bez wyjatku btad polityczny, spetniony w ciggu dwoch tat
przez rzad i przez silne z razu stronnictwo konserwatywne,
dobrze rozumiejace, iz wojna z Rossyg bytaby widocznem
szalenstwem. Wciggnagwszy do sprzysiezenia Kilkadziesiat
tysiecy ludzi, ktéorym nie zawahali sie czyni¢ zapewnien
niewatpliwego zwycieztwa, dali wreszcie hasto do rozpo-
czecia boju, majacego, jak byto tatwem do przewidzenia,
zasypa¢ kraj zgliszczami. To wszystko, co narod polski
od roku 1864 do dzi$S przecierpiat, i co jeszcze cierpie¢
bedzie, jest wiec wylgcznem ich dzietem. Bez krwawej
awantury na ich glos rozpoczetej, nie bylaby Rossya na-
wet za lat 50 zaszia tak daleko na drodze rossyanizowania
Polski, ani nawet odwazyla sie na setng czes¢ tych $rod-
kéw, jakiemi swoj dotychczasowy terroryzm odznaczyta.
Dokonali wiec organizatorowie spisku najciezszg zbro-
dnie, jakg pewna liczba jednostek przeciw wiasnej ojczy-
znie dokonaé moze; — taki sad bedzie zmuszong wyrzec
0 nich historya, zwiaszcza, ze krom nieuzasadnionych obaw,
wywotanych programem margrabiego, nie zdota wynalez¢
zadnych innych okolicznosci tagodzacych ich wine, nawet
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wzgladem tych kilkudziesigciu tysigcy sprzysigzonych, kt6-
rym rozkazali stang¢ na linii bojowej.

Jakoz, rzeczeni organizatorowie nie uznawali za rzecz
ani konieczng, ani pozyteczna, zbada¢ przedewszystkiem sto-
sunek sit wyprowadzanych przez siebie do walki, wzgladem
liczby wojska, ktore Rossya rzuci¢ mogta na Polska. A prze-
ciez, nawet w przypuszczeniu, ze dla kazdego oddziatu
powstanczego wczesnie przysposobig bron, ze za pomoca
prawdziwego cudu, w jednej chwili, zanim sig Kossya opa-
trzy, a wigc w czasie bardzo krotkim, zorganizujg pukki
i korpusy, intendenturg, magazyny, stuzbg zdrowia i szpi-
tale, stowem caty przyrzad konieczny do prowadzenia wojny,
godzito sig bez watpienia, w tak waznej sprawie obliczyé,
jaka badzie liczba zaimprowizowanego wojska polskiego,
a niemniej, jaka sitg nieprzyjaciel stawi do boju. Mieli
przeto obowigzek dopetni¢ to obliczenie z catg mozliwg
Scistoscia; — temu wszakze obowigzkowi nie uczynili za-
dosy¢, a nawet go nie rozumieli. CzasScig pod wplywem
fanatyzmu odejmujacego trzezwos$¢ kazdemu pogladowi po-
litycznemu, — czascig znowu wskutek bezprzyktadnej zaro-
zumiatosci i lekkomy$Inosci, organizatorowie spisku mnie-
mali, ze sami jedni ojczyzng kochaja, ze sami jedni kochac
ja umiejg. Zarzucajac przeto catemu spoteczefstwu pol-
skiemu, brak lub przynajmniej niedostateczny stopiefi mito-
§ci i ofiarnosci dla sprawy ojczystej, kazdg uwagg o0 ko-
nieczno$ci rzeczonego rachunku zwali pogardliwie brakiem
odwagi. Im wigcej z posrdd stronnictwa konserwatywnego
dochodzito ich przestrég o strasznych nastgpstwach rzucenia
ragkawicy potgznemu mocarstwu, bez moznosci poparcia tego
wezwania imponujaca sitg zbrojna, tern przeto staranniegj
zakrywali jej brak przed ogoétem. | jak gdyby dla kon-
trastu z temze stronnictwem, z lekcewazenia potagi Eossyi,
uczynili swéj dogmat polityczny, gtoszac, iz niezwracanie
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uwagi na liczby jej wojska, jest synonimem patryotyzmu
polskiego. Nie raczyli nawet otworzy¢ ksiggi dziejow oj-
czystych, jak gdyby w obawie, by one nie uwydatnity, ze
od lat przeszto dwustu, sity wojenne Kossyi wzrastaty
i wzrastaja w stosunku odwrotnym do zmniejszajacych si®
takichze sit narodu polskiego. Z umystu wic nie szukali
w przesztosci ani nauki, ani wskazéwek, zapobiegajac by
one nie wywarty trzezwigcego wplywu nietylko na sprzy-
sigzonych, ale nawet na samych tworcow szalonej teoryi,
ktéra porwanie za orgz chociaz orgza niema, poczytywata
za dogmat, na $lepe postuszerstwo zastugujacy.
Organizatorowie spisku nie pamietali wiac, a by¢é moze
zapomnie¢ pragnali, ze rok 1634 byt momentem kulminacyj-
cyjnym przewagi orgza polskiego nad rossyjskim; — ze
w lat dwadzieScia pozniej, car moskiewski wkroczywszy na
Litwa i na Ukraing z sitg 140.000 wojska, dochodzit juz do
Lublina i Zamoscia, gdy za$ Polska zawojowana podow-
ozas przez Karola Gustawa nie byla w moznosci tych sit
odeprzeé, musiata sig wigc zgodzi¢ na utratg znacznych
przestrzeni kraju, wymienionych w traktacie rozejmu, 3 li-
stopada 1656 w Niemiezy pod Wilnem spisanym. Nie pa-
miatali takze, lub pamigtaé nie chcieli, ze o$mielona powo-
dzeniem orgza w roku 1654 Rossya, rozwingta nastgpnie
swa zaborcza polityka przeciw narodowi polskiemu i pro-
wadzita ja wytrwale z nieubtagang konsekwencya. Jakoz
na wiadomos$¢, iz przez ugoda 16 wrzesnia 1658 r. w Ha-
dziaczu, migdzy Rzeczpospolita a Kozakami zapdzno niestety
zawartg, potozone zostaty rozumne podstawy do takiej z nimi
unii, jaka juz istniata miadzy Polskg i Litwg, car moskie-
wski natychmiast 6w rozejm zerwat, i rzucit na Polska
wszystkie swe sity. W tej wojnie przez lat kilka prowa-
dzonej, powodzenia orgza polskiego juz sig réwnowazyty
Z niepowodzeniami; — Rzeczpospolita juz nie zdotata od-
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zyska¢ prowincyi w roku 1656 w posiadaniu cara pozosta-
wionych, a nawet zniewolong byta okupié pokéj, stanowczem
odstgpieniem temuz carowi Smolenska, Czerniechowa i Sie-
wierza i pozostawieniem Kijowa na lat dwa w rgku nie-
przyjacielskiem. Zawierajgc dnia 30 stycznia 1667 roku
w Andruszowie rozejm na lat ISYg > tylko za cenq powyz-
szych ustgpstw, Rzeczpospolita uratowata poddéweczas Inflanty
polskie, Potock i Witebsk. Od chwili tego rozejmu, nardd
polski, acz jeszcze majacy byt panstwowy, mogacy przeto
wystawiaé powazne sity zbrojne, wystarczajgce do boju
z Turkami, nie moégt sig juz zdoby¢ na wystawienie sit,
ktéreby podotaty rosngcej potedze carébw. Nawet Jan So-
bieski, acz po zwycigztwie chocimskiem (r. 1672) otoczony
aureolg chwaty, nie osmielit sig wystgpi¢ przeciw Ros-
syi w celu odzyskania krajow utraconych przez traktat
Andruszowski, lecz ponawiajagc w roku 1680 rozejm na
dalsze lat 13, zostawit carowi dalsze posiadanie Kijowa.
Nawet zwyci®ztwo pod Wiedniem (12 wrze$nia 1683 roku)
nie os$mielito Jana Il do wojny z Rossyg;, — w nadziei
za$ pociagniecia jej do wspolnego przeciw Turkom dzia-
tania, Rzeczpospolita odstgpita jej ostatecznie Kijow, serce
Rusi polskiej i wszystkie poprzednie zabory, (pakta Grzy-
muttowskiego w dniu 3 maja 1686 roku). Wzajemny sto-
sunek potegi wojennej dwdch naroddw, ulegt wiec zmianie
jeszcze za Sobieskiego; — sity zbrojne Rzeczpospolitej,
z ktoremi nawet w pierwszej potowie wieku XVII Rossya
mierzyé sie jeszcze nie mogta, w koncu tegoz wieku juz
dla jej pokonania niedostateczne, malejg i stabng w wieku
XVIII z tak bezprzykiadng szybkoscia, iz monarchowie ros-
syjscy, przeprowadzajac swa polityke, nie potrzebujg by-
najmniej rzucaé na Polske licznych armii, i szerzg swoj
wptyw za pomocy liczby wojska stosunkowo niewielkiej.
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Piotr W. zyskuje ten wptyw w roku 1704, wprowa-
dzajagc do Litwy tylko 6000 zotnierzy i posetajagc 12.000
do Kijowa, w celu dania pomocy Augustowi Il przeciw
Karolowi XII. Takaz sita 18.000 wojska wystarcza temuz
monarsze rossyjskiemu w roku 1716 do rzucenia postrachu
na konfederatéw tarnogrodzkich. Grozbg wkroczenia do
Polski 50.000 zotnierza rossyjskiego i pruskiego, popierajg
obadwa mocarstwa akcyag dyplomatyczng rozwinietg w roku
1724 z powodu nieszczesliwej sprawy torunskiej. 40.000
wojska rossyjskiego udaremnia w r. 1733 jednomysiny wy-

bor Stanistawa Leszczynskiego; — 12.000 grozi Kossya
w roku 1761; 8.000 wprowadzonemi na Litwe, w r. 1763
rzuca postrach na przeciwnikdw stronnictwa ,Familii“, ktd-

remu poddwczas rzekomo pomaga; kilka tysiecy w roku
nastepnym, zapewnia korone polska Stanistawowi Poniato-
wskiemu, pomimo liczniejszych sit partyi hetmanskiej, nie
majacych odwagi mierzy¢ sie z Rossyq i co predzej opusz-
czajacych Warszawe*). Wreszcie kilka oddziatow wojska
rossyjskiego, nie za$ armia liczbg imponujaca, udaremnito
wszystkie usitowania konfederacyi Barskiej.

Stawianie sit stosunkowo nie wielkich, nie dowodzi
przeciez, izby Rossya w kazdem z wymienionych staré, byla
w niemoznosci rzucenia na Polske korpuséw liczniejszych; —
przekonywa wszakze, iz do prowadzenia boju z wojskiem
polskiem, juz w zesztym wieku nie uznawata potrzeby wy-
prowadza¢ wielkich armii, chociaz ono istniato i mogto swe
kadry zwieksza¢ i positkowac sie arsenatami tudziez wszel-
kiemi przyrzgdami wojennemi, acz wadliwemi lub niedo-
statecznemi. Jakoz umiata Rossya wyprowadza¢ na linig
bojowg sity zbrojne na statysiecy obliczane, ilekroé¢ przy-
chodzito jej mierzy¢ sie z nieprzyjacielem rzeczywiscie groz-

*) Kisielewski loco citato str. 225.
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nym, potaznemi srodkami walki rozporzadzajgcym. Kok 1807,
a jeszcze bardziej 1812 jest tego dowodem. Gdy za$ na-
rod polski w roku 1831, rozpoczynajac bdj o swoj byt pan-
stwowy, po raz pierwszy od lat 130 rozporzadzat sitami
powazniejszemi i dobrze zorganizowanemi, Rossya stawita
160.000 wojska, chociaz po dwuletniej wojnie tureckiej,
$wiezo ukonczonej, byta rzeczywiscie ostabiona.

Bylo wigc rzeczg niewatpliwg i dla kazdego widoczng,
iz w roku 1861-—1863 zadng wojng niezagrozona, Rossya
dla utrzymania swej wladzy w Polsce, rzuci¢ na nig moze
sity bardzo powazne, — co najmniej 300.000 ludzi. | w isto-
cie, rossyjski rachunek racyi zotnierskich, wydawanych
w ciggu roku 1863 wykazuje, iz liczba wojska, majacego
sttumi¢ insurekcyg po tej stronie Niemna i Bugu, a zarazem
imponowa¢ Francyi, wynosita blisko 200.000; z tern wiac,
ktore dziatato w Litwie i na Wotyniu, przechodzita ogolng
cyfrg 300.000, przyjmowang w przewidywaniach umy-
stow trzezwych. Na te przewidywania organizatorowie
spisku odpowiadali, ze w roku 1861 garnizony rossyjskie
w Krdlestwie nie przenosity 80.000 ludzi, ze wiac rozporza-
dzajac 100.000 sprzysigzonych, garnizony te znies¢ potrafia,
a natgpnie znosi¢ bada kazdy oddziat nieprzyjaciela, w gra-
nice polskie wkraczajacy. Przedewszystkiem wigc $wiado-
mie i z umystu oktamywali siebie i drugich cyfrg 100.000
sprzysigzonych, skoro byto rzecza wiadoma, iz nawet w po-
czatku 1863 roku, ogélna liczba wciggnigtych do sprzysia-
zania nie dochodzita do potowy tej cyfry; — co zresztg
wyszto na jaw w pierwszych miesigcach tegoz roku, gdy
ciz sprzysigzeni wystapili w pole. Co wazniejsza, owa cyfra
100,000, w mniemaniu organizatorow spisku imponujaca,
imponujaca wcale nie byta; nie chcieli bowiem uwierzy¢, iz
armia regularna, nawet ta, jaka w roku 1861 stata w Kro-
lestwie, pradzej lub pbzniej rozbije i zniesie ruchawka, cho-
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ciazby 200.000 ludzi liczaca, na przestrzeni catego kraju
z koniecznosci rozrzucong i w jedno miejsce dla braku or-
ganizacyi, magazynow i zywnosci zebraC sig nie mogaca; —
nie chcieli poja¢, ze wprzéd nim ta armia mogta by¢ znie-
siong, Rossya wprowadzi do kraju nowe sity i nie ustapi,
dopdki sama nie uzna, iz wyczerpata zasoby i Srodki prze-
dtuzania wojny; — tych za$ $rodkéw nie wyczerpie ani
ruchawka, ani partyzantka, chociazby najumiejatniej i naj-
szcza$liwiej operujgca. Nie chcieli zresztg zwréci¢ uwagi,
ze rozpoczng wojng z sitami i $rodkami nie mogacemi is¢
w poréwnanie i widocznie stabszemi od tych, jakiemi sig
postugiwaty konfederacya Barska, powstanie Kosciuszki
i powstanie Listopadowe; — gdy przeciwnie Eossya, od
roku 1831 widocznie potgzniejaca, jest w moznosci wypro-
wadzi¢ do boju wielkie i dobrze zorganizowane armie, kilka-
kro¢ liczniejsze od tych, jakiemi poprzednio pokonywata
Polakdw.

Te wszystkie wzglady, podnoszone w poufnych wpra-
wdzie z organizatorami spisku rozmowach, (nikt bowiem
nie mogt moéwi¢ publicznie i dziata¢ jawnie), — byly glo-
sem wotajacego na puszczy, w obec ich zarozumiatosci,
przechodzacej wszelkie pojacie. Patrzac na arogancya,
z jaka zapowiadali zwycigztwo, mozna byto zaprawdg mnie-
mac, ze zabierajg sig do walki z Rzeczpospolita San Marino,
albo z wojskiem Brun$wiku, nie za$ z mocarstwem przez
caly Swiat stusznie uznawanem za wielkg militarng potaga.

Woprawdzie krwawa awantura przez organizatoréw
spisku wywotana i rozpoczata, byta wgladem Rossyi niczem
innem, jak nowym faktem historycznym, w pasmie tej samej
natury faktow, nieuniknionych w stosunku migdzy narodem
ujarzmionym i ujarzmiajgcym; — zaden przeto historyk nie
uzna, izby ciz organizatorowie spetili zbrodnig przeciw
Rossyi. Zaden przeciez nie zaprzeczy, iz czyn w tych wa-
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runkach pomyslany i wykonany, byt zbrodnig przeciw oj-
czyznie, skoro bdj chociazby najzacietszy, nie mégt dopro-
wadzi¢ do zmuszenia Rossyi, izby ona wyrzekla sie swej
wladzy nad Polskg, — musial za$ pocigga¢ za sobg ruine
catego kraju i dhugi szereg ciezkich przesladowan. Ten czyn
nosit na sobie jeszcze wyrazniejsza ceche zbrodni przeciw
ojczyznie, skoro jednocze$nie byt widocznym rokoszem Kil-
kudziesieciu, a chociazby kilkuset jednostek przeciw jawnej
woli catego kraju. Cale przeciez spoteczeristwo polskie od
lat 30 uwydatniato swa nieche¢ do wznawiania oreznego
boju z Rossya, w obec przeswiadczenia o niepodobieristwie
jej pokonania. Organizatorowie spisku nie uszanowali tej
woli, lecz stawiajac swoja wyzej nad wolg og6tu, w jego
imieniu wyzwali Eossye, chociaz do tego wyzwania nie
mieli od kraju zadnego mandatu, a nawet dobrze pojmo-
wali, ze przewazna wiekszo$¢ narodu, jest tej awanturze
przeciwna.

Nie powstrzymata ich na chwile mysl, ze w razie
energiczniejszej postawy stronnictwa konserwatywnego mo-
gliby wywota¢ rozdwojenie, a by¢ moze wojne domowg na
ziemi polskiej w obec wojska rossyjskiego, — kleske je-
szcze straszniejsza dla narodu od wszystkich jakie pozniej
poniost, a zazegnang przez bierng postawe rzeczonego stron-
nictwa, pozniejszemi z jego strony ofiarami okupiona.

Pozostawili wiec po sobie smutng pamie¢, zwiaszcza
przy ocenieniu ich-czynu ze stanowiska moralnosci polity-
cznej. Pod tym bowiem wzgledem ziozyli dowdd, iz o obo-
wigzkach wzgledem Kkraju zadnego nie mieli pojecia. Nie
mieli tez pojecia ani o obowigzkach ,rzadu“, chociaz
w przeddzien wybuchu, donioste miano ,,rzadu narodowego*
przywiaszczyC [sie powazyli, ani o obowigzku cigzacym na
kazdej wihadzy, wzgledem tych, ktorzy sie jej poddali. Ka-
zdy rzad ma obowiagzek obliczy¢ sity i Srodki do zadania.
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jakie wskazuje spoteczenstwu™ ktdrego jest wyrazem: —
kazdy rzad kraju, nawet majacego petng samoistnos¢ pan-
stwowa, spetnitby zbrodnig stanu, ilekro¢ powotatby naréd
do walki widocznie nier6éwnej, niewatpliwie prowadzacej
do klaski, lub ilekro¢ zaniedbatby zgromadzi¢ odpowiednie
Srodki wojenne, w obec réwnomiernych sit nieprzyjaciel-
skich. Organizatorowie spisku nie zwrdcili uwagi, iz wy-
powiedzenie wojny tak potgznemu mocarstwu jak Rossya,
w obec sit jakiemi rozporzadzali, musiatoby nosi¢ w histo-
ryi miano zbrodni, nawet w tym razie, gdyby byli rzadem
niepodlegtego panstwa polskiego; wojna za$ nie byta przez
caly nar6d uznang za jawng koniecznosc.

Sprzysigzonych za$, a wigc tych, ktérzy uznawali
ich wiadzg, oktamali i oszukali w najhaniebniejszy sposdb;
wciggali ich bowiem do sprzysigzenia, mamigc powaznemi
sitami do rozpoczacia boju gotowemi, ktorych przeciez nie
mieli, i zapewniali ich, ze bron wraz z amunicya i wszel-
kiemi Przyborami wojennemi jest przygotowana i badzie
dostarczong na czas do miejsc wskazanych na formowanie
oddziatéw, a jednak ani broni, ani amunicyi nie sprowa-
dzili do kraju. Tych wigc, ktdrzy im Slepo zaufali, wystali
do laséw z gotemi rgkami na nieunikniong rzez przez woj-
ska rossyjskie, przeciw ktérym rzeczone oddziaty nie miaty
nawet czem sig broni¢. | utworzywszy z tych nieszczasli-
wych kilkanascie nieuzbrojonych grup, mieli Smiato$¢ ogtosié,
iz rozpoczagli wojng o niepodlegtos¢ ojczyzny!

Pomocy zagraniczonej oczekiwa¢ nie mogli i nie ocze-
kiwali; — jak to bowiem badzie opowiedzianem w nastgp
pujgcym paragrafie, nawet Francya poczytywata ruch po-
wstanczy za przedwczesny i dla jej 6wczesnych kombinacyi
dyplomatycznych szkodliwy; — rozwingta za$ swg akcya
dyplomatyczng w sprawie polskiej dopiero w kilka tygodni
pozniej, i nie z uwagi na lejacg sig krew w Polsce, ale
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wskutek konwencji prusko-rossjjskiej, a wiac faktu, kté-
rego w chwili wybuchu powstanczego nikt przewidzie¢ nie
mogt, ktérego przeto nie przewidywali organizatorowie
spisku. Pdzniejsze dziatania dyplomatyczne Napoleona IlI,
nie majg wiac zadnego wptywu na ztagodzenie ciezkiej winy
rzeczonych organizatoréw.

Co za$ najsmutniejsza i co przychodzi wyrazi¢ z naj-
zywszg bolescig, ci z przywddzcow sprzysigzenia, ktorzy
stali na jego czele w ostatnich miesigcach przed wydaniem
hasta do powstania, przystopowali do dzieta w zlej wierze
pod tym wzgladem, iz sami nie tudzili sig bynajmniej co
do rezultatu krwawej awantury, w jakag kraj wtracili, —
pomimo to jednak, nie przestawali pocigga¢ do swych
szeregOw zapewnieniami niewatpliwego nad Kossya zwy-
cigztwa. Przy zetknigciu z ludzmi trzeZwiejszego pogladu,
do stronnictwa konserwatywnego nalezacymi, nie badac
w moznosci odeprze¢ argumentow wykazujacych niepodo-
bienstwo pokonania Kossyi, a nawet podotania jej wojsku
stojacemu w Polsce, ostatecznie sami nie przeczyli, iz po-
wstanie nie doprowadzi narodu polskiego do niezawistego
bytu panstwowego. Gdy za$ pytano ich wtedy, dlaczego
chca wywotaé powstanie, ktore pokryje kraj gruzami i spro-
wadzi rozlew krwi najzupetniej bezuzyteczny, a nastgpnie
teroryzm rossyjski, — odpowiadali: ,,iz rozlew krwi badzie
wiasnie bardzo uzytecznym, ze stat sig nawet koniecznym,
w obec kompromisu z Kossya, jaki margrabia przeprowa-
dzi¢ usituje”. ,Stronnictwo konserwatywne, — moéwili da-
lej, — stoi wprawdzie dotychczas przy aspiracjach narodu
temu kompromisowi przeciwnych, czy jednak przy nich
wytrwa, jest dla nas rzecza bardzo watpliwg, a nawet
przewidujemy, ze znuzone agitacjg polityczng, pradzej lub
pézniej poprze margrabiego. W naszem przekonaniu jest
wigc zagrozong wiernos¢ dla sztandaru, przy ktérym stojac

Aspiracye polityczne. 22
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ewytrwale, nardd polski niost od lat stu niezliczone ofiary
dla jasno wytknietego celu, i zyt wielkiemi swemi ideatami.
Tego za$, aby przewazna wiekszo$¢ narodu przyjmujac
kompromis z Kossya, odstapi¢ miata od rzeczonego sztan-
daru, nie mozemy dopusci¢ za zadna cene. Stanowcze i sku-
teczne zapobiezenie, aby ten kompromis nie mogt by¢ prze-
prowadzonym, poczytujemy wiec za nasz obowigzek wzgle-
dem idei polskiej i wzgledem ojczyzny. Wywotujac powsta-
nie, do ktérego czynimy przygotowania, spetniamy ten obo-
wigzek w przekonaniu, iz dla sttumienia naszego ruchu,
Eossya nietylko kraj zniszczy, ale nawet bedzie zmuszong
wyla¢ rzeke krwi polskiej; — ta za$ rzeka, stanie sie na
diugie lata przeszkodg do wszelkiego kompromisu z na-
jezdcami naszego kraju; nie przypuszczamy bowiem, aby
nawet za p&t wieku nardd polski puscit te krew w niepa-
mie¢, i aby wyciagnat reke do nieprzyjaciela, ktory te
rzeke wypetnit krwig polskg™ *).

*) "Wlasne wyrazy Stefana Bobrowskiego, 6wczesnego
naczelnika miasta Warszawy w organizacyi spiskowej, — tego
samego, ktory w r. 1863 z rak hrabiego Adama Grabowskiego
w pojedynku zgingt, wypowiedziane w rozmowie ze mna,
w pdznej jesieni 1862 r., w mieszkaniu Karola Ruprecbta. Do
tej za$ rozmowy z Bobrowskim, ktoérego przedtem nie znatem,
a pozniej nigdy nie spotkatem, przyszto sposobem nastepuja-
cym: Ruprecht, niewatpliwie postaé najczystsza i najzacniejsza
wsrod stronnictwa ruchu, do ktérego przystgpit w celu zapo-
biegania o ile sie dato, aby w dziataniu sprzysiezonych, re-
wolwer, néz i trucizna nie graty przewaznej roli, byt moim
znajomym, jeszcze od chwili, w ktdrej powr6cit z kopalni sy-
beryjskich. Widywalem go do$¢ czesto w ciggu lat 1861 i 1862,
niejednokrotnie przeto rozmawiatem z nim o klesce, grozacej
krajowi w razie wybuchu powstania, przygotowywanego ja-
wnie. Zgadzajac sie z memi pogladami, objasniat mnie, iz
wszystkie jego usitowania do zwrdcenia miodziezy ku pracy
organicznej i do skionienia jej, aby porzucita mysl powstania,
pozostaty bez zadnego wptywu. »Czyz miedzy wami sg sami



339

Tak wiac, program margrabiego niewezesnie stawiony,
stat siq ostatecznie jednym z przewaznych wzgladdw, przy-
wabdzcami sprzysigzenia kierujacych, a przynajmniej oddzia-
tat szkodliwie na umysty gorace, nigdy i nigdzie nie liczace
sig z rzeczywistoscig. Pod wptywem nieuzasadnionej obawy,
jakoby wsrod owczesnego spoteczenstwa polskiego 6w pro-
gram mogt zagrozi¢ ideatom i sztandarowi narodu, modziez
zawsze i wszadzie zapochopna do czynu, a zarozumiata, —
poczytata za obowigzek stang¢ na strazy idei polskiej. Pod
hastem tej idei' dziatala zarbwno przewazna czas¢ przy-
wldzcow i kazdy z przystepujgcych do sprzysiezenia.
Pierwsi, wytlumaczywszy sobie, iz owg idee nieinaczej
ocalg od zguby, jak wywotujac rozlew krwi, nie cofneli sie
przed krokiem, ktory poczytywali sami za widoczne sza-
lenstwo. Obawa odstepstwa przewaznej czesci narodu od
jego stuletnich aspiracyj politycznych, ktérg podnosili w naj-
lepszej wierze i z glebokiego przeSwiadczenia, przewazyta

szalehcy, czyz niezbite argumenta wykazujace szkodliwos$é zbroj-
nego ruchu, nie mogg znales6 postuchu u ludzi sfanatyzowa-
nych wprawdzie, ale badz co badz ojczyzne na swdj sposob
kochajacych i do poswiecenia sie gotowych, — czyz miedzy
wami nie ma ludzi uczciwych, ktdrych powinnaby przerazié
i powstrzymaé¢ mysl, iz posla na rzez tysiace patryotow, a je-
dnoczes$nie spetnig zbrodnio przeciw wiasnemu krajowi , a na-

wet moga zgubi¢ sprawe polskg“ — rzekiem raz do Eupre-
chta: ,,Sprébuj rozméwi¢ sie z nimi — odpowiedziat, — moze
bedziesz szczesliwszy odemnie, bardzo o tern watpie, ale sproé-
boj, — utatwie ci widzenie sie z nimi“. Przyjalem te propo-

zycye i w dniu oznaczonym zastalem u niego Bobrowskiego
i dwoch innych czlonkéw komitetu centralnego, zajmujacych
w organizacyi spiskowej stanowiska najbardziej wptywowe. Nie
podaje ich nazwisk, niewiedzac czy i gdzie zyja. Rozmawiatlem
wowczas z nimi pare godzin, — wreszcie Bobrowski zamknat
te rozmowe wyrazami oznaczonemi w tekscie cudzystowem, —
przytoczonemi prawie dostownie, bo catg rozmowe do dzi$
dobrze pamietam.
22+



340

na szali. Nie cofngli sig nawet przed mysla, ze zdradzaja
zaufanie sprzysigzonych, ze ich posetajg na Smieré, ze na
caly kraj sprowadza szereg klask; — i speili najwiaksze
szalenstwo a zarazem cigzka zbrodnig na wiasnej ojczyznie,
byleby kompromis Polski z Kossyg na dtugie lata uniemo-
zebni€. Icb wina jest wigc tak dalece widoczng i tak wiel-
kiej doniostosci, iz nawet owa obawa, aby program mar-
grabiego nad rzeczonemi aspiracyami narodu nie odnidst
zwycigztwa i wptyw tej obawy jakiemu ulegali, nie moga
by¢ przyjate w charakterze okolicznosci tagodzacych.

Wykazujagc wszakze jeden z gtéwniejszych powoddéw
wydania hasta do zbrojnego powstania, uwydatniajg one
zarazem, ze cza$¢ odpowiedzialnosci za wypadki z r. 1863,
spada na margrabiego, ktéry acz z pobudek goracego pa-
tryotyzmu, wystapujac ze swym programem przedwczes$nie,
wywotat oburzenie w goracych umystach, i bezwiednie
pchnat je na szalong drogg.

h) Kierownicy powstania.

Fakt wypowiedzenia postuszefstwa monarsze rossyj-
skiemu ze strony kilkudziesigciu tysigcy sprzysigzonych,
poparty ustanowieniem tajnego ,,rzadu narodowego“ i ogto-
szong przezen odezwa, musiat przedewszystkiem wywotaé
represyjne $rodki rzadowe; — o prowadzeniu bowiem for-
malnej wojny migdzy Polska a Rossya nie mogto na seryo
byé mowy, w obec nieistnienia armii polskiej, zdolnej
w otwartym boju zmierzy¢ sig z armig nieprzyjacielska.
| w istocie, w ostatnich dniach stycznia 1863 r. sam rzad
mniemat, iz ruchome kolumny wojska w krétkim przeciaggu
czasu otocza i wezmag w niewolg kazdy z kolei oddziat po-
wstanczy, najczasciej Kkryjacy sig po lasach. Dowodzcy
wojska rossyjskiego nie spetnili jednak zadania z odpowie-
dnim pospiechem; — co nie da sig wytlumaczy¢ inaczej,
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jak zkg wola, a raczej chacig przedtuzania operacyi przeciw
rzeczonym oddziatom, w celu zwigkszenia osobistych mate-
ryalnych korzysci i liczby nagrod, ktéremi monarcha rossyj-
ski w podobnych razach zwyk} szczodrze szafojitac.

W obec biernej postawy catlego narodu, przerazonego
myslag o groznych dla kraju nastepstwach, ruch kilkunastu
tysiecy ludzi nie dozwalat przewidywac, izby mdgt przy-
bra¢ cechy zdarzenia dziejowego, a nawet wywotaé akcyg
dyplomatyczng mocarstw zachodnich. Wprawdzie dzienniki
berlinskie, a zwklaszcza poOturzedowe i za wskazéwkami mi-
nistrow idace, na pierwsza wiadomo$¢ o wybuchu powsta-
nia, przeceniajac sity powstancow, usitowaty temu ruchowi
nada¢ doniosto$¢ jakiej rzeczywiscie nie miat. Wprawdzie
opinia publiczna w Angli oSwiadczata sie wyraznie przeciw
systematowi, stosowanemu przez rzad rossyjski w Polsce od
lat 30-tu, a nawet w odpowiedzi na interpelacye w parla-
mencie, ministrowie krélowej wyrazali sie ostro przeciw
Rossyi i przeciw polityce przez nig w Warszawie prowa-
dzonej, czynigc zarazem nacisk na pogwatcenie warunkow
traktatu wiedenskiego, prawa narodu polskiego okreslaja-
cych. Cafa przeciez dyskusya w obu izbach nie upowazniata
do wnioskowania, izby Anglia chciata sprawe polska popie-
ra¢ lub podnosié. Z postawy dziennikarstwa pruskiego
i organdw opinii publicznej w Anglii, umysly trzezwiejsze
w Polsce mogly wiec wyprowadzi¢ ten jedynie wniosek, iz
zarbwno nad Tamizg jak i nad Spreg, upatrywano w ru-
chu warszawskim $rodek do utrudnienia, a by¢ moze do
uniemozebnienia aliansu miedzy Francya i Rossya, upra-
gnionego podéwczas zardwno w Petersburgu jak w Paryzu,
a odktadanego jak przypuszczano, do chwili uspokojenia
Polski.

W obec dyplomatycznych rokowan gabinetu peters-
burskiego z Napoleonem IIl w przedmiocie rzeczonego
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aliansu, i ogledniejszej postawy tegoz monarchy w rozmo-
wach z Polakami od poczatku manifestacyj warszawskich,
szerzylo sie w kraju przeswiadczenie, ze z jednej strony
kluczem do ustepstw rossyjskich i powodem udzielenia re-
form, jest wiasnie zrozumiana przez Rossyg doniostos¢ Sci-
stego przymierza z Francya, Ze wiec zmiana systemu rzg-
dzenia Krélestwem kongresowem, nastepuje dla wyzszych
wzgleddw zagranicznej polityki rossyjskiej; — z drugiej za$
strony, ze nie przebierajgc w $rodkach mogacych temuz
przymierzu zapobiedz, Prusy i Anglia pragng w tym celu
wyzyska¢ ruch polski, a mianowicie rozlew krwi nad Wi-
stg, mogacy niepozosta¢ bez wpltywu na opinig publiczng
i na samego cesarza Francuzéw. Niezwykta ilos¢ ztotej mo-
nety pruskiej, podéwczas w Warszawie cyrkulujgca, napro-
wadzata zreszta na mysl, ze pomiedzy organizatorami spisku,
mogli dziata¢ tajni agenci gabinetu berlinskiego, skoro in-
surekcya w Polsce przychodzita w samg pore dla powyz-
szych jego widokdéw, i skoro na pierwszg wiadomosS¢ o po-
wstaniu, prasa pruska usituje mu nada¢ pierwszorzedne po
lityczne znaczenie. Nikt przeto w kraju nie oczekiwat nawet
dyplomatycznego wmieszania sie Prus lub Anglii w sprawe
polska *), — nie mogli wiec na nie liczy¢ ani organizato-
rowie spisku, ani przywodzcy zbrojnego ruchu w pierwszych
tygodniach po wystaniu sprzysiezonych do lasow.

*) O jakiejkolwiek pomocy ze strony Prus, nie mogto
by¢ mowy; — powszechnie za$ wiedziano, ze Anglia odstapita
sprawy polskiej na kongresie wiedenskim, przeszkodzita za$
wmieszaniu sie w te sprawe Francyi i Austryi w r. 1831, —
i nie dozwolita podniesienia tejze sprawy podczas wojny krym-
skiej, co nawet wplyneto na spieszne ukonczenie owej wojny,
a nawet na samg osnowe traktatu paryzkiego. Pamietano wre-
szcie, ze gdy ws$réd owej wojny, mocarstwa sprzymierzone
udecydowaty formowanie putkéw jazdy polskiej przy wojsku
tiweckiem, i gdy jenerat Zamoyski pragnac tej formacyi nadac
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Z tern wigkszem natomiast natgzeniem oczekiwano*
w calym kraju na wiadomo$¢, w jaki sposob wzgladem ru-
chu powstariczego w Polsce o$wiadczy sig Napoleon Hi.
Jego zapatrywania na sprawg polska byly powszechnie zna-
nemi, a chociaz w ciggu dwdch lat poprzednich jego po-
stawa stata sig widocznie ogladniejszg, i dla Rossyi przy-
jazniejsza, wiedziano przeciez, iz ta sprawa jest osig calej
jego polityki, ze wigc swych zapatrywan nie zmienia, ale
je odklada do sposobniejszej pory. Goraczkowa niecierpli-
wos¢, z jakg podéwczas caty naréd wygladat] wiadomosci
z Paryza, byla wiac usprawiedliwiong. Z réwng goraczko-
woscig musieli zwraca¢ oczy ku Francyi organizatorowie
spisku, po zapewnieniach otrzymywanych od jenerata Wy-
sockiego i od innych wychodzcéw, majacych wstap do ksia-
cia Napoleona, ktory jak wiadomo sympatyzowat ze stron-
nictwami ruchu w réznych krajach, a w swych rozmowach
bezwatpienia mniej ogladny od cesarza Francuzéw, nie wy-
wierat uspokajajacego wptywu na umysty rzeczonych orga-
nizatorow.

Miata podéwczas sprawa polska bardzo wielu przyja-
ciot wsrdd inteligencyi francuskiej jak wiadomo, rzadom
drugiego cesarstwa mniej sprzyjajacej, podnoszacej przeto
skwapliwie kazda chwiejnos¢ w jego zagranicznej polityce.
Ogladng postawa Napoleona Il w obec rozlewu krwi nad
Wista, nie harmonizujgca z usitowaniami jakie poprzednio
czynit dla podniesienia kwestyi polskiej, poczytywang byta
przez, opozycya francuska za szczegdlng sposobnos¢ wyka-
zania chwiejnosci jego polityki.

charakter dawnych legionéw polskich udat sie do Londynu
z zgdaniem, aby one otrzymaly sztandar z ortem biatym i po-
gonig, lord Palmerston tego zadania nieprzyjat, odpowiadajac:
»voulez Vous donc monsieur le Comte nous brouiller avec
la Russie*.
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Sympatya dla Polski i antypatya do rzadéw napole-
onskich, byly jednocze$nie wprowadzone w gra. Podniosty
sig przeto w prasie i w obu lIzbach gorgce za sprawg pol-
skg gtosy, zarzucajgce cesarzowi, iz tg sprawg opuszcza.
W odpowiedzi na te interpelacye, minister stanu w imieniu
monarchy o$wiadczyt, iz utrzymanie dobrych stosunkéw ze
wszystkiemi mocarstwami jest pierwszym interesem Francyi,
a wiac pierwszym obowigzkiem jej rzadu, — wyrazajac,
iz Polacy powinni oczekiwa¢ polepszenia swego losu od
dobrych usposobieri cesarza Aleksandra Il, zamiast mu sta-
wiac przeszkody, lub szukac tego polepszenia droga watpliwa,
a nawet nie mogacg ich doprowadzi¢ do pozadanego celu.

To oswiadczenie, zadajgc stanowczy cios nadziejom
przywodzcow powstania, przekonywato Kraj, iz ruch nie
otrzyma zadnej pomocy z zewnatrz, ze wigc badzie sttu-
miony najpézniej za kilka tygodni, — zaczynajace za$§ my-
$le¢ o zgrupowaniu sig na nowo stronnictwo konserwatywne
mniemato, iz z biernej postawy jaka wzgladem tegoz ruchu
zachowuje, badzie mogto wysnu¢ wkrotce tytut do oswiad-
czenia rzadowi, Ze ma zasadg do korzystania z ogtoszonych
reform.

Zaszedt wszakze fakt nieprzewidywany a najwyzszej
doniostosci politycznej, ktory radykalnie zmienit nietylko
postaé rzeczy w Polsce, ale nawet Owczesng politykag calej
Europy. Przybyt mianowicie do Warszawy jeden z wyzszych
wojskowych pruskich w celu wykazania W. ksigciu Kon-
stantemu, iz powstanie polskie jest do tego stopnia potaznem,
ze Kossya o wiasnych sitach nie da mu rady, — ze ono
moze Polskg doprowadzi¢ do niepodlegtosci, a wigc narazi¢
cesarza Aleksandra na terytoryalne straty, ze przeto krdl
pruski ofiaruje Kossyi zbrojng pomoc przeciw powstancom,
i wtym celu pragnie przedewszystkiem porozumie¢ sig
o warunki uktadu, majacego okresli¢ sposéb wspdlnego
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dziatania, w razie gdyby panowanie Rossyi nad Wistg byto
zagrozonem. Projekt tego uktadu byt pierwszym pionem po-
ruszonym na szachownicy politycznej przez dzisiejszego kan-
clerza cesarstwa niemieckiego, ktory Swiezo objgwszy prze-
wodnictwo gabinetu berlinskiego, rozpoczynat wilasnie swa
wielka grg, uwieniczong jak wiadomo zadziwiajgcem powo-
dzeniem.

Wielki ksigze Konstanty nie uznawal wprawdzie po-
trzeby zapewnienia Rossyi pomocy obcego wojska przeciw
ruchowi, ktéry armia zebrana w Krolestwie byta w mozno-
sci sttumi¢ w ciggu kilku tygodni; jenerat pruski pospie-
szyt przeciez do Petersburga, gdzie o$wiadczenie gabinetu
berlinskiego skwapliwie przyjeto, i z niedajacym siq wyttu-
maczy¢ pospiechem podpisano stynng konwencyg prusko-
rossyjska.

Z samej natury rzeczy, ta konwencya udaremnita
wszystkie poprzednie rokowania gabinetu petersburskiego
z Napoleonem |11 i rozbita alians bgdacy celem tych roko-
wan, stawiajac za$ zarazem w obec catej Europy fakt do-
konany : Sciste przymierze odporne dwoch pétnocnych mo-
carstw ; — musiata wywrze¢ wszadzie wielkie wrazenie.
Nie ma watpliwosci, ze sprawa polska tak dla Prus jak
dla Rossyi byfa jedynie Srodkiem prowadzacym do innych
politycznych celéw, nie za$ celem tego przymierza; — nie-
podobna bowiem przypuszczaé, aby w gabinecie petersbur-
skim tak samo jak w Berlinie, miano tviadomosci niedo-
ktadne o liczbie i rodzaju uzbrojenia polskich powstafncéw,
lub izby watpiono o dostatecznosci sity zbrojnej, przeciw
nim dziatajgcej, — izby wreszcie obawiano sig interwencyi
lub chociazby akcyi dyplomatycznej mocarstw zachodnich,
zwhaszcza po o$wiadczeniu rzadu francuskiego, wyraznie
odejmujagcem powstaricom nadziejg jakiejkolwiek pomocy.
Dotychczas nie wiadomo, jakich korzysci szukata w tern
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przymierzu Rossya, jest wszakze rzecz widoczng, ze ono
poddato ja w pewng zalezno$¢ Prus, skoro odtgd byta zmu-
szong popiera¢ wszystkie polityczne kombinacye gabinetu
berlinskiego, a przynajmniej na nie przyzwalaé, i skoro
rzeczone przymierze pozbawiajac jg na lat 15 swobody dzia-
fania, doprowadzito wreszcie do tego, iz przykuta do poli-
tyki ksigcia Bismarka , musiata patrze¢ obojatnie na prze-
prowadzane przezeh na kontynencie zmiany, ktére nie po-
szty przeciez po jej mysli, a nawet zagrozity po czasci jej
wihasnym interesom. Mozna wigc przypusci¢, ze najpdzniegj
za lat 50 sama Rossya zacznie siq dziwi¢ skwapliwosci,
z jaka gabinet petersburski do owego przymierza przysta-
pit, a jej wilasni historycy osadzg, iz przez nie polityczng
gra Prus bardzo ufatwit. Rzeczywiscie bowiem ksigza Bis-
mark skrgpowat tym przymierzem politykg Rossyi w wiel-
kich kwestyach europejskich, ubezpieczyt z jej strony swe
kombinacye polityczne, — uniemozebnit joj alians z Francya,
a nawet migdzy te dwa mocarstwa rzucit ko$¢ niezgody.
Pod kazdym wigc wzgladem odnidst Swietne polityczne
zwycigztwo, i z owej konwencyi wytacznie wyciagnat ko-
rzys¢ ; — w dodatku za$ nadat powstaniu charakter zdarze-
nia dziejowego, migdzynarodowego, skoro je uznat za wojna
migdzy narodem polskim i rossyjskim do tego stopnia
w swych wyniktosciach grozng, ze az wymagata interwencyi
trzeciego mocarstwa (Prus), — skoro tg interwencyg jawnie
zapowiedziat, jej warunki w ukfadzie dyplomatycznym okre-
$lit, a wigc pierwszy spehnit czyn, tg interwencya rozpo-
czynajacy.

Sama przeto Rossya, podpisujac tg konwencyg wy-
wotata burzg dyplomatyczng ze strony wszystkich mocarstw
europejskich, burzg bardziej dotkliwg dlajej dumy panstwo-
wej niz grozng dla jej granic, — burza, ktérej zazegnanie
nie przyszto bez trudu, a ktdra odwrécita uwaga petersbur-
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skich mazéw stanu od kwestyi holsztyiskiej i szlezwickiej,
niezwtocznie przez ksigcia Bismarka podniesionej, i zatatwio-
nej niekoniecznie zgodnie z interesami narodu rossyjskiego.
Ze stanowiska pruskiego rzeczona konwencya byla wic
pomystem niezaprzeczenie genialnym; — ze stanowiska za$
rossyjskiego wyraznym btgdem politycznym. Niezwtoczna
zmiana postawy Napoleona Il jest tego pierwszym do-
wodem.

Ta zmiana byka przeciez tatwg do przewidzenia w obec
groznej doniostosci przymierza dwdch pétnocnych potag,
druzgocacego plany Napoleona na aliansie z Kossya opie-
rane, i zarazem wskazujacego, ze odtad w kazdej swej
kombinacyi politycznej spotka przeszkodg jednoczes$nie w Pe-
tersburgu i Berlinie. Zrozumiawszy w ten sposéb konwencya
prusko-rossyjska, i przywigzujac do niej znaczenie ogoélno-
europejskie, Napoleon 111 natychmiast po otrzymaniu jej
odpisu, zwotat rada tajng, na ktérej postanowit rozwinaé
akcyg dyplomatyczng w celu skionienia Austryi i Anglii do
wspblnego w sprawie polskiej dziatania, czyli méwiac wy-
razniej do wojny, majacej na celu odbudowanie panistwa
polskiego. Na konwencya uwydatniajaca przymierze prusko-
rossyjskie, zamierzyl wiac odpowiedzie¢ przymierzem mo-
carstw zachodnich, i zbrojng z ich strony interwencyg
w Polsce.

Przebieg tej akcyi nie wyszedt jeszcze z niczyjej pa-
migci, tu wigc moze by¢é pominigtym, zwlaszcza, iz jak juz
wzmiankowano, zostal doktadnie opowiedzianym przez styn-
nego publicysta polskiego. Zachodzi wszakze potrzeba uwy-
datni¢ wptyw tych dyplomatycznych rokowan Napoleona
na umysty w Polsce.

Pozyteczna dziatalnos¢ ksigcia Adama Czartoryskiego
w Paryzu nie byfa przerwang jego zgonem; — podjat ja
bowiem jego syn ksigze Wiadystaw. Istniejace pod jego Kkie-
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runkiem ,biuro polskie” zwracajgc baczng uwagg na kieru-
nek Owczesnej polityki francuskiej , nie moglo oczekiwac,
izby cesarz Napoleon w owym momencie miat podnies¢
glos na korzy$¢ polskich powstancéw. Wyrazy przeciez mi-
nistra stanu Billaut, wypowiedziane w obu izbach, zdawaty
sig iS¢ dalej, niz tego wymagata dyplomatyczna wzgladem
Rossyi w owym momencie ogladnos¢, dawaty sig bowiem
thumaczy¢ w ten sposob, jakoby nawet w zasadzie, cesarz
Napoleon przestat przyznawac Polsce prawo do odzyskania
bytu panstwowego. Wywarty przeto silne wrazenie na
wszystkich Polakow poddwczas w Paryzu badacych. Pod
wplywem tego wrazenia ksigze Wiadystaw Czartoryski
uznat, iz nie powinien bra¢ nadal udzialu w zebraniach na
cesarskim dworze, na ktoére otrzymywat zawsze zaproszenia;
podnoszac przeto owe wyrazy ministra stanu, upraszat li-
stownie ksigcia Bassano, azeby ze spisu 0s6b zapraszanych
do dworu zostat wykreSlonym. Ten list rozgloszony przez
dzienniki, a czynigcy bez watpienia zadosy¢ tatwym do po-
jacia wzgladom godnosci narodowej, uwydatniat zarazem,
ze wedle zdania ksigcia Czartoryskiego zaszedt w polityce
Napoleona Il zwrot ku Rossyi tak dalece wyrazny i sta-
nowczy, iz nawet stosunki towarzyskie tegoz ksigcia z dwo-
rem przestaty mieé¢ racya bytu, ze wiac je przecina, skoro
nie moga przynies¢ zadnej korzysci dla sprawy polskiej.
Zanim rzeczony list ksigcia Czartoryskiego miat czas
rozej$¢ sig po kraju, gdzie bytby niewatpliwie jeszcze sil-
niejsze niz na Polakéw w Paryzu wywart wrazenie, a tern
samem powsciggnat bardzo wielu od stawania w szeregach
powstanczych, i co wazniejsza przekonat stronnictwo kon-
serwatywne, iz przyjata przezen postawa bierna jest pod
kazdym wzglagdem odpowiednig, — zaszty opowiedziane
wyzej fakta : konwencya prusko-rossyjska i postanowienie
przez Napoleona lllgo na owej Radzie tajnej powziate. Za-
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raz nazajutrz po jej posiedzeniu, zostat ksigze Czartoryski
powiadomionym o radykalnej zmianie potozenia politycznego.
Z rozkazu samego cesarza, przyboczny jego sekretarz ob-
jasniajac ksigcia Czartoryskiego o rozpoczynanej akcyi dy-
plomatycznej, przyjmujacej ruch zbrojny nad Wistg za punkt
wyjscia do postawienia sprawy polskiej na porzadku dzien-
nym polityki napoleonskiej, oswiadczyt mu zarazem, ze gdy
porozumienie migdzy mocarstwami zacbodniemi wymaga pe-
wnego czasu, Polacy powinni przeto postara¢ sig o to, aby
powstanie nie zostato sttumionem lecz trwato dopdki inter-
wencya zbrojna nie stanie sig faktem spetnionem. Vous
comprenez auil est trés difficile d’aider un homme mort* tachez
donc de durer™ — powtorzyt kilka razy senator Mocquart
w ciggu owej rozmowy. ,,Durez“ moéwili ksigciu Czar-
toryskiemu ministrowie francuzcy, z ktéremi niezwlocznie
zaczat sig znosi¢ i od ktorych otrzymywat blizsze wiado-
moséci o propozycyach Napoleona, zwracanych do Austryi
i Anglii. ,,Durez*“ powtarzat za innemi ambasador austrya-
cki, ksigze Ryszard Metternich, wyjezdzajac do Wiednia,
w celu utatwienia rokowan o przymierze mocarstw zachod-
nich w sprawie polskiej. ,,Durez* radzit wreszcie prezes
izb;™ francuzkiej, a poprzednio prezes kongresu paryzkiego
hr. Walewski, objasniajac odwiedzajacych go Polakéw, ze
byt panstwowy Polski przynajmniej 15 milionowej, stat sig
prawie niewatpliwym.

Te wszystkie wiadomosci, rozchodzac sig po catej Pol-
sce lotem btyskawicy, wskazaty catemu narodowi obowig-
zek, przed ktorym cofngC sig nie mogt i przed ktorym rze-
czywiscie sig nie cofngt. Znowu bowiem losy naszej oj-
czyzny brata jawnie w swe race Francya, poczytywana
podéwczas za niezwyciazona, a jej monarcha, ten sam,
ktory oswobodzit Whochy, przywrécit byt Rumunom i wiel-
kie sprawy polityczne jedng po drugiej porzadkowal, rozpo-
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czynat powazng akcya dyplomatyczna; w celu urzeczywi-
stnienia stuletnicli aspiracyi politycznych narodu polskiego.

W obec tego zwrotu polityki napoleonskiej, tern ra-
dosniej powitanego w calej Polsce, iz poddéwczas byt juz
niespodziewanym, a ze swej natury zblizat i utatwiat wielki
cel; dla ktorego lata siq bezskutecznie krew kilku pokolen,
i zdawata sig wyczerpywa¢ niewyczerpana ich ofiarnosé,
umysty nawet najtrzezwiejsze zostaty w jednej chwili zele-
ktryzowane. Kazdy bezstronny historyk przyzna, ze nie mo-
gto staé sig inaczej; — nikt bowiem w spoteczenistwie pol-
skiem nie mogt i nie miat prawa, ani owej pomocy ze
strony Napoleona przygotowywanej odrzuci¢, ani jego akcyi
dyplomatycznej stangé w poprzek; — nikt tez przeszkadzaé
jej nie chciat. Jedni, sitg przekonania i rozumu, inni znowu
instynktem i sercem, pociggnietymi zostali w kierunek wska-
zywany z Paryza. O kompromisie miedzy narodem polskim
i Rossya, czyli o programie margrabiego nie mogto juz byé
mowy, a nawet kazdy Polak miat obowigzek uwydatnia¢,
Ze temu programowi jest przeciwnym, skoro tego uwydat-
nienia zadat Napoleon 111, na wiasng odpowiedzialnos¢ przed
sadem historyi i w obec catego Swiata, podejmujacy zada-
nie odbudowania Polski. Gdy za$ on przedewszystkiem”zg-
dat aby powstanie polskie trwato, wic zadosyCuczynienie
temu zadaniu musiato sig sta¢ gtdwnym na razie celem ca-
fego spoteczenstwa polskiego.

Tylko margrabia ze swym najblizszem otoczeniem miat
obowigzek wytrwa¢ na swem stanowisku, bez wzgladu na
owg akcyag dyplomatyczng cesarza Francuzéw, i spetniajac
ten obowiazek, ztozyt dowody odwagi cywilnej, przynosza-
cej mu niezaprzeczony zaszczyt. Kazdy inny Polak nie bytby
uniknat usprawiedliwionego zarzutu odstgpstwa od sztandaru
narodowego, gdyby ws$rdd glosnego a powaznego podjacia
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sprawy polskiej przez mocarstwa zachodnie, stangt byt wy-
raznie przeciw nim, po stronie kompromisu z Rossya.

Nikt wprawdzie nie mdgt oczekiwa¢, aby Polska zdo-
fala, a nawet aby usitowata zorganizowaé imponujacg armia
narodowg, zwyciezajaca nieprzyjaciela w otwartym boju.
Nie stawiat tez podobnego zadania ani Napoleon, ani zaden
z mezow stanu z ksieciem Czartoryskim podéwczas sie zno-
szacy ; — takie bowiem Zzadanie, stawione bez wzgledu na
to, iz rzad rossyjski rozporzadzat w Polsce liczng armig
i policya, bytoby w istocie wygladato na ironie. Dyploma-
cya francuzka domagata sie przeto przedtuzenia rozlewu Krwi
nad Wistg, Niemnem i Wilig, a wiec przeistoczenia krwa-
wej awantury, wywotanej przeciw woli calego narodu
przez organizatoréw spisku, na krwawg manifestacya, pro-
wadzong na zadanie i z wolg catego narodu i widocznie
popierang przez caty nardd.

Nie ma potrzeby dowodzi¢, iz nawet to zgdanie, acz
w skromniejszych zamkniete granicach, nie bylo tatwem.
Bez wzgledu na trudno$¢ cate spoteczenstwo polskie uznato,
iz ma obowiazek uczyni¢ temu zadaniu zadosy¢, a poddw-
czas nie mogto uznaé¢ inaczej ; — i zlozyto nowe dowody
znanej z dziejow swej ofiarnosci a zarazem niezwyktej ener-
gii. Ludzie dobrze rozumiejacy, iz nardd polski nie ma sit
do pokonania Rossyi, zachowujacy dotad bierng wzgledem
ruchu postawe, nie zawahali sie kierunek rzeczonej mani-
festacyi co predzej obja¢. Jedni weszli w sktad zreformo-
wanego podéwczas tajnego rzadu narodowego, drudzy za-
jeli miejsca w jego organach wojewodzkich, powiatowych
i miejskich, inni znowu sprowadzali bron, inni wreszcie
biegli do oddziatéow powstaniczych, by da¢ przyktad wytrwa-
todci i poswiecenia sie dla kraju. Dla uwydatnienia, ze ruch
w Polsce przeistoczyt sie w ruch calego narodu, a przynaj-
mniej stat sie ruchem popieranym przez caty nardd, ksigze
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Wiadystaw Czartoryski uznajac tajny rzad narodowy, przy-
jal oden nominacygq na jawnego dyplomatycznego agenta
polskiego we Francyi i Anglii. Galicya i Ksigstwo poznan-
skie nie poskapity w tymze celu swej pomocy. Sciagnaw-
szy od wszystkicli mieszkarcdw kraju podatek narodowy,—
od ktorego, moéwigc nawiasem, nawet Rossyanie osiedli
w Kroélestwie uchyla¢ sig nie $mieli, i zebrawszy fundusz
z pozyczki narodowej, rozpisanej na zakup broni i na pod-
trzymanie ruchu, nowi jego kierownicy energicznie popie-
rani przez ogot, zdotali uczyni¢ zadosy¢é podjgtemu przez
siebie zadaniu. Powstanie, jako krwawa manifestacya cate-
go narodu, przetrwato dtuzej, niz tego zadata dyplomacya
ifancuzka, uwydatniajagc zarazem zdolno$¢ organizacyjna
jego kierownikéw i podwiadnych im organéw, jedno$¢ w na-
rodzie, tres¢ i sitg aspiracyi politycznych., pociggajacych cate
spoteczenstwo do zadziwiajacej ofiarnosci.

Przewazna wigkszos$¢ tych, ktérzy w owej epoce usi-
towali ruch podtrzymac, szta za glosem obowigzku, nie tu-
dzac sig bynajmniej nadziejg zwyciezenia Rossyi bez pomo-
cy mocarstw zachodnich. Od trwania ruchu czynit tg po-
moc zalezng potezny poddwczas wiadzca Francyi; — uzna-
wali przeto konieczno$¢ uczyni¢ ze swej strony wszystko,
czego on od narodu polskiego wymagat. W tym braku ztu-
dzen, i w pojeciu tego obowigzku lezy niezaprzeczona ich
zastuga, ktérg poteguje mysl, iz kazde ich dziatanie bylo
potaczone z niebezpieczenstwem, kazdy krok z narazeniem
zycia, wolnosci i majagtku. Cze$¢ wiec ich pamieci!

C) Zotnierze insurekcyi.

Zaden bezstronny historyk nie bedzie w moznosci po-
stawi¢ na jednej linii z organizatorami spisku tych, ktérzy
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dawszy sig pociagna¢ do sprzysiazenia, postuszni otrzyma-
nemu rozkazowi, pospieszyli w lasy, gdzie przedewszyst-
kiem nie znalezli broni, acz uroczyscie przyobiecanej, a cho-
ciaz zawiedzeni i zwiedzeni, bez szemrania niesli swe zy-
cie pod hastem przyjetego obowigzku i mitoSci ojczyzny.
Surowa odpowiedzialno$¢ za krew bezuzytecznie przelang
do chwili rozpoczecia akcyi dyplomatycznej Napoleona 111,
cigzy¢ musi wylgcznie na tych, ktérzy lekkomysinie wydali
hasto powstania. Te za$ odpowiedzialno$¢ zwieksza zdrada
zaufania bez granic, jakie wsrdd sprzysiezonych rozbudzié
potrafili.

To za$ zaufanie pochodzito w istocie wszelkie pojecie.
Przystepujacy do przysiegi wierzyli w rozum, w energig,
w Srodki i zasoby tajnej wiadzy, ktdrej sie poddawali; —
byli przeswiadczeni, ze liczba sprzysiezonych, gotowych sta-
ng¢ do boju, wyraza sie w Kkilka stach tysiecy; — ze na
pierwszy wystrzat nad Wista, wojska prawie catej Europy
rozpoczng swoj marsz do Polski; — nie watpili na chwile,
ze sposob prowadzenia wojny z Rossyg jest doktadnie ob-
myslany, obrachowany, skombinowany ze zbrojng pomoca
mocarstw zachodnich; — wierzyli wreszcie w skutecznos¢
ofiary jaka z siebie czynili, w niewatpliwos¢ wyswobodzenia
ojczyzny *).

*) Jeden z starszych rzemie$lnikow w warstatach drogi
zelaznej a w organizacji spiskowej setnik, czyli dowodzacy
stoma sprzysiezonymi, (ktéremu kilka lat przedtem miatem spo-
sobno$¢ odda¢ przystuge), wychodzac ze swag setka do lasu
w styczniu 1863 r., przyszedt mnie pozegna¢. Nadaremnie usi-
fowatem go przekonaé, ze gubi siebie i tych stu tudzi, ktérych
poprowadzi na rzez, — ze organizatorowie spisku nie maja
broni, i nie rozporzadzaja sita dla pokonania Eossyi dostate-
czng, — ze powstanie sprowadzi na caty kraj same nieszcze-
Scia. Z zywoscig fanatykom wiasciwa, a zarazem z sitg jaka
daje wiara i przekonanie, na wszystkie moje argumenta odpo-

Aspiraoye polityczne. 23
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W chwili wybuchu powstania nalezato litowaé siq nad
ich zaSlepieniem; — dzi$ nie godzi siq ich pamieci ziorze-
czy¢. Owszem, moc przekonania, gotowos¢ do poswiecen
i podniosto$¢ uczu¢ patryetycznych ludzi miodych, rozgoracz-
kowanych nadziejg i wiarg, sfanatyzowanych wielkoscia celu
a po wiakszej czasci niewyksztatconych, a wigc niezdotnych
ani do obliczenia trudnosci, ani do poznania warunkdw,
w braku ktdrych daremnemi by¢é muszg wszystkie poswie-
cenia, — mimowolnie budzi¢ badg poszanowanie.

Tembardziej uszanowaé nalezy pamia¢ tych, ktdrzy po
rozpoczaciu akcyi dyplomatycznej przez Napoleona IllI, szli
do szeregobw powstanczych, jedynie pod hastem obowigzku,
tylko dla tego, aby da¢ Europie dowdd, iz ruch zbrojny
w Polsce, byt ruchem catego narodu, a ktérych ofiarnos¢
juz nie byla podsycang owym fanatyzmem sprzysigzonych,
przypominajagcym fanatyzm religijny pierwszych wiekdw
chrzescianstwa.

wiedziat co nastepuje: ,,Na naszem czele stojg najtezsze gtowy
w kraju, — wszyscy ludzie wielkiego rozumu, ktérzy to wszy-
stko dobrze obrachowali, i muszg by¢ pewni zwyciestwa, skoro
nam do powstania i$¢ kazg. Wiem, ze ja i ci, ktorzy w tej
chwili z Warszawy wychodzg, zycie potozymy; — wiem, 72©
zging podobniez ci, ktdrzy wychodzi¢ beda za miesiac, a by¢
moze nawet ci, ktorzy po6jda za pédt roku; — ale ostatecznie
przyjdzie kolej na tych, ktérzy zwycieza, i ktorzy doczekajg
sie szczeScia kraju oswobodzonego od Moskali. Jest to rzecza
najpewniejsza, bo nas o tern upewniajg ci, ktérzy nam rozka-
zuja, a ktérzy i kraj goraco kochajg i majg rozum. Wiec mnie
pan nie odwiedziesz od wyjscia do lasu; — przeciez jestem
obowiazany poswieci¢ sie dla ojczyzny, a zreszta dobrowolnie
wykonatem przysiege na postuszenstwo mej wiadzy, wiec jej
rozkaz musze spetnic*.
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Zmiana porozbiorowyeh aspiraeyi politycznych narodu
polskiego.

1. Moment historyczny dajacy jej poczatek. Jej konieczno$¢. Dowody,
iz nardd polski swe aspiracye polityczne rzeczywiscie zmodyfikowat.

W marcu 1864 roku, Napoleon Il o$wiadczyt ksieciu
Wiadystawowi Czartoryskiemu o bezskutecznosci swych dy-
plomatycznych rokowan, majacych na celu doprowadzenie
Francyi do aliansu z Austryg lub Anglig, dla rozpoczecia
wojny z Rossya i Prusami i odbudowania Polski sitg oreza.
To oswiadczenie potozyto kres krwawej manifestacyi nad
Wista, nie moglo przeciez pociggng¢ za sobg zadnej zmia-
ny w aspiracyach politycznych narodu. Biorgc poczatek
w poprzednich zdarzeniach dziejowych, aspiracye te uledz
mogly modyfikacyom nieinaczej, jak wskutek innych donio-
stych takichze zdarzen; — one za$, dopiero w Kkilka lat
pozniej miaty przeobrazi¢ karte Europy. Dyplomatyczne
niepowodzenie Napoleona Il uwydatniato jedynie, iz roz-
budziwszy do swej polityki nieufnos¢ mocarstw zachodnich,
napotkat z ich strony powazne przeszkody do urzeczywist-

nienia swych -wzgledem Polski zamiarébw, — wojny za$
z dwoma poteznemi panstwami pdinocnemi sam rozpoczy-
na¢ nie mégt, widzac iz ich nie pokona; — ale przynosito

zarazem dowdd, iz Francya chce i na seryo zamierza naro-
dowi polskiemu byt panstwowy przywrécié. Rzeczywiscie
bowiem, Napoleon 11l w r. 1863 chciat szczerze, lecz nie
moégt odbudowac Polski, gdy jego stryj w poczatkach bie-
zacego wieku mogt, lecz w zadnej chwili swego panowania
uczyni¢ tego nie byt sktonnym. Te przeszkody, stawiane
cesarzowi Francuzéw ze strony mocarstw zachodnich™ oba-
lajac nadzieje, ktére w kwietniu 1863 r. zdawaty sie byc
bliskiemi urzeczywistnienia, i udaremniajac wielkie ofiary

na przedluzenie krwawej manifestacyi poniesione, wywotaty
23*
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wprawdzie uczucia zalu i rozczarowania, i tak samo jak
kongres wiedenski lub upadek powstania listopadowego, spo-
wodowaty upadek na duchu wsrdd spoteczenstwa polskiego.
Nie mogty przeciez ideatéw narodu ani jego sztandaru oba-
lic, skoro og6lny stan Europy w r. 1864 pozostat tym sa-
mym co przedtem, — skoro tak samo jak przedtem mazo-
wie stanu wszystkich krajow gtosili, iz réwnowaga poli-
tyczna nad Wistg jest zlamang, i skoro sama osnowa not
dyplomatycznych z roku poprzedniego, stawata siq ponowna
affirmacya praw, stuzacych narodowi polskiemu do odzyskania
bytu paristwowego. Nie przestawaty przeto istnie¢ te same przy-
czyny, ktore od r. 1832 podsycaly jego aspiracye polityczne.
Jakoz, opuszczenie sprawy polskiej przez mocarstwa
zachodnie, nie wskazywato jeszcze zadnej zmiany w ich na
ta sprawa pogladach, zaznaczonych w aktach kongresu wie-
deriskiego, — a nawet rzeczone noty dyplomatyczne uwy-
datniaty raczej antagonizm tych mocarstw z Eossyg i ob-
stawanie przy owych pogladach. Mozna wigc bylo wnio-
skowaé¢, iz sprawa polska zostala opuszczong chwilowo,
tylko dla tego, ze ja podniesiono niewczesnie, lecz w innym
przyjazniejszym momencie historycznym badzie podniesiong
na nowo, zwlaszcza, gdy zasada narodowos$ci nie przesta-
wata dominowa¢ w polityce europejskiej, czyniac ciagle
przewroty w migdzynarodowych stosunkach statego ladu.

Wojna niemiecko-francuzka, — upadek drugiego ce-
sarstwa i pognabienie Francyi utracajacej Alzacya i Lota-
ryngia, — wreszcie zjednoczenie Niemiec, — czyli wielkie

zdarzenie dziejowe, tamiagce réwnowaga polityczng nad Ke-
nem, stato sig dopiero dla narodu polskiego tym momentem
historycznym, ktory stuletnie jego aspiracye polityczne zmie
ni¢ musiat, i rzeczywiscie zmienit. Ta zmiana stata sig bo-
wiem jedng z tych koniecznosci historycznych, ktére przy-
chodzag w ciggu dziejow, wskazujg spoteczerstwom nowe
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kierunki dziatania, przeistaczajg wiekowe aspiracye polity-
czne narodow, klada kres najenergiczniejszym ich usitowa-
niom, a nawet inaczej niz poprzednio normujg obowigzki
ptynace ze Swiatego uczucia mitosci ojczyzny.

Koniecznos¢ historyczna wytworzona ztamaniem réwno-
wagi europejskiej nad Kenem, zostata za$ spotegowana re-
zultatami ostatniej wojny rossyjsko-tureckiej, — drugiego
wielkiego zdarzenia dziejowego, tamigcego znowu takgz ro-
wnowage nad Batkanami i morzem Czarnem.

Ma wiec odtagd Francya wazniejsze i pilniejsze dla
siebie zadanie, odzyskania utraconych prowincyi, czyli spor
0 granice z cesarstwem niemieckiem, — sp6r mogacy trwaé
cate wieki. Ma znowu cata Europa wazniejsze i pilniejsze
dla siebie zadanie, urzadzenia spraw wschodnich w taki
spos6b, izby nowe kreacye organizméw narodowych lub
panstwowych, z pod wiladzy suttana wychodzacych, nie
przeistoczyly sie w terytoryalny wzrost Eossyi, a tern sa-
mem, aby nie zagrozity bezpieczenstwu wszystkich mo-
carstw. Zadanie wymagajace bardzo dlugiego czasu, i ze-
spolenia wszystkich sit, ktore nie bedg mogly by¢ zwraca-
nemi dla porzadkowania spraw innych, dopoki likwidacya
panstwa Ottomanskiego nie zostanie zatatwiong. W obec lak
wielkich i trudnych, a zarazem dla bezpieczefAstwa Europy
tak doniostych zadan, zadanie przywrécenia réwnowagi poli-
tycznej nad Wista, przez oobudowauie niepodleglego panstwa
polskiego, zejs¢ musiato na plan bardzo odlegly. Gdy za$ upty-
nie by¢ moze wiek caty, zanim owe zadania nad Kenem i na
wschodzie Europy zostang zatatwionemi, a przynajmniej zajac
one muszg czas bardzo dtugi, — nie da sie wiec przewidzie¢, czy
1kiedy mocarstwa zachodnie poczytatyby za zgodne ze swym
interesem, sprawe polska na nowo podnies¢ i réwnowage nad
Wistg orezem przywracaé. Nie ma wiec nardd polski zadnej
zasady rachowa¢ na pomoc mocarstw zachodnich; — ze za$
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sam jest zupelnie bezsilnym, a w kazdym razie mniej silnym
nizw r. 1831 a nawet niz wr. 1863" gdy przeciwnie wskutek prze-
prowadzonej reformy wojskowej, zaopatrzenia armii w udosko-
nalong bron i zbudowania drog zelaznych, potega militarna Ros-
syi znakomicie wzrosta, — gdy ona dla sttumienia zbrojnego
ruchu w Polsce bytaby w moznosci wprowadzi¢ do Krole-
stwa i Litwy w ciagu jednego miesigca co najmniej pol
miliona zotnierzy, — nie ma wigc nardd polski i juz nie
badzie w stanie wytworzy¢ takich $rodkéw wojennych,
ktore dozwolityby nawet szalenicom pomysle¢ o rozpoczeciu
wojny z Rossya, lub zamarzy¢ o wywolaniu zbrojnego ruchu
w celu zrzucenia jarzma rossyjskiego.

Przeciez ani Niemcy bez wspdtdziatania Austryi, ani
Austrya bez wspotdziatania Niemiec, nie odwazytyby sie za-
pewnie rozpocza¢ wojny z mocarstwem rossyjskiem, chociaz
kazde z tych panstw z osobna, jest w moznosci stawi¢ do
boju co najmniej milion zotnierzy; — tak wielkg jest obe-
cnie potega militarna Rossyi, potega, ktdrg czas zamiast
ostabia¢, bedzie jeszcze powieksza¢. Jakimze wiec sposobem
mogtaby sie znalezé w Polsce liczniejsza grupa szaleAcow,
do tego stopnia obranych z rozsadku, izby po tylu smutnych
doswiadczeniach, jeszcze zrywata sie do boju z myslg o zwy-
ciezeniu Rossyi, ktérej S$wiezo nie podofata liczna a bitna
armia turecka, pomimo zdolnych dowddzcéw i doniostej po-
mocy rzadu angielskiego.

Insurekcya musi przeto raz na zawsze by¢ wykreslong
z rzedu zadan patryotyzmu w Polsce.

Nie znaczy to przeciez, aby Europa a zwilaszcza narod
niemiecki, w przywréceniu niezaleznej Polski wylgcznie in-
teresowany, w danych stadjach politycznych, swego interesu
zrozumie¢ a wiec jej odbudowaé nie miat. Nie znaczy to
przeciez, aby byt panstwowy narodu polskiego miat by¢ raz
na zawsze poczytanym za absolutng niemozliwo$¢. Nie prze-
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stajg wszakze czyni¢ tego rodzaju przewidywar powazni
statysci europejscy*). Te przeciez przewidywania nie moga
juz by¢ branemi w rachubg, ani normowac¢ aspiracyi poli-
tycznych narodu polskiego, skoro on nie jest w stanie, ani
na odzyskanie swej niezaleznosci wptyna¢, ani na polityka
Niemiec oddziataé. Nie znaczy to wreszcie, izby granice mia-
dzy trzema mocarstwami przez kongres wiedenski zakre-
§lone, nie mogly uledz zmianie, izby mianowicie, przy nie-
uniknionem starciu Kossyi z Niemcami i Austryg, mniejsza
lub wigksza cza$¢ krajow dawnej Polski pod zaborem ros-
syjskim zostajacych, nie miata byC przylaczong badz do
Austryi badz do Niemiec. | te przeciez przewidywania, takze
nie moga by¢ branemi w rachubg, ani kierowac aspiracyami
politycznemi narodu polskiego, skoro on réwniez nie jest

*) W piSmie wydrukowanem w Stockholmie w r. 1879
pod tytulem ,Deux Détroits“ powszechnie przypisywa-
nem obecnie panujgcemu krdlowi szwedzkiemu, w kazdym za$
razie pochodzagcem od wytrawnego polityka, na str. 118 czy-
ta¢ mozna co nastepuje: ,,Quant a la Pologne il est presque
inutile d’en parler, c’est i¢i que les gouvernements russes ont
accumulé en telles masses leurs fautes et leurs aveuglements,
qu’il serait une véritable merveille si le pays n’eu récoltait
pas un jour des chatiments, desquels il ne se reléverait plus.
Chacun qui a des yeux pour voir, der oreilles pour entendre,
sait combien est puéril le verbiage sur une finis Poloniae,
phrase répéteé en toute occasion par les Eusses, avec trop
d’anxiété pour qu’il n’en appert pas qu’ils en sont peu con-
vaincus eux mémes. La bouche est fermée aux Polonais, mais
dans leurs coeurs brile le feu de la revanche plus violent que
jamais, n’attendant que I’étincelle de la meche pour s’embras-
ser. Comment pent-on croire qu’une race aussi nombreuse,
aussi forte et aussi intelligente que celle des Polonais s’éteind-
rait sous une servitude d’un siécle, lorsqu’on n’a qu’a fran-
chir le Danube pour trouver I’exemple d’une nationalité de la
méme souche qu’elle, récouvrant ses forces et respirant une vie
nouvelle, pleine de vigueur et de seve, aprésun asservissemenl
de plus dun millier d’anneés ?*.
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w stanie, ani tych zmian wywotaé, ani im zapobiedz,
i skoro dzi$ nikt przewidzie¢ nie zdota, czy i kiedy one
nastapig, w kazdym za$ razie ani od woli, ani od usitowan
patryotow polskich nie bada zaleznemi.

Tego rodzaju przewidywania, nie wchodzac w zakres
polityki, przyjmowatyby w ustach kazdego Polaka cechq
politykowania, puszczatyby wiqc wodzq ztudzeniom i fanta-
zyi, na ktére juz niema ani czasu ani miejsca, i ktorych
strzedz sig powinny umysty trzezwe, na sprawg publiczng
glabiej sig zapatrujace. Polska nie ma przeciez stanowiska
uprzywilejowanego, na réwni przeto z innemi krajami ule-
ga¢ musi wptywowi takich zwilaszcza zdarzen dziejowych,
ktore dajg poczatek nowym okresom historyi. Takie wilasnie
zdarzenia wytworzyty w ostatnim dziesigtku lat nowe po-
fozenie polityczne i nowe zadania dla kazdego z wielkich
mocarstw europejskich; nie mogly wiac nie wywrze¢ do-
niostego wplywu na sprawg polskg i jej potozenia poli-
tycznego radykalnie nie zmieni¢; — przekonany przeto ogét
spoteczenstwa polskiego, iz sam' patryotyzm wymaga zmo-
dyfikowania aspiracyi politycznych, i zakre$lenia dla nich
celu zgodniejszego z tern nowem potozeniem polityki euro-
pejskiej. Wszystkie czasci dawnej Polski zrozumiaty, iz
w obec zmian, spowodowanych rzeczonemi zdarzeniami dzie-
jowemi, nie godzitoby sig zada¢ od dzisiejszych pokoleh pol-
skich, izby one nie przestawaty dazy¢é do odzyskania bytu
panstwowego, bez wzgladu na traktaty temu dazeniu prze-
ciwne, ktoérych zadne z mocarstw w sprawie polskiej naru-
szaé nie jest sklonnem, i bez wzgladu, iz to dazenie nara-
zatoby wszystkie inne ideaty, potrzeby i zywotne interesa
narodu.

Sama przeto konieczno$¢ historyczna zmodyfikowata
jego stuletnie aspiracye polityczne; — sama przeto koniecz-
no$¢ historyczna nie dozwala Polakom dazy¢ diuzej do od-
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zyskania bytu panstwowego, — celu niedosciglego , do
ktérego nie mogtaby doprowadzi¢ najwigksza ofiarnos¢ ca-
fego spoteczenstwa polskiego i najenergiczniejsze jego usi-
fowania.

Ze ta konieczno$é zostata zrozumiang przez caly na-
rod a przynajmniej przez czgs¢ przewazng spoteczenstwa
polskiego, jest to rzecza widoczna, nieulegajgcg zadnej wat-
pliwosci dla kazdego, kto puls opinii publicznej umie ba-
daé i wszelkie jej objawy pojmowaé. Swiadcza o tern nie-
tylko poglady rozwijane w poufnych migdzy Polakami roz-
mowach, — one bowiem wyrazatyby jedynie opinig pe-
wnych kot towarzyskich, lub pewnych sfer spotecznych,
jeszcze wigc nie upowazniatyby do wniosku, iz rzeczona ko-
nieczno$¢ zostata uznang przez ogdt, — Swiadcza o tern
przeciez fakta znaczenia ogo6lniejszego i tej natury, ktéra
zawsze i wszadzie jest wierng, a nawet jedyna wskazéwka
kierunku umystéw i zwrotu opinii publicznej.

Tego rodzaju wskazdéwka jest przedewszystkiem tres¢
broszur i publikacyi, po$wieconych wytgcznie okreslaniu
dzisiejszych aspiracyi politycznych narodu polskiego, uwy-
datnianiu ideatow, ktérym on pozostaje wiernym i godet
jakie ,wywiesza na sztandarze, ktéremu chce stuzy¢, thuma-
czenia zresztg programéw, wedle ktorych ma postepowad
i sprawy publicznej broni¢. Jezeli bowiem w ciggu lat stu
zaden z piszacych nie odwazat sie podnosi¢ trudnosci, sta-
jacych na drodze do odbudowania niezaleznego panstwa
polskiego ; jezeli kazdy z nich poczytywat za swoj obowig-
zek zacheca¢ rosnace pokolenia do skupienia w tym celu
wszystkich mysli i nieszczedzenia najwiekszych ofiar; jezeli
kazdy z nich bytby we wiasnem sumieniu znajdowat tame,
przeciw wyrazeniu jakiejbgdz uwagi, mogacej ostabi¢ ofiar-
no$¢ narodu ku temuz celowi zwracang; musiata wiec po
roku 1870 nastgpi¢ zupetna pod tym wzgledem ewolucya
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w pojaciach catego spoteczenstwa polskiego, skoro od owej
chwili kazdy z nich pisze bez obawy, aby wywody o nie-
podobienistwie odbudowania panstwa polskiego, i wnioski
jakie czyni o koniecznosci zmodyfikowania tej gtownej aspi-
racyi politycznej narodu, mogly by¢ przez kogokolwiek po-
czytanemi za brak patryotyzmu po stronie piszacego. Wy-
szta za$ na Swiat stosunkowo do czasu wielka liczba tego
rodzaju “pism, wskazuje spoteczenstwu polskiemu, iz ono
odktadajac na bok sztandar podniesiony przez konfederatéw
Barskich i przez Kosciuszka, ma obowigzek zaja¢ sig prze-
dewszystkiem zadaniami do urzeczywistnienia tatwiejszemi.

W tym samym duchu objasnia rzeczone zadania po-
wazniejsza cza$¢ prasy peryodycznej. Jezeli bowiem mozna
jeszcze spotka¢ w druku poglady z rzeczywistoscig racho-
wac sig nieumiejgce , nie majg one przeciez tego co da-
wniej wplywu na umysty, i dadzg sig ttémaczy¢, badz wy-
jatkowa krancowosciag zdan, badz cbacig zajacia stanowiska
opozycyjnego przeciw pradowi, ktéry spoteczenstwo unosi
w nowe kierunki, badZz wreszcie politycznem warcbolstwem;—
co wszystko w tegoczesnych spoteczenstwach nie jest do
uniknienia.

Objawy tego zwrotu opinii publicznej potaguje nowy
kierunek wszystkich prac naukowych, a zwiaszcza dziet hi-
storycznych. Przed rokiem 1870 cate umnictwo polskie usi-
fowato zamieszcza¢ badz wyraznie, badz migdzy liniami, za-
chalg dla aspiracyi politycznych narodu, skierowanych wy-
tacznie do panstwowego bytu przynaleznego Polsce. Od chwili
wzmiankowanych wyzej zdarzer dziejowych, nie mozna juz
tych usitowan dostrzedz. Zwiaszcza nowa szkota historyczna
wpada nawet w przesada, wpajajagc w umysty przekonanie,
iz byt panstwowy narodu polskiego byt rzecza do utrzyma-
nia niemozliwg, — i tym sposobem czynigc nhacisk na wa-
dliwos¢ ustroju Rzeczpospolitej, a wigc na jedng z glo-
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whniejszych bezwatpienia przyczyn jej upadku™ pomija mil-
czeniem postapienie mocarstw zaborczych, tak jak gdyby
na nich zadna za rozbiér Polski nie miata cigzy¢ wina.
Ta za$ przesada ma widocznie na celu, rosngcym pokoleniom
odja¢ cha¢ do péjscia torem dawniejszych pokolen polskich.

Najpowazniejszg przeciez, a zarazem najwidoczniejsza
oznaka zmiany stuletnich aspiracyi politycznych narodu pol-
skiego, jest obecna postawa jego przedstawicieli na sejmie
w Berlinie i w Radzie panstwa w Wiedniu. Do roku 1870
kazdy z nich poczytywat za obowigzek patryotyczny, prawa
Polski jako panstwa niezaleznego przy kazdej sposobnosci
zaznaczaé; — gdy przeciwnie, od owej chwili, zaden z nich
rzeczonych praw nie przypomina, ale kazdy z nich broni
w Berlinie jgzyka i narodowosci polskiej, w Wiedniu zas$,
staje na strazy autonomii narodowej, ktorg Galicya otrzy-
mata od dynastyi Habsburgskiej. Zaden z deputowanych
polskich w Berlinie nie podnosi juz glosu przeciw panowa-
niu pruskiemu w Ksigstwie poznanskiem i w ziemiach pru-
skich, ktore dawniej wchodzity w skiad Rzeczypospolitej,—
kazdy z deputowanych polskich w Wiedniu ma przedewszyst-
kiem na oku cato$¢ panstwa Austro-Wagierskiego i jego po-
tega, widzac w niej rgkojmie dla rozwoju zycia narodowego,
w jednej z prowincyj polskich potaczonej z temze panstwem
traktatami politycznemi. Zauwazy¢ za$ nalezy, ze w obu
tych stolicach Zzaden z deputowanych polskich nie zabiera
gtosu inaczej, jak z upowaznienia calego kota polskiego,
i zawsze przemawia w tym duchu, jaki wiekszos¢ tegoz
kota wskazuje *). W obec powyzszych objawéw opinii pu-

*) batwo sie przekona¢ o tej zmianie kierunku umystow,
wykazujacej zarazem doniostg modyfikacye aspiracyi politycznych
narodu polskiego, odczytujac mowy tych samych deputowanych
polskich z przed r. 1870 i te, jakie odtad w Izbach pruskiej
i austryackiej corocznie wypowiadaja.
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blicznej, pochodzacych od tych, ktérzy sg wihasnie uprawnio-
nymi jej przedstawicielami, tylko ci, ktérzyby nie umieli
lub ktorzyby nie chcieli widzie¢ lub stysze¢, mogliby utrzy-
mywa¢, ze narod polski przy swej panstwowej niezalezno-
§ci jeszcze obstaje, i swych stuletnich aspiracyi politycznych
jeszcze nie zmodyfikowat.

Schylajac czoto przed koniecznoscig historyczng, i pod-
noszac sztandar nowy, ma nar6d polski tq przynajmniej
pociecha, iz przez lat sto czynit zadosy¢ obowigzkom, jakie
mu przekazata jego przesztos¢. Jego wytrwato$¢ niezrazana
najwigkszemi trudnosciami, zwracajgca wszystkie jego usi-
fowania ku doniostemu celowi odzyskania bytu panstwo-
wego, — jego gotowo$¢ do ofiarnosci, w kazdym momencie
historycznym otwierajagcym nadziejg wywalczenia tegoz by-
tu, — jego religijna czes¢ dla wielkiego acz niedoscigtego
ideatu, i stawianie interesu og6hu, interesu narodowej sprawy
po nad interesem jednostek, — pozostang na zawsze jego
chluba. Z wyjatkiem jedynie spisku z r. 1861 i porwania
za bron w roku 1863, — dwoch faktow historycznych smu-
tnej pamigci tylko dla tego, iz miaty miejsce wbrew jawnej
woli przewaznej wigkszosci spoteczenstwa polskiego, a byly
jednocze$nie najwyzszym szalefistwem, widocznie nie moga-
cem przyspieszy¢ odbudowania Polski, — dotychczasowe
porozbiorowe jej dzieje, (niewytaczajac nawet usitowan pod-
trzymania ruchu w widokach polityki napoleonskiej w tymze
roku 1863), nie przestang budzi¢ og6lnego wspoéiczucia
i czci dla imienia polskiego.

Pojedyncze gtosy, podnoszone w druku przeciw poroz-
biorowym aspiracyom politycznym narodu, badacym wy-
niktoscig jego przesziosci, lub przeciw zdarzeniom na ziemi
polskiej, ktérym konfederacya Barska data poczatek,
a z ktorych kazde w danym momencie byto skutkiem ko-
niecznosci historycznej, — gtosy, dajace sig ttumaczy¢ go-
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rycza obecnej chwili, — nie badg w stanie ani tej czci
ostabi¢, ani w umysty przysztych pokoleri polskich wrazié
uczucia zalu, lub je skiania¢ do podnoszenia zarzutéw prze-
ciw pokoleniom poprzednim. Z biegiem czasu i w miarg
doktadniejszego rozjasniania rzeczonych zdarzen, glosy te
pojda w zapomnienie, a spoteczefistwo nabieraé badzie coraz
silniejszego przekonania, iz nardd czynit jedynie zadosy¢ obo-
wigzkowi i konieczno$ci historycznej; — samo za$ idac pod
hastem obowigzku normowanego nowa koniecznoscig histo-
ryczng, nietylko nie uczyni przesztosci zadnych zarzutéw,
ale zachowa dla niej uczucia czci, i jej pamigé gorgco
ukocha.

2. Tre$¢ dzisiejszych aspiracyi politycznych narodu polskiego. Sztandar
ducha polskiego. Gotowo$¢ kazdej czesci dawnej Polski, do kompromisu
z mocarstwem, w ktérego skiad wchodzi.

Skladajagc z poszanowaniem w Panteonie narodowych
pamiatek sztandar konfederatéw Barskich i Kosciuszki, mu-
siat naréd polski podniesé natychmiast sztandar nowy, ma-
jacy by¢ wyrazem jego zmodyfikowanych aspiracyi poli-
tycznych; — inaczej bowiem, bytby sig wyrzekt swego je-
stestwa, i tracit miejsce w rodzinie narodéw. W taki sam
spos6b, — jak uczg dzieje, — zmieniaty swe aspiracye po-
lityczne wszystkie inne narody, w podobnem potozeniu ba-
dace, gdy dla nich wybijata godzina koniecznosci histo-
rycznej, jaka wytworzyty dla Polski wielkie zdarzenia eu-
ropejskie , przeistaczajace polityczna posta¢ kontynentu.
Kazdy z rzeczonych narodow zaprzestajgc wtedy dalszych
usitowan, zwracanych ku odzyskaniu niezawistosci panstwo-
wej, stawat na strazy swych innych ideatéw i wytrwale
bronit swej narodowej odrgbnosci w przeSwiadczeniu, ze jej
zachowanie jest dlan koniecznym warunkiem dalszego roz-
woju. Tak redukowane aspiracye polityczne, sg wigc znowu



366 —

wynikiem i zadosy6 uczynieniem nowej koniecznosci histo-
rycznej.

Ten nowy sztandar narodu polskiego, zwie bezimienne
pismo z r. 1872 sztandarem DUCHA POLSKIEGO. Tq za$
nazwg usprawiedliwia, i tre§¢ wyrazanych przez nig aspi-
racyi politycznych w nastepujgcy objasnia sposob:

»Stajac pod tym sztandarem, nardd polski czyni jed-
nocze$nie stanowczy rozbrat z forma bytu i z grani-
cami kraju, a wiec z tern, co wiasnie materyalizo-
wato dotychczasowe usitowania, przedsiebrane dla ojczystej
sprawy, a natomiast na pierwsze podnosi miejsce idee, ktora
zywotne interesa tejze sprawy ogarnia, i jg sama najscislej
streszcza, i ktéra jako duchowa, zadnej sie przemocy
nie obawia, bo zadna przemoc, zaden gwatt nie bedzie
w stanie jej zgnies¢, wydrzeé i zagtadzié.

Sztandar z r. 1772 dawal pierwszenstwo formie nad
istotg rzeczy, materyi nad duchem, i wiasnie dlatego osta-
biat zamiast wzmacnia¢. Zadat on przedewszystkiem formy
bytu panstwowego dla Polski, tak jak gdyby ta lub inna
forma mogta by¢ wieczna, — jak gdyby narodowos¢ polska
nie mogta zy¢ i rozwija¢ sie pod zadng odmienng organi-
zacyg polityczng, —lub jak gdyby sama nazwa byta zdolng
zastapi¢ ducha polskiego, w razie gdyby on zostat za-
tracony przez sam nardd, lub zabity przez obcy ucisk.
Sztandar z r. 1772 zgdat takze dawnych granic Pzeczpo-
spolitej, tak jak gdyby granice panstw byty niezmiennemi
i mogly sie osta¢ w tych nawet zakatkach, w ktorych du-
cha narodowego juz niema. Dzisiejszy za$ sztandar dopu-
szcza kazdg forme bytu, kazda organizacye kraju, by-
leby ona poreczata narodowi mozno$¢ zycia i nie przeszka-
dzata jego rozwojowi, — poprzestanie tez na granicach nie
zagarniajacych tej przestrzeni, z ktérych duch polski juz
ustapit.
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Miadzy tymi dwoma sztandarami istnieje przeto taka
sama roOznica, i taki sam stosunek, jak migdzy materyg
i duchem; — pierwszg pokonywa podbdj; — drugi nie da
sig zwycigzy¢ zadnej przemocy *).

Najswiezszej pamigci fakta, a mianowicie: uroczystos¢
jubileuszu Kraszewskiego w r. 1879, i pobyt monarchy au-
styackiego w Galicyi w r. 1880 przyniosty dowdd, iz po-
wyzsze okreslenie dzisiejszych aspiracyi politycznych na-
rodu polskiego jest doktadnem i z rzeczywistoscia zgodnem.
Rzeczona uroczysto$¢ uwydatnita duchowag jednos¢
i spojnos¢, istniejagcg pomigdzy wszystkiemi czaSciami da-
wnej Polski, — spojnos¢, ktorej polityczne granice zakre-
Slone przez traktat wiedenski nie zdolaty ani ztamac, ani
zatraci¢. Wszystkie ideaty narodu, cata jego cywilizacya,
zaczerpnigta wprawdzie z Zachodu lecz wtasnemi ozywiana
tradycyami, a wigc niezrywajgca nici majacej taczy¢ prze-
sztos¢ z przysztoscig, i whasnie dla tego petna zywotnosci
i sity, jest przeto poczytywang w kazdym zakatku dawnej
Polski, za ogdlng wiasnos¢ catego narodu, i wyobraza dlan
najcenniejsza spuscizng ocalong z rozbicia. Przedstawiciele
wszystkich warstw spoteczenstwa polskiego, przybyli nawet
z najdalszych kreséw dawnej Polski, w tym jedynie celu,
aby u stop Wawelu wyrazi¢ gorace przywigzanie tegoz spo-
feczenstwa do jazyka ojczystego, a wiagc jawnie zaprotesto-
wac przeciw usitowaniom, majagcym na widoku jego za-
gltada. W tej uroczystosci krakowskiej miata udziat cata
dawna Polska, — gdyz cala pojmuje, iz mowa ojczysta i jej
pomniki, sg widoczng cechg odrgbnosci narodowej, gorgco
ukochanej przez ogdt spoleczenstwa polskiego, a zarazem

*) ,Nasz sztandar w obec zawigzku nowej Targowicy
w Polsce” (Berlin w ksiegarni B. Behr (E. Bock) pod Lipami
1873, str. 72.
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silnym puklerzem, o ktéry odbijaé siq bqdg wszystkie za-
chcianki rossyanizowania lub germanizowania Polakéw.

Wszystkie wojewodztwa dawnej Polski, wszystkie
warstwy narodu polskiego rozumiaty, ze przez oddanie czci
zastudze, polozonej na ojczystej naukowej niwie, uwydat-
niajg zarazem, iz majg niezlomne postanowienie wytrwaé
na strazy wilasnej mowy, przyswojonej i wiekami na wia-
snym gruncie wyrobionej cywilizacyi, ukochanych przez
siebie ideatow i wszystkich zasad religijnych i moralnych,
na ktdérych stoja spoteczenstwa; ze wigc od swej odrabnosci
duchowej za zadng nie odstgpig ceng. Sformutowaty wigc
dzisiejsze aspiracye polityczne, koniecznoscig historyczng
zamknigte w sferze duchowej, czyli wywiesity rzeczywiscie
sztandar Ducha polskiego.

Opiera sig on przedewszystkiem na prawie wyzszem
nad wszelkie traktaty dyplomatyczne, niedajgcem sia nagi-
nac¢ do tej lub innej kombinacyi statystdw, wiasnie dla tego,
ze ono jest dzielem najwyzszej madrosci, ze jest wyrazem
woli samego Boga, ktory stwarzajac wszystkie ludy, mie¢
chciat, izby one nawet wtedy, gdy bytu panstwowego nie
maja, roznity sig migdzy sobg mowg i wszystkiemi innemi
cechami odrgbnosci narodowej. Doniostosci tego opatrznego
prawa nie badzie zdolng ostabi¢ kwestya ras, z ktérej poli-
tyka pragnie obecnie uczyni¢ narzadzie dla swych ambit-
nych celdéw, skoro sam Stwoérca wszech Swiatow ozdobit
kazdego cztowieka uczuciem mitosci ojczyzny, nie siagaja-
cem po za granice wlasnego kraju; — to za$ uczucie zaw-
sze obali kazdg kombinacyg polityczng, ktoéraby nawet na
podstawie rasowosci o$mielita sig targna¢ na istnienie odrgb-
nosci kazdego narodu, a wiac zapragnata zburzy¢ dzieto sa-
mego Boga. ldea ras moze sig sta¢ podstawg zwigzkow fe-
deracyjnych, nigdy przeciez nie doprowadzi do zniesienia

y\
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roznic, istniejacych migdzy ludami wspdlnego szczepu, lecz
odrebnych cech narodowych.

Daty dowdd poszanowania dla rzeczonego dzieta Opatrz-
nosci nawet mocarstwa, odejmujace byt panstwowy naro-
dowi polskiemu, skoro same wprowadzity do traktatéw roz-
biorowych zastrzezenia na korzy$¢ duchowej tgcznosci mig-
dzy wszystkiemi czasciami Polski. Wedle rzeczonych trakta-
téw, miata nadal osta¢ sig ta tacznosé pomimo politycznego
rozcztonkowania Kzeczpospolitej, skoro w tychze traktatach
czyta¢ mozna wyrazne zastrzezenia, majace utatwia¢ stosunki
spoteczne, wynikajace z odrgbnosci narodowej i ze wspol-
nosci interesdw, Polakom pozostawianej. Nie miat takze
zamiaru znosi¢ tej odrgbnosci areopag monarchow w r. 1815,
skoro w traktatach spisanych w Wiedniu migdzy Kossya,
Austryg i Prusami, w przedmiocie okre$lenia nastgpstw roz-
bioru Polski utrzymanego przez kongres, istniejg rowniez
warunki, ufatwiajace wszyskim jej czasciom zachowanie
facznosci duchowej i stosunkdw, jakie ta spojnos¢ wytwa-
rza. Dzisiejsze przeto aspiracye polityczne narodu polskiego,
uwydatnione uroczysto$ciami jubileuszu Kraszewskiego, nie
sg bynajmniej przeciwne traktatom dyplomatycznym, losy
tegoz narodu w obec faktu rozbioru okreslajagcym.

Pobyt znowu cesarza Franciszka Jozefa w Gialicyi, do-
starczyl sposobno$¢ ztozenia dowodu, iz nardd polski rze-
czywiscie odstapit od swej gtéwnej aspiracyi politycznej,
ktora przez lat sto kiadta tamg wszelkiemu kompromisowi
z kazdem z mocarstw zaborczych, gdyz kazdy kompromis
pociagajac za sobg zaniechanie dalszych usitowan, majacych
na celu odzyskanie bytu panstwowego dla catej Polski,
wzniecat w narodzie obawag, azaliz za wyrzeczenie sig tegoz
bytu, za uznanie rozbioru i za przyjacie granic politycznych
z r. 1815 nie badzie poczytanym. Pelne niektamanego za-
patlu przyjagcie monarchy przez wszystkie warstwy narodu

Aspiracye polityczne 24
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w jednej czasci dawnej Polski, przyniosto wigc dowdd na
to, iz ta jej czas¢ przyjmujac fakt rozbioru i odstepujac od
dazen do odzyskania bytu panstwowego, potaczyta swe losy
z losami monarchii austryackiej, a jej cesarza za swega
prawowitego kréla uznajac, wyrazita mu wdzieczno$¢ za na-
dany sobie samorzad, ktory czyni zadosy¢ dzisiejszym aspi-
cyom polskim i dozwala na rozwdj wszystkich kierunkéw
zycia narodowego; uwydatnita wiec, iz rzeczone aspiracye
w granicach autonomii narodowej rzeczywiscie zamyka.
I w istocie, gdyby nardd polski stat jeszcze pod swym da-
wnym sztandarem, takie przyjecie monarchy nawet nadaja-
cego krajowi samorzad, nie bytoby mozliwem. Og6t nigdzie
nieumiejacy ukryé swych aspiracyi, bytby im dat wyraz
pomimo wszelkich staran ludzi trzezwego pogladu i pomimo
wszelkich usitowan ze strony statystow, uroczystosciami
kierujacych. Jezeli za$ wsréd tych uroczystosci i w ciggu
dni kilkunastu nie daty sie stysze¢, ani zadne skargi na
rozbiér Polski, ani zadna nadzieja chociazby najogledniej
wyrazona w rzeczy odbudowania panstwa polskiego, ani
zadne przypomnienie poprzednich aspiracyi; — jezeli cala
ludno$¢ spieszyta z sktadaniem cesarzowi jako swemu mo-
narsze niewymuszanego hotdu i z wyrazaniem wdziecznosci
za autonomig narodowg; dowiodfa wiec, ze aspiracye poli-
tyczne narodu nie siegajg po za ten samorzad i ulegly ra-
dykalnej zmianie.
Glosno a bez przymusu i z wkasnego popedu wyrazone
w Galicyi uczucia dla dynasty! Habsburskiej majg zarazem
znaczenie ogolniejsze. Uwydatnity bowiem polityczna
rozdzielno$¢ miedzy trzema czeSciami da-
wnej Polski; — dowiodty mianowicie, iz kazda z nich”
nabrawszy przeswiadczenia o koniecznosci szanowania gra-
nic, jakie miedzy niemi wytworzyt fakt rozbioru, jest go-
' towg stosunki swe z mocarstwem, do ktorego zostata przy-
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taczong, porzadkowaé sama, bez podnoszenia pytania, jaki
wywrze wpltyw to porzgdkowanie na dwa inne zabory.

To szanowanie granic oznaczonych przez kongres wie-
denski, nie ostabia bynajmniej jednosci, ogarniajacej wszyst-
kie warunki zycia i rozwoju narodowego; — nie ma wiac
ujemnego wptywu na politykag wewnetrzng kazdej z dziel-
nic polskich, skoro wszystkie trzy ozywione sa jednym
i tymze samym duchem; — rozroznia przeciez te polityke
wewnetrzng od zewnetrznej, wedle ktorej kazda z trzech
dzielnic swe stosunki miedzynarodowe z mocarstwem, do
ktorego nalezy, prowadzi¢ pragnie sama, bez potrzeby ogla-
dania sie na zdanie dwoch innych dzielnic, lub na sposdb,
w jakim one takiez zadania zatatwiaja. Koniecznos¢ po-
Wyzszego rozrdzniania jest obecnie uznawanag przez ogoét we
wszystkich ziemiach dawnej Polski; —juz wiec wytworzyta
podstawe do trwalego kompromisu miedzy kazdg z osobna
dzielnicg, a rzadem i narodem, ktéry nad nig panuje. Nie-
dojscie lub nieprojektowanie kompromisu, nie moze przeto
by¢ dzi§ poczytywanem za nieche¢ ze strony narodu pol-
skiego. Przyja¢ sprawiedliwe warunki pojednania i zgody
z kazdem z trzech mocarstw zaborczych, kazda z osobna
dzielnica jest widocznie gotowg, skoro to juz uczynita Ga*
licya. Po ostatnim pobycie cesarza Franciszka J6zefa w Kra-
kowie i we Lwowie, jej kompromis z Austryg nie moze
by¢ podawanym w watpliwosé.

Te gotowo$¢ kompromisu uwydatniajg Polacy przy
kazdej sposobnosci pod zaborami pruskim i rossyjskim.
Deputowani z dawnych ziem Ezeczpospolitej, domagajg sie
w izbach niemieckich takiego samego samorzadu , jaki jest
przyznanym Kkazdej innej prowincyi panstwa, zadajac zara-
zem, aby ten samorzad byt wykonanym w duchu polskim,
aby przeto poszanowanie religii mieszkancow i uzywanie

jezyka ojczystego w szkole, w sadzie i w urzedzie nie byto
24%
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krajowi odmawianem. Aspiracye polskie pod zaborem pru-
skim nie majg juz na celu zniesienia rozbioru, lub wyswo-
bodzenia si® z pod panowania pruskiego, i po za granice
autonomii prowincyonalnej, administracyjnej, lecz koniecznie
narodowej nie siegaja bynajmniej.

W takichze granicach zamykajgc swe aspiracye poli-
tyczne, Polacy pod zaborem rossyjskim nabrali jednocze$nie
przekonania, iz sa w obowigzku liczy¢ sig z innym jeszcze
faktem spetnionym, a bodacym dzielem samej Rossyi; mia-
nowicie za$ z rozrdznieniem , jakie ona czyni migdzy Kro-
lestwem kongresowem a Litwg i Rusig. A chociaz tres¢
aspiracyi politycznych kazdego z tych krajow jest zupetnie
identyczna, chociaz kazdy zada zaréwno poszanowania re-
ligii mieszkaficéw i zapewnienia im peinej swobody sumie-
nia, przywrocenia jezykowi polskiemu praw obywatelstwa
w wszystkich stosunkach zycia cywilnego, a wiqgc takze
niema na celu wyswobodzenia z pod panowania rossyj-
skiego; — to jednak, w obec rzeczonego rozréznienia, gte-
boko zakorzenionego w umystach rossyjskich, sami Polacy
przewiduja, iz wypadnie im przyja¢ formg samorzadu i wa-
runki autonomii narodowej, odmienne dla kazdej z trzech
dzielnic, zabér rossyjski skiadajacych.

Aspiracye polskie pod tym zaborem majg tg jeszcze
wiasciwos¢, iz nie przybierajg kierunku przeciwnego nie-
ograniczonej wtadzy monarchéw, nie dazg ani do jej uszczu-
plenia, ani do zaprowadzenia w panstwie systemu parla-
mentarnego. Nie otwierajg przeto walki narodu z korong
0 mniejszg lub wigkszg sumg wolnosci politycznej, walki,
podnoszonej obecnie przez pewng cza$¢ spoleczenstwa ros-
syjskiego, ale usituja jedynie sprowadzi¢ porozumienie mia-
dzy dwoma narodami, jednemu poddanemi bertu, i wyje-
dna¢, aby miagdzy niemi stangt kompromis, okre$lajacy za-
sady, ktoreby rozwojowi zadnego z nich nie stawaty na



373

przeszkodzie. Gdyby do tego kompromisu przyszto, wspéiny
obu narodom monarcha umiatby bez watpienia kazdemu
z nich nakaza¢ wzajemne szanowanie rzeczonych zasad.
Azeby jednak kompromis migdzy Polskg i Kossya
miat warunki trwatosci i mogt by¢ przez oba narody wy-
konywanym z dobrg wiarg, powinien nastgpi¢ dla Krole-
stwa, Litwy i Rusi jednocze$nie, chociazby za oddzielnemi
aktami i pod odmienng formg, a nawet z pewng roznicg
swej tresci dla kazdego z tych krajow. Konieczno$¢ jedno-
czesnego zamkniecia wiekowego 2z Polakami sporu we
wszystkich czesciach dawnej Polski, przesztych pod pano-
wanie rossyjskie, nie potrzebuje by¢ usprawiedliwiang; —
kazdy bowiem umyst nieuprzedzony musi uznaé, ze pozo-
stawienie rzeczonego sporu w jednej prowincyi, stawatoby
sie zarzewiem nowych niecheci w prowincyach przylegtych,
zarzewiem zdolnem rozbudzi¢ na nowo narodowg nienawisc¢,
ktorej zas na zawsze potozy¢ kres, kompromis miatby wia-
$nie na celu. Rozdzielno$¢ polityczna miedzy trzema dziel-
nicami Polski pod zaborem rossyjskim, przyjmowang w ra-
chube przez samychze Polakéw, nie idzie przeciez tak
daleko, izby znosi¢ miata wszelka solidarnos¢ narodowa,
ktéra wtedy musiataby wiasnie oddziatywaé, skoro utrzy-
manie gdziekolwiek dotychczasowego systematu postepowa-
nia z narodowoscig polskg ze strony rzadu i narodu rossyj-
skiego, bytoby dalszem prowadzeniem walki przeciw du-
chowi polskiemu, wypisanemu jako godto na sztandarze,
powiewajacym od lat dziesieciu nad catym narodem polskim.
Program polityczny margrabiego Wielopolskiego, nie-
mozliwy do przeprowadzenia w r. 1861/2, jak to wyzej
wykazano, mial wiec te jeszcze strone ujemna, iz stosunki
narodowosci polskiej na Litwie i Rusi pokrywatl milcze-
niem; — zamiast jednoczesnie okresla¢ zasady, chociazby
odmienne od tych, jakie projektowat dla Krdélestwa, lecz
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i w tych prowincjach obie narodowosci z sobag pogodzic,
nie za$ zarzewie wzajemnej nienawisci m statu quo pozosta-
wiac. konieczno$¢ musieliby mie¢ na uwadze rossyjscy
ragzowie stanu, w razie, gdyby doszli do przeswiadczenia,
ze kompromis z Polskg jest zywotnym interesem samejze
Rossyi.

Gotowo$¢ narodu polskiego do tego kompromisu wy-
tworzona koniecznoscig historyczng po roku 1870, niejedno-
krotnie jest branag za podstawg sadu i wnioskéw o wypad-
kach z roku 1863/4. Jest to dowodem powierzchownosci
pogladéw, a zwlaszcza niewlasciwego zapatrywania sig na
rzeczone wypadki przez okulary dzisiejsze. Ze podstawowa
mys$l programu margrabiego Wielopolskiego, uzupetniona je-
dnoczesnem okre$leniem praw narodowosci polskiej na Li-
twie i Rusi, i uczynieniem zadosy¢ zestawionym wyzej aspi-
racjom politycznym narodu, bylaby dzis przyjata i szano-
wang przez ogdt spoteczenstwa polskiego, — to watpliwosci
nie ulega. Ztad przeciez bynajmniej nie wynika, izby ten
sam program w obec aspiracji politycznych, ktérym nardd
polski w roku 1861 byt jeszcze wiernym, mogt byt podow-
czas by¢ stawianym z uzasadniong nadziejg powodzenia.

Ta uwaga nalezatoby zamknaé¢ rys porozbiorowych
aspiracji politycznych narodu polskiego. Gdy jednak one,
acz od lat 10 do skromniejszych zredukowane rozmiaréw,
sg znowu wynikiem koniecznosci historycznej, ktéra wia-
$nie nadaje im niespozyta sita i zapewnia diugotrwatos¢; —
gdy z drugiej strony dzisiejsza polityka rosyjska daleka jest
od uznania potrzeby ich uwzgladnienia, i jeszcze sig o tern
nie przekonata, izby pojednanie z Polakami obréci¢ sig mu-
sialo na pozytek catego Imperium; — narzuca sig przeto
kazdemu umystowi to pytanie: czy kompromis pozadany
przez nar6d polski, moze by¢ kiedykolwiek przyjatym ze
strony narodu rossyjskiego, lub czy przeciwnie, konieczno$¢
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bistoryczna, naktadajaca na Polakow obowigzek wytrwania
przy ich dzisiejszym sztandarze, pociggnie za soba wieczny
ucisk na ziemiach polskich i nie przestanie potegowa¢ mie-
dzynarodowej nienawisci, zamiast jg ostabia¢ i dwa narody
doprowadzi¢ do harmonii? Pytanie w dzisiejszem potozeniu
Polakéw pod rzadem rossyjskim dla nich najzywotniejsze,
bedace przedmiotem og6lnego zajecia i czesto podnoszone
w druku; — nie moze wiec by¢ w tern pisSmie pominietem.

XII.

Czy kompromis trwaly narodu polskiego z narodem ros-
syjskim jest dzi§ mozliwym?

Opiera¢ na idei sprawiedliwosci nadzieje uporzadkowa-
nia stosunkéw miedzy narodem polskim a rzadem i narodem
rossyjskim, oczekiwaé, iz taz sprawiedliwos¢ bedzie kiedy-
kolwiek ze strony Rossyi Polsce wymierzona, bytoby istnem
marzycielstwem. Stosunkami miedzynarodowemi nie rzadzi
sprawiedliwos¢, ale interes i sita. Tak byto od pierwszej
chwili tworzenia sie oddzielnych narodéw, tak jest obecnie
i nic nie zapowiada, aby w przysziosci dzia¢ sie miato
inaczej. Cierpi na tern cywilizacya, opbznia si¢ postep ca-
fej ludzkosci, ulegaja z tego powodu spaczeniu szlachetniej-
sze uczucia duszy cziowieczej i podnioste zasady moralne,
staje sie niemozliwym normalny rozwoj spoteczenstw; —
temu wszystkiemu niepodobna zaprzeczy¢, lecz niepodobna
zarazem podstawy dla kompromisu miedzy Polskg i Rossyg
szuka¢ gdzieindziej, jak w interesie tejze Rossyi. Postapi
ona z narodem polskim tak samo, jak inne mocarstwa z na-
rodami przez siebie podbitemi, idac zawsze za glosem swe-
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go interesu, i nigdy nie pojmie, izby swg politykg miata
poprowadzi¢ inaczej.

Co Eossya uznaje za zgodne, co za$§ za przeciwne
swemu interesowi, — jaki swej polityce wzgladem Polakéw
nada kierunek, i jakg wzgladem pozadanego przez nich
kompromisu przyjmie postawg, — to wszystko jest zaleznem
od przekonan, w spoteczenstwie rossyjskiem zakorzenionych,
od pojaé, jakie ono wytworzylo o swych zadaniach pani-
stwowych w ogolnosci, ktorym chce czyni¢ zadosy¢; czy
za$ to zapatrywanie moze kiedykolwiek zmieni¢, a wigc
swoj interes panstwowy widzie¢ gdzieindziej niz dzi§, —
badzie to znowu zawistem od celu, w jakim carowie pro-
wadzili wojng przeciw narodowi polskiemu i dokonali jego
rozbiér. Gdyby bowiem polityka rossyjska poczynajac od
Iwana Groznego, byta ciagle jedng i niezmienng,— wy-
trwale dazaca do zrossyanizowania Polakéw, w takim razie
nie moznaby watpi¢, iz Rossya nie odstgpitaby od tej poli-
tyki za zadng cena. Glos nawet catej Europy, tern mniej za$
dzisiejsze aspiracye polityczne narodu polskiego, zadnego
nie wywrg wptywu. Rossya moze uledz sile przychodzacej
z zewnatrz, w momencie, ktdry stanie sig kiedy$ momentem
sprawiedliwosci dziejowej, i wtedy nawet utraci¢ czasé, lub
catos¢ swych w Polsce zaboréw; — dopoki jednak nie wy-
bije ta godzina i nardd rossyjski badzie petnowtadnym urza-
dza¢ z narodem polskim swe stosunki jak sam zapragnie,
tylko jego wiasny sad o tern co jest jego interesem, badzie
wylgczng podstawg do rzeczonego urzadzania.

Chcac przeto znale$¢ odpowiedZz na pytanie, badace
przedmiotem tego rozdziatu, nalezy przyja¢ za punkt wyj-
$cia to, co sama Rossya dzi$ swym interesem by¢ mniema,
a zarazem zbada¢, w jaki sposob zapatrywata sig w prze-
sztosci na swoj stosunek do Polski. Uchwycenie tego punktu
wyjscia, jest rzeczg bardzo trudng dla kazdego z piszacych.
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ktory spoteczenstwa rossyjskiego nie zna, a zwlaszcza dla
nas Polakdw, patrzacych przez pryzmat interesow naszego
narodu. Pragnac tq trudno$¢ usung€, a przynajmniej zmiej-
szy€¢, nalezy bez uprzedzenia i bez sgdu a 'priori zbadac,
do jakiego mianowicie celu dazyt naréd rossyjski, prowa-
dzac z Polakami wojny, a wigc szukaé watku jego wrogiej
Polsce polityki w jego oddalonej przesziosci; — gdyz na
kartach jego wdasnych dziejow, nie za$ gdzieindziej, znale$¢
mozna klucz do odpowiedzi na pytanie, czy kompromis mia-
dzy Polska i Kossyg jest dzi§ mozliwym lub nie, a zarazem
zrozumieé, po jakiem przeobrazeniu w pojaciaeb spoteczen-
stwa rossyjskiego o tern co jest jego interesem, musiataby
nastapi¢ zmiana dotychczasowej polityki rossyjskiej, i mo-
glaby w przysztosci o rzeczonym kompromisie na seryo
by¢ mowa.

Z chwilg zrzucenia jarzma Mongotdw, nardd rossyjski,
zowiacy siq wowczas moskiewskim, uwydatnit swe instynktu
zaborcze. Spozytkowali je ksigzata na Suzdalu w widokach
swej potagi na zewnatrz, i za gtdwng podstawg swej poli-
tyki przyjali state dazenie do terytoryalnycb nabytkéw, ma-
jacych granice panstwa rozszerza¢ kosztem najblizszych sa-
siadéw. Pod wplywem tej jednej i jedynej mysli politycznej,
rzeczeni ksigzata, obrawszy Moskwg ze swa gtéwna siedziba
i przywdziawszy korong carska, prowadzili liczne boje na
T~schodnicb i zachodnich granicach Wielkiego ksigstwa mo-
skiewskiego, uwiericzane zadziwiajgcem powodzeniem.

Dziatalno$¢ wylkacznie ku idei zaboréw zwracana, mu-
siata wptywac ujemnie na stosunki wewnatrzne narodu mo-
skiewskiego, i rozwojowi wszystkich kierunkéw jego zycia
ktas¢ tamg; — nie mogt sig przeto wytworzyé w panswie
inny ustréj panstwowy, jak wszechwladny despotyzm ca-
réw, swa bezwzgladnoscig i swem okruciedstwem przecho-
dzacy dzisiejsze pojacia. Ten przeciez despotyzm dawat
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carom sitq na zewnatrz, za pomoca ktdrej kruszac z kolei
sgsiednie organizmy narodowe i panstwowe, do swego pan-
stwa je wecielali. Ta sita acz wzglednie potazna, spotyka-
jac sig z wyzszg cywilizacyg i z wigksza potegg militarng
narodu polskiego w epoce Jagiellonskiej, nie dozwalaty ca-
rom posuwac naprzdd dzieta zaboréw na zachodnich grani-
cach carstwa. Prowadzone przez nich wojny, byly w ogdl-
nosci bezskutecznemi. Jednocze$nie przeciez z ostabieniem
i z rozluznieniem ustroju panstwowego w Kzeczpospolitej,
poczynajacem siq po $mierci Zygmunta Augusta, zamierzyli
zagarnaé kraje polskie.

Sa zdania, ze Iwan Grozny byt pierszym z monarchow
rossyjskich, ktéry polityka zaborczag przeciw Polsce wyra-
Znie zaafirmowat. Glebiej jednak wnikajac w dzieje jego
panowania, niepodobna z temi zdaniami siq zgodzic.

Juz wyzej wzmiankowano, iz w pazdzierniku 1572 r.
moznowitadcy litewscy wyprawiali do Moskwy Michata Ha-
raburdg w tajemnem poselstwie, majgcem zbadaé, czy Fie-
dor, syn Iwana Groznego przyjatby korony, i czy w tym
razie zobowigzatby si® utrzymac i uszanowa¢ prawa i swo-
body Litwindéw. Kzeczywiscie wigc miat Iwan Grozny spo-
sobno$¢ stworzenia i rozpoczecia nowej polityki, dazacej
do unii dynastycznej obu narodéw, albo do odrzucenia tej
unii, a przyjecia natomiast polityki zaborczej przeciw Pol-
sce. W jego przeciez pustej gtowie nie mogta powsta¢ zadna
my$l donioslejsza. Dzierzenie wadzy despotycznej i wyko-
nywanie jej w sposob brutalny i barbarzynski, byto celem,
odpowiadajgcym jego hulaszczej i dzikiej naturze. Synowi
swemu o0 korone polskg stara¢ sie zabronit, o$wiadczajgc
Haraburdzie, iz gotéw jg sam przyja¢ pod warunkami:
1) oderwanie od Rzeczpospolitej i przytaczenia do panstwa
moskiewskiego Inflant i Kijowa; — 2) przeistoczenie pol-
skiego tronu elekcyjnego na dziedziczny; — 3) zastrzezenia
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wreszcie, iz on i jego nastepcy bada wiadnymi szerzy¢ re-
ligia wschodnig na catym obszarze Rzeczypospolitej, przez
wznoszenie cerkwi i ustanawianie wiadykow.

Sama sprzeczno$¢ migdzy powyzszemi warunkami wy-
kazuje, iz lwan Grozny nie miat ani zadnej mysli politycznej,
ani jasno wytknietego celu, do ktérego pragnatby dazyc
w stosunkach swego panstwa z Polskg. Chec zaboru Kijowa
i Inflant, uniemozebniala przeprowadzenie unii dynastycznej;
do dzieta za$ zaboru nie miat przeciez Iwan Grozny dosta-
tecznej sity. Stawiat wiec ten warunek najzupetniej bez-
myslnie, dajac zarazem dowod, iz o korone polskg nie
dba; — co zresztg uwydatnita jego postawa podczas dwoch
pierwszych bezkrélewiow po $mierci Zygmunta Augusta.

Bylo podéwczas w zwyczaju, iz kazdy z pragnacych
zasig$¢ na Jagiellonskim tronie, wysytat w tym celu posel-
stwo do sejmu elekcyjnego, nie upatrujgc w tym kroku za-
dnej ujmy dla swego monarszego dostojenstwa. Iwan Gro-
Zzny nie wystat zadnego poselstwa na sejm w r, 1573, —
na drugi za$ sejm elekcyjny, po ucieczce Henryka Walezyu-
sza w r. 1575 zwotany, przybyl wprawdzie goniec od cara
moskiewskiego z o$wiadczeniem jego pokojowych wzgledem
Polski usposobieri, ale go na kandydata do tronu wecale
nie podat.

Drugi znéw warunek, dziedzicznosci tronu, — acz
wedle dzisiejszych poje¢ o dziejach polskich rzeczywiscie
doniosty, — byt wszakze jedynem i wylgcznem nastepstwem
despotyzmu cara, nie mogacego pojaé, jakim sposobem
miatby sie sta¢ monarchg dozywotnim w jednym Kkraju, bez
ostabienia idei samowfadztwa i despotyzmu w Kraju drugim.

W trzecim wreszcie warunku nie mozna sie dopatrzec
ani widokéw na Stowianszczyzne, ani programu moskwicze-
nia Polski, ani panslawizmu, ani zadnych cech dzisiejszego
panrossyanizmu. Pragnac bowiem po6js¢ w jeden z tych
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kierunkdw”™ bytby Iwan Grozny zamiast Iflant zadat przyia-
czenia raczej Rusi biatej, Rusi zabuzonej i podnieprskiej,
lub Rusi czerwonej. Zamiar wznoszenia cerkwi i ustanawia-
nia wladykéw w Polsce, uwydatniat jedynie nienawis¢ cara
do religii katolickiej, ktorej bezwatpienia nienawidzit, i ktora
bytby lapit przy kazdej sposobnosci. Ta wszakze nienawisc¢
miata swe zrédto, nie w prozelityzmie religijnym i nie w idei
panmoskwicizmu, — obu rzeczy nieznanych Iwanowi Groz-
nemu, ale wynikata z jego daznosci despotycznych, ktdrym
czynigc zadosy¢, t"pit ogniem i mieczem w swem panstwie
kazda odrebnos$¢ polityczng. Ten, ktéry pod swemi rzadami
nie umiat dopusci¢ zadnego samorzadu poddanych, nawet mu-
nicypalnego, — iw celu zabicia wszelkiej niezaleznosci, wyci-
nat w pien cale miasta, upatrujgc w nich zaréd obywatelstwa
krajowego , — jakimze sposobem bytby siq mogt godzi¢ z my-
$lg panowania nad ludZzmi, ktérych sama religia upowazniata
mie¢ po za obrgbem dogmatéw zdania niezalezne, i z kt6érych
wytwarzata obywateli myslgcych. Sama wigc podstawa ko-
Sciota katolickiego, podnoszaca godno$¢ cztowieka, musia-
faby by¢ zwalczang, przez najdzikszego niwelatora w owych
czasach, a zarazem przez widocznego protoplastg dzisiejszych
nihilistéw rossyjskich.

Poselstwo Haraburdy nie pozostato przeciez bez pe-
wnego wplywu na umyst lwana Groznego. Pod tym wply-
wem zaczat on rzeczywiscie szukaé tytutu prawnego do ko-
rony polskiej, usitowal bowiem otrzymaé ja nie z wyboru
szlachty polskiej, ale na mocy prawa pozytywnego. | w krot-
kim czasie wmowit w siebie, ze sama Rzeczpospolita jest
w obowiazku uznaé go swym prawowitym monarcha; gdy
za$ na tronie polskim zasiadt Stefan Batory, wtedy Iwan
Grozny widziat w nim przywlaszczyciela praw cudzych, sie-
bie za$ poczytywat za jedynego ich przedstawiciela. Rzecz
bowiem nieprawdopodobna, a jednak prawdziwa. Iwan
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Grozny roscit pretensye do korony polskiej, podnoszac zasadg
prawowitosci monarszej (de la legiiimite).

Jakim sposobem do tego mniemania doszedt* nie jest
wiadomem. Moznaby wnosi¢, iz my$l zapytywania sig do-
radcéw prawnych korony, podniesiona w Berlinie w celu
obalenia kandydatury ksigcia Augustenburga do korony
Szlezwickiej, nie byta wynalazkiem praskich mazéw stanu.
Musiat juz mie¢ takich doradzcéw lwan Grozny, i jak zda-
nie prawnikéw niemieckich, budzac watpliwosé w umysle
kanclerza pruskiego co do praw ksigcia Augustenburga,
sktonito go do uczynienia ze Szlezwiku terytoryalnego na-
bytku dla Prus, tak samo zdanie 6wczesnych legistow ko-
rony carskiej, stato sig w r. 1579 jednym z gtdwniejszych
powodéw wojny migdzy Polskg i Moskwa. lwan Grozny,
na postuchaniu udzielonem postom Stefana Batorego, przy-
bytym do Moskwy w celu przedtuzenia rozejmu, oswiadczyt,
iz on sam jest ich panem, sam bowiem ma wylgczne prawo
wiada¢ Polskag i Litwg, gdyz jest w czternastym stopniu
nastgpcg jakiego$ Prussussa, protoplasty panujagcej w Mo-
skwie rodziny, ktory miat by¢ bratem Oktawiusza Cezara!—
Na podstawie tej iiliacyi. lwan Grozny zazadat od postow
Stefana Batorego catego Kroélestwa polskiego i catego Wiel-
kiego ksigstwa Litewskiego. To zadanie anneksyi wszyst-
kich krajéw, Ezeczpospolita sktadajacych, jest faktem histo-
rycznym, skoro znalazto miejsce w manifescie Stefana Bato-
rego, wypowiadajgcym wojng Ilwanowi Groznemu, ogloszo-
nym ze Swieru dnia 12 lipca 1579 r. (w 4 roku panowania
wielkiego krola *).

*) Orginalnego tekstu tego manifestu nie znam, zamie-
szczam jego ustep wedle przekladu na jezyk francuzki, wydru-
kowanego na str. 181 i nastepnych zbioru aktéw historycznych:
»Recueil de documents a la Russie, pour la plu-
part secrets et inédits, utiles a consulter dans la
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Powyzsze fakta przekonywaja, ze lwan Grozny, pod
kazdym wzglagdem niemozliwy kandydat do tronn polskiego,
nie byt zdolnym zrozumie¢ wielkiej mysli politycznej po-
wstatej wsrdéd owczesnego spoteczenstwa polskiego zaraz po
$mierci Zygmunta Augusta, ze przeto wojny z Polskg prze-
zen prowadzone, nie moga by¢é poczytywane za punkt wyj-
Scia dla pdzniejszej polityki rossyjskiej. Mialy one charak-
ter ogdlno-zaborczy, narodowi rossyjskiemu wiasciwy; lwan
Grozny bytby zagarnat ten lub inny obszar krajéw Rzecz-
pospolitej w razie wojennego powodzenia, tak samo jak roz-
szerzat swe panstwo w innej stronie; — z czego jeszcze
przeciez nie wynika, izby go za zdolnego wznie$¢ sig do
idei prawdziwie politycznej i za nadajacego swemu panstwu
nowy kierunek poczytywac¢ bylo mozna; — wszelkie w tym
duchu wyrazane zdania, nie opierajg sig na podstawie hi-
storycznej.

Czego jednak Iwan Grozny nie byt zdolnym pojgé
i oceni¢, to dobrze pojali i ocenili nietylko jego nastgpcy,
ale nawet i samo Owczesne spoteczenstwo rossyjskie. Po-
dnoszac przeto my$l polska, uczynili z niej podstawg poli-
tyki panstwowej, dazac stale i wytrwale do unii dynasty-

crise actuelle (Paris. 1854, druk. L. Martinet). Il fit
valoir ses droits sur notre royaume de Pologne“— moéwi w tym
manifescie Batory o lwanie Gtoznym,— ,.et sur le grand duché
de Lituanie, par je ne sais quels titres sans valeur. Ces droits,
il les réclamait comme étant le 14 descendant d’un Prussus,
dont personne n’a jamais entendu parler et qui n’a méme pas
existé, qui était, disait-il, le fréere d’Octave Cesar et le fon-
dateur de sa famille. C’était au rom de cette prétendu des-
cendance gn’il réclamait le royaume de Pologne tout entier et
le grand duché de Lituanie. 1l fit cette revendication de notre
couronne, lorsque deja nos ambassadeurs, aprés de longues et
nombreuses conférences avec les conseillers moscovites, qu’il
avait désignes pour cet objet, avaient regldles conditions d’une
nouvelle tréve*.
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cznej z narodem polskim. Ta pierwsza epoka historyczna
w stosunkach migdzy Rossyg a Polskg, obejmuje lat 78.
Rozpoczat jg Fiedor, syn lwana Groznego, a raczej, dzier-
zacy w jego imieniu wiadzg Borys Godunéw w r. 1585; —
zamknat za$ ta epokg car Aleksy, wypowiadajac wojng Ja-
nowi Kazimierzowi w roku 1658, w celu obalenia ugody,
z Kozakami w Hadziaczu zawarte;j.

Rokowania migdzy Borysem Godunowem a Stefanem
Batorym zaszty tak daleko, iz podczas powtdrnego poselstwa
Haraburdy w roku 1585, miata miejsce w drodze dyploma-
tycznej poufna wymiana mysli, w przedmiocie zapewnienia
obu koron moskiewskiej i polskiej, temu z monarchow,
panujacych podoéwczas w obu krajach, ktory drugiego prze-
zyje. Opierajgc sig na tych rokowaniach , car Fiedor na
wiadomo$¢ o $mierci Batorego, w swem i swych bojaréw
imieniu wystat postow z listami do Rad korony polskiej
i Wielkiego ksiagstwa Litewskiego, polecajac sig na krola
i przyrzekajagc zachowa¢ w catosci swobody i przywileje,
istniejace  w Rzeczpospolitej. Postowie ci niedojechawszy
do Warszawy, wrocili z odpowiedzig samych Litwinéw, zwra-
cajacych uwaga cara na potrzebg wystania wielkiego posel-
stwa na sejm elekcyjny. Jakoz poselstwo na ten sejm wr.
1587 przybyte, przyrzekato wieczng przyjazn, wsp6lng wielka
wyprawg przeciw Turkom, zaplata zalegtego zotdu zotnie-
rzom Batorego, odzyskanie na rzecz Polski tej czasci Iflant,
jaka byla odpadta do Szwecyi i Danii, (précz Narwy,
ktéra miata naleze¢ do Moskwy), wolno$¢ handlu, zawiera-
nia zwigzkéw matzenskich migdzy mieszkancami obu krajow,
i osiedlania sig Polakéw w Moskwie.

Pod kazdym wzglagdem mozna zatlowac, ze unia dyna-
styczna nie zostata wtedy na powyzszych zasadach przepro-
wadzong,— ze nie utrzymata sig, jak wnosi¢ wypada gto-
wnie z powodu réznicy religii kandydatura Fiedora, acz ma-
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jaca za sobg liczne gtosy w naszym kraju, a zwiaszcza
pomigdzy Litwinami.

Powotana do korony polskiej dynastya Wazow, bytaby
zapewnie w zwyktym biegu rzeczy usungta raz na zawsze
mys$l Batorego i Fiedora. Nastgpity przeciez w samym car-
stwie przewroty, wsrod ktérych ta sama my$l zostata pod-
niesiong na nowo. Uchwycili si”® jej bojarowie, a wiac prze-
dniejsi obywatele moskiewscy, w chwili krétkotrwatych rza-
d.6w pierwszego samozwarica, i zwrdcili sig do senatu pol-
skiego. Po objaciu tronu carskiego, wyprawit Dymitr w ro-
ku 1605 wielkie poselstwo, ktére na postuchaniu u kréla
zazadato dla cara rgki Maryny Mniszchéwne), wojewodzianki
Sandomierskiej. W orszaku poselstwa, liczacego trzysta osob,
przybyt do Krakowa tajny agent Wasila Szujskiego, gto-
wnego konspiratora przeciwko Dymitrowi, $wiezo przezen
utaskawionego w chwili, gdy swa gtowa miat podda¢ pod
miecz katowski, i zawiadomit senat polski, iz bojarowie
0 samozwanstwie Dymitra glgboko przekonani, pragna go
sig pozby¢ i korong carska ofiarowaé synowi kréla polskie-
go, Wiadystawowi. Nie miat wprawdzie ten krok zadnych
bezposrednich nastgpstw, stuzy przeciez za dowdd, iz donio-
sta mysl unii dynastycznej migdzy Polskg i Moskwa, nie
przestawata szerzyé sig wsréd édwczesnego spoteczeristwa ros-
syjskiego. Musiat to dostrzega¢ Dymitr, skoro jednoczesnie
z za$lubieniem Maryny Mniszchéwny, czynit przygotowania
do napadu na Polska, majac zamiar Zygmunta Ill. ziozy¢
z tronu, a zajmujac jego miejsce, Owczesnym aspiracyom
potitycznym starszyzny podwiadnego sobie ludu, uczyni¢ za-
dosy¢. Tym zamiarom Dymitra miat wiasnie przyjs¢ z po-
mocg rokosz Zebrzydowskiego; — co znowu wykazuje, ze
mys$l bojaréw znajdowata odgtos wsrdd Owczesnego spote-
czenstwa polskiego. Smier¢ Dymitra i wstapienie na tron
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carski Wasyla Szujskiego w r. 1606, spowodowaty odrocze-
nie rzeczonych zamiarow.

W. r. 1609 przyszio do wojny miedzy Polska i Mo-
skwy, i Zygmunt Il1l. rozpoczat oblazenie Smoleriska. Nieza-
dowoleni z rzadow Wasila Szujskiego bojarowie, zjezdzali
coraz liczniej do obozu krélewskiego, ofiarujagc korong car-
ska krolewiczowi Wiadystawowi; gdy za$ hetman Zotkiew-
ski w dniu 4 lipca 1610 r. odniést walne zwycigztwo pod
Kluszynem, i gdy Szujski zostat strgconym z tronu, stanagta
migdzy tymze lietmanem i bojarami formalna umowa, odda-
jaca tron carski Wiadystawowi. Unia dynastyczna, przez
oba narody widocznie pozadana, byta wigc blizkg urzeczy-
wistnienia. Ze smutkiem uzna¢ to nalezy, iz nie doszta wtedy
do skutku z winy Zygmunta Ill., ktéry odmawiajac zatwier-
dzenia owej umowie, przez Zotkiewskiego zawartej, zazadat
natomiast, aby Moskwa poddata sig na jego (Zygmunta),
i na jego syna imig, postow za$ moskiewskich, sktadaja-
cych mu hotd w imieniu catego narodu odestat pod strazg
do Wilna.

To postgpienie krola stusznie wywarto w calem car-
stwie wrazenie najgorsze, potaggowane niesfornem zachowa-
niem sig zatogi polskiej w Moskwie. Ruch przeciw Wiady-
stawowi z kazdym dniem nabierat sity. Zamiast tegoz kro-
lewicza, zasiadt na carskim tronie Michat Fiedorowicz Ro-
manow, syn czernca Filareta Romanowa, spokrewnionego
z carem Fiedorem (29 marca 1613 r.).

Jakkolwiek wypadki po sobie nastapujagce migdzy ro-
kiem 1604 a 1613 rozbudzity w narodzie rossyjskim prze-
ciw Polakom srogg nienawis¢, jakkolwiek wojny prowa-
dzone przez krélewicza Wiadystawa w latach 1617 i 1618
i jego wyprawa za Dniepr juz po objgeiu ojcowskiego tronu
w r. 1634, dla orgza polskiego Swietne, moglty byty mysl

owej unii dynastycznej raz na zawsze pogrzebaé, zwihaszcza,
Aspiracye polityczne. 25
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iz pociggnety za sobg oderwanie od carstwa znacznych ob-
szarOw iscie rossyjskich, — to jednak mysl tej unii miata
jeszcze raz ozy¢ i by¢ podniesiong na nowo. Jest to wia-
$nie dowodem, do jakiego stopnia byla ona doniosta; tylko
bowiem idee prawdziwie wielkie, zdolne wptyngé dodatnio
na rozwéj cywilizacyi, majg site pociagajaca, zacierajaca
$lady rozlewu Kkrwi, i trwalszg niz kombinacye polityczne,
ktére nie biorac w rachube praw przyrQdzonych, chciatyby
burzy¢ zasady wyzszego porzadku.

Podjat te mysl na nowo car Aleksy w r. 1656, a wiec
w chwili, w ktorej potega polska juz byta ztamang przez
najazd szwedzki. Postowie moskiewscy, uktadajac sie w Nie-
miezy pod Wilnem 2z postami polskimi o rozejm, wniesli
sprawe ewentualnego nastepstwa cara na tron polski, zada-
jac jednoczesnie, aby ten tron stat sie dziedzicznym, i przy-
rzekajgc w takim razie zwréci¢ Rzeczpospolitej awulsa, czyli
jej ziemie, podczas ostatniej wojny zdobyte przez wojsko
rossyjskie. Uktady toczyty sie przy posrednictwie cesarza;—
jego postowie sprzeciwili sie powyzszemu zadaniu postow
carskich stawianemu w sposob energiczny, skoro od przy-
jecia warunku, zapewniajacego carowi korone polska, zale-
znem byé miato przyzwolenie na rozejm.

Przedstawiciele krola polskiego w braku wszelkiej in-
strukcyi, postali po nig do Jana Kazimierza. W danej przez
siebie odpowiedzi, zastrzegat on, aby sejm wybor cara za-
twierdzit, i aby car zwré6ciwszy Polsce awulsa, wystapit
przeciw Brandeburczykom i Szwedom fgcznie z sitami pol-
skiemi; — wiec mysl unii dynastycznej widocznie podzielat.
Na powyzszych warunkach stangt wowczas rozejm. Sejm
w r. 1658 nastepstwa tronu wyraznie nie rozstrzygnat, po-
stanowit wszakze wystaC w tej sprawie poselstwo do Mo-
skwy. Gdy jednak zgodzit sie na unig z Kozakami, i gdy
nastepnie staneta z nimi umowa Hadziacka, car zerwat ro-
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zejm, wznawiajac kroki wojenne naglym napadem na het-
mana Gosiewskiego, ktérego pod Werkami wzigt w niewola.

Whprawdzie klgska ta zostata powetowang zaraz
w roku nastgpnym (1659), skoro gtdwnodowodzacy wojskami
moskiewskiemi Szeremetjew, zmuszonym byt pod Cudnowem,
podda¢ sig hetmanowi wojsk polskich, i przyja¢ warunek
wyprowadzenia swych zaldg z Kijowa, Czerniechowa i Pe-
rejastawia; — wprawdzie Kozaczyzna pozostata na jakis$
czas przy Polsce, i przyjata warunki wzmiankowanej unii; —
ale wéréd owej wojny, odznaczonej wzajemnemi Kklgskami
wojsk obu, zostala ostatecznie pogrzebang doniosta mysl
unii dynastycznej; — odtad bowiem, ze strony rossyjskiej
juz nigdy nie byla podnoszong na seryo. Wprawdzie rozejm
zawarty w Andruszowie w r. 16G7 na lat 182, a pdzniej
ponawiany, zwracajagc carom posiadanie obszaréw iscie ros-
syjskich, przerwat pasmo dawnych wojen, i tak Rzeczpo-
spolitej jak carstwu dozwalajgc oddzielnemi is¢ drogami, nie
zaraz otworzyt Rossyi sposobno$¢ do zaafirmowania przeciw
Polsce polityki nowej, majacej na celu jej podboj; — ale
wsérod owej epoki przejsciowej migdzy polityka poprzednig
i nowa, mys$l wytworzenia wielkiej potagi na zewnatrz, przez
potaczenie dwdch panstw wspélng dynastya, coraz bardziej
stabnie wsrdd spoteczenstwa rossyjskiego; — jezeli za$ spo-
radycznie zably$nie, pokrywa ja wtedy tak gasta mgla, iz
trzeba niemato dobrej woli, by ja pod tg mgtg dojrzeé.

Nie korzysta n. p. car z abdykacyi Jana Kazimierza
nie szle postdw na sejm elekcyjny w r. 1668, ijuz zadnych
starain o korong polskag czyni¢ nie chce, chociaz stawia na
granicy Litwy 80.000 wojska i wskazywaé sie zdaje, iz pra-
gnatby tej korony dla syna swego Piotra.

W miarg za$§ wzrastania potagi rossyjskiej, idacego
w stosunku odwrotnym do rozwijajacego sig rozktadu w Pol-
sce, dozwalajagcego przewidywaé jej upadek, a wigc mo_

25%
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zno$¢ jej podboju, cata Rossya nabiera przekonania, ze
znajdzie dla siebie wigkszg w tym podboju korzys¢, niz
w potgczeniu sig z narodem bezsilnym. Jeden wyraz z ust
Piotra W. na sejmie elekcyjnym po $mierci Augusta Il, je-
dno skinienie cesarzowej Katarzyny po $mierci Augusta IlI,
jest dostatecznem do urzeczywistnienia unii dynastycznej,
tylokrotnie przez ich poprzednikéw podnoszonej. | Piotr W.
i Katarzyna nie biorg korony polskiej, nie upatrujac w tej
unii interesu swego panstwa. Poprzednimi bowiem carami
nie Kierowal bynajmniej wzglad na korzy$¢ dla cywilizacyi
lub dla narodu polskiego, mogaca z owej unii wyniknaé,
ale jedynie i wylacznie interes dla ich wiasnego panistwa.
Sami, Europie prawie nieznani, do rodziny monarchéw
jeszcze nie przypuszczeni, i wraz z podwiladnemi sobie
ludami poczytywani jeszcze za barbarzyncow, pragnali
unii dynastycznej z potazng poddwczas Polskg dla tego
jedynie, iz od razu byliby wystgpili na widownig poli-
tyczng, i odtagd wsrdéd wszystkich wypadkow mogli Eu-
ropie swa wolg narzuca¢. Z chwilg, w ktdérej Rossya, —
zasadnie czy mylnie,—nabrata przekonania, iz rzeczona unia
nie jest zdolng tych wszystkich korzysci jej zapewnié, od-
wrocita sig od tej mysli ze wstragtem. Wszelkie pozniejsze
aspiracye polityczne narodu polskiego, w kierunku owej
mysli idace, musiaty o ten wstrat sig rozbi¢. Nie inng prze-
ciez mysl podnosit ksigze Adam Czartoryski, Kosciuszko
i wszyscy inni patryoci polscy, dajac wiarg obietnicom ce-
sarza Aleksandra I. Rossya nie zwrdcita na te aspiracye
uwagi, widzgc swoj interes gdzieindziej, i bez Zadnej wat-
pliwosci, z dzisiejszemi aspiracyami politycznemi narodu
polskiego, acz nie siggajgcemi tak daleko, nie postapi ina-
czej, jezeli i dopdki gdzieindziej upatrywaé nie przestanie
gtébwnych zadan panstwowych, jakie przeprowadzi¢ zamierza.
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Druga epokg w stosunkach migdzy Rossyg i Polska,
rozpoczyna Piotr W., — zamyka za$ Aleksander I. Prze-
wodnig mys$la i niezmienng podstawa polityki rossyjskiej
w ciggu tej drugiej epoki, jest statle dazenie do stopniowego
ujarzmienia i podboju calej Rzeczpospolitej polskiej. Ta
mysl dojrzewa w umysle Piotra W. na widok rozkiadu
stosunkéw panstwowych w Polsce, w ostatnich zwiaszcza
latach panowania Sobieskiego, jaskrawo odbijajacych od
Swietnych jego zwycigztw. Nardd polski nie umiejac usza-
nowac jego zastug, nie jest juz zdolnym wytworzyé dla sie-
bie narodowej dynastyi, i pomijajac whasnych krolewiczow,
szuka nowego kréla po catym S$wiecie. Piotr W., szanujacy
pakta Grzymuttowskie za zycia Jana Ill, korzysta z po-
wyzszego cigzkiego bladu zaraz po jego Smierci, i calg swa
potaga rzuca na szalg wyboréw, zawieszong w szopie elek-
cyjnej pod Warszawg. August |. zawdzigcza swoj wybor
przewaznemu wplywowi cara, a nawet stany Rzeczpospoli-
tej majg smutng odwaga publicznie sig przyznaé, iz jego
naciskowi uleglty. Polska, potrzebujacg przedewszystkiem
przeobrazi¢ swoj ustroj, — do czego pokoj z zagranicg byt
dla niej koniecznoscig, — rzuca August Il w wir wypad-
kéw, majacych jg ostatecznie ubezwiadni¢ i ostabi¢. Wcho-
dzi bowiem w alians z Piotrem W, przeciw Karolowi XIlI,
i tym sposobem weciaga ja w wojna, z ktorej w zadnym
razie nie mogta odnies¢ korzysci. Karol XII skiada go
z tronu, i usituje przeprowadzi¢ wybor Stanistawa Leszczyn-
skiego. Wynika ztad jeszcze wigksze rozdwojenie wsrod
owczesnego spoleczenstwa polskiego. Z tego rozdwojenia
znowu korzysta Piotr W., majacy podobno przelotng pod-
owczas mysl, wiozenia korony polskiej na gltowag swego
syna Aleksego. W r. 1707 wojska rossyjskie zajmujg pra-
wie calg Rzeczpospolita i pod osobistym naciskiem cara,
prymas oglasza bezkrolewie. Walna bitwa pod Pottawg
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rozstrzyga o przysziej potadze wojujacych; Szwecya traci
w tej bitwie znaczenie pierwszorzadnego europejskiego mo-
carstwa, — stanowisko Rossyi wzrasta. Piotr W. przywra-
cajgc Augustowi Il tron sitg swego orgza, czyni znowu
krok do utrwalenia w Polsce swego wplywu. Dopomaga
jego polityce konfederacya Tarnogrodzka, i odtad jak to
opowiedziano wyzej, Rossya posuwa konsekwentnie dzieto
podboju narodu polskiego.

Mocarstwa sgsiednie stajg wprawdzie na przeszkodzie
ambitnym zamiarom Rossyi, ktéra nie mogac zawojowaé
catej Polski, zgadza sig na jej rozbiory. To zgodzenie sig na
oddanie Prusom i Austryi prowincyi polskich, ktére Ros-
sya spodziewata sig zatrzymaé¢ sama, byto widocznem zwy-
cigztwera polityki tych dwdch mocarstw nad jej polityks, —
jawng porazka tej ostatniej. Pragnac ta porazka powetowaé
i znoszac dzieto rozbioru Polski, zabra¢ ja calg, aby z nigj
uczyni¢ terytoryalny nabytek dla Rossyi, Aleksander | od
poczatku swego panowania tudzi Polakéw, aby ich mie¢
po swojej stronie, i ostatecznie polityka Piotra Wielkiego
i jego nastgpcéw odnosi czasciowy tryumf na kongresie
wiederiskim.

Wydatng, a zarazem wytaczng cecha polityki rossyj-
skiej w catym ciagu epoki drugiej, byt przeciez sam tery-
toryalny wzrost parstwa, posunigcie jego granic na zachdd,
bezposrednie zetknigcie sig z Europa, stowem dojscie do
wigkszej potagi na zewnatrz, nie za$ rossyanizowanie kra-
jow, wchodzacych w sklad Rzeczpospolitej. Rossya upatry-
wata swoj interes w zawladnigciu tych krajéw, gdyz one
sta¢ sig miaty dla niej spichlerzem i gtéwnem Zzrédiem bo-
gactwa, dostarcza¢ podatek i rekruta.

Zabhor Polski i pozbawienie jej bytu pafnstwowego, czy-
nity temu interesowi zadosy¢, wigc tez polityka rossyjska
nie dazyta ani do odjgcia narodowi polskiemu moznosci
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spotecznego i narodowego rozwoju, aui do zatarcia cech
jego odrebnosci, ani do rossyanizowania Polakéw. Nie miat
tej mysli Piotr W., sam nie troszczacy sie wcale o rozwoj
narodowosci rossyjskiej, ale usitujgcy jedynie utworzyé
silny ustréj panstwowy w Rossyi, wedle wzoru pruskiego.
Idea panslawizmu, a wiasciwiej moéwiac panrossyanizmu,
byla najzupelniej obcag polityce rossyjskiej w ciggu epoki
drugiej, czego najlepszym dowodem, tre$¢ a nawet sama
niezwykle uroczysta forma deklaracyi cesarzowej Katarzyny
z r. 1764, wyrzekajacej sie moznosci wszelkich roszczen do
ziem ruskich, bedacych integralng czescig Rzeczpospolitej,
roszczen, ktére w epoce nastepnej miaty sie opiera¢ badz
na wspolnosci rasowej z mieszkafncami tych ziem, badZ na
jednosci religijnej, albo na podobienstwie jezyka krajowego
a nawet samej nazwy *).

Rossya pozostawita wiec swym zaborom w Polsce zwy-
czaje narodu, jego prawodawstwo, jego instytucye, jego je-
zyk j szanowata swobode sumienia, gdyz tego wszystkiego
nie poczytywala za sprzeczne ze swym interesem, ani z po-

) Przyjecie tytutlu cesarzowej wszech Rossyi, (co
przektadajagc na jezyk francuzki przez dyplomacyg uzywany,
brzmiato des toutes les Russie s) zaniepokoito 6wczesny
rzad Rzeczpospolitej, obawiajacy sie, aby tozsamo$¢ nazwy
w tytule, nie stala sie w przysztosci podstawg do roszczen mo-
narchéw rossyjskich, roszczen, majacych wiasnie na celu oder-
wanie Rusi polskich od Polski. Pragngc te obawe rozproszyc,
obadwaj ambasadorowie rossyjscy, hr. Kajserling i ksigze Re-
pnin, ztozyli sejmowi deklaracyg przez siebie podpisang, pod-
pisami dwoch najgtéwniejszych podéwczas ministrow w Peters-
burgu, hr. Panina i ksiecia Golicyna stwierdzong a nawet przez
samag Katarzyne wiasnorecznie ratyfikowang, zapewniajgca, ze
Rossya do rzeczonych Rusi zadnych praw nie rosci i rosci¢ nie
moze. Te deklaracyg czyta¢ mozna w cytowanej publikacyi:
Recueil des Documents relatifs a la Russie... Pa-
ris 1854, na str. 322 i nast., — za§ w zbiorze d’Angeberga
str. 26 i nast.
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lityka, jakg poddéwczas przeprowadzata. Do tego systemat,
acz czynigcego zadosyC¢ dzisiejszym aspiracyom politycznym
narodu polskiego, nie wrdci przeciez w ciggu epoki 3ciej,
rozpoczynajacej sig od panowania Mikofaja I, a dotad jesz-
cze nie zamkniatej, nowy bowiem systemat ma wiasnie na
celu czyni¢ zadosy¢ gtdwnym dazeniom dzisiejszego spote-
czenstwa rossyjskiego, a wiac temu, co ono dzi$ zasadnie
lub mylnie, (to na kwestye niema wplywu), swym paristwo-
wym interesem by¢ mniema.

Do porzucenia poprzedniego systematu, szanujacego
odrabno$¢ i narodowo$¢ polska, i do wywieszenia nowego
sztandaru skioni¢ mogly cesarza Mikotaja rézne wzglady
polityczne. By¢ moze, iz przygladajac sig ruchowi umystéw
we Wioszech i w Niemczech ku zjednoczeniu dazacych,
przewidywal, iz pradzej lub pdzniej podniesiong zostanie
w Europie zasada, przyznajgca kazdej historycznej narodo-
wosci prawo do oddzielnego bytu panstwowego; ze przeto
zanadto ufajac swej potadze, mniemat, iz narodowos$¢ pol-
skag znie$¢ zdota, tak jak jego poprzednicy zniesli byt pan-
stwowy narodu polskiego, a tern samem wczesnie temu za-
pobiegnie, izby Polacy na rzeczonej zasadzie o tenze byt
upomina¢ sig nie mogli. By¢ takze moze, iz zamierzajac i$¢
za odwiecznym instynktem zaborczym spoteczefstwa rossyj-
skiego, pragnat wczesnie przygotowa¢ grunt dla przysztych
swych usitowan, majacych na celu wcieli¢ do swego pan-
stwa kraje stawianskie, tureckiemu i austryackiemu bertu
podlegte. By¢ wreszcie moze, ze po za temi dwoma wzgla-
dami, inne takze daleko siggajace widoki wywieraty wplyw
na umyst Mikotaja I; to jednak jest rzeczg niewatpliwg, ze
uczucie zemsty przeciwko Polakom, za porwanie orgza
w r. 1830, najmniejsza w jego oczach grato rolg. Zemsta
moze unie$¢ zwycigzcg na czas bardzo krétki, nigdy prze-
ciez nie nadaje, a nawet nie moze nadawaC statego Kkie-
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runku polityce wielkiego parnstwa, ani przez cate p6t wieku
krepowaé wszystkie jego ruchy na zewnatrz. Nie dla za-
spokojenia swej zemsty, lecz wskutek pojecia, iz wyzszy
interes panstwowy tego wymaga, usitowat rzad Mikotaja I.
i dotad usituje rzad jego nastepcy zrossyanizowaé¢ Pola-
kow, zacierajgc wszelkie cechy ich odrebnosci narodowej.

Najwymowniejszym tego dowodem, jest takiez samo,
widoczne dazenie do rossyanizowania wszystkich Rusindw,
a zwilaszcza Mato-Rusindw, a nawet Niemcow nadbattyckich.
A przeciez pierwsi z nich nigdy nie zamierzali podnosi¢
broni przeciw Rossyi, lub sie od niej odigczaé; drudzy zas
nie przestawali jej monarchom wiernie stuzy¢, i od da-
wna wszystkie zasoby swej cywilizacyi niosg jej chetnie
w dani.

Wszelkie cechy odrebnosci i samorzadu Niemcow nad-
battyckich, Rossya systematycznie jedne po drugich znosi;
z Malorusinami za$ postepuje jeszcze bezwzgledniej niz z Po-
lakami. Jezyk matoruski, majacy swg wiasng literature
i zupetnie wyrobiony przez uczonych i wieszczow z tona
ludu wysztych, jest po prostu przez Rossye wykletym. Nie
wolno uczy¢ ani tego jezyka, ani w tym jezyku nawet
w szkotkach poczatkowych wiejskich, — nie wolno w tym
jezyku nawet drukowa¢ zadnej ksigzki na calym obszarze
Imperium; nie wolno wreszcie wprowadza¢ zadnej ksigzk
drukowanej w tymze jezyku za granica; — komory grani-
czne konfiskuja nawet katechizm prawostawny, wydany
w Niemczech w przektadzie na jezyk matoruski, a wiec
czcionkami facinskiemi. Rzad nie godzi sie na zlagodzenie
powyzszych zakazdw, acz bardzo pozadane przez caly lud
matoruski w ocaleniu swego jezyka, streszczajacy dzi$ swe
aspiraeye polityczne, — chociaz te zakazy wywotujg og6ing
nieche¢, a nawet wychodztwo celniejszych osobistosci ma-
toruskich; — tak samo, jak nie cofnie sie n« drodze ros-
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syanizowania Niemcow nadbattyckich, chociaz $rodki prze-
zen wprowadzane, ostabiajg przywiazanie mieszkancow kilku
gubernii do tronu, budza ich niecha¢ do Rossyi i mimowol-
nie zwracajg ich wzrok ku Berlinowi.

Nie sama wiac odrgbno$¢ i narodowo$¢ polska jest
przedmiotem prze$ladowania; co wiasnie dowodzi: 1) ze
gtéwnej podstawy dotychczasowego panrossyanizmu szukac
nalezy bardzo gigboko, az na samym dnie kardynalnych
"aspiracyi monarchow rossyjskich, upatrujgcych w systema-
cie od lat 50 prowadzonym; najistotniejszy interes panstwo-
wy, i 2) ze tez aspiracye, zalecane od tronu Kilku poko-
leniom, popierane i szerzone za pomoca odpowiedniego Kie-
runku, nadanego wychowaniu publicznemu i prasie, a go-
dzace sig z odwiecznym instynktem zaborczym Rossyi, we-
szty w krew dzisiejszego spoteczeristwa rossyjskiego; ze ono
od géry do dotu zzytlo sig z samg ideg panrossyanizmu i na
rowni ze swymi monarchami, w jej tryumfie swoj i swego
panstwa widzi interes.

Sama nawet nazwa panslawizmu zostala wynale-
ziong przez cesarza Mikotaja w tym wiasnie celu, izby pod
szumnemi frazesami o mitosci bratniej dla luddéw jednego
z Rossyg szczepu, — 0 cywilizacyjnej zastudze mocarstwa
idgcego im w pomoc i wyzwalajacego je z pod obcych rza-
déw, nie tylko caty Swiat, ale nawet spofeczenstwo rossyj-
skie nie dostrzegato, dokad jest prowadzonem, i by wtedy
nie ulgklo sig celu, ukrytego pod rzeczong nazwg. Pansla-
wizm mdgitby w istocie znaczy¢ zjednoczenie wszystkich lu-
dow stawianskich pod opieka Rossyi, a wigc szanowa¢ od-
rebnos¢, narodowos$¢ i samorzad kazdego z tych ludéw.
Panslawizm mogtby w istocie mie¢ na celu ich zwigzek,
a wiac streszcza¢ i uwydatnia¢ ideg federacyjng, zamiast
idei wcielenia do Rossyi i zrossyanizowania kazdego z tych
ludéw; mogthy poprzesta¢ na wytworzeniu z nich wielkiej
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zjednoczonej potegi panstwowej, zdolnej zacigzy¢ na przy-
sztosci calego Swiata, nie za$ dazy¢ do centralizacyi admi-
nistracyjnej i do assymilacyi, pochtaniajgcych i znoszacych
kazda historyczng odrgbno$¢. Panslawizm mogtby wreszcie
ztozy¢ w race cardw kierunek polityki i dyplomacyi, a wigc
obrong intereséw catego szczepu stowiariskiego, nie tamujac
przeciez rozwoju narodowego, (moralnego i materyalnego),
kazdego z ludéw od tegoz szczepu idacych. ByC przeto moze,
ze ukrycie nazwy panrossyanizmu, nazwy jedynie odpowie-
dniej temu, co jest trescig 50-letniej polityki monarchow
rossyjskich, a stawienie natomiast nazwy panslawizmu, ktéra
tejze treSci nie uwydatnia, ale jej'szuka¢ kaze bardzo gfs-
boko, dopomogto rzeczywiscie do pociagnigcia spoteczenstwa
rossyjskiego ku sztandarowi podniesionemu przez Mikotaja .

Jest to wszakze rzecza dla nas Polakéw obojatna, czy
ono do swych dzisiejszych aspiracyi tg lub inng doszto
droga, skoro istnieje fakt widoczny, najzupetniejszej harmo-
nii pomigdzy catem spoleczedstwem i monarchami rossyj-
skiemi; i ono i oni widzg korzy$¢ Rossyi w rossyanizowa-
niu podbitych przez nig ludéw, a przeprowadzajac obecny
systemat, majg to przeSwiadczenie, iz spetniajg swdj obo-
wigzek wzgladem wiasnej ojczyzny, a zarazem jej interesowi
panstwowemu najlepiej czynig zadosyd.

Ze ta harmonia dotychczas naruszona nie jest, $wiad-
czy cala prasa i cate umuictwo rossyjskie, z jednej; — wy-
razane za$ przez ogdt Rossyan poglady, z drugiej strony.
Najpowazniejsze prace naukowe nawet te, ktére podnosza
my$l uporzadkowania stosunkéw miedzy Rossyg i Polakami,
poddanymi bertu caréw, — najpoczytniejsze dzienniki i cza-
sopisma; — najszanowniejsze osobistosci pomigdzy rossyj-
skimi mezami stanu i urzadnikami wszelkiego stopnia, —
umysty najbardziej umiarkowane i trzezwe, pragnace zapo-
hiedz trudnosciom, oczekujagcym przysztg polityka zagrani-
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czng panstwa, — a nawet i ci, dotychczas wprawdzie nie-
liczni Rossyanie, ktorzy dla tych lub innych wzgladéw nie
zywig dla Polakéw nienawisci i majag odwagg cywilng swej
dla nich zyczliwosci nie kryé, — stowem, cate spoteczen-
stwo rossyjskie nie podnosi gtosu przeciwko samej podsta-
wie panrossyanizmu, a tylko bardzo nieliczne osobistosci
oSwiadczaja sig przeciw sposobowi jego przeprowadzenia.
I one przeciez nie szukajg zasady, na ktorej datby sig
oprze¢ trwaly kompromis migdzy narodem polskim i Ros-
sya, ale stawiajg sobie pytania, jakie i jak daleko idace
ulgi, nalezatoby udzieli¢ krajom polskim. Opinia publiczna
w Rossyi nie zajala sig dotad zbadaniem, czy rzeczywiscie
i z jakich przyczyn ulegly zmianie stuletnie aspiracye pol-
skie, do odzyskania bytu panstwowego dazace, ani rozpo-
znaniem dzisiejszej ich tresci; — nie jest wigc w moznosci
oceni¢, czy tez aspiracye nie datyby sig pogodzi¢ z dobrze
zrozumianym interesem panstwa. Gdy za$ one, tak jak sg
w tern piSmie zestawionemi, uwydatniajg minimum tego,
na co Rossya musiataby zgodzi¢ sia, gdyby przeprowadze-
nie trwatego kompromisu z Polakami, poddariymi bertu
monarchow rossyjskich, poczytata za zgodne ze swym inte-
resem panstwowym, jeszcze wiac do tego kompromisu
przyj$¢ nie moze i jeszcze wszelka mys$l ku niemu skiero-
wana jest istnem marzycielstwem. Kto za$ dzi$ byle jakiego
kompromisu oczekuje, ulega by¢ moze bezwiednie, naj-
bardziej zwodniczemu ztudzeniu. Juz bowiein nie moze by¢
mowy o jakimbadz nowym systemacie rzadzenia, kto6-
ryby co najwigcej przeistaczat modus vivendi i czynit go
dla Polakow znosniejszym, a nawet sama Rossya musi ze
wszelkich wzgladéw, albo dazy¢ do kompromisu trwate-
go, albo na drogg porozumienia nie wchodzi¢ wcale.

Otéz jedyng, ale zarazem nie dajaca sig przetamaé
przeszkodg przeciw podjgciu idei trwalego kompromisu
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z Polakami, tworzy wiasnie panrossyanizm, stale i nie-
zmiennie Kkierujacy od lat 50 polityka monarchéw, i naj-
gtowniejszemi aspiracyami catego spoteczenstwa rossyjskiego
Cechg bowiem panrossyanizmu jest dazenie do jednosci
panstwowej pod wszelkiemi wzglagdami. Krwig i zelazem
z jednej, — przepisami swego prawodawstwa i tresci
wprowadzanych przez siebie instytucyi, cata Rossya pragni
osiggna¢, nietylko jedno$¢ organizacyi i komendy swyc
sit zbrojnych, nietylko jedno$¢ dyplomacyi oddziatywania
na zewnatrz, nietylko jedno$¢ podatkowg i ctows, ale nadto
(co wiasnie niesie Smieré kazdemu narodowi podbitemu
przez cardw), — jedno$¢ religijng, jazykowa, edukacyjna,
prawodawcza, sgdowniczg, administracyjng, stosunkdéw spo-
fecznych, stowem jedno$é cywilizacyi.

Woprawdzie ta jedno$¢, pomimo usilnych o nig staran
w ciagu szeregu lat, okazuje sig by¢ zwodniczg marg. Im
wigksze przeciez trudnosci napotyka Rossya idac do celu,
ktéry sobie wytknata, im bardziej staje sig dla niej niedo-
Sciglym tryumf polityki, majacej urzeczywistnic¢ to, co swem
panstwowem zdaniem by¢ mniema, — tern wigksza namiat-
nos¢, a nawet chorobliwa gorgczkowo$¢ ogarnia rossyjskich
statystow i ogdét spoteczenstwa rossyjskiego. tatwo wigc
pojac, iz pod jej wptywem jego poglady nie moga sig zejs¢
z pogladami i z aspiracyami polskiemi, a tern samem, za-
miast kompromis przygotowac i utatwi¢, pogiabiajg juz i tak
gtaboka przepas¢, dzielacg dotychczas oba spoteczenstwa.

Dzisiejsza polityka rossyjska dazy do przeistoczenia
Polakéw w istotnych Rossyan; — og6t spoteczenstwa pol-
skiego odpiera, zobojatnia i ubezwiadnia wywierany w tym
kierunku nacisk. Kazdy umyst bezstronny uznaéby powi-
nien, ze ono nie moze dziata inaczej; — ten bierny opor
dziwi a nawet drazni jedng tylko Rossya, gdyz pod wpty-
wem namigtnosci politycznej nie jest ona w stanie, ani zro-
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zumie¢, iz nar6d polski musi swego istnienia broni¢, —
utatwiajgc bowiem swe zrossyanizowanie, spetniatby samo-
béjstwo — ani tej obrony bezstronnie oceni¢. Poréwnanie
tresci ulg, przez umysty rossyjskie na owa jednos¢ zawsze
,5ig ogladajace, projektowanych w tej miedzynarodowej
sprawie, z treScig dzisiejszych aspiracyi polskich, jest tego
jawnym dowodem.

Polacy zadajg wolnosci religijnej i swobody
sumienia, a wiec nienaruszania organizacyi kosciota
katolickiego, bedacego kosciotlem przewaznej wiekszosci na-
rodu, — wzglednosci dla innych wyznan i pozostawiania
kazdej jednostce prawa zachowania tej wiary, w ktorej
pragnie zy¢ i umiera¢. Nie wchodzagc w blizsze okreslenie
warunkéw, od ktérych zalezy wolnos¢ religijna kosciota
katolickiego, czyli niedotykajac stosunkéw pomiedzy kazda
wiadza Swiecka i wiadza papieza i biskupéw, — nie poru-
szajac przeto kwestyi, ktoraby ze swej natury musiata roz-
namietnia¢ umysty, nie mozna jednak zamilczeé, iz wszelkie
spory miedzy rzadem a kosciotem katolickim w Polsce,
przybierajg znaczenie donioSlejsze i charakter ostrzejszy
niz gdzieindziej. Rossya bowiem ma swoj kosciot pan-
stwowy, i poczytuje za dogmat polityczny, szerzy¢ prawo-
stawie za pomocag przepiséw prawowodawczych i Srodkéw
policyjnych. Kazdy przeto ucisk kosciota katolickiego
w krajach polskich, nie. zamyka sie jak w innych pan-
stwach w granicach sporu miedzy wiadzg panstwows, i ko-
Scielng, ale ma jednoczesnie na celu zwiegkszenie przywilejow,
stuzacych kosciotowi prawostawnemu. Kazdy spdr zamie-
nia sie w walke miedzy jednym kosciotem a drugim, za$
wiadza Swiecka mieszajac sie do tego sporu, nie moze byé
bezstrona, ale z koniecznosci oddaje swoj miecz na ustugi
koSciota panstwowego przeciw kosciotowi, ktory sama zwie
obcym dla panstwa. Skutkiem czego zaden z rossyjskich
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mazOw stanu nie jest w moznosci dostrzedz, iz przy po-
rzadkowaniu stosunkéw panstwa z Ezymem i z episkopa-
tem polskim™ nie prawa tegoz panstwa” ale przywileje ko-
Sciota prawostawnego ma wytgcznie na' oku, — nie umie
przeto pojac, iz sa pewne zasady, samo istnienie kosSciota
katolickiego warunkujace, ktérych naruszenie tamie jedno-
cze$nie prawo wolnosci religijnej w krajach polskich. *).
Keligia jest zawsze pierwsza i ostatnia mysla kazdego
ludu; spor siegajacy w dziedzing religijng musiatby przeto
przy kompromisie Rossyi z Polskg by¢ stanowczo zatatwio-
nym w taki sposob, aby wolno$¢ religijna stata sig dla Po-
lakéw rzeczywistoscig, nie za$ jak dotychczas pustym fra-
zesem, powtarzanym przez Eossyan, nieumiejagcych nawet
pojaé, jak dalece dzisiejsze stosunki rzadu z Ezymem i z epi-
skopatem polskim, obalajg sama podstawe tej wolnosci. Mu-
szg wiec uledz radykalnej zmianie poglady rozpowszechnione
w tej sprawie wsrdd spoleczenstwa rossyjskiego; — musi

*) Wzglad na przywileje kosciota panstwowego w Ros-
syi, czyni w umystach rossyjskich zamet, ilekroé¢ podnoszonag
jest kwestya przeSladowania religii katolickiej w krajach pol-
skich. Przed kilku laty, jeden z wysokich dygnitarzy, czlowiek
zresztg bardzo wyksztatcony, rozmawiajgc ze mng w Peters-
burgu o kwestyi polskiej, rzekt w najlepszej wierze : ,,Nie ro-
zumiem dla czego sie uskarzacie na ucisk religii katolickiej;
niema przeciez rzadu bardziej tolerujgcego obce wyznania od
rzadu rossyjskiego. Zajrzyj pan do kosciota $w. Katarzyny,
stojgcego na pierwszorzednej ulicy Petersburga, a sam sie prze-
konasz, ze w tym kosciele nabozenstwo katolickie odbywa sie
codziennie bez zadnej przeszkody ze strony policyi. Ta sama
toleracya jest zachowywang w calem cesarstwie ; ja sam bylem
przez lat kilka gubernatorem cywilnym w X., gdzie takze jest
kosciot katolicki, w ktérym wasz ksigdz odprawiat nabozenstwo,
a nikt mu tego czyni¢ nie wzbranial, a nawet policya wcale
nie wzbraniata nikomu na te nabozenstwa chodzi¢.“ Taki po-
glad na warunki wolnosci religijnej, nie wymaga zadnego ko-
mentarza.
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ono mianowicie uzna¢, iz szerzenie prawostawia, i w tym
celu obdarzanie kosciota panstwowego przywilejami w kra-
jach polskich, a stawianie kosciota katolickiego w niemo
znosci czynienia swemu zadaniu zadosy¢, ani dla wielkosci,
ani dla potagi panstwa nie jest bynajmniej potrzebnem.
Musi toz spofeczenstwo przynajmniej w krajach polskich
zapewni¢ zupetne réwnouprawnienie obu kosSciotdw, aby za-
den z konfliktow migdzy wiadza panstwowg i Kzymem, ja-
kie moga wynikng¢ w przysztosci, nie stawat sig pretekstem
do szerzenia prawostawia, aby wige kazdy konflikt mogt
by¢ zalatwianym przedmiotowo, tak jak sig to dzieje
we wszystkich krajach katolickich. Jedynie w tern réwno-
uprawnienie znalezé mozna trwalg podstawg dla wolnosci
religijnej, a wigc usunaC pierwszg przeszkodg do kompro-
misu migdzy Polskg i Rossya.

Takie przeobrazenie rossyjskiej opinii publicznej, wy-
maga bezwatpienia dtuzszego czasu; nie mozna wigc zataic¢
iz porozumienie z narodem rossyjskim, acz przez Polakéw
pozadane, jeszcze na dtugo naleze¢ badzie do krainy ziudzen.

Uptywu nie mniejszej liczby lat badzie takze potrzeba,
zanim spofeczenstwo rossyjskie zrozumie, iz pelue poszano-
wanie swobody sumienia kazdej jednostki nie jest szkodli-
wem dla wielko$ci i potagi panstwa; zanim przeto na przy-
szto$¢ stanowczo zaniecha zmuszania ludnosci bagnetem
i knutem do prawostawia, a jednoczesnie wykresli ze zbioru
swych ustaw przepisy, zabraniajgce prawostawnym przecho-
dzenia na inne wyznania, — nakazujagce wychowywaé w re-
tigji panstwowej dzieci, rodzace sig z malzeristw miesza-
nych, dozwalajace zresztg wiadzom policyjnym szpera¢ po
dawnych aktach chrztu, w celu zbadania, czy ktére z ro-
dzicow lub dziadéw katolika nie nalezatlo do kosciota pra-
wostawnego lub unickiego, aby w takim razie zmuszaé
dzieci lub wnuki do zmiany religii i do przyjacia prawo-



— 401

stawia. Powyzsze przepisy sg wylaczng wiasciwoscig pra-
wodawstwa rossyjskiego; nietylko monarcha, ale cate spo-
teczenstwo rossyjskie pilnie ich strzeze, upatrujgc w nich
jeden ze Srodkdw przeprowadzenia jednosci religijnej. Sg
one przeciez obcemi nawet kulturkampfowi pruskiemu, ktory
w calym ciggu walki z kosciotem, nie byt zdolnym zazadac,
aby ktokolwiek wyrzekat sig swej wiary i przyjmowat pro-
testantyzm.

Ze zniesienie wszystkich tego rodzaju przepiséw, mu-
siatoby stanowi¢ jeden z gtdéwniejszych warunkéw trwatego
kompromisu miadzy Polskg i Rosya, tego dowodzi¢ nie ma
potrzeby. Przekonanie o pozytecznosci tych przepisow dla
interesu panstwowego, pojmowanego tak, jak go cala Ros-
sya dotychczas pojmuje, jest przeciez w spoleczeristwie
rossyjskiem zakorzenione tak gtaboko, iz zaden Rossyanin
nie miatby odwagi za swobodg sumienia publicznie gtos
podnies¢. Jakoz kwestya koniecznosci zniesienia rzeczonych
przepisow, chociazby tylko w krajach polskich, nie jest po-
ruszang nawet przez te osobistosci w Rossyi, ktdre mnie-
maja, iz rzad powinien da¢ Polakom pewne ulgi, i swe
zdanie ogtaszaja drukiem. Kto bowiem dzi§ miatby w Ros-
syi odwaga cywilng rzeczong kwestyg podnies¢, ten utra-
citby natychmiast wszelki wpltyw na umysty, i bytby po-
czytywanym przez rossyjska opinig publiczng za odstgpcg
lub wroga.

Woprawdzie pewna czgs¢ spofeczenstwa rossyjskiego,
ulegajac pradowi indyferentyzmu w rzeczach wiary, zgo-
dzitaby sig bez watpienia na zniesienie przepisoéw, ktdre
kragpuja swobodg samych Rossyan, gdyby mogta jednocze-
$nie mniema¢, iz ta swoboda doprowadzi spoteczenstwo
polskie do takiegoz indyferentyzmu, a wigc do bezwyzna-
niowosci. | ta przeciez cza$¢ spoteczenstwa rossyjskiego jest

jeszcze przeciwng zniesieniu owych przepisow, gdyz przewi-
Aspiracye polityczne. 26
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duje, ze ono w krajach polskich pociaggnetoby za sobg po-
wiekszenie liczby katolikéw, ostatecznie przeto wyszioby na
pozytek kosciota katolickiego. Jest przeto rzecza widoczna,
Ze dzisiejsze aspiracye polskie, nie predko znajdg podstawe
wsrdd spoteczenstwa rossyjskiego, ktéra mogtaby sta¢ sie
watkiem trwatego z niem porozumienia.

Druga przeszkodg do tego porozumienia jest dazenie
Rossyi do jednos$ci jezykowej, a wiec systematj“czne
narzucanie jezyka rossyjskiego kazdemu narodowi, ktéry
miat nieszczescie dosta¢ [sie pod jej panowanie. Polacy za-
daja, aby ich wiasny jezyk stat sie napowrét jezykiem
urzedowym w Krdlestwie kongresowem, aby wiec jezykiem
wyktadowym w kazdej szkole, jezykiem uzywanym w ka-
zdym sadzie i urzedzie, jak niemniej we wszelkich umowach
i zobowigzaniach, zgola we wszelkich czynnosciach zycia
cywilnego, spotecznego i publicznego, byt wytgcznie jezyk
polski, — jak to miato miejsce przed r, 1831. Powyzsze
zadania nie przeszkadzajg temu bynajmniej, aby nauka je-
zyka rossyjskiego w szkotach $rednich i wyzszych miata
by¢ pomijang, aby tenze jezyk nie miat by¢ jednym z przed-
miotow wyktadu na réwni z innemi jezykami zyjgcemi.
Powyzsze zadania nie odejmujg rowniez jezykowi rossyj-
skiemu jego cechy panstwowej, skoro wszelkie wzajemne
stosunki miedzy wifadzami naczelnemi Krdlestwa, a monar-
cha i jego ministrami, mogtyby by¢ zalatwiane w jezyku
panstwowym.

W obec zreszta innego zapatrywania sie Rossyi na
jej stosunek do Litwy, Podola i Wolynia i w obec réznicy,
jakg ona czyni miedzy temi krajami a Krolestwem, —
roznicy, ktorej jak wyzej powiedziano, Polacy nadajg zna-
czenie faktu historycznego, spetnionego, — zadajg oni, aby
jednoczesnie na przestrzeniach zamknietych Dzwing, Dnie-
prem, Niemnem i Bugiem, jezykowi polskiemu zostaty przy-
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znane takie same prawa, jakie przystuguja jazykowi ru-
skiemu (rusidskiemu) w Galicji, gdzie jgzyk polski jest
jezykiem urzedowym. Cata bez wyjatku prasa i publicy-
styka rossyjska nie przestaje przeciez podnosi¢ gtosnych
skarg na ucisk jezyka ruskiego w Galicji; nie powinnaby
przeto aspiracji odnosnie do Litwy, Wotynia i Podola nie
idagcych dalej po za to, co sama zwie uciskiem, poczytywaé
za zadania przesadzone. A jednak harmonia miedzy catem
spoteczenstwem rossyjskiem a jego monarchami jest pod tym
wzgledem jeszcze tak silng, iz dotychczas nikt w Rossyi
nie Smiat podnies¢ gtosu przeciw przepisom jezykowym
w krajach polskich; — i co najwiecej, spotka¢ mozna zda-
nia ogtaszane drukiem, iz jezyk polski powinien by¢ w je-
dnym tylko Krolestwie dopuszczanym w szkolach
poczatkowych, — w $rednich za$ i w wyzszych stanowié¢
przedmiot nauki, tak samo jak inne jezyki zyjace; — ze
wreszcie przy niektérych czynnosciach cywilnych nie po-
winien by¢ bezwarunkowo wykletym. Szersze prawa jezyka
polskiego nawet w Kroélestwie, jakgkolwiek za$ o nim
wzmianke dla innych krajéw polskich do Rossyi wcielonych,
rossyjska opinia publiczna poczytywataby jeszcze za atak
na swoj jezyk panstwowy, i w kazdej uldze dzisiejszego
ucisku, wywieranego przeciw ojczystej mowie Polakow, wi-
dziataby jeszcze krzywde tegoz jezyka panstwowego, a wiec
porazke polityki, uznawanej przez og6t za dobrg, a prze-
prowadzajacej namietnie jedno$¢ jezykowag w kazdym za-
katku rozlegtego Imperium.

Nikt wsrod spoteczenstwa rossyjskiego nie zwraca na
to uwagi, ze kazdy bez wyjatku z ludéw stowianskich
w chwili faczenia swych loséw z losami Rossyi, nie inne
w sprawie jezyka ojczystego stawiatby warunki, i od ich
przyjecia swg unig z narodem rossyjskim czynitby zawi-

stg; — Zze te zadania nie siegajg poza minimum praw, ko-
26~
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niecznych dla kazdego oddzielnego organizmu narodowego,
i warunkujg sama mozno$¢ jego rozwoju. Nikt wsréd spo-
feczenstwa rossyjskiego nie przewiduje, iz przed odstgpie-
niem od dzisiejszej polityki, ktéra dazac do jednosci jezy-
kowej w panstwie, kazdemu ludowi stowianskiemu jezyk
ojczysty odbiera, wszelka mysl o zjednoczeniu Stowian pod
opieka Rossyi, nie przestanie by¢ najwidoczniejszg utopig; —
ze kazdy z tych ludéw poczyta te opieke za poczatek swej
zagtady; — ze przeto kazdy z nieb moze uledz podbojowi
i sta¢ sie niewolnikiem caréw, zaden z nieb przeciez nie
prz}'Stapi dobrowolnie do zwigzku z narodem rossyjskim,
i na polaczenie swych losow z jego losami sie nie zgodzi.

Prawa jezyka panstwowego, tak jak je okresla pan-
rossyanizm i jak je dotychczas pojmuje cate spoteczeristwo
rossyjskie, czynig wiec jeszcze niemozebnem wszelkie po-
czgtkowanie kompromisu miedzy Polskg i Rossya.

Dopoki jezyk polski nie stanie sie napowrdt wylg-
cznie wyktadowym w kazdej szkole istniejacej w krajach
polskich dla dzieci polskich, wychowanie publiczne nie za-
cznie by¢ racyonalnem, nie uczyni przeto zadosyC jednej
z zywotniejszych potrzeb kazdego organizmu narodowego.
Nikt bowiem temu nie zaprzeczy, iz nauczanie w jezyku
najzupetniej obcym dla tjch, ktérzy uczy¢ sie maja, nie
przynosi oczekiwanego pozytku, a nawet calemu spoteczer-
stwu wyrzadza krzywde. Jezyk ojczysty w szkole jest wiec
jednym z koniecznych warunkéw dobrego nauczania, nie
jest przeciez jedynym warunkiem dobrego wychowania pu-
blicznego.

Ziemi sg szkoty publiczne w krajach polskich jeszcze
z tego powodu, ze caly systemat szkolnictwa, caty pro-
gram nauczania nie ma na widoku wychowywania mio-
dziezy na dobrych obywateli polskich, ale przeciwnie od
szkot poczatkowych do najwyzszych, dazy przedewszystkiem
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do rossyanizowania tejze miodziezy; — ze wreszeie naucza-
nie oddane jest w r*ce samych Rossyan, ktorzy stawiajac
powyzszy cel na pierwszym planie, mniej siq troszczg
0 ksztatcenie umystow, samg za$ nauka odzierajg z najpia-
kniejszego jej uroku, — z prawdy, ktéra co chwila zacie-
mniajg, przeinaczaja, lub ktorej nawet przecza z cynizmem
niefatwym do pojacia. Zamiast przeto nauki zdrowej, sze-
rza migdzy uczniami falszywe poglady na dzieje polskie, na
obowigzki obywatelskie, na wszelkie zadania moralne i spo-
teczne, oczekujgce ucznidw w dalszem zyciu. Zdziwiona
treScig tych pogladéw, wprost przeciwng pogladom jakie
codziennie styszy w domu, z ust rodzicdw i krewnych, —
zmuszona w obec wiadzy szkolnej chwali¢ to, co jest przed-
miotem oburzenia i pogardy w zyciu rodzinnem, a przeci-
wnie wyrazaé nagana dla uczu¢, ktére u domowego ogni-
ska poczytywane sg za rzeczy najSwigtsze, musi miodziez
szkolna iS¢ na bezdroza. Uczeh nie przyjmie nauki, ktora
mu wskazuje za prawdy to, co cate spoteczenstwo polskie
uznaje za falsz; ilekro¢ za$ zabraknie dziecku i wskazdwek
w kole rodzinnem, wyjdzie ono ze szkoty bez zasad, kté-
reby mu starczyty za puklerz do odtracania teoryi prze-
wrotu spotecznego, zyskujacej coraz wigcej gruntu w dzi-
siejszych spoteczenstwach. Szkotfa, albo nie wywrze zadnego
na miodziez wpltywu, albo oddziatywa najgorzej z widoczng
krzywda catego narodu, — z narazeniem jego cywilizacyi
na zast6j, lub na upadek. Taki jest zawsze skutek wpro-
wadzania polityki do dziedziny nauk, a zwiaszcza w mury
szkolne, poza ktéremi powinien wiasnie panowaé zupeiny
spokdj, zadng agitacya, zadng propagandg polityczng nie
zaktocony.

Krzywdg wyrzadzang narodowi polskiemu przez dzi-
siejszy systemat wychowania publicznego potaguje za$ sama
roznica migdzy cywilizacyg wschodnig i zachodnig, z kto-
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rych kazda jest wynikiem pracy licznych pokolen, z kto-
rych kazda jest cennym nabytkiem dla spofeczenstwa, ktére
ja sobie przyswoito, z ktorych przeciez jedna jest negacya
a przynajmniej przeciwstawieniem drugiej. Nikt wsréd spo-
feczenstwa polskiego dziwic¢ siq nie powinien, iz naréd ros-
syjski zachowuje przywigzanie do cywilizacyi wschodniej,
ktore) zawdziecza swdj rozwdj. Nawzajem, nikt wsrdd spo-
teczenstwa rossyjskiego nie powinien sie oburzaé, ze narod
polski wytrwale stoi na strazy cywilizacyi zachodniej, za
ktéra szedt w ciggu wiekdw, i ktdra jest jedng z cech jego
odrebnosci, nietytko w wielkiej grupie wszystkich narodow
i wszystkich szczepéw, ale nawet w Scislejszej rodzinie lu-
dow szczepu stowianskiego. Oddawanie w rece Rossyan
kierunku szkét i wyktadu nauk w krajach polskich, jest
widocznym atakiem cywilizacyi wschodniej przeciw za-
chodniej; — zaden bowiem Rossyanin nie jest w stanie,
a nawet by¢ moze nie powinien zapomina¢ o zasadach cy-
wilizacyi wschodniej, bedacej cywilizacya jego narodu, za-
den wiec nie jest w moznosci naucza¢ w duchu cywilizacyi
zachodniej, zupetnie dlan obcej, i by¢ moze nieznanej;
kazdy z nich bedzie przeto zawsze, chociazby bezwiednie,
szerzyt poglady wilasciwe spoteczenstwu rossyjskiemu za-
miast tych, jakie sg koniecznemi dla rozwoju spoteczenstwa
polskiego. Nauka zaszczepiana dzieciom polskim przez Ros-
syan, bedzie wiec zawsze przeciwng, nietytko duchowi na-
rodu polskiego, ale i catej jego cywilizacyi.

Z chwilg zawierania miedzy Polska i Rossyg kompro-
misu trwatego, musi ta anomalia usta¢. Musi wiec spo-
feczenstwo rossyjskie, zmieniajac przedtem dotychczasowe
swe poglady, nabra¢ przeSwiadczenia, iz dwie cywilizacye,
wschodnia i zachodnia, moga obok siebie istnie¢, i rozwijaé
sie w jednem panstwie, bez jego ostabienia tub zmniejsza-
nia jego potegi na zewnatrz; — ze jezeli rossyjska opinia
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publiczna miata poniekad zasadg obawiaé sig, aby rozwdj
cywilizacji zachodniej w Polsce nie ozywial, a nawet nie
wzmacniat aspiracji, majacych na celu oderwanie krajow
polskich od Eossyi, — ta przeciez obawa usta¢ powinna
z chwila, gdy te aspiracje, radykalnie zmienione, istnieja-
cym granicom panstwa zagraza¢ przestaty; — ze wigc
w obec dzisiejszych zadan, zamknietych ramami samorzadu
narodowego, Polacy mogg sie sta¢ jednym z czynnikéw,
podtrzymujacych tron KomanowoOw, a rozwijajac swoj na-
rodowy organizm, do rozwoju sit paistwa tak na wewnatrz
jak na zewnatrz przyktada¢ swg reka zarazem, w podobny
sposdb, jak to juz czynig w Austryi. Musi wreszcie caty
naréd rossyjski, pozbywszy sie przedewszystkiem podejrzen,
thumaczacych sie poprzednio samg trescig aspiracji polskich,
wygtaszanych zawsze jawnie i otwarcie, — podejrzen, juz
wszelkiej racyi bytu pozbawionych, zrozumieé, iz panstwo
stanie sie jeszcze silniejszem i potazniejszem, gdy cywiliza-
cji wschodniej spoteczenstwa rossyjskiego, przychodzi¢ be-
dzie w pomoc w wszelkich kierunkach dziatalnosci, cywili-
zacja zachodnia spoteczenstwa polskiego.

Ze takie przeobrazenie poje¢ nie moze nastagpi¢ w je-

dnej chwili, — ze nawet ani zaden z Polakéw, ani zaden
z Rossyan nie jest w stanie przewidzieé, jak dtugiego wy-
maga¢ ono bedzie czasu, — rzecz jasna. Jest przeciez nie

mniej jasnem, iz przed nastgpieniem zupeinej ewolucji
w kierunku wyzej wskazanym, nie beda mogly zejs¢ sie
z sobg poglady obu spoteczenstw, rossyjskiego i polskiego.

Polacy nie przestang sta¢ twardo, — (bo sta¢ twardo na-
kazuje im znowu jedna z nieubtaganych koniecznosci histo-
rycznych), — przy zadaniu: przywrocenia Krdlestwu kon-

gresowemu ustaw edukacyjnych, wprowadzonych w zycie
podczas rzadow margrabiego Wielopolskiego, i oddania wy-
facznie w rece polskie kierunku wychowania publicznego.
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jak niemniej samego nauczania; — nadania za$ ludnosci
polskiej w krajach dawnej Kzeczpospolitej, potozonych za
Niemnem i Bugiem, takich samych praw w dziedzinie
szkolnictwa, w stosunku do szkét rossyjskich, jakie stuzg
ludnosci rusiriskiej w G-alicyi w stosunku do tamtejszych
szk6t polskich. Jest takze réwnie jasnem, ze spoteczenristwo
rossyjskie, nie przestanie jak dotychczas, poczytywac po-
wyzszych zadan za insurekcyjne zachcenia.

Ta wi”c roznica pogladéw, wynikajagca gtownie ztad,
iz dotychczasowa polityka rossyjska, przeprowadzajac je-
dnos¢ panstwowag w kazdym kierunku dziatalnosci spote-
cznej, nie chce od tejze jednosci odstgpi¢ nawet w dziedzi-
nie edukacyjnej, bidzie znowu jedng wiecej przeszkody
do zblizenia miqdzy Polska i Rossya i uniemozebni przepro-
wadzenie migdzy niemi kompromisu trwatego.

Do rzadu tych przeszkod zaliczyé takze wypada je-
dnos¢ prawodawstwa cywilnego, handlowego i karnego,
ktora dotychczasowa polityka rossyjska usituje niemniej
energicznie przeprowadzi¢ w Krolestwie kongresowem. Pod
tym bowiem wzgladem, dzisiejsze aspiracye polskie odré-
zniajg znowu Litwg, Wotyn i Podole, uznajac, ze skoro
statut litewski, niezaprzeczenie $wietny pomnik historyczny,
lecz ani potrzebie dzisiejszego spoteczeristwa, ani duchowi
cywilizacyi juz niemogacy czyni¢ zadosyé, od pét wieku
przestat by¢ dla tych krajéw prawem obowigzujacem, —
0 jego wigc wznowieniu nie moze by¢ mowy; — ze skoro
prawodawstwo rossyjskie urzadza stosunki mieszkancow
juz przez kilka pokolen, nie moga oni wymagaé, aby dla
nich wydawane byly oddzielne kodeksa, i polepszenia dzie-
dziny prawodawczej oczekiwa¢ musza od postgpu, jaki
w niej Rossya zaprowadzaC badzie u siebie.

Powyzsze odroznienie wynika zresztg z samej osnowy
traktatobw wiedenskich, ktore badZz co badz nie przestaty
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przeciez by¢ dla Kossyi jednym i wylgcznym tytutem po-
siadania rzeczonych krajow, zatwierdzonym przez calg
Europa.

Pozniejsze fakta historyczne, brane w rachubg przez
dzisiejsze aspiracye polityczne narodu polskiego, wytwo-
rzyty wprawdzie tozsamo$¢ potozenia rzeczonych krajow
i Krotestwa kongresowego wzgladem Rossyi, w dziedzinie
prawodawstwa publicznego, — nie zatarty przeciez réznicy,
istniejgcej w dziedzinie prawodawstwa prywatnego. Krote-
stwo kongresowe tak samo jak kraje potskie za Niemnem
i Bugiem, nie moze pod wzgtadem praw politycznych i swo-
béd publicznych wyprzedza¢ samejze Rossyi, ma przeciez
tytut zada¢, aby mu nie odbierano kodeksu Napoteoua, po-
wszechnie uznawanego za najlepszy z kodekséw, do ktérego
przez trzy Cwierci wieku chatnie przywykto. Ma réwniez
tytut oczekiwaé, ze przy zawieraniu trwatego kompromisu
z Rossya, wyjedna dia siebie prawo przywrdcenia mocy
tym przepisom prawodawstwa francuskiego, ktdre rzad ros-
syjski obatit przed kilku laty, wprowadzajgc swoje sado-
whnictwo, krajowi najzupetniej obce.

Nowe ustawy sadowe nie miaty bynajmniej na celu
ani polepszenia sgdownictwa, ani postagpu w dziedzinie pra-
whniczej, — ale byly znowu jednym ze $rodkdw rossyani-
zowania Polski, od ktérych dotychczasowa polityka rossyj-
ska spodziewa sig urzeczywistnienia upragnionego przez
siebie, acz widocznie niedoscigtego celu. Biada wszystkim
bez wyjatku mieszkancom, ilekro¢ cel polityczny ma oddzia-
tywaé na wszelkie stosunki zycia codziennego i cigzy¢ nawet
na sprawach majgtkowych. Wprowadzony w nie zamat
przez nowe sadownictwo rossyjskie, przewyzszyt najsmu-
tniejsze przewidywania i stat sig dia kraju nieznosSnym nad
wszelki wyraz. Z wyjatkiem wyzszego sgdownictwa karnego,
ktére po przywréceniu jazyka polskiego i oddanie w race
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polskie, mogloby dziata¢ z wiekszym dla kraju pozytkiem,
niz takie sgdownictwo dawniejsze, wszystkie pomysty pra-
wodawcze statystow petersburskich wprowadzone do Kroé-
lestwa, nie moga znies¢ poréwnania z poprzedniem sado-
wnictwem tegoz Krélestwa. Obality one powaga notaryatu
i stanu obronczego; — skrapowaly zdanie sadziego wielkg
liczbg formut i formutek zupetnie bezmysinych, zadajac, by
stosujgc sig niewolniczo do samej litery przepisow, nie mogt
on nigdy wnika¢ w ich ducha; — uniemozebnily rozwoj
jurisprudencyi, ktory u ludéw zachodu jest dZzwignig nauki
i wskazéwka, czego wymaga postagp w dziedzinie prawni-
czej;— zamierzyty nawet w interesach majatkowych, odjac
inieyatywg spoteczenstwu, dobrze przeciez umiejgcemu sobie
radzi¢ bez potrzeby szukania na kazdym kroku opieki i wy-
raczenia u wiadz sadowych; czynigc wreszcie wymiar spra-
wiedliwosci watpliwym, a o dziesig¢ razy kosztowniejszym
niz przedtem, zabily zaufanie, utrudnity kredyt, a tern sa-
mem, zamiast ufatwiania, sa dla normalnego biegu tych
intereséw dotkliwg przeszkoda. Niezaleznie za$ od powyz-
szych stron ujemnych, reforma sgdownictwa w Krolestwie
wyrzadzita spofeczenstwu polskiemu dotkliwg krzywda, zno-
szgc instancyg kasacyjng w Warszawie, i zmuszajac je do
szukania wymiaru sprawiedliwosci az w Petersburgu. By¢
moze, iz nowe ustawy sgdowe sg cennym nabytkiem dla
spoteczenstwa rossyjskiego w obec dzisiejszych jego potrzeb
i dzisiejszego jego rozwoju; — nie moglaby przeciez przy
kompromisie utrzyma¢ sig zasada, zobowigzujgca spole-
czenstwo polskie, w innym stopniu i w innym kierunku
rozwinigte, do przyjmowania urzadzen sadowych lub pra-
wodawczych, chociaz widocznie szkodliwych, dlatego jedy-
nie, ze one mogg by¢ dla samej Rossyi dobremi.

Trwato$¢ kompromisu, gdy do porozumienia przyjdzie,
badzie wiagc warunkowang, uznaniem ze strony Rossyi, iz
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spoleczenstwo polskie, samo bez wplywu ministrow peters-
burskich, bidzie miato moc naprawienia tego, co w tej
dziedzinie zostato przeistoczonem na jego szkode, na przy-
sztos¢ za$ bedzie mogto wprowadzaé ulepszenia, czynigce
zadosy¢ temu, co samo poczytywaé bedzie za potrzebne dla
wlasnego rozwoju, — ze wreszcie wydawanie wyrokow
w kazdej prowincyi polskiej, powinno by¢ udziatem krajow-
coéw, nie za$ Rossyan, ani jezyka, ani stosunkow krajo-
wych, ani potrzeb i zwyczajoéw ludnosci nieznajacych.

Dla réwnie doniostych wzgledéw, Polacy przy prze-
prowadzeniu kompromisu z Rossya, zada¢ musza takiegoz
udzialu w administracyi kraju; — znowu za$§ odrdzniajac
Litwe, Wolyn i Podote, poprzesta¢ na takim samorzadzie za
Niemnem i Bugiem, jaki Rossya mieé zechce w kazdym
okregu, poddanym pod wiadze oddzietnego jenerat-guberna-
tora, — domagac sie za$ petnego samorzadu narodowego
w Krélestwie kongresowem. Jednos$¢ administracyi
zaprowadzana przez rzad, bedzie wiec znowu przeszkoda do
trwalego porozumienia, dopdki cate spoteczenstwo rossyjskie
nie uzna, iz zachowanie jednosci politycznej, a mianowicie
sit zbrojnych, dyplomacyi i finanséw, trosce o wielko$¢ pan-
stwa uczyni zadosy¢; — ze przeto assymilacya innych na-
rodowosci zamiast podnosi¢ potege panstwowa, jest przeci-
whnie przyczyna ostabienia i niemocy na zewnatrz.

*Stowem, nie ma ani jednej dziedziny dziatalnosci spo-
fecznej, w ktorej byloby dzi§ mozliwem zblizy¢ do siebie
oba spofeczenstwa, rossyjskie i polskie; nie ma ani jednego
warunku, czynigcego zadosy¢ dzisiejszym aspiracyom pol-
skim, ktéryby Rossya byta skionng przyja¢ szczerze, ze
wszystkiemi jego wyniktosciami; w kazdym bowiem upa-
trywac¢ bedzie naruszenie swego panstwowego interesu, poj-
mowanego tak, jak go pojmuje panrossyanizm, dazacy do
assymilacyi wszystkich narodéw bertu cara podlegtych,
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a bodacy zarazem gtéwng, a nawet jedyng tresScig dotych-
czasowych aspiracyi politycznych narodu rossyjskiego. Piagé-
dziesigcioletnia przeszto$¢ dostatecznie dowodzi, ze kompro-
mis z Polskg ani razu nie byt celem polityki rossyjskiej,
ale sta¢ sig miat dla niej Srodkiem dla celéw dyplomaty-
cznych, przedewszystkiem za$ dla zapobiezenia interwencyi
zagranicznej w chwilach, gdy jej Rossya rzeczywiscie sig
obawiata, A pomijajgc porozumienie doraznie projektowane
hr. Krukowieckiemu w r. 1831, niedo$¢ Scisle sformutowane,
a wigc niedajace dostatecznej podstawy do wniosku, jak
dalece w Polsce od idei panrossyanizmu odstagpi¢ byta sktonna,
z catego postepowania w latach 1861 — 3 tatwo oceni¢, iz
wszystkie swe usitowania zwracata ku temu, aby samorzad
Krolestwa kongresowego byt o ile sig da Scisnionym, a wiec
polityke assymilacyi jak mozna najmniej utrudniat. Targo-
wata sie przeto o kazdy warunek tego samorzadu, podno-
sita sume swych koncesyi w miare zwiekszajacego sie nie-
bezpieczenstwa interwencyi Napoleona, — zgadzata sie w r.
1862 na to, co w roku poprzednim poczytywata za dazenia
monstrualne, — byta gotowg w r. 1863 ofiarowa¢ Andrze-
jowi Zamoyskiemu nieréwnie wiecej, niz byt u niej wyje-
dnat margrabia Wielopolski w r. 1862; zgota nie dazyla do
kompromisu trwatego z catym narodem polskim, ale jedy-
nie do chwilowego zazegnania trudnosci, starannie zapobie-
gajac, aby Litwa, Wolyn i Podole wspominane nie byty.
To postepowanie wykazuje, iz nawet koncesye, udzie-
lone Krdlestwu przez cesarza Aleksandra Il, byly pozba-
wione podstawy trwatej, i przy pierwszej sposobnosci ode-
branemi by¢ miaty; — sprzeciwialy sie bowiem aspiracyom
politycznym spoteczenstwa rossyjskiego, upatrujgcego gtéwny
interes w rossyanizowaniu i assymilacyi ludéw, wchodza-
cych w sklad panstwa. Opinia publiczna rossyjska, majgca
jak wiadomo silny wptyw na umyst monarchy, nie przesta-
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wataby samorzadu narodowego w Krélestwie poczytywaé
za anomalig. Samorzad ten predzej lub pdzniej musiatby
wigc upas¢ pod naciskiem tejze opinii, skoro polityka inte-
resu panstwowego, taka jak ja zle czy dobrze pojmuje ogot
wszedzie, a zwlaszcza w Kossyi, ostatecznie bierze gore.
Kompromis z Kossyg acz widocznie upragniony przez
cate spoleczenstwo polskie, jest wiec jeszcze przedwczesnym
i absolutnie niemozliwym. Wszystkie nadzieje trwatego
porozumienia naleza do krainy ztudzen, jeszcze szkodliwszych,
niz te, pod ktérych wplywem Polacy w ciggu lat stu, nie
przestawali opieraC swych dziatan politycznych na silnem
przeSwiadczeniu, iz granica pospieszy im z pomocg. Niemo-
zliwos¢ trwalego porozumienia miedzy Polska i Kossya
istnie¢ bedzie az do konca biezacej epoki, dla wzajemnych
miedzy niemi stosunkéw, — czy ta epoka z kolei trzecia
moze trwa¢ wiecznie, czy i kiedy spoteczenstwo rossyjskie
widzie¢ zacznie interes panstwa nie tam, gdzie go widzi
dzi§, — czy przeto i kiedy naznaczy poczatek epoce czwar-
tej , to inna kwestya, niewatpliwie wielkiej doniostosci dla
nas Polakow, a jeszcze wiekszej dla samejze Kossyi.
Tradycya historyczna, a mianowicie pojecie w jakim
celu Kossyg prowadzita wojny z Polskg po rok 1815, nie
bedzie przeciez dla spoteczenstwa rossyjskiego zadng prze-
szkodg do przyjecia zmiany pogladéw na interes panstwa, —
skoro zadna z tych wojen nie byla rozpoczynang w celu
zrossyanizowania krajéw polskich. Przyroda nie wytworzyta
jak gdzieindziej naturalnych granic miedzy dwoma naro-
dami; spory graniczne nie byly przeto do uniknienia
w wieku XVI. Unia dynastyczna mogta je zatatwié, gdy
jednakze urzeczywistnie¢ sie nie data, musiat je rozstrzygad
orez. Pokonywani na polu bitwy w pierwszej potowie wie-
ku XVII, carowie utracili znaczne obszary iScie rossyjskie;—
rzecz przeto naturalna”™ iz w drugiej potowie tegoz wieku
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wznawiali boje, celem odzyskania rzeczonych obszaréw.
Z chwilg zamkniacia pierwszej epoki dziejowej, zakre$lonej
wyzej dla stosunkéw migdzy Kossyg i narodem polskim,
upadta mysl unii dynastycznej, ale jednoczesnie spOr grani-
czny zostat zatatwionym, skoro carowie odzyskali wszystkie
swe obszary; nigdy za$ nie wystgpywali z roszczeniami ani
o Litwa, ani nawet o ziemie ruskie po tej stronie Dniepru.
Wojny prowadzone przez narod rossyjski w catym ciagu
epoki drugiej, miaty znowu na celu sam podbdj Ezeczpo-
spolitej, lecz bez mysli zrossyanizowania krajow, wjej skiad
wchodzacych. Temu celowi uczynity zados¢ rozbiory Polski,
wytwarzajac jednoczesnie dla spoleczenstwa polskiego ko-
nieczno$¢ historyczng, normujaca jego aspiracye polityczne.
Pod jej wptywem nardd polski usitowat odzyskaé swa nie-
zalezno$¢ panstwowa, i dopiero nowe wielkie zdarzenia dzie-
jowe , wytworzyly od lat 10 inng konieczno$¢ historyczna,
normujacg jego aspiracye inaczej. Zanim wszakze mogty one
przybra¢ inny kierunek, sama Kossya wykopata nowg gta-
boka przepas¢ miagdzy sobg i narodem polskim, podnoszac
nowy sztandar panrossyanizmu, — i tudzac sig nadzieja,
iz narodowos$¢ polska zagtadzi.

Uszanowanie tej narodowosci, badace gtéwng mysla
dzisiejszych aspiracyi polskich, datoby sig wigc pogodzi¢
z celem wzmiankowanych wojen, skoro tez aspiracye nie
majg na widoku naruszania granic, zakre$lonych przez kon-
gres wiedenski; — co znowu powinnoby utatwia¢ trwate
porozumienie dla obu narodéw. Trudnosci przychodza wigc
ze strony samego spoteczenstwa rossyjskiego; — ono zas$, do
zmiany swych dzisiejszych pogladéw dojs¢ moze nie inaczej,
jak gdy sztandar panrossyanizmu zamieni na inny, i gdy
zawieszone na nim nowe godta, nauczg samychze Rossyan
patrze¢ na interes panstwa inaczej niz dzis.
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Przed poczatkiem epoki czwartej dla stosunkdéw Kos-
syi z Polska, wszystkie warstwy spoteczeristwa polskiego
muszg zachowaé postawg, zastosowang do tego potozenia
rzeczy jakie istnieje, a wiagc odpowiednig do absolutnej nie-
mozliwosci porozumienia z Kossyg; — nie moga przeto za-
dnym pod tym wzglagdem ziudzeniom dawaé do siebie przy-

stapu.

Xm.

Idea Stowianska. — Rossya predzej lub poézniej bedzie
w koniecznosci, odstepujac od panrossyanizmu, oprzeé
na tejze idei polityke panstwowa.

Wielkie zdarzenia dziejowe w ciggu ostatnich lat Kil-
kunastu obalajac najgtéwniejsze podstawy prawa miedzyna-
rodowego, okre$lonego traktatami, przeistoczyty ustanowiony
w nich stosunek sit migdzy mocarstwami, i zarazem zmu-
sity prawie kazdy z narodéw europejskich pdjs¢ odtad
w nowym kierunku, a wigc swe postannictwo i swéj pan-
stwowy interes pojmowaé inaczej, niz pojmowat dotychczas.
Rossya takze nie uniknie podobnego przeobrazenia, a nawet
z biegiem czasu, badg rzeczone zdarzenia wywiera¢ na nig
wplyw jeszcze potezniejszy niz na inne mocarstwa, i wywo-
tajg jeszcze donioslejszg zmiang aspiracyi politycznych na-
rodu rossyjskiego, od tej, jakg za sobg pociggnety wsrod
spofeczenstwa polskiego.

Whprawdzie wplyw tych zdarzer dziejowych na umy-
sty rossyjskie nie jest dotychczas widzialnym i najprzeni-
kliwsze oko zaledwie dostrzega pierwsze Swiatetka nowego
pradu politycznego, bedace dopiero zapowiedzig przeds$witu.
Woprawdzie dtugiego potrzeba na to czasu, aby samo stonce
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nowej idei roztoczyto nad narodem rossyjskim swe ozywcze
promienie, majace aspiracyom wszystkich stojéw spoteczen-
stwa nada¢ nowy kierunek. Potrzeba dlugiego czasu ttuma-
czy sig liczbg mieszkancéw, przewyzszajgcg 80 miliondw,
a jeszcze niezaludniajgcg dostatecznie ogromnych przestrzeni
panstwa, — nieodpowiednim do wieku XIX rozwojem zy-
cia publicznego, a nawet ustroju spotecznego, — samem
zresztg nawyknieniem do popierania systematu, od lat 50
niosacego zagtadga kazdemu obcemu organizmowi .narodo-
wemu, wchodzacemu w skiad Imperyum, i do poczytywania
tego systematu za najwyzszg madro$¢ polityczna, jedynie
zdolng interesowi panstwa czyni¢ zadosy¢. Pradzej lub pé-
zniej, za lat kilka lub moze dopiero za pdt wieku, catg
Rossyg ogarnie przeciez prad nowy; gdyz badzie on nieu-
nikniong wyniktoscig wielkiego zdarzenia  dziejowego,
w ktérem ona sama gtowny przyjata udziat. Tern wielkiem
zdarzeniem byla ostatnia wojna po jednej i drugiej stronie
Batkan6éw ; — jej za$ wynikloscig doniosta aspiracya poli-
tyczna, zjednoczenia wszystkich narodéw stowianskich pod
bertem caréw, zwana ideg stowianska.

Ze gtownym i jedynym celem tej wojny byt zabor cu-
dzych krajoéw, niemajacy sig roézni¢ od zadnego z dotych-
czasowych zabordw rossyjskich; — ze monarcha rozpoczy-
nat ja zjedyna mysla terytoryalnych dla panstw nabytkéw,
czyniacych zado$é gtdwnej podstawie panrossyanizmu: —
ze przeto polityka rossyjska bytaby usitowata rossyanizowac
ludy stawianskie, sita orgza z pod wiladzy suttana uwol-
nione, gdyby veto calej Europy ich wcieleniu do Rossyi nie
bylo stanglo na przeszkodzie; — o tern wszystkiem nie
mozna watpi¢; — zaden tez maz stanu nie powatpiewat
bynajmniej. Powotujagc wszakze naréd rossyjski do rozpo-
czecia olbrzymiego zadania, wymagajgcego ofiar, nawet
obliczy¢ sig niedajacych, cesarz Aleksander 11 ukryt swg
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prawdziwg my$l pod godtami sztandaru, nieb*dacego
dotychczas sztandarem rossyjskim i zapozyczonego bezwat-
pienia tylko na czas wojny, nieprzewidujac, izby po jej
ukonczeniu, Rossya do polityki poprzedniej nie miata sama
skwapliwie powrdcic.

Przyjmujac ta postawg mdgt on bezwatpienia oczeki-
waé, iz nowa idea stowianska wywrze urok na spoteczen-
stwo rossyjskie, ze przeto caly narod da sig tatwiej pocia-
gna¢ do ofiar, i silniej sig zespoli z kierunkiem nadawanym
przez monarchg zagranicznej polityce panstwa. Madgt takze
mniema¢, iz stawiajgc ta wielka idea, i jednoczesnie wpro-
wadzajac jg w czyn, zaprzatnie umysty, coraz widoczniej
pozadajace reform ustroju panstwowego, a zwracajgc uwagg
catego spoteczenstwa ku nowemu celowi panstwowemu,
przywrdci swemu tronowi spokoj, i fermentowi rewolucyj-
nemu wczesnie potozy koniec. MAgt wreszcie mie¢ na widoku
mocarstwa europejskie, utrzymania pokoju na Wschodzie
stale pragngce, terytoryalnego wzrostu Rossyi nad dolnym
Dunajem i nad morzem Czarnem od dawna sig obawiajgce,
i w istnieniu panstwa Ottomanskiego upatrujace rakojmie
rownowagi politycznej. Monarcha rossyjski chciat wojny,
ale z samg Turcyg, nie za$ z calg Europa; szukat przeto
srodkow, ktéreby pod wzgladem nienaruszenia owej réwno-
wagi zaspakajaly wszystkie gabinety. Mogt przeto sadzic,
iz jawne i uroczyste ogtoszenie, jako w tej wojnie Rossya
nie dazy do terytoryalnego wzrostu i nie pragnie zadnych
zaboréw, lecz jg rozpoczyna dla wielkiej idei wyswobodze-
nia ludow stawianskich, badzie wiasnie Srodkiem najsku-
teczniej rozpraszajacym rzeczone obawy, mogacym nawet
spowodowaé rozdwojenie migdzy mocarstwami, a w kazdym
razie ufatwi¢ im zajacie stanowiska neutralnego. Sztandar
czysto stowianski, ktory jak wyzej zaznaczono, sztandarem
Rossyi dotychczas nigdy nie byt, miat wigc> postuzy¢ do za-

Aspiracye polityczne. 27
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stonigcia innych celéow politycznych, zaréwno przed zagra-
nica, jak i przed spofeczenstwem rossyjskiem.

Podniesienie tego sztandaru poczytywaé nalezy za ma-
newr dyplomatyczny, ktéry przeciez odwr6cit siq przeciw
panrossyanizmowi, zamiast jak oczekiwano utatwié¢ jego
ukryte zamierzenia. Nigdy bowiem nie mozna bezkarnie
igra¢ z wielkiemi ideami, lub zasady moralne przywotywac
w pomoc dla przeprowadzania systematow politycznych, boda-
cych jawng negacya tych idei, i widocznem pogwatceniem
tych zasad. Wszystkie mowy i manifesta monarsze, wszystkie
odezwy i rozkazy dzienne gtéwnodowodzacego armig w przed-
dzied rozpoczacia krokdw wojennych, uroczyscie zapowia-
daty, ze Kossya wyrzekajac sio zaboréw, chce odtagd mie¢
postannictwo dziejowe, i po raz pierwszy dobywa oroz, nie
w celu zaprowadzenia niewoli, ale przeciwnie, w celu wy-
walczenia dla ludéw stowianskich niepodlegltego bytu pan-
stwowego, lub przynajmniej petnego narodowego samorzgdu.
Osnowa tych mow, manifestow, odezw i rozkazéw dziennych
nie dopuszczata zadnej watpliwosci pod wzgladem tego celu;
wskazywata przeto, ze Rossya dajac poczatek nowej poli-
tyce zagranicznej, sztandar panrossyanizmu stanowczo po-
rzuca.

Nie uwierzyta wprawdzie tym stowom Europa, chociaz
one wychodzity z ust monarszych; nie przestawata wige
podejrzywa¢ dyplomacyi rossyjskiej o zamiary zaborcze,
ulgkta sig przeciez idei stowianskiej. Samo bowiem podnie-
sienie tej idei, chociazby ona szerzy¢ sig miata najpowol-
niej, a nawet by¢ w raku caréw $rodkiem nie celem, oka-
za€ sig za$ pozniej dla ludow stowianskich zwodnicza mara,
nie pozostanie z razu bez doniostego na ich umysty wplywu,
zwlaszcza, gdy taz idea otrzymac miata niezwlocznie chrzest
krwi, i nabra¢ sity w wielkich ofiarach, poniesionych wsrod
s czeku orgza rossyjskiego. Najliczniejsze zastapy zbrojne.
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idace po nowe terytoryalne zdobycze, dadza siq powstrzy-
maé u granic rossyjskich; — idea wielka, niezaprzeczonej
zywotnosci, zadnym sposobem. Jej urzeczywistnienie musia-
foby za$ pociggna¢ za soba upadek monarchii Habsburgdw,
i zarazem nowe cesarstwo niemieckie poddaé takiej samej
zaleznosci od cardw, w jakiej od lat stu pozostawaty cate
Niemcy, a nawet Prusy. Samo podniesienie rzeczonej idei,
i chociazby najodleglejsza obawa jej urzeczywistnienia kie-
dy$ w przysztosci, uderzajgc w najzywotniejsze interesa
dwach sasiednich mocarstw, musiato zmieni¢ ich polityczne
poglady. Teorya zoologiczna rasowos$ci, zamierzajaca znie$¢
rozmaitos¢ w wielkiej rodzinie narodéw, wytworzong przez
samg opatrznos¢, a badacg warunkiem zycia wskazanym
dla kazdego z nich przez samg przyroda, rzeczywiscie nie
mogta mieé¢ przed sobg przysztosci; — nie byla wigc stra-
szng dla zadnego z tych mocarstw. Nie potrzebowaty one
tak dalece obawiaC sig panrossyanizmu, widzac jak wielkg
wywotuje on niechg¢ w ludach stowianskich ze strachem
przewidujacych, jakie oczekujg losy ich jazyk, ich swobodg
sumienia, ich samorzad, stowem ich odrgbnos¢, w razie gdyby
do Kossyi wcielonemi by¢ miaty. Z tej niechaci dyploma-
cya w Berlinie i w Wiedniu mogta przeto zasadnie wypro-
wadza¢ w™nioski, ze w razie kazdej wojny zaborczej, rozpo-
czynanej przez cara, wszystkie ludy stowianskie stang po
stronie jawnych jego przeciwnikéw. ldea stowianska oparta
na podstawie federacyi, obalita te rachuby. Car gtoszacy
poszanowanie dla odrabnosci i samorzadu narodéw stowian-
skich, stawatby sig od razu ich opiekunem i sprzymierzen-
cem; zamiast przeto zbrojnego z ich strony oporu, znajdo-
watby u nich pomoc dla swego wojska, spieszacego do
boju. Istnienie panstwa austro-wagierskiego i jednoczesnie
niezalezno$¢ cesarstwa niemieckiego zostaly wigc jawnie
zagrozonemi samg obawa, wywotang mozliwoscig zjednoczenia
27%
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Stowian pod hastem zachowania odrgbnosci kazdego z na-
rodéw, idacych od wspolnego szczepu. Przedewszystkiem
zwigzek trdj-cesarski utracit naraz swag podstawa, Sciste za$
przymierze niemiecko-austryackie stato sig natychmiast ko-
niecznoscig historyczng, wywotang wzglagdem na wiasne
bezpieczeAstwo tych panstw. Ich polityka nie zejdzie sig
juz nigdy z politykg Rossyi, idea bowiem stowiariska nalezy
do rzadu tych idei, ktére raz podniesione nie idg w zapo-
mnienie, i ktére ta sama lub inna raka pradzej lub pdZniej
zechce zamieni¢ w czyn krwig i zelazem.

Wojna migdzy Eossyg a Niemcami i Austryg stata sig
takze koniecznoscig historyczng;—moze by¢ odraczana, nie za$
stanowczo zazegnang. Nie inaczej bowiem da sig rozstrzy-
gnaé to pytanie dziejowe, czy Stowianszczyzna zachodnia
i potudniowa pojdzie nadal droga jak dotychczas od Kossyi
oddzielna, i nie zechce tgczy¢ swych loséw z potaga tejze
Rossyi, — lub czy przeciwnie ma sig spetni¢ polaczenie
wszystkich narodéw stowianskich pod jej przodownictwem
i opieka.

Zapozyczenie sztandaru stowianskiego na czas wojny
z Turcya, zamiast ufatwi¢ stosunki Rossyi z zagranica,
a przeciez od polityki panrossyanizmu nie odstagpowac by-
najmniej, — co bylo wiasnie zamierzeniem monarchy, —
wytworzyto wiac dla tejze polityki przeszkody nieréwnie
trudniejsze od tych, jakie poprzednio istniaty; mianowicie
zas, wywotato silne zaniepokojenie Austryi i Niemiec. Nie
nalezy sig dziwi¢ temu zaniepokojeniu, skoro kazdy umyst,
umiejacy z dotychczasowych objawdéw zdawac sobie sprawa,
a zarazem ustrzedz sig od uprzedzen lub sadu a priori® nie
moze o tern dluzej powatpiewaé, ze proces przeobrazenia
idei panrossyanizmu, na ideg stowianska, juz sig rozpoczat
wsrod spoteczenstwa rossyjskiego. Mowy i manifesta mo-
narsze, odezwy i rozkazy dzienne gtownodowodzacego ar-
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mig W. ksigcia, rzucity ziarno na glebq rossyjska, ktoére
juz zaczyna kietkowa¢, a wiac w blizszej lub dalszej przy-
sztosci wyda owoc. Dotychczasowa polityka rossyjska nie
przestanie wprawdzie czyni¢ usitowan, aby to ziarno zmar-
niato ; — rzucia je bowiem w nadziei, iz nie zapusci ko-
rzeni i nie obali podstaw panrossyanizmu. Ogét spoteczen-
stwa rossyjskiego nie przestanie wprawdzie przez czas diuz-
szy lub krétszy tych usitowan popieraé. Ziarno bqdzie z razu
kietkowa¢ w sposéb powolny, jedynie dla bystrzejszego oka
widzialny, nie przestanie jednak zapuszcza¢ korzeni coraz
glabiej i coraz szerzej; ostatecznie wigc zacznie ogarniaé
coraz wigkszg liczbg patryotdw rossyjskich. Przyjs¢ wiac
musi chwila, w ktorej oni utworza powazng i przewazng
wigkszo$¢é wsrdd spoteczenstwa rossyjskiego, a wtedy pod
wptywem opinii publicznej, odwracajacej sig od panrossya-
nizmu, sam panujgcy na prawdg wywiesi sztandar nowy;
nie moglby bowiem potgznem swem pafstwem rzadzic
na przyszto$¢ inaczej. Cala Rossya myslaca, poczynajac od
doradzcow korony az do skromnego nauczyciela w szkdtce
wiejskiej, nabierze z czasem przeswiadczenia, ze panrossya-
nizm jest dla interesu panstwa szkodliwym, a przeciwnie
czysta idea stowianska temu interesowi jedynie uczyni¢ moze
zadosyC. Ten za$ nowy Kierunek polityki panstwa i aspi-
racyi narodu rossyjskiego, stanie sig dla Rossyi konieczno-
§cig historyczng z nastapujacycb wzgladdw:

1 Wszystkie warstwy spoteczefistwa rossyjskiego po-
spieszyty z ofiarami na wezwanie monarchy. Ofiary te byly
niewatpliwie cigzkiemi nawet dla narodu tak silnego mili-
tarnie, jak nardd rossyjski. Czascig w otwartym boju, cza-
§cig w szpitalach wojskowych stracit on 300.000 ludzi,
i obcigzyt swoj budzet dwoma miliardami rubli kosztow wo-
jennych. Historya uczy, ze zaden naréd tak wielkich ofiar
zapomnie¢ nie umie, ze kazdy zwyktl nastgpnie szuka¢ ich
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rownowaznika, w urzeczywistnieniu celéw, dla ktorych je
ponidst. Spoteczenstwo rossyjskie nie znajdzie takiego ro-
wnowaznika w terytoryach przez traktat berlinski na wia-
snos¢ Rossyi przyznanych, skoro ich warto$¢ nie moze is¢
w poréwnanie z wielko$cig ofiar jakie poniosto. Musi wigc
wprowadzaé w rachunek korzysci moralne, i coraz bar-
dziej nabiera¢ przekonania, iz obficie przelana krew rossyj-
ska i wyrzucone miliardy sg ofiarami, poniesionemi rzeczy-
wiscie dla interesu panstwowego, ktory otrzymat w zamian
wynagrodzenie, przez wywalczenie swobody, bytu panstwo-
wego i autonomii Kilku ludéw stowianskich.

Utrzymanie powyzszego kierunku opinii publicznej ba-
dzie interesem nawet samego monarchy, skoro szerzaca sig
mysl, jakoby w ostatniej wojnie tureckiej Eossya wiacej
stracita niz zyskala, ostabiatyby w spoteczenstwie rossyj-
skiem urok tronu i zaufanie do dynastyi. Sam przeto rzad
uzyje catego swego wpltywu na dalsze wdrazanie w umysty
Rossyan, iz wojna byfa rzeczywiscie prowadzong w tym
celu, ktory wskazywaly mowy i manifesta cara, odezwy
i rozkazy dzienne jego brata, — gdyz tylko temu celowi
stato sig zadosyc.

Gdy za$ tenze cel uwydatniat i podnosit czysta ideg
stawianska, obalajacg podstawy panrossyanizmu, — sam
przeto rzad, acz bezwatpienia nie szczerze i zawsze z ukrytg
myslg utrzymania nadal dotychczasowej polityki rossyani-
zowania ludéw stowianskich, nie przestanie przeciez rzeczo-
nej idei catemu spoteczenstwu przypominaé. Z kazdym wigc
rokiem badzie ono coraz bardziej oswaja¢ sig z tg mysla,
iz poniosto ofiary rzeczywiscie w celu szlachetnym, w in-
teresie ludéw wspdlnego szczepu ; — ze tych ofiar nie zmar-
nowalo bynajmniej; — Zze wreszcie gltos monarchy, ktory
wskazat Rossyi zadanie panstwowe na Wschodzie, wyrazat
prawda.
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2) Naréd rossyjski jest jedynym z narodéw europej-
skich, ktéry w ciggu kilkuwiekowego swego rozwoju, do-
tychczas nie miat zadnego postannictwa dziejowego, — na

to bowiem donioste miano nie zastugiwat bezwatpienia ani
knut szerzacy niewola, ani podb6j innych ludéw, niosacy
im S$mier¢. Historya uczy znowu, ze kazdy naréd doszedt-
szy do potagi militarnej i do stanowiska na losy Europy
wptywowego, szukat donio$lejszych zadan dla swej dziatal-
nosci dziejowej; — ze sam fakt dojscia do tej potagi i do
tego wplywu, nie byt dopuszczanym przez Opatrznos¢ bez
wyzszego jej celu. Niema dostatecznej podstawy mniemad,
izby jeden naréd rossyjski miat by¢ na zawsze wyjatkiem
i swéj rozwoj panstwowy prowadzi¢ inaczej. Pradzej lub
pozniej spoteczenstwo rossyjskie, wchodzac jak wszystkie
dotychczasowe spoteczeristwa innych narodéw na drogg po-
stuszenstwa powyzszemu prawu historycznemu, uczuje w swem
zyciu préznie, spowodowang brakiem wszelkiego postan-
nictwa cywilizacyjnego i swe usitowania zwréci ku obmy-
Sleniu i przyjaciu takiegoz postannictwa. Gdy za$ idea sto-
wianska juz pociagnata nardd rossyjski do olbrzymich
ofiar, naturalnym wigc biegiem rzeczy, w niej dostrzeze on
swe postannictwo dziejowe, w jej urzeczywistnieniu swa
dla cywilizacyi zastugg, zamiast tegoz postannictwa i pola
dla tejze zastugi szukal bezowocnie gdzieindziej.

Idea stowianska stanie sig za$ zarazem ideatem naro-
du, ktory jak to wszystkie wyzsze umysty rossyjskie z za-
lem wypowiadajg, dotychczas zadnego ideatu niema, i wia-
$nie dlatego, pomimo niezaprzeczonej sity na zewnatrz, nie
znajduje skutecznego lekarstwa przeciw chorobom spote-
cznym, od pewnego czasu przybierajgcym charakter chroni-
czny, grozacy panstwu strasznym na wewnatrz rozktadem.
Gdy za$ najpotazniejsze narody nie sg zdolne unikna¢ mniej
lub wigcej szybkiego rozktadu, a tern samem swemu upad-
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kowi zapobiedz, ilekro¢ zadnym ideatem nieozywiane nie po-
czuwajg sig do obowigzku postannictwa dziejowego, —
przyjs¢ przeto musi dla wyzszycli umystdw rossyjskich chwila
upamiatania, pod wptywem ktérego, cate spoteczefstwo uzna,
iz przyjacie idei stowianskiej za ideat narodu, badzie jedy-
nem lekarstwem na wszystkie niemoce jego organizmu, ze
wigc interesowi pozytywnemu polityki Yzadu na wewnatrz
uczyni zadosyc.

3) Jeszcze spieszniej i o ile z charakteru narodu
syjskiego mozna wnosi¢, jeszcze skuteczniej dopomagaé bi-
dzie do tryumfu idei stowianskiej nad panrossyanizraem,
wzglad spoteczenstwa rossyjskiego na interes panstwowy,
zagrozony z zewnatrz. W miarg bowiem zblizania sie wojny
z Niemcami i z Austrya, wojny do ktérej przyjdzie pomimo
wszystkich usitowan utrzymania pokoju, skoro ona juz sig
stata koniecznoscig historyczng, a wigc w miarg rosngcego
niebezpieczenstwa dla dzisiejszej catosci terytoryalnej pan-
stwa, spoteczenstwo rossyjskie badzie upatrywaé coraz wy-
razniejszy swdj interes w pozyskaniu pomocy narodow sto-
wianskich; — co znowu okaze sig usitowaniem daremnem
i niedoscigtem bez dania im rakojmi, jaka wiasnie moze im
dostarczy¢ tylko jawne przyjacie idei stowianskiej przez catg
Rossy .

Woprawdzie kazdy z tych narodéw z osobna, nie wy-
obraza sity militarnej, dos$¢ imponujacej, by mogta wywrzec
wplyw na rezultat owej wojny; — lgczna wszakze pomoc
wszystkich luddw stowianskich, powotanych do wzigcia udziatu
w przewidywanem starciu, nie badzie do pogardzenia dla
zadnej ze stron bdj toczacych. Postawa za$ tych ludéw
wskaze, ktora z nich mie¢ badzie za sobg sprawiedliwos¢; —
wzglad chociaz czysto moralny niepozbawiony przeciez pe-
wnego wptywu. Gdy za$ wojna, w obec dzisiejszych udo-
skonalonych $rodkéw zniszczenia, i w obec olbrzymich sit.

ros-
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jakiemi trzy wielkie mocarstwa rozporzadzaja, badzie nie-
watpliwie straszng, — zadne z nich nie badzie wige lekce-
wazy¢ ani pomocy materyalnej,' ani poparcia moralnego lu-
dow stowianskich, o ktérych losie walne zwycigztwo roz-
strzygnie zarazem. ,

Zwycigzca nie zadowoli sig byle tryumfem i byle ko-
rzyscia, ale badzie usitowat znie$¢ sity przeciwnika w spo-
sob jeszcze donioslejszy, niz przed dziesigtkiem lat Niemcy
zniosty sity francuzkie; — i postgpi z nim jeszcze bezwzgla-
dniej, niz one postapity z Francya. Jezeli Rossya pokona
dwa sasiednie mocarstwa, zagarnie wtedy wszystkie kraje
dawnej Rzeczpospolitej polskiej, ktérych byta zmuszona sia
wyrzec w chwili rozbioréw, — jak niemniej wszystkie kraje
stowianskie, dotychczas i poprzednio wiadzy suttana podle-
gte, a wigc wigkszg czas¢ Stowianszczyzny wchodzacej
w sktad panstw nieprzyjaznych zaborczej polityce caréw.
Jezeli za$ przeciwnie Rossya zostanie pokonang, jedna wielka
klaska wojenna moze pociggngé¢ za sobg takie same nastap-
stwa, jakie dzien bitwy pod Pottawg pociggnat dla Szwe-
cyi; — odja¢ mianowicie panstwu rossyjskiemu dzisiejsze
stanowisko wptywowe w Europie. Nie mozna bowiem wat-
pi¢, ze w takim razie zwyciazcy odbiorg Rossyi wszystkie
polskie zabory, jak niemniej prowincye nadbattyckie, — ze
wreszcie jej wpltywowi na Stowian tureckich zadadzg cios
stanowczy. Nastgpstwa walnej bitwy bgdg donioslejsze od
nastapstw Sadowy i Sedanu. Walna bitwa mie¢ badzie w hi-
storyi znaczenie podobne do tego, jakie jest stusznie przy-
wigzywanem do bitwy pod Grunwaldem; — zwycigztwo zo-
stanie przeciez spozytkowane lepiej niz poddwczas.

Wychodzac z tej wojny, Europa zabezpieczy sig nha
kilka wiekéw przeciw zaborczej polityce rossyjskiej, lub ule-
gnie przed potaga cardéw i badzie zmuszong poddac sig od-
tad ich wplywowi we wszystkich swych sprawach. Nie po-
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trzeba by¢ na to ani prorokiem, ani magzem stanu, aby prze-
widzie¢ powyzsze nastepstwa. Wielkie wojny miedzy pierw-
szorzednemi mocarstwami wWrEuropie, wymagajac olbrzymich
ofiar krwi i pieniedzy, nie moga by¢ czestemi. Kazda przeto
wojna, jaka miedzy niemi w przysztosci wyniknie, musi
otrzymaé rezultat bardzo doniosty i bardzo stanowczy, a za-
razem wystarczajgcy dfa rozwoju narodu na caly wiek
przynajmniej; — inaczej bowiem, bylaby rozlewem Kkrwi,
nieusprawiedliwionym zadnemi wyzszemi wzgledami.

Te wszystkie konsyderacye nalezg do dziedziny poli-
tyki panstwowej, zagranicznej, tej wiasnie, ktdrg spoleczen-
stwo rossyjskie od czaséw najdawniejszych pojmowato naj-
fatwiej, a nawet odczuwato instynktem, nie szczedzac naj-
wiekszych ofiar, ilekro¢ calos¢ i potega panstwa zdawata
sie by¢ zagrozong zzewnatrz. Watpi¢ nie nalezy, ze nie po-
stapi inaczej, gdy zacznie przewidywaé starcie z Niemcami
i Austrya, wtedy bowiem obliczajac wzajemne sity wojenne,
niewatpliwie dostrzeze, iz panrossyanizm zamiast by¢ dla
ludéw stowianskich poneta, jest wiasnie dla nich straszy-
dtem, — zamiast za$ przysparza¢ sit Rossyi, zwraca te ludy
ku Austryi, a wiec bedzie wzmacniaé sity przeciwnikow.
Zadna propaganda rossyjska pod sztandarem panrossyaniz-
mu, chociazby prowadzona najumiejetniej i najwytrwalej,
nie bedzie mogta tego rezultatu zmieni¢. Ludy stowianskie
nie odrzuca bezwatpienia takiej pomocy, jakg Rossya przy-
niosta Bulgarom lub Serbom ; — ale wyzyskawszy te pomoc
na razie, stang nastepnie w szeregu nieprzyjaciot panstwa,
skoro ona zagrozi samemu ich istnieniu i zazgda zaparcia
sie jezyka, wiary, wszystkich ideatow i odrebnosci narodo-
wej kazdego z nich. Nieprzyjazna dla Rossyi postawa be-
dzie jedynie obrong wilasnego jestestwa, nie moze wiec byé
inng. W chwili stanowczej kazdy nar6d stowianski odwroci
sie od Rossyi, tak samo, jak to juz uczynili Czesi, chociaz
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propaganda rossyjska w Pradze czeskiej byla prowadzong
umiejetnie i wytrwale przynajmniej przez ¢wier¢ wieku; —
kazdy bowiem lud, nie mogac otrzyma¢ samoistnego bytu
panstwowego, bedzie wolat broni¢ odrebnego swego bytu
narodowego, czyli poprzesta¢ na samorzadzie zapewnianym
mu przez inne wielkie mocarstwo, niz bedac wcielonym do
Eossyi, te autonomia wraz z calem swem jestestwem naro-
dowem niewatpliwie utracic.

To wszystko jest jasnem i widoeznem;  byloby wiec
juz dostrzezonem przez spoteczenstwo rossyjskie, gdyby ru-
tyna 50-letniej polityki assyrailowania i rossyanizowania
wszystkich narodéw, wchodzacych w sklad panistwa, nie
zaciemniata pogladéw. Z chwilg przeciez, w ktorej spote
czenstwo rossyjskie wyda z posréd siebie gienialnego meza
stanu i poruczy mu ster swych intereséw; — z chwilg mia-
nowicie, w ktérej znajdzie wsroéd siebie drugiego Cavoura
lub drugiego Bismarka, zmiana pogladéw na panrossyanizm,
nastapi bardzo szybko i stanie sie powszechna. Kossyjski
Cavour lub rossyjski Bismark otworzy bowiem oczy swego
spoteczenstwa na szkode, jakg panrossyanizm przynosi inte-
resowi panstwowemu, wskazujac zarazem, ze natomiast czy-
sta idea stowianska jest jedyng podstawa, na ktérej Rossya
oprze¢ powinna swa polityke wzgledem narodéw stowian-
skich, jezeli pragnie zacheci¢ je do zjednoczenia i pociagna¢
do wielkich ofiar, koniecznych dla zamienienia tejze idei
w czyn; — ze wreszcie, tylko kosztem dobrowolnego od-
stapienia od panrossyanizmu, Rossya bedzie mogta zapewnié
sobie pomoc tych ludéw, w przysziem starciu z Niemcami
i Austrya.

Jest to za$ interes par excellence pozytywny, parstwo-
wy, wiec ostatecznie bedzie zrozumianym przez wszystkie
warstwy spoteczenstwa rossyjskiego.
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Czy jednak powyzsza ewolucya jego zapatrywan nie
nastapi zapdzno; — czy mianowicie nie uprzedzi jej wojna
z Niemcami i Austrya, tego przesadza¢ niepodobna, chociaz
dzisiejszy nastr6j opinii publicznej Petersburga i Moskwy
nie upowaznia do odpowiedzi przeczacej. Na to bowiem py-
tanie pdpowie dopiero historya.

XIV.

Dzisiejsze stanowisko polityczne Polakéw. Ich aspiracye
w obec idei stowianskiej, i w obec przysztych wynikto-
Sci tejze idei.

Niezwiocznie po utworzeniu nowego cesarstwa niemie-
ckiego, a wigc jeszcze przed ostatnia Wojng rossyjsko-ture-
cka, ktdra ostabita gtéwna podstawg dotychczasowej poli-
tyki cardéw, z biegiem za$ czasu doprowadzi Rossya do ja-
wnego odstgpienia od panrossyanizmu i do przyjacia nato-
miast czystej idei stowianskiej, —zapowiadat jeden z gigbszych
myslicieli francuzkich, iz aspiracye polityczne narodu pol-
skiego nabiera¢ bada dla trzech wielkich mocarstw znacze-
nie coraz donioslejsze. Wedle stow rzeczonego statysty,
ogtoszonych drukiem jeszcze w r. 1871. ,Polska nieprzyja-
zna Rossyi jest miedzy nig a Stowianami zachodnimi zapora
nie do przetamania; przeciwnie za$ taz Polska pojednana
z Rossya, stataby sie mostem, otwierajacym jej kraje sto-
wianskie i srodkowa Europa. Panslawizm nie stanie sig rze-
czywistoscig, dopdki aspiracye polityczne narodu polskiego
zaspokojone nie hadg. Jedna Polska acz w grobie, po-
wstrzymuje zastepy rossyjskie na drodze do Dunaju. Ta
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przeszkoda acz tylko moralna, skoro jg tworzg tylko aspi-
racye uczu¢ narodowych, jest przeciez absolutng, dopdki te
uczucia nie dadzg sig zmieni¢, lub dopdki niepodobna po-
mordowa¢ miliondw ludzi. Car jest zmuszonym klucze Kon-
stantynopola zdobywaé¢ w Warszawie... i t p*“. Zamykat
za$ poglady rozwijane w tym duchu, tg uwaga, ze ,,Polska
za staba, by siqg broni¢ mogla, przyprawi jednak o zguba
to z mocarstw, ktéreby chciato trzymaé jg w podboju *).

*) ,,Pour I’Autriche la question polonaise est un intérét
vital, d’abord parce qu’elle posséde une partie de la Pologne,
la Galicie, ensuite parce que si les Polonais sont pour elle,
elle tient la Russie, tandis que si les Polonais devaient se tour-
ner contre elle, ce serait la Russie qui la tiendrait. 1l n’est
pas un homme éclairé en Autriche ou en Hongrie qui ne sa-
che que la Pologne hostile, éleve entre les Russes et les Sla-
ves ocidentaux une barriére infranchissable, gu’au contraire la
Pologne réconciliée est un pont qui ouvre a la Russie les au-
tres pays slaves et le centre de I’Europe. . .“

... .Tant que la Pologne résiste, le Panslavisme ne peut
prendre corps, et I’Autriche dispose d’une arme plus terrible
que le canon rayé, arme dont son adversaire ne peut faire
usage. Fait étrange mais évident, c’est la Pologne au tombeau
qui arréte encore les armées russes sur le chemin du Danube.
L’obstacle est tout moral ; c’est un sentiment, — mais & moins
de le changer ou dégorger les millions d’hommes qui le par-
tagent, I’obstacle est absolu. C’est & Varsovie que le Czar doit
conquérir les clefs de Constant'nople®.

»Garder la Pologne pour I’Allemagne serait la folie d’une
aveugle et inique ambition. Ce serait d’abord violer le prin-
cipe des nationalités sans cesse invoqué par I|’Allemaque ;
puig motif plus décisif, ne pouvant gérmaniser toutes les pro-
vinces polonaises on les réjetterait dans les bras des Russes
comme en 1846, et le panslavisme réprendrait aussitot une
puissance bien plus rédoutable que celle dont il a pu disposer
jusqu’a ce jour, car il réunirait cette fois tous les Slaves au
service d’une méme cause, et il serait armé contre |’opression
teutone du plus saint des droits. Trop faible peut-étre pour se
defendre ,la Pologne perdra qui voudra I’asservir, la Russie
d’abord ensuite I’Allemagne”. (La nOuve 1le politique rus-
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Nie zachodzac tak daleko, i bez obawy narazenia si®
na zarzut przesady lub szowinizmu, kazdy przeciez Polak
moze, a nawet kazdy jest w obowigzku zaznaczaC przy
kazdej sposobnosci, ze dzisiejsze aspiracye polityczne narodu
polskiego znajdg poparcie z zewnatrz, ze strony polityKi
panstwowej Niemiec i Austryi, — z biegiem za$ czasu zy-
skiwa¢ badg niemniejsze poparcie ze strony polityki pan-
stwowej samejze Rossyi; — ze wigc horyzont od dawna
Scie zapowiadaC pogodniejszg jej przysztos¢; — ze wreszcie
ta zapowiedz zobowigzuje wszystkie warstwy spoteczernstwa
polskiego do troskliwej bacznosci, izby nar6d wiasnem po-
stepowaniem i krewkoscig nie pogorszyt swego stanowiska
politycznego, i na drodze urzeczywistnienia swych aspira-
cyi, nowych nie wytworzyt przeszkdd. Nie mogg za$ byc
pomawianemi o szowinizm poglady, wyraznie przyjmujace
za punkt wyjscia: 1) militarna bezsilnos¢ narodu polskiego,
ktéra go pozbawia nietylko moznosci wywalczenia bytu pan-
stwowego, ale nawet zmusza do wyczekiwania w postawie
biernej na rozwdj wypadkéw politycznych, ktérych on nie
jest w stanie przyspieszy¢, — wypadkdéw, ktore wywota
interes panstwowy wielkich mocarstw, nie za$ interes Pol-
ski, $rod ktérych nie bedzie ona celem, lecz tylko $rod-
kiem, majgcym interesowi rzeczonych mocarstw uczyni¢ za-
dosy¢; — 2) nieprawdopodobienstwo, izby w obec trudno-
Sci odbudowania Polski dostatecznie silnej, zdolnej w bli-
skiej przysztosci skutecznie stawia¢ czoto nowym napadom
rossyjskim, tatwym przeciez do przewidzenia, Niemcy i Au-
strya w razie pokonania Rossyi przywrdcity nairodowi pol-
skiemu byt panstwowy, zamiast tgczac z silnem mocarstwem

se par Eraillé de Lavalaye. Revue des deux mon-
des 15 novembre 1871).
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odebrane od niej zabory polskie, tub nawet dzielgc je znowu
miadzy siebie, ostoni¢ Polakéw puklerzem przeciw usitowa-
niom rossyjskira, ponownego ich ujarzmienia; — 3) wresz-
cie poglady uwydatniajgce dzisiejsze aspiracye polskie, nie
idgce poza samorzad narodowy, a wigc zamknigte granica,
warunkujgcg istnienie kazdego organizmu narodowego. Sama
koniecznos¢ historyczna nie dozwala przeciez Polakom przejs¢
tej granicy, skoro jeszcze bardziej zmniejszajac swe aspira-
cye, spetnialiby samobdjstwo, lub dobrowolnie utatwiali Ros-
syi wymierzenie $miertelnego pocisku.

Bez szowinizmu mozna przeciez wypowiedzie¢ to prze-
konanie, ze wypadki polityczne rozwijajg sig i nie przestang
sig rozwijaé w takim kierunku, ktory rzeczonym aspiracyom
wyraznie sprzyja; — ze wigc otrzymanie pelnego samorzadu
narodowego, badz z jednej badz z drugiej raki, jest dla Po-
lakdw tylko kwestyg czasu. Albo Rossya przyzna im ten
samorzad sama, uprzedzajgc swe starcie z Niemcami i Au-
stryg; albo to starcie wyniknie wséréd dzisiejszego ucisku
narodowosci polskiej przez rzad i przez spoteczenstwo ros-
syjskie, a w takim razie samorzad narodowy krajow pol-
skich badzie jedng z wyniklosci tej wojny, bez wzgladu na
to, ktdra strona zwycigzy. Samorzad narodowy wszystkim
krajom polskim odebranym carowi, nadadzg monarchowie
Niemiec i Austryi w razie pokonania Rossyi, — nada takiz
samorzad sam monarcha rossyjski kazdemu z ludéw sto-
wianskich, wchodzacych w skiad panstwa rossyjskiego,
a wigc i Polakom, w razie gdy z owej wojny wyjdzie
ZwWycigzca.

Kazda z tych trzech alternatyw nalezy objasni¢ z osobna.
1) Rossya przyzna Polakom samorzad narodowy, a wigc
uczyni zadosyC dzisiejszym aspiracyom, niezwlocznie po od-
stgpieniu od panrossyanizmu, i po szczerem przyjaciu idei
stowianskiej za podstawa swej polityki panstwowej. Jak to
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bowiem trafnie zapowiadat cytowany publicysta francuzki,
z chwilg tg narod polski, acz skuty w kajdany, i bezsilny
stanie sig czynnikiem, powotanym badz ufatwi¢ wprowadze-
nie rzeczonej idei w czyn, badz stawi¢ polityce rossyjskiej
nieprzetamane przeszkody. Ludy stowiarskie nie uwierza
samemu stowu Kossyi, lecz badg od niej zada¢ powaznych
rgkojmi w rzeczy uszanowania swych odrebnosci i swego
samorzadu narodowego. Jedyng za$ rekojmig, zdolng pod
tym wzgledem uspokoi¢ ich obawy, bedzie déwczesny stosu-
nek polityczny krajow polskich do Rossyi. Tylko fakt
stwierdzajacy, ze ona umie panowa¢ nad narodem, pod
wszelklemi wzgledami najwybitniejszym wsrod calej rodziny
narodow stowianskich, nie dazac do zabicia jego jestestwa
i nie tamujac jego moralnego i materyalnego rozwoju, moze
te narody sktoni¢ do zjednoczenia pod przewodnictwem tejze
Rossyi.

Dopoki nad Wistg i Wilig nie ucichng jeki narodu,
wytrwale stojacego przy swej wierze, cywilizacyi i przy
odrebnosci swego organizmu; — dopoki Rossya nie prze-
stanie zaprzecza¢ Polakom prawa do pelnego samorzadu
narodowego; m stowem, dopdki ich narodowosci nies¢ be-
dzie Smier¢, zamiast udziela¢ opieke wiasnie z uwagi, ze jest
to jedna z wybitniejszych narodowosci stowianskich; — do-
poty nie zdota wpoi¢ w zaden inny lud idacy od tegoz
szczepu, ani zaufania do swych przyrzeczen, ani wiary i po-
czucia, iz zjednoczenie pod bertem caréw, ma by¢ szczesciem
dla ktoregokolwiek z tych ludow. Kazdy z nich bedzie raczej
temu zjednoczeniu przeciwny, i pod wptywem obawy, aby nie
zaznat losu Polakéw, nie przestanie przeciw Rossyi walczyc,
a przeciw potaczeniu sie z nig, czyli wcieleniu do niej do
ostatecznosci sie broni¢. ldea stowianska nie przestanie wiec
by¢ albo blichtrem, albo mrzonka, i nie da sie zamienié
w czyn przed zawarciem trwatego kompromisu Rossyi z na-
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rodem polskim. Jest to rzeczg jasng, niepotrzebujaca dtuz-
szego usprawiedliwiania; — w miarg przeto szerzenia Sig
idei stowianskiej wsrdd spoteczenstwa rossyjskiego, podno-
si¢ sig bada coraz liczniejsze i coraz powazniejsze glosy
patryotéw rossyjskich, za wejsciem na drogg kompromisu
z Polakami.

Wzglad na mozliwosé, a raczej na nieunikniong koniecz-
nos¢ starcia z Niemcami i Austrya, badzie takze oddziaty-
waé¢ w tym samym Kierunku na umysty rossyjskie. Dotych-
czasowa nienawis¢ narodu polskiego do Kossyi, jak najbar-
dziej usprawiedliwiona, jest przeciez dobrze znang spote-
czenstwu rossyjskiemu. Nie watpi ono przeciez, iz pod
wpltywem tej nienawisci nardd polski badzie dla orgza ros-
syjskiego raczej przeszkoda niz pomocg wsrod dziatan wo-
jennych, ktére prawdopodobnie rozpoczng sig wiasnie na
ziemi polskiej; — ta wigc nienawi$¢ zacznie ono bra¢ w ra-
chuba. Widzac za$, ze nie mniejsza nienawis¢ Polakéw pod
panowaniem austryackiem zamienita sig w jawne przywia-
zanie do dynastyi Habsburgdw, — samorzad za$ narodowy
w Galicyi pociggnat tameczne spoteczenstwo polskie do wi-
docznego zsolidaryzowania swych intereséw z interesami
tronu i panstwa, bystrzejsze umysty w Rossyi zaczng na-
reszcie bada¢, jakie powody powstrzymujg rzad, od przy-
jacia wzgladem Polakéw takiej samej polityki, jaka prze-
prowadzono w Wiedniu, skoro ona bez zadnego uszczerbku,
a raczej z korzyscig dla intereséw panstwowych, nawet nie-
nawi$¢ zamienia w mitosc.

Do uznania tych wszystkich prawd przez ogét spote-
czenstwa rossyjskiego jeszcze bezwatpienia bardzo daleko,
gdyz jak wyzej nadmieniono, idea stowianska jest jeszcze
ziarnem, rzuconem na glebg rossyjska, ktére zaczyna do-
piero kietkowaé. Dzi$ jeszcze nie mozna podnosi¢ przed

Rossyanami tych wszystkich konsyderacyi; jeszcze bowiem
Aspiracye polityczne. 28
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ulegaja oni wplywowi panrossyanizmu, i jeszcze nie prze-
stali w to wierzy¢, ze nardd polski zassymilowac i zrossya-
nizowa¢ potrafia. To za$ wierzenie opierajg na rozlicznych
argumentach, ilekro¢ stosunek Polski do Eossyi jest przed-
miotem rozmowy. Argumenta te redukuja sig wszakze do
pozytku, majacego wynika¢ z jednosci panstwowej, ktora
przeprowadzona we wszystkich Kierunkach i we wszystkich
dziedzinach dziatalnosci spotecznej, ma zdaniem Kossyan,
tworzy¢ prawdziwg wielko$¢ panstwa! zapewnié mu potaga
i sitg na zewnatrz.

O tej jednosci juz we wiasciwem miejscu byta mo-
wa; — wracaé wigc do tego argumentu nie ma potrzeby.
Podnies¢ wszakze wypada inny argument, przez bardzo po-
wazne umysty rossyjskie stawiany, a czerpany z dziedziny
ekonomicznej ; — argument wedle ktdérego interes przemystu
polskiego sktoni Polakow, nawet wsérod wojny Eossyi z Niem-
cami i Austryg, do obstawania przy dzisiejszych granicach
kraju, a wigc nawet do niesienia ofiar, dla niewyjscia
z pod panowania rossyjskiego, chociazby Eossya nie od-
stapita od panrossyanizmu, i chociazby dzisiejszych aspira-
cyi politycznych narodu polskiego nie przestawata poczyty-
wac za zadania monstrualne, za dazenia rewolucyjne lub in-
surekcyjne.

Powyzszy argument wprowadza wigc w gra: a) wi-
doczny w ciggu ostatnich lat 10 rozwoj przemystu fabrycz-
nego i wzrost rolnictwa w krajach polskich, bgdacych pod
panowaniem rossyjskiem, i b) niezaprzeczong korzy$¢é eko-
nomiczng, wynikajacg dla tegoz przemystu ze zniesienia gra-
nicy ctowej migdzy rzeczonymi krajami a resztg cesarstwa; —
jego bowiem rozlegle przestrzenie tworzg rzeczywiscie
miejsca zbytu (débouchées), bardzo cenne dla wszystkich wy-
robow fabrycznych naszego kraju. Zdawaé sig wigc moze,
iz od zachowania tych miejsc zbytu dla przemystu polskiego,
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materyalny dobrobyt krajow polskich do Kossyi wcielonych
jest w istocie zaleznym, — jak niemniej, ze utrata tych
miejsc zbytu, na ktoérych konkurencya jednych gatazi prze-
mystu zagranicznego jest uniemozebniong, innych za$ zna-
cznie utrudniong, mogtaby rzeczywiscie powstrzymac lub na-
wet cofngé rozwoj ekonomicznej dziatalnosci krajow polskich,
a zwlaszcza Krolestwa kongresowego, i kraje te materyal-
nie zubozyc.

Nie poddajac bynajmniej w watpliwos$¢, ze wytwarza-
nie lub zachowanie rzeczonych miejsc zbytn, jest wzgladem
ekonomicznym wielkiej doniostosci dla kraju, nie mozna
przeciez uzna¢ za uzasadnione wnioskow, jakie ztad wypro-
wadza opinia publiczna rossyjska. Gruntowniejsze bowiem
zbadanie zasad,-warunkujacych dobrobyt lub rozwdéj ekono-
miczny kazdego spoteczenstwa, wykazuje, ze owe wnioski
opierajg sig na zwodniczem zhudzeniu optycznem.

A najprzéd raptowny w ostatnich latach rozwdj prze-
mystu fabrycznego w krajach polskich, jest przedewszyst-
kiem wyniklo$cig przymusowego kursu monety papierowej
rossyjskiej, i upadku wartosci tejze monety w stosunku do
srebra i ztota; ~ nie ma wigc podstawy ani zdrowej, ani
trwatej. Miarg wszelkich wartosci jest zioto i srebro; —
ilekro¢ obieg monety papierowej jest swobodnym, nie za$
opartym na przymusie, — ilekro¢ bilety bankowe przycho-
dzac w pomoc monecie metalicznej majg utatwia¢ cyrkula-
cya pienigzng, nie za$ wytwarzaé sztuczny znak zamienny,
rozny od znaku rzeczywistego, wzmiankowana miara dla
wszystkich wyrobéw fabrycznych i dla wszystkich wartosci
nie przestaje by¢ prawdziwg; — nie zakldca wigc harmonii
w dziedzinie ekonomicznej. Przeciwnie za$, wprowadzajg
do niej zamat sztuczne znaki zamienne, banknoty, Zzadnej
wartosci same przez sig nieprzedstawiajace, ktére przeciez

musza byé przyjmowane przez handel i przemyst, wskutek
28
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rozkazu rzadowego. Miara zmiany wszelkich produkcyi
i wszelkich wartosci ekonomicznych staje siq wtedy miara
fatszywa, sprowadzajgcg na cale spofeczenstwo takie same
straty, jakieby wynikaty z fatlszywych miar lub wag, uzy-
wanych przy kupnie i sprzedazy kazdego innego przedmiotu
pierwszej potrzeby. Z razu, lecz na czas krotki, przymu-
sowy kurs monety papierowej pocigga za sobg sztuczne pod-
wyzszenie ceny wszystkich produkcyi fabrycznych i ptodéw
ziemi, — sztuczne wiasnie dla tego, ze miarg ich wartosci
zamiennej, nie jest wewngtrzna wartos¢ srebra lub ziota.
To sztuczne podwyzszenie ceny wyrobéw fabrycznych i pto-
dow rolniczych, zbiega sig z niemniej sztucznem obnizeniem
kosztow produkcyi, a mianowicie procentdw od kapitatow
wprowadzonych w przemyst, podatkéw, a zwlaszcza ceny
najmu; — kazdy bowiem z tych czynnikéw produkcyi jest
ptacony biletami bankowemi, majacemi warto$¢ o 40®0 lub
50 0o nizszg od monety metalicznej, ktorg zastopujg. Przez
pewien wigc czas, koszt produkcyi fabrycznej i rolnej {le
prix de revient) jest sztucznie nizszym, cena za$ przedazna
fikcyjnie wyzsza. Przemyst i rolnictwo czerpig ztad korzy-
Sci pienigzne, skoro ponosza mniej kosztow produkcyi w sto-
sunku do tego, coby ptacity ziotem lub srebrem, otrzymuja
za$ za swe wyroby i ptody takg sama ceng, jakg otrzymy-
watyby, przedajagc je za moneta metaliczng, — lub co wy-
chodzi na jedno, o 40% — 50 % wigcej, gdy przyjmujg
w zaplacie banknoty zamiast srebra i ztota. Dopoki przy-
musowy Kkurs monety papierowej nie oddziata na stosun-
kowe podwyzszenie kosztéw produkcyi, — czyli w epoce
pierwszej, przejsciowej, przemyst fabryczny musi sig przeto
rozwija¢, gdyz calg tajemnica powodzenia kazdej jego ga-
fazi, jest produkowaé tanio, a przedawac¢ drogo. Po uply-
wie przeciez tej epoki przejsciowej, podwyzszenie cen wszyst-
kich przedmiotéw, a zwiaszcza przedmiotéw pierwszych po-
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trzeb, wywotuje stopniowe podrozenie wszystkich czynnikdw
produkcyi. Wozrasta wic stopa procentowa, skoro kapitat
szuka¢ musi wyzszego oprocentowania, aby posiadaczowi
gotowizny dostarczyt S$rodki utrzymania; — wzrasta zwia-
szcza cena najmu, skoro robotnik musi mie¢ zarobek wyz-
szy niz poprzednio, jezeli nie ma umiera¢ z gtodu; — przy-
chodzg wreszcie nowe podatki, skoro poprzedni budzet pan-
stwa nie jest dluzej w moznosci wystarcza¢ na placenie
wszelkiego rodzaju przedmiotéw, kupowanych przez rzad,
a ktére wszystkie juz podrozaty, i skoro musi lepiej wyna-
gradza¢ urzadnikéw i zotnierzy, nie mogacych juz wyzyé
za poprzednie ptace. O ile przeto inne warunki ekonomi-
czne nie wywierajg przeciwnego wptywu, koszta produkcyi
wzrosng ostatecznie w takim samym stosunku, w jakim
wzrosta cena przedazna wszystkich przedmiotow, czyli
w stosunku kursu monety papierowej do ziota i srebra.
Jest to jednym z najlepiej usprawiedliwionych pewnikow
nauki, popartym wieloletnig obserwacyg stosunkéw ekono-
micznych w réznych krajach i w réznych epokach. Zawsze
i wszadzie rosty z poczatku ceny wszelkich plodéw rolni-
czych i wszelkich wyrobéw fabrycznych, koszta za$ produ-
kcyi liczebnie tez same co poprzednio, taniaty wiasnie dla-
tego, ze byly optacane monetg papierowg, niemajacg tej
samej co poprzednio warto$ci. Zawsze i wszadzie po upty-
wie pewnego czasu podwyzszenie kosztow produkcyi réwno-
wazylo wyzsza ceng przedazng wyrobow i ptodéw, wyni-
kajaca z upadku wartosci banknotow.

Przebieg procesu ekonomicznego w krajach polskich
od chwili upadku banknotéw rossyjskich, majacych kurs
przymusowy, nie byt w istocie innym. Istniejgce przedtem
fabryki rozszerzaty zakres swych dziatan, nowe za$ powsta-
waty z goraczkowym pospiechem, w nadziei pokrywania
kosztéw produkcyi mfonetg papierowg w tej samej cyfrze



— 438 -

co poprzednio, a przeciwnie spieniezania swych wyrobdw
o tyle drozej, ile wynosita réznica kursu banknotéw w sto-
sunku do monety metalicznej. Korzysci pieniezne byty rze-
czywiscie bardzo znaczne. Skonczyla sie przeciez epoka przej-
§ciowa; — koszta produkcyi juz wzrosty do tego stopnia,
ze moneta papierowa na rezultaty pieniezne fabryk zadnego
wplywu juz nie ma. Jednoczesnie za$ daja sie dotkliwie czué
roznym gateziom przemystu, wszystkie zle nastepstwa przy-
musowego kursu banknotéw rossyjskich, ktéry zawsze i wsze-
dzie oddziatywa najszkodliwiej na catg ekonomig kraju.

Upadek wartosci tych banknotow przedewszystkiem zu-
bozyt cate spoteczeristwo. Kto dzi§ posiada 100, jest w isto-
cie mniej zamoznym niz przed laty kilkunastu, chociaz wtedy
posiadat tylko 50; — nikt za$ nie jest w moznosci przewi-
dzie¢, gdzie kres dzisiejszego obnizenia wartosci tych ban-
knotow w stosunku do srebra i zlota, zwilaszcza w obec
ciagtej nierbwnowagi budzetu panstwa i w obec braku wszel-
kiej kontroli nad jego wydatkami ze strony spoteczenstwa
rossyjskiego. Wskutek corocznych niedoboréw tego budzetu,
juz dzi$ kraje polskie ptaca dwa lub trzy razy wiecej po-
datkéw i sg ciagle pod grozba jeszcze dotkliwszego obcia-
zenia nowemi oplatami skarbowemi. Nowe podatki sg dla
tych krajow istotng kleska, skoro nie prowadzg bynajmniej
do zréwnania kursu banknotéw z monetg metaliczng, — co
znowu bez znacznego zmniejszenia armii rossyjskiej, jest
absolutnie niemozliwem, a czego niepodobna spodziewaé sie
w obec wojny z Niemcami i Austryg, grozacej panstwu
predzej lub pdzniej. Pierwszy za$ strzat niemiecki na gra-
nicy rossyjskiej, obnizy warto$¢ rubla papierowego do Kkil-
kunastu lub kilku kopiejek, a wtedy miejsce dobrobytu kra-
jow polskich, zastapi ogdlne ich bankructwo.

Ten zreszta dobrobyt nie przestanie sie zmniejszac,
chociazby sie zwiekszata ogolna suma monety papierowej.
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w raku spoteczenstwa polskiego badacej, a Lawet trudnosci
utrzymania kazdej rodziny badg wzrasta¢, a wigc poziom
ogolnego dobrobytu bidzie sig obniza¢ w stosunku odwro-
tnym do cyfry banknotow w kraju cyrkulujacycb, i do cy-
fry majatku posiadanego przez toz spoteczerstwo, wykazy-
wanej nie na srebro lub zloto, lecz na moneta, nie przed-
stawiajacg tej wartosci jaka wyraza. Nie sama bowiem ilos¢
znakéw zamiennych ws$réd danego spoteczenstwa cyrkulu-
jacych jest miarg jego dobrobytu, zwilaszcza, gdy one nie
maja zadnej wartosci wewnatrznej. Im bardziej zwigksza sia
réznica miadzy ich ceng fikcyjna, a wewnatrzng wartoscig
monety metalicznej, tern dotkliwiej drozejg wszystkie przed-
mioty pierwszych potrzeb, ktérych stosunkowa tanio$¢ jest
wihasnie jednym z czynnikéw, rzeczony dobrobyt warunku-
jacych. Nie polega on bowiem na milionowych fortunach
kilkudziesiaciu jednostek w danym kraju, ale na fatwosci
wyzywienia i utrzymania wszystkich mieszkancdw, a wigc
na ich zamozno$ci przeciatnej, wystarczajacej na to, aby
przewazna ich wigkszo$¢ zy¢ mogta niezbytkownie lecz do-
statnio, w skromnym zakresie. W obec drozyzny rosnacej
z kazdym rokiem w krajach polskich a wynikajacej gtéwnie
z upadku wartosci banknotéw i chwiejnosci ich kursu, co-
raz bardziej wzrasta trudnos¢ skromnego utrzymania rodziny,
a wigc poziom ogolnego dobrobytu widocznie sig obniza.
Pewno$¢ i statoS¢ znakdw zamiennych, jest bowiem
takze jednym z istotnych warunkéw ekonomicznego rozwoju,
ktéry nie badzie w przysztosci mozliwym, jezeli utrzyma sig
dtuzej istniejgca od lat Kkilku chwiejnos¢ kursu banknotow
rossyjskich. | chociazby umysty zapatrujace sig na przed-
miot powierzchownie, zechcialy spoteczenstwu polskiemu
wmawia¢ lub wymawia¢ dobrobyt kraju, obliczany na mo-
neta fikcyjng, — jego przeciez dziatalno$¢ ekonomiczna nie
przestanie napotykaC coraz trudniejszych warunkéw, nie
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uwierzy on przeto® izby kurs przymusowy banknotdw ros-
syjskich miat by¢ jedng z podstaw tegoz dobrobytu, lub Zro-
diem zamoznosci.

Przeciwnie za$, nieistnienie granicy ctowej migdzy Eos-
syg i krajami polskierai, bgdagcemi pod jej panowaniem, da-
jace przemystowi tych krajéw moznos¢ spieniezania swych
wyrobéw na rozlegtych jej przestrzeniach, jest dlan korzy-
§cig, nieulegajacg zaprzeczeniu. Tym miejscom zbytu fa-
bryki polskie zawdzieczajg w znacznej czeSci swoj rozwoj,
zwlaszcza od czaséw ostatniej wojny wschodniej i pobiera-
nia cet w zlocie, przez co rossyjski system ctowy stat sie
wybitnie protekcyjnym, a nawet dla pewnej kategoryi wy-
rob6w prohibicyjnym.

Nie tu miejsce do poréwnan miedzy systematami eko-
nomicznemi: zakazowym, protekcyjnym i wolnego handlu,
lub do wyprowadzania wnioskdw, ktéry z tych systema-
tow w zasadzie rozwojowi przemystu fabrycznego najsku-
teczniej pomaga. Whnioski te bylyby zresztg bez celu, skoro
ani Niemcy ani Austrya, nie opierajg swych taryf na teo-
ryi wolnego handlu, lecz w nizszym lub wyzszym stopniu
usitujg takze za posrednictwem cet zapewniaé protekcya
wiasnym fabrykom. Zaznaczy¢ wszakze nalezy, ze wartos¢
miejsc zbytu, z ktérych korzysta przemyst fabryczny naszego
kraju, przedajagc w Eossyi swe wyroby, optatami ctowemi
nieobcigzone, wzrasta w stosunku odwrotnym do obnizania
sie kursu banknotow, a jednoczesnie w stosunku prostym
do podwyzszania samej skali cet, bez wzgledu na rodzaj
monety w jakiej sa pobierane, skoro i kurs ziota i skala
cel, uniemozliwia lub utrudnia przywdz wyrobéw zagrani-
cznych na targi rossyjskie, usuwa przeto konkurencyg fa-
bryk zagranicznych z fabrykami polskiemi. Te ostatnie przeto
stracityby w istocie powyzszg korzysé, w razie, gdyby od
miejsc zbytu w Eossyi granicg ctowg zostaty oddzielonemi.
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Korzystanie z miejsc zbytu, acz dla interesu przemy-
stu fabrycznego w Polsce bardzo cenne, nie jest przeciez
jedynym warunkiem ekonomicznego rozwoju, i samo przy
braku innych koniecznych warunkow, nie sprowadza ogol-
nego dobrobytu krajowego, ani wszystkim interesom spote-
czenstwa moze uczyni¢ zadosy¢. Pod wzgladem za$ wszyst-
kich innych warunkéw, w dziedzinie ekonomicznej konie-
cznych, Rossya nie moze wytrzymac porownania ani z Niem-
cami ani z Austrya.

Nie zapewnia przedewszystkiem bezpieczenstwa
prawu wiasnosci, a nawet obala gtéwna tegoz prawa pod-
stawa, w arsenale bowiem swych ukazéw starannie utrzy-
muje przepis, ktéry kazdy owoc oszczadnosci i pracy czyni
niepewnym, — konfiskatg badaca zabytkiem barbarzynstwa,
od dawna wyrzuconym ze wszystkich prawodawstw euro-
pejskich. Najzamozniejsza rodzina nie jest wigc pewng jutra,
skoro za posrednictwem konfiskaty, jeden moment pozbawia
ja jednej z jej podstaw: majatku, na ktéry skiadaty sig
eate wieki. Niedostatek i ubdstwo spada wtedy na liczne
jednostki za czyn, w ktorym nawet zadnego nie braty
udziatlu, — za czyn ojca rodziny, za jego przekonania po-
lityczne; — co znowu oburza kazdy umyst prawy, raz ze
wzgladu na to, iz kara konfiskaty dotyka niewinnych, po-
wtore dla tego, ze samo pojacie winy politycznej jest
chwiejne, skoro jeden i tenze sam czyn jest w danych wa-
runkach zbrodnig stanu, — w innych zastugg publiczna.
To, co sama Rossya uznawata przed laty 40 za zbrodnig
przeciw tronowi i panstwu, poczytuje przeciez za dziatanie
pozyteczne dzis dla kraju; — a gdyby, (co zapewne nie
jest do przewidzenia), dzisiejszym nihilistom rossyjskim udato
sig objaé ster rzadu, i gdyby oni zechcieli konfiskowac
majatki najprzedniejszych obywateli i najgorliwszych pa-
tryotéw rossyjskich, widzac w nich samych przeciwnikow
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politycznych, cate spoteczenstwo ujetoby siq wtedy za ob-
dzieranymi i daloby bezwatpienia jawny wyraz uczuciom
oburzenia i zgrozy.

Konfiskata, acz badgca w Rossyi S$rodkiem polity-
cznym, szerzy zarazem zniszczenie w dziedzinie ekonomi-
cznej. Ogrom tego zniszczenia wsrdd spoteczenstwa polskiego
przechodzi wszelkie pojacie. Bioragc w rachubg dzisiejszg
warto$¢  ziemi, skonfiskowanej obywatelom polskim od
r. 1831, i doliczajac dochdd, odjaty ich rodzinom, okazuje
sig, ze konfiskata zubozyta spoleczeristwo polskie o kilka
miliardow rubli. llez to pokolen i przez ilez to lat musi
pracowaé i oszczadzaé, aby zapetni¢ tak wielkg szczerba
w majatku krajowym, tak samo w Polsce jak gdzieindziej,
tworzagcym sig z sumy tego, co posiadajg wszystkie jedno-
stki. llez to razy — a rok 1863 jest tego nowym dowo-
dem, — jedna chwila ubozyla cale spoteczenstwo polskie,
pozbawiajac je naraz owocu wytrwatej dlugoletniej pracy.
Mozez by¢ mowa o bezpieczefnstwie prawa wiasnosci cho-
ciazby tylko wzgladnem, gdy Zzyjace pokolenie jeszcze pa-
migta konfiskaty, wymierzane przeciw tym, ktérzy w orga-
nizacyi tajnej zadnego nie brali udziatu, ani szli do szeregéw
powstanczych, i ktorych cata wina polegata na niedoniesie-
niu o ruchach oddziatéw zbrojnych, albo na nieodmoéwieniu
im zywnosci, albo wreszcie na nie do$¢ starannem utajeniu
uczucia mitosci ojczyzny. Rzady zwlaszcza Murawjewa
i Bezaka odznaczyly sig szczegolniej konfiskatami tego ro-
dzaju. Gdziez znajdg Polacy rakojmig co do tego, iz nie
bada w przysztosci pod takiemiz rzadami. Brak bezpie-
czenstwa majatkow, sam jeden zobojatnia dla spoteczenstwa
polskiego najwigksze korzysci, jakie ciggng¢é moze przemyst
fabryczny, przedajacy swe wyroby w catej Rossyi; spora-
dyczne za$ skutki konfiskaty, przewazajg wigc na szali
nawet w dziedzinie ekonomicznej.
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Kossya nie zapewnia réwniez poszanowania dla
prawa wihasnosci nawet w razach, gdy nie konfiskuje ma-
jatkéw, — i jest w istocie jedynym krajem, zapoznajacym
wielkg zasadg swobody cywilnej i réwnosci przed prawem.
Bez zadnej korzySci dla skarbu panstwa, wielka liczba
majatkéw ziemskich musiata by¢ sprzedang w oznaczonym
terminie, chociaz ich posiadacze nie spehili zadnego czynu,
pociggajacego za sobg odpowiedzialnos¢ polityczna, a wigc
tylko dlatego, iz wiadza miata w podejrzeniu ich uczucia
patryotyczne. Jednocze$nie za$, prawodawstwo rossyjskie
odjato swododg kupowania ziemi za Niemnem i Bugiem
nietylko Polakom, ale nawet katolikom innej narodowosci.
Przedaze te musiaty wigc by¢ bezcennemi, zkad wyniknata
znowu niemata szczerba w zamoznosci spoteczenstwa pol-
skiego. Wprawdzie powyzsze przepisy nie zostaly zastoso-
wane do Krolestwa kongresowego, utworzono jednak w temze
Krolestwie pewng kategorya majatkéw ziemskich, (przewa-
znie poduchownych), wyjata z pod prawa ogélnego, skoro
od ich kupna Polacy i katolicy zostali takze usunigci.

Zamat w dziedzinie ekonomicznej, w Slad za temi
ograniczeniami idacy, jest trudnym do opisania; — ten za$
stan rzeczy, acz w niejednakowym stopniu, nie przestat
istnie¢ dotychczas we wszystkich krajach polskich pod rzga-
dem rossyjskim. Za Niemnem i Bugiem Polak i katolik nie
jest w prawie kupi¢ kawatka ziemi, tej za$, ktérg posiada
nie moze ani darowac ani nig rozporzadzi¢ przez testament;
spadkobiercy za$ posiadacza nie moga siag nig dzieli¢ tak,
jak w catej Europie, za posrednictwem spetnienia sched
pienigdzmi, sg bowiem zmuszeni albo ciggle pozostawac
w niepodzielnosci, lub kraja¢ majatek na tyle czasci, ile
jest sched, czyli czyni¢ podzial nieinaczej jak w naturze.
Kto zamierza naby¢ dobra ziemskie na Litwie i Rusi, ten
musi przedewszystkiem udowodni¢, ze nie podchodzi pod
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kategorya os6b, pozbawionych prawa do kupna;, — w Kré-
lestwie za$§ zbadaé, czy rzeczone dobra nie sg wihasnie je-
dnemi z tych, ktére z woli rzadu majg pozosta¢ na zawsze
wilasnoscig Rossyan wyznania prawostawnego.

Istnieje wreszcie w zbiorze ukazéw rossyjskich znaczna
liczba przepiséw, dowodzacych, ze Rossya nie umie usza-
nowa¢ prawa wiasnosci prywatnej, (i w ogolnosci praw
nabytych), i czasto bez celu a nawet bezwiednie podkopuje
jego podstawy; co znowu oddziatywa szkodliwie na co-
dzienne stosunki cywilne i wytwarza przeszkody dla dzia-
falnosci ekonomicznej spoteczenstwa polskiego. Stajg sig one
dotykalnemi, ilekro¢ rzad wprowadza te przepisy w wyko-
nanie, a zwlaszcza, ilekro¢ przystopuje do jakiejkolwiek
donioslejszej reformy. Reforma wiosciarnska w Krolestwie,
a zwlaszcza sam sposéb jej wykonania, jest tego najwymo-
whniejszym dowodem.,

Pragnaty jej wszystkie warstwy spoteczefstwa pol-
skiego; — zasady za$ i sposob jej przeprowadzenia, juz
byly ustalone przez towarzystwo rolnicze, ktére w swych
pracach odnoszacyah sig do tego przedmiotu, umiato pogo-
dzi¢ interesa prywatne z interesem ogdtu, samg za$ reformg
pragnato wykona¢ bez naruszenia podstaw prawa wasnosci.
Projektowato przeto, przystgpi¢ jednocze$nie do oczynszo-
wania wioscian i do skupu czynszéw. Wioscianin bytby wigc
stawal sie wiascicielem ziemi natychmiast, sptacat za$ jej
ceng samym czynszem; poprzedni jej wiasciciel bytby otrzy-
mat listy skupowe.

Reforma bylaby przeprowadzong w ciggu lat 10 lub
12, zamiast jak to miato miejsce w ciggu lat 6; — czynsze
bytyby ustaty po latach 30, lecz nie bytaby obalong zasada,
wedle ktorej nikt nie moze naby¢, wiasnosci inaczej, jak
oszczednoscig i pracag. Reforma jak wiadomo, zostata prze-
prowadzong w sposobie darowizny gruntéw, uczynionej
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wioscianom przez rzad, chociaz odtad ptaca oni dwa razy
wigcej podatkéw, niz miat wynosi¢ czynsz, i chociaz te
podatki pozostang cigzarem na wieczne czasy, gdy przeci-
wnie czynsze miaty usta¢ po latach mniej wigcej 30. Po-
przedni wiasciciele gruntow otrzymali wprawdzie wynagro-
dzenie w listach likwidacyjnych, by¢ moze w tej samej
wysokosci, w jakiej spodziewali sig otrzymaé listy skupowe;
te ostatnie jednak musiatyby budzi¢ wigksze zaufanie, a wigc
mie¢ kurs zblizony do listdbw zastawnych, nie za$ byé prze-
dawanemi po 607, jak to mialo miejsce z listami likwi-
dacyjnemi. Ani wiasciciele ziemscy, ani wioScianie nic na
tern nie zyskali, ze rzad przyjat inne zasady, zamiast p6js¢
droga wskazang przez towarzystwo rolnicze; stracita zas na
powadze sama zasada, sama podstawa prawa wilasnosci.
Dobit ja zas sam sposdb wykonania reformy wioScianskiej.

W tym bowiem celu, Kossya rzucita na Krélestwo
zgrajg warchotow ekonomicznych, o zasadach wyzszego po-
rzadku zadnego niemajacych pojacia, ktdérzy idac dalej niz
poszto samo prawodawstwo, rozdarowywali cudzg wiasnosé
najnierozsadniej, przyznajac n. p. po czwartej czasci izby,
stuzacym folwarcznym, ilekro¢ w jednej izbie mieszkato
czterech, — po kilkadziesigt pratow ziemi, gdy taka prze-
strzen dana poddwczas na ogrod pod warzywo, byta do-
datkiem do zastug, it.p. O tern, ze takie dary nie polepszg
skutecznie loséw obdarowanogo, ze nawet przykujg go do
tej czasci izby lub do tych kilkunastu pratéw gruntu, ze
moga spowodowaé rozprazenie stosunkéw stuzbowych na
wsi; — ze jednocze$nie rozbijg caty warsztat rolniczy fol-
warku, zwigkszajgc zarazem liczbg szachownic, uniemoze-
bniajagcych rozwoj gospodarstwa krajowego i t. d. nie przy-
szto nawet na my$l zadnemu z owych zaimprowizowanych
statystow. Pozbywajac sig ich na czas dtuzszy, Rossya sko-
rzystata podwdjnie, raz przez to, iz zapobiegta, aby oni nie
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chcieli swych pogladéw socyalnych urzeczywistniaé w ma-
jatkach ziemskich wiasnego kraju, lecz czynili eksperymentu
ekonomiczne raczej na majatkach polskich; — powtore
przez to, iz jak to wielu Rossyan mniema, wyjazd rzeczo-
nych warchotdw do Krolestwa ostabit na lat 10 ferment
rewolucyjny w samejze Rossyi. Te przeciez korzysci spo-
feczenstwa rossyjskiego opfacito spoteczenstwo polskie bar-
dzo drogo, — nie przestaje za$ optaca¢ ich coraz drozej,
ponoszac wszystkie nastgpstwa stuzebnosci wioscianskich,
narzuconych wigkszej wiasnosci ziemskiej, bez wzgladu na
to, ze ich ustanowieniu u siebie sprzeciwita sig sama Ros-
sya, ze wigc sg one w Krolestwie wynalazkiem wzmianko-
wanych statystow.

Szkéd, jakie ztad ponosi rolnictwo krajowe, i trudno-
$ci, jakie ztad wynikajg w dziedzinie ekonomicznej, wyka-
zywaé¢ nie ma potrzeby, w obec codziennie podnoszonych
skarg ze strony rolnikdw, z temi trudnosciami bezskutecznie
walczacych. Cale za$ postgpowanie 0sob, przeprowadzaja-
cych reforma wioscianska, i do dzi§ czuwajacych nad jej
wykonaniem, wprowadzito do dziedziny moralnej zamat
jeszcze szkodliwszy od tego, jaki istnieje w dziedzinie eko-
nomicznej ; — pomieszato bowiem wyobrazenia prostego ludu
0 tern co moje i twoje, co godziwe i niegodziwe, a nawet
mogto wywotac niebezpieczne wstrzasnienia spoteczne, gdyby
ten lud byt mnigj religijnym, mniej rozsagdnym i burzliwszym.
Jezeli do tych wstrza$nie¢ nie doszlo, jest to zastugg sa-
mego ludu wiejskiego i roztropnego postgpowania wiasci-
cieli ziemskich, nie za$ reformatoréw i wykonawcow; tak
samo, jak dzisiejszy stan rolnictwa w Krélestwie jest nie-
zaprzeczong zastuga rolnikéw polskich, nie za$ nastanych
przez Rossyg rzekomych statystdw, ktorzy czynili co mogli
1jak umieli, byle wigksza wikasnos¢ ziemska i cate spote-
czenstwo polskie ekonomicznie zrujnowac, a zarazem za-
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szczepi¢ na gruncie polskim jad, ukryty w teoryach prze-
wrotu spotecznego.

Krzywdy juz wyrzadzone temuz spoteczenstwu nie sg
do powetowania; — nie przestaje ono przeciez ponosi¢ dal-
szych strat ekonomicznych, ktoreby ustaty w kazdym kraju
polskim odtagczonym od Kossyi a przytagczonym badz do
Austryi, badz do Niemiec. Keforma wioscianska byta ina-
czej wykonang przez rzady tych panstw. Przeprowadzajac
ja w czasach zupelnego spokoju, rzad pruski uszanowat
prawo wiasnosci, rozporzadzit przedewszystkiem obliczenie
czynszéw, a w $lad za niem ich skup, znoszac zarazem nie-
tylko wszelkie stuzebnosci i wspolne uzytkowania, ale na-
wet szachownicg gruntdw. Mniej racyonalng byta reforma
wiosciariska w Galicyi, wykonana w chwili agitacyi poli-
tycznej, niemniej przeciez rzad austryacki umiat zatatwic
sprawa stuzebnosci i pozostata tam jedyna kwestya szacho-
wnicy gruntow folwarcznych z wioscianskiemi, utrudniajgca
tak samo kulturg rolniczg pod Karpatami, jak jg utrudnia
takaz sama kwestya w krajach polskich do Eossyi wcielo-
nych. W obu za$ tych panstwach, kazda *galgZ przemystu,
a przedewszystkiem rolnictwo krajowe, jest przedmiotem
troskliwej opieki rzadu.

Pod wzgladem przeto poszanowania prawa wiasnosci,
A zwiaszcza wihasnosci ziemskiej, rzad rossyjski nie wytrzy-
muje poréwnania z rzadami Austyi i Prus. Nie wytrzymuja
réwniez poréwnania wszystkie przepisy prawodawstwa ros-
syjskiego, oddziatywajgce na ekonomig krajowa.

Podstawa, rozktad i spos6b $ciggania kazdego podatku,
pozostaja daleko po za podstawa, rozktadem i sposobem
Sciggania podatkéw w obu sasiednich panstwach. Wszystkie
urzadzenia administracyjne i policyjne czynig w tych pan-
stwach swemu celowi zadosy¢, nierdwnie lepiej niz w Kos-
syi. Nie dostarcza ona zadnej gatazi przemystu krajowego
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tak dogodnych Srodkdw komunikacji; nie jest w moznosci
czyni¢ lub wytwarza¢ takich ulatwien kredytu; — nie ma
tylu szkét i nie czyni nauki tak dostgpna, jak w Niemczech
i w Austryi. Sposob wykonania przepiséw jest w Rossyi
daleko wadliwszym, a nawet dajg sig stysze¢ ws$réd samego
spoteczenistwa rossyjskiego gtosy, ubolewajace nad tern, iz
te przepisy nie majg wykonania ilekro¢ mogtyby lepiej niz
dotychczas zapezpiecza¢ osobg i majatek, dziatalnos$¢ za$
w pomoc. Sadownictwo rossyjskie budzi nawet ogolng nie-
ufnos¢ i postrach, skoro w przeddzierr reformy sadowej
w Krolestwie kongresowem, rzad pruski poczytat za obo-
wigzek, zwrécié na nie uwaga poddanych niemieckich,
i w pismach publicznych gtosno ich zachaca¢ do ostrozniej-
szego niz poprzednio zawigzywania stosunkéw handlowych,
jezeli chcg unikna¢ strat, jakiemi zagraza utrudniony wy-
miar sprawiedliwosci. Samowola za$ i naduzycia nizszych
organdéw rzadowych, nie schodza z porzadku dziennego,
gdyz sg wytaczng wiasciwoscig administracji rossyjskiej.
Jeszcze smutniejszg jej wiasciwoscig jest przedajnosé
urzadnikéw, bezustannie poswiadczana przez pi$miennictwo
rossyjskie *). Spoteczenstwo polskie jest zmuszonem optacac
im sig bezwatpienia drozej niz rossyjskie; kazdy bowiem
musi ptaci¢ za wykonanie przepisu, w razie gdy ten prze-
pis jest dlan dogodnym, za niezastosowanie tegoz przepisu
w razie, gdy sia interesowi sprzeciwia, za pomoc i za po-
spiech, za nieprzeszkadzanie i niestawienie trudnosci i t. p.
Bez opfacania sig urzadnikom, niepodobna uczyni¢ jednego
kroku; — trzeba zaptaci¢ nawet przy wnoszeniu podatku
do kasy skarbowej, aby skitoni¢ poborcg do spieszniejszego

*) Grogol, Szczedrin (Sattykow) i cata plejada najswie-
tniejszych autoréw rossyjskich.
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przyjecia pieniedzy i wydania kwitu; — inaczej bowiem
musiatby ptacacy straci¢ kilka dni czasu w miescie powia-
towem na wyczekiwaniu chwili, w ktérej podatek bytby
przyjatym. Zgota, administracya rossyjska zzyla sig z zasadg
ekonomiczna, mdéwigcg o zamianie wzajemnych ustug, —
nie chce za$ pamiatac, iz jest ptatng z budzetu panstwowego,
na ktéry sklada sig cate spoteczenstwo; poczytuje przeto
publiczno$¢ za materya, stanowigcg przedmiot eksploatacyi.

Powszechny zwyczaj $ciggania datkdw pienieznych nie
uwalnia przeciez spoteczefstwa od nieustannej weksacyi;
by¢ nawet moze, ze ona jest whasnie jednym ze Srodkow,
wywotujacych potrzebg tych datkdéw, i zmuszenia kazdego
do okupienia wzglednej swobody cywilnej, a wiec do usu-
niecia przeszkdd, stawianych kazdej dziatalnosci ekonomi-
cznej.

O tej samowoli urzednikéw, o ich przedajnosci, 0 naj-
rozliczniejszych $rodkach weksacyjnych, i o cyfrze wynika-
jacych ztad wydatkéw, obciazajacych corocznie budzet ka-
zdej gatezi przemystu, a nawet kazdej rodziny, Polacy pod
rzagdami austryackiemi i niemieckiemi nie mogg mie¢ dosta-
tecznego pojecia, skoro dziedzina ekonomiczna pod temi
rzgdami jest od kazdej z tych plag najzupetniej wolna.

Kladagc na jednej szali to wszystko, co pod rzadem
rossyjskim na ekonomie krajéw polskich oddziatywa w spo-
s6b ujemny, co utrudnia inicyatywe i dziatalno$¢ prywatna,
co powstrzymuje rozwdj zamoznosci i ogdlnego dobrobytu,
co wiec obraca sie na niekorzy$¢ wszystkich gatezi prze-
mystu, — na drugiej za$ szali, korzysci wynikajace z miejsc
zbytu na ogromnych przestrzeniach Kossyi, jest rzecza wi-
doczna, iz szala pierwsza przewaza drugg. Korzysci te bo-
wiem sg kroplg wody stodkiej, ginacg bez Sladu w zbior-
niku zasilanym bezustannie ze wszystkich innych Zrodet wody

Aspiracye polityczne. 29
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gorzkiej, obficie dotychczas wylewanej przez Kossyg na cate
spoteczenstwo polskie.

Korzysci te zreszta, nie mogag mie¢ na dobrobyt kra-
jow polskich tak przewaznego wplywu, jaki miecby musiaty
na kraje, zyjace-wylacznie z przemystu fabrycznego, n. p.
na Alzacyg tub Belgig. Kraje polskie sg przewaznie rotni-
czemi, — stojag na rolnictwie i zyjg z rolnictwa; — prze-
myst fabryczny za$ acz ozywiony w ciagu lat ostatnich,
jest dopiero w zawigzku, i z takimze przemystem Alzacyi
lub Belgii nie moze jeszcze iS¢ w poréwnanie. Utrata miejsc
zbytu w Kossyi, bytaby niewatpliwie stratg dotkliwg dla
fabryk polskich, spieniezajgcych swe wyroby na targach
rossyjskich, — mato wszakze znaczacg lub zadng dla rol-
nictwa krajowego wysetajacego swe ptody nie do Kossyi,
lecz do krajow Zachodu. Kolnicy polscy spotykajg sie tam
z konkurencya rolnikéw zagranicznych i konkurencyg rol-
nikow rossyjskich; ci ostatni bowiem takze na tychze tar-
gach spieniezajg swe ptody. Posuniecie granicy ku Dnie-
prowi i DZwinie, polepszytoby warunki konkurencyi dla rol-
nikéw polskich, uwalniajac ich od cta, a wiec stawiajac ich
na réwni z rolnikami austryackiemi lub niemieckiemi, i wy-
tworzytoby zarazem dla ptodéw polskich premium w sto-
sunku do ptodéw rossyjskich w tej cyfrze, w jakiej te osta-
tnie musiatyby optaca¢ cto. Nietylko wiec nie bytby powstrzy-
manym rozwdj rolnictwa polskiego, ale raczej musiatoby ono
zakwitng¢, skoro znalaztoby dia siebie lepsze warunki pod
wszelkiemi wzgledami ekonomicznemi.

Nawet obawy o przysztos¢ fabryk krajowych sa prze-
sadzonemi, bardziej pozornemi, niz rzeczywistemi, skoro nie
ma dostatecznego powodu watpi¢, aby gtdwniejsze gatezie
przemystu fabrycznego w krajach polskich, be(“cych pod
rzadem rossyjskim, miaty wtedy upas¢, dla niemoznosci wy-
trzymania konkurencyi z fabrykami austryackiemi lub nie-
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mieckiemi i skoro istniejg przeciez a nawet powstajg nowe
fabryki w Ksiestwie poznanskim i w Gralicyi i tg konkuren-
cya bynajmniej sig nie zrazajg. Upadlyby wiqc te jedynie
gatazie przemystu polskiego, ktore powstaly sztucznie, pra-
gnac wyciagna¢ zysk z potozenia, wytworzonego przez osta-
tnig wojng wschodnig, przez upadek kursu banknotéw ros-
syjskich, i przez podwyzszenie cet, czyli inaczej te, ktore
nie badac same przez sig w normalnych warunkach ekono-
micznych, nie miatyby ani zywotnosci, ani dostatecznej pod-
stawy do dhuzszego istnienia. Wszystkie za$ inne galazie
przemystu nie bytyby straconemi dla kraju, a chociaz wia-
Sciciele fabryk musieliby wtedy poprzestawac na 8 Go lub
procentach od kapitalu wprowadzonego w przemyst, zamiast
braé obecne zyski po 20 70 lub 30 %, — i chociaz stawa-
tyby sig rzadszemi milionowe fortuny jednostek niezbyt li-
cznych a wyjatkowo szcza$liwych lub zrgcznych, powsta-
jace nagle w kilku latach, nie cierpiatyby na tern dziedzina
ekonomii krajowej, ani ogélny dobrobyt, a nawet spoteczen-
stwo polskie uczutoby sig wtedy bezwatpienia pod wielu
wzgladami zdrowszem.

Co za$ najwazniejsza, kwestye ekonomiczne aczkol-
wiek wszadzie niewatpliwej doniostoSci, nie sg przeciez
wszystkiem dla zadnego narodu, i jak uczy historya, scho-
dza na plan bardzo odlegty, ilekro¢ na zegarze dziejowym
wybija godzina, w ktérej rozstrzyga¢ sig maja losy narodu,
jego istnienie i zachowanie jego odrgbnosci. Alzaeya jest
tego widocznym dowodem, bardzo pouczajagcym z uwagi na
podobienstwo potozenia z Polskg w kwestyi miejsc zbytu.
W skutek wcielenia Alzacyi do cesarstwa Hohenzollerndw,
jej przemyst fabryczny zyskawszy mozno$¢ spieniezania
swych wyrobow na rozlegtych przestrzeniach niemieckich,
rzeczywiscie nabrat wielkiego rozwoju. Utracitby za$ te ko-
rzysci, wracajac napowrdt do Francyi, tak samo jak fabryki

29*
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polskie w razie zmiany zachodnicli granic rossyjskich. In-
teres ekonomiczny Alzacyi jest za$ nietylko identycznym,
ale nawet donioslejszym w poréwnaniu do takiegoz interesu
krajow polskich, gdyz Alzacya stoi na przemysle fabrycznym,
badacym prawie jedynem Zrddtem jej bogactwa, gdy prze-
ciwnie kraje polskie sg przewaznie rolniczemi. A jednak
gtéwna aspiracya polityczng catego jej spoteczenstwa, jest
wiasnie odtgczenie sig od Niemiec i powrocenie pod rzady
francuzkie. Aspiracyi tej nie ostabia bynajmniej ani postawa
br. Manteuffla, wyraZznie szanujaca uczucia patryotyczne
mieszkancéw, ani jego usitowania w rzeczy ustalenia samo-
rzadu, ani mysl o wspdlnej rasie a nawet o wspdlnej naro-
dowosci z ludnoscig catego cesarstwa niemieckiego.

Ktéz watpi o tern, ze Alzatczycy poswiecg w danym
razie wszystkie korzysci ekonomiczne, nad ktéremi tak
w Alzacyi jak wszadzie, mie¢ bada zawsze pierwszenstwo
wzglady wyzsze, moralne i gtéwny interes ojczyzny. Ktéz
wiac mogtby powatpiewaé, iz w razie wojny Kossyi z Niem-
cami i Austrya, otwierajagcej narodowi polskiemu sposobno$¢
do otrzymania co najmniej petnej autonomii narodowej, po-
stapitby on inaczej, — izby wtedy zwracat uwagg na pie-
nigzny interes kilkudziesigciu wiascicieli fabryk, i dla nie
zmniejszenia ich korzysci, powstrzymat sig od dania jawnego
wyrazu swym aspiracyom politycznym.

Jest wigc pod wplywem zwodniczego ziudzenia opty-
cznego kazdy, kto siggajac mysla w przysztos¢, i przewidu-
jac wojng Kossyi z Niemcami i Austryg, mniema, iz
w owym momencie historycznym obawa pozbawienia fabryk
polskich tej korzysci, jaka dla nich wynika z rossyjskich
miejsc zbytu, zmieni aspiracye polityczne narodu polskiego,
lub w jaki badz sposob na nie oddziata.

Wszystko co w kwestyi ekonomicznej zostalo tu wy-
powiedzianem, ma na celu uwydatnienie tej jednej mysli,



453 -

nie za$ bynajmniej poddanie w watpliwo$¢ mozliwosci kom-
promisu migdzy Rossya i Polskg, — kompromisu, zaleznego
obecnie od rzadu i od spoleczenstwa rossyjskiego. Z chwilg
zreszta tego kompromisu musiataby by¢ usunigta wigksza
cza$¢ przeszkod i utrudnien, tamujgcych dzi$ nawet ekono-
miczng dziatalnos¢ krajow polskich pod bertem cara, a tern
samem mogtyby woéwczas przewaza¢ na szali, korzysci wy-
nikajace dla fabryk polskich z rossyjskich miejsc zbytu.

Woprawdzie, jak to juz Kilkakrotnie w ciggu tego pisma
zaznaczono, kompromis Rossyi z Polskg nalezy jeszcze do
krainy ztudzen; — siggajac jednak mysla w przysziosc, nie-
podobna ani go z pomigdzy mozliwych hypotez absolutnie
wytaczaé, ani absolutnie wyrzec, iz przed wojng tejze Ros-
syi z Niemcami i Austryg przeprowadzonym nie badzie,
zwlaszcza, gdy moment tej wojny takze oznaczy¢ sig nie
da. Czy ta wojna uprzedzi 6w kompromis, lub czy przeci-
wnie on uprzedzi tq wojng, na to pytanie odpowie historya.
Godzi sig wszakze mniemac, ze kompromis uprzedzitby owg
wojng, gdyby opatrzno$é zestata Rossyi wczesniej drugiego
CaYOura lub drugiego Bismarka, umiejacego zapatrywac sig
genialnie na wyzszy interes panstwa. W takim bowiem ra-
zie, porozumienie dwoch narodéw bytoby przeprowadzonem
w ciggu jednego roku, — sama za$ zasada udzielenia Pol-
sce petnego samorzadu narodowego, bytaby uznang natych-
miast i uroczysScie ogtoszona.

Dopoki to nie nastgpi, nardd polski znajdzie sig w ko-
niecznosci iS¢ za glosem wilasnego interesu, a wigc w razie
wojny stang¢ po tej stronie, ktéra ten interes zechce bar-
dziej uwzgladnia¢ i uporzadkowaé uczciwiej. Nikt wsréd
spofeczenstwa rossyjskiego dziwi¢ sig temu nie powinien,
skoro idac ta drogag narod polski nie postapi inaczej jak
postagpowat nardd rossyjski, ktory w catym ciagu swych
dziejow szedt nawet dalej , ilekroé mniemat, ze interes jego
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catosci jest narazanym na niebezpieczenstwo, gdyz dla tego
interesu niejednokrotnie poswiecat nietylko swag krew i mie-
nie, ale nawet wzglady sprawiedliwosci i zasady cywili-
zacyi.

2) Druga hipoteza odnosi sig do potozenia krajéw pol-
skich odebranych Kossyi wskutek pokonania jej w boju,
i przytgczonych badz do Austryi badZz do Niemiec.

Los krajow polskich przytagczonych do Austryi,
daje sig z gory okreslié. Zyskatyby one natychmiast petny
samorzad narodowy, co najmniej w tym zakresie, jaki juz
istnieje w Galicyi; — zyskatyby wiac to, co jest celem dzi-
siejszych aspiracyi narodu. Whnikajac za$ gtgbiej w stosunki
polityczne panstwa austryackiego, niepodobna watpi¢, iz
rzeczone kraje otrzymatyby stanowisko polityczne jeszcze
korzystniejsze. Jakoz, zywiot polski z jednej Galicyi juz
wywiera wplyw powazny na interesu potowy monarchii,
decydowano w parlamencie wiedenskim. Zdwojona lub po-
trojona liczba deputowanych polskich, wchodzacych do obu
izb Rady panstwa z Galicyi i z krajow polskich, odebra-
nych Rossyi, musiataby wptyw tych deputowanych uczynic¢
przewaznym, a wigc rownowaga migdzy krajami Cislejtanii
zmieni¢ a nawet catkowicie zburzy¢. Wynikajace ztad po-
gorszenie stanowiska politycznego kazdego z tych krajow,
zmusitoby korong do radykalnej zmiany konstytucyi dzisiej-
szej. Zwlaszcza zywiot niemiecki nie bylby sktonnym zgo-
dzi¢ sig na utrzymanie takiego ustroju politycznego Austryi,
ktéry poddawatby kraje narodowos$ci niemieckiej w zale-
zno$¢ deputowanych polskich, a nawet w ich race skiadat
rzady. Pierwsi Niemcy usitowaliby wtedy wylaczy¢ Pola-
kow z parlamentu, czyli inaczej, oddzieli¢ kraje polskie pod
wzgladem konstytucyjnym, a wiac nadaé im stanowisko
odrabne, mniej wiacej takie, jakie uczyniono dla Wagier.
Albo monarchia z dwodjjedynej przeistoczytaby sig wtedy
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w tréjjedyng, albo wplyw polski w Wiedniu nie pozosta-
wiatby nic do zyczenia.

W kazdym przeto razie, kraje polskie odebrane Kos-
syi, a przylaczone do Austryi, znalaziszy sig od razu w po-
tozeniu, pod kazdym wzgladem bez pordwnania szcza$liw-
szem; — zwigkszony za$ liczebnie zywiot polski w pan-
stwie, oddziatatby dodatnio nawet na dzisiejsze stanowisko
Galicyi. To wszystko jest widocznem i niewatpliwem dla
kazdego umystu wolnego od uprzedzen.

Trudniej i nie bez smutnych mysli przychodzi prze-
widywac los krajow polskich odebranych Rossyi a przyls-
czonych do Niemiec. Te smutne mysli mimowolnie nasuwa
przeszto$é; niepodobna bowiem zapomnie¢ o roli, jaka ode-
gralty Prusy przy rozbiorach Polski, ani o przymierzu,
ktore ztamaly w chwili stanowczej ; — niepodobna wreszcie
patrze¢ bez zywego wspotczucia na niedolg zywiotu pol-
skiego, pod rzadami Hohenzollerndw, ani sttumi¢ oburzenia
na widok S$rodkéw, uzywanych w celu zgermanizowania
Polakow, $rodkéw nie o wiele tagodniejszych od tych,
jakiemi Rossya chce przeprowadzi¢ zrossyanizowanie swych
polskich zaboréw; — ani nie przestrasza¢ sig systematem
politycznym, wykonywanym 2z nieugigta bezwzgladnoscia.
Nad temi wszystkiemi wrazeniami, jak niemniej nad temi
wszystkiemi uczuciami, aczkolwiek zupetnie usprawiedliwio-
nemi, nalezy przeciez zapanowac, aby stawiajac hipoteza,
ktora sta¢ sig moze rzeczywistoscig, oceni¢ potozenie trze-
Zwo i nie pod wpltywem uprzedzeni a zbadad, jaki
bytby los krajow polskich wtedy, gdyby one do cesarstwa
niemieckiego wcielone zostaly. 15¢ wigc trzeba metodg obje-
ktywng, wspomnieniem klgsk lub krzywd narodu polskiego
niezaciemniang, — metoda, ktérg péjscby musiat mysli-
ciel kazdej innej narodowosci, ilekro¢ zdanie swe chciatby
oprzeé na krytyce historycznej i wypowiedzie¢ bezstronnie.
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Objektywnie przeto nalezy uwydatni¢ interes panstwowy,
Kierujacy polityka elektoréw brandeburskich, a p6zniej kro-
16w pruskich, od chwili, w ktérej pozada¢ zaczali ziem
polskich, jakiemi ostatecznie zawtadneli, — i zbadaé, czy
jest takimze samym lub innym interes panstwowy dzisiej-
szego cesarstwa niemieckiego wzgladem nowych nabytkéw
w Polsce, jakie temuz cesarstwu przynies¢by mogta wojna
z Rossya, uwiefczona walnemi zwycigztwami.

A przedewszystkiem, nie nalezy jak to niektérzy czy-
nig, polityki elektordw brandeburskich, margrabiéw na
starej Marchii, braé za jedno z polityka zakonu krzyza-
ckiego, ktéry do poczatku wieku XVI tworzyt potezne pan-
stwo, narodowi polskiemu wrogie, na ciele Polski zbudo-
wane, z nig przez trzy wieki wojujace, lecz od rzeczonych
elektorow najzupetniej niezalezne. Nie brali oni udziatu
w krwawych zapasach narodu polskiego z potega krzyzacka
w wiekach XIII, XIV i XV; i rozpoczeli wspétzawodnictwo
w celu zagarniecia dzierzaw Zakonu, dopiero z chwilg jego
rozktadu. Dzieje tego wspdtzawodnictwa odigczy¢ wiec wy-
pada od dziejow poprzednich, ogarniajacych stosunki Polski
z panstwem krzyzackiem, o ktérych krotka wzmianka jest
w tem miejscu potrzebna.

W zgodzie z dwczesnemi wyobrazeniami o prawach
monarszych, Bolestaw Krzywousty rozdzielit panstwo polskie
pomiedzy swych synéw. Musiat jednakze sam pojmowaé
niebezpieczenstwo tego podziatu i koniecznos¢ utrzymania
jednosci  panstwowej, skoro w osobie najstarszego z nich
ustanowit seniorat. Dla jakich powodéw nie zdotata sie
utrzyma¢ doniosta mysl tej instytucyi, to nie nalezy do
przedmiotu; — jest za$ faktem historycznym, ze najstarszy
syn Krzywoustego, Wiadystaw Il, pomimo poparcia ze
strony cesarza, ktorego byt szwagrem, stracit nietylko
zwierzchnig wihadze nad braémi, ale nawet Krakéw, stolice
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panstwa® — ze synowie Wiadystawa |l pozostali jedynie
przy posiadaniu Szlazka, ktdry juz nigdy do Polski nie
wrdcit, gdyz razem z korong czeska dostat sig pOzniej ce-
sarzom niemieckim.

Znaczna cza$¢ Szlazka wchodzi obecnie w skiad kré-
lestwa pruskiego, co wszakze nie moze byé doliczanem do
szeregu krzywd, wyrzadzonych narodowi polskiemu przez
zaborcza polityka Hohenzollernéw, skoro Szlazk nie byt przez
nich zabranym Polsce, ale zostal przez nich zdobytym na
Austryi. Odzyskanie Szlazka nie bylo zresztg celem polityki
polskiej nawet za Jagiellonéw; — nie moze wigc by¢ o niem
mowy.

Podziat Polski migdzy synow Krzywoustego ostabit
panstwo. Korzystajac z tego ostabienia, usadowit sig wsrod
ziem polskich Zakon krzyzacki, utworzyt silne militarne
mocarstwo, i od poczatku wieku XIII rozpoczat podboje«
Prus stowianskich. Kazimierz W. odbudowat panstwo polskie
w poczatku wieku XIV, znalazt sig wszakze w niemoznosci
odzyskania Pomorza, podbitego przez Zakon, tak samo jak
nie potrafit wréci¢ Polsce Szlazka, juz wéwczas schotdowa-
nego przez kroldw czeskich.

Odzyskanie Pomorza stato sig gtéwnem zadaniem na-
rodu polskiego pod nastapnymi krélami, i gtéwnga osig ich
polityki. Wiadystaw tokietek prowadzit wtym celu krwawe
z Krzyzakami boje, a nawet odniést nad nimi w r. 1339
wielkie zwycigztwo pod Ptowcami (w okolicy Radziejowa).
Nie byto ono przeciez do tego stopnia doniostem, aby mogto
pociagnag¢ upadek panstwa krzyzackiego. Odzyskawszy
wkrdtce sity, w pot wieku pozniej. Zakon powigkszyt swe
dzierzawy nabytkiem nowej Marchii i jak poprzednio za-
grazat bezpieczenstwu Polski. Dopiero walne zwycigztwo
Wiadystawa Jagiey w r. 1409 pod Grunwaldem zadato
panstwu krzyzackiemu cios stanowczy. Nie wyciggnat wpra-
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wdzie JagieHo wszystkich mozliwych korzysci z tego zwy-
cigztwa, gdyz poprzestajgc na zatrzymaniu ziemi Dobrzyn-
skiej dla Korony, 'Zmudzi dla Litwy i ziemi Zawkrzeniskigj
dla Mazowsza, zwrocit wielkiemu mistrzowi wszystkie inne
dawne zdobycze krzyzackie, acz juz zajagte przez sity zbrojne
polskie. Nie mogt przeciez Zakon powetowaé pdzniej tej
klaski; jego panstwo ulegato odtad powolnemu ale wido-
cznemu rozktadowi i juz nigdy nie wrdcito do poprzedniej
potagi pomimo ciggle ponawianych z Polskg bojéw. Jagielo
nie posuwajac rzeczy do ostateczno$ci, poprzestat na razie
na mniejszych korzysciach, pozostawiajac przysztosci rewin-
dykacyg innych ziem Bolestawa Chrobrego, zagarnigtych
przez Zakon. Dzi§ tatwo krytykowa¢ to postapienie; —
biorac wszakze w rachuba trudnosci déwczesnego potozenia
politycznego, a zwkaszcza niedostatecznie utrwalone stosunki
.Korony z Litwg, chwiejnos¢ usposobieri braci krdlewskich,
mozliwg interwencyg ze strony oSciennych wiadcow Zako-
nowi przychylnych w razie przedtuzenia krokdéw wojennych,
niepodobna umiarkowania krola polskiego poczytywaé za
btad, zwtaszcza, gdy jego nastapne dziatania przeciw pani-
stwu krzyzackiemu, nosza cecha wytrwatosci i konsekwen-
cyi. Jakoz po uptywie lat dziesigciu od rzeczonego zwy-
cigztwa, JagieHo przez traktat zawarty nad jeziorem Mel-
nefAskiem, odzyskuje nowe obszary, a chociaz jeszcze
pozostawia w posiadaniu wielkiego Mistrza Pomorze wraz
z ziemiami Chetminiskg i Michatowska, usituje przeciez sze-
rzy¢ w tych krajach wplyw polski, a tym sposobem urze-
czywistnienie swej polityki utatwia swym nastgpcom.
Zupetne pogromienie potagi krzyzackiej przypadio
w udziale Kazimierzowi Jagiellonczykowi, jednemu z ener-
giczniejszych kréldw polskich. Za jego panowania, szlachta
i miasta pozostawione pod rzadami wielkich Mistrzow, wy-
powiadajg postuszenstwo Zakonowi, i zadaja potaczenia
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z Polska. Potlaczenie to bgdace owocem stuletnich dziatan
zwigzku Jaszczurczego, dozwala Kazimierzowi Jagielloiczy-
kowi utworzy¢ z dzierzaw krzyzackich cztery wojewddztwa:
chetminskie, elblagskie, krolewieckie i gdanskie, — czyli
odzyska¢ wszystkie dawne straty polskie, a nawet po-
wiekszy¢ panstwo, ziemiami zdobytemi przez Krzyzakéw na
Prusach poganskich.

Korzystajagc ze sposobnosci, nastreczajacej sie wsrod
powyzszych przeobrazen politycznych, elektor brandehurski
zagarnia nowa Marchia. Jest to pierwszy objaw jego zabor-
czej polityki, zwracajacej sie w strone panstwa krzyza-
ckiego, a wiec w strone Polski, pierwszy krok wspotza-
wodnictwa, ktérego déwczesni statysci polscy nie ocenili jak
nalezato, i na ktory pdzniej przy ubieganiu sie ksiecia bran-
deburskiego o wybor na wielkiego mistrza Zakonu, nie do$é
baczng zwracali uwage.

Zgruchotanie potegi, a nawet istnienia panstwa krzy-
zackiego, musialo wywota¢ nowe walki krdla polskiego
z wielkiemi Mistrzami, usitujgcymi odzyska¢ stanowisko
poprzednie. Pomimo energii wojennej i zrecznosci dyploma-
tycznej, Zakon w 12 lat po przeprowadzeniu unii Prus
z Polska, znalazt sie w koniecznosci przyja¢ traktat pokoju
(w Toruniu 1466), ostatecznie wracajgcy Polsce ziemie
Chetminska, Michatowska i Pomorska, wraz z Malborgiem,
Elblagiem i wielu innemi miastami, — pozostawiajacy za$
wihasciwe Prusy w posiadaniu wielkich Mistrzéw, jednocze-
$nie przyjmujacych hotdownictwo polskie; kazdy z nich
bowiem miat odtad obowigzek, ztozy¢ osobiscie hotd kré-
lowi polskiemu, w sze$¢ miesiecy po otrzymaniu wyboru.

Wedle poje¢ dzisiejszych, zhotdowanie kraju bylohy
poczytywanem za pierwszy krok do Scislejszego potgczenia
go z mocarstwem zwierzchniezem, — nadawatoby wiec kie-
runek calej nastepnej polityce tegoz mocarstwa. Nie miano
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takiego pojacia o stosunku hotdowniczym w wieku XV,
a przynajmniej nie mieli takiego pojacia owczesni statysci
polscy, a nawet — co wiasnie bylo z ich strony wielkim
btadem politycznym, — nie umieli dostrzedz, ze postawa
wielkich mistrzow Zakonu z ich hotdowniczemi obowigzkami
niezgodna, najnieprzyjazniejsze wzgladem Polski usposobie-
nia wykazujaca, obalajac gtéwng mysl i gtdbwng podstawaq
tegoz stosunku hotdowniczego, dawata niezaprzeczony tytut
krélom polskim, do przeistoczenia go na inny, dostarczajacy
rakojmia, iz kraje pod rzgdami zakonu zostawione, nie ze-
chcg sig od Polski odlgczy¢, za$ wielcy mistrzowie od
hotdu sig uwolni¢ i w danym momencie historycznym utwo-
rzy¢ na nowo panstwo wzglagdem niej wrogie, jezeli ona
wczesnie temu nie zapobiegnie. A przeciez, niezwlocznie po
przyjaciu traktatu Torunskiego, wielcy mistrzowie Zakonu
sktadali hotd krélom polskim nie inaczej jak w ostateczno-
§ci, gdy ich do tego znaglat oraz polski i oczywista ko-
niecznos¢, przy kazdej za$ sposobnosci, przy kazdem za-
wikfaniu politycznem, zwracajgcem sity polskie w inng
strona, sktadania hotdu odmawiali. Wynikaty ztad nieustanne
z nimi starcia; — pokonywani orgzem, korzyli sig wpra-
wdzie, ale tylko chwilowo, éwczesna za$ polityka polska
poprzestawata na samym tryumfie, dozwalajgc im zalegly
hotd ztozy¢, zamiast unig z Prusami za Kazimierza Jagiel-
lonczyka przeprowadzong, uczyni¢ SciSlejsza, a istniejacy
stosunek uporzadkowa¢ normalniej. Ze strony krdléw pol-
skich zawsze zgdano tylko speinienia aktu hotdowniczego,
a wigc tylko formy, nie zwracajgc uwagi, ze ta forma na
wielkich mistrzach wymuszona, ich wrogich usposobien dla
Polski bynajmniej nie zmieni, ze wigc nie o zadosyCuczy-
nieniu formie, lecz raczej o polepszeniu istoty stosunku,
gtownych jego podstaw ijego wyniktosci politycznych my-
$le¢ nalezato. Spory o wykonywanie tej formy ciggnaty sig
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prawie bez przerwy od traktatu Torunskiego, az do seku-
laryzacji Zakonu i przeistoczenia panstwa krzyzackiego na
ksiestwo dziedziczne (1524); — co znowu caty stosunek
tego kraju do Polski miato radykalnie pogorszy¢. WSsrod
owych sporéw wielcy mistrzowie niejednokrotnie wigzali
sig z wszystkimi jej nieprzyjaciotmi, wywolywali jej zawi-
ktania polityczne z zagranica, wytwarzali dla jej rzadu
trudnosci z Rzymem, czyli spetniali czyny, z ktérych kazdy
dawal niewatpliwy tytut, do odjecia Zakonowi posiadania
Prus, a przynajmniej, do uczynienia jego rzadéw nad tym
krajem rzeczywiscie zaleznemi od kroléw polskich czyli do
okreslenia wiadzy wielkich mistrzow w taki sposob, aby
nie mogta stac¢ siq szkodliwa dla catosci parnstwa polskiego.
Zadne przeciez z tych dziatan Zakonu nie otworzyto oczu
polskim mazom stanu; — nie czynili oni nic, aby w Pru-
sach szerzy¢, a chociazby utrzymaé wptyw polski, aby wy-
bory wielkich mistrzéw padaty zawsze po mysli krélewskiej,
aby zwlaszcza niedopusci¢ do wiadzy nad Zakonem zadnego
z zagranicznych ksigzat krwi, ktéry jakto przeciez byto do
przewidzenia, dla uczynieniazadosy¢ interesowi politycznemu
swego domu, i dla osobistej ambicji, dazyé zechce do nie-
zawistosci.

Byfa nawet chwila radykalnemu uporzgdkowaniu Prus
krzyzackich i przywrdceniu nad niemi panowania polskiego
widocznie sprzyjajaca, — gdy wybrany wielki mistrz, dla
Polski wyjatkowo zyczliwy, bez oporu skiadat hotd Janowi
Olbrachtowi, jednocze$nie za$ Owczesny biskup Warminski
podnosit my$l przeniesienia Zakonu na Podole, pragnac tym
sposobem zwrdci¢ kawalerow krzyza na droga obowigzku
jaki na nich wkladata pierwotna instytucja, i wskaza¢ im
za cel, szerzenie wiary katolickiej migdzy poganami, i obrong
chrzescianstwa przeciw Tatarom i Turkom. Nie objasniajg
Zrodta historyczne, czy i jakie podejmowano dziatania ze
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strony kréléw polskich, w celu przeprowadzenia doniostej
mysli biskupa Warminskiego; — kilkudziesiecioletnig nie-
stanowczo$¢ i nieprzezornos$é polityki polskiej wzgledem
kraju hotdowniczego, a rzec mozna, nawet brak wszelkiej
polityki dostrzegta przeciez dwczesna dyplomacya i rozbu-
dzita przedewszystkiem pozadliwo$é panujagcego domu sas-
kiego, zamierzajgcego zawhadng¢ rzeczonym krajem, czyli
skorzysta¢ z tego, ze Polska zachowa¢ go dla siebie nie
umie. Jakoz w kilka lat pozniej (pod sam koniec wieku
XV), zostat Wielkim mistrzem Zakonu, (popierany przez
kréla polskiego!) landgraf saski, i co przeciez byto do prze-
widzenia, a czego jednak w Kadzie krolewskiej przewidzieé
nie umiano, nietylko odmowit ztozenia hotdu, ale rozpoczat
nawet agitacyg w samej Polsce, w celu ostabienia uczu¢
wiernosci dla tronu. Polityka dworu saskiego zostata wiec
zarysowang w sposéb do tego stopnia wyrazny, iz gubi sie
umyst usitujacy odgadnaé, jaka mysl polityczna powstrzy-
mata polskich mezéw stanu od rozwiniecia najenergiczniej-
szych krokéw, mogacych zapobiedz, aby po $mierci land-
grafa wybdr na wielkiego mistrza juz nigdy nie padt na
zadnego z ksigzat niemieckich. Przypadta za$ ta chwila
w epece najwiekszej potegi narodu polskiego, pod panowa-
niem Zygmunta I., stusznie uznawanego za jednego z naj-
lepszych i najmadrzejszych krolow w epoce, w ktorej prze-
istoczenie Prus krzyzackich na kilka nowych wojewodztw,
nie moglo przedstawia¢ powazniejszych trudnosci, skoro
wszyscy Owczesni monarchowie otaczali kréla polskiego sza-
cunkiem, szli za jego radami, cenili jego przyjazn, i nie by-
liby bezwatpienia stawiali mu przeszkdd, w rzeczy unormo-
wania stosunku miedzy pafnstwem a krajem lennym ; wszyscy
bowiem pojmowali, ze stosunek hotdowniczy nie moze istnie¢
w takich warunkach, aby sie stawat bronig przeciw temuz
panstwu ciagle zwracang, i aby czynit mozliwem oderwanie
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kraju hotdowniczego zamiast utatwic Scislejsze jego z temze
panstwem zespolenie; kazdy bowiem z 6wczesnych monar-
chow tg zasadg stosowat u siebie wzglagdem swoich hotdo-
wnikéw. Niepodobna wreszcie pojac¢, jakim sposobem nie-
bezpieczenstwo grozace podéwczas Wagrom ze strony Tur-
cyi, ktérem dwczesni mazowie stanu w Polsce, swa polityka
wzgladem Prus krzyzackich usprawiedliwia¢ pragnali, mo-
gto byto wplyna¢ na decyzya, skoro ostateczne zalatwienie
kwestyi pruskiej, badace najblizszym i najzywotniejszym
interesem panstwowym 6wczesnej Polski, powinno byto
przewaza¢ w radzie krolewskiej nad interesem Wagier, nie
wchodzacych w skiad panstwa.

Na ta wihasnie epoka przypada poczatek wspoizawod-
nictwa o posiadanie Prus krzyzackich, rozwinigtego ze
strony elektorow Brandeburskich, z ich bowiem domu wy-
brany zostat wielki mistrz Zakonu po $mierci Fryderyka
saskiego (r. 1510). Gléwnym rysem charakterystycznym tego
domu byla cigglta rywalizacya z innemi domami panujgcemi
w Niemczech; a zwilaszcza z domem Saskim i z domem
Habsburgéw; — najblizszem za$ wytlumaczeniem tej rywa-
lizacyi i catej polityki zaborczej elektorow, jest to, iz ta
polityka byla zawsze najbardziej typowym wyrazem walki
0 byt. Chcac bowiem zaja¢ wybitniejsze stanowisko w Rze-
szy niemieckiej, aby w przysztosci wywiera¢ wplyw prze-
wazny na losy wspdlnej ojczyzny niemieckiej, a nawet chcac
sig uchroni¢ od wecielenia do jednego z pafstw tej Rzeszy,
ktore doszedtszy do potagi mogtoby Marchig i Brandebur-
gia zagarng¢, musieli elektorowie zwraca¢ wszelkie usitowa-
nia ku stawianiu przeszkod kazdemu z monarchéw niemiec-
kich, ilekro¢ kraje swe* terytoryalnemi nabytkami powigk-
szy¢ pragnat, — a wigc ku ostabianiu kazdego z tych kra-
jow, a przeciwnie ku rozszerzaniu swych granic. By¢ lub
nie by¢, czyli inaczej dojs¢ do potagi, powigkszajac swe
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panstwo cudzym kosztem, lub doczeka¢ sig medyatyzacyi
wsérod pierwszego kataklizmu politycznego w Niemczech
stato siqg wigc hastem elektoréw i osig ich polityki. Polscy
mazowie stanu nie zrozumieli znaczenia pierwszego kroku,
uczynionego przez dom saski, nie dostrzegli mianowicie,
dokad ten dom zaj$¢ pragnie, gdy landgraf po otrzymaniu
wyboru, odmawia hotdu, dziata jak monarcha samoistny,
swa niezawistos¢ od Polski chce wywalczyé orezem. Ele-
ktorowie Brandeburscy zrozumieli ten krok i tq postawg
landgrafa i dobrze przewidzieli wszystkie nastgpstwa. Da-
jac przeto praktyczny wyraz swemu wspotzawodnictwu
z domem saskim, umieli wytaczyé ksigcia z tegoz domn od
nastagpnego wyboru, a przeprowadzi¢ natomiast wybér je-
dnego z cztonkéw domu wiasnego. Umieli przeto spozytko-
wac biad 6wczesnej polityki polskiej, niedostrzegajacej, ze
pozadliwos¢ brandeburska, w strong granic polskich zwr6-,
eona, juz poprzednio zostata zarysowang przez opanowanie
nowej Marchii, pomimo to jednak niesprzeciwiajacej sig
rzeczonemu wyborowi, chociaz w interesie panstwowym
nalezato z tej kwestyi uczyni¢ nawet casus helli® w razie
potrzeby.

Ten brak energii ze strony Owczesnego rzadu pol-
skiego, nie zapobiegt przeciez powaznym zatargom z no-
wym wielkim mistrzem Zakonu, usitujgcym zanadto
pospiesznie sta¢ sig niezawistym monarchg Prus krzyzac-
kich. Odmowit on zlozenia hotdu i wywotal przede-
wszystkiem zawiktanie dyplomatyczne, trwajgce lat dzie-
sigé, w ciggu ktérych szukal pomocy cara i werbowat
zolnierzy w catych Niemczech. Wojna, ktérg nalezalo za-
grozi¢ Zakonowi przed wyborem Albrechta Brandeburskiego,
musiata by¢ pOzniej rozpoczatag. W r. 1520 sity zbrojne
polskie zajaly prawie cate Prusy Kkrzyzackie, co przeciez
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nie przyniosto rezultatu stanowczego, skoro Zygmunt I.
w obec niebezpieczenstw grozacych wschodnim granicom
panstwa™ znalazt sig w koniecznosci zezwoli¢ na zawieszenie
broni. Nie zmieniajgc postawy dla monarchy zwierzchni-
€zego nieprzyjaznej, czynit Albrecht w ciagu tego rozejmu
jawne acz beskuteczne starania o wyjednanie zewszad po-
mocy wojennej, — chciat bowiem walkg z Polskg wznowic.
Czynit takze przygotowania do zajacia Prus krzyzackich
rzad polski, majac wtedy zamiar skorzysta¢ z dwczesnego
wycienczenia sit Albrechta i z zupelnego rozprzazenia Za-
konu, chylacego sig juz ku nauce Marcina Lutra i ku od-
stgpieniu od wiary katolickiej. Zawiktania polityczne Polski
z mocarstwami osciennemi byty zalatwione przez kongres
wiedenski z r. 1515, i przez szeScioletni rozejm z carem,
fundusze na nowg wojng z Albrechtem Brandeburskim byty
juz obmyslane, gdy on widzac sig opuszczonym przez
wszystkich i doprowadzonym do ostatecznosci, rozpoczat
nowe uktady, Zadajagc zezwolenia Zygmunta I. na sekulary-
zacyg Zakonu i na przeistoczenie wielkiego mistrzostwa na
ksigstwo dziedziczne, majace hotdowac Polsce.

Zamiast korzystajac z danej chwili, znie$¢ Zakon od-
stapujacy od wiary i obalajacy sama podstawg instytucyi,
ktora mu przed wiekami nadata prawo do bytu; —zamiast
wielkiego mistrza, tamigcego przysigga i kruszacego tytut
swej wihadzy usunaé, za jego za$ znoszenie sig z nieprzyja-
ciotmi Polski na jej szkodg pociggna¢ do odpowiedzialnoci,
zamiast wreszcie Prusy krzyzackie potaczone z panstwem
polskim unig, przeprowadzong za Kazimierza Jagielloiczyka
wcieli¢ przy tej sposobnosci do tegoz panstwa, Zygmunt I.
przyjat zadania Albrechta Brandeburskiego, dozwolit mu
dopetnié akt hotdu na rynku krakowskim, a nawet obda-
rzyt go znaczng sumg pienigzna.

Asp'racye polityczuo. 30
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Byt to niezaprzeczenie jeden z cigzkicli btgdéw polityki
polskiej, spetniony w chwili, w ktdrej panstwo mogito wia-
$nie odzyska¢ Prusy krzyzackie, a wigc otrzymac nareszcie
rezultat krwawych wojen, od czasow tokietka w tym celu
wiedzionych. Owczeéni mazowie stanu nie zawahali sigw Ka-
dzie krélewskiej obrdci¢ w niwecz wszystkie poprzednie
ofiary narodu polskiego, w walkach z Krzyzakami ponie-
sione, i obcemu panstwu obszerne przestrzenie dobrowolnie
ustapi¢. Nie mogli przeciez tudzi¢ siq nadziejg, ze te prze-
strzenie bada kiedykolwiek odzyskanemi; — nie mogli mnie-
maé, aby wiladza dziedziczna obcego monarchy w Prusach
krzyzackich, acz jeszcze obowigzanego hotd skiadaé, wia-
zaka ten kraj z Polskg $cislej niz poprzednio, aby ksigze
byt wierniejszym sprzymierzeficem od wielkich mistrzéw,
ktorzy dziatali zawsze na szkody panstwa polskiego, chociaz
byli tylko dozywotnimi, a wigc powinni byli czu¢ sie zale-
Zniejszymi.

Z tym hotdem stato sig za$ tak, jak sig dzieje zawsze
i wszadzie ze wszystkiemi holdami. Obowigzek spetniania
tej formy znoszag same wypadki polityczne. Elektorowie Bran-
deburscy nie potrzebowali przeto, jak uzbroi¢ sig w cierpli-
wos¢ ; czeka¢ za$ mogli, skoro od owej chwili rzadzili kra-
jem niezaleznie, sam za$ czas miat spetni¢ resztg. Jakoz,
w poczatku pierwszej potowy wieku XVII, traktat Walew-
ski, a wkrotce potem traktat Oliwski uwolnit ich od hotdu;—
nie Polska za$ mogla im stawi¢ przeszkodg, gdy w po-
czatku wieku XVIII wznosili tron krolewsko-pruski; nazwa
bowiem kraju pokrzyzackiego ogarngli wtedy Braudeburgig
i wszystkie swe dzierzawy.

Stracit wigc narod polski Prusy krzyzackie z wiasnej
winy. Ta strata nie przestata pdzniej oddziatywaé ujemnie
na potaga panstwa polskiego i niewatpliwie przyczynita sia
do jego upadku. Jezeli przeto rzeczywiscie na decyzya
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Zygmunta | wptynat Krzysztof Szydtowiecki, jak to dziejo-
pisarze wnioskujg, w takim razie gtéwna odpowiedzialno$é
przed historyg i przed potomnoscia, za ten ciazki biad po-
lityczny, spas¢ musi na rzeczonego maza stanu ; dzisiejsze
pokolenia polskie nie majg przeciez zadnej podstawy poczy-
tywaC straty Prus krzyzackich za krzywda wyrzgdzong
Polsce przez elektorow Brandeburskicb, ktérzy postapili
w tej sprawie tak, jak bytby postapit kazdy inny monar-
cha na ich miejscu postawiony, i w owczesnych warunkach
dziata¢ majacy.

Mieli oni swoj wiasny interes panstwowy tak samo
jak miat takiz interes dom saski, tak samo jak miata takiz
interes Polska. Prowadzili oni swoja politykg takiem sa-
mem prawem, jakiem dom saski i naréd polski prowadzity
polityki swoje. Jakiemi $rodkami odniesli tryumf najprzod
nad politykag domu saskiego, to do rzeczy nie nalezy; —
odniesli za$ tryumf nad déwczesng polityka polska tylko dla-
tego, ze ona w momencie stanowczym byla blgdng, chwiejna,
o swych celach zapominajagcg. Ten tryumf polityki Bran-
deburskiej jest bezwatpienia nader przykrym dla serc pol-
skich ; — uczucia moralne nie kierujg przeciez polityka
pafstw, a nastgpstwa blgdéw spetnionych nie przestaja
gnieS¢ swym ciazarem szeregu pokoled, chociazby zdotano
te blady najstaranniej ukryé; — tak bowiem mie¢ chce
surowe prawo opatrzne solidarnosci rodu ludzkiego. Nie
mozna wreszcie tych bigdow usuwaé z przed oczu tylko
dla tego, aby miodziez polska uchrania¢ od przykrego wra-
nia, tub odwraca¢ od niej smutng mys$l, Zze inna polityka
Zygmunta | mogta byla temu zapobiedz, izby panstwo
elektora nie stalo sig mocarstwem potaznem, i nie zajato
pozniej w Europie tego wiasnie miejsca, jakie nalezato za-
chowa¢ Polsce. Nabytek Prus krzyzackich przez elektora
byt tryumfem jego polityki nad éwczesng polityka polska,

30*
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nie za$ krzywdag wyrzadzong przezen narodowi polskiemu
i dzisiejszych przeto pokolert polskich do czynienia Ho-
henzollernom wyrzutéw lub zlorzeczenn nie upowaznia by-
najmniej.

Krzywdy i to bardzo cigzkie narodowi polskiemu przez
nich wyrzadzone datuja dopiero od pierwszej potowy ze-
sztego wieku; sg za$ do tego stopnia pamigtnemi® ze ich
wymienia¢ niema potrzeby. Oceniajac je sercem polskiem
trudno zaprawda wyrzec, ktére z dwdch mocarstw, Rossya
czy Prusy, zastuzylo na wigkszg nienawi$¢ narodu pol-
skiego. Patrzac przeciez ze stanowiska historyi a tembar-
dziej ze stanowiska polityki na dziatania obu mocarstw
w wieku ubiegtym, majgce na celu rozhiér Rzeczpospolitej,
a wiec odmawiajgc na chwile glosu uczuciom patryotyzmu
polskiego, niepodobna zaprzeczy¢, ze tak historya Jak po-
lityka lepiej pojmie interes panstwowy Prus temi dziata-
niami kierujgcy i tatwiej im udzieli rozgrzeszenie. Rossya
Piotra Wielkiego, zwtaszcza po bitwie Pottawskiej, byta juz
jednem z najobszerniejszych i najpotezniejszych mocarstw,
i juz miafa jasno wytkniety cel na Wschodzie; mogta przeto
obejs¢ sie bez zabordw polskich, skoro jej gtownym zada-
niom byt pafstwowy narodu polskiego nie stawat na prze-
szkodzie. Prusy za$, acz nazwane krélestwem, a nawet mi-
litarnie silniejsze niz to ich rozlegtos¢ przewidywaé dozwa-
lata, nie mogly marzy¢ o zajeciu przewaznego stanowiska
w Niemczech, przed rozszerzeniem swych granic i przed
polepszeniem swego potozenia geograficznego. Ambicye po-
zerajaca Hohenzollernéw, a badZz co badz nie pozbawiong
stron szlachetniejszych, skoro miata na celu wspdlng ojczy-
zne niemiecka, na ktorej losy pragneli naby¢ wpltywu, sad
historyi musi uzna¢ za okoliczno$¢ tagodzaca. DoS¢ spojrzeé
na mape dawnego krolestwa pruskiego, aby zrozumieé, ze
bez tei*toryalnego powiekszenia, a wiec bez posiadania
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Szlazka i zaborow polskich, nie byloby ono naoglo dojs¢
kiedykolwiek do tego wplywu, ani przeprowadzi¢ w na-
szych czasach zjednoczenia Niemiec, ani korony cesarskiej
przenie$¢ z domu Habsburgbw w dom swych kroléw. Gdy
za$ nabytki terytoryalne w innej stronie byly dla Prus pod-
6wczas niemozliwemi, rozktad za$ w Rzeczpospolitej pol-
skiej widocznie ufatwiat zabdr czasci jej krajow; — poli-
tyka Hohenzollernéw musiata siq zwrdci¢ ku pozadaniu tych
krajow, ktére jak znowu uwydatnia mapa dzisiejszego kro-
lestwa pruskiego, polepszyly zarazem jego potozenie geogra-
ficzne. Niema ani jednego maza stanu w Niemczech a tem
bardziej w Prusach, ktéryby nie poswiacit ostatniego zot-
nierza i ostatniego talara w celu zachowania polskich zabo-
réw; — moglyby wigc one by¢ odzyskanemi przez narod
polski nieinaczej, jak w chwili ostatecznego upadku panstwa
niemieckiego i po ztamaniu olbrzymiej jego potegi militar-
nej ; co znowu nie miesci sig w rzedzie rozsadnych przewi-
dywan, chociazby najodleglejszych. Udziat Hohenzollernéw
w rozbiorze Polski, acz niemogacy znales¢ usprawiedliwie-
nia, jest przeciez wytlumaczonym przez interes panstwowy
monarchii pruskiej.

Takimze interesem tlumaczy ona uzywane przez siebie
Srodki w celu zgermanizowania zabordw polskich; co nie-
jednokrotnie byto nawet wygtaszanem z fawy ministrow
w Berlinie, czynigcych silny nacisk na tres¢ poprzednich
aspiracyi politycznych narodu polskiego, ktére dazyly do
odbudowania panstwa, a wiac dzisiejszej wschodniej granicy
Prus zagraza¢ sig zdawaty. Dopomagajac rzadowi, spote-
czenstwo niemieckie podejmowato ze swej strony prace ger-
manizacyjng, pragnac zabory polskie zamieni¢ w kraj iscie
niemiecki. Mialo wiqc spoteczenstwo polskie zadanie po-
dwojne, udaremniania polityki prowadzonej przez rzad i za-
razem obrony przeciw owej pracy spoleczenstwa niemie-
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ckiego; — 1 rzecz arcycharakterystyczna, zastugujaca na
baczng uwaga polskich pokolen dzisiejszych i przysztych,
z niej bowiem powinny one wyciggna¢ nauka postgpowa-
nia — polityka rzadu pruskiego okazata sig by¢ bezkuteczna,
gdy przeciwnie, praca samego spoleczenstwa niemieckiego
nie zostata pozbawiong czaSciowego powodzenia.

Jakoz, wszystkie Srodki rzgdowe nie potrafity zaborom
polskim, odjg¢ cechy polskosci. Narodowo$¢ polska w tych
krajach istnieje i nie przestaje sig rozwijaé, a nawet jej poczu-
cie jest dzi$ we wszystkich warstwach spotecznych nieréwnie
silniejszem niz w chwili rozbiorow Kzeczpospolitej. Szlachta
polska wraz z calg inteligencya krajowa podotata trudnemu
zadaniu. Pod hastem mitosci ojczyzny utrzymata ona swa
spoteczng odragbnos¢, ocalita swa narodowo$¢, postawita na
pierwszym planie interes ogétu, nieskapigc zadnych ofiar,
i co najwazniejsza, a co badzie zawsze poczytanem za naj-
wyzszg zjej strony zastugg publiczng, umiata z wio$cianina
uczyni¢ rzeczywistego obywatela polskiego, pojmujacego
i skwapliwie spetniajacego swe obowiagzki wzgladem kraju.
Scista spojnia miadzy wszystkiemi warstwami spoteczeristwa
polskiego w zaborach pruskich, a zwlaszcza zywy, a nawet
rozumny udziat tamtejszych wioscian w kazdej sprawie
jubticznej, jest w istocie faktem uderzajagcym, a zara-
zem bardzo pocieszajagcym. Podjatemu za$ zadaniu stawaty
na przeszkodzie szkoty niemieckie, powszechna stuzba woj-
skowa, z koniecznosci wyciskajagca germanskie pigtno na
kazdym, kto jg odbyt, i caly przyrzad administracyi kra-
jowej, popierajacej polityka rzadowa, a wiac stawiajacej
na kazdym kroku wszelkie trudnosci kazdemu dziataniu,
podejmowanemu w celach tej polityce przeciwnych.

Jezeli jednak mozna z fatwem do pojgcia uczuciem
dumy narodowej podnies¢ zastugg inteligencyi krajowej
i szlachty polskiej, ktéra pod panowaniem pruskiem tak
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wazne dzieto przeprowadzi¢ potrafita, niepodobna przeciez
zatai¢, ze drugiemu zadaniu, jakie ja oczekiwato, nie umiata
uczyni¢ zadosy¢, a nawet, Zze pewien postagp germanizacyi
kraju musi by¢ poczytany za wing samego zywiotu polskiego.
Wina ta polega za$ gtéwnie na jego nieogladnosci w zyciu,
na niedostatecznej energii w codziennej walce konkurencyj-
nej , nieuniknionej przeciez w tegoczesuych spoteczeristwach,
a z ktérg sig spotka¢, i do ktdrej wczesnie przygotowad
sig nalezato. Zajaty wielkag polityka, skupiajacy wszystkie
swe mysli w kierunku jej urzeczywistnienia, a wiac dbajacy
przedewszystkiem o ocalenie swej narodowos$ci, zagrozonej
przez rzad, nie zwracat zywiot polski dos$¢ bacznej uwagi
na swe potozenie ekonomiczne. Ani szlachta, ani inteligen-
cya krajowa nie rzucita sig do przemystu, do handlu, do
rzemiost a nawet nie uczynita usitowan, aby zachowujac
w raku polskiem te dziedziny dziatalnosci spotecznej, niedo-
pusci¢ a przynajmniej utrudni¢ do nich dostagp zywiotowi
obcemu, ktory z tego zaniedbania skorzystat. Walka kon-
kurencyjna byfa przeciez konieczno$cig, powinna wigc byla
wchodzi¢ w zakres obowigzkéw obywatelstwa polskiego, od
jej rezultatu miato przeciez zaleze¢ opOznienie lub przyspie-
szenie germanizacyi kraju. Do tej walki miat przeciez zywiot
polski wszelkie warunki, nie byt przeciez jak w Eossyi ani
gnabiony konfiskatami majatkow, ani narazanym na samowolg
wiadz, ani pozbawionym korzysci, wynikajacych z ogdlnej po-
lityki rzadu pruskiego, w rzeczach ekonomicznych i spote-
cznych,Jskoro tenze rzad, w dobrze zrozumianym interesie wia-
snym usitowat szerzy¢ dobrobyt tak samo w krajach polskich,
jak we wszystkich innych prowincyach panstwa, i nie tamat
rownosci badz podatkowej, badz cywilnej, jak to czyni
Rossya, wzbraniajgc Katolikom i Polakom nabywanie ziemi,
i obkladajac ich podatkami, od ktoérych uwalnia innych
mieszkafncOw Kkraju, nieszanujac przeto réwnosci cywilnej,
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stanowigcej wszakze jak wiadomo, pierwszy warunek kaz-
dej konkurencji, ktora chce pozosta¢ prawowitg. Wyzszos¢
znowu rasy germanskiej, niejednokrotnie podnoszona w ksigz-
kach niemieckich, jest poprostu nonsensem, ktéremu po-
wodzenie Polakéw we wszystkich kierunkach dziatalnosci
ekonomicznej, wsrod roznych spoteczenstw europejskich, co-
dziennie klam zadaje. W dziedzinie bowiem ekonomicznej
nie ma w istocie zadnej réznicy migdzy rasami; na polu
przemystu, handlu i rzemiost nawet rasy azjatyckie umieja
pracowa z pozytkiem i wytrzyma¢ konkurencjg ras euro-
pejskich. Zywiot polski pod rzadem pruskim oddat sig wy-
tacznie rolnictwu; nie umiat przeciez zmieni¢ sposobu zycia
i nawyknien odpowiednio do zmiany warunkéw, ktére tak
samo w rolnictwie jak w kazdej innej gatazi dziatalnosci
spotecznej nie sg w zadnem kraju niezmiennemi. Nie umiat
zwlhaszcza ogranicza¢ swych potrzeb do cyfry czystego do-
chodu, ale wydatki na swe utrzymanie stosowat do tychze
potrzeb, nie zwracajac uwagi, gdy czysty dochéd przesta-
wat na nie wystarcza¢. Dochéd z folwarku, wystarczajacy
na dostatnie utrzymanie wiasciciela, nie mogt przeciez opta-
ci¢ zarazem przybywajacych z czasem kosztow wychowania
i utrzymania calej rodziny, ilekro¢ od poczatku byt wydat-
kowanym luzno bez czynienia oszczednosci, zwiaszcza gdy
zaden z jej czlonkoéw nie szukal zarobku w innej dziedzinie
ekonomicznej. Tylko oszczedno$¢ przestrzegana w spoteczen-
stwie niemieckiem, do ktérej Polakom przyuczy¢ sie nale-
to, — tylko ograniczenie potrzeb w miare rosnacych ciezaréw
lub zmniejszajacego si¢ dochodu gospodarstw rolnych, mo-
gta zachowaé ziemie w reku polskiem, nie wpusci¢ do niej
zywiolu niemieckiego. Dziato si¢ jednak przeciwnie. Wia-
Sciciete wiekszych i mniejszych gospodarstw rolnych wy-
datkowali tyle, gdy juz nie mieli odpowiednich na to docho-
dow, ile wydatkowali wtedy, gdy one jeszcze na wszystko



473

starczyty, w ogolnej za$ regule wydatkowali nad moznos¢.
Zjadali wigc czaSciowo kapitat, zamiast samych procentow,
z ktérych nalezato czynic jeszcze pewne oszczednosci, obdlu-
zali wiec ziemie, czyli stopniowo pogorszali swe potozenie.
To ohdtuzenie wiasnosci otwieratoby wszedzie droge do wy-
wilaszczenia; moznaz sie temu dziwi¢, ze zywiot niemiecki,
oszczedniejszy, a wiec majacy zasoby pieniezne, z tej spo-
sobnosci nie zaniedbat skorzystac.

Jest wiec potozenie Polakéw bertu pruskiemu podle-
gtych bardzo smutnem. Jezeli jednak cate spoteczenistwo
polskie w tych krajach nie przestanie wyr6zniaé sie zami-
fowaniem zasad wyzszego porzadku i sktada¢ dowodu, ze
statoby sie jednym z czynnikow tadu w panstwie, jedna
z podpér tronu i dynastyi panujacej, od chwili, w ktdrej
narodowo$¢ polska otrzymataby to poszanowanie, jakie jej
na mocy praw przyrodzonych, a nawet traktatow dyploma-
tycznych niewatpliwie przynalezy; — jezeli toz spoteczenstwo
zechce stale uwydatnia¢, ze jego dzisiejsze aspiracye poli-
tyczne daja sie pogodzi¢ z interesem panstwowym monar-
chii, w ktérej sktad wchodzi, ze wiec juz nie zagrazajg te-
rytoryalnej catosci paristwa i wschodnim jego granicom; —
jezeli przedewszystkiem bedzie umiato wptyna¢ na swe dzien-
niki, aby one,pozostajac w zgodzie z rzeczywisty trescig
dzisiejszych aspiracyi narodu, nie wmawialy w publicznosc,
ze ta tre$¢ zadnej nie uleglta zmianie, ze wiec Polacy do-
bijajg sie, jak poprzednio bytu panstwowego dla calej Pol-
ski z roku 1772;— w takim razie ucisk narodowosci pol-
skiej w Prusach musiatby stopniowo stabna¢, sam bowiem
rzad nie mogtby nie dostrzedz, ze w interesie pafnstwowym
nalezy raczej jedna¢ przychylnos¢ miliona poddanych, nie
za$ ich podnioste uczucia bezmysinie drazni¢. Przyjecie po-
stawy wyraznie zastosowanej do dzisiejszych aspiracyi poli-
tycznych narodu, powinno byé przeto pierwszem zadaniem
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obecnej chwili, dla wszstkicb warstw spoteczenstwa pol-
skiego pod zaborem pruskim; sam za$ czas spetni reszte.
Jest on wiernym sprzymierzeficem dla tych, ktoérzy umieja
czekac¢ cierpliwie, dozwala im bowiem wyciggna¢ pozytek
z kazdej zmiany w.panstwie, z kazdego przeobrazenia jego
stosunkéw i z kazdego postapu jego cywilizacyi. Przyjacie
wzmiankowanej postawy nie powinno przychodzi¢ trudno,
skoro ona ma wyraza¢ tylko prawda; obstawanie za$ przy wy-
glaszaniu zdan jakoby spoteczenstwo polskie jednego putku zot-
nierzy niemajgce, trwato w zamiarze odbudowania wiasnego
panstwa, wbrew woli trzech mocarstw, rozporzadzajacych
kilku milionami wojska, bytoby niewatpliwie szowinizmem
jeszcze bardziej razagcym od szowinizmu, jaki ziemia ga-
skonska od dawna podata w $miesznos¢.

Pozostawataby jeszcze niezatatwiong kwestya religijna.
Dni wszakze kulturkampfu sg policzone; pradzej lub pdzniej
w'alka z kosciotem katolickim, a Scile biorgc z wszystkiemi
kosciotami w panstwie prowadzona przez gabinet berlifski,
musi znalez¢ kres, i ustgpi¢ miejsca stosunkowi normalniej-
szemu ; pradzej lub po6zniej, sam rzad badzie w koniecznosci
zgodzi¢ sig na modus vive?idi dla kosciota znos$ny, wolnosci
religijnej nietamujacy, gdyz dzisiejszy stosunek z Kzymem
zagraza wyzszym interesom spofeczenstwa we wszystkich
krajach katolickich, wchodzacych w skfad cesarstwa nie-
mieckiego.

Jedna tylko walka konkurencyjna w dziedzinie eko-
nomicznej nie moze nigdy usta¢, gdyz walka ta jest wsza-
dzie treScig zycia spotecznego, zwlaszcza w wieku bieza-
cym, ktory Srodki produkcyi i zamiany podniést do stopnia
stusznie budzacego podziw. Tg wigc jedyng walkg muszg
wiecznie prowadzi¢ kraje polskie bertu pruskiemu podlegte
tak samo jak nie bada od niej nigdy wolnemi kraje polskie
pod zaborem rossyjskim.
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Jakikolwiek przeciez los oczekuje dotychczasowe za-
bory pruskie, nie moze on wszakze by¢ ani wskazowka,
ani miarg dla tego potozenia, jakiego moglyby oczekiwaé
kraje potskie odebrane Kossyi a przytgczone do Niemiec.
Woprawdzie, gdyby to potaczenie ogarngto niewietki szmat
kraju, nie wigcej, jak kilka powiatow pogranicznych, gdyby
przeto mogto by¢ poczytanem za potepszenie wschodniej gra-
nicy kroélestwa pruskiego, los tych kilku powiatéw nie bytby
bezwatpienia innym od tosu ksiastwa Poznanskiego. Nie takie
przeciez sprostowanie granicy, lecz zajacie pod panowanie ce-
sarstwa niemieckiego Litwy, Zmudzi i Krélestwa kongresowe-
go, lub przynajmniej jednego z tych krajow, jesttrescig rozbie-
ranej w tern miejscu hipotezy. Zajacie to nie mogtoby przede-
wszystkiem by¢ uwazanem za wojenng zdobycz samych Prus,
skoro wojna z Eossyg byfa prowadzong przez cale Niemcy; —
rezultat walnych zwycigztw musiatby wigc p6js¢ na pozytek
catych Niemiec, w podobny sposéb jak sig to stato z Alzacyg
i Lotaryngig, ktdrym przeciez rzadn owego cesarstwa nie od-
mawia samorzadu, chociaz one sg krajami pochodzenia ger-
marniskiego, a obstajg przy narodowosci francuzkiej.

Celem tej wojny nie bytby przeciez interes pafstwowy
samych Prus,, czyli ich terytoryalne powiekszenie, ale raczej
takiz interes catych Niemiec, a mianowicie, ostabienie Ros-
syi i odwrdcenie od catego narodu niemieckiego niebezpie-
czenstw, jakiemi mu zagraza zaborcza potityka cardw, a
jakie poteguje nowy sztandar rossyjski, podnoszacy prawdziwg
idee stowiariskg. Warunki traktatu ktadgcego tej wojnie kres,
musiatyby wiec mie¢ przedewszystkiem na widoku zado-
syéuczynienie temuz interesowi panstwowemu catych Nie-
miec, coby znowu bez dzisiejszych aspiracyi politycznych
ludnosci pod panowanie niemieckie przechodzacej, urzeczy-
wistni¢ sie nie dato, a nawet, jak to trafnie powiedziat cy-
towany wyzej statysta francuzki, wydawatoby nastepstwa
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wprost przeciwne, udaremniajace olbrzymie ofiary poniesione
przez catle Niemcy wsrod owej wojny.

I w samej rzeczy wobec polityki pragnacej zgermani-
zowaé kraje polskie odebrane Rossyi, musiatyby one szukaé
juz woéwczas dla siebie jedynego wybawienia w idei stowian-
skiej, i zwracaé sig wtedy do tejze samej Rosyi, ktora dzi$
nienawidza; zawarty z nig pokéj nie bytby wiac trwatym,
i .zamiast erg wojenng zamkna¢, otworzytby ja na nowo.
Rossya porzucitaby co pradzej sztandar panrossyanizmu, aby
aspiracye Polakdw silniej podniecié, i nie zaniedbataby czy-
stej idei stowianskiej przeistoczy¢ w bro dla Niemiec stra-
szng. Zamiast radykalnie zapobiedz wzrostowi Rossyi za-
grazajacemu potadze a nawet bezpieczefAstwu Niemiec, ger-
manizowanie nowych zaboréw polskich utatwiatoby polityka
car6w, pogorszatoby wigc dzisiejszy stosunek cesarstwa nie-
mieckiego z taz Rossya.

Nikt odmdwi¢ nie moze pruskim statystom polityka
Niemiec kierujagcym ani rozumu stanu, ani energii, ani kon-
sekwencyi z jaka zatatwiajg stosunki panstwowe z zagra-
nica. Niepodobna przeto watpi¢, ze w razie wojny z Rossya
nie geograficzne powigkszenie krolestwa pruskiego, poza-
dane dawniej dla celow wyzszej polityki Hohenzollerndw,
a po wecieleniu kilku krajow niemieckicich przed dziesiacio-
ma laty, juz dzi$ dla tychze celow zbyteczne, lecz raczej
dzisiejszy interes panstwowy catych Niemiec mie¢ badg na
widoku. Nie podobna wigc watpi¢, ze w krajach polskich
odebranych Rossyi, ktéreby pozostawiali pod panowaniem
niemieckim, zechca przedewszystkiera utrzymac dzisiejszg
nienawis¢ Polakéw do Rossyi nie za$ zmusza¢ ich do tego,
aby w niej widzieli i od niej oczekiwali w przysztosci swego
wybawienia. Gdy za$ do powyzszego celu prowadzi¢ ba-
dzie jedyna droga uwzgladnienia i zadosy¢ uczynienia dzi-
siejszym aspiracyom polskim, poprzestajgcym na pelnym
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samorzadzie narodowym, — wigc mazowie stanu w Berlinie
sami wezmg inicjatywa w rzeczy zapewnienia tego samo-
rzadu krajom, ktéreby Kossyi odebrali*).

Obawiac sig przeto wcielenia tych krajow do cesar-
stwa niemieckiego nie ma zadnego powodu; — ich los bytby
nieporownanie lepszym niz dzi$ pod tym systematem rzgdo-
wym, jakiego Rossya trzyma sig dotychczas.

3) Sama Rossya nada samorzad narodowy kazdemu
z ludéw stowianskich wchodzacych w sktad Imperyum w ra-
zie, gdy pokonawszy Niemcy i Austryg rozszerzy dzisiejsze
swe granice. W usprawiedliwieniu tego przewidywania, ba-

*) Rzad pruski nie miat nigdy zamiaru zagarniania catych
krajéw polskich, nawet wtedy, gdy goraco pragnat terytoryal-
nego powiekszenia panstwa, przewidzie¢ za$ jeszcze nie mogt,
czy to pragnienie zaspokoi kosztem innych monarchéw niemie-
ckich. W r. 1863 juz po wybuchu insurekcyjnym w krajach
polskich pod panowaniem rossyjskiem, miat audyencyg u dzi-
siejszego kanclerza panstwa w Berlinie, obywatel ziemski z wo-
jewddztwa Kaliskiego, Aleksander Kiobukowski. Ksigze Bis-
mark, rozmawiajgc z nim o polozeniu rzeczy w Polsce, wyrazit
swe powatpiewanie co do tego, czy rzad rossyjski potrafi da¢
sobie rade, czy przeto interwencya pruska nie okaze sie by¢
konieczng. Przyczem uczynit uwage, ze gdyby Polacy poprosili
krola pruskiego o opieke, mogliby wtedy dosta¢ sie pod jego
rzady, ktére umiatyby odwroéci¢ od Kroélestwa polskiego to znisz-
czenie, jakie dlan gotuje' Rossya. Ustyszawszy te uwage ksie-
cia Bismarka, Klobukowski zapytat, czy ma pojmowaé jg w tern
znaczeniu, iz w danym razie krol przylaczytby do swego pan-
stwa cate Krolestwo kongresowe, ,,O nie“ — odpowiedziat zy-
wo kanclerz — ,tylko po Narew i Wiste wraz z Warszawa,;
przytaczenie wiekszej liczby ludnosci polskiej, musiatoby pocia-
gna¢ wielkie niedogodnosci dla panstwa, i wielkie utrudnienia
dla rzadu“. Odpowiedz wysoce charakterystyczna, ogarniajaca
wszystkie zle dla rius nastepstwa, zestawione wyzej a dzi$
odnoszace sie do catych Niemiec. Czynigc wzmianke o powyz-
szej rozmowie, wypada zaznaczy¢, ze Klobukowski wyrazit kan-
clerzowi, iz bytby to nowy rozbiér Polski, do ktérego nie przy-
tozy reki zaden z Polakéw.
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dacego trescig hypotezy trzeciej, mozna poprzesta¢ na od-
wotaniu siq do uwag zestawionych wyzej przy rozbiorze
idei stowianiskiej i przy wskazywaniu faz dalszego jej roz-
woju. Odstgpienie od panrossyanizmu, a natomiast przyjacie
czystej, prawdziwej idei stowianskiej za podstawg polityki
panstwa, nie nastgpitoby wprawdzie ani zaraz, ani odrazu,
i nie da sig przewidzie¢ daty tego momentu dziejowego,
ktory sta¢ sig ma momentem przeobrazenia tak dalece do-
niostego dla Rossyi. Mozna wszakze wnosié, ze sam wzglad
na dziatania mocarstw osciennych, z koniecznosci szukaja-
cych wtedy odwetu, sktaniatby rossyjskich mazéw stanu da
przyspieszenia rzeczonego momentu.

Jakoz, potaga Rossyi bylaby wtedy w istocie olbrzy-
mia, dla kazdego z mocarstw jeszcze bardziej niz dzi$ gro-
Zzng; we wiasnym przeto interesie musiatyby one jeszcze
Scislej sig sprzymierzy¢ i w celu ostabienia panstwa rossyj-
skiego, wspiera¢ usitowania wszystkich ludéw stowianskich,
skierowane ku wywalczeniu niepodlegtosci, a nawet ruchy
insurekcyjne tych wszystkich ludow wywolywaé. Rossya
miataby wtedy do zwalczania zbrojne powstania nietylka
narodu polskiego, ale wszystkich podlegtych narodéw sto-
wianskich, ktore zagrozone w swem istnieniu przez jej do-
tychczasowg polityka, jednoczesnie i w porozumieniu z sobg
chwytatyby za oraz.

Pokonywanie tych jednoczesnych powstan nie bytoby
rzeczg tatwg, skoro ludy powstajace znajdowalyby zachatg
moralng, i pomoc materyalng ze strony mocarstw' militarnych,
usitujacych we wilasnym interesie zaprzata¢ Rossya, jak mo-
zna najdtuzej, i nadawa¢ tym walkom charakter chroniczny,
ciggly, niedopuszczajgcy zadnego wytchnienia. Rossya przeta
dla ostonienia swych najzywotniejszych intereséw panstwo-
wych, musiataby przyja¢ polityka, zdolng zapobiedz nieusta-
jacym powstaniom narodow stowianskich i udaremni¢ ich
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agitacja polityczna, podniecang a nawet wywotywang z ze-
wnatrz, co przeciez nie datoby sig osiggna¢ inaczej, jak
przez wprowadzenie w czyn prawdziwej idei stowianskiej,
a wiac przez dopuszczenie kazdego z narodoéw stowianskich
do petnego samorzadu narodowego. Tylko bowiem za tg
ceng zgodzityby sig one pozostawa¢ pod bertem rossyjskiem.
Kraje polskie nie bylyby za$ same jedne od takiego samo-
rzadu wytgczonemi, skoro on statby sig wtedy najgtowniej-
szg podstawg ustroju calego panstwa.

W kazdej przeto z trzech hypotez, naréd polski, acz
niemajacy sit do wywalczenia bytu panstwowego, nie badzie
pozbawionym istnienia, i pradzej czy pdzniej, znajdzie sig
w warunkach, dozwalajacych na normalny rozwdj zycia
narodowego.

Nie pozyskatby przeciez tych warunkéw, gdyby przed
nadejsciem wojny migdzy Kossyg a Niemcami i Austrya, nie
umiat zachowa¢ postawy odpowiedniej do swej militarnej
bezsilnosci i do swego obecnego potozenia, a nic nie ustg-
pujacej od swych dzisiejszych aspiracji politycznych, ale
nie usitujacej zarazem nadawa¢ tymze aspiracjom pozoru,
jakiego one rzeczywiscie nie majg. Nie pozyskatby roéwniez
rzeczonych warunkow, gdyby w chwili owej wojny, nie
zdobyt sig na zaafirmowanie i prowadzenie polityki wiasnej
i nie zapewnit dla siebie tych wszystkich korzysci, jakie
badzie mdgt otrzymaé wsrod szezaku orgza.

Czy Polacy badg wdéwczas mie¢ zaszczyt i szczascie
przela¢ swa krew za sprawg ojczyzny, tego réwniez nie mo-
zna przewidzieé. Samo powziacie postanowienia czy, i z kim
pojs¢ wtedy nalezy, badzie jednem z trudniejszych pytan, na
jakie naréd polski powotywanym byt dawaé odpowiedz
W ciggu porozhiorowych swych dziejow.

Powyzsze mysli nie powinny jednak ostabia¢ wiary
w lepszg dolg, jakg narodowi polskiemu przyobiecuje przy-
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szto§¢; — nie moga réwniez zmniejsza¢ lub przeinaczaé
obowiazk6éw, oczekujacych wszystkie warstwy spoteczenstwa
polskiego, a wynikajacych z gorgcego ich patryotyzmu i mi-
fosci ojczyzny. Tym przeto obowigzkom nalezy sig na za-
konczenie stow kilka.

XV.

Kateehizra patryotyzmu polskiego.

Byloby bezwatpienia arogancyg niczem wyttomaczyé
sig niedajacg, chcie¢ wskazywaé obowigzki patryotyczne
spoteczenstwu polskiemu w Galicyi, skoro ono ma wiasne
organa, wytworzone i ciggle odnawiane na szerokiej pod-
stawie wyborczej, — samo przeto wyznacza mazéw posia-
dajacych zaufanie ogo6tu, do czuwania nad wszystkiemi zy-
wotnemi interesami kraju, — jedynie wiec od nich nie za$
z tej lub owej ksigzki odbiera¢ moze wskazowki, jak po-
stepowa¢ winno, aby tymze interesom najskuteczniej czynic
zadosyé, — oni jedni sg przez ogét upowaznieni do prowa
dzenia polityki w imieniu catego kraju, oni jedni wiec sg
wiadnymi nadawaé tejze polityce kierunek. Wszystkie znowu
warstwy spoleczenstwa polskiego, sg w obowigzku ten kie-
runek popiera¢, gdyz dzialajgc inaczej, sztyby prostg drogg
do anarchii politycznej, nieuniknionej, ilekro¢ cate spoteczen-
stwo nie nauczyto sie by¢ postusznem gtosowi swych legal-
nych przedstawicieli, ilekro¢ nie potrafito zaprowadzi¢ we
wszystkich swych warstwach Scistej spéjni, ktorej ostatecz-
nym wyrazem jest zawsze i wszedzie karno$é polityczna, ta
najtrudniejsza, a zarazem najpozyteczniejsza i najpozadansza
z cn6t publicznych.
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Galicja czyni w istocie temu obowiazkowi zadosyé,
i juz zbiera owoce polityki prowadzonej w imieniu catego
kraju przez sejm we Lwowie i przez delegacjg polska
w Wiedniu. Nie pozostaje za$ ta polityka bez dodatniego
wplywu i na wszystkie inne kraje dawnej Polski, skoro juz
przyniosta $wietny dowdd na to, ze nie miata zadnej pod-
stawy opinia, do$¢ przeciez migdzy statystami europejskiemi
rozpowszecbniona, jakoby zywiot polski byt czynnikiem re-
wolucyjnym, porzadkowi i catosci panstw, a wigc pokojowi
Europy zagrazajgcym, i jedynie rozkladu zadnym. Polityka
legalnych przedstawicieli jednego z krajow dawnej Polski,
nie przestaje od lat kilku wzbudza¢ zaufania i przekonywac
rzeczong opinia, iz zywiot polski jest wiasnie i zawsze ba-
dzie czynnikiem fadu w panstwie i porzadku w spoteczen-
stwie, byleby sztucznemi Srodkami obcej pressyi w dziatal-
nosci swej nie byt kragpowanym. Ziozenie rzeczonego do-
wodu w obec catego Swiata politycznego, jest bez zaprze-
czenia najswietniejszg zastuga publiczng sejmu galicyjskiego
i delegacji polskiej w Wiedniu, zastugg wzgladem catej da-
wnej Polski, skoro obalito zarzut czyniony poprzednio imie-
niowi polskiemu i catemu narodowi.

Bytoby niemniejsza arogancjg chcie¢ wskazywaé obo-
wigzki patryotyczne spoteczefnstwu polskiemu podlegtemu
monarchom pruskim, skoro ono ma takze wiasny organ,
takze wytworzony i ciggle odnawiany na szerokiej podsta-
wie wyborczej; takze wigc samo wyznacza mazow posiada-
jacych zaufanie og6tu, do czuwania nad wszystkiemi zywot-
nemi interesami kraju, — i tak samo jak w Galicji, od
nich jedynie odbiera¢é moze wskazowki, jak ma postgpowac
dla obrony swej narodowosci. Tym za$ organem jest koto
polskie w Berlinie, ztozone z mgzéw wybranych przez ogot
w tym wiasnie celu, aby oddajgc sig wylgcznie sprawom
polityki nie przestawali objasniaé wszystkie warstwy spote-
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czenstwa polskiego co i jak dziata¢ winny i aby w danym
razie wskazali jakg postawy ma kraj przybrad.

Jedne tylko kraje polskie, badace pod panowaniem
rossyjskiem, nie maja zadnego podobnego organu; — sg
przeto pozbawione przyrzadu wytwarzajacego spojnig poli-
tyczng i nie moga mie¢ ani dostatecznie wyrobionej opinii
publicznej, ktoraby wywierata swoj wplyw na osobistosci
wydatniejsze, ani swych legalnych przedstawicieli, za kto-
rych glosem is¢by mogly wszystkie warstwy spoteczenstwa
polskiego. Patryotyzm kazdej jednostki w rzeczonych kra-
jach, nie ma zadnego widocznego regulatora; kazda przeto
szuka¢ musi dla siebie wskazowek we wiasnem sumieniu
i w tradycyach narodu, ktére to wskazowki ucza, czego
kazdy Polak ma pragna¢; nie objasniajg przeciez ani co ma
czyni¢ dla pozytku narodowej sprawy, ani czego czyni¢ nie
powinien, aby jej nie zrzadzi¢ szkody. W braku przeto le-
galnych przedstawicieli narodu, kierujgcych jego polityka,
i wskazujacych spoteczeAstwu do czego w danej chwili
obowigzuje mito$¢ ojczyzny, kazdy z piszacych o sprawie
polskiej ma prawo, a nawet ma obowigzek podzieli¢ sig
wiasnemi myslami z czytajgcym og6tem i przedstawi¢ mu
swe poglady.

Obowigzki patryotyzmu polskiego w krajach podle-
gtych bertu cardw inaczej normuje chwila obecna, inaczej
normowa¢ badzie moment dziejowy, w ktérym Rossya ze-
chciataby przeprowadzi¢ kompromis z Polska, inaczej wre-
szcie okresli starcie zbrojne tejze Rossyi z Niemcami i Au-
strya, o ileby nie bylo uprzedzonem przez rzeczony kom-
promis. Powyzszy podziat opiera sig na samej naturze rze-
czy; kazdy z tych trzech momentébw wytworzy inne zada-
nia dla narodu polskiego, wiac obowigzki patryotyzmu nor-
mowa¢ musi inaczej.
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L Obowigzki patryotyzmu polskiego w obec polityki
cara, usitujacej zrossyanizowac kraje polskie jego bertu pod-
legte, byly w ostatnim dziesigtku lat niejednokrotnie normo-
wane przez publicystow polskich, ktérzy w zasadzie ogélnej”
stusznie a jednozgodnie wskazywali spoteczefstwu wytrwa-
tos¢ i pracq. Bezimienne pismo z roku 1872 podnoszac mysl,
ze samo przechowanie zycia narodowego w krajach polskich
pod rzadem rossyjskim ,stanie Polakom za wielkg zastuga, |
chociazby nie sprawili nic wiacej“ uwydatniato, iz ,,naréd
Ztozy nie maty dowdd zywotnosci, gdy zdota przechowaé
swe zycie pod naciskiem panstwa wytezonego na jego te-
pienie“. Stusznie przeto streszczato podawang przez siebie
rade w wyrazie: ,laboremus”*). Inne pismo bezimienne
z tegoz roku, uzupelniato powyzszag wskazowke objasnieniem,
iz spoleczenstwo polskie powinno zwraca¢ wszystkie usito-
wania ku ,ubezwiadnieniu catego arsenatu Srodkéw* uzy-i
wanych w celu zrossyanizowania krajéw polskich, ahy one'
,Z dzisiejszego czysca uniosty serce polskie niesplamione
i wyszly bez utraty tych wszystkich cech, ktére tworzg na-
rodowos$¢ polska“. Pragneto wiec, aby wszystkie warstwy
spoteczne, nie przestajac ,.zy¢ wedle ducha polskiego“ za-
pobiegaty, izby ,ustawy, instytucye, jezyk, idee i pojecia
Vossyjskie, wprowadzane sitg, nie weszty w krew narodu,
ale sie krystalizowaty w zwierzchnig powloke, tatwg do
skruszenia w danym momencie***).

W tym samym duchu przemawiaty wszystkie inne pu-
blikacye polskie za granicg, i z nielicznemi wyjatkami cata
prasa krajowa, umiejgca pod surowg cenzurg podawac
miedzy liniami wskazéwki, dyktowane przez najczystszy
patryotyzm.

*) Polityka samobo6jstwa. Poznan 1872. Druk.

Zupanskiego, str. 39.
**) Cytowane wyzej ,,Nasz sztandar®, str. 76.

31*
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Dzisiejszy stau spoteczenstwa polskiego w rzeczonych
krajach dowodzi, ze te wszystkie mysli byly wiernem uwy-
datnieniem jego uczué i kierunku, jaki ono rozwojowi swego
zycia wsréd trudnych warunkéw nadaé byto zdecydowanem.
Zadna bowiem rada zaczerpnieta z samej teoryi politycznej,
chociazby wypowiedziana najumiejetniej, nie bylaby zdolng
pociagna¢ za sobg catego kraju, gdyby nie znajdowata za-
razem silnego oddZwieku w uczuciach i pojeciach ogétu;
a wptyw na umysty kazdej publikacyi tego rodzaju nie
bytby mozliwym, gdyby piszacy szli w swych pogladach
przeciw opinii publicznej, zamiast jej przekonania formuio-
wac i dawac¢ im Scislejszy wyraz. W tych uczuciach i po-
jeciach ogétu szuka¢ przeto nalezy wyttdmaczenia dzisiej-
szego stanu krajow polskich pod panowaniem rossyjskiem.
Polityka rossyanizowania tych krajow, nietylko okazata sie
by¢ zupetlnie bezskuteczng, ale przeciwnie, wszystkie war-
stwy spoteczenstwa polskiego spotegowaty swe gorgce przy-
wigzanie do swej narodowosci i jeszcze pilniej niz poprze-
dnio strzega wszystkich cech swej odrebnosci narodowe;j.
Nabraty one przeSwiadczenia, ze wobec wielkich zdarzen
dziejowych, zasztych w ciggu ostatnich lat kilkunastu, z je-
dnej — wobec za$ zupeinej bezsilnosci militarnej narodu,
z drugiej strony, samo uczucie mitosci ojczyzny skfaniaé je
musi'do zaniechania bezskutecznej walki o byt panstwowy;
ale jednoczesnie zrozumiaty, ze nie ma takiej sity, ktoraby
mogta usmierci¢ ktorykolwiek z naroddéw swego jestestwa
Swiadomych, o swdj rozwéj dbatych; — Ze wiec zachowa-
nie odrebnosci narodowej, od tychze warstw spotecznych, od
og6tu samychze Polakéw wylgcznie zalezy.

To przeSwiadczenie daje spoteczehstwu polskiemu site,
gdyz samo przez sie jest sitg udaremniajaca wszelkie Srodki
rossyanizowania kraju. Kossya wyczerpata caty arsenat tych
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Srodkdw, sama przeciez badzie coraz wyraZniej spostrzegaé
ich zupelng bezskutecznos¢.

Wszystkie warstwy spoteczenstwa polskiego majg wiac
obowigzek nie zmienia¢ dzisiejszej wzgladem rzadu posta-
wy, — nie dopuszcza¢ zadnych spiskow ostabiajacych na-
réd, idacych przeto w pomoc dotychczasowej polityce ros-
syjskiej — nie zaktoca¢ materyalnego spokoju, ktdrego
utrzymanie jest warunkiem moralnego rozwoju i materyal-
nego dobrobytu; — nie ustawaé w pracy rozwinigtej we
wszystkich kierunkach dziatalnosci, — nie da¢ sig wreszcie
sprowadzi¢ z drogi cierpliwosci i wytrwatosci, ale wiasnie
wzmacnia¢ swe sity temi dwiema cnotami publicznemi. Uwy-
datniajac za$ przy kazdej sposobnosci swag gotowos¢ do kom-
promisu z Kossya, ktoryby narodowi polskiemu zapewnit
petny samorzad narodowy, utatwiajacy moralny i materyalny
rozwdj, a nie pozbawiat Polakow tych wszystkich cech
i nabytkow cywilizacyi, jakie sg ich spuscizng po calej
przesztosci — majg wszystkie warstwy spoteczeristwa pol-
skiego obowigzek czyni¢ jawnem, ze kazdy inny modus vi-
vendi nie badzie zdolnym doprowadzi¢ obu narodéw do trwa-
fego porozumienia, ze narod polski nie ponowi wprawdzie
orgznych usitowan w celu skruszenia swych wigzoéw, nie
przestanie wszakze poczytywac sig za krzywdzonego przez
Possya, swych interesow z interesami panstwa nie zespoli,
a wymiar sprawiedliwosci dziejowej pozostawi samemu
Czasowi.

Majg wreszcie wszystkie warstwy spoteczenstwa pol-
skiego obowigzek, ozywia¢ duchem polskim kazdg instytu-
cyg narzucong krajowi przez rzad, lub wyjednang od rzadu,
i nie kuszac sig o jego obalenie, lecz zachowujac bierng
wzgladem niego postawa, niedopuszcza¢, aby jakakolwiek
idea rossyjska, jakiekolwiek pojacie rossyjskie z cywiliza-
cyg polska, lub z cechami narodowosci polskiej niezgodne.
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nie weszty w krew narodu, ale jak powiedziano ,krystali-
zowaly siq w zwierzchnig powlokg fatwg do skruszenia
w danym momencie“.

Obowigzki te bylyby rzeczywiscie trudnemi, gdyby im
nie przySwiecata mitos¢ ojczyzny. Pod jej przeciez wply-
wem badg je spetnia¢ nadal wszystkie warstwy spoteczen-
stwa polskiego, z niemniejszg wytrwatoscig i energig jak
dotychczas, a zarazem z tg nadziejg, ze tym jedynie sposo-
bem, zdobadg dla siebie lepszg przysztos¢, nawet z raki sa-
mejze Kossyi, w razie gdyby wojna miadzy nig a Niemcami
i Austryg zostata stanowczo zazegnang, llossyg bowiem ocze-
kujg donioste przeobrazenia; — pradzej lub pozniej, a byc
moze dopiero za lat kilkadziesigt, kazdy maz prawy, kazdy
rozumny patryota rossyjski, umystem i sercem gérujacy nad
rzesza, nie potraii bez zarumienienia, niesmaku i oburzenia
odczytywaé dziejow obecnego ucisku rzadowego w krajach
polskich, i z trudno$cia pojmowac badzie polityka, jakiej
Kossya trzyma sig dotychczas w swych raigdzynarodowych
stosunkach z Polska.

Zostawiono wyzej obowiazki patryotyzmu polskiego na
dzisiejsza chwilg, ogarniajg zarazem moralno$¢ publiczna,
zagrozong wj)tywem, jaki zawsze i wszadzio wywiera na
kraj zly przyktad ze strony tych, ktérzy majg w raku wia-
dzag. W tym za$ w]}tywio tkwi najwigkszo bezwatpionia nio-
bczpioczonstwo dla spoteczenstwa polskiego, skoro od urzad-
nikdw rossyjskich, szerzy sig w istocie przedajnos¢ i wszyst-
kie wady, idgce w $lad za zyciem zbytkowem a rozwiaziem,
za wydatkowaniem nieoszczadnem, za rozrzutnoscig, za nie-
szanowaniem zwigzkéw rodzinnych. Niepodobna tai¢, ze te
wady, cechujace przewazng wigkszos¢ urzadnikdw, naseta-
nych z Kossyi do krajow polskich, oddziatywujg ujemnie na
moralno$¢ publiczna. Podkopuje ja, by¢ moze najglabiej
przedajnos¢, idaca od goéry na dot, i juz czasto nasladowana
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przez jednostki pochodzenia polskiego. A jednak przedaj-
nos¢ byla rzecza dawniej zupetlnie nieznang w Krélestwie
kongresowem, w ktdrem caty stan urzedniczy miat wysokie
pojecie i zywe poczucie honoru, i sam nie bytby dozwolit,
aby w jego szeregach pozostawali ludzie, frymarczacy spra-
wiedliwoscig, lub niespetniajacy swych obowigzkéw wzgle-
dem ogotu, bez zadania za kazdym razem pienieznego datku.
Ta przedajnos¢ czyni rzeczywiscie przerazajgce postepy;
ozywienie przeto gasngcego poczucia honoru i w ogble od-
dziatywanie przeciw demoralizacyi szerzonej przez urzedni-
koéw rossyjskich, wchodzi¢ powinno w zakres obowigzkdw
patryotyzmu polskiego, i zwracaé na siebie baczng uwage
catego spoteczenstwa.

2, Z niemniejsza wytrwatoscig i z niemniejsza cierpli-
woscig a zarazem z wielkiem umiarkowaniem postepowac
winno spoteczenstwo polskie wzgledom rzadu rossyjskiego
od chwili, w ktdrej on, zmieniajac dotychczasowg swg po-
lityke, rozpocza¢ zechce kroki, rzeczywiscie prowadzace do
uczynienia swego stosunku z Polskg stosunkiem normalnym.
Patrzac bowiem na wrodzong niecheé do zmian radykalniej-
szych, na brak stanowczosci, chwiejno$¢ zdania, wplyw ru-
tyny biurokratycznej, niedowierzanie i umystowe lenistwo
wyzszych urzednikbw w Petersburgu, widzgc brak soli-
darnosci i zgodnosci pogladéw w samym skiadzie rzadu -
w Kadzie ministrbw — mozna tatwo przewidzieé, ze nawet
wtedy, gdy cale spofeczenstwo rossyjskie zapragnie kom-
promisu z Polska, rzad nie postawi naraz programu pelnego
usuwajacego wszystkie bez wyjatku przeszkody porozumie-
nia z narodem polskim, ale zechee swe ustepstwa przepro-
wadza¢ metoda homeopatyczna, czyniagc je stopniowo, bez
nalezytego pospiechu, a zawsze z ukryta mysla wytargowa-
nia zgody z jak najwiekszem umniejszeniem i ograniczeniem
samorzadu krajow polskich, zawsze z tajonem dazeniem po-
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wrdcenia w przysztosci do polityki assymilacyjnej, gdyz
clig¢ zrosSyanizoWania tych krajéw, pozostanie na dtugo
mrzonkg sfer rzgdzacych i bezwatpienia przezyje zmiang
zapatrywan spoteczenstwa rossyjskiego, dzis pod tym wzgla-
dem istniejacych. Waobec tych usposobien, sprawa kompro-
misu Eossyi z Polska nie badzie zalatwiong doraznie, lecz
ciggna¢ sig musi przez czas dtuzszy; — co zreszta jest do
pewnego stopnia rzeczg nieunikniong przy kazdem porzad-
kowaniu stosunkow migdzynarodowych. Na wywotanie dzi-
siejszej nienawisci migdzy Polskg i Eossya, skladaty sig
wieki, wiadomo za$, ze co wieki popsuty, to w jednej
chwili naprawi¢ sig nie da.

Nie mogg wigc Polacy bertu rossyjskiemu podlegli,
zraza¢ sig sposobem przeprowadzania kompromisu ze strony
rzadu, ale przyjmujac kazde ustgpstwo, czynione na korzysé
dzisiejszych aspiracyi polskich, nie mogg zarazem taié przed
Eossya, ze nie przestana oczekiwal reszty, ze czasciowe za-
doséuczynienie tym aspiracyom polepszy jedynie istniejacy
Triodus vivendi® i torowac badzie drogg do ostatecznego po-
rozumienia, lecz istotnego i trwatego kompromisu jeszcze
nie wytworzy; kraj, dajac wtedy rzadowi dowodd swej go-
towosci do przyjacia z Eossyg stosunku normalniejszego, do
przeistoczenia sig mianowicie w jeden z czynnikéw potagi
Pafnstwa na zewnatrz, a porzadku na wewnatrz, powinien
wszakze uwydatnia¢, ze to przeistoczenie badzie zawsze za-
wistem od zaprowadzenia petnego samorzadu narodowego,
ze wigc Eossyg musi przedewszystkiem w spos6b uroczysty
uzna¢ zasady tego samorzadu, chociazby samo wprowadze-
nie tej zasady w czyn nastgpowa¢ miato stopniowo i dtuz-
szego wymagato czasu.

Niegoraczkujac sig przeto, lecz stojagc wytrwale przy
catosci swych dzisiejszych aspiracyi narodowych, a obraca-
jac na pozytek swego organizmu kazde z nastgpujgcych po
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sobie wtedy ustgpstw, czyli dajgc dowody spokoju ducha,
umiarkowania, cierpliwosci i wytrwatosci, — spoteczenistwo
polskie zdobywaé badzie coraz wiqcej przychylnosci i uzna-
nia, a nawet szacunku wsrdd spoteczenstwa rossyjskiego,
i dojdzie w przysztosci do takiego samorzadu narodowego,
jaki za cena kompromisu z Eossya utrzymaé pragnie.

3. Obowigzki patryotyzmu polskiego badg wszakze
najtrudniejszemi w przeddzien zbrojnego starcia Rossyi
z Niemcami i Austrya, jak niemniej wsréd nastgpnych wy-
padkdéw wojennych. Gdyby kompromis Polski z Eossyg
uprzedzit to starcie, potozenie Polakéw podlegtych bertu
rossyjskiemu bytoby wtedy normalnem, jasno wskazujgcem
w czyich stang¢ majg szykach. Interes krajow polskich pod
panowaniem rossyjskiem badacych, bytby wtedy rzeczy-
wiscie zespolonym z interesami panstwa rossyjskiego; ze za$
Polacy poszliby wtedy za gtosem honoru, — wojny Napo-
leona Igo przynosza na to dowod.

Jezeli jednak rzeczone starcie wyniknie wsréd dzisiej-
szego ucisku narodowosci polskiej, a wigc wsrod dzisiejszej
nienawisci narodu polskiego do Eossyi; jezeli Polacy jeszcze
nie badg mieli zadnego interesu narodowego stang¢ w je-
dnym szyku z Eossya, ktéra usituje zagtadzi¢ nawet imig
polskie; — jezeli mianowicie; a co przeciez jest do przewi-
dzenia, zwr6cg sig wtedy ku nim mocarstwa, z zapewnie-
niem, ze za udziat w walce, moze naréd polski otrzymac
samorzad narodowy pod innem panowaniem; jezeli jedno-
czesnie, co takze jest do przewidzenia, zwroci sig ku Pota-
kom i-Eossyg z podobnego rodzaju przyrzeczeniami, —
zajdzie wowczas jeden z momentéw historycznych, naj-
wazniejszych dla Polski od chwili jej rozbioréw, moment,
pociggajacy za sobg najdonio$lejsze dla narodu nastgpstwa.

W takich momentach dziejowych, kazdy nardéd musi
przyja¢ stynng dewiza: aide toi et Dieu f aidera; w ta-
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kich momentach kazdy nar6d obliczywszy z ktérej strony
otrzyma¢ moze najwieksza sume korzysci i praw dla swego
organizmu, musi zaafirmowa¢ polityke wiasng, rezultatowi
tego obliczenia odpowiednig, i nieposkapi¢ najciezszych
ofiar na jej przeprowadzenie; — w takich zreszta momen-
tach, kazdy nar6d musi nabra¢ przekonania, ktéra ze stron
wojujacych zapatruje sie na jego interes szerzej i pragnie
go uporzadkowaé uczciwiej, — ktdra ze stron daje po-
wazniejszg rekojmie dobrej wiary, to jest sumienniejszego
dotrzymania swych przyrzeczen, i spieszniejszego ich urze-
czywistnienia po otrzymaniu zwycieztwa i zawarciu pokoju.

Obowigzki patryotyzmu polskiego nie moga wiec i nie
bedg wtedy normowaé sie inaczej, skoro w owym momen-
cie dziejowym naréd nie bedzie mieé¢ nic do stracenia,
a przeciwnie, wszystko lub przynajmniej bardzo wiele do
zyskania. Ze za$ wtedy zwracaé si¢ beda do Polakéw obie
strony walczace, i kazda z nich nie poskapi przyrzeczen,
mozna by¢ tego pewnym, bez zastuzenia na zarzut przece-
niania pomocy, jaka ciz Polacy moga wtedy przynies¢ je-
dnej z nich, a wiec bez grzeszenia szowinizmem. Aczkolwiek
militarnie stabi, Zzadnej powazniejszej organizacyi zbrojnej
wytworzy¢ nie zdolni, gdyby chcieli powstawa¢ sami, moga
oni przeciez wzmocni¢ kadry armii walczacej, skoro wobec
fatwego do przewidzenia zapatu, jaki wtedy ozywitby wszyst-
kie serca w Polsce, chwytatby za orez kazdy, komu wiek
podeszty fub stan zdrowia nie stawatby na przeszkodzie.
I w istocie, mozna bez przesady wnosi¢, iz wtedy dosé
powazna liczba, co najmniej 200.000 ochotnikéw zwiekszy-
toby w ciggu jednego miesigca szeregi jednej ze stron wo-
jujgcych. Ta sita, przychodzgca do organizacyi gotowej,
i uzupetniajgca lub rozszerzajgca kadry putkéw i korpuséw,
spieszacych na linje bojowa, nie,bytaby zapewnie do po-
gardzenia. Wszakze bez pomocy 20.000 Rumunéw nie by-
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faby armia rossyjska opanowata Plewny, a przynajmniej
ostateczny rezultat ostatniej wojny bytby byt bardzo opo6-
znionym, a nawet przedtuzenie oporu, jaki sitom rossyjskim
stawiat podéwczas Osman basza, mogto byto daé sig do-
tkliwie uczu¢ potadze cara i odwrdci¢é od Turcyi wiele
szkodliwych nastepstw; — w kazdym za$ razie utrudnic
przeprowadzenie polityki rossyjskiej. Oprécz powyzszego
wspotudziatu ochotnikdw, postawa krajow polskich, ktore
wedle wszelkiego prawdopodobienstwa bada wtedy polem
walki, moze siq sta¢ pod wielu wzgladami pozyteczng dla
tej ze stron walczacych, ktérej nardd polski badzie wtedy
sprzyjaé. Sama nawet mysl niepozostawienia tej wzgladnej
sity w raku przeciwnika, sklania¢ badzie kazde z mocarstw
wojujacych do zwracania sig ku Polakom, aby ich mie¢ po
swojej stronie; co wprawdzie otworzy narodowi polskiemu
sposobnos$¢ zyskania na przyszio$¢ powazniejszych ragkojmi
dla narodowosci i samorzadu, ale zarazem postawi Polakéw
bertu rossyjskiemu podlegltych w koniecznosci, uczynienia
wyboru miagdzy propozycyami, przychodzacemi z obu obozow.

Biada narodowi, gdyby z tej sposobnosci nie umiat
wyciggna¢ sumy mozliwych korzysci dla swego na przy-
szto$¢ istnienia, gdyby tak wazny moment dziejowy miat
zmarnowa¢, gdyby mianowicie, zamiast zastosowania re-
guly donnant, donnant i pojscia za tern mocarstwem, ktore
wtedy przysztos¢ narodowosci i samorzad krajéw polskich
zabezpieczy lepiej i uczciwiej, miat stucha¢ glosu swych
sympatyi lub antypatyi, albo ktas¢ na szali wyrzadzone so-
bie w przesziosci krzywdy i dotychczasowy ucisk. Sam
bieg wypadkéw wytworzy dla narodu polskiego potozenie
zupetnie nowe, a sam interes panstwowy tego lub innego
mocarstwa, moze zmieni¢ na przyszto$¢ jego dotychczasows
politykg w sprawie polskiej. Uczynienie wyboru stanie sig
wprawdzie zadaniem niewatpliwie trudnem; — chociazby
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jednak byto ono jeszcze trudniejszem niz bqdzie, Polacy
bertu rossyjskiemu podlegli znajdg sig w koniecznosci dac
odpowiedZz na wezwanie jednej i drugiej strony wojuja-
cej, — muszg wezwanie jednej z nich przyjaé, musza przeto
powzigs¢ postanowienie z petng Swiadomoscig nastepstw,
jakie ono za sobg pociagnie. Nikt za$ nie miathy zasady
juz dzi$ przesadza¢ z gory, czy interes krajow polskich do
Rossyi wecielonych bidzie im wtedy doradza¢ poéjscie za Ros-
syg lub za Niemcami i Austryg, — skoro nikt nie jest w mo-
znosci przewidzie¢, jak daleko siega¢ bada propozycye,
czynione Polakom ze strony kazdego z tych mocarstw, ija-
kiemi odznacza¢ sig bqda rakojmiami.

A gdyby nawet, wbrew wszelkim dzisiejszym przewi-
dywaniom zadne z mocarstw nie uznawato za rzecz potrzebng
zwraca¢ sig do Polakow, — gdyby przeto nie mogli oni na-
wet w owem momencie dziejowym losu swego polepszy¢,
a wigc wsrod wypadkdéw wojennych bierng zachowac¢ mieli
postawa, jeszcze i wtedy znalezliby sig w koniecznosci po-
wzigcia postanowienia powyzszemu przypuszczeniu odpo-
wiedniego.

Glownym za$ zrédlem trudnosci zadania stanie sig wia-
$nie brak organu, wytworzonego na szerokiej podstawie wy-
borczej, a wigc ztozonego z mazow, posiadajacych zaufanie
ogbtu, a przedstawiajacych zapatrywania wszystkich warstw
spoteczenstwa, ktorego to organu kraje polskie pod rzadem
rossyjskim sa i bada wowczas pozbawionemi.

Do prowadzenia polityki w imieniu i na rzecz Kkraju,
a wigc do powzigcia postanowienia majacego wéwczas na-
dac jej kierunek, nie wystarcza bowiem ani samo uczucie,
ani najgoratszy patryotyzm, skoro tego rodzaju postanowie-
nie opiera¢ sig powinno na troskliwem zbadaniu nietylko
zapewnien jakie nadejdg ze strony mocarstw b6j wiodacych,
nietylko stawianych przez nie rgkojmi, ale takze na ocenie-
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niu o6wczesnego potozenia politycznego w calej Europie.
Tak doniostego postanowienia nie umiataby powzia$¢ nawet
cata ludnos¢ kraju, gdyby mogta by¢ zebrang w jedno
miejsce, i byla zapytang, po ktdrej stronie chce stangé; —
nie mogtaby bowiem ani zna¢ wszystkich sprgzyn porusza-
jacych polityka kazdego z mocarstw, ani unika¢ wpltywu
swych sympatyi i antypatyi, a wigc swego wyrzeczenia nie
opartaby na gruntowej podstawie. Postanowienia tej donio-
stosci muszg by¢ zawsze pozostawiane S$ciSlejszemu zaste-
powi mezdw, postawionych przez ogo6t na strazy interesow
ojczyzny, diugoletnig praca w ustugach krajowych ze spra-
wami publicznemi obeznanych, i majacych tatwiejsza spo-
sobno$¢ wiedzie¢ o wszystkiem, co wiedzie¢ nalezy, aby
wybor kierunku nadawanego polityce narodu, byt wyborem
rozumnym, pozytecznym, nie za$ prowadzacym na manowce.
Kierunek ten, nie moze przeciez by¢ zaimprowizowanym,
ale sta¢ sie winien wyrazem rozumu stanu, kiadacego wow-
czas na szali calg sume faktdw politycznych, przed okiem
publiczno$ci jeszcze zakrytych, calg roznice w zapatrywa-
niach mocarstw na przysztos¢ krajow polskich, wszystkie
odcienia tej roznicy, stowem petng Swiadomos¢ tych wszyst-
kich okolicznosci, ktore zna rzad kazdego panstwa, prowa-
dzacy swa polityke. Postanowienia z samej natury rzeczy
widocznie trudnego nie mogiby wiec powzigs¢ ogdt, nawet
wtedy, gdyby obca wiadza nie odjeta mu $rodkéw porozu-
mienia ; — jest za$ do przewidzenia, ze kraje polskie bertu
rossyjskiemu podlegte, bedg miaty woéwczas te mozno$¢ bez-
warunkowo odebrang, a przynajmniej, — co wychodzi na
jedno, — bardzo utrudniona. Ze za$ postanowienie powziasé
wypadnie w jednej chwili, co najwiecej w ciagu dni Kil-
kunastu, tatwo wiec przewidzie¢, ze brak gotowego zastepu
mezoéw do wybrania kierunku politycznego uprawnionych,
zagrozi rzeczonym krajom dwiema Kkleskami publicznemi.
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klaskami najcigzszemi z tych, jakie spas¢ moga na narod,
wsrod kazdego wielkiego zdarzenia dziejowego: rozdwo-
jeniem lub anarchig.

Jakoz, nie uniknatoby spoteczeristwo polskie rozdwo-
jenia, a by¢ moze nawet wojny domowej, w razie
gdyby wtedy p6jsé chciano za glosem magnatéw polskich ;—
oni bowiem, acz kochajgcy ojczyzna na rowni ze wszystkimi
patryotami polskiemi, i na zarzut braku patryotyzmu nie-
watpliwie niezastugujacy, rozniliby sig w swych zapatry-
waniach. Ze za$ nie stanowig oddzielnej korporacyi, ktéraby
kazda rzecz rozstrzygata wigkszoscia gltosow, a ktorej
wszyscy cztonkowie byliby przymuszeni iS¢ za zdaniem tejze
wigkszosci, wytworzyliby przeto trzy a przynajmniej dwie
partye, z ktorych kazda chciataby na swojg rekg prowadzi¢
politykg wiasng i ciggng¢ za sobg czgs¢ narodu. Jedni
z magnatéw polskich ulegaliby bezwiednemu wplywowi trag-
dycyi swego rodu, ktéra zwracataby ich wzrok ku Peters-
burgowi, Berlinowi lub Wiedniowi, odpowiednio do tego,
gdzie ich przodkowie kiadli swa uiho$¢ i zkad oczekiwali
polepszenia losu Polski. Na innych magnatach polskich cig-
zytby znowu takze bezwiednie wptyw osobistych stosunkow
z tg lub owg dynastyg panujgcg; inni wreszcie nie umieliby
bezwatpienia pozby¢ sig mysli o niebezpieczefnstwie majat-
kowem, grozacem kazdemu, ktoby po ukofczonej wojnie
znalazt sig pod rzadami mocarstwa, przeciw ktéremu wsrod
tejze wojny stawat; ta zaS mysl acz znowu bezwiednie, za-
ciemniataby poglady na interes Kkraju, rozgrywajacy sig
w owym momencie dziejowym, odbierajac im jasno$¢ i trze-
7wosé. Ze za$ nie ma dzi§ w catej Polsce ani jednego ma-
gnata, w ktorym caty nar6d widziatby swego przewodnika
i jego sterownictwo uznawat, nie mdgilby wigc uniknaé roz-
dwojenia, a nawet zazegna¢ wojny domowej w razie gdyby
sig na magnatéw chciat ogladac.
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Sama przeszto$¢ przynosi smutne pod tym wzglagdem
doswiadczenie, ktére w owym momencie dziejowym ko-
niecznie spozytkowaé nalezy, aby sprawa ojczysta nie byta
znowu na szwank narazona.

Spoteczenstwo nie unikngloby znowu anarchii,
w razie gdyby wtedy péjs¢ chciato za gtosem komitetdw,
delegacyi, dyrekcyi, stowem ciata wytworzonego doraznie
pod jakgbgadz nazwa, a ztozonego z ludzi do$¢ Smiatych, by
w owym momencie siggna¢ po wiadza, chociazby ozywionych
najgoragtszym patryotyzmem. Jak to bowiem juz wzmianko-
wano, a co bezwatpienic godzi sig uwydatnia¢ jak najcza-
Sciej w kwestyi tak dalece waznej dla narodowej sprawy,—
do powzigcia rzeczonego postanowienia sam patryotyzm nie
bytby jeszcze wystarczajgcym. Mazowie, majacy wtedy wska-
za¢ kierunek catemu spoteczenstwu polskiemu, powinni z mi-
toscig ojczyzny fgczyé Swiadomos¢ dwczesnego stanu rzeczy
i wszystkich sprazyn 6wczesnej polityki mocarstw, czyli
zna¢ wszystkie dane, ktére na sam wybdr kierunku wplyw
mie¢ moga. Ta za$ $wiadomo$¢ niezawsze chodzi w parze
z patryotyzmem, — nie nabywa sig bowiem za pomocg ha-
tchnienia, lecz jest owocem wytrwalej pracy w zawodzie
politycznym, niedostagpnym pod rzadami rossyjs kiemi nawet
dla osobistosci, zajmujgcych stanowiska wydatne, na pozor
wyjatkowe i uprzywilejowane. Postanowienie kazdego ciala,
wytworzonego wowczas doraznie, nie dawatoby wigc krajowi
rakojmi, iz jest wyrazem rozumu stanu i dojrzatosci.

Co wiagksza, sama doraznos¢, wytworzeniu kazdego
ciata politycznego towarzyszaca, odejmowataby kardynalna
podstawg uprawnienia cztonkdw tegoz ciata, do decydowa-
nia w imieniu catego kraju o przysztosci tegoz kraju, skoro
oni nie mieliby mandatu od calego spoteczeristwa. Zadne
bowiem ciato nie byloby woéwczas wytworzonem na szero-
kiej podstawie wyborczej, lecz jego czionkowie sami po-
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chwyciliby wiadzy stanowienia o losach ojczyzny ; — byliby
wigc przywlaszczycielami tej wiadzy, nie za$ uprawnionymi
przedstawicielami kraju. Kazde takie ciato, z samej natury
rzeczy musiatoby byé chwiejnem, nietrwatem, pozbawionem
spdjni i fgcznosci pogladu swych czlonkéw, — zbyt czgsto
zmieniajgcem swoj skiad; pod kazdym przeto wzgladem
niezdolnem do kierowania catem spoleczenstwem. Gdy za$
niepodobna przypusci¢, aby rzad rossyjski zezwolit na wy-
tworzenie jakiegokolwiek ciata niezaleznego, musiatoby ono
staC sig tajnem. Powtdrzytaby siq przeto historya tajnych
komitetow i rzadow podziemnych z r. 1862 i 1863; — do
sktadu takiego komitetu wdzieraliby sig sami fanatycy, lu-
dzie egzaltowani, z rzeczywistoscia a wigc z potozeniem
politycznem rachowaé sig nieumiejacy; kierunek nad spo-
teczeriswem usitowaliby uja¢ ci, ktérzy nic do stracenia nie
maja.

Takie komitety przynosityby dowod, ze kraj wchodzi
znowu na drogg spiskowania, zamiast akcya polityczng po-
prowadzi¢ dojrzale. Czionkowie za$ tych komitetow nie
mieliby na mysli, ze sig stang odpowiedzialnymi przed po-
tomnoscig, mniemaliby bowiem, Zze nikt nie ma prawa po-
cigga¢ do tej odpowiedzialnosci tych, ktérzy swe zycie na-
razajg dla idei; —a wiasnie odpowiedzialno$¢ przed histo-
rya jest zawsze jedng z powazniejszych rakojmi, jaka
przedstawiajg mazowie, uprawnieni przez ogét do jawnego
kierowania politykg kraju.

Zezwoliwszy na wytworzenie takiego ciata politycz-
nego, spoteczenstwo datoby sig znowu zteroryzowaé, a wtedy
zrobitoby awanturg polityczng, zamiast z owego momentu
dziejowego skorzysta¢, — albo nauczone smutnem doswiad-
czeniem, odmowitoby postuszeristwa rzekomym mazom zau-
fania, sktadajgcym komitet, a wtedy, pozbawione wszelkiego
kierunku, zmarnowatoby sposobnos¢, — by¢ moze jedyng
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na caly wiek,— uzyskania lepszych warunkéw swego bytu.
W kazdym za$ razie nie zapobiegtoby anarchii, ktéra zaw-
sze i wszadzie wyczerpuje sity narodu, i wdragca go w diu-
goletnie ubezwiadnienie.

Wojna miijdzy Kossyg a Niemcami i Austryg moze
wynikng¢ nagle i niespodziewanie; bytoby za$ najwigkszem
nieszczeSciem dla spoteczenstwa polskiego, gdyby ono
w owym momencie nie bylo przygotowanem, i wtedy do-
piero, gdy wiasnie nie starczy na to czasu, miato sie poro-
zumiewa¢, w jaki sposéb zapobiedz rozdwojeniu i anarchii,
gdyby jeszcze nie wiedziato, gdzie ma woéwczas szuka¢ Kie-
runku i za czyim p6js¢ gtosem.

W zakres obowigzkéw dzisiejszego patryotyzmu pol-
skiego wchodzi wiec obowigzek, doprowadzenia opinii pu-
blicznej w krajach polskich pod rzadem rossyjskim, do
wczesnego obmyslenia, kto w owym momencie dziejowym
wyda¢ ma hasto, i kto kierunek postepowania catemu spo-
teczenstwu wskaze, — a jednoczesnie do przyuczenia tegoz
spoteczenstwa do karnosci politycznej, aby wtedy wszystkie
jego warstwy, i wszyscy ludzie czynu, stojac w zwartym
szeregu, zamiast rozumowac i politykowaé, szli tam, gdzie
im jawna wiadza narodowa i$¢ nakazuje. Brakiem karno-
§ci politycznej, zwilaszcza w momentach dziejowych, upa-
dajg narody i ging najSwietsze sprawy.

Powyzsze zadanie patryotyzmu polskiego jest niewat-
pliwie najdonio$lejszem i najtrudniejszem zarazem. Sciéle
biorac, jest to jedyny obowiazek, ktéry napotka rzeczywist-
sze trudnosci; wszystkie bowiem inne, w tern pisSmie zesta-
wione, ufatwia duch cywilizacyi narodu, troska o zachowa-
nie honoru narodowego, nastr6j umystéw i mito$¢ ojczyzny
zawsze silna we wszystkich warstwach spoteczenstwa pol-
skiego. Ogarniajac wszystkie trudnosci, dostrzegane na dro-
dze zapobiezenia rozdwojeniu w narodzie, wojnie domowej

Aspiracye polityczne- 32
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i anarchii, a zap,ewnienia natomiast karnosci politycznej na
moment dziejowy, by¢ moze bardzo bliski, — mys$l zwraca
siag mimowolnie ku delegacyi polskiej w Wiedniu, ku sej-
mowi we Lwowie i ku reprezentacyi polskiej w Berlinie,
i od tych ognisk zycia politycznego oczekuje ratunku.

Zwlaszcza delegacya polska w Wiedniu badzie Swia-
domg wszystkich sprazyn, kierujagcych Owczesnemi spra-
wami politycznemi; — nie dajg sig za$ przewidzie¢ zadne
powazniejsze wzglady, ktoreby jej czionkom stang¢ miaty
na przeszkodzie, zebraniu kota polskiego ad ho c, przyzwa-
nia na toz kolo odpowiedniej liczby delegatbw 2z sejmu
Iwowskiego i od deputacyi berlinskiej, sumiennemu zreszta
zbadaniu, jaka postawa krajéw polskich pod rzadem ros-
syjskim badzie najbardziej pozyteczna dla przysztosci tych
krajow, i wyrzeczenia, jak one postgpowa¢ majg wsrod ro-
zwijajacych sig podowczas wypadkéw. Bzeczone koto, mo-
globy jednoczesnie wyznaczyé koémisyg wykonawcza, ma-
jaca wprowadzi¢ w czyn powziagte postanowienie, urzadu-
jaca jawnie w granicach mocarstwa, z ktdrem Polacy pra-
gnaliby polaczy¢ swe losy, i ztamtad znoszaca sig ze wszyst-
kiemi warstwami spoteczenstwa, podlegtego mocarstwu
przeciwnemu.

Do postgpienia w powyzszy sposéb, deputowani pol-
scy z Galicyi i z Ksigstwa poznanskiego byliby niewatpli-
wie uprawnionymi, skoro majg w rgku wyrazny mandat,
stania na strazy sztandaru ducha polskiego, streszczajacego
dzisiejsze aspiracye polityczne narodu, a wkasnie poddéwczas
zagrozone rozdwojeniem i anarchig.

Odwrdcenie jednej i drugiej klaski publicznej, nawet
od krajéw, ktore przy udzieleniu tego mandatu nie braty
udziatu, jest wiasnie jednym z gtéwnych obowigzkdw, jakie
przyjacie tegoz mandatu na rzeczonych deputowanych wktada.
Badzie za$ uwydatnia¢ i potggowa¢ ten obowigzek, prawo
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solidarno$ci narodowej, ktorg dzisiejsze aspiracje polityczne
pozostawity nienaruszong, ilekro¢ idzie o utrzymanie ducha
polskiego lub o honor narodu. To prawo po stronie deputa-
cyi polskiej w Wiedniu, tworzy nawzajem obowigzek po
stronie spoteczenstwa polskiego zostajacego pod rzadem ros-
syjskim, — obowigzek przyjagcia i wykonania powzigtej
wowczas przez nig decyzyi. Zachowanie jednosci i karno-
§ci politycznej wsrdd doniostego zdarzenia dziejowego, ba-
dzie znowu nagrodg stusznie przynalezng tym, ktdérzy swoj
obowigzek speti¢ umieja.

Ta mysl nalezy wczesnie szerzy¢ we wszystkich war-
stwach spoteczenstwa polskiego, wskazujac im zarazem, ze
pojscie za nig w owym momencie dziejowym bedzie mogto
ocali¢ najdrozsze interesa kraju, kiedy przeciwnie rozdwo-
jenie lub anarchia zrujnowataby wszystkie nadzieje lepszej
przysztosci,' odejmujagc zarazem jedyng pocieche, jakag po-
zostawia nieszczesliwym to przekonanie, ze spetniajac obo-
wigzek wzgledem ojczyzny, chronili od skazy honor narodu.






