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Bo Caytelnika,

BIORACEGO DO RAK ROZPRAWE KONKURSOWA,

Wedtug zapowiedzi ogtoszonej w przedmowie do pier-
wszego artykutu Dopetnien, miat drugi artykut tyclize objaé
rozbior Starodawnych pratva polskiego pomnikéw od Aug.
Zygm. Helcia wydanych, a to tern pewnitj, gdy a tomie I1.
rzeczonych pomnikéw umieszczona ksiega prawa myczajo-
wego polskiego przodowaé powinna byta artykutowi historya
wiosciani t. d. przedstawiajgcemu, gdyz sie wnidjnate ksie-
ge nie raz powotywatem. Poniewaz atoli nie znalazt sie fun-
dusz na to wydawnictwo, nalezato porzadek wydah zmienic¢
i co w trzecim artykule sta¢ miato wysungwszy na przod po-
miesci¢ w drugim. Rozbiér wiec Starodawnych prawa pol-
skiego pomnikéw odktadajac do czasu az sie na ogtoszenie
go drukiem znajdzie zaséb potrzebny, podaje ci taskawy
czytelniku nagroda uwienczone dzieto, uprzedzajac przy tern,
ze gdy sie w niem rozpatrzysz, poméwie z tobg raz jeszcze
o0 zrzddte, z ktérego Awviasciwie wyptyneta ludu polskiego w hi-



storyi wioscian przedstawiona, a w historycznym szkicu miast
majgca sie daldj przedstawi¢ dola i niedola.

To powiedziawszy nadmieniam, Ze pierwszg korrekte
druku dzieta tego trzymat zacny Zygmunt Komaruicki, drugg
ja, trzecig szanowny Jozef Przyborowski. Za te pismu wys$wiad-

czong przystuge sktadam obu tym mezom powinne dzieki.

Pisatem w Warszawie w miesigca r. 1874.



WSTEP.

I. ZADANIE KONKURSOWE.

Towarzystwo przyjaciot nauk poznanskie ogtosito w roku
1858 konkurs na liistoryg wioscian i stosunkéw ekonomicz-
nych w dawndj Polsce, zadajgc: azeby dzieto takie, obejmu-
jac historya stanu wioScianskiego i wytuszczajac polityczne,
spoteczne i prawne onegoz stosunki, opomedziato tez dzieje
gospodarstwa, szczegoblnie o ile stan i rozw6j jego wplywat
na potozenie wtoscian. W programie utozonym do napisania
majacego i$¢ pod konkurs dzieta, wskazano szczegdétowo, co
ma by¢ w jednej i drugimi historyi przedewszystkiem uwzgle-
dnione.

Poniewaz dzieto takie nie nadeszio, przeto przedtuzajac
Towarzystwo konkurs raz drugi i trzeci  o$wiadczyto wresz-

1) Hocziiiki Towarzystwu przyjaciot nauk poznanskiego, dotga w pie-

ciu tomach ogtoszone drukiem r. 1860 —69. Patrz 1. 618 -20
2) Patrz Il. 786. Il11. 621 tegoz pisma.



cie, objawiajac po raz czwarty zyczenie swe, ze do nagrody
przyjmowane beda i monografie, wchodzace do historyi wio-
s'cian i stosmikéw ekonomicznych.

Postanowiwszy pokusi¢ sie o napisanie takiego dzieta, za-
stanowitem sie nad pochodem roinictAva ze Avschodu Europy
na zachod i nad zawigzkiem towarzyskidj spotecznosci rolni-
kQAV, (ktéra nazwijmy gminag) a dostrzegajac pierwsze zarody
instytucyi t6j nad Dunajem, datej nad tabg (Etba) i t. d.
Stedzitem przejscie joj ztad do potistych krajéw, potozonych
nad rzekami Wartg i Wistg. Rozwoj stosunkOAV politycznych
i ekonomicznych gminy t6j, z takimze rozAvojem inndj gminy
Z nig sasiadujgcdj poréwnywajac, i dostrzegajac, ze pierAvsza
opierata sie na takich zasadach, jakie Avedlug skazéwek dzie-
jOWv u Stowian, a druga na takich jakie u TeutonOAX™ rozwi-
nety sie nastepnie, Avniostem ztad, ze ludy sloAviafiskiemi z
postepem czasu naz}nvane, tAVOrcami bylty gminy pierAvszego
ksztattu, a teutoiiskie zatozycielami gminy ksztattu dnigiego.

Charakterystykg gminy ksztattu pierAvszego jest Aviejskosc,
na wspolnictAvie oparta, dla tego tez gmine te nazrwaliSmy
i bedziemy nazp'ac Aviejska. PrzedstaAAia sie ona jako wia-
Scicielka roli w posiadanie Avziet], a czlonkoAvie joj jako
gpolAYtasciciete tejze roli, podobni do dzisiejszych akcyona-
rpsz0AY w spoétke zebranych.

Charakterystyka gminy ksztattu drugiego jest dAvorskos¢
(feudalnos¢). Ta posiadajac role na Aviasnosé, czeScioAYo, ja aspo-

)) Patrzy. 36t. tamze.



siadanie oddaje tym, ktdérych iipoddaniwszy, lub z nimi umo-
we 0 posiadanie ziemi zawariszy, zobowigzata ich do Awywza-
jemnienia si¢ jej za to optatg, datkiem, robocizng ii p.
Z czionkéw gminy takioj kazdy zyje swym dAvorem, prawo
solidarnosci nie Avigze ich wxale.

Grinin ksztattu pierAvszego ustrdj przedstawia sie goArie
nad Dunajem i tabg, a takiz ustr6j drugiego ksztattu
w Skandynawii daje sie spostrzega¢ av*czasach najdawniej-
szych. Oba ustroje wzajemnie z sobg zetkniete spostrzegamy
nastepnie w Oermanii, i a» krajach przed nig i po za nig
lezagcych. Widzimy je nad Dnieprem, Wartg i W istg, zkad
posiwajac sie dalej na potnoc i wschéd, upoAvszechnita sie
Ae wszystkich krajach piastowskidj, jagielonskidj i t. d. Pol-
ski. Powstaly ztad dwojakie: wiejskie i folAvarczne gminy
i wazyly sie wzajemnie w skiadzie panstAva, zkad polityczne
i ekonomiczne rozAvijajac sie stosunki, tAvorzg epoki historyi
ludnosci Aviejskiej zeAvnetrznej i AveAvnetrznej. Zdaniem mo-

jem jest ich pie¢ a nie cztery, jak program ogtosit.

1l. EPOKI HISTOEY!l WEtOSCIAN.

Pierwsza idzie od czaséw najdaAvniejszych az do uposa-
zenia dobrami ziemskiemi duchowienstwa katolickiego. Wie-
dze do wyrozumienia t6j epoki potrzebng, czerpigc gtdwnie
ze starozytnych greckich i rzymskich pisarzOAV, opoAAdadaja
cych o polistach (Polanach), SAwAvach i Glermanach, obja-
$niamy przez to podania naszych kronikarzOAV, ktorzy mOAviac



0 podziale rél miedzy czlonkoAV gmin na powislu zamiesz-
katych , szerokie kolo wiedzy pierwotnej" Polski roztaczaja.
Dzieje te nalezatlo as osohnem dziele Awyluszczyc, co sie tez
uczynito.  Jest ono uzupetnieniem wszystkiego co sie av pier-
wszej epoce historyi wioscian i t. d. powiedziato i powinno
byto opowiedzie¢ czytelnikowi przed przystgpieniem do roz-
Arazenia tejze historyi.

O epoce drugiej czasy PiastOAV obejmujacej czerpiemy
wiedze z dyplomat6AV zaktadniczych, wydanych dla arcybi-
skupstAY, biskupstAv, opactAY, klasztorOAY. Doszly nas one
nie Ay oryginatach lecz odpisach. Lubo si¢ dorozumiewamy
1 stusznie, ze sg od przepisywaczéw mocno pokaleczone D, nie
wachamy sie jednakze wedtug nich stan rolniczej ludnosci
polskioj za PiastdAY opowiedzie¢, gdy dyplomata te podobnie
stan QY przedstaAYiaja, jaki panowat od\Yiecznie ay catej Euro-
pie, gdzie obok wiascicieli uprawiali role czynszownicy i podda-
ni. Z tych ostatnich niektorzy zblizywszy sie za posrednictw”*em
duchowierstAAa do dnigich, stanoAYUi osobny rodzaj tudzi od
cudzej woli zaleznych, a Avielce sie od poddanych, jacy byli
u TeutonOAY a poniekad i u Rzymian, réznigcych. Bo pod-
dani rzymscy byli dziedzicami {lieredes) ziemi na ktérej sie-

1) Patrz Dopetnienia historyi prawoclawstw stowianskieli drukiem przc-
zenmie ogtoszone. Artykut pierwszy. Warszawa 1872.

2) Czytaj co o wiarogodnosei odpisdw ich powiedziat Lelewel w Pols,
gr. wiekdéw (“wyclania z r. 1859j Il str. M 8 — 120 w przyp., a co Helcel
w Bibl. Ossolinsk. V1. 332—8o.



dzieli, ale do nidj przykuci wiecznie (glebae adscripti),
i nie byto wolno panu sprzedac¢ ich inaczej jak z rolg. Z pol-
skich poddanych jedynie jency wojenni tegoz samego losu
doznawali; ci za$ ktérzy swobodnymi porodzili si§ ludzmi,
siedzac na roli za kontraktem, mogli po skoriczeniu go udaé
sie gdzie chcieli. Z nich znowu ci, ktérzy na niemieckiem
prawie siedzieli, zblizywszy sie przez wojskowg stuzbe do
rycerstwa, rownowage miedzy nig a tudem polskim utrzymy-
wali przez czas nie maty.

Epoka trzecia rozwija dal6j co poprzednia juz rozpoczefa.
Oznaczyta ona granice, ktorg ustawa miedzy szlachtg a lu-
dem potozyla. Epoka ta przypada na czasy panowania Ka-
zimhza Wietkiego, Wiadystawa JagieHy i jego synéw. Po-
siada ona najwazniejsze zrzddta, dla poznania wszelkich sto-
sunkéw rolniczej ludnosci. .Zrzddta te, niegdy$ mato komu
dostepne, stojg dzi$ otworem dla kazdego co je zgtebiac zech-
ce. Wyczerpywaé t6z rozpoczeto juz jedne *), a do wyczerpy-
wania drugich”) przystgpiono wtasnie. Rzeczone zrzédia u-
pewnity mnie w mniemaniu dawno, bo juz w pierwszera wy-

daniu historyi prawodawstw powzietom, ze wyobrazenie

1) Liber heneficioruni Dtugosza, z czytania ktdrego zdalem sprawe
w Bibl. Warszaw, r. 18P4. I11. 106 —28.

2) Starodawne prawa polskiego pomniki przez Ant. Zygmimta Helcia
w dwoéch tomach w r. 1856—70 drukiem ogtoszone. Najwazniejszem dla nas
zrzédiem w dziele tem sg urywki z l.siag sadowych, ktére liczbami sa ozna-
czone; gdzie do Nr. (numeru) nie dodano liczby rzymskiej wskazujacej na tom,
raczy sie czytelnik domysle¢, ze urywek zostat z drugiego tomu wyjety.



o szlachectwie polegajac naprzdd na zastugach dla kraju po-
djetych a ztad na pozyskanej w obywatelstwie wzietosci, na-
stepnie za$ na wilasnosci i posiadtosci ziemi opierajace sie,
musiato ustgpi¢ wyobrazeniom z Memiec powzietym, na ui'o-
dzeniu rzeczone sztachectwo uzasadniajgcpn. Ta nowos$¢
jak zwichneta stosunki wilosciafiskiego stanu polityczne,
spoteczne i prawne, tak t6z stan i rozwdj gospodarstwa
wiejskiego w strone gmin folwarcznych zaczawszy kierowac,
przygotoAvywala upoddanienie kmieci, na co w epoce czwar-
tej sejm bydgoski(r. 1520)rzecz nakierowat, przez narzuce-
nie tymze kmieciom przymusowych dni roboczych. Przeciwko
takiemu bezprawiu, réwnie zasadom towarzyskiej spoteczno-
§ci jak i polityce kraju szkodliwemu, powstajac pisarze nasi,
Swieccy i duchowni, ktérzy w drugiej potowie XYI wieku
zyli, i tak poddanstwo jak i robocizne narzucong uchyli¢ ra-
dzac, przekonali wreszcie sejm, ze sie do zdania kroléw za
wioscianskim stanem zawsze obstajgcych nachyliwszy, zapra-
gnat szczerze wyrwaé go z niedohi.

Warto zapoznaé sie z tymi pisarzami i oceni¢ ich zdania,
warto pozna¢ prawo sejmowe w r. 1776 uchwalone, a przez
wysadzonego od sejmu na to bylego Wietkiego Kanclerza
Andrzeja Zamojskiego zaprojektowane, i wywnioskowac ztad,
co przez to prawo dobrego dla Polski powstaé, rozkrzew:i¢
sie, i blogo na catg ludnos¢ w panstwach jej zamieszkatg

wptynagé mogto.



I1l. EOZSZERZENIE W JEDNEJ A SCIESNIENIE W DRUGIEJ
CZESCI ZADANIA KONKURSOWEGO.

Chcac wszystkie te szczegdty jak nalezy zgtebi¢, potrze-
ba przelcroczy¢ granice przez program Towarzystwa dia kon-
kursowdj pracy zakreslona.

Wedtug uznania rozpisujgcych konkurs, winna by¢ histo-
rya wioscian do korica podziatu Polski doprowadzona. Mo-
jem zdaniem nie nalezy jej koriczyé na tern, bo wtedy bytoby
dzieto tylko do potowy doprowadzone. Wtasnie albowiem kie-
dy projekt Andrzeja Zamojskiego czeScig zawiesit do czasu
poddanstwo, czescig go usungt nazawsze (a co konstytucya
na dniu 3 Majar. 1791 zapadfa, zamierzyta nastepnie na
caty lud rozciggnac); wtasnie wtedy rzady osciennych panstw,
ktére sie krajami Polski podzielity, okazaty sie nmi6j Avzgle-
dnemi dla ludu, albowiem zaden z nich nie zniést poddan-
stwa ; i owszem tych nawet witoscian, ktdrym swobode przy-
znat Zamojski, przywiazat do roli. Bosya uczjmié tego av ow
czas nie mogta; wszelako skoro tylko zaniosto sie na to, ze
ona obejmie rzady krdlewskie, pospieszyta, (r. 1814) z projek-
tem oczynszowania Indu. Prusy i Aiistrya wstapity p6znidj
w j6j Slady. Mniemam przeto, ze do wyz6j okre$lonych epok
historyi wioscian nalezy doda¢ epoll pigrtg,, i rozpoczawszy
ja z trzecim rozbiorem Polski, doprowadzi¢ do roku 1861.



w roku tym Towarzystwo rolnicze w Krélestwie Polskiom
ukaz wielkieg‘O monarcliy (Cesarza Mikotaja) Z T, 1846 oczyii-
szowaé wioscian w catym kraju nakazujacy spetni¢ przedsie-
biorac, uradzito r. 1861 nie czynszowaé juz ale uwiaszczy¢
wiodcian: przez co zrobito krok do zobywatelszczenia tudu
wiejskiego i zréwnania go ze szlachtg. Gdy uchwata ta, dta
zasztych w kraju rozruch6w, nie przyszta do skutku, wr ko-
nat jg sam rzad po owym roku.

Tyle o rozszerzeniu zadania konkursowego, wedlug me-
go na rzecz pogtadu. O Sciednieniu go, rozwiode sie szcze-
gotowo, konczac swa prace. Tam, idagc za zdaniem meza,
w historyi rotnictwa potskiego dzi$ najbiegtejszego (Edmun-
da Stawiskiego), wykaze, w czein Towarzystwo ogtaszajgc
zadanie, rzecz obmyslito dobrze, a w czein mineto sie z praw-
da, zadajac od stawajgcego do konkursu, azeby AYykonat,

€O na teraz jest jeszcze do Avykonania nie mozebném.

IV. ZRZODLA

PonieAYaz historya wioscian i stosunkOAV ich jest jednym
z tych szczegttOAY historyi praAvodairstAV stowianskich, ktory
na wielki ite bylo mozna rozmiar obrobi¢ zamierzytem, azeby
wedtug Srodkéw na podoreczu bedacych uczyni¢ zadosy¢ nie
tytko TowarzystAYU, ktdre pojaAV toj pracy AYywotato, lecz
i tym co mitujgc prawde badali ja sami; a przytem zaAvez-

wali mnie, azebym wejrzat w rzecz gtebidj niz to w pierw-



szem wydaniu historyi prawodawstw uczynitem "): przeto po
raz trzeci (drugie wydanie tejze historyi biore w rachube
pracy) natezajac swe sity na obrobienie pozadanego przed-
miotu, uwazam przytem, ze trudno postgpi¢ dalej w tych
badaniach, gdy nie dostaje wiecej zrzddet opracowanych,
podobme jak to Antoni Zygmunt Helcel uczjTiit w znakomi-
tem swém, wyzej przywiedziouem dziele, ktéreby mi prace
te utatwiajac, dopomogly na wyzszg ja nastroié strune. Co sie
wiec na ten raz dato zrobié, zrobitem. Przejrzatem raz jesz-
cze zrzédta kwestye wiosciarskg w hi\storBj prawodawstw wy-
dania drugiego wytuszczajgca, rozwazytem nowo pojawiono
dyplomataryusze tudziez dawnego prawa polskiego kodyfika-
cye wedtug moznosci zgtebitem. Wzigtem tez na uwage pra-
ce pisarzéw znakomitych i pisarkéw. Zgota zrobitem co byto
w moznosci zrobi¢, azeby ~mikna¢ w rzecz jak mozna naj-
g:febisj.

Przedstawie historye wioscian i stosunkéw ich na ten
sam sposob, jakiego sie trzymatem przy rozwoju prawodawstw
stowianskich, to jest, ze samg historye przejde epokowe,
a te szczegoty joj, ktére drobiazgowo przedstawi¢ uznam
za konieczng potrzebe, odeszle do szeSciu dodatkdw.

0) Uwage ty urobit zacny Litwin, rodem z Tylzy, Ksaw'ery
Brueggeney—Ilaseii Kawp. w rozprawie habilitacyjnej -tie Rusticorum regni Po-

loniae X IV~KV 1 cpndiiione, Rogiomonti Prussonim 1858, w ¢wiartce o stron-
nicach -18 wvdanej. Pormvn. str 6.—7. 0

Oskar



EPOKA |

Od czas6w najdawniejszycli &: do uposazenia dobrami
ziemsidemi ducbuwienbtwa katolickiego.

L z narodowosci tadéw na ziemiach stowianskirh przed
nastaniem Polski zamieszkat'ch, najlepiej sig odg;adiije réznica
wsi a folwarku.

Dom i panujace w nim wyobrazenia o prawach, rodziny”
a po za domem zachowywane z sgsiadem stosunki, sg najlep-
sza w dziejach wskazéwka, tak umoralnienia jak i uobycza-
jenia ludu, ktory zawiezuje spoteczno$¢ rodzinng, gmiima,
panstwowg. tatwidj sie i bezpieczniej zwigzki takie robig
w krajach, ktére w role pod orke zdatng obfituja, niz w tych
gdzie j6j skapo i gdzie jg dopiero przez osuszenie bagien lub
trzebienie laséw zdobywa¢ potrzeba. W pierwszym przypad-
ku znajdujacy sie rolnik, mile widzi gdy przybysz w sasiedz-
twie jego osiada, peumy bedac, ze mu nie uszczupli posiadto-

§ci, gdyz jest roti dosy¢é do wziecia, i tuszac sobie, ze bedzie
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miat od niego pomoc w czasie napadu nafh mogg. Im wiecej
sgsiedztw ma zamieszkiwana od takiego gospodarza okolica,
tern liczniejsza powstaje ztagd gmina; albowiem nie sami osia-
daja, w ni6j rolnicy, lecz i oracze, czyli ludzie nie posiadajacy
funduszu, na przybory do zatozenia sobie gospodarstwa potrze-
bnego, i dla tego stuzba lub wyi*obnictwem zarabia¢ sobie na
zycie zmuszeni. Za posrednictwem okolicznosci tych rosnie
nadzieja lepszego na przyszto$¢ powodzenia spoteczenstwa,
ktére sie w gromade zebrato: snadniéj bowiem o rade gdy
0 nig wielu popytaé mozna; snadniéj o wyrok sagdowy gdy
sie sprawa przed zgromadzenie wytoczy sasiadoéw; snadniej-
sza ochrona od nieprzyjaciela, gdy wszyscy stang do walki
jako jeden maz, prowadzeni do boju przez tego, kogo sobie
spoteczno$¢ wybrata na wodza.

Wszystko dzieje sie na opak w kraju, gdzie skagpo o ro-
je. Zamieszkujacy go gospodarz niechetnie widzi w poblizu
siebie osiadajgcego przybysza, trwozny azeby mu nie wydart
iiprawiondj przez siebie i granicg troskliwie opatrzonej roli.
W miare jak sie ich wiecej w okoto osiedln, zwiegksza sie
jego bojazn o utrate juz nie tylko majatku ale i wolnosci.
W celu ocalenia obu gospodarz taki zawiera sojusz z sgsia-
dami i chetnie sie poddaje wiadzy tego, ktory sie okaze naj-
zdolniejszy do wypetnienia warunkéw, jakich spotecznos$é od

wybranych do kierowania joj sprawami ivymaga.

Odlegtej starozytnosci, bo az wojen Perséw z Orekami
za czasow Kserksesa prowadzonych, siegajacy Peonowie sto-
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wianscy 7, dwojako siedziby swe zaktadali; stawiajac je na
sposob osad majgcych zabudowania skupione, lub chatup
(jfttAGC?//) rozproszono stojacych. Jedne i dragie wsiami sto-
wianska mowa nazywa ), rozumiejac pod tym wyi-azem zbiér
osad autonomicznych.

Inny byt poczatek wsi teutoriskich. Wyraz veihs (Anglo-
saxonowie wymawiali go Vie), znaczy w jezyku Gotéw osade
i pole ®. Lud roboczy do wiasciciela zapewne owej osady
nalezacy, schodzac sie na to pole dla obrobienia go, stawiat
sobie chaty. Jedno i drugie, czyli lud i jego budynki, ttu-
mem {Dorp, Dorf) czyli zasciankowa osadg dzi$ i niegdys
foiwarldem powszectmie zwang, mianuje mowa niemiecka ).

Nader wiec wielka zachodzita réznica miedzy wsig sto-
wianskg a folwarkiem. Pierwsza sktadata sie z chat, (hiigi
mogt sie sktada¢ z jednej nawet chaty, osade tworzacej,
a thum okalajacy te chate swojenri znowu chatami przydat-
kiem byt dla ni6j. Wsi tamt6j osadnicy tworzyli towarzystwo
ludzi wolnych, wsi tej mieszkancy przeciwnie stanowili zwig-
zek ludzi niewoluych i wolnych (czynszownikdw). Cokolwiek
sie w granicach wsi sloAviailskiej znajdujac byto Scisle z zie-

1) o Peonaaii napomyka Szafarzyk w Staroz. 382. (ztad popraw,
hist, prawodaw. V. § 128. w przyp). O nich juz Uerodot V. 13—16 wspomi-
na i opisuje ich twiei'dze stawiane na wodach.

2) IP’s’ (wieS§) w Mikles. Lexicon, z ktdryin wyrazy w’ak, w'sako,
w’sieko zostajg w zwigzku.

3) Gothisches Glossar von Ernst Schulze str. 423.

A) Deutsches Worterbuch von Jacob Grimm und Wilhelm Grimm p. w.

Dorf
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mig spojone, jak las, t3-ka, woda it. p. wszystko to jdj przy-
nalezytoscig (pertinentiae) bedac nalezato prawem wiasnosci
do catej osady. LLI odwrét tez same przynalez~dosci folwar-
czne byly wiasnoscig pana folwarku, a wolni osadnicy byli
z jego taski iizywalnikami owych przynalezytosci, za, co sie
jemu wywdzieczali datkiem i robocizna.

Pieiivsze Slady wsi stowianskich wskazuje historya w stre-
fie Ew’opy potudniowej, a folwarkéw teutonskich w strefie
p6tnocnej. Obu osad rodzaje staty na ziemiach polskich od
czas6w niepamietnych. Zamieszkiwata je wiasnoscig i posia-
dtoscig opatrzona ludpo$¢é. Obraz jej po raz pierwszy przed-
stawito prawo zwyczajowe, ktére A. Z. Helcet w drugim to-
mie Starodawnych prawa potsk. pomnikéw umiescit,. a ja

rozwaze go szczeg6towo w oscbnem dziele.

2. PolUyczite stosunki ludéw na ziemiach polskich
w zamierzchtej starozytnosci.

Pierwotna cywilizacya Europy dzisiejsz6j s"ta przed wie-
kami dwojakim pragdem, potudniowym i pdtnocnym; tamtego
przedstawicielami.byli rolnicy, tego wojacy. Oba te prady
zetknety sie w $rodkowdj Europie, porozumialy sie z sobg
i znosity wzajemnie. Wynikiem tego pokumania sie bywaty
zwiazki, z ktérych Wdiikaly stosunki polityczne i ekonomicz-
ne O6wczesnych narodow, i tak sie przez tysigce lat zakorze-

nity Avumysle ich, ze w niematdj czesci trwajg nawet obec-
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nie. Z nich obchodzi mnie szczegdlnie zwigzek zawarty
w dawn¢j Glermanii, a dzisiejszych Memczech przez Stowia-
no - Swewdw i Teutono - Germano6w, ktéry poniewaz wielce sie
przyczynit do utworzenia i ukonstytuowania pierwotn6j Pol-
ski, i dlugo wptywat na joj pdzniejsze imzadzenia potityczne
i ekonomiczne, przeto zajgtem sie zbadaniem go z catg na
jaka zdoby¢ sie mogtem usilnoscia.

Poczatek i zasady szczeg6tu tego przedstawitem w artyku-
le pierwszym zmiankowanych wyzéj Dopetnien. Poniewaz
artykut ten zostaje w ciggtym zwiazku z pierwotng historyg
witoscian, co tamze wykazatem, przeto zanim dal6j w joj
opowiadaniu pojde, streszcze rzeczony artykut jak mozna
najkrocoj.

Po nad brzegami Borystenu (Dniepru) i rzekami wpada-
jacomi do niego, méwi Herodot IV. 17. 18.,tezaly osady
oraczy {dgoTfiQsq) i rolnikow (yeogyoi). Rozrdznia historyk
jednych od drugich #), méwiac ze pierwsi ,siewali zboze, nie
dla zuzycia go przez siebie, ale na sprzedaz.” przez co wska-
zuje, ze drudzy spozywali sami coz pola zebrali. Wniosek ztad
oczywisty, ze ci rolnicy, ktrzy od nikogo nie zalezeli siali zboze

dla siebie, a oracze bynajmniej bo byli zalezni, stanowigc rodzaj

Die  Gekoferschaften (JD'bgenossenschaften) im Regirungsbezirk.
Trier von G. Hanssen. Berlin 1863, Jest to odbitka odczytu, ktéry miat autor
w krélewsko-pruskiej akademii, z rocznikéw tejze akademii zrobiona. Nizej
szczegbtowo o tresci joj bedzie.
2) Ttomacz Herodota polski  (Antoni" Bronikowski) jednych od dru-
gich nie odréznia.
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tak dzi$ jeszcze nazywanyeh rataj ow, czyli tycli, ktérzy gospo-
darstwo zaktadajac, gdy nie posiadali sprzetu potrzebnego do
uprawy roli, mieli takowy od rolnikéw, za optatg zbozem uiszcza-
ng udzietany. ISiacisk A7 wierany na tych rolnikow nie-
wolit ich do wychodztwa. Naciskati ich naprzéd Scyto-
wie, co powodowato rotnikdw rzeczonych; ze z nad Dniepru
uchodziti na zachdd i nad Dunajem osiedli. Tu ich za-
znata historya pod nazwg polistow czyli ludzi pracuja-
cych w polu. Aleitu uciskat rolnika wojak, znany w dzie-
jach pod nazwa Traka, ktéry wedlug Herodota (V. 6.),
uwazal proznowanie za rzecz najpiekniejsza, a uprawia-
nie ziemi poczytywat za najsromotniejsze z ‘tudzkich za-
trudnien.

Znosili ten ucisk jedni z polistéw, drudzy uciekali w kra-
je Dakéw. Lecz gdy i od tych takiegoz doznali ucisku, wiec
i tych polistow cze$¢ welka podazyta ku zachodom, trzyma-
jac sie brzegéw rzek Dunaju i taby. Pod witasng ich a da-
wna polistow na Polan pdzni6j przeksztatcong nazwg zaznata
historya we Wtoszech, Francyi i w Germanii pierwotndj. Te
przeto kraje nazwano z biegiem czasu Polskg i Wielkopol-
ska  a nazwano oczywiscie od siedzib rzeczonych polistow.

1) Du-Cange p. w. Campania. Utamki kronik w Pierwotnych dziejach
Polski i Litwy v Warszawie 1846 przezemnie wydanych. (Patrz na str. 31—2
w przypiekach 2—3 rzeczonego dzietaj, a mianowicie Boguchwata, mowige
o Polsce i Wielkopolsce w Mon. Bielowsk; I1. 481. wyraza si§: a camporum
magnitudine Magnopo /e«ses (Meklenburczanie; nuncupantur.
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Pomnac na to Ze wyraz pole z zadnego sie jezyka procz
stowianskiego zrédtostowowo wyrozumieé nie da, nie bedziemy
sie ani na climle wacha6, azeby uznac rzeczonych polistéw za
tych Polan, ktérzy zrzeszywszy sie W pierwotn6j Grermanii
z Teutonami, pod swojoin rodowdém mianem ( Swewo6w) za-
styneli w dziejach Grermanii pierwotn6j. Toczone od nich
boje z Rzymiianami uwiecznity ich pamieé. O tych Swewacli
odenmie i od jednego z najuczenszych MemoOAW, od Jakdba
(jryma ( Griimm) niedawno zmartego, stanowczo za Stowian
uznanych, opoAviedzialem 4 pierwszym artykule Dopetnien,
a 0 spokréAYnionych z nimi Szwabach /M pidérwszym sie dodatku
do tego dzieta w ustepie 10 rozAMode. Ezecz szeroko Awio-
zywszy tamze, nie widze potrzeby méwic tu dal6j o nich. Na-
pomkne tylko k’Awoli Polski o stosunku jaki z OAego zwigzku
swewo-teutono-germanskiego wyaiikiigArszy, Avplynat na roz-
AG gminy slowianskidj av politycznym, spotecznynn i ekono-
micznym AYZgledzie.

Wyz6j napomkngAYSzy, ze sie roznita wielce Avies od fol-
warku, nalezy w dalszym rozwoju réziiicy obu osad rolniczych
przypomni6é czytelnikoAAI, ze pienysza zamieszkiAvali ludzie
AYohiego stanu rOATn sobie w obliczu praAva, a dmga byta
siedliskiem niewolnikOAv i poddanych, czyli ludzi czyniacyc]i
postugi A/domu a robotujgcych na polu ).

Z kO’ Avrole skapych, ze SkandynaAvii, przesiedleni

do G-ermanii Normanami nazyAvani tez TeutonoAvie, Avielkg

1) Patrz w dodatku I. artj'kul Chtop i poddany.
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w stanowisku rolnikéw zpowodowali zmiane. Prastary poe-
mat skandynawski pod nazwg Eddy stynny gdosi: ze praca
w roli jest rzecza cztowieka stanu $redniego {Karl), ktéry ja
wykonywa przy pomocy parobka (Tral), i ze oba nie dzierza
ziemi na wilasno$é, lecz dzierzy jg rycerskiemu zawodowi od-
dajacy sie maz {Jarl), ktéry zawojowang wypuszcza pi6rw-
szym na czynsze. Me podobna oznaczy¢ tatami czasu, w kté-
rym sie ten stosunek ludnosci rotniczéj upowszechnit w Grer-
manii. To atoli pewno, ze juz przed Tacytem, jak w pi6rwszym
artykule Dopetnien opowiedziatem, byty w niéj monarchije
i kroléw nieznajagce gminy. Piérwsze wedtug skazéwek jakie
historya daje, miaty ustréj skandynawski, dimgie swewski.
W obu byt stan polityczny i ekonomiczny rézny. Tam byla
szlachta, tu joj nie bylo; tam byty folwarki, tu wsi; tam précz
osadnikdw nikt nie pracowat w roli, tu ziemie udzielana so-
bie od gminy cztonkowie tejze gminy uprawiali.

3. Stosunki ekonomiczne wskro$ przenikng¢ dajg stan rolnikow

wolnych i niewolnych.

Juliusz Cezar, ktéry bojujac ze Swewami, dat ich pidrw-
szy pozna¢ S$wiatu, opowiada; ze ich kraj ze stu powiatow
ztozony zamieszkiwali ludzie wolni i niewolni. Pi6nvsi byli to
obywatele {ingemi), ktérych jedna cze$¢ wojowata za gra-
nicg, druga za$ bawigc w domu i zajmujac sie uprawa roli
szta w roku nastepnym na wojne, a wojacy roku zesztego
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pilnowali roli, uprawiajac jg sami przy pomocy niewolnikdw
{serm). Rolnikami w catom znaczeniu byli obywatele
gminy a niewolnicy — parobkowali.

Swewska rzesza prz.eto, mOA ciagnac dal6j swa opowiesé

Cezar, wojaczkg naprzemian i rolnictwem sie trudnita.
Opowiada tez ze starszyzna gmiima dzielita corocznie role
miedzy swych gromadnikdw, i ze to bylo we zwyczaju

wszystkich zgota Grermanéw; a ja dodaje, na zasadzie tego
co méwig greccy i rzymscy pisarze, ze toz sarno wczesnioj
byto n Gletéw, Dakéw, Dalmatéw i t. d. Strabo zeznaje, ze
Dalmatowie wyjatowiwszy wzieta pod orke role, biorg inng
w posiadanie i z nig postgpiwszy sobie podobnie, porzucajg
nastepnie.

Jak diugo trwat ten 2WCL nie wiadomo: wiadomo za$
ze ci Normanowie, ktorzy gallo - franskie w pétnocnéj Fran-
cyi i Belgii zatozyli panstwo, targneli sie pidrwsi na ten
zwyczaj skutecznie, bo zgodnie z zyczeniem miejscowoj lud-
nosci. Albowiem nadszedt juz czas, w ktorym rolnictwo no-
wego obrotu zapotrzebowato, w ktérym rola dotad posiada-
na tylko, musiata przej$é na whasnos¢, azeby wieczysty jéj po-
siadacz, nawozac jg wydobywat z nidj plon od dotychczaso-
wego wiekszy. Co wiec od wiekéw istniato w Skandynawii
toz samo zaczeto odtad istined w Grermanii za sprawg Fran-
kéw. Ci toz, przy koncu czwartego lub na poczatku pigtego
po Chrystusie wieku, przez ustawe salickg (lex salica) wy-
rzekli: ze majatek ziemski wolno jego posiedaczowi jako swg
ojcowipe {alodis) przekazaé¢ swym spadkobiercom, ale tyl-



rzeczona kronika) wybierani byli do rzadzenia krajem i spra
wowania sgdéw, bez zadnego ze strony rzadzonych i sadzo-
nych wynagrodzenia. Czy udziaty swe brali kmiecie i Lechi-
ci w posiadanie jak niegdy$' bywato za i przed Karpatami
wedtug S$wiadectwa Cezara, Strabona i. Tacyta, nie mowi®
0 tdm kronikarz tenze (Boguchwata); ate moéwi pierwszy,
(Glallus), napomykajac, ze u Lechity - Popiela, panujacego
w Griiieznie byt oraczem (araior) Piast a ten byt stanu
chtopskiego. Daje on zna¢ przez to, ze ten co uznawat nad so-
ba wiadze pana uwazat sie za jego poddanego, {rusticus du-
els), atbowiem pracujac na niego, przynosit mu dan, potem
swego czota Avydobytg z ziemi. Za pojaAvieniem sie Aviec u Po-
lan LachOAv nastaty folwarki, zAvane t6z dAvorskiemi gospodar-
stAYami, i odtgd obok gospodarstAV wiejskich, powszechnie
nazyAA anych AXsiami, istniaty one i az po dzi$, czyli do czasu
uwilaszczenia Awvloscian istniejg, av tdj niemal postaci, jaka
miaty piei'Avotnie. Dzi$ obok dAvoru czyli panskiego pomie-
szkania, z}dg As osobno na to AwystaAvionych budynkach pa-
robcy. Inni, za wiedzg AAdasciciela roli, staAAuajg sobie chaty,
1 albo robotujg dla dAvoru, albo optacajg sie mu za pobyt
A/jego dobrach pieniedzmi lub zbozem. Sa to czynszoAvnicy
zAvani za zasQAY Dalia mieszkancami ~), rézni od gospoda-
M ktorzy osady swe dostali av udziale {per sortes) od
gminy. Ci, w calem wyrazu tego znaczeniu, wiascicielami

Gallus I11. rozcl/,. 24: nazywa ich habitatores, co wedtug Djukanza»
p. w. habitatores hereditarii, oznacza czynszownikdw.
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swjchi majatkdéw bedac, posiadali i posiadajg je dziedzicznie.

Stato sie to wowczas, gdy gmina uznata potrzebe po-
dzieli¢ si¢ orng rola, a ugory i wszelkie przpalezytosci po-
siada¢ wspdlinie.

Dziedzicznie tez posiadali i posiadajg czynszowg role
mieszkancy rol folwarcznych, ale ich dziedziczno$¢ na umo-
wiondm opiérata sie i opiera prawie #). Ze dan placili wias-
cicielom roli, to bynajmnidj nie uwlaczato ich prawom oby-
watetstwa, (wszak Ziemowit, sjm Piasta, bedacego rolni-
kiem u Popiela, posiadt najwyzsza u Potan wiadze); ale
uwlaczato gdy sie praw swych pozbywali sami, obdluzajac
sie i tak sw*obodny swoj stan na szwank wystawiajac. Toz
samo sie stato z postepem czasu z czynszowmikami, ktorzy
od dworu brali zapomogi.

E6zne przeszli koleje cz}mszownicy, upadali az upadli
gdy nie byto komu broni¢ ich od ucisku, ktory z r6znych
powstawat przyczjm; a sami, stojac na nizkim stopniu oSAviaty,
broni¢ sie nie umieli. Toz samo nastgpito z rolnikami we
wszystkich krajach Europy zachodni6j. Tam nawet dziedzi-
cow - chtopdw, czyli tych co wiasno$¢ zupetng posiadali, spot-
kat tos tenze, skoro najwyzsza wiadza krajowa opiekowac
sie niemi zaprzestata. Jak sie to i przez co stato, opowie dzie-

o nasze szczegétowo.

1) Gallus méwi tamze, per sorles hereclilartns ruricolia et habitatorilus
dispertita (“'terra).
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Ol)ejmujO czasy Piastow az do Kazimierza Wielkiego,

1. Nowe zywioty na ludnos$¢ rolaiiczii wptyw wywrzeé majace.

Przenikajac zasady i rvidzac szybki postep cbrzescijan-
stwa franscy Druidowie, nie wahali sie wcale przyja¢ Qo
i zosta¢ katolikami. Okolieznos'¢ ta przyczynita sie do szj*b-
kiego wzrostu chrzescijanstwa na zachodzie. Wptyneto to na
nowych po Ezyinianach wiadzcéw Clalii na fraiiskich Norma-
néw. Kierowani w rozwoju swoj polityki przez Kkatolickie
duchowienstwo, ktére ich ochrzcito, zaczeli wpltyw wywieraé
na sasiednig Germanijg, co im fatwioj przyszto w potudnio-
woj niz péinocndj. Réznorodna narodowos¢ scytyjska, ktora
niegdys$ od zrzodet Dunaju po Wiste rozpostarta swe wiadz-
two, nastepnie celtycka, romanska, teuténska i wcigz od Du-
naju dolnego naptywajgca w te strony ludno$¢ swewska, ta-
Vo sie przeksztatcata na typ galski, bo po Rzymianach naju.
cywilizowanszym na zachodzie ludem byli Galowie. Okolicz.
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nos¢ ta uczynita ludnos¢ potudniowéj Grermanii nader skion-
ng dia feodalizmu i katolicyzmu. Obu stat sie wielkg pod-
pora ruchliwy Norman i potulny Celt, nawykty od wiekdw do
rycerskich i kaptanskich rzadéw. To t6z sprawito, zetutejsi
pohsci mato po matu zeszwabieli ™).

Inaczéj poszto Frankom w Germanii pdtnocnsj. Tu prze-
wazajace dwie narodowosci, SAvewska i teutoriska, porozumie-
wajac trzymaty sie dhugu jednych w polityce zasad. BjTo
hastem tych zasad: sprzyja¢ rzadom gminnym, a stroni¢ od
monarchizmu. Ezymianie podtrzymujac uSwewOAV kréleAvskosé
odwrdcili od nich umysty ludu, jako od ksztattu rzadu na-
rzuconego. To t6z swewski monarchizm, wedtug zeznania Ta-
cyta, miat tyle znaczenia tylko, ile mu go dat orez rzymski.
Im wiecdj kinlowie sweAvscy podwitadne sobie naciskali ludy
tom wieksza sprawiali ku sobie odraze, nie tylko w Swetrach,
lecz i w zrzeszajacych sie z niemi tak po6zniej nazAvanych
Saksonach. Okoliczno$¢ ta tom Scislejszym Aveziem oba ludy
jednoczyta. Pod ich AvplyAwein szorstkos¢ normandzka Sakso-
noéw nabierata ogtady; duchteutoriski Avnich malat a swewski
rost, a przez to sweAvial Sakson coraz Aviecej.

Ten bieg, rzeczy rozwigzuje zagadke zrobiong od niemiec-
kich uczonych, ktorzy gleboko dumajg nad tern czem sie to
stato, ze Sakson w krotkim czasie z wojaka i rabusia stat
sie cztowiekiem ucymlizoAvanyrp *). Jakze sie bowiem nie

1) Patrz w dodatku pierwszym artykut 10.
2) A. Ukertw dziele Geographie der Griechen und R&mer, Weimar
843 (“"patrz I11. 1 str. 416", robi to pytanie, ale nafn nie odpowiada-
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miat nim sta¢, gdy osiadt w kraju, ktory miat cywilizacyg
oparta na religii, rolnictwie i obywatelskiéj swobodzie. To
t6z dosy¢ mu byto cywilizacyg te przyswoic sobie i przez nig
mato po main iicymlizow™ sie o tyle, azeby sie przejgc
wolnos'cig i zapamietale polubi¢ obywatelskg swobode.

Zasadom t6j cywilizacyi wierny Sakson zatykat uszy na
czynione sobie o katolicyzmie przetozenia od wiasnych roda-
kéw, czyli od tych Saksonéw, ktorzy sie niegdy$ do krajow,
dzis Anglija stanowigcych przesiedlili. Wysytanych ztad do
naczelnikéw saksonskich w poselstwie ksiezy zabijat lud
wediug zeznania w si6dmym wieku zyjacego pisarza ), i za-
miary duchowienistwa katolickiego niw‘eczyt. Bat sie albo-
wiem o utrate wolnosci i politycznego znaczenia, i bat, jak
nastepne okazaly czasy, bardzo stusznie. Natarczywos$¢ na
nich Karola Wielkiego mato wyrozumiata przyczyna tego byia.

Wielkie zmiany w polityczném i pry*vatndm prawie za-
prowadzili Saksonowie, a lud nad ktérym panowali przyjmo-
wat je* ochoczo. Czemu?

Poniewaz sie posiadtosci ku dziedzictwom za sprawg sa-
lickioj ustawy nachylaty, wiec t6z wybdr naczelnikow powia-
tami rzadzi¢ majacych usta¢ musiat; jakoz i ustat, a w miej-
sce jego nastawata dziedzicznos¢ urzedoéw. Wszyscy naczel-
nicy {satrapcie, jak ich nazywa Beda) réwng mieli wiadze

w czasie pokoju. W czasie wojny dowodzit ten, ktdrego do$

Becln, Venerahilis.
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wskazat; Rzucano bowiem o t§ witadze losy. Drugi po na-
czelnikach stopien godnos'ci obywatelslddj zajmowali Frilin-
(/r,,swobodnego stanu mezowie (ingemiles zowie ich pisarz
Myjcy w potowie dziesigtego wieku) ). hia trzecim stali
Lassi, mianem Servi od tegoz oznaczeni pisarza. Pomnac
na to, ze ci Lassi (owi spomnieni WM] Lechici) z oby-
watelami pierwszego i dragiego rzedu obradowali, nie mozna
w zaden sposdb przypus'cic, azeby mieli by¢ poddanymi tam-
tych, lub co gorsza niewolnikami ich.

Stanowisko przeto w obywatelstwie saksorskiom zalezato
w czasie wojny od losu, w czasie pokoju od urzedu przez wy-
boér narodu nabytego. Zresztg panowata romios¢ a sejm byt
najwyzszg wiadzg kraju. Co rok z kazdego powiatu obierano
z trzech owych standéw po dwimastu mezéw na sejm odbywa-
ny pod Marklo nad Wezerg rzeka. Przy nich byta wiadza
prawodawcza.

Zis'cila sie obawa Saksonéw, ze katolicj*zm potozy koniec
ich wolnos'ci.

Orezem Karola Wielkiego pognebieni, poddawszy sie
z koniecznosci jego wihadzy, musieli przyja¢ chrzest $w. a z nim
hierarchig kosciota katolickiego. Griéwnie uderzono w sejm,
ktéry miat sie odtad wtedy tylko zgromadzaé, gdy wiadzca
Praukéw na to zezwoli. Tak opiewata zawarta od Karola
Wielkiego z Saksonamiw Paderborn wWestfalii r. 785 umo-

\) Hiicbald, patrz Montimenta Germanlaa ,1I. 361 ktére wydat Pertz
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wa, ktora azeby dochodzita swego skutku, miata nad tém
czuwaé wiadza koscielna 7).

Okoliczno$¢ ta musiata poda¢ w ohyde u narodu tak du-
chowienstwo katolickie Jak i naczelnikéw narodu. Miano dru-
gim za zte, ze wdajac sie z Frankami w umou”, przywiedli
kraj o zgube wolnosci. Znienawidzono duchownych za to,

ze sie podjeli sz|)iegowaé lud na rzecz nieprzyjaciela.

Miato to wazne nastepstwa dla rolnictwa. Mechetna dla
szlachty ludno$¢ opuszczata kraj tom fatwioj, gdy szlachta
zachecata jg owszem do wynoszenia sie za granice. Ztad
w dalszym rozwoju tego co na dobrach duchowienstwa, jak
zaraz opowewy zaszto, pomnozyta sie liczba dwojakiego
ustroju osad wiejskich i dworskich, czyli wsi i folwarkow;
ztagd nmozyla sie rozliczna ludno$¢ rohncza, gdy wedtug za-
sobu, z jakim kto przychodzit na osade, brat role rézngj
objetosci w posiadanie, i w stosunku objetosci.tej ptacit czynsz
pieniedzmi, robocizng a nawet wtasnos¢ przez drugag (przez
karczunek) u”~czyniat sobie; ztad nakoniec wzigt swoj pocza-
tek rozwoj pomiaréw grmitou”ch i wiele now™ch ztad pow-
stato stosunkdw, ktére na ustréj Aviejskioj ekonomiki wplyw
wywarty wielki.

1) Et hoc asacerdotibus consideretur ne aliter facial (“lud saski, rozu-
mi sig), stoi w owej umowie. Pordwn. Recht und Verfassung der alten Sach-
sen von E. Th. Gaupp Breslau 1837, Patrz. str. 38,
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2. Wsi i Folwarki-

Duchowienstwo, posiacltosciami ziemi uposazone, mysla-
fo nad tSm, jakby z jdj uprawy korzy$¢ znakomitg osiggnac
mozna bez swoj¢j i rolnika szkody.

Przychodzito to trudno; bo gdy posiadtosci te stanowity
fundusz kosciota, przeto nie wolno bylo zmienia¢ go w cz¢m-
kolwiek, bez upowaznienia dawcy tegoz funduszu; chyba gdy
tenze w akcie nadawczym zeznal, ze je na dziedzictwo kos-
ciolowi daje. Wtedy bowiem starszyzna duchowna, za spol-
ném porozumieniem sig, mogta nada¢ darowiznie obr6t taki,
jaki zanajlepszy uznata. Poniewaz dwdéch gléAvnie narodowo-
§ci rolnicy byli, ze sie tak wyraze, dowzigcia, a z nich sto-
wianscy gospodarowali po Aviejsku, niemieccy za$ w dworskich
sobie lubowali osadach, przeto dotgd znachodzimy w Niem-
czech jedne i drugie w takim stanie, w jakim byty przed
wieki. Dzisiejszy pisarz *), ktéry sie nad obydwoma gteboko
zastanawiat, wyliczajac je, uznat wiejskie za starsze od dwor-
skich.

Idgc od miasta Lubeki (méwi on) przez Luneburg, Ha-
nower, Minden, Detmold, Lippstadt, i postepujac przez kraj
nizdj rzeki Lipy az ku Renowi, ztad za$ przez Julich i Lut-
tich wiffaczajac w dzisiejszg péinocng Francya, znachodzi-

1) August Baron v. Haxthausen.
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my wsi z rozrzucono lezacych sktadajace sie dwordw, z kté-
rych kazdy, osohng tworzac catos'¢, ma z pewng liczbg innych
opodal lezagcacych dwordw, jeden ustréj gminny, przez rzad
miejscowy w politycznym i skarbowym celu, zrobiony do-
wolnie.

Przeciwnie w krajach nizej pétnocnego morza i rzeki Li-
py rozciggajacych sie, a mianowicie po potudniowej stronie
dzisiejszych westfalskich okregéw rzadowych (Eegierimgs-
bezirke) Miinstern, Arnsbergu, Dusseldorfu, Kolna (Koeln),
Achenu, tudziez Koblencu i Trewiru (Trier), az do wschod-
niej Francyi, czyli do dawnej Lotaryngii idac, znachodzimy
tamze tudziez w okregach Merzing, Saarlouis, Ottweiler®
i t. dwsi, ktore urodzajng role w podzielnej, a pastwiska?
lasy i t. d. w niepodzielnej posiadajg wiasnosci ).

Sg znowu imiego rodzaju i takie Awi, ktére czasy Tacyta
przypominajg. W kraju xlawnych TreA¥irow nad rzekg Mozelg
potozonym, dzisiejszy pruski okrag rzadowy Trewiru (Trier)
\stanowigcym, sg wsi po gérach porozrzucane, z doméw rozpro-
szono lezacych sktadajace sie, role swe posiadajace spélnie.
Pastwiska i lasy nalezgce do wsi nie dzielg sie nigdy, a co
trzy, cztery, sze$¢, dziewieé, jedenascie, dwanascie, oSmnascie

1) Ueber diu Agrarverfassung iii den Furstenthiimern Paderborn und
Corvey, Berlin 18 29. Patrz str. 90. nstpn.
Tegoz dzietko U eber den Ursprung und die Grundlagen der Verfas-
sung in den ehemals slawischen Landern Ueutsehlands, Berlin 1842. Patrz str.
23. 25. 29. 33.
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a nawet dwadziedcia lat rozdajg, sie na nowo gTomadnikom.
Po uptywie tego czasu posiadtos¢ dang. odbiera im starszy-
zna gminy, i znowu ja, bieg fat onych uwzgledniajac, dzieli.
We wsiach na réwninie lezacych jest hmy zwyczaj. W nich
raz na zawsze role podzielono, a las, tgke i inne przynate-
zytosci zostawiono dta wspolnej wiasnosci, lub gdzie sie nie-
mi dzieli¢ postanowiono, tam starano sie raz na zawsze opa-
trze¢ gospodarzy rOTOg miarg ttustej i chudej ziemi, taka,
paliwem it. p., wskazujac kazdemu udziat w réznych potach,
ilekroC sie w jednej przestrzeni Avszystko co byto potrzeba
nie mogto znalez¢ ).

3. Nowe okolicznosci aa rozwdj roliiictw’a i klas rolniczej ludno-
§ci przewaznie wptyna¢ majace.

PonieAvaz osadzajac pusto tezace a funduszoAve role, du-
chowienstAYO nie mogto daAvaé na nich dziedzictwa i samych
tytko osacnikOAY czynszoAvych umieszczaé na nich mogto,
przeto okolicznosci téj AvinniSmy ocalenie niektoérych szcze-
gotdw, z stoAvianskiem rohrictAvem najdawniejszem zAviazek
majacych; a na odwrot,,Aviedze 0 gminie i rzadzie jéj. we-

wnetrznym, zawdzieczamy okolicznosci t6j, ze monarchowie

I~ Haxthausen Uebei* den Ursprung i. t. d. str. 25, tegoz L&ndliche
Verfassung in den Provinzen Ost und AA"est-Preussen. Konigsberg 1839 str.
229-30. Maurer's Einleitung § 5. AA'zj przywiedziona rozprawa G. Haus-
sena.
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pozwalali Indowi lra¢  posiadanie bedace na ich ziemi nie-
uzytki i obraca¢ je w uzytki, w liczbe ktérych i pustkowia,
czyli grunta dla swej nieurodzajnos'ci niepowabne, wchodzity.
Eeszte wiadomos'ci w sfere ustroju gospodarstwa wiejskiego
wchodzacych czerpiemy z listbw nadawczych, o ktérych wnet
bedzie.

O szczegdtach pierwszego rodzaju napomykajg prawa
ludowe $redniowieczne (leges barbarorum), tudziez szczat-
ki tabel prestacyjnych, ukfadanych dla débr duchownych,
ktdre sie sktadaty z gruntéw od stowiariskich rolnikéw je-
szcze za czasOw poganstwa uprawianych. Czytat je i spo-
zytkowa¢ dla badan o starogermanskich miarach roli usito-
wat Wajc (1), ale, stowianskiego jezyka nie znajac, pozosta-
wit bez objasnien wyrazy techniczne, a przez to miar i przy-
rzadow rolnych w tychze tabelach znajdujgcych sie nie obja-
$nit i znaczenia, ich nie wykazat. Uzupetniajagc wipe jego
badania opowiem w dalszym ciagu historyi witoscian i stosun-
koéw ekonomicznych, jak sie po nastaniu dziedzicznych posia-
dtosci rolnicza ludno$é dalej rozwijata, i co byto przyczyna,
ze sie rozwineta tak, a nie inaczej.

Potudniowa Glerinania z ludéw réznej narodowosci ztozona,
tatwa sie dla przyjecia chrzes$cianstwa ukazata: ludno$¢ Ger-

manii potnocnej w tym wzgledzie uporng przepart Karol Wielki

(\) Ueber die altdeutsche Hufe. Gottingen 1854 r. ~ Jest to odbitka
rozprawy, przez autora do rocznikéw towarzystwa naukowego gietyriskiego po-
danej.

BIBLIOTEKA
Wrtsze: SikoM folii.-Bltk



krol Frankéw, ale nie zupetnie. Smieré bowiem (r. 804)
przerwata mu dalsze wtym wzgledzie zamiary. Nastepcy tego
wiadzcy, prowadzac dalej rozpoczete dzieto, znalezli wszelka
do przyjecia chrztu $w. gotowos¢ w ludach stowianskich poza
Karpatami nueszkajacych, zwlaszcza gdy Papiez zezwolit na
pewne wyjatkowosci w liturgii, od Cyrylai Metodyusza ludéw
tychze Apostotow zaprojektowane. Z tej takze strony Karpat, na
Morawach, w Czechach i w Polsce, religija katolicka fatwo
sie dla tejze okolicznosci przyjeta; ale ludnos¢ krajéw nadia-
haiskich chwiata sie wtym wzgledzie. Utwierdzali jg wtym
uporze nastepcy Karola W., ktorzy, ktocac sie miedzy sobg
o0 najwyzsze rzady kraju, usitowali dopig¢ celu przy pomocy
Frylingédw i Lazéw (Lachow). Znajac zadawniong obu nie-
cheé¢ ku Edelingom i duchewienstwu, za ich sktonno$¢ ku
Frankom, iza szpiegowanie narodu wedtug rozkazu, Karola
Wielkiego, zachecali tychrze do powstania dla odzyskania
praw, jakie im stuzyly za poganstwa. Namodwieni zrobili
co od nich zazadano, ale wyszli na powzietym zamiarze po-
dobnié jak lud polski, gdy powstawszy po skonie Bolestawa
Chrobrego chciat zy¢ wedtug dawnego zwyczaju, mie¢ uposa-
zenie z powszechnej wihasnosci, a nie ptaci¢ i nie wystugiwac
sie za posiadanie jej, nie by¢ poddanym, a co gorsza niewol-
nikiem przykutym do roli (1).

Lecz historja nie powtarza sie nigdy, co znaczy, ze co sie

(1) Patrz w dodatku artykut I1.
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raz stato rozstaé sie, czyli pod tg samg formg wrdci¢ znowu
do zycia nie moze. Co kto posiadt przed zaprowadzeniem
monarchizmu i chirzesciailstwa, posiadat dalej na wiasnos'¢:
co odtad naby¢ zapragnat, musiat sie za to wywiezywac.

ISia ziemi urodzajnej osadzat krdl czynszownikéw, albo
sadowit jencow, ktorzy na polu bitwy ucliopieni (uchtopieni)je-
zeli sie nie wykupili w okreslonym przez prawo czasie, dzie-
lili los chtopow, a przechodzac do rzedu poddanych (Origi-
mmrii, ascripticii), i osadzani na jakiejkolwiek, urodzajnej
lub ptonnej roli, uprawia¢ ja musieli, réwnie jaki skazywani
na niewole przestepcy (1).

4. Kosciot, polski, oposazony ziemskienii dobrami, urzadza
sioslinki osiadtej i osiadajacej na nicli rolniczej ludnosci.

Idgc dalej w rozwoju Avatku, zauwazam, ze drobne na-
wet ustepstwo to, ktdre Stowianom zrobit Papiez, pozwala-
jac na pewne zmiany w liturgii, korcito polityke zachodu.
Wiasnie wtedy (w X wieku) chwiat sie kosciot katolicki
w jednosci i nastepnie sie rozchwiat; co szkodliwie i na Pol-
ske wptyneto. Obawiajgc sie Cesarze niemieccy, na kto-
rych po Karolu Whelkim przeszta korona rzymsko-zacho-
dniego cesarstwa, azeby wyjatkowos¢ w liturgii nie pocia-
gneta ku Polakom stowianskich ludéw nad tabg zamieszka-
tych, a gwattem od Niemcéw ochrzczonych, nalegali na Mie-
czystawa Piastowicza i jego syna Bolestawa Chrobrego

(1) Historya prawodawstw stowianskich IL § 119. 122 270,
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0 wprowadzenie do kosciotéw swego panstwa zupetnie rzym-
skiej titurgii. Przystati na to oba monarchowie. Nawza-
jem zazijjdat Chrobry, azeby kosciotow panstw jego uznat Ce-
sarz niezatezno$6 od hierarchii niemieckiej, czyli zgodzit sie
na to, azeby Poiska miata archidyecezye wiasng. Dotad
bowiem Arcybiskup magdeburski uwazat sie za gtowe pot-
skiego kosciota, nad ktérym wykonywat wiadze przez wia-
snego Sufragana, majacego katedre swojg w Poznaniu.

Skoro na to przystati Papiez i Otto Il rzymsko-nie-
miecki Cesarz, wtedy, pozostawiwszy na czas peTay poznan-
skg sufraganie J3rzy Magdebmgu, utworzono w r. 1000 trzy
biskupstwa potskie, w Kotobrzegach, Wroctawiu i Ki‘akowie,
1 arcybiskupstwo jedno w G-nieznie rezydujace.  Arcybiskup-
’stwu temu, tudziez utworzonemu za panowania Ludwika Kré-
ta drugiemu arcybiskupstmi, we Lwowie katedre swg posia-
dajagcemu, przybywaly nastepnie biskupstwa inne; tak ze ti-
czba ich do dwudziestu czterech w wieku XV Il doszta. Wy-
mienia je Mesiecki (urn. 1743) w dziete swem heraldycz-
nem ,,Korona Poiska.”

Nam nie idzie o historje tak arcybiskupstw -jak i bi-
skupstw, ale idzie o ich uposazenia, gdyz ztad dowiadujemy
sie, jacy i jakiego prawa uzywajgcy wioscianie zamieszkiwa-
li dobra duchowne.

Wiadomo$¢ o tern czerpiemy ze zrzédet wytacznie,swoj-
skich. Temi sg jak U7 zej napomkneliSmy: akta urzedowe
i sgdowe, w dyplomatach, statutach, ksiegach sgdéw ziem-
skich i grodzkich, w ustawach synodalnych it. p. zawarte.
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W obec tych Zrédet trac™ warto$¢ nawet takie dzieta, jakie
SMezo drukiem w czterech foliatach Ksigdz Augustyn Thei-
ner ogtosit (1).

I nic dziwnego ze traca, gdy rzeczone dzieto, majac
wytgcznie na celu sprawy polityczne kosciota, nie mogto sie
wdawa¢ w ekonomiczne drobnostki. Wprawdzie obchodzit
Papieza stan débr duchownych o tyle, zenie dozwalat uszczu-
pla¢ ich w czemkotwiek; ale pragya siedzgcych na dobrach tych
osadnikéw, stosunki ich polityczne spoteczne i ekonomiczne, i tp.
byly rzecza wytgcznie administracye débr owych obchodzaca.

W poczcie zrzédet owych zajmujg pierwsze miejsce dy-
plomata, z ktérych tak zwane zaktadnicze listy (2) arcybi-
skupstw, biskupstw i opactw, sg najdawniejsze i najwazniej-
sze. Po nich idg takiez Zrzdédta obchodzace dobra ludzi Swie-
ckich réznego stanu, zrgk monarchy wyszte. W obu skrzet-
nie wyliczono wszelkie korzysci zlane na uzyskujacego posia--
dtos¢ débr rzeczonych, tudziez ciezary spadajace nan z powo-
du posiadtosci tychze. mCzego nie wymieniono, nie miat do
tego prawa obdarzony ich posiadtoscig donataryusz duchowny
tub Swiecki.

Posiadamy kopije listow W danych na rzecz arcybi-
skupstwa gnieznienskiego (r. 1136), biskupstwa wroctaw-

(13 Vetera Mouumenta Poloniae et Lithuaniae geiitiumquo finitima-
rum iUusTantia maximam partem nondum edita ex talmlariis vaticanis. Dy-
plomata dotyczace Polski i Litwy rozpoczynajg si¢ z rokiem 1217.

(2) Du-Cangep. Vf. fundatitiae liVerae, tradiioria.
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skieg'o i plockieg'o (r. 1017), tudziez opactw tynieckiego
(r. 992—1025) i mogilnickiego (r. 1065). Pierwszy sie
znajduje w dyplomataryuszu Avielko-polskim od Edwarda
Baczyniskiego wydanym. Drugi w zbiorze dyplomatow™ bi-
skupstwa wroctawskiego, ktore @. A. Stenzel drukiem roku
1845 we Wroctawuu ogtosit.  Trzeci czytamy w Kodeksie
dyplomatycznym ksieztwm. mazowieckiego w*Warszawie 1863
od T. k-cia L. w/ danego. Czwarty stoi na czele tomu trze-
ciego Kodeksu dyplomatycznego Polski przez Leona hr.
Rzyszczewskiego i Antoniego Muczkowskiego rozpoczetego,
a prowadzonego dalej od Juliana Bartoszewicza. Piaty jest
w szostym tomie historji prawodaw”stw. Dowiadujemy sie
z nich, ze nie tylko czynszownicy, (poddani i niewolnicy)
Wdobrach od duchowienstwa, Krola, dostojnikow i oséb pry-
w'atnych posiadanych, lecz i wilasciciele roli mieszkali. Ci
zkad sie tu wzieli, zobaczmy.

Wkroczywszy z wojskiem Juliusz Cezar do Grermanii
podziwiat wniej lasy, ktore wtedy stuzyty swewskim szczegol-
niej ludom za twierdze (1), a w Tacytowych czasach za
miejsca religijnych i politycznych zebran (2). W nieprzer-
wanym one ciggu od taby do Warty i Wisty gesto pokiy-
wajac Polske (3), ustuzyly dobrze w po6zZniejszych czasach
rolnictwu, kiedy brakto pustej roli, i zdobywac jg sobie

(1) Jul. Caes. de beli. gal. VI. 25. 1V. 19.

(2) Tacit. Germ, 39, histor. 1V. 22.

(3) Condensa silvarum Poloniae, moéwi Galus we wstepie do Il. ksiegi
kroniki swojej.
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przez karczimek nalezato, za pozwoleniem wszelako wiasci-
ciela a bynajmniej mimo jego wiedzy, jak to bywato przed
wieki (1). Ksiazeta szlascy rozdawszy na czynsze zdatng
do orki rolg, chetnie zawezwali na karczunek laséw, uznajac
za wiasciciela ktokolwiek w nich, jak mawiano w Polsce ,,wy-
czynit” sobie rote, czyli nieuzytki obrdcit w uzytki (2). Taki
majac sie za rycerza (3), i za takiego tez bedac przez pra-
wo uwazanj', stanowit osobng klase rolnikéw. llekro¢ po-
siadtos$¢ jego z wyczynionej powstata roli, a lezata w do-
brach kosciotowi it. p. na fundusz danych, robiono wyrazng
0 tern w liScie zakladniczym wzmianke, i pisano, ze 6w po-
siadacz jest rycerzem, a nie zwj"“czajnym mezem ludowym
(4) czyli, ze jest whascicielom wyczynionej od siebie roli,
1 ze go zadne z koSciotem jako wiascicielem ziemskim nie
wigzg stosunki*.  Tacy rycerze przypominali owych Lachdéw
(kazi, Lassi), trzeci stopief‘obywatelstwa saksonskiego sta-
nowigcych.

Po nastaniu pasowanego rycerstwa; zeszli oni w Niem-
czech na rycerstwo wiejskie (milites agrarii) (5), zwane

(1™ w Dopctii. (Jo historyi prawod. 1. str. 82 czytamy w lex Bajuvar .
XVI. I. § 2. nemine contradicente exartavi (silvam) mundavi et possedi usque,
hodie.

(2) Hie idem rnstkus dominabatur tunc temporis per multa nemora in
circuitu et silv.as, stoi w Lib&r fwidationis ciausiri sanctae Mariae virginis in
Heinrichéw, wyd. od G. A. Stenela w Wroct. 1854 Pordéwn. str 17.

("3 Habehat se pro milite, stoi tamze str. 15—6.

(4; W dyploinaoie uposazenie areybiskupstwa za'\'ieraj%eym ,sto i; mili m
tes hi sunt (‘wymieniono ich po nazwisku.)

(4) Hist, prowod. (N § 247).
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w Polsce ironicznie ,rycerzatkami” (1~ i szeregowemi ryce®

rzami (2).

5. Sfosmiki ekonomiczne ludnosci swobodnego stanu i podda
nycb, czynsze optacajacych, lub robotnjacych.

Kto nie posiadat wiasnosci brat role na czjusze, i na
folwarku {praedium, bona praediaMa) osiadat, posiadaczem
(possessor) a bynajmniej wiascicielem nie bedac. Co wiecej,
niewolnikiem nawet mégt by¢ sam lub z rodzing swg i we-
sp6t z nig odrabia¢ panszczyzne.  Swobodny czynszownik
przychodzit na role z inwentarzem, lub bez inwentarza.
Posiadajacy go brat odpowiedni obszar roli, i takowy albo
sam uprawiat, albo pracowat na nim spoélnie ze swoim pa-
robkiem, ktérego opatrywat inwentarzem odrebnie (3). Od
»haroku” (4) czyli wydzielonego sobie ,,na urok” (czynsz) ka-
watka roli, zwany bedac ,,naroknikiem” (niby ,,nauroknikiem”
czyli siedzacym na ,,uroku”), stal- na réwni z czynszowilikiem
tym, ktéry sie ,dziedzinnikiem” (heres) nazywat.

(1) Militelli. Patrz pizyvrietlziony wyzej Liber fundationis Claustri
in Heinrichéw sér. 15.

(2) Galus 1. 20:n6wi: quidam, non de nobiiium geiKsre sed de grega-
riis militibuf.

(3) Wajc wrozprawie Ueber die altd. Hiife str. 22. przywodzi zapi-
any list klasztoru z r. 816, w ktérym stoi: villa constat ex suis propriis aralris
aceptis (znaczny wedtug mnie ..rachujac w to*) servorum suorum bonis.

(4) Miki Lexic. p. w narok, urok. Patrz w lejestrach do hist, prawod.
i ztad sprostuj StencU w Urkundensanmlung itd. Hamburg 1832, ktéry (str.
62—3) nader wazne dyplomata z r. 1203 —18 przywodzi, ale ich nie rozumie
wcale.
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Sam tylko rodzaj pracy wyr6zniat obu. Pierwszy pra-
cowat w roli wytgcznie, drugi petnit do czego sie szczeg6towo
zobowigzal, a jezeli w poczet sie niewolnikdw liczyt, robit
co mu kazano. Wyczytujemy o tern w owem. prawie zwy-
czajowem, tudziez w listach zakladniczych. | tak z listu
opactwa tynieckiego dowiadujemy sie ze zmiankowany dziedzin-
nik dopilnowywat wywarzania soli. Poniewaz, jak powiedzia-
no tamze, wktadano obowiazek ten i na chatupy {sartago).{l),
wyprowadzamy ztad ten znowu wniosek, ze ubozuchni ludzie
procz dziedziny {dedina stoi w zaktadniczym liscie tynieckim)
lub chatupy, nie posiadajacy i kawateczka roli, trudnili sie
wyrobnictwem, bedac zresztg ludzmi swobodnego stanii.

Petno takich bjlo na Szlasku, lecz tu posiadali zwykle
i role, nieraz wielkiej, botrzy duze wtoki majacej objetosci (2).

Wiele do nich, jak sie zdaje, mieli podobieiistwa praco-
wnicy, zwani og6lnie mieszkafcami, wieSniakami, przybysza-
mi, gosémi (3). Wyraznie zeznano, ze i tak zwana czeladz
krélewska (ministfi curiae Megis) praca sie za uzytkowa-
nie roli odptacata. Toz samo o gawiedzi wiejskiej na dobrach

(1) i‘oweilziiino w dypl. Chrobrego (w V1. tomie hist, prawod.”. In
Sydina quatnor suroyice et due taberne et zuwar (‘dyplomat mylnie pisze zarnar)
deunaquaque sartaglno et dedina. W Meklemburgisches Urkundenbuch w dypl.
z r. 1174' czytamy: sede.i duanun sartaginnn sal coquentitm in Colhiarg (Ko'
lobrzegi).

fz) Stenzel Urkunden sami. str. 175.

(3) W liscie zaktadniczym wcybiskupstwa incolae, ruslici, advmae
hospites.
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duchowienstwa osiadtej powiedzie¢ nalezy. Mato o niej stoi
w liscie zaliladniczym arcybiskupstwa, mecej w takimze opa-
ctwa tynieckiego. Powiedziano wnim: o pastucliacti stadnin
1rogacizny, orzemie$inikach tagwie (naczynia) i beczki przy-
gotowujacych itp., o piekarzach, o kucharzach, rybotowcach,
0 komornikach, i nakoniec o karczmarzach. Przy ostatnich
dodano, ze bedac posiaditosci swej dziedzicami {heredes),
czynsz ptaca pieniedzmi.

Me posiadajacemu inwentarza czynszownikowi dostar-
czat go wiasciciel roli. Toz samo czynit dla reszty posia-

daczy, liczonych do poddanych na pewny czas zakonkrakto-
wanych, tudziez liczonych w poczet niewolnikéw. Obu nazy-

wano po facinie servi, a w owem prawie zwyczajowem nie-
wolnicy ptci mezkiej zwani sg Sclialk, a zenskiej Dirne,

Bywa o nich kiedy niekiedy wyi-azna zmianka. | tak
wyczytujemy: ze rolnicy tej a tej whosci moga oddali¢ sie
2 miejsca skoro sie uiszczg dworowi z tego co mu winni,
a tej a tej przenoszeni z kraju jednego do drugiego (z ziemi
krakowskiej do Kujaw), i ztamtagd znowu nazad wracani, ru-
szy¢ sie z miejsca na pobyt wskazanego im nie majg prawa;
ze zapisani na wiasno$¢ kosciotowi rzemieslnicy winni wraz
z swoim potomstwem w poddanstwie zostawac wiecznie, pod

warunkiem atoli, ze ich do zadnej innej nie wolno uzywac

pracy (1).

(1) Pod r. 1153 w Kodeks, dypl. Polsk. od Rzyszczewskiego, Ant.
Muczkowsk. i Juliann Bartoszewicza w trzech tomach fdrugi skiada sie
z dwdch czgéci) wydanym. Patrz ITT nr. 4 dyploraat, ktéry o w.szystkiem tern
mowi.
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Ztad sie pokazuje; ze w dalszym rozwoju politycznej
spotecznosci  Polski, uprawniono poddanstwo, przyjgwszy
zmiankowang wyzej zasade; zejezeli uchopiony (uchtopiony) je-
niec, jednem stowem ,,chtop” wziety w niewole, nie wykupi
sie  z niej lub nie zostanie puszczony na wolno$¢ badz przez
tego, ktéry wzigt go no niewoli, badZ tego ktéry go kupit od
zwyciezcy, taki, wieczyscie czyli dziedzicznie upoddaniony
przez prawo (heres), musi osiada¢ tam, gdzie mu na pobyt
zostanie miejsce wskazane,, O obu tego rodzaju poddan-
stwach moéwi zapis opactwu tynieckiemu od tej samej krélo-
wej zrobiony, ktoéra z rgk zydowskich wykupywata niewolni-
kéw. Snadz wykupywanych osadzata na swych dobrach do
czasu, az im stosowne potozenie obmysli (1); azeby sie zno-
wu nie powtorzyto, co na killmdziesiagt lat wprzéd zawi-
chrzyto Polske (2).

(i. Stosaiiki ekoiiomiczsie fakiejzc ludnosci dan skladajacej.

Nalezatoby teraz iozwazy¢ gmine w jej sktadzie, opi-
sa¢ wiosci jej bedace réznej nazwy, i stosunek rzadow tejze
gminy do zarzagddw catego panstwa przedstawic: lecz logicz-
niej bedzie zachowac sie z opowiadaniem wszystkiego tego

fl) Judyta zona Wiladystawa Hermana zapisata r. 1086 opactwu
tycii a tych niewolnikéw (servi) wraz z potomstwem, tadziez tych a tych
dziedzicdw (heredes), tamze nr. 2. Poréwnac z tem Gala Il. 1.

(2) Gains I. 19 méwi: nam in dominos servi, contia nobiles liberati
80 ipsos in dominium extiilerunt.
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do epoki nastepnej. Natomiast potrzeba da¢ tu poziia¢ da-
niny, ktére monarcha $ciggat z mieszkancow kraju i szafo-
wat niemi na rzecz koshiota i potrzeby rzadu, lub wprost
przekazywat je na fundusz dla rycerstwa i t. p.

W drobnych szczeg6tach rzecz te opowiada Helmold
(1), a ogbtowo rozwodzg sie nad nig listy zakfadnicze i za-
pisy, czynione tez od prywatnych na rzecz kosciotow.

Helmold méwi: ze kiedy Sasi podbili kraje nadtabari-
skich Stowian, kazali dla miejscowego Biskupa sktadac rocz-
ng danine, ktéra oraz miejsce dziesieciny zastepowa¢ miata.
Poniewaz Stowianie ci mierzyli na ptugi swa role, a ptug
oznaczali sprzezajem dwoch wotdw lub jednego konia, przeto
winien byt rolnik w tem panstewku robotujagcy dawac od
kazdego ptuga miare zboza, czterdzieSci motkéw Inu i dwa-
nascie sztuk pieniedzy czystego srebra, a procz tego jeden
pienigdz jako nagrode dla wybierajgcego daning; a znowu
rolnik w innem panstewku osiadty, dawat takie daniny jakie
Biskupom swmim sktadali Polacy i Pomorzanie. Ci od kaz-
dego ptuga dwoma wotmi lub konmi sprzeganego mieli sy-
pac¢ po trzy miary pszenicy korcami zwane, tudziez skiadac
po dwanascie monet pieniedzy krajowych. Taka optata
miejsce czynszOw zastepujaca, uiszczana w-produktach i pie-

nigdzach, a do robocizn, nie zobowigzujaca, spodobawszy sie

(1) z powotania kaptuii. z rodu .Niemiec, umart po r. 1170. Kronike
jego na dwie ksiegi roztozong, i na rozdzialy podzielong, w r. 1556 po raz'
pierwszy nvydana, przetozyt na jezyk polski Jan Paptonski i viydat w Warsz.
1862 r.
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Niemcom, sprawita, ze sie¢ s panstw swoich wynosili, by
uprawia¢ nadtabariska ziemie, urodzajna, w zhoze, bogata
w pastmska, obfitujacg asryby, mieso, i dobra r6znego rodza-
ju (1). Byt to pierwszy objaw poczutej w nieraiecldch mas-
sach zadzy przenoszenia si¢ z zachodu na w'schdd (tak dzi$
zwany drang nach Osten) ktoéry sie dotad powtarza.

7. Stosunki ekonomicKiie zpowodowaiie Kapisaini na rzecz
kosciota.

Oprécz funduszu przez kolatora kosciota wyznaczonego
mu na utrzymanie, posiadat tenze zapisy robione na dobrach
ziemskich, ktdre przynoszac mu osobny dochéd spowodowaty
zmiane w stosunkach ekonomicznych wioscian. Wiasciciel
débr nie ulegajacych zadnemu ograniczeniu, czynit zapisy
nikogo o pozwolenie nie pytajgc. Posiadacz musiat mie¢
na to pozwolenie od wiasciciela posiadtosci. Bezwarunko-
we wiec zapisy, natychmiast wtasno$¢ dobr zapisanych prze-
nosity na kosciot. WaTimkowo czynione $cie$niaty wia-
snos¢, skoro czyniacy zapis zastrzegt, ze dopdki zy¢ bedzie,
winien dzieli¢ sie z nim kosci6t dochodami. W urzedowym
z powodu tego zrobionym akcie stato, ze dawca zapisu Jest
débr posia,daczem tylko i czynszéwnikiem (2), a ich wiascicie-
lem kosciot.

Rozumie sie, ze zapisane dobra przechodzity z wszyst-
kiemi prawami, korzysSciami i ciezarami. Jezeli wiec zapi-

(1) Helraolda Kroniki 1. \U
(23 W siédmym i 6smym wieku robiono takie zapisy u Szwabbv
(patrz w dodatku pierwszym ustep 10); w Polsce rzadko to bywato.
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sano dobra wypuszczone na czynsz, obdarowany zapisem
musiat zostawi¢ czynszownika przy oplacie, jaka dotad da-
wat z roli w takiej mu a takiej mierze wydzielonej, lloz-
wazeniem szczeg6tu tego epoke piastowska zakorncze.
Czytamy w liscie zaktadnicznym arc5biskupstwa o czyn-
szach pod nazwg dziesiecin (deeimationes), sktadanych
do komér monarszych, pobudowanych po grodach a uste-
powanych' duchowienistwu.  Czynsze te uptywaty w produk-
cie na réwni z pieniedzmi idacym, jakim byto zboze, midd,
lanszec, futra; tudziez wptywaly w pienigdzach pobieranych
z karczem, przewozOow na rzece, z optat sadowych w).
Czytamy w takimze liscie danym dla biskupstwa ptockiego,
0 Strézy i podyranem, darowanem czynszownikoin wraz z re-
szta stuzebnosci, od ponoszenia ktérych zwahiiani bedac mu-
sieli zapewne ptaci¢ natomiast meksze czynsze biskupowi.
Czytamy w liscie zaktadniczym tynieckiego opactwa o prze-
kazaniu mu od monarchy corocznej daniny av Zrzebietach
1 grzywnach srebra.  Fundusz ten powiekszony zostat przez
zapis uczyniony od Krélowej Judyty i Bolestawa Krzywouste-
go temuz opactwu, mocg ktérego dostaty sie mu pobory pie-
nigzne {votum duds) (1), str6za,.pomocne. Wszystkich
tych danin znaczenie w historyi prawodawstw objg$nitem (re-

jestra do dzieta w*skazg miejsce).
8. Wymiar roli w posiadanie danej.

Gdzieindziej (2) i wyzej powiedziawszy o tera, dla cze-

m (1) [lu-Cange p. w. volun 4. cKactio seu praestacio sif) nomin-j voti.
(21 W pismie, ktére miesiecznie pod napisem ,,Rkonomista” wychodzi
w W'arszawie od r. 18P5. Patrz z roku 1868. Pétrocze I. str- 249 —51.
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go b uptywem czasu zarzucano sp6lnos¢ roli, a w miejsce jej
zaprowadzano wytgczng, wiasnos¢, i obwodzono jg granicami;
opowiem teraz jak wiasciciel roli losem {"rjeb) niegdy$ na-
bywanej, a nastepnie na dziedzictwo sobie danej, niechcac jg
sam uprawiaé, ustepowat dzierzawcy, za optata czynszu.

Optate naznaczat Avedlug przestrzeni chudej lub thustej
ziemi, i potrzebnego do obrobienia jej tak inwentarza jak
i czasu.

Jezeli czynszoAvnik poprzestat na takim obszarze, kto-
ry od $witu do potudnia, od potudnia do Avieczora obrabiajac,
podotat go zora¢, zasiac i zawlec, wiasciciel patrzat na inwen-
tarz, za pomocg ktorego przyAviédt to do skutku, i wedtug
niego Avymawiat sobie, ze tyle poloAvicznych lub catych dni
ma odrobi¢ za ustgpienie mu dzierzaAvy na czas umowiony,
albo ze tyle ma Awyliczy¢ mu pieniedzy.

W panstwie Scytow, i Getéw, gdzie, jak opowiadali
starozytni, i toz samo twierdzg nowsi pisarze (1), Avzielo po-
czatek, czyli raczej na Avyzsza skale rozwineto sie rolnictwo,
A panstwie tern musiata tez powsta¢ zasada mierzenia roli
na dtugos¢ i szerokos¢, ktora rozwijajac sie i wydoskonalajac
w daAvngj Italii rozwijata dalej w Niemczech i a Polsce.

() Herodot 1V. %5 Ovid. Metamorph V. 642—61. tudziez przywie-
dzeni do tegoz objasniacze, a od Ukerta (Geograph, der Griechon und Rom.
1. 2. str. 293—4.) po wotany podréznik Kohl.



48

Stawiajg na to dowod wyrazy starostowianskie jug, ju-
tro (1) ktdre ztacinskiemi jugurn, jugerum, maja powinowa-
ctwo. oznaczajac jutrza, jutrzyny. Trudno bylo wymowic te
wyrazy dla Witocha i Niemca, z przyczyny zbiegu warcza-
cych spotgtosek {rz): wiec tez pierwszy zostat przy swoim
wyrazie, a Niemiec przetozywszy jutra i jutrzyny na Swoj je-
zyk, nazwat je Morgen. Upowszechnit sie ten wyraz
w Polsce, i jak rzektem, w Niemczech. Uzywano tu niegdys$
innych nomenklatur, toz samo cojutraijutrzyny wyrazajacych
jak sieto pokazuje z zapisobw robionych kosciotom w krajach
Nzi§ niemieckich, a dawniej swewskich. Sag w nich wyrazy
z jezyka stowianskiego nidocznie wziete (2), lub sg z rzym-
skiej faciny do $redniowiekowej w'simiete od Francuzéw i Niem-
cow ukteconej (3). Dowdd' ztad oczywisty, ze miejscowy je-
zyk nie znat jeszcze wyrazu Morgen, kKiedy owe zapisy dawa-
no, i ze w jego miejsce musiat uzywa¢ bedacych pod ow czas
w obiegu, ktdre nie sg niemieckie.

Nie tu jest miejsce rozwodzi¢ sie szczeg6toAvo nad tg
rzeczg: bedzie do tego sposobnos$¢ gdy wypadnie moéwic o sto-
~vnikach, ktére Du-Cange i Giraff {Althoch deutscher
Sprachschatz) zestawili. Tu jedne tylko zrobie uwage.

(\) w Miki. Luxiuon c/.yt:uiy wynw iCro Cdiluculuia™ » przoz n\'surle-
tey..zwiekszony znaczy dotad u iiusinébw ranek. W starosf. jezyku wyraz
jnp Cmoridies) znaczy p<ylu(iiiie.

(9 1*rzywodzi je Woje w rozprawie Ueber die altii. Mufo str. 1S.
przyj).

(#) Maurer w Kiitlidiun;* i2 58 wylicza je troskliwie.
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Najwieksza; przestrzen roli, od jej wiasciciela asdzier-
zenie czynszownikowi danej,nazwano ,,kupg;” (1), itez sama,
po rznceniii w ziemie ziarna, i po zawleczeniu zaoranej roli,
nazwano ,wlokg;” (2). ' Oba wyrazy podciggniono nastepnie
pod takie samo znaczenie co ,tan” o ktérym w nastepnej
epoce bedzie.

Scytyjski oSmionozny rolnik, czyli pary wotéw i jedne-
go wozu wiasciciel, byt snadz pierwszy wystawiony na liczne
korowody, ktére zachodzity przy oznaczeniu czynszu. Uproscit
mu rzecz praktyczny Rzymianin, wyka,zawszy niedorzeczno$¢
w stanowieniu stopy czynszu wedtug sprzezaju. Przekona-
wszy go, zetyle anie wiecoj chudej a tyle ttustej roli moze
prawdopodobnie przez dzieri zaora¢ i zawlec para silnych
wotow lub jednokonny sprzezaj, radzit mierzy¢ przestrzen na
stopy, dla, imikuienia sprzeczki o site sprzezaju uzytego do
orki i wldczki bydlecia. Wymierzyt ja, jak w nastepnej
epoce powiemy, liczbg dziesietng. ,Tak wymierzong prze-
strzen roli nazwawszy naroknik pittgiem i jutrem (3), go-
dzit sie ryczattem na kupe ich gdyje brat pod orke. Weszto

m Stowianski wyraz kup, spowinowacony jest z niemieckim
o czem duzo rozpi‘awiajg; obu jezykéw stowiilid.

(2) Wilacziti, wtéczyé¢, starostow. w'yruz.

(S3  Spis wyrazéw starodawnych (glossao) przed r. 920 zebrany ch,
ktérego rekopis z r. 1202 nas doszedt, tak znaczenie ,jutra®“ okredla: jitr®
juQex est quantum ar houm potest in die arare. Patrz die altesten Donkml le:,*
Per béhmisehen Sprache von P. J. Szafarik und Fr. Palacky. Prag. 10 40.
poréwn. str. 214.
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Wzwyczaj braé najmniej pietnascie, najwiecej trzydziesci ju-
ter czyli morgéw, i tamtg kupe nazywac wiokag stowianska
a te niemiecka. Pierwszg i drugg co najwiecej podwajano.
Stowianska przeto kupa czyli widka trzydziesci, niemiecka
szescdziesigt liczyta morgéow. Wszelako byly i posrednie
liczby, przeznaczajgce dwadzieScia, czterdziesci i czterdziesci
pie¢ morgébw na widke. Jakakolwiek za$ przestrzen roli
umoéwiona liczbe morgéw miescita w sobie, przestrzeh taka
stanowita osade (mansus) rolnika (1).

') Waje Uebe” die altdeutsche Hufo str. 26 —9.



EPOKA. W

Przjpada na czasy panowania Sazimirza Wielk.
Wiadystawa Jagiety i synéw jego.

1 Wsie od \%?2ascicielow roli zamieszkate stanowity gming,
ktéra byta autonomiczng, w calkowitcm wyrazu tego
znaczeniu.

iSiie fatwo bylo b postepem czasu ,wyczyniaé” role
i w obszarze calego panstwa uwiaszcza¢ sie na nich, bo we
Wielkopolsce i na Szlgsku, w. krajach stynnych niegdys$
z wielkich kniei, same juz tylko bory i borki, lasy i laski,
dabrowy i krzaki, po wiekszej czesci dawaly sie spostrzegac.
Przerzedzaly sie karpackie I)lizej stolicy pafstwa, blisko Kra-
kowa lezace knieje.  Wytrzebiali je garngcy sie hurmem do
Polski obcy osadnicy. Pomingwszy Memcéw, dawat duzo
w posiadanie Kazimirz Waielki uciekajgcym z po za Sanu
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w gory Karpackie Rusinom (1). Duzo tez zajeli z przemy-
stu rolnego i pasterstwa stjmni Wolocliowie, ktérzy w jagie-
lonskicli gtéwnie czasach naptywali do Polski (2). W pu-
szczach atoli matopolskich i mazowieckich byto jeszcze bar-
dzo wiele do wziecia. To tez Ki'6l polski i mazowieccy ksig-
zeta dozwalali ludowi przemystem sie le$nym i karczunkiem
zajmujacemu zaktadaé wkniejach i urzadza¢ gminy autonomicz-
ne. Skiad ich poznatem ztak zwanego prawa obetnego gmi-
ny jedlenskiej w kozienickich lasach potozonej, tudziez
z prawa bartniego w roku 1559 drukiem ogtoszonego, a na-
koniec z aktdw miasta Kamieilczyka. O nich kréciuchno o-
powiedziawszy w historyi prawodawstw (3) opowiem teraz
obszernie, i wich stosunki potityczne i ekonomiczne szczeg6-
towo wedtug moznosci wejde.

Prawie na koriczynach daivnej Matopotski, stykajgcej
sie z Mazowszem, tezy wie$ Jedina, o ktdrej poczatku po-
wzieta z dziejow wiadomos$¢ datej poza rok 1387 nie siega.
Nie wiadomo czy z natchnienia monarchy i ktérego, czy tez
z wiasnej woti, zebrana tudu gromada osiadta w okatajgoej
wies$ te puszczy, i podzietiwszy sie na kmieci i osadnikéw,

(1) Pierwotne dzieje PolsM i Litwy przezemnie w Warsz. w 1846 wy-
dane. Patrz str. fi06 —8,

(2) —~Pod r. 1473 nr. 4001 CPrzypominam, ze pod tem skro'ceniem przy-,
wodza sie wyciagi z ksiag sadowych umieszczone w tomie 1. I1. Helcia Staro-
dawnych prawa polskiego pomnikéw) czytamy: Si vero Valachi in silva {tak"
za silvam) pecora impellerent,

(3) Patrz | § 226. 1V. § 28 w przyp.
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sp6lnie.ja zamieszkata. Opustoszate rote rozdawata nowym
posiadaczom jeszoze w r. 1801. Istniata gmina ta az do
I 1842, w ktérym rozkolonizowano jej wlos'ci, a w,r. 1846
oczyiiszowano je.

Toz samo nastgpito z posiadtosciami tak od ich obuvYia
nazwanych Kmpiéw (1). Ci puszcze mazowieckie okoto
miast Ciechanowa, Prasnysza i Kamienczyka (przy ujsciu
rzeki Liwca do Bugu) potozone, obsiadiszy, posiadali je az do
roku 1826 spokojnie. W roku tym rzad krolestwa wydalit
z puszcz bartnikébw, a nastepnie rozkolonizowat po catej
przestrzeni zamieszkata ludnosé.

Tak JedInianie jak Km’pie, mieli swg autonomig opar-
tg na samorzadzie. Eozwazmy go szczegdtowo, a to da nam
pozna¢ gmine piastowska, W jagielonskie przeciggniong
czasy.

Autonomia gminy jedleniskiej, polegata na Swietych,
jak je ona nazywatla,, prawach ,,0belnych”, czyli na przywi-
lejach wolnos¢ joj zapewniajacych (2), a gmin mazowieckich
wspierata sie na dawnych zAvyczajach i ustawach. Powie-

dziano o statucie gmmy prasnyszskiej, ,,ze jej prawa nie sg

(\) Poréwnaj o nich Zarysy domowe w czterech tomikach od W. K.
Wojcickiego w Warsz. 1842 wydane. Patrz 111. 195 nastepu.

) O znaczeniu wyrazu ,,0belny» w historyi prawod. (rejestr
miejsca) rosprawialem szeroce. Doda¢ nalezy, ze starosh wyraz ,,0bi” i sta-
ropolski ,,obty” toz samo co okragty oznaczajace, wskazujag moze na prawa
opola (opelna) dotyczace sie kmiecidw i osad. Pytam przy tem, czy znajdujacy
sie w Lexicon. Miki. wyraz opinali ktérego on nie rozumi, moze ztad by¢ wyro-
zumiany i czy opole zostaje z nim w jakoivyrn zwigzku?

wskaze
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ani zieniskiemi (szlacheckiemi). ani magdehurskienii, lecz
czem$ odrebnem, ex antique USU utworzonera”: co miato
znaczy€¢, ze sie prawem rzeczonej gminy ani ziemianie, ani
miasta, ani lud meiski, czjmszowy, polslvi i cudzoziemski,
lecz jedjmie owa i podobne jej gminy ra*dzity i rzadzg. Do-
dano atoli, ,,ze gdyby w czem prawo to byto niedostateczne,
nalezy ten niedostatek dopetnia¢ z prawa pospolitego”; przez
co polskie czyli koroime ustawy rozumiano,

Z mocy obelnego prawa mogt lud po puszczach miesz-
kajacy korzysta¢ ze wszystkiego, cokolwiekby sie w nich do
uzytku sposobnem okazato. Ciggnat wiec korzys'¢ z towiec-
ctwa, z bartnictwa i rybotéstwa. W XY jeszcze wieku
wiecej z tego niz z rolnictwa (1) stynat.  taki tez i pola
jak sie wyrazito obelne prawe ,,wyczyniat”, czyli po osusze-
niu bagien i oczyszczeniu ziemi z ,,zapustu” (drzewa obalo-
nego od burzy lub niedopalonego od przy})adkowo wszcze-
tego pozaru), tudziez po spuszczeniu ,nieczecj czyli wody
niecieknacej ale stojacej wmiejscu (2), krotko méwiac po
puszczeniu je.zior (3), otrzymywat siano kosy tudziez tak na-

(1) Dtugosz w Liber, henefic. w tomach trzech w Krakowie 1.563—4.
wydany, moéwi w I. .343 Jedlna in qua multi campi et multi cmethoues ac co-
loni, quorum in laneos agri, plu”enim venatoriae arti quam agrariae extant
dediti, non sunt distincti.

(2) R. 1416 nr. 1457 agua neczecza dicta- R. 1467 nr. 3902 iacus
nyeczecza,

(3) B. 1393 nr. 324. pro XV111 agris nywy. B. 1423 nr. 1936, tka
nywa albo potye lziy (w) them dzele czo kupyl Jacu$. Wakt. z arch. Bernar-
dynsk. we Lwowie od r. 1865 wydaw.mych czytamy w Il pod r 1455 (nr. 80)
Sors dzelnycza.
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zwane dzialy czyli wiasno$¢, ktéra sie sktadata z niw, pdl
i roli, tojest z obszaru niew7robionej jeszcze i ptugiem nieobro-
bionej, tudziez z obrobionej ziemi.

Odwiecznych czasow musiato siega¢ to gospodarstwa,
gdyz dzi$ jeszcze, jak méwi ksigdz.<jacki(l),widaé¢ w jedlen-
skich lasach wsréd najgtebszego boru pod najw? bieglejsza
drzewing, Slady ptuzycy. Oczywisty ztad dowod, ze miesz-
kancy boréw wypaleniska wyczyniali na pola, i po wyjato-
wieniu roli, zapuszczali je znowui na las.

Dziaty byty dwojakie, dawuio i nowo zasiedziate. Pierw-
sze nazyw"ali jeszcze w r. 1768 Jedlnianie ,,0jcowizng”tudziez
»prawdziwa swg sukcessya z dziada i pradziada zapracowa-
ng”; drugg mianowali ,przybrang i dorobiong”. Wskazuje
te na zmiane, ktora z wlasnosScia gminy w lat przestworze
zaszta. Prawa obelnei lustracye trzy, latami 1532, 1617,
1754 oznaczone, wskazujg date zmian owych. Powdd do
tego byt nastepujacy.

W roku 1387, jadgc Wiadystaw JagieHo z Krakowa
na Litwe, zatrzymat sie w okolicy Jedlny, i polubit jg, dla
wielkich i zwierza petnych fasow®  Odtad zjezdzajac tu co rok
na towy, ka.zat wysta,wi¢ dla siebie i swojego dworu potrzebne
zabudowuinia, w ktérych ucztowat (1410), obradowal, i sta-
tuta (r. 1420, 1423) wydawat spélnie z wezwanemi tuna

(2) Uaini~tnik retigijuo-moralily w Warszame wychodzacy,  raigsci
w tom. X. rozprawe jego o Jedlnie.
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TPiece panami.  Poniewaz dwor monarcliy w czasie tn swego
pobytu miewat z okolicznych dobr skarbowych utrzymanie,
poddano przeto dobra te pod nadzdr starostwa, ktore pod na-
zwg kozienickiego utrzymujac sie, poszto dzi§ na donacyg
czyli darowizne.

Z tern to starostwem gmina jedlaiiska zostawata w cig-
gtych stosunkach. Za pierwszego w niej pobytu swojego,
przyznawszy jej Jagieto (1387) prawo nie ptacenia czynszu
wiozyt jednakze obowigzek na nig (1), (jako zwierzchni pan
ziemi, na ktérej gmina osiadfa), azeby ustugiwata przy towach
w czasie pobytu kréta w tych stronach i potrzebne rzeczy dla
jego kuchni przywozita.. Nastepnie, jak z praw obelnych
i lustracyi wida¢, podciggniono ludnosn, trudnigcg sie prze-
mystem-, pod optate czynszu, zostawagjac samych tylko kmieci
przy dawnej wolnos'ci (r. 1532, 1564). Atoli w r. 1617
kazano- i tym chodzi¢ na panszczyzne z dorobionej posiadto-
§ci, wyjawszy wybrancow czyli tych co piecliotno stuzyli
w wojsku. W roku 1754 zakazano gminie sadowi¢ sie ,na
nowym korzeniu” bez wiedzy urzedu staroScianskiego, czyli
nie inaczej karczowmé las i na drzewach osadza¢ barcie, jak
za Starosty dozwoleniem.

Podobna do jedlenskiej w gtéwnych zasadach byta auto.

nomia prasnyszskich bartnikéw, tudziez Kimpiéw mazowieckich:

(I) Patrz o tem St-.irozytua Polska. Dzieto vf Warszaw. 1844—6
w trzech tomach wvdaue. Pord.vn. I1. 432.
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i ci bowiem, jak z praw bartnich i z akt kamienczykowskich
widac, tgki, boréw katy i pojedyncze drzewa, posiadali na
wiasno$é, nazywajac je udziatami swojemi (sortes). Lle ma

tych praAvach moAwy o roli, nie ma o kmieciach, lecz tylko
o bartnikach! strzelcach. W czeni nic dziAvnego, gdy rzeczo-
ne gminy, majac gtéwnie przemyst lesny na celu, sadowity
sie po lasach, mniej od matopolskich asglebe urodzajng za-
moznych. To tez nie mogac sie oddaAvaé karczunkoAvi lasOAv,
bo ten piaszczystaby ziemie przyniost karczoAnikoAAU avzysku,
bagna osuszono dta sianozecia, a cokto sobie Avyczynil, dzier-
zat na Aviasnos¢. Toz samo bylo z drzeAvem. Obsadzone barcig
staAvaly sie Avlasnoscig obsadzajgcego je, i przechodzity ayspa-
dku na potorrstAYO bartnika.

ByAtata i Avyczyniona czyli dobierana wiasnos¢, lecz
ta nabyAYala sie po za granica gminy, badZz ayprywatnym
badz ArrzadoAYym lesie. Miata ona za podstaAve lunéwione
prawo, kt6re sie powszechnego zasadami rzadzito (1). Pro6-
bowano nakoniec i rolnictAva, ktore szczegdlniej w osadach
Kurpi6AY upowszechniajac sie ay siedemnastym wieku, dzi$
po upadku pszczolnictwa, daje gtéwne utrzymanie osiadte®
mu po lasach ludowi (2).

Wyptyw’em autonomii byt samorzad gminy, Kktéry zo-
stawat A’rekach gi'omady, przez urzednikOAY jej reprezento-

(1) Patrz o tem rozprawe Lelewela pod napisem: Pszczoly i
tniciwo w Polsce, w dziele pod napisem ..Polska dzieje i rzeczy jej” w eic -
diniu tomach w Poznaniu wydaneni. Poréwn. IV. str. 507.

(2) AYojcickiego Zarysy domowe I11. 198. 209,
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wanej. Ci nazywali sie og6lnie ,oblescig”, prawem obel-
nem, urzedem lub jurysdykcja gminu bartniego”. Pierwsza
nazwa byta, jak sie zdaje najdawniejsza, i znaczyta urzad,
przez .gromadnikéw obelnikami sie i bartnikami nazywaja-
cych na powszechnym obieranych wiecu. Sktada! sie niegdys$
ten urzad z Setnika i Dziesietnikéw, nastepnie dwojaki're-
prezentowat go Starosta.

Poniewaz ziemia, na ktérej osiadta gmina za krolewska
uwazata sie wlasnos$é, wiec tez monarcha, jako rzeczywisty
ziemi tej wiasciciel, gtéwne miat nad nig opiekimstwo. Ale,
ze krél daleko od gminy zamieszkiwat, przeto obie gminy,
Jedlinska i prasnyszska, wybieraty sobie na gtdwnego repre-
zentanta najbtizszego dobr rzadowych Staroste, ktdry spra-
Wy jej w ostatniej instancji sadzit. Drugi po nim w Jedl-
nie ,,obelnym” a w Prasnyszu ,miodowym” nazywany Sta-
rostg, byt urzednikiem administracyjnym i sadowym. On
przy pomocy dodanych sobie nizszych urzednikéw. Waéjtami,
Przysieznikami, Podstaroscimi, zwanych, dogladajac porzad-
ku w gminie, czuwat oraz nad tern, azeby czynsz z wyczy-
nionych rél, i osadzanych po drzewach pszcz6t wptywat do
skarbu krélewskiego. Skladano go na rece Starosty opie-
kuna gminy. IVliodem ptacono czynsz drugi, (1), zkad po-
szto miano owego miodowym nazyiyanego Starosty.

Cl) Hist, prawod. V. § 134 przyp. I.
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G-inina ua wiece zebrana rozdawata pustki (w Jedlnie
'jeszcze r. 1801), nad moralnos'ci% gromady i wewnetrznym
porza;dkiem (moszczeniem drég' osobliwie), tudziez nad bez-
pieczefnstwem osob i wasnosci czuwata, nakoniec kwatifika-
cye nowo w gminie osiedlic sie pragnacych rozeznawata-
Przed wydrukowaniem praw bartnicli (r. 1559) mogta kaz-
dego, ktory jej sie nie podobat, odrzuci¢. Wydrukowany éw
statut zastrzegt, ze tylko tych odrzuci¢ jej wolno, ktérzy sie
porodzili bekartami, lub popetnili ztodziejstwo.

Wyptywem autonomii bylo tez sgdownictwo cywilne
i kryminalne, naprzod przez Staroste drugiego z dobranemi
sobie ,uczciweini mezami”, nastepnie, ale as Przasnyszu
tylko, przez wybieranego Sedziego i Podsedka, tudziez za-
stepcéw ich, sprawowane. Wybrany nie mogt sie pod karg
usuwac od wyboru, i na imzad przysiege sktada¢ musiat. Pi-
sarza rowniez wybierano. Wyrok $mierci sama gmina wy-
konywata. Wieszata zloczynce, nakazaAVSzy catej groma-
dzie uja¢ w rece powréz. Osobno z niej wybrany jeden, gdy
tego zachodzita potrzeba, S$ciggat wisielca z szubienicy
i dusit.

Odwotanie sie od rzeczonego sadu szto na roki walne,
ktore-sie, przez Staroste-miodowego i od Starosty-Opiekuna
wystanego Subdelegata, odbywaly na przemian w Prasny-
szu i Ciechanowie.

Od nich znowu wolno bywato odwotaé¢ sie do dwom (do
kréla), lecz nie odwotywano sie tam wcale, z tej, jak sie sta-

tut naiwnie wyrazit, przyczyny, ,ze na dworze monarszym
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trudno sie kto zna na bartniem prawie”; szto wiec od Subde-
tegata, i miodowego Starosty odwotanie sie do Opiekuna gmi-
ny. Procz kary Smierci miato wielkie znaczenie odjecie bo-
ru jednemu gromadnikowi, a oddanie go drugiemu prawem
puscizny.  Glromadnik pozbawiony mienia stawat sie, jak
mawiano, ,,zgtodzony”. Jezeli z wolnej reki sprzedat maja-
tek, nazywano go ,,zgotoconym”.

2. S®rocz bj byty duie inne gminy, ktére zamieszkiwata
szlachta i rolnicza ludno$¢ dwojaka” jedna sadzita sie prawem
palskiem, druga niemieckiem; stosunki oba polityczna i spote-

czne wzajemnie sig stykaty.

Précz autonomicznej gminy, byta jeszcze dworska folwar-
czna, tudziez prawem niemieckiem uprzywilejowana gmina.
W obu tych gminacli przodowat gtéwnie kmie¢ i szlachcic.
Przybyt do obu Sottys, ktéry w prawach politycznych owym
gminom stuzacych uczestniczyt. Z trzech tych postaci dotad
zagadkowych pierwszg najmniej zbadano, cho¢ o niej pisano
najmecej. Nawet to com o niej w monografii do tomu 1X
Biblioteki Ossolinskich szeroce opowiedziat potrzebuje dopet-
nien.  To tez dopetniam obecnie 6w artykut tui pierwszym
do wychodzacego obecnie dzieta dodatku, i dalej dopetniac¢
go bede przy zdarzonej sposobnosci. '

Zauwazam, ze Oeto-Daki podzielili hierarchicznie miesz-
kafncow swojego panstwa i przyozdobili reprezentujacy owe
panstwo kler i szlachte w kotpaki, a ludowym dygnitarzom
pozwolili nosi¢ dtugie wiosy obyczajem Glrekéw, co wyrdznia-
to ich od pospélstwa.  Od wioséw dtugich, i od pra-
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cy okoto przyozdabiania icti podejmowanej {"aurco. ~d"oi)
kmieomi ot)/nazwani ci dygnitarze, przeszli r6zne kole-
je.  Szanowana icli u Dakow i uzywano do poselstw (1): sza-
nowano u Swewodw, i wyznaczano na radzcow dla urzednikow
powiatami naczelnie rzadzacych. Bylo ich stu, bo tylez by-
to powiatow.

Wptyw Frankéw na po6tnocng. Germanig urzad owych
radzcow uchylit. Bzadzit teraz powiatem Komes, ktdregn
nazwa tacifska (colLiC5) ma wiasny swoj zrzédtostow, a nazwa
kmiecia posiada swoj znowu, w zadnej z owym nie zostajgcy
stycznoshi.

Istniat kmie¢ po obu stronach Karpat, i miat wielkie po-
wazanie w radzie monarszej, u Czechdw, Mazuréw, Matopo-
lan, w 6w czas jeszcze, kiedy juz uWielkopolan i Szlagzakéw
poszedt w poniewierke, znaczgc zaledwie tyle co niemieccy
»~mezowie lawy” (2). Jezelina Szlgsku czem$mecej bj ¢ za-
pragnat 6w kmie¢, musiat wto$¢ kupi¢ i na niemieckiem osa-
dzi¢ jg prawie (3), a wtedy mogt w niej sottysowaé, lub mu-
siat sie podjac rycerskiej stuzby, tak tam (na Szlasku (4) jak
i wPolsce (5). W 6w czas byt jak go nazywano ,p6t-

(1j  Przytoczenia pisarzéw gi-eckich sa. we wstepie krytycznym do dzie-
jow Polski przez Aug. Bielowskiego we Lwowie 1850. Patrz str, .353. 429.

(i) Eiehorn Deutsche Staats u. E.Gesch § 75..

(3j StenzePs Urkundensamml. 57—8.

@) Riitersmiissiger Sclraltheiss, Stenzel tamze 153—4.

f5) Ortele w tomie Y| hist, prawod. na str. 74—5 jestto Ortel pod nr.
306 —309 moéwiacy o tern.
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szlachcicem” (1), i dla tego za A/ rzadzoiig mu zniewage, za-
dane rany, lub za zabicie, nie nalezata sie mu, lub jego ro-
dzinie, cata glowszczyzna w pierwszym statucie wislickim
(84:0) oznaczona, lecz tylko potowiczna. Nazywano go przeto
z przeka,sem cbtopem (2), i z przyczyny, ze cho¢ wilasng je-
dnakze czynszowg posiada wios$é, nie dopuszczaro go do gto-
sowania na sejmikach. Jeszcze zbiér praw sadowych od An-
drzeja Zamojskiego utozony i r. 1780 wydany tak zaproje-
ktowat (3). Z tej przyczyny kmie¢, ktéry kupit sobie role,
i szacunku jedne potowe pieniedzmi optacit, a drugag podjat
sie sptaca¢ robocizng, bolat nad tem, gdu go kmieciem (4)
a nie rycerzem nazywano.

Zkadze takie uposledzenie mezakrajowi ze wszech miar
uzytecznego, albowiem orezem, radg, wreszcie pracg okoto
roli podejmowang, wystugujacego sie mu dzielnie? Powody
do tego byly dwojakie, jedne pozorne, drugie rzeczywiste. Oba
byty wynikiem ducha czasu, ktdry uposledziwszy wNiemczech
Kmiecia po owych Ooraites swewskich tamze pozostatego, i na

(1) Medim nohilis R. 1417 iir. 1532.

(2) DIxid sil)i: "£'nea chtop, prziganilai gmd non esaet dignm pena
(poena) jnris miUfaliS, quia non esset tniles sed riisticus, tamze nr. 1077. 1648
1700.

(3) Czes¢ 1. art. X\ §. 7.

(4) W r. 1473 nr. 4111 ksiciii klasztoru sadeckiego Tlalalproces z rol-
ilikiem, ktdéry u niej kupiw.szy kes ziemi nie siedziat na niej lecz osiadt na
karczmie gdzieindziej. Obronca rolnika utrzymywat, ze ksieni nazywata go
kmieciem nie wiasciwie non esi suus kmeto sed sttum emit agrim de aqris Ah’
batisse. Na co obronica jej odrzekt; non solum emit agrum sed eciam Labo-
rai de eodera ul aiij kmetones. Sad nie wrlajac sie w rozbiér nazwy, kazat
przystapi¢ stronom do rzeczy.
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czynszownika obrdciwszy go, przesadzit w tym cbarakterze
do Polski wraz z niemieckiem prawem. To téz prawo zwy-
czajowe, 0 ktdrem .aapomknatem wyzej, nie méwinic o kmie-
ciach lecz o gburach, wiasno$¢ posiadajacych ziemska lub
czynszowg. W owe czasy, kiedy owe spisano prawo, byli
kmiecie imzednikami, nazwe owg wtedy dopiero zaprzestali
nosi¢, kiedy ona na lud wiejski przeszta. ISlato nic jednakze
nie zwazajgc Czesi, mianem Kmieci nie przestali nazywaé
swoich ziemskich i sagdowych dygnitarzéw.

Kazimirz Wielki usitowa t podnies¢ wzgardzong niestusz-
nie nazwe Kmiecia, co si¢ mu jednakze,tudziez nastepcy jego
Wiadystawowi JagieHe, i synom tegoz, nie zewszystkiem uda-
to.  Wnukowie owego kréla mniej jeszcze byli wtym wzgle-
dzie szcze$liwi, a od nich nieszczesliwsi jeszcze Krolo-
wie obieralni.  Za ich to panowania upos$ledzane a nastepnie
wzgardzone miano kmiecia zeszto na chtopa nazwe: o czem
w ciggu dalszym tego dzieta opowiemy.

Monografia o szlachcie nie istnieje.  Wyjdzie w 6w czas
gdy dostatniejsze od znanych obecnie zrzédet postawiag przy-
sztego monografiste w moznosci powie Izie¢ o niej wiecej nad
to co dotagd wiemy. Piszacy po fac inie kronikarze, mowig
0 nobiles, lecz w.jakiraby ci z wyrazem szlachcic, zostawali
stosunku nie wykazuja. Zraiankowane tez zwyczajowe pra-
wo zna rycerstwo {Bitter), ktore na réwni z kupcami stawia,
szlachta {Add, Bdd) nie jest mu znane. Dzieto Dtugosza
1wydane od Helcia prawo polskie w praktyce sagdowej XIV,
XV wieku zawarte, nie podato o niej wiecej nadto com w hi-
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storyi pra®Yodawstw powiedziat, a co jak najkrécej powtor
rze tu, dla przypomnienia jaki zachodzit stosunek do rolni-
ctwa szlachty kmieci i Soktyséw, i napomlme juz tu, ze gdy
ostatni nie posiadali warunkéw, jakicli polska szlacheckose
z postepem czasu zapotrzebowata, przeto nie mogli zblizy¢
sie do niej, mimo pomocy, ktéra, nasuwata im w tym wzgle-
dzie ustawa i zwyczaj.

~Wysoka rodoAYitos¢ tudziez zastugi rodzicOAY znakomi-
te, jednaly juz u starozytnych. G-ermanéw potomstwu acz ma-
foletniemu, pierAYSzenstAYO miedzy miodzieza (1)”. Jednaly
je i u PolakéAY, ale juz za Chrobrego réd swoj znamienity
plamigcych karano (2), a urodzeniem nizszych ale czynami
znamienitych (3) poczytujac za godnych dobija¢ sie o najAYyz-
sze w kraju zaszczyty, szanowano. Nastepne czasy przyznaty
sze$Cdziesiat grzywien wynoszacg oloAYSzczyzne (4) tym,
ktorych ki-onikarze AYyrazem noUles nazAvali. Widli-
ckie prawodaAYsfcwo zastuge zestawiajgc z rodem, nie zamykato
wrot do znaczenia tym, ktdrzy sie rodoAvitoscig nie zaszczycali.

Nastepnie Krol, a na koniec sgjm dawat dyplom na szlache-
ctwo (5).

(1) Principis dignationem wyraza sie Tacyt w Germ. 13. co Narusze-
wicz przez wyraz ,,pierwszenstAvo* spolsczyt.
(2~ Vos tania, tali prosapia exortos talia commitere non decebat, iiw-
wiat Chrobry i kazat icli wedtu» Gala I. rozdz. 13. siec rozgami.
(3™ Earn qiii sibi (regp nobuiter opeT tulit, eivitatcm coatalit (rex),,ct
cum dignitate mter nohiliores extulit. Gains 1. 20.
(4) R. 1453 nr. 3535 solvat capnt nobile sexaginta marcas.
(5) In jure nobilitatis et milicie vituperatus litteram militalem, rega-
lem, prioilegiim domini Kazimiri. (llazirairza AYlelkiego), litteram yr<clrcra/et
ab ignobilit.ate cum purganteia, produxit. tamze nr. 933. 1087. 616. 684. 1533.
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Kazdy bez réznicy stanu i religii, czy kmie¢ czy zyd
(1) ii d, mogt nieszlachecko$¢ zarzuci¢ kazdemu co sie
mienit szlachcicem.  Poméwiony o nig poktadat herbi wy-
mieniat stuzace sobie zawotanie. Przez pierwszy rozumiano
znak, po ktérym rod i wszyscy ztymze rodem spojeni pozna-
wali sig, stuzac wojskowo pod tymze znakiem, i stuzy¢ obowia-
zani bedac, z posiadtosci ziemilub zawartej o takg stuzbe
umowy (2). Zawotanie byto herbu godtem (3). Wiady-
staw Warnerniczyk robigc na sejmie w Kowym-Korczynie
r. 1434 Wdjta miasta Lelowa szlachcicem, i roéwnajac go
przez to, jak sie wyrazit, nie tylko z polskg lecz i catego
$wiata szlachta, dodat, ze na dowdd szlachetnosci dajac mu
herb i zawotanie, daje pierwsze na znak, ze jest szlachci-
cem, a drugie udziela mu w tym celu, azeby nan na igrzy-
skach i w czasie bitew po owem godle wotano (4).

Kazwa herbu izawotania rzadko sie schodzity (5), bo

(™) Tamze nr. 2867. 1868.

("2 Percussit ipsius servum nobilem. Acquisivit famulum (Vygrat proces
jure quo sibi debet sei-vire, sicut cum ipso ordinavit (ugodzit sig); tamze nr. 1364
1671. Przeciwnie ser?;«« sem71+5, nieszlaclicic. E. 1481 nr. 4260.

(3) Nasz brat, uaszego zawotania i naszej krwi, de nostro clenodio et
sanguine nostro ortus, et de nostra proclamacione alias zavolany, tamze nr. 121
1660.

(4) Tamze nr. 3193 czytamy: ne quispiam ipsum et ipsius liberos
atque ab ipsis descendentes nobiles se fateretur ignorare, proclamacionem
Pogonya et <xmo hic depicta, in titulum nobilitatis damus in ludis, liastiludiis,
torneamentis, preliis et omnibus militaribus et nobilium exercieiis publice at-
que patam vociferanda, clamanda, ferenda, portanda, i t. d.

(.5) Probuvit se de clenodio stary Kon et de proclamacione stary Con
proces.sisse. tamze nr. 1313.

9
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zwykle miat herb iling-a inng; zawotanie (1), gdyz oba godfana
rozne stuzyty cele. Herb byl nieodstepnym, ze sie tak wy-,
raze, towarzyszem cztonka rodziny, poki tenze zyt w swoim
rodzie, bo jezeli wystgpit z niego, wtedy przybierat herb ro-
dziny, z ktorg sie zespolit, i tak nastepnie zmieniat dotych-
czasowy lub mégt go zmieni¢ na herb nowy. Widoczny
byt herb i dotykalny wzrokiem, a zawotanie wtedy tylko
ogladano, kiedy je wyobrazono na orezu {armd): zwykle sie
z samego tylko stuchu dowiady”vano o niem. llekro¢ za-
szta potrzeba wymieni¢ je, wymieniano samo jedno, nie
zmiankujac o herbie (2); i znowu gdy zaszia potrzeba wy-
mieni¢ herb, celem udowodnienia tozsamosci rodu (nazy-
wanego tez domem), lub wyliczyé tych co sie w tymze do-
mu porodzili, albo na cztonkéw rodziny zostali przybrani,
{de domo genere et familia), wymieniano znak herbu, wy-
kazujac przez to blizkos¢ prawa do puscizny. A ilekro¢
nie szto o blizszos¢, o pokrewienistwo, lecz o samo tylko
szlachectwo, dosyé bylo zawotanie wymieni¢. Tak wiec
wediug potrzeby, postugiwano sie naprzemian jednem
i diugiem.

Ten ktory herbu i zawotania nie posiadat wiasnego,
a petni stuzbe rycerska u szlachcica, nazywat sie Wiadyka.

(1) Dixit se esse bypennam alias Topor et exclamacione Starza, tam-
zenr. 1210 1419.

(2) R. 1472, nr 4108 tamze czytamy: de. armis et proclamacione Ro-
galye, i tamze de armis seu preclamacione Lubicz. Partykuly ei, seu, zna-
cza w tacinie $redniowiecznej vel. et, o czem Du-Cango moéwi.
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Za pol-szlachcica uwazany bedac, miat prawo tylko do po-
towy szlacheckiej gtowsczyzny (1). Mial sie atoli za wyz-
szego od kmiecia (2), i byt wyzszym rzeczywiscie, jezeli stu-
zyt rycersko, bo jezeli domowg tylko petnit stuzbe, i dla te-
go, ze cud zy Chleb jadat ,.chlebojedzcg” sie nazywat (3),
wtedy nizszym byt od kmiecia-rycerza. Cho¢ wowczas ni-
czem wiecej nie byt jak stugg (4), pan jego atoli nie mogt
powazy¢ sie ubliza¢ mu w osobistej godnosci (5).

Stuzba rycerska nie tylko Wiadyke ze szlachcicem,
lecz i mieszczanina z nim jednoczyta, jezeli tenze, jak na
Wojcie miasta Lelowa okazaliSmy, zostawszy szlachci-
cem, nie zajmowat sie nadal zarobkowaniem miejskiem wy-
tacznie. MdAgt jedno z drugiem taczy€, lecz jezeli wytgcznie
miejskiego pilnowat, szynkiem sie piwa i t. p. bawiac, prze-
stawat by¢ szlachcicem (6).

Sottys, Kmiec i Wajt jako czynszownicy autonomiczni
i posiadacze wiejskiego majatku, wieczysci, nachylajgc sie

(\) Dixit se esse medium nobilem wlg. wlédica, carens clenodio
proclamacione, mediamque penam a progcnitoribus siiis habet de jure recipere
E. 1416 nr. 1490, 1498.

(2) Vituperatus de jure nobilitatis et milicie quod esset Kmetho, tres,
nobiles alias wlodild”produxit, quijurarent, quod sit frater ipsorura wlodica,
agenitoribus, tamze nr. 2167 poréwnany z nr. 1829—31.

~@3) R. 1398, 1426. Homines commensales tamze nr. 224, 2059
R. 1486 nr. 430 7.

(4) Hobilis Hyncza de Pilawa servitor Castellani saudecensis, tamze
nr 3099.

(5) Tamze nr. 1832.

(6) Tamze nr. 119. 2168- 3180.
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przez rycerska stuzbe ku szlachcie, nachylali z drugiej stro-
ny przez czynsze ku ludoni.  Nee nachylit sie atoli z nich
zaden zupetnie, dopdki od niego rycerskich potrzebowano
postug. Ztad wysokie mezéw tych poAvazanie, jeszcze za
czaséw Kazimirza Jagieloiiczyka (1); 'ztad i wyzsze powaza,
nie szlachectwa tego, ktére z rycerskiego stynne rzemiosta,
na niem a nie na samej tylko rodowitosci zaszczyty swoje
poktadato. Baronem po zachodnio-emopejsku nazywano
rycerza-szlachcica. Pierwszym z takich spolszczonych cu-
dzoziemcoéw. Baronem byt za Kazimirza Sprawiedliwego
Wichfryd, o ktérym zaraz bedzie; ostatnim za Kazimirza Ja-
gieloficzyka byt jaki$ Kyther, Zegotg zwany (2).

3. Stosunki ekonomiczne tych stanéw nic stykaty sit™ wcale-

Kiedy prdécz wyczynionych rél nie byto innych do wzie-
cia na dziedzictwo, przeto [tych, ktérzy sie wyczjmieniem pu-
stek zaja¢ nie mogli, .bedac wytgcznie rycerskiemu oddani
rzemiostu, opatrywat monarcha dobrami, zagospodarowa-
nemi lub ugorem lezagcemi. Dozwalat z pierwszych ciggna¢
dochody jakie dotad sam ciagnat, a na drugich zakfadac

wiosci i pobieraé¢ z nich czynsze.

(1) R. 1445 nr. 3246, pan choiggiewny przyjmuje nad swojg dore™
giew w liczbie 25—30 kmieci.

(23 R. 1471. nr. 4039. wy"stepuje w sacizie nobilis Zegota ~ythai' de Pi-
sary baro alias rycerz, contra nobilem Johannem.
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0 zagospodarowanych méwia, kronikarze i akta urze-
dowe, zeznajac; ze byty tego rodzaju jakie duchowienstwu
dawano na fundusz, i ze sie sktadaty z grodéw, tudziez
w obrebie ich lezacych witosci i folwarkéw (1). Znako-
mitsze czyli grody (castra) dawano na dozj*wocie, a wsie
i folwarki na dziedzictwo, z uwolnieniem ich od ciezaréw
wszelakich (2).

MowiliSmy w epoce poprzedzajgcej jaki byt skiad ze-
wnetrzny wsi stowianiskich najdawniejszy: powiemy teraz
0 wsiach wylgcznie polskich. O nich a osobliwie o nowo
zaktadanych, z samych sie tylko aktéw sgdowych dowiadu-

jemy; lecz to co o nich méwig wielkiej jest doniostosci.
4. WHtos¢ AYsig, folwarkiem i t. p, zwana.

Wi1os¢ bywmta albo wsig (tak od Grala nazywana villa),
albo folwarkiem (curia, praedium, castellum). Poniewaz
Teutonowié znali tylko wiasnosé roli, musieli przed nasta-
niem wyrazu alodium, ktéry sie w ustawie salickiej po raz
pierwszy pojawit posiada¢ inny, na jej oznaczenie. Miat
nim by¢ gocki wyraz arbi (3), i stang¢ u Niemcow® w tym

(1) Galus Il. 23 mdwi, zc Bolostaw Krzywousty dare muiiera non
quievit aUis ciyjVates et aliis ut7/os et predia. Dopiero w XV wie-
ku jak powiedziano w hist, prawod. V. § 120 i u Helcia I. r. 1469. nr. 3947
~ager curie et alotlij alias Folwarkowa, Volya) nastat wyraz folmarh.

(2) Kazimirz Spraiyieclliwy w obec panéw obdarzyt r. 1163 Niemca
znakomitomi dobrami. Méwi: contuli tria castra usque ad mortem. liisuper dedi
et hereditates et in eis libertatem. Patrz ten dyplomat w Il. Okolskiego Or-
bis Polonus.

(3) Histor. prawod. I. §. 527. Grimm Deutsch. Worterb. p, w.Erbe®
i tegoz n. Alt. str. 492.
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niemal stosunku do pierwszego, w jakim u Stowian staneta
ojczyzna do dziedzictwa.

Obdarowany dobrami rycerz, nie mogac przewidzie¢ czy
bedzie madgt rzeczywiscie przekaza¢ w spadku nastepcom
swym role od monarchy sobie dang, zwfaszcza gdy dajac mu
je tenze dawat posiadto$é, a bynajmniej dziedzictwo, przeto
troskliwy opowodzenie swych dzieci ojciec stawiat we wsina
fundusz otrzymanej drugg niby wie$, ktdra wiasnosé¢ wykacz-
na {allodium) czyli dziedzictAVO stanowi¢ dla niego miata. Od
niej uczynit wie$ zawistg. W niej mieszkali kmiecie i ratuje, ja-
ko rolnicy i potroinicy (1); a we wsi nowo zbudowanej czyli
na folwarku mieszkata czeladZz dworska, bedaca rdéznego po-
wotania. Rycerz wybudowat w niej karczme, i przy niej o-
sadzal co najpotrzebniejszych dla wioscian rzemiesinikow, ja-
kiemi byli: piekarz, szewc, kowal, rzeznikitd. (2) Wyczyniat,
czyli wybierat dla niej z funduszowej roli nieosiadte grunta,
i wszelkie z niej dla folwarku przyciggat korzysci. Ody wiej-
scy gospodarze w rdznych czesciach pol, wedtug odwiecznego
Stowian zwyczaju (3), mieli porozrzucane role, on zaraz po
za folwarku swego ,wagrodem”, czyli po za wejsciem do

niego i wyjsciem (jak sie to od niepamietnych czasdw na fol-

fl) Helcia I. r. 1423 nr. 1930. agricola, alias ralhayovy, a pod n 1441
nr. 2998. oriulanus alias ratay: ztad ville rathaicales, ktérych znaczenia Stenzel
Urkunden des Bisth. Bresl. 254), jak sam zeznaje, odgadna¢ nie umio.

(2) Stenzel Urkundensamml. str. 151.

C3) Do tego com w hist, prawod. I11. § 281 opowiedziat, dodaj Haxt-
hausena Ueber die Agrarverf str. 28.
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Warkach duchowienstwu niemieckiemu czynszujajcych prak-
tykowato (1), wystawiwszy dla siebie dwor otoczyt go rolg
nie z réznych kawatkéw lecz z jednego kawatu, wedtug nie-
mieckiego zwyczaju, ztozong (2).

Tyle o wsi i folwarku nowego ustroju powiedziawszy
w ogole, zwré¢my uwage na szczegOty, zaczynajgc od wygo,
nu, tudziez od roli i plota, a konczac na pustem polu lezg-
cem odiogiem.

Do wsi badz okragto badz w ulice budowany prowadzit
6w wagroéd zwany tez ,,nawsie”-(3), ktéry byt tern we
wsiach czem przedmie$cia w miastach. Zamykano go na
kotowrdt, ktorego wrota, plecione, +tub nabijane kotkami,
przedstaAvialy rodzaj lasy zrobionej do stodu (4). Po za
wagrodem lezato pole, a na niem ,,skotnik” czyli pastwi-
sko (5). Rozciggajgcych sie wokoto niego gruntéw nie godzito
sie na wylaczny obracaé uzytek (6), chyba za wspéinem

(1) w zapisie klasztoronmi Szwajcarskiemu s. Gawda (‘Saint-Gallen)
ktéry Wajc A rozpranie Ueber die altd. Hufe str, 24. przywiédt, czytamy: ali-
quod territoriurn in confinio (Wagrod, nawsie) villae.

(2) Dyplomat z r. 1506 przywiedziony we wstepie do Codex Sue-
siae 1V. 34.

(3) E. 1480. nr4222. in vico alias nanawszyw (za na nawsiu), exi-
torium alias v7/gon nr. 4248.

(4~ K. 1436 nr 2640 quolibet anno debet facere duo et dud walwam
(tak) alias lasschy circa eundem (tak) exitorium.

(5) E. 1.318. 1469 tamze nr. 3579. 3945.

(6™ E. 1424. tamze nr 1951 exitum alias nawsse eratduobus ortis (*a
koriis) occupatum violenter et sepitum, wlgaritcr ogrodzono.Ji. 1491 nr 4332
Paravit in medio ville alias nawsye et circum sepivit sibi eudem agrum appro-
priando. E. 1469 tamze nr. 3945. 3976. Kmetones ternam partem pratorum
in vila IBranczyce”™ antevillam pro exitorio alias dla wygonisica) destruere de*
bebunt perpetue ct in ewm (evum) Sepes in commuui viUatorio.
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porozumieniem si¢ z gromada,i po -wyznaczeniu miejsca na
nowy wagTod (1). Tylko role na wiasno$¢ posiadanag
maégt gospodarz orat, i, jezeli tak chciat ogradzac ja. Cokol-
wiek sie w objeciu tego ogrodzenia znajdowato, dziedzictwo
dlan stanowito. Role zetknietg z wagrodem, i dla tego ,,ka-
tem” albo ,$ciegiem” zAvang (2), miano zajedne ze czterech
granic kmiecej wiasnosci (3). Dodawszy do tego pole lezace
odtogiem lub obrécone na okolnik (4), przedstawi sie przes-
trzen wiodci, od catej gromady na wytaczng i wspllng wias-
nos¢ zajetej.

Poniewaz ptot stanoAVU granice na Avylaczng wiasno$é
zajetego pola, wiec cokolwiek za tym ptotem znaleziono, u-
wazano za swoje (5). Jezeli ujrzano cudze bydto zajmowa-
no je jako zdybane na szkodzie. Wiec kiotliwy sasiad azeby
miat powod do ciagtej noswarki, nie odgradzat pota swego,
domu, ogrodu itp. chyba sadownie do tego znaglony (6).

Nie miata dwora wie$ autonomiczna, gdyz ta zadnego,
procz prawa, nie uznaAvata nad sobg pana. Nie miata go

(\) R. 1464. nr. 3755.

(2) Tamze nr. 2755. 3048.

(3~ Tamze nr. 979.

(4) Tamze nr. 2353 i 2358.

(5) Tamze nr. 3372.

(6~ W pozwie r. 1439 nr. 2798. (tamze_) wydanym, tak si¢ wyrazit
powdd: quia siios sepes non sepiens ex parte ville alias odprzewsya, pecora per
sepem non sepitim iniraneia injuste pepnlit in suum stabulum. A wr. 1467 nr.
3864 tak wyrzekt: quia tu non ris scenm sepes facere alias -przegréd grodzycz in-
ter domum tuam parte ex una, et inter domum ipsius (poweda) et pomorium
(sad), et ea tua non sepaeione sibi pomorium alias szczepye dampniiicasti.
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tez danana fundusz urzednikowi (1), gdyz nie mieszkat w niej,
petnigc obowigzek na monarszym dworze. Bywat wiec dwor
jedynie we wsi, danej w posiadtos¢ zwszelkiemi przywigzane-
mi do niej korzysciami i ciezarami. Z nich sgdownictwo
cywilne i kryminalne tudziez wojskowos¢, gtéwng odgrywaty
role (2). To tez listy zaktadnicze arcybiskiipstw, biskupstw,
tudziez zapisy dobr na posiadtos¢ lub dziedzictwo dawanych,
moOwig wyraznie, ze dobra rzeczone oddajg sie z sgdowni-
ctwem, i ze wszelkie ztad wyptywajace korzysci nalezg do ob-
darowanego zupetnie, lub w czesci tej, ktérg w akcie nadaw-
Czym 0znaczono.

Ze wsi pojdzmy na folwark.

Dwor {cMria) uznany przez wislickie i jagielonskie pra-
wodawstwo za rzecz nietykalng (3), gdyz Woznemu nie byto
wolno wstepowac do niego z pozwem, ale nalezato ziozy¢ go
w mieszkaniu Kmieci, Wiodarza, lub czeladzi i nie byto wol-

no nawet zbrodniarza jesli tam uciekt bra¢ ztagd gwaltem;'

(1) Dyplomat z r. 1243 w kodeksie pols. Il1l. nr. 22 wyraza sie o0 czyn-
szownikach qui omnes ad trihimatiim mCracoviensem pertinent. Pod r. 1432. nr.’
9407. czytamy:  Knietones de vilis spectantihus ad CastelLaniam Cra-
coviensem.. Tamze nr. 3272 non est consnetudo regni ut Burgrabiatum Cra-
coviensem aliqui (za alictd) posset ohiigare per litteras snb proprio sigillo, nisi
sub sigillo domini Regis vel Judicis terrestris.

(2) R. 1415. nr. 3442 Habet justieiam in hereditate eisdera faeere pro
capite jure polonico. R. 1451 nr. 1384. 3442. submittens se privilegium here-
ilitarium reponere contra Abbatem de Thinez. R. 1498 nr. 4498. hereditatem
non denego, solnm tenutam suam.

(3) Stat. wisl, drugi § 6.R. 1452 —3. nr. 3432. i tamze nr. 3515. curia

10

herilit,
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dwér, méwie, miewat w réznych czasach posta¢ rézng. Za
panowania Krzywoustego, Kktory, jak Grains méwi, rozdawat
folwarki na posiadanie, hywat dwor nie tylko osadg (sorsj,
lecz i ,,przysiotkiem” sktadajagcym sie z kilku rdl kmiecych.».
Budowat go sobie sam rycerz, lub budowat dla niego wiasci-
ciel ziemskiej majetnosci ten, ktéry rde bedac do stuzby ry-
cerskiej ochoczy, wyreczat sie przez wojaka w swych do-
brach osadzonego (1). Jego osada bedac rzeczywiscie teu-
toriskg wioska, miata zewszad zaopatrzone swoje potrzeby (2).

5. Powody wzywania do kraj« obcych osadnikoéw.

Ciezka padata na wsi i folwarki dola, wczasach ktore
wezwanie osadnikdw niemieckich poprzedzity. Kapady ta-
tarskie kraj wyniszczyly, przemyst i handel upadat po znisz-
czeniu stowianskiej hanzy, Kktoéra, jak o tern w pierwszym
artykule Dopenieri (str. 172-3) mowitem, zostaw’szy
przeistoczona na niemiecka, podzielita sie na oddzialy. Z nich
naczelny stowianskim sie nazywat (3), dla przypomnienia

(1™ Liber beiiefic. I, str. 200 est ibi curia militaris, quam locavit mo-
dernus haercs, quae alias mmgquam fuit, et ex agria cmeikonalilnts comtituit
praedium.

(2~ R. 1.582. totum praedium nostra industria factum, quoniam antea
noii fuit, videlicet olodia (za alodia, folwark) et omnia ad praedium necessaria
aedificavimus. Dipl. CI. T. nr. 177. Pod tem skréceniem przywodze dyplo-
mataryusz klasztoru mogilskiegn (Mogita, Clara Tumba pod Krakowem) wy-
dany w Krakowie 1865.

(3) Das Wendische Drittel. Poréwn, Eichorna § 247, 433.
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zkad powstata i czem byta cala ta instytiicya za dawnych
czasowi iiieg-dys.

Przyczyniaty sie do powiekszenia ucisku opola, peine
teraz doébr, ktére od ciezaréw publicznych wyswobodzono,
zwaliwszy je na nieinajace tych swobdd, W poczet ich
wchodzity dobra dawane na fundusz duchowienstwu, przez
o, gdy sie dochody dobr tych mnozyty znacznie, zAcrécito to
na siebie iwage naprzdd szlgskiego, nastepnie wielkopol-
skiego i mazoAvieckiego, a nakoniec matopolskiego ducho-
AvieilstAva.  PonieAAmz  osadnikami doébr takich byAYali po
najAviekszej czesci cudzoziemcy, przeto usitowano osadzi¢ ta-
kiemi Avszystkie duchowne dobra.

Mieli jednakze avtern skruput nasi Prataci. Wszyscy,
procz ptockiego Biskupa i OystersOAY szlaskich, mysleli nad
tern, bedziez to dla kraju dobrze, gdy z pominieciem sayo-
jego obcemu sie osadnikoAvi poAvierzy do obrabiania polska
ziemia?

Usunieci  z klasztoru w Lubieniu na Szlgsku Benedy-
ktyni, a Arich miejsce sprowadzeni z Niemiec Cystersi, uzy-
skalir. 1175 dla rolnikOAY niemieckich, z soba, spiwadzo-
nych, wolno$¢ nie podlegania polskiemu praAwu, lecz rzadze-
nia sie swojem uiemiecldem (1).

Nie wiadomo kiedy i od kogo uzyskat podobny przy-,
wilej Biskup ptocki rodem Niemiec. Dozwolit onr. 1230

(1) Stenzcl UrkinidoTi"amml. str-117.
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niejakiemu$ Arnoldowi zatlozy¢ w obrebie swojej dyecezyi
klasztor, i uposazy¢ go raz iiazawsze dziesieciiig, optacong
od Niemcow, na szesciuset tanach holenderskich, miedzy
rzekami Chotmenicg a Koprzywnicg osadzonych, i takgz na
lat dziesie¢ (1) przez osadnikow polskich umieszczonych
tamze.

Nie zwrdcit na to uwagi zadnej Synod prowincyonalny,
wiasnie poddwczas w Sieradzu (r. 1233) odbywany (2);
obostrzyt tylko dziesiecin optate. Eycerzom dawac Jg jakim
chcag kosciotom dozwolit, a rolnikom pod osobista odpowie-
dzialnoscig {in gonythwam) oddawa¢ ja do wiasnej parafii
nakazat. Zresztg wyczekiwat co dalej bedzie, skoro ob-
cy osadnik naptynie do Polski (3).

Szto osadnikom gtdwnie o to, azeby nie podlega¢ pod
Jtrawo opola, i dopieli swego przy pomocy duchowienstwa.
To wmowiwszy w siebie i rzad krajowy, ze ztad zadne nie-

fl)  Contiili preposituram et omiio jus spirituale eum Integra decima
theutonicorum in sexcentis mansis h>jllandricis.,.excepta decima polanorum quam
tarnen ad deceimannos sili indulsi. Patrz dyplom z r. 1239. W Kodeksie
dyplomatycznym ksiestwa mazowieckiego.

(2) Helcia Starod. Pomniki 1. str. 343.

(3) Ow przywilej zr. 1175 dla klasztoru w Lubieniu méwi o sa-
mych tylko Teutones. Takiz z r, 1178 dlan wydany méwiac o roln'kach
wzywanycli na osade wyraza sie: Sive Polani sunt, Sive Theulonici, vel Gallici-
Przypusciwszy nawet ze przywilej ten jest podrzucony (*'Stenzel w Urkunden-
samml. 142. w przyp. tak mniemaj, to i tak nie upada com rzekt o rolnikach
réznej narodowosci i stanu, albowiem przywilej drugi dla tegoz klasztoru w r.
1203 wydany (z Somersbergowskiego zbioru przednikowat go Lelewel w Pol-
sce $r. wiekOT 111, 142—5) wyraza sie omnes homines cujuscungue sunt gentis
vel conditionis, liberi vel serviles, qui sub abbate resederint in his bonis, gau.
deant lioertate et fruantur omnimodo immunitate.
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bezpieczeAstwo narodowosci nie zagraza, dopraszato sie

o wolno$¢ sadowienia na swych dobrach Niemcéw, i innych

narodowcOw w nieograniczonej, a Polakébw® w o0znaczonej

liczbie (1). Dziato sie to z tej jak mniemam przyczyny, ze.
na przenie sienie osadnikéw z polskiego prawa na niemieckie

nie zechca, pozwala¢ wysocy dygnitarze. Kasztelan i Woje-

woda, tudziez nizsi urzednicy, dobrami od Kréla uposazeni.

Targowano sie wiec z nimi o liczbe osadnikdéw", majacych

duchowienstwm czynszowac.

Nienawis¢ ludu, jak w' poprzedniej epoce mowilismy,
rozzarzonego gniewem za znoszenie sie z Frankami, odwraca-
jac od duchowienstwa i od siebie saksoriska szlachta, na-
tchneta tenze lud myslg szukania na w'"schodzie Eui’opy, czego
na zachodzie nie mozna byto znalez¢; gdyz po rozdaniu na
czynsze rél, i po wykarczowaniu lasow®, nie byto juz nic tam-
ze do wziecia darmo. Rzecz sie tak utozyla, ze réwnie Sto-
wianie przystawali chetnie na to, azeby w ich kraju osiadat
obcy osadnik, jak i Niemcy korzys¢ w tern upatrywali ze cudzy
kraj posigdag. Monarchowie polscy i czescy przyjmowali
wiec obcg ludno$¢ tatwo, widzac swojg wytepiong przez na-
pady Tatarow. Duchowiefstwo i panowie SAvieccy mieli
w tem swoje rachuby, pragnac rychto zaludnié puste swe
i mato uzyteczne bo lesiste ziemie. Miat w tem i lud swoje

(1™ Wiadystaw (Plwacz. ksigze wielkop.) i méwi: concessi llcenf.iam lo-
candi Teutonicos (r. 1237 w Cod. Maj. Pol, Kaczynsk. nr 16.J. Bolestaw

Wstydliwy daje r. 1288 klasztorowi mogilskiemu “solnos¢ locandi homines

inquilinos Theutonjeos sive gentis alterius cuwascnnuye, Polonos ,?tiam octo-
tantum Dipl. CL Tumbae I. nr. 34,
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widoki, wiedzac, ze polepszy stan swoj materjalnj', przez uzy-
skiwanie tak liazywaiiyct lat wolnosci, ktére go od wszela-
kich ciezar6w na niejaki czas mrolnig. Narodow™0s¢ tylko
stata na przeszkodzie.  Przewidyw-aiio jej upadek, skoro
Polske zaleje osadnik obcy, lecz radiowaino na okolicznosci,
w czem sie, jak nizej zobaczymy, pomylono.

Przyszto$¢ to dopioro odkryta. Terazniejszos¢ koty-
sata sie w blogich marzeniach, powtarzajgc sobie tradycyjne
wiesci; trudno bowiem przypusci¢, azeby je dopiero teraz
Avymyslano i puszczono W obieg.  Badz, co badz, nie pletli
bajek wielkopolscy Prataci (1), o dawnej zazytosci Stowian
z Niemcami, ktora rzeczywiscie istniata za Grotéw, za Ezyinian
'a nawet za Normanéw, zanim Frankowie pobnrzyli Sakso-
néw na resztki plemion swewskich, zanim polityka niemie-
ckich Cesarzow z domu saskiego pochodzacych zaczeta wy-
naradawia¢ ludno$¢ nadtabaiiskg, a Polska, nie idac iv Sla-
dy Mieczystawow i Chrobrych, nie w”spomogla upadajgcych
Nadtabian, za co mato sama pod naciskiem Niemcow" nie

zgineta.

(P Scire autem dignum est, quod Slav! et tlieutunici a duobus germe-
nia Japhet nepotibus dieuutiir habuisse (originem), et quia uuus alterum frater-
nitatis eonsanguineitateiu attingebat, sic ot theutunici cum Slavis regaa anti-
qua habontes, siaiul conversatione incedunt; nec aliqua gens i mundo est sibi
tam communis et familiaris veluti Slavi et theutunici, stoi w lironiee, na kidrg
sie wedtug Lelowijla i Bielowsk. Pratatéw dwoch wielkopolskich: Boguchwata
Biskup r. 1253 i Godyslaw Pasek, Pratat poznarski zmarly r, 1296 ztozyio,
a wedtug Aug. Mosbacha (w rozpra’yle Godystaw Pawet Lwow 1867') jeden
tylko dwoch imion kronikarz polski w koricu X111 wieku, pisad ja miat wy-
tacznie.
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6. W/lywaHi \"yin»wta9i sobie pewne od praw krajowych
wyjatkow osci.

Wsréd takich o dawnych czasach gadek, przybywato
do Polski coraz wiecej osadnikéw z Niemiec. Z nich jedni
kupowali sobie osady na wieczyste dzierzawy, drudzy uma-
wiali sie z wiascicielami o zaktadanie osad na pustej ziemi,
z wharimkiem;  ze osady te przez rozliczng ludno$¢ zamiesz-
kiwane, a od Soltyséw” rzadzone, mie¢ bedg spdlne z kra-
jowcami sady kryminalne, a cywilne osobno posieds, rza-
dzac sie tak zwanem prawem magdeburskiem. Na wyjat-
kowos¢ te tern chetniej przystano gdy, jak w pierwszym do-
datku pod liczbg 5 powiem, prawo magdeburskie w zasa-
dzie SAg byto utworem starodawnego Dziewina, a wieC' sto-
wianskiem, a tern samem staropolskiem. "Wymowili sobie
dalej osadnicy, ze uzyskaja we wzgledzie ponoszenia cieza-
row krajowych pewne przywileje, a z opolami nie beda zo-
stawa¢ w zadnej zgota stycznosci.

Cobzznacz}'to opole? i coz miato wrsobie tak zdroznego, ze

sie go bano i unikano jak zarazy?
a) Wyzwolenie z pod opola.

Pierwotne ludy mogty by¢ jedynie sprezystoscig rzadu
utrzymywane w porzadku. W tym celu postugiwali sie
Teutonowie feudalno$cia, a Stowianie solidarnoscig gmin,
ktéra z czasow ludowych pociggneta sie u Polakéw poza
wiek wislickiego .prawodawstwa, a u Eusinébw”™ prawie po
dzi$ istnieje. Slady jej wtzamierzchiej sie starozytnosci
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ukazuja,, i sa na liczbach dziesietnych oparte. ROéwnie w cy-
wilnosci jak w wojskowosci Stowian, wedtug danych, ktére
w historyi prawodawstw (IV. 8. 79) tudziez w Dopetnieniach
(1. str. 81--5) wskazaliSm}” sg owe lipzby dziesietne nama-
calne.

Jak dzi$ pewna liczba wlosci w sasiedztwie (o iiole)
wsi, gdzie Wojt gminy zamieszkuje lezacych, jest w pewng
catos¢ ujeta; tak w zamierzchiej starozytnosci sgsiedztwem
{vicinia) nazywata sie u zeswewionych ludéw (1) pewna
przestrzeli ziemi, ktérej mieszkancy, tworzac, politycznie je-
dng catos$é, byli do ponoszenia naktadanych na siebie cieza-
row solidarnie obowigzani. Taka gmina opolem w Polsce
nazywana rzadzong byta od miejscowego urzednika, Kktorg
przez podwiadnych sobie Setnikéw, Dziesietnikdéw i t. d.
dozierat. Jej zadaniem byto: doglada¢ wszystkich bez ro-
znicy stanu mieszkancow opola; przestrzegaé, azeby wsi
czynszowe dworom sie uiszczaty z nalezytoSci, azeby z gory
narzucony na gmine ciezar, a przez nig roztozony na wsie,
folwarki i dwory, ponosit kazdy kontrybuent wedtug swej
zamoznosci, a gdyby nie byt w stanie ponie$¢ co nakazano,
zastgpiony byt przez sgsiada zamoznego, a ten przez jeszcze
zamozniejszego. Biada wiec bylo wsiom zamoznj™, w u-

bogiej gminie potozonym, bo one musiaty je w ponoszeniu

(1) Maurer § n
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ciezarow zastepowac¢! Starano sie przeto o przeniesienie
z opola w ubogie wsi petnego, do opola bogatego (1), lub
0 wylaczenie z opola zupetnie. Co gdy stan opoléw po-
gorszyto, doszia rzecz do zupetnego ich rozstroju, podobnie
jak sie to stato i z niemieckiemi markami, gdy spotposie-
dziciele zazadali by¢ wiascicielami tego co dotad spdinie
posiadali z catg gromada (2). W miejsce opoléw nasta-
waly wiec ,,powiaty”, ktére pod solidarnosci wyswobo-
dzone, przyznanem sobie rzadzity sie prawem.

Pierwszem staraniem osadnika byto przeto wykluczy¢
sie z pod praw opola, a podda¢ pod rzad powiatu (distri-
ctus), ktory sktadajac sie z osad niemieckich caty ('S), miat

woje wyjatkowo sobie przyznane prawo.

b). Umowa o ptacenie dziesiecin.

Pomat miat na pieczy catos¢ dochoddw kosciota, ktore
précz funduszowej roli ciggnat z dziesiecin.  Osadnik kt6ry
nie zyczyt sobie placi¢ je wedlug zwyczajnej stopy, musiat
mieé¢ na to przywilej. Wyjedn}Tvat mu go od Biskupa ten,
ktéry chciat przybysza na swej pomiesci¢ roli.

(1) Patrz tlyplomat wielkop. z r. 1240 rozwazony w Pierwotn. dzie-
jach Polski i Litwy str. 264 i dodaj dyplomat szlaski zr. 1295. w Codex Si-
16s 1V, str, 197 gdzie stoi: a suis 7ncinisfacimus liberum et solutum ab omnibus
sercitUs.

(2) Obszernie rozprawia o tem Maurer od § 42 poczgwszy.

('s) K. 1414 nr. 734. totus disirictus Piliciensis similiter eaudet Jure
codem feutonico>

11
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Zauwazono, ze dziesieciny koscielne nigdzie w Europie
w tak btogim jak u Stowian nie zostawaly stanie, i ze naj-
Swietniejsze powodzenie mialy u ludéw zamieszkatych nad
tabg- i w Polsce (1), U tamtych utrzymywat je ucisk
w btogim dla kosciota bycie, gdyz, jak wyzej o germanskiej
Wielkopolsce (Meklenburgii) méwiliSmy, razem je z danina-
mi pomieszano i ciaggle pobierano wedtug stowianskiego
prawa, takiego zapewne, jakie wspomniony wyzej Helmold
opisat (2). U tych pobozno$¢ narodowi wrodzona, zniewo-
lita do tego ubozuchnych nawet Smerdd“y szlaskich, +taze-
gow, Strézéw, Poprawnikow, ratajow (nazwiskaich w histo-
ryi prawodawstw i av dodatku pierAvszym w artykule cblob
i poddany objasnitem i objasnie,) ze nie zalili si¢ na to, iz
maluczkga niegdy$ dziesiecing ptacac, odebrali nakaz ptacic¢
duza BiskupoAYi wroctawskiemu, gdy wr. 1226 nastawat
nayo (3) upornie.

Tak na'Szlaskujaki wPolsce byty kmiece role co do pta-
cenia tejze dziesieciny zalezne od paranalnego kosciofa,
a takiez role rycerskie nie'byty Avcale, gdyz posiedzicie! tych

(1) Stenzrel w Urkunden des Bisth. Breslau w przemowie XV I11—IX.

(2) Jeszcze w r. 1190—5 12,30—4. Biskup raceburski super omnes
Slaves suo slavico jure gaudebat. w-Meklemburgisches Urkiindenbuch I. nr.
150. 875,

(3 Stenzel Urkundendes Bisth, Breslau nr. 1
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rél oddawatja, na mocy stuzacego mu na to przywileju, kO'
Sciotowi teniu, ktéry sobie upodobat (1). Z obu rodza-
jow roli, dziesiecina sie wedtug jej obszaru, na sprzezaj wy-
mierzanego, i stosunkowo do jej przychodéw placita;- zwano
ja pliizng. Kto role motyka uprawiat nic nie ptacit; kto
orat chocby i ogrod nie posiadajac wiecej roli, ten dziesie-
cine dawat.

Kmie¢ na jednym zwykle poprzestawat udziale (man-
sus), Sottys miat ich kilka. Od kazdego czwarta sie czes$¢
grzywny, fertonem, wiardimkiem zwana ptacita; co na dzi-
siejsza monete wedtug obrachunku Czackiego (2), dwanas'cie
groszy polskich Awynosilo. Mniej atoli bo tylko */3* grzy-
wny skojcem {scotus) zwang dawano od rél $wiezo w”kar-
czowan3ch {novalia). Sottys cztery udziaty posiadajacy
miat prawo do -zwolnienia; posiadajacy ich wiecej lub wy-
dzierzawiajacy cztery owe udziaty dawat snopowa {mmipu-
latim), albo dawat jg ten, kto udziaty owe od niego dzier-
zawit (3).

Zawilsza byta optata dziesigecin na Szlgsku z powodu

(1) Patrz Tygodnik Wielkopolski r. 1873. iir. 36. gdzie jest raJj arty-
kut pod napisom: Znaczenie w daionem prawie pohlciem dziesieciny gonionej
(decima in gonyHiwoin)

(i) Tablice wartosii mouot od r. 1300—1766 wykazujg.ce, w jogo dzie-
fach 1. str. 200 —1. '

(3 Umowa przez Kazimirza Wielk. z Bodzant:™ Biskupem krakowsk.
r, 1359 zawarta. Patrz Bandtkiego jus poi. 163. nstpn.
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roznej miary udziatdbw. Obszernie o tem Stenzelw trzecim
i czwartym rozdziale wstepu do swego dzieta (Urkimden-
sammlung) rozprawia.

c. L'mown o petnienie istuzby wojskowej.

Zrozumiat to dobrze osadnik obcy, zejezeli przez co, to
zaiste przez wojskowa stuzbe, zastuzy sobie u polskiego narodu
na wzgledy. To tez osiadajgc na dobrach duchownych nie-
miecki osadnik oswiadczat, ze w razie napadu na kraj nie-
przyjaciela, pojdzie wespdt z polskimi kmiedmi na wojne,
uzbrojony w tarcze; a Sohtys zobowigzywat sie jechac¢ konno
sam tub w towarzystwie jednego i t. p. jezdzca (1). Biskup
przeto, ktéremu sie musial monarcha ktaniaé, azeby na
zwolnienie dziesieciny zezwolit; widziat sie w potrzebie pro-
sie go nawzajem, azeby jezeli sobie tego zyczy¢ bedzie osa-
dnik, albo go zupetnie od wojskowosci uwolnit, albo >Krazie
gdy mu wojowac przyjdzie, ciezaru wojskowosci nie raczyt nan
wiekszego wkiadac¢ niz go wszelki krajowiec ponosi. | ze-
zwalal na to monarcha oswiadczajac, ze w razie napadu na
kraj nieprzyjaciela, tylko co dziesigty gospodarz bedzie cho-
dzit na wojne (2).

(1) Patrz dodatek trzeci.

(2) E. 1287 mittent de singulis dectm mansis unum homiaem ecpedi-
tum Dipl. CI. T. nr. 34.
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d. Umowa o wymiar roH.

Przybywajacy na osade Meiniec zyczyt sobie posiadac
ja prawem lennem, w ktdrem wzrdst i do ktoérego, nawykt. Sta-
nowit on pod tym wzgledem zupetng antyteze ze Stowiani-
nem. | ten kierowat sie niekiedy stosunkami lennemi, ale
z potrzeby tylko, porzucat je wiec zawsze przy okolicznosci
zdarzonej.

Nadtabanski Stowianin zawojowany odbierat od zwy-
ciezcy napowrdt role, i dalej los ujarzmionego osadnika, jaki
juz byt za Tacyta (1), podzielat. Wskazuje na to wyraz Un
z niemieckiego leilieji pozycza¢ utworzony, Kktory najcze-
$ciej z tacinskiem zakonczeniem laneus w zrodtach prawa
wystepuje (2). Innego zdania jest Landau (3), lecz sam
zbija siebie przez to, co o pochodzeniu nazwy tanu z nie-
mieckiego jezyka méwi (4).

O wielko$¢ tanu nie troszczyt sie ani ten co go dawat,
ani ten co brat, 'gdyz przy takich obszarach pol jakie byty

(1) Germ 25.

(2) Whist, prawod. Il. § 265. x4 toz samo wychodzi co MeiUen
ife wstep, do Cod. Siles 1V. str, 59 méwi,

(3) Czytaj wazn-" rozprawe Laudaua w Beilage zum Oorreipohden”
Blatte des gesammten Vereins der deutschen Geschichts und Aiiertkumsvereine

Januar 1862. W niej dowodzi ze pierwotnemi Turyngii mieszkaficami nie
byli Niemcy, lecz Stowianie.

(4) R. 1162 7nansi qui liii®*ua fraiiconia Lehen appellantur.
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U nas, zadna co do brania go i dawania w posiadtos'¢ nie za-
chodzita trudnos¢. Osadnik o$wiadczat, ze tjde a t}de ju-
ter zyczy, sobie uprawiaé, wiec mu tez tyle wpiierzal wj*zna-
czony na to ze strony rzadu Miernik, ilekro¢ monarcha od-
dawat osade. Gdy jg dawat prywmtny, trzjmiat sie tenze
przyjetej zwyczajem miary, i wcale Miernika po to nie wzy-
wat:  owszem unikat go przez zahobon, “ze sie zle me$¢ be-
dzietej osadzie, po ktdrej polu sznur mierniczy przejdzie (1).
Wiec tez najchetniej posiadat gnmta na oko mierzone. Je-
zeli za$ koniecznie mierzy¢ je byto potrzeba, to mierzono
je sposobem Rzymian, na prety i stopy nazjwane po sio-
wianslra tokciem (2). Miato tak zwane mate jutro dziesiec,
a duze jutro dwanascie pretowu pret kazdy miat pietnascie
lub szesnascie tokci. To wiec jutro, ktdre tan polski wyo-
brazato, posiadato w kwadrat sto piecdziesiat lub sto szescdzie-
sigt tokci. Takie jutro czyli taki lan polski, dziwnie od
niemieckiego tanu odbijat. Zkadze to poszio?

Juz Tacyt zaiwazyt, a my potozyliSmy na to nacisk,
ze Germanowie dzielgc sie rolg gromadzka, wieksze udziaty

(M) Tak objasniam dwa nader ciemne dyplomata z r. 1293. awn perti-
earij ducis in ejus transitu (pu- castellaniam de Voybor; de eadem villa depol-
lantur, tudziez z r. 1242. perticariwn deducent, etiinum procurahunt venaMem
Cod. dipl. Polon. Kzysz. i Muczk. I1. lu-, 24. 32.

(2; E. 1402. nr. 868. Virga queUbet per XVI1 ulnai meusurari

debet.
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dostojnikom, mniejsze gminowi dawali. Powstat ztad z po-
stepem czasu zwyczaj, ze lud dziesietnej trzymajacy sie licz-
by, juter roli dziesie¢, Ilub co najwiecej pot razy tyle czyli
pietnascie, brat w posiadanie. Neemiec dwa razy tyle,
w panstwie Saksonéw i Krzyzakéw pruskicti dostawat, a we
Frankonii i we Flandi'yi jeszcze dwa razy tyle brat. Ztad
nazwy tandéw iwymiar ich. Stowianski (iinciis slavicus)
pietnascie juter czyli morgéw, a saski inagdeburskim i pru-
ski chetminskim, od miast Magdeburga: i Chetmna zwany,
trzydziesci ich zawierat; frankonski za$ i flamandzki sze$¢-
dziesiat liczyt. Ostatnie dwa dzielity sie na Szlgsku i w Pru-
siech na duze i mato fany {mansi franconid, flamingicales,
magni, parvi) (1).

Osadnik poradziAwszy sie swmjej kieszeni oswiadczat; ze
sobie zyczy osig$¢ na niemieckim duzym fanie, ktéryby miat
tyle (przypusémy 175) tokci dtugosci, a potowe szerokosci,
i azeby pret jeden tyle tokci (pozwélmy 15 i Y4 zawierat
(2). Rozumiano wtedy, ze zada tan frankonski posiadac.
Jezeli glosit: .ze zyczy sobie nie Awieksza nad pretéw trzy
pie¢, dziewie¢, obejmujgca.role, a nawet tylko starczgcg na

(lj Dowody daje Meitzen wc wstepie do Cod. Sil. 1V. od str. 58
poczawszy.

f2) Taki wymiar tanu z rekopisu XV wieku wyciagniety pomiesci-
tem w uK'jem 1i$mie n. U, 664 i ten tan co do pretéw wymierzonemu r. 1.340
(Kod. nuizow. nr. 63). odpowwda zupeknie.
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Ogréd posigé¢ (1), domyslano sie wtedy, ze go nie sta¢ na
osade tanowa, nie tylko frankonska, 'lecz i magdeburska
i chetminska.

Zauwazy¢ nalezy, ze przed panowaniem krola Ludwi-
ka, czyli przed jego umowg w Koszycach, zawartg ze szlach-
ta, wyraz tan mato byt u nas zna.ny; uzywano innych wyra-
z0w (2); co miato sie odwrotnie w krajach zniemczonych
lub niemczacych sie, nad tabg, na Pomorzu, na Szlgsku.
Jezeli sie wiec w jakim akcie ui-zedowym polskim przed
umowg koszrckg (r. 1374) napisanym znajdzie wyraz tan,
dowodem tojest, ze 6w ce akt pisat, potozyt go na wyrazne
stron zadanie. Skoro sie raz rzeczony tan pojawit, upo-
wszechnit sie niezabawem, i odtad posiadto$¢ czynszows

stale oznacza¢ zaczat.

7. Solfys, kmie¢ f poddany wedtug prawodawstwa wisiickiego.

Moéwilismy w historyi prawodawstw (I. § 196—7.
II. 8 92.— 113) o tem, jak trudno przychodzito Kazimi-
rzowi przywrodzi¢ do skutku swoje prawodawcze dla dobra

(I~ Dtugosza Liber benefic. 1. 648—9. 45. 203. lanei cmethonales
geu horti.

2) W umowie koszyckiej i przywileju duchowienstwu danym (hist,
prawod. V1. str. .393. 396) czytamy wyrazy: mansus, sors, laneils.
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ludu powziete zamiary; przy tera wspomnielisSmy, ze prawo-
dawca wislicki nie ustawat jednakze w trudnem przedsie-
wzieciu, i szedt postepowo, ale przy tem uwzgledniat co mu
stuszno$¢ uwzgledni¢ nakazywata. Powiedzmy teraz jak
tenze prawodawca stosunki osobiste i ekonomiczne ludnosci
wiejskiej urzadzit, i co sie z ui*zadzenr tych nowego rozwi-
neto wykazmy.

Stosunki oba zespolit ScisSle.  Zostawit do woli stron
umawiaé sie o obszar roli i o czynsze, a ;“rzepisat jakie obo-
wigzki z prawa wynikajgce cigzy¢ majg na Soktysie i Kmie-
ciu. O poddanych czyli o ludziach sadowi dworskiemu pod-
legtych nic nie powiedziat, gdyz sam niedawno (r. 1336)
wyrzekt: ze wedtug zwyczajowego prawa, nikt procz herbo-
wnika nie moze sadzi¢ stug i Kmieci tegoz samego herbu co
on bedacych (1). Widaé, ze ludzie ci powstawszy niegdys$
z jencdw, zrosli, ze tak powiem, z rolg, i, zespoliwszy sie
z dworem, w Scistych zostawali z nim odtad stosunkach.
O innych Kmieciach i Sohltysach powiedzie¢ tego nie
mozna.

Rzecz zaczynajagc od drugich zauwazam, ze Wislicki
prawodawca przyznat Sottysom rycerskie prawo trzeciego
rzedu (2), a ulegto$¢ dla pana whosci, asktorej sotectwo

(1)  Hist, prawod. 111. 8§163.

(") Statut, wisl. 1. §. 43.
12
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nabyli nakazujac im, zaprzeczyt tymze moznos¢ sprzedaé go
temu kogoby sobie pan nie zyczyt mie¢ we wsi, i do kupna
rzeczonego sotectwa jemu pierwszenstwo przyznat (1). Procz
tego ublizyt Sottysom, gdyz ich poréwnat z dworowemi ludz-
mi, zakazujac Woznemu gdy przyjdzie do wsi z pozwem na pa-
na wstepowa¢ do dworu, i nakazujgc mu ztozy¢ zapozew
u Wiodarza lub Soitysa (2). Tenze przewidujgc, ze miedzy
wiascicielem wiodci a osiadtym w niej Soltysem moga sie
z czasem wydarzy¢ im samym i rzgdowi przykre zajscia, upo-
karzajgco dla drugiego, wyrzekt: ze obowigzkiem Sottysa jest
by¢ stuga pana wiosci, i ze na skinienie jego winien wykona¢
wszystko co mu poleci tenze (3). Wiasnie atoli dla tego ze
za bardzo ponizyt wysoko od siebie w politycznem prawie
postawionego Soltysa, ze kazat by¢ postusznym temu, ktéry
sadzit sprau7 miedzy wihascicielem wsi a Kmie¢mi wszczete,
wiasnie dla tego, moéwie, spowodowat przykre miedzy obie-
ma stronami czestokro¢ wydarzajace sie zajscia, C€o wazne
za panowania JagieHy pociggato za sobg skutki.

Cho¢ Kazimirz kochat lud tak dalece, ze nawet obala-
mucat go niekiedy, radzac Kmieciom uzy¢ krzesiwa i hubki

(1) Stat. widl. IV. §. 10.

(2) Stat. wisl. 1. §. 6.

(3™ Stat. Wisl. 111. § 10. cum officium ScuUeiorum semper servile
existat; et ad nutnm dominorum suorum stare et facere jure teneantur i t. d.
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dla pomszczenia si§ za ucisk (1), jednakze pows'ciggat te-
goz ludu wybryki, i dla tego pospieszyt z wsunieciem do
wislickiego prawodawstwa przepisu wielkopolskiego statutu,
0 wynagrodzeniu strat wilascicielowi z powodu nie dotrzy-
mania od Kmiecia kontraktu doznanych.

W nocy zbieglty z osady, musiat by¢ pod karg pienie-
zng powrocony od tego co go do siebie przyjat, a powroco-
ny z tern wszystkiem z czem zbiegt z roli. Ezeczy, ktore
uciekajac zostawit na gruncie, stawaty sie nadto witasnoscia
pana opuszczonej od Kmiecia roli. Wolny atoli bywat od
kary, jezeli uszedt ,ze- wsi dotknietej klgtwa, poniewaz ta po-
zbawiata zbiega uczestnictwa w obrzedach religijnych. Wol-
ny tez byt, gdy pan wiosci zadat gwatt wiesniaczce; wtedy
godzito sie nawet nie tylko mezowi i rodzicom zgwatconej,
lecz catej wsi wynie$¢ sie w tej samej chwili. Wolny na-
koniec byt Kmie¢, gdy za dlugi panskie zostat fantownany.

Wsrod  kodjdikowdania  prawodaAvstwa wislickiego  (r.
1347— 68) dosti'zegtszy tenze monarcha, ze sie trafia, iz
Kmiecie zmoéwiwszy sie, wypowiadaja swodj pobyt W Asi
panu, i przenoszg sie do innej wsi, azeby inu przez to doku-
czy¢, postanowit Awaz z sejmujacym narodem: ze gdzie nie
ma do opuszczania And zadnego z wyzej wymienionych po-

(\) Diugosz w ksigdze 1X swej kraiiild, zyciorys Kazimirza kredlac,
przytacza co nasteuuje: monens ut ignili inercaio et silice in carnpo reperto,
ii aliter non dareiur incendio se ultum iret.
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wodéw, moze tylko jeden, lub, co najwiecej dwéch Kmieci
wynie$¢ sie w oznaczonym czasie, bo inaczej cierpiatoby na
tern rolnictwo (1),

APomnac na to, ze przepis ten w ostatnim sie statucie
wislickiego prawodawstwa znajduje, i ze prawodawca z wia-
snego natchnienia wsungt go do statutu, po rozpatrzeniu sie

ruskich zwyczajach sgdowych (2), gdzie wiasnie prawo
o nadliczcbowym gospodarzu, jak nizej powiemy, istniato,
mozna przypusci¢, ze na wz6r Rusi postanowit poskromic
kmiece w Poisce wybryki (3); przez co i nastepcow swych
do podobnych postanowien razie potrzeby o$mielit.  Zo-
baczymy nizej, ze i Kazimirz Jagielonczyk wjmosi¢ sie ze

wsi Kmieciom zakazywat czasem.

8. 8fo8unki ekonomiczne wedtug przepiséw tegoz prawodaw-
stwa, i przejscie w Jagielonskie czasy.

ZAvyczaj byt dzierzawe braé na rok, a opuszczaé siedli-
sko na Boze Narodzenie. Wychodzac ze wsi winien czyn-
szownik zostawi¢ budynki w dobrym stanie, i jak najlepiej
ogrodzone. Jezeli sie atoli dzierzawe z wolnoscig (ulgg
w ponoszeniu ciezarOAV dzierzawnych) na lat kilka wzigto,

a po skonczeniu ich chciat Kmie¢ na polskiem osadzony

(U) Stat. wisi. 1V. & 35.
(2) W r. 1340 przytaczyt do Polaki Rus Czerwona.
(3) Nostra voluntate est institutum, méwi w owym statucie 1V. §. 35
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prawie opusci¢ osade, nie inégd tego uczynié¢, nie wysiedziaw-
szy drugie tyle lat, przez ile kosztowat wolnosci.

Kmie¢ na nieinieckiem prawie z taka,z wolnoscig, sie-
dzac, winien bjl, jezeli sie wynie$¢ chciat, caly czynsz za-
ptaci¢ za *lat tyle ile ich na wolnosci przebyt.  Kie mogt
sie procz tego wynie$é, nie uprawiwszy pol jak nalezy, i nie
posiawszy ich oziming i jarzyng. Nakoniec winien zastepce
co do majatku odpowiedniego zostawi¢ po sobie, ktdry do
czasu dosies¢, i wszystko do czego sie poprzednik jego zobo-
wigzat spetni¢ b}4 winien (1).

Od siebie Avprost postanowit Wislicki prawodawca: ze
spadku osieroconego (puscizny) tak nieruchomego, z budyn-
kow sie sktadajacego, jak i ruchomego majgtku po Kmieciu
bezpotomnie zmartym, nie ma przywiaszcza¢ sobie pan wdo-
§ci, w ktorej ow majatek odumarto, lecz wzigwozy z masy
spadkowej pétory grzywny, i sprawiwszy za to kielich dia
parafialnego kosSciota, winien odda¢ reszte dalszym zmar-
tego spadkobiercom (2).

Zastrzegt tez, ze jedno prawo kanie ma obowigzywa¢
wszystkich kraju mieszkaricow na jakiemkolwiok prawie
osiadtych, mieszczan, zydoéw, kmieci, sottysow, szlachte (3).

(1) stat. wigl. 11. § 30,

(2) Stat. Wiél. 111. § 20.

(3) Stat. wiél. I. § 20. 32—43. 45.- 58.60. I1I. 19. 11l. 21 IV.
7—9. 12. 16. 29.—33.
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Zkad wida¢, ze o stosutikacli ekoaomicziiycli mato postano-
wito wislickie prawodawstwo; zastanowito sie za$ w ostatnim
czyli czwartjinn z r. 1368 statucie nad szczegdtem, kto-
ry i ostatniti kodyfilmcya; praw z czaséw dawnej Polski (1)
mocno zajal.  Szczeg6t ten dotyczy sie pus'ciznj'T Kodyflka-
cya wislicka, jak widzieliSmy, puscizny panu odmémia. Ko-
dyfikacya dawnej Polski puscizne zostawiona, jak sie wyrazi-
ta, po ctitopie, przekazata panu, jezeli spadkodawca zadnych
krewnych ,,0bojga pici, az do 6smego stopnia” nie zostawit po
sobie (2).

Stosunki- ekonomiczne epoki poprzedniej wystarczyty na
dtugo: nikt przeciwko nim nie miat nic do powiedzenia, gdyz
jako polegajagce namnoAvie, mogly byé przez nowg umowe od
kazdego zmieniane, kto sie umaAviac chciat lub mogt. Kazdy
boAAdem bez AYzgledu na SAg narodoAvosé, mogt na przyjetych
poAvszechnie Avarunkach zaAvierac jg, i uiszcza¢ sie za uzy.
tkoAwvanie roli albo pieniedzmi, albo produktami, albo robocizng;
krétko moAviagc mogt sie jak chciat umaAYiaé, byte przy-
stata na to strona, z ktdrg zaAAuerat umoAve.

Natomiast prawodaAvstAvo to o stosunkach sie czynszow-
nika do rzadu rozAviodlo-szczegttoAAM; co rozAvijajac .dalej ja-
gietonskie praAvodawstAvo, nie tylko stosunki Kmiecia i Sof"

(1) Zbiér praw sadowych przez Andrzeja Zauiojskiego utozony. Po-
réwna czesci 1. artykut XXXI.
(2) Poréwn. tamze I. art. XXXI. §, 25.
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tysa drobiazgowo rozebrato, lecz uwzglednito i poddanego, nie
tylko tego ktoéry sie przez umowe na, pewny czas upoddanil
lecz i jehnca wojennego, ktéry sie znowu zjawit. Toz prawo-
dawstwo wnikneto w ekonomiczne stosunki, i wielce rozszerzy-

o ich zakres pod wszelakim wzgle dem.

9. Rozwdj stosniikow politycznych, spotecznych i ekonomicz-

nych rolniczej ladno$ci w prawodawstwie WSadysJawa Jagiet-

ty i synéw jego przedstawionych, wyjawszy najmiodszego tn-

dziez synajego Zygmunta E i Zygmunta Augusta prace okoto
kodyfikowania praw podjete.

bj Stosunki polityczne i spoteczne”

a. SOLTYS.

Wszedt Sottys na droge zupetnego w obywatelstwie
uprawnienia, zostat osobistym i tatwo zostawat dziedzicznym
szlachcicem (1), trafiwszy na czasy, ktére wiek Wiadystawa
tokietka, a nawet epoke Chrobrego, poniekad przypominaty.
Jak za Bolestawa Mieczystawowicza niemiecki Cesarz kusit
sie 0 zawojowanie krajow polskich, tak za Wtadystawa Jagiet-
ty i jego synéw rozciggnat &zyzak zaborcza reke nad Pol-
ska i Litwa, chcac je zagarnaé. SzczeSciem ze naréd nie-
miecki, po spaleniu Jana Husa (r. 1415), o koscielnosci
a nie o podbojach myslac, nie harmonijowat z mnichami chci-

(1) R. 1472- nr. 4078. nobilis Simon Scultetus de Gnoiiiicza. R. 1501
nr. 4532. nobilis Nicolaus Scultetus de Glauow. R. 1475. nr. 4148. scultecia

nobilis Johaunis in Eacziechow.
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wemi zaboréw; co utatwiato Jagielonom zwycieztwo nad teii-
toiisbiin zakonem. Sottys, Wéjci a nawet i Kmiecie, szuka-
jac szczedcia w orezu, czynili wielkg w toczonych z tym za-
konem bojach przystuge krajowi; za co pierwsi i drudzy juz
sottystwami (1) i wéjtostwami, juz urzedami nizszemi (2), juz
datkami pienieznemi od Kréla i panéw choragiewnych obda-
rowywani, bogacac sie, koligacili ze szlachtg; Zenigc sie
z szlacheckiemi cérkami swoje nawzajem wydawali za mezow
szlacheckiego rodu (3).

Me tylko z oreza lecz i ze znajomosci prawa stynat
Sohys; zkad wielka jego powaga w sadach krajowo-teuton-
skich, a zastuga dla polskiego pragra nie mata astern, ze ko-
jarzac nasze z niemieckiem dopetniat oba wzajemnie.

Juz w 6w czas kiedy jeszcze Krakéw byt grodem a nie
miastem, czyli kiedy sie jeszcze nie rzgdzit magdeburskiem
prawem, ktére w r. 1257 uz3skat; juz wtedy mieszkaricy o-
wego grodu rodem Memcy, bywali w swoich Awvtosciach Sot-
tysami, a po, sprzedaniu ich sottysoA\mti as odprzedaii3nh (4)

(1) R. 1398. nr. 272, heredes de Grodna in scoltecia efficiantur imper-
petunm (lah).

(i) R, 1439. nr. 276Ti Scnltetus Bnrgrabiu.s Pilcziensis.

(S) R, 1418. nr. 1559 filia JasGiek de Domasl.awicze Sculteti de Schy-
rzini. R 1421. nr. 1796. Katherina nobilis Manczybal filia sculteciam nobili
Efemce inscribere debet. R. 1462. nr. 8668. Jordan W¢jt z Myslenic pojat
za zong corke Marszatka koronnego.

4) R. 1428. Petras soltbetus Cracoviensis (znaczy Sottys obywatel
krakowski) sprzedaje swa wie$, i tenze w r. 1230 pisze sie w niej (jak ja rozu-
miem) Sottysem. Poréwn. Dipl. CL. T. nr. 8. 11.
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Kto inny do tego urzedu, nie znajac sie na niemiecMem pra-
wie, nie bytby przydatny. Trwato to wcigz, i po rycerskich spra-
wach prawnictwo stanowito obo-wigzek gtowny Soktysai Wojta.
Zato pobierali oni z czynszow sz6sty denar (najnizsza z dwczes-
nych monet), $ciggali pewne daniny {honores) od podwtadnego
im ludu, i mieliz urzedowania swego rézne dochody (1). Sad
obu za pierwszg instancyg uwazany, miat nad sobg instancya
druga, ktora niegdy$ bedac poszukiwana w Magdeburgu, u-
zyskata w kraju stanowisko od sadéw polskich oddziehie.
Kazimirz Wielki byt instancyi tej tudziez trzeciej i ostatniej
tworcg.  Krol ten postanowit: azeby z miasteczek iwsi, ktd-
re wskazat, wybierani Y/6jtowie i Soltysi w liczbie siedmiu,
sad najwyzszym zwany {jus supremum theutonieum) sktadali,
a gdyby sadu tego 'wyrok nie zaspokoit strony, miata ona do-
prasza¢ sie u Krola o sad komisarski, z Wojtéw miasta Kra-
kowa i innych raz na zawsze wskazanych ztozony. Na
wyroku sadu tego poprzesta¢ juz byta winna strona, i gdzie-
indziej nie miata pod karg szuka¢ wymiaru sprawiedliwosci (2).

Kazdy bez réznicy wiasciciel lub dzierzawca débr, w ktd-

(1) E. 1423. nr. 1876 sextus denarius census pertinens ad Scultelum,
honores Kmetlionum et obediencia.
(2) Patrz ustawe Kazim. Wiel. z r. 1365 w Helcia St. Pomn. I. str.
207. nstpn.
13
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rych mieszkali Kmiecie, prawem sie niemieckiem sgdz4cy,
winieB byt, gdy sie od wyroku sottysiego do wyzszego sadu
teutonskiego odwotano, i o to do wiasciciela owego lub dzier-
zawcy zgtoszono, ustanowié¢ sad drugi. Zawezwawszy on
wtedy z okolicznych wsi Sottyséw Kkilku, przedstawit im do
odsadzenia sprawe. Jezeli dla nieprzewidzianych przeszkéd
sad taki zebra¢ sie nie mogt, strona powodowa udawata sie
wtedy po rozstrzygnienie sprawy do sagdu polskiego. Co sie
0 sottysim, toz samo 9wojtowskim miato rozumieé sadzie (1).

W takim tylko przypadku mogt by¢ w polskim sadzie
obcy osadnik sadzony (2), lub gdy sam chcial, mégt za-
miast niemieckiego podda¢ sie wprost pod wyi'ok tegoz
czyli polskiego sadu (3). Od zgody wiec, od zezwolenia stron
obu na sad, zawista sprawa: jedna stronabez woli drugiej Aw-
boru w tern nie miata (4). Pod zadnym bowiem pozorem

nie godzito sie przeskakiwaé wihasciwego sadu (5)

(\) E. 1412. 1472. nr. 1294. 4083.

(2) E. 1412. 1416 nr. 1294. 1427.

('S) Tamze nr. 2865. locabit jus in hereditate sua polonicum etjus
“~heutonicum, et quo fuerunt (procesujacy sie) dignius judicari‘illo judicabuntur,
w pordwn. z nr. 3201. E. 1494Mr. 4430. ex speciali mandate domini Commisarii
interrogarunt si vellent jus theutonicum Magdeburgense ingredi z E. 1477.
nr. 4190. debet sibi jus loeari juris ntriusque Theutonici et Polonici quo vo-
luerit gaudere,

(4) Tamze nr, 2861—2,

(5j Tamze nr, 2051, quia hominesjure polonica judicavit, non adver-
tens jus theutonicum, wporéwn. z nr. 3102, 1365.
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Dziwno, ze ci ktérzy sie pierwsi o wprowadzenie do Pol-
ski prawa niemieckieg’0 dopraszali, pierwsi tez powstali
przeciw Soktysom, i Avyjednali na sejmie ztozonym we War-
cie postanowienie: ze rykasciciel wiosci, jezeli bedzie miat Sot-
tysa nieuzytecznego albo krngbrnego, moze go sagdownie zmu-
si¢ do wyprzedania sie i wyniesienia ze wsi; a gdyby kupca
na soktystwo nie bylo, kupi¢ je sam moze wedilug szacunku
sagdownie zrobionego.

Na krngbrnos$é, zuchwalstwo, i zte obchodzenie sie
z dzierzaAvionym od SoltysOAV majatkiem, narzekali Mazurowie
i Wielkopolanie, w osobach Biskupa ptockiego i Opata mo-
gilskiego (1).

tatwo pojaé przyczyne skarg. Sottysi Wojt Avolal A
A(jaé  szabelka av czasach wojennych, niz pilnowaé sadow
i porzadku Ae wsi lub miasteczku; wolat, bo to jednato mu
wzgledy u monarchdw, z Krzyzakami av Prusiech a z Turkami
na Wegrach wojujacych, i korzys¢ zapeAvnialo Avieksza niz
rola, tudziez zatrudnienia miejskie. Ot6z samo co powotani
wyzej Prataci skarzyli sie Matopolanie na Sottysdw, zarzuca-
jac im, ze nie pilnujg soltystAV a lud podlegty im ubozg i sg

(1) Statut wartefski §. 24. 1. 1418. Kod. dyplom, ksigstwa, mazow,
r. ,57. E. 1582 Dipl. CI. T. nr. 157.
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krngbrni (1). Prowadzity skargi na Wéjtéw swoich i klasz-
tory (2), ale bezskutecznie: bo cho¢ nakazat Krol Wojtowi
wyprzeda¢ sie i wijeiies¢ z miasta, nakaz wszelako pozostat
bez pozadanego skutku, gdyz monarcha na uwzglednionego
od siebie rycerza nie bardzo nacierat.

Wida¢ tez ztad, ze jezeli gdzie statut wartefAski miat
swoje powodzenie, to, wedtug uwagi whistoryi prawodawstw
IV. 8§ 192., zrobionej, w samych tylko dobrach szlachec-
kich, bynajmniej za$ w duchownych a tern mniej w krélew-
skich. Jeszcze wr. 1447., a wiec przed zawarciem z Krzy-
zakami pokoju w Tormiiu (r. 1467), moca ktérego tak dzi$
nazywane Prasy zachodnie z rgk niemieckich wydarto, Wojci
w miescie Lublinie, zajmowali rvysokie stanowisko (3). Grdy
pokdéj nastat i kraj nie prowadzit dlugo wojen, wyjawszy
mato znaczace ubijatyki z Tatarami, wtedy upadto znaczenie
Wjtéw i Soktyséw. Juz bowiem nie potrzebowano ich, majac
poddostatkiem szlachty, kt6éra sieniczem imiem jak rycerska,

stuzba zajmowac nie chciata. To tez szczeg6lniej ta nasta-

(1) R. 1418 si contra nos ill aligiio noUbilitef excessarint, vel paupe-
irbus ~olcnciam vel injiirias notabiles intulerint, vel in dicta scultejia persona-
lem residenciam non fecerint. Kod. Mazow. nr. 157. tudziez Dipl. CI. Tum-
bae r, 1582. nr. '77. rebelles senlteti.

(2) E. 1441, nr. 2943.

(3; E. 1447.mr. 3304. -
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wala, azeby Soltyséw od zycia publicznego usungc, i wylgcz-
nie dla szlachty uczestnictwo wtem zyciu zachowac, nad czem
najznakomitsi owego wieku mezowie (i) bolejac, spotczesnych
Hiszpanéw wystawiali za przykitad.

Wojtéw zostawiwszy przy dawnych przywilejach nasta-
wano na to, azeby Soktyséw i Kmieci usung¢ od wojaczki, twier-
dzac, ze najprzyzwoitszem dla obu zajeciem jest rola, i ze tej
wyltgcznie pilnowa¢ winni. Ezadko wiec teraz na sotectwie
mozna bylo dostrzedz osiedziatego szlachcica, rzadziej na ta-
nie kmiecym.  Mowiac 0 obu rzad i sady tytutowaty ich te-
raz ,,pracowitymi” (2).

B. KMIEC.

Wojujac Kmiecie tam gdzie Woéjci i Sottysi (3), zdohy-
wali sobie fundusz na kupno rodowych majatkéw, ktére, po-

dobnie co szlacheckie, winne byly pozostawa¢ w Kmiecia ro-

1) Dtugosz w swojej kronice (“'ksiega I. str. 38) mowi; utinam Polo-
ni virtuosis Hispanorum uterentur ingeiiiis, qui nullum hominum genus, in gtio
virtue elucescit, fastidiunt itd.

€2 W r. 1421 nr. 1795 wymieniony laneus ia quo residet nohilis Got-
kard, W r. 1472. nr- 4078—29. nohilis Simon Sculietus de Gnoinicza. W roku
1449 nr. 4088. Lahoriosus Kmeio. W r. 1575. w Dipl. Cl. Tumbae nr.
175 suecessores laboriosi Sculteti et iabernatoris.

(3] Jeszcze w r. 1445 nr. 3246. najmowat pod sw.q choragiew, idac
zapewne na wojne pruska. Piotr Szafraniec Podkomorzy krakowski/awosws
Kmeikones, cumipsorum comitivis, incipiendo a viginti eqtds usque ad iriginta
in servicium.
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dzinie, i sprzedane byé nie mogty inaczej jak za wspdlng zgo-
dg catego domu kmiecego (1). Kupno atoli takiego, jak
mowiono na Szigskii, ,poczesnego tanu” (2), nie ciggneto®
ze sie tak wyraze, do kmiectwa, mogt athowiem jak kazdy inny
tak i ten tan posiada¢ sztackcic, a jednakze sie przez to nie
wycofywat ze swojego stanu w stan kmiecy (3).  Zblizato
to do siebie oba stany, réwnie jak i matzenstwa ze szlachcian-
kami Kmieci,, a z kmietownemi szlachty zawierane, réwnato
je, i bytoby zréwnato, gdyby zlewkowi obu stanéw nie staneto
na przeszkodzie upowszechniajgce sie wtym czasie pojecie
szlachectwa na urodzeniu polegaé majacego (4), ktore sie tak
dalece wzmogto, ze jeszcze sejm zr. 1780, dla tego takze
odrzucit projekt doprawa sobie przedstawiony (5), ze w nim
stat przepis o prawnych skutkach malzeAstwa przez chiopa ze

szlachciankg zawartego.

(1) E. bl},8. nr. 1560 — 1. w poréwn, z r. 1476 Dipl. Cl. T.
nr. 146) moéwi o sprzedazy débr szlacheckich i odprzedazy ich nie innej jak
Odrowazéw rodzinie, tudziez zestawiony z tem co sie w hist, prawod. V. §.
79. rzekto, objasnia co znacza wspomnione. r. 1472 nr. 4085 dziedziczne dobra
kmiece, bona hereditaria tam mobilia quam immobilia.

(2) Pheoclum lionorabile, r. 1339 w Cod. Sil. IV. nr. II.

(3j E. 1421 nr, 1795, laneus, m quo residet nobilis Gothard. E, 1482.
nr. 4273. Simoir kmeto dc Slawycze et heres agri in Przeczlawyczc.

(‘4 E. 1443 nr. 3152 tamze Qiiod tu ipsam Katherinam marito
tradidisti, qui est tibi dissimilis, et est kmetho. Tamze r. 1468 nr. 3943. gnod
non essent de nooili genere sed rustici.

(5) Zbior praw sagdowych Andrz. Zamojskiego I, art. XVII. §. 10.
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Jak szlachta na calg sie i potowiczng dzielita, tak
i Kmie¢ bywat albo catkowity albo, potowiczny (1). Poto-
wicznos'c ta wskazywata obiidwom czem sg iz zywis'cie. Ka
rycerskiein prawie polegata szlachecka, na posiadtosci tanu
inbpéHann, wspierata sie kmieca potowiczno$¢.  Ztad jedno-
znaczno$¢ wyrazéw Kmito a Km (2), bez wzgledu czy sie
posiadacz jego sgdzi niemieckiem czy polskiem prawem.

Ale szlachta pozostata czem byta dawniej, a Kmie¢ co-
raz wiecej malat. ~ Dawniej wolno mu bylo wynies¢ sie ze
wsi jezeli go fantowano za dtugi panskie. Teraz wierzyciel
panski przytrzymywatl Kmiecia na publicznej nawet drodze
zdybanego, trzymat go u siebie, i wzbraniat sie wrocic za po-
reczeniem, jak pramdo wjnnagato (3). W r. 1455 zapadia
uchwata; ze z tej wsi, ktérej pan wyruszyt na wojne nie
moze sie zaden Kmie¢ wynies¢, dopoki wiasciciel nie po-
wroci z wypraw?7 wojennej (4). Kmie¢, czy na polskiem czy

(1) R. 1S<J0 pro medio Kmeione in Psare, w Helcia St. Pomn. I. nr.
421. co przj™pomina ovfyda, p6Utidzi, w hist, praw, Il 8. 97 w przpp.

(2) R. 1398, 1401. nr. 288. 718. duo kmetones sive lanei,hneiones si-
ve mansi.

(3) El 1466 nr. 3849. in via libera Regali recepit kmethonem, quem
noluit dare ad cancionem fidejussoriam, nec ipsum arrestare ministeriali per-
misit.

(4) Laudum terrestre commune laudatum est ita, quod dominis terri
genis existentibus in heUo nullus kmetho debet se movere de loco. E, 1454 nr.
3560.
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na nieraiecldera. osadjzony prawie, postuzyt i za cel dochodu
ciggnionego z propinacyi.

CoSmy w tym w/giydzie dawniej twierdzili (1), na to
dzi$ nowe poparcie znajdujemy. Powiedzielismy: ze propino-
wac miat prawo kazdy na swej wiasnosci, a czynszownik by-
najmniej, i ze ten musiat owszem bra¢ trunek od wiasciciela
a bynajmniej zkadinad, chyba gdy go wiasciciel zwolnit
w tym wzgledzie, i mie¢ osobiig karczme dozwolit mu we wsi
dzierzawionej, W takim przypadku i sady wiejskie na prze-
mian sie¢ w obu karczmach odbyu™aty, i dochdd z propinacyi
dorachowywat sie do czynszu. Podobnie sie dziato gdy je-
dna wie$ nalezata do dwoch wiascicieli. 1 wtedy bowiem
odbyrvmly sie w obu karczmach sady na przemian, a w kaz-
dej szynkowa! sie wihassny trunek (2).

y. OSADNICY SOLTYSI, KMILCCY | DWORSCY,

Sohtys osadzat na swoich tanach Kmieci i zagrodnikéw,
a Kmiecie osadnikéw i chatupnikéw. Dwor tez osadzat ich,
azehy ci spétnie z Kmieémi i chlebojedzcami jego tamze mie-
szkajacemi uprawiali role, rzadzeni i sagdzeni wedtug ziem-

(1) Hist, prawod. Il § 223.V. §. 120, 131. 133,
(2) Helcia St. Pam. 1. r. 1383 nr. 359 R. 1446. 7482. nr. 3253, 4265-
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skiego i osadnikéw, blizej nieznanego nam zwyczaju (1),
a siedzac tamze, zajmowali sie swojg robotg, ptacac za pobyt
na roli tak nazywane ,gos'cinne” (2). Chatupnicy i osadnicy
byli snadz tak dzi$' nazywanemi kopiarzami, ktérych rocz-
nie do prac pewnych umawiano i we dworze stotowano.
Ze jedni i drudzy nie byli poddanemi, dowodzi ta okolicz-
nos’¢, iz ich sad nie byt we dworze, lecz wolno im bylo szu-
ka¢ na swych panéw sprawiedhwos'ci w sgdzie ziemskim (3).
Od wszystkich wyliczonych dotad pracownikéw w roli, roz-
nili sie robotnicy, wynajmowani na dni, ktérzy takze pod
opieka publicznych zostawali sagdow (4).

d. PODDANI.

Bez poddanych nie obyly sie wojenne te czasy, ale po-
niewaz nie znajdowaty sie o nich pewne i przez sadowg pra-
ktyke utarte przepisy, statut przeto wartenski z r. 1420.
1430 ktéry sie gtéwnie rozpisat o nich w§ 30 (wj™d. A. Z

(\) E. 1389. u Helcia St. Pomn. I. nr. 345. cum Kmetonibus et subsidi-
bus (chatupnicy). E. 1400 tanve nr. 636. unum kmetonem et mmm colonum
(osadnik) simm. W Pomn. I1. r. 1409 nr. 1201. excepto agro curie in quo colo-
nus cotit, et duobns kmethonibus, gni sibi censnm solviint. Tamze r. 1428 nr.
2163 juxta consuetudinem icxvestrerxi et consuetudinem colonorum.'R. liii tasa-
Ze nr. 4072 Nicolaus colonus alias ratay de Krzassiczicze.

(2) E. 1423 nr. 2509 tamze quia colonum (et) homines ipsius commen-
sales chleboyecze circa posicionem gosczine detinuerunt. E. 1494 nr. 4422. ser-
yitores commensales tuos, alias chleboyecze.

(3) E. 1418 tamze nr. 1563. Elizabeth Stanislaum colonum suum pro
capecijs wlggriter copyjure evasit, (wygrata z nim sprawe.)

(4) E. 1420 tamze nr. 1745 evasitjura etjaramento proprio Petrum
dyerariu:."i.

U



106

Helcla), postanowi! na zasadzie rzymskiego prawa: ze jezeli
pan posiadajacy niewolnego stnge pici obojej (servus illiber®
ancilla) nie wypusci go na wolnos¢, taki stuga uwolnié sie
sam nie moze; kto uciekajgcemu, zamiast przytrzymaé go,
utatwi powro6t do swojego kraju (ad propria), winien byt
cene jego wiascicielowi zaptaci¢, wraz z postanowiong na to
karg. Jedno i drugie wynagrodzi¢ miato szkode poniesiong
przez ucieczke niewolnego stugi, ktérego mogt wiasciciel
uzy¢ do zatozenia nowej dziedziny i zaludnienia jej przez
niego, na zasadzie cesarskiego (rzymskiego) prawa, nakazu-
jacego temuz studze osiadac tam, gdzie go pan posadzi (1).

Zkad widac, ze poddani ci roznili sie od stug wynaje-
tychi do pracy, tudziez od panfiszczyzniakéw, wyr6zniajacych
sie samem tylko dziataniem (2). Byli to ludzie wolni, kté-
rzy osiadajgc na roli i pracujac w niej jak poddani, mieli
przystep do krajowych sadéw (3), gdy przeciwnie jehcy,
i z nich zrodzeni, zalezeli od sagdu pana swojego wytgcznie.

6. Stosmiki ehonomicsne.

Poznawszy ludno$¢ rolniczg w réznych odcieniach, roz-
wazmy ludnosci tej stosunki ekonomiczne, zumowy 0 czynsze
wynikajace.

(1) Patrz w dodatku | artykut chtop i foddani/.

(2) E. 1469 nr. 3940 zeznatwiasciciel w sadzie; epo homines meosXn
iliibertate mn inscripsi. Ztad prawo sejmowe z r. 1420 1430 i 1456,
1472 czjmi réznice miedzy sei'vi Uberi vulgariter wolny~czyli/stert sive exem-
pii alias slugy, a serin iilihcri, w my$l wartefiskiego statutu. Patrz Bandtk.
jus poi. str. 219, 296, 311.

('S) E. 1459 nr. 3642 czytamy: Kaiherina ancil a de Cracovia
memoriale ponebai, wystosowata proces swojemu panu, przez ktérg zostat od-
dalony ze skarga, azeby jego stuzaca w sadzie dworskim sgdzono.
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tan z zagTodg i jiitrzynami zadzierzawiony, na czyjejkol-
\nek roli (1), albo bywat goty czyli zamkniety w sobie, albo
dawal posiadajgcemu go prawo pasania bydta na ugorach
folwarcznych tub w lesie, tudziez wolno$¢ wrebu, z prawem
wywozki drzewa opatowego lub budutcu (2). Nazywano to
teczenstwem, czyli, jak mniemam, Igotg (wolg) (3), i osobno
za to wynagradzano.

Dawano tan w jednem lub Kkilku polach, z karczurikiem
albo bez karczunku (4). Jezeli na jego wymiar nie stato ro-
li, dodawano co brakto wdrugiej wsi; zwano to ,,przymiarkiem”
(5) niby ,,domiarkiem”. Brano catkowite tany, albo pdt-tan-
ki, albo éwierc-tanki (6), albo same tylko jutrzyuy, czyli mor-

(1) R. UOO, U li, 1423, 1434, nr. 617, 1268, 1924,2522.

(2) R. 1399. nr. 483 pascua ipsoruiu (jruut in ugory. R. 1405 nr. 1109
iu silva merica et borra poterit pascere et secare et curiam facere wlgariter o-
borjj circa villam niia cum suis hominibus, sod non alicui vendere. R. 1471. nr.
4036. libertatem alias vhupy seu mahne pascendi et ligna seindendi.

(3) R. 1400. nr. 592. pro lencenstwo in silvis. R. 1443. nr. 3143 pro
libertate alias lyeczensthwo cisure lignorum pascuis scropharum et eciatn cisu-
re edificiorum. Mniemam, ze lencenstwo z tacifnskiego licentia wzigtj, wola,
Igote w history! prawod. (patrz rejestra) objasniong znaczy.

(i) Quatucr campi agroruni zagumnye i"za gumnem) na welempoly, et
alium campuni zanagornyky, et tercium na radcze, R. 1398. nr. 358, tudziez St.
Ponm. I. r. 1383 nr. 173 opihmit laneos et copanini in Vola.

(5) E. 1398 nr. 164. uiium laneiim prope granicies villa Knysschin
cum/>rrware/c in Stampoczice. R. 1453 nr. 3512, duos commensuratos alias
przimarki kmethonicales et tercium suum commensuratum agri przjmarek cto-ia.

(6) R. 1473. nr. 4112-3. medietas medii lanei alias quartale, quart
lanoi.
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gi 16zne, ktére, oddzielnie od tanéw, zagrdd itp., dawano w po-
siadanie, za osobng, optatg Inb robocizng itd. (1). Kilku-
Kmiecioin itp. wydzierzawiona rola mogta by¢ od nich uzy-
wana spoélnie, razem orana, obsiewana itp.: Inb mdgt kazdy
uzywac jej osobno, odgraniczyiYszy si§ jeden od dmgiegopto-
tem (2). Umowy dobrowolnie i prawnie zawartej nikt, na-
wet Krol jegomos¢, tamac niemégt (3).

Czynsz nosit rzymskg nazwe (4), a optacat sie, wedtug
umowy, atbo pieniedzmi, albo robocizng, albo pieniedzmi
a oraz robocizng, albo postugami atbo podarkami i danina-
mi.  Poniewaz nie mamy danych o cenach zb6zi produktéw
ziemskich, a przynajmniej bardzo niedostateczne o tem wia-
domosci posiadamy (bedzie o tem stdwko na samym koricu te-
go rozdziatu), i poniewaz stosunku monety do cen ipracy ow-
czesnego robotnika oznaczy¢ nie mozemy, wiec zaledwie
0 stopie czynszéw optacanych pieniedzmi mozemy nieco dokta-
dniej powiedzieé.

(1) K. 14mM. H. 1268 zagroda cum juthrzina vilUci dicti Uathay. rok
1434. nr. 2522 omues jntlirzinas agri, in quibus omnes Kmetones ex antiga.
Seminare solebant r 1464. nr. 3655.

(2) R. 1448. nr. 3353. Si Nicolaus sua arwa voluerit arare alio tem
pore quam una secum, extunc ipse sepes sepire debet.

(8) Scimus et testamur quod Rex Kazimirus (Kazim, Wiolk.) privile-
gium Kmetonibus de Olseuicza dederat, sina consensu (Klasztoru, ktdry byt
dziedzicem wsi), quod privilegium Prepositus cum suo nouventu juro fregit co
ramCapitaneo Oracoviensi tcl Ju.lice ejus, R. 1421 wr. 1818.

(4) R. 1440 nr. 2812 tnginta marce census seu solarij. Od solrm
rola.
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Z tanu pfacito sie grzywie rocznego czynszu (1). Czy-
tamy wszelako ze i dwie grzywny (2), a nawet trzy i p6t za-
dano, ale ze tyle da¢ wzbraniali sie Kmiecie i wie$ opuszcza-
li (3). Ewaluujac grzywne, wedtug obrachunku Czackiego
na ztotych czterdzieSci dwa groszy dwadziescia (4), wypadnie
z porachunku, ze dwie grzywny czyli dzisiejszych ztotych pol-
skich o$mdziesigt pie¢ i groszy dziesie¢ ptacito sie czynszu
rocznego z tanu, gleby, jab przypusci¢ mozna, najlepszej, ize
tantakiejze gleby w wojewddztwach blizej sptawu morza, bli-
zej Gdanska potozonych, optacal sie jeszcze drozej. Przy-
pusciwszy ze wr. 1440 tan jeden kupowano za tylez co w r-
1469 to jest za dwadziescia dziewie¢ grzywien (5), a w roku
tym grzywna, ewaluowana wedtug rachuby Czackiego wyno-
sita tylko ztotych trzydziesci cztery groszy dwadziescia siedra,
pokaze sie, ze whascicielowi, ktéry przeszto tysigc ztotych wy-
tozyt na kupno fanu, przynosit mu wytozony kapitat 7 od sta.

Zauwazy¢ przy tem nalezy, ze jak czjmszéw tak i tanéw
cena byta bardzo wzgledna. Kiedy w r. 1469 po 29grzy-

(1) n. 1402. ires Kmetones solventes tres marcas census annul, tamze

nr. 935.

(2) E. 1419 quatuor Kmetones V111 marcas census annuatim solventes
tansze nr. 1626.

(S) K. 1440 racionc census magni rocesserunt Kmetones, tamze nr. 3369
z UTvagy, Wydawcy.

(4) Patrz jego tablice ewaluacyi przy tomie | str. 170 dziel jego
wyd. Raczynsk.

(5) E. 1469 nr. 3978. gdzie czytamy: quia tu tenes laneum valoris
iriginta minus una marcarum.
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Wien, jak moéwilismy, ptacono za tan,w lat dziesie¢ pdzniej
zaptacono zadwanascie tandw od czternastu Kmieci osiadtych
140 6wczesnych czenvonych ztotych, a tegoz samego roku na
Pradniku pod samym Krakowem za dAva tany zaptacono dwie-
Scie takichze ztotych. (1*. Tamze dwa tany z tgkami pusz-
czano w dzierzawe za XVI grzywien, rachujgc kazdg po 48
owczesnych groszy. Xa tymze Pradniku za tany i dzierza-
wienie inna znowu cena juz w roku nastepujagcym (2) byta
w obiegu. .Rzecz te objasnia dobro¢ lub lichota roli. O cenie
dzierzawnej wedtug dzieta Dtugoszowego powiemy nizej.

Ptacit sie tez czynsz robocizng (3), co znaczyto ptace
jedniodniowg lub wynoszacg kilka, a nawet kilkanascie dni
w roku. Placito sie i ustugg (4), nie tylko domowsg, ale i po
za domem odbpYang; co tak rozumie¢ nalezy.

Kiedy sie wojna toczyta, winien byt czynszownik, zwy-
kle Sottys, wystepowaé konno i oreznie pod rozwinieta do

(L) E. 1479 nr. 4214. 4216 i w dodatku pierwszym artykut 2 pod na-
pisem: Wioscianin i mieszczanin.
(2) K. 1480 nr. 4225.
(3) Dies laboris dicta syrpowy (sierpem” gnoyowi Cprzy naktadaiiiu-
wywdzce guoju ).

(4) E. 1380 w Helcia St. Pomn. Inr. Ol quatuor Kmetones obligavit
a quolibet per XV I scotos census debet provenire, et unamdiem in septimana
iaborare, et tempore messis ad primam vocacionem alias pévaba, quilibet duas
falces mittere debet pro estivalibus et yemalibus. E. 1452 nr. 3484 Quilibet
(Kmctouum) per quatiioi‘deciiu dies tantum et non plus singulis annis laborare
dehebimt.
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razy z listami do miejsc wskazanych (1),

Ptacono tez poét pieniedzmi, pot robocizng (2), lub pot
pieniedzmi a p6t podarkami (3), tudziez pieniedzmi i obowia-
zaniem sie do ponoszenia ciezardw pewnych (4).

Najczesciej bywat spér o daniny i siewy, w co wchodzi-
fa i zwobzka zboza z pola do stodoty panskiej. Za dowod
naleznosci stuzyta tabela prestacj®ia (5).

O czas pobytu i odejscia z gruntu umawiano sie tez,
Skutki nie dotrzymania umowy wskazywato prawo. Pobyt
nie bywat krotki, a rachowat sie od czasu osiedlenia sie i ob-
jecia roli, czyli od chwili, w ktorej sie Kmie¢ i t. p. spro-
wadzit na role, daw'‘szy poprzednio goscinne na zadatek
czyli na pewnos$¢, ze sie osiedli (6), i zacznie na niej gospo-
daroAvac na pielme (7).'- Jezeli Avypadlo mu odejs¢ wczesniej
lub zaszta niemozno$¢ dotrzymania umowy, nalezato dac za-
reke, ze nastgpiona ztad szkoda wynagrodzona bedzie. Za

(1) R. 1436, 1472 nr. 2660, 4078—9.
(2) R. 1402 nr. 893 per‘irnam marcam census anuni et cliem labon«

in septimana.
(3) R. 1398 nr. 234 pro laboribus et honorihus Kmetonum.

(4) R. 1432 nr. 2455 quia stacionem et alias claciones con.suetas daro
recusant (rebelles Kinetoues'.

(5) R. 1446 nr. 3260.

(6) R. 1440 nr. 2890 acceptaverat mauslonein, et fecit sibi juste po-
nendo hospitale.

(7) R. 1405. 1433 nr. 1115 25/1, obligati sunt sedere X annos nullas
recedendo Smcepit alias osspud et obgal (objat.)
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wolnos¢ przytrzymanego Kmiecia (1). Ten co jg dat, a przed
czasem uszedt nie uwazat sie za zbiega (2), i Kmiecia takie-
go nie godzito sie obesta¢ czyli wezwaé go do powrotu na
rote (3).

Prawnie odchodzit z gruntu, kto udowodnit: ze goscinne
tozyt, dat zastepce, ktoryby reszte czasu dosiedziat (4), i o-
ptocit gospodarstwo nalezycie (5). Przyczyna, ze wiasciciel
sprzedat Kmiecia na zawsze tub na czas pewny, nie upowaz-
niata do opuszczenia roli: nie byta to bowiem sprzedaz osoby
tecz natezytosci, ktéra, czy Kmie¢ wiascicielowi czy komu in-
nemu zaptaci¢ ma, nic mu nie byto do tego (6).

Chociaz Kmie¢ i wiasciciel roli nie mieli z sobg zadnej
stycznosci, ijeden nie miat prawa wtracac sie drugiemu w sto-
sunki jego osobiste, jednakze nie wahat sie uja¢ ten za tego,
bo inaczej ucierpiatloby na tem gospodarstwo i byta obawa

oczynsze (7). To tez Kmie¢, majac sobie wytoczong gpra-

(1) K. 1421. nr. 1785. Scnltetus noliiit clare ad fidejnsoriam euudem
Kmethonem.

(2) K. 1415. lir. 1364.

(3) R. 1427. nr. 2145.

(4) R. 1420. nr, 1752. non fecit sicut de jure habait, noc posnit cosctt-
ne. N;c ego ipsaiu (‘relictam kmetonis) misi dc agro liberiun, et ipsa profu-
git. T'oréwuiij o zastepcy R. 1442. nr. 308).

(5) R. 1440. nr. 2803. pro doruo et opplocze alias ossedU.

(6) R. 1413 1422. nr. 1321. 1870.

(7) R. 1420. nr. 1708. citaverat dominus ejiisdem Kmetonis quod eun-
dom ad tnmcum (w dyby) posuerat, R. 1483. nr. 4281. Kazimirus Uox Polonie
pro penis .stans circa suos Kmetones.
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W, krymiiialfig,, wzbraniat sie w sadzie odpowiada¢ na zarzu-
ty? gdy pan jeg’Onie mégt byé sprawie obecny'ft)? wiedziat
albowiem, ze tenze ujmie sie za nim, jezeli na kare skazanym
zostanie (2). To tez pan zwykle towarzyszyt Kmieciowi do
sadu, i nie dopuszczat azeby byt ,,przekonany” (skazany) nie-
prawnie (3). Stosunek ten, w zasadzie niewinny, wyszedt
Kmieciom na zte. Wykazemy to nizej.

Poznawszy warsztat, na ktérym pracujac rolnik dobijat
sie-dobrobytu, zwazmy z jakim zasobem do niego przychodzit,
jak duzy inwentarz posiadat, i nie pytajac o to wiele sial, po-
wiedzmy ile z osady tanowej zbierat plonu, i co mogt by¢
wart wprowadzony na nig kmiecy majatek.

Jeszcze nie-wyjatowiona rola w wieku pietnastym nie
wielkiego snadz inwentarza potrzebowata, gdy folwark, jak
z jego zabudowan wnie$¢ mozna, obszerny, posiadat za caty
inwentarz dwa do pociaggu zdatne konie, sze$¢ Avolow, tylez
kréw, dwadziescia sztuk trzody i sto sztuk owdec. Prdcz te-
go zywito sie na roli duzo drobiu (4).

(1) E. 1422. ur. 1862. Kmetones non adjecerimt Jus theutoniouin noc
privilegium, secl simplicitei' non presurannt sine domino suo hic respondere in
castro. '

(2) K. 1423.nr. 1906. dominus pro pena stat circa smm Kmeionem,

(3) E 1472 nr. 4084,

r4) K. 1465. nr. .3791. Patrz o inwentarzach folwarcznych wXVI1—
XVII Mieku, dzieto J. tukaszewicza foatfos  historyczno-statyczui/opis miast,
wsi 10 dzisiejszym powiecie krotoszyiskim od najdawniejszych czaséw az po
rok 1794 w Poznaniu 1899. Pordwn. praw. 327—9.

15
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Plonu zbieranego z folwarku takim inwentarzem zasila.'
nego nie podano. Podano go z osady kmiecej, zapewne ta-
nowej, i oraz szacunek zebranego plonu tudziez utrzymywa-
nego na roli dobytku wyszczeg6lniono.

Kmieé¢ sandomirski, od Wojewody swego skrzywdzony,
zapozwal go, i w pozwie r. 1452 wydanym wymieniajac po-
szkodowane rzeczy oszacowat je jak nastepuje; dwadziescia
sztuk i jedne rogacizny oceni na tylez grzywien; dwadziescia
sztuk trzody chlewnej na siedm; drobiu sztuk szes$cdziesigt na
kope, ktéra w roku owym, wedtug tabeli Czackiego ewalua-
cyjnej wynosita dzisiejszych ztotych polskich piecdziesiat
trzy i groszy dziesie¢; plony roli i lgk oszacowat na grzywien
dwadziescia; zasiew ozimy na dwanascie grzywien.

Ze rogacizny nie przecenit widaé ztad, iz w bliskim o-
wemu pozwu czasie (r. 1458) szacowano wotu na grzywne,
krowe na trzy fertony (1). Cena sztuk reszty rogacizny, ja-
fowic, cielat, wiadoma nie jest, ale plon ozimy i ja.ry, obliczo-
ny wedtug podanej w pozwie sumy, wart byt grzywien trzy-
dzieci dwie.  Zblizywszy warto$¢ imventarza i rolnego plo-
nu, okaze sig, ze majatek Kmiecia siedzacego na tanie wy-
nidst wogdle dwatysigce dzisiejszych ztotych polskich, wedtug
stopy grzywny,w”zej podanej.

Inny kmieé, ktéry proécz rogacizny i trzody chodowa! ow-
ce, utrzymywat pasieki, (na co mamy bardzo liczne z lat o-

(1) R. 1458. nr. 3602.



115

wycli $wiadectwa), ktdry siat.i sadzit ogrodowizny, rzepe, ce-
bule, a Inem, konopiami, gTocliein ogréd i pola obsiewat,
zbierat bezwatpienia daleko wiecej pieniedzy; co wszystko
czynito nin dochdd, ktéry wystarczat na czynsze, na datki
i pobory, na wygodne a nawet zbytkowne zycie wedtug spét-
czesnych Swiadectw.

Na co pomnac przyznamy, ze stan 6wczesnych stosun-
kéw ekonomicznych ludu byt wySmienity (17, a catego kraju
btogi. Wykaze to doktadnie kto z czasem historyg skarbo-
wosci polskiej jednego nawet, przypusémy szesnastego wieku,
zgtebiwszy, przedstaivi go chocby i w krétkim zarysie.

10..Ksigg! zakladnicze.

(liibri bencfieioriirn).

Mowilismy wyzej (str. 36 —8) o listach zaktadniczych,
poméwimy teraz o takichze ksiegach. Powstaty one w sku-
tek nagromadzonych pism urzedowych, ktére z postepem cza-
su zebra¢ w catos¢, iwedtug nich stosunki miedzy duchowien-
stwem Swieckiein i klasztornem a rolnicza ludnoscig na dobrach
jego osiadtg zachodzace okresli¢ nalezato. Kazde arcybi-
skupstwie, biskupstwo, opactwo, tudziez kazdy klasztor posia-
dat zapewne ksiegi takowe, lecz niepodobienstwem mi byto
powyszukiwm¢ rvszystkie, przejrze¢ je izuzytkowaé. Poprze-
statem wiec na rozpatrzeniu sie we dwoch.

(1) luiie na to dowody %Wielkopolski, Mazowsza kd. pozbierat T. ka*
L.w Bibl. W¥arsz. r. 1858.1. 264—7.
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Pierwsza z tycli ksigg- drugiej przodujgca jest dzietem
naszego Diugosza. Od niej rzecz zaczne:

a) Ksiega saMaénioza od Jana Dtugosza dla MaHopolsUi
ubozona.

O szacownym zabytku tym Mstoryi polskiej wewnetrz-
nej rozpisatem sie w artykule do Biblioteki Warszawskiej
(r. X66PM str. 108 —26) podanym.

Z niego powtdrze co za niezbedne dla wiedzy o stanie
rolniczej ludno$ci na wszelakich dobrach w zakresie granic
biskupstwa krakowskiego osiadtej, a. duchomenstwu tak Swie-
ckiemu jak i zakonnemu optacajacej sie opowiedziatem tam-
ze, i uzupetniajac, 6w artykut powiem jak Dhigosz rzecz
o wilosciach i zamieszkujacychje tudnosci-rozlicznej, o pomia-
rach roli i umowach o tabele prestacyjng przedstawit. Po-
Swiecit Dtugosz przedmiotowi temu trzy tomy, ktére w prze-
ciggu lat trzydziestu pieciu (r. 1450 —75) skreslit.

a) Wiosc.

Byly i za Diugosza wsie autonomiczne, tudziez folwar-
czne, na dwojakiem, polskiem i niemiecldem osadzone prawie,
ktére nie raz obejmowaty sto tanéw kmiecych (1). Byly

(1) Liber benef. I11. 174. In (villa Stliroity sunt centum lanei cmeiho-

nau*.
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nieuzytki, ktére wiasciciele jako prz5legte swoim majetno-
Sciom przywilaszczajagc soMe, przedawniali je. Mieszkajgca
we LLIL ludno$¢ ptacita po dawnemu dziesiecine z posiada-
nych owych zaleznie luh niezaleznie tanow.

R) WioSG BcimiesMiujaca ludnos¢ roslicsna.

Z wyjatkiem wsi autonomicznych jedynie od ludu za-
mieszkatych, zyta po wszystkich wiosciach innych szlachta,
rycerstwo {viri militares), Sottysi, Kmiecie, i réznych odcie-
ni rolg i przemystem zajmujaca sie ludnos¢. Zjej pocztu za-
grodnicy, komornicy (inquilni) i chatupnicy \tabernatores)
z .karczmarstwa lub w'yrobuictiva utrzymujac sie budowali sie
Sami, lub wiasciciel budowal im mieszkania (1). Siedzieli
za kontraktem,-i zalezeli od siebie, z wyjatkiem przypisanych
do herbu. O takich we wsi Wojakowej pod Sgczem osia-
dtych doszta nas wiadomos¢ (2). Przypisani byli do herbu
swych panOAY, ktéry miat godiem lzarnego Jelenia.

: yJ 'Pomiar roli.

Okolicznosci zrzadzity, ze si¢ osady rolnikéw rozdrabnia-
ty coraz bardziej, zkad nowy pomiar fandw wyrabia¢ sie za-
czat. Byly po dawnemu duze tany niemieckie (3), byly ita-

m (1) Wie$ opactwa tynieck. r. 1465 nr. 3791. m
(2) Liber benefic. Dtugosza., 11. 253—4.
(3; Lib. benef. 1. 52 lanei longL theutonicatus tak, za {theuionicale

jak mniemam)
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kie co wynosity dwanascie pretow (1), i ktore dla tego zwa-
no pretowenii (2). Byty zowdace sie ogrodami (3). Byly
z ktérych sie czynszu grzywna optacata, i znowu byty, z ktd-
rych skojcow dawano (4). Byly na koniec tany pét grzy-
wny optacajace, i hyty osady dziewieciopretowe, z ktorych ty-
lez czyli p6t grzywny dawano czynszu (5).

Azeby sie wtej gmatwaninie mozna znalez¢, potrzeba ba-
czy¢ na to, ze jakgkolwiek przestrz en ziemi posiadat czynszow-
nik, tanem ja z niemiecka nazywat; albowiem wszelka osiadtos¢
czynszowa uwazata sie nie za wiasnos¢ zupetna, ale za pozy-
czana, ktora stuzy¢ miata uzywalnikowi dopoty tylko, dopoki
z niej czynsz ptacit.

Bola przeto, na ktérej przebywat, tanem sie czyli po-
zyczong mu, nazywata ziemig (6). Zgota ksztattowat sie
taki stan rzeczy, jaki przed wieki w Gtermanii, kiedy na 'do-

bra duchowienstwa przybywajacy osadnik z matym zasobem,

brat niekiedy tyle zaledwo roli, ile mu jej potrzeba bylo na

(1) Tamze 647. Nota, quod duodeaem uirgae faciiiut unum maustim.

(2) Tamze 591. Habet hospitalo iamos a:M'Odiin 6 virgas™ da
quibus pro aimiK) ceib'u solvimtur duae sexagcnac.

(0) Na .tobzowie pod Krakowem duodecem lanei cmetonales vel po-
fitis horti, tamze 591.

(4) Tamze 646. Habet uuuin laneuiu solvit imam maream, habet imum
janeum solvit vigintl seotos.

(5) Tamze 647. Hencke Molner habet medium maasuin et solvit me-
diam marcatn, Petyr Herberat habet iiovem virgas solvit mediam maream.

(6) Tamze 648. Kloc.re, Kolbe (habent) /nediwn mansum, der aide Phi-
lip habet tres virgas.
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zabudowanie sig, i nieco pod ogrod koto zabudowania zatozo-
ny, na warzywo stuzy¢ majacy. Tenze gdy sie na sitach wzmogt,
przybierat jej wiecej ico raz wiecej (1).

" Hjatwo pojaé, ze roli wymiar pod sznur wzietej, jedynie
sie tam zastosowac dat. gdzie byty obszary pél réwne; wszelkie
inne mierzono na oko, czyli nie wymierzano ich wcale (agri non
distincti), i o majace sie z nich pobiera¢ czynsze, ryczattem
sie umawiano. | ta okoliczno$¢ na ksztattowanie sie tabeli
prestacyjnej wptyneta. Ludnos$¢ niemiecka zwykle pieniedz-
mi czynsz optacala, polska sie najwiecej wywzajemniata po-
noszeniem ciezaréw i czjmieniem postug dla dworu i folwar-

cznych zaktadow.

S) Umowa o tabelg prestacyjng i sama tabela.

Statuta dajg poznaé polityczno stosunki rolnika, takie
stosunki jego ekonomiczne poznaja sie z listdw zakladniczych
aktéw sadowych, uméw o czynsze itp. Tre$¢ ich objawiaja
spory wytoczone przed sad, o niedotrzymanie do czego sie
zobowigzano. Dzieto trzechtomowe Dilugosza, a mianowicie
tom jego pierwszy, obszerng w tym wzgledzie wiedze rozwd-
neto przed nami.

Szczeg6ly zawarte w uiem WYwazone odemnie w pismie
do Biblioteki Warszawskiej z r. 1864 podanem, wcielam

(1) Wajc Ueber (lie altdeutsche Hufe str, 18 - 9.
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mobecnie do mego opowiadania.  Liczby pomieszczone w tek-
Scie wskazujg na éwtom Diugosza pierwszy.  Oshowe tomow
drugiego i trzeciego, w tekscie lub przypiskacli umieszcze.
Liczba rzpnska same tomy, stronice arabska oznaczy.
Optacat sie Kmie¢ czynszem i robocizng sprzezajna.
Sprzagat sie jeden z drugim we dwa itd. wozy, w cztery lub
nawet w sze$¢ koni; zkad powstat obowigzek jezdzenia ,,sprza-
z3” (151.536) tudziez ,kromie sprzazy” (167), pojedynczym
i parokonnym zaprzagiem. Zwykle robit Kmie¢ dzien jeden
(322) lub dwa dni w tygodniu, wozac lub orzac od $w. Bar-
tlomieja do Sw. Jana, a odtad czynit zaciag przez dni trzy
do przysztego $w. Barttomieja. Précz tego przez wyznaczo-
ne w kontrakcie dni osobno zwozit siano i dawat umowiony
produkt, w zbozu, drobiu {kaptony, kury), w jajach, serze,
szynkach (wepr.rar/;e), jagnietach i kozletach (hop.dus), ana
pewne $wieta dostarczat na rzez rogacizny {vacca, crovne)
i zwierzyny {coturnix, tretrsew") do kuchni folv/arcznej, lub
dawat pewng ilos¢ chieba, zkad tany do t6j daniny oboma-
zane nazywano ,bochenkowemi” (207). W krajach blisko
Kusi potozonych (w OpatoAvskiem) przynosit: na Boze Naro-
dzenie po wysokim bochenku pszennego chiteba, nazAvanym
strucel (590). PrzyjmoA”at raz do roku zjezdzajgcego na
grunt AYlasciciela ay liczbie tudzi i koni okre$lonej, i stawiat
mu na stét pokarm i napitek umoéwiony, tudziez stugi jego
uraczat, a koniom sypat obrok, albo =za to wszystko ptacit
{statio, oUedne). DaAvat tez ,.opraAvne” tytutempensyi tak
nazywanemu Justycyaryuszowi, ktory imieniem folwarku sa-
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dy patrymonialne we wsi odbywat, a osobno za ,,napisane”
(za wyciagi z ksigg’ sadowych), ptacit (7). Im wiecej pta-
cit, tem mniejszy czynsz dawal; mniej jezdzit, zwozit i orat
(195. 215. 373. 450. 499). Mekiedytytko przez dni o$m
w roku (412) wyjezdzat. Inna umowa brzmiata: ze nie be-
dzie wcale nic robit, lecz czynsz ptacit, Inb robit tylko a nie
placit; ze wystany w droge, ile dni zmitrez*y, tyle mu sie ich
od dni roboczych odrachnje, albo wszystek czas przepedzony
w drodze za jeden dzien porachowany mu zostanie. Nako-
niec, ze tylko w pewnej najwiecej pieciomilowej od miejsca
zamieszkania odlegtej przestrzeni, jezdzi¢ tub chodzi¢ z li-
stem powinien bedzie. Niekiedy na samych tylko ,jutrzy”-
nach” zwanych tez ,,murgami” i ,,morgami”, miat poprzestaé
dziedzic. Poniewaz on na swoim folwarku obszerne, bo sto
korcy wysiewu nie raz obejmujace miewat do uprawy pola,
przeto Kmie¢, zwlaszcza na poiskiem prawie osiadly, zobo-
wigzujgc sie ora¢ zamiast czynsz ptaci¢, wymawiat sobie: ze
rano (1) kazdego dnia, $wieto wyjawszy, lub przez dni kilka
(trzy it. d.) wtygodniu, tyle a tyle (szes¢ i t. d.) zagonéw
zorze, zasieje, a gdy dojrzeje zboze, zerznie go ido stodoty
zwiezie. Jezeli sie tylko do sierpa zobowigzywat przyby-
wajacy do wsi osadnik (hospes), winien byt w czasie zniwa

(1) Starost. jutro, niemieckie Morgen. Patrz Histor, prawod. II.
§. 265. iz niem Dhug. 1. 17. «2 107. 157. 212 11l. 68 290, 296. 325 429.
poréwnaj. Juz w dyplomacie z.r. 1215 u tegoz Il. 396 czytamy; aratnxa cum
jutrzi/nij.

13
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wyjs¢ najmniej pie¢ dni w miesigcu, lub da¢ sie ,,wyrugo-
wac” czyli zmusi¢ do wyjscia z chaty na zniwo, co sie juz nie
~powabg” lecz ,,rugowem” zwato (1). Stosunek ten nazywa
prawo powaba, ktorg tez i ,,pomocg” jak sie Diugosz (624.
626) wyraza, mianowano, a za Kktorg jak zeznaje (193),
i optacic sie godzito; ten méwie stosunek, zwyczaj nam da-
wny stowianski, o ktérym sie wtomie trzecim (§ 306) Hi-
story! prawodawstw napomkneto, przypominajgc dowodzi, ze
praca rolnika zastepujgc czynsz byta obwarowana prawem.
Zapraszat niegdys folwark, a teraz zobowigzywat do pracy
nie samych tylko Kmieci, lecz kazdego co zyt we wsi, wyma-
wiajac sobie od przybywajgcego na osade przychodnia, aze-
by wiascicielowi roli w nagtdj potrzebie, osobliwie tez w cza-
sie zniwa, z pomocg przychodzit. | przyjmowat przybysz
warunek ten zastrzegajac, ze najwiecej trzy razy do roku,
zimg i latem przyjmie owe zaprosiny, a nawet zmusic sie
dozwoli; lub ze précz powaby ptaci¢ czynsz, a juz ani robic,
ani jezdzié, ani chodzi¢ na posetki nie bedzie (34.165. 211).
Postuga nazywajaca sie ~ode, inne miata od wspomnionej
w tomie drugim (8. 228 w przyp.) History! prawodawstw
znaczenie. Ktloda, o jakioj mowi Diugosz, wzieta swoje na-
zwisko od starostowianskiego Wyrazu kladem, znaczacego

studnie lub beczke wkopang w ziemie na zbiorowisko de-

(1) Dtug. I11. 424 mdwi; powalam non sed rugowe, ita quod quilibet
hospes de minimo agi'O tenetur nietere gninque diebus in mense.
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szczowej wody; tudziez uzywang na sprzet domowy dla przecho-
wywania w tejze beczce zboza, Kiedy wiec wiasciciel wy-
mawiat sobie od przybywajgcego na osade przybysza ktode,
znaczylto to, ze osadnik w miejsce czynszu uprawi umdwione-
go obszaru pole, wysieje na niem beczke jedna, dwie it. d,
zboza, uzywszy na to wiasnego ziarna (l1l1. 306). Byly
nakoniec i takie tabele prestacyjne, ktére ktadty za warunek,
ze osadnikowi nie bedzie oznaczony zaden rodzaj pracy, lecz
cokolwiek folwark kaze, robi¢ dla niego musi.  Przyjmujacy
go zw-ali sie (I111. 77) nathomied. ktdry to wyraz ze zmian-
kowanym w tomie drugim (§. 209) Histor. prawod. teneto,
(lepiej tenetne) ma, wedtug mego mniemania, zwiazek (1).
Miat w oboAvigzku czynszownik (627) nies¢ dworowi postuge
przy polowaniu, co réwnie byto dla niego uciazliwoscig wiel-
ka jak ktadziony mu warunek, ze poniewaz si¢ mu czas L -
chodzenia na robote nie oznacza, przeto ma by¢ na kazde
zawotanie do niej gotow (absgw:? die, 173, 302). Kakoniec
umawiaty sie strony, ze ilekro¢ dworowi wypadnie, wydzier-
zawi kmiecia wraz z jego tanem (539—43); ze zabudowanie
dworskie, w ktérych go osadza, sam sobie a nie folwark na-
prawia¢ bedzie (96). Rozumie si¢, ze nowo osadzony uzy-
skiwat wolno$¢ na lat kilka od ponoszenia wszystkich zgota

(1) Dyplomata z r. 1234—1238 p'ochodzEjcé a w Erbena
w Pradze 1855 wydanych (patrz nr. 842. 952) wydrukowano, rozumieja, przez
tenetne postuge w czasie polowania czyniong, dla dwom.
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ciezarow (649). Tabernawe Asi i za wsig, potozona, miewata
swe pofa i taki, lub nie miata zadnej roli (7,10). Za J]o
siadanie jednej i drugiej nie robiono panszczyzny, gdyz to liie
byto we zwyczaju tabernatoréw (152), wyjawszy posiadaja-
cych, jak rzeklismy, pola i tgki, czyli na roli kifiecej siedza-
cych (314); ci bowiem ponosili kmiece ciezary lub optacali
sie za nie (640), sktadajac sie czasem po dwoch na jedng
optate (642—3). Taberny takie, bedac- karczmami, dobrze
procentowaty. .Pieniedzmi, produktami i piwem, wiascicie-
lowi raz wiekszy, drugi raz mniejszy czynsz ptacity (1).

Mtyny albo sie mlewem zboza {multhura), albo kuciem
zelaza zajmowaty {molendina hamrorum 503). Byty albo
dziedziczne {mol*dinumhaereclitarium) i tedaAvaly sktad-
ke rok rocznie na utrzymanie wojska {aui c.ensiis didtur
WOYENNE 194); a za to nie stuzyly rycersko, choé sie do tego
przy nabj”ciu dziedzictwa zobowigzaty; inne za$ miyny czyn-
szowemi bedac, czynsz rozmaicie optacaly. Jedne wyptacaty
go mlewem mielgc dla dworu co tydzien dwa korce zyta, a czte-
ry korcejagiet na rok caty (134); inne ptacity robotg budowlana.
Mtynarz nie tylko oboudgzany byt wszystko swym kosztem
stawia¢ w swoim miynie, ale i nowe budowle (dla innych za-
pewne miynéw) za mniejsza cene uskutecznia¢ byt winien.
Winien tez byt przy potowie ryb pomaga¢ (8. 199).

(') Ding. . 642. Ibi simt duae taburnao, quaramuna solvit tres fer-
tones; scias' quod quondam de una taberna quinque fertones solvebantur.
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narzami zagrodnikéw i $wigtnikéw obowigzki bywaly mniej-
sze. Z samych sie nieraz osad zagTodniczych, z mtyna ikar-
czmy wie$ sktadajac, i bez dworu tudziez kmiecych bedac ta-
néw (135), nie chodzita na panszczyzne lecz na posyiki.
Lzejsze jeszcze obowigzki ucigzaty Swiatnikéw. Wolni od
robocizn, daniu i poradlnego, (ktére skarbowi krélewskiemu
dwor optacat za nich), ustugiwali kosciotom katedralnym (89
—97). Znikta nastepnie ta ludno$¢ po ustanowieniu zakry-
styandéw (457—498), istniejac w Polsce juz od r. 1121 je-
zeli nie wczesdniej (1). Z ludnosci Aviec dawnej sami odtad
zagrodnicj i chatupnicy {tahernatores) pozostali, a jedni
i drudzy réwng petnili dla dworu postuge.  Czyscili taki,
robili przy browarze, okopywali jarzyne, kosili siano, kopili
go i zwozili. Przyrzadzali stéd, Avarz’\di piwo, zleAvali go do
beczek i fadoAva¢ na wozy pomagali. Kopali rzepe (wtedy
nie znano jeszcze Kkartofli), i chowali w doty. Stdd mleé
i drzeAva dla broAvaru dostarczaé, byto miynarzy i kmieci o-
boAvigzkiein (343. 629).

b) Ksiega saMadnic'2a 3 poreki Jana taskiego dla
Wielkopolski spisana.

Widzinit zapeAvne szczytne Diugosza dzieto Jan taski
arcybiskup gnieznienski, Wielki Kanclerz korony, lasr, 1521

(1) Dyplomat z tego roku, ktéry przywodzi Dtugosz 403, wspomina juz
0 nich. Toz samo byto w Europie zachodniej, o czem Du-Cange p. w. aan-
ctuarii powie.
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podobne dzieto dla arcybisimpstwa, ktérego byt arcypaste-
rzem, polecit zrobié. Wykonano jego rozkaz, ale nieudol-
nie: bo naprzéd dobra klasztorne zupetnie pominigeto, a opi-
sujac sudeckie, nie wdano sie wcale w ekonomiczne stosunki,
lecz Avprost przystapiono do wyliczenia kosciotdw, ktore lezac
w arcliidyakonatacli, ile ich wodwczas archidyecezya liczyta,
przjmosity dochody ciggnione z czynsz6w, dziesiecin, ko-
led, ktére dawata ludno$¢ takiegoz sktadu jaki z Diugosza
dzieta poznaliSmy. Staly rzeczone koscioty w archidyakona-
cie gnieznienskim, uniejowskim, kurzeloAVskim, towickim, teczy-
ckim, kaliskim i dawnej ziemi rudzkiej {terra Wielunensis),

Ksiega kosciotéw tych dochody, wykazujaca, zostawata
na miejscu (w G-nieznie) cata az do r. 1822. Ale kiedym
jg (r. 1873) ogladat, znalaztem rozerwang; albo\viem rzad
krélestwa przez traktat wiederiski utworzonego, zazadat w o-
wym 1822 roku, mie€ te czesci ksiegi, ktére wykazywaty
dochody kosciotow w granicy trzech arcliidyakonatow (kali-
skiego, teczyckiego i towickiego) i we WieluAskiem lezacych,
a do krolestwa odpadtych. Archidyecezya gnieznieniska za-
miast wydac¢ kopijg wierzytelng oryginatu, wydata mu auten-
tyk. Sa dzi$ owe czesci oryginatu do obejrzenia warchiwum
K onsystorza Warszawskiego.

Précz luwanego oryginatu, jest tez obecnie w Gnieznie
i odpis jego as koncu XVII wieku lub na poczatku
XY I jak Swiadczy pismo, sporzadzony. Przedstawia on

opisy trzech tylko arcliidekanatow, gnieznienskiego, uniejow-
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sMeg’o, kurzelowsMego. Postuzy¢é moze do celéw naukowych
przez to, ze dorobione do niego rejestra, wykazujagc nazwis-
ka miejsc, gdziekolwiek dobra duchowne arcybiskupstwa, czy
we Wielko czy w Matopolsce (Konskie, Matogoszcz) lezaty,
dopomaga do predkiego znalezienia sie w oryginale i dojscia
fatwo do tego, czego sie w nim szuka.

Me wiele jest wnim do znalezienia.

Przy opisie J ars"mbkoiva powiedziano: ze lezace wnim
folwarki Koszmowo i Wyparzyna, powstawszy ze wsi zostaty
roztozone na pojedyncze osady, ktére teraz opustoszaty (1)
Przy wsi Witkdw ), ze sie sktada zsamych dworkow szlache-
ckich i chat ptugow™ych, w liczbie ktérych mieszczg sie dwie
osady kmiece (2). Przy Wrses$ni (dzié miasteczku), ze wniej
ani dworu, ani rél folwarcznych niema, lecz cala zajmuja
Kmiecie (3). Mowi ksiega, ze w tych wszystkich miejscowo-
Sciach, mieszkajgca ludnos¢ nie wszystka czynszowata: byta
bowiem i taka co nic nie pfacita, lub bywali pojedynczy (za-
pewne wiasciciele) co nie czynszowali, lecz tylko dobrowolnie
dawali kolede (4), lub z tanéw swych jak Sidivjssnvo tylko
koledowali (5) Parochowi. Zkad Avidal, .ze we Wielkopolsce

(1) Yillae quoiulum nunc vero liereditates iu toto dcsertac.

(2) Nullus est Cmetho solum nobilium curiae et aratura in qua soluin
habentur liuo Cmethones.

(:3) Villa in qua nou est aliqua curia ueque agi-i praediales solum
Cmethonales.

(4) We Wrzeéni: quidam nihil solvunt ais de bene placite Collendam
(tot).

(5) Cinetones solum pro Colenda (talc) de manso per duos grosses.
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byty i wsi niby autonomiczne, ale autonomia ich nie miata
zadnego podobiefstwa do owe], ktérg cieszyty sie gminy
w Matopolsce i w Mazowszu lezace.

Zwazmy co rzeczywiscie znaczyta koleda?

Wyraz ten wksiedze zakfadniczej, przez | pojedyncze lub
podwajne, a przez samogtoske nosowa (Jcoleda) w stowianskiem
stownikarstwie wszystkich narzeczy pisany, i rownie tacinie
Sredniowiecznej klasjcznej jak i bizanckiej greczyznie znany,
oznaczat w Europie zachodniej $piew fo czem Du Cange p. w.
T(ale?idae powie) i znaczenie to z czasem u wszystkich ludow
stowianskich uzyskat.  Pierwotnie juz za poganskich, jak
mniemam, czasow, znaczyt tez datek, ktory, wedtug tego com
w Dopetnieniach historyi prawodaavstw stowianskich (str. 25)
rzekt, pobierat kaptan, obwozgc obraz Bogaiedzicy. | ten
zZwyczaj przeciggnat sie w czasy chrzescijanskie, a pierwotnie
byt malnczki, sktadajgc sie z gotebi u Polakéw mianowicie.
Dawali oni datek ten Proboszczowi zwyczajem ubozuchnych
Izraelitow, ofiare prz}moszacych kosciotowi w Jerozolimie,
a dawali dobrowolnie.

Datek ten, z innym jakowym dawanym przymusowo,
bedac z postepem czasu potaczony ze $pinwem lub modlitwa,
ktorg odmawiat Kaptan, wstepujac do chat wdesniaczych czy-
li, jak sie lud wyrazat, koledujac, zatrzymat dawng nazwe,
cho¢ przedmiotem jego nie byly juz gotebie. Lubo przez
umowe Kazimirza Wielkiego z Bodzanta Krakowskim bisku-

pemr. 1859 zawartg zostal uznany za dar dobrowadnie da-
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wany, jednakze za czaséw Dtugosza, stat sie znowu przymu-»
sowym, itekro¢ w miejsce z prawa kosciotowi natezgcego sie
datku, ptacony bywat przez bogatszych osadnikéw, przez kar-
czmarzy, miynarzy itp. (1). W r, 1496 postanowiono na
sejmie, ze ktokolwiek dotad, oddzielnie od wszelkich innych
dla kosciota datkow, sktadat kolede (columbatio) ma skta-
da¢ jg i nadal (2).

11. Wynik dotychczasowych mych badan-

W miareMjak czas wszystko niszczacy oszczedzit ten
i 6w pomnik dziejow i zniego korzysta¢ dozwolit, opowiedzie-
lismy historje rolnictwa i rolnikéw, poczynajac od samych
jego poczatkéw ipierAYSzego zawigzku gminy, porzadnie urza-
dzonej, a od Tacyta przedstawionej. Rozwazajgc rzecz po
szczeglle w czasach nastepnych, prowadzitem dalej te bada-
nia od chwili, kiedy w siodmym i 6smym po Chr. wieku, rol-
nicy szwabscy Lachami zwani, podobnie sie wiascicielom roli
za uzytkowanie z niej jakjeszcze wniektorych miejscowosciach
Matopolski za czaséw Diugosza uisczali. Ten a nie inny

sposob czynszowania bywat pierwotnie u wszystkich ludéw;

(1) Dt#ugosza Liber benefic. 1. 498. Ecclcsia habet columbationem
~lias kolyadam, IX 159.cmetones pro jure eeelesiae non solvimt meschne sed
kolandam, [111. 323. tabern.atores et molendinatores solvunt kolyadam per unum
grossum, hortnlani vero non solvunt.

(2) R. 1359. 1496 u Bandtk- Jus. poi. 166. 327.
17
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obecnie jest na Kaukazie w obiegu (1). Czynsze oznaczyly
tabele prestacyjne. Ezuémy raz jeszcze okiem na te, ktdra-
Smy wyzej wedtug ksiegi zaktadniczej Dtugosza utozong po-
dali.

Kazdy jakiejkolwiek nazwy dzierzawca,, rbwmie we wsiach
na niemieckiem jakinapolskiem prawie sadowionych, ptacit
czynsz a przytem podatki sktadat, i dziesiecine duchowienistwu
dawat. Wszystkie ponoszone od niego ciezary w jedno zbiwszy,
pokaze sie, ze zaptacit z tanu do oSmiu grzywien rocznie; lub
zsypywat sze$¢ korcy zboza, pszenicy, zyta i owsa; albo pra-
cowat pie¢ dni w tygodniu sprzezajem; a reszte czynszu za-
stepowat daninami i robotg reczna, azeby czynsz rocznie
optacany (2) doszedt swej miary. Tylko wiec stopa czynszu
w réznych czasach uptacanego zmieniata sie, a sposéb opta-
cania go bytten sam zawsze.

Lan w oznaczonej tamze kwocie czynszujgcej musiat
leze¢ w najlepszej glebie ziemi, i w okolicy dla rolnictwa
najdogodniejszej: gdzie tatwo byto sprzeda¢ co sie z pola ze-
brato, i wzig¢ wiekszg cene za plon niz jg brano gdziein-
dziej. W czynsze nie wchodzity optaty od dochodéw prze-
mystem otrzymywanych z tego, co samorodnie rosngc, na po-

(1) Poréwnaj prawa kaukazkie w hist, prawod. IIl. str. 366—400
i w dodatku I. do tego tu dzieta artykut 10. pod napisem Szwaby czyli zniem-
czeni Swewowie itd.

(2) Poro-ivnal artykut Fel. Zielinskiego do Bibl. \Tar. z r._1872. IV,.
34 3 podany.
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M lub w lesie (zwierz, kora debowa it. p.) przjiiosito ko-
rzysc.

Komu monarcha chciat wyswiadczy¢ taske, oznaczat
dla niego statg stope czynszu (1). Me wiadomo jakg byta
ta stopa w Polsce przed umowa koszycka, ale ze byta rézng
widaé z tych optat, ktére duchowieristwo po owym roku z rol
po-zafunduszowych a wiasnoscig skarbu krélewskiego niegdys
bedacych, wnosita. Nastepny rozdziat powie kilka szczeg6-
fow o tem irzecz lepiej wyjasni.

Wijmik swych badan, az do korica wieku XV doprowa-
dzonych streszczajac, zauwazam: ze co stopniowo, idgc wie-
kami, urzadzit czas, rozwijat i udoskonalat, za panowania
Piastow i Jagielondw w Polsce, wszystko to lata panowania
kr6léw obieralnych na zte zmienity, zamacity, i w beztad
wprowadzity. Jak sie to stato, pozna czytelnik z dalszego
ciggu tych badan.

1:2 Przejscie do epoki kréléw obieralnych.

Stowiariska gmina byta stowarzyszeniem rolnikéw, ma-
jacem na celu ciggna¢ korzysci z wszystkiego co na zamiesz-

kanej od nich ziemi rosto, lub ukrywato. sie w jej tonie.

(1) Juzwr. 817. Cesarz Ludwik darowat dochody :z czterdziestu sie-
dmiu osad (mansus) szwabskich, nakazujac dopilnujagcemu wnoszenie ich do
skarbu komesowi nullum censwn aut tribuium (nasze poradlne) aut opera ud
araturas, aut alias quas libet Junctiones debes exigere, w Wirtemberg. Urkun-
denbuch nr. 79.
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Grinina jedna, ktora przystawata do drugiej, i tgczac sie z nig
a nastepnie z trzecia, czwartg i tak dalej jednoczac zespo-
lata sie z wieloma w panstewka i pafistwa; gmina taka za-
mieniata rodzinne swe na panstwowe znaki, ktére godia-
mii herbami zwano. Taka w panstwo zamieniong gmi-
ng byta wielokro¢ w historyi prawodawstw ivspominana
kraina Dytmarséw, taka republika Pskowian i Nowo-
grodzcow. Przeciwnie gmina, ktdrej szczescie nie dopisato,
i ktora albo przeszta pod rzad meza, obdarzonego od monar-
chy prawem ksigzecem (1), albo jako podrzedna, wolna lub
niewolita, weszta w skiad opola. Taka gmina od autono-
micznej i niby parnstewko osobne tworzacej wyr6zniata sie
gtéwnie przez to, ze uzywata znakéw swojego wiadzcy, wia-
snych herbow i godet pozbawiona bedac. Grininy takie po
Niemczech i Polsce gesto niegdy$ rozsiane (2), chylity sie
do upadku, odkad nastawato coraz wiecej folwarkow.
Poniewmz tylko ten rolnik, ktory brat wieczyste dzier-
zawy i statecznie sie uiszczal z czynszéw, a przytem nie
zalegat w optatach podatkoéw i dziesiecin, byt swej posiadto-
Sci pewny, wynikata samo z siebie, ze ten tylko jako za kon-
traktem siedziaty bytjej posiadania na czas umowy zawartej
pewny. Dalej bywata chwiejng posiadto$¢ jego, gdyz z ta-

(1) Jus ducale. €0 znaczy wytlomaczono w hist, prawod. Rejestra do-
dane do tomdw wskazg miejsca.

(2) Poro'wn. moje PiS.iiiennictwo. 1. str. 605 —12 tudziez Correspon-
denzblatt des Gesammtvereins der deutschen GescMchtskuud Alterthumsvereins
z r. 1872 nr. 11. str. 83
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néw, w grunta mocne i zyzne obfitujacych odkad te sowicie
procentowal zaczely, wlas'ciciele pozbywali sie kmieci, przy-
taczajac do swych folwarkéw ich role, i tylko na lekkich
i ptonnych cierpieli czynszownikéw (1). Daznos¢ te mieli
wiasciciele, rownie do $wieckiego jak duchownego liczacy sie
stanu; co trwato w diugie czasy.

Slady zageszczajacego sie bezprawia tego dajg sie spo-
strzega¢ wnet po wislickiem pra'wodawstwie. Krol Ludwik
robigc w Koszycach (r. 1374) umowe ze szlachtg, zmniejszyt
jej do dwoch groszy czynsze, pobierane z débr krélewskich
do stuzby wojskowej obowigzanych. Poniew™az z mocy przy-
wilejow nie ucigzata ta stuzba dobra duchowieAstwu na fun-
dusz dawane, przeto pod przjnvileje te podszywali sie ci du-
chowni, ktdérzy précz funduszoAvych dobra posiadali po przod-
kach odziedziczone, a prawu rycerskiemu podlegajace. LU co
krél Ludwik nie zwazajac, kazat Scigga¢ optaty z tanu kmi-e-
cego, na dobrach takich potozonego; dodajgc do miary owsa
rézne, stosownie do przychodu débr takich pieniezne datki,
i biorgc z tanu nawet po groszy dwadziescia cztery (2) tjnu-
tem poradinego (3). Trwato to az do roku 1382, w ktérym

() Ex agris cmethonalibus constituit praedium, stoi w Lib. benefic.
Diugosza 1. 200. Curia militares habentes praedia, tamze 63. Lanei nobili
urn praediales, tamze 132. 195. Curiae militares babeut agros praediales, tamze
175. 179. (Du-Cange p. W. Alodia mOwi: praedium populdre oppositum Jeudo
quod est praedium dominicale). Toz Samo bylo we Wielkopolsce, jak widaé
z ksiegi zaktadniczej z poreki Jana taskiego spisanej.

(2) Janz Czarnkowa, w Bielowskiego Monument. Il. 663. 682.

(3) Hist, prawod. I1. §. 301—2. Romanowskiego Otia Cornicensia tom
1. (wiecej nie wyszto) w Poznania 1861 wydane. Patrz str. 161. 164—5.

IIBLIOTEKA
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przywilej koszycki i na dnctiowienstwo rozcig-gniond, czyli,
jak sie kronikarz przesadnie wyrazit, zezwolito duchowien-
stwo wtym roku na optacanie z débr pozafunduszowych
po dwa grosze z tanu kmieciom wydzierzawianego (1).

Skarb krélewski na dwdch groszach przestajgc nie bro-
nit wiascicielowi folwarku brac¢ o ile sie zkmieciem umoéwit.*

Na pochwate narodowi wychodzi, ze sie nie wszedzie
objawiata dgznos¢ we wiascicielach tak do obracania fanow
kmiecych na folwarczne role, jak i narzucania im ucigzli-
wych warunk6éw, rujnujagcych czynszowiiika zasiedziatego,
a nie mogacego sie ruszy¢ z roli z powodu zapomég od dwo-
ru pobranych. Wiemy bowiem, ze w niektérych dobrach po
prawym brzegu Noteci lezacych robotowano tak az do czaséw
najnowszych, jak za Dtugosza, Czas okazal, ze fol-
warki takie lepiej procentowaty niz te,.ktore robociznami
ucigzano (2).

(1) Consenseruiit tribuko duorum grossoram bona quaeque praedialia

de quolibet manso submitteiites, moéwi Jau Kk Czarnk, w Bielowsk. Monument.
I1. 70.

(2) Patrz broszure: Regulacja stosunkéw wioscianskich i t. d.



EPOKA IY.

Obejmuje caasy, w ktérych syn najmiodszy, wnukowie Wia-

dystawa Jag-ielty po mieczu i po Kadzieli, tudziez monarcho-

wie obcego Piastom i Jagielonom rodu, rzady w Polsce i na
Litwie sprawowali.

1. SJowo prawdy.

Wstepuje ta epoka w przestrzeA czasu, mogacego Sie,
wedtug stdw rzymskiego wieszcza (1), nazwac stekiem grze-
chow politycznych, ktére Polska od skonu ostatniego z Ja-
gielonczykéw po mieczu az do upadku swego za panowania
takichze wnukoéw po kadzieli, tudziez za krélow obieralnych
popetniajac ciagle, wystawiata sie na dtugie cierpienia. Przy-
czyna ztego byt brak rozumu politycznego, ktéry jako przez
nauke niewyksztatcony, brngt z biedu w biedy.

(1) Horat. oilar. I11. 6foecunda culp&e saecula.
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3. Roznin polityczny przedstawicieli narodu.

Rozumu politycznego by¢ nie mogto w narodzie, ktory
miat tiche zaktady naukowe, a nie postarat sie mie¢ tep-
szych. Mowitem o tem nieraz w swoicli dzietach (1) i po-
mOAvie jeszcze, na dowdd, ze gdy nie mogt sie nasz rozum
polityczny inaczej rozwija¢ jak sie rozwinat, przeto nie mo-
gta tez sztaclita i mieszczanstwo obej$¢ sie z wiejskim ludem
inaczej jaki sie z nim obeszlo, a to tembardziej, gdy zacho-
dnia Europa postepowata sobie ze swoim ludem podobnie,
cho¢ miata rozum wysoko uksztatcony. Zachodzi atoti w obu
okoticznosciach ta wielka r6znica, ze tam monarchowie, ilekroé¢
dostrzegli, ze obywatele ziemscy i miejscy krzywdzg lud, stawali
w poprzek zamiarom tych, ktérzy wiadzy swej nad nim naduzy-
wali,a nasi krétowie, zwigzane majac rece przez sejm, ani mo-
gti uzycresztek swych sit politycznych na obrone ludu, ani tyle
odwagi cywilnej nie posiadali, azeby go i siebie z narzuconych
wiezow wysAYobodzic.

Moznaby sie jeden i drugi mégt byt na co$ podobnego
zdoby¢, gdyby bylo wiecej takich mezéw jakim byt Jan

(1) Ostatecznie w Pismiennictwie 1. sir. 75—7 llstr. 30—75,
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Osti‘oro2* (1), kt6éry wszelkiemi sitami jakicli mogtiiz]”® obsta-
wat za umocnieniem monarszego tronu. Eycerstwo i szlach-
ta majac w zywej pamieci rzady gminne, uwazata Kréla za
najwyzszego w kraju urzednika wybieranego na to, azeby spet-
niat co uradzi krajowa starszyzna, a poréwnywajac siebie
z dawnemi, nie dackiemi ale germarnskiemi rél wlas'cicielami,

lub co najwiecej w réwni z osadnikami (coloni) stawiata.

Tylko wielkie postacie monarchéw zdotaly nakazac dla
prawa i dla siebie uszanowanie, zwilaszcza przy pomocy me-
doéw idee panstwowa pojmujacych, i przy poparciu swoich rza-
26w ze strony sejmu, ilekro¢ ten skladat sie z postéw intry-
gom stawi¢ czoto zdolnych i gotowych. Atoli skoro po wy-
paczeniu pojecia o liberum veto i nastrojeniu go na to, ze
sie jednomysInosé a nie wiekszo$¢ gtoséw rozumie¢ przezen
miata (2), przyszto na to, ze gdy jeden poset mogt narzucic
sie sejmowi na tyrana a nie bylo meza, coby miat odwage
oprze¢ sie ztemu, poki pozwalal czas na to; odtad byto ta-
two przewidzie¢, ze lud wroz z narodem (panami i szlachta)
podupadnie.

Przy koncu epoki znalazt sie przecie maz taki w osobie
Andrzeja Zamojskiego, bytego Kanclerza Wielkiego, ktory

usitowat dole polskiego gminu polepszyé, i cho¢ w czastecz-

(1) Hisfcor. praDel. I. § _342. IV. §. 53
(2) Hist, prawocl. 1V. §. -397 -400.

18
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ce zblizy¢ Ja, do owej, Jakiej Ind francnzki, angielski a w kon-
cu i niemiecki uzywat (1).

Ze niegdy$ i lud polski miat blogie chwile, zastuge
w tern przypisa¢ nalezy monarsze isejmowi; i réwniez obu ga-
ni¢ nalezy, gdy go w niedole popchneli. Jeden i drugi daw-
szy sobie wydrze¢ wiadze, nie byt w stanie zrobi¢ co$ dlan
dobrego, odkad panowie spikngwszy sie ze szlachtg ubezwia-
dnili kréla.  Kiedy btgd swdj spostrzegtszy chcieli go napra-
wié, byto juz po niewczasie.

A tak brak politycznego rozumu u kierownikdw sprawa-
mi paristwa byt gtdwng przyczyng ztego. Ezecz tem gorsza,
ze nie bylo gdzie nauczy¢ sie gow kraju. Instytuta naukowe
bowiem upadly, a Srodkdw materjalnych, azeby sie mozna
byto uczy¢ za granicg rzadko kto posiadat.

Potragce tu oten szczeg6t, a przy innej sposobnosci nie
przepomne méwic¢ o nim, ite sie da obszernie.

3. stan najwyzszych w krajn zaktadéw naukowych.

Przedstawicietkg gtowng nauk polskich byta wsze-
chnicanauk dzi$ uniwersytetem nazywana, ktorg zatozyt Kazi-
mirz W. w Krakowie, a Wtadystaw Jagieto podnidst upadts.
Ciezkie miata przejscie ta instytucya naukowa w samym za-

czatku swego istnienial  Z wielkiem uszanowaniem byt dla

(1) Patrz, w dodatku pierwszym artykulik pod napisem: llislorya rol-
niczej hidnotci i rolnictwa we trancyi. Anglii i w Niemczech.
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niej naréd (1); z wielkg czcig wyrazatsie o0 mezach nauki
w uniwersytecie wyktadajagcych (2). To tez garneta sie do
niego nie sama miodziez, ale i ludzie stanowisko juz pewne
w hierarchii duchownej i $wieckiej zajmujacy (3). Ze pierw-
szych miat po sobie uniwersytet, nic W tern dziwnego, byli to
bowiem ludzie tego samego co i on powofania, ale ze i s'wie-
ckich, a szczeg6lniej prawnikéw, potrafit sobie zniewoli¢ (4),
i to w czasach kiedy gtosnaw Europie nauka Hussa licznych
stronnikéw znajdowata av Polsce, to zadziwiaé powinno.

Okolicznos¢ ta daje sie tern ttomaczy¢, ze uniwersytet,
majac mir w narodzie i wzietos¢, w ktérym otrzymywane sto-
pnie naukowe poczytywano za zaszczyt i z nich sie chlubio-
no (5), oddziatywat, tatwo co na szkode kosciota katolickiego
duch czasu dziatat. Ale kiedy sie nastepnie zaniedbat tak
dalece, iz na wydziale teologicznym umiat zaledwie katechi-
zmu nauczy¢ f6), utracit wziecie w narodzie.

(1) R. 1430 nr. 2390, Magistri Atmao iinivorsitatis Cracoviousis.
(2) . 1444 nr. 1388. Egregii et Venexabiles viri, Doctores, Magistri
Praelatiet Canonici.

(3) li. 1429.nr. 2282, Jacobns Rector ecclcsie in Srzanczin stiidens
Gracoviensis.

(4) E. 1423. nr. 136IN. 1976—7 Bobemi vilissimi heretici, vilissinii
Husitae et heretici. Pod tynve rokiem matka wydziedziczyta syna, ze pojechat do
Czech.

(5) Stawaja,cy w sadzie r. 1451. nr. 3445. jaki$ pan Jakdb, nazwat
sie baccalarius arcium.

(6) Kanclerz czyli, jak go dzi§ nazywamy. Kurator uniwersytetu, sam
zeznat to na sejmie r. 1559. 1562.w Piotrkowie, Mdwi o tern Dyaryusz sej-
mowy z lat tych, w dziele Biblioteka ordynacyi Krasifnskich w \Yarsz.1868,
wydrukowanem. Patrz str. 128.
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W smutnych tych dla nauk okolicznosciach zanosit sejm
kiedy niekiedy prosby do kréla, opodniesienie tak upadiego
uniwersytetu jak i wyzszych zaktadéw naukowych Wielkopolski
i Mazowsza (1), pragnac azeby nauka wptyneta na poprawe
sgdownictwa, przez kodyfikacye praw, zwyczajem sie po naj-
wiekszej czesci Kierujgcych: na czem bytby i lud skorzystat
wiele, i nie bytoby tatwo powziete w r. 1477, zachcianki
przywie$é wr. 1496 —8 do skutku. Mdgt je bowiem je-
szcze wtedy zniweczy¢ monarcha, ale wkilka lat pézniéj, a mia-
nowicie w r. 1503 nie mogt zapobiedz temu, azeby sejmowe
ustawy nie tamowaty ludowi drogi do uczciwego zarobku, awr.
1511 nie mdgt mu ulzy¢ niedoli, w ktérg pchneto go sprosne
prawo sejmowe z r. 1520 czyli sejmowa’ ustawa, ktora narzu-
cita panszczyzne Soltysom i tym Kmieciom,,co jej dotad nie
odrabiali.

4. Zachcianki jakie w r. 1477 powzkeja ruska i matopolska szla-
chta, azeby ucliryc wioscian.

W dawnej ziemi lubelskiej i chetmskiej potozone po-
wiaty cztery: chetmski, krasnostawski, hrubieszowski i szcze-
brzeszynski, zamieszkujgca szlachta, zebrawszy sie za wiedzg

miejscowego Starosty, wespét z dygnitarzami ziemskiemi do

(1) R. 1562. Vol. Il. 625 i OV Dyaryusz str. 127—s. Po uniwersytecie
Krakowskim i Kolegium Lubrariskim w Poznaniu, szkota puttuska w wieku XV
styngé miata. Zmianke o niej robi Starozytna Polska przez Mich. Balifiskiego
i Tymoteusza Lipifskiego w Warsz. 1843 —6 w trzech tomach wydana. Patrz
I. str. 512.
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Krasnegostawu r. 1477, uchwalita co nastepuje, i iid wie-
czng pamigtke dla zachowania uchwaty swej wpisac jg kaza-

ta do akt ziemskich.

Wychodzagc z tej zasady: ze szlachta nie moze polep-
szy¢ stanu swoich majatkéw inaczej jak przez prace Kmieci
i osadnikow, uchwalita azeby jedni i drudzy albo wiecej nad
pot grzywny placili z tanu, albo gdyby to woleli, azeby
Kmie¢ i osadnik précz pienieznego czynszu pracowat dla
dworu, sktadat mu danmy i zsypywatowies. Uchwalita da-
lej, ze nadal nie ma by¢ wolno porzuci¢ role przez ,,odkaza-
nie” czyli oSwiadczenie kmiecia iosadnika, ze sie wynosi, lecz
ze wprzod, za zgodg pana, mnien rozporzadzi¢ osadg swoja,
badz sprzedajac jg, badz osadzajgc Kmieciem, réwnie jak sam
odpowiedzialnym co do majatku. Jezeli uciecze, to pan
rozprawi sie albo z nim, albo z tym co go na swa role przy-
jat, zapozwawszy obu do sadu polskiego. Jezeli miasto,
badZ krélewskie badZ prywatne, przyjmie takiego czlowieka
do siebie, i w poczet mieszczan go wpisze, tub do cechu
przyjmie, bedzie odpoAviedzialne za to, ze dato poreke temu
ktéry opus'cil osade, nie uisciwszy sie z nalezytosci. We-
dtug tejze uchwaty, miat zagrodnik, w dodatku do szesciu
groszy rocznego czynszu (dziesie¢ ztotych polskich dzisiej-
szych), odrabiaé¢ co tydziehjeden dzien panszczyzny. Kmiec
miat nadto wychodzi¢ na panskie z sierpem dwa dni do roku
w lecie albo w jesieni, a z kosg tylez razy na wiosne. Dalej
odby¢ kolej raz do roku z innemi Kmieémi, jezdzac furmanka
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gd™ie kaze pan, byle nie zagranice chetmskiej ziemi. Na-
koniec, przy naprawie mtyna i grobel tylekro¢ dawa¢ pomoc,
ilekim¢ pan zazada.

Daniny miat dawaé ,te: w dziei Narodzenia Najswiet-
szej Panny przynie$¢ dworowi w darze cztery Kkwy i tylez
seréw, a na Wielkanoc dwadziescia cztery jaj.

Zsypki zmieniono. Dotgd dawano ktode (zboza) do sie-
wu czyli tak zwane poktadne; teraz miat kazdy zsypywac dwo-
rowi cztery korce owsa.

Uzywatno$¢ na pastwisku dworskiem i rzysku, miata
jak dotad stuzyé Kmieciom; ale latem miato odtad chodzi¢
bydto pod strazg pasterza; w jesieni mogto sie obejs¢ bez
niego.

Dwor zrzekt sie odumarlizn, a zato'wymoéwit sobie przy
podziale majatku pozmartym Kmieciu, prosiaka albo jatowi-
ce. Powiedziano w akcie: ze kazdy obywatet, co atbo dzie-
dziczng wiasno$¢ posiada albo ja ma w dzierzawie, winien
pod kara trzech grzywien trzymac sie tej uchwaty stale (1).

Ze tego rodzaju uchwate mogta zrobié, rozumu potitycz-
nego mato majacaszlachta, temu sie wcale nie nalezy dziwic;
ale ze wtérowac jej w tern chcieli panowie, réwnie katolicy
jak protestanci, na zagranicziiych uniwersytetach uczeni, te-
mu dziwujgc sie, zagadke owg przez to sobie rozwigzuje, ze

(A~ Dostownia ze statutu Chebmskiego w hist, pranod V1. 413—16
umieszczonego. i
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kiedy sie tyinzo panom, w czasie priiskicli wojen, udato wy-
maodz na krdlu (r. 1454 w Nieszawie i Opokach) wielkie ustep-
stwa, nic przeto dziwnego, ze spodziewali sie po ukoniczeniu
ich wiecej jeszcze wyjedna¢ sobie przywilejow przy pomocy
szlachty, ktorej schlebiali, lubo wiedzieli dobrze, iz zachcianki
skutku i tak nie osiegng,. Czuwal bowiem nad tem Krol,
azeby szlachta zaczynajaca bra¢ lud, nie tylko wiejski, lecz
i miejski na kiet, nie wystepowata z kolei prawa. -Dat tego
dowdd w sprawie zabitego za wszczete burdy w Krakowie
r. 1461 Jana Tenczynskiego: Piesn spotczesua zdarzeniu,
ktora na oktadce rekopisu pargaminowego znalaztem (1), i za
utozong od stronnika rodziny zabitego uznatem jg, nie umia-
ta na zarzut mieszczan, ze im ziemianie krzywdy czynia, ina-
czej jak gbinowato odpowiedzieé:
Ktaraocie chtopy jako psy.
Nie stoicie wszyscy
Za jeden palec jego!
Mniemaliscie chiopy
By tego nie pomszczono?

Ukarat krol przestepcéw, ale umiarkowanie. Ponie-
waz w wydanym w tej sprawie t“yroku przymowit szlachcie
ujmujac sie za mieszczanami (2), kt6z watpi o tem, ze byit-
by ja mocno ztajat, gdyby byta wystgpita z zagdaniem o po"

O) Woydat jg Kaz Wt Wojcicki w Albumie literackim w Warszawie
w dwoéch tomach r. 1848 drukiem ogtoszonem (Patrz 1. 301—2) nic o wynale-
zieniu jej nie wspomniawszy,

(2) E. 1462 nr. 3682, 3684.
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twierdzenie tego cow Krasnymstawie uchwalita? i zachcianka
upadtaby sama przez sie, zwtaszcza gdy weeding istniejacych
praw zadna uchwata nie miata mocy obowigzujacej, jezelijej
za zgodg swych Eadcow, nie kazat manarcha obwota¢ Wo-
Znemu, i nie uswiecit jej przez to (1). Totez nic o tern co
w Krasnymstawie uchwalono nie stoi wprzywileju, ktéry szla-
chta nie dtugo potem wyjednata sobie u Kréla Olbrachta,
za posrednictwem Biskupa swego (2). Bzeczjwriscie wiec dopie-
ro postanowienia sejmu av Piotrkowie 1496 i 1503 zapadte (3)
wolnos¢ ludu ograniczyty, chociaz i z tych nie pokazuje sig,
azeby wolg byto zgromadzenia narodu uchwalone na sejmie
postanowienie rozciggnag¢ na caty lud, a nie na czes$¢ jego
tylko (na poddanych). Wnosze to i zkodyfikacyi praw, zro-
bionej po uktadzie taskiego, ktdra uzupetni¢ miata niedote-

zny 6w uktad.

5. Uklad praw od Jana taskiego zrobiony nie jest kodyiikacya
ale katalogiem ustaw.

Jan taski Wielki Kanclerz koronny, odebrawszy roz-
kaz od panujacego po Olbrachcie Aleksandra, zebra¢ wszy-
stkie postanowienia sejmow kiedykolwiek zapadie; wykonat
nieudolnie polecone sobie dzieto, przez co skrzywdzit lud wiel-

(1) K. 1453 nr. 3506 consuetudo alias uchwala proclamata ex mauda-
to domini Eegis et consensu dominoruro hujiis modi Regui publice per mini-
stei'ialem.

(2) Patrz o tern J. W. Bandtkiego Jus. polonicum str. 331. 339.

(3) Vol. I.392—4.
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ce. Zamiast zkodyfikoAvac obowiazujace dotad prawa, podat
do druku udzielone duchowienstwu, szlachcie, mieszczanom
i zydom przywileje, a dodawszy do nich dzieta naukowe, do-
godzit wedtug moznosti wszystkim stanom, tud wyjawszy.
Ten nie posiadat osobnego przywileju, albowiem nie byto to
we zwyczaju w catej Europie $redniowiecznej, azeby gmin
miat by¢ w sferze prawodawstwa uwzgledniany. Ubytek
ten madgt atoli by¢ nagrodzony, gdyby byttaski, w Slady Av-
$lickiego prawodawcy wstepujac, kodyfikorY”it A nie katalo-
gowal prawa.

Godzitoby sie tajanemu o to Kanclerzowi odpowiedzie¢,
ze taki rozkaz odebrat, a wiec musiat go spetni¢. Lecz u-
sprawiedliwienie takie nic by nie znaczyto, bo¢ monarcha
obraz przywileju catemu wydanego krajowi, czyli systematj”cz-
ny uktad prawa polecajgc mu wykonaé, nie przepisat wjakim
go ma przedstawi¢ ksztatcie. Stusznie wiec ganiony jest,
a cho¢ po niewczasie (I), jednakze nie jestto dzi§ nawet bez
korzysci dla nauki prawa. Okoliczno$¢ boAviem ta pobudza
do Avyszukwania nowych zrzddet, ktére przekonywajac, ze po-
ruczone sobie dzieto zle ivykonai niedotezny Kanclerz, boga-
ty zasob Aviedzy naszej przesztosci odkrywajg *przed zdumio-
nom okiem. Czeg6z bo nie Avynalezli nam tacy mezowie ja-
kim jest Czacki, obaBandtkoAvie, LeleAvel, adzisHelcel! (2).

(1) Pordéwn. dziet. Czackiego 1. 47—9. I1l. 525—39. Helcia wstep,
do I. St. Pomnik. §. 101. nstp.
(2) Kilka uwag’ o tom rzucitem w pisSmie zbiorowem Na dzi$, ktére
wyszto M trzech tomach w Krakowie 1872 r. Patrz Il. str. 161—3.
19
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6. Kwestyg wioscianska kodyfikacya Mikotaja Taszyckie™o

i Bernarda Maciejowskiego nowo po wislickiem praw'odaw-

stwie formutujac, prawa sejmowe z lat 1496, 1503, 1507, 1520,
zachowata w swej mocy O*

Nieudolnos$¢ prawodawstwa taskiego chcac poprawié
Zygmunt |. dat, za porozumieniem sie wtym wzgledzie z sej-
mem (2), polecenie najuczeriszym swego wieku polskim pra-
wnikom, zkodyfikowa¢ prawo, dogodne nie tylko uprzywilejo-
wanym stanom -ale i upo$ledzonym przez ustawy sejmowe,
a z lat wyzej wyliczonych pochodzace. Zadanie to byto tru-
dne do spetnienia.  Wzieli sie jednakze Eedaktorowie do
rzeczy ochoczo. Wychodzac z tej zasady: ze do nich nie na-
lezy tworzy¢ prawo, lecz dotad obowigzujace, a we zwyczajach
i statutach tkwigce zredagowaé tak, azehy obecnemu stano-
wi panstwa dogodzito, zkodyfikowali prawo zasadom tym nie
zawsze, jak sie pokaze, odpowiednie.

Zachowujac dawny podziat ludu na osadnikéw (cobm),
i stamajac obok nich lud niewolny {servi illiberi),tak pod-
danych {servi) jak istugi (familidres, dumestici) rozumie-
jac przez to (3), zachowali w swej mocy przepis wislickich
statutéw o Kmieciach, lubo Kmiecitych po ich nazwisku nie

wymienili, nazwawszy ich osadnikami ogélnie.  Pozwolili wiec

(\) Patrz dodatek czwarty,

(2) Hist, prawod. I. § 3.39—40.

(3™ Taszyck. fol. XIl. Quod de servofamiliari domestico et colom est
iutelligendum. Tenze w ksiedze 111 w osobnym tylnie méwi de servis liberis
ei illiberii-, i znowu fol. LXXVI. LXXII.
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tym ktorzy siedzieli za kontraktem, czyli, jak mawiano, przy-
byli na wola, przenies¢ sie gdzieindziej po skonczeniu kon-
traktu, byle zostawili gospodarstwo w takim stanie, w jakim
je przy wnijSciu na grunt odebrali (1), tudziez zaspokoili
wiasciciela za wzietg od niego zapomoge; a dla tych zas$,
ktorzy sie zasiedzieli na roli, utrzymali dawne prawo owychodz-
twie, z ruskiego prawa, jak sie wj’zej domysliwatem, wzie-
te, a do wislickiego statutu wsuniete (2). Dodali Uedakto-
rowie od siebie, ze przez zapomoge gtownie sie rozumie¢ ma
inwentarz zywy i martwy, w ktéry osadnicy od wiasciciela
grunt im wydzierzawiajgcego opatrzeni zostali (3).

Widacé ztad, ze kodyfikacya przepis statutu wartenskie-
go o poddanych powtérzywszy, policzyta do nich i stugi,
z przyczyny, ze przez przyjecie stuzby iipoddaniti sie do cza-
su, zobowigzawszy sie spetni¢ wszystko co pan rozkaze (4).

Zmianka o tern, ze rolnik moze przybyé na osade i bez
inwentarza, rzuca $wiatto na ustawe sejmowg zr. 1496, kt6-
ra nie tylko o Kmieciu, lecz i o jego rodzinnie postanowita.
Mniemam, ze miata gtéwnie na mradze Kmiecia tego, ktéry
sie dworowi z przyczpiy inwentarza lub czego innego zadiu-
zyt.

(1) Stat. nvisl. 11. §. 30.

(2) Stat. widl. 1V. §. 35. E. 1496. w Bandt. Jus. poi. 349. Vol.l. 267.

(3) Taszyck. fol. XXI1 (strona odwrotna) méwi: abire poterunt, domo
tarnen et sepibus bene reformatis, agris liyemalibns et acstivalibus ex integro
seminatis, etjumentis atque instrumentis rusiicis ad agricultui'am necessariis re-
lictis et dimissis.

(4) Taszyck. fol. LXX. VI, LXXVII.
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A poniewaz diug* ten i na kmieca rodzine spadat, zaka-
zala wiec QAa ustawa synom Kmiecia wytlata¢ sie ze wsi bez
woh wiasciciela roli.  Jeden tylko mégt odejs¢, udajac sie
do szkot lub do rzemiost, a i ten musiat wzig¢ S$wiadectwo
piSmienne od pana, ze wolno mu wyj$¢ ze wsi. Wszelako
gdyby byt jedynak, to i ten nie mogt ojiusci¢ roli; bo inaczdj
nie bytoby komu za dtug odpowiada¢ dworowi. Eeszta synéw
précz jednego pozosta¢ koniecznie musiata na roli. Ponie-
waz na corki nie spadato dzierzawne gospodarstwo, wiec te
mogly przez péjscie za maz, wydali¢ sie ze wsi (1).

Sottysow z daAvnemi osadnikami zakupnymi, tudziez
z miynarzami i karczmarzami kodyfikacya ta porOAmMaAYSzy,
zakazata im sprzedaAva¢ majatki SAe lub je dtugami obcigzaé
bez wiedzy Awviascicieta. ZacliOAvala temuz daAvne praAvo,
zmuszajgce Sottysa do Avyprzedazy i Avyniesienia sie ze AYSl.
Dodata: ze moze toz samo uczyni¢ z mtynarzem, karczmarzem
i. t. p. za krngbrnosé i zucliAvalstAvo (2).

Wychodzit ze stosunkéAY niemieckiego prarra a przecho-
dzit pod polskie, kazdy bez rdznicy osadnik, ktory sie zadtuzy-
AYSzy dworoAYi, tub przeAviniwszy mu, AYyniost mitczkiem ze AYsi.
Toz samo rozumie¢ sie miato o tym, ktéry dla karczunku przy-
byt na wola: utracat boAviem nabyte ztad korzysci, jezeli nie

spetniAYSzy do czego sie zobowigzat, wydalit sie przed cza-
sem (3).

(1) R. 1496 u Bandtk. Jus poi. 343. Tusa. fol. LXXV
(2) Tasz. fol. LXXIV.
(3) Tenze fol. LXXIII



149

Sejm naprzéd w Toruniu, nastepnie Bydgoszczy, i\
1520 zebrany, uchwalit: ze Kmiecie wieczys'ci, jak mniemam,
dzierzawcy, ktorzy mniej jak raz w tygodniu robili wiascicie-
lowi, winni odtad robi¢ dzien jeden co tydzien, jezeli mu
w stosunku do polepszonych cen produktéw, nie postapili
czynszu, lub nie utozyli sie z nim o dni robocizny (1).

Ustawa ta jeszcze nie tchneta niesprandedliwoscia: bo
gdy teraz polepszyly sie przez rolnictwo dochody Kmiecia,
przeto stusznosT wymagata, azeby tenze, czy to na krélew-
skich, czy duchownych, czy szlacheckich bedzie osadzony do-
brach, wieksze ptacit czynsze, pieniedzmi, zbozem, tub praca.
Ale jezeli Kmie¢ nie miat zamiaru pracowaé¢ a tylko ptacic,
stusznos¢ nawzajem wymagata, azeby sejm ulativil mu a nie
utrudnit nabycie grosza. Uczynit atoli przeciwnie, uciazyt
Kmiecia, stanowigc: ze osobliwie w czasie zniwa, nie ma ro-
botnik wychodzi¢ z Polski na Sziask, i z Mazowsza do Prus
na zarobek, lecz winien wynajmowaé sie do pracy w tej wsi
gdzie siedziat. Znaczyto to, ze mapoprzesta¢ na tada jakioj
za prace ofiarowandj sobie cenie, nie wymagajac, jak wyraz-
nie sejm wyrzekt, optat wielkich (2).

W czem dziata sie krzywda osadnikom majacym Kilku

synéw, ktdrych wysyta¢ na zarobek za granice tudziez do

(1) Hec iexpro his tantum constituta cst, qui minus quam diem in septimiA
fr. 1520. vol. 1. 3&6 powiedziano in seplimana) nohis et dominis eorum laborarc
soliti erant. Acta Tomiciana V. 134. Taszyck. foL LXXV (strona odwrotna”™

(2) K. 1496. n Bandtk. Jus. pol. 348, r. 1503. od . 293. Taszyck'
LXXVI.
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miast zostato wzbronione. W czem byta tez szkoda dla wy-
robnikdw z jjracy rak utrzymujacych sie jedynie; a oczywista
niesprawiedliwos¢ w tern dla jednych i drugich, ze Redakto-
rowie statutu od siebie dodali, iz od woli witasciciela zaleze¢
ma przyja¢ od osadnika powiekszenie czynszu, lub wymagac
robocizny (1).

Niesprawiedliwym okazal sie sejm i w tern, ze gdy
czynsz podwyzszyt Kmieciom, nie chciat podniesé go szlachcie,
cho¢ ona sama uznawata w tern stusznos¢, azeby optacata
wieksze poradlne nad dwa grosze. To tez krélewscy Pobor-
cy, majac przyktad w poradinem od duchowienfstwa przed r.
1381 optacanym, zamiast dwdch groszy wybierali Aldecsj,
a w ziemi halickiej brali nawet ile im sie zdato, wzglad ma-
jac nie na obszar roli lecz na zamieszkatg na nidj ludnosc.
I na odwrét ci sami zamieniwszy poradlne na podymne, wy-
bierali je nie z tan6w lecz z doméw.

Jan Olbracht (2) uchylit to z przyczyny, ze nalezy
wprzod tany przez szlachte od rzadu dzierzawione a Kmie-
ciom za wiekszg cene niz sama ptacita poddzierzawiane, no-
LLl rozmierzy¢ i grunta roklasyfikowaé, na coi sejm r. 1565
nastawat. Lecz posztarzecz odwloke, co trwato az do
nastania podatku zwanego ofiara, dobrowolnie r. 1789

(1) Quod tarnen in arbitrisdominorum suorum remanere dehet. mowi
Taszycki fol. LXXV. (strona odwrotna;.

(2) R. 149C u Bandtk. Jus. pol. 334, S50. Taszycki fol. LXXXVII
(odwr).
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przez szlachte uchwalonego. Wtedy dopiero nowy pomiar
nastat ale tych tanéw tylko, ktérych posiadacze zaciagneli
pewny dla rzadu obowiazek. Nazywano je lewizorskiemi (zre-
widowanemi, sprawdzonemi), skarhowemi, chelminskiemi,
i takowe fany, pociggatly posiadajacych je do osohist6j stuzby
wojskowej, albo dostawienia wiasnjun kosztem uzbrojonego
zotnierza. Uznano takich wiascicieli w charakterze dawnych
Sottysow, Wajtow, Wybrancéw (1)

Redakcya z potozenia swego wiecej szlachcie niz ludowi
przychylna ponizyta go. Zastanawia ze projektodawcy wy-
razu ,Kmie¢” unikali troskliwie, i przez wyraz ,,osadnik”
{colonus) zastapili go (2). Zastanawia tez, ze utorowali
Kmieciom droge do poddanstwa wiecznego, przez nieograni-
czenie zapomog branych od dworu (3); przez zlanie obowia-
zku na wiascicieli odpowiada¢ za wykroczenie ludu przeciw
prawu popetnione; przez upowaznienie tychze wiascicieli ka-
ra¢ osadnika za przestepstwo nie wedtug stuzacego mu lecz,
wedlug polskiego prawa (4). Okolicznos$¢ ta, uchylajac

(1) Patrz artykut moj do Ekonomisty z r. 1868 (Poh'oczc pierwsze
str. 249—54) podany.

(2) Dawne pomniki (patrz r. 1352. u Bandtk. Jus poi. 154) odi‘6znia-

Jednego od drugiego (colonie et kmetonibus), poz'niejsze za et kiadac vel toz
samo w Owcze$noj facinie (m(5wi Du-Cang’e p. w. et) znaczace, spowodowaty
ujednostajnienie nazw Kmie¢, poddany u tych, ktérzy owe et, vel rozroznili
Scisle.

(3) Rokiem wprzéd (1531) ograniczono je w Mazowszu.- Nizej o tem
bedzie.

(4) De colono debitore suo quisque (non) alibi quam apud dominum,
cui colonus subest, justiciam quaerit, jure polonico exigendam; haeres subditos
suos teuere debet, nt poenarum exactionibus obnoxii non sint. Tasz. fol. XX1I
Ty XXX,
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z zadng, jak siQ ukazato dla drugicli korzyscia. Zyskata
bowiem na tern wylgcznie sztachta, i rzecz dziwna, ze mimo
to wbrew wiasnemu interesowi postgpita sobie, dajac sie na-
mowi¢ do odrzucenia kodjfikacyi (1), tyle jej dogodnej. Oko-
liczno$¢ ta utrz}iuala jeszcze na cliAvite lud przy dawniej wol-
nosci, ustréj gminy zaclioAvaW'Szy mu, lubo wielce zmieniony:
bogmina nie mogta juz dziata¢ samoivolnie, lecz pod ivply-
wem dworu.

Tyle na teraz niecti bedzie o kodyfikacyi Taszyckiego
i Maciejowskiego, mrazaiiej pod Avzgtedem praw dla ludu ulo-
zonycli; o samej za$ kodyfikacyi, ojej ustroju i postepie wroz-
woju praivodaivczym, nizej sie iv dodatku czivartym roziriode.

Przejde teraz po kolei gminy pod ivplyivem dwmru zo-
stajgce, zaczynajac od Szlgska i Prus, w ktorych Polska
AYspolnie z miejscoweiiii Ksigzetami niejako wiadata, ze Szia-
ska i Prus pojde na RusiLitiYe, ktora czeScig ivlasnemi sie
czeScig potskiemi praivami rzadzita. Skonicze swdj pochéod
na Mazow"szu, gdzie, bez zadnego na to ze strony Polski na-
cisku, Awyrazy, Kmie¢,'poddany, staivszy sie jednoznacznemi,
Przeszty Ntein znaczeniu do Potski.

(1) Zywociarz Piotra Kmity moéwi: statuta maximo cquestris ordinis
rogatu ac dasidodo correeta, et in acquabilcm juris iormam rodacta, Kmitlia
uim aliis idem sccum spirantibus voto ac sententia sua sustulit.



7. Gmina szlazka, pomurska, wiclkopubka i praska, jak pod
\nply\\eT dworu urzadzity.

Staropolska gmina byfa nio tylko rolniczg, lecz i przemy-
stowg; albowiem zajmowata sie towiectwem, rybotostwein,
pszczolnictwem, ogTodnictwem, uprawg roslin, clioweiu zwie-
rzat domowycli i drobiu; dalej trudnita sie liutnictwem, we-
glarstwem, smolarstwem i. t. p. i przez rozliczng te prace
wykazywata dowodnie, ze majac w sobie site zywotng, nie
tylko sie moze obok niemieckiego sta¢, nie tylko potrafi
rozwijac sie dalej bez jej wplyAvu, lecz moze nawet, przez
czeste sie z nig stykanie, przyciggna¢ ja do siebie i zespoli¢
sie z nig, a przez wzajemne sobie udzielanie tego w czein je-
dna celoAvala nad druga podota wptywa¢ na rozwoj pomysl-
nosci swej z obopdlng korzyscia.

Atoli dazeniom tym stato wiele okolicznosci na prze-
szkodzie, a przedeAvszystkiein nieclie¢ wStowianacli kuniem-
czyznie, i dla togo autonomiczna gmina slowiaiiska nie miata
zadnego ku niemieckiej pociggu. W skutek czego nie liar-
moniowala jedlefAska z okolicznemi na magdeburskiem pra-
wie osadzonemi, a prasnyszska clwalita sie z tera, ze prawo
jej nie byto nigdy i nie jest niemieckiem. Jednakze bylyby
sie rzeczy jakkolwiek utozy¢ daly, zwilaszcza gdy sie sposob-
no$¢ nastreczata kteinu dogodna; byle ludzie chcieli, byle
swoj upor i chciwos¢ predkiego sie zbogacenia nie zaslepia-
ta niemieckiej gminy, a polityka nio”szczuta jedne narodowos¢

na druga.
<D
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Zdarzato sie iia Puinorzu i na Szlgsku, ze nie tylko
0 granice, lecz nawet w jednej wsi dwie gminy, jedna na pol-
skiein, druga na nieinieckiem osadzone prawach, razem miesz*
katy. Tam Wiodarz, tu Sottys sadzit (1).

Okolicznos'c ta tudziez ustalenie sie przepiséw, jak
polskie a jak teutoriskie gminy dziesiecing koshiotowi optacaé
1do obrony kraju przyktadaé sie maja, sprawita, ze z poste-
pem czasu obojetng stato sie rzeczg, czy kto na nieinieckiem
czy na polskiem prawie, osade w swoich dobrach zatozy¢ ze-
chce. 0Og6blne nawet dano na to pozwolenie na Szlgsku
w pierwszej juz potowie XIY wieku (2).

Bytoby sie nawet obeszto bez tego pozwolenia, gdyz
wedtug dogodnosci, jaka kto w tern lub w owem prawie znaj-
dowal, dopraszat sie sam, azeby go za lennika czyli za ucze-
stnika niemieckiego prawa uwazano (3); czyli azeby w razie,
gdy dwdr wezwie go na powabe (ttoke), mogt oswiadczyé (4),
ze posiadajagc lennem prawem swoj udziat, nie moze do po-
noszenia ciezaru prawu temu nieznanego by¢ pociggany (5)-
Naodwrdt tam, gdzie w tem korzy$¢ upatrywano, obstawa-
no za polskiem prawem inie usuwano sie wcale (6) od niego.

(1) Meitzen we wstepie do Cod. Sil. 1V. 36—8.

(2) K. 1350. 1361. smim allodium potest cxponere et in rusticana bona
locare sub omnijure\v Cod. Sil. IV. nr. 20. 34.

(3) Meitzen we wstepie do Cod. Sil. 1V. str. 56.

(4) R. 1410. Cod. Sil. nr. 4. (str. 255) gdzie niemiecki wyraz geba-
wet za gewabet, wabi¢, potozony, wzieto z polskiego poteaba,

(5) R. 1525. tamze nr. 26. (str. 225.)

(61 Meitzen we wstepie do Cod. Sil. str. 102.
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Zréwnani z postepem wiekéw obu praw uczestnicy i oba
upoddanieni (1), przyjmowac¢ musieli narzucane im ciezkie wa-
runki. Z nich jeden byt, réwnie w Polsce jaki na Szlgsku
w nmoAvach z duchoAvnemi zaAvieranych uzyAvany, poddac
sie Avrazie nieregularnej optaty czynszu pod klgtAre kosciel-
ng, (2). Bytto nader ueig;zZiAvy warunek w czasach, Kkiedy
kosciot wszystkiem trzasat.

Co okolicznosci godzity, wasnili ludzie, powodowani sa-
motubnemi widokami, a nie dobrem bliz'niego i zdrowa, po-
lityka, panstAYa. Zrobiwszy SAYojei cieszac sie ztad, ze za
ich staraniem, za ich zabiegami i przebiegami, AYziela uiemie-
ckos¢ gore nad sloAYianskoscig, szli dalej ay poAYzietem przed-
sieAYzieciu, i doszli tam dokad dojs¢ nie spodziewali sie wca-
le. UpoddaniAYSzy jednych i drugich, i pod jedno przyAYiddi-
szy praAYO PolakdAY (SzlazakoAY) i NiemcOAY, kazano sie im
jezeli nie kocha¢, to przynajmniej znosi¢ wzajemnie (3).

Przejdzmy kolejno poAYinnosci nalezace sie dAYorowi od
poddanego.

PafAszczyzne zrazu znos$ng, bo ledAVO kilka dni na rok
AYynoszaca, tub optate za takoAYa, gdyby roboty dAvor nie
potrzeboAval, poAYiekszano coraz wiecej. Z poczatku (1537

roku) robit AYiesniak tylko trzy dni do roku, na miejscu lub

(1) Kmie¢ na niemieekiem i na polskiem osadzeni prawie. Patrz tam-
ie str. 117—20.

~2) E. 142G w Cod. Sil. IV. nr. 25 (str.155). 8. 1450 w nr. 34.34
3894. Helcia St. Pam.

(3) Meitzen we wstepie do Cod. Sil. TY" str. 101—20.
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nie dalej nad éwier¢ mili od swej siedziby oddalonem (1).
W latach nastepnych do niestychanej ilos'ci dni i ogTomnych
optat doszediszy (2) panszczyzna, rosta coraz bardziej, po-
wiekszana bedac réznemi przydatkami. Dodawano do niej
przedziwo, ktorej robote dAvdr ocenia! wedtug swej woli. Ka-
zano przasc i za kare, a zakazywano schodzi¢ sie na przadki,
jakoby z przyczyny swawoli dziejacej sie w czasie tych schadzek.
Obowiazki te, ciezace na poddanj-ch, mate gospodarstwa po-
siadajacych, tudziez na komornikach, chatupnikach, kopia-
rzach, przeciagnely sie az wdzisiejsze niemal (3) czasy. Wcho-
dzit w ich poczet przymus stuzenia we dworze, tudziez ctio-
dzeniado folwarku na najem, wedtug zgdry oznaczonej ceny,
dla mezczyzn i niewiast (4). Folwark dostarczat pracujagcym
zywnosci, sktadajacej sie z macznych i mlecznych potraw,
tudziez z groctm: mezczyzni w dodatku do jadta dostawniti
piwa. Zaciggi udajgce sie w podréz, a bawigce na niej dtu-
zej nad pottora dnia, dostawaly obrok, po miarce owsa na
konia. Stajeime wioscianin zaciagoAvy optacat: temu atoli,
ktory wiozt w'elne na. jarmark wroctaw”ski, dawano na opta-
te stajni. Workéw pod zboze dostarczat wiloscianin, i to
darmo (5).

(1) u. 1537 Cod, Sil. I1V. 84.

(2) R. 1644 Cod. Sil. 1V. 101.

(3) Rok 1409 i 'Statuta folwarczne (Dorfartikoln®) z XVII i XVIII
wieku, tamze 240. 285. 31,5.

(4) R. 1644 tamze 101.
[wj) Meitzen we wstepie 79 i Cod. Sil. 1V. 314.334.
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Jak do czynszu dodawane robocizny spetniaty miare po-
winnosci na podrtanym cigzacych, tnk do roli dodawane nzyt-
Id przynosity mu korzy$é. Na dworstde pastwiska chodzito
bydto, owce, trzoda parobczaiiska. Tam gdzie uprawiano
lany na ttamandzka wymierzone miare, pasta sie z gromadz-
ka dAvorska, rogacizna i zaciggi dworskie: co gdy nastepnie
zmieniono, odtad dwdr osobno swoje, a gromada SAWje pasta
bydto i konie.

UzytkoAvanie z lasu .godne jest zastanoAvienia. Gdy
niegdys, raarncAYano bory, teraz gdzie niegdzie tylko Avies jaka
posiadata SAMj las: uktada¢ sie wiec musiano z dAVorem
o paliwo. W drugic¢j poloAAue XVIII  Avieku rzad zakazat
AYloscianom Ae wiasnych naAvet pasa¢ lasach, dla ochronienia
ich od zniszczenia. Jednym AAXsiom odjeto wyrab budulcu bez
wiedzy dworu; innym, zakazaAvszy Avrebu, przeznaczano pe-
A ilos¢ siagOAY na opat. W ksieztAviebrzeskiem {Brieg,
Brzeg) urzadzit monarcha uzytkoAvanie z lasu juz r. 1360.
Gdzieindziej nie dopuszczano zadnego zgota uzytkoAvania,
tak zwang zbirke (r. 1604) AwjaAVzy. Zastrzezenia o tern
AYciggano astabele prestacyjng. Najstarsza na polskiem pra-
wie osadzong Avies sztgska oboAvigzujaca, pochodzi z r. 1791.
(1) Wczesniejsze zaginety.

(1) Dowody wskaze rejestr, drugi do Cod. Sil, IAN p. w. Hutung, Poi
sten Praestationstahelleu.
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G-ospodarz jvtdry sie nie uiszczat dworowi, lub opuscit
gospodarstwo, bywat wywlaszczany. Ogtaszano przez ambone
sprzedaz jego gospodarstwa: jezeli nikt checi kupna nie objawit,
kupowat role dwér, a nastepnie, gdy sie znéw pojawit dawny
roli whasciciel, odprzedawat mu ja, skoro tego zazadat (1).

Rzecz o Szlgsku, Pomorzu i o Wielkopolsce zakoncze
iwagga, Ze i w czasie wojny trzydziestoletniej, kiedy sie szlg-
zIca, jakby jg mozna nazwaé, Syberya zaludniata, czyli kiedy
po za Lignicg miastem, az ku Gorlicom na p6inoc, a po Glo-
gowe na wschdéd ku Wielkopolsce rozciggajaca sie trzebiono
puszcze, (gdzie dzi$ podobne miejscowosci jak Hausdorf itd.
zelaznemi kolejami potgczone lezg), zkad liczne powystawiaty
wnioski, to i wdedy nie zespalaty sie takowe we wiejskie, ale
w dw™orskie gminy (2). Toz samo sie dziato i we Wielko-
polsce. Tu i owdzie nawijajgce sie w niej samoistnie bez
szlacheckich dworbw stojace wsi {Wrzebiia, dzi$ miasteczko
w zaktadniczej wyspomniana ksiedze) nie wigzaty sie z sasiedz-
kiemi, cho¢ mogly, lecz zyta kazda dla siebie.

Nawiasem wspomne, ze o wioscianach wielkopolskich
zaczeto rozpisywac sie w dziele dwutomowem, noszagcem na-
pis Wspcmnien WiclkopolsJdch, ktére w ksztatcie ¢wiart-
kowym z atlasem przepysznym, ryte na miedzi krajobrazy
w sobie mieszczacym, wydano w Poznaniu r. 1842; a zacze-

to rozwodzi¢ sie o nich z niejakiem powodzeniem przez to, ze

(M= K. 1644 wCod. Sil. 1V. 10L
(2) Meitzou we wstepie do Codex. Siles. 1V. sfr. 78.
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wejrzano w rekopisy; lecz poniewaz nie wytrwano w przed-
siewzieciu, przeto cokolwiek o wioscianach tych, lepiej od in-
nych napisano, Joézefowi +tukaszewiczowi wylacznie to za-
wdzieczamy.

Przejdzmy doPrnss i ohndwom sie, krolewskim iksia-
zecym, przypatrzmy.

Kiedy Haxthanzen dawne przez pokéj kaliski (r. 1343)
Krzyzakom odstgpiono kraje, i Polsce znowu, przez pokoj r.
1467 w Toruniu z nimi zawarty wrocone, nazywa osada krzy-
zackg (1), roznmi zapoAvne przez to zakladane niemieckie wsi
ktérych kraj ten az do czasu posiadania Prus od niemieckie,
go zakonu nie znat. Za rolnicza poczytat juz Tacyt (2)
pruska ludno$¢, zauwazywszy, ze Estyowie, dawni mieszkan-
cy tutejsi, staranniej chodzg okoto uprawy zboza i innych
ptodéw ziemi od Germandéw" (Teutondw™h  Po-nim nasz kro-
nikarz najdawniejszy Gallus rozpisat sie o Prusach; na co
w.Dopetnieniach (z. str. 100) nwuge zwrdcilismy. Kiy.yzacy
sprowadzajac tn z Fryzyi i nizowych krajéw (Niederlanden)
ludnosé¢, dozwualali jej po nad Wista osiada¢ na prawdo emli-
teutycznem. Te nowo zaktadane osady podzielono opolowo.
Co trzy tuh cztery dwory stanowity opole jedno. Miesz-
kancy ich nazywali sie sgsiadami, osadnikami, wiascicielami.
Posiadtosci byty duze, bo byto pola dostatkiem. Najmniej

(J) Preussen eine vom deutschen Orden rjehildete Golonie, rzekt myluia
w dziele Die Lands verfas. 162.

(2) Germ. 45.
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dwie wieki, a najwiecej dwanascie icli posiadat osadnik. By-
waty atoli w niektérych wsiach i takie osady, ktore ledwie
kilka morgéw obejmowaty. WHasciciele ich nie utrz3nyAva-
li sprzezajn. Gospodarz posiadajgcy dwor (zascianek), mogt
na swej roli dozwalac'stawia¢ sie chatupnikom i hiidnikom
{casati), tudziez przyjmowa¢ na mieszkanie komornikow.
Wszyscy wsi mieszkancy tudziez karczmarz, kowal, mijmarz,
podobni bedac do ruskich nadliczbowych gromadnikéw, mu-
sieli sie do pewnych dla gminy postug poczuwa¢; a rzemie-
SInicy, jak koATat itd., za nizszg cene dostarcza¢ robot Avio-
scianom. Z resztg do zadnych innych obowigzkéw, tak ci
jak i osadnicy inni, dla nikogo, procz rzadu, nie poczuAvali
sie Avcale.

SpraivoAval wie$ Sottys i dwoch Eajcow wybieralnych.
Potwierdzata ich na urzedzie ekonomija ksigzeca, as ktorej
obrebie znajdowaty sie rvsi OAe.  Zakres praAv Aviejskim u-
rzedom stuzacych byt niegdy$ rozciagiejszy, albowiem Sottys
miat nadzér nad podziatami i sprzedaza majatkOAV Avlosciari-
skich, nad obcigzeniem ich dtugami, gdy na nich posag, Avia
no, i tym podobne zapisa¢ Avypadlo. Zgota Awi te pierAvo-
tnie niemieckie, stowianszczyty sie, stajac sie podobne do
osad drobnej szlachty polskiej, z tg atoli rdznica, ze je zamie-
szkiAvali czynszownicy (1), a nie Aviasciciele ziemskich majat-

kow.

(1) Haxthausiiu tamze 166. 223—3!
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Dtiwiiiejsze Ud tych osad byty wsi iia prawie osiadte
iniejscoweiii.  Poniewaz sie ludnos¢ krajowa przeciw krzyza-
ckim oburzata rzagdom, Papiez wiec, chcac ja pogodzi¢ z zako-
nem, dobro cbrzesdcianstwa, jak tenze zakonudawat, majacym
na celu, zapytat ludnos¢ owa r. 1249 urzedowmie, pod jakiem
chce zy¢ prawem? Odpowiedziata, ze pragnie zyépod prawem
polskiem. Byto to wyjatkowa prawo, rycerskiem w Polsce
nazywane, ktére posiadaczowi dozwalato przenosi¢ swg posia-
dtos¢ na pobocznych krewnych.

Wolne bedac te posiadtosci od wszelkich ciezaréw-, na-
wet od ptacenia dziesiecin, (co nalezato do wyjatku), obowigzy-
waly do samej tylko obrony kraju w pruskiej, jak sie wyra-
zaiio, zbroi. Dzierzacy majatek taki, bedac prostym jego po.
siadaczem, nie mdgt go sprzedac, ale porzuci¢ miat pragro
i tak uwolni¢ sie od obowigzku stnzbowaiiia.

Za wiedzg rzadu osadzali go posiadacze ludem roboczym.
Powstawaty ztagd wsi panszczyzniane, rézne od w'si swobo-
dnych, ktdére zaktadat Ind wmluy, na ziemi, wskazanej mu
przez rzad do zabudowania si¢ i urzadzenia na nich gminnie.

Bzad dawmt niekiedy jednemu mezoAvi okreslong prze-
strzen ziemi, do osiedlenia sie na niej. Wtedy zatrzyma-
Wszy on pewng liczbe wiok dla siebie” rozdawat reszte mie-
dzy zamowionych osadnikéw. Tacy, na wtokach od owmgo
meza wskazanych pobudowawszy sie, byli przezen rzadzeni
prawem soktysiem. Na w3lgczonych dla siebie wiokach za-
tozony folwark, zaludniat tenze wiasciciel mottochem, przy-

kutym do ziemi.
21



Jezeli sie dostalca gToiiuidzie wiejskiej tak obszerna rola,
ze sie dato zatozy¢ na niej miasto, wtedy urzad przyszly ta-
kiego miasta, po rozdzieleniu miedzy mieszczan pewnej prze-
strzeni ziemi, reszte zactiowywat na grunt rezerwowy, ktére-
go doctiody wptywaty do miejskiej kasy. Jezeli miastu da-
110 role takiego rozmiaru, ze mozna byto zaktada¢ na niej
i wsi, to wsi takie ptacity czynsz do miejskiej kasy.

Wszystkie te osady rzgdzity sie i sadzity chetiiimskiem
prawem, utegajac mu z poczatku catkowicie, z postepem za$
czasu czescioAVo. Albowiem itekro¢ pustki nowo osadzac przy-
szto, wolno byto atbo swobodnym atho niewotnym osadzac
je tudem. Chciwie chwytajac Krzyzacy za te okolicznosc,
obcinali rzeczone prawo, jako udzielajgce ludowi, wedtug ich
mniemania, za wiele wolno$ci.  To tez zostawiwszy je mia-
stom, osadzalilud na magdeburskieiii praude, wiecej niz chet-
minskie branie spadkéw ograniczajgcem (1).

W takim stanie znajdowata sie¢ tudnos$¢ pruska az do
pokoju z Krzyzakami w Toruniu r. 1467 zawartego, moca
ktorego Prusy, na krotewskio i ksigzece podzietone bedac,
uzyskaty teraz dwoch panéw. Pierwsze dostawszy sie Pol-
sce, wrdcity, na mocy ustaAvy z r. 1476, ktora praAvo mag-
deburskie usuneta, do chetminskiego.

Me pozostatlo to bez AvplyAni- i na Kksigzece Prusy.

Krzyzacy wyzyskujac je, znajdoAvaii sitny updr w miastach

(1) Ilaxtiiausca tamze 162. 160 -70.
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i szlachcie, ktéra, dopdki monarchia polska byta potezna,
rachowata na jej pomoc przeciwko uciskowi. Okoticzno$¢
wiec ta trzymata na wodzy Ksiecia pruskiego, Potski hotdow-
nika. W krélewskich Prusiech inaczej byto. Bronitje akt
inkorporacyjny od ucisku. Ciezary publiczne, podatki, cta
wojskowosé, Avybornie tu urzadzone, nie nastreczaty powodow
rzadowi i narodowi do wzajemnej o $rodki materyatne na
siebie napasci. Szlachta i tak zwani. Soktysi cz]di ludzie
wiasnos$é posiadajacy, i dla tego do zadnych robocizn, précz
do pewnych dla kraju ciezarow (moéwi Kromer w opisie Pol-
ski) nie obowiazani, petnili stuzbe rycerska ochoczo i bez
szemrania. Miasta dostarczaty jazdy i piechoty, lud wiejski
stuzyt wylacznie pieszo.

Grdy Avksigzecych Prusiech, knre byly wyltgcznie pro-
testanckie, nie miatlo duchowiensWo zadnego znaczenia,
w krolewskich przeciwnie, choé nieco protestantyzmem na-
sigktych, duchoAvienstwo katolickie stanoAvigc obok szlachty
i mieszczan stan trzeci, rOAYnoAvazylo dAva pierwsze stany.
Wszystkie trzy, majac $cisle okre$lone rzeczoAve swe prawa,
A droge sobie nie wchodzity™

W réznych okolicach byty posiadtosci ludoAve r6znego
obszaru; Avynosily od pieciu do dzieAviecdziesieciu i dAVustu
morgAY, od dAXYch A2k do szesciu.

W tym stanie pozostaly Prusy az do pierwszego po-

dziatu Potski. W niej stracita pruska szlachta praw swycli
podpore (1).

(1) ITaxfliansen Ueber die Aotaryerl". 12 1r)7. Tc”oz die Léandliclie
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8. Xa Rusi pozostaty mocne $lady gminy autonomicznej, na

Litwie nie bylo wida¢ zadnych. Stan spotecznych i ekono-

micznych stosunkéw rolnika byt tu nieco inny niz We Wielko-
polsce. na Pomorzu, Szlaskn i w Pnisiech.

Polisci nie zapuszczali sie na potnoc i na wschod, bo
tam nie widzieli dla siebie widokéw, czyli nie spodziewali
sie podnies'c  rolnictwa, gxly to od wiekéw kwitto tara
jakkolwiek. Cho¢ bowiem miejscowa okolic tych ludno$é
albo sie przemystem i handlem, albo pasterstwem, odwie-
cznie zajmowata, jednakze byta i rolniczg, proAvadzac handel
zbozowy z Grecya juz w czasie wypraw na nig Kserksesa (1).
Dopiero kiedy Ezymianie na wielka skale osadnictwo {colo-
nauis) w swojem zaprowadzajac panstwie, dzwigali podupa-
die SAe rolnictwo przez poddanych i niewolnikdw, wtedy le-
kajgc sie popas¢ w niewolg, mieszkajacy w ich panstwie po-
lisci, wynosili sie z nad Dunaju, z ptugiem i dobytkiem, dla
osiadania na pfaszczyznach miedzy Dniestrem i Dnieprem.
Na tych stepach zaznali ich Normanowie pod nazwiskiem
Polan, gdy od Nowogrodu przyciggneli pod Kijow. Znalaz}-
szy tu ludnos$¢ rolnictwem gidwnie zajetg, Avzieli jej obrone
na siebie.  Strzegli sie, jak mawiali, gubi¢ Smerdéw (chtop-

stwo) i role ich, bo inaczej nie bytoby komu robi¢ w polu (2).

Vcrfas. 170. 17s—80. Lustrac. débr z r. 1564—67. w Bibl. Warsz. r. 1858.
. 250 Wprzyp. 2. przywiedziona.

(1) Wr. 480—2. przed Chr.jak llerodot VIT. 147 poswiadcza.

(2) Patrz Nestora kronike wMomim. Bielowskingo I. str. 778. wiersz
20. a na str. 810 w. 25 i 825. w. 15.
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Dla osobistych wiec widokéw, dla wygody swej, stali sie
ocliroiiicielami nowo pod swl% wiadze zagarnioneg-o ludu,
i bronili go od czychajacego nan Azyaty, ktory sie paster-
stwem gtownie zajmowat. Poniewaz Normanowie ci znale-
zli gmine majaca rzad na liczbie dziesietnej oparty, rzad prze-
to ten ubezpieczyli w swym bycie. Grininata z Eusi nad-
dnieprskiej rozpoztartszy sie po za Dnieprem w dalszym roz.
woju osadnictwa swego, osiadata w Ensi p6tnocnej, czjdi
w tak niegdy$ zwanem moskiewskiem panstwie, gdzie rozwi-
jata sie wedtug wymagar miejscowosci.

Nie jest na teraz zamiarem moim mowi¢ o tej drugiej
czyli rossyjskiej gminie, ani spiera¢ sie z p. Czyczerynem
syi jest prastarym wyrobem narodowego instynktu, lub czy
po prostu jestwyptywemprawa z wieku XYII, i XYIIl. Bo
dla mnie wystarcza wizerunek jej, jaki dali w swych dzietach
uczeni Leszkow' i Bielajew (1); a co do p. Czyczeryna odsytam'
rzecz do czasu, w ktérym da BOg przedstawi sie obraz lud-
nosci rosjskiej w tomie IX Swodu ustaw cesarstw”a na widok
dany. Dzi$ potrzeba tylko naszkicowa¢ obraz tej gminy,
ktora sie pod rodowym rzgdem swoim, a nastepnie pod wiadz_
twem Litwy i Polski rozwineta w calej Eusi przeddniepr-

skiej.

(1) Ruskii naréd i gosudarstwo itd. Moskwa 1858.—Krestijane na
Rusi, famze 1860.,
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ElZecz rozpoczynam od rzadu, ktéry sprawowali Set-
nicy i Dziesietnicy, z ktdreini w Kijowie iicztownat Wto-
dziinirz Wielki a nadzorowali icli Tysigcznicy, obowigzek
WojewoddYyr petnigc w normandzkiem wojsku riicliomeini po
gTodacb (1) na posadzie zostajgcein. Ocliraniali oni Smer-
déw, podzielonych na gminy wieksze i mniejsze. Wielcsze
sprawowali Setnicy, mniejsze Dziesietnicy. Obowigzkiem
ich gtéwnym byto pilnowac, azeby liczba mieszkarcow gmi-
ny nie ubywata, czyli azeby nie wmino bylo przesiedla¢ sie
z jednej gminy do drugiej, jak tylko nadliczbowym. Z gmi-
ny przenosit sie przeto jedenasty t3lko, dwunasty i. t. d.
gospodarz, i to w 6w czas, gdy sie ta pomnozyta w ludnosé;
bo inaczej musiat czlowiek gminy pozosta¢ na miejscu, przy-
wdazany bedac do ziemi wraz z SAVoim do uprawy roli niezl)e-
dnym inwentarzem, ktory sie, jak Awze powiedzielismy,
sktadat z pary Avoldng z w™zu, brony i piluga. Praw” to
byto nader ucigzliwe. Okruchy jego dotagd pod rézng posta-
cig ludnos¢ Aviejskg ucigza¢ nie przestajg (2).

Zrzbdha, na ktdérych sie Aviadomo$¢ o nadliczbowosci o-
sadnikOAY i AveAvnetrzne urzadzenia gmin ruskich opiera, po-
chodzg z AviekOAVXIII—XY, i zawarte saAv aktach sadowych,
wktore sie dzi§ dopiero nieco gtebiej wgladaé zaczyna.

(1) Tamze 3tr. U72. w. 9. 833. w. 22.
(2) Patrz w Tygodniku Wielkopolskim z r. .1873. nr. 33. nstepn. ar-
tvkul pod napisem u-lasnoi¢ gruntowa w Rusyi.
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Odnoszg sio te akta giownie do halickiej Eusi. Dru-
giem zrzdédlcm wiedzy o ruskim gminie sg tak nazywane lii'
wentarze, czyli opisy majatkéw z Iblwarkéw i osad rolniczych
(zasciankow) skiadajacych sie, ktére w XY wieku spisano.
Wielka ich istnie¢ ma liczha, lecz dla mnie byly dostepne tyl-
ko cztery. Picnvszy, przed kilku laty drukiem w Kijowie
ogtoszony, obejmuje ,Inwentarz dworu Potonskiego,” czyli,
jak sie wyrazono, ,,Spisanie ziemian, Bojar i poddanych siot
potoiiskich i wiosci uhrynieckiej. Zrobiono go w r. 1598 (1).

Drugi znajduje sie w CMSci purws”ej (wiecej nie wy-
szt0) Zbioru dyplomatéw i aktéw prywatnych przez komi-
sya archeologiczng wileniska, pod redakcya jej Sekretarza
Maurycego Krupowieza A Wilnie 1858 wydanych. W Cze-
Sci tej jest pod liczbg 34 ustaAva rewizorska Zygmunta Au-
gusta zr. 1552.  Zrzodem trzeciem jest ,Imventarz rzado-
wych wPosci A poAAdecie mohiloAvskim na Biatej - Kusi teza-
cycli’. Wydano go avczterotomowem dziele r. 1867. asWil-
nie, ktére zawiera dyplomataryusz do dziejéw LiDvy i Kusi
ofOAYnie wewnetrznych, z polecenia rzagdu zebrany. Z czytania
go zrobiono spraAYOzdanie w rosyjskiein piSmie czasoAvem
zr. 1868 pod napisem ,,0jczystych sponiinek" {Oiivczc-
stwiennyja zapiski) (2) wychodzacem. Czwartym nakoniec

(1) Patrz w dodatku pigtym artykutl Pamjatniki.
(2) i’Uszyt Styczniowy w oddziele Suwreine/iw.ije ubu”rjenie, ‘pr. 40.54
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pomnikiem jest opis majgtkow rzadowych, w starostwie ra-
tyAskiem, w dawnej ziemi chetmskiej, znajdujacych sie.
Umieszczono ten opis w Bibliotece Warszawskiej, z r. 1855
(1. str. 209— 32).

Z tych zrzédet wyczerpnatem wiadomosé o stanie rol-
nikéw i gmin na Rusi, i doAviedzialem sie z nich, ze, z Avyjatkiem
Rusi pdtnocnej ktéra nazywano ,,Biatg” cisneli sie do dwoch
drugich, czyli da Halickiej i Chetmskiej Rusi, osadnicy niemiec-
cy, tudziez zakarpaccy Wotochami ZAvani, ktérychod r. 1414.
1441 na magdehurskiem, czyli na ich Avlasnem a drugich na wo-
toskiem osadzano prawie (1). DoAviedzialem sie tez, ze avza-
dnej z tych Rusi A/ XV Avieku nadliczbowo$¢ gminnego lu-
du juz nie istniata, i ze poddanstwo, z postepem czasu po
catej Polsce i Wielkiem ksiestAvie liteAvskiem z przyczyny za-
pomog rozpostarte, nie Avszystka ludno$¢ tutejszag dotkneto.
Zyli bowiem po Avsiach i ludzie swobodnego stanu pod rzadem
gminnym, Kktoéry as zasadzie bedac Avszedzie jednakoAvy,
byt A szczeg6tach rdzny; czem sie wiasnie ruskie gminy
od litewskich roéznity.

Wedtug zeznania ddbr potoniskich Inwentarza, sktada
sie folAvark z sidt i zasciankow, czyli ze Awi folAvarcznych

i z przysidtkéw (2). Z wielkiej liczby siot rzeczonych wezmy

(1) Artykut Aleksandra hr. Stadnickiego w Btbl. Warsz. r. 1054, |
str. 153. nstpn.
(2) W Bajowie zyt na osadzie Jako'b Niemiec. Pamiatniki str. 107.
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za przyktad sioto zwane Bajow i Ozdéw, i w nicli zwréémy
uwage na dwodr, majacy takiz sam skiad co w Polsce, tudziez
na osady, najmowane od rolnikéw najwiecej swojskich (1).
Osadnicy ci dzielili sie na pospolitych i na Bojaréw, ziemia-
nami nazywanych niekiedy. Byli oni do polskich Soktysow
podobni, wladze sadowg wyjawszy, ktérej nie mieli, gdyz ta
nalezata do wiecy, z folwarkiem spélnie gming rzadzacej.
Osadnik nie sam lecz albo z dzieémi, synami i zigciami, albo
z kim obcym, przebywat na osadzie. Urzadzenie to miato
na celu opatrze¢ nastepce po $mierci posiedziciela osady,
ktéra sktadata sie z zabudowan i wioki ziemi, lub Kilku ich
(najwiecej z czterech) jezeli posiedziciel jej stuzbe wojenng,
niby polski Sottys, petnit (2). Ody sie czut na silach ze
wiecej roli obrobi¢ moze, winien byt zgtosi¢ sie po nig do
swojego folwarku, a nie bra¢ ziemi u ,cudzopailcow” (3).
Tu réwnie jak w Polsce zwazano na to, czy osadnik ma in-
wentarz i jaki (4). Ceniono konski i rogaty, a chlewny
i owczarski, jak bywato w Wielkopolsce, nic tu nie zna-
czyt (5). Z osady ptacono czynsz, a nie robiono panszczy-
zny, wyjawszy gdy folwark pomocy koniecznej zapotrzebo-

walt, dla wywozki oznaczonej miary zboza na pole, ktére po’

(1) Przypominam, ze w Bajowie zyt na osadzie Jak<5b Niemiec. Pam.
str. 107.

(2) We wsi Ozdowie byli tacy Wybrancy. Pamiatn. str, 97.

(3) Tamze wPamiatn. 100.

(4) Pamiat. 11—2. tukaszewicza kro'tki opis str. 360.

(5) W Ozdowie i Bajowie, tamze 95. 106. 2
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sia¢ i zabroiioAvac musiat osadnik; lub kiedy na tak zwane
*jgTobelne gwatty” zawotano nan w czasie zaleAvu stawdw (1).

Chodzit tez osadnik kotejno na str6z8 do dworu, dawat
podwode i stacjg czyli tak wPolsce niegdy$ nazywany ,,na-
raz” (bydto na rzez do kuchni w czasie przejazdu pana wio-
sci lub jego imzednikéw).

Précz osadnikdw widkowych, byli zagrodnicy, ktdrych
tu zwano Ogrodnikami.  Ci posiadali same tylko morgi, naj-
wiecej mieli ich po trzy. W liczbie tych rolnikéw bywali
Memcy (2).

Kole pozostate tve wsi od gruntow folwarcznych, osad
i ogrodnictw, czyli ziemie za r6l tych $ciang, albo granica
Jezace, rozdawano na ,zascianki” (3), za osobnem wynagro-
dzeniem, pieniedzmi, robocizng, postugg uiszczanem.

Ka wielka zastuguje uwage, ze starzy zubozali i osiero-
ciali osadnicy, tudziez po osadnikach pozostate bezdzietne
Avdowy, ptacili i nie ptacity nic, gdyz zadnego inwentarza,
Avedlug SAviadectAva tabeli prestacyjnej, nie posiadajac, mu-
sieli i musiaty praAvdopodobnie najmem obrobi¢ SA&g role (4).

Inny byt sktad folAvarkOQAV czyli, jak je as panstAvie li-
tewskiem zAvano, zamkOAV, skiadajacych sie z osad Aviejskich

i miejskich. Ustawa Kréla Zygmunta Augusta dana dla

(1) AR Ozdowie, tamze 97. 111.
(2) AV Ozdowie, tamze 96.

(3) Hist, prawod. 1'V. §, 321.
4) AV Cydowie, tamze 93.
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Rewizoréw, ktérzy stojgc na czele gmin, urzad Ekonomiczny
kontrolowali, wymienia powinnosci tak wloscian Jak i miesz-
czan matych miasteczek, role monarsze dzierzawiacych. Po-
siadajacy je w starostwach piriskiem, kohryuskiem i klockiem
w takiej co w Polsce rozciggtosci, wymierzane na tany wio-
kami tu zwane, (kazda trzydzieSci morgéw, morgi trzydziesci
pretow wzdluz a dziesie¢ wszerz, pret za$ siedm i p6t tokcia
zawierat), tudziez podzielone na grunta rozklasyfikowane, jak
sie ustaA¥a Awvyrazila, na dobre, Srednie i zte, chodzili za ich
posiadanie na zacigg przez dwa dni w tygodniu, i ptacili
czynsz stosownie do klasy gruntu. Ten Auvposil kope
jedna i dAYadziescia groszy w klasie pierwszej, groszy pieé-
dziesigt pie¢ As drugiej, a groszy czterdziesci a klasie
trzeciej (1). Procz tego cigzyla na kazdej Avidce stacya
Krolowi sie, gdy przejezdzat przez dobra, nalezaca. Cia-
zyto sze$¢ ttok, cztery stréze, i podwody. Kowale po-
siadali dwie Awioki, wolne od czynszu. Bartnicy dzielili
sie z zamkiem na p6t podebranemi miodami, wczem+tazacych
na drzewa przy ich podbieraniu, dogladali tak zAvani Pota-
znicy. towigcym bobry, tak zAvanym Bobrownikom, tudziez
Stelmachom, (Kolasnicy, czyli kolas, avozsavrobotnicy) i Gron-
ciarzom, odrachoAvyAvano od zaciggéw i czynszow czas roboty
i wydatkOAY na nig: reszte zaciagu odrobié, a czynsz optaci¢
musieti. Zgota kazdy co Ae wsi zamieszkat, musiat sie pra-

(1) Grosz litewski iv XA™ wieku znaczyt, w'edtug ewaluacyi Czackie-
go, (lzisiejszycii 30, a zniz}'!" sie do 15 w latach rdznycli.
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cg i pieniedzmi wywzajemniac zamkowi. Tylko diictiowni,
réwnie tacifskiego jak greckiego obrzadku, tudziez ziemianie
(Bojarowie), bywali dla tego wolni, ze sie stuzbg wywdzie-
czali (1).

Meco odmienny byt stan rzeczy na Biatdj-Eusi, tn
dzielita sie rola na wioki, #gki na morgi. Zabudowania
posiadat kazdy wios'cianin na wtasno$¢, mogt je sprzedac,
i po usunieciu prawa o nadliczbowosci, oddali¢ sie swobo-
dnie ze wsi. Miejscowos¢, ktérg dla réznych przyczyn uwa-
zano za niedogodng do podziatéw, nazywano ,,zasciankiem”.
Podziat gruntéw miedzy wioscian byt niejednakowy. Jedni
mieli catg widke, drudzy pot wioki, i w stosunku do prze-
strzeni i dobroci ziemi ptacili i odbywali powinnosci. Paco-
no czynsz od witéki, podzielonej podobnie co w owej ustawie
rewizorskiej na trzy gatunki roli. Za najlepszg ptacono po
siedmdziesigt groszy, a za gorszg albo ,,zbyt podlg” jak ma-
wiano, czterdziesci groszy. Oprdcz pieniedzy dawano sto-
sownie do ziemi pewng miare zyta i owsa (po beczce jedne-
go i drugiego albo po dwie beczki samego owsa, jak komu
byto dogodniej, liczac beczke po cztery korce). WiosScianie
obowigzani byli odstawi¢ to na zamek, do ktérego ich wioski
lub wsie koscielne odbywaty powinnosci; albo, zamiast odsta-
wy w naturze, placili za zyto dziesie¢ groszy, za owies piec

(1) Patrz djplomat pod liczbg 34. w Zbidrze Krupowicza.
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groszy. Za lasy gdzie drzewo rgba¢ wolno im bylo, czyli
za polana lesne (paliwo), ptacili taniej, a za pastwiska je-
szcze taniej. W niektoérych majatkach dochéd wioscianski
stanowito pszczotnictwo. Tam wioscianie obowigzani byli
dawa¢ na zamek pewng ilo$¢ miodu, albo ptaci¢ po trzydzie-
§ci cztery grosze za pud; a gdzie utrzymywano sie z przemy-
stu, towienia zwierzat i ptak6w, placono czynsz natozony
wedle doktadnego i szczegbtowego spisu wszelkich okolicz-
nosci miejscowych. Opr6cz tego wszyscy wioscianie obo-
wigzani byti chodzi¢ na robocizne i Stroze do wilasciwego zam-
ku. Powinnos¢ jednak ta nie mogta przewyzsza¢ liczby
czterech dni narok, z tych przez dwa dni odbywali robocizne
sprzezajem, a przez drugie dwa dni pieszo.

Chociaz osadnicy byli przez Kréla oddani pod zarzad
Starosty, jednak ani on ani jego pomocnicy nie mieli prawa
bezposrednio mieszac sie wich spraWy, chyba w szczeg6lnym
wypadku; nie mogli zabiera¢ we wtosciach nateznych skarbo-
wi podatkdw, albo wypedza¢ wtoscian dta odrobienia powin-
nosci; bo to nalezato do Wéjta wybieranego przez nich sa-
mych, i on jeden znosit sie ze Starostg. Jesli ktory z wio-
Scian uparcie odmawiat zaptaty albo odrobienia powinnosci,
Wojt oddawat go Staroscie, ktéry atoli mogt zatrzymaé go
wwiezienia nie inaczej tylko po wyprowadzeniu $ledztwa,
zkad pochodzi jego up6r? Jesli sie pokazato, ze przyczyng
tego byt pozar, $mieré robotnikdw w rodzinie, nieurodzaj)
choroba itp. to wzigwszy na uwage, wpis3wali go do osobne.
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go rejestru i przedstawiali Krdlowi razem z odstawa, zebra-
nych danin, ktére Starosta obowia,zany byt oddawac co rok
do krélewskiego skarbu na Boze Narodzenie. W nagrode
za to dostaAvai po dwa pienigdze od beczki zyta, a jeden od
beczki owsa.

Kiedy wpotudniowej Eusi starat sie dwor o to, azeby go-
spodarz siedzgcy na wioce miat obok siebie kogo coby po nim ob-
jat gospodarstwo, to przeciwnie w starostwie ratyiiskiem fol-
wark, lub, jak go tu nazywano urzad, wcale sie o to nie tro-
szczyt, albowiem miat imiy tryb gospodarowania. Trudnit sie le-
$nemirybnem gospodarstwem, wyrabiat popidt, towic kazat
zwierza itp. a cate starostwo wydzierzawiat dwustu siedmdzie-
sigt oSmiu spotkom, na pokrewienstwie lub umowionem prawe
opartym. Me nazj*vano tutejszych gospodarzy i nie tytutowano
ich ,,pracowitemi”, lecz ,,opatrznemi”, bo prowadzenie gospo-
darstwa nie tyle na pracowitosci ich, ile na zabiegtosci i przezor-
nosci polegato.

Kiedy sobie rolnik co$ dogodnego upatrzyt, przychodzit
do urzedu z ,poktonem” o$wiadczajac, ze ma che¢ wzigé
A/dzierzawe kilkanascie lub nawet kilkadziesigt wiok ziemi,
za co obowigzywat sie dawaé urzedowi trzecig cze$¢ plonu
tytutem czynszu, przywigzane do roli ciezary (stacyg itp.)
ponosié¢, i chodzi¢ na uméwiong przy poktonie robote.  Czes$¢
ziemi owej zatrzymaAvszy dla siebie, reszte jej poddzierzawiat
Lhultajom”, czyli ludziom nie posiadajgcym u iuzedu zaufa-
nia, azeby im chciat bez AYzigcia zareki puszcza¢ dzierzaAve

od siebie. Poddzierzawiajacy im wiec cze$¢ ziemi ,,opatrzny’
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rolnik, brat od nich potowe ploim jako czjnsz, i w stosunku
do ohjetos™ci ziemi kazat sie im przyczynia¢ do ponoszenia
ciezardbw. Po uptywie lat dzierzawy, przychodzit do urzedu
albo z nowym pokltonem, zadajac przedtuzenia kontraktu, al-
bo z ,,odklonem” o$wiadczajac, ze gdzieindziej péjdzie szukac
sobie innej dzierzawy.

Wtedy to hultaj, zebrawszy sobie napoddzierzawie jaki
taki zasob, ktaniat sie urzedowi od siebie, i tymze trybem co
jego niegdy$ pryncypat dorabiat sie dalej majatku. Kiedy
sie hultait (bawit dzierzawka od gospodarzy brang), nie
przestawat zwykle na j ednem potownictwie, lecz brat drugie,
a nawet trzecie, zaczynajac od mata, i coraz wyzej postepu-
jac w przedsiebiorstwie. U jednego gospodarza brat 7s,
u drugiego Y5 u trzeciego /4 widki, z kazdej potowa sie
plonu itd. Avyplacal. Wyborny to byt $rodek do zarobko-
wania drobnemi kapitatami, i bogacenia sie z ich obrotu!

Spos6b ten gospodarowania istniejac niemal wszedzie
na Rusi, gdzie byt zaséb do niego, czyli mate kapitatly a ragk
do pracy wiele, musiat ustaé, odkad urzad, przetrzebiwszy
lasy i wyptoszywszy z nich zwierza, nie miat sie ja¢ czego,
zwlaszcza gdy handel roscit teraz inne wymagania, i daAvny
towar nie tyle juz poptacat co niegdys. Okoto roku 1510
uniesiono' wiec spotki iurzad wziat na siebie gospodarowanie,
a obrociwszy potownikdw na zagrodnikéw, zarzucit lesne
i rj*ne gospodarstwo, a wzigt sie do rolnictwa.

Ale Zle na tern wyszedt, gospodarze, nie umiejac sie
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znalez¢ w nowym zycia trybie, rozeszli sie po S$wiecie. Za
nimi poszli hultaje, chatupy swm zostawiwszy pustkami.

Wtedy to zaprobowat urzad wzigé sie do zaprowadzenia
osad na wotoskiem stanowionych prawie.

Wotochéw znano wszedzie za Karpatami, gdzie sie cho-
dowig owiec i trzod, wiecej niz chowaniem rogacizny trudnili.
Znano i z tej strony Karpat ale nie wszedzie, gdyz dalej jak
na Eus$ i do Matopolski nie zapuszczali sie zwykle rzeczeni
Wotochowie. Choé osiadali na podobnych warunkach co
niemieccy osadnicy, mieli jednakze pewne wyjgtkowosci,
ktére gtéwna zasade ich prawa stanowity.

Stat na czele wsi tak zwany Kniaz, ktéry Soltysowi
niemieckiemu odpowiadajgc, dzielit osady na krainy, rzadza-
ce sie wkaschvym sobie zwyczajem, a krainy na wsi poddzietat.
Zamieszkiwali je Kmiecie, uposazeni przynajmniej czterema
¢wierciami tanu. Kmiecie ci ptacili czynszejuz pieniedzmi, juz
dziesiecing z owiec, jagniat, i wieprzéw. Ponosili przy tem
ciezary, dajac sktadke na wojne {bellicalia), kimiczne czyli
optate za wywod dziewki idacej w obcg wie$ za maz, naraz
gdzieindziej stacyg zwany. Ten skfadat sie z daniny jedne-
go sera i kuchennego czyh optaty na utrzymanie kuchni dzie- .
dzica gdy zamieszkat we wsi, tub Starosty, jezeli dzierzawe
w dobrach krélewskich wzigto. Wyjatkowo zobowigzywali
sie Kmiecie do robocizn dla folwarku, az powinnosci odrabia-
li pewng liczbe dni dla Kniazia." Wtasnie te dni, koteda
dawana mu na Boze Narodzenie, procent pobierany od czy n-
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szOwT danin dla dworu sktadanycli, nakoniec trzeci grosz
od wszystkich grzywien czyli kar pienieznych, ktére na Kmie-
ci wymierzat, stanowity dochéd Kniazia, i prawa wotoskiego
wy;j?j;tkowos¢ gtéwnie charakteryzowaty (1).

Wezwarwszy tj*ch po6t-rotnikéw, pot-pasterzy, na osade
urzad starostwa ratefskiego, doznat zawodu, i narazit ich
samych na straty. Kie okazaly sie bowiem tameczne past-
wiska stosowne dla owdec, ani rola btotnista, osuszania po-
trzebujaca, nie byta dogodng dla tudzi, ktérzy nie nawykli
dorabia¢ sie majatkow drobnemi kapitatami.

Zawiedziony urzad w swojej rachubie, wzigt sie ostate-
cznie do folwarcznego gospodarstwa, na wielkg skale urza-
dzonego, czem sie do reszty dobit, i lud miejscowy zupetnie
zubozyt.  Dawni potownicy w zagrodnikéw i komornikéw za-
mienieni, nie umieli sie tak porozumiewac z urzedem, jak sie
niegdy$ poroziiiiiiewali z gospodarzami. Bedac dotad ru-
chomg ludnodcig, ktoéra za przemystem rozbiegata sie po
Swiecie, a teraz upoddaniong zostawszy, upadata pod cieza-
rem narzuconych jej dni pafnszczyznianych, i upadla zupeknie.
Spoitki zostaty zniszczone, gmina na wotoskiem prawie osa-
dzona nie doszta do swojego rozwoju, a lud utracit mozno$¢

dochodzenia do majatku przez prace.

(1) Patrz o tern prawie rozprawe Aleks. lir. Stadnickiego O wsiach tak
zwanych wotoskich na pétnocnym stoku Karpat 7ce Lwowie IHiH. (w dwiarete)
i w Bibliotece naukowego zaktadu imienia hrabiéw Ossolinskich w tomie I. te-
goz roku wydang

23
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Tyle o Rusi, p6jdzmy na Litwe.

Licho szto rolnictwo nad Battykiem, na Zmudzi, Litwie,
i w Lrflantach, ale szto jednakze. W czwartym przed Chr.
wieku, kiedy w strony dzisiejszego Grdailska czy Krolewca,
zawinat pod wodzg Piteasza Marsytczyka oki‘et, poszukuja-
cy kraju, w ktérym sie rodzit bursztyn, byt tu stan rotnictwa
podobny owemu, jaki nasi pisarze XY| jeszcze wieku za-
znati (1).

ZauwazyliSmy wyzej, ze dzisiejszego Pomorza mieszkan-
cow, Estyow, chwali Tacyt, ze sie okoto roli bawig pilniej,
nizeli zwyczaj niesie leniwych Germandw; zo szperaja
w morzu, a sami jedni ze wszystkich znajdujg po mieliznach,
owszem na samych brzegach, bursztyn (2). Za panoAvania
\Y tych stronach Polski podniosto sie rolnictv\*, ale dalej
nad Baltjddem, na Zmudzi it. d. zgota Ae Avszystkich kra-
jach pod panoAvaniem poganskiej Litwy zostajacych, w lichym
byto stanie (3), i dopiero sie nieco polepsza¢ zaczeto na 6w
czas kiedy sie LitAva ochrzcita.

Gdy atoli i Avtedy polityczny stan rolnika byt praAvie
zaden, przeto nie mogt on pracowaé aspolu z ochotg.  Go-

(1) Czytaj com w dzietku mojem czterotomowem Polska az do pier-
wszej potowy X.V11 wieku powiedziat ,,0 stodotach na Inflantach.” Pordwn.
11. 303—4.

(2) Tacyt w Germ. 45. ttomaczenia Naruszewicza.

(3) Polska az do pierwszej potowy XVII wieku II. str. 297—302.,
Obraz Litwy pod wzgledem cywilizacji w trzecli czeSciach przez J . Jaroszewi-
cza. AAhlno 1844 —5. Patrz Il. str. 113 listpn
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spodarze uprawiali role przy pomocy najenmikdw, a do upra-
Aw débr skarbowych uzywano i niewolnikéw. Przeinystowem
gospodarstwem, bartnictwem, zajmujacych sie wiesniakow byt
stan lepszy, ale daleko itemu byto do osiggnienia tej pomysl-
nosci, jakiej rolnik w Polsce za Kazimirza Wielk,, za Jagiet-
ty i synéw jego uzywalt, a co sie na Litwie z przyczyny panu-
jacego tam feudalizmu nie dato zaprowadzi¢ (Ij.

Stosunek pomiaréw roli skarbowej i pobieranych zniej
czynszOw za ostatnich Jagiellonéw jest nam wiadomy: zapew-
ne i prywatni nasladowali go, pobierajgc z wydzierzawionych
od siebie gruntéw czynsze, daniny i miody. Wedtug ustawy
wlocznej z r. 1552 —6. brano z wioki gruntu dobrego dwa-
dziescia ijeden groszy litewskich, z gruntu $redniego groszy
dwanascie, z lichego groszy o$m (2). Na wiokach takich
sadowiono stuzbe dworskg i folwarczng, i tryb ekonomik
opisano w owej ustawie szeroce. Z poprawkami niektdrych
artykutow jest ona jakoby kodeksem rolnym Litwy, obraz praw
ludnosci na witokach skarbowych osiadlej przedstawiajgcym.
Nic w tym obrazie nie ma samodzielnego, wszystko naslado-
wane z Polski i Eusi.

Zastanawia gmina, do urzadzenia ktorej przechodze
teraz. PoweT naprzod o litewskiej, dalej o wotoskiej, a na
koricu o ruskiej.

(1) Hist, prawocl. IV. §. 251—4.
(Y Patrz art. 15. ustawy tjj u Jarosz.,, w Obrazie Litwy Il. 237.
Czack. dziet. 1. 174—5. 240. ustpn.
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Co do pierwszej, rzadjej nie byt folwarcznej gminie wita-
Sciwy, a tern mniej autonomiczny. Grromady litewskie zbie-
raty sie w klipo (kope), jedynie razie $ledztira rozpoczete-
go zpowodu zbrodni zabdjstwa (1). Lle szto tu wiec o na"
rade dobro gminy majaca na celu, nie szto o urzadzenie jej
i kontrolowanie gminnych urzednikéw, ale o przekonanie sie
kto, czy cztonek gmiimy, czy obcy cztowiek, stat sie sprawcg
zbrodni.

Inszy wecale stan b]* gmin wotoskich. We wsiach osia-
dtych na AYoloskicm prawie, bywaty schadzki dla naradzenia
sie 0 gospodarstwie i porzadku we wsi, tudziez dla odbywania
sagdéw. Sprawy samych osadnikéw sadzili starsi, wybiera-
ni od gminy wedtug swego prawa i zwyczajow; sprawy kry-
minalne sadzit Kniaz ivedlug miejscowej ustawy, i skazywat
na grzywny. Od jego sadu odwotywano sie do dziedzica,
ktory Avtedy ustanaudat sad nowy, wedtug tych samych for-
malnosci, Mdrycli przy gajeniu wyzszego sadu niemieckiego
uzywano, a o ktérych powiedzielisSmy wyzej.

Najlepiej byta ruska gmina urzadzona, ktorej sie
teraz przypatrzymy.

Kiedy wuzwani na wiadzcow Normauo-Rusowie poczy-
nali sobie zbyt feudalnie, raclmjac na site druzyny swojej,
opieraty sie im grody, i naduzycie sity powstrzymywaty.
Stat na czele tych grodéw w potudniowej Kusi Kijow, w pét-

(1) Cznckiego dzjela I1. §. 130~ 1
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nocnej NowogTOd Wielki. Przez ich zabiegi rozwijat sie
rzad panstwa, jak dzi§ mowimy konstytucyjnie, i bytby sie
rozAwingt, gdyby temu nie byt przeszkodzit napad TatarOAV.

Ozem byta avgrodzie Avieca, tern we wsi ruskiej roki,
zAvane tez Aviecze. Zachodzita atoli miedzy obiema ta nader
Avazna réznica, ze Avieca grodzka radzita o SAvem dobru samo-
dzielnie, a Aviejskie roki itd. odbyAvaly si¢ podwplyAvem dAVo-
ru, zamku itd., ktory samodzielno$¢ ich tamoAval.

W Halickiem odbywaty sie roki nazcajutrz po Trzech
Kroélach, dla sadzenia spraA’ kmiecych, mianoAvicie o wycho-
dztAco ze Awi.  Kazdy mieszkaniec jej co miat osade na ru-
skiem praAvie oparta, tudziez jego rodzina liczgca sie do sot-
ni, nie mogta sie wynies$¢ ze Awi, jezeli sie gospodarz w czem
zadtuzyt dAvoroAvi, lub nie byt nadliczboAvym.  Kie nalezat
do sotni Dziesietnik czyli pomocnik rzadzacego gming
Watamana (1). Kie nalezeli duchoAvni, karczmarze,
zagrodnicy, rzemie$lnicy, czeladz. Jezeli zaprzysiegto sze-
sciu SAviadkOAv, lub dwéch wraz zWatamaneju,zezadna prze-
szkoda co do AvychodztAva nie zachodzi (2), wioscianin wycho-
dzit z niej SAVobodnie. W starostAAGe rateniskiem przy kon-
cu roku odbyAvaly sie podobne sady co do gospodarzy odpo-
Aviedzialnych dAAnToM za wzietg av dzierzaAYe ziemie i wyply-
wajace ztad obowigzki, tudziez co do hultajOAV gospodarzom

(1) Hist .prawod. I1. §. 214. w przyp.
(2) Aktasadowe z poczatku XV. Aviekii, przywiedzione w Bibl. Warsz,
Ur. 1858. I, 2i2—3,
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odpowieclzialiiycti.  Sprawy drobniejsze rozstrzygaty sie na
wiecu dwoch wisi przez Posrednikdéw: sprawy wazniejsze wno-
szono na wiece wsi kilkimastn.  Znajdowat sig¢ na nicli Tijim
(Ciwini), Dziesietnik i Podstarosci, ktory przy pomocy Pisa-
rza zapisywat winy przez Posrednikow zawyrokow ane, i wy-
bierat je dla dwom reprezentowanego od Starosty. Procz
win, nalezato skazanemu optaci¢ sadowne koszta (1).

Ustawa rewizorska dla starostwa pinskiego i. t. d. wy-
dana, spomniata o gminie ledwo nawdasem, wymieniajgc
Wojta, ktory dwie wioki roli, wolne od robocizny i cz3nszii
posiadat, i tylko do stacyi datkiem dwcli kaptonéw przy-
ktada¢ sie musiat. Przeciwie inwentarz débr rzadowych
w mohileAVskim powiecie lezacych, rozAviodt sie obszernie
0 Wnojtach doébr tamecznych, ktoérzy majac zwykle Wl as
koscielnej siedzibe SAwojg wspomagani od taAwnikéw, daniny,
robocizny, wedtug polecenia Starosty, miedzy Aviosci inie-
szkarcOAY  rozdzielali. Stat we Awsi dom zajezdny, przez
Staroste, przy pomocy gminy, budoAvany; stata ka,rcznia’
A/ktorej trunki z poreki jego sprzedaAvano. Gmina samo-
AYolnie Avybierala Wojta, i jezeli byt niedotezny, za porozu-
mieniem sie ze Starostg i PeAvizorem, usiwata go. Oba ci
urzednicy nie mogli tego uczyni¢ samoAVolnie; ich oboAviaz-
kiem b]do cziwaé, azeby Wojt z LaAYnikami nie krzywdzit
AAddscian, ale nic Aviecej.  Czyniacy av OtieczestAviennych Za-

(1) BIiW. AVai-sz. r. 1855. Il. 216
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piskach, jak wyzej mowilis'my, sprawozdanie z czytania dy-
plomatarynszu w r. 1867 wydanego, konczy rzecz tg uwaga:
ze szereg przepiséw drobnycli, dobrobyt wtosnian ostaniajacych,
zniewala mimowolnie odda¢ hotd pamieci madrego i ludzkie-
go rzadu, ktdry znalaztszy w ruskiej ludnos'ci wiele usposo-
bienia do tego, maégt dla niej tatwo uczyni¢, co dla swoich
Litwindéw zrobi¢ przychodzito mu z trudnoscia.

Jakoz razem zebrawszy co$my o ruskiej i Avoloskiej po-
Aviedzieli gminie, pokaze sie: ze pomimo iz pienvszg zamies$z-
khvali dziedzice-poddani (daAvni hercdes), jacy w sotni Fran-
koéw przebywali; a drugg czynszownicy, do niemiecko-solty-
sich w tern niepodobni, ze nie byli dziedzicami, ale kontrakto-
Avemi rolnikami, tatwiej bylo trafi¢ z nimi do konca niz z Li-
tAvinami, ktoérzy dawnym przygnieceui feudalizmem, trudno
sie z MOAATTL porzadkiem rzeczy oswoi¢ mogli.  Tylko z prze-
mystoAYcem mozna byto nieco latAviej trafi¢ do tadu, i z nim
tez, i bartnikami, tagodniej obchodzi¢ sie kazato praAvo.
W ogdle polecito ono uAvzgtednia¢ 'kazdego, co siedzac na
roli nie AYylacznie sie nig zajmoAval.

% Lad wazo™niecki, przed i po przytgczeniu itlazowsza do
Korony.

Na koriczynach SAAXeAskich tuzycan (Lygii), mieszkat
lud, ktory Nahanarvalami nazwat Tacyt (1). Mniemam,
ze Nahananvalowie rzeczeni sg ci sami, ktérych ziemiopisiec

(1) Germ 43.
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bawarski Ncrivani czyli Narwiammi nazwat, dajac im to
nazwisko od rzeki Narwi, nad ktérag mieszkali: jedno miano
nie daleko od drugiego odbiega. Potworne Massagetow, jak
gdzieindziej (1) rzektem, iiadaAvano im miano, ustapiwszy
nowemu, z pierwszej czes'ci owego wyrazu, (mass) utworzo-
nemu, stuzy po dzi$tak nazywanym w pietnastym wieku, Ma-
Roszanom (2), ktdrzy po zjednoczeniu sig z Polskg (r. 1529),
styng pod Mazowszan mianem, bedac nazywani wyrazem oje-
dne gtoske {w) od owego miana (Mazoszan) powigkszonym.

Szczuply jest zakres gtéwnycli zrzédet, dzieje Mazowsza
wewnetrzne, wyluszczajacycli.  Zewnetrzne w rocznikacli
sie i kronikach polskich zawierajg. Akta urzedowe
w jedng catos¢ zebrane (3) idg od r. 1198 do 1506. Uclwa-
ty sejmowe réznych ksiestw rokiem sie 1377 w pierw"\szym
tomie Starodawnych pomnikéow Helcia, a rokiem 1389
w Zbiorze Bandtkiego {Jus polonicum) rozpoczynajac, we-
szty w Swod statutéw zebranych przez Wawrzynca z Praz-
mowa, przedstawionych w narzeczu mazowieckiem r. 1531.
Swod ten zredagowany na nowo, spisat Piotr GorynAski r.
1541 w facinskiej mowie, a Zygmunt 1. Krél polski nadat

(1) Dopetnien 1. str. 24.

(2) Ssi;dova praktyka wydana od Helcia pi‘iechosvala ten wyraz. Pod
r. 1402. nr. 892 czytamy w niej Nicolaus Mazoszanijn. Pod 1434 nr. 2563 wy-
stepuje wyraz mas« toz samo co starost. wyraz war (patrz stownik Miklo siczaj
oznaczajacy,

(1) Kodeks dyplomatyczny Ksiestwa mazowieckiego wydany od T. Xcia
L. o ktéorym sie wyzej mihvilo. W dyplomataryuszacli polskich odnoszace sie
do Mazowsza urzedowe akta mato dotykaja wewnetrznych dziejow mazowie-
ckich krajow'.
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mu moc obowigzujaceg’0 Mazowsze prawa. Zwod pierwszy
zdjety odeiimie z rekopisu, znajduje sie w tomie VI historyi
prawodawstw, drugi przedrukoWal: Bandtkie w swym zbiorze
pomnikoéw prawa polskiego dawnych.  Mazurowie, zastrzegt-
szy sobie z nich pewne wjjatkowosci w r. 1576, mieli odtad
w dalszym ciggu sp6lne prawodawstwo z Korona.

Z pomnikow pis'miennictwa polskiego i ze zrzédet ow3ch
zbiorem Bandtkiego objetych, gdy innych w 6w czas jeszcze
nie b3"o, usitowatem r. 1842 (1) naszkicowal plastyczny
obrazeczek MazoAvsza i Mazurdw, dajac w nim poznaé¢ sama
tylko szlachte, ktora,juz w 6w czas stronita od ludu, czyli
racz6j on stronit od niej, uciekajac przed bratem szlachcicem
w lasy, podobnie, jak niezabawem panowie mazowieccy stro_
nili od szlachty. Bzuca to wielkie $wiatto na ludno$¢ ma-
zowiecka, wykazujagc jak sie wyzsza klasa jej obywatelska
uwielmozniata stopniowo.

Kierychto, bo dopiero wX 111 wieku syn Krzywoustego Bo.
leslaw Kedzierzawy, ksieciem mazowieckim zostaw”szy, uwiel-
mozyt, wiecej dotad ziemianskg i wieSniacza, niz dworskg
szlachte. Ta cho¢ wysokie na dworze monarszym Wojewo-
dow, Kasztelan6éw i. t. d., sprawowuila urzedy, jednakze je-
szcze AXXIV wieku Kmie¢mi sie nazywaé nie poczytywuata so-
bie za ujme (2). Przy konhcu atoli tego samego wieku juz

(1) w powotanem WBzej swem dziele Polska az do pierwsicj poie.
wy XV 11 wieku, w tomie pierwszym i dmgim.
(2) li. 1289, 1313. w Kod. mazow. nr. 39. .50.
24
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rzeczeni Kmiecie nie tylko od ludu, ale i od Wiadykoéw tytu-
tami sie wyrdzniac poczeli (1). Wiadykowie na sejmie r. 1390
w Zakroczymiii odbytym policzeni do rycerstwa, przyjaznili
sie z Kmie¢mi az do r. 1424. 1426, w ktérym uchwaty ta-
koszynskie przez Mazowszan wspo6lnie z teczycauami wzgle-
dem stosunkéw  ziemsko-sasiednich utozone, zastrzegly
w 8§ X: ze jezeli szlachcic przyhyw'szy do miasta lub na wie$
zasiedzie do gry w kostki, lub siedzac w karczmie w jednym
rzedzie z Kmie¢mi, odniesie krwawe lub sine rany, nie bedzie
miat prawa skarzy¢ sie jako szlachcic lecz jako Kmieé, chy-
ba gdyby w przejezdzie wstapit do gospody, bo wtedy ranio-
ny moze zanie$¢ skarge o szlacheckie rany, za ktére nakazu-
je prawo piaci¢ di'ozej niz za rany kmiece (2). Zmieniono
tor. 1453 na sejmie odbytym tamze, stanowigc na wniosek
Bolestawa wielu ziem mazowieckich wladzcy i Ksigzecia Ku-
si; ze skarga taka nie ma by¢ nawet dopuszczona do sadu (3).

Lud Eknieémi, Kmiotkami, w statutach nazywany, uzy-
skawszy wr. 1531 miano chiopa, nie uwazat nazwy tej za
ublizajacg sobie, gdyz jeszcze w r. 1541 nie poddanego on,
lecz cztowieka, ktory nie byt sztachetiiego rodu, oznaczat (4).

(1) Na sejmie w Sochaczewie r. 137" oilbytym zasiatlali iitrenul ac >io~
Niles lerre cosiliariv, co w polskim przektadzie r. 14>0 odilauo, pasani (na ryoe-
~zOw pasowani) i sztacAeini panotric.

(2) Helela Srai-. pomn. 1. str. 293.

(3) Ol>a sejmowe prawa patrz u Uaiuitk. Jas poi. 422—3. 4'>

(4) W srat. wawTz. 7 i'raiiuowa § 131 chiopa obok kmiecia posta-
wionego nazwai statut Goryuskiogo (u Baiultk. Jus. poi. 3S7) rusticiis oei igno-
biiis.
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Clilopem bowiem nie stawat sie przez to poddanym,
a tem mniej niewolnikiem, poniewaz kazdemu, wolno urodzo-
nemu Mazurowi stuzyto rekojemstwo, ktore jak wyzej spo-
mnieliSmy, opusci¢ czynszowg; role, nawet przed czasem, po-
zwalato, byle ten co dawat zareke upewnit, ze sie przez wy-
dalenie to krzywda nikomu nie stanie, a gdyby jaka szkoda o-
kaza¢ sie miata, wtedy urekomiajgcy wynagrodzi ja.  Sko-
ro atoli wr. 1543 postowie mazowieccy, razem juz z posta-
mi wszystkicli polskich krajow obradujacy, wniesli na sejm
zadanie, azeby, gdy dotad nie przjijmowala szlachta za swa
poreka ludu ze wsi i miasteczek krolewskich, i na majatkach
SAwch nie osadzata ich Awvcale, przeto iiaAvzajem zada, azeby
zakazano Starostom przyjmoAvac za takaz poreka do krélew!
skich débr Kmieci i osiedla¢ ich u siebie. Ktore to zadanie
skoro upraiMiiono, poznat lud Awtedy, ze stosunek jego do szla-
chty nie tylko ustat, ale nawet ascatem IVlazowszu utwierdzit
poddanstwo, zAwlaszcza gdy naprzod w ksiestwie ptockiem,
nastepnie av sochaczeiYskiem, a na koniec av catym kraju ma-
zowieckim, zakazano kazdemu zgota wlascicieloiYi ureczaé
Kmieci (1). Odtad rozpoczat Mazur zbiegostAYO na AYielki
rozmiar, ktérego dotad prébowat kiedy niekiedy tylko, ucie-
kajac z MazoAYsza do Polski az do r. 1529. W roku boiYiem
tym Zygimmt I, po ostatecznem potgczeniu Mazowsza z Ko-
rong, nakazat wraca¢ panom takich zbiegéw (2).

(1) R. 1563. 15G5. 1576. Yol. Il. CIO. 697. 940.
(.i) NakiU. r. 1529 wrdaiiy. a w in-avoil. VI. 79 i u Uaudtk
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Nie pozostaAvalo teraz ludowi jak puszczac sie na kozactwo,
czyli ucieka¢ w takie strony, gdzieby go nie fatwo znalezé
a znalaztszy trudno ztamtad wydosta¢ byto. Miejscem ta-
kiem byty dla kazdego zbiega Dnieprowe progi, ktére skoro
kto przebyt, ukryli go Zaporozcy (1), a dla Mazura byty ma'
zowieckie puszcze, do ktérycti skoro uciekt, nie tylko sie
w nicli fatwo ukryt, ale nawet los swoj polepszat: gdyz jak
rzekliSmy wyzej, musieli miejscowi bartnicy przyja¢ go do
swego cechu, i jako przychodnia opatrzy¢ borem (pozwoli¢
mu pszczoty swoje osadzaé po lesie).

Starostowie,ktérzy dochodéw z puszcz krélewskich, tom-
zynskiej, nurskiej, ostroteckiej, do skarbu wptywajacych, do-
gladali, patrzyli przez szpary na to zbiegostAvo, i pomimo na-
kazu sejmu (2), ,,azeby zbiegdw takich obywatelom wydaAvac’
ogtosili AvmoAvo r. 1730przedrukowanempraAviebartniem(3),
»2e kazdy przychodni bartnik, bedzie do cechu bez omieszka-
nia przyjety, skoro tylko na wiernosé i postuszeustAYo sadoAvj
i rzadoAvi bartniemu przysiege ztozy”.

WykazaAYszy stan polityczny mazoAvieckiego ludu ijego
upadek, winienem dodaé, ze owi avobrazeczku wyzej spomnio-

nym stawieni na jaw MazuroAvie, cho¢ nie oznaczali ludu, ale

Jus. poi. 4,67. wydrukowany, tudziez konstytucya a r. 1578 vol. Il. 974.
O kmieciach zbiegjiuch w bkaxorcsru.
(1) O kozakacii pordwnaj Polskij pod wzu;ledem obycz. 1l. 95—124.

(2) B. 1667. vol.IV. 946—7.
(3) O uiem hist, prawod. I. §. 226 poréwnaj.
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szlachte, jednakze wiele z tych ryséw, ktére tam nakre$litem
0 pierwszej, stosuje sie i do Kmiecia mazowieckiego. Poznaé
ztgjd mozna stosunki Mazura spoteczne. Pokazuje sie z nich,
ze i on byt celem posmiewiska u Wielko i Matopolanina,
ktory sie zprostaka Mazura natrzgsat, podobnie jak wykwint-
ny Saksou i Szw"ajcar nasmiewat sie ze Szwaba i Hessa.
Uwazano wszelako, ze cho¢ sie Mazur rodzit $tepo jak szcze-
niak (1), jednak
ostroznie chodzit,
gdy w piasku brodzit:

Ze cho¢ na matej, czasem ledwo trzyzagonowej zyt osadzie, u-
miat radzi¢ sobie w potrzebie, a zawsze byt butny i rzutny.

Dalsze stosunki ludu mazowieckiego pol%czne i spote-
czne wynikajg z ich zestawienia z potozeniem Sottyséw, czyli,
jak ich tu zwano. Wadjtow {Aclvocati). W dalszym, ciggu
obowigzujacego niegdy$ prawa w Koronie, ktére gtosito, ze
sie szlachectwa przez przyjecie sottysiego obomazku nie tra-
ci, zrobiono i w Mazowszu dta Wjta czyli Soltysa wyjatek,
ale dla niego tylko, a bynajmniej dla jego potomstwa. Syn
przeto wydzielony przez ojca i na czesci wdjtostwa osadzony,
nie nabywat przez to prawa do sztacheckiej gtowszczyzny (2).

Przed wojtowski sad wytaczano sprawy nie tylko Kmie-

ci, na prawie niemieckiem, lecz i na polskiem osiadtych, je-

(1) Polska pod wzgledem ol)ycz. Il1. 65. Grym. Gescli. der deutsch,
Sprache Il. 393—6.
(2) Stur. Wawz. /. Praz.uowa 8§. 206,
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Zeli sie drudzy zgodzili na to. Odbywat sie ten sad W spo-
sob nastepujacy.

WHasciciel uprosiwszy sasiadéw, azeby jeden przyjat na
siebie role Sedziego, drugi Podsedka itd. stawit przed nimi
Kmiecia, zagdajgcego wzig¢ osade. Jezelitenze Kmie¢ zrobit
zawOd, musiat ptaci¢ ,,omylne” na zasadzie Swiadectwa zio-
zonego od owego Sedziego i Podsedka (1). Sad gmin auto-
nomicznycli jak sie odbywat spomniatem wyzej.

Stosunki ekonomiczne byly nastepujagce. Kmiecie, badz
na niemieckiem, badz na polskiem sadowiacy sie prawie, bra-
li w posiadanie widke, tanem itu zwang. Osadnicy trudnili
sie juz przemystem, jak karczmarze, miynarze; juz rzemiosta-
mi, jak szewcy, krawmy, kowale; juz stuzbg wmdworze, ktérych
nazywano dwmrnikami i rzadnikami, czyli ludZzmi rzadowi
dworskiemu uslugujacemi; juz rataje pracujacy w roli dwor-
skiej. Jedni samg tylko chatupe dworskg bez roli, drudzy
i kawat roli (iiie powiedziano jak wielki) posiadali (2).

Ptacili czynsz uméwiony na $w. Marcin, i dopelniwszy
do czego sie zobowigzali, a nadto zastosowawszy sie do tych
samych przepiséw jakie polskich obowigzywaty Kmieci, prze-
nies¢ sie mogli nahme miejsce w 6w czas kiedy jeszcze reko-
jemstwm istniato.  Przepis co do budowli byt w Mazowszu
inny, niz w Polsce, albowiem nie dosy¢ bylo optaci¢ zabudo-

(@ Tamze 130

i2) Statuta Ksiecia Jaua w Zakroczymiu r. 1391 i w Warszawie 1421
(lub r. 1426) stanowione, wyrazajij, sie: quilibet homo, mechanicus, qui agnim
non habet sed in censit in labore residet, u Bandtk. Jus poi. 424.
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Wania, lecz winien byt nadto Kmieé wystawi¢ stodote {allo-
dium, horreum), w ktorejoy sie pomiescit pton z wysiewu
czterdziestu miar {cassulae) zebrany. Nadto da¢ byt winien
,»odcliodnego” z tanu pottory grzywny, z karczmy pét grzyw-
ny, 2 ogrodu fertona. Rzemieslnik i stuga, winien byt da¢
groszy pietnascie, a rataj groszy trzy.

Tak postanowity spomnione wyzej mazowieckie statuta,
obostrzajac przez Ksiecia w Czersku wydane w r. 1389 po-
stanowienie: azeby Kmie¢ osiadty na uiemieckiem prawie,
ktéry nie zostawiwszy na swem miejscu zastepcy oddati sie
ze wsi bez przyczyny, zaptacit za kare wiascicielowi kope
groszy, i catkowity czynsz za rok nastepny, tudziez azeby bu-
dynki w nalezytym postawit stanie; czego jezeli nie dopetnit,
wolLio, ujawszy zbiega za kark, sprowadzi¢ na grunt, i gwat-
tem napowrdt osadzi€. Zgodzony na karczunek, miat trzy
morgi przez rok wykarczowaé, czego gdy nie uczynit, mozna
byto postapi¢ z nim podobnie jak z Kmieciem zbiegiem i ka-
za¢ mu zaptaci¢ za kare sze$¢ skojcow (1).

Tak samo stanowiono w tatach nastepnych o bartniku,
miynarzu itd., zakazujgc im przenosic sie bez przyczyny i wo-
li whasciciela z jednego Ksiestwa do drugiego, i karg grozac
tyra ktorzy ich do siebie przyjma. W ogoéle atoli cho¢ sie
pogarszata to i polepszata dola mazoAvieckich Kmieci; oresz-
te osadnikéw nie dbano.

(1) Statut z r. 1389 uBandtk. Jus. poi. 421.
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W r. 1421 postanoifiono, ze jezeli zazada te"o wiasci-
ciel roli, winien Kmie¢ wyj$¢ mu na panszczyzne raz
w tygodniu. W 1478 Bolestaw Ksigze na Zakroczymiu, u-
wolnit szlachte i Kmieci od prac zamkowych(1l). W statu-
cie Wawrzyiica z Prazmowa stoi, ze Kmieciowi nie nalezy
wiecej nad osSm kop (rozumi sie groszy) da¢ zapomogi. Zy-
gmunt I r. 1529 wyrzekt: Zze tak szlachta jak i poddani
ksiestwa mazowieckiego (cate Mazowsze rozumiano teraz przez
wyi-az ten) nie hedg wiekszego czynszu ptaci¢ monarsze nad
dwa grosze z fanu; i ze kraj mazowiecki poréwnywa sie
w prawach z Wielkopolska itd. (2).

Insze stosunki ekonomiczne, o jakich na zasadzie pra-
ktyki sadow matopolskich X1V, XV wieku méwilismy, czy byly
znane w Mazowszu? nie wiadomo.

10. z potaczenia wiejskiej gminy z folwarczng powstat wielki

zaingt w prawie a ztad klopot dla sgdéw, lud albowiem przy-

krzyt sobie rzady dworskie. Zaradzajac temu cliciano wzigé¢

sig szczerze do napranyy doli Jego, i rzecz rozpoczgé¢ od ure-

gulowania stosunkéw migdzy dworem a gming, wyopaczo-
nych w lat przestworze.

Cz3liszowTiik, przechodzac pod dworskie sady, nie miat
wcale na mysli upoddanic sie przez to, zrzec sie prawa wycho-
dztwa ze wsi, pusci¢ w niepamie¢ rekojemstwo, uzna¢ prawo

(1) Patrz statut Otem u Bandtk. Jus poi. 461.

(2) Statuta Ksiecia Jana w Warsz. r. 1421., w Zakroczymiu 1426, tu-
dziez ksiij;zgt Wiadystawa i Bolestawa w Czerwiensku r. 1452 postanowione
patrz u Bandtk. Jus poi. 434—5. 439. Statut Wawrz. z Prazmowa §. 138.
Przywilej Zygmunt I. w hist, prawod. VI. str. 277.
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puscizny, nie szuka¢ w sg,dach krajowych obrony w razie uci-
sku doznawanego od dwdru itp. Prdézne to byly marzenia!
Juz bowiem zwyczajowe prawo zastrzegto, ze czynszownik nie
krajowemu lecz dworskiemu sgdowi ma by¢ podlegty, co wia-
$nie na wprowadzenie do Polski niemieckiego prawa wpty-
neto wielce; bo przez to mégt na sprawy rozsgdzane w sgdach
sottysich dwér Avptywaé, i wplywat rzeczywiscie. To tez
wiasnie zamykato czyszownikowi wrota do sagdéw ziemskich,
ktére sie mu wtedy tylko otwieraty, kiedy miat by¢ karany
za zbiegostwo, a tern samem za kradziez, ktdra, uchylajac sie
od whadzy wiasciciela roli, popetniat w swej osobie. Tylko zrze-
czenie sie na piSmie, cho¢by prywatnie zrobione, a wyraza-
jace, ze sie poddany puszcza na wolnos¢, dole jenca, tub za-
dtuzonego dworowi czynszownika polepszato (1). Jezeli to
nie nastapito wiasciciel roli z ktorej zhiegt poddany, miat pragyo
zapozywaé kazdego co dat u siebie przytutek zbiegowi przed
sad, ze go tak nazwe, dorazny, w ktdrym sam tylko Pisarz
i sgdowi Komornicy zasiadajac, zatatwiali spra-wy o Kmieci
zbiegtych, z pominieciem ZAJCzajnyeh formalnosci (2). W sg-
dzie tym wszystkie tego rodzaju sprawy rozstrzygac, statut
bl od Taszyckiego i Maciejowskiego zredagowany (3) nakazat.

(1) w dodatku pierwszym w artykule 8, pod napisem Rekopisy dw.i
przyktady takiego nsamowolnienia z r. 1622. 1638 przywiode.

(2) n. 1487 nr. 4316. Pro hominibus profugis consuetude juris est
ut citentur pro Kmetonibus simpliciter per ministerialem.

(3) Colonorum fugitivorum hic (w sadzie komorniczym) et non alias
judicare et eas sententiae diffinitiyao calculo terminare decet; méwi tenze sta-
tut fol XXV1I (odwrotna strona).

25
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Wiedziat lud o tem, ze dawniej byto inaczej, gdyz czyn-
szownik chociaz sie przez wziecie roli  czynszowej upoddanit
dworowi, upoddaniat sie mu jednakze chwilowo tylko. Wie-
dziat, tez ze osadzony na prawie niemieckiem znajdowat osta-
tecznie u monarchy obrone. Wiedziat datdj, ze kiedy szu-
kat ocatenia w ucieczce, prawo ratowato go w tym wzgle-
dzie. Wiedziat i to, ze majatek wiesniaka rodowy podlegat
nadzorowi samej tylko rodziny jego, lub gminy, w ktorej
zamieszkat, i gospodarstwo w niej, a szczegoélniej bartnie,
prowadzit (1). Waiedziat ntg koniec, ze wychodztwo ze wsi
jeszcze tu i owdzie nie ustato, ize wrazie sporu o toz, nie
dwor wylkacznie lecz igmina sadzita takg sprawe. Tesknit
wiec za poAotem choc takiej, pét dworskiej potwiejskiej, czy-
Hi mieszanej gminy, ktora siejeszcze w przeddnieprskiej Rusi
i w osadach wotoskich gtéwnie utrzymywata.

Pafszczyzna w miejsce czynszu wediug umowy odra"
biana zdawata sie znosna., tecz jako narzut do czynszu stata
sie jabtkiem ciagtej miedzy wiascicielem roli a czynszowni-
kiem niezgody; zwlaszcza gdy na wszelkie nalezytosci przy-
padajace dla dworu i optaty krajowe starczy¢ miata roboci-
zna (2). Pieniedzy bowiem gotowych nie byto, gdyz co sie
zarobito, szto pod wieche (do karczmy) tub do miasta na

(1) Prawa bartnie w Bibl. Starozytn W@djcickiego str. 12"—4.

(2) R. 1484. nr. 4286. census, labores suns (jn-xypadaji~cci dla dworu)
el recjales, et pensiones Cpobory) et staciones regales.
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stroje (1). Wiec za stacya, nalozaca; sie od Kmiecia krélowi
ptacit wias'ciciet, a Kmie¢ za to odbywat z potowicznego
tanu zaciag sprzezajem trzy dni do roku, za czynsz zas’ odra-
biat takiz zaciag dwa razy co tydzierr (2), lub wedtug umo-
wy zsypywat zboze (3).

Tak wiec gdy robocizna, i wytgcznie robocizna, musia-
ta starczyé na opedzenie wszystkich potrzeb czynszownika,
zwatone ztad nan brzemie pracy ucisneto go tak sitnie, ze
bytby zgingt, gdyby mu nie zabtysta nadzieja ulgi, i nie od-
stonit sie widok tepszego na przyszios'¢ tosu. Pod tym
wzgledem uwazany lud polski przeszedt tez same koleje co
niemal kazdy w Europie zachodniej ludek, ktéry dopiero
z biegiem szczesliwych okolicznosci doszedt do bytu btogiego,
juz jako wiasciciel juz jako czynszownik. Nee szukajgc da-
leko przyktadu na to, zwréémy uwage na lud, o ktérym
w artykule pierwszym Dopetnied do historyi prawodawstw
szeroce sie rozwiddiszy, wspomne raz jeszcze o nim.

Zakoncze na tern cze$¢ pierwsza historyi ludu polskie-
go, a odtad rozpoczne druga.

(1) Polska pod wzgledem obyczajéw I, str, 328—31. R. 1447-nr.
3319. zastawit kmie¢ ptaszcz karmazynem podbity z klamra srebrng ozdo-
biony.

(2) Dipl. Ci. Tumbao r. 1498 nr. 156 —7.

(3) . R. 1620 nr. 180. publicis contribueionibus pobory dictis et
agrariis vulgo ospi appellatis.
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»Witoscianie sascy mowi (1) nauczona od znawcow tej rze-
czy zacna nasza dzisiejszych ochmistrzyn mistrzpii nie-
wszyscy sg; wiasdcicielami, owszem najwiecej jest czynszowni-
héw, niektorzy czynszownikami pandéw, innirzadu.

W wielu miejscach, czes¢ optacanego od nich czynszu
oddaje sie dziedzicom w dniach, czyli wpanszczyznie: istnieje
zatem i w dzisiejszej Saksonii pewien rodzaj poddanstwa;
ale oswiata rzetelna pandw i wioscian jest taka, wolnos¢
prawdziAva tak dobrze zrozumiana, ustawy tak rozsadnie
i wiernie z obu stron strzezone, iz zadna z tego w”zgledu nie-
spraAviedlhvos'c sie nie dzieje.

Rodziny AYioscianskie z dziadow™ pradziadbAW na jednem
mieszkajg miejscu, a lubo dziedzic mogtby im Avymoéwic
dzierzaAAX'e i oni iS¢ gdzieindziej, imazajg sie jednak za Ava-
Scicieli i pozostajg w miejscu.”

Czyz w tym  AAUzeruneczku nie przedstaAvia sie obraz
stanu polskich wioscian z czaséow panoAvania PiastOAY i Ja-
gielonéw” jaki avtern tu dziele ogladaé¢ datem? Czyz i u nas
nie bylo AYloécian, co AYlasnos¢ ziemska Avylacznie dla siebie
bez zadnych dla nikogo, kraj AYyjaAYSzy, optat nie posiadali?
A ci co mieli czynszoAYa AYlasnos¢ czyz sie za dziedzicow
stusznie i niestusznie nie uAvazah?

ROAYniez szlachte jak kmieci oboAYiazywato jedno rze-

(1) Patrz str. 264 w przyp. dzieta; Drezno ijego okolice przez h.le-
mentgne z Tanskich lloffmanowa. Warszawa 18.68 r.
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czowe pi'ewo az do konca XY go wieku (1); w naste-
pnym zaczeto przekracza¢ to prawo, a w tymze tudziez w ida
cym po nim wieku sili¢ sie na to, azeby nierozsagdne ustawy
wykonywa¢ $cidle, a rozsagdne omijac.

Obie te okolicznosdci doprowadzity sprawe ludu do zu-
peinego rozstroju.  Ostatni Jagielloficzyk w prostej linii po
kadzieli idacy, czyli Wiadystaira Jagietty pra-prawnuk, Jan
Kazimirz, zdobyt sie przeciez o tyle na cywilng odwage co
do tej sprawy, ze $lubami sie uroczyStemi zobowigzat do tego,
iz ja wywota na stot sejmowy; lecz nie dotrzymat i nie mogt
dotrzymaé stowa (2). Sto dwadziescia lat (r. 1656 —1776"
uptyneto od czasu, w ktérym sprawe te wywotano na stot,
lecz niestety! wywotano jg nieszczesliwie, i dla tego upadia.
W sto blisko lat (r. 1780-1864 uptyueto az znomi na stét
przyszta. Wotajac sprawa ta o sprawiedliwos¢ do Boga,
zostata przeciez raz i drugi przywolywana, az wreszcie za
taska panujacego nam dzi$ Monarchy ALEKSANDRA 11-GO
wywotana ostatecznie doczekata sie korzystnego dla siebie wy-
roku. Jak sieto i przez co stato, jak przywolywang przed
najwyzszy trybunat te sprawe spuszczano z wokandy, i jakie
przy wprowadzeniu jej na nowo zabierano gtosy itd, ,wszy-
stko to dalszy ciag dzieta mojego opowie.

())R..U7.5, 14¥8, nr. 4138, 1440, 414P.
(2), Tatrzw dodatku pierwszym artykut 9 Sluby kr(jla Jana Kazi-,
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Pierwszym z monarchdéw dawnej Polski, byt jak rze-
ktem, Jan Kazimierz, ktdry na uroczystem, umys$lnie w tym
celu urzadzonem nabozenstwie we Lwowie (r. 1656) ztozyt
wraz z Senatorami tamze pod 6w czas obecnemi przysiege na
to, ,ze po ukonczeniu wojen, ktoére prowadzi, uzyje” ze
wszystkiemi stanami rzeczypospolitej Avszelkich sposobOAV
aby lud uwolniony byt od Avszystkich uciskOAY i naduzy¢ (1)*
Ze przysiega ta nie doszta do skutku, zwala za to Avim
LeleAvel na monarche i na senat, ale, Avedlug mego Avidzenia
rzeczy, nie ze AYSzystkiem stusznie: (2).

Podzielone sg zdania co do charakteru kréla Jana Ka-
zimirza, i przycz}m w ocigganiu sie ze speinieniem tego, co
spetni¢ $luboAYat IndoAvi. 'Zgoda zachodzi na to, ze byt
cztoAYiekiem dobrego serca, ale zresztg nic AYiecej, gdyz jak
MoAYig jedni, nie odpoAYiedziat SAvermn poAYolaniii ani
jako zotnierz, ani jako Jezuita, ani jako krol. Dru-
dzy przeciAYiiie tAYierdza, ze bedac obdarzony potrojng
potegg szabli, piéra i nauki, przystgpit do przynie-

sienia ulgi ludoAvi Aviejskiemu (3). Ja, réwnoAvazac oba

6) Moéwiag to spdfczes$ni dziejarze Kochowskii Rudawski, ktérych Le-
lewel (Polska, dzieje i rzeczy jej, 111 str. 392) przywodzi. Listy Zatuskiego
w wyjatku Aleks. Wejnerta u Starozytn. Warszawy V. str. 282—4.

(2) Patrz w dodatku pierwszym artykut Slub kréla Jana Kazimirza
i Senatorow.

(3) Pierwsze twierdzi J. K. Plebanski w dziele Jan Kazimirz Waza i
t. d. w Warszawie 1862 r. w'ydanem. Cpatrz str. 8. 27), drugie Ant. ~ Walew-
skiw pismie dwutomowem. Ristoryawyzwolonej* rzeczypospoliteji.t. p. wydana
w Krakowie 1870 r. (patrz 1 22 11 30 6).
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2tlania, robie uwage, ze nie Krdla i senat winic o to co sie
nie zrobito, lecz okolicznosci, ktére nie daty zrobi¢ co chcia-
no i szczerze chciano. Prawda, ze spra™vy ludu nie prze-
prowadzili Krol i Senatorowie, ale pocieszajgcem jest, ze
dotkngwszy 'sie jej nie pogorszyli wcale. Szczesliwszeini byli
w tern od hierarchdéw protestanckich, ktdrzy wmieszawszy sie
za czasu powstania ludu niemieckiego do jego sprawy, cho¢
przyrzekali polepszy¢ te sprawe, nie tylko jej nie pole-
pszyli, ale oAvszem pogorszyli, bedac zmuszeni opusci¢ ja
skoro sie powstanie obrécito przeciwko tym, ktérzy wiasnie

z kierownikami protestantyzmu z Lutrem i Metanchtonem
trzymali.

2

Cho¢ Jan Kazimirz nie spetnit swych $lubdw, i sam nie
przyniost ludowi ulgi w jego niedoli, jednakze wprowadzajac na
droge urzedowa sprawe jego, i z wysokosci tronu dajac je>
poczatkowanie, uczjmit mu przez to wielkg przystuge. Grdy
w przeciggu tat czterech, od owych $lub6AV az do zawarcia
pokoju w Oliwie (r. 1G60) uptjmionych, nawat spraw catos¢
panstwa obchodzacych, nie dozwolit Krélowi przystapi¢ do
zatatwienia ludowej sprawy, wzieli sie do niej ci whasnie, ktorzy
pierwsi popchneli  nasz gmin w niedole, zamkngw"\szy przed
nim szkoty, przywigzawszy go do skiby, zubozywszy itp. Zrobili
to Wielkopolanie, i na odwrdt Wielkopolanie tez zaczeli pod-
nosi¢ 6w gmin z upadku. W ich $lady wstepowata Korona
i Litwa, a cho¢ tylko wyjatkowo, jednakze na cate parnstwo

wptywowo.  Od roku 1733, w ktorym miasto Poznan oczyn “
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szowalo panszczyzniane swe wioski, czynili wecigjz toz samo
panowie duchownego i $wieckiego stanu.

Eobione od nich w tym celu rozporzajdzenia zostajg
dotad po najwiekszej czeSci w rekopisie, matg ich czastke
ohjaAviono drukiem.

Szereg dziatajgcych na tem potu oséb Swieckich otwie-
raja; Opat i kapitata ktasztorii mogilskiego pod Krakowem
r. 1731 — 56 ksiezna Jabtonowskar. 1761—=81 ksigdz Pawet
Ksawery Brzostowski kanonik witeilski Pisarz wiotkiego ksiez-
twa titewskiego r. 1769—.71, Andrzej Zamojski Starosta
inowroctawski nastepnie Wietki Kanclerz koronny r. 1760 —57?
Ignacy z Przebendowa Przebendowski r. 1767, Kramnski
wietki Podkomorzy koronny, Adam ksigze Czartoryski Wo-
jewoda niski, Joachim Chreptowicz Kanclerz wielkiego ksiez-
twa litewskiego r. 1777., Potoccy, Stanistaw Matachow-
ski it d. (1).

Zaprojektowane odnich i zaraz w czyn wprowadzone do-
brodziejstwo miato na celu, osobe i majatek tudn zabezpie-
czywszy, autonomig gminy urzadzi¢. Miasto Poznan i Joa-
chim Chreptowicz pierwsi sie oSwiadczyli za natychmiastowem
usmneciom poddanstwa, i z czem sie o$wiadczyli, zaprowadzi-
li zaraz u siebie. Poznanski magistrat ivydal tak zwang

ordynacya dla dwéch wsi swoich, mocg ktdrej zostato pod-

(1) Bibl. Warsz. 1862. Il. 220—46 i nizcj 'broszurach przywiedzio-
ny artykut: Jaronishiego Jozefa o polepsz, stanu wlo$d.
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daijstwo, istniejgce w drodze zwyczaju w obu wsiach znie-
sione, osobista swoboda przyznana ludowi, opuszczenie wsi
niczein nie tamowane, udawanie sie do rzemiost, zwiaszcza
miodszym synom chtopskim,zalecone nawet. Chreptowicz tez
znidstszy poddanstwo, uznat przezto osobistg wolno$¢ ludu.
Wszyscy inni wymieniem dobroczyricy jego o$wiadczyli sie
za zniesieniem samego tylko statutu Kréla Olbrachta z r.
1496. dalej nie poszediszy.

Co do rzeczowego prawa przyznano Kmieciom uzywal-
nos$¢ pastwisk i lasow na folwarcznych rolach, ale nie wsze-
dzie. Czynsze pozostawiono. O uAYiaszczeniu jak zyczyli
sobie wioscianie, ani wiedzie¢ nie 134ko nie chcieli wiasci-
ciele, lecz i nie mogli. Uwilaszczeni albowiem staliby sie
byli szlachtg; co bez wiedzy sejmu nie mogto nastgpic.
Dla tej przyczyny i autonomia gmin nowo urzgdzonych, nie
zyskata nalezytego znaczenia: gdyz nie miata gmina rzg-
dzi¢ sie i sadzi¢ sama, lecz pozosta¢ zawistg od dworu.
Jakze wiec byta wielka rdéznica miedzy nowo projektowang
gming a istniejacg niegdy$ w Jedlnie, Prasnyszu, Ka-
mieficzyku i w gérach karpackich!

Taka kolej przy usamowolnieniu siebie z poddanstwa
przeszedt lud w catej Europie zachodniej (1). Nigdzie mu

(1) Do artykutu hibtorya rolniczej ludnosci w pierwszym dodatku
pod liczi)!} G umieszczonego, dotgcz o Niemczech przywiedzione w zakon-
czeniu tego dzieta pisma Maurera, tudziez Haxthausena dzieto Ueber die
Agrarverfass, od str. 154, poczawszy.

26
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bowiem wszystkiego razem nie dano, dla jego wiasnego,
jak mawiano, dobra; nigdzie wS8zta, ktéry go z dworem
taczyt, nie zerwano od razu. Mniemano, ze natezy uczynié
to dopiero wtedy, gdy sie lud z nowem potozeniem swem

natezycie oswoi.

11. Sprawg wioscianska ostatecznie zforimitowat Andrzej Za-
mojski wracajac ludowi prawo osobowe i rzeczowe, ktore
niegdy$ odjety mu sejmov”e ustawy i sgdowe zwyczaje,

Eozpatrujgc sie dziejowo w osobie ostatniego Krdla
dawnej Polski, Stanistawa Augusta, zdziwiony zostatem
okolicznoscig ta, ze monarclia rzeczony brat sie najczesciej
do wielkicli przedsiewzie¢, nie uprzatngwszy poprzednio
przeszkdd, mogacych stangé wpoprzek powzietym przezen
zamiarom. Dla tego tez jego przedsiewziecia wycho-
dzity zwykle na prostg zachcianke, i miewaly smutne dla
kraju nastepstwa. Jedng z takowych byt zamyst, azeby
wykona¢ czego po wislickim prawodawcy zaden z monarchéw
naszych, z przyczyn wyzej wyrazonych, wykona¢ nie mogt.
Ze wykona co przedsiewzigt, mogt Stanistaw August tern
umiej pochlebia¢ sobie, gdy wiasnie wtedy trzymali silnie
w swej dtoni wiekowe przywileje ci, ktérzy mieli ich by¢
przez zamierzona kodyfikacya, aczkolwiek w matej czesci,
pozbawieni, a Krél i sejm, co im Avydrze¢ miat czego do-
broAvolnie daé nie chcieli, nie miat sity po temu.



203

Sejm wr. 1776 odbyty, dogadzajgc zachciance monar-
chy, zaprosit Andrzeja Zamojskiego bytego Wielkiego Kan-
clerza Koronnego do zajecia sie wyzej spomnionem dzie-
tem (1).

Chociaz AYzywajacy i AYezwany do pracy Aviedzieli, ze,
A takim stanie naszej rzeczypospolitej avjakim sie ona pod
OA¢ czasy znajdowata, nie osiegnie ich zamyst skutku po-
zadanego, mniemali jednakze, iz skladajgc doAvdd przed
Swiatem, ze nie opuscili zadnej sposobnosci, by staAYic czo-
to 6wczesnej kamaryli, ktora ojczjzne zaktdcata, AYzli sie
raczo do dzieta.

W projekcie do praAva, a trzech czesciach sejmoAri
przedstaAAQonego, poSAviecit Andrzej Zamojski  av pierAVSzej
artykut XXXI z 88. dAvudziestu szesciu skiladajacy sie,
ustawie, jak sie A7 razit, 0 chtopacli. Przez nig zamierzyt
Avycofa¢ tud z potozenia obecnego, a Avrdci¢ mu, gdyby mo-
zna, takie stanoAAisko jakie zajmowal a r. 1368 za Kazi-
mirza Wielkiego (2), lub przynajmniej na jakiem stat avr.
1496 za Jana Olbrachta.

Obie atoli, tak wislickg jak i olbrachtoAYska ustaAve,
projektodawca, a zwlaszcza drugg, rozszerzyl nie na ko-
rzys¢ czynszoAvnikow AYylacznie, alei samych AYlascicieli.

Bo kiedy wedtug owych ustaAY mogt sie Kmieé ay liczbie

(1) u. 1776 vol, VIII. 875.
(2) Stat. wisl. IV. §. 35.
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dwéch, to wedtug nowej ustawy, jeden tylko oddala¢ sie
ze wsi corocznie. Zamojski zakazat nad to wszystkim w o-
gole chtopom rusza¢ sie z miejsca, na ktérem sie badz z oj-
ca pewnego, badz tylko z pewnej a poddanej matki poro-
dzili, jezeli panska role bez kontraktu osiedli i na nigj
sie zasiedzieli, a do tego zostali zalogg przez dwor opa-
trzeni, i panszczyzne odrabiali ciagle dla niego. Zgota nie
dozwolit zadnemu ruszy¢ sie ze wsi inaczej, jak z przyczy-
ny nowem prawem 0znaczonej.

Z nich pierwszg byta Awvola pana, azeby sie poddany
do innych ddébr przenidst, a Avola ta musiata by¢ objaAvio-
na na pismie i pod pieczecig objaAviajacego ja, ale nie wy-
razona A formie urzedoAvej koniecznie. Pismo takie daAvalo
zupetng AYolnos¢ chtopu, i ktokohviek AVstepoAvat av praAva,
dobrodziejstAvo to udzielajagcego, nie mégt pod kara pie-
niezna, trzysta OAYczesnych ziotych Avynoszacs (1), odebraé
jej chtopu A sposéb ten usamoAvolnionemu.

Druga pzyczyna malo byC pzedaAmenie.  Chiop
ktory samAvdnie zbiegt, iiAventaz otrzymany od dwou
zostaniAvszy na roli, mogt by¢ wraz z zong | ddedmi &z b
uphwvwu roku poszukiwany.  Jezeli imventarz zabrat z sdog,
poszukiwal go | jego rodzing pan przez lat cztery, aowar-

(1) Zbiér praw. Sijd. 1. art. XXXI. § 4. 5 Najdawniejszy z5
znanych mi pomnikéw, wole taka objawiajacych, przywiode w dodatku pierw-
szym w artykule 8 pod nazwa Rekopis)/.
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to$¢ za$ inwentarza upomnie¢ sie mogt az do lat dziesie-
ciu, Grdyby ten nie istniat juz, nalezato zwroéci¢ jego war-
tos¢, ktora, jezeli pan przecenit, Avmieszywal sie¢ w to sad
grodzki, i miarkowat zgdang cene (1).

O corkach i Avdowach clitopskicli taki projekt podat
Zamojski.

Wolno ojcu wyda¢ coérke SAg za maz. Gdyby pan
bronit jej tego, a dziewka z pomienionej przyczyny usziaby
z gruntu, moze przedawni¢ SAvg AVolnos¢ uptywem roku.
Gdyby za$ przed rokiem Avrécong panu zostata, ale juz wy-
dana za maz, inalzenstAYO jej miato pozostaé waznem.
Corka atoli jedynaczka, zamezna, mogta by¢ i po roku wy-
dalenia sie poszukiwang. Maz jej, jezeli byt clitopem nie-
osiadlym, winien byt z catym majatkiem SAwm obja¢ go-
spodarstwo po teSciu. Jezeli byt SAVobodnego stanu, miat
do Awyboru, albo osies¢ na roli, albo stawi¢ za siebie za-
stepce. Ten ArVczas role i caly majatek chiopski na
niej pozostaty obejmoAval. Toz samo sta¢ sie miato, ‘jezeli
jedynaczka zostata zong chiopa wsi cudzej. Pan Awi ta-
kiej winien byt Awviascicielowi, z ktérego doébr uszta mezatka,
da¢ Arzamian za jej matzonka innego chiopa (2). Wdowa
po chilopie miata praAvo powtorzyé inalzenstAYO. O mezu

jej toz samo co o matzonku chiopianki jedynaczki zapro-

(1) Tamze §. 5.
(2) Tamie §. 5. 10.
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jektowano. Wzgledem dzieci wdowy miat prawo pan o-
$wiadczy¢, czy utrzymac je na gospodarstwie zechce, luh
ojczymowi ich odda¢ je woli (1).

Zamojski wzigt szczegdlniej na uwage pralvo za Jana
Olbrachta o rodzinie chlopskiej zapadte, i zastosowawszy
do niego § 35 Widlickiego statutu czwartego, wychodztwo
ze wsi okreslajacego, zaprojektoAval: ze nie jeden lecz dwoch
syndw chtopskich maja pozosta¢ na gruncie, jezeli dwoch
tylko sptodzit ojciec.  Ale jezeli ich sptodzit wiecej, wtedy
pierwszy po najstarszym i wszyscy inni po trzecim nastepu-
jacy moga przez ojca, nic pytawszy iiaAvet pana 0 pozwo-
lenie, by¢ oddani do nauk, kunsztéw lub rzemiost. Dosy¢
bylo pokaza¢ metryke chrztu i Swiadectwo Plebana, ze
okaziciele pisma wolno$¢ zyskali na mocy liczby rodzerstwa,
azeby by¢ za wolnych uznanemi. Pleban pod odpowiedzial-
noscig winien byt wyda¢ im takie $wiadectwo. Bronito ich
ono od poddanstwa i w 6w czas, gdy zamiast zosta¢ rzemie-
$Inikami i t. d. wrécili do rolniczego stanu (2).

Od siebie dodat projektodawca: ze nalezy ustanowic
prawo, dozwalajagce poddanemu, z ktérym pan wszedt w u-
mowe, zapozwac go do sadu grodzkiego o jej dotrzymanie:

ze dopdki sie ta i kazda panu od chlopa wytoczona sprawa

(1) Tarazeg 11—12.
(2) Tamze 56—9.
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kryminalna nie rostrzygnie sgdowo, ma poddany dopetni¢ do
czego sie zobowigzal, i pozosta¢ postuszny panu; a sad wi-
nien jak dta pana tak i dta chtopa wszetkg wzglednos¢ za-
chowaé, i rowng obudwom wymierzy¢ sprawiedliwo$é (1).

Oprocz przepiséw o poddanych, podat Zamojski pro-
jekt do ustawy o tak zwanychi chtopach swobodnych. Za
takich zauwazyt;, kazdego, ktéry w dobra jakie wszedt,
i wtych rote, tgki tub tytko chatupy z ogrodem, ale bez
wziecia zatogi dworskiej zadzierzawit, kontrakt o to roczny,
nie tytko na piSmie lecz i stownie zawarlszy, i zoboAviaza-
Awszy sie albo czynsz ptaci¢, atbo czyni¢ pegyne postugi.  Tacy
po skonczonym kontrakcie i uiszczeniu sie dworowi w tein
do czego sie zobondazali, mieli i dzieci ich ayolhos¢ poéjScia
gdzie sie im spodoba (2).

Chiopéw a osobthyie kontraktoAvych, mye Ayzgledzie
majgtkoAYym zupelnie, a gye Avzgledzie pragya osoboAyego, po-
niekad tylko ze szlachtg porOgynal. Chociaz tacy chiopi
niczyjego nad sobg prdcz grodzkiego nie mieli uznaAyac sg-
du, i golno im by¢ miato odAYolywaé sie do ziemstyva, poli-
cyjnie atoli pod zyyierzchno$¢ miejscowa, rownie ci jak i pod-
dani, naleze¢ mieli. Drugim zapozyyya¢ syvego pana do
grodu w samych tylko sprayyach kryminalnych dozyyolit,

(11 Tamze § 17-—22.
™1l Tamze § 3.
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W rzeczach majatkowych o tyle icli Sciesnit, ze bez woli
i wiedzy pana ani dtugow zaciaga¢, ani nikomu précz ko-
Sciotowi i Kaptanowi, odkazywaé¢ nic nie mogli. Nikt ich
tez za dtugi grabi¢ nie miat prawa, bez wnlania sie w to pa-
na. Majatek ich, gdy zony, dzieci, i krewnych do 6smego
stopnia pici obojej nie byto, zabierat pan, oszacowawszy go
i rejestr jego podawszy do grodu (1).

W koncu zaprojektowat Zamojski; azeby w kazdej pa-
rafii byta szkota, i do niej dzieci chtopskie pici obojej, prz)'-
najmniej od § Marcinaaz do Swiat wielkanocnych, ucze-
szczaly koniecznie (2).

Odrzucit sejm projekt Zamojskiego, z powszechnym
zalem medrszej narodu mniejszosci, ktéra atoli gdy w tat
jedenascie urosta w wigkszo$¢, wtedy nowy sejm (r. 1791)
uznat ze dawny zbiadzit; chcial wiec naprawi¢ jego biad,
ale po niew’czasie. Tyle jednakze dobrego zrobit przez u-
znanie zastug projektodawcy dfa narodu, ze odtgd praca
Zamojskiego stata sie osig, w okoto ktorej ciggte sie spra-
wa wioscianska obracata, az sie nakoniec wytoczyta dla
ludu szczesliwie.

Poniewaz Lelewel na przemian ganit i usprawiedliwiat

ow postepek dawmego sejmu (3), i znalazt w osobie Bezi-

(I) Tamze §. 13—6. 18. 23 5.
("2 Tamie § 26.
(3) LeleAvel, w dziele Polska dzieje i rzeczy jej VT. str. 98 - 9.
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mieniieg’O (1) stroDnika swojej mysli, nalezy przeto zasta-
nowi¢ sie nad jego obrong sejmu z r. 1780, a przyteturaz
jeszcze rzuci¢ okiem na sprosne prawo w ustawie sejmowej
z r. 1496 wyrazone, ktdére tylez niemal ziego sprawito
dta Potski, co odrzucenie projektu Zamojskiego.

Sprosne to, jak sie o nieni wyrazitem, prawo, ktdre
uwage Krdla Stanistawa Augusta i oséb opinig pubticzng
w 6w czas zaszczyconych g¢lOAwnie zwrécito na siebie (2),
przeszto rézne, jak wyzej (str. 140) rzektem, koleje. Zra-
zu (r. 1497) dozAvalajac uda¢ sie do nauk 4tub do rzemiost
synoAvi chiopskiemu, ate i AYtedy tytko gdy nie byt jedyna-
kiem, zlagodniato Awnet (r. 1503) o tyle, ze kazdemu po-
zwolito AYydali¢ sie ze Awsi przed rokiem dziesigtym sAvego
Avieku, jezeli miat nauki na celu, a jezeli rzemiosta, to udac
sie do nich nie- bronito i w latach pdzZniejszych, byle to na-
stapito za Aviedza pana, a to pod karg utraty sAw schedy
z majatku rodzicielskiego, i poAvrotu na wie$ pod przy-
musem. Co gdy jeszcze av r. 1510 poAYtorzono, jednakze
juz Avroku nastepnym (1511) uznane zostato za praAMVO nie
tylko niestuszne, tecz naAvet Avolnosci poAvszechnej szkodli-

we, i dla tego zastugujace na zupetne uchytenie (3). Ale

(1) Bibl. Warsz. r. 1852. IV. 217.

(2) Patrz Dodatek do Pamigtnikéw Wybickiego odnoszacy sie do
zycia Andrzeja Zamojskiego z rekopisu tegoz W~ybiekiego wydany w Jk)-
znaniu 1842. Poréwn. str. 18.

(3) Patrzr. 1496. 1503. 1510. 1511 Vol. I. 2.59. 293. 367. 379.
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gdy w owym rolm (1511) na sejmie piotrkowskim przyste-
powano do ucliyleina go, zauwazyli niektdrzy z Eadzcow
monarcliy, ze nalezatoby wstrzyma¢ sie ze zniesieniem rze-
czonego prawa do nastepnego sejmu.  Uslucliano icli, a tym-
czasem o corkach i wdowach kmiecych na tymze sejmie ii-
chwalono: ze jezeli pdjdzie ktéra za maz, a matzonek nie
bedzie miat swojej posiadtosci, ma zamieszka¢ przy swym
teSciu tnb przy wdowie matzonce; i na odwr6t cérki ojcodw
nie osiadtych, biorgce matzonkdry posiadtych, winne na-po-
siadtosci mezéw swoich zamieszka¢ (1).

Odtozona ustaw'a do przysztego sejmu, nie tylko nie
zostata kiedykolwiek wznowiong, lecz obsypano jg nadto
brzydkiemi narostami, urodzeniem, zasiadtoscig, zatoga,
panszczyzng, ktdére jg na diugie lata (od r. 1496 —1778)
obsiadt}®, pozostata wiec az do czasu Zamojskiego potworng.
On ztartszy z niej nieco brzydoty, zaprojektowat dogodniej-
sze a takie prawo, jakie sie w 6w czas zaprojektowaé dato.
Poniewyaz i to zamiarom sejmu, jak, sie sam o teir w'yrazil
(2), nie dogodzito, przeto przyczyne tege pilnie bedziem
$ledzi€.

Mniemat Lelewel: ,,ze w projekcie SAwmnie opierat sie
Andrzej Zamojski na teoryi, bo ta nie przypadataby do

(1) n. 1511. vol. I. 375.
("2 K. 1780. vol. VIII. 979.
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mysli szlachty, majacej swoje iiatog-i; ze nie trzymal sie sa-
mej jedpiie praktyki sadowej, ktorgby w jeden spoit po-
rzgdek, bo bytby zniewolony gdosem prawodawczymi prze-
sady te upowaznia; ale ze chciat i$¢ pewnym Srodkiem,
pobtazac¢ niektérym nprzedzonioin, aby zdotat inne nchyti¢;
i ze pozAYolit sobie za wiole”. Mniemat tez rzeczony histo-
ryk: ,,ze zawczesno moze prawmdawczemn stanowi rézne
mysli w jego ksiedze przedstawiono byly: lecz na czas, aby
sie z niemi modgt oswoi¢; ze cho¢ nie dotiboroAvata nad
przedstawionym sobie jirojektem sztachta, wdedziata jednak
co odrzuca”. Mniemat na koniec (1): ,ze odrzucenie owego
projektu tern bylo haniebne i gorszaco, ze gtdwnym do
tego powmdem stata 'sie propozycya Avyzwmienia wdesniakow,
aczkolwdek sam projekt nie tykat ni parszczyzny ni stuze-
bnosci wdosciaiiskiej, chcac jedynie osiggnac to, azeby go-
spodarz potwiok trzymajacy, tudziez syn jego tenze pétwiok
dziedziczacy, poczytywrani byti za przywigzanych do zielni,
innym za$ posady' gospodarstwa nie majgcym, azeby swobo-
da dana byta obroci¢ sie wedle sktonnosci lub upodobania”.

Przoczytawmzy to pomyslatem: nie wdem co ma zna-
czyé, ze projektodawca i Sawczesno rézno mysli stanowi
prawodawczemu przedstawdt, i ze bylo na czasie, azeby sie
tenze stan osiYoit z niemi: bo czytizgo juz as r. 1596 nie

(1) Polska; dzieje i rzeczy jej 1M. 428.
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upominat Warszewicki, co ma czyni¢? Nie wiem tez, w czem-
by sobie projektodawca za wiele pozwolit, g'dy ,.cokolwiek
zamierzonemu ulepszeniu sprawiedliwos'ci”, w mysl instmkcyi
od sejmu otrzymana], ,,nie odpowiadato, winien byt usungé”,
co tez uczynit. Watpiag albowiem, azeby przez stowa w in-
stmkcyg wsuniete, ,,zwaza¢ na obyczaje narodu i nature o-
kolicznosci, avktorycli sie tenze znajduje”, chciano daé¢ do
zrozumienia projektodawcy ,ze nie powinien pyta¢ oto co
zZie a co dobre w obyczajach i natogach, lecz zostawic je
nietkniete, chocCby sie tez zapowiedzianej w instrukcyi spra-
wiedliwosci sprzeciwiaé miaty”.

Ale jezeli stan prawodawczy poczytywat utrzymanie
poddaiistwa za natdég, i dla tego z g6ry odrzucit projekt;
jezeli ,,nie deliberujgc nad nim a odrzucajgc wiedziat co od-
rzuca”, to powinien tez byt z goéry zapowiedzie¢ sobie, iz
obstajgc przy takim natogu, iz udajgc Zze dobro osiagnac
pragnie a ugania sie za zlem, upadnie wraz z natogiem
swoim, celu swych pragnien nie osiggngwszy; ze hipokryzu-
jac ze sprawiedliwoscia, zginie.

Okresliwszy Zamojski prawo osobowo rolnika, dodat,
ze chtopi wolni majg prawo do nabywania tak dziedzictwa
{clominium), jak i posiadtosci (possessio), a nikt ich do
tego zmuszaé nie ma, azeby jedno lub drugie prawo naby-

wali, czyli, jak sie Lelewel wyrazit (1), azeby synowie

(1j Polska dzieje i rzeczy jej ul". str. 105—10. 428.
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chtopscy wioki lub potwioki od ojcow swych posiadanej dzie-
dzicami byli przykutemi do ziemi, czyli koniecznie sig¢ stali he-
redes,i?k to byto (patrz wyzej str. 40 -+ 3) przed wieki. Bo wia-
$nie szto o to azeby niemi nie zostali, gdyby nie chcieli.

Lelewel nie odrézniwszy folwarcznej od wiejskiej gmi_
ny, réznicy dziesieciny szlacheckiej a wioscianskiej nie po-
jawszy jak nalezato, rozprawiat mylnie o prawie rozdawni-
ctwa gruntdw gminie przynaleznem, ktére sobie szlachta
przywilaszczyé, i pafnszczyzne ludowi narzuci¢ miata. Mylne
tez majac wyobrazenie o kmiecych rolach, od wioscian po-
siadanych dziedzicznie, ktére nastepnie dzierzyta szlachta,
z mylnych mnieman tych wywiédt mylne wnioski. Na tej
historyka mylnej zasadzie, opierajgc sie dzisiejsi pisarze,
twierdzag mylnie: ze lud polski miat kiedy$ wiasnos$¢ dziedzi-
cznag, ale mujg wydarto (1).

Ze mniemanie to jest mylne, wykazatem okre$lajac zna-
czenie dziedzictwa ludowego, ktére byto albo nabyte i jako
takie do starania sie o szlachectwo upowazniato, albo wyczy-
nione przez wdasng prace, albo dane w-arunkowo. Ostatnie-
mu nie czynigc zadosy¢, utracat je, jakkolwiek takowe, czy szla-

chcic czy kmie¢, jak sie nizej wtrzecim dodatku powie, posiadat.

(1i Lelewela Polska wiek. $redn. U. 274 - 284. 1V. 100—3. Wiele
rozprawia o tein Szkota polska gospodarstwa spotecznogo przez Jo'zefa
Supinskiego, ktore to dzieto w pierwszem jego wydaniu (‘Lwow 1862) czy-
tatem.
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Kiedy sie w projekcie Zamojskiego o chiopach rozpa-
trzyta sztachta, osdviadczata przez Avydawaiie w tym celu
broszury: ze chetnie zezwala una to, azeby sie lud na folwarcz-
nych rolach budowat, i nie tylko wystaAvione przez siebie
budoAvle miedzy swych spadkobiercéAV lecz i folwarczne role,
aczkohviek witasnoscig jego nie bedace, miedzy uich dzielit.
rabiat panszczyzne, pizypadek nadzAvyczajny, i Avyraziiie u-
mdAviony WyjaAVSzy; azeby, bez wzgledu czy zatoge miat od
dworu lub nie miat jej, byt wraz z potomstAvem do dziedzi-
ctwa SAvego przywigzany ().

Inaczej poyniOAA'at dziedzictAva chilopskie Cesarz Jozef
U. i Avedlug tego pojecia a» zabranych Polsce krajach mie¢
jopragnat. Chciat azeby chtop mimo swej Awvoli nie byt rugo-
Avany ze SAg posiadtosci, ale gdyby sobie zyczyt tego mogt
wyj$¢ z gruntu po skonczonym kontrakcie. Urzednicy atoli
jego, ktérzy A Galicyi na rachunek skarbu dobrami rzado-
Avemi  po niemiecku gospodaroAAdali, dostrzegiszy, ze dochdéd
z tych débr maleje, i ze ludno$¢ nie tylko sie nie poAvieksza
ale oAvszem zmniejsza, doradzili gospodaroAvae po daAvnomu
za posrednictAvein poddafistAva, a nie dozAvata¢ ludoAvi ucho-
dzi¢ z roli, jak sie to a» Mcmczech dzieje. Za przyczyne

daAvali, ze chtop polski jest ciemny, i ze dopiero gdy sie o-

(1) viaXvA broszMiag Mysli obywatelskie 17 — 8.
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Swieci przypuscié go do uzywania tego co u Niemcéw do-

brodziejstwa mozna bedzie (1).

Zawiedli sie na swym nib3-to rozumié! Za ksiestwa
wAarszawskiego mvolniony lud z poddanstwa rzadko porzuc.\t
role: wolat by¢ jej dziedzicem, w swujem rozumi sie
pojeciu, czyli, by¢ posiadaczem Kkontraktowym, gdyz
wiedziat dobrze iz dziedzictwu, jak je szlachta poj-
mowata, nie polepszjdoby ale owszem pogorszyto stan jego
rodziny; bo przykuta do roli, nie mogtaby szuka¢ polepszenia

swego bytu w*innym stanie (2).

Zgota ludno$¢ rolnicza jezeli nie miata by¢ przez uwda-
szczenie zupetng roli swuj dziedziczka, zadata mie¢ przynaj-
mniej dziedzictwu) kontraktowu, jakie posiadata przed wie-
ki.  Wiasciciel wypuszczat wioscianinowi role w dzierzawce,
a po jego $mierci zostawiat jg dzieciom jego (zkad heredi-
tas pcrpetua): ale jezeli ja sprzedat tub zastawit, wolno
byto nowemu nabywcy rugowué osadnika, przejawszy na
siebie wszelkie ciezary, jakie do jego roli i osoby ze stosun-
kéw tejze roli wyplywajace przywiazane byly, tudziez wy-
nadgrodziwszy mu za wszelkie ulepszenia roli, i za budowle

wystawione na grmicie.

(1) Taz I>roszura im str. 19—20.

(2) Surowiockiego uwagi wzgledem poddannych str. 201—2. wyd.
Turow.skiogo.
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Dawne to bylo prawo, I*Mére w tych szczegdlniej kra-
jach niemieckich obowiezywalo, gdzie niegdy$ stowiansko-
rolnicza przebywata ludnos'6 (1). Jak wiesniak nie dzielit
roli takiej miedzy swych spadkobiercow, bo nie mdgt nig
rozporzagdza¢ dowolnie, tak nie mogt go z niej rugowac
i wiasciciel lub ten co wszedt w jego prawa, nie porozu-
miawszy sie z wieSniakiem o wynagrodzenie za ulepszenia
poczynione na gruncie. Porozumiawszy sie szedt kazdy

w swojg strone; juz ich bowiem nic nie wigzato.

Kiedy sejm projekt Zamojskiego odrzucit, na doniesie-
nie o tem rzekt lakonicznie tenze: ,poznaja poOzniej, jaka
szkode uczynili narodowi” (2). | tak sie tez stalo. Bo kie-
dy sejm czteroletni sam przez sie poruszjJ te mysli ktore
sejm poprzedni potepit, juz nie bylo sposobnosci rozwingé
w skutku zasad projektem objetych. Tak wiec klasa wio-
$cian zostata po dawnemu wiascicielom podlegta, jezeli ci
dobrowolnie uméw z nig nie zawarli (3). Jedyna pociecha
pozostata w 6w czas dla projektodawcy, ze wazne jego dla
kraju ustugi oceniono przeciez. Pisat o tem do J6z. Wybi-
ckiego z Zamoscia na dniu dwudziestym Sierpnia r. 1791
wyrazajac sie temi stowy: ,potepiono moje dzieto na sam

(1) Latenrecht™ Laienguter (lackie i>rawo, dobra). Patrz Mittermaiera
Grundsétze des gemeinen deutschen Privatrechts, §. 489.

(2) Patrz broszure: llislorya o Zbiorze prawa str, 15.

(3) Lelewela Polska, dzieje i rzeczy jej VII. 240.
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domyst, nie czytajgc go wcale. Przyjglem atoli spokojnie
ten cios twardy, ulegtem uprzedzeniu i panujgcej w owym
czasie opinii, a w cierpliwosci czekatem pory, ktéraby moje
usprawiedliwita checi. Ta wreszcie nadeszia; dziekuje prze-

to Najwyzszej istnosci, ze mi jej dozyé™dozwolita (1).”

13. Prace sejmoéw w ogoie, a w szczegdle usitowaiiia sejmu
czteroletniego, o dobrobyt ludu w spradvie wloscianskiej
podjete.

Zanim sie Krélowie wiadzg prawodawczg z narodem
przez szlachte reprezentowanym podzielili, mogli dba¢ o do-
brobyt ludu pod wszelakim wzgledem; chociaz zdarzato sie
i wtedy, Ze musieli nie raz ustepowaé wigkszosci zdan, na
niekorzy$¢ Kmieci przez sejmujgce stany objawianych. Wiek-
szo$¢ ta czeSciej z widokéw politycznych niz ekonomicznych
przeciwng sie okazywata dla gminu. Jakoz nie chcac wi-
dzie¢ lud oswieconym, choéby w tym jaki mu przystat za-
kresie, i cierpie¢ go obok siebie nawet w kosciele, zamkne-
ta mu szkoty, przez co przeszkodzita temuz ludowi do uspo-
sobienia sie w naukach o tyle, azeby przynajmniej o ubozsze
sie mdgt ubiega¢ kosScielne urzedy. Trwalo to do roku
1791., w ktérym, przez postanowienie sejmu, mogt znowu,
ale tylko lud miejski, stara¢ sie jawnie o raniej uposazone

(1) List ten jest przy Dodatku do pamietn. Wybickiego na itr. 2J —31m
28
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prelatury. Stawiajgc ludowi przeszkody w celach politycz-
nych, dbano ojego dobrobyt. Cala atoli troskliwo$é w tym
wzgledzie polegata na tem, azeby mu na niezbednych po-
trzebach do wygdd ciata zmierzajacych nie brakto.

To tez zauwazati 6wczesni cudzoziemcy (1), ze LI wie-
kach XY 11, XYIII tepszy byt stan materyalny potskiego niz
niemieckiego chtopa, a cho¢ nie przepominali dodawa¢, ze
pod wzgtedem moratnym byt on wielce zaniedbany, odpo-
wiadali im na to dawniejsi i dzisiejsi pisarze, ze wini¢ o to
nalezy nie lud, lecz jego opiekunéw, Xie trzeba byto (mo-
wig) rozteniwia¢ go jarmarkami, ustawicznemi S$wietami
i odpustami, karczmami i t. p.  Obojetni na ten zarzut ro-
biti uwage, ze gdy nowo postanowione dla rzeczy pospolitej
kardynalne prawo zapewnito szlachcie ,,cato$¢ praw nad pod-
danemi, zamknietych >Kzakresie dawnych statutéw, z wy-
jatkiem kary $mierci”, (2) przeto wglada¢ nikt w to nie ma
prawa, jak sie z poddanemi wdasciciel roli obchodzi. Oko-

licznos$¢ ta uspita sprawce wioscianska ate chAviiowo tytko.

Bez wzgledu na to, ze dzieto Andrzeja Zamojskiego u-
padto na sejmie, prowmdziti dalej rozpoczetg na korzy$¢ lu-
du prace znakomici mezowie. W skutek czego postepowato

O) Wymieniajg ich: Lelewel Polska, dzieje Il1. str. 405—7. i tu-
kaszewicz w dziele Krotki historyczno-stat. opis str- 293- 301, 374.

(2,) Czytaj 8. 19. prawa kardynalnego w r. 1768 przyjetego od sejmu
vol. VII. 600.
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czynszowanie i szto (r. 1776—1786) po za rok ogtoszone-
go drukiem Zbioru praw sgdowych Andrzeja Zamojskiego (1).
Bytoby postgpito jeszcze datej, gdyby, przez zbytnig skwa-
pliwos¢, nie wstrzymat byt sejm czteroletni, dalszego rzeczy
postepu.

Kiedy sie wzigt do chtopskiej, jak sie wyrazano, spra-
wy, inng miat lud niz niegdy$ posta¢ i w innym wcale zo-
stawat stanie. Me stato juz wtedy Kmieci, ktorzy niegdys$
wsie zakupywali i w nich soltysili, nie byto juz takich co na
kupnych lub czynszowych osiadajgc tanach, spokrewniali sie
ze szlachtg.  Soltysi utrzymywali sie jeszcze, ale na innych
warunkach. Z warteriskiego statutu (8. 24) korzystajac
gtéwnie wielkopolska szlachta, zrzucata Sottyséw, i zakupu
jac ich sofectwa, odprzedawala je znowu innym Sokysom,
pod warunkiem, azeby nowy nabywca siedzgc na polskiem
prawie, nie insze miat we wsi znaczenie jak szlachecki Wto-
darz, czyli byt wykonawca rozkazéw pana. Odtad dwojacy
byli Sottysi, dawni na niemieckiem siedzacy prawie, o ile
ich jeszcze ze wsi nie®wyrugowano, i Sottysi nowi, ktorzy
z woli pana zostali pod pewnemi warunkami osadzeni we
wsi (2). Pierwsi réwnie jak i Wybrancy, ciaggnac do siebie
wszelkie korzysci, wihasnosciom ziemskim czyli dziedzictwu

stuzace, propinacya tez przywilaszczali sobie; co im ustawg

(1) Artjkut T. ks. L. w Bibl. Wursx. r. 1862. Il. str. 2SU.
(2) tukaszewic/.u Krdtki Opis. str. 26'—269.
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sejmowg zostato wzbronione (1). Przy koncu wieku XY 11
sam rzad dawat, jak sie wyrazat, ,‘tudziom wszetkiej kon-
dycyi”, sofectwa i puste wybraniectwa prawem emfiteutycz-
nem (2). Prusacy zajgwszy r. 1794 Wietkopolske, zastati w sa-
mym departamencie poznanskim szes'cset kitkadziesigt so-
tectw, po dobrach kiasztornych i rzgdowych, ktoére bedac o-
kupne opfacaty czynsz tub nie optacaty go, wotnych od cie-
zar6w dworskich (3).

Jak niegdy$ byti Kmiecie i potkmiecie, tak teraz byty
sotectwa i potsotectwa {semiscuUeciae), we Wietkopotsce
osobtiwie.  Polowiczno$¢ jednych i drugich znaczyta potowe
korzysci i ciezaréw, pobieranych i ponoszonych na rzecz te-
go, ktory tych pdtkmieci i pdtsottyséw na swej wiasnosci o-
siedlit.  Spotkata ich taz sama co tud caty dota, ktéry ubo-
zejac przechodzit w poddanstwo, a stajgc sie coraz ubozszym
oddawat sie nawet w niewole, za dtugi, za wydZwignienie
sie z ostatniej nedzy, tub Zzenigc sie z poddankami (4).
Bezprawie to, bo niewoli przez zeniaczke ustawodawstwo
polskie nie uznawato (5j, chcac usunaé, sejm czteroletni, u-
zyt na to diyOch 8§ z ustawy o chiopach przez Zamojskiego

(i; u. 1res. vol. Vir. 808.

(2) E. 1776. vol. VIII. 909.

(3) tukaszew. Krotki Opis str. 220.

(4) tukaszewicz szeroce o tem str. 284—301. opowiada
f5) Hist, prawod. 1V. §.215.
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zaprojektowanej. (8. 16. 17.). Eozszerzj™ jeden, drugi
zywcem z owej ustaAvy przepisat, i oba z trzecim §. od sie-
bie utozonym zAYigzawszy, rzecz caly, przez zbyteczng swg
gorliwos$¢ zepsut.

Zaprojektowat Zamojski (art. XXX. §. 16) azeby chtop
krajoAYy wolny, lub z zagranicy przybyty, zostat za kontra-
ktowego uznany; a chtop do gruntu przywigzany, chocéby
nie miat uwolnienia, madgt, wszedtszy z panem w jakie u-
mowy, zapozwaé go do sagdu o niedotrzymanie tego do cze-
go sie zoboAYigzat. Nie spodobat sie ten artykut spotczesnym
z przyczyny, ze moégt byé na ukrzywdzenie spadkobiercOAv u-
zyty; bo niechzeby wtasciciel w”szystkich swych chlopéAA" lub
cze$¢ ich oswobodzit, zostawitby wie$ pustg lub zniszczona.
Eadzono przeto postanowi¢: azeby umowe takg zawierano
przy S$wiadkach, i nie gdzieindziej jak avgrodzie: .ktéry
wraz ze sAviadkami miat baczyé na to, czy tez Aviasciciel
usamoAvalniajacysAvychchtopOAv jest przy zdroAvych zmystach,
lub czy nie czyni tego jako inarnotraAYca, albo umys$inie tak
dziata, azeby skrzyAvdzi¢ rodzine wtasng (1).

Sejm czteroletni nie zwazajac na te uwagi, nie tylko
przyjat projekt Zamojskiego calkoAvicie, ale go naAvet roz-
szerzj”, stanoAvigc, av czwartem praAvie kardynalnem przez

konstytucya trzeciego Maja r. 1791. ustanowionem: ze kazdy

(1) Patrz broszure: Tif.Bexye nad projektem, i t. d.
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cztowiek do panstw rzeczypospolitej nowo z ktorejkolwiek
strony przybyly, lub powracajacy, jak tylko stanie nogag na
ziemi polskiej, wolnym ma by¢ zupetnie, i moze uzy¢ prze-
mystu swego, jak i gdzie zechce. Co gdy tak zrozumiano:
ze clitopu chcacemu by¢ wolnym, radzi prawo uciec za gra-
nice i znowu do kraju wrdcié, a wtedy bedzie go broni¢, ja-
ko tego, ktéry przedawnieniem poddaistwo z siebie zrzucit;
przeto sasiednie panstwa mniemajac, ze nowe polskie prawo
o chtopach zachecajac do wychodztwa z krajow zabranych,
naraza kraje te na straty, postanowity cate to prawo zniwe-
czy¢. Trafiajac do miatkiego rozumu silnej mniejszosci, o-
$mielili ja do zrobienia zwigzku w Targomcy przeciwko kon-
stytucyi trzeciego Maja, i obality jg zupetnie.

Pogorszyto rzecz postanowienie naczelnika sity zbrojnej
narodu, ktéry, dnia si6dmego Maja, r. 1794 w obozie pod
Potaricem, miasteczkiem matopolskiem, rozszerzajac owa
konstytucya wyrzekt: ze nie ma wazy¢ sie zaden wiasciciel
rugowac chtopa z roli, na ktorej siedzi, ani tez broni¢ mu o-
dejs¢ z niej i osigs¢ tam gdzie sie jemu spodoba, ze zmniegj-
szy¢ mu mnien dni panszczyzniane, z szesSciu na cztery,
Z pieciu na trzy, z jednego na pot (1).

Poméwmy, ile na to dozwalajg drukiem ogtoszone,
postanowienia, w jakim stanie zostawaty stosunki ekono-

miczne wioscian.

(1) SUrozjtnosci polskie p. w. Cktopi
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W tak zwanych Wolumina.ch legum stoi nieco o spra-
wach Juris Colonarii, ktére w sadach referendarskich roz-
strzygano. Liczono do nich: sprawy wytaczane przez pod-
danych przeciw dzierzawcom, i wzajemnie od nich przeciw
poddanym; dalej sprawy o wyhraniectwa na dwudzie-
stym ‘tanie gruntéw  chiopskich; o soltystwa i le-
maristwa  (dobra  prawem niby lennym posiadane);
0 prawa spadkiem chodzace; o miyny z trzeciej mia-
ry zaprzjwvilejowane, na koniec sprawy dziesigcinne’
1 ze zobowigzan stuzby zamkowej wynikajrce. Zgota
rozstrzygajagc  sady referendarskie wszelkie sprawy o0so-
biste i rzeczowe, ze stosunkéw wiosScian na dobrach skar-
bowych osiedziatych wyptywajace, bronity poddanych od u“
cisku dzierzawcow (1).

O wymiarze tanu i stopie optaconego ztad czynszu, za-
ledwie na jedna i druga zmianke w tychze Woluminach na-
trafi¢ mozna.

Wojsko krajoAve miato prawem wzbronione stawa¢ kwa-
terg w dobrach szlacheckich; kwateroAvalo Aviec jedynie
w duchownych i skarbowych dobrach. Powiedziano: ze z {a-
nu w dobrach krolewskich stacyom, jak sie wyrazono, zot-
nierskim podlegtych; ptaci sie tylko dwadzies'cia ztotych
rocznie (1). Jak duzy byt tan, o samym tylko chetminskim

(1) B. 1768. VII. 715
(2) R. 1652. vol V. S70.
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wyczytujemy.  Powiedziano, Ze tan taki morgéw trzydziesci
zawiera (1). Poniewaz morgi osobliwie na Litwie mierzono
na rozny tokie¢, przeto tany wynoszace wiecej nad trzy-
dziesci morgébw nazwano wiokami. Wielka nalezy sie za to
wdzieczno$¢ Czackiemu, ze tokie¢ podtuzny czyli liniowy li-
tewski, polski i chetminsko-pruski, ze stopa paryzka po-
rownawszy, tudziez morgi, wioki i tany z temiz tokciami
w kwadrat myazanemi zestawiwszy, gmatwaning pomiaréw
w tad przeciez jaki$ wprowadzit (2).

Kiedy tak mato podaty W”olumina legum o dobrach
rzagdowych, c6z moéwi¢ o duchownych i prywatnych. O dru-
gich zwiaszcza nie powiedziaty nic. Z rejestrow gospodar-
czych, ktoro z pierwszej potowy XVIII wieku przejrzat sza-
now'iiy J. tukaszewicz, pokazuje sie: ze kmiecie wielkopol-
scy siadyAvali w 6w czas na fanach (raczej wiokach), obej-
mujacych najmniej 126, a w niektdrych wsiach 180 mor-
géw magdeburskich.  Odrabiat z nich tak zwang pafszczyzne
,po dwojgu” chtop, posytajac co dzien na zaciag przez caty
rok parobka i dziewke. Pod ozimine panskg zaorywat 24
zagondw stajennych, pod jarzyne zagondéw 16. Gdy sam
pojechat w droge w*sprawie panskiej, posytat tylko dziewke
lub tylko parobka na panfszczyzne, a précz tego na tak zwa-
ne ,darmochy” posytat samg dziewke tub parobka do obie-

(1) R. 1576. vol. I1l. 948.
(2) Patrz tablice na to dang w dziet. I. str. 243. wyd. pozn.
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rania ogrodowin lub chmielu, do prania i strzyzenia owiec,
do pomocy przy nowo stawdanych budynkach; dalej na ttu-
ki i do przedziwa. Przadt z cienkiej przedzy sztuk dzie-
sie€¢, z grubej pie¢. Len i konopie panskie cata gromada
rozbierata miedzy siebie, moczyta je, suszyta i Avycierata.
Czynszu dawat kaptonéw 10., ge$, mendet jaj (1). Z bro-
szur, ktore w dodatku pigtym przywiode, mamy o tern samem
kitka danych co do Matopolski i Mazowsza, 0 czem w rozbio-

rze broszur rzeczonych powiem.

(1) tukasMiewicza Kroétki Opis str. 286 -7. 297 w przyp.
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EPOKA V

Czego sejmy nie spetnity, przywi6dt do skutku monarcha,
btagany od Towarzystwa rolniczego, azeby na uwlaszczenie
wioscian zezwoli¢ taskawie raczyt.

1. Pized wystgpieniem Andrzeja Zamojskiego radzono dole fadu
dla dwdch szczegélniej przyczyn polepszyc.

Sprawa wiloscianska splatata sie wreszcie w gordyjski
wezetl, ktoéry ani rozptata¢, ani przeciaé nie byto komn, gdy
wedtug uwagi pisarza XY Il wieku najwyzsza wiadza kra-
ju utozyta sie w skiad taki, ,w ktérym kazdemu wolno by-
o stosowaé sie do swego interesu, i na catego panstwa nie
pozwala¢ dobro, jezeli sie to w czem jego partykularnym
sprzeciwiato ukfadom” (1). Czuli to dobrze znakomici me-
zowie, i niedtugo po ogtoszeniu drukiem statutu Taszy-

(1) Dostownie z broszury: Listy patriotyczne 1. str. 203—4.
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ctiego i Maciejowskiego, wystepowali kolejno ze zdaniem:
»2€ dobro kraju wymaga, azeby ludno$¢ rolnicza nie tylko
z poddanstwa uwolniona, ale i uwlaszczong zostata”.

Szereg tychb mezéw, pocliodzacych z najwyzszego, wy-
sokiego, $redniego, i niskiego stanu, Kroléw, dostojnikow
rzadu, uczonych, kaznodziejow, panéw, pan, i ludowych
mezow, wszystkich tych zacnych obywateléw i obywatelek
wyliczyta po imieniu i nazwisku wazna broszura, ktéra sie
w roku 1788, bez wyrazenia miejsca druku ukazata (1).
Pomnozywszy zkadingd Tadeusz Ozacki poczet tych osobisto-
Sci, w pierwszem wydaniu znakomitego dzieta swego ,,0 li-
tewskich i polskich prawach” w Warszawie w tomach dwoch
r. 1800 —1 drukiem ogtoszonego, a W Poznaniu powtdrnie
staraniem Edwarda Kaczynskiego W trzech ¢wiartkowych to-
mach (r. 1843—5j wydanego,-ktdrego, piszac Historye
wioscian, uzywatem, zebrat glosy owych Polakéw, ktérzy,
azeby ich nie posadzano o stroimo$¢, i nie poczytano za ma-
rzycieli, uwodzacych sie prézna, jak mawiano, mitoscig
blizniego, wykazywali narodowi wrielki ztad pozytek, jezeli
chtop usamowotniouy i uwtaszczony bedzie.

Tak wXV1juz wieku mniemat Krzysztof Warszewicki (2)

tak utrzymywali uczeni polscy nastepnego wieku, kto-

(1) Broszura; odpowiedz napytanie i t. ii.
(2) Quod si non modo paccata tempo.a, vjrum etiam bella, et mi.
litiam spectes ipsam, an alium meliorem quam cx plebuis habiturus es pe-
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rzy, nie wiedzac zkadby bez szkody wiascicieli obmysle¢ lu-
dowi nabycie wiasnosci ziemskiej, radzili obwarowac to pra-
wem, azeby wolno bylo wiloscianom ,,wyczynia¢” jg sobie
przez obracanie nieuzytkdw roli w uzytki, réwnie na rzado-
dowych i duchownych jak i na szlacheckich dobrach (1).

Te i tym podobne stowa o$mielity naszego ukoronowa-
nego pisarza (kréla Stanist. Leszczynskiego), do odezwania
sie ze zdaniem: ze poddanstwo powinno ustaé; ze Ind wi-
nien koniecznie uzyska¢ wolno$¢ przenoszenia sie tam, gdzie
mu dogodniej bedzie; ze zamiast optaca¢ czynsz robocizng
potrzeba pozAYohi¢ na ptacenie go zbozem; nakoniec, ze ma-
jatek wiosScianski natezy zabezpieczy¢ od grabiezy (2).

Poniewaz mniemanie to trafito do przekonania, i gdy
w tymze roku (1733) kiedy Krét Stanistaw gtosit owo zda-
nie urzeczywistnione naprzéd przez miasto Poznaf, przeto
za przyktadem tym wnet duchowni i $wieccy panowie, w H-
czbie ktorych miescit sie i Andrzej Zamojski, znosili pod-

ditem? Poréwnaj Christoph. Varsevicii de nptimo statu liberlalis libri duo
Cracoviae in offi. Lazari a. d. 1598. str. 30.

(") Zdanie Olizarowskiego wyrzeczone r. 1650, z ktérem poréwnaj
Czackiego Il. str. 202—5. w przyp. Lelewela dzieto Polska, dzieje rzeczy
jej M. str. 312—4, i Adr. Krzyzanowskiego dzieto Dawna Polska, ktére
w dwoch wydaniach wyszto. Jedno sporzadzit sam autor w W arsz. 1844. i te-
go uzywatem, drugie zacny Skimborowicz, i wstepem od siebie utozonym upo”
suzyt. Patrz str. 451—70-

(2) Broszura: Oios wolny szlachcica i t. d.
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danstwo. Gdy wnet, zostat tenze Zamojski wyznaczony od
sejmu na projektodawce, do prawa cywilnego kraj caty obo-
wiezywaé majacego, uzyskat przez to do czego byt przez Opatrz-
nos¢ jakby przeznaczony, czyli wstgpit na obszerne pole dzia-
falnosci dla dobra ludu. Cho¢ zrazu (r. 1776 —80) dziatat
bezskutecznie, potozyt jednakze przez SAm prace wegielny
kamiert do budowy, ktéra aczkolwiek postepujac naprzod,
szta wiecej jak zotwim krokiem, doszta jednak do celu,

a nawet zaszta dalej niz sie spodziewa¢ mogta.

2. Zaczeto zgtgbia¢ mys$l w projekcie Zamojskiego wyrazona.

Zamojski odrézniwszy chtopa poddanego od kontrakto-
Avego, zaprojektowat o pienvszym: ze ma byé mu atoluo
wchodzi¢ z panem SAroim w umoAvy, ktérych gdyby mu nie
dotrzymat, lub Avlasny jego, tak dorobny jak i av spadku po
ojcu i kreAvnych otrz}Tnany majatek, grabit, tudziez nie-
stusznie go karal, kaleczyt i wiezit, wtedy cho¢ 6w chiop
jest poddanym, Awvolno mu zapozAvaé swego pana do sadu,
gdzie Instygator (Prokurator krélewski, jak dzis mOAvieAy),
Avinien stang¢ w jego obronie (1); o drugim za$ rzekt, ze
chtop tak krajoAvy jak z zagranicy przybyty, ktéry nie wziat
od dAvoru zapomogi, moze na lata okupi¢ i posiada¢ grun-

ta lennem (jak sie wyrazit) czyli emfiteutycznem prawem;

(1) Zbior praw I. art. 21. § 17—8.
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moze dawac pienigdze na zastawe dobr dziedzicznych, wszel-
kie zgota dobra zadzierzawia¢, sniny swe pozyczaé, i pro-
duktami krajowemi kupczy¢ (1). Po jednym atoli i dru-
gim chiopie dozwolit projektodawca braé puscizne (gra-
bi¢ spadek), jezeli spadkodawca nie zostawi po sobie
krewnych az do 6smego stopnia (2).

Powstali przeciwko temu nie tylko ci, ktorzy sie znali
na rzeczy, lecz i nieSwiadomi jej.  Ci osobliwie wzbudzali
$miech ptytkiem swem rozumowaniem, w gburow'atej nie raz

wyrazonem mowie. Eozprawiali zwawm jedni i drudzy.

Przekona sie o tera czytelnik z pism, nie tylko ulo-
tnych lecz i powaznych, ktére pod napisem ,,broszur” w pig-

tym dodatku W licze i ocenie.

3. Cijtoey zaprojektem i przeciwko niemu.
Przewazyly pierwsze.

Tam i sam rozprawiajac o rzeczy zgadzali sie jedni na
to: ,,ze gotowi sg przyja¢ wniosek projektowany, i zamieni¢
go w ustawe, jezeli tenze wniosek, zastosowmny do débr

(1) Tamze §.16.
(2) Tamze §. 25. z Histor. prawod. V. 8. 70. 73, 128. por6éwnaj.
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krélewskich i duchownych, wytrzyma probe, i okaze sie u-
zytecznym dla kraju. Nee pozwalali za$ azeby, dopdki sie
préba nie zisci, miat byé lud z poddanstwa wyswobodzony
i z panszczyzny zwolniony, oczynszowany lub, co gorsza, u-
wiaszczony. Za przyczyne koniecznosci przekonania sie
o tern jak pojdzie zgdana proba, dawano, ze bez niej szkodo-
watby tak lud jak i wiasciciele, a nic nie zyskat kraj, Li-
twe, pustych rél petng, wyjawszy. Ta albowiem juz w r*
1775 stanowczo na sejmie wyrzekta: ,,ze upowaznia swych
ziemian do rozdawania ludowi na wiasno$¢ pustek i nieuzy-
tkdw wszelakich”.

Lmi zauwazyli: ze nie poddanstwo ale naduzycie z nie-
go wyptywajace znie$¢ potrzeba, a chlop nie powinien mieé
przystepu do krajowych sgdow; ze tak wiejskiemu jak i miej-
skiemu ludowi nalezy po dawnemu zakaza¢ nabywaé dobr
ziemskich, bo jezeli sig, osobliwie mieszczanom, dozwoli na-
bywaé je, to wykupig wszystkie, a gdy je posieda, i jako
ziemianie zaczng obradowaé na sejmie, wtedy cata Polska
zchtopieje (1).*

Na to odezwaty sie gtosy, ktérych ustysze¢ nikt sie nie
spodziewat, przy takiej zwiaszcza wiedzy prawa, z jaka
sie nie dawno temu (2) wobec Krola popisywano. Wyszty

bowiem dwie wazne broszury (3), gtoszace: ,.ze wieczng be-

(1) Broszury: Ciag dalszg, Dopytanie sie u przodkéw czutosci.
(2) Broszura: Pamietnik Naukowy z r. 1772.
(3) O poddanych polskich r. 1788. Odpowiedz na pytanie r. 1789.
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dzie dla obecnego wieku barba-, jezeli sie nardd za ludem
nie ujmie; ze z przyczyny mnozenia sie panszczyzny co raz
wiecej chtop upada; ze, gdzie, jak na Litwie, najwiecej
go ncigzano i ucigzajg robocizng, tam bywat i jest gnusny,
a gdzie mniej ucisku doznaje jak we Wietkopotsce, tam sie
miat i ma dobrze; ze czynsze korzystniejsze sg dla pana
i chtopa od panszczyzny, i gdzie, jak to bywa na krotewszczy-
znach i ksiezyznach, (dobrach duchownych), tud optaca
czynsz, tam on ani zapomogi nie potrzebuje od dworu, ani
na pijatyke nie traci, i budowie sam stawia sobie; ze dta
tego titewscy Bojarowie majg sie tepiej niz tamtejsi chtopi,
iz zamiast panszczyzny postuguja dworowi, jezdzac z jego
poteceniami; ze nie ma sie czego baé, azeby miejski tud
wykupit ziemskie dobra, gdy ich dotad nawet sztachta, wie-
cej ktemu shodkéw posiadajgca, nie wykupita; ze natezy
da¢ chtopu przystep do sadéw, i ze wiasiiie to jest co ma
tud najtepszego w krajach zakordonowanych (w zabranych
Polsce) bo zresztg gorzej mu tam jest niz w samej Polsce,
gdyz jest wszystek do ziemi przykuty (1).

Okoliczno$¢ wzmiankowana w broszurze, a wykazujaca,

ze sie chiopi majg lepiej na krdétewszczyznach i ksiezyznach

n Patrz broszury. Obrorica ludu do Cemrra Jozefa, Pytanie czy do
doskonatosci i t. d.
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niz na szlacliecczyznach, poparty wyroki sadowe, sprawy
AYloscian rzadowych rozstrzygajace. Przytocze jeden z ta-
kowych drukiem dzi$ ogtoszony (1), a wydany niegdy$ od
referendaryi, sadzacej wioscian starostwa kaliskiego w ro-
ku 1784.

Wyrzeczone w nim: ,,ze wlasno$¢ budowli i gruntu do
wioscianina nalezy, ze jeden drugiemu sprzeda¢ go moze,
nie czastkami jednak lecz zupetnemi ¢wierciami wioki, byle
odstapit go takiemu nabywcy, ktory jest w stanie powinno-
§ci z gruntu nabytego wyplywajace petnié; ze oddalajacy
sie ze wsi osadnik, gdy do niej w rok nie wrdci, bedzie
dwor mocen nowego posadzi¢ na jego roli dziedzica; nako-
niec, ze gdy W4jt i Przysiezni dostrzega, iz sie wioscianin
opuszcza w gospodarstwie, ztozyé go mogg i nowym wia-
Scicielem osadzi¢: ten jednakze za budowle i gruntowg u-
prawe, winien podtug oceny wynagrodzi¢ ztozonemu z go-
spodarstwa wioscianinowi. Do objecia rzeczonej osady, ma-
ja by¢ przypuszczeni najprzéd krewni bylego gospodarza
z prawa blizkosci, z ktérego gdyby korzysta¢ nie chcieli
wolno dworowi osadzi¢ grunt kim zechce”.

Im wiec6j sie w zbiorze praw sadowych Andrzeja Za-

mojskiego rozpatrywano, tym wiecej zdawat sie by¢ ow

M) Patrz w spisie broszur pismo pod tytutem Rok, a mianowicie pi-
sma tego tom V1. str. 70—1.
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Zbior praktyczniejszym: co robito wielkie na 6wczesnych u-
mystach wrazenie. Przyktad nauczytl, ze mozna bardzo ta-
two lud urzadzi¢ gminnie, i uwlaszczy¢ go przez oczynszo-
wanie, sptacane ptodami rolnemi w przeciggu lat dwdzie-
stu (1). Nawet projekt dw, azeby poddanych bronili w sa-
dzie grodzkim Instygatorowie, nie okazat sie niedorze-
cznym. Miat go Zamojski -przeja¢ od Austryi, ktéra go
w swoim kordonie zaprowadzita (2); lecz mylne to
jest zdanie. Bo naprzod, juz dawne prawo polskie Podko-
morzemu, ktéry i policyg sprawowat, kazato broni¢ sprawe
kazdego biedaka {misera persona), gdy sie pod opieke u-
cieknie sadu; a gdyby sie tego nie mégt Podkomorzy pod-
ja¢, wiozyto obowiazek na sam sad, azeby dat obronce uci-
$nionemu (3). Powtére, inne miat cele a nie samg tylko o-
brone poddanych Cesarz Jézef M, gdy Justycyaryuszéw do
kordonu swego wprowadzit. Chciat bowiem i przez nich
sia¢ niezgode miedzy dworem a poddanymi, przeszkadzajgc
obudwom, azeby sie kiedy$ nie zharmoniowali (4).

Tego atoli nie widzieli éwczesni Glalicyanie, i pomimo,
»2€ (jak sami mawiali), przy zupetnem szlachty zniszczeniu,

(1) Patrz broszure: O ustanowieniu czynszu powszechnem.

(2) Sprawa wioscianska kr. Urusk. 1. we wstepie str. VIII.

(3™ Ostrorogu Pamietn. w rozdz. 29. Statuta nieszawski i piotrkow-
ski za Olbrachta, tudziez mazowiecki, u Bandtk. jus poi. str. 282. 337

390. 402.
(13 Patrz w broszurach dzietko Gzerwinslciego pod napisem Prawa

zasady.
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chtop miejscowy, przez wierutne batamactwa, w coraz
wzrastajgcej zostawal nedzy, radzili jednat spo6tbraciom
Polakom przyswoi¢ sobie patenta Jozefiriskie, i do swoich

zastosowaé je wioscian” (1).

4. Glos powszechny oddziata! na sejm, ktéry projekt Zamoj-
skiego w prawo zamieni¢ postanowit-

Co raz sie tepiej z projektem Zamojskiego zapoznajac,
zaczeto w publicznych pismach prawie jednomysinie obsta-
waé za wioscianami (2). Ustawa przeto rzadowa z r. 1791,
podnoszac artykuly 3. 16. 17. o cltiopacli, dzietem Za-
mojskiego objete, okre$lita rzecz tak, iz odtad kontrakty
zawierane z wiloscianinem nie mialy zadnego z dawnemi po-
dobienstwa. Zawieranych niegdy$ myst ta niby byta: ,,czy-
nie z tobg umowe, w ktorej caly ciezar dla ciebie, a caly
zysk dla mnie by¢ ma; ktorg ja ztamie gdy mnie sie spodo-
ba, a ktdrej ty dotrzyma¢ musisz, kiedy ja zechce” (3).

Skoro wiec ustawa rzgdowa inny data rzeczonym umo-

wom Kierunek, zaczeto oswaja¢ sie z mysla, ze moze trzeba

(1) Tadeusz Morsztyn Kasztelan Iwowski, w Sprawie wios¢; Uru-
skiego 1. we wstepie VIII. XI.

(2) Patrz broszury: Glos poddanstwa do stanéw sejmujacych. Gtos
za wiloscianami-

(3) Sprawa wioécianska hr. Uruskiego 1. we wstepie X*
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bedzie parobczansMe gospodarstwo zaprowadzi¢, Ze o pod-

danstwie zapomnieé¢, i ludowi zupetng swobode przyznac na-
lezy (1).

5. Prawo sejmu czterolctnieg”™o z rozbiorem kraju upadte, pod-
niesiono za ksigztwa warszawskiego.

Kiedy juz tak weszta, na droge prostg sprawa wio-
Scianska, cofneta sie znowu wstecz, skoro, jak méwi pisarz
wspotczesny, skoro sie raz, rdwnie na nierzadng jak

na chcacq by¢ rzadng Polske (2), zawistne uwziely losy.

Artykut czwarty konstytucyi ksieztwu warszawskie-
mu nadanej, wyrzekt dobitnie: »,ZNosi  sie  niewola
{TJesdavage), wszyscy obywatele sg réwni przed obliczem
prawa, stan os6b zostaje pod .opiekg Trybunatéw”. Ponie-
Avaz rozwojowi ustawy pozostawiono uwilaszczenie oswobodzo-
nego z poddanstwa rolnika. Ksigze przeto warszawski, kto-
rym byt Krol saski, postanowiwszy, jak maja by¢ uwazane
umowy wiloscian prawnie z wiascicielami robione, i jak te

ktére na prostej tylko umowie co do zatdg, zasiewow it.d.

(1) Patrz broizury: Uwagi praktyczne o poddanych,, O wioscianach.
(2) Patrz broszure: O ustanowieniu czynszu powszechnem.
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polegaja, zabronit naprzéd wiezi¢ wdoscianina za dtugi wy-
rokiem sadu nie przyznane; nastepnie kazat pusci¢ w niepa-
mie¢ te, w ktére popadt przez pubticzne tub domowe kie-
bki (1); na koniec uczynit odezwe do Ministrow Ksieztwa,
w ktorej sie miedzy innemi wyrazit: ,ze goraco pragnie
azeby chiopi uzyskaé moghi wihasnos¢ wieczystodzierza-
wng (2)”. Zkad wida¢, ze 6w Ksigze inng od Zamojskiego
obrat do uwlaszczenia wioscian droge, nie chcac azeby byt
kontraktowemi czyli nie na fata (3), lecz na wieczno$¢, ale
na czynszowg wiasnos¢ osad nabywali.

Z dwoch stron pospieszono z projektami, jakby zgda-
niu monarchy uczyni¢ mozna zadosyé. Ministrowie ze swej
strony starali sie wykaza¢; ze w krajach Ksieztwa, ktdre
z trzeciego i drugiego zaboru pruskiego, powstaty, wioscia-
nie ci ktorzy w dobrach badz rzadowych badz z rzagdowych
na prywatne zamienionych, zamieszkali, majg nabyte prmyo
do nierugowalnosci z siedzib, i do niepodwyzszalnosci odra-
bianych przez nich powinnosci tabelg prestacyjng objetych
gdyz nabyli to prawo przez zasiedziato$¢, jak im to same
sady referendarskie dekretami swemi niegdy$ przyznawaty,

(1) Patrz ustawe owg w Dzienniku praw Ksiez. Warszaws. z dnia 21
Grudnia r. 1807.

(2) Patrz owa odezwe w skréeeniu w Sprawie wtosé. lir. Uruskie<ro I.
2. w dodatku str 51.

(3) zbiér praw sadowych 1. art. 31. 8§. 3. 16.
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a wilodcianie zamieszkali w drugim zaborze austryackim,
przez ktéry r. 1809 ksieztwo warszawskie powiekszone zo-
stato, majg; toz samo prawo nabyte patentami J6zeMskie-
mi sobie zapewnione (1).

Z projektow od prywatnych o0séb podawanych zastana-
wiajg; trzy.

Pierwszy radzit rza;dowi, azeby ustanowit cene pan-
szczyzny, a nastepnie upowaznit rolnika do wykonywania
statych rob6t po tejze cenie, lub, gdyby mu tak byto o-
godniej, do sptacania wartosci roli, czescia, robocizna, cze-
Scig gotowizng. Ta drogg miat wihoscianin dojs¢ do dzie-
dzictwa (2).

Drugi uczyt, ze po rozklassyfikowauiu gruntéw na do-
bre, $rednie i liche, mozna w tym stosunku ustanowione
czynsze optaca¢ zbozem (3).

Trzeci upewnial, ze majgcych sie oczynszowa¢ wioscian
mozna osadzaé na dwudziestu morgach chetminskich,
a czynsz wedtug umowy oznaczony, pobiera¢ w potowie go-
towka od tych, ktérzy takowa posiadajg, a drugg potowe
kaza¢ im placi¢ sposobem amortyzacyjnym; tym za$ ktérzy

(1) Patrz Sprawe wios¢. hr. Urusk. I. 2. w dodatku str. 50. tu-
dziez broszury: O polepszeniu terazniejszego stanu wiloscian uwagi Razim.
MtodecMego, Jaronshiego Jézefa Projekt, i t. d.

(2~ \yaw, Surowieckiego uwagi wzgledem poddanych, w Warszawie
1807, Przedruk w dzietach wyd. Turowsk.

(3) Broszury: Projekt do zawarcia uwowy rr. 1808.



239

by Zadnej nie posiadali gotéwki pozwoli¢, optacaé wartosé
roli robocizng, nie na dnie wszakze lecz na ilos'¢ i gatunek
pracy roztozong (1).

Zdawato sie ze rady te przyszty zapdézno: byta albo-
wiem obawa, ze po upadku dawcy konstytucyi ksieztwa,
czyli po upadku Napoleona I. i zrzeczeniu sie przezer tronu
francuzkiego, konstytucya rzeczona p6jdzie w zapomnienie,
a lud powr6ci znowu do poddanstwa.

Odzywaly sie bowiem przeciwko niej gtosy. Zarzuca-
no konstytucyi owej: ,,ze obrazita naréd, mowiac o niewoli,
ktorej nie byto; ze lud obatamucita, dopuszczajac chime-
ryczng réwnos¢ w obliczu prawa (2/ °. Lecz cho¢ nazwiska
niewoli dawne prawo polskie nie znato, byta ona jednakze (3)
pomimo ze jedni przeczyli temu azeby poddani polscy mieli
by¢ kiedy niewolnikami (4), a drudzy przeciwnie utrzymy-
wali, ze niewola nic w sobie nie ma zdroznego (5).

Znikia atoli obawa, gdy na kongresie w Wiedniu odby-
tym Ksieztwo warszawskie, na Krdlestwo zamienione, uzy-
skato r. 1815 konstytucye nowg. ChoC sie w niej nie wy-
razono o zniesieniu poddanstwa, gdy jednakze konstytucya

ta wszystkich obywateléw, bez réznicy stanu i powotania,

(1) Broszura; Projekt polepszenia stanu witoscian.
(2) Broszura: O wioscianach polskich.

(3) Historya prawod. I1. § .1V. 126. §. 253.

(4) Broszura: Mysli obywatelskie.

(5) Broszura: Uwagi praktyczne o poddanych.
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pod opieke prawa oddata, przeto samo to jej wyrazenie po-

tepito poddanstwo.

6. Pnszczoug w odwloka sprawg wioscianska podniosta Ko-
smiya krolestwa przychodoéw i skarbu, oczyuszowujtac

rzadowych witoscian.

Jeszcze za rzadu tymczasowo do ksieztwa wprowadzo -
nego, cztonek tegoz rzadu Ksigze Adam Czartoryski, u-
powazniony do tego od Alexandra L Cesarza Wszeclirosyi-
nowego krajow ksieztwa warszawskiego wiladzcy, donidst r.
1814 temuz rzadowi: ,,ze gdy jedng z najmilszych dta serca
monarchy sprawg jest wydobycie wioScian z teraZniejszego
ich stanu, przeto wyznaczona komisya do wygotowania
projektu przysztego urzadzenia kraju, ma wzia¢ i te rzecz
na szczeg6ing uwage, i w skutek woli najwyzszej ma rzad
tymczasowy ksieztwa, przysposobi¢ dta rzeczonej komisy!
instrukcyg stosowng”.

W duchu tej woli Dyrekcya ministerstwa spraw weume-
trznych zazadata od wszystkich Prefektéw (1), azeby ci pi-
smo Ksiecia Czartoryskiego nie tytko wszetkim wiadzom ad-
ministracyjnym, Padom departamentowym i powiatowym,
zakomimikowati, ate i osobom prywatnjnm, znanym z do-

(1) Tak w 6w czas zwano urzetlaikow, krajem, na prefektury podzie-

lonym, rzadzacych naczelnie.
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brego gospodarowania w swoicli raajgtkacli, takowe udzieli-
li, i o nadestanie swych opinii zawezwali je.

Projekta i inysdi rézne w tym celu nadestane rozbiera-
no, de skutek z nich zaden nie wynikt; komitet tylko jeden
ipyznaczony cb urzadzenia majatkdw wicécan rzadowych
proekt swg utozyt tak, iz ten mogt by monarsze b za
twierdzenia pzedstaAviony.

Onong jego bylo. oddzelic gunta wiosciarskie od
fowarcaBCh, nie adbierac pierwszym,nic z tego @ posada
ja, folwarki wypusdc w wieczysta dderzane przez licytacya
| pzypusciC cb niej wioscan, oczynszonaC tychze wicscian,
nie predzgl atoli jak po latach szesciu, i po przekonaniu
se 0 kazdego zamoznosal.

N ajjasniejszy pan, Majgc sSobie przedstawiony ten pro-
jekt, nie zatwierdzit go jako nieodzownie obowigzujacy, lecz
polecit uwaza¢ go za iiistrukcya, ktéra w skutkach pokaze,
czy odmiany, i jakie beda potrzebne. Gridwnie za$ miec
chcial, azeby prowadzac stopniowo wioscian do stanu po-
mysiniejszego, utatwi¢ im nabycie zupelnego dziedzichva
gruntowego.

Celem wykonania tej woli monarchy, zostata na dniu
8 Lutego 1820 ustanowiona Komisya, dobra i lasy rzado-
we urzadzajagca. Probowano wydzierzawia¢ wieczyscie poje-
dyncze folwarki, i urzadzano wioscian; lecz gdy dziatanie

to w dagu fat sedmiu nie przyniosto  oczekiwanego onoa,
31
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zapadt dekret moiiarcliy z d. 20 (31) Sierpnia 1828, upo-
wazniajacy Komisya rzadowq przychodéw i skarkn do wy-
stawienia cze$ciami dobra i lasy narodowe-koronne na prze-
daz przez publiczng licytacye, a nawet z wolnej reki w bra-
ku konknrentOAV. ' Operacya ta trwata az do r. 1834. Lecz
juz wr. 1833, z woli Najjasniejszego pana, Owczesny' Na-
miestnik krolestwa ksigze Feldmarszatek, polecit podaé
projekt wcelu polepszenia bytu wioscian wcalem krélestwie.
Objawiony ten zamiar wywotatl wiele projektow, ale wszyst-
kie zostaty na papierze. Skarb tylko krélestwa zajat sie
energicznie urzadzeniem wioscian rzadowych; usposobit do
tego jeometrow i komisarzy, i pospieszat z tg czynnoscia,
dla dania wzoréw tego rodzaju dziatan prywatnym wiasci-
cielom.

W r. 1835 Najjasniejszy PAN, 0OcCeniajac zastugi wie-
lu wojskowych i cywilnych urzednikéw, polecit uposazy¢ ich
dobrami rzadowemi, z warunkiem, azeby uposazony urza-
dzit w ciggu lat szesciu wiloscian osiadtych w nadanym ma-
jatku, ale pod dozorom i opieka rzadowych przepiséw, wy-
danych przez Skarb, a zatwierdzonych przez monarche.
W razie uchylania si¢ samego obdarowanego od tego obo-
wiazku, mieli by¢ wioscianie na jego koszt urzadzeni, to
jest oczynszowani, i w posiadanie danych im na czynszowg
wiasnos$é gruntéw wprowadzeni.

Wszystko co na gruncie zostawato, miato by¢ ich

wiasnoscig, jako to inwentarz, sprzety, naczynia rolnicze
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i gospodarskie, bez wzgiedii czy je sami nabyli, lub dat
im tako™e rzad do uzytku. Co do gruntéw, te zadnemu o-
sadnikowi zmniejszone by¢ nie mogty, lecz owszem, jesli
ktéry nie miat witoki w swojem posiadaniu, rola powinna
mn by¢ do wysokosci tejze widki z gruntow obdarowanego
dodana. Kazdy wtoscianin miat prawo wykupié¢ si§ z czyn-
szu, optatg na raz lub czeSciowo sktadana, nie mniej je-
dnakze jak rubli 25 wynoszacg kazdorazowo. Stopa czyn-
szu w stosunku do podatkéw i ciezarow miata by¢ w ilosci
16 znizona.

Poniewaz przepisy powyzsze, zgodnie z zasadami
skarbowemi wykonywane, nie tylko w dobrach rzadowych
ale i obdarowanych, wydawaty dobre owoce, przeto monar-
cha, ukazem z d. 27 Maja (7 Czerwca) 1846 uznat, ze dla
powstrzymania samowolnego rugowania wioscian przez wia-
Scicieli w dobrach prywatnych, jak nie mniej uszczuplania
im gruntéw, tudziez narzu'cania warunkéw ucigzliwych, na-
lezy zabroni¢ tymze podobnego postepoA¥ania. Kie dozwo-
lit przeto gruntéw wioscianom odebranych weciela¢ do fol-
warkow, lecz nakazat takowe nowo osadza¢ najdalej w la-
tach dwdch, a wszelkie darmochy i najmy przymusowe, jak
nie mniej ciezary na tytutach nieprawych oparte, zniesé
polecit.  Ktdrzyby zas wiasciciele powzieli zamiar zawieraé
z wioscianami umowe o czynsze, miaty wiadze administra"
cyjne udziela¢ im w tern pomoc, i takowo umowy za

twierdzad.
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Te Jozporza,dzenia i ukazy miaty ten skutek, ze Skarb
wszystkie dobra tak swoje jak i rozdawane urzadzit i oczyn-
szowat; niektore narvet dobra pryrwatne, na pros“be ich wda-
Scicieli, temuz losowi ulegty. Oczynszowani wioscianie po-
budowali sie na rolach kolonialnie im urzadzonych, i wnet o-
kazat sie dobrobyt, tak dla nich samych, jak i dla wiasci-
cieli, ktdrzy sie urzadzeniom tym poddali. Miat i$¢ za ich
przyktadem kraj caty, gdy nagie blogi ten bieg rzeczy
w'zigt inny obrot (1).”

Powhd do tego daty zaszte w kraju w r. 1863 zabu-
rzenia, po , uspokojeniu ktérych w'zieto sie (r, 1866)
do ostatecznego zalatwienia sprawy wioscianskiej, ktora
sie dotad zalatwia stopniowo.  Spory ,0 stuzebnosciach,

grunta folwmrczne obcigzajgcych rozstrzygajg sie, urzgdzajg
opieki nad maloletniemi w#oscianami, otwierajg kasy po-
zjmzkowe z fundusz6éw gminnych, tudziez zaprowadzajg ka-

sy oszczednosci i t. p. (2).

(1) Catly ten ustep, znakiem cudzego stowa (") opatrzony, nakre-
§lit wtasnorecznie, i do uzytku wudzieli¢ mi raczyt, maz, ktéry w czasie u-
rzedowania swego jako Dyrektor wydziatu débr i lasé”v przy Komisyi rza-
dowej przychodéw i skarbu, potozyt wielkie zastugi dla sprawy ~viosceian-
skiej. Byt nim szanowny Feliks Guminski, r. 1873 zmarty, mitosnik ludz-
kosci i nauk, z ktérego rozmoéw piszac to dzieto wiele korzystatem.

(2) Patrz Gazete Polskg wychodzacg w Warszaw, a mianowicie Nr.
237 tcjzj Gazety na str. 7w drugiej kolumnie.
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Zwazmy teraz w jakim stanie sprawa wioSciafiska zo-
stawata pod rzadami sasiednich krajow i w jakim
za Ksieztwa warszawskiego i Krolestwa przed oczynszowa-

niem catego Kkraju, z poreki rzgdu wykonanem.

7. Patrzac obysvatele ua dziatania rzadu w sprawie ludu, postano-
wili podazy¢ zanim, alejakgby k’temu obra¢ drog-g nalezato,
spierali sig o to.

Kiedy sie rozeszta wies¢ o tem co rzad wr. 1807,
1814 zamierzyt, i kiedy wr. 1846 zostata urzedowuio ob-
jawiona najwyzsza wola monarchy, wtedy ziemianie przy-
gotowujac sie do jej spetnienia, rozwazali rozne przemiany,
przez ktére przechodzita rzeczona sprawa. Mniemam ze
nie od rzeczy bedzie powtérz3¢, co i jak o tein, .rozprawiano
chocby tez dla tego tylko, azeby wykaza¢ tym ktérzy spra-
we wioscianskg biorg za pochop do roznych pogadanek
o Polsce, ze sie w pogadankach swych czesto mijajg
z prawda.

Kie prawdziwszego nad to, ze skoro owa sprawa na
wiasciwg droge wprowadzong zostata, wiasciciele ziemscy
przemysliwati ciggle nad tem, azeby wiosScianie nie tylko
ulge w ponoszeniu ciezaréw uzyskali, lecz i do uzyskania
wiasnosci dojs¢ mogli. Koznemi ktemu zmierzano droga-

mi, rézne sobie i rzagdowi nasuwano mysli.
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Mniemali jedni, ze nie mozna dawa¢ ludowi ziemi, bez
kupna lub umowy (1). Eadzili drudzy zrobi¢ przedewszyst-
kiem regulacya gruntéw, tudziez zatdg i powinnosci, nale-
zacych sie tak dla dworu jak i dla Skarbu (2). Z rzedu
broszur, rzecz te rozstrzygajacych, zastugujg trzy na szcze-
g6ing uwage.

Jedna pochodzaca od wiascicieta wsi, ktéry, jak w niej
zeznat, bytby juz dawno znidst u siebie tygodniowa roboci-
zne, ograniczyt powinnosci wioscianskie wmdtug zasad jakie-
by o tern rzad ogtosit, a nastepnie uwiaszczyt ich, gdyby
temu nie staty na przeszkodzie nieustanne kraju zniszczenia
i zmiany (3).

Druga uwazajgc, ze na teraz stosowniejszem jest oczyn-
szowanie niz uwdaszczenie, radzi, azeby czjmsz za posredni-

ctwem umoéwionej robocizny optacali wioscianie (4).

Trzecia, w rok p6zniej wydana a pochodzaca od Kilku-
dziesieciotetniego praktyka w zawodzie gospodarskim,poczytu-
je za rzecz stuszng znie$¢ robocizne, pomierzy¢ grunta, od-
dzieli¢ wioscianskie od dworskich, rozklassyfikowac je, i, je-

(!) Broszura: O wioécianach polskich z r. 1814.

(2) Broszura: JaroAskiego projekt opolepszeniu losu wiosécian.

(3) Broszura: Uwagi w materyi wydobycia witoscian i t. d.r. 1815 o-,
gtoszona.

(4) Broszura: Oprzyczynachi t. d. przez Jéz. Sollykowicza w tymze
roku wydana.
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Zeli dobra urzadza¢ sie majace sa rozlegte, rozda¢ je na
czynsze w takim stosunku, azeby Kmie¢ 80 morgéw magde-
burskich, pot-rolnik 30 — 40, a chatupnik 6 posiadt.
Warto z samej broszury (1) poznac te klassylikacya, tudziez
stope czynszu i t. d. z niej wyrozumieé, w co ja, nie same
tylko ekonomiczne, lecz inne tez zniewolony mie¢ na wzgle-

dzie stosunki, wdawac sie w to szczeg6towo nie moge.

8. Spor prow-adzony o to co czyni¢? czy tylko oczynszowac lub

czy uwlaszczy¢ wihoscian, zawieszajgc na chwile, opowiem jak

sie wzitdi do sprawy wioscianskiej monarchowie, sasiednich
krajow.

Orezem Napoleona I. zwyciezeni r. 1805—6 Prusacy,
wydali dwa zabory. Z nich, z odcieciem obwodu bia-
tostockiego, ktory sie Eosyi dostat, utworzone Ksieztwo
warszawskie, krzata¢ sie zaczeto okoto polepszenia losu rol-
nikbw w sposdb wyzej opowiedziany.  Usamowolnienie
w niem ludu oddziatato na rzad Pruski, o tyle, ze i on, te-
goz samego roku w ktorym konstytucya dla ksieztw zostata
w Dreznie na dniu 22 Lipca r. 1807 od Napoleona I pod-
pisana, zniést w catem panstwie swojem poddanstwo. Ztad
widaé, ze rzad ten nie uznat whoscian w swoim zaborze za

(1) Ma napii, Sposéb urzadzania wioscian przez Krumpolca r. 1816.
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ludzi wolnych (1), gdy ich z poddanstwa nie zwolnit. Z po-
stepem czasu, dobrodziejstwa, jakie niegdy$ w zabranymi
Austryi Szlazku dla poddanych uczynit, przenosi¢ zaczat na
wioscian wielkopolskich, tych ktérzy sie znowu przez uchwa-
te kongresu wiedenskiego r. 1815 dostali pod jego panowa-
nie. Ze dobrodziejstAv swych nie rozciagnat na Avszystkie
trzy proAvincye gdy je posiadat, ttomaczyt sie przed Europg
tem: iz zastawszy wiloscian w zabranych Polsce krajach
w najoptakariszym stanie, musiat najprzdd ten stan pole-
pszy¢, zanimby sie dobrem krajoAvej ludnosci mégt zajaé
nalezycie.

Slowa te mijaja sie z paAdg jakto wykazue Alase
rzadu pruskiego pismo,  uzedowa, AR Meaee (2).  Kto
je przeczyta,musi przyznacd, zejak tak i poutworzeniu wielkie-
oo ksiestwa poznarskiego, nie miat ten rzad nic innego na
cdu jak tylko to. azeby, dgac wioscianin  posiadicéc pod
pawnem, wyraznie okresloiemi, warunkami, kierowat rzecz
nato, axeby wtem dogoddl widokom swoint lubo @ ma
podnvde jego piyjiznaC nalezy, w gaxaAve Avoscarskie

(1) Jiik Lolc'vel w swem diele z 1’olska, dzicje /141l. str. 109., rzekt
mylnie.

(2) Piitrz broszury: Ue VadminixtratLon prusienne, tudziez iSlateria-
lien zur Geschichte polnischer Landestheile xmter preusischer Verwaltungpr Ber-

linie, jak moéwia, wydane, a jak na tytule stoi, w Lipsku r. 1861 drukiem
ogtoszone.



249

dziatat tak, azeby dziedzic nie byt stratny a witoscianin je-
dnakze prawo wilasnosci nabyt.  Korzystajac z nwag’, jakie
sami Polacy juz r. 1788 o dobrobycie ludu zrobili u siebie
(1), dat ludowi przystep do sgdow krajowych, i szkétki dla
nieg'0 zaktadat. Pomingwszy uboczne jakie miat lub magt
mie¢ cele, nie mozna nie uznaé tego, ze stosunki wioscian-
skie, w tej czeSci Wielkopolski, ktora wiedenski kongres
wietkiem ksieztwem poznanskiem nazwat, wySmienicie zosta-
ty wr. 1823 urzadzone.

Uchylano stuzebnosci, ktére dwoér krepowaty, a za to
kazano dziedzicoAvi wynagrodzi¢ wioscian, badZ udzieleniem
im gruntu odpowiadajgcego wartosci odjetego im prawa,
badz placac im za utracone stuzebnosci; co wszystko dziato
sie na mocy przepiséw, od ktérych przy ugodzie nie byto
wolno odstapi¢. Wyraznie wyrzeczone w dekrecie przez
rzad w tym celu wydanym: ze dziedzic wynagrodzonym by¢
musi koniecznie za utrate rol, i ze uwlaszczony wioscianin
uczynié¢ to moze badz ryczattem badz coroczng sptatg, a do
czasu nawet i robocizng. Szeroce sie o tern w osobnych roz-
pisano artykutach (2), do ktérych odsytam.

(1) Pati-z broszure: O poddanych polskich.
(2) Patrz broszury: Rok. Recjulacya stosunkéw wioscian przez Mi-
chalskiego. O urzadzeniu stosunkéw rolniczych w Polsce przez Adama Krzy-

sztonora.
32
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Kiedy jeszcze Litwa nalezata do Polski, robiono uwa-
ge, ze blota jej pinskie nigdy sie nie oszusza, jezeli sie do
tego nie wezmie uwilaszczony rolnik (1). Me ta okoliczno$¢
wszakze, lecz dobro llldzkos'ci powodowato Cesarzem A teksan-
drem |., gdy rzucit wr. 1803 mys$l o usamowolnieniu i upo-
sazeniu wioscian. MySL te rozwijajac jeden z dwczesnych
pisarzéw (2) wyrzekt ,,ze dla dopiecia tego celu nalezy po-
stanowic, iz daje sie rolnikowi prawo umowi¢ sie o rodzaj
panszczyzny z wiascicielem, zamienic¢ jg nastepnie na sptate,
i uiszczac ja produktach lub w pienigdzach.” Ze umo-
wa taka moze przynie$¢ dziedzicowi korzys$é, uznata té szla-
chta niemiecka, w trzech guberniach nadbattyckich, kur-
landzkiej, inflantckiej i estoriskiej zamieszkata, ktdra sposo-
bem préby wprowadzita jg do siebie, za wolg rzadu (3).

Przewidujagc monarcha, ze gdy przyjdzie rozciggnac to
prawo na cate panstwo, wypadnie rzadowi przodowaé¢ w tym
wzgledzie, zwracat odtad ciggtg uwage na to, azeby, przy
zmianie dziedzica z woli rzadu nastgpionej, chtop nie tylko
nic nie stracit ale owszem zyskiwat, a przez to, skoro czas

usamowolnienia go nastgpi, wyszedt na wolno$¢ w rzeczowe

(O Patrz broszure: Uwagi praklgczne npoddanych polskich r. 1790.

(2) Patrz broszure: O ugodach dziedzicow z wioscianami przez Waler.
Strojnowskiego.

('3 Patrz broszure. Urzadzenie o wloscianach giibernii kurlandzkiej.
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prawo zasobny. Widac to z tak zwanych rosyjskich Dyge-
stow {Swod zakonoill rosyjskuj imperii). Z nich szczegol-
niej wydanie trzecie z r. 1857, uwzgledniwszy prawa ludu
na dobrach rzgdowych osiadtego, prywatnym na dziedzictwo
tub w posiadanie, tytutem majoratéw i t. d. dawanych, uta-
twito mu wyjscie na wolno$¢ z niepr6znemi, ze sie tak wyra-
ze, rekami  Bardziej sie jeszcze dola jego polepszyta po
ogtoszeniu na dniu 19 Lutego 1862 r. ukazu, ktéry znidst
we wszystkich czesciach cesarstwa poddanstwo, Jeszcze
przed owem postanowieniem rozni roznie nie tylko w Eossyi
lecz i w Polsce zaczeli radzi¢, jakby usamowolnienie wio-
$cian najtatwiej i bez krzywdy dziedzica przeprowadzié
mozna. Zdanie jakie o tein dawano, raczy czytelnik 'z sa-
mych broszur (1) w tym wydanych wzgledzie poznac i oce-
nic je.

Diugo uchodzita Austrya za wielkg dobrodziejke ludu,
a Cesarz Jozef Il za jego wyswobodziciela z niewoli. Ale
juz przed drugim podziatem swego kraju, przekonywata sie
o tern Polska, ze dobrodziejstwa te wiecej sg na pozorach
niz na rzeczywistosci oparte: cho¢ byli i tacy ktérzy, wie-
rzac w nie mocno, twierdzili, ze nalezatoby wprowadzi¢

M) Uatru liroskiiry, Kwestia wioscianska w Polsce r. O kwestii
wloieianskiej przez Kozahowskiecjo r. 1859. Rozwigzanie kwesU/i oczynszowa-

nia tuloscian r. 1861.
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doPolski @ u siebio Austrya zapronadzita (1).  Medawno
newet tenu jak odeanaro sie ze zdanem, ze Austrya liczy
sie b rzaddw najtroskiwszych odaaxo klas ludu najniz-
szych (2), @ ze tak nie jest, i ze rzad austryacki nie posia-
da, aby z korzyscig da sprawy wiosciarskie) godzto sie
zastosonad, wnala to przed SAgem cb parstw austryackich
Avadenem sggiaduaca z Gdicyg rzeczpospolita kiakoAV-
ska. Ta a instrukcyi r. 1816 komisyi da urzadzenia sAwWdi
Alosdan dang, aa I; 1833 dokanczong, Austrya  pomine-
fa zupelnie. Urzadzita zas Adcsdan SAbith v sposdb  neax
stepuiacy.

Qi z nich, ktérzy gromadzkie grunta dawne i noAve za
czynszem przybrane posiedli, zostaAvszy za Avieczystych
dzierzawcOw uznani, zabronione mieli dzieli¢ posiadtosci swe
na czesci, przedaAvaé je, i av czasoAve puszczaé dzierzawy;
A dopdty ti’Ava¢ miato, dopdki posiadacz kazdy z osobna
nie nabedzie na Aviasno$¢ roli posiadanej (3). Ezeczpospo-

lita Aviec naznaczyta pewne stopnie przej$cia, zaczynajac od

(1) ZTatrz Uwagi o chtopach. twX'ati. O polepszeniu lera-
Zniejszego staim wtoician przez Mlodechiego. Jaronskiego Projekt o pole-
pszeniu.

(2) Uatrz broszury: O ochronach wiejskich przez Aug. hr. Cieszko-
wskiego.

(3) Patrz Rok w tomie JYNTT z r. 18A4 str: 36 —9.
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nadzwyczajiiej a postepujace do zwyczajnej posiadtosci, bo do
zadnym warimkietn nie $ciesnionego dziedzictwa.

W sasiedniej Graiicyi stata wtedy sprawa wioscianska
na tym stopniu, na jakim ja Cesarz Jozef i urzednicy jego
pustawili, W prowadzone tu po r. 1846 popraA\dii, skonczyly sie
]ia zastgpieniu panszczyzny dniowej wymiarowg robotg; eonie
byto na czasie, ktéry zniesienia resztek feudalnosci i poddan-
stwa wymagat. Azeby wiec rzeczonej feiidalnosei raz poto-
zy ¢ koniec, darowali wioscianom pojedynczy wiasciciele po-
siadane od nicli role, i usamowolnili ich zupeinie. Co gdy
imrzad zganit, wnet ogtosit od siebie, ze wszelkie powinno-
sci dla dworu ze strony wioscian czynione usta¢ majg, za co
w swoim czasie Avynagrodzeni zostang dziedzice. Czego wiec
wiasciciel nie miat prawa uczyni¢ ze swoim majatkiem,
to rzad z majatkiem jego uczynit; przy czem oregulacyi i od-
dzieleniu wioscianskich od dworskich gruntéw nie pomysla-
wszy Avcale, pozostawit rzecz w dawnym stanie, a przez to
uczynit wszelkie ulepszenie w gospodarstwie niepodo-
bnem (1).

9. Stosunek sprawy wioscianskiej obcych rz<\déw do takicjze
sprawy w krolestwie.

Z tego cosmy dotagd moéwili, pokazuje sie, ze po pier-
wszym podziale Polski, pomysleli Austryacy o polepszeniu

(1) Patrz dzieto: O urzadzznm stosunkéw rolniczych w Pohee przez
Adama Krzyszlopora.
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doli ludu w swoim zaborze zamieszkatego, a po drugim
i trzecim niby mysleli o temze Prusacy. Jedni i drudzy
nie kwapili sie z wykonaniem swych zamiarow. PoSpieszyt
w tym wzgledzie ksif*zo warszawski, ktéremu, gdy w tym ce-
lu zazadat rady, dawanoje roznie. Najwiekszy z 6wczesnych
statystow naszych, WawTzyniec Surowiecki, Zcajgt sie tym
przedmiotem gorliwie (1). Rozpatrzywszy sie w prawach pol-
skich dawnych, i w nich znalaztszy ze wioscianin nasz na woli
albo na dziedzictwie siedziat, nie umiat odgadna¢, jakiemby
byto to dziedzictwo, iczy whasnos$¢ lub posiadto$¢ tylko (czyn-
szowg role) oznaczato. Po nim badajgc dalej ten przedmiot
Grevenic, jeden z urzednikdw pruskich a wiasciciel dobr
ziemskich wWielkiej potsce, umiat Surowdeckiego wtern tyl-
ko dopenié, ze dawni polscy chtopi nie byli poddanemi,
gdyz poddanstw'O nastato w Potsce bardzo pézno (2). Oba
te pisma zaostrzyty ciekawosé. Dopytywano sie odtad ja-
kiem rzeczywiscie byto dziedziciwo, na ktorein siedzac nie
gdys$ kmiecie, i obywatelstwa majagc prawa, petnili stuzbe
wojskowg wespot ze szlachtg? zkad poszto ze mimo to utra-

cili nastepnie obywatelstwo rzeczone? Pytali dalej jakby im

(sj Broszura; Uwagi wzgledem ptddanych w Polsce w Wanzawie

1SU7, IV przcilruku Turowskiego.
(2) Broszura: Wtoscianin w Polsce, w Berlinie r. 1818 wydane dzieto

po niemieckiiapieane i w tymze roku w Warszawie w przektadzie polskim

ogtoszone.
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bez wielkiej szkody dziedzica roli, mozna do odzyskania
iitraconycli praw dopomédz i raz na zawsze uwolni¢ ich od

panszczyzny?

Na pytania te nikt w éwczas n nas odpowiedzie¢ nale-

zycie nie umiat.

Rzad pruski bardzo mato a ksigze warszawski nie wie-
le zrobiwszy dla wlos'cian, zostawili znowu rzecz do zata-
twienia swemu nastepcy. Jak jg tenze, za posSrednictwem
komisyi swej przychodéw i Skarbu, zatatwit na dobrach

skarbowych, powiedzielismy wyzej.

Zanim to nastgpito, klopotano sie wielce o to i owo.
Mniemano, ze skoro kwestya czy oczynszowania czy uwiasz-
czenia przyjdzie na stét, wtedy sie okaze i to, ze jak nie-
gdys$ tak i teraz tepiej byto wiloscianinowi w rzadowych do-
brach, niz w prywatnych. Rozgtaszac takie irniemania nie
chcieli wiasciciele, owszem pragneli przekonaé, ze byto prze-
ciwnie.

Udowodni¢ to zdanie wzigt na siebie bezimienny.
W pisemku ktére z powodu tego ogtosit drukiem, wyszedt
z tej zasady: ze jak za dawnej Polski byt pod krélami obie-
ralnemi wloscianin na dobrach rzadowych i duchownych ne-
kany kwaterunkiem (hyberng), tak we wszystkich czeSciach
terazniejszej Polski ponosi on podobny ciezar, pochodzgcy
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nie juz od kwaterunku, cigzacego teraz na wszelkich bez
roznicy dobrach, lecz od Wéjtéw gmin, ktérzy, bedac mu na-
rzucani z gory, dopuszczajg sie zdzierstw, przez spikniecie
w tym celu z dobr rzagdowych dzierzawcami (1). Twierdzit:
ze ucisku tego nie zna wlos'cianin débr szlacheckich, gdyz
wiasciciel bedgc Wojtem ochrania go i strzeze. Jedyna korzysé
(mowi dalej) ktorg ma pierwszy wdoscianin, inig nad drugim
géruje, jest wdasnos¢ budowli: te boATiem, chocby dobra po-

szty na sprzedaz, przy A\doscianinie pozostaja.

Inny byt ktopot o rote. Pytano co z Avtoscianinem zro-

bi€? czy go uwlaszczyé? czy oczynszoAyaé tytko?

10. Przewazyto zdanie uwtaszczyé wioscian doradzajace.
Poglad na ten szczeg6t historyczny i ekonomiczny.

Od czasu ogtoszenia drukiem Zbioru praw sgdoAA”ch
Zamojskiego, wychodzace pisma, chAviejac sie miedzy oczyn-

('0 Pati-x I>roRZiire; U/ragi nad projekl.em witasnosci wioscian débr
narodowych.
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szowaniem a uwiaszczeniem wioscian, nachylaly sie po
wiekszej czesci od r. 1831 ku zdaniu, Z€ ich oczynszowaé
a nie uwtaszczy¢ nalezy. Wychodzity z tg] zasady: ze wie-
$niak polski stopniowo poAvinien postepowaé w osigganiu
dobrobytu, bo inaczej, jezeli od razu do niego dojdzie, nie
bedzie umiat go cenié, i znoAwu przez lenistAvo i gnusnosc
zmarnieje, Kadzono wiec: ZAvalnia¢ go stopniowo z pan-
szczyzny, i rzecz tak proAvadzi¢, azeby od razu nie byt od
liiej zwolniony zupektnie (1). Potakujgc mysli tej jedni, czy-
nili uwage: ze ponieAvaz Aviasciciel trzymat poddanego swe-
go az do r. 1807 AvnieAvoli, przeto, staAvszy sie jego przez
tyle wiekéw diuznikiem, pokwitowac¢ sie z nim teraz poAvi-
nien tak, azeby sptacit Awvioscianina rolg, a ten naAvzajem
sptacat go czynszem (2). Inni radzili oczynszowa¢ Awvioscian
po prusku (3). Inni mniemali: Zze tam gdzie obie strony
obsta.Ava¢ beda za oczynszowaniem, ma byé im Avolno za-
wrze¢ oto umoAve na lat trzy, po uplywie ktérych inoga
noAvg umowe zaw rzeé, ale juz nie o oczynszowanie, tylko
0 uwiaszczenie (4). Inni nakoniec wykazywawali, ze nie na-
lezy za Aviele Avymaga¢ od majacych sie oczynszoAvywac rolni-

kéw (5) i t. p.

(1) Broszura: 0 ziemianach i wtoscianach {r. 1831).
(2) Broszura: O ureijiilowaniti stoxunhuw xvlosc. (w 1«43).
(3) Broszura: Reyulacya stoaunkéw wioscian. (1845).
(4) Broszura. Kilka mysli (r. 1858).
(5) Broszura: Wypracowania o oczynszowaniu (r. 1862).
33
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W tymze samym roku, kiedy z przytoczonych broszur
wyszta pierwsza, wystg,pit Joachim Lelewel 2z pismem, kt6-
re miato na celu, obdarzy¢ witoscian tych ktérzy zamieszku-
jac w dobrach rzagdowych, odznaczg sie w boju, wiasnie w ow
czas (r. 1831~ toczonym. Wiasnos¢ te mieli rolnicy dostac
po skoriczonej wojnie, czysta, bez zadnego optacania czyn-
szu tub stuzebnego ciezaru. Co do uwilaszczenia wioscian
w dobrach prywatnych, mniemat, ze sie  to zadna ustawa
mieszaé nie powinna, ze tylko wiasne obywatelskie prze-
$wiadczenie i zobopdlny wiascicieli i wieSniakéw interes,'mo-
ze w tein dziatalno$¢ swa rozwingé. Dat przytem do zrozu-.
mienia (bo mysli swej o tern nie objawit zupetnie) ze gdzie-
by zamiast ptaci¢ czynsz oswiadczyli sie za panszczyznag
wioscianie, tam zostawi¢ im chwile do namystu nalezy,
a tymczasem nie potrzeba panszczyzny od nich wyma-
gac (1).

Bez zadnego na mniemanie to wzgledu obstajac nie-
ktorzy pisarze za uwlaszczeniem, podawali mysl, ze wioscia-
nin moze robocizng wedtug spdlnej umowy oceniong, spta-
caé czynsz, i tym sposobem sta¢ sie po Kilku lub kilkunastu
latach wprost wiascicielem, nie wchodzac w stan czynszo-

wnika (2). Inni mniemali: Zze spraAva Awvioscianska zakon-

(1) 1natrz dziftlo Lelewela: Polska, tlzieje i t 4 VII 177—Si.
(2) Broszura: Rwestya wioseiafnska ic PoUce (r. 1847).
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czy¢ sie winna zupetnem uwilaszczeniem, do czego S$rodek
tkwi tymczasowie w oczynszowaniu wieczystein (1).

Najwieksza czesé pisarzow, bez wzgledu na to co sie
dzieje, ani na to co nastagpi¢ moze, podawata rdzne srodki
na to, jak witoscianie i jakiemi drogami moga dojs¢ do do-
brobytu, nie pytajgc czy te $rodki sg na teraz lub bedg kie-
dy indziej Avykonalne, ani zwazajac ktore z nich sg niezbe-
dne, a bez ktorych sie obej$¢ na teraz mozna (2).

Urzadzaty sie Towarzystwa przyjaciét wioscian (r.
1831) i ustawy dla siebie pisaly. Wreszcie po tylu i tylu
latach, urzadzony zostat instytut gospodarska wiejskiego
tuz pod Warszawg (r, 1835).

Wsrod nattoku réznorodnych mysli, i nie wiedzac co
tu poczaé, wpadano na bezdroza. Krétko widzacy wiasci-
ciele zaczeli zrzuca¢ z gospodarstw wtoscianina dotychcza-
sowego ich posiadacza, pailszczyzniang jego role wciela¢ do
swoich folwarkéw, z czem sie juz w r. 1790 odgrazali (3),
i parobczanskie zaprowadza¢ gospodarowanie.  Siegajacy

(1) Broszura; na sprawe wioscianska ze stanowisku przymusu

(r, 1862),
(2) .Broszury te, wviiczaj:tcjc potlhig lat, w;: Katechizm poddanych 18U1.

O ochronach 1840 (pod tymze napisem druga z r. 1861). llok 184d. Sjjosob
polepszenia bytu wioscian 1844. O chtojmch 1847. O dzierzawach 1837.
Listy o wioscian u nas stanowisku., 1858. Sprawa wiloscianska, 1858.
O urzadz. stosunk, roln. 1859. O potrzebie bankéw rolniczych, 1861. Rozwig-
zanie kwest, 1861. Przyszto$¢ naszeyo rolnictwa, 1865.

(3) Broszura; Uwagi praktyczne o poddanych polskich.
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dalej mysla, mniemajac stusznie, ze takie postepowanie z In-
dem, dotad na rolach ktére przodkowie jego obrabiali zasie-
dziatym, moze wyj$¢ na zte krajowi, rozwazali jakby dla
siebie i dla rolnika korzystnie jnozna go uposazyé ziemig.
Pragngc powziag¢ doktadng o tern wiadomo$¢, sprawdzali
co Lelewel wcigz twierdzit, ze od samego zawigzku Polski
mieli wiodcianie nasi cho¢ zalezng jednak dziedziczng wia-
snos¢, ktdrej szlachta zadnem prawem posiada¢ nie mogta?
wystapito Towarzystwo przyjaciét nauk poznanskie z kon-
kursowem zadaniem, a poprzednio uczuwajgc Seweryn lir.
mTJruski potrzebe podobnego dzieta, zapowiedmat w r. 1857,
ze wyda Zbiér praw i urzadzen wioscianskich od r. 1347
do r. 1857, tudziez poda rzut oka na rozwdj spoteczenstwa
A Polsce (1). Lecz zamiast zajag¢ sie ta pracg przedsie-
wziat inng, nie tyle co owa pozadang. Lepsze od obu tych
pism dzieto ogtosit Krzysztopor, ktoére, szczeg6lniej w dru-
giem wydaniu, roztoczyto wspaniaty widnokragg wiedzy, dla
sprawy wioscianskiej.  Szkoda atoli, ze autor pominat na-
der wazne pytania, ktorych rozwigzanie byto wdasnie na
czasie. Pytania te wskazemy i odpowiemy na nie.

Autor zauwazywszy trafnie, Zze przepisy ukazem zr.
1846 objete nie sg ostatnim krokiem uregulowania rzeczo-
nej sprawy, ale poczatkiem do usamowolnienia wiloscian

(1) Broszury: Polemika o kwestyi wio$¢. Sprawa wioscianska.
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zupetneg0, ktére nalezy przeprowadzi¢ oglednie, sprawie-
dliwie i stopniowo, przeporaniat powiedzie¢, ze lud dopiero
wtedy iicznje sie byé zupelnie zaspokojonym w SAY zadzy,
gdy, jak pieknie tegoczesny Ekonomista wyrzekt (1), za-
szczepi czes¢ siebie av kawatek nabytej na wilasno$¢ ziemi’
i z nig na zawsze sie zro$nie. Czuje on to instynktownie,
ze przez dzierzaAve, chocby Avieczystg, bedzie co najAviecej
szaiiowanszym nad mottoch poddanym, jakim sie z czasem
stati Kmie€ i Sottys, ktdrzy, wedtug tego com o nich wtern
dziete poAviedziat, staneli z czasem nizej nawet od ubogiego,
niekiedy ubozszego od obu szlachcica, a staneli przez to, ze
ton wiasno$¢ niezalezng posiadat, a oni byt czynszownikami.
Poczytuje tez za btgd autorowi, ze réwnie ciemno jak po-
przednicy jego Avyrazajgc sie o tak zwanych darmochach,
W niczem sie nie przyczynit do Avyjasnienia, czem one byly
rzeczywiscie. Cho¢ zbadanie szczeg6tu tego splatato sie
z czasem w gordyjski Avezel, ktory przecig¢ nalezato, gdy na
rozplatanie go nie starczyta wiedza, che¢ tub czas, winien
jednakze historyk ekonomicznych stosunkdw ukazaé, ze byt

na to $rodek ale go uzy¢ nie umiano. Rzuce nan okiem,

ZAviaszcza, gdy on z bliska dotyka history! czynszOA¥.
Artykut trzeci ukazu z r. 1846 darmochy znoszgcego
objasniajagc Rada Administracyjna KrotestAva, kazata ro-

(1) SzkoJa polska gospodarstwa naréd. I1. 91.
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zumie€ przez 6w wyraz powinnosci nie oparte na UumoAvio:
przez co mineta sie z praAvda. PonieAvaz, wedtug potskicti
praw daAvnych, umowy o czynsze mogdy gofein nawet sto-
wem by¢ zaAvierane (1), przeto gdy niemozebnein sie zdato
Awvykaza¢ istnienie umoAwy uteciatej ze stoAwein, natezato
Avczem innem a nie & niej szuka¢ darmochi Zrédta, azeby
sie przekona¢, bytaz ona narzutem samoArotnym, #tub do-
datkiem do czynszu? czyli bytaz darinoctig. tub dopetnieniem
zoboAvigzan dopuszczalnie umoéwionycti niegdy$? Ze jest
drugiem a nie pienvszein, AvykazyAvai to czynsz, poréwnany
z wymiarem posiadanej ziemi a nie odpoAviedni Avartosci ce-
ny, czyli nie AvyrOAvnywajacy cenie w czasie umoAvie wiasci-
Awm mniej wiecej praktykoAvanej. Clio¢ a tym AYZgledzie
nie dopisujg zrodta i nieAYiadomg byAva stopa czynszu, mo-
zna jednak przez poréwnanie cen z tat ubiegtych Avykazaé
a przynajmniej upraAYdopodobni¢ z tg"ceiui, ktéra jest lub
byla; czyli ze nie nalezy zAYala¢ na karb zdzierstAva, co rze-
czywiscie byto sptatg; (czynszem), a bynajmniej darmocha.
Uwaga ta upowaznia do Avniosku, ze wAYOzka zboza i wet-
ny do miast, ze posyiki sprzezajne do miejsc Avskazanych
obrachoAYane na dni, byty dopetnieniem czynszu, opartem na
umoAvie, ktdrej doroznmieAva¢ sie nalezato koniecznie, ile
kro¢ sie okazyAYalo, ze AYioscianin tyle a tyle posiadat ziemig

(1) w Zbior/;e praw Andrz. Zamojsk. artykut XXX1 O chiopach § 3.



263

a ptacit lub robit niestosuiikowo do posiadanej od siebie
roli (I).

Za upowaznieniem rzadu zawigzane wr. 1858 Towa-
rzystwo rolnicze zaczeto na rozlegiejsza skale wydawaé Ro-
czniki gospodarstAva krajowego (2), ktére sie odtad staly
organem gtéwnym jego dziatalnos'ci. Gldy rzad dozwolit
w r. 1860 rozwaza¢ zbiorowo kwestyg oczynszowania, zajeto
sie nig z calg energijg rzeczone Towarzystwo, jak S$wiadcza
protokuty jego posiedzen z lat owych. Rozwazona kwestya
ta wszechstronnie, przyniosta owoc pozadany, gdyz wedtug
sprawozdania w poszycie kwietniowym z r. 1861 ztozonego,
zgodzono sie na to, iz cho¢ prawo ukazem z r. 1846 objete
tylko oczynszowanie wioscian nakazato, jednakze Towarzy-
stwo uwtaszczenie ich bezwarunkowo przyjmujac, ofiaruje
dobrowolnie ¥3 cze$¢ czynszow na wykup tejze wiasnosci
i na fundusz gromadzki.

Jeszcze przed uchwalg Towarzystwa wiasciciele bo-
gaci, szli torem tych, ktérzy po danym od miasta
Poznania przyktadzie, jak w poprzedniej epoce opowie-

dzieliSmy, a po zniesieniu poddanstwa przez konstytucye

(1) Patrz com o tern wyzej wepokach I11. 1V o talieli prestacyjnej roz-
prawiat.

(2) Patrz w broszurach artykut pod napisem; Roczniki gospodarstwa
krajowego.
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ksieztwa warszawskiego, lud wprawdzie wolny ale nie po-
siadajacy wiasnosci nig upatrywali. | tak minister stanu
Staszic ogromne swe dobra w HruMeszowskiem wioscianom
podarowat. Po$pieszyta za nim z oczynszowaniem ordyna-
cya Zamojskich, a za nig poszli bracia ordynata Jedrzej,
Jan, poszedt Aleksander hr. Wielopolski Margrabia My-
szkowski, poszli hrabiowie August i Adam Potoccy, poszia
nie mata liczba mniej zamoznych obywateléw. Cze$¢ im

i chwata!

11. Jak radzono urzadzi¢ gniiite.

Zbior praw sgdowych Andrzeja Zamojskiego zostawit
pod wiadzg dworu nie tylko poddanego lecz i swobodnego
czynszownika, dopuscit wszetako obu do szukania obrony
w praAvie, gdyby sie ich kto krzywdzi¢ poAvazyt. Uwazali to
juz spoiczesni za niedostateczne, alboAviera szafujgc praAvem
sama tylko szlachta, mogta by¢ stronng w Avymiarze ludoAvi
spraAAQedliwoéci.  Nadto miat Awvloécianin w  wazniejszych
tylko spraAvacli udaAva¢ sie do sadu, a mniejsze miat rozsg-
dza¢ dAYQY, bez dalszego odwotania sie “od jego  A¥yroku (1).

Upominano sie wiec juz wtedy, ale nie $miato, o przywroce-

(M) zliior priiw I. art. 31. § 15. 17. 18.
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nie dawnej g-miny wiejskiej, co nie mogto wzig¢ pozadanego
skutku ,gdy rzad narodowy, w ciagtych przemianacli zostajac,
poszedt nastepnie w rozsypke.

Za Ksieztwa Warszawskiego pierwszym byt Wawrzy-
niec Surowiecki co za gming wiejskg przemowit, projektu-
jac (1) dla niej autonomig, uzasadniong na samorzadzie
i sadzie policyjnym. Autonomia ta zostawaé miata w re-
kach Bady, na ktorg co miesigc wszyscy gospodarze, lub ile-
kro¢ byta potrzeba, zbieraé sie mieli, dla porozumiewania sie
0 potrzebach spo6lnych gminy; wtadze za$ wykonawczg miata
sprawowa¢ Mala Eada, ztozona z Sottysa, tawnika, Pora-
dnika i Kasyera. Tych miata gmina wybiera¢ z dziedzi-
cow, jezeli sie wie$ z nich sktadata, przedstawiajac po dAvich
kandydatow magistraturze, przez krajowy rzad dla opie-
kowania sie gming, wybieranej; a jezeliby z panszczyzZnia-
nych ztozong byta wiesniakéw, to wtedy pan wiosci, statym
bedacy cztonkiem Rady, miat urzednikébw gminnych miano-
wacé sam, arzad potwierdza¢ ich. Poradnika miato by¢ rze-
czg broni¢ gminy w sadzie, a Kasyera zbiera¢ kary przez
Rade nakladane na winnych. Za zdarzajgce sie kryminaty
1 wykroczenia w granicach wsi, gromada winna byfa odpo-

wiada¢ w réwnej potowie z dziedzicem, jezeli sie w niej znaj-

(1) Uwagi wzgladem poddanych str. 207—29,
34
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dowal folwark. Dziedzic pieczolowac si¢ miat wesp6t z gmi-
iiQ matoletnimi, wdowami i sierotami, ilekro¢ sad nie wy-
znaczyt im jeszcze opiekunérr osobnych. Tenze wespot
z nig miat prawo napomina¢ publicznie niedbatych i nagan-
nych obyczajow gospodarzy. O takich winien zdawa¢ Sot-
tys co rok sprawe rzadowi. Eada mniejsza, w razie uznania
tego potrzeby, mogta zabroni¢ gospodarzowi sprzedaz pro-
duktoéw, stomy, i inwentarza, zacigga¢ dtugi (od 30—150
ztotych wedtug zamoznosci gospodarstwa) it. p. Do dwoch
rnzy, jeden po drugim, obowigzang by¢ miata gmina zakia-
da¢ za nieptacacego podatek publiczny; za trzecim razem
mogta prosi¢ o licytacyg na jego wlasnosC, a na niepopra-
wnych zada¢ wyroku, o wykluczenie ich z gromady. Nie-
mozno$¢ ptacenia, Aryplywajaca z nieszczescia, nalezato
UAYZgledni¢, i do roku uczyni¢ ulge, av ponoszeniu cigzaréAY
niektorych.

Te sg donnerysy statutu wiejskiego, ktory w50 ar-
tykutach zaprgektoAval SuroAviecki.  Ustepujg mu @ o
wartosd ukdadane po nm takiez statuta (1), ustepuie nax
wet Lstavna ksieztwa warzaAvskiego O tymzasoAg  organi-
zacyi gminy, wr. 1809 wdana WaAvataws§s 20 zre-

(1) Patrz broszary; O wloér.iniiucli polsMch Urigdzenie o wioscianach
guhern, kurlandzliej. Rok.
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dag'owaiia, dodaje zastepcow Wojtowi gminy od rzadu na-
danemu, ktorych Soltysami zowie; tudziez dodaje Rade
ohrang za wspélnem porozumieniem sie gospodarzéw, a od
rzadu potwierdzong. Ta mogta na Wajta zanosi¢ zazatenie,
wzgtedein dostrzezonych wad w egzekucjd, tuh nieregutarno-
§ci w jego postepowaniu. On sprawowat administracyg
miejscowa, a ona rozktadata na gmine natozone od rzadu
ciezary, tudziez naradzata sie wzgtedein potrzebnych robot
wiasnos¢ gminy podtrzymujacych. | oto cale gminy zatru-
dnienie!

Wadtiwos$é ustawy jeden z Prefektéw upatrujac wtern,
ze na sadach wiejskich nie kazata zasiada¢ wraz z Wojtem
i Sottysami Plebanowi parafialnemu, radzit wyznaczy¢ mu
miejsce na tychze sgdach (1). Pokazato sie z postepem cza-
su, ze gminy w ten urzadzone sposob nie zakwitty w do-
brach nawet rzagdowych, dla braku nalezytej kontroli nad
Wéjtem, ktéry na dodang sobie Rade nie zwazat wecale (2),
Lecz i obmyslona kontrola nie wieteby pomogta, iprzekona-
no sie, ze S$rodkiem na to jedynie skutecznym bytoby usa-
mowotnienie gminy z pod AVéjta rzadowego, a dozwolenie
jej mieé samorzad zupetny, pod nadzorem naczelnika powia-

tu. Urzadzenie takowego samorzadu zaprojektowat Krzy-

(1) Broszurti: Projekt polepszenia stanu wioscian,
(2) Broszura; Uwaiji nad projektem o wkasnosci dol>r narodowych.



268

sztopor, zapatrzywszy sie na statut, jaki przedstawit Siiro-
wiecki, i ulepszywszy go, dorzucong od siebie uwaga, ze do-
piero wtedy 6w samorzad zakwitng¢ moze, gdy go ludnosé
miejscowa, z potrzebami swemi dobrze obeznana, kontrolo-
wac, a rzad krajowy, co do Kierownictwa spraw i rozpraw

na publicznych obradach gminy, nadzorowa¢ jg bedzie (1).

12. Szkétki wiejskie i zaktady dobrobyt ludowi obiecujace.

Ezeczg jest naturalng mniemac, ze rzad gminy bedzie
tem wiecej kwitnaé, im lepiej beda dba¢ o niego skiadajacy
jg cztonkowie, a ci tem troskliwiej zechcg go pielegnowac,
im dobrobyt ich bedzie dono$niejszy: co atoli od wielu wa-
runkéw zawisto. EOzni sie o tem rozpisywali réznie. Ci
ktorzy ludowi dobrze zyczyli, dbali najprzéd o jego dobrobyt,
nastepnie o wychowanie elementarne (2), przekonani zetru-
dno uczy¢ sie o gtodzie.

Czlekolubni obywatele uwazajgc stusznie, ze dobrobyt
stworzy sobie sam rolnik, jezeli w razie potrzeby znajdzie
pomoc i wspomozenie, wyznaczali fundusz staty na zapomo-

ge dla gospodarzdw, nie bedacych w stanie ptaci¢ natozone

(1) Patrz obszerny tej nauki wywdd w dziele Krzysztopora: O urzadtseniu
itosunhéw rolnictych to Polsce (str. 410—2).

(2) Broszury: O ustanowieniu czy uszu p owszechii. z r. 1777-' 89. O pod-
danych polskich z r. 1788,



269

przez rzad pobory, lub trapionycli kwaterunkiem, czyli tak
niegdy$ mianowang hyberng. Summy atoli na ten fundusz
lokowane, ledwo przez jeden wiek istniejac, zaginety, gdy

sie niemi rzad krajowy opiekowac zaniechat (1).

Wspierajgc przemyst wiejski ochraniato prawo, czyli
ochrania¢ miato bartnikéw, od zdzierstwa wiascicieli, ktorzy
wymagali, azeby sie z nimi dzielili miodem, na tej zasadzie
ze go pszczoty na ich gruntach zbierajg (2). Obywatele za-
mozni, oczynszowujac wioscian, zaktadali dla nich kasy ognio-
we, przeznaczali zapomogi dla pogorzelcdw, stawiali szpita-
le (3)it, d. Zwracanouwage wioscian na ulepszenia gospo-
darskie, na wynajdywanie nowych narzedzi, na wazno$¢ na-
wozu (4). Zwracano uwage rzadu nato, ze dostarczanie
podwdd dla wojska i urzednikéw, a furazu dla zotnierzy
niszczy rolnika (5), ze wodka a osobliwie wyrabiana z karto-
fli, szkodliwg jest zdrowiu, i ze powinien nakaza¢, azeby
tylko z zyta byta pedzong {&).

(1) Fumiusz o ktédrym w hist, prawod. 1V § 369 wspomnieliémy, i dru-
gie fundusze w broszurze; OdpowiedZ na pytanie wspomnione.

(2) Mowi o tem zdzierstwie Olizarowski w broszurce wskazanej wyzej

("3 Broszura." O ustanowieniu czynszu powszechnego.

(4) Broszury: O poddanych polskich, O wioscianach.

(5) Broszury; Projekt polepszenia, O przyczynach wewnetrzn.

(6) Broszura; Sposoby polepszenia bytu rolnikéw. Za szynkowaaiem
wodki u zydoéw odezwata sig broszura OdpowiedZ na uwagi pana J. G.
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Mkt atoli obszerniej sie od Krzysztopora o $rodkach
poprawy stosunkéw rolniczych w Krdélestwie kongresowein
nie rozwiodt, i mys$li swej nie wypowiedziat jasniej o insty-
tiicyach, ktore po regiilacyi tychze stosunkow, moga. za soba.
sprowadzi¢ blogie, nastepstwa. Przed nim rézni r6zne pod-
nosili gtosy o tein: jak miodziez wiejska do rzemiost i fabryk
sposobi¢, jak ja ochrania¢ od zbyt wielkiej po wsiach $mier-
telnosci i t. p. Kzecz te rozwatkowywano nad miare. Ostatni
z artykutdéw, Avprzestwor rozwazanego odemnie czasu ura-
dzony, a o dobrobycie wioscian rozprawiajgcy, mowi o0 po-
trzebie potgczenia przemystu z rolnictwem, azeby nie rachu-
jac na wywoz przerabia¢ ziemioptody w naszych fabrykach;
inaczej przepowiada zte dla kraju nastepstwa (1).

Uwazano atoli, ze zadne $rodki, zadne instytucye, nie
pomoga ludowi do zdobycia sobie dobrobytu, jezeli sie mu
nie da stosownej o$wiaty, i szkotek dla niego elementarnych
nie zatozy. Przypominajgc sobie wieku XY III obywatele,
jak dobrze sie mieli wioscianie w XV w. Kkiedy av kazdej
parafii byta cho¢ jedna szkofa, radzili odnowi¢ je i urzadzié
stosownie. Zauwazono: ze lud najwiecej sie dopytuje o da-
Awvre czasy, tudziez o to, jak mozna nowo wynajdywac¢ gospo-

darskie narzedzia? (2). Inni zauwazali: ze w czasie bieza-

(C'  Broszurii; Przysztoi¢ nasze(jo rolniclwd v. 18"55.
(2) Broszura; O poddanych polskich z r. 1788.
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cym wyszli z ludu najstynniejsi za granicg wodzowie, leka-
rzeii p.(l). Atoli przy schytku dawnej Polski niebyto
na to czasu, a gdy ona zostawata w podziatach, niestosowne
szkotek wiejskich urzadzenie, raczej od uczeszczania do nich
odstreczato niz wabito. Dopiero z nastaniem ksieztwa war-
szawskiego, promyk o$wiaty zajasniat tudowi. Wtedy wziat
przed sie szkotki wiejskie ten, ktéry zostawszy czionkiem
magistratury Kierujacej wychowaniem pubticznem, zajat sie
ludowg os$wiatg gorliwie. Projektowat zaktada¢ je o dwdch
klasach, i oDvierac od 1 Listopada do 15 Kwietnia. Dzieci
po skoriczeniu lat siedmiu miaty by¢ pod przymusem do nich
posytane. Do klasy, ktdrg nazwat powszechna, przeznaczyt
wszystkie dzieci, do wyborowej za$ klasy odesta¢ radzit
uznane za zdatne do nauk. i rzemiost. Wyszczego6lniajace
sie w naukach, miaty by¢ do szk6t wyzszych oddawane na
koszt rzadu. Ptan tez nauk wybornie zaprojektowat (2). Ci
ktérzy po nim przedmiot ten rozwazyli, albo zadnego nowe-
go Srodka nie podali (3) albo powtoérzyli Surowieckiego my-
§li, albo rzecz przesadzili. Stosowny byt ptan projektujacy
azeby précz religii, nauki moralnosci, czytania, pisania i ra-

(1) Brofzura: O wiloécianach z r. M91.

(2) Surowiecki w Uwagach wzgledem poddanych w Polsce.

(3) Broszxiry: O wioscianach polskich, Jaronshiego projekt o polep-
szeniu lom wio$¢. Mitodeckiego pisemko o polepsz, terazn. stanu wioscian
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chmkéw, udzielano wiadomosci takich, ktérych na przy-
szto$¢ zapotrzebuje rolnik bezwzgdednie. Za takowe uznano:
wiedze praw krajowych do stanu wiesniaka $ciggajacych sie,
rys historyi narodu i naturalnej, nakoniec przeglad fizy-
ki (1). Za daleko rzecz posuneli ci, ktérzy wyobrazenie
dziejow podtug $piewdw historycznych Niemcewicza udziela¢
radzili (2). Krotko ale dobitnie i bardzo stosownie pora-
dzit Krysztopor, da¢ wychowaniu ludowemu kierunek religij-
no-moratno-techniczny. Dobrg, ale dla szkdtek wiejskich nie-
stosowng, elementarng ksigzke wydano. Rozwiedziono sie
w niej: o prawach i powinnosciach wioscian wzgledem rzadu,
dworu i samych siebie (3): ksigzki albowiem tej ledwie nau-

czyciel mdgt, zdaniem mojem, uzy¢ z korzyscia.

13. Jak przedcmiig liistoryg witoscian rozwazano.

Pisemka sprawe wiosciafiskg a mianowicie stosunki eko-
nomiczne zwiaszcza ostatniej epoki rozwazajgce, wylicze
i ocenie w pigtym dodatku: o pismach czyli dzietach znako-
mitszych pisarzéw sprawie tej poswieconych, powiem tu,

(1) Brorzura: Projekt polepsz sianu wo$6. przez Rembielinskiego
zr, 1814,

(2) Broszura: O przyczynach wewnatrz, z r. 1815
(ji) Broszura: Katechizm poddanych galicyjskich r. 1863.
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wyrazajac sie o nich jak mozna najkrécej; juzeSmy sie )30
wioin nieraz w ciggu tej pracy, zastanawiali nad niemi.
Dzielg sie pisma rzeczone na takie ktdre stan polity-
czny i spéteczny wlos'cian wytgcznie rozwazyty, tudziez na
takie ktére w stosunki ekonomiczne juz gteboko wejrzawszy,
zostaAvity dosadniejsza rozwage tej rzeczy agronomom spe-
cyatnym, jakimi dla Polski sg Edmund Stawiski i uczeni
Eiicyklopedya Rolnicza opracowujacy, a dla Szlaska August
Meitzen, wymagajac odemnie, azebym tii o nich powiedziat,
nie mniej nie Aviecgj jak za konieczng potrzebe to uznam.
Maz ktéremu zawdzieczam pierwotne swe naukowe, mo-
znaby powiedzie¢ giranazyalne uksztatcenie, dat u nas, ha-
sto do rozwazania wioscianskiej spraAvy. W poufnej z Joa-
chimem LeleAvelem przed r. 1814mianej as WarszaAvie roz-
mowie, Avynurzywszy zdanie, ze pierAX'otnie byt Avszystek
nasz lud Avolny, cho¢ nie wszystek byt Kmie¢mi, i przyzZAVO-
tenie na to od rozmaAriajacego z nim historyka zyskaAvszy (1),
postanoAYit mniemanie to uczyni¢ poAYSzechnie wiadomem.
Zaraz A/tym roku, av ktdrym, jak Awzej rzeklem, objaAvit
AYiekopomny monarcha SAg Avole AA7dobycia Awvioscian z do-
tychczasowego ich stanu, wydat Jerzy Samuel Bandtkie pod

cudzem (2) nazwiskiem rozprawe o tem, ze dopiero na do-

(1) Lelewela Polska dzieje ii-zeczy jej. Il str. 25.
(2) ve duplici rmlicorum in Polonia oriesifie, dissertatio historied
auctore Michaele Skotnicki. Rozprawa ta znajduje sie w piJmie zbiorowem, kto-

35
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brach ziemskich, ktéremi duchoAvieiistwo katolickie uposa-
zono, ukazali sie poddani tacy, ktorzy dziesiecine koscielna,
i czynsze, juz gotowka juz robocizng sptacali.

Za mniemaniem tern poszediszy w pierwszein wydaniu
history! prawodawstw (1), znalaztem”naturalnie mysli swej
poparcie u Lelewela, ktory tez zajej idgc wodzg, rzecz da-
lej rozwingt (2). Ja atoli glebiej i coraz glebiej zastana-
AYigjac sie nad rzecza, przekonatem sie, ze jak poprzednio
wynurzona od mojego nauczyciela'mysl, tak i rozwdj jej zro-
biony przezemnie potrzebujg czeScig sprostowania, czescig
dopetnienia. To tez w nowem wydaniu historyi prawo-
dawstw lepiej rozwinawszy dzieje wioscian, usitowatem je
w tem-tu dziele lepiej jeszcze rozwingé. Powiedziawszy
w czwartym rozdziale epoki pierwszej, ze pierwotna ludno$¢
Polski rolnicza, poddanstwa pietnem nie byta skalana, od-
poAviedzialem przez to na pierwsze pytanie zadania konkur-
sowego. Dotknagtem tez przez to pierwiastku politycznych,
spotecznych i prawnych stosunkow wioscian; a w epoce dru-
giej i trzeciej rzecz te rozwinagtem szczegétowo. Tym cza-

sem, miedzy wyjsciem pieiwszego wydania historyi prawo-

rego (Uva tylko poszyty wyszty pod napisom Miscellane.orum cracoviensiuM
fasciculus 1, 21. Cvacovtae 1814 11 str, 48). Trzeci 'zatytutowany d//-
scellanea cracoviensia nova, ukazat siy tamze 1829,

(1) L str. 146-7.

(2) Polska dzieje ITT str. 26-8.
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clawstw a nk“izaniem sie drugiego caikoAvicie, wystepowaty
dzieta ktére stan ludnosci wiejskiej juz po calem paiistAvie
polskiein, juz po pojedynczych jego krajach rozsianej roz-
wazyly.

Z dziet pierwszego rzedu nalezy wyszczegoélni¢ naprzéd
Lelewela, ktérego uimgi nad dziejami Polski i ludu jej
w trzecim tomie dzieta ,,Polska, dzieje i rzeczy jej” czytamy.
Ma ono rozdziaty ciggta liczbg od poczatku do korica ozna-
czone. Z nich zastanowity mnie nastepujgce: 10. stopnio-
wanie klas ludu, 12. kmiecie, 27. nadania jure teutonico,
35. dwojaka Kmieci posiadtos¢, 36. Kmiecie sg wolni, 37.
Kmiecie pod ciezarem choAviagzkéw, 38. Kmiecie sg poddani
swych panéw, 39. pan w sadzie opiekun Kmiecia, 78. Kmie-
cie sg wolnymi rolnikami, 8L.* Kmiecie z wilasnosci ziem-
skiej wyzuci, 82. policyjne rozporzadzenia przywigzujg
Kmieci do ziemi.

Nad kazdym z rozdziatow tych w tem-tu mem dziele
zastanaAvialem sie ile mogtem szczegétowo. Z liczby ich
zajat najAYiecej uwage moja rozdziat 36, w ktérym powie-
dziano: ze ,,Kmiecie byli wolni”, ze po obrachowaniu sie z pa-
nem wiosci, mogli na kazde Boze Narodzenie wynies¢ sie ze
wsi, a kiedyindziej czyli w ciagu roku, ze nie mogto sig ich
wiecej jak dwoch wyprowadzi¢, nie majac na to pozwolenia
ani od prawa, ani od pana. Zastanowit mnie tez 38 roz-
dziat, A/ktérym czytamy: ze ,kmiecie byli poddani swych
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panéw,” i ze cho¢ prawo obstawato za dziedziczng ich wda-
snoscig, wiasciciel jednakze roli, ktorg w majetnosci jego
posiadali, wyganiat ich, kiedy mu korzystniej bylo posiesé
ich czastki; albo wyganiat ich jego wierzyciel, objgwszy do-
bra wiasciciela na siebie, cho¢ nie byt wiecznym ich posia-
daczem lecz czasowym tylko, gdyz przy diuzniku byt tytut
wlasnosci, a bynajmniej przy wierzycielu, czasowo siedzacym
we Avlasnosci obdtuzonej, ktéra po sptaceniu ditugu musiat
opuscic.

Twierdzi¢ ze kmie¢ byt wolnym i dziedzicem swej
czastki, i znorvu ze byt -poddanym i posiadaczem jej tyl-
ko, jest oczywiscie zaprzecza¢ samemu sobie! ISiie mozna
przypusci¢ azeby sic sprzecznosci takiej dopuscito prawo.
Jakze wiec byto rzeczywiscie?’

Byto tak, jak wyzej (str. 83 —4) opowiedzialem, za-
uwazajac: ze wolnosci przenoszenia si¢ nie zniosta ustawia,
lecz ograniczyta jg tylko; ze Kmieé¢ nie zostalt przez nig
upoddaniony, lecz tylko samowola jego ograniczeniu ulegta
do czasu; ze kiedy na niego kolej przenosin przyszia, pan

nie magt go wtedy zatrzymac, jezeli mu sie wniczem nie
zadtuzyt.

Gdy Kmie¢ nie opuszczat wiasnosci swej dziedzicznej
lecz czynszowa, wiec wiasno$¢ druga nie byta rzeczywiscie
dziedzictwem jego czyli wdasnoscig zupeing, ale czasow’a,
podpadajaca pod dan, z ktérej, ze mogtgo pan ruszyé przy-
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znat tli Lelewel. Ruszajagc go uwalniat przez to z dani.
z poddanstwa, ale sam Kmie¢ wydali¢ sie nie mdgt?
nie obracliOAvawszy sie poprzednio z panem, lub po na-
staniu nadliczbowosci, nic zastosowawszy sie do usta-
wy, czas przesiedlania sie kolejno okre$lajacej. Sciéle prze-
strzegano prawa tego na Rusi, gdzie wolno byto Staroscie
gwattem sprowadzi¢ na role zbiegtego z niej chtopa, i zno-
wu go do chtopstwa {moirlanica, stan Smerda) Avliczy¢, sko-
ro Wejt, (Tijun) wra,z z gromada przysiaggt na to, ze zbieg
ten urodzony ive wsi, uciekt z niej, nie zastosoAvaivszy sie do
przepisu prawa kolej oznaczajgcego (1).

O stanie politycznym wioscian pruskich poiviedziano
nieco w dzietku (2), ktoére przedsiewzieto sprostowaé, co
mylnie rzekt pisarz niemiecki (Voigt w Geschichte von
Preussen). Kiedy aspodobny btad popadt Kanclerz na
potnocuo-niemieckim sejmie iv r. 18G7, objasnit go w tym
wzgtedzie jeden z deputoivanych wielkopolskich (p. Kantak)
w Przegladzie politycznym poznanskim.

Ponieiraz najnoivsze o Mazoivszu dzieto (3) poiviedzia-
fo tyle tylko, ile sie dowiedziato odenmie, przeto spuszczam
je z uwagi a przejde na Szlask, azeby sie mu jeszcze raz

(1) R. 1456 u B.aiultk. Jus. poi. ro/.

(2) Oznaczeniu Prus dawnycli przez Doniinika Szulca w Warszawie
1846.

(3) Dzieje Mazowsza za panowania ksiaz'™N przez 1l. Koztowskiego
w Warszawie 1859.
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przypatrzy¢, i przekona¢ czytelnika o tem. kto pierwszy za-
czat kraj ten cywilizowac przez rolnictwo i handel.
Przedewszystkiem potrzeba wiedziec—ze dzisiejszy pi-
sarz niemiecki (1) mys$l moja o ludnosci Grermaiiii pierwo-
tnej powtarzajgc, zgodzit sie zupetnie na to comrzekt o Swe-
wach w Pierwotnych dziejach Polski i Litwy w r. 1846 wy-
danych. Przed wypowiedzeniem jej i wytozeniem obszer-
niejszem W pierwszym artykule Dopetnieri, inna Awvcale o cy-
wilizacyi Szlazka Pierwotnej my$l panowata. Objawit ja Gu-
staw Stenzel i okreslit jak nastepuje: Ksigzeta szlascy pra-
gnac cywilizowa¢ swe kraje przez osadnictwo, wzywali
w tym celu ludy zachodniej Europy, roznej a najwiecej nie-
mieckiej narodowosci. Poniewaz z osadnikami temi miejsco-
wa ludno$¢ nie harmouiowata zrazu, przeto ci osiadajac
po twierdzach, badZz nowo przez siebie stawianych, badz
przez miejscowg ludnos¢ poprzednio pozaktadanych, wywie-
rali ztad na krajowag cywilizacyg wptywy, wykorzeniajgc
wszystko co byto stowiauskiem, a w miejsce tego ksztatt
rzadu wprowadzajac niemiecki. Gtowng ustuge w tem czy-
ni¢ im miato ich prawo. Dzieje postepu jego w stowian-
skich krajach sg oraz, lyedtug mniemania Stenzla, dziejami

(1J Die Territorien in Bezug auf ilure Bildung und ilire Entwicklung
von Dr. Georg Landau. Hamburg und Gotha 18.>4. Tenze w artykutach podawa-
nych do Beilage zum KoiTcspondcnzldattc des deutschen Geschichts-Vorcincs,
zlat 1857—9. 1802,
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postepu niemieckiej narodowosci z zachodu na wschod. Zte-
go zrzédta wyptynagé miato prawo miast polskich, litew-
skich, pruskich (1).

Wedtug mniemania wiec tego nie miato hy¢ miast
jak na Szlgsku tak w catej Polsce przed przybyciem do niej
Niemcow; co Ze jest falszem uznali to dzi$§ sami Niemcy,
tAvierdzac, ze kiedy jeszcze Teutonowie zadnych miast nie
posiadali, mieli je juz SloAvianie (2).

Wedtug mniemania Steuzla, wsie nawet polskie przed
przybyciem NiemcoW' autonomii nie miaty posiada¢, wczem
mu wtéruje Haxthausen. Mniema boAviem i on, ze german-
skie gminy Aviejskie autonomiczne sg GHOAX Avynalazkiein,
i ze wraz ze sposobem uprawy rol, przyAAdaszczyli je sobie
Stowianie do Grermanii AvkroczyAvszy (3).

Ale jezeli Celtowie przed Stowianami urzadzili gminy,
to pytam, kiedyz sie to i jak sta¢ mogto? PierAvsza w histo-
ryi o celtyckim ludu zinianka ukazuje nam go nieAvolnyin,
i opoAAuada, Ze celtyccy panoAYie niewolnikOAV swych na ty-
sigce juz AvAviekach przed Chrystusem ubiegtych liczyli (4).

(1) Czytaj str. Vf, V n przedmowy do tylekro¢ przywodzonego ITr-
kmulensamhmg, tudziez samo dzieto na str. ., 132.

(2) Beilage zrrm Correspondenz-Blatte. Januar 1802. str. 21—3.

(:3) Ueber den Ursprung i t. d. str. 9. 29. 35, 61.

(4y Caesar de beli. gal. 14. VI. 13
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Czy tacy ludzie mogli autonomiczue gminy zaktada¢ sobie?
lub czy wiadzcy ich chcieliby zaktadac je dla nich?

Innego zdania od Stenzla i Haxthausena jest-Meitzen.
RozAvazywszy on badania naukowe przez dwoch poprzedni-
koéw swych i przez innych Niemcow" uczynione o wsiach
okragto i w ulice budowanych, a stowianskiego wynalazku
wedtug powszechnego uznania bedacych, rzekt: ze takowe
istniaty na Szlgsku od czasow* najdawniejszych, a te ktore
sie sktadaja z rozproszono stojacych chat, wywndzg swdj
byt z zasQAY pozniejszych. Baczac dalej na podziat pol
i widzac go podobnym do ow'ego, ktéry odwiecznie istniat
u Stowian, i t. p., wnioést znowu z tego, ze pierwsza cywili-
zacya Szlaska, jak daleko wiedze o niej z dziejow mozna za-
siegnac¢, nie byla teutoiiskg lecz stowianska. Okolicznos¢ ta,
jak mniema, postuzyé moze wielce do rozwiktania pierwo-
tnej cywilizacji Oermanéw (1). Co nastepnie opowiada
tenze o ksiegach tawniczych z r. 1629 —32, osgdach dwor-
skich w ktdiych sie sami tylko poddani sadzili, o stanie ma-
jatkéw szlacheckich i chlopskich, osadauii krajowych, ktére
sie od czaséw siedmioletniej wojny, wiecej wiascicielom niz

siedziatym na nich wiesniakom przychylnemi okazaty ( 2;)

(1) We wstepie do (‘od. Siles. 1V, str. 28 - 9.
(2) Tamze 38, 92, 117—18.
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wszystko to rzuca wielkie $wiatto na Polske. Najobszer-
niej rozwodzi sie o pomiarach roli, o szacunku ziemi, zboza'
i panszczyzny w czasach roznych, o stosunku ceny zyta do
pracy cztowieka, o prz}mhodach z ziemskich majgtkow w cza-
sach réznych i t. d.

Nie stangt na tera teoretycznie i praktycznie w powo-
taniu swem uksztatcony Niemiec (1). Wzigt on pod szcze-
gotowg rozwage skarbowos¢, i wygotowat wtym celu dzieto,
ktére w czterech ¢wiartkowych tomach wyszto na widok pu-
bliczny (2). Znajdujemy w niem rozw6j badan na zrzédtach
opartych, ktére kosztem krélewsko-pruskiego ministerstwa
przychodéw i skarbu podjat wydawaé w celu poznania ziem
panstwa pruskiego zewnatrz i wewnatrz. Trzy tomy zawie-
rajg tekst, czwarty potrzebne do W jasnienia go mappy.
Jest w niem historycznie rozwazona statystyka panstwa, wy-
kazujaca w jakim stanie zostaje uprawa roli, wyzyskiwanie
ziemi, ochrona laséw i zyjacego w nich zwierza; jest dalej
rozpatrywana: hodowla koni, rogacizny, owiec, trzody chle-
wnej, pszczdt, jedwabnikéw. Zajrzal tez wewnatrz ziemi,
i rozpoznat ukryte w niej kruszce: zbadat srodki gospodaro-

wania, wzigt na uwage dochody i rozchody; zgota ekonomi-

(1) August Meitsen jest Doktorem Mlozofii i radzca krdlewsko-prus-
kiej regencyi w Berlinie, w sferze naukowej gtdwme pracuje na sw7in urzedzie.

(2) Der Boden und die landwirtschaftlichen Verhéltnisse des Preussi-
schen Staates nach dem Gebietsumfange 1866. Berlin.

36
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ke panstwa pruskiego we wszystkich szczegétach historycz-
nie, technicznie i t. d. przedstawiwszy, dat na publiczny
widok takie dzieto, nad jakiem niegdy$ pracowat nasz Ta-
deusz Czacki, w swoim skarbcu réznolitych wiadomosci
0 Polsce, Litwie i Rusi, a ktére w matej tylko czeSci magt
doktadnie wypracowaé, z dwoéch przyczyn: raz ze dzieto je-
go nie samg; tylko ekonomike panstwa, lecz prawo tez i ob-
jaw wielu innych wiadomosci naukowych miato na celu; po-
wtore, ze chociazby Czacki wylacznie takim sie byt bada-
niom co Meitzen poswiecit, nie bytby wtstanie podobnego
utozy¢ dzieta, nie majac pod reka mapp wojskowych i eko-
nomicznych, regestréw skarbowych i t. p. ktére pod owe
czasy, kiedy zyt nasz uczony rodak, byty roéwnie jak im
podobne pisma wielka w Polsce rzadkoscia.

Dzi$ bytoby takie dzieto do wykonania mozebnem, ale
do tego potrzebaby silnego poparcia zewnatrz. Znalazt go
uczony Memiec u swego rzadu, i mogt sie wj'konaniem dzie-

ta takiego rozmiaru jaki sobie zakreslit zaja¢ swobodnie.

Przystepujac do Avykazania cona polu historyi wioscian
1 ekonomiki krajowej z korzyscig dla nauk zdziatano w kra-
jach dawnej Polski, zauwazam, ze w samg historyg wio-
$cian wejrzano, ale jg przedstawiono niby jakie cmentarzy-
sko; niby castnm doloris sprawcy wioscianskiej. Osobliwie
Adryana Krzyzanowskiego praca zastuguje na takie okreslenie.

W niej zewnetrzne dzieje ludu wyrazono dobitnie, wewnetrz-
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ne czyli samg, sprawe wiloscianska i ekonomiczne stosunki
wioscian pominieto. Krzyzanowski przedsiewzigwszy zbic
moje i Wactawa z Oleska twierdzenie; ,ze liistorya Polski
jest dotad (rzektem to wr. 1842) tylko patologig ludu
lub raczej patologig glowy jego, ze o fizyologii, 0 zdroAvem
zyciu narodu mamy {edwo jakiekolwiek pojecie”, zamiast
zbi¢, co wedtug jego mniemania miatem wyrzec falszyAvie,
dostarczyt mi sam na poparcie twierdzenia zarzutem obtozo-
nego nie mato doA¥dOAV.

Historyg stosunkdéw ekonomicznych kto ijak badat
zanim opowiem, winienem zwréci¢ uwage czytetnika na to,
ze dotad wyszlty w-tym zakresie same tylko urywkowe wy-
pracowania. Ja staratem sie obraz ciagly stosunkOAY tych
przedstawi¢ chocby w zarysie, przekonany bedac, ze przy ta-
kich jakie na tem polu przedstawiajg sie trudnosciach co$
wiecej podac nad krotki zarys dzi$ nie podobna. W pracy
bowiem tego rodzaju nie pozostaje jak zrobi¢ co mozna,
a przez to pobudzi¢ innych do dalszego dziatania. Ze nie
ma obecnie innego $rodka wydobycia sie z tych trudnosci
wyrzekt to jeden z mezéw, ktérzy do wyrokowania o histo-
ry! wioscian i stosunkOAY ich w Polsce prawo maja najwiek-
sze (1). Maz ten rzekt stusznie: ,,ze sie obawia, azeby kon-

kurs nie upadt wiasuie przez to, iz obszerne sg jego zada-

(1) Edmund Stawiski wBibl, Warsz z r. 1872, 1l. 182—4.
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nia”. Toz samo powiedziatem sobie, konczac (r. 1870) swe
dzieto i pod sad je oceniajgcych dajgc. Towarzystwo przy-
ZDajac mi (r, 1872) nagrode, uznatlo przez to, ze miatem
i mam stuszno$¢ po sobie.

Powtdrze raz jeszcze com zrobit, i powiem czegom i dla
czego nie zrobit. Lat czternascie potrzeba byto na to (1),
azeby mozna byto o rolnikach polskich dwojakiej narodowo-
§ci bedacych, tudziez o stosunkach ich, upadku, powstaniu
i, ze sie tak wyraze, odrodzeniu powiedzie¢, rzecz na zrzo-
dtach cz}'stych opartszy. Co gdy we wzgledzie t3chze zrzé-
det przywiodto sie do skutku z niematym mozotem, i wyka-
zato: ze Kmiecie, przed i po zamienieniu ich w chiopstwo,
nie mogli by¢ obywatelami dla tego, ze wiasnosci wylacznej
nie posiadajac, i tylko na czynszowej siedzac, nie uwazali sie
tez, zwilaszcza po usunieciu ich odrycerskiego prawa, za szla-
chte, przeto nie zrownali sie rzeczywiscie z nig az po uwia-
szczeniu. Précz tej pozostata jeszcze do zatatwienia jedna
i druga od Towarzystwa objawiona, ze ja tak nazwe, za-
chcianka. Jak sobie i w tym radzitem wzgledzie w naste-

pujacym rozdziale opowiem.

(1) w r. 1858 ogtosito Towarzystwo ztidanie, odpowiedZ toja przyjeto
r. 1872.
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14. Jak ja lilstoryg wto$cian badatem, tak w samem dziele jak
i w porobionych do niego dodatkach.

Towarzystwo przyjaciét nauk, konkurs rozpisujac
o$wiadczyto: ,,ze najmocniej pragnie, azeby odpowiadajacy
na zadanie, opart badania swoje nie na samycb tylko zrzé-
dtach historycznych drukiem ogtoszonych, ale'i na zrzédtach
archiwalnych, o ile byé moze w jak najszerszej mierze.”

Zazadato dalej: ,,azeby w historyi stosunkéw ekonomi-
cznych mozna byto znales'c obraz gospodarstwa i przemystu
wiejskiego w réznych czasach dawnej Polski, z uwzglednie-
niem ich wptywu na handel, i odwrotnie.”

Nakoniec objawito zyczenie: ,azeby ubiegajacy sie
0 nagrode zestawit potozenie rolnika polskiego z potozeniem
rolniczej klasy w innych krajach, ile moznosci w kazdej epo-
ce swego obrazu.”

Dwom pierwszym zyczeniom postaram sie juz tu uczy-
ci¢ zadosy¢: spetnienie trzeciego zyczenia do széstego dodat-
ku dzieta swego odktadam.

Najsamprzod zauwazam, ze z Antonim Zygmuntem
Helclem listujac od r. 1834 az do czasu uptynionego w za-

kresie dni kilkunastu przed jego $miercig (1), wiedziatem

(1) Ostatni list odebratem pisany d. 8 Marca obcg a prren dyktujacego
staba podpisany reka.
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Z6sie nosi z mysig zrobienia wyciggéw z najdawniejszych
ksigg sagdowych ziemi krakowskiej. Mniemajgc, ze skoro
wyjda te wyciggi, bedzie mi mozebnem dociec z nich, jak da-
lece sie matopolskie stosunki wioscian z takiemiz wielkopol-
skiemi i mazowieckiemi zgadzaly, czekalem na pojawienie
sie tychze: co gdy nastapito, npewnilem sie ze stosunki eko-
nomiczne w Helclowych wyciaggach wyrazone, zgadzajg sie
z takiemiz Matopolan i Wielkopolan wksiegach zaktadni-
czych wyzej (str. 115—24) opisanych wytknietemi. Oba
zestawiwszy ze stosunkami Szlagska, Litwy, Ensi i Mazow-
sza, zajrzatem do archiwum obecnie zniesionej komisyi rza-
dowej przychodéw i skarbu, do ktoérej mnie doprowadzit
w tejze komisyi urzedujacy $. p. Feliks Guminski, ten sam
ktéry petnigc w niej obowigzek Dyrektora wydziatu dobr
i lasow niegdy$ narodowych a p6zniej krolewskich, zajmo-
wat sie gorliwie urzadzeniem wioscian, z woli wiekopomnej
pamieci Awexsawxa i, w . 1814  rozpoczetem. Wszystko
com na stronicach 240—4 otem wyrzekt, i rzecz znakiem
cudzystowu (,,) opatrzyt, wyciagnatem z akt komisyi owej.
To i nieco jeszcze, o czem w 6smym dodatku do tego dzieta

powiem, stanowi cato$¢ pracy mej, na zrzodtach archiwal-

nych opartej, a dla zbadania historyi wtoscian podjetej.
Dzieto majgce do rozwigzania tak obszerne zadanie,

jakie zrobiono pismu, ktdre wygotowaé podjatem sie, nie mo-

gto i nie powinno wdawac sie w szczegoty drobiazgowe. Zo-



287

stawitem wiec te prace osobnym pismom, ba,dz na wielkie
rozmiary zamierzonym, jakiem jest ogloszone obecnie i w je-
dnym dotad tomie pojawione o Clirobacyi dzieto (1), badz
przedstawionym w matym zarysie, jakiemi sg prace
Feliksa Zielinskiego (2), tudziez Tadeusza ks. Lubomirskie-
go (3), ktdre kiedy niekiedy pojawiajg sie w Bibliotece
WarszaAYskiej. Wyjawszy dzieto Wojciechowskiego, ktore
jest dotagd w analizie, i czy z moim na rzecz poglagdem zgo-
dzi sie lub nie zgodzi, ukaze to jego synteza; to mowie, Aw-
jawszy, sg prace Fel. Zielirskiego i ks. Lubomirskiego zbio-
rem rozpraiv, z ktérych iviele skorzystatem, za co tivércom
ich powinno skfadam dzieki. W zakres pism ekonomiczne
stosunki wiloscian rozwazajacych irchodza lustracye débrrza-
dowych Arwielkiej ilosci warchiwach warszawskich znajdu-

jace sie. Mam nadzieje, ze rozwazy je i przez to prace mo-

(1) Chrobaeya; Rozbior starozytnosci stowianskich. Napisat Tadeusz'
Wojciechowski. Tom I. Krakéw 1873,

(2) Uczony Fel. Zielinski autorem Jest rozpraw wydanych pod napi-
sem: Co znaczy wyraz naroh wdawnej mowie. Liber benefieiorum Ditugosza.
Miejscowosci w Krdlestwie Polskiem nazwane od stanu zaje¢ i pochodzenia
zamieszkujacych je osadnikéw. Patrz je w Bibl. Warsz. zr. 1871 T, 214, TY
337, tudziez r. 1872, 1Y, 333illl, 254.

(3) Rozprawy T. ks. L. pod napisem Rolnicza ludno$¢ w Polsce od
XV do XV I wieku znajdujasiew Bibl. Warsz. ud r. 1857—1862 wliczbie
czterech a wszystkie mowig wytgcznie o ludnodci na rolach fobvarcznych osie-
dziatej. Pierwsza r. 1857. 1li 1858 T. napisana jest o ludnoéci samej. Druga
r 1858 IY o zaktadach dobroczynnych dla ludu. Trzecia r. 1861 ITT iczw'ar-
tar. 1862. Tl o sadach patryraonialnych i o érodkach polepszenia doli ludu.
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ja uzupetni maz, ktéry przez dugi czas obznajiniat sie szcze-
g6towo z temiz archiwami (1).

Tyle o0 zyczeniu pierwszem, w programie Towarzystwa
ohjawionem powiedziawszy, zauwazam, ze z drugiem Z]"cze-
niem, azeby przedstawi¢ obraz gospodarstwa i przemystu
wiejskiego w roznych czasach dawnej Polski, zaczeka¢ na-
lezy az do czasu, w ktérym pojawi¢ sie ma zamierzona mo-
nografia o miastach, a ktéra przedstawiajagc naszkicowany
obraz stosunkéw mieszczan tak politycznych i spotecznych,
jak i ekonomicznych, opowie tez, jakieini ijakg warto$¢ ma-
jacemi wyrobami fabrycznemi tudziez ziemskiemi produkta-
mi zasilaty miejski handel wsi polskie, litewskie i ruskie.

Ze wzgledu ze stowianszczyzna a w niej Polska kiero-
wata sie w pojeciu praw obywatelskich innemi zasadami niz
zachodnia Europa, winnarzeczona monografia wykaza¢, przez
cosie to stato, ze pierwej wNiemczech niz wPolsce upodda-
niony lud (2), coraz nizej upadat: co trwalo az do owego
czasu, w ktérym z przyczyny wojen w Niemczech toczonj'ch
za panowania Napoleona I, zostat lud tenze tu i owdzie, bo
nie wszedzie (3), z poddaristwa wyswobodzony. Zyskata na
tern i Polska, w ktorej poddanstwo faktycznie sie anie z mo-

(1) P. Aleksandei'Weinert autor szacownego dzeeta- Staroiytnosci
miasta Warstawy.

(2) Mitturmajer Grundséatze des gemeinen deutsch. Priyatrechts § 49.

(3) Eich hom § 609.
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cy prawa utrzymujace, uchyliwszy, konstytucya ksieztwa
warszawskiego, spowodowata tez zniesienie poddanstwa w za-
borach pruskim i austryackim. Reszty dokonali Cesarze ro-
syjscy a Krolowie polscy, jak o tein -wyzej z wielkiem uwiel-
bieniem monarchéw tychze mo-wilismy.

A tak wptyw Francyi sprawit, ze w Niemczech i wPol-
sce gorliwie sie wzieto do uporzadkowania stosunkdéw mie-
dzy wioscianinem a dziedzicem (1), i ze przystgpiono do prze-
prowadzenia sprawy wiosciafiskiej w sposéb jak historya
wioscian i stosunkéw ich przedstawiajgc w teni dziele, ko-

niec badaniom swym w nastepujacych dodatkach szesciu po-
foze.

(I) Mittermajer w§ 99, tudziez broszury ktére w dodatku pigtym wyli-
czymy.

37
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DO HISTOEYI WLOSCIAN | STOSUNKOW ICH

‘W P olsce.

WS TE P

Nie chcac przerywac ciaggu opowiadania, zbacza¢ od
gtéwnej rzeczy w strone zdarzeri zostajgcych xho¢ ubocznie
jednakze w s'cisiym z nig zwigzku; pragnac tez uzupetnic¢
i sprostowac nie jedno, co sie krétko opowiedziato w historyi
prawodawstw i innych dzietach swych, wto samo co ona
zmierzajacych, lub co si¢ mylnie powiedzie¢ w nich mogto;
postanowitem doda¢ z nowo pojawionych Zrzédet cokolwiek
w nich dato sie odkry¢ waznego, i wypowiedzie¢ to w arty-
kutach i artykulikach roznej objetos'ci.

Maja wiec te dodatki gtéwnie na celu dopetnié, co sie
w samem dziele powiedziato o rozwoju narodu , polskiego
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z postepem czasu na rycerstwo i lud podzielonego, w ktéry
wsigklszy przybysze z r6znych krajow, a mianowicie z Nie-
miec rod swoj wywodzacy, spowodowali utworzenie sie oby-
watelstwa naszego wtnierbwnem prawie dotad zyjgcego,
a dzi$, przez uwlaszczenie wioscian, zréwnanego na mocy
ustawy kraj caty obowigzujgcej.

I. URYWKI HISTORYCZNE, SPOSTRZEZENIA
KRYTYCZNE | REKOPISY.

1. Cblop i poddany.

Réznicy rodéw niemieckich a stowianskich, tudziez
gmin ktore sie zasadg rodowa kierujac, ultadaly w panste-
wka i panstwa, dotykatem wielekroc w SAwch pismach. Z ba-
dan nad tym przedmiotem poczynionych Awvyniklo: ze zacno$¢
czAoAYieka w rodach pienvszych i ujemna strona tejze zacno-
Sci, polegata na kastowosci; a ayrodach drugich i w rozAvi-
nietych z nich spolecziiiach towarzyskich, zawista od brania
sie czonkOAY rodzin ochoczo do pomnazania poAvszechnego
dobra, AYedtug moznosci na jaka sie z nich kto maégt zdobyé.
KtokolAviek AYaunkoAAu temu nie czynit zadosy¢, pozostawat
A miernosci, a naAYet upadat, zstepujac az na same dno to-
warzyskiej spotecznosci, gmine lub panst\Yo stanoAviacej,
a spadat najczesciej z wihasnej winy, gdy go sie zrzekta gmi-
na jako lzgoja (1) a wiasna nie przyjeta do siebie rodzina,

n Znaczy wygnanca,” zbrodniarza i t. p., o czem Historyg prawod.
poréwnaj wedtug rejestrow.
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lub gdy w niczem nie forytujac sprawy publicznej, nie zastu-
giwat na wzgledy ojczyzny.

Wydana obecnie biblia szaroszpatacka (1) opisujac za-
trudnienie tazegow, dopetnia coSmy o nich w historyi pra-
wodaw. (I1 § 124. 213) powiedzieli. NazwaliSmy tam fa-
zegami tych tudzi co przytazili czyli przybywali z poza gra-
nicy. Ale biblia upewnia, ze tazegami bywali i ci, ktéremi
postugiwat sie rzad krajowy, celem wyszpiegowania czyli
zbadania, co sie i gdzie, tak w samym kraju jak izajego gra-
nicg dzieje (2).

Kto utracit dany sobie od gminy udziat dla tego, ze ani
tazega by¢ nie umiat lub nie chciat, taki stawat sie cMo-
pem czyli stugg domowym, badZ u swojego badZ u obcego
rodu (3). Poniewaz jadt cudzy chleb, Avywdzieczac sie za
to musiat SAvemu chlebodaAvcy. Ten obchodzit sie B nim ta-
skaAvie, gdy go jako stuzebnika uzyAvat do pielegnoAvania
wardagi (4) czyli dobytku, lub kazat by¢ ratajem (oraczem).
CdoAYiek taki porOAvnany z jericem AYojennym, lub zbrodnia-
rzem uchopionyni na gorgcym uczynku i dla tego do rzedu
IzgojOAY zepchnietym, miat jedynie przez karczunek otAYarts

(1) Bibliiikrélowej Zofii we Lwowie 1871 drukiem ogtoszona.

(2) Patrz w stowniku Lindego wyraz tazht¢ i poréwnaj go z biblig, sza-
roszpatacka, gdzie na str, 102 powiedziano: spyegoivali zemya lazalci, 160
dwa maza spyeglerza, 165 luzakami byli aby spyegowali, 166 vilazaccze ze-
mya vilazaczili.

C3) Miklos. p. w. Map otxsTjs'zwany u Herodota IV 65 olx-fjlo;.

(4) AVediug Djnkanza warda znaczy tyle co custodia. AVedlug bibli*
szaroszpatadi. 38. 93 znaczy dobytek. Linde przywodzi ten wyraz w znaczg-»
niu widéczegi mylnie, jak mniemam.
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droge do zostania napowrét czionldem gminy, ktéra go wy-
dalita od siebie.

Poptacato rolnictwo nawet u indéw wojackich, tych kt6-
re miaty dostatkiem roli; poki ludy te odporne prowa-
dzity wojny, poOki z wojaczki nie robity rzemiosta. Sko-
ro to nastgpito, uprawa roli poszta u nich na udziat ubo-
giego pospdlstwa, czyli tych ludzi co nie majac za co kupic
wojennego rynsztunku, stuzy¢ w wojsku nie mogli, a nie
bedac w stanie wyzywic sie sami, szli dobrowolnie w chtop-
stwo. Takich posytano na rolg, i kazano im ja uprawiac.
Atoli dola i takich rolnikéw bywala lepsza niz niewolnikow
scytyjskich, tych ktérzy w plon wzieci, lub z wyroku monar-
chy skazani na niewole, liczyli sie w poczet domownikdow.
Wiasciciel zabijat ich bezkarnie, i za $wiadectwem Herodota
(IV 65) uzywat ich czaszek za narzedzie do napitku.

Mato lepsza nieAvolnikéw dola bywata u Niemcow.
Teuton leniwy do roli a skory do oreza, osadzat kupionego
lub w plon wzietego-jerica na roli, jezeli byt nie zdolny do
postug domowych (1). Dozwalat mu osobne prowadzi¢ go-
spodarstwo, a wymagat od niego pewnych danin w miejsce
czynszu. Nie dowierzajagc mu i uwazajgc za swego tajemnego
wroga, karat $miercig ilekro¢ na gniew jego zastuzyt.

Gdy dla podniesienia upadtego rolnictwa przeprowa-
dzili Cesarze rzymscy niewolnikéw do stanu poddanych, wte-
dy mato pomatu, jak wyzej epoka druga historyi wioscian

(1) Infirmissinio cuique ex familia -wyraza sie Tasyt Germ.
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przechodzac, powiedzieliSmy, zaczeto z tej strony gor alpej-
skich zastepowaé niewole poddanstwem.

Tak byto u Rzymian a jak n Stoman?

Z historyi prawodawstw i z historyi wtoscian wiadomo,
ze jeAcy wojenni brani do niewoli od Stowian, nie moga i$¢
w zadne poréwnanie nie tylko z niewolnikami, lecz nawet
z poddanymi rzymskimi. Tak dalece byta ich dola lepsza
od tamtej! Mieli oni rézne Srodki do Avydobycia sie ze stanu
w ktérym ich los postawit. Jednym z nich byt, jak wyzej rze-
klismy, karczimek. Podejmujac sie go uzyskiwali ayoluos¢ po
wytrzebieniu pewnej rozlegtosci lasu, a nawet stawali sie
wiascicielami karczunku, w razie objawu checi pozostania na
miejscu. Liczne tego przyktady znajdujemy w przestworze

wiekow X —X11," w czasie ciggtych niemal wojen Polakéw
z Niemcami.

Wtedy u obu narodow powstawaty wsi, wérod ogromnych
laséw (1), zamieszkate od chtopéw. Niemcy zwali ich ogol-
nie osadnikami (Bauer, colonus) (2). Stowianie ze dan czy-
li czynsz (3) ptacili, mianowali ich poddanymi.

(1) Dyplomat z r. 991 przywiedziony od Szembei'y (Zapadni Slowanc
106—7) n\évfi: praedium silvaticum uno tantum modo Vandalico colono institu-
tum. Inny dowdd przytacza z kodeksu Boczka Landau, w Territorien, gdzie
pod r. 1G30 powiedziano: villa cum XC hobis silve.

(2) Grym w RAht. 316 i w Worterb. p. w. Bauer uwaza, ze ten wyraz
jest nowszej daty. Bynajmniej wiec do Tacytowych Buri, jak Gutkowski
w Rysie dziejow ksieztwa Osw. i Zatorsk. twierdzi (str. 107) odnie$¢ go nie
mozna.

(3) U Miklos. dan vcctigal, tributum.
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Spojrzyjmy na znaczenie rzymskiego poddanstwa. Pod-
danym jest wedtug zasad rzymskiego prawa, kto sie z ojca
poddanego urodzit, kto wolno$¢ swa przedawni¢ dozwolit,
dobrowolnie siejej zrzekt, lub za kare zostat na poddanstwo
skazany. Taki bedac do roli przypisany (adscriphis gle-
bae), pozosta¢ musiat na niej wiecznie. Dziedzicem zostat
on tejze roli, ale, ze sie tak wyraze, biernym. Ani sam,
ani kto inny, przocz wiasciciela, oderwa¢ go od nicj nie
miat prawa. Sprzeda¢ mogt tenze swojego cztowieka ale
razem z rolg, gdyz byt j§j inwentarzem, a ilekro¢ rzad za-
zadat tego, musiat odda¢ poddanego na rekruta. Na odwTot
mnien byt uzna¢ go wolnym, jezeli mu dozwolit zy¢ na wol-
nosci przez przecigg pewnego czasu, lub_obojetnie znidst, ze
kto$ przywlaszczyt go sobie. W takim atoli razie nie zo-
stawat poddany wolnym, zmieniat tylko pana (1).

Gdy przez coraz wieksze nad Dunajem podboje z miej-
scowka sie ludnoscia rolniczg poznawali Ezymianie, i gdy lu-
dnos¢ ta, ponawiajagc dawnych polistowk ruchy, przenosita sie
do krajow, od nowych wiadzcdw swoich rzadzonych, zaszta
Avtedy wielka miedzy dawnymi a nowymi polistami rdznica.
Pierwsi brali puste ziemie na dziedzictwo, drudzy brali i u-
prawne grunta, za optatg cz}mszu. Woreszcie, na poczatku
piatego po Chr. wieku, kiedy Scyréw (dzisiejszej Styryi mie-
szkancow) (2) zawojowali Ezymianie, postanowili Cesarze

(1) Patrz artykut Saviniego Ueber don réomsclwi Golonal, w jego
Rozmaitosciach (Vermischte Schriften Berlin 1850) vr tomie clriigim.
(2) Hist, prawocl. | 404 w przyp.
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Honoryusz i Teodozyusz; ze wolno rzymskim Avlas'cicielom
umieszczac jencow wojennych na swej roli> ale jako osadni-
kéw (1), a bynajmniej jako niewolnikdw.

Co o chtopach polskich rzekt nasz wieszcz (2), stosu-
je sie do Kmieci a bynajmniej do poddanych (3), a co o cha-
rakterze chtopéw napomknat, minat sie z prawdg. Nizej w
artykule dziewigtym okreslimy tenze charakter.

Kmiecia i poddanego los by} zno$niejszy w Koronie niz
w krajach z nig zjednoczonych; a w Inflantach i Prusiech
byt optakany, gdzie sie Junkry i Krzyzacy nad miejscowg
ludnoscia pastwili (4). Polskiego ludu dole, stosunki jego
ekonomiczne i $rodki dla o$wiecaniago uzywane, przedstawia
Praktyka sgdowa od Helcia wydana (5).

W koncu XY wieku $rodki te udaremnili wiasnie ci,
ktérzy w XYH pierwsi podati reke tudowi do podniesienia
sie z upadku (6).

(1) Patrz Sawiniego 6w artykut str. 50—1, 55—61.

(2) Ad. Mickiewicz w Literaturze stéw. 11. 102.

(3) Pismien. moje 111 38, Polska pod wzgl. obycz. Il 202—5. 325-
332.

(4) Pamietniki Milerowe w Pozn. 1840 wydane. Patrz str.

i Wilh. Zimermann, ktérego dwutomowe dzieto, nizej pod liczbg 9 tego dodatku
przywiedzione, méwi Il 540—4 o godnym litosci losie poddanycli krzyzackich,
('S) PorOwn. nr. 1434, 3555, 3723, 3726 i tukaszewicza bistorjg szkot

I str. 66—8.
(6; Wielkopolanie. Poréwn. Bandtk- jus. poi. 343, 345_738358_9

53—8



298

2. Wiodcianin i mieszczanin Kmieciem, cena jego
majatku w X1V wieku wyjatkowa.

Cho¢ nazwa Kmiecia wyrazata starca w fizycznym
wzgledzie, oznaczata jednakze i ireza, ktéry miat znaczenie
czy to w gminie czy w ziemstwie, czy na dworze monarszym.
Dla tego tez gdy sie o nim wjakim pomniku wspomina, dodaje
sie zwykle ze jest Kmieciem ale weeding lat (1), lub ze byt
Kmieciem, ale nim juz nie jest, lecz jest kim innym (Soty-
semj (2), albo ze Kmieciem czyli starszym w gminie bedac,
sprawuje v niejkmiectwo {comitatus) czyli urzad Kmiecia (3)
lub sprawowmt kiedys. Medoktadnie wiec wyrazano sie dzis,
ze Kmie¢ znaczyt pierwotnie starca (4), a mylnie powiedzia-
no, ze za przyjsciem Lechow do Czech i Polski szlachta za-
jeta miejsce strazy po gminach, gdyz chtop i mieszczanin
nie chcieli przyja¢ obowigzkéw szlacheckich i by¢ wojakami (5).

Chiop bedac od cudzej woli zaleznym, nie mogt zad-
nego prz}"ja¢ obowigzku; a Kmie€ i grodzianin (mieszczanin)
mogt go przyjac, i przyjmowat. Za Swiadectwem albowiem
zwyczajowego prawa, uposazat Krol wiasnodcig ziemska
kazdego kto objawit che¢ zastania rycerzem, i zobowigzat sie

(1) w biblii szaroszpat. czytamy szarj bnyecr wele (wedtug) lat.

(2) R. 1497 u Helcia nr. 4482 kmetones atitiqui per Scoltetos.

(3) R. 1296 w Pierwot. dziejach Polski I Litwy str. 259 przyp. 3 Lan-
dau w Territor, 300 —1 mylnie Kmieci takich’poczytuje za Graféw.

(4) Przedmowa de biblii szaroszpat. XLTI— LU .

(5) Mickiewicz w Literatur. Slow. I11. 195 200 —1.
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stawa¢ do boju na kazde wezwanie. Stosunku tego nie
zmienito magdeburskie prawo, i owszem liarmonijg dawna,
miedzy szlachta, Kmieciem, Sottysami, i mieszczanami, u-
trzymywato: jeden w stan drugiego wchodzac obywa-
telem polskim by¢ nie przestawat. W poczet dowodow
wyzej na to postawionych, wstepuje akt urzedowy zr. 1398
pod liczbg 93 wCzes'cil nowo we Lwome wydanego (r. 1871)
Dyplomataryusza Tynieckiego umieszczony.

Mieszczanin krakowski, ze kmiecy majatek na Pradni-
ku pod Krakowem wiasnos'cig tynieckiego opactwa bedacy
posiadat, i dla tego Kmieciem klasztoru {tamc[uam kmetho)
by¢ zobowigzat sie, zeznanie w akcie owym czyni: iz swoj
majatek kmiecy prawem emfiteutycznem (jure hmethonum
emphyteutico) posiadany, z pieciu tanéw frankonskich skta-
dajacy sie, sprzedaje za diviesde piecdziesigt (wedtug inne-
go rekopismu osiemdziesigt) grzywien. Jeden wiec fan
kosztowat grzywien piecdziesigt, co obliczajac na dzisiejszg
stope i ewaluujgcgrzywne jedng na ztotych 48, wypadnie ce-
na wioki na dwa tysigce czterysta ztotych, lub dwa tysigce
szes'Cset osiemdziesiat cztery. Inne ceny tanéw przywiedli-
smy wyzej (str. 109 —10).

3. Szlachcic.

Grdy chtop, bedac poddanym, nie miat Srodkéw przy-
czyniania sie do powszechnego dobra, to podostatkiem miat
ich ten ktory, bedac opatrzony od gminy udziatem, nie tylko
swobodnie pracowat wroli, i od pracowania w niej, czyli jak sie
potudniowi Swewowie przed zniemczeniem, (przed zeszwabie-
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niem sie) wyrazali byt lechem, tachem, a jak pétnocni ma-
wiali nazywat sie ziemianinem (1); lecz tenze fach wypusci-
wszy role swa czynszownikowi, oddawat sie innemu zawodo-
wi, nowe zdobywajac sobie imie przez zastuge i mienie. Za
posrednictwem obu wzbogacat sie i uszlachcat wedtug wyra-
zenia sie biblii szaroszpatackiej (2). Na odwrdt, gdy szcze-
Scie nie dopisato, wstepowat w poczet ludu jako czlowiek
bez majatku, czyli, wedtug wyrazenia sie biblii tejze (3), bez
losu. Wszelako szlachectwa raz nabytego nie utracat, czy-
li szlachcicem sie, cho¢ zbiedniat, nazywa¢ nie przestawat,
miat je bowiem z urodzenia.

Codo, iz tak powiem, podrozy ktorg odbyto szlachectwo
z Glermanii do Polski zauwazam, ze sie biblia nie wyrazita
anachronicznie: albowiem rzeczony wyraz cofajgc go wstecz
jak na zasadzie pomnikéw cofa¢ najdalej mozna, przywodzi

(1) Nie chcac powtarza¢ o czem sie w artykule pierwszym Dopetnien
(patrz w rejestrze wyrazy liecha, Semnones) méwito, zwracam uwagi- na Zwier-
ciadto saslde I11 44 § 3 gdzie stoi: Ze skoro przybywszy Niemcy do Turyngii
pozabijali panéw tej krainy (naczelnikéw rodzin) zostawili przy zyciu rolnikéw,
pozwoliwszy im dalej siedzie¢ na wiasnych niegdy$ a teraz na czynszowych ro-
lach. Przez co tameczne chtopstwo {Bur, patrz Gryma Worterb. p. w. Bauer,
agricola, prawo zwyczajowe ‘wyraza sie gebuer') przyszto do nazwy tachéw (dar-
af quarnen de laten) co ma znaczyc, ze niegdy$ sami tylko gospodarze (ingenui)
naréd reprezentujacy, lachami, ziemianami zwani, uzywali nazwy tachéw,
a chtopi bynajmniej.

(2) Biblja szaraszpatacka str. 33 méwi: Jakob zie¢ Labana roshoga-
ctyl a oszlachczyl szo (si¢). W urywkach tejze biblii w dodatkach do Pismien-
nictwa mojego znajdujacych sie czytamy (str, 20—29j szlachta.

(3) Tamze str. 303 czytamy: szlachcyci przez (baz) lyosu poszréd lyu-
dzi przebiwaly.
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nie tylko statut matopolski (1) z r. 1347, ale przechodzi on
po za wiek X1 nawet, czyli siega nie tylko po za biblig
samag, lecz i po za kroniki polskie najdawniejsze (2). Twier-
dzenia tego nie obala prawo zwyczajowe, spisane wedtug do-
mystu mego we wiekach X111 i XIV: nie zna go bowiem
rzeczone prawo z tej jedynej przyczyny, iz nasz szlachcic nie-
mieckiemu Adel nie odpowiadat wcate. Wiec tez spisywacz
prawa rzeczonego uzywat wyrazu do wyobrazen niemieckich
stosowniejszego.  MowilisSmy za$ tylekro¢ o tern, ze dawni
Niemcy zacno$¢ cziowieka na urodzeniu a nie wylacznie na
zastudze poktadati.

Mniemam, ze owi réznego stopnia i nazwy nobiles,
0 ktdrych kroniki nasze po (3) tacinie pisane moéwia, nazwaty
szlachtg ten lud, ktéry za Mieczystaww i BolestawOAV cudow
walecznosci dokazujgc zastuzyt na takie imie, ktére dawnych
Lechéw mestwo przypominato. Bnwnie pomniki jezyka jak
1 ustawy krajowe nie odmawiaty nazwy sztachcica nikomu co
pomnazajacemi dobro kraju czynami wstawiajac sie, ojczyzne
tez wedtug wyrazenia sie szaroszpatackiej biblii wzbogacat,
a sam uszlachcat sie przez to, bez wzgledu czy swojak czy
obcy potozyt zastugi, rycerzujac, kmiotujgc, sottysujac, woj-
tujgc, bywat sztachcicem mianowany, a gdy zubozat wtedy

(1) w § 43 militifamoso szlachcie.

(2) Poréwnaj Dopetnien artykut pierwszy str. 167—8.

(3) Wedtug kroniki Galla, Mateusza i aktow urzedowych byli nobiles
i nobilieres, ibjl gregarius, caligatus, agrarius miles militellus. Na te
réznice ktadliSmy nacisk w bistorji prawodawstw i kfadziemy w terntu dziela,
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zostat chlebojedzcg (1). Stugujac odtad pod clioragwig
tycli ktérzy garneli pod swa opieke wsparcia potrzebujacych
i dla tego sie nazywali panami (2), zdobywat sobie przez
owg stuzbe Srodki do nabycia mienia na nowo. Tacy, jak sie
wyrazano, szlachcice udziatem opatrywani od monarchy, pra-
cowali na swojg juz reke. Jezeli im dopisato szczescie,
wstepowali znowu na stopief wysokich w kraju dostojeristw,
z tytutem rycerzy, ludzi meznych (3), kraju obrofcéw, Ba-
ronéw (4) it. p.

Z posrodka ludu wystapiwszy szlachta, i nastepnie pra-
wo stanowi swemu przynalezne opartszy wedtug niemieckich
wyobrazefi na imieniu, urodzeniui herbie, zerwata z Sohysa-
mi, Kmieciami i mieszczanami. Odtad samolubnie zagra-
dzata kazdemu mezo” ludowemu droge, prowadzacg tam,
dokad sama niegdy$ przez zastuge w czasie wojny i p.okoju
dochodzita. Monarcha atoli nie zwazajac na to uherbowniat,
uposazat i uszlachcat kogo godnym szlachectwa uznat. Sejm
moznos¢ te jego ograniczyt.

Myhie o poczatku i znaczeniu szlachty krazg dotgd
miedzy uczonymi mniemania, i blednie przypisywane mi od

(13 Patrz wjzej str. 67 przvp. 4.

(2) Wyraz pun z sanskrytupa. (znaczacege tueri) wziety, dostat sie
z polskiego jezyka (moéwi Miklosicz p. w. pati) do innych narzeczy stowian-
skich.

(3) Wojewodowie i ieni dostojnicy wysocy tytutowali sie armigeri_
tudziez (starost. Mcla/stwo) r. 1403 1407. Por6éwnaj Codex diplomati-
ciis universitatis stndii generalis Cracoviensis, Cracoviae 1870 nr. 30— 1 i zt-id
sprostuj co si¢ w hist, p~wod. Il § 89 przyp. 4 powiedziato mylnie.

(4) Patrz wyzej str. 68 przyp. 2.
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nich pomysty, sa, dzi$ jeszcze w obiegu. Wytknatem je
w Dopelnieniach (I str. 147-- i50) i™nowy o nich obja'w
mylnie przypisywany mi wytkne w artykuliku nastepnym.

IV. W dziele Franciszka Czernego w Krakowie 1872
roku wydanem pod napisem Zawm*gzki panstwowe i ko-
Scielne Czech, Polski i Wegier czytam zrobiony mi (na
stronnicy 94 — 5) zarzut: ze ,usituje  zideutyfiko-
A Lechitow z saskimi Lazzami, i twierdze ze ci jako stan
trzeci wolnych obywateli przebyw'ali miedzy (rzeczonemi)
Saksonami, poki nie zawojowali (kiedy?) Waielkopolski.”
Lecz ja kilkakro¢ wytuszczajac powody dla ktérych sie rze-
czeni Lazzi (kasi) od Saksondéw do Wielkopolan przeniesli,
twierdzitem i twierdze: ze goscinnie przyjeci od owych Wiel-
kopolan, tak zwani Lechowie, zostali nastepnie obsypani od
nich darami, za wys$wiadczone krajowi ustugi. Wyniesieni
dobrowolnie na najwyzsze dostojenstwa piastowali je, dopoki
sie godnemi okaz}'Wali dostapionych zaszczytow (str. 103,
107, 167).

Drugi zarzut o chrzescijanstwo szerzone w Lechiiw ob-
rzadku gTeckim przez Apostota Stowian §. Metodyusza, trzeci
0 Dabréwke zone Mieczystawa, czy byta siostrg Bolestawa |
1Wactawa §., jak ja utrzymuje, czy Bolestawa Il; czwarty
0 zabiegi czynione wEzymie od monarchéw polskich, rozwa-
ze gdzieindziej. Tam tez rozmode sie nad tern co rozpra-

wac mam o wschodnim obrzadku Stowianom jakoby przy-
rodzonym (1).

(1) Tak gtosi na str. 42i dzieta swego zarys dziejéw Lileratury Pol-
skiej we Lwowie 1872. Adam Kuliezkowski.
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5. Prawa Magdeburskiego wpl™wj ua Polske i Czechy.

Starozytny nasz Dziewin, Magdeburgiem od Memcow
jak w historji prawodawstw (I 8§ 135 —6) mowitem, prze-
zwany, miat tytko u nas i u sasiadujacych z nami Czechéw
wietkie znaczenie, u innych Stowian nie miat go wcale, choc
prawie nie byto n nich zakatka, gdzieby Niemcy nie mieszka-
li i nie uzyskiwali wyjatkowos'ci od prawa miejscowego, ktd-
ra to wyjatkowos¢ zwali nasi przodkowie prawem magdebur-
skiem.

Powdd zamitowania prawa tego od nas i od Czech6w,
upatruje w dwaoch okolicznosciach: raz ze pierwotne mag-
deburskie prawo bylo w zarodzie swym zwyczajowe stowian-
skie, aczkolwiek juz w czasach bardzo dawnych germaiisko-
Scig nasigkto: powtdre ze Dziewin czyli Magdeburg zostajac
pod panowaniem Saksonéw, miat ciggte z sgsiedzka Polska
i Czechami stycznos¢.

Pokazuje sie to z pierwsz$j, ktdrg znam, ustawy, dandj
r. 1188 Magdeburgowi (1) przez zwierzchniego jej pana, za
porozumieniem sie z miejscowym Kasztelanem po niemiecku
Burgrafem zwanym, tudziez miejska radg. Panem tym byt
Arcybiskup, obdarowany, jak mniemam, dochodami miasta
od monarchy kraju, ktérym byt w owe ozasy ksiaze saski.
W monarchy tego imieniu polityczne rzady (poticyg it. p.)

(1) Ustawa ta w dwoch odpisach doszta nas. Jeden sie znajduje
w dziele Das alte magdeburgische und hallische Recht. Von E. Th. Gaupp.
Breslau 1826. Drugi odpis w tylekrod przytaczanem dziele G. Stenzla U rkunden-
sammlung str. 26(3. Oba odpisy sktadaja sie ze wstepu, zakonczenia i samej
ustawy w dziewieciu §8§ zamknietej.
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sprawowat Burgraf (1), a potoczne sprawy miasta rozpatry-
wano w sajdacli miejskiej gminy {cives tam derici quam
laid)-, reszta spraw duchownych i $wieckich hyla przy
Arcybiskupie.

Me jest tu migsce MAnC O przyczynie Aponeckzena
b Polski prawa, jakie istniado w Magdeburgu od czasu o
ong wstawie (por. 1188) ubieglego. Bedzie dbtego sposo-
bnos¢ Aymonografii o miestach  polskich, pzed i po wpro-
wadzeniu do nes tak napywang magdeburgi istnigjacych,
ktdra jezeli B6g uzyczy zdrowia, oglosze z czasem Powiem
to tylko, ze gdy nasze miasta uzyskiwaly ad Krolow wanoseé
stanowienia sobie prawy, jakie za najdogodnieisze da siebie uz-
naja z warunkiem, zeby spisane podano monarsze, ktory jo
albo patAYierdzat abo uchylat ar czesd lub w calosa; amia
sta te ilekro¢ dostrzegaly, ze Magdebug madze uchyia
paAa AizgoAe ddoAU casu nieodponiedne, o miej-
e ich samAliac adoMiedhie, przeto wydgac tekoAe gdze-
kohviek (w KrakoAvie, av Krotoszynie, Ae lwoAvie i tp.), Ax-
razaly sie onem przez agan SAep (miejskiego) rzadu, ze
ra sposdb Magdebuzan o tem i QhamstanoAva (2), czyli ze
paAo abo uAzone w Magdeburgu aAYcem Aponediaig
ArsAe mury, abo na sposdb magdeburskiego ulozonenmu noc
dooAYiepjaca przyznaja,

W wtaAde z r. 1188 uchylit Magdeburg zAxmazgem

1) . Suminus noste.r judex Dominus burg”avius de Maydehoreh, stoi
U innej ustawie y r. 123> u Gaiipa str. 224,

2) Patrz histoiwg prawod. V1. str. 10—20. 142—3.
39
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utrzymujace sie prawo o synu i ojcu, ktére g-tosito: ze gdy
oba jedne pod kazdym wzgledem stanowig osobe, wiec tez
odpowiadaé¢ nawet kryminalnie jednemu za drugiego naka-
zuje (8 1). Tamze ostawione liberum veto (§ 9), zgnieciono
W jego rozwoju.

Te i podobne im okolicznosci prawodawcy tak .polscy
jak i mazowieccy uwzgledniali do czasu, w ktérym na co$
odrebnego, i, ze sie tak Avyraze, niemagdeburskiego, zdobyli
sie i zdobywali. Grdy z czasem prawo magdeburskie podupa-
dto, nie zastugujac azeby je uwzgledni¢ dalej, wtedy sie ani
ojego forme ani o tre$¢ zaprzestano troszczyc.

O tein tudziez o stosunkach chetminskiego prawa do
magdeburskiego rozprawiatem w historyi prawodawstw, i jesz-
cze w zamierzonej monografii rozprawia¢ bede.

0. Historya rolniczej ludnosci i rolnictwa we Fraiicyi,
Anglii i jNeuiczech.

W artykule pierwszym Dopetnien (176 —84) napom-
knatem, ze zetkniecie sie Stowian z mieszkajagcemi po za
Renem Celtami nastgpito przez Swewow, a z Bretonami
dzisiejszej Anglii najilawniejszemi mieszkaricami, przez An-
glo-Saksonéw; ktorzy jak najprzéd byli sojusznikami a na-
stepnie panami i ciemiezycielami rzeczonych Swewow, tak
tez stali sie podobnemiz dla Bretonéw prze$ladowcami. Sla-
dy owego zetkniecia sie wida¢ bylo w urzadzeniach rolni-
czych przez diugie czasy.

Co sie Francyi dotyczy, miatem sposobnos$¢ dotknagé
szczego6tu tego, gdym zwracat uwage na znakomite dzieto,
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ktore utozyt C. Darest de la Chavanne {Histoire des Classes
agricoles en France. Paris 1858 drugie wydanie), a ktore
(str. 155) upadek tamze rolniczego ludu folwarkom przypi-
suje. Co do Anglii mowi o tern Erwin Nasse w dzietku
Ueber die mittelalterliclie Feldgemeinschaft und, die Ein-
hegangen des secJisselmten Jahrhunderts in England.
Bonn 1869. Co do Niemiec powie dzieto, o ktérem sie ni-
zej w dodatku szostym rozwiode.

Ze wszystkich tych pism pokazuje sie: ze pierwotnie
byt w paistwach Europy Zachodniej sktad rolniczych za-
ktadow taki co u Stowian, ze byty wsi a nastepnie nastaty fol-
warki, ze jedne i drugie miaty takie co w Polsce urzadze-
nia, i rolnicza ludno$¢ te same co nasza przechodzita koleje.
Logiczna konieczno$¢ >skutkow do przyczyny, podobiedstwo
to ujednostajnita. Szkoda ze skutek biegowi rzeczy nie od-
powiedziat z powodu okolicznosci, ktore stanety w poprzek
powzietemu od rzadu krajow stowianskich zamiarowi. Lud-
nos$¢ rolnicza Europy Zachodniej srodze niegdy$ ucisniona od
swych panéw, wyswobodzong zostata od ich przemocy w XVII
i XVIII wieku. Przeciwnie stowianska a osobliwie polska,
swobodna niegdy$ popadta w XV1 w niedole, i w coraz cigz-
szg w XVII — XVIII popadata, gdy nie bylo nikogo coby
chciat lub mogt opiekowac sie nig i bronit jg od ucisku.
Nigdy jednakze do tego nie przyszto, azeby ucisk ten podo-
bne u nas co w Niemczech wywotat nastepstwa.

Historyg rolniczych klas wytozywszy pisarze rzeczeni,
pomineli dzieje gospodarstwa czyli techniczng czes$¢ rolnic-
twa, z przyczyny, ze gdy czes$¢ ta ,opowiadajac rozne w roz-
nych czasach pojawiajgce sie w gospodarowaniu zmiany,
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tudziez, stosownie do wyiiiag-an dbrotOAv Handlowych, wazne
gatezie przemystu wiejskiego stwarza i odtwarza, przeto
szczegOly te w dzietach specyalnych #tub eucykiopedyach
rotuiczych wilas'ciwe sobie znateZz¢ miejsce powinny.. Idac
za tg wskazdwka, nie omieszkam w monografii o miastach
badaé te gatezie przemystu wiejskiego w Potsce, ktére han-
det miejski zasitaty. Przez to zlozy sie tatwo obraz dziejow
gospodarstwa krajowego, o jakie sie program konkursowy
upomniat od historyi wioscian i stosunkéw ich, zdaniom
mojem, zawczesnie.

7. Oczerki istorii krcstjaii w Polsze J. A Geremyld-
iia S. Petersburg 1860. Dzieto to, jak stusznie gtosi jego
napis, nie jest historyg tecz zarysem historyi wioscian, a
i tego zarysu nie opracowat autor ze zrzddet, ate nakrestit
go wedtug pism o tymze przedmiocie rozprawiajgcych. jNie
rozpatrzyt sie nawet wtern, co w czasacli najnowszych
w tym napisano wzgledzie. | tak: tosu wioscian w historyi
prawodawstw stowianskich przedstawionego nie poznat z dru-
giego jej wydania, tecz poprzestat na wydaniu pierwszem.

8. HekOisy.

W ciggu tego dzieta zwracatem uwage uczonej pu-
bticznosci na prace naukowe Ant. Zygm. Helcta, i na
wietkg doniosto$¢ ich wskazywatem, kladac nacisk na
to, ze maz uczony prawie wylgcznie na rekopisach dzie-
fo sAe opart, wcate nie zagladajac do drukdédw. Pragnac
po6js¢ cho¢ w czasteczce w jego Stady, otartem sie o ar-
chiwa, i czescig sam, czescig przez drugich nieco z nich
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wydobytem. W ich liczbo wchodza, odpisy z dyplomatéw
w r. 1398 po polsku pisanych a do opoldéw i opolnikdw
odnoszacych sie, ktéro, z archiwum prowincyonalnego miej-
scowego wyjete, Towarzystwo przyjaciot nauk
poznanskie, jak mnie o tein upewniono, ogtosi¢ Bo-
cznikach swoich zamierza. Wchodzg tez dyplomata z bo-
gatego archiwum lubelskiego wypisane. Ktade z nich dwa,
0ddajac jo ave Avlaschvej im pisowni. Oba stan podda-
nych polskich w XYII ivioku uwydatniajg wielce. Z to-
mu 67 stronic 50 i 65 tak zivanej ksiegi grodzkiej ze-
znan i podan {relatiomcm et uhlatarum) Avypisal je zna-
ny zaszczytnie z poszukiivaii uaukoAvych Wiad. K. Zie-
linski, i do uzytku udzieli¢ mi raczyt. Pochodzg z lat
1622, 1638 i sg tej tres'ci:

a) ,Wiadomo czynie tym pisaniem moim Iz Jakuba
DabroAA”skiego syna Stanislaiva Dabrowskiego podda-
nego mego z JakuboA¥ic uwalniam vy libertuje ze
AYSzystkioy poAvinnosci jego tak ze mu ivolno gdzie-
kolwiek chcie¢ stuzy¢ mieszka¢ y wszelaki obmysl
okoto siebie czyni¢ ivczym go ucigza¢ nie mam ani
go iuz sobie wiecej przywtaszcza¢ y iesTibym te ma-
ietnos¢ komukolwiek przedat onego w Imventarz po-
ktada¢ nie mam y na zadng powinno$¢ ani poddan-
stwo oddawa¢ A/ czym y powtdre tym scriptem mo-
im onego libertoje ktory takiej Avagi mie¢ chce ja-
kobym go przed authenticznemi Xiegami zeznat za co
dla tepsz6j wiary rekg sie swa podpisuje y pieczec
przyktadam. Datum a Jakubowicach vigesima Junii.
Anno Millesimo sexcentesimo vigesimo secundo. Sta-
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nistaw z Wilkowic Czerny Rotlimistrz Krdéla liiici
inanupropria,*

,,Ja nizej podpisany zeznawam tg Recognicyjg na
sie dang Izem dobrowolnie przy Donacyey Kreznice
y Wzgorza od Imci Pana StanislaAva Dunina Kar-
Avickiego z Kanvic w Drodzie Lubelskim secunde for-
ma {tak) sobi6 zeznaney-imolnil y Avypuscil z pod-
daiistAva SAvego vigore tey donaciey mnie nalezgcego
poddanych nizej mianoAvanych do tej Kreznice o$m
nalezacych to jest Szymona Wieclawka, Jana Zbika
alias Dude, Jakuba Goldandyka alias Karla item Macie-
ja Pasierbe tak iz onych Aviecznemi czasy temusz Imci
Panu  SanislaBAYOAAU Karwickiemu ustgpitem datem
daroAvalem y plenus jus {tak) Dominii na niego Avlalem
ta osobUAvie to kartg zeznaAvaigc y nic sobie do nich
praAYa ani Avladze ani AAdasucsci zostawiajgc cum po-
steris eorum o ktore jako y o samych AYZA4z mia-
nowanych praAYem czyni¢ jako o Avlasne SAe podda-
ne AYolno mu bedzie. A dla lepszej peAviiosci rekg
SAYg te karte podpisatem y zapieczetoAvatem y Acta-
mi Grrodzkiemi Lubelskiemi roborowaé bede na Avie
ki; ong chcac mie¢ mocng y \YarcAvng. Dziato sie
A/ Lublinie die deciina nona Januarii Roku tysigc
sze$éset trzydziestego dsmego StanislaAv Szczucki Sto-
gnieAY I' Podpisatem sie y na skrobanine we dwu
mieyscach.”



0. Slubv zlozone przez Jana Kaziiuirzai Senatoréw
0 iicbylenie niedoli ludu polskiego, z profestantjziiieai
mimowolnie zetkniete.

Lajg Lelewel i Krzyzanowski Krola i Senatoréw za nie-
spetnienie $lub6w uczynionyeh r. 1656 we Lwowie. | ja
faje ich o to samo, ale przytein stawiam pytanie: co mogto
by¢ wihasciwg przyczyng niespetnienia Swiecie zaprzysiezo-
nych przyrzeczen? OdpownedZz na to nasuwa mi konstytucja
sejmowa z r. 1573, ktora zrobiwszy przymoéwke do wojny
chtopskiej w pierwszej potowie XYI wieku a» Memczech to-
czondj (1), rzucita postrach na O6wczesne sejmujace stany,
azeby co$ podobnego nie zaszto w Polsce. Prézna to byta
1 prawie dziecinna obawa: insze bowiem zachodzity w tym
AYzgledzie u nas i w Niemczech okolicznosci, i 0 poAvstaniu
ludn naszego zadnej obaAvy nie mogto by¢ wecale.

Tym co AYgre chlopska a» Niemczech AwAwolali nie szto
AYcale o jakie$ ay religii, lecz a koscielnosci i to mato znacza-
ce iistepstAYa. Chcieli: azeby Awolno byto gminom, z pocztu

M) w konstyfcucyi z r. 1573 (A7ol.1l 841—2) powiedziano; obiecujemy
pokdj mi«4lzy sobg zacliowaé, a dla réznicy wiary i odmiany w koscio-
lecli, krwie nie. przelewa¢. AYszakze przez te konfederacya nasze, zwierzchnosci
zadnéj nad poddanymi, tak Panéw Dncliownych, iako y Swieckich, nie de-
rogujeiny, y postuszeristwa zadnego poddanych przeciwko Panom ich nie psuje-
my. y owszem iesliby takowa liceneya gdzie Lark Sub praetex<u ltelijgio-
nis, tedy iako zawsze bylo. bedzie wolno y teraz kazdemu Panu poddanego

swego niepostusznego, tam in Spii‘itualibus. quam in saecularibus.” podtug ro-
zumienia swego skarac.
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kandydatow od kosciota katolickiego wykAvalifikoAvanycli i na
ksiezy wyswieconych, Avybierac sobie ParochOAY, a Paroch
azeby na jednem probostAvie poprzestaAvat, dAXGh i t. d. nie
spraAvoAval, i gdyby niemoralnie {imgebdilirlich) zyt, azeby
Avolno byto gminie usunaé¢ go i obra¢ sobie inszego. Chcie-
li uzyska¢ ulge a optacie dziesiecin koscielnych; zadali
zmiany av sagdach duchownych; i oto Avszystko czego zrazu
pragneli!

PonieAYaz za temi zyczeniami przemaAviala stusznosé,
Aviec na AYSzystkie praAvie zadania te przystatl kosciét na so-
borze trydenckim. Ale AYgna chlopska przeszta a dalszym
rozAYoju SAYoim na reAYolucyg socyalng.  Ci co jg proAvadzili
z AVielka zaciektoscig, upominali sie o pogAvalcenie autono-
mii gmin, o ukrdcenie AplyAu panOAY duchoAvnego i SAvie-
ckiego stanu na rzady cesarstwa, zadajac azeby calem pail-
stAYem rzadzit jeden a nie Avielu. Co AYieksza, dopominali
sie 0 rOAYiics¢ A/obliczu praAYa, tAvierdzac, ze Chrystus Pan
przelat SAY§ kreAY réAvnie za ksigzat i szlachte jak i za
chiopOAY. (1)

Wszystko to byto dalekiem od pragnien jakie miat lud
polski: chciat by¢ Avolny od ucisku, i niczego Aviecej nie -za-
dat. Nie tylko acreligijno$¢ lecz naAvet av koScielno$¢ nie
AvbAval sie AYcale, bedac do Aviary Katolickiej i narodoAYOSci
SAYG ciatem i dusza przyAvigzany, co Aviasnie dodatnig cha-
rakteru jego strone dotad stanoAvi. Tylko tam, gdzie przeAva-

(1) Ge-i:liiclice dos grojsoii Niieh UrkuiuLiii und Aiigeu/.en-
geii von Dr. AXilli. Ziminermann. Neue ganz iiuigearbeitete Ausgabe. Stut-
gart: Jiiegersehe Verlagibucddiandlung 1856.
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zata ludnos$¢ naptywowa, udawato sie odstepstwo od kosciota
katolickiego, ale i tam nie bardzo.

Jest godnem uwagi zetkniecie sie $lubéw Kréla pol-
skiego i SeuatorOAY z losami protestantyzmu, przez ktéry za-
mierzono co inszego uczyni¢, niz uczyniono rzeczywiscie.

We dwa lata po ztozonym $lubie we Lwowie ,,chcac
(polski monarcha) wszystkich poddanych swych rozréznione
animusze do gruntownej przyprowadzi¢ jednosci” (1), rozdraz-
nit je bardziej jeszcze. Zamiast wzig¢ sie do polepszenia
doli ludu, przedsiewzigt wypedzi¢ z kraju Zydoéw i Arya-
néw. Zamiar jego skrupit sie na drugich, gdy pierwsi
podpadli Biskupéw Kkatolickich, ogromne sumy na swych
kahatach na rzecz kosSciota zapisujac, pod warunkiem jezeli
w Polsce pozostang nadal. | dopieli celu swych zadan.

Cos$ podobnego ale w przeciwnem znaczeniu nastapito
w Niemczech. Lud uci$niony, po przyttumieniu wojny chtop-
skiej, zamiast popas¢ w ciezszg niz przed wojng jak sie spo-
dziewano dote, polepszyt ja owszem za przyczynieniem sie
tych samych, co prowadzac z nim Avalke ucisneli go poprzed-
nio. Cigtoszac teraz opacznie (2) i przeczac temu co niegdys$
utrzymywali sami, iz nie z powodu doznawanych uciskow
powstat tud, fecz wzigt sie do broni dla tego, ze nie opowia-
dano mu ewangielicznej prawdy jak nalezy, a nawet ttumio-
no mu ja; wzieli teraz na siebie jako ludu dobrodzieje obro-

(1) Dostownie ze wstepu do konst, z roku 1658 (vol. 1V. 514)-
(2) Moéwi p--otestant Eidiorn W Deutsche. Keiehs und Ileclitsg™. t; 4S6.

w przyinsku 6.

40
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ne ucisnionej niby wiary; przez co gdy sie utwierdzit prote-
stantyzm, i w skutek tego dostaty sie w rece obrofncow
now'ego kosciota wielkie jakieini niegdy$ katolickie ducho-
wienstwo wiadato dobra, a lud zasiedziaty na nich przeszedt
na strone noAvej wiary, odtg,d skrzetnie pracujgc dla swych
dobrodziejéw, cieszyt sie blogim bytem.

Przez konstytucyg z r. 1573 katolicyzm przypadkowo
z protestantyzmem urzedowmie zetkniety, uznat wnet potrzebe
zerwac z nim (1): co w'szelako na polepszenie doli ludu nie
wptyneto. Bogata i oSwiecona cze$¢ narodu WSzelkich wijr-
znan uznajac, ze jak w latach poprzednich (r. 1496. 1520)
tak i w niedawno ubiegtym (1573) przytozyta reki niegodnie
do ucisku tudu, chetnie sie jak przed Slubami krolewskiemi
tak i po $lubach brata do podZwignienia ludu z ucisku i nie-
doli: ale uboga w duchu, czujgc niedostatek w kieszeni, i na
zapetnienie jej groszem nie majac innego po r. 1573 $rodka
nad ten do jakiego sie w r. 1477 uciec chciata, daleka byta
od wziecia uczestnictw™a w spetnieniu Slubow krélewskich
i senatorskich.

Przeczuwszy to $lubujacy puscili (r. 1656) rzecz w od-
wloke, a natomiast, jak rzeklismy spetnili czego nie $lubo-
wali. Diugi czas uptynat zanim wioskowy szlachcic odpo-
wiednio swemu charakteroAvi .poczut sie do tego, co dawno
uczyni¢ byt powinien. Ale czas ten por. 1780 czyniac
szybkie postepy (r. 1791), czynitje odtad wcigz, utatwiajgc

(1) ri$niieiinictwo moje 11, 52N — 30.
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wiadzy prawodawczej $rodki do spetnienia zamiaru dawno
(r. 1807. 1814) powzietego.

10. Szwaby cz}i ziticuczciii Sanon®ni<*, i stosunek

icli do Stowian;

W artytmie pierwszym Dopetnieri do tiistoryi prawo-
dawstw stoAvianskicti, mowitem, ite zrzodta dozwotity méwic
o tern, ze w krajach dzi§ krotestwo bawarskie, wirtemherg-
skie, wielkie ksieztwo hadenskie i rzecz-pospolitg szwajcar-
ska, stanowigcych, ukonstytuowat sie w czasach przedhisto-
rycznych tud, ktdry, opartszy sie o rzeke Ren i jezioro kon-
stancjgskie, miat stosunki z drugim tudem, réwniez w cza-
sach przedhistorycznych na po6tnocy Oermanii osiadtym. Oba
tudy pod jedng nazwa znane, podzietity sie z postepem czasu
w nazwisku.  Mieszkajacy na pdinocy pozostat przy dawnej
Swewow nazwie, potudniowi miano Szwabow przybrati.

O Swewoéw opartem w owym artykule rzeczonych Do-
petnien pierwiastek Potski. O Szwabéw zaledwie otartem
sie tamze. Do tego com o wytonionych z obu tudéw Poti-
stach, Potanach, tudziez z tego samego szczepu co oni po-
chodzacych Lachach opowiedziat tamze, dorzuce obecnie Kil-
ka szczeg6tdw, na ktore naprowadzit mnie dyptomataryusz
wirtembergski, w arcy-barbarzynskiej pisany tacinie (1). Nee

(13 Wirtembergisclies Urkuiideiibuch, heraiisgegebeu von dem kénigli-
chen Staatsarchiv in Stuttgart. Erster Band 1S49. Dzieto wydane o 485
stronicach w dwiartce.
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znat go uczony Szembera, bo w poczcie dyplomataryiiszow,
ktére w swem dziele wyliczyt, nie wspomniat o nim.  Nie
znal i Lelewel; czego dosy¢ wyzatowaé nie inuzna. Gldyby
go oba ci badacze byli poznali, nie bytby pierwszy, ze sip
tak wyraze, swewstwa zaprzeczji Szwabom, a drugi byiby,
jak mniemam, dat inny obrot gadaninie. (1) Dla niego byto
swewstwo bez znaczenia; dla mnie miato je i ma wiele:
nim albowiem jak postugiwatem sie w tem-tu dziele z korzy-
Scig, tak i postugiwa¢ bede, da Bég, w monografii 0 mia-
stach i mieszczanstwie potskiem, ktéra, jak wj"zej (str. 294)
zauwazytem, ma historyg witoscian, wedtug zyczen Towarzy-
stwa uzupehnié.

Kwoti tej monografii uznajac potrzebe dodaé do tego
com w historyi prawodawstw (1. § 181. w przyp. 3i 88
520.538 —9. tegoz tomu) tudziez w artykule pierwszym
Dopetnien,, nakoniec w historyi wioScian méwit tu i owdzie
0 Swewach, zaczne dodatek rzeczony od ziemi i opowiem:
gdzie sie Swewia poczynata i konczyta, wylicze miejscowosci
najdawniejsze, powiem o uksztattowaniu sie nazwy Szwaba,
tudziez nadmienie o stosunkach politycznych a nieco wiecej
0 ekonomicznych, ktore na takiez stosunki epoki drugidj hi-
storyi wioscian rzucity Swiatto. Wszystko opierajgc na do-
wodach, osobtiwie przez dyptomataryusz wirtemberski do-
starczonych mi, przywodzi¢ bede same nomenktatury z niego
wyjete, stronice dzieta opuszczajac; rejestr bowiem do niego
dodany a z wielkg troskliwos$cig opracowany doprowadzi czy-

(U Narody na ziemiach stowiariskich str. 748 - 9,
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telnika do poznania dowodzen, na ktorych inniemania swe
opartem.

Zaczynajac rzecz od szczeg6tu, na ktory gdéwnie poto-
zyt Letewel nacisk w swojej g-adanince: przypominam czy-
tetnikowi, zem rozprawe swg o Polanach z rolnictwa styn-
nych zaczat w artyknte pierwszym Dopetnienn od opisu tudn,
ktéry do szczepu Swcayow nalezac, i miedzy rzekami tabg
i Wistg fegoAvate Zcajmujac kraje, Lygiami, tuganami, tu-
zycanami mianoAvany bedac, AYiecej sie trudnit pasterstAvem
niz rolnictAvem: to drugie boAvieni byto rzecza Polan (Arii).

Potozenie krajQAY LigidAv tych pojmoAval jasno Tacyt,
ale o siedzibach poza niemi mieszkajacych SneAVOA, nie
majac pojecia, nie mogt granic ich ziemi doktadnie okreslic.

OpoAviedziano mn: ze poza Ligiami mieszkajg Eugo-
Adei LemoAvie, a poza temi rozcigga sie morze, na ktérem
wodzg rej zeglowne narody, monarchom S$cisle tam panuja-
cym podlegte, a AvYzdiuz morza teg-o rozciggajace sie brzegi
zamieszkujg EstyoAvie, ktorzy skrzetniej jak to czyni¢ nawy-
kli GrermanoAvie trudnig sie upraAva roli, nosza sie po savcav-
sku, a O jezykiem do bretoriskiego podobnfmi.  Za-
korczono opoAAQadanie naciskiem na OAe ludy zegloAvno,
ktore Snjonami, a sasiadOAv ich Sitonami zAvano.

Styszac to historyk wyrzekt, ze tU krancOAv Savcavii szu-
ka¢ natezy (1).

Grdzie pytamy dzi$, czy poza morzem na ktérem
rej wodzity zegloAYue ludy, nazwane od historyka Suiones,

(1) Hic Sreviae finis. Germ. 45.
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Sitones, Mna dzisiejszych Norwegczykow i Szwedéw wycho-
dzi? Jezeli tak, toby nalezato upatrywaé poza Sztokholmem
ostatniej na pdinocy Swewdw granicy. Tak tez mniemat
Naruszewicz a z nim Lelewel; lecz mylnos¢ mniemania tego
wykazuje przystéwek tacinski hic, ktéry gdy w mowie rzym-
skiego historyka nie odnosi sie do przedmiotéw najblizej
przezen orzeczonych, lecz do opowiedzianych odlegtej (1),
przeto wynika ztad, ze Tacyt kazat szuka¢ granic Sweavil
w krajach wzdluz morza niegdy$ sweAvskiem a dzi$ hattyc-
kiem ZAvanych, a byiitajinniej gdzie$ tam poza Sztokholmem.
To tez i AYedlug zeznania, ktére spomniany av artykule pier-
Avszym Dopetnien Edrisi ztozyt, nalezy na potudniu battyckiego
morza, czyli, jak sie Tacyt Avyrazil, po praAvej stronie morza
a nie po leAvej szuka¢ SAvewii krancow (2).

Mniemam ze takie Avyjasnienie rzeczy aychodzi av mysl
Tacyta AasciAvie, i ze przykiad ktéry dat najncAYSzy ze-
znanych mi historyka objasniaczy (3) jest neAYlaGiAA . Ka-
dzi on sloAya Tacyta ,tu (poza morzem) konczy sie SAATAE’
AYyrzuci€ z rozdz. 45 a dorzucié¢ je do 46 i od nich rozdziat
ten zaczal, przez co Aveszlyby ay granice Dermanii ludy
z niej od historyka Avykluczone, z przyczyny, ze zdaAvala sie
mu by¢ AA-atpliwa ich narodoAYQOSE, i dla tego nie Aviedziat czy-
by policzyé ich nalezeto do Derman6Yr czy do SarmatOAY:;

(LA Hic non semper ad proxiinwu, sed ad remotius refertur, méwi Ober-
lin (w Index latinitatis Taciti). za najkrytycztiiejbzego z wydawcéw dziet hi-
storyka uznany.

(2) Lelewcfa Narody str. 749. poréwnana ze str. 220.

(3) Obserwationes grammaticae et criticae in P. Corn. Taciti Ger-
maniam.  Scripsit AN Th. EuJolphi. Monasterii 1855. Poréwn. str. 8 — 9.
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ktérzy niegdy$ zamozni w site na zachodzie, zmaleli w po-
tedze i ledwo na konczynach Swewii po6inocnej, tudziez w

Oswiecimskiem blisko dzisit\jszego Krakowa (1) utrzymywali
sie jeszcze.

Granice wskazawszy przechodze do ludu i zauwazani,
ze uczony Szemhera przeczac (Zapadni Sloyane str. 104—5)
azeby wirtemberscy Szwabi mogli Ly¢ Swewaini z Juliusza
Cezara i Tacyta znanemi, mylnie wywnioskowat, ,,ze lokal-
no$6 wirtembergskich i t. d. Szwyabéw nic w sobie stowian-
skiego nigdy nie miata.” Ze mniemanie to jest mylne, wi-
da¢ ztad, ze w Swewii staty grody (2) i opola (3), ktére tu
diuzej pod nazwa mark niz w Germanii pdtnocnej pod mia-
nem powiatéw {provinciolae) przetrwaty. Staty zascianki
zamieszkiwane od tachéw czyli rolnikdéw (4). Plynety rzeki
zwane Biatemi (5) z ktérych nie jedna zwata sie. Wistg,
Wislichg czyli Wislobg (6). Byty nazwiska miejscowosci,
ktére w dziesigtem jeszcze stuleciu przypominaty nazwe osob
w ostatnim wieku przed Chr. na prawym brzegu Beiiu wy-
stepujacych (7) ktore-to o0s6b i miejscowosci nazwy, nie

(1j Tacyta Gcerni. 43. 46.

(2) Gart za (jrad™ yrod:

(3) Gardachijatwe za Gardgaue, cu znaczy opole, ztozono z Gart i Gait.

(4) Lanchasalachi, wyraz ztozony z la/icha ti~ka, ktory toz samo
znaczyt co Landschlacht., wyrazajac ziemie {Land) naleza do gospodaiuja-
eego na niej lacha, ktdrego nazwe rozlicznie, schlath, sclah, slacht, pisano.

(5) Alba Buviits. Tak irzeke tabe (Az/Jtpg) biata nazywa Strabo.

(6) Wisilaffa, Wizinchovin. Czyta sie ch za I a wiec Wizinlcovin
czyli Wizinka, Wistoka:

(7) Zascianek Zimbra, Gimbera; przj'poinina zmiankowanego od Ce-
zara de bcllo gal. 1 37 Cimherius.
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przebrzmialy i w 6w czas, kiedy dawne Swewo6w miano prze-
szto w nazwisko Szwabdéw, i z obudwoina mianami w na-
zwie Alamandw (1) utkwiwszy, znowu si¢ na wierzch wydo-
byto, i odtad przez caly cigg Srednich wiekéw okrywato
Avielkg szwabskie ludy chwata, ktéra na cate Niemcy spada-
jac, dotad na nie spada w literaturze, przez imiona takich
mez6w jak Glete i Szyter {Joliann Wolfgang v, Gotlie, Frie-
drich v. Schiller).

Tyle o dziejach ludu, o ktoérych poczatku rzekt zagad-
kowo zacny méj przewodnik w nauce niemieckiego prawa,
a do odgadnienia poczatku jego wdelce mi pomégt dostojny
maj przyjaciel Jakéb Glrym, o ktérym z uAvielbieniem w ar-
tykule pierwszym Dopetnieri spomingtem.

Skadze powstata nazwa Szwaba? Rzuémy okiem na
uksztattowanie sie wjrazu tego.

Niegdy$ positkowato sie w jezyku niemieckim S spot-
gtoska [ ; wyraz wiec pisano Shvevi-\Qtz puszczono
to A niepamie¢, i zaledwie $lad owej pisowni pozostat (2).
Rzeczone H pisali Frankowie (3) przez CH, co przylgneto
do jezyka Swewow, tern bardziej, gdy dato sie nagigé do,
pisanej spotgtoski stowianskiej Ul (s"), wymawianej sycza-
ce. Dtugo trzy te pisomiie, stowianska, frafiska i niemiecka,,
obok siebie ptuzyty. Pisywano bowiem Swah, Swaw, Schwab

(1) Grym Gesoh, str. 348—9.

(2) Grym Geschichte der deutsch. Sprache str. 209, g;dzie czytamy: im
deutschen tauchen nur hin und wieder spuren des Il... neben S auf.

(S") Tamze str. 330 stoi: nun aber ist wahrzimehmen dass das GIl un-
gefahr mit der mcrowingischen zeit aufhoérte, und in der Karolingischen, wo
sich insgemein die frankische spréche der ahdallthoeh (deutschen) néherte,
das ahd an dessen stelle trat.
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Sclaw (1). Woyrazy te z prawego brzegu Eenu na lewy
przesadzone, zetknetly sie z nazwami Polak, Lach w czasach
przedhistorycznj~ch, jak w artykule pierwszym Dopetnien
(str, 177) zamvazylem, bytujgcemi tamze; przez co Szwabia
ze Swewia., a ta znowu z Polsky; zetknieta przez skiad sta-
néw narodu, (ktérych byto u nas i tara trzy), ostatecznie
sie przez rolnictwo, i wzajemne ku sobie Ignienie, ztykata
i ztyka, sama nie wiedzac o tem. Stdwkiem nadmienie tu
0 rolnictwie, z powodu darowizn dla kosciota czynionych,
a do uméw ktére w tymze celu zawierano w Polsce podob-
nych i niepodobnych zupetnie. Co sie dotj'-czy samego Ignie-
nia powiem o tem w zamierzonej monografii 0 miastach
1 mieszczanstwie polskiem.

Z poczynionj*ch zapiséw dla stawnego kilasztoru szwaj-
carskiego pod wezwaniem §. Dawta zatozonego, ktore nalezg
do najdawniejszych akt dj*lomataryuszem wirtemberskim
objetych, sktadat sie zascianek {locus) lacha z dworu i wiok,
nazwisko noszacych od chatup, ktore zamieszkiwati osad-
nicy {coloni), jezeli takowych pomieszczono na roli zascian-
ku, jak bywato juz za Tacyta czaséw (2). Zascianek we
wszelkie potrzeby opatrzony i wioske teutoriskg stanowiacy,
zapisywat wiasciciel wraz*z osadg na wiasnos¢ kosciotowi,
czyli, jak sie w akcie darowizny wyrazat, darowywat go ze

(1) Patrz pisownie t¢e w dyplomatach pod'Hczbami 1. 53. 107. 16. tu-
dziez w rejestrze do dzieta; De republica Alamannorum scripsil Joh, Merkel,
Prostat Berolini 1849 wyrazy Sclavi, Suabi.

3) K. 680 —737. w Wirtember. Urkund. nr. 1. iu loco nuncupante

(za nuncupato’) Aharnines unane hobas IlIl. Tudziez r. 752. tamze w. 4.
Curia meus (tak) Duringus cum undecim casatas (tak),

41
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wszystkiem co na niej byto, temu Swietemu, pod ktorego
imieniem byt poswiecony kosciét, a w ktdrym sie zwykle
modlit, i w ktérego grobach sktadano jego ciato na spoczy-
nek wieczny (1).

O sposobie optacania czynszu z roli na dzierzawe wzie-
tej, dowiadujemy sie z dwdch aktow. Jeden zawiera umowe
0 uiszczaniu sie zaii robocizng, i ma wiele podobienstwa do
umowy na ktora sie w Polsce jeszcze w r. 1382 godzono.
Czynszownik miat tyle a tyle roli, na miare siggiem {saiga-
ta, saicada) zwang sobie wymierzonej, zora¢, dojrzaty na
niej posiew zzg¢ i zwies¢ do stodoty (2). Drugi miesci
w sobie zapis, mocg ktorego czyni wiasciciel klasztorowi
darowizne z zascianka i odbiera go napowr6t, zobowigzawszy
sie ze swej niegdy$ wihasnosci a teraz dzierzawy tyle a tyle
kosciotowi ptaci¢ czynszu wt produktach, a tyle uiszczac sie
w robociznie (3).

(L) n. 735 Ego Riiialfus veraaculani juris raoi terram —guantum mi-
lii deus donavit, et parsutis (tak) mei iii hereditate dimiseraut trado serTum
Allidulfum cum omuia (tak) maa, cum agris, cum pradis (tak) cum campis,
cum aquis, cum silvis, cum pumiferis, trado do meo juro S. Galloni ad posse-
dendum (tak) et postea, quid-quid exinde faeei’e volueris (tak), vendendi, do-
nandi. possedendi, liberam iu omnibus habeas potestatem faciendi ("Virtem
berg Urkundb. nr. 3.)

(2) Zapis w nieSwiadomym roku klasztorowi wyzej spomnionemu zro-
biony (przytacza Waitz w rozprawie Ceber die altdeutsche Hufe sk. 28. w
przypisku), umowe do zawartej w r. 1382 w dyplom. Rzysz. Il 335 podob-
na przedstawiajacy.

(3) R, 763 dabo censum annis singulis, ceiwice (cei'evisia) siclas (pe-
wna miara) Xxx. maldram panis et frisginga (nasze naraz) saiga valente, et-
opera in stathum (/ufc) tompus in messe et foenum, duos dies ad messemme-
dendum (tafc) Bt foenum secundum, et in primum vir (za ner) arata jurnalem
unam, et in mense Jimio brachareidterum (nasz ugér) et in autumno ipsum ara-
e et Seminare (Wirtemb, Crkund. nr. 7.1
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[I. DWA POWSTANIA LUDOWE W POLSCE | WIA-
ZACE SIE Z NIEMI ZDAEZENIA SA WIELKIEJ DO-
NIOStOSCI DZIEJOWEJ.

Gleboko zastanawial sie Lelewel®-nad tem, zkad to
poszto, ze kmiecy stan, niegdj$ wysoce powazany, upadi
z postepem czasu tak nizko, ze sie az zréwnat z poddan-
stwem. Nie majagc moznosci przedstawi¢ sobie jasno przy-
czyny twgo upadku, nie mégt tez odpowiedzie¢ maz uczony
na inne pytania z tej samej okolicznosci wyptywajace,
i wniést mylnie: ze powstanie ludu ktére, czy po $mierci
Mieczystawa drugiego, czy tuz przed upadkiem Bolestawa
Smialego (1) nastapito, zpowodowato utrate praw stanowi
kmiecemu przynaleznycli.

Ze Awniosek ten niczem nie popiera liistorya, czytelnik
dostrzeze tatwo, pomnac ze kronikarze najdawniejsi Gallus
i Mateusz, méwiac o powstaniu ludu czy jednego czy dwach,
przemilczajg zupetnie Kmieci, a “wspominajg o sem, liberati
ktérych nazAva Cives, ale raz tylko, uczcit kronikarz drugi.
Whnioskujac z nazwisk jakiemi opowiadania kronikarskie
obdarzajg Ind polski, godzi sie owych Servi i t. d. co naj-
wiecej poréwnaé z tak poOzniej nazywanemi chlebojedZzcami,
i z porébwnania tego wyprowadzi¢ wniosek; ze lud przykrzac
sobie stan w jakim sie w drugiej epoce historyi wioscian
znalazt, pragnat terazniejszg swa dole przenies¢ w owe
czasy, kiedy to jeszcze gmina (za poganstwa) opatrywata
udziatem roli kazdego co sie¢ w niej urodzit.

Ze lud wierzyt iz nastapi¢ to moze nic w tern dziwnego,
ale ze uczeni mezowie wierzyli, iz w skutek powstania utra-

(') Lelewela Polska $r. wiek 111 str. .375—405.
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dli Kmiede prawo obpvatelstwa, to zadziwia wielce. Rzecz
albowiem rozwazywszy pokazuje sie, iz inna wcale okolicz-
nos'¢ z powstaniem owem lub powstaniami, a nie ta o jakiej
nam dzi$§ prawia, zostawata w zwigzku, a bynajmniej utrata
praw przywigzanych do stanu mezow, ktérzy w X111 jeszcze
wieku w Mazowszu a w XIV w Matopolsce (1) znakomite
piastowali urzedy.

Okoliczno$¢ te w nastepnym artykule wezme pod szcze-
gélng uwage. Tu mimochodem spomne, Zze najnowszy ba-
dacz szczegOtu tego, zetkngwszy go z wypadkiem dziejow oj-
czystych nader drazliwym, podjgt prace daremng. Bo po-
wiedziat o czem wszyscy, wiedzieli i wiedzg, a przemilczat
o tern czego nie wiemy. Jezeli za$ i onnie wiedziat tego
0 czem napisat, poc6z byto pisac?

Mniema, ze bezimienny, ktéry kronike Mistrza Wincen-
tego potgczyt z kronikani Mateusza i Jana, przeniost pow-
stanie ludu z czaséw tuz po Smierci Mieczystawa Il nasta-
pionych w czasy Bolestawa Smiatego, patajac zadza goraca
wykry¢ przyczyne srogi6j kary, wykonan6j od Bolestawa
Smialego na Stanistawi«' Biskupie krakowskim za knowanie
zdrady.

Historyk ktéry po raz pierwszy ile wiem (2) na polu pis-
miennictwa wystepujgc pokiada za niezachwiang niczem
prawde historyczna, ze Stanistaw byt zdrajcg i zastuzong acz
moze za srogg od Bolestawa odebrat kare, a przytem zezna-
je, ze pytaniem i nadat pozosta¢ musi, na czem polegata
zdrada Biskupa, historyk taki powinien byt popisa¢ sie

(1) Hist, prawod. Il § 260 V § 126.
(2) Aleksander Skorski w art. Gallus i Kadtubek n Swietym Stani-
stawie, do Tygodnika Wielkopolsk. z r. 1873 nr. 10— 12 podanym.
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z czem lepszem, a miat na podoreczu to lepsze. Mégt bo-
wiem powiedzieé, ze zdrada., w prawnem wyrazu tego znacze-
niu, by¢ nie mogto, co za zdrade s'wietemu mezowi poczyty-
wano, bo inaczej nie bytby kanonizowat kosciét nawet tak
wielkiej postaci, jakag historya przedstawia w osobie Bisku-
pa krakowskiego, od rycerskiego Krola, ktdry miat z natury
charakter gwattowny rozsiekanego w kawatki. W tym
celu nalezato rozwazy¢ prawo polskie, w drugim tomie Sta-
rodawnych pomnikéw od A. Z. Helcia wydanych znajdujace
sie, gdzie wjTaZznie powiedziano co rozumiato dwczesne pra-
wo przez zbrodnig, nazywang zdrade ktora kar® Smierci
pociggata za sobg, a co przez zbrodnie nie ulegajacy tej
karze, a wiec nie poczytywang od prawa za zdrade. (1)

lW. SLUZBA WOJSKOWA WLOSCIAN ZMIENIONA

W ZASADZIE WTNAORADZANIA ZA PEENIENIE JEJ

PRZYPRAWILA KMIECI O UTRATE PRAW OBYWA-
TELSTWA.

Czytamy wazny artykut umieszczony w Przegladzie
poznanskim z roku 1846, ktory wedtug zeznania Sewer. hr.
Uruskiego (2) miat napisaé Antoni Szymanski, ciggnac da-
lej swoje prace naukowe o granicach podiug dawnego prawa
polskiego tudziez o Sottystwach, do Biblioteki W"arsz. z lat
1841, J843 podawane. Ody mnie rzeczony artykut o stuz-
bie wojskowdj Kmieci obchodzi wielce, z przyczyny ze w nim

(1) Ta a liie inna jest mysi pisma waznego ($. Stanistaw i Bolestaw
Smialy. Antyteza dziejowa, z uwzglednieniem rozmaitych zdari przeciwnych
rozwijana przez Z. K. Drezno naktadem i drukiem ./. 1. Kraszewskiego 181Qj
ktére z upodobaniem przeczytatem.

(2) Patrz w spisie broszur jego dzieto pod napisem Sprawa wio$¢. 1
str. XXVI.
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Die jedno stoi, co mniemaniom objawionym w tera tu dziele
jest przeciwne; i nawzajem znajduje sie w nim nie jedno co
popiera moje mniemania, przeto opuszczajac w czem sie
zgadzamy, odepre w czem jesteSmy sporni. Wszystko co
oznaczytem cudzem stowem (,,) tres'cig jest sporu, a liczba
umieszczona w nawiasie na stronice artykutu napisanego od
Ant. Szymanskiego wskazuje.

»Zwyczajna konstytucya Piastow mogta mie¢ poczatek
feudalny, ale za Mieczystawa a szczegOlniej za Cdirobrego
wzieta charakter przeciwny (str. 5 w przyp.). Ezeczgjest
niezaprzeczong, ze stuzba wojenna wilos'cian siega epoki
Bolestawa I, i czasow zaprowadzenia do Polski zachodniego

militare (str. 10). Chrobry, wedtug Dilugosza, rozka-
zat. aby kazdy wioscianin albo Kmie¢ siedzacy na catym ta-
nie dawal po miarze owsa i zyta wymloconego na zywienie
zatog grodowych (13).  Zotnierze brani byti na sposéb nie-
miecki, to jest jeden z dziesieciu fan6w osiadtych, i ci skia-
dati piechote, ktorg pdznidj nazywano dymowsg i fanowg (20).
We hkancyi piechota uzbrojona w luki nadawata nazwe ro-
lom {praedia militaria) od ni¢j zasiedzialym. Bole te by-
ty uprawiane przez wie$ catg. Slady podobnej instytucyi
w Polsce w buli Inocentego Papieza z roku 1136 znajduje-
my, zkad wzieta nazwisko swe wspomniana w tejze buli villa
Sagittariorum (22). Bolestaw | tworzyt swe putki na-
dworne z dworskich whoscian, ktérych za to uwalniat od po-
winnosci albo panszczyzny (23), ztad liberii.

Ptoznica byta miedzy servus, miles, lieres (23 —7).
Bodowa szlachta nastata za Kazimierza Mnicha (28) Bole-
staw Chrobry zdobyt Misnig przy pomocy miejscowych wio-
cian (31). Series hereditariae rozdawane przez Bolesta-
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wa Chrobr. (37—8) miaty wiasciwe sobie znaczenie. Villae
militares powstawaty z dobr koronnych, rozdawanych rycer-
stwu lennie (41 w przyp.). Podtug jus culmense, upow-
szechnionego w Mazowszu, posytano na wojne jednego z dzie-
sieciu wioscian, toz byto w Prusiech (42).  Stuzba wiloscian
stata sie z fanowej i dymowej czyli z ziemskiej feudalna; (44)
Eozszerzone zostaly przywileje feudalne na calg mase szlach-
ty (53). YVybrailcy piesi za czasow Zygmuntowskich
nie otrzymywali praedia militaria (91). Litwa do wszy-
stkich tych urzadzen nie zastosowata sie wcale (91). Pie-
chota Batorego z samych tylko dobr koronnych szta, i sama
sie uzbrajata, wraz z dowodzacemi nig Dziesietnikami (95).
G-runt na ktérym siedziat Wybraniec zwat sie wioka, tanem,
siedliskiem, odpowiadajagc Zyginuntowsldemu soecagium
a Piastowskiemu praedkm militare (96).”

Wszystkie twierdzenia te, z matym wyjatkiem mylne,
zamierzajac sprostowaé, pomine rzecz o poczatku feudalnym
konstytucji polskiej i rodowej szlachcie, kogo bowiem nie
przekonato, co o niej Lelewel i co-ja wtem wydziale i gdzie-
indziej rozprawiatem o feudalnosci i lennosci tudziez o ro-
dowej szlachcie, niech wierzy Szymanskiego stowom; ja od-
rzucam je majac za mylne z powoddéw nastepujacych.

Zauwazam naprzod ze zaborcze ludy, jak pochodzacy
z rodu Teutondw Normanowie, a z MongolbAV Madziarowie'
i t. d., zaktadali osady wojskowe. U nich wie$ cata skia-
data sie z tucznikéw i t. p. U Stowian tego nie dopatrzysz.
Wspomniona w spisie dobr arcybiskupstwa gnieznienskiego
villa Sagitiariorimij, podobna byta do wsi osiadtej od Car-
pentarii, argenti fossores wymienionych w tymze dyptoma-
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cie, tudziez do zamieszkatych od fabn, o ktérych tynieckie
dyplomata spominaja. Osadnicy wsi takich zajmowali sie
robieniem strzat, kotodziejstwem, gérnictwem, kowalstwem.
Petne byly wsi takich rzemieslnikéw, co dotad ma miejsce tu
i owdzie w Matej Polsce (Swiatniki pod Krakowem od $lu-
sarzy zamieszkate), i w giebi Eosyi czyli w dawnem paii-
stwie moskiewskiem. =

Nie mysle przeczy¢ istnieniu w polskiem wojsku tucz-
nikéw; znajdowali sie w niem bowiem, tak w czasach piastow-
skich jak i jagielonskich. Osobny cech tego rodzaju rze-
mieslnikow zajmowat sie w Krakowie wytgcznie robieniem tucz-
niczego oreza. Na miniaturach Balcera Bema (1) tucznik
figuruje.

Uzbrajato sie w luki nie tylko polskie lecz i niemieckie
zotnierstwo.  Byli tucznicy i procarze w wojsku bojujacego
z nami Cesarza niemieckiego (2), Tychze, nie tylko strza-
tami lecz i procami zbrojnych, a z nimi tézakéw (3), wy-
setano do boju jeszcze w r. 1498. Dzidg sie tez i mie-
czem (4) uzbrajano. Jeden z historykéw rzymskich, ktore-
go dzieta zaginety i ledwo kilka z nich ulamkoéw ocalato,
mowi: ze dawni Swewowie dzidami go kidjac zwalczali nie-

(1) Patrz moje PiSmieim. Tl 851.

(2) Gains MT rozcl. 3 suos balistarios et sagittarios misit.

(3j R. 1498 nr, 4486, hastarium in omnibus bene armatum ot
cluos sagiltarias eciain armatos cum hasta et balista et laicellum (wyrazu te-
go nie ma Du-Cange) cum hasta in bonis equis expedivit.

(4) W ksiedze 111 rozdz. 23 méwi Gallus: juvenes polonici laneeis
prius bellum inferunt, quibus expletis e?nes exerunt.
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przyjaciela (1). Jezeli go kioli, wiec musiaty icli dzidy
opatrzone by¢ zelezcem i stanowi¢ rodzaj kosy {lancea).
Wiadnie ta bron bywata rotniczych ludéw wylg;Cznjun ore-
zem. W piSmie Jozefa tepkowskiego (Bron sieczna Krakow
1853 str. 89 —90) wspomniano o nim.

Stuzbe wojskowa, odb)*wata z osady réwnie sztachta jak
Kmiecie, a kto sie nie stawit na wojne tub uciekt z \\ojny,
utracat tan ktérym od monarchy uposazony zostat. Nowy
osadnik brat go w posiadanie z temze prawem co jego po-
przednik (2). Po kazdej wojnie Hetman wojskiem naczeinie
dowodzacy, odebrawszy od podwiadnych sobie Hetmanéw (3)
spis 0s6b, ktdre nie stanety pod rozwinietg do boju chorag
wig, atho z ptacu bitwy zbiegly, przedstawiat rzecz Krolowi,
a ten kazawszy im sie stawi¢ przed osobno na to Avyznaczo-
nym sadem, polecat odbieraé osady tym co sie nie wyttoma-
czyh z zarzutu.

Procz, ze ja tak nazwe, polowej stuzby byta garnizono-
wa. OdbyAvano jg po grodach krétewskich, i po pryAvatnych
tych, ktére wraz z dobrami przylegtemi oddaATat monarcha
w nagrode za ustugi krajowi czynione, a odda\Auat z tern za-
strzezeniem, azeby obrone waroAvni wziat na siebie posiedzi-
ciel doébr przylegtych jej. Od taski zalezalo monarszej za-

mieniC pierAvszg stuzbe na druga, co byto w uzyciu na Szlg-

(1) . Sisoiina (ktorego Nomiius Marcelliiuis zyjacy w drugim po Ch
wieku przywodzi wedtug M'ydania bazylijskiego z r: ua str. 1581 mdwi
Suevi lancets configunt.

(2) R. 1490, 1498, nr. 4360, 4484, 4494

(3) Pierwszy nazywat sie Rerjni Polonie Ciaisipidiictui® ~'eupiuulis,
r. 1487, 1505, nr. 4317. 4.563, a drugitylko I'anipidnctor Regni Polonie.

42
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sku juz wr. 1241 (1). Przypusci¢ mozna ze jak w Polsce
tak i tu, uwazajgc obronne zamki za prywatng wilasnosc,
mierzono je tegoz prawa piedzig, tudziez sprzety wojenne
ku ich przeznaczone obronie. Szty wiec na podziat (2), a czy
wziete nalezato na tenze obréci¢ uzytek, czyli rdwniez na o-
brone innych zamkéw uzy¢ ich, lub czy wolno byto postapic
z niemi wedtug upodobania, nie jest mi wiadomo.

Ostatni rodzaj stuzby wojskowej polegat na pospoli-
tem ruszeniu. Odbywali ja wszyscy obywatele. Kazdy szla-
chcic wystepowat osobiscie; lud przez wybrancow wojowat
zbrojonych i wysylanych liosztem tych mieszczan i Kmieci
ktérzy w domu pozostali (3).; Mieszczanin ktérego majatek
na tysigc oOwczesnych ztotych szacowano, uzbrajat swoim
kosztemj'ednego jezdZca, posiadajacy majatek mniejszej war-
tosci, sktadat sie z réwnemi sobie co do zamoznosci, na u-
zbrojenie owego jezdZca. Z majatku pot tysigca ztotych wai>
tujgcego uzbrajano piechotnika. Kmiecie zasiedzieli na dwo-
rach krolewskich i panskich co dwudziestego wysylali zbroj-
nego wybranca. W ten sposob na wszelakich kraju miesz-
kancow, Zydow i t. d. sktadki rozpisywano.

Grdy z konncem XY wieku (pOzniejszej daty nie umiem
przytoczy¢) zaprzestano we wzgledzie stuzby wojskowej upo-
saza¢ Kmieci (4), nastato wtedy u nas toz samo cojuz przed

(1) Stenzel Urkunclon zur Gosch, des Bisth. Bresl. str. 5.

(2) K. 1437 Tir. 2700

(3) R. \blA Vol. I. 583.

(4) R 1498 nr, 4494. Nobilis Andreas S.andek laneuni agri su-
per laboriaso Johanne Ni‘emyecz, propter ejus non expediciunem ad bellum
Moldavieuse proxime preteritum, et absenciam ab eo, jure acquisivit.
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XT1 wiekiem istniato w Memczech, gdzie lud wiejski rozbro-
jono zupetnie, a mieszczanom dla wiasnej tylko obrony braé
sie do oreza pozwolono (1). Ta dopiero okolicznos¢ pocia-
gneta za sobg utrate obywatelstwa kmiecego, a zadna inna.

Y. SZCZEGOLOWY POGLAD NA STATUT OD TASZY-
CKIEGO | MACIEJOWSKIEGO ULOZONY.

PoAviedziawszy Lelewel, ze statut ktory pod dozorem
dwéch prawnikéw owych utozono ,jest trudnego przystepu
bo niestychanie rzadki, zo trudzit niedostatkiem lub niedo-
godnoscia, ze zabiegi arystokrackie przeszkadzaty jego redak-
cji I'zawady jej stawiaty, i ze jurisconsultdbw owych rozumy
potrzebie prawodawczej nie odpowiedziaty (2)”, podat sie
przez to w porozumienie, ze nie czytawszy owego statutu za-
stosowat do niego toz samo, co o Zbiorze praw sgdowych An-
drzeja Zamojskiego gdzieindziej wyrzekt. Ja, przeczytaw-
szy go, nie znalaztem w nim takich niedostatkéw, ktdreby
sejm do odrzucenia go spowodowa¢ miaty. Ze niedogodnym
magt sie zdawac tym ktérzy do odrzucenia go mieli swoje
powody, wcale to nie dowodzi, azeby uktadacze rzeczonego
statutu nie mieli posiada¢ rozuméw potrzebie prawodawczej
odpowiednich.

Zewnetrznej postaci statutu opisywac nie bede, gdy go
juz gdzieindziej (3) opisatem i wady w wydawnictwie jego

(1) Eichorn § 347.
(2) Polska, dzieje i t. d. 131 160 w przyp-
(3) Pismo zbiorowe Na dzi$ wyzej przytyczone. Patrz Il. 163—S5.
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wytknatem. Calg wiec uwage na tre$¢ kodyfikacji tej obe-
chie zwracajac, o tyte o ile w ni¢j o stosunkach ludu posta-
nowiono, tudziez o ile sie¢ da powiedzie¢ o celu, ktéry przez
kodyfikacjg te osiegma¢ zamierzono, ktade nacisk na oko-
liczno$¢ te, ze z kodyfikacji rzeczonej poréwnanej z tem co
Praktyka sagdowa od Helcia wydana udzielita, wida¢ dowo-
dnie, jak wiladza prawodawcza monarchy malejac, nie mogta
przeszkodzi¢ temu, azeby to co madrze postanowiono o tych
stosunkach nie ayjszlo na nic. To tez postanowione prawo-
dawstwo polskie w takiem potozeniu w jakiem je rzady Ale-
ksandra Jagieloilczyka postawity, ani mogto marzy¢ o tem,
ze sie zisci co Kazimirz Wielki, stanowigc wydziat prawa
w krakowskiej wszechnicy, dopig¢ zamierzyt sobie.

Jeszcze w r. 149G powiedziano: ze wymiaru sprawie-
dliwosci nadzér w reku monarchy spoczywa (i), w skutek
czego mogt tenze nie tylko w tym roku lecz i w latach na-
stepnych prawnie w to wglada¢, azeby wbrew umowie (2)
nie wjunagano od ludu do czego sie nie zobomazat (3). Sko-
ro atoli, jak wyzej (str. 140) zauwazyliSmy, targniono -sie
raz na praAva umowione, tamano je AYcigz, a Eedaktorowie
oboAYiazani mrzglednia¢ nie to co czyni¢ doradzato dobro
powszechne, lecz codla Avliadzy pranmodaAYCz6j byto dogodne,
nie mogli odpoAviedzie¢ wlozonemu na siebie o0boAvigzkoAvi,
czyli utworzy¢ prawo ze spraAviedliAYoscig zgodne.

@) n. 149) ur 4457 ad Kegiam Majestatem, in cujus Serenitatis
manihus jura omnia pendent proclamavit.

(2) n tenze nr 4471 tenutarius de villa Schafflary incolas et
Sraltetnm cogjit contra privilegia ipsorum ad servicia que ex jure servire et
facere non tenontur.

(3 K. 1498 ur 4502 incolc coram llegia Majestato conquest) fuerant,
guomodo ad lahores insoliios astrioguntur.
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z pieciu ksigg dzieta postuzyty mi do zamierzonego ce-
lu tytuty ksiegi pierwszej, trzeciej i czwartej, a ksiegi drugiej
i pigtej nie przydaty sie wcale. 'W ksiedze pierwszej bedg-
ce tytuly postuzyly te: 1)e sacrosanctis eeclesijs, de Epi-
scopis et clericis, de officio et potestate Capitaneorum,
Judicum castrenskm ac Tenutariorum bonorum rega-
lium. Z ksiegi trzeciej okazaty sie uzyteczne te: De re mi-
litari et expeditione bellica, de civibus et pleoeis bonaju-
ris terrestris non possessuris, de Scidtetis, agricoUs, co-
lonis eorumque libertate, de servis liberis et ilUberis.
Z ksiegi czwartej te: De censibus et exactionibus regalibus
et publicis, de privilegiis el Ubertatibus regmcolarum tarn
spiritualium quam secularium, de nobilitatis, honoris sta-
tus et thori inculpatione. Nalezy opowiedzie¢ o wewnetrz-
nym sktadzie dzieta, i cho¢ napomkna¢ otern, ze polskie u-
stawodawstwo zmierzajgc do tego samego celu jaki do-
pieto francuzkie, nie mogto go dosiegna¢, a przez to zisci¢
zyczen powzietych od Kazimirza Wielkiego. Uktad statutu
przypomina sktad Dygestéw i kodekséw rzymskich. Poumie-
szczane na boku kazdego potarkusza zmianki o ustawach
przez Jana taskiego zkatatogowanj™-ch, tudziéz po jego zbio-
rze na sejmach zapadtych (1), przypominajg tak zwane na-
pisy {inscriptiones) Avyjatkow z pism prawnikéw rzymskich
tudziez ustaw Cesarzow, z ktérych kompilatorowie Justynian-
scy utworzyli swe dzieto. Ezeczone zmianki na bokach ksigg
statutu poktadzione, miaty ostrzega¢, zkad wzieli ten i 6w

CO R. nm? Vol. | 363 z Tasayck. fol. XX1 porOMTiany.

BfRLIOTEKA
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wyjatek Redaktorowie, czy zprawa przed Kaziinii’zem Wiel-
kim spisanego, czy z czasobw za jego panowania ubiegtych
postanowionego, czy z ustaw za rzadow Jagietty i Jagielon-
czykoéw pospisywanycli, czy na koniec wzieli je z prawa zwy-
czajowego.

Co do pierwszego nalezy wiedzie¢, ze samego tylko przy-
wileju dla Zydéw od Bolestawa Ksiecia Kaliskiego r. 1264
wydanego Redaktorowie za materyat uzyli (1). Co do dru-
giego, ze wislickie i wszelkie az do r. 1532 wydane statuta
powyjatkowawszy, niemi gtéwnie kodyfikacya swa zasilili (2),
Co do trzeciego, ze zadnego zwyczaju dla ksiegi pierwszej nie
uzyli, a do ksiegi drugiej wsuneli ich nie mato (3), mniej
za$ do trzeciej i czwartej (4). Najmnidj, bo tylko dwmwy-
jatki, wiozyli w piatg ksiege (5).

Powyjatkowano nie tylko zwyczaje ziemi krakowskidj
w dziele Laskiego znajdujace sig, lecz i zwyczaje ziem calej
korony, ktérych zbiér musieli posiada¢ w osobnym spisie Re-
daktorowie. Wyzatowac dosy¢ nie mozna, ze spis ten nie do-
szedt do nas. Jezeli sie¢ wjakim rekopisie kiedy odkrjje, rzu-
ci wielkie Swiatto na historya prawa polskiego.

Statut pod przewodnictwem Taszyckiego i Maciejow-

(1) Tasz. fol. XCIV.

(2) Patrz skazéwki zrzédel na boku kazdego pétarknsza-

(B) TaZ fol XXVI-VII. XXX. XXXII. XXXIX, XLVL
XLVnb, LI.

(4) De succes. ab intestato LI1X, LX, LXVI. De Umitibus LXIV. De
obligationibus LXXXI1I. De damno in pascnis XCIX.

(5) CXXII, CXXIX-



335

skiego utozony, jest, jak mawiano u nas, korrekturg prawa,
czyli prawem usystematyzowanem i do potrzeb kraju zastoso-
wanem. Uwazajac go z widoku nie méwie wioskiego i fran-
cuzkiego prawoznawstwa, jakie w Owczesndj Europie za naj-
lepsze uchodzito, lecz nawet patrzac nan z widoku polskiego
prawodawstwa, dostrzegamy w niem zalety i wady, o kto-
rych méwi¢ tu nie jest miejsce po temu. Bedzie do tego
sposobnos'c gdy B6g dozwoli zrobié recenzyg Zbioru praw sa-
dowych Andrzeja Zamojskiego i przejrze¢ tak zwane Dygesta
polskie, jak to gdzieindziej (l) powiedzieliSmy. Nee mo-
ge jednakze przewie$¢ tego na sobie, azebym cho¢ stéwko
o jednem i drugiem, czyli o zaletach i wadach statutu Zyg-
muntowskiego nie powiedziat.

Taszycki i Maciejowski wraz ze spotpracownikami swy-
mi umieli przyodzia¢ w rzymska szate prawo polskie, a na-
wet kiedy niekiedy zdotali ubra¢ w ciato i wla¢ w nie
ducha prawnikéw rzymskich, bez, ze sie tak wyraze, zrzym-
szczenia go. Umieli tez mimo uprzedzen narodu utrzymaé
to i owo z dawnych zwyczajow i ustaw. Umieli na koniec
nie jedno wycofa¢ i pogrzeba¢ w niepamieci, cho¢ sobie tego
nie zyczyt naréd. Nauke te przejeli od rzymskich prawni-
kow, i przejeci nig potrafili jakkolwiek nie tylko rozumowa-
nia tychze o zobowigzaniach {obligationes), tudziez o sto-
sunku zobowigzan do prawa rzeczowego, zastosowac tu i ow-
dzie do polskiego prawa, lecz potrafili tez rzecz nastroi¢ tak,

(1) Przeglad najuowszycli prawoduwst'r Stowian. Artykut pierwszy (str.
3.35)
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ze lud nie zostat pokrzywdzony wielce, co im sie jednakze,
jak wyzej (str. 106. 151) zauwazyliSmy, nie zawsze uda-
wato. Taki postepek prawnikéw zdawat sie 6wczesnym wia-
scicielom tclmaé cklopomanig;, jak sie moze nie jeden tak
W owe czasy hazjivany ,,odrzychtopski” wyrazit co Aviasnie
jak mniemam byto jedng z przyczyn, ze statut za Zygmun-
ta I. ulozony i potrzebom narodu, wedtug zeznania spdéicze-
snych, odpowiedni, odrzucajac na sejmie, dano przez ten po-
stepek powod do zametu, jaki odtad zaczat panowaé w sg-
dach, a niezabawem i w rzadzie. Juz odtagd nardd nie
mogt dojs¢ do porzadnego prawodawstwa, a tern mnidj do
zkodyfikowania praw swoich, co tez dopetnito miary nie-
szcze$e, jakie Polske odtad trapi¢ zaczely.

V. BEOSZUEY.

Opowiadajac dzieje wioscian i stosunkéw ich w epoce
czwartej, powotywatem sie na broszury epoce tej i nastepne,
czyli piatej spoOtczesne. Poniewaz o nich zaledwie zmian-
kowatem w dziele, nalezy przeto da¢ je poznaé blizej, zwia-
szcza gdy one- nie tylko na ten cel, na jaki ich tu uzytem,
lecz ina inny moga postuzy¢. Eozumiem przez to ciag
dalszy PiSmiennictwa, ktéry mam zawsze w zywej pamieci,
ale zajety bedac pracami historya prawodawstw wprost ob-
chodzacemi, wzig¢ sie do niego nie moge.

Podaje spis broszur uzytych do napisania pigt6j epoki
historyi wtoscian, a pochodzacych z biblioteki uniwersyteckidj
warszawskioj, tudziez ordynacji Krasifdskich i Jana hr. Dzia-
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t&lskieg’'o w Kurniku. Kogo liistoryu ta zbliska obcliodzi?
a idzie mu o szczegbty, w ktdiych rozbiér dzieto moje, ma-
jace ogot przedewszystkiem na cetu, nie mogto wchodzi¢ dro-
biazgowo, dopetni poczet tych broszur z innych bibliotek, nie
spuszczajgc z uwagi i pism o gminach, nowo pojawiajgcych
sie, ktore dalej jak obecny stan wioscian polskich wymaga
siegajac, nie sg jeszcze dzi$, zdaniem mojem, na czasie. Do
pism tego rodzaju licze: ustawe o sgdach gminnych wiejskich
w krolestwie polskiem w 57 tomie dziennika praw dla tegoz
krolestwa wydawanych znajdujaca sie; tudziez projekta do ta-
kichze ustaw dla Glalicyi we Livowie u Dobrzarskiego i w
Krakowie w drukarni Czasu 1871. nstpii. ogtoszone. Grininy
polskie jak mniemam nie stanety jeszcze Jia tym stopniu roz-
woju, azeby pism tych korzystnie dla siebie uzy¢, i do po-
trzeb swych zastosowac je mogty.

Czytane odemnie broszury dziele na dwa rzedy. Oba
utozytem alfabetycznie, a nie chronologicznie, z tej przyczy-
ny, ze gdy z nich nie mato bez wymienienia roku i miejsca
druku wyszto, tatwiej bedzie znalez¢ sie wnich gdy spis ta-
kowych podtug tytutéw podam.

1 Broszury ze sprawg wlosciauska $cisle zwigzane, 1wjjrost
ja obchodzace.

De Vadministration prusienne dans les ci devant
provinces polonoises. Essai pour servir au developpe-
ment des causes gui ont cTenc leur separation de la me-
tropole. Avis aux nouvelles autorites etablies sur ces pro-
vinces 1808. Broszurka w malej Osemce, bezimiennie,

43
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i bez wskazania miejsca druku, o stronicach 68 wydana.
Tres¢ j¢j wskazuje tytut.  Autor, wyliczajac mniemane do-
brodziejstwa wysSwiadczone przez zaborce dla przywlaszczo-
nego sobie kraju, mylnie méwi (na str. 63): ze za dawnego
rzadu polskiego wolno byto panu sprzeda¢ chtopa jak konia,
wotu i zgota kazda rzecz, i ze dopiero nowy rzad zniost to
bezprawie. My, nie przeczac ze pruski rzad mégt mie¢ na celu
dobrobyt pod swojg wiadze zagarnietego ludu (str. 64),
twierdzimy jednakze, opierajac sie na tresci broszury, ze
mniej dla niego od projektu Zamojskiego uczynit: albowiem
wszystek lud pozostawiwszy w poddaristwie, szczegdlniej sie
0 dobrobyt niemieckich osadnikéw, ttumnie do polskiego
kraju sprovwadzanych, troszczyt,

Cwp dalszy uwag og6lnych nad .stanem rolniczym
1 miejskim. Uwaga Il. Czyli stuszne s(} dzisiejsze uprze-
dzenia niektore, przeciwko Stanowi Miejskiemu i Bol-
niczemu w Polszcze? Broszura ta, w matej dsemce bez
wyrazenia miejsca druku i roku, o stronicach 64 wydana,
zostaje w zwigzku z inng broszura, ktéra wyszia pod napi-
sem ,,Pytanie czy do doskonatosci konst3lucyi it. d.” Tilo-
niaczac sie pierwsza broszura z uczynionego jej zarzutu, ze
chtop na wolno$¢ puszczony zapragnie praw szlacheckiclb
upewnia: ,,ze on przez wolno$¢ to jedynie rozumi, azeby byt
panem, wiasnikiem i samowladzca, majatku osobista praca
nabytego (str. 6); ze chtopi kupujac dobra ziemskie, nie wy-
kupig wszystkich, bo teraz w Polsce jest tylko 23000 szla-
chty posesor6w o jednej wiosce, a nie majacych posesyi jest
450000. Wiec jezeli jest tak mata ilo$¢ posiadaczy, kto-
rzy wiasng praca przyszli do nabycia jednej wioski, a tak
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duzo tych, co z przyczyny uprzedzen swemu stanowi wiasci-
wych nie mogli doj$¢ ta sama do jéj nabycia droga, to tern
triidniéj bedzie chiopu przj*js¢ do nabycia whasnosci. Upewnia
imzeto szlachte, ze nie ma sie czego obawiaé, iz wykupiona
polska ziemia przez chtopéw sprawi iz kraj caty zchiopieje
(str. 17—19); ani tez trwozy¢ oto, ze chtop wiasnos¢ po-
siadajacy zasigdzie na sejmie obok szlachcica, bo choéby to
nastapito nie byloby w tera nic ztego. Pocieszajgcy bowiem
przyktad daje na to Szwecya, gdzie stan wiejski dobrze na
sejmie radzi. Ale, dodat piszacy, czas ten dla Polski jest
jeszcze bardzo odleglty (str. 33—8). Zmianka o chtopach
szwedzkich powiodta autora do mieszczan, i zauwazy¢ kaza-
ta mu, ze roéwnie i mieszczanom nie nalezatoby skapi¢ do-
brodziejstw prawa, azeby, gdy nastanie krél dziedziczny, co
w Polsce nastgpi¢ moze, miasta nie zwigzaly sie z nim na
szkode szlachty, jak sie to $wiezo stato ay SzAvecyi. Wiec
lepiej zeby sobie ta zaAvczasu ujeta mieszczan, i spolnie z ni-
mi opozycyq staAviala z czasem kroloAvi. Tak mdwigc wto-
ruje oczywiscie autorowi broszury pod tytutem: ,,Pytanie czy
do doskonatosci konstytucyi Polityczn6j Panstwa Naszego
koniecznie potrzeba, aby Grinin miat uczastek as Prawodaw-
stwie?”  z ktdrym sie as zdaniu o ludu wiejskim i miejskim
zgadza.

Czerwinski Ign. Lubicz, obywatel cyrkutu IwoAvskiego,
Awdal r. 1812 w Przemyslu drukiem Jana Go”biow-
skiego Prawa i zasady rzadu wiejskiego (‘w8-ce str. XXI
i 250). Uprzedzit czytelnika as przedmoAvie: ze dzieto jego
wcale sie do rzeczy gospodarskich nie $ciggajac wskazuje,
sjaki zaprowadzi¢ rzad dobry w $rednich zwlaszcza majatkach
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(wielkie bowiem, jak mdwi, posiadajac dostateczne s'rodki do
nabycia ktemu ludzi zdatnych, obejdg sie bez tych skazu-
wek); co po nastaniu w Galicyi nowej formy rzadu, nowych
praw i nowych miedzy panem a poddanymi ustaw, stato sie
niezbednem. Obznajmi¢ z temi prawami wlas'cicieli i
danych wzigt za cel swej pracy autor, i obranemu do roz-
wigzania zadaniu odpowiedziat w XXI1Y rozdziatach godnie.
Ze wzgdedu prawa i moralnosci zapatrujac sie na rzecz,
zmierza gtéwnie do przekonania spotobywateli, Ze winni
wszelkiemi sposobami unikaé sporéw, godzié¢ sie z chtopami,
i zapobiegaC temu, azeby na stot urzedu cyrkularnego lub
sadowego, sprawa nie przyszta. Wchodzi¢ za$ moze (mowi
dalej) w umowy z niemi za posrednictwem tak zwanych
Mandatarynsza i Justycyaryiisza. Obowigzkiem pierwsze-
go byto wykonaé polecenie wszelkie, dawane od urzedu pa-
nu Aviosci: obowigzkiem drugiego sadzi¢ sprawy z poddan-
stwa wynikajace {nexus subditelae). O inne sprawy, z kup-
na, pozyczki it. p. wynikajagce, prawowal sie pan z podda-
nym w sadach szlacheckich (m ymre civili), Obu owych urze-
dnikéw pan optacat. Miat ich niby do pomocy, a rzecz}Tvi-
Scie dla nadzoru i wasnienia siebie z Indem. Przez czytanie
filozoféw i moralistéw, a rozpatrywanie sie w prawach au-
stryackicti w system zebranych i 16Zznych (patentéw), przy-
gotowat sie autor do pracy. Na str. 48, 66, powotluje sie
na Jak6ba Eusa (Eousseau) i Lawatera, i zdaniami ich swo-
je wspiera.

W matej 6semce wydana broszura o stronicach nielicz-
bowanych (przedostatnia kartka ma litere F. za znak dru-
ku), bez wyrazenia miejsca i roku, Kkierowana jest prze-
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ciwko jakiemus$ obrofcy Zbioru praw sa,dowych Andrz. Za-
mojskieg'0. Napisat JQ, jak na koAcu stoi, X. Ignacy a S.
Maria de Mercede Trynitarz r. 1790 w Styczniu, i wydat pod
napisem: Bopytanie si§ u przodkéw czutosci ku poddanym
autorowi odpowiedzi czyli dodatku do Ksiegi opoddanych
polskich, tudziez Napad (arkusz C. kartka szosta) na pro-
jektowane postanowienia w rzeczonym zbiorze. W obu
tych broszurach (nizej bedzie o nich szczegétowo) ogtoszone
zdania prostuje, a sam nie radzac ,,poddanych z dziedzictwa
uwalnia¢” (lud usamowolni¢) i dozwoli¢ im kupowac ziemie,
a chlopiankom nie broniac dowolnych matzenstw, jest za
tern: azeby doktadniej opisa¢ prawo o sprawy krwawe chtop-
skie, i nie dozwala¢ panom uciska¢ lud, co szczeg6towo (ar-
kusz 1), karta 6sma i arkusz E.) rozwaza, przyznajac, ze
juz pisarze XY i XYII wieku (wylicza ich) utyskiwali na
uciski takowe. KonAczy rzecz uwaga, ze temu nalezy zara-
dzi¢ ale poddanstwa znosi¢ nie potrzeba. Pod wzgledem
obyczajow i zwyczajéw jest broszura ta nader wazna.

Glos poddanstwa do standw sejmujgcych, broszura
cztero-Cwiartkowa, zapewne w czasie sejmu czteroletniego
dnikiem ogtoszona. Grios podnoszacy za soba poddani przy-
rzekajg chetnie p6js¢ do wojska, ktérego liczbe powiekszyt
teraz narod, i poprzesta¢ na swym poddanczyin stanie, ,kie-
dy juz podobno sam Boég tak zrzadzit, azeby chtopi pozosta-
li na zawsze chtopami.“® Proszg tylko, azeby im krzywd nie
wyrzadzano, i prawem ubezpieczono od okrucienstwa panéw,
tudziez otworzono im sady krajowe, przyznano wihasno$é te
go co zapracuja, dni pafszczyzny oznaczono.
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Dzieto pod napisem: Gios wolny szlachcica ioolnosd
ubezpieczajacy, (o ktérem Bentkowskiego hist, liter. I1. 91
poréwn.) w Nansy 1733, po raz pierwszy Avydane, czyta-
tem wedtug przedruku J6z. Turowskiego. Ust8p w uiem pod
rubryka Plebei jest uwagi godny. Stanistaw Leszczynski
krél polski it. d. autor tego dzieta, ttomaczac sie z tego,
ze kwestyg tudu miejskiego i wiejskiego poticzyt do materyi
stanu, cho¢ pierwszy i drugi fud z w}?jgtkiem as miastach
stotecznych i pruskich zamieszkatego, i miedzy reprezentan-
tami narodu zasiadajgcego, nie ma zadnego w rzadzie zna-
czenia, gtosi jawnie: ze nie tytko potitycznie w tem biadzi
nardd, ze wiejski fud upoddanit, a upoddaniwszy go uniewot-
nit faktycznie, fecz nawet grzeszy, gdy cierpi, ze panowie
przyprawiajg swoj lud o Smier¢, a nie pozwalajag mu zanie$é
0 to zazalenia do grodéw i trybunatu. Nastaje wiec na to:
azeby chtopu wolno byto zostawié¢ dzieciom swoim co sobie
zarobi, przenosi¢ sie z pod jednego pod drugiego pana, i za-
miast robocizny optacaé sie zbozem. Przedstawia smutny
stan miast, gdzie widzie¢ ruine budynkéw, ubéstwo kupcédw
1rzemiesSlnikéw. Konczy uwaga: ze gdy lud jest niby piede-
stat, na ktérym stoi i buduje sie rzeczpospolita, przeto je-
zeli podstawa ta zamieni sie z kruszcowej w gliniang, runac
musi i gmach, na ktérej sie ogrom panstwa wspiera.

Glos za ivioscianami, w malej dsemce, bez miejsca
i roku bezimiennie o 15 stronicach w czasie powstania Ko-
sciuszki (jak z pierwszej i ostatniej stronicy wida¢) wydana
broszurka, koAczy rzecz (na str. 12) trzema przypiekami,
z ktérych pierwszy odzywa sie za ludem w te stowa: ,Ka-
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zimierz Wielki dat byt troche niedoktadnych praw wioscia-
nom, pézniej nic nie wida¢. Dopiero konstyt. 3-g’0 Maja
napisata, iz wtoscian bierze pod opieke prawa, lecz wioscia-
nie ani zakosztowali tej stodyczy, zawsze zycie ich podane
byto na los tyranii.”

Historya o Zbiorze lorawa przez niegdy A. Zamoj-
skiego sporzadzonym. Broszura w matej dsemce z osob-
nem stronic liczbowaniem (jest ich 56), wyszta razem z in-
na; broszura noszaca napis: ,, Uwagi nad powszechnem mo-
ratorium przez Stanisi. W"grzeckiego .w Warszawie
1810 ro drukamti sukcessorek Zawadzkich na Krakow-
skiem-Przedmiesciu nr. 453.” Jedyne to jest ze znanych
mi pisemek, ktére powdd utworzenia Zbioru praAV sagdowych,
i odrzucenia go przez sejm, opowiedziato. W zamierzonym
Przegladzie najnowszych prawodawstw stowianskich, ktory
dotad w jednym artykule wyszedt (r. 1871), powotywaé sie
bede na to pisemko, przy rozwazaniu rzeczonego Zbioru
praw sadowych.

Jaronskiego Jézefa- Projekt o polepszeniu losu
whoscian polskich w Krakowie w druk. akaclerwickuy r.
1814. Broszura w éwiartce o str. 26 rachujac w to i prze-
mowe. Podzielona na trzy rozdziaty objeta historyg wio-
$cian,wypisang z dziet nowszych krajowych, z dodaniem iwa-
gi, ze autor bedac Sedzig dominikalnym wm wielu majatkach
znacznych, tudziez sam posiadajgc dobra'ziemskie, spisat
z whasnego doswiadczenia ten projekt. Wspomniat o de-
krecie rzadu austrj'jackiego r. 1799 o poddanych, tudziez
0 znaczniejszych familiach polskich, ktére, jak Czartoryscy,
Radziwitowie, Zamojscy, Potoccy, Matachowscy, daty dowo-
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dy troskliwosci o polepszenie bytu wioscian. Waznym jest
rozdziat o $Srodkach stan nedzy wioScian oddali¢ mogacych.
Moze jg (moéwi) usunaé: ,regulacja gruntow, zatdég i powin-
nosci, podatkdw, dziesiecin; urzadzenie policyi miejskiej,
sadownictwa, ograniczenie dzierzaw czyli ustanowienie nad-
zoru ze strony rzadu nad wypuszczoiiemi w dzierzawe dobra-
mi rzadowemi, tudziez nakoniec okre$lenie ciezaréw pono-
szonych od wioscian.“ Wszystko to nader wazne, z zycia
howiem wyjete i do zycia zastosowane; a wazne nie tyl-
ko to co w tekscie, lecz i co w przypiskach udzielit
autor.  Zaleca urzadzenie szkoty parafialnej, szpitala, domu
poprawczego; ustanowienie Akuszerki, uwolnienie wioscian
zt. dOOO majatku nie tposiadajacych od taks wszelkich rzg-
dowych, utatwienie im srodkéw sprzedazy produktéw, i do-
pomozenie do dojscia stopniowo do nabycia wiasnosci.

Katechizm poddanych galicyjsldcli o prawach i po-
winnosciach ich wzgladem r~du, dworu i samych siebie.
Przez Konstantego Leliwa SMwinshiego, przetozonego
zaktadu nar. im. Ossolinskich, pana w Gtobikowy, komi-
sarza niegdy$ cyrkutowego, Czlonka Towarzystwa nau-
kowego w Krakowie 1832. Broszurata w dsemce o stro-
nicach 178 i kartce niezliczbowanej, spis rzeczy zawierajacej
wydana, opowiada we wstepie i czesciach dwdch na rozdzia-
ty podzielonych, owe, w katechizmie zapowiedziane, prawa
i powinnosci, poprzedzajagc wstep i kazdy rozdziat stosownym
z pisma $w. wyjatkiem. Piekne jest nader i uzyteczne to
dzieto. Szkoda ze mato ktéry wioscianin mégt z niego ko-
rzystac. lluz ich bowiem wowczas byto gdy katechizm wy-
szedt, a ilu dzi$ nawet jest czyta¢ umiejgcych?
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Kilka mysli wzgladem uregulowania stosunkow wio-
Scianskich w Krolestwie Polskiem przez Aleksandra Lu-
dwiga. Krakoéw, czcionkami ,,Czasu™" 1858 r. Broszurka
ta w matej 6semce o stronicach 48 wydana, jest odbitka
Dodatku do czasu za miesigc Czerwiec. Objawia wyrzeczone
na ostatniej stronicy zdanie; ,ze tam gdzie obie strony ob-
stawaé b8da za oczynszowaniem, ma im by¢é wolno zawrzeé
o to umowe na lat trzy, po uptywie ktérych moga nowg
0 uwlaszczenie (za ktérem obstaje autor) umowe zawrzec.”

Kwestya wiosciariska w Polsce podtug wiasciwych
swoich pierwiastkéw przed sqd opinji publicznej wytoczo-
na i poprzedzona projektem, w jaki sposéb chiopom
w Polsce a nawet w JRosyi dopomddz mozna do nabycia
wihasnosci gruntowej bez nadwerezenia zasad porzadku
publicznego. Rzecz wyjeta z rekopismu w r. 1847 na-
pisanego przez Niewiadomego Autora. Wydanie J. N.
Bobrowicza. Lipsk, naktadem ksiegarni zagranicznej
{librairie etrangere) 1849. Dzietlo to w matej Osemce
o stronicach 303 i VIII drukiem F. A. w Lipsku u Brok-
hausa wydane, dzieli sie na dwie czesci. Pierwsza, z rozdzia-
téw dwoch ztozona, o polepszeniu bytu Avloscian ' wedtug
dwoch systematow rozprawia. Systemat pierwszy na zasa-
dzie ,jednemu wzig¢ a drugiemu da¢” oparty prowadzi, jak
autor moéwi, do rewolucyi socyalnej Systemat drugi, na sza-
nowaniu prawa wiasnosci wiascicieli ziemskich polegajacy,
a do nadania wiasnosci wioscianom zmierzajacy, zapewnia
wielkie korzysci. W poréwnaniu z innemi narodami, mo-
wi tenze (str. 12), jesteSmy wszyscy dziadami, tylko z tg rd-

znicg, ze chlopi w sukmanach albo kamizelach, a szlachta
44
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we frakach chodzi. Zrzodtem nedzy pierwszej sa, wedtug-
niego, zapomogi na przednéwku.

Zasada pierwsza ,jednemu wzigé¢ drugiemu dac¢” zne-
utralizuje sie tatwo za pomocg listow kredytowych (str. 81
do 83), ktorych sptate ufatwi panszczyzna, wzieta w zna-
czeniu dobrowolnego uktadu o robocizne, jakiemu i kodeks
Napoleona przeciwnym nie jest, gdyz ukfad taki praktykuje
sie nawet w samej Francyi, uwazany bedac za spiate, nie
pieniedzmi lecz robotg (str. 133, 228, 243). Tym sposobem
stanie sie wprost wtoscianin wiascicielem roli, nie wchodzac
w stan czynszownika, ktéremu autor przychylnosci swej od-
mawia (str. 253). Dobrze zamrazyt, ze w charakterze Sto-
wian lezy cigzenie klasy wioscianskiej ku dworowi (str. 31),
i ze kto zwigzek ten zrywa, dziata socyatizmowi na reke
(str. 191, 195). Rzecz te w drugiej czesci, stosunki miedzy
wioscianami a wiascicielami zachodzace, w rozdziatach czte-
rech zgtebiajacej, wyluszcza. Co o poddanstwie rozprawia,
w ktérem nic prawie nagannego nie upatruje (str. 176--:
181), krytyki wytrzymac nie moze.

List Il odemianach i ivloscianach bez wyrazenia
miejsca druku i roku, napisat, jak przy koricu dedykacyi.
~JW. Morawskiemu postowi z wojewodztwa kaliskiego,
cztonkowi narodowego rzadu etc.” stoi, lgnacy Stawiarski
w arszawie dnia 13 Marca 1831 r. List ten (nie znam
pierwszego) ma stronic XXII i 126. W koncu sg dwie
kartki nieticzbowane, tres$¢ listu zawierajgce. W dedykacyi
wynurza swg mysl, azeby wioscianom dopomddz do nabycia
wiasnosci przez rozsadne i skuteczne rozrzadzenia (str. XII1),
a strzezenie sie tego, by wiasnosci tej nie odbiera¢ jednym,
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a nadawac nia, drugicli mieszkancéw Polski (str. XI). Wto-
Scianie nasi (moéwi na str. 12) ospali i leniwi, za nic beda
mie¢ darowang sobie wiasnos¢ (str. 16), ceni¢ jg bedg gdy
do niej przyjda pracg i przemystem. Dopom6dz im do tego
nalezy przez ulge w ciezarach ktore ponoszg (str. 18 nstpn.),
przez opiekowanie sie niemi (str. 71) dopoki sie nie o$wie-
ca, przez stopniowe zwalnianie ich z panszczyzny. Catkiem
zaraz uwolni¢ wiosécian od niej nie radzi.

Listy Patryotycme do Jasnie Wielmoznego Ex Kan-
clerza Zamojskiego Prawa uMadajeeego 'pisane, w W ar-
szawie 1778. Naktadem drukarni Grolowskiej, nadwor-
nej, w Marywilu Nr. 19, pod znakiem poetéw. Taki jest
tytut tomu drugiego rzeczonych listbw; napis tomu pier-
wszego wydarto w egzemplarzu, ktéry miatem pod reka. Ten
tom pierwszy nie jest o stronicach 272 jak Bentkowski
(hist. lit. 11. str. 93) pisze, lecz 0 362. Czytalem takze
rzeczonego dzieta i wydanie takie na ktérego czele stato:
List do autora listow it. d. o stronicach 20. Podpis na
koncu. Karbowy z Podgérza die*5 Novembr. 1777. Rzecz
0 wydaniach obu tak sie ma.

Bezimiennie ogtosit oba wydania stawny z patryotycz-
nych swych uczué i czyndw Jézef Wybicki Senator Wojewo-
da za Ksieztwa Warszawskiego. Listy znajdujgce sie w pier-
wszem dziele, az do listu széstego wylacznie, podpisywat
»Z prowincyi”. Siédmy az do czternastego i ostatni zostawit
bez podpisu. Poniewaz pierwszy list napisat dn. 24 G-ru-
dnia 1776, -wnosze ztad,ze list mniemanego Karbowego wy-
dany osobno, wklejono do ekzemplarza zr. 1778. Dla
mnie okazat sie z catego dzieta najwazniejszym list szdsty
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i siodmy, w ktérym wykiszczona rzecz o poddanstwie.

IAsty o wiakiwem u nas stanotcisku kwestji wioscian-
skiej. Przez Wi, G. (Wiadystawa G-arbinskiego). War-
szawa w drukarni Jozefa TJngra przy Ulicy Krakowskie
Przedmiescie Nr. 391.1858. Broszura w 8-ce o stroni-
cach 78. Listow jest pie¢. Z nich trzy koncowe nader sg
wazne. W ostatnim (na str. 71—4) méwi autor: ze stara-
jac sie o podniesienie os$wiaty i moralnosci wioscian, przez
polepszenie tuh pomnozenie szkotek elementarnych, ochro-
nek, pism dla nich wydawanych, dalej, przez nauczanie ich
lepszych $rodkéw uprawy roli i hodowli bydta, przez wpaja-
nie przekonania o istotnej wartosci czasu, przez otwieranie
im zarobkéw, miejsc odbytu i utatwiedA w nabywaniu ulepszo-
nych narzedzi i poprawy ras bydta, przez udogodnienie $rod-
kéw komunikacyjnych, podniesienie miasteczek i fabryk,
oraz utatwienie warunkéw Kkredytu, ze przez to wszystko
przyjdzie wioscianin do samopoznania praw swoich, zapra-
gnie i potrafi nalezne w spoteczenstwie zajgé stanowisko;
a bez nich na nic mu sie nie przyda austryackie, przymuso-
we czynione za po6t darmo uwilaszczenie.

Materialien zur Geschichte polnischer Landestheile
unter preussischer Verwaltung. Nach authentischen
Quellen und Darstellungen preussischer Beamten und
deutscher GescMchts forscher. Erstes Heft. Aeltere
Zeit bis zum Frieden von Tilsit 1807. Leipzig librairie
etrangere 1861. Na koricu stoi; Druck von J. Blumen-
thal in Berlin, Adler str. 9. Broszura w 6semce o stroni-
cach 236 précz trzech nieliczbowanych kartek, tytut, przed-
stowie i rejestr rzeczy zawierajacych. Dzietko to, dlahistoryi
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narodu i ludu polskiego, i odgadnienia $rodkéw, od czasu
najdawniejszego na korzysé jego wyszukiwanych wazne, nie
pomija tez gtosu przyjaciét ludzkosci odzywajacego sie z wiel-
kiem spdéiczuciem za naszym narodem. Dobrze powiedziano
w przedstowiu, ze wybornie sie tu przedstawita rzecz sama,
ze ,,facta loquuntur.”

Mysli obywatelskie. Z okolicznosci Projektu pod ty-
tutem Zbiér praw sadowych. Mocg konstytucyi Boku
1776 ubozonego, jakotez z okolicznosci Listébw Patryoty-
cznych do tejze materyi $ciagajacych sie. Akademickiemi
literami drukowano we Wroctawiu Boku 1780. Broszur-
ke te w matej 6semce o stronicach 48, ticzac w to przedmo-
we i ,,porzadek materyi” (rejestr) drukowano snadz bez zad-
nej korekty, gdy nie raz trudno znalez¢ w tych mys$lach ja-
kiej mysli z powodu omytek drukarskich. Ma zreszta wazne
dla sprawy wioscianskiej wiadomosci.

Obrorica ludu do Cesarza Jozefd; Brugiego wzgla-
dem jego ustawy zakazujgcej wychodu z kraju, wzglgdem
jego rozmaitych reform etc. etc. Z niemieckiego 1786.
Taki nosi napis broszura o stronicach 87 (ostatnia nie jest
oznaczona liczbg) w matdj dsemce wydana. Napisat jg jak
sie zdaje, pot-Potak, pot-Niemiec. Mowigc o spotczesnych
praw niedorzecznosciach, nie taje im, a wyznawanego przez
siebie patryotyzmu kierujac sie (str. 57 — 8) zasadami, obja-
wia zdanie ,,ze ojczyzna tam gdzie nam dobrze”. Bije na
ustawe przeciw wychodztwu z kraju wydana, i gani spdtczes-
nych prawnikéw, a osobliwie francuzkich i angielskich, ze
pomiatajac bedacem wiasnie na czasie prawem natury, hot-
dujg ustawom (str. 10— 13, 36) i polityce, radzacej utrzy-
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mac rzady krajowe przy sile. Uwaza (str. 39) za rzecz
patryotyczuiejsza, stara¢ sie 0 zubozenie rzgdu krajowego,
bo jako taki nie bedzie poddanych gnebit i ubozyt. Utrzy-
muje przeto, ze kazda dobrze urzadzona spotecznos'¢ powinna
by¢ bogatg, a rzad ktéremu podlega ubogim zawsze.
Odpowiedz na pytanie: Isali niecsuio$¢ w wyzszych
wiekach ku poddanym tak byta opanowata serca Polakdw
iz uczeni nawet nig zarazeni zostali? czyli dodatek do
ksiegi 0 poddanych polskich roku 1789 wydanej. Broszu-
ra wésemce o stronicach 147 napisana od Franc. Maur. Kar-
pia, (jak mi powiadano nie dajgc na to dowoddw zadnych)
powstaje przeciwko autorowi dzietka o poddanych r. 1788
wydanego. Wykazat w niej: ze w Polsce sprzyjali podda-
nym: Krolowie i sejmy az do r. 1520, uczeni S$wieccy,
a mianowicie: Leon Sapiecha Wojewoda wileAski, Jan Tar-
nowski Hetman, Ocieski Kanclerz, Krzysztof Warszewicki,
Andrzej Modrzewski, Jakéb Przytuski prawnik, Sebastyan
Petrycy Professor krakowski, Krzysztof Opalinski Wojewoda
poznanski, Aleksander Olizarowski Profesor prawa wilenski,
Wespazyan Kochowski, Budawski historycy, Jan Lipnicki
obywatel sedomirski, Jerzy Ossolinski Kanclerz, Jedrzej Bo-
bola Podkomorzy koronny; tudziez uczeni duchowni jako
to:. Marcin Biatobrzeski Biskup kamieniecki, Jakub Zadzik
i Piotr G-ebicki Biskupi krakowscy, Marcin Smigecki jezuita,
Fabian Birkowski dominikanin, Andrzej Budomina misyo-
narz w Chinach, Szymon StarowoJski Kanonik krakowski,
Jacek Liberyusz Kanonik lateranenski, Antoni Szyiina jezuita
spowiednik Augusta I, Marciu Kurzeniecki i Karpowicz
XYl wieku kaznodzieje. Znakomite tez panie: Anna
z Branickich Lubomirska Kasztelanowa Wojnicka. Katarzy-
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na z Sobieskich Eadziwitowa. WSszystkich tych dygnitarzéw
$wieckich i duchownych wyliczywszy, zaznacza nakoniec ze
Tarnowski (str. 17) i Warszewicki (str.22) byli tego zdania,
azeby chiopi rol8 wydzielang im dzierzyli na wiasnos¢; ze
Olizarowski mniemat, iz jak krolewscy chtopi ifti krolewsz-
czyznach wyrabiajg sobie wiasnos¢, tak i szlacheccy na
gruntach szlacheckich mie¢ takiez pramnyo powinni (str. 81),
ze co sie poddanych tyczy, byt Tarnowskitego zdania, iz nad
czynsz i robote powinng nic od nich pan wymagac¢ nie ma (str.
18), aSebastyan Petrycy mniemat ze iisamowotnic¢ ich na-
lezy, bo to pozytecznem jes istnsznem (str. 37).

OdpowiedZ na uwagi pana j. G. nad stanem wio-
$cian polskich ogtoszone w osobnym dodatku przy Kurje-
rze Warszawskim z dn. 22 Kwietnia 1831 nr. 110.

Z zarzutu czynionegoi:Z3doin, ze utrzymujac karczmy
rozpajaja wiesniakoéw, i ze kramarze zydowscy widczac sie
po wsiach oszukujg, uniewinniajgc ich podpisany pod koniec
tej w czterech ¢éwiartkach wydrukowanej odpowiedzi J . Tu-
gendbold cztonek Gwardyi narodowej i towarzystwa
patryotycznego, uwaza miedzy innemi: ze sg kraje w kto-
rych wielkie jest pijanstwo, cho¢ Z3dzi nie szynkujg tam
trunkéw, i ze polscy Zydzi karczmarze nikogo do karczem
nie wabig; kiedy za$ kto sam przyjdzie, jak mu nie sprzedac
trunku, skoro go zazada? Co do kramarzy moéwi, ze ustu-
guja wiesniakom, przynoszac im do domu drobne towary,
i odkupujac od nich skorki cielece, krolicze i t. p.

O chiopach przez Wydanie J. N. Bohrowicza.
Lipsk naktadem ksiegarni zagranicznej (Librairie ¢tran-
gere) 18L7, Broszura w matdj 6semce, o stronicach 191,
na dwie czesci podzielona. W pierwsz6j moéwi bezimienny
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autor o wioscianach w ogdle; w drugiej srodki do polepsze-
nia ich bytu podaje. Przyrzekiszy w przedmowie (VII) na-
pisa¢ z czasem o réznych sposobach dzwigania wioscian,
a miedzy innemi o szkdtkach wiejskich, bractwach, stuzbie
wojskowejjtkasach oszczednosci, sklepach dla wyrobnikow,
wystawach, ksigzeczkach stuzbowych, organizacyi stuzby
wiejskiej i caldj hierarchii jej, przystepuje w czesci tejze
do podziatu wioscian, ktory istniat w czasach przed zamie-
rzoiiem oezynszowaniem i uwilaszczeniem ich w panstwach
dawnej Polski {wtasciciele, emfiteuci, glebae adscripti, po-
siadacze kontraMowi zadawnieni i czasowi, komornicy,
czyli kopiarze, czeladnicy najemnicy), a ktorych
tu i owdzie z zagraniczng, a osobliwie z angielskg, poréwny-
wa ludnosciag. W drugiej czeéci nad inwentarzem sie re-
gulacyg i bonitacja,a w dodatku do artykutu o seperacyi roz-
widdiszy, korczy rzecz wytuszczeniem powoddéw, czemu wio-
$cian nie oczynszowac ale uwlaszczyé nalezy koniecznie.

0 ochronach wiejskich przez Augusta Cieszkowskie-
go. Naktadem autora wydana w Poznaniu 1840 czcion-
kami N. Kamieniskiego i Spotki o 48 stronicach w duzej
6semce broszura, na dwie podzielona czesci. W pierwszej
ogdlnie o tej instytucyi, w drugiej o urzadzeniu jej szczeg6-
towem rozprawia. Wszystko tu dobrze i pieknie, poczaw-
szy od godia dzieta, z ewangelii Mateusza $. wyjetego az do
koAca, powiedziano. Uderzyto nas wyrzeczone na str. +O
zdanie, ze ogniskiem ubdstwa n nas nie sg miasta ale wsie,
i ze rzad austryacki liczy sie do najtroskliwszych o dobro klas
ludu najnizszych.  Zdanie to, jak sie nam zdaje, sprostowa*
ne by¢ winno.
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O cldersawach i saczynszowaniii majetnosci ziem-
sldch przez Rafata Stroynowsldego. Warszawa> Nakia-
dem G. L. Glicksberga, ksiegarza, przy ulicy Miodowej
nr. 4:97. pod filarami. 1857. Broszurka w 16-ce o stroni-
cach O7.W przypisaniu jej Franc. Skibickiemu Szambelano-
wi dworu Jego Cesarskiej krolewskiej mos'ci i Czlonkowi
rzadzacego Senatu, zauwazyt autor (str. 39): ze z oplatg
czynszOw pieniedzmi, nie mozna poréwnywac optaty produk-
tami i praca, gdyz zwiekszanie sie wartosci ptodow ziemi,
a wiec i pracy, nie odpowiada podwyzszeniu sie wartosni
pieniedzy kruszcowych.

O kweslyi wioscianskiej w krolestwie polskiem przez
J. TC kozakowskiego. Wydanie polskie. W arszawa nakita-
dem Gustawa Gebetnera i Spotki. W matej 6semce o str.
1G6 (rachujgc w to tytut i rejestr) wydang te broszure, na-
prz6d po rosyjsku r. 1859 nastepnie po polsku, wywotata na
jaw pewna okoliczno$¢. Gdy w r. 1857 kwestya usamo-
wolnienia rosjgskich wioscian wyszta na stot, i w szeregu
wydawanych za szlachtg lub wioscianami o tej kwestyi
pism, zaczety sie pokazywac i takie, ktore swéj sad na nie-
przyjaznych dla szlachty polskiej autorach opierajgc, wysta-
wialy ja w niekorzystnej w oczach rzadu i publiczno$ci bar-
wie, wtedy autor, chcgc faktami zbi¢ niekorzystne te dla
Polski rosyjskich publicystow przesady, wskazat rezuttata
badan kwestjd rzeczonej od r. 1807 ogtoszonych drukiem.
Wykazawszy (str. 79 —80) ze trzy gléwne systemata zaj-
mowaty w przeciggu lat pieciudziesigt publicystow polskich,
Ze czynsz czasowy i czynsz wieczysty tudziez Awvtasnos¢ grun-
towa zaprzatata ich wylgcznie, skionit sie (str. 147) do
zdania bezimiennego, ktére w dwéch dzietach (Kwestya wio-

45
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Scianska i Eozbior kwestyi wioScianskiej, napis noszacych)
wyrzekl mniemajac, ze nalezy dopomdédz wioscianom do doj-
$cia do wiasnosci bez naruszenia praw dziedzica.

O poddanych polsMcli rohu 1788. Broszura w 6sem-
ce o stronicach 115, wzieta sobie za zadanie okazaé, ,,co
panowie i kraj na tern tracg, ze chtopow trzymajg w niewoli.”
Sprawit sie gracko. Obczytany w nowszych pisarzach (na
str. 7. 72 przywodzi Monteskiego, na 60. 114. szwedzkiego
kanclerza Oxenstierna, na str. 27 odtiosi sie nawet do Mil-
tona o Eaju utraconym piewcy), bierze z nich dowody dla
wykazania, ile poddafstwo szkodzi w ogdéle powszechnemu
dobru.  Zwi’acajagc gtownie uwage na Polske, mowi,'jak za
dawnych czaséw kaznodzieje, a przed innemi Piotr Skarga,
obecnie za$§ Ksigdz Karpowicz, przemawiajg do serc panéw
o0 lepsze obchodzenie sie z chtopstwem (str. 10), krzywdzo-
nem w najmach (28), rozpajanych (str. 26) i t. p. Wedtug
niego jest chiop wielkopolski najo$wiecefszy i najswobod-
niejszy, a najbiedniejszy litewski. Ten, mieszkajagc w la-
sach, ma najmniej porzagdne zabudowania, leniwy bedgc by
sobie porzadniejsze wystawit (str. 45). Twierdzi ze tam
najlepiej maja sie Bojary, ktérzy wolg powinnosci odbywaé
w najdalsze strony, roznoszac panom listy, niz robi¢ pan-
szczyzne (str. 110). Chwali wojewddztwo sieradzkie, ktére
na sejmiku gospodarskim r. 1786 postanowito pozrzucaé
z arend Zydéw (str. 94).  Chwali osiadtych na krélewszczy-
znach i ksiezyznach poddanych, ktérzy choé wiecej ptaca
czynszu od chiopéw szlacheckich, majg sie jednak lepidj,
zapomogi nie potrzebujg, budowle sami sobie stawiaja, na
pijatyke nie tracg (str. 95. 112). Potrzeba (moéwi dalej)
wolnosci chtopom, przez co rozumi: ustanowienie magistra-
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tur, ktéreby sie prawami ich i wymiarem im sprawiedliwosci
opiekowaly; potrzeba szkotek dta chtopcéw i dziewczat. Ta-
kg wolnos¢, jak uwaza, majg w krajach zakordonowanych od
Cesarza i Prusaka (str. 89. 98. 105. 115). Chciwi sg nau-
ki chtopi, lubig czytywa¢ dawne dzieje i dowiadywac sie
otein, jak to mozna wynajdyw”a¢ nowe machiny dla ulzenia
pracy (str. 101--2).

O 'potrzebie bankéw rolniczych przez Waleryana
Wieloyioiuskieyo {Przedruk wstepnych artykutéw Ogni-
ska). Krakéw naktadem redakcji ,,Ogniska". {Do na-
bycia w ksiegarni i iuydawnictwie dziel katolickich).
Wyttoczono u Z. J . Wywialkowskiego. 1860. Broszura
w 16-ce ostr. 100, Tres¢ jej wskazuje napis.

O polepszeniu teraZzniejszego stanu wioscian pols-
kich uwagi Kazimierza Miodeckiego radcy prefektury
departamentu radomskiego czytane na posiedzeniu rady
prefekturalnej tegoz departamentu w Radomiu 31 Paz-
dziernika 1814. Po czem dewiza z Tacyta rocznikow ksig-
gi Il. W koricu stoi: tv Warszawie 1815 w drukarni pi-
jarskiej. Broszura w 6semce o stronicach 68 za POzZwo-
leniem zwierzchnosci (jak na koricu stoi) wydana, a na za-
pytanie O6w"czesnego Ministra spraw wewnetrznych odpowia-
dajaca. Autor mniema, ze dosy¢ jest dawne prawa polskie
wskrzesi¢, i do stopnia terazniejszej cywitizacyi zastosowaé,
azeby na pytanie rzeczone odpowiedzie¢. Do jakich praw
polskich, czy dawnych i jakich? czy austryackich w tej cze-
§ci Polski krdtko obowigzujacych? stosowac sie majg te wy-
razy, nie objasnia autor. Zdaje sie ze o ostatnich mowi.
Poniewaz ta cze$¢ kraju w ktorsj departament lezat radom-
ski, powrocita z pod rzadu austryackiego pod zarzad war-
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szawskieg’O ksieztwa, przeto ozywiajgc, co Ow rzad uczynit
dobrego dla ludu (str. 11 —13), projektuje Mtodecki: ze te-
razniejszy rzad powinien ludowi ulzy¢ w ciezarach, ZydOAv
z karczem wydali¢, dziesiecine dla duchowieristwa a pafisz-
czyzne dla dw”ru ograniczy¢, szkotki zaprowadzi¢, prawo
o spadkobraniu po wioscianach i opiece nad matoletniemi
ogtosic¢ (str. 22—9), a zresztg uwzgledni¢ co rzad austrya-
cki postanowit, z zastosowaniem w’szakze rzeczy do obecne-
go potozenia kraju (str, 36 55 - 62).

O przyczynach weim”trznych i najblizszych tudziez
zewnetrznych i dalszych nedzy naszych whkcian z wy-
tozeniem sposob6w zniszczenia tychze przyczyn i ich
skutkbw przez Jozefa SoUykowicza A K. W. Po czem
godto z Demostenesa mowy. U dotu stoi: w Krakowie
w drukarni Jozefa Mateckiego roku 1815. Za pozwo-
leniem zwierzchnosci.  Dzieto wydane w dsemce o stroni-
cach 343, czterech kartkach rejestru, jedndj omyiki druku
wykazujacoj, i potarkuszowej tabeli. Na dwie czesci dzieto
swe podzieliw'szy,autor, méwi w pierwszej o tein: ze Zle zro-
zumieli wiasciciele swoj interes, gdy od r. 1788, w ktérym
$mieléj za wloscianami zaczeto przemawia¢ na sejmie (str.
27), nie tytko nic nie zrobiti dla nich cho¢ mogli, lecz bar-
dzi6j ich jeszcze uciazyli. Na pytanie, co ,na teraz” sto-
sowniejszem dla wioscian, czy pieniedzmi, czy zbozem, lub
robocizng czynsz optacaé? autor oswiadcza sie za robocizna.
Dat6j naznacza przyczyne ubdstwa wioscian w arendach zy-
dowskich, a wiascicieli w tatwosci robienia dugdw”, co przy-
pisuje fenistwm i facyendowaniu dobrami. W drugidj cze-
§ci przyczyne nedzy upatruje w ucigzeniu jakiego w'szyscy



357

w og6le mieszkancy kraju dozriaj* od wiadz wojskowych,
daléj w brakli handlu i matej konsumpcyi wewnetrznej, na-
koniec w zaniedbaniu o$wiecenia wioscian. Plan oswiecenia
tego na wielkg jak na teraz i dla tego niestosowng rozcig-
gajac skale, kaze wyktada¢ w szkote wiejskiej katechizm po-
dtug Betarmiuiusza (mylnie na str. 324 ivydrukowano Gre-
gorowego)” a wyobrazenie dziejow" dawa¢ wedtug Spiewdw
historycznych Niemcewicza (str. 325).

O ugodach dziedzicow z wioscianami przez Wale-
ryana Strzemienn z Stroynowa na hrabstwie horochow-
skiem Stroynowskiego kawalera orderéw Orla biatego
i Swietego Stanistawa. Za pozwoleniem cenzury wi-
leriskiej w Wilnie w drukarni akademickiey. Dzieto wy-
dane w Osemce o stronicach 176 i jednej kartce nieticzbo-
wandj, omyiki druku wyrazajac6j. Na odwrotnej stronicy
tytutu jest godto, stowa Pijusa V Papieza do rzeczy stosow-
ne wdrazajace. Wyjawszy historyczne uchybienia o poczat-
ku tak zwumego gospodarstwa potowicznego (francuzkie me-
tayage), tudziez rozprawe o propinacyi (1); wyjawszy chyba
stylu, ma dzielo to wielkie zalety, wynikajgce z rozkiadu
rzeczy ijasnosci wykladu; jest za oczynszowaniom wioscian.
Pragngc autor azeby umowa o takowe nie byfa robiona
»,bezporzadnie” tudziez dbajgc o to azeby rolnicy, jak™ lu-
dzie wolni, uzywali korzysci z bezpieczeristwa wdasnosci wy-
nikajacej, przedsiewzigt napisa¢ dzieto o ekonomice, ktére
zachowawszy wrekopisie, puszcza, jak moéwi, w $wiat wyciag
z niego, powodowany zyczeniem ALEKSANDRA | rosyj-

(1) Hist prawod. V. § 185 I, g 2 >3
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skiego Cesarza, objawionem w odez\Yie do dziedzicdw w roku
1803 wydandj, a zachecajacej ich do oczynszowania swj”ch
wioscian. Wyciagg ten podzielit na 8§8. Jest ich 146.
Przebiegtszy historya poddanstwa! wykazawszy, ze stan jego
zaczat sie polepsza¢ wowczas, kiedy dawni Ezymianie zawo-
jowanym mieszkaicom zaczeli puszcza¢ wiasne ich role na
na tak zwane potowiczne czynsze, stangt na Eossyi, i zau-
wazyt (8§26 —31), ze zanim si¢ w nid¢j, w mysl zyczeri mo-
narchy, pusci na wolnos¢ rolnik, nalezy go w przéd oswiecié,
azeby sie nie ponowito galicyjskie ,,zamitrezenie gospodar-
stwa”, i zaktocenie dziedzicow wsi z wioScianami przez urza-
dzenia nowe a nieostrozne Jozefa I, a wiecej jeszcze zte ich
wykonanie od urzednikéw; co tameczne rolnictwo na diugi
czas zniszczyto (str.89). Zauwazylt dalej, ze nalezy Awvyttoma-
czy¢ wiesniakowi co znaczy wolno$¢, azeby, do czego jest sko-
ry, nie mniemat, iz wolnos¢ ta nie polega na nieodrabianiu
panszczyzny, lecz na tern, azeby przy odbywaniu jej nie byt
wioscianin krzywdzony, i miat prawo zrzucic¢ sie z niej, a na-
tomiast zawrze¢ ugode o wywzajemnienie sie pieniedzmi tub
robocizng, za uzywanie panskiej roli. Wywzajemnienie sie
w produktach za najstosowniejsze dlaEossyi, i za odpowied-
niejsze niz ziarno tub pienigdze uwaza; lecz umowa o taka
zaptate powinna byé umiarkowana jak najtroskliwiej (§ 104
nstpn). Autor przebiegt wszystkie kraje eimopejskie, i wy-
kazat, gdzie i jaka zaptata czynszowa dla rolnika jest naj-
stosowniejsza.

O ureguloivaniu stosunkéw wioscianskich w wid. ks.
Poznanskiem i o potrzebie zastosowania tegoz do krole-
stwa polskiego przez... Wydanie J . N. Bobrowicza. Lipsk
naktadem ksiegarni zagranicznej 1843 drukiem Brejtko-
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'pfa i Haertela. Broszurka w matej 6semce o stronicach
104. ,,Stanistawowi Clitapowsldemu przyjacielowi kmiot-
koéw naszych” przypisana. Wychodzac z tej zasady fatszywej,
ze wiesniak polski byt pana swego az do r. 1807 podda-
nym (str. 4), w ktérej trzymajac g0 tenze przez tyle wiekow
stat sie dlan przez to dtuznikiem, skonczyt (str. 11. 97) na
tern swa rozprawe: ze teraz winny pokwitowac sie obie stro-
ny, ze pan powinien sptaci¢ wioscianina rolg, a ten sptacié
go czynszem.

O urzadzeniu stosunkéw rolniczych w Polsce przez
Adama Krzystopora (Tomasza hr. Potockiego). Drtigie po-
prawne wydanie. Poznan naktadem ksiegarni Jana Konst.
Zupariskiego (pierwsze wjwdo 1851 tamze). Dzie-
fo w dsemce o stronicach XV i 551, jest niezaprzeczenie je-
dno z najwazniejszych, ktore u nas o kwestyi wloscianskiej
wyszty. Podzielitje autor na rozdziatéw pie¢. Z nich roz-
dziat pierwszy, prdcz wstepu, organizacyag pracy z sumarycz-
nem okre$leniem zasad ekonomii politycznej i socyalizmu,
tudziez waznos$¢ dla Polski urzadzenia wioscian wykazujace-
go, zawiera obraz stosunkéw rolniczych  ogélnosci. Drugi
rozprawia o ksztatceniu sie tychze w Anglii i Irlandyi, we
Francyi, w panstwie austryjackiem a w szczeg6lnosci w Ga-
licy!, nakoniec w Prusiech. Trzeci rozwaza stowiafnszczyzne
w ogoble, a Rosya i Polske w szczegdle. Kozdziatow tych
nie radzi czyta¢ autor temu, ktéry nie dbajac o teorye, $pie-
szy sie do wypadkow rozumowan i spostrzezen, rozdziatami
czwartym i pigtym objetych. W nich stoi o $rodkach, ce-
lem poprawy stosunkéw rolniczych w krélestwie kongreso-
wem przedsiewzietych, tudziez o spodziewanych ztad na-
stepstwach.  Chociaz oba te rozdziaty nie sg dzi$, po uwia-
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szczeniu wioscian, na czasie, jednakze majg niezaprzeczenie
swa warto$¢. Mowi boAviem rozdziat czwarty o urzadzeniu
stosunkéw gminnych, i regulacyi gruntOAv dobroAVolnej i z u-
rzedu nakazanej, o zaAvigzyAvaniu spotek gromadzkich soli-
darnych, o urzadzeniu hipoteki wiejskiej, instytucyi kredyto-
wej pozyczke udzielajacej, obrocie jej, s$rodkach egzekucyi
czynszOAY  Avitosciaiiskich, i o wiadzach przeprowadzajacych.
Pigty nakoniec o pomocniczych instytucyach, do uzupetnienia
organizacyi koniecznych szeroce sig, bo w dwudziestu prze-
szto paragrafach, rozAvodzi.

Biorac na uwage paiistAva, ktére Polske miedzy siebie
podzielity, kolejno je i urzadzenia ich ludowe przechodzi.
O Austryi mOA: ze Cesarz Jozef Il chciat polepszy¢ dole
gminu ale nic Aviecej nah to co Zamojski zamierzyl, a iiaAvet
mniej dla ludu uczynit, alboAviem caty upoddaiwszy utrzy-
mat A SrednioAviecznych Aviezach; z ktérych nie uwolnili go
panujgcy po nim Cesarze. Dopiero gdy podobne okoliczno-
$ci do owych na jakie sie niegdy$ zanosito na Wegrzech (1)
mialy zagrozi¢ Galicyi, cliAvycila sie AAhedy Austrya pétsrod-
ka, ktory szkode zrzadzit wiascicielom roli a ludoAYi, zAvlasz-
cza ubozszemu, zadnej nie przyniost ulgi.  SkrepoAvaAvszy
go AYiezami feudalnosci SrednioAvieczuej, nietylko ze ich sam
nie rozcigt, ale naAvet wiascicielom roli zyczacym dobrze
poddailstAYU, rozcig¢ nie dat. Mial o tern swoje rachuby,
z ktéremi sie Zle wybrat. Kiedy sejm galicyjski na wniosek
cztonka SAYego, (Wasilewskiego) prosbe do rzadu AYystosoAYat

Cl) Hist, prawod § 135.
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0 pozwolenie mianowania z posrodka siebie koniisyi, dla roz-
wazenia stosunkdw Avlos'ciailskicli w cal6j Glalicyi, nie tylko
zadanie to zganit mu, lecz nawet uniewaznit darowizny i usa-
niowolnienia z poddanstAca, przez pojedynczycli wiascicieli
Avicli wiasnych poczynione majatkach. Po czem ogtosiAYszy
sam, ze Avszelkie powinnosci Avlosciaiiskie ustajg, iwtaszczyt
nastepnie wioscian, tak Avszelako, ze na separacyag ich rol
od folAYarcznych nie zezAYolit, i zakazat im doAYolnie rozpo-
rzadza¢ AYlasnoscig swa na korzys¢ dzieci (1).

O Prusiech robi uAYage, ze o ile strona polityczna tego
parstAYa jest stekiem intryg, o tyle administracyjna uAiiel-
bienia godna, ktéra na spraAviedliwych zasadach stosunki u-
rzadzila wioscianskie. Urzadzenia te oceniajgc autor, dodat-
nig ich i ujemng AYykaznje strone (2); co uczyniwszy, prze-
chodzi do Eosyi i rzecz o ni6j na tern konczy, ze yianoAvanie
Cesarza MIKOLAJA daznoscig sie do usamowolnienia z pod-
danstwa ludu (dzi$ uAYlaszczonego), odznaczyto najskutecz-
niej (3).

O ustanowieniu, czynszu powszechnego z francuzhie-
g0 1819 (rzymska ticzba). Ka odwrotndj stronie czytamy,
w druUarni Gliicksberga w Warszawie. Nastepuje mie-
dzioryt pod ktorym podpisano; AJwlition du sewage par
iinstitution du eens general, eommencee par S. A. le
Prince Stanislas Poniatowski VAN 1777. Po miedziory-

(1) Krzyztopor 1,75— 190 tudziez broszury; CzerwiAslii, O chtopach,
Rok..

(2) ICrzyztopor str. 201—25.
(3) Krzyztopor str. 250—386:
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cie idg dwa polarkuszM druku po obu strunach liczhowane.
Jest liczb 17, w co wchodzii liczbowany tytut. Na str. 8 jest
opis %w'y symboliczndj na miedziorycie umieszczonej, przed-
stawiajacej swobode rolnictwa z jarzma uwolnionego, ktére
sie na lemieszu opiera. Przed owg figairg stojacy miody
mezczyzna strojno ubrany, jest snadz ten sam, ktérego imie
gtosi podpis w druku na str. 4 wyrazony, méwigc ze jest to
Ksigze Stanistaw” Ponicatowski synowiec Krdéla (Stanistawa
Aug.) Pj*anie atoli Zachodzi kto sie ma przezen rozumiec?
Alzy jak pi6ro, nie wiSm czyje, na druku napisato, Ekspodko-
morzy? Czy tez jak we wstepie do broszury; O iwddanych
polskich powiedziano. Podskarbi Wielki W. X. L. 1790
zmarty? Jest nim niezawodnie drugi. On to zrobiwszy r.
1777 umowe z mieszkafcami trzech swoich wsi, ar. 1789
do iiiuj*ch swych majetnosci czterykro¢ sto tysiecy mieszkan-
cow obejmujacych rozciggngwszy ja, nakierowat rzecz tak,
ze dobra te zwolna na wilasno$¢ tychze mieszkancow prze-
szty. Umowa polegata na tern, ze rolnik oddawat dziedzi-
Q0L corocznie pewng ilos¢ roznych ptodéw raz na zawsze
umowiong, z woboscig zastapienia jo pieniedzmi, gdyby sie
tin. to strony umatriajgce zgodzity. Placac tak przez lat
dwadziescia, stawat sie wioscianin wiascicielem gruntéw po-
siadanych. Obowiazek ptacenia byt solidarny. Ustata przez
to administracya débr, a rzad dostat sie wrece gminy. Ta
miata urzadzong przez dwor kase ogniowa i zapomoge dia
pogorzelcéw, a sama zatozyta dla siebie szkote i szpital.
Broszura rzeczona, nie wiadomo rai przez kogo sie i jak do-
stata do Warszawy, czy w oryginale francuzkim ktéry® jak
Sprawa wtosciariska hr. Uruskiego (str. 807) mdwi, miat na
rok wprzéd (r. 1818) wyjs¢ wE,z5inie na 15 stronicach, czy
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w ttoinaczeniii polskiem zostata przystana, iw Warszawie
wydrukowana,.

O whoscianach. Broszura ta- w G6semce o stronicach
36, jak na koncu stoi, iv \Yarstaple, w druhafni wprzy-
mwilejowanej J, TC "Mci p. Zawadzkiego. Boku 1701
wyttoczona, méwi w dwaoch ustepach (str. 5, 14) o sprawie-
dliwosci dla wioscian od wiascicipli dohr, a w trzecim (str.
27) o wolnosci obywatelskiej wioscianom przynaleznej. Twier-
dzi; ze w magistraturze, ktora sie, podtug konstytucyi 3 Ma-
ja, zajg¢ ma wymiarem sprawiedliwosci dla wioscian, zasia-
da¢ i wihoscianie powinni koniecznie (str. 20 —1), i ze wprzy-
padku gdy wiloscianin grunt opusci, nalezy mu wynagipdzic¢
»Za prace uczciwa w wystcTwienin budjmkéw lub ogrodzeniu
podjetg” (str. 27). Dalej opowiada czego byt Swiadkigin
w Matejpolsce, ze wihasciciel sprowadziwszy gwattem do swej
wsi  wydalonego z ni6j i wydoskonalonego w ogrodnictAvie mio-
dziefica, nie uzyt go do ogrodu, ale do mto”i i torrienia ryb
(str. 37). L koniec gtoszac, jak na Litwie jeden Avigspicie]
w czasie gtodu nie zasilat SAwoich poddanych kaAvaildem Chle-
ba (str. 17), upomina nardd, Ze nie godzi sie, trzymaé¢ na
UAviezi ludu, ZAvieka¢ z nim kontrakty o role (str, 8 —9)
i tamoAva¢ mu drogi do ksztatcenia sie. WSs™ik Avielcy wojo-
wnicy (Laudon, Wasington, str. 30 —1) i lekarze (Tissot
str. 30) z ludu A&XSZU  Przytacza przychylne dlan. zdania
Avyrzeczone od Mirabeau (str. 4) i MachiaAYela. Tego roz-
sgdnym nazywa pisarzem, cz3iiigc przytem iwage, ze napi-
sane przezen dzieto il Principe, na ktére Fryderyk 11 odpi-
sywat, niczem Aviecdj nie jest jak satyrg na panujacych (str.
12). Pociesznie opoATiada, jak Elektora brandebiirskiego
naddziada Kréla pruskiego (6wczesnego), najAYiecg tein a o-
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Scianie ujmowali, ze pried swenii domami kupy sktadali gno-
jow (str, 22).

Owtoscianach polskich. Broszura w 6semce o stro-
nicach 20. IS koncu stoi: iv Wars'zawie dnia 15 Paz-
dziernika 1814: Wegrzecki P. M. (prezydent miasta).
Wolno drukowaé: Sohusf. Celem jej ~st: nch}di¢ zarzuty
czynione czwartemu artykutowi konstytucyi ksieztwa War-
szawskiego o to: ze, nie bedac zgodna z duchem i charakte-
rem narodoAvym (str. 2), odosobnita i ostabita duch woj-
ska (?), zniszczyta nauki i rzemiosta w miastach, przypro-
wadzita do ostatniego ubdstwa rolnikéw i t. d. (str. 3),
Obalajgc te zarzuty zwraca autor uwage na to: ,ze jakas$
cze$6 obywateléow, narodem sie by¢ rozumiejaca, posadzata
konstytucyg te i oto, ze ma U sobie ducha demokracyi
francuzki6j, obraza nardéd czynigc wzmianke o zniesieniu nie-
woli, ze Avprowadza lud w btgd, dopuszczajac chimeryczng
rowno$¢ w obticzu prawa (Str. 10—1).”  Lekce wszystkie
owe zarzuty wazac, i ujmujac sie za ludem, przyznaje jednak
ze lud ten’sktonny jest do prézniactwa, czemu przeciez, jak
mniema, zaradzi¢ mozna na zasadzie tego co w dzietku o po-
ticyi wBydgoszczy r. 1811 wydanem powiedziano, wytozyw-
szy w niem dobrze rzecz o czeladzi miejskiej i wiejskiej (str.
17). Upomina rzad zeby ulzyt tudowi, uwalniajgc go od
podwdd i furazéw, ze nalezy Zydom odebra¢ szynki, a lud
nada¢ wilasnoscig ale czynszowa, nastrajajac rzecz na to, a-
zeby zawsze przy dziedzicu dobr zosta*valo domi”tinm supre-
W, roli.  Te dziedziczy¢ ma najstarszy z synéw lub naj-
staj;sza corka, a w braku ich ten kto w testamencie wyzna-
czony bidzie, dziedzicem (str. 19). Kigdy za$ (konczy au-
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tor swa rzecz) nie nalezy da¢ wioscianom ziemi bez kupna,
lub umowy o jej wiasnos¢ (str. 20).

Pamietnik, pienvszy 1772. Napis taki umieszczono
na pierwszej stronicy broszury w 8-ce wydanéj z 12 kartek
nieliczbowanycli (liczac w to i tytut) sktadajgcej sie. Na od-
wrotnej stoi: Hen Pamietnik czytany byt w przytomnosci
Kréla Irnci dnia 11 Czerwca, podczas zgromadzenia, na
ktore w zamka co Czwartek wyznaczeni od Kréla Imci
schudzg sif. Na stronicy pierwszej nastepnéj kartki czy-
tamy: ,,Pamietnik o ustanowieniu porzadku w nauce prawa
cywilnego, y o zatozeniu zgromadzenia prawnych ludzi etc.
etc. etc.” Po czem idzie godto z drugi¢j ksiegi dzieta Cy-
ceronowego cle officiis wyjete w tych stowach: Juris
Civilis summo semper in lionore fuit cognitio. Ca-
fa ta praca jest zakowska, i rzecz dziwna, ze tak napisana
ukazata sie we wieku Lengnicha. Czy dalsze poszyty tegoz
Pamietnika wyszlty, nie jest mi wiadomo.

Pamiatniki izdannyje wremiennojukomisijeju dla roz-
bora drewnieli aktdéw. Przy kancelaryi wojennego Griibeniato-
ra dawnego Wotynia, Podola i Ukrainy, a dzisiejszych gu-
bernii matoruskich, kijowskicj, podotskic¢j i wotynskicj, usta-
nowione Towarzystwo mezéw uczonych, wydato az do roku
1852, toméw jedenascie dawnych zabytkéw i kronik potu-
dniowdj Rusi, ktére mniej sa wazne dla dziejow osobliwie
wewnetrznych tejze Rusi od wydawanych rokiem 1858 przez
toz samo Tow"arzystwo pod napisem Archiwum Bosyi po-
tudnmco-zacJiodniej w 10 tomach. Tom I-szy zawiera
akta dotyczace sie dziejow prawostawia, unii koscielnej i ko-
zaczyzny. Drugi dzigfOAv administracyi i historyi politycz-
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nej. Trzeci kozaczyzny i hajtlauiaczyzny. Czwarty szla-
chty. Piagty miast. Szdsty wioscian. Siédmy Zydow. Osmy
zabytkdw prawa zwyczajowego, tudziez'instytucyi wiecowych
i samorzadu ludowego. Dziewiagty historyi handlu, przemy-
stu i rzemiost. Dziesigty oSwiaty tudowej i szkét. Dla
historyi witoscian, nic majac dzieta pod reka, nie mogtem
korzysta¢ z niego.

Polemika okwestyi w-losdanskiej w r. 1856 i 185 7.
Wydal B. B. S. iSs. dwora J. C. K. M. Seweryn lir.
Uruski Marszalek sdachty gubernii Warszawskiej. Cena
kop. 50, (osoby, ktore zaprenumerujg dzieto w 4 tomach
pod tytutem ,,Sprawa wioscianska” otrzymaja niniejsza
broszury bezptatnie). Warszatva. W drukarni J. Jawor-
skiego'. przy ulicy Krakowskie-przedmiescie N 415.1857.
Broszura ta, procz czterech éwiartek tytuty i rejestr zawie-
rajacych, jest na stronicach 99 wyttoczona w malej 6semce-
Zawiera kwestye rézne wewnetrzny stan rzeczy dotykajace,
w ktérych rozbior nie wchodzitem, z przyczyny, ze one z za-
daniem konkursowem nie stykajg sie bezposrednio. Jako
osobliwos¢ zauwazam, ze na str. 46 powiedziano, jakoby
w piesni ,,Bogarodzica” wyrazenie' ,,Adamie kmieciu bozy”
znaczy¢ miato: ,,Panie ziemi, kt6ra na wilasnos¢ tobie dana.”

Projekt do zawarcia umowy, wiasciciel (tak) z ivio-
Scianami, przez Jakuba Klimontowicza wydany. Boku
1808. Taki ma napis broszura o kartkach o$miu w Gsemce
nieticzbowanych (rachujac w to i t)Tut) wydana bez wyraze-
nia miejsca druku. {Sla kartce drugiej, piatej, siodmej
i 6smej radzi, azeby dwory grunta folwarczne rozdaty wio-
§cianom na Avieczyste czynsze ,mato co z nich dla swego



367

iikoiitentowauift. 1 zatrudnienia, sobie zostawiwszy.” Z grun-
tu pierwszej klasy mieli Avloscianie od wioki dawaé odsepu
korcy 60, z gTitntu urednieg’0 45, z podtego {tak) 30. Mo-
wi dalej: ze posiadaczom rzeczonym nalezy opusci¢ peuma,
ilos¢ korcy w cza,sie powszechnego wMvraju nieurodzaju i gra-
dobicia, ze na pierwszy raz powinni wiasciciele da¢ im grun-
ta obsiane, z imventarzem potrzebnym, za ktéry wszakze zbo-
zem Avyplacic si§ winni.

ProjeM :poteps:mm stanu luloscian w Xipshvie War-
sm'wskiem podany przez Prefekta departamentu ptockie-
(jo. ~W drukarni ptockiej 1815. Broszurka w 8-ce
o0 stronicach 48.. PouieA¥az wiadomo, ze Prefektem departa-
mentu ptockiego, byt w pomienionym roku Bajmimd Bembie-
linski, .nastepnie Prezes- Komisyi wojewodzkiéj mazowieckidj,
przeto on zapewne jest twdrca tego dzietka, z wielka znajo-
moscig ekonomii politycznej i stanu O6wczesnjuh wioscian
napisanego. Autor podzielit je na 90 8§. W jednym
z nich (W 8 -11) rozbierajagc pytanie: od czego byt dobry
wioscian nas.zych zalezy? odpowiada: ze od zabezpieczenia
im osobistdj wolnosci; od postanowienia ich W moznosci na,-
bywaania wiasnosci gruntowej i ruchomej; od zaprowadzenia
w kraju dobrego towarzyskiego porzadku, ktéregoby wioscia-
nie nieograniczonemi byli uczestnikami; nakoniec od odpo-
wiadajgcego ich stanowi uksztatcenia.

.Kolejno rzecz rozbierajac zauwaza przy twierdzeniu
pierwszem {" 15): ze nalezy nadzor nad ludno$cig rozcia-
gnaé, azeby na wyzywienie zarobkujac zaniechata wioczegi,
ktéra pochodzi ze zbytnich wymagan wiascicieli i rzadu,
wielkiemi ich podatkami obcigzajgcego. Wymagania te tak
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miiiarkowaé nalezy, aze])y szostej czes'ci doclioddw ‘wilos'cia-
nina nie przewyzszaty (8 18 —20. 84). Brzy drmjhn
zauwazywszy (8 29), ze wiasnos¢ tylko wiasnej pilnosci
i rzadnosci powinna by¢ owocem, gani rade od .wspot-
czesnego (8 31), azeby wiasciciele darowali wihoScianom
cokolwiek ci od nich majg,, role, budynki, zatogi, pod warun-
kiem robienia jak dotad ze swych ,posiadet”. Natomiast
doradza: azeby wioscianin udowodniajgcy, ze pot sumy na
zakupienie uprawianego dotad od siebie gruntu posiada,
miat prawo zadaé od wiasciciela wzigé za 6w grunt te sume,
a druga potowe dozwoli¢ mu sillaci¢ sposobem amortyza-
cyjnym. Na ten cel radzi urzadzi¢ bank wdos¢ianski (§ 39),
a na wzor, jak na kupionym majatku gospodarowag,.nalezy”
urzadzi¢ w dobrach narodowych w kazdym powiecie po dwa
gospodarstwa, i te dAvom najgodniejszym gospodarzom po-
darowaAvszy, zostawi¢ im AYolnos¢ gospodaroAvania na nich,
pod nadzorem Komisyi gospodarczej poAviatoAvej. Widscia-
nom nie majgcym za co kupi¢ roli, radzi wypuszczac takpAva
emfiteutycznie lub na czasowe czynsze, iirzadziAA™zy " 0spo-
darstAYO tak, azeby najmniej dAvadziescia mogOA chetmin-
skich Aynosilo i na lata peAvne Avydzierzawiane bylg/l§ 50="-
54). Czynsz ten av potowie robocizng, a drugiej poloAvie
pieniedzmi Avinien byéuiszczany koniecznie. ;\Eobocizna nie
na dnie lecz na ilos¢ i gatunek pracy, wedtug zasad admini-
stracyi dobr narodowych, kontraktem zabiezpieczona byé
winna. Zatoga na lat sze$¢ zostawiona by¢ ma naigruncie,
po uplyAvie ktérych Avlasng mieé¢ wioscianin winien.  Zydow
ze As catkiem AYydali¢ radzi (8§ 56 —60). Przy trzecim
bierze na iwage sadoifittAYo Ariejskie, ktére sktadac sie ma
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z Wojta g'niiny, Plebana parafialnego i trzech wioscian, od
gospodarzy catdéj gminy wyl)ieranycli (§ 69). Wojt przy
pomocy Sottyséw sprawowaé ma policy”™ i gtéwnie przestrze-
ga¢ pijanstwa (§8 72, 77,). llo$¢ podatku wyzdj wyrazone-
go placi¢ winni wioscianie tytutem podymnego, tudziez czy-
ni¢ mierng dostawe produktow do bliskich magazynéw woj-
skowych. Dostarczanie podwod na rzecz wojskow}mh i urze-
dnikéw raz na zawsze uchylone by¢ winno (8 82 —3). Przy
czwarUjm rozwiodt sie nad tern, jakich wiadomosci, prdcz
religii, zasad moralnosci, nauki czytania, pisania, rachunkow,
rolnik potrzebuje bezwzglednie. Za takowe uwaza: wiedze
praw i ustaw krajowych do stanu wioscian $ciagajacych sie,
rys historyi narodu i naturalnej, nakoniec fizyki. Ducho-
wienstwo jak w o$wiacie ludu uczestniczy¢, tak tez gtéwnie
baczy¢ na to ma, azeby przodujac tudowi w moralnosci, sto-
sowne prawito mu kazania, nie poprzestajgc na machinalnie
odbywanem nabozenstwie liturgicznem (8 85, 89).

Przyszto$¢ naszego rolnictwa skres$lit Aleksander
Makowiecki. Warszawa 1865 % drukarni J. Jaworskie-
go. Broszura w duzdj 6semce o stronicach 36 w Warszawie
(jak na ostatniej stronicy czytamy) w Lutym 1865 napisana.
Wylozono wniej potrzebe potgczenia przemystu z rolnictwem,
azeby nie rachujgc na wywoz umiec przerabia¢ ziemioptody
na fabrykaty (str. 16, 21). W przeciwnym razie upadek
kraju przepowiada, zwiaszcza gdy nasze rolnictwo, jak (str.
1, 2) twierdzi, co raz widoczniej niszczeje.

Pytanie czy do doskonatosci konstytucyi politycznej
Panstwa Naszego koniecznie potrzeba, aby Gmin miat
uczastek w Prawodawstwie? albo raczej, czyli przez to
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konstytucyajest naygorsuy i potworng, iz Cblopr Rolnicy
nie sa do Prawodawstwa przypuszczeni? a w przypadku
nie uchronney potrzeby przyjecia ich do niego, komuby
raczey tego zaszczytu udzieli¢, CblopoT wieSniakom, czy
Kupcom Mieszczanom, pod ogdlnem Imieniem Gminu
U nas zai“tym. Taki ma napis broszura w 6semce o 31
stronicach, ktdra, jak przy koncu powiedziano, wyszta
w drukarni wolney. Roku wydania nie wyrazono, ale
tres'0 pisemka, mieszczanom przystepu do sejmu wzbraniajg-
cego, nasuwa mysl, ze przed ustawg rzadowg z r. 1791 wy-
dane zostato. Autor radzi przypusci¢ chiopstwo do sadow
krajowych (str. 6), pozwoli¢ im nabywac wiasnos¢ ziemska,
ale z pewnem okre$leniem (str. 9, 11), a kiedy sie o$wieca,
wtedy przypusci¢ ich do sejméw (str, 14—5), To sprowadzi
naptyw cudzoziemskiego do Polski ludu, ktéry sie do rozpto-
dnienia u nas przemystu przyczyni, co postawi kraj w moz-
nosci obej$¢ sie bez wplywu mieszczan na rzady panstwa.
Nie radzi mnozyé miast, albowiem Zle-tam (?) gdzie one na
rzad kraju wptyw majg (str. 17 —21). Niech sie bawig han-
dlem, a szlachta niech sie go nie tyka, nie dbajac na $miech
Anglikéw i Holendrow z Polakéw, ze szlachcie handlowac
wzbraniajg: handel bowiem dobry jest dla ludzi podtych, dla
tapserdakow Zydow, ale nie dla narodu cnotliwego (str. 22 —
31). Tak bredzi autor, prawiac duby mowg niepoprawna
{wptywanie sir. 10 za deputowany str. 11 depunowany, ma-
jac rfioczyny, mnozem obfit dostatkowy str. 21).

Reflexye nad projektem pod tytutem Zbior praw
sadowych, wydrukowanym przez delegoivanych od woje-
wddztwa lubelskiego pisane. Roku 1780. Broszura ¢wiart-
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kowa, nieliczbowana, ostatni znak druku N. 2, ktéry wyka-
zuje ze wszystkich jest 52 liczac w to i przedmowe, ktoroj
jest jedna C¢wiartka. Pisemko to, raczej dla roztrzgsan za-
sad prawnych pracg Zamojskiego objetych niz wytgcznie dla
sprawy ludowdj wazne, potwierdza poniekad co wr. 1794,
Jeneral Zajgczek o wojewddztwie lubelskiem, a nadewszystko
0 mieszkancach (1) jego stolicy powiedzial, gloszac: ,,ze jest
po najwiekszej czes'ci zamieszkata od ludzi podejrzanych do-
brze myslacym, pilnujacych osobistego zysku wytgcznie itd.”
Wydelegowato ono osoby w wykrety prawne wiecoj niz w sa-
mo prawo wtajemniczone, azeby obali¢ dzieto, ktére zagrozi-
to jego widokom partykularnym. W artykule o chtopach
Zbiorem praw sgdowych objetym, nic zgota do pochwalenia
nie znalezli wydelegowani, a dla wie$niakéw nie okazali naj-
mniejszego spétczucia.

Begulacya stosunkow wioscian 'przez J. Michal-
skiego 1845. Broszura ta w dsemce o stronicach 123, jest
odbitkg z Biblioteki Warszawskiej r. 1844 IV 505 r, 1845
I. 372 i Ill. 341, o ktdra, jak méwi w przedmowie, posta-
rat sie autor, dla upowszechnienia swej mysli we Wielkopol-
sce, gdzie pisemko swe skreslit. Jest za takiem oczynszo-
Avaniem av caldj Polsce, jakie w ksieztwie nastgpito poznan-
skiem, wedtug systematu pruskiego. SystematoAvi temu dAva
okresy naznacza (od r. 1512— 1806, a odtagd az do r. 1823
A/ktorym oczynszowanie z urzedu w ksieztAvie nakazano).
Wioscian we wschodnidj stronie pruskiego panstAva na Las-

(1) Jozefa Zajaczka Pamietnik, w Pamietnikach z oSmnastego wieku
w Poznaniu 1862 nastepn. wydanych,, znajdujacy sie. Poréwnaj II1 str. 141.
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sytow (dawni £asi, Lad) czyli na wioscian panszczyznia-
nych, i na Euifiteutéw (str. 64 w przyp.) czyli czynszowni-
kéw dzieli.

Boczniki'gospudarshva krajowego zaczety wychodzi¢
z poczatkiem roku 1842 i naprzéd sie kwartalnemi zeszyta-
mi ukazywaty, a we dwa lata 1844—58, przeszty pod gt6-
wng redakcye i opieke Andrzeja hr. Zamojskiego. Po za-
wigzaniu sie w tymze (1858) roku Towarzystwa rolniczego,
pismo to zostato organem tegoz Towarzystwa, i pod nowa
redakcyg zaczeto wychodzi¢ w zeszytach miesiecznych az do
Lipca 1861. Po rozwigzaniu rzeczonego Towarzystwa
w Kwietniu r. 1861, Roczniki pomienione wjmhodzity daléj
miesiecznie jako pismo samoistne az do Lipca r. 1864, dru-

mkujac gtéwnie materyaty za istnienia Towarzystwa nagro-
madzone. Pierwotne zeszyty kwartalne byty szczupte, 5—38
arkuszy zawierajgce. Za istnienia Towarzystwa miesieczne
9 — 12 arkuszy wynoszac miaty przedptacicieli do 4000;
rzecz rzadka, i wowczas u nas nieznana. Waznem i nader
waznem jest pismo to dla historyi wtoscian; uczy bowiem,
ze po nalezytem rozwazeniu rzeczy, czoto narodu od tysigcow
obyAvateli reprezentowanego przyjeto za prawo, na co z po-
czatku przysta¢ nie chciano, nie tak przez nieche¢ jak raczoj
przez obawe zubozenia, jezeli sie ogdt nie wez'mie do pracy
i oszczednosci tego co sie zapracowato.

Bok. Bod wzgladem oéwiaty, przemystu i wypad-
kow ezasowycli. Poznan 1843 nstpn. naktadem i drukiem
N. Kamienskiego i SpoOtki. Taki napis nosi pismo zbioro-
we, ktére od r. 1843 ,az do r. 1845 poszytami osobng pa-
ginacya oznaczonemi wychodzito. Bok 1843 ma ich szesc.
Bok 1844 zachowujac te sama poszytow liczbe urywa jg na
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tomie dwunastym, i odtad, sze$¢ ich naliczywszy, zaczyna na
nowo Roh 1845, ktéry na poszycie staje dwunastym. Po nim
jeden i ostatni poszyt konczy cate dzieto, z przyczyn od re-
dakcyi nie zawistych, (jak oswiadcza na dniu 25 kwietnia
1846) Redaktor pisma Jedrzej Moraczewski.

W pismie tem, (Rok 1844 poszyt szOsty do dsmego)
umieszczony artykut pod napisem WioScianin polsJd ze
wzgledu historycznego, statystycznego i politycznego, nic
godnego uwagi nie zawiera, wyjawszy wyrok refendarski
zr. 1784. Ten naprowadza na mysl, ze atho przywiedzio-
ny wyrok jest owocem usitowan Zbioru praw Zamojskiego,
albo ze Zamojski wprowadzit w swoj Zbior zasade, ktdrg
sie kierowaty sady referendarskie. Moraczewski, zapatrujgc
sie w poszycie szOstym na poczatek i rozwoj gminny z wido-
ku niemieckiego i z takiego patrzac na posiadtos¢ tudowa,
mniema, ze Kmie¢ miat swarote we whasnosci: cojak Krzyz-
topor (str. 303) dobrze zauwazyt, jest rzeczywistem absur-
dum. Wazne natomiast jest co o czasach pruskich w po-
szycie siédmym i 6smym opoAviada; ate nie Ave i o tem, ze
Prusacy nic noAvego nie postanoAiili, ze czynszujcie Avtoscian
rzadowych nasladowali Polske w tym Avzgledzie.

Rozwiezanie hwestyi oczynszowania wtoscian w Kro-
lestwie Polsldem i w Rosyi, napisat obyivatel ziemianin'®
(upeAvniono mnie, ze nim byt Jozef Lipinski ze Strzatkowa
pod Buskiem, dnia 20 Stycznia 1864 a miasteczku swem
TarloAYie a» Sandomierskiem pogrzebiony.) Krabdw czcion-
hami druhami Czasu 1861. Broszura w duzej Osemce
o stronicach 71. Dawno, jak gtosi, napisang rozpraiye
dat Avydrukowa¢ autor, gdy sie w Rosyi i u nas ostatecznie
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do zatatwienia kwestyi wiosciailskidj zabierano. Za oczyn-
szowaniem bedac, radzi po uregulowaniu i odseperowaniu
gruntdw wystawi¢ osady na licytacyg publiczng. WHoscia-
nin, po obejrzeniu jej i zadeklarowaniu co da¢ zechce, tu-
dziez po przybiciu na swe imie ofiarowanej sumy u Eejenta
winien protokét licytacyjny podaé do hipoteki. Protokdt whten
sposéb uprawomocniony, miat koAczy¢ rzecz, bez pieniactwa
i frymarku. Suma sptacong by¢ miata czynszem. Czy
w pienigdzach go czy w robociznie uiszcza¢ nalezato, o tern
sie jasno nie wyrazit autor.

Sposob urzadzenia wioscian w dobrach Koriskiej
rooli dziedzicznych J. O. Xiecia Imci Adama Czartory-
skiego utozony przez Konstantego Krornpolca bytego Ba-
clzce 1zby Administracyjnej dobr Korony w Boku 1816.
Broszura C¢wiartkowa o stronicach 45 (procz éwiartki tytuto-
wej) bez wyrazenia miejsca druku wydana, wiascicielowi
rzeczonych ddébr tudziez Putaw i innych majetnosci przypi-
sana. Wezwany od niego (mowi w ownm przypisaniu autor)
do utozenia projektu w’zgledem urzadzenia stosunkéw wio-
Scianskich w rzeczonych dobrach zamieszkatych, urzadzit je
w duchu czasu i panujacej opinii, wsparty na doswiadczeniu
jakiego lat 24 dobra rzagdowe administrujagc nabyt. Eadzi
znie$¢ robocizne, Zydom mieszka¢ w dobrach zakazaé, po-
mierzyé grunta, wioscian na Kmieci o 80 morgach magde-
burskich miary reinlendzkiej (nad Eenem uzywanej), na pot-
rotnikbw o 30—40 morgach, i na chatupnikéw o 6 mor-
gach podzielic. Eadzi dalej pooddzielaé grunta, rozklasyfi-
kowac je (klas szes¢ naznacza wedtug roli sktadajgcej sie
z gliny czarnej, czerwonej, szarej, nieco piaszczystej i zupet-
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nie piaszczystej), czyli podzieli¢ na role, ta-ki, pastwiska, za-
roste, ogrody, stan ich wedlug nawozu oznaczyé, i czynsz
ustanowi¢. Na str. 16 konczy sie projekt. ldg odtad az
do konca tabele gospodarcze. Warto pozna¢ stope czynszu,
z tak rozklasyfikowanychti gruntéw. Ja as szczegOly takie
wdac¢ sie nie mogtem.

Sposoby polepszenia bytu rolnikéw przez Adama
Habdank z Konar Koiaczkowskiego Obywatela gubernii
podlaskiej powiatu bialskiego. Warszawa 184d w druk.
Stanisl. Strgbskiego przy idicy Bednarskiej nr. 2090.
Broszura w duzej 6semce o stronicach 46 liczac wto tytut
i przedmowe, a pomijajac stronice omyiki druku zawierajgca.
Ma broszura ta na cetu wykaza¢, ze dopoki wioscianie nie
porzucg picia wodki zbytecznego, nie dojdg nigdy do lepsze-
go stanu. Radzi dla podwyzszenia jej ceny, a przez to dla u-
niemoznienia pijatyki, pedzi¢ woédke (str. 38. 46) nie z kar-
tofli lecz ze zboza.

Sprawa wioscianska wyjatki z nowozytnych polskich
Ekonomistéw wydatSz. D.J. C. K. M. Sew, lir. TJruski
Marszatek szlachty gubernii Warszawskiej. Tom jeden
w dwoch czesciach w duzej ésemce. Cze$¢ |, précz szesciu
kartek tytutu, spisu rozdziatow, listy prenumeratorow iprzy-
pisania dzieta obywatelom ziemskim krdlestwa polskiego,
zawiera wstep o0 stronicach XXVII i samo dzieto o 560.
Czes¢ 11, oprécz czterech kartek tytutu i spisu rozdziatéw,
ma wstep wyttoczony na stronicach XXI, po ktdrym dalej
sie liczbowanie ciggnac, zawiera stronic 561—1139. Kon-
czy obie czesci tego tomu Dodatek w ktorym miesci sig
Prawodawstwo krolestwa polskiego dotyczace wioscian
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ud chwili kiedy patenta pruskie i austryackie przestaty
mie¢ IV tym kraju moc obowiazujaca. Wyjete jest z Dzien-
nika praw Ksi“ztwa Warszawskiego i krélewstwa Pol-
skiego. Wyszto to dzieto w Warszawie tv drukarni Ja-
worskiego 1858. Przedstawia w tresci co w biezacym wie-
ku o panszczyznie, oczynszowaniu lub uwlaszczeniu wiloscian,
u nas pisano. Autor bedac za uwiaszczeniem, poprzedzonem
wszakze przez oezynszowanie (Dodatek str. 53), zaczyna od
niego i na niem rzecz konczy, rozpisujgc sie o polityce rolnic-
twa Wilhelma Roszera (Boscher) Profesora lipskiego,
ktére skraca tu i owdzie i objasnia.

Dodatek wielkiej jest wagi. Rozpoczyna sie od usta-
wy Kroéla saskiego a ksiecia Warszawskiego r. 1807 wyda-
n6j. Artykut czwarty tytutu pierwszego konstytucyi tejze
objasniajac Ksigze, wyrzekt: ze rolnik co do swej osoby wol-
ny jest, ale grunt przezen uprawiany nalezy do pana, ktére-
go po skonczeniu umowy o0 jego uzywalnos$¢ porzuci¢ nie
moze, nie uisciwszy sie wiascicielowi co do zatogi i zasiewow.
Po ustawie idzie ukaz Cesarza Mikotaja | r. 1846 wydany,
rugowac wioscian z roli zabraniajacy, i uchylajacy darmochy,
ktéiych znaczenie Rada administracyjna krélestwa objasnia-
jac az 121 rodzajow narachowata. Taz Rada r. 1858
w imieniu panujacego obecnie Cesarza i Kréla A teksandra I
wyjasnita, ktére role pod przepis ukazu z r. 1846 nie prze-
chodza. Taz w tymze roku postanowita o zawieraniu do-
browolnych kontraktow czynszowych pomiedzy wiascicielami
débr i rolnikami, i w moc rzeczonego ukazu, data szczegoto-
we przepisy o utworzeniu detegacyi powiatowSch, tudziez ko-
mitetow guberniatnych, do oczynszowania wtoscian w dobrach
prywatnych.
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TJrzadzenie o wloscianach gabernii KurlandzUey.
Postanowienia tymczasowe. Broszura w ksztatcie arku-
sza na dwie osobno paginowane podzielona czesci, wyszta
bez oznaczenia miejsca druku i roku, ale wiadomo ze sie
r. 1827 pojawita. Pierwsza, ogdlne urzadzenia zawieraja-
ca, ma stronic 22 i jedenascie poétarkuszowycli, a dwie ar-
kuszowych tablic. Druga, ma stronic 76, na ktérych sie
od stronicy 70 tablice i spis rzeczy mieszcza. Ta druga
czes¢ jest to formalny kodeks praw wioscianskich, politycz-
nych, prywatnych, karnych, policyjnych wraz z organizacyg
odpowiednich sgdéw i postepowania sadowego. Kodeks ten,
zdaniem mojem, nie odpowiada celowi, na jaki go przezna
czono. Zbyt jest obszerny i do rzeczy niestosowny.

Uwagi nad projektem o wikasnosci wioscian dobr
narodowych. Broszura w G6semce, bez wyrazenia miejsca
druku i roku, o stronicach 36 W dana. Napisat ja, jak przy
koncu stoi, ,,Obywatel” utaiwszy swe nazwisko, gdyz wysta-
pit w niej z krytyka zarzadu débr narodowych.  Kiedy ksig-
ze Lubecki — Drucki byt Ministrem Skarbu w krélestwie
polskiem od r. 1820 —31, pracowal spoélniezizbg repre-
zentantdw narodowych nad poprawa losu wioscian, ktéra mo e
gla nastgpi¢ albo przez oczynszowanie ich, albo uwilaszczenie
(str. 4 —9). Do jednego i drugiego brano sie leniwo, a tym-
czasem Minister, na zasadzie dekretu krélewskiego, sprzedawat
narodowe dobra. Autor objasniajgc czynsze mowi: ze sie one
do terazniejszego stanu wioscian dobrze stosuja, zwilaszcza
gdy te jezeli nie pieniedzmi to robocizng optacane by¢ moga
(str. 15). Co do uwiaszczenia sadzi, za gdy wtoScianom trudno
zdoby¢ sie na pienigdze dla optacenia czynszéw, tem trudniej

wiec przyjdzie im zdoby¢ sie na takowe dla kupna. Précz tego
43
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jak mniema, nie sg jeszcze wioscianie, tak w dobracli na-
rodowych jak prywatnych, uzdolnieni do nabywania witasno-
§ci (str. 31). Porownywajac los ohu, znajduje go znos$niej-
szym dla drugich niz pierwszych; gdyz wtoscianie rzadowi by-
waja, za spiknieciem si§ Wojtéw gminy z dzierzawcami, gne-
bieni (str. 24—32) i rzeczywiscie wszelkiej pozbawiani opie-
ki. Jedyna korzy$¢ i wyzszo$¢ pierwszych nad drugimi jest
wiasno$¢ budowli (autor mniema str. 34 Zze i ziemi), z ktérg
oni po sprzedaniu débr narodow?7 ch przechodzg pod prywa-
tnego nabywce, a ktérej odebra¢ im nie jest on mocen.

Uwayi o chiopach.  Nastepuje winietka, a pod nig
godto: Nonjuvat ex facili lecta corona jugo. Po czem
linijka pociagnieta, a pod nig: Cena w oprawie alia (tak) nh
stica zI. 1. I znowu linijka, pod ktorg stoi, w Warszawie
w druharni uprzywilejowanej Michata Grélla Ksiegarza
nadwornego J. K. Mci.  Broszurka ta jest w matej dsemce
o stronicach 52. Seweryn hr. Uruski w przedmowie do tomu
pierwszego  Sprawy wihos¢. (str. Y III) mowi, ze napisat ja
Tadeusz Morski Kasztelan lwowski.  Nie matej wartosci to
dzietko, jest zapewne rozszerzeniem mowy mianej na sejmie
czteroletnim od Glalicyanina, ktory, jako wiasciciel majetno-
§ci w krolestwie polskiem potozonej, postowat na owym sej-
mie. Wyszediszy ztej zasady, ze gdy podatek protunko-
wy, to jest protunc, czyli na ten jedenraz, natozony na chito-
péw, zagrazat nowym na Ukrainie buntem, i dla tego odrzu-
cony co do nich a za obowigzujagcy samg tylko szlachte u-
znany zostat, przeto radzi (str. 23, 36 —8) uzy¢ tej okolicz-
nosci dla przywiedzenia do skutku, co zaprojektowano. Bo-
zumiat on zapewne przez to projekt Zamojskiego, cho¢ imie-
niatego meza nigdzie w pisemku swem nie wspomniat. Bzecz
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W dziewieciu wytozyt pimktacli, przepowiadajgc to samo Pol-
sce, co wr. 1818 rzekt Glreveniz, gtoszac: ze chtopéw uzyja
z czasem rzady, ktore sie krajami Polski podzielity, za na-
rzedzie, do powstania przeciwko szlachcie; co sie tez na Gla-
licji sprawdzito. Morskiego zdaniem, nie miat chtop ten ktd-
ry sie na dworskim gruncie urodzit hyé z poddanstwa uwol-
niony, lecz po ludzku traktowany, oswiecany, i w rohociznie
zbytecznej zwalniany (str. 12 — 38); a kazdy inny, badz
roli, badz rzemiostom, badz przemystowi oddany, uznany
bedac za cztowieka wolnego, powinien mie¢ otwarty do szkot,
do zastug w kraju itd. przystep. Z takich chlopéw powstat-
by, wedlug mniemania autora, stan $redni (str. 42-4). Jego
zdaniem nie mogt sie ten stan kiedykolwiek rozwing¢ w Pol-
sce, ani chtop by¢ uznany wolnym, gdyz ten kraj byt od sa-
mego poczatku swego tennoscig. Zawojowata go bowiem szla-
chta (?), i w nim procz siebie nie powazata nikogo (str. 29 —
31). Mniema ze na sejm zebrani postowie mogg uradzic¢ u-
tamowolnienie wolno urodzonych chtopéw, albowiem w in-
strukcyi im dawanej wyraznie stoi: ze cokohviekby za pozy-
teczne dla kraju uznali, mogg nato przysta¢ (str. 47). Wiec
nie maja sie powodu leka¢, azeby do odpowiedzialnosci mieli
liy¢ pociggani za to, co zdziataja, na co pozwola, itd.

Uwagi praJdyc*ne u poddanych polskich wzgladem
ichwolnosci i niewoli. W Warsowie w drukarni P. Du-
four Rons. Nad. J. K. Mci.. JDyr. druk. korp. Kadetow.
1790 (rzymska).  Broszura w matej dsemce o stronicach
178, procz dwdch kartek przedmowy nieticzbowanych. Bez-
imienny autor gtosi w mej, ze w dzietku swem na cztery
rozdziaty podzielonem, odpowie w trzech na zarzuty uczynio-
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ne N1 broszurach ,,0 poddanych z r. 1788, OdpowiedZ na
pytanie z 1789: Dopytanie sie u przodkéw r. 1790 przez
X. Ignacego a S. Maria de Mercede Trynitarza”; w roz-
dziale za$ czwartym ,,bedzie usitowat skombinowac wszystkie
skargi na niewole i wolno$¢ rolnikobw wyrzeczone”. Wyrzu-
ca autorom broszur owych, ze targajac sie na wolnos¢, Smig
utrzymywac ,,ze nie jest uciskiem by¢ niewolnym™ (str. 53),
i w czarnych kolorach stan rolnikOAV w Koronie i Litwie
przedstawia. Dalej zastanawia sie nad tern (str. 145),
ze obywatele oswajajgq sie z mys$la usuwaé z rél dworskich
lud, a obrabia¢ je parobkami; ze w zwyczaj wchodzi facyen-
dowa¢ dobrami (str. 151).  Odradzajac jedno i*drugie, za-
checa wiascicieli do uwtaszczenia poddanych, i do osadzenia
pustych r6l ludno$cig zydowska (str. 154). Zzyma sie na
to, ze chtopi nie majg przystepu do saddw, ze sg panszczy-
zng i ciezarami obarczani zbytecznie (str. 156 — 176).
Koriczy rzecz uwaga, ze pinskie btota nigdy sie nie
osuszg, jezeli sie do tego nie wezmie uwiaszczony rolnik
(str. 177—38).

Uwagi w materyi wydobycia wloscian z teraZzniej-
szego ich stanu, czyli odpowiedZ na prrbla podane w tey
tYiateryi od szanownego homitetu Xi*stwa warszawskiego.
Po czem dewiza z Harriugtona, i druga skreSlona w tych
stowach: Les erreurs et les mauxdupeuplesontVouvrage
de cemx gui les gouvernent. U dotu czytamy: w War-
szawie 1815 r. w drukarni Xi*zy TiarOw. Broszurka
ta jest w dsemce, o stronicach 60. W przedmowie czytamy
ze ,rzucone tu uwagi pochodza od wiasciciela wsi, ktory byit-
by juz dawno przywiddt do skutku powziete zamiary, gdyby
nie nieustanne kraju zniszczenia i zmiany”. Obstaje wuwa,
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gach za prawem wiasnosci wioscian (str. 15), za zniesieniem
tygodniowej robocizny, i ograniczeniem powinnosci wioscian-
skich, za rozkazem i skazOwka rzadu (str. 27).

WioScianin w Polszcze. Bys szczegétowy wraz
z projektem do prawa, przez F. A. F. Greveniz, krol.
prus. Tajnego Radc” sprawiedliivosci i whasciciela dobr
w wielkiemXi~stwie poznanskiem {zniemieckiego), wWar-
szatvie 1818 roku. Broszura w 6semce o stronicach 110.
Na pierwszej karcie po tytiite stoi oSwiadczenie ttomacza,
a na odwrotnej stronicy przemowa autora, z Bertina na dniu
1 Lutego 1818 roku podpisana, w ktérej czytamy: ze cokol-
wiek sie wtem dzietku powie, wyrzeczone bedzie na zasadzie
nabytej dwudziestopiecio-tetniej praktyki, albowiem piszacy
to dzietko, urzedujac w drugim i trzecim zaborze, ktdry na
Polsce zrobity Prussy, miat poteconem zbadaé, jak stata
kwestya wioscianska za rzadéw dawnej Polski (str. 35).
Zbadawszy jg, doszedt do tego wyniku: ze w Polsce nie byto
nigdy niewoli, a bylo poddanstwo, wynikajace z dworskiej
robocizny, rozciggajace sie do dzieci poddanego; ktdry wszak-
ze, gdy sie obrocit do karczowania laséw i wyrabiania no-
win na grunta urodzajne, stawat sie wolnym (str. 21). Do-
daje (str. 27), ze wedlug konstytucyi z r. 1653. przyjeto
»niegodng” zawode, ,ie i powietrze czyni wlasnoscig” (upod-
dania); na mocy ktdrej zasady kazdy przybysz do wsi, ktory
w niej przez rok zamieszkal, stawat sie wiasnoscia pana tej
wsi.  Bo naprzod wyraz libertas w statucie z r. 1420 (war-
teriskim) ktory przywodzi, nie wolno$¢ ale wole oznacza. Po-
wtore w zadnej konstytucyi, w zadnem zgota stanowionem
prawie, nie wypowiedziano zasady tej, ktora sie, jak w hist.
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prawod. I1l. 8. 280 wykazatem, wcisngta droga zwyczaj'u
z niemieckiego do stowianskiego, zwyczajem tez utwierdzane-
go prawa. Zkad wida¢, ze autor przesztos'ci nie badat,
ze przyjat za prawde co przed nim mylnie o stanie wioscian-
skim pogadano. Mimo to, jest onjednym z tej matej liczby
niemieckich, pisarzy, co nie tchnac ku stowiafiskim ludom nie-
nawiscia, rzecz po ludzku i z uczuciem dla ludzkosci opowia-
dajg. Tym torem idac podaje projekt do polepszenia stanu
wioscian, nic nowego (str. 42—44) nie méwigc w tym wzgle-
dzie. Wszystko bowiem co za nowos$¢ udaje, byto juz u nas,
poszto tylko w zapomnienie. Toz samo powiedzie¢ nalezy
o, ze go tak nazwe, dodatku do dzieta, ktéry nazwat autor
kodeksem wszystkich praw pisanych, dotyczacych sie wio-
$cianina polskiego.  Zaczat je od Zwierciadta saskiego,
a skonczyt na postanowieniu Ksiecia Warsz. zr. 1807.
Niektore tylko z praw tych przywiédt. O Zwierciedle sa-
skiem ma pojecie mylne.

Wypracowania o oczynszowaniu, Pdzniejsze wypra-
cowania o czynszowaniu, Zdanie mierniczego Ekonomi-
ka o zasadzie oczynszowania wioscian w dobrach prywa-
tnych, Klasyfikacya gruntéw i uwagi nad artykutami
0 oczynszowaniu,” pojedyiczero z p ra w y - Macie-
jowskiego Mierniczegoprzysi*gleyoihylego urzednika eko-
nomicznego w Komisyi rzedotoej przychodéw i skarbu, sy-
nowca mego, ktore, w drukarni gazety warszawskiej, jako
czesci gazety tejze, ogtoszone bedac, osobng oktadka w dru-
karni Aleksandra Ginsa 1862 wytloczona, opatrzywszy
autor, ztozyt na sprzedaz w handlu ksiegarskim. Rozpra-
wa pod napisem ,Zdanio mierniczego Ekonomika” itd. jest



383

krytyk projektu bytego Naczelnika rzadu Aleks. lir. Wielo-
polskiego Margrabi Myszkowskiego, w Dodatku do Dzienni-
ka Powszechnego z dn. 26 PaZdziernika 1861 r. umiesz-
czonego. Wykazuje ona, ze projektujacy za wiele wymagat
od wioscian.  Wszystkie inne zawierajg objasnienia kwestyi
wioscianskiej, tudziez zbijajg niesprawiedliwe roszczenia
wartykutach przez rozmaitych obywateli drukiem ogtoszonych.
Ptozprawy autora moga postuzy¢ do utozenia zasad majacej
nastgpi¢ segregacyi, czyli oddzielenia gruntéw wioScianskich
od folwarcznych.  Znawcy oddali mu sprawiedliwos¢, i pra-
ce jego za wazng uznali.

2. Broszury ubocznie si¢ sprawy wioscianskiej
dotykajace.

Biografia wioscianina nad brzegami Niemna ‘powyzej
Lososnej mieszkajgcego. Frzez Ignacego Lachnickiego
w Warszawie 1815. Broszura w 6semce o stronicach 217,
Krélewsko-gospodarczo-rolniczemu Towarzystwu przypisana.
Précz wstepu opowiedziano w niej w czternastu ustepach, co
najwazniejszego sie ostanie religijno-moralnym, towarzyskim,
prawnym, a nadewszystko gospodarczym powiedzie¢ dato,
a co mianowicie pod wzgledem dobrej uprawy roli, i najmu
robotnika na wymiar a nie, jak dotagd bywalo, na dni, okoli-
ca nad brzegami Niemna zawdziecza przyktadom, ktére jej
za czaséw dawnej Polski dat Podskarbi nadworny Tyzenhauz
(str. 22. 25). Inny byt najem roli przez tak zwanych wio-
écian wolnych, osobliwie na Zmudzi dzierzawioudj, ktérzy za-
wierali kontrakty na krétszy czas, na lat trzy lub szes¢, gdy
budowle naprawia¢ i nowe im stawia¢ podjat sie wiasciciel
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roli, a na lat dwanascie i wiecej, gdy dzierzawca brat ten
ciezar na siebie.  Czynsz juz w pienigdzach juz w produktach,
a w razie potrzeby robocizng bywat uiszczany (str. 16. 43).
Poddany sie optacat wedtug tabeli prestacyjndj, ktdrg tu in-
wentarzem zwano (str. 28— 30).  Autor broszury nie radzi
rozwija¢ szybko wiadz moralnych wioscianina, gdyzby to by-
to z wiekszg jego szkoda niz korzyscig (str. 9 -13).

Bmochowshi Franciszek Salezy, bedac przez czas nie-
maty wiascicielem doébr ziemskich, miat pole przekona¢ sie
0 potrzebie polepszenia losu ziemian i ludu wiejskiego. W tym
celu wydat dzietko wmatdj 6semce o stronicach 148 w War-
szawie 1858, naktadem ksiegarza Aleks. Nowoteckiego, pod
napisem: Obecne kwestye gospodarcze i przemystowe. Spis
rozdziatéw najlepiej wskaze, co obejmujg rzeczone kwestye.
Napisy ich sa: o lichwie prowincyonalnej i potrzebie rolnicze-
go kapitatu, o zaktadzie kredytowo-rolniczym dla wiascicieli
1dzierzawcow débr ziemskich, o poprawie moralnego i matery-
alnego stanu wioscian w ogoélnosci a w szczegdlnosci klasy
wyrobnikéw i czeladzi, o korzysciach i potrzebie hodowli po-
prawnego bydta, o towarzystwie kredytu ruchomego, o obe-
mjm upadku kredytu i handlu.

Dusza krajow czyli o poddanych polskich tres¢ Dys-
sertacyi. .Broszura ta znajdowac sie ma w bibliotece J. W.
Laskiego Cztonka Komissyi Sprawiedliwosci krélestwa: czy-
ta¢ jej nie miatem sposobnosci.

Macieja X. Kalinskiego do rolnikéw ro Pawtowie.
O broszurze t6j nic wiec6j nad to co o poprzedni6j, powie-
dzie¢ nie moge.

Kazanie o wolnosci poddanych przez X. Teodora Mie-
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telskiego przy ogtoszeniu prawa nadajacego wolno$¢ pod-
danym w xiestwie warszawskim (tak), 1808. Broszura
w 6semce o stronicach 31, bez wyrazenia miejsca druku.
Whnidj kaznodzieja pismem s\ dowodzi, ze religia jest za wol-
nos'cia, ze potepia niewole, a niebo zlewa pomste na ciemie-
zycielow. Wyrazajac sie przystowiowo o ztych panach moéwi:
,0d wiezy (wiezienia) kazdy biezy, na obrone zwierz ma rogi,
bieda nogi.”

Kmie¢ proszowski synom, corkom, zieciom, wnukom
j prawnukom uroczystos¢ wprowadzenia kodeksu Napo-
leona wielkiego dnia 15 Sierpnia 1810 w Krakowie obcho-
dzona, artykuly tegoz kodeksu wazniejsze ttomaczacy”
oraz zycie swoje i gospodarstwo opowiadajacy. Przez Bor-
giasza Piekarskiego, Sadu sprawiedliwosci kryminalney
Departamentéw krakowskiego i radomskiego Prezesa,
Dozoru Szkoty Gtowney Krakowskiey cztonka. W Krako-
wie 1811 w drukarni Jana Maja. Broszura w Gsemce
o0 stronicach 119. Tres'c j6j tytut wykazuje.

Jarosza Kutasinskiego uwagi nad stanem nieszla-
checkim w Polsce r. 1790. Jest ta broszura w zmianko-
wandj bibtiotece J. W. taskiego. Nie czytatem joj.

Niektore mysli o nauce gospodarstwa narodowego,
rzecz czytana na publicznem posiedzeniu Towarzystwa
krolew. przyjaciot nauk dnia 14 Maja 1828. przez Do-
minika Krysifnskiego, Bylego Deputowanego, krolewsk.
warsz. Towarz. przyja¢, nauk i Towarzystwa akademic-
kiego paryzkiego cztonka, w Warszawie drukiem N.
Glucksberga ksiegarza i typoyrafa krol. warsz. uniwersy-
tetu 1829. Broszura w dsemce o stronicach 27, z widoku

ekonomii polityczn6j rolnictwo rozwazajaca.
49
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Odezwa Galicyanma do Polalmv, Bokn 1790. w 6sem-
ce, str. 45. Taki napis nosi¢ ma broszura, ktéra si§ ma
znajdowaé w bibliotece J. W. taskiego.

O panszczyznie z dotgczeniem uwag, nad moralnym
i fizycznym stanem ludu naszego. Przez Jana Ludwi-
ka Zukowskiego, w Warszawie w drukarni kom. B. W.
B.i O P. 1830. Brosziu’a w 6semce o0 stronicach wstepu
X111, a samego dzieta 151. Xa odwrotnej stronie tytutu
stoi ,,za pozwoleniem cenzury rzgdowej”.  We wstepie (str.
X1) autor gani panszczyzne, a w samem dziele, na cztery po-
dzielonem rozdziaty, utrzj"miije (str. 55), ,,ze caty zbidér wad
wioscianina szpecacych ma w rzeczonej panszczyznie zrzodio
gtéwne”.

Pawtow od roku 1767 do 1795. Warszawa 181L
Nie czytatem broszury tej. Znajdowa¢ sie ma w jednej
z warszawskich bibliotek prywatnych.

Poglad na sprawy wioscianska ze stanowiska przymu-
su w wieczystem oczynszowaniu, napisat Adam Wislicki.
Warszawa, w drukarni Gazety Warsz. 186,2. Broszu-
ra w ésemce o stronicach 51, précz dwdch kartek tytutu.
Tres¢jej w napisie dzietka wyrazona niczem sie nie odznacza.
Autor mowi (str. 47 nstpn.) to co i drudzy: ze ostateczne
zakatwienie kwestyi rzeczonej polega na doproAvadzeniu wio-
$cian do posiadania petnej wiasnosci sadyb i gruntéw przez
nich zajmowanych, czyli, ze kwestya wilosciafiska zakonczy¢
sie powinna na zupetnem uwiaszczeniu, ktore lezy w skupie
czynszéw (str., 48), a do ktérego srédek przechodni tkwi tym-
Czasowie W 0czynszowaniu wieczystem.

Polak odrodzony na nowo napisany przez Franc,
blakulskiego 1790 roku w Warsz. w drukarni nowej J.
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K. Mci Piotra Zaivadzkiego, na ulicy piekarskiej nr. 129,
Broszura w 8-ce o stronicach 31 w Korniku znajdujaca sie.
Na koncu jest spis dziet Franc. Makulskiego. Wszystkie
sg politycznej tresci.

Pomysty do uregidowania kwestyi wtoscianskiej. Po-
znan 1860. Z napisu tylko jest mi broszura ta znana.

Projektjako krajowe rolnictwo, chow bydta, koni,
owiec itd. bez zadnego naktadu, w catym kraju wjednym
roku poprawic, i do wiekszego wzrostu, plonu w ziarnie,
bydle, koniach, sadach,budowli... podniesé, a do tego usku-
tecznieniejedynie od dziedzicow i dzierzawcow zawisto.
czem godio wyjete z dzieta Kluka, za ktérem stoi: naktadem
autora za pozwoleniem zwierzchnosci, w Krakowie. Poku
1815, w drukarni szkoty gtéwnej.  Broszurka w Gsemce
o stronicach 16. Przedmowe utozyt autor podiug Kluka
tudziez rzymskiego agronoma Kolumelii pani Graron-Dufour.
Na pierwszej stronicy dzieta umiescit statystyke osad wiej-
skich, w 6wczesnym departamencie krakowskim istniejacych,
gdzie byto wsi 1691, a mianowicie: szlacheckich 1294, naro-
dowych 108, koronnych (korony, monarchy, wkasnoscig be-
dacych?) 4, duchownych 329, kameralnych (na rachunek
skarbu, kamery, gospodarowanych?) 10, emflteutycznych 39,
dzierzawne wieczystych 7, nie liczac w to folwarkéw, sot-
tystw, kolonii mieszczacych sie w obrebie wsi. Autor
(str. 2) twierdzi: ze dopoOki nie bedzie Ekonoméw i wszelkich
dworskich urzednikéw wykwalifikowanych prywatnie, (bo
w 6w czas nie byto jeszcze w Polsce instytutu rolniczego ni-
gdzie,) nie bedzie tez mozna prowadzi¢ z korzysScig gospo-
darstwa wiejskiego. Posiadacz wsi, dziedzic lub dzierzawca.
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nie powinien przyja¢ Ekonoma nie ,,wyekzaminowanego,” gdy
bez swiadectwa z odbytego poprzednio ekzaminii godzi¢ sie
do obowigzku przyjdzie. Podat (str. 6) plan takiego ekza-
minu, tudziez (str. 15) przywiddt spis ksigzek, jakie stawaja-
cy do niego kandydat przeczyta¢ winien poprzednio.

Prosba w-loscian w Krélewszcisyznach do Kréla. Upew-
wniano mnie, ze broszura pod tym napisem znajdowac sie ma
w jednej z warszawskich bibliotek prywatnych. Czytak jest?
nie wiem.

Przyjaciel ludu. Dzieto peryodyczne. Taki tytut nosi
o stronicach 30 w dsemce broszura, na ktorej czytamy:
Arlcusz JoosTitue 10 groszy. Wydano numerow czyli
gtoséw siedm.  Jest wiec pisemko to rodzajem gazety. Sa-
ma w niem gadanina.

Rozprawa o ludu polskim przez Markowskiego P.
W. P.w Warszawie 1820 w drukarni Stanist. Dabrow-
skiego. Broszura w 6semce o stronicach 60 na dwie czesci
podzielona. W pierwszej rozprawia autor o nedzy wie$nia-
ka, w drugiej o Srodkach polepszenia losu jego. Badzi da¢
wiejskiej dziatwie praktyczne wychowanie, azeby nie tylko
do roli, lecz i do rzemiost i fabryk byta (str. 54) sposobna.
Radzi po wszystkich miastach wojewddzkich, kosztem skar-
bowym, zaprowadzi¢ warsztaty. +tatwos¢ w oddawaniu do
nich syndw, staranniejszemi zrobi ojcéw o ich wychowanie.

O sposobach moralnego uksztatcenia ludu pospolite-
go przez Rakowieckiego. Taki napis nosi¢ ma jedna z bro-
szur, znajdujaca sie u J.W. taskiego, jak mnie upewniono.

Sprawa wioscianska LLI Seymie 1831 r. Paryz 1859.
Nie mogtem dostaé¢ broszury, istnie¢ pod tym napisem ma-

jacej.
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Starych uprzedzen nowe roztrzgmienie. Boku 1790
w ésemce stronic 74. Podano mi taki napis broszury, w je-
dnej zbibliotek warszawskich prywatnych majacej sie znaj-
dowac.

O stosunkach wzajemnych wiascicieli dobr i wtoscian
w krolestwie Boiskiem przez Antoniego Cyprysinskiego.
Dzietko w druku nieskoriczone, jest tylko stronie 43.

Ueher die Verhaltnisse der bduerlichen Einsassen
im Grossherzogthum Bosen. Von A. Thoma, Koenigl.
Breuss. Begierimgsrathe. Berlin 1818. In Commission
bei ehr. Fr, Euslin. Broszura w 6semce o stronicach 141
a przedmowy i rejestru Y11, ktérg w Korniku czytatem. Za-
wiera spis z'rzodel, (ostatniem jest dzielo Ant. Trebickiego
»Prawo polityczne i cywilne” korony polskiej itd.), z ktérych
moznaby utozy¢ dzieto przydatne dla history! wlos'cian. Ta-
kie jak nam je przedstawiono nie moze stuzy¢ na cel podobny.

Uwagi nad myslami do zamiaru polepszenia bytu
mwoscian polskich przez Amilkara Kosinskiego Generata
dywizyi w Bozn. 1814.  Broszura w 6semce o stronicach
20 z godtem na czele, wyjetem z dziet historyka angielskie-
go Hume. Zakoncza autor swa prace wyjatkiem z Juwena-
lisa satyry XIY. Na str. 10 13. wyrazit sie: ,ze na nic
sie nie przyda wolno$¢ dana poddanemu, jesli go przez o-
Swiate do zamitowania pracy nie doprowadzimy, a rzad nie
utatwi mu drég do zamieniania naktadu rolniczego i pracy,
na reprez ntacyjny (obrotowy) kapitat.”

Uwagi nad mys$lami umieszczanemi w BaTublrku
warszawskim w numerze 6z miesieca Czerwca 1819 r.
Owieczystych dzierzawach ~obr rzadowych {wyjete z Barn.
tegoz). Broszura w Osemce o0 stronicach 22. Napisat ja,
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jak stoi na koncu, Jan Drake, Powstaje przeciw zdaniu, ze
panszczyzne zatrzymac nalezy.  Twierdzi (str. 13), ze wia-
Sciciel, ktory daje wioScianinowi role w posiadanie, i tenze
biorac ja od niego, powinni by¢ ubezpieczeni od przypadkéow
losowych, jakie spotka¢ moga drugiego; i ze $rodkami do te-
go sg: $piklerze gromadzkie, towarzystwa ratujgce uszkodzo-
nych pozarami, gradobiciem i pomorem bydfa. Instytucye
te zaraz po objeciu wposiadanie Szlgska, zaprowadzit w nim
Fryderyk Il krél pruski.

TJrzachenie instytutu guspodarstwa wiejsHego. Ta-
ki ma napis broszura o stronicach 63, ktéra bez oznaczenia
roku i miejsca druku wyszta. Zawiera ustawe dla instytutu
gospodarstwa w Marymoncie pod Warszawg, wraz ze szkolg
wiejskg obok niego w folwarku Wawrzyszew zatozong. Insty-
tut miat ksztalci¢ agronoméw, a szkota czeladZz folwarczna.
Ustawe te A7 8§ 85. ulozong zatwierdzita w dniu 1 (13)
Pazdziernika 1835 rzgdzaca pod 6w czas krajem Eada Admi-
nistracyjna.

Ustawa Towarzystwa przyjaciot wihoscian wraz
z aktami do niej nalezqcemi. Warszatoa 1831. Czion-
koAvie 6wczesnego rzadu narodowego, dygnitarze, postoAACe
na sejm i deputowani, Profesorowie itd., zatozyli a» 0Awm ro-
ku towarzystAYO, majace na celu dopomozenie AAdoscianom
do nabywania wiasnosci gruntoAvej, tudziez rozkrzeAviania
poiniedzy nimi oSAACsy, przemystu rolniczego i ducha nie-
podlegtosci narodowej. W tj®m celu napisato sobie toAvarzy-
IAO ustaAYe, z 18 artyktOAV ztozona, ktdéra wraz z poda-
niem wiadomosci o zaAvigzaniu SATOn, i potAAderdzeniu przez
OAYCzesny rzad narodoAYy, AA7drukowato ay broszurze ostr. 19
w Gsemce.
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Uwagi nad teraZzniejszym stanem rolnika pod'
wzgladem ceny zbdz, i wydatimvjego, radzie departamen-
towej kaliskiej, przez cztonka tejze Ignacego Migczyn-
skiego podane, w miesigcu Lutym 1810 roku. Za pozwo-
leniem Zwierzchnosci 1811 w Warszawie. Broszura w 6-
semce o stronicach 38. Dowiadujemy sie (str. 18) z nioj,
ze w roku w ktorym wyszta, zamieszkiwato w kaliskiem na
mili kwadratowej 1109 dusz, a na takiejze przestrzeni
w Szlasku 2867. Autor méwi (str. 38), ze rolnik poczytat-
by sobie za wielkie dobrodziejstwo, gdyby rzad ustanowit pta-
ce czetadzi i najemnika, w stosunku taksy zbozowej.

Uwagi nad powszeclinem moratorium czyli odpo-
wiedz na pismo Antoniego Bielskiego posta koninskiego.
Z dotgczeniem Historyi o zbiorze Prawa przez niegdys
Andrzeja Zamojskiego sporzadzonym, wydane przez Sta-
nistawa W"yrzeckiego, w Warszawie Boku 1810. w dru-
karni sukcessorek Zawadzkich na Krakowskim Przedmie-
§ciu Nr. 433. Taki ma napis broszura, w matej Gsemce
wydana, z dwoch czedci ksiegami nazwanych sktadajaca sie,
ktére majg wspolny tytut, a paginacyg osobng.  Pierwsza
ksiega jest o stronicach 42 i o dwdch kartkach nieiiczboAva-
nych; druga, o ktérej modwito sie juz wyzej, ma ich 56; za-
wiera historye Zbioru praw, ktéry utozyt Andrzej Zamojski.
Z historyi tej dowiadujemy sie: ze w artykute o chtopach nie
podobato sie to szlachcie, iz projektodawca dozwolit wioscia-
ninowi majacemu Kkilku syné\v, oddawa¢ z nich jednego i dru-
giego do rzemiost; tudziez iz obeszio to,mieszczan, ze dzieli¢
sie mieli z chtopstwem zyskami z kupiectwa i rzemiost osie-
gnac¢ sie majaceihi; na koniec ze szlachta miata sie z rolni-
kiem brataé¢, whrew dawnym przywilejom.
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Uivayi ogolne nad stanem rolniczym i mieyskim
Warszawa 1189. Nee znam broszury tej, ktora znajdowaé
sie ma w zmiankowangj tylekro¢ bibliotece J. W. ktaskiego.

Uwagi rolnika do sejmujacych. Taki nosi tytut bro-
szura ¢wiartkowa, o stronicach 27 bez miejsca druku i roku,
ale w 1820 lub po nim wydana, alboAviem na str. 13 mOAd
autor o postanowieniu Namiestnika Krolewskiego na dniu 21
Czerwca tego roku wydauern. Cel broszury (wyrazony na str.
27) jest: upomnieC reprezentantow narodu o to, azeby przy
sposobnos'ci  zwrécili na to uwage Monarchy, ze rolnik i mie-
szczanin przecigzeni podatkami, (wiicza je na str. 4—05)
zastuguja, azeby im by]y zmniejszone.

O wiejskich ochronkach napisat Adam Goltz. Wy-
danie drugie Warszawa nakladem Celsa Lewickiego
1861. Broszura ta jest w duzej 6semce, stronic ma 46,
précz spisu przedmiotéw. Kieruje autor w kréciuchnéj prze-
mowie SAe sloAvo do obywatelek ziemi naszoj, ,,ktorych ser-
com wraz z mieniem przekazata Opatrznos'¢ zaszczytny obo-
Avigzek opiekunek kmiotkdw, i zgota maluczkich i ubogich
AYSzelakich.” Wytuszcza rzecz w szes'ciu czeSciach, przedsta-
Avigjac: mvagi przedwstepne o tein jak sie zwykle AwchoAvii-
je dzieci Aviejskie, rzut oka na historyg powstania i rozivija-
nia ochron, ogélne zasady prowadzeniu ochrony przewodnicza-
ce, WeAYiietrzne urzadzenie ochronki, i rady dla zaktadajacych
je daje. Ezecz samajest tu poziomidj niz asbroszurze Aug. Cie-
szkowskiego przedstawiona, ale z rOAwg Aviadomoscig przed-
miotu AYyluszczano jg. ZauwazyAvszy autor (str. 7) o iustytu-
cyi ochronek (str. 10) gtosi ze zatozenie jOj pierwsze nastgpi-
to w WarszaAvie za podaniem k'temu mysli ToAvarzystwa Do-
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broczynnosci, przez jbj cztonka Janikowskiego.  Zatozeniem
zajat sie p. Nowosielski r. 1840. wzér do tego od Czechéw
wzigwszy. Dzi$, mowi dalej (str. 20. 22), ochronki najwie-
c6j kwitng we Wielkopolsce, gdzie je lud witasng reka piele-
gnuje troskliwie.

Wszyscy btadze rozmowa Pana z rolnikiem. Obay
z wycJiodzg: Warszawa 1790. Jest to pierwsza czes¢
broszury. Dalszy jej cigg ma napis taki: Wszyscy bigdzq
rozmowa druga pana z rolnikiem. Cz'$6 druga w War-
szatvie u P. Pufour konsyl. nadwornego J. K. Mci i Dyre-
ktora drukarni korpusu kadetéw 1790 (rzymska), w 6semce
stronic 122. Na samym koncu czytamy: ,Jezierski, kasztelan
Enkowski do poprawy Czytelnikowi oddaje.” Rozpatrywatem
broszure te w Korniku.

Zastanowienie si® nad catego kraju wloScianami
z uwag nad projektem X. Ossowskiego 15 Marca 1798.
Taki napis nosi¢ ma broszura, znajdujgca sie w bibliotece
J.W. Laskiego.
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V. Bo Caytelnika

KIEDY SIE JUZ DOBRZE ROZPATRZYtL W ROZ-
PRAWIE KONKURSOWEJ.

Zazadato Towarzystwo nankoAve poznanskie, azeby u-
biegajacy sie o nagrode uzupetnit prace SAjg charakterysty-
ka stosimkOAY rolniczych w Polsce, z potozeniem rolniczej
klasy w innych krajach, ile mozna w kazdej w”azniejszej epo-
ce swego obrazu. Wstepujac w szranki konkurujgcych, od-
tozytem spetnienie zgdania tego do széstego dodatku, z przy-
cz]my, ze potozenie polskiego rolnika nie miato zadnego po-
dobienstAva do takoAvegoz av innych krajach, osobliAvie niesto-
Aviailskich, av pienvszych epokach trzech nakreslonego ode-
mnie obrazu. Dopiero av epoce czAvartej, potozenia te pra-
Avie sie ujednostajnity. Diugo byloby bra¢ w tym Avzgle-
dzie na uAvage odlegle lezacg od Polski, Francye, Anglie itd.
Poprzestane wiec na Niemczech.

Jak kazdy sloAvianski rolnik tak osobliAvie polski, bedac
pierwotnie cztonkiem gminy antonomicznéj, pozostat nim az
do czasu, Avktérym obok rzeczonej gminy uksztattoAfata sie
druga i trzecia, dAVorska i magdeburska av ciggu tego dzieta
nazywana. W czasie tnvania Avszystkich gAnin razem i utrzy-

inyAvania sie kazdej z nich przy SAwej posiadtosci, mogli czton-
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kowie tychze zamienia¢ na wytaczng, wiasnos¢ co kto dzier-
zawit, kupujac co posiadat. Trwalo to az do roku 1496>
w ktorym ludowi tak wiejskiemu jak miejskiemu zakazano
nabywac¢ dobr ziemskich pod jakiem badz prawem na Avia-
sno$¢, przyznajac moznos$¢ takowego nabywania saméj tylko
szlachcie (1).

Poszto to z nastadownictAva starodawnego, jak wyzoj
(str. 1 6 — 7) mowiliSmy, skandynawskiego prawa, ktore
AYiiiostszy do Glermaiiii Teutonowie, trzjnnati sie go uporczy-
Avie, i dotad podobno trzymaja sie go tu i OAvdzie ich nastep-
cy Niemcy dzisiejsi. W skutek tego praAva nikt u nich,
jezeli jakoAVGj Avladzy avkraju {Landeshoheit) duchoAvnej iub
Swieckidj nie piastoArat, albo ze szlacheckiego rodu nie po-
chodzit, nie magt by¢ Avlascicielem ziemskiéj majetnosci, lecz
posiadaczem t3lko czynszoAAy-m. Przez takie praAvo stanat
niemiecki rolnik as tym stosunku do Awviasciciela ziemskiego
majatku, Avjakim stal niegdj”$ ay Skandynawii Herse do Jar-
la (2).

W skutek takiego praAva Avszyscy tez daAvnych S aycayow
czyli, jak ich poAVSzechnie nazyAvaiio, SloAvian (Sclavi), po-
tomkowie, nie posiadajgcy Avarimkéw od praAva zadanych,

zawistymi sie stali od posiadajgcych role na Aviasno$¢ Niein-

(1) K- 1496, u Bamltk. jus poi. 352. Stiitiilnuis, quod civibns e
plebeis (uiulecunque existentibns, oppida,villas, praedia, ot bona alia, jnri ten-o-
stri snppositn, emwe, toner«, Jiossid«rcque, perpetno vel obligatorio modo, li-
cet minirae.

(2) Munch (przywiedziony w pierwszym art. Dopetnienn) str. 190 1.
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céw, z matym wyjatkiem co do niektérych, nazywanych prze-
to wolnymi Stowianami (3).  Z czynszownikami wiec sto-
wianskiego rodu, ktérych niekiedy nazywano podobnie jak
za Tacyta czasow (1), zszedt sie pospolity Niemiec, i jedna-
kowy los dzielit z nim, dopdki sie jakiej nie dobit wiadzy.
Odkad toz samo nastgpito w Polsce, odtad lospolsl®ich Kmieci
szedtwréwni ztosem tak czynszownika jak poddanego Niemca,
i doszedtdo kresu, ktory w czwartej i pigtej epoce opisaliSmy.

Stwierdzajac to com rzekt dowodami, potoze kilka da-
nych, ktére nastrecza dzieto czterotomowe Ludwika Maurera
w Dopetnieri artykule pierwszym (str. 93— 4) przywiedzione
a ktore podzielone na §8 wcigz po sobie idace, tak sie o rolni-
kach niemieckich wyraza, jak sie o polskich epoki czwartej
i piatej tego—tu dzieta rozpisatem. Plynie ztad oczywisty
dowod, ze z Niemiec do nas przyszto, co na niekorzy$¢ ludu
polskiego ustawaz r. 1496 wyrzekta. Takiez samo bowiem
byto tam co i w Polsce prawo szlacheckiego dworu, takiz
stosunek poddanych do tegoz dworu 232. 399. 431.
433—5J, takiz inwentarz (2) débr szlachcicowi od monar-
chy nadawanjrch (8 91—398), takiez posiadtosci podda-
nego $ciesnienie (§ 191. 450. 455 —8). Zenitha tez byta

u nas i u Niemcow okreslona jednakowem prawem (str. 464

(1) Eichorn § 223. Mittermajer § 484.  Ludwik Maurer § 191
220, ktéry rozprawia o liberi Sclavi i servitores Sclavi.

(2) Jncjeniii, Ludy, Lachy, Mam-er § b—7., 485—6.

(3) Najdawniejszy dochowat sie w Niemczech z roku 893.
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do 7), i wjednym niemal czasie niemiecka i polska szlachta,
ocknawszy sie, zapragneta dole ludu polepszy¢ (§ 828—30),
ale tylko bogata chciata i mogta zajac¢ sie tern skutecznie.

Konczac swe dzielo powtarzam raz jeszcze, Zze dopiero
w dwodch ostatnich epokach naszego obrazu, los wioscian
polskich stat sie podobny owemu, jakiego doznawat tud nie-
miecki od czaséw najdawniejszych. Niegdys byto inaczej:
niegdy$ Kmie¢ byt obywatetem, niemal we wszystkiem szla-
chcicowi réowny. Wyzej, a osobliwie w epoce trzeciej histo-
ryi wtoscian i w trzecim dodatku do niej, potozylem na to do-
wody.

IJBLFOTEKI/i
Sikcif






Skaznik epok i rozdzialow,

Wstep i

Epoka I.

Epoka II.

Epoké Il1.

Zadanie konkursowe str. 1— 3. Epoki historji wioscian
3—7. Eozszerzenie w jednej, a S$cieSnienie w drugiej
czedci zadania konkursowego 7—8. Zrzdédta 8— 10.
Od czaséw najdawniejszych az do uposazenia dobrami
ziemskiemi duchowienstwa katolickiego. Z narodowo-
$ci ludéw na ziemiacli stowianskich przed nastaniem
Polski zamieszkatych, najlepiej sie odgaduje réznica
wsi, a folwarku 10 — 13. Polityczne stosunki ludéw
na ziemiach polsldch w zamierzchiej staroiytnosci za-
mieszkatych, 13— 17. Stosunki ekonomiczne wskro$
przenikna¢ daja stan rolnikéw wolnych i niewolnych 17
—21. Polska i Pierwotnej ludnosci jej stosunki polity-
czne i ekonomiczne 21— 25.

Obejmuje czasy Piastow az do Kazimirza Wielkiego.
Nowe zywioty na ludnoé¢ rolniczg wptyw wywrze¢ ma-
jace 25—30. Wsi i Folwarki 30 — 32" Nowe okoli-
cznosci na rozw6j rolnictwa i klas rolniczej ludnosci
przewaznie wplyngé majace 32—35. Kosciét polski,
uposazony ziemskiemi dobrami, urzadza stosunki osia-
dtej i osiadajgcej na nich rolniczej ludnosci 35 — 40.
Stosunki ekonomiczne ludnos$ci swobodnego stanu i pod-
danych, czynsze optacajacych lub robotujacych 40— 43.
Stosunki ekonomiczne takiejze ludnosci dan sktada-
jacej 43—45.  Stosunki ekonomiczne spowodowane za-
pisami na rzecz kosciota 45— 46. Wymiar roli w po-
siadanie danej 46—51.

Przypada na czasy panowania Kazimirza W. WHa-
dystawa Jagietly i synéw jego. Wsie od wiascicielow
roli zamieszkale stanowity gmine, ktéra byta autono-
miczng, w catlkowitem wyrazu tego znaczeniu 51—60.
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Précz tej byty dwie inne gminy, ktére zamieszkiwata
szlachta i rolnicza ludno$¢ dwojaka; jedna sadzita sie
prawem polskiem, druga niemieckiem; stosunki obu
polityczne i spoteczne wzajemnie sie stykaty 60— 68.-
Stosunki ekonomiczne tych stanéw nie stykaty sie wca-
le 68— 69. WH1tos$¢ wsig, folwarkiem itp. zwana 69—
74. Powody wzywania do kraju obcych osadnikéwr
74—79. Wzywani wymawiali sobie pewne od praw
krajowych wyjatkowosci, a) Wyzwolenie z pod Opola,
b) Umowa o ptacenie dziesiecin.- ¢) Umowa o petnie-
nie stuzby wojskowej,—d) Umowa o wymiar roli 79—
88. Sottys, kmie¢ i poddany wedtug prawodawstwa
wislickiego 88 — 92.  Stosunki ekonomiczne wedtug
przepiséw tegoz prawodawstwa i przejscie w Jagielon-
skie czasy 92—95. Kozwdj stosunkéw politycznych,
spotecznych i ekonomicznych rolniczej ludnosci w pra-
wodawstwie Wiadystawa Jagietty i synéw jego przed-
stawionych, wyjgwszy najmiodszego Zygmunta |. Je-
go tudziez syna i Zygmunta Augusta prace okoto kodyfi-
kowania praw podjete, a) Stosunki polityczne i spote-
czne, — Sottys, — Kmie¢. — Osadnicy sottysi, Kmieccy
i dworscy. — Poddani.—b) Stosunki ekonomiczne 95—
115. Ksiegi zaktadnicze (libri beneficiorum) a) Ksie-
ga zaktadnicza od Jana Dtugosza dla Matopolski uto-
zona. Wios¢. —W1Hosé zamieszkujgca ludno$é rozliczna.—
Pomiar roli.—Umowa o tabele prestacyjng i sama tabela,
b) Ksiega zakiadnicza z poreki Jana +taskiego dla
Wielkopolski spisana 115—129. Wynik dotychczaso-
wych mych badan 129 —131. -Przejscie do epoki kro-
I6w obieralnych 131— 135.

Obejmuje czasy™® w htérych syn najmtodszy, wnuhowie
Wtadystawa Jagielty po mieczu i po kadzieli, tudziez
monarchowie obcego Piastom i Jagielonom rodu, rzady
w Polsce i na Litwie sprawowali. Stowo prawdy 135—
136. Kozum polityczny przedstawicieli narodu 136—
138. Stan najwyzszych w kraju zaktadéw naukowych
138 —140. Zachcianki jakie w 1477 r. powzigta ru-
ska i matopolska szlachta, azeby ucigzy¢ witoscian 140
— 144, Ukilad praw od Jana taskiego zrobiony nie
jest kodyfikacya, ale katalogiem ustaw 144 — 147.
Kwestyg wioscianskg kodyfikacja Mikotaja Taszyckie-
go i Bernarda Maciejowskiego nowo po wislickiem pra-
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wodawstwie formutujac, prawa sejmowe z lat 1496,
1503, 1507, 1520, zachowata w swej mocy 146—153.
Gmina Szlaska, pomorska, wielkopolska i pruska, jak
sie pod wptywem dworu urzadzity 153— 164. Na .Ru-
si pozostalty mocne $lady gminy autonomicznej, na Li-
twie nie byto widad zadnych. Stan spotecznych i eko-
nomicznych stosunkéw rolnika byt tu nieco inny niz
we Wielkopolsce, na Pomorzu, Szlgsku i w Prusiech
164—183. Lud mazowiecki przed i po przytaczeniu
Mazowsza do Korony 183—192. Z potaczenia wiej-
skiej gminy z folwarczng powstat wielki zamet w pra-
wie, a ztad klopot dla sadéw, lud albowiem przykrzyt
sobie rzady dworskie. Zaradzajac temu chciano wziad
sie szczerze do naprawy doli jego, i rzecz rozpoczad od
uregulowania stosunkéw miedzy dworem a gming, wy-
opaczonych w lat przestworze 192 ~ 202. Sprawe
wiosciarnskg ostatecznie zformutowat Andrzej Zamojski,
wracajac ludoAvi prawo osobowe i rzeczowe, ktore nie-
gdy$ odjely mu sejmowe ustawy i sadowe zwyczaje
202 —217. Prace sejmow as ogoble, a w szczegole usi-
towania sejmu czteroletniego, o dobrobyt ludu w spra-
wie wioscianskiej podjete 217—226.

Czego sejmy nie speinity™ przywié dt do simthu monarcha
btagany ocl Towarzystwa rolniczego”™ azeby”™ia uwta-
szczenie wtoscian zezwolié taskawie raczyt. Przed wysta-
pieniem Andrzeja Zamojskiego radzono dole ludu dla
dwoch szczegblniej przyczyn polepszyd 526 —229. Za-
czeto zgtebiad mysl w projekcie Zamojskiego wyrazong
229 —230. Gtlosy za projektem i przeciw niemu. Prze-
wazyly pierwsze 230—235. Gtos powszechny oddziatat
na sejm, ktéry projekt Zamojskiego wprawo zamienid
postanowit 235—236. Prawo sejmu czteroletniego z roz-
biorem kraju upadte, podniesiono za ksiestwa warszaAv-
skiego 236—240. Puszczong w odwloke sprawe wito-
$cianska podniosta Komisya krolewstAva przychodéw
i skarbu, oezynszowujac rzgdowych wioscian 240—245.
Patrzac obywatele na dziatania rzadu w sprawie ludu,
postanowili podazyd za nim, ale jakgby k’temu obrad
droge nalezato, spierali sie¢ oto 245—247. Spér pro-
wadzony o to co czynid? czy tylko oczynszoAvad lub
uwitaszczy¢ AYioscian, zawieszajac na chAvite, opowiem
51
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jak sie wzieli do sprawy wioscianskiej monarchowie
sgsiednich krajow 247 — 253. Stosunek sprawy wio-
$cianskiej obcych rzadéw do takiejze sprawy w krdle-
stwie 253—256. Przewazylo zdanie uwiaszczy6 wio-
$cian doradzajace. Poglad na ten szczegét historyczny
i ekonomiczny 256—264. Jak radzono urzadzid gmi-
ne 264—268. Szkotki wiejskie i zaktady dobrobyt lu-
dowi obiecujgce 268—272. Jakprzedemng historyg
wtoscian rozwazano 272—285. Jak ja historyg wito-
$cian badatem, tak w samem dziele jak i w porobionych
do niego dodatkach 285—290.

Dodatki do Mstoryi wioscian i stosunkéw ich w Polsce. Wstep

VI.

291—292.

Urywki historyczne, spostrzezenia krytyczne i rekopisy. Chiop
i poddany.— WH1oscianin i mieszczanin Kmieciem, cena jego
majatku w X1V w. wyjatkowa.— Szlachcic.— Zarzuty w dzie-
le Pran. Czernego. - Prawa Magdeburgskiego wptywy na
Polske i Czechy.—Historya rolniczej ludnosci i rolnictwa we
Francyi, Anglii i w Niemczech. — Oczerki istorii krestjan
w Polsze J. A. Groremykina.—Eekopisy. —Sluby zlozone
przez Jana Kazimierza i Senatoréw o uchylenie niedoli ludu
polskiego, z protestantyzmem mimowolnie zetkniete. —Szwa-
by czyli zniemczeni Swewowie i stosunek ich do Stowian
292—323.

Dwa powstania ludowe w Polsce i wigzace sie z niemi zda-
rzenia sa wielkiej doniosto$ci dziejowej 323—325.

Stuzba wojskowa wtoscian zmieniona w zasadzie wynagra-
dzania za petnienie jej, przyprawita Kmieci o utrate praw
obywatelstwa 325—3 1 .

Szczego6towy Poglad na Statut od Taszyckiego i Maciejow-
skiego utozony 331—336.

Broszury.—Broszury ze sprawg wioscianska $cisle zwigzane
i wprost jg obchodzace 336—383. Broszury ubocznie sie
sprawy wioscianskiej dotykajgce 283—393.

Do czytelnika kiedy sie juz dobrze rozpatrzyt w rozprawie
konkursowe;j.
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(liczba oznacza steonice).

absque die 125.

Adel 63.

agri distinct!, non distincti
120.

Alamani 320.

Aleksander 1. Cesarz i Krél,
jego ukaz 240. 1.

Aleksander 1. 197.

alodis, alodium, allodium 69
do 70.

arator 23.

arbi 69.

archidyakonaty arcybiskup.
gniezn. 127.

arma 66.

armiger 302.

Aryanie 313—4

Ascripticius 35.

Bojar 169.

Bandtkie Jerzy Sam. 273.

Baro 68.

Bauer 300.

beczka (jako miara) 172.

Biate wody 320.

biskupstwa polskie 36.

Brzeskie ksieztwo 157.

Bolestaw Smialy 323—5.

broh najdawn. 328.

Brueggeiiey-Hasen Kamp. 9.

Bur 300.

Burgraf 305.

Campania (Polska) 15— 21.

cassula 191.

castetlum 69.

castrum 69.

Celtowie 279.

chatupa 12.

chatupnik 105—118.

chiebojeczca 67.

Chetminskie prawo 162.

chtop polski 299.
jego charakter 312—3.
synowie 209.
mazowiecki 186.
niemiecki 314.

chtopska wojna w Niemczech
311—12.

Ciwun p. Tijun

Comes 61.

cudzoziemiec 169.

curia 69.

Cystersi 75— 105.

Czacki Tad. 109—288-

Czerny Prane. 303—305.

czynsz i jego stopa 109. 169.
172. 179.

darmocha 243. 262. 376.

Darest de laChavanne 307.



decimationes 46.
dedina 41.
Dirne 42.
districtus 81.
Dtugosz 5
jego liber benefic. 117.
dnie robocze 110.
dobra szlacheckie,
urzednicze 73.
dom 66.
domesticus 146.
Dorf 12.
dorobiona (rola) 55.
Drang nach Ost. 45. 77.
dwér 73.
dla dworu ciezary 127.
Dwornik 190.
Dyplomata zaktadnicze 4.
dzel, dzelnycza 54.
dziedzinik, dziedzic 40.
dziesiecina 82.
in gonithwam 83.
Eichorn 313.
emfitentyczne (kmiece)
prawo 299.
et partykuta 151.
exitorium 71.
familia 66.
familidres 146.
folwark 13. 30. 69.
Francya 295.
fylk 20.
gart, gartgave 319.
gebuer 300.
Gehoferschaft 14.
genus 66.
glebae adscript! 5.
gmina wiejska stowianska i
niemiecka 2—3. 10 ~ 1.
133—4.
szlgska i wielkop. 158.
pruska 159—60.
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ruska 173. 181.
litewska 180.
magdeburska 405.
wotoska 180. polskiej
stosunki z niemiecka 153
154.

Goremykin J. A. 308.

gosécinne 105.

Grevenic 254.

Guminski Feliks 292.

gwatt grobelny 170.

habitator 23.

Hufe 49.

Hase G. 14.

hanza 74.

Helcel Ant. Zyg. 5. 9. 291.

Helmold 44.

herb 65.

herbownik sgdzi swych
kmieci 89.

heres. heredes 4. 40—3.

hereditas perpetua 215.

Hetman Wielki i polny 329.

hic przyst. 318—09.

Hofmanowa Klementyna z
Tanskich 196.

hultaj 174.

Hus. Hussyci 139.

ingenui 17, 300.

inquilini 118.

inwentarz 167.
rolny 114, 147. 169.

Jan Kazimirz Krol 197 —9.
$luby jego 0 uchyl, nie-
doli ludu 30.

Junkier 297.

Jarl 17.

Jedlna 50-6.

jency wojenni 35.
przypisani do herbu 89.

Jézefinskie patenta 234. 238.

Justycyaryusz 234. 340.



Instygator 229. 234.

jutro, jutrzyna 48— 9.

lzgoj 298.

Kantak 277.

Karl 17.

karczunek 29. 191. 301.

Katolicyzm i protestantyzm
w Polsce 314 —15.

kat 57. 72.

klassyfikacya gruntéw 171.

klatwa koscielna jako Kkara
155.

ktoda 214.

Emied na polskiem i niemie-
ckiem prawie 61—63.
Mazowiecki 185—6.
poddany 146. 151.
pokrzywdzony 149.
pracowity, opatrzny 175.
w prawod. wislic. 92—3.
w jagiellonsk. 101—4.

w biblii 298 —9.

traci prawo obyw. 330—1.
posiadtosd jego niepewna
134 do 6.

jej wartosd 299.

Kmita Piotr 152.

Kolenda ksiedza
kniazia 176.

Konstytucya 3 Maja, ksiest.
Warszaw. 217. 236.
krolestwa. 239.

kopa 49.

(miara roli) niem. stowian-
ska 50.

korzehn nowy 56.

kozactwo zaporozskie, mazo-
wieck. 188.

Koztowski J. 277.

kromie sprzaza 121.

Krzyzanowski Adr. 288.

Krzyztopor 270.

129—30

405

ksiezyzna 232.

Kuliczkowski Ad. 305.

kuniczne 176.

lach jako rolnik 320.

Lackie prawo 216.

tan 85, 88, 118—9.
stowianski, magdeburski
chetminski, frankonski, fla-
mandzki, duzy, maty 87.
goty 107.
toz co Kmied 103.

tany bochenkowe 121.
oplacajagce po dwa grosze
135-6.
rewizorskie 151.

Landau G. 278.

taski Jan Wielki kancl. jego
zaktadnicza ksiega, ukitad
praw 144—5.

lasy polskie 38.
szlgskie 157.

Late 300.

Latenrecht, guter 216.

tawnik 182, 265.

tazega 299.

Lelewel loach. 208.
jego zdanie o oczynsz. 258.
0 stanie witasnosci chiop-
skiej ~60. 273, o Andrz.
Zamojskim 210—11.
0 Taszyckiego statue. 331.

lenne prawo dogodne i niedo-
godne 154—5. 229.

leezenstwo 107.

liberum veto 137. 306.

libri beneficior 116.

locus 321.

Lubomirski ks. Tad. 293.

ludu polsk. niedola i z niej wy-
dzwignienie 193—4. 199,

majatek kmiecy, jego
wartosd 114—5.



Mandataryusz 340.
manipulatio 83.
mansus 50.
hollandricus 76.
Marklo 28.
Mazowsze 184.
Mazur 189.
Meitzen Aug. 280, 287 - 8.
Meklenburg 15.
mfzowie uczciwi 59. tawy 61.
Miernik 86.

Mikotaja Cesarza ukaz 8,
242-3.

miles, agrarius, gregarius,
mitites, militelli 39—40.

militares viri 118.
molendina hamrorum 125.
monarchiczuej wiadzy upa-

dek 332.
mordanica 277.
morg 171.

Morgen 48.
raurgen 122.
multhura 125.
nadliczbowi 91 —2, 181.
najem przymusowy 151. 243.
napisane 122.
naraz 176.

narok 40.
Narwlanie 184.
Nasse Ervin 307.
uathonniczi 124.
nawsie 71.
niewolnik 300.

ni (y) wa 54.
nobilis 63—4, 68.
novalia 83

obelny 53.

obiedne 122.

obles¢ 58.

obroki konskie 156.
odkazanie 141.
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odkion 175.

odumarlizna, p. puscizna

ogrodnik 170.

ojciec i syn 306.

ojcowizna 56*

oiketes, oikeios 294.

Opelne, oplnali 53.

Opole polskie 80 — 1, 309..
ruskie 159.

oprawne 122.

oracz 14.

originarius 35.

osady 327, osadnik 105. 123,
wojskowa 74.

paliwo 156.

Potaznicy 171.

pan 303.

panszczyzna polska 148, 225
szlagska 155, ruska 173,

mazowiecka 192.
pastwisko 157.
Peonowie 11—12.
Perticarius 86.
Piteasz Marsylczyk 178.
placitum 46.
Pleban w radzie gminy 261.
Ptocki Biskup 75—6.
ptug (jako miara roli) 49.
pobyt kmiecia na roli 112.
po dwojgu 225.
poddani Polscy 4, 35, 105 —

6, 301, niemieccy 2y4,
rzymscy 302.
poddanstwo, za nim i prze-

ciwko niemu gtosy 332—2,
libertacyja z niego 306 —
10.

Podstarosci 182.

pokion 174.

Polanie 15, lecbiccy 21.

pole 16, 164.

polisci 164.
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p6t-kmiecie 103.

potownik, potownictwo 175.

p6t-szlachcic 62.

pomoc 123.

poradine 150.

poradnik 265

Posrednik 182.

powaba 124, 154.

powiat 81.

praedium 69.

praedialia bona 40.

prawo niemieckie 97, rzym-
skie 106., magdeburskie
98, 162, 305.

pret 171.

propinacja 104.

Pruskie kraje 159, i ustrdj
ich 103.

Prusy krolewskie,
162.

przedwsie 72.

przedziwo jako panszczyzna
156, 225.

przegréd 72,

przekonany 113.

przybrana (rola) 55.

przymiarek 108.

Pulinaland 21,

puscizna 94, 230

Pady gminne 266, niemiec m
kie, a stowiaiisk. 298.

roki 181.

rataj, ratajcales villae 70.

referendarskie sagdy 228 233.

Kewizor 171.

rekojemstwo 187.

Eitter 63.

rittersmassiger Schultheiss
61.

rodowy majatek kmiecia 102.

rolnik 14., w Europie Zacho-
du. 307.

ksigzece

rolnictwa poczatek 47., roz-
woj 309.

rugowe 123.

rycerze 63, 68., ich osady 74
301., wiejscy, pasowani 39
186.

rycerzatka 40.

rzadnik 190.

Salica lex 18.

sanctuarii 126.

sartago 41.

Savigny 302.

Schalk 42.

schlach, slacht p. lach.

Scieg (roli) 62.

scotus 83.

Scyrowie 302,

servus 18, liber illiber 109,
146, nobilis 65.

Sitones 317—8.

skojec 83.

Skorski Alex. 324.

Skotnicki Michat 273.

Skotnik 71.

Stowian z Teutonami zazylo$o
78.

stuga 106.

stuzba f)rzymusowa 156, woj-
skowa trojaka 329.

Smerd 164, 272.

Sottys 61, 86, 265, w wislick.
prawod. 89 — 90, wjagiet.
95

Sottys, jego upadek 99,110 —
1, 148, pruski 160,

sors, sortes 24, 54.

sprzeze 121.

sprzedaz gespodarstwa przy-
musowa 158.

stajenne (optata) 156.

Stanistaw $-ty 325—5, Au-
gust krol 202.



Starosta obeby, miodowy 58.
opiekun 59.

statio 112, 122, 170, 195.

Stawiski Edm. 289.

Stencel Gustaw 278.
stodota 191.

strucel 122.

Sujouowie 318.

Surowiecki Wawrz. 254, 265

73.

Swewii krance 317—S8.

Swewowie 16, krélowie
26.

szczepie 72.

szkotka wiejska 269.

Szlachcic 63, 282 —303, ilo$6
wiascicieli w XV IIL wieku
jego charakter 313, 315,
338, Soltysem 96,

Szulc Dominik 277.

Szwaby 16, ich nazwa 320.
siedziby wedtug Szembery
316, wedtug mnie 318.

Szymanski Antoni 325.

tabela prestacyjna w Polsce
120-7, 13i

na Szlgsku 157.
u Szwaboéw 132—3.
na Kaukazie 131la

taherna 125.

tabernatores 118, 127.

Taszyckiego statut 333—6.

Tenczyriski Jan 143.

Teutonéw ze stowianami za-

ich

zytoso 78.

Tijun 182.

Tawarzystwo rolnicze, jego
dziatalno$¢ 268.

Trat 17.

Trewirowio 19.
uchwata krasnostawska 141
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i 142,

ulna 86.

Uniwersytet Krakow. 138- 9

urok 40.

ustawg 0 chtopcach kréla 0 1-
brachta209— 10, Zamojsk.
Andrz. 203 —8, 212, Jo6-
zefa Cesarza 214.

Valachi p. Watachowie
validus 302.

vel partykuta 151.

vie 12.

virga 86, 119.

Votum duels 46.

Wardega 299.

Warszawskie ksigstwo
i 7, Konstytucya, jej prze-
ciwnicy 239.

wagrod 70.

Wejnert Alex, 294,

wieca 181.

wie$ 12, 31, 301.

Wisla, Wistoka rzeki szwab-
skie 320.

wiasnos¢ chiopa 233.

Wtadyka mazow. 67, 186.

wioka 49. 171.

Wedue mieszkania 12.

Wojciechowski Tad. 293.
Wojt 100—7, 182.
mazowiecki 189, ksie-

stwa warsz. i krélestwa
256, 267.
Watachowie 52, 176.
wot jako herb 19.
worki pod zboze 156*
Watamau 181.
woyenne 126, 176.
Wybraniec 56.
wyczynia¢ role 39, 228.
wygon, wygoniska 7 1.



zaciag jako podr6z przymu-
sowy 156.
jako panszczyzna, w
Matop. na Rusi 130,
169.
zaktady naukowe 140.
zakladnicze listy 37.
ksiegi dlaMatopol- 117
Wi ielopolski 127.
zakrystyanie 127.
zamek 170.
Zamojskiego Andrzeja pro-
jekt 7, 137, 203, 229 -30

zapomaga polska 151, mazn-
wiec. 192,

zapust 54.

zascianek 170—2.

zawotanie 65.

zbirka 157.

zdrada jako zbrodnia 325.

zgolocony 60.

Zielinski Fel. 293.

Ziemowit Piastowicz 24. ~

zrjeb 47,

Zydzi na wypedzenie z Pol-
ski skazani 313 —4.









