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RENE DESCARTES (1596-1650)

ZYCIORYS.

René Descartes (Renatus Cartesius) uro-
dzit si¢ wr. 15Q6 w La Haye (Turyngja], w teraz-
niejsz}-m departamencie Indre et Loire. Pochodzit
Z francuskiej rodziny szlacheckiej, ksztatcit sie
w kolegjum jezuickiem w Lafeche, gdzie spedzit
SV2 (1604—1612). Szkota ta, dla szlachty
francuskiej zatozona, z poczatkiem w. XVII zajeta
pierwsze miejsce wsrdod szkét francuskich. Des-
cartes w ,,Rozprawie“ nazywa ja ,jedna z naj-
stawniejszych sdcot w Europie.“ Nauczyt sie on
tam wszystkiego, czego sie mozna byto w szkole
poddéwczas nauczyé. Wiedza szkolna nie zaspaka-
jata jednak juz wtedy jego potrzeb umystowych,
Unipetniat je przeto samodzielng lektura.

»Przebiegtem, méwi o sobie, wszystkie ksiegi,
ktore mi wpadty w rece, a traktowaty o przedmio-
tach, uznanych za najbardziej osobliwe i rzadkie.*
Lektura ta jednak, tak samo, jak i szkota, nie byta

0 tacinska modyfikacja nazwiska. René, imiestow
od renaftre (odradza¢ sie, zastagpiono przez renatus,
imiestéw od renascor (odradzam sig¢). Descartes, pier-
wotnie des Cartes, stad tacinski przymiotnik —Car -
tesius. W nadawaniu facinskiego brzmienia nazwi-
skom ulegano przewadze #taciny, ktéra byla jezykiem
miedzynarodowym.
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ta podstawg, o ktérg sie mogt oprze¢ samodzielny
umyst Descartes’a. Umyst ten wczes$nie odrzuca
dorobek tradycji intelektualnej dla jego niewiel-
kiej wartosci pozytywnej. W filozofji niema za-
dnej rzeczy, o ktorgby sie nie spierano. A z roz-
bieznych mnieman, dotyczacych tego samego
przedmiotu, tylko jedno moze by¢ prawdziwe. Nie
widzgc, ktéreby niem by¢ mogto, odrzuca Descar-
tes wszystkie, jako falszywe. Inne nauki czerpiag
zasady swoje z filozofji. Na niepewnych podsta-
wach, twierdzi stusznie Descartes”), nie mozna
nic trwatego zbudowaé. W ostatecznym rezultacie
otrzymamy stanowisko negatywne do wiedzy, kté-
ra wyniost Descartes z Lafleche. Pomimo to za-
chowat on te s™ote we wdziecznej pamieci. Poleca
ja gorgco jednemu ze swych przy©jaciot dla jego
syna, jako miejsce, w ktérem niewatpliwie najle-
piej nauczy¢ sie mozna filozofji. A jest rzeczg po-
zyteczng, zdaniem Descartes’a, przejs¢ kurs szkol-
ny, zanim sie zerwie z ,,pedanterjg.”

Descartes zerwal z nig gruntownie. | to tak
dalece, ze skoro tylko wiek pozwolit mu wyjsé
z pod wiadzy nauczycieli, porzucit zupetnie ,,zgte-
bianie nauk.” Odwrécit sie od autorytetu szkoty
i autorytetu ksigzki, zagtebit sie natomiast w siebie
i w wielkg ksiege Swiata. Aby ja lepiej zbada¢
i przekonac sie, czy nie zawiera ona tej prawdy,

¥ Por. ,,Rozprawe“ str. 26.
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0 ktérg mu chodzito, poswieca Descartes szereg
lat podr6zom. Od r. 1619— 1628 czyni nie co in-
nego, méwi o sobie w ,,Rozprawie*, jak tylko ttu-
cze sie po Swiecie, ,,starajac sie by¢ raczej widzem
niz aktorem we wszystkich komedjach, jakie sie na
nim odgrywa.“ Jako ochotnik bierze udziat w woj-
nie trzydziestoletniej, zwiedza juz to jako zoinierz,
juz to jako podrozny prawie calg Europe zachod-
nig i S$rodkowa, odbywa pielgrzymke do Loreto,
obcuje z wielu ludzmi i doznaje rozmaitych przy-
g6d, nie zaniedbujac ani na chwile ,,zapuszczania
sie w poznanie prawdy.“ Jest to wcigz jeszcze
praca negatywna raczej. Descartes wykorzenia ze
swego umystu wszystkie btedy, jakie mogty sie don
byty wprzédy wsliznaé.

Niweczac jednak wszystkie Zle ugruntowane
mniemania, czyni rozmaite spostrzezenia i nabywa
doswiadczen, ktére postuzg pdzniej ku zbudowaniu
gmachu wiedzy, zdaniem jego, niezawodnej. RoOw-
nocze$nie nie zaniedbuje ¢wiczen matematy-
cznych, ktére sobie jeszcze w szkole najbardziej
upodobat dla pewnych i oczywistych racyj, beda-
cych podstawg matematyki, i w rezultacie osiaga
wiecej, niz gdyby ,,byt jeno ksigzki czytat lub obco-
wat z uczonymi* M.

Zrodzita sie potrzeba ugruntowania i ujecia
w system wszystkiego, co nagromadzity lata refle-

') Por. ,,Rozprawe* str. 52
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ksji i obserwacji. Descartes osiada w roku 1629
w Niderlandach, gdzie z calem ,bezpieczenstwem
kosztowa¢ moze stodyczy pokoju“ i gdzie, ,korzy-
stajac z wszelkich dogodnosci“, jakie daja najbar-
I dziej uczeszczane miasta, moze zy¢ ,réwnie sa-
; motny i usuniety od Swiata, co na najbardziej od-
, ludnej pustyni.“ W réznych miejscowosciach Ho-
; landji spedza Descartes lat 20, w odosobnieniu
od ludzi, w my$l zasady: dobrze zyje ten, kto sie
dobrze ukrywa, komunikujgc sie bezposrednio, za-
pomocg wymiany listow, jedynie z przyjacielem
z tawy szkolnej — Marin Mersenne, ktoiy™ idee
Descartes’a szerzy w kotach naukowych Paryza,

W omawianym okresie (1629— 1649) ogta-
sza Descartes swoje najwazniejsze dzieta, a wiec
»Rozprawe o metodzie“, ,,Rozmyslania“ i ,,Zasa-
dy filozofji.”

W r. 1649 Descartes, zaproszony przez kro-
lowa szwedzka, Krystyne, przenidst sie do Sztok-
holmu. Précz udzielania Idkcji swej koronowanej
protektorce, miat on sie tam zajgé zorganizowa-
niem akademji nauk. Ostry klimat potnocy okazat
sie jednak dla niego zabdéjczym. Wkrétce po przy-
byciu do Sztokholmu, bo w lutym 1650 r, Descar-
tes umart.

Z niezalezno$cia umystowg 4taczyt Descartes
zamitowanie spokoju. W atmosferze wygodnej
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ciszy najlepiej dojrzewaty poglady francuskiego
mysliciela. Nie kwapit sie tez do dyskusyj, tak ulu-
bionych przez innych filozoféow (Sokrates), bo rza-
dko mu sig zdarzyto, aby mu zarzucono jaka$
rzecz, fctérejpby nie byt przewidzial, i nie zauwazyt
rowniez, aby dyskusje doprowadzity do odkrycia
jakiejs prawdy: tam, gdzie kazdy stara sie zwycie-
zy¢€, ,przeciwnicy silag sie o wiele wiecej w tern,
aby uwydatni¢ prawdopodobienstwo swojej tezy,
niz aby zwazy¢ racje jednej i drugiej strony“ ™).
Tern bardziej unikat Descartes walki. Charakte-
rystyczna pod tym wzgledem jest cze$¢ szosta
~Rozprawy“, w ktérej wytuszcza powody, jakie
go skionity do nieogtoszenia drukiem , Traktatu
o Swiecie“, wobec potepienia przez Kosciot Galile-
usza za uznanie teorji kopernikanskiej. Ustep-
stwo to narazito go na liczne posmiertne zarzuty
natury moralnej (przyktadem F. A. Lange i jego
»Historja materjalizmu*“). W zarzutach tych me
uwzglednia sie psychiki Kartezjusza. W charakte- »
rze swym Descartes nie miat nic z tych wielkich re- j
formatoréw mysli ludzkiej, ktérzy, zapatrzeni w swa |
idee, z calg bezwzglednoscig daza do jej natych-
miastowego zrealizowania, wzglednie do wywal-
czenia postuchu dla niej. Descartes byt wy-
tacznie cztowiekiem teoretycznej koncepcji, obmy-

') por. ,,Rozprawe* str. 100.
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Slonej na wielkag skale, i nie chciat z jednej strony
walczy¢ o rzeczy, do ktorych sie sktaniat wpraw-
dzie, ktorych jednak za bezwzglednie pewne nie
uwazat, z drugiej za$ nie chciat zaktdcaé sobie
spokoju, ktory byt dla niego najlepszg atmosferg
pracy. Jego oportunizm zyciowy {aczyt sie z ro-
dzajem jego talentu, ktérego pierwiastki kontem-
placyjno-konstrukcyjne kazaty mu jak najdalej
trzyma¢ sie od walk wspdtczesnosci. Dlatego
w okresach twdrczos$ci uciekat od ludzi i ich zabie-
gow. Zasady moralne, ktoére przytacza Descartes
w trzeciej czesci ,,Rozprawy“, jako reguly swego
postepowania, sg miarodajnym argumentem, wy-
jasniajacym wiasciwy charakter jego oportunizmu
zyciowego.

Zreszta nie unikngt przesladowan. Staly po-
byt wielkiego mysliciela w Holandji w okresie skon-
densowanej pracy tworczej, ktorej towarzyszyta
dziatalno$¢ wydawnicza, nie mégt nie wywrzeé
wptywu na intelektualne centra tego kraju. Des-
cartes’em nietylko si-e interesuja, ale znajduje on
wsérod  profesoréw  uniwersytetow holenderskich
goracych zwolennikéw, ktérzy nowe idee szerzg
z katedry. Prym pod tym wzgledem dzierzy uni-
wersytet w Utrechcie ku oburzeniu rektora tegoz
uniwersytetu, Yoetiusa. Yoetius oskarzyt Descar-
tes’a o ateizm i jedynie interwencja ambasadora
francuskiego uwolnita go od procesu. Tym razem
dzieta jego ocalaty, co nie przeszkodzito, ze w kil-
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kanascie lat po jego Smierci Rzym wniost je do /
Indeksu ksigg zabronionych, a w r. 1670 na sku-/
tek zabiegdéw jezuickich zostat wydany we Francji
edykt krélewski, zabraniajgcy nauczania filozofj®
Kartezjusza.

Duch czasu, ktéry part do catkowitego wy-
zwolenia mysli, byt silniejszy od wszelkich zaka-
z6éw. Pisma Descarte’sa ukazuja sie w coraz to
nowych wydaniach, a jego poglady zdobywaja
prawo obywatelstwa, zaptadniajgc zaréwno zwo-
lennikow, jak i przeciwnikéw. Filozofja Descartes’a
okazata sie tak doniosta, ze historycy filozofji zgo-
dnie zaczynaja od niego nowozytng epoke dziejéw
filozoficznych.



FILOZOFJA.

w systemie Descartes’a Sg dwie rzeczy cenne.
Dzieki nim Descartes jest uwazany za ojca filo-
zofji nowozytnej, a jego system nalezy do syste-
moéw filozofji wspoiczesnej. Te dwie rzeczy — to
punkt wyjscia w metafizyce Descartes’a i jego fi-
lozofja przyrody. ®

W dociekaniach metafizycznych, dotyczacych
tego, co lezy poza doswiadczeniem cztowieka, co
jest pierwszg zasadg wszelkiego bytu, Descartes
szuka punktu wyjscia. Moze nim by¢ jedynie ja-
Jka$ prawda, watpliwosci nie podlegajaca, inaczej
bowiem wsparty na niej system byitby narazony na
te wszystkie zarzuty, jakieby godzity w jego pod-
stawe. Takiej prawdy nie znajduje Descartes ani
w tradycyjnej nauce, ani w wielkiej ksiedze zy~»
w ktérej sie, wzorem dawnych sofistow, dtugie lata
rozglagda. Szuka jej przeto w sobieamym. | tu
jednak nie znajduje nic pewnego: ze zmysty nas
_ludza, o tern juz wiedzieli starozytni, ze kazda
mysl da sie krytykowaé a wiec nie jest bezwzgled-
nie pewng, wiedziat Descartes choc¢by z filozofji,
gdzie wcigz spotykat duzo rozbieznych mniemaa,
dotyczacych tego samego przedmiotu. Jiez”™ je-
dnak o wszystkiem watpi¢ mozna, to nie mozna
watpi¢ o tern, ze jest istota, ktora watpi. Jest tj



FILOZOFIJA. 1

prawda, ktérag Descartes jak najbardziej jasno
1 wyraznie pojmuje, i ktéra jest punktem wyjscia
jego systemu filozoficznego. Mysle, wiec jestem.
Ten punkt wyjscia nadaje filozofji Descartes’a pie-
tno wspoiczesnosci. Oznacza on bowiem rozbrat
z filozofjg scholastyczna, ktérej ,,punkt}™ wyjscia*
jiie sg dla Descartes’a wystarczajace.

Rozbrat ten zreszta siega znacznie dalej.. Fi-
lozofja scholastyczna nie uznawala samodzielnos-
ci w metodzie. Rozum musiat baczy¢ pilnie, aby
»Swietosci nie szargac*, aby sie nie poktéci¢ z uzna-
ng przez kosciot filozofja Sw. Tomasza z Akwinu,
na metafizyce Arystotelesa opartg, aby nie zaprze-
czy¢ temu lub innemu dogmatowi. Kazda teorja
mogta podlega¢ swobodnej dyskusji wtedy dopiero,
kiedy nie kidcita sie z tradycja: z autorytetem i ob-
jawieniem. Jezeli zachodzit ten wypadek, byta o0sg-
dzona z gory, jako falszywa. W przeciwstawie-
niu do filozofji schotastycznej Descartes wysuwa
postulat metodyczny, charakterystyczny dla wspot-
czesnego racjonalizmu, ab™' nic za prawde nie
przyjmowaé, czego nie zaakceptuje rozum. Po-
stulat ten w sformutowaniu pozytywnem tworzy
kiyterjum prawdy u Descartes’a: prawdy jestNO"
co rozum jasno CwyralMerpojmuje. ~stugujac
sie tem kryterjum, skonstruowat Descartes swojg
metafizyke, w ktérej znajdujemy podziat bytu na
dwie"substancje: rozciggto$¢ i myslenie, czyli ma-
terje i dusze. Substancje te po¢hddza z Boga,
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ktory umozliwia rowniez ich wzajemne na siebie
oddziatywanie. Nauka ta o dwu odrebnych sub-
stancjach (dualizm) wywarta znaczny wplyw na
p6zniejsza filozofje, ktéra w ten czy w inny sposéb
zagadnienie ,,duszy i data“ i ich wzajemnego sto-
sunku starata sie rozwigza¢. Najtrwalszym oka-
zal sie jednak punkt wyjscia Descartes’a wraz
z twierdzeniem, zeprawdg jest to, co rozum jasno
i wyraZznie pojmuje. Twierdzenie to stawia system
filozoficzny Kartezjusza w rzedzie wspéiczesnych
systemow racjonalistycznych.

Warto podkresli¢ wptyw Descartes’a na racjo-

nalian (pseudokiasycyzm) w estetyce. Kartezju-
szowskie kryterjum prawdy zostato przez Boileau
(w. XVII), teoretyka pseudoklasycyzmu, ujete, jako
kryterjum piekna: piekne jest to, co jest jasne i wy-
razne.
N Druga rzeczg cenng u Descartes’a jest jego
filozofja przyrodj;,”. | tutaj zrywa Descartes wy-
raznie z tradycjg scholastyczng, kierujac mysl
ludzka na nowe drogi badania.

Scholasty_c”e_ujfcie przyrody, oparte na filo-
zofji Arystotelesa, jest teleologiczne. Swiat jest ta-
kim a nie innym i kazda rzecz na nim jest taka
a nie inna, bo stuzy do pewnego okreslonego celu,
wyznaczonego przez Boga. Natura jest celowa.
To ja dostatecznie tlumaczy; Takiem wyjasnie-
niem zadowalat sie umyst scholastyezny™ Na py-
tanie, dlaczego gwiazdy $wiecg, mozna byto od-
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powiedzie¢ i by¢ wzietym powaznie: zeby byto wi-
dno w nocy. Kategorie przyczynowosci przystania-
ta kategorja celowosci, wedtug ktérej swiat jest
gotowy catoscia, puszczona w ruch rekg Boga,
w ktérej kazda czasteczka, peiniac swa prace, osia-
ga zarazem cel, do ktérego jest przeznaczona.

Descartes zrywa z teleologicznym poglagdem
na Swiat. Descartes zastepuje go nowym na owe
czasy pogladem mechanistvcznvm. Poszczeg6lne
zjawiska Swiata materjalnego sprowadza do
fuchu* Prawa ruchu, to znaczy prawa mecha-
niki sa zarazem prawami natury. W ,,Rozprawie
0 metodzie“, ktéra zawiera wszystkie podstawowe
mysli fitozofji Descartes’a, ze szlachetng prostotg
wytozone, znajdzie czytelnik caly rozdziat, poswie-
cony fizjologii cztowieka (obieg krwi). Rozdziat
ten mechanicznie, zapomocg uderzenia i ucisku,
wyjasnia zjawiska, zachodzace w ciele ludzkiem.
Podobnie tlumaczy Descartes zycie zwierzece,
wziete jako cato$¢, wraz z objawami psychiczne-
mi, ktérych odrebnosci u zwierzat Kartezjusz nie
uznaje. Analogiczng metode stosuje do catego
Swiata materialnego. Z ruchu malych czasteczek
materji powstatyj)lanety, gwigzdyj stonca. Szcze-
goOty tej teorji nie ostaty sie. Pozostata mysl o me-
chanicznem wyjasnieniu $wiata, ktora jest podsta-
wowg metodg dzisiejszego przyrodoznawstwa. Jej
twdrcg jest René Descartes.
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) Nauka o zatamywaniu sie Swiatta.
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ROZPRAWA O METODZIE

~"REGO POWODOWANIA SWOIM RO-
JMEMI SZUKANIA PRAWDY W NAUKACH

jezeli ta rozprawa wyda sie zbyt dtugg, aby
(I™M"Neczytaé na jeden raz, mozna jg podzieli¢ na
czesci: w pierwszej znajda sie rozmaite roz-
wa-UAISj tyczagce nauk; w drugiej — gtéwne regu-
bjl~etody, jakiej autor szukat;, w trzeciej — nie-
(Oretzasady moralne, jakie wydobyt z tej metody;
w czwartej — racje, zapomocg ktorych udowadnia
igfljileiue Boga i duszy ludzkiej, co stanowi podwa-
Hji] iego metafizyki; w pigtej — porzadek zaga-
fizycznych, jakich poszukiwat, a w szczegol-
JE~Mfwyttumaczcnie czynnos$ci serca i niektérych
[Innych trudnosci, nalezacych do medycyny, na-
jstepnie rowniez réznice, jaka istnieje pomiedzy na-
S2g dusza, a duszag zwierzecia; w ostatniej wresz-
cie, jakie rzeczy uwaza za potrzebne, aby posungé
sie w badaniach przyrody dalej, niz dotychczas,
oraz jakie racje skionity go do pisania.

IO»cartes — Roaprawa 0 metodaie.
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Zdrowy rozum jest to rzecz, ze wszystkich na
Swiecie najlepiej podzielona, kazdy bowiem sedzi, :
iz jest w nie tak dobrze zaopatrzony, iz nawet ci,
ktérych we wszystkiem kinem najtrudniej jest"tea-
dowoli¢, nie zwykli pragna¢ go wiecej, nizli p«Ma-
dajg. Nie jest prawdopodobne, aby sie wszyscy
mylili w tej mierze; raczej Swiadczy to, iz zdolnosé
dobrego sgdzenia i rozrézniania prawdy od falszti
(a to, Scisle biorgc, nazywamy zdrowym rozsadz
kiem lub rozumem), jest z natury réwna u ludzi. '
Tak wiec rozbiezno$¢ mnieman nie pochodzi stagd™
aby jedni byli roztropniejsi od drugich, ale jedytti¢
stad, iz prowadzimy mysli nasze rozmaitemi dro-
gami i nie rozwazamy tych samych rzeczy. Nie
dosy¢ bowiem mie¢ umyst bystry, ale gtéwna rzecz
jest dobrze go zazywaé. Najwieksze dusze zdolne
sag do najwiekszych wystepkéw, zaréwno jak dI“ *
najwiekszvch cnot; a ci, ktérzy idg jedynie bardzo
wolno, jesli idg wcigz prostg droga, moga posunac
sie o wiele dalej, niz ci, ktérzy biegng, lecz odda
taja sie od niej.

Co do mnie, nie sadzitem nigdy, aby um~™;”™,,
moj byt w czemkolwiek doskonalszy, niz umyst
spolitych ludzi: czesto nawet pragngtem miec
rownie chybka, lub wyobraznie rownie jasng i| ~ ™, |
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ktadng, albo pamie¢ réwnie obszerng i przytomna,
co niektérzy inni. A oto, zdaje mi sig, jedyne wia-
sciwosci, ktére stanowig o doskonatosSci umystu: co
sie tyczy bowiem rozumu, czyli pojecia (ile ze jest
to jedyna rzecz, ktéra nas czyni ludzmi i rézni od
zwierzat), przypuszczam, iz znajduje sie catkowity
w kazdym, i ide w tern za powszechnem mniema-
niem filozoféw, ktérzy powiadaja, ze rbéznice mie-
dzy jednostkami tegoz samego gatunku tycza jedy-
nie wasciwosci przypadkowych nie za$ istotnych
Ate nie waham sie powiedzie¢, jako, mojem
zdaniem, mialem w tern wiele szczescia, iz trafi-
tem, juz od miodosci na pewne drogi prowadzgce
mnie do rozwazah i maksym, z ktorych utworzy-
tem sobie metode. Zdaje mi sie, iz przez te metode
posiadtem sposob stopniowego pomnazania mojej
wiedzy i wzniesienia jej pomatu do najwyzszego
punktu, do ktérego miernos¢ mego umystu i krot-
kie trwanie ;ycia pozwolg jej dosiegngé. Zebra-
tem juz z niej takie owoce, iz — mimo, ze w sadzie,
jaki tworze o sobie, staram sie zawsze przechylac
) Wplyw filozofji Arystotelesa. Zgodnie z jego
nauka osobniki, tworzace dany gatunek, posiadaja wspo6lna
istote wzgl. ceche istotng, ktora sprawia, ze sie jest takim,
a nie innym, ze sie jest cztowiekiem n. p., a nie zwierze-
ciem. Owa cecha istotna jest niezmienna i wszystkie
osobniki danego gatunku posiadajg ja w jednakowym sto-
pniu, podobnie, jak wszystkie trojkaty zaréwno posiadaja
swag ceche istotng — trojkatnos¢. Descartes za istotng
wiasciwosé cztowieka uwaza rozum, Wiasciwosé ta jedna-

kowo przystuguje wszystkim ludziom i nie ona powoduje
rozbiezno$¢ mnieman.
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raczej w strone nieufnosci, niz zarozumienia, i ze,
gdy patrze okiem filozofa na rozmaite dzieta
i przedsiewziecia wszystkich ludzi, niemasz jakoby
ani jednego, ktéreby mi sie nie zdawato czcze i bez-
uzyteczne — mimo to odczuwam nadzwyczajne
zadowolenie z postepu, jaki, w swojem mniemaniu,
juz uczynitem w poszukiwaniu prawdy, i czerpie
niemniejsze nadzieje na przysztos¢. Owo, jesli
miedzy zatrudnieniami ludzi, bedacych jedynie
ludZzmi, znajduje sie jakies, ktéreby byto trwate do
bre i v~ne, Smiem mniemagé, iz jest niera to, ktore
ja obratem.

jMimo to moze by¢, iz sie myle; moze to
wsz}”stko to jeno troche miedzi i szkta, ktore ja bio-
re za ztoto i diamenty. Wiem, jak bardzo jesteSmy
podlegli omytkom w tern, co nas dotyczy, i jak bar-
dzo powinny by¢ nam podejrzane sady przyjaciot
woweczas, kiedy padajg na naszg korzys¢. Ale
bede bardzo rad ukazaé¢ w tej rozprawie, jakie sg
drogi, ktoremi szedtem, i przedstawi¢ zycie moje
niby obraz, izby kazdy madgt o niem sgdzié¢, i abym,
styszagc powszechne gtosy mnieman, jakie sie pod-
niosa w tym przedmiocie, zyskat nowy sposéb po-
uczenia sie i dolgczyt go do tych, ktéremi zwyczaj-
nie sie postugiwatem.

Tak wiec zamiarem moim nie jest nauczac
tu metody, ktérej kazdy winien sie trzymac, aby do-
brze powodowaé¢ swoim rozumem, ale jedynie po-
kaza¢, w jaki sposéb ja staratem sie powodowac
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moim. Ci, ktorzy bawia sie w dawanie przepisow,
muszg uwazaé sie za biegiejszych od tych, ktérym
je daja; jesli chybig w najmniejszej rzeczy, zastu-
guja na nagane. Ale skoro przedstawie to pismo
jedynie, jako historje, lub, jesli wolicie, jako opo-
wies¢, w ktérej, posrdd kilku przykitadoéw, ktére mo-
zna nasladowac, znajdzie sie tez moze i wiele in-
nych, za ktéremi stuszna bedzie nie podgzaé, mam
nadzieje, iz bedzie ono pozyteczne niektérym, nie
bedac szkodliwe nikomu, i ze wszyscy poczytaja mi
za dobre ma szczerosé.

Zaprawiano mnie do nauk od samego dzie-
cinstwa; poniewaz za$ zapewniano mnie, ze za ich
pomocg mozna naby¢ jasng i pewng wiedze
wszystkiego, co jest uzyteczne dla zycia, zywitem
niezmierne pragnienie przyswojenia ich sobie. Ale,
zaledwie wyczerpatem caly ten zakres studjow, po
uptywie ktérego jest sie zazwyczaj przyjetym do
towarzystwa, uczonych, zmienitem zupeinie mnie-
manie: czutem sie bowiem udreczony tyloma wat-
pliwosciami i bledami, iz zdawato mi sig, ze sta-
rajac sie pouczyé, nie osiggngtem zadnejkorzysci,
chyba te, iz tern jawniej odstonitem sobie moja nie-
wiedze. A przeciez bylem w jednej z najstawniej-
szych szkot w Europie”), gdzie, sadzitem, powin-
ni znalez¢ sie uczeni ludzie, je$li wogole istniejg
w jakiem miejscu na ziemi. Nauczytem sie wszyst-

') Kolegjum jezuickie w Lafleche (Francja), przezna-
czone dla szlachty francuskiej.
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kiego, czego inni sie tam uczyli; a nawet, nie za-
dawalajagc sie naukami, jakie nam podawano,
przebiegtem wszystkie ksiegi, ktére mi wpadly
w rece, a traktowaty o przedmiotach, uznanych za
najbardziej osobliwe i rzadkie. Znalem przytem
sad, jaki inni mieli o mnie; nie widziatem, aby mnie
uwazano za nizszego od wspoétuczniow, mimo iz
byto juz miedzy nimi kilku, ktérych przeznaczano,
aby zajeli miejsce naszych mistrzow. Wreszcie,
wiek nasz zdawat mi sie réwnie kwitnacy i bogaty
w bystre umysty, co ktérykolwiek z poprzedzaja-
cych. To wszystko dawato mi swobode sgadzenia
wedle siebie o wszystkich innych i zrodzito prze-
Swiadczenie, iz niema na Swiecie nauki, ktéraby
byta taka, jak mi sie wprzédy pozwolono spo-
dziewac.

Pomimo tego, nie przestatlem szanowac C¢wi-
czen, ktéremi zatrudniajg nas w szkotach. Wie-
dziatem, ze jezyki, jakich tam ucza, potrzebne sa
dla zrozumienia ksigg starozytnych; ze powab ba-
jek rozbudza umyst, ze godne pamieci uczynki
z historji podnoszg go; i ze, cz>iane z rozezna-
niem, pomagajag do uksztaltowania sadu; ze czy-
tanie wszelkich dobrych ksigzek jest niby rozmowa
z najgodniejszymi ludZmi minionych wiekow, be-
dacych ich autorami, ba, nawet rozmowa wybre-
dna, w ktdrej odstaniajg nam jedynie swe najle-
psze mysli; ze wymowa posiada nieporéwnang
site i pieknosci; ze poezja ma wykwintny i stody-



ROZPRAWA O METODZIE. 23

cze bardzo czarujgce; ze nauki matematyczne za-
wierajag wymysty bardzo subtelne i zdolne zna-
cznie postuzy¢ tak dla zadowolnienia ciekawych,
jak dla utatwienia wszystkich rzemiost i zmniejsze-
nia pracy cztowieka; ze pisma, traktujgce o oby-
czajach, mieszczg nauki i zachety do cnoty nader
uzyteczne; ze teoiogja uczy, jak zdobywaé niebo;
ze filozofja daje sposéb rozprawiania z prawdo-
podobienstwem o wszystkich rzeczach i budzenia
podziwu mniej uczonych; ze prawo, medycyna
i inne nauki przynoszg zaszczyty i bogactwa tym,
ktérzy je uprawiajg; ze wreszcie dobrze jest zba-
da¢ je wszystkie, nawet najbardziej zabobonne
i falszywe, aby poznaé¢ ich prawdziwg wartosé
i nie da¢ sie im omamic.

Ale sadzitem, ze juz dosy¢ czasu poswiecitem
jezykom, a nawet takze czytaniu ksiag starozyt-
nych, ich historji i bajek. Rozmawia¢ bowiem
z ludzmi innych wiekow, jest to poniekad to samo,
co podrézowaé. Dobrze jest wiedzie¢ co$ o obycza-
jach rozmaitych ludéw, aby bardziej zdrowo sg-
dzi¢ o naszych, i abySmy nie mysleli, ze wszystko,
co jest przeciw naszym modiom, jest $mieszne
i przeciw rozumowi, jak to maja zwyczaj mniemac
ci, ktérzy nic nie widzieli. Ale kiedy sie obraca
zbyt wiele czasu na podrdzowanie, czlowiek staje
sie wreszcie obcym w swoim kraju; kiedy sie jest
zanadto ciekawym rzeczy, ktore sie dziaty w mi-
nionych wiekach, jest sie zazwyczaj bardzo nie-
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Swiadomym tych, ktére sie dzieja wspoiczesnie
z nami. Pro6cz tego bajki przedstawiajg, jako mo-
zebne, wiele wydarzen w istocie niemozebnych;
a nawet najbardziej wierna historja, jezeli nie
zmienia i nie pomnaza wartosci rzeczy, aby je
uczyni¢ godniejszemi czytania, opuszcza przynaj-
mniej zawsze okolicznosci najbardziej pospolite
i najmniej S$wietne, z czego pochodzi, iz reszta
nie wydaje sie taka, jaka jest, i ze ci, ktorzy Kierujg
swoje obyczaje wedle przyktadéw, stad czerpa-
nych, tatwo sklonni sg popas¢ w szalenstwa pala-
dynéw z romanséw i imaé¢ sie zamiaréw, ktore
przechodzg ich sity.

Cenitem wielce wymowe i bytem rozkochany
w poezji; ale sadzitem, iz jedno i drugie sg to ra-
czej dary umystu, niz owoce studjow.. Q, ktorzy
silniejsi sg w rozumowaniu i lepiej trawig mysli,
aby je oddac jasno i zrozumiale, mogg zawsze le-
piej przekona¢ o swoich poglgdach, chociazby moé-
wili jedynie chtopska gwara i nigdy nie uczyU sig
retoryki; ci za$, ktérzy maja pomysty bardziej po-
wabne i umiejg je wyrazi¢ z najwieks:grm wdzie-
kiem i okrasg, byliby zawsze najwiekszymi poeta-
mi, chocby sztuka poetycka byta im zupetnie nie-
znana.

Podobatem sobie zwitaszcza w naukach mate-
matycznych, a to dla pewnosci i oczywistosci ich
racyj; ale nie ogarniatem jeszcze prawdziwego ich
uzytku; a sadzac, iz stuza jedynie dla sztuk me-
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chanicznych, dziwitem sie, iz, skoro ich podwaliny
sg tak mocne i state, nie zbudowano na nich cze-
go$ wznioslejszego. Przeciwnie znowuz, pisma
starozytnych pogan, traktujgce o obyczajach, po-
rownywatem do patacéw bardzo pysznych i wspa-
niatych, ale zbudowanych jeno na piasku i btocie:
wynoszg bardzo wysoko cnoty i ukazujg je, jako
godne czci ponad wszystko na Swiecie; ale nie do-
sy¢ uczg je pozna¢, i cdesto to, co nazywajg tak
pieknem imieniem, jest jedynie bezczuto$cig, lub
pycha, lub rozpaczg, lub ojcobdjstwem.

Miatem czes$¢ dla teologji i pragnatem nie go-
rzej od innych pozyska¢ sobie niebo; ale, dowie-
dziawszy sie, jako rzecz bardzo pewna, ze droga
don jednako jest otwarta dla najbardziej nienau-
czonych, co dla najuczenszych, i ze prawdy obja-
wione, ktére tam prowadza, stoja powyzej nasze-
go pojecia, nie bytbym sie odwazyt poddaé¢ ich
memu wattemu rozumowaniu, i myslatem, ze, aby
podjaé¢ takie badanie z pomys$inym skutkiem, trze-
baby mie¢ jakowg$ nadzwyczajng pomoc nieba
i by¢ wiecej niz cztowiekiem.

Nie powiem nic o filozofji, chyba to, iz, wi-
dzac, jako uprawialy jg najwyborniejsze duchy,
zyjace od wielu wiekéw, i ze, pomimo tego, nie
znajduje sie w niej jeszcze zadnej rzeczy, o ktora-
by sie nie spierano, ktéraby wiec tern samem nie
byta watpliwg, nie bytem tyle zarozumiatym, aby
spodziewac sie lepiej w tern utrafi¢, anizeli inni.
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/Rozwazajgc, ile moze by¢ rozmaitych mnieman,
tyczacych tego samego przedmiotu, mnieman, pod-
trzymywanych przez ludzi uczonych, podczas gdy,
w istocie, nie moze by¢ nigdy wiecej, niz Jedno,
ktoreby byto prawdziwe, bsgffziTem niemal, jako
fatszywe, wszystko, co byto tylko prawdopodobne.

Co do innych nauk (ile ze czerpig zasady
--swi3je-JV ze nie mozna bylo
zbudowac¢ nic trwatego na podstawach tak niepew-
nych. Ani honory, ani zyski, jakie obiecujg, nie
byly wystarczajacym bodZcem, aby mnie skionic
do ich studjowania. Nie bytem. Bogu dzieki, w po-
tozeniu, ktéreby mnie zniewalato czyni¢ rzemiosto
z nauki dla poprawy mego losu; mimo za$, iz nie
popisuje sig, na sposob cynikow, pogarda dla sta-
wy, bardzo mato necita mnie ta, ktérag mogtem na-
by¢ jedynie zapomoca fatszywych tytutow. Wre-
szcie, co sie tyczy nauk nieczystych, sadzitem, iz
dostatecznie wiem, ile sg warte, aby sie nie da¢
zmamié ani obietnicom alchemisty, ani przepowie-
dniom astrologa, ani szalbierstwom magika, ani
sztuczkom lub przechwatkom zadnego z ludzi, czy-
nigcych rzemiosto z tego, aby wiedzie¢ wiecej, niz
wiedza.

Dlatego tez, skoro tylko wiek pozwolit mi
wyij$¢ z pod witadzy nauczycieli, porzucitem zupet-
nie zgtebianie nauk. Zgodziwszy sie nie szukac .
ljuz innej wiedzy proécz tej, jaka maégtbym znalezé
I w samym sobie, lub tez w wielkiej ksiedze $wiata,
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obrécitem reszte miodosci na podrézowanie, ogla-
danie dworéw i wojsk, szukanie towarzystwa ludzi
rozmaitych usposobien i stanéw, gromadzenie roz-
maitych doswiadczen, prébowanie samego siebie
w przygodach, jakie mi los nadarzy, wszedzie za$
na zastanawianie si¢ nad nastreczajgcemi sie rze-
czami w taki sposéb, izbym madgt wyciggnaé z nich
jaka$ korzys¢. Zdawato mi sie bowiem, iz moze
znajde o wiele wiecej prgwdy_w, rozumowaniach,
jakie kazdy czyni odnos$nie do spraw, ktére mu sg
bliskie, i ktorych obr6t musi go ukara¢ niebawem,
jesli je zle osadzit, niz w sadach, jakie czyni uczo-
ny w swojej pracowni odnosnie do spekulacyj nie
wydajacych zadnego skutku, i ktére nie majg dlan
innych nastepstw, procz moze tego, iz wydobedzie
z nich o tylez wiecej chluby, im bardziej bedg od-
dalone od pospolitego rozsagdku, a to iz musiat zu-
zy¢ wiecej dowcipu i sztuki, aby im nada¢ prawdo-
podobienstwo. Wreszcie, posiadatem zawsze bar-
dzo silne pragnienie, aby sie nauczyé rozrézniac
prawde od fatszu, aby widzie¢ jasno w moich czy-
nach i stgpa¢ pewnym krokiem przez zycie.
Prawda, iz, podczas gdy tak przygladatem
sie obyczajom innych ludzi, nie znajdowatem nic,
na czem mogtbym sie oprzeé, i zauwazytem w nich
niemal tez samg rozbiezno$¢, co wprzédy w mnie-
maniach filozoféw. Ostatecznie, najwieksza ko-
rzyscia, jaka z nich dobytem, bylo to, iz, widzac
wiele rzeczy, ktore, jakkolwiek zdajg sie nam bar-
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dzo $mieszne i niedorzeczne, zazywaja, mimo to,
powszechnego wziecia i uwazania u innych wiel-
kich narodéw, uczytem sie stad, aby nie wierzyé
nazbyt pewnie w nic, o czem przekonywal mnie
jeno przyktad i obyczaj. W ten sposdb, oswoba-
dzatlem sie pomatu z wielu btedéw, ktére moga za-
ciemniaé nasze naturalne sSwiatto i czyni¢ nas
mniej zdatnymi do pojmowania. Ale, skoro obroé-
citem kilka lat na studjowanie w ten sposob w ksie-
dze Swiata i zdobywanie niejakiego doswiadczenia,
postanowitem pewnego dnia zagiebi¢ sie rowniez
w samego siebie i uzy¢ wszelkich sit mojego ducha
dla wyszukania drég, jakiemi i$¢ mi nalezato. Po-
wiodto mi sie to, jak sadze, o wiele lepiej, niz gdy-
bym sie nie byt nigdy oddalit od mego kraju ani
od ksigzki.
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Bytem wéwczas w Niemczech, dokad powo-
taty mnie wojny, ktére ciggna sie tam jeszcze. Kie-
dy wracatem z koronacji cesarza i do armji, poczga-
tek zimy zatrzymat mnie na kwaterze, gdzie, nie
znajdujac zadnego towarzystwa, ktéreby mi odpo-
wiadato, i nie majac zresada, na szczescie, trosk
ani namietnosci, ktoreby mnie macity, siedziatem
przez caty dzien zamkniety sam w cieplej izbie, za
jedyna rozrywke zabawiajgc sie z wlasnemi my-
Slami. Jedng z pierwszych mysli bylo spostrzeze-
nie, ze czesto dzieta ztozone z rozmaitych czesci
i wykonywane r*g rozmaitych mistrz6w, mniej sg
doskonale, niz te, nad ktéremi pracowat tylko je-
den cztowiek. Tak, widzimy, ze budowle, ktore je-
den architekt podjat i wykonat, sg zazwyczaj pie-
kniejsze i lepiej rozmieszczone, niz te, ktére wielu
ludzi starato sie sklei¢, postugujac sie staremi mu-
rami, zbudowanemi w innych celach. Tak owe sta-
rozytne grody, ktére, bedac z poczatku jedynie
warowniami, zmienity sie kolejg czasow, w wielkie
miasta, sg zazwyczaj tak licho roztozone, w po-
rownaniu do tych regularnych proporcyj, ktére in-
zynier wytycza wedle swej fantazji na pustej row-
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ninie, ze, chociaz, zwazywszy kazdy budynek
zosobna, znajduje sie w nich czesto tylez albo wie-
cej sztuki, niz w tamtych, wszelako, widzec, jak sg
rozmieszczone, tu duzy, tu maty, i jak ulice sg
przez to krzywe i nierdwne, powiedziatoby sie ra-
czej, iz to traf, a nie wola kilku ludzi, wtadajacych
rozumem, roztozyta je w ten sposéb. A jesli sie
zwazy, ze mimo to we wszystkich czasach byto za-
wsze Kkilku urzednikéw, obowigzanych z urzedu
czuwac nad budowlami prywatnych oséb, izby stu-
zyty zarazem ku publicznej ozdobie, uzna sie, ze
trudno jest, pracujgc jeno na dzietach cudzych, do-
kona¢ rzeczy bardzo doskonatych. Tak, wyobra-
zam sobie, ze ludy, ktére, bedac wprzody potdzi-
kiemi i cywilizujgc sie jedynie stopniowo, uktadaty
sobie prawa jedynie w miarg, jak dolegajace im
zbrodnie i spory zmuszaty je do tego, nie mogg po-
siada¢ tak dobrych urzadzen, jak owe, ktére od sa-
mego poczatku swego skupienia przestrzegaty
ustaw jakiego$ roztropnego prawodawcy. Tak
samo pewnem jest, ze instytucja prawdziwej reli-
gji, ktérej Bog sam naznaczyt przepisy, musi by¢
nieporéwnanie lepiej postanowiona, niz wszystkie
inne. Aby za$ moéwi¢ o rzeczach ziemskich, sadze,
iz, jesli Sparta byta niegdy$ bardzo kwitnaca, to
nie z przyczyny dobroci kazdego z jej poszczegél-
nych praw (miedzy ktéremi byto wiele bardzo dzi-
wacznych, a nawet sprzecznych z dobremi obycza-
jami), ale z tej przyczyny, iz bedac wymyslone
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przez jednego tworce”), wszystkie one zmierzaty
do jednego celu. | tak samo pomyslatem, ze wiado-1
mosci ksigzkowe (przynajmniej te, ktorych racje!
sg jedynie prawdopodobne i na ktére niema zadne-
go dowodu, jako iz ztozyly sie i urosty stopniowo
z mnieman wielu rozmaitych oso6b), nie sag.tak bli-
skie prawdy, jak proste rozumowania, jakie moze
naturalnem rozeznaniem uczyni¢ cztowiek o zdro-
wym rozsadku, odnosnie do rzeczy, jakie mu sie
nastreczaja. 1 jeszcze pomyslatem, iz, jako ze
wszyscy bylisSmy dzieémi, zanim staliSmy sie me-
zami, i ze dtugo trzeba nam byto da¢ sie powodo-
wacé naszym checiom i naszym preceptorom, Kkto-
rych dazenia byly czesto sprzeczne, a z ktdrych
am‘ jedni, ani drudzy niezawsze moze doradzali
to, co najlepsze, — prawie niemozliwe jest, aby na-
sze sady byly tak czyste i pewne, jak bylyby, gdy-
bysmy zawsze mieli catkowite posiadanie naszego
rozumu od samego urodzenia i zawsze nim jeno
sie powodowali. ,

Prawda, iz nie widzimy, aby w miescie burzo-
no wszystkie domy jedynie w tym celu, aby je prze-
budowa¢ na inny sposéb i upiekszy¢ ulice; widzi-
my jednakze, iz wielu burzy swoje domostwa, aby
je odbudowaé¢ na nowo: niekiedy nawet zmuszeni
sg do tego, kiedy dom grozi niebezpieczenstwem
zawalenia, i kiedy fundamenty nie sg dos$¢ pewne.

) Mowa o prawodawcy Likurgu; wedtug nowszych
badan jest to posta¢ mityczna.
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Zgodnie z przykfadem, uznatem, iz niema
w istocie prawdopodobienistwa, aby pojedynczy
cztowiek powzigt zamiar zreformowania panstwa,
zmieniajagc wszystko od fundamentéw i burzac je,
aby wznie$¢ na nowo; ani tez chciat zreformowaé
catoksztatt nauk lub porzadek nauczania, ustano-
wiony w szkotach; ale ze, co do wszystkich mnie-
man, jakie we mnie dotagd wpojono, nie moge uczy-
ni¢ nic lepszego, jak wzig¢ sie raz do tego, aby je
z siebie usungé, izby pbézniej pomiesci¢ tam na
nowo, albo inne lepsze, albo nawet te same, skoro
je dostosuje do miary rozumu. | uwierzytem mo-
cno, ze zapomocg tego sposobu uda mi sie popro-
wadzi¢ moje zycie o wiele lepiej, niz gdybym je bu-
dowat jedynie na star>xh fundamentach i opierat
sie jedynie na zasadach, ktére datem w siebie
wmowi¢ w miodosci, nie zbadawszy nigdy, czy sa
prawdziwe. Mimo bowiem, ze spostrzegtem w tern
rozmaite trudnosci, nie byly one wszelako bez le-
karstwa, ani nie mozna ich réwnaé¢ z temi, ktére
mieszczg sie w reformowaniu najmniejszych rze-
czy, tyczacych powszechno$ci. Te wielkie ciata
zbyt trudne sg do podniesienia, skoro raz runa,
a nawet do podtrzymania, skoro sie zachwieja,
i upadek ich jest zawsze rzeczg bardzo ciezkg. Na-
stepnie, co do ich niedoskonatosci, je$li je posia-
daja, (a sama rozmaito$¢, bedgca miedzy niemi,
wystarcza, aby upewnié¢, iz wiele z nich je posia-
da), przyzwyczajenie zlagodzito je z pewnoscig
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bardzo, a nawet usuneto lub poprawito niezna-
cznie wiele brakéw, ktérym nie moznaby tak skute-
cznie zapobiec rozsadkiem;, wreszcie, sg one po-
niekad zawsze bardziej zno$ne, niz bylaby ich od-
miana, tak samo jak Sciezki, wijgce sie miedzy go6-
rami, stajg sie, sitg powszechnego uczeszczania,
stopniowo tak gtadkie i wygodne, iz o wiele lepiej
jest i8¢ za niemi, niz kusi¢ sie o prostszg droge,
drapigc sie ponad skaty i zstepujagc az na dno
przepasci.

Dlatego to nie umiatbym bynajmniej pochwa-
lic owych natur matliwych i niespokojnych, ktore,
nie powotane ani z urodzenia, ani z losu do kiero-
wania sprawami publicznemi, wecigz dokonywajg
w nich, w mysli, jakich$ nowych przeobrazen.
Gdybym sadzit, ze istnieje w tern piSmie bodaj naj-
mniejsza rzecz, przez ktdra moznaby mnie posa-
dza¢ o to szalenstwo, bytbym bardzo nierad, iz
pozwolitem na jego ogtoszenie. Nigdy zamiar mdgj
nie rozciagat sie dalej, niz aby stara¢ sie zrefor-
mowac¢ wiasne mysli i budowac¢ na fundamencie,
ktéryby byt zupetnie moim wtasnym. To iz — jako
ze dzieto moje dosy¢ mi sie spodobato — ukaze
wam tu jego modte, nie znaczy bynajmniej, abym
chciat komus$ radzi¢ nasladowanie go. Ci, ktérych
Bog lepiej obdzielit swemi faskami, bedg moze
mieli gdérniejsze zamiary; ale obawiam sie wielce,
aby juz ten oto nie byt dla wielu az zanadto $mia-
ty. Juz to samo postanowienie, aby sie wyzby¢

Descartes. — Roiprawa o0 metodzie. BiBLIOTEK/~N

»li*ze;Saci,Pciil.-
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wszystkich mnieman, jakie sie przyjeto poprzednio
do wierzenia, nie jest przyktadem, za ktérym go-
dzitoby sie iS¢ kazdemu. ~$wiagt jest poniekad zto-
zony z dwoch rodzajéw umystow, ktorym nie przy-
godzi sie to bynajmniej, a mianowicie: tych, kt6-
rzy, uwazajac sie za zdatniejszych, niz sg w isto-
cie, nie moga sie powstrzymac, aby sie nie kwapic¢
z swym sadem, ani tez nie maja dosy¢ cierpliwosci,
aby prowadzi¢ po porzadku wszystlde swoje mysli:
skad pochodzi, iz skoro raz odwazyli sie watpic¢
o zasadach, jakie otrzymali i zboczy¢ z powsze-
chnej drogi, nigdy nie zdotajg sie trzymacd Sciezki,
jaka trzeba obra¢, aby i$¢ bardziej prosto i zbig-
kaja sie na cate zycie; dalej, tych, ktérzy, majac
tyle rozsadku lub skromnosci, aby osadzié, iz mniej
sg zdolni odré6zni¢ prawde od fatszu, niz inni,
ktérych mogliby by¢ uczniami, raczej powinni za-
dowoli¢ sie tern, aby trzymac¢ sie mniemah owych
drugich, niz szuka¢ na witasng reke lepszych.

Co do mnie, bylbym z pewnoscig z liczby tych
ostatnich, gdybym miat w zyciu tylko jednego mi-
strza, lub tez gdybym nie byt przyznat réznic, ja-
kie we wszystkich czasach istnialy pomiedzy mnie-
maniami najuczenszych. Ale, dowiedziawszy sig
w szkotach jeszcze, ze nie mozna wymysli¢ nic tak
dziwacznego i mato godnego wiary, czegoby Kie-
dys$ nie byt powiedziat jaki$ filozof, p6zniej w po-
drézach moich poznatem, ze ludzie, ktérzy maja
pojecia bardzo odmienne od naszych, nie konie-
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czilie jeszcze sg przez to dzikimi ani barbarzynca-
mi, ale ze wielu z nich ciesz}” ™ tylez, albo wiegcej,
niz my, rozumem. Zwazytem, jak bardzo ten sani
cztowiek, z tym samym umystem, wychowany odl
dziecinstwa miedzy Francuzami lub Niemcami®
staje sie réznym od tego, czem bytby, gdyby za-
wsze zyl posréd Chinczykéw albo Kanibalow.
Dalej, ta sama rzecz, az do méd i strojow, ktora
podobata sie nam przed dziesieciu laty i bedzie sie
nam moze znowuz podobata, nim dziesie¢ lat upty-
nie, wydaje sie teraz Smieszna- i niedorzeczna tak,
iz na przekonania nasze raczej wpitj*a zwyczaj
i przyktad, niz jakiekolwiek pewne zasady. Wre-
szcie, wiekszo$¢ gtoséw nie jest dowodem, ktoryby
co$ byt wart dla prawd nieco przytrudnych do po-
znania z tej przyczyny, iz o wiele prawdopodo-
bniejsze jest, aby jeden cztowiek trafit na nie, niz
caty lud. Z tych wszystkich przyczyn nie mogtem
wybraé nikogo, ktérego mniemania zdatyby mi sie
godne, aby je przetozyé nad inne, i uczulem sie
niejako zmuszony podjaé samemu powodowanie
soba.

Ale, jak cztowiek, ktory kroczy sam i wsréd
ciemnosci, postanowitem i$¢ tak wolno i poczynac
sobie, w kazdej rzeczy, z tyloma (RéznosSciami,
aby, gdybym nawet miat sie posuwac bardzo nie-
wiele, uchroni¢ sie przynajmniej od upadku. Nie
chciatem nawet zaczyna¢ od tegp, aby odrzucac
zupetnie ktérdcolwiek z mnieman, ktére mogly sie
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niegdy$ wcisna¢ w moje przeswiadczenie, nie
wprowadzone w nie rozumem. Przedtem chciatem
obmysli¢ doktadny zarys dzieta, jakie podejmowa-
tem, i znalez¢ prawdziwg metode, ktoraby mnie
doprowadzita do Swiadomosci wszystkich rzeczy,
dostepnych dla mego umystu.

Za moich miodszych lat, miedzy innemi cze-
Sciami filozofji, studjowatem dos¢ pilnie logike,
miedzy za$ naukami matematycznemi geometrje
analityczna i algebre, trzy sztuki lub nauki, ktore
mogly mi byé przydatne w moim zamiarze. Ale,
rozpatrujac sie w nich, zauwazytem, iz, co do lo-
giki, jej sylogizmy i wiekszo$¢ innych regut ra-
czej stuzg do wyttlumaczenia komus$ drugiemu rze-
czy, ktére wiemy, lub nawet, jak sztuka Lulliit-
sa 2), do mowienia bez rozeznania o tern, czego sie

") Forma rozumowania dedukcyjnego. Whniosek
otrzymuje sie z dwu przestanek ktdre maja jeden termin
wspoélny. N. p. Racjonalistg widzi podstawy wiedzy w ro-
zumie,_Jiqseartes.4®*t——Xa£j "Nisya, a wiec Descartes wi-
dzi podstawy wiedzy w rozumie. Termin ws$poltiy ,,racjo-
nalT5ta“. W logice scholaslycznej sylogizm wyr. gr.
cuwVoYilsordaih —  miarkowaé, wnioskowaé) odgrywa
role pierwszorzedna, wypetniajac niemal catkowicie ra-
my tej nauki. Krytyczna uwaga Descartes‘a o regutach
logiki $wiadczy o jego rozbracie z filozofjg scholasty-
czna.

Ramon Luli (z faciniska Raymundus Lullus, 1235
— 1315), rodem z Hiszpanji, jest wynalazcg t. zw. ,Ars
magna“, ,wielkiej sztuki“. Wynalazek polegat na mecha-
niczcnem kombinowaniu poje¢ za pomoca specjalnego
przyrzadu, sktadajgcego sie z koncentrycznych két, z kto-
rych kazde przedstawiato jaka$ umiejetnos¢ z jej zasadni-
czemi pojeciami. Obrét tych két dokota wspélnego $réd-
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nie wie, nizli do nauczenia sie ich samemu. Mimo
iz logika zawiera w istocie wiele przepiséw bardzo
prawdziwych i bardzo dobrych, jest w niej wszela-
ko, zamieszanych pomiedzy owe, tyle innych, szko-
dliwych lub zbytecznych, ze prawie réwnie trudno
jest wydzieli¢ je, co wydoby¢ Djane lub Minerwe
ze ztomu marmuru, w ktéorym nawet nie jest jesz-
cze naszkicowana. Co sie tyczy analizy starozyt-
nych i algebry wspdiczesnych, to, poza tern iz roz-
ciggajg sie jedynie na przedmioty bardzo oderwa-
ne i ktore zdajag sie bez zadnego zastosowania,
pierwsza z nich jest zawsze tak zwigzana z figu-
rami, iz, ¢wiczac umyst, réwnocze$nie znacznie
nuzy wyobraznie; w drugiej za$ tak sie poddano
wiadzy pewnych prawidet i znakoéw, iz uczyniono
Z niej sztuke metng i ciemna, ktéra zagwazdza
umyst, miast by go rozwijata ). To bylo przyczy-
ng, iz umyslitem szukaé innej jakiej metody, ktéra,
obejmujac korzysci tych trzech, bylaby wolna od
ich bledéw. Mnogos$¢ praw dostarcza czesto uspra-

ka dawat wszelkie pozadane kombinacje poja¢, co znéw
stuzyto ,dowodem" pozadanych prawd. Gata kon-
cepcja jest niedorzeczna, aczkolwiek ma pewne plusy
mnemotechniczne, moze, mianowicie, ufatwia¢ zapamie-
tanie, podobnie jak scholatyczne nazwy sylogistycznych
trybow,

') Nie nalezy uogdlniac, jesli chodzi o poglady Des-
cartes‘a, jego niepochlebnej uwagi o matematyce. Nauka
ta zajmuje w systemie filozoficznym autora miejsce nader
poczesne, o czem przekona czytelnika dalszy ciag ,,Roz-
prawy“. W danym wypadku chodzi jedynie o wartos¢
analizy geometrycznej i algebry dla poszukiwanej przez
Descartes‘a metody.
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wiedliwienia wystepkom; panstwo o wiele lepigj
jest rzadzone wowczas, gdy ma ich bardzo niewie-
le, ale wzamian bardzo S$cisle przestrzeganych.
Podobnie, zamiast wielkiej liczby prawidet, z kto-
rych skiada sie logika, sgdzitem, iz wystarczg mi
nastepujace cztery, bylebym powzigt state i nie-
ztomne postanowicie nie chybienia ani razu w ich
przestrzeganiu.

Pierwszem jest, aby nie przyjmowaé nigdy
zadnej rzeczy za prawdziwg, dopdki nie poznam
jej oczywiscie, jako takiej: to znaczy, aby unika¢
starannie pospiechu i uprzedzenia i nie pomiesz-
cza¢ w swoim sadzie nic, tylko to, co sie przedstawi
memu umystowi tak jasno i wyraznie, iz me bede
miat zadnej moznosci podania tego w watpli-
WwWoOSC.

Drugiem, aby kazda z rozpatrywanych trud-
nosci podzieli¢ na tyle czastek, na ile sie da, i ile
bedzie potrzeba dla lepszego jej rozwigzania.
| Trzecie, aby prowadzi¢ mysli po porzadku,
|zaczynaja;c od przedmiotéw najprostszych i naj-
tatwiejszych do poznania, i pomatu, jak gdyby po
stopniach, wstepowaé¢ az do poznania bardziej zto-
zonych; przyczem nalezy przypuszcza¢ porzadek
nawet miedzy temi, ktore nie tworzg naturaln”o
szeregu.

Ostatnie, aby wszedzie czyni¢ wyszczeg6lnie-
nia tak doktadne i przeglady tak powszechne,
abym byt pewny, iz nic nie opuscitem.
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Dtugie tancuchy rozumowan, samych w sobie
prostych i fatwych, ktéremi geometrzy zwykli sie
postugiwac, aby dojs¢ do najtrudniejszych demon-
stracyj, daty mi przyczyne wyobrazenia sobie, iz
wszystlcie rzeczy, ktére moga podpada¢ Swiado-
mosci ludzkiej, wysnuwajg sie z siebie w tenze sam
sposob, i ze, byleby tylko powstrzymac sie od przy-
jecia za prawdziwg ktorej$, ktéra nig nie jest, i za-
chowaé zawsze porzadek, jaki jest potrzebny, aby
je wyprowadzi¢ jedne z drugich, nie moga istnieé
tak odlegte, do ktérychby sie nie dotarto, ani tak
ukryte, ktorychby sie nie odkryto. 1 niewiele mia-
tem kiopotu z szukaniem tych, od ktérych naleza-
foby zacza¢; wiedziatem juz bowiem, ze pd-naj”
prostszych i najtatwiejszych do poznania. Zwa-I
zywszy, ze pomiedzy wszystkimi ludzmi, ktérzy'
poprzednio poszukiwali prawdy w naukach, jedy-
nie tylko matematycy umieli znalez¢ jakie$ dowo-
dy, to znaczy jakowe$ racje pewne i oczywiste, nie
watpitem, iz nalezy zaczgé¢ od tych, ktére oni roz-
patrywali; mimo iz nie spodziewalem sie stad
innego pozytku, jak tylko, iz przyzwyczajg one mdéj
umyst do karmienia sie¢ prawdg i nie zadowalania
sie falszywemi racjami. Ale nie zamierzatem zgte-
bia¢ w tym celu wszystkich poszczeg6lnych nauk,
ktére nazywa sie powszechnie matematycznemi.
Mimo, ze przedmioty ich sg rdézne, godza sie je-
dnakze one wszystkie w tern, iz nie rozwazajg cze-
go innego, tylko rozmaite stosunki lub proporcje.
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jakie w nich zachodza. Pomysélatem przeto, iz po-
zyteczniej mi bedzie zbadac te proporcje w ogdlno-
§ci, podstawiajgc je jedynie w tychr~przedmioiach,
ktérych poznanie stanie sie przez to tatwiejsze, nie
wigzac ich wszelako zgota z temi przedmiotami,
izbym je mogt tern. tatwiej zastosowac poOzniej do
wszystkich innych, do ktéorychby sie nadaty. Na-
stepnie, wzigwszy pod. uwage, iz, aby pozna¢ te
proporcje, bede niekiedy musiat rozwaza¢ kazda
oddzielnie, a niekiedy tylko zapamieta¢ lub obej-
mowac wiecej razem, pomyslatem, iz aby je lepiej
rozwazaé¢ oddzielnie, powinienem wyobrazi¢ je so-
bie w linjach, jako, iz nie widze nic prostszego, ani
tez nic, cobynrmogt jasniej uzmystowi¢ wyobrazni
i zmystom. Zasie, aby je uja¢ lub potgczy¢ w wie-
kszej liczbie, trzeba mi bedzie wyrazi¢ je sobie
w jakich$ cyfrach, najprostszych jak tylko moze-
bne; w ten sposéb zapozycze wszystko, co jest naj-
lepsze z analizy geometrycznej i z algebry i popra-
wie wszystkie braki jednej zapomoca drugiej ).

Jakoz, w istocie, $Smiem powiedzieé, iz Sciste
przestrzeganie tych niewielu prawidet, jakie obra-
tem, dato mi taka fatwos¢ w rozplatywaniu wszyst-
kich kwestyj, na ktére te dwie nauki sie rozciggaja,
iz w ciggu dwaoch czy trzech miesiecy, jakie obrdci-
tem na ich rozpatrywanie, zaczynajac od najprost-
szych i najogo6lniejszych, i uzywajac kazdej praw-

*) Mowa eometrji analitycznej, ktérej tworca
jest Descartes.
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dy, jaka. znalaztem za prawidio, ktére mi stuzyto
potem do znalezienia innych, nietylko uporatem
sie z wieloma rzeczami, ktére zdaty mi sie wprzo6-
dy bardzo trudne, ale zdato mi sie takze ku kon-
cowi, ze nawet w tych, ktérych nie znalem, moge
oznaczy¢, jakiemi Srodkami i do jakiego punktu
mozliwem jest ich rozwigzanie. A nie wydam sigj
wam moze nadto chelpliwym, jesli zwazycie, iz,
poniewaz w kazdej rzeczy istnieje tylko jedna
prawda, kto ja znajdzie, wie o tern tyle, ile mozna
wiedzie¢. Tak naprzykiad, dziecko, umiejgce aryt-
metyke, wykonawszy dodawanie wedtug regut,
moze by¢ przeSwiadczone, iz znalazto, odnos$nie
do sumy, ktérej szukato, wszystko, co rozum ludzki
zdota znalez¢é. Ostatecznie bowiem metoda, ktdra
uczy i$¢ za wiasciwym porzadkiem i rozrézniaé
Scisle wszystkie okolicznos$ci tego, czego sie szuka,
zawiera wszystko to, co daje pewnos$¢ prawidtom
arytmetyki.

Ale najwiecej zadowolenia w tej metodzie da-
wato mi, iz, dzieki niej, miatem pewnos¢, ze we
wszystkiem posiuguje” sie moim rozumem, jesli nie
doskonale, to przynajmniej najlepiej, jak jest
w mojej mocy. Czutem, iz trzymajac sie jej, umyst
méj przyzwyczaja sie stopniowo do ogarniania
przedmiotoéw bardziej jasno i wyraznie. Nie prz”
kuwszy jej do zadnej poszczeg6lnej materji, obie-
cywatem sobie zastosowaé jg do innyeh nauk
z rownym pozytkiem, z jakim postugiwatem sie nig
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pMy algebrze. Nie izbym dlatego wazyt sie odra-
za rozpatrywac¢ wszystkie gatezie wiedzy, jakieby
sie nastreczyty, to wiasnie bowiem byloby prze-
ciwne porzadkowi, jaki metoda ta przepisuje.
Wzigwszy pod rozwage, iz zasady tych nauk win-
ny by¢ wszystkie zaczerpniete z filozofji, w ktorej
nie znajdowalem jeszcze pewnych podstaw, pomy-
Slatem, iz trzeba mi przedewszystkiem staraé sie
ustali¢ takowe, i ze — wobec tego™ iz jest to rzecz
najwazniejsza w Swiecie i w ktorej najbardziej na-
lezato sie obawiaé¢ pospiechu i uprzedzenia — nie
powinienem podejmowal dzieta tego wprzddy, az
osiggne wiek o wiele dojrzalszy, niz dwadziesScia
trzy lat, ktére wéwczas liczytem, i az zuzyje wiele
czasu na przygotowanie sie do tych zadan, tak wy-
korzeniajgc z umystu wszystkie btedne mniemania,
jakie przyjatem wen przed tym czasem, jak tez
gromadzac rozmaite doswiadczenia, aby zbieraé
materje dla moich rozumowan i éwiczac sie ciggle
w metodzie, jaka obratem, aby umocnié¢ sie w niej
coraz wiecej.
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Zanim sie zacznie przebudowywaé¢ dom,
w ktérym sie mieszka, nie dos¢ jest zburzyé go jeno
i gromadzi¢ zapas materjatdw, oraz zgodzi¢ ar-
chitektéw, Ilub tez ¢éwiczy¢ sie samemu w archite-
kturze, a wreszcie nakres$li¢ starannie plan. Trze-
ba takze wystara¢ sie o jaki$ inny domek, gdzieby
mozna wygodnie sie pomiesci¢ przez czas, ktory sie
bedzie pracowa¢ nad nowym. Tak wiec, izbym nie
pozostat chwiejny w moich czynnosciach przez
czas, przez ktéry rozum zmuszat mnie by¢ chwiej-
nym w moich sagdach, i abym mogt podczas tego
zy¢ naszczesliwiej, jak zdotam, utworzytem sobie
moralno$¢ tymczasowg, polegajaca “jedynie na
trzech lub czterech zasadach, jakich wam chetnie
udziele.

Pierwsza byto, aby byé¢ postusznym prawom*
i obyczajom mego kraju, dzierzac sie stale religji,
w ktérej Bog dozwolit mi taskawie wyrosnag¢ od
dziecinstwa. We wszelkiej innej rzeczy postanowi-
tem prowadzi¢ sie wedle mnieman najbardziej
umiarkowanych i najbardziej oddalonych od
wszelkiego wybryku, oraz powszechnie przyjetych
w praktyce przez najroztropniejszych miedzy tymi,
z ktorymi mi zy¢ wypadnie. Zaczynajgc bowiem
od owego cza” nie liczy¢ za nic moich wtiasnych
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mnieman (z przyczyny, iz chciatem je wszystkie
podda¢ egzaminowi), bylem pewien, iz nie moge
uczyni¢ nic lepszego, jak i$¢ za mniemaniami lu-
dzi najrozumniejszych. A mimo, ze mogli znajdo-
wac sie moze ludzie réwnie rozsagdni wsréd Per-
séw lub Chinczykdéw, co wséréd nas, zdawato mi sig,
<V?e najuzyteczniejszem bedzie prowadzi¢ sie wedle
tych, z ktérymi zy¢ mi wypadito. Aby za$ wiedzie¢,
jakie sa naprawde ich mniemania, postanowitem
\ raczej baczy¢ ng to, co czynig, niz na to, co mo-
wig, nietylko z tej przyczyny, iz, w skazeniu na-
szych obyczajéw, niewielu jest ludzi, Kktérzyby
chcieli powiedzie¢ wszystko, co myslg, ale takze
Z tej, iz czesto sami tego nie wiedza. Czynnos$é
mysli, przez ktorg wierzy sie w jaka$ rzecz, rozna
jest od tej, przez ktorg nabywa sie swiadomosci
tego, iz sie w nig wierzy: — jedno moze istnie¢ bez
drugiego. Miedzy rozmaitemi mniemaniainr,—je-
dnako majgcemi obieg, wybieralem zawsze najbar-
r dziej urniarkowane zaréwno dlatego, iz sa one naj-
godniejsze w praktyce i prawdopodobnie najlepsze,
jako iz wszelki nadmiar bywa najczesciej zty; jak
rowniez, aby mniej sie odwraca¢ od prawdziwej
drogi w razie, gdybym pobtadzit, i gdybym wybrat
jedng ostatecznos$é, podczas gdy wiasnie trzebaby
wybraé¢ przeciwng. A szczeg6lnie miescitem po-
miedzy zdroznosd wszystkie obietnice, przez ktére
okrawa sie co$ z wiasnej swobody; nie izbym ga-
nit prawa, ktore, chcac zaradzi¢ niestatosci sta-
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bych umystéw, pozwalajg, kiedy sie ma jaki$ do-
bry zamiar, lub nawet, dla pewnosci stosunkow,
zamiar sam w sobie obojetny, aby sie czynito Sluby
lub zobowigzania, ktére zmuszajag do wytrwania
w nim; ale z tej przyczyny, iz nie widzialem na
Swiecie zadnej rzeczy, ktdraby pozostawata zawsze
w tym samym stanie, i ze, co sie mnie tyczy, obie-
cywalem sobie doskonali¢ coraz bardziej moje
sady, a nie pogarszaé¢; bytlbym zatem mniemalt,
iz popetniam wielki btgd przeciw zdrowemu roz-
sgdkowi, gdybym dlatego, ze przychwalatem
wprzody jaka$ rzecz, miat sie zobowigzywa¢ uwa-
zaC jg za dobrg jeszcze poézniej, kiedy, by¢ moze,
przestanie nig by¢, lub tez ja przestane uwazaé ja
za taka.

Druga zasada byto by¢é mozliwie najbardziej
statym i niewzruszonym w postepkach, i trzymac
sie mnieman nawet najbardziej watpliwych, skoro
juz raz do nich przystapie, niemniej pewnie, co
gdyby byly bardzo ugruntowane. Nasladowatem
w tern podréznych, ktdrz}” zblgkawszy sie w lesie,
nie powinni btgdzié, kotujagc to w jedng, to w dru-
ga strone, ani tern mniej zatrzymywac sie w miej-
scu, ale is¢ zawsze najprosciej jak zdotajg w tym
samym kierunku i nie zmienia¢ go dla btahych ra-
cyj, mimo, ze z poczatku moze sam tylko przypa-
dek sktonit ich do jego wyboru; zapomocg bowiem
tego $rodka, jesli nie idg $cisle tam, gdzie pra-
gng, dojdg przynajmniej wkonicu gdzie$, gdzie
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prawdopodobnie bedzie im lepiej, niz w posrodku
lasu. Czesto czynnos$ci zycia niecierpie zadnej
zwioki; skoro tedy nie jest w naszej mocy rozpo-
zna¢ najprawdziwszych mnieman, winnismy is¢
za najbardziej prawdopodobnemi. Choébysmy na-
wet nie widzieli wiecej prawdopodobienstwa w je-
dnych, niz w drugich, powinniémy wszelako przy-
chyli¢ sie ku niektéorym i uwazac je p6zniej, w od-
niesieniu do praktyki, juz nie jako watpliwe, ale
jako zupeinie prawdziwe i pewne z tej przyczyny,
iz powdd, jaki nas sklonit do nich,, jest takhn.
Dzieki temu zdotatem sie odtad uwolni¢ od zaléw
i wyrzutéw, dreczacych zazwyczaj sumienie umy-
stébw stabych i chwiejnych, ktére bez zastanowienia
chwytaja sie jakiej$ rzeczy, jako dobrej, aby ja po-
Zniej osadzi¢ za zia.

5. Trzecia ma zasadg bylo stara¢ sie zawsze
zwyciezy¢ raczej siebie, niz los, i raczej odmienic
me pragnienia, niz porzadek Swiata, i naogot przy-
zwyczai¢ sie do przeswiadczenia, iz niemasz nic,
coby bylo zupetnie w naszej mocy, précz naszej
mysii. Skoro zatem, odnos$nie do rzeczy, bedacych
nazewnatrz nas, zrobiliSmy, co bylo w naszej mo-
znosci, wszystko, co nas oddala od pomysinego
wyniku, jest, w stosunku do nas, bezwarunkowo
niemozliwe. To jedno zdalo mi sie wystarczajgce,
izbym na przyszto$¢ nie pragnat niczego, czegp-
bym nie mégt zdoby¢, a tem samem, aby mnie
uczyni¢ zadowolonym. Wola nasza sktania sie
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z natury ku pragnieniu jeno tych rzeczy, ktére na-
sze pojecie przedstawia poniekad za mozliwe; je-
zeli tedy bedziemy uwaza¢ wszystkie dobra, beda-
ce nazewnatrz nas, jako jednako oddalone od na-
szej mocy, tak samo nie bedziemy czuli zalu, iz
nam chybity te, ktére zdajg sie by¢ nam nalezne
od urodzenia, kiedy stracimy je bez naszej winy,
jak nie rozpaczamy, iz nie posiadamy krélestwa
Chin albo Meksyku. Czynigc, jak powiadaja, z ko-
niecznosci cnotg, tak samo nie bedziemy pragnacé
zdrowia, bedac chorzy, a wolnosci, bedac w wieg-
zieniu, jak obecnie nie pragniemy posiadac¢ ciata
Zz materji, réwnie nie podlegajacej skazeniu, jak
diament, albo tez skrzydet, aby lata¢, jak ptaki.
Ale przyznaje, iz trzeba diugiego C¢wiczenia i cze-
sto powtarzanej medytacji, aby sie przyzwyczaié
do patrzenia pod tym katem na wszystkie rzeczy;
i sadze, ze na tern gidwnie polegata tajemnica
owych dawnych filozoféw, ktérzy zdotali umknaé
sie whadzy losu i, mimo cierpien i ubostwa, wspoét-
zawodniczy¢ co do szczes$liwosci z bogami. Zaj-
mujac sie bezustanku zwazaniem granic, jakie na-
znaczyta im natura, dochodzili do tak doskonatego
przeswiadczenia, ze nic nie jest w ich mocy, procz
ich mysli, ze to jedno wystarczato, aby ich wstrzy-
macé¢ od przywigzywania sie do jakiejkolwiek innej
rzeczy 1). Rozporzadzali pragnieniami swemi tak

*) Charakterystyka ta pasuje do cynikéw — grec-
kich filozoféow. Wybitniejsi wéréd nich: Atinstenes.
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absolutnie, iz mieli w tern niejakie racje uwazac sie
za bogatszych i potezniejszych i wolniejszych
i szczesliwszych, niz ktérykolwiek z innych ludzi,
ktérzy, nie majac tej filozofji, chocby byli najbar-
dziej uposazeni od natury i losu, nigdy nie rozpo-
rzgdzajag w ten sposob tern, czego pragnag.
Wreszcie, jako konkluzje tych zasad moral-
,nych, umyslitem uczyni¢ przeglad rozmaitych za-
trudnien, jakie ludzie majg w tern zyciu, aby starac
sie wybra¢ najlepsze. Nie wydajac sadu o zatru-
dniemach innych, sadzitem, iz nie moge uczynié
nic lepszego, jak i$¢ dalej w tern, ktére podjatem,
| to znaczy obroci¢ cateu-zycie ng”jrozwijanie mego
j rozumu i posuwanie sie, ile mi bedzie mozebne,
iw poznainiu’ prawdy wedle metody, jalkg sobie
| przepisatem. Doswiadczylem tak ogromnego za-
dowolenia od czasu, jak zaczatem postugiwac sie

um, w 370 r. p, Chr. i Diogenes z Synopy, um, 323 p.
Chr. Ostatni jest popularny ze wzgledu na beczke,
w ktérej zamieszkiwat. Zgodnie z naukg cynikéw szcze-
$liwos¢ osigga sie na drodze cnoty. Cnote atoli zdobywa
sie nie przez wiedze, jak uczyli stoicy i ku czemu skta-
nia sie Descartes, lecz przez samoopanowanie. Cnotli-
wym wedtug Atistenesa, jest si¢ o tyle, o ile nie ma sie
potrzeb. Popularnie cynikiem nazywamy cztowieka, kt6-
ry odwraca sie z kpinami od uznanych przez nas war-
tosci, W zwigzku z nauka cynikéw jest to o tyle uza-
sadnione, ze filozofowie ci, dazac do wyzbycia sie wszel-
kich potrzeb, zajmowali stanowisko negatywne, a w naj-
lepszym razie obojetne wobec takich wartos$ci, jak: ro-
dzina, panstwo, ojczyzna.
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ta metoda, iz nie sadzitem, aby mozna byto do-
zna¢ w tern zyciu wiekszych ani bardziej niewin-
nych stodyczy. Odkrywajac codziennie, za jej po-
mocga, jakie$ prawdy, ktore mi sie zdawaly dos¢
wazne, a powszechnie nieznane innym ludziom,
odczuwatem w duchu taka rados$¢, iz wszystko
inne byto mi obojetne. Zreszta, trzy poprzednie
maksymy byly oparte jedynie na zamiarze, jaki
powziatem, aby i$¢ dalej w oswiecaniu sie. Skoro
Bog dal kazdemu jakie$ swiatto, aby rozrézniac
prawde od iatszu, nie bytbym mniemal, iz powi-
nienem sie bodaj chwile zadowoli¢ mniemaniami
drugiego, gdybym nie byt zamierzyt uzy¢ wiasne-
go sadu na zbadanie ich w odpowiednim czasie.

Nie bytbym umiat wyzby¢ sie skruputéw, idac za
niemi, gdybym nie miat nadziei, iz nie strace dla-
tego zadnej sposobnosci znalezienia lepszych, je-
zeli istniejg. Nie bytlbym wreszcie umiatl ograni-
czy¢ moich pragnien, ani czu¢ sie zadowolonym,
gdybym nie poszedt drogg, na ktorej, w przekona-
niu, iz posiadam pewno$¢ nabycia wszystkich wia-
domosci, do jakich jestem zdolny, mniematem, iz
tym samym $rodkiem mam pewnos¢ nabycia
wszystkich prawdziwych ddébr, jakie beda Kkiedy-
kolwiek w mojej mocy. Wola nasza sktania sie cW
scigania lub unikania wszelkiej rzeczy jedynie we m
dle tego, czy nasze pojecie przedstawi nam jg =z¢

dobra, albo za ztg; wystarczy tedy dobrze sadzic¢]|

aby dobrze czyni¢, i sadzi¢ najlepiej, jak umiemy,]|

Descart«<a. — Roiprawa 0 metodzie. 4
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aby czynié tez najlepiej, jak w naszej mocy”?), to
znaczy naby¢ wszystkie cnoty, a wraz wszystkie
inne dobra, jakie da sie naby¢; i kiedy sie jest pew-
nym, ze sie to osiggneto, niepodobna nie czu¢ sie
szczesliwym.

Upewniwszy sie w ten sposob co do tych za-
sad i odtozywszy je na strone wraz z prawdami
wiary, ktore zawsze byly na pierwszem miejscu
w moich wierzeniach, osadzitem, iz, co do reszty
mnieman, moge swobodnie przystgpi¢ do ich
uprzatniecia. Ot6z spodziewalem sie lepiej z tern
upora¢, obcujgc z ludzmi, niz pozostajgc diuzej
zamkniety w komorze, gdzie poczatem wszystkie
te mysli: zima tedy jeszcze niezupeinie dobiegta
konca, a ja juz puscitem sie w droge. | przez cale
nastepne dziewie¢ lat czynitem nie co innego,
,tylko thuktem sie tu i tam po Swiecie, starajgc sie
by¢ raczej widzem, niz aktorem we wszystkich ko-
medjach, jakie sie¢ na nim odgrywa. Rozwazajac
w kazdym przedmiocie szczeg6lnie to, co mogtoby
go uczyni¢ podejrzanym i da¢ nam sposobnos$¢ do
omyiki, wykorzenialem réwnocze$nie z mego umy-
stu wszystkie btedy, jakie mogly sie wen wprzody

Descartes bardzo wyraznie uzaleznia wole od
rozumu. Analogiczne poglady gtosili w starozytnosci:
Sokrates. Plato i stoicy. Dobrze postepuje ten, kto wie,
co to jest dobro, Zle — ten, kto tego nie wic. Whniosek:
cnoty sie nabywa w miare ksztatcenia umystu. W pod-
kreSlonym pogladzie Descartes’a wyraznie przejawia sie

jego rac onalizm.
» 1619—1625,
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wslizgng¢é. Ni€ izbym w tern nasladowat scepty-
kéw, ktérzy watpia, aby watpi¢, i lubujg sie zawsze
w niezdecydowaniu; przeciwnie, caly moéj zamiar
da: ™M j™ o ku temu, aby sie upewnié- Odrzucatem
ruchomg ziemieg i piasek, abjT natrali¢ na skate lub
gline. Udawato mi sie to, jak sadze, do$¢ dobrze,
ile ze, starajgc sie odkry¢ fatszywos$¢ lub niepew-
nos$¢ twierdzen , jakie rozpatrywatem, nie zapomo-
ca stabych przypuszczen, ale zapomoca jasnych
i pewnych rozumowan, nie spotykalem $réd nich
tak watpliwego, z ktéregobym nie wyciggnat ja-
kiej$ dos¢ pewnej konkluzji, chocby tej wiasnie, iz
nie zawiera ono nic pewnego. |, j*o, burzac sta-
re domostwo, zachowuje sie zazwyczaj gruz, aby
sie nim postuzy¢ ku zbudowaniu nowego, tak, ni-
weczgc wszystkie mniemania, ktére osgdzitem, jako
zle ugruntowane, czynitem rozmaite spostrzezenia
i nabywalem mnogich doswiadczen, ktére postu-
zyty mi pozniej ku zbudowaniu pewniejszych. Co
wiecej, C¢wiczylem sie wcigz w metodzie, jakg sobie
przepisatem; poza tern bowiem, iz~$taralem sie na-
0go6t prowadzi¢ wszystkie moje mysli wedle regut,
zachowywatem sobie, od czasu do czasu, kilka go-
dzin, ktére obracatem osobliwie na c¢wiczenie sie
w trudnosciach matematycznych, lub nawet takze
w niektérych innych, ktére mogtem niejako upodo-
bni¢ do matematycznych, odtgczajac je od zasad
wszystkich nauk, ktére mi sie nie zdawaty dos$é pew-
ne, jako ujrzycie, iz uczynitem w wielu wylozo-

4
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nych w tymze tomie Itak, nie zyjac napozor
w inny sposéb, niz ci, ktérzy, nie majac innego za-
dania, tylko pedzi¢ zycie lube, a niewinne, starajg
sie oddzieli¢ przyjemnosci od btedow, i ktérzy, aby
sie cieszy¢ swoim wczasem, nie nudzac sie, zazy-
waja wszystkich godziwych rozrywek, nie zanie-
dbywatem statecznego posuwania sie w moim za-
miarze i zapuszczania sie w poznanie prawdy, by¢
moze wiecej, niz gdybym byt jeno czytat ksigzki,
lub obcowat z uczonymi.

BadZ co badz dziewie¢ lat sptyneto, zanim po-
wziglem jakie$ postanowienie, tyczace trudnosci,
jakie zazwyczaj sa przedmiotem dysput miedzy
uczonymi, i zanim zaczatem szukac podstaw ja-
kiej$ filozofji, pewniejszej, niz owa pospolita. Przy-
ktad wielu wybornych umystéw, ktére, miawszy
przede mna ten zamiar, nie zyskaty w nim, o ile mi
sie zdaje, powodzenia, sprawial, iz wyobrazatem
w tern sobie ogromne trudnosci. Nie bytbym moze
jeszcze diugo os$mielit sie podjg¢ tego zadania,
gdyby nie doszto mych uszu, iz niektérzy juz pusz-
czajag w obieg pogtoski, zem sie uporat z mem dzie-
tem. Nie umiatbym powiedzie¢, na czem grunto-
wali to mniemanie. Jezeli przyczynitem sie w czem
do niego przez moje odezwania, to chyba tern, iz
przyznawatem sie nieco szczerzej do tego, czego

Dioptryka, Meteory i Geometrja
ukazaly sie zrazu w tym samym tomie, co ta rozprawa
(przyp. ttum,).
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nie wiedziatem, niz zwykli czyni¢ ludzie, coskol-
wiek obyci z naukami, a, by¢ moze, takze tein, iz
ukazywatem racje, jakie miatem, aby”watpi¢ o wie-
lu rzeczach,- ktére inni uwazali za pewne, — ra-
czej niz zebym sie chetpit jakakolwiek wiedza. Ale
majac serce do$¢ uczciwe, aby nie chcie¢, by mnie
brano za co innego, niz jestem, pomyslatem, iz
trzeba, abym sie starat wszelkiemi sposobami stac
godnym reputacji, jakg mi dawano. Oto mija wita-
$nie oSm lat, jak pragnienie to kazato mi sie od-
dali¢ od wszystkich miejsc, gdzie mogtbym miec
znajomych, i usuna¢ sie tu, w kraj »), gdzie dtugie
trwanie wojny ustanowito takie porzadki, iz zda-
watoby sie, ze wojska tutejsze stuzg jeno ku temu,
aby mozna byto z wigkszem bezpieczenstwem ko-
sztowa¢ stodyczy pokoju, i gdzie miedzy cizba
wielkiego narodu, bardzo czynnego i bardziej dba-
tego o wiasne sprawy, niz ciekawego cudzych, nie
cierpigc braku zadnej z dogodnosci, jakie znaj-
dujg sie w najbardziej uczeszczanych miastach,
mogtem zy¢ réwnie samotny i usuniety od Swiata,
co na najbardziej odludnej pustyni.

Niderlandy, gdzie Descartes, zajety tworzeniem

swego systemu, spedzit zdata od ludzi w réznych miej-
scowosciach 20 lat (1629—1649).



cze$é CZWARTAY).

Nie wiem, czy powinienem wam opowiadac
o pierwszych moich rozmyslaniach; sg one bowiem
tak oderwane, metafizyczne i tak niezwyczajne, iz
nie wszystkim bedg moze do smaku; jednakze,
izby mozna byto osadzi¢, czy podstawy, jakie obra-
tem, sg do$¢ mocne, czuje sie do pewnego stopnia
zniewolony mowi¢ o nich. Oddawna zauwazy-
tem, Zze dla obyczajow dobrze jest iS¢ niekiedy za
mniemaniami, o ktérych sie wie, ze sg bardzo nie-
pewne, tak jak gdyby byly niewatpliwe (jako rze-
klem juz powyzej); ale, poniewaz wéwczas pra-
gnatem poswieci¢ sie jeno poszukiwaniu prawdy,
sadzitem, iz trzeba mi poczac sobie wrecz przeciw-
nie i odrzuci¢, jako bezwarunkowo falszywe,
wszystko to, w czem mogtbym powzigé¢ najmniej-
szg watpliwos¢, aby sie przekonaé, czy nie zosta-
nie potem w mojem wierzeniu co$, coby bylo zu-
peinie niewatpliwe. Tak, z przyczyny, iz zmysty
nasze zwodza nas niekiedy, przyjatem, ze zadna
rzecz nie jest taka, jak one nam przedstawiajg.
Poniewaz istniejg ludzie, ktérzy sie mylg w rozu-

Cze$¢ ta zawiera tezy, rozwinigte obszerniej
przez Descartes'a w Rozmyslaniach.
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mowaniu nawet odnosnie do najprostszych przed-
miotow geometrji i wpadajg w mylne wnioski, po-
myslatem, iz ja jestem podlegty bltedom réwnie,
jak kazdy inny, i odrzucitem, jako fatszywej
wszystkie racje, ktore przyjatem niegdys, jako do-i
wiedzione. Wreszcie uwazajac, ze wszystkie te SaA
me myséli, jakie mamy na jawie, moga nam przy-
chodzi¢ woweczas, kiedy $pimy, zasie wowczas za-
dna z nich nie jest prawdziwa, postanowitem
przyjac, iz wszystkie rzeczy, jakie weszty w majl
umyst, nie bardziej sg prawdziwe, nizli ztudzenia
senne. Ale réwnocze$nie zastanowitem sie, iz, pod-
czas gdy sile sie przypusci¢, ze wszystko jest fal-
szywe, trzebaz, abym ja, ktory to mysle, byt czems;
i, zwazajac, iz ta prawda: MYSLE, WIEC JE -
STEM 7, jest tak pewna i nieztomna, ze wszyst-
kie najskrajniejsze przypuszczenia sceptykdéw nie
sg zdolne jej obalié, osadzitem, iz moge ja przyjaé
bez skruputu za”ierwszg. zasadg filozofji, . ktorej
szukatem.

Nastepnie, rozpatrujgc z uwagg, czem jestem,
uznatem, iz moge uda¢, jakobym nie miat ciata,
i jakoby nie bylo Zzadnego S$wiata ani miejsca,
gdziebym byt; nie moge wszelako udaé, jakobym
nie istniat. Przeciwnie, tegoz wiasnie, iz zamie-

M To fundamentalne zdanie, na ktérem wspiera sie
system Descartes‘a zostalo wyréznione specjalny6i dru-
kiem juz w oryginale, gdzie brzmi: jepense donc

je suis, Do historji przeszto w brzmieniu #tacinskiem:
cogito ergo sum.
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rzatem watpi¢ o prawdzie innych rzeczy, wynikato
bardzo jasno i pewnie’, ze istnieje; natomiast, gdy-
bym tylko przestat mysle¢, chocby nawet wszystka
heszta tego, co sobie wyobrazitem, byta prawda,
%ie miatbym zadnej przyczyny mniemac, iz istnie-
fje. Poznatem stad, ze jestem substancjg”), kto-
'rej calg istota lub przyroda jest jeno myslenie,
ji ktéra, aby istnie¢, nie potrzebuje zadnego miej-
sca, ani nie zalezy od Zadnej rzeczy materjalnej;
/tak, iz to JA, to znaczy dusza, przez ktorg jestem
tern, czem jestem, jest zupeilnie odrebna od ciata,
a nawet jest latwiejsza do poznania, niz ono, i ze
gdyby nawet ono nie istniato, bytaby i tak wszyst-
kiem, czem jest.

Nastepnie rozwazytem w ogdlnosci, czego po-
trzeba, aby twierdzenie jakie$S bylo prawdziwe
i pewne; skoro bowiem znalaztem twierdzenie,
o ktérem wiedziatem, ze jest pewne, sadzitem, iz
powinienem réwniez wiedzie¢, na czem polega ta
pewno$¢. 1, zastanowiwszy sie, iz w owem: myslS§,
wiec jestem, niema nic, coby mnie upewniato, iz
moéwie prawde, procz tego, iz widze bardzo jasno,
ze, aby mysleé, trzeba by¢, osadzitem, iz mOge
przyja¢, jako pows”~hne prawidto, ze rzeczy, kto6-
re pojmujemy bardzo jasno i bardzo wyraznie, sg

» _ Zdanie wazne ze wzgledu na dualizm Descar-
N-tes‘a. Przyjmuje on dwie niezalezne od siebie substan-
cje; mys$laca (dusza) i rozcigglta (materja, ciato).
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prawda: zachodzi jeno niejaka trudnos$¢ w tern,
aby* dobrze zwazy¢, ktére to rzeczy pojmujemy tak
wyraznie.

Zastanowitem sie dalej, iz sg rzeczy, o ktérych
watpie, i ze, tern samem, istota moja nie jest zupet-
nie doskonata; widziatem bowiem jasno, iz znal
jest wiekszg doskonatoscia, niz watpié. Umyslitem
tedy dochodzi¢, skad nauczyltem sie mysleé
0 czems$ bardziej doskonatem, niz ja sam, i pozna-
tem oczywiscie, iz musi to by¢ z jakiej$ natury,
ktora jest w istocie bardziej ode mnie doskonata.
Co sie tyczy mysli moich o wielu innych rzeczach
nazewnatrz mnie, jak niebo, ziemia, $wiatto, cie-
pto i tysigc innych, nie bytem w takim kiopocie, aby
wiedzieé, skad pochodza. Nie widzac w nich nic,
coby je miato czyni¢ wyzszemi nade mnie, mogtem
mniemac, iz jezeli ~ prawdziwe, wyptywajg z mo-
jej natury, o ile posiada ona jaka$ doskonato$c;
jezeli nie prawdziwe, ptyng snadz z nicosci, to zna-
czy z tego we mnie, co posiadam utomnego. Ale
inna byla sprawa z pojeciem istoty bardziej dosko-
natej niz moja; to bowiem, abym je czerpat z nico-
$ci, bylo rzeczg oczywiscie niemozliwg. Ze za$

n Descartes formutuje tutaj S\NOJ poglad na kry-

terjum prawdy, ktérem jest oczywistos¢. Jest to oczy-
wisto$¢ rozumu, a nie wyobrazni albo zmystéw. Pod-
kresli¢c w sformutowaniu nalezy wyraz: pojmujemy.
Blizsze wyjasnienia Descartes'a w tej sprawie na str. 65.
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mysl, aby co$ doskonatego mogto by¢ nastepstwem
i zaleznosciag od czego$ mniej doskonatego, jest
rownie odpychajaca, jak to, aby co$ mogto powstac
Z niczego, nie mogtem rowniez posiadaé¢ tego po-
jecia z samego siebie:  tak iz pozostawato tylko,
ze pomiescita ja we mnie natura w istocie bardziej
ode mnie doskonata, a nawet posiadajagca sama
w sobie wszystkie doskonatosci, o ktérych moge
mie¢ jakie$S pojecie, to znaczy, aby sie wyrazi¢
w jednem stowie, Kktéra jest Bogiem. Do tego do-
datem, iz, poniewaz znam niejakie do”onatosci,
ktorych mi zbywa, nie jestem jedyng istota, jaka
istnieje (postuze sie, jesli pozwolicie, swobodnie
szkolnemi terminami), ale ze musi koniecznie ist-
nie¢ jeszcze jakas inna, bardziej doskonata, od kt6-
rej jestem zalezny i od ktorej nabytem wszystko,
co posiadam. Gdybym bowiem byt sam i niezale-
zny od czegobadz innego, tak iz z siebie samego
posiadatbym to niewiele, czem zblizony jestem do
doskonatej Istoty, z tg sama racjg mégtbym posia-
da¢ z siebie calg reszte, ktérej braku mam Swia-
domos$¢, i w ten sposdb byé samemu nieskonczo-
nym, wiecznym, niezmiennym, wszystkowiedzg-
cym, wszechmogacym, stowem, mie¢ wszystkie do-

Rozumowanie to nasuwa zarzut, dlaczegoby
przez poréwnywanie wiasnosci naszych z wiasnosciami
innych ludzi, zwierzat i wogble przyrody nie mogto po-
wstaé w nas pojecie doskonatosci. Por. A Raciborski:
~Podrecznik do historji filozofji", Lwéw 1901, str. 206
i nast.



ROZPRAWA O METODZIE. 59

skonatos$ci, ktore mogtem odkryé w Bogu. Wedle
powyzszego rozumowania, aby pozna¢ nature
Boga o tyle, o_ile moja natura jest do tego zdolna,
trzeba mi bylo jedynie zwazyé o kazdej rzeczyj
ktérej jakis$ cien znajdowatem w sobie, czy jest do®
skonatoscig posiadac jg, czy nie. Mogtem przyjae
za pewnik, ze zadna z tych, ktére znamionuja jaj-
ka$ niedoskonato$¢, nie bedzie w nim, ale ze
wszysticie inne beda. Tak widziatem, iz watpienie,
niestato$¢, smutek i podobne rzeczy nie moga
w nim by¢, zwazywszy, ze ja sam wielce rad sie
czutem, gdy bytem od nich wolny. Nastepnie po-
zatem, miatlem pojecie wielu rzeczy dotykalnych
i cielesnych; chotbym bowiem przypuscit, ze $nie
i ze wszystko, co widze lub wyobrazam sobie, jest
falszywe, nie mogtem wszelako zaprzeczyé, ze po-
jecia te znajdujg sie istotnie w mojej mysli. Po-
znalem dalej w sobie bardzo jasno, ze natura my-
S§lagca rézna jest od cielesnej; ot6z, zwazywszy, ze
wszelkie ztozenie Swiadczy o zaleznosci, zaleznosé
za$ jest oczywistym brakiem, osadzitem, iz Bog”
jako doskonaty, nie moze by¢ i, tern samern” nie
jest ztozony z tych dwoch natur; jezeli natomiast
istniejg w Swiecie jakie$ ciata lub tez jakie$ inteli-
gencje lub inne natury niezupetnie doskonate,
istnienie ich musi zaleze¢ od jego potegi w ten spo-
sob, iz nie moga trwaé bez niego ani sekundy.
Chciatem szukac przez chwile innych prawd.
Wzigtem pod uwage przedmiot geometréw, ktory
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pojmowatem, jako ciato ciggte, lub przestrzen, nie-
skonczenie”) rozciggnieta w diugos¢, szerokosé
i wysokos$¢ lub gigb, podzielne na rézne czesci,
ktére moga mieé¢ rozmaite ksztatlty i wielkosci
i moga porusza¢ sie lub przenosi¢ we wszelaki
spos6b. Takie bowiem zasady przyjmujag geome-
trzy w swoim przedmiocie. Przebiegtem kilka z ich
najprostszych demonstracyj i doszedtem, ze ta nie-
ztomna pewnos$¢, jaka Swiat im przypisuje, oparta
jest na tern, iz wyraznie sie¢ je pojmuje, zgodnie
z reguta, ktérg dopiero co wymienitem. Ale dosze-
diem réwnoczesnie, ze niema w nich nic, coby mnie
upewniato o istnieniu tych przedmiotéw. Naprzy-
ktad, widziatem dobrze, iz, skoro przypusci sie tréj-
kat, muszg jego trzy katy by¢ réwne dwém katom
prostym, ale nie widzialem jeszcze nic, coby mnie
upewniato, iz istnieje na Swiecie jaki$ tréojkat; pod-
czas gdy, wracajagc do rozpatrywania mego poje-
cia o doskonatlej istocie, znajdowatem, iz istnienie
\43]Jest.w niej zawarte w ten sam sposéb, w jaki.za-
I Warte jest w istnieniu tréjkata to, iz trzy jego katy
j -réwne sa dwom prostym, lub w istnieniu kuli, ze
1 'jwszystkie jej czesci jednako sg oddalone od $rod-

W oryginale: indéfiniment. Descartes rozréznia:
co jest nieskonczone pod wzgledem granic, co jest nieo-
graniczone, Drugi — do oznaczenia tego, co jest nieskon-
czone pod kazdym wzgledem. Scisle biorac przeto, w ter-
minplQgjLDescartes'a przestrzen jest nieograniczenie roz-
"ciggla, nieskoniczony za$ (infini) jest wylgcznie Bog.
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ka, lub moze jeszcze oczywiscie]. Stad wynika,| ,
iz istnienie Boga, ktory jest tg istota tak dosko-i j
natg, jest conajmmej réwnie pewne, jak moze by¢' »
pewnym jakikolwiek dow6d geometryczny”).

To, ze wielu ludzi zyje w przeswiadczeniu,
iz trudno go jest pozna¢, a réwniez trudno poznad,
czem jest ich dusza, pochodzi stad, ze nie wzno-
sy nigdy umystu ponad rzeczy dotykalne, i tak sa
przyzwyczajeni zwazaé¢ wszystko jedynie wyobra-
zeniem, ktory to spos6b myslenia wiasciwy jest dla
rzeczy materjalnych, iz wszystko, co sie nie da
wyobrazi¢, wydaje sie im niezrozumiate. Wyraza
sie to jasno w tern, co nawet filozofowie gtosza za
pewnik w swoich szkotach, iz niema nic w pojeciu,
coby nie bylo pierwotnie w zmystach , a wszak

Cate to rozumowanie zywo przypomina ontolo-
giczny dowdd istnienia Boga skonstruowany w $rednio
wieczu, w wieku Xl, przez Anzelma Kantuarenskicgo.
Punkt ciezkosci tego dowodu, podobnie jak u Descartes‘a,
spoczywa w twierdzeniu, ze do pojecia istoty doskonatej
nalezy cecha istnienia (inaczej istota ta nie bytaby dosko-
natlg), a skoro tak, to z pojecia Boga wynika jego istnie-
nie. Juz wspotczesny Anzelmowi mnich Gaunilo wykryt w
jego dowodzie biad logiczny, twierdzac stusznie, ze nieza-
leznie od tego, czy pomyslimy sobie istote doskonata, czy
tez istniejacy istote doskonata, zawsze bedg to tylko na-
sze mysli, z ktérych nie wynika faktyczne istnienie owej
istoty, (Por. Prof. dr. K. Twardowski: ,,0 filozofji Srednio-
wieczne] wyktadoéw szesc¢", Lwow 1910, str. 46—48).

Krytyka Anzelma przez Gaunilo stosuje sie i do
rozumowania Descartes‘a. Z najlepiej skonstruowanego
pojecia nie wynika, ze istnieje odpowiadajagcy temu po-
jeciu przedmiot. Biad ten w rozumowaniu jest charakte-
rystyczny dla racjonalizmu.

*) Zasada empirystyczna, wyznawana przez tych
filozofow, wedtug ktérych wszelka wiedza pochodzi z do-
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pewne jest, ze pojecie Boga ani duszy nigdy
~ nich nie postato. Zdaje mi sie, ze ci, ktérzy chca
postugiwaé sie wyobraznig, aby zrozumie¢ te po-
jecia, czynig tak samo, jak gdyby chcieli sie postu-
zy¢ oczami, aby stysze¢ dzwieki lub czu¢ zapa-
chy: a jeszcze jest ta roznica, ze zmyst wzroku nie
hmiej upewnia nas o prawdzie tych przedmiotow,
Jak zmyst powonienia lub stuchu, podczas gdy ani
Wyobraznia, ani zmysty nie zdotaltyby nas nigdy
upewni¢ o zadnej rzeczy, o ileby rozum nie uzy-
czyt swego posrednictwa.

Wreszcie, jezeli istniejg jeszcze ludzie, kto-
rzy, na podstawie racyj, jakie, przytoczytem, nie
byliby dostatecznie przekonani o istnieniu Boga
i duszy, pragne, aby wiedzieli, iz wszystkie inne
rzeczy, co do Kktorych czujg sie moze bardziej
upewnieni, jak to np. ze majg ciato, i ze istnieja
gwiazdy i ziemia i podobne rzeczy, sg mniej pew-
ne; mimo bowiem, iz ma sie pewno$¢ moralng
tych rzeczy (tak dalece, iz wydaje sie, ze, nie
chcac by¢ szalencem, nie mozna o nich watpic),
wszelako takze, kiedy chodzi o pewnos$¢ metafizy-
czng, nie mozna zaprzeczy¢, nie chcac popasc
$wiadczenia. Kruszy o nig kopje filozof angielski Loeke
(1632—1704), jeden z twércow empiryzmu, krytykuje ja
Leibniz (1646— 1704) i ogranicza, dodaje: z wyjatkiem
pojecia samego. Dodatku tego bronitby, oczywiscie,
i Descartes.

D Pewno$¢ moralna znaczy tu tyle, co najoczy-

wistsze przekonanie. Nie daje ono jednak pewnosci me-
tafizycznej to zn. pewnosci, opartej nie na doswiadcze-
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w niedorzecznos$¢, iz, dla obudzenia watpliwosci
w tej mierze, wystarczy zastanowic sig, ze mozna
w ten sam sposéb wyobrazi¢ sobie, bedac uspio-
nym, ze sie ma inne ciato i widzi sie inne gwia-
zdy i inng ziemig, ktore naprawde nie istniejg.
Skad bowiem wiemy, ze mysli, ktore przychodza
we $nie, sg bardziej fatszywe, niz tamte inne, zwa-
Zywszy, iz czesto sg nie mniej zywe i wyrazne?
I niechaj najtezsze umysty parajg sie z tern, ile
sie im podoba, nie sadze, izby moglty da¢ jakagkol-
wiek racje wystarczajgcg, aby odja¢ te watpliwos¢,
jesli nie przyjma istnienia Boga. Po pierwsze, toz
wiasnie, co wprzéd wzigtem za prawidlo, miano-
wicie, ze rzeczy, ktore pojmujemy bardzo jasno
i bardzo wyraznie, sg wszystkie prawdziwe, pew-
nem jest jedynie z tej przyczyny, ze Bég jest lub
istnieje, ze jest istota doskonala, i ze wszystko, co
jest w nas, pochodzi z niego. Stad wynika, iz, po-
niewaz nasze mysli lub pojecia sg to rzeczy rze-
czywiste i pochodzace z Boga, we wszystkiem,
W czem sg jasne i wyrazne, muszg by¢ prawdzi-
we*). Owo, jezeli mamy dos¢ czesto mysli zawie-

niu, ale na jakiej$ pozadoswiadczalnej, nie podlegajacej
watpliwosci zasadzie. Te zasade znajduje Descartes
w Bogu.

") Ustep ten spotyka sie z logicznym zarzutem
btednego kota. A wiec, n. p., cytowany juz powyzej A.
Raciborski w swym ,Podreczniku do filozofji* str. 207,
moéwi: ,kreci sie tu nasz filozof w btednem kole: na ja-
snosci poje¢ o Swiecie zewnetrznym i na prawdziwosci
rozumowania swego oparty, dowpdzi istnienia Boga, po-
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rajgce falsz®- moga to by¢ jedynie takie, ktore za-
wierajg w sobie co$ metnego i ciemnego: zblizajg
sie w tern do nicosci, to znaczy jawig sie w nas tak
metnie jedynie z przyczyny, iz nie jesteSmy zupel-
nie doskonali. T(~lile~mniej obmierziem bytoby
pomysle¢, aby fatsz lub niedoskonato$¢ miala,
jako taka, pochodzi¢ z Boga, co mniemac, iz praw-
da lub doskonato$¢ moze pochodzi¢ z nicosci.
Ale, gdybySmy nie wiedzieli, ze wszystko, co w nas
jest rzeczywistego i prawdziwego, pochodzi z isto-
ty doskonatej i nieskonczonej, woéwczas, chocby
nawet mysli nasze byly najbardziej jasne i wyra-
zne, nie mielibySmy zadnej racji, ktéraby nas
upewniata, iz zawierajg one doskonatg prawde.
Owo0z, skoro poznanie Boga i duszy utwier-
dzito nas w pewnosci tego prawidta, tatwo poznac,
iz majaki, jakie roimy we $nie, nie powinny w nas
zgota budzi¢ watptiwosci o prawdzie mysli na-
szych na jawie. Gdyby sie bowiem zdarzyto na-
wet we $nie, iz kto$ miatby jaka$s mys$l bardzo wy-
tem za$ znowu na odwro6t z istnienia Boga wyprowadza
prawdziwos$¢ poje¢ o Swiecie i nieomylno$é rozumowa-
nia, Dla wyjasnienia nalezy przytoczyé, co nastepuje:
twierdzenie, ze prawda jest to, co jasno i wyraznie poj-
mujemy, czerpie Descartes z doswiadczenia, a nie z ist-
nienia Boga. Jasny i wyrazny jest sad: mysle, wiec je-
stem i dlatego prawdziwy, jasne i wyraziie sg prawdy
matematyczne, jasne i wyrazne sg réwniez dla Descar-
tes'a jego twierdzenia, dotyczace Boga i dlatego prawdzi-
we. Inaczej moéwigc samo ustanowienie kryterjum prawdy
odbywa sie u Descartes‘a bez interwencji Boga. Nato-

miast dowod prawdziwos$ci tego kryterjum opiera sie na
Bogu i w tym sensie zarzut blednego kota jest stuszny.
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razng (gdyby, naprzykiad, geometra wymyslit
jakFnowy dowdd), mys$l ta, mimo, iz we $nie po-
czeta, bylaby prawdziwg. Co za$ do najpospolit-
szego omamu snéw, ktory polega na tern, iz przed-
stawiaja nam one rozmaite przedmioty w ten sam
sposoéb, jak to czynig nasze zewnetrzne zmysty, nie
znaczy, abySmy mieli z tego powodu watpic¢
0 prawdziwosci takich poje¢. To¢ przeciez moga
nas one oszukiwaé¢ dos$¢ czesto, nawet gdy nie $pi-
my. Tak ci, ktérzy majg zo6taczke, widzg wszyst-
ko w kolorze z6ttym; gwiazdy, lub inne ciata bar-
dzo oddalone wydajg sie nam o wiele mniegjsze,
niz sg. Ostatecznie bowiem, czy czuwamy czy
$pimy, nie powinnismy nigdy da¢ sie przekdrTac
czemu innemu, niz oczywistosci naszego rozumu.
Uwazcie, iz moéwie rozumu, a nie wyobrazni ani
zmystow 7). Z tego, ze widzimy stonce bardzo jasno,
nie powinniSmy sadzi¢, ze ono jest tej wielkosci,
w Jakiej je widzimy. Mozemy sobie bardzo jasno
wyobrazi¢ glowe Iwa na ciele kozy, z czego nie
nalezy koniecznie wycigga¢ wniosku, iz istnieje na
Swiecie chimera. Rozum nie powiada nam bynaj-
m,niej, iz to, co widzimy lub wyobrazamy sobie,
jesCprawd”we, ale powiada, iz wszystkie nasze
pojecia lub wiadomosci muszg mie¢ jakg$s pedeta-
we prawdy; nie byloby bowiem inaczej mozebne.

Por. odsytacz na st. 57.

Descartes. — Rozprawa o metodzie-
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aby Bog, ktéry’jest wszelkg doskonatoscig i wszel-
kg prawda, w nas je pomiescit. Co do tego zas,
Ze nasze rozumowania nie sg nigdy tak oczywiste,
ani tak zupetne podczas snu, jak na jawie (mimo,
iz niekiedy rojenia nasze sg woéwczas réwnie, albo
bardziej zywe i wyrazne], rozum powiada nam,
iz, wobec tego, ze mysli nasze nie moga byc¢
wszystkie prawdziwe, poniewazjiTe jesteSmy zu-
petnie doskonali, prawda, jakg zawieraja, musi
niechybnie znajdowac sig w tych, jakie mamy na
jawie raczej, niz w tych, ktére mamy we S$nie.



czesé¢ PIATA.

Bytbym bardzo rad przejs¢ i ukaza¢ tutaj
caty tancuch innych prawd, ktére wyprowadzitem
z tych pierwszych; ale, poniewaz w tym celu trze-
baby mi moéwi¢ o wielu zagadnieniach, bedacych
przedmiotem sporu miedzy uczonymi, z Kktérymi
nie pragne wejs¢ w zwade, sadze, iz lepiej bedzie,
abym tego poniechat i wspomniat je jeno ogdlnie,
dajac mozno$¢ roztropniejszym osadzi¢, czy be-
dzie uzyteczne, aby publiczno$¢ o nich szczegoto-
wo powiadomié. Wytrwatem wcigz mocno w mo-
jem postanowieniu, aby nie przyjmowac¢ zadnej
innej zasady, procz tej, jaka sie oto postuzytem
dla dowiedzenia istnienia Boga i duszy, i nie
uznawac¢ za prawdziwg zadnej rzeczy, ktéra mi
sie nie bedzie zdawa¢ bardziej jasna i pewna, niz
dowdd geometryczny. Mimo to, $miem powiedziec,
iz nietylko znalaztem sposéb zadowolenia sie
w krotkim czasie odnosnie do wszystkich gtownych
szkoputow filozofji, ale takze zauwazylem nieja-
kie prawa, ktére Bog tak nieztomnie ustanowit
w przyrodzie i ktorych taka Swiadomos$¢ wrazit
w naszg dusze, iz, zastanowiwszy sie nad tern do-
statecznie, nie mozemy watpi¢, ze wszystko, co
istnieje i dzieje sie na Swiecie, toczy sie wedle nich.

5*
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Nastepnie, rozwazajgc porzadek tych praw, od-
krytem, jak sgdze, wiele prawd bardziej uzyte-
cznych i waznych, niz wszystko, czeg'o nauczytem
sie wprzody, lub nawet czego spodziewatem sie
nauczyc.

Wobec tego, iz w osobnym traktacie, ktérego
pewne wzgledy nie pozwolity mi ogtosi¢ 4, stara-
tem sie wyttumaczy¢ te zasady, nie umiatbym ich
lepiej da¢ poznaé, jak powiadajgc tu ogélnie, co
ten traktat zawiera. Mialem zamiar zamkngé
w nim wszystkie zapatrywania, jakie, zanim zaczg-
tem o tern pisa¢, miatem odnosnie do przyrody
rzeczy materjalnych. Ale, tak samo jak malarz,
nie mogac jednako dobrze przedstawi¢ w ptasz-
czyznie obrazu wszystkich rozmaitych stron bry-
towatego ciata, wybiera jedng z gtdéwnych, ktérg
obraca ku S$wiattu, inne za$ zostawia w cieniu,
ukazujgc z nich tyle tylko, ile mozna widzie¢ z da-
nego punktu, tak ja, lekajac sie, iz nie zdotam

W r. 1633 Galileusz (1564—1642), aby uniknaé¢
spalenia na stosie, odwotat przed inkwizycjg rzymska
swe uznanie dla nauki Kopernika. Powstrzymato to Des-
cartes’a od ogtoszenia dzieta Le Monde (Swiat), ktd-
rego podstawowe mysli filozoficzne ogtasza i rozwija
w ,,Rozprawie". Urywki tego dzieta, znalezione w pismach
Descartes‘a po jego S$mierci zostaly wydane w rozpra-
wach: Le monde ou traité de la lumiére.
(, Traktat o Swiecie czyli o Swietle*) Paryz 1664 i Tra-
ité de 1'homme et de la formation du foe-
tus. (,,Traktat o cztowieku i o ksztattowaniu sie ptodu®)
Paryz 1664, W czesci VI ,,Rozprawy”, Descartes mowi
obszerniej o wzgledach, ktére skionity go do nicogta-
szania drukiem dzieta; Le Monde,
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pomiesci¢ w mojej rozprawie wszystkiego, co mia-
tem w mysli, postanowitem jedynie wylozy¢ bar-
dzo obszernie wszystko, co rozumiem o Swietle.
Nastepnie w swoim czasie zamierzatem doda¢ co$
o stoncu i o gwiazdach statych, jako iz od nich po-
chodzi $wiatlo niemal catkowicie; o niebie, ponie-
waz je przewodzi; o planetach, kometach i ziemi,
poniewaz je odbijajg; a w szczeg6lnosci o wszyst-
kich ciatach, ktére sg na ziemi, z tej przyczyny, iz
sg albo zabarwione, albo przezroczyste, albo Swie-
tine; wreszcie o cztowieku, z tej przyczyny, iz jest
jego widzem. Nawet, aby zacieni¢ nieco wszyst-
kie te rzeczy i moc powiedzie¢ swobodniej, co
0 nich sadze, nie bedgc zmuszonym ani dzieli¢, ani
odpiera¢ mnieman, przyjetych miedzy uczonymi,
postanowitem zostawi¢ caty ten nasz swiat ich dy-
sputom i moéwié jedynie o tern, co zdarzyloby sie
w nowym S$wiecie, gdyby Bo6g stworzyt gdzie teraz
w urojonych przestrzeniach dosy¢ materji, aby go
wytworzyé, i gdyby poruszyt, bez tadu i porzadku,
rozmaite czesci tej materji w ten sposéb, izby z niej
stworzyt chaos réwnie metny, jak tylko poeci zdo-
taja wyobrazi¢, i gdyby p6zniej uczynit nie co in-
sze, tylko uzyczyt naturze swej zwyczajnej pomo-
cy i pozwolit jej dziata¢ wedle praw, jakie ustano-
wit. Po pierwsze tedy opisatem te materje, i sta-
ratem sie jg przedstawi¢ w ten sposéb, iz niema
nic w Swiecie, jak mi sie zdaje, bardziej jasnego
1 zrozumiatego, wyjawszy to, co powiedziatem tu
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Woprzédy o Bogu i duszy. Przyjatem nawet umysl-
nie, ze niema w niej zadnych z tych form lub wia-
Sciwosci, o ktdrych dysputuje sie w szkotach, ani
tez naog6t zadnej rzeczy, ktorej znajomos$¢ nie by-
taby naszym duszom tak naturalna, iz nie mo-
znaby nawet udawac, ze sie jej nie zna. Co wie-
cej, pokazatem, jakie sg te prawa natury; i, nie
opierajac moich racyj na zadnej innej zasadzie,
tylko na nieskoriczonych doskonatosciach Boga,
staralem sie wykaza¢ wszystkie te prawa, co do
ktéorych moznaby mieé jaka$ watpliwosé i pokazad,
iz sg one takie, ze, gdyby nawet B6g stworzyt wie-
cej Swiatéw, nie moglby istnie¢ zaden, gdzieby te
prawa nie zachowaly swej mocy. Pokazatem zko-
lei, w jaki spc™6b najwieksza cze$¢ materji tego
chaosu musiata, w nastepstwie tych praw, rozmie-
Sci¢ sie i utozy¢ w pewien sposéb, ktéry ja czyni
podobng naszemu niebu; w jaki spos6b rownocze-
$nie niektére jej czesci musialy utworzyé ziemie,
inne za$ planety i komety, inne wreszcie stonce
i gwiazdy state. | tu, rozwodzac sie nad przed-
miotem Swiatta, wyttdmaczytem obszernie, jakiem
jest Swiatto, ktore musi znajdowac sie w storicu
i w gwiazdach, i w jaki sposob przebywa ono
stamtgd w ciggu chwili niezmierzone przestwory
nieba, i w jaki sposéb odbija sie od planet i komet
ku ziemi. Dodatem tez wiele rzeczy, tyczac)ch
substancji, potozenia, ruchéw i innych rozmaitych
wiasciwosci nieba i gwiazd; tak iz, jak sadze, po-
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wiedziatem dosy¢, aby dac¢ pozna¢, iz nie spotkamy
wsrod zjawisk naszego Swiata nie, coby nie mu-
siato, lub przynajmniej nie mogto znalez¢ zupet-
nego podobienstwa w zjawiskach S$wiata, ktory
opisatem. Stad przeszedtem do osobliwego oma-
wiania ziemi: wykazatem, w jaki spos6b — mimo
ze umyslnie przypuscitem, iz B6g nie nadat zadnej
ciezkosci materji, z ktorej sie ona sktada — wszyst-
kie czastki jej dazg, mimo to, $cisle do jej Srodka;
w jaki sposéb, wobec tego, iz na jej powierzchni
znajduje sie woda i powietrze, rozmieszczenie nie-
bioséw i gwiazd, zwtaszcza ksiezyca, musi powo-
dowacé przyptyw i odptyw, podobny we wszystkich
okolicznosciach do owego, jaki widoczny jest w na-
szych morzach, a procz tego, pewien prad zarow-
no wody jak powietrza, od wschodu ku zachodo-
wi, taki, jaki widzi sie tez miedzy zwrotnikami.
Omoéwitem, w jaki sposéb wody, morza, Zzrédta
i rzeki moga w naturalny sposéb sie ksztattowaé
i metale zjawia¢ w gtebi ziemi, i rosliny rosnac
w polach, i wogdle jak moga powstawaé wszystkie
ciata, ktore nazywajg sie zmieszanemi lub ztozo-
nemi. Miedzy innemi rzeczami, jako iz, po gwia-
zdach, nie znam nic na $wiecie, coby wydawato
Swiatto, tylko ogien, silitem sie wytozyé bardzo ja-
sno wszystko, co nalezy do jego przyrody; jak po-
wstaje, jak sie zywi, jak posiada niekiedy tylko
ciepto bez Swiatla, niekiedy za$ jeno Swiatlo bez
ciepta, jak moze wprowadza¢ rozmaite barwy
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w rozmaite ciata, i rézne inne witasciwosci; w jaki
sposéb topi jedne a stwardnia drugie; w jaki spo-
séb moze je strawi¢ niemal wszystkie lub zmienié
w dym i popiot; i w jaki sposob z tych popiotow,
samag moca swego dziatania, tworzy szkio. Ponie-
waz za$ to przeobrazenie popiotu w szkio wydato
mi sie bardziej przedziwne, niz jakakolwiek inna
rzecz w naturze, przytozytem sie z osobliwag przy-
jemnoscig do jej opisania.

Nie chciatem wszelako wnosi¢ ze wszystkich
tych rzeczy, ze ten Swiat powstal w sposob, jaki
podawatem, o wiele bowiem prawdopodobniejsze
jest, ze od samego poczatku Bog uczynit go takim,
jakim miat by¢. Ale to pewna — i jest to mniema-
nie powszechnie przyjete wsrod teologow — ze
czynno$é, przez ktéra Bég go obecnie utrz) muje,.
jest ta sama, co ta, mocg ktérej go stworzyt. Gdy-
by wiec nawet z poczatku nie dat mu innej formy,
tylko forme chaosu, byleby tylko, ustaliwszy pra-
wa hatury, uzyczyt jej pomocy do dziatania takie-
go, jakie jej jest zwyczajne, mozna mniema¢, nie
ujmujac cudu stworzenia, ze przez to samo wszyst-
kie rzeczy czysto materjalne mogty zczasem stac
sie takiemi, jakiemi widzimy je obecnie. Natura
ich o wiele tatwiejszg jest do pojecia, kiedy sie je
widzi powolnie rodzgace sie w ten sposéb, niz kiedy
'Sie je rozwaza juz gotowe”n).

Ostroznie wypowiedziana my$l o moznosci mc-
chanicznej®o rozwoju Swiata materjalnego, na zasa-
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Od opisu ciat nieozywionych i ro$lin przesze-
diem do opisu istot zyjacych, a w szczegdélnosci lu-
dzi Ale, poniewaz nie miatlem jeszcze w tym
przedmiocie dosy¢ wiadomosci, aby mowi¢ o nich
w tym samym sposobie, co o reszcie, to znaczy wy-
kazujgc skutki z przyczyn i ukazujac, z jakich za-
rodkéw i w jaki sposéb natura je wydata, zadowo-
litem sie przypuszczeniem, iz Bdég utworzyt ciato
cztowieka zupetnie podobne do naszego ciata, tak
co do zewnetrznej postaci, jak co do wewnetrzne-
go uksztattowania narzadow, nie tworzac go z in-
nej materji, jak ta, ktorag wprzddy opisatem, i nie
ktadac wen z poczatku zadnej rozumnej duszy, ani
tez zadnej innej rzeczy, mogacej stuzy¢ za dusze
zyjaca lub czujacg. Rozniecit tylko w jego sercu
jeden z owych ogniéw bez Swiatta, ktore juz opisa-
tem. Nie przypuszczatem tez w czlowieku innej
natury, niz ta, ktéra rozgrzewa siano, kiedy sie je
schowa w zamknieciu, zanim wyschnie, lub ktora
powoduje robienie mtodego wina w kadzi. Roz-
wazajgc bowiem czynnosci, ktére moga w nastep-
stwie miesci¢ sie w tern ciele, znajdowatem Scisle
wszystkie te, jakie mogg by¢ w nas, bez naszej my-
§li o tern, ani tern samem, bez tego, aby nasza du-
sza (to znaczy ta cze$¢ r6zna od ciata, o ktdrej po-
wiedziano powyzej, iz przyroda jej jest jeno my-

dzie praw natury, rozwinieta w po6zniejszym mechani-
styczno-ewolucyjnym pogladzie na Swiat.

Traktat o cztowieku i Oksztatto-
waniu sie ptodu. (Przyp. thum.)
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§le¢) przyczyniata sie do nich. Funkcje te sa
wszystkie jednakie, w czem mozna powiedzie¢, iz
zwierzeta bez rozumu podobne sg do nas; nie mo-
glem natomiast znalez¢ w nich zadnej z tych iun-
keyj, ktére, jako zalezne od mysli, sg jedynag wyla-
czna wiasciwoscig cztowieka. Znalaztem je nato-
miast wszystkie pdézniej, skorom przyjat, iz Bég
stworzyt dusze rozumng i ze jg ztaczyt z tern cia-
tem w pewien sposéb, ktory opisatem 7).

Ale, izby mozna bylo widzie¢, w jaki sposob
ujatem ten przedmiot, pragne pomiesci¢ tu wyttu-
maczenie ruchu serca i tetnic. Poniewaz czyn-
no$¢ ta jest pierwszg i najpowszechniejszg, jaka
widzi sie u zwierzat, mozna stad bedzie tatwo osa-
dzi¢, co nalezy mysle¢ o wszystkich innych. Izby
za$ tatwiej byto zrozumie¢ to, co powiem w tym
przedmiocie, chciatbym, izby ci, ktérzy nie sg ob-
znajmieni z anatomjg, zadali sobie, przed prze-
czytaniem, ten trud, aby da¢ przy sobie rozciaé
serce jakiego$ wielkiego zwierzecia, majacego ptu-
ca (jest bowiem we wszystkiem do$¢ podobne do
serca cztowieka), i aby kazali sobie pokazaé¢ dwie
komory, albo wklestosci, ktére sie w niem znaj-
duja. Najpierw te, ktéra jest po stronie prawej
i ktorej odpowiadajg dwie rury bardzo szerokie,
a mianowicie: zyta czcza, bedaca gtownym zbior-
nikiem krwi i jakgdyby pniem drzewa, ktérego
wszystkie inne zyly ciata sg gateziami, i zyta fet-

Traktat o cztowieku. (Przyp. ttum.)
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nicz”, niewtasciwie tak nazwana, w istocie bowiem
jest to tetnica, ktéra, biorgc poczatek w sercu, roz-
dziela sie, wyszediszy zen, na liczne gatezie, roz-
chodzace sie wszedzie po plucach. Nastepnie ko-
more bedaca po lewej stronie, ktérej odpowiadajg
tak samo dwie rury, rownie albo jeszcze bardziej
szerokie, niz poprzednie; mianowicie: tetnica zyl-
na, ktora tak niewtasciwie gazwano, jako ze jest
nie czem innem, jak zyta, ktdra biezy z ptuc, gdzie
dzieli sie na liczne gatezie, splecione z gatazkami
zyly tetniczej, jak réwniez z odnogami przewodu,
ktéry sie zwie tchawica, a ktérym wchodzi powie-
trze do oddychania; oraz wielkg tetnice, ktora, wy-
chodzac z serca, wysyta odnogi po calem ciele.
Chcialbym takze, aby moi czytelnicy obejrzeli sta-
rannie jedenascie matych blonek, ktére, niby tylez
matych dziurek, otwierajg i zamykajg cztery otwo-
ry, znajdujgce sie w tych dwoch jamach, a mia-
nowicie: trzy przy wejéciu do zyly czczej, gdzie
sg tak rozmieszczone, iz nie mogg zgota przeszko-
dzi¢, aby krew, jakg ona zawiera, nie ptyneta do
prawej jamy serca, zapobiegajg natomiast dokta-
dnie, aby z niej wyszta; trzy przy wejsciu do zyly
tetniczej, ktére, umieszczone wrecz przeciwnie, po-
zwalajg krwi, bedacej w tej jamie, przejsé¢ do ptuc,
natomiast krwi, bedacej w ptucach, nie pozwalajg
wrdci¢ do serca; tak samo dwie inne u wejscia do
tetnicy zylnej, ktore krwi z pluc pozwalaja pty-
na¢ do lewej jamy serca, ale przeszkadzajg jej
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powrotowi; a trzy u wejscia wielkiej arterji, ktore
pozwalajg krwi wyjs¢ z serca, ale nie pozwalajg jej
wrdci¢. | nie potrzeba szuka¢ innej racji ilosci
tych btonek, jak tylko, ze otwor tetnicy zylnej, be-
dac owalny z racji swego umieszczenia, moze sie
fatwo zamkna¢ dwiema, podczas gdy inne otwory,
bedac okragte, snadniej dopeiniajg tego trzema
btonkami. Co wiecej, chciatbym, aby zwrécono
uwage, iz wielka tetnica i zyta tetnicza sg utkania
0 wiele twardszego i mocniejszego, niz tetnica zylna
1zyta czcza, i ze te dwie ostatnie rozszerzaja sie,
zanim wejda do serca i tworzg niby dwa worki,
nazwane przedsionkami, utworzone z tkanki po-
dobnejj jak serce; i ze zawsze panuje wiecej cie-
pta wewnatrz serca, niz w jakimkolwiek innem
miejscu ciata. Ciepto jest przyczyna, iz, kiedy
kropla krwi dostanie sie do jam serca, woéwczas
wzdyma sie rychto i paruje, jak czynig powsze-
chnie wszystkie ptyny, kiedy sie je puszcza kropla-
mi do rozgrzanego naczynia

Po tern wszystkiem bowiem nie potrzebuje juz
powiedzie¢ nic innego, aby wytlumaczy¢ ruch ser-
ca, tylko, iz, kiedy jamy jego nie sa wypetnione
krwia, doptywa ona z koniecznosci z zyty czczej do

Ten szczegdt wybornego zresztg i bardzo nowego
woweczas objasnienia czynnosci serca jest bltedny. Nie cie-
pto, panujgce w sercu jest przyczyng ruchu krwi, ale re-
gularne skurcze i rozkurcze miesnia sercowego, dziala-
jace jak pompa ssgco-ttoczaca. Teorja krazenia krwi spo-
tykata dlugo w medycynie zacietych przeciwnikow, kto-
rych jeszcze Molier smaga szyderstwem, (Przyp. thum.)
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prawej i z tetnic}' zylnej do lewej jamy, ile ze oba
te naczynia Sa zawsze peine krwi, i ze ich otwory,
ktore ziej§ ku sercu, nie moga wowczas ulec za-
tkaniu. Skoro natomiast wejdg do serca dwa stru-
mienie krwi, kazdy do jednej z jego jam, strumie-
nie te, ktére muszg byé¢ bardzo duze (z przyczyny
iz otwor}, ktéremi wchodza, sg bardzo szerokie,
a naczynia, z ktorych ptyna, bardzo petne krwi),
rozrzedzajg sie i parujg z przyczyny istniejgcego
tam ciepta; dzieki czemu, wzdymajgc cale serce,
popychajg i zamykaja pie¢ matych drzwiczek, kté-
re sa uwejscia wspomnianych naczyn, nie pozwa-
lajac w ten spos6b, aby weszto wiecej krwi do
serca. Rozrzedzajgc sie w dalszym ciggu coraz
wiecej, te strumienie krwi popychajg i otwierajag
sze$¢ innych matych drzwiczek, znajdujacych sie
u wejscia dwodch innych rur, ktéremi wychodza,
napetniajac tym sposobem wszystkie gatezie zyly
tetniczej i wielkiej tetnicy.

Roéwnoczes$nie serce w tej samej chwili prawie
opada, jak réwniez i te tetnice, z tej przyczyny, iz
krew, ktéra weszta do nich, oziebita sie, Zaczem
sze$¢ drzwiczek zamyka sie, owe za$ pie¢ furtek
zyly czczej i tetnicy zylnej otwiera sie, dajac wej-
$cie dwdm now}'m strumieniom krwi, ktére znowu
wypetniajg serce i tetnice, tak samo jak poprze-
dzajgce. Ze za$ krew, ktora wchodzi do serca,
przechodzi przez te dwie torebki, nazwane przed-
sionkami serca, przeto ruch ich przeciwny jest do
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ruchu serca: one oprozniaja sie, kiedy serce sig
wzdyma. Zreszta, izby ci, ktérzy nie znajg sity de-
monstracyj fizycznych i nie sg przyzwyczajeni od-
roznia¢ racyj prawdziwych od prawdopodobnych,
nie puszczali sie na zaprzeczenie temu bez rozpa-
trzenia, chce ich uprzedzi¢, ze ten ruch, ktéry oto
wytlumaczytem, wyptywa rownie koniecznie z sa-
mej budowy organéw, ktére mozna naocznie ogla-
da¢ w sercu, i z ciepta, ktére mozna czuc¢ palcami,
i z natury™ krwi, ktérg mozna pozna¢ doswiadczal-
nie, jak ruch zegara wynika z sity, ustawienia
i ksztaltu jego przeciwwagi i koétek.

Jesli kto zapyta, w jaki sposéb krew z zyt nie
wyczerpie sie, ptynac tak ustawicznie do serca,
i w jaki sposéb tetnice nie sg nig przepetnione, sko-
ro wszystka ta, ktora przechodzi przez serce, biezy
do nich, nie potrzebuje odpowiedzie¢ nic innego,
tylko to, co juz opisat pewien lekarz w Anglji, kté-
remu trzeba oddac¢ pochwale, iz przetamat lody co
do tego punktu On pierwszy pouczyt,'iz istnie-
ja liczne mate kanaliki na koncu tetnic, przez kto6-
re krew, jaka tetnice otrzymujg z serca, przechodzi
do matych gatgzek zyt, ktéremi znowuz udaje sie

Hervaeus; De motu cordi s. (Przyp, Dcscar-
tcsa.) Odkrycie krazenia krwi, dokonane przez Harvey'a,
wywotato poczgtkowo wielkie sprzeciwy. Wypowiedze-
nie sie Descartes’a za tem odkryciem przyspieszyto jego
uznanie. Peiny tytut epokowego dzielta Harvey'a brzmi:
Exercitatio anatémica de motu cordis et
sanguinis in animalibus, 1628. (,Rozprawa ana-
tomiczna o ruchu serca i krwi w zwierzetach®.))
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do serca tak, iz bieg jej jest nie czem innem, tylko
ustawicznem krgzeniem. Dowodzi tego bardzo
trafnie zapomoca zwyczajnego doswiadczenia chi-
rurgéw, ktorzy, przewigzawszy Ssrednio-silnie ra-
mie ponad miejscem, w ktérem otwieraja zyte,
sprawiajg, iz krew wyptywa bardziej obficie, niz
gdyby nie podwigzano ramienia; byloby za$ prze-
ciwnie, gdyby podwiagzali ponizej, pomiedzy r”™a
a otworem, albo tez gdyby podwigzali bardzo mo-
cno powyzej; jasne jest bowiem, iz wezet Srednio
Scisniety, nie pozwalajgc, aby krew, ktéra juz jest
w ramieniu, wrocita zytami do serca, nie przeszka-
dza jednak, aby doptywata wcigz nowa tetnicami,
z tej przyczyny, iz sg one potozone giebiej, niz zy-
ty, i ze ich Sciany, jako twardsze, mniej tatwo da-
dzg sie ucisng¢, jak réwniez, iz krew, ktéra ptynie
z serca, z wiekszg sitg dazy ,aby dostac sie ku rece,
anizeli powraca stamtad ku sercu przez zyty; a po-
niewaz ta krew wyptywa z ramienia przez otwor,
mieszczacy sie w jednej z zyt, musza by¢ konie-
cznie jakie$ przejécia ponizej wezta, to znaczy ku
koniczynie ramienia, ktéremi moze ona przyptywaé
z tetnic. Dowodzi réwniez bardzo dobrze tego, co
powiada o krazeniu* krwi, zapomocg pewnych ma-

i>tonek, ktore sg tak ustawione w réznych miej-
scach wzdtluz biegu 2yl iz nie pozwalajg krwi
wraca¢ od $rodka ciata ku koriczynom, ale tylko
z serca, z wiekszg sita dazy, aby dostac sie ku rece,
biegnac od konczyn ku sercu. Co wiecej, wyka'
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zuje doswiadczeniem, ze wszystka krew, jaka jest
w ciele, moze zen wyjs¢ w bardzo krétkim czasie
przez jedng tetnice, skoro ta jest przecieta, nawet
gdyby byta ciasno podwigzana, bardzo blisko ser-
ca i przecieta miedzy niem a podwigzka, tak iz nie-
ma zadnej moznosci przypuszczac, izby krew ww®
ptywajaca miata pochodzi¢ skadinad.

Wiele jeszcze istnieje innych rzeczy, ktére swiad-
cza, ze prawdziwa przyczyna tego ruchu krwi jest
taka, jak mowie: Po pierwsze, r6znica, jaka widzi
sie pomiedzy krwig, wyptywajaca z zyt, a tg, ktéra
wychodzi z tetnic, moze pochodzié¢ jeno stad, iz,
rozrzedziwszy sie i niejako przedestylowawszy,
przechodzac przez serce, jest bardziej subtelna
i zywa, i bardziej ciepta bezposrednio po wyjsciu
zen, to znaczy bedac w tetnicach, niz nieco wprzo-
dy, zanim wptynie do serca, to znaczy bedac w zy-
tach. Dobrze zwazywszy, spostrzezemy, iz ta ro-
znica objawia sie wyraZnie jedynie w poblizu ser-
ca, nie tak za$ w miejscach, najbardziej od niego
oddalonych. Nastepnie, twardo$¢ bton, z jakich
zyta tetnicza i wielka tetnica sg utkane, okazuje
dostatecznie, iz krew uderza o nie z wdekszg sita,
niz o zylty. A dlaczego lewa konjora serca i wielka
tetnica bytyby bardziej pojemne i szerokie, niz pra-
wa komora i zyta tetnicza, gdyby nie to, iz krew
tetnicy zyinej, bywszy jedynie w ptucach od czasu,
jak przeszia przez serce, bardziej jest lotna i roz-
rzedza sie silniej i tatwiej, niz ta, ktora pochodzi
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bezposrednio z zyty czczej? | co mogg odgadngé
lekarze, macajac puls, jezeli nie wiedzg, ze, wedle
tego, jak krew odmienia nature, moze, pod wpty-
wem ciepla, zawartego w sercu rozrzedzi¢ sie
mniej lub wiecej i mniej lub wiecej szybko, niz
wprzody? A jesli sie zwazy, w jaki sposéb to cie-
pto udziela sie innym cztonkom, czyz nie trzeba
przyznaé, iz dzieje sie to zapomoca krwi, Kktora,
przechodzac przez serce, ogrzewa sie w niem i roz-
lewa stamtad po catem ciele? Stad pochodzi, ze,
jesli sie odciggnie krew z jakiej$ okolicy, odejmuje
sie jej roéwnoczesnie ciepto; i, gdyby nawet serce
byto réwnie gorace, jak rozzarzone zelazo, nie wy-
starczytoby, aby ogrza¢ nogi i rece (jak czyni),
gdyby nie zasilato ich ustawicznie nowg krwig.
Stad tez poznaje sie, iz prawdziwym pozytkiem
oddychania jest dostarcza¢ obficie Swiezego po-
wietrza do ptuc, izby krew, ktora przyptywa z pra-
wej komory serca, gdzie ulegta rozrzedzeniu i jak-
by przemianie w pare, zagescita sie i znowuz za-
mienita w krew, zanim powr6ci do komorki lewej:
bez czego nie mogtaby stuzy¢ na pozywienie dla
ognia, ktory tam jest. Ku potwierdzeniu tego wi-
dzimy réwniez, ze zwierzeta, ktére nie majg ptuc,
maja w sercu tylko jedng komore, i ze dzieci, ktére
dopdki sag zamkniete w zywocie matki, nie moga
postugiwac sie ptucami, majg otwor, przez kiorym
ptynie krew z zyly czczej do lewej komorv serca,
i przewdd, ktorym przyptywa ona z zyly tetnezej
Descartes. — Rozprawa o meiodzie, 6
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do wielkiej fetnicy, nie przechodzgc przez ptuco.
A trawienie, jakoz odbywatoby sie w zotadku, gdy-
by serce nie posytato przez tetnice ciepta, a wraz
z niem pewnych najbardziej ptynnych czesci krwi,
ktore pomagajg rozpusci¢ potrawy, jakie przyjmu-
jemy? A czynno$¢, ktéra zamienia miazge t3Th
potraw na krew, czyz nie jest tatwa do zrozumie-
nia je$ i zwazymy, iz sok ten destyluje sie, prze-
chodzac w kotko przez serce wiecej moze niz sto
i dwiescie razy w kazdym dniu? 1 na c6z szukaé
innych spraw, aby wytlumaczy¢ odzywienie i wy-
tworzenie  rozmaitych  wilgotnosci, zawartych
w ciele, skoro tlumaczg sie tern, iz sita, z jaka
krew, rozrzedzajac S'e, przechodzi od serca ku kon-
czynom tetnic, sprawia, iz niektére z jej czesci za-
trzymuja sie miedzy czastkami tkanek, w ktérych
sie znajdujg, i zajmujg tam miejsce innych, ktore
wypieraja z pozycji, i ze, wedle potozenia, lub
ksztattu, lub szczuptosci poréw, jakie napotykaja,
jedne udajg sie do jednych miejsc raczej, niz do
innych, tak samo jak kazdy mogt oglada¢ roz-
maite sita, ktére, bedac rozmaicie podziurkowane,
stuzg do oddzielania rozmait}»*ch ziarn od siebie?
A wreszcie, co jest najbardziej godne uwagi w tern
wszystkiem, to powstawanie niejakich duchow
zywotnych »), ktére sa niby wiatr bardzo subtelny,

Terminologia ta nie kryje w sobie nic tafemni-
czego. Owe,,duchy“ Descartes‘a - to materia, poruszajgca
sie wzgl. nadajgca ruch zgodnie z matematyczno-fizycz-
nemi prawami. Uderzenie i ci$nienie, oto przyczyny me-
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lub raczej jak plomiehn bardzo czysty i bar-
dzo zywy: ten, wstepujac ustawicznie w wiel-
kiej obfitosci od serca do mozgu, rozchodzi
sie stamtad nerwami do miegsni i daje ruch wszyst-
kim czlonkom. Ttumaczy sie za$ to dostatecznie
tern, iz czastki krwi, ktdére, bedac najbardziej ru-
chome i wnikliwe, najsposobniejsze sg do tworze-
nia tych duchoéw, udajg sie raczej do mézgu, niz
indziej, jako iz tetnice, ktére tam prowadzg, idag
z serca w linji najprostszej ze wszystkich, i ze, we-
dle praw mechaniki, ktére sg tozsame z prawami
natury , kiedy wieksza ilos¢ ciat zmierza razem,
poruszajac sie w te sama strone, gdzie niema dos¢
miejsca dla wszystkich (tak wiasnie jak czesci
krwi, dazace z lewej komory serca do moézgu),
najstabsze i najmniej ruchliwe muszg ustgpi¢ w tej
drodze silniejszym, ktére tym sposobem dostajg sie
tam same.

Wyttumaczytem dos¢ szczeg6towo wszystkie
te rzeczy w traktacie, ktoéry wprzody miatem za-
miar ogtosi¢. Wykazatem dalej, jaki musi by¢é me-
chanizm nerwow i mie$ni ciata ludzkiego, aby

chaniczne, za pomocg ktorych wyjasnia Descartes fizjo-
logiczne zjawiska. Wyjasnienie to, jesli chodzi o szcze-
go6ty, nie zadowalnia dzi§, wiedza bowiem posuneta sie
naprzéd. Wazne jest to, ze Descartes wprowadza i stosu-
je dzisiejsza metode mechanistyczno-przyrodniczg, ktéra
ujmuje zycie, jako wytwor warunkoéw, dziatajacych na za-
sadzie Scisle okreslonych praw.

h Zdanie nader charakterystyczne dla wspoéitcze-
snego mechanistycznego pogladu, ktérego twdrcg jest Des-
cartes, ze Swiat caly rzadzi sie prawami mechanicznemi.

6*
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sprawi¢, iz zawarte w nich duchy zywotne majg
site porusza¢ jego czionki, jako widzimy, iz glowa,
w chwile jeszcze po ucieciu porusza sie i kasa zie-
mi¢, mimo iz nie posiada juz zycia. Dalej, jakie
zmiany muszg zachodzi¢ w mézgu, aby powodo-
wac¢ czuwanie i sen, i senne marzenia; w jaki spo-
s6b Swiatto, dzwieki, zapachy, smaki, ciepto
i wszystkie inne witasnosci zewnetrznych przedmio-
tbw moga wywolywaé¢ w nim rozmaite pojecia za
posrednictwem zmystéw; w jaki sposob gtoéd, pra-
gnienie i inne uczucia wewnetrzne moga réwniez
przesyta¢ tam swoje wrazenia. Wrazenia te przyj-
muje nasz pospolity rozum, czescig dla pamieci,
ktoéra je przechowuje, czescig dla wyobrazni, ktora
moze je rozmaicie odmienia¢ i tworzy¢ nowe; a za-
razem wysytajagc duchy zywotne do miesni, moze
poruszaé¢ cztonki ciata w mnéstwo rozmaitych spo-
sobow, i sprawiac, iz zarbwno z przyczyny przed-
miotéw, jakie sie nastreczajg zmystom, jak namie-
tnosci wewnetrznych, ktére sie w nim mieszcza,
cztonki te mogg sie porusza¢ bez udziatu naszej
woli. Nie wyda si¢ zgota dziwne, skoro zechcemy
pamieta¢, ile rozmaitych automatéw, czyli poru-
szajagcych sie maszyn, przemys$ino$¢ ludzka umie
wykona¢, uzywajgc jeno niewielu sktadnikdw,
w poréwnaniu do wielkiej iloSci kosp, miesni,
nerwoéw, tetnic, zyt i wszystkich innych czesci, ja-
kie sg w ciele kazdego zwierzecia. Trzeba nam
uwazaé to ciato, jako machine, ktora, jako uczy-



ROZPRAWA O METODZIE. 85

niona rekami Boga, jest bez poréwnania lepiej ob-
myslona i zawiera w sobie ruchy bardziej godne
podziwienia, niz jakikolwiek przyrzad, stworzony
przez, cztowieka. Zatrzymatem sie umysinie przy
tym punkcie, dla wykazania, ze, gdyby istniaty
takie machiny, ktéreby miaty narzady i zewnetrz-
nag posta¢ matpy lub innego jakiego bezrozumnego
zwierzecia, nie mielibySmy zadnego sposobu po-
znania, ze nie sg one we wszystkiem tej same]
przyrody co owe zwierzeta; podczas gdy, gdyb>|
istniata machina, ktéraby miata podobienstwo doé
naszego ciata i nasladowata nasze uczynki tak

skonale, jak tylko mozebne, mielibySmy zawsze dwa
bardzo pewne sposoby rozpoznania, ze mimo to
nie jest ona prawdziwym cziowiekiem. Pierwsfyl
ten, iz nigdy nie mogtyby uzywacé stéw ani innych]
znakéw, skladajac je w ten sposob, jak my czyni-j
my dla udzielenia innym naszych mysli. Mozna*-
wprawdzie poja¢, izby machina mogta wymawiac
jakie$ stowa, a nawet wymawia¢ je pod wpltywem
dziatan fizycznych, powodujgcych niejakie zmiany
w jej narzadach; naprzykiad, kiedy sie ja dotknie
w jakiem$ miejscu, aby sie spytata, czego sie od
niej zyczy; w innem, aby krzyczala, ze jg boli,
i tym podobne; ale niemozebne jest, aby sktadata
rozmaicie stowa, odpowiadajgce sensowi wszyst-
kiego, co sie powie w jej obecnodci, jak to ludzie
bodaj najtepsi zdotajg czyni¢. Drugi sposéb od-
réznienia jest ten: choc¢by nawet machina taka czy-
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~nita wiele rzeczy réwnie dobrze lub moze lepiej,
jniz ktorykolwiek z nas, chybiatyby niezawodnie
Jw wielu innych, przez coby wyszto na jaw, iz nie
{dziata moca Swiadomosci, lecz jedynie przez roz-
"mieszczenie swoich skiadowych czesci. Rdzum
jest to narzad powszechny, ktéry moze stuzyé¢ we
wszelkiego rodzaju okolicznosciach, te za$ organy
potrzebujg jakowego$ osobnego nastawienia dla
kazdej oddzielnej czynnosci; skad pochodzi, iz mo-
ralnem niepodobienstwem jest, aby liczba ich i roz-
~maito$¢ mogta w maszynie nastarczy¢ na wszyst-
Ikie okolicznosci zycia, w taki sam sposob, w jaki
Vozum pozwala nam dziatac.

Owo0z zapomocg tych samych dwu $rodkow,
mozna roéwniez osadzi¢ réznice, jaka jest miedzy
ludZmi, a zwierzetami. Jest to rzecz nader godna
uwagi, ze niema ludzi tak tepych i gtupich, nie
wyjmujac nawet szalencéw, izby nie byli zdolni ze-
bra¢ do kupy rozmaitych stéw i utozy¢ z nich zda-
nia, ktérem zdotajg wyrazi¢ swa mysl; przeciwnie
za$, niema innego zwierzecia, choéby byto najdo-
skonalsze i najbogaciej obdarzone, aby dokazato
tegoz samego. A nie dzieje sie to dlatego, izby im
nie stato organéw. Widzimy, iz sroki i papugi
moga wymawiac¢ stowa tak, jak i my, a wszelako
nie moga mowic, jak my, to znaczy objawiajac, iz
myslg to, co mowia. Przeciwnie, ludzie, ktérzy,
bedac z urodzenia gtusi i niemi, pozbawieni sg ty-
lez, albo wiecej, co bydleta, organ6w, Nuzacych



ROZPRAWA O METODZIE. 87

innym do méwienia, zwyczajni sg wymysla¢ sami
z siebie jakie$ znaki i zapomocg nich porozumie-
wajg sie z osobami, ktére, przebywajac zwyczajnie
w ich towarzystwie, majg mozno$¢ wyuczenia sie
tego jezyka. To swiadczy nietyiko, iz zwierzeta'
maja mniej rozumu, niz ludzie, ale ze nie majg g0,
wcale, widzimy bowiem, iz potrzeba go bardzoi
mato, aby umie¢ moéwi¢. Co wiecej, miedzy zwie-
rzetami jednego gatunku widzi sie nierownos$é, row-
nie dobrze, co miedzy ludzmi; jedne tatwiejsze
sg do wytresowania, niz inne; ot6z nie do wiary
jest, aby maitpa Ilub papuga, ktéraby byta najdo-
skonalsza w swoim gatunku, nie doréwnata w tern
najtepszemu dziecku, lub bodaj dziecku, majagcemu
moézg zmacony, gdyby nie to, iz dusza ich jest
przyrody zgota innej, niz nasza. A nie nalezy mie-
sza¢ mowy z naturalnemi poruszeniami, ktére wy-
razajg namietnosci i ktdre machina moze naslado-
waé zaréwno dobrze, jak zwierze; ani tez mysleé,
jak niektorzy starozytni, iz zwierzgta mowia, tylko
my nie rozumiemy ich mowy. Gdyby to bylo praw-
da, skoroé maja wiele organdw, ktére pokrewne
sg naszym mogtyby réwnie dobrze da¢ sie zrozu-
mie¢ nam, jak swoim bliznim. Rzeczag réwniez bar-
dzo godng uwagi jest to, ze, mimo iz wiele zwie-
rzat objawia wieksza od nas przemys$inosé¢ w nie-
ktérych uczynkach, widzimy, iz te same nie obja-
wiajg jej wcale w wielu innych sprawach. To za-
tem, co robig od nas, nie dowodzi, ze majg rozum,
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w ten sposob bowiem miatyby go wiecej, niz ktory-
kolwiek z nas i poczynatyby sobie lepiej w kazdej
innej rzeczy; ale raczej, ze go nie maj”™, i ze to na-
tura w nich dziata wedle uksztattowania ich orga-
néw. Podobnie widzimy, iz zegar, ktéry sktada sie
jeno z koétek i sprezyn, moze liczy¢ godziny i mie-
rzy¢ czas bardziej trafnie, niz my z calg nasza
roztropnoscig”).

Opisatem nastepnie dusze, obdarzong rozu-
mem, i ukazatem, ze nie moze ona w zaden sposéb
wytoni¢ sie z sit materji (jak inne rzeczy, o ktérych
moéwitem), ale ze musiata umyslnie byé stworzona.
Pokazatem, jako nie wystarcza, aby ta dusza mie-
szkata w ciele ludzkiem, niby pilot w okrecie, chy-
ba jeno poto, aby poruszaé¢ jego cztonki; ale trze-
ba, aby byta z niem $cisle ztgczona i zespolona,
izby mogta mieé, ponadto, uczucia i pragnienia po-

--dobne naszym i w ten sposob tworzy¢ prawdziwe-
go cztowieka. W tern miejscu, rozwiodiem sie nie-
co nad przedmiotem duszy, ile ze to jest jeden
z najwazniejszych. Po bledzie tych, ktorzy prze-
czg istnieniu Boga, (ktory to biad, jak sadze, do-
statecznie odpartem powyzej), niemasz omyiki,

W epoce Descartes‘a zajmowano sie zywo psy-
chologig zwierzat. Na odrebnem stanowisku, niz Descar-
tes, stoi twdrca sceptycizmu francuskiego i wrég schola-
styki Michat de Montaigne (1533—1592), Popularyzuje on
poglad, ze zwierzeta wykazujg tylez rozumu, co cztowiek,
a nieraz i wiecej. Pisma Montaigne‘a przettumaczyt

rlla} je)zyk polski Boy (Gebethner i Wolff, Warszawa-Kra-
OW.
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ktéraby bardziej oddalata stabe umysty z prostej
drogi cnoty, jak pojecie, ze dusza zwierzat jest tej
samej natury, co nasza, i ze tern samem nie mamy
niczego obawiaé¢ sie, ani spodziewa¢ po S$mierci,
nie wiecej, niz muchy i mréwki. Wiedzac nato-
miast, jak bardzo sie one od nas réznia, rozumie-
my o wiele lepiej racje, ktére dowodza, ze dusza’
nasza jest natury zupetnie niezaleznej od ciata,;
a tern samem nie podlega wraz z niem $mierci;
zaczem, poniewaz nie widzimy innych przyczyn,'
ktoreby jg mogly zniszczyé, musimy, w natural-.
nym sposobie, sktania¢ sie do mniemania, ze jest/
nie$miertelna. — i



czeSC szOsTA.

Owéz, jest juz trzy lata jak doszedtem do
konca traktatu, zawierajagcego wszystkie te rzeczy,
i zaczalem przeglada¢ go, aby go oddaé w rece
drukarza, kiedy dowiedzialem sie, ze osoby, ktore
czcze, i ktérych powaga nie mniejszy ma wplyw
na moje uczynki, niz wiasny rozum na moje
mysli, potepity mniemania fizyczne, ogtoszo-
ne nieco wprzodziej przez kogo$ innego”). Nie
chce powiedzieé, abym podzielat te mniemania; nie
zauwazytem w nich wszelako, przed ta cenzurs,
nic, cobym maégt uwazaé za szkodliwe dla religji
i panstwa, ani tez, tern samem, coby mi przeszko-
dzito ogtosi¢ je, gdyby rozum byt mnie do nich do-
prowadzit. To obudzito we mnie obawe, izby i mie-
dzy mojemi naukami nie znalazto sie co$, w czem
popadiem w bigd, mimo wielkiej troskliwosci,
z jakg zawsze strzege sie przyjmowa¢ do mojej

lwiary rzeczy nowych, ktérychbym nie miat bardzo
pewnych dowodow, i nie pisaé nic takiego, coby sie
mogto obréci¢ na czyjag szkode. To wystarczyto,
;aby mnie odwrécié od zamiaru ogtoszenia tych
mnieman; mimo bowiem, iz racje, dla ktérych po-

M 1630— 1633.
*) Dialogi Galileusza. Por. przyp. na str, 68.
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wziglem wprzdédy ten zamiar, byly bardzo mocne,
usposobienie moje, ktére zawsze odstreczato mnie
od rzemiosta uktadacza ksigzek, nastreczyto mi na-
tychmiast wiele innych na poparcie przeciwnego po-
stanowienia. A racje te, z jednej i z drugiej stro-
ny, sg takie, iz nietylko ja, ale i publiczno$¢ ma
w tern niejaki interes, abym je tu powiedziat.
Nigdy nie przywiazywatem zbyt wielkiej wagi
do rzeczy, wychodzacych z mojego ducha. Dopoki
z metody, jakg sie postuguje, nie zebratem innych
owocow, précz tych, ze zadowolitem sie odnos$nie
do kilku trudnosci, tyczacych nauk spekulatyw-
nych, i ze staratem sie miarkowa¢ moje obyczaje
wedle prawidel, jakie mi wskazata, nie czutem sie
obowigzany cokolwiek o tern pisa¢. Co sie tyczy-
bowiem obyczajéow, kazdy tak obficie ma o tern
wiasnych poje¢, iz mogtoby sie snadnie znalez¢
tylu reformatoréw, ile gtéw, gdyby to zadanie bylo
dozwolone komu innemu, niz tym, ktérych Bo&g
ustanowit za naczelnikéw nad ludem, lub tez kto-
rym udzielit dos¢ taski i zapatu, aby byli proroka-
mi. Mimo iz moje wymysty podobaty mi sie bar-
dzo, sadzitem, ze inni maja swoje, ktére im sie po-
dobajg moze jeszcze wiecej. Ale, skoro nabytem
nieco ogélnych wiadomosci, tyczacych fizyki, i sko-
ro, zaczynajagc doswiadczac¢ ich w rozmaitych po-
szczegOlnych trudnosciach, zauwazytem, dokad
moga one doprowadzi¢, i jak bardzo réznig sie od
zasad, ktoremi az dotad sie postugiwano, sadzi-
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tem, iz nie godzi mi sie trzymaé ich w ukryciu,
nie grzeszac ciezko przeciw prawu, ktére nam na-
kazuje przyczyniac sig, ile w naszej mocy, do po-
wszechnego dobra. Prawidta te ukazaty mi, iz
mozebne jest dojs¢ do wiadomosci wietce uzyte-
cznych dla naszego zycia; i ze, zamiast tej fitozo-
fji spekutatywnej, ktorej uczag w szkotach, mozna
znalez¢ inng, praktyczng, zapomoca ktorej, znajac
site i dziatanie ognia, wody, powietrza, gwiazd,
nieba i wszystkich innych ciat, ktére nas otaczaja,
rownie doktadnie, jak znamy rozmaite rekodzieta
naszych rzemie$lnikéw, bedziemy mogli uzy¢ ich
w ten sam sposob do wszystkich celow, do ktérych
sie nadajg, i dzieki temu sta¢ sie panami i posia-
daczami natury. Co jest nietytlko pozgdane dla
wynalezienia nieskonczonej ilosci 'sztuk, ktéreby
sprawity, izby sie zazywalo bez zadnego trudu
owocéw ziemi i wszystkich dogodnosci, na niej be-
dacych, ale gtdwnie tez dla zachowania zdrowia,
ktére jest bez watpienia pierwszem dobrem 'i pod-
stawg wszystkich innych débr tego zycia. Na-
wet bowiem duch zalezy tak silnie od stanu i tem-
, peramentu narzadow ciata, ze, jesli mozebne jest
;znalez¢ jaki$ sposéb, ktéryby uczynit pospdélnie lu-
dzi bardziej roztropn>Tni i zmy$lnymi, niz dotad,
sgdze, iz w medycynie to nalezy go szuka¢. Praw-
da, iz ta, ktora obecnie jest w uzyciu, mato za-
wiera rzeczy, ktérych pozytek bytby tak widoczny;
ale (bez zadnego zamiaru z mej strony pogardza-
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nia nig) pewien jestem, iz niema nikogo, nawet
z tych, ktérzy praktykujg ja z rzemiosta, ktoby nie
przyznat, ze wszystko, co z niej wiemy, jest prawie
niczem, w poréwnaniu do tego, co pozostaje do po-
znania, i ze moznaby si¢ uwolni¢ od niezliczonej
mnogosci choréb tak ciata, jak ducha, a nawet
moze od zwattenia starosci, gdyby sie miato dosta-
teczng $wiadomos¢ ich przyczyn, oraz wszystkich
lekarstw, jakiemi nas natura obdarzyta. Owdz,
majgc zamiar obroci¢ cate moje zycie na szukanie
tak uzytecznej wiedzy i znalaztszy droge, na kto-
rej wydaje mi sie, iz znajdzie sie jg niechybnie, —
chyba, ze na przeszkodzie stanie krotkos$¢ zycia,
albo niedostatek doswiadczen — osadzitem, iz nie-
ma lepszego lekarstwa przeciw tym dwdém prze-
szkodom, jak udzieli¢ wiernie powszechnosci tej
trochy, ktérag znalaztem, i zaprosi¢ wyborne umy-
sty,aby staraly sie iS¢ jeszcze dalej, przyczyniajac
sie, kazdy wedle swej skionnosci i moc}, do do-
Swiadczen, jakie nalezatoby uczyni¢, i udzielajac
tez publicznosci wszystkich rzeczy, jakieby po-
znali. W ten sposéb skoro ostatni zkolei bedg za-
czyna¢ tam, gdzie poprzedni skonczyli, wszyscy
wraz, zespalajgc niejako zywoty i prace wielu, zaj-
dziemy o wiele dalej, nizby to kazdy pojedynczo
zdotat uczynic.

Zauwazylem nawet, odnosnie do doswiad-
czen, iz sa one tern bardziej potrzebne, im bardziej



94 DESCARTES.

sie jest posunietym w wiedzy. Na poczatek lepigj
jest postugiwaé sie tylko temi, ktére same z siebie
nastreczajg sie naszym zmystom, a ktorych nie
moglibySmy zapozna¢, bylebySmy bodaj troche sie
zastanowili, niz szuka¢ bardziej rzadkich i uczo-
nych. Racja tego jest ta, iz owe osobliwe mylg cze-
sto, kiedy sie nie zna jeszcze przyczyn co najpo-
spolitszych, i ze okolicznosci, od ktérych zaleza,
sg, zawsze prawie tak poszczegélne i tak drobne,
iz bardzo nietacno jest je zauwazy¢. Porzadek,
jaki zachowatem, byt taki: najsamprzéd staratem
sie znalez¢ w ogodlnosci zasady lub pierwsze przy-
czyny wszystkiego, co jest albo moze by¢ w Swie-
cie, nie biorgc pod rozwage w tym celu nic, précz
samego Boga, ktory go stworzyt, ani nie dobywa-
jac zasad tych skadinad, jak z pewnych nasion
prawdy, znajdujgcych sie w naturalny sposob
w naszej duszy. Nastepnie rozwazytem, jakie sg
pierwsze i najpospolitsze skutki, jakie mozna wy-
wies¢ z tych przyczyn; i zdaje mi sie, ze tg droga
znalaztem niebo, gwiazdy, ziemie, a nawet na zie-
mi wode, powietrze, ogie, mineraty i niektére inne
takie rzeczy, ktére sa ze wszystkich najpospolitsze
i najprostsze, a tern samem najltatwiejsze do po-
znania. Nastepnie, skoro chciatem zstgpi¢ do
przedmiotéw bardziej osobliwych, nastreczyto sie
mi tyle rozmaitych, ze nie sadzitem, aby byto mo-
zebnem umystowi ludzkiemu rozrézni¢ ksztatty lub
gatunki ciat, jakie sg na ziemi, od nieskonczonosci
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innych, jakie mogtyby na niej byé¢, gdyby byto
wolg Boga je tam pomiesci¢, ani, tern samem, $cig-
gnat je do naszego uzytku, inaczej, niz wychodzac
naprzeciw przyczyn zapomocg skutkow i postu-
gujac sie niektoremi poszczegdélnemi doswiadcze-
niami. W nastepstwie czego, przechodzac umy-
stem wszystkie przedmioty, ktore kiedykolwiek na-
streczaty sie moim zmystom, Smiem powiedzieé, iz
nie zauwazylem ws$réd nich zadnej rzeczy, ktorej-
bami nie mdégt dos¢ tatwo wytlumaczy¢ zapomocg
moich zasad. Ale musze réwniez wyznaé, iz pote-
ga natury jest tak obszerna i rozlegta, te za$ zasa-
dy sa tak proste i ogélne, iz nie widze zadnego po-
szczegOlnego zjawiska, o ktérembym wraz nie wie-
dziat, ze moze by¢ z nich wywiedzione na kilka
rozmaitych sposobdéw, i ze najwiekszg trudnosé
sprawia mi zazwyczaj znalezé, na ktéry ze sposo-
béw ono z nich wyptywa. Na to nie znam innego
srodka, jak znowuz szukaé jakich$ doswiadczen,
ktérych wynik zmieniatby sie zaleznie od przyjete-
go sposobu wyttumaczenia. | doszediem do tego,
iz widze, o ile mi sie zdaje, dosy¢ dobrze, jakiej
sztuki trzeba zazyé¢, aby dokona¢ wiekszosci do-
Swiadczen potrzebnych w tym celu: ale widze tak-
ze, iz sa one takie i w tak wielkiej liczbie, iz ani
moje rece, ani moje dochody, choéby nawet byty
tysigc razy wieksze, nie zdotalyby im nastarczyé.
Wedle tego tez, czy bede miat na przyszto$é¢ mo-
zno$¢ dokonania ich wiecej lub mniej, posune tez
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mniej albo wiecej znajomos$¢ przyrody 7). Obiecy-
watem sobie daé to pozna¢ zapomoca traktatu, jaki
napisatem, i wykaza¢ tak jasno pozytek, jaki ogot
moze stad odnie$¢, iz zobowigzatbj*m wszystkich
tych, ktérzy pragng powszechnego dobra ludzi, to
znaczy wszystkich cnotliwych naprawde, a nie je-
dynie przez- udany pozor albo dla oczu s$wiata,
izby mi udzielili doswiadczen, jakie juz dokonali,
jak réwniez dopomogli w przeprowadzeniu tych,
jakie pozostajg do uczynienia.

Ale od tego czasu nastreczyty mi sie inne ra-
cje, ktoére kazaty mi zmieni¢ mniemanie. Osadzi-
tem, ze powinienem w istocie w dalszym ciggu spi-
sywaé¢ wszystkie rzeczy, ktére, wedle mego uzna-
nia, posiadajg pewng wage, w miare jak odkryje
ich prawdziwos¢, i ze nalezy mi dokona¢ tego z ta-
kaz samg starannoscig, co gdybym je chciat dru-
kowaé tak dlatego, aby mie¢ tern wiecej sposobno-
$ci dobrego rozpatrzenia ich — jako bez watpienia
bardziej zbliska przyglada sie cztowiek temu, co
ma zamiar ukaza¢ drugim, niz temu, co sie robi
jeno dla samego siebie, i czesto rzeczy, ktére zdaty
mi sie prawdziwe wowczas, kiedy zaczatem je roz-
wazat¢, wydaty mi sie fatszywe, kiedy prébowatem
przenie$¢ je na papier — jak aby nie straci¢ za-
dnej sposobnosci przyniesienia korzysci ogo6towi,

Caly ten ustep jest zarysem postepowania em-
pirycznego, ktére w epoce Descartes‘a walczy dopiero

' 0 prawo obywatelstwa.
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jesli zxjolny jestem do tego. Chciatem, jesSli me pi-
sma majg jakg wartos¢, aby ci, ktérzy dostana je
do rgk po mej $mierci, mogli zuzy¢ je wedle tego,
jak im sie wyda najwtasciwsze. Uznatem jednak,
jz nie powinienem zgodzi¢ na ogloszenie ich za\
mego zycia, a to izby ani sporym i sprzeciwy, do'
kdorychby daty moze powdd, ani nawet reputacja,
jakaby mi mogly zdobyé¢, nie dalty mi zadnej spo-
sobnosci stracenia czasu, ktéry mam zamiar obro-
ci¢ na szukanie wiedzy. Mimo bowiem, iz niewat-
pliwie kazdy cztowiek zobowigzany jest przyczy-
niac¢ sie ile w jego mocy do dobra drugich, i, zaiste,
nic nie jest wart ten, kto nikomu nie jest uzyte-
cznym, prawda jest rowniez w’szelako, iz nasze
starania powinny sie rozcigga¢ na diluzej, niz mt
czas obecny. Dobrze jest poniechac rzeczy, ktore-
by przyniosty moze jaka$ korzys¢ zyjagcym, skoro
dzieje sie to w zamiarze dokonania innych dziet,
ktére przyniosg wiecej korzysci naszym wnukom.
Pragne, aby wdedziano, ze to troche rzeczy, ktére
poznatem az dotad, jest prawie niczem, w porow-
naniu do tych, ktérych nie wiem, ale ktére mam
nadzieje pozna¢. Z ludzmi, ktérzy odkrywajg po-
rnaiu prawde w naukach, jest tak samo, jak z tymi,
ktérzy, zebrawszy juz spory majgtek, mniej do-
znajg trudu w czynieniu wielkich nabytkéw, niz
poprzednio, bedac biedniejsi, spotykali w matych,
l.ub tez mozna ich poréwna¢ do wodzéw armii,
ktorych sity zwykly rosngé w miare zwyciestw,
Descjirfes. — Rozprawa n metodzie. 7
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i ktorzy wiecej potrzebuja wysitku, aby sie utrzy-
maé¢ po przegranej bitwie™ niz aby po wygranej
zdobywaé nowe mia”a i prawincje. Jest to bo
wiem w istocie jakoby staczanie bitew silic 3V
przezwyciezy¢ wszystkie trudnosci i omyiki, ktonj
nie pozwalajg nam dojs¢ do poznania prawdy
zasie przegraniem bitwy jest powzigé ialszywijl
mniemanie odnosnie do jakiej$ materji cale ogot
nej i waznej; trzeba pdzniej wiele wiecej zreczno,
§d, aby wréd¢ do stanu, w jakim sie byto wprzodyj|
niz byto trzeba do czynienia wielkich postepouiji
kiedy sie ma juz zasady dobrze upewnione. Co d]
mnie, jesli wprzdéd znalaztem jakowe$ prawdi ;
w naukach (a mam nadzieje, iz rzeczy, zawarti'®
w tym tomie, pozwole osedzi¢, iz znalaztem icl
nieco ©), moge powiedzké, iz se one jeno nastep
stwem kilku gtdwnych trudnosd, jakie przezwyd”|
zytem, i ktore licze za tylez bitew, w Kktorycl ’
szczescie bylo po mojej stronie. A nawet nie zawsj *
ham sie powfedzie¢, iz, jak mniemam, potrzeba n] m
nie wiecej, tylko wygra¢ dwie lub trzy podobni
aby catkowicie upora¢ sie z moim zamiarem; i z :
wiek moj nie jest tak posuiiiety, abym, wedle natu
ralnego biegu przyrody, nie modgt rozporzedza

Descartes ma na mysli Dioptryke, Trakta
o meteorach i Geometry e, ktore ukazaly si
w Jednym tomie wspélnie z Rozprawag o metodzi«
Geometria zawiera nowy dziat matematyki, ktéreg
tworcg jest Descartes, geometrje analityczna.
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dostateczny iloscig lat do tego celu. Ale sadze, iz
o tylez wiecej nalezy mi oszczedza¢ czasu, jaki
mi zostaje, im wiecej mam nadziei, ze zdotam go
dobrze uzy¢; miatbym za$ z pewnoscig wiele spo-
sobnosci stracenia go, gdybym ogtosit fundamenty
mojej fizyki. Mimo bowiem, iz prawie wszy”/stkie
sa tak oczywiste, ze wystarczy jeno postyszec je,
aby w nie uwierzy¢, i ze niema wsrdd nich zadne-
go, na ktérybym nie mogt da¢ dowoddéw, wszelako,
Z tej przyczyny iz niepodobna jest, aby byly zgo-
dne ze wszystkiemi rozmaitemi mniemaniami in-
nych ludzi, przewiduje, iz bylbym narazony na
wiele rozprtKzen przez rozmaite sprzeciwy, Ictore-
by wywotaty.

Mozna powiedzie¢, iz te sprzeciwy bytyby
uzyteczne, tak przez to, izby mi ujawnity moje bite-
dy, jak tez, iz, gdybym objawit co$ dobrego, inni,
zapomocg tego sposobu, tacniejby to poznali, oraz
— jako ze wielu moze wiecej widzie¢, niz jeden,
zaczynajgc odrazu postugiwac sie memi zasada-
mi, dopomogliby mi swojemi wymystami. Uznaje,
ze niezmiernie tatwo moge sie myli¢, i nie dowie-
rzam prawie nigdy pierwszym myslom, jakie mi
przychodza; doswiadczenie wszelako, jakie mam
co do zarzutow, ktére moze mi kto$ czynié, nie po-
zwala mi spodziewac sie z nich zadnego pozytku.
Doswiadczylem juz czesto sagdow zaréwno przyja-
ciot, jak i ludzi obojetnych, a nawet niektérych ta-
kich, o ktorych wiedzialem, ze, przez zto$liwos¢
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! zawis$¢ staraliby sie dos¢ pilnie odkry¢ to, co zy~
izliwos$¢ zastaniataby moim przyjaciol<Mii. Ale
rzadko zdarzyto sig, aby mi zarzucono jaka$ rzecz,
ktérejbym zgota nie byt przewidziat, chyba iz byta
bardzo odlegta od mego przedmiotu: tak iz nigd®
niemal nie spotkalem Zzadnego cenzora moich opi-
nij, ktoryby mi sie nie wydat albo mniej surowy:,
albo mniej sprawiedliwy, niz ja sam. | nie zauwa-
iylem réwmiez, aby zapomoca dysput, tak jak pra-
ktykuje sie je w szkotach, odkryto jakg$ prawde,
ktérejby wprzody nie znano; podczas bowiem gdy
Ikazdy stara sie zwyciezyé, przeciwnicy' silg sie
lo wiele wiecej w tern, aby uwydatni¢ prawdopodo-
ibienstwo swojej tezy, niz aby zwazy¢ racje jednef
Il drugiej strony. To, iz kto$ byt diugo dobrym
adwokatem, nie czyni go w mych oczach pozniej
lepszym sedzia.

Co do pozytku, jaki inni znalezliby w pozna”
riilu moich mysli, nie mégtby on réwmiez by¢ bar-
dzo znaczny. Nie doprowadzitem ich jeszcze
daleko, aby, zanim sie je zastosuje w praktyce, nie
byto potrzeba dorzuci¢ do nich wiele rzeczy. | my-
Sle, ze moge powiedzie¢ bez prdznosci, ze, jesli jest
kto$ zdolny tego dokonaé, to bytbyrii nim raczej ja,
niz kto inny. Nie izby nie mogto by¢ na Swiecie
wiele umystéw nieporéwnanie tezszych od mojego,
iue ze niepodobna jest tak dobrze poja¢ jaka$ rzecz
i przyswoi¢ ja sobie, kiedy sie ja poznato od kogo$
drugiego, niz kiedy sie jg wynalazto samemu..
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Jest to w tej materji tak prawdziwe, iz mimo, ze
oieraz ttumaczytem moje mniemania osobom bar-
dzo bystrego umystu, i ktére, podczas gdy mowitem
do nich, zdawaty sie rozumie¢ je bardzo wyraznie,
wszelako, kiedy powtarzaty moje mysli, zauwazy-
tem, iz prawie zawsze przeksztatcity je w taki spo-
s6b, iz nie mogtem ich juz uzna¢ za swoje. Przy
iej sposobnosci bardzo rad jestem prosi¢ tu na-
szych wnukéw, aby nie wierzyli nigdy w rzeczy,
o ktoérych im powiedzg, ze pochodzg ode mnie, o ile
ja ich sam nie podatem do wiadomosci. Nie dzi-
wie sie zgota niedorzecznosciom, jakie przypisuje
sie wszystkim owym dawnym filozofom, ktérych
pism nie posiadamy, ani tez nie sagdze z t"~o, izby
ich mysli byty w istocie bardzo niedorzeczne (zwa-
zywszy, iz byty to najtezsze duchy swoich caasow),
ale tylko, iz zle nam je powtérzono. Jako widzimy
rez, iz prawie nigdy sie nie zdarzylo, aby ktéry
Z ich wyznawcéw przewyzszyt ich samych; i pe-
wien jestem, iz najzagorzalsi z tych, ktorzy idg te-
raz za Aiystotelesem, uwazaliby sie za szczesdli-
wych, gdyby mieli tyle znajomosci natury, ile on
miat, nawet pod warunkiem, ze nigdy nie beda
mieli wiecej. Sa oni, jak bluszcz, ktéry nie sili sie
pia¢ wyzej, niz drzewo, ktére go podtrzymuje,
a nawet czesto zstepuje z powrotem, skoro doszedt
az do szczytu. Zdaje mi sig bowiem tak samo, iz
raczej schodzg na doét, to znaczy stajg sie ponie-
kad mniej uczonymi, niz gdyby sie wstrzymali od
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studjow, tacy ludzie , ktorzy, niezadowoleni pozna-
niem wszystkiego, co jest rozumnie wytlumaczoaie
w ich autorze, chca procz tego znalez¢ w nim roz-
wigzanie wielu trudnosci, o ktoérych on nie méwi
nic i o ktérych moze nigdy nie myslat. Jest to spo-
séb iilozofowania nader wygodny dla tych, ktérzy
majg Umysty bardzo mierne; ciemno$¢ bowim
rozréznien i zasad, jakiemi sie postuguja, jest
przyczyna, iz moga méwi¢ o wszystkich rzeczach
rownie Smiato, co gdyby je wiedzieli, i podtrzymy-
wac wszystko to, co méwig przeciw najbardziej 1™
strym i zdatnym, bez moznosci izby kh samydi
mozna bylto przekona¢. Zdajg mi sie podotmi do
slg>ego, ktory, aby potykaé sie skutecznie z kims,
kto widzi, $ciagnatby go do gtebi piwnicy bardzo
ciemnej. Moge powiedzie¢, ze d maja interes
w tern, abym sie powstrzymat od ogtoszenia zasad
fitozofji, ktorg sie postuguje. Poniewaz zasady k
sg bardzo proste i oczywiste, ogtaszajac je, uczy-
nitbym poniekad toz samo, co gdybym otworzyi
okno i wpuscit Swiatto do tej piwnicy, do ktorej ze-
szli, aby sie potyka¢. Ale nawet i lepsze umysty
nie majg przyczyny pragngé¢ poznania ich; jesli
bowiem chcg umieé¢ gada¢ o wszelkiej rzeczy i na-
by¢ reputacji uczonych, latwiej to osiggng zada-
walajac sie prawdopodobieristwem, ktére mozna
znalez¢ we wszelakiej materji bez wielkiego tru-
du, niz szukajagc prawdy”, ktora odstania sie jeno
pomatu w niektorych rzeczach, i ktéra, kiedy przy-
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chodzi rozprawiaé o innych, zmusza do szczerego
wyznania, ze sie ich nie wie. Jezeli wolg Swiado-
mos¢ czestki prawdy od préznosci uchodzenia za
takich, co wiedzy wszystko (jako bezwetpienia
pierwsze jest o wiele wyzsze), i jezeli chcg is¢ za
zamiarem podobnym mojemu, starczy im zupeinie
to, 00 juz powiedzialem w tej rozprawie; jes$li bo-
wiem zdolni sg zaj$¢ dalej, niz ja zaszediem,
z tern wiekszg racjag beda zdolni znalez¢ sami
wszystko to, co ja sadze, iz znala:dem. Poniewaz
zawsze rozpatrywatem rzeczy jeno po porz~lku,
pewne jest, ze to, co mi zostato jeszcze do odkrycia,
jest z natury swojej, trudniejsze i bardziej ukryte,
niz to, co mogtem znalez¢ az dotad; ipieliby tedy
jedynie mniejsza przyjemno$¢ dowiedzie¢ sie tego
ode mnie, niz przez samych siebie: nie liczac, iz
przyzwyczajenie, jakiego nabedg, szukajgc zrazu
rzeczy tatwych i przechodzac pomatu i stopniowo
do innych trudniejszych, postuzy im wiecej, nizby
zdotaly uczyni¢ wszystkie moje naidci. Co do mnie,
pewien jestem, iz, gdyby mnie uczono od miodu
wszystkich prawd, jakie pézniej staralem sie wy-
kaza¢, i gdybym nie miat zadnego trudu w nau-
czeniu sie ich, nie poznatbym moze nigdy zadnych
innych, a przynajmniej nigdy nie nabytbym przy-
zwyczajenia i tatwosci, jakie, o ile mi sie zdaje, po™
siadtem w tern, aby znajdow”a¢ wcigz nowe, w mia-
re jak przykiadam sie do ich szukania. Stowem,
jezeli istnieje na Swiecie jakie dzkto, ktoérego nie
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moze nikt inny roéwnie dobrze dokonczy¢, jak ten,
ktory je rozpoczal, to to, nad ktérem ja pracuje.
Praw~da, iz, co sie tyczy doswiadczen, jakie

sg tu potrzebne, sam jeden czitowiek nie mogtby
nastarczy¢, aby je wszystkie wykona¢: ale nie
mogtby tez z pozytkiem uzy¢é tu innych rak, jak
wiasne, chyba jeno rekodzielnikéw lub takich lu-
dzi, ktorych mogtby optaci¢, i ktérym nadzieja zy-
ku (srodek wielce skuteczny) kazataby doktadnie
wypetni¢ wszelkie rzeszy, jakieby im przepisat. Co
do ochotnikéw', ktorzy przez ciekawosé lub pragnie-
nie pouczenia sie ofiarowaliby sie moze z pomoca,
to, poza tern, iz zazwyczaj mocniejsi sag w obietni-
cach, niz w dzialaniu, i ze czynig jedynie piekne
zapowiedzi, z ktérych zadna sie nie sprawdza,
chcieliby niechybnie, abym ich optacat zapomocg
wyttumaczenia pewnych trudnosci, lub conajmniei
przez pochlebstwa i bezuzyteczne rozmowy, ktore-
by nie obyty sie bez straty' czasu wi”szej od owej
korzysci. Za$, co do dosSwiadczen, ktorych inm
juz dokonali, gdyby nawet chcieli mi ich udzielic,
(czego ci, ktorzy nazywajg jg sekretami, nie uczy-
niliby nigdy), sa one przewaznie obcigzone tylo-
ma okolicznosSciami lub ingredjencjami zgota zby-
tecznemi, iz nielada bytloby trudnoscig odszukaé
w nich prawde. W dodatku, wszystkie bylyby tak
zle wyttumaczone, lub nawet tak falszywe, z tej
przyczyny, iz ci, ktorzy je czynili, silili sie nacig-
gnac je do swoich zasad, ze, gdybv nawet niektore
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2 nich zdaly sie na co, nie zdotatyby jednak opta-
ci¢ czasu, jaki trzebaby zuzy¢ na ich przebieranie.

Tak, iz, gdyby byt na swiecie kto$, o kimby sie
medziato napewno, iz jest zdolny znalezienia rze-
czy bodaj najwiekszych i mozliwie najbardziej
uzytecznych ogétowi, i gdyby dla tej przyczyny lu-
dzie silili sie wszelkiemi $rodkami dopomé6c mu do
sk:>elnienia zamiardw, nie widze zbytnio, aby mogli
uczyni¢ co$ wiecej, tylko przyczynié¢ sie do kosztow
doswiadczen, jakie beda potrzebne, a pozatem
tzuwaé, aby niczyje natrectwo nie macito spokoju
badacza. Ale, pozatem, iz nie rozumiem tak wiele
0 sobie, aby chcie¢ przyrzeka¢ co$ nadzwyczajne-
go, ani tez nie karmie sie myslami tak czczemi, aby

yobraza¢ sobie, ze publiczno$¢ winna sie bardzo
zaprzgta¢ raemi zamiarami, nie mam rowniez du-
szy tak nikczemnej, abym chciat przyjmowaé od
kogokolwiek w Swiecie jakg$ taske, o ktérej mogtby
rozumie¢, iz na nig nie zastuzytem.

Wszystkie te rozwazania, potaczone razem,
staty sie przed trzema laty, przyczyna, iz nie chcia-
tem ogtosi¢ traktatu, jaki miatem w rekach, a na-
A\et powzigtem postanowienie nie ogtasza¢ za zy-
cia zadnego innego, tyczaczego ogolnych zasad,
Z ictorego moznaby wyrozumie¢ fundamenta mo-
iej fizyki. x\fe zaszty pézZniej dwie inne racje, kto-
re skionity mnie, aby pomiesci¢ tu kilka préb po-
szczegblnych i aby zda¢ publicznosci nieco spra-
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wy z moich czynéw i zamiaréw. Pierwszg jest, iz,
gdybym tego zaniedbal, te osoby, ktére wiedziaty,
ze miatem wprzod zamiar ogtosi¢ drukiem niekto-
re pisma, mc™Myby sobie wyobrazié, ze przyczyny,
dia ktérych wstrzymuje sie od tego, sg bardziej na
mojg niekorzy$¢, nizeli sg w istocie. Mimo iz nie
~mituje nadmiernie stawy, lub nawet, j~li $miem
sie tak wyrazié¢, nienawidze jej o tyde, o ile uwazam
ja za zgubna dla spokoju, ktéry cenie ponad
wszystko, nigdy tez wszelako nie silitem sie ukry-
waé¢ moich uczynkéw jak zbrodni, ani tez nie uzy-
watem szczegdlnych ostroznc«ci, aby pozosta¢ nie-
nieznanym; tak z przyczyny, iz mniematbym, ze
diybiam samemu sobie, jak z przyczyny, iz datoby
mi to rodzaj niepokoju, ktéryby znowuz sprzeczny
byt doskonatemu spdcojowi ducha, kté6r~o szw-
kam. Skoro tedy, zajmujgc zawsze obojetne stano-
wisko pomiedzy rozgtosem a ukryciem, nie mogtem
przeszkodzi¢, abym nie nabyt pewnego rodzaju re-
putacji, mys$latem, iz godzi mi sie robi¢ co w mej
mocy dla zapobiezenia M aj, aby nie byla ona
ujemna.

Drugg racje, ktéra ktonita mnie do napisa-
nia tej rozprawy, byto to: Widzac, jak z kazdym
dniem ulega opdznieniu mo6j zamiar zdobycia wie-
dzy, a to z przyczyny nieskonczonej mnogosci do-
Swiadczen, kt”~ ch mi potrzeba, a ktérych niemozh-
wem mi jest dokona¢ bez obcej pomocy, mimo, ze
nie pochlebiam s(rf)ie, by publiczno$é¢ bardzo wietki
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udziai brata w moich siprawach, wszelako nie dice
takze chybi¢ samemu sobie, ani tez da¢ powdd tym,
ktérzy mnie przezyja, aby mi mogli wyrzucaé kie-
dys, iz mogtem byt zostawi¢ wiele rzeczy znacznie
lepszych, niz zbawitem, gdybym nie byt zanadto
zaniedbatl pouczenia ich, w czem mogliby doponi<k:
do moich zamierzenh.

Pomyslatem tez, ze tatwo mi bedzie wybrac
niektére przedmioty, ktére, nie podpadajac zbyhiio
spOBX)m i zarzutom, ani tez nie zmuszajac mnie do
wyjawienia mokh zasad wigcej, nizli pragne, po-
zwolityby jednak ukazaé¢ dos¢ jasno, co jestem zd*o-
len osiggna¢é w naukach. Nie umiatbjmi rozstrzy-
gnaé, czy mi sie to powiodto; nie chce tez uprze-
dza¢ niczyjego sadu, modwigc sam o swoich pra-
cach; ale bede bardzo rad, aby je zbadano. Aby
daé potemu tern wiecej sposobnosci, prosze wszyst-
kich, ktérzy beda mieli do uczynienia jakie$ zarzuty,
aby byli tak taskawi prz”~ac¢ je memu ksiegarzowi,
przez ktérego powiadomiony, bede sie starat bez-
zwilocznie przesta¢ moja odpowiedz. W ten spo-
s6b czytelnicy, widzac jedno i drugie, tern smad-
niej bedg mogU osadzi¢ o prawdzie. Nie przyrze-
kam zresztg dawaé diugich odpowiedzi, lecz tyiko
wyzna¢ moje bledy bardzo szczerze, jesli je
uznam; lub tez, jesli nie zddam sie ich dopatrze¢,
— powiedzie¢ pgprostu to, co b~e uwazat za wska-
zane dla obrony rzwsy, ktére napisatem, nie do-
taczajac do wyjasnienia zadnego nowego przed-
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msotu, aby nie plata¢ sie bez konca z jednego
w drugi.

Jezeli niektdre rzeczy z tych, o ktér>'ch mowi-
km na poczatku Dioptryki i Meteoréw, razg zrazu
1. przyczyny, iz nazywam je przypuszczeniami i nie
zdradzam ochoty udowodnienia ich, niechaj czy-
tebiik ma cierpliwos$¢ przeczyta¢ wszystko z uwa-
g3, a mam nadzieje, iz zdotam go zadowolic,
¢(daje mi sie, iz racje wywodzg sie z siebie w taki
spos@b, iz ostatnie wiodg sie z pierwszych, jako ze
s\voich przyczyn, a pierwsze znéw z ostatnich,
jako swoich skutkoéw, | nie nalezy wyobrazaé so-
b.'e, iz popelniam w tern omytke, ktéra logicy zowia
bHfdnem kotem. Poniewaz bowiem do$wiadczenie
stwierdza wiele z tych skutkéw z zupetng pewno-
$cig, przyczyny, z ktérych je wywodze, stuzg nie-
tyk, aby ich dowie$¢, co aby je wyjasnic; przeciw-
nk raczej, one to czerpia w nich swoj dowdd.
A nazwatem je przypuszczeniami jedynie dlatego,
aby okazaé, iz mniemam, ze moge je wywiesc
z tych pierwszych prawd, jakie powyzej wyttuma-
czylem. Wolatem tego umyslnie nie uczynié,
nie chcac, aby pewne umysty, ktére wyobra-
zaja sobie, iz poznajg w jednym dniu to, co
mny przemys$lat w dwudziestu latach, skoro tylko
powiedziatl im o tern dwa tub trzy stowa, i ktore,
im bardziej sg bystre i zywe, tern bardziej sktonne
sg do omytek i tern mniej zdolne do prawdy, nie
mfgly stad powzig¢ okazji budowania jakiej niedo-
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rzecznej filozofji na tem, co bedg uwaza¢ za moje
zasady, i aby mnie nie prz\T)isywano za to winy.
Co do mnieman, ktére sg zupetnie moje wiasne, nte
usprawiedliwiam ich, jako nowych, tle ze je$li kto
zbada ich racje, pewien jestem, ze zdadzg mu sie
tak proste i zgodne ze zdrow)un rozumem, iz uzna
je, jako mniej nadzwyczajne i mniej dziwne, niz
jakiekolwiek inne, ktéreby mozna mie¢ w tych sa-
mych przedmiotach. Nie chlubie sie tez, izbym byt
ich pierwszym wynalazcg, ale nie przyjgtem ich
nigdy ani dlatego, iz powiedziat je kto$ drugi, albo
iz nie powiedzial, ale jedynie dlatego, Zze rozum
ranie o nich przekonat.

A jezeli rekodzielnicy nie beda mogli natych-
miast wykona¢ pomystu, ktory jest wyttumaczony
w Dioptryce /), nie sadze, izby mozna powiedzie¢
przez to, iz pomyst jest zty; tyle bowiem trzeba
zrecznosci i wzwyczajenia, aby wykona¢ i narzag-
dzi¢ instrumenty, ktére opisatem, tak by nie chy-
bita zadna okoliczno$¢, iz nie mniej dziwitbym
sie, gdyby sie to powiodto od pierwszego razu, niz
gdyby kto$ zdotat w jednym dniu nauczy¢ sie wy-
bornie gra¢ na lutni przez to samo, iz datoby mu
sie wierng tabulature. A jes$li pisze po francusku,
w jezyku m”~o Kkraju, raczej niz po tacinie, jezyku
moich nauczycieli, to dlatego, iz mam nadzieje, ze
ci, ktérzy postugujg sie swoim naturalnym i pro-

Wynalazek soczewki i teleskopu. (Przyp, ttum.)
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stym rozumem, lepiej zdotaja osadzi¢ moje mn~-
manie, niz ci, ktérzy wierza jeno starozytnym ksie-
I"cni; co do tych za$, ktorzy™ ¥“cza zdrowy rozum
z nauka, (a tych jedynie zycze sobie za sedziéw],
nie beda oni, jestem pewny, tak uprzedzeni na ko-
rzys¢ taciny, aby wzbraniali sie wyrozumie¢ moich
rac>-j dlatego, ze je wyrazam w pospolitymi je-
zyku 7).

Zresztg, nie chce tu moéwié¢ szczegdlo™vo o po-
stepach, jakie mam nadzieje uczyni¢ na przysztosé
w naukach, ani tez wigzac¢ sie wobec publicznosci
zadnem przyrzeczeniem, ktér~obym nie byt pe-
wien dopetnienia. Powiem jedynie, iz postanowi-
tem obracaé czas, jaki mi pozostat do zycia, wy-
tacznie na to, aby stara¢ sie naby¢ jakow'a$ znajo-
mos¢ przyTody, taka, aby mozna z niej bylo wycia-
gna¢ dla sztuki lekarskiej prawidta bardziej pew-
ne, niz te, jakie posiadano dotad. Sktonno$¢ moja
odsuwa mnie tak bardzo od wszelakiego rodzaju
innych zamiaréw, tych zwtaszcza, ktére moglyby
by¢é uzyteczne jednym jedynie, szkodzac drugk
iz, gdyby jakie$ okolicznosci zmusity mnie chwyc.
sie takich zatrudnien, nie sadze, izbymi byt zdol-
ny uprawia¢ je z powodzeniem. Wiem dobrze
(oSwiadczam to na tern miejscu), iz droga, je

Jezykiem naukowym w”epoce Descartes'a wci”z
jeszcze byla tacina. Dlatego Descartes uwaza za potrze-
bne ttlumaczyc¢ sie, ze w ,,Rozprawie" uzywa mowy ,,po-
spolitej".
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obralm, nie postuzy, aby rmik uczyni¢ znacznym
X swiede, ale nie mam tez zadnej checi potemu.
Bardziej bede zawsze obowigzany tym, dzieki kté-
rych tasce bede mogt zazywac bez przeszkéd mego
wczasu, niz tym, ktérzyby mi ofiarowali najza-
szczytnielsze w Swiecie stanowiska i godnosd.
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