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ODBITKA Z KSIAZKI
p. t. POLSKIE TRADYCJE WYCHOWAWCZE.



/. Na drodze do Niepodlegtosci,

WSsSréd polskich dziataczy-ideologdw i wychowaw-
cow cziowieka polskiego, Jozef Pitsudski zajmuje stano-
wisko zupetnie wyjatkowe. Przyzna mu to kiedy$ hi-
storia, wolna od jakichkolwiek sugestii uczuciowych
i wplywow teraZzniejszosci. Pitsudski byt bowiem tym,
ktory jako wychowawca Polaka i spofeczenstwa pol-
skiego przeprowadzit Polske od podlegtosci do niepodle-
gtosci, od bytu niewolnego pod zaborami do odrodzo-
nego panstwa. Wychowujac i ksztaltujac cztowieka pol-
skiego, przeszedt z nim przez straszliwy most, uwieszony
nad pieklem wojny Swiatowej i naszych narodowych
zmagan; przeszediszy, ksztattowat tego Polaka dalej,
w ciggu wielu lat, i zostawit mu swdj testament wycho-
wawczy.

Dziatatnos¢ Jozefa Pitsudskiego na polu ideowo-wy-
chowawczym przedzielona jest wspaniatg kresg 1918 ro-
ku wyraznie na dwa wielkie okresy: 1) okres przed od-
zyskaniem niepodlegtosci Polski i 2) okres panstwowosci
wiasnej. Chociaz zasadnicza wytyczna ideologii wycho-
wawczej Pitsudskiego jest w ciggu kilkudziesieciu lat jego
zycia ta sama, a tylko, w zwigzku z sytuacjg narodu
naszego i rozwojem poteznej osobowosci Marszatka, ule-
gala uwyraznieniu, wzmocnieniu i rozbudowie niezwy-



kiej, to jednak oba okresy majg tak zréznicowane wiasne
oblicze, ze wymagajg traktowania odrebnego.

W czasie swojej dziatalnosci przedwojennej i wojen-
nej byt Pitsudski przede wszystkim wychowawca
spoteczenstwa polskiego do niepodle-
gtosci, oraz wychowawcg zotnierza pol-
skiego, w najrealniejszym tego terminu znaczeniu.

/ Mniej wiecej do 1910 r. praca Pitsudskiego zwigzana
byta z Polskg Partig Socjalistyczng, ktérej ideologie wy-
chowawczg najlepiej przedstawia Limanowski. Zaakcen-
towaé nalezy od razu z calym naciskiem, ze Pit-
sudski-socjalista jest zawsze w pierwszym rzedzie pol-
skim patriotg-niepodlegtosciowcem, Kkto-
ry sprawe wyzwolenia polskich warstw robotniczych t3-
czyt nierozerwalnie ze sprawag wyswobodzenia wiasnego
narodu i odbudowania wolnego, niepodlegtego panstwa.
Znamienng jest pod tym wzgledem sama geneza jego So-
cjalizmu, majaca gtebokie analogie z socjalizmem Lima-
nowskiego (Zob. artykut: ,Jak statem sie socjalistg”,
»~Promien* 1903). Urdst w Pitsudskim najpierw patriota-
niepodlegtosciowiec, pogrobowiec i spadkobierca pol-
skich powstan narodowych. Na urobienie sie tego gora-
cego patriotyzmu wolnosciowego oddziataty czynniki na-
stepujgce: a) atmosfera ogolna po 1863 r., b) wplyw do-
mu rodzicielskiego (patriotycznego dworku polskiego na
Litwie), zwiaszcza matki-patriotki, 3) literatura.narodo-
wa doby emigracyjno-powstanczej (Krasinski, Stowacki,
Mickiewicz), 4) lektura bohatersko-wojenna (czasy napo-
leonskie, powstanie 1863, i — co charakterystyczne za-
wsze dla Polakow — heroiczne przykitady Grekow i Rzy-
mian), 5) bezpos$rednie zetkniecie sie z potwornym uci-
skiem caratu na ziemiach polskich (przez szkote rosyj-



skag). Mimo dos¢ wczesnego kontaktu z ruchem socjali-
stycznym Rosji, zapoznania sie z kanoniczng literaturg
socjalizmu na Syberii, Pitsudski do 1890 r. socjalistg wia-
sciwie nie byt. Sam przeciez pisze o swych czasach mio-
dzienczych: ,,Abstrakcyjna logika Marxa oraz panowa-
nie towaru nad cztowiekiem nie pasowato do mego modz-
gu“. Sam wyznaje, ze w sprawe zamachu na Aleksan-
dra Il (za ktorg poszedt na Sybir) wraz z bratem swoim
tylko ,,wypadkowo byli zamieszani®.

Socjalistg polskim stat sie sam — bez zadnych kra-
jowych czy postronnych wpltywow — dopiero na wy-
gnaniu, w okresie ciggtych przemyslen i rozmoéw z sobg
(podobnie jak niegdy$ Limanowski M.), gdyz w socja-
lizmie ujrzat najpotezniejsza dzwignie do wydobycia Pol-
ski z niewoli caratu, do ratowania ludu polskiego z matni
rusyfikacji czy germanizacji. Od Polski wiec wy-
szedt, od jej niepodlegtosci, a nie od doktryn spotecz-
nych, jak inni. Swiatopoglad socjalistyczny, ktéry sobie
stopniowo przyswajat, potozyt sie jak fundament pod jego
marzenia o wolnej Polsce. ,,A gdym sie zastanawiat nad
narodem, z ktorym mie wigzato wszystko,
co cieszy, i wszystko, co boli, wszystko, co
we mnie mysli, i wszystko, co czuje, przychodzitem do
przekonania, ze moje dziecinne marzenia i rojenia ze-
spalajg sie z moim miodzienczym Swiatopoglagdem. Socja-
lista w Polsce dazy¢ musi do niepodlegtosci kraju, a nie-
podlegto$¢ jest znamiennym warunkiem zwyciestwa so-
cjalizmu w Polsce”.

Z tym credo swoim niewzruszonym przystapit Pii-
sudski — po powrocie z wygnania — do pracy w P. P. S.
(1892 r.); te wiare swojg wniost w dziatanie coraz po-
tezniejacej partii i — zgodnie zresztg z dgznosciami poi-
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skiego socjalizmu — przepierat to wyznawstwo swoj/
przez kazdy czyn swoj, przez stowa i czyny partii. Bio-
rac najgorliwszy udziat w propagandzie socjalistycznej,
stowem i piorem, w kraju i za granica, bedgc duszg i my-
Slg socjalistycznego ,,Robotnika®, reprezentowat tam za-
wsze czynny patriotyzm polski, gorejgce pra-
gnienie niepodlegtosci. | jesliby kto$ nas zapytat o zda-
nie — na podstawie lektury jego pism owczesnych — co
poszto tutaj w stuzbe czyja: czy Polska w stuzbe socja-
lizmu, czy socjalizm w stuzbe idei narodowych Polski,
to odpowiedZ mogtaby wypas¢ tylko w jeden sposob:
ze Polska byfa zawsze i bezwarunkowo tonem goru-
jacym; wszelkie inne wrazenie jest mylne, opiera sie
na pozorach.

Okres pracy Jbézefa Pitsudskiego w P. P. S. — to
okres wychowywania polskiego robotni-
ka dla Polski, do czynu niepodlegtoSciowego. Mimo
patriotycznego charakteru samej P. P. S. (od 1893 r.)
I tylu dziataczy socjalistycznych, nikt tego przed Pitsud-
skim nie czynit na takg miare. | nikt tego nie wykonat
z takim rezultatem. W pierwszym swoim artykule w ,,Ro-
botniku* zapowiedziat Pitsudski: ,,Niegdy$ w czasie wo-
jen Rzymu z Kartaging, zyt maz stanu rzymski, Kato,
ktory tak gorgco byt przekonany o sprzecznosci intere-
sow Rzymu i Kartaginy, ze kazdg swa mowe konczyt nie-
zmiennie stowami: ,,zawsze sadze, ze Kartagina musi by¢
zburzong®. Czym Kartagina dla Rzymu, tym jest carat
dla naszej sprawy robotniczej. Wiec jak Kato niegdys,
tak my Swiadomi polscy robotnicy, z koniecznosci kazda
swg mowe konczy¢ musimy: ,,.Sadzimy, ze carat powi-
nien byC obalonym®. Dotrzymat tez najwierniej, najdo-
ktadniej tej zapowiedzi; stat sie w propagandzie P. P. S.



prawdziwym Katonem dla Kartaginy-caratu. Przez lata
cate wychowywat robotnika polskiego nie tylko w nie-
nawisci do caratu, ale w pozytywnej, zywej mitosci dla
Polski, w zarliwym pragnieniu ,,Niepodlegtej Demokra-
tycznej Rzeczypospolitej Polskiej“, stworzonej przez pro-
letariat i dla proletariatu. W rozprawach rozumowanych
I w ptomiennych odezwach ukazywat temu robotnikowi
cate zlo caratu i rusyfikacji, podniecat w nim poczucie
ogromnej krzywdy polskiej i podeptania godnosci ludz-
kiej (Kroze, pomnik Murawjewa w Wilnie, wizyty carow
w Kroélestwie, przesladowania religijne) i uporczy-
wie, bezustannie, z podziwu godng konsekwen-
cja,; w kazdym dostownie artykule, rozpra-
wie, odezwie, ulotce dawat jeden staty wydzwiek, jedno
zakonczenie wzywajgce: musicie obali¢ carat, musicie od-
budowaé Polske niepodlegts. ,,Trzeba skruszy¢ kajdany
niewoli politycznej, by podja¢ wielkie dzieto przeksztat-
cenia dzisiejszego niesprawiedliwego porzadku spotecz-
nego“, ,,w walce o prawa polityczne hastem polityki ro-
botniczej .. moze by¢ tylko Niepodlegta Rzeczpospolita
Polska, ktéra dzieki wptywowi proletariatu, inng jak de-
mokratyczng by¢ nie moze*. Polska Partia Socjalistyczna
miafa sie sta¢ terenem i seminarium tej walki.

Chociaz w tym okresie pracy P. P. S. myslat Pit-
sudski o rewolucji ludowej (wedle kategorii socjalistycz-
nych) i o ,,armii ludowej“, ktéra ma poprowadzi¢ orezng
walke z armig caratu, to jednak on, zotnierz najczystszej
rasy i krwi, widzi w tym polskim socjaliscie-niepodlegto-
sciowcu przede wszystkim zotnierza. Zwigzek z ide-
ami Demokracji Emigracyjnej, z Mickiewiczem-rewolu-
cjonista, z powstancami walk ostatnich jest niezwykle
zywy. Uwaza Pitsudski socjalistdw polskich za tych, co
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jedynie zdotali ,,w pewnym stopniu zisci¢ marzenia de-
mokratéw przedpowstaniowych, zwigza¢ w Swiadomosci
ludu pracujacego niepodlegtos¢ Polski z mys$lg o popra-
wie wiasnego bytu*; namietna watka P. P. S. i Pitsud-
skiego o sprawe pomnika Mickiewicza w Warszawie
z r. 1891" miata glebokie podtoze ideowe, bo Mickie-
wicz to ,,uosobienie stuletniej walki z niewolg”, ,przed-
stawiciel rewolucyjnej mysli polskiej*“, wcielonej dzisiaj
w socjalizm. Jak wiec demokraci, jak Mickiewicz, chcieli
tworzyC zotnierzy rewolucji, tak i on, (Pitsudski, chce
psychike swoich towarzyszy przeku¢ na ksztatt zotnier-
ski. Uczy ich szeregu cnét zotnierskich: poczucia godno-
Sci wiasnej i czutego honoru rycerskiego (nie da¢ sie po-
niza¢c wrogom!), hartu ducha, odwagi bohaterskiej, wy-
plenienia z dusz strachu wielkookiego, wreszcie tej w i a-
ry w siebie, w pewnos$¢ wielkiej sprawy, ktora jest
pierwszym atrybutem zotnierskim. W owianej prawdzi-
wym romantyzmem pracy o ,,Bibule” (nielegalnej lite-
raturze socjalistycznej) daje budujgce przyktady nieustra-
szonosci, zonierskiego ryzyka, fantazji kawalerskiej,
Smiato ocierajgcej sie o SmierC. , Trzeba koniecznie zno-
wu wprowadzi¢ w obieg duchowy naszego narodu po-
garde nagtej i niespodziewanej Smierci dla celow wyz-
szych®, ... Nikt nie zgodzi sie umiera¢ za podwyzszenie
zarobkowej pracy o 10 groszy... Trzeba dac ludziom cel,
godny ofiar! Chcemy Polski niepodlegtej, abysSmy tam
mogli urzadzi¢ zycie lepsze i sprawiedliwsze®) Oto stowa
Pitsudskiego z tych czaséw, wynotowane przez W. Sie-
roszewskiego. Jakim byt wptyw osobisty jego na towa-

Pomnik ten, wysiawiony za zgodg rzgdu rosyjskiego, miat
by¢ — wedle Pilsudskiego — symbolem mozliwosci ugody miedzy
spoteczenstwem polskim a Moskalami.
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rzyszOw pracy, na rzesze robotnicze przypominaé nie po-
trzeba; méwig o tern wszystkie biografie Marszatka.
,M1tddZ robotnicza zaczynata marzy¢ o broni®.

Jeszcze silniej uwydatnita sie rola Pitsudskiego jako
wychowawcy robotnika polskiego w przesilnych la-
tach wojny rosyjsko - japonskiej i rewolucji w Krole-
stwie 1905 roku. Stat sie gtdbwnym tworca Organizacji
Bojowej P. P. S, walczyt tragicznie o jej uniezaleznienie
od wzgledow partyjnych, pragnat widzie¢ w niej kadry
formacji bojowej ,dla wlania w nie ludu zrewo-
lucjonizowanego, aby przeprowadzi¢ szerokie zadania re-
wolucji zbrojnej“. Prowadzit jg do utarczek i bojow, kto-
re elektryzowaly spoteczenstwo, budzac entuzjazm u je-
dnych, potepienie i szkalowanie o bandytyzm u drugich.
Uwazat sie wtedy za kontynuatora tej samej walki pol-
sko-rosyjskiej, ktorg rozpoczat niegdyS Kosciuszko,
a podtrzymywaty lata 1830, 1848, 1863. Zaktadat pierw-
sze szkoty bojowe, chciat ,,wytworzy¢ jednolita metode
ksztatcenia bojownikow na przestrzeni calego kraju”;
myslat o armii zcentralizowanej. W szkotach bojowych
przetwarzat ludzi, uczyt ich karnosci i umiejetnosci na-
rzucania sobie nakazéw, panowania nad sobg, hartu
woli. ,,Bojowcy dzieki szkole“ — pisze sam Pitsudski
pozniej — ,,przeobrazali sie gruntownie i pozbywajac sie
szkodliwych narowow i kaprysow, stawali sie wprost in-
nymi ludZzmi“. Chciat im wszczepi¢ te samodzielno$c,
umiejetnos¢ polegania na sobie samym, Kktorej zawsze
wymagat od zotnierza. ,Stawiat on ludziom, z ktorymi
pracowat“ — pisze Walery Stawek — ,,zadania coraz to
wieksze i coraz to trudniejsze. Nie dyktowat krepujgcych
instrukcji szczegotowych, pozostawiat swobode wyboru
metod dziatania i duzo miejsca do inicjatywy wykonaw-
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czej. To tez wychowywat ludzi, ktérych nie trzeba byto
prowadzic¢ za raczke®. 2) Dawat ,,pchniecie moralne* —
uzupetnia [Adam Skwarczynski. Pedagog, piszacy o Pit-
sudskim (P. Z Dabrowski) nazwat metode jego metoda
posrednia, w ktorej postulat karnosci i postuszenstwa ta-
czyt sie z postulatem aktywnos$ci i swobody wychowan-
ka, przy czym wiasna praca wychowawcy na oczach ucz-
niow przyswiecata jako przykiadj

Nie wydata Organizacja Bojowa P. P. S. tych owo-
cow, jakich spodziewat sie po niej Pitsudski, byta tylko
etapem na wielkiej drodze jego urzeczywistnien; ale za-
stuga jej bylo ,uratowanie idei zbrojnego ruchu,
ktora byfaby zabita, zniszczona zupetnie bez walki Orga-
nizacji Bojowej!... Ona przygotowata ludnos¢ do walk
zbrojnych, wszczepita jej przekonanie o mozliwosci boju
oreznego... ostrzelata pole, data liczne przyktady walki
zbrojnej, oswoita z nig ogot.. Poza ty'm w Organizacji
Bojowej skupita sie mysl niepodlegtosciowa i po rozia-
mie na Organizacji Bojowej oparty sie zywioty niepod-
legtoSciowe”. Takie Swiadectwo wystawit jej sam Pil-
jsudski.

Jozef Pitsudski —to w catym zyciu swoim przede
wszystkim zotnierz; nic tego gtdwnego rysu jego
osobowosci nie potrafito nigdy zatrze¢ ni zbezksztatcic.

Po usunieciu sie faktycznym z P. P. S, uczynit Pit-

To samo czynit pdzniej w Zwigzkach Strzeleckich. Wycho-
wujac oficeréw, rozwijat przed nimi ,,zagadnienie wodza“, uczyt ich
wiasnej inicjatywy, szybkiej decyzji w ciezkich sytuacjach. Posta-
wiwszy skomplikowane zagadnienie, dodawat zawsze sakramentalnie:
»Wasza decyzja obywatelu“. Zob. K Lilienfetd-Krzewski ,,Komen-
dant-Wychowawca“, Warsz. 1919.

,.Historia Organizacji Bojowej P. P. S.*
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sudski-ideolog ogromny krok naprzéd; poszedt za nim
Pitsi~ski-wychowawca.

IPo pracy propagandowo-wychowawczej w P. P. S,
po pracy wychowawczo-wojskowej w Organizacji Bojo-
wej, nastapit trzeci etap dziatalnoSci wychowawczej.
Szczegoty wiadome sg powszechnie: powstanie ,,Zwigzku
Walki Czynnej“ (1908), tworzenie oddziatow strzelec-
kich, ktore rozwinety sie od roku 1910 w silng organi-
zacje Zwiazkow Strzeleckich; Pitsudski hyt jej" Komen-
dantem Gtéwnym. Wszedzie on tu jest tworcg, organi-
zatorem, kierownikiem, ideologiem i prawodawcg, na-
uczycielem i wychowawca. Zgarnety sie ku niemu rze-
sze miodziezy inteligenckiej, a takze rzemie$lniczo-rohot-
niczej, chtopskiej — kwiat miodziezy. Liczha Strzelcow
w h. Galicji doszta przed wybuchem wielkiej wojny do
10.000 ludzi. Preznos¢ ruchu byta wielka, mimo stawia-
nych mu przeszkéd, mimo koniecznego maskowania
sieN) A wychowawstwo Komendanta osiggneto na tym
terenie strzeleckim maximum swojej ekspansji i owoc-
nego znaczeniaj

Szto juz teraz o tworzenie zawigzkébw prawdzi-
wego wojska polskiego, bez wzgledu na dal-
szy stosunek do P. P. S. czy do innych stronnictw nie-

) Drobne organizacje wojskowe, pod wplywem cigzenia nha-
strojéw czasu, istniaty juz poprzednio. ,,Zwigzek Walki Czynnej*“ ujat
je w jedng organizacje. PoOzniej, niewatpliwie pod wplywem i za
przyktadem Pitsudskiego, tworzg organizacje wojskowe réwniez mio-
dzi dzialacze, zostajagcy pod wptywem Kierunku narodowego w réz-
nych jego odtamach. Wyliczy¢ tutaj nalezy: ,,Polowe druzyny so-
kole , organizowane przez Jézefa Hallera; zarzewiackie ,,Druzyny
Strzeleckie®, ,,Druzyny Bartoszowe®, ,,Druzyny Podhalanskie” i inne.
Sptynety one z chwilg wybuchu wojny przewaznie w Legiony.
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podlegtosciowych. Pitsudski stangt wreszcie u funda-
mentéw swych wieloletnich zamierzen, nie porzuconych
nigdy ani na chwile. Wszakze juz w r. 1908 pisat do
|. Daszynskiego: ,,NieclT dzieci sie hawig w hodowanie
kwiatow czy nacjonalizmu czy polskosci, czy czego in-
nego... Ostatnig mojg ideg, ktorej nie rozwingtem jeszcze
nigdzie, jest konieczno$¢ w naszych warunkach wytwo-
rzenia w kazdej partii, a tym hardziej esowej, funkcji
sity fizycznej... Te idee chciatem przeprowadzic
w swojej dziatalnoSci ostatnich lat i przyrzektem sohie,
ze alho swoje zrohie alho zgine...“. Trzeba za$ te site wy-
tworzy¢, bo staje sie juz niemozliwoScig dalsze zycie
w ohydnej atmosferze niewoli i pohanbienia, bo taka si-
fa, to po prostu postulat cztowieczenstwa polskiego. Ta
»funkcja sity“ przybierata obecnie coraz konkretniej-
sze zarysy kadrow regularnego wojska. Miata z nich wy-
tworzy¢ sie armia ludowa czy wojsko powstancze; idea
spoteczna, proletariacka zachowywata wcigz jeszcze swo-
ja zywoscC, ale z glebi przegladata wyraznie najistotniej-
sza dla Pitsudskiego idea: wojsko polskie. Zasta-
nawiajagc sie nad ,Zadaniami praktycznymi rewolucji
w zaborze rosyjskim* (1910), pisat: ,,Rozumiemy, ze ani
niepodlegtosci kraju naszego, ani takich warunkdw,
w ktorych walka nasza z wyzyskiem mogtaby sie odby-
wac na sposob zachodnio-europejski, nikt nam nie po-
daruje, ani nikt za nas nie wywalczy. Rozumiemy wszy-
scy, ze 0 nasze cele, tak polityczne, jak spoteczne, mu-
simy walczyc¢. | to nie na jezyki, nie za pomocg bi-
buty zadrukowanej, lecz z bronig w rek u.*”
W .tym lekcewazacym stowie o ,bibule* jakiz juz wi-
doczny jest dystans miedzy romantyzmem z 1903 r. (data
wyjscia ,,Bibuty”), a realizmem z 1910 r.! Socjalistyczne
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metody walki zostaty przezwyciezone; na arene wysta-
pita potezna wola, napieta jak luk ku jednemu celowi:
tchng¢ w spoteczenstwo polskie wole czynu, przygoto-
wac realne, cielesne wojsko, rozpoczaC jak najrychlej
walke. ,,Jedynie miecz wazy dzi$ co$ na szali losu
narodow. Nardd, ktéry chciatby przymkngé oczy na te
oczywistosC, przekreslitby bezpowrotnie swa przysztosc!
Nie wolno nam by¢ takim wiasnie narodem®. PitsudskKi
wyszedt juz whasciwie poza partie; zyczliwym wzrokiem
patrze¢ bedzie na organizacje wojskowe, tworzone row-
niezrzez inne ugrupowania polityczne.

mCztery ostatnie lata przed wybuchem wojny — to
czasy niezmordowanych wysitkow wychowawczych Ko-
mendanta Strzelcow.

Wychowuje sam siebie na przysztego wodza
boju polskiego; zgtebia tajniki nowoczesnej wiedzy woj-
skowej w zakresie jak najszerszym; studiuje wojny napo-
leonskie, prusko-francuska, angielsko-burska, rosyjsko-
japonska, batkanska; pisze caly szereg prac specjalnych
z zakresu wojskowosci i historii wojen; wglebia sie w ta-
jemnice ostatniego nieudatego powstania polskieg™ kté-
rego uczestnicy zdajg sie do niego przemawiac: ,,Zgine-
liSmy nie darmo i nauka dla was z naszej Smierci ply-
na¢ moze“.

‘Wychowuje przysztego zotnierza polskie-
go: jako jego dowoddca, jako wyktadowca na Wyzszych
Kursach Oficerskich, jako jego moralny, odpowiedzialny
ksztatciciel.®) ldeat zoinierski Pitsudskiego (znany nam
juz z okresu Organizacji Bojowej P. P. S.) precyzuje sie

Pitsudski nie oddziatywal na szerszg mase strzelcéw bez-

posrednio. ,,Komendant byt praktykiem niepodlegtosci, byt wojskow-
cem i wychowywat ,drogg stuzbowg“. Dziatat za posrednictwem swo-
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teraz w obliczu wielkiego celu coraz bardziej: 1) trzeba
sie wyzby¢ ,.cywilizmu®, a rozwija¢ w sobie ducha zot-
nierskiego, poczucie zotnierskie, 2) trzeba mie¢ gteboka
wiare w siebie jako w zotnierza i w powodzenie swego
oreza, 3) trzeba wyrobi¢ w sobie uczuciowe, namigtne
dazenie do zwyciestwa, 4) najistotniejszg cechg zotnie-
rza jest spokoj i rownowaga w pracy, bez wzgledu na
przeciwienstwa, a zalety te ptyng z poczucia obowiazku,
panowania nad sobg, karnosci, hartu, 5) trzeba ,,by¢ roz-
porzadzalnym®, t. j. kazdej chwili umieC siebie oddac
do dyspozycji sprawie itd™ A wszystkie te cnoty szczego-
towe mieszczg sie w jednej cnocie jakby kardynalnej:
»Trzeba mie¢ te otwartoS¢ i szczero$¢, azeby od siebie
i wszystkich innych wymaga¢ ulepszenia duszy
ludzkiej, tak, aby byla zdatna jako materiat do zwy-
cieskiej rewolucji“. Przypominajg sie mimo woli stowa
Mickiewicza z ,,Ksigg Pielgrzymstwa®“: ,,O ile polepszycie
dusze wasze... Mimo catego realizmu Pitsudskiego, mo-
rale zotnierza sprawy polskiej byto tutaj takie samo, jak
u Mickiewicza, na miare wysoka.

Wreszcie wychowywanie spoteczen-
stwa. Bo Pitsudski, gotujagc nowe powstanie czy rewo-
lucje polska, obliczajgc jej mozliwosci i szanse na zimno,
niemal cyfrowo, a nie romantycznie, jak ,,0jcowie nasi®,
musiat mys$le¢ o budzeniu ducha niepodlegtosciowego
w catym narodzie, ktory miat zapetic kiedy$ jego strze-

ich sztabowcoéw i oficerdw-wychowawcéw, drogg rozkazu, polecenia,
instrukcji itd. Wazng role odegrali w tym wychowaniu Sosnkowski,
Rydz-Smigty, Piskor, Fleszar, Dabkowski, Wyrwa-Furgalski, Troja-
nowski, Kukiet i inni; przez nich ,ptynat w dot prad wychowania
strzeleckiego®“. Stowo Pitsudskiego byto Swiete, miato moc prawa.
(Lilienfeld-Krzewski, ,,Komendant-Wychowawca*, Warszawa 1919).
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leckie kadry. Oddziatywat w tym kierunku réznymi spo-
sobami: wykladami dla szerszych sfer, inspiracjami i dy-
skusjami, inicjowaniem propagandowych artykutow, bro-
szur, ksigzek na rzecz walki czynnej.

Wyrzucatl spoleczenstwu swemu jego niespotykany
gdzie indziej cywil izm, zaktamane chlubienie sie
dawnymi tradycjami rycerskimi (Sobieski, Kosciuszko,
Legiony) bez jakiejkolwiek ich kontynuacji. ,,Wszystkie
zajecia znajdujg takich czy innych zwolennikow; tylko
zoknierza, a wiec to, co czyni nardd silnym, tylko to wy-
rzucono z umystow ludzkich i z tego uczyniono prawo
wychowania Polakéw®. ,,Pét stulecia pokoju, brak wia-
snej armii, teoria pracy organicznej, oryginalny anar-
chizm groszorobow, odrzucajacy konieczno$¢ formy pan-
stwowej dla narodu, uczynito z nas spoteczenstwo naj-
bardziej pokojowo usposobione na Swiecie. JesteSmy ide-
atem pacyfistow!* Dajemy setki tysiecy zotnierzy pan-
stwom zaborczym, walczymy za wrogie nam sprawy,
buntujemy sie przeciwko temu i wstydzimy sie, ale nic
wiecej. A ratunek na to jeden: ,,nardd musi stworzyc
wtasne wojsko, musi mieC wiasnego zotnierza, ko-
chanego swego obronce i zastepce... Jezeli wojska takiego
nie stworzymy i udziatu w przysztej wojnie Austrii z Ro-
sja nie wezmiemy, wykreslimy sie na dlugo, moze na
zawsze, z szeregow ludow zyjacych... Dzieki Pitsudskie-
mu i pitsudczykom, ktorzy istnieli w najprawdziw-
szej swojej postaci wkasnie przed wojng, spoteczenstwo
nasze chociaz w niewielkich z poczatku grupach —
zaczynato, po raz pierwszy od 1863 r., mysleC
0 czynie oreznym i 0 wojsku polskim naprawde realnie;
odbudowywato w sobie ducha wojskowego, odmiennego
od militaryzmu panstw zaborczych, zgodnego z najpie-
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kniejszymi tradycjami polskich walk wolno$ciowych
dwoch ostatnich stuleci.

Przyszedt wybuch wojny. Marzenia ,,romantyczne”
wielkiego apostota niepodlegtosci staty sie rzeczywisto-
$cig. Okazato sie, ze jego rachuby na zotnierza polskiego,
ktorego urabiat, wychowywat catkiem realnie, na chtod-
no, niemal precyzyjnie ksztalcit — nie byly fantazja.
Wielki realista zdobyt sie na czyn ,romantyczny“: z gar-
stka swoich zotnierzy wyrusza do boju, rozpoczyna woj-
ne polska z Rosja. Zabrzmialy historyczne stowa: ,,Zol-
nierze! Spotkat was ten zaszczyt niezmierny, ze pierwsi
pojdziecie do Krdlestwa i przestgpicie granice rosyjskie-
go zaboru, jako czotowa kolumna wojska polskiego, ida-
cego walczyC za oswobodzenie ojczyzny...“. ,,Odtad nie
ma ani Strzelcow ani Druzyniakdéw. Wszyscy, co tu je-
steScie zebrani, jesteScie zotnierzami polskimi... Jedynym
waszym znakiem jest odtad orzet biaty...”.

Na oczach calego spoteczenstwa polskiego dokona-
ny zostat czyn, ktérego znaczenie wychowawcze nie da
sie pod wzgledem swej doniostosci ani zwazy¢, ani wy-
mierzycC.

Pitsudski okreslat sam po dwoch latach walk (w li-
Scie do prezesa N. K. N., Jaworskiego) te wychowawczg
role wymarszu kadrowki w sposéb nastepujacy: ,Nie
szto mi w 1914 rokujp to, jak w szczegotach ma bycC roz-
strzygang kwestia wojska w Polsce, lecz po prostu o to,
czy w ogole zotnierz polski ma pozostac istotg mityczna,
pozbawiong krwi i ciata. Chciatem, by w wielkiej woj-
nie Swiatowej, toczonej na polskiej ziemi, gdy zotnierz
ze swym mundurem i bagnetem wedrze sie do kazdej
niemal chaty i zagrody we wsi, zotnierz polski
nie pozostat malowanka, ogladang przez grze-



19

czne dzieci nieraz po kryjomu po katach. Chciatem, by
Polska, ktora tak gruntownie po 1863 roku o mieczu za-
pomniata, widziata go btyszczacym w powietrzu w re-
kach swoich zotnierzy...“. Przemiana mitu o zotnierzu
polskim, o polskim czynie oreznym — w rzeczywistosc,
petng rumiencow zycia — oto najgtebszy sens pedago-
giczny czynu 6. sierpnia 1914. W duszy Polaka spetnita
sie w tym momencie przemiana wagi niestychanej. Co zas
najwazniejsze, ze byt to zotnierz ,,wkasnymi polskimi si-
fami stw™orzony*.

Z chwilg wypowiedzenia wojny polskiej, wymarszu
Pitsudskiego, stworzenia Legiondéw Polskich rozpoczat
sie czwarty z rzedu etap wychowawczej pracy poz-
niejszego Marszatka, trwajagcy az do chwili usamodziel-
nienia sie naszego panstwa.

[z natury rzeczy praca ta ograniczata sie teraz w prze-
waznej mierze do dalszego wychowywania zot-
nierza polskiego. A nie byla to — jakby kto$
nieSwiadomy mogt sadzi¢ — tylko kwestia zapraw}" woj-
skowej, nauka wojaczki, cho¢by najbardziej nowoczesnie
pojetej. Dla wodza Legionow réwnie wazna, jesli nie
wazniejsza, stata sie sprawa wychowania moralnego swo-
ich podkomendnych, — wytworzenia nie tylko pewnego
typu zotnierza polskiego na miare wiasnego ideatu, ale
stworzenia wiasnie w tym Zzotnierzu-obywatelu i przez
niego pewnego typu Polaka-obywatela w o-
g 6 le. Dla Pitsudskiego, ktory byt przede wszystkim zot-
nierzem, zotnierz byt w tym wypadku sui generis sym-
bolem i wzorem.

Jakg droga, jakimi metodami odbywato sie to wy-
chowywanie bezposrednio — wiedzg najlepiej ci, co z tej

2*
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szkoty wyszli; dla szerokiego ogoOtu punktami orienta-
cyjnymi sg tutaj liczne enuncjacje Pitsudskiego z czasu
wojny, jego rozkazy, przemdwienia, pisma pozniejsze,,
dajgce mu absolutorium z tej pracy.

Legiony — to wielka szkota zotnierza polskiego.
Pierwsza Brygada Jozefa Pitsudskiego — to (podobnie
jak pézniej Polska Organizacja Wojskowa) — serce tej
szkoty, jej najwewnetrzniejsze seminarium, jakby jedna
osobliwa rodzina, w ktdérej znicz tego wychowawstwa
ptonie, pilnowany przez ideowego ojca-straznika tego
bractwa. Z otoczenia Pitsudskiego promieniowata jego
idea wychowawcza na catosC Legionow, pdzniej na two-
rzace sie wojsko polskie, stajagc sie z czasem jego wspol-
ng wiasnoscia.

~Zotnierz polski jest dla Komendanta nie tylko awan-
gardg wojenng Polski, lecz ma byC zarazem jej awan-
gardg moralng. Idzie wkasnie o to morale, o kto-
rym Pitsudski tyle méwit strzelcom swoim przed wojnaj

Wodz dumny jest nie tylko z tego, Ze jego zotnierz
z miodego chtopaka przeistoczyt sie w atmosferze bojow,
stosunkowo bardzo szybko, w ,,spokojnego, réwnego,
starego zoinierza, przygotowanego na diugg i zmudng
prace...”, ze urost w ,przystowiowg starg gwardie*, kto-
ra nie wie, co to bezstawa, ktora moze umrzec, ale sie
nie podda. Raduje go nie tylko wskrzeszone zycie zot-
nierskie polskie, walka z wrogiem w otwartym polu, twa-
rza w twarz, wesoto$¢ i beztroska wsrod niebezpieczenstw
wojny. Oblicza réwnocze$nie i inne habet moralne swo-
ich wychowankéw, to, co mogto sie sta¢ wzorem dla
wszystkich. Z dumg podkre$la hart i mestwo legionisty,
ktore pozwalajg mu trwac nieztomnie na kazdym stano-



21

wisku,®) jego rownowage wewnetrzna, wyzbycie sie wy-
bujatego indywidualizmu, nadmiaru indywidualnej ini-
cjatywy i szybkiego reagowania na wszystko w swym
otoczeniu, a natomiast (co tak czesto powtarzat) naucze-
nie sie karnosci i opanowania,”") wreszcie owg samowy-
starczalnos¢ i samodzielnoS¢, ,,poczucie niezaleznosci od
obcych i dumy z tego, ze sie jest pierwszym zawigzkiem
wojska polskiego“®

Z wskazan wychowawczych, odnoszacych sie do zot-
nierzy Legionéw, mozna by juz zbudowaC pewien zarys
tej pedagogiki narodowej, ktéra Marszatek wypetni do-
ktadng trescig w latacb pdZniejszych.

Wspomniano wyzej, ze Jozef Pilsudski patrzat juz
od pierwszych lat swej dziatalnosci na przysztos¢ spra-
wy polskiej pod katem widzenia wihasnej panstwowosci.

Przepiekny rozkaz o $p. Tadeuszu Zulinskim, organizatorze
P. OO W. z 29. XI. 1915. ,,Tam w Warszawie, wsrdd sieci szpiegow
i podszeptow stabosci, bez wszelkich btyskotek wewnetrznego zycia
zotnierskiego, majac w perspektywie $mier¢ samotna w lochu wie-
ziennym lub w otoczeniu siepaczy, porucznik Zulinski dtugie miesigce
mial na stanowisku, w tej wojnie najtrudniejszym, a wiec i najbar-
dziej honorowym; szedt w $lady ojcow i dziadéw, ktorzy tajemnie
w ciezkich wiezach podziemnego spisku gotowali bron przeciw na-
jezdzcy“.

,.Chciatbym*“ — mowit pdzniej Pitsudski — ,.w narodzie pol-
skim widzie¢ psychologie szeregowca, ktéry nawet przy nieszczesli-
wych rezultatach bitwy zachowa¢ musi spokdj i nie traci¢ nigdy
nadziei“.

Pitsudski zarzucat Polakom — zwlaszcza z zaboru rosyj-
skiegp — brak samodzielnosci, inicjatywy, usprawiedliwiajac to
zresztg warunkami niewoli. Chciat wiec budowaé¢ w Polaku poczucie
samodzielnosci. ,,W kazdym narodzie ceniona jest tylko jego samo-
dzielno$¢. Tylko rzeczy whasnymi rekami robione posiadajg znacze-
nie“. Trzeba wiec trwa¢ przy wiasnej mysli, opiera¢ sie na wiasnych
sitach. (Mowa lubelska z 25. IV. 1916).
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Panstwo to, kiedy rozpoczat o nie walke orezng, jawi
mu sie teraz coraz zywsze, coraz konkretniejsze. Wiare
swoja w to panstwo, tesknote do jego form zasadniczych,
przeszczepia w tych, ktérych wychowuje. Odzywa sie
przede wszystkim tesknota do rzgdu wiasnego. Tworzy
go Pitsudski przeciez juz w sierpniu 1914 w Warszawie
i z jego ramienia otrzymuje wiadze Komendanta Glow-
nego Wojska Polskiego; podtrzymuje wsrod wojska auto-
rytet Naczelnego Komitetu Narodowego, ktory jest suro-
gatem takiego rzadu, jak pdzniej Rady Regencyjnej. Ma-
jac zywo w pamieci moralng potege ostatniego Rzgdu
Narodowego z 1863 r., 0 ktorym pisat w pracy swej o tym
powstaniu, odczuwa gteboko konieczno$¢ tej wiadzy,
szuka calg sitg swego pragnienia oparcia sie 0 narod.
»Dlatego”“ — wyznaje pozniej — , kiedym szedt, jak sie-
rota zotnierz (z Legionami), szukajagc ojczyzny, zazdro-
Scitem panstwom niczego innego, nie tego przepychu
technicznego, nie tej olbrzymiej liczby i sity, nie tych
sztabOow; zazdroScitem im jednego, zazdroScitem woli
narodu swego, ktora im postuszenstwo nakazuje,
ktora stanowi dume zotnierza. ZazdroScitem im, ze mieli
oni przed czym czota chyli¢. Tego wymaga zotnierz no-
woczesny. Zotnierz musi by¢ powszechny i musi mie¢
swoj rzad, ktérego rozkazow stucha. Narodowa armia,
musi mie¢ nardd, ktéry chce, ktéry ma wole i musi mie¢
zotnierza, wychodzacego z poboru powszechnego i ma-
jacego za sobg silny rzad*“.

Obok rzadu przyszta sprawa armii, przyszia
z nieodpartg mocg w chwili, gdy po ,manifescie dwdch
cesarzy“ obce rece chciaty te armie tworzy¢. Dotad wi-
dziat Pitsudski zotnierza polskiego (tego, ktérego sam
urobit), ale nie widziat armii polskiej. ,Zotnierz polski

fiJluadiimU 5
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jest* — moéwi — ,stat sie nawet ,,bohaterem, nadziemska
istotg”, jest uwielbiany za Legiony, za cuda walecznosci,
ale wojska nie ma, ,wojsko jest niczym“. A ,rzad i woj-
sko*“ — to podstawy bytu panstwowego. Naréd musi od-
czu¢ gteboko potrzebe armii. ,,Tak jak konieczna jest
narodowi szkofa, tak samo koniecznym jest przejscie
mitodziezy przez wojsko. Dopiero szkota i wojsko czynig
cztowieka dojrzatego, dajg mu moznos¢ wykonania wszy-
stkich swoich obowigzkéw obywatelskich“. Trzeba po-
pularyzowa¢ w Polsce idee wojskowa, ducha militarnego,
i nie komu innemu, lecz Polakom samym dac inicjatywe
samodzielng w tworzeniu armii.

Z przykroscig stwierdzat w ogdle Pitsudski w spote-
czenstwie polskim brak kultury panstwowej; nazywat
kulture nasza wrecz ,,apanstwowg“. Dlatego to Polacy
okazujg duzo pieknych wynikow na wezszych polach
pracy, w zyciu organicznym, ale ,wszystko, co jest tego
zycia nadbudowg, uwazane jest za niemozliwe“. Stad
ptynie ta nieporadnosc i trwozliwosC, ktorg zaobserwo-
wat wodz Legionédw w momencie, gdy na kawale ziem
polskich zaczeto jeszcze podczas wojny tworzyC pierw-
sze zreby ,,wiasnej“ panstwowosci. Pragnat w nardd swoj
wszczepi€ zrozumienie wagi wiasnego rzgdu, wiasnej ar-
mii, wiasnej szkoty, wihasnego sgdownictwa. Odczuwat
rowniez w rodakach ,,duzo tesknoty do fadu i porzadku,
opartego na samym sobie“, do ,jakiego$ ustalenia sie
polskiego®; nie widzial natomiast w spoteczenstwie tej
woli czynu i sity w walce o wiasne przekonania, ktorej
nauczyt juz swoich zotnierzy.

Przemoc wrogbw — wigzienie magdeburskie — unie-
mozliwity mu na diugi czas dalsza prace nad usunieciem
tych przeszkéd. Doprowadzit nar6d do wrot wolnosci.
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wychowawszy mu zotnierza, ,te site kazdego narodu®,
zmieniwszy wiele w duszy samego spoteczenstwa.

W dniu 11 listopada 1918 przeznaczone mu byto wraz
z narodem przejsC przez te wrota Wolnosci — i rozpo-
cza€ juz nie nowy okres, ale nowga ere pracy ideowo-
wychowawczej, od ktérej nie miat juz spoczaé do osta-
tniego tchnienia.



/l. w wolnym panstwie polskim.

Rola Jozefa Pitsudskiego jako wychowawcy Polaka
i spoteczenstwa polskiego w wolnej ojczyznie jest zbyt
doniosta, zbyt bogata w wazne szczegdty, aby ja w krot-
kim artykule mozna bylo wyczerpujgco przedstawic. Tym
bardziej, ze dotychczasowe prace na ten temat majg je-
dynie charakter szkicowy, nie ogarniajg catosci mate-
rialu. Trudno$¢ zwieksza sie réwniez wskutek tego, ze
dziatalno$¢ wychowawcza Marszatka nie jest jednolita,
lecz dzieli sie na etapy, zwigzane SciSle z ewolucjg jego
poteznej indywidualnosci i z ustosunkowaniem sie jej do
naczelnych zagadnien panstwowo-narodowych.

Pitsudski-wychowawca jest postacig na wielkg mia-
re tragiczng; tragizm ten streszcza sie w wielkim
zatamaniu duchowym, jakie mu los kazat przezyc.

Zamysty wychowawcze, z ktérymi stawal pierwszy
Naczelnik Panstwa u wrot wolnosci polskiej, zamysty,
wybudowane na gtebokiej wierze w samoodrodze-
nie sie duszy narodu, przyniosty mu najciezsze roz-
czarowanie; przez szereg lat probowat je ratowac; wszak
nie tak tatwo przyszto mu rozstac sie z programem, ktory
byt wyrazem dazen i tesknot catego dotychczasowego zy-
cia. Chciat byC entuzjastycznym budowniczym nowej
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rzeczywistosci polskiej, wierzyt, ze tworzyC jg bedzie r a-
zem z catym swoim narodem, odrodzonym
w potokach wolnosci, jak w potokach stonecznego Swia-
tha. ,,Zdawato mi sie (tak kresli swoje przezycia z czasu
po powrocie z Magdeburga), ze gdy idzie odrodzenie by-
tu panstwowego, o ktérym zaledwie zdotaliSmy marzy¢
w ciszy, musi z tym formalnym odrodzeniem iS¢ odro-
dzenie duszy Polaka, duszy, odrodzonej dla dania sity
i mocy przy koniecznosSci przetrwania i przewalczenia
poczatkdbw naszego zycia... Chcialem wierzy¢ mocy wia-
snej naszej polskiej duszy, chciatem ufac, ze zdotam za-
pomnie¢ o zawodach przesziosci i skrzepiC siebie sa-
mego, widzac, jak stonce stapia lody duszy — zdawato-
by sie — juz niezdatnej do zycia, i ze dusza polska bty-
$nie dawnym pieknem.®) W nieustannym pragnieniu
wolnosci wyrést®) byt rycerzem wolnosci, chciat tez
petnie tej wolnosci zapewni¢ Polsce. Widzac w epoce
zaborow samg niesprawiedliwo$é, osaczajgca Polske,
szukat prawa, na prawie chciat oprze¢ byt Polski nowej;
pragnagt gwattownie, jak sam powiada, ,,zrobi¢ nad Wi-
stg cud prawa, albo go przynajmniej zapoczatkowac*.”)
Bedac z przekonania jednym z najszczerszych demokra-
tow (wiasne stowa Pitsudskiego),"”®) widziat Zrodio tego
prawa w Sejmie Rzeczypospolitej, wybranym na podsta-
wach demokratycznych; temu sejmowi ztozyt wraz z ca-
tym wojskiem uroczyste Slubowanie, przed tym sejmem
jedynie stawat na baczno$¢|"®) Pragnat szczerego zdemo-

Pisma — Mowy Rozkazy, VIII, 398.
10) Pisma, V, 38.
1) V, 267.
1) V, 266.
13) V, 46, 54.
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kratyzowania dawnej Polski szlacheckiej, ,,chciat po pro-
stu przerzuci¢ Polske z osiemnastego wieku do dwudzie-
stego”, wykona¢ w postepie zycia narodowego skok
przez cate stulecie/*) Z ogromng wiarg w swoj narod,
w jego szlachetne instynkty, w te skarby bezcenne, ukryte
podobno w gtebinach duszy narodowej, o ktérych mo-
wili wielcy romantycy, przystepowat Jozef Pitsudski do
dzieta.

Spotkat go w najblizszym czasie, niemal w pierw-
szych miesigcach pracy, jeden z najokrutniej-
szych zawodow, jaki przewodnika narodu spotkac
moze. Tylko zotnierz, tytko to wojsko polskie, ktore sam
wychowat w Legionach, podtrzymywato w nim gasnace
promyki wiary. W$rdd wielkiej meki cztowieczej, ktorg
zawsze sprawia odarcie zycia z wiary utudnej, musiat
Pitsudski podja¢ gruntowne przewartosciowa-
nie swego pierwotnego, ,,yomantycznego“ planu ideowo-
wychowawczego. Musiat, jak niegdys pisarze polityczni
(i wychowawcy zarazem) XVI i XVIII wieku, przystgpi¢
do szeroko zakrojonej analizy duszy narodu
i charakteru narodowego polskiego, musiat, jak ongi$
Piotr Skarga, przystagpi¢ do obnazania wad i ran narodu,
uswiadomi¢ je Polsce, wychtosta¢ jedne, leczyé drugie,
wskazujac pozytywna droge poprawy.

Stat sie jednym z najpotezniejszych Kkarcicieli zia
w spoteczenstwie, nie tylko stowem, ale i czynem; je-
dnym z najgtebszych analitykéw sumienia narodowego,
a zarazem jednym z tych, co w tragicznym trudzie zycia
i walce ze sobg samym, wypracowujg dla narodu i pan-
stwa zasady nowej etyki indywidualnej, spotecznej, pan-

14) V, 76.
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stwowej. Moze dopiero przyszte pokolenia
potrafig zdaC sobie doktadnie sprawe z tego, ile gtebo-
Kiego tragizmu byto w tym przetomie, jaki zaszedt w umy-
Sle i sumieniu Pitsudskiego w latach 1923—1926, kiedy
zrozumiat, ze wszystkie wysitki Konarskiego 1 Komisji
Edukacyjnej, KoHatajow i Staszicdw, wielkiej trojcy ro-
mantycznej i najwyzszych duchow emigracji poszty
W znacznej mierze na marne; gdy spostrzegt, ze stare, ro-
dzime wady dawnej Polski szlacheckiej, przyttumione
niewolg, ozyty na nowo w cieple i Swietle odzyskanej
wolnosci... Moze dopiero tym przysztym pokoleniom
ujawni sie w cafej swej bolesnosci tragiczny wyraz pa-
mietnych jego stow: ,,Narod odrodzit sie w jednej tylko
dziedzinie walki oreznej, to znaczy pod wzgledem od-
wagi osobistej i ofiarnosci wzgledem panstwa w czasie
walki.™) We wszystkich innych dziedzinach odrodze-
nia nie znalaztem. Ustawiczne wasnie, personal-
ne i partyjne, jakie$ dziwne rozpanoszenie si¢ brudu i ja-
kiej$ bezczelnej, tajdackiej przewagi sprzedajnego nieraz
elementu. Rozwielmoznito sie w Polsce znikczemnienie
ludzi. Swobody demokratyczne zostaty naduzyte tak, ze
mozna byto znienawidzi¢ catg demokracje. Interes par-
tyjny przewazat ponad wszystko. Partie w Polsce roz-
mnozyly sie tak licznie, iz staty sie niezrozumiate dla
ogotu. To wszystko kierowane byto przeciw kazdemu,
kto reprezentowat panstwo... Wydatem wojne szujom,
tajdakom, mordercom i ztodziejom i w walce tej nie
ulegne”®) Czytajac te ostre, zoinierskie stowa, zapra-

15 Przekonata o tym Pitsudskiego wymownie postawa spoteczen-
stwa w czasie wojny polsko-bolszewickiej 1920 r.

16) M996—1930. Przemowienia, wywiady, artykuty*. Wydanie no-
we, uzupetnione. Warsz. 1931, str. 33—34.
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wione najszczerszg indygnacjg, ma sie mimo woli wra-
zenie, jakby odnosity sie do glebokiej przesztosci naszej,
do epoki ztotej wolnosci, rozpanoszonych fakcji sejmo-
wych, prywaty i znikczemnienia czaséw Sicinskiego czy
czasow saskich.

W rozpatrywaniu idei wychowawczych Pitsudskiego,
wzietych jako catos$¢, natezy zwrdciC uwage na momenty
nastepujace: I)na konstrukcje ideatu Polski
nowej, ktéry wielki wodz-wychowawca stworzyt so-
bie i miat przed oczyma, 2) na krytyke wad i nie-
domagan wspotczesnos$ci, t j. zarbwno czio-
wieka polskiego jak i spoteczenstwa, ktére ten cztowiek
w zwartej masie tworzy, 3) na postulowany przez Pit-
sudskiego nowy typ Polaka, ktory ma urzeczy-
wistni¢ dobro i szczescie ojczyzny.

Czym ma by¢ przede wszystkim nowa Polska, to
wysnione i wymarzone panstwo polskie, ktére udato sie
wreszcie odzyskac? ,,Przed Polskg lezy i stoi wielkie py-
tanie: czy ma byC¢ panstwem réwnorzednym z wielkimi
potegami Swiata, czy ma byC panstwem matym, potrze-
bujacym opieki moznych®. Dla Pitsudskiego istnieje tyl-
ko jedna odpowiedZ na to pytanie: Polska musi by¢ mo-
carstwem wiasnowolnym; co wiecej musimy dazy¢ do
tego, aby ,wielka Rzeczpospolita Polska byta najwiekszg
potega nie tylko wojenna, lecz takze kulturalng na ca-
tym Wschodzie*. Pitsudski rzucit pierwszy w narod mysl
mocarstwowag i starat sie o to, aby dusze Polaka podnies¢
ku jej wspaniatemu tukowi, zawieszonemu nad przyszto-
scia. ,,WskrzesiC i tak jg (Polske) postawi¢ w sile i mo-
cy, w potedze ducha i wielkiej kultury, aby sie mogta
osta¢ w tych wielkich, by¢ moze, przewrotach, ktére ludz-



V> My SA

30

koS¢ czekajg“/™) |Ta mysl mocarstwowa o przewodnigj
roli Polski na Wschodzie potgczyta sie roéwnocze$nie
z wietkoduszng, szeroko pomyslang ideg jagiellonska:
sprzezenia z Polska, z jej kulturg, narodéw szczepowo
i historycznie jej bliskich, w pierwszym rzedzie: Rusinéw
(Ukraincéw) i Litwinow. ,,Przyniesienie wolnosci ludom
z nami sasiadujgcym, bedzie punktem honoru mego zy-
cia, jako meza stanu i zotnierza“, oto program Pitsud-
skiego w tym kierunku. Do wiezdw historycznych odwo-
tywat sie tu Pitsudski, mitoscig i kulturg chciat zblizyc¢
te narody do Polski. W imieniu wspdlnych ideatéw wol-
nosciowych przemawiat do ludnosci Ukrainy (1920),"Y)
idgc pod Kijow, w imie mitosci wyciggal czesto z naj-
drozszego sobie Wilna, poprzez kordon, reke ku Ko-
wnu\®) Potezna Polska, potezna materialnie i kultural-
nie, przyjaciotka i opiekunka ludéw bratnich, z nig sprze-
zonych, plynaca pewnie w przysztos¢, jak wspaniaty
okret, nie lekajacy sie burzy — taki byt ideat odrodzo-
nego panstwa, ktore Pitsudski do konca zycia chciat
budowac. |

W zwigzku z realizacjg tego ideatu pozostawat po-
stulat urobienia nowego Polaka-obywatela, wspottworcy
tej ojczyzny.

Wiemy, ze juz przed wojng Swiatowg i w czasie jej
trwania analizowat Pitsudski bacznie spoteczenstwo pot-
skie, widziat jego wady, szukat naprawy. Zrddta wiekszo-
sci tych wad dopatrywat sie w psychologii nie-
woli. Zarzucat rodakom swoim przede wszystkim nie-

1N Pisma, V, 140—141. Przemdwienie w Lublinie (1920).
18) V, 156, 168—169, 170.
19 np. V, 259.
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zdolno$¢ do czynu, obawe przed czynem, zatrate ducha
zohierskiego, wojskowego,”®) poczucie zaleznosci od cze-
gos, co nie jest Polska, poczucie, ktére nazywat pozniej
»konkubinatem z zaborcami®“. Jego praca przedwojenna
(czy to w Organizacji Bojowej P. P. S., czy w Strzelcu)
miata wiasnie za zadanie wykorzenienie tych wad, obu-
dzenie w narodzie woli czynu. W tym duchu wychowy-
wat potem zotnierza polskiego w Legionach. Przeciez sam
powiedziat: ,,DeCyzja 6 sierpnia, ktdrg obratem, data Pol-
sce zonierza, stworzyfa to, czego Polska przedtem nigdy
nie miata — site, i — chce wierzy¢ — data moze
inny typ cztowieka®™2)  wojsku, w zotnierzu
swoim, upatrywat tez zawsze Pitsudski jakby zaczyn
przysztego obywatelstwa polskiego, wzér czy prototyp
nowego Polaka. Praca zotnierska nie miata sie konczy¢
z ustaniem wojny, konieczng byta — wedle niego — da-
lej, w tym samym stopniu, i w czasie pokoju; cnoty zot-
nierskie, wyrobione w wojsku, miaty SwieciC przyktadem
calemu spoteczenstwu, przenikaC w nie, budzi¢ naslado-

Zdaniem Pitsudskiego (VIII, 411 nst.), w Polsce, od czasow
nastania rzadéw demokracji szlacheckiej (w XVI w.) interes wojska
byt postponowany, a brato gdére to, co mozna by nazwaé (szlachecka)
gospodarka kraju i pracg organiczng. ,,Wiciny, ptyngce do Gdanska
ze smaczng okowita i bogatym ziarnem, za Kktdére $ciggano réwniez
z Gdanska bogate likwory i jedwabie dla biatogtéw, znaczytly wiecej,
niz twarda, zelazna praca, zwigzana z wojskiem, z sitg zewnetrzng
i pracg wewnetrzng nad duszg ludzka, ktéra musi znowu stac sie
twardag i hardg w stuzbie wojskowej“. Dopiero czasy powstan na-
szych zmienity wiele w tym zasadniczym polskim nastawieniu; za-
czeto kocha¢ i lubi¢ wszystko to, co jest zotnierzem. Ale po upadku
powstania 1863 r. znowu zaprzepaszczono w sobie tego ducha woj-
skowego.

21) V, 300.
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wnictwoj Pitsudski, zotnierz z krwi i ko$¢ i,
szczepit najpierw na gruncie wojska to, co powinno byto
przyjaC sie nastepnie w catym narodzie; morale wojska
miato ur6$¢ do roli morale wszystkiego spoteczenstwa.
Te fundamentalng teze swoja powtarzat wielki Zotnierz-
Obywatel niejednokrotnie; ona tez tlumaczy jasno ten
fakt, ze oficer i zotnierz polski, legionista czy peowiak,,
czy zoinierz w ogole — odgrywat i odgrywa dotad, z woli
Pitsudskiego, tak wazng role we wszystkich dziedzinach
naszego panstwowego zycia. Naturalnie nie o wojsko tu-
taj chodzi, nie o armig, jako taka; bo wojsko, wedle Pit-
sudskiego, ma sta¢ z dala od wszelkich falowan zycia po-
litycznego, dla wojska istnieje tylko jedna dewiza: honor
stuzby, stuzby ojczyznie, reprezentowanej przez rzad.
Pitsudski miat jednak na mysli tych, co jako dawni zot-
nierze Legiondw przeszli przez jego twardg szkote wycho-
wania moralno-obywatelskiego, przyswoili sobie, w wie-
kszym lub mniejszym stopniu, te cnoty zotniersko-oby-
watelskie, w ktore on ich wdrazat. Ci ,pitsudczycy ,

22) Jakzez pieknie mowit o tym swoim zotnierstwie: ,,Jestem zot-
nierzem. Kocham zotnierke, i bytem tym, ktéremu los pozwolit w wiel-
kiej wojnie Swiatowej, gdy wielkie olbrzymie panstwa rzucity na kar-
te miliony, miliony ludzi, miliardy pieniedzy, caly przepych nowo-
czesnej techniki, — ktéremu los dat to szcze$cie, zem nie miat w imie-
niu Polski zging¢ w tym tlumie, zem wzniést ubogi, niewielki, ma-
lennki domek zoinierza polskiego i nad nim wystawit i wywiesit sztan-
dar polski. Dla zotnierza wojna to nie jest to, co dla panéw, ubra-
nych w tuzurek: wojna dla zotlnierza — to kochanka. | tak jak pierw-
sza mitos¢ tkwi zawsze w pamieci dorostego mezczyzny, tak samo
dla mnie, dla zoinierza, wojna, ktérg przezytem razem z legionistami,
z brygada, ktérg dowodzitem, jest tym pierwszym pocatunkiem, i to
jest wszystko wspomnienie i ciezkie i piekne, i te wszystkie wspom-
nienia tak serce niewols...”.

srlifj.i 2
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nie z nazwy sobie przywiaszczonej, ale pitsudczycy z du-
cha i szkoty, powinni byli — zdaniem Marszatka —
uformowac rodzaj elity moralnej, dziatajgcej przyktadem
swego zycia i pracy wychowawczo na reszte spoteczen-
stwa. Byta to kwestia wyznawstwa i prozelityzmu, kwe-
stia pewnej misji moralnej, ktora korzeniami swymi wy-
rastata z wojska, z ducha Legionow.

Jesli kwestie wychowania zotnierza polskiego uwa-
zat Pitsudski w zasadzie za zalatwiong, to zupeinie ina-
czej przedstawiata sie sprawa wychowania pozo-
statego spoteczenstwa odrodzonej Polski. Zna-
komity wodz narodu spostrzegat z przerazeniem, ze du-
sza obywateli wolnej juz Polski nie potrafita wydoby¢
sie z wiezow dhugiego niewolniczego zywota, ze ta nie-
wola rzucata na nig nawet jaki§ swoisty urok; przeciez
to zycie w niewoli, pelne marzen i tesknot, boléw i cier-
pien, miato swoje osobliwe piekno, swojg poezje kajdan,
ktora petata dusze. A tu przyszio teraz nowe zycie, re-
alne, tetnigce codzien tysigcem potrzeb i nawotywan;
zycie to wymaga nowego typu cziowieka. ,ldg teraz go-
dziny za godzinami, zwyciestwo za nami, przed nami
szerokie zycie. Burz dla nerwdéw nie ma, piekno jakby
stygnie i cztowiek czeka na nowego cztowieka,
aby piekno odrodzenia gdzie$s wyszto, piekno chwili wio-
sny, wiosny nowego polskiego zycia“™ Wystgpieniu tego
nowego cztowieka wolnej Polski staneta na przeszkodzie
wielka gromada polskich wad. Jedne z nich
to wady jakby dziedziczne, narodowe, ktorych wyplenie-
nie jest najtrudniejsze; inne — tez trudne przy plewieniu
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Czyn narodu powinien by¢ aktem samorzutnego ze$rod-
kowania jego woli, wynikiem ,pracy moralnej narodu,
szukajacej wspdblnego osrodka woli, przezwyciezajacej
czynniki odsrodkowe*. Przejaw takiej pracy moralnej
narodu, takiego samorzutnego zesrodkowania woli ujrzat
Pitsudski w listopadzie 1918 r., gdy jego, wieznia magde-
burskiego, caly narod samorzutnie, bez jakichkol-
wiek wptywdw, staran, gwattdw, obwotat jednomysinie
faktycznym dyktatorem panstwa, gdy w pare tygodni po-
tem sejm rowniez jednomysinie wynidst go na stanowi-
sko Naczelnika Panstwa i Naczelnego Wodza wojsk.
,oumny jestem z tego faktu“ — mowit Pitsudski w 1923
roku — ,,dumny jestem nie tylko dlatego, ze mnie ten
zaszczyt spotkat, ale dumny bytem rowniez ze swego na-
rodu. Nie idzie mi o mojg wartos¢ lub o moja bezwar-
tos¢, nie idzie mi o ocene krytyczng tej czy innej mojej
pracy... ldzie o sam fakt historyczny, ktory swojg nowo-
Scig i swojg niezwykloSciag metody zastanawiaé bedzie
kazdego historyka®. lIdzie o te jednozgodno$¢, te niegdys$
zadana, te niegdyS wymarzona, te niegdyS krzyczang
i okrzyczang, te jednozgodno$¢ w jednym akcie/™) Co$
podobnego stato sie pozniej w 1920 r. w czasie wojny
bolszewickiej. To ,,zeSrodkowanie przez prace moralng
woli zbiorowej ku celom wyzszym®“, to prawdziwe
»Treuga Dei*, z czynnego, zdobywczego nastawienia du-
szy wynikajace,-*") byto dla Pitsudskiego, wyznawcy ide-
ologii czynu — najcenniejszym osiegiem duszy narodo-
wej, ku ktoremu pragnat Polakow prowadzic.

Byly to jednak tylko porywy duszy polskiej, tak do-

Pisma, VI, 45—48.
Skwarczynski, j. w. str. 13.
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brze znane z dziejow naszych. Spostrzegt wkrotce wielki
wychowawca, ze narodowi jego, obudzonemu do wol-
nosci, bra przede wszystkim poczucia jedno-
litoSci i jednoS$cig zgody i mozn™oscijvyspotpracy.
To byla pierwsza, najgrozniejsza wada, z ktérg na-
lezato rozpoczaC walke, jesli panstwo miato by¢ ocalone
I zorganizowane. Ta jednoS¢ — to racja bytu panstwa.
Jednolito$¢ armii, do ktérej Wodz Naczelny doszedt naj-
predzej i ktorg niestrudzenie umacniat, miata by¢é w tym
wypadku znowu zaczynem i wzorem jednos$ci spoteczen-
stwa. Rozbicie spoteczenstwa polskiego w pierwszym za-
raz okresie wolnosci napawato Pitsudskiego taka rozpa-
czg, ze — jak sam pozniej wyznaje — ,,chociaz sktonny
do ptaczu nie jest — gorzkimi tzami ptakat* nad tym
strasznym dziedzictwem niewoli™) ,Jednym z prze-
klenstw naszego zycia“ — oto jego stowa — ,jednym
z przeklenstw naszego budownictwa panstwowego jest to,
zeSmy sie podzielili na kilka rodzajéow Polakow, ze mo-
wimy jednym jezykiem, a inaczej nawet stowa polskie
rozumiemy, zeSmy wychowali wsrod siebie Polakéw roz-
nych gatunkéw, Polakéw z trudnoscig sie porozumie-
wajacych, Polakow tak przyzwyczajonych do zycia we-
dtug obcych szablonéw, wedtug obcych narzuconych
sposobOw zycia i metod postepowania, zeSmy prawie je
za swoje uznali, ze wyrzec sie ich z trudnoScig moze-
my*“/® Ale nie myslat Pitsudski tylko o réznicach i skio-
ceniach dzielnicowych, o klatwie podziatu na trzy za-
bory, o tych ,,solach krwi zaborcow*®, ptyngcych w krwi
polskiej i wytwarzajagcych w niej podagre; myslat nie

Pisma, V, 104.
2N Pisma, V, 139.
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tylko o wyrzucaniu sobie nawzajem w oczy trzech orien-
tacji (rusofilskiej, germanofilskiej, austrofilskiej), jakby
w duszach polskich istniaty jeszcze obalone kordony
i granice. Chodzito mu rowniez o potepienie straszliwej
zmory wewnetrznej polskiej niezgody,
hydry polskiej partyjnosci, ktéra jak ,nie-
zgoda“ z kazania Skargi, staneta przed obliczem tworcy
Polski nowej. To owe polskie ,ghetta“/® klany, Kkliki
I partie, przeciwko ktérym skierowywat nieraz wsfrzg"
sajgce swoje inwektywy; ghetta te wiecznie sktdcone ze
sobg i niezdolne do jakiegokolwiek porozumienia, prze-
mawiajgce nawet odrebnymi zargonami ideowymi i stow-
nymi, pogrgzone w jatowe spory o puste juz stowa, upa-
jajace sie frazeologig"®) — uwazat Marszatek za ropigce
wrzody na miodym organizmie panstwa polskiego.
Pitsudski wotat do narodu calego o zjednoczenie
I zgode: ,,Sprawa zjednoczenia wszystkich dzielnic Pol-
ski nie jest zakonczona“ — moéwit w 1920 r. — ,,a zjedno-
czona ojczyzna jest czesto jeszcze stowem, a nie realng

Pisma, VIII, sir. 170 nasi. ,,Co to jest ghetto?* — pytat Pil-
sudski i odpowiadat: ,,Ghetto to ugrupowanie ludzkie, ktére mimo,
ze musi wspotzy¢é w tych czy innych dziedzinach z otoczeniem, wy-
twarza dla siebie swoje wewnetrzne prawa, swoje ustawy i ustawki,
nieznane innym, a ktére sg dla tego ugrupowania ludzkiego silniej-
sze, niz jakiekolwiek inne zewnetrzne dziatania. Kazde ghetto two-
rzy okre$lenia niezrozumiate dla innych, kazde ghetto stwarza swoj
jezyk, sw@j zargon, tworzy stowa, ktory obowigzuja ghetto, a ktdre
nieznane sg innym ludziom.“

.Ktdcono sie o drobiazgi, najczesciej o stowa. Réalité des
choses zanikta w powodzi sprzecznosci stow, w mnostwie weztdw,
zaplatywanych codziennie, co godzina, na sznurze dziejowym, wez-
téw, ktore prosity sie i btagaly, by miecza wydoby¢ i cigé je jeden
po drugim*“ (VIII, 180).
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rzeczywistoscig®. Polska, jezeli chce by¢ silna nie na uro-
czystosciach, nie przy kielichu wina, lecz w codziennej
pracy, w codziennym zyciu, w codziennych, wspélnych
ktopotach, w codziennym stuchaniu ogdlnych i zjedno-
czonych praw, Polska musi by¢ zjednoczona i Polska
musi byC¢ jednoscig.®") Pitsudski wychowywat cate spo-
teczenstwo Polski z zelazng konsekwencjg do tej jednosci
I tego zjednoczenia: przez wojsko, przez polityke rza-
dow, od siebie zawistych, przez tre$¢ kazdego dnia pol-
skiego, przez ustawiczne tej jednoSci przypominanie.
Dzieki niemu tez, w znacznej mierze, kordony graniczne
I ,,Sympatie* zaborcze zostaty w duszach polskich raz na
zawsze zniesione.

Droge do jednosSci i zgody widziat tylko w tworczej
wspotpracy wszystkich, w wzajemnym szacunku dla zdan
roznolitych, w robieniu ustepstw wzajemnych, w ofia-
rach ze swoich przekonan i poglagdow na rzecz wielkiej
sprawy, na rzecz panstwa. [Zaznaczal przenikliwie, ze
dla Polaka ofiarg tatwa jest zawsze ofiara krwi i zy-
cia, ofiarg trudng, ciezkg — ofiara z partyjnych po-
gladow i ghettowych ekskluzywnosci[[ Zadat wiasnie ofia-
ry trudnej. Nie bedac sam cztowiekiem zadnej partii, sto-
jac ponad partiami, bedac zwolennikiem sity i mocy od-
rodzonego panstwa, rzagdéw bezpartyjnych, fachowych,*)
chciat uczy¢ spoteczenstwo ,,umiejetnosci podawania do
wspolnej pracy dioni wszystkim®, gdyz stad ,wyplyw™a

Pisma, V, 140.

J,,Osobiscie nigdy nie chciatem by¢ cztonkiem ani polskiej
prawicy, ani polskiej lewicy. Nie chciatem nigdy naleze¢ do zadnego
stronnictwa, ani tez aprobowaé¢ panowania stronnictw nad Polskg
»...nie_bylem nigdy osobiscie w nowej Polsce stronnikiem dawania
wyraznej przewagi jednej stronie lub drugiej...* (,,1926— 1930. Prze-
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moc wielka w chwilach trudnych i w chwilach kryzysow
panstwowych®“. W ten sposéb zwalczat pierwszg kardy-
nalng wade narodowg: niezgode. Ta walka z par-
tyjnictwem polskim, wyrodzonym w latach 1923—1926
w tradycyjng sejmok racje polska, doprowadzita
Pitsudskiego w maju 1926 do czynu rewolucyjnego,
ktory zadat Smiertelny cios;tejze partyjnosci. Idea jedno-
sci w narodzie i panstwie zaczeta odtad zwyciesko prze-
pieraC sie naprzod.

W zwigzku z tepieniem polskiej niejednosci i nie-
zgody, na miejsce ktorej wstgpi¢ miata zgoda i je-
dnosS¢, pozostaje walka Pitsudskiego z innymi wadami
spoteczenstwa, ktére byly derywacjami tamtej. Prawdzi-
wie heroiczny boj toczyt wielki wychowawca z rozpano-
szong W duzej czesci spoteczenstwa naszego polityka
plotki, ktamstwa i oszczerstwa Jak wspot-
czesna niezgoda i partyjnictwo polskie byty nieodrodny-
mi dzie¢mi, po prostu synonimami, dawnej staropolskiej
»prywaty“, tak samo oszczercza plotka polityczna wzieta
swoj réd od niej. Pitsudski wydat bezwzglednie potepia-
jacy wyrok na ten plotke,™) ktdrej sugestywna sifa ,,robi
z widocznego, zdawatoby sie, fatszu podstawe myslenia
politycznego,™") ktora zatruwa dusze narodu, jak Zrddia

mowienia, wywiady, artykuty.” Warsz. 1931, str. 22, 23). — ,,Pragne,
aby rzad byt bezpartyjny, fachowy, bez zwyciezonych i zwyciezcow.
Chce ztagodzi¢ zatargi stronnictw itd.” (V, 277). — ,,Rzad nie moze
by¢ w 9/10 uzalezniony od pactéw conventdéw, zawieranych ze stron-
nictwami, klubami, grupami postéw, konwentyklami itd. — od pro-
tekcji i protekcyjek” (1926—1930, str. 29).

®8) Zob. Wywiady z 1923 r., stynne ,,Przemoéwienie w Bristolu®,
~Wspomnienie o Gabrielu Narutowiczu“, czy Przemoéwienie na Zjez-
dzie Legionistow we Lwowie, 6. VIII. 1923 (t. VI).

34) Vi, 10.
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i studnie, ktéra demoralizuje spoteczenstwo, doszukujac
sie zawsze ,,pobudek niskich, brudzacych istote moral-
ng“. ,Zyjemy w czasach, w ktorych prawo oszczerstwa
I szarpania czci cieszy sie nadzwyczajng swoboda, a na-
wet uznaniem... Te oszczerstwa, ta uporczywa metoda
tgarstwa, ktdrg to zdolnoScig odznaczajg sie pewne stron-
nictwa, majace wptyw na spoteczenstwo, na dusze wielu
Polakow, majg zrodto w niewolnictwie... Choroba ta jest
gtebsza, anizeli nam sie zdaje. Ktamstwo jest chorobg
wielkg. Oszczerstwo ma dlatego duze znaczenie, ze mu
wierzg...“/® Ta plotka oszczercza nikogo nie oszczedza,
jak zadnej Swietosci i zadnego dostojenstwa nie oszcze-
dzat niegdys$ paskwilus Orzechowskiego czy pamflety pol-
skich rokoszan i konfederatow. Pitsudskiego jako Na-
czelnika Panstwa oplatata ta plotka kfamliwa straszliwy-
mi skretami weza; dat on temu wprost dramatyczny wy-
raz w koszmarnej wizji potwornego karta na krzywych
nozkach, ktory byt mu wowczas, w Belwederze, nieod-
stepnym towarzyszem.”®) Baczny analityk sumienia naro-
dowego przestrzegat spoteczenstwo przed niebezpieczen-
stwem tej zarazy moralnej. Panstwa i narody, ktére na
podstawie klamstwa, na podstawie negowania prawdy,
budujg mysl polityczng, dazg do zguby. Takie panstwo
zbliza sie ku upadkowi. Prawo walki o byt jest prawem
istnienia zycia w Swiecie. Ten jest stabszy, kto buduje
na klamstwie i na falszu, w poréwnaniu z tym, ktory
buduje na prawdzie. Przeciwdziatanie plotce i oszczer-
stwu, jako metodzie politycznej, uwazat Pitsudski za bar-
dzo trudne, ale rébwnoczesnie za rzecz wielka, za

3b) Pisma, VI, 130—131.
3N VI, 49, (Przemoéwienie w ,,Bristolu’



41

wielki spoteczny obowigzek Polski i Po-
lakow. Jesli Polska wyleczy sie z plotki i klamstwa
politycznego, zyska wielkg site. Ale jak przeprowadzi¢
to leczenie? | tu wielki wychowawca Polski podawat swo-
je uniwersalne remedium: prace moralng. ,,Istotg walki
z oszczerstwem jest podniesienie duszy ludz-
kiej na wysoki poziom moralny. Wtedy oszczerstwa
beda tanie, a wiec bezskuteczne“®)

Z ducha partyjnictwa i niezgody wyptywa réwniez
wedle Pitsudskiego — inna przywara wspotczesnej Pol-
ski: frazeologia, ktora nie jest niczym innym, jak
tylko ostawiong staropolska retoryka polityczng. To za-
kochanie sie w beztreSciwym stowie, ten nuis-mowienia,
krzewi sie w ghettach i klanach, a jest wynikiem stabo-
sci, braku istotnej sity, ktora ,,dlatego nagosC swa ubiera
w stowa, stow szuka, aby sie upiekszyC* @ Istotna sita
jest matomowna, tylko tesknota do sity wybucha w sto-
wach. ,,Stowo powinno mie¢ swojg wazkos¢, swoj ciezar;
stowo zapada, tak samo jak czyn, i liczy sie. Tymczasem
u nas ludzie nie sg przyzwyczajeni do ponoszenia konse-
kwencji swych czynéw i stow“®) Czesto trafiajg sie na-
tomiast objawy megalomanii, zaréwno u jedno-
stek, jak u grup, stronnictw, partii; tylko sobie, swojej
partii przypisuje sie prawo do reprezentowania Polski,
narodu, ducha czy idei narodowych: ja lub my i naréd —
to jedno. To takze puste stowa.

Wsrdd starych wad narodowych (partyjno$é, ziota
wolnos¢ sejmokracji, potega plotki, retoryka) wydobyt

37) Pisma, VI, 134
33B) VI, 177.
39 Pisma, V, 38.
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Pitsudski z zakamarkéw duszy polskiej jeszcze inng: p o-
kton przed tym, co obce i nie swoje. Ten
»duch obcy“ w Polsce gorszyt go i straszyt niemniej, niz
jednego z poprzednikéw jego: Szczepanowskiego. W po«
tepieniu tego ,ducha obcego“ okazat sie Marszatek
prawdziwym narodowcem. MOwiac z racji za«
mordowania prezydenta Narutowicza o duchu Wschodu,
barbarzynskim, nieodpowiedzialnym, ktory opanowat
pewne sfery Polakow, dodaje: ,Takich stygmatow
Wschodu jest u nas mnostwo. Staratem sie broni¢ spo«
teczenstwo przed nimi. Jako iluzjonista, tesknigc do
normalnego zycia narodowego, jakim jest panstwo pol-
skie, szukatem czynnikow, danych, ktére niesie z sobg
rasa polska, w ktorych sie czuje dohrze, ktore po-
tegujg sity jednostki i narodu. Bo cudza dusza — to
rzecz niebezpiecznal"®) Polacy mieli zawsze i majg dotad
fatszywy pociag do obcych, do cudzoziemszczyzny. Jest
to — zdaniem Pitsudskiego — pewna wiasciwos$¢ cha«
rakteru narodowego polskiego; imponuje nam cudza
opieka, cudza komenda, obcy sztandar, obcy jezyk. Wi«
dziat takie objawy Wodz Polski juz w okresie legiono-
wym, nie zmienita sie ta fatalna sklonnosSC rowniez
w pierwszych latach niepodlegtosci polskiej. Nawet w fra-
zeologii i w terminologii politycznej starano sie naslado-
wac sgsiadow od Zachodu i Wschodu.™) ,,Nigdy nie za-
pomne wrazen moich, jako Naczelnika Panstwa“ — oto
jego przejmujgca skarga — ,,gdy nasz hymn narodowy,
nasz sztandar narodowy byt jakby S$mieciuchem, rzuco-

40) Pisma, VI, 4.

4~ To samo jest i dzisiaj; przeciez mowi sie ciggle u nas o pol-
skim faszyzmie, polskim hitleryzmie itd. Natura papuzia, o Kktorej;
wspominat Stowacki, wytazi wszystkimi szparami.



43

nym w kat dla sztandarow obcych i dla hymnow*“/") Pit-
sudski dat przenikliwg, dogtebng analize tej upokarzaja-
cej wady narodowej, ktéra w czasie jego rzadow w Pol-
sce zostata istotnie niemal wykorzeniona. Uwazat jg za
dowod stabosci wewnetrznej duszy polskiej: narod
polski jest staby wewnetrznie,... z trudem zdobywa sie na
prawdy mocne i silne, samodzielne, i dlatego tatwo stu-
zy obcym, dlatego nie widzi wstretu do stuzby obcemu,
a nie dla siebie jedynie, ... zatem jest mniej wartosciowy
w porownaniu z innymi narodami, u ktorych tego nie
znajduje“/® Uwazat jg takze za przejaw tchodrzo-
stwa i zatraty godno$ci, honoru narodowego:
»-Myslatem, ze wraz z materialnym odrodzeniem Polski
I dusza polska odradzaC sie zacznie, wyzbywacC sie za-
cznie tchorzostwa i wyzwala¢ od pracy stuzenia dla ob-
cych jako najpewniejszej pracy polskiej“ ™ Ciezka walke
stoczyt Pitsudski z tym, co nazywat ogolnie ,,obcg
agentura“ w Polsce, rozumiejac przez to zaréwno
wystugiwanie sie obcym za pienigdze, za honory, czy do-
browolnie, bezinteresownie, jako tez to chylenie gtow
w zachwycie przed obcg taskg i obcym usmiechem, kto-
re przypominaty mu czasy upadku dawnej Polski, faski
Katarzyny Il i Fryderyka Wielkiego.®) | znowu legioni-
stow swoich stawiat tutaj Polakom za przyktad, gdyz oni
to byli w czasie wojny wyrazicielami buntu przeciwko
,»,obcej agenturze*, obcemu orderowi, obcej tasce, i to wy-
razicielami ,,jawnymi, walczacymi publicznie o szacunek

42) 1926—1930, str. 105.
43) 1926— 1930, str. 104.
44) 1926—1930, str. 104.
4N Tamze, str. 106.



44

dla tego, co polskie nosi imie“/® ,,Podczas kryzysow* —
wotat Jozef Pitsudski do narodu — ,,strzezcie sie agentur.
IdZzcie swojag droga, stuzgc jedynie Polsce,

mitujac tylko Polske, nienawidzac tych, co stu-
z3 obcym“/™)

Hydre stabosci i bezradnosci polskiej a przede wszy-
stkim niewiary w siebie, w Polske, w wielkg
przysztoS¢ narodu i panstwa, pragnat wielki wychowaw-
ca — zdusi¢ w zarodku. Nie poprzestawal jednak na
gromieniu niewiary, ale calg sitg ducha swego budo-
wat wiare. O tej polskiej wierze w siebie przekony-
wat obcych. ,,Nasza wewnetrzna rOwnowaga opiera sie nie
na naszym potozeniu ekonomicznym i materialnym, kto-
re jest optakane” — méwit francuskiemu dziennikarzowi
w 1919 r. — ,ale raczej na czym$ nieuchwytnym, czym
sg nadzieja i wiara. Nie nalezy dopusci¢, azeby zwatpie-
nie mogto sie zakras¢ do duszy narodu... Naszg najwie-
kszg sitg jest nasza wiara“/) Zotnierzom swoim stawiat
za przyktad Napoleona, ktory twierdzit, ze najwieksza
sztuka w przezwyciezaniu przeszkod polega na tym, ze
po prostu nie uwaza sie przeszkody za przeszkode; spo-
teczenstwu —wskazywat wiare i bart legionistow. W kry-
tycznych chwilach zycia panstwowego uwazal wiare
w siebie i site moralng za najpewniejsze rekojmie prze-
brniecia przez wszystkie przeszkody. Bez tego niewiele
mozna zrobi¢, bez tego zatamiemy sie w kazdym Kkryzy-
sie’®) ,Powtarzam: trzeba miec¢ silng wole i pewnosc

46) 1926— 1930, str. 108.
40 Pisma; VIII, 52.
48) Pisma, V, 51—52.
46) Pisma, V, 304—305,
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siebie, a przysztosC jasniejszg bedzie, niz smutne nieraz
dzisiaj. Wsrod ludzi, ktérzy w trudnym nieraz zyciu ciez-
kie tamali przeszkody i ktérzy pomimo to nadal zostang
optymistami, spokojnie mozna méwi¢ o trudnosciach,
ktore przyszto$C nastreczy“’® W obudzeniu w duszy
jednostek i spoteczenstwa wiary, pewnosci siebie, opty-
mizmu widziat pierwszy zadatek odrodzenia duszy naro-
du, ktorego tak pragnat. Myslat jednak i o dalszym har-
towaniu tej duszy. Na podtozu nieztbomnej wiary w sie-
bie miaty wyrasta¢ i wzmacnia¢ sie¢ wihasciwosci takie,
jak: bart ducha, poczucie honoru i godnosci wiasnej,
szacunek dla wiasnej przesztosci, odpowiedzialnosC za
siebie, odwaga mysli i czynu; wiara w siebie rodzi¢ miata
wole mocng i energig, a z niej mial wytania¢ sie czyn,
najwyzsze samopotwierdzenie wartosci cztowieka. ‘Przy-
ktady z moralnoSci zotnierza nasuwaty sie tutaj raz po-
raz nauczajgcemu: ,,Dobrym zoinierzem jest ten, kto
mysli  spokojnie i opanowuje swe nerwy. Wiasnie
w chwili niepowodzen ludno$¢ cywilna musi te zalete
posigsc, jezeli chce zwyciestwa... Chciatbym, azebyscie...
w tym wszystkim, co robicie, zachowali spokoj“®) Jak
zohnierz, tak kazdy obywatel powinien by¢ zawsze opa-
nowany, zréwnowazony, zdolny do wykonania swego za-
dania w porzadku i doktadnie. Albo znowu: Jak u zot-
nierza honor, honor stuzby, jest najsilniejszym uczuciem,
jest jakby jego sztandarem, podobnie kazdy Polak ma
pielegnowa¢ w sobie to poczucie honoru i godnosci oso-
bistej* Powiada Pitsudski o sobie: ,,Cate zycie walczytem
0 znaczenie tego co zowig ,.imponderabilia“, jak honor.

Pisma, V, 305,
51) Pisma, V, 80—81.
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W‘ A V\(/Iiz H 7 - - .
Y cnota, mestwo i w ogole sity wewnetrzne cztowieka, a nie

dla starania o korzysci wiasne czy swego najblizszego
otoczenia“®) Tego samego chce nauczy¢ kazdego obywa-
tela nowej Polski, to tez przekonywa go: ,Honor jest
surogatem cnoty i dlatego jest bardzo potrzebny w zy-
ciu. Cnota tak wysokie stawia od cztowieka wymagania,
ze rzadko cztowiek moze odpowiedzie¢ wymogom cno-
ty. Honor za$, idac nizej od cnoty, wymaga znacznie
mniejszych wysitkow ludzkich dla tego, by sie utrzy-
mac¢ na przecietnej ludzkosci“®) Honor nie $mie by¢
wymazany ze stownika polskiego, naruszanie honoru
zachwia¢ moze podstawami zycia publicznego.

O szacunku dla wiasnej przesztosci pieknie naucza
Pitsudski: ,,Cztowiek w catym tego stowa znaczeniu ko-
cha¢ musi, nie wstydzac sie swego ,,wczoraj“, by zy¢ pra-
cujgc w dniu dzisiejszym, by sie jego znowu nie wsty-
dzi¢ jutro“®) Cztowiek bowiem musi by¢ zawsze caly,
musi byC wyrazem swego duchowego wzrostu i ewo-
lucji, a nie skladankg z kilku kawatow. Ten sam sza-
cunek obowigzuje réwniez wobec przesztosci narodowej.

Respekt dla ,,wczoraj“ nie wyklucza jednak bynaj-
mniej odwagi i zdobywczosci wobec jutra. Trzeba mie¢
odwage pracy. ,Chce dotkng¢ prawdy o odwadze
mysli i odwadze metod pracy* — moéwi Pitsudski. ,,Gdy
staje sie jakas rzecz nowa, musi ona mie¢ mysl, przeczaca
temu, co jest. Dlatego jest ona nowa... dla nowej mysli
trzeba mieC odwage, trzeba przeskoczy¢ przecietng praw-
de, wyznawang przez ludzi..“® Nie ma nic gorszego.

52) 1926— 1930, str. 8.

53) 1926— 1930, str. 267.

54) Pisma, VIII, 387; podobnie V, 255.
55) 1926—1930, str. 46—47.
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niz niedotestwo. Polska potrzebuje ludzi odwaznych i sil-,

nych; w urabianiu ich gtosi Pitsudski swojg wiasng me-

tode: »jjestem zwolennikiem rzucania cziowieka na gte-j

boka wode — niech sobie radzi, a jak nie poradzi, to *
utonie“®® Nie trzeba przyczepia¢ niedotegom sztucznych

pecherzy w ich prébach zyciowych na falach polskiego

zycia publicznego® Dzielno$ci zyciowej nam po-

trzeba — oswiadcza podobnie jak Szczepanowski. ,,Wia-

sciwy cztowiek — na whasciwym miejscu” — to byta dey™Qv//ilc
wiza Pitsudskiego.

Jak niegdy$ romantycy, jak potem pierwsi ideologo-
wie Kkierunku narodowego, chciat wielki wychowawca
odrodzonej Polski tchng¢ w nowego cztowieka polskiego
potezng wole i energie, zdolng do twdrczego
natamywania okolicznosci, do krzesania i ksztattowania j
zycia. ,,W dziecinstwie moim ciggle mi szeptano w uszy i
tak zwane madre przystowia: ,,Nie dmuchaj pod wiatr!* j
,Gtowg muru nie przebijesz!* ,,Nie porywaj sie z motyka
na stonce!“. Doszedtem pdzniej do tego, ze silna wola, v
energia i zapat moga te wiasnie zasady przetamac. | obec- ;
nie, kiedy stoimy wobec wielkich zadan dalszej budowy
panstwa polskiego, wiasnie potrzeba nam ludzi, ktérzy
potrafig tej starej madroSci tych ludzi sie przeciwsta-
wic..“  Cztowiek czynu —to postulowany przez
Pitsudskiego typ nowego Polaka. ,Jedynie czyn ma zna-
czenie. Najlepsze checi pozostajg bez skutku, o ile nie
pociggaja za sobg nastepstw praktycznych“ @) Tylko je-
dnostka i spoteczenstwo, zdolne i gotowe do czynu wia-

Tamze, str. 62.
Pisma, V, str. 134—135.
Tamze, V, 43.
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snowolnego, z idei wyrastajgcego, czynu twdrczego, rea-
lizacyjnego — zapewni¢ moga Polsce trwato$¢ i potege.

Coz to ma by¢ jednak za czyn, ten czyn Polaka
w wolnym panstwie polskim? Czy Pitsudski miat tutaj
na mysli — tak jak romantycy, jak wszyscy bojownicy
wolnosci, jak on sam wreszcie przed wyzwoleniem Pol-
ski — tylko czyny bohaterskie, wojenne, nadzwyczajne?
O takich czynach nie zapomniat wielki wddz armii pol-
skiej nigdy, wigzat je atoli w mysli swej tylko z wyjatko-
wa sytuacjg panstwa, z potrzebg jego obrony. Instynkt
wojenno-bohaterski starat sie rozpleniac i podtrzymywac
w calym spoteczenstwie; uczyt je — jak wiemy — cnét
wojskowych. Wojsko uwazat za jeden z najwazniejszych
czynnikdw w panstwie, nazywat je wprost sitg narodu;
uczyt zotnierzy swoich, jak majg zy¢ i wspotczu¢ ze spo-
teczenstwem. Rozwijat przed spoteczenstwem antynomie
»~demokracji i wojska“, badat ten problemat, dochodzac
ostatecznie do przeSwiadczenia, ze tylko idea prawa i idea
honoru moga sta¢ sie regulatorami wspotzycia spoteczen-
stwa z zoinierzem. A na takim pelnym porozumienia
wspotzyciu zalezato mu bardzo.

Stawiajagc jednak przed obywatelem panstwa pol-
skiego w pokoju wielki postulat czynu, myslat o czynie
innym. Poszedt po linii, ktora wytknat niegdy$ Stanistaw
. Brzozowski, po ktérej kroczyt Wyspianski. Rzucit wiel-
kg idee czynu —pracy. Ktoz nie pamieta jego ha-
sta pracy, wypowiedzianego w Poznaniu w 1919 r.: ,1dg
czasy, ktorych znamieniem bedzie wys$cig pracy,
jak przedtem byt wyscig zelaza, jak przedtem byt wyscig
krwi. Kto do tych zawodow bardziej przygotowany be-
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dzie, kto w tym wysScigu wieksze dowody wytrzymatosci
ztozy, ten w najblizszych czasach bedzie zwyciezcg, ten
potrafi utrzymac to, co zyskat, albo odrobi¢ to, co stra-
cit“® Hasto to stato sie dewizg — programem Polski
na cate nastepne 15-lecie az do zgonu Marszatka; w imie
tego programu dokonaty sie najwieksze twdrcze prace
we wszystkich dziedzinach zycia polskiego; zywotnosc
tego hasta trwa dalej niewzruszenie. Te swojg filozofie
pracy, jako zasady bytu i potegi Polski odrodzonej, roz-
budowywat Marszatek i glosit niezmordowanie. Rozu-
miat, ze obok ,,romantyzmu* wysuwa sie teraz, jako po-
stulat nieodzowny, realizm polski, zywe poczucie rzeczy-
wisto$ci polskiej, jej potrzeb i koniecznosci. Byt tym,
ktory pierwszy po latach (od czasow Szczepanowskiego)
wypowiedziat hasto potgczenia idealizmu
z realizmem, wielkich porywow heroicznych z twar-
dg szarg pracg dnia codziennego. Z gtebokim uznaniem
o$wiadczat Wielkopolanom: ,,Chciatbym wnie$¢ od was
do Polski catg waszg namietno$¢ pracy, ktdraby Polske
przenikneta, da¢ umiejetnosC zorganizowania pracy Su-
miennej, umiejetnos¢ pracy uczciwej“®&) Stawiajac swoj
ideat Polski, jako najwiekszej potegi politycznej i kultu-
ralnej na catym Wschodzie, tylko jedng droge widziaji
do jego urzeczywistnienia: ksztatcenie w sobie wewne-
trznej sity, potegi duszy, potegi materialnej przez podje-
cie olbrzymiej pracy i wysitku.®") Polska musi zda¢ egza-
min ze swoich sit. W spoteczenstwo polskie pada potez-
ne wezwanie do pracy, pracy kazdego obywatela w jego
zakresie dziatania, w jego chocby najskromniejszym kot-

Pisma, V, 109.
®®) Pisma, V, 110.
®&) Tamze, V, 140 nst.
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ku, pracy, ktéra ma by¢ petniona nie pod przymusem, ale
z najglebszego przekonania, ochotnie, tworczo. ldea pra-
cy staje sie tu najistotniejszag ideg narodowg, Swie-
tym obowigzkiem narodowo-panstwowym. ,Wiec teraz
wszyscy obywatele walczacej Polski muszg wykorzystac
czas pokoju i zdobyc¢ sie na wielki wysitek woli, na duze
natezenie pracy, aby w krotkim czasie dogoni¢ Swiat
caly i stangC jak rowni w wielkiej rodzinie wolnych na-
rodow“®) Ale praca to nie tylko obowigzek, to zara-
zem zywiot ludzki, wszechogarniajacy, wszeclitworczy,
ktéry powinien dawac cztowiekowi wielkie samopoczu-
cie, site, szczescie, dume. Pitsudski dziwi sie, ze cztowiek
tak mato szacunku okazuje jeszcze dotgd temu zywioto-
wi, a porywa sie tylko na opanowywanie zywiotdw nie
ludzkich, boskich. Zywiotem jest praca, ,praca ludz-
kich mdzgow, praca ludzkich serc i ludzkich miesni.
Dzieje ludzkie, w catych tysigcleciach, wszystko to, co
nazywamy kulturg, sg wiasciwie przetworem tego ludz-
kiego zywiotu, cztowieczej pracy. A czlowiek zamiast by¢
dumn}*m z opanowywania tego, co moze opanowac, chce
by¢ dumnym z opanowania zywiotu nie swego, zywiotu
boskiego. Specjalnie cziowiek nie chce szanowaé naj-
wiekszej potegi swego zywiotu: pracy zbiorowej,
chociaz ta wtasnie najwieksze cuda tworzy“ @& Pitsudski
zada od spoteczenstwa polskiego wiasnie tej pracy zbio-
rowej dla panstwa, opartej na pracy indywidualnej i na
wspotpracy lojalnej wszystkich: ludzi, stronnictw i insty-
tucji panstwowych. Spoleczenstwo nasze, ktére dtugo
me wykazato wybitnych zdolnosci do tej wspdipracy.

“) Pisma, \\ 201. (Rozkaz Noworoczny do wojska, 1. I. 1921).
Pisma, VIII, 68.
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na niej tylko budowa¢ moze — jego zdaniem — wegly
wiasnego dobra i dobra panstwa — ojczyzny.®") Dzieki
Pitsudskiemu idea pracy dla panstwa i spoteczenstwa,
spopularyzowana przez szkote, przez organy opinii pu-
blicznej, wreszcie przez wszystkie srodki wychowawcze,
stojgce do dyspozycji rzadu, urosta dzisiaj do wysokosci
idei — przewodniczki naszego zycia panstwowo-naro-
dowego.

Nie moze by¢ atoli pracy bez porzadku;” tylko
w warunkach zycia uporzadkowanego, normalnie zorga-
nizowanego, ptyngcego nurtem pewnym i uregulowa-
nym, praca moze sie odbywac i byC pozyteczng. | zno-
wu nasuneta sie analogia z wojskiem. ,,W wojsku porza-
deczek by¢ musi“ — powtarzat Marszatek zartobliwie
powiedzenie jednego ze swoich legionowych oficerow;
tego ,,porzadeczku“ pilnowat w wojsku bezwzglednie,
uwazajgc go za podstawe sity moralnej armii.®") Tego sa-
mego tadu i porzadku, porzadku ,statego, codziennego,
w kazdej chwili istniejgcego w duszy, w zachowaniu,
w obcowaniu®, pragnat rowniez nauczy¢ spoleczenstwo.
Programem jego w chwili tworzenia sie Polski byto:
tworzenie porzadku wewnetrznego i szybkiego organi-
zowania Se®8) Gdy zas ten porzadek i tad sie zachwiat
wskutek rozmnozenia sie nieprawos$ci ludzkich ponad
miare, przypasat miecz i wdrazat do porzadku przemo- Al
ca. Jak nauczyciel-wychowaweca, ktéry wie, ze w mo-
mencie, gdy zawiodg inne $rodki pedagogiczne, przymus,
chociaz niechetnie stosowany, moze by¢ zbawienny.

Byt za$ Pitsudski, w najgtebszej istocie swego sumie-

®Y) Pisma, V, 315.

®) Pisma, V, 22—23.
Tamze, V, 23.

4*
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nia, przeciwnikiem przymusu. Gdy go mu-
siat stosowacC, wzdrygata sie przeciwko temu jego natura
cztowieka wolnosci.®Y) Wspomniano juz wyzej 0 jego
szacunku dla prawa, o0 jego szukaniu prawa. Powiedziat
Pitsudski raz o sobie: ,,... zawsze staratem sie podtrzy-
mac i nadac moc prawu, czy to kiedy ono przewo-
dzi zyciu i je reguluje, czy to kiedy fagodzi bole i cierpie-
nia, czy to wreszcie, gdy jest lex dura sed lex®g) ,,Prawo
i honor, honor i prawo“ — oto byly dlan dwa spoidia,
dwa cementy najsilniejsze w budowie prawdziwej demo-
kracji. Poczucie prawa chciat wpoi¢ w spoteczenstwo.
»,Prawo gronostaje krolewskie ubiera. Korone ziotg na
glowe mu kiada. | dzi§ bledem jest demokracji, ze se-
dziow tylko w skromne czarne togi ubiera...”. ,,Gdy zy-
cie biore i barwe zielong zycia, kolor nadziei ludzkiej,
rozpatruje, gdy tych rzeczy szukam, ktore majg site
symbolu, .. wahajgc sie¢ pomiedzy mitoscig dla sity a mi-
toscig dla swobody, procz prawa i honoru nic nie znaj-
duje“® Na prawie opiera sie swoboda. Ale c6z to jest

swoboda? ,,Swoboda“ — odpowiadat Pitsudski — ,,to
nie jest kaprys, to nie jest ,,mnie wszystko wolno, a dru-
giemu nic*“, — swoboda, jesli ma da¢ site, musi je-

dnoczy¢, taczyc¢, musi reke sasiadom i przeciwni-
kom podawac, musi umie¢ godzi¢ sprzecznosci, a nie

Dlatego nigdy nie chciat braé oficjalnie dyktatury, chociaz
mu ja nardd nieraz oddawat w rece; dlatego pragnat ulegalizowania
rewolucji majowej 1926 i do konca zycia swego opieral swe rzady na
ustroju demokratyczno - parlamentarnym, chociaz mdgt postapié
inaczej.

Pisma, V, 220.

Pisma, VIII, 13—14.
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tylko przy swoim sie upierac“J®) | od tej strony zatem
nawracat wielki wychowawca znowu ku ustepliwosci,
porozumieniu, wspotpracy, zgodzie. Gdyz mato co byto
mu tak nienawistne, jak naduzywanie wolnosci, dawna
ztota wolnos¢ i swawola polska, ubierajgca sie w zioto-
gtowie wielmozdéw i suwerenéw.™) Oznaki wiadcze na-
lezg sie bowiem tylko prawu.

PodaliSmy mniej wiecej wszystkie zasadnicze ele-
menty nauki Pitsudskiego o nowym czto-
wieku odrodzonej Potski: jakie sg wady tego
cztowieka, jakie powinny by¢ jego pozytywne wartosci.
Jakzez wyglada w syntetycznym ujeciu typ Polaka, ktéry
Pitsudski chciat wytworzy¢? Mozna by zebra¢ wszystkie
wymienione cechy i powiedzie¢: Ma to by¢ Polak prze-
jety do gtebi mysla o wielko$ci i mocarstwowosci swego
panstwa, mitosnik jednosci i zgody, +adu i porzadku, mi-
tosnik goracy prawdy a wrdg oszczerstwa, presty w sto-
wach, szlachetnie dumny jedynie z swojej ojczyzny, sa-
modzielny i uniezalezniony duchowo od wszystkiego, co
cudze, w kulturze narodowej i w cnotach rasowo-pol-
skich rozkochany; optymistg powinien by¢, petnym wia-
ry w siebie, w sity polskie, w ojczyzne, czcicielem im-
ponderabiliow, o duszy wyposazonej w zalety zoinier-
skie: honor, odwage, mestwo, odpowiedzialnos¢ itp.;
energig ma promieniowa¢ i umiejetnoscig chcenia, ma
by¢ cztowiekiem czynu; kultywujagc w duszy idealizm
i instynkt heroiczny, ma na codzien staC sie niestrudzo-

Pisma, V, str. 141—142.
Poréwnaj druzgocaca krytyke tej ztotej wolnosci w bezkom-
promisowych, nie przebierajacych w stowach wywiadach na temat

sejmokracji, przeprowadzanych z Marszatkiem przez posta B. Mie-
dzinskiego w 1930 r.
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nym pracownikiem na polach ojczyzny, entuzjastg i fa
natykiem szarej, codziennej a twdrczej pracy; w prach
tej stang¢ bedzie musiat do wyscigu z innymi spoteczen
stwami; peten szacunku dla przesztosci, wierny sobie
powinien mie¢ odwage mysli i czynu, Smiatos¢ w poczy
naniach, a opanowanie i spok6j w dziataniu; wolny w du
chu i zamitowany w swobodzie potrafi by¢ karnym jal
zotnierz i podporzadkuje sie zawsze moralnemu auto
rytetowi. *
Nie chodzi tu jednak o deskryptywne przedstawia
nie tego typu, gdyz petnia szczeg6tow jest zawsze trudn<
osiggalna. Chodzi raczej o ujecie jego istoty. Typ ter
nowego Polaka, czy go nazwiemy ,,cztowiekiem czynu*
czy ,,Swiadomym i tworczym obywatelem Rzeczypospo
litej*, czy ,cztowiekiem panstwotworczym®, panstwow
cem itp. — okresli¢ sie daje w tym, co Mickiewicz na
zwat ,,powiekszeniem duszy wiasnej”, inni za§ — ,prac;
moralng dosrodkowa®, czy ,,budowg wewnetrznej mo
cy*; sam Pitsudski mowit o ,,ulepszaniu duszy ludzkiej*
0 jej odrodzeniu — w zwigzku z odrodzeniem ojczyzny
Program tego odrodzenia pozostawit Polsce w testa
mencie. ]
Chciat za$ Pitsudski, aby to ,,ulepszanie”, ta przebu
dowa duszy wolnego Polaka, dokonywata sie w rados¢
1 weselu. Mitosnik dziecka, jego stabo$ci, niewinno$c»
i Smiechu,”™) oddawat te przebudowe nie tylko w reci
szkoty 1 nauczycielstwa, ale takze w czujace rece matkif
Polki i rodziny polskiej, ktore otaczat wielkim szacun

Pitsudski rozmitowany byt — jak prawdziwy pedagog —
w twérczej, optymistycznej radosci zycia. Kochat pogodng czystosé
zycia zoinierskiego, a z religijna niemal czutoscia odnosit sie do ra
dosci dziecka, do jego srebrnego $miechu, rozlegajacego sie w Polsce.









