








wSTEP

W iaioach Mernwaiifigo p zezptkomi’dlPa Ryszarda Rosy tematu
badawczego "wojna i pokdj pobkltj iwsli spotecznej i wojstconp” o
knpioiiimie "Wojna i Pokp", zesp6t w skiladzie; ptk di hab= Lech
Wdszczelski (kierowiiik). ptk dr hab, Jeiz)™ Poksliiski i pik dr Steian
ChoiijecM przygotowat w 1994 r= pieiwsz)? etap podtematu Trobienjy
wojny i iiEdli wojskowej" o kryptommie "whjna i Pokdj - rt rizedstawioiiy
w iiim. zostat dorobek teoretyoziiy Andizeja Frsnz-Modrzewskiego,
klemtiki lozwazan teomtykow polsMch w otwesie braku niepodlegtosci
przez Polske - RAwnie XIX w. - i dorobek polskiej mWI wcjskowej w
latach czteidzies't)Ch i na poczatku, lat pie¢dziesigtych obeciiego stuiecia=

W etapW drugim dokonana zostata ocena dorobku polskiej mydli
wojskowej do fozbioiébw PoisM oraz w fomiie skoride-iisow™anej
zapiezentowatie zostang dokonania w owesie mlfidzywojernwim cwR ~
latach 1913X939=

Autorem rozdziatu analizujgcego dorobek polskiej mysli wojskowej
do XVni w jest ptk dr Steian Oiojneckk za$ okres nked-zywWenny
opracowat pik dr tiab= Lech \Vyszczeiski=

Realzacja zadanbadawczywhw ramach podtematu 'Wojna i Pokoj -
1" koieLwana z badaniami pmwadzcnymi. przez zespét opracowujacy
podtemat "Wojna i Pokdj -2'i umozliwi w miaie catosciowe”™ na tym etapie
badan, pizyblizenie osiagnly¢ polskiej mysli spotecznej i wojskcwej
zajmujac)ch sie probRmaiyka wojny i pokoju=

PEt dl hSj. Lech WyszczelsM



Fik cif Siteiaii ClhoinecM

FWLANY piAWOINE | KWESTIE OBKONNasO RZECZTEoSPONTE]J
W I»BIE SAIMATYZMU | OSWIECENIA (XeEl - XWIIm)

1= Foniifdy na chamktsF p”~sziej woim i zagrozeme wojenne

K zeezypnsp&l ite]

Licztm wojny prowadzoiiB w XVII i XVIII weczno XifopX bpjy
amXowaiie przez le-oieipcow wolsXmeh z pniiktii widzema prawa,
stosiiiméw miedzpTiafodoAycti i leiigi. Ogrotntie zmczBnie dia tego
piobXimi mata praca Hugom Grormsa 'Ge iure belli ac pacX (o prawie
wojny i poXju) wydana w Faryzu w 1X5 rolni= ZapoczgGcwGa ona nowy
kierunek w filozom prawa, a przede wszpeXim miata duzy wplyw iia
miwch auTOféw zajmujgcych sie problemaini piawayim wojny GiXXs
dzGlt wojny na publiczne, prywaiiie. i imeszace, spiawiedliwe i
liiesprawGdliwe, Za spi awedEwe podobiib jak wXX jego pcprzednikow
uwazat wojny obromie, natomiast wojny zaborcze okreslat jako
nXspiawXdliwB. Grotms uwazatwojne za ostateczng komecztios¢= Uwazal
ze jezel juz do mej dojdzie powmiia by¢ piowadzDna zpadme z zasadami
prawa i himiamtaryziim.

Drugim phaiueiig ktorego pogigdy wywaité znaczny wphw? na
europejska i polska mysl wojskowa byt austriacki fetdtmarszalek
pocliodzeiiia wioskiego Raimondo MontecucctoL  Uwazat on, ze o
znacmnm i prestmu danego panstwa decyduje jedynie silg jega amiii a do
piowadzema wojny potrm.biie sg trzy rzeczy Gienigdst, pieniadm. i

piemadze"z MontecuccGi byt zwolemiiMem absoXtvZimi i silnei amil



zawodowej, woine deiMowat jaka doiaMnol¢ wogich wojsk dazacycli do
zwyciesiwa (praca Metiioiift de-lia guoira - PamietniM o wojiiie)=

Najwwkttiiejsz)' pisarzem wojslwwym Rmczepospolitk w X\KI
wlekli tpd Andirzip MaksjmlJlian Fredro (ok 1620-1679), Jego plsastwo
miato solidiie podstaw3® wyphw?ajace zwyksztaicenia i dziataloosci aiitoiak
Studiowat na Uiiiweisiwcie &akowsMm, bytwielokrotnie postem na Sejm,
gdzie w 1652 lokii piasiowat godnos¢ marszatka, Mianowam w 1654 loku
kasztelanem Iwowskim wszedt do grona senaioiskiego a nastepnie zostat
wojewodg podlaskim. W 1656 roku dowodzi pospolitym. luszeniem ziemi
"wowskiej, nadzoiowat prace nad oigamzaog jazdy i piechoty tanowej a w
1658 i w 1671 roku iDityii.kowat rizemwL

Doswiadozenia poltyczite i wojskowo-orgaiiizacyjtie spoz)zkowat
Fredro w swcgej twoiczjlcl pisarskiej, O prawie naiodéw do obrotiy i
wojnie wogole pisat juz w pkrwszej opublikowanej pracy poswieconej
dziejom Polski za tieiiiyka Walezegod W swoim miwazniejszym dziele
'Militarium seu asiomtum belii ad tiartnoniam togae accomodomm Ubri
duo", ktérego pierwsza ksiege opublikowat w 1668 roku w Amsterdamie”
pisat tiLin, o prtygotowaiiiu do wojny.

Pisarstwo wojskoW’e Fredm wyiastalo z ducha epoM Sarmatyzmu%
stad byto wiele u niego elementéw? zachowawczrch, schlebiania szlachcie,
lecz byt oii takze zwolennikiem ulepszeh i zmian w uejskowosci
Rzeczypospolitej,

Zagrczenie woienne Rzeczypospoltej w XVII wieku byto
piedmiotem wielu rozwazan teoieRcziiyda, Najwiecej pisano o potrzebie
wojny z Tuiagd Zapoczgtkowat ten nuit Mikotaj Chabielski z Ch.abieHc,

zotnierz zawodowy stuzacy w wielu krajadi Europy, jeniec turecki. Uwazat



on, ze Ezeczypospoiitej zagraza ciebezpiecinnstwo ze vwzystkich sirotn
lecz najgrozmcriszyiii praeciwvmMem sg Tu.rcy i Tataizsc ClnaMelski giesE
ze naiezy icli zwalcza¢ jako nieprzséackSt ctirzesdjanstnné

O potizebie zaiszczema panswa Tataras? kn”~mskkti, niernych
sofaszmkow tiiieckich= pisat Szymon StaiowolsM w opublik)wanej w 1618
lukii w Krakowie pracy "Pobudka albo rada na ziiiesienie Tataréw
perekopsMcnc Postulowat on by Polacy zajeli calty pdkwuep kfg™mski
"wygubili to toirostwo i zatozyli tam kolonie nasze""'= StarowolsM uwazat,
ze zdobywajgc i iortaCikujgc Kiyiii bedzie sie iiiogla RzecZ)pospolta
skutecznie wzeciwstowia¢ Tuikomj poskromie Moskwe, podporzgadkowac
sobie "Mbiosze" oraz znwinaiizcegea¢ Siedmiogiod, Byto to myslenie nieco
naiwne-. lecz nrobte-m nowstaimania tupiezczych wypiaw tataiskich byt w
pieiwszej pciowie zCvH wieku- nadal bardzo aktualny.

Zajat sie iakze StarowolsM probiematyka wojng™ z Tuicjg w wrdatiej
w 1633 roku pracy "Discure o wojnie turecMej'l Auror jako sekretarz
hetmana wielldego IttewsMego podczas obrony Chocimia w 1621 roku.
poznat mczlAosci bojowe i sposoby walM tego pizeciwnika. Doceniajac
potege Turciiwskaztwal na wyzszo$¢ polsMej sztoM wojemiej. Uwazaé ze
wojne z Porig Ottomaiiskg natozy prowadzié na terenie
Cczakowa. zbudowaiiie iloiy i atakowanie luicji takze na morzu. Nie
doceiiMi natomiast Kozakéw zapoioskidi jako foipcczty wojsk
Rzeemtoospolitej w wojnie z Turcja,

StefowoisM opisat wojska iureckie w broszuiZB -tobmiawa i wgiazd
wojska z itoiBtantytiopoia suttana Aniuiata na wojne do Korony PolsMej"

(1634 1,), a dwM suttansM i sprawy wojsitowe w Tuiqi w pracy "Dwor



cesarza iuiecKieco i rezycietic-ja ies;0 w Koiistantrarepozi" (lede)=
fl3iw52:vm. autorem, ktéry do zabezpieczenia kresow potucliiiowo-
wschodnich przed zagrozeiiietii tirrecMm i 'tataiskim propoiiowat
wstkorzysta¢ Kozakéw, byt Fawel PalczowskL w wazrlaiiej w 1618 rokii w
Krakowie pracy "O kozakachjesli ichziiies¢ cp™ nie dyskuis..rKioponcwal
ujp¢ Kozakéw w kaiby dyscrwlitwy ptaci¢ im zotd, pociposzacikcwmc
heTsiianowi i wamnaczré 10tmisTiBSw; Pi?opoz)cje Paiczowskiego b}#
inieresy-jace i czesciowo lealizowatia w czasach TOaihotawa V.

Inny sposéb zabezpiftczeiiia UM'ainy przed lataratni proponowat
Zadoiak" Posiulowai on utworzenie tam osadmctun wojskowego
podlegieao betmaiiowi Imiomieimi i optacanego z kw?aibr OsaoniC)' mleii
dziata¢ zbrojnie- juz na ieranoiium tataisMm.

Za statym wojsMem powiatowym z wojewoOdztw kijowsioegO;
wotynskiego, msMego. podolskiego i Practawsidego  opowiadat sie
Wojciech Kicki™ Kazde wme-wodztwo miaZ W)Utawi¢ po 4 tw. zotnieszy,
ktérzy pfzebswajgc W obozach obioisiuuh gotowi do dziatan
prmciwko zagrozeniu turecMeimj i tatamkZtmi.

Zwole-iaitkiemwojny 2 Turqg gbyt A M «Fredro, kroi}'w opracowatiiu
napisanym 5 listopada 1672 i= w oboZe konie-deratdw gotybsMcii pod
Iniblineiik* tyypowiedziat sie za zeiwaniem #imniebnego traktatu w
Buczaczu i konKfflt<Swamem wojny z Turaa, po jej uprzednim dobrym
przygotowaiiju

Swoje teoietyczne poglady m temat wojny z Turgg zostawit takze
jej pogromca spod Chocimia i Wkednia Jan SobZski. Byty to postulaty
praktyka wojskowego dowodzacego jako kroi slami zbrojnymi kraju. W

1676 roku na tajnym posiedzeniu obu izb Senatu pizedstawii memoiiat ot



'Sposob i porzadek obfosp™ KzeCTpospoiitej podczas wojn}® iiareddd"
w ktoTsan postulowat oparcie ae aa wiasnvch siacti, tak aby % zadinch
obpwh positkach i koligacjacti nie inie¢ iiadaeie'c Krél pioponowat
powotanie pod bata 20 jazdy z przewaga cbziggwi InisaakkK
zuoeiszeme dragonii i zoigamzowanie silnej piechoty nystawiatiej
przez woie-wodziwa=

W imn™m wiasnorecznie napisanym memoriale "OansideiatioSies
super immiimiiiB camjtania, quam superi ieike-m iausiamague oelinb
(Rozwazasiia o spodziewanej kampaniL ktorg abt™ bogowie zechcieli
uczyni¢ szcze$liwg i poiipdkig)-N" przesiasncii drogg dyplomatycziia do
Rp' mu, Wiediiia, Wenecji i Paiswa, Sobieski twieidzit ze itakou? mozna
pokonac jedynie zsynchiomzowanymi dziataniami amni spizymieizonysh
panstw chizescijansldch Krol proponowat zaatakowaé gtow™nymi siami
Stambut po iipizednim wyparciu IUikow z Balkanbu/, SiR
Rzeczypospolitej miaty atakcwmcC pszez Motdawie i Wotoszczyzne, w
cenimm w?zdluz Dunaju przez Wygm miel iiadeia¢ Ausiiiac}™ a w
Daiiiiacji i ila Morzu Srédziemnym dziata¢ powinni Vdenecjaiiie. Wojska
polskie i austriackie po spotkaniu sie u lyscia Ekinaju powinny daiR mszyc
wspolnie na pekudnie= Byt to plan o duzym rozmachu stiategicznymj
$miato zarysowany lecz jego spetnienie zalezato od spdjnosci i determinacji
koalicji amytureckiej=

Zaangazowanie sie Rzeczpospolitej do rozgrywek wewnetrznych w
Rosji na poczatku XV II wieku znalazto takze odbicie w piSmiennictwie
wojskowym, intensywnym propagatorem polskiego zaangazowania sie w
wewtietrzne sprawy moskiewskie byt Pawet Palc3jw?skrk  Oceniat on

pizesadme iiisko wartos¢ bojowg wciska moskiewskiego. Autor tenuwazak



ze wypiawa fffzeciw M osinie powitiria prz~\iiiel¢ Rzeczypospolite] znaczne
nabytki tersTOiialne, a szczegdblnie- odzyskanie Smolenska, W podobiiym
dudii zostata iiaplsana praca Mikotaja Scibora Maictiockiego 'Misioria
wojny moskiewskiej'!

M' pMimemiictwifi wojskowym XV Il wieku problem zabepsmczetiia
potiiocspwhi graiik Koiony i Litwy przed Szwecjg pojawiat sie izadko. Po
iliieudanf] kampami pizecwko Szwwcji w 1621 roloi Kizysztof RadzM it
przedstawi Sejmowi projekt obioipLidiaiit przed zagrozemem szwedzkim.
Hetman postulowai Uiegulowanie lewesiii iaiansowama i zaopatrywania
armii utwoizeiiie sikiej aiiyle-rii= budowe tortow wsityz Dzwdny, obmrie
pimciwdesantowg wsPrzezaj zastgpienie piechoty cu-dzozienisMej piechotg
W)bianieckg™"",

piSmiennictwie eitropRsMm W ill wieku zaczety sie pojawiac
nowe nurt)® dopwzare zagadnienia Proseadzenia wojny, iwoizenia panstwa
i amiii naiodowej. Poglady™ pisarzy wojskowydi doby OS$wiecenia
Bwalnowaty zgodnie z owczesnym pradem uinysmwyni; indieimi Meninek
nadawali wybitni iibzoiowie i mysEcieie tej epoki. Gtosicielem Mei
wieczystego pokoju byt iMmiecM tilomflimmmel Kant ktéry opiacowat
sze$¢ zasad oiowadzactoli do tego ceki; byty to;
- nieuznawanie za prawomocne- tych traktatow imedzysaiodcwycte ktore

tiDsin w sobie zarodki przysziej wojny™

- zabramanie wszystMmm panstwom pod jakimkolwiek ponarem (tak
- zniesienie amil staRch;
- zakaz uchwalB-nia poztozek na wszelkg dziatalnosé prowadwang za

graiika;



- ihk >>anu uk; ~uinslwuni \MnsHy, ii.nun. ™ t Auki'/nX ~u\vr\)
N-i=si\\
ilu su; ni/ u;; tunisi\vg w Cussn; woins™ wszSNiJ'nun'fi, GO inOPicCjv
Zijjtiiciszvc w czasie pokoju poKiauatie w .otm zaiitame" -

Duzvwpivwna rozwdj wojskowej X\ wieku wrwwrity prace
teoretykdéw iraticy-skich: getc Aiiroiije Maiasse de Fas. maiioza de
Feiigyi6iés= Jeana Chadesa de Folarda i marszatka Francji Jacquesa
Francoka de Oiasteneta, markiza de Piwsegur. De Feuomeres (praca
Mémoires sur la guerre écrits par Feuquieres pour rinstruction cie son
fik”) Wyrd6zniat nie¢ rodzajow wojen; obionije, zaczepne, piowad-zone
16zrwmi  sitami, posiStowe prowadzone poza granicami pansiwa w cem
nomocY sprzymDrzencowi i wojny domoww. Uwazai. ze lepszego
wyszkolenia amki i przygotowania plandéw operacyjnyni wyonaga
prowadzenie wojny obrorniej niz zaczepnej.

De Folard byt ayolenniMe-m wojny kolumnowej /'udaitecie la
Colonne la maniere de la fortner et de conDattre dans cet uUicit'e'v, W
wDDwatkowych rozwazaniach Fuyseguia o taidyce /szyw snhosny,
przytwierdzenie bagnetu do broni palnej/ i istocie arnni /ujecinoiicenie
pokojowej i wojennej organizacji duze znaczenie miato wskazanie na
potrzebe zdobywania wiedzy przez oficer6w poprzez studia teoretyczne.

Rowniez prace innych teoretykow wojskowych w™ywileraty wptyw na
pisarzy politycznych polskiego Oswiecenia. Mozna tu wymienia¢ pogigcty
ksiecia Mauiycego Haskiego, ktéry (traktat 'Mes Reveries” - 1762 r.)
wskazywai na role cii”“miika moralnego w wojnie, z”odt projekt
powszechnego cbowigzku stuzby wojsk)wej, proponowat dopuszczenie do

korpusu oficerskiego tudzi mesziacljeckiego pochodZerka oraz zatozenie



bibliotek w garnizonach Kole cOTmiika poHbcznego i morainego wwojnie
docemat takze- angielski pisarz wojskowy Hetjiy Hiwnplirey Evam Lloyd
Kjo"tykowat on takze Imzmyshig musztre prze|eta przez wiele armii od
PfysakiSw opowiadajgc sie za szksleniem zotnierzyk

EHizy Wplyw na traticiiskich roysMciel okresu Oswiecenia (Volrairej
Mofiiesquiei, Rousseau”™ Mabiy= Hderofi) i posrednio na polskich W)Wart
Jacques Antoine Guibert=" W popularnej w Europie pracy nt. "Essai
general de tactique" - 1 7 7 0 ikiiiowat on zagadnienia wojskowe jako czes¢
problematyki politthznej= Byt przeciwnikiem wojska najemnego i wojen
zabjicwck Opowiadat sie za powszectmym uzbrojeniem ludu
zoiganizowatiymw iormacjacti milicji ludowej =Byt zwoletinikiem iwoizenia
armii narodowe;j.

Zagadnienie obronnosci i sojuszy militamych Rzeczspospoiiiej byty
w dobie stanistawcwsMd podelmowane gtownie przez pisarzy i piolkestOT
poiitycznyck Ich tworczes¢ stuzyta dzietu tiaprawp panstwa,, zwiekszenia
jego mocy obroniiej, zmianie charakteru armii. Do najwybitniejszych
autorow mozna zallczté Stanistawa Staszica. Hugona KoHataja, Michata
Oginskiego, O przedmiocie wojny pisat Jan Bakatowicg ktory dzieli wojny
na obfonne tdéroniace czyi odporne" i ‘htakiggce- czyi zaczepne",

opowiadajac sie za prowadzeniem wojen obioimwto

7, Sk?sutwk do mowych techMM~zrrych Srodkéw walki.

Wiek XV 11 byt okiesem rozkwitu wojsk techoicznycip czyi aitsierii,

inzynieriii kaitogratii. Proces ten trwat takze w iMstopiiym, stuleciu. Wphyw?

na taki stan rzeczy mialy przede wezptkim potrzeby pola walki ktore



10
toDgty bic zaKpokoioiid dzisld. postepowi techniczneimi i stale wzrastajgcej
pmdukacli pfzeiiwstowej. Retoriiiy dokoilane przez Wiadystawa 1V w
jatada 1632-1637 w aitydeil i inzynierii wpltywaly na lozw™y iteh wojsk
podobnie jak znaczw dorobek teoietyczcy z dziedziny techniki wojskowej
I oiganizaiw wojsk tectaiicznsch"”=

W podrozdziale zostang pominiyte poglady dotyizace spraw czwto
techiiicznych. natonilastbedg omoéwione zagadnmnia organlzadL szkolenia
i wykorzystania wojsk tecinkcznyctL propononwne pizez teoreptkow
wojskowy ch=

Rozwdj tectmiki arpdeiyjskiej rodzit notizeby zmian w organizacji
artylerii i jej witoizystatim na polu- walki oraz w obronie punktow
urmciiiomctL Prace tecliniczne z tej dziedziiw /REuropie =Diego UtianQj
Fiancois de Mairlie. Jan Baptysta Gribeauwl;, w Poisce Andrzej
DellAgua, KazimEiz SietmenowicZ;: Jozef Jawibawski/ byly czRane i
wykoizystywane w szkoleniu altyRr2}-~"ow /puszKaizyj Blikotaj Chsbieiski
postukiwat uPPOizenie iicznE artyloiii lekMej 1 najlzejszej, IlUcMwe”
potialigcej wspotdziataé z piecnotg i jazda. Do jej obstug! proponowat
wyszkoli¢ ubogicti szlachcicow.

Zagadnienie szkolenia puszkarzy rozwiiigt Wenecjamm iazraiiei
wojskowy Aiidrzej DelltAuua, ktoty byt zarzadcg arsenalu w Zamoscm i
pozostawat w stuzbie' Tomasza ZanjoyskiegoW pracy "O zgromadzeniu
I szkole puszkarzDwW'™" przedstawit piojekt zalozeiik w Waiszawie
wojskowej uczelni iectmicziiej szkotacej artyErzystow i tortyfikatorow.

DeirAyua chciat szkoiZ izemeSMkow warszawskich.



Piojekt zatozenia szlioty puszkarzy w Waiszawie nie doczekat sie
lealzacjz lecz Delizkgiias ktoiy od 1630 mkii ioityfilccwat Biody dla
hetmana wielMepo koiomiego Stanistawa ikaniecpolskiego, oTizymat w
1631 loky. od krola Zyytimiiia 111 zgode na zalozenia takiei szkow w
Barze. Przywiiej ten potwieidzit w 1635 loku TOadystaw 1V lecz szkota z
powodu piawdopodobiiie zb)k matych krnduszy nie roaréneta szeiszej
dziataliiDsck"

Z kolejnym piojekiemuiwoizeiiia iwzeim wojskowej pizy Akademii
Ki akowMej wystapi w 1676 roku. sekietarz krola Jana 11l Sobieskiego i
iw fflei wojskowy ICmmztof hiieroszewskr6. Mimo aprobaty sejm.owej i
krolewskiej takze ten projekt nie zostat ziealw™any =

Jozef Jatnibowski oprocz spraw? tecrdilcznyck podjat takze
zagadnienie taktyki uzycia artyleiii=

Duze ziiaczenie dla obioiw kigjUj szczeg6lnie jego Kkreséw
pokidmcwowvscnodnichm kwestia khiréwTtfrocmwiiia”™®, Na znaczeiiie
fortyfikacji w ooionie przed najazdami tatafskiini wskaztwali juz tacy
pisaize epoki Odrodsema jak: Stanistaw taski= Andrzej Frycz ModizetwkL
Jan Taiiiowski, Maicin Bielski, tiikasz Gérnicki Kizysziof WaiszewioM,
Stanistaw SamicM i Jozef Wereszczynski™ Pismrémiiciwo polskie XVII i
XV 111 wieku posSwiecoiie ioityiikacji i inzynroérii wojskowej zajmowato sie
Nownie techiiiczng strom te probletmtykm. Iworcy uolmn korzystat
szeroko z dorobku piSmiennictwa euiopejskiego, a prace takich autoréw
jak Samuel MaioloiS; Mernio (oehouim Gerard Desargues= Blaise (B
Pagan, Sebastianie Prestre de Vaubam Lazar Nicolas Carnot, Marc Rene

de Monialambeit i Leonaid Christopti Sturm byly czytane przez pokkich



toyiiisrow. o ztym statim poisMch fortyzikadi pisat J6zef Naiosiowfcz-
NafonsM wskaziijagc na strapi poniesiona od iiieprzyyaciot wiasnie o tej
Dizojzyiip Opondadat sie on za potrzebg budowania w Polsce toitec celem
zabezpiecmnia aiaiiic™'”

0 poiizebie fozbudowy fcstsfikacji kresow pisali OiaMelski i Swmon
StaiowoisM=

W XV 111 wieku problematyka iortyiikacbng zajmowat sie Wojdedi
Bystfmnc”oki Ignacy BogaikO; Jan Bakalcw™ioz. Jozef Rogalinski i J6zef
Jakutowski,

Bogatko wwYcianei we Lwowie w 1747 roioi pracy '‘Bdeiite artium
militariinity’ opiwwal budowame twe-rdz oraz sposob}® ich zdobywania.
liizsaiiei krdolewski BakatowlcZj ktow rysowat plany tudeidz oraz Meiowat
pracami toitynkacyjmoin w Kamienai Podolskim w Ikol roku oraz na
prawnym brzegu Wisty i nad Narwig w czasie powstania
kosciasakowskiego, napisai lalka mac z dziedziny foft)dikaqi. W WyBanej
w 1769 roku w Warszawie pracy "Essai sur la forllilcation au applcation
de ia fortlilcation au terreird /studium o ibrtyfikaqi albo dostosowanie
fortyfikacii do teiemi/ zajai sie spiawami tecMcznymi Natomiast projekt
zabezpieczBnia. Polski dwiema lirilamt twierdz oddalonych od siebie 7-5
mil zgtosit w 1777 roku w pracy 'rédanie o pozytku i potizebie loitec w
Krélestwie polskim i panstwach jego"

Zdobywatiie i obrone twierdz opisywat w swoich pracach EogaimsM

1 Jakiréowskrb

Bronie iechiiiczne byly kosztowiie oraz wymagaty odpowiednio

Wyszkolonych kadr i zaplecza przeiijystowego. W spoteczoistwie
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sziactieckim zapa”~zomm. w jazde i meskaryni. do piacema podatfedw nie

byk) zroziimk-iiid dla TOzbiidowy am”lefii i budcwy tcd:t)dikacji.

dl roglgoip na or~znaz-a-cje zizczzbnasc n”jska.

O potrzebie retomiy sity zbrojsiej RzeczypospolitBj jisafio wielft.
zarowno w dobie Saimawzmu lak Os$wiecenia. Wypowiadat sie na ten
temat zaidbwno pisaize wojskowi jak i polityczni, problematyka ta byta
pimdiiiiotem Ikznyob debat sejmowycti. PodejsiiowasiD tez udasiB préby
reiomi w okresie rzadéw Wiadystawa Iv czy w dobie stanistawowsMd.
Lecz geiieiamie postulaty teoretykow wojskowych pozostawafy z ioguR nie
zrealizowatie, a iwiwekszg przeszkodg bré zazwjezaj brak Srodkéw
iman,sow)ch na realizacje reform oraz opor Ifczipur6 zachowawczych
kregow szlachty i magiiaterii

Filamm obromiosci foaju wwekach XV 11-XVili pozostawato nadal
pospolte ruszenie, ktére btyo juz momo Mytykowane w okresie
CMrodzenia. Stefan Batory, ktop™ w poczgtkach swojego pandwarna dazyt
do jego zreierowaniaj pizebamt sie bardzo szybko, ze pospolite ruszenie
jest roerefofiiiDwalne,

Pizecfomkiejn szlacheckiego pospoittego mszenia bty Chabieiski.
ktéory jako podstawe at zbicjnych Rmczypospoltg iiwazal piechote
w3branJeckag= Natomiast do zwoformiMw pospolitego luszenia zaliczali sie
Szymon Starowolski i Andizej Maksymilian Fredro. StarowoisM jako
najpewniejszych obrohncéw granic widziat konne sztacheckie pospolite
rusffinie. wsparte chtopska i mieszczanska piechotg. Fredro postulowat w

1668 roku wprcwadzenie tzw. pospolitego IUszenia matego, czyi statej



M
wsprawy woi&mifti z wojewddzm?, dowodzonej przez komisarz}/ wojermch
podlepp”li hetmanowi.
Pisarze doby Osmecenia poddawali pospolte mszeiile kp/tyce, lecz i
wowczas nistyliicji tej nie zdotano ziikmdcwac.

W XV I1I wieku iiaiwiecej o potrzebie reform wojskowych napisat
Staropolski i Fiedro.

Zreformowatiie wielu dziedzin wojskcwosci proponowat StarowolLski
juz wpracy "Votum o naprawie Rzeczypospolitej”/1625 rk. Opowiadat sie
w niej za naliczaniem rzemiosta wojskowego mtodziezy sztadiecMej w
szkotacm szkoiemem w czasie pokoju puszkarzy i rzeimelMkow
Postulowat zatozenie ceniialnego cekhauzu w Brzes$ciu nad Bugiem.

StarowolsM jako iiauczmiet na dworach magnackich Ostrogskicip
PotockichiKoniecpolskfch odbyt ze swoiim wwhowankami szereg podrézy

po Europie zachodniej, obserwujgc ulim wojne trzydziestoletnia w
Nietnczech i wojiily w NMeriaiidadi. Byt niejako swiadMem zwyciestw
Wybitnych wodzoéw; Maurycego i Wilhelma Oraa.skich oraz kreda
szwed-zkidgo Gustawa Adotta.

W 1639 roku zostala wydnikowaiia w Ksakowie praca
StaiowoisMego  poswiecona wylgcznie pioblematyce wojskowej pod
tytutem ‘imiitutomm rei militaris libri VI1irt Byta ona do$¢ poczytna,
bowiem do 1646 roku wznawiano ja jeszcze trzykro'fiiie. Starowolski zajat
sie W niej organizacjg wojska, sztuka wojemia i technikg wojskowa. Mejako
podsumowaniem duzego dorobku pisaskiego tego autora byta praca
"Retoimacyi obyczajow polskich® wMana w 1650 roku. Byta ona
poswiecona gtéwnie piobtemahce spoteczno-gospodarcmj, ale zawierata

takze program lerorm wojsiejwyotL Auror powtarzat propagowane juz
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upizediiiD propoz)cje jak ‘'kamknigcie granic" czy budowa portu w
OczakowiCj pokjai takze szereg nowych watkom Propoiiownl
poszczegolije wcrewodztwu wedtug okresbmg Kkolejiiosci wyCM&'iaiy
oddziaty na okres trzech lat Zkoiitie pospolte luszenb i pbchota z dobr
Iffokwskictk do ochrony granic. Wciska te powkoim mieé¢ oparcie w2 statych
pu-nktach opom budowaiiycii im zagrozotgwh zbmiadp gidwaiie na
Ukraitib i w*zdluz granic z Rosjg= PostulouMi takze budowe spufctiizy i
arsenatéw na terenie cate-go kraju celem zaopatizenia wWska.

Siaiowobki byt takze propagaiorem dobrych obmzajéw wojskowych.
W opublikowaiiej w 1648 roku pracy "Prauw p”~cerz" opowiadat sig
prmdwto tak powszechiieimi w XVII wieku tupleistwy. ludnosci i
IMduzycbm ze strony wojska. Autor brat w obione ludnos$¢ chtopska,
piszac iiLm.  wielka iibsprawdedlwos¢ jest i pami roDi¢, czynsz i podatki
powinne oddawac i potbr Rzeczswospbitej ptaci¢ i jeszcm okrutnego
zoioierza karmic, ktéry bez wezelkiego mifosierdzia, wspzkD cojeiio chtop
w doimi ma, gwaittcwanie bbize. nie tylko te rzeczy, Irtére do jedzenia
miezg, ale i kckuch, i sukniaiie, woz, sleip, siekiere, kose, wotu. krowy,
bania, ciele i cokolwiek jeno w chatupie jego znalezé sie iiioze. A co
najgorsza, zone 1corlp gwaittem bierze, gospodarza zbiwszy i zraniwszyc a
wielokio€ i zabiwszy, na co nie bez serdecznego zalu patrze¢ mi tak wiele
razy przychodziloz'™ SiarowolsM wazat, ze zcznierz powinien zy¢ ze
swojego zoktu,

Karol Oldiiik zaliczat stusznie StarowoisMego do grona
TMwybhmejszych pisarzy wojskowch, Moiy yjinowat obioiiiios¢ w sposob
catosciowy gdyz propoiiowat; lefomie armii, refornie zasady powotywania

pod bron, ustalenie “iadczen podatkiwagch i organizacje zaplecza
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K)"\3SiYczidefio woiska= bi.idowf ioityfikecji oiaz szkoleme wcyskowe
miodziezv szlachecMej"z

Aiidizet Makstamiian Fiedro w swoich licziiych tiawatach
ioomtwjzmch podoimowat rézijorodiie aspekty lefoiiiiDwania wojska=
litemsowata yoofgatiizaga woiska™ uzycie poszczegéliiych lodzajow broni
tia polu walM i zagadiiietilia sziuM wo5emiej= Byt zwoBmnM&m
podniesiema poziotnu dyscypliny  wcjskowej™. opowiadat sie za
wyelimAnowaiiiem saiiiOwoinych oddalen z choiggud i regimeiitow.
utesantwmmem dwczysliily podczas marszu i postoju, wyelminowaniem
iiaduzy¢ wobec lucliiolci

Fredio uznawat za trzon sit zbrdjipch RzecZ)pospoltej jaaie. Jako
piertwzy postiilowat iitwoiZBiiie w putkach szigbu. dzieki czemu puiki,j azdy
mogtyby: przeksztatcone- z ledsiostek taktycznych, immowanych na okres
kampanii czy bitwy w stale lednostki omamzacyne.

Doceniajgc znaczenie jazdy Fredro prame we vwzmikich swoich
pracach podkres$lat poiizebe uwTorzenia B-Czngj i alnej polskiej piechoty.
Avyaikalo to z obserwaqi éwczesnroh wojem w ktorych rola piectiow tia
polu walki stawata sie czasem decydujaca. W warunkach arnil
Rzeczypospolitej silna piechota stawata sie nie-odzowxia W prymadku
potrzeb/ obrony + zdobywania. punktow uiuocnionycm W taMch
wamnkadi zaciggano lepiej wuzbréjoiig i wyszkolona piechote
cudzoziemska. Zaciggi te, kosztowne i czesto szkodlwe dla kraju wobec
niekamosci zacigganych zoklakowy budziy sprzeciw szlachty wyrazany dosc5
powszectmie podczas sejmikéw. Fredro oiononowal mne rozwigzania.
Analizujac wojriy ze Szwecjg zwrocit wage na nabosé pActiDApotskiej™k

rosnilcwat zwiekszenie jej iloSci poprzez rekrutacje chtopdéw pojskich oraz



zfefoiiiKlwamd piedion™ ROwriez staiiowifika dowddcze w piechocie
pommii zdaniem Fiedry petiii¢ ohceiowie Foiscy, wywocizacy sie takze z
dolwiadczotncii dowddcow jazdy =Opowiadat sie onzateiii za poJonizadg
autoiamentu aidzuziemsHego, kizdykowat iiiemlecki jewk komenci i
cudzoziemskie umirndniowanie w piechocie zacieziifij®

Z inspiracii Fredsy powstat pierwozy polski legulamiii miiszip”
ainorewa jego sekietarza Btazeia LipowsMego'k W reguiaminie tym autor
opowiadai sie takze za potrzebg posiadania simej piechoty i
wwiiiihiwwailia z me] naieciatosci cuazozietmMclu LipowuM od
przeciwnikiem diizscli regimentéw, officwat za legimeniami ztozonymi z
4 -6 koiiipanl no 120 ludzi kazda (500000 staw?ek zotdu)w

Sam Fredro zaigi sie orgacizaga putku piechoty w pracy 'Futku
pierwszeao albo reghiuiitu zairztaiianie i poizadek™* Regimetity powmny
by¢ wedlug mego jedrwlite i licztc 600 staseek zotdu oraz posiadac
orgasiczong aitykuie» Do obstugi dziat prcponcwat wyszkoli¢ piectaircmc
a piechote zalecat uzbroi¢ w krétkie berdspze w mieisce ctotychczasowscii
szabel i Xapieiow= Zamierzat wten sposob zwiekszy; mozliwosci piectioty
w mtaidu iM bialg bion=

W sprawie oiganizacji wojska wypowiedziat sie takze wybitiiy wodz,
he-tman wielki koionny Staiiistaw Zo6tkiewski w pracy "O chowaniii
zoinierza kwarcianego'é6 Optowat on za staDmutizymamemlicznychwcdsk
kwarciaiwch na Ukraiiiiej mzlolffiwaiiych blisko szlakow najazdow
tatarskicZ Zotkiewski postulowat lepsze uzbrcjenie i wyposazenie wojsk
IOTarciaiwcif =

Rou>atiujagc problem watki z najazdami tataiskimi /'Dialog o

obronie Ukrainy i pobudka z przestroga dla zapobiezenia icuisiom
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tatarsldm pizez pemony rcemawiajace’! Wojciech KkM posmiowat
uiwoizetiie liczmch meiiawiowych oddziatéw wojskom”cti z wojewdciztw
pokidmowo-wschodmch= "zottiierz powiatow" zebraiiy w ten sposéb maogt
wedtug mego liczy¢ do 20 tys= ludzi co pozwolitoby przejs¢ do
upize-dzajacych dziafen zaczepitych=

Koiityiiiiatoiem pisaiitwa wojskowego Fredry b)8 w? pieiwszb
potowie XVIII wieku Jan Joackioi Kampetibaiisen /1680--174X
spolomzowany Inilaiidczyk ze szwodzMej stuzby, ktop”™ opiibhkDwat jed-ng
swojg prace "Chwatla i apotogtja kopij i pX" /Kalisz 175//, natomiast jego
pozosiate dzXtf™ porostawak w sekopism. Autos ten widzac upadek
wojskowosci polskiej postulowat przeprawadzeme letorm wOjSkowgCiL
Chdat odirodzetiia polskich iost)Aicji wojskowych i odrodzeiila ich w duchu
narodowym. Pisat on o potrzebie odbudcwy i yzdrowienia husarii, ktora
w czasach saskich nie prezetirowata juz walorow bojowmh z XV I wieku.
Domagatl ng takze uzdrowieriia jazdy paiicemej i lekkiej5 oparty na
zaciggu tcwarzyskim. Bronigc jazdy autoramentu narodcw;ego tsugerujac,
ze powimia ona preteiOTac w boju bron biata, iXmpenhausen piagnal
odbudowy dawnej swAtnosci jazdy polskin”

Kampenjjausen pragngl pszywidédc piechote fanowa i wyprawy
drmiowe. Widziat koniecznos¢ powdekszenia wojska imniputowego oraz
personeki artrderyjskXgo, wypowiedziat sie takze w kvestii dowodzeiiia
wojskatni uwazajac . ze dowodcarni oddziatéw powinni by¢ praktycy
wojskowi a nie jak to zazwyczaj wowczas bywato ludzie zamozni i
utynhcwani bez pizygotcwania wojskcwego.

Poglady Kanipenhausena byy w czasach sasMch odosobnione gdyz

dominowata w owczenym pMffiiennlctwX pmitycznym niectiec do
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iB&imowaiiia pfzestarzatego S)Oteiiiii wojskowosci Rzcczypospollie-k
Szlachta wuwazata= ze siiila annia bedzie naizedaem kroélewskiego
ateoliibwimi. ZwwlemiiMem ograniczetija Iczebisosci aimi stalej byt
podkatictefzy Stanistaw Szczibca /'Za¢mieme roisM" - 1709 i7 uwazajac.
ze pospoHte iiiszBiiie szlachty jest dostateczipaii gwaiaiirem obaoimosci
kiaju=

Na he maraziiiu UHEwlowego czasOw saskich zajasniata blaskiem
twoérczo$¢é Stanistawa leszczsaasMego. Jego praca *Glos wolny wolnos¢
ubezpieczajacy"” zostata wydaiia dmMem po polsku-zapewne w 1743xolwf™
Kreslgc iozlegk piogram iiapraw)™ panstwa byty krol polski zajat sie tez
problemaini cbromiosci Kisnykawat stabo$¢ armii i iiiepizsNatnosé
wwijskowg pospolitego ruszenia, ktore prop onowat zlikwidowaé. Cpowiaclat
sic za iirrzymaniem 45 te= armii podczas pokoju i 90 tys=w czasie wojny
Armie proponowat podzieli¢ na wielkopojskag, matcmoiska i litewska, kazda
pod wodza swego hetmana» Wet sko powdmio mie¢ zapewniony staty bud-zet
I dopAw reknitow. Postulowat zatozenie szkot rycerskich i szkoty
Kizytjierow» Byt przeciwniMem wojsk iiadwoiiwch i piywatoyck

PoisMe OS$wiecenie byto pragdem uiigutowych cbejmujacym, gtownie
Swietlejsze kregi szlacheckie 1 mieszczanskie. Giownym piobiemem
podejmowanym przez oOwczesnych pisarzy poiitycziwch byla kwestia
sprawy wojskowe, gd)z bez zieiomiowang i siMej armii nie mozna byto
mowi¢ o simwreniiosci kraju.

Mysi poiitycziM  polskiego OsSwiecenia podobnie jak imkt
zachodnOdUiopejska pimciwstaMata sie. mmtaiyzmowi saizaceimi ‘tyraniil

iscz jednoczes$nie gtosita potrzebe podmesienia IczbyzoinAizy ipozmiiiU
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wvizkolema wotska, Macigc nadsk na d-ot)rze WTOOsazoiig 1 wazzkoloiig
armi$ zawodowg» Zwolennikaiiii iikwiciacji pospolitego mszenia byt
Wincenk” Skrzetiisld. i wspoiniiiatiy juz iuszczynsM"2 Prciescd: Akademi
ErakonnMei AiiroiiiPoptawski podkiAlilpotizebe Ajudowania silnej araiii
siafej™". Refoime wojsk polskkgo aiitofamentu pioponowat wojewoda
maHSwdecki Stanistaw PoiiiatonoM w broszuizB 'Aist zhwianma"' .

Pro~am gruntownej rAoiiny wojsbawd piffidstawi w 1781 roku
Wioch Jan FE]> Caiosk ktory bA kapitaiiem aiinii k>iodiiej= Proponcwat
on zwiekszenA lkzebnolci wAska, zft"Olga”izowanle kawaiarii narodowej
w lekka jazddj lozbudowe przemystu zbiojeiiiowego i forumkaqr't

A pisaiZT' oolirwznycii doby siamsiawowskiej nejwiecej o wcgsAi i
omoiiiiosci kiaju napisat Stanistaw Staszic | Hugo Koigtaj, a ich prace
iniaiy ffiewatplAZie wnAw zaidumo mi aukcje wojska przed Sejmem
AdelMm jak na same postaiibwaema wojskowe tego sejtmu

Staszic w dedykcwaiiej 'Stanowi p”ceiskie-mu” pracy "Uwagi md
zycAm Jana ZamoysMego" postawi aitematywe; aiba sIlm armia stata
niezgodna z ustrojetii lepiiblikansMmi prowadzaca do jednowtadztwa albo
obywatelska sia zbiojna oparta na chtopskich imlicjadi. starosciniskich i
powimiosciach wojskowyjh sziactitAz Uwazat om Zze sziachck moze
obejmowac urzedy dopieio no odstuzeniii kilku lat w wojsku krajowyiilL

Eoigtaj w"Ustach Aimnima" opowiadat sie za aukcjg wojska= Armia
regularna powinna wedtug niego liczy¢ 67 tys= ludzi w 22=5 tys=jazda,
43700 pAchota i 1000 artyAriaw
Powinna bsh ona regularoie rozmieszczona na terenA caAgo Aaju=
Kotataj proponowat zreformowatiie zasad iiiMiisowania sit zbrdjnsch i

dowodzetiia nimi Zgdal znieSAnia imnego rodzaju synekur wojskowych
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jak iia prZ}Mad szeZOT regimaatéw i débi fomiiiszowaatL Postuiowat
o bikzenid poboréw hetmansMcii oraz zsiiaidszeiiid liczby etatow w Sztabie

oszcze-dtiosci" N

Aiiaiiza doioblai czjfowschpokkktiteoiwp-~koéw wojskOTycii wiekow
ilVil i Avliiw dzied-Ziiiie pioulemawM obioaiiosci kiaju dosiarcza wieju

przyMadow nowaioisMclap ropozycAi rozwigzan w cMedzLtiie organizadisit

poprzez rozotKiowe ioitytikadiiia gramcacp odpoufediiie zoigamzowaiiiej
iizDiOjeiiie i wtuzkoleiiiB wojska, ocielécie od anactounicziiych lozwigzan
jak iip= pospolite ruszenie, sytiekur)' wojskowe czy sposoD iinaiisowama
amiiiDuzy wptsw m MeninM dziatarn miuim3.tm%kichpol3kkli teoretykow
imaia euiopetska iigki wojskowa i dosSwiadczenia wynoszone ze
wspGiczestwcii im wojen wydne sie, ze nadal aktualny jest postulat
opuDiikowama wieiu prac (dtarowolsM, Fredio, Kampenhausen)
pozostajgcyCii dotgd w rfkopisacii lub leszcze nie przettumaczonychi na

jez)h polski

roen
& C

xI-f
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ptk dr liaO. Lepii Wyszczelski

PBOBiJiMY WCMMY W TOLSKIEJ MYSLI WOJSKOWEJ
IAT 1J18093J

Polska mOI wojskowa lozwijeia sio pod wyTMiiym wpwoem:

1) te-iide-iicji iozwiaiowych mysl Swiatowej, gltowtile euiopejskiej;

2) doswiadczeii wyWesioiryoii z sealk o granice ii Kzeczypospolite],
przede wszystkim wwjtiy polskoorosEskiei 1919-1920 iz

3) ogianlczezi wynikajacych Z zacotama gospociarczego .Zraji.i=

Polska iiiy$l wojslrawa me powMata w czsWej postaci trendow

iDzwojowych myslipowszechtiep lecz starata sieje acioptow’ac-clowtasincli

wzsleGii na swe potozenie geopoltyczne - mmwwim postawa obu wielMcii
sgsiadoéw Niemiec i Zwigzku RadziecZego - btia szczegllnie zagrozom;
a wiec musiata by¢ pizygotowana do odparcia agresji. Nie bylo to bez
Wphywu. zaréwiiD na kieiimM pmwadzcawcii lozwazari teoieNcziiyciu jak
I pi aktyczne pizygoiowama obiomie.

Polscy ieoietscy wojskowi na ogo6t dobrze ccienruwaii sie w
Meniiikacbfozwoju mdli eiiropejsklej. Nie byw im obce najnowsze teorie
prowadzenia wojem Ichpizydatiio$¢ w pokMchuwarunJcowamacii nie hfla
zbyt wielka, bowiem stabo$¢ gospodarcza kraju unienjoziiwiata szyoM

rozwoj,, szcm-goélnie drogich, nowych i&chmczuych Srodkow walki. btad.
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tylko W ogmmcmw/m zakresie staraiK) sie popu-lars”“zowa¢ teorie wctiw
powietmiej opracOTaiie} przez geiz Giulio Doulieta, czy leszcze w
milkiszym zakresie- teoriy wecrie™ zmechatiizowaiie latisowaaei glowaie
pirez ieoietrkéw bizzyisMck

Na dorobek perskiej mreii wojskowet opioinny wptyw wywderaty
doswiadczenia - bez poddawania ich krypczny ocenie i anaiMe -z wojny
polsko-rosyjskiej 1919-1920 r= Wszyly one pietno nawmi na doiobku
iiajW)Nitniejszych teoieirNow» Jak gen. Wiadystawa Sikoizkiego i
PptkStetaiM Mossora. Szczegoliiyni apologetg przydaiiiosci tych
doswiadczen tyk Jozef FiiSudsM. a  $élad za nim duze grono ieotetykdw
wojskowawty

Dla polskich koncepcji prowodzenia pfzpztycli wojen niewptpHwy
uptyw wywiejata wtuaoa ekoiwiiiiczm Kkryiu Stypiata ona ratyDalizm
tyoszomcti pogladéw. Nawet tak wybirny ieore-tyk jak gentyikorski nie
mogt w pewnych obszarach prcwadzonych rozwazan oderwac sig od tego
by tiie patrze¢ m nie przez pryzmat polskich mozliwosci.

Polska mysi wojskowa okresu imedzywtyennego inajgca w sumie
znaczacy udzial w doioblni tmsl europejskiej, szczegOltiie ziMCzace
osiggniecia zanotowata w pregramowaniu charakteiu przysziei wojny
WSsrod ieoretykdw ztyniujacych sie tyinprdjiemem najwyzej ocenié¢ nalezy
dokonania genMikorsMego, jednego 2z najwybitniejszych &wczesnych
teoretykow euioptiskicle ktérego wizja przysziej wojny™ okazata sie
niezwykle trafiia. Znaczacy byt tez dorobek pptiLMossora.

W rozwazaniach nad wptywem nowych technicznych srodkow walki
na przebieg przysztychwojen dorobek polskiej mysli wojskowej juz nie byt

tak oryginalny. Za najcenniejsi uzna¢ nalezy koncepcje odnoszgce sie do
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luli lotnietwa w przysztej wojme» Zde-cycionoiilg konseiwaitwris b)#
tiatomiasi pogigdpiozpairjwobgce znaczeme broiii panc&mg m pizysztym
pota watki Niemal wszysc} polscy teoretycy , iiawet tiajwybitmejsi
pfzeciwiii tyli nadmieriiej mechriizacji i inotoiyzacji wojsk,

W powyzszych iiwamiikowaiil.ach tnidzio sie dziwd¢ tetmi, ze
obiektami szczepoliitoli zainteresowan polsMcii teoietykéw wciskowych
byto opracowanie zasad wyikomwtaTiia w pizyoziej wcynie tradycynych
lodzajow woisk i broni. Stad w'ynikalo zaiiheiesowame ptectiotg -
naigoizep ze w ipecia Tradycyjnym, a nie nowoczesnym - jako gtdwnym
rodzaiem woisk decy”dujgcym o wytiiku prowcdzotiych wojem Polska
specyfika byto pfoenozowanie wwznej roi kawalerii w przysziej wojnie.
Szczegolnie szkodilwe byfo ttimieile tych koncepcjij ktore opowadaty sie
za zastgpieniem kawalerii przez foimacje zmotoiyzowane,

W niniejszym opiacowanln postaramy-' sie wwkaza¢ dorobek polskie
mysli WO1Skowei omawianego okresu w trzech ptaszczyznach:

1/ pmgijoz przewidujacych charaMei priwsziej wojny;

2/ stosunku do nowych technicznych Srodkow? w?alkk

3/ ukazania roli tradycyjnych rodzajéw wojsk i broni.

1= INognoEy pFzewdiijgce cherakter przyssiej wpjirf.

Przebieg | wojny Swiatowej wykazat jak ogronme znaczenie ma
wiasciwe zapmgiiDZOwanie charaktem przysziej wojny. Stad po bolesnych
doswiadczeniach tej wojnywiekszosé teomtykdéwwojskziwych stawiata sobie
za gléwiie zadanie przewidzie¢ charaktei przysziej wojny. Uwazano, iz

sktadato sie na to okieSlenie jej zasiegu, czasu trwania, form
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pmwadzcffiydt dziatas, oraz ki skali=

Szok dia wie-kszosd tudzi siaiiowMa skata raowadsoiiach dziatan
wojemigch w dopieto co zakoncajtjd wojise Swiaiowej, a zmaaszcza
iBiliow oiiai i ogrom zniszczen mai&iiawcm Udzielat sie on takze
ieoietykoiii wojskowym, ktérzt™ za wszeikg cene siaiali sie ngzialezé
sposob)™ mEozliwiajgce prowad,zetiie skiiteczipoh dziatan tcojempoh oraz
medopuszczeiiie do w”™Uickm. noTOgo Kosiiiiktii Udals)wego= Brda io
ieiidencja widoczna takze wsSrod polskich teoietskéw wqsimw)ch.
Rozwazania na ten iemai podejnmwanebyU niemal po zakohczemi walki
o granice Il Rzeczypospolitej, ale dopiero wr>otowie lat trzsdziesnwh gen=
Sikorski przedstawit giuniownnie pizemydlang iumoiynmwang koncepoe
piuwadzema pizysztei wojmt Uwazal, iz bedzie ona podobna do | wojny
Swiatowej, co do jej zasiegu, a moze nawet ja przewyzsza¢ obszareni na
ktorym picwadzone bedg dziatania wojenne=

Zanim gem SikoisM przedstawit zwartg koncepcje okreS$lajaca
chaiakter prztuziej wojny publikowane bRy WLpe mniej catosciowe,
bardziej ogdlne- i nie zawuze pO6zniej potwieidzone. Do dyskusji nad
charakierem przysziej wojny wiaczyli sie nie tylko ieoretycy wojskowi ale
takze pizedstawicieie mnych nauk Z interesujacg koncepcjg Uojny
wszecb$wiatcwwj” wwstgpil znany tliozof Wincenty Lutostawski, autor
wttéanej no laz pieiwszy 1920 n, ksigzkipt 'Wojna wszecb$wiatowa= Jej
odlegte przyczyny i skutki Zarys MstorE tllozom, Wekowa walka ludwW
'iwierdzS on, ze to nie ty™”" i wojna Swiatowa miala, 'wszechswiatowy"
charakter, lecz wojen tych bylo znacznie wiecej= Przeglad wojen
iomoczyna on od wojen peisMdi, wymieniajgc w kolejnosci: wojny

punicMe, naj$cia baibartoncéw, wojny krzyzowe, wojne stuie-tnia, a



31

nastepnie wcjjtiy prowadzone miedzy Galjg i Geimanainl, Memcami i
Wfochami, czy woj tw piowadzoiie miedzy GertiianamL a nawet waM seM=
Szirkajgc podobienstw pomiedw | wojng Swiatowg a zfikiasyiikovvaaymi
przez niego do kategorii wcyen wszectiswiatoWs0i1 odieglejsz)nri w czasie
w naszwh dziajacii wojnami rtrierdzl; iz wydarzatoby sie, ze sy ona
piowadzone Grzez rézne ludy. z rézmob na pozdr powodow, a zawsze w
mteiesiepowierdzenia politycznej wolnosci, utiudmenia aibriialnej vriadz)z
jednego  ludu nad drugim, przyznania kazdenfli ludowi prawa do
iozporzadzania sobg™> Twieidzit on nie bez racji, ze pizyczyn
sréitmlowaieoh w postad ir6zwwMe Kkiwawpoh wojen S$wiatowych
doszukiwa¢ naidzy sie we wczesniejszych wojnach i konilktacm ’takie
pofawnanie histoipwzne - pisat iAitostawski - ukazg nam znaczenie
przysztej wojny iutaiw/ig dla kazdego czytelnika decyzje; 00 czy ej stronie
ma stangC; czyjego z-wyciestwa prapigc’™ Lutostawski poprzestajac na
rozwazaniach fiiozoficznyzh nie starat sie zargsowac¢ wizji prztozlej wojny,
poza iwtefdzemem, ze i ona miesci¢ sie bedzie w kaiegciiach wojen
wsmchswiatcwych.

TeoieryMem; ktory w miare prectmjiili starat sie nakres$lc wizje przysziej
wojny byt dopiero gemSikoiski | on dochodzit sropniowo do opracowania
niezwykle tratnej; lak wykazat to przebieg Il wojny iwmtowg, prognozy
okreS$lajacej charaktei przyszfej wojnys Poczatkowo i wjego pogladach tyty
jeszcze wahania i ni&pewnosci. Niezmienne byto mtomiastjego stanowisko
spr<wadzajgc6 sie do przeSwiadczenia; ze przyezta wojna ‘tydzie
citugotiwaym starciem zbrojnym “DhM - pisat Sikorski - Medy na pole
walki wymszajg cate ludy uzbrojone; wojny przeciagaja sie iataniri. Brd

wiec, jak rodzimy, zwofenniMem pogladU; ze przyeztg wojne codzie



cliarakteiyzowa¢ masow udziat wojsk oraz zatarcia loznk}™ mifd2)'
froiiiBm z zapbczoijL

Stkoiski stanowczo opowiadat sio za budowa iiowoczessiej aiml
tiaiodowei =Td?iftidzid ze taka armk siapowac Imdzie gwaranoo zachowama
"tvewalitizpid rowiiciwaai pansmw w czasie pokojui' z zadaniem gtowiwm,
ktore widziat jako k>owstr2)Yeiiie pogotowia zbiojtiego iiarodu™Y

Przewidujgc ogromna skale prowadzoiiych w prztoztosci wojen
Sikorski na pieiwszim miejscu stawiat moralne pizspotowanie
spoteczenstwa do czekajgcej 20 Wojnar 'Msine wiec oKazaw sie
przewickmama tych iachow™cOW - pisat SikoisM - ktérzy w podziwie dia
nowoczasnych. srodkéw walki nie doceniali nalezycie loii cztotweka na
wojniek

Sikorskiego inteie-sowni nie tylko charaktei przysziej wojnys aie
takze tOQ] czy mozliwe jest wwolminowame woiny jako zjawiska
spotecznego. Nie dostrzegat on szansy na wtulmiiiowaiiie wojny jako
zjawiska spotecznego. Sadat natomiast ze 'W dooie wspbiczesnejsjak
przed tosigcem tat, u podstaw zycia medmiarodowc-go odnajdujen™ w
mato zmieiiioiiej postaci obok zasady piawa= problem sity'’= FizewidujaCj
ze przyszta woina dtugo jeszcze pozostanie faktem w zyciu spoteczenstwa,
Slkomki dostrzega! grozbe wybuchu, nowej wojny swiatowe]. Szczegolnie
widlMe zagrozenie dia pokoju S$wiaiowegS; stanowito? jego zd-aiiient
Nieriioy. Nie bagatelizowat om jak czynito to wielu zachodnioeuropejsMch
teoretykihv wojskowuch, opracowanego przez Adoiia Hitlera i zawartego
w 'Mein Katnpd sceiiariusza podboju Swiata. W tej sycuacji dostrmgat

iealng grozbe wybuchu tiowej wojny Swiatowej.



Sikorski Juz w pierwszej potowie lat dwaidziesiacti tiaiiiie dostrzegt
nie ulegatsc wpi)wwm ieodwm w zaciiodmoeuiwpejside”™ iipkii wojskowej
teoiEj ze w pizpztei woinie zwawiestwa iiie nKizna bedzie iizyska¢ w
wyiiikii woisiy kiotkotiwalej. 'Ttels kiedy iia pole waM wymszajg cate
n/biojoiw ludy, wwjuy pizeciggajga sie latamil Byt on juz wtedy
zwoleimiMempcyiadu.zepizwziawojna bedzie miata zasieg ~powezechoyt'
czyi Swiatowye Sikoiski swe prognozy budowal na nastepy acyoh
praestankacli:

1/ Cele stiategiczne Niemiec nakieslone w p ap ’ Hitlera 'Mein

Kampf

2/ Wzaiemiie powigzanie panstw za pornoca Hczpcti paktow i

uktadéw miedzynaiodcwychb;

3/ Szybkim lozwoiu postepu technioznego w konstruowanni nowych

srodkow walki;

4/ Istmeiiai dwoch smreindw typu totaEtaineyo - "bolszewizimi ijego

antytezy raszyzinu™k

Przewidujac, ze pizyszia wojna bedzie miala zasieg Swiatowy?
Sikon Mjednoczesnie wyrazat poglad, iz bed-zie ona miata takze cliarakier
kialkyjirp W ogo6le wwozniat on dwa typ™ wojen w pizmztosci: wojny
koalicyjne i lokalne /najczesciej narodowe/.

Przyszta wojna koalcdna, zdaiiieci SikorsMego, wyrozniac sie niiata
spec'yHczrwitiii cechatui. Zaliczat do nich:

1) Wspdlng podstawe polityczng, znaiduiaca swe zrocita i oparcie w

sojuszach, tgczacych zizeszone ze sobg narody;

2) Ustalenie - juz pzy ioinmtowaiiiu koalicji - torm i sposobéw

poiomtjjiewania sie zairvteiesowanycli stron;
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3) Wcze$niejsze uiegiilowame spraw eWiioiidcziK>WijiatisowsW
tozaiWi;
4) r<m?oiame TOpAliiego koiiiitetii ekspertdWj ktérego zadaniem
b)WW pizwotoowwanie decyzji izg<W\VCych;
5) Powotanie jednoltego Meiuwniczna polipcziiego i maskowego;

6) Przpecie jednolitego planu piowadzenia opeiacji ewteiiiwcK

Dla SikorsMego podstawowg kwestia do losstizygnipcia Wio
usialeitlej cw przyszta wojna ‘'bedzie naiala cliaiakrer dziatan
btwkawfcznychj czy tez tpdzie diugotrwalg \wgng materiatowgWikofsMpo
wsincWtiomiycn analzach doszedt do wiiiosku, ;e w pszwzle] wojnie nie
ma szansy lealkacji takmlodgob w zactiodnioeuiopejsMej msdl wojskowej ™
teork wojny bfyskawiczmi W zwigzku z tyan byt zdec)Wcwatwm
prwdwnikiem koncepcii twoizenia stahoh zawodowsoh aiml=

Odrzucajgc mozlwos¢ proywdzenia wojny biyskawicznej, SiWiski
nie byt jednak zupetnie przeciwiiy teinu typowi dzialan= Me zgadzat sie
jednak z pogladami, ze wojna bfyskawkzna jest jedyny™m Srodkiem
doprowadzajgcyin do uzyskania decydujgcego roztrzy”iiecia. zMaszcza
fostrzygniecia na ptaszczyzZnie strategicznej. Uwazat;, a potwieidzita to Il
wojna Swiatowa, ze dziatania bkskawiczne nie iaogg przyiiies¢ sukcesu w
wojnie Swiatowej. Me liiogg one rowniez zakonczyc¢ sip sukcesem rowniez
wtedy, gdy waiczy¢ oyda ze sobg panstwa o zblizonych potencjatach
wojemiomkoimmcznyck W tym wypadku twierdzit, ze 'hnana teoiia o
zdobywaniu rostrzygniecia w blyukawicziwm tempie upadnie, jak
przyslcwiowy domek z kart. zbudowaiw niewprawng rekg dziecka™".

Krytykujac przewidywania Johna Fullera. Baska Liddeil-diarta czy Hansa



Seeckta o citarakrerzd btyskawicziiym pr~mfe] wojii)' iiiajgcej zakoncz)b
sig lediiym iidBizeikem i w klika zaledwie tygodiii po io.zpoczeciB
opowiadat sif za waiiantem Bzytw dtiigotrwatel”.

WypowiRdajac sig pizeciB?ko wariantowi wojiw biyskawicztiei, pz™
zakjzemu mowadmnia wcnny $Swiatowej iiib starem dwu ntwiiorzadjjgefa.
pariiieidow, Sikorski jednoczesiiie dostrzegai sytuacje, w ktopnk takie
dziaiaiiia tnksby leakie. Mogty oije nie¢ miejsce jedynie przy "przemoznej
idiiiz&ocacej pizewmdze jednej ze stron walczacych nad drugg - tub tez w
pxZ\pacOmpehmao zaskocmma"~-'¢ Pizygotowtmie do wojmMityskawicziiej
zalecat Sikorski takze panstwom, ktore maja staby potencjat ekonomiczign
zaiowno przemyskww jak i zywnosciowy. Do tej grupy panstw? zaliczat
takze te, ktore sg w znacznym sionimi uzaDznione od dostaw
zagraincziimiL TaMe panstwab aksMszmepizewidywat tieMiyby wstanie
podotac ciezammwaMkajacym z prowodzenia wecyny mateiiafcwej. Stad tm
ich doktryny wojetnie powiiiily poszukiwa¢é mozlwosci szybkich
iozstrzygnigé. miedzy iimymi wodtiig teorii wojny btyskawicznej.

kV sumie stwieidzi¢ mozna, ze Sikoiski opowiadat sie za warianiem
wojny dmgotiwatep jako bardziej mnlsiyczmuilL SikorsM prognozowat ze
piZ)Uzta woj na bedzte wojng typowo materiatowa i wymagacé beozle petnej
iiiobiilzacji wezystkkh zasotow materiMiiych' i ludzkich. Dlatego
sceptycznie oceniat iisozlwosci Polsld. Jego zdaniem, nie powdmia ona
opiera¢ swej doktiyny na koncepcji prowadzenia welny diugotrwatej,
wybitnie materiatowej. Pim-ckuzajgcy sie czas tej wojny "pracowaSay hajej
szkoda=a korzM¢ wrogow". Podobi” piogtKtza. diociaz z zasiizezenieni,
iz dotyczy ona pewnego tylko okresu, odnosi SikoisM takze do Niemiec.

One takze, jego ataniBiiL. a potwierdzla to Il wtyna Swiatowa, miaty mate



szanse na odnieSietne znnciestwa piowadzac dtiiaotfnntg woine
iliaTerialowa.

Sikoiski. lozwazat 10Tniez peispektyw wykoizsetania nowoczasiiej
iechiiiki wojskowe] na przwzlym polu walM= Dostizegat ojfoizwBi tiostep
w iechiiice uojstoewejj ale wypowdadat sie zdyoywowame tnzeciwko
modwin, zulaszcza w angielskiej mysli wojskowe] za sprawa Fuileia i
Liddeit-tiaitag koncepdom prowadzenia wojny tectinicziiei= Szczegolnie,
ostro lozpiawiat sie z Fuileiowekg koncepcia wojny 'ka nacisSnieciem
giizika'l Jego zdaniemj "hie namzy mianowdcie przeciwstawia¢ materiatu -
cziowiekowp a w?ojny Iwzditszipoli masztai - wojnie sta’bo zaopatizonych w
iiDwoczesn)? spimr oddzialow’”k A wAc me pogiady skrajne= lecz teza o
haimon | nym potaczeniu dwddi elementow chaiakteiyzowata koncepcje
fiioszoiie przez SiAwsMego. Rownorzedme trakrngac wswtok rozwazaniach
wphw? teciiiiiki i czytjikka mdzkiego na ch.aiakter przysziej wojny
przewidywaé¢ ze mlezy lczy¢ sie z duztmi iiiespodziaiikami zaréwno
techiikznsnii, jak i takncziiynm

ZdanAmSAorsldegOjprzyszta wojna najpiawdopodobniel bedzie sm
skkdata z dwaoch iaz:

-poczatkowej chafakteryzujacej sA duzg gwattownoscia i szybkoscig

dziatan™ w ktérej walcz)tybedg Aow™nie wojska ckresu pokoiowego;

-wojny map w ktdiej watczyty bedg zmobilzowane wielMe iczebnie

amiie, wyposazone do tego W potkne Srodki walM=

W okresie polroju z powoddéw eiroiromicziiych nie j™~t njozEwe
trzymanie pod bronig wmJomEioncwych amii. Wojska w tym okresie

liluszg byC cgianiczone Iczebnie. Ale juz w czasie pokoju nalezy czynic



piz>fotowaiiia do zm<z>ilzoo;Biila duzych mas kidzkich z cljwiig
IOmoczecia dziatan wojemoom Wiasnie piztszimlone lezerw}/ sg bardzo
pizydaine wpiZ)poionewamy, moblizacji Kezeiwy te zapewnie moze tyhco
nowszeclioy obowigzek stiizby woiskweep trwaigcei co natiniiiej dwa lata,
SikoisM byt zdecthowaiOTii pxzeciwm.kiem zaréwno koncepdi oparcia
obfony panstwa na steiej amin zawodoprej, jak i st-etemu mnkwjnBgo.
Stuzbe zawodesna zalecat jedynie dla broni tecimicznych ZtotirictwOj bron
paiicemad System milicyjry”™ indgi tyk - jego zdatiifim. - pozyteczip™ i
wpiowadzony dopiero w blizej meokLelloiie] przyozloscij przy zakczeiiiu,
ze zostaSay zaakceptowaliiy przez wiekszo$¢ liczgCTch sie panstwa

Przewadujgc, ze w pizysziej wojnie Swdaiowej wystgpi¢ moga dwa
idzne okresy dziatan, Sikorski twierdzit ze o jej wyniiku zdecyduje
potencjat wojemiomkonomkziw  wakzgcych koalicji Byt wzec
zwolenniMem wojny maieriatowej. Nie oznaczato to jednak, ze utcesamiat
oiipciecie wojny materiatowej z wojng pozyctjiig, Prognozyjac ctiaiaktei
prziwziej wojny, kusziiie pizewMywalt, ze bedzie ona odmiemia od znanych
z dotychczasowych Msiorit Szczeg6lnie miata sie 10znJ¢ od | woojiiy
Swiatowej. Me odrziicat on jednak doswiadczen pkmacydi z ta wejny
przedwiiie - dosiizegal ze pewne elementy mogg mie¢ miejsce i w
przysztej wojnie Swiatowej,

SikoisM Kkorzystat z doswiadczen | wojny Swiatowe} w sprawie
materiatlowego przygotowania woiny; ale lednoczeS$iiie zdecydowariie
prmdwsiawiat sie pogladom niektorydi teoretykOw haircuskich i
angielskictL ktorzy twierdzit, ze w przysztej wojnie przewage zdobedzie
walka pozy”~cyjne. Jego zdanienp przyszta wojna bedzie diugotrwata o

chaiakteizB maieriakwyiie ale domiiowa¢ w niej bedag dziataiiia
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bedzie z mBoczeTiwaiewh i gwattcwiiych oizesilen. ktére doprowadzg do
nagteso zatamema sie jediiej z walczacych stroiz a imaiiDwicie tei, ktére
zaniedba w czasie pokoju przygotowan oigatikacwtiiclp ziiezbediiych do
sprawowama wraiikajgcego stad niebezpieczeiisiwa"*' SikoisM podkiesiat
tez, b)’ do pizwztel wojtiy czyni¢ juz w cswasie pokoju nainiezbediiiejsze
pizygotowaiiia w czterech dziedzinach: poltycznep ekoiioiiiicznej
wojskowej i piopagandowe;.

SikonM zajmowat sie takze nowoczesng technika wojsicowg i jej
wptywem na sposéb prowadzenie wojny Dostrzegajac oDrzt™mi postep
dokonujacy sie w technice w?ojskowejj wypowiadat sie sdecydow?aiiie
prmdwko rnodmm - zwilaszcza w angieisMej iigdli wojskowej -
k>ncepcjom prowadzenia wcatp technicznej. A wiec nie poglady skrajne
sprcwadzajgce sie do lansowania Teorii Tzysiej" wojny tectmicznej czy ts
teofi wojny mas nie zaopatrzomch w nowczesne uzbrodjeiiie, lecz
wywazona teza o Harmonijnym potgczeniu tych. dwdédi elementow byta
cUarakteiystyoziia dla koncepcji gtoszonydi przez Sikorskiego.

W imnkiuz]i swych rozwazan. Sikorski doszedt do wnioskUj ze me
nalezy cczektwac”™ aty o sukcesie straiegicznym w przysziej wojnie
zdecydowalt Jeden z rodzajéw wojsk czy tez jeden typ broni

Sikorski byt zdania, ze przyszta wojna, bedzie miata charakter
iotainy, ctodaz uzywat pojecia wojna totalna™ Pojecie to oznaczato dla
3ikoisMego petng mobilizacje wszystkich zasoboéw bedgcych w dyspozycji-
przmotowujacycti sie do wojen pansm Stad tez postulowat, aby przy
leaiizacji przygotowan wojennych panstwa juz W czasie pokgu dazyty do

iiariik>nijiiego wspotdziatania czyniiikow adrnanstracdirycii, gospodaiczycli



I woisoW)Cja™"

Anaiizi.3jgC dosmadczetiia pAnace z i wipHy Swiatowej, SiktisM
doszedt do stasziiego - jak potwieidzSa to Mstoria - wiiioslai. ze przyszta
woiiia ilie bedzie sie toczsda jedytile na froncie wojskowym ale obejsmile
takze sfoie dziatalnosSci politycznej i gospod8fczej= Zalecat nieé
wpiowadzeffie ira okres wojily “mieinwijAdonizmti panstwa we swzystkzZn
dzZdzinach jego iioilimbiego zycia, imzczupiajac miiz wolnos¢ piaste
procitikacii 1 imtidlu™" ‘Immrweiicjomzm panstn2owy” i do tego
ogi aniozony, wedtug SikofsMego, miat by¢ nnrowadzom dopiero na okres
wOny=

ikogijozujac chaiakter przyszta wdiiy. Sikoraki myrazat
przekonanie, ze zwyciestwo w niej odniosg panstwa dysponujace
odpowZdiiio duzym potencjatem wcSentm-ekorwmiczipnii= Stad tez tyt
autorem tezy, ze Z potedze wojemiej panstwa lozsii™“wajg obecnie nie
tylko sita deinografkiziM jego ludnosci i oezwmgiedm determ.iiiaga narodu
meubtagaiiej o swe prawa walki; iiifi; tylco wielko$¢ jego iBfytorlum 1
koizystiiiejszy stosunek jaki zactiodzi miedzy iloScig mieszkancow a
dtugoscig granic= Zalezy ona w daleko wiekszym anizel dawniej rozmiarze
od stopiiia potegi, jaki moze osiggng¢ mctonizaga krajowego pizemystu™k
Piowadzeiiie wojny,” w ktorej zaangazcwany byHy caly potencjat
walczgcego panstwa - zdaniem SikoisMego -wymiagato juz w czasie pokoju
odpowiedniego przygotowaiiia -psyotmiogicziiego narodu= Przewidujgc
totalny charaktei przysztej wojny, spodziewat sie, ze cale spoteczenstwo
bedzie odczuwato jej skutki i naklaniai do imocnieiiia sity morainegj
spoteczensiwa, 'Tizmnm wojnie bedzie iowaizyszylo takie natezenie

ciziatan zbrojmch, taka sita ognia, takze skleiowanego na.ludnos¢ cywiliia.



ze tylko dzigkisile djoialnej,bedzie oiio mugio Whdrwe¢"-"i SikoisMegobez
przesady uzca¢ mozna za najnebitiiitiszego teom'tyka wojskowego okiesii
liiledzswmtemiego, Zyskat onszczegolmuzmnie za opsaffiwanie mezwykle
tiafilei piogtiozy dotyczacy chaiakteni pizwzlet woiijec Piogiioze ie
zaliczy¢ mozna do iiajwybitiiiejsz)ok osiagalec tiiysl Swiatowej=
iDiedzyWotenisym zajmowat sie progtiiizowanietn cncnaktem pizysztej wojny
byt Mossof= IwKg jego zaskiga byto stwieidzeiiie. ze nie imwna bud.owac
teori wojennej tia przysztosés bo jest to nie tylko zawodne™ ate i
iiiebezpiecznem

Widziat wieo potrzebe odiywnma sle od juz isiidejgmwn i
wypibbowanyoti szabionéw i kierowania sie ku. przzwziosci; w ktérej
obowigzywaé¢ beda inne metody™ i srodM walki Wijo6oizysriy gc dorobek
mysli Swaaiowy. w stopiitu wielszyiii niz Sikorski, iiwzgiednial w swych,
pogladach specyiiczm dos$wiadczenia polskie”™ zwcaszcza z wojny poisko-
fosyjsMej 1919-1920 iw™ Na pogladach Mosscca dotyczacych chaiaktem
przysztej wojny zacigzyta sytuacja miltaino-etojnoiiiiczna Polski Wiele
prognoz 'dotyczgcych zjawisk ogélnych forniutowat patrzac przez pry”~zmat
poiskich warunkowe Pomimo tego, poglady jego byty na tyle oryginalne i
liowatorskie, ze postawity go w rzedzie najwybitniejszych polskich
teoretykw wojsimwach okresu miedzywojemiego=

Mossor byt imcznikiem kierowania sie ku przysztosci, w ktorej
obowigzywac juz tedg inne rozwigzania, inne metocly i srodki walM= Me
oznaczato to jednak ze nie widziat noii zeby wyciggania wnioskow zaréwno
2 przysztosci jak i terazniejszosci

Przestrzegajac przed mebezpiecmnstwem budcwacia wizji przysziej



dl

woiily w]J«> Opierajgc sic aa oosoiadczeiiiach pwiigcydi z wojen
litiiiioiiycb, Mossoi leciiiociWisnie pizeciwstawat sie budowasiiii  wzji
wybitnie teowtrozspoii. Nie wwino tworzy¢ wizji % sposéb abstiakweny,
za pomoce akadetiiiekich rozwigzan, ani za posiiocg bezkrytycznego
imnglomeiato obcych pcnec™N

OryKinaisios¢ Mossora polegata ponadto na taam ze inaczej anizeli
teoietycy zachodnioeuropejscy oceciat mozlwosci opraoawania jednego,
uiiiwdisalnego modeto przysztej wjojny, ktop”™ mc)giby by¢ pizpeg/ pszez
wszpiMe panstwn. Jego zdanietiL przy kre$lenki whjir*mysztd wojsw 'Nie
trzeba zapoiiiiria¢j ze psychiczny charakTer kazdego - L.Wk oraz
polityczne i etonomiczne lego notozetiie zacwze wyrcsg swcje silne pietno
na sposobie rozstrsygania jego sporow wcjeniiych, totez bezkiyto™i®
stwoizenie jakiego$ sctiemani wojennego jest takhiL sany/m biedem jak
zaptoyczeme dokiryny wojeimej u obcyctto™! Byt wdec zwoletniiMem
regionaloych, mjczesciet naiodowycln wizii przysztej 0/Olny 1toczoiiych w
niej dziakn=

Mossoi, podobnie jak Sikoiski pizewidywar ze pizyszta wojna
bedzie z pewnoscig staiciem Koalicji walczacych panstw, Przewidyoval
wojne koalicyjng o zasiegii swiatowyniL Pisat om toie ma podstaw
pizypiiszcza¢, aby jakiekoiwiek panstwo narazito sie na wojne w
odosobnieiiiu, na niespodziewane zaskoczenie przez silnego sasiada,
Ojseiwowana stale w Enropie lownowaga sit i zwigzek interesow wietu
panstw wyiaczy piawdopodobnie takie gawisko. Stad nalezy wnioskcwac,
ze pizyczta wojna moze byé, tak samo jak wcjna $wiatowa /I wojna
$wiatowa - LWN wojng zespotow szeiegu- panstw zwiazanych wspolnoly

iiiteiesow pultycznych i gospodarczycN' b
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Mossar diizo uwagi poswiecat progiioziB dotyczgcej czasu irwacia
piZYSzZtei woiily. W sposob zdecydowasy kr)zykowat inodiie w
zacliodiuodwopejsklej niysii woiskcaoej koiicepge picwadzesiia wojny
blvskau?icznej= Jego zdaniem, iiie tialezy lc2y¢ na natydamiasTOwe
IOistizyaiiiecia wojny przez gwattowne iiaiaicie wyborowej amm
zawodowvej, ilawet w wysokim stopniu, zmotoryzawatiej i zmecnaiiizawaaej
oraz wspartej silnym lottiictwena. uwazat, ze pizs™ecie takiej koncepcji
PiOwadzema wojny  byloby nie 1lylko nie rosauce, ale Dardzo
mebezpieczne, ~Ryzyko ma sw'ge gianice, a losy panstwa sg zbyt
powaznym cimarem, aby je moziia byto stawia¢ na tednu tiazaiciowej
karcie"z

Wiotiodzac z zatozenia, dosc polemicznego, ktore yzKo czeSciowo
potwieidzlia Il wojna Swiatowa, ze ze wogiedu na wtniejacg w izniopie
Rewna ibwaiowa&e sii/=2 ziDtiiejszajg sie cio minimum szanse iatwej i
ssoklei wojny, opaiiej aa bezapeiactarid przewaaze iiczeDaej luo
technicznejBvt to pogiad calkcmicie pizedwstawm koncmaom
Roszoiwmprzez czc4dowywhtsoret)§Gwzacl»daioeiiicpejskwii, wie znamy
genezy przedstawloiimh wwei pogigdow Mossoia. Wie nioziia je] ustawie
analizujgc jego dorobek ieoretmzny» Wie podiega wszelako cwsiiuaiij ze
doskonale znat wielffl2DS¢ teoiii powstatych w Bmopm WacnodniW,
pmteiujgcych w pizpzlej wojnie nowe tecimiczne $rodM walki oraz
lansujacych teorie wojny bRskawicziiei. Mozna doimiienjywac, iz me
doceniat on roli nowteh technicznycii Srodisiw walki, takicn jak sanioiot
I CKlg= Zwiaszcza zas nie przewidywat stosowania ich, m wzgieou na
koszty pjodukacji, na tak masowg skale, o jakie mowili wspamniani

teoietmy Mossor nie dostrzegat takze olbrzymiego postepu w tecmiicznym



Jga
doskonaleniu wcti uaasnie srodkOT waiM= Stad zapewne biafy sie
sceptyczne oceny kh walorow bofcupcli. Duzy wphw na ksztattop)ame sk
pogladéw Mossoia na mozliwos¢ picwadzema wciny bdukawrdznej. a
zwlaszcza wykoiiywania zadan przez lotiikiwo i bron pancema, wywwity
whnioski jakie wyciggnat z Dkwdadczen wspoétczesnych imi wDen tokalmch”™
Cktaieczne jego konkluzje spiowadzaiy sie do tego, ze:

1) catkowita, bardao kosztowna niotoiyzacja Siodkéw przewozow)oh5

przy ztch waninkach klimaitcznycb i terenowych, moze nie tylkr

nie przyspieszac, ale wrecz opézni¢ tempo pmwudzonych dziatan;

2) wojsko nawet catkowicie pozbawine biordprzeciwpanceinej mcee

skutecznie walcztk z wojskami zmcohaffirnwuip/mijeze jest do tego

przegotowane iiioralnie i odpowiednio wyszkolotie:

3) zar6no bron pancerna, jak i ktmictwo nie sg zdohie do

samodzieinegp iozstrz)gania wymku wcinw

Odizucajac koiicepcje wojny zmechamnjwfaiifij, a tym, samym teorie
wojny btyskawicznej, Mossor stwierdzat, ze pizyszta wojna bedzie sie
charakteryzowata dtugotrwatos$cig picwadzoiiycti dziatan,

Mossor przedstawit inieiesujgcg koncepde pizewidywanych form
dziatan wojennych wprmszlej wojnie, Iroieidzit, ze "obraz przysziej wojny
nie mcze by¢ malowany jako jeden niezmiemiy, "standaitowy
Uwazal, ze mu mozna precyzyjnie przewddytya¢ ani czasu trwania cate
wojny, ani tez dziatan wjej posmzegoinych fazach, ktére, jego zdanietilL
zakze¢ bedg W gtdwne] mieize od Mfolkosci teatru dziatan wojeiinych” i
stopnia nasycenia go wojskiem i ttohtiikg bojowsa.

Skianiat sie ku pogladowi, ze pizyszla wojna bedzie sie skladata

jakby z dwodch okresow, W pieiwwzymi przewaza¢ miafo dziatania



inaiiewrowe. Stopien maiiempowosci w doiatamach uzaleziiioiiy bedzie od
wielktsci ieatm wojennego otaz nasyceiiia go sig zywa i teckoikag
wojskowg. Miat to by¢ najbaidziej koiwstny okres do bozgiywania btrew
manewrem opeiacbnym™

Pieiws2Y, maiiewfowy okies dziatan w?ojennycti trwa¢ miat od Miku
tygodni cb kilku miesiecw'~. W tym okiesie siosowane moga btb wszystkie
Znane cio tej pory Mastozne zasady™ sztuki wojennej, aie w nmienioaej
postad't z powodu wytorzystania tiowpoti, tectinlczmmh $rodkéw waiki.

Przewidujac, ze przyszta wojna bedzie sie sktadata z dwoch faz t;j.
dziatan manewzrotwecb. i pozacyjngctn Mossor posnnowat uwzglednienie ta
dwuetapowosci w czasie pokojowych przygotowan do wojny. Pioponowmt.
miedzy innymi, aby mie¢ specjalnie przygciowane zwdazjii operacyjne
przeznaczone- do dziatah cperacyjnycii, aie jednocze$nie gromadzi¢ zapasy

na ewentuakios¢ diugotrwatej wojny.

Progimzyjac charakter przyoztej wojny. Mossor Kkategoryczijje
stMerd-zat, ze podobnie jak w wojnach minionych, obowiazywac¢ w niej
beda btare piawidia sztuM wojeniiej". a zwiasajza zasada ekcnoiiui sit.
Fizewidywat, ze W przysztej wojnie okrescwo moze docijodzi¢ do
stabilizacji bontéw i walk pozycyjiiych w wyniku zawezenia ae teatru
dziatan wojennych lub tez powstania I6wiiowagi at. W tej syzuacji zalecat
'‘bpaiiceizenie ag okopoMf by maéc przetrwaé dos¢ diugi okres niemedny
cio stworzenia sobie lokalnej przewagi sil i Srodkéw, innym czynnJMem
prowadzacym do stabuizacji ijoiitow byla - jego zdaniem - przewaga
obrony nad natarciem, wynikaj gce z przewagi ognia naci czynnikiem mciju.

Zdaniem Mossora, wariant wojny 'Mateiiaiowej”, a do tego

pozycyjnej, byt szczegdlnie niekoimstny dla panstw aabychpod wzgledem



ek<mooiiczi;”Nixu jaki;pc/i k>dmscvjs™egOv i>13 Kj giisy panstw, jego
zdaiie-np pizcwiekta,, ditogotrweta wotna to nic ninego, jak zredHisewanie
ich szans na znyciftsiwo do ffiewicMegCi ukniKa procenm,

TdorenMem. ktdiy zamierzat adaptowa¢ do poiskich waiunkow
pewne zalozenia teorii woiiry totainei ogtoszone tarzez gemkEricha
Ludeiid-orita, bak Mossoi, Ibnidn ‘'wojna toiaina” w tekstacti Mossora bak
iKpsmny mato premayjnie i w sposdéb mylacy™ Zresztg on sam dostizegat
te ffiepiemmiilos¢, STnieidzat mianowicie, ze iwywat go dla oksesienia
wojny powszectmeje odizucajac jednak latisciwang przez Lude-ndoriia
koncepcje miiitanaacji pansrwa i narodu w czasie pokoju. Termin "wojna
totalna" uz-ywaily przez Mossora mn jest zatem tozsamy z definicja tej
wojine pimnetg w Swiatowej iiprili wojskowej.

Teoria wojny totalnej oznaczata w lyeciii Mossora koniecznosc
podpoizadkowania nadizedneiini cebwi wojny materiakwo-moi alipcn sit
walczacych panstw. Stat on na stanowMku, ze™ "Kazde panstwu, ktore chce
by¢ gotowe do woiiwy musi w orbite swych pianow wujeinwch wciggnaé
wszystkie %ily zywe i materialne swego spoteczenstwa, imisi przewidziec i
prztigotowac szybka przebudowe- z pokojowego stanu szczescia i wolnosci
m stope nklkarymacji wojeiinej".

Obok Sikorskiego i Mossora rowniez inni. polscy teoretycy wojskowi
wwowiadali sie w sprawie chaiakteru przysziej woiny. Nalezat do nich
iiLin. Mhctaw StacMewicz, p6Zniejszy generati szefSztabu Gtéwnego Wr=
Je8D zdasiem "}jistofia ostatnich zmagan swiatowych wykazywata, ze wojny
iiie prowadzi sama armia, ale bierze w niej udziat caty naréd™".

Bedac zwolennikiem pogladu, ze pizyczla wojna Mozie powszechng



lummiana wojna totaina”™ Siachidw/icz opowdadat sio za potizsbg czynienia
przygotowan do jej prowadzenie jnz w czasie- pokojw Przyszia wojna -
twierdzit - ze wzgledu ria zatarcie sie podziatu iie iomi i zapiecze bedzie
wwmaga¢ od kazdego obywatela ponoszenia ciezarow= Alw podotaé
zadwiilom jiiz W czasie pokoju naAzy przewMzA¢ pewne
podpoizadkowanA tak sfery gospodaiczej; ja i wyjliowama oiewnteli.

liikeresui gce poglaA' na cbaiaktei przysztej wojny przedstawi gen.
Jan Romer w opublibawaipmiiia tamach 'AeliointAbszeiiwffisnidfe®
Aizyszta wojna'l Starat sie on lidziellc odpowiedzi na dwa zasadnicze
pytania:

i) 2w pizteztosci bedg jeszcze wojny w ogole?

2i @)/ da sie przewidzie¢ chaiakter przteztej wQjny?

- Romei iediioznacznie twerdzit, ze nic nie wnnazuje na to, by w?cjna
jako zjawisko snotecztif: zrnkla w siie-aaieMej prpoztoSci Starajgc sie
przewidzie¢ charakiei pizsezlej wojny ywazab ze wigkszo$¢ prognoz, a
nawet oidaliiycji doktiyzi wojennych nie znalazta praktycznego
potwieidzema®. Za przyczyny feoh niepowodzeii uznat ograniczone
mozlwosci budzetcwe hamujace zastosowania opracowanych koncepai. a
taMe ffledosImnafesci opracowan teoietycznych. Przewictswania dofeczace
charakteru przysztej wojny Rome-f dzielit na dotyczasce "wojny w blzszej
pizpztosci” i "wojny w dalszej przysztosci'

Romei uwazal ze przyszta wojna bedzie rozgpwana z udziatem
wfefemiionnwych armii Miata sie ona toczy¢ tia trzech fioiitach:
imlitarriytiL, ekonormcziiym i psychofegkznwife. Duze znaczenie

przywigzywat on do nowych technicznych sSiodkow walki - "pojedyiiik



iitozbiojoiiActi i W}posazomcti "bohaterow™ jestrdHW\jiez beznadziejiiy. jad
walka kosiijia z biowmgiuem™". Przewidywob ze prawdopodobnie wojna
bedzie sie skiadata z dwodch okieséw. W pierwszym beda sie toczady
dziatania matmwrowe i obidwde siiony bedg dazsm (o szsbkiego
iostrzygsjlecia= Tbhii t)p dziatan miat mie¢ szczegoine znaczeiiio na
iozle-gliph iwzeztizeniach Enropy Wschodiiteh Natomiast tia zachodzie
Europy wojna nzjgia od samego poczagdm przAtera¢ cliarakter pozrcyjny
Drugi etap miat sie ctMiaktersnowa¢ pizewagag walk pozlcyjnvch
pizeigmaipch inotkioji okiesami dziatan manewncwatett Ten bp dziatan
miat len jednrécwy zaréwno ola Zachodnioeuiopejskiego jak i
wscttedrioeiteoptejskiego teatry- dziatan wojskotwcré Wojna w dalszej
przteztosci bWa znacznie trudniejsza do przewid-zenia. Mczna tyto
lozpatrywac jediniie dwn gtdwne cpmnjki. od ktéryth zalezy charakter
kazde] wojny:

1) przedmrot wojiw zalezy od wojskowej oigamzaqi naiodu i

panstwa:

2) $rodki wojenne zalezg géwnie od pozioiiiu nauM i techniki”™b

Zdantem pik= StanMawa lolirdiciszewsMego. autora wydanej w
1934 roku pracy pt: "Sztuka dowodze-nia m zachodzie Euiopy" nalezy za
wszelkg cene unikng¢ powtdrzen “"koszmaru" wojny pozycmmfA,
Proponowat studiowanie nie tylko doswiadczenn | wojny Swiatowej= ale
rowniez weczesiitejszr*\chrodecagrocwteme opowiadat sie za prowadzeniem
wojny manewiowe, dazeniem do szukania mstizygnlecia przez
ziiiszczenie wojsk przeciwnika=Jego Mamem, zwilaszcza pieiwszy okres

dziatan wojennych miat sie chaiakteryzowac niezmieinie szybMm tempem
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dziatan, "tempem piofiiiiujgcym”t Aidsze-wski byt zdecydowamm
pimcmmMesii. ~/ojtiy tmbniczsenn Cimciaz zgadza! slg, ze wojsko inusi
pomigmac sie zdobyczami techiiiki, to lednak, mgo zdatiiem, cie one
powimiy deimiowac o iej powodzeniii. Poza tym b)4 przekoiiany, ze zasoby
catej iniiopy - nie pozwolg na nrzyjecie wariaiitu wojny technicznej.

W sprawie chaiaktem przyszty wmny gkw zabierat owczesn)™
geiwat, poéziiieiszy maiszalek, Edward. SmigE-RyAz. Zaliczy¢ go mozna do
zwoEniiiiedw swoiscie iozuiiiiatie.i wojny totalnej,: W 1921 r. w~LMcie do
Zarzadu Glownego Zwigzlm Strzeleckiego" stwierdat om ze o wygratiiu
przysztej wojnydecydowacbedzle stopienzmganizcwama spoteczenstwa".
Decydujgce zaaczeme iniaty odegrac jednak sity zbiojne, ktore uanny miec
charakter Zbywatelski" gdyz stuzg w nich wszyscy czfonkowie
spoteczenstwa. Szczegdlnie godny od-iraiowama jest poglad nyrazony w
1936 n TAmrdzit om, ze przyszta wojna bedzie miata charakiei totalny
"gdyz wszyscy odtwatele, bez wzgledu na to czy znajdujg sie na iroiide, czy
w Kkraju, czy nosza imiiidur' wcyskowy, czy ubranie cywilne, musza dla
wojip”™ praojwac" M.,

Wraz ze-wziosteiii. zawozenia wojennego coraz wiecej teoietytow
wojskowych wypowiadata sie w sprawach przysztej wojny. Jednym z nich
byt pEc Tadeusz ZakrmwsM, autoi opubllkowaiiej w 193S r. pracy pt
"Ogranizacja sity zbroinej w pansiwie”C Jego aianiem, totatoy chaiaktei
pizysztei wojny wyrazm sie miat w tyriL ze podporzadkowuje ona swym
cebm catg ekonomike walczgcych panstw. Przekonany o wielkim wptywie
ekonoiTiiki na charakter pizycztej wojny, iwaerdzi, ze od niej uzalezmony

bedzie nie tylko rozwdj sit zbrojnych i iormy prowadzonych dziatan, nie'
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Zakrzewski w)'stepowai pizeciwkD poglagdony w ktéiycbwaktadanO;
ze pizwzlg wojne toczy¢ bedg mate armie zawodowe =Td"ierdzit. ze bedzie
to wojna atigaziijgca masowe armie, w kioiych wwijsko okresn pokoju
bedzie w sposoéb diainetralny rézni¢ sie od wojska czasu wojny™'=
Wystepowat ponadto z tezg, ze chaiaktei przwzt™ wojiy™ bedzie
uzalezniony nie tyito od S)eietmi wiadzy w pansTwie, ale takze od mch
charakteiologicznych naiodu tego pansTwa.

Inteiesujgcy byt takze poglad Zakrzewskiego= wedtug ktdrego
powszechna' obawdazkowa stiizba wojskowa istnitie wszedzie tam; gdzie
granice panstwa zagrozone sg bezposSiedmo /=Z gdzie gotcwos$¢ wojemia
wymaga postawienia calej siy zbrojna panstwa mw ciggu Miku. tub
idikunastu dni™"

Przeciwstawiajgc sie modnym na zachodzie Europy ieoiiom
pfetemjagcym mmm jediiego rodzaju wojsk Zakrzewski stat na
stamwisku, ze o sukcesie w pizysztaj wojnie nadal beda decydowa¢ wojska
ladowe. Tylko one be-dg zdolne do zadania ostatecztiej kleski
pfzeciwffikDwd oraz opaiiowaiiia jego terytorium.

Zakrzenski miezat do grona ieoietykSw, ktorzy w sposéb
zdecydowany wystepowa! pizeciwko zachowawczetmi ujmowaniu
charakteru przysziej wojny. Twieidzit tez, ze nie mozna sie opierac
wtoacznie IM pogladacli nowyck nie zweryflkcwaipciL z reguly
raiwkalnych. Skrajne stanowiska sa bowiem niebezpiecziie dtaprzygotowan
i jego sit zbrojnyd| do przyszid wojny.

Ocena pogladéw ZakizewsMego sj™~niata do wniosku, ze nalezat on

do grona teoretyécow nie iascynd gcycli sie nawymi tectmicznymi Srodkami



su

woiily; 1awli sie iako zwoleiitiik piagmatyczii&eo patrzenia na obraz
maigctoh wwbuclina¢ woie-iL

W poskiej mtkl wojskowej zamaczyli son obecno$¢ pr2™
piognozcsoaimi ciiaraktempiziotej wojipwakze ieoietwjy gkiszacy poglatiy
zachov¥awczB= Nalezel do nieb zwkaszcza zwolemiicy zacbhoyrama tw”czystej"
postaci kawmlerik Ibkerdzili om. ze pip-mta wojna iiiewieie sip bedzie
idznila od | wojne swdatowei. Rzecziiikanji za$ pogiadow' skrajnie

W przysziej woinie®

2. Stosimek do nowiach tschmcznycii irodtedw wolta

Wiéd przewazajagcej czesci teoreittaow zadiodriioe-iiiopejsMch
doimnowak) przes™Rcadczeniej ze W pizyszld wojnie bedzie smzegdkiiB
widoczna rola tectmoznych Srodkéw walke przede- wszystkim iomictwa i
brom pancernej. Niektérzy wigez brierdzilL ze to one zdoimiiujg pizyszte
pole waM i nadadza dziataniom Wwojennym tempa i szrbkosd. czyli
doprowadzg do dominacji manewrowych ibrm walki.

Polscy ieoretym wojskowi na ogol me podaelali pogigdu o
decydujacej roi wprzyszitej wojnie nowych te-chmcznychs$iodltowwaltlL Byli
jednak i tacy, ktdrzy zwilaszcza iotnlctwu przypisywali ogioning role
wpiwajgcg na przebieg piowmdzonych operapi.

Zaititeiesowanie polsMcli teoretykow wojskowych etekiywnyrii.
W)toizystywanjem lotnictwa w dziataniach wojennycti byN po czesci

zbiezne z pogladami gtoszoiiynii przez cmtéwych teoretykéw Swiata. W
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Wypracowa;oych kcaic&pqacii dotiiltjowaA™ Gwa glowiis kieruliM= Pierwszy
zaktadat uzycie iomictwa do wykriiywaiiia zadan stiategkziwch. dmai
widziat jego glowiie przemaczenie we wepoOtdziaiamu 2z TOjskami
ladowitiii.

W 1921 T7TokUj niemal fownoczesme z genmouketem, wrn.at
inieresyjagcg prace Staiiisiaw Jasinski Nosita ona dliii : 'NatpiMeisze
postutaty polskiego lotnictwa wNskowego'l PrzewMewat on iizyjie
btniciwa do prowadzBiiia dziatan snategiczmcm O ile lednak piaca
Doiineta przyniosta mu S$wiatowy rozgtos i Tiznanisj to puMkacia
Jasinskieso odtmiowana iest Wiko przez polskich tistotykéw menti
wojskowei. Opierajgc sie na dojrobkii Iwi.aiow/ej mm| wnjskowwi oraz
rodzaj broni, a W przmztolci - rodzaj sit zbncjrywN ktory moze byc¢
wykorzystany do prowadzenia samodzielriyjh opei‘agi. W odiCEnieniu od
Do'uheta Jasinski ile uwazat jedisan Ze samodzielnie doprowadzi ono do
osiggniecia strategicznego celu wctswi Jego zdaniem, operaga lotnictwa
bombowego miata wspiera¢ dziatania wojsk lgdowych a iiie je wyreczac,
upowiadat sb za niezaleznoscig orgamzacgjng wojsk lotoiczycm Lotnictwai
bombcwenju wsznaczat w pieiwsmi tazie dziatanh zadasiie glOwne *
niszczenie centréow nmbilzactjtiych i Srodkéw kommlkacajiiych oraz Inii

jejowych wiodacwijh ku rejonom konce-nlradi nadgranicznej"~®, Jasinski
byt takze autorem cyklu artskutOT publikowanych na tamach "Przeglagdu
imtniczego's Vmiuwadzii jako pierwczy w Polsce do terminologii
wojskowej pojecie "wojna powietrzna", uwazalL ze wojna powietrzna nie
tylko powinna byc¢ rozpatrywana m réwni z wojng lgdcwa i mosska= ale ze

iiia nad nimi wyrazng przewage, wdraza¢ sie ona miata w tym, ze



"toisiictwo jest w stsiiie' - zupeioie tiiezaieziiie od sytuacji walczacych ze
sobg wojsk lactowscii, wzgled-me zmagajacych sie na tBlizadi tint -
zaatakowaC be”osreamo wole daiiego narodn, zniszczec che¢ do dakzej
obfony i zdemoiaiizcwac cio tego stoptiiaj ze odiiosny izgd bedzie albo
obalotm albo zimiszoiw cio zawarcia pokojiy™= Ewolucja pogladéw
Jasjaskiugo zmieizata w zoemtiku teoiii opiaiwwanej przez gen. Douheta.
Nie 'tylko uwazat on loiiiictwo za zdolne do samodzielnego prowadzenia
operady ale poszedtznaczme daiei, twierdzac, ze moze ono tiiezaleznie od
rozwoju sykuacji na igdcwym czy niorskim troncie walki osiggng¢ samo
strategiczny cel wojny.

izokoniyac poiéwnan istoty wojny igdowejj njoiskiej i ponletizitej.
JasmsM starat sie udowodniC, ze ta ostatnia ma znaczng przewage nad
pozostatymi, m.iii wiaMcii kategoriacja. jak: czas. przestrzen i sita dziaian.
Wojna powieirana tym i¢zni ae od wojny? igdowej czy iijorskiej, ze ma swe
prawa i mDzjivwwsci. Najwazniejsza zaleta lotnictwa jest mozliwosé
prowadzetiia samodzielnych dziatan.

Jasinski uwazak ze przeznaczone do prowadzeiiia wojny powietrznej
iotuJctwte powimio juz w czasie pokoju tak ty¢ organizowaiie. wyposazone
i szMoiotie, ty mogto stanowi¢ istotny czymiik paiistwowej NcaityM
wojemifij'! WielkosS¢ i sita lotnictwa powinny zaleze¢ od tego, przeciwko
jaknii panstwem przewiduje sie jego uzycie. Jasinski sfoiinutewai
oryginalng ioce. iz sita iotmetwa musi byé uzalezniona od lodaaiu
potencjatu  ekcnomicztmgo i stopnia  zurbanizowania panstwa
przewidzianego jako ewentualiiy przeciwnik w wojnie. Efekty osiggane w
wojnie powietrznej sg bowiem ‘kalezne wylgcznie od wrazliwosci

litepizy acieia, awiecjego kulturalnych i gospodarczych stosunkow/gestosé



zaluuiiienia, stan cywSizacii, dobiobsa iidnoscij konlficztiDsc przewozu
mzmaiitchproduktow Byt onwioc zwwlenikMem pogladu, zs woino
powietiziiti powinno sio prow-adzi¢ przeciwko kiajomwysoico iozwiiiiet)nii=
WoOwczas wojna ta inoze pizymss$¢ zamierzosp’ etekt - upadek ducba
iiiOfaitiego ilarodu= tod-gq’ sku'&iem poniesienia olbiztCijich strat
maieiialnych»

Zdaniem JasiiiskZgOj bezposiednia droga wiodgca do osiagniecia
stiategicznego celu= tzm ‘klamania woli pizeciwnika" moze tgZ
zrealizowana poprzez:

1) rnowadzeme propagandy polegajacej na kzeizenm posTradiu i

zijiszcrofi'iM catym cbszarze mepizpacielskZgo ieiyLoriy.iii:

2) doprowadzdnia do gtodu i ngdzy realizowane iniin poprzez

biokadp oraz ziiiszczenie przemystu i miast;

3) pobicia i znisrozenia wmsk ni.eprzyjacrolskkh "z

Jasinski przewidywalt, ze prg/szta wojna bedzie sie toczyta na Ironcie:
poiityczig-m. ekonomiczm/m i miltamym. Lotnictwu we wszystkich itch
iormacn walki przyznawwt role wiodaca™

Flocie powietrznej wywiiaczat obok zadania gléwiiego
bombardowaiiia strategicznych. obiektéw - takze wykoiwwatiie innych
zadan ubocznycte iiiszczeiiie tikprzwacielskiego iotiilctwa= Zadanie to
uwazat za defetisyrwie, bo polegajace na ochronie wiasnego kraju przed
atakami powrotrztiymi przeciwnika. Odmiennie tije Doutiet sadzit om ze
bardzo tmdtio bedzie wywnlczyc bezwzgiedng pizewage w powietrzu,
i“rzewidywat njozliwos¢ uzmkaiiia przewagi lokalnej =Bytaby to przewaga

zarOwno w czasie, jak w przestrzeni $ciste ogiamczona. Samodzieliia ilota
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tyiko one gwarantowec moga dnze znisajzenie i osiggniecie eiektu
im0 ratttego=

AbzottowsM inzewidwal, Zze glcwnyiii zadaniem iotnictwa
ffiszczicielskiego w prziezte] wojnie bedzie 'zbszcz)W materiat i lodzi
iiiepizzj acieta i dziata¢ na jego stan tiioiatny"~". Zedaniem dodaikowsm
i pomocmczmii powimio ‘'by¢ wsparcie Ztnictwa mysSliwskiego
wswakzaiiiu przewagi w powietrzu przez "odciggniecie 1 rozpioszenie
nieprzbacieisMej broni mzeciwdotniczZ w gtab iarajwz

W 1924 roku ADzoitoweki wybat dwZ prace, w iyoi jedng wspadlnie
z kSzczerskim n t; "Cz2*potrzebne nam iotniciwo". W pracy pLIZotnictwo
w wojnie wspotczesnej" .Abzottowski juz w sposéb basdZej kategoiyczm/
poZawdt teze-j ze siciezy dazy¢ do rozwoju iotnictwa samodzielnego
przeznaczonego do wpkoiwwaiiia zadan o cbarakteize zaczepm™m™

Winnaczyt rmi glbwne zadania:

1) botnbaidowanie woztéw komiiiikactiinch, a zwfaszcza

Imlejoweoti:
2) tiiszczeme mepiZyiacieiskich iomisk wraz ze zmidutacytid sie na
nich saiimktami;
3) systeiiiatyczne 'damowanie zaopattywania amai niepizyjadela”
4) niszczenie waznych cbiektéw przem.wiowyijh;

5) przediu-zenie dziatania aityierii na polu walkf'.

W tatach cAidziestych Atedttowski W)kagwal jesmze Aahaiiia" co
do wahom jednego z dwoch rozwazanych wariantéw uzycia lotnictwa»
Dostrzegt to sam» skoro w 1932 roku wopublikowanej najwyzej oceniam]

pracy ptz "Opeiacyne uzicie lotnictwa" juz we wstepie pisat, ze jego



Gotymczasowe pogladu uiegfy w ztiacziiym stopijiu zdezaktuaikuwaiiiu i
W)Gii.aga itowego na me spojizema™"” Stangt on na staiicwiskUj ze lotniciwo
mpowimio stationd¢ odiebny. obok woisk igck>wyon i man™ fki wbeimeb
rodzaj sit zbiujmoh. Powdniio ono takze mieé¢ wiasi:» obiekty dziatan
wwijeimyctL Obiekp” te to przede wszystkim iiiiasta 1 diszap”™ o znaczeniu
zyswjtHyiii dla przeciwiiika.

Mozna zatem wyciggna¢ wikosek, ze Abzottowski w pewin”m sensiu
opowiadat sig za wyznaczeiiiem iotnictwii zaGan. snategiczuycti. Me ty¢
jednak konsekwentip”™ w ‘pob. pogladacn piszgc mim ; 'drzeba jednak
przyzna¢, ze na razie lotiiiciwo pod wieloma wngledami jest mnigj
samodzieine, niz wojska lagdowo i maitmaika w?ojetiiia”~'k

Abzdttownki przewidywnk ze juz w iiiodaleMej pizymitosci nastgpi
nowy podziat lotnictwa na: tlore powdeiizng daleMego dziatania, toinictwm
ubezpte-czenia samolotéw, lotnictwo aalekiego lozpoznania i lotnictwo
wspotpracujace, ./pizydzielaiie wojskom lgdowtrii i niammarce wojeniiej/.
Analiza nroponowanego prmz AbzoltowsMego podziatu lotnictwa moze
sugeiowac, ze nieyneie Kiznitsie on w pogigdach od Dounera= Dosiizegat
on znaczenie posiadania przez czotowe panstwa Swiata sainodzietnycti flot
powdetiziiecti i pizewidywat, ze przeznaczone one bedg do walM z
niepizn acielskimi saiiioloiami oraz do niszczenia obiektéw wroga i jego
wojsk maemoydi= Flota ta inlata wywalczy¢ przewage w powienzu
staczajgc whaike lycwietrzng, a dopiero w wypadku uctyienia sie od nigj
pizedwnika niszcpA miata samotoA w portach lotniczmh i w bazacA
Zmczne léznice dzielA Afczéltowskiego i Douheta co do zasad
wywalczenia panowania w powietrzu Uwazat, ze przewagi wpowienzu nie

mozna bedzie osiggnag¢ majac tylko wiekszg niz przeciwnik liczbe
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samotoidw. lecz przez ich wazijDS¢ techiiiczna, wvzs.zy stan moraliw zatog
i lepsze epszkoleiiie peisoiif..iu. Osobno kazdy z tych cpzmikow nie psi
wystarczatacy i nie genraiiraje suksesii. Dopieio haftm>tiijne potaczenie
wsztntMchi iiioze sprawié” iz zaistnieje okKhiona - t)hko lokalna - pizewaga
W powietrzii.

Piszac o0 oiganizacji noiy powzetrznej daiekiego dziatasria
AbzottkowskiposMowat. aby skiad ata sle ona z "grupy samolotow bardzo
dezkicm posiadajgqoh rmczywmde potezne uzbrojenie (arma'Ob Bedzie'
ona jadrem Moty powieiizne-j - podobiiie jak pancemiM tve flocie
iiioiskiej™s oraz z pewnej lczby samolotéw Siednlch wagomiaroWj bardzo
szybkich i rowilie dobrze IEbmjcnych ktorych zadaniem bedzie
rozpcEnanie; ubezpieczeme i ostona samolmow ciezkictd

Piszac O dziaianiach tbty powletsznej przeznaczonej do
wykonywania zadan strategjcmycty AlwoltkoweM rozumiat je jako takie,
ktore nie sg bezpos$iednio ztégzane z prowadzeniem tej lub innej operacji
na Metiii i morzu w danym czasie. Anallzyjac doswiadczenia ptynace z |
wojny Swiatowej iwierdzin ze strategiczne dziatania lotnictwa miaflc 'A
oddziatywa¢ na ducha ludnosci wojujgcego panstwa; A niszczyn jego
WyNnwoiczos¢™ .

Zdaniem Abzottowskie-go do wykonywama zadan samodzietmcii
nalezato wydzieli¢ ze sktadu lotnictwa specjalng flote powietrzna, ktéra
powdmia liczy¢ okoto 50% wszystkich samolotow.

Obok Jasinskiego i Abzottowskiego pioblematyka wykorzystama
fotnictwa do dziatan strategicznych interesowata takze innycli pokKkicii
teoretykoéw jak tp> Catniiio Periniego, autora IAopitélikowanego studium

pt: 'Cele imczliwosd naszego lotnictwa w ewetitualijej przysztej wcjnie"



58

oraz ksigzki ptoPotoga brom lomiczepi

Peiini zalecak aby w zaleztiolci od przeciwnika /Meiijcy. Zwigzek
RadziecM/ przpmcwac¢ odmietiiig ksiicepde stiategicziiego uzyjia
Ziiiictwa”™ Podstawowym waiuiikZm wwzelkich. lego dziafen byto Sciste
wspotdziatame z toaliZ gpanstw sotuszniczych. BZzwoZmiikZm bcnoepcii
koaliczanego dziatania lotsiictww pizyrean.3zwwtmi zadan strategJczntcZ W
pracy piz 'Totega broni totniczej”, Perini losbiidowat swm piojekt
W)k;orzysiaiiia lotnictww do prowad-zenia dziatali sirategiczmmoZ Zalecat
wydzieleijje lotnicrww w samodzieliw rodzaj si zbfdmwiu z pizewaga
lotnictwa bonmowego przeznaczonego do prowwdzema saiiwdzieitych
operadi siiategiczipcZ™,

Piobiematyka te zajmowat sie takze Ateksander Kedzmi= Opwwiadat
sie -za picwadzeinem spéjnej Aatitsdd lomicmj~k Byt
zwoieimikffimiizywaiiiH lotinciwa jedynie do dziatan zaczepnycw ‘rwderdan
ze na niepizdacielski napad powietrziw bposob jest tylko jeden - na atak
odpowiedzie¢ atakiem™5 Jego zdanienL nalezato sie koncentrowac gtéwnie
na sorou-dowee iotiiictwa bombcwego.

Gtos W powyzszej sprawie zabierat takze gem SikoiskL Sadzit ze
loinictwo w piefwsz)™m izedzie bedzie inywane do walki o panowame w
powdetmi oraz do bombaidowaffia najwazniejszych obiektéw”™ Tb co
roznito Sikoisldego i Douheta, to zadania dotyczgce celu dziatan totoictwa
samodaeltiego. Dla Douheta iniato to by¢ samodaelne pokonanie
przeciwiiika, a dla SlkorsMego kaczej toiowanse drogi dla amm ladowe;j
I floty moisMej anlzel samodzielne poszuMwame iozstrtygniecia w

przysziei wojnie-'w
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Znacznie wiece] poiskZt teoretykéw wojskowych zajmowek) sie
wspotdziaiamem ].omictwre z WTOskatai ladcwytm W 13011 celu siaratio sie
wezorsgwtywacé wnioski z wojty pokko-ioseisidel 191.9-1920 loku. August
Menczak w aft)ikiiA ptz Azsreie lotmctwn podczas zafrendwt'. Kryntojgc
mato efokAw™ w)AofZ}wiaiiie lotnictwa we wsponiiaiiei wojnie, zwzacai
uwage na konieczno$¢ ogianiczema taboru lotniczego, Kkidiy nie nadaz)5
za uczestnkzgcymi w dziataiiiach zaczepmuii wojskaim”™ Z IreZi Stanistaw?
Tuibiak opowiadat sie za utworzemem w Polsce now™e-golodzaju iotmctwa,
a mianow/Zie totoictwa sAumKcwego™. Szef Depaitaiswtim Zeglugi
Powretiznej gen= Ajmen Leweaue w 1923 n wnetapil z projektem podziatu
polskrego biniciw?a na:

1) iiisClwskZ;

2) Iniowe Zobserwoctjae, lozpoziiawcze, bombcw?e dziemie
oraz insdiivwwido nocne/:

3) boinbowe nocne™Y,

Apstgpil oii z inicjatywng utwoizenia lomlctwa Hiiiowego= Byk to
ostulat stwoizenia iotnictwa uniweisaloego wykonige gcego rozne zadania,
stuzgce gtownie wspoétdziataniu z wojskami lagdowymi, itite-fesujgce byto to,
ze o ile gtowiie zatozenia nie aastaA zaakceptowatie i pmktycznie
zrealzowane to réiicepcja utwoizenia lotnictwa liniowego zostata pryieta
i do$¢ wyrazZnie zacigzyka nad polskg doktryng wojeni”, hamujgc wiele
bardziej luzsgdnyoapiojektow wyk>rzy?stania w przysztej wojnie poiskiego
lotnictwa.

W latach 1924-1925 na lamach polskiej fachowej prasy wojskowej
lozgorzata ceywk?na dyskusja dotyczaca perspektyw rozwcjcwych oraz

moziwos$ci bojowych iotnictwa sztuiniowego. Gtosy byy podzielotie.
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Jdciiiym sj zwokiioikow tego lotiiiolwa Cgt Wadaw iwaszMewkz” Nie
zgadzat sie z opiiiig, ze pozwala ot» iia uzyskatiie je-dwe ctwilopgwh
efektow bojowgwh i ponosi bardzo dtEe stiaty. W)Wtapit z wtashg
piopoz)fea zwiekszema skuiecziiosct bojowej tego rodzaju lotnfetwa.
Zalecat wtodrebiiienie lotnictwa sztomowego jako czwartego rodzaju
lotnictwa cfeok nitoliwskiegOs "niszcztwielsMego™ i obseiwaczgiisgctk

Cfemfemie poglady gtosili Menczak i Maiiaii Rometfeo= Tbii drugi
twierdzi; ze w krtnyczsp/Niii moniende na lionciB walk wojsk lagdouwcti oraz
przy dogoclnym potozeniu takfecznym fetiiictwa .mozna pizyg¢ decyzje o
wykorztutywaniu lotniciwa intkliwoMego do prowadzema aiaMwiotoiczych
przeciwko siiepizpacielskiej sile zywej=

W sprzyjajacyni kimacie jaki w pierwszej potowie lat dwnfe.ziespwh
istniai dla polskiego lotnictwa powntafe ciekawe lozpzetw teoiet)ozne i
konkretne plany jego rozbudowys Przykiadem jest ogiracowaip”™ przez gen=
wodzimieiza Zagoieskiego piojekt powiekszema lotniciwa do 200eskadr
Iczacyck ponad 1200 samolototz* Za interesujace mnaé¢ mcena takze
-wytycziie GISZ-u dla organizacji | yz)oia lotnicrwa'~* lomeazajgce
mozlwosci utworzenia w Polsce lotnictwa lekkiego /towarzyszacegok
Projekt ten popari pik \\%;icenty Kowalski=Postulowat ponadto. hy catos¢
iotoictwa byta przeznaczoiia do wspodidaatania z wojskami ladcvwNiiii= a
wfec wykomwata zadania feoniociikze; wspierajgce i towarwszace”z
Cfeoneniembyt kpt J6zef HendrickSj ktory Iwderdzit; ze zadania stawiane
przed tym lotnictwem sg nieiealiie i rlewtkoiiaine ze wzgledu na
pioponowatiy sprzet

Niesprzd aj gcy klimat dla polskfego fetnictwa zapanowat po zamactiu

majowym Pitsudskiego™ Nieche¢ PilsudsMego do nowych techiiiczipch
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sroaKaw walili szczegokiie koiicentrowaia sie na iDiniciwift i broni
pancerno =FonQieiCizBiiiBm tego moze by¢ opinia wwazona w iedmnn z
fozicezow:.  'vobianiam  wszelkich -walk; zomlczan, ostrzetsnan;
uombaifiowan doimrrywanycn przez iotm:mo= lotnictwo nj.a stozro 6¢yo
do wywiadw i w tym Meiuniai tialezy Je iSywac””r Poylaty™ te wzwaity
Togal)Wdw wpiyn? na Tozedj samodzieliieyo loinictwa w Folsce. Hamowaty
Tame wazrost liczebnosci lotriictno orioznaczoneao do wepoldziataiiia z
wojskami lagdowymi

W zonou lat uwuciziestych na lamach prasy wotykuwej zostata
zapmzaTkowana d.yslnwja dotyczgca perspektyw wspotdziaiaiiia loiriictwo
z nnymii sodzajarffi woysh Zdzistaw ChrzastowwM zalecat tworzeme
zwigzkow mmszanych kawalerii i lotnictwa szturmowego, Z ostra kiytyka
wtytgpit AbzoéttowwM, Hty zdania, ze obiektem dziatah lotnictwa
szuiiKiijwego nie sg cele lezgce na trasie dziatan kawalern, lecz lezg one
W gieoi i sg to przyktadowo odwody, baterie artylerl, masazyny, transport,
Znmzjasta wylmizystywania loinictwa co wspoétdziatania z kmvtm
rodzajami wojsk byt kpt Czestaw Kietldwicz, Byt wyrozkielempogladu, ze
ntywaznhjszym zadaniem Ztnicrwm W piz'ysziet wojnie bedzie Sciste
wspotdziatanie z wojskaim ladowymi i marynarkg wojenna,

W ziastajgce po dojsciu do waadzy Hitleia zagrozeiiie wojenne, a
takzo Smieré Pitsudskiego spowodowaty, ze w Polsce nastai bardaej
spizyiajacy Mimat dla krytycznej oceip rozwoju - a zwiaszcza technicznego
wyposazenia wojska rolskiego, dtad tez od 1935 roku W2 przwpieszosym
tempie przystaploiiD eto prob modernizacji armi, W tym okresie znacznej
ewolucji ulegta doktryiM woiemia, wszystMe te wymienione czymiiki miaty

znaczny wptyw i na rozwdj koncepcji rozwoju lotnictwa. Cechg



charakretystycztia rozwezan t& groey tBoretaicow bylo pizede wszVVsikim
dazetiie do wypracowaiiia w miaie loalrpoh - oie zawsze z teoieiaoziie&o
puiiktuwidzeiiia iiajsteziiic5SZ)wtg ale wwaruiikadapobkicti mozly”yehdo
fBalzacjj - prognoz.

W wydane] w 1936 n ksigzce ptkTaktyka k>tiiJctwa'i Romeagto
opcwiadat sie, ze wzgledu na siwzuptos¢ polskiego lotnictwa za
skoiiceniorowaiiieni jego wtuitku boiowego na wspoétdziataiiiu z wojskami
lgdowymi. Btd takze zwolemiiMem przydzieienie loiniciwa oiganicznego
poazczegdlmaii zwiagzkoiii operactjitym i iakdwzm/mj a nawet iodzajom
blOSli

Szczegolnie znaczaca ilos¢ piwlikacii ukazata sie w 1938 r=Dortwztky
one gtdbwme soli i zadan lottijcinw towaizwzacego oraz pesspekttw
wspotpfag” Idtiiictww z pie daota.

Powszechnie uzsiano. ze lotiiktwo towarzyszace jest nieodzowne.
Wiadwiaw PolesmsM w spos6b stanowczy opowdadat sie za wspoipfaca
lotidctwa towarzsozgcego z wsztotklmi zwigzkami taktycz$jymi Podziela!
ten poglad pptk Adam Kurowski. Sprzeciwiat sie- jednak piakwoziwm.
probom watorayetania samolotu 'biechoty’! czyliiotiiictwa pizeznaczonego
do wspotdziatania z oddziatami, i pododdziatami.

Rozwazania tej grupy teoretykéw koncentrcn”aty sie gtdwnie na tych
lodzajach lotskctwaj ktore z reguty byK piwznaczone do wykomwania
blizszego rozpoznawania oraz zapewiiietiia tgcznosci i wspotdziatania w
ramach zwigzku taktycznego. Me dostrzegano znaczenia wykorzystania
lotnictwa do walki ognios”ej, co btdo powodowane brakiem odpowiedniego
lotnictwa wyspecjalizowanego w Polsce. Zadan ttch nie mogkr nawet

spetui¢ lotnictwo liniowe, dos$¢ tramie nazwane przez AhzottowsMego
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'l-otffictw&m do wssootMoao”, a d? efekcie tMezdoliie do atakowania celow
liaziemip/ch.

dodka mwl wokkowe W okiesie mfedztwwfeijiczii ide wwraccwwia
w od-mesfeiiii3. do lotofetwa fecnolitycli i woudlmchi pogladow= Wiocz
pifficiwtke, przecnodziia ona etapy charakteiymdaoe sfe do$¢ dnze ich
zmennoscig wlOTestiwspotdzialania iotnictwa z imwniiioimaciami. Wiele
z koocepcp odbiegato, i to w sposolj dos¢ wwraziw, od pogladéw
laiisowanych pizez Swiatowa inysl wojskowa.

Najwyzej oceni¢ nalezy nogigdy dotyczace uzywania lotnictwa do
zadan siraiegicznyjtiL Odnosi sie to do dorobku Jeskiskiego,
Abzditowskfego i po czysci do Sikoiskiego, Kedziora i Feriniego,:

Zdecydowanie inewielkg popuiariioscig wsréd poiskich Teorefefedw
wojskowych cieszyty siy rozwazania nad rolg wojsk ziitechaikzowwiiycti w
pizysztej wojnie. Meudane doswiadczenia z uzyciem czolgbw w wninie
polsko-rosyjskiej 1.919-1920 it zamiast by¢ poiktane winMiwej atializie
pizimowaiie by# jako kh iiiepiryfeanios¢ dla polskiego teatm dziatan
wojennycfe zwitaszcza m wschodnich obszarach operacyynycm Stad tez
polskie opracowaiiia dotyczace lol wojsk zmechatikcwanych w przyszltl
wojnie byty bardzo op6znione w stosuakii do dorobku mydli Swiatowej. Na
poczatku zajmowano sie analzowoniem najstarszego $rodka walki
wchodzacego w skiad broni panceind - pociggow paiicefnyctL Pierwsze
polskie publikage poswiecone broni paiiceiiiej ukazaty sie w "Belionie™ w
1919 n Stanistaw Matachowski zajgt sie uzyciem w walce pociggéw
paacemyck Czynit to takze Wiodzimieiz Bochenek. Obaj ci teoretycy”™ m
pieiwszym tTiiftjscu stawiali pociagi panceiiie. a na ostatniin miejscu czotgi

ze wszystkich lodzajéw broni pancernej.
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Ciekawe byfy lozwazaiiia Aleksandra Stefatiowkza dAwzgce
zastosowama czokdéw w T wojnie sndatwvej i wotnie pobka-rosyiskAi®
S'Wieidzai oin ze zastosavanie czolgow tylko wtedy tyio celowe i mogto
mieC cliize- znacz-e-me operacjine, gdy byly one yzywane w sposob
zmasowany, przy znacznym umitcwanm w

W potowA lat dwudzAstych zaczyA siy pganaac publAaqe Jerzego
KiASzeAvwMego. Jego zdamem. najwazmejszymi btedami popetnionymi w
IEyciii polsMdi czotgébw w wojnie polAo-iosysMei byto;

1/ myt doz6 zapotrzebowanie na czotgi wobec kb ograiAzoite]
ficAy co powodowato bardzo czesto melokiioinetrowe przerzury
/obnizato 10 ich stan teclinkzmk

2/ Aak sanmctodowyjl Erodkéw Tiafjspofiowtoh przwtosowamoti
do przewozit czotgoW; co powodowato koniecznosc
wykoizystywama przez me wiasnego napedu Auzycie techniczne
i cpdznianie pizAsciA,;

3/ nteznajoiiios¢ m wyzszych mcteblachdowocizema zaréwno taktyki
walki czotgéwt jak i ich mozlwosci bojowych, stad zbyt duze
wymaganig wieksze niz nicniiwtesci;

4/ zbyt wieikie rozdzieteiiie pododdziatow czolgbw mwet poza
najmniejsze jednostki organizacyjne /ptutoiiyy

5/wprowadzanie kh do walki tez szczeg6lnego ro”oznania teiem
/stad dziataA przewaznie "na Slepob™

Z krytyka léycia polskkh catlgow w wojnie w latach 1919-1920
wjgpi Whadystaw KohutnkkL Jego zdanienL ze wzgieciu m wybitnie
nieracjonatse uzycie spi zetu, zkg jago j ako$¢ i manewrowy charakter wojny

nie mczna lacjonalnie wykorzystacuzyskanjchdo$wiadczenh Opowiadat sie



natomiast za stiKiffiwaiiiom do$wiadczen w tym wzgledzie | wojny
Swiatowej=

Na przetomie lat dwudziesiwn i irzydziestydi z interesiijgctmyji
konoepcjam IEycia czolgdbw w piztnztej wNiiie w)/sTgpit Edowrd
Hmrerhofte:.fi Btd ze/olennikiem orgacizayi czolgow imozllwdajgcei
piowadzenie samodweliiych dziatan operacdnycti= Aiializiyac doiobek
polskiej mys$li wojskowej w -rg kwestii» ocemat go jalHfo wsdktiiie
niezad-awalajacw Liczgc sie z kosztami wysTawienia sanjodziditiyjh
Zwigzkow paiiceinyck proponowat iiajpierz™ skadrownijie psnaiej liczby
putkéw piecbobc aby ich kosztem wsztawid na poczatek kilka baralioiiéw
czotlgéps Proponowana przez Mirheibckteia droga mecrianizacji Wojska
PoisMegobyta» jak na waniiiM pmskie, sozwigzaniem radswalinm. ino raz
pieiwszy przedstawionym, tak imiijpieksowo» Cb pawda, byta ona trudna
do realzacji ze wzgledu na mate mozIWosci budzetowe panstwa, ale pra™
radonaMeszym podziale ty-nduszy pabzieloiigoti na wojsko moziia byio
pimprowadzie niewielkg ijjodernizacje armli miedzy itioymi przez jej
mectiiiizade» Pewije ekmeniy tego projektu przedstawioiiego w2 1930 n
siaiano sie realizowa¢ dopiero no 1935 n

Autoreni najomgmaimejszej i najciekawszej koncwjdi organizacji
iwytoDizwtamaw dziataniach wojentpch wielMchjedimstekpaswerieoh
Roman Saloni Byt on zdania, ze rozwdj techniki kom-trukcyjnej czotgéw
poczynit duze postepy, Wypiacowaiw model wozu bojowego pozwala na
wszechstiunne jego zastosowania w dziataniach wojennych. Nak#taniat do
wykorzystania najwiekszego atutu wspoiczesnych czotgdw, czy ich duzej
szybkosSci Stad tez proponowat tworzenie samodzieiiwch zwigzkéw

pancemyoh do wykoiiywania uderzen nie natar¢, a stad uwalniat ich od
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otowigzkii utr*'m)wania zdobjiBgo iBremfz Byt mesteznie przelyonaim
Iz wojska paiioeiDs tiie sg zdoltid do zapewtiisma obfoay zajetego toioniz
Postulowat nowe zasady orgaiiizowaiiia i wyojrzwrywania w wolce wojsk
patjoeiiizohj nie docenit jednak - yzbiew opmiom parnigc\ni w
zackodiiioeuiopejsMej mtdl wojskowej - mozHwosScinrowaclzeiiia przez ike
samodzielieoh dziatan snate]ycznyck Twierdzit bo-wiem. ze jednostka
pancema samodzieMe mcne dziata¢ przez stosuiiHDwo Kkrotki czas=
otnniaiw pizez mego na 2 dni=

Oekawe byly kancepcje Saloniego odiioszgce sie do striikrur
oiganizachnwch wojsk paiiceripom Cdpowadai sie za organizacja
brg™gadowg, w ktorei skiadzie miato sie znajdowac 136 czotgdéw lekkich i
124 czotgi Siediiie"b Orminaln)”™ byt jego poglad budoemnia specjamie dla
piechoty wciiodzace] w skiad brygady panceinty opatKeizoDgwh wozéw
bojowpck

Saioni opracowat taktyke walki zwiazMw panceitiycty ich
wzndiilecie iiu,ato nastgpi¢ na okoto 12 km od celu nataida, nastepnie
pododdziaty bnpady miaty posusyac sie w sztku rozwinietym, pizy czym w
pieiwszymizude bstyby wysytane batalioiw czclgéw dedmchubezpieczoiie
przez mtarcie czetgdéw lekkiciL W drugim rzucie za czotgami miaty sie
posuwac opanoeizoiie wozy terenowe przewczgace piechote, ktéra powinna
by¢ spieszana z chwila lozpoczecia walkki przez czdgi. itzed rzut miata
stanowi¢ artyieiia= Szybko$¢ pasa natarcia bp~ady pancsinej miata wonosi¢
4 km, z ubezpiecmniem skrzydet 5-6 km, tyebokosS¢ urzutowama 3 km a
szeroko$¢ pomszania sie w szyku rosyinietym 10 km/godz=

Oikialiie czynruM wojskowe takze podejiitowaty prace studyjne nad

organizadg o]ttymalna dla polskich warunkéw i nmzliwosci organizacjg
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optymaiiit;j dla polskfcb. wamiikow i mcEliwosci oigamzada wojsk
pance-myctL Jednym z opracomm bylo siiidiiim gen, Wactawa
WkozorMe-wicza, ktory sadzac, ze bron pancerna wamitiis nadaje sie do
pruwadzeiiia dziidan manewrowych zaproponowat by wchodzita ons e
skiad:

1/ wielkich jednostek /dewme piechot i samodzielne brygady
kawalerl/;

2/ odwodu iiaczetoego wudza z pizezmczeniem dla zwigzkéw
opeiacdnych Zaimie, samoddeliie .yrupy opeiacdne/ lub tez do
ogolne-go odwwdiW,

WijeczoiMewicz zaproponowat, by Wajsko Polskie dyspoiiowato co

czotgow k-kkich bedacych w dyppoz)cji isaczeioego wodza,

Zapioponowany przez Weczorkiewioza piati nazbudowy” broni

pancemk - ze ungledsi isa przewMywane ibsci nowo foiinowaiiych
pododdziatbw czotgdéw, a zwaaszcza na brak mcallwosci hnaiiscwyW -
zostat odrzucony

Z inreresiijgcg koncepcjg imchiiizadi piechoty wystapit w 1933 n

ptk MarianJurecki zwolennik utaiarkcrwanej mechnizad i ty:ii wojsk Jego
zdanieiie wspotczesne czotgi nie byty wistanie catkowicie zastgpic piechoty,
Pizewidywat om ze w pierwszej wojnie znajdg zastosowame czotgi
bezposrednio przydaeiaim piechocie oraz dziatajgce samodzteMe.
Samodzielne zwigzki panceine, jego zdaniem, powmny ty¢ wykorzystaiie
do wykonywania nastepujacycti zadan giownych;

1/ lozpoznania stiategiczne-go;

2/ wspotdziatania operacyjnego z wojskami stanowiacycmi gtowna



sie ucte-szeiijowg aiimi;

3/ operadi saiiiodziftiiiych.

Kolejno$¢ zadan, iadi© JUiecld staMat do wykonatiia samodaekiym
zwigzteDmpaiiceitpmijZe za staiiimierf wazce' iiwazat oper ad e sam.odZeltie.
Byt to moc poglad zachowawcz)™ ijedijoczesme Swiadczacy, ze Juiecki cle
b)d dO konca pizekonaiiy o ich ceiopwsci.

Na temat niecbanizadi woiska w”*gsomadat sie takze Sikorski BN
zdecydowaijym przeciwnikiem teorii wojiiy tectmicziiei. Nie miiaczato to
jednak, ze nie dr>cenial on potiztiby machanizacji wojsk Wyciggajac
whnioski z do§WaAjzen wojxp™ w Hiszpanl /1936-i939 n/ SikoisM zwracat
szczegblng itwage na stosunkowo duze iiiozcwosci oiensywne czofeow.
Frzewidywalt. ze p<wmny by¢ uzywnae gtownie do pfzetamywatiia nozyyjji
oNoiirgwN Waninkiem wytoiiania tego zadania bylo uztwanie ich w
~maae'i Jednoczes$nie SikoisM zalec¢at duoa ostrcnno$s¢pmy wpiowadzaniu
szybkiej mechtilzaai wojsk. Twdeidzil. ze czotlgi maja jeszcze zbyt wmle
cech ujemnych, ktore powoduja. ze "w dahzym ciggu nie sa i nie bedg w
ilajblzszym czasie bronig samodzielna, podctonie lez nie nadajg sie do
walk ulczinch"™”, Nie hyl mac zwolennikiem pogladu, ze bron paiicema
W sposoOb zasadniczy zmieni obraz przysziej wojny. Sikorski nie dostrzegat
iiiozlwosci piowadzBiiia przez jednostki pancerne dziatan samodzielmwtL
nie przewidywat zreszta iworzenia wietMch jednostek pancemyctL
N atomiast stusznie stwieidzat. ze wspotczesny czotg. Imiisii uowaiiygtownie
z npsig o dziataniach ofensywnych "nadaje sie do obiony"".

Mossor, podobnie jak Sikoiski dos$¢ sceptycznie zapatrywat sie na
pioblemy mechanizacji wojska. Byt on przeciwiw iMamieinel looioryzaciji

wojsk. Wkawwat zwaaszcza na duze koszty jwigzane z wystaWeniem



€9

jednostek paitcemyctL DoSC¢ scepiscziiie takze ocenial walofy tei bioiii.
'‘tatwo jest tg bronig wjecha¢ na teren przeciwiiika, tnidniej utrzymac to
co sie zdobyto, a najtrudniej ujechac - w razie niepowodzeiiia'”-:

Ptk Jan Rzepecki byt zwolemij.Mem tworzenia duzych samodzielnych
zgRzpowan wojsk zmedaamzowanych - Dwmji panceripot Opowiadajgc
za rozwojem mechanizacji wojsk pancernyek Zaiiczat do nich przede
wszwtMm: niewielkg prZ)Ziatiios¢ w obronie oraz zupeliig bezuzszecznos¢
w dziafemach nociiycip ograniczong zdolnos$¢ dziatania w terenie tnidip/tm
a takze w zioiie,

Rzepecki uwazaty ze duze- zgiupowania zwigzkdéw paijceiigwh moga
by¢ uZ)ne do prowadzetiia nastepujgcych rodzajbw zadanh:

1) samodzielnych rajdéw w gtab otezaru niepizyjacielsMego;

2) yderzenia na skrzydto przeciwnika w Scistym wspotdziataniu z

inmmi rodzajami wojsk;

3) czotowego pizetamania iiiepmdacRIsMe-go oporu:

4) poscigu ‘k

Polska ni)«! wojskowa omauiaiiego okiesu w zakresie motoiyzadi i
mectmizacji wojsk-charakteryzowata sie duzg réznorodnoscig pogladow
oraz znacmag specyfikg w stosuiiku do trendow mysli Swiatowej. Przez
niemalze cale dwudziestoiecie wyka;p”wata znaczne op6znienie w sTosunku
do doicbku mysli Swiatowej. Powaznym cc>cigzeniem w tej kwe-stii hyh
iwgatywne doswiadczenia z wojny |x>IskD-rosyjskiej 1919-1920 n Zamiast
skupi¢ uwage na poszukiwanni pizyczyn iiiepowodzen, zaiowno praktycy,
jaki teoretycy dos¢ powszBchnie przy eli teze o matych walorach bojowych
i braku perspektyw lozwoju czotgéw. W latach tizydziestyctL zwiaszcza w

pieiwuze] potowie nastgpito znaczne ozywieme w podejmowaniu tej



70

piobidmBt)M= Nadal iednak pokka iipsi wojskowa twia w pcwazipaii
srcpniii kcaisefwatywna wstosumu do tiwsli swiatCTvej. Nietraise piognozy
zawaz)ky z kolei na utwieidzenfli sig opSlijego pizeSwiadczeiiia o mafej
przydainosci biom panoeniej do pionodzenia samodzie]ii)<di opeiaciji.

Uwaiunkowania ekaaoiiiiczije kraju oraz mectie¢ Pitsudskiego do
bi om techmcznucb miaty dum wph’s? iia oryginalno$¢ gtosmmohpoglagdcw”
teomtycznycrn Stad wlko niewielu polsMch teoretykdw wniosto sw<y
doicbek do lozwoju imdli Swiatowej w tej dziedziiiie= ZdocydoWnilie
wiekszy bjd oti w przypadku lozwazan dckyczacyoti koncepqiroi lotikctuu

pancemd #tub zinotoisuowaiiey

S.-Mola Nadycyjrwch rodEgiow wojsk i broni.

Dorobek polskich t&jietykéw wojskowmh smadat sie zardurio z
iwisicepcji orygimlipoti i iiowatoiskich jak tez zachowawczycip a w
skiajipchprzypadkach Immemc'hw Te orugN TeDdeiKye pizejawiaN
sie W negcwaiiiu zasadnosci pizyjmowama tmwych rozwigzan oraz
twieidzeiiia. ze w przysziej wojniej podobnie jak | wojme Swiatowdy o
sukoesle decydowa¢ bdg tiadycyyne rodzaje wojsk i broni i to do tego
posiadajgce nie rnodemizowane uzbrojenie i wyposazeme.

Cechag charaktetystyczng zachowawczych konce-pcji prowadzenia
dziakii wojermych bylo wyTaczne poprzestawaiile na wyDranych
dob”iadczeiiiach | wojny Swiatowej i wojny polsko-rosyiskiej 1919-1920 i.
oraz Igiiorowame zmian jakie w OTgaiiizacji. taktyce™ a zwiaszcza

iechnwznyiii. wyposazeniu zachodziN w okresie miedzywojempoilL



Zachowawcze koticepcje prowadzenia dziatanh w prz)cziej wojnie
koticentrowalj slp wokoét:

1) pmgmzy pftispekpTOcziiego luzwuju i bojOwego waZoizystama
piechoty jako podstaoziozigo rodzaju wojsk przy zachowatmi
ofgaiuzacji i unjioO]etiia z i wPgjio™ Swi.atowej;
wojiiie manewrowej.

Btedem pokkich teoietyZow byto to, ze uwazaiac piechote za
podstawmwww rodzaj wojsk nie dostizegano zmiam jakie zacbodzify w
technice wojskowej= Opowiadali sie cni za organizacjg i w”yposazeniem
piecboty wedlug wzorcow z | wpip” swiatowej= Uwazano niemal
powszechiiie piechote za najtansz} rodzaj wojsk ijediiocminie najbardziej
pizydaiip" i upowszechiiiotjy na polu walki postiiiujacjej szczegolityjozwdj
W Pokce’™M'= Wychodzgc z tego zetozeffia wiekszo$¢ zaibwno teorephoW;
jak i praktykow wojskowych tyta zgodna, ze zwigzki iaktycziie piechop/
stanowd¢ powimty zasadniczg cze$¢ stadowy zwigzkdéw operacyjijtyty
Piechota wypeicia¢ niiaia najwazniejsze zadaiiia opeiacyjne i cyc zdoina
do obroiw terenu nawet woweczas, gdyby nieprzyjaciei dysponowat znaczng
przewaga=

Wiekszos$¢ polskkh teoretykdéw wojskowych sadzita, wyciggajac
btedne waiioski z doswiadczen wojny pokko-rosyiskiej, ze dzieki duzp
ruchliwosci piechoty, jej zdolnosci do maimwircwania uda sie zniwelowac
przewage w techmczitych $rodkach walki, jakimi mogt dysponowac
pizedwiiik Byt to poglad tite pako biedny, ale i szkodliwy= Jego rzecznicy
pizedwstawiali sie zwiaszcza koncepcjom motoiyzacji i mechanizacji

pokkiej piechoty, sugerowat, ze i bez tych Wsztownycti modeinizacji
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piBcbjia ma wmtaiczajgi» diizg iiajtiEwos¢ operacpng”™

Uwazajac pisctiDte za glcww i najpcwszeclinietszy rodzaj wojsk

iBOietycy ci stawiali przed nig iMSteoyjgm zadania:

1) dziataiMa wytacziiie w skal c/peracyjnej zaréwaio zaczepiie= jak i

obioiine;

2) ikeizsiiia pizetaniujecej zwiaszcza na ptklde mepiZ)jadelsMe
skrzydtaj potaczoiie z dziataniami oskzydiajgcymk prowadzonyziii
przez wojska szybkie;

3) pizetaiijywaiiia operaczine lub strategiczne, pogtebiajace
oskrzydienia nieprzyjaciela, az do jego zimeliiego rozbicia™.

Rejesti zadam jakie stawiano przed piecbotg, wekazige, ze miata om

odgrywac role- ile piko dec)dwjacej s iiderzeniowej, ale i istotnego
czynnika manewru. Udkonanie ich mozliwe byfoby jebsaiie wonezas. gdyby
piectiota dyspotjowata zaibwno duzg sitg ognia, zwtaszcza artyletyiskiego.
Jak i ziiacziig sztokos$cig mczliwg tizipM moiDiyzacji. Tymczasem pobka
piecnota nie d-tepoimwata amiearwm, am dmgitii. Dlatego zdania. jaMe
przed nia stawiano, ow ibe-iealne wrkommtitacji ~nowoczesnymi aimiami
potenhaliiych pmeciwaiiMw

PizeSwiadczeiiie, ze polska piechota, wylmizystiijac jedyme trakcje

komig, bedzie w stanie nie tylko doréwnac liowoczesnej piechocie
czotowych panstw Swiata, ale nawet zmwBiowac przewage Wtechnicznych
siodkach walki, snoikak) sie ze sprzeciwem niektorych teoreiykdw. Wsrod
nich byli: Tadeusz Felsztyn, Marian Juiecki i Jan Rzepecki Dosirzegal
oni bezbionnos$¢ polskiej piechoty w poiownaniu z czotowyriii panstwatni
Europy. W te sytuacji teoretycy ci postulcwali zwiekszenie w polskigj

prechode bioiii towarzyszaqch orazoizynajmniej czesciowag njotoryzacje”™z



Nawet ta wiNa pokkicb teofeANOW| ktora dostizegaia potrzebe
njodertiizacii polskiej piectiobz opowiadata sie - za jej stopniwaj powoitig
i ostrozng ieaHzaga= Czynita to przez wzglad na tiiKiiig sytuaoe
wzgledu iia tiudnolci ekonomiczne Kkraju nie nalezy dazy¢ do
mepfzemyllanycti ekspergmmntow polegajacycii na wprowad-zeniu nowe;
organizadi piechoty lob na jej prmzbiajHtitii. boioiem mogtolN
pizyczyiii¢ sie nie do wzmocmetiia mow”™ obioniiej kraju, ale jego istornego
osiabienia. mn punkt widzenia podzielali nawet iiawybitniejsi po.iscy
teoietycy wojskowi - Slkoiski i Mossor=

SikoisM stwieidzajgc, Ze piechota powinna o0)o 'biomg narodow
gospodarczo i inansowo dabacCr opcwiadat sie za Ttcii, by tego typu
panstwa nie nastawiaty sie na jej utechnicziiienie, lecz leaiizDwaw "typ
piechory; w ktérej element tudzki. bedzie cw”niiikiem deghujgc)Ui™'C

Panstwa zacofane gospodarczo, ale o rtiEyni pizyiosde naturalngm

moga zachowac daleko tanszy i o wiele tatwiejszy do ziealizowama typ
ofganizacbiiy piechoty' Poglady te byty btedne i nie zostaty potwieKizone
przez Mstoiiftj bcwiem ‘eidmeiii lud-zMIl nawet w krajacla o dyzym
pizeroscie mtufalnytm nie w kazdycii wamnakch mogt eiektywanie
pizedwstawiac sie technice. Preiercwame itoscl i nieopowiadanie sie za
jakoscig byto przejawem koinerwatyzmu w pogigdacia najwybitnieszycii
polskich teoretykéw wtyskowrctlL

Podobnie zachowawcze WYy poglady gioszone przez Mossora. Jego
zdanieiig piectiota wyposazona w tradycyjne $iodkijest w sranie prowadzi¢
skuteczng walke iMwetz rimepfzyjackkkiim wcjskamipanceiiiymi Powimia

jed-iiakby¢ 'Nastawiona do czyiinej, a nie biertiej walki z bronig" paiicema



C nie powintia poprzesta¢é na odpedzaniu jep lecz dazy¢é do jei

zniszczenia"'z

Aby przekonanie takie mogtob3€ uznane za stuszne-, nalezatoby pokazag,
wjaki sposéb iiiozna to osiggnagé. Obok checi, nawetjesli sgjak najlepsze,
trzeba miec takze najniezbe-dniejsze Irodki-

Brak w}ohraziii w podladacii wieiy- poskich leoietykéw wojskowch
zajniu] gqoh sie peispekiywami rozwojowymi i rolg piecljoty w przysziej
wojnie nie tylko przyczymt sle do iitrwalenia w amiii i spoteczensiwie
ztudnych nadziei, co do sity polskiej armij ale odegrat takze negatywna
mie w mmorzetjiu polskiej doktrym”™ wojennej. Juz "Regiilatnm Stuzcgh
Polowej" z 1921 f. przewidywat, ze dywizja piechoty nie tylko mole, ale
powimia prowadzi¢ natarcie nawet woOwczas, gdy nie dysponiije
pizewaga moralna nad przeciwnikiem. Chociaz czyrmik rnoi alny w kazdych
dziataniach wujennych miat i ma wecigz duze znaczenie, jednak
eksponowanie go w doktrynie pwaeiitiej jako jed'ynego czynnika majacego
zniwelowac zacoiame techniczne armii byto btedem, ktoi)? miedzy imwmi
zawazyt na porazce Polski w 1939 roku.

Nie wszyscy polscy teoretycy wojskowi opowiadali sie za
utrzyligwaniem piectmiy wedtug tradycyjntyhwzorow z | wojny Swiatowej,
nielicziii postulowali je niewielkg tiiodertilzacje. a pojedpicze osoby
domagaty sie radykaliiiejszych zmian.

ThoretyMem dostrzegajacym stabos$¢ polskiej piechoty byl Eoman
UiniasiowsM. Juz w 1930 r=zwracatl uwage, ze 6wczesna polska piectiota
bytaty bezbiomia rke tylko w starciu z bronig pancema tiiepizwaciek, ale

nawet zjej piechotg dostatecznie wyposazona w oion pancemag. Oznaczato
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iQj zft byta ona stabsza od piechoty z | woiny Swiatowef i zimiszoiia byfab)'
bztykiin bieyame-m po polu icrytyc sty w dziuiy 1lp=starac sie zniwelowac
skuteczno$c¢ ffiepi zyjaciekkich karabiiiow maszynowyoty"~= Minio lazgctuh.
brakéw w wyposazeniu pie-choty w srodki walki Umiastowski nie zabiegat
o jaka$ iewolucyjng iej modeniizaaej e tylko o to, aby isiiata niezDediig
oiganiczng eityleiie”

W drugiej potowie lat tsztbziespch zacotame polskiej piechot)™
zaczeli dosiizegaé pEedstawlciele najwyzszych wiadz wtyskcu?wkL Swiadczy
o tym vp/powiedZz gem Kazimierza SosiikowskiegOj wygtoszona 5 kwdemia
1937 roku na posiedzeniu Komitetu wtyzszd Szkoty K/ojennej. Jego
zdaniem, ‘iwgamzacja polsMej dywizji piechoty znajdtye sie na poziomie-
1914 loku, a szkolenie kadry, oparie na tei organizacji; jest rowniez
pizesiarzale"' =

Najbaidziej konsekwemmztji zwolemiiMem riowego spojrzenia na
orgamzacje i role piectioty w przysztych dziataniach wojennych byt pptk
Z-afcrzeweki Repiezentowat on poglad; ze roéspoicmsna piechota w
odrrénieniu od dawnej 2wie- sie piechotg tytki dlategotye wakzy
Opowiadat sie za wiposazeidem wspoitczesnej piechoty w niezbed-iig ilos¢
Srodkéw? transpoitU; sby pieszo walczyta jedynie na polu w?alki Zakrzewski
wspotczesna niediote chciat widzie¢ jako zwiagzek iiiieszaiiy, w ktérego
sktadzie obok tiadyctynej pledioty; ale zaopatrzonk w Srodki transportu;
znajdowatyby sie iniie bronie i stuzbp Zaliczat do mch: bron pancema,
przeciwpancema, artyderie oraz saperow i igcznosé=

Najogolnie siwierdzi¢ mczna; ze polskie pogigdy na peispektywy
rozwojowe piechoty ijej role w przysztej wojnie spiowadzaty sie do:

1) pizdecia tramej progtTozy, ze zmczenie piechoty bedzie w
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daiszw ciggu duze, chodez tiie deqddacB, jak sadzita wielffizos¢
poiskich tecffetykdw

2) uedagniecie Z doswiadczen wotny pokko--rosyiskiei 1919-1920
rokii btednego wriiosiai, ze cfeieM duzei riKtilwosci poisMei
piecijopg czyiijej molnosci do manewiowada, uda sie znkeek?wac
prwwap? w tecluiicziiych Siodkach huiM, iakimi dyspoiiuje
pizeciwnik;

3) opouledzBiini sie przez zdecydcw/ang udekszos¢ teoretykow za
powolng, ostioziig iiK>dertiizaqg piectioty:

4) iansowatiie biecitiej koooepgg ze paristwa zacoiane aospodaK/zo,
ale majgce duzy przyrost natiilalmg powiioy wybiera¢ pp
pdchop/ prew.rujacd jej liczebnos¢, a nie wyposazeme w
tectmiczne Srodki walki.,

O ile jednak piec3iota - cbociaz nie taka, jska przedstawiali polscy
teoretycy wcjskowi, a zmodeinizownna i wyposazona w nowe tectmiczne
$rodki wali - odegrata Istotna role w Il wojnie Swdatowej nie mozna tego
powiedzie¢ o kawaleili. Tymczasem w oninl otiaaiiiycti czynnikéw
wojskowy cip jak i znacznej czesci teoretykow, uchodzita ona za drugi obok
piecimtyjgléwny focizaj broni. Przez caty okres miedzywojenny niemalze
wszyscy uwazali kawalerie w warusik.ach PokM za jedyny czynnik mchu
zdolny do prowadzenia szybkich dziatan manewrowyck

Po zalmnczBimi wojny polsko-rosyiskiej 1919-1920 roku i
wyciggniecm z niej wnioskow dotyczacych roE kawalerii doiiLmowac zaczety
w polskiej mysli wojskowh dwie koncepcie Je] wykorzystania w przysziej

wojnie:



1) do ostony inobilizacji i stigiogicznego roznimycia woisk

2) do samodziektych dziatanh operacaiinck

IConcepcja nioiwsza nio bsda nowa= Dominowaia w mySM swiaton-gj
przod T wojna $wiatowa i zgodnie z nia wykorzystano w te™ wojnie
wiekszoSC zwigzkow kawaietyjskiok Nie zdata ona jecltiak egzamimi w
toku prowadzonych dziatah wojennyck

lymczasem wbiod -poMchi teorekhéw wojskowschn zaréwno
ktncepcje itdycia kawalerk do zabezpieczeiiia modertjlzacji i strategicznego
lozwinieda wojsk jak i koncepcja jej wyfejizystania do Sainodzieltncii
dziatah operacynyeh miata ksznych zwoienni.kow’ i pronagatoféw,

Zwolenfiikieili 1Eywania kawalerii do ostony mobiiizacji i
skategicziiego rozwknecia wojsk tge Smigty-Rydz. lwierdzit on, iz do
wykonywania Takich zadan, zwkaszcza na troncie wschodnim, najleplei
nadaje sie wtasnie samodzielna kawaleria,

Z podobiemii koiKepcjami wystepowat gen, jujlusz ROtiunel,
Uwazae ze w przysziej wojnie kawaleria wykorowac bedzie nastepujace
zadania:

1) samodzie-tme prowadzi¢ rozpoznanie;

2) zapewni¢ ostone- mobfilizaqi i koncentracji;

3) walcztc z nietiiOTadeleili;

4) przestania¢ dziatama wiasnych wojsk”,

Rémmei w sumie opowiadat sle za wekorwsit*wiiiem kawalerii do
dziatan pomocniczyck

Szczegllnie duzg popukmoscig w polskiej mysi wojskowej desztiy
sie koncepde prawadzeiiia przez polska kawalerie sairmdzieimch dziatan

oparacynych. Zgodnie z Tymi poglagdami miata om stanowic¢ giorvny
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mozna w pogladach Ro6mMa, chociaz taklenc wthorzysiaiiia kawalerii nj&
stawiat na pierwszt“m micjscii.

Pieiwsztasi polskimi ieoietykiami wojskowymi, ktor2)™ posiulonnli
uzycie kawnlerii do samodziekit™ dziatan, opeiacymwh byli Zdzistaw
ChrzastowsM i Tadeiwz Machaiski.

W 1927 loku Crirzastoonki Wyotgpk z koiicepag tworzema
operamjnych zwigzkéw kawaleingskiciL Opowaadat sie za utworzemem
tizechi korpusow. Kazdy koipus miat sie sktada¢ z dywizji kawaieiE i trzech
samodzieiipmh brygad'7 Koptusy te jalio zuigzki opeiacpne miaK b)ri
wykorzystywane do dziatan manewiowych.

Zblzone do Onzgsiowskiego poglady piesBizowal Machalski On
takze proponowat ugrupowame uzzystkich polskich putkéw kawalerii w
Hoigzki operacyne szczebla korpusu. Postukijac potizebe przygotowaiiia
polskiej kawalerii do samodzielnych dziatan operacytyniL ekspoaowano
zarowno dos$wiadczBnia z wnropiowndzoiiychprzez aiSiiie Budiomiego. jak
ipizygotowania Armii Czerwonej do lakcwyoh dziatan wpiztsziej wojnie.

W dyskusji tocmiiej w latach dwudzieshoh, a dotyczacych roi
kavvaierii w przysztej wojnie, kiieiesujacy byt poglad w)Tazony pizez
Pitsudskiego, uwazat on kawaieiie za przydatng tylko do dziatanh
manewrowycré6 a nie diuzszej walM. twierdzit, ze Polski nie sta¢ na
wystawienie takiej Ikzby putkow kawalerl /186-188d ktdra gwarantowataby
swobode piowadzenj.a dziatan manetwowych zarowno na fironcfe
wsctiodnini, jak i zachodnim™'.

W drugiej potcwie lat (toiMziestyda ta cze$¢ polskfch teoictykéw |,

ktéra postulowata uzycie w przysztej wojme do celow operacyjnych
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samodzi&inej  kawalerii. zoiietitowawszy sie. ze  wielkim
iiiebenieczenstwem dla Istiilema tej brom sg laiisowaiie przez
zachodmoeiwopejska mysl wojskowag teorie tworzema zwigzkoéw
mieszatpob. czy tez teorie motoryzacji i iiiechanizacji wojsk, podjeta
zecydowaiie przeciwdziaianie. Dostrzezono, ze ewoiiiuaitTe pizbficie w
Pokce tych koocepqgi ozozczac moze zinierzch klassmznej kawaieiii.
Dlatego teoretycy ci wystgpili z ostrg krttyka zaréwiio twmizenia zwigzkdéw
mieszantcD jak Dkkich zmotoitzowanyoti zwigzkéw takttmzayjiL
Szczegolna role odegrali tu: Mactiatski, Aleksander Praglow™M i Klemens
Rndiiicki.

Maclialski domagat ae.by kaw?aieiia miata mmiio$¢ samodzieliwch dziatan
operacritiych /Kicia pizeciwnika'7 i gfosl koniecznol¢ zoigaiiizowania jej
w diize zwiazki operacpne. Odizucenie jego planu, opublikou?anego w
1927 loku, nie zrazito go i w 1931 roku wysigpit z nowg piopozvqf, tym.
razem utworzema pieciu dywizji kawalerii Ekvie z nich miaiy byc¢
przeznaczoiK- do dziatan na iioiicje zactiodnim, a trzy m iioncie
wscijodriltm”. W razie mobilizacji dtwmje kawalerii zgodiiie z jego
z krytyka reDriowanycti przedsiewzie¢, ktdére zimerzafy do utwoimnia
samodzieliwwh brygad kawalerii jako najwiekszyoti tego typu Jednostek.
Aytoi ten fflial niawatpilwie wiele raqi gdy pisat, ze ‘Wganizacja
przewidujaca 3edyiile samodzielne brygady kawaieiiijest organizada idaca
po linl najmiiiejszego oporu i stanowi dobrowolne wwizeczeme sie
wszelkich aspiracje””. Juz na poczatku lat trzydziestych mlezato, jak to
uczyniono w wieki panstwacti europejskich, zdobyC¢ sie na przriecie

jednoznacznego rozwigzania: albo uzna¢ kawaierie za jedyny w Polsce
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elftiiiBiiT mcliu - byiby to poglad skrajnie k>iiseiwatoviw - i d-azyc do
stworzenia jej silnpch zwigzkéw operacyiiiwh, alba tez zmieiza¢ do jej
przeto liHowania wrtaktycziie zwigzki ziiie.cwanfeowwtie tiibzinoior yzowaiie.
Najgoffizym losvigzaiiieiii. byto lozdrabniaike kawalerii na mmodzMIim
brygady =Stuszny wec byt pogigd Mactiaiskiego, ze tiaiezy tw?0iZ)b wieksze
zwigzM operacpne kawiierii, cliociaz koiiseiwabwm jego pogladow?
pisejawiat sie w baiL ze nie doceniat malejgcego znaczenia kawalerii i
koniecznosci jej  zastgpieiiia przez zwigzki znmtoryzowane i
zmechanizowane”

O tym, ze Machaiski nie b)d tiieodosobnioiw w swwoh pogigdacly
Swiadczy¢ moze stanowisko zajmowane przez PiagiowsMego= Wystepowat
on pizeciwtoa piojektom mdrnieoiej - jego zdaniem - mDioryzacji
kaTOlern. Bronnbtednego, jak wykazata historia, poglad-u, ze iMdriiieitia
rnotoiyzacja kawalerii dziata hamujgco albo wrecz paralizigagco na jej
walory bojoweWyt zdania, ze w zwigzkach taktycznych kawaleiE
blemeiitem dominujgcym miisi byc kawaleria o czsntym skiadzie
organicznym”. Opowiadat ae za koniecznoscig Oizyecia jednolitego typu
wielMej jednosiM kawalerii jaka podstawy organizacyjnej tej broma
Oczywiscie miat na mysli organizowmnie kawaleiii w samodaeliie zwigzki
operachne, riazywane przez niego wriipami kawalei

Erytyka konoepqi rnotoiyzacji kawnleiii w polskiej mysli wojskowej
posuiiieta tyta tak daleko, ze J6zef Makowiecki pisat wecz: Wie dajny
/obok piecnoty i kawalerii ~L=WK - zmotoiyzowatia" N

O konseiwatyzmie pogladéw zworiiinikow lodzaju kaw™M&rii

dobitnie Swiadczy opinia wynazona przez plkZyaiminta Piaseckiej w
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sptawie pizydatTiosci latic= Pisat oii: "Laiice powdiiily pozostawaé¢ na
uzbrojetiiu kawaieiii pierwszy okies kazde.] wojty”™ nosi zawsze chaiaktef
dziatan pfowadzointni $Smiato i zaczepnie”™ a wtedy iaiica daje poczucie
pewiiej tiizszsci u pozbawione-go =

Liczne grono polskich teoiedtkDWj ZTOleniiiMw kawaleiik w imny
sposdb lansowato swe koncepcje. Na przykiad na tamach gnasy w
iachowyon organie kawakrzswtow? wizegladzie Kawaler?jsMiiin ale takze
w 'Belkjiiie" czy 'Polsce Zbrojnej'!

Nowa dyskusia na teamt roli kawalerii w pfzzszitej wojnie lozgoizata
w 1936 roku. Wigzac jg nalezy z prébami czesciowej modeinizacji wojska
polskiego. Znéw nad kawalerig zawisto liiebezpieczensiwo i zi»w w
obronie chw”yjil za pidra wypndbownni jej zwwleiiaigr Tym razem jednak
nie mogli juz sobZ pozwoli¢ na totaliig krstgZy idei motorawapi i
mechanizacji, PraglcwwM dochodzagc do wnioskii, ze dalsza kryi)La
mectmnizacji i moiuiyzacji wojsk nie iii.a sensiy a jednocze$nie pragnac
isciiToni¢ kawalerie, zaproponowap by préby zmotoryzowac jedng
lub Mika dywizji piechopt™M« MactiaisM natomiast wgnazit sie
jednoznaczme. Jego zdaniem, bron nZ jest zdolna do piowadzenia
wZlIMchdziatan samodzZInych, diatego kawaleria powimia pozostac¢ nadal
konnica, ij, postugiwac sig kniZm przy wykonywaniu zadan bojow)oh,
NZpotrzebiM jestjej mechaiiizacja, aw ramach modemizagi powiiino sZ
wesprze¢ jg $rodkami ognia Zartrieria, dezkZ karabiny maszynoweW
Macljatski dopuszczat iiiozliwos¢ wspotdziatania kawnZrii z wojskami
zmechanZowantmi i zmotoiywowanyiiii na wyzszysn szczebiach
dowodzenia, Dktego wystapit z prcjektem utworzenia speqalnej dywizji,
ktéra by gnipowata 2t6 brygady kawaZrli i brygade panoema.
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W  kolejoych artykutach  pubtikowaitych w  'Trzegigdzie

Kawale-tyjskim" Machalski ttuiiigczyk ze uoive tectoilczne $rodM walki
/iotmctwo, czoigh oraz mototy”*ad a moga by¢ spizymmimncaim klas Ycznei
kawalerii, pod waiuiiMeijp ze pizejmg od mej iiiektére zadama /daieMe
mzpcwiMiiie/ oraz wzmochig iei site boiosm przez wspodidziaiaiiie, Tdii tok
rozumowaiiia i dobdr aigumeiiiaw uciiroiii¢ tniat kawalerie od degradacji
jej roli w przysztej wojiiie, a jediioczektiie posiuiujgc mewieikg

Przeciwko koncepcji iimtOTyzacji kawaieiii. wtytgpit StanMarv de
Latouf» Jego zdaniem» moderi3izaga kawalerii zm.ieizajaca do zwiekszenia
jej sity cpiiia wieS¢ powiniia przez wwmocnieiiie zwigzkéw taktyczipch
kawnieiii pizez dodanie jej alnej artyleiE i licznidszjwh pododziatéw
ciezkich karabinbw maEanowwch»

Do grona przeciwnikow iirotoryzacji gtdwiwch elemetiiéw bojow)Wiji
ugrupowania kawalerii nalezat Franciszek Skibinski» PodzieM on poglad
Machalskiego dotyczacy potrzety/ motoryzadi jedynie niektotych
elementéw stuzb kawateri. Na szczeblu putku kawalerii nalezato - jego
zdaniem - zmotoiyzowac je<iynie srodM tgcznosci i bron przeciwpancemn
a m szczebtu zwigzku taktycznego - poszczego6lne stuzby i eweiiiualnle
czeS¢ kawalera» Skibinski» pizepiowadzajgc analize pogigdow na
perspektywy samodzielnego uzycia kawalerii lub tez jej zasigpiesia przez
wvvpjska zmotorty OTane= doszedt do wniosku» ze istniejg trzy stanowiska:

1) samodzielne uzecie kawalerii wwiekszych zwigzkach takpczntyti

lub opeiacyjntyh;

2) dziatania kawalerii, w zwigzkach mieszanych;

3) samodzielne dziatania zwiazkSw Enmchamzowanych»
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Sidbiaskina temat zasigpienia kawaieiiiprzez wojska paiiceme pisafc
'b ile ta izecz test w ogbdle mozlwn, to nastapi to na pewnio jeszcze baidzo
niepredko™".

Poglad Skibiniskiego jest o pm inteiesig acsa ze b)4 on nie wdko
teOiet}kienjp ale i oikerem pkstujgwm w t)ni czasie stanowisko szefa
sztabu 10 bipgady kawaierii zmotoiyzowniiej, czyi pieiwszego polskiego
zwigzku zmotoitwDwnnegO:: Tak wiec oficeicwie, ktdizy wdiaza¢ miel
imttoiyzacjB, nie do koma byli, przekiiiani o cebwosSci tego
prmdsiewziecia. M e rownowazg zasTzezenSkbMkiego Jego twieidzenia,
iz zwigzki pancerne stajg sie gioznym konkiaremem kawalerii do lol
czymlka operacyjnego. Przewd.dywatonbcwdem, ze kawaleria jeszcze dtugo
odgrywac bedzie dectdujaca role iako opeiacyjny czsniiik luchu.

Umaikowaipan .zwoteniiikiem pogladu, ze kawaieiia snoze odegrac
istotng lole operacdng ryt Sikorski Dostrzegat oa rosnaca role w?ojsk
zmechatiizowansoh oraz iaDt ze pizenaujg one zadania, ktére do lej pop™
byfy domenag kawalerii Jednoczesnie scepi)Oznie nastawiong™ do mozlwosd
przepfowadmiiia szgbkiej niodeiiilzacji arml. opowiadat sie takze za
rozwojem ricwoczesiiej kawalerii* Twierdzit, ze ladzTalna reforma
kawalerii nie wydaje sie wskazana.

Za uznawaniem w dalszym ciggu kawalerii za istotny element
manewm opeiacynego opowiadat sie Mossoi. Me byt on entuzjastg
szybkiej mechanizaai i tnutoryzacji wojsk iwierdzS. ze kawnieria nadal
bedzie uzywana do prowadzenia bitew gtownych, wynnaczat jej rowniez
opeiacyjne zadania manewrcwe, Mossor zaliczat kawaleiie do broni
gtownych uwazajac. Ze stanowi ona w dalszym ciagu najwazniejsp? czynnik

mchu, KiytyZowat tyc” teoretykdéw, ktoérzy opowiada! sie za Ikwidacjg
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kawalerii twierdzac, ze takie dziatatjie ‘'kawiera w sobie wielkie
iiiebezplecffinstww utiary niezawodiie”™ cz}wjiika manewyli a ponadto
kawalaria procz wieiMej IUcMiwosci ma léwiiiez sporg site ognia oraz
"zdoliio$¢ utfzsmjatiia teremi™" Mossor dostrmgat sztbki lozwoj wojsk
ziiwckankowamch i malejgca tym sainym role kawatem i starat sie jg
bioiilc Biguiiieiitem : "Kio JiE dzii znosi mpetiiie kawaieiie 1 zinienia jg
catkowicie w bion panceriia,, ieti irnykuje ze w czasie deszczu lub Sniegu
i btota, wbezdioznym lub tsudnym teienie tiie tylko, ze siie potraii uderzyc¢
na skizstik) przecOTiiikaj ale- sam bedzie wcigz narazony na oskrzydlenie
przez kawaie-iie itieprzyjadela"”'. Poglad tern ctiodaz byt tofiimtowiany w
okresie bemosrednio poprzedzajgcym wybucb. Il wdny S$watowej,
Swiadczyt o nieznajomosci przez Mossora walorbw bojowtuh i to zaiowrio
techiiicziitoh jak | opeiacpnycn bwczesnych wojsk paazesnycK

Teoiebideni, ktép/ w pip”~sztej wojnie widziat kawaierie j ako czysinik
operacyny. a nawet stiategiczny, byt pik Klemeiis RudiiicM. W twdant;j
w 1937 roku ksigzce ptc "Cjpeiacpiia tizsnecztios¢ kawnierii w Swieiie
itisiorir- twieidzi, ze decydujgca rola kawaleiii jako czymiika szybMoh
fozstizygiiie¢ w wcbnie nie moze b)C kwestioiiowana. wadze wiec, ze i
przyszta wojna nie zdota wydize¢ kawnieriijej wnrtosci/..7 Opeiactyna, ba
nawet strategiczna jej pizyszlos¢ jest ogronma RudiikM w kolejiiydi
opiacowaiuacbpodkieniogroimie znaczenie kawaleriiw przysziej wojnie.
Pisat: "Udziat kawalerii w bitwie w charakterze bfoni gtowiiej,
loztrzygajgoej styciesiwo. opieia swe dzialania na btyskawicznej
luctiliwDSci ktora wykoizysta w najwyzszym stopiiiu czynnik zaskoczenia -
oto loia kawalerii przysztosci'/*

Rudmdd byt zagorzatym rwolennikiem kawalerii iiawet bezposrednio



S5

przed Wytocti&m Ilwojwwwatowej. kiedyjiK powszechnie zdaweno sobie
spiawe z zalet wojsk paiKeiiiwli i ziBctoryzcwanyck Nawet wied)? starat
sie wykazap ze sposSiod eozwlkich broni kawaieria jest najbard-ziej
wszechstroijiia i nie ma mowy o jej wyelimiiowaniu z iioewczesienn, pol
biiewnwhs gdyz jest tam. potrzebiia gak wilgoc ioslinie'y
yzywania kawaierii do zadari giowipchj czydi opeiactjnego jej
wyNoiZystania”™ PodtapNwetnpoglagdbw teosetyikbwzachodiHoewropejstt
ale jediioczestiie pod presjg polskich realow, czfs¢ z m cii opowiadata sie
za mkDrzyPbwS8ri.ieiji kawalerii do dziatan diugoizedffich= ZaNzepoki. na
przyMad= zadanie wyNoiiywane przez kawalerie ograniczat do 'koimoziiania
tileprzy aciela oraz pizestaniamaj czyli tzw= ostony ruciiu wiasnAcia
oddziatow".

upomnie¢ naleze, ze nazwigzama praktycziie w dziedzinie
oiganizacji poisklej kawatem szty raczej w Memiiiai ztpiiifyszaiiia jej
znacwtiia wpizysztej wojnie. Swiadczy o tym lozdiabnianie orgaiiizacyyne
w przededtiiii Il wojiiy Swiatowej, kiedy Istmato jedenascie samocizieiiwcii
brygad ibs akowato dowbdztw szczebla operacyjnego. Wyposazeme pokkid
kawalerii a zwiaszcza minimalna sita ogni.a oraz duza wazEwos¢ na
uderzenia prmdwmka podkreSMy mcziiwosci \g uzycia do zadan
operacdiiycti, Wyomenione czyniiiM spowodowaty, ze we wrzesniu 1939
ioku kawaleiie z iwgiity wykjwmtywano do dziatan, opozmajacycty ostoiiy
skrzydet a w bardzo iiieliczDydi przypadkach do pizeciwudeizen. i to w
skali taktyczne,j.

Poglady na uzycie kawaierl w pizysztej wojnie stanowig eweiiement

w polskiej mysli wojskowej, sg bowiem znacziiie baidziej komeiwatywiie



niz iozvviazama praktycziis= Nie aopnigowafy on& \fhuz
szukania iiDwatcusMchi rozwigzan, e wrecz nizeciwme - siarary sie je
tiamowacé nopulaiyzikgc koD.cepge nonseiwaiywne =

wbrew koncepdom w”iaccwawiii przez laysi Swiatowg w rowce

duze walory twlowe- kawalerii W Polsce uparcie trieidsoim ze kawaleria
jest pierwszoplanowym rodzajeni, broiii, Mdiy zapewm mmie-mowy
charaktei przt”szfej wojnie.

Konserwaiyum pogladoéw polskich teoietWOT wojskowych b}t
szczegOlnie widoczny W ostatnich latach poprzedzajgcpth wybuch I w?ojny
Swdatowoj= Przyjecie w-cclcjahiej dokirytiie wojennej zasady prcm/adzema
w pierwszym etapie wojny /zaidbwno na wsctiodzie= jak i na zachodzie/
.obroty™ strategicznej ograniczalo mozlwosci uzycia kawwlerii do
piowadzenia samodzieimoh operacji. Mozliwe stawuh sie- dwa whniiaiippej
wykoizystania;

1) do piowadzenia dziatah ostoniuch:

2) zachowanie jej w catosci do czasu lozpoczecia natarcia

shaiegkznego.

Wmczasem takie aiiairiy teoretyczne nie bylty prowadzone. Dotyodzi
to albo catkowitej iiieMolnosci koncepcji ptami pizysziej wojiw; albo tez
niedteci do pizyziiania. 1z rola kawaierii izeczywdsde zmalata.

Poglady zwr>lennikéw kawalerii wplywaly niekorzyeinie na catoksztatt
polskiej mysli wojskowej okresu migdzywoj&mimp, hamowaty skutecznie
wszelkie itiicjatywy zmierzajace do modernizacji aimii polskiej. Krytyka
kancepcji tworzenia zwigzkéw fflleszanych, lekkich czy tez mechanizacji

i motoryzacji wojsk doprowadzita do tego. ze do Il wojny Swiatowej



Wa3isk> PokkiB prOTtgpik) medostatecziiie wyposazone- techiiioznie. ale
takze bez zadnych woisk pizygotowaiiycii do opesawynych dziatan
manewrowy cti, hadania tego me njogia wypetié ani kawalelia
zoigaiiizowam w stabe zwigzM taktycziB i rozd-zieiona cio poszczegojnycia
aimii i samodzieliiycb aiup opeiatwiTyckij atii tez dopiero "iacz,iapgce"
woiska zinotoiyzowane”

Ocemaigc poglndy naoneracpne IEycia kawalerii w przysztej wojnie

stwerclzi¢ mozna, ;e:

1) nalezaty one eb szczegdlnie konserwatywnyeh w polskiej inydli
wojskowey;

2) nrzewidywaly, iz obraz przysziej wojiw mewieie oecizie odbiegat
od wojny polsko-iosbskiei 19i9-19n) rokiy a w wypadtoi wojny ze
Zwigzkiem Ra<zieckknpowtdiZoiiy zostanis wnriant zastosowaty”™
przez armie Budionnego, sprowadzajacy slg do mycia oibrzymicii
mas strategiczcei kawaleni
mizuci¢ swoj punkt wiclzema zasowiio wladzom= jak i
SpoteCZeilStwu;

4) wsposA zdecyzowaiw pizecimtawaty sie poglagdom opoiieiitéw.
zwiaszcza pomikrpujacym zachodmoeuropejsM punkt widzeiia
m rozwdj wojsk zmachanmowanych i ziimtoryzowatiych;

5) gfosiiy potis®!:» zachowania mzyotej" kawalerii w skiadzie

zanipowan bojcwych;

6) sueesowaty zgiupcwanie kawulerii w duze zwiagzki operacyjne do
ptowadzenia samodzielnwb dziatan;

7) w sposéb iiegatywny zacigzy¢ za przygotowaniach PoisM do



piZ)isziei wojtw=

Pogiady polskich ieoiCtmcftA? na zasady wykDLzptaiiia w przysziei
wojtiie iradycg™y”~ch brom - piechop-~ i kawaleiii - byly co najiimiei
Zdchowawcro, iiiekiedy wrecz Iromerwatywiic. Odnlcyglty oiie w sposéb
znaczacy od trendow lozw”ojowrch mwli $wdaiowy= W pizspadku piechoty
ironserwatyZiii, pogladow polegat nie ija wyznaczaniu id wiodacej roi w
przroziej wojnie - takowe znaczeiiie zacbowwia - lecz na iansowaniii mtezy
0 braku potrzeby lachdalnej jy moderiilzagi i io zarébwno co do
wyposazenia w nowe techniczne Srodki walki, jak i pizechodzenia z trakcji
koiiny na motorowa.

Najwiekszy kofiserwatyzm ciiarakteiyzowat teoredddéw lansujgmch
teze -wbrew? mdradycjom $wiatowym - o operacyinej uzytecznosci kawalerii
1to na og6t nie inoderiiizowanej_ zwiaszcza jezeli chodzi o mkasce w jej
organizacji fomiacji bzysto" kawnler”~rskicN Silne lobby 'kawaleiztetowt'
zwakzalD tiiBstiii.ate pioby czeSciowej mechamzacji imotoiynacjikawalerii
Tkwiono uparcie w doswiadcmniach z wojsy polsko-iosysMej 1.919-1920
roku, nie starajagc sie kit wepdlioywa¢é w zwigzku ze zmianami
zaclrodzacyiiii w wojskowosci crotowych panstw Swiata.

AAAA

Po okresie niewdl narodowe] polscy teoretyc} wojskowi popizez
swoj dorobek zaznaczyli swojg obecnos$¢ w mysli Swiatowej. Dorobek 6w
bylbardzo zréznicowniiy i nie zawsze nadgzajacy za tiendami rozwojowymi
zamicanymi przez mocarstwa. Byt on szczegdlnie cenny, przy
prognozcwaniii cteakteiu przyszitej wojny”Dcwiem wzbogacajgcy w MoTiy

sposoOb iiwsl Swiatowa. Stato sie to zwilaszcza za sprawa ge, Sikorskiego,
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liajbaiaziBj znaiie-go i c®iaj.on6go polskiego ieoiei)8ca wojskowegOj ktory
wtffew inoctaym w taysM zacljodiiioeuropejskiej k>iicepcjoiit piowadzema
krélkotrwaisj wojny techiiicziiel, pizewidywat jej ctiarakter w sposob
najbardziej konjpieksowy i co szczegolnie wazne poiwierdzotw w pi aktyce=
Niewiele imi ustepowat orygitialiioicig pogladow pptk Mossor=

Poglady potskicii teoretykéw na katicepcje iE)wia w walce iiowych
wchmcznecti Srodkow walki byfy inoctio zicEmoowane= Najwy;q ocetiM
nalezy dokanania t)™h teoietykicw, ktoiZ)® opowiadali sig za iiZ)Oiem
lotnictwa do piowadzema samodzielnydi operadi strategfcziiwiL Poglady
te glosili pik JasjtisM, ptk Abzottorwki i czescicwo gem SikoisM= Znacznie
Iczniejsze b)8o grono zwoleiinikbw ograniczenia lol lotnictwa do
wspoétdziatama z wojskami lgdowymi.

Na oraginaliios¢ dokoimnh polskiej mysli wojskowej okresii
ndedzywcjeiinego zacigzyty poglady dorwzace miejsca tiadmrjiyctibiOTii--
piectioty i kawaieiE - w przwztej wojnie. Byty to koncepcje zachowawcze
a niekiedy wrecz konseiwatywne. uparte twerdzeiiie o waznej roi
operacynej kawalerii byty anachronizmem; jak tez ujawniana tiieche¢ do
iiiodernizacji piectintw

Mimo dos¢ duzYch rMnic w gtoszonych pogladach ocenianwh pod
katem ich oryg™Inos$ci i piakpcznej przydatoosci oceni¢ mozna; ze w
sumie dokonaiiia polskich teoiBtykéw wecjskowroh byA znaczgce i

zauwazalne w mysli Swiatowe;.
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