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Wojska obrony' powietrznej krajn^ w odróttniesiiu od innych 
rodzajów sił zbrojnych* jii* w okresie, pokoju pełnią dysfenry bo­
jowe strzegąc powietrznych granic PRL. Nasz kraj graniczy 
z bratriiiiłi państwami socjalistycznymi, a zatem nie jesteśmy 
bezpośrednio zagrożeni z lądu. Zaskakująca■napaść może nastą­
pić tylko z powietrza, co rzutuje zdecydowani© na charakter 
naszych przygotowań obronnych. Dlatego wojska OPK posiadają 
prawi© kompletne stany ©tatowe ludzi- i sprzętu, rozwinięte 
ugrupowanie bojowe sił i środków oraz gotowy do działania 
system dowodzenia. Posiadają także plany działań bojowych 
w operacji przeciwpowietrznejktóre trzeba jednak ciągi© 
aktualizować i doskonalić stosowni© do' rosnących zagrożeń z© 
strony środków napadu powietrznego /ŚNP/ państw NATO, Plano­
wanie działań bojowych wojsk OPK na potrzeby operacji przeciw- 
powietrznej jest bowiem procesem ciągłym i trwa nieprzerwanie 
w okresie pokoju. Stymulują ten proces wszelki© zmiany w orga­
nizacji, uzbrojeniu i sposobach działań ŚNP przeciwnika, które 
z kolei wymagają dokonywania korekt w treści wykonanych wcześ­
niej dokumentów planistycznych. Zachodzi wówczas potrzeba wy­
pracowywania decyzji przez dowódcę wojsk OPK i podległy sztab 
dotyczących rozmieszczenia nowego sprzętu bojowego, popra­
wy ugrupowania sił i środków, itp. Bardzo trudnym okresom pla­
nowania działań wojsk w operacji przeciwpowietrznej jest okres 
zagrożenia i wojny, kiedy to intensywne przygotowania przeciw­
nika do rozpoczęcia działań bojowych lub nagłe rozpoczęcie 
agresji zmuszają zwierzchnie ogniwa dowodzenia na TDW 
/ND ZSZ na ZTDW/ do skorygowania i dostosowainia do aktualnej
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sytuacji - planu operacji przećIwpowietrssnej na ZTDW, W tej 
sytuacji dowódca wojsk OPK moite otrzymać nowe zadani© bojowej 
wymagając© wypracowania stosownej decyzji ©raz wykonania odpo­
wiedniego planu działań wojsk OPK w operacji przeclwpowi©trz- 
ne j *

Spośród trudnych problemów planowania działań bojowych 
wojsk OPK na potrzeby operacji przeciwpowietrzn©j w przyszłej 
wojnie, jednym z najbardziej złoconych jest konieczność progno« 
zowania działań ŚNP na najważniejsze obiekty bronione przez 
system OPK. Jest to problem niezwykle skomplikowany bowiem 
przeciwnik dążyć będzie do ukrycia celu 1 zamiaru swych dzia­
łań, a dynamiczne procesy walki ze ŚNP wymagać będą od dowód­
ców wszystkich szczebli dowodzenia wojsk OPK uruchomienia ca­
łego potencjału ludzkiego oraz uprzednio wypracowanych opty­
malnych koncepcji obrony. Dlatego przeciwnikowi, dążącemu do 
zniszczenia najważniejszych obiektów, rozmieszczonych na ob­
szarze kraju należałoby przeciwstawić tak zorganizowane prze­
ciwdziałanie , by poniósł on Jak największe straty i nie do­
tarł do tych właśnie obiektów, których zniszczenie może decy­
dować o losach operacji czy wojny. Stąd wynika konieczność 
dokonywania wszechstronnej oceny możliwości przeciwnika oraz 
prognozowania działań SNP na potrzeby planowania działań wojsk 
OPK w operacji przeciwpowiotrznej, Nie znając bowiem koncepcji 
przyszłych działań śNP przeciwnika w powietrznej operacji za­
czepnej należałoby podejmować próby wypracowywania hipote­
tycznych, prawdopodobnych wariantów takich działań oraz wybie­
rać w sposób możliwi© obiektywny modele /wariadity/ najtrud­
niejsze do odparcia przez wojska OPK czyli najbardziej prawdo­
podobne, Stąd szczególnej wagi i znaczenia nabierają naukowe



badania przyszłego przebiegu działań bojowych i operacji. 
Warunkiera bowiem koniecznym 1 niezbędnym podejmowania racjo­
nalnych decyzji i planowania działań bojowych wojsk. OPK są 
prognostyczne, oparte na naukowych zasadach i metodologii, 
badania tych procesów.

Wiedzę metodologiczną słû fcącą do realizacji procesu fonnu« 
łowania prognoz. Jako podstawy decyzji i planów działań, sta­
nowi nauka o prawach, metodach i procedurach badania przy-

x/szłośei - - p r o g n o s  t y k a ' .  Prognostyka, Według autorów 
radzieckich, to ra.in, nauka o metodach prognozowania, zaś pro­
gnozowanie jest dziedziną o charakterze kompleksowym iinter- 
dyscyplinarnyis, korzystającą z dorobku różnych dyscyplin nauki. 
Prognozowani© powinno być w zasadzie przygotowaniem każdego 
działania. Wynik prognozowania, czyli informacja prognostyczna 
może być wyrażany jako "ocena” , "twierdzenie", "model" lub 
"opis". Zadaniom prognostyki i prognozowania Jest zatem m.in. 
stworzenie podstaw do podejmowania decyzji poprzedzających 
proces planowania drogą probabilistycznej oceny przyszłego 
rozwoju danego, badanego procesu czy przedmiotu wraz z hipo­
tetycznym odzwierciedleniem wariantów Jego przebiegu. Badania 
prognostyczne są więc szczególnie ważnym i niezbędnym elemen­
tem pracy dowódczo-sztabowej, stanowiącym w dużej mierze o Ja­
kości i przydatności podejmowanych decyzji oraz opracowywanych 
planów działań bojowych, które w istocie stanowią zbiory de­
cyzji wraz z celami i środkami ich realizacji. Przyjmuje się 
ogólnie, że prognozy stanowią syntezę znanych i nieznanych

x/Nauki wykorzystywane w procesie prognozowania to również 
i logika, heurystyka, cybernetyka, informatyka, statystyka ma­
tematyczna, ekonomika i inne.
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wielkości zmiennych oraz zawierają elementy niepewności. 
Dlatego prognozowani©, chociaż nabiera coraz bardziej nauko«» 
wego charakteru, ciągle do pewnego stopnia Jest sztuką i wy~ 
maga od wykonawców prognoz posiadania obok głębokiej wiedzy 
teoretycznej, szczególnie cech twórczych.

Potrzeba wszochstronnego'prognozowania działali ŚNP na 
najważniejsze obiekty bronione przez system OPK podyktowana 
jest więc koniecznością dostarczania decydentowi ■« dowódcy 
wojsk OPK uporządkowanych i naukowo uzasadnionych koncepcji 
/wariantów/ hipotetycznego działania ŚNP przeciwnika« Te kon­
cepcje i warianty wypracowywane będą z reguły w warunkach de­
ficytu danych o przeciwniku, stosowania przez niego dezinfor­
macji, a także w warunkach niemożliwości wcześniejszego skwan» 
tyfikowania wielu elementów dynamiki przyszłych działań bojo­
wych zarówno śNP, Jak również systemu OPK w operacji przeciw- 
powietrznej.

Problemy dotyczące doskonalenia oceny przeciwnika po­
wietrznego oraz prognozowania były wielokrotni© akcentowane 
przez kierownictwo MON w treści rozkazów do szkolenia Sił 
Zbrojnych PRL w kolejnych latach, w czasie odpraw szkolenio­
wych, w omówieniach ćwiczeń itp. Podkreślano w Ich treści, ż© 
proces decyzyjny nadal zbyt często cechuje powierzchowność, 
szablonowość oraz brak oryginalnych i nowatorskich rozwiązań, 
ni© uzyskano zdecydowanej poprawy w analitycznej ocenie możli­
wości ŚNP w zakresie niszczenia konkretnych, bronionych przez 
system OPK obiektów. Nadal dowództwa i sztaby niektórych Jed­
nostek nie mogą "oderwać się" od tradycyjnych metod oceny 
przeciwnika, wyrażających się w zestawieniach statystycznych.



Rówsii©^ cafstym ^Ja^iskiein Jasi i^ypraco^y^HaJii© i rosspatryMa- 
ni© pTX&'Z siiektóre dowód®t%ia 1 sztaby wojsk OPK tylko Jednaka 
wariantu działania strony przeciwnej. Niepokojącą sprawą - 
Jasi również ’*ni©w±d®eiil© dro^i postępowania” oficerów sztabu 
podczas dokonywania oceny przeciwnika,

Z powyższ©igo W3mika, ż© problem doskonaleńia nietod ©ceny 
możliwości ¿NP przeciwnika» szczególnie zaś wypracowywania 
rac j dna lny cli metod prognozowania działań śNP Jest nadal aktu­
alny i ni© w pełni rozwiązany. Priorytetowy problem prowadze­
nia racjonalnej i wielowariantowej oceny możliwości przeciw­
nika znalazł swoje odzwierciedleni© ia,in, w rozkazi® ministra 
obrony, narodowej do -szkolenia Sil Zbrojnych PRL w 1986 r, 
oraz w Jego wystąpleniti na odprawi® z kierowniczą kadrą MP,

Całokształt analiz dotychczasowego stanu rzeczy w zakre­
sie oceny przeciwnika w sztabie związku operacyjnego wojak 
OPK, ważność tego procesu w efektywnym'planowaniu udziału 
tych wojsk w operacji przeciwpowietrzn©j oraz wieloletni® 
studiowani© tych zagadnień były kanwą podjęcia przez© ranie 
powyższego teraatu w rozprawie habilitacyjnej. Dość wnikliwe 
zbadanie różnorodnych problemów dotyczących metod oceny prze­
ciwnika powietrznego na szczeblu operacyjno-taktycznym umożli­
wiła rai służba w sztabach zwiążku operacyjno-taktycznego 
i taktycznego wojsk OPK ra,in, w Wydziale Rozpoznawczym Sztabu 
1 Korpusu OPK oraz w Sztabie 1 1 3 Dywizji Artylerii OPK. 
Również służba wojskowa w Oddziale Lotnictwa i OPK Zarządu I 
Sztabu Generalnego WP oraz udział w wielu ćwiczeniach typu 
’•GRANIT" i "SOJUZ” - spotęgowały potrzebę podzielenia się 
swoimi poglądami w zakresie możliwości zastosowania naukowych 
metod prognozowania działdń SNP w toku oceny przeciwnika po­
wietrznego na szczeblu operacyjnym wojsk OPK,
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Potrzebę podjęcia tych trudnych problemóî f i zagadnień 
w pracy habilitacyjnej podyktowała takite teoretyczna analiza 
aktualnie obowiązujących w sztabie wojsk OPK metodyk oceny 
przeciwnika powietrznego, jak również; praktyczne stosowani© 
tych metodyk w czasie ćwiczeń i treningów dowództwa i sztabu 
wojsk OPK, szczególni© zaś podczas ćwiczeń ”GRANIT” i ”SOJUZ”»

Podkreślenia wymaga fakt, ±& od lutego br. Oddział Roz« 
poznawczy Sztabu Wojsk OPK został zobowiązany przez szefa 
Zarządu II Sztabu Generalnego ¥P do opraćcmywania,dla potrzeb 
całych sił zbrojnych^oceny zagrożenia obszaru PRL w formie 
graficznej z niezbędnym opisem. Wyniki tej oceny mają być 
przesyłano do wszystkich ogniw rozpoznawczych IC MOM, OWiRSZ 
zarówno w okresie pokoju, jak i w czasie zagrożenia i wojny. 
Utrudnieniem w realizacji tego ważnego zadania są tn,in« nie­
doskonałości stosowanych obecnie metodyk oceny zagrożenia - 
przedstawione w treści pierwszego rozdziału pracy,

Z analizy i oceny tych niedoskonałości, przede wszystkim 
zaś z wymogów dokumentów planistycznych opracowywanych przez 
sztab wojsk OPK na potrzeby udziału wojsk OPK w operacji 
przeciwpowietrznej oraz z konieczności realizacji celów prac 
naukowo-badawczych w dziedzinie operacyjno-organizaoyjnaj na 
lata 1986-1990 j wynika cel rozprawy habilitacyjnej, którym

x/ Celami prac naukowo-badawczych ujętymi w ”Planie prac 
naukowo-badawczych w dziedzinie operacyjno-organizacyjnej na 
lata 1986-1990” są m.in, ”wnlesienle istotnego wkładu w rozwój myśli operacyjno-taktycznej dotyczącej przygotowania i prowa­
dzenia operacji oraz działań bojowych przez zgrupowania wojsk 
o składzie koalicyjnym, uwzględniając wyposażenie wojsk w nowo­
czesne i perspektywiczne rodzaje uzbrojenia oraz prognozowane 
warunki na TDW, a także metod prognozowania i planowa­nia rozwoju sił zbrojnych, wykorzystanie metod informatycznych 
w modelowaniu przyszłego pola walki oraz prowadzenia pogłębio­
nych studiów nad możliwościaini bojowymi armii państw NATO lat 
90-tych i ich poglądami na prowadzenie wojny i operacji stra­
tegicznych w Europie”.
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jest li? yp rac Pijanie Hsetod prognoaawaiiia d̂ îalaiS ŚHF prgęęlifnlka 
na potreby planoi^^ania nd^ialta OTią*Au operacyjnego MOjsk OPK 
w operacji' prâ aci^powiĉ tr^nej ? mogących gnieć zastosowani® 
równo w c2;aisi@ pokoju. Jak. i w cisasie wojny /6wic®@ń/, 
0»iąg;itiięici® talcloî o celu pracy Jest wspólbiei^ne a nową doktry­
ną wojeruią Państw-Stron Ukiadus Warsasawskiogo ̂ której naciselim 
ssasada głosię i® państwa nass© nigdyj w żadnycli ©koliessnośoiach 
ni© roapocsną działań •woJeiuiycSi praseciwk© Jalcieiiitskolwiak 
państwu bąclś sojnsssowi państw, Jeśli saia® n.i® staną &±ę obiek­
tem abrojsiej napaści»

Ze sfoosmłowanego celu rozprawy wynikają ■^asadnic^e pro­
blemy nankow© rilê bęscin© do rozwiąsgania w J®J. treści, a miafio«« 
wicie?

po plarwsa© - Jaki© metody naukowe msoźiim wykcsrssystań 
i zaadoptować w progiiozowaniu działań SNP, aby zbudować kon­
cepcję Jakościowo nowej metody prognozowania zapewniającej 
analityczna i systemowe odwzorowywaiii© hipotetycznych działań 
ŚNP przeciwnika ©raz aby możliwe było spełnieni© kryteriów uzy­
skanej prognozy a także: jaki© przyjąć podstawowe dan© do pro­
gnozowania, by uzyskać potrzebną i pożądaną ini^oratację pro­
gnostyczną?

po drugie - w jaki sposób' realizować proces prognozowa­
nia prawdopodobnych działań SNP w okresie pokoju, aby zabez­
pieczyć potrzeby planistyczne sztabu wojsk OPK szczególnie 
zaś, jak budować prawdopodobne warianty /model©/ działań ŚNP 
oraz wybierać spośród nich warianty najtrudniejsze do odparcia 
przez siły i środki systemu OPK, a zatem najbardziej prawdo­
podobne?
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po trzecie ~ Jak vypraooiitfać snatodf pro^osBowaoia daialaA 

śNP przeciwnikat aby można ją było zastosować w okrasi® wojny 
/ćwiczeń/ w wamnkaoh o^ranlczoneg’© czasu?

Hipotezę nauk-ową /roboczą/ można sprecyzować nas tępa jąco.s 
jeśli w tokti prognozowania działań ŚHP przeciwnika przyjmie 
się za cel tych działań w danym, etapie wojny najważniejsza 
obiekty, nazwane w pracy z a  s a d n i  c z y m  i, nakazane 
do obrony wojskom OPK przez przełożonego, wówczas można pr©«» 
gnozować najbardziej zagrożone, tiderzenlami SNP obiekty systemu 
OPK /zwane obiektami p o  ś r 0 d n i m  i/ oraz konstruować 
i wybierać warianty /modele/ działań ŚNP na obiekty zasadni*» 
cze - najtmidni©jsze do odparcia przez system OPK, a więc 
najbardziej prawdopodobne. Wypracowane warianty /modeie/ naj«« 
bardziej prawdopodobnych działań ŚNP przeciwnika mogą z kolei 
umożliwić wypracowanie optymalnych wariantów /modeli/ ugrupo­
wania sił i środków systemu OPK • oraz ich. walki z przeciwnikieisi 
powietrznym, ‘

Jeśli przeciwnik w toku wojny będzie niszczył inne obiek­
ty, aniżeli zasadnicze, wówczas nie zrealizuje on celu i zadań 
powietrznej operacji zaczepnej, zaś warianty /modele/ obrony 
tych obiektów będą łatwiejsze w realizacji przez wojska OPK.

Rozprawa składa się z trzech rozdziałów i wniosków końco«
wych.

V rozdziale pierwszym charakteryzuję stan Caktyczny w za­
kresie oceny przeciwnika, czyli najważniejsze elementy aktual-
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nie stosowanycłi w sztabie związkta operacyjnego woJ.sk OPK meto­
dyk tej oceey w kontekście wariantów powietrznej operacji za­
czepnej przeciwnika w skali strategicznej oraz niektórych wy­
ników analizy i oceny szkolenia bojowego w armiach państw 
MATO ■» opracowywanych przez Zarząd II Sztabu Generalnego Wp, 
Przede wszystkim staram ®ię Jednak przedstawió potrzeby w za­
kresie prognozowania działań ŚNP i tworzenia wariantów /modeli/ 
takich działańj niezbędnych do efektywnego planowania działań 
sił i środków systosmi OPK w oper@.cJi przeciwpowietrziiej 
Rozwijam tezę ̂ iż warianty /fflodele/ działań. ŚMP przods tawiorie. 
w materiałach Zarządu II Sztabu Goneralnogo ¥P„ opracowywane 
wedltig aktualnych doktryn państw NATO akcentują taki© ©iementyf 
Jak? możliw© rodzaj© wojjiy /z .użyciem broni konwesicjonalnoj 
lub Jądrowej/s aktualny stan ŚNP przeciwnika i możliwości ich 
narastaniag prawdopodobny podział wysiłku ŚNP przeciwnika 
w powietrznej operacji zaczepnej według państw U¥ ̂ kierunków 
zagrożenia^ grup. zadań itp,. Przedstawione w takiej skali wa­
rianty ni© mogą byó Jednak wykorzystywanej w niezmienionej 
formie i treści» w procesie planowania udziału wojsk OPK 
w operacji przeciwpowi©trznej« Skala zamierzeń planistycznych 
dowództwa i sztabu wojsk OPK, jako związku operacyjnego powin­
na byó dostosowana do potrzeb i możliwości tego szczebla do­
wodzenia*

Poważnym utrudnieniem w realizacji zadań nałożonych na 
Oddział Rozpoznawczy Sztabu Wojsk OPK w zakresie opracowania 
oceny zagrożenia obszaru PRL dla potrzeb sił zbrojnych Jest 
m.in« niedoskonałość metodyk oceny przeciwnika* W rozdziale 
analizuję treść tych opracowań, a raianowicles "Metodyki nali­
czeń $NP państw NATO do powietrznej operacji zaczepnej" oraz
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•’Motodyki oceny zagrożenia obszaru kraju przez, ŚNP nieprzyja-^ 
cielą”« Z analizy ich treści wynikają określone mankamenty^ 
w4ród któi^oh najważniejszym jest brak zaprezentowania uży­
tecznej metody systemowego /kompleksowego/ prognozowania i wy­
boru wariantów /modeli/ najbardzioj-prawdopodobnych działań 
SNP przeciwnika na najważniejsze obiekty bronione przez system 
OPK oraz graficznego ich odzwierciedlania. Ni© analizuje się 
również elementów ilościowo-jakościowych SNP przeciwnika 
w śoislej współzależności z rozmieszczeniem i oharakterem naj­
ważniejszych obiektów obrony oraz z systesnem OPK PRL i sąsied­
nimi systernami.OP, Stąd dokonywana ocena zagrożenia obszaru 
kraju nie może przynieść efektów w postaci wariantów działań 
SNP przeciwnika, najtrudniejszych do odparcia przez system OPK.

W treści rozdziału sfomulowaiem także wnioski, które 
ujmują podstawowe problemy poruszane w tej części pracy. 
Uzasadniają one konieczność wypracowania jakościowo nowych 
metod prognozowania działań ŚNP mogących mieć zastosowani© 
w czasie pokoju i w czasie wojny /ćwiczeń/ oraz prezentują 
ogólną koncepcję rozwiązania problemów i zadań naukowych. 
Wskazują potrzebę wyeliminowania mankamentów, mających miejsc© 
w dotychczas stosowanych metodykach oceny przeciwnika.
Akcentuję tezę, że metody prognozowania działań ŚNP, jako 
rdzeń systemowej oceny możliwości przeciwnika, muszą zapewnić 
otrzymywanie finalnego efektu takiej oceny - najbardziej 
prawdopodobnych /krytycznych dla systemu OPK/ wariantów 
/modeli/ działań śNP przeciwnika na obiekty broniono przez 
system OPK,



**• 1 '7 “*
w ro^daiale drug?im» będącym taasadnic^ą częścią rozprawy 

habilitB.cyJn©J , charakteryzuję możliwości i spoaób •wykorzysta­
nia i zastosowania naukowych metod ba.da'wczych. do skonatrisô wa-» 
nia analityczno-systomow©j metody prognozowania działah ŚNP 
przeciwnika na zasadnicze obiekty nakazane -wojskom OPK do 
obrony* Dążąc do stworzenia koncepcji takiej metody -wykorzy­
stuję w pracy dorobek prognostyki, sti*in. Jak© nauki o metodach 
progiiozowaiiia, osiągnięcia badań systemowych, szczególni© ana» 
lizy sys.teawowoj i planowania systemowego oraz modelowania* 
Należy stwierdzić, ż© zarówno prognostyka wojskowa, jak ró-w- 
nież analiza systemowa za-wierają w swej strukturze wspólii® 
/tożsame/ oraz podołm® człony aparatu raetodycznego* Dlatego 
istnioj© możliwość wykorzystania tych metod w procesie kem- 
strukcji anall tyczno-sys temo-w© j m©tod-y p rogu oz cw a nia działań 
ŚNP na najważniejsze obiekty rozmieszczone na obszarze kraju«
¥ rozdział© tym charakteryzuję poszczególne ©tapy analityczno- 
syst©mo-w©J metody prognozo-wasiia działań “przećiwriika powietrz­
nego /anali tyczny, bada-wczy, programowy /oceniający/ i organi­
zacyjny/ -w toku pracy oficerów Oddziału Rozpoznawczego Sztabu 
Wojsk OPK -w okresie pokoju'̂ '̂ «

W wyniku zastosowania metody prognozowania oraz dokonywa­
nej algorytmicznie analizy i oceny obiektó-w obrony, systemu 
OPK oraz ilościowo-Jak.ościo-wych danych i informacji o SNP 
przeciwnika - oficerowi© rozpoznania mogą otrzymać prawdopo­
dobne, warianty /model©/ działań przeci-wnika na najważniejsze 
obiekty, rozmieszczone na obszarze kraju. Przy czym w treści

x/W pracy przyjąłem podział procesu prognozowania na czte­
ry etapy - zgodne z zaleceniem w ramach R¥PG.
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metody uwzględnia się taki© glówn® parametry prognozys Jak 
syatemowość i alternatywność« Oznaczają on© zarówno ścisl© 
uzależnieni© przedmiotu prognozowania od tla prognozowania, 
powiązanie tych ©lesnentów z systemami nadrzędnymi, Jak również 
wariantowani© treści prognoz- Wariantowanie prognoz w zakresi® 
prawdopodobnych działań śNP przeciwnika zapewnia się poprzez 
zastosowani© w procesie prognozowania określonych kryteriów«
¥ rozdziale przedstawiłem również graf©analityczną metodę wy­
boru najbardziej prawdopodobnych wariantów /modeli/ nalotów 
przeciwnika spośród możliwych, stosując ogólne kryteriuni wy­
boru i kryteria szczegółowe.

Wnioski z rozdziału drugiego wskazują sn«in, cechy wypra­
cowanej analityczno-systemowej metody prognozowania działań 
ŚNP przeciwnika. Najważniejszymi z nich sąs

po pierwsze ~ oparcie struktury metody o zasady progno­
styki, prognozowania i analizy systemowej oraz wykorzy©tanie 
ich wspólnego narzędzia badawczego - modelowania, co umożliwia 
analityczno-korapleksowe, chronologiczne rozpatrywani® możli­
wości SNP przeciwnika według poszczególnych etapów prognozowa­
nia Jego działań na najważniejsze obiekty, rozmieszczone na 
obszarze kraju;

po drugie - uwzględnieni© zasady jednolitości analizy 
i oceny najważniejszych obiektów obrony w okresie pokoju oraz 
w czasie zagrożenia /wojny/ - eliminując dowolność ich wyboru;

po trzecie - zaprezentowanie stosunkowo prostego i algo­
rytmicznego sposobu postępowania oficerów rozpoznania podczas 
prognozowania działań ŚNP oraz zapewnienie wielowariantowego 
wypracowywania różnych modeli nalotów;



po czwarte - nioźli-wośó •wykorasystania analityc5sno~syst®- 
moî ej mcśtody prognozowania działań ŚNP Jako analityczno-»lo­
gicznej podstawy do opracowania matematycznego modelu działań 
ŚNP'przeciwnika u skali operacyjnej*

Wypracowane w wynikn zastosowania metody prognozowania 
modele /warianty/ działań ŚNP mogą być wykorzystywane do dosko­
nalenia dotychczasowego ugrupowania bojowego oraz tworzenia 
i sprawdzania innych ugrupowań sił i środków wojsk OPK» 
a tak:̂ e w realizacji wielu przedsięwzięć mających wply%^ na ' 
optymalne przygotowani® walki z® ŚNP. Zawarte w strukturze 
metody prognozowania »» mechanizmy oceny i weryfikacji naj- 
trudni® jszych do odparcia przez system OPK wariantów działań 
ŚNP przeciwnika mogą byĆ stosowano w toku ćwiczeń organizowa­
nych dla dowództw i sztabów, Jak również dla wojsk« ¥ treści 
rozdziału przedstawiam także celowość oceny i weryfikowania 
prawdopodobnych wariantów działań ŚNP w toku komputerowej gry 
wojennej«

Ważnym elementem w procesie planowania działań wojsk OPK 
w operacji przeciwpowietrznej Jest właściwa forma odzwiercie­
dlania treści dokumentów decyzyjno-planistycznych m«in* wa­
riantów działań ŚNP, Istnieje konieczność stosowania w tym 
zakresie zasad: zwięzłości, treściwości i zrozumiałości.
Zamiast opisywania poszczególnych wariantów działań śNP prze­
ciwnika i przedstawiania ich treści w wielostronicowych refe­
ratach należałoby prezentować Jo przełożonym w formie gra­
ficznej na mapach, kalkach lub schematach - z ewentualnym 
tylko słownym komentarzem« Taką formę przekazu prezentuje 
ąnalityczno-systemowa metoda prognozowania działań śNP.
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W rozdziale s cha rak. te ryz owalem takźie zasadnicze elementy, 
metodyki tworzenia prognozy problemowej wskaznjąc Jej podo» 
bieństwo do prognozowania najbardziej prawdopodobnych warian­
tów działań ŚNP przeciwnika. Finalnym produktem obydwu proce­
sów jest uzyskanie pożądanej prognozy wyrażonej w formie Infor« 
macji prognostycznej - Zatom można, przyjąó, ż® produktem zasto­
sowania analityczno-systemowej metody prognozowania działań 
ŚNP jest prognoza problemowa» stanowiąca element prognozy spe­
cjalistycznej. Prognoza specjalistyczna mo.ż® dotyczyó. zagroże­
nia PRL w przyszłej wojnie, zaś prognoza problemom- zagroże­
nie z powietrza obiektów rozmieszczonych na obszarze kraju.

Nader ważnym kryterium stosowania analltyczno»sy@temowej 
metody prognozowania działań śNP jest czas. Krytycznym etapen 
pracy dowództwa i sztabu wojsk OPK będzie najprawdopodobnlej 
ocena możliwości przeciwnika i prognozowani® działań śNP 
w toku wojny 1 ćwiczeń, np. w czasie przerw pomiędzy zmasiswa- 
nyrai nalotami śNP, ¥ takich warunkach celowe jest wykorzysta­
nie do prognozowania kolejnych nalotów ŚNP przeciwnika innej 
niż w okresie pokoju metody - uwzględniającej w swej struktu­
rze skrajnie krytyczne warunki wojny /ćwiczeń/,

V rozdziale trzecim charakteryzuję heurystyczną metodę 
prognoarowania działań przeciwnika powietrznego mogącą mieć 
zastosowanie w warunkach ograniczonego czasu. Uwzględnia ona 
w swej treści i strukturze przede wszystkim wykorzystanie wie­
dzy i doświadczenia wysoko kwalifikowanych ekspertów do formu­
łowania sądów o przyszłym rozwoju wydarzeń. Podstawami teore­
tycznymi zaprezentowanej metody są:

- psychologiczne nastawienie specjalisty na przyszłość, 
ukształtowane na bazie doświadczenia zawodowego i intuicji;
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i procesu ro^.wią^ywaiiia problemu naiikowego;
-  m o ż liw o ś c i twor250o.ia v p r o c e s ie  progno^owajnia sy ste a ti 

modeli prognostycznych - sy:nt©ty®ô âriiyełi a prognostyoisnych 
ocesi dokonywanych prs©^ ekspertów ®

Wymieniono powyżej nałożenia t©oretyc!sn® sostaly wyko- 
r:systan© do ustalenia 'zasadniczych etapów heurystycznej me­
tody "prognozowania« Etapami tyiwi sąi

1/ ustaleni® problemów do rozwiązania? najważni©jszym 
z nich Jest koncepcja kolojnog© sialotis śNP przeciwnika oa 
określone obiekty;

2/ wypracowanie prognostycznych ocen oraz wariantów 
możliwych i prawdopodobnych rozwit|zań w formie modeli prawdo­
podobnych działań SNP przeciwnika na zasadnicze obiekty bro­
nione przez system OPK;

3/ wybór najbardziej prawdopodobnego wariantu działań 
ŚNP przociwnika;

k/ graficzn® opracowani© wyników badań i zobrazowanie na 
mapach j  kalkach Itib schematach*

¥ treści rozdziału przedstawiam algorytm postępowania 
oficerów rozpoznania przebywaJących na CSD i ZCSD vi toku pro­
gnozowania kolejnych nalotów ŚNP przeciwnika na tle warunków 
i wymogów działania w czasie wojny* Podjąłem również próbę 
opracowania takiego scenariusza. Następni© prezentuję algorytm 
wyboru najbardziej prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań 
SNP przeciwnika na zasadnicze obiekty broniono przez system 
OPK, -
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lizy systerao>#@J, prô ę̂ nos tyki i modoloKania, zakłada w Sî eJ 
istocie wykorzystani© w pracy oficerów rozpoznania kompleksn 
umiejętności i praktyki uzyskanej w okresie pokoju, z uwzględ­
nieniem doświadczeń zdobytych w czasie wojny /po zmasowanyin 
nalocie/• Metoda w stosunkowo prosty, zalgorytmizowany sposób 
pokazuje, jak powinni postępować oficerowi© rozpoznania w cza­
sie wojny /ćwiczeń/ aby mogli w moZllwie krótkim czasie wypra­
cować najbardziej prawdopodobne warianty /model©/ nalotów ŚNP 
na najważniejsze obiekty, bronione przez system OPK. Umożliwia 
także obliczenie prawdopodobnej /niezbędnej/ liczby ŚNP prze­
ciwnika, wydzielonej do działań na najważniejsze obiekty roz­
mieszczone na obszarze kraju, w warunkach braku wiarygodnych 
danych o liczbie 1 rejonach bazowania lotnictwa przeciwnika.

Heur*ystyczną metodę prognozowania cechuje mniejsza dokład­
ność w porównaniu z metodą analityczno-systeraową z uwagi na 
ograniczony czas a zatem i mniejszą liczbę analizowanych, 
możliwych wariantów działań ŚNP przeciwnika. Praktyczni© sto­
sowałem tę metodę w czasie gry wojennej w ASG ¥P oraz w toku 
przygotowania ćwiczenia "GRANIT-82”. Próby te wykazały jej 
użyteczność i przydatność w czasie ćwiczeń oraz wojny.

Wnioski z rozdziału trzeciego wykazują, iż aktualnie 
stosowana w czasie wojny /ćwiczeń/ metodyka naliczeń ŚNP 
państw NATO do zaczepnej operacji powietrznej nie w pełni od­
powiada wymogom prognozowania nalotów oraz planowainia działań 
bojowych w ograniczonym czdsie. Wskazują użyteczność i cechy 
wypracowanej, heurystycznej metody prognozowania.
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przedstawionych rozprawie analiz i ocen. w sferze teorii oraz 
praktyki - dotyczących problemów prognozowania działań prze­
ciwnika na potrzeby planowania udziału wojsk OPK w operacji 
przeciwpowietrznej* Sygnalizują one, państwa NATO kładą 
w ostatnich latach główny akcent zarówno w regulaminach, jak 
i w szkoleniu operacyjnym na wszechstronne■przygotowanie sił 
powietrznych do operacji zaczepnych. Stąd konieczność uwzględ­
niania w planach obrony wojsk OPK wszelkich zmian zachodzących 
u przeciwnika w organizacji, uzbrojeniu, koncepcjach działań, 
itp» Istnieje zatem potrzeba permanentnego realizowania pro­
cesu planowania działań wojsk OPK na potrzeby przyszłej ope­
racji przeciwpowietrznej, a zatem i wcześni®Jszego wypracowy­
wania przez dowódcę i sztab wojsk OPK decyzji, ciotyczących np« 
rozmieszczenia nowego sprzętu bojowego, wprowadzenia nowych 
zasad ± sposobów prowadzenia działań bojowych, doskonalenia 
dowodzenia, współdziałania, zabezpieczenia działań itp.

Treść wniosków akcentuje, *© podstawą wypracowywanych 
decyzji oraz opracowanych na ich podstawi© dokumentów plani- 
styozno-rozkazodawczych, a zatem rdzeniem planowania działań 
wojsk OPK powinny być najbardziej prawdopodobne warianty 
/modele/ działań SNP przeciwnika w powietrznej operacji za­
czepnej, Sygnalizuję również, że skala zamierzeń planistycz­
nych dowództwa i sztabu wojsk OPK, jako związku operacyjnego, 
powinna być dostosowana do potrzeb tego szczebla dowodzenia. 
Stąd i przedsięwzięcia w zakresie kompleksowej oceny możli­
wości przeciwnika oraz prognozowania działań SNP na obiekty, 
broniono przez system OPK muszą być realizowane w skali ope- 
racyjnej i w pełni zabezpieczać proces planowania działań



wojsk OPK. V procesie tym nie mogą hj6 w pełni wykor^yst^^ane 
warianty powietrssnych operacji ssaosepnycli - a regtiiy w skali 
strategic2:nej - pr:^edstawiaoe w wydawnictwach Zarządu II 
Sztabu Generalnego ¥P. Powinny stanowić one jednak kanwę i tlo 
do wypracowywania wariantów /modeli/ działań ŚMP przeciwnika 
w skali operacyjnej,

Wypracowane, według zaprezentowanaJ w pracy analityczno- 
systemowej metody prognozowania, warianty /modele/ działań 
ŚNP przeciwnika powinny stanowić podstawę powzięcia decyzji 
dotyczącej ugrupowania sil i środków systemu OPK oraz koncepcji 
ich działań w toku operacji przećiwpowietrznej«

Wnioski końcowe zawierają takZ© przykłady u!^yteczności 
zaprezentowanych metod prognozowania w całokształcie decyzyjn.©«» 
planistycznej pracy dowództwa i sztabu wojsk OPK,

Jak wynika z trości rozdziałów i analizowanych zagadnień 
« treść pracy może być uZytoczna w szczególności dla oficerów 
Oddziału Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK, innych oficerów tego 
sztabu, a także dla oficerów sztabów korpusów oraz związków 
taktycznych OPK,

V toku rozwiązywania poszczególnych zagadnień i probl®»» 
mów naukowych wykorzystywałem między innymi taki© metody ba«» 
dań, jak: prognostykę i prognozowanie, analizę systeraową i lo­
giczną, modelowanie, a także metodę analizy i krytyki piśmien­
nictwa.
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DZIAŁ^_„SNP^¥___PL^O¥ANIU_^UDZlALy_¥OJSK^OPK_¥^OPE^ 
PRZEĆ Pi POWICTRZNEJ

1 <■ t « Strategiczna ®kala wariantów powietrznej operacji xacx&]
świetle operacyjnych wyinogói

u d z i a ł u  1̂ 0Jsk OPK o p e r a c j i  praeei^ poyiatrg;ii® J

‘Oboi^lązująca ^ NATO strategia ‘’elastycznego reagO'i«?ania*‘ 
prze^iiiduj© prowadzeni® wojny w E?jropi0 w róźnyc-h wariantach, 
a więci powszechnej wojny jądrowej, powszecimoj wojny koitwen» 
cjonalnej lub wojny ograniczonej z użyciem lub b@z użycia 
broni jądrowej« ¥ ramach powyższej strategii wypracowywano 
w NATO kolejne koncepcje strategiczne, z których aktualnie 
obowiązuje operacyjno-®trategiozna koncepcja “głębokich ude­
rzeń” - oparta na amerykańskiej koncepcji “bitwa powietrzno- 
lądowa“« Koncepcja operacyjno-strategiczna “głębokich, uderzeń” 
zakłada, ż© na Europejskim Teatrze Wojny ma miejsc® głę«“- 
bokie urzutowanie s i l  przeciwnika* Dlatego ailn© drugie rzuty 
i odwody zapewniają przeciwnikowi inicjatywę, elastyczność 
działania, a także możliwość koncentracji ai.ł i  wykonywania 
uderzeń na wybranych przez niego kierunkach* Stąd państwa NATO 
zakładają w toku realizacji koncepcji ”głębokich uderzeń” 
wykorzystanie wszystkich swoich sil i środków, początkowo kon­
wencjonalnych - zwłaszcza precyzyjnego i powierzchniowego ra­
żenia,, a w razie potrzeby także jądrowych i chemicznych - 
głównie w celu obezwładnienia związków operacyjnych i taktycz­
nych wojsk lądowych oraz lotnictwa przeciwnika na ziemi, izo­
lacji pola walki przed podchodzącymi odwodami, zakłócenia 
funkcjonowania systemu dowodzenia, komunikacji i zaplecza na 
terytoriach państw Układu Warszawskiego*
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G-łównymi środkaini ogniowymi sabe^pieessającyml realizację 
koncepcji operacyjno-strategicznej ’’głębokich uderzeń” mają 
być systemy.rozpoznawczo-uderzeniowe do zwalczania wojsk pan- 
C0i'nych i zmechanizowanych, systemy niszczenia środków radio­
elektronicznych, pociski rakietowe 1 lotnicze do niszczenia 
lotnisk oraz środki o dużej celności rażenia i zdalnego mino­
wania' narzutowego.

Podstawową formą działań bojowych połączonych sił.zbroj­
nych paktu NATO mają być operacje strategiczne na danym TD¥ 
lub T¥. Elementami składowymi tych operacji mogą byós

1 /  uderzenia strategicznych, strategiczno-operacyjnych, opera­
cyjnych i taktycznych sił Jądrowych na całą głębokość ugru­
powania przeciwnika na TDW w powszechnej wojnie jądrowej 
lub pojedyncze, grupowe 1 zmasowane uderzenia Jądrowe 
w ograniczonej wojnie Jądrowej;

2/ operacje strategiczne sił lądowych;
3/ operacje aił powietrznych;
h/ działania bojowe połączonych sił morskich prowadzone w in- 

teresie operacji na danym TDW ' ,

Siły zbrojne paktu NATO mogą rozpocząć działania wojemio 
od uprzedzającego uderzenia rakietowo-Jądrowego. ¥ śład za tym 
rozpoczną działania zaczepne zgrupowania uderzeniowe sił po­
wietrznych i lądowych w celu wykorzystania rezultatów zmasowa­
nego użycia broni jądrowej, rozbicia sił zbrojnych przeciwnika 
i opanowania Jego terytorium.

x/' strategie i poglądy państw NATO na prowadzenie wojny 
w Europie, MON Sztab Generalny WP - Zarząd II.
Warszawa 1985-
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Siły sbrojne NATO mogą ró>ifiiie± prowadzić początkowo dz 

lania zaczepno b©z użycia broni jądrowej« Rozpoczną się one , 
zaskakującym udorzeriiem radioelektronioznym w celu obezwład­
nienia systemu dowodzenia i rozpoznania sil zbrojnych państw 
Układu Warszawskiego w połączeniu z silnymi uderzeniami lot­
nictwa i rakiet z głowicami konwencJooalnpni oraz zdecydowa­
nymi uderzeniami panoerno-powietrznych zgrupoivań sił lądowych.

W ostatnich kilku latach obserwuje się znaczno konwencjo- 
nalne wzmocnienie paktu NATO w celu stworzenia warunków do 
realizacji strategii elastycznc^go reagowania poniżej progu 
jądrowego« Dlatego w latach 90-tych konwencjonalny potencjał 
paktu ma przybliżeniu równoważyć ’’odstraszanie jądrowe*' 
czyli gwarantować możliwość zadania państwom U¥ takich ©trat, 
aby wykluczyć zdolność ich sil zbrojnych do prowadzenia dzia-
łań zaczepnychx/

We wszystkich rodzajach wojen na Europejskim Teatrze 
Wojny /iirrW/ podstawową foraą działań sił powietrznych będzie 
operacja powietrzna  ̂ prowadzona w^ramach strategicznej opera­
cji sił zbrojnych NATO« Na ETW operacje powietrzne mogą mieć 
różnorodny przebieg» Zależeć on będzie przede wszystkim od 
ogólnej sytuacji strategicznej, charakteru działań wojennych 
/z użyciom broni Jądrowej lub bez Jej użycia/, celu wojny 
i zakładanej koncepcji jego realizacji« Za najbardziej prawdo­
podobno przyjmuj© się następując© warianty rozpoczęcia dzia­
łań bojowych przez PSP NATOŝ '̂'̂

x/Komunikat rozpoznawczy Zarządu II Sztabu Generalnego WP za okres l-30«0k.l987
XX/ strategie i poglądy państw NATO na prowadzenie wojny w Europie, MON Sztab Generalny ¥P « Zarząd ll.

Warszawa 1985,
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Wariant I ~ uwaiiany pr^zez dowództwo NATO sa ^Łó^ny •«• moża 

być zastosowany w wypadku rozpooasęoia działań bojowych przaz 
NATO z zaskoczenia» niespodziewanymi uderzeniami jądrowymi lub 
bez uiżiyoia broni jądrowej » zmasowanymi uderzeniami lotnictwa 
we współdziałaniu ze środkami ogniowymi sil lądowych i morskich 
w raiuach powietrznych operacji zaczepnych« C©l®i!i tych operacji 
będzie obezwładnieni© środków przenoszenia broni jądrowej 
i rozbici© głównych zgrupowań lotnictwa przeciwnika, wywalcz©-’ 
nie przewagi w powietrzu oraz stworzenie sprzyjających warun­
ków do działań własnych sił lądowych. Działania feojow© według 
tego wariantu mogą trwać od kilku do kilkunastu dni«

Wariant II - może być zastosowany w wojnl© konwencjonal­
nej w sytuacji, gdy połączone Siły Powietrzne /PSP/ NATO nie 
osiągną korzystnego stosunku sil na TDW lub gdy ni© będzie 
możliwe uzyskanie zaskoczenia. ¥ tyra przypadku siły lotnictwa 
prowadzić będą działania bojowe w ramach połączonej operacji 
powietrznej - zaczepnej i obronnej, w dwóch etapach. ¥ pierw­
szym etapie główne siły lotnictwa taktycznego wykorzystane 
zostaną w ramach powietrznej operacji zaczepnej do zabezpiecze­
nia działań sił lądowych oraz do wywalczenia lokalnej przewagi 
w powietrzu. Natomiast siły i środki OP oraz część lotnictwa 
taktycznego będą prowadziły działania bojowe w ramach powietrz»^ 
nej operacji obronnej. ¥ drugim etapie - po jednej-dwóch do­
bach i uzyskaniu lepszego stosunku sił, PSP NATO mają przejść 
całością sił do działań w ramach powietrznej operacji zaczep­
nej na całym TDW.

Wariant III - może mieć zastosowanie w wypadku wykonania 
przez stronę przeciwną niespodziewanego uderzenia. Wówczas
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PSP NATO będą prowadzić digiałania b©Jov® ramach powietrznej 
operacji obronił©j dyżurnymi silami i środkami OP oraz lotni« 
otwa taktycznej© w o©Im odparcia pl©rwsz©jo zmasowanego ude­
rzenia lotnictwa przeciwnika^ zabezpioosBonia rozwinięcia a±l 
lądowych i osiągnięcia polnoj gotowości bojowej przez lotni­
ctwo i siły OP, Działania według tego wariantu.mogą trwać do 

godzin 8 p© ornym planuje się przejścia'do powietrznej 
operacji zaczepnej«

¥ zależności od zaistniałej sytuacji pierwsze zmasowane 
uderzeni® lotnictwa NATO może być wykonane siłami okresu poko-» 
jow@gOt względni© po częściowym lub znacznym /pełnym/ wzmoc­
nieniu sil i środków. Dowództw© NATO zakładaj ż® po krótko­
trwałym przygotowaniu» /trwającym od ,do l4 godzin/ siły 
powietrzne będą mogły u±yó do działań około 9 0% techniczni® 
sprawnych środków napadu powietrznego /ŚNP/ ©kresu pokojowego« 
Pozwoli to uzyskać względni® dużą silę.uderzania « przy możli­
wości zachowania częściowego zaskoczenia. Wykonani© piemiszeg© 
zmasowanego uderzenia lotnictwa po długotrwałym ps^zygotowaniu» 
trwającym 20-30 dni, pozwoli na poważne wzmocnieni® sił ©raz. 
lepsze ich przygotowani® do. wykonania zadań, jednakże prawi® 
całkowici© może być wyeliminowany w tym warianoi© czynnik za­
skoczenia«

2^asowane uderzenia lotnictwa będą wykonywane w ramach 
powietrznych operacji zaczepnych w pierwszej fazie przede 
wszystkim na środki rakietowe, system OP, lotnictwo uderze­
niowe, zgrupowania wojsk przeciwnika i inne obiekty«

Operacje powietrzno prowadzone w ramach strategicznej 
operacji połączonych sił zbrojnych paktu na TDW mogą być rea-



«. 30 -

li*oi</an© saraodisielni© lub kompleksowo w ramach połączonej ope. 
racji powietrznej oraz obejmować jeden lub klika kierunków 
/rejonów/. Mogą to być zarówno powietrzna operacje zaczepnoj 
jak również przewiduj© się operacje obronne, transportowe 
i bojowego zabezpieczenia działań.

Powietrzne operacj® zaczepne zajmują obecnie centrain® 
miejsce w doktrynie działań powietrznych NATO, Mogą on© być 
realizowane przez taktyczne siły powietrzu© w połączeniu 
z działaniami wojsk rakietowych, artylerii, wojsk powietrzno-» 
■desantowych, lotnictwa sił lądowych i morskieh ©raz innych 
jednostek sił zbrojnych NATO.

Zasadniczą treścią powietrznej oparacji zaczepnej Jest zdeoy- 
dowane zwalczani© lotnictwa przeciwnika oraz obezwładniani® 
jego sił lądowych, a do jej głównych zadań należą:

1/ W3rwalcz©ni0 i utrz3miani© przewagi w powietrzu?
2/ izolacja /blokowanie/ rejonu działań bojowych;
3/ wsparci© lotnicze sil lądowych lub morskich; 
h/ taktyczne rozpoznanie powietrzne.

Ponadto powietrzne operacjo zaczepne mogą być prowadzone w ce­
lu realizacji takich zadań, jak: wykonanie uderzeń na odwody 
operacyjne i strategiczne, dezorganizacja komunikacji, nisz­
czenie obiektów przemysłu wojennego, naruszeni© systemu dowo­
dzenia siłami zbrojnymi i kierowania państwem itp.

Działania bojowe taktycznych sił powietrznych w opera­
cjach zaczepnych będą miały charakter zmasowanych nalotów na 
głównych kierunkach operacyjno-powietrznych. Na SETDW będą to 
kierunki: nadmorski, berliński, drezdeński i praski. 
Charakterystykę poszczególnych kierunków przedstawiono w za­
łączniku nr 1 ,
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D y s lo k a c ja  PSP MATO im  ŚETD¥ i  s t r e f i e  CB 1  BZ lis k a »  

s ta ja j  ±&'^ sB iasotfa iiyeh  i i a lo t a o ł i  n a  o b i e k t y  ro^m iesssc^on®  n a  

t e r y t o r i a c h  p a ń stw  U k ład u  W a rssa i^ sk le ^ o  mogą w z ią ć  u d z i a ł  

n a s t ę p u ją c e  a i l y s

-  n a  k ie r u n k u  nadm orskiiM  «• PTSP CB i  BZ  ̂ l o t n i c t w o  p o k ła d o w e  

X lo tn is k o w c ó w  m a n e w ru ją c y c h  n a  M orzu P ółnocnym  o r a z  o k o ło

5 0 ^ Sn p  z 2 Frsp-^/|

-» n a  k ie r u n k u  b e r l iń s k i m  » o ko l©  5 0 ^  ŚNF T 2 PTSP |

-  n a  k ie ru m k u  d re z d e ń s k im  i  p ra s k im  <* po 5^^ ^ ^ FPSP,

P o n a d to  w » .a lo ta c h  n a  p o s z c z e g ó ln y c h  k ie r u n k a c l i  opera«*  

c y jn © “» p o w is t rz i iy e !i  mogą b r a ć  u d z i a ł  s i ł y  l o t n i c t w a  z 3 ALT, 

b a z u ją c e j  a k t u a l n i e  im w y sp a c h  b r y t y j s k i c h  o ra®  s t r a t e g ic ^ n ®  

s a m o lo ty  bombowe^

P o w ie t r z n a  o p e r a c j a  z a c z e p n a  ma b y ć  p ro w a d z o n a  n a  g lę b o *  

k o ś ć  ©k« 1 0 0 0 - 1 2 0 0  t e ,  s z e r o k o ś ć  p a s a  d z i a ł a n i a  zg ru p o w a ń  

l o t n i c z y c h  raoi-e w y n o s ić  700*«800 km, a  d ł u g o t r w a ł o ś ć  o p e r a c j i  

z a c z e p n e j ■»» k i l k a  /ok* 5 / d n i  /dób/» ¥ p i e j ^ s z y c h  2 - 3  d n ia c h  

p o w ie t r z n a  o p e r a c j a  z a c z e p n a  ma b y ć  p ro w a d z o n a  z m aksym alnym  

n a tę ż e n ie m  d z i a ł a ń ,  a  J@J głównym  o e lcrn  b ę d z ie  w y w a lc z e n ie  

p rz e w a g i w p o w ie t rz u »  ¥ tym o z a s i©  p r z e w id u je  s i ę  w yk on an i©  

2 - 3  zm asow anych n a lo tó w  t r w a ją c y c h  3 ”*  ̂ g o d z in y  k a ż d y «

^'^Korapendium S i ł  Z b ro jn y c h  P ań stw  NATO« MON S z ta b  Gene< 
r a l n y  ¥P -  Z a rz ą d  I I .  W arszaw a 19 8 5 »
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Zakłada się, ±e w tych nalotach powinno wsiąó ndsiał ?O-80^ ^
stanu sprawnych techniczni© aamolotów, ¥ kolejnych dniach 
/dobach/ główny wysiłek lotnictwa NATO ma byó skupiony na wy­
konywaniu uderzeń na zgrupowani© wojsk, szlaki komunikacyjn©, 
obiekty tyłowe, odwody operacyjne i strategiczn®, a 
w dalszym ciągu na system OP#

Celem pierwszego zmasowanego uderzenia będzie obezwładni®- 
‘ni© sił powietrznych i systemu obrony powietrznej państw 
Układu Warszawskiego oraz stworzenie warunków do prowadzenia 
aktywnych działań bojowych przez własne siły zbrojne* Główny 
wysiłek lotnictwa /około 70^ samolotów/ będzie więc skierowany 
na przełamani© na kilku kierunkach /w kilku pasach/ systemu 
obrony powietrznej, niszczenie lotnictwa na ziemi i w powietrzu, 
niszczenie i obezwładnianie stanowisk dowodzenia oraz Innych 
punktów dowodzenia siłami powietrznymi 1 obroną powietrzną.

Celem drugiego zmasowanego uderzenia będzie kontynuowanie 
walki o przewagę w powietrzu w wybranym rejonie /rejonach/,
^ po joj osiągnięciu - zadanie maksymalnych strat wojskom lą­
dowym państw UW oraz loh drugim rzutom /odwodom/, utrudniając 
lub uniemożliwiając wprowadzenie ich do bitwy. W czasie tego 
uderzenia przewiduje się również przeciwdziałanie likwidacji 
strat i zniszczeń powstałych w wyniku pierwszego uderzenia.

'̂ Są to współczynniki i procenty często optymistyczne, 
na przykład; w toku operacji lotnictwa Stanów Zjednoczonych 
na Libię w dniu 15 kwietnia 1986 roku sprawność sprzętu lotni­
czego była stosunkowo niska - około 62^. Z 2^ samolotów F-1t| 
wydzielonych do operacji nad cel doleciało 1 8 , a bombardowało 
tylko 13 /tj. 55^ stanu wyjściowego/. Z l6 SGunolotów szturmo­
wych A-6 i A-7ł które wystartowały z lotniskowców, w uderze­
niu wzięło udział 12 samolotów /75^/* Głównymi przyczynami 
niskiej sprawności technicznej sprzętu amerykańskiego były 
defekty silników, komputerów pokładowych i urządzeń ostrze­gawczych.
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¥ 'koiejjtiycli nd.€5r̂ .©iiiac3Íi. - aelektywal© riis'zo-xoin® będą ©b±@k*» 

ty ■ dotychc’sas isachoi^Mjąoe i odti^^arsa jąe,® %ñQliméé boj©wą«

Z dotyclie^asciwyołi doświadc^eB■ ® woj@:n lokalmycli 1 ó m Ic s ®^ 
Połączonych 'Sil Poicietrznych NATO aa ŚETD¥ wynika ̂ lotei«* 
ctwo biorąc© «.dział w zmasowanyełi iiderzeniach na posKcae^ólnyok 
kierimkaeh był© -©.griipowaji® w podstawowa rzutys praelamania ob« 
ro n y powiotrznoj /obozwładnienia OP/^ tider^©siłowy i rozpozna«» 
nia colówe Zadaniem rzutu przolaMiania /obezwł.adnismia/ było 
obezwładnieni® Tub zniszczeni©, sił i środków obrony powietrz­
nej przeoiwnika w ©kreślony® pasie oraz zabezpiocsenle dolotu(
samolotów rzutu uderze-Siiowego do obiektów uderzeń* Zadani@m 

rzutu uderzeniowego było ogniowo niszczenie i obozwiaclnieisia 

najwa^,niajszyGh obiektów na terytoriura przeciwnika* H^ut ros«« 

poznania, celów oceniał, efekty uderzeń 1 rejestrował celo do 

następnych nalotów.

Ideą przowodnią zaczepnej operacji powi®trzn©j j wed-ług 
poglądów eksportów wojskowych NATO, musi być wywaiczonl® prze­
wagi w powietrzu.. Podstawowymi zaś sposobami realizacji t@g© 
celu, obok pr-zełamania systemu obrony powiatrzn^kj strony prze«* 
ciwnej j będą równieás walki powietrzu©« ¥ walkach powietrznych 
planuje się u ±yé zarówno samoloty myśliwskie obrony powietrz- 

> Jak ł samoloty uderzeniowe uzbrojone u rakiety klasy 
”powi©trze»powi©trz©*’*

Z przeprowadzonych w 1984 i 1985 roku ćwiczeń PSP państw 
NATO -wynika, it© podstawowymi treściami powietrznych operacji 
zaczepnych były zmasowane uderzenia lotnictwa.



ugrupowanie lotnictwa w ówic^®nia©lis ^Central Eaterpria®-8%
i '85*% ®*Colcl Fir@“"8̂  i 85^S **Display i 83®

x/składało' ss trasscii r^^tói^  ̂?

1* Emitu oto®’̂i€iadnienia sy®tamta OF pr̂ eoiî iriika /aO-25^ sil 
nalocie/^ który ®i^ykl# ^kiadal aif s grupy samolotów 

rfs@nio’iiyQli /50-60^/j samolotów myśliw^kisłs /30-*%0^/ i 
iotów ¥HE /do 10^/« Obe^swiadriiaiiia sy®t@*im OP d&k.&mjwasm ■
% nasady iia wąskim odcinkti /20-60 iois/s na snalyels i bardzo 
małych wysokościach r^fdu 5^”“3^0 ra»

2» B.^utu udarsoBiow®^® /d© 70^ sil, w. ti®.l©csi@/p w ^kladsł® któ«» 
ro^o d^ial&io da około 20 ^rup po 6 - samolotów w ka±-d#J ̂ 
w tyui 70^ saisolotów udo rx oni owy oh * i 3% smmolotim oslcmji 
10^ samolotów rozpoznania taktycznego i 5!̂  saiiiolotów ¥EEa

3e Rssutu .rosipoznaoia celów /5““10^ sii m nalocie/^ który skla« 
dał si^ tylko x taktycznych samolotów rosgpozimwe^yoh ̂ 
łających pojedynczo lub parami«

Czas prowadzenia powietrznej operacji. zaczepnej wyitosił 
w poszczególnych ćwiczeniach do kilku dób ̂ np» 1 w 6wicz®n.lia 
PSP NATO ”Central Enterprise 85’*’ •» 5 dóbj w ćwiczeniu ^®C©id 
Fire-85" - ^ doby«

¥ ramach operacji realizowano zadania wywalczenia prz©** 
wagi w powietrzu^ wsparcia lotniczego sil lądowych -± morskich^ 
izolacji rejonu działań bojowych oraz prowadzono rozpoznania 
powietrzne. Ilość zmasowanych nalotów w ramach prowadzonych

x/Analiza szkolenia taktyczno-operacyjnego połączonych 
sił zbrojnych NATO za rok 198 5* MON Sztab Generalny ¥P - 
Zarząd II, Warszawa 1 9 8 5,
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operacji, »aossepnycli- asależa-ia od efektywności tolalaii bojowych 
.lotnictwie FSP w konkretnej sytuacji operacyjno«»strategicznej
na TOW^ HależT ' saakoaiitowaó , te wy«aJ.C5z@ prz©'wagi w p©wi@«»
■ trzu .stanowiło '¿gadania Folącas cnych Sil Powici rośnych we
ws^ystkicii etapaołi prowadmtmia dsialań bojowych« Prowadzono 
zatom d̂ .iga.aiiia prŁ̂ eciwi lotnicstwu pr^eciwaika na i w po­
wie trmi^ ofee®wladii.iao.0 najwaifcniajs^e obiekty sjsteims OFK* 
a także prowadrsono działania ohrormm p T w d  iotsiletwe® pr-»ociw- 
nika« Zasadnicayns aposobeui wywalczania przewagi, w powietrzu 
było wjk©naiii€i ôiasowaiiycłi uderzeń na .lotr̂ iska ̂ SB i obiekty 
OPK« Pokorrywani® mystemu OP w c'^asie zmasowanjels. tia.łot6w reali­
zowano w pasie każdego związku /PTSP/ na 1 *»2 wąskich odcinkach 
@ â ĉirokosoi 20--6© Iceî UcParsenia sia obiekty îyst©®ii OP wykony®' 
wane teyly z bardzo raalych wysokości, z zastosowaniem kierowa­
nych środków rażenia i z maksymalnej odległości* Dużo uwagi 
poświęcano wyborowi /przez załogi samolotów/ optymalnego wa-‘ 
.riaiitu środlców rażenia i WRE«.

¥ ćwiczeniach' PSP NATO w 8h i 85 roku zadania izolacji
rejonu dziB.lań bojowych wykcmywan® były w igasadzie na glebo- 
kość 15O-5OO te od linii stye^iiośoi woJ®k« ¥ porównaniu z la- 
tasii 1 Ŝ 82 i 83 ^i^iększyła aię- liczba saiaolotów przeznaczonych 
do wykonywania uderzeń rm, cele, położone na tej głębokości*
Na realizację zadasi w t©J ®tre.fl© przeznaczano do 80^ samolotów 
wydzielanych do prowadzenia izolacji /blokowania/ rejonu dzia- 
ia.ń boJo%^ych, Zasadniczymi obiektami uderzeń były środki rakie­
towe« Jądrowe ̂ wojska K rejofiaoh ześrodkowania i w marszuj zgru­
powania. okrętów w czasie przejścia morzem» duże ośrodki szko­
lenia wpjsk» składy i magazyny techniki bojowej oraz węzły ko­
to unikacyj no *

/



- 36 «
Pr5Bed "wylconaiilera tsderxQjá saJto^i s-zcssególowo sapo^fiaiialy 

się 5B danymi roispossnâ ê̂ yitsi , Jak np» eiiaraktar ©b±®ktu^ , Jago 
OP 1 oe:ólna syttiacja taktyczna w Jego rejonie, a następni® 
wybierały środki rattenia 1 sposób wykonania udersenla« Do esaaia| 
wejścia w strefę wykrywania stacji radiolokaeyjnyoli stosowano 
średnie wysokości. Pokonywanie systeum OP realisiOMano na Maly©li| 
i bardaio raaiych wysokościach z prędkością około 950“"i km/ti* 
Udorssenia na obiekty wykonywano z wysokości 70«»3̂ ^̂  ® 2QQQ m 
parami samolotów /**Tomado” , F»»111 , F«»l6, W-̂ h i '̂̂ Jagnar*̂ / 
i; klucsianii /”Alpha Jet”, F-I04/, Do rażenia obiektów stosowano 
bomby burzące i kiimulacyjn©, kasety bombowe ®ra% kierowane 
i niokierowane pociski rakietowe,

Należy podkreślić, iż generalnie s^^kolenie operaeyjii© 
i taktycssa® ®il powietrznych i OP państw NATO w 198^ i 85 roki* 
uklenankowane było na wypracowani© i sprawdzeni© rożnyeli ope­
racyjno-strategicznych wariantów wykorzystania lotnictwm tak»® 
tycznego w pierwszych operacjach początkowego: ©kresu wojny, 
doskonalenia imiicijętności w zakresie organizacji i prowadzenia 
działań bojowych oraz sprawnego współdziałania PSP z innymi 
rodzajami wojsk PSZ NATO, ¥ szkoleniu uwzględniono zsiiany 
w możliwościach bojowych PSP spowodowano wprowadzeniem do 
uzbrojenia nowych typów samolotów oraz realizowanym i planowa­
nym wprowadzeniem nowych systemów broni o zwiększonej skutecz­
ności, Ogółem w siłach powietrznych państw NATO przeprowadzono 
w 198k roku - 292, a w 1985 roku - 290 ćwiczeń i treningów.
W prowadzonych ćwiczeniach głównymi formami użycia PSP były 
powietrzne operacje zaczepne. Dyrektywa operacyjna dowódcy 
PSP TDW do prowadzenia operacji powietrznej docierała do szta­
bów Pl̂ SP w czasie do 10 dni przed rozpoczęciem operacji.



w dvr©ktv^i® okreśiaiiot cKas trwania ©p^racji » i@J c®l * skiad
^  ■j?r«»aitf«wj»w>.^www»ŝ g»Nai«wa«»arw A uw jła»t»mee*’y»*Ww»»iio<ronnMiww><<łi'iw5î «co»iegw»yiiiwwjiiw i»3wL^w»W''*^

sil, nadania ŚNP ora« konkretyzowali© sposób or^anizaoji dowo«,
_____ .-Ł-    1 II iri| II III m i liii i rriT f-— f— -•■<■«-«-

dzeniag zabezpieczania bojowano i isat0rialowo«>t@ołmio®no^o*

Na cłiaraktor i ukierimkowairai® ©peracyjno^o i taktyo«ii©(^o sasko«» 

lenia iotniezyoli oddziałów i związków taktycznych istotny 

wpływ wywierały wymogi koncopoji ®*'glęto©l£ioli uderzeń®*. Dlatego 

duZą U M u ^ ę «wracano na zbadani® isioźiiiwośei i ocerif ofoktywnoó«’ 

ci zmasowanych uderzeń sii powietrznych wo współdziałaniu za 

środkami ©gniowyrai sił lądowych na całą. g-l^bokośó ugrupowania- 

pierwszego i dnugi.ego rziatti ®il zbrojnych państw U¥ /do 5^0 km A

Metody i sposoby działań lotnictwa państw NATOj w szcza« 
gólności zaś lotnictwa amerykańskiego^ zsmlazly swoja
potwi©rd«e.ni® .w czasie agresji -powietrznej na-Libię w kwietniu 
1986 roku. Dolot do raj ortu działań samoloty ainorykańaklo' wyk©« 
nywaly na bardzo raaloj wysokości. Uderzenia na. poszczególne 
obiekty wykonywano grupami 2«5, samolotów « róZnyoli kierunków, 
początkowo z mai®J wysokości, a po stwierdzeniu braku przeciw« 
działania « również ze średnich wysokości. Stosowano taki® 
środki rażenia, jak.? rakiety przeciwradiolokaoyjne HAHM i SHRIKE 
-~ w celu obezwładnienia obrony przeciwlotniczej oraz kierowane 
rakiety MAVERICK i bomby PAVE WAY •»» burzące 1 od.lamkowe o wago- 
miarach 5U0, 750 i 2000 funtów, /odpowiednio 227, 3^1 i 907 kg/. 
Na obiekty w rejonie Trypolisu samoloty F~1t1 wykonały 3 naloty 
w 2-3 minutowych odstępach czasowych. Cechą charakterystyczną 
operacji był starannie dobrany czas ~ Amerykanie przygotowy­
wali akcję pod pozorem wcześniej zapowiadanych ówiczeń.
Uderzenia wykonano zaś nocą wiedząc, że libijskie lotnictwo 
myśliwskie nie jest przygotowane do działań o tej porze doby.
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Przedsta-wion© w treści podrozdziału strategiczne i op©«» 

racyjno-strategiczn© warianty^ rodzaje i parametry powietrz­
nych operacji zaczepnych oraz sposoby działań lotnictwa państw 
NATO znajdują swoje odzwierciedleni© przed© wszystkim w cyk­
licznych wydawnictwach i opracowaniach Zarządu II Sztabu Gene­
ralnego oraz V treści zamiarów 1 założeń operacyjno-stra­
tegicznych ćwiczeii sojuszniczych typu "SOJIJZ''® i “GRANIT^ , 
w zamiarach 1 założeniach treningów sztabów generalnych 
/głównego/ armii państw Układu Warszawskiego itp.* Warianty 
takich operacji charakteryzują &±ę z reguły ogólnym zarysom 
prawdopodobnych działań ŚNP przeciwnika w toku realiżaoji ope­
racji strategicznej na danym TDW® ¥ koncepcji prawdopodobnych 
działań przeciwnika powietrznego uwzględnia ,sif bazowani® 
i liczbę ŚNP na danym TD¥^ główne kierumki zagrożenia państw 
inf uderzoniami z powietrza i ogólną liczbę śNP mogących dzia­
łać z tych kierunków» a także ogólne zasady i sposoby pokony­
wania systemu obrony powietrznej. Charakteryzuj© się również 
prawdopodobne grupy obiektów * które są najbardziej zagrożone 
uderzeniami z powietrza.

Danymi prognostycznymi o przeciwniku powietrznym powinny 
być także:
a/ aktualny stan ŚNP i możliwości narastania do M-ł-5«

M^20 1 M+30;
b/ możliwości uzupełniania strat w toku działań bojowych; 
c/ podział wysiłku śNP przeciwnika w operacjach powietrznych 

według państw UW, kierunków zagrożenia obszaru powietrzne­
go PRL i grup zadań;

X./Do zasadniczych wydawnictw Zarządu II Sztabu General­
nego WP zawierających stan ilościowy i jakościowy śNP przeciw­
nika oraz zasady prowadzenia operacji i działań bojowych nale­
żą: "Kompendium Sił Zbrojnych Państw NATO; "Biuletyn wywiadow­
czy" , "Komunikaty Rozpoznawcze" i inne.
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d/ nat^&esii® działań SMP poszoze^ólnyełi dniach wojny| 
e/, współczynniki sprawności i strat w oparaojaoh

powietrznych i w©dln^ dni wojny; 
f/ normy iiZycia śMP do niszczenia typowych ofoiaktów | 
g/ najbardziej prawdopodobne obiekty nderzeń ŚNF na obszarze 

PRL;
h/ prawdopodobno ugrupowani© wyjściowe i zamiar SZ NATO; 
i/ prognozy zgigrożania obszaru PRL dzialaniajiii dywersyjnymi 

1 desantajai SZ NATO,

Powyższe dane w okresie pokoju opraoowywan,® są i zamiesz­
czane w wydawnictwach © siłach zbrojnych państw obcych z uwz^^d« 
nieniem ifariantów wojny konwencjonainej i jądrowej według 
aktualnej doktryny wojeirmej państw NATO,Są ©no uaktualniane 
w komunikatach rozpoznawczych oraz specjalnych 1 rozsyłane do 
instytucji* sztabów i jednostek Sil Zbrojnych PRL,

Głównym wykonawcą, oceny zagrottenia śNP obszaru PRL jest 
od lutego 1987 roku Oddział Rozpoznawczy Sztabu Wojsk OPK, 
który powinien opracować taki dokument w formie graficznej 
z niezbędnym ©pisom tekstowym - na podstawie materiałów 
Zarządu II Sztabu Generalnego ¥P, Ocenę .zagrottenia, po zaakoop- 
towauiiu przez szefa Zarządu II przesyła następnie« jako obowią­
zującą, d© Zarządu Rozpoznania Wojskowego GZSB WP, sztabów 
/komórek rozpoznawczych/ ¥L, MW i 0¥ oraz do sztabów korpusów 
OPK. Zgodni© z ustaleniami ugrupowanie wyjściowe i zamiar 
działań SZ NATO komórki rozpoznawcze wymienionych sztabów 
opracowują samodzielnie na podstawie materiałów Zarządu II 
Sztabu Generalnego WP - według własnych potrzeb.
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¥ stanio îisag:ro:̂ enia vojemi©go” Zarasąd XI Sstabu General«* 
riego WP, yi miarę assysklwania danych c śNP, pr^eka^nje je d© 
Oddssiału RosspoKimwc^ieg:© Sastabn ¥cjsk OPEj ten Kaś w oią^u 
6 godzin od chwili oprowadzenia tego stanu przesyła uzupełni®«* 
ni® do oceny zagrożenia ŚNP obszaru PRL doi
- Zarządu Rozpoznawczego Frontui
- Oddziału Rozpoznawczego ¥LF J 
~ Wojsk Lotniczych czasu *«¥** |
- Marynarki Wojennej;
- okręgów wojskowych czasu **¥” |
- wydziałów rozpoznawczych korpusów OPK«

W stanie ”pełnej gotowości bojowej" /w toku wojny/
Zarząd II Sztabu Generalnego VP /SD~1 MON/ przesyła komunikaty
rozpoznawcze do sztabu wojsk OPK, a Oddział Rozpoznawczy
Sztabu Wojsk OPK z kolei « do wszystkich sztabów/ich komórek 

/rozpoznawczych/ tak, jak w stanie **zagroZ©nia wojennego  ̂«.

Z powyZszego wynika, Z© Oddział Rozpoznawczy Sztabu Wojsk 
OPK spełnia wiodącą rolę w wypracowywaniu oceny zagrożenia ©b-* 
szaru kraju zarówno w okresie pokoju, jak i wojny« Stąd nie­
zwykle trudnym zadaniem do realizacji przez oficerów tego od« 
działu jest konstruowanie najbardziej prawdopodobnych działań 
przeciwnika powietrznego na najważniejsze obiekty rozmieszozo« 
no na obszarze kraju* lstotn3mi w tyra zakresie problemem jest

^Instrukcja współdziałania organów rozpoznawczych wojsk 
OPK, wojsk lotniczych, marynarki wojennej i okręgów wojsko« 
wych w czasie pokoju i wojny w systemie OPK.
Aneks do instrukcji /wpłynął 4.02.198? r./. MON Sztab General­
ny WP. Zarząd II. Warszawa 1970. Sygn.Szt.Gen.526/70,
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potrzeba iwypracowywania ooariLy mósfclî ôści pra®ei%fiiika ora^ 
prognozowani© jago pierwszego smaaowanogo udmvm®ntm. i kolaj« 
aycii. odorssali w • skali operaoyjnoj g. dostosowanej do raalisBowa« 
nych zadań i możliwości bojowycli wajsk OPK^

Wojska OPK bowiems jako, .^wiązek o p o, r a o y J n  y* 
stanowią tylko cżęść sił. obrony -powietrznej na' ZTDM i biorą 
udział w operacji prz ©c iw powie trznoj na ' tym taatrz©.« Stąd nio** 
zbędnym warunkiem właściwego .zaplanowania-przoz sztab wojsk . 
OPK udziału po.dl.egłych .sil i środków w opora©j i przeeiwpo«» 
wietrznej Jest wypracowani©, prze® wyspeojalizowaiae ogniw© 
sztabu - Oddział Rozpoznawczy ■»» prawdopodobnyoli wariantów dala 
łań ŚNP przeciwnika,w skali o @ r ą. e y .J n @ J«
Elementami wyjściowymi d.o tej pracy powiimy hj6 dan© progn®«»' 
styczne otrzymywan.® z Zarządu II Sztabu Oeneralnogo ¥P &‘rmm 
zasadnicze elementy strategicznycli iub operacyjno«»®trat®gi©z«* 
nych wariantów powietrznej operacji zaczepnej, wypracowan®

w/przez d-owództw.o i sztab nadrzędnego ogniwa dowodzenia na 2TD¥' , 
Można stwlerdziój, ż® wynik prognozy o zasięgu strategicznym 
winien stanowić podstawę do prognozowania wariantów /modeli/ 
nalotów ŚNP .przeciwnika w skali operacyjsiej* Tak więc na 
szczeblu Naczelnego Dowództwa.ZSZ na TD¥ dokonuje., się oceny 
możliwości przeciwnika w skali, strategicznej i operacyjno- 
strate-gicznej, zaś wyniki analiz, ocen i prognoz odzwierciedla 
się w zamiarach i w podstawowych dokumentach deęyzyjno«plani«» 
stycznych takich, jaki

x/'Organem planującym operację prsociwpowiotrzną na 2TDW 
jest Naczelne Dowództwo 2SZ, które planuje tę operację na pod­
stawie wytycznych Najwyższego Naczelnego Dowódcy ZSZ* Naczelne 
Dowództwo może być powołane do działania już w czasie pokoju 
na podstawie odpowiednich porozumień międzypaństwowych* Przewi­
duje się również na podstawie tyoh poroziimień, operacyjne pod­
porządkowani© wojsk OPK Naczelnemu Dowódcy ZSZ na ZTDW,



«. kz «
1 / deoyaja Naczelnego Dowódcy ZSZ im ZTD¥ o przeprowadzeniti 

operacji przeolwpowietrznej|
2/ plan operacji przeclwpowietrzn©j na ZTDW.

¥ treści powyższycli dok\2sn0nt6w ujęt® aą m, in-, * przewidywać® 
ny charakter działań ŚNP przeciwnika na państwa UW, ugrupowa*« 
ni© przeciwnika w operacji zaczepnej^ o®l działań, skład sil 
i środków, warianty koncentracji wy®ilkn itp«

Z dotychczasowych rozważań wynika !n«ln- potrzeba udziele­
nia odpowiedzi na pytani©i w jaki sposób można przystosować 
czy ”zmniejszyć” warianty /niod®!©/ działań ŚNF przeciwnika sse 
skali strategicznej lub operacyjno-strategicznej do skali od­
powiadającej wymogom planowania udziału wojsk OPK w operacji 
przeciwpowietrznej?

Albos jaki® elementy tych ®trategicznych wariantów wyko­
rzystywać . i jak to robić oraz-w Jaki sposób tworzyć warianty 
w skali oporacyjnej?
Chcąc udzielić odpowiedzi na t© istotne pytania należy scharak­
teryzować operacyjne wymogi planowania udziału wojsk OPK 
w operacji przeciwpowi©trzn©J«
Należy podkreślić, ż© dowództwo i sztab wojsk OPK planuj® 
i organizuj© działania bojowe podległych sił i środków w ope­
racji przeciwpowietrznej na podstawie dokumentów rozkazodaw­
czych i wytycznych wyższego szczebla dowodzenia na ZTDW. 
Podstawow3rm zaś dokumentem ukierunkowującym wszelki© przedsię­
wzięcia decyzyjno-planistyczne dowódcy wojsk OPK i podległego 
mu sztabu Jest dyrektywa operacyjna Naczelnego Dowódcy ZSZ na 
ZTDW. Zawierać ona powinna zasadnicze wnioski z oceny przeciw­
nika powietrznego, prawdopodobne warianty, zamiar 1 charakter
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jeg:o powietrsBueJ operacji ^aes;@pn®J orass najwa:^ni©j®s© obiek­
ty, rozmlesssc^^one w grauicacłi obs2:am obrony ^wojsk OPK, najbar- 
dxiej zagrożone uderseniansi ŚNP prx©ciwni.ka.

Na podstawi© treści dyrektywy operacyjnej? otrzymanej od 
Naczelnego Dowódcy ZSZ rm ZTDW^ dowódca wojsk OPK wraz z© 
swymi zastępcami i sztabem powinien wypracować decyzję dotyczą* 
cą ugrupowania i działań bojowych wojsk OPK w operacji przeciw* 
powietrznej^'^« Do realizacji tego przedsięwzięcia niezbędna 
jest jednak operac^^jna koncepcja prawdopodobnych działań prze­
ciwnika 3ia najwai^niejsze obiekty bronione przez wojska OPK 
wraz z innymi y operacyjni© poclporządkowanyini dowódcy wojsk 
OPK - silami ± środkami OP. A zatem koncepcja działań przeciw­
nika powiima zawierać w swojej striskturz© ®l©m©nty operacyjne» 
czyli prognozowane sposoby działań ŚNP na konkretu.® obiekty, 
nakazane wojskom OPK do obrony, nie zaś na - Jak ©potyka się 
jeszcz© w wydawnictwach - działanie ŚNP przeciwnika na państwa 
U¥ lub na obszar PRL^ Bez wypracowania takiej koncepcji nie 
mosfena planować racjonalnego użycia sil i środków systemu OPK. 
Tym bardziej, ż® znany Jest przypuszczalny rozmach i dlugo- 
tniałośó oraz natężeni© działań. SNP przeciwnika w powietrznej 
operacji zaczepnej® Niezbędne staj© się zatem zaplanowani© na 
stosunkowo długi okres koncepcji przeclwstawnych działań sił

x/ ,Decyzja dotycząca działań bojowych wojsk OPK w operacji 
przeciwpowietrzn©j obejmuj© zarówno elementy organizacji, jak 
i prowadzenia tych działań. ¥ części dotyczącej organizacji 
powinna ona jednoznacznie określać: ugrupowani© sił 1 środków, 
dowodzenie, współdziałanie i zabezpieczeni© działań*

¥ części dotyczącej prowadzenia działań decyzja powinna 
być wariantowana odpowiednio do prawdopodobnych wariantów 
/modeli/ działań śNP przeciwnika*



1 środków wojsk OPK ©ras itmych., ©poraoyjni® podp©f»sądkowafiyols| 
dowódcy wojsk OPK - sil i środków - stanówląeyoli syetom OPK ,
W takloj koncepcji /decysji/ obok sposobn tsgrtipowania b@j©w©go| 
i «aralarti walki /koncentracji wysiłku ©brony im ©kreślonych 
kierunkach i grupach ŚNP ©ras sposobach rozegrania walki/ 
należy sprecyzować plan walki i Jogo ©ptyisaln® warianty wyko^ 
nania, ¥. planie walki wojsk OPK z kolei niezbędne J@st 
ozenie i ustalenie zasadniczych eiesaentówę koni®©zny©li d® 
efektywnego niszczenia ŚNPj Jak np* określeni© i ustaleni© 
potrzebnych i możliwych rubieży wprowadzeni® lotnictwa myśliw* 
skiego do walki /S„jj^„, ^1401^̂ /* ®po®obu dowodzenia lotnictw« 
i Jego racjonalnego wykorzy®tania /ze względu mm ®to®unkow@ 
niewielką liczbę samolotów myśliwskich w wojskach OPK/j 
a także sprecyzowanie efektywnych zasad» sposobów -i warlantói# 
współdziałania i bojowego zabezpieczenia działań, ¥ decyzji 
dowódcy wojsk OPK do udziału wojsk OPK w operacji przeciwp®«- 
wietrznej musi znaleźć swoje miejsc© tąkże prognoza sposobów 
i możliwości odtwarzania gotowości bojowej wojsk OPK po ude­
rzeniach przeciwnika, zabezpieczenia materiałowo-technicznego 
itp. Fundamentom wszakże tych przedsięwzięć decyzyjno-planis- 
tycznych w sztabie wojsk OPK powinny być najbardziej prawdo­
podobne warianty /modele/ nalotów ŚNP przeciwnika na najważ» 
nlejsze obiekty bronione przez system OPK,

Koncepcja prawdopodobnych działań SNP przeciwnika wypra­
cowywana Jest, jak wspomniano wcześniej, przez specjalistycznol

x/V dalszej części pracy zamiennio będą używano określe­nia "wojska OPK" i "system OP /OPK/", System OP to wojska OPK 
wraz z operacyjnie podporządkowanymi dowódcy tych wojsk siłami 
i środkami OPL» wojsk lotniczych, marynarki wojennej oraz po 
operacyjnym rozwinięciu - wojsk OPL frontu.
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ogniwo SIS tabu ^©Jak OPK» a Miancwlci® Odsisilat. Eô poasitaî cisy* 
Oficerowi® tég© ©dd^ialui ®yst®matyczni® dokoMją wnikliwej 
analizy i oceny aktnalnegr© polowania i sio^liwoáci bojowyoh ®lł 
powietrssnycSi prsseclwnika ©raas powinni nakreślić przewidywany 
charakter i taktykf dziaiaá J©@r@ ŚNP na ©biekty bronione przez 
siły i środki wojsk OFK* Ustalenia t® ®ą kanwą decyzji doty­
czącej działań bojowych wojsk OPK w operacji prze© iw powietrz«* 
nej i mają zdecydowany wpływ tm w^mpowanic cii i środków tych 
wojek oras sposoby i warianty ich n^yelm w walc# i operacji« .

Na podstawi® decyzji dowódcy wojsk OPK'sztab plannj®
1 or^niznje działania bojowe* Dokwnaewtcm pianiatycstiyui^ w któ«» 
rym odzwierciedlió mię powismo ascse^ólow® konoepcje dslalaiti® 
SNP przeciwnika wedingr wariantów, Jest «•Plan ndsiałn wojsk OPK 
w operacji prscciwpowietranej*»^/, »Plan ndsialn ,,«®* Jest rcs-» 
winięcieis decyzji dowódcy wojsk OPK 1 powinien zawierać ¡a«in* 
takie elementy; Jaki
- basowanie ŚMP przeciwnika /Je^r© związki i oddziały, liczbę 

samolotów i bespilotowych ŚNP oras ięh typy, liczbę wyrswtni
i rakiet klasy "siemia-siemia” itp.j
- koncepcje i warianty /modele/ dsiałaó przeciwnika w operacji, 
kierunki nalotów śNP i obiekty uderzeń, sasięg'i działania, 
ugrupowanie sił i środków w nalocie oraz inne parametry na­
lotów*

Legenda do ”Planu udziału - w  odniesieniu do prze­
ciwnika - powinna ujmować takie zagadnienia, Jak:

x/"Materiały ze szkolenia kierowniczej kadry wojsk OPK ^ 1982 roku" - "Wystąpienie dowódcy wojsk OPK", DV OPK, 
Warszawa 1982.
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- przypusscasalny zamiar operacji poii^ietrznej przeciwnika,.
■*w tyra szczególni© zamiar działania na obiekty rozmieszozon©
na terytorium PRL;

- prawdopodobne cele i czas trwania nalotu, liczba uderzeń ŚNj 
w poszczególnych etapach i dniach operacji, liczba $NP 
i inne prawdopodobne parametry operacji zaczepnej.

Uwieńczeniem przedsięwzięć decyzyjno-planistycznych Jest 
opracowanie rozkazu operacyjnego-dowódcy wojsk OPK dotyozącegJ 
udziału podległych sił i środków w operacji przeciwpowietrznej 
oraz planów współdziałania. ¥ treści wszystkich W3rmieniooych 
dokumentów powinny być przedstawione najbardziej prawdopodobnj 
warianty /modele/ działań przeciwnika, a tak*© przeciwstawne 
im warianty /modele/ obrony. Podkreślić należy, iż sztab wojsi 
OPK opracowuje również wiele innych dokumentów -» załączników 
do planu udziału wojsk OPK w operacji przeciwpowietrzn©j, 
a mianowicie: pian rozpoznania, plan zabezpieczenia radiolokaJ
oyjnego, plany zabezpieczenia chemicznego, łączności, manewru| 

x/i inne . ¥ dokumentach tych również niezbędne jest ujęci© 
podstawowych elementów koncepcji działania SNP przeciwnika, 
krytycznych dla wojsk OPK.

Przedstawiono w treści podrozdziału zasadnicze warianty 
powietrznej operacji zaczepnej przeciwnika, prawdopodobny roz-j 
mach i parametry tej operacji mają zdecydowany wpływ na wypraj 
cowywanio decyzyjno-planistycznej koncepcji przeciwstawnych 
działań sił i środków OP zarówno na szczeblu ND ZSZ na TD¥, 
a także na szczeblu związku operacyjnego wojsk OPK, Wymogi 
planowania udziału wojsk OPK w operacji przeoiwpowiotrzn©j

Regulamin służby sztabów wojsk OPK*' , DV OPK, 
Warszawa 1985-
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wskakują sia konieczność dokonywania w dowódstwi® 1 sztabie 
wojsk OPK swoiste^^o *'zmniejszania^ skali prawdopodobnych wa­
riantów /modeli/ działań ŚNP przeciwnika» otrzymywanych prze® 
dowódcę wojsk OPK w treści dyrektywy operacyjnej Naczelnego 
Dowódcy ZSZ na ZTDW oraz dostosowywanie ich do potrzeb opera- 
oyjnych. Dlatego w treści kolejnego podrozdziału postaram 
się scharakteryzować stan faktyczny dotyczący 'stosowanych me­
todyk oceny przeciwnika w sztabie wojsk OPK, a takZe sprecy­
zować potrzeby w zakresie prognozowania działań ŚNP w toku 
planowania obrony najważniejszych obiektów,, rozmieszczonych 
na obszarze kraju«
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1,2, Stan faktyczny a potrzeby w giakreaie oceny Biożliwośoi ŚNF/?/̂  

oraz prognozowania jego działań v plano\^aniu obrony najważ- 
niejazych obiektów^ rozmieszozonyoh na obszarze krajn

Z treści poprzedniego podrozdziale «ynika, ż® bardzo od« 
powiedzialne zadanie v procesie vypraoo>#ywania przez dcn^ódcf 
wojsk OPK decyzji dotyczącej ndziaiti w operacji przeoiwpo« 
wietrznej i w planowaniu tej operacji wykonują ©fioerowl® 
Oddziału Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK, Oficerowie rozpozna­
nia bowiem zobowiązani są prowadzić nieprzerwauile analizf 
i ocenę możliwości przeciwnika powietrznego oraz prognozować 
prawdopodobne warianty działań SNP. Ich operatywna działalność 
oraz współpraca z innymi oficerami komórek sztabu powifma umoż« 
liwió wypracowanie danych do podjęcia przez dowódcę wojsk OPK 
optymalnej decyzji o udziale wojsk OPK w operacji przecłwpo- 
wietrznoj, Do realizacji tego priorytetowego zadania niezbęd­
ne jest zastosowanie w praktyce właściwej metody prognozowania 
działań ŚNP spełniającej operacyjne wymogi planowania udziału 
wojsk OPK w tej operacji. Nasuwa się więc pytanie? czy wyko­
rzystywane aktualnie w sztabie wojsk OPK metodyki /metody/ 
oceny przeciwnika powietrznego /oceny zagrożenia/ zabezpiecza­
ją potrzeby procesu planowania działań bojowych związku opera- 
cyjnego wojsk OPK? Czy umożliwiają one wypracowywanie najtrud­
niejszych do odpierania dla systemu obrony wariantów /modeli/ 
nalotów ŚNP przeciwnika7 Odpowiedzi na powyższe pytania mogą 
być uzyskane po dokonaniu analizy stanu faktycznego i istnie­
jących r e a l i ó w , czyli obowiązujących i stosowanych spo­
sobów i metodyk oceny przeciwnika. Odzwierciedla je **Metodyka 
naliczeń ŚNP państw NATO do powietrznej operacji zaczepnej** ,



^ k9 «

oparta o licssboî ® i procentów® dan© przedstawion® w treści 
’“Kprapediwa Sil Zbrojnych Państw NATO”* Efektem pracy oficerów, 
rozpoznania sztabu wojsk OPK, zgrodni® z® wskazaniami t@J 
dyki i kompedium, Jest procentowe, a następni© ilościowo obli­
czeni® prawdopodobnej liczby ŚNP'sil zbrojnych państw NATO do 
działań na państwa Układu Warszawskieigo, a następni© azammk,®'»« 
W0 określeni® liczby ŚNP do działań na PRL z poszczególnych ■ 
kierunków op®racyJno-powi@trzjiyohi nadmorskiego, berlińskiego« 
drezdeńskiego i praskiego.

Zgodni© więc z aktualni® stosowaną w Oddział© Rozpoznaw•=* 
czym Sztabu Wojsk OPK metodyką naliczeń ŚNP państw WATO do za­
czepnej operacji powietrznej punktem wyjścia jest ogólna licz­
ba ŚNP, wydzielonych do operacji powietrznej, która po wzmoc­
nieniu i mobilizacji /stan na M-i-lO/, wynosi obecnie 3170 aarao- 
lotów, z t©j liczby 1210 nosicieli broni Jądrowej /nbj/«
Po uwzględnieniu współczynnika sprawności tecłmieznej Ls:0,9, 
przed rozpoczęciem nalotu oraz L=0,6~0,8 « w kolejnych nalo­
tach - otrzyraamy liczbę około 2850 ŚNP /l090 nbj/* Od uzyska­
nej liczby odlicza się około 20-30^ samolotów nosicieli broni 
jądrowej - czyli przy przyjęciu średniej 25^ - około 280 śNP 
oraz odwód przeznaczony do realizacji zadań obrony powietrz- 
nej 15‘“30^, co stanowi około 570 śNP, Do operacji na państwa 
Układu Warszawskiego pozostaje zatem sprawnych technicznie - 
około 2000 ŚNP z tej liczby 8l0 nbj. Otrzymaną liczbę ŚNP roz­
dzielą się na poszczególne kierunki operacyjno-powietrzn©, 
uwzględniając przyjęcie różnego procentu sił przeciwnika wyko- 
nujących nalot z poszczególnych kierunków operacyjno-powietrz- 
nych.
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Analizując i oceniając liczbę ŚNP mogących działać z kie< 

runku n a d m o r s k i e g o  uwzględnia się iOQ% ogółu samo­
lotów Cieśnin Bałtyckich i Bałtyku Zachodniego oraz 20~50^ 
/średnio k0%/ samolotów 2 FfSP* ¥ sumie otrzymamy liczbę 
1020 ŚNP /279 nbj/, a z uwzględnieniem współczynnika sprawnoś­
ci technicznej h=0,9 - liczbę 9l0 ŚNP /250 nbj/„ Od uzyskanej 
liczby odejmuje się średnio 2 5^ samolotów stanowiących odwód 
nbj oraz średnio 20^ samolotów przeznaczonych do obrony po­
wietrznej, W rezultacie otrzymuje się liczbę 6?0 ŚNP /l90 nbj/ 
do działań na państwa Układu Warszawskiego z kierunku nadmor­
skiego, Do działań na obiekty, rozmioszozono w granicach obsza­
ru obrony PRL przyjmuje się około 20-50^ ŚNP z ogólnej liczby 
ŚNP wydzielonych do nalotu na danym kierunku operaoyjno-po« 
wietrznym. Przyjmując średnią wartość wynoszącą około 30^ uzys­
kuje się liczbę 230 ŚNP /6 0  nbj/ przeznaczonych do działań 
z kierunku nadmorskiego, którą następnie również procentowo 
"rozdziela się" do działań na poszczególne korpusy OPK,

Analogicznie oblicza się prawdopodobną liczbę ŚNP prze­
znaczoną do działań na innych kierunkach oporaoyjno-powietrz- 
nych, biorąc za podstawę obliczeń założony procent udziału 
w operacji ŚNP bazujących w danym rejonie. Na przykład, na 
kierunku berlińskim uwzględnia się 50-80^ ŚNP z 2 PTSP /średni'! 
przyjmuje się 60%/, zaś na kierunkach: drezdeńskim i praskim - 
po 50% ŚNP z k PTSP,

Procedurę obliczeń obrazuje tabela t- W tabeli odzwier­
ciedlono stan liczbowy śNP państw NATO po 30 dniowym przygo­
towaniu do wojny /M+30/ a ponadto założono, żo samoloty 
z 3 ALT rozdysponowano po 50^ stanu pomiędzy 2 1 ^  PTSP,
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Rozpatruj® się tató® warianty w którym ^iij 1 środki 

3 a l t  będą działać tylko z kioiniikii nadmorskiego» reszta para-» 

laetrów i ^alo^oii pozostaje identycsziti® Jak w tabeli I ,

Po wyliozaiiiacli uzyskano wyniki rótoiąc# mtę 
ni® ilościowo od poprzedsiicsb.̂  Najwifcsj ŚNP działać będsi® nm 
PRl̂  z kieruMkti na^dmorskiego? 260/90 « w popra@dn.ii® wariancie 
230/60« Istotą sprawy w tym warianoia aą wssak^e anaezni® wyż-«- 
sze jakościowe możliwości samolotów 3 AL1% s^,ez@g'ólnio sa«»
molotów typu F-III* działającyoli z kierunku nacfeiorskiagc».«

Metodykę naliczeń ŚMP państw NATO^ stosowaną aktualtil® 
w Oddziała Ro®p©zM.wczy^ Sztabu Wojsk OPK# wykorzystuj®- sif 
także do opracowania p,raw€lopo€lobH®g© wariantu działania ŚNP 
przeciwnika z użyciem broni konw^sicj ©naln®J b©s okresu przy»« 
gotowawozsgo do wojny^ czyli według stanu na M-i-0« ezjM'
opracowano wariant przy zaiożenin^ ż& wffistiocnioMO sila­
mi 3 ALT tylko kl@.nm®k nadmorski ora® w drugim warianoi© . -* 
rozdysponowano siły 3 ALT pomiędzy 2 1 k FISP«

Wyjściową liczbę SHP stanowiło 1800 samolotów^ w tej 
liczbie 660 nbj» Po uwzględnieniu wspóiezymiika sprawności 
technicznej ̂ odwodu nbj oraz odwodu przeznaczonego do obrony 
powietrznej..- pozostało do operacji na państwa Układu Warszaw­
skiego około 1180 SNP, w tyjH 480 nbj« Przyjmuje się w kalkula­
cjach, że w D-D^ straty w SNP są wyrównywan® drogą uzupełnia­
nia z rezerw, zaś w dalszych dobach operacji, w Dĵ -D̂  straty 
zależne są od liczby wykonywanych nalotów przez obydwie wal­
czące strony, al© będą ni© większe niż i0% za każdą dobę.

Podział SNP do działań na poszczególnych kierunkach ope- 
raoyjno-powietrznyoh z uwzględnieniem dwóch wariantów wzmoc­
nienia obrazuje tabela 2,
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Sposób iialic5^.eii ŚNP państ-si HATO prsasimaBOSifeli clo c ł^ ia lań  

na, państwa IJkladi.s ¥ars35a.w@ki€s@'0 1 na PML -m « i s jn is  ss Mźyclaia 

b ron i ją d ro w e j j® a t ^.blir^ony da sposobu lic s s e ii ia  u ^ jc lem  

b ron i kon.w©incJoiiia.liii?8j * Zasaciiilci?^ rót^mioe d€»tyexą 
n ia  pdwodw, ŚH.P w pas t a e l  n o s i c i a l i  fe.ro.fii Jądrowo J podczas 

d z ia ła ń  ^ i.s .̂y©i©rn b ro n i jądrow^sj, D ® ięk i tomu w^,y,skiaj@ s ię  

ST.0  s tan y  sa.ro,ol©t6w j w yd '^i© lonyeli do d z ia ła ń  na pasistwa U¥ b®% 

okreay pr^^ygotowawe^ego /a ta ii rs®, M-̂ 0 v 7moai i J00/60Q iibJ/ j 

a także w. im’£ględnii3miem 30 dn iow ego okresu prsygoi@wawes®go 

/stan  B.a M’i*30 w ynosi 2280/ 1090 nbj/śMP«.

Z o g ó ln e j l i c z b y  ŚH? prae^,nao^©it#J do d s ia is ń  im 

Uk.lo,dn Wars^a^-skiogo rm o b ie k ty  rots«iłias^G^»©iie na ta ry toriiam  

PRL mo±0 d z ia ła ć  w M-ł-O -  hhO BNP^ w tysii 195 j  ?- M^30 »*

760 ŚNP, w tysśt 365 n b j*

Lio^bę śMP ircogąoyoh ciasiałaó na obiekty PRL m paazossegól-® 

nych kiarasików aperaoyJaio-pewietrKiiycli'w wojnis w> m±jo±&m broni 

jądrowej prsestawionra poniżej 1

TABELA 3

K ie ru n k i M-fO 1 M.f3o” ™ n

nadiriorsk.:! 1 5 0 A o 2 5 0 /9 0  1
b e r l iń s k i 120/60 180/90

d re zd eń sk i 9 0 /5 0 180/100

p ra sk i 80/k5 15 0 /8 5

Razem kkO/i95 nb j 1 7 6 0 /3 6 5  nfoj

'Uwagiędniając dc3Śwladc5B©iiia s ówicsień 1 treningów w Oddział© 
Rozpoznawcsm Sztabn Wojsk OPK zastosowano wariant nalotu ŚNP 
2 3 kierunków operaoyjno-powietrznyoh: północnego, zachodni©- . 
go i południowo—zachodniego, zarówno
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z ubyciem przes prz©o±-wnika broni Jądrowej, Jak i konwenejo® ̂ 
nalnej. ¥ wariantach tych zastosowano podobną metodę lialicz^ń 
ŚNP państw NATO, Jaką przedstawiono powyżej z tą różnicą, że 
liczba ŚNP z kierunku zachodniego Jest .sumą samolotów raogąeyoh 
dziaiaó z kierunku berlińskiego i drezdeńskiego»

Analiza stosowanej metodyki naliczeń ŚNP państw NATO do 
powietrznej operacji zaczepnej, a także uzyskanych, w wyniku 
Jej praktycznego zastosowania « prawdopodobnych parametrów 
nalotów przeciwnika wskazuje, ż® ni® w pełni odpowiada ona po«* 
trzebom operacyjnej skali oceny przeciwnika, potrzebm® tworż®«« 
nla wariantów działań śNP oraz wymogom planowania udziału woJS'̂  
OPK w operacji przeoiwpowietrzn®j• Zasadniczymi mankamentajiil 
metodyki Jest strat0giczno-»operacyJn© ujęci© filektóryoh el©*» 
mentów działań prawdopodobnego przeciwnika, co uzewnętrznia 
się w zbyt ogólnej charakterystyce najważniejszych obiektów, 
bronionych przez wojska OPK a mogących być celem nalotów śNP, 
brakiem odzwierciedlenia operacyjnego ugrupowania @11 i środ«* 
ków przeciwnika uczestniczących w nalocie oraz sposobów naj«®' 
skuteczniejszego pokonywania systemu OPK, a także brakiem 
innych ważnych elementów, niezbędnych do zaplanowania koncep« 
cji obrony. Ponadto obliczenia potencjalnych możliwości ŚNP 
przeciwnika w działaniu na PRL dokonywane są przede wszystkim 
w oparciu o szacunkowe /procentowe/ liczby samolotów działają** 
cych na poszczególnych kierunkach operacyjno-powietrznych.
Po prostu przyjmuje się w kolejnych wariantach nalotów różny 
procent samolotów na PRL oscylujący w granicach 20-50^, wyli­
czony z ogólnej liczby ŚNP przeznaczonych do działań na pań­
stwa Układu Warszawskiego. Mechaniczny manewr liczbą ŚNP prze­
ciwnika, przeznaczonych do działań z poszczególnych kierunków
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op@raoyJno»-p©-itfi©tr̂ 2iyclT̂  s hB^ w^giędisi^siia analizy i ooesiy na 
przykład'^ liczby i znaczenia tiaj%ia5^ni©Jszych obiektów znajdn«- 
jąoych sif na danych klertmkach ©p#raoyJnci-poi#i@trs;nyeli ormx 
sy®t®mn ©brony poMi@trz«i®J -» pr©-wadzi w kon®esk.v@sicji do stwo­
rzenia nieklarownego obrazu koncepcji imjbardzi^j prawdopodob­
nych działań ŚHP przeciwnika na priorytetowo obiekty bronione 
przez syst®® OPK.« MeasiMiijąe ? w motodyc® naliezeii ŚHF państw 
NATO do saez€ipn®J operacji powiatrznej - tak SEr®@Ktą^ Jak wy­
nika to z riazwy przed® wszystkim ®k@pomij@ się. strategieznO'«* 
operacyjno, liczbowe iKoOsliwości lotniotwa NATO w działaniu 
na państwa W  i PRL z po®zea@gólnycli. ki©.ninlców aagr©^®i’sia<.
Przy czym sposób naliczeń moáiliwe.j liczby ŚMP do działań wzbu­
dza najwięcej wątpliwością gdŷ . i&ie uwzględnia liczby, watooś- 
ci i położenia obiektów® nakazanych d© obrony wojskom OPK« 
Ponadto metodyka ni© odzwierciedla koncepcji wypracowywania 
prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań ŚKP praoeiwnika na 
najwa^ni®js^a obiekty obrony«.

Bardziej precyzyjnyia narzędziera oceny przeciwnika po­
wietrznego w satafei© wojsk OPK Jest stosowana równolegle z me­
todyką naliczeń - **Metodyka oceny zagrożenia obszaru kraju 
przez środki napadu powietrznego nieprzyjaciela**« Analiza 
i ocena ujętych w tej metodyce,koncepcji, wzorów i zagadnień 
powinna timożliwió uzyskania ©dpowiodzi na pytani©? ozy JeJ 
treść w wystarc7:aJąoym stopniu odpowiada potrzebom w zakreśl® 
oceny możliwości ŚNP przeciwnika w skali operacyjnej oraz czy 
umożliwia wypracowani© najbardziej prawdopodobnych działań śNP 
przeciwnika na najważniejsze obiekty, bronione przez system 
OPK? Czy wskazania metodyki umożliwiają zaplanowanie optymal­
nych wariantów /modeli/ działań wojsk OPK w operacji przeciw- 
powletrznoj?
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¥ celu uz^yskania wycaserpujących odpowiedssi niezbędne J©)

prssedstawienio ĝ lównycli ©lemontów metodyki oo®ny 2;a^roż@n±a
ora25 lastostmkowanie do Jej treści.

Treść metodyki u^z^rlędnia następując© zagadnienias
A, Ogólny charakter dziaiań sii zbrojnych przeciwnika na TD¥,|
B, Ugrupowani© śNP i Ich możliwości,
C, Prawdopodobny zamiar prowadzenia działań przez przeoiwnil 

w wojnie jądrowej i konwencjonalnej oraz taktyka działanii 
ŚNP,

D, Sytuacja kosmiczna,
E, Zabezpieczenie radioelektroniczne działań ŚNP przeciwnika.
F, Czas rozpoczęcia działań bojowych,

Ad, A, Dokonując analizy i
sił zbrojnych przeciwnika na TDW uwzględnia się aktuai^ 
ną sytuację railitamo-poli tyczną, analizuje wszyst­
kie przedsięwzięcia natury politycznej i wojskowej rea­
lizowane przez przeciwnika oraz ustala, w jakim zakre­
śl© wpływają on© na zaostrzenie sytuacji międzynarodowi 
oraz możliwość rozpoczęcia działań wojennych. Sytuację 
militarno-polityczną ocenia się w ścisłym powiązaniu 
z polityką zagraniczną potencjalnego przeciwnika, kie­
runkami rozwoju jego przemysłu wojennego, rozśrodkowa- 
niera wojsk, itp. Podczas oceny charakteru działań woj« 
lądowych zwraca się uwagę na ich dyslokację, gotowość 
bojową, możliwości ich wykorzystania w wojnie konwencj< 
naln©j 1 jądrowej, liczbę i jakość rakiet operacyjno- 
taktycznych oraz możliwości w zakresie organizowania 
desantów 1 grup dywersyjno-rozpoznawczych.
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Na podgita^'ie procyssyjfłej oceny powy^s^yeh ©lomon"» 

tów określa się j jaki i^plyw mogrą sni®ó d^iaJtania 'liojsk 
lądoTî yeli przeciwnika na realizację zadań ©tojąeyok przed 
wojskatsil OPK^ Dn^@ znaczenie, szczeg^ólni® na kierunkn 
nadinorskisn, posiada właściwa ocena skiadn bojowego 
i działalności sil, morskich« Podczas ■ tej oceny uwzględ-- 
nia B±ę rejony patrolowania bojowego okrętów podwodnych 
z rakietami balistycznymi i lotniskowców wielozadanio­
wych, icłi liczbę i stan gotowości bojowej«,

Ad«B« Analizując ugrupowanie ŚNP i ich nioź;liwości określa, siej 
a/ bazowanie i skład SNP na kierunkach zagrożenia oraz 

stan ich gotowości bojowej j 
b/ możliwości wzMOonienia ŚMPj
o/ taktyczne promieni® działania poszczególnych typów 

ŚNP oraz ich cza® dolotu do granic obszaru obrony 
wojsk OPK,

Bazowani® i skład bojowy śNP określa ®ię na podstawie 
danych uzyskanych od przełożonych, sąsiadów i z własnych 
źródeł rozpoznania« Istotną sprawą jest przy lym ooesna sieci 
lotniskowej i stanowisk ogniowych rakiet balistycznych 
oraz określen-ies z których lotnisk i stanowisk ogniowych 
możliwe będzie oddziaływanie ŚNP na obiekty bronione 
przez wojska OPK, Stopień gotowości bojowej ŚNP ocenia 
się na podstawi© poglądów przeciwnika, uzewnętrznionych 

■ w formie ćwiczeń prowadzonych przez siły powietrzne NATO, 
a także w oparciu o doświadczenia z działań bojowych 
w wojnach lokalnych.
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Możli-wośoi 'wayaocnienia^-^rupowaA «ii powietrznych, lądo-« 
wyoh i morskich wyrajać ®ię mogą przerzutom samolotów, wojsk 
i uzbrojenia z terytoritssa Stanów Zjednoczonych i Wielkiej 
Brytanii na dany TD¥* Generalni® biorąc zakłada ®if, ©ur©« 
pejskie państwa NATO mo^ą wzmocnić swój© siły powietrzu® przed® 
wszystkim drogą mobilizacji ©»kadr szkolnych« Najwifksz® zać 
moskliwośol wzmocnienia 2 i ^ PTSP mają Stany Zjednoczone * 
mogą bowiem przobazować do Europy ponad 1100 »amolotów 
/59 eskadr/*

Taktj^czne promienie^dział^ia^ŚNP oblicza się w e©lu 
ustalenia możliwości dolotu poszczególnych typów samolotów d@ 
bronionych obiektów lub ustalenia rubieZy ich działania przy 
prawdopodobnym, optymalnym profilu lotu*

Do obliczeń taktycznego promienia działania ŚMP posluZyć
się moZna niZeJ przedstawionym wzorems

«To ♦ ®o /K-«/ 
«TK “ TĆ ; w którymś

- taktyczny promień działania ŚNP wg kombinowanego pro« 
filu lotu;

- taktyczny promień działania SNP z uwzględnienia warlan» 
tów podwieszanego /zabieranego/ uzbrojenia i optymalnej 
wysokości lotu;

K współczynnik uwzględniający zuZycle paliwa na małych wyso*|
kościach /określa się go wg zaleZnośol długości lotu SNP n(
optymalnej wysokości do długości lotu na małej wysokości/; 

Sq - odcinki trasy lotu ŚNP na optymalnej wysokości*

Po obliczeniu taktycznych promieni działania poszozegól<» 
nych typów SNP moZna określić: Jakie typy SNP mogą działać na 
dane obiekty oraz ustalić kierunki lub pasy działania lotni­
ctwa na małych wysokościach*



C®as dcílotu é'MP mo:̂ © hjé oblie^any od lotnisk, startu dos 
granic państwa, do rubieży postawienia .^adaá wojakom OPK', do 
rubieży wykrycia cali środkaul radiolokacyjnymi, do rubieży 
przechwycenia LM, otwarcia ognia praez woJ®ka rakietowe itp«

Ad * C • Ocenić prawdopodofosiy zamiar dżia.łaA prsseci-Mnlk.a ora^
Jego taktykę to prziade wsasystkisB określići na k.tér@ .obiekty 
przeciwnik wykona uderzenia. Jakimi silaisi ■ i środkaMi ̂ ® Ja«« 
kich kierisnków i w Ja,kioJ kolejności będą iiisżezone . iwb obez<»- 
•wladniane obiokty w obszarze obrony w©J®k OFK*
Niezbędne Jest zatem przeanalizowasit-es

-> eclu, zadań i obiektów tsdorzeń w zaczepnej ©̂ ©»'■a© Ji . p®-» 
wietrznej przeciwnika $ ze szozególnyi® uwzglednieitieiB 
I zmasowanego uderzenia^

»■ prawdopodobnych wariantów działań SNF w operacji /tide-» 
rżeniu/.

Zgodnie z treścią obowiązującej metodyki oceny zagrożenia 
obszaru kraju cel, zadania i obiekty uderzeń określa, się wssględ«- 
niająo oflojalne poglądy przeciwnika dotyczące bojowego wyko-»- 
raystania $NP oraz doświadczenia z prowadzonych wojen i ćwi»* 
czeń» Oceniając zaś prawdopodobne warianty działań przeciwnika 
określa się? oczekiwaną liczbę śNP według typów, prawdopodobne 
ugrupowanie samolotów i rakiet, kierunek głównego uderzenia, 
sposoby pokonywania systemu OPK, czas trwania operacji powiotrz« 
noj /zmasowanogo nalotu/ oraz oczekiwaną gęstość /natężeni®/ 
nalotu,

V metodyce podkreśla się, ze przeciwnik, powietrzny będzie 
działał ^®ńług^u3talonego^wariantu, odpowiednio do zaistniałej 
sytuacji, przy czym głównymi cechami, charakteryzującymi dany
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wariant dasiałań sąs klamnek głównego uderssenia ̂ skład ŚMP 
i ich ugrupowani® w nalocie oraai sposoby pokonywania systemu 
OPK,

Podcaas ocony zaasiaru działań przaolwnika prowadzi ®ię 
takise kalkulacje koniec^Bnej licasby ŚNP do snissicsBonia /obez­
władnienia/ danych obiektów« Mostliwośó i celowość wydzielenia 
różnych typów śNP do zniszczenia obiektów określa się poprzez 
porównywani© charakterystyk obiektów i zasięgu ŚHP, stopnia 
rozpoznania obiektów, czasu zachowania ich ważności, Itp,
W rezultacie takiej oceny ustala 
niszczone konkre
Podziału SNP na obiekty dokonuj® się na podstawi® z^iaru ■ 
i możliwości przeciwnika z wykorzystani©!« wskaźników ilościo­
wych. ¥ rezultacie dokonanej analizy charakteru obiektów 
i oceny prawdopodobnego zamiaru działań można sprecyzować 
obiekty, rm któro zostaną wykonane uderzenia rakietami, lot­
nictwom .fcW. jednocześnie lub kolejno obydwoma środkami.

Kierunek głównego uderzenia zależy główni® odi bazowania 
SNP, ich danych taktyesno-technicznych, rozmieszczenia i waż­
ności obiektów bronionych przez wojska OPK, systemu obrony po« 
wietrznej obiektów i ich stopnia rozpoznania, a także od warun-j 
ków geografioznych. Uwzględniając powyższo elementy można 
wstępnie określić kilka kierunków, z których należy się spo­
dziewać działania głównych sił przeciwnika. W celu dokładnego 
sprecyzowania głównego kierunku uderzenia należy ocenić możli­
wości wojsk OPK w zakresie niszczenia ŚNP na tym kierunku.
Ocena tych możliwości wskaże najbardziej prawdopodobny kieru­
nek działań SNP przeciwnika.
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Taktyczne sposoby pokonywania systemti OPK określa się na 

podstawie możliwości taktyczno'»»technicznych ŚNP, zamiaru ich 
■wykorzystania oraz doświadczeń z -ówiczeń i działań bojowych« 
Parametry pokonywania systemu OPK tos front pokonywania /szero­
kość pasa/* możliwości lotu SNP na aialych wysokościach, sposoby 
obezwładniania środków OPK oraz sposoby osłony g-rup uderzenio­
wych przez lotnictwo myśliwskie i myśliwsko-borabow© przeciwnika,

Czas ti-wania uderzenia /Tu/ ,to czas mierzony od wlotu 
w granic© obszaru obrony wojsk OPK pierwszych ŚMP do wyjścia, 
z tych granic, ostatnich celów« Oblicza się go według wzoruj

T tu max t . 4- t , j w którym

max

min " ''dz
■ maksymalny czas lotu do granic obszaru obrony wojsk OPK 
os ta tnich ' samolotów , zamykających ugrupowanie bojowe śliP 
przeciwnika|

^min czas lotu do granic obszaru obrony wojsk OPK
piem^szych sainolotśiw lub pocisków rzutu rakietowego;

^dz “ czas działania /przebywania/ samolotów przeciwnika 
w granicach obszaru działań bojowych wojsk OPK«

Ad,D* G.łównymi zagadnieniami oceny sytuacji kosmicznej sąt 
skład* możliwości bojowe i stopień wykorzystania przoss pras©« 
ciwnika posiadanych systemów kosmicznych oraz zmiany w sytua­
cji kosmicznej zachodzące przed i po rozpoczęciu działań bojo­
wych» Właściwa ocena sytuacji kosmicznej pozwala w określonym 
przypadku wykryć przygotowania przeciwnika do rozpoczęcia 
działań wojennych. Mogą świadczyć o tym takie przedsięwzięcia, 
jak np.s zwiększenie intensywności umieszczania w przestrzeni 
kosmicznej satelitów rozpoznawczych, włączanie aparatury rezer- 
'»owej w skład funkcjonującego systemu kosmicznego i inne.
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Ad.E. Sytuację radioelektronicssCTa na TDW ocenia s±ę rm 
podatavie danych o dyslokacji, pr^essiiaczeniu i ościach
systam6v radloelcktronioanych i^?ykor%y3tykanych dc gabę^pieo^©«! 
nia działań bojowych PrsyjmuJ® się, na samolotacli
posa5C5B®ię6lnycli rodzajów lotnictwa mo±& hyó montowana następu­
jąca licasba nadajników aakiócoń aktywnychi

- na samolotach lotnictwa taktycanogd i pokladowoigo 2-3 
nadajniki zawierając® do 8 generatorów zakłóceń /im sa­
molocie F-111 do 12 generatorów/j

- na samolotach B-5 2 - do 20 generatorów zakłóceń?
« na samolotach specjalnych - od 3«^ do I5 nadajników 

zakłóceń zawierających od 15 do 30 gañeratorów*
Gęstość mocy zakłóceń aktywnych oblicza się według wzonisj

f  [«/MhJ  i W którym*

5 zakł. - gęstość mocy zakłóceń aktywnych;
P - moc nadajników zakłóceń;
G - współczynnik zysku anteny;
A  f •> szerokość pasma zakłóceń*z

Ad,F• Podczas rozpatrywania czasu rozpoczęcia działań 
bojowych uwzględnia się aktualną sytuację polityczno-Hiilitarną| 
oraz zmiany w działalności sił zbrojnych przeciwnika*

Vnxoskl z oceny przeciwnika wypracowane przez Oddział 
Rozpoznawczy Sztabu Wojsk OPK powinny w konsekwencji daó odpo-| 
wiedź ną pytania:

l/ jaki będzie prawdopodobny charakter działań 1 ugrupo­
wanie SNP przeciwnika w operacji powietrznej według wariantów;

2/ jaki Jest stan gotowości bojowej i najbardziej prawdo-1 
podobny czas rozpoczęcia działań bojowych, z jakich lotnisk
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i  ba:s raog^llw« j © s t  ŚHP na br©i:ii@iie pi^^es w@j^ka

OPK o b i e k t y g  j a k i ©  «iio^a b y ć  w zisocsaieiiią i.igriip0wa<i ŚNP 

rojgpoo^ęcies® o p e r a c j i  powi@tr^.ii«s j  i  w cs^as^l® J«J t r w s r ^ ia ;

3/  ja k i ®  p r z s c i w M ik  s a s to s ia j®  s p o s o b y  pok©iiyMaiiia sy^tesau  

OPKj i l e  s i l  do d is ia la s i  iia ofei® kty w o js k  OFK',|

k/ ja k im  csae©m d y sp o m ij®  dcw ódea wojnie OFK ti e ^ l i i  prsy«® 

g o to w a e ia  v a j s k .  do' o p e r a c j i  ^ p r se ciw p o w le tr sfi® J  ;

5 /  j a k i ©  p r a e d s i .ę '# ^ i ę c i a  n a l e p y  w y k o n a ć  w ■ c e l t i  O T if k ® s e -,  

n i a  © f© k tyw iiości d:a ia iasi b o jo w y c li  ^ .o jsk  OPK m warusilcaołi 

s t o s o w a n ia  pr^ez p r s o e i w n i k a  ssaklóceil. radio@ l© ktr© »ies»yeli< »

Powyś^aj sformisowan.© wnioaki ®ą kwintesencją clĉ konywarî J 
oceny przeciwnika a odpowiedzi na spracyzoMa.ii® 'W icli treści 
pytania s azezególrs.ie na pierwsz© trsy» powinny stw’or®yć ©bras: 
prawdopodobnych wariantów /modeli/ działali ŚMP przećiifdHiikm sia. 
najważniejsze obiekty rozmies.zczoiie na óbszar«® kraju.» - 
W treści metodyki nie znajdujemy wszakże wskazówek^ sposobów, 
czy metod, yisiożliwiającyeh odziel©ni© odpowiedzi n.a niektóro 
ważne pytania*' Zasadniczym bowiem Jej marsikameiiteiii je®t brak. 
pokazania metody systcOTOwego i kompleksowego wykorzystywania 
danych, mającycii wpływ na wypracowani© oc®ny zagrożenia najważ­
niejszych obiektów,- rozmieszczonych na , obszarze krajn,
Do danych tych zaliczyć należy bowiem nie tylko przeciwnika 
powietrznego i Jego ilościowo-jakościowe możliwości, lecz także 
obiekty nakazali© do obrony wojskom OPK oraz si.ły i środki tych, 
wojsk, stano'wiąc© wraz z innymi silami i środkami «» system OPK« 
Istotną sprawą jest także uwzględniani© możliwości sąsiednich 
systemów OP* Powyższe dano analizowane 1 oceniane w ujęciu
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3ystemo'W3TmpWed.łUig' ok.r'eśXon0j metodyj mogą da.ó bardisiej pr̂ a-KdO" 
podobny obrass działań ŚNP przeciwnika w toku powietrznej ope­
racji zaczepnej,

V metodyce nakazuje'&±ę określać prawdopodobne obiekty 
uderzeń według oficjalnych poglądów przeciwnika na prmifadz©ni©| 
działań bojowych oraz na podstawi© doświadczeń z prowadzonych 
wojen i ćwiczeń. Wydaje się, że Jest to niepełne ujęcie tego 
wasSsnego problemu.

W okresie pokoju bowiem najważniejsze obiekty, rozmiesz­
czone na obszarze kraju, podlegające szczególnej -obronie, 
określone są w dyrektywie ministra obrony narodowej do obronyj 
powietrznej kraju nr OO3* W czasie zagrożenia lub wojny zaś 
priorytet obrony obiektów ustala ponadto dowództwo i sztab 
planując© operację przeciwpowietrzną na TDW, a konkretnie 
ND ZSZ na ZTDW. Na podstawi© doświadczeń z ćwiczeń sojuszni­
czych typu GRANIT i SOJUZ można stwierdzić, ż© wyznaczone 
obiekty, bronione przez system OPK, raają zdecydowany wpływ na 
losy operacji i wojny. Ich ewentualne zniszczenie przez ŚNP 
przeciwnika stanowiłoby zrealizowani© celu Jego zaczepnej op@-| 
racji powietrznej. Stąd obiektów tych nie można ustalać tylko 
na podstawie poglądów przeciwnika, ozy też zgadywać lub wyzna-| 
czać metodą ”prób i błędów". W ich wyborze powinna być stoso­
wana zasada jednolitości i selektywności planowania udziału 
wojsk OPK w operacji przeciwpowietrznej, której sens tkwi w mej 
rytorycznym i organizacyjnym przetransponowaniu zasadniczych 
treści dokumentów decyzyjnych /zawierających wykaz najważniej-| 
szych obiektów uderzeń/ ze szczebla strategicznego /stratę— 
giczno-operacyjnego/ do szczebla operacyjnego. Zakładając zaś,I
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pr^ecsiwnik bęcissle s t a r a ł  m±ę mnt^^omyó t e  iia j^ fażiiieJs ise  

ob iek ty  atvorssyé Jeclsiocs^eśai® ^o^nariusa; naj tr^dM ia J*«>

szych ¡Í Jad-noê ísés-xi© &iblî asiyełi cici r®¡ali® tycsiiyeh d^ialaii
Bjstemu OPK^

¥ nietodyc® określa się ceołiys olmraktc^ryssująca warianty 
działań śMP pr'^®eiwo.ika taki© * Jaki kiammalc ^kéwnmgé -aderss®»* 
nia, skład, ugrtspowaisie i spoaeby pokon3rwar3.ia syatem« 0PK..«
Nie ’wyjaśnia się Jedsiak? w Jaki sposób prOígxi.oso'via.ó działania 
i::r̂ ©oiwitika ¡5 aby wypracowywać prawdopodobna warianty /modela/ 
roinorodnyeli jmlotów ŚMP* Brak takife® JalcieJkoIwicsk kencepeji 
wybora mpoáréé. tyełi wariantów »» wariantów najbardziej p.rawctO'» 
podobnych« Mo^»na sateia stwierdzić ̂ treáé ®̂ M@tfi'dyki ocmiy 
asagroájanla @b@z,arts kraju prssed środkami m&p^úu
n iepri^y jacie ia*^  g© nora lsil®  o k ro ś la  ssasady ©o^sriy su-o^^liwości ŚMP 

praeeiwriikm ora® prisey^u je pow inn i r o b lé  o f ie e ro w i.^  rom««

potsimaiia Bmt&hu wojsk. OFK w tokis oceny m o ż liw o ś c i pr^^eoiwnika®® 

iec^ n ie  wa5g‘lęclni.a w p a ls ii e lem enté '«^  raająoycli a'.cl@cy«Iowany . 
wpływ rm wypracowani© k o n e a p e ji d a ia la ń  SMP prsE^oiwnika w ope*» 

r a c j i  a^acK€}paciJ® Mi® d a je  ta k że  odpow iedn i sm pytań . ! ® 2 

” jak  pow inn i d n ia la ó  © f ic e r o w le  r o z p o z n a n i a a b y  w tokn  koifs- 

p leksow aj oceny m o ż liw o ś c i p rz e c iw n ik a  i  p rognozow an ia  d z ia ­

łań  ŚNP m o g li u zyskać f in a ln y  e f e k t  t e j  oceny i  p rogn ozow an ia , 

ia ianow lci© i n a jb a r d z ie j  prawdopodobne w a r ia n ty  /m odele/ n a lo ­

tów ŚNP na n a jw aż-tiie js ze  o b ie k ty ,  b ron ion e  p r z e z  ey^tera OPK»

Z powyższego wynika koniecszinî 'é wszechstronnego doskonale­
nia oceny przeciwnika, przede wszystkim zaś wypracowania 
Jakościowo nowych metod prognozowania działań śNP w skali ope- 
racyjnej ora® i*miejętnego 1 obiektywnego wyboini najbardziej



pravdopodobnycli wariaiató-^ d is ia lań  pr^ee,i%rfilka spośród  iso iill«« 

wycii* T y lk o  tak i©  warlaB/ty? m ttfkxs. trojn-

nycb-s symiilowasiycli d̂ -iałasi b^jcwycli okręci# pokojia,, mogą byó 
posaomie doakoiia le iiiu . plasiowastia i  or^asi^o-waula 

J w yeh  isaojak OPK im po trs® by  udsBiałii w ©psracsji pra^olfip©»- 

wkotTTin^S« ¥ypraeo”»iaite prii@® dowództw® i  w o jsk

OPK koncepoj© najbardziej prawdopodobny^łi w.ari&iitów /Wlecieli/ 
■imlotów ś¥P p rzeciw n ika , r&a feron.i@rm o b ie k ty  pow-ismy byd pad- 

iitawą do wy pracoK a iila  pr^oc iw s tawnych w aria itto if dmi^laA.

w oj^k  OPK« Z k e l « i  «arów iio  wariajri-ty pra^clopodobmyol

d z ia .łań  ŚHP p ra^e iw a ikas  Jak 1 prisoei%?stawne Wiarlaaty' oferosiy 

powirmy «.n a leźó  o d z w io r c ie c l ls n ie  w dokiMenimeh d#«ysyjMO«®pl@,*' 

nisi tycznych «setabn zwią̂ k̂ii oper&eyjneifo i#©Jsk ©PICj a wifc 
w doeyaji dowódcy OPK do Mdmialti w @pe«eJ4 prms©i%*po««
w l® trsB.noJ ę w p iw n ic  %sdzial%s w o jsk  OPK w t o j  s p o rn e ji^  w pin-, 

smch w s p ó ld z ia la r iia  i  w innych- dokijmssitaoli»
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1.3-. WNIOSKI

i , z anaJLtey literatury, materiałów i dokumentów oprać owy«
waiiych prsez Zarisąci IX Sztabu Geiieralnego ¥P w okresie pokoju 
wynikaj że w Ich treści prez^ntowmm są warianty /modnie/ 
prawdopodobnych d‘r.ialań ŚNP przeciwnika pr^&de Msmystkim 
y skali strategicznej i strategicsB-O^-^operacyjneJ<**ocl25wiercl©dlan@ 

yedlug akttsalsiej doktryny wojennej paiistw MATO* Ponadto przede 
stawiane są zasady prowadzenia d̂ iialasi bojowycli . poten-
cjalasgo praseciwnika wras ^ pr^ykladitmi óy^iczBń i wój®n lo«» 
kaliiycłi- ora® ism© dane o siiOifcliwościaeh pr^Eeciwnika«.
Warianty dzia.łasi prssaeiwnlka w skali s t r a . t ę g i e i  op-©raC'y,|»»' 
no»strate@ic’̂.llej akcentują prsede wssEystkiiii prawdopodobn® ro«» 
dzaje wojny /z irźyci&m lub bez uszycia, broni jącircn%’'® J/ 1  aktualny 
stan ŚMP przeciwnika i rac^-liwości ioli narastania^ pra^iclopodolmy 
podział wysiłku przeclwnilca w operacji itp« Prisadstawioii® 
w takiej skali warianty /model®/ działań ŚHP są octewierci@dl®«» ■ 
niem m,irsi« koncepcji oceny zagrożenia obiektów ̂ rosmleszeao«* 
nych na terytoriach państw fJkladti Warsaawskiego, ,pr©zefitowafsycłs 
w ssamiaraoli i ®ałoZ©niach ćwiczeń typu ®*SOJUZ®* i ’̂GRA.MIT*’*
Ni© mogą być on© wykorzystywali© w takiej skali sia potrzeby 
udziału wojsk OPK w operacji przeciwpowietrziieJ«

2, Wojska OFK, Jako związek operacyjny biorący udział. 
w operacji przeciwpowietrzneJ, są' tylko częścią sil obrony po­
wietrznej Jednolitego systemu na ZTD¥» Stąd zarówno skala' 
zamierzeń pianistycznych, jak vówn±B± wymogów w zakresie oceny 
możliwości przeciwnika i prognozowania wariantów działań SMP 
powinna być dostosowana do potrzeb szczebla operacyjnego,
Istnieje zatem konieczność odpowiedniego selekcjonowania



70 -
pos5BC2!0gólnych ©loiRentó'̂  ooeny pr®«3oiwnika i ĝsreoiî Jsseania® 
skali \<#ariaiitów d:ział.ań ŚNP , .

3. Plano-wawie dsslalaA bojowych wojsk OPK na potrssoby ©p®,«* 
racji prsseoiwpowiotrKneJ Jost procescia cią̂ lyiis i trwa tak^o 
w okresie pokoju. Wszelkie ssaiany w or^aniasaeji, uaebrojeniu 
i sposobach działań -śNP prjseclwnika wymai^ają dokonywania ko­
rekt w treści wykonanych dokijsmentów planistycznych i rozka^o- 
dawczych. Istnieje zatem potrzeba ka:t do raz owego wypracowywania 
decyzji przez dowódcę i sztab wojsk OPK dotyczącej rozmiesz­
czenia nowego sprzętu bojowegoj zastosowania odpowiednich spo­
sobów walki»współdziałania, itp, Czas na wypracowywani© tych 
decyzji oraz wykonanie stosownych planów Jest w czasie pokoju 
z reguły wystarczający.i właściwie nielimitowany.

Bardzo trudnym okresem planowania dla sztabu wojsk OPK 
będzie okres zagrożenia» kiedy to sytuacja strategiczna na TD¥ 
może zmusić organy docyzyjno-planlstyczne wszystkich szczebJ 
Jednolitego systemu OP do znacznej korekty posiadanych planów. 
Wojska OPK, podporządkowane operacyjnie Naczelnemu Dowódoy ZSZ 
na ZTDW na mocy poroziiraień międzynarodowych» mogą otrzymać do 
realizacji dodatkowe zadanie bojowe» obok realizowanych w okr®« 
sio pokoju» zgodnie z treścią dyrektywy MON nr OO3, Wymagać 
to będzie wypracowania przez dowódcę wojsk OPK nowej decyzji 
do działań wojsk OPK w operacji przeclwpowietrznej oraz opra­
cowania przez sztab dokumentów pianiatycznych i rozkazodaw­
czych.

Podstawą wypracowywanej decyzji oraz opracowywanych doku­
mentów planistyczno-rozkazodawczych» a więc rdzeniem planowa­
nia działań wojsk na potrzeby udziału w operacji przeciwpo-
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wietrznej są wa.Jbard̂ £iiej prawdopodobne warlan-ty /M^od©!^/ d^ia« 
iań SNP pr^-@©iwB.ika w t©J operacji^ opracowane prasess ogniwo 
planujące aperaejf prsociwpowietrKitą na, TD¥ i prssedstawicn® 
w dyrektywie operacyjnej ND ZSZ na, ZTU^^ Pro^noisa prawdopodob« 
nych wariantów cl:siaiaifi śNP przeciwnika ̂ opracowasm w skali, 
strategicznej lub op@raeyJ.na-strategicznej^powirnm «awaz® sta­
nowić podstawę wyjściową do wypracowywanim najbardziej prawdo­
podobnych wariantów /modeli/ działań śNP w ^kali operacyjnej« 
Właśnie tak,a ak^la prowadzonej oamnj przeciwnika i tworzonych 
wariantów działań ŚNP pozwala dowódcy woJsk.OPIC wypracowywać 
decyzję dotyczącą ugrupowania sił i śrocików wojsk OPIĆ /korekty 
ugrupowania/ i koncepcji walki w, przaelwnikiosi powietrznym»

4, Głównym wykonawcą koncepcji ocany zagroźienia obsza',rti 
PRL zarówno w okresie pokoju ̂ Jak i wojny Jesit Odclzie.! Moz«* 
poznawczy Sztabu Wojsk OPKj który powinien opracować taki do­
kument w fornal© graficznej z niezbędnym opisem tekstowym na 
podstawi® materiałów Zarządu IX Sztabu Generalnego ¥F«
Istotnym utrudnieniem w wypracow>»waii.iu |>rogno®tycznej kcmcep- 
cji działań ŚNP przeciwnika przez ogniwo rozpoznawcze sztabu 
wojsk OPK w okresie pokoj.u Jest posiadani© zbyt ogólnych danych 
o prawdopodobnym zamiarze działań SZ państw NATO oraz o obiek­
tach uderzeń ŚNP, rozmieszczonych na terytorium PRL»

3- Wypracowani© koncepcji najbardziej prawdopodobnych 
wariantów działań ŚNP przeciwnika dla potrzeb całych sił 
zbrojnych PRL w poważnym stopniu komplikuj© niedoskonałość me­
todyk stosowanych aktualnie przez oficerów Oddziału Rozpoznaw­
czego Sztabu Wojsk ÓPK a mianowicie: “Metodyki naliczeń ŚNP 
państw NATO do j^owietrznej operacji zaczepnej” oraz "Metodyki
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oceny zagrożenia obszaru kraju przez śNP nieprzyjaciela** *
Z analizy treści obu metodyk viynikają ich słabe strony» , 
spośród których naj-ważniejszym mankamentem jest brak systemo-» 
■wej oceny elementów ilościowo-jakościowych ŚMP przeciwnika 
w ścisłej współzależności z analizą i oceną rozmieszozenia 
i charakteru najważniejszych obiektów bronionych przez wojska 
OPK oraz z analizą i ilościowo-jakościową oceną 
.OPK PRL i sąsiednich systemów OP, Dominujące zaś w treści 
metodyk elementy ilościowe» dotycząc© przeciwnika powietrznego 
stanowią ̂ tylko część oceny jego możliwości* ¥ metodykach nl© 
prezentuje się metod /sposobów» koncepcji/ wypracowywania 
prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań ŚNP na najważniej­
sze obiekty, foronion© przez wojska OPK /wyszczególnień® w tr©ś* 
cl. zadania bojowego/.

Nie przedstawia się również metody wyboru wariantów 
/modeli/ najbardziej prawdopodobnych spośród możliwych,

6, Potrzeby w zakresie systemowej oceny możliwości prze­
ciwnika i prognozowania nalotów ŚNP dyktują przed© wszystkim 
wymogi procesu planowania działań wojsk OPK w operacji przeciw- 
powietrznej. Obowiązujące aktualnie dokumenty planistyczne wy­
raźnie wskazują konieczność odzwierciedlania najbardziej prawdo| 
podobnych wariantów /modeli/ działań SNP przeciwnika zarówno 
w treści decyzji dowódcy wojsk OPK dotyczącej udziału wojsk 
OPK w operacji przeciwpowietrznej, w planie udziału wojsk OPK 
w tej operacji, jak również w planach współdziałania rodzajów 
sił zbrojnych i wojsk oraz innych dokiimentach planistyozno- 
rozkazodawczych wykonywanych przez sztab wojsk OPK,
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7 * W świetl© rani pijany cii potr^ab isiiodąisyial

prob3.@saajal do pilnego raimią^sania powiiHS.® hj6 pos^ukii^ania 
i wypraco'^a2ii@ systernom®J metody. progi&OTOwaaia działań ŚMF 
na najwaś5nioJ®^o oteiakty bronione pr®.e® ®ystom GFK* Metoda 
prognozowania nalotów ŚMF powiima tsw^ględniaó w uwaj struktn- 
r*® mechanlM wyboru - według obiektysm®^® kryterium «■ naj«̂  
bardziej prawdopodobnycli wariantów /modeli/ działań ŚMF aa 
najważniajs^o obiekty^ roMles^o^oao im obsaarza kraju.

8« Koncepcja metody pro^aosgowaaia działań SHF mu potrzeby 
planowania udziału wojsk OPK w oporaeji pr^®e4wp@wi@trsnej9 

stanowiąca icwintosencsystemowej ©eessy TOsIliwości ŚMP prae® 
oiwnika» powlnim wifc uwzględniać,1

a/ analizę i ocenę najwatoiejszych danych i 
niezbędnych do realizacji procesu pro^ozowaniaj prowadzoną 
w oparciu © naukowy aparat badawczy i obiektywne kryteria| 

b/ zasadę Jednolitości oceny i wyboru tmjwatoiejszych 
obiektów rozmieszczonych na obszarze kraju /pierwszej kolaj®» 
nośei niszczenia/ 9 zgodnie z którą obiekty to ustala Naczolna 
Dowództwo i Sztab Zjednoczonych Sil Zbrojnych Państw-Stron W  
na Zachodnim TDWj a zatem ogniw© planujące i organizując® ope- 
rację powietrzną i przeciwpowiotrzną na danym TD¥|

0/ chronologiczni© ujęte ' czynności oficerów sztabu wojsk 
OPK, szczególnie zaś oficerów rozpoznania podczas prognozowa« 
a i a  działań SNP; w  celu zwiększenia walorów praktycznych m©to- 
da prognozowania powinna być ujęta w ramy algorytmów 9 w miarę 
nieskomplikowanych;

d/ możliwość wielowariantowego poszukiwania różnorodnych 
wariantów /modeli/ działań ŚNP drogą zastosowania kryteriów 
ioh wariantowania:



- 7^ «
e/ ustaleni® obiektywnego kryteritsm orâ s sposobu wyboru 

najbardziej prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań ŚHP■ 
przeciwnika spośród mO!tiiwyoh /prawdopodobnych/1

f/ moi^llwośó stosowania metody prog^nozowania działań ŚMl 
nie tylko w ezasi© pokojuj lecz również w czasie wojny § 
w skrajnie trtadnych warunkach, deficytu czasu =» wymagać to 
będzie wypracowanie metody prognozowania o uproszczonej strukl 
turze i innych podstawach metodycznych»
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2, K  c a metod aaulcowycln
s.i@ ooeny m.o^.Iiw€is.oi pr%©eiwnllca o.raæ m 

d^imlaé. S.NP na najwatifłieJs2 
voiska. OPIt

Z re-iiiffaslaé 1 w »io®kéw pr^edsta i^ i©nych  w r^i^dmlai® p i^r^ «- 

S3syra.f ■¥ @^.cz®g6lsioéei isaé ansalisy p©trss©b'm sa lo fss i©  deak©-«» 

nalania iwetodyki ©ceny prMciwnikm powietrarisg-®. î *ywikŝ  
is tn ie .j®  k©.îii©c^ii0éé lifypraco'iiasiia tak i# J  Jakośei©^® nei#©J 

metody t©J ooe itjs  k té ra  aiogial^y ®pr©staé • ■wynsagranio® «leoyæyjn®«» 

piaîxistyc;s:ri0g-© p ro ees ’a iid s ia lis  , OPE' © p ^ r& e ji

poiiistrssii©j , Z^odfii© sat®m ® ofeowią^ający^ii aktisalaia m 
b is  w o jsk  OFK wsorasii dokumentów bojow ych  o ^ .n a e »  to  iuję>ci®

■w ich treści wariantów /mod@ll/ dsialań pr^^seiwnika powietr®*» 
nogo« Wymaga to m kolei @kcm®tsn.^cwania 1 ^̂ ,a®to«50wania w prak­
tyce metody systemowej oceny możliwości præooiwnika 4 progno­
zowania dæialaii SHP^ której efektem ̂ wieńc^ącyiB praô  ̂ ofice­
rów rosspô sîBania ÿ byłyby graficzne modele /warianty/ najsknteoz- 
niejszych i najbardziej prawdopodobnych działań SNP przeciw­
nika na określone obiekty« bronione przez æyetem ÓPK« Dążąc 
zatem do stworzenia koncepcji takiej metody celowe' wydaj® mię 
wykorzystanie dorobkn prognostyki« a więc niektórych metod

x/Przy czym pod pojęciem "metody** rozomiem ogól czynności 
i sposobów systematycznie stosowanych oraz środków niezbfsdnyeh 
<ło rozwiązania problemu naukowego.
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pro^noacoł^ajnia, solekt>”wn<a a;as tosowanio osi.ą^ni.ę6 badai\ systo-l 
mowych, szcisególni© aoaliaey systeisowoj» piajiowania systemowofio| 
oraas modelowania«

Po.trseby w aakresie kompleksowej oceny nłOtSsliwości iloi4~. 
ciowo-Jakościowych SNP praeciwnika 1 proponowania dnialań 
śNP na określone obiekty wią*ą się ściśle n problematyką ba­
dań prnyszlości« Te naś badania n kolei są wamrikiefEi koniecz­
nym i niezbędnym podejmowania decyzji i planowania m.in« 
udziału wojsk OPK w operacji przeciwpowietrznej• Oplnoświa- 
towe' doświadczenia wykazują z całą wyrazistością znaczeni© 
prognoz i prognozowania w działaniu pianistycznym^ a tak^e 
konieczność włączania systemu prognozowania do proceaów decy* 
ayjnyoh i planistycznych. Efekty takiego działania są nad wy­
raz skuteczne« Prognozowanie bowiem znaczni® zmniejsza cza® 
i pracochioimość tych procesów oraz zmniejsza ich stopień ni« 
pewności« Ponadto jest ściśle związane z decydowaniem i plan« 
waniem wszelkich działań poprzez ©©lOj treści 1 sposoby real: 
zaoji tych procesów. Zasada poprzedzania decyzji ± planowanii 
prognozami oraz ścisło i systematyczne wiązanie tych procesói 
została określona w naszych Siłach Zbrojnych dokumentami nor-

prognozowanie ¿ako integralny częśd 
x/" Naukowo uzasadnioną wiedzę metodologiozną, słu­

żącą do realizacji procesu prognozowania i formułowania prog­
noz, Jako podstawy decyzji i planu stanowi p r o g n o s  i 
k a. Jest ona.nauką o prawach, metodach i procedurach badani« 
przyszłości, zaś aparat metodologiczny prognostyki stanowią

x/'"Instrukcja o prognozowaniu obronnym", MON Sztab Gene­ralny VP. Sygn. 857/78



uogólnienia wynikające z p r a k t y k i  progno-^owania» ogólncnanko-» 
^yęh metod badawcssych ■ oraas adaptacji k .innych dziedssin .1 dye« 
c y p l i « -  k a s p e k c i e  t0csr©tye®’,a>fin p r o g n o s t y k a  J e s t  gemestyc^mi^ 

powiązana ss marksis towską teorią poznania i  a tanów i Jej wyci­
nek dotyczący poznania przyszłości..¥ aspekcie praktycznym 
a-aś zarówno prognostyka» jak. 1' prognozowanie i -prognozy mą 

integralnie związane z procosami piania tycznymi, decyzyjnymi 
i strategią rozwoju, 'tworzą one w . tym układzie systain przewi­
dywania i kształtowania przyszłości.

Progne TOw ani © jest zatem opartym na natskowyeh poda tawaeh 
przew i dyw ani era przyszłości, ¥ ogólnym znaczeniu-jest formuło­
waniem sądów o charakterze probahill» tycznym, do tyczący cli 
możliwych przebiegów i rezultatów procesu rozwoju przedmiotu 
prognozy w określonym- przedziale -czasu, opartych na udowodnio­
nych lub hipóte tycznych prawidłowościach.

¥ węższym znaczeniu prognozowanie można okraślió jako 
naukowe przewidywanie przyszłości, zawierające elementy iloś­
ciowe , przestrzenne i czasowe, ujęte w formę ukierunkowanoj 
działalności o charakterze kompleksowym lub też jako zespół
wieloetapowych wsKaJemni© spr?sfżonyeli c^,ymiośoi prognostycz­
nych, których- efektem jest. probabilistyczna ©cena. przyszłego 
rozwoju badanego przedsaiotii wr¿í.z « hipotecznyMi ukazaniera wa*« 
riantów jego przebiegu«

Zadaniess prog:n.ozowania Je®t stworzeni© podstaw do powzię­
cia decyzji w procesie planowania, spełnia mio jednocześnie 
funkcję inspirującą i doskonalącą ten proces. Frognosewarsi®

Jako proces jest zespołem wzajemnie, sprzężonych ozyrmoáoií 
uporząd-kowanych według- określonych etapów i tworzących pewien
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ciąg metodoiogicssny« Etapy prognozowania stanowią wyodrębniani 
fazy prooosu opracowania prognozy /prognoz/^ W Polsce at@snj@| 
się przewa^nioj zalecony w , raiaacłi M¥PG» podziai proc@®?A pro| 
zowania na cztory ©tapya

~ etap analityczny?
- ©tap badawczy?
- @tap programowy?
- ©tap organizacyjny*

Efaktoia zastosowania metod prognozowania Jaat n^yakamie 
p r o g n o z y *  Ogólną stmktnrę prognozy przedstawia a©h@« 
mat nr 1* Ogólny proco® prognozowania:i uzyskiwania prognoz 
przebiega wodlng następnjąoej kolejnościS

t * Określeni© celn prognozy*
2* Analiza właściwości przodmlotn prognozy i talonie 

Jego parametrów*
3« Wybór metody /metod/ prognozowania*
U. Określeni© przebiegu procesu rozwoju danego zjawiska 

w przyszłości*
5« Analiza i ocena, otrzytianych wyników,

NaleZy podkreślić, Ze metody prognozowania, stanowiące systes 
prawideł, reguł i sposobów postępowania, stosowane przy roz« 
wiązywaniu określonych zadań w procesie prognozowania pow®tał| 
w większości w wyniku doświadczeń praktycznych. Metod tych 
jest około dwustu, JednakZe systematycznie stosowanych w prał 
tyce - niewiele, Aleksander Pilasiewicz w swej pracy “Prognozj 
program, plan" wyróżnia trzy grupy metod prognozowania]

Grupa 1 ■» metody ekstrapolacyJne~-w skład tej grupy wcho< 
prognozy oparto na modelach ekonometrycznych oraz modele detel 
ministyczne i stochastyczne a ponadto prognozy probabillstyczi 
ne, metoda obwiedni i analogii.
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Grupa 2 - metody isituiqyjn&^^áréd których m.utor wyrótml&i 

metody a.xik.ieto'̂ e ̂ h e n r y ® i

Gmapa 3 metody i  ko^biB.o^aJi^-^érá»d- kfcéryeli

sBasadnie^^ymi ®ąi metida asia li^y  ©ayimikéw s  astada  

nia oparta na koispl^kao^aj a n a li^ i®  iB forism eji tia%sk®waj  ̂ ^at@^ 

dy sííodalô a? metoda iü®ei@s*gowa ̂ syst» ^Pattem^y ®s«t@'da 
jar2s«sá* an a liz a  Morfolo@io®na i  injn@, 2 doéwladossá rad^Í@oklol 

%íyiíiika  ̂ tB %í praktyca stoaowasio ^łówai® est@ry rodmaj® M@t©d 

pro^oüs cwani ai Biotody aksp®rty^yj ®k®trap©la®Jij tí«idrjt%a 

/dr®@wa ©olow/ i  aiialissy pat@fitow®J  ̂ pr^y úmym aÉ 90^

prog'rioa; i^ykoiłairso setodassi aküp^rty^y i  skatrap@ la©Ji* Ped^iml 

matad prognowíO'̂ B.mim nadml napotyka nm ^ i@ l0  tn id n oé «! sp#wo«- 

úo'Mî Mjah. rétnymi k ry t^ r ia in i, wedlnir któryóli ® lf  

Na prseykiads âditŝ . kryt@.riim ^pom&hu pT^mtwm.Tmm%im i.mf&rmm-̂  
c j i ,  metody proginoíEoi«?ani-m s i f  na t r *y  g-r^pyi mmt&új

raat@matycaa® /© k atrap o lac ji i  atatystyo^n©/1 heurj^tj&^mm 
/intMicyJn©/ i  asialitjcíRnc5«»ayat®isi©^@ /kombiho^an®/* ¥é-r6d po«« 

dmnybh grup metod progíao2i@%?aiiia isirsajdują śif* taJc^® isatodyi 
aksparty®y indywidualniaj i zespo łow e j-j twérozeg© m yślen ia  ̂
burzy mózgów* modelowania matematycznego * syitmlaoji* aoana-«' 
riuszy, ■ graf ów * axializy morf ©logicznej , metody analizy'i gier 
modelowania tekstualno-grafiosnego* logicznego oraz szereg

3ę_/innych ' , Metody analityczno-systoatowe są złoconymi * wielo« 
etapowymi systemami metodycanymi integrującymi metody mat®« 
.matyczn©, heurystyczne ' oraz analityczne sposoby badaw-ez®«
W metodach tych wykorzystuj® się elementy z teorii modelowa­
nia, analizy systemowej, teorii grafów, badań operacyjnych,

sporządzania prognoz wojskowych - projekt pod^ 
ręcznika* Akademia Sztabu Generalnego WP. Warszawa 19B6*
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infonaatyki i iîitiyeh« FowiuŁuj one hj6 stosowas.® 'liéwamaSÿ E^T 
ffletoiiy îsateiîiatyĉ e® l̂ sb Itmury^tyc^nm ni©- mapwfiiają ®prac@wa«>, 
nia progTsoss stopniu aado^^alającym«, Ceełią iistod anaiitŷ îgao»«* 
aystémoin'yeîi j@st to^ és integrują, on® ^ isposéfe mjBtBmo^y pro-- 
gno^owaiil® a', proot^s&m iimoyzyjnym i pianewaslem ? ©o m® 
mrmcz0n±® praktyce»®« Pcnadto istotiiyni ©echaBii tych ai@tod sąs 

«« prs5@dplaii0î ?y i wyprzedzający oliarakt^ür w BtoBvmk.u do ' 
tych .procesów | '

- poy±ąw^an±B i asaletocïéé pr&^n&zo^&nim. ©d śródsl ijtCor«» 
isaejii ,

« koffl|3l©k@ow©éé i it©racyJxioś6 /©ykllcsma powtaMalneéé/ 
procesu

■»• pótr^r^ba i ©sc^sgóln® znacîgeiti® w 0 t y f i k i t c j i ®  
¥ sferze wcjsk©w@j dodatkowyaii eecha.®! èhar’akt^rystyess-râymi 
proponowania ®ą pot«@ba wnględniaril® i prog'no-^owaiiia
działań potłuc jaliieg© prîseciwnika ̂ a takÊs nia Jawność ora® nie­
dostępność prac prô n.©3tyca;nyeIi. wiasnyeli i pr,i;©ciim.ika«

Analis^a systemowa Jest ogólny® podejsci®®^ które uscżna 
i naloty adaptować d© każdego siowago praedslęw^^ięcia» Ta mot©«» 
da naukowa wyrosła g dorobku wielu woześnisj opracowanych m©«* 
tod badawczych, rozwiniętych przez laa tema tykę stosowaną, 
nauki techniczne, teorię organizacji i kierowania, badania 
operacyjne i wiele irmycłi* P©d względem koncepcyjnym i metod©«- 
logicznym najwięcej zawdzięcza ©na jednak ogólnej teorii syste­
mów i_ szczegółowym nauikom systemowym, zwłaszcza cybernetyce, 
informatyce i inżynierii systemów*

Zasadniczym celem analizy systemowej w prognozowaniu 
2-Î2îH}yïB wybór i uzasadnieni® ciągu parametrycznych
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decyzji, spełniających, warunki raejonaliiegc działania złoco­
nych systemów dynamicznych^, Hacjonainośó tych zloConyeh ©ystej 
mów moCna określać metodą k o m p l e k s o w ą  lub mstocią 
a n a l i t y c z n ą .  Obydwa podejścia i kompleksowe /syst@*» 
mowę/ i analityczne opierają swój aparat modelowy na zasadzie| 
maksymalnej użyteczności iufo użyteczności zadowalającej, 
osiąganej przy z •góry określonych nakładach«

Analiza systemowa, jako metoda naukowa pozwala zatem asm] 
lizować kojnpieksowo z.lożone problemy, związane z. oceną hipot< 
tycznych działań strony przeciwnej. Jest ona jedsioczośni© me­
todą badawczą do której istoty nałoży nie tylko systemowa met] 
dologia badań oraz interdyscyplinarne podejście do badanych 
problemów, lecz także poszukiwanie analogii, budowa modeli 
systemów i symulacja procesów. Warte wykorzystania w wojsk©-» 
■wej praktyce badawczej jest uporządkowane i usystematyzowane 
podejście do badanych zjawisk i stanów. Stąd bardzo istotne 
Jest wykorzystanie w procedurze analizy systemowej, jej podsta] 
wowych sprzężonych ze sobą i cyklicznie powtarzanych stadiów, 
to jest?

~ po pierwsze - formułowania problemu;
- po drugie - badania tegoż problemu;
~ po trzecie - modelowania, czyli tworzenia, odwzorowy­

wania, konstruowania systemów uproszczonych w stosunku do 
oryginalnych;

- po czwarte - interpretacji uzyskanych wyników

x/DECYZJE - Analiza systemowa organizacji, PWN, Warszawa 1979.
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W cią^ ostatnich lat obserwuje się coras sssers^© wyko- 
ranystywani© analizy systemowej i badań sy®teisiowyeh jako pod­
stawy racjonalizacji dasialań w róźsnyoh sjferach i^ycla^ w tym 
V sferze zarządzania organizacjami wojskowymi oraz sferze ope­
racyjnej  ̂ To ogromne zapotrzebowanie na tę metodę naukową 
wynika niewątpliwi© z jej pozytywnych cech, do. których zali­
czyć nalepy możliwość łączenia dorobku różnych dyscyplin nauko« 
wyohj a takż© wykorzystywani© przy rozwiązywaniu różnych pro*- 
blemów zarówno stwierdzeń o charaktarz© naukowymJak również 
intuicji i doświadczenia* Jest to zatem metoda o charakteru® 
interdyscyplinarnym i syntetyzującym* Istotną cechą tej metody 
jest zmierzani© do nadania prowadzonym w jej obrębi® badaniom 
charakteru możliwi© jak najbardziej naukowegoy e© wyraża się 
w dążeniu do jak najlepszego spełniania takich wymagań, jaki 
jasność, obiektywność i sprawdzalność wyników drogą powtórze­
nia badań. Stąd analiza systemowa może być stosowana,w odnie­
sieniu do problemów bardzo złożonych, których rozwiązania 
ni© są przeważnie oczywiste ani jednoznaczna', ma ona dlatego 
w niemałej mierz© również charakter intuicyjny«

Zastosowani© analizy systemowej i badań systemowych do 
rozwiązywania różnorodnych problemów praktycznych określono 
jest jak podejście systemowo. Cechami metodologicznymi syste­
mowego podejścia jest rozpatrywani® obiektu badań prognos­
tycznych , jako systemu z wszelkimi tego konsekwencjami.
Oznacza to bowiem określeni© celów systemu, miary jogo ©fek-

x/Np. w Stanach Zjednoczonych realizację zasad planowa­
nia działalności naukowo-badawczej i dośwladczalno-konstruk- 
torskiej w siłach zbrojnych zapewnia się w drodze zastosowania 
analizy systemowej i planowania programowo-docelowego - "Zarubieżnoje wojennoje obozrenij©** nr 6/86,
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tywnośol, _ustaXenie -warunkóii otoczenia g ma®ilania it|p,
Syatem można określić jako «®©r^aniżOwaną Xuh ziożosią .całość, 
zbiór albo kombinację raocay Inb cżęśoi tiiorżących żiożoisą l%ib| 
jednostkową całość”. Wyróżnieni® sgaś po®siC5B@^ólnyeh ©lomentów
i szcasebii w hierarchii systemu zależy ©d punktu widzenia i c«̂

' st/lów osoby analizującej dany system lub zbiór systcfiiów  ̂•

Każdy system można określić jako dwójkę uporządkowaną 
S 3 ' *  gdzie S - oznacza system, E. •»>. oznacza zbiór 
elementów systemu /kompozycję/, R - oznacza ciąg relacji 
/strukturę/.

Istotnymi czynnikami zarówno w prognozowaniu, jak i w po»| 
dojściu systemowym Jest budowa modelu obiektu badań, Jako 
systemu.

Podstawowymi narzędziami badawczymi tego procesu jest 
m o d e l o w a n i e ,  interpretowane jako budowanie hipot®-. 
tycznych modeli, odzwierciedlających rzeczywistość w upro®z~ 
czony sposób. ; ^

Procedurę analizy systemowej z uwzględnieniem Jej narzę­
dzia badawczego: modelowania przedstawia rys. 2. Natomiast na 
rys. 3 pokazano etapy analityczno-systemowej metody prognozo­
wania działań SNP przeciwnika.

Z treści przedstawionego schematu wynika chronologia wy­
pracowania przedmiotu prognozy czyli najbardziej prawdopodob­
nych działań SNP na najważniejsze obiekty, rozmieszczone na 
obszarze kraju. Danymi niezbędnymi dla analizy przedmiotu pro-

x/Decyzjo, analiza systemowa organizacji. PWN. Warszawa 1979.
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Sytuacja
problemowa
îdecyiyjna)

SfORMUtOWANtE PROBLEm BADANIE PROBLEMU

— jaki problem chcemy rozwiqzac?
— cele do osiqgr?ięcia ;
— zadania do realizacji \ . . .
— hipotezy, lołoźenia i  ograniczenia;
— kryteria oceny =>

: —  ustalenie faktów ( danych ) ;
—  badanie współzależności 

i  aiiemaiyw ]
— określenie prawdopodobnych rozwiązań 

(lis ia  wariantów);
~~ analiza wartości /kosztów;
—  przewidywanie skutków rm iizacji ■ 

wariantów rozwiązań

wynik niemdowaiający

INTERPRETACJA / W ERVFíK ACM  MÚBEU MOMLOW/Wm

ocena eiemenfaw niewymiernych 
i  nieporównywalnych]
określenie p h ia rm  niepewności- 
odpowiedź na pytonie t 

,cey komirukga modeli nie jest nadmier­
nym uproszczeniem rzeczy w iskściP
wnioski

A

budowa modelu {modeli} -  
skwanłyfikowGnych lub opisowych \
aproksymacja; 
wyliczenia; 
rezultaty

wynik 
ZQ domiejący\

Sugestia działania, propozycje dia decydenta 
założenia projektowe ̂ Itp,

Rys. 2 Procedu.'̂ a anatizy systemowej
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1 ANAUTyCZNY ETAP PROCESU PROGNOZOWANIA DZIAŁAŃ SNP PRZEdWAHKA

A
ANALIZA ! OCENA ZADANIA PROGNOSTYCZNEGO ORAZ INFORMACJI NIEZBĘDNYCH 
DO PROCESU PROGNOZOWANIA

B OKREŚLENIE CELÓW !ZADAŃ DO REALIZACJI NA PODSTAWIE POSIADANYCH DANYCH

c SFORMUŁOWANIE PROBLEMÓW BADAWCZYCH /  HIPOTEZ

D WSTĘPNE USTALENIE KRYTERIÓW DO PROGNOZOWANIA

!

£/IB/}iVC/y ETAP PROCESU PROGNOZOmNlA DZ/AtAN SNP PRZECimiKA

ZGROMADZENIE NifZBĘDNYCH DANYCH DO PROGNOZOWANIA, POSZUKi WANIĘ W NICH 
WSPÓŁZALEŻNOŚCI /  ALTERNATYWNYCH ORAZ SYSTEMOWYCH ROZWIĄZAŃ 
ANALIZA / BADANIE TtA PROGNOZOWANIA IPRZEDMIOTÓW PROGNOZOWANIA

KONSTRUOWANIE PROGNOSTYCZNYCH MODELI 1 WARIANTÓW DZiAtAN SNP PRZECIWNIKA 
WEDŁUG USTALONEGO KRYTERIUM, BUDOWA MODELU PRZEDMIOTU PROGNOZOWANIA

GRAFICZNE ZOBRAZOWANIE WYPRACOWANYCH PROGNOZ DZIAtANIA SNP PRZECIWNIKA 
NA OKREŚLONE OBIEKTY

3 PROGRAMOWY (OCENIAJĄCY) ETAP PROCESU PROGNOZOWANIA DZIAŁAŃ SNP 
PRZECIWNIKA

A
OCENA WYPRACOWANYCH PROGNOZ /  WYBÓR WEDŁUG KRYTERIUM-NAJBARDZIEJ 
PRAWDOPODOBNYCH WARIANTÓW ( MODElI)DZIAŁAŃ SNP

B INTEPRETACJA LICZBOWYCH WYNIKÓW PROCESU PROGNOZOWANIA

c SPRECYZOWANIE WSTĘPNYCH WNIOSKÓW ! PROPOZYCJI DLA DECYDENTÓW

4 ORGANIZACYJNY ETAP PROCESU PROGNOZOWANIA DZ/AŁAN SNP PRZECIWNIKA

A WERYFIKACJA PROGNOZ W TOKU PRAKTYCZNYCH PRÓB DZIAŁANIA

B USTALENIE PROGNOZY WŁAŚCIWEJ (WYNIKÓW OBLICZEŃ !  KONCEPCJI NAJBAR­
DZIEJ PRAWDOPODOBNYCH DZIAŁAŃ ŚNP PRZECIWNIKA )

c WYBRANIE PRZEZ DECYDENTA OKREŚLONEJ KONCEPCJI DZIAŁANIA SNP 
PRZECIWNIKA

D
DOKONANIE KOREKTY KONCEPCJI OBRONY NA PODSTAWIE PROGNOZ DZIAŁAŃ 
ŚNP PRZECIWNIKA

Rys. 3 Etapy analiiyczno-sysłemowpj metody prognozoivon/Q dziatań ŚNP



87 *“
gnozowania są dano i >^nioski uzyskane z analizy zadania na 
prognozę i analizy oraz oceny tła prognozowania. Podstawą ana­
lizy jost stan dotychczasowej wiedzy o przedmioci© prognozowa­
nia. Dla badania przocimlotw prognozowania w procesi© analizy 
stosować można różne metody naukowe, zaś ze względu na cel 
i stosunkowo duży zakres tematyczny analizy, metodyka badah 
przedmiotu prognozowania powinna być odpowiednio sformallzowana*

’Należy podkreślić, że zgodnie z wymogami analizy systemo­
wej i podejścia systemowego do badanej problematyki;rozpatruje 
się jako system zarówno hipotetyczną koncepbję najbardziej 
prawdopodobnych działań przeciwnika, Jak również koncepcję
obrony najważniejszych obiektów przez siły i środki wojsk OPK.

W pierwszym systemie wyróżnić można różnorodne podsysteirsy 
takie,Jaks ugrupowani© ŚNP na trasie lotu do obiektów uderzeń, 
koncepcja osłony grup uderzeniowych w czasie przelotu nad tery­
torium państw Układu Warszawskiego, dowodzenie 'w czasie nalotu, 
wszechstronne bojowe zabezpieczenie działań 1 iraie,

W systemie działań wojsk OPK wyróżnić można podsystemys 
informacyjny, decyzyjny oraz wykonawczy /walki/.

Zdążanie do wypracowania hipotetycznych działań SNP prze­
ciwnika wymaga traktowania i uwzględniania nie tylko prawdopo­
dobnych działań przeciwnika oraz koncepcji obrony wojsk OPK 
jako systmiów. Wymaga także umiejscowienia tych systemów 
^ n a d s y s t o r a a o h ,  Nadsysternami dla koncepcji działań 
ŚNP przeciwnika będzie koncepcja działań bojowych PSP NATO na 
ETW, zaś dla wojsk OPK - jednolity system obrony powietrznej 
państw Układu Warszawskiego. Stąd konieczno jest uwzględnienie 
w koncepcji analityczno-systomowej metody prognozowania takich
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głównych parametrów prognozy jaks
Systeraowość oznacza ścisłą zal©ź;noś6 przedmiotu prognozowania 
od tła prognozowania ' oraz powiązania tych ©lamentów z syat« 
marai nadrzędnymi, W praktyce uzewnętrznia aię t© faktem^ 
■wykorzystywanie możliwości ŚMP przeciwnika uzależnione jest 
od całokształtu możliwości systemu OPK ©raz sąsiadujących 
systemów OP, a przed© wszystkiai od liczby i rozmieszezenia na 
obszarze kraju najważniejszych obiektów obrony. Ponadto syst«« 
OPk działa w jednolitym systemi® ©P- państw, U¥ i j©g© dzialanii 
są ściśle powiązane z sąsiednimi systemami OP państw U¥,
Alternatywnośó oznacza wariantowanie treści prognoz, uzyska*» 
nych w wyniku zastosowania anaiitycziio~syst©mow©j metody pro« 
gnozowania. Ponadto dominującą formą metodologicziią w metodzii 
jest analiza logiczna,, porównawcza i morfologiczna, oo W3mika 
z konieczności analitycznego rozpatrywania zasadniczycli el®«® 
mentów mających wpływ na wynik prognozy.

Szczególni© złożoną sprawą w toku zastosowania anai±tycz>| 
no-systeraow©j metody prognozowania w pracy oficerów Oddziału 
Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK jest selektywne wykorzystani© 
dotychczas scharakteryzowanych metod naukowych do badań hipo­
tetycznych procesów walki zbrojnej. Należy przy tyra stwierdzi« 
że zarówno prognostyka wojskowa, jak również analiza systemowi 
zawierają w swej strukturze wspólne /tożsame/ oraz podobne 
człony aparatu metodologicznego. Stąd istnieje możliwość wyko-J

x/Tło prognozowania można określić Jako zewnętrzne środo^ 
wisko, w których przedmiot prognozowania /przeciwnik powietrz­
ny/ będzie działał. Tłem prognozowania będą zatem; systemy 0P| 
państw UW oraz obiekty rozmieszczono na terytor:i^um tych państi będące celem niszczenia SNP przeciwnika.



- 89
rzystania tych m ^tod prcceisl© ton®trufeoji'
mowej patody .prognoto^ai^-i®- d.x±mlmm ŚMF nm. jrmjwaźiii© jsm® ©biskty 
rozmies2scs6on.© na obszarze krajii<.,

Koiicepcjf ■ takiej in®t0 dy^ na potrzeby. plasioMaiiia Mcl^iał« ■ 
wojsk OFK w operacji pr^®el‘Wpowi@tr»iieJ'w ©Icrbsie p®tojn ■ 
przedstawia rys# %■-

Z treści pr^edstawiosaego sełiematn wynilca określona 
noió działania oficerów rozpoznaniaj zmierzająeo^© do wsg®©l4« 
stronnego 5, analityczno-systesiioweg© dokonywania oceny przeciiî '» 
hika' oraz uzyskania prognoz dotyesąeych najbardzioj pr®%^d©p©«® 
dobnych wariantów nalotów ŚMF w powietrsnoj opsraeji seae®@p«*. 
nej. Należy sf-ateśn scharak.teryzowac .poszczególne @tmpy pr©6 @sn. 
prognozowania ■ działań przeciwnika powietrznego « t i w s g ł f , 
niem analizy i ooosiy najis totni® Jszyeli danycli progaos tycznych * 
zapewniających osiągnifcie zakładanego c@lu w tym prooesia*
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.2.2, Analityczny etap procesu progii.O!gowaiiia d;aiaiaA prgeolw«" 
nlka powietrznego

Zasadniczym celem procesu prognozowania działań przeciw­
nika powietrznego jest uzyskanie prognozy^ ■ dotyczącej najbar«
dziej prawdopodobnych wariantów /modeli/ takich działań w toktt

x/operacji przeciwpowietrznej ' , Przy czym pojęcie prognozy moZna 
określić jako wynik opartego na podstawach naukowych przewidy­
wania przebiegu i stanu możliwych /prawdopodobnych/ przyszłych
zdarzeń /rzeczyj faktów, zjawisk/ wyrażony w formie informacji

. 301/prognostycznej /modelu, oceny, twierdzenia, opisu itp,
"Prognozę" traktuje się więc jako system naukowo uzasadnionych 
przypuszczeń o charakterze probabilistycznym, wystarczająco- 
wiarygodnych do -podejmowania decyzji przez właściwego decydenta« 
Zadaniami do realizacji w procesie prognozowania aąs

1• Określeni© prawdopodobnego zamiaru działań ŚNP prze­
ciwnika na najważniejsze obiekty, rozmieszczone na obszarze 
PRL w aktualnej sytuacji strategiczno-operacyjn©j.

2, Ustalenie sił i środków, jakimi dysponuj© przeciwnik 
oraz sposobów ich wykorzystania w celu realizacji zadań w po­
wietrznej operacji zaczepnej«

3« Wypracowanie najbardziej prawdopodobnych wariantów 
działań SNP przeciwnika na najważniejsze obiekty bronione 
przez system OPK«

x/. ' Operację przeoiwpowietrzną można określić Jako kompleks 
zawczasu zaplanowanych, zorganizowanych i prowadzonych według 
jednolitego zamiaru i planu; bitew, uderzeń, działań bojowych 
i walk wszystkich rodzajów sił zbrojnych, przy decydującej roli 
'»ojsk OPK i OPL mających na celu udaremnienie osiągnięcia przez 
przeciwnika powodzenia w realizacji powietrznej operacji zaczep­nej.

xx/A. Filasiewicz - Prognoza, program, plan. Wiedza Pow- 
«żechna. Warszawa 1977«
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2.2, !• Wstępne dane do pro^ozowania^hipotetye^nych^

dzial.ań ^NP ■ -

Podstawową nasadą tworzenia hipotetycznego obrazu możli-l 
woścl i sposobów działań strony przeciwnej powinno być uwzglęj 
nianie czynników najistotniejszych dla tworzenia prognozy, 
a wyłączanie tych, które są mało ważne. Dlatego po dokonaniu 
analizy i selekcji czynników mających wpl3rw na ocenę przeciw­
nika i prognozowanie działań śNP można stwierdzić, że wstępny] 
mi danymi do prognozowania hipotetycznych działań $NP sąs

1, Prawdopodobny zamiar i warianty rozpoczęcia działań 
wojennych oraz wykonania pierwszego zmasowanego nalotu na 
państwa Układu Warszawskiego.

2. Prawdopodobno obiekty uderzeń śNP w pierwszym zmasowa] 
nym nalocie oraz w kolejnych nalotach.

3« Wytyczne dowódcy wojsk OPK /szefa sztabu wojsk OPK/ 
do oceny przeciwnika powietrznego i prognozowania działań śNP|

k. Dane i Informacje o przeciwniku gromadzone w ”banku 
danych” sztabu wojsk OPK,

Wstępne dane wejściowe do prognozowania mogą napływać do| 
sztabu wojsk OPK z różnych źródeł. Zasadniczymi dokiunentaml 
ujmującymi prawdopodobny zamiar i warianty rozpoczęcia dzia­
łań wojennych oraz wykonania pierwszego zmasowanego nalotu 
Są: w okresie pokoju dyrektywa ministra obrony narodowej
dotycząca obrony powietrznej kraju oraz w okresie zagrożenia 
i wojny - dyrektywa operacyjna Naczelnego Dowódcy ZSZ na ZTDWl

Naczelne Dowództwa ZSZ na TDV są organami kierowania 
zgrupowaniami strategicznymi wojsk i sił zbrojnych na tych te] 
trach.
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w wymienionych dokmnentacli asawart© nadania feojow® dla 

wojak OPKj S5 których treści powinny wynikaći
a/ najwatoiejs^e obiekty w danej sytuacji polityc^no«Biili« 

tarnej, podane w kolejności ich ważności, na których obroni® 
wojska OPK nmsKą koncentrować ^asadnicssy wysiłek?

b/ prawdopodobny namiar operacji praseciwpowietrasnej, . 
w tyms kierunki koncentracji głównych wysiłków | roasmach dssia«* 
lań i. etapy operacji, sposoby działań wojsk, ich operacyjne. 
ugrupowanie na ZTDW;

c/ prawdopodobne warianty działań' przeciwnika podczas 
wojny z użyciem konwencjonalnych i Jądrowych środków rażenia?

d/ przewidywane zgrupowanie ŚNP przeciwnika, prawdopodob«. 
ny charakter jogo zaczepnej operacji powietrznej, esl działań, 
skład i urzutowanie grup uderżeniowy-ch oraz grup zabezpieczę« 
nia w operacji, warianty koncentracji wysiłku ŚNP przeciwnika, 
zasadniczo kierunki nalotów- Itp*; ..

e/ dane i informacje o możliwościach boj,owych sąsiednich 
związków operacyjnych /systemów OPK/, o sposobach organizacji 
dowodzenia i współdziałania oraz zabezpieczenia działań bojo­
wych.

Istotnym źródłem danych i informacji o przeciwniku są 
również wytyczne Zarządu II Sztabu Generalnego WP do oceny 
przeciwnika oraz dane uzyskane z treści zarządzeń oraz komu­
nikatów ND ZSZ na ZTDW, Powinny on© uzupełniać i aktualizować 
inforpiacjo dotyczące!

a/ liczby sil i środków przeciwnika mogących działać na 
*asadniczych kierunkach zagrożenia oraz możliwości Ich wzmoc­
nienia ;
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b/ środków rajenia Jądrowego i konwencjonalnego, jakich 

może użyć przeciwnik w obszarze działań bojowych wojsk OPK?
c/ charakterystyki nalotów przeciwnika, a szczególni® 

takich zagadnień, Jak: prawdopodobna liczba ŚNP przeznaczona 
do działań na obiekty rozmieszczone w granicach obszaru obronyl 
wojsk OPK, przewidywane wysokości działań ŚNP, sposoby przeła-| 
mywania systemu obrony przeoiwpowietrznej, foiray osłony grup 
uderzeniowych, ugrupowani® śNP przeciwnika w powietrzu i inne.

Dowódcę wojsk OPK « w celu podjęcia optymalnej decyzji - 
najbardziej będą interesować problemy, które można przedsta­
wić w jTorrole pytań:

1. Jakimi siłami i środkami dysponuj© przeciwnik i il® 
z tych sił może być wykorzystanych do niszczenia 1 obezwład­
niania obiektów bronionych przez wojska OPK?

2, Jakie cele prawdopodobnie zamierza osiągnąć przeoiwnik| 
w aktualnej sytuacji strategiczno-operacyjn©J7

3* Jakich najbardziej prawdopodobnych wariantów /modeli/ 
nalotów SNP przeciwnika /ze szczególnym uwzględnieniem pierw­
szego zmasowanego nalotu/ należy oczekiwać w obszarze działań 
bojowych wojsk OPK?

x/Dane 1 informacjo o przeciwniku gromadzone sukcesywnie 
w "banku danych" mogą być pogrupowane w niżej wymienionych 
działach:

x/Z używanych potocznie wyrazów: dane, informacje 1 wia­
domości o przeciwniku najwyższy stopień wiarygodności posiada«| 
Ją dane« Informacja to wiadcsność użyteczna dla odbiorcy. Nie 
każda wiadomość Jest więc informacją. Dane o przeciwniku to 
informacje sprawdzone, wiarygodne.
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a/ disial feasso-wanla sił powietraiiycSi pr®eciwx^ilca Mwi@ra* 
jąoyi akt-uaiHą sieć lotoiakową i ®klad bojowy lotniotwag pr^y® 
należność ŚHPj przewidywane MOTiocnianl® ^wlą^ków operaeyjnyoti 
i taktycznych lotnictwa.; Itp, |

to/ dział-ffiożliwośei toojowyeli ŚMF zawierającyi ©harakta® 
rystykę poszczególny oh typów ŚMF, ich dane ■ taktyezno®taclmi©ig® 
ne, możliwości działania w różnych wanmkaeh atmosferyozfiyoli 
w dzień i w, itooy ̂ możliwości stosowania zakłóceń radioalektr®«* 
nieśnychg  podwieszania różnorodnych środlców rażenia, itp® |

o/ dział obojumjąoy zasady i sposoby operacyjno®taktycz­
nego nżycia sil powietrznych przaoiwnikaę zawierający iii*ifi*i 
możliwości rozpoznania przez przeciwnika obiektów w cib.®marze 
obrony wojs.k OFKj przelaisywania syatemtł OPK, zabezpieczenia 
działań bojowych j zatoozpieczenia radionawigacyjnej . itp* | 

d/ dział metod planowania działań bojowych stosowanych 
w siłach powietrznych przeciwnika zawierający sposoby wyko­
rzystania metod naukowych w planowaniu operacji, programy ^icr 
symulacyjnych^'^, normy uderzeniow® ŚHP na różne typy obiektów 
itp. ;

©/ dział zawierający przykłady, wnioski i doświadozenia 
* użycia lotnictwa w wojnach lokalnych 1 iimych«

Wymienione działy, w zależności od potrzeb, mo^ą być 
V inny sposób katalogowane« Istotną korzyścią dla sztabu wojsk 
OPK powinna być właściwa realizacja tego zamierzenia bowiem 
pozwala ono konfrontować i ujednolicać wiele danych, zestawień,

x/ ̂ Programy takie np« przedstawiono w wydawnictwie RAND -
Tactlcal Air Power in NATO". ¥ dwustronnej grze symulacyjnej 
* wykorzystaniem EMC zaprezentowano przykłady oraz prawdopo­
dobne wyniki starcia "czerwonych" z "niebieskimi" przy czym 
P̂ ôgram działań sil lądowych nazwano "TOTEM" zaś powietrznych - "TaLLY".
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obliczeń i opracowań otrzymywanych s. równych ź.r6deł rozpozna, 
nta, od sąsiadów»- a także z treści dostępnej literatury krajo- 
wej i zagranicznej,

Generalnie biorąc, otrzymywane oraz zdobywane dan® i ij 
macje o przeciwniku powinny umożliwić Zgłębieni© charakteru 
przyszłej operacji powietrznej, prawdopodobnych celów dzialai 
przeciwnika, podziału sił i środków do realizacji poszczegól­
nych zadań i innych właściwości wynikających z© sztuki opera- 
cyjnej i taktyki stosowanej przez przeciwnika-

Wymienione, główne elementy, stanowią również bazę wyjś­
ciową do rozpoczęcia procesu wypracowywania decyzji o działa­
niach bojowych wojsk OPK w operacji przeciwpowietrznej oraz 
prowadzenia racjonalnej oceny przeciwnika i prognozowania J©i 
nalotów-

Z przedstawionych celów i zadań do realizacji w procesie 
prognozowania działań przeciwnika powietrznego oraz z treści 
wstępnych danych wejściowych do prognozowania wynika, ż© 
w praktyce problemy do rozwiązania^dotycząc© potrzeb w zakre­
sie oceny przeciwnikayformułuje dowódca lub szef sztabu w oj Si 
OPK. Żąda on bowiem od oficerów sztabu różnorodnych danych, 
niezbędnych do wypracowania optymalnej decyzji dotyczącej 
działań bojowych wojsk OPK w operacji przeciwpowietrznej- 
Oddział Rozpoznawczy Sztabu Wojsk OPK jest zaś odpowiedzialny 
za kompleksową ocenę przeciwnika powietrznego, której rdze­
niami i najważniejszą treścią powinno być wypracowani© najbai 
dziej prawdopodobnych działań SNP na najważniejsze obiekty 
bronione przez system OPK, Jest to zatem celem działania ko­
mórki rozpoznawczej sztabu wojsk OPK- Zadaniami do reallzacj: 
powyższego celu są natomiast: analityczne, systemowe i ©fek-
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tywn© wykorssyatani© odpowiednich metod naukowych orass 
tów i danych niesabędnych do odwsgorowywania hipot©tycznych 
działajA stroxiy praseoiwnaj, Istotne Jest również limlojętn® 
wykorzystanie wszystkicli danych, inforinaoji i strat ©liczno« 
operacyjnych koncepcji działań przeciwnika, ujętych w dyrek­
tywie MON o obroni© powietrzu©j^ kraju, materiałach Zarządu II 
Sztabu Generalnego' WP oraz w dokumentacli rozkazodawcsso-plasii- 
stycznych,, otrzymywanych od ND ZSZ na ZTD¥ w okresie zagrosfee« 
nia, wojny lub ówicz©'ń, jak równiest w okresie pokoju»

2,Z»2» Zasadnicze -obiekty bronione przez systeia OPIĆ Jako.pod­
staw ©we kryterium g£*®Gesu^grognozowania^dzlalań^ŚNP

Szczególnie ważną sprawą w analitycznym etapi® prognozo- 
wamia działań przeciwnika powietrznego' J®st wszech®tronu© 
przeanalizowani® zadania bojowego./zadań bojowych/ postawio­
nego dowódcy wojsk OPK przez przełożonego.
Sednem tego zadania są bowiem obiekty nakazane wojskom OPK do 
obrony przed rozpoznaniem i uderzeniami. ŚNP z powietrza»
Ocena i klasyfikacja tych obiektów pod względem ważności 
i stopnia ich zagrożenia z powietrza odbywa się na szczeblu 
planującyn! operację strategiczną oraz powietrzną i przeciwpo- 
wietrzną na danym TD¥» Rezultaty tej klasyfikacji są odzwier­
ciedlone w czasie pokoju w podstawowych dokumentach określa­
jących stan organlzacyjno-funkcjonalny wojsk OPK PRL, a więc 
'W dyrektywie ministra obrony narodowej nr 003# dotyczącej ob­
rony powietrznej kraju oraz w planie obrony powietrznej PRL,
V okresie zagrożenia lub wojny wojska OPK mogą realizować, 
cbok dotychczasowych, zadania obrony innych obiektów, wysz­
czególnionych w treści dyrektywy operacyjnej Naczelnego 
I>ow6dcy ZSZ na ZTD¥,
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NaJ-wa*ni©jss;e 'w danej ©ytnacji op@racyjno«strate^Tie-^nej 
obiekty, imkaasane dowódcy wojsk OPK do obrony prssess wy^ssy 
358czeb©l dowodzenia, określono w pracy jako obiekty zasadnicasj 
Zakłada się, ż© właśnie t© obiekty będzie zamierzał w pierw« 
szej kolejności zniszczyć przeciwnik, d̂yśs ich żywotność 
i funkcjonowani© decydują o losach operacji 1 wojny«

Aktualna koncepcje obrony powietrznej, zg^odnie z dyrek­
tywą MON nr 003? akcentuj© konieczność obrony najwastnlejszych| 
obiektów o znaczeniu administracyjno-polityczny® i przomysło- 
wyra« Obroni© tych właśnie, najważniejszych obiektów, podporsąd-l 
kowane jest użyci© i wynikając© stąd ugrupówani© głównych sił 
i środków wojsk OPK, Można więc postawić pytaniei ozy w ramaol 
planowania i organizowania operacji przeclwpowietrzn®j ulegną| 
zmianie obiekty osłony, a więc i zadania dla wojsk OPK? 
Odpowiedź na to pytanie jest jednoznaczna: operacja przeciw-» 
powietrzna jest w swej istocie formą realizacji zadań obrony 
powietrznej nakazanych obiektów.

Podczas planowania operacji przeciwpowietrznej, wskutek 
zaistniałych zmian w ogólnej sytuacji strategiozn©j, a nawet 
operacyjnej na ZTDW może zaistnieć konieczność dokonania kore^ 
ty realizowanych przez wojska OPK zadań bojowych. Wydaj© się, 
iż ta korekta, przynajmniej w początkoW3mi okresie trwania ope-j 
racji przeclwpowietrznej, może dotyczyć nie zmiany bronionych 
obiektów, J;6cz^sposobu__realizacji toj^obrony przez wojska 0PK1

Zmiany w sposobach obrony nakazanych obiektów przez 
wojska OPK mogą polegać, na przykład, na skupieniu głównego 
wysiłku tej obrony nie na wszystkich obiektach równomiernie,

x/Potwierdzają to doświadczenia i wnioski z ćwiczenia "GRANIT-86" i «S0JUZ-87".
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lecz na oaj%*aiS;xii©Js®yoli ss siioli w da,fiej korikretne^^sytuao^i« 
ObrasliJ©' tę rayśl następując© rozumsowani©? posiiei%'a± ^asadnl«« 
czym c&lem'prz0€rl̂ ri±'ka w ■ poicie trsnej operacji 2:aczepsi©J j@at 
zdobycie pa.nowania. w po-^ietrauj dlatego głównymi /sasadnicssywi/ 
obiektami jego lidorseń będą wyrmi.tii.i© 1 składy broni rakieto­
wej, lotniska ̂  basitijącymi na nioli nossicieiami broni jądrowej i, 
stanowiska dowod^.©nia 1 iime obiekty« Ma wymienionych obiektach 
wojska OPK koiiceiitris-Ją główny wysiłek obrony«

¥ następnej fazie operacji pr^eciwpowietrznej*.gdy prze­
ciwnik przeniósłby ciężar uderzeń na obiekty decydujące o, wy*?» 
korianin zadań izolacji rejonu działań bojowych od dopływu świe­
żych sil •« wojska OPK powinny szczególnie zwróció uwagę rm 
obronę korimnikac j i , przepraw na szerokich przeszkoda cli wodnych ̂ 
a także wojsk lądowych w 'newralgicznych rejonach«

Zmiany'realizowanyeh zadań mogą dotyczyć także np« ©słony 
przelotu lomiotwa odwodu Najwyższego Maczeliiogo Dowództwa, 
osłony przelotu desantów powietrznych /itsorskioh/ Itp« Zadania 
otrzymane do realizacji mogą mł®6 również długotrwały charak­
ter, np« I ©słona przognipowujących się wojsk sojiiszniozych 
przez obszar naszego kraju,

Obiektaissi zasadniezymi mogą byó np, i duż© ośrodki admini- 
s trący jno-poli tyczne , ważne węzły komunikacyjne i mosty, środ­
ki przenoszenia broni jądrowej i jej magazyny, zgrupowania
wojsk operacyjnych i innex/

x/Zasadnicze obiekty można podzielić nas
- obiekty, które stanowią o potencjale politycznym 1 eko­

nomicznym kraju /duże ośrodki administracyjne, przemysłowe, energe tyczne/ j" obiekty określając© moc Jądrową państwa /bazy rakietowe, 
stanowiska startowe, lotniska, bazy morskie i inne/;

- obiekty zabezpieczające pracę systemu kierowania pań*;-' 
stwem i siłami zbrojnymi;- rejony ześrodkowania wojsk oraz rozmieszczenia rezerw 
państwowych i wojskowych.
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Jeśli zatem przyjmiemy tezę, że przeciwnik zniszczy 

obiekty zasadnicze, wówczas przesądzi to o losach operacji 
i nawet wojny, a wojska OPK wraz z innymi silami i środkami 
OP - nie wykonają postawionego im zadania bojowego. Stąd wnio<{ 
sek, iż naloty SNP przeciwnika na te właśni© obiekty będą dla 
systemu OPK najbardziej prawdopodobne i jednocześni© najtrud-1 
nlejsze do odparcia, V konsekwencji główny wysiłek obrony sił 
i środków systemu OPK skoncentrowany powinien być już w ozasiJ 
pokoju w obronie obiektów zasadniczych, nie zaś obiektów druga 
czy trzeciorzędnych. Mamy więc do czynienia ze swoistą korela^ 
cją celów i zadań strony broniącej danych obiektów /systemu 
OPK/ i dążącej do ich zniszczenia /¿»NP przeciwnika/.

Poparciem tezy o dążeniu do zniszczenia przez przeciwnil 
obiektów, które dla strony broniącej ich istnienia stanowiły 
największą wartość, są fakty i przykłady z minionych wojen, 
np,! wyznaczenie całego lotnictwa Brygady Pościgowej do ohronj 
powietrznej Warszawy we wrześniu 1939 roku, obrona Moskwy 
w 19^1 roku siłami korpusu lotnictwa myśliwskiego, uporczywe 
ataki lotnictwa amerykańskiego na elektrownię wodną nad rzeką 
JALU w Korei, wielokrotnie ponawiane naloty sił powietrznych 
Stanów Zjednoczonych na ważny most na rzece Czerwonej w DRW 
i jego efektywna obrona oraz inne.

Znamiennym przykładem koncentracji wysiłku obrony po­
wietrznej wokół najważniejszych obiektów była w latach 50-tych| 
i 60-tych bezpośrednia osłona artylerią lufową takich ośrodkói*| 
admlnistrącyjno-politycznych i gospodarczych, węzłów kolejo- 
>>ych, jak Warszawa, Śląsk, Poznań, Szczecin, Gdynia, Bydgoszcij 
Nisko, iMtiź itp. W miarę doskonalenia uzbrojenia i sprzętu
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bo jow ego  /wprowaclzeiil.a  a r t y l e r i i  r a k i e t o w e j /  o i^ięks®,ych  

g ię g a ch  c t e l a l a n i a  o b r o n ę  inocua b y ł o  rozsssers^yé sia r i^Jaey  

i  g ru p y  o b i e k t ó w  5 twor^sąc o b r o n ę  ® t r e f  o w o -o b i e k t o w ą   ̂ npi. Ś lą sk a   ̂

W ybrzeża  ^ T r ó já i ia s t e m  o r a z  P ozsm ii ia  i  War^asawy*

Z p r z y t o c a o n y c b  p r z y k ła d ó w  t^yiiika  ̂ áse p r z e c i w n i k  p l a n u j ą c  

o p e r a c ję  p ow ie trz s i .ą  b ę d z i®  ka'l-dora^^cwo d ą ż y ł  do  o s i ą g n i ę c i a  

maksymalnego e f e k t u  -  do  z n i s z c z e n i a  .n a jc e m i i e J s z y o b  d l a  s t r o ­

ny przec.twii©.j o b i e k t ó w  -  a n g a ż u j ą c  do r e a l i z a c j i  t«5g o  c e l u  

o k re ś lo n e  s i ł y  i  ś ,rod lc i« D l a t e g o  k luozera  do da lsa^ych  aiial..i®  

i  ocen j e g o  p r a w d o p o d o b n e g o  c t e l a i a n l a  w o p a r a « iJ i  powiat.r;^,ne,j 

j e s t  z a ł o ż e n i ® ^  i ż  r o z p o z n a ł ,  on  •ugsnipowa.ni® 3Ü  .i ś ro d k ó w  

w ojsk  OPKf zn a  w agę  n a j w a ż n i a j s z y c h  o b i e k t ó w

z n is z c z y ć  b ron ion .©  przss^ t e  s i ł y  i  ś r o d k i  o b i e k t y  z»isa.d.nicas€§,»

¥ t e j  s y t u a c j i  s i ł y  i  ś r o d k i  w o j s k  OPIĆ  ̂ b r o n i ą c ©  ©biek.t¿n-í 

z a s a d n ic z y c h  b ę d ą  o b i e k t a m i  p  o é r  a j i  i  t r a s i e

lo tu  p r z e c i w n i k a  do  ty ch  p i e r w s z y c h »  S t ą d  w y p ły w a  w n io s e k  

o k o n i e c z n o ś c i  r a c j o n a l n e g o  p ro g r io zo w a s i ia  cl5aia..,ie,á p rz e c . iw s i ik a  

p o w ie t rz n e go #  P r z y jm u ją c  za tem  z a s a d n i c z e  o b i e k t y . ,  n a k a z a n a  

do o b ro n y  i  b ędąc©  co lom  d z i a ł a ń  m ą d rego  p r z e c i w n i k a  z a  

" s t a t u s  q u o ” w danyiii o t a p i e  o p e r a c j i  p rz ;© c iw po ’W i© i r z n e J  , 

główną uw agę  .n a le ż y  s k o n c e n t r o w a ó  na m o ż l iw y c h  i  n a .J sk u te c z ­

n i e j s z y c h  s p o s o b a c h  d o t a r c i a  ŚNP p r z e c i w n i k a  do tych  o b i e k t ó w  

3Í vnvzglę d n l e n ,1 cm u g ru p o w f jn ia  o r a z  m o ż l i w o ś c i  .s.l,ł S ś rod k ów  

wojsk Oldt, A zatem  koni o c z n i©  j e s t  p ro g n o z o w a n i  o udor 'zeń  p r z e ~  

o iw n lka  na  w y s e le k c jo n o w a n o  o b i e k t y  p o ś r e d n i o .  N lo  w s z y s t k i o  

bowiem o b i e k t y  w o js k  OPK m uszą być  n i s z c z o n o  l u b  obezw  ła d n ia s ie ,  

aby Sn p  p r z e c i w n ik a  m o g ły  a t a k o w a ć  o b i e k t y  z a s a d n i c z e .

J e s t  to  b a r d z o  w ażny to k  p o s t ę p o w a n ia  o f i c e r ó w  r o z p o z ­

nania s z t a l )u  w o j s k  OPK w p r o c e s i e  o c e n y  p r z e c i w n i k a  p o w i e t r z -
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ncgo* Zroziułnienie ws;aakże istoty tej sprawy napotyka jess!:os5® 
na' wiele trudności« Nadal na róiżnycsh s^^o®eblaołi dowodasssiia 
wojsk OPK niektórzy oficerowie sztabów wybierają według swego| 
uznania zasadnicze obiekty uderzeń oraz próbują **zgadywać za- 
miar przeciwnika’* , nie analizują natomiast i ni® ©oeniają pr®| 
oyzyjnie obiektów i ujętych w zadaniu bojowym związku taktyez* 
negOf operacyjno»taktycznego^ ozy operacyjnego« Taki® p©atępo| 

. wanie uniemożliwia w konsekwencji raojmiain© ustaleni® naj« 
trudnie j szych do odparcia ̂ a więc najbardziej prawdop@dcifoh.ycl 
wariantów /modeli/ nalotów ŚNP przeciwnika. Przyjmując ŝ a c@J 
nalotów &NP przeciwnika obiekty nakazane do obrony przez woji 
OPK - znaczni© ©foktywniej można budować warianty /modsl®/ j©| 
działań. Nawet bowiem położenie obiektów zasadiiiczycli^ analis 
terenu wokół nich oraz analiza £ ocena broniących ich sił 
i środków wskazuj© oficerom rozpoznania^ które obiekty wojsk 
OPK najdogodniej przeciwnik moż® zniszczyć lub obezwładnić> 
aby dotrzeć do obiektów najcenniejszych.* czyli zasadniezyeli«,
W przypadku innego rozumowania oficerowi© rozpoznania mogą 
stanąć przed problomera i pytaniąou na jaki® obiekty prognozo«| 
wać działania przeciwnika?. Złożoność sprocyzowania odpowiada 
na powyższe ważne pytani® ilustruj© następuj‘ąoy przykład. 
Załóżmy* żo celem działań ŚNP przeciwnika w pierwszym zmasowi 
n>Tn nalocie jest zdobycie i utrzymani© przewagi w broni Jądrci
woj i panowania w powietrzu w określonym rejonie. Będzie on
zatem dążył do niszczenia i obezwładniania lotnisk i samolo-w
tów, broni rakietowo-jądrowej, stanowisk dowodzenia* stanowis| 
ogniowych wojsk rakietowych i pozycji wojsk radiotechnioznycl

mailto:prawdop@dcifoh.ycl
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Talcich obiektów nazwanych pośrednimi* np« w obszarze
obrony wojsk OPK^^ posmd 200* są to np«: dywizjony rakietowe,
stanowiska' ogniowe, artylerii lufowej, posterimki wykrywania 
i  naprowadzania, lotniska oraz stanowiska dowodzenia« Motoa ' 

więc obliczyć, wykorzystując przybliżona normy uderzeń śNP' 
państw NATO na poszczególne typy obiektów wojsk OPK, potrzebną 
l i c z b ę  samolotów przeciwnika do zniszczenia tych obiektów 
w obszarze, obrony wojsk OPK« Zakładając średnio normy uderzeń 
na typowa obiekty pośredni© np^ na lotniska i SD w granicach 
ok« 15 SNP na Jeden obiekt można obliczyć, ±@ do zniszczenia 
tylko opiektów pośrednich  ̂ obiektów systemu OPK przee.iwnik 
zmuszony byłby wydzielić około 3000 samolotów przy niinimalnyełi 
normach uderzeń, zaś około 3500 «• przy uwzględnieniu maksymal«« 
nych norm uderzeń* Konfrontacja uzyskanych wyników z liczbą 
samolotów, bazujących na Północno i  Środkowo Europejskim TD¥ 
prowadzi do wniosku, t® przeciwnik ni© miałby możliwości peł­
nej realizacji zadania zdobycia i utrz>nnania przewagi jądro­
wej i panowania w powietrzu wyznaczając nawet do naiotia gros 
swych sił« Stąd la tnie je obiektywna konieczność ko.ncentracJi 
wysiłku przez ŚNP przeciwnika na tych obiektach pośred­
nich, które najbardziej skutecznie uniemożliwiają ‘dolot do za­
sadniczych obiektów«

A zatem początek pracy analitycznej podczas prognozowania 
- to selekcja obiektów systemu OPK z punktu widzenia optymal­
nej obrony obiektów zasadniczych.

X/ Obszar obrony wojsk OPK to terytorium kraju w granicach 
którego rozmieszczone są zasadnicze obiekty oraz broniące ich 
®iły 1 środki OP, Obszar obrony wojsk OPK obejmuje rejony obro­
ny trzech korpusów OPK,
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Reasumując rozważania o obiektach zasadniczych i pośred. 
nich można stwierdzi<S, że bardzo użyteczno w jakościowym doskol 
naleniu oceny przeciwnika powietrznego jest przyjęcie tezy 
o celowości prognozowania działań przeciwnika na obiekty wyse« 
lekcjonowane i ocenione przez najwyższe ogniwo dowodzenia na 
TDW i każdorazowo ujęte w treści zadania bojowego wojsk OPK.
Są to zatem obiekty zasadnicze, zaś siły i środki wojsk OPK 
są obiektami pośrednimi, których zadaniem jest niedopuszcze­
nie do rozpoznania i zniszczenia obiektów zasadniczych. 
Właśnie obiekty zasadnicze powinny być podstawą oceny i pro­
gnozowania działań przeciwnika. Stanowią one swoiste podsta­
wowe k r y t e r i u m , niezbędne do prowadzenia tej racjo­
nalnej oceny i realizacji procesu prognozowania w kolejnych 
etapach tego procesu.
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2,3« Badawczy etap procesu prognozowania działań przeciwnika 

pov,’ietrznego

x/Treścią pracy oficerów roaspoznania ' w tym zasadnlcżym eta« 
ple procesu prognoasowania jest analiza i ocena uzyskanych 
z różnych źródeł informacji o przeciwniku, sprecyzowanie pod­
stawowych danych do prognozowania, skonstruowanie na ich pod­
stawie prognostycznych modeli /wariantów/ działań śNP przeciw­
nika z uwzględnieniem kryteriów wariantowania oraz graficzne 
zobrazowanie na mapach lub kalkach wypracowanych warieutitów 
działań ŚNP przeciwnika-

Gromadzenie niezbędnych danych i elementów prognozowania 
nalotów przeciwnika scharakteryzowano już wcześniej, prezentu­
jąc główne elementy - dane otrzymywane przez dowódcę i sztab 
wojsk OPK od przełożonych /podrozdział 2-2/- Należy przypom­
nieć, że Są to: zadanie bojowe wojsk OPKy wytyczne dowódcy 
wojsk OPK do oceny przeciwnika powietrznego oraz dane i infor­
macjo uzyskiwane z własnego "banku danych". Wnikliwa aaializa 
i ocena tych elementów pozwala uzyskać wiele wartościowych 
wniosków. Istotną sprawą jest przede wszystkim znalezienie 
współzależności w trzech grupach zagadnień, stanowiących 
dalszy etap prognozowania działań przeciwnika powietrznego.
Są to:

1• Obiekty /grupy obiektów/ lub rejony bronione przez 
siły i środki wojsk OPK zgodnie z treścią otrzymanego zadania 
bojowego - czyli obiekty zasadnicze.

2, System obrony powietrznej kraju i sąsiadów.

x/V dalszej części pracy zamiennie używać będę określeń 
oficerowie Oddziału Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK - ofice- 
Ĵ owle rozpoznania" .
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3, Siły powietrzne przeciwnika bazujące na danych kie» 

runkach operaoyjno-powietrznych, ich ocena ilościowa i jakoś, 
ciowa.

Kolejność analizy i oceny powyższych zagadnień przyjęto 
celowo. Znajduj© to uzasadnieni© w znanych metodach planowani| 
działań w naszych siłach zbrojnych i u przeciwnika. Ogólni® 
znanym faktem jest bowiem to, iż planując jakąkolwiek operacji 
czy uderzeni© należy wpierw określić obiekt, czy obiekty do 
zniszczenia /obezwładnienia/. Następni© analizuje się możli­
wości dolotu do ustalonych obiektów ż uwzględnieniem konlecz« 
nośoi niszczenia lub obezwładniania systemu OP; oblicza się 
potrzebną ilość sił i środków do realizacji powyższych celów,| 
by w końcowym etapie wyznaczyć niezbędną liczbę sił i środków} 
do operacji /uderzenia/« Taką metodę planowania powszechni® 
stosowano w wojskach lotniczych oraz w wojskach OPK w toku 
prowadzonych ćwiczeń np, typu LATO-82, QRANIT~86 i innych,

Znemiienną jest również metoda działania strony przeciw* 
nej w tym zakresie. Wpierw studiuje się informacje rozpoznaw-l 
cze o obiektach przeciwnika, następnie określa się /wybiera/ 
główne obiekty uderzeń, najskuteczniejsze środki ich niszcze­
nia oraz sposób wykonania uderzenia /nalotu/.

Z analizy dostępnych materiałów Zarządu II Sztabu Gene-| 
ralnego VP wiadomo, że przeciwnik planując operację każdora­
zowo uwzględnia zasadę, że każdy wariant działania sił włas­
nych powinien zawierać: zadanie, skład sił przeznaczonych do 
ich wykonania, wyznaczone obiekty działania 1 czas.
Niektóre ze stosowanych metod, czy zasad planowania działań 
obowiązujących w państwach NATO, można scharakteryzować nastęj 
pująco:



■ssa *1 ^  . lisn

- podcsas ooBKiy sil strony pr5s©ci'wn®J nalepy iaw^^lędnia6 
te, elementy 5 któr© .występnją ^ sferas© własnego dssialaniai

« w odniesieniu do prz;eclwnika należy prg;yJmowaó jak naj«* 
korzystniejsse dla niego czasy stosowni© do wyisiogów operacji |

~ szef referat« G«-2 /rozpoznania/ amsi umieć wczuwad się 
M rolę oficera operacyjnego przeciwnika, iimai zakładać, że 
przeciwnik, rozpoznał lub przejrzał nasz© zamiary oraz bazując 
na tym-przedaięwziąl środki pozwalając© odnieść sam sukces j

- wypracowywanie różnych wariantów działania przeciwnika, 
dokonywane przy uwzg-łędnieniu niekorzystnych dla siebi© ©wen- 
tualności, raoż© prowadzić do wypracowania bliskiej prawdy kon­
cepcji jego działania«

Z przytoczonych zasad planowania działań przeciwnika wy­
nika, ż© będz.le on dążył ' do zorganizowania i wykonania takich 
nalotów, które, uwzględniając wymogi racjonalnego dzialan.ia 
oraz niekorzystno ewentualności, pozwolą zrealizować ich cel, 
raianowioies zniszczeni© lub' obezwładnieni© obiektów zasadni­
czych i wybranych obiektów pośi-^ednich« Dlatego też w pierwszej 
kolejności należy dokonać analizy i oceny obiektów zasadniczychs 
których obrona jest treścią zadania bojowego wojsk OPK w opera­
cji przeciwpowietrznej.

2.3*1̂  Analiza i ocena ilościowo-jakościowa najważniejszych
obiektów /zasadniczych/ nakazanych wojskom OPK do obrony

W toku analizy i oceny możliwości niszczenia lub obezwład­
niania przez przeciwnika powietrznego najważniejszych obiektów^ 
rozmieszczonych w granicach obszaru obrony wojsk OPK^oficerowie 
rozpoznania, współpracując ściśle z innymi oficerami sztabu 
'<cjsk OPK, powinni ustalić?
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_ liczbę, typ, kształt, wielkość obiektów oraz ich poło-| 
żenie w terenie, ich oddalenie od granicy państwowej oraz po. 
łożenie w stosunku do lotnisk bazowania przeciwnika;

- okresy ważności obiektów stałych i ruchomych jako celój 
prawdopodobnego uderzenia śNP przeciwnika;

- wrażliwość obiektów i ich poszczególnych elementów na 
niszczenie różnorodnymi środkami rażenia;

« prawdopodobny sposób 1 możliwy zakres rozpoznania 
obiektów przez przeciwnika;

- maskowanie obiektów i ich bezpośrednią obronę przeciw-| 
lotniczą /radioelektroniczną/;

- odległości pomiędzy poszczególnymi obiektami oraz 
wpływ rzeźby terenu i jego pokrycia na wybór skrytego dolotu 
do obiektów, a także na kierunki prawdopodobnych ataków;

- punkty orientacyjne, które mogą być wykorzystywane 
przez przeciwnika do ustalenia położenia obiektów w terenie 
i do ich atakowania*

Dowódca wojsk OPK i oficerowie sztabu powinni znać roz­
mieszczenie i charakter zasadniczych obiektów obrony już 
w okresie pokoju. W przypadku konieczności poznania lokali­
zacji i specyfiki nowych obiektów, nakazanych do obrony przez| 
przełożonego, wykorzystywać należy dokładne mapy w skali 
1:200 000 i większej, opisy wojskowo-geograficzne, atlasy 
i geomorf©logiczną charakterystykę określonego terenu.
Jeśli pozwalają warunki i czas - celowe jest także przeprowa­
dzenie rekonesansu nowych obiektów z udziałem m.in. oficerów 
rozpoznania, oficerów Oddziału Operacyjnego, specjalistów 
służb technicznych i innych.
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Wnioski 25 oceny sziasadnlcz^ch obiektów powinny określać?
1/ rodzaj i liczbę środków rażenia, najskuteczniejszych 

do niszczenia danych typów obiektów j
2/ liczbę ŚNP potrzebną do zniszczenia /obezwładnienia/

x/obiektów zasadniczych ' ;
3/ typy samolotów mog:ące określone środki rażenia prze­

nosić /podwieszać/;
k/ najbardziej skuteczne sposoby i kierunki ich ateikowa- 

nia i bombardowania oraz kierunki dolotu /kąty nurkowania, 
wysokości wprowadzenia i wyprowadzenia z ataku, rubież© wyko­
nania zadania itp.;

5/ przedsięwzięcia zabezpieczające wykonani© skutecznei^o 
ataku na obiekty /stosowanie manewru przeciw kierowaniu ogniem 
i przeciw dowodzeniu, stosowanie zakłóceń radioelektronicznych 
mylenia, małych wysokości, blokowania lotnisk itp«

Do niszczenia lub obeaswładnienia obiektów , rozmieszczo­
nych na terytorium naszego kraju, przeciwnik może użyć zarówno 
konwenojoiialnych, jak 1 Jądrowych środków rażenia. ¥ odniesie­
niu do broni jądrowej najistotniejszym zagadnieniem Jest celo­
wość i zakres jej zastosowania, a nie jak w przypadku broni 
konwencjonalnej - prawdopodobieństwo zniszczenia obiektu. 
Dlatego tak Istotne Jest ustalenie charakteru przyszłych dzia­
łań bojowych w kontekście prognozowanych śi^odków rażenia.

.^^Zgodnie z poglądami wyrażanymi w opracowaniu katedry 
lotnictwa Akademii im.¥oroszyłowa: ”Bojewyjo wozmożnosti fron- 
lowoj i armiejskoj awlacji" zniszczenie celu oznacza wyłączenie 
obiektów z funkcjonowania na okres 5-7 dób /co najmniej w 60%/ 
*aś obezwładnienie - wyłączenie obiektów z funkcjonowania na. 
okres od 1-2 godzin do 1 doby /zniszczenie nie mniej niż 30^/. 
Średnio do obezwładnienia obiektów wydziela się około 50^
®olej samolo.tów, niż do ich zniszczenia.
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mogących być uźsytych prasek przeciwnika, Elementem wyjścio^iym z| 
w określaniu potrzebnej czy niezbędnej liczby ŚNP do niszcze­
nia obiektów w dużej mierze,są on© same. Dogłębna znajomość 
obiektów zasadniczych umożliwia bowiem ustaleni© najskutecz­
niejszych środków ich rażenia ¡, sposobów i kierunków atakowa­
nia oraz ugrupowania SNP podczas ataku.

Aktualni© w sztabie wojsk OPK.określa się.potrzebną licz- 
*bę ŚNP do niszczenia /obezwładniania/ różnych typów obiektów 
w oparciu o wzory z wykorzystaniem teorii prawdopodobieństwa 
oraz na podstawi© wniosków z analizy działań bojowych prowa­
dzonych w wojnach lokalnych oraz ćwiczeń.

Orientacyjne normy taktyczne użycia lotnictwa państw 
NATO do niszczenia lub obezwładnienia typowych obiektów przed­
stawiono w załączniku nr 5«

Z dokonaną oceną obiektów zasadniczych bardzo ściśle 
wiąże się wszechstronna analiza i ocena obiektów pośrednich, 
a więc sił i środków wojsk OPK oraz sąsiednich systemów OP.

2,3*2, Analiza i ocena ilościowo-jakościowa sił i środków 
systemu OPK /obiektów pośrednich/ oraz sąsiednich 
systemów obrony powietrznej

Wnikliwego rozpoznania oraz analizy i oceny wymagają 
następujące czynnikii

- liczba oraz typy sił i środków obrony powietrznej 
ugrupowanych na terytorium kraju w interesie obrony zasadni­
czych obiektów;

- możliwości bojowo sił i środków OP, szczególnie dzia­
łających na małych i stratosferycznych wysokościach;
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odporność system« OPiC ,na. uderzenia i zaklóoeola radio- 

0jj_0jctroniê s5.@ pr̂ .@eiiiiilk®I teotoloaim sprawność ii^brojeaia 
i spr®ft«i' isdolnośei tssanewroiifo ail i środków I

« moMiwośoi sab®^pi@c!geiiia bojowag© dsiałań systemu OPK?
« prawdopodobis© etan® i Isiforsuae je, jakia posiada prsKe©±'i«f«- 

nik o systemie OPK*

Odnośnie analizy laożlinośei i a dni eh systeisów OP koniecz­
ne jest sprecy^-oi^anies

- tigrupowania i ®o^Iiii@ścl tycli systenÓM ©raz poataiiiofiyeh 
Im zadać;

- charakteru obiektów ziasadniozycli * ro»i a raczonych na 
obszarach, sąsiednich pać® tw-uezes tników fllcladti Warszawskiego I

- moasilwości współdziałanias szozególnla w zakresie wykry­
wania i przekazywania daitycli o celach powietrznych lecących na 
małych wysokościach;

- najbardziej dogodnych rejonów i k.ieri>Mików dolotu ŚNP do 
granic PRL z uwzgifdn.ienie® naJsłabszych ogniw danego systemu 
OP, konfiguracji tereim i iimych ©ieniesitów«»

Wnioski X przeprowadzonej analizy i oceny możliwości 
systemu OPK ± sąsiednich systemów OP̂  skonfrontowane z ©ceną 
bronionych obiektów, powinny uwzględniać?

t/ prawdopodobne, główne operacyjne kierunki i wysokości 
działań SNP przeciwnika stosowane w celu dolotu do najważniej­
szych obiektów, z uwzględnieniem najsłabszych ogniw w systemie 
OPk własnym i sąsiadów;

2/ sprecyzowanie kilku prawdopodobnych wariantów przeła- 
®ywania systemu OPK przez SNP przeciwnika z uwidocznieniem 
frontu przełamywania oraz zasadniczych elementów stosowanej 
taktyki;
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3/ najbardziej prawdopodobno warianty ugrupowań ŚNP prze« 

oiwnika uczestniczących w nalocie z wykorzystaniem różnorod­
nych sposobów osłony grup uderzeniowych i stosowania różnych 
form zabezpieczenia dolotu tych grup do pośrednich i zasadni­
czych obiektów obrony;

k/ prawdopodobny podział sił powietrznych przeciwnika na 
siły wydzielone do działań na obiekty rozmieszczone na obszarze 
PRL, wydzielone do przelotu nad tym obszarem i mające zadanie 
atakowania obiektów, rozmieszczonych w przygranicznym obszarze 
ZSRR;

5/ prawdopodobny podział wysiłku ŚNP przeciwnika do nisz­
czenia obiektów systemu OPK 1 obiektów zasadniczych.

Określenie prawdopodobnych głównych kierunków nalotów 
przeciwnika Jest sprawą dużej wagi, gdyż bezpośrednio wpływa 
na koncepcję ugrupowania sił i środków wojsk OPK, przede 
wszystkim zaś na sposoby prowadzenia działań bojowych, szcze­
gólnie przez LM, Analiza takiego, najbardziej prawdopodobnego 
kierunku nalotu musi uwzględniać: rozmieszczenie obiektów za­
sadniczych w granicach obszaru obrony wojsk OPK, bazowanie ŚNP 
1 ich dane taktyczno-techniczne, system OPK, systemy OP sąsia­
dów, warunki geograficzne teatru działań, przypuszczalny sto­
pień rozpoznania przez przeciwnika obiektów zasadniczych i po­
średnich, możliwości wzmocnienia sił i środków przeciwnika 
drogą przerzutu z innych TD¥ 1 inne.

Sprecyzowane po dokoneuiej analizie wnioski powinny umożli­
wić stworzenie obrazu najsłabszych ogniw systemu OPK PRL i są­
siednich systemów OP tym samym zaś — prawdopodobnych sposobów 
pokonywania tych systemów OP, dolotu do zasadniczych obiektów
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oraz IcjH niszczenia. Jest to w dużym stopniu osiągalne pod 
«anmki©® %isz©ohstronnej znajomości możliwości ŚNP przeciwnika, 
gtosowanych przez niego w czasie ćwiczeń metod planowania 
i realizacji zaczepnej operacji powietrznej oraz dogłębnej zna­
jomości możliwości własnego systemu OPK i sąsiednich systemów 
OP. Szczególnie ten ostatni atut musi być maksymalnie wyko­
rzystany w pracy oficerów sztabu wojsk OPK, Nie posiada go bo­
giem przeciwnik, nie zna wszakże wszystkich elementów systemu 
OPK, mimo stosowania różnorodnych przedsięwzięć rozpoznawczych. 
Nlo zna także w pełni wagi i ceny obiektów zasadniczych decy­
dujących o powodzeniu w operacji lub wojnie. Dlatego zakłada­
jąc, iż przeciwnik ^przejrzał nasze zamiary" i zna położeni® 
zasadniczych obiektów oraz ugrupowanie sił i środków systemu 
OPK - bardziej realistycznie ocenić można możliwości ŚNP prze­
ciwnika. Można bowiem wówczas stworzyć krytyczny dla systemu 
OPK model /wariant/ działań strony przeciwnej.

Jest sprawą niezwykle ważną, aby analiza i ocena bronio­
nych obiektów oraz własnego systemu OPK i sąsiednich systemów 
OP dokonywana była zawsze na tle permanentnie prowadzonej 
oceny możliwości przeciwnika powietrznego. Skonfrontowanie 
bowiem wniosków, dotyczących oceny wymienionych powyżej ele­
mentów z realnymi, ilościowo-jakościowymi możliwościami ŚNP 
przeciwnika, bazującymi na danych operacyjno-powietrznych kio- 
‘̂nnkach zagrożenia, może dopiero stworzyć hipotetyczny obraz 
Jogo przyszłych działań, ¥ tym celu oficerowie rozpoznania 
powinni dokonać analizy aktualnego położenia i możliwości bo­
jowych /ilościowo-jakościowych/ sił powietrznych przeciwnika 
®raz sprecyzować użyteczne wnioski z tej oceny.
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2.3,3* Analiaa i

przeciwnika '32*2J^2X2S»22’«,2S2£22Zsi«2l22!!i2i£’52Z2i! 
kierunkach «agsrożenia^kraju

Najwa^ni©j azymi elesnentanii niezbędnymi do dokonania ana­
lizy i oceny możliwości ŚNP przeciwnika powinny być następu­
jąc©:

1, Sieć lotniskowa i bazowanie jego ŚNP na operacyjno- 
powietrznych kierunkach zagrożenia PRL z ustaleniem:

a/ liczby i położenia lotnisk oraz ich odległości od gra-| 
nic państwa i od zasadniczych obiektów, bronionych przez systen 
OPK; ;

b/ liczby i położenia lotnisk po rozśrodkowaniu lotnictwal 
liczby odcinków autostrad przygotowanych do startu i lądowanlaj

c/ średniej gęstości najważniejszych lotnisk, na których 
bazują najnowocześniejsze typy samolotów.

2, Skład bojowy ŚNP z ustaleniem:
a/ liczby ŚNP, ich przynależności państwowej i organiza­

cyjne j ;
b/ liczby /procentu/ ŚNP w określonym stopniu gotowości 

bojowej oraz liczby sił dyżurnych;
0/ możliwości wzmocnienia /przerzutu/ sił z innych T1)W*A|

3- Ilościowy 1 jakościowy skład ŚNP z ustaleniem:
a/ typów samolotów i bezpilotowych ŚNP bazujących na 

poszczególnych operacyjno—powietrznych kierunkach zagrożenia 
PRL oraz ich danych taktyczno-technicznych;

x /  IW 1986 roku siły powietrzne Stanów Zjednoczonych b a rd zo  
intensywnie ćwiczyły elementy planu przebazowania wydzielonych 
i SP ISiAIO w Luropic. Ni>. od stycznia do końca września przepro­
wadzono 29 ćwiczeń podczas, gdy ostatnich latach rocznie wy­konywano 20-25 ćwiczeń tego typu.
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b/ îia'j skuteczniej Sinych środków niszczenia lub obezwład­

niania  róż.nych typów obiektów j
c/ możliwości SNP w zakresie działai^ w różnych warunkach 

atmosferycznych w dzień i w nocy oraz stosowania zakłóceń 
radioelektronicznych. I

d/' liczby i możliwości specja.lnych samolotów zakłócają­
cych oraz systemu AWACS. przeznaczonych do wykrywania celów^ 
naprowadzania na nie własnego lotnictwa myśliwskieg:o 1 prowa­
dzenia walk.1 radioelektronicznej «

Możliwość użycia najnowszych systemów rozpoznawczo- 
uderzeniowych 9 rak.iet manewrujących "CRUISE” i innych typów 
broni precyzyjnego rażenia z ustaleniemî

a/ prawdopodobnych obiektów wojsk radiotechnicznych nisz­
czonych w pierwszej kolejności przez system PLSS i inne systemy

b/ prawdopodobnych lotnisk niszczonych przez system ude­
rzeniowy AXE oraz przez zestawy minowania narzutowego /np-typu 
ERAM/ Î

c/ prawdopodobnych obiektów stałych niszczonych rakietami 
manewrującymi typu "CRÜISE"«

5* Ukomplatowanie oraz wyszkolenie pilotów i nawigatorów 
2 ustaleniemî

a/ liczby pilotów na jeden samolot;
b/ stopnia wyszkolenia pilotów do działań w różnych wa- 

nmkach atmosferycznych oraz posiadanego przez nich doświad­
czenia bojowego ;

c/ możliwej aktywności bojowej lotnictwa przeciwnika 
i liczby lotów bojowych w ciągu doby.
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6 . Systemy radionawigacyjne i kierowania, s&abezpieoza* 
jące wyprowadzenie śNP do określonych obiektów i rejonów na 
terytorium PiRL z ustaleniom;

a/ możliwości systemów kierowania, naprowadzania i dowo­
dzenia oraz charakterystyki będącego na ich wyposażeniu zasad­
niczego sprzętu i

b/ możliwości wykorzystania powietrznych stanowisk dowo­
dzenia oraz innych podsystemów dowodzenia siłami lotnicz3rmi 
w powietrzuj

o/ możliwości wykorzystania pokładowych stacji radioloka- 
cyjnych, zakresu ich częstotliwości i sposobów pracy;

d/ najbardziej efektywnych sposobów prowadzenia walki 
radioelektronicznej«

7» Prawdopodobne^ ogólne modele działania przeciwnika po­
wietrznego na pośrednie i zasadnicze obiekty rozmieszczone 
w granicach obszaru obrony wojsk OPK wynikające z oceny 
aktualnej sytuacji operacyjno-strategicznej, analizy obiektów 
uderzeń, systemów OP, bazowania, składu bojowego, gotowości 
bojowej i możliwości SNP przeciwnika z ustaleniem:

a/ prawdopodobnego celu, jaki zamierza osiągnąć przeciw­
nik w powietrznej operacji zaczepnej;

b/ sił i środków przeciwnika gotowych do działań na posz­
czególnych kierunkach operacyjno-powietrznych, ze szczególnym 
uwzględnieniem możliwości wykonania pierwszego zmasowanego 
nalotu;

c/ głównych kierunków uderzeń, prawdopodobnych odcinków 
/pasów/ przełamywania systemu OPK oraz stosowania broni pre­
cyzyjnego raZenia /w tym rakiet "powietrze-ziemia**/;
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d/ minimalnego ozasu' dolotn ŚMP do m trmf wykryisrania środ­
ków radiotechnicznych 1̂ 0jak OPK i do granic ofeazam obrony 
tych wojsk?

o/ najskuteczniejszych metod zabezpieczenia operacji 
przez przeciwnika z uwzględnieniem rozpoznania, walki radio­
elektronicznej oraz jej wpływu na efektywność działań sił 
i środków wojsk OPK?

f/ prawdopodobnej taktyki stosowanej przez rzuty /grupy/ 
zabezpieczenia i uderzeniowe podczas przełamywania systemu OP 
i atakowania obiektów /wykorzystanie bezpilotowych śNP do roz­
poznania, pozorowania kierunków nalotów i uderzeń na obiekty, 
stosowanie manewrów przeciwrakietowych, blokowani© lotnisk, 
wykorzystywanie ukształtowania terenu i loty na bardzo małych 
wysokościach itp,/*

Spośród analizowanych i ocenianych możliwości przeciwnika 
powietrznego, obok elementów ilościowych, Istotna jest również 
Ich ocena jakościowa« Charakterystyki ilościowe ¡§NP przeciwni­
ka pozwalają ocenić niejako ich zewnętrzną formę siły bojowej, 
natomiast jakościowe - odzwierciedlają ważne parametry pomocne 
do prognozowania i modelowania nalotów przeciwnika«
Na przykład: według opinii specjalistów wojskowych, potwier­
dzonych realnymi działaniami w Wietnamie 1 na Bliskim Wscho­
dzie, zdobycie panowania w powietrzu w przyszłej wojnie uza­
leżnione będzie w dużym stopniu od poziomu wyszkolenia perso- 
*̂ elu latającego, zdobytego doświadczenia bojowego oraz od ja­
kości samolotów i zastosowania nowych sposobów walki« Dlatego 
niezbędne jest uwzględnienie w prognozowaniu działań przeclw- 
*iika również wymienionych czynników jakościowych«
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Poziom wyszkolenia pilotów państw NATO oraz ich doświad­
czenie bojowe oficerowi© rozpoznania mogą ocenić na podstawie 
danych o rocznych normach nalotów w silach powietrznych posz­
czególnych państw NATO- Średni roczny nalot na pilota lotnic­
twa bojowego w 1984 roku wynosili w amerykańskich silach po­
wietrznych w Europie 240 godzin* w silach powietrznych Wiel­
kiej Brytanii 200-220 godzin, RFN - 180-200 godzin, Kanady - 
190 godzin, Norwegii, Danii - 180 godzin, Belgii - 130 godz«*^ 
W poszczególnych ćwiczeniach i treningach sił powietrznych 
NATO w ostatnich latach szeroko stosowano now© jakościowo 
formy szkolenia- Na przykład: w lotach grupowych stosowano 
mieszane składy grup, składając© się z pilotów i samolotów 
różnych państw NATO, średni© natężeni© działań na 1 pilota 
lotnictwa taktycznego w czasie ćwiczeń wynosiło nawet 3’”4 wy­
loty na dobę, a dla lotnictwa rozpoznawczego - 2-3 wyloty,
W warunkach nocnych wykonywano iS% wylotów. Ukompletowani© 
oddziałów lotniczych głównych państw NATO wynosiło ok. 1,5 
załogi na samolot. Doświadczeni© bojowe w Wietnamie zdobyło 
około 80^ pilotów a me ry ka ńs k i P o n a d t o  znaczna liczba pilo­
tów amerykańskich pochodzenia żydowskiego brała udział w woj­
nie izraelsko-arabskiej w 1982 r,

Do zasadniczych charakterystyk jakościowych samolotów 
przeciwnika można zaliczyć: możliwości manewrowe w różnych 
przedziałach wysokości lotu, udźwig uzbrojenia, prędkość lotu, 
szczególnie na małych wysokościach, promień taktycznego dzia­
łania, posiadane systemy radionawigacyjne i kierowania ogniem.

x/Analiza szkolenia taktyczno-operacyjnego Połączonych Sił Zbrojnych NATO za rok 1984. MON Sztab Generalny WP - 
Zarząd II, Warszawa 1985- xx/Aktualnie liczba tych pilotów w służbie jest znaczni©niższa.
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Btoso^B.n±& 25akłóc®ń radio©l©ktr©siics5iiyc'h oraas od­

porność na nis^cs^ani© r6±nym± środkami rażeni®« Kai^dy wymie­
nionych parametrów moSs© być wa±ny w prseys^lyeh działaniach bo­
jowych. Wagę tylko Jedne^o.z nich» a mianowicie udźwigu uzbro­
jenia charakteryzuj® następujący przykład. Zalós^my, że na 
dwóch kierunkach operaoyjno-powietrznych bazują różne typy sa­
molotów przeciwnika, na Jednym np. dwie eskadry samolotów 
F-4 "Phantom**, na dr\igim- zaś - Jedna eskadra samolotów F-111. 

Ilościowo więc więcej samolotów, bo J6 bazuje na pierwszym 
kierunku, na drugim - o połowę mniej. Analiza Jakościowa wska­
zuje wszakże, iż dwie eskadry samolotów F-^ mogą zabrać w sumie 
295i2 tony uzbrojenia-, zaś jedna eskadra samolotów F-111 - 306 
ton ładunku bojowego.
Z powyższego wynika, ż© ni© tylko liczba samolotów decyduj© 
o wadze przenoszonego ladtmku bojowego, lecz także ich walory 
Jakościowe«

W celu ustalenia niektórych walorów ŚNP przeciwnika 
według, na przykład, kryterium udźwigu można obliczyć dia pod­
stawowych typów samolotów tzw« współczynniki - udźwigu'/¥u/
Wg wzoru:

Gw - uzbrojenia max. u w którymi
samolotu bez uzbrojenia

^uzbrojenia max. ** udźwig uzbrojenia danego typu
samolotu.

Na przykład, niektóre samoloty państw NATO posiadają 
następujące współczynniki udźwigu W^j F-l4 - 0,73, F-15 - 0,57; 
P-16-1,0; P~i8 - 0,63; TORNADO-0,54. ^

Potrzebę dokonywania nie tylko ilościowej, ale i Jakoś- 
ciovfej oceny możliwości przeciwnika potwierdzają również
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zmiany w składzie ^rup' uderzeniowych lotnictwa państw NATO 
podczas atakowania różnych typów obiektów w toku ćwiczeń.
Na przykład w ćwiczeniach? ’’Central Enterprisers^'* , ’’Cold Fire* 
84” i "Display Determination«84", w celu obezwładnienia baterii 
rakiet "Nike Hercules" i "Improved Hawk”̂ wydzielano 3-4 pary 
samolotów F-l6, F-4, F-io4 lub tylko 2 pary samolotów "TORNADO" 
- z uwag-i na ich wyższe walory jakościowe.

Analiza szkolenia sił zbrojnych NATO w ostatnich kilku 
latach wskazuje, ż© wprowadzeni© do uzbrojenia nowej techniki 
lotniczej umożliwia zmniejszeni© składów grup uderzeniowych 
wydzielanych do niszczenia obiektów, szczególnie dotyczyło to 
wprowadzenia do uzbrojenia samolotów "Tornado" i F-111 oraz 
precyzyjnych środków rażenia /bomb lotniczych, rakiet, kasat/. 
Wykorzystanie zaś samolotów typu F-ló i F-15 pozwoliło znacznie 
zmniejszyć składy grup osłony rzutu uderzeniowego.

Szczególną uwagę podczas analizy Jakościowych możliwości 
przeciwnika należy zwrócić na broń precyzyjnego rażenia. Pod 
tym pojęciem rozumie się broń kierowaną, zapewniającą rażenie 
celu przeciwnika pierwszym wystrzałem, o każdej porze doby, 
w dowolnych warunkach meteorologicznych 1 silnego przeciw­
działania przeciwnika, której prawdopodobieństwo rażenia celu 
nie jest mniejsze niż 0,5* Do broni tej zalicza się systemy 
rakiet przeciwpancernych, rakiety kierowane różnych klas, 
w tym: rakiety manewrujące, kierowano bomby lotnicze i ładunki 
kasetowe, kierowane /bezpilotowe/ aparaty latające, a także 
niektóre typy przeciwlotniczych systemów rakietowych,

Do najbardziej efektywnych systemów broni precyzyjnego 
rażenia naileżą rozpoznawczo-uderzeniowe systemy PLSS oraz
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"ASSAULT BREAKER”« Jedan aes'taw systaom PLSS jest w stanie ssa- 
pewnić r 025 po znanie obiektów prcmsieniis jących fala radiowe orass 
naprowadssanie na ni© środków rasfceńia w strefie praseoiwnika 
o i^ymiarach 500x5^0 km •» praktycznie więc w pasie działań 
frontu» mogąc porazić do 180 obiektów w ciągu godziny*

System “ASSAULT BREAKEH” z kolei ma możliwości zniszczę»- 
nia w ciągu godziny około 3^ kompanii czołgów»

Do niszczenia stacji radiolokacyjnych wykrywania i napro­
wadzania rakiet oraz kierowania ogniem artylerii przeciwlotni­
czej ma być zastosowany pocisk przeęiwradioiokacyjny AGM-1 3 ĆA 
"TACIT RAINBOW”»

Pocisk moż® być odpalany z odległości do 5 5 ^ km» a zatem 
ma wielokrotni© większy zasięg od aktualni© będącego w uzbro­
jeniu pocisku AGM-88A "HARM” /zasięg 18»5 km/. Ponadto istotną 
cechą tego pocisku jest możliwość, obok natychmiastowego nisz­
czenia stacji radiolokacyjnej, krążenie w rejonie celu w ocze­
kiwaniu na emisję energii stacji radloiokacyjn©j /do 30 min/«

Jakościowo nowymi ŚNP są także ich generacje foezpilotowe, 
np. typu "PAVE TIGER” o zasięgu do ^00 km i czasie przebywania 
’W powietrzu do 10 godzin. Samolot ~ pocisk może przenosić 
urządzenia wykrywające i lokalizujące źródła emisji promie­
niowania elektromagnetycznego oraz ładunek wybuchowy do nisz­
czenia stacji radiolokacyjnych^'^«

x/Dotychczas na ET¥ zorganizowano jedną eskadrę samolo- 
tów-pocisków "PAVE TIGER" w składzie ^5 sztuk. Bazuje ona 
« SaNGDAHLEN /RFN/ i należy do 17 AL USA* Do 1989 roku amery- 
•̂ anskie siły powietrzne mają otrzymać około 1000 tych samolo- 
tow-poclsków.
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Obserwuje się liczne próby Jakościowego skwantyfikowania 

walorów sprzętu bojowego zarówno w państwach Układu Varszaw« 
skiego, jak równiesfc w Stanach Zjednoczonych.

Specjaliści radzieccy wypracowali^na przykłady jakościową 
metodę ustalania potencjałów stron. Sprawdzono ją w ćwiczeniu 
’’LATO-77*’ do obliczenia potencjału lotnictwa państw NATO 
i państw Układu Warszawskiego na SETDW. Podstawą odniesienia 
i oceny punktowej był czołg typu T-55» który otrzymał wycenę 
1,0, zaś inny sprzęt bojowy państw Układu warszawskiego wyce­
niono następująco:
samolotj^r M1G~23M-^,0; MiG-21 bis-2,6 ; MiG-21 pfm-1,4i 

Su -2^-4,Oj Su -7B-1,6; Su -9-1,2j TU-22M-6,3; 
Mi-2if-2,4; Mi-.8«1,6;

sprzęt rakietowy: bateria przeciwlotniczych rakiet KRUG-4,5; 
dywizjon rakietowy S-75*^»7; dywizjon rakietowy S-125-2,9; 
bateria KUB-3,0; itp.

Sprzgt bojowy przeciwnika powietrznego wyceniono m.ln. 
następująco: samolot F-5A-1,0; Buccaneer-1,6; A~4E~1,8; 
Jaguar-1,9; Hąrrier~2,0; F-lO^-2,5í A-6-2,Uj F-UE-U,1; 
Mlrage-4,U; F-l5-9,5» F-l6-9,5;

Jedną z ciekawszych pozycji literatury, traktującej 
o możliwościach jakościowej oceny sprzętu bojowego oraz o wy­
pracowywaniu miar efektywności bojowej jest praca emerytowa­
nego oficera armii amerykańskiej Trevora Nevitta DUPUY pt, 
"Liczby, prognozy i wojna - ilościowo-jakościowa metoda oceny 
zdolności bojowej i prognoz wyników walki". Autor w niotodyczny| 
sposób przedstawia zarówno "zmierzalne" elementy walki, jak 
również elementy "niezmierzalne", mające charakter często
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subiektywny f których wartość'można skacować w skali od 0-»l«
Do elementów ^nisssraierssalnyeh" w walce -̂alicisai dowodzenie, 
logistykę, czas i przestrzeń, rozmach działań, inteligencję 
wprowadzeniu działań, technologię, inicjatywę w walce itp. 
Udowadnia, ż© większość współczesnych modeli analitycznych 
i symulacyjnych ni© posiada w swej strukturz© wielu zmiennych 
walki, takich^ jaki zmiemi© uzbrojenia, terenu ̂ pogody, pory 
roku itp. Dlatego autor podjął próbę przypisania wielkości 
liczbowych ziaiennyi® walki oraz ustalenia miary potencjalnych 
możliwości walczących wojsk lądowych na podstawie analizy re­
zultatów działań w 6 0  bitwach i wojnach. Moc ogniową stron 
określił wartością ©fektywności niszczenia wszystkich rodza­
jów ich sprzętu bojowego i uzbrojenia oraz nazwał OLI 
l/Operational Lethality Index/, Następni© grupa emerytowanych 
loficerów reprezentujących artylerię, piechotę, wojska pencern©, 
llotnictwo i marynarkę wojenną zaproponowała wartości poszczę-» 
Igólnych zmiennych walki. Powstała, z tej fuzji tzw, moc bojowa 
Utron walczących, która powinna wskazywać teoretyczny^końcowy 
jwynlk walki. Jeśli zatem stosunek mocy bojowej lufo potencja­
łów stron byłby większy od Jedności to zwycięstwo powinny od- 
pieść wojska własne, w innym przypadku - strona przeciwna.

Idea budowy modelu ilościowo-jakościowego stosunku sił 
pparta była na danych historycznych i odzwierciedlała poten- 
jcjaly stron wojsk lądowych. Autor sygnalizuj© natomiast istot- 
jne trudności w zakresie wypracowania jakościowej oceny wpływu 
Uotnictwa na działania wojsk lądowych, a także obliczania mocy 
pojowej /OLI/ lotnictwa działającego nad polem walki. Motywuje 
r® trudności faktami, iż samoloty przebywają nad polem walki 
jkrótko: od kilku minut do 1 godziny oraz wykonują różne zadania
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bojowe, ¥ konkluzji autor stwierdza, że każde działanie lot« 
nictwa Jest właściwi© pośrednim przynajmniej wsparciem działaś 
wojsk lądowych. Stąd należy obliczać moc bojową /OLI/ tylko 
dla tych samolotów, które faktyczni© działają nad p o l ^  walki,

Z powyższych przykładów i analiz wynika, że nie tylko 
ilościowa, lecz również jakościowa ocena możliwości przeciwni­
ka pozwala sprecyzować właściwe wnioski niezbędne do prognozo­
wania działań ŚNP. Praktyczni© wnioski takie powinny w zwięzlej| 
formie określać? z kim, gdzie i kiedy przewiduje się prowadze­
nie walki, na Jakich głównych kierunkach przeciwnik dążyć 
będzie do przełamania systemu OPK, Jakie zastosuje najskutecz­
niejsze środki rażenia oraz wykorzysta formy i metody działań 
podczas nalotu.

WNIOSKI z iloś ciowo-Jakościowej oceny możliwości przeciw­
nika powietrznego powinny określać?

1/ rodzaje i najskuteczniejsze typy środków rażenia,
Jakie przeciwnik ma możliwość zastosować podczas realizacji 
zadań operacji i osiągania JeJ celu; szczególnie zaś w toku 
przełamywania systemu OP oraz niszczenia zasadniczych obiektów;|

2/ Jaki będzie główny kierunek nalotu przeciwnika, liczb® 
SNP na tym kierunku oraz gęstość nalotu na głównym i innych 
kierunkach operacyjno-powl©trznych;

3/ które siły i środki wojsk OPK /obiekty pośrednie/ są 
najbardziej zagrożone uderzeniami SNP przeciwnika podczas 
przełamywania systemu OPK z uwzględnieniom rozmieszczenia 
zasadniczych obiektów w stosiuiku do głównych zgrupowań SNP 
oraz najsłabszych ogniw w systemie OPK;
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h/ rodzaje i sposoby'^ab©^pi@cas@siia bojowo^© dsgialań sto- 

.sowane prK@s5 pr^oci^s^nika» mająca decydujący i^plyw na efektyw­

ność obrony wojsk. OPK|

5/ siserokośó i głębokość nalotów na poszcsBogólnych kie­
runkach operacyjno-powletranych, oasas trwania nalotów oraz 
minimalny czas dolotu ŚNP do rubieży wykrywania środków radio­
technicznych lub do granicy państwa?

6/ przedsięwzięcia niezbędne do podwyższenia możliwości 
bojowych i gotowości wojsk OFK oraz ustalenie czasu niezbęd­
nego do ich realizacji w celu efektywnego odparcia nalotu 
przeciwnika.

2»3.̂ , Ustalenie zasa^icz^ch danych do budowy prognoatycznych 
modeli /wariantów/ działań przeciwnika powietrznego oraz 
konstrukcja ogólnego modelu tych działań

Po dokonaniu analizy i oceny elementów niezbędnych do 
prognozowania działań ŚNP należy sprecyzować zasadnicze dane 
do budowy /konstrukcji/ prognostycznych wariantów /modeli/ 
tych działań. Danymi tymi powinny byćs

prognozowany cel działania SNP przeciwnika w po­
wietrznej operacji zaczepnej, zgodnie z którym 
będzie on niszczył zasadnicze obiekty, których 
obrona stanowi treść aktualnego zadania bojowego 
wojsk OPK;
liczba SNP, którą przeciwnik może /jest w stanie/ 
wydzielić i użyć w toku operacji, chcąc zrealizo­
wać jej cel i zadania.
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PovyżeJ wymienione dane powinny mieó stal© wartości 

w prognozowaniu danego etapu operacji /wojny/. ¥ przypadku 
określenia celu działania ŚNP przeciwnika w powietrznej opera« 
cji zaczepnej przyjmuj© się najtrudniejszą dla wojsk OPK tezę, 
i* przeciwnik zna zamiar obrony tych wojsk, zna wagę 1 roz­
mieszczenie najcenniejszych obiektów na terytorium kraju oraz 
starał się będzie niszczyó lub obezwładniać te obiekty w opty­
malny sposobi Zatem przyjęcie za cel działania ŚNP przeciwnika 
najcenniejszych obiektów, bronionych przez siły i środki OPK, 
a wymienionych według kolejności ich ważności w treści zadania 
bojowego dla wojsk OPK stanowi podstawowy warunek budowy hipo­
tetycznych modeli działać śNP, Taki sposób postępowania w pro­
cesie prognozowania i w toku budowy modelu prognostycznego 
wskazuję oficerom rozpoznania drogę koncentracji twórczego wy­
siłku w czasie tego procesu. Nie moZe się ten wysiłek rozpra­
szać na poszukiwaniu 1 wybieraniu obiektów zasadniczych, lecz 
powinien koncentrować się na prognozowaniu uderzeń SNP prze­
ciwnika na obiekty pośrednie, czyli obiekty systemu OPK, które 
będą niszczono lub obezwładniane przez przeciwnika w celu do­
lotu do obiektów najważniejszych. Biorąc powyższe ustalenia 
za podstawę dalszej pracy oficerowie rozpoznania powinni 
z kolei ustalić liczbę ŚNP, którą przeciwnik może wydzielić 
L użyć w operacji powietrznej na pośrednie 1 zasadnicze obiekty| 
rozmieszczone na obszarze kraju. W celu ustalenia tej liczby 
oficerowie rozpoznania powinni uwzględnić:

- aktualny stan ŚNP bazujących na poszczególnych kierun­
kach operacyjno-powietrznych;

— procentowy podział wysiłku przeciwnika do realizacji 
zadań w etapach operacji;
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- wspólesyimiki sprawności taetmic^nej ■ śNP orass i^iel« 
kośś odwodów ŚNP w c^asi® wojny ® tt^yciam broni Jądrowej i

» wnioski m ©e@ny obiektów ^asadnic^yeli i' pośrodsaieli 
roasmles^csEonyeh na tarjtorimu kraju ©ra® niossbfdną llcabę śMP 
do ich acnisKc^enia /ofoa^władnienia/;

- wnioaki s oceny systaiim OP sąsiadów /NRB i CSRS/ oraas 
nieasbędną lic^^bę ŚNP przeciwnika zaan^aź;owaną do pokonania

M./tych systemów  ̂̂  • ■

Prawdopodobną liczby ŚNP przeciwnika do działań z posz»- 
czegóinycb kierunków . operaeyjno-powi©trzsiyeh na państwa U¥ 
mogą uzyskać oficerowie rozpoznania z treści dyrektywy opera­
cyjnej ND ZSZ na ZTD¥^ Obliczonl® zaś liczby śNP do działań 
na najwai^ni©jeże obiekty^ rozmieszczone na ©bszarz© kraju wy­
maga przede wszystkim uwzględnienia ilości obiektów zasadni­
czych i pośrednich oraz prawdopodobnej liczby śHP niezbędnej 
do ich zniszczenia lub obezwładnienia«

Uzyskane dane mogą posłużyć do konstrukcji modelu przed­
miotu prognozowaniaj czyli do modelu /wariantu/ prawdopodob­
nych działań SNP« Budowa modelu przedmiotu prognozowania jest 
bardzo ważną czyrrmością, której efektem powinno być uzyskanie 
informacji prognostycznych, eieinentów prognozy lub prognozy.

Ogólna procedura postępowania przy budowie modelu dzia- 
iań ŚNP sprowadza się do określenia możliwości i zasadności 
budowy modelu, ustalenia jego rodzaju i formy, a także okreś­
leń podstawowych funcji modelu« ¥ wyniku analizy zasobu

V realizacji tych ważnych zamierzeń widzę potrzebę 
®cislej współpracy podczas prognozowania działań SNP z ogniwa­
mi planowania sąsiednich systemów OP«
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danych o przeciwniku ustalić moitna równie* stopień uogólni©, 
nia modelu.

Ogólny, "uniwersalny” model /wariant/ działań ŚNP prze. 
oiwnika w formie graficznej można skonstruować w oparciu
0 analizę i ocenę bronionych obiektów, systemu OPK i sąsied­
nich systemów OP oraz ilościowo-jcdcościowych możliwości ŚNP 
przeciwnika. Model taki powinien zawierać następujące moduły 
/elementy/:

1 . jBazowanie i ogólną liczbę śNP przeciwnika wydzieloną 
do działań na obiekty zasadnicze i pośrednie w powietrznej 
operacji ziczepnej,

2. Operacyjne ugrupowanie bojowe śNP w nalocie z uwzględ­
nieniem rzutów: obezwładniania systemu OPK, uderzeniowych
1 rozpoznawania wyników uderzeń.

3. Trasy dolotu grup ŚNP do obiektów uderzeń.

Wysokości lotu oraz optymalne prędkości poszczególnych] 
grup ŚNP /rzutów/.

5. Pasy /odcinki/ przełamywania systemu OPK na poszcze­
gólnych kierunkach operacyjno-powietrznych.

6. Przedsięwzięcia zabezpieczające wykonanie przez prze­
ciwnika zadań oraz osiągnięcie celu powietrznej operacji za­
czepnej /wykorzystanie powietrznego systemu wczesnego wykrywa-| 
nia i dowodzenia AWACS, prowadzenie walki radloelekironicznejJ 
maskowanie, dezinformowanie itp./,

7* Szerokość /front/, głębokość, czas trwania 1 natężenie| 
działań oraz czas dolotu SNP do rubieży wykrycia przez środki 
radioelekironiczne wojsk OPK,
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Wymienione powyżej elementy modelu zawierają podstawowe 
parametry działań ŚNP przeciwnika. Nie trudno zauważyć, iż mo» 
del ton jest zbyt ogólny 1 niewystarczająco sformalizowany, 
aby mógł być wykorzystywany do wypracowania i podjęcia decyzji
0 działaniach bojowych oraz do planowania udziału wojsk OPK
w operacji przeciwpowletrznej, Zbyt ogólny, gdyż jego elementy 
składowe nie pozwalają wypracowywać przeciwstawnego modelu 
/wariantu/ ugrupowania sił i środków systemu OPK.oraz optymal­
nych koncepcji ich walki* Cóż więc czynić, aby uzyskać progno­
zę w postaci najbardziej prawdopodobnych modeli /wariantów/ 
działań ŚNP przeciwnika, niezbędnych dowódcy i sztabowi wojsk 
OPK do wypracowania i zaplanowania koncepcji ugrupowania
1 działania sił i środków wojsk OPK? Wydaje się celowe»aby 
oficerowie rozpoznania wypracowali na kanwie ocen i wniosków 
uzyskanych w toku realizacji etapów prognozowania - kilka mo­
deli /wariantów/ ewidentnie różniących się pomiędzy sobą pod­
stawowymi danymi z m  1 e n n y m  1. Pozwoli to tworzyć praw­
dopodobne warianty działań przeciwnika, różniące się ewident­
nie pomiędzy sobą*

2.3* 5- działań
przeciwnika powietrznego

W poprzednim rozdziale ustalono zasadnicze dane do budo- 
prognostycznych modeli /wariantów/ działań przeciwnika,

Mają one stałą wartość w danym etapie operacji czy wojny*
Są to obiekty zasadnicze, będące celem nalotu ŚNP oraz ogólna 
łiczba ŚNP przeciwnika w nalocie* Szereg danych, ujętych
strukturze ogólnego modelu działań śNP przeciwnika może być 

zmiennymi, gdyż przeciwnik nie będzie nigdy stosował "szablonu”
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w planowaniu operacji. Posiadając zaś takie atuty» Jak; możli^ 
woś6 wyboru czasu, miejsca i sil do nalotu będzie starał się 
je maksymalnie wykorzystać. Takimi zmiennymi, różniącymi się 
między sobą czynnikami /elementami/ prawdopodobnego działania 
przeciwnika, których uwzględnienie jest konieczne w prognozo­
waniu i modelowaniu, a które stanowią k r y t e r i a  w a ­
r i a n t o w a n i a ,  są:

a/ operacyjno-powletrzne kierunki działania przeciwnika 
oraz liczba /procent/ ŚNP na poszczególnych kierunkach z za­
chowaniem "status quo" ogólnej liczby sił powietrznych użytych 
do działań w obszarze działań bojowych wojsk OPKj

b/ obiekty systemu OPK /pośrednie/ niszczone lub obezwład­
niane przez przeciwnika w celu dolotu do obiektów zasadniczych;

o/ trasy, wysokości i profile lotów grup ŚNP do poszcze­
gólnych obiektów 1 rejonów uderzeń;

d/ kolejność uderzeń na obiekty zasadnicze i pośredni© 
oraz różna liczba SNP do niszczenia tych obiektów w zależności 
od rodzajów i typów środków rażenia;

e/ sposoby przełamywania systemu OPK, szczególnie zaś; 
różna szerokość frontu przełamywania tego systemu, natężenie 
nalotu i czas jego trwania;

f/ metody i sposoby osłony grup uderzeniowych przeciwnika 
oraz ich skład i ugrupowanie w powietrzu;

g/ liczba rzutów w nalocie oraz stosowanie różnorodnych 
form zabezpieczenia działań bojowych przez przeciwnika w ope­
racji.

Konstruowanie różnorodnych wariantów działań ŚNP przeciw­
nika jest obiektywną koniecznością. Sankcjonuje to nyin. obo­
wiązująca "Instrukcja o prognozowaniu obronnym", w której
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treści podkreśla się^ toku prac pro^rno^tyc^snycli mogą być
rozpatrywano rótoo ssalożania i uwarunkowania ©ra^ sposoby dzia­
łania, a tak±o warianty prognoz, isawet przoc iw stawu© i wzajemni© 
wykluczając© się* 2 przeprowadzonjeli poszukiwań i rozwaśsań po­
winien być przyjęty wariant zasadniczy, najbardziej^prawdopo- 
dobn̂r i ' Zwinny być tató© wykaza­
ne fflOSfeliwe ©dcbylenia ©d tog® wariantu /inn® warianty/, któr© 
nie mogą jednak stanowić zaprzoezenia wariantu zasadniczego«
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2.3*6, Konstruowanie i zo^^razowanie^^wariantów^/modeli/^prawdo- 

podobnych działań ŚNP przeciwnika^na zasa^icze i po­
średnie obiekty rozmleszczone^na_^obszarze^kraJu

Biorąc pod uwagę wymienione kryteria wariantowania, ofi­
cerowie rozpoznania powinni przystąpić do opracowania prawdo­
podobnych modeli /wariantów/ działań przeciwnika na zasadnicze 
obiekty, bronione przez system OPK zgodnie z treścią aktualne­
go zadania bojowego wojsk OPK,

W tyra celu powinni oni przygotować mapy, kalki lub sche­
maty w odpowiedniej skali, a następnie analizując i oceniając 
poszczególne elementy - zobrazowywać je zgodnie z treścią 
algorytmu przedstawionego na rys- 5«

Podczas analizy i oceny danych oraz graficznego zobrazo- 
wywaiila poszczególnych wariantów /modeli/ nalotów przeciwnika 
niezbędne jest wykorzystywanie wniosków przedstawionych w po­
przednich podrozdziałach, T tak^na przykład, podczas określa­
nia sił przeciwnika niezbędnych do niszczenia zasadniczych 
obiektów, rozmieszczonych w obszarze obrony wojsk OPK, wielce 
przydatne będą wnioski, wynikające z analizy tych obiektów. 
Wskazują ono bowiem: jakie środki rażenia 1 ile ich potrzeba
do zniszczenia określonych obiektów oraz jakie typy SNP, 
z uwzględnieniem ich parametrów, mogą te środki przenosić 
/podwieszać/. Porównywanie tych wniosków z konkretnymi rodza­
jami samolotów, bazujących na danym kierunku operacyjno-po- 
wietrznyra pozwoli racjonalnie określić odpowiednie ich typy.

Bardzo ważną i jednocześnie trudną sprawą jest określenie 
najkorzystniejszych tras dolotu grup uderzeniowych do zasadni­
czych obiektów. Uwzględnić przy tym należy bowiem różne zraieiuie
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masowanie na mapa (kalkę) zasadniczych ohiektuiv bronionych przez wojska QPK
2 5 7 "  ~ ~

"mwowanic ugrupowgnio bę/mmja s ił i  środków wojsk OPK Oraz sąsiadów wraz z  ich możliwościamiwmywan/o 1 zwofczan/a celów pomirzn\/ch ____ '■
Wrvsowanw lainisk bazowania przecir̂nika ,na (dąnym kierunku operacyjno-powietrznym, liczby /typów SNP nóhch letniskach oraz sprecyzowanie opólnei liczbę SNP w naiac/e

2 IE
ilstotpnie iw/ysowonie liczba i typówŚNPprzeciw/nka wydz/elanyph da grap uderzeniowych w celuniszaenk {obezwładnienia) zasadniczy cif ob/eklów w obszarze obrony wojsk OPkr

2 £

rO
Analiza i wrysowanie naidooociniejszyph ctia przeciwnika tras doi oh grup uderzeniowych da zasadni’ czych obiektów z uwzgięarifenieni słabycn ogmw systemu opp (wg wariantów)

,'irzrT

Określenie i wrysowgnle, liczby i typów ŚNP przeciwnika nieztędn ej do niszczenia iub obezwładnienia ob/ektow wojsk oPk

Analizo i  wrysowanie, pęjdogodnięjśzych dia przeciwnika tras dolotu grup zobezpieczajacych do poszczególnych obieM óer WOJSK oPk

Z E
Wrysowanie tras przelotu Ś N P  przeciwnika nad obszarem  obrony, wojsk OPK , zmierzających 
da ubiektćw rozmieszczonych u sąsiodćw

lE
DliHczenie wg  ̂ wzorów praż graficzne zahrazowonie ęzosow p-przestrzennych param etrów  
ugrupowań sN  p  przeciwnika w poszczególnych wananfoch (  m odelach) nalotów

2 S
Prawdopodobne warianty (m o d e ie ) nalotów  przeciwnika n o  najw ażniejsze obiekty bronione 
przez wojska OPK 1Í

î ys. 5. Algaryjm  wypracowania i  zabrazowywania praw dopodobnych naiołów  
przeciwnika powietrznego
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ciayjmiki, jak nia odległości od lotnisk startu do obiektów 
uderssen, a zatem i czas dolotu ŚNP do granicy państwa lub do 
danych obioktów, moiźiliwości ŚNP wydzielonych do grup uderzenio­
wych, teren nad którym przebiegać będzie trasa lotu, efektyw­
ność systemu OP sąsiadów i własnego. Wydaj© się celów© uwzględ­
nić fakt, że słabo ogniwa w systemie OP sąsiadów "modelują kie­
runki nalotów" oraz pasy prawdopodobnego przełamywania systemu 
OPK.

Dla usprawnienia prognozowania działań ŚNP celowe jest 
wyliczenie ich miniraalnych czasów dolotii do rubieży wykrywania 
środków radiotechnicznych wojsk OPK lub do granicy państwa 
w zależności od prędkości 1 wysokości lotu ŚNP oraz określenie
czasu przelotu SNP nad terytoriami sąsiadów /KPD i CSRS/ #

Przykład wyliczeń przedstawiono w załączniku nr 3- Oprócz 
określenia czasu dolotu SNP do granic kraju, ważnym zadaniem 
jest przeanalizowanie możliwości wykorzystania przez ŚNP prze­
ciwnika styku granic pańs t̂ ?̂ow>'ch, np. pomiędzy NRD i CSRS, 
jako pasów /rejonów/ dogodnych do przelotu w głąb jednolitego 
systoimł obrony powietrznej państw-stron Układu Warszawskiego.

Optyiualną dla przeciwnika koncepcją niszczenia zasadni­
czych obiektów siłami lotnictwa w najkrótszym czasie byłby do­
lot do nich z określoną prędkością po trasach prostolinlJnycb* 
W istocie jednak siły i środki wojsk OPK na takie działania 
nie pozwolą. Stąd jedną ze stałych zasad działania lotnictwa 
państw NATO jest dążenie do wykonywania nalotów poniżej dełlnoj 
granicy naszych możliwości radiotechnicznego wykrywania prze­
ciwnika, omijanie stref ognia wojsk rakietowych oraz odpowied­
ni© profilowanie tras lotu grup zabezpit^czenia i uderzenio­
wych w płaszczyźnie pionowej i poziomej.
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Ponadto w celu przełamania nasyconej różnorodnymi siłami 
i środkami obrony powietrznej przeciwnik dążyć będzie do wy-- 
bicia luk i korytarzy w tym systemie i tyra samym do stworze»- 
nia warunków sprzyjających wykonaniu skutecznych uderzeń na 
obiekty zasadnicze^ Dlatego oficerowie rozpoznania szczegól­
nie wszechstronnie powinni rozpatrzyć najkorzystniejsze dla 
przeciwnika sposoby i metody zabezpieczenia grup uderzeiilowych 
podczas ich lotu do zasadniczych obiektów. Jest to problem 
bardzo istotny dla wojsk OPK, gdyż ustalone w wyniku prognozo­
wania obiekty wojsk OPK, na które przeciwnik najprawdopodob­
niej uderzy, powinny być szczególnie starannie przygotowane 
do walki. Są to sprawy istotne zarówno w kontekście ugrupowa­
nia sił i środków wojsk OPK, jak również - wypracowania warian­
tów działań, bojowych. Dlatego też ustalenie obiektów /elementów 
ugrupowania/ wojsk OPK /w poszczególnych korpusach OPK/, które 
najprawdopodobniej będzie niszczył lub obezwładniał przeciwnik, 
urasta do priorytetowego zadania Oddziału Rozpoznawczego Sztabu 
Wojsk OPK w toku prognozowania działań SNP przeciwnika* Dlatego 
do ustalonych obiektów wojsk OPK, które przeciwnik może znisz­
czyć, obezwładnić lub zablokować /np. lotniska/ oficerowie 
rozpoznania powinni wyrysować trasy dolotu grup zabezpieczają­
cych, Analizując i określając trasy dolotu grup zabezpieczają­
cych do poszczególnych obiektów wojsk OPK należy uwzględnić 
rzeźbę terenu wzdłuż trasy, odległość do danego obiektu, możli- 
>»ość dolotu SNP na małych wysokościach, bezpośrednią obronę 
przeciwlotniczą obiektu, możliwość uzyskania przez przeciwni- 
Ita zaskoczenia, wykorzystanie przez niego bezpilotowych SNP, 
zakłóceń, dezinformacji i innych przedsięwzięć. Elementy te, 
^Jęto w wariantach /modelach/ działań przeciwnika, szczególnie
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Interesować będą dowódcę wojsk OPK, gdy* stanowią one istotne 
"byó albo nie byó" dla tych wojsk. Tym bardziej, *e uderzenia 
na obiekty systemu OPK w przelocie, *'z pierwszego zajścia" na 
cel, stały się prawie stałymi elementami taktyki uderzenicrwej 
przeciwnika. Stało się to mo*liwe dzięki użyciu precyzyjnych 
i "inteligentnych" środków rażenia. Uległa zmniejszeniu «• 
dzięki zastosowaniu nowych środków - ilość sił przeciwnika, 
niezbędnych do zniszczenia lub obezwładnienia obiektów systonii 
OPK. Natomiast zwiększyła się ilość sił przeznaczona do zabez* 
pieczenia wykonania tego zadania. Uzyskanie przez przeciwnika| 
zaskoczenia to m.ln, możliwość działań ŚNP na małych wysokoś­
ciach- ¥ siłach zbrojnych NATO "małe wysokości" oznaczają lot 
samolotu z prędkością około 0,9 Ma na wysokości achí 

a/ nad terenem równinnym «- ok. 50 m; 
b/ nad terenem pofałdowanym - ok. 100 m; 
o/ nad terenem górzystym - ok. 130 m.

Z teoretycznych obliczeń wynika, że na wysokości lotu 
samolotu 50 m - odległość jego wykrycia wynosi ok. 15 kra, zaśl 
na wysokości 500 ni - odległość wykrycia zwiększa się trzykrotj 
nie. Małe wysokości lotu ŚNP mają zatem zdecydowany wpływ na 
i;iożllwości pokonywania systemu OPK. Również formy i sposoby 
osłony grup uderzeniowych mają istotny wpływ na wariant 
/model/ optywalnych działań SNP przeciwnika. Na przykład, ana] 
liza i ocena podstawowych wariantów takiej osłony może dostar] 
ezyć cennych wniosków do budowy racjonalnych modeli działań 
strony przeciwnej. Weźmy pod uwagę Jeden z możliwych wariantói| 
zahezp i ecza Jących dolot grup uderzejiiowych do zasadniczycli 
obiektów, a mi atiow i cie "wybicie korytarzy" w jednolitej obro* 
ni tí wo jsk OPK droga zniszczenia i obezw ładnienia wybranych
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sil i środków ^ojsk OPK« Realizacja tego zadania wymaga wydzio^ 
lenia przez przeciwnika dnsfeej liczby sil bazujących na danym 
kierunku operacyjno-powietrznym i uformowania ich w rzut obez­
władnienia systemu OPK, Irniyiai wariant©ns osłony grup uderzenio­
wych mosfc© być bezpośrednie ” towarzyszenie** grupom uderzenio­
wym w czasie lotu do obiektów uderzeń» ¥ starciu z systemem 
OPK moięe dojść w czasie realizacji tego wariantu do grtipowych 
walk powietrznych, gdyś; zasadnicze zadanie obrony obiektów 
będzie realizować LM na. dalekich podejściach od obiektów i re­
jonów oraz w nastęspnej kol©jności-wojska rakietowe wgi:n.ipowan.0  

wokó-l za sądni czy eh obiektów. Oficerowi© rozpoznania powinni 
równ.i«:t przeanalizować wariant tzw, **sztaf@tow©J'* osłony grup 
/rzutów/ uderzeniowych przeciwnika na określonych z góry od­
cinkach tras lotu lufo te^ inne warianty osłony/|)ołączone» kom­
binowane/, Różnorodne sposoby osłony grup uderzeniowych przez 
lotni ,ctwo myśl-iwskia są. sprawdzane 1 doskonalone w ćwiczeniach 
sił powietrznych NATO.

Z uwagi na duże zagęszczenie sil 1 środków systemu OPK 
i ich wysokie walory bojowe logiczną wydaje się teza» żse prze­
ciwnik każdorazowo będzie niszczy! obiekty wojsk OPK w takich 
pasach /korytarzach/, która później pozwolą dotrzeć Jego ŚNP 
w miarę bezpieczni© do zasadniczych obiektów rozmieszczonych 

obszarze kraju,

2*3.7* zasadniczych czas owo-przestrzennych parame-
/modeli/ działań ŚNP

przeciwnika

Ostatnią fazą tworzenia modelu jest obliczenie zasadni- 
2̂sych czasowo-przestrzennych parametrów zgrupowań śNP przeciw
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nlka ujętych v posasczególnych prognozowanych wariantach Jogo 
działań.

Zasadnicze czasowo-przestrzenne parametry nalotu ŚNP
przeciwnika w poszczególnych modelach to: szerokość /front/,
głębokoóó, czas trwania oraz natężenie działań ŚNP, Wymienione
parametry można obliczyć według niżej podanych wzorów:
1« Szerokość działań ŚNP:

m ra-1

ł = 1
Igi ^  li ; w którym; 

i = 1
m - liczba grup działających w pierwszym rzucie; 
Igi - szerokość ugrupowania 1-teJ grupy ŚNP; 
li - odstęp pomiędzy grupami SNP.

2. Głębokość działań śNP;
k k~1

I)n =
i-1

'̂ gi ^  di; w którym: 
i = 1

k ~ liczba rzutów w nalocie;
dgl - głębokość ugrupowania i-tych rzutów;
(ii - odległość pomiędzy dwoma kolejnymi 1-tyml rzutami

3. Czas trwania działań;

Tn = + S2 J « którym:

Dob.max. - odległość od granicy państwa do najdalej rozmiesz­
czonych obiektów zasadniczych;

Vc - prawdopodobna prędkość lotu ŚNP w obszarze działań
bojowych wojsk OPK; 

hn - głębokość nalotu.
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Pro^ramoiiy ©tap pi*®o©sii prognozowania d z ia la ii  przeciwnika
x/powietrznego stanowi t&s* nomiatywną ©zfśó tego prooesn 

V etapie tym dokonuj© aif ©szacowania realności i pewności wy­
pracowanych prognozj nstala się motliw© sposoby i warunki ich 
realizacji, a tak^© określa ®tę ©ptymaln© warianty i przeciw­
działania wypracowanym modelom /wariantom/ działań ŚNP prze­
ciwnika« ¥ treści poprzedniego podrozdziału przedstawiono wy­
nik prognozy hipotetycznej czyli graficzne odzwierciedlone, 
prawdopodobne warianty /model©/ działań ŚMP przeciwnika na 
najwatoiejsze obiekty, bronione prz@z ©yetessi OPK, Treść wyniku 
prognozy zawiera podstawowe ceehy prognozy, a wifo alternatywne 
warianty ŚMP przeciwnika zsynchronizowane z prawdopodobnymi 
działaniami przeciwnika w skali TD¥* Konieczna Jest zatem do- 
llcoimnie oceny mostliwych następstw realizacji poszczególnych 
hłariantów nalotów śNP przeciwnika« ¥ tym celu niezbędne jest 
jwybranie i zastosowanie obiektywnych kryteriów oceny tych wa- 
Iriantów /modeli/«

x/Procedura prognozowania obejmuj© ciąg przedsięwzięć 
|i prac badawczych oraz organizacyjnych uszeregowanych w lo- 
Isicznej kolejności i stanowiących opisowy algoir̂ ytm sporządza- 
lł-«-.2r2^-2-Z* ^ algorytmie tym uwzględniłem etapy:""prograraowy 
|iorganizacyjny, które nadają uzyskanej prognozie charakteru 
pormatywnego, związanego ściśle z działalnością planistyczną.
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2,^,1, Wybór i
wariantów /modeli/ działań §NP^przeciwnika

Wypracowane model© hipotetycznych nalotów przeciwnika po­
wietrznego©, stanowiąc© odwzorowani© jego możliwych i prawdo­
podobnych wariantów uderzeń na najważniejsze obiekty, rozmiesz­
czone w granicach obszaru obrony wojsk OPK, powinny byó skon­
frontowane z aktualnymi i z perspektywicznymi możliwościami 

x/systemu OPK ♦ Przy tym nie tylko z potencjalnymi możliwościami 
ugrupowań bojowych sił 1 środków poszczególnych korpusów OPK, 
lecz również z dynamicznym modelem działania tych sił i środ­
ków wojsk UPK'w przestrzeni i w czasie- ¥ okresie pokoju, 
będącego jednocześnie przecież okresem permanentnego planowa­
nia działań bojowych, czas zarówno na prognozowani© działań 
ŚNP przeciwnika, jak i sprawdzenie możliwości bojowych ugrupo­
wań bojowych wojsk OPK ni© jest ograniczony. Dlatego w proce­
sie oceny wypracowanych wariantów nalotów, oprócz oficerów 
rozpoznania, powinni brać udział również inni, wyspecjalizo­
wani oficerowie sztabu wojsk OPK.

W procedurze wyboru najbardziej prawdopodobnych modeli 
nalotów spośród możliwych musi znaleźć zastosowanie ustalone 
k r y t e r i u m .  Jest to nawet obecnie, mimo rozwoju infor­
matyki i cybernetyki - problem dość złożony i natikowcy wojsko­
wi różnie go próbują rozwiązywać, W kontekście praktyki roz­
wiązywania różnych zadań operacyjno-taktycznych najczęściej 
przyjmowanymi kryteriami sąs

Oznacza to, iż przed wprowadzeniem do uzbrojenia nowego 
sprzętu bojowego powinno się wcześniej prognozować jego roz­
mieszczenie, zasady użycia, możliwości Itd.
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- pra^doplsdobi^ńs tli o ■ Wykonania wyaimcaone^o aadania bojo­

wego ;
- średnia liartośó prawdopodobieństwa rajenia określonej 

licaby celów;
- ocsBekiwana wartośó strat aadanych przeciwnikowi w ope­

racji?
- oczekiwana wartość kosztów poniesionych w związku z rea« 

lizać ją zadania lub operacji |
- czas niezbędny na wykonanie zadania /operacji/?

ilość sii i środków5 które zapewniają wykonanie zadania 
\ t  okraśloiłyiis pi:*awciopodobieństwera ?

- oczekiwana wartość strat poniesionych w wyniku uderzeń 
Iprzeciwnika i inne«

Dotychczas nie wypracowano dostatecznie wlary^odnegfo 
Uskaźnika ozy probierza, z które^go pcwioeą mo±n& by w pełni 
i obiektywnie ocenić efektywność działania przeciwnika lub 
systemu OPK w skali operacyjnej czy nawet taktycznej. W prak­
tyce stosować moZna dwa rodzaje kryteriów fumkojonalnie obli­
czalnych t fizycznie wymiernych. Wliczymy do nich wielkość 
strat zadanych przeciwnikowi lub strat poniesionych przez 
system OPK. Wartości te nie lao^ą.byó w pełni zmierzone przed 
rozpoczęciem działań bojowych, ich rzeczywista wielkość ujawni 
się dopiero w czasie starcia z realnym przeciwnikiem powietrz­
nym. Dla uzewnętrznienia sensu kryteriów oceny poszczeg;ólnyoh 
Wariantów /modeli/ nalotów ŚNP przeciwnika zastosować mo±na 
wzory matematyczne. Słuisyó one mo^ą do obliczenia możliwości 
Rojowych sił 1 środków wojsk OPK w poszozeiTĆlnyoh wariantach 
*7Bulowanyoh nalotów przeciwnika. MoZliwośol te są wyrażane 
r postaci oczekiwanej wartości liczby zniszczonych śNP prze-
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clwnlka. Otrasymywan© wyniki bud®ą pmslmn niedosyt,
gdy* stosowany do obllo*©ń aparat matematyczny nie tiwzględnia 
wszystkich czynników jakośeiowo^ilościowyeh towarzyszących 
procesowi walki w rolacjis przeciwnik powietrzny - system OPK, 
Przykładem mo*e być fakt, i* liczba z@strzelonych śNP przecli«, 
nika ma dość złożony i trudny do opisu matematycznego związek 
z wielkością prawdopodobnych strat, których uniknęły bronione 
obiekty. Ma podstawie doświadczeó stwierdza się bowiem, ±® 
liczba zestrzelonych ŚNP jest z reguły kilka lub nawet wielo-

y
krotnie mniejsza od tej liczby ŚNP, które nie wykonały zada­
nia bojowego* np. zrzuciły środki rażenia przed dolotem do 
zasadniczych obiektów* ni© trafiły w cele w wyniku przeciw­
działania sił 1 środków wojsk OPK itp.

Wydaje się, i* dla potrzeb wyboru najbardziej prawdopo-
'*  ^  »  rB p w w fw n iiit iiwwi iiTininwwiTtimnnmni-T»Twgm»wTiiniiTr^ n inn-MMnrimir»^i— iiiii —lu m rl■l■lllghll iiiiif in niiiniiiiw iniinrtin— >

dobnych wariantów /modeli/ nalotów przeciwnika - racjonalnym 
i reprezentatywnym kryterium są Jednak straty poniesione przez I 
przeciwnika w nalocie. Praktycznie przyjęci© tego ogólnego 
kryterium pozwala zastosować dwa kryteria szczegółowe, a mia­
nowicie:

1• Kryterium efektywności działania przeciwnika na 
zasadnicze obiekty lub kryterium efektywności obrony tych 
obiektów przez wojska OPK.

2. Kryterium efektywności działania przeciwnika w całym 
obszarze obrony wojsk OPK lub kryterium ogólnej efektywności 
obrony wojsk OPK.

Powyższe kryteria stanowić powinny zasadę lub miernik 
/probierz/ służący do oceny wariantów /modeli/ działań SNP 
przeciwnika i ustalenia ich efektywności działania /preferen­
cji/« Dlatego celowe jest ich scharakteryzowanie.



E f o b r o n y  ^asadnioayeli obiektów /E©b#2/ 
o b lio a y ó i p o s i t i ^ J ą ©  mię '^‘̂ o ra a n

Eob * s E /%/ ŚMP^J 
Nobs^j n którym:

E/x/śNPzJ

Nob̂ asj

©es@ki'«ana l i c z b a  ®ai^^©ss©nyełi SNP s g ru p y  s k ie r o ­

w anej do ssni®acai®nia J - t e g o  eb iok tis  ^imaadnicse^o 

/grupy o b iek tó w / i

liczba ŚNF znajdujących sif w grupi® skiorowanoj 
na j“"ty obiekt zasadniczy w ®offl0nei© •wlotu -%■ ob«» 
s z a r  d z ia ła l i  bojo^wyoh w o jsk  OPK..

Uzyskaną w a rto ść  ode jiiu jem y od J ed n ośc i i  ©trzymuJcBiy 

efektywność d z ia ła n ia  p r z e c iw n ik a  im o b ie k ty  za .@ adiiicz0 , r o z -  

niieszczon© na o b s za rze  k r a ju ,

2 kolei ogólną efektywność wojsk OPK asosfena obli-w o p r

czyó w ©d|ug wzcjru:

E

E/x/ŚNP

Nnal.

'̂ /x/ ŚNP
®WOPK = " % S I T “ 'V

oczekiwana liczba zniszczonych SNP we wszystkich 
paeach'niszczenia systeum OPK /w całym obszarze 
obrony/I
liczba ŚNF biorących udział w nalotach na obiekty 
bronione przez system OPK«

Uzyskana wartość, odjęta od jedności powinna odzwiercied­
lić wynik efektywności działań SNP przeciwnika w obszarze 
obrony wojsk OPK«
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2,k.Z, Graf oanal i tyczne anulowanych ̂walk w relacji.

prawdopodobne warianty^dzialań^ŚNP^pnfgi^^i^a - wariant 
aktualnego^ugnP2^^ł^„52J«~2f2-.»2j®--.2?5-.2£55^!S5*'iantjr 
^raodoie^^ ł?H}22̂i!«2§r22222~-. i 12»«.« 2 J SS

z treści poprzedniego podrozdziału wynika, ±& w celu wy­
brania najbardziej prawdopodobnych wariauatów /laodsli/ nalotów 
SNP przeciwnika spośród moiisllwyeh lub prawdopodobnych /dotych­
czas wypracowanych przez oficerów rozpoznania/, niezbędne jest 
wykorzystanie obiektywnych kryteriów oraz włączenie do tej 
pracy innych oficerów sztabu wojsk OPK,

Wykorzystując więc ustalone kryteria ogólne i szczegółowe 
oficerowie rozpoznania, a tak;̂ e inni oficerowi® Dowództwa 
i Sztabu Wojsk OPK w dalszej swej pracy powinni przystąpić do 
rozegrania symulowanej walki pomiędzy siłami i środkami wojsk 
OPK w aktualnym ugrupowaniu a przeciwnikiem powietrznym - 
poszczególnymi wariantami /modelami/ Jego działań. Wskazane 
jest w tyra działaniu, aby oficerowie sztabu wojsk OPK stworzy­
li dwie grupy: grupę imitującą /podgrywającą/ działania ŚNP 
przeciwnika 1 występowali niejako w jego roli oraz grupę oce­
niającą faktyczne możliwości sił i środków wojsk OPK w tej 
walce, W pierwszej grupie pracować powinni przede wszystkim 
oficerowie rozpoznania, w drugiej zaś przedstawiciele dowódz­
twa, szefowie rodzajów wojsk OPK, oficerowie Oddziału opera- 
oyjnego i inni specjaliści /łączności, automatyzacji dowodze­
nia, służby tyłów itp/• Jest to celowe ze względu na wagę roz­
patrywanego problemu oraz na fakt, że ocena przeciwnika oraz 
prognozowanie działań SNP, jak również wszechstronne przygo­
towanie wojsk OPK do udziału w operacji przeclwpowietrznej



»« 1 «»
jest problemem intorsljsoypliHar»ym / wymag^ającym dokonywafnia 

¿ô jlębnycli ai^alis i i-miosków fila tylko î ŷ pocjalisoiaiass!.®
komórki rozpozsiai^e^a sKtab« wojsk OPKg Iseis również 
3zers5̂ e repromentatywue grono oficerów dowództwa i ssstabn tego

rod5?aju sil zbrojny cli#

Syiimlowana walka w relacjis pr^seolwnik powietrzny - 
system OPIĆ eio±© byó rozgrywana rótoymi sposobami# Ma przykład» 
w Akademii OPK ZSRR zadania procesja modelowania walki próbwj© 
rozwiązywać się trzema sposobami i sposobom tiproszczon3ms z za*» 
an^ęażowanicm intnieji» doświadczenia 1 logicznego rozismowania; 
sposobom «antomat jzowanyrii» ■ ale uproszczonym /metodą przybli­
żoną/ oraz metodami symulacjis graf©anali tycznej» grafCKlyna- 

mlczncj 1 maszynowej»

Dla f>otrzeb oiodelowanla procesu walki w związku operacyj­
nym wojsk OPK V określa pokoju szczególnie przy«latiią wyclajis 
alę rac t oda graf oana li tyczna » alemaritami metody graf odynam lose - 
nsj» W progo-ozowanlu i wyborze określonyob. wariantów działania 
w okresie pokoju nie chodzi bowiosn tylko o uzyskanie wyniku 
w postaci najbardziej prawdopodobnego wariantu /modelu/ nalotu 
przeciwnika» lecz takż© o zbadani© wielorakich aspektów dz.ia- 
ianla oraz snożliwości bojowych ail i środków systemu OPK za­
równo w statyc©» jak i w symulowanej dynamice. Metoda grafo- 
anali tyczna spełnia te wymogi 1 może mleć zastosowanie w pro- 
graitiowyin /oceniającym/ ©tapi© prognozowania działań przeciw­
nika powietrznego# Trzeba zaakcentować» ±e metoda syjimlacji 

grafoanalltycznej wykorzystywana do analizy proccłsu walki 
i wyboru najbardziej prawdopodobnych wariantów nalotów przes- 
ciwnika nie wymaga zastosowania EMC, Modele /warianty/ dzia-
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lań ŚNP przocii^nika przadsta-wian® aą iś formie ^rafiosnej.
Na mapę, planssset lub kalkę /^raf/ wrysowuje się parametry 
charakteryaujące imlot orass charakteryzujące działalność sił 
1 środków systemu OPK w poszczególiŁych pasach niszczenia ŚNP 
w obszarze obrony wojsk OPK,

Symulacja walki dwóch modeli; działań ŚNP przeciwnika 
1 przeciwdzialań systemu OPK inną metodą, np, symboliczną 
byłaby trudniejsza od praktycznego® zastosowania* wymag:ałaby 
bowiem budowy algorytmu symulacyjnego, który ze względu na 
swoją złożoność oraz liczbę czynników warunkujących dokładnoiól 
odzwierciedlenia Interesującego nas procesu w walce mógłby byó| 
rozwiązywany tylko z wykorzystaniem EMC, ¥ raetodsl© symbolice- 
nej proces walki opisywany Jest za pomocą symboli, głównie 
matematycznych oraz logicznych. Zaś wyniki symulowania proceaul 
walki otrzytmaje się automatycznie, bez uciążliwej pracy umysło] 
woj oraz kreślarskleJ, Ponadto w raetodzlo tej w symulowaniu 
walki z pomocą EMC, uwzględnić można dużą liczbę czynników 
wzajemnie wpływających na siebie, co pozwala przebadać ogromnąl 
liczbę różnorodnych wariantów nalotów przeciwnika oraz przeciw] 
stawić im różne koncepcje ugrupowań 1 działań systemu OPIĆ.

Prace związane z zastosowaniem metod symulacyjnych do niO-j 
delowania procesów walki i operacji prowadzi się in.ln,w ASC* WPj 
W związku z pozyskaniem z gospodarki narodowej zestawu kompu- 
tei'owego o dużej szybkości i dużej pojemności pamięci opera­
cyjnej i zewnętrznej zaryaowttją się realne możliwości w zakre* 
Sie modelowania i symulacji m»ln. operacji potiloirznych i prz( 
ciwpowietrznych.
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Ważnym prs;@d®ięw:si9ei©iii ^ tyi® zakresie j®st podjęci® 

praez pracowników Instytiatu Badań Strate^icsino-Obrómiycli 
ASO WP tematu badawczego p,t«**Mod@l symulacji walki zbrojnej« 
Celem tej pracy J©et opracowani©* przy pomocy tecłmiki kompu­
terowej» modelu walki zbrojnej w skali taktycznej i operacyj­
nej. Postacią wynikową badań'ma,być opisowy model walki zbroj­
nej, model symulacji komputerowej oraz algorytmy i programy 
poszczególnych modułów*

W sztabie wojsk OPK nie ma aktualni© odpowiednich EMC* 
brak również programów i algorytmów dotyczących prognozowania 
działań śNP w skali operacyjnej oraz wyboru wariantów działa­
nia ŚNP, dlatogo wykorzystanie metody grałoanalitycznej do wy- 
boiu najbardziej prawdopodobnych wariantów działań ŚNP wydaje

wsię W akitsalfiyeh wariuikach -* racjonaln©*

Poniżaj przedstawiono algorytm oceny ± wyboru najbardziej 
prawdopodobnych wariantów /modeli/ nalotów, śNP przeciwnika na 
najważni©jsze obiekty bronione przez wojska OPK*

Grafoanali tyczną metodę wyboru najtrudni©jszych do odpar­
cia przez system OPK wariantów działania ŚNP przeciwnika można 
przedstawi.6 według niżej podanego algorytmu czynności wykony- 
wanyoh przez oficerów Sztabu Wojsk OPK?

1. Na mapy, kalki lub schematy obrazujące wypracowane warianty
/modele/ działań ŚNP przeciwnika wrysować?
1/ rubieże wykrycia ŚNP na małych H; .
2/ punkty naprowadzania LM* strefy dyżurowania LM» potrzebno

rubież© wprowadzania do walki /S„„-.,,/:PłiWw
3/ pasy /strefy/ niszczenia ŚNP przeciwnika.
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2/ Przeanalizować zadania i mo'ź;llwości niszczenia przeciwnika 

w I pasie i rozdzielić je dla odcizlałćw LM z względnienietaj 
a/ LM dyżurującego w wyznaczonych, strefach dyżurowania,

SKW /strefach krótkotrwałego wyczekiwania/ stoatijąc 
wzór:

D -ł- d c / tpas tman/
MRW 1 -f- n , w którym

^MRW -możliwej rubieży wprowadzenia do walki;
D - odległość wykrycia celu powietrznego mierzona od środka
strefy dyżurowania, tpas ~ czas od momentu wykrycia celu do
momentu rozpoczęcia przc-̂ z myśliwce staiiewru na kurs przeciwny
do kiertmku lotu celu; taiaii, - ozas wykonania manewru w stre-»

V
Cfie i w rejonie celu, si s

B/ LM dyżurującego w gotowości bojowej Nr 1 im lotniskach 
stosując wzór?

MRW
D 4- d ~ V /1 4- tmaił./ 4- n c

i f n
SH

w którym

t =; tpas + t /czas naboru wysokości/; Sli fi droga iiaboru wyso­
kości przez samolot myśliwski«

3. Obliczyć możliwości niszczenia przeciwnika siłami IM w I 
pasie wg wzoru:

^OPK ^ “ ^LMI * ^LMI Moddz.I IJM

w którym;
^IMI “ liczba skutecznych oddziaływań IM w I pasie niszezfmia» 
^oddz.I liczbę możliwych oddziaływań IH w I pasie nlszczcmlai 

oblicza się wg wzoru podanego poniżej;
Pjjtf ~ wskaźnik możliwości ogniowych samolotu myśliwskiego

danego typu, np. dla samolotów MiG-21 przyjmuje się 
wskaźnik 0 ,5;
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sum s pt^ .
licmfeaL saisiolotów nyśllwskieii #kr#ślcifi©ięo typia ^^ydKiela- 
nycU do clsialaii w I pasi® niaaesefaia;
wspólo^jnntk. strat tai^aględniający udar^©jrsi® taprajadasając© 

pr^eeiwRlIca - dla plm X mjnosl 0^75» dla possosta-

. lycli - O 3 85 $
^mpólc^ytmlU. ciasta trwania pr^yjmiaj® aię dla
nalotów krótko trwalyoli Oj5«»Og9| dla dłtig o trwałych -

k» Udokładnló ®icład pos^c^ogóliiycli grup SMF przeciwnika oraz 
sil, i środków wojsk OPK z strat w I pasie
niszczenia«

5. Przeanalizować zadasiia i możliwości niszczenia przeciwnika 
w II paai© i rozdzielić J® dla oddziałów Iii z uwzględnia«» 
niem wzorm

pt

îJI II ^oddz.II IÜ oraz wzorów podanych

w pumkcji© 2

6« Przeanalizować zadania 1 możliwości nlszca®BÍa przeciwnika 
w II pasie i rozdzielić j© dla ZT i oddziałów wojsk rakieto*-* 
wychj obliczyć iMOżliwośc.i bojowe wg wzoru i

Nd
M s Md - K * K  * N ,  « P j W którym;¥HII gb dow* strz z ^

liczba doar uczestnicząca w odpieraniu nalotu;
\b współczynnik zdolności bojowej doai% przyjmuj© się Jego

wartość Oj9'“Oj95 przed udorzeniem przeciwnika i 0„75~^iB5 
- po uderzeniu;
Wispólczysinlk. efektywność 1 systemu dowodzenia, wynosi on 
0,8-0,9 dla zautomatyzowanych systemów dowodzenia 
1 0,6-0/? dl a nlezau tema typowanych;
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Nstras, >8, ^ którym;

Nstra

- czas trwania nalotu;
- czas przebywania celu w strefie startu;
» czas cyklu strzelania /średnio Z min/;
- mostliwa średnia liczba strzolań doar;

P - prawdopodobieństwo zniszczenia celu w warunkach za.
klóceń radioelektronicznych /średnio przyjmuje się 
0,58 dla zestawu S-75 i 0,56 dla zestawu S-125.

7, Obliczyć możliwości bojowe artylerii lufowej wg wzoru:
, NM . , « =£ b Aluf 600

N ♦ N , . j-p o g w którymi

Nb liczba baterii;
N - liczba armat w baterii; a
Np - liczba pocisków wystrzelona w czasie jednego cyklu strzt 

lania;
« możliwa liczba cykli strzelania w czasie nalotu;

6OO-. średnia liczba pocisków niezbędna do skutecznego ostrze* 
lania jednego celu.

8. Obliczyć możliwości bojowe wojsk OPK w 11 pasie niszczeni^ 
wg wzoru:

^OPKIl ~ *^LM1I ^ R l l  * \lufll

9. Udokładnló skład poszczególnych grup SNP przeciwnika oraz| 
sił i środków wojsk OPK w II pasie niszczenia.

10* Przeanalizować zadania i możliwości niszczenia przeciwnie 
w III pasie i rozdzielić jo dla oddziałów LM, ZT i oddzlj 
lów wojsk rakietowych i artylerii lufowej oraz obliczyś
możliwości bojowe tych wojsk wg wzoru:
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'\oPK III ™ ^LM III 
stosując wKorj podane w ptmktaołi 2^ 6 i 7*

II. Oblicayó sumaryczne mo^li^ości bojo-y® wojs.k OPK w niszcze­
niu kolejnych rzutów śNP przeciwnika w|̂  wzoruj

M ~ ^¥OPK I ^WOPK II ^ O P K  III

12, A, Obliczyć oczekiwaną liczbę zniszczonych ŚNP przeciwnika 
we wszystkich pasach niszczenia zalei;ności

^/x/ŚNP “ ^sumWOPK*

B. Obliczyć efektywność obrony zasadniczych obiektów bro­
nionych przez wojska OPK w|̂  wzoru:

E
E /x/SNP^
ob. z N w którym

ob, z

ob z efektywność obrony zasadniczego obiektu /uję
w zadaniu bojowyra wojsk OPK/;
oczekiwana liczba zniszczonych .̂ NP z grupy ̂ blilerO'- 
wanej do zniszczenia obiektu zasadniczego;

ôb z "" śNP znajdujących się w grupie, skierowanej na

obiekt zasadniczy w chwili wlotu w obszar działań 
bojowych ¥OPK,

C, Obliczyć ogólną efektywność obrony wojsk OPK wg wz< ru:
„ ® A / S np
k o P K  = N ~ —  'na i

l\opK ~ ogóJna efektywność obrony wojsk OPK;
/̂x/SNP “* ^^’̂'bkiwana liczba zniszczonych ŚNP we wszystkich 

pasach niszczenia;
- liczba SNP biorących udział w nalotach.Nnai
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13- Obliczyć efektywność działania przeciwnika na zasadnicze 

obiekty rozmieszczone w obszarze obrony i#ojsk OPK wg 
wzoru;

Obliczyć ogólną ©fektywność działania przeciwnika w obsza. 
rze obrony wojsk OPK, ożyli efektywność działania SNP na 
obiekty zasadnioz® i pośredni© wg wzoru;

ESn p ’̂ O P K

1 5, Uzyskane wyniki wpisać do tabeli h /wzór/ i dokonać analizy 
porównawczej I najwyższe wartości efektywności działania 
przeciwnika na obiekty'zasadnicze i ogólnej efektywności 
działania przeciwnika w obszarze obrony wojsk OPK wska-Jią 
najbardziej prawdopodobne warianty /mociol©/ nalotów,

Zgoiifiio z treść ią algorytmu oficerowie sztabu wojsk OPK 
wrysowują podano w Jego treści elementy, a ponadto w tabeli 
przedstawiają aktualny skład sił i środków OPK oraz icli sto­
pień gotowości bojowej.

Wyjaśnienia wymaga usta'le^ni© i wrysowanie pasów niszcze­
nia ŚNP przeciwnika. Czynność tę poprzedzać winno bowioi« doko-|

* yt /nanie podziału obszans działań bojowych wojsk OPK ' na- kilka 
pasów /»tref/ niszczenia przeciwnika, powietrznego. Aktualno 
możliwości bojowe sił 1 środków wojsk OPK, a także ich ugru­
powanie wskazują potrzebę podziałts obszaru kraju sm trzy p.asy 
niszczenia SNP,

x/ ^Obszar dzia.łań bojowych wojsk OPK to przestrzeń powietri na, w której granicach siły i środki tych wojsk wykonują postał 
wionę im zadania bojowe* Granic© tej przostrzoni wyznaczają 2*̂1 
bież© i strefy naprowadzania l ot ni em yśliwskiego na esic P«] 
wietrzne oraz strefy ognia wojsk rakietowych.
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Pierwssiy pas ©bejHiowaó mot.® pr2;@strseń powietria-

ną ograniczoną insbiâ aiiii prz@clii^ye@ń i>! ? ’Mysuiiif tjmi w kiarimku 
bazowania śNP przacii^nika oraz snibieżą prisabiagającą w ©dleg-. 
iości okol© 5-»l5 km prssed strefą o^nia wojslc rakietowych OPK, 

5>-l5 kM tastalona jest w treści instrakoji dotyczącej 
organizacji wapóldzialastia Jednostek rakietowych i lotnictwa 
w systeisi© OPK państw Ukladia Warszawski©^©^ ¥ atrefie współ­
działania« ©bajsniijąc@j przestrzeń, powietrzną ograniczoną mbi©- 
ią roziii i ©szczenią stanowisk startowych ¥M OPK i rubieżą posta­
wienia zadań bojowyeli tysi wojskom ̂ lotnictw© myśliwski® powin­

no przastrzegtŁÓ zasady zachowania suinimalneJ odległości 5 km 
od oeln zwalczanego prz@z artylerię /wojska rakietowe/-

D rw ci p a s  n i s z e z e t i i a  J o s t  o g r a n i c z o n y  z  jed;o.®J s t r o n y  r n -  

bieżą p r z e b l e g c i j ą c ą  w o d l e g ł o ś c i  ok o l©  5** 15  ki® p r z e d  s t r e f ą  

ognia wojsk, r a k i© to w y c łi^  z  d r u g i e j  z a ś

Iwykonania zadaii. bojowych p.rz©z przeciwnika powietrzo.ego /iłwz/
prawdopodobną rubieżą

x/

Trzeci pas niszczenia to obszar powietrzny nad ©b.toktarai 
zasadniczym,! s naieazanymi do obrony przez przełożorACigo«

Podczas wyzriao5san.ia poszczASgoInych pasów Kiezczegiia ŚNP 
przeciwnika bierz© się pod iiMagę zarówno położenie obiektyw 
zasadniczych i pośrednich /sil 1 środków wojsk OPK/« Jak 1 ich 
jinotliwości» W pierwszym pas.le niszczenia.« na przykład, 
nić noleźy priorytet niszczenia âMP przirz pierwszorzutowe

X /‘ .hubi A5Ż wykonania za da,nia /Rwz/ okr’a-śla się iizort«i 
5̂5=:ArRr4-hob « w którym? A - odstęp bombardowania, Rr - prÂ m.leń 
rażenia bomby /rakiety/, Rob promień obiektu. Odstęp bo-aibar-» 
piowania A oblicza s.ię dla bfimb ©raz dla rakiet odpoiï.leAlnio we-

wzo.rówi AbsVc*tb-śkj Ar~H-ctg7k , w których: tb - csèas 
spadania bomby, A  -* zwłoka czasowa ustalana wg ta.be 1, 
pi - wysokość odpalenia rakiety, /k- kąt, poAl którym odpalono 
rakietę w kierunku obiektu.



- 158 -
oddziały LM przy dzialanita aamolcitó^ przsełiwytisjącsyeli tm pełny

M./z iądo-Maniero «m lotfiiakaeli MEB i CSES * w dn^iss 
pasła niszozaiftla z kolei oddziały U4 oraz z-^iązki taktyezin® 
i pododdziały wojsk mkietowyoli i artylerii liafcmej mtmxcmy6 
powirany przeoi-smlka wa wzaj^iiym wsp61cizimlaiai%i* ¥ trzooim 
paisi® niszozoiaia aktywne środki wojsk OFK nadal śeiśla współ-, 
działając» niszczyć mummą ta cala, któro przedarły mię prmmz 
pierwszy i drugi pas«

Po ustaloniw i wrysowaniu tm. ^apy» kalki lub sohesiiaty 
pasów niszczenia przeciwnika powiotrznago ofiearowia sztabu 
wojsk OPK, zgrupowani w dwóch zespołach /gmpaoh/i zespole 
podgrywająoyssi działania §NP przooiwnlka i w zospol# oeeniają- 
cyw poszczególna warianty /modele/ działań ŚNP biorą udział 
w synunlowanej walce pomiędzy przeciwstawnymi warlantariii 
/»Badelaiiit/i ugK^upowani.® wojak OPK 1 nalotów SMP przeciwnika. 
Istni©je koniecznośćj by oficerowie rozpoznania uzupełniali 
ka*ldy pjroieontowany model nalotu przeciwnika miodnymi kossenta- 
s i&oiiii ; cłiarak teryzii jący«ś l te cechy działań ŚHP» którycli nie 
moZna w polni odzwierciedlić na mapie lub kalce.

Oficerowi© zespołu oceniającego z kolei powisrmi analizo-» 
wać sytuację powietrzną i dokonywać logicznego podziału za­
dań dla poszczególnych rodzajów wojsk OPK w kolejnych pasach 
niszczenia przeciwnika koncentrując wysiłek sił i środków na 
zwalczaniu tych celów» których trasy prowadzą do zasadni­
czych obiektów obrony#

X /Podczas analizy i oceny możliwości działań LM trzeba 
brać pod uwagę to, że zasięgi naprowadzainia samolotów na ma­
łych wysokościach są średnio o 20-30% mniejsze od promieni 
stref wykrywania RLS,
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Ponadto powinni ustalić 5 z których lotnisk Inb stref dyżuro­
wania jest możliwe i celowe disialanio lotnictwem na posscs©- 
gólna grupy śNP w I pasie niszcseniaj sprecyzować liczbę sil 
i środków potrzebną do odparcia nalotu oraz ustalić optymalne 
punkty naprowadzania LM na cel© powietrzu©-, ściśle stosować 
przy tym muszą zasadę koncentracji wysiłku na niszczeniu szcze« 
gólni® grup uderzeniowych przeciwnika, uwzględniając położenia 
zarówno potrzebnych, jak 1  możliwych rubieży wprowadzania LM 
do walki. i oraz możliwości przestrzenne i iloś­
ciowe p^mktów naprowadzania tego lotnictwa, .

Oceniając prawdopodobne działania LM i wojsk rakietowych 
V kolejnych pasach niszczenia oficerowi© grupy oceniającej po­
winni stosować najskuteczniejsze sposoby ± warianty współdzia­
łania tych sil i środków oraz uwzględniać inn® czasowe, prze- 
strzerme i ilościowe czynniki, mając© wpływ na efektywność 
niszczenia ŚNP przeciwnika.

Po dokonaniu przydziału sił 1 środków wojsk, OPK do zwal­
czania poszczególnych grup celów w danych pasach niszczenia 
wrysowują oni na mapę lub kalkęs z których lotnisk, w.jakim 
składzie i jakie typy samolotów myśliwskich mogą najskutecz­
niej zwalczać poszczególne cele oraz z którego punktu reali­
zuj© się proces naprowadzania LM, Następnie określają /obli- 
czają/ możliwości bojowe sił i środków wojsk OPK, wyrażające 
się oczekiwaną liczbą zniszczonych ŚNP ze składu każdej gmapy, 
Vażną czynnością w tym procesie jest udokładnianie każdego 
wariantu /modelu/ nalotu SNP przeciwnika - po prognozowanych 
»tratach zadanych przez system OPK, a także wariantu /modelu/ 
obrony systemu OPK - po prawdopodobnych stratach zadanych 
przez przeciwnika powietrznego w poszczególnych pasach niaz- 
ozonia.
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Kolejną casynnością grupy oceniającej ̂ zgodnie ^ treścią 

algorytmu, Jest obliczenie oczekii#aneJ liczby zniszczonych ,§np 
^8 wszystkich pasach niszczenia, a nastfpnl® obliczeni© ©f©k« 
tywnośol obrony zasadniczych obiektów, bronionych przez wojska 
OPK i ogólnej efektywności obrony. Uzyskane wartości, odjęte 
od Jedności, pozwalają obliczyć zarówno efektywność działania 
przeciwnika na zasadnicze obiekty /grupy obiektów/ rozmiesz­
czone w greinicach obszaru obrony wojsk OPK, Jalc również? ogólną 
efektywność działania przeciwnika w tym obszarze,

2,4,3. Wybór
wariantów /modeli/ działań śNP przeciwnika

Wyniki symulowanej walki w relacjis prawdopodobne warian­
ty działań SNP przeciwnika - wariant aktualnego ugrupowania 
bojowego•wojsk OPK oraz warianty innych ugrupowań tych wojsk 
należy wpisać do tabeli 4, dokonać ich analizy porównawczej 
oraz dokonać interpretacji wybranych - najbardziej prawdopo­
dobnych modeli działań śNP, Najwyższe wartości efektywności 
działania SNP przeciwnika na zasadnicze obiekty bronione przez 
sytem OPK, a także najwyższe wartości efektywności działania 
przeciwnika na zasadnicze i pośrednie obiekty rozmieszczone 
w obszarze obrony wojsk OPK - wskażą oficercwa rozpoznania 
najtrudniejsze do odparcia warianty /modele/ działań śNP, 
a zatem najbardziej prawdopodobne.
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Pr^yklado’wy tabeli podane poniżaj

Tabela k

Modolo nalo­
tów przeciw™ 
nika po­

wietrznego 
/warianty/

Oczekiwana 
liczba 

zniszczo­
nych $MP 
przeeiwnite

Efektywność działa­
nia przeciwnika na 
zasadnicze obiekty 
brosilcm© przez woj­

ska OPK

Ef okt-ywność 
działania prze«*- 

ciwnika na 
wszystkie obiek­
ty rozHiieszozo«

4S

£> {<4
1 0 e

© OJ •H
JS ^

,,0

•w
® rs
•° bQ. fl

©-S-•H
U

11© w granicach 
obszaru obrony 

wojsk OPK

30 0,98 0,75 0,84 0,80 0,83
B 50 0,82 0,67 0 , 7 2 0,82 0,73
C 37 0,82 0 , 7 7 0 , 7 7 0,82 0,79
D 32 0,Ć7 0,42 0,42 0 , 7 0 0,82
E 33 0,86 0,75 0 , 7 2 0,86 0,82
F 23 0,91 0,85 0,91...... 1

0, 88L
y/niosek: Z a;e.stawienia efektów symulowanych walk wynika,

ŻG naj trudniejs'^ym do odparcia dla ®ll i środkóts* wojsk OPK 
wariantem /modeiem/ nalotu przeciwnika jest wariant

Z analizy otrzymanych rezultatów symulowanych walk wyni­
kają również wnioski dotycząc© najskuteczniejszegjo niszczenia 
ŚNP przeciwnika» Mogą on© zawierać m.in. taki© elementy decy­
zji, jaks ■ .

1/ na jakim kierunku operacyjno-powiotrznym i na jakich 
grupach celi skoncentrować wysiłek wojsk OPK;

2 / w jakiej kolejności niszczyć śNP przeciwnika i jakimi 
aktywnymi środkami walki wojsk OPK według kierunków;

3/ w jakim stopniu gotowości bojowej należy utrzymywać 
siły 1 środki wojsk OPK, aby wprowadzić je do walki na po­
trzebnych rubieżach wprowadzenia do walki

. * PRWW ’
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h /  Jaki manewr I M  musi być dokonany pr^ed ro^poo^ęciem 

działań oraz w toku wojny; gdzie wyznaczyć ®*zasadzki raki@u 
towe” siłami i środkami wojsk rakietowych oraz kiedy skiero* 
wać tara dywizjony rakietowe?

5 / jakie stosować warianty współdziałania sil i środków 
wojsk OPK oraz Jakie przyjąć warianty współdziałania z siłami 
i środkami marynarki wojermoj oraz OPL frontu?

6 / sposób zabezpieczenia materiałowo-technicznego /rakie­
ty, amunicja, paliwo, oleje itp*/ szczególni© tych sił i środ-| 
ków wojsk OPK, które będą odpierać główne uderzenia przeciwni- 
ka na poszczególnych kierunkach ©peraeyjno-powietrznyeh«

Podkreślenia wymaga fakt, i^ w dokonywanych analizach
\

oraz w obliczeniach aalesfey uwzględnić równie* współczynniki 
określające stan moralno-poiityczny i poziom wyszkolenia stami| 
osobowego wojsk OPK,

Finalny efekt zastosowania metody prognozowania działań 
śNP, a raianowicie najbardziej prawdopodobo.© warianty /raodel©/ 
nalotów przeciwnika sm najważniejsze obiekty rozmieszczone 
w granicach obszaru obrony wojsk OPK powinny być przedstawianel 
dowódcy wojsk OPK w czasie meldowania mu propozycji - danych dl

x/ Idecyzji , Szef Oddziału Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK, refer| 
Jący wnioski z dokonywanej oceny przeciwnika oraz demonstru­
jący wypracowane warianty /modele/ jogo najskutecznicsjiszych 
działań, powinien uzupełniać, w miarę potrzeby grafiozna zobra­
zowanie wariantów /modeli/ niezbędnymi uzasadnieniami, tabe­
lami i obliczeniami.

x/Propozycje - dane do decyzjpodejmowanej przez dowódcy 
wojsk OPK^zawiera w swej treści referat - meldunek szefa Od­
działu Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK. Aktualny wzór takiego 
referatu - meldunku przedstawia załącznik nr
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Z prasedstawiosiycłi israriantóii /modeli/ nalotów dowódca 

Lojsk OPK wybiera^ Jo^o ^danieia najtrudniejs§sy do odparcia 
przez siły i środki ^ojsk OPK ora® wykor®ysttaj© go do wyprą« 
Lowywania koncapcji ugrupowania wojsk OPK lub doskonalenia tej 
Ikoncepoji ora® do prowadsonia walki ® pr^aciwniklam w toku 
loperacjl pr®e©iwpowietr®naj * Inne wypracowane modele nalotów 
ÎNP, przedstawione dowódcy wojak OPK prze® szefa Oddziału Roz« 
Ipoznawczego Sstabu Wojsk OPK, powinny byó również pomocne do 
Lypracowywania decyzji, w szczególności zaś do -wariantowania 
Idecyzji w jej ozfści, dotyczącej prowadzenia dzlałaó bojowych

X./ize ŚNP przeciwnika -

Zatwierdzona przez przelo^isonego decyzja dowódcy wojsk OPK 
[stanowi podstawę do opracowania prze® sztab dokumentów plaiii« 
jstyczno-rozkazodawczych, a więc planu udziału wojsk OPK w op©« 

[racji przeciwpowiotrznej na. ZTDW, rozkazu operacyjnego dowódcy 
iiojsk OPK i innych dokumentów,

Z powyższego wynika, iż fiiiKlaaientem decyzji dowódcy wojak 
lOPK dotyczącej działań bajowych w operacji przeć iw powi et rznę j 
[jest wybrany przez niego wariant lub warianty nalotu SNP prze- 
|olvmika. Skoro więc wypracowani© i ustalenie wariantu /modelu/ 
jdziałań przeciwnika - na j trudnie jszogo do odparcia przez 
jsysteai OPK « jest tak żywotną sprawą,przede wszystkim dla wojsk 

celowe Jest w czasie pokoju realizowani© |p>roĝ ramowego 
l/ocmiłającego/ etapu metocły prognozowania nalotów w postaci 
iiomputorowej gry -wojomtoj /KGW/^^'^,

x/Decyzja dowódcy wojsk OPK, dotycząca udziału w operacji 
jPrjEaciwpowletrzneJ, powinna byó wariantowana stosowni© do naj- 
[bardziej prawdopodobnych modeli działań $NP przeciwnika, wypra­
cowanych przez oficerów rozpoznania* Powimia zawierać więc kll- wariantów walki z© SNP, 

zx/Istnieje możliwość realizacji komputerowej gry wojennej 
*'* Szkoleniowyia Ośrodku Dowodzenia /SOD/ ASG WP,
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Gra taka może odzwierciedlić wielowariantowy model fnakojomo. 
wania zarówno śNP przeciwnika powietrznego, 4ak również 
eystemu OPK w operacji przeeiwpowietrznej• Aktywnym elementem 
w tej grze powinni być jest uczestnicy, czyli dowództwo 
i sztab wojsk OPK* których udział umożliwi odwzorowanie wpływu 
ich wiedzy, doświadczenia i umiejętności dowódczych na jakość 
podejmowanych decyzji i w konsekwencji na przebieg symulowa­
nych działań bojowych. Czynniki te są najczęściej niekwantyfi- 
kowane, stąd próby opisu zachowań człowieka w złożonych sytua­
cjach decyzyjnych, w postaci np, modeli matematycznych, oka­
zały się mało przydatne w praktyce.

Wypracowane przez oficerów rozpoznania wariauity /model©/ 
działań przeciwnika powietrznego mogłyby być odzwierciedlane 
w postaci programów symulacyjnych na EMC lub wprowadzane do 
symulatorów nalotów. V pierwszej kolejności mógłby być 
••uiruchoraiony" - z zachowaniem założonych parametrów czasowo- 
przestrzennych « wybrany przez dowódcę wojsk OPK, najbardziej 
prawdopodobny model działań ŚNP przeciwnika w operacji przeciw- 
powietrznej. Dowódca wojsk OPK wraz ze swym sztabem, korzysta­
jąc z programów symiłlacyjnych, dotyczących ugrupowania i moż­
liwości sił i środków wojsk OPK, prowadziłby "walkę” z prze­
ciwnikiem powietrznym. Podejmowane decyzje do zwalczania SNP 
wprowadzane byłyby do EMC w postaci danych wejściowych.
Rozkazy i meldunki o aktualnym stanie, położeniu 1 działaniu 
sił i środków przeciwnika oraz systemu OPK byłyby wprowadzane 
na urządzenie końcowe EMC, np. drukarki, monitory, grafoskopy.
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Opracowywane pr»ez uczestników komputerowej gry wojennej doku-
liaenty bojowe mo^ą mleć tradycyjne lub sformalizowane formy 

x/i treści - Celowe jest jednak» aby w pierwszym etapie zdąZa- 
|nia do szerokiego wykorzystywania EMC w modelowaniu działań 
sil powietrznych i systeitm OPK, skoncentrować wysJ.łek na kon­
struowaniu doskonalszych programów symulacyjnych do oceny wa­
riantów nalotów SNP przeciwnika. Umożliw1loby to waparcl# pro­
cesów decyzyjnych szybko reallzowanyriil obliczeniami 
tycanymi 1 wyborem krytycznych dla wojsk OPK. działań przeciw­
nika. Żaden model symulacyjny nie spełni wszak swego asadariia ̂ 
jeśli dowodzący systemem OPK nie zgłębi sensu zadania bojowago 
lnie sprecyzuje danych do wypracowania decyzji- Wiodącą rolę 
w toku KGW odgrywa Jednak człowiek - dowódca« oficer sztabu, 
hi toku komputerowej gi*y wojennej właśni© dowódca wojsk OPK 
t Jogo sztab mogliby wykorzystać w pełni swe predyspozycje 
i zdolności do twórczej pracy w zakresie przygotowania danych 
wejściowych do symulacyjnych programów komputerowych ©raz do 
interpretacji wyników oraz racjonalnego Ich wykorzystania. 
Najważniejszą trudnością w przygotowaniu i realizaoJi' kcmpute- 
roîeJ gry wojennej jest opracowanie modelu symulacyjnegoy sta­
nowiącego zbiór programów komputerowyoh, funkcJonujących pod 
kontrolą programu zarządzającego. Realizacja tego trudnego 
zadania jest w toku* Znajdzie prawdopodobnie swoje odbici© 
'•finalnym efekcie pracy naukowo-badawczej pod kryptonlmoia 
"model**, której koordynatorem jest Instytut Badań Strategiczno- 
Obronnych Akademii Sztabu Generalnego WP,

TH./Szczegółowe zasady organizacji i ftmkcjonowania KGW 
Podano w treści opracowamia **Symulacja i gry komputerowe 
'•zastosowaniach wojskowych**, MON, Sztab Generalny WP. 
"arszawa 1985.
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2 .5, Organlgacyjny etap procesti prognozowania działań prae^ 
olwnlka powietrznego

Etap organiaaoyjny Ja«t ostatnim etapem badania pro^o. 
stycKneero nod^llwoóol pr*eclvnlka 1 atanovl on • podobnie Jak
etap programowy - £J®£*5Siiii29i.2®Siś«B£2S22--Ci2fi225S!i^łS*
Ze względu na ścisłe powiązanie z działalnością planistyczną
do procesu badań organizacyjnych powinni być angażowani spe­
cjaliści ze wszystkich komórek organizacyjnych sztabu wojak 
OPK, Treścią etapu organizacyjnego Jest bowiem wszechstronna 
weryfikacja każdego z możliwych wariantów /modeli/ działań 
ŚNP przeciwnika, a także określenie optymalnych koncepcji 
działań systemu OPK. Weryfikacja polega ną sprawdzeniu prawi­
dłowości czynności we wszystkich etapach prognozowania i ich 
wpływu na końcowy wynik prognozy.

Procedura weryfikacji najbardziej prawdopodobnych warian< 
tów /modeli/ działań ŚNP przeciwnika w wojskach OPK może obsJ> 
mowaó sprawdzenie tyoh wariantów w toku ćwiczeń i treningów 
z uwzględnieniem dotychczasowego ugrupowania sił 1 środków 
wojsk OPK oraz innych» wariantowych ugrupowań bojowych. 
Krytyczne dla syetesm OPK» najtrudniejsze do odparcia przez 
ten system» warianty działań ŚNP w powietrznej operacji zaozep| 
nej powinny być uwzględnione w treści decyzji dowódcy wojsk 
OPK dotyczącej udziału w tej operaoji oraz w innych doktmien- 
taoh planistycznych. Na podstawie analizy wypracowanych warlai 
tów /modeli/ działań przeciwnika powietrznego może zaistnieć 
potrzeba dokonania korekty dotychczasowego ugrupowania bojo­
wego elł i środków systemu OPK» doskonalenia sposobów prowa­
dzenia walki ze ŚNP, dowodzenia, współdziałcmia itp.
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Prognozowanie działań ŚNP przeciwnika oraz odwzorowywanie 
Późnych, najaknieczniejszych wariantów obrony powietrznej po» 
«Inno więc być celem i treścią ćwiczeń, treningów a nawet 00» 
dziennej pracy oficerów sztabu wojsk OPK* Im więcej wszakste 
«jrpracuje się wariantów /modeli/ nalotów i modeli obrony » 
tyn więcej uzyska się wyników, które po analizie porównawczej 
BOgą dostarczyć bogatszej argumentacji i pozwolą wytypować 
zarówno najtrudniejsze modele /warianty/ nalotów śNP przeciw» 
nika, Jak i najtrudniejsze modele /warianty/ obrony zasadni» 
ozych obiektów bronionych przez system OPK,

Celowe jest zat«m»w prooesle planowania w okresie pokoju- 
Iwypracowywanie szerokiego wachlarza różnorodnych modeli /warlan* 
tów/ nalotów ŚNP przeciwnika z uwzględnieniem kryteriów warian­
towania np,'j wariantów działań śNP w nocy, w trudnych warunkach 
atmosferycznych, z koncentracją sił przeciwnika na Jednym lub 
kilku kierunkach działań oraz innych« Niezbędne jest także 
Iwszochstrorme . doskonalenie w czasie ćwiczeń i treningów zaprę» 
zentowanej w pracy analityczno»systemowej metody prognozowania 
(działań SNP przeciwnika« Jest to ważne z praktycznego punktu 
ddzenla, bowiem jej doskonalenie oraz mistrzowskie stosowanie 
Ipozwoii uwzględniać w procesie prognozowania wykorzystywanie 
(przez przeciwnika optymalnych i oryginalnych form i metod pro» 
mdzenla zaczepnej operacji powietrznej oraz Jej różnorodnych 
(sposobów zabezpieczenia bojowego. Pozwoli uwzględniać w treści 
(prognozowanych modeli nalotów najnowsze zdobycze techniki woj» 
|>kowej przeciwnika, a także różne sposoby uzyskiwania przez 
dego zaskoczenia. Wymienione zasadnicze elementy » umiejętnie 
uwzględnione w metodzie » wzbogacają jej treść i mogą w znacz­
my® stopniu urealnić wypracowywanie hipotetycznego modelu na» 
(lotu ŚNP przeciwnika.
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Wybrane prssoac dowódcę wojsk OPK i acweryfikowano w określ« 
pokoju warianty /modele/ nalotów SNP w zacseepnej operacji pó, 
wietrznej, odzwierciedlono graficznie i opisowo w treści decy. 
zji dowódcy wojsk OPK i w planie udziału wojsk OPK w tej ope­
racji, uwieńczają proces prognozowania działań śNP, Nie raostina 
jednak uznaó tego procesu za zakończony, gdy* zgodnie z przyjęć 
tą w rozprawie procedurą prognozowania i wymogami analizy 
systemowej niezbędne są dalsze doskonalące działania. Zatem 
wszystkie nowe elementy wpływające na kształt hipotetycznych 
wariantów /modeli/ działań ŚNP przeciwnika.ńalo*y badać, wpro* 
wadzać korekty do ju* wypracowanych modeli, oceniać je i interJ 
pretowaó. W praktyce będą to nowe elementy, dotyczące bazowaniJ 
stopni gotowości bojowej śił i środków przeciwnika, wprowadza-1 
nia do uzbrojenia nowych typów i rodzajów środków walki, sto­
sowania nowej taktyki użycia sił powietrznych itp« Na kształt 
modelu niewątpliwy wpływ będą miały także wszelkie zmiany 
w ugrupowaniu sił i środków systemu OPK 1 sąsiednich systemów 
OP, korekty wykonywanych zadań bojowych oraz szereg innych 
czynników.

2,5.1. Weryfikacja w czasie ćwiczeń i treningów najbardziej 
prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań ŚNP przo- 
ciwnika^na zasa^icze i j>ośrodnle obiekt^^ rozmiesz­
czone na obszarze kraju

Weryfikacja jest bardzo Istotną fazą - etapem ostateczneJ| 
budowy i ewentualnej korekty modeli /wariantów/ nalotów prze­
ciwnika. Dla uzasadnienia bowiem poprawności skonstruowanych 
modeli /wariantów/ pożądane jest sprawdzenie przede wszystkim 
poprawności przyjętych danych wejściowych, a więc: aktualnego
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«ykaasu obiektów ssaeadnićzyoh, realnych możliwości systemu OPK 
i sąsiednich systemów OP oraż hamowania i ilościowo-jakościo­
wych możliwości praeciwnika powietrznego. Najtrudniejsze jest 
jednak precyzyjne określenie zasadniczych parametrów hipote­
tycznego działania przeciwnika, dlatego te* w modelach /warian­
tach/ przyjmować należy jego najbardziej skuteczne /optymalne/, 
ilościowo-jakościowe wartości. Do niedawna najbardziej prawdo­
podobne parametry działania przeciwnika /strategie działania/ 
próbowano obliczać i określać z wykorzystaniem teorii gier. 
Praktyka wykazała jednak, *® teoria gier może być przydatna 
tylko jako jedna z ogólnych metod stosowanych do teoretycz­
nych rozwiązań profoleam* Dominującą wszakże rolę spełniają 
interdyscyplinarne metody prognozowania przy stosowaniu któ­
rych decydującą rolę odgrywa m.ln. wiedza i doświadczenie spe­
cjalistów oraz umiejętne wykorzystywanie przez nich aparatu 
oatomatyczno-logicznego«

Najskutaczniejszytn sposobem realizacji etapu organizacyj­
nego a zatfjmi i weryfikacji modeli /wariantów/ w praktyce szko­
leniowej wojsk OPK są treningi 1 ćwiczenia dowódczo-sztabowe, 
a także ćwiczenia taktyczne z wojskami ^ ¥ treningach szta­
bowych i ćwiczeniach dowódczo-sztabowych można teoretycznie 
przeanalizować i obliczyć skuteczność oraz efektywność zarówno 
ugrupowania sił i środków wojsk OPK, Jak również różnych kon­
cepcji i wariantów działania SNP przeciwnika. ¥ tyra celu po- 
»oone jest oznaczenie poszczególnych wariantów /modeli/ nalo-

x/¥ szkoleniu dowództw i sztabów wojsk OPK wyróżnia się: 
a/ ćwiczenia grupowe; 
b/ treningi sztabowe;
c/ ćwiczenia dowódczo-sztabowe /gry wojenne i ćwiczenia 

*ikioletowe/.
¥ szkoleniu wojak natomiast: a/ ćwiczenia taktyczne 

^'»ojskami; b/ ćwiczenia taktyczne ze strzelaniem amunicją bojową.
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t6w numerami, hasłami lub iiteraiai ora« kolejna ich atsaliaa 
i ocena starciu®? - a «aloÉonyaii ifi danych treningach, c*y 
¿vicaeniach - wariantami ugrupowań sił i środków systemu OPK 
i koncepcjami roagrywania walk. Wyniki takich "staró” mogą 
wskaasywać drogę dokonania korekt ugrupowań bojowych lotnictwa 
myśliwskiego, wojak rakietowych, a także wojsk radiotechnioa- 
nych# Powinny one również dostarczać wniosków odnośni© naj« 
lepszych sposobów rozgrywania walki z przeciwnikiem powietrz­
nym. Praktyczne przerabianie tych zagadnień w ćwiczeniach 
pozwala jednocześnie wyrabiać odpowiednie nawyki działania 
u oficerów dowództwa i sztabu związku operacyjnego wojsk OPK 
oraz u oficerów dowództw i sztabów związków operacyjno«-tak­
tycznych, taktycznych i oddziałów podległych dowódcy wojsk 0PK,|

Generalnym sprawdzianom poszczególnych wariantów /modeli/ 
nalotów, szczególnie zaś wariantu /modelu/ wybranego przez 
dowódcę wojsk OPK i uznanego za najtrudniejszy do odparcia, 
powinny być jednakże ćwiczenia taktyczne z wojskami z udziałom 
lotnictwa, W czasie takich ćwiczeń grupy samolotów lub poje­
dyncze samoloty mogą imitować nalot określonych grup SNP prze­
ciwnika, Można zatem starać się realistycznie odtworzyć wypra­
cowano, poszczególne modele działań hipotetycznego przeciwnika. 
Wymaga to uprzedniego opracowania graficznej koncepcji nalotu, 
a następnie odpowiedniego przygotowania pilotów, biorących 
w nim udział do realizacji tej koncepcji w toku ćwiczeń. 
Przykładem realizacji takich koncepcji w praktyce szkoleniowej 
wojsk były naloty, wykonywano w poszczególnych etapach ćwlcześ 

typu "GRANIT-8^" i "GRANtT-86"*^.

x/ ,Szczególnie w ćwiczeniu "GRANIT-86" pozorowane były, z 
mocą lotnictwa, naloty zmasowane z udziałem kilkuset SNP,
W toku ćwiczeń typu GRANIT pozorowano także za pomocą samolotół 
TS-11 "ISKRA" - lot rakiet manewrujących "CHUISE”.
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2,5,2» Przy(got©'^anie optymalnych

sasadnic5B^ch^obi@któi»#^’W^pIan2^anin^ndzialn^^o^sk^OPK

Najhardziej prawdopodobna warianty /aiodal®/ działań ŚNF 
przeciwnika I zweryfikowana w toku ćwiczeń i treningów^aą kanwą 
przygotowania optymalnych wariantów /modali/ obrony zasadni 
czych obiektów w toku planowania udziału wojak OPK w operacji 
przeoiwpowi©trznęj, Operacja przeciwpowietrzna jest bowiem 
podstawową 1 jednocześni© aktywną formą realizacji zadań obro­
ny powietrznej na ZTDW, zaś szczególne znaczeni© dla jej pro­
wadzenia ma wnikliwe i precyzyjne zaplanowanie ugrupowania 
li koncepcji użycia sił i środków biorących w niej udział. 
Specyfika procesu planistycznego, realizowanego przez sztab 
nojsk OPK to przede wszystkim systemowość /kompleksowość/» 
[złożoność i jednolitość, Cechy te wyrażają się w konieczności 
[zsynchronizowania działań ogromnej liczby różnorodnych sił 
i środków wszystkich rodzajów sił zbrojnych biorących udział 
jw operacji przeciwpowietrzn©j na okres ni© tylko kilku godzin, 
[niezbędnych do odparcia pierwszego zmasowanego nalotu, lecz 
[na cały okres operacji, czyli kilku /2«5/ dób, Złożoność tego 
[procesu uzewnętrznia się najostrzej podczas planowania i orga- 
[nlzowania dowodzenia, współdziałania i zabezpieczenia bojowego 
jdziałań.

Istotną trudnością w planowaniu działań wojsk OPK w ope- 
Iracjl prz©ciwpowietx'znej będzie zmienność składu sił i środ­
ków biorących w niej udział. Wiadomo bowiem, że siły 1 środki 
pPL wojsk operacyjnych oraz lotnictwo WLF przegrupowywać się 
[będą na front zewnętrzny a ponadto przez nasz obszar przemiesz­
czać się będą związki operacyjne i taktyczne wojsk sojusznlczycii.
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Jednolitość planowania dotycjsy przed© wszystkim umiejęt« 

no^o, merytorycznego i organizacyjnego przetransponowania > 
zasadniczych danych^zawartych w treści doknmentówdecyzyjno- 
planistycznych opracowanych przez Naczelnego Dowódcę ZSZ na 
ZTDW^do związków operacyjnych, operacyjno-taktycznych, oddzia­
łów 1 pododdziałów wojsk OPK włącznie* Istota problemu polega 
na zastosowaniu, odpowiednio do szczebla dowodzenia, adekwat- 
negoi selektywnego stopnia szczegółowości zadań z zachowa­
niem zasadniczej myśli przewodniej dowódców wyitszyoh szczebli.

Wypracowana przez oficerów rozpoznania sztabu wojsk OPK 
operacyjna koncepcja najbardziej prawdopodobnych działań SNP 
przeciwnika w powietrznej operacji zaczepnej, jak zaznaczyłem 
uprzednio, powinna znaleźć swoje miejsce w podstawowych doku­
mentach dooyzyjno-planistycznych* Przeciwstawne tej koncepcji 
warianty /koncepcje, modele/ obrony zawarta są w takich ele­
mentach /członach/ decyzji dowódcy wojsk OPK, jaki

- zamiarze działań bojowych wojsk OPK w operacji przeelw- 
powietrznej;

- zadaniach bojowych związków 1 oddziałów;
- sposobach współdziałania;
- organizacji zabezpieczenia działań bojowych;
- organizacji dowodzenia*

Również w zasadniczym dokumencie planistycznym wojsk OPK, 
a mianowicie w planie udziału wojsk OPK w operacji przeclwpo- 
wietrznej odzwierciedlone muszą być uwzględnione zarówno w jego 
części graficznej /na mapie w skali 1:500 000/, jak lówniei; 
w legendzie - optymalne warianty ugrupowania i sposobów walki 
sił 1 środków systemu OPK,
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preeyssyjM p r s s ^ ^ d s ^ k l a d i i  

bojowego 3Í1 i éroákéw ^ojsk CIPKg î ojs.k €)PL, lotuicifcwa myśli«« 
«kiego WLF, ioh liig’irMpo-Mmf&la o m ®  «amlam díslalaá i# ©p#ra«Ji 
przec iw po^ i^ tr^a® j!. Optywmiise w a r ia n ty  obrany* M jęt®  w plam i® 

udzialti Mojsk OPK 'm operacji prmeciwpoili^tFsa® j ̂ uwsiSBą \mm^'lęń- 
niaé yÉyei# pr®@® pr^aoi^milcm, ííaréitfsi© kos» Joma Iny ch ̂ jak
I jądrowycis środków ra^®nia.« Powinny &nm ©díEWÍ@roieclIaó?

1/ kiei-^MBkl 5ü®érci4lcci%“a íi ia  / k o n o a n tra o jl/  i^léwnsifci w ysilkM  

sił i érodkórw OP atosownia d© kiarwmkó-« dsalalanla. l rsstpi téî  
pr*0csiW3iiika j

2/ strefy ognia wojsk rakiatowyci* ? mbiaafe© dtKiałaiil Ü4 * 
rubież® wykrywania ŚNP na małych i dużych wyaokośeiach?

3/ potraab«« i  możliwa rubia*» wprowadżania lotniotwa 
laiyśliwskiego do wmlki 1 ?

4/ sposoby o d p a rc ia  i  k e le jiiy o fe  isaiasowaiiyeli

udersseá SNP przeciwnika |
5/ sposoby dow odzen ia  i  w s p ó łd z ia ła n ia ;

6/ o r g a j i i z a e j f  manawru s i ła m i i  środltajisi OP;

7/ o rg -a n iza c ję  ro zp o zn a n ia  ś'MP p rz e c iw n ik a  i  pow iadam ia­

nia wojsk o zagraceniu z pcwistrza;
8/ k o ia jn o ś ó  od tw a rzan ia  z d o ln o ś c i b o jo w e j zgr^^powaó 

Iwojsk OPKi OPL i m  WLF; .
9/ organizację wszystkich rodzajów zabezpieczenia bo jo-

iwego,

Wymienion© powyżej elemeinty wariantów /modeli/ dzlałaó, 
•ystemu OPK w iisożliwi© najbardziej komtmikatywnej ronisi©- po­
winny być odzwierciedioii© na mapie, stanowiąc zasadniczy doku- 
pobt pianistyczny związku operacyjnego wojsk OPK» Zasadnicze 
pî ne z planu udziału wojsk OPK w operacji przeciwpowiotrznej
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przekazywań© są do związków operacyjno«taktycznycli /korpusów 
OPK/ w trośoi dokumentów rozkazodawczych, a więo rozkazu ope­
racyjnego dowódcy wojsk OPK do obrony powietrznej wraz z za- 
łącznikami We wszystkich dokumentach d0cyzyjno«planistyc2- 
nych związku operacyjnego wojsk OPK istniej© potrzeba odzwier-| 
ciedlania optymalnych wariantów obrony najważni©jszych obiek­
tów « przeciwstawnych najbardziej prawdopodobnym wariantom 
/modelom/ działań ŚNP przeciwnika. Stąd pojawia się problem 
k o m u n i k a t y w n o ś c i  tych wariantów i odpowiednie, 
go ich wrysowywania na mapy. Jest to forma bardziej klarowna, 
aniiteli forma opisowa, dlatego Jej doskonalenie powinno być
istotnym zadaniem oficerów sztabu wojsk OPK. Jest t© bowiem

\równie* ważny element w całokształcie doskonalenia procesu 
planowania udziału wojsk OPK w operacji przeeiwpowietrzn©j. 
Proces ten wymaga stosowania zasad zwięzłości, treściwości 
1 zrozumiałości wypracowywanych decyzji oraz dokumentów pla­
nistycznych. Mało użyteczne okazują się bowiem wieiostronl« 
cowe referaty « meldunki, a także dokumenty planistyczne 
/np. plany obrony/ z wieloma załącznikami opisowymi. Dokument] 
takie spełniają, owszem, swoją rolę podczas wdrażania do peł-j 
nienla obowiązków nowych specjalistów i kadry dowódczej.
W warunkach wszakże przygotowań do działań bojowych, przyjmu-j

x/Zgodnie z treścią "Regulaminu Służby Sztabów Wojsk OPI 
sygn, 998/85 dokumenty dowodzenia ZO wojsk OPK tos a/ dokumei 
ty planistyczne, a więc plan OP PRL wraz z 10 załącznikami 
/planami! rozpoznania, zabezpieczenia radiolokacyjnego, maskol Wania, WRE, ciągłości dowodzenia i innymi/ 1 b/ dokumenty roz| 
kazodawcze, a więc rozkaz operacyjny wraz z 12 załącznikami 
/wytycznymi szefa sztabu wojsk OPK do organizacji dowodzenia 
współdziałania, łączności 1 UL, wytycznymi szefa WRT do użyci] 
wojsk radiotechnicznych, szefa WR do użycia wojsk raklotowycl 
szefa LM do użycia lotnictwa myśliwskiego itd./.
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jąc, *o dowód^t^® i s^tab wojak OPK stasiowi dobra® wyszkolony 
i zgrany z@sp.61 d©cyzyjn@-platilstyczny, dokuisenty powinny być 
opracowywane z re^ly w f ormi® ^raf ioznoj na sisapach Inb kal­
kach /schematach/* Część opisowa zaś powinna byó stosowasm 
«oszczędni®*̂  i w niezbędnych sytuacjach# Stąd zarówno najbar« 
dzioj prawdopodobne warianty /model®/ nalotów ŚHPj Jak równiest 
nodele /warianty/ obrony zasadniczych obiektów opracowywane 
powinny byó na mapachj kalkach i schematach«

Reasismująo powyższe wywody można atwiardzióg ż® w wyniku 
zastosowania przez oficerów rozpoznania«»^® współpracy z innyral 
oficerami ■ sztabu wojsk OPK^ szczeigólnie zaś z oficerami Oddzia­
łu Operacyjnegro «>* anaiityezno-systomowej metody prognozowania 
działań SNP dowództwo i sztab związku operacyjnego wojśk OPK. 
powinny dysponować w okrasie pokoju zawsze aktualnymi roodolami 
/warlantaiui/ nalotów SNP przeciwnika oraz prz@eiwstawnymi im 
Wariantami działań sił i środków OP* Model®/warianty/ ixa,lotów ŚNP, 
oznaczone numerami lub kryptonimami^ muszą mleć odpowiednią 
przeciwwagę w wariantach i koncepcjach działania systemu OPKj 
również oznaczonych odpowiednimi nazwami, np*s ALFA, BETA,
GAMMA itp« Wybór odpowiedniego wariantu /modelu/ obrony może 
nastąpić nawet w okresie zagrożenia., lecz zazwyczaj po rozpo­
częciu. działań przez ŚNP przeciwnika. Analiza i ocena cech 
podobieństwa rzeczywistego wariantu /modelu/ powietrznej ope­
racji zaczepnej - do któregoś z kilku wariantów wypracowanych 
okresie pokoju - powinna umożliwić szybkie uruchomienie 

'•szochstronnie przygotowanego i przcćwiczoiicgo modelu /warian-
i^u/ użycia sił i środków systemu OPK w obronie zasadniczych 

obiektów, ¥ miarę potrzeb konieczne będzie wniesienie nie­
zbędnych poprawek do wariantu /modelu/ działań wojsk OPK,
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Prajedstaniiony w pracy proces pro^nozm^anl^ i wyboru hipo. 

to tycznych wariajitów /modeli/ działań przeciwnika powietrznego 
wymaga w swej realizacji głębokiej wiedzy specjalistycznej 
oficerów rozpoznania sztabu wojak OPK, wykształconych nawyków 
pracy analitycznej oraz umiejętności graficznego zobrazowywa- 
nia parametrów nalotu ŚNP przeciwnika* Wymaga rówńiest określo­
nego wkładu pracy twórczej. Stąd pytaniej czy nie można sfor­
malizować procesu kompleksowej ©ceny możliwości przeciwnika 
i prognozowania działań ŚNP? Wzmiankowano o tym w treści pod­
rozdziału 2,4, Nadal w wielu publikacjach mylnie odnosi się 
do tego ważnego problemu? utożsamiając jego rozwiązanie z bu­
dową symulatorów nalotów. Próby matematycznego opisu działań 
przeciwnika powietrznego w skali taktycznej i operacyjnej po­
dejmowano w ASG VP i w WAT, Autor również we współpracy z ofi- 
ceraml-cybemetykami ASG WP czynił takie próby, ¥yn±KX okazały] 
się Jednak mało zadowalające. Matematyczny opis szeregu zmien­
nych, niejednokrotnie szeregu losowych parametrów koncepcji 
modelu /wariantu/ nalotu ŚNP okazuje się bardzo skomplikowany. 
Chodzi tu bowiem o wszechstronne uzasadnieni© 1 matematyczny 
opis wielu czynników i procesów nlezmlerzalnych, takich Jak:

Imorale pilotów, wplyx dowodzenia na efekty walki, wpływ pokry-| 
cia 1 rzeźby terenu na możliwości pokonywania systemu OP itp. 
Szacunkowe uwzględnianie uproszczeń i współczynników - prowa­
dziło w przeszłości do nieuwzględniania wielu ważnych elemen­
tów zaczepnej operacji powietrznej. Istotnym przy ty-m przed­
sięwzięciem, mającym wpływ na tworzenie matematycznego modelu 
działań ŚNP w operacji, Jest opis terenu, nad którym ma dojść 
do symulowanych walk w relacji: model /wariant/ nalotu ^NP - 
model /wariant/ ugrupowania i możliwości systemu OPK.



, - 177.
lOpis teraijtii ® pokryciem stanowi istotny alaraant m®«
Idola walki i obrony ^ lawagi na fakt, przeciwnik będzie sze­
roko stosował loty ŚMF na maiycb i bardzo małych wysokościach,

Pomoenysu w rozwiązywaniu problemów komputerowego opisu 
Iterenu przyszłych operacji i działań bojowych będzie niewątpli« 
de realizacja ¡riiektórych prac naukowo-badawczych, podjętych 
prasez ASG ¥F we współpracy z dowództwami ©kręgów wojskowych 
rodzajów ®ił zbrojnych ©raz z niektórymi IG MON i WSO,

Jełaini głównymi założonymi do osiągnięcia w tych pracach sąs 
^pracowanie wymagań dotyczących treści, formy i skali zobrazo­
wania informacji o terenie np^ w pracy **Mapa topogi-^ficzna 
świetle wymaga-ń prognozowanogo pola walki” oraz opracowani® 

Wielozadaniowej, komputerowej mapy terenu - w pracy naukowo- 
padawczej ”Planowanie systemu łączności radiollniow©j z wyko- 
k y staniens komputerowej mapy terenu”« Również imi® prac® 
lukowo-badawcze powinny zgłębić trudu® problemy dotycząc© 
przyszłego pola walki, Do nich można zaliczyć? “Prognozowań© . 
pagrożenie terytorium P.R.L w latach 90-tyoh” .« termin zakończ®- 
via 1990 rok, “Przeciwdziałanie wojsk lądowych, wojsk lotni­
czych i wojsk OPK środkom kosmicznym przeciwnika" - termin 
zakończenia 1988 rok oraz "Wpływ .działań rakiet skrzydlatych 
systemu AWAGS na efektywność systemu OPK PRL." - termin rea­

lizacji 1989 rok.

Wymienione powyżej prace naiikowo-badawcze podobnie jak 
Niniejsza praca mają wspólny, dalekosiężny cel, mianowicie 
pniesleni© określonego dorobku w dzieło p r o g n o z o w  a— 
t a  o b r o n n e g o ,  obejmującego całokształt probleraa- 

pyki obronnej kraju i syntezę prognoz poszczególnych dziedzin 
pronności.



- t?^ -
¥ praktyce pro^oso^fania sse praktyca,

nyoh i or<?anizacyjnych wprowadssono obi igfa tory Jule kilka typói« 
pro^jnoz po^iąssainycb systeinoi»fo- Kryterlism wyKisacasenia tych pro- 
gnoz ma charakter normatywny i wynika as potrzeb instytucjonal, 
no-organizacyjnych organów decyzyjnych i planistycznych resorti 
obrony narodowej• Prognozami tymi sąs prognoza obronności, 
prognoza rozwoju «11 zbrojnych, prognoza specjalistyczna l pro- 
gnoxa. problemowa*

Prognoza obronności obejmuje całokształt problematyki 
rozwoju »ystomu obrony państwa w płaszczyznachg polityczno- 
wojskowej, bezpieczeństwa wewnętrznogo, obrony cywilnej 
i innych,

Prognoza £92^0ju ® i c z ę ś c i ą  prognozy ob­
ronności 1 obejmuje całokaztałt problematyki związanej z roz­
wojem sił zbrojnych* Opracowywana jest na podstawie prognoz 
specjalistycznych i problemowych.

Prognoza specjalistyczna z kolei jest formą prognozy wy­
cinkowej, czyli jest prognozą wybranego aspektu, strony, rela­
cji czy test elementu przedmiotu prognozowania - opracowywaną 
na podstawi© prognoz problemowych*

również formą prognozy wycinko­
wej, lecz niższego rzędu niż prognoza specjalistyczna,
W prognozie problemowej podejmuje się z reguły wybraną, wąską 
problematykę - stosownie do potrzeb opracowywania prognozy 
specjalistycznej, resortowej i obronności.

Ogólna struktura prognozy problemowej, jak również sfor- 
lisnlowano wymogi dotyczące jej os ta tocznego, hipotetycznego 
kxsztaltu 1 formy wskazują wyraźnie,- że finalny efekt zastoao-
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vania aaaiitycisno-®ystemoi#®j metody prognozowaniai saiano^wiei© 
najbardziej prawdopodobna warianty działań śNP przeciwnika 

lą w iatoei© p r o g n o z ą  p r o b l e m o w ą .
Prognoza taka moś® ^tanowió znaczący ®lem@nt prognozy spec ja- 
liatycznoj ̂ ta zaś z kolei - prognozy rozwoju sil zbrojnych 
i prognozy obronności. Prognozą sp©cjalistyczną moż® 'być np, 
ocena zagrożenia PRL w przyszłej wojnie«

Prognozy całościowe dotycząc® rozwojn obronności krajn^, 
jak i prognozy poszczególnych dziedzin obronnych stanowią 
współcześni® najbardziej wiarygodn© dan® w zakresie prawdopo­
dobnego, przewidywanego przebiegn zjawisk, w tym zmian stopnia 
zagrożenia z© strony potencjalnego przeciwnika, a więc czynni­
ka posiadającego istotny wpływ na kształtowanie systemu obron­
nego.

Naukowe przewidywanie rozwoju zmian zagrożenia wymaga 
jednak rozległych studiów, obejmujących ni® tylko sam przed­
miot prognozowania, lecz także wszystkie czynniki i okolicz­
ności warunkując© t@ zmiany. Budując prognozę ni© należy usi­
łować odpowiedzieć na pytani©? co będzie, tylko »> co może być. 
Zatem .prognozę, a zwłaszcza prognozę dotyczącą obronności nalo­
ty wariantować, a przed© wszystkim nal@ży ją traktować jako 
formę myślenia o przyszłości^^.

^Gon.bryg.dr T.Urbańczyk - ”System obrony państwa - 
badani© 1 prognozowanie rozwoju** , Materiały III Szkoły Inży- 
»ierii Systemów. Kiekrz 198?.
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2.6. WNIOSKI

Z praedsta^wionych ^ roadaiale dregim roapra>#y 
teoretyoanych, analiz i ooen oraz propozyeji i koneapcji roz» 
wiązań praktycznych można sprecyzować następująca wnioskij

1, Zaprozantowana w rozprawie metoda progrnozowaitia dzia­
łań ŚNP przeciwnika może być zdaf iniowmia. jako działania zor­
ganizowane i systemowe mając© za cel odwzorowywani®j przy 
użyciu różnych technik i metod, najbardziej prawdopodobnych 
wariantów /modeli/ działań ŚNP przeciwnika, wybranych według 
ustalonego kryterium spośród możliwych wariantów z uwzg‘iędnie- 
nlem kompleksowej , ilościowo-jakościowej analizy i oceny obiak̂  
tów obrony^ systemu OPK i sąsiednich systemów OP oraz możli­
wości przeciwnika.

2. Wypracowana i przedstawiona w treści rozdziału anali­
tyczno- systemowa metoda prognozowania działań śNP przeciwnika 
wydaje się być racjonalna i bardziej efektywna w pracy ofics~ 
rów Oddziału Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK w czasie pokoju, 
w porównaniu z dotychczas stosowanymi metodykamls oceny zagro­
żenia obszaru kraju i metodyką naliczeń śNP do powietrznej 
operacji zaczepnej, ponieważt

a/ struktura metody oparta jest o zasady prognostyki, 
prognozowania i analizy systemowej oraz ich wspólnego narzę­
dzia badawczego - modelowania, co umożliwia analityczno-kora- 
pleksowe, chronologiczne rozpatrywanie możliwości przeciwnika 
według poszczególnych etapów prognozowania działań ŚNP prze­
ciwnika na najważniejsze obiekty, rozmieszczone na obszarze' 
kraju;
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b/ aasadę jednolitości analizy i ©eony naj-

ł(ażni©Jsssyeli_obiektów obrony %# okroai® pokoju ©ra^ w ©ssaai® 
iagro*enla /^@jay/i ©limintijąe 'isi aw®j traśei intuicyjną dowol­
ność ich wyboris$ stosują© .,tę isasadę lasacase^ólawia tossę j żo 
zasadnie^® obiekty obrony są w ©krosie pokoju wyssienione 
V treści dyrektywy ssinistra ©brony narodowej o obronie po- 
wletranej kraju, natomiast wccasasio . ̂ a^rotenia /wojny, dwicaeń 
sojusanioasyeh/ ustalane @ą praasas dowódi^two i ®stab planujące 
operację priieciwpowietrissną na danyan TD¥, ©aiyli prs:ei85 ND ZSZ 
na ZTD¥|

o/ prisyjsnuj© ®a cal działania ŚNP przeciwnika w powietrz­
nej operacji zaczepnej iiaJwaZnieJsze obiekty, nakazane dowódcy 
vojek OPK do obrony, nazwane obiekts^i zasadniczymi zaś za cel 
prognozowania - siły i środki wojsk OPK /obiekty pośredni®/ 
broniące obiektów zasadniczych;

d/ prezentuje stosunkowo prosty i chronologiczny /algo­
rytmiczny/ sposób postępowania oficerów rozpoznania podczas 
analizy podstawowych danych oraz wypracowywania i odzwiercied­
lania prawdopodobnych wariantów /modeli/ nalotów ŚNP przeciw­
nika na zasadnicze obiekty rozmieszczone w granicach obszaru 
obrony wojsk OPKj

©/ zapewnia wielowariantowe poszukiwanie i wypracowywa­
nie różnorodnych wariantów /modeli/ nalotów SNP poprzez zasto­
sowani© kryteriów ich wariantowania;

f/ ujmuj© w swej strukturze grafoanalityczny sposób 
/metodę/ wyboru najbardziej prawdopodobnych wariantów /modeli/ 
spośród możliwych;

g/ stanowi anaiityczno-loglczną podstawę do opracowania 
matematycznego modelu najbardziej prawdopoelobnych działań SNP 
Przeciwnika w określonej sytuacji stratogiczno-operacyjnoj•
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3« Najbard5Bi®J prawdopodobne warianty /model®/ disialań 
ŚNP prasoeiwnika, Jako finalny efekt dokoimnoj ooeny mo5liiwoioi| 
przeoiwnlka i realizacji procesu pro^ozowania nalotów, są 
podstawą do wypracowania decyzji o działaniach bojowych sił 
i środków OFK* Stanowią więc fundament, na podstawie którego 
dowódca wojsk OPK m&±® ©kreślió ugrupowani® bojowe podległych 
sił i środków oraz koncepcję walki z przeoiwniklmi. Zatwier­
dzona decyzja dowódcy wojsk OPK stanowi z kolei kanwę opraco­
wania planu udziału wojsk OPK w operaoji przeciwpowietrznej 
na ZTDW, Jak również stanowi podstawę wykosmnia innych doku­
mentów pianistyczno-rozkazodawczych,

4. Warianty /model®/ nalotów przeciwnika, ujęte w treści 
decyzji dotyczącej udziału wojsk OPK w operacji przeeiwpo- 
wietrznej, mają istotny wpływ na przyjęty przez dowódcę wojsk 
OPK wariant ugrupowania bojowego, a takZ© na sposoby i wariant 
rozgrywania walki z przeclwnlkieni, Z kolei sposób ugrupowania 
sił i środków wojsk /systemu/ OPK, szczególnie zaś ugrupowanie 
wojsk rakietowych i lotnictwa myśliwskiego w obronie zasadni­
czych obiektów, rejonów i kierunków, rzutuje na prognozowaną 
strukturę modeli nalotów przeciwnika oraz na koncepcję Jego 
działań. Mamy zatem do czynienia z elementami wzajemnie oddzh 
ływującymi na siebie i mogącymi być obustronnie doskonalonymi. 
Wiodącym problemem w treści rozdziału Jest potwierdzenie hłpô  
tezy roboczej, przedstawionej we wstępie rozprawy. Istnieje 
bowiem moZliwość wypracowywania optymalnych wariantów /modeli/ 
obrony, jeśli dysponujemy najbardziej prawdopodobnymi warian­
tami /modelami/ działań ŚNP przeciwnika.
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5- Wypracowane w W3m ilai zastosow an ia  n^tody prognozowmala, 

modele /w arianty/ nalotów  SNP mo^ą byó wykori;ystywan© do dosko­

nalenia dotyclio55;asowo^o ugrupowania bojowego ©raz tw orzon ia  

i sprawdzania iimyeli ugrupowań sil i środków w ojsk  OPK.® 

a tak'i;® w r e a l i z a c j i  p rzed s ięw z ięć  ssiająeycti wpływ na optymaln© 

przygotowani® w a lk i za ŚNP« D© zasadniczycli p rzed s ięw z ięć  w tym 

zakrasi® mo^na za lic zyćg

a/ ustalanie racjonalny cli stanów i stopni gotowości bojo­
wej sił i środków syatsum OPK.zarówno w okresie pokoju, jak 
i V okrasi® zagrożenia i wojny w zależności od aktualnej sytua­
cji strategiczno-operacyjnaj i prognozowanych przedsięwzięć 
przygotowawczych /zaczepnych/ przeciwnika ;

b/ wybór najskuteczniejszych form i sposobów obrony za­
sadniczych obiektów przed ich roxpoznanie»i i uderzeniajMi z po- 
Iwietrza przez ŚNF przeciwnika^

c/ precyzowanie kolejności niszczenia SNP przeciwnika 
z optymalnym wykorzystaniem potencjału I>! i wojsk rakietowych 
oraz sil i środków walki radioelektronicznej j

d/ ustalanie potrzeb w zakresies dokon3rwan.ia manewru IM 
|na lotniska rozśrodkowania, manewru i zapasowe, tworzenia 
’zasadzek” na trasie przelotu ŚNP siłami i środkemi wojsk ra~ 
lUotowych i artylerii lufowej, manewru ogniem tych wojsk oraz 
8<>osowania przedsięwzięć maskowania operacyjnego i bezpośred- 
|niegoj

e/ obliczenie i sprawdzenie zasadności przydziału środków 
h^lki, szczególnie rakiet i amunicji w tych oddziałach i ZT 
hojsk OPK, które prawdopodobnie przyjmą główny ciężar obrony 
obiektów zasadniczych, a zatem powinny mieć więcej środków 
Pralki również do samoobrony;
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f/ doskonaleni® aasad dOK^odasenia, i^spóldi^ialania oma; 
bojowego zabezpiocKenia działań wojsk OPK^

6 , Zawarto w strukturze zaprezentowanaj metody prognozo« 
wanla mechanizmy /sposoby/ oceny 1 weryfikacji na j trudni® jszyoh| 
do odparcia przez system OPK wariantów /modeli/ działań ŚNP 
przeciwnika mogą być wykorzystywane w toku ćwiczeń organizowa­
nych dla dowództw i sztabów wojsk OPK* jak również dla wojsk. 
Szczególną rolę w zakresie analitycznej oceny i weryfikacji 
wariantów /modeli/ nalotów spełniać mogą treningi sztabowe 
1 ćwiczenia dowódczo-sztabowe /gry wojeirme i ćwiczenia szkiele-l 
towe/, zaś najwyższą formą weryfikacji wypracowanych wariantów 
działań ŚNP powinny być ćwiczenia taktyczne z wojskami. Stwo­
rzenie najtrudniejszych warunków, zbliżonych do realnych, 
w toku tych ćwiczeń pozwoli wykształcać i wyrabiać u stanu oso-| 
bowego dowództwa i sztabu wojsk OPK, a także w podległych jed­
nostkach nawyki efektywnego działania przeciwko uderzeniom ŚNP 
przeciwnika. Celowe jest także w okresie pokoju ocenianie i we­
ryfikowanie prawdopodobnych wariantów działań ŚNP w czasie kcM!i-| 
putorowej gry wojennej , organizowanej np, w SOD ASG ¥P,

7* Proces planowania działań bojowych wojsk OPK w opera­
cji przećiwpowietrznęj, z uwagi na swą złożoność, wymaga 
wszechstronnego badania i uzasadnienia wszystkich elementów 
decyzji dowódcy wojsk OPK dotyczącej wykonania zadań w tej 
operacji. Rolę zasadniczą w tym procesie odgrywa ilościowo- 
Jakośclowa ocena możliwości przeciwnika wraz z elementami 
wpływającymi na sposoby jego działania, praktyczni® zaś rdze-| 
niem zabiegów są modele hipot©tycznych działań śNP przeciw’nika. 
Stąd wypływa potrzeba prognozowania tych działań nie tylko
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M i treningów^ l@©s tak^® ^ eodsiermej pracy ofi­
cerów ro^posimtEia* lat H'ifcaJ bowie® wariantów /modoil/ nalotów 
przeciwnika f owidcntni® róitetiąc ych pomifdsy sobą^ wypra­
cują oflcarowi® rozpoznania w ©zasie pokoju, tym wi^oaj można 
przeanalizować i symulacyjni® ®rozebrać®* przaoiwstawnych kon­
cepcji ugrupowań ®y@t@isiu OPK wraz z poazczogólnymi wariantami 
działań SMF przeciwnika. Sprawdzeni® zasadności oceny poszcze­
gólnych wariantów zarówno nalotów ŚHP przeciwnika, jak 1 dzia­
łań systemu OFK powiim© byó dokonywan® %® wzj^lędów oszczędnoś­
ciowych w toku komputerowej ^ry wojennej, której struktura 
i zasady uraożliwimją racjonalne łączeni® tradycyjnych metod 
stosowanych w ^racłi wojemiych z metodaiai logiezno-matamatycz­
ny®! oraz m wykorzystaniem EMC,

8, Ważnym ©iMiontem w procesie planowania działań wojsk 
OPK w operacji przeciMpowietrzn®j jest forsna odzwiereiedlania 
treści dokiMeiitów decyzyjno-planistycznych. Wieloletnie obser­
wacje wykazują, że-np. referat-meldunek szefa Oddziału Rozpoz­
nawczego Sztabu Wojsk OPK, liczący kilkanaście stron maszyno­
pisu, praktycznie ni^dy nie byl w całości odczytany w toku 
ćwiczeń wojsk OPK, Natomiast ^raficzn© przedstawieni© koncepcji 
działania przeciwnika powietrznej© wraz z omówieniem było zawsze 
pożądaną formą wysłuchiwania wniosków z ©ceny przeciwnika przez 
dowódcę lub szefa sztabu wojsk OPK, Stąd konieczne jest stoso- 
><anie, w czasie odzwierciedlania wariantów /modeli/ działań ŚNP 
przeciwnika, zasad zwięzłości, treściwości i zrozumiałości. 
Zamiast opisywania poszozejólnych wariantów projnozowanych dzia­
łań 5n P przeciwnika należy prezentować je przełożonym w formie 
graficznej na mapach, kalkach lub schematach z ewentualnym słow- 
iiym komentarzem. Taką też formę przekazu prezentuje wypracowana
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analitycasno-fjystemowa metoda prognozowania nalotów ŚNP na naj« 
ważniejszo obiekty, rozmioazczone na obszarze kraju.

9. Mimo wprowadzenia w ostatnich latach do wojsk OPK 
nowoczesnych środków automatyzacji, umożliwiających szybki© 
zbieranie danych o wykrytych celach powietrznych i usprawnia, 
jącyoh proces dowodzenia wojskami, problem doskonalenia metod 
i sposobów oceny możliwości przeciwnika jest nadal aktualny. 
Dlatego konieczno jest dalsze forraalizowani© 1 matematyczno, 
logiczne odzwierciedlanie zarówno wariantów /modeli/ działań 
SNP przeciwnika, jak również dynamicznych wariantów /modeli/ 
przeciwdzlalaii systemu OPK. Podejmowane próby matematycznego 
opisu zjawisk dynamicznych, dotyczących wariantów operacji 
przeciwnika w skali operacyjnej, z uwzględnieniem ich czasowo-! 
przostrzennych parametrów, nadal napotykają na pewne trtidności 
Zastosowanie np. w modelu działań śNP przeciwnika w skali ope­
racyjnej różnorodnych danych niewymiernych oraz współczynników] 
i uproszczeń wypacza często Jego ostateczny kształt i unie­
możliwia opis wielu istotnych elementów operacyjnego działaniaj 
strony przeciwnej. Stąd pierwszoplanowym zadaniem wydaje się 
sformalizowanie algorytmu wyboru najbardziej prawdopodobnych 
wariantów /modeli/ nalotów śNP przeciwnika spośród możliwych, 
a w następnej fazie prac - wykorzystanie odpowiednio pojemnychl 
komputerów do symulacji procesu działań bojowych w skali opérai 
cyjnej 1 strateglczno-operacyjnoj. Wyłania się zatem już tera* 
problem szerokiego współdziałania ludzi i techniki komputeroxel 
/urządzeń obliczających/. Pokonać należy więc barierę psycholol 
giczną, którą obserwujemy w procesie zastosowania EMC. Zastoso| 
wanie komputerów do symulacji procesów operacji, mimo bariery 
psychologicznej, stanowi jednak waromek niezbędny tego, aby
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twórcza raŷ l dowódcy znalaKlia w© wapóJtozeonych dzlałaniacSi 
bojowych pol©^ do ffiwej polnej roalizaojl*

3C/’10» Analiza nsotodyki ^rognozjr g»roblemowOj| zawartej
V "Motodyo© sporządzania prognoz wojokowych" wskazuje, *© 
finalny efekt zastosowania analityozno~systemowej metody pro­
gnozowania, raiianowicl©8 najbardziej prawdopodobne warianty 
/model©/ działań ŚNP przeciwnika, są swoistą prognozą proble­
mową* Zarówno metodyka prognozy problemowej, jak i analityoz- 
no-systemowa metoda prognozowania posiadają charakter algorytmu 
logiozno-opisowego, zawierającego sformalizowan© elementy postę­
powania* Prognoza problemowa, dotycząca najbardziej prawdopodob-' 
nyoh wariantów działań przeciwnika powietrznego na najwatolej- 
sze obiekty, rozmieszczone na obszarze kraju, mo^© stanowió 
znaczący element prognozy specjalistycznej, ta zaś z kolei - 
prognozy resortowej MON czyli prognozy rozwoju sił zbrojnych 
oraz w konsekwencji - prognozy obronności*

11* Nader istotnym kryteriiim stosowania zaprezentowanej 
metody prognozowania działań ŚNP Jest czas. Krytycznym, 
z uwagi na czas, etapem pracy dowództwa i sztabu wojsk OPK 
będzie najprawdopodobniej ocena moitliwości przeciwnika i pro­
gnozowani© działań ŚNP w toku wojny i ćwiczeń, np* w czasie

o

przerw pomiędzy zmasowanymi nalotami ŚNP* Przerwy t© będą 
minimalizowane przez przeciwnika, gdy* dążyć on będzie do 
Miajszybszogo odtworzenia gotowości bojowej swych sił i środ-

x/Elementy metodyki wypracowania prognozy problemowej tos
V analiza zadania na prognozę;
2/ badanie tła i przedmiotu prognozowania;
V przetwarzanie informacji prognostycznej;
V weryfikacja prognozy;
5/ określenie elementów programowych i organizacyjnych*
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1.1, G liaralctsrTstyka lietarr® tTO'^n@, pro^i.ogcwaai.ia d^ia«

¥ p0prs©dni§ti ^©sdasial® w,m.&k.&mitmsm.Ł&m preblai® © ® a as ii, 
jak© %iato©go kryt@r±w®^ wpl.yi#ają©©g® rm isożli^^ośó wykorayata­

nia aB.aiity'c?i;«o-»syst€iiô @J mmt&dy działań ŚHF
pr95«*ei*«n.ika m jiiy:* ¥ oUrmmtm pokoja o^a® r-@ali®aeji
poŝ ô ególisycli osymiośoij składającycli się na proeis® proi^nosso- 
Wania* nt& ©r%r'fî a ta,k d^eydtjjąo®J r©lij Jak w ©^asie wojny 
lub ćwioseń* Pr-̂ .®0iwaik dąisyć będ«i® wówe^as rilewątpliwi® do 
!5aksyi!alxi@ifo ikowania dssialań bojowyo-h* xmś prsiarwy
poraifd̂ ŷ mmmB€m&.n'n&t .nalotami ŚNP mogą 'wynomtó tylko kilka go­
dzin,

staj© sif wife wyprą©owastis i ©tosowani® 
w cEa^i® wojny /ćwie^^eń/ mai© o^asoehlomiaJ * al© prsy tyra ®i'@k- 
tywnaj metody prognozowania działań SMF tia potrzeby zbudowania 
toncepoji skut̂ sssgieg-o odparcia, kolsjneg-o nalotu ŚMP przeciwnika, 
Taką ®kiitae‘̂ną raetodą d*im.łan-ia oficorów rozpoznania foyó

h © u r y . s  t y c z n a  metoda pr-ogfiozcmania« Metoda ta bo- 
uwzględnia w treści i @truktiirz@ przed© w«zystkiHi

wykorzystani® wiedzy i doświadczenia wysoko kwalifikowanych ' 
ekspertów do formułowania sądów o przyszły® rozwoju zdarzeń.. 
Praktyka wskazuje j. metodę heurystyczną^ szczególni® metodę . 
Sceny ekspertów  ̂wykorzystuj® się przeważnie w przypadku defi­
cytu czasu« ¥ Jaki sposób zastosować zatem metodę heurystyczną 
hio prognozowania kolejnych nalotów ŚNP?.
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Heurystyka li sensi® metodoiogicasnyni osnacsa lairiiejętność 

wykrywania nowych faktów i awiąasków pomi^day faktami j dzięki 
którym poznaj® się nowe prawdy naukowe. Wediug Aleksandra 
Filasiewicza /«Prognoza, program, pian"/ metoda heurystyczna 
jest typową metodą twórczego przewidywania rozwoju nauki 
i techniki. Metoda taka wg autora moî e przynieść szczególnie 
cenne rezultaty m.in. w tak trudnym obszarze prac prognostyca- 
nych, jak prognozy rozwoju badań podstawowych czy prognozy po- 
jawiania się nowych konstrukcji i rodzajów produkcji oraz 
zmiany ich parametrów itd.

Moim zdaniem metoda heurystyczna może być wykorzystywana
również do prognozowania przyszłej sytuacji militarnej, szcse-

\ Igolnie we współdziałaniu z metodą bezpośrednich ocen ekspertóii
oraz metodą scenariuszy.

U podstaw heurystycznej metody prognozowania leZą trzy 
zasadnicze założenia teoretycznej

po pierwsze; psychologiczne nastawienie specjalisty na 
przyszłość, ukształtowane na bazie doświadczenia zawodowego 
i intuicji;

po drugie; podobieństwo procesu prognozowania heurystycaj 
nego i procesu rozwiązywania problemu naukowego;

i po trzecie; możliwości adekwatnego wyodrębnienia ten­
dencji rozwoju obiektu prognozowania w formie systemu modeli 
prognostycznych, syntetyzowanych z prognostycznych ocen doko­
nywanych przez ekspertów.

Powyższe założenia można realizować poprzez szczegółowy 
system organizowania pracy z ekspertami, odpowiednie sposoby
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formułowania i asikietg algorytmy opracowań ooaii eks­
pertów i syntpsf modeli progu®styesnycti*

Tr^y prayt@c5g02i© ^aiożenia t@®r®tycissn®, le^ąe® u podstaw 
heuryetyeanej metody prognossowania, mogą byń w palni wykorisy- 
gtywan® d© praktyessnej działalności prognostycznej w wamri.kaoh 
ograniczonego ezasw» Rozpatrując treść pierwszego założenia 
otodsna stwierdzić, oficerowie rozpoznania, z raoji swego wy­
kształcenia i z reguły®“długoletniej słuZby w komórkach rozpo- 
znania-niajako zawodowo ukierunkowani są na wszechstronne po­
znani® przyszłości. Treścią ich eodziennaj pracy jest przeciek 
analiza, ocena, wnioskowanie oraz przewidywanie przyszłego sta« 
|nu rzeczy i zjawisk« Stąd do cech niezbędnych w tej pracy nal®« 
 ̂wrodzona i dos^conalona intuleja.

Treść drugiego założenia jest bardzo klarowna, gdyś wia-
Idotao, śe kaśdy problens naukowy oparty jest na ustalonych zało-
Iżenlaehi l/ na tyra, co w danej sprawie juś wiadomo | 2/ na tyra,
co się w danej sprawie przypuszcza. Probiera naukowy jest więc
Iswoistyra pytaniom określającym Jakość i rozmiar pewnej nie- 
i 3l/(wiedzy  ̂  ̂ Zaś proces rozwiązywania problemu naukowego. składa 
|się z szeregu następujących po,sobie czynności, .Głównymi eta- 
jpami rozwiązywania probieinu naukowego mą:

1 / uzasadnienie problemu i wyłuszczeni© zagadnień po- 
|cłiodnych;

2/ krytyka problemu w świetle dotychczasowych osiągnięć 
^ danej dziedzinie;

Józef Pieter <-> "Zarys metodologii pracy naukowej", farszawa 1975.
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3/ wylwsasos6®iii© in i^aib fd ityeh  tw i# r d «© i i j  ^ ip o ta z ;

h/ ustalenie m etod  badawosycłi ora® pr«®prowad3s©ni© ba­
dań wlaści^tiyoh I

5/ opracowania wyników badań*

Interaaujący model roaswią^ywanla probl^ów naukowych 
przedstawia J« Rudniański w pracy Sprawność umysłowa^, 
Warszawa 1972* Model ten zobrazowano ponijfeeji

Analiza powy:tsze^o modelu w połączeniu z treścią teore­
tycznych zaŁoZeńy stanowiących podstawy metody heurystycznej, 
moZe wskazać zasadnicze etapy heurystycznej metody prognozo­
wania działań przeciwnika powietrzne^^o w toku wojny /ćwiczeń/*
Etapami tymi realizowanymi przez ekspertów - oficerów rozpozna- 
nia są:
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1, Uataleoie problemów d© r^^wiąsania im potrzeby wyprą-

lowywania dacysji do xdalszych dsiala^ bojowyołi wojsk OFK w ope-
|acji pr^oeiwpowiotrmoj« . ' .

2, Wypraoowanio pr^oss ekspertów prognostycznych ocen ©ras 
lariantów roodsiiwycli i prawdopodobnycli roswiąsań w formie modeli 
Irogno s t y o sny cli«

3, Wybór najbardsiej prawdopodobneg'© wariantu dsialań
|NP przeciwnika9

Graficzne opracowanie wyników badań»

Efekty zastosowania metody li©tirystycznej do •wypracowywa- 
Ita prognozy działań przeciwnika powietrznego zalecą w decydu- 
lącej mierze od poziosiits wiedzy, praktyki ©raz zdolności twór- 
Izego nsyślenia oficerów rozpoznania przebywa ją oh w czasie 
lojny /ćwiczeń/ na Centralnym Stanowisku Dowodzenia Dowódcy 
|ojsk OPIĆ oraz na Zapasowym CSD»

Zasadność wykorzystania heurystycznej metody prognozowa- 

lia działań Sn P w wartJtnkach ograiiiozonego czasu mogą, wydaj© 
lię, potwierdzić w pełni tylko warunki wojny« Warto Jednak 

lodjąó próbę opisu takich warunków, by nakreślić skomplikowa- 
charakter takich przedsięwzięć *
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3.2. Warunki i wymogi pTOfmozo^&.n±& działań śNP przeciwnika 

V czasie i^ojny /6>ficz«ń/

Bardzo trudno Jest ©praoowaó scenariusz współczesnej 
wojny. Mo*na Jednak spróbować, w dużym uproszczeniu, odzwior- 
ciedllć skrajnie trudne warunki realizacji procesu pro^ozowa-l 
nia przez oficerów rozpoznania w okresie wojny. Zalótoy zatenj 
że wojna wybuchła. Przeciwnik rozpoczął Ją zmasowanymi uderze.l 
niami ŚNP na najważniejsze obiekty paóstw Układu Warszawskisgol 
prowadząc Jednocześnie działania bojowe w ramach zaczepnej ope| 
racji strategicznej *

W pierwszym zmasowanym nalocie przeciwnik powietrzny, 
dążąc do zdobycia przewagi w powietrzu i w broni jądrowej, 
obezwładniał i niszczył, między innymi, obiekty systemu OPK, 
lotniska z bazującymi na nich nosicielami broni jądrowej oraas 
wyrzutnio 1 magazyny tej broni.

Wojska OPK, działając w Jednolitym systemie obrony po- 
wietrznej państw Układu Warszawskiego, biorą udział w operaoji 
przećiwpowietrznej na Zachodnim Teatrze Działań Wojennych. 
Oficerowie Oddziału Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK wraz 
z niezbędną dokumentacją przebywają na Centralnym Stanowisku 
Dowodzenia Dowódcy Wojsk OPK /CSD/ oraz na Zapasowym Central­
nym Stanowisku Dowodzenia /ZCSD/, wchodząc w skład poszcze­
gólnych zmian dowodzenia na wymienionych stanowiskach.
W pierwszej zmianie dowodzenie na CSD pracuje trzech oficerów 
rozpoznania, w tym szef Oddziału Rozpoznawczego. W składzie 
drugiej zmiany dowodzenia CSD znajduje się Jeden oficer roz­
poznania. Zmiana ta przebywa w zapasowym miejscu rozmieszczę* 
nla. W odwodzie pozostaje trzech oficerów rozpoznania z zada­
niem wzmocnienia lub podmiany grupy rozpoznawczej na CSD.
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Na SCSD w pi®rws'^aj dianie do^od^^nia pra©t;ij® dwóeli 

ofioaréw rcs^posssmnia, ®aá w ^ot^^ości do wmm&cn±®n±B, iiab pod­
miany pr^®hyw& 10 mi®Json Jed@2n ©fiear r&^p®^nm.n±m*
V sumí© s^mt Oddsialu Ho!spo^tMwe®@^o S^tabta ¥@jsk OFK ma do 
dympoaeyeji ofiosró^» praoująoyołi Ba CSB^ ZCSD ora^
pr*ebyi«mjąeyeb q ú w o ú'&I® w 'wŷ n̂&.&̂ onych. rejossaob«

Wypracowane - w @kr@®i® pokojn* najbardziej prawdopodobne 
modal© /warianty/ działań ŚMP przeeiimika zostają poddajn© 
realnej waryfikaoji, zaś przeciwstawne im warianty /modela/ 
działań bojowych syst^n OPSC - g®n@raln®ií5u sprawdzianowi, 
Scenariusz t®^o procesu byń następujący« Oficerowi® roz­
poznania ̂ przebywający na CSD i ZCSO, tiieprz®.rwanie śledzą 
ŚNP wykryte przez sąsiedni® systemy OP Jusfe na dalekich podejś­
ciach do g'ranlc obszaru obrony wojsk OPK» Określają prawdopo­
dobny czas dolotu ŚNP przeciwnika do stref wykry^^ania własnych 
środków radiotecłmicznychi realizują współdziaiani© x aąsied-» 
nimi systeitiami OP w zakresie W3?iaiany infonaacji i danych 
o przeciwniku« ilzięki wyposa.żeniu CSB Dowódcy Wojsk OPK ©raz 
stanowisk dowodzenia korpusów OPK w aparaturę zautomatyzowano- 
go zbioru informacji i dowodzenia typu AŁMAZ 2 1 3 »  zsynchro­
nizowaną z takimi sam3ntHÍ systemaini znajclującysMi się na stano­
wiskach dowodzenia OP sąsiednich państw Układu Warszawskiego^ 
dowódca wojsk OPK będzie za.poznany z ogólnymi wariantami 
/modelami/ nalotu ŚNP przeciwnika na podejściach do granic 
Sąsiednich państw. Informacje o nalocie uzyskane od sąsiednich 
systemów OP uzupełniane są wynlkanii rozpoznania radiooloktro- 
nicznego prowadzonego przez wojska OPK, co pozwoli wzbogacić 
<lane o przeciwniku i elementy działań śNP. Można będzie w tej 
fazie nalotu określić: jego główny kierunek, liczbę ŚNP xiuł
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tym kierunku i na innych kierunkach operacyjno»po%fi©trznycli, 
wysokość lotu grup ŚNP, stosowani© zakłóceń i metod walki 
radioelektronicznej oraz front przełamywania systemów OP NRD 
i Czechosłowacji.

Dane o nalocie ŚNP przeciwnika zobrazowywane są na plan- 
szecle elektronowym, znajdującym się w sali bojowej GSD, równo- 
legie nanoszone aą na ”tradycyjny" planszet sytuacji powietra. 
noj oraz na tablicę działań bojowych. Obraz sytuacji powietrz­
nej , odzwierciedlony na wymienionych planszetach i tablicy 
działań, jest dość ”oszczędny” w Sensie przestrzennym, odwzo­
rowany jest na płaszczyźnie dwuwymiarowej i zawiera taki© 
dane, jak: azymut /kierunek/ lotu ŚNP oraz odległość od CSD, 
liczbę grup Inb pojedynczych samolotów, ich wysokość i pręd­
kość' lotu, stosowani© zakłóceń, manewrów itp. Zobrazowany na 
planszetaoh model /wariant/ działań przeciwnika powietrznego 
umożliwia dowódcy wojsk OPK wybranie spośród kilku wariantów - 
przeciwstawnego, najbardziej odpowiedniego wariantu działań 
bojowych podległych wojsk w operacji przeciwpowietrznej, 
Warianty takie, wypracowane w okresie pokoju ”ocz©kuJą” na 
uruchomienie. Wybrany przez dowódcę wojsk OPK wariant działań 
bojowych sił i środków systemu OPK będzie uszczegóławlany 
w miarę zbliżania się zgrupowań ŚNP przeciwnika do stref wy­
krywania sił i środków radiotechnicznych wojsk OPK. Po ich 
wlocie w te strefy możliwe będzie szczegółowe ustalenie zasad-l 
nlczych parametrów wariantu /modelu/ nalotu. Dochodzi w rezul-| 
tacie do starcia ŚNP przeciwnika z systemem OPK*^,

System OPK w czasie starcia z przeciwnikiem powietrz­
nym może zawierać różną liczbę sił i środków, największą w sy­tuacji, gdy siły i środki OPL frontu i frontów sojuszniczych 
oraz lotnictwo myśliwskie WLF będą przebywać na terytorium 
kraju i najmniejszą, gdy opuszczą nasze terytorium, wówczas na| 
obszarze kraju pozostaną tylko siły i środki wojsk OPK i ewen-l 
tualnio siły i środki OPL frontów sojuszniczych przogrupowują-| cych się w tym czasie przez obszar naszego kraju.
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Li i działań boJo%’ycli «arówao pr§g®oi«iiik po-
Lietrsoji Jak„ wojska OPK pos^iosly straty» Zaistniała
więc koniso^iiośó ©dt^orsonia. o^ę&ol&i^o i^b całkowicie znisz­
czonych i^grtspcwań sil i środków ©raz przygotowania systotim 
wojsk OPK do dalszej walki xe ŚMF przaoiwnika« ¥ takiej kry­
tycznej' sytnaciji dowódca wojak OPIĆ mo±e otrzysnaó ©d przeloj^o- 
nogo nowe zadanie bojowe« Zadani® takie dotyczyć korekty
obrony niektóryeti obiektów sasadaicszyeh ̂ któro -  na przykład -» 

u t r a c i ły  priorytet ©słony,, zostały zniszczone, obezwładnione 
itp, Nowe zadania bojowo dla wojsk OPK, postawione przez Naczel­
nego Dowódcy ZSZ o,a Zaciiodnim TD¥ l«b Jego zastępcy clo spraw 
obrony powietrznej, a tak^e ramlim sytuacja po zstasowanyra sialo- 
ci© ŚNP przeciwnika /zniszczenia i strat-y/, ©powodują koniecz­
ność wypraeowsjiia przez dowódcę -wojak OPK nowej Jakościowo de­
cy z ji dotyczącej prowadzania dalszych działań bojowych w ©p@- 

ra o ji przeciwpowietrasnej« Warunki wypracowywania takiej decyzji 
będą X pewnością bardzo trudfie» Proces jej wypraco-wywania prze­
biegał będzie przeciek równolegl® z prow ad z ©ni eiti działań bojo­
wych przez wojska OPK« ¥ przerwach pomiędzy zmasowaaiyfsii nalo­
tami przeci-wnik prowadził będzie bowiem naloty nękając© /«rzu­
towane/ - iiiiaksyiltalnie utrudniając odtworzeni# gotowości bojo- 
hwej przez wojska OPK* Zasadniczym jednak utrudirieniem w reali­
z a c ji tego procesu będzie stosunkowo krótki czas pr-zcztia-czony 
na przygotowanie przez komórki sztabu danych do po-wzięcia d©- 
cysji przez dowódcę -wojsk OPK«, Czas tesi uzależniony będzie od 

® o ż liw o śc i odtworzenia gotowości bojowej przez ŚNP przeciwni- 
ita i  -w ykonan ia  k o l e jn e g o  zmasowanego nalotu na najważailejs-z© 
obiekty rozmieszczone w grai'iicach obszaru obrony wojsk OPK, 
*V spon u jąc  określon-ym przedziałem czasu -w p r z e r w i e  p o m ię d z y



«. 198 «.
zmaao%«an7ffii raalotami ŚNP nal@!^y go racjonalnie spożytkować, 
przeznaczając jego simoziią część na korzyść podleglyeli szta* 
bów i wojsk « w celu realizacji przez nie zadań wynikającym 
z treści nowo wypracowanej decyzji © dalszych działaniach bo­
jowych wojsk OPK, Dlatego również oficerowie rozpoznania, 
działający na CSD i 2CSD, snnszą optyfnalnie wykorzystywać czai 
pomiędzy zmasowanymi nalotamig by wypracować prognozę dziaiai 
ŚNP przeciwnika w kolejnym nalocie,.
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¥ trudny®! dla wojsk OPK okrasie planowania cteiaiań bojo- 
lycfe w przerwy po zmasowanym naloci®» z równoległym wy--
IracowywanioiM dooyzji © ©dparoin kolajiiajgo zma^owana^o nalotn 
(nP przeciwnika? dowódcę wojsk OFK będą najbardzioj interes©- 
laó węzłowa d&a® d© tej decyzji? stanowiąc® odpowiada na pyta­
na s

1/ kiedy przeciwnik wykona kolsjny? zmasowany imlot?
2/ jaki będzie cel i zamiar działań Jsg'© ŚMF o.ra.z Jakich 

lajbardzi® J prawdopodo biycli wariantów /mod®!.!/ nalotów sml.e*y 
[czekiwaó w g“ranicach obszaru obrony wojsk OPIĆ?

Ponadto obowiązki©!® Oddziału Bozpoznaweze^o Sztabu ¥oJsk 
|PK w czasi® wojny jest opracowywanie i prz®kazywfSJii® do do™ 
ództw i sztabów 0¥ i MSZ oraz Zarządu II sztabu G©n©rain®g:o 
P /SD-IMON/ komunikatów rozpoznawczych, w treści których po«- 
|aj© mięt .

■“ ooBnę zagrożenia obszaru PBh na następną dobę |
- ogólną charakterystykę dotychczasowych działań ŚNP nad 

[bazarem PRL? zmiany w taktyce działań? itpj

■» poniesione straty przez przeciwnika nad obszarem PRL
inne dan®x/

x/"Instrukcja współdziałania organów rozpoznawczych wojsk 
jPK, wojsk lotniczych, marynarki wojennej i okręgów wojskowych 
I czasie pokoju i wojny w systemie obrony powietrznej kraju”* 
Iztab Generalny ¥P 526/7O. Warszawa 19?0. ANEKS do w/w instruk- 
Iji, który wpłynął do Sztabu Wojsk OPK k lutego 198? r.
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Wypracowani© dogłębnych odpowiedni na powyżsn© pytania 
staj© się więc treścią pracy oficerów ronponnania, wchodzących 
w skład zmian dowodzenia na CSB i 2CSD«

Aktualni© w sztabio wojsk OPK ni© ma opracowanej metodyki 
prognozowania działań ŚMP przeciwnika w czasie wojny /ćwiczeń/, 
w warunkach ograniczonego czasu. ¥ toku ćwiczeń i treningów 
oficerowi© rozpoznania korzystają więc z metodyki naliczeń ŚNP 
państw NATO do powietrznej operacji zaczepnej. Podstawową róż« 
nlcę w stosowaniu tej metodyki w czasie pokoju i ćwiczeń /warunj 
ków zbliżonych do wojny/ stanowi tiwzględniani® innych» niż 
w pierwszym zmasowanym nalocie * wartości współczynników spraw­
ności technicznej sprzętu lotniczego przeciwnika» a także in­
nych współczynników strat w kolejnych nalotach ŚNP.

Ideę posługiwania się treścią metodyki naliczeń ŚNP 
w czasie pokoju przedstawiłem w rozdziale pierwszym» dlatego 
obecni© zaprezentuję tylko sposób naliczeń śMP przeznaczonych 
do działań na poszczególnych kierunkach operacyjno-powi©trz- 
nych w czasie wojny z uwzględnieniem wymienionych powyżej 
współczynników. Punktem wyjściowym, tmiożliw iającyta . zastosowa­
nie metodyki w czasie wojny, jest uzyskani© od przełożonego, 
a więc Naczelnego Dowództwa i Sztabu ZSZ na CTDW, liczby ŚNP 
przeciwnika przeznaczonej do działań w kolejnym, zmasowanym 
nalocie na obiekty rozmieszczone na terytoriach państw Układu 
Warszawskiego, z poszczególnych kier^>nków operaoyjno-powietrz** 
nych« Uzyskaną od przełożonego ogólną liczbę ŚNP przeznaczoną 
do kolejnego nalotu na danym kierunku operacyjno-powletrznym 
mnoży się przez wartość współozymiika sprawności technicznej, 
wynoszącą 0,6-0,8. Od uzyskanej liczby odlicza się 20-30% saffl0-| 
lotów - nosicieli broni jądrowej /w wojnie z użyciem broni kon*
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veno ©ra® 15-30^ samolotów ̂ pr^a^nmcxonyeh do reali­

zacji ssadań ohronj powietrMioj« Bo działań na obiekty* roz­

mieszczone w ^ranieacli ®tosza:ru obrony wojsk OPE przyjsimj© B±ę 

około 2 0 - 5 0 ^ ŚNP z og'ólnej llezby ŚNP wydzielonych do nalotu 

na państwa U¥ na danym ki©runku opea^aoyjiio-powi©trznym»
Uzyskaną liczbę śMP rozdziela się następni® procentowo do dzia­

łań na poszozególn© korpusy OPK«

Sposób obliczeń* zaprezentowany w. metodyce naliczeń^nioZ® 

być posfiocnym przede wszystkim o f i c e r «  rozpoznania w okresie 
pokoju* Zakładając hov±®m różnorodne wartości /procenty/ śMP 
przeznaczcinyoh d© działań na poszczególnych kiarunkach ©pora- 

oyjno-powietrznycli można analizować różne kosabiimcje działań 

przeciwnika oraz analizować skutecznośó odpierania nalotów,

^'ykorzystywanie metodyki naliczeń SMP państw NATO w okre­

sie wojny sioż® napotkać na określone trudności, Eorzystsmie 

z niej wymaga bowiem posiadania dośó szczegółowych danych 
o liczbie SNP przeciwnika* przeznaczonej do działań na naj­
ważniejsze obiekty rozmieszczone na terytoriach państw U¥ 
z poszczególnych kierunków operacyjno-powietrznych. Liczba ta 
jest z kolei podstawą, wyliczenia prawdopodobnej ilości ŚNP 
przeznaczonej do nalotu na obiekty PRL z poszczególnych ki©-» 
runków zagrożenia. Bardzo trtidno będzie wszakże uzyskać w cza­
sie wojny taki© szczegółowe dana, A jeśli nawet byłyby on© 
osiągalne i zruine* to i tak zbyt wiele szacunkowych założeń 
oraz dośó schomatycznych obliczeń może w dużej mierz© znie­
kształcić prognostyczny obraz możliwości przeciwnika powietrz- 
•'ogo i uzyskany model /wariant/ działań ŚNP, Sens niedoskonałoś 
2i_UJ©todyki tkwi przede wszystkim w ni© uwzględnianiu w proc©-
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sie oo^ny przeciwnika tyeli naiwaźniisjszych obiektów, któr®
mm wm *w  «we *iw* *w> •»  »  **• ^  *•*'* ^  '**' ^  * *  '•*̂  * *  "** ^  ^  **" **** ^  ■ **• *** **•* • *  *** *» ' ■ « 9«» «»  «« «n *«» «w 9» tm> <m>

nakazane sg do
mieszczono są na 21^2^2122
mych. Stąd 1 procent oraz liczba ŚNP, przyjmowanych • do nal©tóv 
na tych■kierunkach, zaleto© będą od liczby, ważności i roz­
mieszczenia zasadniczych obiektów, a takźse od liczby, jakości 
i ugrupowania bojowego broniących ich « obiektów pośrednich. 
Nieuwzględnianie tych danych prowadzi do tworzenia błędnego 
obrazu przedstawiającego skalę^ zagrożenia za strony prseciwni-| 
ka powietrznego oraz budowy mało realistycznego wariaotti 
/modelu/ działań śNP przeciwnika.

W celu wyeliminowania powyżej przedstawionych mankamentół^l 
wydaje się konieczne uwzględnieni© w pracy oficerów rozpozna­
nia w czasie wojny /ćwiczeń/ tych podstawowych elementów strukl 
tury metody prognozowania działań ŚNP przeciwnika, które przed| 
stawiono w drugim rozdziale pracy.

Przestrzegając chronologii i metodyki wypracowywania da­
nych dla dowódcy wojsk OPK, niezbędnych do podjęcia decyzji 
o dalszych działaniach bojowych, oficerowi© rozpoznania powin­
ni sprecyzować odpowiedź na pytanie? kiedy przeciwnik może wy­
konać kolejny zmasowany nalot? W formułowaniu odpowiedzi na tol 
ważne pytani© wielce przydatne mogą być obliczenia, ujęte w poi 
niższym wzorze?

Tpu

T

V  = ’'p * ’'gb * '*
czas wykonania powtórnego uderzenia SNP przeciwnika na 
obiekty, rozmieszczone w danym obszarze;

czas powrotu SNP na macierzyste lotniska bazowania lub 
na inne lotniska;
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- CS8.S odt^argsmn,ia ęotowośei prsBeei^niks.rb
 ̂  ̂ osas dolotu śNP pras®oi^wnika m lotnisk startu do «traf

wykrŷ aiiiia. środkow radiotechp-ioznych -ŝ ojsk OP.IC.*

0biic5'̂ aTiie posscKogóInycSi ^artośoi ci;aao'̂ ycli i^adlug po--

Ly^.s^@go ®sawi®ra. sporo niepewności ¡f a ẑm.t&m

prawdopodobig^ństwa* Ha p,rs5yki@.d; samoloty pr^oeii^milca po l̂yk©-»
nanlts nalo tu mog-ą ti±® powracaó na to samo lotnisko» m któraffo
wystartowały,, Zal©̂ ©6 to będzie od sytuacji strategicKno-
operacryjriej rm TI>W oraî  od u:^ygskania powodz^rsia w dslalaniacłi
bojowych prsBasB Jedną ® walcasąoych stron* Wówczas to mo^® dojść
|do prz®chwyc<®nia. lotnisk przeci^^riika i po odpowiedni© pr’Zję;o-̂-
towaiiita wykorr^ystania ieh w toku dalssyeli dzial.ań boJoMych,.
Czas powrotu /T / na dane lotniska imo±® być więo zmieimy P*
Iw toku operacji powietrznej* Podobne uw a r unk ow a»a i a wpływać

na wartość liczbową czasu dolotu dc sfcraf wykr'5marsis 
środków radiot0CiIi.nieziiyeh wojsk OPK« Ponadto oa.l€U%y fflieć na 
względzie @tandartaryzację i unifikację uzbrojenia lotniczego
i wyposaiieriia lotnisk w arttsiach państw MATO, Ma to niewątpliwy
J P'wpływ na odtwarzania gotowości bojwej prawi©
dego typu samolotu tych państw na wa2?ystkich lotniskaoli i lą- 
dowiskaełi „ Czas odtwarzania goto%^ości bojowej liwartiiikowany 
ponadto będzie? stopniem ©ciclzlalywass,ia przeciwnika powietrz­
nego w czasie togo procesu^ technicznym wyposażeni era lotniskj

x/̂Przeciwnik szerokie możliwości odtwarzania goto­
wości bojowej praktycznie na wszystkich lotniskach peiistw 
Mato w Europie» Podczas służby w Zarządzie I SG WP,, na pole- 
oenle szefa Sztabu Generalnego WP, opracowałem studiofis nt,

ikacja i »tandartaryzacJa uzbrojenia lotniczego w lotni­
ctwie Sil Zbrojnych PRL®’ - będącego odpowiedzią na. szcz^ególo- 

cha rak tex*ys tykę możliwości ŚNP przeciwnika w tym zakresie 
przedstawioną przez Zarząd IX Sztabu Genera.lnego WP,
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wyszkoleniem obsłuig itp. Można zakładać^ iż przeciwnik, będaie 
się starał maksymaini© skrócić proces odtwarzania gotowoćci ' 
bojowej oraz osiągnąć w tninimalnym czasie gotowość do wykona­
nia powtórnego, zmasowanego nalotn. Dlatego oficerowi® rozpo­
znania zobowiązani są przyjmować minimaln® czasy realizacji 
powyższych przedsięwzięć przez przeciwnika.

Średnio czasy odtwarzania gotowości bojowej do powtómsgo| 
wylotu dla lotnictwa myśliwsko-bombowego w państwach Układu 
Warszawskiego wynoszą*^, dlas

- pojedynczego samolotu - 50-60 minj
- klucza « 60«70 min;
- eskadry - t í5“2 godz;
- pułku - 2 g.lO-2g«30 min.

Można przypuszczać, że czasy odtwarzania gotowości bojo­
wej w PSP NATO są krótsze lub zbliżone do ozasów przedstawio­
nych powyżej.

Odpowiedź na zasadnicze pytanie; jaki będzie prawdopodob­
ny cel i zamiar działań ŚNP przeciwnika oraz Jakich najbardziej 
prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań ŚNP należy oczeki­
wać w granicach obszaru obrony wojsk OPK - mogą sprecyzować 
oficerowie rozpoznania wykorzystując algorytm przedstawiony naj 
rys. 6•

Z treści algorytmu heurystycznej metody prognozowania na­
lotów ŚNP wynika, że brak w tej metodzie wyraźnie wyeksponowa­
nych etapów, jak to miało miejsce w analityczno-systemowej oa-l 
todzle prognozowania stosowanej w okresie pokoju. Poszczególnej 
czynności wykonywano przez oficerów rozpoznania, z uwagi na

x/Bojewyje wozmożnosti frontowoj i armiejskoj awlaojit Katedra WWS, Moskwa 1982,
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3.

p m s i m m w  m m  M  P m m w m M m

Naji/^ainiejsie obiekty, nakazoae, do obrony priez priełoionego, 
' ręzm/eszęzooe aa dbsmne kroju , kiom  aoiychi'cias la cko waty wamoscręzm/eszęio/.
L priorytet

«1 Aktuainj stan i  rozmieszczenie s ił i  środków systemu GPk PRL i  sąsiednich 
sysrembw t/P .

Ci ^S‘WĘnyni%aî ^peP^^ i  prawdopodobny m m iar dakzych działori bqjbwych

^̂ w w r m K T ^

STAmr

Wrysowanie na mops luc 
wojskom OPH w amzyŁ

Wrysowanie, oktualneoo uęrippwonia bofąwegp oraz zasięgów • '‘̂ dzIa7yw Gim  '^ ^ m ^ ^  
S it i  Jradkćw wom QPK i sąsiednich s m e m  ■ ■ d " j  ^  ' |

»łCHjT»gMłaa»Ł!:»«n»cn«aaw.iaiwM'i'»ni!i*łt>rP«m»’

Wrysowanie a gra po won ta bojmego, ęMP przeciwnika z  pgdcmiem liczby i  prawdopodobnych 
typów ŚNP przeinacmnyciima działan na obiekty, brdunne przez system OPk '

■ *rmnim«aKXCTMgiaa«a»-iiin.nii.|n-wmni

Analiza i  wrysawanie. ępłymaJnych dla.SWPprzeciwnika tras abiekprap uderzemmwcn 
da zasodnićzych omekfćw wed/ug w orłanM  A,.S, G. _______

'Tzr' Jfcgijiwr vxna9 ‘

Ocena oraz wrysowanie, rmfdogadmmzycb,d/q przęc/wnika waagn/ęw osłony grup 
niowych podczas dolotu 'do zasadhiczycn abiekmw według war/anfow A, B,ć.

¿/derm

‘m.. JutUUC3t«WS»qfcyJłW»3tg!E>Rfa«*gt«WKSWrtr̂
Ocena ,aktualnych ladęn boi owych sosie drach -sysiemów OP oraz wrysęwome tras , ,
przelotu, gNP przeciwnika nad obszarem ębrony wojsk OPk w kierunku bb/ektow lasaanwzym 
Ujrup obiektom rozmieszczonycn u sos i odćw ■ ■

ZobrazgwaniB na mapie tub kotce.prawdopodobnych wariantów a model i ) dziatan SNP 
przecz wnika oraz sprecyzowanie i. omićzeme ich podstawowych parametrów 
czasowo -  przesirzeiinych

Rys. 6 Algorytm postępowania oficerów rozpoznania w toku prognozawonia kolejnych 
na ¡Ołów przeciwnika powietrznego
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o|?ranie55ony limit czasu, mają zatem komplekaoi^y charakter lo» 
gicziio«praktycznego działania %<3 oparciu o zalo&enia teoretyczni 
heurystycznej metody prognozowania« W realizacji tych czynnoś. 
ci istotną rolę spełniać będzie wiedza i doświadczenia, uzyska 
n& podczas prognozowania nalotów ŚNP w okrasi© pokoju, a także 
wnioski z działań ŚNP przeciwnika w poprzednim, zmasowanym na. 
locie - właściwi© spożytkowane i przetworzone.

Realizując treść punktów t, 2, 3 i  ̂algorytmu oficorowiel 
rozpoznania mogą wykorzystać w czasi© wojny te mapy, kalki czy| 
schematy z wrysowanymi wariantami /modelami/ najbardziej prav- 
dopodobnych działań SNP przeciwnika, które były opracowane 
w okresie pokoju« Konieczne będzie tylko dokonarii© korekty, 
wynikającej z treści nowego zadania bojowego dla wojsk OPK,
Z reguły będzie trzeba wrysować aktualne obiekty zasadnicze 
nakazane do obrony, a także zweryfikować siły i środki syatemi 
OPK po nalocie ŚNP przeciwnika, uwzględnić straty i zniszcze­
nia oraz ustalić i wrysować aktualne ich ugrupowanie« Ogólnie 
biorąc, dla oszczędności czasu, celowe jest wykorzystanie 
w maksymalnym stopniu dokumentów i wariantów /modeli/ nalotów 
SNP przeciwnika, wykonanych w czasie pokojii, a zachowujących 
cechy użyteczne* Ideą przewodnią dalszej pracy oficerów roz­
poznania w czasie przerw pomiędzy zmasowanymi nalotami powin­
na być analiza i ocena obiektów, nakazanych do obrony w nowym 
zadaniu dla wojsk OPK /w nowej dyrektywie Naczelnego Dowódcy 
ZSZ na ZTDW/ pod kątem najskuteczniejszych możliwości ich nisi 
ożenią przez przeciwnika* Następnie konieczna jest ilościowo- 
jakościowa ocena aktualnego ugrupowania sił i środków wojsk 
OPK, sąsiednich systemów OP oraz ilościowo-jakościowa ocena 
przeciwnika powietrznego* Szczególnie trudne w realizacji
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będzie dokonani© oceny aktualnego ugrupowania i możliwości 
systemu OPK. i-sąsiodnioh systemów ©P, ¥ wanmkacli wojny ocena 
tych ważnych ©lomentów będzsie uzależniona od. właściwie reali- 
ssowanego współdziałania pomiędzy systemami OP oraz od efektyw* 
ności zbioru isrfonnacji o stratach i zn,i®zez©niaeli„ Jaszcz© 
trudniejszą sprawą będzie ustaleni® aktualnego bazowania SNP 
przeciwnika ©raz prawdopodobnej liczby, ŚMPy którą moż® on wy-» 
dzieiió do działań w kolejnym, zmasowanym naloei®«

Liczbę SNP przeciwnika do kolejnego, smasowanego nalotu 
|w warunkach braku danych z wyższego szcr^ebla dowodzenia mogą 
oficerowie rozpoznania obliczyć i ustalić z dużą dozą prawił®-» 
podobieństwa stosując wzórs

NŚNP ” ^ŚNP Z * ^ŚNP OPK ^ ^ŚNP przelot^ ^ którym:

NŚNP Z liczba SMP przeciwnika niezbędna do zniszczenia lub 
obezwładnienia zasadniczych obiektów bronionych przez 
system OPK;

pr.ŚNP OPK -» liczba ŚNP przeciwnika niezbędna do zniszczenia
lub obezwładnienia obiektów systemu OPK /obiektów 
pośrednich/;

Ś̂NP przelot prawdopodobna liczba ,SNP przeciwnika dokonująca 
przelotu nad obszarem obrony wojsk OPK w kierun­
ku obiektów rozmieszczonych u sąsiadów.

Wyniki uzyskano z obliczeń, w miarę aktualnych możliwości, 
iHftleży skonfrontowaó z danymi rozpoznania oraz z danymi uzyska­
łabym! ze sztabu przełożonego /Sztabu ZSZ na ZTDW/,

Podczas analizy 1 oceny optymalnych dla przeciwnika tras 
dolotu grup uderzeniowych SNP do zasadniczych obiektów /punkt k 
jalgorytmu/ oraz tras grup zabezpieczenia /obezwładniania systemu
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OP/ do obiektó'«! poŚTBdnloU /punkt 5 i 6 algorytmu/ %fiaic@ po, 
mocne rao:«5© byó prseanali^oitfaiiie poprzedniego nalotu m jego. 
charakterystycznymi ceohaiiiiii liczbą ŚNF i obioictaiiii uderzeń* 
Sprecyzowane wnioski powinny zawierać i umt&tmn±m prawdo«
podobnej liczby §NF do działali w kolejnym nalocie * stopień 
obezwładnienia obiektów systemu OFK /wybicia korytarz^»- prsoa 
przeciwnika/ oraz stopień zniemczenia obiektów .zasasiniczyoh. 
Nieatakowanie określonych obiektów zasadniezych w poprzednim 
nalocie, z powodu nl^otooścl wybicia korytarzy w systeiai© OPi 
moZe wskazywać kierunki nalotu ŚNP w kolejnym uderzeniu prz®. 
c Iwiiika •
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’^ wybom tiajbardai©J prawdopo  ̂

/^ocieli/^d'^ialaii B M P  pr^ecii^siil

Mariantów

Poslu^ijąe sif mlgory tiii©m g prs^ecIstawloByM aa rya« 6 , ofi« 
|erô i«s rospoiifiaiiiia praeująe sm GSB i ZCSD, sii0g'ą %^ypracowaó po 
ilka i^ariantó'# prawdopodobnych działań $NP praeciwni™
Lo Mogą ró̂ iiiiat, wybrać jedon lub dwa ®od.@le najlmrda^ioj prawdo- 
lodobiiych działań ŚNP według krytarium efektywności nis®c^®itia 
Ir2sei5 prgieciwe.ika zasadnicssyclt obiektów« Operacją tę pokaigiij® 
ilgorytm rys* 7« Malary F.aa5iiaĉ .y6 ̂ ite roa:agranie systulowanej 
falki pomiędzy wariantami /modelami/ imletów śNP przeciwnika 
BiodaleiM aktualnego ugrupowania sil. i środków Bynt&mu OPK nie 

toż© pr5S@bi,egmć tak. Jak w okresie pokojii« Po prostu, nie będzie 
pa to czasu ani no^ilwości zorganizowania grupy oceniającej 
poszczególne warianty /mottele/ nalotów ŚMP •»» z uwagi ehocias^foy 
na szczup.łą liczbową obsadę CSU i ZCSD* Ponadto irs«»ba 

liwzględniac fakt, w przerwach pomiędzy Titiadawanymi oai.otaBsi 
przećiwsiik prowadził będzie naloty ifinlejsssymi grupami samo,Io- 
pów i pojeciynczyttti samolota?iri, tzw* działania n.fka.Jąc€i> lub 
przutowaii©, a więc oficerowie zmian ciowod'̂ @rsia, w tym-i ofice»» 
rowie rozpoznania będą «spółuczestiiiczyó w kierowaniu działa.» 
liajni bojowysRi,« Stąd wynika konieczność r®.ejonaliiego wykorzys­
tania potencjału oficerów rozpoznania na CSD ,1 ZCSD na tych»
“iast po zakończeniu zmasowanego nalotu» Istnieje więc potrze­
pią samodzielnego rozgrywania przez tych oficerów symulowanych 
■'alk z wykorzystaniem nieskomplikowanego narzędzia oceny oraz 
uwzględnieniem posiadanego doświadczenia i erudycji. Takim 
irzędziem oceny poszczególnych modeli nalotów ŚNP mogą być, 
warunkach ograniczonego czasu, uproszczone wskaźn,ikl możli­

wości bojowych podstawowych, aktywnych 'środków wojsk OPK.
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Uproszczone 'wskaźniki odzwierciedlają średnią liczbę środków 
Kojsk OPK niezbędną do zniszczenia jednego śasnolotu snyśliwsko«- 
bombowego przeciwnika, le.cącego na malej wysokości •
Z •przybii^-onych wyliczeń wynika, źe do realizacji' tego celu 
średnio potrzeba?

k sasaoloty myśliwski© typu MiG-21 j
- 3 rakiety przeciwlotnicze zestawu rakietowego średniego 

zasięgu;
« 2. rakiety przeciw!©tnicz® zestawu, rakietowego małego 

zasięgu;
~ około 600 pocisków, armaty .■przeciwlotniczej kalibru 

57 mm, itp«

Do oceny .poszczególnych wariantów /mod©l±/ nalotów śHP 
przeciwnika można wykorzystać także metodę obliczania wartości 
przeciętnej liczby zniszczonych celóî  powietrznych w na3.o.ci©«

Metoda ta była stosowana w toku aa.in« ćwiczenia **GEANIT« 
8ił" przez Do-wództwo Wojsk OPL i jest rekomendowana do użytku 
na potrzeby planowania działań bojowych przez sztab ZSZ państw 
Układu Warsza'W8kiego. Istota metody tkwi w analizie i oceni© 
możliwości bojowych sil i środków danego systemu obrony po­
wietrznej oraz obliczeniu, z pomocą wzorów matematycznych,. 
prawdopodobieństwa rażenia środkami OP określonych celów po- 
wietrznych lecących na małych, średnich i dużych wysokościach* 
Wartość przeciętną liczby zniszczonych celów powietrznych, 
jako wskaźników efektywności działań bojowych środków obrony

x/Działania ogniowe aktywnych środków walki wojsk OPK, a więc: wojsk rakietowych, lotnictwa myśliwskiego i artylerii 
przeciwlotniczej nie zawsze będą oznaczać ”zniszczenle SNP".
Z pewnością wiele SNP nie będzie mogło wykonać zadania bojowe­
go poprzez zrzucenie bomb i rakiet przed celami ataku - również  ̂wyniku działań wojsk OPK,
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powietrznej, motna obliczyć dla Jednego cyklu strzelania, 
np, dywizjonu rakiet przeciwlotniczych lub oddziaływania /aa« 
prowadzania/ lotnictwa myśliwskiego, względni© dla wielu cykli 
strzelania /naprowadzania/* Przy obliczaniu tych wartości 
bierze się pod uwagę rodzaj nalotu ŚNP przeciwnika np, zmaso­
wany, urzutowany /nękający/ oraz posiadane przez środki OP 
zapasy rakiet i amunicji.

Z uwagi na stosowaną przez przeciwnika zasadę^ waZno
obiekty, szczególnie silni© bronione przez środki OP, będą
atakowane z pierwszego zajścia wydaje się celowe wykorzystać
wzory, pozwalające obliczyć współczynniki efektywności bojo-
wej sil i środków systemu OPK przed© wszystkim w jednym cyklu \
strzelania lub oddziaływania /naprowadzania/ lotnictwa myśliw­
skiego. Wzory takie, uwzględniając© działanie śNP przeciwnika 
na małych oraz średnich 1 dużych wysokościach^przedstawiono 
poniżej:

K = K m u . Pm

i K  ̂ = K sd u ^sd * ^ których:

- współczynnik efektywności bojowej sił i środków systemu 
OPK na małych wysokościach;

- współczynnik efektywności bojowej sił i środków systemu 
OPK na średnich i dużych wysokościach;

- współczynnik uczestnictwa /udziału/ środków systemu OPK 
w odpieraniu nalotu;

» ^sd współczynniki obniżające prawdopobi eńs two rażenia 
celu na małych oraz średnich i dużych wysokościach; 

P — prawdopodobieństwo rażenia celu w jednym cyklu strzelania 
/naprowadzania*lotnictwa myśliwskiego/.
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Obliczone współczynniki efektywności bojowej środków systemu
OPK np, dla dywizjonu rakiet typu S-200 wynoszą; na małych
wysokościach K = 0,27* na średnich i dużych wysokościach ra
K =0,39; dla samolotu myśliwskiego typu MiG-23 współozyn- sd
niki wynoszą odpowiednio; = 0,28*, =: 0,3l^ Mnożąc obli­
czone współczynniki przez liczbę środków systemu OPK danego 
typu można uzyskać wartość przeciętną liczby zniszczonych ce­
lów powietrznych w jednym cyklu ŚNP przeciwnika.

Wyliczone współczynniki efektywności bojowej środków 
systemu OPK w jednym cyklu strzelania lub odddzlaływania lot­
nictwa myśliwskiego obrazuje tabela nr 5»

Ujęto w tabeli współczynniki można w prosty sposób wyko­
rzystać do obliczenia wartości przeciętnej liczby zniszczonych 
celów powietrznych. Na przykład; nakazanych do obi^ony obiektółi 
zasadniczych broni 12 dywizjonów rakietowych typu S-75,
U dywizjony S-12*̂  oraz 60 samolotów typu MlG-21 bis. Należy 
obliczyć wartość p>rzeciętną liczby zniszczonych celów powietrz­
nych w jednym cyklu strzelania na małych wysokościach. Sposób 
obliczenia jest nas tępxjjący; na podstawie tabeli 5 /rubryka 11/ 
ustala się wartości dla poszczególnych środków walki syste­
mu OPK, a więc dla S-75 - 0,25;

dla S-125 - 0,17; 
dla Mi(i-.2lhls - 0,2^.

Następnie wartości te mnoży «ię p>rzez liczbę kanałów celowania 
poszczególnych środków walki systemu OPK, Otrzymuje» się zatem 
wartości przeciętnej liczby zniszczonych celów powietrznych 
na małych wysokościach przez dywizjony S~?5 > 1 2  . 0,25  ̂ 3? 
dywizjony S-125 •> , 0,1? - 0,68 0,7 ; przez samoloty
MiG-2lbls 60 , 0,2ił = lU,i* 1 »̂ ;
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V sumie v3rMil0nion5neai środkami aystemu OPK motnst. mntmzc^yó 
około l 8  ŚNP na małych wysokościach♦ Z kolei oblicssa się war­
tość przeciętną liczby zniszczonych celów powietrznych na 
średnich i duZych wysokościach - analogicznie Jak powyZeJ - 
a tynit wartości współczynników efektywności bojowej nzyskn- 
jamy z rubryki 12 przedstawionej tabeli.

Podczas rozgrywania symulowanej walki w relacjis warianty 
/modele/ nalotów ŚNP przeciwnika - warianty /modele/ ugrupowa­
nia bojowego wojsk OPK - w okresie wojny - niecelowe 1,wręcz 
niemożliwe Jest szczegółowe obliczanie efektywności działania 
poszczególnych środków systemu OPK, Istotą sprawy jest bowiem 
jednakowy sposób oceny wypracowanych wariantów /modsli/ nalo­
tów ŚNP, czyli zastosowanie Jednolitego kryteriuM i Jedjr&oli- 
tego aparatu obliczeniowego. Chodzi przeciek o obiektywne wy­
branie wariantu /nsodelu/ naj trudniejszego do odparcia przez 
system OPK spośród kilku wypracowanych wariantów /modeli/, 
a nie o drobiazgowe obliczeni® możliwości bojowych i ogniowych 
sił i środków wojsk OPK,

Wybrany przez oficerów rozpoznemia, według kryterium 
strat, najgroźni©jszy /najtrudniejszy do odparcia/ dla systemu 
OPK model /wariant/ nalotu ŚNP przeciwnika powinien być możli­
wie szybko zaprezentowany dowódcy wojsk OPK w formie graficz­
nej wraz z takimi danyml-propozyc janii, jak:

1/ prognozowany czas rozpoczęcia kolejnego nalotu ŚNP 
przeciwnika;

2/ obiekty zasadnicze oraz obiekty systemu OPK najbar­
dziej zagrożone uderzeniami ŚNP przeciwnika;

3/ ogólna liczba ŚNP prognozowana do działań w granicach 
obszaru obrony wojsk OPK z podziałem na:
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~ SNP atakujące obiekty zasadnicze;
- SNP atakujące obiekty pośrednio;
~ ŚNP dokonujące przelotu nad obszarem PRL w kierunku 

obiektów sąsiednich państw Układu Warszawskiego;

k/ główny kierunek nalotu i pozostałe kierunki, liczba 
ŚNP na poszczególnych kierunkach, typy ŚNP i wysokości lotu;

5/ najtrudniejszy dla systemu OPK wariant pokonywania go 
przez przeciwnika z zastosowaniem najskuteczniejszych sposobóv| 
operacyjnych 1 taktycznych oraz walki radioelektronicznej;

6/ wnioski i propozycje w zakresie wykorzystania posia­
danych środków rozpoznania powietrznego, radiolokacyjnego itp.

Dowódca wojsk OPK wykorzystuje wybrany przez siebie naj- 
groi^nlejazy, najbardziej prawdopodobny wariant /model/ nalotu 
ŚNP przeciwnika do podjęcia decyzji dotyczącej dalszych dzia­
łań podległych wojsk w operacji przeciwpowietrzneJ. Szczegól­
nie waZiia w treści decyzji jest koncepcja koncentracji głów­
nego wysiłku sił i środków systemu OPK, przede wszystkim zaś 
lotnictwa myśliwskiego, na najbardziej prawdopodobnych kie­
runkach działań ŚNP przeciwnika, a tak±e realizacja najsku­
teczniejszych sposobów dowodzenia 1 współdziałania oraz za­
bezpieczenia działań bojowych. Trzeba zaakcentować, wszyst-| 

kie elementy decyzji dowódcy wojsk OPK o działaniach bojowych 

podległych sił i środków powinny być wypracowywane w oparciu 
o wyniki analizy i kompleksowej oceny przeciwnika powietrzne­
go czyli o warianty /modele/ jego najtrudniejszych do odparcia| 
działań.
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Koncepcja heurystyc^snej metody prognoKoi^ania dsiiaJLań ŚNP 

prTieciwnika powinna sawioraó walory nSsytecziności w skrajni© 
trudnych warunkach. Dlatego też musi tkwić głęboko w realiach 
c z a s u  wojennego. Przerwy pomiędzy nalotami ŚNP, trwające kilka 
godzin mogą być uznane jako najtrudniejsze okresy oceny możli»« 
wości przeciwnika i prognozowania nalotów ŚNP.

Gros dysponowanego czasu, podczas przerwy pomiędzy zmaso­
wanymi nalotami przeciwnika,, dowódca wojsk OPK poświęci z pew­
nością na efektywne przygotowani© podległych sił i środków do 
odparcia kolejnego zmasowanego nalotu. Stąd czasu na ocenę 
możliwości śNP przeciwnika i prognozowanie działań jego ŚNP 
ni© pozostanie wiele. Oceniam, iż mimo : zastosowania równole­
głej metody wypracowywania decyzji przez dowódcę wojsk OPK - 
efektywnego czasu dla potrzeb oficerów rozpoznania pracują­
cych na CSD i ZCSD pozostanie tylko około trzech do pięciu 
godzin, W tym dysponowanym czasie można jednak wypracować na 
CSD przynajmniej trzy-cztery warianty /model©/ prawdopodobnych 
działań SNP przeciwnika, ocenić je oraz wybrać wariant /model/ 
najbardziej prawdopodobny. Trudniejsze zadanie w zakresie pro­
gnozowania spoczywać będzie na oficerach rozpoznania, pracują­
cych na ZCSD, gdyż w zmianie dowodzenia jest ich tylko dwóch. 
Należałoby zatem wzmocnić tę grupę rozpoznania choć jednym 
oficerem przebywającym dotychczas zgodnie z planem w zapaso­
wym miejscu rozmieszczenia. Ponadto niezbędna jest wzajemna 
/telefoniczna lub radiowa/ wymiana wypracowanych koncepcji 
i doświadczeń podczas prognozowania w relacji* grupa roz­
poznania CSD - grupa rozpoznanie ZCSD. Obok właściwego 
współdziałania w tym zakresie oraz dobrej organizacji pracy, 
wiele zależy w tyra procesie od wyszkolenia i doświadczenia 
oficerów Oddziału Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK, od ich
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vsK@cłis■tx*02ii5©go pjTizygo"fc0'Wsiii.i.B’ .i ©.cti-O^#<io p©Jmi©ni-ci ’fcycli odpo- 
wiedsaialnych, obOK^iąskói^-

Casynion© były praktyc;^»© próby poslis^iwania się łietiry-. 
styczną metodą prognos;ois?aiila nalotóii ŚNP« ¥ latach 1977-1978 
podjąłem próbę aastosowaiaia hetirystycznej metody prognosgowania 
w ossasie ći^io^eń i ^ier wojennyeh ^ ASG ¥P, Na prsgykladj pod-» 
casas dwtistroimej, di^ws^.c55®bloweJ gry i^ojennej ^ 1977 rokii pię« 
Olu oficeró^w II i III kursu Katedry Taktyki Wojak OPKj *̂ystę- 
pująoyoh ^ roli prmeoi^^nika /grupa *®¥EICHSEL**/j opracowało pod 
moim kierownictwem tr^y warianty /modele/ działań ŚMP przeciii- 
nika w csasi® siseśclu godzin» Następni© dokonał© wyboru metodą 
grafoasialitycsaną wariantu najbarci^giej efektywnego /najtrud­
niejszego 'do odparcia przez system OPK/\ Wariant ten został 
wykorzystany w ^podgrywce” nalotu ŚNP na obiekty bronione 
przez system OPK, Nalepy zaznaczyć, czas wypracowywania 
wariantów byłby znacznie krótszy, gdyby nie wymogi wysokiej 
estetyki wykonywanych dokumentów grafieznych<, ¥ czasie przy­
gotowywania ćwiczenia ”GRANIT-»82” trzech oficerów Sztabu Gene­
ralnego ¥P /w tej liczbie i autor/ wypracowywało prawdopodobne 
warianty /raod©!©/ działaó ŚNP przeciwnika oraz rozgrywało symu-| 
lowaną walkę, obliczając efektywność działań ŚNP przeciwnika 
w poszczególnych wariantach nalotów. W sumie opracowano sześś 
wariantów /modeli/ nalotów w przeciągu trzech godzin, a następ-l 
nie dokonano wyboru wariantów najbardziej prawdopodobnych dzla-| 
łań przeciwnika w czasie około jednej godziny. Graniczny czas 
cyklu prognozowania heurystycznego ni© przekroczył zatem czte­
rech godzin. Wypracowane warianty /modele/ działań ŚNP prze­
ciwnika 1 uzyskane wyniki symulowanych walk zaprezentowane 
zostały zastępcy szefa Sztabu Generalnego ¥P do spraw opera-
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Lyjnych w osasl® maldowania koacapcjl pr»@proMadss©iiia éwi©‘̂@«» 
Lia ”GRAMXT-82” % wojskajmi OPIĆ PRL, P© maakcaptowani^ i#yalków 
prognozowania zostały one wykorzystane w tok%i éi^icz^nia. jako 

swoiste **rozwiązani® katedralne” ̂ porównywane d© rozwiązać

ówiosącyoh dowództw i sztabów« Dokwmanty^ .1 mmpj obraznjąc® 
zastosowani® łiouirystycznej metody prognozowania dzialaó ŚMP 
Iprzeciwnika znajdują się w .kancslarii tajnej Z&mpoŁu Szkolenia 
|operacyjii0g:0 Sztabu Ganeralneg-o ¥P*

Z przodatawionyels rozwiązań tooretycssnyeh 1 prób zastoso­
wań praktycznych wynika^ &© heui'^styczna metoda prog-nozowaiiia 
łziałań ŚNP Jest potrzobnyia narzędaiom w praoy oCieerów roK«- 
)oznania w czasie wojny /ćwiczeń/« Celowość korzystania, m ta«» 
dej metody potwierdziła praktyka wojskowa«

Z przedstawionych w rozdziale trzećissi rozwa-lań i analiz 
nożna sformułować niektóre wnioski.
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3.5. WNIOSKI

1, Aktualni® stosowana w ssetabie wojsk OPK w esasio ówi. 
czoń metodyka naliczeń śNP państw NATO do zaczepnej operacji 
powietrznej nie w pełni odpowiada wymogom prognozowania nalo- 
tów śNP i planowania działań boJowycli w ograniczonym czasie. 
Zawiera ona w swojej treści sposób szaoimkowo*procentówego 
obliczania liczby śNP przeznaczonej do działań na państwa 
Układu Warszawskiego z poszczególnych kierunków operacyjno« 
powietrznych. Podstawą obliczeń Jest faktyczna liczba ŚNP bazu­
jących w danych rejonach państw NATO, procentowe odliczenie
z tej liczby odwodu nosicieli broni jądrowej i samolotów, 
przeznaczonych do obrony powietrznej, uwzględnienie współczyn­
nika ich sprawności tecłinicznej, następnie zaś obliczenie 
z uzyskanej liczby od 20 do ^0% ŚNP do nalotu na obszar PRL 
z rozpatrywanego kierunku operacyjno«powietrznego,

2, Głównym mankamentem metodyki naliczeń Jest "mechanloznyj 
podział ŚNP przeciwnika przeznaczonych do działań na poszcze­
gólnych kierunkach operacyjno-powietrznych, bez wnikliwej ana­
lizy i oceny najważniejszych obiektów rozmieszczonych w grani­
cach obszaru obrony wojsk OPK»uwzględnionych w dyrektywie MON 
do obrony powietrznej kraju oraz traktowanych Jako prioryte­
towe przez Naczelne Dowództwo ZSZ na ZTD¥, Obiekty to, wysz­
czególnione w zadaniu bojowym wojsk OPK, powinny byó przyjmo­
wane za cel działań przeciwnika, zaś proces prognozowania i oio-| 
dołowania nalotów powinien być ukiertmkowany na ustalenie 
prawdopodobnych obiektów systemu OPK, rozmieszczonych w inte­
resie efektywnej obrony obiektów zasadniczych.
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3» Krytycssu® j a uwag'! między innymi na ossas 9 warunki 

KOjny /ćwicss-eń/ wymagają zastosowania łiaurystyosnej metody 
prognozowania działań ŚNP przeciwnika na zasadnicze obiekty j 
bronione przez wojska OPK,..-: .

Heurystyczna metoda prognozowania, oparta o zasady analizy 
systemowej, prognostyki^ i modelowania, zakłada w swej istocie 
wykorzystanie w pracy oficerów rozpozimnia kompleksu tiBilejęt«-̂  
nośoi i praktyki zdobytej w okresie pokoju as uwzględnieniem 
doświadczeń zdobytych ■«€ czasie wojny /po zmasowanym nalocie/» 
Metoda w prosty sposób pokazuje, jak powinni postępować ofice­
rowie rozpoznania w czasie wojny /ćwiczeń/, aby w moZliwio 
krótkim czasie wypracować najbardziej prawdopodobne warianty 
/modele/ nalotów oNP przeciwnika na najwaimiejsze obiekty, 
bronione przez system OPK» Prezentuj® tak^e sposób oceny ■wypra­
cowanych wariantów /modeli/ działań ŚHP przeciwnika przez ofi­
cerów rozpoznania, a tak±e metody wyboru najbardziej prawdopo­
dobnych wariantów spośród wypracowanych* Umożliwia tak^e obli­
czenie prawdopodobnej /niezbędnej/ liczby ŚNP przeciwnika wy­
dzielanej do działań na najwai^niejaz® obiekty, rozmieszczone 
na obszarze kraju w warunkach braku wiarygodnych danych o licz­
bie i rejonach bazowania lotnictwa przeciwnika,

’4, Heurystyczna metoda prognozowania ró*ni się od anali­
tyczno-systemów ej metody, przedstawionej w rozdziale drugim, 
przede wszystkim zakresem realizowanych przedsięwzięć oraz 
brakiem w swej strukturze etapu organizacyjnego 1 związanej 
z tyra etapem weryfikacji wariantów /modeli/. Ponadto cechuje 
Ją mniejsza dokładność z uwagi na mniejszą liczbę analizowa­
nych, możliwych wariaintów działań przeciwnika* Prezentuje
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ponadto raoifcliwośó oceny 1 %iybom najtrudni®JssKyoh dla systemu 
OPK wariantów nalotów ŚNP prsseoiwnika oficerów roapoana-
nla - bez udziału grupy oceniającej /oficerów Oddziału Opera*, 
oyjnego i oficerów innych komórek organizacyjnych sztabu 
wojsk OPK/«

5« Efektywne stosowanie heurystycznej metody prognozowa­
nia działań śNP przeciwnika w toku wojny i ówlozeń zapewnić 
moZna poprzez maksymalne i selektywne wykorzystywania elemen­
tów oceny przeciwnika /wariantów i modeli działań ŚNP przygo­
towanych w czasie pokoju/oraz szybkie uzyskanie danych o stra­
tach 1 zniszczeniach po stroni© własnej i u przeciwnika» nie­
zbędnych do dokonania korekt w posiadanych przez ogniwo roz­
poznania sztabu wojak OPK -wariantach /modelach/ działań ŚNP 
przeciwnika. Zastosowani© metody równoległego wypracowywania 
decyzji, w celu skrócenia cyklu wypracowywania decyzji, to 
tylko półśrodek. Szczupła obsada etatowa oficerów rozpoznania 
na CSD i ZCSD /odpowiednio 1 1 2  oficerów/ zmusza ich w czasie 
wojny /ćwiczeń/ do bardzo wydajnego działania. Celowe jest 
równio* wzmocnienie grupy rozpoznawczej ZCSD jednym oficerem, 
będącym w czasie wojny w zapasowym miejscu rozmieszczenia.
Na to wydajne działanie mają wpływ wysokie kwalifikacje ofi­
cerów rozpoznania, ich wiedza, doświadczenie oraz intuicja 
i operatywność. Stąd waZnym, stałym wymogiem kadrowym musi 
być kierowanie do organów rozpoznawczych najzdolniejszych 
of ioerów,

6 , Praktyczne wykorzystanie heurystycznej metody progno­
zowania w czasie gry wojonnej w ASG ¥P oraz w toku przygoto­
wywania ćwiczenia "GRANIX-82” przez oficerów Sztabu General­
nego WP wykazało uZyteczność i przydatność tej metody
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L oraa wojsiy« Potrzebne j©st in®iSBak̂ a JeJ dosko-
Lal̂ Jai© V kierunku ¡¡isoźsliwości zastosowania w rozwiązywaniu 
trudnycSi problemów prognostycznych modelowania matematyoznag:© 
L syiaulacyjnego oraz w konsekwencji - znaczne skrócenie czasu 
opracowywania i wyboru najbardziej prawdopodobnych wariantów 
/modeli/ działań ŚNP przeciwnika. Aktualnie są ograniczone 
noiliwości zastosowania w czasie ówiczeń na CSD i ZCSD progra- 
Iflów matematyczno«symulacyjnych z zakresu prognozowania dzia~ 
liań ŚNP z dwóch powodów? p© pierwsze » programy % dziedziny 
Ifflodelowania działań ŚNP przeciwnika w skali operacyjnej i dy« 

liczne model© walki systemu OFK aą dopiero w toku tworzenia 
|i po drugie « wymieniane stanowiska dowodzenia nie są wyposa- 
ion© w odpowiednio pojemne maszyny licząca. Dlatego przedsta« 
dona w treści rozdziału heurystyczna metoda prognozowania 
laiotów ŚNP przeciwnika w proponowanej formie « może byó 
)b©cni© przydatna w czasie ćwiczeń lub wojny, W mlar^ opraco­
wywania doskonalszych metod prognozowania działań SMP pr-J-iociw- 
lika, tworzenia ma tema tycznych modeli operacji i wyposażania 
itanowisk dowodzenia w odpowiedni© maszyny liczące «' powinny 
pyć w pierwszej kolejności zabezpieczane potrzeby związku op©-» 
pacyjnogo wojsk OPK,

7» Bariery czasowe^ ograniczając© długotrwałość procesu 
uanowania działań bojowych wojsk OPK w operacji przećiwpo- 
ietrznej w czasie wojny powodują konieczność upraszczania 
orm i iTĤ tod prezentowanych wyników prognozowania. Dlatego 
rzedstawiony w załączniku referat-meldunek szefa Oddziału 
Rozpoznawczego Sztabu Wojsk OPK, dotyczący oceny przeciwnika 
Rowie trziiego j nie może być zaprezentowany w pełni w toku wyprą-
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cowywanla decyzji do dalszych działań i<fojsk OPK ^ operacji 
przecivpowietrznej, Po prostu dowódca wojsk OPK nie będzie 
dysponował czasem, by wysłuchiwać wielostronicowych r@f©ratół»«| 
meldunków. Stąd konieczność wykorzys t3rwania, wykonanych w o k re i 

sie pokoju, na mapach lub kalkach « wariantów /modeli/ działań 
śNP przeciwnika oraz ich odpowiednia korekta po rozpoczęciu 
wojny /po pierwszym zmasowanym nalocie/.
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4. WNIOSKI^KOŃGOWE

Z caiokssEtałtu pr®©d@tai^ionyeh w rozprawi® aiialits i ooan 
 ̂ s f e r z ®  teorii ora^ praktykijj dotye^ącyeli protslemów pro^noaso- 

wąnia disialań pr^Eoeiwnika na potrzeby planon?ania nd^ialui i^ojsk 

OPK w operacji praeeiwpowietrzn.© j® można ©formułować następują-» 
ce wnioski?

i, Z analissy i oceny doktryny wojennej NATO ©ras szkole­
nia bojoweg-o prowadzonej© m  armlacli przeciwnika wynika, ż© głów­

nym ich akcentem jest wszeehstroime przygotowanie sił

powietrznych do działań w powietrznych operacjach zaczepnych» 

Szczególne znaczeni© przywiązuj© sif do przygotowania i prze­
prowadzenia pierwszego zmasowanego uderzenia na najważniajsz© 

obiekty państw U¥ mającego za cel wywalczeni® przewagi w po­

wietrzu i >  broni Jądrowej, Zasadniczymi sposobami użycia 

PSP NATO były zmasowane naloty, a w przerwach pomiędzy nimi •» 
naloty urzutowan© /nękając©/, ¥ głównych ćwiczeniach PSP NATO 
realizowano cel powietrznej operacji zaczepnej poprzez uderza­

nia ŚNP na elementy ugrupowania środków przenoszenia broni 
jądrowej przeciwnika, niszczeni© i obezwładnianie sil 1 środ­

ków systemu OPK ©raz dozorganizację systemu dowodzenia, zada­
nie znacznych strat .zgrupowaniom uderzeniowym wojsk ©raz izo­
lację rejonu działań bojowych,

W celu odparcia powietrznej operacji zaczepnej przeciw­
nika planuje się na TD¥ operację przeciwpowietrzną. Organem 
decyzyjno-pianistycznym w tyra zakresie na ZTD¥ jest ND ZSZ. 
Wojska OPK PRL, jako związek operacyjny, realizujący już 
okresie pokoju zadania obrony wyznaczonych obiektów przed 

rozpoznaniem i uderzeniami z powietrza, wezmą udział w opera-
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cji priseoi^powietrasnej « rasiiacli Jednolitego mymtemn OP państv 
Ukl.adi2 Wari#s;av®łciogo«

2 * P l a n o w a j n i e  d s § i a l a A  ś N P  p r s e c l i i f i i i k a  i i a  p o t r z e b y  «działu 
wojek OPK V opora©J i  prz@ei.wpowi © trznoj Jest procesoM ciągłym 
i  trwa r ó w n i a ^  w o k r e s i e  pokoju«, Konieczność taka wynika 
z  wazelkicli z m i a n  z a c h o d z ą c y e l i  u  przeciwnika w organizacji,

’iuzbrojenius koncepejacli i sposobach działań itp. Zamiany t@ wy« 
magają każdorazowo wnikiiwaj analizy, oceny oraz dokonywania 
stosownych korekt w treści wykonanych wcześniej dokumentów 
planlstycznych i rozkazodawczych« Istniej® wifo potrzeba cy­
klicznego wypracowywania przez dowódcę i sztab wojsk OPK decy­
zji dotyczącej doskonalenia obrony powietrznej wyznaczonych 
obiektów w raisach udziału w operacji przeciwpowi®trznej.
Może ona dotyczyć rozmieszczenia nowego sprzętu bojowego, 
wprowadzenia nowych zasad i sposobów prowadzenia działań bojo­
wych, doskonalenia dowodzenia, współdziałania, zabezpieczenia 
działań itp, Z powyższego wynika, iż zasadniczą treścią plano­
wania działań bojowych zarówno w okresie pokoju, jak i wojny 
jest wypracowanie przez dowódcę i sztab wojsk OPK decyzji do­
tyczącej ugrupowania bojowego sił i środków systemu OPK lub 
jego doskonalenia oraz optymalnych wariantów prowadzenia walki 
ze ŚNP przeciwnika. Na podstawie zatwierdzonej przez przełożo­
nego decyzji dowódcy wojsk OPK sztab opracowuje dokumenty pla­
nistyczne i rozkazodawcze. Obowiązujące wzory dokiuuentów pla­
nistycznych wskazują konieczność odzwierciedlania najbardziej 
prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań ŚNP przeciwnika 
zarówno w treści decyzji dowódcy wojsk OPK dotyczącej udziału 
tych wojsk w operacji przeciwpowietrznej, w planie udziału 
wojsk OPK w operacji, jak również w planach współdziałania
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Ifodíaajów sil ŝ lsr©j-fiyoti «irâ  isuiycli doki»anta.oti planistyczno- 
Irozkazodane^iyeh wojslc OPK^

3  ̂ Podstawą wypracowywali®J decyzji oraz opracowywanych 

|dokii®ontów piani etyczno-rozkazodawezyclii a zatem rdzeniom pla­

nowania działań woj®k OPK^ powiimy hjó najbardziej praw™^ 

dopodobn® warianty /modele/ działań śNP przaeiwnika w powi®trä­

ne j operacji zaczepnej#
Zgodni© z ustaienleiMi szefa Zarządw II Sztabu Cl®ii©rain®go ¥P 
głównym wykonawcą tego przedsięwzięcia dla potrzeb całych 
s ił zbrojnych jest Oddział Hozpoznawezy Sztabu Wojsk OPIC« 

Oficerowie tego oddziału mają zadani® opracow3rwania na pod- 
Istawl® materiałów Narządu II Sztabu Generalnego UP -» oceny za- 
Igrożenia obszaru PRL w fomie graficznej ss iiiezbędnym ©pisera.

Warianty /model©/ działań ŚMPj przedstawiacie w ma te- 
Iriałacli Zarządu II Sztabu Generalnego ¥Pj opracowywane są w®- 
Idług aktualnej doktryny państw MATO» Prezentują on.e stratę- 

Igiozna i s tratagiezno-operacyjni® aioisliwości użycia ŚMF w przy,- 
Iszłej wojnie fi akcentując takie elementy* jaks możliwe rodzaj® 
Iwojny* /z użyciem broni konwencjonalnej lub Jądrowej/* aktu- 
lalny stan 5NP przeciwnika i siożliwości ich narastania* prawdo- 
Ipodobny podział wysiłku SMP przeciwnika v powietrznej opera- 
Icjl zaczepnej według państw U¥, kierunków zagrożenia obszaru 
powietrznego PRL i grup zadań oraz Inn© elementy, 
jPrzedstawlone w takiej skali warianty /modele/ działań ŚNP 
przeciwnika z pewnością znajdują zastosowanie w procesie pla- 
lowania operacji przeeiwpowi@trz.nej przez ND i Sztab ZS2! ri,a 

pTDW * czego dowodem jest* między innymi * ujmowanie ich w ta­
kiej skali w zamiarach i założeniach strategicznych ńwiezciń

mailto:przeeiwpowi@trz.nej
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sojuszniczych typu «SOJUZ« i «GRANIT”, Nie mogą on© byó jed­
nak wykorzystywane w takiej forroie i treści w procesie plano­
wania udziału wojsk OPK w operacji przeoiwpowietrznej,

5, Skala zamierzeń planistycznych dowództwa i sztabu 
wojsk OPK, jako związku operacyjnego, powinna być dostosowana 
do potrzeb tego szczebla dowodzenia. Stąd i przedsięwzięcia 
w zakresie kompleksowej oceny możliwości przeciwnika oraz pro­
gnozowania działań ŚNP na obiekty, bronione przez system OPK, 
muszą mieć skalę o p e r a c y j n ą  i w  pełni zabezpieczać 
proces planowania działań wojsk OPK w operacji przeciwpo- 
wietrznej. Podstawowymi dokumentami, ukieriinkowującymi działa­
nia dowódcy i sztabu wojsk OPK w okresie pokoju sąi dyrektywa] 
MON nr 003, zaś w okresie zagrożenia i wojny - dyrekt3rwa opera-| 
cyjna ND ZSZ na ZTDW. Zgodnie bowiem z porozumieniami między­
państwowymi przewiduje się operacyjne podporządkowani© wojsk 
OPK Naczelnemu Dowódcy ZSZ na ZTDW, jako organowi dowodzenia 
planującemu operację powietrzną i przeciwpowletrzną na ZTDW, 
Organ ten może zostać powołany do działania nawet w okresie 
pokoju i jest wówczas zwierzchnim organem docyzyjno-plani- 
stycznym dla dowództw narodowych systemów OPK, ND ZSZ na ZTDW 
może stawiać zadania bojowe dowódcy wojsk OPK, a także po uz­
godnieniu z kierownictwem polityczno-militarnym naszego kraju 
- zmieniać podporządkowanie i lokalizację /bazowanie/ niektó­
rych, wyznaczonych sił i środków systemu OPK. Dane i informa­
cje o prawdopodobnych wariantach i koncepcji działania prze­
ciwnika w skali strategicznej 1 operacyjno-strategicznej 
w przyszłej wojnie doprowadzane są do oficerów rozpoznania 
sztabu wojsk OPK w różnorodnej formie /wytycznych, komunika­
tów rozpoznawczych zadań, wyciągów z planów rozpoznania itp/.
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' 6 . IsstoifiiyMi ii t rudni ©silem w opra.oowaiiiis prme« 0dd,5Kia.ł

Ho25po^mwo3iy Sstabis Wojsk OPK. ocsesiy ^agrosfcenia oba«ari8 PRL 
Jest m«lu, ni®dosko.fiat.oéc isietodyk* ¡stosowanych podozas oceny 
prKeciwnlka* Akfctia.lnio aą w utytŁu dni© metodyki^ eortRUjąe© 
tok postępoi^ania oficarow rowpo«nania asstabu •̂ wiąaskii operacyj­

nego wojsk OPK w tokts wypracowywania koncepcji cteial.aá ŚNP 
pra'.eoiwnika. Są to? ^^Metodyka smiicmisá ŚMP państw NATO do po­

wietrznej operacji zaczepnej^ oraz **M®todyka oceny zagroitanla 
obszaru kraju przez ŚMP ni®przy.|aoiela”« Z analizy traáoi 
ffll anionyeli nsotodyk wynikają określone ffiankaisiefity ̂ wśród których 
na jważnt ® Jszym Jest brak metody sys tenioweg‘0 /feomplekscwego/ 
prognozowąjiia i Ęvmf IcmnB^o odzwlsrciadlasiia i wyfeo.ru warian­
tów /modeli/ naJba.rdzi#j prawdopodofonyołi działań ŚNP przeciw­
nika na naJwa^niaJsz® /zasadnicze/ ofo.ickty broniona przor. 
system OPk» Ni,a atoawje ®if> metodykach ®a«ady toáci
oceny na JwoźnloJ ezycli obiektów, rozinieszozonyołi na Tli¥ , zgod­
nie z któ.rą za cel dzia.łań ŚNP przeeiwsilka pow.iniiy byó przyj- 
|njow«ne najoeiini®jsase obiekty, liakaaane do obrony wojakom OPK/ 
Obiekty te ustala sięs Cibaoni© uwzględniając ”of.icja,ine poglądy 
przeciwnika na prowadzenie dzi.a,la,á bojowych oraz doświadczenia

fi
 ̂prowadzoriyoh woj€¡n i ówlozeń „ Bra.k równieis m metodykach syste- 

|wioweJ analizy i oceny ©lemaniéw ilościowo-jakościowych ŚNP 
przeciwnika w ścisłej wspólzalesfcnośoł z roMftie®zcze«5ii@m i cha- 
rak tarem najwaiisiiej szych /zasadniczych/ obiektów bronionych 
przez wojaka OPK oraz z ilościowo-Jakościową analizą i oceną 
systemij OPK PRL 1 sąsiednich systemów OP* Ponadto dominujące 
|>» treści metodyk wyliczenia procentowe i ilościowe ŚNP do 
działań na poszczególnych kierunkach operacyjno-powietrznych 
państw UW oraz na obszar PRL stanowią tylko czyść /element/
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procesu pro^o^ouania. Stąd kompleksów© dokonywani© o©©ny 
mosliliwości przeciwnika powietrznego i prognozowanie jego prav«| 
dopódobnych działań w oparciu o szacunlcowe ustalenia ŚHP prze­
znaczonych do nalotów na poszczególnych kierunkach operacyjno-| 
powietrznych » bez uwzgiędnienia liczby, wattności i położenia 
zasadniczych obiektów oraz analizy i ilościowo-jakościowej 
oceny systemu OPK « nie może przynieść efektów w postaci naj­
bardziej prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań ŚNP prze­
ciwnika sm obiekty bronione przez system OPK« W metodykach 
nie uwzględnia się również konieczności stosowania w czasie 
wojny /ćwiczeń/ innej, niż w okresie pokoju inetody prognozowa-l 
nia działań ŚNP -- zapewniającej wykonani© zadań przez oficerów 
rozpoznania w warunkach ograniczonego czasu, przeznaczonego na| 
planowani© działań wojsk OPK w operacji przeciwpowietrzn©j,

7 * W świetle potrzeb w zakresie opracowywania przez og­
niwo rozpoznania sztabu wojsk OPK oceny zagrożenia obszaru 
PHL, czyli tworzenia najbardziej prawdopodobnych wariantów 
/modeli/ działań ŚNP przeciwnika na wyznaczone obiekty, 
a także zważywszy słabe strony stosowanych obecni© metodyk 
oceny przeciwnika - wiodącym problemom do rozwiązania w pracy 
było wypracowanie jakościowo nowej, analltyczno-systemowej me­
tody prognozowania działań SNP stosowanej przez oficerów roz­
poznania w okresie pokoju. Metoda ta eliminuje w swej treści 
dotychczas występujące w metodykach mankamenty oraz umożliwia 
otrzymywanie finalnego produktu prognozowania - prognozy naj­
trudniejszych działań SNP przeciwnika na obiekty, nakazane 
wojskom OPK do obrony.
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8® Fr^ed®taitfiona w treści rozprawy a^a1 ityeano-systemowa 

Imetoda prognozowania działań SMP na potrzeby planowania isdziain 
Lojsk OPK w ©par^ioji przeciwpowietrznej w określ© pokojn wydaj® 
\się by^ racjonalną i bardziej efektywną od aktualni© stosowa­
lnych metodyk oceny przeciwnika« Uwzględnia fooKiem w swej treści 
Itaki® główne parametry prognozy^ jak systemowośó i alternatyw- 
lośó, SysteiHowość uzewnętrznia się tym, ±m wykorzystanie 
iośoi przez przeciwnika w powietrznej operacji zaczepnej nza- 
Leżnione j@st w liecydnjącyia stopniu od możliwości bojowych 
systemu OPK, sąsiednich systemów OP oraz od liczby, charakteriJi 
położenia na obszarze kraju najważniejszych obiektów wraz 
koncepcją ich obrony® Ponadto muszą one być analizowane, ocenia» 

le i traktowane Jako elementy nadsystemu, którym są odpowied- 
ilo; model©, powietrznej operacji zaczepnej oraz model® działań 
systemu OP państw U¥*. Alternatywność prognozy to wariantowani©
|ej treści według obi®kt3rwn©go kryterium«
|Istota analityczno-systeifsow®j metody prognozowania przejawia 
się w selektywnym wykorzystywaniu prognostyki, jako nauki o 
)rawaoh, metodach i procedurach badania przyszłości oraz me- 
|tody analizy systemowej do kompleksowych badań prawdopodobnych 
Izlałań ŚNP przeciwnika w przyszłej wojnie. Aparaty raetodolp- 
dczne prognostyki ora® analizy systemowej zawierają wspólne 
larzęd^la badawcze m.in. modelowanie. Zostało to wykorzystane 
stjt*ukturze metody prognozowania. Oparcie struktury anali- 

jtyczno-systeraowej metody prognozowania działań śNP o zasady 
Prognostyki, analizy systemowej 1 modelowania umożliwia anali- 
jtyczne oraz systemowe rozpatrywanie elementów, mających wpływ 

budowę modeli prognostycznych oraz uzyskiwanie informacji 
>rognostycznej. Metoda uwzględnia w swej strukturze zasadę
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jednolitości analiasy i oceny orasa wyboru najważniejszych 
/ z a s a d n ic z y c h /  obiektów, bronionych przez siły i środki syste­
mu OPK. '-¿godni© z tą zasadą zasadnicze obiekty obrony w danytn 
etapie planowania działań bojowych ustala dowództwo /ezozebel 
dowodzenia/, które planuj© operację przeeiwpowietrzną na ZTDW, 
czyli ND ZSZ na ZTD¥, Za c©l działania ŚNP przeciwnika przyj­
muje się w metodzie t© właśnie obiekty zasadnlcz© o prioryte­
towej ważności, zaś główny wysiłek oficerów rozpoznania koncen- 
truje się na analizie, ocenia, prognozowaniu i modelowaniu 
obiektów pośrednich /»ił i środków systemu OPIC/ - broniących 
obiektów zasadniczych-

Istotną cechą metody Jest zaprezentowanie zaIgorytmizo- 
wanych sposobów wypracowywania i odzwtercledlanla wariantów 
/modeli/ prawdopodobnych działań ŚNP przeciwnika na zasadni­
cze obiekty, rozmieszczone w granicach obszaru obrony wojsk 
OPK, Tworzeni© różnorodnych wariantów /modeli/ działań ŚNF 
zapewnia zastosowanie kryteriów ich wariantowania zaś grafo- 
analityczny sposób /metoda/ umożliwia z kolei wybór najbar­
dziej prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań SNP spośród 
wariantów prawdopodobnych.
Analityczno-systemowa metoda prognozowania może stamowić ana- 
lityczno-logiczną podstawę do opracowania matematycznego mo­
delu działań SNP przeciwnika w skali operacyjnej,

9. W okresie pokoju wyniki zastosowania metody progno-. 
zowania mogą byó wykorzystywane do badań i doskonalenia wa­
riantów ugrupowania bojowego sił i środków wojsk OPK, a także 
do realizacji przedsięwzięć, mającycli wpływ na optymalne przy­
gotowani© ich do walki ze ŚNP przeciwnika takich, jaki
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a/ iwybór EmJskuteczniejszych form i spo®obófw obrony aia<- 

sadniczycłi obiektów przez aktywne środki systemu OPK;
b/ precyzowanie kolejności niszczenia ŚNP przeciwnika 

z uwzględnieniem optymalnego wykorzystania walorów bojowych' 
lotnictwa myśliwskiego i wojsk rakletowychi

c/ ustalanie oraz wariantowe przygotowywani© manewru lot­
nictwa myśliwskiego na’' lotniska rozśrodkowania', manewru i za­
pasowej wybór rejonów tworzenia "zasadzek” silami 1 środkami 
wojsk rakietowych na prognozowanych kierunkach działań. ŚNP 
przeciwnika;

d/ sprawdzeni© i ustaleni© efektywnych, wariantów dowodze­
nia, zapewnietila, jego ciągłości i Żywotności oraz współdziała­
nia ;

©/ ustalenie i sprawdzenie zasadności przydziału środków- 
walki, szczególnie rakiet i amunicji w tych związkach taktycz­
nych i oddziałach, które przyjmą główny ciężar obrony obiek­
tów zasadniczych, a także zweryfikowani© stosowanych zasad 
zabezpieczenia bojowego działań,

10, Ujęte w strukturze analityczno-systemow©j metody pro­
gnozowania sposoby oceny i weryfikacji modeli /wariantów/ 
nalotów SNP przeciwnika mogą byó wykorzyst3rwan© w toku ćwiczeń 
Organizowanych dla dowództwa i, sztabu związku operacyjnego 
wojsk OPK, jak również dla podległych dowódcy wojsk OPK do­
wództw i sztabów związków operacyjno-taktycznych, taktycznych 
i oddziałów. Wydaj© się, Z© również w planowym szkoleniu po­
mocne będzie wyrabianie u stanu osobowego, szczególnie do­
wództwa 1 sztabu wojsk OPK, nawyków działania w bardzo trud­
nych warunkach - podczas symulowanego odpierania najbardziej 
prawdopodobnych działań przeciwnika. Stąd wypływa potrzeba
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prognoaso'waiii.a. tycli nis tylU.o v i. tro«
nln^ó^, 1&OX tak^e -w codsl@im®j pracy oficerów rozpoznania.
Im więcej wariantów /modeli/ działań przeciwnika wypracują 
oficerowie sztabu wojsk OPK w czasie pokoju^ tym więcej laotna 
przeanalizować i symulacyjnie rozegrać" przedstawionych kon­
cepcji ugrupowań oraz walki systemu OPK z poszczególnyiai wa­
riantami /modelami/ działań ŚNP przeciwnika.

¥ toku realizacji programowego /oceniającego/ 1 organiza­
cyjnego etapu prognozowania w okresie pokoju należałoby sze­
rzej korzystać z możliwości, jakie stwarza komputerowa gra wo­
jenna, Wypracowane warianty /model©/ najbardziej prawdopodob­
nych działań przeciwnika powietrznego mogłyby być oceniane 
i weryfikowane w konfrontacji z wariantami ugrupowań sił 
i środków systemu OPK,’ Aktywnymi uczestnikami KGW mogłyby być 
dowództwo i sztab wojsk OPK, których udział odwzorowywałby ich 
wiedzę, doświadczenie i umiejętności dowódczo-planistyozn® 
w podejmowanych decyzjach, mających wpływ na przebieg symulo­
wanych działań bojowych. Warunki do prowadzenia KGW stwarza 
SOD ASG WP posiadający również możliwość dokonywania obliczeń 
na wysokowydajnyra komputerze.

11. Krytyczne warunki planowania działań w związku opera­
cyjnym wojsk OPK stwarza wojna lub jej "namiastka" - ćwiczenia. 
W warunkach ograniczonego czasu niecelowe jest stosowanie cma- 
lityczno-systemowej metody prognozowania z uwagi nawet na jej 
rozbudowaną strukturę oraz konieczność zaangażowania sporej 
grupy specjalistów. Metodą, rokującą efektywne zastosowanie 
w czasie wojny /ćwiczeń/, jest heurystyczna metoda prognozowa­
nia. Istotą jej treści jest wykorzystanie przez oficerów roz-
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poznania, titoael p doś^iadesenla ,i praktyki umyékMn®i
L cza@is dl-ugoletni^J pracy 1# @kr@si© poksjui, ‘Zakłada wifc 
IcontyimsacJf pracy cfioerón rc^pc^narila m ckreaii pokojm ora® 
dokony^asii® bi@^ąc#j korekty posiadanyoli wariantów /®od#li/ 
działań ŚHF* Zasadniczą ró^siieą w stoseiikia dc analityessno- 
syst»owsJ netccSy pro^n©a©waaia -- J©et isakras rsali^^owanycełi 
przadsifw^ifé oras brak w b w b S struktura® ©tapti organizacyj­
negô  Metoda lietary®tyczna jaat itiniej dokładna na
pgrajiie^oną liemb^ rozpatrywanych -wariantów MO'Jsliwyoli działań 
śNP pr^aoiwnika or&* nieMOÉliwoáó zastosowania weryfikacji 
|tyoh wariantów /modsli/ w tokti treningów i ówicasń,,

12« Miszbędaym ■wam.aiilci©® .racjonalnego stosowania Isetiiy-- 
|stycsri.®J fflisatody prognomowanła J@st a@l^ktywii® wy.lcor̂ ystaii,i® 
mriantów /®od®ll/ działań ŚMP przeciwnika pr̂ ygo-fcowasiycłi 
In okresie pokojn ora® efektywn© zbierani® i ixKyak,iwanie danych 
|o stratmcli i anlszczesiiaeh po stroni® własnej i u prz©cłiw,nika ¡¡, 
liesbędnyeh do dokonania korekt w tych wariantach /fflodeiaełi/ 
|działań« Poimdto celowe jest^ aby na czas wojny /éwic2;®á/ 
łzmacniaó na ZCSD grupę oficerów rozpoznania /2 of-lcarów/

Vjdodatk-owo jednym oficerem z uwagi «a potraebę wypracowywania 
liikii prawdopodobnych ifeariaotów działań ŚMP przeciwnika orirz 
<yboru wariantu oaj trudni ej asego do odparcia, przez siły 
środki systemu OPK« ¥ okresie wojny szczególnie wyraźn-ie 

izewnętrznia się wiedzaj .doświadczenie i operatywność działa- 
ila oficerów rozpoznania. Z uwagi, na szczupłą obsadę etatową 
iomórki rozpoznania sztabu wojsk OPK. waZnym, stałym w>̂ nog.Í€?m 
tadrowyra jest właściwy dobór do tej komórki najzdoli-iiejszycli 
>ficerów.



- 236 ~
13, Heurystyczną metodę proponowania działań ŚNP wyko­

rzystywałem praktyczni© w czasie gry wojennej, prowadzonej 
w ASG WP oraz w Sztabie Generalnym ¥P-w toku przygotowywania 
ćwiczenia "GRANXT-82". Użyteczność przedstawionej metody na 
potrzeby planowania działań bojowych wojsk OPK w czasie wojny 
/ćwiczeń/ potwierdziły także realne czasy wypraćow3rwanla kilku 
prawdopodobnych wariantów działań śNP przeciwnika oraz czasy 
wyboru wariantów /modeli/ najbardziej prawdopodobnych»
Uzyskane rezultaty wykazały, iż możliwe jest heurystyczne pro­
gnozowanie działań SNP przeciwnika w czasie przerwy pomiędzy 
zmasowanymi nalotami, trwającej kilka godzin. Niezbędne jest 
wszakże doskonaleni© metody w kierunku możliwości zastosowania 
modelowania matematycznego oraz symulacji maszynowej, co znacz-| 
nie powinno skróció czas opracowywania, przed© wszystkim zaś - 
wyboru najbardziej prawdopodobnych wariantów /modeli/ działań 
SNP przeciwnika.

W treści rozprawy znajduje potwierdzenie hipoteza 
naukowa sprecyzowana we wstępie« Oparcie bowiem konstrukcji 
analityczno-systemówej metody prognozowania o fundament, Jakim 
jest przyjęcie za cel nalotów SNP najważniejszych obiektów 
/zasadniczycJt/nakazanych wojskom OPK do obrony, pozwala piogno- 
zować zarówno najbardziej zagrożone uderzeniami ŚNP obiekty 
systemu OPK, jak również budować warianty /modele/ najtrud­
niejszych do odparcia działań przeciwnika na obiekty zasadni­
cze. Zbudowane na takiej kanwie prawdopodobne warianty /modelo/ 
nalotów, szczególnie zaś wybrane spośród nich warianty najbar­
dziej prawdopodobne5 są najtrudniejsze do odparcia przez system 
OPK. W przypadku niszczenia przez ŚNP przeciwnika innych obiek­
tów, nie zrealizuje on celu 1 zadań.powietrznoj operacji za-
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czepnej, ssaś sy®t©ra OPK będssi© pro^adKil działania bojcw©

V łatisfiejssyeh i^aimnkacli*

ReasiJiraając isiotoa a twierdzić, ±m w W3mikta aas tosoiifaiiia 
w treści ‘obu metod prô no!ZO'terania o^ólne^o kryterium, jakim eą 
zasadnie®© obiekty obrony ora® wypracowania odpowiednich algo­
rytmów postępowania oficerów rozpoznania w czasie pokoju 
i wojny /ćwiczeń/, moZna skonstruować właśni© najtrudniejsze 
do obrony warianty /mod®!®/ działań ŚMP przeciwnika,

W oparciu o wnikliwą analizę, ocenę i w®ryi*ikację w tokti 
ćwiczeń z wojskami powyższych wariantów /modeli/ działań prze­
ciwnika można zaplanować najskuteczniejsze warianty /modele/ 
obrony zasadniczych obiektów. Następni© zaś - wszechstronni© 
przygotować wojska OPK do działań w najbardziej krytycznych 
I warunkach,

15, Wszelki© działania zorganizowane w wojsku cechują 
Im.in, zespolowość i szybkość, Obi® t© cechy skłaniają do wy­
korzystywania w szerokim zakreśl® racjonalnych zasad komuniko­
wania się, to j©sts zwięzłości, zrozumiałości i treściowości. 
Stąd wręcz koniecznym atrybutem''planowania działań bojowych 
w wojskach OPK musi być nsaksymaln© kond©nsowani© treści doku­
mentów oraz doskonaleni® form graficznej Ich ilustracji.
Jedną z propozycji w tym zakreśl® może być przedstawianie kon­
cepcji najbardziej prawdopodobnych działań ŚNP przeciwnika 
w skondensowanej formie graficznej na mapach, kalkach lub sche* 
matach z niezbędnym opisem tylko tych elementów, których ni© 
sposób przedstawić graficznie. Pozwoli to decydentowi /dowód­
cy wojsk OPK, szefowi sztabu wojsk OPK, itp./ w możliwie krót­
kim czasie zapoznać się z nowymi elementami dotyczącymi możli—
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wości dssialań przeciwnika powietrznego ©raz « na tej podstawie 
• wypracować decyzję do dalszych działań bojowych wojak OPK 
w operacji przećiwpowietrznej. Szczególnie posiada to priory­
tetowe znaczenie podczas wojny /ćwiczeń/. Wówczas bowiem 
w znaczącym zakresie wystąpi deficyt czasui, powodtający koniecz­
ność ograniczainia dłtigotrwałośoi procesu planowania działań 
bojowych wojsk OPK, Prognozowanie działań śNP przeciwnika,
Jako istotny element procesu planowania, nie laoZ© w Żadnym 
przypadku wydłuZać tego czasu. Dlatego dalsze upraszczanie 
oraz ulepszani© form i metod prezentowania wyników prognozowa­
nia J©st sprawą bardzo waZną i nadal otwartą. Czynione są 
próby zmniejszania liczby dokumentów planistycznych drogą po­
łączenia kilku dokiunentów w Jeden, zmniejszani© ich objętości, 
doskonaleni® ich układu, treści i formy, a tak±e- forwallzowa- 
nte wybranych dokumentów. ¥ czasie ćwiczenia ”SOJUZ-87” zbada­
no możliwość zrani©jszenia - bez obniżania jakościowej strony 
planowania - liczby dokumentów na szczeblu frontu /z© 1^9 do 
104/ oraz armii /ze 140 do 102/. Istotny wnioskiem z badań 
Jest konieczność poszukiwań takich form dokumentów planistycz­
nych, które umożliwiałyby ich formalizację i przekazywani© 
z pomocą zautomatyzowanych środków dowodzenia.

1ó, Mimo matematycznych opisów niektórych procesów walki 
zbrojnej, problemy dotyczące konstruowania modeli matematyczno- 
logicznych działań śNP przeciwnika w skali operacyjnej są na­
dal trudne w realizacji. Współcześnie bowiem większość modeli 
analitycznych i symulacyjnych nie posiada w swej strukturze 
wielu danych - precyzyjnie odzwierciedlających działania bo­
jowe stron walczących. Do najtrudniejszych elementów - nie 
poddających się sformalizowanemu opisowi - zaliczyć można
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takie c5symiiki ni e-a®, i ©realne 3 Jaki efektywność bojowa, wplfi# 
Laskoo^enia na t^yniki walki ̂ jakość dowodmenia ̂ wys^gk©I®ni@ 
i doświadc2s#iii@ bojow®, nowoo^esio® tecbnoło^l© w walc©^ wpljw 
pogody i rodzajów ter&nu aa wyniki walki itp» Dlatego pierwszo*- 
planowym nadani©® w formal iłowaniu ana.ll tycaso-systaiaow® j me­
tody prognosowajiia jest obudowanie matamatyezao-logieanego 
algorytmu wyboru riajbard^iej prawdopodobnycłi wariajitów /isiodali/ 
nalotów spośród Możliwych, ssaś w następnej faxi© prao »> opraeo-« 
Lanie modeli symulaoyjnyełi ©ras wykorzystani© komputerów do 
Lspoiisaganla twórczej myśli dowódcy i pracy sztabu wej^k. OPK, 
Ponadto probleraatykę prognozowaiłl® i modelowania działań ŚNP 

powinny zgłębiać i l^risalizować intcfrdyseyplinam© zespoły badaw­
cze, w których skład wetiodziliby oprócz oficerów rozpoznania, 
także matematycy, .inforaatyey ± inni specjaliści*

1 7  ̂ Ogólna metodyka i struktura prognozy problamowej, 
jak również sformułowali© wymogi dotyczące j®j ostatecznego, 
hipotetycznego kształtu /formy/ wskazują wyraźnie, ż© uzyskany 
produkt zastosowania anal i tycżiio«« systemowej metody prognozowa­
nia, mianowicie najbardziej prawdopodobsi© warianty /modele/ 
dzia.łań śNP przeciwnika, są w istocie prognozą problemową.. 
Prognoza problsmowa stanowi zaś istotny element prognozy spe­
cjalistycznej, ta zaś »• prognozy rozwoju ®i,ł zbrojnych oraz pro­
gnozy obromiości. Jeśli zatem przyjmiemy, ż© wypracowani© naj­
bardziej prawdopodobnych modeli /wariantów/ działań śNP prze­
ciwnika będzie prognozą problemową to stanowić ona może znaczą­
cy segment prognozy specjalistycznej, dotyczącej oceny zagrożts- 

przyszłej wojnie*
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18, Zastosowane w rozprawi© metody badawcze? analiza 

systemowa i prognozowani© zawierają w swoich strukturach stały 
nakaz doskonalenia, sprawdzania i uściślania hipotez oraz ce­
lów i wariantów badanego obszaru rzeczywistości. Stąd nieod­
zowne jost dalsze doskonaleni© wypracowanej metody prognozo­
wania działań ŚNP przeciwnika na potrzeby udziału wojsk OPK 
w operacji przeciwpowietrznej. Doskonalenie metod pozwalają­
cych prognozować i modelować prawdopodobne działania przeciwnika| 
powietrznego jest obowiązkiem kompetentnych oficerów dowództw 
i sztabów wojsk OPK. Od właściwej, systemowej 1 analitycznej 
oceny możliwości przeciwnika powietrznego oraz od uzyskanych 
wyników prognozowania najbardziej prawdopodobnych wariantów 
/modeli/ działań SNP zależy jakość wypracowywanych decyzji 
dotyczących udziału wojsk OPK w operacji przeciwpowietrznej, 
a więc i zdolność systemu OPK do wykonania postawionych za­
dań bojowych.
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5, ZAKO^CgENIE

Niniejsm rasprawa ¿mnt próbą t@©r@tye^ii®go ora^ o^yt®ox^ 
nBgo rosswiąsaiiia pr®bl.@suM prognozowania działać śMP przeciwni­
ka na okreśioa@ obiekty im potrzeby podejmowania decyzjifd©ty«* 
ozącyab^ clsiałais feojowyeh ©raz planowania tych działań»
Dlatego as, In, cliaraktar pracy nazwać koncepcyjnym s dzi©'

dżiny teorii decyzji-« Temat praey usiośei a.ię zatem w sferze 
problemów dotyczącycli zarządzania i kierowania /dc«#©dz@nia/»

Wypracowane i zaprezentcwane w pracy isetody prognozowa«* 
nla issogą «łatwió pracę ©fleerosis rozpomnaiiia sztabn wojsk OPK, 
Jak wynika bowiem m treści poszczególnych rozdzia.l6w i analizo­
wanych zagaiifiień ■» praca raoże byó n^^yteozna w szczogó.lnośei 
dla oficerów Oddzialts Rozpoznawczego Sztafon Wojsk OPK ̂ a takiie 
dla innych ©ficerów tego sztabu oraz sztabów związków oparaeyj« 
no-taktycznych. Ma ogól inni oficerowie sztabów w©Jsk OPK! nie 
doeeniają bowiem żmudnej i odpowiedzialnej pracy oficerów r®*- 
poznania. Stąd zachodzi potrzeba «kazania metod ich pracy 
zarówno w okresie pokojsij Jak i w czasie wojny /ćwicseii/* 
Prezentowana w rozprawie protoleinasyka stanowi więc ważne og- 
ii-two w całokształcie planowania działań bojowych wojsk OPk 
w operacji przeeiwpowi©trznej a także w doskonalenin efektyw­
ności istniejących systemów decyzyjnych i planistycznych. 
Dlatego nie powinna ona schodzić z pola zainteresowania ofice­
rów dcywództwa i sztafon wojsk OPK,

W hipotezie naukowej ./roboczej/, sformułowanej we wstę­
pie pracy, podkreśliłem potrzebę przyjmowania w procesie pro­
gnozowania każdorazowo, za eei. działań SNP przeciw.nika zasadni­
czych obiektów, naJoonriicJszych dla naszego kraju i sił zbrój-



nyoh VI danym etapie dssiałań 'wojennych, Zaioś;enia t@ snalaziy 
po'tvi©rd®onie w pr^ebi©^ ó%*ic^enia GRANIT^8 6 , Doś̂ wiadczatiia 
i wnioski 21 tych ćwic»@ń wskasKisJą» ^ tokn początkowej fazy 
operacji przeoiwpowl©trzneJ nie uległy radykalnej zfniani© 
obiekty obrony, a więc i zadania dla wojsk OPK, Operacja 
przeciwpowietrzna w toku ćwiczenia ”GRANIT-»86” okazała się 
w swej istocie formą realizacji zadań obrony powietrznej naka­
zanych przez przełożonego na ZTDW zasadniczych obiektów.
Można stąd wnioskować, że korekta realizowanyeh przez wojska 
OPK zadań bojowych w operacji przećiwpowietrznej moż© dotyczyć 
w mniejszym stopniu zmiany bronionych obiektów, przed© wszyst­
kim zaś - sposobów realizacji tej obrony przez wojska OPK»
W wypracowanych decyzjach, dotyczących prowadzenia dalszych
działań bojowych wojsk OPK w toku ćwiczenia ^GHANIT-Só”,
\zraiany sposobów obrony zasadniczych obiektów polegały na skon­

centrowaniu wysiłku sił i środków systemu OPK w obroni© naj­
ważniejszych w danej sytuacji /okresie wojny/ obiektów.
Dlatego w pierwszej fazie powietrznej operacji zaozepnoj, 
kiedy to przeciwnik dążył do wywalczenia przewagi w powietrzu 
i w broni jądrowej, zasadniczymi obiektami obrony były m,in.s 
wyrzutni© i składy broni rakietowej i jądrowej, lotniska, sta­
nowiska dowodzenia, dywizjony rakietowe, itp, ¥ kolejnej fazie 
tej operacji, gdy przeciwnik przeniósł ciężar uderzeń na obiek-| 
ty decydujące o wykonaniu zadań izolacji rejonu działań bojo­
wych od dopływu świeżych sil - wojska OPK skutecznie osłaniały 
węzły komunikacyjne, przeprawy na szerokich przeszkodach wod­
nych, wojska w rejonach ześrodkowanla i w marszu, a także inno 
ważne obiekty. Realizowane zadania wojsk OPK w ćwiczeniu 
"GRANIT-8Ó” dotyczyły również osłony wojsk sojuszniczych prze-| 
grupowujących się przez obszar naszego kraju.



^ 3 '*»
Nie^ątpii%'i® istiiiaj® stała p&trmmhB. śi@dsB®ai&s analiz©- 

Laiiia i oc^itiania w kolejfiyoli ćnie«siiiach jiA®®iiieay©lik typu 
GRANIT i SOJUZ ^^sy«tl5;ich problemów siającycli m profit©-»
Lo%iaiii®® dsiałaó. ŚNP praeeiwnilcm ©ras d©s.k©mal®irii®m koncepcji 
obrony naJ'Mato.i®js^yeti obiektów*, roaiiesaosonyels ita obszari^® 

Ikrajn, ■
Z uwagi Ba ^losfcOBOŚó probl@raatyki dotyczącej oceny laoisli« 

kości prsBeciwiiika powiotrznego oraz prognozowania prawdopodob- 
nycłi działań śMPj przed© wszystkiia zaś z uwagi na realne iisosfcli- 
Iwości warsztatu badawczego nl@ byłem w stanie * w ramacli tej 
pracy? ©pracować szczegółowo wszystkicłi sagadnileńs wiążących 
się m t©Kiate®* Szczególni© potrzebnym ki®rtniki®a'i przyszŁych 

badań i prac ̂ które zaisierzans podjąć w© współpracy ze specja­
listami w dziedaiiii® cybernetyki j J®st sf ©rraalisowaiiy ̂ logie®- 
no-*matematyczny opis modeli prawdopodobnych działań ŚNP po­
tencjalnego przeciwnika* Zdaję sobie jednocześni© sprawę ss© 
zioźśoności tego zamierzenia biorąc pod wwagę fakt^ więk­
szość wspólczasnycłi modeli analitycznych i symulacyjnych nie 
posiada w s%f©J ^truktiirse opi®u i wyrai-eiiia w forwi© esateina- 
tycznej wielu czymiików ri±ezami«ir®al.nye!i takich|Jaki efek­
tywność bojowaj jakość dowodzenia^ doświadezeni® bojowe i wysz- 
hcoleniej, inicjatywa i rozmach działań, teren* pogoda * zasko­
czenia, nowa technologie itp. Niepokoją również fakty, ż© 
w pracach związanych z matematycznym opisem modeli oraz z mo­
delowaniem symuiaeyjfiyM pojawiły się Już obecnie bariery, 

opóźniając© tempo i zakres tych prac. Są to bariery technolo- 
kicane, psychologiczne i tecimiczn©, Bariery technologiczne 
to ogromne trudności właśni© w matematycznym wyrażeniu prawi­
dłowości oraz opisie różnych czynników walkis zmierzaliiych



^ 2kk ^

i ni ©Kinie rasa lny ch zdążających ^ ©fekci© do akcms tmo-ii^ania 
modelu -walki i operacji - adek>fatn©c«> oryginalnych procesów. 
Bariery psychologiczne -wynikają z trudności we współdziałaniu 
ludzi z komputerami. 2inajduj© to szczególny wyraz w niezrozu­
mieniu tezy, iż człowiek spełnia zadania najważniajsze; ini­
cjuje wszelkie procesy, formułuje zadania, podejmuj© decyzje^ 
zaś komputerowi przekazuje do rozwiązania takie operacja, 
które wykonuje on szybciej od człowieka. Bariery techniczne 
z kolei dotyczą zakresu możliwości eksploatacyjnych kompute­
rów, ich pamięci operacyjnej i zewnętrznej, a także dużej 
szybkości w wykonywaniu operacji obliczeniowych. Komputery 
takie, odpowiadające wymaganiom symvilacji procesów walki, ni© 
będą prawdopodobnie w najbliższych latach powszechni© dostępne 
w wojskach OPK. Istnieje więc pilna konieczność maksymalnego 
wykorzystywania takich metod prognozowania działań ŚNP prze­
ciwnika, która nie wymagają aktualni© wsparcia wysoko wydaj­
nych komputerów» Metody takie. zaprezentowane są w niniejszej 
pracy. Spełniają one wymogi dotycząc© planowania działań wojsk 
OPK w operacji przeeiwpowietrznej oraz mogą stanowić anali­
tyczno- logiczno podstawę do tworzenia w najbliższych latach 
matematycznych modeli symulacji procesów walki związków ope­
racyjnych z wykorzystaniem EMC. Stąd nadzieja na to, ż© wypra­
cowane metody prognozowania działań SNP mogą byó użyteczne nie 
tylko obecnie, lecz może i w przyszłości.

Będę się czuł w pełni usatysfakcjonowany, jeśli niniej­
sza praca zostanie przyjęta jako wynik etapu jakościowego 
doskonalenia oceny możliwości przeciwnika, przed© wszystkim 
zaś prognozowania działań jego SNP oraz będzie użyteczna
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Zaiąoznik nr 1

CHARAKTERYSTYKA OPERACYJNO-POWIETRZNYCH KIEHUMKÓW ZAGROŻENIA
PRL

W plasmełi Miiitaniiyołi NATO Europejski Teatr Wojny ©dorywa 
rolf najwaźiiiiejssEą* 2 na %#arnnki geograf iessne oraas asr6±-
nicowan© snacsseni© strategics^n© kieroiinietw© %?oJskowo-poli« 
tycane MATO podbieliło go na tr^y teatry dbialań ’wojennych 
/TDW/s północnoeuropejski, środkowoeuropejski i południowo­
europejski* Biorąc ssaś pod uwagę badania strategiebn© i warun­
ki fibycbno-geograficbne w Europie wydzielono trzy stratagiez- 
n© kierunki? północno-zachodni, zachodni i południowc-zachodni* 
Każdy z tych strategicznych kierunków stanowi umowny pas terenu 
i obszaru wodnego wraz z przestrzenią powietrzną danego TD¥, 
na którym są rozsiiieszozone obiekty operacyjne i strategiczne. 
Zniszczeni© lub obezwładnieni© tych obiektów może być celem 
operacji strategicznej. ¥ ramach kierunku strategicznego wyzna­
cza ̂ się kilka kierunków operacyjnych.

¥ odniesieniu do obiektów rozmieszczonych na terytorium 
Polski, zasadnicze znaczeni© ma zachodni kierunek strategiczny. 
Jego głębokość od granic Zatoki Biskajskiej do państw Układu 
Warszawskiego wynosi około 1200 km, a szerokość /bez obszaru 
Wysp Brytyjskich/ 700-1000 km. Znaczeni© strategiczne tego 
kierunku polega głównie na tym, że znajdują się tutaj najbar­
dziej aktywne i prężne ekonomicznie europejskie państwa NATO, 
przez których terytoria przebiegają główne szlaki komunikacyj­
ne. Kierunek ten prowadzi do ważniejszych wojskowych i prze­
mysłowych rejonów w zachodniej części terytorium Związku 
Radzieckiego i innych państw Układu Warszawskiego.
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Z powyżsise^o kierurüc.u strategicznego %iydzi@lono w stosunku 

do najważniejszych obiektów j rozsiieszczonyoh na terytoriims PRL
cztery operaoyjno-powiatrzne kierunki zagrożenia 
berliński, drezdeński i praski.

nadmorski

Nadmorski operaoyjno^powietrzny kierunek zagrożenia pro-» 
wadzi z rejonu wysp brytyjskich przez Kopenhagę, południową 
część morza Bałtyckiego, Kołobrzeg /Gdynię/, Bydgoszcz do 
Warszawy, Jest najbardziej dogodnym kierunkiem do przelotu ŚNP 
przeciwnika do obiektów, rozmieszczonych na terytorium PRL ze 
względu na możliwość ominięcia silnej obrony powietrznej NRD 
1 brak ”strefy buforowej** radiolokacyjnego wykrywania celów 
powietrznych oraz ze względu na możliwość wykonania zmasowanego 
uderzenia na pierwszorzutowe obiekty z bardzo małych wysokości 
rzędu 30-50 m. Na kierunku tym przeciwnik może wykorzystać 
związki i oddziały sił powietrznych basujących na PłnETDW, na 
wyspach brytyjskich oraz lotnictwo pokładowe z lotniskowców 
manewrujących w rejonie Morza Północnego, a także część lot­
nictwa z 2PTSP. ^

Berliński operacyjno-powietrzny kierunek zagrożenia prowa­
dzi z północno-zachodnich rejonów terytorium RFN przez Berlin, 
Poznań do Warszawy. Na kierunku tym mogą działać przede wszyst­
kim siły 2 PTSP.

x/Operacyjno-powietrzny kierunek zagrożenia to pas terenu 
/morza/ wraz z obszarem powietrznym, na którym prowadzić będą 
działania wojenno związki operacyjne sił powietrznych, połą­
czono wspólnym zamiarem operacji. Określa się go na podstawie 
takich właściwościtJak: bazowanie lotnictwa przeciwnika, ocena 
sytuacji operacyjnej wojsk lądowych, przebieg linii styczności bojowej i inne.
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Zaiącgsnik ar 2
X /NORMY MOŻLIWOŚCI BOJOWYCH SIŁ POWIETRZNYCH NATO^^,

W celu określenia możliwości bojowych taktyc^snych sil po-
wietrznych w NATO przyjmuje się następujące normyj
1/ r stopień sprawności technicznej w okresie pokoju - 70^,
2/ - w planowaniu operacyjnym uwzględnia się trzydziestodniowy 

okres działań wojennych, który dzieli się na dwa podokresy: 
od 1-7 dnia wojny i od 8-30 dnia, ¥ pierwszych siedmiu 
dniach wojny każdy samolot lotnictwa taktycznego może wyko­
nać średnio 3 wyloty dziennie, przy współczynniku sprawnoś­
ci technicznej 0,7, natomiast od ósmego do trzydziestego 
dnia wojny - 2 wyloty, przy sprawności technicznej - 0,^,

3/ - straty w samolotach w walkach powietrznych i na ziemi 
w ciągu pierwszych trzech dni działań konweneJonałnych 
będą uzupełniane sajiiolotami rezerwowymi, od czwartego 
dnia wojny nie powinny przekraczać 10^ na dobę /średnio 
ok, 5^ każdy wylot bojowy/,

k/ - podział wysiłku lotnictwa taktycznego w działaniach kon- 
wenc jonalnyoh dla wykonania zasadniczych zadań w pierw­
szych 2-3 dniach może przedstawiać się następującoi
- na. wywalczeni© i utrzymanie przewagi ,w powietrzu - 70^ 

limitu samolotów,
- na wsparcie lotnicze - 15-20^,
- na rozpoznanie 10-15^ limitu samolotów,

V dalszych działaniach będzie zmniejszał się limit samolo­
tów na wywalczenie i utrzymani© przewagi w powietrzu do 30^ 
a zwiększał się limit iia bezpośredni© wsparci© - do 50 ,̂c^na 
izolację rejonu działań bojowych - do 10% i na rozpoznani© - 
10%,

x/Kompendium Sił Zbrojnych Państw NATO. MON Sztab General 
ny WP - Zarząd II, Warszawa 1985*
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CZASY liOLOTlJ ŚMP 00 KUfllEŻY ¥YKH¥¥ANIA SKODKÓM 
EA.OIO'i ECimiCZMYCH WOJSK OPM' /fillAMIC; PAi^'SWA/ ORAZ CZAS 

PHZELOTO ŚNP NAD TiSBYTORIliM WRO i CSIIS

TABELA A

Prfdkoić ŚMP Cssa® pr%& lotu isad 
NED

^tęb&k&śó 230«-27C> kM

■MHWnj>«iMMWy..aA'Wł»>ta..»*«w<anfcfcwi'ftfc‘.»n.ajw«ita»iiu.»hweB>)‘.l> Wiliama li II iiii'i>i li

t^ ry t& r i tm t  /w  mizk/

CSRS
^Ifbokość 200.-250 hm ;

600 2 3^27 20-25

700 19-23
800 17-20L ... _________ _______ ________

.."'" ........ !
15-19

900 I5«IS 13-16 j
1000 13-1Ó 12-15 i



Z a ł ą c z n i k  nr k
■■ ■ ' -̂---------- ----- —I- I ll■-|lllllll l|■UI

REFERAT-MELDUI^K
SZEFA ODDZIAŁU ROZPOZNAWCZEGO SZTABU WOJSK OPK 

na dzień

1, Bazowanie Snp państw NATO na PŁnE na SE TI>r oraz stan gotowości 
bo.jowe.j stv/arzają realne zagrożenie wykonania napadu powietrz«» 
nego na obiekty rozmieszczone na terytorium PRL według jednego 
z przewidywanych wariantóws
a/ po krótkotrwałym przygotowaniu /od 3-4 do 14 godzin, 

z możliv;ością uzyskania zaskoczenia/i . •
b/ po długotrwałym przygotowaniu /do M+30/«

Państwa NATO na PłnE i 5e TEW /bez Francji/ dla prowadzenia 
działań wojennych posiadają:

1/ Na M+O /bez mobilizacji/;
a/ w siłach lądowych: 26 ekwiw# dywizji /PGA i JKA 14 

dywizji, CGA 12 dywizji/;
b/ w siłach DOv/ietrznych: 97 eskadr w składzie 1802 s-tów/ 

657 nbj * Ugrunowanie SNP - pat.rz mapa; 
c/ w rakietov/ych siłach jądrowych * ; 564 poćiski rakietowe 

/ilość według typóv/ - patrz mapa/«
V/ przypadku przystąpienia do działań wojennych Francji, 

stan ilościowy sił zbrojnych NATO może wzrosnąć o; 
a/ w siłach lądowych 15 dywizji;
b/ V/ siłach powietrznych; 33 eskadry w składzie 440 s~tów/ 

105 nbj;
c/ w rakietowych siłach jądrov/ych: 114 pocisków rakieto­

wych /liczba i typy - patrz mapa/.
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2/ Na H+50 /do urzenrówadzeniu 50^dniowego okresu mobilizacji/

Zgruriowanie uderzeniowe SZ . NATO na M+30- może zostać wzmocnione: ■ 
a/ w silach lądowych: 17 ekwiwalentnymi dywizjami;
b/ w siłach pov/ietrznych: 70 eskadrami w składzie. 1362->s-ty/552 nbj; 

lotnictwa taktycznego^ którymi zostaną wzmocnione:
- 2  PTSP ~ 18 eskadrami w składzie 332 samolotów/ 168 nbj.
- 4 PTSP 30 eskadrami w składzie 727 samolotów/ 300 nbj;
- CBi BZ ~ 14 eskadrami w składzie 242 samolotów/45 nbj*
Ponadto od M+6 w akwen Morza Północnego może wejść LoGW w 
składzie które.i będzie 1 LoW = 6 eskadr « 69 samolotów/39 nbj* 
/tylko samoloty bojowe bez ZOP i wczesnego wykrywania/.

Po dokonaniu wzmocnienia SP NATO na PłnE i TEW /bez 
Francji/ na M+30 będą posiadać ogółem 177 eskadr w składzie 
3 1 7 1 samolotów, w tym 1209 nbj /poszczególne związki opera» 
cyjne » patrz mapa/.
W wypadku przystąpienia do działań Francji, ogólna liczba 
samolotów wzrośnie o 45 eskadr w składzie 635 samolotów/l05 nbj 

1 wynosić będzie 222 eskadry w składzie 3806 samolotów/ 1314 nbJ.

2. Gotowość bojowa;
'ii l^ćo^^ch;
- w czasie pokoju osiągnięcie PłGB przez brygady Jest możliwe 
w ciągu 6~12 godzin;

- no roznoczęciu mobilizacji część sztabów i wojsk może osią­
gnąć wojenny stan etatowy w czasie 12-24 godzin, a całość 
sił głównych - w ciągu 2-3 dni.

b/ w_^siłach nov/ietrznych;

- łącznie z siłami dyżurnymi ■- 50% lotnictwa bojowego może 
osiągnąć PłGB o każdej porze dnia i nocy w ciągu 6 godzin, 
a do 90% - V/ cic)gu 14 godzin.
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c/ w siłach r^akietowYCh;

~ w stałej fi;otowo£ci bo,jowe,j na patrolowaniu znajduje się 
przeciętnie do 25 OPARB w 15 min gotov/ości do odpalenia? 
w okresach napięć zwiększa się liczbę OPARB, a po ogłosze­
niu pełnej gotowości bojowej - rakiety będące w 15min goto­
wości przechodzą w jednominutową gotowość do odpalenia 
/ogólny czas orzebywania w gotowości ~ 1 godzina/;

- w stałej gotowości na dyżurov/aniu bojowym znajduje się
27 wyrzutni pociskóv/ rakietowych *’Pershing-2” , w 2-13 min 
gotowości do odpalenia /w 2 min* gotowości do odpalenia 
znajduje się 9 wyrzutni; w 13 min gotowości 18 wyrzutni/. 
Aktualnie w magazynach amunicji snecjalnej 36 BPR /A/ 
znajduje się 1,A jednostki załadowania, tj,151 pocisków 
rakietowych dla 106 wyrzutni pocisków '’Pershing-*2‘* |

- V/ stałej gotowości na dyżurowaniu bojowym znajduje się 11 
wyrzutni /bez Włoch/ w składzie 44 pocisków ’*Cruise”~GLCM, 
W 10-12 min* gotowości do odpalenia /8 wyrzutni x 4 poc,s
= 32 poc. V/.Brytanii; 2 wyrzutnie k 4 poc,= 8 pocisków RFM; 
1 wyrz, X 4 poc, 4 poc. Belgia/.

Aktualnie na każdą wyrzutnię GLCM dostarczany jest jeden 
pocisk rakietowy - rezerwowy.

3. Przev/idvwanv charakter działań wojennych

Działania wojenne sił zbrojnych NATO mogą rozpocząć się 
zaczepną ooeracją powietrzną.w ramach wywalczenia panowania w. 
•DOv/ietrzu i przewagi jądrowej.

Oneracja powietrzna prowadzona będzie na głębokość do 1000- 
1200 km, długotrwałość - od jednej do kilku dób.
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Cel operac.ii •» zdecydowane zwalczanie lotnietvm LW i dokony­

wanie wyłoiTiów w systemie OP, obezwładnienie podchodzących dru­
gich rzutów i odwodów strategicznych UW już od piei^wszych godzin 
wojny*

W ramach planowanej operacji powietrznej dla realizacji 
zasadniczych zadań SP NATO w I ZN na obiekty PRL; mogą'wykorzy­
stać:
a/ ze stanu M+0 A5 0 samolotów; b/ ze stanu Mr30 »• 720 samolo­

tów, z tego na kierunkach: .
- nadmorskim -160 s-tów; •” 230 ,s-tów;
~ berlińskim - 130 s-tów? ' ■ , 170 s-tów|
- drezdeńskim- 90 s-tów| ~ 180 s-tów|
- praskim - 70 s~tów; - 140 s-tów;
Zasadniczymi kierunkami działania ŚNP w I ZN będą;
- nadmorski i drezdeński, a obiektami uderzeń ■» siły i środki 

systemu OPK, lotniska, środki rakletowo-jądrowe, zgrupowa­
nia wojsk w marszu i rejonach ześrodkov/ania«
Szczegółov/e rozliczenie obiektów uderzeń przedstawia załącz­
nik nr 1 ,

Ugrupowanie operacyjne lotnictwa w nalocie składać się będzie 
z rzutów;
” przełamania systemu OP - ok* 30% sił nalotu;
- uderzeniowego •» ok. 60% sił;
- rozpoznania - ok« 10% sił,

Do rzutu obezY/ładnienia środków OP wydzielone zostaną 
samoloty myśliwskie i myśliwsko-bombowe oraz WRE, z zadaniem 
wybicia korytarzy w systemie OP, a tym samym stworzenia wa~ 
runkÓY/ do skutecznych działań, kolejnych rzutów.
V/ rzucie tym może znajdować się ok. 70% samolotów myśliwsko- 
bombowych 15”20% osłony myśliwskiej i 5-10% walki radioelek­
troniczne j .
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Natomiast w rzucie uderzeniowym -- 60% samolotów mysliwsko-bombowychp 
30% osłony myGliv/skie.i i 10% WRE.
Odległości czasov/e między rzutami mo,wynosić kilka>“ kilkanaście 
minut, zaś długotrwałość całego nalotu - 1,5-2 godziny.
Maksymalnego natężenia działań należy oczekiwać w czasie 30-80 minut 
od chwili nrzekroczenia granic PRL przez pierwsze SNP.
Podstawov/yrni tyDami samolotóv/, działającymi w obszarze powietrznym 
PPJ. będą; B-111, F-15, F-16 i Tornado.

Pokonywanie sytemu OP nieprzyjaciel może realizować poprzez wybija­
nie korytarzy w obronie rakietowej na odcinkach o szerokości 50-80 km 
/KOŁOBRZEG-DARŁOz/O; SŁUBICE-GRYFINO; ZGORZELEC-ŻARY j BYSTRZYCA KŁODZKA 
- WAŁBRZYCH/ - działając małymi grupami w składzie 6-8-12 samolotów, 
szczególnie na małych i bardzo małych wysokościach.

Na kilka do kilkunastu minut przed wejściem samolotów rzutu przeła­
mania w strefę wykrywania WRE nieprzyjaciel rozpocznie intensywne za­
kłócenia środków radiolokacyjnych wykrywania i naprowadzania LM.

Na kierunku nadmorskim załócenia te będą prowadzone w zasadzie 
przez samoloty specjalne ze stref patrolov/ania, oddalonych 80-120 km 
od wybrzeża, a na pozostałych kierunkach - przez samoloty specjalne 
WRE v/ykonujące lot w ugrupowaniu bojowym nalotu. W razie wykrycia 
emisji elektromagnetycznych stosowały będą one aktywne i pasywne za­
kłócenia radioelektroniczne tworząc bezpieczne pasy przelotu.dla 
samolotów uderzeniowych.

Samoloty ze składu grup uderzeniowych będą stosowały zakłócenia 
aktywno dopiero po  wejściu w strefy ognia wojsk rakietowych. Po dolocie 
sa'iiolotów rzutu przełamania do rubieży oddalonej 20-40 km od pierwszo- 
rzutov/ych jednostek OPK zostaną odpalone w pierv/szej kolejności samo­
loty bezpilotowe np. tyou "Propeled Decoy" ,/do sprowokowania dywizjo­
nów rakietowych do przejścia do pracy w reżimie "Antena"/, a następ­
nie pociski urzeciwradiolokacyjne typu HARM, STANDARD ARM, /ALARv]/^ 
z głównym zadaniem niszczenia SNR. Z samolotów tego rzutu odpalone
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będą również ładunki z dipolami odbi.ia.lącyml^. w celu stworzenia za« 
słony ekranizu.iące.i f masku.jące.i. pode,Iście głównego rzutu uderze« 
niowego*

Po kilku kilkunastu minutach za rzutem przełamania systemu GP, 
przede v/szystklm w korytarzach vy'hityGh w systemie ognia wo,isk rakieto- 
wych wejdzie zasadniczy rzut uderzeniowy z zadaniem potęgowania do­
tychczasowych zniszczeń systemu OP oraz wykonywania uderzeń na lot- 
nlskaj elementy systemu dowodzenia siłami zbrojnymi i kierowania 
państwem^ ważnie.jsze przerrawy na rzekach ODRA^ WISŁA 1 BUG oraz 
newralgiczne elementy zgrupowań wo^sk lądowych.

Samoloty wchodzące w skład rzutu przełamania i uderzeniowego, 
wykonywały będą lot na małych i bardzo małych wysokościach^ z prędkoś­
ciami przydź wiekowymi i
- na kierunku nadmorskim - poniżej 100 m| .

na pozostałych kierunkach ■» na, wysokości rzędu 100-300 m.
Po 10-15 minutach za rzutem uderzeniowym działań będą samoloty 

rzutu rozpoznawczego z zadaniem ustalenia rezultatów dotychczasowych 
uderzeń i wykrycia .novr/-ch obiektów ,iako celów? w kolejnym nalocie« 

Załogi samolotów dążyć będą do .jak najkrótszego przebywania w 
strefach ognia artylerii rakietowej, unikając stabilnych, prosto- 
Unijnych odcinkóv; lotu.

Samoloty osłony myśliwskiej nieprzyjaciela będą prawdopodobnie 
unikały wymuszania manev/rowych walk pov/ietrznych, starając się wy­
korzystać przewagę w zasięgu pokładowych stacji radiolokacyjnych i 
zasięgu poclskóv/ rakietowych typu SPARRGW AIM-7P /w najbliższej 
przyszłości również i AMRAAM, umożliwiających rażenie celów po­
wietrznych na wysokościach od 15 m do 24000 m z odległości 50-75 km 
z przednie,'! i 15-22 km z tylnej półsfery/.
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Do niszczenia lotnisk wykorzystane zostaną bomby przećiwbetonowe 
tynu DURA^JDAL, BAP-100 i BAT-120 oraz kasety bombowe J-233? BL-755. ■ 
.zrzucane z wysokości 30-50 metrów.

- Dywiz.jony rakietowe i RLP niszczone będą pociskami przećiwradioloka- 
cy,inymi /HARM, STA^roARD ARI'1, SHRIKE/, bombami kierowanymi WALLEY-2V 
GBU-15 oraz pociskami MAVERICK/ wystrzeliwanymi spoza stref ognia dr*

V/o,jska w rejonach przepraw i ześrodkowan będą niszczone napalraem, 
bombami odłamkowymi, przeciwpancernymi, wyrzucanymi z zasobników 
kasetowych M//-1 .

Do niszczenia mostów i przepraw stosowane będą również pociski 
rakietowe BULLPUP i MAVERICK oraz bomby aerodynamiczne z telewi». 
zyjnymi i laserowymi układami naprowadzania zrzucane spoza zasięgu 
artylerii rakietowej.

Rozwinięte w rejonie 2 i 4 PTSP oraz w rejonie CBiBZ zestawy ; 
systemu PLSS pozwolą na śledzenie zmian w dyslokacji i charaktery'^ 
stykach radioelektronicznych środków promieniujących energię elektro­
magnetyczną oraz na wykonanie precyzyjnych uderzeń na te środki przez 
część samolotów rzutu przełamania i uderzeniowego, wyposażonych w 
odpowiednią aparaturę do rubieży - jak mapa* ■

W celu zwiększenia głębokości rozpoznania radiolokacyjnego, 
zabezpieczenia dowodzenia samolotami grup uderzeniowych LT oraz 
uprzedzenia o lotach naszych myśliwców, nieprzyjaciel wykorzysta 
samoloty E-3A systemu AWACS z rejonu RFN i Danii, - rubieże zasięgu 
- jak mapa.

' Zmasowane użycie broni na ETW przez siły zbrojne NATO będzie 
miało charakter operacji jądrowej, której czas trwania może wynosić 
2-3 dni, a głębokość rzędu 1000-2500 km, W przypadku globalnej wojny 
jądrov/ej parametry te ulegają znacznemu wydłużeniu.
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Zasadniczym celem operac,ji .jądrov/ej będzie?
~ wyv/alczenie przewai^i .iądrowej i przewagi w powietrzu;
~ niedopuszczenie do T)rzegrupov/ania wojsk, szczególnie przerzutu 

operacyjnego 1 strategicznych odwodów z głębi i zdezorganizowartie 
przewozu zaopatrzenia do strefy działań bojowych; '

- rozgromienie głównego zgrupowania sił lądowych pierwszego, rzutu 
strategicznego.

Operacja jądrowa trv/ająca 2-3 dni może obejmować tzw. pierwsze 
zmasov/ane uderzenie oraz kolejne uderzenia realizowane w formie ogra­
niczonych uderzeń zmasowanych, grupowych i pojedynczych»
Pien*/sze zmasowane uderzeni© ma być najsilniejsze i trwać od 3 do ? 
godzin.
Ma się ono składać z dwóch etapów? .
- w pierwszym, trwającym od 30 do 60 minut - ma zostać wykorzystanych

do 35% ładunków przewidzianych na całą operację; •
- w drugim, trwającym od 2 do 6 godzin w trakcie uderzeń gn^powych 

i pojedynczych - 15% ładunków jądrowych,
W ramach planowanej operacji jądrowej dla realizacji zasadniezych 

zadań SP NATO w Dierwszym zmasowanym uderzeniu na obiekty PRL mogą 
wykorzystać:
ti“= sissz sr^  tsisst:

[j a/ na M+0; 500 stów i 290 poc«rak,
;:szzzis: :S5£SSS?SSSSS3|

b/ na M-f30; 8 5 0 stów i 260 poc.railJ
z tego na kierunkach:

- nadmorskim -I7 0 stów
/50/108 ALOM/

“ berlińskim - IAO stóv/
/60/60 3 0 OLOM 

30P-1,2.
- drezdeńskim- 190 stów

/AO/50/ 20 OLOM 
30P-1,2

- nraskim - 90 stów /40/ 72ALCM

290/100 1Q8 ALOM

2 2 0 / 9 0 stów 60 GLCM PI,2

1 9 0 / 7 0  stów 5 0 / 2 0  OLCM 
•30P-1,2/

1 5 0 / 5 0  stów 72 ALOM .
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Wydzielonymi siłami nieprzy.iaciel może obezwładnić następu.jącą  ̂

liczbę obiektów; /tabela nr 2 i 2a - str,2£9-~-2fS/•
Ugrupowanie oneracy.ine pierwszego zmasowanego uderzenia z bronią 

jądrową składać się będzie z; rzutu rakietowego i 1~2 rzutów lotni­
czych.
W pierwszej kolejności na obiekty PRL działać'będą rakiety Pershlng-2 
wykonujące uderzenia na lotniska i system dowodzenia oraz wojska ope­
racyjne znajdujące się na przeprawach na rzekach ODRA^-WISŁA, BUGę 
Za rzutem rakietowym /po 15-20 minutach/ w obszar- powietrzny PRL 
będą wchodzić“rzuty lotnicze i pociski GLCM a następnie ALCM«
Głóvmymi kierunkami działań rakiet'skrzydlatych będą;
- TEMPLIM - PIŁA; . ■ . .
- HOLERSI^ERDA-ŻMIGRDDj
z możliwością oddziaływania na całą głębokość PRL. Przewidywane 
wysokości działania rakiet skrzydlatych - w granicach 60-100 ra.

Lotnictwo działać będzie małymi grupami rzędu 4-6 samolotów, 
a nawet nojedynczymi samolotami, ze znacznie zwiększonymi w stosunku 
do v;ariantu z BK odstępami i odległościami między poszczególnymi 
grupami i samolotami w grupach.
Uderzenia lotnicze będą ściśle zsynchroniowane z uderzeniami rakie­
towymi zaróv;no co do czasU; jak i miejsca.

Oprócz uderzeń jądrowych wykonywanych na obiekty i wojska, 
istotne znaczenie będzie miało vp/konanie stref zniszczeń i skażeń 
promieniotwórczych oraz chemicznych w celu izolacji rozmieszczonych 
na terytorium Polski lub przegrupowujących się przez nasze tery­
torium wojsk sojuszniczych /na ODRZE i NYSIE, WI5LE/.
Strefy te mogą mieć głębokość do 30-40 km. Nie wykluczone jest 
również wykonanie pośrednich pasów zniszczeń, szczególnie w zacho­
dnich rejonach Polski /np. na V/ARCIE/.



4» Fronogyc.je  w z a k r e s i e  ro z p o z n a n ia

Do prov/a.dzenia rozpoznania proponuje się wykorzystać wszystkie 
posiadane siły i środki v/ojsk OPK, tj, rozpoznania radioelektro- 
nicznegOj pov/ietrznego oraz posterunki obserwacji wzrokowej.
Ponadto wykor^iystać dane z rozpoznania uzyskane ód organów roz­
poznania Wojsk Lotniczych^ Marynarki Wojennej i Okręgów Wojskowych, 

Głóvmy v/ysiłek rozpoznania’ześrodkowaó na kierunku północno- 
zachodnim i zachodnim, zwracając szczególną uwagę naj
- wykrycie przygotowania nieprzyjaciela do wykonania pierwszego 

zmasowanego uderzenia oraz jego zamiaru v/ zakresie wykorzystania 
SnP do niszczenia obiektóv/ na tex’ytorium PRL?

“ ustalenie miejsca rozmieszczenia, składu grup i tras lotu SnP 
na podejściach do obiektów na terytorium PRL;

- v/ykrycie ugrupowania bojov/ego SNP i stosowanych przez nie ro­
dzajów manewr óv/«

Do v/ykonania tych zadań v;ykorzystać siły i środki rozpoznania 
wojsk OPK - patrz *'Plan rozpoznania wojsk OPK".

Rozpoznanie radioelektroniczne prowadzić zgodnie z dotych­
czasowym. planem rozpoznania wojsk OPK i w jednolitym systemie roz­
poznania radioelektronicznego ¥P. 1 prrel zdobywać dane o przygoto­
waniach lotnictwa nieprzyjaciela do rozpoczęcia zaczepnej operacji, 
ustalać czas startu oraz określać czas podejścia SNP do obiektów 
wojsk OPK.

Zasady wykorzystania sił i środków rozpoznania poszczególnych 
korpusów OPK oraz szczegółowe zadania w tym zakresie- jak w za­
rządzeniach na roznoznanie.■Główną uwagę sił i środków rozpoznania 
radiolokacyjnego skupić przede wszystkim na v/ykrywaniu celów nisko 
lecących.
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Rozpoznanie Dowietrzne prowadzić wszystkimi załogami LM QPK 
v/-ykonu,iącymi zadania bojowe, a w skomplikowanych sytuacjach « 
nieetatowymi kluczami rozpoznawczymi* Rozpoznanie prowadzić na 
głównych kierunkach zagrożenia ze zwróceniem szczególnej uwagi 
na wykrywanie celów na małych wysokościach, zabezpieczając przede 
wszystkim luki powstałe w radiolokacyjnym polu wykryv;ania WRT, a 
w określonej sytuacji, v;skazującej na możliwość użycia pocisków 
Cruise róv/nież załogami lotnictwa łącznikowego, transportowego 
i szkolnego.
V/ rozpoznaniu tym szczególną uwagą zwrócić na;
- manewr zwrotu i odejścia z dotychczaso\\rych kursów samolotów 

nieprzyjaciela na dalekich podejściach;
- wykrycie rakiet manewrujących wykonujących lot na małych wysokoś»

ciach; '
~ wykrycie grup samolotów wykonujących lot w kierunku obiektów PRL, 

Ponadto do wykrywania i rozpoznania celów powietrznych, dzia­
łających na małych v/ysokościaeh wykorzystać wszystkie naziemne 
postenmki obserwacji wzrokowej wojsk OPK.

Współdziałanie organów rozpoznawczych wojsk OPK z organami 
rozpoznawczymi sztabów Marynarki Wojennej, Wojsk Lotniczych i 
okręgów wojskowych realizować zgodnie z planami współdziałania.

Do przekazywania informacji wykorzystywać istniejący'system 
łączności zorganizowany dla potrzeb ogólnego współdziałania między 
sztabami rodzajów sił zbrojnych i okręgów wojskowych. '

5. V/ n i o s k 1;
1/ W v;arunkach wojny z BK najbardziej niebezpiecznym jest wariant 

jej rozpoczęcia z zaskoczenia /po krótkotrwałym przygotowaniu/ 
i działanie na kierunku nadmorskim całości 3 ALT /A/, star­
tującej z baz w Wielkiej Brytanii.



Główną- siłę uderzeniow*ą w 'tym wariancie stanowi ok* 100 
samolotów F-111  posiada,!ących możliwość skrytego pode^jścia 
-od strony morza i mogących oddziaływać.na obiekty położone 
na całym terytorium PRL,

2/ Średnia gęstość nalotu na poszczególnych,kierunkach opera*» 
cy.jnych będzie wynosiła 2*”3 samoloty na nilnutę^ natomiast 
maksymalna .gęstość nalotu może dochodzić do 18~.24 samolotów 
na minutę,

3/ W wyniloi stosowanych zakłóceń przez nie przy .jacie la mogą 
zmniejszać się możliwości bojowe systemu OPKa

~ w WRT średnio o 30-40%;
- w WR - średnio o 40% /zrnniejszenle prawdopodobieństwa ra­

żenia celu zestawem rakietowym z 0,9 do 0,3 0,6/|
- LM - średnio o 50-60%; ' .
- w łączności radiowej średnio o 45% /KF - 50%, UKF - 40%/,

4/ W przerwach między nalotami należy oczekiwać działań urzuto- 
wanych prowadzonych przede wszystkim w celu uniemożliwienia 
odtwarzania gotowości bojov/ej aktywnych środków OP.

5/ Należy liczyć się z możliwością oddziaływania grup dywersyjno« 
rozpoznawczych, szczególnie na obiekty takie, jak; RLP, wy­
brane dywizjony rakietowe, lotniska rozśrodkowania lotnictwa 
myśliwskiego, czołówki i kolumny elaboracji rakiet.

6/ rfeleży oczekiwać kolejnego zmasowanego nalotu.
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5C»MI RAZEHIA SEP NATO PRZT UŻYCIU BK

SNP I WARIANTY ICH UZBROJENIA

Typowe obiekty P-111 P-4 P-16 F-15 TORBADO A - 7 D A- 10 F- 4G B- 52 PB-•111
Lp i ich

charakterystyka 1 0 ^ - 8 4 19 Mk-82 3xKIk-84 3xBffk-84 8xBL*•755 24xMk-84 103jffk-82 2xGBU - 1 5 27xMk-82 6xGBU-12
12000 funt. 500 funt. 1500 funt. 2000 funt. 6 Maver.A 500 funt a 500 funt • 4xMaver.A,i 50 0 funt. 24 Mk-23
4XGBTT-15 2XGBU-15 IOxCBU-12 3XGBU-10 6xMaver.A. 4XGBU-10 6 1SBU - 1 2 4xMaver,A.i 4XGBU-10 750 funt
3xBullpup 6xMaverick 63dyiaverick 6xMaver,D 6xMa7er.A.I 6xMaver.A,I 6xMaver.A,;Ę 4xSt.ARM 20xMk-8;3 2 GBU-15
4xShrike 4xShrike 6xHAHM 6xHABM 2xSt.ARM 6xHARM - 4xShrike 8 Bulipup

.J..J 2 3 i ______5____ 6 rr 8 ____ 2_____ 10 11 12
M M M > M H M H & H l> M >• n M > M > M MH M H M M M H M M M M M M H w M M M M H H M M M M M M H H M M M H M MM M M M M H M M M M M H H M M M H M H M

1 Poz,start.rak. A - 0 6 20 16 25 30 30 30 30 18 30 32 16 28 36 36 28 32 14 30 32 26 28 32 1 4 25 26 34 30
balist.dal,zasięg. zniszcz.

/4 X  4 km/ B-0,38 18 14 22 28 26 26 28 16 26 28 14 28 36 34 26 31 13 28 30 24 26 28 30 28 13 22 24 32 28
elem,niszcz. obezwł.

1 wyrzutnia C-0,2
uszk.

16 12 18 26 24 24 26 14 26 26 12 24 34 32 24 10 26 22 24 24 26 27 10 18 22 30 24

2 Poz.start.rak. 4 3 5 6 5 6 6 3 6 7 4 4 ■8 6 4 5 3 6 7 5 5 5 7 6 3 5 5 8 5
balist,śr.zasięgu 
/100 X  500 m/ j.w. 3 2 3 4 3 4 4 2 4 5 3 3 6 4 3 4 2 4 5 4 3 3 5 7 2 3 4 6 3

elem.niszcz. 2 1 2 5 2 3 3 1 3 4 2 2 5 3 2 3 1 5 4 2 2 2 4 3 1 2 2 4 2
3 wyrzut.

3 Poz.start,rak. 3 3 4 5 4 5 5 3 5 5 3 4 6 5 4 4 2 5 6 5 4 4 6 5 2 4 5 7 4
oper.takt, 
/30 X 60 m/ j.w. 2 2 3 4 3 4 4 2 4 4 2 3 5 4 3 3 2 4 5 4 3 3 5 4 2 3 .4 6 3

elem.niszcz. 1 1 2 3 2 2 3 1 2 3 1 2 4 2 2 2 1 2 4 2 2 2 3 3 1 2 2 5 2
3 wyrzut.

4 Poz.BZmot./BPanc./ A - O , 35 I5 12 16 16 14 17 16 8 17 18 6 7 19 17 7 13 5 17 17 10 14 14 11 7 5 10 10 11 12
/300 X 9 0 0 m/ 

elem.niszcz. B-0,25 11 9 12 12 10 13 12 7 13 15 5 6 16 13 6 11 4 13 13 8 8 10 8 6 4 8 8 9 10
30 czołgów C-0,2 7 5 8 8 7 9 8 4 9 10 4 4 11 9 4 ' 7 3 9 9 6 6 7 5 5 3 6 6 7 8

5 Dywizjon art. A - O , 5 6 4 8 7 6 9 7 3 9 10 5 7 11 9 7 6 4 9 8 5 8 6 10 7 4 6 5 9 6
/200 X 250/ B-0,55 4 3 6 5 4 7 5 2 7 8 4 3 9 7 3 4 2 7 6 4 6 4 8 5 2 6 4 8 4

0-0,2 2 1 4 3 2 5 3 1 5 4 2 2 5 5 2 2 1 5 4 2 4 2 6 3 1 4 2 6 2

6 SD związku 8 8 9 6 12 11 10 6 12 6 10 5 16 7 9 5 17 10 9 8 11 6 10 5 1 5 7 9 11 16 55 4 6 9 7 7 8
/1500 X 1500 m/ j.w. 8 12elem,niszczenia 7 6 6 4 7 9 4 8 4 9 3 6 8 3 13 9 8 8 7 5 9 3 9 5 8 7 1 3 33 5 5 8 5 6 6

umocnienia schrony 4 3 5 3 5 4 6 3 5 3 6 2 9 3 6 2 10 6 6 4. 4 2 6 2 6 4 5 4 9 22 2 2 5 4 5 4

V
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7 WŁ /300 X  350/ A - O , 5 8 6 9 9 8 10 9 4 10 14 6 9 15 10 9 8 6 10 10 5 9 6 14 3 6 9 7 7 8
pole antenowe B-0,35 6 4 7 7 6 7 3 8 9 5 7 10 6 7 6 5 8 8 4 7 6 9 2 5 7 4 6 6

C-0,15 4 2 5 5 2 5 2 6 7 3 4 8 6 4 4 2 6 6 3 5 2 7 2 2 5 3 5 2

8 Magazyn amunicji A - O , 5 5 3 6 6 4 5 6 1 5 9 3 7 10 5 7 5 2 7 i 7 3 6 4 9 4 2 6 3 3 4
/200 X 250 /

elem.niszcz. B-0,35 3 2 4 4 3 7 4 1 7 5 2 4 6 7 4 4 2 5 5 2 4 3 6 3 2 4 2 2 3
tecłm.bo j. C-0,2 2 1 3 3 2 3 3 1 3 4 1 2 5 3 2 2 1 3 4 1 2 2 4 2 1 3 1 1 2

9 M a gazyn broni 4 2 5 5 3 6 5 1 6 8 2 5 9 6 5 4 2 6 6 2 5 3 7 3 2 5 2 2 3
k o n w e n c •
/20 X  25 m/

j.w. 3 1 4 4 2 5 4 1 5 7 2 4 7 5 4 3 1 5 5 2 4 2 6 2 1 4 2 2 2
2 1 3 3 1 4 3 1 4 6 1 3 6 4 3 2 1 4 4 1 3 1 5 1 1 3 1 1 1

10 Składy M T Z 3 2 4 4 2 5 4 1 5 6 1 4 8 5 4 4 1 5 5 2 4 2 6 3 1 4 2 2 2
/20 X  25 m/ 

niszcz, do 30 j.w. 2 1 3 3 1 4 3 1 4 5 1 3 6 4 3 3 1 4 4 1 3 1 5 2 1 3 1 1 1
obiektów 1 1 2 2 1 3 2 1 3 4 1 2 5 3 2 2 1 3 3 1 2 1 4 1 1 2 1 1 1

11 Mag a z y n  żywnościowy A - O , 6 3 2 4 4 1 5 4 1 5 5 1 4 6 5 4 3 1 5 5 2 4 1 4 2 1 4 2 2 1
/20 X  25 m/ 

niszcz, 10 obiektów B-0,4 2 1 3 3 1 4 3 1 4 4 1 3 5 4 3 2 1 4 4 1 3 1 3 1 1 3 1 1 1
C-0,2 1 1 2 2 1 3 2 1 3 3 1 2 4 5 2 1 1 3 3 1 2 1 2 1 1 2 1 1 1

12 W ę z ł y  kolejowe A-o, 4 12 8 13 14 12 14 14 6 14 16 8 13 17 14 15 13 7 14 15 9 13 12 18 8 7 8 9 10 8
/400 X 600 m/ 

zabudowania tory B-0,2 9 4 10 10 8 11 10 3 11 12 4 10 13 11 10 10 3 11 11 5 10 OU 13 6 3 6 5 9 6
C-0,1 4 2 5 6 4 6 6 2 6 9 2 4 10 6 4 5 1 6 7 3 5 4 7 4 1 5 3 8 4

13 M o s t y  i przeprawy 
/12 X 500 m/

A - O , 35 3 2 4 4 3 5 4 2 5 5 2 2 6 5 2 4 2 5 5 3 4 3 4 3 2 4 3 8 3
B-0,25 2 1 3 3 2 4 3 1 4 4 2 2 5 4 2 3 1 4 4 2 3 2 3 2 1 3 2 7 2
C-0,1 1 1 2 2 1 2 2 1 2 3 1 1 4 2 1 2 1 2 3 1 1 1 3 1 1 2 1 5 1

U Okrętowe zesp. A - O , 7 14 9 15 8 15 14 16 8 15 7 16 6 17 10 7 6 18 16 7 9 14 9 16 6 16 10 7 14 11 77 6 9 8 10 10 10
u d e r z . « 
/24 X 220 m/ B-0,5 11 4 12 6 12 10 13 6 12 3 13 4 14 8 5 4 15 12 5 8 11 7 13 4 13 6 5 10 9 55 5 7 7 6 8 8

5 okrętów 0-0,5 7 2 8 4 8 7 9 4 8 2 9 2 12 6 4 2 13 9 4 5 9 5 9 2 9' 3 4 7 7 33 4 5 6 3 6 6

15 Baz y  morskie, A-O, 5 12 9 13 13 12 14 13 8 14 16 10 7 17 14 7 10 9 14 14 11 14 12 10 ,5 9 6 11 11 9porty, m o l a  
/300 X 300 m/ B-0,45 8 5 9 9 8 10 9 4 10 12 6 5 13 10 3 8 5 10 10 5 10 8 8 4 5 5 5 5 5

C-0,15 6 3 7 7 6 8 7 2 8 9 4 4 10 8 4 6 3 8 8 3 8 6 6 3 3 4 3 4 3

2̂ . 10 11 12

lik

Ob.'̂otiy Naro
9
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16 Samoloty na stoi- A-O,45 5 1 4 4 3 3 4 1 3 5 2 2 6 3 2 3 2 3 5 3 2 3 4 4 2 4 3 6 3
skach w obwałowa­
niu B-0,35 2 1 3 3 2 2 3 1 2 4 2 2 5 2 2 2 1 2 4 2 2 2 3 3 1 3 2 4 2
/ 50 X 100 m/ C-0,15 1 1 3 2 1 1 2 1 1 3 1 1 4 1 1 2 1 1 3 1 1 1 2 2 1 3 1 3 1

17 Dywizjon rak,dalek* A-O,5 3 2 4 4 4 3 5 4 4 2 5 4 5 3 4 3 6 5 4 6 4 2 5 3 5 3 4 3 8 33 3 2 4 3 3 3
zasięgu poz.start, /500 X 200 m/ B-0,35 2 1 3 3 3 2 4 3 3 1 4 3 4 2 3 2 5 4 3 5 2 1 4 2 4 2 3 2 6 22 2 1 3 2 2 2
elem,niszcz, 
techn,-boj, C-0,15 1 1 3 2 2 1 4 2 2 1 4 2 3 1 3 2 4 4 2 4 1 1 4 2 3 1 2 1 5 11 1 1 3 1 1 1

1S Dyv/izjon rak.śr. 2 2 4 3 3 3 5 3 3 2 5 2 4 2 4 2 5 5 4 5 3 1 5 2 4 3 4 3 6 33 2 1 4 3 2 3
zasięgu /300 X 200 m/ j.w. 2 1 3 2 3 2 4 2 3 4 1 3 2 3 1 4 4 3 4 2 1 4 2 3 1 3 2 5 22 1 1 3 1 2 2
elem,niszcz, 
techn. 1 1 2 1 2 1 3 1 2 1 3 1 2 1 2 1 3 3 2 3 1 1 3 1 2 1 2 1 4 11 1 1 2 1 1 1

—_j
19 Dywizjon rak,małe- 2 1 3 2 3 2 4 2 3 2 4 2 4 2 3 2 5 4 3 3 3 1 4 2 4 2 4 2 5 22 1 1 3 2 2 2

go zasięgu 
/50 X 50 m/ j.w. 1 1 2 1 2 2 3 1 2 2 3 1 3 1 2 2 4 3 2 2 2 1 3 1 3 1 3 2 4 11 1 1 2 1 1 2
elem,niszcz, 
tech.-boj, 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 2 1 2 1 1 1 3 2 1 2 1 1 2 1 1 1 2 1 3 11 1 1 1 1 1 1

20 SDf pr./BR/ plm,brt 
/HIT/ OPK
/250 X 300 /

A-O,5 3 2 4 4 4 3 5 4 4 1 5 3 5 2 4 3 6 5 4 6 3 2 5 3 5 3 4 3 8
-■ ■ ' 
33 3 2 4 3 3

B-0,35 2 1 3 3 3 2 4 3 3 1 4 2 4 2 3 2 5 4 3 5 2 1 4 2 4 2 3 2 6 22 2 1 3 2 2 2
elem.niszcz, 
umocnienia C-0,15 1 1 3 2 2 1 4 2 2 1 4 1 3 1 2 1 4 4 2 4 1 1 4 1 3 1 2 1 5 11 1 1 3 1 1 1

21 SD i poz.RLP art, 
i M 2

1
1
1

3 2 3 2 4 2 3 1 4 1 4 1 3 1 5 4 3 3 3 1 4 1 4 2 3 2 5 22 2 1 3 2 2
1

2
1/200 X 200 m/ j.w. 2 2 2 1 3 1 2 1 3 1 3 1 2 1 4 3 2 2 2 1 3 1 5 2 '2 1 4 11 1 1 2 2

elem,niszcz, 
tech,-boj, 1 1 1 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 1 1 3 2 1 2 1 1 2 1 3 1 1 1 3 11 1 1 1 1 1 1

bom̂ by
bomby kierowane 
rakiety
rakiety p/radi©lokacyjne
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