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CCSia TJiDIDENCJI SCZWOJa/YCHYECHNIKI u z b r o je n ia  W O JUK RAICIE 10\/YCHI  ARTi  lYYi YIRozv/ój te c h n ik i  u z b ro je n ia  w spółczesnych a rm ii za le ż n y  je s t  od v/ielu czynników , a p rzece w szystkim  od stanu m^^śli t e c h n ic z n e j , p rz y j ę- t 3"ch za ło ż e ń  d o ktrynalnych  oraz m ożliw ości ekonomicznych k ra ju *  Ze względu na brak ro zezn an ia  autorów n in ie js z e g o  opracowania co do o s t a t -  n iego  z ¥/yżej w^mienion^fch czynników , z o sta n ie  on pom inięty’’ w d a lsz y ch  rozw ażaniach*Współczesny' rozwój nauk tech n icz n y ch  ujnożliw ia przyjmov/anie r ó ż ­nych rozw iązań  w z a k r e s ie  sp rzę tu  ogniow ego. Podejmowanie d e c y z ji  w tym w zg lęd zie  n a le ż y  do sztabów- g e n e ra ln y c h , a n ie  naukowców i  praktyków -w zalcresie  te c h n ik i w ojskow ej. C i o s t a t n i  /naukowcy i  p raktycy/ mogą j e ­dynie sugerować p r z y ję c ie  ta k ie g o  lub innego rozv/ig,zania, J e s t  bowiem zrozum .iałe, że sztaby g en eraln e opracowują s tr a te g ic z n e  rozv/iązania op ierajcie  s i ę  na konkretnym, w yposażeniu technicznym, i  u z b r o je n iu , p rzy czym m ając do v/yboru różne rozw ią,zania tech n iczn e  w y b ie ra ją  t e ,  k tó re  u zn a ją  za n a jle p s z e  z punktu w idzen ia o s ią g a n ia  założon ych celów s t r a t e ­g ic z n y c h , • przy u w zględ nieniu  m .ożliw ości ekonom.iczn3'-ch*Yi//praktyce r e a l i z a c ja  tego nap otykała i  napotyka jednak w ie le  tru d n o ś c i obiektywnych i  subiektywn^^ch, k tó re  v/ p r z e s z ło ś c i  pov/odowały, że n ie  wszy^-stkie armie w kraczał-j do d z ia ła ń  wojennych z uzasadniony-m l o ­g ic z n ie  u zb ro jen iem , "Uzasadnione lo g ic z n ie "  u z b ro je n ie  naszym, zdaniem to  t a k i e ,  k tó re  pod względem ja k o ś c i  co n ajm n iej n ie  u stę p u je  u z b ro je n iu  p rz e c iw n ik a , Z teg o  względu ważna je s t  obiektyuvna znajom ość aktualn ego
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poziomu i  te n d e n c ji ro 2SY/ojowych u z b ro je n ia  p o te n c ja ln e g o  p rzeciw nika? a h j n ie  ty lk o  ” dopasov/ac do n ieg o  poziom w łasnego u z b ro je n ia  danego typu? le c z  również móc r o z w ija ć  odpowiednia^ ^przeciw broń” «iru d n o ó ci subiektywne v/ prsygotoY/aniu odpowiedniego sp rzę tu  og­niowego w ynikały głów nie z?-  n ie słu sz n y c h  przewidywań ch a rak teru  p r z y s z łe j  v/ojiw;-  niev/łaściw ej ocenj/ r o l i  poszczególnę^^ch rodzajów  b ro ili;-  n ie r e a ln e j oceny efek tyw n o ści w łasnego u z b ro je n ia  w o d n ie s ie ­n iu  do u z b ro je n ia  przeciw nika«H is to r ia  uczy? że w okresach mi^dzywojenn3-ch istn iałj?" w p o sz c z ę - gól.njz-ch arm iach poważne r ó ż n ic e  vv poglą,dach dot^/czących rozw oju sp rz ę ­tu u zb ro je n ia «  W m ie się cz n ik u  wojskowym NATO **Revue M i l l i t a i r e  G enerale' z l ip c a  1966 r .  fr a n c u s k i g e n e ra ł C h a rle s  A i l l e r e t  v; a rty k u le  "Sztulca wojenna i  ew olucja  u z b r o je n ia ” ro z p a tr u je  ten problem  na t l e  h i s t o r i i  F r a n c ji*  Wykazuje on, że zarówno ¥/ 1914 roku ja k  i  w 1940 roku armia fra n cu sk a ?  mimo po’ważnych głosów kryt^rczn^^ch v/ ołcresie poprzedzającym  w ojnę, z uporem b yła  przygotowywana do wojny p o p rze d n ie j?  n ie co  zmody- fikoY/anej . To samo m iało  rów nież m ie jsce  w n a sze j a rm ii okresu m iędzy­w ojennego. Armia p o lsk a  do 1936 r .  b y ła  przygotowywana do dru giego wiy- d an ia  T/ojnjr 1920 ro k u .Uv7Zględniając pov;yższą p rz e stro g ę  będziemy s ię  s t a r a l i  p r z e d s ta ­w ić .ocenę te n d e n c ji  rozowojowych sp rzę tu  ogniowego przede w szystkim  z punktu w idzenia je g o  p rz y d a tn o śc i na ewentualnym p o lu  b it i^ ’’ b io rą c  pod uv/agę przede w szystkim  przewidywany ch a ra k te r  p r z y s z łe j  v/ojny oraz uv/zględniając uprzednio Y/spomniany sto p ie ń  rozw oju te c h n ik i  naszych p o te n c ja ln y c h  przeciv/ników .Zgodnie z przewidywaniam i p rz y s z ła  wojna na europejskim  TDW mo-



ae być od samego początku  \¥ojną jądrową;? lub ro zp o czą ć s ię  od d z ia ­ła ń  konwencjonalnj^ch? ćńoy po pewr̂ r̂n o k re sie  czasu  p r z e ro d z ić  s ię  ¥/ wojnę jądrow ą, \¥zględnie v/ygasną.ć. P rzyp uszcza s i ę ,  że pogląd ten  -  co w'̂ '‘n ik a  z wn?-pov/iedai \?ielu o fic ja l.n y c h  o s o b is to ś c i -  utrzyma s ię  p rzez dłuższj^ okres czasu»Povi/yżsse o zn acza , że wfspółczesne armie powinny p o sia d a ć  sp rz ę t u z b r o je n ia , k tó ry  można by \?/3̂ korzystać w obu ro d z a ja c h  wojen»W w ojnie jądrow ej decydują,ce zn aczen ie odgryv/ać będzie n iew ąt­p liw ie  s p rz ę t u z b ro je n ia  zdolnym do d o sy ła n ia  środków napadu jądrow ego, a wrśród n ich  przede w szystkim  wojska rakieto?/e i  a r t j - le r ia  atomowa, a ponadto sp rz ę t odporny na ra ż ą c e  d z ia ła n ie  b ro n i ja.drowej#Nie v ;szy stk ie  c e le  można jednak -  ta k  z ta k ty cz n e g o  ja k  i  te c h ­n iczn ego  punktu w idzen ia -  r a z i ć  środkami masowego r a ż e n ia . Z tego w zględu uważa s i ę ,  że -  co brano pod uwagę nawet v/ o k r e s ie , gdy n ie  przewidywało s ię  m.ożliv/ości prow adzenia d z ia ła ń  konw encjonalnych -  n ie z ­będne j e s t  p o siad an ie  w w o jn ie  jądrow ej -  d la  p o trzeb  r e a l i z a c j i  zadań przez zw ią zk i ta k ty czn e  -  a r t y l e r i i  konw encjonalnej do ognia p o śre d n ie ­go oraz do ognia na v/prost.Szczeg ó ln y  n a c is k  na rozwój sp rzę tu  a r t y le r y js k ie g o  obserwuje s ię  w o s ta tn ic h  la t a c h , a przede wsz,ystkim od okresu p r z y ję c ia  doktryny z a k ła d a ją c e j m ożliw ości proy/adzenia d z ia ła ń  konw encjonalnych. W tym r o ­d z a ju  wojny a r t y l e r i a ,  przy w sp ó łd z ia ła n iu  z lotnictw em , konw encjonal­nym s t a je  s ię  za sa d n icz ą  s i ł ą  ogniową y/ojsk lądow ych.Yifspółczesne p ole bitw y nasycone b ęd zie dużą i l o ś c i ą  pojazdów m echanicznych, a przede w szystkim  czołgów i  tra n sp o rte ró w , P a k t ten  zmusza do p o sia d a n ia  środków ognioy/ych zd oln ych  z je d n e j stro n y  do o g-



4
niowego za b e zp ie ca e n ia  d z ia ła li bo3'ov/ych teg o  typu pododdziałów  /od­działów  j zwią,zków/ 5 a z d r u g ie j do zw a lcza n ia  opancerzonych celówePrzev/iduje s i ę ,  że o d d z ia ły  i  zw iq.zki ta k ty cz n e  przede w sz y st­kim w w o jn ie  ją,drowej mogą d z ia ła ć  na oddzieln^^^ch i  oddalonj^^ch od s i e ­b ie  k ie ru n k a ch , przy czym manev,a?owość ty ch  d z ia ła ń  oraz rozśrodkow a- n ie  w alczących  w ojsk bcpda, zn aczn ie  w iększe n iż  w d r u g ie j w ojnie św ia­towej® C z y n n ik i te  mają, n iew ątp liv/ie  poważne zn acze n ie  ta k  co do i l o ś ­c i  ja k  i  ja k o ś c i  sn rz ę tu  ogniowego®Ju ż  z powyższego w ynika, że p o le  p r z y s z łe j  ew entualnej wojny bę­d z ie  nieporów nyw alnie różne w stosunku do d ru g ie j wojnj'' światov/e;j«Z teg o  w zględu uważamy, że inicjatyw na m ająca na c e lu  a n a liz ę  te n d e n c ji rozv/ojov/ych sp rzę tu  ogniowego j e s t  niezbędna®1 . TEKDENCJE ROZWOJOWE SPRZĘTU ARTYLERII LUFOWEJ I  RAKIBTO\^J /DO OG­NIA POŚREDNIEGO/ ORAZ MOŻDZIERZIPierv/sza i  druga wojna ś\d.atowa v;ykazały o lbrzym ią r o lę  a r t y l e r i i  ja k o  głów nej s i ł y  ogniowej w'ojsk lądowych* ila b a z ie  dośw iadczeii o s t a t n ie j  wojny śv/iatov/ej obserwowaliśmy w la t a c h  powojenny/ch d a ls z y  rozwnój a r t y l e r i i  węy-rażający s i ę  w c ią g ły m , przede w szystkim  i l o ś c i o -  v/ym, a ta k że w m niejszym  sto p n iu  jakościo¥/ym zw iększen iu  a r t y l e r i i  o rg a n iczn e j i  odwodu n a czeln eg o  dov/ództwa«P ojaw ienie s ię  ta k ty c z n e j b ro n i jądro¥/ej, ja k o  p o tę żn e j s i ł y  ude­rzen io w ej , spowodowało n ie  ty lk o  rew olucyjne zmiany w ta k ty c e  i  sztu* ce o p e ra cy jn e j le c z  rów nież -  b io rą c  pod uwagę c e l  n in ie js z y c h  r o z ­ważań -  p o cią g n ę ło  za sobą r e w iz ję  dotychczasow ych zało żeń  o rg a n iz a ­cy jn y ch  w z a k r e s ie  a r t y l e r i i ,  k tó ra  v/yrażała s ię  między innym i w t -  pov/ażnym zm .niejszeniu  /n p . w ZSEUi USA/, a nawet l ik w id a c j i



/np® u nas/ a r t y l e r i i  odwodu n aczeln ego  dowództwa; o g ra n ic ze n iu  i l o ś c i  /we 'wszystkicłi. arm iacłi/ a r t y l e r i i  o r g a n ic z ­nej pododdziałów 5̂ oddziałów  i  związków do niezbędnego minimum. Proces ten  ro z p o c z ą ł s ię  w połow ie l a t .  p ię ó d z ie s ią ;ty c h  i  trw ał do p oczątku  l a t  s z e ś ć d z ie s ią ty c li j  a n a stęp n ie  z o s t a ł  zahamowany. Od tego oIcresUi a s z c z e g ó ln ie  w połow ie l a t  s z e ś ć d z ie s ią ty c h ?  observmje s ię  ponownie ilościov/^" w zrost a r t y l e r i i  do stanu? któ ry  uznano za niezbędny/' do z a b e z p ie c z e n ia  d z ia ła li w warunkach wojny jądro¥/ej. Ten­d e n cję  do ilo śc io w e g o  /w m niejszym  sto p n iu / i  jak ościo w ego /w w ięk­szym sto p n iu / zw iększan ia  a r t y l e r i i  można zaobserwować v/ o s ta tn ic h  l a ­tach ? a w ięc V/ s y t u a c ji?  w k tó r e j ?/yłoniła s ię  rów nież m ożliw ość p ro ­wadzenia d z ia ła ń  wojennych środkami konwencjonal.Kym i,O góln ie znam  j e s t  bowiem prawda? że V7spółczesna walka składa s ię  z p ołącze.n ia  ognia i  ru c h u . W spółczesny ogólno'wojskowy zw iązek tak™ tycz.ny składa s ię  z elementów ruchu / p ie ch o ty  d y sp o n u jącej tr a n s p o r te ­ram i opancerzonymi i  czołgów/ oraz elementów ognia /uderzeń/? przede w szystkim  wojsk rak ieto w ych  i  a r t y l e r i i ,’Wojska rak ieto w e i  a r t y le r ię ?  a w w o jn ie  kon-wencjoiialnej przede w szystkim  a r t y le r ię  n a le ż y  z a l ic z y ć  obok w sp6łczes.nej p ie ch o ty  i  c z ó ł -  góv/ do jedn^^ch z n a jw a ż n ie jsz y c h  rodzajów  w ojsk / b r o n i/ . W dobie obec­n e j oraz w d a ją c e j s ię  p rze w id zie ć  p r z y s z ło ś c i  trudno so b ie  w yobrazić jakąkol¥/iek w alkę bez ognia a r t y l e r i i .A r t y le r ia  j e s t  i  n a le ż y  s ą d z ić , że w in t e r e s u ją c e j  nas p r z y s z ło ś ­c i  p o z o sta n ie  elementem ognia? od k tó rego  w poważnym sto p n iu  -  nawet w warunkach wojny jądrov/ej -  z a le ż e ć  będ zie pov/odzenie ruchu w o jsk . O rg a n iz a cja  w sp ółczesn ej a r t y l e r i i  w p o szczeg ó ln ych  arm iach j e s t  o g ó ln ie  zn an a. Wynika z n i e j?  że s tru k tu ra  o rg a n iz a c y jn a  a r t y l e r i i



oddziałów  i  związków ta k ty cz n y ch  /w szystk ie  a rm ie / , z zachowaniemw ięk sze j /np. y/ ZStiR, USA i  F r a n c ji/  lu b  m n ie js z e j /w p o z o sta ły charm iach/ rezerwy na w yższych s z c z e b la c h  dow odzenia, 'w c e lu  zapeym ie-n ia  m ożliy/ości konce.ntrowania w ysiłk u  a r t y l e r i i  na określory^-ch / p rz e -w ażnie decyduj ących/ k ieru n kach  oraz -  s z c z e g ó ln ie  y/ y/arunkach wojny’jądroy/ej « u zu p e łn ia n ia  j e j  stanu do niezbędnego minimum ¥/ v/ypadkup o n ie s ie n ia  poważnych s t r a t .s i ę ,  że ten d e n cja  ta  b ęd zie  a k tu a ln a  róvm ież v/ przysz-^ ł  o ś c i  * W z'wia^zku z tym za celowe n a leży  uznać stw orzenie w n a sze j a rm ii a r t y l e r i i  odwodu naczeliiepio dowództwa  ̂ Tendencja ta  u ła t w ia 'r e a ­l i z a c j ę  zad ań , .które zmuszone są  na p o lu  w a lk i wykonać śro d k i ogniowe» Ponadto j e s t  to  a r t y l e r i a ,  k tó ra  je s t  zn aczn ie  ekonom iczniej wydcorzys- tana a n i ż e l i  a r t y le r ia  o rg an iczn a  oA r t y le r ia  w spólnie z lotnictw em  i  v/ojskami rak ie  toy/yrai, a w w ojnie konw encjonalnej yrspólnie z lotnictw em  j e s t  w s ta n ie  -  o i l e  j e j  i l o ś ć  i  ja k o ś ć  b ęd zie  odpowiednia -  zapew nić w sparcie ognioy;e w każdej s y t u a c j i  b o jo w e j, bez y/zględu na y/arunki terenowe i  atm osferyczne oraz porę doby»Cgćlnym. zadaniem a r t y l e r i i  na p o szczeg ó ln y ch  sz c z e b la c h  orga™ n iza cy j.n y ch  j e s t  i  chyba nad al p o zo sta n ie  z a b e z p ie c z e n ie  c i ą g ł o ś c i  y/sparcia ogniowego \ye w sz y stk ic h  ro d z a ja c h  i  form ach v/alki oraz z a ­pew nienie r a ż e n ia  celćy/ położony^ch w g ł ę b i  ugrupoy/ania p rz e ciw n ik a , k tó re  w sposób is to tn y  m.ają wpływ na p rze b ie g  y/alki z punktu y/idzenia rażąceg o  d z ia ła n ia , ognioy/ego, dow odzenia, zaopatryw ania m ateriałoy;ego w ojsk i t p .  D ru gie z v/yżej \yym,ie.nionych zadań c ią ż y ć  b ę d zie  przede \¥szystkim na y/ojskach rak ieto w ych  i  lo t n ic t w ie , le c z  u d z ia ł  a r t y l e r i i



7w je g o  r e a l i z a c j i  n a leży  uzna ci za niczb-^dny w obu ro d z a ja c h  w ojny,a s z c z e g ó ln ie  w v/ojnie konw encjonalnej*Dodatkowym zadaniem, a r ty le r y js k ic h , środków ogniov/ycli poded'" działów  ogólnowoj s.kow3̂ cli /kom p anii, b .a ta lio n u /  j e s t  u zu p e łn ie n ie  płaskotoroY/ego ognia b ro n i p ie ch o ty  d la  stv/orzenia je d n o lite g o  s y s ­temu ogn ia  pokryw aje¿cego p rzed p ole w alczących  wi-ojsk. Do teg o  c e lu  na­d a ją  s ię  głów nie .m oździerze, k tó re  z uwagi na stromy to r lo t u  p o cisk u  m.ogą, p okryć swoim, ogniem. lu ,k i vi zaporze ogniowej b ro n i p ie c h o ty , t j  * zw alczać c e le  .na p r z e c i ’w stokach, w ja r a c h , wq-v/ozach i  innych ulcryciach terenowych* Drugim. dodatko\Yynn zadaniem. a.rt5^1e.ryjskich środków  ̂ o g n io “ Y/yc.h na ty ch  sz c z e b la c h  o rg a n iz a cy jn y ch  j e s t  wzm.ocnienie i  w ydłużenie ognia b ro n i p ie ch o ty *A r t y le r ia  pułkowa powinna z k o le i  za b e z p ie c z j'c  c ią g ło ś ć  ’vvsparcia ogniowego b atalio n ó w  pierw szego .rzutu oi?az zapeiw.nić zw/alcza- n ie  .m.oćdzierzy i  iun^rch w a ż n ie jszy ch  celów  w g ł ę b i ,  a w/ n ie k tó ry ch  ok reślo n ych  w/arunkacli, s z c z e g ó ln ie  w w o jn ie  konwenc j on aln ej m ieć m.oż“ liw o ś ć  oddziaływ ania na odw/ody przeciw niika równorzędnego s z c z e b la .A r t y le r ia  d yw izyjn a  powinna ponadto zapew nić m ożliw ość zw al­c za n ia  ta k ty cz n y ch  ^rodków napadu jądrowego i  art^’ l e r i i  p rzeciw .n ika, sztabów brygad i  d y w iz ji i  in nych  ważnych celów  w g ł ę b i ,  a ponadto ”  a n a lo g ic z n ie  ja k  a r t y le r ia  pułkoY/a -  m ieć m.ożliwość oddziałyiva.nia na odwody p rzeciw n ika rów,norzędnego sz cz e b la »PerspektyvíTa stosow ania b ro n i ja^droYvej spoYYodowała rad ykaln e zmiany w .sposobach grupov/ania w o jsk . Gdyby w yobrazić so b ie  ugrupowa­nie ?/ojs.k z l a t  p ię ć d z ie s ia ^ ty c h , ze szczególrym  U¥/zględnieniem u g ru - poY?ania a r t y l e r i i  i  oznaczyć z a s ię g i  sp rzę tu  a r t y le r y js k ie g o  w stro n ę p rzeciw n ik a  i  w stro n ę sąsiadó?/, a n a stę p n ie  u c z y n ić  t-o samo d la



~ 8 -ug3?upo\vania stosowanego obecnie j odnieślibjrśmj?' v/rażeniej że je d n o s tk i ja k  gdj.^bj' **wyrosł>r" z zasięgów  ognia? k tó ry  ma je  w spierać« I s t n i e je  zgodność co do tego? i ż  n ie  można p rzyw ró cić  dawnej p r o p o r c ji między prz-est3rzenio^? na k tó r e j grupują, s ię  'wojska i  g łęb o k o ścią , zad-ań z je d ­nej stronnej a za sięg ie m  a r t y l e r i i  z d r u g ie j«  Tę p ro p o rcję  ma przyw ró­c i ć  broń r a k ie t  owo -  jq.drowa / lo tn ictw o / «Nie można te ż  -  z punktu \?idzenia c e lo w o ści w ró cić  do s t o ­sowania na p olu  w a lk i tra d y c ,y jry ch  mas art^^^lerii? mimo że a r t y le r ia  musi -  o czym była  mov/a up rzednio ~ r e a liz o w a ć  poważne zadania o g n io ­we . V/ zw iązku z tym obserwuje s ię  na p r z e s tr z e n i o s ta tn ic h  l a t  te n ­d en cję  do zv/iększenia d o n ośności i  s z y b k o s tr z e ln o ś c i d z ia ł?  mocy i  sk u te c z n o ś c i ognia? manewrowości sp rzę tu  oraz a u to m a ty z a c ji s z e r e -  gu c ^ n in o śc i«Ztrjiększenie d o n ośności i  s z y b k o s tr z e ln o ś c i przy równoczesnym, zw iększen iu  mocj* p o cisk u  wpływa na sk u te czn o ść  ognia« D otychczas k a ż ­demu zw iększen iu  donośności tov/arz5/-szył n ie p r o p o r c jo n a ln ie  duży ?;zro st c ię ż a r u  d z ia ła »  Obecnie poprzez konstrukcsrjne zm iany / ło ż a  it p /  o s i ą g -  n ię to  radj^kalną poprawę stosunku między za się g ie m  a ciężarem  d z ia ła »  N ależy jednak o lc r e ś lić  ja k ie  z a s ię g i  d z ia ł  są  v/ymagane. W v/ojskach lądo?/ych niezbędny j e s t  różny sp rzę t?  z a le ż n ie  od' s z c z e b la  dowodze­n ia  i  Y/ynikających stą d  zadań ogniowego z a b e z p ie c z e n ia  w alczą,cych w o jsk . C h a ra k te r w spółczesnych d z ia ła ń  wrskazuje na koniecz.nośó zapev/~ n ie n ia  n iezb ęd n ej sa m o d z ie ln o ści w z a k r e s ie  ognia p ośredniego na p o sz­cze g ó ln y ch  s z c z e b la c h  dow odzenia. Z a s ię g  ognia sp rz ę tu  typov/y d la  da­nego s z c z e b la  dowodzenia pow inien zapewnić sv/obodę osłony ogniem ugrupowania bojowego z uw zględnieniem  m ożliw ości s ię g a n ia  na sk rzyd ła«  Takie minimum zapewnia ponadto z a s ię g  na przedpolu? g d z ie  przeviażnie



z r e s z t ą  będą d z ia ła ły  i  śro d k i ogniowe w s z e z jc }! s z c z e b l i .  Można je d “ nak z a k ła d a ć , że im n iż ss jf  s z c z e b e l dow odzenia, tym n ie z b ę d n ie js z y  je s t  w iększy zai)as z a s ię g u  ognia a r t y l e r i i .Ghcą,c o ce n ić  te n d e n cje  rozwojowe w z a k r e s ie  donośności sp rzę tu  ogniowego n a leży  u s t a l i ć  ja k  p rzed staw ia s ię  obecnie ten  problem na p o szczeg ó ln ych  sz c z e b la c h  dov/odzenia. Z oceny z a s ię g u  sp rzę tu  ogniowe«* go w ynika, co n a s tę p u je ;1 , W w ie lu  państw/acn n p , ZSRR, USA /z \¥yją,tK3.em pododdziałów  d y w iz jis p e c ja ln e g o  p rze zn a czen ia  n p . DPD i  d y w iz ji k a\¥ alerii p o w ie trz n e j/ , iSlF i  H o la n d ii zrezygnowano z le k k ic h  m oździerzy z n a jd u ją c y c h  s ię  na s z c z e b la c h  pododdziałóv/. S p rzę t te n  z n a jd u je  s ię  je s z c z e  ** v/g p o s ia -  danj^ch p rżez nas dan^-ch w p od od d ziałach  d y w iz ji  W .B r y ta n ii , P ran ej i ,  B e l g i i  i  D a n ii , a ta k że p od od d ziałach  n a sze j a r m ii . Donoźność tego sp rzę tu  waha s ię  w g ra n ic a c h  3 4 km. / p ra k ty c z n ie  1 ,2 “ 2 km/®W ^większości pododdziałów  p o szczeg ó ln ych  państw z n a jd u ją  s ię  m oździerze 106,7 mm. lub 120 mm.. S p rzę t ten  zapew nia z a s ię g  og.nia r z ę ­du 5»5 ~ 7»5 km /praktyczny?- 4”*5 km/.Z powyższego w ynika, że a czkolw iek  y/y^stępują na tym sz cz e b lu  r ó ż n ic e  ¥/ donośności sp rzę tu  /na n aszą nie.korzyrść/, to  n ie  są one zb yt d u że . /w iększe zn aczen ie ma z a s tą p ie n ie  w p e łn i na s z c z e b lu  b a t a l i o ­nu sp rzę tu  o k a lib r z e  rzędu 80 mm. sprzętem  o k a lib r z e  rzędu 100-120 mm/.2 . Wyraźna r o z p ię to ś ć  w d o n ośności sp rzę tu  a r t y l e r i i  virystępuje w a r t y ­l e r i i  pułkoi^/ej /brygadow ej/, v/zględnie a r t y l e r i i  z zasady p r z y d z ie ­la n e j  do teg o  s z c z e b la  dow odzenia. D z ie je  s ię  ta k  d la t e g o , że w s k ła ­d z ie  brygad państ\¥ układu NATO v/ykorzy?^stuje s ię  nowe 105 mm haubicei, a w w ię k s z o ś c i wypadków/ 155 mm haubice o d onośności rzędu li-^ IS  lon*
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N atom iast w s k ła d z ie  naszych  pułków d z ia ła  ią  zazw yczaj 122 mm hau­b ic e  o donośności 11 ?S km. Rozpiiętośó donoóności na tym sz cz e b lu  wynosi 2-6 lon*3» N ajw iększa ró ż n ic a  w donośności sp rzę tu  w ystępuje między a r t y l e r i ą  dyw izyjn ą /w zględnie a r t y l e r i ą  p rz y d z ie lo n ą  lu b  w sp ierają ,cą  dyw/i- z ję /  państw układu NAlOi a naszą arm ią,. P ierw sze dysponują. 1T5 mm armatami o donoóności do irzędu 40 kmj a d ru g ie  122 mm armata^ o do- n o śn o ści n ie co  ponad 20 km,Tendencję do s ta łe g o  zw iększan ia  d onośności a r t y l e r i i  obserw uje­my ta k że w ilrm ii R a d z ie c k ie j ,  Donośnośc 122 mm haubicy zw iększono tam do około 15 km oraz dysponuje s ię  130 mm armatą, o donośności 26 km*Z w ięk szen ie  z a s ię g u  sp rzę tu  n a sze j a rty ^ le r ii je s t  niezbędne? gdyż um ożliw ia ono z\¥alczanie g ł ę b ie j  położonych celó w , a między in n y ­mi a r t y l e r i i  p rz e c iv m ik a , zez¥/ala na zw iększenie manewru ogniem ta k  w d o n o śn o ści, ja k  i  w> k ie ru n k u , a ponadto zw iększa efekty?/nośó w sp arcia  ognioY/ego,N ależy n ad m ien ić, że a r t y le r ię  p rz e c iM iik a  można sk u te cz n ie  zv/alczać o i l e  dy"sponuje s ię  sprzętem  o donośności co najm n iej równej d o n ośności zw alczan ej a r t y l e r i i , 'Nie b u d zi rów nież wątpliw^ości f a k t ,  że w m iarę zw iększan ia  z a -  s ię g u  sp rzę tu  zv/iększa s ię  rów nież m oźliwosó manewru ogniem ta k  yj g łą b  ja k  i  w szerz*Zw iększoną efektyw ność y/sparcia ogniowego u zysk u je  s ię  n a to ­m iast w tedy, gdy c z ę s to t liw o ś ć  zmian sta n o m sk  ognio?/ych w c ią g u  d n ia  w a lk i b ęd zie  ja k  n a jm n ie jsz a *Z d o tych czas przeproy/ądzonej a n a liz y  v/ynika, że i s t n i e j e  tenden­c ja  do zw iększen ia  donośności sp rzę tu  a r t y l e r i i ,  k tó ra  zm ierza do t e g o .





możliv/e p rsez zmianę k o n s tr u k c ji  ło ż a  trz y n u ją c e g o  zv/iększon^^ odrzut oraz zastosow anie hamulców odrzutu« S p rz ę t ten? ch o cia ż  n ie  musi być o rg a n ic zn ie  zv;iązany ze szczeblem  p u łku j je s t  za sa d n iczo  przeznaczony^ do bezpośredniego w sp arcia  w o jsk , W a rm ii fr a n c u s k ie j na p rzyk ład  o s ią g n ię to  ju ż  praw ie p ię ć d z ie s ię c io p ro c e n to w e  i^yy^dłużenie z a s ię g u  w stosunku do v/zorów z o s t a t n ie j  wojny« Poza tym d z ię k i  sp e c ja l~  nej k o n s tr u k c ji  ło ż a  uzyskano m ożliw ość 360~stopniowego o s trz a łu ?  co na współczesnyin p o lu  w a lk i może m ieć sz cz e g ó ln e  zn a cze n ie  / to  sam.o do­ty cz y  r a d z ie c k ie j  haubicy 122 mm/«Szczególn ą, tro s k ą  we w sz y stk ic h  arm iach otoczon y j e s t  sp rzę t s z c z e b la  d yw izyjn ego , a to  głów nie ze w zględu na perspekty?/ę m io tan ia  przy je g o  pomocy także p ocisk am i j£|,dro\^’'mi oraz z uwagi ną v;y'ją.tkową sprawność w zw alczan iu  ta k ty c z n y c h  środków napadu jądrowego« Okazuje s i ę ,  że d la  z a s ię g u  23-°33 km u daje s ię  je s z c z e  unikn.ąó "słoniow atości** d z i a ł ,  a je d n o cz e śn ie  zm n ie jsz y ć  r o z r z u t , Po o s t a t n ie  j e s t  o s ią g a ln e  r a c z e j przy k a lib r a c h  powj^żej 130 mm. ze względu na v/zrost s t a b i ln o ś c i  lo t u  B rąz ze wzrostem c ię ż a r u  p o c is k u « Przykładowo m.ożna tu  v>ymienió amerykańską armatę 175 mm o z a s ię g u  40 km, c ię ż a r z e  p o cisk u  około 80 kg i  s z y b k o s tr z e ln o ś c i 2 sdm oraz szwedzką armatę 155 mm o z a s ię g u  25 Inn i  bardzo dużej s z y b k o s tr z e ln o ś c i 15 sdm., d z ię k i  półautom atycznem u ła d o -  V)ianiu. PrzedstaY/ione rozw ażania w sk a zu ją , że obok te n d e n c ji  zm .ie rza ją - a e j do ZY/iększenia donośności d z ia ł  dą.ży s ię  do zm n ie jsz e n ia  ro z rz u tu  oraz zw iększen ia  s z y b k o s tr z e ln o ś c i d z ia ł«  Chodzi głów nie o t o ,  aby zw ięk­szy ć  m ożliw ości ogniowe a r t y l e r i i  przede Y/szystkim p rzez Y/prov/adzenie zmian jakościov/ych« Tendencję tę  n a le ż y  uznać za celoY\rą róv/nież d la  a r t y ­l e r i i  n a sze j a r m ii .



i j
Ze Y/sględii na duiśą szero k o ść  pasów d z ia ła n ia  wspieranych, w ojsk oraz w zrastającą , system atyczn ie  ru ch liw o ść  celo?/ na p olu  Y/alkij, szczeg ó ln eg o  zn aczen ia  n a b ie ra  o s ta tn io  problem m ożliw ości mane?/ru ogniem przez sp rz ę t a r t y le r y js k i«  Z tego  w zględu nowoczesne d z ia ła  c h a ra k te ry z u ją  s ię  dużym.i kątam.i poziom.ego o s tr z a łu ?  aż do o s tr z a łu  okrężnego w łączn ie« N ie można tego pow iedzieć o a r t y l e r i i  LV/Pj któ rego w ie lk o ś c i poziomego o s tr z a łu  w za sa d z ie  n ie  z o s t a ł3’' zm ienione od czasu d r u g ie j wojnj^ ś?;iatow ej« Uważamy? że nowoczesny s p rz ę t  art^^ler^.̂ jsk i d la  zap8?m ienia m .ożliw ości oddziaływ ania ognio-wego w p a s ie  d z ia ła ,n ią  w spieranego p od oddziału  / o d d z ia łu , zw iązku/, a ta k że częściow o w p a s ie  są.siadó?/? pov/iriien m.ie ó możność manewru og.riiem ?/szerz m inim alnie w g r a ­n ic a c h  100* »̂ a 'wskazany je s t  o s t r z a ł  okrężny«Przew iduje s i ę ,  że p rz y s z łe  d z ia ła .n ia  bojowe będą d z ia ła n ia m i zn aczn ie  b a r d z ie j manewrowym.i a n i ż e l i  m iało to m iiejsce w d r u g ie j v/oj- n ie  św iatow ej» Z.najduje to  p o tw ie rd zen ie  w d ążen iu  do m ożliw ie p e łn e j m e c h a n iz a c ji v/ojsk» i/spółczesne ?/ozy bojowe mogą ro zv/ijać  duże szyb ­k o ś c i i  są zdolne do pokonywania trudnego tere n u  c z ę s to  bez s p e c ja ln e ­go przygotow ania in ż y n ie r y jn e g o , Sfektyw/nośó ogniov/ego za b e z p ie cze n ia  d z ia ła ń  w ojsk wyposażonych w w/v; wozy bojo?/e wymaga, aby pod od działy  /o d d zia ły/  w sp ie ra ją c e  dyspono?/ały v/iększą s\?obodą i  sz y b k o śc ią  ruchu a n i ż e l i  i;?ojska w sp iera n e . Każdy ruch w sp ie ra ją c y ch  w ojsk po?/oduje bo- wriem ic h  bezczynność ognio?/ą, Po*wyższe o zn a cza , że na efektyw ność o g n io ­wego z a b e z p ie c ze n ia  d z ia ła ń  is t o t n y  wpływ ma m.anewro?/oś 6 sp rz ę tu  a r t y ­l e r y js k i e g o . Stąd p ojay/iła s ię  ten d e n cja  do p o sia d a n ia  ru ch liw ego  s p r z ę tu , k tó ry  może w bardzo krótkim  c z a s ie  -  rzęd u  zv/inąć u g ru -powa.nie bojov/e, w dużym tem.pie -  nav/et w trudnych wrarunkach terenow ych



14- p rae j& c na nowe staiioy/iska Ot::;niowe, na k tó ry c h  a k o le i  zu ż y je  m in i­m alnie ri5„eabędną i l o ś ć  caasu  rzędu 2"*3'̂ ** na r o z w in iy c ie  s ię  w ug;ru”» powanie bojowe i  osigjgniśircie ¿yptowoElci ~bo,1 ov/e,i do otVifarcia o g n ia «A r t y le r ia  do ognia p ośredn iego TShT dysponuje sprzętem  holowa­nym. lii^rjątek stanond t u t a j  a r t y l e r i a  ra k ie to w a , k tó r a , j e ś l i  ch o d zi n p . o w yrzu tn ie  BM™14 zmontowana j e s t  na samochodzie mało przystosować" nym do pokonywania trudnego te r e n u .W arm iach państw układu hAlO p r z y ję to  z a ło ż e n ie , że w ięk szo ść a r t y l e r i i  powinna hyc sam obieżna. A r t y le r ię  c ią g n io n ą  pozostaw iono na*" to m iast w zw iązkach taktycz,nych  sp e c ja ln e g o  p r z e z n a c z e n ia , a v/ięc w i)PD, DPG i  DKP. Chodzi tu o m ożliw ość tra n sp o rtu  sp rzę tu  droga^ po­w ie trz n ą  oraz na ju k a c h . P ro ces te n , zapoczątkov/any zwią.zkach ta k ­tyczn ych  USA, MiP i  P ran ej i  je s t  obecn ie rea lizo w an y i  w p o z o sta ły ch  arm iach IIAPO,Z o b lic z e ń  ?^ynika, że holov/ane m oździerze b atalionow e mogą zapewr n ic  c ią g ło ś ć  w sp arcia  ogniowego je d y n ie  p rzy bardzo, n is k ic h  tempach n a ta rc ia #  Ju ż  p rzy  tem pie n a ta r c ia  rzędu 4 km/godz,  ic h  m o żliw o ści o.g~ nio¥/e można w ykorzystać za led w ie w 40 Ten sam p ro cen t v/3'korzystania m o żliw o ści og.niov/ych samobieżnj^ch m.oździerzy 106,7 mm u zysk u je  s i ę  p rzy tempie n a ta r c ia  wojsk rzęd u  około 10 Icm/godz. Wynika z te g o , że przy tempie n a ta r c ia  4 km/godz. je d e n  samobieżny’’ m oździerz może z a s t ą p ić  dwa m oździerze holowa.ne.Podobnie przedsta?/ia s ię  te n  problem j e ś l i  ch o d zi o a r t y le r i ę  pułkoY/ą i  d y w iz y jn ą ,"U sam obieżnienie" d z ia ł  ułatY/ia rów nież je g o  d o sk o n a le n ie , a m ia - noY/icie częścioY/ą au tom atyzację  ładOY/auia oraz um ożliw ia sam ook reślen ie p o ło że n ia  i  k ieru n ku  p rzez z a in s ta lo w a n ie  SY/ego r o d z a ju  au toto p o grafu #W ty ch  w arunkach, w pevmej o d le g ło ś c i  od punktu b znanych Y/spółrzędnych,
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v;yszkolo.nych lu d z i  oraz c z ę ś c i  zapasowych do remontu uszkodzonego sp rzętu ? aby w krótkim  c z a s ie  po je g o  uszkod zeniu  b y ł zdolny do r u ­chu i  d z ia ł a ln o ś c i  o g n io w ej• ha m arg in e sie  teg o  problemu nasuwa s ię  je s z c z e  jedno z a g a d n ie n ie , a m ianow icie s ta n d a ry z a c ja  p o szczeg ó ln ych  c z ę ś c i  sp rzę tu  a r t y le r y js k ie g o , k tó ra  ułatv/i i  p rz y sp ie sz y  ic h  rem ont•Z powyższego w ynika, że i  w n a sz e j a rm ii -  w cze śn ie j lub  p ó ź n ie j -  z a jd z ie  k o n ie czn o ść  “u sa m o b ie śn ie n ia ” s p rz ę tu  a r t y le r y js k ie g o , k tó r ą  n a le ż a ło b y  ro zp o czą ć  od a r t y l e r i i  przewidyy/anej do, d z ia ła n ia  na sz cz e b ­lu  b a ta lio n u  i  p u łk u . Wydaje s i ę ,  że s p r z ę t ten  pow inien p o sia d a ć  w ła ś­c iw o ś c i jezd n e le p s z e , a p rzyn ajm n iej równe pod?/oziom czołgów , p rzy c ię ż a r z e  bojowym około 13~3Q ton  i  n a cisk u  jednostko¥/ym około 4Q-“70 kg/cm » S p rz ę t te n  pow inien ponadto m ieć m o żliw o ści pokonywania p r z e s z ­kód wodnych» D la  p r z y s p ie s z e n ia  o s ią g a n ia  g o to w o ści bojow ej n a le ż a ło b y  dążyć do z a in sta lo w a n ia  a u to to p o g ra fu  ch o ciażb y  w jedny^m. d z ia le  na p lu ­ton i  p r z e lic z n ik a  przysp ieszaja^ cego przygotow anie danych /jed en  na ba­t e r i ę / ,  a ponadto zw iększyć je g o  ?jydajnośó ogniową poprzez częścio w ą au tom atyzację ład ow an ia .W spółczesne p o le  bitv/y nasycone j e s t  różnego ro d z a ju  p o ja zd a m i, k tó re  Y/ m niejszym  lu b  wdększym sto p n iu  są  opancerzone* S tą d  podstav/owym zadaniem a r t y l e r i i  j e s t  ZY/alczanie na w spółczesnym , n a le ż y  p rz y p u sz c z a ć , że także na przyszłym  p o lu  w a lk i b ęd zie  ZY/alczanie t e j  te c h n ik i*  R aże­n ie  s i ł y  żywej Yf dużej i l o ś c i  wypadków rea lizo w an e b ęd zie w sposób p o ś re d n i, poprzez zw a lczan ie  wozóy/ bojoY/ych, w k tó ry ch  b ęd zie  s i ę  ona zn ajd o w ała . ZvYalczanie s i ł  żywych odkrytych występować będ zie r z a d z ie j  n iż  d o tych czas i  w zw iązku z tym n ie  może być zasadniczym  m iernikiem  p rzy  u s t a la n iu  ilo ś c io w y c h  i  jak ościo viych  p o trzeb  sp rzę tu  a r t y l e r i i *Ponadto -  o czym wspominaliśmy up rzednio -  dąży s ię  do te g o , aby ja k  n a jm n ie js z ą  i l o ś c i ą  sp rzę tu  ogniowego z re a liz o w a ć  maksimum zadań
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ogniow ych«Oba te  c z y n n ik i wpłynęł^ '̂' na pobaw ienie s i ę  te n d e n c ji  zmierzang>-~ ce,i do o s ią g a n ia  w ięk sze j n iż  d o tych czas s k u te c z n o ś c i ognia poprzez zv/ięksaenie je g o  mocy« Można to zrealizoy^^ać ta k  poprzez zv/iększenie k a lib r u  d z ia ł  nak i  raże^cego d z ia ła n ia  a m u n ic ji a r t y le r y n s k ie j«, Oba te  k ie r u n k i mają sw oich zw olenników «.N ależy tu  n a d m ie n ić , że do r a ż e n ia  te c h n ik i  bojov/ej, a s z c z e g ó l­n ie  o p a n ce rzo n e j, n iezbędn e j e s t  u ż y c ie  d z ia ł  o k a lib r z e  ponad 100 mm, przy czym im v/iększy k a lib e r  d z i a ł ,  tym o s ią g a  s i ę  le p sz e  r e z u lt a t y  i,Z tego mi^śdzy innymi w zględu z d ję to  z u z b ro je n ia  w ZSRR 82 mm, a w NRP 81 mm m o źd zierze• N ależy s ą d z ić , że ze s p rz ę tu  teg o  zre z y g n u ją  w p r z y s z ­ł o ś c i  i  p o z o sta łe  armie«Tendencję do zw ięk szan ia  kalibrów/ d z ia ł  obserwujemy tak  w pańs­twach Układu W arsza?/skiego, ja k  i  NATO» W n a sz e j arm .ii v/prowadzono bo­wiem 120 mm m-oździerze na s z c z e b e l b a t a lio n u , 122 mm hau b ice na s z c z e ­b e l pułku oraz 152 mm haubic o-armatj'' i  122 mm armaty na s z c z e b e l dy­w iz ji»  W c z ę ś c i  państw NATO /NRN, USA/ ju ż  wprowadzono, a ¥/ c z ę ś c i  z a ­m ierza s ię  v/prowadzić y ^ k o rz y sta n ie  na s z c z e b lu  brygady 155 mm h a u b i­c e , a na s z c z e b lu  d y w iz ji 175 mm. armaty i  203,2 mm h au b ice*R ażen ie opancerzonej te c h n ik i  bojow ej o s ią g a  s ię  głów nie dużymi odłamkami* Z teg o  v\rzględu le p s z e  w arunki zw a lczan ia  tego  typu celów  zap ew n iają  d z ia ła  o k a lib r z e  co n ajm n iej 150 ram* Z teg o  w zględu n a le ż y  p rzy p u szc za ć , że w p r z y s z ło ś c i  na s z c z e b lu  pułku dysponovirać p ow in n iś­my d z ia ła m i o k a lib r z e  152 mm, a w dr/w izji d z ia ła m i o większym k a l i b ­r z e *  N ależy s ię  rów nież l i c z y ć  z tym , że tr z e b a  b ęd zie  w p r z y s z ło ś c i  zrezygnow ać z 82 mm m o źd zierzy *Do zw a lcz a n ia  celów  opancerzonych potrzebna j e s t  zn a czn ie  w ięk­sza  i l o ś ć  a m u n icji a n i ż e l i  do s i ł  żywych o d k ry ty ch . Czynnik ten  j e s t  dodatkowym bodźcem., k tó ry  pow oduje, że we wszj^-stkich arm iach proy/adzi
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s ię  intensyv/ne badania nad zw iększeniem  rażąceg o  d z ia ła n ia  pocisków  a r t y l e r y js k i c h .  Badania te  z m ie rz a ją c  ta k  do uspraw nienia is t n ie ją c y c h  pocisków  /zw iększen ia  mocy ładunku k ru sz ą c e g o , d ążen ie do otrzymywa­n ia  w ię k sze j n iż  d o tych cza s i l o ś c i  dużych odłamków poprzez zmianę skład u  chem icznego korpusu lu b  w tap ia n ie  odłamków do ładunku k ru sz ą c e ­g o , uspraw nieniu d z ia ła n ia  zap aln ikó w , Yjprowadzanie zapalników  r a d io ­wych, w jdcorzystanie napalmu u tp , oraz k o n s tru k c ję  zu p e łn ie  nowych p ocisk ów , na p rzy k ład  k a r ta c z a  przeciv¥pancernego / p a trz  ”Wojskov/y P rz e g lą d  Z a g ra n iczn y " nr 5/ó9 s t r ,1 7 8 -1 8 1 /.Wydaje s i ę ,  że i  u nas n a le ż a ło b y  in te n sy w n ie j n iż  d o tych czas pracować nad zv/iększeniem rażą,cego d z ia ła n ia  a m u n ic ji d la  y/szystkich rodzajów  d z i a ł ,  a s z c z e g ó ln ie  d z i a ł ,  k tó re  w p r z y s z ło ś c i  w ejdą do uz b ro je n ia  naszych  s i ł  z b ro jn y c h .We w stęp ie do n in ie js z y c h  rozważań p rzećstav/io n o, że ew entualna p r z y s z ła  /wojna może być wojną jądrow ą lub konw encjonalną/ t ą  o s t a t ­n ią  V/ początkov/ej f a z i e  d z ia ła ń / . Oznacza t o ,  że w spółczesna a r t y le r i a  powinna być gotowca do realizow ^ania prze?/idzianych d la  n i e j  zadań w obu ro d z a ja c h  wojn^''. Stąd  z r o d z iła  s ię  te n d e n cja  do p o sia d a n ia  s p rz ę ­tu a r t y le r y js k ie g o , k tó ry  byłby w s ta n ie  m io tać ła d u n k i jąd row e, ch e­m iczne i  konw encjonalne /w tym z a p a la ją c e / »(Tendencja ta  je s t  a k tu a ln ie  realizo w an a w państwach NATO, P rz y ­kładowo p rzed staw ia  s i ę  to  następuja^co. V/ d y w iz ji zm echanizowanej USA z n a jd u ją  s ię  134 organ iczn e śro d k i do prowadzenia ognia p o śre d n ie g o , a z n ic h  w yk orzystu je  s ię ?-  przede w szystkim  do wykonywania uderzeń jądrow ych i  chem icznych /u d erzen ia  konw encjonalne uważa s ię  za mało o p ła ca ln e /  -  4 w yrzutnie Eonest Jo h n , co stanow i 3



» 19 --  do proY/adzenia ognia konwencj onalnego i  Y/ykonywania uderzeń ładunkami .jądroY/ymi i  chemiezn^^mii “ 72 d z ia ła  a r t y le r y js k ie »  co stanow i ok»54“  ¥!?;>’■ łą c z  n ie  do prowadzenia ognia konY/enc j  onalnego ~ 58 środkÓY/ogniOY/ych /49 m oździerzy i  9 w yrzu tn i a r t y l e r i i  r a k ie to w e j/ ,x/co stanoY/i ok.43 'pWyżej przedstaY/ione z e sta w ie n ie  procentowe u le g n ie  zm ianie “  na k o rzy ść  srodkó?/ ognioYrych, k tó re  można w ykorzystać tak  do prow adzenia ognia am unicją  konw'encjonalną ja k  i  ładunkami jądroY/ymi /chemieznsmii/“  o i l e  UY/zględni s ię  normy wzmocnienia i  w sp arcia  związkoY/ ta k tj^ cz- nych U3A«Wyżej przedstaY/ioną te n d e n cję  obserwuje s ię  i  w in nych  arm iach, a przede Y/szystkim. w I1RP« W d y w iz ji zmechanizowanej iiRP z n a jd u je  s ię  bOY/iem 120 organ iczn ych  środków do prowadzenia ognia p o śre d n ie g o , a z n ic h  Y/^^-korzystuje s i ę i“  przede w szystkim  do wykony~v?ania uderzeń jądro îYjT-ch i  chem icZ“  nych -  6 \¥yrzutni Honest Jo h n , co stano\?i 5“  do proYYadzenia ognia konY/encj onalnego i  i¥;5rkonyv/ania uderzeń ładunkami jądrov;ymi i  chemicznymi ~ 54 d z ia ła  a r t y l e r y j s k i e ,  co stanow i 45“  W3?-łącznie do prov/adzenia ognia konw encjonalnego 60 m oździerzy/120 mm, co stanow i 50 .Powyższe ze sta w ie n ie  ulegnie zniianie -  podobnie ja k  w zw iązkach ta k ty cz n y ch  USA “  na k o rz y ść  d r u g ie j grupy sprzętu ogniowego w Y/ypadku
x / ” Ihform ato r o s i ła c h  zb ro jn ych  głównych państif k a p ita lis ty cz n ^ ^ ch ” -  wyd, MON -  S zta b  Gen* -  Zarząd I I  -  1968 r *
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wzm ocnienia dyv/izgi a r t y l e r i ą  korp uśn ą,Z p rzedstaw ionych danych v/ynika, że w z¥ifiązkach ta k ty cz n y ch  na­szych  p o te n c ja ln y c h  przeciw ników  ty lk o  3-5 % środków m io tan ia  można w ykorzystać w za sa d z ie  ty lk o  v/ w ojnie jąd row ej» P o z o s ta łą  i l o ś ć  sp rz ę ­tu  można ?/ykorzystać w obu ro d z a ja c h  w ojn y , p rzy  czym około 50-60 % c a ł o ś c i  sp rzę tu  ma m ożliw ość v/ykonywania uderzeń ją,drowych*W d y w izjach  n a sze j a rm ii ok«2 % sp rz ę tu  można w z a sa d z ie  wyko­r z y s t a ć  ty lk o  w -wojnie jądro¥/ej, a p o z o s ta łą  c z ę ś ć  w obu r o d z a ja c h  w oj­n y , le c z  u d e rze n ia  jądrowe może wykonywać w yłączn ie  ty lk o  te  w ła śn ie  2 % środkó?/ /3 w yrzutnie r a k ie t  ta k ty c z n y c h / . Oznacza t o ,  że w naszych  dyv\iizjach brak j e s t  a r t y l e r i i  atom owej.P o sia d a n ie  a r t y l e r i i  atomowej oprócz m o żliw o ści poważnego zw ięk­s z e n ia  sił^ ' ognia zwią,zkćw ta k ty c z n y c h , zapewnia b a r d z ie j ekonomiczne w ykorzystanie sp rzę tu  /stosoym ie do p o trzeb  p o la  w a lk i/ . Zezwala rów­n ie ż  -  ze w zględu na małą m oc'pocisków  atom.owych /od 0,1 do 2 k t/  i  tym samym mały pas b ezp ieczeń stw a -  na ’wykonywanie uderzeń jądrow ych w po­b l iż u  p rzed n iego s k r a ju  ?/alczących w ojsk* Ponadto zw iększa s ię  efek tyw ­ność w yk o rzystan ia  b ro n i jąd roy/ej, gdyż c e le  z n a jd u ją c e  s ię  na w ięk­s z e j p ow ierzchn i można r a z i ć  r a k ie ta m i typu Honest Jo h n  /moc ładunków jądroyyych od 2-47 k t / , a c e le  zajm u jące m n ie jszą  p r z e s tr z e ń  można zw al­cza ć  a r t y l e r i ą  atom.ową.Ten s ta n  rz e c z y  zmusza do trak to w an ia  a r t y l e r i i  atomo\yej -  k tó r e j je s t  stosunko?/o dużo -  ja k o  c e lu  o szczególnym  z n a c z e n iu , k tó ry  n a le ­żałoby z n is z c z y ć  n a t 3̂ chmiast po wykrjT-ciu, M o żliw o ści ogniO’we v/spółczes- nej a r t y l e r i i ,  k tó ra  w obecnj-ch warunkach je s t  podstawowym środkiem  zw a lczan ia  a r t jr l e r i i  atomowej -  p rzy  u ży ciu  a m u n ic ji kon?/encjonalnej -  z e z w a la ją  -  co wynika z a k tu a ln ie  prowadzonych o b lic z e ń  -  y^yłącznie na
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obezY/ładnienie / n ie  n is z c z e n ie /  te g o  r o d z a ju  celóvv i  to Vif g r a n ic a c hX /70“ 80 /t maksynialne^ d o n osnosci sp rzę tu  * W ZY/iązku z tym stro n a* k tó ra  chce osią,gnąć -  y/ r e z u lt a c ie  ZYi^alczania a r t y l e r i i  atomowej am unicją konw encjonalną -  z n is z c z e n ie  c e lu , zmuszona je s t  do szukan ia  nowych rozwie^zari n p , poprzez zw iększen ie s i ł y  rażą ,cej pocisków«Poprzez p o siad an ie  dużej i l o ś c i  s p r z ę tu , k tó ry  ma m ożliw ość wy-” konyv/ania uderzeń jądrOYs/ych i s t n i e j e  możliY/ość rozśrodkov/ania pocisków  jądroY/ychj a przez to  zm n iejsza  s ię  prawdopodobieństwo ic h  z n is z c z e n ia «  Poważną z a le t ą  a r t y l e r i i  atomowej je s t  j e j  c e ln o ś ć . R ozrzut po­c is k  óy/ a r t y le r y js k ic h  j e s t  bowiem m n iejszy  w porÓY/naniu z r a k ie ta m i, Wadą. Y/spółczesnej art^ i^lerii atomcw/ej -  k tó r ą  n a le ż a ło b y  usunąć -  je s t  zb yt d łu g i c za s  niezbędny na przygotoY/ąnie pociskÓY/ atomOY/ychB io rą c  pod UY/agę przedstav/ione z a le t y  Y7yżej wymienionego s p r z ę tu ,  Y/3'~daje s i ę ,  że celoY/e b y ło b y , aby c a ło ś ć  sp rz ę tu  a r t y l e r i i ,  a ev;entu- a ln ie  j e j  c z ę ś ć  -  a r t y le r i a  c ię ż k a  ~ b y ła  Vif s ta n ie  Y/ykon.i,Wî ać u d erzen ia  jądrov/e.Rażące d z ia ła n ie  b ro n i jądrow ej b yło  podstaY/OYYym c z y n n ik ie , k tó ry  s k ł o n ił  do rozbudo\Yy s p rz ę tu  y/ p e łn i opancerzonego, jakim  są  w spółczesne c z o łg i  i  tr a n s p o r te r y  opancerzone. Rzecz z ro zu m ia ła , że ta  sama p otrzeb a z r o d z iła  te n d e n cję  do p ełnego opancerzenia sam obież­nych d z ia ł  a r t y le r y js k i c h ,  DodatkoY/ą z a le t ą  ty c h  wozów bojOY/ych j e s t  ponadto t o ,  że c h ro n ią  one za ło g ę  od rażąceg o  d z ia ła n ia  dużej i l o ś c i  odłamków oraz stv/arzają  le p s z e  warunki do provi/adzenia ognia v/ c z a s ie
x/ A rty k u ł o zv/alczaniu a r t y l e r i i  zam ieszczony w t a jn e j  "M y ś li W ojsko­w ej" n r 4/69 r .xx/  Ja k  Y^nika z r e l a c j i  p łk a  Kuscha -  o f ic e r a  Katedr^?- I R i A r t ,  Akadem ii HRD w D reźn ie  -  cza s  przygotOY/ania p o cisk u  w ynosi ok,1 god zin y»Wg słÓY/ ŵ/yy o f ic e r a  dane te  są zaw arte w regu lam in ach  a rm ii USA i  URPl k tó re  z n a jd u ją  s ię  w b ib l io t e c e  a k a d e m ic k ie j•
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o s tr z a łu  stanom^iska ogniow ego, w zględ nie -  na¥/st po otw arciu  ognia do i ja t e r i i  ~ s z y b k ie j zmiarę̂  ̂ stanow iska ogniov/ego. Y/ v/ypndku p o sia d a ­n ia  k o lim ato ra  wewnątrz wozu bojowego zez¥/alają one róvm iez na prowa­dzenie ognia w trudnych warunkach /bardzo duże za m g le n ie , zadym ienie/»Y/ p e łn i opancerzonymi d z ia ła m i a rtj^ le ry j skim i są do tych czas j e ­dynie 155 mm haubice navego wzoru /M-109/» Częścio?/o opancerzono nioź- d z i  e r  z e » N ależy jednak p rz y p u sz c z a c , że p r z y s z ło ś c i  n ie  ty lk o  n a s i p o te n c ja ln i  p rz e c iw n ic y , l ecz i  my pow^lnnismy da^życ do pełnego opan­c e rz e n ia  n ie  ty lk o  d z ia ł  le c z  i  innych pojazdów . A r t y le r y js k ie  wozy boj owe p owinn î̂ zm.nie  j  szy c sk u tk i rażącego dz i a ł a n i a bron i  ją d ro wej nj_ z a ło g ę , a ponadto o s ło n ic  j ą  p rz ed skutkam.i d z ia ła n ia  b ro n i s tr z e le c ^  k ie j  i  odłamkami gran a tów, co można osici,gną.G p rzy  g ru b o śc i pancerza rzędu 20-30 minioW o statn im  o k re sie  obserw uje s ię  w arm iach NATO, a głów nie V« a rm ii USA i  ItPJ? ten d e n cję  do wprov/adzenia do u z b ro je n ia  a r t y l e r i i  ra* kietow^ej , W armńi am .erykaiiskiej wprowadzono 45"pro¥/adnicową w yrzutnię M91 /w d y w iz ji 9 s z tu k , po 3 w każdym d y w iz jo n ie  155 mm. h a u b ic / , do k tó re j używa s ię  p o c is k i  rakietow e o k a lib r z e  115 nim o donoánoáci o k ,.10 km, a w a rm ii przev/iduje s ię  wprowadzenie w yrzu tn i rakietov/yclitypu Wegemann i  pocisków/ rak ieto w ych  o k a lib r z e  110 mm /po 8 w każdymx /brygadow;ym d yw izjo n ie  155 mmhaubic -  ja k o  t r z e c i ą  b a t e r ię  d yw izjo n u /“ .  Oprócz tego  opracowuje s ię  ,nov/e typy w/yrzutni i  pocisków  rak ieto w ych *Zasadniczym  celem, wprow/adzenia do u z b ro je n ia  a r t y l e r i i  ra k ie to w e j w/ w/w państwach NATO j e s t  d ążen ie  do zw a lcz a n ia  w krótk im  c z a s ie  celów/
x/ Wehr und V iíirtsch a ft -  nr 6 , czerw iec 1969» s . 332-333



o stosunkowo dużej pow ierzclini«Poza tym niespodziewany^ ogień  dużej i l o ś c i  pocisków  rakietov/ych może z a s ta ć  poważną c z ę ś ć  obsług poza wozami bojo?/ymig przez co zw ięk­sza s ię  ic h  ra ż ą ce  d z ia ła n ie  na s i ł ę  żywą«tla leży  tu  n a d m ie n ić , że w fachow ej p r a s ie  za ch o d n iej mówi s ię  o pov/ażnych o s ią .g n ię c ia c h  Związku R a d z ie ck ie g o  w dynamiczi-iynm rozw oju a r t y l e r i i  ra k ie to w e j z okresu d r u g ie j wojn^' światov/ej»W a r t y l e r i i  ra k ie to w e j observ/uje s ię  w/yraźnie kurs na zw iększen ie i l o ś c i  prowadnic i  d o n o śn o ści« Pierw szy k ieru n ek w/ynika z te n d e n c ji do ekonomicznego \vykorzysta n ia  w ^"rzutni, a ta k że  wobec niezbędn ej przerwy między sal?/am i, d o s ła n ia  na raz jalo n a jw ię k sz e j i l o ś c i  r a k i e t ,  aby częścioY/o pokryć ujemne s k u tk i dużego r o z r z u tu . D ru gi k ie ru n ek  ma na c e lu  zapev/nienie r a ż e n ia  g ł ę b ie j  rozm ieszczon ych odwodów*O góln ie wydaje s i ę ,  że p rzy u zysk an iu  c h a ra k te ry s ty k  ro z rz u tuzapeY/niających "zm ie szcze n ie  s i ę "  w szy stk ich  pocisków  rakietov/ych salw y
2dyv/isj:Onu w yrzu tn i 40-60-proY/adnicowy'ch na po\?ierzchni 1 km re a ln ej e s t  m yślen ie  o w ydłużeniu d o n ośności a r t y l e r i i  ra k ie to w e j do 25“”30 km,*W ta k ic h  Y/aruhkach jed n ą salv/ą 18-wyrzutniowego dyw izjonu można byłoby

2obezw ładnić o b ie k t o p ow ierzchn i 1 km ' z g ę s t o ś c ią  7-11 pocisków  na h e k ta r , co przy k a lib r z e  około 120 mmi c e la c h  odkrytych  /poza v/ozami bojowymi/ może s ię  okazać w y s ta rc z a ją c e *E fe k ty  r a ż e n ia  bojowej c z ę ś c i  r a k ie t y  można by zn a czn ie  zv/ięk-- s z y ć , gdyby udało s ię  zapew nić rozpad na d r o ^ e  ka w a łk i -  w momencie upadku -  kadłuba r a k ie t y , k tó ry  d o tych czas n ie j e s t  w yk orzystan y, Y/yda- je  s i ę ,  że j e s t  to  te c h n ic z n ie  możlivYe*Z n aczn ie w iększych  efektów/ można by rów nież oczekiw ać w wypadku n a p e łn ia n ia  napalmem c z ę ś c i  bojow ej r a k ie t y .Uważamy, że r ą k ie t y z a c ja  c z ę ś c i  a r t y l e r i i  b ęd zie  s ię  d a le j  r o z -



 ̂ 24 ™
Y/ina^a vv in t e r e s u ją c e j  nad p r z y c a ło ś c i«  Stw arza ona -  poprzez m o ż li­wość w y s tr z e le n ia  dużej i l o ś c i  pociskóy/ w krótkim  c z a s ie  -  w pewnym ^e n sie  nam iastkę b ron i ją,d.rov7ej ? s a c z c g ó ln ie  rr w ojnie konw encjonalnej Wydane s i ę ,  że celowe by b y ło  z a s tą p ie n ie  p rzyn ajm n iej w arm iach pierw szego rz u tu  Y/yrzutni BM-14 v/yrautniami nowszego wzoru np»typu _BM” 21 oraz wproY/adzenie up rzednio prooonowanych zmian tech n iczn y ch  co dc pocisków rąkietOY/ycłuZw iększeniu  ru ch liv / o śc i d z ia ł  a r t y l e r i i  polov/e j  ? ZY/łaszczą samo­b ie żn y ch  pov/inna r ównież s łu ż y ć  s ta n d a ry z a c ja  p o szczeg ó ln y ch  ic h  c z ę ś c i»  U praszcza to zarpYyno samą e k s p lo a ta c ję  ja k  i  remont s p r z ę tu * a ta k że  zaopatryv/anie w c z ę ś c i  zamienne» Ponadto ułatY/ia to  szk o le  n ie  ż o łn ie r z y  zaró-wno w p od o d d ziałach  liłiio w y ch  ja k  i  sp e cja lis to v /  w je d ­nostkach i  v/arsztatach napraw czych»Wprowadzone o s ta tn io  do u z b ro je n ia  a rm ii USA i  KRP samobieżne h aubice p ływ ające M-108 i  M-109 konstrupwane są  na podv/oziu płyv/ające* go tra n s p o rte ra  M112. Na tym samym pod?/oziu m ontuje s ię  rÓY/nież m oździe­rze  sam obieżne, c ią g n i k i  gąsienicov/e i  inne ro d z a je  sp rz ę tu  bojov/ego® Je d e n  typ podY/ozia m ają rów nież 175 mm arm ata samobieżna M107' oraz nowa 203,2 mm hau bica  samobieżna M110® We í 'r a n c j i  na standardov/ym podYfoziu czołgu ÁláX zamontoY/ano samobieżne haubice 105 i  155 mm oraz 30 mm podw ójnie sprzężoną arm atę p rz e civ / lo tn ic z ą *K o n stru k to rzy  a n g ie ls c y  na podwoziu typu FY-430 u m ie ś c i l i  105 ram d z ia ło  samobieżne "Abbot” .  Na tyra samym podwoziu zamontoY/ano rów nież dowódczo-observ/acyjny samochód pancerny GPO/CPO oraz opancerzo,ny ŵ óz dowodzenia W ™432 v/yposażony y/ u rząd zen ia  pr ze liczn ik o v / e«
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je  s iQ f że s ta n d a r y z a c ja  p o sz c z e g ó lny c h  c z ę ś c i  nasz.ych p rz3'SZłvp^ dzi a ł  poy/inna byc brana pod uwagę,Oprócz dążen ia  do s ta n d a r y z a c ji  poszczegcSlnj^-ch c z ę ś c i  vyozów bojowycłi ^ 0 sery/iije  s ię  rów nież ten d e n cję  do zw iększen ia  zasięgÓY/ p o j  az d ów ar t y 1 ery j sk ic  h «W porównaniu ze sta ry m i Y/ozami z a s ię g  no¥/ych ¥/zorów d z ia ł  samo~ b ieżn ych  zw ię k szy ł s ię  śre d n io  od 2'-3 ra z y *  Na p rzyk ład  amerykańska samobieżna h au b ica  203 j2 mm sta re g o  ¥/zoru M55 m iała z a s ię g  260 km? na­to m iast no¥/a wzo2?u M110 720 km? a więc tr z y k r o tn ie  w ię k sz y ,Zv;iększenie z a s ię g u  d z ia ł  s t a ło  s ię  możliwe d z ię k i  zastosow aniu b a rd z ie j ekonomicznych siln ikó v/ i  zw iększen iu  i l o ś c i  -wożonego p aliw a* Duże zn acze n ie  j e ś l i  id z ie  o zw iększen ie z a s ię g u  d z ia ł  sam.obieżnych? ma r  :wnież zastosw /anie V/ niektórj^ch z n ic h  -  na p rzy k ła d  a n g ie ls k a  a r ­mata samobieżna ”A bbot” -  s iln ik ó w  w ielop aliw ow ych, co pozy/ala w ok res- lonjrch warunkach pola w a lk i zastosow ać ta k ie  paliw o? ja k ie  je s t  a k tu a ln ii n ie  w yłą cza ją c  zd obycznego.Przy ocen ie p rz y s z ły c h  d z ia ł  a r t y le r y js k ic h  n a le ż y  więc d ą ż y ć ? aby ic h  z a s ię g  b y ł co n a jm n iej równy ic h  odpowiednikom w innych p ańs­tw ach, tym, b a r d z ie j ,  że nasze d z ia ła ?  zanim w ejdą do w alk i?  zm.uszone będą wykonać marsz na stosunkowo dużą o d le g ło ś ć «N ależy rów nież n a d m ie n ić , że w spółczesne p o le  bitw y wymaga p r o s ­teg o  system u zaopatryy/ania w am .unicję. Stąd r o d z i s ię  te n d e n cja  do zredukowania i l o ś c i  wzorów i  rodzajóy/ sp rzę tu  ogniowego do niezbędnego minimum oraz u n iw e rs a ln o śc i a m u n ic ji .Tendencję tę  w z a k r e s ie  rodzajów  sp rz ę tu  ogniov/ego obser\¥uje s ię  we w szy stk ic h  arm iach , a s z c z e g ó ln ie  w arm .ii f r a n c u s k ie j ,  i  USA,Na p rzy k ła d  na u z b ro je n iu  fr a n c u s k ie j  d y w iz ji z n a jd u ją  s ię  4 r o d z a je
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d a ia ł  /81 i  120 mm m oździerzy oraz 105? 155 mm h aubice/? a zach o d n io - n iem .ieck iej 5 rodzajów  /120 mm m oździerze? 155 i  203?2 mm haubice?175 mm armaty i  ?/prowadza s ię  w yrzutnie a r t .  ra k ie to w e j/ ?  gdy tym cza­sem w naszych  dj-^i^izjach /zm.echanizowanych i  pancernych/ z n a jd u je  s ię  7 rodzajów  d z ia ł  /8 1 ? 120 mm m oździerze? 122 mm armaty i . haubice?152 mm armato -  h au b ice i  hau b ice oraz BM-14/»A n a lo g ic z n ie  p rze d sta w ia  s ię  u nas problem u n iw e rs a ln o śc i amu­n ic ji®  Am unicja a r t y l e r i i  naziem nej n ie  j e s t  stosowana a n i w d z ia ła c h  czołgów a n i te ż  a r t y l e r i i  p rze ciw lo tn ic ze j®  Są co prawda pierw sze próby z a s to s owania amuni c j i  p r z e c iwlo t n ic z e j  do dz i a ł  c z o łgoy/̂ rch? le c z  wyda­je  s i ę ?_ że te  ten den c je  n a le ż a ło b y  pozw ij ąó i  to  nie  ty lk o  v/ se n sie  y/y- kor zysta n  i  a jed  nego rod z a ju  am .unicji do różnych  typóy/ d z ia ł?  ja k  p rzykład  zro b io n o w arm .ii b r y ty jsk ie j_?_  że podstawOTvy nabój dl a  105. mmd z ia ł  typ u ”A b b o t j e s t  ró y/nież podstawov/ym n abojem, do armat c z o łg o - __wych? le c z  rów nież p rzysto sow an ie amu n i c j i  do zwal c z a n ia  n a jb ard n i e j  typowych c e ló w _na_w spółczesnym p o lu  wal k i , _a p rzez _t_o zm n ie jsze n ie  j e j  asortym-entu d la  danego r o d z a ju  d z i a ł ®Z wyżej przedstawionjrm i problemami w iąże s ię  rów nież sprawa i l o ś ­c i  a r t y l e r i i  z n a jd u ją .ce j s ię  o rg a n ic z n ie  w zw iązkach ta k ty czn y ch * hrw -- lem. ten  n ie  bu d zi jednak pov/aźniejszych z a s tr z e ż e ń . Maszym zdaniem pułkom zmechąnizoy/an.-śnn n a le ż a ł oby dodać je s z c z e  jed n ą b a t e r ię  a r t y l e r i i  i  wraz z is tn ie ją c y m -i b a te r ia m i / łą c z n ie  z bppanc/ stv/orzyó dyw izjon  a r t y l e r i i .  Zy/iększenia i l o ś c i  a r t y l e r i i  n a le ż a ło b y  oczekiw ać na s z c z e b -  lu  pcz /do dyonu/ i  DPanc / a n a lo g ic z n ie  ja k  w DZ/® O ddzielnego p r z e ­m yślen ia  /w se n sie  zy/iększenia ilo śc io w e g o /  wymaga problem a r t y l e r i i  w d y w izjach  sp e c ja liry ch  /DPD i  PPM/® Ponadto -  o czym ju ż  Y/spomniano



•“ 21 -n a l e ż a ło b y  w n a s z e j a r m ii s tw o rzy ć  a r t y l e r i ę  OITD i  to  r a c z e j  w s e n ­s i e  saniodaieln^^cli dyw izjonów » z n ie  y/i.^ksz.ycłi .je d n o ste k »  k tó r y c h  eYien- tu a ln e  J l s t n ie je  może b y c  podyktowane je d y n ie  w zględam i poko,iowyrui / s zi'^ołe ’̂̂ łe > zaopatryyyanie i t p / ,  a n ie  bojow ym i«
z

Z przeprowadzonych rozy/ążań wynika nied vm zn aczn ie ,  żę za sa d ­niczym  celem  wprowadzanych zmian j e s t  i  n a le ż y  s ą d z ie  b ęd zie yi dają-- c e j s ię  o łc re ś lić  p rz y 's z ło ś c i d ążen ie do zw ię k szen ia  rażącep^o d z ia ł a ­n ia  ognia a r t y l e r i i ;  przede w szystkim  przez y/prowad.sonie zmian .jak oś~ ciow ych sp rzę tu  i  am unicji^  a w m niejszym  sto p n iu  p rzez zw ięk szan ie  i l o ś c i  sp rzętu » Uważamy? że t e j  n a c z e ln e j te n d e n c ji  pov/i.nny być pod­pór 2 ą.d.kowane w sz e lk ie  konkretne ro zw iązan ia  a r t y le r y js k ię g o  sp rzę tu  u z b ro je n ia  ¥/ nasz e j a r m ii ._________ Z przepro\¥adzonej a n a liz y  wynika rów nież» ż e w n a sz e j a rm iiniezbędne j e s t  przeprov/adzenie w b l i s k i e j  p r z y s z ło ś c i  modyf i k a c j i  a rty le ry js k ię / g o  sp rz ę tu  u z b r o je n ia .V/ydaje s i ę ,  że -  b io rą c  pod Uvvagę obecny sta n  t e c h n ik i  uzbro­je n ia  "■ z a is t n ia ł a  obecnie dogodna s y t u a c ja , in n o żliw ia ją ca  wypraGOY/a- n ie  i  wproY/adzenie najno\Yszych Y/zorów d z ia ł  z pom inięciem  okresu p rz e jś c io w e g o , k tó ry  d la  państw YypracoY/ujących te  vraory b y ł bardzo kosztoY/ny»Uważamy, że Y/ypracov/anie i  wprowadzenie  Y/yżej wspomnianych n a j -  noY/szych wzoró?/ u z b ro je n ia  n a le ż a ło b y  z ta k ty czn eg o  punktu Y/idzenia ro zp o czą ć  od m oździerzy j  a r t y l e r i i  b ezp ośredniego Y/sparcia p ie c h o t y , a w ięc od a r t y l e r i i  b ą t a l  jonow ej i  pułkov/ej,  p rzy uv/zględnieniu Y/yma- gań ta k ty czn y ch  przedstaw ionych w t r e ś c i  n in ie js z y c h  m ateriałowr»
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2 . TEHQENGJE ROZWQjg/B SPRZĘTU UZBROJENIA WOJoK 5AEI2T0WYCE BA SZCZEBLACH TAKTICZNYGH I  OPERACYJNI CKOd połowy l a t  p ii^ C d siesią ,tycłi ro z p o czą ł s ię  burzliv/^^ rozwój taktj-^cznego i  operacyjno-^takt^T-cznego sp rzę tu  rakintowegOo li zw iązkach taktycznj^cli i  op eracyjn ych  paristv/ Uliładu W arszawskiego oraz pahst'w paktu hATC z n a jd u je  s ię  obecnie w z a sa d z ie  druga g e n e ra c ja  sp rzę tu  rak ieto w e g o ,W paś-stY/ach Ulcładu W arszav/skiego, oprócz taktyczry^'ch w yrzu tn i r a k ie t  ov/ych 2K6 /K-OO/ \Y^^predukowano gąsienicov/e ? a n a stę p n ie  koloive w yrzutnie rakietOY/e 9K52 /R -7 0 /. W n a sz e j a rm ii z n a jd u ją  s ię  obecnie na u zb ro je n iu  tak  w yrzutnie rakietoY/e R-30 ja k  i  R~70 /kołowe/oZ u z b r o je n ia  państw RATO Y/ycofano w yrzutnie "L a c r o s s e ’% ’’Honest Jo h n ” “  typ MGR-1A i  ”Davy C r o c k e t” /dvYie w ersje/« A k tu a ln ie  na uzbro­je n iu  związkÓY/ ta k ty cz n y ch  państw RATO z n a jd u ją  s ię  \Yyrzutnie ’’Honest Jo h n ” typ MGR-18e Ponadto v/ sk ła d  s i ł  lądOY/ych USA wchodzą prav/dopodob* nie ty lk o  dv/a dyw izjony w yrzu tn i r a k ie t  OY/ych " L i t t l e  Jo h n ” , p rzezn acz o* ne d la  każd ej z d y w iz ji pov/ietrzno-desantov/ej  « W n ie d a le k ie j  chyba p r z y s z ło ś c i  p rzew iduje s ię  wprowadzenie w yrzu tn i rak ieto w ych  "L an ce” na prefabrykOY/ane paliY/o ciekłe®J e ś l i  ch o d zi o o p e ra c y jn o -ta k ty c z n y  s p rz ę t rakietoY/y, to  w pańs­twach Układu Viiarszawskiego są na v/yposażeniu Y;yrzutnie R -1 7 0 , g ą s ie n i-  coYYe i  kołoY/e Y/yrzutnie R-300 oraz w yrzutnie o zn acze n iu  operacyjnym® li naszych zw iązkach o p eracyjn ych  na s z c z e b lu  a rm ii z n a jd u ją  s ię  a k tu a l­n ie  ivyrzutnie rak ieto w e R -1 7 0 , a na s z c z e b lu  fr o n tu  R -3 0 0 .Ra p oczątku  l a t  s z e ś ć d z ie s ią ty c h  w państY/ach RATO z o s ta ły  w ycofa­ne w yrzutnie o p e ra c y jn o -ta k ty c zn e  "C o rp o ra l"  i  "R ed stone” na paliv/o
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c ie k łe  oras samolot;^' p o c is k i  ’’Matador'® i  "Mace A"» Obecnie na u sb ro - je n iu  zwis¿zkóv; USA i  IIRP z n a jd u ją  s ię  w yrzu tn ie i7akietow e "S e rg e a n t" i  "P e rsh in g ” , Brak danych o b r y t y js k ic h  w yrzu tn iach  "Blue W ater” *Z pierw 'szej g e n e r a c ji  w yrzu tn i o p e ra c y jn o -ta k ty c z n y c h  p o z o sta ła  je s z -” cze na europejskim  TDW jedna eskadra samolotów’™pocisków. "Mace k tó ra  w n ie d a le k ie j  p r z y s z ło ś c i  chyba rów nież z o s ta n ie  cofana» Ua-" le ż y  tu  n ad m ien ić, że p erspektyw iczny p la n  m o d e rn iz a c ji systemu b o jo ­wego "P e rsh in g "  pro¥/adzory przez am erykańskie s i ł y  lądowe przew iduje budowę dwóch noY/ych w e r s ji  oznaczonych ja k o  "P e rsh in g  lA "  i  "P e rsh in g  IB' oraz e¥/entualnie "P e rsh in g  I I ” » P rzew iduje s i ę  rów nież m od ernizację systemu bojowego "S e rg e a n t"»O góln ie n a le ż y  s t w ie r d z ić , że wprowadzenie do u z b ro je n ia  naj-- nowszej g e n e r a c ji  ta k ty czn y ch  i  ta k ty cz n o -o p e ra c y jn y c h  ?/ojsk r a k ie t o ­wych m iało  na c e lu  przede w szystkim ; zw iększen ie z a s ię g u  i  raŻ8j,cego d z ia ła n ia  r a k i e t ,  u sp raw nienie z d o ln o ś c i manev/ru u d e rze n ia m i, p r z y s ­p ie s z e n ie  o s ią g a n ia  g o to w o ści b o jo w e j, zm n ie jsz e n ie  i l o ś c i  stanóv/ o so - b o w ch  i  pojazdów oraz uspraw nienie z a b e z p ie c z e n ia  bojowego d z ia ła ń *Podczas oceny-tendenc j i  rozwojowych v/ojsk rak ieto w ych  n a le ż y  m.ieó na uwadze, że sku teczn e ic h  u ż y c ie  w poważnym sto p n iu  u z a le ż n io ­ne je s t  od otrzym,ywania danych, o o b iek ta ch  u d erzeń , k tó re  powinny dos­ta r c z y ć  śro d k i rozpoznania#N ależy ró\¥nież b ra ć  pod u¥/agę, że ze w zględu na je s z c z e  sto su n ­kowo małą; efektyw ność r a k ie t  z ładunkiem zwykłym oraz k o n ie czn o ść utrzymywania r a k ie t  jądroY/ych y/ gotow ości do wykonania uderzeń ją d r o -  Y/ych /chem icznych/ -  Y/ykorzystanie sp rzę tu  rakietow ego w w ojnie kon­w en cjon aln ej je s t  d o ty ch cza s mało opłacalne#  Powyższe n ie  oznacza by­n a jm n ie j, że t a k i  sta n  rz e c z y  utrzym a s ię  w p r z y s z ło ś c i#  Nie oznacza
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to  rów nież? że p o sia d a n ie  sp rz ę tu  rakietov?ego j e s t  mało o p ła ca ln ew iDorównaniu z b a rd z ie j pod tym względem uniwersaln;;?"mi środkami?ajaliiim i są  lo tn ic tw o  i  a r t y le r ia  atomowa.Taktyczne i  op eracyjn o -» ta k ty cz n e  systemy bojowe w ojsk rak ieto «  ¥/ych -  z w yjątkiem  sam olotów -pocisków ? k tó re m ają stosunkowo małą szybkość począ,tkową, ~ są odporne na system, obrony p ra e civ / lo tn ic z e j. p rze ciw n ik a j a ponadto ic h  u ż y c ie  w za sa d z ie  n ie  j e s t  za le ż n e  od wa- runlców a tm o sfe ry czn y ch . Oba te  c z y n n ik i /system  OPL p rzeciw n ika  i  wa- ru n k i atm osferyczne/ m ają n ato m iast poważny ujemnj^’ wpływ na u ży cie  lotnictw ^a. Wojsk rakietow^ych » przede w szystkim  ze w zględu na mały z a s ię g  i  moce głow ic -  n ie  j e s t  rów nież w s ta n ie  z a s t ą p ić  a r t y le r ia  at omoy/a •Powyższe o zn a cza , że sp rzę t rakieto w y j e s t  i  is dajs^cej s ię  p rze ­w id z ie ć  p r z y s z ło ś c i  chyba b ę d zie  niezbędny na p o lu  w a lk i .

A . Taktyczny s p rz ę t u z b ro je n ia  w ojsk rak ieto w ychTaktyczny sp rz ę t u z b r o je n ia  w ojsk rakietoysrych przeznaczony j e s t  głów nie do n is z c z e n ia  taktyczn^^ch środków napadu jądrow ego, pododdzia­łów i  oddziałów  p ie n is z  orz u t owych dyy/izji oraz in nych  w^ażnych celó w , k tó ry ch  z różnych względÓY/ n ie  zav/sze opłaca- s ię  lu b  niw można z?/al- c z a c  innym i środkami / ś ro d k i obrony p r z e c iw lo t n ic z e j , punkty de w odzen ia , Y/ęzły łą c z n o ś c i ,  u rzą d z e n ia  ty ło w e , v/ęzły kom unikacyjne i t p / .  Z powyż­szego w yn ika, że śro d k i rak ieto w e wykonują u d erzen ia  przede w szystkim  na r z e c z  ¥ /alki, k tó rą  prowadzą zv/ia^zki ta k ty c z n e , vvt s k ła d z ie  k tó ry ch  d z ia ła ją ,*D la  r e a l i z a c j i  wyżej wymienion^^ch zadań -  o czym wspom.niano v/e w stęp ie  -  z¥/ią,zki ta k ty cz n e  państw NATO p o s ia d a ją  a k tu a ln ie  w E urop ie ty lk o  sp rzę t rakietow y typu "Honest Jo h n ” MGR-1B o d onośności m inim .al-



'1
n ej 3 km i  maks5rnialne3 , 40 kra.W n a sz y ch  d y w iz ja c h  z n a jd u ją , s i ę  natom -iast w y rz u tn ie  R~30 i  R -7 0 .  Minim-alna d on ośność r a k i e t  ją,drov/ych R~30 w ynosi 10 km? a R-70 15 km, n a to m ia st maksymalna odpOY/iednio 32 i  65 km / d la  r a -  k i e t  ch em iczn ych z a s ię g  te n  w y n o si; d la  R-30 8-45 km, a R”-70 15"-67 km/cZ poAs/yższego ^wynika, że m.aksymalna donośno.ść naszych r a k ie t  R-30 je s t  o 8 Icm m .n ie jsza , a R-70 o 25 km, w iększa od r a k ie t  "Ho,nest Jo h n ’’ » W szystkie da,ne w skazują jednak na t o ,  że w n a jb liż s z y m  o k re sie  system rakieto?/y "Honest John*'' z o s ta n ie  zastą .p ion y systemem bojowym "L a n ce " , któ re g o  donoónoóc b ęd zie  z b liż o n a  do naszych  r a k ie t  typu "H«70"oZ poyjyższycłi danych w y n ik a , że i s t n i e j e te n d e n c ja  do zyjl^ k s z an ią  d o n o śn o ści r a k i e t  t a k t y c z n y c h .  le n d e .n c ję  t ę  można zaobserwoY/ać je s z c z e  w y r a ź n ie j ,  j e ś l i  weźmie s i ę  pod uw agę, że v/ycofany przed k i lk u  l a t y  ra k ie to w y  system  bojowy "H on est Jo h n "  MuPuA d o s y ł a ł  r a k i e t y  za le d w ie  na o d le g ło ś ć  25 km«Naczelngnn motywYem t e j  te n d e n c ji  j e s t  z je d n e j stro n y dą.żenie do ta k ie g o  s ta n u ; w któryrji miożliwe b ęd zie  ~ n ie  ty lk o  w p o ło żen iu  ¥/yjściowym, le c z  rQw.nież w toku w alk i  zvyalc za n ie  obiektów stro n y  eciw nej na g łęb o k o ść  c a łe g o  ugrupoy/ania p ie rw szorzutowych d y y / iz ji, a z d r u g ie j u n ik n ię c ie  "martwej p r z e s tr z e n i"  m iędzy maksymalna^ donoś- n o ś c ią  r a k ie t  ta k ty c z n y c h , a mi.nim,alną r a k ie t  operacyyjno -  ta k ty cz n y ch  /np» r a k ie t  jq,drowych R-170 Agynosi 60 km/, p rzez co możliv/e b ęd zieorganizow anie y/sp ó łd zia łan ia  /na ty ch  o d le g ło ś c ia c h /  r a k ie t  o p e ra cy jn o - ta k ty czn y ch  z ta k ty cz n y m i«Obu ty ch  p o stu lató w  n ie  da s ię  p e łn i zrealizov/aó -  co wykazują, ta k  rozY/ażania te o re ty c zn e  ja k  i  dośw iadczenia różnego r o d z a ju  ćw iczeń -  o i l e  donośnośó r a k ie t  ta k ty cz n y ch  nie b ęd zie w yn osiła  co n ajm n iej



około 60-80 km* Wymagań ty ch  nie są w s t a n i e v/ p e łn i s p e łn ić  tak r a k ie ty  ’’Honest Jolin^- ł  n a sze r a k ie ty  R-pOe S p e łn ia ją  ne natom iastr a k ie ty  R-70 oraz -  o i l e  w ejdą do u z b ro je n ia  -  am erykańskie r a k ie ty  ”Lan ce” aN ależy tu  nadm ienić^ że ¥/ wypadku zw ię k sz e n ia  donośności r a k ie t  taktyczn^i-cli do rzędu około 100 Icm możliwe by b y ło  pełne w yk orzystan ie r a k ie t  ta k ty czn y ch  na c a łą  g łęb o k o ść  zad an ia  jednego dn ia  w alk i*W tych  warunkach v/yrzutnie ta k ty cz n e  mogłyby zm ien iać stanow iska s t a r ­towe raz  /a maksim.um dwa razy /  na dobę i  ?/ zw iązku z tym ic h  m ożliv/ości bojowe byłyby niep om iernie l e p i e j  v/ykorzystane, N a tu ra ln ie  v/iązałoby s ię  to  z p rzydziałem  odpow iedniej i l o ś c i  r a k ie t  na d z ie ń  w alk i*Z powyższego w ynikaj że ze w zględu na donośność ra;k2;s±yxsy:s±s rakieto¥/y system ho^ovfj R~30 pow inien być w p r z y s z ło ś c i  za stą p io n y  sprzętem  o donośności równej lub  nawet w ię k sze j a n i ż e l i  ta? k tó rą  osiąg* Yiqł.j r a k ie t y  K-TO* N ależy^ tu  nad m ien ić, że Amerykanie w d a ls z e j p r z y s z ­ł o ś c i  za m ie rz a ją  z¥/iększyó donośność r a k ie t  typu "Lance" do 100 km.* Ghy-| ba śladem Francuzóv/, k tó rz y  m ają ju ż  w próbach p o c isk  "P lu to n "  o donoś­n o ś c i 120 km*Niedomagania w z a k r e s ie  d onośności / chodzi o o s ta tn io  wymienioną górną g r a n ic ę  ty c h  wymagań/ można v/ pewnŷ m s e n s ie  rekompenspymó mane\¥-  row ością  sp rzę tu  ra k ie to w e g o *Szeroko p o ję ta  manewrowośc sp rzę tu  rakietow ego je s t  jednak n ie z ­będna i  z in nych przyczyn* Chodzi tu  przede w szystkim  o sk ró ce n ie  do minimum czasu  ro z w ija n ia  i  o s ią g a n ia  gotow ości b o jo w e j, przegrupow ania /p rzesu n ię ć/  pododdziałóy/ rakietov/ych oraz z w ija n ia  ugrupowania b o jo ­wego. Tendencję tę  obserwuje s ię  w k o le jn y c h  wprowadzanych do u z b ro je n ia l



33system ach ra k ie to w y ch . Im h a r d z ie j manewrowy .je s t s p rz ę t rakietow y tym m niej czasu  a a tra c a  s ię  na p r z e s u n ię c ia  w c z a s ie  trw ania k tó ry ch  j^ rzu tr^ ie  n ie  są  wykorzystyyyajie. Z d r u g ie j stro n y  k a żd ej ze s tro n  z a ­le ż y  na tym , aby n ie  z a1eż nie od p o ło że n ia  p od od d ziałów  ra k ie  t  owy ch /w r e jo n ie  ze£rodko?/ania, m arszu j y/ 3re jo n ie  stanoY/isk startow ych/ m ieć m ożliw ość wykonania u d e rze n ia  w ja k  najla:’ótssym c z a s ie  i  uniem oż- li? / ić  przeciw nikow i p r z e c iw d z ia ła n ie . Z tego  7/zględu ten d e n cja  do zw iększania manewrowości sp rz ę tu  rakietov/ego b ęd zie  s t a le  aktu aln a»Y/ c h w ili  obecnej posiadamy zbj^t mało konkretnych dan^^ch co do parametrów mane^vro\YOŚci w^-rzutni rakieto w ych  "L an ce" , aby móc je  porÓY/” nyYiTaó z naszym i w yrzutniam i R-70* hato m iast j e ś l i  ch o d zi o porównanie tych  danych między w yrzutniam i rakietow ym i R-30 i  "Honest Jo h n " , to  n ależy  st'w ie rd zió , że w ięk szo ść parametrów’- naszych w^yrzutni j e s t  le p s z a , a c z ę ś ć  z n ic h  j e s t  th liż o n a  do s i e b i e .  Je d y n ie  cza s o d p alen ia  r a k ie ty  z w^yrzutni dyżurnej "Honest Jo h n " /5^/ j e s t  dv/ukrotnie k ró ts z y  od naszych b a t e r i i  dyżurnych /10” 14V9 lo  o s ta tn ie  porównanie może n ie  być w p e łn i r e a ln e , j e ż e l i  n ie  -Y.yjaśni s i ę ,  czy np* pod b a t e r ią  dyżuj?ną u Amerykanów nie rozumie s i ę  n a sze j goto w o ści nr 1»ManewrOY/ość sp rz ę tu  rakieto\¥ego yy poważnym sto p n iu  z a le ż y  rów nież od ro d za ju  t r a k c j i .  System bojo-wy "Honest Jo h n " zbudowany j e s t  ?; dwóch w ersjach  -  sam obieżnej -  kołov/ej i  c ią g n io n e j -  kołov/ej . Drugą Y/ersję przew idzian o ze Y/zględu na tr u d n o ś c i tra n sp o rtu  sp rzę tu  za sa d n iczeg o  za pomocą śmigłowe ów «YY dY/óch w e r s ja c h  p rz e w id z ia n o  rów n ież budoY/ę Y/yrzutni r a k i e t o ­wych " L a n c e " , co zapeY/nia m o żliw o ść Y/yboru je d n e j z n ic h  ~ c ią g n io n e j  lu b  sam o b ieżn ej -  oraz p rz y s to s o w a n ia  obu w e r s j i  do zrzutÓY/ z sam olotów j a w ^ersji l e k k i e j  -  ta k ż e  do przev/ozu śm igło w cgm i. Cecha^ c h a r a k t e r y s -
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tyczn ą  systemu ”Lance^’ j e s t  tO j że w ersja  c ię ż k a  pow staje z w e r s ji  le k k ie j  ty lk o  przez dodanie tran sp orterów  gąsien ico w ych  zbudowanych na b azie  wozu gąsien icow ego M113 A“ 1 • W ersja lek k a  system u c h a ra k te “ ry z u je  s ię  podobno tą  samą; manewrów ością; co a r t y le r ia  poloY/a» W ersja c ię ż k a  ma m niejszą, maiiewrowość, le c z  le p sz e  m ożli?/ości p oru szan ia  s ię  w te r e n ie  bezdrożnym n iż  a r t y le r i a  połowa« Przy tjnn ^/¿'rzutnia samo­bieżna i  tra n sp o rte ry  r a k ie t  są pojazdam i pływ ającym i«J e ś l i  ch o d zi o nasze system y? to n a le ż y  zazn aczyć? że v;yrzutnie R-30 są sprzętem  samobieżn^nn ”• g ą s i e n i c ? a w yrzu tn ie R-7-0 sam obież­ny m-koło\¥3̂m .W ewentuaInych nowych W'ersj ach wyrzu t n i  r a k ie t  ta k ty czn y ch ? k t ó ­re w p rz y sz ł o ś c i  mogą w e jść  do u zb ro je n ia  naszych związków t a k t y c z ­nych? za c_e 1 owe na le ż  y uzna ć zw iększ e n ie -  w porównaniu z d o tychczas i s t n i e j ą cymi  -  przede vfsz y s t k ii^ n a s t ę p u ją cy ch  parametróy/ m.ane\¥rov/ościt zmniejs z e n ie  c z a su o s ią g a n ia  goto\yości b o jo w e j, s z c z e g ó ln ie  p rzez b a te r ie  dyżurne /co n ajm n iej do 3 V , szy b k o ś ci posuwania s i ę  r a k ie t y  na w y rz u tn i, ew entualnie v;m.ont owanie ŷ/̂̂ r̂ z u t n i  na tr a n s p o r te r  płyv/aj ący oraz p r z y ję c ie  t a k ie g o rozw igizan ią , k tó re  umożli\¥i tra n sp o rt z a s a d n ic z e ­go sp rzę tu  za pomocą, śmigłowcóy/.M ożliw ość r e a l i z a c j i  przedstayiiionych na w stęp ie zadali bojov/ych za leżn a  je s t  n ie  ty lk o  od manewr0¥/ości s p r z ę tu , le c z  rów nież od r a ż ą ­cego d z ia ła n ia  ładunków rakietow ych« Z asad n iczy  Yirpłyy/ na o s t a t n i  z w j-  że j wymienionych czynników v/ywiera ro d za j r a k i e t ,  moc głownie oraz w ie l­kość r o z r z u tu .W system ach bojov/ych "Honest Jo h n ” MGR-1B i  "L a n ce” w yk orzystu je  s ię  ład u n k i jądroY/e, chemiczne i  konwencjonalne • A n a lo g iczn e  ła d u n k i z n a jd u ją  s ię  yi naszych r a k ie ta c h «



J e ś l i  cho d zi o moce ładunkó?/ to  brak daiĘ/ch o r a k ie "ta ch  typu ” Lance‘S  r a k ie t y  '^Honest Jo h n " p o s ia d a ją  natom iast według "In fo rm a to ra  o b ro n i ją,drowej państw członków NATO" wyd JwON z 1967 r .  s ,6 4  m.oce ładunków jaglro?ych rzędu 3? 10 i  30 k t*  Y/ o s ta tn io  wydanym "Y/ojskovym p rz e g lą d z ie  zagraniczrę,"m" nr 5/69 r ,  Se90 podaje s ię ?  że w r a k ie ta c h  "Honest Jo lin" z n a jd u ją  s ię  ładurilci jądrowe o następ ują-“ cych mocach; 2 , 5» 9» 28 i  47 k t*Nasze r a k ie t y  p o s ia d a ją  ład u n k i jq,dro'we o m.ocys 3» 10? 20 k t .Z a n a liz y  m ożliw ości ogniowych ty ch  r a k ie t  wynika? że nasze r a k ie t y  z ładunkiem jądro\ń,ym u zy sk u ją  n a jle p s z e  w sk a źn ik i s k u te c z n o śc i uderzeń w stosunku do s i ł  żywych o d k ry ty ch . N ieco g o r z e j p rz e d s ta w ia ją  s ię  możliY/ości bojov/e w stosunku do s i ł  żywych okopanych oraz w tra n s p o r­tera ch  opancerzonych? a n a js ł a b ie j  w stosunku do s i ł  żywych w c z o łg a c h .M o żliw o ści bojowe r a k ie t  ta k ty cz n y ch  u le g ły b y  poprawie -  sz cz e g ó ł- n ie j e ś l i  ch o d zi o n is z c z e n ie  a r t y l e r i i  atomowej oraz s i ł  żyY/ych w c z ó ł  gach -  o i l e  zw iększonoby moc r a k ie t  co n ajm n iej do 40 k t ? w zględnie odpo?/iednio zm .niejszono ic h  r o z r z u t . Za zw iększeniem  mocy r a k ie t  taktyczn ych  przemawia rÓAwnież i  t o ,  że r a k ie t y  R-70-' m ają stosunkowro duża  ̂ donośnośc i. i s t n i e j e  m ożliw ość zv/alczania g ł ę b ie j  rozm ieszczonych celów , k tó re  zajm u ją  ’w iększe re jo n y  a n i ż e l i  wojska z n a jd u ją c e  s ię  b l iż e j  l i n i i  s ty c z n o ś c i*Głov/ice chem iczne r a k ie t  "Honest Jo h n " mogą być napełnione g a ­zem GB /typu s a r in / , v/zględnie gazem VX, Głow ice naszych r a k ie t  zbiornikow ych w ypełnione są gazem WR-55 /typu soman/. R a k ie ty  z g ło w i­cami kasetowymi mogą być n ato m ia st w ypełnione gazem R-35 /typ u s a r in /  lub WR-55 /typu soman/. D la r a k ie t  ta k ty czn y ch  -  w w ię k sz o śc i w^'padkow -  le p i e j  je s t  wykorzystyv/ae gło w ice napełnione m ieszanką R-35» przede
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wszyEitkim ze względu na rnniejszci ¿ e j trw a ło ść  w t e r e n ie .Zbyt małe są pow ierzchnie s t r e fy  ra ż e n ia  r a k ie t  z ładunkiem zwykłym« Dla przykładu można podać* że pow ierzchn ia strefs" r a ż e n ia  r a k ie t  H” 70 v/ynosi około 3 ha 9 W zwiFjSku z tym d la  obezw ładnienia p oszczegó ln ych  celów zu żj-cie  r a k ie t  ¿ e s t  dość d u że. D la  obezw ładnieni^ b a ta lio n u  p ie ch o ty  w r e jo n ie  ześrodkowania ™ w z a le ż n o ś c i od o d le g ­ło ś c i  -  potrzeba od do 22 r a k i e t ,  a dyi^/izjonu ” Honest Johiii” w r e j o ­nie stanow isk startow ych od 4 do 13 r a k ie t»  Ten s ta n  rz e c z y  pow'oduje? że u ży cie  r a k ie t  z ładunkiem  zwykłym s t a je  s ię  mało o p ła c a ln e . Popra­wy tego stanu rz e c z y  można oczekiwfaó, o i l e  zw iększy s ię  rażc^ce d z ia ­ła n ie  ładunku zwykłego i  zm n iejszy  r o z rz u t r a k i e t .W am erykańskich r a k ie ta c h  typu ’’L a n c e p rz e w / id u je  s ię  głow ice z około 1000 gotowych odłamkowi/.Wyd.aje s i ę ,  że możnaby rówmież opracować dwustopniowe d z ia ła n ie  głow/icy. D z ia ła n ie  pierw/szego sto p n ia  p o le ga ło b y  na rozerw aniu s ię  głow icy na o k re ślo n e j wy^sokości i  w yrzuceniu na p rzyk ład  granatów , k tó re ja k  d ru g i s to p ie ń  -  wybuchałyby nad z ie m ią , wfzględnie na j e j  pow ierzchni w stosunkov/o dużym, odpowdednio dobranym ¡gromieniu» Przy o s trz e liw a n iu  s i ł  ż ĵv;-ych odkrytych można by virówczas uzyskać poważne e fe k ty  ra ż e n ia  na dużej p o w ie rzch n i. W wypadku zestawu małych bomb o głow icy kum ulacyjnej można by ch^dDa osią.gnąć pewne e fe k ty  także z?/alczaniu b ro n i p an cern ej w re jo n a c h  ześrodkow ania.Za celowe rów nież n a le ż y  uznać ten d e n cje  do w yp ełn iania głow/ic r a k ie t  zwykłym napalmem.Ogólna ten d e n cja  w t e j  dzi e d z in ie  zm ierza do te g o , aby zw ięk­szy ć  poyj-ierzchnię s t r e f y  ra żą ce g o  d z ia ła n ia  gło w icy  zw ykłej 1 w m iarę m ożliw ości te ch n icz n y ch  p r z y b liż y ć  ją, do s t r e fy  ra ż e n ia  głow ic ład u n­kiem jądroYi/ym o m ałej mocy. W ty ch  warunkach za celowe można uznać
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u ży cie  r a k ie t  z ładunkiem  zyrykłym^ nie ty lk o  w w ojnie konw encjonal- nej i le c z  rów nież jądrov/ej<. Z n ik n ęłaby  rów nież obawa? że w toku wojny konw encjonalnej n ie  zdąży s ię  u nas przeładov/aó r a k ie ty  konwencjonal*» nej na jądrov/ą;, gdyż w k ry ty czn y ch  s y tu a c ja c h  można by w ramach p ierw ­szego uderzenia  ja^drowego z powodzeniem -  ze ’/względu na brak cza su  •» wj^diorzys ta ó r a k ie ty  z ładunkiem  zwykłym*D la  r e a l i z a c j i  powy/ższego p o s tu la tu  niezbędne j e s t  rów nież zm n iejszen ie  ro z r z u t u r a k ie t ?  co spo?/oduje? że efekty" uderzeń będą w iększe? a same r a k ie t y  s ta n ą  s i ę bar d z ie j  uniw ersa łn y m i. Aktualne błęd^/l s tr z a łu  p rzekraczajEi prom ień skutecznego r a ż e n ia  gło w icy  ze zfiykł.yra m ateriałem  kruszącym? co c z y n i -  o czym ju ż  wspomniano -  realnym  v/yko  ̂nanie zadania  je d y n ie  p rzy  jednoczesnym  u ż y c iu  na c e l  w ie lu  ską.dinąd bardzo kosztownych r a k ie t *  R a k ie ta  t a k t 5''czna podobnie ja k  p o c isk  arty le r^ ’ j s k i  otrz\TP.uje -  te o r e ty c z n ie  d la  danych \’’/arunków c h w ili  "■ określo n ą szybkość i  ok reślo n y k ą t s t a r t u . Szybkość pocza^tkowa i  kâ t r z u tu , zgodnie z prawami b a l i s t y k i ? ’ pozw alają, w olcreślonych g ra n ica ch  s¥/obodnie w ładać b a listy czn y m  torem d la  o s ią .g n ię c ia  c e lu . Jednakże po­c is k  a r t y le r y js k i  n a b ie ra  całk o ?/ icie  sz y b k o śc i poczEitkowej w warunkach pewnej i z o l a c j i  w l u f i e  w c ią g u  o k .0 ,0 2  sek? a r a k ie t a  c z y n i to  pod­czas c a łe j  pracy s i ln ik a  d zia ła ją ;C e g o  na stosunko\wo długim  odcinku w o to cze n iu  g ę s t e j  atm osfery w pływ ającej ta k  na samą pracę s i ln ik a ?  ja k  i  na kadłub r a k ie t y , ^Najdoskonalsze ze zna-n ẑ-ch obecnie metod badania stanu atm osfery oraz n a jd o k ła d n ie js z e  sposoby y/cześn iejszego o k r e ś le n ia  poprav;ek k ą ta  rzu tu  n ie  są  y/ s ta n ie  r a d y k a ln ie  zm ien ić  ’wpływu 'warunkóy/ s ta r tu  r a k ie t y  na r o z r z u t*J e s t  to  jed en  z głównych kierunkóy/ badań nad rozwojem r a k ie t  ta k ty c z n y c h .Poważnego z m n ie jsz e n ia  ro z rz u tu  można by oczeki?/ąć w v/ypadku.



gdyby r a k ie t a  b y ła  naprowadzana na c e l  na to rz e  lo tu «  Przykładem tego ro d za ju  systemu bojowego b yły  am erykańskie r a k ie t y  d la  "L a c ro s s e ’% któ ry wycofano z u z b r o je n ia . Z a sa d n iczą  p rzyczyn ą ic h  w ycofania b y ła  łatv;oś6 vxykrycia i  z a k łó c a n ia  s t a c j i  naproy/adzającej , k tó ra  m u siała  byc rozm ieszczona w n ie d a le k ie j  o d le g ło ś c i  od p rzed n iego  s k r a ju  walczą.cy| w ojsk , Powodov/ało to m ożli\70ści uszkod zenia  s t a c j i  nav/et ogniem arty-» l e r i i .  W tym wypadku w yrzutnia staw ała s ię  bezużytecznym  sp rzętem .Z n a jd u ją ce  s ię  na u z b ro je n iu  w ojsk ta k ty c z ne s y s t_emy bojoy/e /tak ’'̂ Honest Jo h n ” ja k  R-30 i  R-70/ p o s ia d a ją  r a k ie t y  nie k ie ro v /ane /ba- l i s  tyczn e/ m__ paliw o s t a ł e .  W yróżnia s ię  pod tym względem, r a k i e t  a *^Łance’S  k tó ra  je s t  k± er ow ana i  nap e ł n i ona pre fa b r yk owanyni p a l i wem cie k ły m , Uloład kiero\yania t e j  r a k ie ty  j e s t  bezy/ladno '̂cioy^f^?' typu Automat] /autom atic m e te o ro g ica l com pensation autom.atyczna kom.pe.nsac ja  hypłyyióy/ atm osferycznj^ch/. B azu je on na p rzysp ieszen io m .ierzach  c a łk u ją .cy c li, um-ieszczonych .na p latfo rm .ie  sta b iliz o y / a n e j żyroskopowe o dy/óch stop™ .niach swobody. Popray/ki t o r u - lo t u  są  w ylicza.ne przez p r z e lic z n ik  po s c a ł| koys/aniu y/yniku pomiarów to ru  lo t u  ?/ in te g r a to r a c h , S i l .n ik  r a k ie t y  p ra c u je  na prefabrykowa.nym p a liw ie  ciekłym.* v/ którym, u tlen ia czem  j e s t  .nienasycony k\Yas azotoysr̂ T-. P aliw o to  m.oże byó przechowyy/ane w r a k ie c ie  bez wymiany do 5 l a t .  Zastosow anie prefabrykow anego paliv/a c ie k łe g o  um ożliw ia p o łą cz e n ie  z a le t  paliy/a s t a łe g o , którym i sâ  p r o s to ta  u ż y c ia  i  łatw o ść e k s p lo a t a c j i ,  a z a le t ą  paliy/a c ie k łe g o , k tó ra  d a je  m ożliw ość dokładnej r e g u la c j i  czasu  pracy s i l n i k a ,  co z k o le i  pozwala na o s ią g n ię ­c ie  y/iększej c e ln o ś c i .Według .n iek tó rych  danych k o n stru k c ja  s i l n i k a  "Lance" pozwala na ponoy/ne je g o  w łączen ie w c z a s ie  l o t u ,  celem  dodatkowej k o r e k c ji  to ru  l o t u ,  H ależy n ad m ien ić , że steroy/anie r a k ie t y  odbywa s ię  za pomocą steróy/ gazow ych. R a k ie ta  j e s t  sterow ana ruchem wiroy/yra p rzez dy/a pomoc*»
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n ic z e  s i l n i k i  rakietoi^ye u m i e s o n ę  na obv/odsie korpusu r a k ie t y  v/ po-» Iowie jeg o  w ysokości»N ależy nadm ienioj że system  bojowy ''Lance” j e s t  traktow any przez żjnerykanóv/ ja k o  system roLuvojowy« Przew iduje s ig  budowg ulepszo™  nej w e r s ji r a k ie ty  o z a s ię g u  ok ,100  kms k tó ra  ma byś w^mosażona w s i l ­nik na p aliw o s ta łe *  Nowa r a k ie t a  b ęd zie  mogła być używana ze zbudowa­nych dotychczas '/íj-"̂ 2¡u tn i*  Prze?/idywane zm n ie jsz e n ie  c e ln o ś c i  t e j  r a k is ' ty  ma być rekompensowane w iększą m ocą,'głow icy ją,drowej»Z powyższego w yn ikag że odnośnij5 igak i e t ta k ty c _^ y c h  pr_zeważają. ten d en cje  do n a p e łn ia n ia  ic h  paliwem, sta ły m 9 a n ie  c ie k ły m . Chodzigłow nie o trv/ałość paliw a^ bezpieczeńst?/o j e g o obsługjL, poważne pr z y s ­p ie s z e n ie  prac ZY/iązanych z e la b o r a c ją  r a k ie t  oraz zm n ie jsze n ie  i l o ś c i  lu d z i i  pojazdów s p e c ja ln y c h  n iezbędnych do sprawnej d z ia ła ln o ś c i  s y s ­temu* Uważa s i ę ,  że pewne zim i e j s z e n ie  c e ln o ś c i  r a k ie t  napełnion^^^ch paliwem stałym  można pokryć poprzez zw iększenie mocy ją-drowych.Is to tn e  zn aczen ie  d la  r e a l i z a c j i  d z ia ła ń  bojowych ma sta n  w yrzu tn i w p oszczegó ln ych  zwia.zkach ta k ty c z n y c h ,W za sa d zie  we w szy stk ich  ZY/is-zkach ta k ty cz n y ch  PGA i  CGA NAPO zn a jd u ją  s ię  dywizjon^' r a k ie t  taktycznjrch "Honest Jo lin " , w skład k tó ­rych wchodzą c z te r y  w y rz u tn ie , Wyją,tek pod tym v/zględem stanowrią d yw izje  M P , w k tó ry c h  z n a jd u je  s ię  s z e ś ć  v;yrzu tn i oraz d yw izje b e l g i js k i e  i  h o le n d e rs k ie , k tó ry c h  z n a jd u je  s ię  po dv/ie Y/yrzutnie. Brak danych o po­sia d a n iu  Y/yrzutni ,ra .k iet ta k ty cz n y ch  w duaskioh d y w iz ja c h . N ależy nad­m ie n ić , że Y/ rze czy vs;isto ści na k o rzy ść  lu b  sk ła d z ie  d y w iz ji amery­k a ń sk ic h , b e lg i js k ic h  i  h o le n d e rsk ic h  może d z ia ła ć  w iększa i l o ś ć  wy­r z u t n i .  D z ie je  s ię  ta k  d la t e g o , że w każdym z korpusó?/ ty ch  a rm ii /5 i  7 ^ / U S A / ’  ̂ ^ / w /   ̂  ̂ /t! / z n a jd u je  s ię  dodatkoY/o po 8 w yrzu tn i7 h/ 7 b /
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"iion est J ołin” < . _ 0 j . n a c t o w  p_r_zec±qtm rch y/arunkach v/ s k ła d z ie  lulD na k o rs 3r^ć Jcażdj; j  d y v ;iz ó i NA00 może da l a ł a c5 4 - 6  v/;^̂ rzLitnĵ  r a k i e t  t  ak t  y c s ny c h_J' Hone s t  J  ohn i l odć wyr z ir t ji i  a z u jg, o b l i c geni a d o ty ­czą ce  pot rz e b  ta k ty c z n y c h®W naszych  zw iązkach ta k ty c z nych z n aj du j ą s ię  -- zg odnie z etatem  ~ dyy/izjony_ r a k ie t  ta k ty c z nych w s k ł a d z iê  t r z ech w yrzutn i > Z taktycaneg_o punktu  y jid zen ia c e lowe by było zw ię k sze n ie  i l o ś c i  tc łij'v 5 ’;^zu t n i  do sz e śc i u « Bio r ą c  jednak pod uwagę duże k o szty  p ro d u k c ji t ych systemówbojowych oraz p ra edstaw ione w n in ie jszy m  r o z d z ia le te n d e n cje  do moder- n iz ac j i  s p r z ę tu t akt y e s neGO uważamy co n a stęp u je  *z u tn ie  r a k ie t  R-70 n a le ża ło b y  w p ie rw sz e j k o le jn o ś c i  -  w i l o ś c i  po trz y  na dyy/i z j ę  -  v/prowadzie do u z b ro je n ia  dyv/iz j i  pancernych armi i  pierw szego r z u tu , a n a stęp n ie  do p o z o sta ły ch  dyw i z j i  ty ch  arinii« i e c h- n ic z n ie  sprawne w yrzutnię R-30 celov/e byłoby p rze k azać dywizjom a rm ii d ru g ie g o rzutu« V/ d a ls z y ch l a t a ch przew/idzieo w ycofan ie  wyrzut n i  R-30 i  z a s tą p ie n ie  ic h  w yrzutniam i R-70 ^  pierwgzorzutow^^ch a r m ii , Te os t a t ­n ie  ZuStąpione na pewno zo sta n ą  noyjpmii wp^rzutniami, k tó re  do tego  czasu  zostaną wyprodukowane. Być może s p e łn ia ć  one będą przedstaw ione t u t a j  wrymagania i  wówczas celowe b ęd zie  zw iększenie ic h  i l o ś c i .la k  z punktu w idzenia u ż y c ia  ja k  i  zaopatryw ania uważamy za n i e -  celo?/e p o siad an ie  w d y w iz ja c h , a nawet w arm iach ta k tyczn eg o  sp rzę tu  rakietow ego różnych typów.Na szcze b lu  naszych związków operac^yjnych brak pododdziałów  r a k ie t  I taktycznych« Wydaje s i ę ,  że c e la ^ e  je s t  jednak ic h  p o siad an ie  ze w/zględu na możliw^osó u z u p e łn ia n ia  uszkodzonego lub  zn iszczo n eg o  sp rz ę tu ,
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B 8 Op era cy  jn o - t a k t j  sp rz ę t u zb ro je n ia  Y/o,1sk r a k i  et owychC p era cy jn o -^ ta k ty czn y  s p r z ę t  u z b r o je n ia  w o jsk  rak ietoY /ycli p r z e z ­naczony’ j e s t  g łów n ie  cloj n is z c z e n ia  środków  napadu jądrow ego /przede w szystkim  o p e r a c y jn o - t a k t y c z n  cli pododdziałów^ r a k ie to w y c h  z ie m ia -z ie ~ ' m iui z ie m ia -p o Y / ie tr z e j samolotów/ na lo t n is k a c h ?  składów/ i  punktów z a o p a tr z e n ia  w/ broń s p e c ja ln ą / ?  zw /alczania w o jsk  z n a jd u ją c y c h  s ię  w/ ta k t y c z n e j i  o p e r a c y jn e j g łę b o k o ś c i  o raz stanoi,7isk do\woćl z e iiia ?Y/ęzłów/ ł4 c z n o ś c ij  s^^stemu r a d io lo k a c y jn e g o  przećiw/nika oraz w/ęzłów/ komunikacyjnynh i  urządzeń tyłow/ych? a ponadto obiektów  o zn aczen iu  p olityczno-ekonom icznym , Oprócz tego sp rz ę t te n  może być u żyty  na k o rzyść desantów/ pow ietrznych i  m orskich? ra ż e n ia  baz m orskich oraz i z o l a c j i  p ola  bitw/y«D la r e a l i z a c j i  ty ch  zadań a k tu a ln ie  w/ E u rop ie państwa WATO d ys­ponują -  według p osiad an ych danych -  24 w/yrzutniami "S e r g e a n t” , 28 w yrzutniam i ^P ershin g” oraz 16 v/yrzutniam i "Mace B"«W yrzutnie "S e rg e a n t” zorganizow ane są w dyw/izjonę.^ W s i ła c h  zbro jn ych  USA każdemu korpusow/i /5 i  7 KA/ pod por z podkowy ane są  dv/a d y- Y/izjony, a 2 b a t e r ie ,  a 1 w yrzutnia* W s i ła c h  zbrójns/ch WRE dyw izjon składa s ię  z 2 b a t e r i i ,  a 2 v/5?Tzutnie« Każdemu iCA /1 , 2 i  3 I'CA/ oraz ¥7 6 DZ na p łn  europejskim  TDW podporządkow/any j e s t  jed en  dyw izjon " S e r ­g ea n t" ,Yiiyrzutnie "P e rsh in g "  zorganizow ane są, m/ d y w izjo n y , a 4 b a t e r ie ,  a 1 w y rz u tn ia . W 7 AP USA /w 56 GAP/ z n a jd u ją  s ię  tr z y  d^w/izjorę^ "P e r­sh in g " /razem 12/, W s i ł a c h  zb ro jn y ch  WRP dywizjon^'' "P ersh in g " v/chodzą ¥/ skład grup lo tn ic tw a  t a k t3/cznego. Tak w gru p ie  lo tn ic tw a  "Północ" ja k  ±5ilE|i i  "P o łu d n ie " podporzą,dkowano sk rzyd ło  "P e rsh in g "  a 2 dyw/izjon^/l



4.2
W jrzutnie samolotów ^pocisków ’'Mace B ” wchodzą o rg a n ic z n ie  w skład 71 eskadry 17 ALI UGA* Eskadra sk ład a  z 4 k lu c z y  a 4 w yrzutnie«Są one przeznaczone do w sp arcia  d z ia ła ń  na oETDW, Zgodnie z zapow ie­d z ią  mają one być ¥/ n a jb liż s z y m  o k re sie  wycofane z u z b ro je n ia  i  ¥/ związku z tym u.wa.ŻB.my, że n ie  ma p otrzeb y u w zględ n ian ia  ic h  w n i n i e j ­szych rozw ażaniach«Z pow-yższego wynika? że w d a ls z e j  c z ę ś c i  rozw ażać s ię  będ zie? j e ś l i  ch o d zi o s i ł y  HATO, dv/a system^' bojowe, a m ianow icie^ Y/y r z u t  n ie  ’’S e rg e a n t” , ja k o  śro d k i d z ia ł a ją c e  na s z cz e b lu  JA  i  ’’P e rh in g ” ,  jak o  śro d k i d z ia ła ją c e  na s z c z e b la c h  o p e ra cy jn y ch ,W pailstwach Układu W arszawskiego zn ajd u ją , s ię  4 .rod zaje w y rz u tn i, a rnianowiciés 8K11 /R -170/, 8K14 /R -300/ w w e r s ji  g ą s ie n ico w e j i  k o ło ­wej oraz w yrzutnie o p e ra c y jn e , Z wyżej v/ymienio,nych rod zajćv; sp rzę tu  rakietow ego w n in ie js z y m  opracowaniu oceniane będą Y/yrzutnie r a k ie t  R-170 i  kołowe R -3 0 0 , gdyż z n a jd u ją  s ię  one w naszych  zw iązkach opera­cyjn y ch  -  R-170 na sz cz e b lu  a r m ii , a R-300 na s z c z e b lu  f r o n t u , Hależir nadm ienić, że w Zwią.zku R a d zie ck im , a prawdopodobnie rÓY/nież w CSRS v/yrzutnie R'-300 podporządkowane są a r m ii , W iIRD na sz cz e b lu  a rm ii zn a jd u je  s ię  brygada m ie sza n a, skład ajajca  s ię  z dv/6ch dywizjonów R-170 i  jednego dy?/izjonu R-yOO,Vii naszych s i ła c h  zb ro jn y ch  na s z cz e b lu  a rm ii z n a jd u je  s ię  bi^^gada r a k ie t  R-170 /ABROT/ składaja^ca s ię  z d¥/óch dywizjonów a 3 b a t e r ie , a 1 w y rz u tn ia , krontow i podporządkowana je s t  brygada r a k ie t  R-300 /PBHOT/,Prz^rstępując do oceny te n d e n c ji  rozw ojo’wych sp rzę tu  u z b r o je n ia  n a le ży  na w stęp ie  z a z n a c z y ć , że j e s t  ona bardzo z ło ż o n a , a n i ż e l i  na szcze] la c h  ta k ty c z n y c h , Głóvmą przyczyną te g o  stan u  r z e c z y  są  tru d n o śc i



w porowK^'waniu p o s z c z e g ó ln y c h  ro d zajów  s p r z ę tu «  W yrzutnie '‘S e r g e a n t ” w y stę p u ją  na s z c z e b lu  nyż sz y c h  z\7iązków t a k t y c z n y c h , a n asze  w y rz u t­n ie  R-170 są  podporządkovi/ane s z c z e b lo w i operacyjnem us ja k ijn  j e s t  arm ia ogólnowo.iskov/a« Na s z c z e b la c h  o p e r a c y jiy c ł i  ~ a rm ia - grupa a r m ii - w y stę p u ją  w paiistw ach NATO w y rz u tn ie  “ P e r s h in g ” , ] 'tó re  można by p o ­równać z w y rzu tn iam i operacyjn^nni z n a jd u ją c y m i s i ę  w Z^cis^slai R a d z ie c ­k im , a o k tó r y c h  brak nam w y s ta r c z a ją c y c h  danych« Na s z c z e b lu  n aszego  f : ’ontu Y/ystępują w y rz u tn ie  R -3 0 0 - k tó r e  tru d n o porówiyv/aó z Y /y rzu tn ia- mi “ P e r s h in g ” tym b a r d z ie j  , że w in n y ch  pań stw ach  U liładu W arssav/skiego j e s t  to  Y7 z a s a d z ie  s p r z ę t  a r m ijn y .W sY/iązku z tym zm uszeni jesteśm y o d stą p ić  od metody" p rze d sta w ia ­nej y; dotychczasow ych rozw ażaniach i  prze an al izow^aó główne ten d en cje  rozwojowe naszego s p r z ę tu , p okazu jąc a n a lo g icz n e  zjav/iska w u z b ro je n iu  sp rzętu  rakietow/ego państw NATO, a w łaściw ie  USA i  NRP, gdyż ty lk o  te  państwa dysponują, środkami o zn acze n iu  op eracyjn o-taktyczn ym «W n a szy ch  a rm iach  -  ja k  ju ż  Y/sp omnia no » z n a jd u ją , s i ę  Y/yrzutnie rakietoY/e R-170 o d o n o śn o śc ia c h s  m in im aln e j -  60 km / d la  r a k i e t  c h e ­mie s iy c h  -  40 km/, gv/arantowanej -  170 Icm i  m aksym alnej 200 km / d la  r a k i e t  c h e m ic z iy c h  -  280 km/«StosunkoY/o duża d on ośn o ść m in im alna /60 km/ spraY/ia k ło p o ty  ZY/iązane z ro zm ie szcze n ie m  sta n o w isk  starto v / y ch , s z c z e g ó ln ie  p o ło ż e ­n iu  Y/yj^ciowym« Z je d n e j boY/iem s tr o n y  -  ze v/zględu na m ałą i l o ś ć  środków napadu jądrow ego v/ n a szy ch  zw iązk ach  -  \ iy rz u tn ie  o p e r a c y jn o -  ta k tjrczn e  pow/inny w z ią ć  u d z ia ł  w z w a lc z a n iu  celów  na g łę b o k o ś ć  t a k t y c z ­n ą . Zmusza to  do o d s u n ię c ia  sta n o w isk  s ta r to w y c h  na o d le g ło ś ć  ponad 50 km od r u b ie ż y  s t y c z n o ś c i  \Yojsk . Yii tym \Yypadku z m n ie js z a  s i ę  możliiYoś< od d ziały ?/an i a na o b ie k ty  o z n a c z e n iu  op eracy  j.nym, a s z c z e g ó ln ie  s t a n o -
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w iska startow e samolotóv/ pocisków  ’’Mace” ? składów iDroni sp e cja ln e ;]?  lo t n is k  oraz odwodów arraijnrch  przeciwnika®Zbyt b l is k ie  p r z e s u n ię c ie  stanow isk st.artow-ych u tru d n i z k o le i  oddziaływ anie na o b ie k ty  o zn aczen iu  taktycznym , u n iem ożliw i o rg a n iz a - c ję  w sp ó łd z ia ła n ia  z r a k ie ta m i taktyczn¿T iii, s z c z e g ó ln ie  R™30 oraz n a ra z i sp rz ę t na u d e rze n ia  r a k ie t  taktycznych , i  a r t y l e r i i  atomowej p rzeciw nika ®Z tego w zględu c e lo we był  oby zm.niej s ze n ie  d o n ośności m inim aln ej r a k ie t  o p e ra c y jn o -ta k ty c zn y c h  do 30-40 km o i l e  ¥/spółdziałaó one po­winny z ra k ie ta m i taktyczn ym i R-30 lub  do 4O -3O łon w y/̂ z-padku p o s ia d a n ia r a k ie t  R-70® N ależy n ad m ien ić , że m.inimalna donosnośó r a k ie t  R-300 wynosi 30 km., a ”3e r g e a n t” 47 km«Wyżej przedstawiorę,^ sta n  rz e c z y  zm ienia s i ę  ra d j'k a ln ie  w toku d z ia ła ń  zaczepnych /na k o rz y ść  donośności m.inim.alnej , a na n ie k o rz y ść  donośności gwarantowanej i  m in im .aln ej/ .Na podstaw ie różnego ro d z a ju  o b lic z e ń  dochodzi s ię  do w niosku, że głęb o k o ść ra ż e n ia / d la  o d le g ło ś c i  gwarantowanej/ w ynosić b ęd zie  p r z e c ię t n ie , a s z c z e g ó ln ie  pod konieckażdego d n ia  o p e r a c ji?  około 50-80 lon, W z'wiazku z tym. m o żliw o ści w yrzutni w toku oiD eracji zezw^alają w za sa d zie  na z?/alczanie celów o zn aczen iu  takt^/cznym« Na zw'-alczanie celów o zn aczen iu  operacyjnym  mtożna by so bie p o zw o lić  o i l e  donośnośc r a k ie t  w ynosiłaby ok . 300 km, W tym wypadku m.inimalna g łęb o k o ść  r a ż e ­n ia , nawet przy dużych tempach n a ta r c ia  w o jsk , w/ynosiłaby o k , 150 km.,Z p ow ższegp  v/ynika, że z punktu w/idzenia d o n o śn o ści, celowe byłoby p o siad an ie  na sz c z e b lu  a rm ii w yrzu tn i rakieto w ych  R-300» Pozw/o- l i ł o b y  to na zw alczan ie przez armię celów  o zn acze n iu  operacyji-ym? n ie  ty lk o  na początku d z ia ła ń , le c z  rów nież w toku o p e r a c j i .  Na m a rg in e sie  n a le ż y  dodać, że m.Qżliw;QSci wykonywania uderzeń w kierunku -  ta k  j e ś l i



cłi^d2i  _o J 2 i  ^ -300 z_asadzie  z a s g a k a ja iąbv_ w_ tjm  za k re sie  »P rzy  o k a z j i  w arto  ró v m ież n a d n ie n ió j że maksjwiialna donoenośc r a k i e t  typ u  ” u e r s e a n t ’’ w ynosi 135 kmj a ^ P e r s h in g ” 740 km / m in im al­na d on ośność r a k i e t  typ u  " P e r s h in g ” w yn osi 185 km/» J e ś l i  c h o d z i0 maksymalną donośnośd to  m od ern izacja  systemu bojowego “P e rs h in g ”¥/ w e r s ji “ P e rsh in g  13” ¿/^-zet/iduje zv/iększeriie donodności r a k ie t  do 1100-1200 lar.« Wy d a je  si;^; że s p rz ę t rakietow y o w/w donośności celowo byłoby  ̂ b io r ą c  pod, uwagę zadan ia  r e a l i zowanê  p rzez wyżsay_ zwią z e k operacyjny -  p o sia d a ć  na sz c z e b lu  fro n tu »  Przy ze sta w ie n iu  d z ia ła n ia  na rze cz  fro n tu  sp rzę tu  o podobnej, d o n o śn o ści; a le  layalifikoy/anego Jako sp rzęt b lis k ie g o  d z ia ła n ia  s tr a te g ic z n e g o  można b.y zrezygnow ać z powyż­szego \¥:>miagania» n ieco  Y/ygóroy/anego» W każdym r a z ie  fr o n t  n ie  możes ię  o b e jść  bez sp rzę tu  o donosności 600 -  800 km *Szczegó ln ego  zn aczen ia  d la  sp rzę tu  operac3"Jn o -ta k ty c z n e g o  n a b ie ra  manewrowość Y/ewnątrz r e jo n u  stanov/isk sta rto w y ch , a s z c z e g ó ln ie  cza s przebyv/ania na stanoY/iskach startow ych  oraz powtórnego o s ią g a n ia  g o to ­w ości boJoY/eJ» Pierw szy czyn n ik  u tru d n ia  lub u ła tw ia  przećiv/nikowri r o z ­poznanie i  z n is z c z e n ie  n aszych  iwyrzutni oraz odw rotnie rozp ozn an ia1 z n is z c z e n ie  v;yrzu tn i przeciv/nika przez nasze ś r o d k i, a d ru g i możem ieć poY/ażny na m ożliw ości bojowe. Nie bez zn a cze n ia  J e s t  rÓY/nieższybkość marszov/a systemu.O góln ie n a le ż y  stY / ie rd z ió , że i s t n i e j e  te n d e n cja  do maks:>analnie możliwego sk ró ce n ia  czasu  niezbędnego do z n is z c z e n ia  c e lu , s z c z e g ó ln ie  środkÓY/ napadu Jądrow^ego przećiy/nika od momentu rozp ozn ania o b ie k tu  do s t a r t u  r a k ie ty  oraz zm n ie jsz a n ia  czasu  przebyy/ania y/yrzutni / d la  doko-
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na _g.tartu/ na stanow isku s t a r towym w ogol samą tendencjęo b serw u je s l ę 9 j e ś l i  ch od z i  o skr ó c e n ie  norm c z a su pow tórnego s t a r t u .D la  z w a lc z a n ia  W'ażnycii ce ló w j a p rzed e w szy stk im  środków napadu jądrow egoj Y Jjznacza s i c  b a t e r ie  d y źu jm e, k tó r e  znajdizjSi si;;; w gotow orici nr 2=. C za s s t a r t u  r a k i e t y  zn ajd u js^ cej s i ą  w gotOAVosci nr 2 w ynosi d la  system u bojoAwego R - 1 7 0  -  j 4 ””17 m i n , ,  i l - 3 0 0  -  19“ 23 m in » , ’’D e r g e a n t” “20 m in .,  a w wr^nątkowycli w^ą^adkacłi 7 »5 m i n ,,  " P e r s h in g ’* -  do c e lu  p l a ­nowego -  20 m i n ,,  a n iepplan ow ego 90  miUsN a jk r ó ts z y  cz a s  p.rzebyv,/ania v/^^rzutni na stanow risku startoA^rym /w zaplanowanym r e jo n i e /  od momentu z a ja z d u  do c z a s u  o p u s z c z e n ia  s t a n o -  A¥iska po dokonanym s t a r c i e  ~ w ynosi d la  Y/yrzutnis R -17 0  -  34-39 m i n ,,  R«300 “• 24-50 m in .,  " S e r g e a n t"  o k . 50 m i n , ,  " P e r s h in g "  o k , 30 m in ,Z poAAyższego AAgmika, że n a jk r ó c e j  p rze b y w a ją  na s ta n o w isk u  s t a r t ovjym w y rzu tn ie  R-300 i  " P e r s h in g " , a n a jd ł u ż e j  " S e r g e a n t " . N ic AYigc dzi'vv- n eg o , że w p r z y s z ło ś c ia w e j v ;e r s j i  A^yrzutni " S e r g e a n t"  Am erykanie z a m ie ­r z a j ą  ZAYrócic s z c z e g ó ln ą  uwagę na te n  An.''łaśnie mankam ent,W p r z y s z ło ś c io Y /ych w e r s ja c h  n a s zych  rp ijcie t nal e ż a ł o  by r  OAÂn i  0 ż dą ży ć  do d a ls z e g o  sk ra ca n ia , c z a s u  przeb^/y/ania y/yrzu tn i na stanoAvisku startow ym  d la  dokonania s t a r t u  r ^ 0i e t y .MożliAYOŚci bojowe Y/ojsk rakietow ych w poważn^^m sto p n iu  z a le ż ą  od czasu  niezbędnego na dokonanie poY/tórnego s t a r t u , C zęsto tliA Y O Ścią  s t a r t u  można bowiem w w ie lu  v/ypadkach n a d ro b ić  ilo ś c io w e  b r a k i s p r z ę tu , Pov/tórny s t a r t  r a k ie t y  "S e rg e a n t"  przy zm.ianie stanow iska s t a r ­towego fvj tym samym r e jo n ie /  m.oże n a s tą p ić  po p ó łto r e j do dwóch g o d z in , a z teg o  samego stanoY/iska starto\¥ego /w v;yjątkow ych \A,ypadkach/ po 45'^* Czas po¥vtórnego s t a r t u  r a k ie t y  "P e rsh in g "  przy zm ianie stanov/iska starto'wego /w tym samym r e jo n ie /  Avynosi o k .2  g o d z , Po?/tórny s t a r t  ra k ie  t|
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R-170 i  R-300 w w/w podaiaych warunkach po 1 ,5 “ 2 god zin ach  / cza s 1 ,5  godziny je s t  \7yjątkowo napięty?' i  mało realny/-/, R ależy  n ad m ien ić , że czasy podane d la  w yrzu tn i R-170 i  R-300 u leg n ą  dodatkow/emu zwivoksze- niu  o o k ,1 “ 1 ,5  g o d z. w wypadku gdy zam ierza s ię  o s ią g n ą ć  powtórną gotowość bojową c a łe g o  d yw izjo n u .Z po\wyższego w ynika, że n a js z y b c ie j  można dokonać powtói^nego s ta r tu  r a k ie t ą  ’’S e rg e a n t” ,Wadą n a ss3"ch Y/3,?-rzutni j e s t  przede w szystkim  t o ,  że po każdym s t a r c ie  niezbędny j e s t  p rz e ja z d  na POT, a ponadto c za s pracy na tym punkcie trwa zbyt długo  ̂ rzędu 30-"-40''dla v/yrzutni R"»170 i  40-50 d la  R -3 0 0 . Zbyt d łu g o , s z c z e g ó ln ie  d la  w^yrzutni R-170 trw a ją  róvm ież czjm - n o ści te ch n iczn e  przygotow ania r a k ie t y  do s t a r t u .  Wbrew pozorom., cza sy  przygotow ania r a k ie ty  do s t a r t u , nawet z goto w o ści nr 2 , n ie  l im it u ją  czyn n o ści zv;iązane z p rzj’'gotowaniem nastaw do wykonania u d e r z e n ia .Na uwagę z a s łu g u je  s t a c ja  kontrolno-pom iarow a systemu "P e rsh in g  1A” XPTS/PS. Wg o p in ii  konstruktorów  ma ona um ozliv/ic 9 -k ro tn e zw ię k sze­n ie s z y b k o s tr z e ln o ś c i b a t e r i i .  Zw iększenie to  b ęd zie  prawdopodobnie możliwe przez jednoczesne odp alanie k ilk u  r a k i e t .Tendencja do p rz y s p ie s z e n ia  przegrupow ania / p rze su n ię ć/  pod od dzia­łów r a k ie t  operacyjno-takt^/cznjT-ch realizo w an a je s t  n atom iast w d¥/óch k ie ru n k a ch . Pierw szy z n ic h  zm ierza do p rz y s p ie s z e n ia  szy b k o ści posuwania s ię  p o szczegó ln ych  środków tra n sp o rtu  i  zm .niejszenia ic h  i l o ś ­c i ,  a d ru g i do stw orzen ia  v/arunków tra n sp o rtu  pododdziałów  drogą pow ietrz| ną* Przegrupowanie / p r z e s u n ię c ia /  w yrzu tn i r a k ie t  o p e r a c y jn o -ta k ty c z -  nęrch odbywa s ię  zaz¥/yczaj na w iększe o d le g ło ś c i  a n i ż e l i  r a k ie t  t a k t y c z ­n ych . N a jc z ę ś c ie j j e s t  ono rea lizo w an e po d ro g ach . Z tego  w zględu
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obserw uje s i ę  te n d e n c ję  do p rz e c h o d z e n ia  z t r a k c j i  ga^sienicov/ej do kołow ej« Przykładem  te g o  00  ̂ w 'yrzutnie R-300s " S e r g e a n t ” oraz ''Per™ sh in g  1 A ". Kie ozn acza to  b y n a jm n ie j»  że t r a k c ja  t a  n ie  powinna m ieć m .ożliw ości do posuw ania s i ę  po b e z d r o ż a c h . K rę cz  p r z e c iw n ie » z d o ln o ś ć  ta  j e s t  niezbędna» s z c z e g ó ln ie  w r e jo n a c h  stanow/isk starto w j.n h «Tak system bojoiwy "Sergean t"» ja k  i  "P e rsh in g "  może b y (5 tra n sp o r*  tow/any drogą pow detrzną. Ciekawe rozw iązan ie zaistosov/ano w w/yrzutni gą.sienicow/ej systemu "P e rsh in g  "i"« W yrzutnię zdejm uje s ię  z wozu g ą ­sienicow ego i  w; takim  s ta n ie  m.ożna ja. załadow ać do śm igłowca CH-47A Chinook.Z pow/yższego wynika» że w p rz y s z ły c h  wzorach operac3̂ jn o -ta k ty c z -  n;fch system.ów bojov/3"ch n a le ż a ło b y  m ieć nayinględzie prz^rspieszenie ic h  zd o ln o ści do p rze grupowania  /pr z e s u n ię ć / . Prz^r rozwiąz\w/aniu tego  p rob­lemu naleŻ 3̂ uw zględ nić wymiarj^ i  c ię ż a r  w yrzu tn i oraz innych pojazdów» sz cz e g ó ln ie  j e ś l i  ch o d zi o m ożliw ości załadow ania ic h  na tra n sp o rt powietrzny” oraz posuwania s ię  po drogach /y/ysokość y/iaduktóy/» nośność mostów i t p / .Is to tn e  zn aczen ie d la  r a k ie t  o p e ra c y jn o -ta k ty c zn y c h  ma ic h  ra ż ą c e  d z ia ła n ie , k tó re  -  podobnie ja k  w r a k ie ta c h  ta k ty cz n y ch  -- z a le ż y  głów ­nie od prom ienia d z ia ła n ia  ładunku głov/icy oraz c e ln o ś c i  system u.R a k ie ty  systemu bojowego "S e rg e a n t"  m*ogą m ieć głow icę jądrowa^ o mocy 40 i  150 k t ,  chem iczną /w ypełnioną gazem GB typu s a r in  lub VX/ oraz b io lo g ic z n ą , 0 t e j  o s t a t n ie j  brak w yczerp ujących  danych«Rakiety’’ systemu bojowego "P ersh in g" raogâ  m ieć gło w icę  jądrow ą o mocy 45» 165 i  400 k t ,  a ponadto głow ice chemdczne i  b io lo g ic z n e #R a k ie ty  systemu bojowego R-170 i  R-300 mogą m ieć gło w ice jądrowe /pierw sza o mocy 10 , 20 i  40 k t ,  a druga 20» 40 i  100 k t / , chem iczne /v/ypełnione gazem V/R-55/ oraz zwykłe*
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A n a liaa  moż3.iwoćci ogniowych operacyóno” ta k ty ca n y ch  3?akiet jącl- row3''ch w^^kaaujea że najw iększe s k u tk i o sią g a  s ię  do s i ł  żywych odkry­tych? m niejsze do si?: żywych ukrytj/ch? a n a jm n iejsze  do s i ł  żjn^ych w czołgach» N ależy przj  ̂ tym nadrnienioj że gorsze r e z u lt a t y  o s ią g a  s ię  przy u ży c iu  sj^stemu bojov/ego R-ITO w porównaniu z systemem R'-300, J e ż e l i  ch o d zi o r a k ie t y  R-170 z ładunkiem, ją,d.rovęym.? v/ygląda to  nastęrnaj ącoj1 . W w ię k szo śc i wjjpcidkó^r jed n ą  r a k ie t ą  m.ożna z n is z c z y  ć pojedynczą w yrzutnię / b a te r ię /  rakietow ą. / a r t y le .r i i  atoniov/ej/ w re jo n a c h  ześrodkowania i  na stanow iskach  starto^/ych? punkty z a o p a trze n iaw broń sp e cja ln ą , oraz dyw izjony r a k ie t«  Te o s ta tn ie  można z n is z ­czyć na o d le g ło ś c ia c h  r z ę d u . 60~1 00 km., W wn,rpadku k o n ie c z n o ś c i r e a ­l i z a c j i  tego  zadania na o d le g ło ś c ia c h  p rz e k ra c z a ją c y c h  100 km. n ie z ­będne je s t  u ży cie  k i lk u  r a k ie t  jądrow ych, co z k o le i  w n ie k tó ry c h  wypadkach m.oże s ię  okazać niecelow e lub niem .ożliw e.2 , Istn ie ją cy m .i m.ocam.i r a k ie t  n ie  ma m ożliw ości n is z c z e n ia  kolumn marszowjych środków napadu jądrow ego,3« N iszczen ie  środków napadu jądro\¥ego m.ożna by realizov/aó o i l e  dys- ponoY/ałoby s ię  rakietą^ z ładunkiem  jâ dî OY/ym. rzęd u  150-200 k t ,4* Jedną, r a k ie t ą  o m̂ ocy 40 k t można w p r z e c ię tn y c h  warunkach obez^wład- n ió  b a t a l io n , któ rego s i ł y  żywe z n a jd u ją  s ię  w tr a n s z e ja c h  lu b  za~ k ry ty ch  tra n sp o rte ra c h  opance.rzonych. Kie jesteśm .y natom iast w s t a ­nie z n is z c z y ć  tego  typu obiektów . Z n is z c z e n ie  go m.ożna by o s ią g ­n ą ć , o i l e  dysponowalibyśmy.' rakietEim.i o m.ocy rzędu 200 k t .5» Bardzo m.ałe są natom iast m ożliw ości r a k ie t  z ładunkiem  ją.drowym o m.ocy 40 kt w stosunku do s i ł .  żywych w c z o łg a c h , Do tego r o d z a ju  c e lu  można mówić je d y n ie  o obezw ładnieniu jednym, uderzeniem* o i l e



znajdować s ię  onbędsie na p ow ierzchn i do 1 6  km‘~ i  przy od dalen iu  100 km od stanow isk sta rto w y ch . Nie ma n ato m iast m ożliw ości n is z c z e ­n ia  tego ro d z a ju  celó w . Z n is z c z e n ie  c e lu  można by o s ią g n ą ć  w wypadku p osiad an ia  r a k ie t y  o mocy rzędu 300 kt*Nieco le p sze  r e z u lt a t y  u zysk u je  s i ę  ra k ie ta m i systemu bojowego R-300, sz c z e g ó ln ie  na b l is k ic h  o d le g ło ś c ia c h  /do 15O km/. Wynika to przede wszystkim  z dwóch p r z y c z y n . Po pierw sze maksymalna moc głow ic.R-300 wynosi 100 k t /ii-170 ty lk o  40 k t/  i  po d ru g ie  sumaryczne błędy środkov/e r a k ie t  R-300 na b l iż s z y c h  o d le g ło ś c ia c h  są  m n ie jsze  a n i ż e l i  r a k ie t  R-170. Sumaryczne błędy środkowe- r a k ie t  R -1 7 0 , w z a le ż n o ś c i od od­le g ł o ś c i  wynoszą, 4OO ~ 600 m. Te same błędy d la  r a k ie t  R-300 na b l is k ic h  o d le g ło ś cia c h  są m n ie jsze  a n i ż e l i  300 ni? a na g ra n ic z n y c h  n ie w ie le  w ięk­sze od R” 170, ch o ciaż  r ó ż n ic a  o d le g ło ś c i  ¥.ynosi 100 km /300 .łon -  200 km " 
100 km/s, Z wyżej p rzedstaw ionego przykład u wynik a ; ż e i s t otne z n a c z e n ie -  a n a lo g icz n ie  ja k  w tak  t y c znych system ach bojowych -  ma w alką o zmnie j  -  szenie c h a ra k te ry s ty k r o z r z u tu . Kążde zm n ie jsze n ie  ro z rz u tu  pozw^ala bowiem ?;ykonaó zadanie r a k ie t ą  o m n ie js z e j mocy lu b  m n ie jszą  i l o ś c i ą  r a k i e t ,D ążenie do zm n ie jsz e n ia  ro z rz u tu  obserwuje s ię  rów nież u naszych  p o te n cja ln y ch  przeciw ników . Co prawda brak na ten  tem at szczegółow ych danych; le c z  na podstaw ie p osiad an ych  m ateriało?/ można w.nioskować, że p rzecięt.n y sumaryczny b łąd  kołov/y r a k ie t  "S e rg e a iit"  w ynosi około 300 m, a "P ersh in g 1 " około 400 m. Najnowsze źró d ła  podają» że w system ie b o jo ­wym "P ersh in g  IB " , mimo poważnego zw iększenia don o śn o ści /do 1100-1200 km/ zwiększono ró n ie ż  c e ln o ś ć  o około 25 Zw iększenie c e ln o ś c i  o s ią g n ię to  prav/dopodobnie przez z a s tą p ie n ie  w u k ła d zie  kierow an ia p r is e lic z n ik a  a n a lo ­gowego p rze licz .n ik ie m  cyfrowym.





r~' r*!9̂ 1 -
sz cz e g ó ln ie na o d l eg ł  ośc ia c h  ponyżej] 1 [50 }'̂ J li-fo zwi^.kszyo moce dunków Jr^d3rQYg"ch do 20 0-100 kt •sn aczen ie  d l a nykonan ia  z adań p rzew id z ia nych d la  op e - racyjn O ” t a ktg czn -^ h  s y s t emów bojonycli mc i l o c ó  v;/yr z u t n i  p rzeY/idzian;j"ch do d siałania___na jdcCnyni szcz eklu  dov7odz0nia^ Z ana l iz y  potnzeb v7 ty m za k re sie  wynika że c e lowe Ig-̂ łoby p o s ia d a n ie t a k , na s z c z e b lu  a rm ii ;iak i  fro n tu  około  8 -1 0 wyrzut n i ,  W tym wypadku można ~by zapew nić r e a "
1 2 ,ję najY/ażniej_s_a y ch p o st u l a tó y/, _a v/ię c  s t a ł e j  goto w o ści do zwa l -  csan ia  środków napadu j ą d,rowego p rzeciw n ik a  oraz v/ wypadku ko n iecznoś;- c i  wyproY/adzić z w a lk i c a ło ś ć  lub poważną c z ę ś ć  dyw iz j i  p rz e c iw n ik a ^_a_ po na cl t^o^mke ć  mo ż 1 ±y j q ś ć  zwal c z a n ia  in n ych, ważnych c e 1 ów«Z wyżej przedstawionym  prohlemem wiCjże s i ę  sprawa o r g a n iz a c ji  o p e racyjn o -tak tyczn ych  sjrstemów bojowych®W ZY/iązkach operacyjnjrch naszego obozu zorganizow ane są arm ijne i  frontowe brygady r a k ie t  o p e ra cy jn o -ta k ty czn y ch  w s k ła d z ie  dwóch- trze ch  dyv/izj onÓY/. W BROT s k ła d a ją c e j s ię  z dwóch zn a jd u j es ię  około 230 pojazdów różnego rodzaju® Wynika z t e g O; że na k3.żdą Ji-y- r z u tn ię  mypada. p onad 40 pojazdów . N ależy przy tym zaznaczyć^ że p ojazd y te  są niezbędne d la  normalnego funkcjonow ania system u* Ten s ta n  r z e c z y  bardzo ujem nie wpłyv/a na m.anewrov/ośó br^cgady«Zm n iejszen ie tego  niedom-agania można by_ szukać y7 n a stę p u ją cy c h  t rze ch  kierun kach;** popnzez zmianę p aliw a  r a k i e t ;popnzez lik w id a c ję  dovj6dztv/a i  sztab u  brygady;”  popnzez lik y / id a cję  b a t e r i i  te c h n ic z n e j brygady i  związana^ z tr/m zmianę systemu zaopatryv;ania dyyyizjonów w r a k ie ty *



Rozw iązanie pierw sze "• zmiana p aliw a r a k ie t  z płynnego na s t a ­łe  lub c ie k łe  prefabr^/kowane -  n ie  ty lk o  spowodowałoby zm n iejszen ie  i l o ś c i  pojazdów v/ b rygad zie  o ok ,10-12 pojazdów sp e c ja ln y ch ?  le c z  również um ożliw iłoby sk ró ce n ie  czasu  e la b o r a c j i  r a k ie t ?  a ponadto n iektórych  etatów  b a t e r i i  te c h n ic z n e j brygady i  polow ej te c h n ic z n e j bazy r a k ie to w e j, gdyż s iln ik ó w  r a k ie t  n ie trze b a  by n a p e łn ia ć  paliwem i  u tlen ia czem , a ic h  sprav/dzenie zo sta ło b y  poważnie uproszczone»Znacznie zw iększyłby s ię  s to p ie ń  bezp ieczeństw a ta k  podczas e la b o r a c ji  ja k  i  podczas tra n sp o rtu  r a k ie t  oraz różnęrch czy n n o ści związanych z o s ią g n ię c ie m  goto w o ści bojowej w p ododdziałach« R iew ąti^ li- wie sk ró ciłb y  s ię  ponadto cza s o s ią g a n ia  goto w o ści bojow ej»ila le ży  n ad m ien ić , że ro zw ią za n ie  to  n ie musi prow adzić do zn a cz­nego zw iększenia charak terystjd c r o z r z u tu , co wykazaliśmy' przy omawianiu systemów bojowych " S e r g e a n t” i  "P e rsh in g ” »K o rz y śc i tego  ro zw iązan ia  s;ą w ięc n ie w ą tp liw e , le c z  n ie s t e t y  tak długo n ie r e a ln e , dopóki inny typ r a k ie t  n ie  z o s ta n ie  wprowadzony do u zb ró jen ia  iioj s k ,Rozw iązanie d ru g ie  i  t r z e c ie  postaram^'  ̂ s ię  omówić w sp ó ln ie , gdyż mają one w iele  punktów s ty c z n y c h , Ra w stęp ie należy' za zn a c zy ć , że l i k w i ­dacja  dowództwa i  sztab u  oraz b a t e r i i  te c h n ic z n e j brj^gady spo?/odowałaby co prawda niezn aczne zw iększen ie i l o ś c i  lu d z i  i  pojazdów v/ d yw izjo n a ch , le c z  za to  ra d y k a ln ie  zm n ie jsz y łb y  s i ę  ogólny s ta n  lu d z i  i  pojazdów*P ro p o zycja  n iew ą,tp liw ie kusząca i  d la te g o  w arto s ię  nad n ią  z a s ­tanowić«Dyw izjon rakietoY^y j e s t  obecnie je d n o s tk ą  całkoY/icie sam odzielną pod względem przygotow ania i  wykonania uderzeń# Topogeodezyjne zabezpie*



czetiie s t r z e la n ia  a/ykonyY/ane je s t  na sz c z e b lu  b a t e r i i ?  a m eteorolo”« giczne może 'o j6 realizow an e aa s z c z e b lu  dyw izjonu» Przygotow anie danych do s ta r tu  r a k ie t  oraz wykonywanie w szy stk ich  czy n n o ści z tym zw iąza­nych realizow ane je s t  przez b a t e r ię  i  sz ta b  dyw izjonu»O k re ślan ie  wskaźników sk u te c z n o śc i u d e rze ń , przygotow anie i  p rze ­kazywanie komend, w yznaczanie i l o ś c i  b a t e r i i  dyżurn^'Ch, u s t a la n ie  r a ­k ie t ,  którym i n a leży  załadov;ac w yrzutnie d yw izjon u , k a lk u la c je  zw iąza­ne z przegrupov/aniem, za ję c ie m  rejonów startow ych /wyj ^ciow ych, ześ;r‘od- kowania/, regulow anie dow/ozu ir-akiet i t p .  za g a d n ie n ia  ~ to  poastav/owe czyn n o ści, któ re  i  tak  wykonuje szefostw o w ojsk rak ieto w ych  i  a r t y l e r i i  fro n tu  i  arm ii» Pod tym względem dowództwo i  sztab  brygady j e s t  obec­nie jednym z ognivy k tó re p rze k azu je  komendy, za rzą d ze n ia  i  rozkazy z ’'góry w d ó ł” i  odwa?otiiie /w w ię k sz o śc i bez ic h  zm iany/, icyńłużając przez to zu p ełn ie  n ie p o trz e b n ie  cza s o s ią g n ię c ia  gotow ości bojow ej*Yii toku o p e r a c ji  dowńdztvvo i  sz ta b  brygady d z i e l i  s ię  c z ę s to  iia dwie c z ę ś c i i  każda z n ic h  z n a jd u je  s ię  przy jednym z dywizjonćw/a Ozna­cza t o , że każda z ty ch  c z ę ś c i  dowództwa i  sztab u  brygady dowodzi p rak ­tycznie ty lk o  jednym dyw izjonem ,Kie^wątpliwie dov/ództwo i  sz ta b  brygady j e s t  czynnikiem  o rg a n iz u - jô cyni i  kontrolującym  p ro ces s z k o le n ia  oraz gotow ości bojo?/ej« Je g o  lilcw idacja  spowodowałaby pevme ZY/iększenie obowiązkÓY/ dawódców i  s z t a ­bów dywizjonów; oraz sz e fo stw  w ojsk rakietov/ych i a r t y l e r i i  a rm ii i  fr o n ­tu /okręgu wojskowego i  szefo stw a VYRiAi’t,WP/» Nie można tego jed n ak Y/yolbrzymiaó, gdyż dov/ódcy i  sztab y  dywizjonów oraz szefostw a v;ojsk r a -  kieto\Yych i  a r t y l e r i i  i  ta k  są odpow iedzialne za oba te  problem y. Co w ię c e j, grupy k o n tr o lu ją c e  s ta n  w yszko len ia  i  goto w o ści bojow ej o d d zia ­łów i  zY/iązków rakieto w ych organizowane są na sz c z e b lu  szefo stw a a r t y l e r i i



WP i  okręgOY/ Y/oiskowycIi. Cne to  w głów nej m ierze  k o n tr o lu je , poziom  w yszkolenia i  s t a n  goto w o ści b o jo w e j•riiesbędnośó dowództwa i  sztab u  brygady uwarunkowana j e s t  miedzy innymi is tn ie n ie m  b a t e r i i  te c h n ic z n e j brygady® Batcu^ia ta  p,rzeznaczona je s t  głównie do przyjm ow aniaj przechowg~>7ania i  dowozu r a k ie t  do dywi-- z jo n u . Ponadto b a t e r ia  te ch n icz n a  może przeprow adzać spraw dzanie układu kierowania i  nap^doy/ego r a k ie t y j  n a p e łn ia n ie  s i ln ik a  paliwem i  u t le n i a ­czem, oraz s c a la n ie  s i ln i k a  r a k ie t y  z głowica^. Po v;zm.ocnieniu b a t e r i i  tech n iczn ej zespołem' k o n t r o li  głov/ic» mnożna vi n ie j  przeproy/adzać p ełn e przygotowanie r a k ie t y  z g o to w o ści m:- 6 do gotowrolci nr 4 oraz głow icy  z gotow ości nr 4 do goto w o ści nr 5« Oznacza t o ,  że b a t e r ia  te c h n icz n a  brygady je s t  w s ta n ie  pod tym wzgl<;idem, zastopow ać połową te c h n icz n ą  bazę rakietow ą w stosunku do r a k ie t  o p e ra c y jn o -ta k ty c z n y c h , co ma s z c z e ­gólne zn aczenie na wypadek z n is z c z e n ia  t e j  o s t a t n ie j  p rzez przeciwnika®  J e s t  to  niew/4;tp liw ie  te n d e n cja  s łu s z n a , le c z  brak w n ie j  v/ pew­nym sen sie  k o n sek w e n cji, Skoro bowdem tworzy s ię  w b ry ga d zie  r a k ie t  o p eracyjn o -tak tyczn ych  ’’ o d d z ia ł"  polowej te c h n ic z n e j bazy rakietow ^ej, to ta k iż  sam, " o d d z ia ł"  n a le ż a ło b y  stw orzyć d la  r a k ie t  taktycznjT-ch,Ujemną stro n ą  teg o  rozw/iązania j e s t  rów/nież i  t o ,  że "zw iązek ogniow^^" jakim  je s t  brygada r a k ie t  o p e ra cy jn o -ta k ty ca n y ch  obarcza s ię  obow/iązka- mi techniczn^^-m-i, zv d ęk sza ją c  p rzez to  j e j  s ta n  o poważną i l o ś ć  lu d z i  oraz około 40 pojazdów s p e c ja l.n y c h . J e s t  to  "o g o n ", k tó ry  poważ.nie o b c ią ­ża brygadę i  c z y n i j ą  mało ruchlivirą*. Z tak tycz .n ego , a także ekonomicznego i  tech n iczn ego punktu w idzen ia le p i e j  byłoby odebrać b rygad zie  b a t e r ię  te c h n ic z n ą , hów nocześnie jednak naleźałobAw zm .ienić o r g a n iz a c ję  polow ej te c h n icz n e j bazy r a k ie to w e j. O rg a n iz a cja  ta  powdnna um ożliw ić p o d z ie le n ie



h azj w toku o p e r a c ji  na dwie czc^sci, z k tó ry ch  jed na elaborow ałaby r a k ie ty  takt^^czne i  op eracy3n o ~ taktyczn e> a druga w tym c z a s ie  p rz e su ­wałaby s ię  w nowy r e jo n . Obie te  c z ę ś c i  powinny m ieć m ożliw ość wykony­wania tych  Y/szystkicli czy n n o ści ? k tó re Y/ykonuje polov/a te c h n icz n a  baza d o ty ch c za s . W ten  sposób na ¥/ypadek z n isz e z e n ia p rz .:z  n ie p r z y ja c ie ­la  jed n ej c z ę ś c i  polowej te c h n ic z n e j bazy r a k ie to w e j, druga mogłaby wykonywać w szy stk ie  czy n n o ści n ie ty lk o  \y stosunku do r a k ie t  o p e r a c y j-  no-taktiYCznych le c z  i  ta k ty c z n y c h . Przy tym ro zv ;ią za n iu  co najm n iej jedna cze ść  polowej te c h n ic z n e j bazy ra k ie to Y ;e j mogłab37 s t a le  e la b o ro - 
v;aó rakiet^".k ie  u leg a  w ą tp liw o ści?  że w z a le ż n o ś c i od s^ rtu acji o rg e aiiza cja  pracy i  p rze su n ię ć  obu c z ę ś c i  polow ej te c h n ic z n e j baz?r rakietow 'ej mogłaby?- p rze b ie g a ć  in a c z e j?  a n i ż e l i  podano to  n/yżej . Zasadą jednak p o- v/inno być n ie  ro z m ie szcza n ie  obu t^^ch c z ę ś c i  w jednym r e jo n i e .Przy tym rozY/iązaniu -  a ponadto z szeregu  inn. cij. wzt^iędów* k tó ­re postaram^r s ię  u z a sa d n ić  -  niezbędne j e s t  oi^arcie dowozu r a k ie t  n ie  na naczepach transportow ych? le c z  przede wsz^^stkim na tr a n s p o r c ie  po­w ietrznym .Z o b lic z e ń  teoretyczn^^ch oraz z d o % ia d c z e ii s z e r e g u  ĆY/iczeii \Yynika?| że ramię dowozu r a k i e t  z poloY^ej te c h n ic z n e j b a zy  r a k ie to w e j do d y w i- zjonÓY/ j e s t  bardzo duże i  c z ę s t o  d o ch o d zi do o d le g ł o ś c i  300 km.C zęsto  są rÓY/nież s^i^tuacje? y/ k tó ry ch  jed en  dyiYizjon brygady j e s t  Y/ p rze d zie? d ru g i w t y l e ,  a b a t e r ia  te ch n iczn a  zajm uje r e jo n  pomiędzy obu dyY/izjonami? v/zględnie j)rz j jednym z n i c h .W tym Y/ypadku r a k i e t y  dOY/ożone p rz e z  połow ą t e c h n ic z n ą  bazę. r a ­k ie to w ą  i  p rzezn a czo n e  do d r u g ie g o  dyY/izjo.nu, d o s ta r c z a n e  są do r e jo n u





... 58
L 'o starcsen ie r a k ie t  p o lo r e j te c h n ic z n e j bazy ra k ie to w e j do brygady r a k ie t  o p e ra c y jn o -ta k ty c sn y c li odbyv/a s ię  po drogach dowozu i  ew akuacji» Dla n ie p r z y ja c ie la  n ie  s]prawia tr u d n o ś c i rozp ozn anie t^rcli dróg} tym b a r d z ie j» żs będą to  zaza/yczaj n a jle p s z e  d r o g i w p a s ie  d z ia ła ń . Wysłane przez n ie p r z y ja c ie la  wzdłuż ty ch  dróg grupy dyw ersyj-  no-^rozpoznawcze lub  nawet p ojedynczy s t r z e lc y  wyborowi s?i w s ta n ie  uszkod ziój j e ż e l i  n ie  w s z y s tk ie j to  povjażną i l o ś ć  r a k i e t .Oddanie jednego c e ln e g o  s t r z a łu  karabinow ego powoduje n ie m o ż li­wość j e j  w yk orzystan ia  bez nai)rawy uszkod zenia i  powtórnej k o n t r o li  te c h n ic z n e j,W y sy ła n ie  je d n e j lu b  k i l k u  r a k i e t  do brygadj?^ wymaga ponadto ’w yznaczenia dodatkow ych l u d z i  i  pojazdÓY/, celem  u b e z p ie c z e n ia  zesr)ołu do¥/ozu.Oto zasad n icze argum entyj k tó re  s k ła n ia ją , n ie  ty lk o  do reo rgan i™  z a c j i  b a t e r i i  te c h n ic z n e j brygady i  polowej te c h n ic z n e j bazy r a k ie t o ­w ej, le c z  rów nież zastosow ania śmigłowców do tra n sp o rtu  r a k i e t .Transport r a k ie t  za pomocą śmigło?/ców, przede v/szystkim pow'ażiiie p rzy sp ie sza  d o s ta rc z e n ie  r a k ie t  do wykonawców u d erzeń , um ożliw ia ode­branie b rygad zie  r a k ie t  o p e ra c y jn o -ta k ty c z n y c h  b a t e r i i  t e c h n ic z n e j , co zw iększa j e j  ru c h liw o ś ć , zm .niejsza poważnie i l o ś ć  pojazdów' i  lu d z i  niezbędnych do tra n sp o rtu  r a k ie t  i  ic h  u b e z p ie c z e n ia , zw iększa pewność że r a k ie ty  dostarczone zo sta n ą  do dyiYizjonu oraz sk ra ca  jedno ogniwo dowozu, Pov/ażną z a le t ą  tra n sp o rtu  p o?;ietrzn ego j e s t  rów nież t o ,  że dowóz r a k ie t  j e s t  p r a k ty c z n ie  nieograniczony,'', j e ś l i  ch o d zi o o d le g ło ś ć , Kie u le g a  w ątp li¥ /o ści, że tra n sp o rt r a k ie t  za pomocą śmigłowców . ma róvm ież swoje ujemne s tr o n y , n p , tru d n o ś c i p r z e lo tu  i  lą;dovmnia nocą., le c z  stro n  dodatkov/ych j e s t  jednak znacz,nie v d ę c e j .



r;q
Z powyżsaeco w ynikaj że b ry ga d sie  r a k ie t  o p e ra cy jn o -ta k ty ca n y cli nie je s t  nieabędna b a t e r ia  te ch n icz n a  i  tym sant/'m poważnie z o s ta je  podważona ko n ieczn ość is t n ie n ia  dov/6dztwa i  sz ta b u  bryyadjUNa sz c z e b lu  brycadj?' i s t n i e j e  kompania maszyn in ż y n ie r y jn y c h , k tó re j gl6wn;i'm zadaniem j e s t  rozbudowa in ż y n ie r y j ¡-a i  rozminowanie rejonów startow ych dywoajonów, b a t e r i i  te c h n ic z n e j i  stanow iska dowo­dzenia br^/gady 5 przygotow anie dróg w r e jo n ie  stanow isk starto w 3?'ch brygady oraz pomoc v/ maskowaniu ugrupowania bojow ego,Z zasady kompanię te  p r z y d z ie la  s ię  do dyw izjonów , b a t e r i i  te ch n icz n e j oraz sztab u  b ry g a d y .V/ w /̂'padku zlikvjido\?/ania b a t e r i i  te c h n ic z n e j oraz dowództv/a i  s z t a ­bu brygady, zm n iejszj-łab y s ię  i l o ś ć  p rac wykony'.'.'anych przez kompanię masz^m in zj'iiiery jn ^ ’c h , a t̂ rm samym można by zm niejszam  j e j  s t a n . tarczjrlobj^ p lu to n  maszy/n in ż y n ie r y jn y c h  w łączyć w sk ła d  każde,^o dywi­zjonu i  tym samym is t n ie n ie  kom panii n ie  byłoby niezbędne#A n a lo g ic zn ie  można by p o s tą p ić  z plutonem  obrony p rzeciw ch em icz­nej brygady * N ależałob y w skład, każdego dyw izjonu w łączyć etatow ą drużynę obrony prseciv/chemio zn ej .Podobnie moż.i:ia by p o d z ie l ić  i s t n ie ją c e  w b ryga d zie  w arsztaty  u zb ro jen ia  i  sp rzę tu  samochodowego oraz kw aterm istrzostw o i  słu żb ę  medyczną brygady» Cdpov/iediiio m n iejsze  komórki ty ch  słu żb  można by stY/orzyć na s z cz e b lu  dyw/izjonu»Na sz cz e b lu  bry^-gady z n a jd u je  s ię  rów nież k lu c z  śmigłov/cóv/ przeznaczo.nyi^ głÓY/nie do rozx30znaiiia /rekonesansu/ elementów ugrupoY/a- n ia  bojow ego. K lucz te n  m.ożna by w c a ł o ś c i  podporządkować szefo stw u  wojsk rakietowy^ch i  a r t y l e r i i  z m o żliw o ścią  w ykorzystan ia  go przez



„  60. ™
każdy z dywizjonów Y/eding p o tr z e o , wzgls^dnie każdemu dyv/izjonowi pod- porzcidkoY/ao śm igi o w iec»

C z ę ś ć  środków ią c z n o ś c i  z n a jd u ją c y c h  sis; na s z c z e b lu  brygadynależałoby w łączyó etatow o do pododdziałów  łą c z n o ś c i  dywizjonów orazszefostw  wojsk rakietow ych i  a r t y l e r i i ?  co n ie w ą tp liw ie  um ożliw iłobyaorganizow anie spraw niej d z ia ł a ją c e j  łą c z n o ś c i rad iow ej i  r a d io lin io w e j*P r z y ję c ie proponowanego rozw iązan ia  zw iększyłoby w e le k c jąstan p o sia dania y/ każdym z dywYizjonow» prawrdopodobnie o okołop o jazdQW,_ l e cz za t o i l o ść  woz ów w d o ty ch c z a s i s t n i e j ą c e j bryg-adzieu leg ła b y  zmnie js z e n iu  o k i lk a d z ie s iq .t  pojazdów »Byó rnożej że za pozostaw ieniem  -- p rzy n a jm n iej w o k re sie  pokojowym~ b a t e r i i  te c h n ic z n e j oraz dowódzkwa i  sztab u  brygady przemawiajin n e , .nieznane nam w zg ląd y , le c z  UY/aża.my, że na p o lu  bitiYy' is t n ie n ie   ̂ X iobu tych  elementóv7 je s t  zbędne *I'iie Y/nikaliśmy b a r d z ie j szczegółow o ?/ spraY/y r e o r g a n iz a c j i  dotychczas is t n ie ją c y c h  brygad r a k ie t  operacyjno-taktycznY^ch oraz n ie  proponujemy szczegółow ych etatÓY/ d la  dyw izjonów , gdyż uY/ażamj’’ , że yy wy-- padku p r z y ję c ia  p rzedstaw ionego rozYYiązania z a ją c  s ię  nimi pov/lnny n ie  ty lk o  te o r e ty c y , le c z  przede Y/szystkim p r a k ty c y .Z p r z eproY/adzonej  a n a l iz y  Y/^niika, że z ta k ty c z n e g o  punlctu w id z e ­n ia  celow e b yłob y p o s ia d a n ie  na s z c z e b lu  a rm ii i  fr o n t u  dwóch samo­d z ie ln y c h  dywizjonoY/ r a k i e t  o p e r a c y jn o - ta k t y c z n y c h , każdy y/ s k ł a d z ie  c z t e r e c h  b a t e r i i ,  a je d n a  w y r z u tn ia .
x/ Sztab brygady r a k ie t  o p e ra c y jn o -ta k ty c z n y c h  mógłbj/ stan ow ić z a lą ż e k  zapasoY/ego sztab u  w ojsk rakietoY/ych i  a r t y l e r i i ,  v/sględnie sz ta b  przeznaczony na czas Y/ojny do s z k o le n ia  ż o łn ie r z y  d la  oddziałó'w r a k ie t  o p e ra cy jn o -ta k ty czn y cli*
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Precyzu,jąc v/ymassnia ta k ty c z n o -ts c łm ic s n e  d la  sp rzę tu  r a k ie t o ­wego należaZcoby rów nież zw ró cić  uwagę na uspravm ienie i  p rzy sp ie szę -“ nie pracy o b słu g , k tó rą  można zapew nić poprzez au tom atyzacja  w zględnie m echanizację w ie lu  c z y n n o ś c i. Za celowe n a leży  uznać p o sia d a n ie  po­jazdów zdolnych do pokonywania p rzeszkód wodnych oraz op ancerzenie sp rzę tu , k tó re  w poważnym sto p n iu  zm n iejsza  s k u tk i r a ż e n ia  b ro n i ją d ­rowej« Za niecelow e uważamy p o sia d a n ie  na jednym s z c z e b lu  dowodzenia Y/ięcej n iż  jed en ro d za j sp rzę tu  rakietow ego« Celoy/e j e s t  n atom iast dą­żenie do zw iększenia z a s ię g u  środków tra n sp o rtu  zn aj dujących, s ię  w pod oddziała ch r  a k i et on/ych«B io r ąc ■ pj^d^uw/agę pr op on o wan e ̂ rozwią z a n ia dochodzimy do wnio s k u ,% w i n te r e s u ją c e j nas p r z y s z ło ś c i  n a le ż ałoby w naszych s i ła c h  zbrój~  m'ch wprowa d zió  do u z b ro je n ia  system  bo j o^g' .r^"y.00 do p r erw’s z o rz u to - wych a rm ii, p ozostaw ia j ąc ew en tu aln ie  ar m ii dru go rzutowey system b o jo ­wy R” 170<. W dals z e j  p e rsn ę k tyyde c elowe by ł  o by p r z e k az an i  e pJgjtenm R-300 do drugorzutow ej_ arm ii ,  P^zy wprow_adzeniu  do a rm iipierwszor^u^owy ch sp rz ę t  u r a k i  et owego odp owiada j  ące g o y/̂ wmagan i  om poda -  nym w n in ie js z y c h  rozważania c h .Na s z c z e b lu  fr o n tu  n a le ż ałoby n atom iast v/prowadzic do uzbr o je n ia  w in teresu jącym  nas okres i  e ^  Rp ̂  J* "Jai sys t  em bo j  ov/y, uwzgl ę_cnia ją c y  przedstaw ione u p rzeduiio w/ymagan i a .





A. AKTUALKY STAN W DZIEDZINIE SRODKOW PRZECIWPANCERNYCHWspółczesne armie ogólnowojskowe reprezentują zestaw różnego rodzaju wozów bojowych opancerzonych, począwszy od transpor*tera pie­choty, poprzez samochody pancerne, działa przeciwpancerne opancerzo­ne, opancerzone działa samobieżne a r t y le r ii  naziemnej i  przeciwlot­n icze j, na czołgach ciężkich skończywszy*Dla zniszczenia wojsk przeciwnika niezbędnym sta je  się  znisz­czenie podstawowej masy jego wozów bojowych. Stąd też współczesne wojska pancerne i  zmechanizowane muszą byc jednocześnie wojskami przeciwpancernymi, aby skutecznie odąprzeó uderzenie wojsk strony przeciwnej bez utraty zdolności uderzeniowej. Muszą więc one być nasycone odpowiednią ilo ś c ią  środków przeciwpancernych w pełni sku­tecznych w zwalczaniu wszelkiego rodzaju wozów bojowych na współczes­nym polu walki*Z analizy aktualnego stanu jakościowego naszych środków przeciw­pancernych wynika, co następuje!1. Zdolność przebicia pancerza naszych lekkich środków przeciw­pancernych w ogólnym zestawieniu porównawczym utrzymuje się  ogólniena poziomie tychże środków przeciwpancernych będących na uzbrojeniu wojsk państw członków NATO. Góruje jedynie w sposób wyraźny nad na­szymi środkami belgijska pancerzownica kalibru 101 mm.W środkach przeciwpancernych typu d ział bezodrzutowych wyraźną przewagę w zdolności przebicia pancerza w stosunku do naszych dział bezodrzutowych posiada 100 mm działo bezodrzutowe.W armatach przeciwpancernych wyraźną przewagę nad naszą armatą 85 mm ma niemieckie 90 mm działo przeciwpancerne WIDDER.



Przeciwpancerne pociski kieroy^ane wzorów zachodnich przewyż­szają w możliwości przebicia pancerza pociski będące na uzbrojeniu naszego wojska o 100-300 m»Porównując zdolności przebicia pancerza współczesisych pocis­ków przeciwpancernych z grubością płyt pancernych obecnych wozów bojowych /do 40 mm w czołgach lek k ich , działach przeciwpancernych i  niektórych transporterach opancerzonychj| do 150 mm w czołgach średnich i  do 200 mm w czołgach ciężkich/ wydawać by się mogło, że sprawa przebicia pancerza współczesnego wozu bojowego nie stanowi dzisiaj problemu godnego uwagi* Jednak tak nie je s t ,  bo o odporności pancerza na działanie pocisku przeciwpancernego nie stanowi d z is ia j tylko grubość pancerza, a w poważnej mierze kąt ustawienia płyty pancernej w stosunku do poziomu /płaszczyzny strzelania/*Płyta pancerna grubości 150 mm pod kątem 30° w stosunku do stycznej do toru lo tu  pocisku je st równowartościowa ta k ie j samej pły­c ie , ale o grubości 300 m ustawionej pod kątem 90° do stycznej do to­ru lotu pocisku /przy działaniu pocisków kumulacyjnych/*Płyty pancerne ustawione pod małym kątem w stosunku do toru lotu pocisku powodują odbijanie s ię  pocisków, głównie o działaniu ude­rzeniowym*W warunkach bojowych najbardziej narażony będzie na ogień środków przeciwpancernych przód wozu bojowego i  dlatego w^ółczesne wozy bojowe posiadają najgrubsze pancerze pancerne na przedzie kadłu­ba i  wieży, a płyty pancerne ustawione są pod kątami w granicach od 15° /czołg szwedzki/ do 43^ /działo przeciwpancerne WIDDER/ w stosun­ku do poziomu* W czołgach średnich kąt ten wynosi 30°, a u czołgów angielskich /Chiftain/ nawet 2o°* Z uwagi na sferyczne konstrukcje



4wież czołowych kąty te są w granicach od 0 do 30 •Przy tyiastanie rzeczy efektywność większości naszych środków przećiwpanceri^ch budzi poważne wątpliwości odnośnie możliwości przebi« cia  czołowych płyt pancernych* Według naszego rozeznania najskuteczniej­szym środkiem do przebicia czołowej płyty wozu bojowego je s t  pocisk przeciwpancerny SPG-9, który posiada stosunkowo mały kąt natarcia na pancerz# Wszystkie inne pociski przeciwpancerne wystrzeliwane z d ział gwintowanych oraz. oba wzory pocisków kierowanych b^dą miały tendencję do ześlizgiwania się po pancerzu, a ponadto nawet przy dojściu do Yirybu- chu mogą nie osiągnąć zamierzonego skutku# Co do pocisku 100 mm bezwiro- wego nie ustosunkowujemy się z uwagi na brak daiaych teehniczno-taktycz- nych# Wszystkie jednak te pociski będą skuteczne przy strzelaniu do czułych miejsc w ścianach przednich, a głównie w podstawę wieży# T ra fie ­nie jednak w czułe miejsce może mieć miejsce przy strzelaniu  na b lisk ie  odległości i  wymaga od sprzętu przeciwpancernego wybitnej precyzji strzału, a od strzelającego dużego opanowania i  odpowiedniego wyszko­lenia# Wahania wozu bojowego w trakcie pokonywania terenu mogą poważ­nie zmienić kąt nachylenia płyt pancernych w stosunku do poziomu, ale przy ustawieniu się  w pozycji dla nas dogodniejszej górnych p ły t , o tę samą wartość ustawiają się w pozycji mniej korzystnej płyty dolne i  odwrotnie# Momenty te jednak winny być wykorzystane przy prowadzeniu ognia ze środków przeciwpancernych, głównie o dużej szybkości lo tu  pocisku# Kąt upadku lo tu  pocisku na odległościach skutecznego ognia do czołgów nie może być brany pod uwagę# gdyż jego wielkość rzadko



-  5przekracza 1 •W praktycziiym zwalczaniu czołgów i  innych wozów bojowych należy brać pod uwagę głównie możliwość przebicia pancerza jego ścian przednich# bowiem one głównie nastawione będą na ogień przeciwpancer­ny* Wiadcmjym je s t  jednak# że najskuteczniejszym ogniem do czołgów je st ogień do jego ścian bocznychi- składają się  na to następujące przy­czyny? po pierwsze -  sylwetka boczna czołgu je s t  2-4 razy większa od sylwetki czołowej# co powoduje# że prawdopodobieństwo tra fie n ia  znacz­nie wzrasta; po drugie -  grubość pancerza ścian bocznych je s t  dużo mniejsza# kąty nachylenia płyt pancernych są większe /w granicach 45-70°# a nawet do 90° u transporterów opancerzonych amerykańskich/# a znajdu­jący się  tu ta j mechanizm gąsienicowo-napędowy je s t  z zasady osłonięty i  czuły na zniszczenie /uszkodzenie/* Prowadzenie jednak ognia do bocz­nych ścian wozu bojowego będzie tylko wówczas realne# j e ś l i  kąt ruchu czołgu w stosunku do płaszczyzny strzelania będzie większy od 45°# a więc przy poprzecznym lub prawie poprzecznym ruchu czołgów*Wypadki więc prowadzenia ognia do ścian bocznych wozu bojowego mogą zaistn ieć przy prowadzeniu ognia na odległości bliskie# co będzie miało miejsce przy odpieraniu ataku czołgó?/ naprzedni skraj obrony i  w trakcie walki w głęb i własnej obrony, szczególnie przez środki wydzie-| lone do ognia bocznego /skrzydłowego/*Wypadki prowadzenia ognia do tylnych ścian wozów bojowych bę­dą jeszcze rzadsze; mogą one mieć miejsce w trakcie w ^ k i w g łęb i włas­nej obrony, j e ś l i  czołg przeciwnika wyminie nasz środek przeciwpancerny#



-• 6 —a także ewentualnie przy odwrocie czołgów przeciwnika. W tym ostatnim wypadku może być nastawiona na nasz ogień jego tylna część kadłuba, wykluczywszy czołgi szwedzkie typu ”S” , które wycofując się  ustawione będą przodem do przeciwnika.Wypadki prowadzenia ognia do dna czołgu z a istn ie ją  przy przekraczaniu przez czo łg i naturalnych i  sztucznych przeszkód tereno­wych, a głównie skarp.Mcaoaenty te winny być zawsze wykorzystywane z uwa­g i na słabość pancerzy dennych.Wypadki prowadzenia ognia do ścian górnych wozu bojowego mogą mieć miejsce przy prowadzeniu ognia do czołgów ze środków przeciwpancer­nych zamontowanych na śmigłowcach, lub przy zwalczaniu czołgów w tere­nie ch różnicach wysokości względnych naszego środka ppanci  wozu bojowego przeciwnika /np. strzelanie do czołgu z budynku lub gó­ry/, o i le  nasz środek przeciwpancerny dysponował będzie możliwością prowadzenia ognia w granicach ujemiych kątów podniesienia.Z najczęściej nastawionej na ogień przeciwpancerny ściany przedniej wozu bojowego należy wybrać część najbardziej narażoną na trafien ie  pociskiem. Tą częścią je s t  wieża czołgu. Z doświadczeń drugiej wojny światowej wynika, że przy zwalczaniu czołgów tra fie n ia  rozkładały się następującoi w wieżę 45 w płytę czołową kadłuba 25 w przedniegórne części ścian bocziiych 21 % i  w pozostałe części czołgu s3?akie rozłożenie tra fie ń  wynika z następujących przyczyn« a/ dolna część wozu bojowego zakrywana je s t  często przez wzniesienia terenowe i  pokrycie terenu, w związku z czym punkt celowania dobierany je st w górnej części czołgu /powyżej tabelarycznegoAa-utorna­ty cznie tor pocisku przenosi się do góry;b/ odległość strzału bezwzględnego do czołgu w warunkach polo-



-  ?
wych nie je st zgodna z odległością tabelaryczną, bowiem w warunkach po- lowych nigdy nie uda się sprowadzić wysokości l i n i i  ognia do wielkości tabelarycznej, c z y li "0” .  Przy ustawianiu tradycyjnych środków przeciw­pancernych bez ich  wkopywania w ziem ię, różnica położenia wylotu w sto­sunku do poziomu podstawy celu je s t  przewyższona o wielkość faktycznej wysokości l i n i i  ognia, co powoduje podniesienie średniego toru pocisku o tę właśnie wielkość;o/ zwalczanie czołgu następuje z zasady po wejściu czołgu w za­sięg strzału bezwzględnego i  natężenie ognia do czołgu ma miejsce w od­ległościach nie przekraczających 500 m, a na tym odcinku średni tor po­krywa się z wysokością, na ja k ie j znajduje się  wieża czołgu.Zważywszy powyższe należy stw ierdzić, że do skutecznego zwalczania czołgów potrzebny je s t sprzęt przeciwpancerny, którego pocisk je st w sta­nie przebić pancerz o grubości 150, a nawet 200 mm przy kącie uderzenia pocisku w granicach od 15 do 30°. Ponieważ nie dysponujemy danymi o przebijalności pancerza przy tak małych kątach uderzenia^festeśmy w sta­nie określić pełnego faktycznego stanu naszych środków przeciwpancernych w tym zakresie. "Proponujemy jedynie przeprowadzić strzelania doświadczal­ne, które dadzą rzeczywisty obraz stanu faktycznego*Według naszego mniemana większość naszych środków przeciwpancer­nych nie wytrzyma próby i  trzeba będzie poszukiwać nowych rozwiązań konstrukcyjnych am unicji, a głównie ich  części głowicowych, aby uzyskać skuteczne zadziałanie pocisku na pancerz przy tak małych kątach uderze­n ia . Konstrukcyjnie dobrze je s t  rozwiązany np. PPK COBRA, który działa na pancerz przy kątach uderzenia nawet równych 10°, a zanaszych pocisków największą nadzieję pokładamy w SPG-9.



-  82« Celność sprzętu# Do zwalczania wozów bojowych będących w ru­chu i  dysponujących stosunkowo celnym ogniem niezbędny je s t  sprzęt przeciwpancerny o dużej precyzji strzału zapewniający w granicach sku­tecznego działania pocisku na pancerz -  pewność tr a fie n ia .Z braku danych szczegółowych o sprzęcie przeciwnika nie je s t  się w stanie przeprowadzić szczegółowej analizy porównawczej w zakresie c e l­ności sprzętu. Ogólnie jednak je st znany fa k t , że czym większa szybkość początkowa pocisku tym krótszy czas lotu .pocisku do ce lu , a tym samym i  większa pewność tra fie n ia  w wóz bojowy znajdujący się  w ruchu oraz w jego czułe m iejsce, a także większa swoboda wykorzystania momentów korzystnego ustawienia się celu w pewnym okresie czasu.Rozpatrzmy teoretycznie możliwość tra fie n ia  w wóz bojowy porusza­jący się z szybkością do 25 km na polu w alki, z RGPanc-7: pocisk wystrze- lon ’̂̂ posiada szybkość początkową równą 84 m na sekundę. Zakładamy, że szybkość ta je st niezmienna. Strzał bezwzględny wynosi 330 m. Ra tę odległość pocisk le c i  w ciągu 4 sekund. W tym czasie czołg.przem ieści się w terenie na odległość około 24 m, co przy ruchu skośnym będzie się równać około dwom długościom czołgu. Strzela jący  do czołgu musi więc w stosunkowo krótkim czasie określić wielkość wyprzedzenia i  oddać strzał do punktu celowania wysuniętego przed czołg w teren ie . Prawdopo­dobieństwo tra fie n ia  w tym przypadku je s t  stosunkowo małe i  trafność strzału będzie zależała głównie od wyszkolenia i  praktyki strze la ją ce ­go. 0 pewności tra fie n ia  w wóz bojowy z tego granatnika można powie­dzieć przy strzelaniu na odległość około 100 m#Prawdopodobieństwo tr a fie n ia  przeciwpancernym pociskiem kierowa­nym do wozu bojowego w ruchu wzrasta z odległością strzelan ia i  wynosi około 67-75 a więc nie daje pewności tr a fie n ia . Dostateczna pewność
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trafienia» zgodnie z teorią prawdopodobieństwa uzyska się przy dwóchstrzałach*Przy strzelaniu do wozów bojowych z armat przeciwpancernych prawdopodobieństwo tra fie n ia  maleje ^ a z  ze wzrostem odległości strzelania. Do czołgu w stanie spoczynku znajdującego się od działa na odległości strzału bezwzględnego uzyskuje się pewność tra fie n ia  przy strzelaniu wszystkimi pociskami*Na maksymalnym zasięgu pocisku BN 367 P /2000 m/ wartość prawdo­podobieństwa tra fie n ia  wynosi 0,88, a dla pocisku BR 365 przy odległoś­c i  strzelania na 3000 m wynosi ono zaledwie -  0,44 /powyższe dane o b li­czone są dla pewnie określonej odległości strzelania/«.3* Donośność sprzętu przeciwpancernego.Donośność współczesnych środków przeciwpancernych ilu s tru je  ze­stawienie nr 2. W zestawieniu tym, w stosunku do naszego sprzętu prze­ciwpancernego typu granatników i  dział bezodrzutowych wykazano donoś­ność maksymalną i  donośność strzału  bezwzględnego do czołgów, natomiast przy sprzęcie typu dział gwintowanych wykazano jedynie donośność strza­łu bezwzględnego do czołgów. Natomiast w sprzęcie zachodnim wykazano donośność "ognia skutecznego" do celów punktowych /czołgów/* Ponieważ nieznane są nam kryteria jakie obejmuje sobą "donośność skuteczna", porównania naszego sprzętu przeciwpancernego ze sprzętem przewidywa­nych przeciwników przeprowadzić można tylko w przybliżeniu*Donośność ognia skutecznego dział czołgowych będących na uzbro­jeniu w armiach państw układu NATO określa s ię : dla dział kalibru 76- 90 mm -  1500 m, a dla dział 105 mm -  2000 m* Istn ie je  tendencja wydłuże­nia te j donośności przez wprowadzenie do uzbrojenia czołgów armat więk­szego kalibru /w W ielkiej B rytanii czołg C hieftain  posiada armatę 120 mm/j
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lub uzbrojenia czołgów w przeciwpancerne pociski kierowane.Z donośności skutecznej ognia armatniego czołgów strołi^r przeciw­nej wypływa żądanie, aby podstawowy nasz sprzęt przeciwpancerny dyspono« wał donośnością skuteczną ognia do czołgów nie mniejszą od donośności ognia skutecznego potencjalnego przeciwnika, a więc czołgów«Donośnośó skuteczna naszych egzemplarzy przeciwpancernych pocis­ków kierowanych w maksymalnym zasięgu przewyższa donośnośó maksymalną pocisków Cobra i  7 ig i la t , lecz  ustępuje pociskom Malkara, S c h ille la g h ,SS i i  B i  innym«Bardziej niekorzystnie w porównaniu z pociskami naszych potencjal­nych przeciwników przedstawia się donośnośó minimalna naszych wzorów przeciwpancernych pocisków kierowanych* Nasze wzory dysponują donośnoś­cią minimalną w granicach 500-600 m, a pociski wzorów zachodnich 200- 500 m /a nawet 75 m/«4« Odpornośó na ogień przeci?/nika«Odpornośó na ogień przeciwnika naszych środków przeciwpancernych typu granatników je st równoznaczna z odpornością tychże bodących na uzbro­jeniu wojsk w państwach kapitalistycznych, wykluczywszy pancerzownicę Ca- ro l Gustaw, z której można prowadzić ogień z wozu bojowego, którego pan­cerz osłania pancerzownicę i  prowadzącego ogień«Podobnie przedstawia się sprawa w k lasie  środków przeciwpancernych typu dział bezodrzutowych, wyłączywszy 106 mm działa bezodrzutowe M-50) ” 01iD0S»*, w którym obsługa i  amunicja ukryte są za pancerzem, natomiast Same działa zmontowane na wozie bojowym znajdujące się  poza osłoną pan­cerną, a więc są wrażliwe na ogień«Nasza armata 85 mm przeciwpancerna jako działo holowane je s t  ¥o?az z obsługą narażona na wszelkiego rodzaju ogień przeciwnika« *̂ ej odpo-



«  11 •wiedniki w armiach państw układu NATO są samohieżne i  opancerzone, a więc w większym luh mniejszym stopniu uodpornione na ogień strony przeciwnej /działa niemieckie liidder, francuskie Even, amerykańskie SCORPION, b e lg ijsk ie  CATI/#W zakresie sprzętu przeciwpancernego typu przeciwpancernych pocis­ków kierowanych zarysowuje się  równowaga pod względem odporności na ogień przeciwnika, ale i  tu stan opancerzenia naszych wyrzutni je st niewystarczający, gdyż chroni on tylko przed pociskami broni strze le c­kiej i  odłamkami granatów i  bomb o małej energii kinetycznej*5* Manewr owo śó sprzętem i  ogniem*W zakresie manewrowości ogniem i  sprzętem poważnie odstajemy w sprzęcie armatnim. Nasza 85 mm armata przeciwpancerna ma dużo mniejsze możliwości manewrowe od odpowiadających je j  wzorów armat przećiwpancer- n,;Ch na Zachodzie Europy. Armaty^rzeciwpancerne samobieżne wzorów zachod­nich montowane na podv/oziu gąsienicowym są bardziej uniezależnione od terenu, nie wymagają czasu na przejście z położenia marszowego w bojowe i  odwrotnie oraz są bardziej sprawne w manewrze ogniem w kierunku.
WSPÓŁCZESNE WOZY BOJOWE I  ICH TENDENCJE ROZWOJOWE ORAZ WYMAGANIA TECH- NICZNO-TAKTYCZNE W ODNIESIENIU DO SPRZĘTU PRZEĆIWTANGERNEGO PRZEZNACZO­NEGO DO ICH ZWALCZANIAWspółczesne czo łg i reprezentują poważną s iłę  ogniową. Każdy czołg uzbrojony je s t  w działo i  karabiny maszynowe. Czołgi lekkie uzbrojone są w armaty 76-90 mm, czo łg i średnie w armaty 105» a czo łg i ciężkie w armaty 120 mm. Pociski przeciwpancerne tych armat są w stanie przebijać płyty pancerne o grubości do 380 mm na odległości strzelan ia  do 450) m przy ką­cie  uderzenia 90®. Powstała również koncepcja wprowadzenia do uzbrojenia
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czołgów przeciwpancernych pocisków kierowanych dla spotęgowania i  wy­dłużenia ognia przeciwpancernego*Zarysowują się tendencje» głównie w A n g lii , do wprowadzenia do uzbrojenia czołgów armat większego kalib ru , aby uzyskać większy zasięg skutecznego ognia* Natomiast we F ran cji uważa s ię , że armata czołgowa ka­libru 90 mm je st wystarczająca i  bidzie całkowicie skuteczna, o i le  zastosuje się odpowiednią amunicję* Francuskie 90 mm armaty czołgowe posiadają amunicję charakteryzującą się  dużą szybkością początkową po­cisku*Dla zwiększenia precyzji strzału nowoczesne czo łg i wyposaża się w celowniki -  dalmierze, lub karabiny maszynowe służące do wstrzeliwa­nia się do celu* W przyszłości oba te urządzenia zamierza się zastąpić dalmierzem laserowym. Obecne celowniki-dalmierze pozwalają na prowadze­nie względnie skutecznego ognia na wprost, bez wstrzeliwania się do ce­lu na odległości do 3, a nawet 5 km*W najnowszych typach czołgów wprowadzone zostały iirządzenia sta­bilizujące armaty w dwóch płaszczyznach, a także urządzenia umożliwiają­ce podwójne kierowanie ogniem t j*  przez działonowego i  dowódcę czołgu /Chiftain, Leopard/*Urządzenia noktowizyjne umożliwiają prowadzenie celnego ognia w warunkach nocy na odległości rzędu 1 km. Automatyczne ładowanie am a- ty pozwala na zwiększenie szybkostrzelneści* Dążność do zmniejszenia wysokości czołgu /wozu bojowego/ związana je s t również z obniżeniem wy­sokości l i n i i  ogriia, co ma poważny wpływ na odległość strzału bezwzględ­nego* Współczesny czołg będąc poważnie uodporniony na skutki ognia strony przeciwnej je s t w stanie skutecznie zwalczać środki przeciwpan-



13cerne opancerzone strony przeciwnej ogniem aimiatnim na odległościach 2-3 lan» a nie opancerz one ogniem pokładowych karabinów maszynowych na odległościach do 1000̂  m*Dysponując dużą swobodą poruszania się w terenie je s t  on w sta­nie wykorzystać pole martwe ognia przeciwpancernego przeciwnika! podejść skrycie do środka przeciwpancernego i  z b lis k ie j odległości zaatakować go skoncentrowanym ogniem wszystkich swoich pokładowych środków ognio- wych» a ostatecznie zniszczyć gąsienicami»Duża szybkość poruszania się w terenie pozwala czołgom na szybkie pokonanie terenu odkrytego, wykorzystanie ukryć terenowych oraz szybko pokonać strefę ognia skutecznego środków przeciwpancernych przeciwnika* Opancerzenie zezwala załodze na sv/obodę wykonania ognia do środków prze­ciwpancernych przeciwnika*W perspektywie rozwoju czołgów^^rzewiduje się  pogrubienia pance­rza z uwagi na tak niepożądany wzrost ciężaru jak też i  na brak pers­pektyw pancerza w wyścigu pociskiem, natomiast uodparnia się pancerz na działanie pocisku przez maksymalne spłaszczenie syl¥/etki czołgu oraz po­krycie pancerza warstwą aluminium, bądź tworzywa sztucznego* S iłę  ognia czołgów zamierza się zwiększyć przez wprowadzenie do ich uzbrojenia dział i  karabinów o większej wydajności ognia i  większej zdolności przebicia pancerza* Dla zwiększenia efektywności ognia pracuje się  nad oprzyrządowaniem zapewniającym zwiększenie celności ognia w różnych wa­runkach atmosferycznych i  pory roku oraz dnia* Dla zwiększenia możliwoś­c i  prowadzenia obserwacji wprowadza się  peryskopy zbliżone do peryskopów okrętów podwodnych»W rozwoju czołgów daje się również zaobserwować wyraźną tendencję do zmniejszenia gabarytów wozów, w szczególności zaś samej wieży i  ogólne;



-  14
wysokości wozu bojowego. Na tym odcinku uzyskano już bardzo wieles wieża została poważnie spłaszczona» a nawet całkowicie wyeliminowana przy czołgu produkcji szwedzkiej STRV -103 " S " . W przyszłości przewidu­je się ewentualne pozostawienie wieży w stanie szczątkowym dla zapewnie* nia osłony i  obrotu działa«W zakresie zmniejszenia wysokości czołgu uzyskano już bardzo wie­le , je ż e li porównamy wysokość amerykańskiego czołgu typu Scherman /315 cm/ z wysokością współczesnego czołgu Leopard /238 cm/ czy też AMX-30 /228 cm/.Istnieje również tendencja do zmniejszenia i lo ś c i  i  wymiarów czu­łych miejsc czołgu, czego wyraźnym przykładem je s t  szwedzki czołg ”S” ,  który nie posiada wieży: do jego czułych miejsc należy uzbrojenie wysta­jące poza pancerz oraz napęd gąsienicowo-transmisyjny•Z analizy czołgu, jako podstawowego wozu bojowego, który winien być niszczony ogniem środków przeciwpancernych wynikają vjymagania w sto­sunku do danych techniczno-taktycznych środków przeciwpancernych s Tak więc współczesne środki przeciwpancerne winnys1, Dysponować możliwie dużą skuteczną donośnością ognia w tym i  dużą do­nośno ścią strzału bezwzględnego;2, Dysponować możliwie dużą swobodą manewru ogniem tak w kierunku pozio­mym jak i  pionowym;3, Nadawać możliwie dużą szybkość początkową wystrzelonemu pociskowi;4, Posiadać odpowiednio precyzyjne przyrządy celownicze ułatwiające w sposób szybki określenie dokładnej odległości do celu i  w ielkości wyprzedzenia,5, Dysponować dużą szybkostrzelnością,6, Dysponować dużą ruchliwością i  manewr owo ścią ;
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7# Ponadto zasadnicze środki przeciwpancerne powinny posiadać osłonę pancerną dla najważniejszych mechanizmów sprzętu i  obsługi;
8* Pociski pr25eciwpancerne współczesnych środków przeciwpancernych win­ny charakteryzować się możliwie najmniejszymi kątami natarcia na pancerz /v/inny działać na pancerz przy kątach uderzenia od 15 •Ad 1* Załóżmy, że czołg należy zwalczać na odległości 1000 m« Od­ległość tę czołg je s t  w stanie pokonać -  przy szybkości 30 km/godz« w ciągu 2 minut# Taką i lo ś c ią  czasu dysponuje środek przeciwpancerny na zniszczenie czołgu# J e ż e li  w tym czasie nie zostanie zniszczony lub unieruchomioi^, to on zniszczy środek ppanc gąsienicami# Na przygotowa­nie danych początkowych do otwarcia ognia /określenie wielkości wy­przedzenia, punktu celowania, nastaw celo?/nika/ zużyje się w zależnoś­c i  od wyszkolenia obsługi -  10-30 sekund# Na zniszczenie czołgu pozos­taje więc zaledwie 90-110 sekund#Ukształtowanie i  pokrycie terenu w przeciętnym terenie stwarzać będzie nattiralne tikrycia dla wozów bojowych# W praktyce więc wyżej skalkulowany czas nie zawsze będzie mógł w ca ło ści być wykorzystany przez środek ppanc do zwalczania wozów bojowych; niekiedy czas użyteczny zostanie zredukowany do kilkunastu sekund# '0 i le  czo łg i d ziała ją  na innym kierunku /odległym o 1-2 km/, bar­dziej celowe je st ich  zwalczanie ogniem skrzydłowym /bocznym/, zapewnia­jącym dużą efektywność ze względu na /z reguły/ znacznie mniejszą od­porność ścian bocznych czołgu# Możliwość wykorzystania takich -  jakże korzystnych okazji -  zależeć będzie w prostej l i n i i  od skutecznego za­sięgu ognia środków ppanc#W zasadzie dla podstawowych środków przeciwpancernych pożądany je st zasięg ognia skutecznego przekraczający zasięg ognia skutecznego



-  16 -czołgów« Takie ustawienie zależności było podstawą niemieckicli rozwią­zań w toku ostatniej wojny. Stąd np. masowe wykorzystanie przez nich armat przeciwlotniczych 88 mm do zwalczania czołgów w warunkach szcze­gólnego zagrożenia. Dążenie do skutecznego zwalczania czołgu na jak największą odległość było traktowane jako podstawowy moment prowadze­nia walki z czołgami.Współczesny środek przeciwpancerny -  n iszczy cie l czołgów musi rów­nież posiadać przewagę nad czołgiem w donośności skutecznego ognia» bo tylko w tym wypadku będzie w stanie rozpocząć walkę z czołgiem w korzyst­nej dla siebie s y tu a c ji.Ad 2* Czołg pokonujący teren będzie w zależności od pionowego ukształtowania terenu zmieniał swoje położenie w stosunku do poziomu, a w zależności od kąta ruchu i  szybkości również i  swoje położenie w stosunku do kierunku strz e la n ia . Działo dysponujące ograniczonym manew­rem V/ kierunku /bez zmiany położenia łoża/ będzie tr a c ić  bezcenny czas na manewrowanie łożem i  w pewnych sytuacjach może znaleźć się m krytycz­nej sytuacji* Dla przykładu można podać, że w wypadku defilowania czoł­gu z szybkością rzędu 30 km/godz. w odległości 500 m przed frontem działa mającego ograniczony manewr w kierunku do 60^, obsługa będzie miała do dyspozycji zaledwie 1 min do oddania strza łu , po której będzie musiała dokonać zmiany położenia ło ża , co oczywiście może być już r e - a^nj^ grubo spóźnioną. Stopień krytyczności wzrasta ze zmniejszeniem odległości rubieży, na której " d e filu je ” czołg* Złagodzić te  sytuacje może tylko zapewnienie sprzętowi jak największego sektora ostrzału do 360  ̂ włącznie*Ad 3* Im większa je s t  szybkość początkowa pocisku tym krótszy je s t  jego lo t do celu i  tym samym większa pewność tra fie n ia  w czołg w ruchu.
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a głównie tra fie n ia  w jego czułe m iejsce, a ponadto większa swoboda wykorzystania sprzyjających momentów położenia wozu bojowego w trakcie przekraczania przeszkód terenowych* Chodzi tu głównie o wykorzystanie chwilowych odsłonięć dna przez czo łg , podstawienia swej ściany bocz­nej pod ogień itp*Ad 4* W warunkach współczesnego pola walki nierzadko brak będzie możliwości pomiaru odległości od stanowiska ogniowego do charakteiys- tyczłiych punktów w terenie przed nawiązaniem walki z wozami bojowymi npla. Zachodzi więc konieczność, aby środki przeciwpancerne typu armat­niego posiadały w przyrządach celowniczych urządzenie dalmiercze do określenia odległości do czołgu oraz urządzenia pozwalające w sposób szybki określenie punktu celowania /w tym i  w ielkości wyprzedzenia/•Ad 5* Duża szybkostrzelność sprzętu przeznaczonego do prowadzenia ognia obserwowanego związana je s t  nie tylko z możliwościami sprzętm i  obsługi, lecz również z wyposażeniem środków do zapobiegania lub roz­pędzenia dymu i  kurzu powstałego przed działem w czasie strzelania*Ad 6* Duża ruchliwość i  manewrowość sprzętu przeciviipancernego potrzebna je st do szybkiego przegrupowania z kierunku biernego na k ie­runek zagrożony przez czo łg i przeciwnika oraz do szybkiego wyjazdu na stanowisko ogniowe dla wykonania zadania i  szybkiego zjazdu w ukrycie po wykonaniu zadania oraz szybkiego dokonania manewru z jednego stano­wiska ogniowego na drugie dla za jęcia  najdogodniejszej pozycji w stosun­ku do położenia celu*Pancerz chroni załogę, oprzyrządowanie środka przeciwpancernego oraz zasadnicze części środka przeciwpancernego* Im pancerz je s t  odpor­niejszy i  wytrzymały na uderzenie pociskiem, tym obsługa środka przeciw-
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pancernego czuje się bezpieczniej i  działa bardziej śmiało*Ad 7* Osłona pancerna lu dzi obsługujących środek przeciwpancerny daje dużą sv/obodę w wykonaniu zadania« Człowiek znajdujący się poza pancerzem, a więc osłonięty przed skutkami ognia przeciwpancernego mniej ulega panice, czuje się swobodniej i  pewniej v/ykonuje zadanie* Stopień opancerzenia podstawowych środków przeciwpancernych powinien być zbliżony do opancerzenia czołgów, gdyż tylko w tych wypadkach śro-* dek przeciwpancerny będzie w stanie stawić czoło nacierającym czołgom. Takie ustawienie sprawy widoczne było w toku drugiej wojny światov/ej i  to obserwujemy również i w  okresie powojennym. Do typu środków prze­ciwpancernych o opancerzeniu takim jakA czołgów można zaliczyć 90 mm działo przeciwpancerne E3LC EVEN, brytyjskie samobieżne armaty 105 mm,90 mm działo niemieckie WIDDER.Podstawowe środki przeciwpancerne nieopancerzone, jak nasza armata 85 mm będą dysponować zaniżoną swobodą wykonania zadania i  mogą nie spełnić pokładanych w nich nadziei*Ad 8* Współczesna konstrukcja czołgów wyklucza niemal całkowicie uderzenie pocisku w pancerz pod kątem 90°* Wypadki uderzenia pocisku w pancerz pod kątem 60° będą zjawiskiem bardzo rzadkim. %jczęstrzym kątem uderzenia w pancerz przez pocisk wystrzelony z naziemnego środka przeciwpancernego będzie kąt w granicach 15~45°* Zjawisko to wymaga odpowiedniej konstrukcji pocisku przeciwpancernego ograniezającej do minimimi możliwość rekoszetu lub obślizgnięcia się pocisku po pancerzu*Zwalczać czołg można przez przebicie jego pancerza i  wprowadzenie odłamków pocisku i  odprysków /odłamków/ z przebitego pancerza do wnętrza czołgu dla zniszczenia załogi czołgu i  uszkodzenia zasadniczych części



-  19czołgu oraz spowodowanie pożaru czołgu»Zasadniczym środkiem służącym do zniszczenia czołgu je s t pocisk przeciwpancerny» Pociski przeciwpancerne d ziałają  na pancerz własną energią kinetyczną lub s iłą  skumulowanego wybuchu ładunku niesionego przez pocisk» W pociskach przećiw-pancernych działających na pancerz s iłą  uderzenia są dwie drogi zmierzające do zwiększenia zdolności prze­b ic ia  pancerzasa/ powiększenie masy pocisku; b/ zwiększenie szybkości pocisku»Istn ie je  jeszcze trz e c i czynnik mający pov/ażny wpływ na zdolność przebicia pancerza przez pocisk t j .  kształt pocisku i  wytrzymałość ma- te r ia łu j z którego wykonany je s t pocisk» Je ż e li  m ateriał, z którego pocisk je s t  wykonany nie je s t  dostatecznie wytrzymały, to jego energia kinetyczna zamieniona na pracę przebicia płyty pancernej zostanie zuży­ta na zniszczenie samego pocisku, podczas gdy płyta pancerna zostanie tylko nieznacznie uszkodzona»Zasadniczym warunkiem działania na pancerz pocisku kumulacyjnego je s t odpowiednie przyłożenie ładunku do pancerza» Wybuch musi nastąpić w momencie zetknięcia się pocisku z płytą pancerną, a więc na odległoś­c i  ładunku od płyty równej ogniskowej ładunku kimaulacyjnego. Wybuch po­cisku na odległości większej niż ogniskowa, a więc wybuch pociska na ekranie pancerza, czy jakimś oprzyrządowaniu znajdującym się  na czołgu osłabia poważnie lub całkowicie eliminuje przebicie pancerza»Stąd też mimo wielu za le t pocisków przeciwpancernych kumulacyjnych część środków przeciwpancernych musi mieć możność prowadzenia ognia po­ciskami działającymi na pancerz energią kinetyczną dla zwalczania czoł­gów osłoniętych ekranami oraz do zwalczania czołgów znajdujących się  w



«  20terenie zakrzaczoioym lub porośniętym wysokimi bylinami a więc posiada­jących przed sobą przeszkody, które mogą spowodować wybuch pocisku kumulacyjnego przed dotarciem do pancerza czołgu «a/ Ręczne nasadkowe środki przeciwpancerneŚrodki przeciwpancerne typu ręcznych /nasadkowych/ granatów przeciwpancernych, ręcznych granatów przepalających /termitowe gra­naty zapalające/, butelek zapalających itp« stosowane są masowo we wszystkich rodzajach wojsk i  armiach świata*'-Pego typu środki przeciwpancerne jako najtańsze i  najprostsze w użyciu mogą zadać przećiv/nikowi poważne straty w wozach bojowych» które włamały się  w głąb obrony.Muszą one jednak spełniać jeden zasadniczy warunek i t j  posiadać zdolność zniszczenia lub uszkodzenia wozu bojowego.Ręczne granaty przeciwpancerne, prócz odpowiedniej mocy przebi­c ia  pancerza muszą spełniać zasadniczy warunek przyłożenia materiału wybuchowego do pancerza, c z y li  przylepność granatu do pancerza, aby granat w chw ili uderzenia w pancerz nie odbił się od niego* Kumula­cyjne granaty nasadkowe są doskonałym środkiem ppanc; wymagają one jednak szczególnej wprawy strzelającego w zakresie prawidłowego wyce­lowania w c e l .  0 tra fie n ie  w ce l je s t  tu znacznie trudniej niż przy innych środkach przeciwpancernych, a przecież tra fie n ie  je s t  warnui- kiem skuteczności ognia*Stosowanie butelek zapalających mających krótkotrwały efekt poża­ru na powierzchni pancerza może doprowadzić do wybuchu pożaru wewnątrz wozu tylko w wyjątkowych wypadkach*Ręczne granaty przepalające mogą odegrać większą rolę w walce z wozami bojowymi, je ż e li  ich  konstrukcja zapewni przylepność ma-



«  21 -te r ia łu  przepalającego do pancerza« Obecne termitowe granaty prze­palające nie posiadają zapalników, a wymagają bezpośredniego potar­c ia  materiału o pancerz*Ręczne środki przeciwpancerne typu granatów i  butelek zapala­jących oraz typu miotaczy płomieni mogą wywołać pożar wewnątrz wozu bojowego tylKo w w<łTu«Aacn, ta  też nie mogą być branepod uwagę, jako w p łłn i przydatne środki przeciwpancerne* Mają one ty ­powo zastępczy charakter*b/ Granatniki i  pancerzownice przeciwpancerneGranatniki i  pancerzownice stanowią oddzielną grupę lekkich środków przeći?/pancernych obsługiwanych przez jednego, rzadziej dwóch ludzi* Je st to stosunkowo tan i i  skuteczry środek przeciwpancer­ny w wyniku czego wprowadzony został w armiach państw członków NATO masowo na uzbrojenie pododdziałów wszelkiego rodzaju wojsk, zarówno bojowych jak tyłowych* Tego rodzaju środek przeciwpancerny pojawił się w toku drugiej wojny światowej i  został udoskonalony w okresie między­wojennym* Istn ie je  szereg wzorów tego rodzaju sprzętu przeciwpancerne­go* Wspólną cechą tego rodzaju środków przeciwpancernych je s t stosunko­wo prosta w budowie lu fa  z mechanizmem zapalającym i  przyrządem celow­niczym, z której wystrzeliwany je s t  pocisk przeciwpancerny kumulacyj­ny* Donośność skuteczna tego rodzaju sprzętu wynosi od 10G-500 m* Zdolność przebicia pancerza odpowiada z zasady potrzebom współczesne­go pola w alki.Modernizacja tego rodzaju sprzętu zmierza do zmniejszenia jego ciężaru przez zastosowanie tworzyw sztucznych w miejsce metalu oraz



-  22 «do zwiększenia efektywności pocisku przez zwiększenie jego szybkości początkowej i  mocy przebicia pancerza. W te j rodzinie sprzętu przeciw­pancernego is tn ie je  cały szereg typów o pociskach kalibrowych i  nad- kalibrowych /niemiecki panzerfaust/ sprzętu jednorazowego użytku /pancerzownica amerykańska 1-72/ i t p .Do najbardziej udanych pancerzownic na zachodzie za licza  się niemiecki panzerfaust 44-1A1» z uwagi na zastosowanie pocisku nadkali- browego i  przez to zmniejszenie wagi i  wymiaru wyrzutni pocisku; ame­rykańska pancerzownica M-72 -  jako pancerzownica jednorazowego użytku skonstruowana z tworzywa sztucznego, co poważnie zmniejszyło wagę pancerzownicy oraz szwedzka pancerzownica Carol Gustaw, przystosowana do prowadzenia ognia z wozu bojo?/ego*^ego rodzaju sprzęt a uwagi na lekkość sprzętu i  małe wymiary bojowe ma wiele zalet taktycznych, do których należąg łatwość maskowa­nia i  ukrycia, możliwość zajęcia  stanowiska ogniowego w każdym tere­nie i  poza naturalnymi i  sztucznymi ukryćiami, możliwość otwarcia og­nia do czołgu St zaskoczenia i  z b lis k ie j odległości itp *Nasze wojska posiadają granatniki RGPpanc 2 i  7 o charakterys­tykach zbliżonych do pancerzownic. Wydaje się rzeczą słuszną i  koniecz­ną skonstruowanie i  wprowadzenie w sposób masowy do uzbrojenia naszych v/ojsk tak bojowych jak i  tyłowych sprzętu przeciwpancernego rodzaju pancerzownicy o następujących wymaganiach taktyczrychj-  waga pancerzownicy w granicach 2-10 kg;-  skuteczny zasięg ognia do czołgów -  nie mniej 50© m;-  zdolność przebicia pancerza do 15© mm przy kącie uderzenia* ow pancerz w granicach 15-3© ;



23-  rodzaj wyrzutni -  jednorazowa bądź powtarzalna, ale zapew­niająca możliwość prowadzenia ognia również z wozu bojowego* Zasadniczym pociskiem przeciwpancernym winien być pocisk prze­ciwpancerny kumulacyjny o stosunkowo dużej szybkości początkowej, albo też z dodatkowym napędem rakietowym na torze lotu* Pocisk musi się  charakteryzować dużą przyczepnością do pancerza*Nasz RGPpanc -  2 posiada cechy zbliżone do 76 mm pancerzowni- cy amerykańskiej M-72 i  75 mm pancerzownicy produkcji NHF*Nasz RGPpanc -  7 dzięki zastosowaniu dodatkowego napędu rakie­towego V/ pocisku, równoważy się pod względem skutecznego zasięgu ognia, a nawet częściowo przewyższa pancerzownice NATO? 88,9 mm /A-20 i  M-67 oraz 90 mm pancerzownicę M-67/* Ma on również przewagę w ciężarze / jest lżejszy/ oraz w przebiciu pancerza Jo 30 mm/ nad pancerzov/nicą 
88,9 mm, a następuje w tymże pancerzownicy 90 mm /o 20 mm/*Nasz SPG-9 ma cechy zbliżone do dział bezodrzutowych i  według naszego zdania należy go za liczy ć  do dział bezodrzutowych*
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25c/ Działa bezodrzutoweDziała bezodrzutowe charakteryzujące się? y/agą pośrednią mię­dzy pancerzownic^i, a działami gwintowanymi, donośnością skutecznego ognia w granicach do 1 km i  stosunkowo małą ilo ś c ią  obsługi /do 3 lu ­dzi/* Znajdują się one obecnie na uzbrojeniu kompanii i  batalionów piechoty w armiach wszystkich państw członków paktu KATO* Kaliber tych dział je s t  w granicach od 57 do 120 mm, co w pełni zapewnia przebicie współczesnych pancerzy pociskami kalibrowj^^mi kumulacyjnymi* Stanowią one środki przeciwpancerne średniego zasięgu*Cechami dodatniki tego rodzaju sprzętu przeciwpancernego je st lekkość sprzętu, małe wymiary w położeniu bojowym, prostota budowy sprzętu i  taniość v/ produkcji*Do cech ujemnych należy jednak zaliczyć?-  małą szybkość początkową pocisku, a w związku z tym i  małe pra?idopodobieustv/o tra fie n ia  do czołgu w ruchu /największą szybkość początkową pociskowi nadaje działo bezodrzutowe szwedzkie "Bofors” 715 m/sek/;-  zdradzenie stanowiska ogniavego po pierwszym strzale ;-  trudność prowadzenia ognia z wozu bojowego*Działa bezodrzutowe na zachodzie Europy montuje się przeważnie na lekkich samochodach osobowo-terenowych, dzięki czemu są bardzo ruch­liwe* W Stanach Zjednoczonych zmontowano 6 dział bezodrzutowych na trans­porterze opancerzonym tworząc skuteczny środek przeciwpancerny, zapew­niający osłonę dla obsługi i  dysponujący dużą s iłą  ognia /patrz tabela/*Nasze działa bezodrzutowe 82 mm przewyższają poważnie głównie w zakresie zdolności przebijania pancerza, zachodnie wzory dział bezod- rzutowych kalibru 57 i  75 mm* W zdolności przebicia pancerza dysponujemy



-  26 -przewagą do 140' mm w stosunku do odpowiedniego działa zachodniego kalibru 75 mm«Nasze działo bezodrzutowe 107 mm ustępuje działom tego typu wzorów zachodnich /106 mm działo bezodrzutowe typu M40 Al będące na uzbrojeniu niemal wszystkich armii państw uczestników paktu NATO pod względem zdolności przebicia pancerza o 200 mm, a równoviaży się pod tym względem ze 120 mm działem bezodrzutowyra angielskim*Głównym mankamentem naszych dział bezodrzutowych je st stosun­kowo mała odległość strzału bezwzględnego, którą pov/iększyć można przez zastosowanie w naboju siln ie jszego  ładunku miotającego* Pociski kumulacyjne naszych dział bezodrzutowych z uwagi na wadliwą konstrukcję części głowicowej d ziałają  na pancerz przy dużych kątach uderzenia* Na­leży według naszego zdania skonstruować nowy wzór pocisku przeciwpancer­nego do tego d ziała , aby osiągnąć efekt przebicia pancerza przy małych i  średnich kątach uderzenia* Część głowicową tego pocisku należy zbudo­wać na wzór części głowicowej pocisku SPG-9, bądź zbudować ją  w posta­c i  czepca balistycznego wykonanego z materiału o dużej przyczepności do pancerza*Przy konstrukcji nowego pocisku należy dążyć do zwiększenia tak maksymalnej donośności skutecznego ognia do czołgóv/, jak i  odleg­ło ś c i strzału  bezwzględnego*





-  28 -d/ Samobieżne działa przećiv/pancerneSamobieżne działa przeciwpancerne wprowadzono do uzbrojenia wojsk podczas drugiej wojny światowej» W Wehrmachcie, a obecnie w Bundeswherze, noszą one nazwę n isz c z y c ie li czołgów» Pierwsze działa były zbyt c ię żk ie , mało ruchliwe, ponieważ budowano je na podwoziach czołgów» Używane były głównie do zabezpieczenia skrzydeł i  styków oraz l i n i i  komunikacyjnych» Po zakończeniu drugiej wojny światowej, a nawet podczas wojnyświatowej, a nawet podczas wojny w Korei, samo­bieżnych dział przeciwpancernych nie używano w wojskach żadnego z państw kap italistycznych . Amerykanie udoskonalili jedynie broń prze­ciwpancerną bliskiego zasięgu, a w późniejszym okresie wprowadzili do uzbrojenia przeciwpancerne pociski rakietowe. Z doświadczeń wojennych i  óf/iczeń wynika jednak, że aby zapewnie skuteczną obronę przeciwpancer­ną na odpowiednią głębokość, należy mieć koniecznie działa przeciw­pancerne na lekkich podwoziach. Wśród specjalistów  wojskowych państw kapitalistycznych, a szczególnie KRP, reprezentowany je s t  pogląd, że w walce z bronią pancerną najskuteczniejsze są samobieżne działa prze­ciwpancerne»Amerykanie mimo pewnych oporów niektórych specjalistów  wojsko­wych twierdzących, że najlepszą bronią przeciwpancerną są czołgi -  skonstruowali i  wprowadzili do uzbrojenia wojsk dwa typy samobieżnych dział przeciwpancernych* W 1955 r .  amerykańska piechota morska została wyposażona w sześciolufowe działo bezodrzutowe M50 "Ontos” , a s iły  lądowe, głównie wojska powietrznodesantowe -  w sanobieżną armatę prze­ciwpancerną 156 wScorpion", Zdaniem zachodnioniemieckich specjalistów wojskowych są to działa skuteczne podczas wykonywania zadań specjalnych, lecz nie nadają się  do bezpośredniego wsparcia piechoty*



29)Samobieźsne działo sześciolufowe M50 ” Ontos" znajduje się obecnie w uzbrojeniu piechoty morskiej Stanów Zjednoczonych» Charak­teryzuje je  duża s iła  ognia i  duża manewro?/ośó, nawet w trudnym tere­nie» Opancerzenie chroni załogę przed pociskami broni strzeleck iej oraz odłamkami pocisków artyleryjskich« Najbardziej wrażliwy na usz­kodzenie, nawet od pocisków broni małokalibrowej, je s t  system hydra­uliczny pojazdu« Działa "Ontos” są przeznaczone do zv/alczania pojaz­dów opancerzonych i  pancernych oraz niszczenia schronów bojowych ogniem 2ia wprost. Ogień można prowadzić salwami z dwóch lub sześciu lu f*  Dy/a działa mogą być zdejmowane z pojazdów i  wykorzystyy/ane do prowadzenia ognia z ziemi« Działa "Ontos” uczestniczą w walce samo­dzielnie /po dwa/ lub we współdziałaniu z czołgami» Niekiedy są one również nazywane niszczycielam i czołgów«Samobieżną armatę M56 "Scorpion", zbudowaną na podwoziu spe­cjalnym, charakteryzuje duża manewrowośó, mały ciężar i  niska sylwet­ka» Je s t  przystosowana do transportu drogą powietrzną i  do zrzutów na spadochronach« Obecnie znajduje się ona w uzbrojeniu amerykańskich YiTojsk powietrznodesantowych« Początkowo zaczęto ją  również wprowadzać do uzbrojenia dywizji typu ’’Pentomic” « Do je j  v/ad należy brak opan­cerzonej kabiny dla załogi» Z armaty można prowadzić tak ogień na wprost jak i  z zakrytych stanowisk* Armata je st przeznaczona do niszcze­nia pojazdów pancernych, schronów bojowych i  s iły  żywej« W przyszłoś­c i  armata "Scorpion” ma być zastąpiona wozem bojowym “Sheridan” , uzbrojonym w p o cisk i rakietowe "S h ille lag h ” *



30
DANS TAKTÏCZÎÎO-TECHNIGZKE AMERYKAŃSKICH DZIAŁ PRZHCIf/PANCERNYCH

Wyszczególnienie "Ontos” "Scorpion”Ciężar V/ położeniu bojowym /kg/ Załoga /żołnierzy/Nacisk jednostkowy /kg/cm / Wymiary /mm/ s * długość kadłuba-  szerokość-  wysokośćPrędkość maksymalna /km/godz/ Zasięg po drogach /km/Pokonuje przeszkody}-  wzniesienia /stopnie/-  szerokość rowu /m/~ głębokość brodu /m/Uzbrojenie sdziałaś-  lic z b a , kaliberr /szt/mm/-  prędkość początkowa pocisku /m/sek/“ donośność maksymalna /m/-  ppanc ogień skuteczny /m/-  kąt podniesienia /stopnie/« sektor ostrzału /stopnie/-  jednostka ognia /naboi/Karabiny maszynowe «• lic z b a , kaliber /szt/ram/Moc siln ik a  /KM/Pojemność zbiorników paliwowych/ i/

ń/106503 7 680 O k .2 000 od ”10 do +20 80 181/7,72 i  1/12,7 145180

1/90930 18 000 ok. 4 500 od ”10 do +15 
60 29



31 -Do seryjnej produkcji sajaobieżnych armat przeciwpancernych przy­stąpiono w NRF i  Szw ajcarii* ¥/ 1'IRP skonstruowano dwa prototypy n isz­c z y c ie li czołgów, obydwa na podwoziu transportera opancerzonego HS30, które w 1963 r* zostały poddane końcov/ym próbom* Jeden z nich /nazv/a- ny tymczasowo modelem K/ uzbrojony je st w armatę 90 mm, a drugi /model K/ -  w przeciwpancerne pociski rakietowe* Działo modelu K zostało zatwierdzone do seryjnej produkcji i  otrzymało nazwę "Widder” * Dowództ f̂o Bundeswehry planuje utworzyć w każdym batalionie piechoty zmechanizowanej po jednym plutonie tych dział* Oprócz zwalczania broni pancernej i  niszczenia schronów bojowych działo ma być również używane do bezpośredniego wsparcia piechoty* Je st ono wyposażone w czołgowy celownik optyczny, nie przystosowany jednak do prowadzenia ognia V/ nocy* l?a zamówienie Bundeswehry firma Henschel podjęła się wyprodukować 800 dział tego typu*Francuzi skonstruov/ali dwa prototypy pojazdu nazwanego ”Evan” * Jeden z n ich , bez wieży, może być wykorzystywany jako transporter opan­cerzony, a drugi z wieżą i  odpowiednim uzbrojeniem -  jako snobieżne działo przeciwpancerne* W próbach znajdują się dwa warianty wieży*¥/ jednej zamontowana je st 90 mm armata i  karabin maszynowy 7»5 mm, natomiast w drugiej -  dwie armaty o kalibrze 30 mm i  dwa 7,5 mm kara­biny maszynowe* Pojazd je s t  le k k i, przystosowany do transportu drogą powietrzną i  zrzutu na spadochronach* Charakteryzuje go bardzo niska sylwetka i  znaczna szybkość po drogach* Załoga, składająca się  z dwóch żołnierzy, znajduje się w opancerzonym przedziale bojowym* Należy przy* puszczać, że samobieżna armata przeciwpancerna "Evan” zostanie zatwier­dzona do produkcji seryjnej*Szwajcarska samobieżna armata przeciwpancerna "Mowag"55 je s t



-  32 -
zbudowana na podwoziu kołowego tr a n s p o r te r a  opancerzonego "Mowag” « J e s t  to  odkryty od góry poa^zd opancerzony, u zb ro jon y w 90 mm armatę p rzeciw p an cern ą. Ogień prow adzi s ię  p ociskam i kum ulacyjnym i wyposażo­nymi w s t a b i l iz a t o r y *  P r z e d z ia ł  bojowy ma k s z t a ł t  pionowo ustavd.one- go w a lc a . O sta tn ia  w ersja  t e j  armaty ma całko v/icie  opancerzony kadłub, Do s e r y jn e j p ro d u k c ji zatw ierdzona z o s ta ła  w 1955 r .

DANE TaKPYCZNO-TECHNICZI© DZIAŁ «WIDBER« i  "MOWAG" 55
W y szczegó ln ien ie 1 "Widder" 1 1i1 "Mowag"

C ię ż a r  w p o ło żen iu  bojowym /kg/ 11i 23 000 1 11111 6 700Z a ło g a  / ż o łn ie r z y / 1! 4 1 i1i1 4Grubość p an cerza /mm/ 1 2 -25 1 1111 «Yiymiary /mm/ t 11 111-  d łu g o ść  kadłuba ! 8 350 i1 4 930-  szero k o ść 1 3 000 11 1 960-  wysokość \ 2 000 1 i1ł 2 120P rędkość maksymalna /km/godz/ \ 60 1 i111 60Z a s ię g  po drogach /km/ 1I * 1 1111 •Moc s i ln i k a  /KM/ ! 500 i11 141K a lib e r r  armaty /mm/ ! 90 1 i11 90Prędkość początkow a p o cisk u  /m/sek/ 111 • 1 1 1
1I1111 625

Przeciw pancerny ogień  skuteczn y M / 111! • 1 11i1I1 800Kąt p o d n ie s ie n ia  / sto p n ie / 1j • 111 od -15 dS e k to r  o s tr z a łu  / sto p n ie / 11 •  t 111 380Je d n o stk a  ognia /naboi/ 1łi *  1 1
i1111 40





-  34 “DANE TAKTYCZNO-TECHNICZNE SAI»iOBISŻM'CH ARMAT PRZEĆIWPANGERNiCH "EVAN” , "SCORPION” i  "PIRAT”
W yszczegó ln ien ie "Evan” "S co rp io n ”T ” " P i r a t ”C ię ż a r  w p o ło że n iu  bojowym /ton/ i 7 ,5 »

t 5,95Z ało ga  / ż o łn ie r z y / 1 2-3 11
i 3-42N acisk  jednostkow y /Kg/cm / j oke0,4 11
i 0 ,5Grubość p an cerza /mm/ s -  kadłuba i111 10 1»!11 15« w ieżyWymiary /mm/ t-  d łu g o ść  kadłuba-  szero k o ść-  wysokośćPrędkość maksymalna /km/godz/ Z a s ię g  bez u z u p e łn ia n ia  p aliw a /km/ Pokonywanie przeszkód s-  w z n ie s ie n ia  pod kątem / sto p n ie /
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37^5 ok*40-  sze ro k o ść  rovra /m/ j o k ,1 ,5  j o k *1 ,5  \ ok*1,5« g łęb o k o ść  brodu /m/ 1 I ! * ! 0 ,?  j i , aK a lib e r  armaty /mm/ ! 90 ! 1 1 90 ! 90Prędkość początkow a p o cisk u  /m/sek/ I 1 1 1 t łI * 1f 1
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c/ P rz e ć iv/pancerne p o c is k i kierow aneW o k re sie  powojennym obserwujemy gwałtowny rozwój p rzeciw p an cer­nych pocisków  kierov/aii^'ch ja k o  za sa d n iczeg o  i  podstawoiYego środka obrony przeciw p an cernej» c z y l i  środka do n is z c z e n ia  wozów bojowych opancerzonych*W ic h  rozw oju w yodrębniają s ię  tr z y  k o le jn e  g e n e ra c je *Z a sa d n iczą  v/adą pocisków  przeciw pancernych p ie rw sze j g e n e r a c ji  j e s t  tru d n o ść zv/alczania celów  na małych odległo^^ciach /ponież 150 m/* V/ada ta  w iąże s ię  o r g a n ic z n ie  z n ie d o k ła d n o ścią  układu k ie ro w a n ia , k tó re g o  p araca z a le ż y  od s z y b k o ś c i r e a k c j i  c e lo w n icz e g o , co w p o łą c z e ­n iu  z obawą zerw ania przewodów, którym i p rze sy ła n e są  syg n a ły  k ie r u ­ją c e ,  o g ra n icza  prędkość pocisków  do 80 -  190 m/sek* / p a trz  ta b e la  3/» P o c is k i  przeciw pancerne d r u g ie j g e n e r a c j i*Zbudowanie półautom atycznego układu k ie ro w a n ia , k tó ry  po raz pierw szy zastosow ano w najnow szej w e r s ji  fra n c u s k ie g o  p o cisk u  S S -1 1 , oznaczonej SS-11B1, ot?/orzyło drogę do budowy k o l e j n e j ,  d r u g ie j gen e ra ­c j i  pocislców p rzeciw p an cern ych . Cechą c h a ra k te ry sty cz n ą , półautom atycz­nego układu kierow ania j e s t  o g ra n ic z e n ie  c zy n n o śc i celo w n iczego w yłącz­n ie  do ś le d z e n ia  c e lu  za pomocą lu n e ty  o p ty c z n e j, sp rzę żo n ej sztywno z urządzeniem  na podczerv/ień, śledzącym  autom atycznie c e l  i  dokonującym pomiaru k ą ta  u c h y le n ia  to ru  lo t u  p o cisk u  od l i n i i  celo w an ia* Pomiary ze sp o łu  śle d ząceg o  przekazywane są  n a stęp n ie  do p r z e lic z n ik a  e le k tro n o ­wego w yliczah ą ce g o  syg n a ły  k o ry g u jące  p rze sy ła n e przewodami lu b  drog^ radiow ą do p o c is k u . Ic h  zadaniem j e s t  sprow adzenie p o cisk u  z powrotem na l i n i ę  c e lo w a n ia . W iększość pocisków  przeciv/pancernych d r u g ie j gene­r a c j i  j e s t  wyposażona w op isan y układ kierow ania p r z e s y ła ją c y  sygnały za pośrednictwem  przewodów* Je d y n ie  am erykański p o c is k  " S h i l le la g h ” i  prawdopodobnie fr a n c u s k i ” A cra ” dysponują radiowym, półautom atycznym
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układem k ie ro w a n ia . W o d ró żn ie n iu  jednak od pocisków  p ie rw sze j gene­r a c j i ,  kiero^wai^^ch przewodowe, w k tó ry ch  sygn ały  p rze sy ła n e  są dwoma przewodami jednożyłow ym i, v; p o cisk a ch  d r u g ie j g e n e r a c ji  s to s u je  s ię  z re g u ły  pojedynczy przewód dwużyłowy. T akie rozv/iązanie zastosow ano we fra n c u s k ic h  p o cisk ach  "M ila n ” i  ” H0T” .  Pozwala ono na s t a b i l i z a c j ę  obrotową p o cisk u  w l o c i e ,  bez obawy zerw ania przewodu k ie r u ją c e g o , a p rzy  is t n ie n iu  półautom atycznego układu kierow an ia  na zw iększenie p rę d k o śc i do około 280 m /sek, ja k  w p o cisk u  ” H0T” .  Maksymalna prędkość pocisków  d r u g ie j g e n e r a c j i ,  kierow anych drogą rad io w ą, w zrosła nawet do 740 m /sek, co odpowiada dwukrotnej p rę d k o ści dźw ięku.Znaczne zw iększenie p rę d k o ści lo t u  pocisków  n ie  byłoby możliwe bez zastosov/ania nowych wysokowydajrych p aliw * Ciekaw e, że am erykański program badań nad paliw am i d la  pocisków przeciw pancernych je s t  ś c i ś l e  powiązany z programem budowy przećiw pocisków  w system ie obrony p rze ciw ­r a k ie to w e j, k o n kretn ie za ś  b io rą c  ź poszukim^aniem wy sokowy da jn y ch  p a liw  d la  p rzeciw p o cisk u  " S p r in t " , od zn aczającego s ię  bardzo dużymi p rz y s­p ie sz e n ia m i /800 g / .  D otychczas Imerykanom udało s i ę  uzysk ać środek napędowy o sz y b k o ści s p a la n ia  1 ,2  cm /sek.Pod względem k o n s tr u k c ji  p o c is k i  przeciw pancerne d r u g ie j g e n e r a c ji  są  z n a c z n ie  ła t w ie js z e  w tr a n c p o r c ie  i  u ż y c iu , d z ię k i  zastosow aniu . składan ych brzechw , co um ożliw ia w y strze liw a n ie  ic h  z w yrzu tn i ru ro ­wych / p o c is k i  fr a n c u s k ie  "M ila n " i  "H ot"/ oraz z l u f  arm atnich /amery­k a ń sk i p o c is k  " S h i l le la g h "  i  fr a n c u s k i -  " A c k r a " / . W yrzutnie rurowe są  przy tym z re g u ły  z  je d n o cz e śn ie  pojemnikami transportow ym i i  w zw iązku z tym p rzezn acza  s ię  je  do jednorazow ego u ż y c ia *Zastosow anie armat ja k o  w yrzu tn i pocisków  j e s t  now ością w d z ie d z in ie !
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pocisków  p rzeciw p an cernych , zn a czn ie  r o z s z e r z a ją  za k res ic h  n ż y c ia «Armata k a lib r u  152 nim używana do w y strze liw a n ia  pocisków  " S h i l le la g h ” montowana j e s t  na wozach bojowych "S h e rid a n ” ,  z a ś  arm ata k a lib r u  105 mm do w y s trz e liw a n ia  pocisków ”A cra ” ma być zamontowana na c z o łg u  A lX -3 0 * Planowane j e s t  zamontowanie w yrzu tn i rurowych do pocisków  " S h i l le la g h ” n a ; tra n s p o rte ra c h  opancerzonych, samochodach osobowo -  terenow ych i  śm igłow cach.P o c is k i  d r u g ie j g e n e r a c ji  za p ew n ia ją , w^edług ź ró d e ł za ch o d n ich , stuprocentow ą p r z e b ija ln o ś ó  p ancerza w szy stk ich  w spółczesnych czołgów  ś r e d n ic h . P ra k ty c z n ie  pozwala to  na p r z e ję c ie  p rzez p o c is k i  kierow ane głó i nego c ię ż a r u  obrony p rzeciw pancernej#Celnoś^ pocisków drugiej generacji została w niektórych wypadkach dodatkov/o zwiększona przez projektowane zastosowanie samokierujących urządzeii na podczeirwień#W z a s a d z ie  p o c is k i  d r u g ie j g e n e r a c ji  n ie  w yszły jed nak poza r o z ­w ią za n ia  konw encjonalne, u m o żliw iają ce  prowadzenie ogn ia  w yłączn ie  do celów  z n a jd u ją c y c h  s ię  na polu w idzen ia / p a trz  ta b e la  3/* i^rowadzenie ognia do celów  u k ry ty ch  m ają um ożliw ić dop iero p o c is k i  t r z e c i e j  gene­r a c j i#  Dość zaawansowane w b ad aniach  nad nim i są Stany Zjednoczone k o r z y s ta ją c e  z dośw iadczeń uzyskanych podczas badań problemów obrony p rz e c iw ra k ie to w e j, w z a k r e s ie  te c h n ik i  wykrywania i  i d e n t y f i k a c j i  celów#N ajprostszym  rozw iązaniem  byłoby u ż y c ie  p o cisk u  w ystrzeliw anego z u k r y c ia  i  kierow anego do c e lu . przez w ysuniętego ob serw atora, co ozna­cza  o d e jś c ie  od kierow g^ia przewodowego# Celem ostatecznym  j e s t  je d ­nak zw a lcz a n ie  obiektów  u k ry ty c h , ja k  np# c e lu  zn a jd u ją c e g o  s ię  z dru­g i e j  stro n y  budynku* Duże m o żliw o ści w tym w zg lę d zie  d a je  p ro n ien io w a- n ie  podczerw one, n a d fio le to w e  lu b  św ia tło  laserow e w p o łą cz e n iu  z odpo-



38w iednim i układam i sam okierowania w p o cisk ach * Amerykanie u z y s k a li  ju ż  wstępne d o % ia d cze n ia  v/ t e j  d z ie d z in ie  k o n stru u ją c  w 1962 r© dośw iadczalny p o c is k  ’’fTomahav/k" wyposażony w u k ład  samokierowania naprom ieniow anie n a d fio le to w e * D otychczas brak j e s t  danych o wynikach prób z wymienionym p ocisk iem * ilm erykanie r o z p a tr u ją  ta k że  m ożliw ość zasto sow an ia  do kierow an ia p ocisk am i t r z e c i e j  g e n e r a c ji  r a d io lo k a c y jn y c h  i  te le w iz y jn y c h  układów k iero v?an ia , układów samokierov/ania na prom ie­niow anie podczerwone i  nadfio letov/e w p o łą c z e n iu  z d etektoram i p rzed ­miotów metalowych* Z a sa d n iczą  jednak wadę ty ch  o s t a t n ic h  u p a tr u ją  w braku m o żliw o ści r o z r ó ż n ia n ia  c e lu  zn iszczo n e g o  od n ie  zn iszczo n e g o *Po za n ie ch a n iu  w 1957 r*  prac nad własnym p ociskiem  p rzeciw p an cer­nym p ie rw szej g e n e r a c ji  / ” Dart'*/ Stany Zjednoczone za sp o k a ja ły  s?/oje p o trzeb y  przez zakup pocisków  fra n c u s k ic h *  Roz?/ażano nawet sprawę zakupu zacho d n ion iem ieckiego p o cisk u  przeciw pancernego ”Cobra” * Natom iast| od k i l k u  l a t  prov/adzi s ię  intensyw ne p race nad skonstruowaniem w ła s­nych pocisków  przeciw pancernych d ru g ie j g e n e r a c ji*  W ic h  wyniku w 1964 r , Amerykanie zadem onstrow ali po ra z  pierw szy p ro to ty p y  dwóch pociskóws TOW i  " S h i l le la g h ” .P o c is k  T(M /T u b e-lau n ch ed , O p t ic a l ly - t r a c k e d , W ireguided -  p o c is k  w ystrzeliw an y z w yrzu tn i ru ro w e j, śledzony o p ty czn ie  i  kierow any p rz e ­wodowe/ je s t  średnim p ocisk iem  przeciwpancernym  przeznaczonym do u zbro­je n ia  pododdziałów  p ie c h o t y . P o cisk  może być przenoszony r ę c z n ie , jed nakże je g o  stosunkowo duża w yrzu tn ia  przypom inająca k sz ta łte m  d z ia ło  bezodrzutow e, j e s t  niewygodna w u ż y c iu . P o cisk  TOW prawdopodobnie z a s ­t ą p i  z n a jd u ją c e  s ię  w u z b ro je n iu  am erykańskich s i ł  lądowych fr a n c u s k ie  p o c is k i  SS-1 1 *
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P o cisk  *’S h i l l e l a g h ” j e s t  przystosow any do w y s trz e liw a n ia  ze 152 mm armaty* Prawdopodobnie może on być ta k że  uzbrojony w głow icę atomową, w zw iązku z czym za k res je g o  u ż y c ia  -wykracza poza ramy obrony p rze ciw ­p a n c e r n e j. Kierowan^r je s t  drogą radiow ą metodą ?/iązki prow adzącej* Po­c is k  te n  może być w ykorzystany do n is z c z e n ia  umocnionych punktów oporu lu b  in nych celów punktowych* ^row adzi s ię  badanianad m o żliw o ścią  u ż y c ia  go do u z b ro je n ia  śmxg£ov/\>ow j. -  ¿*x»nowych* ¥/ połow ie

19 6 4  r *  w szystko b yło  gotowe do ro z p o c z ę c ia  je g o  masoyjej p ro d u k c ji*W 19 6 4  r .  S ta n y  Zjednoczone ro z p o czę ły  ta k że  p race nad sk o n stru o ­waniem le k k ie g o  p o cisk u  przeciw pancernego MAW /Medium A s s a u lt  Weapon -  p rzeciw pancerna broń szturmowa średn iego z a s ię g u / *  Ma ona prawdopodob­n ie  z a s t ą p ić  z n a jd u ją c e  s ię  v/ u zb ro je n iu  p o c is k i  ’’E n ta c ” p ro d u k c ji f r a n c u s k ie j*  P r o je k tu je  s ię  dwie virersje dośw iadczalne j jed na kierow ana przewodowe, druga bez układu k ie ro w a n ia , le c z  z bezwładnościowym s y s t e ­mem s t a b i l i z a c j i  w l o c i e .  Zdaniem Amerykanów w yelim inow anie układu kierow ania j e s t  mOżliwe z uwagi na mały z a s ię g  p o cisk u  /do 1 350 m/ i  je g o  dużą p rę d k o ść . 0 z a tw ie rd ze n iu  do p ro d u k c ji je d n e j z wymienionych w e r s ji  m ają zadecydować w yn iki prób*
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Egzem plarze przeciw pancernych pocisków kierow anych będące na u z b ro je n iu  n a sz e j a rm ii c h a ra k te ry z u ją  s ię  martwą o d le g ło ś c ią  s t r z e la ­n ia  na p rzedp olu  Vi?yrzutni w g ra n ic a c h  do 500 -  600 m, co porównaniu z egzem plarzam i pocisków  zacho d n ich  św iadczy o pe\?nym odstaw aniu na­szego sprzętu#Wasz przeciw pancerny p o c isk  kierowany 3-MS przew yższa sku teczn ą don o śn o ścią  ty lk o  n ie k tó re  typy pocisków  za ch o d n ich , a miano\»/icie i Cobrę o 200 m. V ig i la n t  o 110 m oraz LAV/ M-72 o b l is k o  1000 m« Nato­m iast nasz przeciw pancerny p o c isk  kierowany 9M-14 M u stę p u je  donoś- n o ś c i typomj; S3 11 i  12, M a lk ara , Hot i  Acra#Wyraźna przewaga na k o rz y ść  teg o  typu środków przeciw pancernych w ystęp u jących  w u z b ro je n iu  a rm ii panstv/ członków NATO zarysow uje s ię  także w m o żliw o ściach  p r z e b ic ia  p ancerza przez pocisk# N ależy jednak do t e j  sprawy p odchodzić o s tr o ż n ie , gdyż v/ z a sa d z ie  w y s ta rc z y , aby po­c is k  p r z e b ił  pancerz a k tu aln y ch  i  p ersp ektyw icznych  czołgów# W ażniejszym  j e s t ,  aby zapew nić zdetonow anie gło w icy  p o cisk u  przy małych k ą ta chOu d e rze n ia  w pancerz# J e ż e l i  przy k ą c ie  u d erzen ia  równym 30 d la  p rz e ­b i c i a  pan cerza g ru b o śc i 150 mm w ystarczy g ło w ica  d a ją c a  skuteczne p rz e ­b i c i e  p an cerza g ru b o ś c i 300 mm, to  p rzy  k ą ta c h  m n ie jszych  od 3 0 °, np* ■przy k ą c ie  równym 15° v/ymagane je s t  p r z e b ic ie  p an cerza rzędu 580 mm#S tą d  zrozum iałym  j e s t  pęd do pow iększania s k u te c z n o ś c i d z ia ła n ia  g ło w ic kum ulacyjnych p op rzez; po pierv/sze -  zapew nienie z a d z ia ła n ia  głow icy  p rzy  m ałych k ą ta c h  u d erzen ia  i  po drugie -  aby b y ł sens re a liz o w a ć  p ierw szą cechę -  zapew nienie p r z e b i ja ln o ś c i  odpowiednio grubego pan ce­r z a *  J e s t  r z e c z ą  z ro zu m ia łą , że dążność do u d o sko n alen ia  głO¥/ic n aszych  p rzeciw pancernych pociskó?/ kierow anych w z a k r e s ie  d z ia ła n ia  na pancerz



*• Ą2 ^p rzy  m ałych k ą ta c h  u d erzen ia  musi być rów nolegle powiązana z k o n ie c z ­n o ś c ią  zw iększen ia  e fe k tu  wybuchu kum ulacyjnego wyrażonego w w ię k sze j z d o ln o ś c i p r z e b ic ia  p a n c e rz a , Hiezbędną zd o ln o ść  p r z e b ic ia  pan cerza n a le ż y  o k r e ś la ć  według wzorutP£ = EŁsR* s in  ug d zie ś  Pź -  żądana zd o ln o ść  p r z e b ic ia  p an cerza;g r ,p .  -  re a ln a  grubość p an cerza w spółczesnych wozów bojoiiych; u -  k ą t uderzen ia  p o cisk u  w p an ce rz; /kąt między sty c z n ą  do to ru  w punlccie u d e rze n ia  i  p ła sz cz y zn ą  p a n ce rz a / .
POSTULOWANE SOZWIAZANIA W ZAKRESIE ŚRODKOWI' PRZEĆIWPARCERNICHV¥ rozw oju jakościowym  i  ilościov/ym  p erspektyw icznego p lan u  mo­d e r n iz a c j i  u z b r o je n ia , według naszego z d a n ia , n a le ż y  p o c zy n ić  n a s tę ­p u ją c e  p r z e d s ię w z ię c ia  sAm W z a k re s ie  indyw idualnych środków przeciw pancernych p ie ch o ty s1» W Ręcznych i  nasadkowych g ra n a ta ch  przeciirpancernych i s t n i e ­je  wyraźna p otrzeba zw ię k szen ia  p rzy czep n o ści g ra n a tu  do pan cerza w momencie zd erzen ia  s i ę  g ra n a tu  z panc;grzem p o łą cz o n e j z p ro sto p ad ­łym ustaw ieniem  s ię  g ran a tu  w stosunku do p ły ty  p an cern ej w momencie wybuchu g r a n a tu . Wydaje s ię  nam, że b ęd zie to  można uzysk ać p rzez w y  konanie gło w icy  g ra n a tu  z m a te ria łu  bardzo p la s ty c z n e g o  z ewentualnym zastosow aniem  magnesu d la  zw ięk szen ia  p rzy czep n o ści i  ukierunkow ania g ra n a tu  przed momentem wybuchu.Granaty tego typu muszą wejść do uzbrojenia indywidualnego każ­dego żołnierza bez względu na rodzaj broni, czy służby,2 , Obecnie będące w uzbrojeniu ręczne granatniki przeciwpancerne /RGPpanc-7/ z uwagi na ich  stosunkowo dużą zdolność przebicia pancerza
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przea; p o c is k  PG-7> d o sta te c z n ą  donośność, małe wym iary, le k k o ś ć  sp rz ę ­t u ,  zd o ln o ść  prov/adzenia ognia z dowolnego m ie js c a  odkrytego n a le ż y , ze w zględu na m ożliw ość u zysk an ia  przew agi nad p rzeciw n ikiem , pozosta- ?/ić na u z b ro je n iu  n a jm n ie jsze g o  pododdziału ogólnowojskowego ja k  i  każdego ro d z a ju  w ojsk i  słu żb «W d o skonaleniu  te g o  ro d z a ju  sp rzę tu  n a le ż y  dążyć do zw ięk szen ia  sz y b k o śc i początko'# ej,  aby uodpornić p o cisk  na d z ia ła n ie  w ia tru  do momentu z a d z ia ła n ia  s i l n i k a  rakietow ego pocisku#D la sz c z e b la  p lu ton u  n a le ż y  skonstruow ać g ra n a tn ik  /pancerzow ni- cę/ o w ła ściw o ścia ch  te c h n ic z n o -ta k ty c z n y c h  n ie  g o rszy ch  od ch arak ­te r y s ty k  pancerzow nicy p r o d u k c ji szw edzkiej C a r o l Gustav« Wymogi d la  te g o  typ u  pancerzow nicy z o s ta ły  omówione wyżej -  ch o d z i tu  jednak głów nie o m ożliw ość prow adzenia ogn ia  tym rodzajem  b ro n i z wozu b o jo ­wego p ie c h o t y . P rzez stw orzenie dodatkowo na s z c z e b lu  p lu to n u  s e k c j i  te g o  ro d z a ju  b ro n i uda s ię  u zyskać prav/dopodobnie i  na tym sz c z e b lu  przewagę nad p rz e ć iv/nikiem«B* W z a k r e s ie  środków przeciw pancernych typ u  a r t y le r y js k ie g o  i  rak ieto w ego*a/ W wypadku wprowadzenia do u z b ro je n ia  c z ę ś c i  d y w iz ji t r a n s ­porterów  opancerzonych p ie c h o ty  TB-40 u zb ro jon ych  w 73 mm d z ia ło  do w y s trz e liw a n ia  pocisków  rak ieto w ych  stosow anych w g ra n a tn ik a c h  SP G -9 , wydaje s ię  s łu s z n e , g r a n a tn ik i SPG-5 p ozostaw ić na u z b ro je n iu  d y w iz ji n ie  dysponującym i tym i tran sp o rtera m i«  J e ż e l i  do u z b r o je n ia  p ie c h o ty  n ie  wprowadzi s ię  wyżej wspomnianych tran sp orteró w  op ancerzorychf g r a ­n a t n ik i  SPG-9 powinny»- byó w u z b ro je n iu  pododdziałów  przeciw pancernych kom panii p ie c h o ty  w i l o ś c i  3 s z tu k i na każdą kompanię p ie c h o ty  zmecha­nizow an ej*



-  44 -b/ Działa bezodrzutowe 107 mm pozostawić tylko na uzbrojeniu DPDes z tym, że należy zamontować je  na lekkich pojazdach i  koniecz­nie zmodernizować jego pocisk przeciwpancerny w celu przystosowania go do zadziałania na pancerz przy kącie uderzenia v/ pancerz mniejszy od
Z d z ia ła  bezodrzutowego 82 , v/edług naszego z d a n ia , n a le ż y  z r e ­zygnować ja k o  ze śpodka przeciw pancernego* Można ew entualnie p o z o sta ­w ić go w u z b ro je n iu  pododdziałów DPDes ja k o  sp rz ę t bezp ośredniego w sp arcia  ogniov/ego p ie ch o ty *c/ Skonstruować /zak u p ić/  k ie ro w an ep o cisk i przeciw pancerne o c h a ra k te ry sty k a c h  co n ajm n iej ta k ic h  ja k  obecn ie re p r e z e n tu ją  p o c is ­k i  t r z e c i e j  g e n e r a c j i ,  a m ianow iciej-  donośność m inim alna rzędu 100 mj-  donośność skutecznego ognia w g r a n ic a c h  3-4 km;-  szybkość p rzeloto w a p o cisk u  -  co n a jm n ie j równa sz y b k o śc idźw ięku;

%-  kieroY/anie p o cisk iem  odporne na z a k łó c e n ia  wymagające od n a -  prov/adzającego utrzym anie ty lk o  kierun ku na c e l ;  w d o lo c ie  do c e lu  p o c isk  w in ien  s i ę  sgaaoczynnie naprov/adzać na c e l  p o ru sza ­ją c  s ię  w określonym  k a n a le , d la  u n iem o żliw ien ia  ś c ią g n ię c ia  p o cisk u  p rzez inny o b ie k t o dużej c ie p ł o c ie  n ie  będący celem  do zw a lcz a n ia ;-  zd o ln o ść  p r z e b ic ia  p an cerza -  600 mm przy k ą c ie  u d e rze n ia  równym 90* ;̂-  z d o ln o ść  d z ia ła n ia  p o cisk u  na pancerz przy m ałych k ą ta ch  ude­r z e n ia  w g r a n ic a c h  od 10^ wzwyż*
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Przeciw pancerne p o c is k i  kierow ane p rze w id zie ć  d la  w y s p e c ja liz o -  warych pododdziałów  przeciw pancernych na s z c z e b la c h  organ izacy;jn ych  b a t a lio n  i  p ułk zmechanizowany m ontując je  na sam obieżnych wozach opancerzonych typu tr a n s p o r te r a  p ie ch o ty  lu b  c z o łg u  le k k ie g o . Przew i­dywana ic h  i l o ś ć  z punktu w id zen ia  ta k ty czn eg o  n ie  m niej n iż  4-6 wy­r z u t n i  na b a t a l io n  i  n ie  m niej 6 -5  w yrzu tn i na p ułk zmechanizowany# P ododd ziały  p rzeciw pancernych pocisków  kierow anych nawet wyposażone w sp rz ę t samobieżny m ają ta k ty c z n y  sens b ytu  ty lk o  w g r a ­n ic a c h  wzmocnienia i  z a b e z p ie c z e n ia  d z ia ła ń  bojowych do s z c z e b la  orga­n iz a c y jn e g o  D la tw orzania odwodów przeciw pancernycli na ssc se b la c h |d y w iz j i ,  a tym b a r d z ie j a rm ii n a le ż y p rz e w id z ie ć  pod od działy  śmigłowców przećiv/pancernych, bo ty lk o  one będą w s ta n ie  s p r o s ta ć  wymogom mane- wrowości w g r a n ic a c h  w sp ółczesnych obszarów w a lk i i  o p e ra c ji#Ze w zględu na ko n trow ersyjn o ść poglądów w t e j  k w e s t ii  wydaje s i ę  słu sz n e  uważnie p rzestu d io w ać dośw iadczenia przeprowadzone w S t a ­nach Zjednoczonych« liedług danych z ty c h  dośw iadczeń alkakujące c z o ł g i  n ie  są  w s ta n ie  wykaiyć śmigło?/ców na o d le g ło ś c i  2-3 km, natom iast wy­k r y c ie  czołgów  będących w ruchu ze śmigłowców j e s t  całkiem  r e a ln e , a p rzy  w ykorzystaniu  przyrządów  obserw acyjry ch  i  naprov/adzających sta b iliz o w a n y c h  żyroskopowe -  naprowadzanie pocisków  na c e l  je s t  w p e łn i  r e a ln e *  Tego r o d z a ju  przyrządy są ju ż  te c h n ic z n ie  rozpracow a­ne i  nav/et i s t n i e j ą  próbne egzem plarze* Z d r u g ie j stro n y  szczeg ó ln eg o  z n a c ze n ia  n a b ie ra  f a k t ,  że w to ku  s t r z e la n ia  p ocisk iem  przeciwpancernymi ze śm igłowca do czołgów  p o c is k  n ie  napotyka z re g u ły  na przeszkody terenow e, t r a f i a  c z o łg  w g ó rn e , a w ięc stosunkowo sła b e  pancerze^, a p ow ierzchn ia  t r a f i e n i a  n iep o m ie rn ie  w iększa n iż  p rzy s t r z e la n iu  nazi< łiym* Dodatkowo n a le ż y  n a d m ie n ić , że i  k ą ty  u d e rze n ia  p o cisk u  w p an cerz są  z n a c z n ie  k o r z y s tn ie js z e  n iż  przy s t r z e la n iu  naziemnym#
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Widzimy k o n ie cz n o ść  p o sia d a n ia  na s z c z e b lu  dyv/izji 3-4 k lu ­czy  po 3 śmigłowce u zb ro jon e w przeciv/pancerne p o c is k i  kierow ane»P rzy  z a ło ż e n iu  u z b ro je n ia  każdego z ty ch  śmigłowców w osiem pocisków  p od od d ział t a k i  b ę d zie  mógł swobodnie i  s k u te c z n ie  p rze ciw sta w ić  s ię  b a ta lio n o w i czołgów  przeciY m ika» Odpowiedni p od od d ział na sz c z e b lu  operacyjnym  pow inien dysponować m ożliw ością  p rze ciw sta w ie n ia  s i ę  b ry­g a d z ie  p an cern ej p rzeciw n ika»d/ Zróżnicow anie celó w , a głów nie warunków terenow ych i  warun­ków proY/adzenia ognia w skazuje na k o n ie czn o ść  dysponowania s p e c ja ln ą  arm atą przeciv/pancerną, opancerzoną i  sam obieżną m c e lu  u z b ro je n ia  w ysp ecjalizow an ych  pododdziałów  przećiYrpancernych na sz c z e b lu  b a t a l i o ­nu i  pułku zmechanizowanego w i l o ś c i  do 6 d z ia ł  na b a t a lio n  p ie ch o ty  i  do 10-12 d z ia ł  na s z c z e b lu  pułku zmechanizoYianego#Wydaje s ię  nam k o n ie cz n e , aby d la  te g o  ro d z a ju  środka przeciv/- pancernego p o staw ić n a stę p u ją c e  Y/ymagania/i:aktyczne i1» Być zdolnym w sposób sam odzielny zm ierzyć s ię  w pojedynku ogniowym z czo łgiem  s t r o ^  p rzeciw n ej i  walkę ogniową zdecydowanie w ygrać doprow adzając do ca łk o w ite g o  z n is z c z e n ia  c z o łg u  lu b  pozbaw ie­n ia  go w p e łn i  z d o ln o ś c i b ojow ej* W zw iązku z t 5rm te g o  typu środek przećiv/pancerny w in ien  charakteryzow ać s ię  dużą p r e c y z ją  s t r z a łu  /dysponować pew nością t r a f i e n i a  na o d le g ło ś c i  s t r z e la n ia  minimum 1500 m/, p o sia d a ć  p o c is k i  k a lib r u  około 100 mm o odpow iedniej mocy i  z d o ln o ś c i p r z e b ic ia  p an cerza p ły t  czołov<ych c z o łg u  i  spowodowania pożaru wewnątrz czo łg u * Pow inien on być odporny na o g ień  c z o łg u , a w ięc dysponować odpowiednim opancerzeniem  o sła n ia ją cy m  obsługę i  podstawowe c z ę ś c i  u z b r o je n ia , p o sia d a ć  m ożliw ie małe wymiary i  n is k ą  l i n i ę  o g n ia ,,
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dużą manewrowość, łatw o ść maskowania i  u k ry cia «2« P o sia d a ć  dużą e la s ty c z n o ś ć  w p rze n o szen iu  ognia w kierunku i  d o n o śn o ści, d la  w ykorzystan ia  w p e łn i m ożli?/ości r a ż e n ia  czołgów , k tó re  w danej c h ? / ili  z n a jd u ją  s ię  w p o z y c ji  n a jd o g o d n ie js z e j do r a ż e ­n ia  / p o s ia d a ją  wystawione c z u łe  m ie js c a  na o g ień  środka p rzeciw p an cer­n ego /, u d z ie la n ia  pomocy ogniow ej sąsiedn im  środkom przeciwpąncernym  oraz swo1)odnego ra ż e n ia  czołgów , k tó re  p ojaw ią s ię  na je g o  t y le  lu b  boku« Muszą v/ięc m ieć duży k ą t poziomego o s tr z a łu  i  swobodę zmiany k ieru n ku  s t r z e la n i a ,  aż do okrężnego prow adzenia o g n ia  w łą c z n ie , a kąty  pionowe w g ra n ic a c h  od -1 5 ° do + 15-*25°*3* Muszą dysponować dużym za sięg ie m  skutecznego o g n ia , aby sku­te c z n ie  w alczy ć  z czo łgam i na o d le g ło ś c ia c h  m ożliw ie n a jd a ls z y c haa p rzyn ajm n iej na o d le g ło ś c i  równej o d le g ło ś c i  skutecznego ognia z d z ia ł  czołgow ych /a w ięc z a s ię g  skutecznego ogn ia  pow inien być w g r a n ic a c h  20G0. m/«4« P o sia d a ć  dużą swobodę manewrru ta k ty cz n e g o  po bezdrożach d la  ew entualnego szybk iego  zmanewrowania z k ieru n ku  b ie rn eg o  na k ie r u ­nek zagrożony w danej c h w ili  p rzez c z o łg i.p r z e c iw n ik a «Tego ro d z a ju  śro d k i przeciw pancerne powinny być w s ta n ie  prowa­d z ić  e la s ty c z n ą  walkę obronną na c a łą  g łęb o k o ść  ugrupowania obronnego b a t a lio n u  /pułku/«Według naszego zd an ia  n ie  n a le ż y  poszukiw ać sp e c ja ln y c h  środków do zw a lcz a n ia  tran sp orteró w  opancerzonych« Każdy środek p rzeciw p an cer­ny w in ien  być w s ta n ie  zw alczyć c z o łg  śred n i«  Polecam y jednak uwadze szw edzki k a r ta c z  przeciw pancerny do zw a lczan ia  tran sp orteró w  opancerzo­nych d z ia ła ją c y c h  w zw artych sz y k a c h . W wypadku m o żliw o ści sk o n stru o ­w ania t a k i e j  k a rta c zo w n icy , być może, że można by o d e jś ć  od t e j  zasady®



48. -że każdy środek przeciw pancerny pow inien być zd o ln y  zw alczać c z o ł­g i ,  a pewna c z ę ś ć  środków przeciw pancernych mogłaby s łu ż y ć  do zw al­c z a n ia  tran sp orteró w  op ancerzonych,V/ o k re sie  p rz e j ściow;pi proponujemy w ykorzystać tra n s p o rte ry  typu SKOT d la  montowania na n ic h  PPK, a lb o  -  z lepszym  pożytkiem  « c z o ł g i  !I!-34 wycofywane z u z b ro je n ia  je d n o ste k  pancernych* W te n  sposób można uzyskać n i s z c z e c i e l  czołgów  dysponujący ogniem armatnim i  ogniem przeciw pancernych pocisków  kierow anych* P rzy skonstruow aniu przeciw pancernego p o cisk u  bezwirowego do armaty 85 nim byłby t o ,  być może, skuteczny środek przeciv/pancerny*
iniKORZYSTANA LITERATURA / d la  c z*  I  i  I I /  s-  M yśl Y/ojskowa z l a t  1965-1969*-  Wojskowy P rz e g lą d  Z ag ran iczn y  z l a t  1965-1969*-  Wehr und W is s e n s c h a ftlic h e  Rundschau z l a t  1965-1969*-  T ie c h n ik a  i  Woorużenie z l a t  1968 i  1969*-  W ojennyj Z a ru b ie ż n ik  z l a t  1968 i  1969*-  Wehr und W ir tn a ft  z l a t  1965-1969*-  L^Arme e nr 56 zł 1966 r*-  U życie  frontow ych i  arm ijn ych  brygad r a k ie t  o p e ra c y jn o -ta k ty c z n y c h , wyd*MON 1965 r .-  Broń rak ieto w a  -  system  bojowy "S e rg e a n t” ,  w yd.lON 1966 r*-  In fo rm ato r o b ro n i jądrow ej państw członków NATO, wyd*MON 1967 r*-  In fo rm ato r o s i ł a c h  zb ro jn y ch  głównych państw k a p it a l is t y c z r ^ c h , wyd*MON 1968 r .-  P r z e g lą d  Inform acyjny n r 14» wyd*ASG 1968 r*-  P łk  p r o f* J* S ta c h o w s k i, K ie ru n k i rozwojowe sp rzę tu  i  t a k t y k i  a r t y l e r i i , |  ¥7yd*ASG.
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P łk  d o c .d r  h ab ,J*K acam arek , Studium  b 030v?ych i  ogniowych m ożliw ości oddziałów  i  pododdziałów  w ojsk rakieto w ych i  ic h  wpływ na zasady u ż y c ia  wojsk rakieto w ych  w o p e r a c ji  zaczep nej a rm ii p a n c e rn e j, w yd.ASG,Wojska rak ieto w e i  a r t y le r ia  państw NATO na SETDY/ oraz te n d e n cje  rozw ojow e, wyd.ASG 1969 r ,G .Taranow , J * l i c h a j ł o w , Rakieowe o r u ż je , Moskwa 1959 r *  ' T .B u rak o w sk i, R a k ie ty  broń XX w ieku, wyd, MON 1966 r .Waldemar W o lf, Raketen und R a k e t e n b a l l is t ik , DMV 1966 r .P łk  dr S t * P a t a j ,  ppłk dr N .C zep an , Wybrane za g a d n ie n ia  o r g a n iz a c j i  S i ł  Zbrojnych  PRL w ś w ie tle  potrzeb w sp ółczesn ej w ojny, wyd.ASG 1969 r *P łk  dr S * P a t a jf  P o trzeby d y w iz ji w z a k re s ie  u z b ro je n ia  i  w yposażenia a r t y l e r i i  z punktu w id zen ia  efek tyw n o ści w sp arcia  ogniowego d y w iz ji w w alce w warunkach z a g ro ż e n ia  użyciem  ognia jądrow ego, Warszawa 
19 6 7  r*G*P« Briokow ,G «W .M ielników , Borba z tankam i, Moskwa 1967 r« A r t i l l e r i a  i  r a k ie t y , Moskwa 1968 r#P płk Henryk Zim ny, Problem obrony p rzeciw p an cernej w d z ia ła n ia c h  obronnych d y w iz ji w warunkach za g ro ż e n ia  b ro n ią  masowego ra ż e n j.a , wyd.ASG 19 6 7  r«



SfM  I  PERSPEKTYWY ROZWOJOWE HAZIEMYGH hRODCm CBRÔ Y PHZBCIWLOTNICZEJ WOJSK OPERACYJNYCHS T E POstatnie kon flikty  zbrojne oraz stały  rozwój środków napadn powietrz­nego pozwalają sądzió^ że współczesne lotnictwo będzie miało nadal w ielki wpływ na przebieg działań bojowych prowadzonych na lądzie i  morzu* Ra razie nie obserwuje się więc cistatecznej lik w id a cji lotnictwa stra te g icz­nego, ani te t jakiegokolwiek zahamowania rozwoju lotnictwa taktycznego. Boskonalenie samolhtów strategicznych zmierza #o przystosowania icńi do lotów na małych i  bardzo ma2ych wysokościach, zwiększenia potęgi przewo- żcaiej przez nie broni konwencjonalnej oraz wyposażenia ich  w różnorodną radioelektroniczną aparaturę rozpoznawczą i  zakłócmiową*Lotnictwo taktyczne naszych potencjalnych przeciwników je s t  pod wz#ędem ilościowym liczn ei obserwuje się jego s ta ły  r o ^ ó j jak o ścio w y . Głównym jego zadaniem je s t  zwalczanie obiektów ruchomych na p o lu  bitwy, któiych Ogólna liczb a  sięga 50-60%.W warunkach wojny Jądrowej samolot taktyczny wydaje się skuteczniejszym środkiem  zw alczan ia celów ruchomych niż ra k ie ty  klasy 2Siem ia-ziem ia.
IW wojnie konwencjonalnej sta je  się natomiast .jedynym środkiem, który mc^e skutecznie oddziaływać na wojska n iep rzyjaciela  będące poza zasię­giem a r t y le r ii  połowęj* Rozwój tego lotnictw a zmierza w następujących kierunkacht-  wprowadzenia środków i  systemów radioelektronicznych umożliwiają- oyoht lo ty  na małych i  bardzo małych wysokościach, prowadzenie w każdych warunkach celnego ognia za pomocą armat, rakiet i  bomb oraz rozpoznanie i  zakłócanie radioelektroniczne;-  wprowadzenia udoskonalonych pocisków rakietowych powietrze -  ziemia, pocisków antyradarowych oraz bomb z opóźniaczem;



-  2 -kX -  wprowadzania samolotów ś^^onego i  pionowego startu oraz lądowania.Lotnictwo wojsk lądowych -  nowy środek walki -  ma olbrzymie perspekty­wy rozwojowe« 0 jego znaczeniu^ głównie zaś 2naczeniu śmigłowca, który je s t  podstawowym aparatem łatającym w tym lotnictw ie -  niech świadczą chociażby tylko te oŁo fakty# W połowie 1S70 r# s iły  zbrojne USA na ogólną liczbę 
354^3 pilotowanych aparatów latających będą p o s ia d a j 12014 śmigłowców«Staiiy Ejiednoozone przekształcają obecnie już swoją drugą /101/ dywizję powietrznodesantową w dywizję kaw alerii powietrznej na wzór is tn ie ją c e j od k ilku  la t  1 dyw izji kaw alerii powietrznej. Amerykański korpus armijny wyposażony je s t  obecnie w 500-600 anigłowoów« Część tych śaigłowców stano­wią śmigłowce szturmowe, posiadające siln e uzbrojenie i  zdolne skutecznie obezwładniać i  niszczyć różnorodne obiekty na polu w alki, włąc2aaie z czo ł­gami# J e ś l i  uwzględnić ponadto, że śimlgłowoe szturmowe będą w miarę upływu czasu wyposażone w aparaturę elektroniczną umożliwiającą prowadzenie celnego ognia w każdych warunkach atmosferycznych i  że , jak  wynika z najnowszych danych, nie ma żadnych przeszkód natury technicznej, by przyszły śmigłowiec mógł rozwijać prędkość do l 600 km/godz, to oczywistym sta je  się niebezpie­czeństwo, jak ie  może grozić wojskom lądowym ze strony tego właśnie rodzaju lotnictw a.Zarówno dotychczasowe doświadczenia wojenne, ja k  i  w ielki rozwójsamolotów skróccaiego i  pionowego startu  i  lądowania wskazują wyraźnie na\t e , że walkę ze środkami napadu powietrznego trzeba będzie również w przy­szło ści prowadzić metodą uderzeń na lotniska i  bazy lo tn icze przeciwnika, jak  i  metodą s^alczania ich  w lo cie  za pomocą środków obrony przeciwlotzidcze; 
0 skuteczności środków obrony przeciw lotniczej świadczą chociażby straty lotnictwa amerykańskiego w Wietnamie, które od 1#1#l96t r# stra c iło  5666 samolotów, z których 2545 zostało zestrzelonych środkami GPL armii





-  4 -Aktualny stan techniczny środków OPL w kraju i  za gra3iic ą
s a s s s a s s s  s a s a s a s a a s a a  s a s s s s a s a a a a a s s s s a a s a s a s s s a a a a a s B a B s a a1«1. Broń samoobronyW państwach zachodnich przyjmuje się ogólną zasadę, że pododdziały ogólnowojskowe /kompania,batalion/ powinny się bronić przed atakami samo­lotów i  anigłowców, wykorzystując etatową broń maszynową, jaki karabiny maszynowe, karabiny autc®atyczne, szybkostrzelne działka i  karabiny maszy­nowe wozów bojowych#Zasada umieszczania szybkostrzelnej broni maszynowej na czołgach transporterach, samobieżnych działach oraz na samochodach transportowych utrzymuje się od I I  wojny światowej i  je s t  dalej kontynuowana* Aktualnie wozy bojowe znajdujące się w wyposażeniu armii państw zachodnich dysponują bronią zdolną do zwaliczania celów powietrznych na małych wysokościach. Ogólnie można stwieirdzió, że wozy bojowe wyposażone są w następujące kalibry:-  czo łg i -  km T,62 mm, wkm 7,62 mm, wkm 12,7  mm;-  transportery opancerzone -  km 7,62 mm, wkm 12,7  mm, działko 20mm;-  wozy transportowe -  km 7,62 mm.Zasadnicze parametry taktyczne techniczne charakteryzujące wymienioną broń maszynową przedstawia tabela 1 •

fab ela  1
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Brak ścisłych inform acji o typie urządzeń celowniczych jak  również o skuteczności te j hrcmi do celów powietrznych nie pozwala u s ta lić  jaką rolę może odegrać wyżej rozpatrywana broń maszynowa przy zwalczaniu celów powietrznych, Fa podstawie wewnętrznej obserwacji te j broni można przy­puszczać, że wyposażona je s t  w celowniki proste/rakursowę itp / , które cechuje mała dokładność rozwiązywania zadania spotkania i  ostatecznie niska skuteczność ognia.W broń typowo przeciwlotniczą wyposażone są z zasady tylko czołgi /km 7,62 i  wkm 12,7  mm/; d ziała  pancerne, fransportery opancerzone wyposa­żone są w broń wielocelowego przeznaczenia. Większość transporterów aktu­alnie wyposażona je s t  w km 7*62 lub wkm 12 ,7  mm, n ie liczn e  przede wszystkim traasportery oddziałów /pododdziałów / rozpoznawczych, wyposażone są w uniwersalne działko 20 mm, z zadaniem zwalczania celów naziemnych i  nisko- lecących celów powietrznych.Pogląd na samoobrcnę plot w Wojsku Polskim Je s t  zbieżny w ogólnych założeniach z rozpatrywanym wyżej# Bo walki z celami na małych wysokościach angażuje się broń maszynową piechoty wszelkiego rodzaju.Odmienny b ył przez pewien okres pogląd na wyposażenie wozów bojowych w broń przeciw lotniczą. Z t e j  r a c j i  stan obecny, to powrót do uzbrojenia czołgów w wkm 12 ,T  oraz przystosowanie wkm 14>5 Ma transporterów do strze - lań powietrznych.
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Parajaetry taktyczno-techniczne te j  broni prsedstawi<^o w ta b e li 2«

Tabela 2
t t s s s a s s s s s s a s s a s s s A B S s s s s s s s s a s s a s s s s s s s s s s s s s s  a s a s s s a s a a a  s s a s a s s a s a s s s a a s a s s s s  ssasadK“ Jipsaaaasasaaassaaasassaaas= a= asasasssas3| Itg Szybkostrzelność teoretyc2aaa J strza2/minmtę
B - - ,— _ ___ __ ______________ ______ ___ ___  ____ ____ ___-U« Szybkostrselnośc praktyczna I jj strzał/ minutęDonośność skuteczna m {{ Pojemność magazynów w sztukachn Typ celownika

wkm 12,7  mm
SS SSSSS S e s S  S  S S5 3S:

wkm 14,5 mm gf  a a s600 i 550 II
150

1500- 2000; II ̂ H
150 arakursowy jj

Zakres celownika w V m/s III c
E s s s s  sessssBSsssssasessesassssssssss

110+50 ;4 s s s s s s s a s s : 250;SaSSSSSSSSBSSSSSSBBBS^Porówniijąo wkm kalibru 12,7 mm można ogólnie stw ierdzić, że je s t  to broń o mniej więcej t e j  samej efektywności /przystosowana do zwalczania celów wolno lecących -  do V 150 m/s/« natomiast wkm 14,5 mm usl^puje działku 20 mm co najmniej w mocy rażącej pocisku /rażenie celu osiąga się przy tra fie n iu  około 16 pociskami 14,5 mmi onaz 9-10 pociskami 20 mm/*



-  7 -1 •2. Wo.iska obrony przecielotnicze.11•2«1«Artyleria przeciwlotniczaWedług poglądów państw zachodnich głównym zadaniem a r t y le r ii  przeciw­lo tn icze j jiest zwalczanie celów powietrznych na małych wysokościach i  samo­lotów nurkujących, W tym aspekcie, w wyposażeniu oddziałów i  pododdziałów a r t y le r ii  przeciw lotniczej znajdują się następujące typy sprzętu?-  poczwórnie sprzężone s^ohieżne wkm 12,7 mm /typ M-45 na pół­gąsienicowym transporterze opancerzony® M-16/;- potrójnie sprzężone 20 mm armaty p lo t HS 820 1/85 produkcji szwajcarskiej /samobieżne, holowane lub przewożone/;-  podwójnie sprzężone samobieżne działo 40 mm /L/6O;-  40 mm działo  I/7G z systemem kierowania ogniem Super Plodensaus lub z systemem -  FCE-7*-  podwójnie sprzężona 35 mm armata "Gontravers” z systemem Super Flederaaus /Szwajcaria/;-  podwójnie lub poczwórnie sprzężone samobieżne 40 mm armaty plot M-42; x/-  75 mm armata M-35 ” Skysweeper** wypossŁżone w system 3?-38 /celownikoptyczny, sta cje  radiolokacyjne, p rzeliczn ik /•Poczwórnie sprzężone, samobieżne wk® plot 12,7 mm występują tylko w armii xx/b e lg ijs k ie j na szczeblu batalionu piechoty zmechanizowanej i  2anotoryzo-

x/ W armii holenderskiej.xx/ Eiektóre źródła podają, że również 1  w armii holenderskiej.





« 9 -Cłlarakterystyki systemów kierowania ogniem przedstawia tabela 4* T a b e la  4
ssssssass sa«3 sasssssssssss:5Pyp systemussas SSSSBSS SSS3S SSSSSSSSSSSI ZSSS==£ esssss ssss st1iSSSŜ łiS» SuperFledermausssss ss asss s» sss ssss s:s: I11

T
T-38S3SS3SSSB aSSSSSSSSaSSSSBSSSSBSSMaks »zasięg RIS w km 1»11 do 50 111 20-22Moc w impulsie 1i 150 kW t1 40 kwCzas trwania ilmpulsu 11

t 0,3 I11 0,25Szerokość wiązki /kąt bryłowy/ 1(I11 2, 2° »1111Częstotliwość IH
Z

11 9000-9500 111 8400-9600Długość f a l i 11i 3 ,1 -3 ,3  offi 11 5,1-3 ,6Liczba obsługiwanych d zia ł IIi 3 1i1 1i i Obsługa /ludzi/ 1 i
Brak dokładnych inform acji o celownikach optycznych i  przelicznikach stosowanych przy poszczególnych działach /bateariach/ nie pozwala na obiek­tywną ocenę efektywność rozpatrywanego sprzętu.Jako podstawowy sprzęt a r t y le r ii  przeciw lotniczej państw zachodnich należy uważać armaty 1/60  i  1/70  występują we wszystkich armiach europej­skich paktu ISATO/* Ocena tego sprzętu przez rzeczoznawców zachodnich /niemieckich/ w 1956 r* była rozpatrywana dla armat l /60  gdzie za główną wadę d ziała  umiano celownik optyczny# Natomiast ocena d ziała  1/70 i  systemu kierowania typu Fledermaus była ja k  najbardziej pozytywna* Z& jiedyny manka­ment uznano holowanie działa przez ciągnik*Armaty p lot 40 mm M-42 /produkcji amerykańskiej/ produkowane byśly w pierwszych latach  po wojnie i  w miarę wprowadzania rak iet przeciw lotni­czych wycofywane z uzbrojenia* Po doświadczeniach ẑ  Wietnamu Amei^kanie



-  10p rzy stą p ili do tworzenia oddziałów a r t .p lo t , na bazie tegoż sprzętu*W wyposażeniu oddziałów i  pododdziałów art.plot*W ojska Polskiego znajdują się aktualnb następujące typy sprzętu?-  podwójnie sprzężony /holowany/ karabin maszynowy PKM-2 14,5 lam;-  podwójnie sprzężone /holowane/ działo  23 imn ZU-23-2;-  poczwórnie sprzężone samobieżne działo 23 inm ZSU-23-4J-  podwójnie sprzężone samobieżne działo 31 mm S-58;-  57 nnn działo S-60 wchodzące w skład b a te r ii wyposażonej w systemkierowania ogniem składający się z RSA typu SCU-9 i  przelicznika typu P-6-60;-  85 mm armata plot wz*1939 r* wchodząca w skład b a te r ii wyposażonej w RSA typu SCN-9 i  p rzeliczn ik  typu P-6-12;Zasadnicze charakterystyki taktyczno-techniczne sprzętu przedstawia tabela 5«
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Podstawowym spx^ętem a rt* p lo t. w Wojska Polskim na obecnym etapie je s t  więc 57 mm armata p lo t S~60. «Test to im iej więcej odpowiednik sprsaętu zachodniego typu I</70. Jakościowe porównanie tych dwóch typów sprzętu a r t .p lo t*  może daó wnioski o ogólnym stanie technicznym tego uzbrojenia*Armaty 1/70 cechuje większa wydajność ogniowa przeciętnie 4 razy wyżśza od armat S-60, Biorąc jednak pod uwagę moc rażącą pocisków efek­tywność armat 1/70 je s t  wyższa tylko 2 razy*System kierowania ogiiem Super Fledermaus je s t  przeznaczony do obsługiwa­nia tylko 3 armat /bateria dziewięciodziałowa posiada trzy Pledermausy/, co pozwala na elastyczniejsze wykorzystanie b a te r ii przy osłonie obiektów* System Super Fledermaus je s t ,  j e ś l i  opierać się na znanych informacjach,systemem ^jgp^giej nowoczesnym, o większej odporności na zakłócenia radio- lokaoyjne* J e ś l i  przyjąć , że ze względu na wydajność ogniową efektywność9annaty 1/70 je s t  dwa razy wyższa, to przy trzech przelicznikach Fledermaus jedna b ateria  zachodnio-niemiecka /9 dział/ odpcmiada możliwościom 3 sześciodziałowych b a te r ii 57 inm S-60 z P-S-60 i  RSA.Jeszcze korzystniej wy^ąda sprawa przy zastosowaniu systemu kierowa­nia ognie® FCE-7, który je s t  indywidualnym przelicznikiem  d ziała  1/70.Odpowiednikiem armat 1/85 je s t  armata ZU-23“ 2f ten typ sprzętu jako­ściowo w przybliżeniu  je s t  jednakowy, je ś l i  założyó, że celownik optycm y zastosowsaiy na armacie 1/85 n ie je s t  tachometryczny* Pod w z^dem  ilo ś c i  lu d zi w obsłudlse jakościowo lepsze są armaty 1/85*Podobnie przedstawia się porównanie armat l/ 6 0 , M-42 z armatami S-68 Jakościowo sprzęt ten je s t  jedankowy* Przewaga sprzętu zachodniego tkwi w ilo ś c i /armat l/60 je s t  w ięcej/*
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Państifa ssachodnie nie posiadają aktualnie w u strojeniu  działa odpowiadającego ZSU-23-4* Analizując na podstawie znanych nam inform acji poszczególne typy sprzętu można wyciągaąć wniosek, że armatę ZSU-23~4# mimo pewnego niedopracowania niektórych elementów kcmstrukcyjnie je s t  nowoczesna i  technicznie wyprzedza nov#e prototypy sprzętu zachodniego, np* w zidcresies możliwości strzelan ia  kilkoma sposobamis według danych radio- lokatora, wg danych celownika optycznego i  radiolokatora wg pamięci oraz wg celownika optycznego* Konstrukcje prototypowe sprzętu państw zachodnich posiadają najwyżej możliwość strzelan ia  jednym lub dwoma z wymienioiĘrch sposobów*1*2#2* Rakiety przeciw lotniczeW składzie s i ł  i  środków państw zachodnich znajdują się aktualnie trzy zasadnicze systemy rak iet przeciwlotniczych}K ike, Hawk i  fhunderbird* Podstawową jednostką organizacyjną je s t  b ateria rakiet przeciwlotniczych* fe  z k o le i tworzą dywizjony /pułki/ mogące wcho­dzić w skład grup przeciw lotniczych.a/ rakdsby przeciwlotnicze Rike HJerculesSystem rak iet przeciw lotniczych Nike Herkules stanowi drugi etap rozwoju ra k ie t przeciwlotniczych typu Nike*Nike Herkules może skutecznie niszczyć cele powietrzne lecące na wysokościach od 1,5 do 24,4 km w t^iległości poziomej od 2,7 do 1*58 /93/km przy prędkości celu 34® /770/ m/s*B ateria  ra k ie t przeciw lotniczych je s t  podstawowym pododdziałem ogniowym i  składa się z następujących elementów?-  s t a c j i  radiolokacyjnej wykrywania i  wskazywania celów AN/fPS-1B lub AN/TPS-16, zastępowanej obecnie przez stacje  AN/li!PQ-43 HIPAR;
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-  s t a c j i  radiolokacyjnej śledzenia celu i  pociska M/MPA-5;-  urządzenia rozpoznawczego ” swój-ot)cy’* AN/TPX-20j-  p rze liczn ik a , urządzenia kodująco-dekodującego, urządzenia spraw-».A»dzającego;-  dziewięciu wyrzutni startowych.Zasadnicze dane taklyczno-techniczne przedstawia tabela S i  7 .

fab ela  6Dane taktyczne-techniczne s t a c j i  radiolokacyjnych,
s i S S S S s a s s s s s a a s s s i a s s s s B s a B s s s ^ s s i s s s B s s a i s s s a s s s s s a i s c s s s a s a s E s a s s s a a a i s s a a s s s a s s s s s s s s t ,Typ s t a c j i
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Is tn ie ją  dwa typy b a te r ii Mikę różniących się i lo ś c ią  zespołów do kierowania ogniem -  baterie z jednym zespołem lub z dwoma. Jeden zespół urządzeń do kierowania ogniem pozwala b a te r ii kierowania tylko jednj pociskiem, tzn,zwalczanie jednego celu - dwa c e le . Przy jednym zespole kiero­wania Ogniem- drugi pocisk może byó odpalony po 11 s od zakończenia
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naprowadzania pierwszego i  jego wybuchu. Wyrzuiaiie z przy got owsuaymi poci­skami zapewniają szybkostrzeIność 0 ,5  strzału/min. Prawdopodobieństwo raże­nia celu głowicą konwencjonalną ocenia się na 0 ,9 , a głowicą jądrową -  0,99/wydaje s ię , że je s t  to prawdopodobieństwo uzyskiwane na poligonach/.Głowice są następujących typdws konwencjonalne Odłamkówo-burzące T-45»x/z kulisl^Tai pociskami burzącymi T-46» /nowszy typ/ oraz jądrowa o mocy 2,10i  30 KT. Nike Ajax posiadają tylko głowice konwencjonalne.Każda bateria dywizjonu polowego Nike Herkules posiada tylko 25^środków transportowych do je j  przewożenia. Swoimi środkami transportowymidywizjon może jednocześnie przewozić baterię dowodzenia oraz 1,3  b a te r iiogiiowych. P rzejście b a te r ii połowęj z ugrupowania marszowego w bojowe x/trwa 2, 5-3 godzin .Rakiety przeciwlotnicze Nike Herkules posiadają największy zasięg rakiej przeciwlotniczych systemów polowych stosowanych w armiach NATO, b/ Rakiety przeciwlotnicze HawkSystem ra k ie t przeciwlotniczych Hawk zapewnia prowadzenie walk z ce­lami powieti^nymi lecącymi na wysokościadi od 30 m do 18 km i  z prędkościa­mi od 30 m/s do 825 m/s. Maksymalną odległość /35 km/ niszczenia celówpowietrznych lecących z V 3OO m/s uzyskuje się na wysokości 8 km. Przycwzroście prędkości celu odległość zwalczeuiia celów m aleje, np. przy Y »c
540 m/s wynosi 2S km. Na wysokościach 50-100 odległość zwalczania celów wynosi odpowiednio 10-25 km. Wokół b a te r ii  występuje stre fa  martwa w pła­szczyźnie poziomej o promieniu 2 km.
x/ Głowica po wybuchu ro2irzuoa k u liste  pociski w postaci sto ika, te z kolei wybuchając dają dt;tóy obszar rażenia odłamkami. Należy przypusz­czać, że głowice T- 4 6  są k ilk a  razy skuteczniejsze od głowic T-45.
3 / Podawany je s t  rómiież czas 3-6 godzin.
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Podstawowym pododdziałem ogniowym rak iet plot typu Hawk je s t  b a te ria , która składa się?-  s t a c ji  radiolokacyjnej wykrywania i  wskazywania celów lecących na średnich wysokościach M/MPQ-35» pracującej impulsowo;-  s t a c j i  radiolokacyjnej wykrywania i  wskazywania celów lecących na małych wysokościach AK/MPQ-34, pracującej na f a l i  c ią g łe j;-  dwóch s t a c ji  radiolokacyjnych /po jednej w sekcji/ opromieniujących c e l M/MPQ-33i-  dalmierza radiolokacyjnego AN/MPW-37;-  dwu ce n tra li se k cji ogniowych AN/PPS-4 i  ce n tra li b a te r ii M/TPS-2;-  u rz^ ze n ia  kodujące- dekodującego;-  sześciu wyrzutni po trzy szyny startowe każda /2  sekcje ogaiowe/ •Zasadnicze charakterystyki taktyczno-techniczne systemu ®awk przedstaw" tabela 8 i  9* Tabela 8Bane taktyczno-techniczne s t a c ji  radiolokacyjnych
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Ban© taktyczno-technlcgne rakiety t a b e la  9
Charakteiystyki a a a a a a a a a a a p a a a1ia a a a a a a s a a a | # a a a Hawk a s a  H 0 U Iła a  s  U liSasięg w km j maksymalny 1i 35 nuii minimalny i1 2 nIIPułap w km i makspnalny_ i1i 18 uiiIII minimalny i1i 0,03 ..... . IłuII--- .HPrędkość w m/s 1f1 ii 740 UIIUŁadunek / głowica/© ifi1i 1iii11 odłamkowo-burzący lub jądrowy 0 ,1 -0 ,5 - IIIIII

2  K3?Ciężar pocisku w kg 1i1 11 567 uuIIKapęd 111i i11TT -J rakietowy na paliwoj stałe  j}System kierowania 1iii 11f11 półaktywny system naprowadź# uIIHIIUWyrzutnia 111 1i1 potrójna, ruchoma liUII8ssass:3sssasBSSsss3s;sssa8 saeasssaaaas na podwoziu dwukoło- h wej przyczepy |jBBS3I3 s a  s s s s  a a  s a  su ss; s a  a ts B c s  = lss a a a a a a a a a a a s l a a aStacje  radiolokacyjne AN/MPQ-35 i  M/MPQ-34 przeznaczone są do wykrywania celów, określania współrzędnych i  wskazywania celu s t a c ji  opromieniowania AN/MPQ-33* Stacje  powyższe mogą pracować w warunkach stosowania zakłóceń pasywnych# S ta c ja  M/MPQ-33 pracuj© na f a l i  c ią g łe j z wykorzystaniem efektu Dopplera# Śapejinia ona działanie półaktywnej głowicy samonaprowadzenia pocisku i  określa współrzędne celu niezbędne do automatycs nego kierowaiia wyrzutniami poprzez urządzenia AN/fPS-2, i  AN/lPS-4,



-  18 -B a te r ie  Mawk m o ^  zwalczać c e le  pojedyncze i  grupowe* Każda b a te r ia  m ^e prowadzić ogień równocześnie do dwóch oddzielnych celów* Po wykryciu i  uchwyceniu c e lu  powietrznego pi^ez s ta c je  ra d io lo k a cy jn e  b a t e r i i ,  pierwszą ra k ie tę  można w y s trz e lić  po 16-20 sekundach, p o zo stałe  r a k ie ty  z w yrzutni mogą by*̂  odpalane w odstępach 5 sekund /10 sekund-3 ra k ie ty / *Ba p r z e n ie s ie n ie  ognia potrzeba 15 sekund. Maksymalna szybkość s e k c j i  ognio­wej 3 r a k ie ty  na ndnutę *Wyposażenie techniczne i  o rg a n iz a c ja  b a t e r i i  Hawk pozwala na utrzym anie c ią g ło ś c i  o@ iia przy zw alczaniu celów powietrznych aż do wyozerpsuiia Jsapasu r a k ie t*  S t a c je  ra d io lo k a cyjn e  i  p o zo stałe  u rząd zen ia b a t e r i i  mogą pracować bez przerwy 23 godziny na dobę / l  godzinę przew iduje s ię  na p rze glą d y/ .Prawdopodobieństwo z e s tr z e le n ia  c e lu  jednym pociskiem  wynosi G ,8  / za s trz e ż e n ie  ja k  d la  pocisków B ik e / . Dyw izjon połowy posiada 148 r a k ie t*W szystkie elementy systemu Bawk są ruchome i  m o^ być przewożone drogą powietrzną /sam olotam i i  śmigłowcami/. Czas ro z w in ię c ia  b a t e r i i  ogaiowej wynosi 15 m inut, a zw in ię cia  i  w y cią g n ię cia  w kolumnę marszową -  3© m in u t. Prędkość marszu do 60 km/godz,
g/  B a k ie ty  p rze ciw lo tn icze  Shundea^birdSystem Thunderbird j e s t  przeznaczony do zw alczania celów na wysokoeoiacł od 0 ,3  do 3@ km. Obecnie w ystępują dwa typy pocisków Thunderbird 1 i  2* fh im derb ird  jsdco podstawowa jed n ostka ogniowa skład a s ię  zs-  ośrodka kierow ania ogniem ze s ta c ja m i ra d io lo k a cyjn y m i PGRi jar 2;-  urządzeń kierow ania wyrzutjiiam ij-  ośmiu w y rzu tn i.C h a ra k te ry sty k i techniczne s t a c j i  P ® i  n r  2 są n a stę p u ją ce j-  z a s ię g  maksymalny -  2T5 km;-  zak res c z ę s to t liw o ś c i -  3000 MHzj-  moc w im p u lsie  -  250© k f ;-  czas przygotowania do pracy -  3 god zin y .



19 fa b e la  11Podstawowe ch a ra k te ry s ty k i r a k ie t
t s s i s s s  s s s s s s s s s s s a s ą s s s a s s s s s s s s s saaaaaa ass

Pułap w km
I Charakteryst^rka| s B S S S s s s a s s s a s s s s ! S s ; s s s » s = : s 31I S a s ię g  maksymalny w kmI - __________ _____________ _
I maksymalny minimalny Prędkość w m/ s Ładunek /giiowica/C ię ża r  pocisku w kg SapędSystem kierow ania

Thunderbird 1IBS,:3sa*-BBaB~BBat-ss~*ss=s«4*= = =~**=*«**='*=-'~==J

800Odłamkowe -  burzące1900 jrakietow y na paliw o s ta łera d io lo k a cy jn e  samonaprow• J/impulsowe /na f a l i  Jciągłej^/ jja s a s s a c s a s a s s B s s s s s s s s s B S s s B s s a B s s ł a i a a c B B a i s s a i m s s s s t s s B s s i s s s s a s s s B s s s s s a s i B S S s s s t tP ułk r a k ie t  p lo t  Dhtmderbird j e s t  podstawową jed n ostk ą taktyczną i  składa s ię  z trze ch  b a t e r i i  ogniowych.In fo rm acje  dotyczące r a k ie t  Thtm derbird, au to m atyzacji systemu k ie r o -/ Wania o@iiem pułku czy te z  b a t e r i i  ogiiow ej są bardzo skąpe« Odnośnie sku teczn o ści wiadomo ty lk o  t y l e ,  że do ra ż e n ia  c e lu  powietrznego potrzeba do dwśch r a k ie t  Ih u n d erb ird .d/ System kierow ania pociskam i rakietow ym i H ik e  i  Hawk Do kierow ania b a te riam i i  djrwizjonami r a k ie t  N ik e  i  Bawk opracowano i  wprowadzono do e k s p lo a ta c ji  dwa zautomatyzowane systemy r a d io e le k tr o n ic z ­nej <AN/®SG-1 » ir is s i le  Master** -  stacjo n arn y  i  AN/MSG-T **M issile Monitor»* -  ruchomy.W amerykańskich grupach p rz e ciw lo ln icz y ch  naEIDW stosowany j e s t  system M/MSG-4« Dyw izjony w akiet p lo t  N ik e  i  law k wyposażono w system M/MSQ-18 do kierow ania ogniem b a t e r i i  w ramach dywizjonu«



-  20 -

Syeteis AN/MSG«4 zapewnia kierowanie ogniem do czterech dywizjonów rakiet Kike i  ffawk*V/ system; ten wchodząs-  stanowiska dowodzenia grupy;-  stanowiska dowodzenia dywizjonów;-  bateryjne systeii^ kierowania ogniem.Stanowisko dowodzenia dywizjonu i  bateryjne systemy kierowania ogniem są częścią składową systemu AN/MSQ-4 a jednocześnie tworzą system AH/MSQ-18, System M/MSG-4 umożliwia scentralizowane z SD grupy -  bateriami rakiet/s zdecentralizowane /w ramach dywizjonów przy pomocy M/MSQ-18 i  mieszane dowodzenie ogniowe#System AH/KlSQ-4 wyposażony je s t  /na SD grupy/ w następujące elementy!-  stację radiolokacyjną AK/MSQ-23;-  ośrodek opracowania inform acji o sy tu a c ji powietrznej M/MSQ-28;-  ośrodek koordynacji AN/MSQ-30;-  urządzenie do aut ornaty cznegot przekazywania inform acji M/TSQ-8;-  warsztatu kontrolno-remontowego AN/MSM-34« Tabela 12Charakterystyki s t a c ji  AN/MSQ-23
||BS SS S  3B8S 88 SS8B 8B 8 srs8ssssasssiasięg wykrywania w km ! ssssfssBz: aeaiasy:||lin lin n330
II Zasięg śledzenia w kmJ-----------------------------------------
5 Maksymalny pułap w kmM Częstotliwość w MEz H Długość f a l i  w cm

220241550-520010-3-11,1
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System dywizjonowy M/MSQ-18 /na SD dywizjonu/ wyposażony je s t  w następujące elementy?-  stację radiolokacyjną M /TPS-lS;-  ośrodek kierowania AN/MSQ-36j» urządzenie do automatycznego przekazywania danych M /fSQ-8 .System AK/MSQ-4 umożliwia koordynację działań czterech dywizjonów r a k ie t , przy czym prowadzi się analizę isafonaacji o 264 celech powietrznych /lC5©i celów z Al/liSQ-28, 100 celów z AK/MSQ«18, sąsiednich systemów AH/MSO-4 i  ośrodków naprowadzania lotnictw a myśliwskiego, 32 cele z b a te r ii  i 32 cele do ewentualnego powtórnego ostrzelania*W ośrodku kierowania dywizjonów /HN/MSQ-3ó/ nie ma mrządzeń do automa­tycznego śledzenia celów i  zbierania iniO im acji /wykonują to operatorzy/ stąd liczb a  jednocześnie śledzonych celów zależy od możliwości fizycznych c^eratorów*Wg dotychczasowych Inform acji w system AR/MSQ-4 wyposażone są prawdo­podobnie amerykańskie oddziały ra k ie t plot* Brak je s t  inform acji dotyczą­cych wyposażenia w ten. lub inny system oddziałów ra k ie t p lo t Innych państw NATO* Można jedynie przypuszczać, że państwa te dysponują co najmniej systei AN/MSQ-18*
XWłasne wojska OPL dysponują obecnie rakietami p lo t typu **Wałchow*** Porównując parametry taktyczn©-techniczne tego zestawu z typami rakiet stosowanych w państwach zachodnich mo^a w przybliżeniu stw ierdzić, że jiest to odpcswiednich fhunderbirda i ,  z tą  różnicą, że system angielski może zwalczać jednocześnie dwa c e le , gdy nasz -  jjed^*Kierowanie ogniem pułku rak iet typu »»Wałchow** wykonywane je s t  wg sposobu ’’prostego" -  planszetowego, co ogranicza poważnie efektywność



-  22 -wykorzystania tego pułku w zwalczaniu celów powi^etrznych« Kierowanie ogniem dywizjonu /zachodni odpowiednik -  bateria rakiet/ odbywa si§ półautomatycz­nie /brak automatycznego powiązania między RSWIP a SKR/,  co w porównaniu z systemai^ zachodnimi /zautomatyzowanymi na szczeblu b a terii/  je s t  na nie korzyść systemu ”Wałchow” •Ponieważ brak je s t  miarodajnych źródeł informujących o zastosowaniu automatyC2aaych systemów kierowania ogniem dywizjonów /pułków/ rak iet plot w armiach NATO/poza amerykańskimi/, dlatego jakiekolw iek porównania z  tego pimktu widzenia nie mają ce lu .Ogólnie można stw ierdzić, że automatyzacja systemu kierowania ogniem oddziałów i  pododdziałów rak iet plot* podnosi kilkakrotnie efektywność ich  wykorzystania«2. Perspektywy rozwoju środków obrony przeciw lotniczej wojsk operacyjnychRa rozwój naziemnych środków obrony przeciw lotniczej wpływa cały zespół czynników zarówno natory technicznej, ja k  i  taktyczn ej. Wśród czynników pierwszej grupy -  podporządkowanej bezwz^ędnie obowiązującej w danymi państwie doktrynie obrony przeciw lotniczej -  na czoło wysiiwa się wymaganie, aby obrona p?zeciwlotnicza mo^a skutecznie zwalczać nie tylko cele powietrzne lecące na średnich i  dużych wysokościach z prędkością przekraczającą kilkakrotnie szybkość dźwięku, d ziała jące  w dowolnych warun- kĝ ch atmosferycznych i  stosujące zakłócenia raŁdioelektroniczne, lecz równieś i  takie cele powietrzne, które mogą atakować ruchome obiekty pola w alki w każdych warunkach meteorologicznych, operując z wysokości 56 m z prędkością ©kołodaswiękową* Ten o statn i postulat stawia przed środkami GPI szczególnie wysokie wymagania w zakresie piędkości ich  reagowania* ń?zyjmujii się bowiei że samolot przeciwnika lecący na wysokości 50 m może być wykryty dopiero z odległości 5 kra, co przy prędkości jego lo tu  równej szybkości daswięku oznacs że od ch w ili jego wykrycia do jego przelotu nad obiektem ataku upłynie nie



-  23 -więcej n iś  15 sekund* W tym niewielkim nłamku czasu należy? rozpoznać oely określić parametry jego lo tu , śXedząc go wypracować dane do strzelan ia , a następnie otworzyć ce3ny i  skuiteczi^ ogień, ewentułanie ponawiając go.Wśród czynników drugiej g?:aipy na czoło wysuwa się żądanie, aby skutecz­ną obronę przeciwlotniczą na polu walki zapewniać nie tylko obiektom stałym lub mało ruchliwym, lecz również, a niekiedy nawet przede wszystkim, obiektom /wojskoi^ bardzo manewrowym, niezależnie od tego w jaki® ugrupowaniu one walczą, z ja k i  tempem, w jakim terenie i  w jjakich warunkach meteorologicz­nych i  atmosferycznych.Nie przypadkowo więc rozwój naziemnych środków OPL określają przede wszystkim dwa następujące wymagania?-  nowe środki OPL muszą byó co najmniej tak samo mane?/rowe jak  osła­niane p3?zez nie wojska pancerne i  zmechanizowane;-  czas ostrzeliw ania celu powietrznego, zapewniający 25-50^ prawdopodo­bieństwa jego zniszczenia, powienien wynosić nie więcej n iż  k ilk a  sekund, zaś czas cyklu strzelan ia  nie więcej n iż  kilkanaście sekund.Oto jak  w praktyce przedstawia si§ re a liz a c ja  wymienionych wymagań,2*1# Broń samoobrony pododdziałów przed atakami z powietrzaSta podstawie dostępnych, dość powierzchownych i  ograniczonych informa­c j i ,  ja k  i  analizy hipotetycznego obrazu przyszłego pola walki można stw ier­d zić , że również w przyszłości system obrony przeciw lotniczej organizowany przez związki operacyjne nie b id zie w stanie zapewnić w p ełn i skutecznej osłony pododdziałom wszystkich ro d z a j^  wojsk przed uderzeniami z powietrza, a zwłaszcza tym, które d zia ła ją  w pierwszym rzucie operacyjnym armii i  dy­w iz ji , SSen stan rzeczy zmusza do przestrzegania nadal zasady, wedle której pojazdy bojowe jak* o zo łg l, transportery opancerzone i  niektóre samochody



-  24 -transportowe powinny dysponować środkiem sdoUnym odpierać a ta k i aparatów llatającycii przeciwnika, wykonywane z małej i  Iłardzo małej wysokości.Środkiem takim pozostaną w dalszym ciągu przeciwlotnicze karabiny maszynowe kalibru 7 ,5  do 14,5 mm ustawione na czołgach; i  transporterach opancerzonych lub t e i  uniwersalne armaty kalibru 20-30 m/m, ustawione na transporterach opancerzonych oraz pancernych samochodach rozpoznawczych i  przystosowane do zwalczania celów naziemnych i  powietrznych.Obecnie dają się zauważyć te n d ^ cje  zmierzające do zwiększenia skutecz­ności pokładowej broni wozów bojowych,przystosowanej do zwalczania laisko lecących celów pcwiietrimiych, przez:-  zwiększenie je j  szybkostrzelności do 800-1000 strzałów na minutę;-  zwiększenie kalibru t e j  broni z 7 ,5-14,5 m/m na k alib er 20-30 m/m /np. w W ielkiej Brytgmii imaźa. s ię , że dotychczasowe armaty kalibru 20 m/m będą w najbliższych latach  jtiż niewystarczające* Stąd też prowadzi się tam próby z armatą 30 m/m typu RADM d la samochodu pancernego, zdolną niszczyć cele naziemne i  powietrzne/;-  wprowadzenie do t e j  broni odpowiednich celowników przystosowanych do prowadzenia strzelali powietrzaaych.Celowe je s t  również zauważyć, że ostatnio pod wpływem doświadczeń wojen w Wielaaamie i  izraelsko-arab skiej n a s ila  się tendencja do wyposażenia większości lub wszystkich wozów bojowych w broń maszynową zdolną zwalczać cele powietrzne na małej wysokości.2.2* WOJSKA 0PI>W ielokroć gwałtowniejszy rozwój dostrzega się w dziedzinie s p e c ja li­zowanej broni OPl, w którą mają być wyposażone w przyszłości wojska GPl wielu współczesnych arm ii.



252#2*1* A rty le ria  przeci^lotnloaaW rozwojti a r ty le r ii  przeciw lotniczej można się dcpatrzeć aktualnie następujjących głównych tendencji, kształtujących jakość przyszłych środków OPL{ -  rozwija się tylko arty lerię  przeciwlotniczą małego kalibru t j  * armat 2Q'-40 m/m;-  a rty le rię  tę rozwija się oddzielnie dla potrzeb osłony obiektów manewrowych i  oddzielnie do osłony obiektów stałych lub mniej ruchliwych na polu walki;-  a rty lerię  przeciw lotniczą przeznaczcsią do osłony obiektów maaewrowych rozwija się w dwóch wersjach^systemu zdolnego zwalczać cele powietrzne w warunkach dobrej widoczności oraz systemu zwalczającego cele powietrzne w każdych warunkach atmosferycznych.Zaprzestanie rozwoju a r t y le r ii  przeciw lotniczej średniego i  ciężkiego kalibru i  powolne wycofanie tego sprzętu w miarę jego zużycia tłumaczy się pojawieniem nowego środka obrony iu?zeciw lotniczej, jakim są rakiety przeciw­lo tn ic z e , charakteryzujące się już dziś znaczną skutecznością w zwalczaniu celów powietrznych na średnich, dużych i  stratosferycznych wysokościach#Co się tyczy kalibru przyszłych armat przeciw lotniczych, to obserwuje się w t e j  dziedzinie dość znaczne zróżxd.cowanie.Otóż armie Układu Warszawskiego przystępują do rozwijania produkcji armat przeciwlotniczych kalibru 23 m/m, podczas gdy w armiach znaczniejszych państw NATO dostrzega się rozwój zarówno armat 20 m/m, ja k  i  30, 35 a nawet 4® m/m# Wydaje s ię , i ż  o wyborze kalibru przyszłych armat przeciwlotniczych zadecydowały głównie aktualne możliwości, jakim i dysponuje potencjał prze- nysłowy danego państwa lub grupy państw#Tak oto w s iła d i zbrojnych państw Układu Warszawskiego kaliber armat przeciw lotniczych, ktdre w ciągu najbliższych 5-6 la t  będą wchodziły do



26 -uzbrojenia wojsk operacyjnych, wynosi 23 si/m* Również w USA i  RRP w najbliższych latach pojawi się a rty le r ia  przeciwlotnicza podobnego kalibipu, bo 20 m/m* Hatondast we F ra n c ji, Szw ecji, Szw ajcarii i  KRF będą wchodziły do uzbrojenia armaty o kalibrze 30» 35 i  40 m/m*Celowe je s t  zauważyć, że w tych systemach armat przeciwlotniczych, których k alib er waha się w granicach 20-23 m/m, skuteczność broni nie jiest mniejsza niż w systemach przeciwlotniczych kalibru 30-40 m/m«Wynika to zarówno z większej ich  szybkostrzelneści, ja k  1 sprzężenia czte­rech -  sześciu armat w jednym systemie, zamiast dwóch armat, jakie  wystę­pują w systemach pi?zeciwlotniczych kalibru 30-40 m/m*Artyle íd a  przeciw lotnicza, której zadaniem ma byó osłona stałych lub mniej ruchliwych obiektów je s t  sprzętem holow3mm, kołowym, przy czym n ajczęście j nie je s t  wyposażona w aestaw radiolokacyjno-przelicznikowy* fypowym przykłademi tego typu sprzętu może być radziecka armata przeciwlot­nicza ZIJ-23-2 oraz zachodnioniemiecka armata podwójnie sprzężona kalibru 20 m/m MK 20 Rh 202* J e ś l i  chodzi o armatę MK 20 Rh 202, to zgodnie z planem 3?ozwoju Bundeswehry armia zacáaodnioniemiecka ma w latach 1S6S-72 otrzymać ponad 2000 sztuk te j broni.Oto ważniejsze dane taktyczno-techniczne tego systemusprędkość początkowa pociskut szybko strzeIność i skuteczny zasięgs maksymalny zaaięg j j:©dnostka ognia na lufęs urządzenie do kierowania ogniems

1100 -  1500 ra/ sek* j 800 -  1000 strzałów na minutę; 1000 -  2000 m;7000 m;300 pocisków zataśmowanych;p rzeliczn ik  analogowy zapewnia­jący zwalczanie celów o prędko­ś c i 50-350 m/sek*



27-  sys'^em mprowadzania!
-  kąt ©strzału 
» celownik?
-  ciężar w położeniu marszowym?-  obsauga?

hydrostatyczny i prędkość napro­wadzania? 0° -  100® / sek.w azy­mucie? 0°-55® /sek* w płaszczy­źnie pionowej!w aąyimoie i  -  5® + 83° w pł.pionowej ioptyczny /pole widzenia 45° x X 40°/ i  celownik mechaniczny!1600̂  kg;1 żołnierz w czasie strzelania;2 żołnierzy przy uzupe^ianiu amunicji! 3 żołnierzy przy zmiani| SO.Wydaje się^ że z uwagi na to , iż  systemy przeciwlotnicze tego typu będą z reguły używane do osłony obiektów położonych z dala od l i n i i  stycz­ności bojowej, a więc tam, gdzie d ziała ją  własne samoloty myśliwskie i  ra­kiety przeciw lotnicze, wyposażanie ich  w zestawy radiolokacyjjno-przęlicznikol we nie je s t  niezbędne« Kwestią do rozwiązania-wcale zresztą nie trudną -  jes| tylko informowanie na bieżąco oddziału OPL wyposażonego w tę broń o aktual­nej sy tu a c ji w powietrzu«A rty le ria  przeciw lotnicza przeznaczona do osłony manewrcjwych cń)iektów na polu walkijr takich jak  np* oddziały czołgów i  piechoty zmechanizowanej, je s t  pod wz^ędem jakościowym nowym, wybitnym osiągnięciem technfccznya«
Są to samobieżne, dużym stopniu zautomatyzowane autonomiczne systemy przeciw lotnicze. !l^zeciętnie jeden tak i system pod względem swej skuteczno­ś c i n ie  ustępuje lub nawet przewyższa znaną nam bateiiię klasycznej artylerid p rzeciw lo tn iczej. H ic więc dziwnego, iż  pierwsze prototypy tego sprzętu pojawiły się zupełnie niedawno, a ich  masowe wejście do uzbrojenia wojsk może nastąpić dopiero w pierwszej połowie la t  siedem dziesiątych. W tym ^ i e t l e  je s t  to broń per^ektywżczna. %a taką j e j  oceną przemawia również
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± tO| że po pierwszych latach je j  ©lesploatycji "Ndzie ona imisiała przejść etap udoskonaleń# W rezu ltacie  "broń ta  pozostanie w wojskach co najim iej do końca la t  siedemdziesiątych#Uo d zia ł przeciwlotniczych przeznaczonych do osłony ruchcMnych obiek­tów na polu walki przed atakami samolotów przeciwnika działających z małych wysokości naleźąi-  radziecka samobieżna armata przeciwlotnicza ZSU-23-4»-  francuska samobieżna, podwójnie sprzężona armata przeciwlotnicza kalibru 30 m/m na podwoziu czołgu AMX-13»-  zaohodnioniemieoka samobieżna, podwójnie sprzężona armata przeciw­lo tn icza  kalibru 30 lub 35 m/m na podwoziu czołgu ” Leopard” i-  szwedzka samobieżna, podwójnie sprzężona armata przeciwlotnicza kalibru  40 m/m;-  szwajcarska samobieżna, podwójnie sprzężona armata przeciwlotnicza kalibru 33 m/m typu "Oerlikon-Contraves” ;-  amerykańska samobieżna, S^ciolufowa armata przeciw lotnicza kalibru 20 m/m typu ” Vuloan" na podwoziu transportera opancerzonego M-113*Wśród powyższych systemów występują d ziała  przeciwlotxiioze zdolne do działania tylko w dobrych warunkach atmosferycznych oraz ta k ie , które mogą zwalczać cele powietrzne w każdych warunkach atmosferycznych# D i niedawna jeszcze na Eachodzi© prowadzono dyskusję, którą wersję z tych systemów należy uznać za podstawową* Ostatnio jednak okazuje s ię , że zaczyna górować tendencja zmierzająca do budowy i  wprowadzenia do wojsk systemów samobiezmycll armat przeciwlotniczych zdolnych działać w każdych warunkach atmo^eryo2aiychjOelem skutecznej osłony wojsk pancernych i  zmechanizowanych na polu w alki przed atakami samolotów z małych pułapów systemu działa  przeciw lotni­czego powinien spełniać następuj*ące wymagalna, tj•posiadać?-  wysoką ruchliwość;-  małą podatność na uszkodzenia i  zrd.szczenią>



29-  całkowitą autoaoinicsność podcssas awalozania celu powietr2aiegoj-  wielką prędkość reagowaniaj-  możność odróżniania własnych samolotów od obcych;-  zdolność prowadzenia działań w każdych warunkach atmosferycznych;-  dużą odporność na zakłócenia radioelektroniczne;-  zdolność do obrony przed nieprzyjacielem  naziemnym;-  możliwie dużą ilo ś ć  przewożonej wewnątrz wozu amunicji przeciwlotniczej-  być prô stsrsŁ w obsłudze i  ek sp lo ata cji.Oto ważniejsze dane francuskiej samobieżnej podwójnie sprzężonej armaty przeciw lotniczej, która stanowi typowy przykład systemu przystosowanego tylko| do działania w warunkach dobrej widoczności «Sprzęt ten zaczyna wchodzić do uzbrojenia armii francuskiejs-  prędkość początkowa pocisku t-  szyb kostrzeInośćj-  skuteczny z a s ię g :-  maksymalny z a s ię g :-  jed n ostk a ogn ia na lu f ę :-  u rządzenie do kierow ania ogniem-  system naprowadzania:
« k ą t © strzału:
-  celo w n ik i:

1080 m/sek.;
650 strzałów na mdjiutę;3000 m;10200 m;
300 pocisków zataśmowanyoh;p rz e lic K iik  analogowy;elektro-hydrauliczny; maks • prędkość naprowadzania SO^/sek] w poziomi© i  45®/sek w pionie;

360® w azymucie i  -  8®4-85® w pł.pionowej;dwa optyczne do celów powietrz] nyoh i  dwa optyczne do oelów naziemnych•-  Bane ra d io lo k a to ra  okrężnej ob serw acji:a/ dwa ro d zaje  pracy: “ poszukiwanie" i  “ pomiar o d le g ło ś c i“ ; b/ prędkość obrotu anteny w reżim ie “ poszukiw anie": 60 obr./m inutę;
0/  z a s ię g  wykrywania celów o pow*3 m s 15 km /prędkość r a d ia ln a  c e lu

50-300 m/ sek/;d/ z a s ię g  pomiaru o d le g ło ś c i celów o pcw*3 i  prędkości 50-300 m/sek: 5 km;
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-  ciężar nieźy s ax*matami i  aiminicjąs 5800 l£S5-  ciężar radaru: 63O kg;-  ctisługai dowódca, celowniczy, kierowca*Główną wadą tego system  je s t  brak możliwości odróżnienia własnych samolotów od samolotów przeciwnika oraz konieczność posługiwania się celowni kiem optycznym, ponieważ posiadany radiolokator służy wyłącznie do poszuki­wania celów i  pomiaru odległości dô  nioh«fak więc w warunkach ®łej lub ograniczonej widoczności skuteczność i  przydatność te j broni sta ją  się bardzo problematyczne•Celem usim ięcia tego niedomagmiia samobieżna armata przeciwlotnicza Bundeswehry na podwoziu czołgu ” Leopard” ,  oraz szwajcarski system przeciw­lo tn iczy  "Oerlikon-ContraYes” dodatkowo wyposażone w radiolokatory śledzenia celu , które sprzężone z przelicznikiem  umożliwia wypracowanie wszystkich niezbędnych danych do strzelan ia  w warunkach z łe j lub ograniczonej widoczno­śc i*  W ten sposób praca tego systemu stanie się niezależna od warunków atmo­sferycznych* W przypadku zaś uszkodzenia systemów radiolokacyjnych poszuki­wania i  śledzenia celu możliwe je s t  p rzejście  do korzystsuiia z celowników optycznych powiązanych z przelicznikiem * Po^a brakiem radiolokatora śledzeni celu samobieżna armata przeciwlotnicza d ziałająca  ty lko  w warunkach dobrej widoczności niewiele lub woale nie różhi się od samobieżnych armat przeciw­lotniczych przystosowanych do działań w Isiżdych warunkach, które w is to c ie  rzeczy stanowią w pełni autonomiczny system broni przeciw lotniczej *(/elowe je s t  nadmienió, że zachodnioeuropejskie systemy samobieżnych armat przeciw lotniczych zdolnych do działania w każdych warunkach atmosferyc2 nych znajdują się aktualnie w staditm prób poligonowych* Według doniesień praąy zachodnioniemieckiej dwa prototypy tego systemu / je d ^  z aimatą kalibrt 
30 m/m i  Jed®i z armatą kalibru 35 m/m na podwoziu czołga ‘’Leopard** zakończą swoje próby dopiero w 197© r* Wydaje s ię , iż  podobnie przedstawia się sprawa
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z systemem **Oerllkon-Contra¥©s” •Pcaiadto warto również zaznaczyć, że amerykanie poważnie zaniedbali rozwój swojej a r ty le r ii  przeciw lotniczej przeznaczonej do osłony obiektów ruchomych» Samobieżna S-ciolufowa armata przeciwlotnicza zamcsntowana przez nich na transporterze opancerzonym  ̂ stanowi rozwiązanie przejściowo wymuszo­ne, wcale nie perspektywiczne» Śa razie w broń tę wyposażono zaledwie jeden dywizjon OPl, który ma wejiść w skład jednego z amerykańskich związków tak­tycznych»
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2,2»2» R a k ie ty  p r z e ć iw lo tn ic g ęA ktu aln y rozwój rak ieto w ych  środków obrony p r z e c iw lo tn ic z e j stanow i podstav/ę do przypuszczeń» że w n a jb liż s z y m  o k re sie  cza su  r a «  k ietow a broń p r z e c iw lo tn ic z a  z a c z n ie  odgrywać ważną r o lę  rów nież na s z c z e b la c h  ta k ty c z n y c h , g d z ie  do teg o  cza su  wyłącznym środkiem OPL b yły p r z e c iw lo tn ic z e j karab in y  maszynowei a r t y l e r i a  p r z e c iw lo tn i­c z a  małego k a lib r u «  Dowodem teg o  są  prowadzone od d łu ższeg o  cza su  w Związku R adzieckim  i  na Zach o d zie  prace nad przenośnym i systemami r a k ie t  p r z e c iw lo tn ic z y c h  oraz nad systemami r a k ie t  p r z e c iw lo tn ic z y c h  b lis k ie g o  z a s ię g u , ja k  te ż  p o ja w ien ie  s ię  prototypów  t e j  b r o n i, spośród k tó ry c h  c z ę ś ć  z a c zn ie  niebawem w chodzić do p r o d u k c ji s e r y jn e j•
2»2«2«1♦ P rzen o śn ie r a k ie t y  p r z e c iw lo tn ic z ePrawdopodobnie zdając sobie sprawę z niedoskonałości dotychcza­sowych środków OPL znajdujących się  w uzbrojeniu takich pododdziałów jaki kompania, b atalion , skonstruowano dla nich nową broń -  przenośne rakiety przeciwlotnicze« Prace nad tą bronią rozpoosęiŁy się  już w dru­g ie j połowie lat; pięćdziesiątych« Aktualnie wiadomo, że niektóre armie m«in« radziecka, amerykańska, zachodnioniemiecka, szwedzka przys­tępują stopniowo do je j  wprowadzania, co wyraża się  w rozpoczęciu szkolenia pewnej, n iew ielkiej na ra z ie , liczb y  obsług i  zamówieniu nie­w ielkiej również liczby tych rakiet w przemyśle*Do przenośnych rakiet przeciwlotniczych, znanych z inform acji zamieszczonych w prasie wojskowej, należą 5-  system radziecki “S tr ie ła ” ;-  system amerykański **Red eye” |-  system b ryty jsk i ”Slow-pipe” #Z uwagi na to , że systemy powyższe są do siebie podobne, przedsta*



wia się poniżej ważniejsze dane taktyczno-techniczne tylko przenoś­nej rakiety  przeciw lotniczej ”Red eye” /USA/ szasięgpułap maksymalny pułap minimalny
-  5600 mj-  1500 -  3000 m;~ 30 m;prędkość lo tu  pocisku -  około 2 Ma;-  system kierowania

-  napęd-  zapalnik « gło?/ica
urządzenie samonaprowadzające na pod­czerwień;-  s iln ik  d\¥ukomorowy na paliwo sta łe ;-  uderzeniowy;-  odłamkowa;-  ciężar całego systemu -  13f1 kg;-  ciężar pocisku -  8fT kg*Istotną wadą tego systemu je s t jego zależność od radiolokacyjnej s ie c i  wykrywania i  powiadamiania^ ponie?/aż obsługa systemu nie jest w stanie samodzielnie wykrywać i  rozpoznawać samoloty w powietrzu oraz nieskuteczność użycia przeciwko samolotom o prędkości naddźwiękowej, co je st spowodaYane zbyt małą prędkością pocisku i  niemożliwością prze­chwytywania tych samolotów przed parametrem* Przyczyną tego je s t  fa k t , że w samolotach odrzutowych głównym źródłem promieniowania cieplnego, na które naprowadza s ię  wystrzelony pocisk są gazy spalinowe siln ika *W re z u lta c ie , zestrzelenie samolotu przeciwnika może nastąpić dopie­ro po wykonaniu przezeń ataku na osłaniany obiekt*B rytyjski system przenośnej rakiety przeciw lotniczej ”Blowpipę” stanowi dalszy skok w dziedzinie rozwoju tego typu broni OPL*Jego właś­ciwości bojowe są znacznie wyższe niż. systemu "Red eye” * Mianowicie dzięki zastosowanemu w nim radiowemu układowi kierowania /metodą dowodzę*



-  34  “nia/ pocisk ’*B-lowpipe” może zwalczać skutecznie cele pov/ietrzne przed i  za parametrem; poza tym nie i^rstępuje w nim możliwość mylenia celu ze słońcem# Wprowadzenie systemu "Blowpipe” do wojsk ma rozpocząć się w 19T0 r#W przenośne rakiety przeciwlotnicze będą uzbrojone drużyny OPl występujące w kompaniach, batalionach /dywizjonach/ i  niekiedy w pułkach różnych rodzajów wojsk* Drużyna OPL będzie posiadała odpowied­nią liczb ę przenośnych rakiet przeciwlotniczych* Wyrzutnie pocisków "Red eye" i  "Blowpipe” są zasadzie sprzętem jednorazowego użytku* Cena całego systemu "Red eye" wynosi około 2000 dolarów* System "Red eye” ma być wyłączną specjalizowaną bronią OPL w b atalion ie piechoty armii USA.2.2.2*2# Rakiety przeciwlotnicze bliskiego zasięguKonieczność istn ien ia  skutecznej obrony przeciw lotniczej w dywizjach /zwłaszcza pierwszego rzutu operacyjnego/ przed atakami wykonywanymi z małych wysokości sta ła  się nie tylko przyczyną dalszego rozwoju małokalibrowej a r t y le r ii  przeciw lotniczej, lecz również była bodźcem do skonstruowania wysoce manewrowych systemów rakiet przeciwlot­niczych zdolnych zwalczać cele powietrzne na małych i  średnich pułapach w odległości 6-10 km od stanowisk startowych#Powodzenie osiągnięte w budowie pierwszych prototypów rakiet przeciwlotniczych małego zasięgu pozwoliło wypracować i  akceptować na Zachodzie teorię o konieczności posiadania w obronie przeciw lotniczej dywizji dwóch podstawowych typów broni OPL, mianowicie samobieżnych dział przeciwlotniczych i  samobieżnych rakiet przeciwlotniczych małego zasięgu, które to środki mają się wzajemnie uzupełniać w walce z celami



« 35 ■ -na małych i  średnich pułapach. Isto ta  wzajemnego uzupełniania się  t̂ -̂ch środków OPL sprowadza się do tego, że rakiety przeciwlotnicze ma- łego zasięgu jako broń niezvsrykle skuteczna na wysokościach do 3000̂  m- 4000 m będzie zmuszała lotnictw^© przeciwnika do działania na niskim pułapie, a wi§c w s tr e fie  działania równie skutecznych samobieżnych dział przeciwlotniczych» R ealizację te j  id e i w praktyce odzwierciedla organizacja przyszłych oddziałów OPL ?/ związkach taktycznych» Pak np» batalion OPL dywizji amerykańskiej będzie składał się z dwóch b a te r ii samobieżnych dział przeciwlotniczych typu "Vulcan” i  dwóch b a te r ii sa­mobieżnych rakiet przeciwlotniczych "Chaparral". Z k o le i zaś francuska dywizja zmechanizowana typu 1967/ będzie dysponować pułkiem OPL wyposa­żonym w 9 samobieżnych dział przeciwlotniczych AMX-30-2 oraz w 12 sa­mobieżnych rakiet przeciwlotniczych "Roland". Koncepcja ta  je s t  ideą od­mienną od t e j ,  która jeszcze niedawno is tn ia ła  na Zachodnie, zwłaszcza w USA, i  wedle której podstawowym a nawet ?»yłącznym środkiem OPL dywizji miały być samobieżne rakiety przeciwlotnicze typu "Mauler".Aktualnie znane są następując© prototypy rakiet przeciwlotniczych małego zasięgu zdolnych zwalczać nisko lecące cele powietrznej-  radziecki system "Kub" /?/;-  amerykański system "Chaparral";-  francusko-niemiecki system "Roland";-  francuskie systemy "Aramis" i  "Crotale";-  b rytyjski system "Rapier".Zupełnie analogicznie, jak w przypadku samobieżnych dział prze­ciw lotniczych, w dziedzinie rozwoju rakiet przeciwlotniczych b liskiego zasięgu dają się zaobserwować tendencje do j-  rozwoju systemów przystosowanych do osłony obiektów stałych lub mniej manewrowych;



36-  rozwoju systemów samobieżnych zdolnych do osłony obiektówmanewrov/ych na polu walki;-  rozwoju systemów ?/ dwóch wersjach: jednej przystosowanej do działań, tylko w warunkach dobrej widoczności i  dru giej» zdol­nej do działania we wszystkich warunkach atmosferycznych;-  rozwoju systemów zdolnych do zwalczania nie tylko pilotowanych aparatów lata jących , lecz również rakiet klasy ziemia-ziemiai  powietrze -  ziem ia.Przykładem systemu rakiet przeciwlotniczych przeznaczonych do osłony obiektóv/ stałych lub mniej manewrowych je st b rytyjski "Rapier” , przystosowany do przewozu na dwukołov/ej przyczepie ciągnionej przez samochód osobov/o-terenowy "Land-Rover” * Pocisk przeciwlotniczy "Rapier" je s t  wyposażony w radiowy układ kierowania metodą dowodzenia, posiada źródło napędu dwustopniowy s iln ik  rakietowy na paliwo stałe* Jego ważniejsze dane taktyczno-techniczne są następujące: zasięg -  4800-8000 pułap do 4000 m, prędkość Ma* System ten może być przewożony transpor­tem powietrznym* Jego podstawową wadą je st brak możności zwalczania celów powietrznych w trudnych warunkach atmosferycznych, jako że kiero­wanie ogniem, mimo że je s t  w znacznej mierze zautomatyzowane, uzależ­nione je s t  od ciągłego śledzenia celu przez celownik optyczny*Przykładem systemów rakiet przeciwlotniczych zdolnych osłaniać manewrowe obiekty na polu walki są : radziecki system "Kub", amerykańs­k i system "Chaparral” i  francusko-niemiecki system "Roland"* Zamontowa­nie rakiet przeciwlotniczych na podwoziach czołgu /np* francuska wersja "Roland" -  na podwoziu czołgu AMZ-13/ lub na podwoziu transportera opan­cerzonego /np* zachodnioniemiecka wersja "Roland" -  na podwoziu'trans-
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p o rte ra  ’’M arder"/ n ad aje  tym systemom ru ch liw o ść  niezbędną do osłony w ojsk pancernych i  zmechanizowanych w każdych warunkach terenowych® D z ię k i temu ?/ojska zmechanizowane i  p an cern e, zw łaszcza za ś  t e  ic h  o d d z ia ły  i  zw ią zk i ta k ty c z n e , k tó re  d z ia ł a ją  w p r z e d z ie , c z ę s to  poza za się g ie m  osłony własnego lo tn ic tw a  m yśliw skiego i  r a k ie t  p r z e c iw lo t­n ic z y c h  śred n iego i  dużego z a s ię g u , będą o s ła n ia n e  sk u te cz n ie  przed atakam i lo tn ic tw a  z m ałych i  śre d n ich  w ysokości w sposób c i ą g ł y ,  n ie z a le ż n ie  od chai*akteru te r e n u , w k tó ry m d z ia ła ją  i  tempa prowadzo­nych d z ia ła ń  bojow ych,^rudno j e s t  ju ż  d z iś  o c e n ić , k tó ry  typ  podwozia j e s t  le p sz y s  podwozie c z o łg u  c z y  t e ż  tr a n s p o r te r a  opancerzonego# Wydaje s ię  je d ­nak na r a z i e ,  że r u c h liw o ś ć  rakietow ego system u p rze civ / lo tn ic ze g o  na podwoziu tr a n s p o r te r a  opancerzonego j e s t  n ie c o  wyższa n iż  na podwoziu czołgu#  Celem d a lsz e g o  p o le p sze n ia  r u c h liw o ś c i środków OPL te g o  typ u wskazane byłoby p rzysto sow an ie ic h  do pokonywania p rzeszkó d wodnych bądź po d n ie , bądź te ż  za  pomocą śruby napędowej*Rozwój sam obieżrych systemów r a k ie t  p r z e c iw lo tn ic z y c h  w dwóch w e rsja ch ! p rzystosow anej do d z ia ła ń  ty lk o  w warunkach dobrej w idocz­n o ś c i  i  z d o ln e j do d z ia ła ń  v/ każdych warunkach atm o sferyczn ych  dobrze j e s t  r o z p a tr z e ć  na dwóch typ ach  system u "R o la n d ", m ianow icie "Roland I "  i  "Roland I I " ,Francuska i  zachodnioniemiecka firmy przystąpiły do prac nad konstrukcją "Roland I "  w połowie 1964 roku. W rezu ltacie  zbudowano sys­tem składający się z ruchliwej wyrzutni, zamontowanej na czołgu lub transporterze opancerzonym i  pewnej liczb y  /10/ pocisków rakietowych przewożonych wraz z wyrzutnią* Na wieży czołgu znajduje się radioloka- to r okrężnej obserwacji wraz z urządzeniem do id e n ty fik a c ji wykrytych



38obiektów powietrznych.Podstawowe’ dane taktyczno-techniczne systemu "Roland I" są następujące!-  ciężar startowy pocisku s-  długość całkowita "-  rozpiętość *’średnica kadłuba "-  minimalny skuteczny zasięg poc*- maksymalny skuteczny zasięg poc.-  pułap maksymalny-  Prędkość pocisku ~ liczb a zapalników
szybkostrzelność systemu prędkość zwalczanych celów pow,

dwa -  uderzeniowy i  zbliżę* niov>gr»4 pociski w ciągu minuty; do 1,3 Ma;zasięg radiolokatora okrężnej obserwacji; 17 km na małej wyso­kości;celownik optyczny z urządzeniem na podczerwień;-  załoga; 3 żołnierzy.' te j w ersji systemu, po wykryciu celu powietrznego przez rad io-lokator okrężnej obserwacji, celowniczy uchwytuje ce l za pomocą celownika optycznego i  śled zi go aż do zniszczenia. Komendy wypracowa­ne przez przelicznik są przesyłane pociskowi drogą radiową w postaci odpowiednich sygnałów. Je s t  zrozumiałe, iż  działalność tego systemu je s t  uzależniona śc iś le  od warunków atmosferycznych, W celu usunięcia tego niedomagania w systemie "R oland?/budov/ano radiolokator śledze­nia c e lu , który uniezależnia system od aktualnie istn iejących  na polu walki warunków atmosferycznych i  umożliwia jego działanie w sposób



39w pełni automatyczny, W rezu ltacie  system przeciwlotniczy "Roland I I "  może zwalczać cele po?/ietrzne nie tylko w każdych warunkach atmosfe­rycznych, lecz również w v/ypadku uszkodzenia /zakłócenia/ radioloka- torów wykorzystując wówczas do tego celu optycznj)  ̂ układ celowniczy,W ostatecznym efekcie przyszłe samobieżne rakiety przeciwlot­nicze bliskiego zasięgu będą zdolne zwalczać skutecznie cele powietrz­ne przy dobrej i  z łe j widoczności, jak też w warunkach uszkodzenia lub zakłócenia systemu radiolokatorów poszukiwania i  śledzenia, sta jąc się sprzętem niezwykle odpornym na wpływ otoczenia i  oddziały­wanie przeciwnika*System "Roland I I "  znajduje się obecnie w stadium prób poligo­nowych* Prawdopodobnie w poło?/ie la t  siedemdziesiątych wejdzie on do uzbrojenia wojsk lądowych Bundeswehry*Przykładem rakiety przeciw lotniczej, przystosowanej do zwalcza­n ia  różnorodnych celów powietrznych może być francuski pocisk przeciw­lo tn iczy  "Aramis"* Znajduje się on aktualnie w stadium opracowywania* Według założeń ma on zwalczać w dowolnych wartmkach atmosferycznych niskolecące cele powietrzne takie jak : śmigłowce, samoloty oraz tak­tyczne pociski balistyczne o prędkości lo tu  do 3 Ma, Ponadto będzie on dysponował radiolokatorem zdolnym wykrywać pociski lo tn icze  powietrze-
leziemia z odległości 20.. km* Zasięg pocisku ma wynosić 7 km* loże być naprowadzany na ce l powietrzny metodą dowodzenia lub samonaprowadzania# Nie sposób wreszcie nie wspomnieć, że wśród wielu tendencji określających rozwój przeciwlotniczych systemów rakietowych b liskiego zasięgu na czoło wysuwa się kierunek zmierzający do uczynienia tych systemów wysoce mane¥/rowymi i  przystosowanymi do działania w dowolnych
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warunkach meteorologicznych. Przykładem może tu służyć system b rytyjs­k i "Rapier", nad którym aktualnie pracuje się w celu umieszczenia go na podv/oziu samobieżnym i  wyposażenia w radiolokator śledzenia c e lu .2 .2 ,2 .3 . Rakiety przeciwlotnicze średniego i  dużego zasięguAktualnie wojska operacyjne Związku Radzieckiego i  niektórych państw NATO dysponują już drugą generacją rakiet przeciwlotniczych średniego i  dużego zasięgu. W jakim kierunku będzie zmierzał dalszy rpzwój te j broni, trudno je s t na razie u s ta lić  z braku dostatecznie wiarygodnych in fo rm acji. Siedząc np* poczynania amerykańskie w te j dziedzinie, należy oczekiwać pewnego doskonalenia aktualnego sprzętu rakietov/ego, jak też pojawienia się  jakościowo odmiennego rakietowego środka OPL*Go się tyczy doskonalenia aktualnie istn ie jących  rakiet przeciw­lo tn iczych , to idzie tu przede wszystkim -  w przypadku armii amery­kańskiej -  o zwiększenie manewrowości systemu ’’Hawk” ,  co ma w końcowym efekcie doprowadzić do polepszenia obrony przeciw lotniczej na szczeblu korpusu armijnego. Prowadzenie od dłuższego czasu w te j dziedzinie prace doprowadziły ?/ 1968 r .  do zbudowania ^^rzutni pocisków przeciwlot­niczych ”Hawk” na podwoziu transportera opancerzonego M-113. ^ r̂oblem jednak nie został w pełni rozwiązany, ponieważ równolegle należy także zwiększyć ruchliwość s t a c ji  radiolokacyjnych wchodzących w skład tego systemu. Ponadto pracuje się  również nad przystosowania te j broni do transportu powietrznego.d e ś li chodzi o problem doskonalenia radzieckich rakiet przeciw­lotniczych średniego i  dużego zasięgu, to prawdopodobnie na czoło wysu­nie się  zagadnienie wpoeowadzenia do oddziałów te j broni środków



-  41 -częściowej automatyzacji dowodzenia ogniowego. Brak automatyzacji do­wodzenia ogniowego uniemożliwia często stosowanie scentralizowanej koordynacji ich działa podczas odpierania nalotów przeciwnika powietrznego siłam i jednego lub kilku oddziałów rakiet przeciwlotniczychjwspółdziałających często z lotnictwem myśliwskim* Pierwszoplanowym za- *daniem w te j dziedzinie je s t zautomatyzowanie zbioru, opracov/ania, odzwierciedlania i  przesyłania aktualnej sy tu acji powietrznej na sta - nov/iska pododdziałów i  oddziałóv/ rakiet przeciwlotniczych, jak również przekazy¥/ania im zadań ogniowych*Co zaś dotyczy pojav/ienia się jakościowo nowej rakietowej broni przeciw lotniczej, w związkach operacyjnych, to problem przedstawia się nastęj^ująco. Od dość dawna, bo już od końca la t  pięćdziesiątych pracuje się w USA nad rozwiązaniem zagadnienia przechwytywania pocisków balistycznych w lo cie  za pomocą przeciwlotniczych pocisków rakietowych*W roku 1960 Amerykanie dokonali przechwycenia rakiet ”Honest John” i  " L it t le  John” za pomocą pocisku przeciwlotniczego ”Hawk” .  V? tym samym również roku przy pomocy pocisku przeciwlotniczego "Nike Hercules” zestrzelono w lo cie  rakietę balistyczną^ ”Corporal” oraz pocisk przeciw­lo tn iczy  "Nike Hercules” , a przeciwlotniczy pocisk "Bomark” przechwycił i  zniszczył samolot-pocisk ”Regulus” « Celo?/o je s t  zaznaczyć, że we wszystkich wypadkach uzyskanych zestrzeleń prędkość pocisków zwalcza­jących rakiety w lo cie  była równa lub większa od prędkości lotu  zwal­czanych obiektów* Nasuwa się  w związku z tym oczywisty wniosekj  ̂ że za pomocą takiego systemy przeciwlotniczego jak "Nike "Hercules” /prędkość pocisku: 3i 4 Ma/ można byłoby niszczyć w lo c ie  niemal wszystkie rodzaje pocisków i  rakiet ziemia-ziemia zagrażających wojskom operacyjJ
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V/krótce po tych doświadczeniach przystąpiono w USA do prac w ramach programu PABMDS /system przeciwrakieto?/ej armii połowę;)/, w wyniku których armia połowa miała otrzymać broń zdołną zwałczać pociski bałistyczne w lo c ie . Tymczasem jednak program ten zastąpiono iiinym i  od kilku ła t  prasa amerykańska donosi o nowym systemie, z którym armia połowa USA v/iąże duże nadzieje na przyszłość. Nowym systemem je s t SAEI-D, który będąc jednocześnie bronią przeciwlotniczą i  przeciwrakietową ma w przyszłości zastąpić znane dotychczas systemy rakiet przeciwlotniczych ”Hav/k” i  "Nike Hercules",Zadaniem systemu SAM*̂ D ma być osłona wojsk armii polowej przed atakami samolotów oraz taktycznych i  taktyczno-operacyjnych po­cisków balistycznych. Ma on być wysoce manewrowy oraz zdolny zwalczać jednocześnie k ilka celóiy powietrznych, ^ego jednostka taktyczna będzie obejmować trzy 6-prowadnicowe wyrzutnie zamontov/ane na pojazdach o pod­woziu gąsienicowym oraz wysoce doskonałe 1 szybko pracujące urządze­nie radaro¥/o-przelicznikowe, zbudowane ró'wnież na pojeździe samobież­nym* Y/ażniejsze dane systemu SAIS-D są następujące^-  zdolność zv/alczania szybkolecących celów na małych i  dużych wyso­kościach /od 15 m do 35^00 m ?/;-  zasięg działania pocisku -  około 180 km;-  napęd pociskus s iln ik  rakietowy na pali?/o sta łe ;-  głowica pociskus konwencjonalna lub jądrowa;-  możność prowadzenia ognia w ruchu lub z krótkiego zatrzymania s i ę ,Z kredytów, jakie departament obrony USA przeznacza na swój system SAM-D wynika jasno, iż  pojawienie się  jego w uzbrojeniu wojsk je s t  jeszcze sprawą odległej p rzyszło ści.
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2*2*3* Sprzęt radiolokacyjny wojsk OPŁKonieczność walki z celami pov/ietrznymi lecącymi na małej i  bardzo małej wysokości stawia również v;ysokie wymagania przed sprzętem radiolokacyjnym zabezpieczającym działalność środków obrony przeciw lotniczej* Chodzi mianowicie o to , by radiolokacyjne stacje  wstępnego poszukiwania meldowały o ?/ykryciu nisko lecącego celu po­wietrznego z od ległości, zapewniającej środkom OPL otwarcie na czas i  prov/adzenie skutecznego ognia* ¥/ każdym więc wypadku cel powietrzny musi być wykryty na takiej odległości od obiektu ataku, na której przebycie samolot przeciwnika zużyje więcej czasu, a n iż e li potrzebują broniące go środki OPL na przygotov/anie się do strzelan ia  i  wystrzele­nie odpowiedniej liczby pocisków celem zniszczenia zbliżającego się samolotu jeszcze przed rozpoczęciem przezeń ataku*Spełnienie tego v/arunku je s t  możliwe w drodze dalszego doskona­len ia  sprzętu radiolokacyjnego, które może ilo ś ć  w dv/óch kierunkachs-  zwiększenia zasięgu wyłcrywania przez stację  radiolokacyj.ną celów lecących na małych i  bardzo małych v/ysokościach;-  skrócenia czasu potrzebnego na przekazanie inform acji o wykry­tych celach powietrznych do środkóv/ OPL*Analiza pojawiających się  ostatnio prototypów udoskonalonych s t a c ji  radiolokacyjnych wykazuje, że prawdopodobnie dalszy rozwój sprzę­tu radiolokacyjnego, zabezpieczającego działalność środków OPL przysto­sowanych do zwalczania celów nisko lecących, będzie zmierzać równocześ­nie w tych dwóch kierunkach* Przykładem s t a c j i  radiolokacyjnej, której udoskonalenie nastąpiło w obu tych dziedzinach je s t  amerykańska sta ­c ja  radiolokacyjna FAAR, której zadaniem je s t ostrzeganie pododdziałów OPL dywizji uzbrojonych w samobieżne systemy OPL "Vulcan” , "Chaparral"



44i  przenośny system "Redeye” * /Jak wiadomo wszystkie te systemy nie posiadają s t a c ji  radiolokacyjnych wczesnego ostrzegania/»Celem zwiększenia zasięgu v/ykrywania sta cja  radiolokacyjna PAAR została wyposażona w teleskopowy maszt antenowy, dzięki któremu moż­na znacznie zwiększyć v/ysokość zawieszenia je j  układu anteno?/ego, co je s t  jednym z podstav/owych czynników zv/iększenia zasięgu wykrywania nisko lecących celów powietrznych przez wszystkie sta cje  radiolokacyj­ne w ogóle*Skrócenie czasu potrzebnego na przekazanie inform acji o v/ykrytych celach powietrznych do środków OPL osiągnięto przez elim inację szczeb­la  pośrediiiczącego i  częściową automatyzację niektórych procesów* Mia­nowicie system PAAR po wjrkryciu i  zidentyfikov/aniu obiektu powietrznego przesyła informacje, zobrazowane na wskaźniku okrężnej obserwacji, bezpośrednio na stanowiska dowodzenia pododdziałów OPL» Informacje te  są wprowadzane ręcznie w radiową s ie ć  ostrzegania* Odbiór inform acji zapewniają przenośne /ważące około 6 kg/ odbiorniki RAID zainstalowane na stanowisku każdegO' pododdziału OPL. Na ekranie odbiornika ce l po­wietrzny zobrazowany je s t  znakiem koloru czerwonego, samolot własny -  znakiem koloru zielonego. Dokładne położenie celu przedstawione je s t  prz; pomocy s ia tk i o 49 kwadratach, którą posiadają zarówno ekran s t a c ji  PAAR, jak i  ekran odbiornika RAID. Odbiorniki są ponadto wyposażone w urządzenie dźwiękowe, sygnalizujące każdorazowo pojawienie się  nowej inform acji na ekranie. Zasięg ostrzegania s t a c ji  radiolokacyjnej PAAR ma wynosić około 30 km*Jeszcze jednym, ważnym momentem w rozwoju s t a c ji  radiolokacyjnyćŁi je s t  dążenie do zmniejszenia ich  gabarytów dzięki zastosowaniu miniatu­ry z a c ji i  subminiaturyzacji je j  podstawowych elementów* W ostatecznym
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efekcie chodzi bowiem o zwiększenie je j  manewrowości na polu w alki, a nawet przystosowaniu do transportu po\¥ietrznego za pomocą śmigłow­ców. Również w te j dziedzinie przykładem pewnych osiągnięć je s t omó­wiona wyżej amerykańska sta cja  radiolokacyjna FAAR*3 . WNIOSKI OGOŁRB DOIYCZAGE R0Z?/QJU SRODKOYi OPŁ WOJSK OPERACYJNIGH ŁWP Stan jakościowy środków obrony przeciw lotniczej, jakimi dyspo­nują aktualnie nasze wojska operacyjne, nie w pełni odpowiada wymogom współczesnego pola w alki, zwłaszcza w zakresie skuteczności ognia niektórych systemów przeciw lotniczych. W celu podniesienia ogólnej efektywności obrony przeciw lotniczej wojsk celowe byłoby poczynienie następujących przedsięwzięć.1. Przeciwlotnicza broń maszynowa kalibru 12,7 i  14f5 mm montowana na pojazdach bojowych 7/ymaga w celu podniesienia skuteczności je j  0Ęg-> nia opracowania i  wprowadzenia automatycznego celownika optycznego.Celowe wydaje się  również skonstruowanie prostego celownika prze­ciwlotniczego dla broni maszynowej piechoty, która wykorzystywana je s t  w ramach samoobrony do walki ze śmigłowcami i  nisko lecącymi s« lotami przeciwnika.2 . a/ Armata ZU-23-2 może być podstawowym środkiem obrony obiektówstałych i  mniej manewrowych przed atakami z małych wysokości w warunkach dobrej widoczności. W tym celu wymaga ona następują­cych udoskonaleń! wprowadzenia w pełni automatycznego celownika z szerokokątnym układem optycznym, zautomatyzowania napędów i  zwiększenia pojemności magazynów amunicyjnych w celu p ełn iejsze­go wykorzystania szybkostrzelności broni, b/ Samobieżna armata przeciwlotnicza ZSU-23-4 je s t  perspektywicznym środkiem OPL wojsk przystosov/anych do osłony obiektów o dużej ruchliwości przed napadami niep rzyjaciela  z powietrza, wykonywanym:



46
2 małych wysokości w dowolnych warunkach atmosferycznych* hiemniej jednak dla bardziej efektywnego wykorzystania tegô  systemu na współczesnym polu walki celowe byłoby ^^prowadzenie doń następujących udoskonaleni-  poprawienia możliv/ości wykrywania celo?/ powietrznych przez v̂y- posażenie b a te r ii dział ZSU-23-4 w ruchomâ  radiolokacyjną sta­cję  Y/ykrywania i  wskazyv/ania celowy przekazującą automatycznie informacje o wykrytych celach;-  wyposażenie systemu w agregat prądotwórczy* jak to ma miejsce w zachodnich systemach samobieżnych armat przeciwlotniczych;-  przystosov/ania systemu do pokonywania przeszkód wodnych*c/ Istn ie jące  w uzbrojeniu ciągnione armaty przeciwlotnicze 57 mm S-60 mogą byc jeszcze do chw ili ich  pełnego zużycia lYykorzystywa- ne do osłony mało ruchomych obiektów na polu walki pod warunkiem Y/yposażenia ich w zmodernizowane urządzenie radiolokacyjno-prze- licznikowe np# typu WAZA*3* a/ Najbardziej perspektywicznym środkiem OPL szczebla; kompania -  ba­ta lio n  są przenośne rakiety przeciY/lotnicze typu "Blowpipe” * Słuszne wydaje się poczynienie w związku z tym odpowiednich kro­ków celem zakupienia przynajmniej niew ielkiej liczb y  podobnej broni w ZSHR i  przeszkolenia odpowiedniej liczb y  obsług* b/ Wszystko wskazuje na to , że obok samobieżnych dział przeciw lotni­czych podstawowym środkiem OPL w dywizjach pancernych i  zmecha­nizowanych w okresie najbliższych 10 la t  będą samobieżne rakiety przeciwlotnicze zdolne ZY/alczaó cele powietrzne na małych i  śred­nich wysokościach w dowolnych warnnkach atmosferycznych* ^rzykładei tegp typu broni może być system ”Roland I I ” #






