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WPROWADZENIE

Wprowadzenie traktujemy jako prezentacje wszystkich tych zatozen
o0 charakterze ogdlnym, ktdére w opracowaniu rozprawy stanowidy pewien
zespot wyjsciowych dyrektyw badawczych realizowanych - w miare mozli-
wosci - w toku pracy.

Inspiracjg i tdem, na ktorym powstat "/zamiar podjecia badan byka
przyjeta przez nas ocena charakteru, stanu i1 rozwoju nauk wojskowych
w Polsce oraz to, co z oceny tej wynika dla dziatalnosci naukowej w in-
teresujacej nas dziedzinie prowadzenia walki ze Srodkami napadu powiet-
rznego na rzecz zwigzku operacyjnego*

Rozw6j nauk wojskowych to - w duzym uproszczeniu - dochodzenie do
kompromisu pomiedzy tym na co wskazujg obiektywne prawa rozwoju nauk
tej grupy, a tym Jakie - co do charakteru - jest zapotrzebowanie na ten
rozwéj doktryny politycznej*

Stan rozwoju nauk wojskowych, okreslony na drodze tak rozumianego kom-
promisu réznych celéw, moze mleé charakter dwojaki*

Po pierwsze, dziatalnos¢ naukowa moze by¢ prowadzona w kierunku poszu-
kiwania naukowych uzasadnien dla nazbyt ~”ambitnych” zatozen przyjetej
doktryny politycznej* Sytuacja taka Jest najczesciej przyczyng tylko
deklaratywnych gwarancji militarnych dla osiggania zatozen politycznych*
W praktyce prowadzonej dziatalnosci naukowej tego rodzaju deklaratywnosd
prowadzi najczesciej do pozoranctwa, a niejednokrotnie fatszu i oszustwa
naukowego. Przykdadoéw z historii najnowszej Swiata potwierdzajacych
stusznos¢ tego pogladu mozna przytoczy¢ wiele* Dla nas przyktadem naj-
bardziej czytelnym jest sytuacja rozwoju nauk wojskowych*w okresie mie-
dzywojennym.

dwczesne zatozenia doktryny politycznej tak dalece zdominowaty rozwdj
nauk wojskowych, zc utracity one mozliwos¢ rzeczywistego osadu sytuacji
militarnej, implikowanej zatozeniami politycznymi, w sytuacji koniecz-
nosci prowadzenia przez Polske wojny w realiach europejskich. Dlatego
wydaje sie nam stuszne wpisywanie na lisie przyczyn kleski wrzesniowej
faktu zatracenia obiektywizmu naukowego przez nauki wojskowe *

Przeciwniennstwem tego rodzaju sytuacji jest doktrynalne zatozenie
stosowania presji politycznej na niewykorzystywanie caltego zakresu moz-
liwosci ksztattowania militarnego oblicza kraju przez rozwdj nauk woj-
skowych. Jezeli sytuacja ta jest rezultatem dziatania celowego, to jest
ona wyrazem pokojowej polityki panistwa, dla ktérej urzeczywistnienia i
zrozumienia nieodzowna jest swojego rodzaju pokora naukowcéw w mundu-
r-arh.



~ Oradwlpne, zasadnicze uwarunkowania rozwoju nauk wojskowych pozwalaja
przyja¢ sad, ze cecha wkasciwg dla tego rozwoju Jest kampanijnos¢ w dos-
tosowywaniu do politycznych emocji stanowienia pokoju lub wskazywania
na zagrozenie w Jego utrzymaniu,
Stan ten w rozwoju nauk wojskowych tworzy okreslonag sytuacje proébie«
mowg. Istote tej sytuacji wyrazilismy ztozonym pytaniem - Jakie orzyjac
~rozy™Ju nauk woj3kowvch” Jak go prowadzi¢ aby zagy“aranto«
waj-obielitywizm wyp~znacz’\* kierunkéw badan 1 ich prowa-
wojskowych uczynié¢ na tyle 6lastYCznvm, aby hyk
5EL. .gHrQHgy™, .sy;thjaei Il - w orientacjach politycznych * pogladéw na
przygotowania panstwa do wojny oraz Jak wyznaczy¢ granice Inge"
rgGEILE . _£ilgralStyi:ge d_oktrvnalno«polltYcznym w rozwéj nauk wojskowych,
Nasze rozwazania nad tego rodzaju problemami pozwolity przyjac¢ pewien
sad o kierunkach 1 metodach ich rozwigzania. Sad ten w warunkach prowa-
dzonych przez nas badan peinit funkcje aksjomatu,na ktérym budowalismy
strukture teoretycznag pracy,

iteryArze~elnYm_z_,pier”? dziatan prowadzacych do rozy“ia-
M @ ? i1 ~ a £ o p o winna by¢ dogktebna anaH 7a i M
naukowego i wled”.

m"n"iSg. .JaJ:cena™|)owinna by¢ prowad™na po to, aby wniorki 7

2 11" S ® J 3 s p;jnktem wyjscia i1 podstawg dla ustalenia mvowneffl

p-o zionu podstawowego w stanie 1 rozwoju nauk wojskowych.

Osiaggniecie tego celu wymagatoby wyznaczenia takiego zbioru ogélnych -
ale podstawowych dla nauk wojskowych - kategorii, ktdore mozne by trak-
towa¢ jako -wyjsciowe dla catego przedmiotowego systemu dziatania nauko-
wego. Mozna przypuszcza¢, ze tak okreslone podstawy nauk wojskowych wol-
ne bytyby od wirkywéw doktrynalnych a przez to, ze na ich ksztatt nie
miataby wpdywu wola decydentéw - dalekie od partykularnych intereséw
réznych sSrodowisk,

Tym aamym podstawy tak okreslone bytyby najbarciaiej obiektywnym fur-la-
mentem, na ktérym moina by budowadé gmach wled.y sdtuzacy obronnosci kra-
Ju. Wydaje aie. ze dociekanie podstaw systemu naukowego nauk wojskowych
nabiera szozegdélncgo znaczenia wkasnie teraz gdy rozwigzywane sa proble-
my restrukturyzacji sit zbrojnych, a wl”~c 1 problemy restrukturyzacji
wiedzy o Ich uzyciu 1 metodach JeJ osiggania.

Uznajac stuaznosé przedstawionego stanowiska. Jednoczesnie mozna mled
watpliwosci co do koniecznosci podejmowania szeroko zakrojone) dztalal-
nosol badawczej dla ustalenia podstaw systemu naukowego. Mozna bowiem
spotka¢ ala z pogladem, ze podstawy te Istnieja obiektywnie w kazdym



systemie naukowym 1 dotarcie do nich Jest raczej problemem o charakterze
informacyjnym. Jest to stuszne, ale tylko w czesci. Skala i charakter
probleméw w identyfikowaniu podstaw systemu naukowego nauk wojskowych
Jest w duzym stopniu okreslona sytuacja, w jakiej system ten historycz~
nie sie ksztattowat.
Nauki wojskowe, w ich historycznym rozwoju, przechodzidy roézne koleje,
od prymitywnego /wulgarnego/ empiryzmu w dochodzeniu do wiedzy, az do
pednej gloryfikacji poznania naukowego, Sytiaacja ta sprawita, ze zaréw-
no w systemie wiedzy. Jak 1 w systemie dziatania naukowego nauk wojsko-
wych nagromadzito sie wiele niesScistosci, a obecny stan uporzadkowania
tych systeméw nie zawsze spednia nasze oczekiwania.
Sadzimy, ze wspotczesnie stan rozwoju nauk wojskowych wskazuje na ko-
niecznos¢ podjecia dziatan porzadkujacych poprzez dotarcie do podstaw
systemu naukowego nauk wojskowych 1 twérczego ich rozwiniecia. Nasze
gtebokie przekonanie o tym, ze Jest taki czas kiedy prowadzenie badan
u podstaw nauk wojskowych Jest mozliwe 1 konieczne - nie byd#o doznaniem
chwili. Ksztattowato sie ono na catej drodze naszej kariery naukowej, ,
Na etapie ubiegania sie o promocje doktorskie przekonanie to bydto tylko
podejrzeniem, ze tak trzeba, ale w miare zagtebiania sie w problemy fun-
kcjonowania systemu nauk wojskowych bylismy coraz bardziej pewni, ze do-
tarcie do podstaw nauk wojskowych 1 ich zweryfikowanie Jest metodg roz-
wigzania szeregi! probleméw z Jakimi dzi$ nauki te sie borykaja.

Zawsze, z wyksztalcenia 1 zawodowego patriotyzmu, bylismy

Cci _ . _ _ .
i Jestesmy przeclwlotnikaml. Sytuacja ta upowaznia nas do

ra , - . ,
pracy tego, aby cele pracy badawczej, skierowane na rozwigzanie

opisanej sytuacji problemowej, zawezi¢, ograniczy¢ do zakresu naszych
kompetencji fachowych. Gkownie dlatego, celem Jaki przyjelismy w etapie
wstepnych badan bydo ustalenie 1 uporzadkowanie podstaw tej czeSci wie-
dzy 1 dziatalnosci naukowej, ktorej przedmiotem poznania Jest walka
prowadzona ze $rodkami napadu powietrznego w interesie operacyjnej cze-
Sci wojsk ladowych.

Znacznie po6zniej zamiar uporzadkowania podstaw, w tym zakresie doprowa-
dzi+ nas do zidentyfikowania obrony powietrznej ogoélnowoJskowego zwigz-
ku operacyjnego Jako teorii naukowej,

Tym samym cel pracy - ostatecznie - sprowadzilismy do ustalenia i upo-
rzadkowania podstaw teorii obrony rowlctrznoj ogélnowoJskowego zwigzku
operocyJneRO /TOP0OZO/ .

Uzyte w sformutowanym celu pojecie ™uporzadkowac¢”. Juz wstepnie rozu-
miane bydo przez nas bardzo szei"oko. Zainiai"em bowiem naszym bydo takie



"ifikov/Mnio pousluw, aby ocon.".ajT" efekt kouuovw/y mozna byto stwier-
Zi- po Ifltasy TO1C7U t:3 zinLoy“rowane iricrytorycznie na wyznaczonym
1. . g MoZi.omlf™ no”™pjlInionia oraz - VvYszidzle t@ini /jdzle Jest to moz-
LiW. - I.ilo.>dylikonane. Zdawalismy solne sirav™ z z&- tak rozumiany
;no. <a porzadkowani a podstaw biedzie wymagat Jednoznacznych rozstrzygnitic,
alo koniecznych ze wzgi<idu na ujednolicenie nie zawsze zbieznych pogla-
dow na cel, zakres 1 tres¢ zagadnien OP, przypuszczalismy poza tym, ze
pc.iny kompromis nie zav/sze biedzie mozliwy do osiagni(icia*
dytuacja ta byta zasadniczg przyczyna tego, ze w procesie osiagania
ogélnego celu pracy widzielismy koniecznos¢ formutowania postulaiow
zmian w systemie teorii OPOZO oraz formutowania roéznych pj-ognoz niejed-
nokrotnie znacznie wykraczajgcych poza zakres interesujacych nas zagad-
nien »
Trmidan Formuktowanie problemu gtdéwnego osiggania cel(@w pracy miato
rov/niez charakter ewolucyjny. Dlatego dzisiaj, z punktu wi-
Trowny dzenia nabytych doswiadczen, trudno wyrokowa¢ o tym, ktoéry
z rfozwigzywanych probleméw byt gtéwny.
Pierwszym na pewno byt ten, w procesie i"d.lgzywania ktérego poszukiwa-
lismy odpowiedzi na pytanie - czym sa i przez co sg okreslone pod stawy.
systemu dziatalnosci naukowej i systemu wiedzy o zJawi sku_walkl_z~r:oJ:1
Ilo] M interesujacym nas zakresie 1 obszarze.
Dla rozwigzania tak sformutowanego problemu przyjeta zos-

YU tata hipoteza, ktdicg na tym etapie uznalismy za wstepna,
hipiEnTA Sfoi"mutov/anie tej hipotezy nie miato charakteru odkt"ywcze-
rn)*oc /ri

go, bowiem zatozenia, Jakie w niej pi“zyjet ismy byty w is-
tocie kompilacja roéznych pogladéw z wkasnymi przemysleniami, ktore w
wyniku uzyskanego ogladu problemu odwazylismy sie sformutowac.

Uznajac stusznos¢ takiego stanowiska, ktére za fundament poznania przyj-
muje uznawa¢ przedmiot poznania 1 podejscie poznawcze , sformutowalis$-
my przyjruszczenle, ze podstawy nauki zawieraja sie w: zidentyfikowaniu
podstaw ontologlcznych przedmiotu poznania naukowego jako bytu, okres-
leniu epistemologicznych zatozen Jego rozumienia oraz prze formudowaniu
tych zatozen w rzeczywisty metodologiczny i metodyczny aparat poznawczy.
Juz na etapie formutowania wstepnej hipotezy, przypuszczalismy, ze pod-
stawy, w takim ich rozumieniu, sg mocno osadzone na gruncie Ffilozoficz-
nym, dlatego nalezato sie spodziewa¢, ze rozprawa bedaca w swej istocie

1/ bodejscie poznawcze, w naszym rozumieniu, Jest okr’esleniem kompromi-
su pomiedzy zatozeniami metody i sposobu poznania, a warunkami, w
Jakich to poznanie Jest prowadzone.



syntezg dociekan badawczych - w czesci dotyczacej identyfikacji tych
podstaw - bedzie miata bardziej charakter traktatu filozoficznego niz
merytorycznego wykd#adu podstaw»

Wstepna hipoteza robocza byta poddana z4#ozonemu procesowi weryfikowania,
ktory otworzyt wieloletni cykl badah weddug planu przedstawionego w za-
+aczniku 1.

Zrnthmin Identyfikowanie podstaw obrony powietrznej ogoélnowojskowe-
bnclnweze go zwigzku operacyjnego /0P0Z0O/ zgodnie z przyjetym porzad-
[ ] kiem; ontologia, epistemologia, metodologia - wymagato od

nas rozwigzania szeregu szczeg6towych zadann badawczych, zadan gkownie
o0 charakterze Interdyscyplinarnym, przez co nie zawsze +atwych.
Za gtoéwne z tych zadan uznalismy:

- zbadanie struktury 1 wkasciwosci walki zbrojnej prowadzonej w po-
wietrzno-kosmicznyra wymiarze - w aspekcie ontologicznym;

- ustalenie przedmlotowo-podralotowego rozumienia obrony powietrznej
og6lnowoJskowego zwigzku operacyjnego;

- przyjecie teoriopoznawczych zatozen interpretowania zjawiska walki
ze SNP wraz z ustaleniem bazy jezykowej dla tej interpretacji;

- ustalenie rzeczywistych warunkéw i potrzeb poznania zjawiska walki
ze SNP nieprzyjaciela prowadzonej w interesie polskiego ogdlnowojskowe-
go zwiagzku operacyjnego;

- przyjecie zatozen metodologicznych, spéjnych z zatozeniami metodo-
logicznymi nauk wojskowych , w celu interpretowania warunkéw 1 potrzeb
poznania zjawiska walki ze SNP nieprzyjaciela prowadzonej na rzecz pol-
skiego ogolnowojskowego zwigzku operacyjnego;

- ustalenie kryteriow identyfikowania, selekcjonowania i oceny pod-
staw systemu wiedzy teorii obrony powietrznej ogélnowojskowego zwiazku
operacyjnego.

Wykonanie wyznaczonego zakresu zadan badawczych poprzedzi-
4o sformutowanie szeregu przypuszczen co do wyboru naj-
stuszniejszej metody i sposobu ich rozwigzywania oraz tres-
cl 1 zakresu rezultatow. Przypuszczenia te przyjmujemy uwazad za hipote-
ze robocza pracy.

Przypuszczalismy, ze rozwigzujac te grupe zadan badawczych, ktére z

HIpoiozB
roboc 7n

racji ich natury mozna okresli¢ Jako ontologiczne, nalezy skupi¢ uwage
na zidentyfikowaniu i uporzadkowaniu aparatu pojeciowego oraz twierdzen
okreslajacych ontologiczng posta¢ walki zbrojnej prowadzonej ze 5NP po-
nad powierzchnig ziemi w interesie zwigzku operacyjnego.

Aby tego dokona¢ nalezy podda¢ analizie strukture bytu Jako catosci,



zbada¢ wkasciwosci skdadnikéw oraz dokona¢ wyboru tych przedmiotow

“ w sensie ontologicznym, z ktdérych mozna by skonstruowa¢ obraz wycinka
rzeczywistosci bedacego przedmiotem naszego zainteresowania. Przypusz-
czalismyj ze dziatanie to bedzie konieczne dla unikniecia zbednych 1
nieprzydatnych abstrakcji, jakich w naukach wojskowych w dotychczasowym
ich rozwoju, nagromadzito sie wiele, a ktére utrudniatyby nasze pézniej-
sze rozwazania nad ksztattem TOPOZO.

Mielismy Swiadomos¢ tego, ze wybor bazowych kategorii stuzacych konstru-
owaniu wyobrazenia o przedmiocie poznania jest w pewnej mierze kwestig
swobodnych decyzji uczonych, tym niemniej w wypadku omawianego zakiresu
badan uwazalismy, ze swobode te nalezy w sposob sSwiadomy ograniczy¢ -

co znalazto swoje odbicie w modelu badan.

Poza wszystkim uwazalismy, ze doniostos¢ zatozen ontologicznych, jakie
uda nam sie ustali¢, polega¢ bedzie na tym, ze determinowa¢ one beda
postawg sSwiatopogladowg podmiotu poznajacego, a przekonani jestesmy,
ze orientacja sSwiatopogladowa w poznaniu zjawiska walki zbrojnej odgry-
wa niebagatelng role.

Zatozylismy, ze ustalenia ontologiczne stanowi¢ bedg punkt wyjscia
do przyjecia okreslonych zatozen epistemologicznych, a wiec tych, ktoére
uzyskane w drodze rozwigzywania kolejnych zadan badawczych, miaty okres-
1i¢ droge poznania przedmiotowego zjawiska. Badania wstepne wskazywaty
na to, ze identyfikacja eplatemologiczna wymagata przyjecia swoistego
instrumentarium w postaci poje¢ natury ogolnej, gtéwnie takich, jak:
walka, system, cel, sSrodek napadu powietrznego itp. Uznalismy, ze be-
dzie to warunek podstawowy dla uzyskania pewnej przejrzystosci w poru-
szaniu sie w Swlecle umownosci epistemologicznej oraz w jasnym i komu-
nikatywnym wyrazaniu pogladéw.

Formutujac hipoteze robocza bylismy przekonani, Zze identyfikacje on-
tologlczno-eplstemologiczne - jako rzeczywisty fundament teorii OPOZO -
sq podstawami TOPOZO; sg one jednak podstawami tak dalece wyidealizowa-
nymi w stosunku do rzeczywistych warunkéw poznawczych, iz niejednokrot-
nie maja charakter abstrakcyjny.

Dlatego uwazalismy, ze w zatozeniach badawczych musimy natozy¢ na sie-
bie obowigzek przyblizenia podstaw ontologiczno-eplstemologicznych do
rzeczywistych warunkéw poznawczych, przez zbadanie metodologicznych
uwarunkowan prowadzenia dziatalnosci poznawczej w interesujgcym nas ob-
szarze.

sformutowanie hipotezy rozv;lazania lego zadania okazato sie niezmiernie
Inidne, poniewaz w naszej oceni-" mptododologiczmy Uszt.adt nauk wojsko-



wydi - dla naa wyjc¢ciowy - nit* jest do koi"ica okraidlony,
Fonnulowan.le na tym niepewnym gj“uncie ¢atozmi, o cliarsktei®"/,e metodolo-
g-lccnym, do lizialalnosc 1l nuukowj skierowanej na [DOznanle zjuwlslca wal”
ki ze 5NP prowadzonej na rzecz zwigzku opei“acyJnego jest trudne i i-yzy-
kowrie.
Dlatego konieczne okazato sk~ przyjt’cie orientacji co do wzajemnej za"
leznoscl zatozen metodologicznych poznania wyréznionego przez nas przed-
miotu, z zatozeniami fFunkcjonujgacymi w metodologii szczegdtowej nauk
wojskowych. Dokonujac takiego rozstrzygniecia przyjelismy w hipotezie,
ze ustalenia metodologiczne dotyczace poznania zjawiska walki ze SNP
prowadzonej w interesie Z0, traktowa¢ bedziemy Jako teorie, ktéra jest
zroddem i rezultatem systematycznie rozwijanej i urzeczywistnianej kon-
cepcji prowadzenia dziatalnosci naukowej na gruncie przedmiotowego zja-
wiska, w wymiarze dynamicznym, dydaktycznym, rezultatowym i instytucjo-
nalnym, Ponadto przyjelismy, ze zatozenia tej teoill sg integralng czes-
cig metodologii szczeg6towej nauk wojskowych.

Konc»*pcja wery fkonan.la hipotez okreslona zostata w formie

i»ryelkoxg modelu badoii - zatacznik nr 1, W modelu tym wydzielony

zostat etap badati wstepriych, ktérego celem byto weryfikowa-
nie zatozed wstepnej hipotezy roboczej i ustalenie koncepcji rozprawy,
flezultat dziatalnosci badawczej prowadzonej w ramach tego etapu poddany
zostat pod publiczny osad i akceptacje w kwietniu 1906 r. podczas zor-
ganizowanej przez katedre taktykJ wojsk OPL ASO WP konferencji naukowej,
podczas ktoérej lzylismy gitownymi reftu-cnlaml,
Najwiecej kontrowersji 1 emocji wzbudzidty wowczas deklaracje wystepuja-
cych woké+ uznania baciz riegowanla leoriopoznawczycti zatozen dla porzad-
kowania OP0ZO. W rezultacie podjetej przez nas polemiki powstat cykl
publikacji o problemie na damach Mysli Wojskowej, Naszej Szkodly oraz
wydawnictw wewnetrznych ASG WF. Uzyskujac akceptacje sSrodowiska przeciw-
lotniczego i akademickiego dla sformutowanej koncepcji porzadkowania
podstaw OP0ZO, zakoiiczy lismy wstepny etap badaiu Proces potwierdzania,
weryfikowania Dalz odrzucania ["oszczegolnych elementéw +iipolezy roboczej
byt zasadrrlczym etapem prowadzonej dziatalnosci badawczej na drodze
osiggania wytyczonego celu.
Itezposrednlm rezultatem badati wkasciwych bydo trzyczesciowe studium te-
oretyczne, obejmujac.” podstawy ontologlczne, e.lstemologlczne 1 metodo-
logiczne OPOZO, wydarre w r, w ASC WP,
Na drodze badania ODinii - o rezultatach naszych dociekan - Srodowisk
oplriiolwdrczych, g#ownie w ASM WP, szefostw wojsk OPL MON 1 OW, WAP i
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W3C"WOPL, metodami wywiadow 1 bezposredniego badania opinii ekspertow
ora/ publikacji w periodykach, a takze przez weryfikacje rozwigzahn czg-
?it!cowyoh ramach ¢éwiczen z wojskami; ORANIT-86, .SOJUZ-87, TARCZA»-88,
ZENfT~89, oraz treningéw dov;oédczo~sztabowych frontu; LUTY-88, LISTOPAD-
88, U"TY"89; zweryfikowalismy hipoteze robocza pod katem JeJd zasadnosci
i kompletnosci. W tym miejscu konieczne Jest, dla pednego zrozumienia

cha akteru prov/adzonego przez nas procesu weryfikacji, zrozumienie ogoél
nej sytuacji na jakiej tle badania prowadzilismy.

Badania tematu "Podstawy teorii obrony powietrznej w aspekcie ogdlno-
v/oJskowego zwigzku operacyjnego™ bydy przez nas prowadzone w okresie
Interesujacych przemian zachodzgacych w sferze mater’ialnej 1 intencjo-
nalnej V/oJska Polskiego.

Badania rozpoczelismy w czasie, gdy poglady i1 idgce w slad za nimi roz-
wigzania praktyczne, dotyczace zagadnien obrony powietrznej, fTormudowa-
ne na gruncie doktryny wojennej panstw stron Uktadu Warszawskiego -
charakter obronny miaty Jedynie deklaratywnie.

Wykonanie zadan pierwszego etapu prac badawczych zbiegto sie z ogtosze-
niem rezultatu berlinskiej Narady Doradczego Komitetu Politycznego- /maj
1987/. ktéry w zasadniczym stopniu pr-zewartosclowat dotychczas obowig-
zujace ustalenia doktrynalne. Narada i JeJd rezultaty byty podstav/a do
wyznaczeni.a kierunkéw koniecznych zmian organizacyJdrtych w sidach zbroj-
nych w celu nadania im charakteru pr~zede wszystkim objarnncgo. Prane
b.adawcze finalizowalismy w sytuacji gdy zmiany tf?, po czesci staly sie
fnkl.em, a prognoza restrukturyzacji w wojsku Polskim w przysztosci wy-
pr zr.dzUB wszelkie przev/idywanla, Jakie na JeJ temat Jeszcze do nierlaw-
na miano odwage Tformudowac.

Ta op;6lna sytuacja przemian, na Jakich tle prowadzilismy b<adanla,
zmuszata nas do szczegdélnego obiektywizmu w dochodzeniu do ustalen kon-
cowych i nleulcganla emocjom z sytuacji tej wynikajacych.

Dokonujac z perspektywy czasu, samooceny naszych wysidkéw na rzecz
zapewnienia obiektywnego charakter-u badail stwierdzamy, ze wazng role
odgrywaty te, w wyniku ktérych Urastgpita korekta gtdéwnego zatozenia ba-
dawczego, Jakim bydo osigganie celdéw pracy piv,ez "weryfikowanie autors-
kiej hJi>f"i(Gzy roijoczed. Juz w piorv/szym eta])ie prac badawczych metoda
aul orsk lego /czytaj aj bi tralnego/ formutowaiila hipotezy v/zbudzata nasze
podejrzenia co do JeJ ohlektywnoGci 1 neutr“alnoscl. Aby wrazenie to od-
ejali¢, zwroécilismy sie z prosbg do reprezentatywned grupy oficeréw o
wytnzcrcle pogladu na Ifesd i1 zakres hipotezy rozwigzatria problemu gktow-
nego frar.y, W ten sposob |-iodstav;a merytoi-yczng etanu weryfikacji stata

11



sie ztozona hipoteza robocza, ktérej cztony nie zawsze byty wzgledem
siebie kompatybilne.
Fakt swiadomego weryfikowania cudzych hipotez odebrat co prawda nam po-
czucie pionierstwa w podejmowanym dziataniu, ale z punktu widzenia na-
uki byt on bez watpienia korzystny.

Sytuacja, w jakiej badania prowadzilismy - poza tym, ze ksztaktowaka,
w okreslony sposéb, strone metodyczng osiggania celdw pracy - wywarda
rowniez wpdyw na merytoryczng wartosé rozwigzan. Giownie tych, ktore
stanowig zaksjomatyzowang warstwe tresciowa rozprawy,
Z przedstawionego modelu procesu badan wynika jednoznacznie# ze w usta-
leniu 1 uporzadkowaniu podstaw OP0ZO kierowalismy sie ustaleniami kie-
runku hipotetyczno-dedukcyjnego, ktdérego istota jest formutowanie hipo-
tez wyjasniajagcych sytuacje problemowa, a nastepnie ich weryfikowanie
w procesie badawczym*
W trakcie prowadzonych prac badawczych nad ustaleniem pod-
staw teorii konieczne bydo dokonanie diagnozy historycznych
uwarunkowan oraz rozwoju zaréwno systemu dziaktania naukowe-
go, jak 1 systemu wiedzy w Interesujgcym nas obszarze poznawczym. War-
tos6 poczynionych w tym wzgledzie ustalen oraz przekonania,ze sag one
zrodtem 1 korzeniami podstaw teorii obrony powietrznej ogoélnowojakowego
zwigzku operacyjnego, byda przyczyng ich syntetycznego przedstawienia
w tresci rozdziatu pierwszego czesci pierwszej rozprawy.
Tym samym podstawy ontologiczne teorii omoOwione zostaty w rozdziale dru-
gim, eplstemologlczne trzecim, a metodologiczne czwartym,
Z koniecznosci w rozdziatach tych znalazty sie wnioski 1 postulaty wy-
kraczajgce poza gtowny nurt rozwazan. Ocenilismy, Zze konieczne jest ich
podsumowanie, a w niektdérych wypadkach i rozwiniecie.
Pezultat tego dziatania zostalt przedstawiony w rozdziale pigtym, ktory
ze wzgledu na jego charakter zatytutowalismy! Przestanki rozwoju teorii
obrony powietrznej.

Przedstawione w czesci pierwszej pracy podstawy TOPOZO moga znalezo
- w zaleznoSci od potrzeb - rézne rozwiniecie. Rozwinieciem takim moze
by¢ uporzadkowana - wedtug przyjetego przez nas w podstawach klucza -
synteza wiedzy teorii.
Przez to, ze synteza ta zostakta w sposéb specyficzny przeprowadzona i
ujeta, mozna odniesd wrazenie# ze jest ona stosunjcowo luzno zwiagzana z
gtoéwnym nurtem badan.
Wrazenie takie jest pozorne. Nalezy bowiem zda¢ sobie sprawe z tego, ze
jednym z gté\mych wnioskéw sformutowanych w procesie okreslenia podstaw
TOPOZO, byt wniosek o koniecznosci wieloptaszczyznowej integracji
12
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wszystkiego, co te teorie stanowi. Po sformutowaniu tego wniosku nie
tylko celowe ale i konieczne byto, aby pierwszy krok w procesie tej in-
tegracji uczyni¢. Byto to naistotnielszg przestanka opracowania czesci
drugiej pracy. Rezultatem Jest synteza wiedzy TOPOZO sporzadzona w try-
bie tak pomyslanych badan, aby uzyska¢ Jednomyslng JeJ akceptacje - dla
JeJ tresci - przez wszystkich ktérzy obrone powietrzng zwigzku operacyj*
nego stanowia.

Mamy nadzieje, ze czes$¢ druga pracy zostanie w przyszdosci wykorzystana
Jako Jednolita podstawa merytoryczna dyskusji nad przyszdym ksztattem
OP0Z0O, a nastepnie OP Polski.

Dla nas samych dochodzenie do tej syntezy byto metodg weryfikowania zi-
dentyfikowanych podstaw TOPOZO.

Opracowanie podstaw OPOZO oraz rozwiniecie ich do postaci syntezy
systemu wiedzy wymagato od nas podejscia interdyscyplinarnego”™ ktoére
mozliwe bydo tylko w oparciu o szeroki dostep do literatury z réznych
dziedzin wiedzy.

Ze wzgledu na sposéb wykorzystania przez nas literatury w procesie ba-
dawczym, podzielilismy Ja na trzy kategorie! bezposrednio wykorzystywa-
ng w tym procesie, inspirujgca do dokonanych rozwigzan oraz literature
syntezy systemu wiedzy.

Pierwsze dwie kategorie stanowig pozycje metodologiczne traktujace o ree*
todyce postepowania badawczego, traktaty filozoficzne i naukowe, pozy-
cje historyczne oraz publikacje przedstawiajgce podobne do naszych roz-
wigzania w innych dziedzinach wiedzy.

Bezposredni badz posredni sposob wykorzystania poszczegélnych pozycji
literatury zréznicowat te literature na dwie girupy. Natomiast synteza
systemu wiedzy OPOZO oparta Jest na literaturze regulaminowej”™" oraz
JeJ wyktadniach w podrecznikach, skryptach i dokumentach normatywnych.
Do grupy tej zaliczamy roéowniez publikacje w periodykach wydawniczych,
prace naukowo-badawcze oraz prace promocyjne wszystkich szczebli.
Dokonujac krytycznej oceny literatury stwierdzilismy, ze w systemie wie-
dzy teorii sg takie JeJ obszary, w ktérych brak Jednoznacznosci przyj-
mowanych Ustalen czyni podejmowany wysitek syntetycznego ujmowania na-
gromadzonej wiedzy trudnym badz niemozliwym do przeprowadzenia.

2/ Wsréd literatury, bedgacej Jednym z nosnikéw systemu naukowego - na-
szym zdaniem - specyficzna Jest literatura nauk wojsowych« albowiem
charakterystyczng cecha tych nauk Jest ich Sciste powigzanie z dok-
tryna wojenna, Pozwala to na wyodrebnienie w niej tzw. literatury
i”“egularainowej, odzwierciedlajagcej obowigzujgcg doktryne wojenng
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Dotyczy to szczegdlnie zagadnien typologicznego ujmowania systemu SNP,
kierowania ogniem systeméw OP0OZO; wspoéddziatania oraz rozumienia miej-
sca 1 roli powszechnej OPL wojsk w systemie obrony powietrznej,

W tej sytuacji zmuszeni bylismy do kompromisowego ujmowania twierdzen

i hipotez tego zakresu zagadnien badz wracz postulatywnego proponowa-

nia wkasnych rozwigzan.

Charakter przyjetych zatozen wyjsciowych do prowadzenia wyznaczone-
go zakresu badan wskazywat na koniecznos¢ interdyscyplinarnego podej-
Scia do rozwigzywania szczegédowych zadan badawczych, Swiadomo$é tego
byta zasadnicza przyczyng sformutowania zamiaru osiagniecia celow pra-

cy przez dwéch autordow i przyjecia koncepcji wzajemnego uzupekniania
sie w dochodzeniu do rozwigzan konhncowych,

W ramach prowadzonych badahn i1 syntetycznego ujmowania ich rezultatow
dazylismy do uzyskania i utrzymania pewnej specjalizacji - ppik dr
inz, Bogdan Zdrodowski w obszarze probleméw ontologiczno-epistemolo-
gicznych; pptk dr inz, Marian Kowalewski probleméw metodologicznych.
Autorami poszczeg6lnych czesci pracy. Jako syntezy wynikéw badan, sas
- pptk Kowalewski - w dziale 1, rozdziat 1 w zakresie dotyczacym
identyfikacji genezy teorii OPOZO od 1939 roku i rozdziat 4, w
dziale 11 punkt 1 od 1,7 do 1,12, punkt 2 od 2,15 do 2,19, punkt
3 podpunkt 331 w catosci;
- pptk Zdrodowski - w dziale 1 rozdziat 1 w zakresie dotyczgacym iden-
tyfikacji genezy teorii OPOZO do roku 1939» rozdziat 2 1 3, w dzia-
le Il punkt 1 od 11 do 1,6 w punkcie 2 od 2,1 do 2,14, punkt 3
podpunkty 3.2 1 3.3 w catosci.
Pozostate czesci i1 rozdziaty sa rezultatem wspdélnych prac badawczych
odbiciem kompromisu indywidualnych pogladéw.
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1,, PODSTAWY OBRONY POWIELRZNEJ W ASPEKCIE OCOIi”~OWOJSKOWEGO ZWIAZKU

operacyjnego
= Geneza teorii obrony powi.etrzne.1 0ZO

Pojawienie s.le obiektow powietrznych, a whkasciwie ich bojowe wykorzy-
stanie na polu walki 3/ wyzwol i+o potrzebe poznania zjawisk towarzysza-
cych temu wydarzeniu»

Gromadzenie faktéw zwigzanych z pojawieniem sie pierwszych obiektéw po-
wietrznych szybko zwrécito uwage 6éwczesnych decydentéw na calg game moz-
liwych wariantéw ich zastosowan w walce zbrojnej« Zainteresowanie to
stato sie z kolei stymulatorem intensyfikujgcym dziatania poznawcze te-
go nowego powietrznego Srodka walki. Tak wiec bojowe uzycie lotnictwa™
postawido przed naukami wojskowymi problem skutecznego przeciwstawienia
sie temu nowemu Jakosciowo zagrozeniu. Gromadzona - w procesie rozwigzy-
wania tego rodzaju probleméw - wiedzy podlegata wowczas i podlega do
dzisiaj roznym zmianom i interpretacjom. Charakter tych zmian stymulowa-
ny Jest czynnikami o charakterze obiektywnym 1 subiektywnym.

Czynniki obiektywne» to przede wszystkim koniecznos¢ i potrzeba wykorzy-
stania i uwzgledniania - w procesie rozwigzywania probleméw walki z réz-
nego rodzaju obiektami powietrznymi - osiagnie¢ rewolucji naukowo-tech-
nicznej i informatycznej ostatnich dziesigtkéw lat.

Ponadto, do pewnego stopnia zdozonymi czynnikami obiektywnymi bydy i s3
konflikty i wojny, w ktérych angazowane sg Srodki napadu powietrznego
/Snp/,

Za czynniki subiektywne uznajemy gidéwnie uwarunkowania doktrynalnego ro-
zumienia roli i charakteru walki prowadzonej w przestrzeni powietrznej
oraz swojego rodzaju okresowa ''mode" na rozumienie probleméw obrony po-
wietrznej, Jaka staiano sie narzuci¢ sSrodowiskom naukowym, podejmujgacym
wysidek ich rozwigzania.

V/ymlenione uwarunkowania powodowaly, ze dochodzenie do wiedzy o obronie
powietrznej - w obecnym JeJ ksztalcie - mialy charakter ewolucyjny, W
poczatkowym okresie JeJ gromadzenia wiedza ta - nie zawsze spéjna - mia-
+a podtoze przede wszystkim empiryczne.

Na skutek podejmowanych na gruncie rozwijajacych sie nauk wojskowych -
(dziakan porzadkujacych - stwierdzono, ze Juz w latach trzydziestych bie-

3/ Z zachowanych dokumentéow v/ynika, ze pierwszym v/oJskowym obiektem po-
wietrznym byk balon, utrzymujacy #tacznos¢ z okrazonymi w Paryzu -
przez wojska pruskie - w listopadzie 1870 r-

Przyjrmujf- sie, ze po ra pierwszy uzyto samolotéw w dziataniach bo-
jowych w wojnie turecké-wloskiej w 1911 r.
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zacego stulecia z:cM ksztattowaé sie system wiedzy o obronie powietrz-
nej oraz pojawity sie symptomy powstawania systemu wiedzy o dziataniach
naukowych, w procesie ktorych wiedza ta powstawata.
Niestety, sytuacja zaistniata podczas ostatniej wojny sSwiatowej oraz w
latach czterdziestych i pleiWwszej potowie lat piecdziesigtych spowodowa-
+a, ze nauki wojskowe Zostaty zdominowane przez doktryne polityczna, a
skutkiem tego byt regres naszej teorii obrony powietrznej.
W ostatnim okresie obserwujemy ksztaltowanie sie ~ w grupie nauk wojsko-
wych - systemu naukowego, majacego charakter dyscypliny naukowej, a zaj-
mujacego sie obrong powietrzng. Analizujac zrédda 1 geneze oraz obecny
stan tej dyscypliny mozemy stwierdzi¢, ze Jest ona zbiorem teorii nauko-
~Srod ktorych najbardziej nas interesujgca Jest t™nria obrony po-
wietrznej ogolnowo.iskowego zwigzku operacyJnpgn,
Zanim przybrala ona obecnag posta¢, skala problemoéw obejmujgcych obrone
powietrzng rosta, poczgwszy od listopada 1870 roku, z kazdym miesigcem.
Poczatkowo dziatalno$¢ poznawcza ukierunkowana byda na poszukiwanie
wsréd istniejacego uzbrojenia artyleryjskiego sprzetu mogacego skutecz-
nie przeciwstawi¢ sie lotnictwu.
W wyniku tych poszukiwali sformutowano - Jeszcze przed zakonczeniem pier-
wszej wojny Swiatowej - wymagania, ktérym powinny sprosta¢ nowo konstru-
owane artyleryjskie sSrodki obrony powietrznej.
Aby uzyskac¢ pozadany stopien efektywnosci ogniowej postulowano uwzgled-
nianie w praktyce takich czynnikéw Jak: ruch celu, balistyka pocisku,
warunki meteorologiczne.
Dostrzegano juz wowczas, ze w zwalczaniu celdéw powietrznych wyjatkowa
role odgrywa czynnik czasu, z czym zwigzana Jest bezposrednio szybko-
strzelnos¢ oraz czas przygotowania sSrodkéw ogniowych OP do strzelania.
Wobec tych wymagali, wszelkie obliczenia musiaty by¢ dokonywane bez op6z-
nien, na biezaco w stosunku do zmieniajacej sie sytuacji powietrznego po-
la walki, co wéwczas mogty zapewni¢ Jedynie urzadzenia elektromeclianicz-
ne.

Juz w latach pierwszej wojny $Swiatowej dostrzezono zasadnicza odmien-
nos¢ przedmiotu obrony. Jakim bydy wojska operacyjne, od obiektéw admi-
nlstracyjno-przemystowych 1 komunikacyjnych. Po.iawidy sie wowczas do raz
pierwszy pojecia 'strefy frontowej” 1 "obsi-aru kraju /.

Dopiero w 1916 roku skrystalizowaty sie pierwsze zasadnicze formy orga-

nizacyjne poiimlotu OP, normujgace procesy dowodzenla™*",

b/ Za strefe frontowa przyjmowano wéwczas obszar do gkebokosci 50 km od
linii stycznosci wojsk.

6/ Pojawia sie wowcza w armii francuskiej funkcjo szefa obrony przeciw-
lotniczej.

16



W tym okreale obrony powierealizowano [gldwie pr'zez rozmicijzczanio
armat przeciwlotniczych wzdtuz Unii atycznooci wojak. Pod koniec wojny
koncentracja artylerii przeciwlotniczej na szczeblu armll of/Inowojsko-
wej umozliwids zaatgpienle ostony obiektowej, ostong obdtoktowo-"strefowg*

Pierwsza wojna $Swiatowa byda niewgtpliwie poligonem doswiadczalnym,
na ktoérym zdobywano w walce zbrojnej powazne doswiadczenia bojowe, we-
ryfikujac w praktyce formutowane wéwczas pierwsze zatozenia, tezy 1
twierdzenia obrony powietrznej. Wlekszosé panstw doceniata juz woéwczas
znaczenie lotnictwa 1 obrony powietrznej w walce zbrojnej 4
Niewatpliwym skutkiem fetyazyzowanla roli lotnictwa w walce zbrojnej by-
4a teoria wojny powietrznej Douheta i jej modyFfikowane wersje, opowiada-
jJaca sig za decydujacag rolag lotnictwa, zdolnego do samodzielnego roz-
strzygania loséw bitew, a nawet v/ojer®"~. Niemniej jej wpkjrwu na rozwdj
obrony powietrznej - w pierwszych dzleaiecioleciach naszego stulecia -
nie sposéb przecenid.

W ciagu dwoch pierwszych dziesiecioleci biezacego stulecie do pozjsa-
nia obrony powietrznej wojsk 1 wykorzystania rezultatéw tego poznania
stosowano proste metody empiryczne»

Polaka mysl wojskowa dosy¢ p6zno - w poréwnaniu z czodowymi panstwa-
mi E>iropy - zajeta sie obrong powietrzng w ogéle, w tym OP wojak» Polskie
whadze wojskowo nie wyniosty przeciez whasnych doswiadczen w tym wzgle-
dzie z pierwszej wojny Swiatowej. Takze wojna 1919-1920 roku na dtugie
lata byda argtjmentem - w rekach wielu decydentéw - pozwalajgcym lansowac
tezy o matej celowosci rozwoju obrony powietrznej w oOwczesnych warunkach
geopolitycznych naszego kraju*

W latach dwudziestych w Polsce obrona powietrzna byda przedmloten? poz?da~
nia przede wszystkim pasjonatéw ~ spotecznikéw, dostrzegajacych potrzebe
prowadzenia badan w tej sferze walki. Ukazujace sie w latach <Iwudzgies~
tych opracowania nie pretendowaty nawet wéwczas do miana nnt.ikowych**® .
Miaty one przede wszystkim uswiadomi¢ spoleczetir.lwu, whkadzom wojskowym
1 panstwowym skale zagrozenia, Jakie nlenie za sobg uzycie nowego Srod-
ka walki - jakim stal sie wowczas samolot bojowy, Srodek wybitnie ofen-
sywny, o duzych mozllwosrlach manewrowych, mogacy niewatpliwie przechy-

7/ Wymownym przykd#adem sg tu postanowienia Traktatu Wersalskiego, w po-
waznym stopniu ograniczajgce liczbe pnsladanyoh przez Niemcy samolo-
téw 1 egzemplarzy artylerii, przeciwlotniczej,

n/ O.Douhet, Panowanie w powietrzu, MON, Warszawa 196"% s./42-"tb,

9/ P\Jhllkac je 3 .Abztittowsk lego ,W»Konarsk togo, K. Baranowi czn ,A. 3tabl ew~
sklego - 7 lat 192/i-19Pb, wydane staraniem Mgl Obrony Powie trzneJ
Panstwa - instyt.ucjl na wskico si"Olec/.nej, lui; publikacje zktwm,".. /a-
ri> \/aBcllon IC,
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li¢ szali™® zwyc.1i"Btwa, szczegolnla w razie Jego zmasowanego uzycia W po-
czatkowym okresie wojny. Skuteczne przeciwstawienie si™ lotnictwu prze-
ciwnika mogto by¢ mozliwe tylko dzidki utrzymywanemu Juz w czasie poko-
ju, w peini uksztattowanemu i sprawnie funkcjonujgcemu systemowi obrony
powietrznej, obejmujacemu niezawodng siec¢ obserwacyjno-meldunkowg, lot-
nictwo mysliwskie, artylerie przeciwlotniczg, balony zaporowe i reflek-
tory przeciwlotnicze™

Dostrzegano woéwczas znaczenie, Jakie w obronie powietrznej, obok $réd-,
kéw ogniowych, maja wszelkie przedsiewziecia zmniejszajace skutecznosc¢
oddziatywania lotnictwa przeciwnika, nazwane wéwczas biernymi Srodkami
obrony powietrznej *

Nieco pdzniejsze opracowania, z konca lat dwudziestych przyczynity
sie do wypracowania polskiej teorii obrony powietrznej wojsk, obejmowa-
4y Jednak tylko niektore JeJd fragmenty. Brakowato w Owczesnej polskiej
mysli wojskowej spojnej teorii obrony powietrznej wojsk, traktujacych
te kategorie walki kompleksowo.

W polskiej i europejskiej mysli wojskowej lat dwudziestych trwaty
zaciete polemiki o wzajemny priorytet lotnictwa mysSliwskiego 1 artylerii
przeciwlotniczej.

Za o6wczesnie rewolucyjng nalezy uzna¢ koncepcje M. Jureckiego, opubli-
kowang w 193'J roku na #amach ™Przegladu Lotniczego™.

Zostat tam po raz pierwszy sformutowany problem - do dzisiaj nurtujacy
specjalistéw - wspétdziatania wszystkich bioracych udziat w walce ze

Gtowna teza koncepcji Jureckiego, sprowadzajaca sie do polgczenia wyshE-.,
kéw obu tych srodkow walki - Jako rozwigzania optymalnego - aktualna
Jest do dzisiaj.

Istotne znaczenie dla rozwoju polskiej mysli wojskowej miato podje-
cie - w latach trzydziestych - badahn o charakterze niejako podstawowym,
w obszarze obrony powietrznej. Pojawidy sie wéwczas opracowania w miare
zwarte 1 spdjne, dotyczace zagrozenia Polski uderzeniami lotnictwa na-
szych sgsiadow, roli 1 zadati obrony powietrznej oraz sposobdéw JeJ spra-
wowania.

10/ E.Baranowicz, Obrona przeciwlotnicza z ziemi a lotnictwo* W - Bel-
lona 1925, t. XVIIl, z.2.
A_Stablewskl, Obrona przeciwlotnicza. W - Lot Polski 1925, nr 21.
11/ E_.Baranowicz, op.cit,, s. 210.
12/ Szczegoélnie publikacje :A,Kadziora,S.Drapinskiego,A,Mordasiewieza.
13/ M.Jurecki. Studium wspotdziakania artylerii przeciwlotniczej z lot-
nictwem mysliwskim, W - Przeglad Lotniczy 1931 nr 1, s. 3»
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Dopiero wowczas po raz pierwszy w polskiej mysli wojennej zaczeto uzywac
sformutowan OPL frontu” i "obrony kraju”; pojawidy sie postulaty utrzy-
mywania w czasie pokoju sprawnego systemu OP"N ktory pierwsze uderzenia
odpieratby - w mysl opracowanych wczesniej koncepcji - korygujac Je w
miare zdobywania doswiadczen.

Wowczas takze wysunieto niezwykle ciekawy, do dzis kuszacy swoimi zale-
tami, postulat przeciwstawiajacy sie traktowaniu obrony powietrznej Ja-
ko kategorii wybitnie defensywnej, nastawionej tylko na walke ze SNP w
poviietrzu ,

Jego autorem byt S, Abzédtowski, proponujac whkaczenie w skdad szeroko
rozumiang”~obrony powietrznej roéwniez dziatan ofensywnych, skierowanych
przeciwko lotnictwi przeciwnika bazujgacemu na ziemi. Oczywiscie konsek-
wencja tego rozwigzania byto wkaczenie w struktury OP rowniez lotnictwa
uderzeniowego ,

Konsekwencja podjecia w latach trzydziestych kompleksowych badahn OP by-
4o wrrsuniecle postulatu racjonalnosci metodologicznej w konstruowaniu
struktur oraz formudowaniu zasad funkcjonowania polskiego systemu OP,
o6wczesne geopolityczne umiejscowienie Polski w Europie byto przyczyna
wyjatkowo duzych potrzeb w zakresie OP, znacznie przekraczajacych mozli-
wosci finansowe panstwa, V tej sytuacji Jedynym racjonalnym rozwigzaniem
bydo skupienie wysitku OP do ostony najwazniejszych obiektéw kraju, a w
sitach zbrojnych - do ostony najbardziej zagrozonych uderzeniami SNP
wazniejszych i Jednoczesnie najwrazliwszych elementdw ugrupowania wojsk
Fakty te dostrzegt i1 uwzglednit w opracowanym planie obrony powietrznej
Inspektor OP paiistv;a gen,bryg.dr Jozef Zajac.

Obok badan o znaczeniu podstawowym, istotne znaczenie miata réwniez
wéwczas,*polemlka woko+ kierxinkéw doskonalenia poszczegdlnych $Srodkéw OP,
a w szczego6lnosci wypracowania koncepcji samolotu mysliwskiego; czy miat
on by¢ matym, zwrotnym, szybkim i Jednomiejscowym , czy wieloosobowym™
Jduzym samolotem o silnym uzbrojeniu 1 znacznych mozliwosciach ogniowych

1V S.Abzottowski. O niebezpieczenstwie lotniczym 1 obronie przeciwlot-
niczej kraju. Warszawa 193>
M.Jurecki,” Podrecznik obrony przecuwlotnlczej Warszawa 193b.

15/~ S. Abzo+towsk| op.clt,, s. i s. 53.

16/ Tamze, s._”Y6 i dalsze,

177 T.Pietrewicz. Supremacja lotnictwa my$liwskiego JednomleJscowego,
W - Przeglad Lotniczy 193®, nr 7, s._ 322.

16/ S.Duzinski. W sprawie lotnictwa mysliwskiego Jedno- i wielomiejsco—
We?o W_- Przegad Lotniczy 193, nr A.

zycki* Zmierzch JednomleJscowego lotnictwa my$liwskiego. W - Prze—

glad Lotniczy 193A, nr A.
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Badania nodatawowe zaowocowaly rowniez w latach trzydziestych puhli-
kacjami poowlc~conymi wydgcznie OP WojsklgA. Zarysowaty si™ w nich ten-
dencje do tworzenia integralnych systeméw OF zwiazku operacyjnego i tak-
tycznego .

W literaturze tego okresu mozna odnalez¢ wyrazne s$Slady dazenia do nauko-
wych uzasadnleh atusznoacl tego dziatania oraz proponowanych w tym za-
kresie rozwiazan*

Niewatpliwie czesciowym weryfikatorem - od<wwigzuJdaceJ w Polsce w ok-
resie miedzywojennym - doktryny wojennej byka kampania wrzesniowa 1939r*
Jednak przygniatajaca przewaga owczesnego niemieckiego systemtj wojenne-
go nad polskimi prawie we wszystkich Jego elementachi nie pozwala na w
pedni obiektywng ocene polskiej mysli wojskowej dotyczacej tylko Jedne-"
go X2J wycinka - obrony powietrznej wojsk i1 wynikajacych z niej rozwia-
zan doktrynalnych«

W czasie drugiej wojny Swiatowej nastgpida widoczna zbieznos¢ polskiej
doktryny wojennej z doktryng panstw zachodnich - w Polskich Sidach Zbrdj
nych na Zachodzie oraz z doktryng radziecka - w LWP. Zbieznos¢ ta wyni-
kata z przyjecia okreslonych koalicyjnych zobowigzan, posiadanego uzbro-
jenia 1 wyposazenia oraz obowigzujacych tam wzoréw szkolenia*
Doswiadczenia polskich sit+ zbrojnych na zachodzie to gtéwnie teoria i
praktyka wykonywania zadaii ostony przez lotnictwo mysliwskie, Jak réw-
niez, '"Te w mniejszym zakresie, ostony wojak 1 obiektéw na polu walki

V wortmkacb zdecentralizowanego uzycia artylerii przeciwlotniczej oddzia
46w przeciwlotniczych.

Cecha charakterystyczng tych doswladczeii Jest to, ze koncepcje ostony,
"parte przede wszystkim na wzorcach angielakich bydy wzbogacone tym co
wynikato z polskich wrzesniowych doswiadczen.

Polskie sidy zbrojne w 7SRR dysponowaty do obrony powietrznej poczat-
kowo artyleria przeciwlotnicza, péz.niej rowniez lotnictwem mysSliwskim
1 stuzbg obserwacyjno-meldunkowsg.

Mimo wykonywania wspélnych zadan, te trzy komponenty obrony powietrznej,
do konca wojny nie wystepowaty pod wspolnym dowddztwem, co w znacznym
stopniu decydowato o ich nieracjonalnym wykorzystaniu.

W poczatkow/ym okresie, po utworzeniu koipusu, a nastepnie armii V
73RIR, konoentt"uwano wysidek obrony powiotr/tiej do ostony przepraw, lot-

19/ W.Borkii. Obronit+ tydow wielkiej Jednostki przed lotnictwem i bronig
panccona* Bellona 193/», t. XLITI, s. 226-227»
J ,Kecorek i . r.ngadrii enia obroriy j."rzodwlotni czeJ na obszarze aianil*
Bellona, V)39."t. XLVI, s. 90-105.
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nlsk, stanowisk dowodzenia, skdaddéw zaopatrzenia™”~. Dopiero w miare
zdobywania doswiadczen bojowych wypracowano specyficzne, podstawowe za-
sady obrony powietrznej, w mysl ktérych artylerie przeciwlotniczg wyko-
rzystywano w sposob scentralizov/any na szczeblu armii, najczesciej do
ostony zgrupowan uderzeniowych, dazac do ostrzelania kazdego celu po-
wietrznego. Lotnictwo mysliwskie wykorzystywimo w zasadzie poza strefa
ognia naziemnych Srodkéw, gkownie na dalekich podejsciach do ostania-
nych obiektdy/.

Naturalna dwoisto$6 teorii i praktyki prowadzenia v/alki ze SNP przez
polskie sity zbrojne V okresie drugiej wojny sSwiatowej, po wojnie nie
by#a przedmiotem takich uogélnien, ktérych celem bydoby doprowadzenie
do kompromisu doswiadczen “wschodnich 1 zachodnich'. Decyzjaplitycznag
odcieto sie od prozachodniej polskiej mysli wojskowej. Chociaz nalezy
sadzi¢, ze doswiadczenia praktyczne, a po czesci 1 teoretyczne w prowa-
dzeniu walki ze SNP reemigrov/aly do Polski wraz z demobilizowanymi ofi-
cerami i zo#nierzami PSZ na zachodzie, szczegllnie tymi ktdrzy po powro-
cie podjeli stuzbe w szeregach LWP.

Zakonhczenie dziatan wojennych, demobilizacja 1 przechodzenie sit
zbrojnych na strukture pokojowg spowodowato reorganizacje wojsk opL2Y/
Odradzajace sie miode panstv/o miato do rozwigzania szereg niezwykle waz-
nych probleméw polityczno-spotecznych, w ktérych rozwigzaniu braty
udziat nasze sity zbrojne, odsuwajac na lata pézniejsze whasne problemy,
zwigzane glown.ie z wypednianiem funkcji wewnetrznych.

Lata czterdzieste nalezy niewatpliwie uzna¢ za okres stagnacji w pol-
skiej teorii obrony pov;ietrznej wojsk. Wobec narastajgcego napiecia mie-
dzynarodowego, juz pod koniec lat czterdziestych dostrzezono koniecznoscé
utrzymywania systemu obrony powietrznej zdolnego do skutecznego przeciw-
stawienia sie ewentualnym naruszyclelom przestrzeni powietrznej oraz od-
parcia pierwszych uderzen
Pierwsze koncepcje rozwigzania tych probleméw opracowano tuz po zakonh-
czeniu dziatkan wojennych23 - Wypracowano wéwczas praktyczne zasady wy-
korzystania artylerii przeciwlotniczej, pododdziatdw obserwacyjno-mel-
20/ R.Sidorowski, Zagadnienia obrony przeciwlotniczej tykéw, Bellona

1935# pierwsze podrocze.
W._Wréblewski, Obrona powietrzna Polski, 1933-1939. Warszawa 1982.
21/ K.Fronczak, Sidy Zbrojne Polski Ludowej. Przejscie na stope pokojo-
wg 1945-19A7, MON, Warszawa 197n, s. 173-177.
22/ M.Bren, Obrona przeciwlotnicza w dziataniach obronnych, Bellona.

Warszawa 1950, z. 2, s. ¢752-439

23/ CAW 111-153-35; Projekt organizacji obrony przeciwlotniczej Polski
z dn. 14.05.1945 r.

CAW, prot.8/52/1714 . Projekt rozwoju artylerii przeciwlotniczej i
obrony przeciwlotniczej kraju na lata 1947-1948 z dnia
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dunkowych, lotnictwa %ﬁﬁliwskiego oraz podstawy dziatalnosci organéw do-
wodzenia systemami OP -

Czynnikiem,ktory wyward niewatpliwy wpdyw na zmiane pogladdéw co do
roli i znaczenia obrony powietrznej w walce zbrojnej - byt konflikt ko-
reanski, w ktorym lotnictwo USA odgrywato pierwszoplanowa role™M*™~. Pow-
szechnie postulowano zwiekszenie potencjatu obrony powietrznej, co
wkrétce urzeczywdstniono przez kilkakrotne zwiekszenie liczebnosci armat
przeciwlotniczych oraz utworzenie systemu obserwacji wzrokowej, obejmu-
jacej swym zasiegiem zachodnig oraz czesciowo podnocnag i1 potudniowg gra-
nice naszego kraju. Przyjecie tych rozwigzan praktycznych stworzydo po-
trzebe wypracowania teoretycznych podstaw racjonalnego wykorzystania
duzej - Jak na owe czasy - liczby Srodkéw obrony powietrznej™"~"~. Nato-
miast zorganizowany wéwczas system obserwacji wzrokowej, ktory byt Je-
dynym $rodkiem wykrywania SNP, wymagak zgrania setek ludzi rozsianych
po catym kraju. Skabo wyposazony i przestarzaty w stosunku do innych
panstw, stalt sie przedmiotem badan empirycznych oraz stworzyt podstawe
rozbudowy w nastepnych latach systemu radiolokacyjnego, do ktérego uno-
woczesnienia wykorzystano nabyte wéwczas doswiadczenia.

Wyposazenie czotowych panstw NATO w lotnictwo o napedzie odrzutowym
spowodowato znaczny wzrost Jego potencjalnych mozliwosci, powodiijac pow-
stanie Jakosciowo nowych probleméw zwigzanych z obrong powietrzng.

Proby rozwigzania tych probleméw znajdujemy w wielu koncepcjach unowo-
czesnienia naszej obrony powietrzneJd,uwzgledniajac w nich réwniez piosis-
dany sprzet i obowigzujgce struktury organizacyjne 7 .

25.07.46r.
CAW,prot.8/52/1955» Plan rozwoju obrony przeciwlotniczej Polski na
okres piecioletni 1947-1951 z dn, 30.09.7946 r.

24/ J.Dac, 0OgoOlne zasady uzycia 1 dziatania artylerii przeciwlotniczej,
ASO WP, Warszawa 1955»
J.Dac, Organizacja 1 planowanie artyleryjskiej OPL KA w dziataniach
zaczepnych, ASO WP, Warszawa 1954.

25/ J.Jedlinski. Lotnictwo Standéw Zjednoczonych w wojnie koreariskiej,
Bellona 1951, =z. 1, s. 00-100.
J.Turklel, Rola lotnictwa we wspétczesnej operacji,Bellona 1951,z,I1.

26/ W dn. 1.01.1949 r. wojska ladowe byty uzbrojone w 89 armat przeciw-
lotniczych._Natomiast w dn.1.01,1956 r. dysponowaty Juz 766 armatami
tego typu, a w catych sitach zbrojnych byto ich wowczas 1368.

27/ W_Kostrzewski, Tendencje rozwojowe wspédczesnej OPL i JeJ podstawo-
wych sSrodkéw, ASO WP, Warszawa 1957»
W_Keller, O obronie przeciwlotniczej w dziataniach obi”onnych. Mysl
Wojskowa 1954, z. I, s* 40.
M.Bien, Obrona przeciwlotnicza w dziataniach obronnych, Mysl Wojsko-
wa 1952, nr 11.
C.lIsaJew, Radiolokacja 1 JeJ zastosowanie w wojsku, Mysl Wojskowa
1952, nr 11.
W4 .Szczepucha, 0 wspéidziataniu artylerii przeciwlotniczej wojsk na
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Sktukiem krytycznej oceny obowigzujacej wéwczas doktryny obrony powiet-
rznej bydto sformowanie od podstaw wojsk obrony przeciwlotniczej obszaru
kraju™M*® .

Wyposazenie naszych sit zbrojnych ~ w potowie lat piecdziesigtych -

w nowg technike radiolokacyjng, zrodzito szereg nowych probleméw natury
organizacyjno-informacyjnej.

Skutkiem tego powstata pilna potrzeba opracowania spéjnej teorii roz-
poznania SNP z wykorzystaniem techniki radiolokacyjnej ™ «

Konflikty w Korei i Wietnamie potwierdzity, przewidywany wéwczas,zma-
sowany charakter uzycia Wobec tego skupienie wysidku obrony po-
wietrznej na gtownym kierunku, do ostony najwazniejszych elementdéw ugru-
powania, w danej sytuaCJl operacyjnej nadal uznawano za podstawowg zasa-
de obrony pOW|etrzneJ
Natomiast ewolucja sposobow pokonywania obrony powietrznej w Wietnamie
i na Bliskim Wschodzie byta impulsem do kompleksowego podjecia badan
nad problematyka skutecznosci zwalczania celdéw powietrznych, ale na
matych wysokosciach oraz w warunkach silnych zakdé6cen radioelektronicz-
nych™~_ Opracowano wéwczas i wdrozono zasady tworzenia pola radioloka-
cyjnego w pasie armii i frontu.

szczeblach operacyjnych, Mysl Wojskowa 1963, nr 1.

J.Nowotarski, Z zagadnien terenowej obrony przeciwlotniczej. Mysl
Wojskowa 1956, nr 1.

Szamotulski, Organizacja i prowadzenie OPL w operacji zaczepnej
armii w warunkach zastosowania broni atomowej i chemicznej, ASG WP,
Warszawa 1956.

28/ CAW, prot.A65/57/88. Rozkaz organizacyjny MON nakazujacy Szefowi
Sztabu Generalnego powotanie do 31.05.197"9 r. Grupy Organizacyjno-
Przygotowawczej Dowddztwa Obrony Przeciwlotniczej.

29/ K.Halama, Wp4yw uzycia oddziatdéw radiotechnicznych na dowodzenie
obrong przeciwlotniczg wojsk, Mysl Wojskowa 1962, nr 2.

W. Bukowski, Organizacja rozpoznania 1 wskazywania celéw powietrz-
nych w artylerii plot., ASG WP, Warszawa 1955.

J.Dac, Uzycie stacji radiolokacyjnych dla celdéw rozpoznania w art.
plot., Mysl Wojskowa 1958, z* XI, s. 63*"

S_Piuro, SVstemy ostrzegania OPL w ZT,Mysl Wojskowa 1960 z.I111.s.61.

30/ J,Jedlinski, Lotnictwo Stanéw Zjednoczonych w wojnie koreanskiej,
Bellona 1951, z. I, s.80-100.

M,Glinski, Krotki przeglad dziatan wojennych w Wietnamie w okresie
X. 1945 do zakonczenia wojny, Mysl Wojskowa 195, z.IX, s. 50.

31/ T.Mirowski, Obrona przeciwlotnicza zwigzkéw operacyjnych, ASG WP,
Warszawa 1969.

A.Przeniczny, Zasady ugrupowania bojowego art_plot lufowej w ostonie
mostow, Rozp.dokt. ASG WP, Warszawa 1963.

St.Piuro, Odpieranie zmasowanych nalotéw przeciwnika powietrznego
przez system OPL, ASG WP, Warszawa 1972.

32/ J.Zabtotni, Zwalczanie przez art,plot mk i sk. samolotow dziataja-
cych na matych wysokosciach z duzymi predkosciami, Fiozp.dokt,ASG WP,
Warszawa 1960.

Z,Paluch,M,Zakrzewski ,Przeciwdziatanie radioelektroniczne w systemie
OPL wojsk, ASG WP, Warszawa 1966.
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Dominacja rozwigzan doktrynalnych - czesto bezkrytycznie importowa-
nych wraz ze sprzetem i kadrg - nad naukowo uzasadniong dziatalnosciag
poznawczg w latach czterdziestych, odbita sie ujemnie réwniez na rozwoju
naszej teorii OP.

Lata szesSdziesigte w naszej teorii obrony powietrznej charakteryzuja
sie nie tylko wyjatkowym przyrostem potencjatu merytorycznego, ale prze-
de wszystkim metodologicznego. Na gruncie doswiadczen drugiej wojny
Swiatowej i konfliktu koreanskiego oraz istniejacego wéwczas konfliktu
wietnamskiego, adaptujac dorobek badan operacyjnych oraz uwzgledniajac
warunki Jakie niesie za sobg uzycie broni masowego razenia podjeto wy-
sitek optymalizowania wiekszosci sfer obrony powietrzne . Nadal do-
minowaty wéwczas zasady koncentrowania wysidku OP na najwazniejszych
elementach ugrupowania operacyjnego, Scistego wspotdziatania wszystkich
elementéw OP oraz manewrowania nimi w toku operacji, ciggta dyspozycyj-
nos¢ systeméw OP oraz centralizacja dowodzenia-

Podniesiono wéwczas do rangi probleméw odmienno$s¢ rodzajow i typéw &iP

z perspektywy OP, dostrzegano koniecznos¢ uwzglednienia w OP réznic o
charakterze poszczegélnych elementdw ugrupowania operacyjnego wojsk oraz
waloréw bojowych dysponowanych $Srodkéw OPAMAN. Ponownie przywrdécono do
rangi podstawowej zasade kompleksowosci podkreslajac, ze zadem Srodek OF
nie Jest w stanie wykonac¢ wszelkich mozliwych zadan ostony samodzielnie,
lecz konieczne staje sie kompleksowe wykorzystanie $Srodkéw wzajemnie
uzupedniajacych swoje whkasciwosci bojowe.

33/ C.Oozdecki, Metoda wyboru optymalnego ugrupowania bojowego rakiet i
art_plot w ostonie obiektdow stalych, Rozp.dokt, ASG WP, Warszav/a
1968.
J.Zabtotni, Op.cit.
S.Piuro, Dowodzenie obrona powietrzng wojsk, Rozp.dokt., ASG WP,
Warszawa 1968.
A.Przenicznx, Op.cit.
W.Kostrzewski, Mozliwosci 1 warunki wspotdziatania matokalibrowej
art.plot z LM w systemie OPL woJsk.Rozp.dokt.,ASG WP, Warszawa 1962.
W,Bukowski, Wptyw dziatalnosci rozpoznawczej lotnictwa nieprzyjacie-
la na wykorzystanie art.plot, Rozp.dokt»,ASG WP, Warszawa 1962.
W._Masted, Problem uzycia etatowej broni oddziatow i1 pododdziatéw
ogolnowoJakowych do zwalczania wspétczesnych samolotéw, Rozp.dokt.
ASG WP, Warszawa 1962.

3V C.Go2decki,Op,clt., s. 129.

35/ C.Gozdeckl, Op.cit.
W,Bukowski, Op.cit.
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Po utworzeniu wojsk OPK w 1962 roku ist- grupe probleméw stciiiovi <
lo wzajemne odniesienie obrony powietrznej ogéinowoJskowych zwigzkow
operacyjnych i obrony powietrznej kraju, Wypr.u;owonie obecnie przyjetej
formuiy\ wspétdziatania ?/ch kategorii trwato praktycznie az do i.eéca
lat siedemdziesigtych”™ *«

Umozliwienie naszym sitom zbrojnym w latach siedemdziesigtych zakupu
w ZSRR sprzetu rakietowego zainicjowato zmiany w teorii OPOZO, przede
wszystkim w zakresie taktyki walki. Rozwinieto istniejgce zasady OP o
zegadnienia realizacji zadan OP metoda strefowg, nraskowania operacyjne-
go, zachowania zywotnosci bojowej systemow OP, tworzenia i1 dziatanie do-
raznych przeciwlotniczych oddziatéw zaporowych oraz ruchomych powietrz-
nych odwoddéw rakiet, zwalczania sSmigtowcow 1 rakiet skrzydlatych™ «
Wojna wietnamska oraz kolejne konflikty bliskowschodnie potwierdzity za-
sadnos¢ wypracowanych regud OP™ Teoria OP wzbogacita sie lakach sie-
demdziesiatych o szczegotowe mg@oq}#i rozwigzania piubieméw; wspotdziu-

lania™ okreslania skutecznosci , zasilania mater lok.wo-irchnlczne -

go i informacyjnego systeméw OP™MA oraz dydaktyki szczegotowej*

Pojawidy sie réwniez pierwsze proby syntezy teorii OP wojsk opcracyj-
nych41" ,

Koniec lat siedemdziesigtych i1 poczatek osiemdziesigtych cechjuje .iF \,
rozwoju teorii OPOZO dgzeniem do ujecia proce.su rozwigzywania pi‘vjb; et.Co
teorii w schemat popray/nego postepowania na™ikowego. Wydaje sie, ze oKi.cs
ten zapoczagtkowat etap instytucjonalnego uporzadkowania prowadzonej

Ihf 3»Piidro,Gkowne problemy OPL armii w okresie przegrupowania, ASP WP,
Warszawa 1966,

Materiaty z sympozjum naukowego nt. Osdona woj.ck operacy.lny;>
grupowujacych sie przez obszar PFAIL 1 v/ykorzyr.tanie ich sH i - i
kéw OPL w systemie OPK, ASO WP, Warszawa 1975.

J7/ M,Zakrzewskl, Maskowanie zasadniczych obiektéw komnnikac.li 1iv; ™1
przed rozpoznaniem powietrznym,Rozp.dokt,ASO WP, Warszawa 1Jt",
Z.Banaaiak, S.Pluro, Problemy organizacji 1| powadzenia walki pr?r.z
DPOZ w di/vvizji, ASG WP, War.szawa 1976.

M.Jadruslk, Powoletrzny odwoéd rakiet ploi, 2N ASP, Warszawa 1976,nr2.
Materiaty z sympozjum naukowego nt, : Mozliwosci zwa i.,,..ada rakl-t
samosteruJdacych CRUISE przez sidy i Srodki wojsk operacyjnych,A30 Wp,
Warszawa 1900,

18/ T»Mlrowski, Wspoddziatanie ogniowe rakietowej art.plot z LM w .syde-
mle OPL wojsk operacyjnych, Mysl Wojskowa 1979 nr 1, s.138-139.
Z.Kukuto, Taktyczne 1 ogniowe wspéddziatende ¥ z nazlemnymi Srodko-
mi OPL, PWL 1 OPK nr 8, Warszawa 1976, s. 29.

39/ J.Zabtotnl, Metody oceny efektywnosci Ix?Jowel sy.ztnmu OPt, ASG WP,
Warszawa 1974.

C,Flanek, Kryteria 1 metody oceny efektywnosci .nys*.etu dowodzenia
OPL, Mysl Wojskowa 1976, nr 3, s. 39.

N0/ Banczorowski M_Kwollk E., Model _.systemu zabezpieczen.!o wojsk obrony
przeciwlotniczej w rakiety, ASG WP, Warszav/a 1982.

N/ Zasady OPL wojsk, MON, Warszawa 1979.

Obrona przeciwlotnicza wojsk, Cz,1,11,111, MON,Warszawa 1973.



dziatalnosci naukowej i ostatecznego okreslenia metod i form prowadze-
nia tej dziatalnosci w Wojsku Polskim. Zwrot w kierunku traktowania OP
ogélnowojskowego Z0O Jako teorii naukowej - ze wszystkimi tego konsekwen-
cjami - byt zwrotem naturalnym w rozwoju nauic wojskowych i wydaje sie,
ze Jeszcze za wczesnie na pedng ocene Jego efektow.

MozliwoS¢ spojrzenia na teorie OP z perspektywy lat, upowaznia nas
do stwierdzenia, ze polska oryginalna teoria OP0OZO narodzid4a sie nieco
pézniej niz w czotowych krajach europejskich. Byto to skutkiem braku
wkasnych doswiadczen z pierwszej wojny Swiatowej oraz specyfiki konflik-
tu 1920 roku, a takze spietrzenia innych probleméw w zaraniu panstwowos-
ci Drugiej Rzeczypospolitej.

Natomiast brak zainteresowania problemami OPOZO czynnikéw oficjalnych,
zepchngt w latach dwudziestych teorie OPOZO do kategorii “nowlnki”, kto-
rg zajmowalil sie bardziej spotecznicy niz naukowcy Okres pierwszych
dwoch dziesiecioleci biezacego stulecia charakteryzuje sie w teorii poz-
nania prostym empiryzmem.

Rozkwit polskiej mysli przeciwlotniczej nastepuje w latach trzydzies-
tych. Niektdre z powstatych koncepcji byty woéwczas pionierskimi w skali
europejskiej i1 nawet dzisiaj zwracaja uwage swoja oryginalnoscia,
dwczesna mysl przeciwlotnicza zdecydowanie wyprzedzata rozwigzania prak-
tyczne, ktdére rodzity sie na podstawie naukowych - Jak na owe czasy -
uzasadnien.

Potrzeba doraznych rozwigzan. Jakie niesie za sobg wojny, okupacja
kraju, specyfika powstania i1 funkcjonowania naszych sit zbrojnych w
okresie drugiej wojny Swiatowej na wschodzie i zachodzie oraz kilkulet-
ni okres kultu Jednostki - to czynniki bezpowrotnie pustoszace nasza
teorie OP0OZO. Lata czterdzieste i piecdziesiate cechuje wyrazna domina-
cja rozwigzan doktrynalnych w teorii poznania OPOZO.

Na pewno Juz dzisiaj stwierdzi¢ mozna, ze w tym okresie podejmowane dzia-
t+ania - w celu skierowania teorii OPOZO na droge poprawnego haukowego
rozwoju - nie zawsze bydy autentyczne. Czesto, woéwczas w prowadzeniu ba-
dan badz ujmowaniu ich rezultatéw, skomplikowana metoda i1 forma badan
byta Jedynie parawanem dla uzasadnienia tego co w praktyce dziatania
wojsk Juz funkcjonowato z woli decydentdw.

Koniec lat piecdziesigtych, a szczegélnie lata szescdziesigte niosag
OP0ZO wyjatkowo duzy przyrost wartosci metodologicznych opartych gtow-
nie na teorii badan operacyjnych. W rezultacie tego powstajg w latach
siedemdziesigtych szczegétowe metodyki rozwigzania gtéwnych probleméw
OP0ZO, a na ich bazie pierwsze proéby syntezy wypracowanej dotad wiedzy.
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W @gatalno;3cl naukowej tego okresu mozna odnalezé $lady przesadnego
unnuHowienla wszystkiego co bydo przedmiotem poznania CP0OZO, a w nie-
ktérych wypadkach fetyszyzowaniO 6éwczesnie modnych podejs¢ badawczych
t traktowania Ich Jako panaceum na wsz.elkie problemy teorii* W rozwoju
naukowym TOPOZO dopiero w latach osiemdziesigtych wyksztaltcita ski wkas-
ciwa tej teorii koncepcja dziatalnosci naukowej. Dlatego, weddtug naszej
oceny, obecnie stajemy na progu dojrzatosci systemu dziatalnosci nauko-
wej do syntezy teorii OPOZO.

2« Podstawy ontoloF.iczne

Nietatwo jest zdecydowa¢ o tym, co wchodzi w zakres podstaw jakiejs
nauki, a 00 nalezy zaliczy¢ do jej rozwinigcia. Niemniej mozna sla zgo-
dzi¢ co do tego, ze podstawy naukowe powinny zawierac¢ jakies plervaze
/pierwotne/, podstawowe pojecia i1 twierdzenia o charakterze zatozen
og6lnofilozoficznych, bez ktdérych trudno sobie wyobrazi¢ sensc/me sfor-
mudowanie jakichkolwiek teorii opisujacych zakres rzeczywistosci brany
pod uwage» )

WSrod zatozen ogélnofilozoficznych, szczegélne miejsce zajmuja zato-
zenia ontologlczne, tj. zatozenia wchodzace W zakres nauki o bycie, zaj-
mujace sie teoria bytu, charakterem i strukturg bytu oraz ogolng teorig
obiektéw ontycznych.

Zatozenia ontologlczne determinuja postawe Swiatopoglgadowg podmiotu
poznajacego, a wiec pociagajg za sobg przyjecie okreslonych zatozen
epistemologicznychb, tzn. zatozen teoriopoznawczych, stuzacych rozwija-
niu obiektywnej wiedzy o otaczajacym nas Swiecie.

?,1. Zakozenia ogoélne

Wszelkie kategorie™”™ obrony powietrznej, zardwno podstawowe jak 1
ich rozwiniecia, jezeli daja sie wyodrebni¢ przez odpov/lednie akty poz-
nania moga byc¢ traktov/ane jako przedmioty w sensie epistemologicznym.
Obiektem wiec obrony powietrznej - w sensie epistemologicznym - jest
zarowno rzecz i jej whkasnos¢, zbior rzeczy 1 zwigzki miedzy nimi, zda-
rzenia iproceeyale rowniez i zjawiska przyrodnicze i ludzkie poczucie
moralne, oraz zoknierz na polu walki. Skowem wszystko, o0 czym mozna co$
orzec i co byto orzecznikiem dla czego$ innego w obronie powietrznej.
Natomiast status przedmiotu w sensie ontologicznym w obronie powietrz-
nej moze by¢ nadany tylko niektdérym sposréd tych kategorii, a mianowicie

42/ Przyjete tu znaczenie terminu kategoria - patrz T. Kotarbinski,

Elementy teorii poznania, logiki Tformalnej i metodologii nauk, A,
Warszawa 1986, s* 60.
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tym, ktdére majg jakie$ odniesienie ontyczne, w odréznieniu od tych,

ktére spedniajg role pomocnicznych narzedzi opisu.

Dokonanie wyraznego rozgraniczenia w obronie powietrznej miedzy przed-

miotem w znaczeniu ontologicznym i epistemologicznym staje sie koniecz-

ne, jezeli chce sie unikna¢ tnjidnosci, w jalcie uwik¥ana jest powazna
czes¢ wywodow roznych szkot fFilozoficznych.

Za przedmiot w znaczeniu ontologicznym przyjmuje sie takg czes¢ realne-

go Uniwersum™” ktéra nie tylko daje sie wyodrebni¢ jako przedmiot jed-

nostkowy przez odpowiednie a3ty poznania, ale réwniez zawiera w sobie,

w swoim materialnym uposazeniu, podstawe tego wyodrebnienia,

W nauce funkcjonuja nastepujace koncepcje przedmiotéow ontologicznych:

1. Istniejg tylko rzeczy 1 one jedynie moga by¢ zardwno podmiotami,jak
i przedmiotami ich whkasnych dziatan} podstawowa, wyjsciowg, w kazdym
opisie postacig bytu jest rzecz

2. Istniejg tylko zdarzenia /niekiedy zastepowane innymi bliskoznaczny-
mi kategoriami, np, zjawiskami/, zas rzeczy sa ich sktadnikami ,

3. Procesy sg podstawowym elementem realnym, z ktdrych jest zbudowane
Universum26/

4. Ontologla pluralistyczna glosi istnienie trdéjelementowej podstawy by-
tu realnego? rzeczy - trwajacych w czasie; procesOw - rozposcierajg-
cych sie w czasie; zdarzen - dokonujacych a}e w czasie

5« Tylko rzeczy i procesy sa postaciami bytu
Viszystkle wymienione tu poglady na postacie bytu mieszcza sie w

obrebi, t—allzmu ontologicznego i do nich - ze wzgleddéw Swiatopoglado-

dow7cb - ograniczylismy dalsze rozwazania.

U3/ Przez uniwersum - czyli wszystko to co istnieje, rozumiemy sfere

realng Swiata rzeczyrvislego, nad ktéra ""nadbudowana” Jest sfera nie-
realna, tworzona przez qasi-oblektywne wytwory aktéw sSwiadomosci
ludzkiej. Obie te warstwy? realng i1 Intencjonalna traktuje sie w
potocznym rozumieniu jako rzeczywistosc.

Un/ Kierunek ten zwany reizmem reprezentuje przede wszystkim T.Kotarbin-
ski. Patrz op.clt., s, 388,

U3/ Kierunek zwany ewentyzmem, reprezentujg; H,Reichenbach, H.Mehlberg,
J.C.March, L.Wittgenstein. Patrz J,Lipiec.

U6/ Kierunek zwany procesualizmem, reprezentowany przez B.Russella 1

. N,Bergsona, For. J.Lipiec op.clt., s. 5

Uj/ Zab,R.Ingardoti, Spor o istnienie S$wiata, pAIN, wyd. 2, t. I,Warszawa
1960,

US/ Koncejicje te reprezentuje J.Lipiec, Podstawy ontologii spekczenstwa,
PWN, Warszawa 1972, s, 19 i1 nastepne.

U9/ Problem postaci bytu nic jest rownowazny zagadnieniu elementarnych
sktadnikow bytu, chociaz miedzy nimi zachodzi pewien zwigzek. Pole-
ga on na tym, ze jesSli cdiceny zna¢ nature elementarnych skdadnikéw
bytu, to trzeba wiedzie¢ jakiej postaci bytu sg one skkadnikami.
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Do identyflkac:)! tych postaci bytu, ktdre Sii przedmiotem naulcowego
zainteresowania - w ramach przedmiotu poznania okreslonego mianem obro-
ny powietrznej 0Z0 - przyjeto nastepujace kryteria klasyfikacyjne i
obiektywnos¢, konkretnos¢, samoistnosc¢, pierwotnos¢, samodzielnosc,
zaleznos¢} uznajac za przedmioty ontologiczhe te, ktdre posiadajg wszyst-
kie wymienione atrybuty jednoczesnie

Zgodnie z tradycja Tilozofii materiatistycznej, istnienie obiektywne
uwaza sie za istnienie niezalezne od sSwiadomosci podmiotu poznajacego,
istnienie subiektywne zas to istnienie zalezne od podmiotowych aktow
Swiadomosci»

Wynika stad realny i nierealny sposob istnienia przemlotow bytu. Skdad-

nikami bytu w znaczenlu ontologicznyra sg tylko przedmiptx,,re,glne. Nato-

miast ten drugi, nierealny sposob istnienia, nazywany jest czesto spo-

sobem intencjonalnym, gdyz dotyczy on \“ytworéw intencjonalnych aktoéw i

sadow poznawczych, 1 to gkownie ze sfery pozminia naukowego.

Przedmioty realne sg w pedni uposazone materialnie, okreslone fizykalnie,

czasowo 1 przestrzennie, sg zatem skonkretyzpwgn™ i w tym rozumieniu

catkowicie dokonczone bytov;o.

Co$ istnieje samoistnie jesSli samo w sobie ma swéj fundament bytowy. Ma

zas w sobie taki fundament, jezeli samo V sobie jest Immanentnl.e okres-

lone™™  »

Przedmiot jest bytowo pierwotny jezeli jego istnienie nie zostato zapo-

czatkowane przez inny przedmiot.

Przedmiot Istnieje samodzielnie, jezeli nie wymaga z istoty swej istnie-

nia zadnego innego przedmiotu, z ktorym musiatby wspotistnie¢ w obrebie

jednej i1 tej samej catosci.

Kazdy przedmiot bytowo samodzielny wymaga z istoty swej,dla swego ist-

nienia - istnienia jakiegokolwiek innego przediTilotu spoza calOv4ci v

ktérej istnieje, dlatego jest on bytowo zajeawy™.

Rozwazania prowadzone na gruncie walki zbrojnej nad istotg przedmio-
tow realnych mozna uja¢ w nastepujgce dwie tez>;

11 Przedmioty realne, w obszarze walki zbrojnej sa samoistne, poniewaz
same w sobie, czyli w swej zawartosci materialnej maja fundament by-
towy, sa one rownoczesnie samodzielne, poniewaz nie muszg koniecznie
wspétistnie¢ w obrebie jednej 1 tej samej catosci z JCiKims innym

50/ Por* R.Ingarden, Sp6r o istnienie Swiata, PWN, Warszawa 1960, t. II,
s. 5/M5, zwkaszcza s. 29 1 9B-UO oraz J. Lipiec, Podstawy ontologii
spoteczenstwa, PWN, Warszawa 1972, 5.297°-296 i1 266-268, .

91/ Patrz R.Ingarden, Op.cit., tom 1, s, 93-9A,
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przedmiotem, ale bedgc samodzielne bytowo sg zawsze zaleine od ja-

kichs innych przedmiotéw realnych, z ktdérymi wchodza w zwiazki przy-

czynowe, w przeciwnym bowiem razie nie byktyby skkadnikami bytu real-
nego, ktérego czescig Jest walka zbrojna.

2. Przedmioty intencjonalne w obszarze walki zbrojnej, zawsze pochodne
bytowo od realnych jednostek ludzkich, sg niesamoistne, poniewaz

swéj fundament bytowy majg poza sobg - w przedmiotach realnych bedag-

cych trwatymi wytworami kultury, z ktérymi muszg z koniecznosci wspod-

istnie¢ jako ze swymi nosicielami, co z kolei stanowi o ich nlesamo-
dzielnosci bytowej.

Stojac na gruncie realizmu ontologicznego, podjelismy probe zajecia
wkasnego stanowiska w kwestiit ktdre z wyrdéznionych "postaci” bytu re-
alnego takich przede wszystkim, jak rzeczy, procesy i zdarzenia spednia-
jJa wymagania stawiane przedmiotom realnym, a wiec majg wszystkie charak-
teryzujace je whasciwosci; czyli moga by¢ indywiduami w sensie ontolo-
gicznym, tj. podstawowymi kategoriami stuzacymi do opisu przedmiotéw po-
znania obrony powietrznej.

Najczesciej, za pierwotng kategorie uwazana jest rzecz.

Przez rzecz rozumiana jest jakakolwiek wyodrebniona, wzglednie tr-wala,
materialna czes¢ przyrody. Rzeczami sg zatem przedmioty przyrody nie-
ozywionej 1 ozywionej, w tym réwniez organizmy biologiczne i dobra ma-
terialne wytworzone przez ludzi.

Z takiego okreslenia rzeczy wynika jej obiektywnosc.

Rzecz stanowi konkretna, wszechstronnie uposazong materialnie i wzgled-
nie trwata catos¢, co zapewnia Jej tozsamos¢, mimo zachodzenia w niej
zmian. Rzecz Jest samoistna, poniewaz w swej zawartosci materialnej ma
podstawe bytowa. Rzecz jest wreszcie samodzielna i1 jednoczesnie zalezna,
bowiem nie musi wspotistnie¢ w ramach Jednej 1 tej samej catosci z ja-
kas inng rzecza, cho¢ jest zawsze od jakiego$ przedmiotu uzalezniona
zwigzkami przyczynowymi .

Jak z powyzszych uwag wynika - nie przesadzajgc ontologicznej przydat-
nosci pozostatych kategorii - pojecie "rzeczy” lezy u podstaw wszystkich,
jest logicznie pierwotne.

Tego rodzaju samodzielnymi catoSciami nie sa nigdy ani zdarzenia, ani
procesy, bez wzgledu na to czy zdarzenia traktujemy jako procesy zacho-
dzace momentalnie, czy jako rozciggniete w czasie, a procesy jako zbio-
ry zdarzen lub ciagi zmian.

Nie Jest mozliwe zaistnienie zdarzenia czy procesu bez Istnienia rzeczy,
ktére sa ich nosicielami.
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Mie rseiTUjgo realnego istnienia zdarzen i1 procesow i nie przesadzajac o
ontologicznej przydatnosci obu tych kategorii”™ tylko z uwagi na faktg
ze sg one bytowo niesamodzielne nie mozna przyzna¢ ani zdarzeniom, ani
procesom statusu przedmiotédw w sensie ontologicznym, a jedynie episte-
mologieznym.

Kategoria rzeczy nie wystarcza na ogél do opisu i wyjasnienia rea
negd uniwersum - w naszym wypadku obrony powietrznej 020 ~ w niczym bo-
wiem nie tdumaczy przyczyn zdozonosci i zmiennosci Swiata realnego i
jego sktadnikow rzeczy. Ztozonos¢ te okresSlajg w istocie peiame stosunki,
jJakie zachodzg pomiedzy rzeczami, okreslane najczesciej mianem relacji -
Relacje te zachodzac miedzy rzeczami sg zalezne “rylaZnie od wkasciwos-
ci tych rzeczy, jednoczesnie zachodzg obiektywnie, a jako takie nie mu-
sza by¢ znane zadnemu Swiadomemu obserwatorowi. Ten ostatni moze je tyl-
ko rozpoznawa¢ i nazwa¢, nie on jednak je tworzy. Kategorie relacji uwa-
za sie za niedefiniowalng. Bardzo pomocnym zabiegiem w jej zidentyfiko-
waniu jest dekompozycja.

Rozréznia sie dwa typy relacji:

1. Stosunki orzekane jako wystepujgce miedzy dwoma lub wiecej przedmio-
tami w sensie epistemologicznym.

2, Oddziatywania /Zinterakcje/, rzeczywiscie zachodzace miedzy dwoma lub
wiecej realnymi przedmiotami - rzeczami.

Cztonami stosunku moze by¢ wszystko co jest obiektem w sensie epistemo-

logicznym, a wiec sa to: rzeczy, procesy, zdarzenia, ich cechy i zbiory

oraz wszelkie wytwory my$li ludzkiej.

St.oaunek mozna wyrézni¢ ze wzgledu na: usytuowanie przestrzenne, R\Jn-

kcjonalne lub jakiekolwiek inne kryterium uporzadkowania metodologicz-

nego, jak: podobienstwo, przynaleznos¢, przystawanie, zgodnos¢i przyj-

moviane ze wzgledu na cel, zakres lub apsekt badawczy.

Dla naszych rozwazan o obronie powietrznej 0ZO istotne znaczeitie bedzie

miato wyréznienie stosunkoéw zawierania sie, jako pojecia odnoszacego

sie do zbiorow w sensie kolektywnym.

Poza orzeczeniem cechy /cech/ wzglednej w rzeczywistosci nic realnego

przy ldentyfikacji stosunkéw - nie dzieje sie, czdony stosunku nie ule-

gaja zadnym konkretnym zmianom, nie nabywaja ani nie traca zadnej ja-

kosci realnej. Mozna zatem stwierdzié¢, ze stosunki nie zachodza realnie,

cho¢ stvw/ierdzamy ich wystepowanie réwniez miedzy realnymi przedmiotami.

Inaczej ujmuje sie drugi typ relacji - oddziatywanie.

Oddziatywania polegaja na konkretnym, tj, okreslonym fizykalnie, czaso-

wo 1 przestrzennie przekazywaniu materii, energii 1 Informacji, Ich ist-

nienie przynosi konkretne skutki, jakimi sg konkretne zmiany /takze
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utrzymywanie stanu rzeczy/ we wzajemnie oddziatywujgacych na siebie prze-
dmiotach - rzeczach, wyrazajgcych sie w efektywnym nabywaniu przez te
przedmioty /na ktére Jest skierowane oddziatyv/anie/ okreslonych, real-
nych cech wiasnych.
Oddziatywania sa obicktyy/ne. poniewaz zachodzg na mocy obiekty\->mych
zwigzkoéw przyczynowo-skutkowych, ujmowanych przez nauke w prawa przyro-
dy, a miedzy innymi rzadzace zachowaniem ludzi, a wiec w tym réwniez i
konfliktéw zbrojnych. Oddziatywania sa samoistne, poniewaz w swej za-
wartosci majg fundament bytowy, sg rownoczesnie samodzielne, poniewaz
nie musza koniecznie wspoétistnie¢ z oddziatujacymi przedmiotami - rze-
czami, cho¢ sg pochodne i zalezne od ich uposazenia materialnego.
Jezeli obiekty oddziatujg na siebie i w ten sposéb transcedujg swoja
energie przedmiotowg, to tego co sie miedzy nimi rozgrywa nie mozna ani
traktowa¢ Jako whasciwosci ich samych, czego$ co miesci sie w aktualnych
granicach przedmiotowych, ani tym bardziej gtosi¢, iz oddziatywan na-
prawde w rzeczywistosci nie ma.
Oddziatywaniom nalezy wiec przyzna¢ status wzglednie autonomicznej pos-
taci bytu realnego. Oddziatywanie nie Jest wiec elementem zadnej rzeczy.
V/spotistni pnie oddziabywaiii i rzeczy warunkuje ich istnienie. Oddziaty-
wania sa samodzielne bytowo wobec rzeczy, roéwnoczesnie Jednali sg od
rzeczy zalezne.
Natomiast nie mozna przyzna¢ takiego statusu wkasnosciom powstatym- w
wynilcu oddziatywania, mimo realnego charakteru owych wkasnosci, sg one
bowiem bytowo niesamodzielne; ich Istnienie Jest zawsze uwarunkowane
istnjpalem Jakiego$ realnego przedmiotu - rzeczy, ktéory Jest ich nosi-
cielem, a ktéremu te whkasnosci przystuguja. Z tego wzgledu whasnosci
zaliczane sg do nieprzedmlotéw realnych, pomocnych w budowle ontologicz-
nego obrazu rzeczywistosci, czyli kategorii epistemologicznych.
Wynika stad, ze sposrdd relacji tylko oddziatywaniom nalezy przyznac
status odrebnej postaci bytu realnego, a wiec status przemiotu w sensie
ontologicznym,
A zatem w walce zbrojnej - a tym samym i w obronie powietrznej 0Z0
- obok przedmiotéw-rzeczy, istniejag przedmioty-oddziatywania, ktére za-
chodza na mocy obiektywnych zwigzkéw przyczynowych i1 ktore przyczyniaja
sie do taczenia przedmiotéw w obiekty wyzszego rzedu zwane zbiorami™M®,
52/ Pojecie zbioru w zasadzie wystepuje w dwéch znaczeniachs
a/ Zbior w znaczeniu dystrybutywnym, zwany réwniez zbiorem mnogos$-
ciowym, w ktérym elementy zalicza do niego ze wzgledu na po-
siadanie przynajmniej jednej wspolnej cechy,

b/ Zbidér w znaczeniu kolektjfwnym, zwany rowsTilez zbiorem mereologicz-
nym, przez ktéry rozumie sie catos¢ utozong.z przedmiotéw, beda-
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a dalej w przedmiotowy system wszechbytu.
2.2» Ontologiczny clmrakter walki, zbrojng.

Rozwazania naukowcéw dotyczace zakresu wycinka rzeczywistosci, ktory
jest przedmiotem badarn nauk wojskowych wzmogdy sSig w ostatnich latach«
Nie wdajac sie w polemiki przyjelismy* ze nauki wojskowe zajmuja sie
wycinkiem rzeczywistosci okreslonym mainem walki zbrojnej *

Natomiast obrone powietrzng 0Z0 przyjelismy traktowaé¢ jako czeso tej
walki, a wszystkie ustalenia ontologiczne odnoszgce sie do walki zbroj-
nej sa wkasciwe obronie powietrznej.

Praktyka spoteczna wskazuje na powszechnos¢ walki na przestrzeni dzie-
Jow, we wszystkich dziedzinach ludzkiej dziatalnosci, miedzy innymiJ
ideologicznej, gospodarczej, technicznej, zbrojnej i innych.

Walka w kazdej dziedzinie posiada specyficzny charakter, rézniac sie
czasem trwania, liczba uczestnikéw, zakresem, iIntensywnoscig, formand

i metodami jej prowadzenia™/.

Filozofia nie dostarczyta dotychczas dostatecznie dla nas precyzyjnego
okreslenia pojecia Swalka*". Na ogot eksplikowanym tam hastem nie jest
"walka™ w ogoéle, lecz "walka o byt"™ lub "walka klasowa".

Zarowno cybernetyczne ujecie walki jako kooperacji negatywnej , jJak
jej ujecie prakseologiczne - jako dziatanie przeciwstawnych stron liczg-
cych sie z dziataniem przeciwnika, a dazacych do osiagniecia celéw nlez-
godnych™~ - sg okresleniami zbyt ogélnymi 1 nie odpowiadajacymi naszym
potrzebom.

cych jej czesciami.
Zbiory w znaczeniu dystrybutywnym, nie istniejg realnie, sg tworami
czesto intencjonalnymi i to réwniez woéwczas, gdy ich elementy ist-
niejg w pedni swej realnosci. Natomiast zbiory w drugim znaczeniu,
kolektywnym, bez watpienia istnieja realnie wtedy, gdy ich skdadniki
sg przedmiotami realnymi. Sa one wowczas przedmiotami wyzszego rzedu.
53/ Leksykon wiedzy wojskowej, MON, Warszav;a 1979, s. 240.
M_STHirnow, O radzieckiej nauce wojennej, MON, Warszawa 1962, s.177.
Sowietskaja Wojennaja Encyklopedia. MO ZSRR, Moskwa 1976, t.2 s.183*
54/0 wlloznaczno$ci tego pojecia niech $wiadczy fakt, ze znajduje sie
ono w zasadzie na pierwszym miejscu pod wzgledem liczby wyrazéw
bliskoznacznych w Stowniku wyrazéw bliskoznaczynch. Wiedza Powszech-
na, Warszawa 1984, s. 239-240,
55/ Sfomutowanie Narcyza Klatki w Matym stowniku cybernetycznym, PWN,
Warszawa 1957, s. 496-497.
56/ T.Kotarbinski, Z zagadnien ogolnej teorii walki, w: Wybdr pism, PWN,
Warszawa_ 1957, s. 549.
T.Kotarbinski, Traktat o dobrej robocie, Wyd.Ossolineum, Warszawa
1982, S.221.
J.Rudnianskl, Elementy prakseologicznej teorii walki, [¥N, Warszawa
1983.
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Dlatego tez walke traktujemy jako wycinek realnego wszechswiat- , czy-
li jako okreslony zbidr kategorii pierwotnych Ontologicznle. bedacych
obiektem badan nauki.
Walke zbrojna - bedacg szczegolnym przypadkiem walki - wyréznia fakt,
ze zaangazowane w niej strony zmierzajg do osiggania wzajemnie sprzecz*
nych celéw na drodze fizycznego zniszczenia /obezwkadnienia/* przy uzy-
ciu broni.
Walka zbrojna bedgca obiektem poznania nauk wojskowych przez pryzmat
jej przygotowania 1 prowadzenia, w swej istocie jest wycinkiem realnej
rzeczywistosci, bedacym zbiorem obiektéw ontycznych takich jak rzeczy
/strony zaangazowane w walke/ oraz oddziatywania /starcia zbrojne/, co
zilustrowano na rys* 1.

Otoczenie

STARCIE ZBROJNE

Srodowi sko

Ryp, 1, Modv*"l walki zbrojnej.

Istotg walki zbrojnej jest wiec Tizyczne niszczenie lub obezwkadnienie
przeciwnika, ktoére realizowane jest w ramach funkcji razenia. Te pod-
stawowg funkcje walki zbrojnej realizuja odpowiednio zorganizowane i
wyszkolone czesci sit zbrojnych, postugujac sie przystosowanymi do tego
Srodkami .
Zrealizowanie funkcji razenin nie jest mozliwo - zwkaszcza wspodczesnie
- bez wspomagania 1 zanllaninq?/, ktére traktowane sg jakei funkcje po-
mocnicze walki zbrojnej. 0Ogolny model funkcjonalny walki zbrojnej przed-
stawiono na rys. 2.

Wsoomarnnie obejmuje wszelkie kategorie stwarzajgce dogodne warunki
do osiggniecia i"eldw walki zbrojnej oraz. utrudniajgace osiggniecie ta-
kich celéw jYzz, st.rone prz,eclwna,

">/ E.Mucha, R.R6zaiiski, Podstawy racjonallz.acjt walki zbrojnej, ASO WP,
Warszawa 100" , r,. 11, 20-30.
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Zasilanie umozliv/ia podtrzymywanie 1 odtwarzanie zdolnosci prowa-
dzenia. walki zbrrjjnej« Obejmuje ono zaréwno uzupednienie standw osobo-
wych, uzbrojenia, S$rodkow materiatowych, jak 1 leczenie porazonych, re-
monty sprzi™tu, przekazywanie informacji*

Dowodzenie, przez oddziatywanie na wszelkie kategorie walki zbrojnej,
powoduje osiagniecie pozadanych stendw sytuacji bojowej*

2¥5> Obrona powietrzna

Dla zidentyfikowania obrony powietrznej 0ZO niezbedny jest podziat
walki zbrojnej weddug kryteriow, ktére to umozliwia.
Cel walki zbrojnej 1 sposob jej prowadzenia przez walczgce stiony roéz-
nicuja ja na: obrone, odwrot i dziatania opdzniajace.
Przestrzen, w ktorej walka jest prowadzona wyréznia: walke lgdowg, mor-
ska, powietrzng i kosmiczng. Czesto ostatnie dv;a elementy 4gczy sie w
walke powietrzno-kosmiczng, co zilustrowano na rys. 5*

Nas interesuje, ze wzgledu na odmiennos¢ ontologlczno-epistemologiczng,
ta czes¢ walki zbrojnej, ktora ze wzgledu na cel i sposéb jej prowadze-
nia posiada gltéwnie charakter obronny, i prowadzona jest w przestrzeni
powietrzno-kosmicznej,

Wyrézniona ponizej czes¢ walki zbrojnej, tradycyjnie nosi nazwe obrony
powietrznej”

oh/ e wspotczesnych doktryriacki wojennych wiekszosci paristw, ta czesé
walki zbrojnej, ktora jest przedmiotem naszych badan, nosi nazwe
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Na wspotczesng walkg zbrojng sktada sie wiele jej odmian, w tym walka
prowadzona ze SNP we wszystkich mozliwych wymiarach.

Obrona powietrzna obejmuje te czesé walki ze ktéra prowadzona jest
w obszarze powietrzno-kosmicznym, co zilustrowano na rys»

WALKA ZBROJINA \
\
WALKA ZBROJNA
ZE
OBRONA I
POWIETRZNA /
/
Rys. Miejsce obrony pov;ietrznej w walce zbrojnej.

Ze wzgledu na przedmiot obrony powietrznej V sensie ontologicznym w
obronie tej mozna wyréznié¢ te jej czesci organizacyjno-funkcjonalne,
ktére prowadzg! obrone powietrzng kraju, obrone powietrzna zwigzkow ope-
racyjnych marynarki wojennej, obrone pov/ietrzng ogélnowojskowych zwigz-
kéw operacyjnych.

Charakter s$rodkéw napadu powietrznego, w stosunku do ktérych podejmowa-
ne sg przedsiewziecia obronne, roéznicuje obrone powietrzng nes przeciw-
kosmlczng, przeciwrakietowg i przeciwlotniczg, co zilustrowano na rys,

3;zwiazku z tym, ze SNP moga oddziatywa¢ na wszystkie elementy strony
przeciwnej, wszystkie one muszg by¢ angazowane do obrony powietrznej,
chociaz zdajemy sobie sprawe z tego, ze podjecie skutecznego przeciw-
dziatania przeciwko wspotczesnym 3NP, jest wyjgtkowo zdozone. Whasnie
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1, Wiizecnswiat Ebiidowany jest z przedmiotow realnych, ktérymi sg tylko
rz~czY i oddziaiYwania istniejgce obiektywnie, samodzielnie i samo-
istnie”

Wszelkie pozostate Kategorie sg odbiciem rzeczywistosci w umystach
ludzi,powstatymi najczysciej w procesie poznania tej rzeczywistosci.

2* Walka jako czys6 realnego wszectowiata jest obiektem badan nauki.
Szczegolny charakter tego obiektu wynika z przeciwstawnosci celow
prowadzgacych ja stron.

Walka zbrojna, jako szczeg6lny rodzaj waliti - ze wzgledu na wzajem-
ne fizyczne niszczenie lub obezwkadnianie - jest obiektem poznania
nauk wojskowych pad katem oej pr~gotowania i prowadzenia.

h» Podstawowg funkcja walki zbrojnej jest r~enio# pomocniczymi! dowo-
dzenia, wspomaganie i zasilanie.

n, Czes¢ walki zbrojnej skierowana jest przeciwko SNP przeciwnika.

6. Obrona powietrzna jest ta czesciag walki zbrojnej prowadzonej ze
ktéra ma wymiar powietrzno-kosmiczny.

7. T/walke, zbrojna pro\"adzona ze 2P na rzecz ogélnowojskowego zwigzku
operacyjnego jest obrong powietrzng ogolnowjskowego zwigzku opera-

cyjnego.

B PodstawY eplstemolcFAczi?

Zgodnie z przyjetym tokiem postepowania badawczego, po zidentyfiko-
waniu ontologicznych ~tadnikéw tej czesci rzeczywistosci jaka jes™
obrona powietrzna 0ZO, niezbednym zabiegiem jest skonstruowanie aparatu
poznawczego, to jest zbioru kategorii eplstemoiogicznych pomocnych w
jej opisie.

Wsroéd elementéw wyrozniajacych obrone powi.etrzng z otoczenia szcze-
golne miejsce zajmuje przedmiot badan.

Przedmiotem badan obrony powietrznej 0ZO jest pewien zakres rzeczywis-
tosci brany pod uwage ~ rozumiany jako obiekt badan ~ oraz wzglad, czy-
li aspekt, to jest punkt widzenia, z ktdérego rozpatruje ona wybrany do
badan wycinek rzeczywistosci.

Okreslenie zakresu /wycinka, fragmentu/ rzeczywistosci branego pod uwa-
ge przez obrone powietrzng 0Z0, sprowadza sie do wyznaczenie 1 scharak-
teryzowania klasy obiektéw znajdujacych sie w kregu jej poznania oraz
ustalenie wkasciwego obszaru zainteresov;an badawczych, a wiec tych zja-
wisk i procesow zachodzgcych w badanych obiektach, na ktdérych poznanie
1 opanowanie pov/inny by¢ przede wszystkim skierowane zabiegi badawcze

i dziatania prak-tyczne przeksztatcajace rzeczywistos¢. Z kolei ghéwny
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wzglad poznawczy, to Jest punkt widzenia, z ktérego powinien byd rozpa-
trywany interesujacy nas obiekt, czhil go przedmiotem naszego poznania,
W toku tak przyjetej identyfikacji przedmiotu poznania obrony powietrz-
nej 0ZO, bedziemy konstruowali kolejne warstwy aparatu pojeciowego, slu*®
zgce do opisu - z przyjetego punktu widzenia - wybranego zakresu rzeczy-
wistosci .

5x*r* Zatozenia ogolne

Praktyka prowadzenia dziatalnosci naukowej wskazuje, ze jej charakter
okreslony Jest przede wszystkim, ustalona na gruncie ontologiczno-epis-
temologicznym ztozonosciag przedmiotowo-podmiotowga OP. Z¥ozonos¢ ta w
wymiarze podstawowym 1 w warunkach polskich sprowadza sie do wyréznie-
nia, ze wzgledu na specyfike przedmiotu obrony powietrznej - obrony po-
wietrznej marynarki wojennej, obrony powietrznej ogélnowojskowego zv/igz-
ku operacyjnego oraz obrony powietrznej kraju. Kazdemu z wyrdéznionych
przedmiotéw obrony povieti®zneld odpowiada specyficzny* Jedynie Jemu whas-
ciwy podmiot dziatania.

Przedmiotowo-podmiotowg z4ozonos¢ i odmiennosS¢ obrony powietrznej
tworzy sytuacje, w ktoérej dziatalnos¢ poznawcze ma cbarakter tozsamy co
do celu gtéwnego, ale Jest rézna w wyroznionych sferach obrony przede
wszystkim w organizacyjnym 1 czeSciowo metodycznym ujeciu tej dziatal-
nosci .

Tym samym zasadnicza whasciwoscig praktycznego wymiaru dziatalnosci na-
ukowej w OP Jest to, ze oparta Jest ona na trzech podstawowych koncep-
cjach prowadzenia tej dziatalnosci, z ktérych kazda odnosi sie dc wyréz-
nionych - podmiotowo i przedmiotowo - czesci OP,

Koncepcie te nie sprowadzane do postaci ogélnej koncepcji 1.dgl”
ogolne.1 teorii prowadzenia dziatalnoscl naukowej na poziomie obrony po-
wietrznej. nie sa rdowniez z takiej teorii wyprgw_adAgne.

Tak zdecydowane znaczenie teorlopoznawczed trdjdzielnosci OP, poza tytu
co uzasadniono zostato JeJ przedmiotowo-podmiotowg ztozonosScia, znajdu-
je swoje wyttumaczenie w charakterze militarnej doktryny obronnej Polski

Wielkos¢ potencjatu jakim dysponuje Polska do obrony oraz charakter
koalicyjnych uwarunkowarnn, w Jakich potencjat ten moze by¢ uzyty wskazu-
je, ze raczej wyklucza sie takie sytuacje w ktorych sidy zbrojne PRL -
w prowadzonej walce zbrojnej - skierowanej na odparcie agresji - orga-
nizowatyby Jednolity system OP. Nalezy raczej przyjmowa¢ 1 rozpatrywac
takie sytuacje, w ktorych wymienione czesci OP pednié¢ beda funkcje
okreslonych elementéw koalicyjnego systemu OP.
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Wskazania na teoriopoznawcza tréjdzielnosé OP nie nalezy w zadnym
yfypadku odczytyv/ad ~ako wskazania na pozhawczag dezintegracja. Tozsamosé
celu gtéwnego poznania OP dla kazdej przedmlotowo-podmiotowo wyréznio-
nej czasci obrony wymaga, aby problemy poznania naukowego omawianego
wycinka rzeczywistosci » walki zbrojnej - bydy rozwigzywane na ptaszczy-
znie wspoétdziatania sSrodowisk naukowych. Powyzsze stanowisko uzasadnia
ponadto fakt, ze granice teorii poznania OP i4, OPK i OP ogdlnowojakowe-
go 70 nie sg ostre, a pewne obszary zainteresowan metodologicznych wspol-
ne.

Dlatego ich naukowa penetracja wymaga wspotdziatania wszystkich zainte-
resowanych. Nie wydaje sie natomiast wkasciwe dazenie do precyzyjnego
wyznaczenia zakresu dziakan naukowych 1 uzyskania zaitresowej rozdziel-
nosci w tym dziataniu.

Wskazana ptaszczyzna wspoétdziatania odzwierciedla aktualne trendy i
postulaty w zakresie wymiany informacji o zamiarach i1 rezultatach dzia-
+alnosci naukowej prowadzonej w obszarze przedmiotowo i1 podmiotowo wy-
réznionych czesciach OP. Wydaje sie konieczne ujecie tego dziatania w
okreslong forme organizacyjng.

Przedstawione uwagi nad okresleniem poznawczego punktu widzenia na
prowadzenie dziatalnosci naukowej w OP mozna zrekapitulowad nastepujg-
cy Stwierdzeniemi
" Ta czes¢ walki zbrojnej”™ ktdéra okreslana jest mianem obrony powietrz_-

nej jest zwozonym przedmiotem poznania naukowei”™o. Charakter tej z4o-

zonoéci oraz okreslone polskie warunki poznawcze sprawiaja, ze dzlla-

alnos¢ naukowa urowadzona jest w trzec¢h integralnych obszarach. Kaz-
jgx zadsOotfiiOtoznani

dzigtenig oraz jedynie jemu wkasciwa koncepcjg dziatalnosci neuKojaf™.

Ustalenia“terminologiczne

W sferze epistemologicznej czynnosci badawcze skierowane sg na uzys-
kanie odpowiedzi na pytania dotyczgace nie tego czym sg badane przedmio-
ty - jak to ma miejsce w ontologii - lecz na stwierdzenie tego jakie
one sg, a wiec na odkrycie ich réznorodnych cech, A zatem, g4éwnym obie-
ktem zainteresowan poznawczych sa faktyczne cechy wzgledne i1 wkasciwos-
ci badanych przedmiotéw i od zdefiniowania tych kategorii rozpoczniemy
dalsze zabiegi porzadkujace obrone povA etrzng 0Z0.

Przez ceche jakiegokolwiek przedmiotu obrony powietrznej rozumiemy
to wszystko co orzeka o tym przedmiocie, odpowiadajgc na pytanie jaki

59/ T.Pszczotowski, Mata encyklopedia prakseologii i teorii organizacji,



z catego bogactwa 1 roznorodnosci cech zdozonego przedmiotu - rzeczy,
bedacego obiektem badan, koncentrowa¢ mozna uwage badz na whasnosciach
nabytych w rezultacie oddziatywania innych przediniotéw, badz na tak zwa-
nych wkasnosciach bezwzglednie whkasnych, nie uwarunkowanych przez zaden
czynnik zewnetrzny.

Za ceche wzgledng kazdego przedmiotu obrony powietrznej 0ZO uwazac¢ be-
dziemy jakakolwiek jego jakos¢ orzeczong ze wzgledu ma. jego stosunek do
innego przedmiotu walki zbrojnej badz jej otoczenia. Kazda cecha wzgled-
na jest niesamodzielna bytowo, poniewaz musi koniecznie wspotistnieé z
cztonami stosunku orzekajacego jej wystepowanie.

Za ceche wkasng, czyli wkasnos¢ kazdego przedmiotu obrony powietrznej
0Z0 uwaza¢ bedziemy jakakolwiek przystugujaca jemu jakos¢ realng, stwier-
dzong na drodze aktu poznawczego. Kazda tego typu wlasnos¢ jest niesamo-
dzielna bytowo, poniewaz musi koniecznie wspoétistnie¢ z przedmiotem,kto-
remu przystuguje, a ktéry jest jej nosicielem, Z pojeciem cechy bezpo-
Sredni zwigzek ma pojecie stanu rzeczy, przy czym przez rzecz rozumiemy
/tu/ wszystko to co moze byd przedmiotem w sensie epistemologicznym, a
wiec zarowno rzeczy 1 oddziatywania w znaczeniu ontologicznyra, jak row-
niez stosunki, procesy, zdarzenia oraz wszelkie intencjonalne wytwory
mysli ludzkiej, takie jak: catos¢, czes¢, system, element, stowem wszyst-
ko to o czym mozna cokolwiek orzec. Okreslenie stanu przedmiotu w obro-
nie powietrznej jest jedng z wazniejszych operacji poznawczychj polega-
jacych na zidentyfikowaniu jego cech w okreslonym czasie.

Identyfikujac przedmioty obrony powietrznej bedziemy zajmowali sie
wszystkimi cechami, ktére mozna by w nich wyrézni¢, lecz uwzgledniac
bedziemy tylko te, ktdére beda nam przydatne ze wzgledu na przyjety cel,
zakres 1 aspekt naszych dziatan.

Zmiany traktujemy jako roéznice miedzy dwoma stanami przedmiotu. Nato-
miast proces jest dla nas kategorig szerszg, albowiem jest on ciggiem
zmian zachodzacych w bezposrednio nastepujacych po sobie chwilach, jest
intencjonalnie wyrézniong pod jakim$ wzgledem pewng catoscig.

Mozna przyjmowac¢ rézne kryteria, weddtug ktérych wyrézniane sa ciagi
zmian jako procesy. Bywaja nimi: charakter oddziaktywan, ktorych skutkiem
sg zmiany whkasnosci przedmiotéw; rodzaje tych przedmiotow; charakter
zwigzkow przyczynowych, na mocy ktdérych zachodzg oddziatywania; rodzaj
whasnosci, tj. jakosci materialnych ulegajacych zmianom; powtarzalnosé
zmian; ich czestotliwos¢; regularnosc.

Cho¢ procesy 1 zdarzenia - podobnie jak stany rzeczy i zmiany - taktuje-

Ossolineum, Wroctaw 1978, s. 31.
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my JakKo kategorie epistemologlcznej stuzgce do opisu obrony powietrznej
OZ0F bindacej czescia walki zbrojnej, nie nef;;ujeny ich realnego istnie-
nia, przeciwnie - stwierdzamy, ze moga one zachodzi¢ w walce zbrojnej,
ale stwierdzamy Jednoczes$nie, ze sa one niesamodzielne bytowo, musza
bowiem koniecznie wspétistnie¢ z przedmiotami, wewngtrz ktdérych lub
wokot ktérych si< dokonuja,

Pojeciami niezwykle uzytecznymi w naukach obejmujacych swoim zasie-
giem dziatania zorganizowane, a uwazamy ze takie dziatania podejmujag
strony prowadzace walke w powietrznym obszarze pola walki, s3a: system,
struktura, cel dziatania, funkcja, zadanie. Wokét Interesujacych nas tu
- tak podstawoyfych - kategorii narosto wiele kontrowersji, zwkaszcza
wobec niejasnosci wypowiedzi reprezentantéw ogélnej teorii systeméw 1
cybernetyki VW tych kwestiach. Wypowiedzi tych Jest tak wiele, a przy
tym ag one tak rozbiezne, ze ich przytaczanie mija sie z celem. Sg to
niewatpliwie kategorie epistemologiezno-metodologi. czne. Za"wrotng kar-
iere zrobidy one najpierw w naukach przyrodniczych, a nastepnie tech-
nicznych, wnikajgac wreszcie do nauk spotecznych, W tym wojskowych.
Rownolegle z tworzeniem szczegdétoyrych teorii systeméw wyksztatcita sie
og6lna teoria systeméw - Jako metateoria systemowa.

Podejscie systemowe Jest dzis chyba gtdéymym i najpowszechniej przy-
Jjetym paradygmatem stosowanym w kazdym nieomal mysleniu i badaniu nauko-
wym, _ mmmmm———————

sy™.emu ma niezmiernie szerokie pole zaotosowad 1 stu-
zy tak réznym potrzebom badawczym, skonstruowano setki Jego definicji
0 réznym znaczeniu i1 zakresie, odnoszonych do réznych obiektéw, od pary
uporzadkowanej po szczegdlnie ztozone obiekty zachov/ulJace sie rozmyslnie,
a opatrzone przez teoretykow Jeszcze wieloma innymi okresleniami.
Nie wdajac sie V subtelne polemiki”™ ograniczymy sie do pogladu, ze mini-
malnym postulatem systemowosci® Jest najprawdopodobniej uporzgdkowanie
Jakiegos zbioru elementéw 1 ze przyjecie takiego wkasnie rozwigzania
bytoby pewnie mniej kontrowersyjne.
Zatem przez system rozumiemy zbidr elementédw wyrdéznionych ze wzgledu na
zachodzgce miedzy niml relacje, ktore wyrazaja Jakie$s updrzadkowanie,
Wprowadzenie do tego ogdélnego okreslenia systemu Jakichikolwiek determi-
nant wyrézniajacych Jakie$s dodatkowe, specyficzne cechy /wkasciwosci/
systemu, prowadzi do konkr-etyzacjl okre,SI™nla ,bazov\ ~NJin J/147NyL UsS
Takie ujecie systemu pozwoli4o nam na™~sit"rtmi6wanie nastepujacych twildr-
&llir, 7 m " "pbd~tawle ktérych mbizlzwe"Dyto zidentyfikowanie przedmiotu ba-
dan obrony powietrznej ogélnowojskowego ZO,
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1. lal-nienie zbioru elcuientéw, w ktorym zachodzg jakies relacje Jest
warunkiem koniecznym, ale nie wystarczajacym do utv/orzenie systemu
obrony pov~etrzned; do tego potrzebne Jest istnienie okreslonych re-
lacji porzadkujacych 6w zbidr.

2. Przy zadanych relacjach porzadkujacych tylko niektore zbiory wyste-
pujace V obronie powietrznej 0Z0 okazujg sie systemanmi,

3. Na dowolnym przedmiocie obrony powietrznej 0ZO z#ozonym z elementdw
mozemy opisywaC rozne systemy, w zaleznosci od zadanych relacji po-
rzadujacych.

Podobnie Jak system, szeroko i1 czesto stosowanym oraz odmienianym na
wszelkie mozliwe sposoby Jest termin ~™struktura”«

Ogoélna teoria systemow i wiele nauk szczegdtowych stosujgcych podejscie

systemowe, mimo ze czesto operujg pojeciem struktury, nie przyczynity

sie niestety do stworzenia jednoznacznej definicji okreslajacej tresc

i zakres tego terminu.

Definicji 7struktury” Jest w literaturze niemal réwnie duzo Jak defini-

cji "systemu”. Dopuszczajac pewng tolerancje mozna sprowadzi¢ najczes-

ciej spotykane w dostepnej literaturze okreslenia struktury do czterech
klas definicji, w obrebie ktérych struktura bywa okreslana Jako!

1, Sposob uporzadkowania elementéw zbioru,

2. Zbiér elementdéw i relacji miedzy nimi,

3» Zbior relacji miedzy elementami.

4_ Ograniczenie roéznorodnosci elementéw 1 relacji.

Podstawowa roéznica stanowisk dotyczy wiec uznawania badZz nieuznawania

elementow za skdadniki struktury. Dlatego tez mozemy problem ten spro-

wadzi¢ do dwoch alternatywnych ujec:

1. Struktura przedmiotu to zbidr Jego elementdéw i1 zachodzacych miedzy
nimi relacji.

2. Struktura przedmiotu to zbidr relacji zachodzacych miedzy Jego ele-
mentami i

Trzeba przyzna¢, zw pierwsze ujecie, stawiajace elementy i relacje w

rownorzednej pozycji, bardziej odpowiada potocznemu rozumieniu struktu-

ry przedmiotu i moze by¢ chyba traktowane Ja3co szerokie znaczenie tego
terminu, stosowane we wszelkich pozanaukowych formach intelektualnej
aktywnosci cztowieka.

Taka definicja struktury bydaby identyczna z przyjmowang dos¢ powszech-

nie defloicjg systemu, ktéra okresla wielu Jako zbidér skdtadnikéw /Zele-

mentow/ i istniejacych miedzy nimi relacji.

Jestesmy zatem przekonani, ze drugi wariant definicji Jest blizszy is-

tocie striuktuiy tym bardziej, ze czesciej przyjmowany bywa przez nauki
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szczegotowe.

Zatem strukture kazdego przedmiotu obrony powietrznej 0ZO uznajemy za
kategorie epistemologiczng, wyrazajaca jego istote ze wzgledu na okres-
lony typ relacji zachodzacych pomiedzy elementami skdadajacymi sie na
ten przedmiot.

Badajac zatem strukture Jakiegokolwiek przedmiotu obrony powietrznej
koncentrowa¢ bedziemy uwage na relacjach”™ dokonujac ich identyfikacjij
analizy, oceny itp. abstrahujac w zasadzie od elementéw ale jednoczes-
nie nie mozemy od nich sie odrywa¢ jako od podtoza struktury, na ktorym
te relacje sa rozpiete.

Tak wiec zbiér elementdéw i1 okreslony zbidér relacji miedzy nimi - tworza
dialektyczng jednos¢. Rozpatrujac strukture danego przedmiotu w zgsar.
iSk. nigdy nie identyfikujemy wszystkich relagjl , m 2.e™m2™l.en, I} cel >
zakres lub »«pekt badan - badamy stosunki przestrzenne, .czasowe, wiel-
kosciowe lub fuB)clonalne badz oddziaktywania jmteriglne”. enerisenr. ™M
informacyjne - = - = - —
Systemy s-tworzohe ptzez cz4~ieka - a takimi sg strony uwikdfane w walke
zbrojng - sa powotana do osiggania konkretnych celéw.

Kategoria celu, w potocznym jej rozumieniu, jest zbyt pojemna, a zatem
zbyt ogélna i1 wieloznaczna, aby mozna by#o sie niag precyzyjnie postugi-
wac. W anglojezycznej literaturze stosuje sie w tym obszarze pojeciowym
az siedem kategorii? ideal, aim, purpose, objective, goal, target, end;
w jezyku francuskim w zasadzie trzyj but, fin, objectif; w niemieckimi
Ziel, Zweck; a tylko w jezyku polslUm /podobnie jak w rosyjskim/ dyspo-
nujemy zaledwie jednym ogdlnym terminem, co znacznie utrudnia precyzyj-
ne komunikowanie sie, oraz zuboza wszelkie dociekania w tym przedmiocie.

Uznajac koniecznos¢ precyzyjnego okreslenia celu dziatan systeméw obro-
ny powietrznej i SNP, podjelismy prébe zdekomponowanla potocznego poje-
cia celu na kilka bardziej porecznych kategorii.

Z punktu widzenia osiggnalnoscl przysztych pozadanych standow lub rezul-
tatow dziatania i1 czasu ich zaistnienia, mozna wyré6zni¢ trzy nastepuja-
ce, podstawowe kategorie: ideat, zamierzenie, cel.

Ideatem jest doskonaty stan lub rezultat, ktérego nie mozna osiggnac¢ w
zadnym okresie, lecz ku ktéremu mozna i powinno sie zmierzac¢. Takimi
ideatami sg; bezwzgledna sprawiedliwos¢, catkowite zniewolenie przeciw-
nika, uniemozliwienie wszelkim Srodkom napadu powietrznego jakiegokol-
wiek oddziatywania sponad powierzchni ziemi na wojska i obiekty

Tak wiec ideat jest kategorig abstrakcyjng, wytyczajgca niejako kieru-
nek dziatan.

45



Zamierzenie jest okreslonym przedmiotowo, przyszdym stanem lub rezulta-
tem dziatania, mozliwym i przewidzianym do osiagniecia w przysztosci
wykraczajacej jednak poza planowany horyzont.

Zamierzeniem jest wiec obecnie zaréwno wyksztakcenie spoteczeristwa na
poziomie szkoly Srednie, czy odniesienie zwyciestwa w konflikcie zbroj-
nym, ale moze by¢ nim réwniez stworzenie przestanek osiagniecia celu
operacji przezI™0", w wymiarze powietrznego pola walki. Zamierzenie jest
wiec kategorig sScisle zwigzang z przyjeciem okreslonej strategii dziata-
nia.

Celem jest okreslony przedmiotowo i podmiotowo, przyszdy, pozadany stan
lub rezultat dziatania, mozliwy I przewidziany do osiagniecie w okres-
lonym miejscu i czasie. Celem moze wiec by¢ ostonaprzed okreslo-
nyra zgrupowaniem SNP nieprzyjaciela w okreslonej $cisle przestrzeni i
czasie, przez okreslone zgrupowanie wykonawcze ze skonkretyzowang pos-

tacig 1 wartoscig sprawnosci.

Cel jest zatem konkretyzacja zamierzen, okresla co, kto 1 kiedy ma osig-
gnac¢, Precyzuje przedmiot dagzen, t.j. pozadany stan lub rezultat, pod
wzgledem jego cech jakosciowych, podmiot oraz czas dziatania.

Do ustalonych celdw dobierane sg sposoby dziatan zmierzajacych do
ich osiagniecia. Drég osiagniecia tego samego celu moze by¢ wiele. Za-
leza one przede wszystkim od stanu wiedzy 1 umiejetnosci ludzi. Chodzi
tu zaréwno o wiedze i1 umiejetnosci ogolnoraetodyczne, polegajgce na sSwia-
domym stosowaniu, w okreslonych warunkach, regut osiggania zamierzonego
celu, jak 1 o wiedze 1 umiejetnosci specjalistyczne.

Utrwalajac sposoby dziatari zmierzajacych do osiggniecia wytyczonych
celow, wkraczamy w sfere funkcji - ktéra mozna - na potrzeby niniejszych
Mz*ygzan - okresli¢ jako zbidér mozliwych, zwykle powtarzalnych, typo-
wych i sformalizowanych proceduralnie dziatan, wyodrebnionych ze wzgledu
na ich zawarto$¢ treSciowa, oraz zrelatywizowanie ich w stosunku do ok-
reslonego celu /najczesciej celu czastkowego/.

Obok “Ffunkcji'. Istotny zwigzek z celem ma réwniez pojecie ''zadania”.
Zadanie przyjelismy traktowa¢ jako uprzedmiotowiong przestrzennie, cza-
sowo i na ogot tez proceduralnie - forme celu przewidziang do wykonania
w okreslonym terminie, mieszczacym sie w przedziale czasu przewidzianym
na osiaggniecie tego celu, W tym rozumieniu, pojecie ''zadanie" jest

~ytozsamione”™ z celetn,-——---— ———————— — e

Obrona powietrzna ogélnowojskowego zwigzku operacyjnego

W ujeciu systemowym, kazda kategoria spedniajaca kryteria systemowos-
ci Jest systemem.Konsekwencja takiego podejscia moze by¢ stwierdzenie”
ze zaréwno walka



zbrojna jest systemem jak rowniez obrona powietrzna, badaca jej czescia
sktadowg - Jest systemem OP,eo zilustrowano na rys. 6.

Otoczenie

0Z0 A «STARCIE ZBROJNE 0Z0 B

\.

Podsystem”™ im — Powietrzrio-lgdowe
walki “ze SNP “

Podsystem
Snp

Podsystem OP" Powietrzno-kosmiczne

Srodowi sko

Rya. 6, Model systemu walki zbrojnej.

Dociekania natury ontologicznej pozw-alaja stwierdzi¢, ze przedmiotem
poznania obrony powietrznej 0Z0O obok samego systemu OP, powinno by¢ row*
niez najblizsze jego otoczenie, czyli system SnP, ostaniane v/ojska/obiekm
ty/, wszelkie kategorie, z ktorymi OP v/chodzi w jakiekolwiek stosunki
oraz sSrodowisko, w ktérym prowadzone jest starcie zbrojne.

3.5.1. Klasy badanych obiektéw

Stronami prowadzgcymi walke w powietrzno-kosmicznym ooszarze pola
walki sg wyspecjalizowane w tym czesci sit zbrojnych, zwane systemami
OP z jednej strony, z drugiej strony zas$ systemami Obie Scierajace
sie strony sa w znaczeniu ontologicznym przedmiotami realnj”mi wyzszego

istniejacymi wdrec-obiektywnie.
Zbiory kolektiy~mtuly® stanowigce strony prowadzonej walki, tworzone sg
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przez czdowieka, stad tez byy™aja > choC niestusznie - okre$lane :)ako
systemy sztuczne# W systemach tych dziataja ludzie, jako podstawowy
czynnik twérczy, oraz funkcjonuja w nich rzeczy nazwane Srodkami dzia-
tania, zasobami, aparaturag, sprzetem Itp. Uznanie decydujgcej roli czdo-
wieka przesadza na ogét o tym, ze nazwane sa one systemami spoteczno™
technicznymi.

Systemy te powolywane sa do osiggania okreslonych celow formutowanych

w kategoriach stanéw, ktére przedmioty ich oddziaktywania majg osiagnac.
Z tego tytutu moieroforze”fe sa to systemy celowe lub celowo zoriento-
wane. Ze wzgledu na cele, zachodzi w tych systemach podziat funkcji
oraz ksztattuje sie ich wewnetrzna struktura, a wiec roznorodne stosun-
ki 1 oddziatywania miedzy elementami tych systeméw, dlatego sg one sys-
temami ustruktui-alizowanymi,

Systemy te majg tak zwany czton Kkierowniczy, ktérego zadaniem jest do-
prowadzenie do wspotdziatania wszystkich elementéw systemu prowadzace-
go w kierunku .osigg™uia wspolnego celu.

W  jezyku cybernetyki czdon ten okreslony jest jako sterujacy, w jezy-
ku wojskowym - jako dowédczy /dowodzenia/.

Wymienione systemy zdolne sg do osiggania celow w rézny sposéb, przy
roznych warunkach poczatkowych, a wiec charakteryzuje je ekwifinalnosc¢,
ponadto zdolne sg do powtarzania wzorcow dziatan prowadzgacych do osig-
gania wytyczonych celdéw, co stanowi podstawe ich instytucjonalizacji,
to jest formalizacji celéw, funkcji i struktur.

Systemy te sg wzglednie wyodrebione z otoczenia,co oznacza, ze zawsze
prowadzg z nim wymiane rzeczowg, energetyczng i informacyjnag*

Strony prowadzgace walke w powietrzno-kosmicznym obszarze pola walki sg
zdolne nie tylko do wyboru sposobu osiggania celdw, lecz réwniez do ich
modyfikacji oraz do ich samodzielnego ustalenia, dlatego okreslane sg
mianem systemdow zachowujacych sie rozmyslnie. Ponadto sg zdolne do
zwiekszania swojej sprawnosci 1 stopnia zorganizowania, miedzy innymi
poprzez zmiane struktury, co daje im mozliwos¢ osiggania dos¢ trwatych
standw réwnowagi dynamicznej wewnetrznej i1 zewnetrznej, wobec tego s3
systemami samodoskonalacymi sie.

3*3.2. System obrony powietrznej ogélnowo lskowego zwigzku operacyjnego

Konsekwencja przyjecia podejscia systemowego w poznaniu obrony po-
wietrznej jest traktowanie tego wycinka rzeczywistosci jako syste-
mu, bedacego zbiorem wszelkich kategoriil przeciwstawiajgcych sie syste-
mowi SNP nieprzyjaciela w osigganiu jego celdéw, w powietrzno-kosmicznym
obszarze polo walki,
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Zdecydowana wiekszos¢ systeméw obrony powietrznej to zbiory kolektywne
podsysteméw OP nizszego szczeble. Systemy OP szczebla pododdziatu sa
systemami prostymi.

Rozpiete relacje zaleznosci stuzbowej pomiedzy elementami systemu

~ezCTpbzwalaja na zldentyfikowajiie jego struktury morfologicznej, ktora
przedstawiono ne rys. 7.

Rys. 7« Model struktury morfologicznej systemu OP 0ZO.

Celem dziatania systemu OPﬁX%%‘jest ostona ogo6lnow™jskowego zwiazku ope~
racyjnego przed oddziaktywaniem SNP przeciwnika, w konkretnym przedziale
czasu, ze skonkretyzowang postacig i poziomem sprawnosci, przez konkret-
ny potencjat bojowy reprezentowany przez system, A zatem, najistotniej-
szym zadaniem tego systemu jest zniszczenie /obezwhadnienie/ okreslone-

49



walki w okreSlonym obszarze 1 czasie.

Aby to zadanie mogto by¢ ~utecznie realizowane nalezy urzadzenia nisz-
czace SNP wszechstronnie zabezpieczy¢ materiatowo, technicznie, osobowo
i informacyjnie.

Racjonalnos¢ metodologiczna wymaga, aby dziatalnos¢ wszelkich elementéw
sktadajacych sie na wieksza catos¢ “byka je(Molicie kierowana. Stad pod-
stawowe Tunkcje systemu obrony p~iwietrznej 0ZO, zmierzajace do osiagnie-
cia celu przez caly system mozna przedstawi¢ w formie dekompozycji jak
na rys. 8, ’

Funkcje systemu OPLO20

Wykonawcze Dowbdcze
Podstawowe Zabezpieczajace
W spomagajace Zasilajace

Rys. 6. Funkcje systemu OPjJNO:/.

yC
Funkcja podstawowg systemu OF(™OSO jest niszczenie i obezwkadnienie KIP
ponad powierzchnig ziemi. Istniejgca wspotczesnie dominacja elementéw

niszczenia nad obezwkadnianiem decyduje o razacym charakterze tej fun~
kcji. Funkcja zabezpieczajgca realizowana jest przez wszechstronne za-
silanie informacyjne, materiatowe, techniczne i osobowe, jak ré\'miez
przez podjecie wszelkiej dziatalnosci zmierzajgcej do zmniejszenia skut-
kéw oddziatywania SNP.

nAnkcja dowddcza sprawowana jest w stosunku do wszystkich elementéw sys-
temu OP 0ZO. Strukture funkcjonalng systemu OP 0ZO przedstawiono na rys.
9.
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Rys.

9. Model struktury funkcjonalne.j systemu “CP 0ZO,
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Za podsystem dowodzenia uwazacC bedziemy zbidr kolektywny organéw i
Srodkéw dowodzenia, wyréznionych ze wzgledu na zachodzace miedzy nimi
relac;)e informacy. jno-decyzyjne.

Podsystem dowodzenia powotany Jest do takiego oddziatywania na pozosta-
+e elementy systemu OP 0zZO, aby podejmowaty one dziatania w kierunku
wywodania pozadanych zmian w stanie sytuacji bojowej.

Organa dowodzenia stanowig osoby /zespoty oséb/ spekniajace .fiinkcje do-
wodcze /kierownicze/. Srodkami dowodzenia sg urzadzenia wspomagajace
prace organéw dowodzenia.

Podsystem razenia Jest zbiorem kolektywnym sSrodkéw oddziatywujacych
na obiekty powietrzno-kosmiczne oraz zachodzgacych miedzy nimi relacji
interaktywnych, ktorego celem Jest niszczenie i1 obezwkadnienie SNP w po-
wietrzu /ponad powierzchnig ziemi/e

Srodkami oddziakywujgcymi na obiekty powietrzne s3 specjalistyczne
zestawy rakietowe i artyleryjskiej saTrotbiyfcy-TiryblriwsMrej~-ZasAaw)t. zskddcen
rfldinplpkt.poplcznv(. iuj- Wymienione Srodki wchodza w zwiazki, naj-
czesciej o charakterze interaktywnym, podczas obezwkadniania SNP /iden-
tyfikowane Jako oddziatywania/, we wspolnym obszarze dziatann, co przed-

stawiono na rys. 10.

y \
I Zestawy - Zestawy \
I rakietowej \ artyler. 1|

y

1
OTOCZENIE inne JF 'Y
Lotnictwo”, Srodki zak#.
mysSliwskie radioelektr.
/ /

Rys. 10. Model systemu razenia obrony powietrznej 0Z0.
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Podsystem zasilania Jest zbiorem kolektywnym elementéw wszechstron-
nie zasilajacych materiatov/o, technicznie, osobowo i informacyjnie ca-
4y system OP 0ZO wraz z zachodzacymi miedzy nimi rdéznego rodzaju rela-
cjami.

Podsystem wspomagania tworzy dogodne warunki catemu systemowi OP 0Z0
do osiaggniecia celéw»

Na podstawie przedstawionych zatozen i twierdzen, przyjelismy system
OP 0Z0 traktowa¢ Jako zbidr kolektyv/ny elementéw, ktérych dziatania
zmierzajg do ostony ogoélnowoJitowego ZO przed oddziatywaniem driP, oraz
wszelkich relacji Jakie woéwczas zachodzg miedzy nimi,

Do osiggniecia celu, system OP 0ZO realizuje funkcje: razenia, dowodze-
nia 1 zabezpieczenia, w ramach ktérych podejmowatiy Jest ciag przedsie-
yzte ¢Mpited5tawj :Qnych-natyjjL_11-"

3*3»3* System Srodkéw naoadu powietrznego

Powszechnie do Srodkéw napadu powietrznego zalicza sie wszelkie aparaty
latajgce przeznaczone do wykonywania uderzen na obiekty przeclwrjlka»
Jest to okreslenie mato precyzyjne, poniewaz nie ujmuje Jednoznacznie:
czy otd.ektarai latajgcymi sa wszystkie znajdujace sie w przestrzeni po-
wietrznej, czy tylko te, ktore sie tam poruszaja; czy obejmuje ono
Srodki razenia /oddziatywania/, czy Jest to inna kategoria.

Uwazamy, ze rozgraniczenie Srodkéw razenia od ich nosicieli Jest czyn-
nikiem znacznie porzadkujgacym rozpatry®-"ane tu kategorie.

Uwazamy, ze zbidr Srodkéw oddziatywujgcych znad ziemi na obiekty prze-
ciwnika sktadajg sie zaréwno nosiciele, Jak rowniez sSrodki razenia, co
przedstawiono na rys. 12.

Z punktu widzenia obrony powietrznej 0ZO koniecznoscig Jest aby za
Srodek napadu powietrznego /powietrzno-kosmicznego/ uwaza¢ kazdy obiekt
mogacy oddziatywa¢ znad powierzchni ziemi na 0Z0.

Bedzie nim wiec zardéwno kazdy rzeczywisty nosiciel 1 samodzielnie znaj-
dujacy sie w przestrzeni powietrzno-kosmicznej Srodek razenia, ale row-
niez kazdy znajdujgcy sie tam niezidentyfikowany przez OP0ZO obiekt.
Bedace w dyspozacji stron sSrodki napadu powietrznego roéznig sie pod
wieloma wzgledami, chociazby takimi Jak; wzgledy konstrukcyjne, charak-
ter realizowanych zadan, zasieg oddziatywania, przeznaczenie, przynalez-
nos¢ organizacyjna itp.

Najistotniejszymi kryteriami podziatu SnP na poziomie podstawowym - z
punktu widzenia obrony przed ich oddziatywaniem sa:

1. Wzgledy konstrukcyjne, a przede wszystkim chiarakter zjawisk Ffizycz-
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Srodki razenia

Srodki napadu - —
-powietrzno-kosmicznego

Rys. 12. Zbior Srodkéw oddziatywjacycb znad ziemi,

nych wkorzystywanych do napedu, ktére réznicuja SNP nai aerodyna-
miczne i aerostatyczne,

Umiejscowienie decydenta, wkadnego do podejmowania decyzji o u/?yciu
danego SUP, w strukturze hierarchicznej systemu wojennego psaistwa
/koalicji/ decyduje o tym czy sa to Srodki i strategiczne, operacyjne
czy taktyczne.

Sposbéb sterowania SNP przez czdowieka /bezposredni lub posredni/
roznicuje Je nai pilotowane i1 bezpilotowe.

Charakter przestrzeni, w ktorej poruszajg sie, roznicuje SNP naj
dziatajace w atmosferze ziemskiej, dziatajace V przestrzeni kosmicz-
nej L dziatajgace w atmosferze ziemskiej i przestrzeni kosmicznej +3-
cznie.

Kryterium ztozone réznicuje SNP nai kosmiczne, rakiety balistyczne
oraz lotnictwo, co przedstawiono na rys. 13*
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Tworzenie odmiennych warunkéw dla OP 0ZO przez rézne 2NP w;/maga réwniez

réznicowania zakresu przedsiewzie¢ na roéznych szczeblach organizacyj-

nych> co zilustrowano na rys« 14.

Z0

7Q/n

r

Rys. 14.

Réznicowanie zakresu przedsiewzie¢ OP na szczeblach orga*
nizacyjnych ze wzgledu na charakter SnP*
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Srodki napadu powietrzno->kosmicznego wchodzg miedzy sobg w stosunki
oraz oddziatuja na siebie podczas osiggania wyznaczonego im celu» czyli
zachodzg miedzy nimi relacje podczas osiggania przez nie pozgadanego sta-
nu sytuacji bojowej, tworzac system SNP,

Za system $rodkéw napadu powietrznego uwazaé wiec bedziemy zbiér SNP
oraz wszelkich relacji zachodzgcych miedzy nimi, podczas oddziatywania
znad powierzchni ziemi na 0ZO.

, Przedmiotem badahn kazdej nauki Jest zakres rzeczywistosci /wycinek,
fragment/ brajny przez te nauke pod uwage ze specyficznego, tylko dla
niej Jedynego punktu widzenia, okreslanego mianem wzgledu poznawczego.
Rzeczywistoscig poznawang przez obrone powietrzng Jest ta czes¢ walki
zbrojnej, ktéra prowadzona Jest w powietrzno-kosmicznym obszarze pola
walki wraz z JeJ otoczeniem, ktére stanowig: 0Z0, system SNP oraz wszel-
kie systemy wspétdziatajace.

Powyzsze ustalenie ontologiczne implikujeokreslony epistemologicznie
punkt widzenia, ktdory rozwinga¢ mozna do postaci wzgledu poznawczego.
Epistemologia znajduje swoje odniesienie w przyjetychdoktrynalnie po-
gladach o stuzebnej roli obrony powietrznej wzgledem walki ogd6lnowoJsko-
Wj, Zz czego wynika, ze systemy obrony powietrznej dziataja na rzecz
~przedmiotdéw ich ostony, a wiec w interesie og6lnov« Jskowych 70, A zatem,
epistemologia ukierunkowuje dziatalnos¢ poznawczg na badanie zidentyfi-
kowanego ontolog”™cznie obiektu badahn z punktu widzenia skutecznosci os-
tony 0ZO przed oddziatywaniem i5/\P.

Ze wzgledu na to, ze sytuacja geopolityczna naszego kraju ukiermiko-
wuje dziatalnos¢ poznawcza na obrone powietrzng prowadzonag przez syste-
my OP panstw Ukdadu Warszawskiego z systemami SIP panstw NATO, w obsza-
rze ETIM, dziaktalnos¢ ta powinna by¢ v/idziana przez pryzmat uwarunkowan
koalicyjnej, wojskowej dziatalnosci naukowej panstw socjalistycznych*

A zatem obrona pov;ietrzna 0Z0 powinna bada¢ te czes¢ walki zbrojnej,
ktore Jest prowadzona w powietrzno-kosmicznym obszarze pola walki, na
rzecz ogélnowoJskowego zwiazku operacyjnego, w zakresie wyzhaczonym po-
trzebami 1 mozliwosciami systemu obronnego PRL.

Sprecyzowanie wzgledu poznawczego obrony powietrznej 0ZO umozliwia
pedng identyfikacje JeJ przedmiotu badan, ktorego llustracje przedsta-
wiono na rys. 16,
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Przedstawione zatozenia episternologiczne pozwolity nam na sformuto-

wanie nastepujacych twierdzen o charakterze podstawowym:

Obiekt poznania OP wyrézniony Jest ze wzgledu na cel, sposéb oraz
charakter przestrzeni, w ktorej pi”owadzona jest ta czesc¢ vialki zbroj-
nej.

poznania OP 0Z0O jest system OP wraz z Jego otoczeniem, kto-
re stanowig: 0ZO, systemy SNP panstw NATO, wszelkie systemy wspod-
dziatajace oraz powietrzno-kosmiczne sSrodowisko walki zbrojnej*
Wzglad poznawczy OP ukierunkowuje badania obiektu na skuteczno$¢ os-
4ony 0Z0O przed oddziatywaniem SNP panstw NATO.
Obrona powietrzna ukierunkowuje badania nad systemem SNP przeciwnika
na te Jego czes¢, ktora bezposrednio zagraza 0Z0O, czyli na SNP prze-
biegajace ponad powierzchnig ziemi, ktére réwniez traktuje Jako sys-
tem dziatan celowych*
Z punktu widzenia OP za " przyjmuje sie kazdy obiekt znajdujacy
sie ponad powierzchnig ziemi i mogacy oddziatywa¢ na 0Z0. SnP bedzie
wiec zaréwno nosiciel i Srodek razenia, Jak réwniez kazdy niezidenty-
fikowany przez OP obiekt znajdujacy sie ponad powierzchnig ziemi, a
mogacy oddziatywaé¢ na 0Z0,
System walki ze SNP Jest zbiorem elementéw oddziatujacych na system
SNP przeciwnika v; wymiarze powletrzno-lgdowym oraz wszelkich relacji
Jakie wéwczas zachodzg miedzy nimi. Jednym z Jego elementéw Jest-sys-
tem OP0OZO.
System OP 0Z0 Jest zbiore™elenSntow oraz relacji, w Jakie one wcho-
dza podczas oddziatywania na ~P przeciwnika w powietrzn™i« .
obszarze pola walki,
Ideatem systemu QP 0ZO Jest uniemozliwienie wszelkim 5NP Jakiegokol-
wiek oddziatywania sponad powierzchni ziemi na 0Z0. X
zamierzeniem systemu OP 0ZO Jest stworzenie przestanek osiggniecia
celu operacji przez 0Z0, w wymiarze powietrznego obszaru pola walki.
Celem systemu OP 0ZO Jest ostona 0ZO przed okreslonym zgrupowaniem
SNP przeciwnika w konkretnym przedziale czasu, ze skonkretyzowang
postacig i wartoscig sprawnosci*
Podraiotowo-przedmiotowa z4ozonos¢ i odmiennos¢ poszczegélnych elemen-
téw OP /oprw, OPOZO, OPK/ wymaga aby prowadzona dziatalnos¢ poznawcza
miata charakter zréznicowany w odniesieniu do kazdej z JeJ czesci.

. Odmienne warunki Jakie dla OP 0Z0O tworzag poszczegdlne rodzaje SNP wy-

maga roéwniez roznicowania zakresu przedsiewzie¢ OP na roéznych Jed
szczeblach organizacyjnych.
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4, Podstawy metodolopjlczne obrony powietrzne.j op:6lnowo,lskowef;o0 zwigzku
Plieracydne/:o

4.1, Zatozenia ogoélne

Obrona powietrzna ogdélnowojakowego zwigzku operacyjnego jest teorig
naukowa. Teorig jest w tym sensie, ze stanowi zbidr praw, aksjomatéw,
modeli i hipotez /dalej w skrocie twierdzen i hi.potez/ o wzglednie spéj-
nej strukturze formalnej, opisujgcych zdozone zjawisko walki zbrojnej
z SNP prowadzonej na rzecz ogolnowojskowego zwigzku operacyjnego.

Teoria ma charakter naukowy /jest naukowa/, poniewaz jest zroddem i1 re-
zultatem systematycznie rozwijanej i urzeczywistnianej koncepcji prowa-
dzenia dziatalnosci naukowej,na gruncie przedmiotowego zjawiska, w wy-
miarze dynamicznym, dydaktycznym, rezultatowym i instytucjonalnym,

W tym rozumieniu teoria obrony powietrznej ogolnowojskowego zwigzku ope-
racyjnego jest systemem dziatania naukowego, a rezultat tego dziatania
jest systemem wiedzy.

Koncepcja prowadzenia dziatalnosci naukowej rozwijajacej teorie obro-
ny powietrznej ogélnowojskowego zwigzku operacyjnego /TOPOZO/ jest inte-
gralna czesciag koncepcji poznania zjawiska walki zbrojnej. Fundamentem
wzajemnych zaleznosci integrujacych te koncepcje sa twierdzenia i hipo-
tezy stanowiagce system wiedzy metodologicznej nauk wojskowych, nazywany
réwniez metodologia szczeg6dowg. Rys. 17*

Rys. 17, System wiedzy TOP0ZO a system wiedzy metodologicznej nauk
wojskowych.
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metody ujmowania Jego rezultatéow, dajg sie odczudé w charakterze systemu
dydaktycznego przekazu tych rezultatéow, a w pewnym zakresie okreslaja
réwniez stan instytucjonalnego zorganizowania wszystkich vryrétnlorj/ch
dziatan.

Poniewaz gtéwnie z wynikajacych stad wkasciwosci wyprowadzamy to co
okreslone zostato Jako podstawy metodologiczne obrony powietrznej ogol-
nowojskowego zwiazku operacyjnego, oméwimy te wkasciwosSci w przyjetym
porzadku /dynamiczne, rezultatowe, dydaktyczne, instytucjonalne/, w tre-
sci kolejnych podrozdziakow*

4.2. Metodologiczny charakter dynamicznego ujecia dziatalnosci naukowej

Dynamiczny /funkcjonalny wymiar dziaktalnosci naukowej, w naukach woj-
skowych, wyznacza wyspecjalizowana dziatalno$é pozrawcza uprawiana
przez uczonych™”_. Celem JeJ Jest obiektywne poznanie i zrozumienie rze-
czywistosci przyrodniczej 1 spoltecznej zjawiska wojny oraz stworzenie
przestanek wykorzystania zdobytej wiedzy w celu przeksztatcenia otacza-
jacej nas rzeczywistosci zgodnie z potrzebami systemu obronnego panstwa*
Wazng z metodologicznego i spotecznego punktu widzenia cechg charaktery-
zujaca tak rozumianag dziatalnosé poznawczag Jest zdolnosé uczonych, do
postrzegania 1 respektowania okreslonych dla tej dziatalnosci granic.
Zajecie takiego stanowiska nie przeczy temu, ze dziatalnosé poznawcza,
z og6lnofllozoflcznego punktu widzenia, Jest wolna od Jakiegokolwiek
skrepowania - wskazuje Jedynie, ze wolnosé te nalezy rozumied Jako us-
wiadomiong konlecznosé utrzymania tej dziatalnosci w okreslonych z goéry
ramach.

Nie spos6b oméwi¢ wszystkiego tego co wyznacza granice dzialalt - c
poznawczej w teorii obrony pov/letrznel ogélnowoJskowogo zwigzku opera-

i co ma wpkyw nn ich ksztattowanie. Dlatego dokonujac koniecz-
nego wyboru uwage nasza skupimy na niektorych pi“oblemach natury etycz-
nej whasciwych przedmiotowej dziatalnosci poznawczej, przeanalizujemy
warunki, w Jakich dziatalnosé ta Jest prowadzona 1 na tym tle podejmuje-
my pi“ébe sformutowania celu gddéwnego oj"oz okreslenia zakresu badan te-
orii, Znkojiczymy nasze rozv/azania oméwier\iem wkasciwosci postepowania
I>adnwczcgo w intei”csuJacym nas obszar®ze uznajac, ze wkasciwosci te w
okreslony sposob kszkalt.ujg mozliwosci poznawcze.

4.2.1 . tUyczgic nG[ad<Lv prowadzenia dziatalnos$ci poznawczej

M/ Por. Wielka tduiyklopedia Powsz.eeima, PWN, t, 7, Warszawa 1966,
Panka, s. 64J) i nasi.
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WEgczenie rozwazan natury etycznej w obszar zagadnien metodologicz-
nychf wynika z naszego gtebokiego przekonania o tym,ze dziatalnos¢ poz-
nawcza uczonych, w tym gddwnie uczonych pracujgacych na rzecz systemu
obronnego kraju, powinna by¢ réwniez zrédtem i przedmiotem refleksji Fi-
lozoficzno-etyczned. Refleksja ta Jest o tyle konieczna, ze umozliwia
spojrzenie na wyprowadzane formalnie, formalne twierdzenia i hipotezy
teorii OP0OZO z pewnego koniecznego dystansu.

Etyka - w tym JeJ znaczeniu Jakim bedziemy sie postugiv/aé- to docie-
kanie tego czy zamiary, motywy, zasady postepowariia w poznawaniu zjawis-
ka watki z SnP oraz wykorzystania rezu3.tatow tego poznania sg stuszne
i zastuguja na spoteczny szacunek.

Geneza tego rodzaju i1 tak rozumianych probleméw etycznych,w dziatal-
nosci poznawczej, Jest stosunkowo odlegta. Bowiem od momentu kiedy watka
Zbi"odre. stata sie przedmiotem poznania naukowego, ludzkos¢ zadawata so-
bie pytanie - Jaka Jest humanistyczna wartos¢ efektédw tego poznania?
Pytanie to w sytuacji wspotczesnego Swiata, w ktérym stworzenie warunkoéw
dta trwatego pokoju stanowi “bydé albo nie by¢” ludzkosci, nabiera szcze-
goélnego znaczenia.

Dlatego Jestesmy przekonani,ze etycznym obowigzkiem naukowca podejmuja-
cego dziatalnos¢ poznawczg, w obszarze powietrznego pola walki, Jest nie
tylko tworzenie teorii naukowej lecz rowniez gteboka refleksja nad tym

co wiedza ta przyniesie ludzkosci, spoteczenstwu i poszczegélnej Jednost-
ce.

Waznym dla tego zakresu rozwazan Jest rozumienie uwarunkowan, w Ja-
kich podejmowana Jest przedmiotowa dziatalnos¢ naukowe. Charakter tych
uwarunkowari, w sytuacji naszego kraju, okreslaja wnioski wyprowadzone
z realistycznej oceny sytuacji spoteczno-polityczned, ideowo™moral.r«ed
i ekonomicznej Polski Jako paristwa socjalistycznego - w skali koalicji
tych panstw. Jak i w skali globalnej.

Przeprowadzona w tym zakresie ocena oraz wnioski z niej wynikajace poz-
walaja stwierdzié¢, ze wielokryterla3.nle rozumiany wspotczesny ekspansjo-
nizm panstw kapitalistycznych Jest, miedzy innymi, skierowany na utrzy-
manie przewagi militarnej nad niekapitali styczng czescig $Swiata, w tym
1 przewagi w Srodkach napadu powietrznego* Tworzy to praktycznie taka
sytuacje, w ktoérej koalicja pai“stw socjalistycznych zmuszona Jest do
prowadzenia prac naukowych dotyczacych szeroko rozumianej obrony powiet-
rznej w celu utrzymania posiadanego potencjatu, stuzgacego tej obronie

na progu militarnej rownowagi* W efekcie mamy do czynienia z totalnym
wyscigiem zbrojen, ktérego motorem napedowym sg zatozenia i cele ekono-
miczne lobby mllitarno-przemystowego sSwiata zachodniego.
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Wniosek ten, miedzy innymi, potwierdza koniecznos¢ rozwl.jania teorii
obrony powietrznej ogc¢lnowojskowego zwigzki.i operacyjnego, nie okresla
natomiast w Jakim kierunku i zakresie rozwdj ten powinien nastepowacC
oraz Jaki powinien mie¢ charakter.

Wyznaczenie w ogolnym zarysie kierunku 1 zakresu oi"az okreslenie charak-
teru badan, w naszym przekonaniu, stanowi podstawe, na ktdrej moze i
powinno nastgpid uzasadnienie etycznej shuszjnosci, badz niestusznosci
ich provmdzenia.

Dyrektywga 1 politycznym zapotrzebowaniem na okreslong co do celu
dzialalnosé badawcza prowadzong w obszarze Zagadnien obrony powietrznej
ogolnowojskowego zwigzku operacyjnego, w warunkach Polski, sg ustalenia
zawarte w przyjetej koalicyjnej i narodowej doktrynie wojennej.
Militarna istota tej doktryny zawiera sie w tym, ze formg, metodga 1 spo-
sobem prowadzenia wojny przez panstwa socjalistyczne, w sytuacjach ko-
niecznych, bedzie obrona. Cele posrednie tej obrony powinny by¢ osigga-
ne rowniez przez odpowiednie prowadzenie obrony powietrznej.

Truizmem bytoby dowodzenie etycznej stusznosci takiej dziatalnosci
naukowej, ktéra tworzy warunki do urzeczywistnienia zatozeh doktryny
obronnej - chociaz wydaje sie, ze dwa aspekty tej sprawy moga by¢ przed-
miotem szerszej argumentacji .

Chodzi tu miedzy Innymi 0 pozorng sprzecznos¢ Jaka rysuje sie miedzy
tym, ze kazdy pracownik naukowy powinien poszukiwaé¢ rozwigzan o najwyz-
szym stopniu sprawnosci 1 efektywnosci a tym, ze obrona - Jako rodzaj,
forma 1 metoda prowadzenia walki zbrojnej 1 woJdny-K zatozenia nie za-
pewnia sprawnego i efektywnego osiagania zaktadanych w niej celéw. Sprze-
cznos¢ ta okazuje sie rzecdwiscle pozorng Jezeli zda¢ sobie sprawe z
tego, ze panstwa koalicji Ukkadu Warszawskiego wyrzekdy sie rozstrzyga-
nia probleméw ideologicznych i ekonomicznych wspétczesnego sSwiata na
drodze walki Zzbrojnej.

Deklaracja ta, w odniesieniu do przedmiotowej dziatalnosci poznawczej,
oznacza przeniesienie punktu ciezkosci na zagadnienia obrony powietrz-
ne.i zwiazku oporacy.ineHO w warunkach wymuszonych dziatan obrormych_i>r~.
wadzonych na terenie kraju - co w naszym przekonaniu nalezy traktowac

nle.1sze RO.

Dr-ugim waznjmi aspektem oceny etycznej stusznosci koncentrowania wry-
sldku badawczego na problematyce obronnej Jest widzenie roli 1 miejsca
tego rodzaju badan w catoksztakcie tych, ktoére prowadzone sg w sidach
zbrojnych, badZz na zlecenie w panstwie i koalicji panstw* Uzasadnione
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-Jost to tym, ze rozwigzywanie probleméw o charakterze obronnym nie zaw-
a2 obronie stuzyé moze. Swiadczy o tym fakt jakze przewrotnego rozumie-
nia 1 w zamiarze wykorzystania wynikéw badahn prowadzonych w ramach ame-
rykarlsklej “strategicznej inicjatywy obronnej .

W badaniach tych, bliskich przeciez problemowo tym, ktére sa przedmiotem
naszego zainteresowania, skoncentrowanie u”sidku na problemach sensu
stricto obronnych w rzeczywistosci umozliwia¢ ma uzyskanie stanu bezkar-
nosci w osigganiu agresywnych celéw.

Etyczna aJkceptacja wybranego kierunku i zakresu dziatan poznawczych
nie zawsze musi oznaczac¢ ich podjecie. Chodzi bowiem o to, ze waznym
kryterium decydujgcym o rozpoczeciu badann jest ich koszt ekonomiczny,
ktory w warunkach Polaki jest kosztem wydatkowanym spotecznie« Wielkosé
przewidywanych naktadéw finansowych na rozwigzywanie szczego6towych pro-
bleméw obrony powietrznej ogolnowojskowego zwigzku operacyjnego bedzie
niejednokrotnie tak duza, ze moze sta¢ sie gtdwng przyczyna zaniechania
badali lub czasowego ich odroczenia* Naukowiec musi by¢ Swiadomy takich
sytuacji. WHasciwa dla nich postawa etyczna wyrazac¢ sie powinna miedzy
innymi tym, ze czujac swoja.gleboka Integracje ze spolteczenstwem i1 be-
dac jednoczesnie przekonany o koniecznosci prowadzenia badahn, poszuki-
wa¢ powinien takich metod i form urzeczywistnienia doktryny obronnej w
zagadnieniach OP0ZO, ktdére z jednej strony minimalizowatyby koszty, z
drugiej zas przynosity rozwigzania mozliwie tanie ale efektywne. Wiagze
sie z tym bezposrednio odpowiedzialnos¢ neiukowca za to, by tematy badan
odpowiadaty rzeczywistym potrzebom, a nie bydy prowadzone dla zaspokoje-
nia indywidualnych ambicji =

tagodzenie spotecznych skutkéw wyscigu zbrojeii, ghdédwnie w obszarze
eko™omlcznych aspektéw tego zjazwiska jest moralnym obowigzkiem naukowca.
W tym dziataniu szczegélnym uznaniem sSrodowiskowym i ogolnospotecznym
cieszg sie efekty prac badawczych z zakresu materiatochdonnosci i ener-
gochdonnosci tecl-inikl wojskowej stuzacej wykonywaniu zadan obrony po-
wietrznej oraz wydduzania zdolnosci eksploatacyjnej tej tec)iniki. Waz-
ne sa rowniez dziatania, ktérych celem Jest upowszechnienie osiggniec
technicznych, organizacyjnych i szkoleniowych wojsk wykonujacych zada-
nia obrony powietrznej ogolnowojskowego Z0, w szerokich kregach spote-
czenstwa,

i
62/ Podstawe do takiego twierdzenia dajg wnioski z analizy amerykanskiej

“doktryny prezydenckiej" nr 119 z 6 stycznia 19%/4 r. noszacej nhazwe
“Inicjatywa prezydenta w dziedzinie obrony strategicznej“.
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w odniesieniu do tej czysci l"ozwazan mozna stwierdzi¢, ze charakter
probleméw natury etycznej jakie musi rozwigzywa¢ wojskowy praco-wnik na-
ukowy identyfikujac 1 ustawiajgc przedmiotowe problemy badawcze wymaga
aby go cechowato:

- ghi“bokie przekonanie o koniecznosci rozwigzywania probleméw wspotczes-
nego sSwiata na drodze pokojowej}

- pokora wobec zatozen polityki obronnej naszego kraju}

- wiernos¢ wobec wkasnych przekonan}

- odpowiedzialnos¢ wzgledem wYoini tematu badan i1 drég jego poznania;

- odwaga intelektualna w lansowaniu wszelkich tych rozwigzari w dziedzi-
nie obrony powietrznej ogoélnowojskowego zwigzku operacyjnego, ktoére
umacnianiu pokoju Swiatowego stuzy¢ moga, a nie naruszaja trwatosci
systemu obronnego Polski;

- umiejetnos¢ oceny spotecznych, w tym gkbébwnie ekonomicznych, skutkéw
podejmowanej lub prowadzonej dziatalnosci badawczej;

- realizm, obiektywizm, dociekliwos¢, a jednoczesnie rzetelnos¢ 1 Scis-
+0s¢ interpr-etacji wynikéw pn>wedzonych badar«

Wazne jJest aby caly przedstawiony zakres wymagan i zachowan etycznych
pozadanych w dziatalnosci poznawczej - prowadzonej w obszarze powietrz-
nego pola walki - przyjmowany byt na mocy moralnego wyboru, z przekona-
nia z motywacji wewnetrznej. By¢ moze w ten sposOb proces badan teorii
OP0ZO da podstawy pod nowa humanistyczna naijke wojenng.

4.2.2* Cel i zakres badan

Celem kazdego badania naukowego jest wzbogacenie naszej wiedzy. Osig-
ganie tego celu na gruncie teorii obrony powietrznej ogoélnowojskowego
zwigzku operacyjnego sprowadza sie do: zasadnego uporzadkowanego i dbie:;!
ktywnego poznania tej czesci walki zbrojnej, ktOTS prOwadzpng Jeat przez
system OP ogélnowojskowpgo ZO w wymiarze ziemia - powietrze, i ppy/iejtrzer
—i.Tovlotrze z systemem Srodkow napadu powietrznego oraz stworzenie™przen-
stanek do wykorzystania zdobytej wiedzy dla osiggania zaktadgnyc.h_"ten
walce celoy/.

Strul<tura tak sformudowanego celu wskazuje na to, ze zainteresowania ba-
dawcze rozwijane sa w dwoch zasadniczych kierunkachs pragmatycznym i

apragmatycznym™ "/,

nj/ Podziat zairueresowan badawczych na pragmatyczne i apragmatyczne
przyjeto za K ,Ajdukiewiczem, Logika praktyczna,Warszawa 1965,3.173-171
K.Ajdukiewic/- len dziat metodologii, ktdérego przedmiotem jest nauka
pojeta jako rzemiosto uczonych nazywa sie metodologig pragmatyczng,
"2 badania nad naul™g podjeta jako wytwor® zabiegéw poznawczych-meto-
dol og Lg upt™agntalyczng.

6P



Pranmaty-yny charakter celu zawiera siqg..w_tyin, w postepowan!v. wvoz-
nawczym poszukujemy odpowiedzi na pytanie jak spraw.J-e i ..Kf‘r- ooLe
/efektywnie/ bada¢ walke systemu OP ogélnowo Wconchio 70 z «vstewr

Helem apragamtycznc/”™o kierunku badan jei i dazenie do uzy.”.iania syotu-
matycznych wyjasnien zachodzacA/cb zjawisk w walce z 5NP w nowicli cu pro-
wadzonej przez system OP0ZO, ujavmianie zwigzkéw zachodzacych miedzy iy-
mi zjawiskami 1 wewnatrz nich, dokonywanie uogélnien wynikajacych stad
faktéw jednostkowych 1 na tej podstawie form.idtowanie twierdzen 1 hipoz
0 przygotowaniu i prowadzeniu przedmiotowej walki, okreslanie grani-: bde-
dow lub dopuszczalnych odchylen w prowadzeniu walki oraz (iptyMmalizac/ia
systemu dydaktycznych oddziatywann skierowanych na upowszechiAienie wieuii.y
ta droga osiagganej.

/iMAres osiggania pragmatycznego celu dziatalnjiiel. Jiadi“*rc™ w ocoOi~
nym zarysie, identyfikowany jest z tresciag iezy gltdwnej, k-or-wyp-
wadzone sg podstawy metodologiczne teorii.

Fakt nadrzednosci metodologicznej metodologii szczegéhdw,."j nawk v ojeko.-
wych nad procesem poznania walki zbrojnej prowadzonej z W\F v; intiwesir-
70, tworzy sytuacje, w ktérej badania naukow/e, w tym pr ...adnio-.le prowa-
dzone sa egzemplifikacja procesu typowego, whkasciwego cio poznania oOja-
wiska walki zbrojnej w ogéle = .

To co jest trescia tej egzemplifikacji wyznacza zakres pr-sgmatyozr.roj
dziatalnosci badawczej. Zachowujac tozfsmosé co dc istoty metody--mej
procesu wojskowych badan naulcow/ych, w teorii forrnutowana je:U VvEraa V-
k#adnla metodyczna dla ich prowadzenia.

Celem jest uzyskanie coraz to wyzszej sprawnosci 1 skutecznosci. ¢ .t Nn-
niach badawczych gtéwnie przez stale korygowanie stonowanymi, ;™
tecImlk badawczych, ich. weryfikacje oraz ilosciowy - weddug ty. >

dzajow - rozwdj.

Doskonalenie metodyczne procesu badan TOPOZO ma za zaaanie \Morzyc "

to lepsze warunki dla osiggania apragmatycznego dziata! nr0l. bi.lar~
czej, implikujac jednoczesnie rozwdj metodologii szczcgodf wcj nauk w-..j-
soyryrch.

Zakres osiggania apragmatycznego celu badanh, poza P/m o wta ;:i-
¢émy w rozwazaniach natury etycznej, wyznaczajg i w—;-, r-U-jg wazMor.l, j
jJjakich i1 dla jakich dziatalnos¢ badawcza jest pr-ow-c7"":3r Ogoi tv-<£™ -
runkéw mozna podzieli¢ na zewnetrzne i weymetrzm-. Z-wetrzni.-* to le,
ktore okresla aktualna sytuacja polityczno-mlll tarnn,, a w peYiyiri zakri-cl

G-Y Por. E.Wisniewski, W..JagieHo, 1 .Nowakowski, Hetodyka -wodckowych
badan naukowych, ASn WP, V/arszaw/a 1pBO, s. 1iPP.
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réwniez gospodarcza Swiata or-az te ktore, tworzy sytuacja militarnej
koalicji panstw socjalistycznyh oraz supermocarstwowa w niej rola ZSRR.
Warunki wewnetrzne identyfikowaé¢ nalezy z potrzebami i mozliwosciami
prowadzenia przedmiotowych badan w sytuacji Polski i jej sit zbrojnych.
W cal'm zakresie warunkéw wevmetrznych majacych wpdyw na charakter
celu i zakres badan TOPOZO szczegb6lne znaczenie majg te, ktore okresla
sytuacja polityczno-militarna sSwiata.
Powstawanie roznego rodzaju napie¢ politycznych 1 militarnych jest za-
sadniczg przyczyng intensyfikowania dziatalnosci badawczej. Sytuacja ta
w skrajnym wypadku moze prowadzi¢ do wyznaczenia takiego zakresu badan,
ktérego wykonani» bedzie koniecznoscig nie zawsze odpowiadajaca rzeczy-
wistym potrzebom i mozliw-osclom Polski. Ustalenie - w takich i dla ta-
kich warunkéw - okreslonego zakresu badan ma charakter wymuszony, a ich
wykonanie prawie zawsze oznaczaC bedzie rezygnacje z tych zamierzen ba-
dawczych, ktére wyznaczaja pokojov/y rozwdj kraju.
Rozwigzania polityczne i militarne, ktore wpix)wadzajg odprezenie w sto-
sunkach miedzy koalicjami 1 panstwami mogg prowadzi¢ do przebudo\"ty i
przewartosciowania wyznaczonych celdéw badan, w takim zakresie, aby osig-
ganie ich shi-iado umacnianiu pokoju, Deklarowan™mii dla tych waiajtnkdw,
co stanowi tres¢ polskiej dokti"yny wojennej, sa takie dziatania poznaw-
cze, ktére rozwijajag wiedze o przygotowaniu 1 prowadzeniu obrony powie-
trznej ogdlnowojskowego zwigzku operacyjnego - gddéwnie w dziataniach
obronnych.
Ksztattowanie sie na takim gruncie stosunkéw rriledzynarodo\fych, polskiej
mysli naukowej o OPOZO w znacznym stopniu zdeterminowane jest warunkami,
jJjakie tworzy sytuacja militarnej koalicji panstw socjalistycznych.
Urzeczywistniajgc zasade koalicyjnosci w budowaniu i weryfikowaniu te-
orii powietrznej ogolnowojskowego zwigzku operacyjnego, poszczegolne
panstwa koncentruja wysitek badawczy no okreslonych i w odpowiedniej for-
mie ustalonych klerunkncJi, tematych i problemach majgcych z koalicyjnego
punktu widzenia priorytet w rozwigzywaniu. Ustalenia koalicyjne okresla-
Ja w sposob ogélny cel 1 zakres dziatalnosci badawczej.
Przyjety stopien ogélnosci ustalen zapewnia zintegrowanie badari w ramach
koalicji, na \wiTiagariyn poziomie, przy czym nie narusza w niczym suweren-
nosci naukowej paiistw w Jej skdad wchodzgcych.
Dlatego, nalezy uzna¢ na bdedne i1 godzace w rozwdj polskiej wojskowej my-
Ssli  naukowej wszystkie te poglady, w ktérych ldentyfikuje sie zaitres
dziatan badawczych nrov;adzonvch w TOPOZO z “rekomendacyjng” trescig ko-
alicyjnych ustalen.
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Polska podobnie ¢ak 1 pozostate panstwa koalicji podejmuje dziakal’nod.¢
badawcza pozg ustgonm~~eN 1A

Tworzy to warunki do poszukiwania rozwigzan pro™bleméw wkasciwych jedynie
przygotowaniu i prowadzeniu obrony powietrznft~gcanowo jakowego zwiazku
operacyjnego, Sytuacja ta stanowi jednoczesnie przestanke do formutowa-
nia réznego rodzaju hipotez» ktorych weryfikacja wymaga podjecia prac
badawczych w ramach i na potrzeby catej koalicji»

Waznym dla okreslenia zakresu dziatalnosci badawczej» przez pryzmat
warunkéw jakie tworzy sytuacja militarnej koalicji panstw socjalistycz-
nych, jest rozumienie w niej roli ZSRR. Supermocarstwowy charakter Zwiag-
zku Radzieckiego z jednej strony rodzi ogromne i réznorodne potrzeby
prowadzenia przedmiotowych badan, z drugiej natomiast tworzy wyjatkowe
w skali koalicji mozliwosci ich urzeczywistniania - jest to bezposredniag
przyczyna tego, ze ZSRR, niejako z koniecznosci, staje sie w tym dziata-
niu monopolistg. Sytuacja ta dla rozwoju TOPOZO na gruncie Polski nie
zawsze Jest korzystna, bowiem monopolistyczny, a w pewnym zakresie i
wielkomocarstwowy, charakter badan prowadzonych nad problemami obrony
powietrznej w ZSRR, ogranicza zapotrzebowanie na rozwigzywanie okreslo-
nych tego rodzaju probleméw kraju.

Dlatego, konieczne jest aby wyznaczajac zaitres badan teorii poszukiwac
1 koncentrowa¢ uwage na tematach i problemach, ktdre nie znajduja sie w
polu widzenia radzieckiej nauki wojennej, a rozwigzywanie ktérych moze
przynies¢ Polsce uznanie sojusznikow.

Uwzglednienie omowionych faktow i formudowanych postulatéw w identy-
fikowaniu zakresu dziatalnosci badawczej podejmowanej w Polsce nad za-
gadnieniami obrony powietrznej zwigzku operacyjnego i na potrzeby pol-
skiej nauki wojskowej wymaga ciggtego siedzenia rozwoju przedmiotowych
prac badawczych w ZSRR i innych krajach wspolnoty socjalistycznej.

Warunki jakie tworzy sytuacja militarnej koalicji sa niejako wyjscio-
we w uatalaniu granic dziatalnosci poznawczej.

Rzeczywiste granice wyznaczane sa pod katem potrzeb i1 mozliwosci prowg-
dzenia pr~pdmlotowYch badan w warunkach Polski i1 lej si+ zbrojnych.

War™mki te okreslarie sa gtéwnie charakterem doktryny wojennej Polski,
jej geopolitycznym potozeniem i potencjatem wojennym rozpatrywanym na
tle ogélnej prognozowanej charakterystyki przysztej ewentualnej wojny -

Aspekt doktrynalny okreslajacy zakres problemowy teorii obrony powiet-
rznej ogolnowojakowego zwigzku operacyjnego wyprowadzany jest z ustalen

65/ Patrz. Deklaracja Dcradczego Komitetu Politycznego panstw stron Uk-
+adu Warszawskiego, 29.05.1987»
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wojennej doktryny obronnej PRL, Doktryna ta w swej tresci Jest narodowg
wyktadnig ustalen zawartych w przyjetej nowej doktrynie wojennej panstw
Uktadu Warszawskiego™~.
V wymiarze praktycznym ustalenia nowej doktryny obronnej oznaczaja przej-
Scie od stanu politycznych deklaracji, do stanu rzeczywistych zmian fun-
kcjonalnych, Jakosciowych i strukturalnych w sitach zbrojnych. Charak-
ter tych zmian, dla ktérych warunlii tworzy¢ musi dziatalnos¢ naukowa,
skierowany powinien by¢ na rozwigzywanie probleméw przygotowarda Polski
do prowadzenia, w sytuacji koniecznej, obrony na terenie kraju.
Wszystkie postulaty zmian. Jak 1 same zmiany, powinny by¢ na tyle wiary-
godne, aby utwierdzi¢ potencjalnego przeciwnika w przekonaniu o ich
autentycznosci. Podejmowanie prac badav/czych w celu okreslenia charakte-
ru pozadanych zmian funkcjonalnych, Jakosciowych i strukturalnych w sy-
stemie obrony powietrznej ogélnowojslcowego zwigzku operacyjnego ma zna-
czenie szczeglOlne.
Doswiadczenia drugiej wojny Swiatowej Jak 1 powojennych zbrojnych kon-
fliktow ucza, ze agresywne dziatania wojenne inicjowane sa z regudy bi-
twg 1 walkg powietrzng z takim celem aby stworzy¢ dogodne warunki do
rozwijania operacji zaczepnych. Prognozy charakteru przyszdtych wojen
wskazujg na to, ze starcie zbrojne w powietrzu i w przysz4tosci bedzie
odgrywato podobng role.
Uznajac te prognoze za stuszng, mozna na JeJ podstawie sformutowaé twier*
dzenia - stan, stopien oraz charakter przygotowania sit zbrojnych do
prowadzenia walki z SNP, dokumentowany rozwojem nauki, moze stanowic
obiektywne kryterium rozstrzygania o defensywnym lub ofensywnym charak-
terze przygotowemia sid+ zbrojnych do wojny.

Twierdzenie to uzasadnia szczegdlny charakter i role tych badan,kto-
rych celem Jest przebudowa systemu OP0OZO na system nieofensywny,

W tym potozeniu, na gruncie doktryny obronnej Polski wytyczne do pro-
wadzenia dziatalnosci badawczej teorii obrony powietrznej 6gélnowojsko-
wego zwigzku operacyjnego mozna sformudowac nastepujaco:

66/ W ocenie autorow, nowa doktryna wojenna PRL, w odrdéznieniu od po-
przednich, nie Jest wykacznie sumg przyjetych pogladdéw na przygoto-
wanie do wojny, jej charakter i sposoby prowadzenia. Obecnie po raz
pierwszy w historii przed sidtami zbrojnymi stawia sie zadanie niedo-
puszczenia do wojny. Oznacza to, ze zapobieganie wojnie przestaje
byé wydgcznym udziatem cywilnej czesci spoteczenstwa, w tym ghoymie
Jego politycznych reprezentacji, staje sie w powaznym zakresie
udziatem w>Jskowych /wojska/e
Przewartosciowanie to nalezy uzna¢ za bezprecedensowe w historii
ludzkosci. Siad tego przewartosciowania odciska sie w okreslony spo-
s6b na dziatalnosci badawczej w naukach wojskowych.
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s sMaxnTterssonEtnia baciawcz© naXazy koncciribroY/a¢ na zagadnieniach ongani'™*
zacji obrony powietrznej ogélnowoJakowego zwigzku operacyjnego w warun-
kach wymuszonego oraz zamierzonego przejscia do operacji obronnej na
terenie kraju - w ramach wkasnych koncepcji obronnych oraz koncepcji
okreslanych miedzysojuszniczym podziatem zadazi* W podejmowanej dzia-
+alnosci badawczej preferowa¢ nalezy problemy przebudowy struktural-
nej systemu OP og6lnowoJakowego ZO, dokony”/anej na podstawie rezulta-
tow badan proporcji mozliwosci bojowych /potencjatu bojowego/ Jakie
powinny by¢ zachowane pomiedzy poszczegélnymi grupami aktywnych $rod-
kow walki w systemie - lotnictwem, rakietami, artyleria i1 innymi. Ba-
da¢ mozliwosci dyslokacji na terenie kraju, w stanie pokoju, elementéw
systemu tak aby bydty przygotowane do wykonywania zadan w warunkach
operacji obronnej. Oceniaé¢ potrzeby i1 mozliwosci, wskazywa¢ na metody
organizacyjnej decentralizacji elementéw systemu OP w strukturze zwig-
zku operacyjnego - tak aby przez utrate organizacyjnej roobilnosci zys-
katy cechy kwalifikujace Je Jako systemy defensywne.

Zakres dziatalnosci badawczej okreslony ustaleniami doktryny wojennej
znajduje swoje potwierdzenie i rozwiniecie we wnioskach wyprowadzonych

z realistycznej oceny geopolitycznego potozenia Polski i cliarakteru

ewentieinej wojny.

Porzadkujac te wnioski mozna stwierdzi¢, ze w plaszczyznie problemowej

zakres apragmatycznej dziatalnosci badawczej wyzjnaczaja;

1, Problemy zapewnienia bezpieczenstwa kraju i koalicji militarnej
panstw socjalistycznych w warunkach konfliktu niezbrojnego /zagroze-
nia wojennego/ rozwigzywane w aspekcie ostony mobilizacyjnego rozv/I-
niecia Z0 we wspotdziataniu z systemami OPK oraz systemom OPMW, ze
skupieniem wysidku do obrony powietrznych granic PRL g¥béwnie z Kie-
runku podnocnego przed rozpoznaniem oraz innymi niezbrojnyml E¥Ymami
walki prowadzonej przez

2. Problemy organizacji systemu OPOZO driigiego rzutu strategicznego o
takich mozliwosciach aby by on w stanie prowadzié efekty-Yrig walke
z SnP wykonujacymi zadanie rozpoznania i izolacji rejonu dzialn—+ bo-
jowych, zapewniajac w sojusiniczej wspodpracy z systemami OP ZSRR,

NRD i CSRS ostone prawego,skrzydda ugrupowania obronnego koalicji,

67/ Uznajac gteboka stusznosé pogladow/ ]k prof. J,Kaczmarka wydozonych
w opracowaniu: Pokdj, wojna &’ kataklizm atomowy, ASG WP, w/ewn,
A028/86, widzimy ogromna role systemu OPOZO w razeniu obCKch lataja-
cych urzadzen rozpoznawczych i_propagandowych wykonujacych zadania

po naruszeniu powietrznych granic Polski w okresie przed wybvichem
konfliktu zbrojnego.
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ze skupieniem wysidku do ostony zasadniczych elementéw ugrupowania

operacyjnego Z0O oraz wojsk whasnych i1 sojuszniczych wykonujgcych ma-

newr na terenie Kkraju*

3* Problemy organizacji systemu OPOZO w warunkach prowadzenia przez ZO
ograniczonego manewru zaczepnego, w kazdej jego formie i skali, przy
zachowaniu tych cech systemu, ktore sg wkasciwe dla obronnego syste-
mu OP.

A. Problemy udziatu systemu OPOZO w ostonie obiektéw kraju, w warunkach
Jjednoczesnego wykonywania zadan operacyjnych.

Zakres prac badawczych, na podjecie ktérych wskazujg wnioski wypro-
wadzone z analizy i oceny uwarunkowan doktrynalnych i geopolitycznych,
jest przede wszystkim wyrazem okreslonych potrzeb. Potrzebom tym nalezy
przeciwstawi¢, w celu wyznaczenia rzeczywistego apragraatycznego zakresu
prac badawczych, konkretne mozliwosci ich podjecia. Mozliwosci te okres-
lone sg gtéwnie wielkosScig potencjatu wojennego Polski.

Analiza takich czynnikéw potencjatu wojennego Polski jak! potencjat woj-

skowy, ekonomiczny, naukoviry i moralno-polityczny pozwala stwierdzic, ze i

- Rozwiagzywanie wyznaczonego zakresu probleméw OPOZO powinno by¢ ograni-

czone do struktury organizacyjnej frontu narodowego, przy czym zainte-
resowania badawcze nalezy koncentrowa¢ na problemach obrony powietrz-
nej armii ogolnovD jskowej 1 zwigzku taktycznego.

Nalezy rozwijac¢ taktyczng i techniczng specjalizacje systeméw OP tych
struktur dokonujgc koniecznego zakresu zmian géwnie na drodze dosko-
nalenia 1 innowacji organizacyjnych, ograniczajac postulaty zmian In-
westycyjnych do koniecznego minimum.

Dzielac wysitek ekonomiczny na rozwigzanie szczegdtowych problemow
preferowa¢ nalezy te, ktére gwarantuja podwyzszenie sprawnosci syste-
mu OPOZO w zakresie wykonywanych zadann ostony ZO przed uderzeniami z
kierunku pétnocnych granic PRL,

Potencjat naukowy, jakim dysponujemy w kraju do rozwigzania calego za-

kresu probleméw OPOZO jest niewystarczajacy, przez co nie ma gwarancji

prowadzenia dziatalnosci badawczej na odpowiednim poziomie metodycznym

i merytorycznym. Sytuacja ta nie moze mie¢ wptywu na ograniczenie zakre*

su prac badawczych. Dlatego, w zakres osiggania apragmatycznego celu

badan nalezy wfhisa¢ problemy ksztakttowania potencjatu naukowego teorii,

w tym gdownie reprodukcji kadr naukowych.

Rekapitulujac dotychczasowe rozwazania nad zakresem badan teorii
OP0OZO 1 porzadkujac wszystkie oméwione problemy weddug typdéw badan dla
nich wkasciwych nalezy stwierdzié, ze w TOPOZO prowadzi sie badania
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podstawowe zaréwno w ich wolnym i1 skierowanym wymiarze, badania stosowa-
ne oraz wdrozeniowo-rozwo;lowe.

Trescig badan podstawowych - zaréwno wolnych, Jak i skierowanych ~
Jest opis 1 rejestracja zjawisk zachodzacych w zidentyfikowanym ontolo-
gicznie przedmiocie poznania nauki, dokonywana przy wyraznie ukierunko-
wanym, poszukiwawczym i odkrywczym nastawieniu przedmiotu poznajacego.
Prowadzenie badah podstawowych stanowi konieczny warunek dla uzyskania
rozwigzali twérczych, innowacyjnych oraz formudowania odkrywczych liipo-
tez. W zakresowym ujgciu probleméw badawczych ten radzaj badaii znajduje
nalezyta role i1 miejsce.

Tym niemniej badania naukowe prowadzone w TOPOZO sg w przev/azajacej cze-
Sci badaniami stosowanymi, co potwierdza praktycznosé i konkretnoso ce-
lu teorii, Integralng czescig badan stosowanych sg badania wdrozeniowo-
rozwojowe. Integralnos¢ ta stanowi pewng specyfike procesu poznania
przedmiotu badan teorii. Poniewaz specyfika ta w gtéwnej mierze okreslo-
na Jest charakterem struktury procesu postepowania badawczego, co nie
by#o przedmiotem dotychczasowych wyjasnienn, powrécimy do niej w tresci
kolejnego podrozdziatu, w ktdérym mamy zamiar zwroci¢ uwage na whasciwos-
ci postepowania badawczego w rozv/igzywaniu wyznaczonego zakresu proble-
mow teorii.

4_.2_3.Strategia postepowania badawczego

Procedura badav/cza wkasciwa TOPOZO Jest egzemplifikacja procesu typo-
wego dla wojskowych badan naukowych z podkresleniem utylitarnego charak-
teru celu do Jakiego w nich sie dazy i Jako taka ma okreslong strukture.
Rozwiniety schemat strukturalny zawiera z zasady takie istotne elementy
procesu wojskowych badan naukov/ych, Jaki poznanie potrzeb praktyki /Jest
to droga od praktyki do teorii/, wysuniecie i sprecyzowanie problemu na-
ukowego, poznanie linii rozwojowej z zakresu problemu w naulcach wojsko-
wych 1 innych oraz praktyce, postawienie hipotezy ro]xkczcl lub wyrozumo-
wanie koncepcji, przeprowadzenie badan wkasciwych i opracowanie ich wy-
nikéw, przetworzenie uzyskanych ™ynikéw badan w teorie 1 przethtumaczenie
teorii na JezVk praktyki /jest to droga powrotu od nauki do praktyki/AM»
Kazdy z wyréznionych etapéw procesu badan w odniesieniu do TOP0OZO ma

68/ Przedstawiona struktura procesu wojskowych badan naukowych w isto-
cie Jest taka sama Jak ta przedstav/iong w pracy E.Wisniewskiego,
K.Jagietty i I»Nowaka, Metodyka wojskowych badan naukowych, wyd.
ASO wP, Warszawa 1983. ROznice wynikaja z przemyslen autoréw nad
opracowaniem V/actawa Pytkowskiego, Organizacja badan 1 ocena prac
naukowych, PN, Warszawa 1981, s. AO03.
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swoja specyfike. Specyfika ta jest uzasadniona gtdéwnie charakterem celu
badan teorii 1 wai\inkami poznhania tworzonymi przez przedmiot badan i je-
go otoczenie.

fiys, 181 Schemat struktury procesu wojskowych badan naukowych.

Catosciowe ujecie specyficznych whasciwosci procesu badan zjawiska
walki z SnP prowadzonej na rzecz zwiagzku operacyjnego pozwala wyznaczyc¢
to, co dalej nazywa¢ bedziemy strategia postepowania badawczego TOF0ZO.
Strategia postepowania badawczego, w przyjetym przez nas rozumieniu, to
og6t wskazan metodycznych jakie nalezy faktycznie wykorzystywa¢ w proce-
sie rozwiagzywania probleméw badawczych teorii.

W ocenie autordow rozprawy, strategia postepowania badawczego TOPOZO,
w dotychczasowym Jej rozwoju nie uzyskata jeszcze ksztattu teoretycznie
i praktycznie zadowalajacego.

Stan ten nalezy thumaczy¢ stosunkowo krotkim czasem, w jakim vryksztak-
cit sie przedmiot badaii oraz dynamicznym charakterem zmian w nim zacho~
dzacych. Sytuacja ta jest i powinna byC¢ inspiracja do doskonalenia pos-
tepowania badawczego wkasciwego TOPOZO.

W aktualnym stanie rozwoju strategii wykdad jej ustalen jest bardziej
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T

v;Nkkadem ksztattujacej si™ w teoril swojego rodzaju polityki badawczej
anizeli zatozen metodyki badarS.

Fundaraentem strategii postepowania badawczego w rozwigzywaniu proébie-
méw OP ogolnowojakowego ZO jest dyrektywa ~ okreslona charakterem celu
badan teorii - nak«azujaca rozpatrywanie zjov/iska walki z 5nP w Scistym
zwigzku 1 zaleznosci z walka prowadzong w wymiarze ladowym.
Urzeczy”~wistnienie tej dyrektywy w praktyce badan wysmaga;
po pierwsze, - takiego wyznaczenia obszaru rozwiazywania /obszar badan/
(3anego problemu, aby w polu widzenia badacza pozostawaty wzajemne impll~
kacjc pomiedzy badanym problemem a okreslonymi sferami walki prowadzonej
w wymiarze ladowym;
po drugie — takiego ustawienia probleméw badawczych aby ich rozwigzania
/hipotezy robocze/ znajdowaty sie w polu zainteresowania dowddcéw ogol-
nowojskowych;
po trzecie - koordynowania wysidku badawczego TOP0OZO z wysidkiem wszyst-
kich dyscyplin naukowych, ktorych przedmiotem badari jest walka lgdowa.
Na gruncie tej dyrektywy formutowane sa szczegétowe wskazania metodycz-
ne dla procesu badalie Charakter i zakres tych wskazan okreslony jest
gtownie whasciwosciami przedmiotu badan TOPOZO.

Cechig szczegdlnag przedmiotu badan TOP0OZO majaca wptyw na ksztakt me-
todyczny procesu jego poznania jest zdozonos¢ i1 d™namicznosdé oraz proba-
bilistyczny charakter zjawisk w nim zachodzgcych e Cecha ta jest za-
sadnicza przyczynag takich sytuacji badawczycli, w Ktorych z pozoru proste
problemy muszg by¢ rozpatrywane z wielu punktédw widzenia, a uzyskane wy-
niki badan wielokrotnie sprawdzane# po to aby wykluczy¢ ich przypadkowg
wartos¢. Spednienie w praktyce badaii tego wymagania metodycznego r=e
zawsze jest w pedni mozliwe.

Przyczyng sa rdznego rodzaju ograniczenia w prowadzeniu badan wvr/i-d-rajace
z faktu, ze przedmiot badan TOPOZO nie istnieje fizycznie w czasie poko-
Ju. Wkasciwos¢ ta odnosi sie do catego przedmiotu poznania nauk wojsko-
wych, jednak dla TOPOZO ma szczegbélne znaczenie.

Znaczenie to okreslone jest gkéwnie skalg trudnosci zwiagzanych z poszu
kiwaniem substytutu rzeczywistej bazy dla prowadzenia badan empirycz-
nych.

Trudnosci te odnoszag sie przede wszystkim do; tworzenia pozorowanego
*

69/ Analiza ztozonosci 1 dynamicznosci przedmiotu badan nauki_przeprov;a-
dzona zostata przez autordow w trybie prac nad przygotowaniem mater-
iatébw na sympozjum naukowe na temat: Optymalizacja proceséw dowodze-
nia obrong przeciwlotniczg wojsk operacy.lnyc)i w swietle teorii po-
dejmowania decyzji. Patrz ZA ASG WP nr 2/07 s. B3,
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obrezu dziatarus 5NP maksymalnie zblizonego do rzeczywistosci; wydziela-
nia dla celow tworzenia rzeczywistej bazy do badan empirycznych ogrom-
nych przesti“2eni zaréwno w wymiarze ladowym, Jak i powietrznym,co w wa-
runkach Polski nie Jest mozliwe i wymaga korzystania z poligonéw radzie-
ckich; waznym 1 nastreczajacym duze trudnosci problemem do rozwigzania
Jest konlecznos6 maskowania poszczegélnych funkcji systemu 0L o”6lnov/0J-
skowego ZO w trakcie ich badania, przed rozpoznanie ich przez w\Yriady
panistw obcych.

To wszystko tworzy sytuacje, w ktérej prov/adzenie badan empirycznych
Jest V/ znacznej mierze utrudnione. Natomiast wyprowadzanie uogoélnien ze
zbioru faktéw powstalych w stanie sSwiadomych uproszczenn na modelu badan,
Jest niemozliwe badz na tyle obarczone bi#edem, ze nie speinia oczekiwan
badacza 1 podwaza zaufanie do klasycznego indukcyjnego toku postepowania
badawczego,

W tej sytuacji, za metodycznie celowe nalezy uzriad takie podejscie, w
ktoi-ym zaréwno generowanie, Jak i1 weryfikowanie hipotez rozwigzania ba-
danych probleméw TOPOZO prowadzone Jest rownolegle w systemie indukcyj-
nym i dedukcyjnym.
Podejscie to, ze wzgledu na Jego powszechnos¢ w praktyce badari teorii,
stanowi o specyfice postepowania badawczego dla tej teorii whkasciwego.
Rys. 19,
Indukcyjno-dedukcyjny charakter postepowania badawczego nie oznacza by-
najmniej bezwzglednego stanu réwnosci promiedzy poznaniem indul”~cyjnym a
dedukcyjnym na kazdym z etapow procesu badan. Jak to wynika z przedsta-
wionego na rys.19 rozwinietego schematu strukturalnego postepowania ba-
dawczego, chodzi o to aby w postepowaniu tym umiejetnie przechodzi¢ do
rownolegtego poszukiwania faktow Jednostkowych na drodze indukcyjnej 1
dedukcyjnej, na przykfad na etapie poznawania potrzeb praktyki, do kolej-
nego I przemiennego dedukowania 1 indukowania rozwigzan na etapie badan
whasciwychN*" A~ |
70/ Obszarem dziatalnosci badawczej, w ktorym indukcyjno-dedukcyjny tok
postepowania daje sie zauwazy¢ najpedniej, sg prace wdrozeniowo-roz-
wojowe - w tym ich zakresie, w ktorym celem badan Jest wdrozenie i
adaptacja zakupionej w imporcie techniki i opartej na niej taktyki
prowadzenia walki z SNP. Osiaganie tego celu najczesSciej zwigzane
Jesb z koniecznoscig przebudowy zatozen tad?tycznego i organizacyjne-
go wykorzystania techniki bojowej w taki sposob, aby dostosowac¢ Je
do spp~cylicznych warunkéw wojska polskiego* Oznacza to koniecznosé
podjecia catego cyklu badan- dla ktérych fundamentem dedukcyjnym sa

zatozenia Zeskupionej technologii weryfikowane w tryb.i e indukcyjnego
ustalaTiJda zak; «su k(QQniecznych zmian.
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Taki, tok postepowania badawczego, w ktorym badacz na wstepie nie dokonu
Je rozstrzygniecia co do tego czy pdjdzie drogg od szczegétow do uogol-
nien, czyli indukcji, czy tez drogg od istniejacych Juz uogélnien do
probleméw bardziej szczegétowych to znaczy dedukcji daje dodatkowg gwa-
rancje obiektywizowania wynikéw badan.

Szczegb6lna dbatos¢ o obiektyvmy charakter wynikéw badan Jest kolejng ce-

cha postepowania badawczego whasciwego dla rozwigzywania probleméw prze-

dmiotowej teorii.

Najczestszym zréddem i przyczyng obarczania wynikoéw badan, prowadzonych

w TOPOZO, niezamierzonym biedem Jest:

- nieuv/zglednianie realnych uwarunkowan badanych zjawisk walki z SNP w
miejscu ich wystepowania, opieran.le sie na uogdélnieniach wkasciwych
kazdemu z miejsc, w Jakich to zjawisko moze wystgpi¢, np. uogllnianie
niektoérych faktow empirycznych stwierdzanych w warunkach poligonéw ra-
dzieckich, do warunkéw kraju - stan taki moze by¢ przyczyna formutowa-
nia hipotez, twierdzen, a nawet 1 teorii nie w pekni przydatnych prak-
tycznie;

- skupianie uwagi, szczeg6lnie w pierwszym etapie prac badawczych, na
weryfikacji hipotez w poréwnaniu z etapem ich generowania, dazenia
tym samym do preferowania pogladéw badacza a w niektérych wypadkach
i sugestii decydentédw na sposéb rozwigzania badanego problemu;

- powstawanie ztudzenia reprezentatywnosci badanej proby co prowadzi do
uzyskiwania wynikéw badan, ktorych wykorzystanie w konkretnych przy-
padkach na powietrznym polu walki moze napotka¢ na trudnosci.

Wyrézniony zakits bdedéw ma swdj wspolny mianownik, ktory mozna okreslic

Jako niczym nie ograniczone subiektywne podejscie do rozwiazywanych pro-

bleméw. Zjawisko to w'miaga takiego ustawienia postepowania badawczego,

aby sprzyjato powstawaniu sSwiadomego wysidku na rzecz ogi“aniczenia su-
biektywnej oceny badan.

Pomocne w tym dziataniu moze byC praktyczne wypednianie wskazan czy tez

dyrektyw metodycznych, ktore stanowig integralng czes¢ przedmiotowej

strategii postepowania badawczego;

- Dyrektywa 1. ldentyfikacja przedmiotu badan powinna by¢ dokonywana w
Swietle wszystkich tych warunkdéw poznawczych, ktoére sa lub moga byc
przyczynga zmian w Jego cliarakterzee

- Dyrektywa 2. :~roddkem danych do badan nie powinny by¢ tylko 1 wykacznie
przypufdzczenia badacza co do charakteru poszukiwanych rozwigzaii, lecz
rowniez wszelkie przypuszczenia wszystkich tych, ktérzy zainteresowani
sg praktycznym wykorzystaniem rozwigzali.

Chodzi tu gtoéwnie o speknienie postulatu praktykéw aby z przemiotag
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zmian stali sie ich twércami, ich podmiotem.

- Dyrektywa 3. Wszedzie tam gdzie jest to mozliwe nalezy Swiadomie re-
zygnowa¢ 2 wymogow reprezentatywnosci proby badawczej i zastepowaé go
kryterium nasycenia. Oznacza to, ze przystepujac do badan nie nalezy
ustala¢ ilosciowego wymiaru proby badawczej, nalezy natomiast ilosc¢
materiatu badawczego stopniowo powieksza¢ az do momentu kiedy badania
kolejnych jego partii nie wniosg zmian.

Poza omowionym zakresem specyficznych wkasciwosci postepowania badaw-
czego okreslajacych charakter przedmiotowej strategii konieczne jest
zwrécenie uwagi na to co wynika z faktu rewolucyjnego wrecz charakteru
zmian jakie zachodzg w ostatnich latach zaréwno w Srodkach, formach i
metodach oddziatywania na wjska operacyjne z powietrza, jak i przeciw-
stawiania aie temu oddziatywaniu. Sytuacja ta jest zasadnicza przyczyng
tego, ze poszukiwanie i odwoktywanie sie do réznego rodzaju doswiadczen
natury historycznej, co powinno by¢ cecha wkasciwg dla kazdego postepo-
wania badawczego, nie zawsze daje pozadane rezultaty. Chodzi tu glow!l"iie
o0 doswiadczenia wojen Swiatow™-ch, chociaz i wnioski z powojennych kon-
fliktow, ze wzgledu na ich skale i1 specyficzny charakter, nie zawsze mo-
ga by¢ przedmiotem naukowych uogdlnien.

Integralng czesciag strategiil postepowania badawczego TOPOZO sg zato-
zenia okreslajace stan i1 rozwdj szczegotowych metod i technik badawczych
wykorzystywanych w procesie urzeczywistniania przedmiotowej strategii,

W zatozeniach ty¥dh nie formutuje sie wymogu systematyzacji techmik i me-

tod stuzacych poznaniu zjawisk powietrznego pola walki.

Zaktada sie, ze funkcje whasciwg dla takiej systematyzacji spednia sys-

tematyzacja ogolna przyjmowana w metodologii nauk wojskov/ych. Praktyka

wykorzystania metod i1 technik badawczych w procesie poznania zjewl ka
walki z SNP wskazuje na to, ze miedzy metodami i1 technikami rézny, P grup,

w systematyzacji ogolnej wyroznionych, zaznacza sie wyrazna linia podzia-

na dwie zasadnicze;

metody realne, jakoSciowe;

metody formalne, ilosciowe.

podstawowych w grupie metod realnych zaliczamy przede v/szystkim roz-

ne obserwacje faktéw zjawisk zachodzgcych w warunkach rzeczywistego po-

R T

wietrznego pola walki 1 Ich opisyv;anie, doswiadczenia oraz eksperymenty
prowadzone w tych samych realnych warunkach. Wykorzystanie tych metod
stuzy przede wszystkim ustaleniu stanu jakosSciowego badanego faktu, zja-
wiska i na gruncie tych danych wysuwaniu nowych twierdzen oraz stawianiu
coraz to bardziej szczegétov;ych hipotez.
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Natomiast metody formalne, opierajac sie na ustalonych w TOPOZO pew-
nikach Zakcjomatach/, wioda do poznania zjawiska walki z SiN° droga same-
go rozumowania, hajczesciej przy wykorzystaniu odpowiedniego aparatu ma-
terrdtycznego ¢
Maternatyzacja mc*Lod formalnych jest przyczyng sprowadzania badanych fak-
tow 1 zjawisk oraz ich wzajemnych powigzan do takich form ilosciowych,
ktérym mozna da¢ "wyraz matematyczny.

Niedoskonato$¢ aparatu matematycznego, z jednej stror)y, a z drugiej -

dazenie do uwypuklenia i podkrctslenia podobienstw i réznic badanych zja-

wisk - to zasadnicze przyczynydokonywania okreslonych uproszczen w bada-
nej rzeczywistosci. Uproszczenia te nie zagrazaja scistosci ilosciowo
wyrazonej p>odstawie badann lub jego rezultatom, tnog™natomiast miec¢ viphw

na powstawanie bdedéw w jakosciowym ujeciu wynikow .

Ocena wHasciwosci metod formalnych 1 realnych widzianych w sSwietle cech

przedmiotu badan TOPOZO potwierdza stusznos¢ w>"boru takiej strategii po-

stepowania badawc-".ego, ktorej indukcyjne-dedukcyjny charakter tworzy
jJjednakowo korzystne warunki dla wykorzystywania metod obydwu grup.

Oméwione na przestrzeni catej pracy wkasciwosci przedmiotu poZ2iTania te-

orii wskazujg, ze 2&re\mo od metod realnych, jak i formalnych stuzgcych

poznaniu tego przedmiotu wymaga sieT

a/ jasnosci, tzn. by cechowata je powszechna zrozumiatos¢ i1 rozpoznawal-
nosc}

b/ jednoznacznosci, tj. by wykluczaty dowolnos¢ interpretacji ich wska-
zdii;

c/ ukierunkowania, czyli aby uwzgledniaty w swoim charakterze wkasciwos-
ci przedmiotu poznania TOPOZO;

d/ owocnosci, tj. by bydty w stanie dostarczy¢ oprocz zasadniczych rezul-
tatéw jeszcze innych, pobocznych lecz nie «miej waznych dla fOP0OZO
lub innej dziedziny nauki;

e/ niezawodnosci, tzn. by zapewniaty uzyskanie zamierzonego rezultatu w
maksyinalnie wysokim stopniu prawdopodobienstwa;

f/ ekonomicznosci, tzn. by pozwalaty osiagnac¢ zamierzone rezultaty przy
najmniejszym stopniu zuzycia odpowiednich Srodkéw i czasu *

71/ Przeprowadzone przez autoréw analizy 1 oceny,wskazuja na to, ze naj-
wieksze niebezpieczenstwo blednej interpretacji jakosciowej jest
wtedv gd”/ interpretacji tej poddawane sg wjmiki ocen efektywnosci
i skutecznosci zaréwno systemu SNP nieprzyjaciela, jak i1 systemu

72/ Port~Janusz Sztumski, Wstep do metod i technik badan spotecznych,
PN, Warszawa 1984, s. 49.



Celfni rozwoju niirz(gdzi poznania .lesi to aby w praktyc© badawczej sped”

ni.aly wszystkie wymienione wymagania» Charakter tego rozwoju okreslajag

odpowiednie zatozenia strategil postepowania badawczego TOPOZO» \I zato-

zeniach tych wskazuje sie# ;e rozwéj szczegétowych metod, i technik stu-

zgcych poznaniu powietrznego pola walki powinien by¢ osiggany przez:

- konstruowanie nowych metod i technik badawczychj

« poszukiwani.e w dorobku innych nauk, metod i1 technik uzytecznych w pro-
ewadzeniu dziatalnosci badawczej w specyficznych y/ai”unkach poznawczych
pov/ietrznego pola walk.l oraz ich adaptacj do tych warunkoéow}

- ciagte usprawnianie metod i techn.tk badawczych .stanowi gcych dorobek
teorii.

V/ykonywariie tego zakresu zadan ma swoje tradycje i efekty, ktéore cieszg

sie uznaniem catego Srodowiska naukowcow wojskowych.

Tradycje te wskazuja, ze konieczne i stuszne Jest koncentrov/anie wysit-

ku na doskonaleniu tych metod i1 technik badawczych, ktore gwaraniojja

efektywne poznanie zjawisk walki zbix)jnej, okreslany”“ch Jako dynamiczne

i probabilistyczne. Sytuacja ts uzasadniona Jest powszechnosciag tego ty-

pu zjawisk na powietrznym polu walki, a co za tym idz.te duzym zapotrzebo-

waniem na metody 1 techniki ich poznawania.

W obszarze prowadzonych V teorii prac nad doskonaleniem metod i1 technik

tej grupy wyodrebnity sie dwa zasadnicze kierunki poszukiwan; pierwszy

preferujacy metodyke twdrczego /hcurestycznego/ podejscia w rozwigzywa-

niu} drugi — skupiajacy uwa.ge na opracowaniu takich nai zedzi poznania,

ktére gwarantowatyby obiektywng rejestracje zjawisk powietrznego pola

walki, co z kolei miato by stanowi¢ podstawe pednego 3 efek.tyvmego ich

poznania*

Rozwiniecie w obszarze teorii zainteresowan heuryst‘yka, roziiiniarg Jako

zdozona metoda rozwigzywania z.adan badawczych, oznacza podejmowanie ta-

kich dziatan, ktérych celem Jest;

- adaptacja do specyficznych wamn.inkdw poznawczych znanych i uznanych
technik heurystycznych}

- wyroéznianie typowych czynnosci wykonywanych przy rozwigzywaniu twor-
czych zadan poznawczych teorii}

- opisywanie procedur twdrczego rozv/igzywania tych zadan;

- wyznaczanie 1 uzasadnianie norm dziatania twdOrczego w procesie pozna-
wania powietrznego pola walki.

Drugi z wyroéznionych kierunkédw doskonalenia metod i technik poznania po-

wieti"znego pola walki mo charakt.er narzedz.i.ov."v. Celem Jest doskonalenie

i poszukiwanie Jakosciowo nowy"™ 4 tecimik 1 ur"7.ndzon Itadawczyrh shtuzacychi
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~obiektywnej ocenie i1 kontroli zjawisk powietrznego pola walki.

Skrajnie krotki czas mierzony sekundami i duze przestrzenie liczone
w dziesigtki kilometrow, w ktdorych zachodzg badane zjawiska zaréwno te
proste na przyktad razenie celu powietrznego, czy bardziej ztozone, jak
wdrozenie decyzji ogniowej - tworzy sytuacje, w ktdérej brak efektywnych
technik 1 urzadzen badawczych zapewniajacych obiektywna ocene lub kon-
trole uniemozliwia postep naukowy, a w skrajnymwypadku dyskwalifikuje
uzyskane wyniki. Wymagania, jakie mozna sformutowa¢ dla konstruowania
tego rodzaju narzedzi badawczych sg nastepujace;
- powinny umozliwia¢ selektywny wybdér, obserwacje i rejestracje badane-

go zjawiska, badz Jednego z jego elementéw;
- powinny umozlwiaé dokonywanie pomiaru wybranych parametréw zjawisk;
- stwarza¢ mozliwos¢ odtworzenia wszystkich interesujacych cech badane-
go zjawiska.

Zatozenia strategii postepowania badawczego, okreslajgce charakter oraz
zasadnicze kierunki rozwoju narzedzi badawczych stuzacych poznaniu zja-
wisk powietrznego pola walki, maja rowniez wymiar futurlogiczny.
Zatozenia o charakterze futurologicznym sg przede wszystkim inspiracja
do wykorzystywania w procesie poznania 1 doskonalenia nowych jakosciowo
metod i technik badawczych. Za gtoéwne z tych zatozehn nalezy uznac¢ to,
w ktoérym zwraca sie uwage na metode symulacji,jako na metode przysztos-
ci w rozwigzywaniu probleméw TOPOZO.
Prace jakie w teorii prowadzi sie w zakresie wykorzystania metod symula-
cji w badaniach przynosza juz pierwsze efekty, ale pomimo tego majg w
dalszym cigagu charakter pionierski.
Akcent futurologiczny w strategii postepowania badawczego wskazuje, ze
jest ona otwartym systemem wiedzy podelgajacym ciggtym zmianom, stymulo-
wanym najczesciej przeobrazeniami zachodzacymi w samym przedmiocie poz-
nania. RozwOj strategii postepowania badawczego jest gwarancjgq dochodze-
nia do pozadanych rezultatdy/ poznania droga najkrotsza i1 najefektywniej-
szg.

/w3, Rezultat dziatalnosci naultpwe™

Rezultat /wytwér/ dziatalnosci poznawczej, prowadzonej w obszarze przed-
miotu badan TOP0ZO, jest systemem nalezycie uzasadnionych twierdzen i
hipotez wyrazonych odpowiednim jezykiem. System ten jest systemem wiedzy
o prowadzeniu walki z &Y na rzecz zwigzku operacyjnego, sposobach jej
badania i wykoi®"?.ystania w praktyce dziatania wojsk zwigazku operacyjnego.
Twierdzenia, hipotezy 1 jezyk teorii stanowig integralny produkt
d"latalnosci naukowej. Ujmowanie tego produktu odpowiednimi metodami
an



w odpowiednig formg tworzaca najkorzystnie”jsze warunki do praktycz-
nego wykorzystania* wymaga odpowiedniej wiedzy» Rozdziat ten, w zamia-
rze autorow* Jest syntezg tej wiedzy* ze zwrdoceniem uwagi na JeJ metodo-
logiczne aspekty.

Nasze rozwazania rozpoczynamy od Jazyka teorii, ktory przyjaliomy
uwazad za specyficzny rezultat dziatalnosci naukowej. Powstanie i rozwdj
Jezyka ma najczesciej Charakter spontaniczny, Przyczng tej spontanicz-
nosci w ksztaktowaniu Jezyka TOPOZO byta 1 Jest koniecznos$¢ szybkiego
przenoszenia w obszar praktyki dziaktariia wojsk nowych twierdzeh 1 hipo-
tez* Sytuacja ta nie zawsze sprzyja temu, aby wszystkie pojecia teorii
byty dobrze okreslone i Jednoznacznie rozumiane, a definicje bezbtedne.
Tym samy czesto w praktyce postugiwania sie Jezykiem pojawiaja sie nie-
Scistosci, a w konsekwencji i nieporozumienia co do znaczenia wielu ter-
minéw, Dlatego za cel gtowny rezultatowego ujmowania dziatalnosci nauko-
wej w odniesieniu do Jezyka TOPOZO, przyjmujemy uwazadé Jego doskonalenie
na gruncie Jezykoznawczych praw i regut.

Uznajac wiedze z zakresu Jezykoznawstwa za Jedyng podstawe metodyczng w
ksztattowaniu Jezyka teorii, przeciwstawiamy sie wszystkim tym pogladom,
w ktérych dopuszcza sie w tyra dziataniu odstepstwa od ogdélnie przyjetych
w Jezyku polskim norm gr”~atycznych i stowotwérczych, thumaczac odstep-
stwa te specyfikg Jezyka "wojskowego”. Uznajemy takie odstepstwa, tg
specyfika uzasadnione, Jedynie w Jezyku praktykéw*

Tam gdzie Jest mowa o rezultacie dziatalnosci naukowej - Jezyk rezultat
ten wyrazajacy musi miec¢ charakter naukowy. To znaczy, ze powinna go
cechowad szczeg6lna dbatos¢ o sScistos¢, poprawnosé i JednoznacznosSé wypo-
wiedzenia.

Pomimo catego wysitku Jaki Jest vktadany w doskonalenie Jezyka TOi~ZO,
Jestesmy przekonani, ze przydatby sie pewien taki okres, w ktorym wiek-
szos¢ funkcjonujacych w nim poje¢ zostakaby poddana kontroli zapewniaja-
cej im Intersublektywng Jednoznacznosc,

Rezultat dziatalnosci naukowej to przede wszystkim system twierdzen
1 hipotez teorii ujmowany Jako system wiedzy.

Najogolniej, zarowno z punktu widzenia metody Jak 1 formy rezultatowego
ujmowania systemu wiedzy TOPOZO dziatanie to powinno wychodzi¢ naprzeciw
oczekiwaniom dwdch zasadniczych Srodowisk? Srodowiska pracownikéw nauko-
wo-dydaktycznych zajmujacych sie problemami OP ogolnowojjNowego ZO i
Srodowiska praktyki dziatania wojsk.

Opracowanie rezultatéw dziatalnosci naukowej na potrzeby sSrodowisk
naukowych powinno stanowi¢ podstawe do:
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« udzielania Srodowisku informacji naukowej}
- systematyzowania posiadanej wiedzy 1 na tym gruncie pokazywania
lLiwych czynnikéw /zwiazkéw/ systemotwdrczych;
- naukowego wyjasniania zjawisk zachodzgacych w walce z SnP]|
- wykrywania zwigzkdéw zachodzacych miedzy wiedzg e walce prowadzonej z
BNP na rzecz wojsk 20, a wiedzga o walce zbrojnej w ogdéle}
- wykrywania niespdjnosci i brakéw w stanie przedmioliowej wiedzy}
- utatwienia kontroli prawdziwosci posiadanej wiedzy}
- prognozowania rozwoju teorii Jako systemu wied"*
Fortag i metodg ujmowania rezultatow dziatalnosci naukowej spedniajag-
ca ten zakres wymagan Jest rozprawa naukowa™™»
Cele Jakie rozprawa naukowa spelnia, specjalistyczny charakter zagadnien,
do Jakich sie odwotuje, oraz metoda i Jezyk wyk#adu - zrozumiaty dla wa-
skiej grupy ludzi - czyni te prace elitarnymi, dostepnymi dla czytelni-
kéw o najwyzszym poziomie przygotowania* Kazda rozprawa naukowa nie be-
dac opracowani.em bezposrednio uzytecznym dla praktyki dziatania wojsk
stanowi Jednak punkt wyjscia dla prac utylitarnych* Takie rozumienie
wzajemnego wynikania i nastepowania prac badawczych 1 utylitarnych ma
ogromne znaczenie dla poprawnego rozwoju TOPOZO*
Nie nalezy dopuszcza¢ do takich sytuacji, w ktérych bezposrednio baza
wynikéw badani, z pominieciem etapu ich naukowej syntezy, stuzy za pod-
stawe opracowan czynigcych wyniki te uzytecznymi dla praktyki* Dziata-
nie to z reguty przynosi szkode zardéwno nauce, Jak 1 praktyce#
Niewielki insytucjonalnie zasieg TOPOZO, stosunkowo makte Srodowisko
pracownikéw nauki zajmujacych sie problemami teorii Jest zasadnicza
przyczyna tego, ze przedmiotowe rozprawy haukowe Jako samoistne publi-
kacje, sa duza rzadkoscig. Stan taki Jest wkasciwy. Nie ma potrzeby dag-
zenia do tego aby rezultat dziatalnosci poznawczej teorii ujmowa¢ w pos-
ta¢ samoistnych rozpraw naukowych wychodzacych Jedynie naprzeciw zapo-
trzebowaniom Srodowisk naukowych*
Wydaje sie, ze w wystarczajacym stopniu funkcje wkasciwg dla rozpraw na-
ukowych spedniajg wstepy metodologiczne i metodyczne do prac o charakte-
rze utylitarnym oraz, a nawet przede wszystkim, rozprawy doktorskie 1
habilitacyjne.
Wysoka dbatos¢ w rozprawach doktorsktich i habilitacyjnych o ich naukowg
range oraz takie ich konstruowanie aby byty naukowg syntezg wkasciwych

73/ Przez rozprawy naukowe autorzy rozumiejg wszystkie prace o
terze poznawczym takie, Jaki dzieta naukowe, komunikaty, artykuty
naukowo-wdrozeniowe itp*
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dociekan badawczych sprawia,ie maja one dla teoriopoznawczego rozwoju
TOPOZO znaczenie szczeg6lne.

V ocenie autoréw zaréwno proces powstawania prac promocyjnych. Jak i to
co Jest Jego rezultatem, Jest wyrazem ambicji teoriopoznawczych Srodo«-
wiska zajmujacego sie problemami TOPOZO.

Traktowanie prac promocyjnych Jak® opracowan ujmujacych rezultat dzia-
+alnosci badawczej g#oéwnie na potrzeby poznawcze - przy braku innych
opracowali cel ten spedniajgcych i1 przy braku wyraznych potrzeb ich pow-
stawania - Jest zasadnicza gwarancja poprawnosci prac utylitarnych Jako
metodycznej konsekwencji tych pierwszych.

Doprowadzenie rezultatéw prac badawczych do opracowan o charakterze
utylitarnym Jest Jednym z gddéwnych zadann naukowych, Jakie w procesie
rozwoju TOPOZO sg podejmowane.

Celem w tym dziataniu Jest nadanie systemowi twierdzen i hipotez takiej

pOBtaci aby stuzy¢ on méghl

- dydaktycznemu doskonaleniu wiedzy o prowadzeniu walki Z SNPj

- popularyzowaniu nowych rozwigzan pozwalajacych w sposob doskonalszy
osigga¢ zaktadane w walce z cele}

- wdrazaniu postulowanych zmian w systemie walki z 5np.

Uznajac nadrzednos¢, wynikajaca z celu teorii, utylitarnego charakteru

przedstawiania rezultatéw dziaktalnosci naukowej TOPOZO nalezy stwierdzic,

ze lIstota tego dziatania zawiera sle w tdumaczeniu wynikoéw-~Mm ~

zumlate dla wo.isk ZO normy i przep.iay._£rakbyc™

Wykdad tak zinterpretowanych twierdzen i hipotez teorii przedstawiony

Jest w tresci regulamindéw wojsk ladowych i w tej postaci ma charakter

doktrynalny.

Doktrynalny charakter regulamindw sprawia, ze zadne ustalenie badawcze,

ktére wskazuje na potrzebe zmian w systemie twierdzen i hipotez TOP0OZO

nie moze by6 wdrozone do praktyki dziatania wojsk bez uprzedniego doko-

nania odpowiednioh zmian w tresci regulamindw.

Zasada ta, wbrew pozorom, nie usztywnia systemu wiedzy teorii i1 nie czy-

ni go konserwatywnym, chroni Jedynie logiczna spojnos¢ catego systemu

wiedzy o walce zbrojnej*

Stopien ogolnosci twierdzen 1 hipotez zawartych w regulaminach umozliwia

ich odpowiednig interpelacje w sSwietle ciagle zmieniajacych sie warunkdw

prowadzenia walki z aNP.

Interpretacyjne podejscie do regulaminowego zeikresu wiedzy o OPOZO Jest

zasada i procesem dialektycznego Scierania sie tradycji myslenia konwen-

cjonalnego /doktrynalnego/ z mysleniem niekonwencjonalnym. Proces ten
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Jest przyczyna tego, ze w praktyce ujmowania rezultatéw dziatalnosci poz-
nawczej bedziemy mieli do czynienia z takimi opracowaniasui, ktore rozwi-
jJjaja ustalenia regulaminowe w pednej z nimi zgodnosci oraz takimi, ktore
sa ich swobodng interpretacja.

Rezultatowe ujmowanie pogladow z pogranicza swobodnej intetpretacji, np,
w postaci materiatow studyjnych, komunikatéw, Jest gwarancjg tego, ze
teoria moze istnie¢ i rozwija¢ sie - Jest Jednoczes$nie dowodem na to, za
system wiedzy teorii Jest zdolny do ewolucji. Popularnym wykdadem syste®
mu twierdzeh 1 hipotez TOPOZO w takim Jego ujeciu, ze rozwija on wiedze
zawartg w regulaminach, w pednej z nimi zgodnosci. Jest instrukcja.
Wykd#ad okreslonej czesci systemu wiedzy teorii, w tej postaci, Jest zbio«
rera przepisow /zwykle na pismie/ ustalajgcych sposob postepowania dla
warunkéw okreslonych regulaminowg tresciag twierdzen lub hipotez, Instruk«—
cja rozumiana Jako zbidr przepiséw moze roéwniez zawieraC¢ roznego rodzaju
pouczenia, wskazoéwki, rozporzadzenia i polecenia odnoszace sie do odpo-
wiedniego zakresu regulaminowych ustalen.

Opracowanie instrukcji w taki sposéb aby mle¢ pewnos¢, ze stanowi ona
pozadane 1 trafne rozwiniecie ustalen regulaminowych, przy zréznlcowa-
nym pogladowo stanie wiedzy walce z 5np, Jest niezmiernie trudne. W
wiekszosci wypadkéw Jest aktem decyzji o0 przyjeciu tego a nie innego po-
gladu. Dlatego instrukcje sg najczesciej opracowaniami podejmowanymi z
inspiracji i pod kontrolg odpowiednich organéw dowodzenia. Wazne w tym
dziataniu Jest precyzyjne wyznaczenie zakresu tematyczne-problemowego
instrukcji, tak aby opracowanie bydo petne, wyczerpywato temat, a Jedno-
czesnie nie dublowato zagadnienn oméwionych w Juz obov/lgazuJacych instruk-
cjach.

Sytuacja, w ktérej te same twierdzenia i hipotezy omawiane sa w réznych
instrukcjach prowadzi najczesciej do tego, ze konkluzje rozwazan sa roz-
biezne. Aby unikng¢ tego rodzaju bteddw, zwierzchnictwo organéw dowodze-
nia nad opracowaniem instrukcji wydaje sie nie tylko pozadane ale 1 ko-
nieczne.

KompetencyJnos¢ organéw dowodzenia w orzekaniu o stusznosci wdrozenia
postulowanych przez teorie rozwigzan oraz gruntowna znajomos¢ potrzeb
praktyki Jest gwarancjg tego, ze opracowane pod ich patronatem instruk-
cje beda praktycznie uzyteczne.

Pxzedstawlone wnioski wskazujg na to, ze opracowanie rezultatdow przed-
miotowej dziatalnosci poznawczej w formie instrukcji nie Jest tatwe.
Natomiast niefrasobliwos¢ w postugiwaniu sie terminem "instrukcja” w od-
niesieniu do opracowan nie spekniajacych rygoréw JeJ wykonania moze pro-

88



wadzi¢ do wypaczenia praktyki”™ dla ktorej ustalenia instrukcje maja

charakter obligatoryjny.

Regulaminy i instrukcje zaspakajaja tylko pewien zakres potrzeb pralttyki

dziatania wojsk na ujmowanie rezultatéw dziatalnosci naukowej. Zakresem

potrzeb o odmiennym charakterze sag potrzeby dydaktyczne wojsk.

Szczegllng postacig rezultatowego ujmowania przedmiotowej dziatalnosci

poznawczej na potrzeby dydaktyki Jest podrecznik.

Doprowadzenie teorii do postaci podrecznika wymaga odpowiedniego JeJ do-

stosowania do dydaktycznych potrzeb odbiorcy, w tyra gtdéwnie wyjasnienia

prawiddowosci 1 zwigzkoéw zachodzgacych pomiedzy poszczegdlnymi twierdze-

niemi 1 hlpotezaral oraz dydaktycznego dowodzenia ich stusznosci.

Chcemy w tym miejscu podkresli¢ konieczng zgodnos¢ merytorycznych usta-

len instrukcji 1 thumaczen podrecznika. Najogélniej podreczniki mozne

podzieli¢ na monograficzne 1 monotematyczne.

Te o cechach monograficznych omawiajg, na okreslonym poziomie uogélnie-

nia, caty system wiedzy teorii OPOZO, dajac poglad na JeJ stan 1 rozwdj.

Podreczniki monografio zne stuzg catosSciowemu oméwieniu przynajmniej Jed-

nego zagadnienia najczesciej odwotujacego sie do interdyscyplinarnych

problemévi zjawiska walki z jSP w oatonie Z0,

Dydaktyczny charakter tresci ujmowanych w podrecznikach sprzyja kompro-

roisowym rozstrzygnieciom pomiedzy zatozeniami teoretycznymi wszyktklch

tych, ktérzy OP0ZO stanowiag /LM, WOPL, WRE/«

Podreczniki monotematyczne, Jak na to wskazuje ich nazwa, omawiajga wy-

brang galgz teorii, nierzadko skupiajac swoja uwage na pojedynczych

twierdzeniach czy hipotezach.

Falct koniecznosci glebokiej specjalizacji obsad osobowych systemu OP0OZO

tworzy ogromne zapotrzebowanie na tego typu opracowanial/N™*

Ujmowanie rezultatow dziatalnosci poznawczej w tresci instrukcji lub

podrecznikéw ma charakter niejako formalny.

Koniecznos¢ dialektycznego rozwoju teorii, w tym gkdwnie potrzeba inspi-

rowania dziatan poznawczych, wymaga aby poza tymi formalnymi, w formie

i treSci, opracowaniami rezultatéw poznania widzie¢ inne, niekoniecznie

mieszczgce sie w powszechnie akceptowanym systemie wiedzy TOPOZO. Cho-

dzi tu gtownie o wszelkiego rodzaju prace o charakterze publicystycznym

?V Analiza i ocena akutalnego stanu podrecznikéw wskazuje na koniecz-
nos¢ opracowania takiego, ktory w swej tresci byltby wykdadem wszyst-
kich g¥oéwnych interspecjalnosciowych probleméw prowadzenia walki ze
SNP przez poszczegdlne czesci /elementy/ ztozonego systemu OP0ZO.
Punktem wyjscia do opracowania podrecznika o takim charakterze moze

by¢ synteza wiedzy o OPOZO w takiej formie Jak to przedstawilismy w
czesci |11 rozprawy.
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z wyraznym zaznaczeniem ich dyskusyjnej tresci*

Formutujac spostrzezenia i postulaty o charakterze metodologicznym,
dotyczace teorii 1 praktyki ujmowania rezultatow przedmiotowej dziatal-
nosci naukowej, zarévmo w ich poznawczym jak i utylitarnym wymiarze,
wskazywalismy na roéznego rodzaju postacie tego samego wyjsciowego syste-
mu twierdzen i hipotez do jakich w tym dziataniu mozna badz nalezy do-
chodzié€.

Regulamin, instrukcja, podrecznik, praca promocyjna - to jedynie nazwy

-i.dentyfikujgce podejscie w ujmowaniu rezultatow dziatalnosci naukowej*

Nazwy te nie wskazujg na caty wachlarz form w jakich np. podrecznik, in-

strukcja, jako rezultat dziatalnosci naukowej, moze by¢ przedstawiony.

To, ze na przyktad praca promocyjna moze by¢ opracowana w formi.e ¢éwicze-

nia taktycznego, programu komputerowego - z metodologicznego punktu wi-

dzenia - jest jedynie stanem dostosowania rezultatowego ujecia dziatal-
nosci naukowej do konkretnych potrzeb, ktdére potrzebe tego ujecia podyk-
towaty -

Na ptaszczyznie metodologicznej formutuje sie jedynie przestroge aby wy-

bor szczeg6towej formy dla ujecia rezultatu dziatalnosci naukowej nie

by+ podyktowany okresowg moda, lecz wynikat z racjonalnych przestanek«

Catos¢ prac ujmujacych rezultat dziatalnosci naukowej prowadzonej w ob-

szarze badan TOPOZO, gkdéwnie ze wzgledu na ich zakres teraatyczno-proble-

mowy, mozna uporzadkowa¢ w pie¢ grup przedmiotowych dalej zwanych dzie-
dzinami teorii. Za dziedziny teorii OPOZO przyjmujemy uwazac?

1. Metodyke postepowania naukowego TOPOZO - system wiedzy o wkasciwos-
ciach procesu poznania zjawiska walki z SNP prowadzonej w interesie
Z0.

2. Metodyke oceny sSrodkow napadu powietrznego - system wiedzy o progno-
zowaniu stanu sytuacji bojowej po stronie nieprzyjaciela w powietrzu.

3. Sztuke operacyjng i taktyke obrony powietrznej ogdlnowojakowego zwig-
zku operacyjnego - system wiedzy o strukturze rzeczowej 1 funkcjonal-
nej systemu OPOZO.

Technike OPOZO - system wiedzy o eksploatacji techniki bojowej syste-

mu OPOZO oraz formutowaniu wymogéw taktyczno-operacyjnych dla jej

konstruowania.

5. Dydaktyke przedmiotowg - system wiedzy teoretyczno-praktycznej o fun-
kcjonowaniu systemu dydaktyczno-wychowawczego TOPOZO,

Typologiczne uporzadkowanie rezultatow dziatalnosci naukowej w spojny

ukfad dziedzin teorii nie ma charakteru sztywnego. Jest to podziat ot-

warty przyjety dla uzyskania okreslonego porzadku w rozlegtej problema-
tyce teorii i podporzadkowany swa strukturg gdéwnie potrzebom dydaktycz-
nego uporzadkowania systemu wiedzy o OP0ZO.
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Zato6z

Wiedza o obronie powietrznej ogoélnowojskowego zwigzku operacyjnego

jest trescig ksztatcenia i1 wychowania. W tym rozumieniu jest elementem
systemu dydaktyczno-wychowawczego.
System ten jest celowo i1 dynamicznie dziatajacym uktadem sScisle ze soba
powigzanych i wzajemnie na siebie oddziatujgcych takich elementéw, jaki
cele, tresci ksztatcenia i wychovw/ania, przedmiot i podmiot dydaktyczne-
go oddziatywania oraz procesy, metody, zasady i formy nauczania - ucze-
nia sie, szkoleniowa baza dydaktyczna i Srodowisko zwigzku operacyjnego
Rys. 2076/

Rys. 20. Schemat graficzny procesu dydaktyczno-wychowawczego. .

Ogot wiedzy teoretyczno-praktycznej 6 fujnkcjonowaniu systemu dydaktycz-
no-wychowawczego jest wiedzg o charakterze dydaktyki przedmiotowej*
Dydaktyka obrony powietrznej ogolnowojskowego zwigzku operacyjnego opie-
ra sig na twierdzeniach, zaleznosciach i prawiddtowosciach wypracowanych
przaz dydaktyke ogdlng. Na tej podstawie dostarcza vriedzy o specyficzny&
charakterze kazdego z e3.ementéw przedmiotowego systemu, dydaktyczno-wj""-
chowawczych oddziatywan, ze wzgledu na swoiste cechy jakimi odznacza sie
75/ 1,Bogusz, Dydaktyka Wojskowa, MON, Wai’szawa ""98?, s, 57*

Stownik pedagogiczny, PWN, Warszawa 1984, a. 294,

76/ Rysunek 20 nie jest opracowany przez autoréw rozprawy. Autorzy nie
potrafig wskaza¢ na zrodto skad rysunek pochodzi.
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wiedza o prowadzeniu walki zbrojnej ze iS\P na rzecz zO oraz potrzeby i no*
ziiwosci JeJ upowszechnienia w wojakach.

Jyatem wiedzy dydaktyki przedmiotowej Jest integralng czescig systemo
wiedzy TOPOZO.

Utrzymujac sie w konwencji podstaw metodologicznych problemu scharakte-
ryzujemy system wiedzy dydaktyki przedmiotowej» oraz tendencje Jakie
mozna dostrzec w Jego rozwoju.

Celem g4ownym dvdaktvczno-v R/ ¢ Vi
daktyce przedmiotu OP ogc¢lnowo.iskowego ZO .lest wynosazenie zodnierzy
systemu OPOZO. w niezbedny do uzyskania,pozMgnegQ_stanu.”"

wed., zas6b wiedzy o prowadzeniu wam, z

macanych w praktycznym wykorzystarau, tel wiedzY JNigJetn™¥W\\
zainteresowan, zamidowan, przekonan oraz postaw»

Cel gtoéwny dydaktyczno-wychowawczych oddziaktywan osiagany Jest zasadni*"
czo w dwéch plaszczyznach» ksztakcenia kadry dydaktyczno-naukowych i
ksztatcenia zawodowego. "

Sytuacja ksztatcenia kadr dydaktyczno-nautsowych na potrzeby i0P0OZO Jest
o tyle specyficzna, ze w sensie systemowym ksztatcenie to nie stanowi
wyraznie wyodrebnionego systemu dziatania.

Zarowno poszczegO6lne finkcje» Jak i cate ztozone procesy tego ksztatce-
ai , glévmie takie Jak pedagogiczne ksztakcenia podyplomowe 1 doktoryza-
cja sg integralng czescig réznych systemow ksztatcenia kadr dydaktyczno-
naukowych na potrzeby wojska.

Gtan ten ma charakter dorazny. Celem w dydaktycznym rozwoju TOPOZO Jest
uzyskanie przez system ksztatcenia kadr dydaktyczno-naukowych na potrze-
by teorii pelnej autonomii - gldwnie o charakterze instytucjonalnym. Aby
cel ten mégt byd osiagniety, teoria, Jako system dziatania naukowego,
musi dysponowa¢ odpowiednim ilosciowym i Jakosciowym potencjatem kadr
naukowych 1 dydaktycznych ioraz takim Jego instytucjonalnym zorganizowa-
niem, aby zadania systemu ksztatcenia kadr dydaktyczno-naukowych mogH
spetniac.

Wymiar czasowy osiggniecia tego celu na obecnym etapie rozwoju teorii
Jest w gtownej mierze zalezny od decyzji o charakterse administracyjnym.
Postulowang tresé i zakres tych decyzji oméwimy w rozdziale 1,5. Do cza-
su uzyskania przez system autonomii o postulowanym zakresie, w aktualnym
stanie Jego zorganizowania, na TOPOZO cigzy obowigzek sprawowania mecena”
tu naukowego 1 dydaktycznego nad ksztattowaniem kadr dla-swoich potrzeb.
Wykonanie tego obowigzku wymaga formudowania szczegdétowych celdow ksztak-
cenia, rozwijania metodyki ich osiggania, oraz wyznaczania odpowiedniego
zakresu tresSci ksztatcenia, a w odniesieniu do procesu doktoryzacji i
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habilitacji = wypedniania okreslonych funlicjl w kierowaniu tymi, procesa-

mi »

Reasumujac mozna stwierdzi¢, ze reprodukcja kadr dydaktyczno-naukowych

na potrzeby TOPOZO obecnie Jest prowadzona na instytucjonalnej bazie

ksztatcenia kadr tego rodzaju dla réznych dyscyplin naukowych z grupy

nauk wojskowych, ale przy respektowaniu metodycznych i merytorycznych

potrzeb ich specjalnego przygotowania.

Potrzeby te wskazuja gtéwnie na koniecznosc i

- rozbudzenia ambicji 1 zainteresowan naukowych skierowanych na pozna-
nie zjawiska walki z SnP prowadzonej na rzecz zwigzku operacyjnego;

« wyrobienia umiejetnosci myslenia kategoriami trzeciego wymiaru pola
walki ;

- poznania wkasciwosci postepowania poznawczego w rozwigzywaniu zadan
badawczych teorii;

i’ zapoznania z obszarem problemowym badan teorii i Jego charakterystyka
dajaca poglad na potrzeby i priorytety badan;

- wyrobienia nawykéw i umiejetnosci dydaktycznego upowszecimiariia sys-
temu wiedzy teorii.
Wtérnym nlejisko do oméwionego zaicresu ksztelcenia Jeet ksztakcenie

zawodowe. Cel tego ksztalcenia ma wymiar ogdlny 1 specjalistyczny.

Ogolny dlatego, ze przedmiotem ksztakcenia sa wszyscy zodnierze zwiagzku

operacyjnego, a trescia ksztalcenia Jest ta czes¢ wiedzy gromadzonej

przez teorie OP ogolnowojskowego ZO, ktdra okreslamy mianem powszechnej

obrony przeciwlotniczej.

Ksztatceniem specjalistycznym objeci sa tylko ci zoknierze, ktorzy wyko-

nuja zadania OP ogdlnowojskowego ZO przy wykorzystaniu sprzetu o vABOKim

stopniu technicznego i organizacyjnego przygotowania do prowadzenia wal-

ki z SnP, Zakres tresci ksztalcenia specjalistycznego okreslany Jest

charakterem tego sprzetu oraz specjalng technologig Jego wykorzystania«

W tym miejscu konieczne Jest podkreslenie faktu, ze zodnierzy specjalis-

tow ksztatci sie zaréwno W zakresie ogolnym. Jak i specjalistycznym.
Celem ksztaltcenia og6lnego Jests przekazanie zodnierzom wojsk ZO pod-

staw wiedzy o funkcjonowaniu systemu OPOZO w takim zakresie, aby byta

dla nich zrozumiata rola 1 miejsce tego systemu w systemie walki ZO - na

tej podstawie upowszechnianie wiedzy o samoobronie wojsk /obiektéw/ ZO

przed uderzeniami z powietrza oraz v/yrobienie okreslonych umiejetnosci

i nawykéw potrzebnych w tym dziataniu.

Cel ksztatcenia specjalistycznego ma charakter zdozony, a Jego osiagnie-

cie powinno prowadzi¢ do;
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opanowania w zakresie wymaganym na danym poziomie szkolenia, wiedzy o
systemie OPOZOj

- rozwijania specjalnych uzdolnien 1 zainteresowan niezbednych do wyko-
nania zadan OP ogdélnowoJakowego Z0;

- poznania techniki OP0zZO w takim zakresie, aby poznanie to mogto stano-»
win podstawe opanowania typowych metod, sposobow i form prov?adzenia
walki z SNP oraz twdérczego ich rozwijania;

- przyzwyczajenia do ciggtego podnoszenia kwalifikacji 1 doskonalenia
umiejetnosci - przede wszystkim w drodze saunoksztalcenla.

Cele ksztalcenia specjalistycznego réznicowane sg w stosunku do pie-
ciu zasadniczych pozioméw ksztakcenia i oficerdw, chorazych, podchorazych]
rezerwy, podoficerdow i szeregowych.

Celem w ksztatceniu oficerdéw Jest przygotowaiile kadr dowddczych i1 szta-

bowych oraz inzynierskich posiadajacych taki zakres wiedzy i umiejetnos-

ci, ktory umozliwi im sprawowanie funkcji kierowniczych i1 sztabowych w

systemie OP ogélnowoJakowego ZO w ogniwach kierowania Jednostkami woj-

skowymi tego systemu.

Proces osiggania tego celu Jest ztozony. Gkownie z tego wzgledu cele
Ksztatcenia oficerdw osiggane sa etapowo w dwoch zasadniczych pionach*
dowédczym 1 technicznym. W et”ie pierwszym w warunkach wyzszych szkod
oficerskich ksztakceni sa dowddcy szczebla pododdziat i1 kadry inzynie-
ryjsko-eksploatacyjne. W etapie drugim akademickim - przygotowywane sg
kadry dowddcze Sredniego i wyzszego szczebla, a w warunkach akademii
technicznych tworcze kadry inzynierskie. Zroznicowanie w celach ksztat-
cenia oficerow plonu dowédczego i1 technicznego - ze wzgledu na potrzeby
wojsk - zaciera sie.

Celem w ksztatceniu chorgzych Jest przygotowanie - na potrzeby oddziatéw

i pododdziatéw wykonujacych zadania w systemie OP ogdélnowoJskowego TO -

dowddcow 1 specjalistéow technicznych Sredniego szczebla, a w szczegdlnym

wypadku operatoréw urzadzen OPOZO o najwyzszym stopniu technicznego przy-»
gotowania, wyposazonych w odpowiedni zasob wiedzy oraz praktycznych
umiejetnosci i nawykéw z zakresu dowodzenia obstugami oraz uzytkowania
sprzetu bojowego OP ogélnowoJdKowego ZO,

Celem w ksztakceniu podchorazych rezerwy Jest przygotowanie rezerw ka-

drowych dla sSredniego szczebla dowodzenia systemu OP ogo6lnowojskowego

Z0.

rplpm kaztakceriia podoficerdw i szeregowych Jest przygotowanie dowddcow

nizszego szczebla dowodzenia oraz operatordow sprzetu OPOZO<f

Celom ksztakcenia og6lnego i1 specjalistycznego odpowiadaja okreslone
tresci ksztakcenia.
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Tresci ksztatcenia przedioiotowej teorii» w caklym ich zakresie ”“aki moz-
na zldentyfikbwai w praktyce dziatalnosci dydaktycznej prowadzonej w
wojsku, nie stanowig odpowiednio uporzgdkowanego systemu, tym samym nie

rfthosciono wyodreblonym przedmiotemnauczania
Tresci ksztatcenia TOPOZO - w czeSci - podzielone sg na dziaty tematycz-
ne, ktére funkcjonuja jako oddzielne przedmioty nauczania /takim dziatem
tematycznym i1 przedmiotem nauczania jest taktyka wojsk OPL, taktyka lot-
nictwa mySliwskiego w ostonie Z0/ - w czesSci zas, wchodzg w tresci ksztat
cenig innych przedmiotow systemu ksztatcenia wojskowego*
Stan ten nie jest korzystny dla dydaktycznego upowszechniania systemu
wiedzy TOPOZO* Sprzyja powstawaniu luk informacyjnych, umozliwia na
gruncie dydaktycznym swobodng interpretacje czesci wiedzy, utrudnia nad-
zO0r nad zgodnoscig ustaled teorii z tresciami ksztalcenia*
Powyzsze uzasadnia tendencje dydaktyki przedmiotowej TOPOZO do wyodreb-
nienia w systemie przedmiotow szkolenia wojskowego przedmiotu dorof-a...SfiZ
wietrzna o«?6lnono.1skone/zo zwigzku operac

HBQ?%ganie w>"znaczonego na wstepie celu dziatalnosci dydaktyczno-wy-
chowawczej TOPOZO - w ktérym wskazuje sie, ze dziatalnos¢ ta rozcigga
sie w réznym stopniu na wszystkich zoknierzy ZO - wymaga, aby struktura-
Ilzacja tresci ksztatcenia postulowanego przedmiotu miata charakter elas-
tyczny.
Urzeczywistnienie zasady elastycznego doboru tresci ksztatcenia do pozio-
mu ksztatcenia i1 charakteru przedmiotu ksztaltcenia, w dotychczasowym
rozwoju dydaktyki przedmiotowej ma okreslone tradycje i1 nowe spojrzenie
na problem. Istota tradycyjnego podejscia zawiera sie w tym, ze na spra-
we przygotowania specjalisty OPOZO, w konsekwencji 1 na dobdér tresci
ksztakcenia, patrzy sie niejako od Srodka - z punktu widzenia potrzeb
funkcji jakg ma on docelowo sprawowa¢ w systemie.
Ocenia sie, ze takie ksztakcenie i1 wychowanie oraz przekazywanie tai¢ wy-
selekcjonowanych tresci prowadzi do specjalistycznego partykularyzmu,co
w konsekwencji moze byC¢ przyczyna dezintegracji w osigganiu celu gtéwne-
go systemu OPOZO*

Aby unikna¢ takich sytuacji, wskazuje sie na koniecznos¢ dokonywania
doboru tresci ksztakcenia z punktu widzenia potrzeb funkcjonowania cate-
go systemu OPOZO 1 w Swietle catego systemu wiedzy TOP0OZO - ale przy

77/ Za przedmiot_nauczania przyjelismy tutaj uwazacC taki _uporzadkowany
system tresci ksztakcenia, ktdry z nazwy jest wyrézniony w programie
ksztatcenia, a stopien jego opanowania w procesie ksztakcenia jest
oceniany.
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Jednoczesnym zachowaniu tego punktu widzenia, ktéry tu nazv/ano tradycyj-
nym*

Cechg tego procesu Jest takie Jego ustawienie, Ze naczelng zasada w na-
uczaniu i uczeniu si”™ staje sie zasada wigzania teorii z praktykg*
Urzeczywistnienie tej zasady oznacza ograniczenie, do zupednego minimum,
nauczania abstrakcyjno-teoretycznego zagadnien teorii i skupienie wysit-
ku na poznawaniu rzeczy i1 zjawisk powietrznego pola walki w dziatalnos$-
ci praktycznej. W wymiarze metodycznym dziatalnosci dydaktycznej oznacza
to preferowanie tych metod nauczania, w ktoérych zakltada sie istnienie
takiego odrebnego systemu czynnosci nauczyciela 1 ucznidéw, w ktérym na-
uczyciel planuje dziatalnos¢ praktyczna ucznia i “biernie” niag kieruje,
uczen natomiast przy maksymalnie aktywnym nastawieniu poznawczym zdobywa
przedmiotowa wiedze*

Form organizacyjnych dla dydaktycznej dziakalnosci praktycznej Jest wie-
le! praca na sprzecie /praca bojowa/, zajecia laboratoryjne, traningi,
¢wiczenia taktyczne itp* l11oS¢ 1 réznorodnos¢ form praktycznego szkole-
nia sprawia, ze nie ma trudnosci z doborem odpowiedniej do poziomu, czy
tez okresu szkolenia. Natomiast coraz czesciej w praktyce dydaktycznej,
staje sie problemem organizacyjne ujecie szkolenia w ramach danej formy,
Zréd¥em tego problemu Jest duza /kilkadziesiat/, ciagle rosnaca liczba
specjalnosci " @™ /.

Duza liczba specjalnosci, w Jeiklch praktycznie szkolenie musi by¢ prowa-
dzone wymaga przygotowania wszechstronnie wyksztatconych kadr kierowni-
czych - to znaczy tak wyksztatconych, aby kierujacy procesem szkolenia
posiadat dobre rozeznanie w merytoryczno-metodycznych wkasciwosciach
szkolenia w obszarze wszystkich specjalnosci. Ponadto, wymaga ono duzej
liczby instruktoréw, nieproporcjonalnej liczby szkolonych; w skrajnym
wypadku, Jeden instruktor szkoli Jednego specjaliste. Koniecznos¢ prowa-
dzenia szkolenia w duzej ilosci specjalnosci zawodowych Jest zasadniczg
przyczynga szeregu probleméw w tworzeniu bazy szkoleniowej.

Baza szkoleniowa, ostatni z omawianych gtéwnych elementéw systemu dydak-
tyczno-wychowawczego OP0ZO, obejmuje tereny szkoleniowe, obiekty i po-
mieszczenia szkoleniowe oraz pomocnicze wraz z odpowiednimi urzadzenia-
mi, Podmiotowg baze szkoleniowg mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze cze-
Sci#

Pierwsza stuzy osigganiu celow ksztatcenia w warunkach szkoty wojsitowej,
druga Jest bazag szkoleniowg Jednostek wojskowych,

7B/ vTezeli zjawisko to rozpatrzy¢ na poziomie szkolenia szeregowych w

warunkach Jednostki wojskowej, np. oddziatu przeciwlotniczego to oka-
ze sie, ze liczba szkolonych specjalnosci waha sie od 25 do 35«
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Cecha wspOlng kazde;) z tych czesci jest wysoki koszt ich przygotowania

1 eksploatacji, co jest konsekwencjg najwyzszego w wymiarze wojsk lado-r
wych utechnicznienia systemu OPOZO.

Dodatkowym problemem jest to, ze w okresie szkolenia integralnym elemen- m
tam bazy szkoleniowej jest sprzet bojowy jednostek wojskowych. Sprzet
bojowy systemu OP0ZO ze wzgledu na to, ze raa ograniczone mozliwosSci ek-
sploatacyjne oraz to, ze przy calej jego réznorodnosci, liczba egzempla-
rzy tego samego rodzaju w systemie jest nieduza /w skrajnym wypadku po-
jedyncze egzemplarze/, nie zawsze moze by¢ wykorzystywany w procesie
szkolenia z takg intensywnoscig na jaka wskazywatyby potrzeby szkolenio-
we.

Sytuacja ta jest zasadniczag przyczyng dynamicznego rozwoju zainteresowan
badawczych produkcyjnych w tworzeniu urzadzen treningowych bedagcych
substytutami sprzetu bojowego. Osiggniecia, jJakie dydaktyka przedmiotowa
w tym dziataniu odnotowata wskazujg, ze efekty szkoleniowe uzyskiwane
przy wykorzystywaniu urzadzen treningowych sg rowne tym do ktdérych do-
chodzi sie na sprzecie bojowym, a droga dochodzenia do wynikéw w wielu

wypadkach okazuje sie tatwiejsza.

Niezmiernie wazny w ocenie tych efektow jest aspekt ekonomiczny. Urzg-
dzenia treningowe sg projektowane w taki sposéb, aby materiaty eksploa-
tacyjne w nich wykorzystywane bydy powszechnie dostepne i niedrogie.Wy-
korzystywanie urzadzen treningo™wych w przedmiotowej bazie szkoleniowej
rozcigga sie nie tylko na wyeliminowanie z tej bazy sprzetu bojowego, ce
lem jest rowniez - przy pomocy tego typu urzadzen - tworzenie V praktyce
szkoleniowej pozorowanego obrazu powietrznego pola walki. Wdrozenie do
praktyki dydaktycznej urzadzen treningowych to jedno z dzialar®™ majacych
na celu rozwigzanie kluczowych probleméw w tworzeniu i wykorzyst? esu ba-

zy szkoleniowej na potrzeby OPOZO - innym jest poszukiwanie ¥'czY/jazan o
charakterze organizacyjnym. Zakres i kierunki organizacyjnego doskonale-
nia procesu i wykorzystania bazy szkoleniowej wyznaczaja dwie glo\-me dy-
rektywy .

W pierwszej zwraca sie uwage na koniecznos¢ integracji terytorialnej ba-
zy szkoleniowej oraz jej unifikacje. Ponadto, wskazuje sie na potrzebe
traktowania bazy szkoleniowej jednostek wojskowych systemu OP jako wtas-
ciwego terenu do prowadzenia pralctyki szkoleniowej przez szkolnictwo i
odwrotnie i wykorzystywania bazy szkoleniowej szkolnictwa przez jednost-
ki wojskowej -

W drugiej z dyrektyw zwraca sie uwage na koniecznos¢ integracji szkole-
nia pomiedzy jednostkami wojskowymi wykonujacymi rézne zadania w syste-
mie OPOZO, Chodzi przy tym o taka integracje, ktora umozliwitaby wzajem-
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ne wykorzystanie tworzonych sytuacji szkoleniowych na przykdtad w szkole-
niu pukku lotnictwa mysSliwskiego i pudku rakiet przeciwlotniczych.

W tresci obydwu dyrektyw, poza tym co zostato skomentowane, kryje sie
potwierdzenie stusznosci dgzenia do wyodrebnienia w programowym szkole-
niu wojsk ZO przedmiotu nauczania - obrona powietrzna ogdélnowojskowego
zwigzku operacyjnego.

Ne5e Charakter instytucjonalnego zorganizowania dziatalnosci naukowej

Dziatalnos¢ naukowa /dynamiczna, rezultatowa, dydaktyczna/, prowa-
dzona na gruncie TOPOZO, ma okreslony ksztakt instytucjonalny /organi-
zacyjny/ .

Metodologiczny charakter insytucjonalnego-zorganizowania przedmiotowej
dziatalnosci naukowej przesledzimy na ptaszczyZznie whasciwosci struktu-
ry organizacyjnej zaplecza naukowego teorii, w tym gtéwnie probleméw
kierowania 1 zarzadzania tag strukturq79/

Poszczegélne elementy, komérki organizacyjne, Jak i cale ztozone pio-
ny organizacyjne zaplecza naukowego TOPOZO tak.le, Jaki wyzsze szkoty
oficerskie, specjalistyczne katedry i zakdtady naukowo-badawcze akademii
wojskowych 1 Instytutéw naukowo-badawczych oraz wyspecjalizowane komor-
ki organlzacyjne wype#niajgce fFtmkcje doradztwa naukowego - sg integral-
nym elementem struktury organizacyjnej sit zbrojnych PRL. Potozenie tych
elementéw w strukturze organizacyjnej sit zbrojnych PRL oraz specjalis-
tyczny charakter celéw, do Jakich osiggania zostaty powotane, pozwala
stwierdzi¢, ze sg one formalnie, organ.lzacyJdnie zwigzane z nastepujacy-
mi plonami organizacyjno-funkcjonalnymi sit zbrojnych /rys. 21/:

- wojsk lotniczych;

- wojsk OPK;

- wojskt obrony przeciwlotniczej;

- operacyjnym - walki radioelektronicznej;

- techniki.

Wymienione plony organizacyjno-funkcjonalne podporzadkowane sg dwom g#ow-
nym centralnym organom kierowania dziatalnoscig organizacyjng, w tym i
naukowg, w sidach zbrojnych. Pion organizacyjny, wojska lotnicze, wojska
OPK 1 techniki, sg podporzadkowane ministrowi obrony narodowej, plon
wojsk OPL i1 operacyjny walki radioelekti™onlcznej - szefowi Sztabu Gene-

79/ Przez zaplecza naukowe TOPOZO przyﬁellsmy rozmnie¢ ogé+ takich Jed-
nostek organizacyjnych prowadzacych prace naukowe rozwijajace system
wiedzy TOTOZO, ktére dysponuja odpowiednim do poziomu celdw dziatal-
nosci naukowej poziomem kadr naukowych i bazy materialnej oraz uzys-
katy okreslony stan wewnetrznego zorganizowania.
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Rys. 21. Stn)ktura organizacyjna zaplecza naukowego TOPOZO-



stan zorganizowania elementéw zaplecza naukowego TOPOZO w kazdym z pio-

néw organizacyjno-funkcjonalnych Jest rézny,

W strukturze organizacyjnej wojsk OPK elementem zaplecza naukowego
TOPOZO Jest Wyzsza Szkoka OFficerska Wojsk Radiotechnicznych, w ktérej
Ksztatci sie oficerow na potrzeby systemu OPOZO, Jak roéwniez, w waskim
zakresie, prowadzi dziatalnos¢ badawczg tym wkasnie zakresem potrzeb
okreslong.

Uznanie WSOWR za element zaplecza naukowego TOPOZO nie Jest paradoksem

organizacyjnym. Jest koniecznoscia organizacyjng.

Struktura organizacyjna zaplecza naakowego TOPOZO w pionie organiza-
cyjno-funkcJonalnym techniki i wojsk lotniczych Jest czescia struktury
organizacyJned zaplecza naukowego tych piondéw i Jest z nig w tym samym
stopniu powigzana organizacyjnie Jak i funkcjonalnie. Podobny charakter
ma stan zorganizowania zaplecza naukowego TOPOZO w pionie organizacyj-
nym - walki radioelektronicznej. Przy czym potencjat tego zaplecza Jest
niewielki 1 mobilizowany Jest do okreslonej dziatalnosci naukowej doraz-
nie.

Zaplecze naukowe wojsk obrony przeciwlotniczej Jest Jedynym w insty-
tucjonalnej strukturze TOPOZO wykonujgacym zadania tylko na rzecz tej
struktury. Wskaznik potencjatu na™Jkowego zaplecza naukowego wojsk OPL
Jest najwiekszy w strukturze organizacyjnej zaplecza naukowego TOPO0ZO.
Analiza i ocena stanu zorganizowania struktury zaplecza naukowego teorii
pozwala stwierdzi¢, ze strukture te cechuje*

- nie dos¢ Jednoznacznie okreslony stopien centralizacji procesu kiero-
wania zapleczem dziatalnosci naukowej teorii;

- duzy stopien formalnej centralizacji procesow kierowania zapleczem na-
ukowym TOPOZO w skali piondéw organizacyJno-funkcJonalnych sit zbroj-
nych;

- duza liczba 1 natezenie nieformalnych powigzan pomiedzy strukturami
organizacyjnymi zaplecza naukowego TOPOZO pionéw organizacyjno-fun-
kcjonalnych sit zbrojnych oraz poszczegélnymi elementami struktur or-
ganizacyjnych zaplecza naukowego tych plonow.

Cechy struktury zaplecza naukowego TOP0OZO wskazujg na to, ze Jest to typ

struktury funkcjonalnej. Dodatnig cechg struktury Jest daleko posuniety

podziat kompetencji w osigganiu szczegétowych specjalistycznych celéw
dziatalnosci naukowej teorii oraz pedna zgodnos¢ tych kompetencji z kom-
petencjami decyzyjnymi. Ta whkasciwos¢ struktury Jest Jednoczesnie przy-
czyna szeregu trudnosci w rozgraniczeniu zakresu kompetencji i odpowie-
dzialnosci w prowiddzeniu dziatalnosci badawczej, ujmowaniu Jed rezulta-
téw oraz ich dydaktycznym rozpowszechnianiu.
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Trudnosci te raogg by¢ przyczyng dwéch przedwatawriych sytuacd*
Pierwszej”™ prowadzacej do nie podejniowania dziaxainosci naukowej w ob”
flzarze okreslonych tematéw. Jako konsekwencji sSwiadomego zawezania kom-
petencji w stosunku do probleméw teorii lezacych na styku zainteresowan
poznawczych okreslonych plonéw organizacyjnych.

Drugiej - poszerzania kompetencji,co najczesciej prowadzi do podejmowa-
nia przez zaplecza naukowo-badawcze piondw organizacyjnych tych samych
zakresowe dziatan naukowych, co przy rdéznym nastawieniu poznawczym moze
by¢ zasadnicza przyczyna niespojnosci w systemie wiedzy teorii.

Utylitarny charakter dziatalnosci naukowej TOPOZO wymaga, aby nie do-
puszcza¢ do tego rodzaju sytuacji zapobiegajac przyczynom Jakich one sg
konsekwencja. Jednym z dziatan Jest zwiekszenie zakresu centralnej dys-
pozycji Jakie formutowane sg do przedmiotowej dziatalnosci naukowej.
Zwiekszenie zakresu dyspozycji, pomimo duzej efektywnosci tego dziakania,
ma cterakter ograniczony. Ograniczony Jest bowiem potencjat, Jakim w
formutowaniu tych dyspozacji postuguje sie minister obrony narodowej i
szef Sztabu Generalnego WP, Potencjat tem umozliwia formudowanie zatozen
1 wytycznych polityki naukowej TOPOZO i — w wgskim zakresie — kontrolo-
wanie JeJ wdrozenia, nie ma natomiast praktycznie zadnych mozliwosci ko-
ordynowania dziatalnosci naukowej poszczegdlnych piondéw organizacyjnych
struktury zaplecza naui”conego w rozwigzy™aniu szczegotowych problemow.

Ma kierunek koniecznych dziatan usprawniajacych wskazuje wniosek wy-
prowadzony z oceny struktury zaplecza naukowego teorii dokonywanej z
punktu widzenia zakresu dziatalnosci nauleowej prowadzonej na rzecz TOPOZO
przez odpowiednie piony organizacyjno-funkcjonalne sit zbrojnych, Z oce-
ny tej wynika, ze ta czes¢ zaplecza naukowego teorii, ktora Jest inte-
gralnie zwigzana z pionem organizacyjnym wojsk OPL ma najwiekszy udziat
w wykonywaniu zakresu zadah naukowych TOP0OZO, Ustalenie to nie Jest Je-
dynym, ktére wskazuje na dominacje tego pionu nad dziatalnoscia naukowag
pozostatych. Trzeba, bowiem zwréci¢ uwage na fakt najwyzszego instytucjo-
nalnego zorganizowania zaplecza naukowego wojsk OPL w stosunku do pozo-
statych w strukturze, a dysponowanie w tyra zapleczu autonomicznag w"yzszg
uczelnig wojskowa oraz katedrg ASG WP oznacza przevmge w potencjale na-
ukowym.

Dominacja organizacyjna i potencjatowa zaplecza naukowego WOPL nie de-
graduje w niczym wartosci specjalistycznej zaplecza naukowego wojsk lot-
niczych i walki radioelektronicznej.

Pozwala Jedynie, biorgc pod uwage role i miejsce V/OPL w prowadzeniu wal-
ki z SNP v ostonie Z0, sformutowa¢ wniosek o mozliwosciach i potrzebie
rozszerzenia kompetencji odpowiednich komdrek organizacyjnych pionu woj-
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ska OPL, w kierowaniu dziatalnosciga naukowg prowadzong w zapleczu nau-
kowym TOPOZO - g#béwnie w wykonywaniu zadan o charakterze interdyscypli*-
narnym,
Autorzy oceniajg, ze w réznych proporyciach wskazujacych na formy rozsze-
rzenia tej kompetencji dominuja te, w ktdorych postuluje sie powolanie
przy DWOPL MON lub W3OWOPL rady o statusie rady naukowej, ktora bykaby,
ze wzgledu na swg strukture osobowg, reprezentacjg catego zaplecza nau-
kowego TOPOZO*
Utworzenie rady o takim skkadzie Jest gwarancja formutowania poprawnych
metodycznie i merytorycznie programéw dziatalnosci naukowej, Jako propo-
dla systemu dowodzenia OP0ZO, bedacych rozwinieciem zatozen poli-
tyki naukowej Ministerstwa Obrony Narodowej* Ponadto, rada naukowa o ta-
kim charakterze bytaby rzeczywistg sidg zdolng przyja¢ na siebie obowig-
zek kierowania dziatalnoscig naukowg w postulowanym przez nig zakresie.

Przedstawiajac charakterystyke stanu instytucjonalnego zorganizowania
dziatalnosci naukowej, skupilismy naszg uwage Jedynie na tym co formalne
w tej dziatalnosci, to znaczy tylko na tych elementach zaplecza naukowe-
go, ktére powotane zostaty rozkazami przetozonych, a ich obecnos¢ w
strukturze ma charakter trwaty- Dla catosciowego naswietlania zagadnie-
nia nalezy zwréci¢ uwage i1 na ten wymiar zaplecza naukowo-badawczego te-
orii, ktéry nie ma tak mocnych 1 trwatych podstaw formalnych.

Chodzi tu gtoéwnie o doraznie povotywane zespoty 1 grupy przeznaczone do
prowadzenia dziatalnosci naukowej. Praca tych zespotéw, chociaz nieiden-
tyflkowana z Instytucjonalng dziatalnoscig zaplecza naukowego teorii,
Jest przedmiotem kierowania w systemie dziatalnosci naukowej TOPOZO. .

W kierowaniu szczeg6lne znaczenie ma czuwanie nad tym, aby powotywane
doraznie struktury organizacyjne do prowadzenia dziatalnosci naukowej
posiadaty wszystkie cechy 1 atrybuty kwalifikujgce Je Jako autonomiczne
czesci systemu zaplecza naukowego teorii. Speknienie tego v/arunku Jest
gwarancja poprawnosci 1 skutecznosci w instytucjonalnej dziatalnosci na-
ukowej TOPOZO.

W praktyce dziatalnosci naukowej teorii czeste sg takie sytuacje w
ktérych warunki dla prowadzenia tej dziatalnosci, w wymiarze instytucjo-
nalnym, tworzone sg na grnjncie praktyki dziatania wojsk.

Uzasadnione Jest to tym, ze potencjat materialny i naukowy wojsk Jest
naturalng baza i zréditem rezerw dla zaplecza naukowego TOP0ZO. Udziat
Jednostek wojskowych w przedmiotowej dziatalnosci naukowej Jest szcze-
gélnie intensywny w tyra JeJ zakresie, ktory okreslany Jest Jako wdroze-
niowo-rozwojowy. Prowadzenie na gruncie Jednostek wojskowych i przy ich
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udziale prac wdrozenlowo-rozwojowych jest metodg i formg osgdu j"ezulta-
tow dziatalnosci naukowej zaplecza przez praktyka.

Traktowanie przez TOPOZO w 3F)0sdb elastyczny struktury zaplecza naukowe-
go oraz przenoszenie dziatalnosci tego zaplecza na grunt praktyki dzia-
+ania wojsk pozwala okresli¢ polityke naukowa teorii jako tg, ktora stoi
na punkcie niesformalizowgnego. insj~tucJonajJ.zmu.

Kluczem cio urzeczywistnienia zatozen tej polityki, zaréwno w skali calej
struktury zaplecza naukowego teorii, jak i poszczegélnych jej segmentach
jest odpowiednie, w stosunku do okresowych potrzeb, harmonizowanie dys-
ponowanego poziomu kadr naukowych i poziomu materialnej bazy naukowej =z
zamierzonymi celami dziatalnosci naukowej przy wyraznie oznaczonym po-
ziomie ich osiggania™”.

Rekapitulujac ustalenia dotyczace podstaw metodologicznych TOPOZO mozna
stwierdzi¢, te system dziatania natikowego, podstawami tymi okreslony,
jest wyraznie wyodrebniony w calym systemie dziatania naukowego nauk
wojskowj~ch. GEownym czynnikiem integrujacym system dziatania naukowego
TOPOZO jest problematyka badawcza i1 podejscie badawcze. Integracji sys-
temu na tej ptaszczyznie w malym stopniu towarzyszy integracja organiza-
cyjna dziatan naukowych. Sytuacja ta jest bezposrednig przyczyng nie-
spéjnosci w systemie wiedzy teorii,

System dziatania naukowego TOPOZO podlega ciggtej ewolucji, Uwarunkov/a-
nia doktrynalne wskazujg, ze pozadane bydoby sterowanie procesem ewolu-
cji systemu w kierunku zintegrowania dziatalnosci - gtdéwnie badawcie,j i

80/ Praca niniejsza powstata w latach 1985-1909, a wiec w okresie Kkiedy
rosto przekonanie o koniecznosci restrukturalizacji sit zbrojnych,
ale w okresie kiedy poglady i opinie o zakresie 1 kierunkach tej re-
strukturalizacji nie uzyskaty ostatecznego ksztattu. Sytuacja ta wy-
maga abysmy wypowiedzieli sie co wynika z przyjetych przez nas, w
tym rozdziale, zatozen - dla przebudowy struktury zaplecza TOPQOZO»
Uwazamy, ze sformutowana zasada niesfonaalizowanego instytucjonaliz-
mu w dziatalnosci naukowej, w praktyce tdhumaczy i1 dopuszcza wszyst-
kie celowe zmiany organizacyjne w strukturze zaplecza naukowego
TOPOZO usprawniajace dziatalnos¢ tego zaplecza. Zmiany organizacyjr
ne, ktére wynikaja ze sformutowanej zasady, nie naruszajg tozsaanos-
ci TOP0OZO w przyjmowanych dla niej celach i zakresie instytucjonal-
nej dziaktalnosci naukowej. Jestesmy przekonani, ze przy catej elas-
tycznosci podejscia do zmian organizacyjnych w zapleczu naukowym te-
orii, konieczne jest zachowanie tych priorytetéw na jakie wskazywa-
lismy w tresci rozdziatu. Chodzi tu gtéwnie o zachowanie miejsca i
roli zaplecza naukowego wojsk OPL w systemie instytucjonalnego zor-
ganizowania teorii.
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dydaktycznej - na ptaszczyznie funkcjonalnej przy zachowaniu dotychcza«
sowym priorytetéw w strukturze organizacyjnej wojsk.

b* przestanki rozwoju teorii obrony powietrzne.l

Podstawy teorii, szerzej - obrony pov/Zietrzned, weziej « obrony po»
wietrznej ogolnowojskowego zwigzku operacyjnego, sa fundaHientem filozo-
flczno-metodologicznym wszelkich rozwinie¢ praktycznych 1 teoretycznych*
Omoéwieniu zatozen i kierunkéw w Jakich podstawy TOPOZO moga by¢ rozwija-
ne poswiecamy niniejszy rozdziak.

S>"nteza wynikéw badan przedstawiona w tresci rozdziatu 2, 3 i ~ okre-
Slana Jako podstawy filozoficzno-metodologiczne TOPOZO - podstawafai ty-
mi Jest w zamiarze i ocenie autordw. Uwazamy, ze warunkiem ostatecznym
uznania zgromadzonego materiatu za podstawy teorii, moze by¢ dopiero Je-
go spoteczna, Srodowiskowa akceptacja. Przeprowadzone w trybie prac ba-
dawczych - sympozja, seminaria naukowe, konsultacje zbiorowe 1 indywidu-
alne utwierdzidty nas w przekonaniu o stusznosci proponowanych rozwigzan,
nie daty Jednak one podstawy do stwierdzenia, iz pedng akceptacje Srodo-
wiska uzyskalismy.

Trudno Jest nam, autorom tych podstaw, orzec czy uzyskanie jednoznacznej
akceptacji o takim charakterze i w takim zakresie Jest w ogdéle mozliwe.
Nie budza raczej watpliwosci podstawy obrony powietrznej- formutowane

w aspekcie obrony powietrznej zwiazku operacyjnego - w tej ich czesci,
ktorag okreslilismy Jako twierdzenia gtdévme teorii. Natomiast wszedzie
tam gdzie twierdzenia te sg rozwijane, Jednoznaczna i JednomysSlna ocena
Srodowiska naukowcéw i1 praktykdédw OP nie zawsze Jest mozliwa do uzyska-
nia. Wynika to z tego, ze im bardziej oddalamy sie w rozwazaniach od
twierdzen gléwnych teorii, w Kierunku ich rozwiniecia, tym wiekszy wpiyw
na przyjmowane rozwigzania maja czynniki o charakterze subiektywnym.
Czynniki te okreslone sg gtownie zatozeniami doktryny wojennej Polski i
aktualnym stanem mozliwosci ekonomicznych w urzeczywistnianiu zatozen
teoretycznych OP. Dlatego, podstawy teorii OPOZO ksztattowane w tych wa-
runkach, przestajg by¢ Jedynie 1 wydgcznie podstawami filozoficzno-meto-
dologlcznymi - nabieraja rowniez cech prognozy rozwoju teorii i progno-
zy zamiarow rozwigzan praktycznych z niej wynikajacych.

W tak rozumianej czesci prognostycznej podstaw Filozoficzno-metodologicz«
nych teorii OPOZO - okreslonych w tej pracy - zawartych Jest szerego spo«
strzezen 1 prawd majacych charakter ogélny. Upowazniaja one do stwierdze-
nia, ze obrona poy/.letrzna - Jako teoria 1 praktyka prowadzenia walki ze
Srodkami napadu powietrznego przez polskie sidy zbrojne w Interesie Pol-
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przedmiotu ostony«, ma charaktt\r_ m rgdQj~. --Jest nfo:odown]]_, ;UM
nhroriy powietrznej. Odbiciem w pralktyce zalo?.en narodowej teorii obrony
wietrznej Jest charakter systemu OP Polski - Jako systemu narodowego.
Rezultaty prowadzonych przez nas badari pozwalaja sformutowac wniosek, ze
kategoria narodowy system obrony powietrznej nie Jest na tyle teoretycz-
nie i praktycznie okreslona, aby Juz obecnie, mozne byko méwié¢ o organi-
zacyjnej i fxjnkcJonalned narodowej tozsamosci tego systemu.
Gkowng metodg w dazeniu do uzyskania tej tozsamosci Jest wieloataazczy”
nowa integrac.te wszystkiego tego 1 W32y8tklch_ach._ktarQ _d~J i "
sztob6ci obrong te stanowie lub stanowi¢ bede.

Oceniamy, ze stan podmiotowo-przedmiotowego zintegrowania obrony po-
wietrznej Jest stanem idealnym i pozadanym. Cechag szczegdlng tego stanu
powinna by¢ zdolnos¢ zintegrowanej obrony powietrznej Polski do elasty-
cznego wykonywania manewru wysidkiem ostony*

Chodzi o to, aby w okrewsie pokoju mozliwe bydto efektywne skupienie wy-
sitku na obronie powietrznych granic 1 obiektéw kraju, a w sytuacji za-
grozenia wojhga - a co ze tym idzie wyksztalcenia sie nowych obiektéw os-
tony, gioéwnie takich Jak zwiazki operacyjne - mozliwe stato sie sprawne
przeniesienie wysidku do ostony tych obiektow.

Nalezy przyja¢, ze sprawowanie przez system OP Polski podstawowej z4ozo-
nej funkcji ostony powinno sie ksztattowaé na przestrzeni pokdj - wojna,
tak Jak to przedstawiono na rys, 22.

- X v,
g A
stan togmkma
wojnq n.

g

obiektu politoczno odministmcyjni, puemtjstowi X
b\ W wla j komunikact'c; Y

slfq ¢bfujnf;

Rys. 22. Charakterystyka funkcji ostony obrony powietrznej.
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Zmiany Jakie zacliodzg lub Jakie zajs¢ powinny w polskim systemie obrony
powietrznej sa na pewno efektem 1 wyrazem okreslonej polityki psaistwa i
koalicji, w ktérej ono sie znajduje. Polityka Jest tu raczej instrumen-
tem formudowania zamiaru zmian. Jedyng mozliwg do zaakceptowania bazg

na gruncie ktérej formutowane sa polityczne zatozenia zmian - Jest re-
zultat dziatalnosci naukowej. Jednoczesnie urzeczywistnienie tych zamia-1
row to rowniez w pierwszej kolejnosci powrdt do naulci w celu rozwigzania —
wszystkich tych probleméow Jakie niesie za sobg podjecie decyzji o wdro-
zeniu zmian. Eksponujac role dziatalnosci naukowej w dokonywaniu zmian
w systemie OP mamy g#déwnie na uwadze unikniecie takich sytuacji, w kté- ~
rych zmiany przyjmowane przez praktyke wyprzedzidyby te postulowane

przez nauke. Dlatego, w naszym przekonaniu, w rysujgcej sie periodyzacji
procesu integrowania polskiej obrony powietrznej, bez wzgledu na tona Jal
kie okresy tematyczne i1 czasowe proces ten by nie podzielidé - okres
pierwszy musi by¢ zwigzany z wykonaniem zadan integrujacych dziatalnosé
naukowg w ramach jednej dyscypliny naukowej .

Nie bydo i nie Jest naszym zamiarem formudowanie koncepcji zmian prakty-
ki prowadzenia obrony powietrznej, uwazamy bowiem, ze zmiany o tym cha-
iakterze,.o ile wyrastajg z podstaw ogélnych zatozen teoretycznych Jakie
wyznaczylismy, sa Jedynie ich rozwinieciem i sg aktem decyzji. Uwage na-
sza chcielismy mtomiast skupi¢ na niektérych przestankach rozwoju obro-
ny powieu znej Jako dyscypliny naikowej.

Upowazoleja nas do tego wnioski formutowane w poprzednich rozdziatach
oraz Afnuszajg niedopowiedzenia Jakich tam doszuka¢ sie mozna.

Stan dzisiejszy obrony powietrznej Jako dyscypliny naukowej, oceniany w
aspekcie funkcjonujacego systemu dziatalnosci naukowej i systemu wiedzy,
dla niej whkasciwego, wskazuje, ze dyscypline te stanowig trzy teorie na-
ukowej teoria obrony powietrznej kraju, teoria obrony powietrznej ogol-
nowojskowego zwigzku operacyjnego, teoria obrony powietrznej marynarki
wojennej /rys. 23/»

Obecnie integracja tych teorii zauwazalna Jest gioéwnie na ptaszczyznie
rozwigzywanych probleméw wspoddziatania pomiedzy zakresami funkcji OP
Jakie sg ich przedmiotem badan. Sytuacja tak rozumianej integracji te-
orii 1 takiego zakresu tej integracji satysfakcjonowata Jeszcze do nie-
dawna. Dzi$ - kiedy prowadzenie obrony powietrznej chcemy widzie¢ gtow-
nie w obszarze terytorium kraju - rozstrzyganie o problemach wspotdzia-
+ania czy tez wspdlnego organizacyjnie wykonywania zadan przez OPEW, OPK
i OPOZO na drodze kierunkowych prac badawczych podejmowanych inicjatyw-
nie na gruncie przedmiotowych teorii - Jest nie tylko niewystarczajace
ale moze by¢ zréddem réznego rodzaju bteddéw wynikajacych z partykularyz-
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mu tak prowadzonej dziatalnosci naukowej .

Rys. 23. Struktura obrony powietrznej Jako systemu naukowego.

Z naszej oceny wynika? te rozwigzaniem nie moze by¢ decyzja o admini-
atracyjnyro zintegrowaniu wszystkich trzech teorii w Jedng dyscj”plin®
naukowa. Kilkudziesiecioletnia praktyka prowadzenia dziatalnosci nauko-
wej w przedmiocie obrony powietrznej? w trzech luzno ze sobg powigzanych
obszarach i1 strukturach badawczych doprowadzid4o do wyksztatcenia sie ok-
reslonych, czesciowo odrebnych, tradycji i rezultatéw naukowych. Admini-
stracyjne zwigzanie systemu naukowego OP mogtoby doprowadzi¢ do ctia j*U
ze skutkiem trudnym dzisiaj do przewidzenia.

Uwazamy, ze racjonalnym rozwigzaniem powinno by¢ uksztaktowanie, w struk-
turze rysujacej sie dyscypliny naukowej, czwartej teorii, ktéra tu limow-
nie mozna nazwa¢ teorig wspotdziatania. Rys. 2A,

Teoria wspotdziatania, w odpowiednim Jed funiccJonalnym i instytucjonal-
nym zorganizowaniu, bytaby ta ptaszczyzng, na ktérej mozna by poszukiwac
rozstrzygnie¢ 1 kompromiséw w rozwigzyv/aniu kluczowych probleméw OP Pol-
aki, Wydaje sie, ze poltozenie teorii wspotdziatania w strukturze dyscy-
pliny OP Jest dostateczng gwarancja nieprzenoszenia na JeJ gnmt party-
kularnych intereséw teorii pozostatych.

Mozna sformutowaé przypuszczenie, ze wykonanie wszystkich zadan na grun-
cie postulowanej teorii wspotdziatania bytoby sygnatem o tym, ze poziom
zintegrowania OP osigagnat poziom pozadany.
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Ryg. 2*, Miejsce 1 rola teorii wspéidziatania systemu OP w struktu-
rze dyscypliny OP.

Prowadzgc prace badawczo problemu nabralismy przekonania, ze warunkiem
wstepnym wszelkiej integracji w ramach OP Jest integracja merytoryczna.
Rezultat podjetego przez nas wysidku na rzecz integracji merytorycznej
oraz selekcji i1 kodyfikacji dorobku teoretycznego TOPOZO przedstawilis-
my w czesci drugiej pracy.

Przystepujac do opracowania niniejszego rozdziatu zamiarem naszym bydo
~aby miat on charakter refleksji naukowej, Wartosé takiej refleksji Jest
tym wieksza, im bardziej oparta Jest ona na przestankach empirycznych.
Jezeli przyja¢, ze wnioski z ¢éwiczen sa tego rodzaju przestankami, to
biorgc pod uwage te, ktdére wynikajg z faktu np. doraznego tgczenia sta-
nowisk dowodzenia lotnictwa mySliwskiego, wojsk OPL, a w niektérych wy-
padkach wojsk walki radioeleki.roniczned lub z eksperymentéw zwigzai”™ych
z powotaniem wspélnych grup operacyjnych do rozwigzania szczegétowych
probleméw OP - to mozna stwierdzi¢, Zze we wnioskach tych wskazuje sie na
wzrost efektywnosci, gtdéwnie organizacyjnej, bedacej efektem procesoéw
integracyjnych, nawet wtedy gdy integracja ma charakter czastkowy. Tego
rodzaju wnioski empiryczne stanowidy baze przedstawionej w rozdziale
refleksJi.
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I, SYNTEZA SYSTEMU WIEDZY O OBRONIE POWIETFfRZNEJ OGOLNOWOJ3<OWEGO ZWIAZ-
KU OPERACYJNEGO

Wspotczesnie wiedza o obronie powietrznej ogoélnowojskowego zwigzku
operacyjnego nie stanowi spojnego systemu wiedzy. Poszczegdlne fragmen-
ty tej wiedzy sa czeSciami systemOow wiedzy 4 obrony powietrznej kra-
jJu, obrony przeciwlotniczej wojsk, wojsk lotniczych i walki radioelek-
tronicznej .

Formutowane przez nas w dziale | pracy podstawy OP0ZO wskazujg, ze jest
konieczne i1 mozliwe podjecie prac nad zintegrowaniem systemu wiedzy
OP0Z0.

Integracja ta powinna by¢ tak pomyslana aby chronigc specyfike rozumie-
nia probleméw OP przez poszczeg6lne podmioty OP0ZO - dawataby gwarancje
uporzadkowarAia systemu wiedzy 1 uzupednienia wszedzie tam gdzie w wyni-
ku dotychczasowej dezintegracji jest ona niepedna.

Probe przeprowadzenia tak rozumianej integracji systemu wiedzy OPOZO
podjelismy, majac - w jej przeprowadzeniu - za przewodnik metodyczny
Ustalenia dziedtu | pracy. Prace integrujgce ograniczylismy do ustalenia
w obszarze nagromadzonej wiedzy? poje¢, twierdzen, aksjomatéw i hipotez
0 charakterze podstawowym.

Aby rezultat naszego wysitku uczyni¢ czytelnym, pojecia twierdzenia itd,
kodyfikowalismy, +*aczac je w numerowane dziaty tematyczne, w dziakach
tych poszczegélne pojecia, twierdzenia itd, numerowano wewnetrznym kodem
cyfrowym rozdziatu. Wydaje sie nam, ze przyjete oznaczenia udatwiajg po-
stugiwanie sie podstawami wiedzy TOP0ZO w poszukiwaniu wszystkiego tego
co nastepuje lub poprzedza w systemie wiedzy teorii poszczegolne jej
twierdzenia 1 aksjomaty,

1, System Srodkow napadu powietrznego

System Srodkéw napadu powietrznego /Snp/ jest zbiorem kategorii tech-
nicznie 1 organizacyjnie przygotowanych do celowego prowadzenia walki
zbrojnej znad powierzchni ziemi.

Teoria obrony powietrznej ogélnowojskowego zwigazku operacyjnego skupia
zainteresowania poznawcze na tej czesci systemu sSrodkéw napadu powietrz-
negOfl ktdra posiada potencjalng zdolnos¢ do celowego przygotowania i
prowadzenia walki z og6lnowojskowym zwigzkiem operacY.lInYm,

Przyjety w teorii wzglad poznayiczy zaktada poznanie tej czesci systemu
Shp - ghéwnie jako ztozonego obiektu pola walki, na ktory oddzlatywuje
system obrony powietrznej ogélnowojskowego zwigzku operacyjnego, w sytu-
acji gdy oddziatywanie to prowadzi do starcia zbrojnego.
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Osiadanie wnika,iacych stad szczegétowych celdw poznania sprawia, ze sv”
tem wiedzy o systemie 5np w niewielkin®, stopniu .lest opisem tego systemu.]
przede wazystklm zas _jest interpretac.la i prognoza .jego stanu i zachowar
w walce z systemem OPOZO.

Porzadek logiczny i tresd podstawowych twierdzeri, aksjomatédw i hipotez
systemu wiedzy o systemie SNP jest nastepujaca*

1.1. Narzedziem w walce zbrojnej systemu Srodkéw napadu powietrznego z
ogolnowojskowym zwigzkiem operacyjnym jest Srodek napadu powietrz-
nego,

1.2. Srodkiem napadu powietrznego .iest kazdy niezidentyfikowany jako
wkasny obiekt powietrzny mogacy podjac¢ dziatania prowadzace do
starcia zbrojnego z ogélnowojskowym zwigzkiem operacyjnym.

Cecha odrézniajacg SNP od innych sSrodkéw walki jest zdolnos¢ do
przebywania ponad powierzchnig ziemi i oddziatywania w tym potoze-
niu na 020.

Srodki napadu powietrznego . ze wzgledu na ich zréznicowany poten-
cjat bojowy oraz charakter, whasciwosci i mozliwosci wykorzystania
w walce nie stanowig jednorodnej grupy Srodkéw walki .

W doktrynalnym, wielokryterialnym podziale $SNP wyréznia sie: lot-
nictwo, rakiety 1 bojowe Srodki kosmiczne.

A~y $rodki napadu powietrznego wraz z innymi elementami systemu SNP

ujete aa w struktury organizacyjne.

Struktury te sg czescia struktur organizacyjnych sit zbrojnych NATOj
WHasciwDScia struktury organizacyjnej SNP jest stan jej organizacyj*
nego dostosowania do wykonywania zadann bojowych na rzecz rodzajéw
sit zbrojnych w okreslonym ich potozeniu na przyszdym polu walki.
Charakter tego dostosowania sprawia, ze struktura organizacyjna S\Pj
jest strukturg funkcjonalng o wyraznie zaznaczonym podziale kompe-
tencji w wykonywaniu szczegotowych, specjalistycznych zadan bojo-
wych.

1.5. Cele walki i bitwy prowadzonej z ogélnowojskowym zwigzkiem opera-
cyjnym Srodki napadu powietrznego osiggajg przez:

- niszczenie wojsk i1 obiektéw ogdélnowoJakowego zwigzku operacyjnego
oraz infastruktury w obszarze dziatan 20;

- prowadzenie rozpoznania powietrznego, rozumianego jako zdobywanie
wiadomosci z powietrza o potozeniu ogdlnowojskowego zwigzku ope-
racyjnego 1 terenie jego dziatan, niezbednych do przygotowania 1
pomyvsStinego prowadzenia z nim walki;
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6.

- zabezpieczenie i ubezpieczenie SNP podczas wykonywania zadan bo-
jJjowych kazdego rodzaju;

- zabezpieczenie bojowe 1 tytowe dziatan wojsk lIadowych.

Zasadniczym sposobem osiggania przez 3NP celéw walki jest niszcze-

ni_g.

n7.lnkalnosd 3NP ma z regutby charakter ofensywny.

0 = Warunkiem skutecznego osiagcania przez SnP cel<bw w walce 1 bitwie

1.8.

1.9.

ze zwiazkiem operacy.lnyni jest pokonanie_ jefO ob ™~ -

Pokonywanie obrony powietrznej jest dziataniem podejraov/anym przez

system SNP W celu doprowadzenia systemu OPOZO do stanu trwatej lub

czasowej utraty zdolnosci wykonywania funkcji ostony Z0.

Pokonywanie obrony powietrznej 0Z0 jest walka pomii~dzy systemem

SNP a systemem OP0OZO. Walka ta ma charakter wymuszony.

Pokonywanie OPOZO osigga sie przez:

- niszczenie elementéw systemu OPOZO;

- stosowanie przedsiewzie¢ walki radioelektronicznej;

- przyjecie odpowiedniego ugrupowania bojowego oraz parametrow lo-
tu SNP;

- pozorowanie pokonywania systemu OPOZO;

- wybor najodpowiedniejszej trasy lotu.

Srodkiem napadu powietrznego o najwyzszym wspodczesnie potencjale
mozliwosci bojowych w osigganiu celdw walki i bitwy z ogolnowojsko-
wym zwigzkiem operacyjnym jest lotnictwo.

Lotnictwo, ze wzgledu na zakres jego udziatu w walce z og6lnowoj-
skowym zwigzkiem operacyjnym oraz wartos¢ i1 charakter potencjatu
bojowego jaki w te walke wnosi, zorganizowane jest w dwie mik "0-
strukturyi lotnictwo wojsk lgdowych i1 lotnictwo taktyczne.
Whasciwosciag struktury organizacyjnej lotnictwa wojsk ladowych jest
jej petna integracja ze strukturg organizacyjng wojsk ladowych.
Charakter tej integracji oraz wartosc¢ potenc,jatu bojowego lotnict;wa
wojsk ladowych z zatozenia sg gwarancjg wysokiej mobilnosci i1 sku-
tecznosci w wykonywaniu zadan bojowych na rzecz wojsk lgdowych w
taktycznej strefie dziatan bojowych.

Struktura organizacyjna lotnictwa taktycznego tworzy warunki dla
centralnej dyspozacji w jego uzyciu w taki sposob, aby starcie
zbrojne stron prowadzone byto na catg gltebokos¢ ugrupowania bojowe-
go zwigzku operacyjnego,

1.10. Zadanie bojowe SnP wykonujga w odpowiednim /najdogodniejszym/ u”ru-
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Ugrupowanie bojowe SNP w powietrzu Jest formg i metodg celowego
tworzenia warunkéw dla Jak najlepszego wykonania okreslonego zada-
nia bojowego przez: rozmieszczenie SNP w grupach i grup SNP wzgle-
dem siebie w powietrzu, w ustalonych odstepach i odelgtosciach oraz
urzutowanych wedtug wysokoscie

1™M»Uzycie Srodkow napadu. pondietrznej;Q

charakter zmasowany lub zesrodkowany»

Zmasowane wykonanie uderzen Ssrodkami napadu powietrznego na ogélno-
wojskowy zwigzek operacyjny Jest formg i metoda osiggania celéw o
charakterze operacyjnym w bitwie systerait SNP z ogdélnowojskowym ZO*
Uderzenla--za™Podkr>wene sa forma i1 metodg osiagania celdow czastko-
wych celu operacyjnego poprzez wykonanie uderzen o charakterze lo-
kalnym.

-grodki napadu powietrznego sg systematycznie doskonglor™jtOd wzgl”

dem technicznym i organizacyjnym, co powinno prowadzic¢ doj

- unifikacji 1 standaryzacji catych generacji Snp badZz ich elemen-
tow;

- automatyzacji catych-zdozonych zadan wykonywanych przez SnP;

- zwiekszania odpornosci na wykrycie przez systemy OP;

e zwiekszania mozliwosci bojowych;

- uniezaleznienia SNP od wyspecjalizowanych urzadzen startowych.

Mystem obrony powietrznej ogolnowoJakowego zwigzku opergCcj™\Jnego

2*1.

2=2.

2.3.
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System obrony powietrznej ogdélnowojskowego zwigzku operacyjnego
Jest podsystemem systemu walki zwigzku operacyjnego, prowadzonej
w wymiarze powietrzno-kosmicznym.

System obrony powietrznej Jest zbiorem kategorii walki o takich ce-
chach 1 o takim stanie przygotowania, ktére warunkula ,zgist”
miedzy nimi celowych i trwalych wiezi sklada,Jacyeh N.£.J3IL.zI2"gis"
funkcje ostony ZO.

Funkcja ostony Z0, wypedniana przez system OP0ZO, Jest wypadkowg
funkcji dowodzenia, razenia, wspomagania i zg'silgniac«

FvjnkcJe razenia, dowodzenia, wspomagania 1 zasilania sg wypadkowy-
mi okreslonego typu wiezi o charakterze czynnosciowym. Jakie zacho-
dza pomiedzy odpowiednimi elementami systemu OPOZO.

Zbidor elementow 1 wiezi je 4aczacych whkasclyQfgli_kazdej g™



cfanowl podsystem systemu PPOZO..r_JgoAsxste”Mg»igx-d~n2 .47
v~pomap;ania i zasilania*

2.5. W stanie funkcjonalnego uporzadkowania systemu OPOZO nie przyjmuje
sie zadnej hierarchii waznosci funkcji sprawowanych przez podsyste-
my tego systemu.

2.6. Stan funkcjonalnego uporzadkowania systemu OPOZO w kazdej sytuacji
powinien zapewniac i
» ciggha gotowos¢ bojowa systemu» ktdéra w praktyce oznaczaé¢ powinna
zdolnos¢ do terminowego 1 zorganizowanego prowadzenia walki ze
SNP w kazdym potozeniu zwigzku operacyjnego?
< ekonomicznos¢ uzycia systemu, polegajaca na wykonaniu zadania os-
+ony minimalnym potencjatem w dowolnym miejscu 1 czasie;
koncentracje wysitku umozliwiajaca uzyskanie przewagi nad SNP na
gtéwnym kierunku zagrozenia w najwazniejszych okresach walki;
kompleksowos¢ w wykonaniu zadania ostony przez wszystkie czesci
ztozonego systemu OPOZO;
~ aktywnos¢ dziatan, ktdra prowadzi¢ powinna do przejecia i utrzy-
mania inicjatywy w prowadzeniu walki ze SNP w taki spostb,, aby
warunki dziatan bojowych bedac jednoczesnie ngjraniej dogodne dla
nieprzyjaciela, sprzyjaty osigganiu celu ostony;
wspotdziatanie pomiedzy poszczegélnymi czesciami systemu OPCZO
wykonujacymi roézne funkcje ostony, jako konieczny warunek rozwig-
zywania probleméw organizacyjnych systemu.

2»7. System OPOZO nie powstaje w sposob naturalny, jest on celov/o zapla-
nowany 1 powodany do wypednienia funkcji ostony ZO.
W okresie pokoju do czasu wyksztakcenia ogélnowojskowego zwig-ku
operacyjnego z sit zbrojnych PRL, system OPOZO nie stanowi wyraznie
wyodrebnionego systemu dziatania. W stanie pokoju poszczeg6lne cze-
Sci /segmenty organizacyjne/ systemu OP0OZO wypedniaja funkcje obro-
ny 1 ochrony powietrznych granic PRL w systemie obrony powietrznej
kraju, utrzymujac peing dyspozycyjnos¢ do wypedniania v/4asciwych
funkcji w systemie OPOZO.

2»@» System OPOZO jest systemem wzglednie odosobnionyin, co uzasadnione
jest jego™ gieboka integracja z systemem ZO 1 nadsYstemem OP.
Alienacja systemu OPOZO z systemu walki w og6le dokonywana jest ze
wzgledu na cel walki prowadzonej ze SNP.

2*9_. System OPOZO jest systemem chwiejnym, rozrastajacym i zmniejszajg-
cym sie w zaleznosci od sytuacji bojowej i y/ynikajacych z niej po-
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trzeb zmiany teRO stanu.

Oznacza to, ze kazdy element zwl/azku operacyjnego moze by¢ elemen-
tem systemu OPOZO i odwrotniex Prowadzi to, w pewnych sytuacjach
pola walki, do catkowitego zdominowania dziatan bojowych prowadzo~|
nych przez Z0 celami walki ze SNP, lub przejscia systemu OPOZO w
swoisty stan biernosci funkcjonalnej.

Uznajac zasadno$¢ przypuszczania mozna przyjac, ze kazdy element
systemu 20 i Jego blizszego otoczenia powinien by¢ zdolny i gotowy”
do wypetnienia funkcji whasciwych dla systemu OPOZO w takim zakre-i
sie Jaki Jest mozliwy ze wzgledu na Jego rzeczywiste cechy przed- \
mdotowe. Natomiast kazdy wyspecjalizowany element systemu OP0OZO mo-
ze wypedniaé¢ zadania wkasciwe dla dziatan bojowych prowadzonych I

przez ZO0 w wymiarze ladowym, n
Wyrazony przez pryzmat formudowanych hipotez sad o rozpietosci |
systemu OPOZO mozna uzna¢ za aksjomat o tresci: 1

- OranicG systemu OPOZO sg elastyczne i zmienne,granice te wyzna- |
cza rodzaj i zakres funkcji rzeczjnviscle wykonywanych przez ele- |
menty systemu ZO w okreslonym momencie prowadzenia dziakan bojo- \
wych. Ustalanie rzeczywistych granic OP0ZO Jest dziataniem racjo-j

nalnym Jedynie z poznawczego punktu widzenia. Dla potrzeb praktyce--
nych granice systemu przyjmuje sie /wyznacza sie/ a priori, w
przewidywaniu koniecznosci 1 zaangazowania okreslonych sit i Sro-
dkéw o odpowiednich predyspozycjach do prowadzenia walki ze SNP.

® ¢System OP0ZO ma okreslong zywotnos¢ bojowg.

Zywotnosé bojowa systemu OPOZO to Jego zdolno$é do prowadzenia
ddugotrwatej walki oraz odtwarzania gotowosci bojowej w razie Jed
utraty na skutek strat w ludziach, sprzecie, badz z innych przyczyni
Utrzymywanie przez system OP0OZO przez calty czas trwania walki zy-
wotnosci bojowej wymaga, aby posiadat on odpowiednie wkasciwosci .
Whasciwosci te sg fvmkcja kilku zmiennych: odpornosci, trwatosci,
przywracalnosci i skrytoscl.

Odpornos¢ to przede wszystkim wrazliwos¢ systemu OPOZO na razenie
przez nieprzyjaciela. Trwatos¢ - to cecha okreslajaca zdolnos¢ sy-
stemu do niezakdtbéconego wypedniania funkcji ostony. Przywracalnosc¢
natomiast. Jest wkasciwosScia systemu umozliwiajgca mu szybkie od-
tworzenie Jego pierwotnego stanu w systuacji gdy trwatos¢ i odpor-
nos¢ zawidta. Skrytos¢ - przejawia sie w zdolnosci systemu do ta-
kiego funkcjonowania, aby zakres i tres¢ dziatania byta dla prze-
ciwnika w Jak najwiekszym stopniu niewiadomg.



2.11»System OPOZO przez to, ze IXFPt tworzony dla prognozowanych wa runkow

21P

2N,

2.14.

2.15.

dziatan bo.lowYCh z0 - .lest niMQsk<#ngiXe

.Wflninkiem sprawnego or”~aiU2acY3ne”._dzi.*anlg._s:"ste»£I”

Mp;o odpowiednia struktura pri?enizacyjag*™

K.odza.j 1 charakter struktury organizacyjne,) systemu OPOZO uzalez-
nione sg ods wielkosci Z0, prognozowanego charakteru sytuacji bojo-
wej, w jJfiiiigj ZO bedzie wykonywat zadania bojowe, oraz typu i ro-
dzaju zadan bojowych, do wykonywania ktérych ZO jest przygotowany

w warunkach pokoju.

WHadze polityczne i wojskowe Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej ok-
reslaja charakter struktury organizacyjnej systemu OPOZO jako stu-
zacy prowadzeniu przez zwigzek operacyjny operacji obronnej.

Struktura organizacyjna systemu OPOZO Jest integraln§_~ZtScig_s™
tury organizacyjno-funkcjonalnej si+ zbrojnych PRL.

W organizacyjnym ujmowaniu systemu OP0OZO dazy sie do zintegrowania
struktury systemu ze strukturg zwigzku operacyjnego.

Dazenie to jest celem, nie jest zasadg w dziataniu. Dlatego zarow-
no elementy struktury organizacyjnej OP0OZO, jak i cate ztozone pio-
ny organizacyjne sa czesciami struktury Z0 czasowo lub warunkowo.
Nadrzednym celem w ustalaniu charakteru wzajemnych wiezi organiza-
cyjnych pomiedzy OP0OZO a ZO jest sprawnos¢ organizacyjna,

Podstawowa komorka orgardzacyjna struktury systemu OPOZO jest zes-
pét lub grupa zodnierzy wraz z odpowiednimi Srodkami /druzyna, plu-
ton. klucz, eskadra/ przewidY>mna do yr/konywania czgstkowych zadan
OP0OZO wyrdéznianych w trybie funkcjonalno-zakresowego podziatu za-
dania OP, planowanego do wykonania w warunkach ZO,

W najogélniej przyjetym typologicznym uporzadkowaniu komdérek orga-

nizacyjnych mozna wyroézni¢ nastepujace:

” komorki dowodzenia /zarzadzania/ - stanowig je odpowiednio dobra-
ne 1 przygotowane zespody oséb funkcyjnych, ktérym podlegaja or-
ganizacyjnie jednostki wojskowe i1 za ktéorych catoksztatt dziatal-
nosci odpowiadaja, majac prawo do podejmowania decyzji o ich uzy-
ciuJd

& komoérki sztabowe - nie biorg bezposredniego u t latu w realizacji
zadan OP0ZO, stuzg dowdédcom pomoca w ich planowaniu, organizowa-
niu, motywowaniu i kontrolowaniu;

~ komérki organizacyjne yArsnecjalizowane w wykonywaniu funkcji fl-m
zycznego niszczenia SNP w powietrzu;
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“m Komorki. or//.anizacy.ine wyspec.lalizowanft w wykonwanlu funkc.U obe2-~
wdadniania, to jest takiego porazenia nieprzyjaciela, ktére na
pewien czas pozbawi go zdolnosci bojowej #ub ograniczy jego moz-
liwosci w tym zakresie;

'm komérki wspomagajace ag to komérki posiadajace organicznag zdol-
nos¢ do tworzenia odpowiednich warunkéw dla systemu OPOZO jako
catosci, badz wybranych jego czesci, w osiaganiu celéw OP oraz
warunkéw utrudniajgcych osigganie celow walki przez SNP;

~ komérki zasilajace umozliwiaja podtrzymywanie 1 odtwarzanie zdol-
nosci do wypedniania przez strukture organizacyjng OPOZO funkcji
dla niej vftasciwych.

2.16. Komérki orf;anizaejJdne uporzadkowane sg w plony organizacyjne.
Celem tego uporzadkowania jest uzyskanie przez dany pion autono-
micznej zdolnosci do wypedniania co najmniej jednego z czterech mo-
zliwych zakresow funkcji razenia:

1. Niszczenia SnP z powietrza w powietrzu;

2. Niszczenia SNP z ziemi w powietrzu;

3. Obezwhadniania SNP z ziemi w powietrzu;

A, Obezwhkadniania SNP z powietrza w powietrzu.

Stan zorganizowania plondw organizacyjnych struktury systemu OP0OZO
jest okreslony szeregiem czynnikéw, z ktérych za ghbéwne mozna uz-
na¢: zatozenia doktrynalne, funkcjonalnos¢ 1 ekonomicznos¢ systemu
w osiaganiu celéw walki prowadzonej ze SNP w interesie Z0, a w pew-
nym zakresie roéwniez tradycji jaka uksztaltowata sie w dotychczaso-
wym rozwoju systemu OPOZO. Dlatego stan zorganizowania systemu
OP0OZO nie ma charakteru trwatego. Charakter struktury organizacyj-
nej pionu jest ciggle weryfikowany w miare rozwoju systemu SNP nie-
przyjaciela 1 ksztattowania sie na tej podstawie nowych metod pro-
wadzenia z nimi walki oraz wynikajgcych stad zmian w Srodkach do
jej prowadzenia, w okreslonej sytuacji polityczno-wojskowej i go-
spodarczej kraju. Nn tej drodze, w dotychczasowym rozwoju systemu
OP0Z0O, uksztattowatly sie trzy gidéwne piony organizacyjne i wojsk OPL,
lotnictwa mysliwskiego 1 obezwhadniania radioelektronicznego SNP.

2.17. Kazdy z pionoéw organizacyjnych ma okreslona hierarchie organizacyj-
ng. ktorej wyrazem jest podziat pionu na szczeble organizacyjne.
Zasadniczym kryterium dokonywania podziadtu pionu organizacyjnego na
szczeble organizacyjne jest sprawnos¢ dowodzenia mierzona gtdéwnie
przez pryzmat rozpietosci dowodzenia.

Stopien oraz charakter zhierarchizowania szczebli organizacyjnych
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odpowiada stanowi zhierarchizowania struktury ZO oraz prognozowanym
potrzebom uzyskania okreslonego poziomu skutecznosci ostony na od~
powiednich Jego szczeblach organizacyjnych.

2= QO»Przy caltej dynamice zmian w stanie zorganizowania”systemu OPOZO,
kazdV z pionéw organizacyjnych zachow~ik swojg toz3am™M¢ "XV itsZ
nkrPSTor?™ przez charakter cech dla niego tylko, wha.se™

Cechy struktury organizacyjnej pionvA wojsk, OPk-Zjgjla™
nego*

Pion organizacyjny wojsk OPL Jest przeznaczony do ostony wojsk zwig-
zku operacyjnego przed rozpoznaniem i uderzeniami SNP przez nisz*"’
czenle w powietrzu Srodkami walki z ziemi.

Podstawowg komdérka organizacyjna plonu zdolng do wypekniania fun-
kcji niszczenia, Jest kazdy taki pododdziak, ktéry Jest przygoto-
wany do dokonania emisji energii, w kazdej JeJ formie, z ziemi w
kierunku SNP z celem Jego zniszczenia. Pododdziatami takimi sa
przede wszystkim pododdziaty rakiet 1 artylerii przeciwlotniczej,

w przysztosci bedg prawdopodobnie pododdziaty dziat laserowych, fo-
tonowych 1 innych rodzajéw wysoko skupionej energii.

Podstawowe komérki organizacyjne pionu, w wypednianiu funkcji nisz-
czenia, sg odpowiednio dowodzone, wspomagane i zasilane. Dowodzenie,
wspomaganie i zasilanie w strukturze organizacyjnej pionu ma swoje
specyficzne ujecie organizacyjne.

Stan zorganizowania dowodzenia tworzy odpowiednie warunki dla cen-
tralizacji i1 okresowej decentralizacji w sterowaniu procesami in-
formacyjno-decyzyjnymi w ramach pionu.

W stanie zorganizowania zasilania zwraca uwage szczegélna rola pod-
oddziatdw rozpoznania powietrznego.

Pododdziaty te sg przeznaczone do tworzenia podstawy informacyjnej
dla podjecia decyzji o zniszczeniu 5NP. Narzedziem w tym dziataniu
Jest radiolokacja aktywna i pasywne, telewizja, termowi zJa oraz
urzadzenia wspomagajace prowadzenie rozpoznania Yrzrokiem,
Specjalistyczny charakter wspomagania w wojskach OPL wymaga utrzy-
mywania w ich strukturze organizacyjnej odpowiednich pododdziatéw
technicznego przygotowania i dowozu rakiet oraz pododdziatdéw tech-
nicznej obstugi przeciwlotniczego sprzetu bojowego.

Elementy organizacyjne niszczenia, dowodzenia, wspomagania i za-
silania - przyjmujac odpowiednie uporzgdkowanie organizacyjne -
tworzg strukture Jednostek wojskowych obrony przeciwlotniczej, te
za$ przez system wzajemnych powigzan - strukture organizacyjnag
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wojsk OPL - Jako pionu organizacyjnego struktury OPOZO.

Cecha szczegdlng tego pionu Jest Jego pedna integracja ze struk-
tura organizacyjna Z0,

Integracja ta wyraza sie tym, ze kazdy szczebel organizacyjny
zwigzku opeilacyjnego ma wkasne - odpowiednie do Jego zadah i1 wa-
runkéw dziatan bojowych elementy organizacyjne pionu wojska OPL,

Typ, rodzaj i wielkos6é elementu organizacyjnego pionu wojska
OPL, przyporzadkowanego odpowiedniemu szczeblowi organizacyjnemu
70, okreSlane sa na podstawie wartosci oczekiwanego stosunku llo$-
ciowo-Jakosciowego sit obrony przeciwlotniczej do sSrodkéw napadu
powietrznego. Jaki w prognozowanej walce powinien by¢ osiggniety.

Zmiany organizacyjne w pionie wojska OPL sa wymuszane charakte-
rem zmian zachodzgcych w systemie SnP,

Aktualny charakter zmian zachodzacych w systemie Snp tworzy taka
sytuacje, w ktérej celem zmian organizacyjnych w pionie wojsk OPL
Jest uzyskanie coraz wyzszej sprawnosci w walce z lotnictwem wojsk
ladowych przez najnizsze szczeble struktury oraz coraz wyzszej
sprawnosci w walce z lotnictwem taktycznym i rakietami przez szcze-
ble wyzsze.
Kozwinieclem tego stwierdzenia Jest aksjomat o trescit
- Kazdy szczebel organizacyjny pionu wojska OPL powinien by¢ tak
uksztattowany, aby poaLadat zdolnosci do niszczenia Srodkéw na-
padu powietrznego kazdego typu, przy czym zdolnos¢ ta musi byc
stopniowana, odpowiednio do potozenia szczebla organizacyjnego w
strukturze organizacyjnej plonu wojsk OPL. Celem gkbéwnym w stop-
niowaniu zdolnosci szczebli organizacyjnych w niszczeniu 5nP po-
winno by¢ uzyskanie takiego stanu organizacyjnego struktury, w
ktérym zdolno$¢ niszczenia LWL rostaby od géry w kieiajinku najniz-
szych szczebli organizacyjnych a odwrotnie roéstby stan wyspecja-
lizowania w walce z lotnictwem taktycznym,
Cechy struktury organlzacyjnej pionu - lotnictwo mysliwskie syste-
mu OPOZO>
Lotnictwo mysliwskie systemu OP0ZO Jest przeznaczone do ostony z
powietrza wojsk i obiektéw ZO przed rozpoznaniem i uderzeniami Srodk
kéw napadu powietrznego, ostony dziatan bojowych innych rodzajéw
lotnictwa zwigzku operacyjnego przed atakami lotnictwa nieprzyja-
ciela oraz piowadzenia walki z Jego transportem powietrznym.
Podstawowym elementem organizacyjnym pionu lotnictwo mysliwskie
Jest samolot bojowy - samolot mysliwski wraz z obstugy.



Cechami sixxzegolnymi samolotu mysliwskiego jJuKO sSrodka walki s3.
odpowiedni podiom parametrow lotno-technicznych, zapewniajacy prze-
wage nad whkasciwosciami lotno-technicznymi SNP nieprzyjaciela oraz
zdolnos¢ do icii poszukiwania, przechwytywania i niszczenia energig
poktadowych SiOdkéow walki .

Warunki organizacyjne dla wykorzystania mozliwosci bojowych samolo-
tow mysliwskich tworza odpowiednio przygotowane pododdziaty dowo-
(Jzenia, wspomagania i zasilania. Cecha wkasciwg dla pododdziatow
dowodzenia Jest Ich wysoki poziom wyspecjalizowania w dowodzeniu
walka w powietrzu z ziemi.

W stanie tego wyspecjalizowania obserwuje sie tendencje do uzyska-
ni a odpowiedniego poziomu mozliwosci rowniez w dowodzeniu walka po—
wietrzna z powietrza.

Stx"uktura organizacyjna pionu - lotnictwo mysliwskie oparta na wy-
réznionych zasadniczych elementach organizacyjnych stanowi w}™“raznie
wyodrebniong czes¢ struktury organizacyjno-funkcjonalnej sit zbroj-
nych 1 Jest w pedni autonomiczna.

Podstawowg cechg tej struktury Jest to, ze wzgledem struktury ZO
Jest ona strukturg ptaska o matej ilosci pozioméw dowodzenia. Ta
cecha struktury organizacyjnej lotnictwa mysliwskiego pozwala zacho-
waé¢ Jego dyspozycyjnos¢ w wykonywaniu zadan OP w caktym powietrznym
obszarze dziakania Z0. Tworzy mozliwos¢ koncentracji wysidku do wy-
konania najwazniejszych zadan na gtdéwnych kieinjnkach dziatan, w de-
cydujacych okresach walki.

Cechy struktury organizacyjnej pionu obezwkadrtanig radioel ektro-
nlcznego Srodkéw napadu Dowietrznego*

Pion organizacyjny obezwkadniania radioelektronicznego dotv; 07 nu™-
padu powietrznego przeznaczony Jest do dezorganizacji dowodzenia
Srodkami napadu powietrznego w powietrzu, zmniejszania skutecznos-
ci uzycia uzbrojenia, sSrodkéw rozpoznania i radionawigacji przez
oddziatywanie na Jego poktadowe systemy i Srodki radioelektronicz-
ne zakkdceniami radioelektronicznymi*

W grupie podstawowych komérek organizacyjnych pionu, ze wzgledu na
miejsce z ktorego zadanie obezwhadniania radioelektronicznego wyko-
nuja, wyro6zni¢ mozna pododdziaty powietrznego i naziemnego obez-
wkadniania radioelektronicznego SNP.

Ze wzgledu na charakter prowadzonego oddziatywania radioelektroni-
cznego pododdziaty te dzielg sie na pododdziaty obezwkadniania ra-
diowego i radiolokacyjnego.
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2.19.

Spoza struktury organizacyjnej plonu obezwvdadniariia radioelektro-
nicznego SNP zadania na jej rzecz wykonuja $rodki obezwkadniania
optyczno-elektronicznego dezorganizujac prace telewizyjnych, lase-
rowych, optyczno-wizualnych 1 pracujacych w podczerv;ienl systemov/

i Srodkéw rozpoznania, obserwacji, #acznosci 1 kierowania ogniem
umieszczonych na SNP. Srodkami tymi sg ghoéwnie: laserowe, plazmowe
1 pracujace w podczerwieni nadajniki zakdoécajace i1 odbijacze oraz
dymy.

Wykonywanie funkcji zasilania, w ramach pionu organizacyjnego obez-
wdadniania radioelektronicznego SNP w powietrzu, spoczywa w g¥éw-
nej mierze na pododdziatach powietrznego rozpoznania radioelektro-
nicznego, prowadzenia zautomatyzowanej analizy i oceny informacji

z tego rozpoznania pdynacych.

Struktura organizacyjna plonu obezwkadniania radioelektroniczego
Srodkéw napadu powietrznego - w stosunku do struktury 0ZO - ma ce-
chy struktury organicznej. Przejawia sie to zachowaniem pednej dys-
pozycyjnosci przez poszczegolne elementy struktury organizacyjnej
pionu obezwkadniania radioelektronicznego do wykonywania whkasciwych
dla niego zadad na rzecz dowolnego elementu struktury ogoélnowojsko-
wego Z0. Charakter struktury organizacyjnej pionu zalezy przede
wszystkim od stanu sytuacji bojowej, w jakiej pion podejmuje wyko-
nanie zadania oraz przyjetego sposobu jego wykonania.

Zarowno elementy systemu OPQZO. jak i cale zhozone jego czesci upo-
rzadkowane w plony orfconizacyjne i przypisane okreslonym szczeblom
organizacyjnym zachowujg swobode czasowej zmiany organizacyjnego
uporzadkowania.

Swoboda czasowej zmiany organizacyjnego podporzadkowania poszcze-
gélnych elementédw systemu OPOZO w ramach struktury organizacyjnej
Z0,tworzy nieograniczone mozliwosci ksztaltowania struktury przes-
trzennej 1 funkcjonalnej systemu OPOZO w czasie.

Praktycznym przejawem powyzszej whkasciwosci struktury jest jej zdol-
nos¢ do doraznego #*aczenia sie jej elementédw w grupy, na przykdad:
rakletowo-artyleryjskie, walki rak ietowo-elektronlcznej, itp.

3. Funkcje systemu OP0ZO

3.1.

Dowodzenie

3.1.1. Dowv/odzcnlc jest ztozona funkcjg systemu OP0OZO. majgaca na celu po-
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i zdolnos¢ bojowa do prowadzenia walki ze SNP, a w sytuacji ko-
niecznosci JeJ podjecia odpowiednio sie do niej przygotowywat
oraz Ja prowadzit*

5,1,2* Wypednianie funkcji dowodzenia w systemie OP0OZO, w kazdym JeJ po-

3.1%4,

tozeniu™ Jest sekwencjag nastepujacych czynnoscii

- ciggte analizowanie danych o stanie sytuacji bojowej, w tym
gtéwnie powietrznej i na tej podstawie prognozowanie charakte-
ru prawdopodobnych dziatan srodkéw napadu powietrznego nieprzy-
jJaciela;

- planowanie wariantow walki ze SNP;

- podejmowanie we wkasciwym czasie decyzji o wyborze wariantu
prowadzenia walki ze SnP;

- organizowanie systemu walki do wykonania podjetej decyzji}

- pobudzanie systemu OPOZO do wykonania podjetej decyzji w pednym
zakresie mozliwosSci systemu;

- kontrolowanie zgodnosci zamierzen wskazanych w planie z prowa-
dzonymi .

Dowodzenie. Jako funkcja systemu OP0ZO. Jest rodzajem wie”™ iir:i
formacyjno-decyzyjnych* Jakie zachodzg miedzy okreslonyj”elg
tami systemu OPOZO.

Zbioér tych elementédw wraz z zachodzgcymi miedzy nimi powigza-
niami informacyjno-decyzyjnymi Jest podsystem systemu OPOZO -
podsystem dowodzenia.

Elementem systemu do”dzenia OPOZO Jest kazda taka rzecz, rozu~
miana ontologicznle, ktéra Jest zdolna do wypedniania co najmniej
Jednej z funkcji dowodzenia systemu OP0OZO, ma odpowiednie do togo
uprawnienia formalne 1 w Ich wypednianiu wchodzi w zwigzki infor-
macyJno-decyzyJne z innymi tego rodzaju elementami.

Elementy systemu dowodzenia OP0ZO 4gcza sic w stanowiska dowodze-
nia - te natomiast w system stanowisk dowodzenia,

Ze wzgledu na zakres 1 charakter wypedni.anych funkcji dowodzenia,
stanowiska dowodzenia OPOZO mozna podzieli¢ na ogolnowojskowe 1
specjalistyczne. Stanowiska te odrdznia od siebie stan przygoto-
wania, wyposazenia 1 uprawnienia formalne ich obsad osobowych do
prowadzenia wkasciwych zachowan podlegtych organizacyjnie czesci
systemu OPOZO.

Kazde ogdlnowojskowe stanowisko dowodzenia jest nadrzednym nad
kazdym takim specjalistycznym stanowiskiem dowodzenia, ktdore
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znajduje sie w jego formalnej strukturze funkcjonalnej 1 ktorej
wierzchotek ono stanowi*

G+ownym stanowlaklem dowodzenla OPOZO jest stanowisko dowodzenia
og¢lnowojakowego zwigzku operacyjnego.

Ranga oraz charakter walki ze SNP w walce ZO, wymaga aby stano-
wisko dowodzenia ogélnowojakowego zwigzku operacyjnego byto od-
powiednio przygotowane do dowodzenia OP*

Stan takiego przygotowania okresla nastepujaca hipoteza?
Giownemu stanowisku dowodzenia OP0ZO podlegaja gtéwne specjalis-
tyczne stanowiska dowodzenia piondéw organizacyjnych OP0Z0? sta-
nowiska dowodzenia lotnictwem mysliwskim, stanowisko dowodzenia
wojskami OPL, stanowisko dowodzenie oddziatyml 1 pododdziatami
obezwkadniania radioelektronicznego oraz kazde inne stanowisko
dowodzenia, o ile jest ono wierzchotkiem struktury dowodzenia
pionu organizacyjnego wykonujacego okreslong funkcje OP0OZO*

W kazdym z pionéw organizacyjnych OP0OZO mozna wyréznié system
specjalistycznych stanowisk dowodzenia»

Interakcje jakie zachodzg pomiedzy specjalistycznymi stanowiska-
mi dowodzenia réznych piondéw organizacyjnych tworzag sytuacje ko-
niecznosci ich terytorialnego i1 organizacyjnego zblizenia, na
przyktad przez rozwiniecie w jednym rejonie 1 stworzenie formal-
nych poziomych relacji wymiany informacji oraz dokonywania uzgod-
nien.

taczenie stanowisk dowodzenia w jakiejkolwiek formie nie ma na
celu taczenia funkcji dowodzenia przez te stanowiska sprawowanych*

Kazdemu z ogolnowojskowych i specjalistycznych stanowisk dowodze-

nia OPOZO odpowiada okreslona tres¢ 1 zakres sprawowanych przez

dane stanowisko funkcji dowodzenia - odpowiednio do jego potoze-
nia 1 roli w strukturze organizacyjnej Z0*

Dokonujac typologicznego uporzadkowania roéznic w sprawowaniu fun-

kcji dowodzenia na poszczegdlnych szczeblach organizacyjnych moz-

na przyjac¢, ze dowodzenie moze mie¢ charakter?

- Intencjonalny, to znaczy taki, ktéry koncentruje wysitek na
formutowaniu celdéw walki oraz ogdlnych koncepcjach ich osiaga-
nie. Ten typ dowodzenia preferowany jest przez najwyzej potozo-
ne w hierarchii organizacyjnej stanowiska dowodzenia OPOZO oraz
przez wszystkie ogolnowojakowe stanowiska dowodzenia OPOZO.

- Organizacyjny* skupiajacy wysidek na tworzeniu plandéw osiggania
celow walki oraz na procesie taczenia elementdédw przewidzianych



3.1.7.

3*1.8.

3*1*9»

3*1.10.

3*1.11.

do wypedniania funkcji OFO0ZO w system dziatania.

Wykonawczy, powodujacy wykonanie wszystkich dziatan wskazanych
w koncepcji szczebla intencjonalnego i planie szczebla organi-
zacyjnego oraz formie jaka szczeblowi v/ykonawczemu zostata na-
rzucona.

Struktura funkcjonalna systemu dowodzenia OPOZO jest strukturg.
ktoéra cechuje pedna centralizacja uprawnien w zakresie decydowa-
nia o celach prowadzonej walki ze gNP. tym samym i o stanie obrp-
nv Dowietrznej Z0.

Centralizacja uprawnien o decydowaniu o celach obrony powietrznej
zwigzku operacyjnego Jest gwarancjg ustalania jednolitej koncep-
cji osiggania tych celéw w ramach systemu OPOZO.

G+ownym decydentem systemu OPOZO jest dowddca ogdélnoyojNowego
zZwiazku operacyjnego.

MM |

Wyznaczony przez doyjodce zwigzku operacyjnego cel obrony powiet-

rznej jest podstawowym wyroéznikiem tego co stanowi¢ bedzie przed-

miot dowodzenia w procesie jego osiggania.

Twierdzenie to implikuje wazny z punktu widzenia stanu zorganizo-

wania systemu dowodzenia aksjomats

- Wszystko to co osigga lub osigga¢ powinno cel obrony powietrz-
nej ogoélnowojskowego zwiazku operacyjnego, sformudowany przez
dowddce ZO i zaaltceptowany przez uprawniony do tego nadsystem,
a znajduje sie w otoczeniu Z0 albo w jego nadsystemie, w momen-
cie akceptacji staje sie przedmiotem dowodzenia OPOZO.

Powodowanie osiggania wyznaczonych przez dowddce Z0 ogélnymi ce-
16w obrony powietrznej ogélnowo jskowego ZO dokonywane jest
formie zarzadzania przez pozostate czesci ztozonego podmiotu do-
wodzenia obrona powietrzng.

Zarzadzanie jest pomocniczg formg w dowodzenia systemem OPOZO,
oparta na uprS8twnienlu do prognozowania, planowania, organizowa-
nia, motywowania i kontrolowania przebiegu walki ze SNP. Ma na
celu przygotowanie systemu OPOZO do prowadzenia walki oraz takie
powodowanie jej przebiegu, aby osiagane bydy cele wyznaczone
przez dowddce Z0.

Wypednienie funkcji zarzadzania wymaga szerokiego i dogtebnego

wspotdziatania roznych cztondw podmiotowych urzeczywistniajacych
cele OP0OZO. W tym zakresie - wspotdziatanie jest formg i metodg
organizacyjnego rozwiazywanla probleméw obrony powietrznej zwiag-
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zku gperacy.Inego,
J. nie moze by¢ metodg ustalania zakresu wykonania 2ada~
Ma,, D™ r2e/>Qszezej;01™M piony organizacy.jne systemu,

2.Tresc¢ funlic_ji dowodzenia 1 zarzadzania na poszczep™olnych szcze-

blach podmiotu OPOZO ,iest IEtotnie zrodznicowana,
Dowodzenie wo.lskaml_ obrony orzeciylotnicze.i

Dowodzenie,wojskami OPL obejmuje dwie zasadnicze fazy /okresy/i
dowodzenie operacyjno-taktyczne i dowodzeni®© ogni,owe»

Dowalzenie operacyjno~taktyczne wojskami OPL obejmuje zespot
przedsiewzie¢ ukierunkowanych na utworzenie we wkasciwym czasie
w nakazanych rejonach /rubiezach/ odpowiedniego, do decyzji do-
wodcy ZO o obronie powietrznej, systemu walki wojsk OPL.

W zakres dowodzenia operacyjno-taktycznego wchodzi 1 zbieranie i
opracowywanie danych o sytuacji; powziecie decyzji o uzyciu wojsk
obrony przeciwlotniczej, planowanie dziatan bojowych wojsk OPL;
postawienie im zadan bojowych? rozwijanie ZT i oddziatdéw przeciw-
lotniczych w ugrupowanie bojowe; organizowanie wspotdziatania i
wszechstronnego zabezpieczenia oraz Kkierov/anie manewrem w toku
walki /operacji/.

Dowodzenie ogniowe obejmuje zespOot przedsiewziec majgcych na
celu Swiadome powodowanie takich zachowan przedmiotu dowod.zenia,
aby wypedniat on funkcje razenia SnP w okreslonym miejscu 1 cza-
sie z wyznaczonym poziomem skutecznosci.

Dowodzenie ogniowe rozpoczyna sie od podjecia decyzji o tym
jaki typ, rodzaj SNP zniszczy¢, w jakiej kolejnosci i1 jakimi spo-
sobami oraz przekazania tej decyzji w fonnie zadan podwkadnym.
Decyzja od momentu naptywu pierwszych danych o celach powietrz-
nych jest weryfikowana na podstawie wnioskoéw rzeczywistego rozwo-
Ju sytuacji w powietrzu, po czym nastepuje jej wdrozenie. Dowo-
dzenie ogniowe trwa do zakonczenia nalotu, zebrania danych /oceny/
o rezultatach dziatan bojowych i ztozenia meldunkéw przetozonym.
Dowodzenie ogniowe, tak jak i dowodzenie operacyjno-taktyczne,
ma charakter sekwencyjny.

WieloszczebLowa struktura dowodzenia ogniowego wojskami OPL oraz
rozny zakresowe clTareikter sprawowanych funkcji dowodzenia i za-
rzadzania na poszczegdlnych szczeblach sprawia, ze decyzje prze-
+ozonych i1 wynikajgace z nich zadania ogniowe dotyczgce razenia
Snp nie zawsze mogq okresla¢ szczegétowo dziatania podwhadnych.
Dotyczy to szczegdélnie tych sytuacji w powietrznym polu walki.



w ktoérych czas reakcji decyzyjnej przetozonego jest zblizony do
wielkosci czasu potrzebnego podwkadnemu na wykonanie zadania og-
niowego.

W sensie ogolnyrn w catym wachlarzu typowych sytuacji decyzyj-
nych, w ktorych zachodzi koniecznos¢ sformutowania zadania ognio-
wego, przetozony ma nastepujace mozliwosci:

Przekazanie w catosci usprawnien decyzyjnych w zakresie nisz-

czenia podwiadnym,

27, Sformutowanie zadania ogniowego w sposéb ogélny, na podstawie
prognozowanego rozwoju stanu sytuacji bojowej w powietrzu,
zanim ten stan Fzeczywiscie nastgpi.

3®. Sformutowanie zadania ogniowego z takim stopniem konkretyza-
cji aby zawierato w swej tresci: wskazanie konkretnego celu
do zniszczenia konkretnemu wykonawcy o najwiekszych mozliwos-

ciach oraz sposéb jego zniszczenia z uwzglednieniem konkret-

nych warunkéw, przy jednoczesnej gwarancji postawienia go w
takim czasie, aby zapewniona by#a niezbedna rezerwa czasowa
na wykonanie manewru ogniem.

Sytuacja decyzyjna tworzy koniecznos¢ zdecentralizowanego do-

wodzenia ogniowego. Przez decentralizacje dowodzenia ogniowego

nalezy rozumie¢ takg dziatalnos¢ okreslonych organéw dowodzenia,
ktorej istota polega na samodzielnym podejmowaniu decyzji do od-
parcia nalotu i1 bezposrednim kierowaniu dziatalnoscig ogniowg
podlegtych sit 1 Srodkéw OPL bez udziatu wyzszych organdéw dowo-
dzenia. Dov/odzenie zdecentralizowane ma charakter czasowy 1 wymu-
szony.

Dowodzenie ogniowe, w czasie ktorego przetozony formukuje za-
dania w taIm zakresie jak to przedstawiono w wariancie Z , okre-
Sla sie jako dowodzenie sidami i Srodkami wojsk OPL podczas od-
pierania nalotu nieprzyjaciela. Cechg szczeg6lng tego dowodzenia
jest jego wysoki stopien uogolnienia w sferze decydowania. Obej-
muje ono swoim zakresem przede wszystkim przyjecie koncepcji od-
parcia prognozowanego nalotu i na tej podstawie sformutowanie
roznego rodzaju wytycznych i ograniczen dla dziatalnosci ogniowej
prowadzonej przez wykonawcéw tej koncepcji. Dowodzenie sikami i
Srodkami podczas odpierania nalotu stanowi punkt wyjscia do for-
mudowania zadarn ogniowych w takim zakresie jak to okreslono w
wariancie sytuacji decyzyjnej 3"

Dowodzenie ogniowe w sytuacji decyzyjnej 3" okresla sie jako
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"klerovmnie ogniem.

Kierowanie ogniem Jest szczeg6lnym rodzajem dowodzenia ogniowego.

Jest procesem dowodzenia zachodzgcym w relacjach bezposredniej

podlegtosci organizacyjnej lub podlegtosci dyspozycyjnej, w kto-

rej decyzje 1 zadania ogniowe sg przekazywane wprost z osrodka

kierowania /stanowiska dowodzenia/ wykonawcom przy ograniczeniu

mozliwosci wptywania na wybor sposobu realizacji zadania przez

ogniwa posrednie.

Ponadto wystepuje tylko w tych wypadkach i na tych szczeblach or-

ganizacyjnych, kiedy dana decyzja w zakresie uzycia srodkéw og-

niowych Jest Jedyng sposrod wielu mozliwych.

Rozpietos¢ kierowania ogniem w strukturze systemu dowodzenia og-

niowego zalezy gtéwnie od dwéch czynnikéw: stopnia zdozonosci i

dynamicznosci sytuacji bojowej w powietrzu oraz Instrumentalnego

przygotowania stanowisk dowodzenia do kierowania ogniem. W prak-

tyce dziatania wojsk OPL dazy sie do uzyskania maksymalnej roz-

pietosci kierowania ogniem w dowodzeniu ogniowym. Dazenie to Jest

warunkiem podstawowym i koniecznym do podwyzszania skutecznosci

ogniowej systemu wojsk OPL oraz zranieJdszanla zuzycia dysponowa-

nego przez wojska potencjatu mozliwosci bojowych.

Dowodzenie lotnictwem mysliwskim

Zasadniczym sposobem dowodzenia oddziatami 1 zwigzkami lotnictwa

mysliwskiego Jest dowodzenie scentralizowane.

Praktyczne urzeczywistnienie tego sposobu tworzy warunki do ze-

Si"Odkowania wysidtku lotnictwa mysSliwskiego w dowolnym czasie na

potrzebnym kierunku w celu wykonania najwazniejszego zadania.

Dowodzenie dziataniami lotnictwa mysSliwskiego podczas wykonywa-

nia zadan bojowych obejmuje dowodzenie na ziemi, z ziemi i po-

wietrzu.

Dowodzenie na ziemi obejmuje catoksztalt przedsiewzieé¢ realizowa-

nych przez dowédcow i sztaby, a majacych na celu:

- utrzymanie ciggtej gotowosci do wykonania zadan}

- zbieranie, opracowywanie i przekazywanie informacji o potoze-
niu wojsk, sytuacji powietrznej i nezieimej;

- wypracowanie decyzji o dziatalnosci}

- stawianie zadan;

- organizowanie zabezpieczenia dziatan}

- przygotowanie personelu i sprzetu do wykonania zadan}

- organizowanie 1 realizowanie wspodtdziatania;



« organizowanie systemu stanowisk i punktdow dowodzenia oraz Kie-
rowanie ich praca;

- kontrolowanie wykonywania postawionych zadann, sktadanie meldun-
kéw 1 rozpowszechnianie doswiadczen.

Dowodzenie z ziemi polega na kierowaniu zatogami samolotéw mysS-

liwskich - od startu do ladowania - przez odpowiednio do tego

przygotowane 1 uprawnione stanowiska i punkty dowodzenia.

Dowodzenie z ziemi obejmuje nastepujace podstawowe przedsiewzie-

cia?

- kierowanie startem i1 zbidérkg samolotéw mysliwskich;

= wyprowadzenie samolotéw ze stref wyczekiwania, dyzurowajnia i
samodzielnego poszuliiwania;

- okresowe kontrolowanie ndejsca znajdowania sie samolotéw w po-
wietrzu;

- stawianie lub konkretyzowanie zadan;

- naprowadzanie samolotéw na cele powietrzne;

- przecelowanie zat6g w powietrzu na inne obiekty;

- informowanie zaldg o sytuacji powietrznej;

- kierowanie powrotem zat6g na lotnisko i1 ladowaniem.

Dowodzenie w powietrzu polega na kierowaniu przez dowddce /pro-

wadzacego/ grupa aaraolétéw mysliwskich, wszystkimi elementami lo-

tu podwtadnych /prowadzonych/ oraz ich dziataniami.

Dowodzenie w powietrzu jest niezbedne w czasie kazdego lotu gru-

powego i obejmuje:

- kierowanie zbidrkag, utworzeniem i utrzymaniem nakazanego ugru-
powania bojowego;

- podejmowanie decyzji oraz wydanie niezbednych komend dot ra-
cych zmiany ugrupowania bojowego, kierunkéw i sposobéw zblize-
nia do celu, podziatu sit w grupie, kolejnosci 1 sposobu wyko-
nywania ataku;

- kierowanie podwkadn3dni w czasie prowadzenia walki powietrzriej |

- kierowanie rozformowaniem ugrupowania bojowego i1 rozpuszczeniem
do lgdov;aa.

Dowodzenie obezwkadnianiem radioelektronicznym 5np

Wypednianie funkcji dowodzenia w procesie obezwkadniania radio-

elektr-onicznego SNP przez wydzielone do tego oddziaty i podod-

dziaty WRE okreslone jest przede wszystkim:

- koniecznoscia ciagtego koordynowania obezwkadniania radioelek-
tronicznego SNP prowadzonego przez oddziaty i pododdziaty WRE
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z tozsamym co do celu dziataniem pozostatych plonéw organiza-
cy;5nych OP, w tym gtdéwnie dziataniem ich autonomicznych Srod*”
kéw radioelektronicznych;

- koniecznoscig racJonalizov;ania sit 1 Srodkéw prowadzgcych obez-
wtadnianie radioelektroniczne w zakresie czasu, miejsca i nate-
zeniag tego obezwhkadnienia w stosunku do danego Srodka /Srodkow/
napadu powietrznego«

Powyzsze znajduje swoje odbicie w dgzeniu do centralizowania do-

wodzenia w ramach pionu organizacyjnego - przy zachowaniu odpo-

wiedhiego zréznicowania zakresu centralizacji V stosunku do okre-

Slonych funkcji dowodzenia.

Planowanie obezwkadniania radioelektronicznego 5nP centralizowa-

ne Jest na poziomie dowodzenia zwigzkiem operacyjnym w takim za-

kresie, aby wykonawcom narzucidé cel obezwltadniania, miejsce 1 me-
tode Jego osiggania, pozostawiajgc niezbedny margines swobody co
do wyboru szczegétowych sposobdéw 1 technik dziatania*

Wdrozenie /wykonanie/ planu obezwkadniania centralizowane Jest

przy zachowaniu nastepujacej zasady;

- organ dowodzenia centralizujgcy dowodzenie w zakresie wypednia-
nia funkcji obezwhadniania musi mledé mozliwos¢ pednego zaspoko-
jenia potrzeb informacyjnych, Jakie na drodze wykonania tej
funkcji istnieja badz zaistnie¢ mogg, w tym gtdéwnie? dostarcze-
nia informacji na czas o potozeniu oraz podjecia na czas
decyzji o obezwltadnianiu radioelektronicznym.

3*2. Razenie

3.2.1.

3.2.2.
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Razenie Jest ztozong funkccjg okreslajgca zdolnos¢ systemu OP0OZO
do wywotania stanu zniszczenia lub obezwkadnienia Srodka /srod-
kéw/napadu powietrznego nieprzyjaciela w powietrzu za pomoca
energii Srodkow walki zaJdcwalifikowanych w systemie do gnipy $rod-
kéw razenia.

Zniszczenie Jest stanem catkowitej 1 trwalej utraty zdolnosci do
wykonywania zadahn bojowych przez Srodek napadu powietrznego 1
Jest efektem celowego dziatania podjetego przez system OP0ZO.
Obezwtadnianie Jest stanem czasowej utraty zdolnosci do wykony-
wania zadari bojowych przez Srodek napadu powietrznego i Jest
efektem celowego dziatania podjetego przez system OPOZO.

Spodkiem razenia systemu. OPOZO, Jest kazdy taki Jego element, kto-
ry posiada potencjalnga zdolnos¢ do dokonania emisji energii, w
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3=2¢3.

3»2. 1

3.2.5.

3*2.6.

dowolnej jego postaci, w kierunku celowo wskazanego w powietrzu
SNP z gwarantowanym prawdopodobienstwem wywodania stanu zniszcze-
nia lub obezwkadnienia.

Srodki razenia systemu OP0OZO dzielag sie na dwie zasadnicze
grupy. Do pierwszej naleza wszystkie te, ktérych energia razenia
praenoszona jest do celu za pomocag odpowiednio skonstruowanego
nosiciela, np. pocisku rakietowego, artyleryjskiego. Grupe druga
stanowig Srodki razenia wykorzystujace, na potrzeby transmisji
energii i razenia do celu, naturalne warunki powietrznego pola
walki .

Wartos¢ bodowa $Srodika razenia okreslona jest zalcresem,.j.ago._mzli~
WOSci w autonomieznym. skrytym 1 skuteczn~/m wypednianiu funkcji
razenia, w kazdym potozeniu zwigzku operacyjnego z minimalnym po-
ziomem whasnych strat energetycznych.

Cecha wspoétczesnych sSrodkéw razenia jest duze wzajenuie zrdznico-
wanie mozliwosci bojowych. Celem jaki jest osiagany przez to zré6-
znicowanie jest specjalizacja w wykonywaniu funkcji razenia przez
Srodki razenia danej grupy, w okreslonych warunkach ogélnowojsko-
wego pola walki 1 tylko dla tych warunkéw gwarantujaca najwyzsza
skutecznos$¢ razenia.

Zbior Srodkéw razenia 1 wHzi je dgczacych stanowi podsystem ra -

Stan uporzadkowania podsystemu razenla systemu OPOZO ma_charagk-
ter celowy.

Metoda w ustalaniu okreslonego porzadku w podsystemie razenia
jest optymalizacja mozliwosci wypedniania funkcji razenie pi zez
system OpozO wzgledem war-unkéw jekie dla jej sprawowania tworza:
prognozowany charakter dziatania SNP, charakter ZO jako obiektu
ostony w etapie dziatan bojowych oraz ograniczenia wynikajace z
potrzeb 1 mozliwosci wykorzystania réznych lub tych samych Srod-
kéw razenia, kolejno lub jednoczesnie, w ranach tego samego sys-
temu walki.

Organizacja podsystemu razenia w systemie OP0ZO, w kazdym Jego

potozeniu, powinna zapewniac:

- stan gotowosci bojowej S$rodkéw razenia odpowiedni do stanu go-
towoscl bojowej pozostatych elementow systemu OPOZO;

- zdolnos¢ do selektywnego i1 kolejnego razenia, w ugrupowaniu SNP
w powietrzu, tych, ktére w tym ugrupowaniu odgrywajg role za-
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sadniczg 1 decyduja o jego wartosci bojowej;

razenie SNP w powietrzu z takim wysidkiem energetycznym* ktorys
nalezy uzna¢ za optymalny w danych warunkach;

razenie SNP przed rubiezg wykonania przez nie zadania bojowego
mierzong w stosunku do zasadniczych obiektéw ostony;

- warunki bezpieczeristwa elementom ugrupowania bojowego zwigzku

operacyjnego przed ubocznymi skutkami razenia ~NP w powietrzu
nad ugrupowaniem wojsk whasnych.

3.2.7. Podsystem razenia systemu OPOZO jest w stanie ciagtego rozwoju.
Rozwdj ten jest wymuszony i okreslony charakterem rozwoju systemu]
Srodkow napadli powietrznego nieprzyjaciela.

3#3* Zabezpieczenie

Zabezpieczenie jako funkcja systemu OPOZO jest wypadkowg wspomaga«
nia 1 zasilania.

5e3ele Wspomaganie jest funkcja, w ktorej wypeknieniu celem jest tworze-
nie odpowiednich warunkéw dla systemu OPOZO w walce ze SNP oraz
zmie.lszenie skutecznosci ich oddziatywania.

3.3.1*%2.

3.3.1.3.
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Funkcja wspomagania sprawowana jest przez system dziatania.
Sktadaja sla na ten system dziatania podejmowane przez odpowied-
nio przygotowane elementy organizacyjne systemu OP0OZO 1 prowa-
dzone tylko na rzecz tego systemu oraz dziatania o tym samym
charakterze podejmowane przez ZO0 w stosunku do systemu OPOZO.

Kwalifikacja, okreslonegq, rodzaju dzjalanja do .systemu dziatan
tworzacych odpowiednie warunki dla systemu OP0ZO w walce ze

iIS\P oraz zmniejszajacych skutecznos¢ ich oddziaktywania - ma
charakter wzgledny. Wyraza sie to tym, ze dziatania podejmowa-
ne przez okreslone elementy, czesSci systemu OPOZO lub jego oto-
czenie, z natury, dla tych elementdéw i czesSci maja charakter
dziatan podstawowych takich, jakt dowodzenie, razenie, speknia-
jac rownoczesnie w stosunku do innych czesci systemu OPOZO fun-
kcje whkasciwe dla wspomagania.

Sytuacja ta jest zasadniczg przyczyng tego, ze zakres wiedzy o
teorii i1 praktyce wspomagania widziany jest czesto szerzej niz
to wynika z definicji wspomagania jako funkcji systemu OPOZO.
Wspomaganie w szerszym znaczeniu jest czescig systemu wiedzy o
OP0ZO okreslang jako powszechna obrona przeciwlotnicza wojsk
zwiazku operacyjnego.



Powszechna obrona przeciwlotnicza jest to zespot przedsiewziec
i czynnosci majacych na celu samoobrone wojsk /obiektow/ przed
uderzeniami z pov/ietrza.

Organizatorami powszechnej obrony przeciwl-otniczej w zwiazku
operacyjnym sa dowéddcy zwiazkéw taktycznych, oddziatéw i pod-
oddziatow wszystkich rodzajéw wojsk i shuzb,

3,3=1,4, Wspomaganie systemu OPOZO moze miec¢ charakter biernego lub ak-
tywnego oddziatywania na system 3NPe

3,3.1*5. Metodg i1 formg biernego wspomagania systemu OPOZO jesti masko-
waniep rozsrodkov/anie i1 rozmieszczenie wojsk w ulcryciach.
Wspétczesnie coraz czesciej bierne wspomaganie systemu OPOZO ma
na celu prowokowanie rozwoju sytuacji w powietrzu w takiro kie-
runliu jaki uwaza sie za pozadany z punlctu widzenia systemu
OP0ZO0.
Cel ten osigga sie przez: pozorowanie, w ramach maskowania,
obiektéw 1 czynnosci, w stosunku do ktdérych SNP nieprzyjaciela
moga podja¢ dziatania aktywne oraz ciagle prowadzenie manewru*
w taki sposéb aby dynamika zmian w podozeniu elementédw systemu
OP0OZO i obiektéow ostony byta wieksza od mozliwej dynamiki zmian
w koncepcjach dziatania systemu SnP.

3*.301<6. Formg i metodg aktywnego wspomagania systemu OPOZO jest oddzia-
+ywanie energetyczne niespecjallstycznymi Srodkami razenia na
Srodki napadu powietrznego w powietrzu.
Udziat niespecjalistycznych /niewyspecjalizowanych/ Srodkéw ra-
zenia w wallce 2 SnP w powietrzu wzrasta proporcjonalnie co roz-
woju Srodkéw walki w ogéle. Uzasadnione to jest ogolng tenden-
cja do unlwersalizacji Srodkéw walki do kazdych warunkéw, w ja-
kich wspétczesnie moze by¢ prowadzona walka.

3.3.2. Zasilanie jest funkcja systemu OP0ZO. w wypednianiu ktérej celem
t podtrzymywanie badZz odtwarzanle zdolnosci bojowej systemu
oraz wszechstronne informowanie o stanie, sytuacji bojowej .

3.3.2,1. Podtrzymywanie i odtwarzanie zdolnosci bojowej systemu OP0ZO
wymaga specjalnego przygotowania 1 pi~Dwadzenia;
- dziatan majacych na celu doprowadzenie stanéw osobowych sys-
méw OPOZO do odpowiedniego poziomu psychofizycznego i utrzy-
manie go na tym poziomie; istota tych dziatah zawiera sie w
dazeniu do uzyskania przez stany osobowe systemu OPOZO wyso-
kiej odpornoscj psychicznej i1 fizycznej na warunki wewnetrzne
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systemu okreslone gtdéwnie whasciwosciami obstugi spec;3eInej

techniki bojowej oraz warunki wewnetrzne okreslone charakter
rem walki zbrojnej prowadzonej w obszarze powietrznego pola

walki ;

- zabezpieczenia technicznego, ktérego istota zawiera sie w or-
ganizowaniu 1 realizowaniu przedsiev/ziedé zv/igzanych z utrzy-
maniem uzbrojenia i sprzetu technicznego systemu OPOZO w sta-
+ej gotowosci do uzycia bojowego oraz odtwarzaniem ich spraw-
nosci technicznej w razie uszkodzenia 1 zapewnienia mozliwos$-
ci ponownego ich wykorzystania. Zadania zabezpieczenia tech-
nicznego wykonuja odpowiednio przygotowane i zorganizowane
elementy systemu OPOZO, wchodzace organizacyjnie w skkad jed-
nostek wojskowych systemu;

- zabezpieczenia tytowego, ktorego celem jest zapewnienie sys-
temowi OPOZO wszystkiego co jest mu niezbedne do zycia i wal-
ki przez: odpowiednie zabezpieczenie TOteriatowe, technlczno-
lotniskowe, medyche, kwaterunkowe i bytowe.

3.3*2«2. Wszechstronne informowanie systemu OPOZO o stanie sytuacji bo-
jowej jest zasilaniem informacyjnym identyfikowanym _H;0 sYstem
dziatania*

3.3.2.3. System zasilania informacyjnego systemu OPOZO jest zbiorem za-
silania oraz relacji informacyjnych.

3.3.2.4. ~.rodkem zasilania Informacyjnego jest kazda ta kategoria z kto-
rej system OPOZO czerpie Informacje o stanie /przeszdym, obec-
nym i przysztym/ syiuacji bojowej.

3.3.2.5. WSréd zrodet zasilania informacyjnego wyroéznia sie pierwotne i
wtérne«

3.3.2.6. Pierwotnymi zroddami w zasilaniu informacyjnym sg ludzie i urzg-
dzenia bezposrednio obserwujacy zjawisko lub obiekt bedacy prze-
dmiotem zainteresowania informacyjnego systemu OP0ZO. Wysidtek
gtdéwny w prowadzonej observ;acji bezposredniej skupiany jest na
obserwacji SNP w powietrzu i odpowiednio do tego prowadzone
jest przygotowanie fachowe obstug i1 specjalno-techniczne urzag-
dzen wchodzacych w sk#ad zrédet informacji w systenil.e OPOZO.

3.3.2.7. Wtérnymi zroddami w zasilaniu informacyjnym sg osrodki informa-
cyjne /centra informacyjne/ systematyzujgce, kojarzace 1 inter-
pretujgce informacje z innych Zrddet do postaci uzytecznej dla
systemu OP0OZO, zgodnie ze sformubowanym przez system zapotrze-
bowaniem,
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5.5»2»8. Najbardziej ogélng postaciag relacji informacyjnej w systemie
zasilania systemu OP0OZO - Jest informacja.
Informacjg, ktdra mozna uzna¢ za tworz>"o systemu zasilania
OP0Z0O, Jest wszelka wiadomos¢ o stanie sytuacji bojowej, ktéra
moze by¢ odbierana i przetwarzana przez odpowiednio do tego
przygotowane elementy systemu OPOZO»

5.3,2»9. Rodzaj i zakres potrzeb informacyjnych systemu OP0ZO okresla-
ny Jest przez charakter sytuacji decyzyjnej, ktorej rozwigzaniu
informacje maja stuzyc.

3.3.2.10. Potrzeby informacyjne systemu OP0ZO dotycza gkoéwnie informacji
os systemie 3NP przeciwnika, systemie OP0ZO, ogoélnowoJskowym
zwigzku operacyjnym Jako obiekcie ostony, miejscu i roli sys-
temu walki Z0 w systemie walki w ogdéle oraz stanie Srodowiska,
w ktéorym walka Jest prowadzona.

3.3.2.11. Rolg podstawowa w zasilaniu informacyjnym systemu OPOZO odgry-
wa zdobywanie, przetwarzanie i1 przekazywanie Informacji o0 sys-
temie SNP nieprzyjaciela.

Informacja przetworzong o najwyzszym stopniu uzytecznosci dla

systemu OPOZO Jest ta informacja, ktdéra okresla stan systemu

3nP przeciwnika w przysztosci.

Uzyskanie informacji o 31P. ktdére sg w istocie prognoza stanu

systemu 3nP przeciwnika. Jest celem w zasilaniu informacyJnym

o0 3NP systemu OPOZO.

W osigganiu tego celu przyjmuje sie zatozenia, ktdére majg pos-

ta¢ dyrektyw dla procesu metodycznego przetwarzania informacji,

o tresci:

- kazde dziatanie YW Jest celowe, a osigganiu celu przyporzad-
kowane sg formy i1 metody walki;

- BNP panr3tw NATO znajduja sie w dyspozycji dov/édcéw ogélnowod-
skowych i1 kazde ich uzycie bedzie podporzadkowane ogélnowoj-
skov/emu zamiarowi prowadzenia wakki;

- precyzyjne okreslenie celu dziatania XP Jest punktem wyjscia
w prognozowaniu zagrozenia, ze wzgledu na wielkos¢ potencjatu
bojowego, formy oraz metody Jego uzycia.

3.3=2.12«Istotne znaczenie wsrdod cech informacji rozumianej Jako tworzy-
wo w systemie zasilania OP0OZO ma Jed forma.
Informacja w systemie zasilania OPOZO moze by¢ ujeta w forme
werbalng, pisemng oraz grafiki recznej i komputerowej.
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ZAKONCZENIE

Rozwdj teorii pnjwadzenia walki ze sSrodkami napadu powietrznego cha-
rakteryz.ujg z jednej strony, coraz bardziej poszerzajgcy sie zakres te-
oretycznej i praktycznej wiedzy o istocie i przebiegu tej walki, a z
drugiej strony - coraz mocniej podkreslony Takt, iz ta poszerzajgca sie
wiedza jest i powinna by¢ wynikiem poprawnego procesu badawczego, opar-
tego na dogtebnej analizie konkretnych faktéw, ustalaniu i1 wyjasnianiu
przyczyn, specyfiki oraz uwarunkowarnn prowadzonej walki w powietrzu.
Przekonani jestesmy, ze poprawnos¢ procesu badawczego nie moze polegac
wykacznie na jego uempirycznieniu - chociaz z takimi opiniami spotkalis-
my sie - lecz na uscisleniu badan 1 na podniesieniu jego poziomu meto-
dologicznego. Przekonanie to bydo gtoéwng inspiracjg dla podjecia przed-
miotowych badan i wywardo okreslony wptyw na wybor formy i metody pre-
zentacji syntezy wynikéw naszych badan,

Merytoryczno-metodyczng reil.eksje koricowg nad przebiegiem tak ujmowane-
go procesu badan i1 jego rezultatami, przedstawilismy w tresci rozdziatu
5*

Dlatego w ustawieniu niniejszego zakonczenia czujemy sie zwolnieni z te-
go zakresu rozwazahn. Natomiast uwazamy za konieczne podzielenie sie au-
torskag refleksja dotyczaca oceny zakresu rozwJ-gzania problemu g#éwnego
pracy. Punktem wyjsScia do sformutowania tej refleksji Jest teza przy-
jeta przez nas we wstepie pracy. Trescig tej tezy Jest wskazanie, ze
rozwigzywanie problemu gkéwnego pracy jest procesem ciagtym i nie ii»ze
by6é zamkniete w jednym akcie badawczym. Wynika to z tego, ze sysu.n- dzia*
4ania naukowego i1 system wiedzy TOPOZO w swoim permanentnym rozwoju do-
starcza coraz to nowych faktow najkowych 1 interpretacji. Tworzy to sy-
tuacje, w ktorej proces porzadkowania teorii powinien mie¢ charakter co
najmniej cykliczny*

Waznym natomiast jest aby cykle porzadkowania obejmov/aty pewien dajacy
sie wyraznie wyodrebni¢ okres zmian w teorii i praktyce prov/adzenla v/al-
ki ze Srodkami napadu powietrznego. Jak wynika z uzasadnien przedstawia-
nych w pracy, przekonani jestesmy, ze taki whkasnie moment kiedy nalezy
przystagpi¢ do porzadkowania TOPOZO nadszed¥. Dodatkowym argumentem jest
fakt nagromadzenia w teorii odpowiedniego dorobku naukowego. Dorobek ten
jest obecnie na tyle bogaty, ze dziakania porzadkujace mozna byko podjacé
- co dokumentuje zatgczony do rozprawy wykaz literatury. Szeroki zakres
wykorzystywanych przez nas zrodet wiedzy o OPOZO nie zawsze byt mozliwy
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opatrzenia odpowiednim przypisem - za co zainteresowanych przepraszamy,
Mamy Jednak pedng sSwiadomos¢, te ostateczny ksztatt tej pracy zawdzie-
czamy naszym poprzednikom 1 nauczycielom.

Praca w tyra JeJ ksztalcie, powstata réwniez dzieki zyczliwemu stosunko-
wi 1 pomocy profesordow, docentow adiunktédw 1 mbodszych pracownikow nauki
oraz praktykéw tworzacych nowe, miode Srodowisko kadr obrony powietrz-
nej - za co dziekujemy*
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