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WPROWADZENIE
Wprowadzenie traktujemy jako prezentację wszystkich tych założeń 

o charakterze ogólnym, które w opracowaniu rozprawy stanowiły pewien 
zespół wyjściowych dyrektyw badawczych realizowanych - w miarę możli­
wości - w toku pracy.

Inspiracją i tłem, na którym powstał '̂ zamiar podjęcia badań była 
przyjęta przez nas ocena charakteru, stanu i rozwoju nauk wojskowych 
w Polsce oraz to, co z oceny tej wynika dla działalności naukowej w in­
teresującej nas dziedzinie prowadzenia walki ze środkami napadu powiet- 
rznego na rzecz związku operacyjnego*

Rozwój nauk wojskowych to - w dużym uproszczeniu - dochodzenie do 
kompromisu pomiędzy tym na co wskazują obiektywne prawa rozwoju nauk 
tej grupy, a tym Jakie - co do charakteru - jest zapotrzebowanie na ten 
rozwój doktryny politycznej*
Stan rozwoju nauk wojskowych, określony na drodze tak rozumianego kom­
promisu różnych celów, może mleó charakter dwojaki*
Po pierwsze, działalność naukowa może być prowadzona w kierunku poszu­
kiwania naukowych uzasadnień dla nazbyt ’’ambitnych” założeń przyjętej 
doktryny politycznej* Sytuacja taka Jest najczęściej przyczyną tylko 
deklaratywnych gwarancji militarnych dla osiągania założeń politycznych* 
W praktyce prowadzonej działalności naukowej tego rodzaju deklaratywnośd 
prowadzi najczęściej do pozoranctwa, a niejednokrotnie fałszu i oszustwa 
naukowego. Przykładów z historii najnowszej świata potwierdzających 
słuszność tego poglądu można przytoczyć wiele* Dla nas przykładem naj­
bardziej czytelnym jest sytuacja rozwoju nauk wojskowych*w okresie mię­
dzywojennym.
dwczesne założenia doktryny politycznej tak dalece zdominowały rozwój 
nauk wojskowych, żc utraciły one możliwość rzeczywistego osądu sytuacji 
militarnej, implikowanej założeniami politycznymi, w sytuacji koniecz­
ności prowadzenia przez Polskę wojny w realiach europejskich. Dlatego 
wydaje się nam słuszne wpisywanie na lisię przyczyn klęski wrześniowej 
faktu zatracenia obiektywizmu naukowego przez nauki wojskowe *

Przeciwnieństwem tego rodzaju sytuacji jest doktrynalne założenie 
stosowania presji politycznej na niewykorzystywanie całego zakresu moż­
liwości kształtowania militarnego oblicza kraju przez rozwój nauk woj­
skowych. Jeżeli sytuacja ta jest rezultatem działania celowego, to jest 
ona wyrazem pokojowej polityki państwa, dla której urzeczywistnienia i 
zrozumienia nieodzowna jest swojego rodzaju pokora naukowców w mundu- 
r-arh.



 ̂ Oraówlpne, zasadnicze uwarunkowania rozwoju nauk wojskowych pozwalają 
przyjąć sąd, że cechą właściwą dla tego rozwoju Jest kampanijność w dos­
tosowywaniu do politycznych emocji stanowienia pokoju lub wskazywania 
na zagrożenie w Jego utrzymaniu,

Stan ten w rozwoju nauk wojskowych tworzy określoną sytuację próbie« 
mową. Istotę tej sytuacji wyraziliśmy złożonym pytaniem - Jakie orzyjąć 

^rozy^Ju nauk woj3kowvch^_Jak go prowadzić aby zagy^aranto« 
wąj-obielitywizm wyp^znacz^^ kierunków badań 1 ich prowa-

wojskowych uczynić na tyle 6lastYCznvm„ aby hył 
5£L..gHrQłigŷ ,.sy;tłjaęilL̂ ^̂^̂ - w orientacjach politycznych * poglądów na 

przygotowania państwa do wojny oraz Jak wyznaczyć granice Inge-̂
r.gG£lŁ£..£iiąrąlStgi:ge_d_oktrvnalno«polltYcznym w rozwój nauk wojskowych, 
Nasze rozważania nad tego rodzaju problemami pozwoliły przyjąć pewien 
sąd o kierunkach 1 metodach ich rozwiązania. Sąd ten w warunkach prowa­
dzonych przez nas badań pełnił funkcję aksjomatu,na którym budowaliśmy 
strukturę teoretyczną pracy,
ite^yA^że^elnYm_z_„pier^ działań prowadzących do rozy^ią-
M i ? i ^ a £ o p o winna być dogłębna anaH 7a i ^^

naukowego i wled^.
■^n^iSg..JaJ:^cena^|)owinna być prowąd^na po to, aby wnior̂ ki 7 .
2 i ! S ® j 3 s p;_jnktem wyjścia i podstawą dla ustalenia m̂ ôwneffl 
p.o_ziomu podstawowego w stanie 1 rozwoju nauk wojskowych.
Osiągnięcie tego celu wymagałoby wyznaczenia takiego zbioru ogólnych - 
ale podstawowych dla nauk wojskowych - kategorii, które możne by trak­
tować jako -wyjściowe dla całego przedmiotowego systemu działania nauko­
wego. Można przypuszczać, że tak określone.podstawy nauk wojskowych wol­
ne byłyby od wi^ływów doktrynalnych a przez to, że na ich kształt nie
miałaby wpływu wola decydentów - dalekie od partykularnych interesów 
różnych środowisk,
Tym aamym podstawy tak określone byłyby najbarciaiej obiektywnym fur-la- 
mentem, na którym moina by budowaó gmach wled.y służący obronności kra­
ju. Wydaje aię. że dociekanie podstaw systemu naukowego nauk wojskowych 
nabiera sżozególncgo znaczenia właśnie teraz gdy rozwiązywane są proble­
my restrukturyzacji sił zbrojnych, a wl^c 1 problemy restrukturyzacji 
wiedzy o Ich użyciu 1 metodach JeJ osiągania.
Uznając słuaznośó przedstawionego stanowiska. Jednocześnie można mled 
wątpliwości co do konieczności podejmowania szeroko zakrojone) dztalal- 
nosol badawczej dla ustalenia podstaw systemu naukowego. Można bowiem 
spotkać alą z poglądem, że podstawy te Istnieją obiektywnie w każdym



systemie naukowym 1 dotarcie do nich Jest raczej problemem o charakterze 
informacyjnym. Jest to słuszne, ale tylko w części. Skala i charakter 
problemów w identyfikowaniu podstaw systemu naukowego nauk wojskowych 
Jest w dużym stopniu określona sytuacją, w jakiej system ten historycz~ 
nie się kształtował.
Nauki wojskowe, w ich historycznym rozwoju, przechodziły różne koleje, 
od prymitywnego /wulgarnego/ empiryzmu w dochodzeniu do wiedzy, aż do 
pełnej gloryfikacji poznania naukowego, Sytiaacja ta sprawiła, że zarów­
no w systemie wiedzy. Jak 1 w systemie działania naukowego nauk wojsko­
wych nagromadziło się wiele nieścisłości, a obecny stan uporządkowania 
tych systemów nie zawsze spełnia nasze oczekiwania.
Sądzimy, że współcześnie stan rozwoju nauk wojskowych wskazuje na ko­
nieczność podjęcia działań porządkujących poprzez dotarcie do podstaw 
systemu naukowego nauk wojskowych 1 twórczego ich rozwinięcia. Nasze 
głębokie przekonanie o tym, że Jest taki czas kiedy prowadzenie badań 
u podstaw nauk wojskowych Jest możliwe 1 konieczne - nie było doznaniem 
chwili. Kształtowało się ono na całej drodze naszej kariery naukowej, , 
Na etapie ubiegania się o promocje doktorskie przekonanie to było tylko 
podejrzeniem, że tak trzeba, ale w miarę zagłębiania się w problemy fun­
kcjonowania systemu nauk wojskowych byliśmy coraz bardziej pewni, że do­
tarcie do podstaw nauk wojskowych 1 ich zweryfikowanie Jest metodą roz­
wiązania szeregi! problemów z Jakimi dziś nauki te się borykają.

Zawsze, z wykształcenia 1 zawodowego patriotyzmu, byliśmy 
i Jesteśmy przeclwlotnikaml. Sytuacja ta upoważnia nas do 
tego, aby cele pracy badawczej, skierowane na rozwiązanie 

opisanej sytuacji problemowej, zawęzić, ograniczyć do zakresu naszych 
kompetencji fachowych. Głównie dlatego, celem Jaki przyjęliśmy w etapie 
wstępnych badań było ustalenie 1 uporządkowanie podstaw tej części wie­
dzy 1 działalności naukowej, której przedmiotem poznania Jest walka 
prowadzona ze środkami napadu powietrznego w interesie operacyjnej czę­
ści wojsk lądowych.
Znacznie później zamiar uporządkowania podstaw, w tym zakresie doprowa­
dził nas do zidentyfikowania obrony powietrznej ogólnowoJskowego związ­
ku operacyjnego Jako teorii naukowej,
Tym samym cel pracy - ostatecznie - sprowadziliśmy do ustalenia i upo­
rządkowania podstaw teorii obrony rowlctrznoj ogólnowoJskowego związku 
operocyJneRO /TOPOZO/.
Użyte w sformułowanym celu pojęcie ’’uporządkować”. Już wstępnie rozu­
miane było przez nas bardzo szei'oko. Zainiai'em bowiem naszym było takie

Cci
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"ifikov/Mnio pousluw, aby ocon.'.ajT' efekt kouuov/y można było słwier- 
żi- po Ifltawy T01C7Ü t:ą zinLoy^rowane iricrytorycznie na wyznaczonym

1 ' ! ”
II Mo/i.omlf' no^pjlnionia oraz - v̂ /szî dzle tairi /’¡dzle Jest to moż-

]'rn!d orn 
fi' twwny

I i W'. - !.ilo.>dylikowane. Zdawaliśmy solne sî raŵ  ̂ z żt- tak rozumiany
;no. <. a porządkowani a podstaw biedzie wymagał Jednoznacznych rozstrzygnitić, 
alo koniecznych ze wzgi<idu na ujednolicenie nie zawsze zbieżnych poglą­
dów na cel, zakres i treść zagadnień OP, przypuszczaliśmy poza tym, że 
pc.iny kompromis nie zav/sze biedzie możliwy do osiągni(icia* 
dytuacja ta była zasadniczą przyczyną tego, że w procesie osiągania 
ogólnego celu pracy widzieliśmy konieczność formułowania postulaiów 
zmian w systemie teorii OPOZO oraz formułowania różnych pj-ognoz niejed­
nokrotnie znacznie wykraczających poza zakres interesujących nas zagad­
nień »

Formułowanie problemu głównego osiągania cel(3w pracy miało 
róv/nież charakter ewolucyjny. Dlatego dzisiaj, z punktu wi­
dzenia nabytych doświadczeń, trudno wyrokować o tym, który 

z r'ozwiązywanych problemów był główny.
Pierwszym na pewno był ten, w procesie i'OZw.1 ązywania którego poszukiwa­
liśmy odpowiedzi na pytanie - czym sa i przez co są określone pod_stawy. 
systemu działalności naukowej i systemu wiedzy o z Jawi sku_walkl_z^r:oJ:l 
l!oJ] \-i interesującym nas zakresie 1 obszarze.

Dla rozwiązania tak sformułowanego problemu przyjęta zos­
tała hipoteza, któicą na tym etapie uznaliśmy za wstępną, 
Sfoi'mułov/anie tej hipotezy nie miało charakteru odkt'ywcze- 
go, bowiem założenia, Jakie w niej pi'zyjęł iśrny były w is­

tocie kompilacją różnych poglądów z własnymi przemyśleniami, które w 
wyniku uzyskanego oglądu problemu odważyliśmy się sformułować.
Uznając słuszność takiego stanowiska, które za fundament poznania przyj- 
muje uznawać przedmiot poznania 1 podejście poznawcze , sformułowaliś­
my przyjruszczenle, że podstawy nauki zawierają się w: zidentyfikowaniu 
podstaw ontologlcznych przedmiotu poznania naukowego jako bytu, okreś­
leniu epistemologicznych założeń Jego rozumienia oraz prze formułowaniu 
tych założeń w rzeczywisty metodologiczny i metodyczny aparat poznawczy. 
Już na etapie formułowania wstępnej hipotezy, przypuszczaliśmy, że pod­
stawy, w takim ich rozumieniu, są mocno osadzone na gruncie filozoficz­
nym, dlatego należało się spodziewać, że rozprawa będąca w swej istocie

1/ bodejście poznawcze, w naszym rozumieniu, Jest okr’eśleniem kompromi­
su pomiędzy założeniami metody i sposobu poznania, a warunkami, w 
Jakich to poznanie Jest prowadzone.

'Y'U |in;i 
h i pi l  ł n 7 A 

rn)*oc /ri



Zntłnnin
bnclnwcze

syntezą dociekań badawczych - w części dotyczącej identyfikacji tych 
podstaw - będzie miała bardziej charakter traktatu filozoficznego niż 
merytorycznego wykładu podstaw»
Wstępna hipoteza robocza była poddana złożonemu procesowi weryfikowania, 
który otworzył wieloletni cykl badań według planu przedstawionego w za­
łączniku 1 .

Identyfikowanie podstaw obrony powietrznej ogólnowojskowe- 
go związku operacyjnego /OPOZO/ zgodnie z przyjętym porząd- 

■' kiem; ontologia, epistemologia, metodologia - wymagało od
nas rozwiązania szeregu szczegółowych zadań badawczych, zadań głównie 
o charakterze Interdyscyplinarnym, przez co nie zawsze łatwych.
Za główne z tych zadań uznaliśmy:

- zbadanie struktury 1 właściwości walki zbrojnej prowadzonej w po- 
wietrzno-kosmicznyra wymiarze - w aspekcie ontologicznym;

- ustalenie przedmlotowo-podralotowego rozumienia obrony powietrznej 
ogólnowoJskowego związku operacyjnego;

- przyjęcie teoriopoznawczych założeń interpretowania zjawiska walki 
ze SNP wraz z ustaleniem bazy językowej dla tej interpretacji;

- ustalenie rzeczywistych warunków i potrzeb poznania zjawiska walki 
ze SNP nieprzyjaciela prowadzonej w interesie polskiego ogólnowojskowe­
go związku operacyjnego;

- przyjęcie założeń metodologicznych, spójnych z założeniami metodo­
logicznymi nauk wojskowych , w celu interpretowania warunków 1 potrzeb 
poznania zjawiska walki ze SNP nieprzyjaciela prowadzonej na rzecz pol­
skiego ogólnowojskowego związku operacyjnego;

- ustalenie kryteriów identyfikowania, selekcjonowania i oceny pod­
staw systemu wiedzy teorii obrony powietrznej ogólnowojskowego związku 
operacyjnego.

Wykonanie wyznaczonego zakresu zadań badawczych poprzedzi­
ło sformułowanie szeregu przypuszczeń co do wyboru naj­
słuszniejszej metody i sposobu ich rozwiązywania oraz treś-

HlpoiozB 
roboc 7,n

cl i zakresu rezultatów. Przypuszczenia te przyjmujemy uważaó za hipote­
zę roboczą pracy.

Przypuszczaliśmy, że rozwiązując tę grupę zadań badawczych, które z 
racji ich natury można określić Jako ontologiczne, należy skupić uwagę 
na zidentyfikowaniu i uporządkowaniu aparatu pojęciowego oraz twierdzeń 
określających ontologiczną postać walki zbrojnej prowadzonej ze 5NP po­
nad powierzchnią ziemi w interesie związku operacyjnego.
Aby tego dokonać należy poddać analizie strukturę bytu Jako całości,

8



zbadać właściwości składników oraz dokonać wyboru tych przedmiotów
“ w sensie ontologicznym, z których można by skonstruować obraz wycinka 
rzeczywistości będącego przedmiotem naszego zainteresowania. Przypusz- 
czaliśmyj że działanie to będzie konieczne dla uniknięcia zbędnych 1 
nieprzydatnych abstrakcji, jakich w naukach wojskowych w dotychczasowym 
ich rozwoju, nagromadziło się wiele, a które utrudniałyby nasze później­
sze rozważania nad kształtem TOPOZO.
Mieliśmy świadomość tego, że wybór bazowych kategorii służących konstru­
owaniu wyobrażenia o przedmiocie poznania jest w pewnej mierze kwestią 
swobodnych decyzji uczonych, tym niemniej w wypadku omawianego załiresu 
badań uważaliśmy, że swobodę tę należy w sposób świadomy ograniczyć - 
co znalazło swoje odbicie w modelu badań.
Poza wszystkim uważaliśmy, że doniosłość założeń ontologicznych, jakie 
uda nam się ustalić, polegać będzie na tym, że determinować one będą 
postawą światopoglądową podmiotu poznającego, a przekonani jesteśmy, 
że orientacja światopoglądowa w poznaniu zjawiska walki zbrojnej odgry­
wa niebagatelną rolę.

Założyliśmy, że ustalenia ontologiczne stanowić będą punkt wyjścia 
do przyjęcia określonych założeń epistemologicznych, a więc tych, które 
uzyskane w drodze rozwiązywania kolejnych zadań badawczych, miały okreś­
lić drogę poznania przedmiotowego zjawiska. Badania wstępne wskazywały 
na to, że identyfikacja eplatemologiczna wymagała przyjęcia swoistego 
instrumentarium w postaci pojęć natury ogólnej, głównie takich, jak: 
walka, system, cel, środek napadu powietrznego itp. Uznaliśmy, że bę­
dzie to warunek podstawowy dla uzyskania pewnej przejrzystości w poru­
szaniu się w śwlecle umowności epistemologicznej oraz w jasnym i komu­
nikatywnym wyrażaniu poglądów.

Formułując hipotezę roboczą byliśmy przekonani, że identyfikacje on- 
tologlczno-eplstemologiczne - jako rzeczywisty fundament teorii OPOZO - 
są podstawami TOPOZO; są one jednak podstawami tak dalece wyidealizowa­
nymi w stosunku do rzeczywistych warunków poznawczych, iż niejednokrot­
nie mają charakter abstrakcyjny.
Dlatego uważaliśmy, że w założeniach badawczych musimy nałożyć na sie­
bie obowiązek przybliżenia podstaw ontologiczno-eplstemologicznych do 
rzeczywistych warunków poznawczych, przez zbadanie metodologicznych 
uwarunkowań prowadzenia działalności poznawczej w interesującym nas ob­
szarze.
sformułowanie hipotezy rozv;lązania lego zadania okazało się niezmiernie 
Inidne, ponieważ w naszej oceni-' mptododologiczmy Uszt.ałt nauk wojsko-



wy cli - dla naa wyjćciowy - nit* jest do koi'ica okraiólony,
Fonnulowan.le na tym niepewnym gj'uncie ¿ałożmi, o cliaraktei''/,e metodolo- 
g.lccnym, do liz i alalnosc 1 nuukowj skierowanej na [)Oznanle zjuwlslca wal” 
ki ze 5NP prowadzonej na rzecz związku opei'acyJnego jest trudne i i-yzy- 
kowrie.
Dlatego konieczne okazało sl«,- przyjt^cie orientacji co do wzajemnej za^ 
leżnoścl założeń metodologicznych poznania wyróżnionego przez nas przed­
miotu, z założeniami funkcjonującymi w metodologii szczegółowej nauk 
wojskowych. Dokonując takiego rozstrzygnięcia przyjęliśmy w hipotezie, 
że ustalenia metodologiczne dotyczące poznania zjawiska walki ze SNP 
prowadzonej w interesie ZO, traktować będziemy Jako teorię, która jest 
źródłem i rezultatem systematycznie rozwijanej i urzeczywistnianej kon­
cepcji prowadzenia działalności naukowej na gruncie przedmiotowego zja­
wiska, w wymiarze dynamicznym, dydaktycznym, rezultatowym i instytucjo­
nalnym, Ponadto przyjęliśmy, że założenia tej teoill są integralną częś­
cią metodologii szczegółowej nauk wojskowych.

Konc»*pcja wery fkowan.l a hipotez określona została w formie 
i»ryeM«»g modelu badoii - załącznik nr 1, W modelu tym wydzielony

został etap badati wstępriych, którego celem było weryfikowa­
nie założeó wstępnej hipotezy roboczej i ustalenie koncepcji rozprawy, 
flezultat działalności badawczej prowadzonej w ramach tego etapu poddany 
został pod publiczny osąd i akceptację w kwietniu 1906 r. podczas zor­
ganizowanej przez katedrę taktykJ wojsk OPL ASO WP konferencji naukowej, 
podczas które j lżyliśmy głównymi reftu-cnlaml,
Najwięcej kontrowersji 1 emocji wzbudziły wówczas deklaracje występują­
cych wokół uznania bąciź riegowanla l eoriopoznawczycti założeń dla porząd­
kowania OPOZO. W rezultacie podjętej przez nas polemiki powstał cykl 
publikacji o problemie na łamach Myśli Wojskowej, Naszej Szkoły oraz 
wydawnictw wewnętrznych ASG Wf'. Uzyskując akceptację środowiska przeciw­
lotniczego i akademickiego dla sformułowanej koncepcji porządkowania 
podstaw OPOZO, zakoiiczy 1 iśmy wstępny etap badaiu Proces potwierdzania, 
weryfikowania l)ądź odrzucania ['oszczególnych elementów łiipolezy roboczej 
był zasadrrlczym etapem prowadzonej działalności badawczej na drodze 
osiągania wytyczonego celu.
Itezpośrednlm rezultatem badati właściwych było trzyczęściowe studium te­
oretyczne, obejmując«.' podstawy ontologlczne, ep.l stemologlczne 1 metodo­
logiczne OPOZO, wydarre w r, w ASC WP,
Na drodze badania 0[)inii - o rezultatach naszych dociekań - środowisk 
oplriiolwórczych, głównie w ASM WP, szefostw wojsk OPL MON 1 OW, WAP i
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W3C'W0PL, metodami wywiadów i bezpośredniego badania opinii ekspertów 
ora/ publikacji w periodykach, a także przez weryfikację rozwiązań czą- 
?it!cowyoh ramach ćwiczeń z wojskami; ORANIT-86, . SOJUZ-87, TARCZA»-88, 
ZENfT~89, oraz treningów dov;ódczo~sztabowych frontu; LUTY-88, LISTOPAD- 
88, U'TY"89; zweryfikowaliśmy hipotezę roboczą pod kątem JeJ zasadności 
i kompletności. W tym miejscu konieczne Jest, dla pełnego zrozumienia 
cha akteru prov/adzonego przez nas procesu weryfikacji, zrozumienie ogól­
nej sytuacji na jakiej tle badania prowadziliśmy.

Badania tematu "Podstawy teorii obrony powietrznej w aspekcie ogólno- 
v/oJskowego związku operacyjnego" były przez nas prowadzone w okresie 
Interesujących przemian zachodzących w sferze mater’ialnej 1 intencjo­
nalnej V/oJska Polskiego.
Badania rozpoczęliśmy w czasie, gdy poglądy i idące w ślad za nimi roz­
wiązania praktyczne, dotyczące zagadnień obrony powietrznej, formułowa­
ne na gruncie doktryny wojennej państw stron Układu Warszawskiego - 
charakter obronny miały Jedynie deklaratywnie.
Wykonanie zadań pierwszego etapu prac badawczych zbiegło się z ogłosze­
niem rezultatu berlińskiej Narady Doradczego Komitetu Politycznego- /maj 
1987/. który w zasadniczym stopniu pr-zewartośclował dotychczas obowią­
zujące ustalenia doktrynalne. Narada i JeJ rezultaty były podstav/ą do 
wyznaczeni.a kierunków koniecznych zmian organizacyJrtych w siłach zbroj­
nych w celu nadania im charakteru pr^zede wszystkim objarnncgo. Prane 
b.adawcze finalizowaliśmy w sytuacji gdy zmiany tf?, po części stały się 
fnkl.ęm, a prognoza restrukturyzacji w wojsku Polskim w przyszłości wy- 
pr zr.dzUB wszelkie przev/idywan 1 a, Jakie na JeJ temat Jeszcze do nierlaw- 
na miano odwagę formułować.

Ta op;ólna sytuacja przemian, na Jakich tle prowadziliśmy b<adanla, 
zmuszała nas do szczególnego obiektywizmu w dochodzeniu do ustaleń koń­
cowych i nleulcganla emocjom z sytuacji tej wynikających.

Dokonując z perspektywy czasu, samooceny naszych wysiłków na rzecz 
zapewnienia obiektywnego charakter-u badail stwierdzamy, że ważną rolę 
odgrywały te, w wyniku których Urastąpiła korekta głównego założenia ba­
dawczego, Jakim było osiąganie celów pracy piv,ez 'weryfikowanie autors­
kiej hJi>f'i(>zy roijoczeJ. Już w piorv/szym eta[)ie prac badawczych metoda 
aul orsk 1 ego /czytaj aj bi tralnego/ formułowaiila hipotezy v/zbudzała nasze 
podejrzenia co do JeJ ohlektywnoGci i neutr'alnoścl. Aby wrażenie to od- 
•jalić, zwróciliśmy się z prośbą do reprezentatywneJ grupy oficerów o 
wytnzcrcle poglądu na 1 fesó i zakres hipotezy rozwiązatria problemu głów- 
nego f>rar.y, W ten sposób |-iodstav;ą merytoi-yczną etanu weryfikacji stała
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struktura
pracy

się złożona hipoteza robocza, której człony nie zawsze były względem 
siebie kompatybilne.
Fakt świadomego weryfikowania cudzych hipotez odebrał co prawda nam po­
czucie pionierstwa w podejmowanym działaniu, ale z punktu widzenia na­
uki był on bez wątpienia korzystny.

Sytuacja, w jakiej badania prowadziliśmy - poza tym, że kształtowała, 
w określony sposób, stronę metodyczną osiągania celów pracy - wywarła 
również wpływ na merytoryczną wartośó rozwiązań. Głównie tych, które 
stanowią zaksjomatyzowaną warstwę treściową rozprawy,
Z przedstawionego modelu procesu badań wynika jednoznacznie# że w usta­
leniu 1 uporządkowaniu podstaw OPOZO kierowaliśmy się ustaleniami kie­
runku hipotetyczno-dedukcyjnego, którego istotą jest formułowanie hipo­
tez wyjaśniających sytuację problemową, a następnie ich weryfikowanie 
w procesie badawczym*

W trakcie prowadzonych prac badawczych nad ustaleniem pod­
staw teorii konieczne było dokonanie diagnozy historycznych 
uwarunkowań oraz rozwoju zarówno systemu działania naukowe­

go, jak i systemu wiedzy w Interesującym nas obszarze poznawczym. War­
tośó poczynionych w tym względzie ustaleń oraz przekonania,że są one 
źródłem i korzeniami podstaw teorii obrony powietrznej ogólnowojakowego 
związku operacyjnego, była przyczyną ich syntetycznego przedstawienia 
w treści rozdziału pierwszego części pierwszej rozprawy.
Tym samym podstawy ontologiczne teorii omówione zostały w rozdziale dru­
gim, eplstemologlczne trzecim, a metodologiczne czwartym,
Z konieczności w rozdziałach tych znalazły się wnioski i postulaty wy­
kraczające poza główny nurt rozważań. Oceniliśmy, że konieczne jest ich 
podsumowanie, a w niektórych wypadkach i rozwinięcie.
Pezultat tego działania został przedstawiony w rozdziale piątym, który 
ze względu na jego charakter zatytułowaliśmy! Przesłanki rozwoju teorii 
obrony powietrznej.

Przedstawione w części pierwszej pracy podstawy TOPOZO mogą znaleźó 
- w zależności od potrzeb - różne rozwinięcie. Rozwinięciem takim może 
być uporządkowana - według przyjętego przez nas w podstawach klucza - 
synteza wiedzy teorii.
Przez to, że synteza ta została w sposób specyficzny przeprowadzona i 
ujęta, można odnieśó wrażenie# że jest ona stosunjcowo luźno związana z 
głównym nurtem badań.
Wrażenie takie jest pozorne. Należy bowiem zdać sobie sprawę z tego, że 
jednym z głó\mych wniosków sformułowanych w procesie określenia podstaw 
TOPOZO, był wniosek o konieczności wielopłaszczyznowej integracji 
12



wszystkiego, co tę teorię stanowi. Po sformułowaniu tego wniosku nie 
tylko celowe ale i konieczne było, aby pierwszy krok w procesie tej in­
tegracji uczynić. Było to naistotnieJszą przesłanką opracowania części 
drugiej pracy. Rezultatem Jest synteza wiedzy TOPOZO sporządzona w try­
bie tak pomyślanych badań, aby uzyskać Jednomyślną JeJ akceptację - dla 
JeJ treści - przez wszystkich którzy obronę powietrzną związku operacyj* 
nego stanowią.
Mamy nadzieję, że część druga pracy zostanie w przyszłości wykorzystana 
Jako Jednolita podstawa merytoryczna dyskusji nad przyszłym kształtem 
OPOZO, a następnie OP Polski.
Dla nas samych dochodzenie do tej syntezy było metodą weryfikowania zi­
dentyfikowanych podstaw TOPOZO.

Opracowanie podstaw OPOZO oraz rozwinięcie ich do postaci syntezy 
systemu wiedzy wymagało od nas podejścia interdyscyplinarnego^ które 
możliwe było tylko w oparciu o szeroki dostęp do literatury z różnych 
dziedzin wiedzy.
Ze względu na sposób wykorzystania przez nas literatury w procesie ba­
dawczym, podzieliliśmy Ją na trzy kategorie! bezpośrednio wykorzystywa­
ną w tym procesie, inspirującą do dokonanych rozwiązań oraz literaturę 
syntezy systemu wiedzy.
Pierwsze dwie kategorie stanowią pozycje metodologiczne traktujące o nae* 
todyce postępowania badawczego, traktaty filozoficzne i naukowe, pozy­
cje historyczne oraz publikacje przedstawiające podobne do naszych roz­
wiązania w innych dziedzinach wiedzy.
Bezpośredni bądź pośredni sposób wykorzystania poszczególnych pozycji 
literatury zróżnicował tę literaturę na dwie girupy. Natomiast synteza 
systemu wiedzy OPOZO oparta Jest na literaturze regulaminowej^^ oraz 
JeJ wykładniach w podręcznikach, skryptach i dokumentach normatywnych.
Do grupy tej zaliczamy również publikacje w periodykach wydawniczych, 
prace naukowo-badawcze oraz prace promocyjne wszystkich szczebli. 
Dokonując krytycznej oceny literatury stwierdziliśmy, że w systemie wie­
dzy teorii są takie JeJ obszary, w których brak Jednoznaczności przyj­
mowanych Ustaleń czyni podejmowany wysiłek syntetycznego ujmowania na­
gromadzonej wiedzy trudnym bądź niemożliwym do przeprowadzenia.

2/ Wśród literatury, będącej Jednym z nośników systemu naukowego - na­
szym zdaniem - specyficzna Jest literatura nauk wojsowych« albowiem charakterystyczną cechą tych nauk Jest ich ścisłe powiązanie z dok- tryną wojenną, Pozwala to na wyodrębnienie w niej tzw. literatury i^egularainowej, odzwierciedlającej obowiązującą doktrynę wojenną
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Dotyczy to szczególnie zagadnień typologicznego ujmowania systemu SNP, 
kierowania ogniem systemów OPOZO; współdziałania oraz rozumienia miej­
sca i roli powszechnej OPL wojsk w systemie obrony powietrznej,
W tej sytuacji zmuszeni byliśmy do kompromisowego ujmowania twierdzeń 
i hipotez tego zakresu zagadnień bądź wrącz postulatywnego proponowa­
nia własnych rozwiązań.

Charakter przyjętych założeń wyjściowych do prowadzenia wyznaczone­
go zakresu badań wskazywał na konieczność interdyscyplinarnego podej­
ścia do rozwiązywania szczegółowych zadań badawczych, Świadomość tego 
była zasadniczą przyczyną sformułowania zamiaru osiągnięcia celów pra­
cy przez dwóch autorów i przyjęcia koncepcji wzajemnego uzupełniania 
się w dochodzeniu do rozwiązań końcowych,
W ramach prowadzonych badań i syntetycznego ujmowania ich rezultatów 
dążyliśmy do uzyskania i utrzymania pewnej specjalizacji - ppłk dr 
inż, Bogdan Zdrodowski w obszarze problemów ontologiczno-epistemolo­
gicznych; ppłk dr inż, Marian Kowalewski problemów metodologicznych. 
Autorami poszczególnych części pracy. Jako syntezy wyników badań, sąs
- ppłk Kowalewski - w dziale I, rozdział 1 w zakresie dotyczącym 

identyfikacji genezy teorii OPOZO od 1939 roku i rozdział 4, w 
dziale II punkt 1 od 1,7 do 1,12, punkt 2 od 2,15 do 2,19, punkt 
3 podpunkt 3»"l w całości;

- ppłk Zdrodowski - w dziale I rozdział 1 w zakresie dotyczącym iden­
tyfikacji genezy teorii OPOZO do roku 1939» rozdział 2 1 3, w dzia­
le II punkt 1 od 1,1 do 1,6 w punkcie 2 od 2,1 do 2,14, punkt 3 
podpunkty 3.2 1 3.3 w całości.
Pozostałe części i rozdziały są rezultatem wspólnych prac badawczych 

i odbiciem kompromisu indywidualnych poglądów.
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1„ PODSTAWY OBRONY P0WIE1’RZNEJ W ASPEKCIE OCOli^OWOJSKOWEGO ZWIĄZKU
operacyjnego

• Geneza teorii obrony powi.etrzne.1 OZO 
Pojawienie s.lę obiektów powietrznych, a właściwie ich bojowe wykorzy-

3/ wyzwoliło potrzebę poznania zjawisk towarzyszą-stanie na polu walki 
cych temu wydarzeniu»
Gromadzenie faktów związanych z pojawieniem się pierwszych obiektów po­
wietrznych szybko zwróciło uwagę ówczesnych decydentów na całą gamę moż­
liwych wariantów ich zastosowań w walce zbrojnej« Zainteresowanie to 
stało się z kolei stymulatorem intensyfikującym działania poznawcze te­
go nowego powietrznego środka walki. Tak więc bojowe użycie lotnictwa^^ 
postawiło przed naukami wojskowymi problem skutecznego przeciwstawienia 
się temu nowemu Jakościowo zagrożeniu. Gromadzona - w procesie rozwiązy­
wania tego rodzaju problemów - wiedzy podlegała wówczas i podlega do 
dzisiaj różnym zmianom i interpretacjom. Charakter tych zmian stymulowa­
ny Jest czynnikami o charakterze obiektywnym 1 subiektywnym.
Czynniki obiektywne» to przede wszystkim konieczność i potrzeba wykorzy­
stania i uwzględniania - w procesie rozwiązywania problemów walki z róż­
nego rodzaju obiektami powietrznymi - osiągnięć rewolucji naukowo-tech­
nicznej i informatycznej ostatnich dziesiątków lat.
Ponadto, do pewnego stopnia złożonymi czynnikami obiektywnymi były i są 
konflikty i wojny, w których angażowane są środki napadu powietrznego
/Snp/,
Za czynniki subiektywne uznajemy głównie uwarunkowania doktrynalnego ro­
zumienia roli i charakteru walki prowadzonej w przestrzeni powietrznej 
oraz swojego rodzaju okresową "modę" na rozumienie problemów obrony po­
wietrznej, Jaką stai’ano się narzucić środowiskom naukowym, podejmującym 
wysiłek ich rozwiązania.
V/ymlenione uwarunkowania powodowały, że dochodzenie do wiedzy o obronie 
powietrznej - w obecnym JeJ kształcie - miały charakter ewolucyjny, W 
początkowym okresie JeJ gromadzenia wiedza ta - nie zawsze spójna - mia­
ła podłoże przede wszystkim empiryczne.
Na skutek podejmowanych na gruncie rozwijających się nauk wojskowych - 
(łziałań porządkujących - stwierdzono, że Już w latach trzydziestych bie-

3/ Z zachowanych dokumentów v/ynika, że pierwszym v/oJskowym obiektem po­
wietrznym był balon, utrzymujący łączność z okrążonymi w Paryżu - 
przez wojska pruskie - w listopadzie 1870 r-.
Przyjrnujf- się, że po r-az. pierwszy użyto samolotów w działaniach bo­
jowych w wojnie tureckó-wloskiej w 1911 r.
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żącego stulecia z:̂ cẑ l kształtować się system wiedzy o obronie powietrz­
nej oraz pojawiły się symptomy powstawania systemu wiedzy o działaniach 
naukowych, w procesie których wiedza ta powstawała.
Niestety, sytuacja zaistniała podczas ostatniej wojny światowej oraz w 
latach czterdziestych i plei’wszej połowie lat pięćdziesiątych spowodowa­
ła, że nauki wojskowe Zostały zdominowane przez doktrynę polityczną, a 
skutkiem tego był regres naszej teorii obrony powietrznej.
W ostatnim okresie obserwujemy kształtowanie się ~ w grupie nauk wojsko­
wych - systemu naukowego, mającego charakter dyscypliny naukowej, a zaj­
mującego się obroną powietrzną. Analizując źródła 1 genezę oraz obęcny 
stan tej dyscypliny możemy stwierdzić, że Jest ona zbiorem teorii nauko- 

^śród których najbardziej nas interesująca Jest t^nria obrony po­
wietrznej ogólnowo.iskowego związku operacyJnpgn,
Zanim przybrała ona obecną postać, skala problemów obejmujących obronę 
powietrzną rosła, począwszy od listopada 1870 roku, z każdym miesiącem. 
Początkowo działalność poznawcza ukierunkowana była na poszukiwanie 
wśród istniejącego uzbrojenia artyleryjskiego sprzętu mogącego skutecz­
nie przeciwstawić się lotnictwu.
W wyniku tych poszukiwali sformułowano - Jeszcze przed zakończeniem pier­
wszej wojny światowej - wymagania, którym powinny sprostać nowo konstru­
owane artyleryjskie środki obrony powietrznej.
Aby uzyskać pożądany stopień efektywności ogniowej postulowano uwzględ­
nianie w praktyce takich czynników Jak: ruch celu, balistyka pocisku, 
warunki meteorologiczne.
Dostrzegano już wówczas, że w zwalczaniu celów powietrznych wyjątkową 
rolę odgrywa czynnik czasu, z czym związana Jest bezpośrednio szybko- 
strzelność oraz czas przygotowania środków ogniowych OP do strzelania. 
Wobec tych wymagali, wszelkie obliczenia musiały być dokonywane bez opóź­
nień, na bieżąco w stosunku do zmieniającej się sytuacji powietrznego po­
la walki, co wówczas mogły zapewnić Jedynie urządzenia elektromeclianicz- 
ne.

Już w latach pierwszej wojny światowej dostrzeżono zasadniczą odmien­
ność przedmiotu obrony. Jakim były wojska operacyjne, od obiektów admi- 
nlstracyjno-przemysłowych 1 komunikacyjnych. Po.iawiły się wówczas d o  raz 
pierwszy pojęcia "strefy frontowej” 1 "obsi-aru kraju”^^.
Dopiero w 1916 roku skrystalizowały się pierwsze zasadnicze formy orga­
nizacyjne poiimlotu OP, normujące procesy dowodzenla^'^,
!>/ Za strefę frontową przyjmowano wówczas obszar do głębokości 50 km od linii styczności wojsk.
6/ Pojawia się wówcza w armii francuskiej funkcjo szefa obrony przeciw­lotniczej.
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w tym okreale obrony p o w i e r e a l i z o w a n o  [głównie pr'zez rozmicijzczanio 
armat przeciwlotniczych wzdłuż Unii atycznoóci wojak. Pod koniec wojny 
koncentracja artylerii przeciwlotniczej na szczeblu arrnll of/lnowojsko- 
wej umożliwiłs zaatąpienle osłony obiektowej, osłoną obłoktowo-^strefową* 

Pierwsza wojna światowa była niewątpliwie poligonem doświadczalnym, 
na którym zdobywano w walce zbrojnej poważne doświadczenia bojowe, we­
ryfikując w praktyce formułowane wówczas pierwsze założenia, tezy 1
twierdzenia obrony powietrznej. Wlększośó państw doceniała już wówczas

7/znaczenie lotnictwa i obrony powietrznej w walce zbrojnej .
Niewątpliwym skutkiem fetyazyzowanla roli lotnictwa w walce zbrojnej by­
ła teoria wojny powietrznej Douheta i jej modyfikowane wersje, opowiada­
jąca sią za decydującą rolą lotnictwa, zdolnego do samodzielnego roz­
strzygania losów bitew, a nawet v/ojen®'̂ . Niemniej jej wpłjrwu na rozwój 
obrony powietrznej - w pierwszych dzleaięcioleciach naszego stulecia - 
nie sposób przecenió.

W ciągu dwóch pierwszych dziesięcioleci bieżącego stulecie do pozjsa- 
nia obrony powietrznej wojsk 1 wykorzystania rezultatów tego poznania 
stosowano proste metody empiryczne»

Polaka myśl wojskowa dosyć późno - w porównaniu z czołowymi państwa­
mi E>iropy - zajęła się obroną powietrzną w ogóle, w tym OP wojak» Polskie 
władze wojskowo nie wyniosły przecież własnych doświadczeń w tym wzglę­
dzie z pierwszej wojny światowej. Także wojna 1919-1920 roku na długie 
lata była argtjmentem - w rękach wielu decydentów - pozwalającym lansować 
tezy o małej celowości rozwoju obrony powietrznej w ówczesnych warunkach 
geopolitycznych naszego kraju*
W latach dwudziestych w Polsce obrona powietrzna była przedmloten? poz?ła~
nia przede wszystkim pasjonatów ~ społeczników, dostrzegających potrzebę
prowadzenia badań w tej sferze walki. Ukazujące się w latach <lwudzies~

9 /tych opracowania nie pretendowały nawet wówczas do miana nnt.ikowych*' . 
Miały one przede wszystkim uświadomić społeczetir.lwu, władzom wojskowym 
1 państwowym skalę zagrożenia, Jakie nlenie za sobą użycie nowego środ­
ka walki - jakim stał się wówczas samolot bojowy, środek wybitnie ofen­
sywny, o dużych możllwośrlach manewrowych, mogący niewątpliwie przechy-

7/ Wymownym przykładem są tu postanowienia Traktatu Wersalskiego, w po­
ważnym stopniu ograniczające liczbę pnsladanyoh przez Niemcy samolo­
tów 1 egzemplarzy artylerii, przeciwlotniczej, 

n/ O.Douhet, Panowanie w powietrzu, MON, Warszawa 196^% s./42-̂ tb,
9/ P\Jhllkac je 3. Abżtił towsk 1 ego ,W »Konarsk togo, K. Baranowi czn , A. 3t abl ew~ 

sklego - 7 lat 192/i-19Pb, wydane staraniem Mgl Obrony Powie t rznę J 
Państwa - instyt.ucjl na wskico si'Ołec/.nej, lui; publikacje zamltwi,'.. /a- 
rit» V/■ Bcllon l(',
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lić szalî  zwyc.lî Btwa, szczególnla w razie Jego zmasowanego użycia w po­
czątkowym okresie wojny. Skuteczne przeciwstawienie si^ lotnictwu prze­
ciwnika mogło być możliwe tylko dzidki utrzymywanemu Już w czasie poko­
ju, w pełni ukształtowanemu i sprawnie funkcjonującemu systemowi obrony 
powietrznej, obejmującemu niezawodną sieć obserwacyjno-meldunkową, lot­
nictwo myśliwskie, artylerię przeciwlotniczą, balony zaporowe i reflek­
tory przeciwlotnicze^^ .
Dostrzegano wówczas znaczenie, Jakie w obronie powietrznej, obok śród-,
ków ogniowych, mają wszelkie przedsięwzięcia zmniejszające skuteczność
oddziaływania lotnictwa przeciwnika, nazwane wówczas biernymi środkami 11/obrony powietrznej *
Nieco późniejsze opracowania, z końca lat dwudziestych przyczyniły 
się do wypracowania polskiej teorii obrony powietrznej wojsk, obejmowa­
ły Jednak tylko niektóre JeJ fragmenty. Brakowało w ówczesnej polskiej 
myśli wojskowej spójnej teorii obrony powietrznej wojsk, traktujących 
tę kategorię walki kompleksowo.

W polskiej i europejskiej myśli wojskowej lat dwudziestych trwały 
zacięte polemiki o wzajemny priorytet lotnictwa myśliwskiego 1 artylerii 
przeciwlotniczej.
Za ówcześnie rewolucyjną należy uznać koncepcję M. Jureckiego, opubli­
kowaną w 193"J roku na łamach ’’Przeglądu Lotniczego”.
Został tam po raz pierwszy sformułowany problem - do dzisiaj nurtujący 
specjalistów - współdziałania wszystkich biorących udział w walce ze

Główna teza koncepcji Jureckiego, sprowadzająca się do połączenia wyslł-., 
ków obu tych środków walki - Jako rozwiązania optymalnego - aktualna 
Jest do dzisiaj.

Istotne znaczenie dla rozwoju polskiej myśli wojskowej miało podję­
cie - w latach trzydziestych - badań o charakterze niejako podstawowym, 
w obszarze obrony powietrznej. Pojawiły się wówczas opracowania w miarę 
zwarte 1 spójne, dotyczące zagrożenia Polski uderzeniami lotnictwa na­
szych sąsiadów, roli 1 zadati obrony powietrznej oraz sposobów JeJ spra­
wowania.
10/ E.Baranowicz, Obrona przeciwlotnicza z ziemi a lotnictwo* W - Bel­

lona 1925, t. XVIII, z.2.
A.Stablewskl, Obrona przeciwlotnicza. W - Lot Polski 1925, nr 21.

11/ E.Baranowicz, op.cit,, s. 210.
12/ Szczególnie publikacje :A,Kądziora,S.Drapińskiego,A,Mordasiewieza.
13/ M.Jurecki. Studium współdziałania artylerii przeciwlotniczej z lot­

nictwem myśliwskim, W - Przegląd Lotniczy 1931 nr 1, s. 3»
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Dopiero wówczas po raz pierwszy w polskiej myśli wojennej zaczęto używać 
sformułowań ”OPL frontu” i "obrony kraju”; pojawiły się postulaty utrzy­
mywania w czasie pokoju sprawnego systemu OP^ który pierwsze uderzenia 
odpierałby - w myśl opracowanych wcześniej koncepcji - korygując Je w 
miarę zdobywania doświadczeń.
Wówczas także wysunięto niezwykle ciekawy, do dziś kuszący swoimi zale­
tami, postulat przeciwstawiający się traktowaniu obrony powietrznej Ja­
ko kategorii wybitnie defensywnej, nastawionej tylko na walkę ze SNP w  

poviietrzu ,
Jego autorem był S, Abżółtowski, proponując włączenie w skład szeroko 
rozumianą^obrony powietrznej również działań ofensywnych, skierowanych 
przeciwko lotnictwi przeciwnika bazującemu na ziemi. Oczywiście konsek­
wencją tego rozwiązania było włączenie w struktury OP również lotnictwa 
uderzeniowego ,
Konsekwencją podjęcia w latach trzydziestych kompleksowych badań OP by­
ło w^rsunięcle postulatu racjonalności metodologicznej w konstruowaniu 
struktur oraz formułowaniu zasad funkcjonowania polskiego systemu OP, 
ówczesne geopolityczne umiejscowienie Polski w Europie było przyczyną 
wyjątkowo dużych potrzeb w zakresie OP, znacznie przekraczających możli­
wości finansowe państwa, V/ tej sytuacji Jedynym racjonalnym rozwiązaniem 
było skupienie wysiłku OP do osłony najważniejszych obiektów kraju, a w 
siłach zbrojnych - do osłony najbardziej zagrożonych uderzeniami SNP 
ważniejszych i Jednocześnie najwrażliwszych elementów ugrupowania wojsk . 
Fakty te dostrzegł i uwzględnił w opracowanym planie obrony powietrznej 
Inspektor OP paiistv;a gen,bryg.dr Józef Zając.

Obok badań o znaczeniu podstawowym, istotne znaczenie miała również 
w6wczas,*polemlka wokół kierxinków doskonalenia poszczególnych środków OP, 
a w szczególności wypracowania koncepcji samolotu myśliwskiego; czy miał 
on być małym, zwrotnym, szybkim i Jednomiejscowym , czy wieloosobowym^ 
jdużym samolotem o silnym uzbrojeniu i znacznych możliwościach ogniowych .

1 V  S.Abżółtowski. 0 niebezpieczeństwie lotniczym 1 obronie przeciwlot­
niczej kraju. Warszawa I93̂ ł»M.Jurecki, Podręcznik obrony przeciwlotniczej. Warszawa I93b.

15 /̂ S.Abżółtowski, op.clt,, s. i s. 53.
16/ Tamże, s. ^̂6 i dalsze,
17/ T.Pietrewicz. Supremacja lotnictwa myśliwskiego JednomleJscowego,

W - Przegląd Lotniczy 193^, nr 7, s. 322.16/ S.Duziński. W sprawie lotnictwa myśliwskiego Jedno- i wielomiejsco- 
wego. W - Przegąd Lotniczy 193̂ *, nr A. , , , r,M.Iżycki* Zmierzch JednomleJscowego lotnictwa myśliwskiego. W - Prze­
gląd Lotniczy 193A, nr A.
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Badania nodatawowe zaowocowały również w latach trzydziestych puhli-19/kacjami poówlc^conymi wyłącznie OP wojsk  ̂. Zarysowały si^ w nich ten­
dencje do tworzenia integralnych systemów OF związku operacyjnego i tak­
tycznego .
W literaturze tego okresu można odnaleźć wyraźne ślady dążenia do nauko­
wych uzasadnleh ałusznoacl tego działania oraz proponowanych w tym za­
kresie rozwiązań*

Niewątpliwie częściowym weryfikatorem - od<vwiązuJąceJ w Polsce w ok­
resie międzywojennym - doktryny wojennej była kampania wrześniowa I939r* 
Jednak przygniatająca przewaga ówczesnego niemieckiego systerntj wojenne­
go nad polskimi prawie we wszystkich Jego elementachi nie pozwala na w 
pełni obiektywną ocenę polskiej myśli wojskowej dotyczącej tylko Jedne-̂  
go J<?J wycinka - obrony powietrznej wojsk i wynikających z niej rozwią­
zań doktrynalnych«
W czasie drugiej wojny światowej nastąpiła widoczna zbieżność polskiej 
doktryny wojennej z doktryną państw zachodnich - w Polskich Siłach Zbrój 
nych na Zachodzie oraz z doktryną radziecką - w LWP. Zbieżność ta wyni­
kała z przyjęcia określonych koalicyjnych zobowiązań, posiadanego uzbro­
jenia 1 wyposażenia oraz obowiązujących tam wzorów szkolenia* 
Doświadczenia polskich sił zbrojnych na zachodzie to głównie teoria i 
praktyka wykonywania zadaii osłony przez lotnictwo myśliwskie, Jak rów­
nież, "’Te w mniejszym zakresie, osłony wojak 1 obiektów na polu walki 
V wortmkacb zdecentralizowanego użycia artylerii przeciwlotniczej oddzia 
łów przeciwlotniczych.
Cechą charakterystyczną tych dośwladczeii Jest to, że koncepcje osłony, 
'parte przede wszystkim na wzorcach angielakich były wzbogacone tym co 
wynikało z polskich wrześniowych doświadczeń.

Polskie siły zbrojne w 7SRR dysponowały do obrony powietrznej począt­
kowo artylerią przeciwlotniczą, póź.niej również lotnictwem myśliwskim 
1 służbą obserwacyjno-meldunkową.
Mimo wykonywania wspólnych zadań, te trzy komponenty obrony powietrznej, 
do końca wojny nie występowały pod wspólnym dowództwem, co w znacznym 
stopniu decydowało o ich nieracjonalnym wykorzystaniu.

W początkov/ym okresie, po utworzeniu koi’pusu, a następnie armii v/ 
73RiR, konoentt'üwano wysiłek obrony powiotr/tiej do osłony przepraw,lot-

19/ W.Borkii. Obronił tyłów wielkiej Jednostki przed lotnictwem i bronią 
pancconą* Bellona 193/», t. XLITÏ, s. 226-227»
J , K ♦ córek i . r.ngadrii enia obroriy j.'rzod wlotni cze J na obszarze aianil* 
Bellona, V)39.'t. XLVI, s. 90-105.
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'21/

nlsk, stanowisk dowodzenia, składów zaopatrzenia^^^. Dopiero w miarę 
zdobywania doświadczeń bojowych wypracowano specyficzne, podstawowe za­
sady obrony powietrznej, w myśl których artylerię przeciwlotniczą wyko­
rzystywano w sposób scentralizov/any na szczeblu armii, najczęściej do 
osłony zgrupowań uderzeniowych, dążąc do ostrzelania każdego celu po­
wietrznego. Lotnictwo myśliwskie wykorzystywimo w zasadzie poza strefą 
ognia naziemnych środków, głównie na dalekich podejściach do osłania­
nych obiektóy/.
Naturalna dwoistośó teorii i praktyki prowadzenia v/alki ze SNP przez 
polskie siły zbrojne v/ okresie drugiej wojny światowej, po wojnie nie 
była przedmiotem takich uogólnień, których celem byłoby doprowadzenie 
do kompromisu doświadczeń “wschodnich i zachodnich". Decyzjąplityczną 
odcięto się od prozachodniej polskiej myśli wojskowej. Chociaż należy 
sądzić, że doświadczenia praktyczne, a po części i teoretyczne w prowa­
dzeniu walki ze ŚNP reemigrov/ały do Polski wraz z demobilizowanymi ofi­
cerami i żołnierzami PSZ na zachodzie, szczególnie tymi którzy po powro­
cie podjęli służbę w szeregach LWP.

Zakończenie działań wojennych, demobilizacja i przechodzenie sił 
zbrojnych na strukturę pokojową spowodowało reorganizację wojsk OPL‘ 
Odradzające się młode państv/o miało do rozwiązania szereg niezwykle waż­
nych problemów polityczno-społecznych, w których rozwiązaniu brały 
udział nasze siły zbrojne, odsuwając na lata późniejsze własne problemy, 
związane główn.ie z wypełnianiem funkcji wewnętrznych.

Lata czterdzieste należy niewątpliwie uznać za okres stagnacji w pol­
skiej teorii obrony pov;ietrznej wojsk. Wobec narastającego napięcia mię­
dzynarodowego, już pod koniec lat czterdziestych dostrzeżono konieczność 
utrzymywania systemu obrony powietrznej zdolnego do skutecznego przeciw­
stawienia się ewentualnym naruszyclelom przestrzeni powietrznej oraz od­
parcia pierwszych uderzeń
Pierwsze koncepcje rozwiązania tych problemów opracowano tuż po zakoń-23/czeniu działań wojennych ’ . Wypracowano wówczas praktyczne zasady wy­
korzystania artylerii przeciwlotniczej, pododdziałów obserwacyjno-mel-
20/ R.Sidorowski, Zagadnienia obrony przeciwlotniczej tyłów, Bellona 

1935# pierwsze półrocze.
W.Wróblewski, Obrona powietrzna Polski, 1933-1939. Warszawa 1982.

21/ K.Fronczak, Siły Zbrojne Polski Ludowej. Przejście na stopę pokojo­wą 1945-19A7, MON, Warszawa I97ń, s. 173-177.
22/ M.Breń, Obrona przeciwlotnicza w działaniach obronnych, Bellona. Warszawa 1950, z. 2, s. ¿̂ 52-439.
23/ CAW III-153-35; Projekt organizacji obrony przeciwlotniczej Polski z dn. 14.05.1945 r.

CAW, prot.8/52/1 7 1 4 . Projekt rozwoju artylerii przeciwlotniczej i obrony przeciwlotniczej kraju na lata 1947-1948 z dnia
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dunkowych, lotnictwa myśliwskiego oraz podstawy działalności organów do-
01x1wodzenia systemami OP ' .

Czynnikiem,który wywarł niewątpliwy wpływ na zmianę poglądów co do 
roli i znaczenia obrony powietrznej w walce zbrojnej - był konflikt ko­
reański, w którym lotnictwo USA odgrywało pierwszoplanową rolę̂ '̂̂ . Pow­
szechnie postulowano zwiększenie potencjału obrony powietrznej, co 
wkrótce urzeczywdstniono przez kilkakrotne zwiększenie liczebności armat 
przeciwlotniczych oraz utworzenie systemu obserwacji wzrokowej, obejmu­
jącej swym zasięgiem zachodnią oraz częściowo północną i południową gra­
nicę naszego kraju. Przyjęcie tych rozwiązań praktycznych stworzyło po­
trzebę wypracowania teoretycznych podstaw racjonalnego wykorzystania 
dużej - Jak na owe czasy - liczby środków obrony powietrznej^'^'^. Nato­
miast zorganizowany wówczas system obserwacji wzrokowej, który był Je­
dynym środkiem wykrywania ŚNP, wymagał zgrania setek ludzi rozsianych 
po całym kraju. Słabo wyposażony i przestarzały w stosunku do innych 
państw, stał się przedmiotem badań empirycznych oraz stworzył podstawę 
rozbudowy w następnych latach systemu radiolokacyjnego, do którego uno­
wocześnienia wykorzystano nabyte wówczas doświadczenia.

Wyposażenie czołowych państw NATO w lotnictwo o napędzie odrzutowym 
spowodowało znaczny wzrost Jego potencjalnych możliwości, powodiijąc pow­
stanie Jakościowo nowych problemów związanych z obroną powietrzną.
Próby rozwiązania tych problemów znajdujemy w wielu koncepcjach unowo­
cześnienia naszej obrony powietrzneJ,uwzględniając w nich również piosis-

27/dany sprzęt i obowiązujące struktury organizacyjne ' .

25.07.46r.
CAW,prot.8/52/1955» Plan rozwoju obrony przeciwlotniczej Polski na 
okres pięcioletni 1947-1951 z dn, 30.09.'946 r.

24/ J.Dac, Ogólne zasady użycia 1 działania artylerii przeciwlotniczej, 
ASO WP, Warszawa 1955»
J.Dac, Organizacja 1 planowanie artyleryjskiej OPL KA w działaniach 
zaczepnych, ASO WP, Warszawa 1954.

25/ J.Jedliński. Lotnictwo Stanów Zjednoczonych w wojnie koreariskiej, 
Bellona 1951, z. 1, s. 00-100.
J.Turklel, Rola lotnictwa we współczesnej operacji,Bellona 1951,z,II. 

26/ W dn. 1 .01.19 4 9 r. wojska lądowe były uzbrojone w 89 armat przeciw­
lotniczych.Natomiast w dn.1.01,1956 r. dysponowały Już 766 armatami 
tego typu, a w całych siłach zbrojnych było ich wówczas 1368.

27/ W.Kostrzewski, Tendencje rozwojowe współczesnej OPL i JeJ podstawo­
wych środków, ASO WP, Warszawa 1957»
W.Keller, 0 obronie przeciwlotniczej w działaniach obi^onnych. Myśl Wojskowa 1954, z. I, s* 40.
M.Bień, Obrona przeciwlotnicza w działaniach obronnych, Myśl Wojsko­wa 19 5 2, nr 11.
C.IsaJew, Radiolokacja 1 JeJ zastosowanie w wojsku, Myśl Wojskowa 1952, nr 11.
Wł.Szczepucha, 0 współdziałaniu artylerii przeciwlotniczej wojsk na
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Sktukiem krytycznej oceny obowiązującej wówczas doktryny obrony powiet­
rznej było sformowanie od podstaw wojsk obrony przeciwlotniczej obszaru 
kraju^^' .

Wyposażenie naszych sił zbrojnych ~ w połowie lat pięćdziesiątych - 
w nową technikę radiolokacyjną, zrodziło szereg nowych problemów natury 
organizacyjno-informacyjnej.

Skutkiem tego powstała pilna potrzeba opracowania spójnej teorii roz­
poznania ŚNP z wykorzystaniem techniki radiolokacyjnej^^ «

Konflikty w Korei i Wietnamie potwierdziły, przewidywany wówczas,zma­
sowany charakter użycia Wobec tego skupienie wysiłku obrony po­
wietrznej na głównym kierunku, do osłony najważniejszych elementów ugru­
powania, w danej sytuacji operacyjnej nadal uznawano za podstawową zasa-

3^ /dę obrony powietrznej .
Natomiast ewolucja sposobów pokonywania obrony powietrznej w Wietnamie 
i na Bliskim Wschodzie była impulsem do kompleksowego podjęcia badań 
nad problematyką skuteczności zwalczania celów powietrznych, ale na 
małych wysokościach oraz w warunkach silnych zakłóceń radioelektronicz­
nych^^^. Opracowano wówczas i wdrożono zasady tworzenia pola radioloka- 
cyjnego w pasie armii i frontu.

szczeblach operacyjnych, Myśl Wojskowa 1963, nr 1.
J.Nowotarski, Z zagadnień terenowej obrony przeciwlotniczej. Myśl 
Wojskowa 1956, nr 1.Szamotulski, Organizacja i prowadzenie OPL w operacji zaczepnej 
armii w warunkach zastosowania broni atomowej i chemicznej, ASG WP, 
Warszawa 1956.28/ CAW, prot.A65/57/88. Rozkaz organizacyjny MON nakazujący Szefowi 
Sztabu Generalnego powołanie do 31.05.19^9 r. Grupy Organizacyjno- 
Przygotowawczej Dowództwa Obrony Przeciwlotniczej.

29/ K.Halama, Wpływ użycia oddziałów radiotechnicznych na dowodzenie 
obroną przeciwlotniczą wojsk, Myśl Wojskowa 1962, nr 2.
W. Bukowski, Organizacja rozpoznania i wskazywania celów powietrz­
nych w artylerii plot., ASG WP, Warszawa 1955.J.Dac, Użycie stacji radiolokacyjnych dla celów rozpoznania w art. 
plot., Myśl Wojskowa 1958, z* XI, s. 63*^S.Piuro, Ŝ ^stemy ostrzegania OPL w ZT,Myśl Wojskowa 1960 z.III.s.61. 

30/ J,Jedliński, Lotnictwo Stanów Zjednoczonych w wojnie koreańskiej, 
Bellona 1951, z. I, s.80-100.M,Gliński, Krótki przegląd działań wojennych w Wietnamie w okresie
X. 1945 do zakończenia wojny, Myśl Wojskowa 195^, z.IX, s. 50.

31/ T.Mirowski, Obrona przeciwlotnicza związków operacyjnych, ASG WP, 
Warszawa 1969.A.Przeniczny, Zasady ugrupowania bojowego art.plot lufowej w osłonie 
mostów, Rozp.dokt. ASG WP, Warszawa 1963.St.Piuro, Odpieranie zmasowanych nalotów przeciwnika powietrznego 
przez system OPL, ASG WP, Warszawa 1972.

32/ J.Zabłotni, Zwalczanie przez art,plot mk i śk. samolotów działają­
cych na małych wysokościach z dużymi prędkościami, Fiozp.dokt,ASG WP, 
Warszawa 1960.Z,Paluch,M,Zakrzewski,Przeciwdziałanie radioelektroniczne w systemie 
OPL wojsk, ASG WP, Warszawa 1966.
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Dominacja rozwiązań doktrynalnych - często bezkrytycznie importowa­
nych wraz ze sprzętem i kadrą - nad naukowo uzasadnioną działalnością 
poznawczą w latach czterdziestych, odbiła się ujemnie również na rozwoju 
naszej teorii OP.

Lata sześdziesiąte w naszej teorii obrony powietrznej charakteryzują 
się nie tylko wyjątkowym przyrostem potencjału merytorycznego, ale prze­
de wszystkim metodologicznego. Na gruncie doświadczeń drugiej wojny 
światowej i konfliktu koreańskiego oraz istniejącego wówczas konfliktu 
wietnamskiego, adaptując dorobek badań operacyjnych oraz uwzględniając 
warunki Jakie niesie za sobą użycie broni masowego rażenia podjęto wy- 
siłek optymalizowania większości sfer obrony p o w i e t r z n e . Nadal do­
minowały wówczas zasady koncentrowania wysiłku OP na najważniejszych 
elementach ugrupowania operacyjnego, ścisłego współdziałania wszystkich
elementów OP oraz manewrowania nimi w toku operacji, ciągła dyspozycyj-3A/ność systemów OP oraz centralizacja dowodzenia-^
Podniesiono wówczas do rangi problemów odmienność rodzajów i typów &iP 
z perspektywy OP, dostrzegano konieczność uwzględnienia w OP różnic o 
charakterze poszczególnych elementów ugrupowania operacyjnego wojsk oraz 
walorów bojowych dysponowanych środków OP^^^. Ponownie przywrócono do 
rangi podstawowej zasadę kompleksowości podkreślając, że żadem środek OF 
nie Jest w stanie wykonać wszelkich możliwych zadań osłony samodzielnie, 
lecz konieczne staje się kompleksowe wykorzystanie środków wzajemnie 
uzupełniających swoje właściwości bojowe.

33/ C.Oozdecki, Metoda wyboru optymalnego ugrupowania bojowego rakiet i 
art.plot w osłonie obiektów stałych, Rozp.dokt, ASG WP, Warszav/a 

1968.
J.Zabłotni, Op.cit.S.Piuro, Dowodzenie obroną powietrzną wojsk, Rozp.dokt., ASG WP, 
Warszawa 1968.
A.Przeniczny, Op.cit.W.Kostrzewski, Możliwości i warunki współdziałania małokalibrowej 
art.plot z LM w systemie OPL woJsk.Rozp.dokt.,ASG WP, Warszawa 1962. 
W,Bukowski, Wpływ działalności rozpoznawczej lotnictwa nieprzyjacie­
la na wykorzystanie art.plot, Rozp.dokt»,ASG WP, Warszawa 1962. 
W.MasteJ, Problem użycia etatowej broni oddziałów i pododdziałów 
ogólnowoJakowych do zwalczania współczesnych samolotów, Rozp.dokt. 
ASG WP, Warszawa 1962.

3 V  C.Go2decki,0p,clt., s. 129.
35/ C.Gozdeckl, Op.cit.

W,Bukowski, Op.cit.
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Po utworzeniu wojsk OPK w 1962 roku ist- grupę problemów stciiiowi •
lo wzajemne odniesienie obrony powietrznej ogóinowoJskowych związków
operacyjnych i obrony powietrznej kraju, Wypr.u;owonie obecnie przyjętej
formuły współdziałania tych kategorii trwało praktycznie aż do i.eóca  ̂ / lat siedemdziesiątych^ ' «

Umożliwienie naszym siłom zbrojnym w latach siedemdziesiątych zakupu 
w ZSRR sprzętu rakietowego zainicjowało zmiany w teorii OPOZO, przede 
wszystkim w zakresie taktyki walki. Rozwinięto istniejące zasady OP o 
zegadnienia realizacji zadań OP metodą strefową, nraskowania operacyjne­
go, zachowania żywotności bojowej systemów OP, tworzenia i działanie do­
raźnych przeciwlotniczych oddziałów zaporowych oraz ruchomych powietrz­
nych odwodów rakiet, zwalczania śmigłowców :l rakiet skrzydlatych^ «
Wojna wietnamska oraz kolejne konflikty bliskowschodnie potwierdziły za­
sadność wypracowanych reguł OP^ Teoria OP wzbogaciła się lakach sie­
demdziesiątych o szczegółowe metodyki rozwiązania piubiemów; współdziu-Ttol  ̂ thflania'̂  określania skuteczności , zasilania mater loł-. wo-irchnlczne -
go i informacyjnego systemów OP^^^ oraz dydaktyki szczegółowej*
Pojawiły się również pierwsze próby syntezy teorii OP wojsk opcracyj- 

.41/nych ' ,
Koniec lat siedemdziesiątych i początek osiemdziesiątych cecłjuje .il-’ v, 
rozwoju teorii OPOZO dążeniem do ujęcia proce.su rozwiązywania pi'vjb; et.Oo 
teorii w schemat popray/nego postępowania na^ikowego. Wydaje się, że oKi.cs 
ten zapoczątkował etap instytucjonalnego uporządkowania prowadzonej
Ihf 3»Piidro,Główne problemy OPL armii w okresie przegrupowania, ASP WP, 

Warszawa 1966,Materiały z sympozjum naukowego nt. Osłona woj.ck operacy.lny;!> 
grupowujących się przez obszar PflL 1 v/ykorzyr.tan i e ich .sił i - i 
ków OPL w systemie OPK, ASO WP, Warszawa 1975.J7/ M,Zakrzewskl, Maskowanie zasadniczych obiektów komnnikac.li iv; '''"i 
przed rozpoznaniem powietrznym,Rozp.dokt,ASO WP, Warszawa 1Jt^, 
Z.Banaaiak, S.Pluro, Problemy organizacji l powadzenia walki pr?r.z 
DPOZ w dywizji, ASG WP, War.szawa 1976.M.Jądruslk, Powoletrzny odwód rakiet ploi, 2N ASP, Warszawa 1976,nr2. 
Materiały z sympozjum naukowego nt, : Możliwości zwa i.„.'.;an ła rakl-̂ t 
samosteruJących CRUISE przez siły i środki wojsk operacyjnych,A30 Wp, 
Warszawa 1900,18/ T»Mlrowski, Współdziałanie ogniowe rakietowej art.plot z LM w .sy.sLe- 
mle OPL wojsk operacyjnych, Myśl Wojskowa 1979 nr 1, s.138-139. 
Z.Kukuło, Taktyczne 1 ogniowe współdziałenJe 1>1 z na z!emnymi środko- 
mi OPL, PWL i OPK nr 8, Warszawa 1976, s. 29.

39/ J.Zabłotnl, Metody oceny efektywności lx?JoweJ sy.ztnmu OPt, ASG WP, 
Warszawa 1974.C,Flanek, Kryteria 1 metody oceny efektywności .nys*.emu dowodzenia 
OPL, Myśl Wojskowa 1976, nr 3, s. 39.^0/ Bańczorowski M.Kwollk E., Model .systemu zabezpieczeń.! o wojsk obrony 
przeciwlotniczej w rakiety, ASG WP, Warszav/a 1982.

^1/ Zasady OPL wojsk, MON, Warszawa 1979.
Obrona przeciwlotnicza wojsk, C'z, 1, 11, II1, MON,Warszawa 1973.



działalności naukowej i ostatecznego określenia metod i form prowadzę- 
nia tej działalności w Wojsku Polskim. Zwrot w kierunku traktowania OP 
ogólnowojskowego ZO Jako teorii naukowej - ze wszystkimi tego konsekwen­
cjami - był zwrotem naturalnym w rozwoju nauic wojskowych i wydaje się, 
że Jeszcze za wcześnie na pełną ocenę Jego efektów.

Możliwość spojrzenia na teorię OP z perspektywy lat, upoważnia nas 
do stwierdzenia, że polska oryginalna teoria OPOZO narodziła się nieco 
później niż w czołowych krajach europejskich. Było to skutkiem braku 
własnych doświadczeń z pierwszej wojny światowej oraz specyfiki konflik­
tu 1920 roku, a także spiętrzenia innych problemów w zaraniu państwowoś­
ci Drugiej Rzeczypospolitej.
Natomiast brak zainteresowania problemami OPOZO czynników oficjalnych, 
zepchnął w latach dwudziestych teorię OPOZO do kategorii ”nowlnki”, któ­
rą zajmowali się bardziej społecznicy niż naukowcy Okres pierwszych 
dwóch dziesięcioleci bieżącego stulecia charakteryzuje się w teorii poz­
nania prostym empiryzmem.

Rozkwit polskiej myśli przeciwlotniczej następuje w latach trzydzies­
tych. Niektóre z powstałych koncepcji były wówczas pionierskimi w skali 
europejskiej i nawet dzisiaj zwracają uwagę swoją oryginalnością, 
dwczesna myśl przeciwlotnicza zdecydowanie wyprzedzała rozwiązania prak­
tyczne, które rodziły się na podstawie naukowych - Jak na owe czasy - 
uzasadnień.

Potrzeba doraźnych rozwiązań. Jakie niesie za sobą wojny, okupacja 
kraju, specyfika powstania i funkcjonowania naszych sił zbrojnych w 
okresie drugiej wojny światowej na wschodzie i zachodzie oraz kilkulet­
ni okres kultu Jednostki - to czynniki bezpowrotnie pustoszące naszą 
teorię OPOZO. Lata czterdzieste i pięćdziesiąte cechuje wyraźna domina­
cja rozwiązań doktrynalnych w teorii poznania OPOZO.
Na pewno Już dzisiaj stwierdzić można, że w tym okresie podejmowane dzia­
łania - w celu skierowania teorii OPOZO na drogę poprawnego naukowego 
rozwoju - nie zawsze były autentyczne. Często, wówczas w prowadzeniu ba­
dań bądź ujmowaniu ich rezultatów, skomplikowana metoda i forma badań 
była Jedynie parawanem dla uzasadnienia tego co w praktyce działania 
wojsk Już funkcjonowało z woli decydentów.

Koniec lat pięćdziesiątych, a szczególnie lata sześćdziesiąte niosą 
OPOZO wyjątkowo duży przyrost wartości metodologicznych opartych głów­
nie na teorii badań operacyjnych. W rezultacie tego powstają w latach 
siedemdziesiątych szczegółowe metodyki rozwiązania głównych problemów 
OPOZO, a na ich bazie pierwsze próby syntezy wypracowanej dotąd wiedzy.
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w (l7Jałalno;3cl naukowej tego okresu można odnaleźć ślady przesadnego 
unnuHowienla wszystkiego co było przedmiotem poznania CPOZO, a w nie­
których wypadkach fetyszyzowani0 ówcześnie modnych podejść badawczych 
t traktowania Ich Jako panaceum na wsz.elkie problemy teorii* W rozwoju 
naukowym TOPOZO dopiero w latach osiemdziesiątych wykształciła sl«i właś­
ciwa tej teorii koncepcja działalności naukowej. Dlatego, według naszej 
oceny, obecnie stajemy na progu dojrzałości systemu działalności nauko­
wej do syntezy teorii OPOZO.

2« Podstawy ontoloF.iczne
Niełatwo jest zdecydować o tym, co wchodzi w zakres podstaw jakiejś 

nauki, a 00 należy zaliczyć do jej rozwiniącia. Niemniej można slą zgo­
dzić co do tego, że podstawy naukowe powinny zawierać jakieś pler’waze 
/pierwotne/, podstawowe pojęcia i twierdzenia o charakterze założeń 
ogólnofilozoficznych, bez których trudno sobie wyobrazić sensc/me sfor­
mułowanie jakichkolwiek teorii opisujących zakres rzeczywistości brany
pod uwagę» .

Wśród założeń ogólnofilozoficznych, szczególne miejsce zajmują zało­
żenia ontologlczne, tj. założenia wchodzące W zakres nauki o bycie, zaj­
mujące się teorią bytu, charakterem i strukturą bytu oraz ogólną teorią 
obiektów ontycznych.

Założenia ontologlczne determinują postawę światopoglądową podmiotu 
poznającego, a więc pociągają za sobą przyjęcie określonych założeń 
epistemologicznycb, tzn. założeń teoriopoznawczych, służących rozwija­
niu obiektywnej wiedzy o otaczającym nas świecie.

?,1. Założenia ogólne
Wszelkie kategorie^^^ obrony powietrznej, zarówno podstawowe jak 1 

ich rozwinięcia, jeżeli dają się wyodrębnić przez odpov/lednie akty poz­
nania mogą być traktov/ane jako przedmioty w sensie epistemologicznym. 
Obiektem więc obrony powietrznej - w sensie epistemologicznym - jest 
zarówno rzecz i jej własność, zbiór rzeczy 1 związki między nimi, zda­
rzenia iproceeyale również i zjawiska przyrodnicze i ludzkie poczucie 
moralne, oraz żołnierz na polu walki. Słowem wszystko, o czym można coś 
orzec i co było orzecznikiem dla czegoś innego w obronie powietrznej. 
Natomiast status przedmiotu w sensie ontologicznym w obronie powietrz­
nej może być nadany tylko niektórym spośród tych kategorii, a mianowicie
42/ Przyjęte tu znaczenie terminu kategoria - patrz T. Kotarbiński,

Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk, Itf/N, 
Warszawa 1986, s* 60.
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tym, które mają jakieś odniesienie ontyczne, w odróżnieniu od tych, 
które spełniają rolę pomocnicznych narzędzi opisu.
Dokonanie wyraźnego rozgraniczenia w obronie powietrznej między przed­
miotem w znaczeniu ontologicznym i epistemologicznym staje się koniecz­
ne, jeżeli chce się uniknąć tnjidności, w jalcie uwikłana jest poważna 
część wywodów różnych szkół filozoficznych.
Za przedmiot w znaczeniu ontologicznym przyjmuje się taką część realne­
go Uniwersum^^^ która nie tylko daje się wyodrębnić jako przedmiot jed­
nostkowy przez odpowiednie a3cty poznania, ale również zawiera w sobie, 
w swoim materialnym uposażeniu, podstawę tego wyodrębnienia,
W nauce funkcjonują następujące koncepcje przedmiotów ontologicznych:
1. Istnieją tylko rzeczy 1 one jedynie mogą być zarówno podmiotami,jak

i przedmiotami ich własnych działań} podstawową, wyjściową, w każdym
A4/opisie postacią bytu jest rzecz

2. Istnieją tylko zdarzenia /niekiedy zastępowane innymi bliskoznaczny- 
mi kategoriami, np, zjawiskami/, zaś rzeczy są ich składnikami ,

3. Procesy są podstawowym elementem realnym, z których jest zbudowane
, 26/Universum

4. Ontologla pluralistyczna głosi istnienie trójelementowej podstawy by­
tu realnego? rzeczy - trwających w czasie; procesów - rozpościerają­
cych się w czasie; zdarzeń - dokonujących się w czasie

IąQ/5« Tylko rzeczy i procesy są postaciami bytu .
Viszystkle wymienione tu poglądy na postacie bytu mieszczą się w 

obrębi, t--allzmu ontologicznego i do nich - ze względów światopoglądo- 
dow’/cb - ograniczyliśmy dalsze rozważania.

U3/ Przez uniwersum - czyli wszystko to co istnieje, rozumiemy sferę
realną świata rzeczyrvislego, nad którą "nadbudowana” Jest sfera nie­

realna, tworzona przez qasi-oblektywne wytwory aktów świadomości 
ludzkiej. Obie te warstwy? realną i Intencjonalną traktuje się w 
potocznym rozumieniu jako rzeczywistość.

Uh/ Kierunek ten zwany reizmem reprezentuje przede wszystkim T.Kotarbiń- 
ski. Patrz op.clt., s, 388,

U3/ Kierunek zwany ewentyzmem, reprezentują; H,Reichenbach, H.Mehlberg, 
J.C.March, L.Wittgenstein. Patrz J,Lipiec.

U6/ Kierunek zwany procesualizmem, reprezentowany przez B.Russella 1 
N , Bergsona, For. J. Lipiec op.clt., s. 5̂ »*

Uj/ Zab,R.Ingardoti, Spór o istnienie świata, pAiN, wyd. 2, t. I,Warszawa 
I960,

US/ Koncejicję tę reprezentuje J.Lipiec, Podstawy ontologii spełczeństwa, 
PWN, Warszawa 1972, s, 19 i następne.

U9/ Problem postaci bytu nic jest równoważny zagadnieniu elementarnych 
składników bytu, chociaż między nimi zachodzi pewien związek. Pole­ga on na tym, że jeśli cdicemy znać naturę elementarnych składników 
bytu, to trzeba wiedzieć jakiej postaci bytu są one składnikami.
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Do identyflkac:)! tych postaci bytu, które Sii przedmiotem naulcowego 
zainteresowania - w ramach przedmiotu poznania określonego mianem obro­
ny powietrznej OZO - przyjęto następujące kryteria klasyfikacyjne i 
obiektywność, konkretność, samoistność, pierwotność, samodzielność, 
zależność} uznając za przedmioty ontologiczhe te, które posiadają wszyst­
kie wymienione atrybuty jednocześnie

Zgodnie z tradycją filozofii materiałistycznej, istnienie obiektywne 
uważa się za istnienie niezależne od świadomości podmiotu poznającego, 
istnienie subiektywne zaś to istnienie zależne od podmiotowych aktów 
świadomości»
Wynika stąd realny i nierealny sposób istnienia przemlotów bytu. Skład­
nikami bytu w żnaczenlu ontologicznyra są tylko przedmiptx„re,ąlne. Nato­
miast ten drugi, nierealny sposób istnienia, nazywany jest często spo­
sobem intencjonalnym, gdyż dotyczy on \^ytworów intencjonalnych aktów i 
sądów poznawczych, 1 to głównie ze sfery pozminia naukowego.
Przedmioty realne są w pełni uposażone materialnie, określone fizykalnie, 
czasowo 1 przestrzennie, są zatem skonkretyzpwąn^ i w tym rozumieniu 
całkowicie dokończone bytov;o.
Coś istnieje samoistnie jeśli samo w sobie ma swój fundament bytowy. Ma 
zaś w sobie taki fundament, jeżeli samo v/ sobie jest Immanentnl.e okres- 
lonê "' »
Przedmiot jest bytowo pierwotny jeżeli jego istnienie nie zostało zapo­
czątkowane przez inny przedmiot.
Przedmiot Istnieje samodzielnie, jeżeli nie wymaga z istoty swej istnie­
nia żadnego innego przedmiotu, z którym musiałby współistnieć w obrębie 
jednej i tej samej całości.
Każdy przedmiot bytowo samodzielny wymaga z istoty swej,dla swego ist­
nienia - istnienia jakiegokolwiek innego przediTilotu spoza całOv4ci v; 
której istnieje, dlatego jest on bytowo zaĵ eżnŷ .

Rozważania prowadzone na gruncie walki zbrojnej nad istotą przedmio­
tów realnych można ująć w następujące dwie tez>;
1i Przedmioty realne, w obszarze walki zbrojnej są samoistne, ponieważ 

same w sobie, czyli w swej zawartości materialnej mają fundament by­
towy, są one równocześnie samodzielne, ponieważ nie muszą koniecznie 
współistnieć w obrębie jednej i tej samej całości z jćiKims innym

50/ Por* R.Ingarden, Spór o istnienie świata, PWN, Warszawa 1960, t. II,
s. 5-̂ 45, zwłaszcza s. 29 i 9B-U0 oraz J. Lipiec, Podstawy ontologii społeczeństwa, PWN, Warszawa 1972, 5.29^-296 i 266-268,.

91/ Patrz R.Ingarden, Op.cit., tom 1, s, 93-9A,
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przedmiotem, ale będąc samodzielne bytowo są zawsze zaleine od ja­
kichś innych przedmiotów realnych, z którymi wchodzą w związki przy­
czynowe, w przeciwnym bowiem razie nie byłyby składnikami bytu real­
nego, którego częścią Jest walka zbrojna.

2. Przedmioty intencjonalne w obszarze walki zbrojnej, zawsze pochodne 
bytowo od realnych jednostek ludzkich, są niesamoistne, ponieważ 
swój fundament bytowy mają poza sobą - w przedmiotach realnych będą­
cych trwałymi wytworami kultury, z którymi muszą z konieczności współ­
istnieć jako ze swymi nosicielami, co z kolei stanowi o ich nlesamo- 
dzielności bytowej.
Stojąc na gruncie realizmu ontologicznego, podjęliśmy próbę zajęcia 

własnego stanowiska w kwestiit które z wyróżnionych "postaci” bytu re­
alnego takich przede wszystkim, jak rzeczy, procesy i zdarzenia spełnia­
ją wymagania stawiane przedmiotom realnym, a więc mają wszystkie charak­
teryzujące je właściwości; czyli mogą być indywiduami w sensie ontolo- 
gicznym, tj. podstawowymi kategoriami służącymi do opisu przedmiotów po­
znania obrony powietrznej.
Najczęściej, za pierwotną kategorię uważana jest rzecz.
Przez rzecz rozumiana jest jakakolwiek wyodrębniona, względnie tr-wała, 
materialna część przyrody. Rzeczami są zatem przedmioty przyrody nie­
ożywionej i ożywionej, w tym również organizmy biologiczne i dobra ma­
terialne wytworzone przez ludzi.
Z takiego określenia rzeczy wynika jej obiektywność.
Rzecz stanowi konkretna, wszechstronnie uposażoną materialnie i względ­
nie trwałą całość, co zapewnia Jej tożsamość, mimo zachodzenia w niej 
zmian. Rzecz Jest samoistna, ponieważ w swej zawartości materialnej ma 
podstawę bytową. Rzecz jest wreszcie samodzielna i jednocześnie zależna, 
bowiem nie musi współistnieć w ramach Jednej 1 tej samej całości z ja­
kąś inną rzeczą, choć jest zawsze od jakiegoś przedmiotu uzależniona 
związkami przyczynowymi.
Jak z powyższych uwag wynika - nie przesądzając ontologicznej przydat­
ności pozostałych kategorii - pojęcie "rzeczy” leży u podstaw wszystkich, 
jest logicznie pierwotne.
Tego rodzaju samodzielnymi całościami nie są nigdy ani zdarzenia, ani 
procesy, bez względu na to czy zdarzenia traktujemy jako procesy zacho­
dzące momentalnie, czy jako rozciągnięte w czasie, a procesy jako zbio­
ry zdarzeń lub ciągi zmian.
Nie Jest możliwe zaistnienie zdarzenia czy procesu bez Istnienia rzeczy, 
które są ich nosicielami.
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Míe rseiTUjąo realnego istnienia zdarzeń i procesów i nie przesądzając o 
ontologicznej przydatności obu tych kategorii^ tylko z uwagi na faktg 
że są one bytowo niesamodzielne nie można przyznać ani zdarzeniom, ani 
procesom statusu przedmiotów w sensie ontologicznym, a jedynie episte­
mologie znym.

Kategoria rzeczy nie wystarcza na ogól do opisu i wyjaśnienia rea 
negó uniwersum - w naszym wypadku obrony powietrznej 020 ~ w niczym bo­
wiem nie tłumaczy przyczyn złożoności i zmienności świata realnego i 
jego składników rzeczy. Złożoność tę określają w istocie peíame stosunki, 
jakie zachodzą pomiędzy rzeczami, określane najczęściej mianem relacji • 
Relacje te zachodząc między rzeczami są zależne ^̂ ryłąc2nie od właściwoś­
ci tych rzeczy, jednocześnie zachodzą obiektywnie, a jako takie nie mu­
szą być znane żadnemu świadomemu obserwatorowi. Ten ostatni może je tyl­
ko rozpoznawać i nazwać, nie on jednak je tworzy. Kategorię relacji uwa­
ża się za niedefiniowalną. Bardzo pomocnym zabiegiem w jej zidentyfiko­
waniu jest dekompozycja.
Rozróżnia się dwa typy relacji:
1. Stosunki orzekane jako występujące między dwoma lub więcej przedmio­

tami w sensie epistemologicznym.
2, Oddziaływania /interakcje/, rzeczywiście zachodzące między dwoma lub 

więcej realnymi przedmiotami - rzeczami.
Członami stosunku może być wszystko co jest obiektem w sensie epistemo- 
logicznym, a więc są to: rzeczy, procesy, zdarzenia, ich cechy i zbiory 
oraz wszelkie wytwory myśli ludzkiej.
St.oaunek można wyróżnić ze względu na: usytuowanie przestrzenne, f\jn- 
kcjonalne lub jakiekolwiek inne kryterium uporządkowania metodologicz­
nego, jak: podobieństwo, przynależność, przystawanie, zgodnośći przyj- 
movíane ze względu na cel, zakres lub apsekt badawczy.
Dla naszych rozważań o obronie powietrznej OZO istotne znaczeitie będzie 
miało wyróżnienie stosunków zawierania się, jako pojęcia odnoszącego 
się do zbiorów w sensie kolektywnym.
Poza orzeczeńiem cechy /cech/ względnej w rzeczywistości nic realnego 
przy Identyfikacji stosunków - nie dzieje się, człony stosunku nie ule­
gają żadnym konkretnym zmianom, nie nabywają ani nie tracą żadnej ja­
kości realnej. Można zatem stwierdzić, że stosunki nie zachodzą realnie, 
choć stv/ierdzamy ich występowanie również między realnymi przedmiotami. 
Inaczej ujmuje się drugi typ relacji - oddziaływanie.
Oddziaływania polegają na konkretnym, tj, określonym fizykalnie, czaso­
wo 1 przestrzennie przekazywaniu materii, energii 1 Informacji, Ich ist­
nienie przynosi konkretne skutki, jakimi są konkretne zmiany /także
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utrzymywanie stanu rzeczy/ we wzajemnie oddziaływujących na siebie prze­
dmiotach - rzeczach, wyrażających się w efektywnym nabywaniu przez te 
przedmioty /na które Jest skierowane oddziałyv/anie/ określonych, real­
nych cech własnych.
Oddziaływania są obicktyy/ne. ponieważ zachodzą na mocy obiekty\->mych 
związków przyczynowo-skutkowych, ujmowanych przez naukę w prawa przyro­
dy, a między innymi rządzące zachowaniem ludzi, a więc w tym również i 
konfliktów zbrojnych. Oddziaływania są samoistne, ponieważ w swej za­
wartości mają fundament bytowy, są równocześnie samodzielne, ponieważ 
nie muszą koniecznie współistnieć z oddziałującymi przedmiotami - rze­
czami, choć są pochodne i zależne od ich uposażenia materialnego.
Jeżeli obiekty oddziałują na siebie i w ten sposób transcedują swoją 
energię przedmiotową, to tego co się między nimi rozgrywa nie można ani 
traktować Jako właściwości ich samych, czegoś co mieści się w aktualnych 
granicach przedmiotowych, ani tym bardziej głosić, iż oddziaływań na­
prawdę w rzeczywistości nie ma.
Oddziaływaniom należy więc przyznać status względnie autonomicznej pos­
taci bytu realnego. Oddziaływanie nie Jest więc elementem żadnej rzeczy. 
V/spół istni pnie oddziaływaiii i rzeczy warunkuje ich istnienie. Oddziały­
wania są samodzielne bytowo wobec rzeczy, równocześnie Jednali są od 
rzeczy zależne.
Natomiast nie można przyznać takiego statusu własnościom powstałym- w 
wynilcu oddziaływania, mimo realnego charakteru owych własności, są one 
bowiem bytowo niesamodzielne; ich Istnienie Jest zawsze uwarunkowane 
istnjpalem Jakiegoś realnego przedmiotu - rzeczy, który Jest ich nosi­
cielem, a któremu te własności przysługują. Z tego względu własności 
zaliczane są do nieprzedmlotów realnych, pomocnych w budowle ontologicz- 
nego obrazu rzeczywistości, czyli kategorii epistemologicznych.
Wynika stąd, że spośród relacji tylko oddziaływaniom należy przyznać 
status odrębnej postaci bytu realnego, a więc status przemiotu w sensie 
ontologicznym,

A zatem w walce zbrojnej - a tym samym i w obronie powietrznej OZO 
- obok przedmiotów-rzeczy, istnieją przedmioty-oddziaływania, które za­
chodzą na mocy obiektywnych związków przyczynowych i które przyczyniają 
się do łączenia przedmiotów w obiekty wyższego rzędu zwane zbiorami^^^,
52/ Pojęcie zbioru w zasadzie występuje w dwóch znaczeniachs

a/ Zbiór w znaczeniu dystrybutywnym, zwany również zbiorem mnogoś­
ciowym, w którym elementy zalicza do niego ze względu na po­
siadanie przynajmniej jednej wspólnej cechy, 

b/ Zbiór w znaczeniu kolektjfwnym, zwany róvsTiież zbiorem mereologicz- 
nym, przez który rozumie się całość ułożoną.z przedmiotów, będą-
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a dalej w przedmiotowy system wszechbytu.
2.2» Ontologiczny cłmrakter walki, zbrojnej.

Rozważania naukowców dotyczące zakresu wycinka rzeczywistości, który 
jest przedmiotem badań nauk wojskowych wzmogły sią w ostatnich latach«
Nie wdając się w polemiki przyjęliśmy* że nauki wojskowe zajmują się 
wycinkiem rzeczywistości określonym mainem walki zbrojnej *
Natomiast obronę powietrzną OZO przyjęliśmy traktować jako częśó tej 
walki, a wszystkie ustalenia ontologiczne odnoszące się do walki zbroj­
nej są właściwe obronie powietrznej.

Praktyka społeczna wskazuje na powszechność walki na przestrzeni dzie­
jów, we wszystkich dziedzinach ludzkiej działalności, między innymiJ 
ideologicznej, gospodarczej, technicznej, zbrojnej i innych.
Walka w każdej dziedzinie posiada specyficzny charakter, różniąc się 
czasem trwania, liczbą uczestników, zakresem, intensywnością, formand 
i metodami jej prowadzenia^^^.
Filozofia nie dostarczyła dotychczas dostatecznie dla nas precyzyjnego 
określenia pojęcia ‘»walka*'. Na ogół eksplikowanym tam hasłem nie jest 
"walka" w ogóle, lecz "walka o byt" lub "walka klasowa".
Zarówno cybernetyczne ujęcie walki jako kooperacji negatywnej , jak 
jej ujęcie prakseologiczne - jako działanie przeciwstawnych stron liczą­
cych się z działaniem przeciwnika, a dążących do osiągnięcia celów nlez- 
godnych^^^ - są określeniami zbyt ogólnymi i nie odpowiadającymi naszym 
potrzebom.

cych jej częściami.Zbiory w znaczeniu dystrybutywnym, nie istnieją realnie, są tworami 
często intencjonalnymi i to również wówczas, gdy ich elementy ist­
nieją w pełni swej realności. Natomiast zbiory w drugim znaczeniu, kolektywnym, bez wątpienia istnieją realnie wtedy, gdy ich składniki 
są przedmiotami realnymi. Są one wówczas przedmiotami wyższego rzędu. 

53/ Leksykon wiedzy wojskowej, MON, Warszav;a 1979, s. 240.
M.STłirnow, 0 radzieckiej nauce wojennej, MON, Warszawa 1962, s.177. 
Sowietskaja Wojennaja Encyklopedia. MO ZSRR, Moskwa 1976, t.2 s.183* 

54/0 wlloznaczności tego pojęcia niech świadczy fakt, że znajduje się 
ono w zasadzie na pierwszym miejscu pod względem liczby wyrazów 
bliskoznacznych w Słowniku wyrazów bliskoznaczynch. Wiedza Powszech­
na, Warszawa 1984, s. 239-240,55/ Sfomułowanie Narcyza Klatki w Małym słowniku cybernetycznym, PWN, 
Warszawa 1957, s. 496-497.56/ T.Kotarbiński, Z zagadnień ogólnej teorii walki, w: Wybór pism, PWN, 
Warszawa 1957, s. 549.T.Kotarbiński, Traktat o dobrej robocie, Wyd.Ossolineum, Warszawa
1982 , S .2 2 1 .J.Rudniańskl, Elementy prakseologicznej teorii walki, [¥N, Warszawa
1983.
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Dlatego też walkę traktujemy jako wycinek realnego wszechświat- , czy­
li jako określony zbiór kategorii pierwotnych Ontologicznle. będących 
obiektem badań nauki.
Walkę zbrojna - będącą szczególnym przypadkiem walki - wyróżnia fakt, 
że zaangażowane w niej strony zmierzają do osiągania wzajemnie sprzecz* 
nych celów na drodze fizycznego zniszczenia /obezwładnienia/* przy uży­
ciu broni.
Walka zbrojna będąca obiektem poznania nauk wojskowych przez pryzmat 
jej przygotowania 1 prowadzenia, w swej istocie jest wycinkiem realnej 
rzeczywistości, będącym zbiorem obiektów ontycznych takich jak rzeczy 
/strony zaangażowane w walkę/ oraz oddziaływania /starcia zbrojne/, co 
zilustrowano na rys* 1.

Otoczenie

STARCIE ZBROJNE

Środowisko

Ryp, 1, Modv''l walki zbrojnej.

Istotą walki zbrojnej jest więc fizyczne niszczenie lub obezwładnienie 
przeciwnika, które realizowane jest w ramach funkcji rażenia. Tę pod­
stawową funkcję walki zbrojnej realizują odpowiednio zorganizowane i 
wyszkolone części sił zbrojnych, posługując się przystosowanymi do tego 
środkami.
Zrealizowanie funkcji rażenin nie jest możliwo - zwłaszcza współcześnieą?/- bez wspomagania 1 zanllanin , które traktowane są jakei funkcje po­
mocnicze walki zbrojnej. Ogólny model funkcjonalny walki zbrojnej przed­
stawiono na rys. 2.

Wsoomarnnie obejmuje wszelkie kategorie stwarzające dogodne warunki 
do osiągnięcia i'elów walki zbrojnej oraz. utrudniające osiągnięcie ta­
kich celów ĵ rzez, st.ronę prz, eclwną,

'>7/ E.Mucha, R.Różaiiski, Podstawy racjonallz.acjt walki zbrojnej, ASO WP, Warszawa 100' , r,. 11, 20-30.
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Zasilanie umożliv/ia podtrzymywanie i odtwarzanie zdolności prowa­
dzenia. walki zbrrjjnęj« Obejmuje ono zarówno uzupełnienie stanów osobo­
wych, uzbrojenia, środków materiałowych, jak 1 leczenie porażonych, re­
monty sprzî tu, przekazywanie informacji*

Dowodzenie, przez oddziaływanie na wszelkie kategorie walki zbrojnej, 
powoduje osiągnięcie pożądanych stenów sytuacji bojowej*
2̂ *5» Obrona powietrzna

Dla zidentyfikowania obrony powietrznej OZO niezbędny jest podział 
walki zbrojnej według kryteriów, które to umożliwią.
Cel walki zbrojnej 1 sposób jej prowadzenia przez walczące stiony róż­
nicują ją na: obronę, odwrót i działania opóźniające.
Przestrzeń, w której walka jest prowadzona wyróżnia: walkę lądową, mor­
ską, powietrzną i kosmiczną. Często ostatnie dv;a elementy łączy się w 
walkę powietrzno-kosmiczną, co zilustrowano na rys. 5*
Nas interesuje, ze względu na odmienność ontologlczno-epistemologiczną, 
ta część walki zbrojnej, która ze względu na cel i sposób jej prowadze­
nia posiada głównie charakter obronny, i prowadzona jest w przestrzeni 
powietrzno-kosmicznej,
Wyróżniona poniżej część walki zbrojnej, tradycyjnie nosi nazwę obrony 
powietrznej^ ,

óh/ WWe współczesnych doktryriacłi wojennych większości państw, ta część walki zbrojnej, która jest przedmiotem naszych badań, nosi nazwę
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Na współczesną walką zbrojną składa się wiele jej odmian, w tym walka 
prowadzona ze SNP we wszystkich możliwych wymiarach.
Obrona powietrzna obejmuje tę częśó walki ze która prowadzona jest
w obszarze powietrzno-kosmicznym, co zilustrowano na rys»

WALKA ZBROJNA \

\
WALKA ZBROJNA 

ZE

OBRONA
POWIETRZNA

I
/

/

Rys. Miejsce obrony pov;ietrznej w walce zbrojnej.

Ze względu na przedmiot obrony powietrznej v/ sensie ontologicznym w 
obronie tej można wyróżnić te jej części organizacyjno-funkcjonalne, 
które prowadzą! obronę powietrzną kraju, obronę powietrzną związków ope­
racyjnych marynarki wojennej, obronę pov/ietrzną ogólnowojskowych związ­
ków operacyjnych.
Charakter środków napadu powietrznego, w stosunku do których podejmowa­
ne są przedsięwzięcia obronne, różnicuje obronę powietrzną rxas przeciw­
ko smlczną, przeciwrakietową i przeciwlotniczą, co zilustrowano na rys,
5,V/ związku z tym, że ŚNP mogą oddziaływać na wszystkie elementy strony 
przeciwnej, wszystkie one muszą być angażowane do obrony powietrznej, 
chociaż zdajemy sobie sprawę z tego, że podjęcie skutecznego przeciw­
działania przeciwko współczesnym 3NP, jest wyjątkowo złożone. Właśnie

37





1, Wiizecńświat Ebiidowany jest z przedmiotów realnych, którymi są tylko 
rz^czY i oddziaiYwania istniejące obiektywnie, samodzielnie i samo­
istnie ̂
Wszelkie pozostałe Kategorie są odbiciem rzeczywistości w umysłach 
ludzi,powstałymi najczyściej w procesie poznania tej rzeczywistości. 

2* Walka jako czyśó realnego wszectówiata jest obiektem badan nauki. 
Szczególny charakter tego obiektu wynika z przeciwstawności celów 
prowadzących ją stron.
Walka zbrojna, jako szczególny rodzaj waliti - ze względu na wzajem­
ne fizyczne niszczenie lub obezwładnianie - jest obiektem poznania 
nauk wojskowych pad kątem oej pr^gotowania i prowadzenia. 

h» Podstawową funkcją walki zbrojnej jest r^enio# pomocniczymi! dowo­
dzenia, wspomaganie i zasilanie.

n, Część walki zbrojnej skierowana jest przeciwko ŚNP przeciwnika.
6. Obrona powietrzna jest tą częścią walki zbrojnej prowadzonej ze 

która ma wymiar powietrzno-kosmiczny.
7. T/iaike, zbrojna pro\^adzona ze 2f'iP na rzecz ogólnowojskowego związku 

operacyjnego jest obroną powietrzną ogólnowjskowego związku opera- 
cyjnego.

■5* Podstaŵ / eplstemolcFAczi^
Zgodnie z przyjętym tokiem postępowania badawczego, po zidentyfiko­

waniu ontologicznych ^ładników tej części rzeczywistości jaką jeŝ - 
obrona powietrzna OZO, niezbędnym zabiegiem jest skonstruowanie aparatu 
poznawczego, to jest zbioru kategorii eplstemoiogicznych pomocnych w 
jej opisie.

Wśród elementów wyróżniających obronę powi.etrzną z otoczenia szcze­
gólne miejsce zajmuje przedmiot badań.
Przedmiotem badań obrony powietrznej OZO jest pewien zakres rzeczywis­
tości brany pod uwagę ~ rozumiany jako obiekt badań ~ oraz wzgląd, czy­
li aspekt, to jest punkt widzenia, z którego rozpatruje ona wybrany do 
badań wycinek rzeczywistości.
Określenie zakresu /wycinka, fragmentu/ rzeczywistości branego pod uwa­
gę przez obronę powietrzną OZO, sprowadza się do wyznaczenie i scharak­
teryzowania klasy obiektów znajdujących się w kręgu jej poznania oraz 
ustalenie właściwego obszaru zainteresov;ań badawczych, a więc tych zja­
wisk i procesów zachodzących w badanych obiektach, na których poznanie 
1 opanowanie pov/inny być przede wszystkim skierowane zabiegi badawcze 
i działania prak-tyczne przekształcające rzeczywistość. Z kolei główny
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wzgląd poznawczy, to Jest punkt widzenia, z którego powinien byó rozpa­
trywany interesujący nas obiekt, cz>Tnil go przedmiotem naszego poznania,
W toku tak przyjętej identyfikacji przedmiotu poznania obrony powietrz­
nej OZO, będziemy konstruowali kolejne warstwy aparatu pojęciowego, slu*̂  
żące do opisu - z przyjętego punktu widzenia - wybranego zakresu rzeczy­
wistości .

5*'̂ * Założenia ogólne
Praktyka prowadzenia działalności naukowej wskazuje, że jej charakter 

określony Jest przede wszystkim, ustaloną na gruncie ontologiczno-epis- 
temologicznym złożonością przedmiotowo-podmiotową OP. Złożoność ta w 
wymiarze podstawowym 1 w warunkach polskich sprowadza się do wyróżnie­
nia, ze względu na specyfikę przedmiotu obrony powietrznej - obrony po­
wietrznej marynarki wojennej, obrony powietrznej ogólnowojskowego zv/iąz- 
ku operacyjnego oraz obrony powietrznej kraju. Każdemu z wyróżnionych 
przedmiotów obrony povieti'zneJ odpowiada specyficzny* Jedynie Jemu właś­
ciwy podmiot działania.

Przedmiotowo-podmiotową złożoność i odmienność obrony powietrznej 
tworzy sytuację, w której działalność poznawcze ma cbarakter tożsamy co 
do celu głównego, ale Jest różna w wyróżnionych sferach obrony przede 
wszystkim w organizacyjnym 1 częściowo metodycznym ujęciu tej działal­
ności .
Tym samym zasadniczą właściwością praktycznego wymiaru działalności na­
ukowej w OP Jest to, że oparta Jest ona na trzech podstawowych koncep­
cjach prowadzenia tej działalności, z których każda odnosi się dc wyróż­
nionych - podmiotowo i przedmiotowo - części OP,
Koncepcie te nie sprowadzane do postaci ogólnej koncepcji l.dąl^ 
ogólne.1 teorii prowadzenia działalnoścl naukowej na poziomie obrony po­
wietrznej. nie sa również z takiej teorii wyprgw_ądAąnę.
Tak zdecydowane znaczenie teorlopoznawczeJ trójdzielności OP, poza tytu 
co uzasadniono zostało JeJ przedmiotowo-podmiotową złożonością, znajdu­
je swoje wytłumaczenie w charakterze militarnej doktryny obronnej Polski

Wielkość potencjału jakim dysponuje Polska do obrony oraz charakter 
koalicyjnych uwarunkowań, w Jakich potencjał ten może być użyty wskazu­
je, że raczej wyklucza się takie sytuacje w których siły zbrojne PRL - 
w prowadzonej walce zbrojnej - skierowanej na odparcie agresji - orga­
nizowałyby Jednolity system OP. Należy raczej przyjmować 1 rozpatrywać 
takie sytuacje, w których wymienione części OP pełnić będą funkcje 
określonych elementów koalicyjnego systemu OP.
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Wskazania na teoriopoznawczą trójdzielnośó OP nie należy w żadnym 
yfypadku odczytyv/ad ^ako wskazania na poznawczą dezintegracją. Tożsamość 
celu głównego poznania OP dla każdej przedmlotowo-podmiotowo wyróżnio­
nej cząści obrony wymaga, aby problemy poznania naukowego omawianego 
wycinka rzeczywistości » walki zbrojnej - były rozwiązywane na płaszczy­
źnie współdziałania środowisk naukowych. Powyższe stanowisko uzasadnia 
ponadto fakt, że granice teorii poznania OP i'4W, OPK i OP ogólnowojakowe­
go 7.0 nie są ostre, a pewne obszary zainteresowań metodologicznych wspól­
ne.
Dlatego ich naukowa penetracja wymaga współdziałania wszystkich zainte­
resowanych. Nie wydaje się natomiast właściwe dążenie do precyzyjnego 
wyznaczenia zakresu działań naukowych i uzyskania zaitresowej rozdziel­
ności w tym działaniu.

Wskazana płaszczyzna współdziałania odzwierciedla aktualne trendy i 
postulaty w zakresie wymiany informacji o zamiarach i rezultatach dzia­
łalności naukowej prowadzonej w obszarze przedmiotowo i podmiotowo wy­
różnionych częściach OP. Wydaje się konieczne ujęcie tego działania w 
określoną formę organizacyjną.

Przedstawione uwagi nad określeniem poznawczego punktu widzenia na 
prowadzenie działalności naukowej w OP można zrekapitulowaó następują­
c y  Stwierdzeniem i
" Ta cześć walki zbrojnej^ która określana jest mianem obrony_powietrz_- 
nej jest zwożonym przedmiotem poznania naukowei^o. Charakter tej zło­
żoności oraz określone polskie warunki poznawcze sprawiają, że dzJLą- 
alność naukowa urowadzona jest w trzećh integralnych obszarach. Każ- 

jgx ządsOotfiiOtoznan i
dziąłenią oraz jedynie jemu właściwa koncepcją działalności neuKojaf^.

Ustalenia' terminologiczne
W sferze epistemologicznej czynności badawcze skierowane są na uzys­

kanie odpowiedzi na pytania dotyczące nie tego czym są badane przedmio­
ty - jak to ma miejsce w ontologii - lecz na stwierdzenie tego jakie 
one są, a więc na odkrycie ich różnorodnych cech, A zatem, głównym obie­
ktem zainteresowań poznawczych są faktyczne cechy względne i właściwoś­
ci badanych przedmiotów i od zdefiniowania tych kategorii rozpoczniemy 
dalsze zabiegi porządkujące obronę povA etrzną OZO.

Przez cechę jakiegokolwiek przedmiotu obrony powietrznej rozumiemy 
to wszystko co orzeka o tym przedmiocie, odpowiadając na pytanie jaki

59/ T.Pszczołowski, Mała encyklopedia prakseologii i teorii organizacji,



z całego bogactwa 1 różnorodności cech złożonego przedmiotu - rzeczy, 
będącego obiektem badań, koncentrować można uwagę bądź na własnościach 
nabytych w rezultacie oddziaływania innych przediniotów, bądź na tak zwa­
nych własnościach bezwzględnie własnych, nie uwarunkowanych przez żaden 
czynnik zewnętrzny.
Za cechę względną każdego przedmiotu obrony powietrznej OZO uważać bę­
dziemy jakąkolwiek jego jakość orzeczoną ze względu na. jego stosunek do 
innego przedmiotu walki zbrojnej bądź jej otoczenia. Każda cecha względ­
na jest niesamodzielna bytowo, ponieważ musi koniecznie współistnieć z 
członami stosunku orzekającego jej występowanie.
Za cechę własną, czyli własność każdego przedmiotu obrony powietrznej 
OZO uważać będziemy jakąkolwiek przysługującą jemu jakość realną, stwier­
dzoną na drodze aktu poznawczego. Każda tego typu własność jest niesamo­
dzielna bytowo, ponieważ musi koniecznie współistnieć z przedmiotem,któ­
remu przysługuje, a który jest jej nosicielem, Z pojęciem cechy bezpo­
średni związek ma pojęcie stanu rzeczy, przy czym przez rzecz rozumiemy 
/tu/ wszystko to co może byó przedmiotem w sensie epistemologicznym, a 
więc zarówno rzeczy 1 oddziaływania w znaczeniu ontologicznyra, jak rów­
nież stosunki, procesy, zdarzenia oraz wszelkie intencjonalne wytwory 
myśli ludzkiej, takie jak: całość, część, system, element, słowem wszyst­
ko to o czym można cokolwiek orzec. Określenie stanu przedmiotu w obro­
nie powietrznej jest jedną z ważniejszych operacji poznawczychj polega­
jących na zidentyfikowaniu jego cech w określonym czasie.
Identyfikując przedmioty obrony powietrznej będziemy zajmowali się 
wszystkimi cechami, które można by w nich wyróżnić, lecz uwzględniać 
będziemy tylko te, które będą nam przydatne ze względu na przyjęty cel, 
zakres i aspekt naszych działań.
Zmiany traktujemy jako różnicę między dwoma stanami przedmiotu. Nato­
miast proces jest dla nas kategorią szerszą, albowiem jest on ciągiem 
zmian zachodzących w bezpośrednio następujących po sobie chwilach, jest 
intencjonalnie wyróżnioną pod jakimś względem pewną całością.
Można przyjmować różne kryteria, według których wyróżniane są ciągi 
zmian jako procesy. Bywają nimi: charakter oddziaływań, których skutkiem 
są zmiany własności przedmiotów; rodzaje tych przedmiotów; charakter 
związków przyczynowych, na mocy których zachodzą oddziaływania; rodzaj 
własności, tj. jakości materialnych ulegających zmianom; powtarzalność 
zmian; ich częstotliwość; regularność.
Choć procesy 1 zdarzenia - podobnie jak stany rzeczy i zmiany - taktuje- 

Ossolineum, Wrocław 1978, s. 31.
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my JaKo kategorie epistemologlcznej służące do opisu obrony powietrznej 
OZOf bî dącej częścią walki zbrojnej, nie nef;;ujemy ich realnego istnie­
nia, przeciwnie - stwierdzamy, że mogą one zachodzić w walce zbrojnej, 
ale stwierdzamy Jednocześnie, że są one niesamodzielne bytowo, muszą 
bowiem koniecznie współistnieć z przedmiotami, wewnątrz których lub 
wokół których si<̂  dokonują,

Pojęciami niezwykle użytecznymi w naukach obejmujących swoim zasię­
giem działania zorganizowane, a uważamy że takie działania podejmują 
strony prowadzące walkę w powietrznym obszarze pola walki, są: system, 
struktura, cel działania, funkcja, zadanie. Wokół Interesujących nas tu 
- tak podstawoyfych - kategorii narosło wiele kontrowersji, zwłaszcza 
wobec niejasności wypowiedzi reprezentantów ogólnej teorii systemów 1 
cybernetyki v/ tych kwestiach. Wypowiedzi tych Jest tak wiele, a przy 
tym aą one tak rozbieżne, że ich przytaczanie mija się z celem. Są to 
niewątpliwie kategorie epistemologiezno-metodologi. czne. Za'wrotną kar­
ierę zrobiły one najpierw w naukach przyrodniczych, a następnie tech­
nicznych, wnikając wreszcie do nauk społecznych, v/ tym wojskowych.
Równolegle z tworzeniem szczegółoyrych teorii systemów wykształciła się 
ogólna teoria systemów - Jako metateoria systemowa.

Podejście systemowe Jest dziś chyba głóymym i najpowszechniej przy­
jętym paradygmatem stosowanym w każdym nieomal myśleniu i badaniu nauko­
wym, __ .------------

sy^.emu ma niezmiernie szerokie pole zaotosowaó 1 słu­
ży tak różnym potrzebom badawczym, skonstruowano setki Jego definicji 
o różnym znaczeniu i zakresie, odnoszonych do różnych obiektów, od pary 
uporządkowanej po szczególnie złożone obiekty zachov/uJące się rozmyślnie, 
a opatrzone przez teoretyków Jeszcze wieloma innymi określeniami.
Nie wdając się v/ subtelne polemiki^ ograniczymy się do poglądu, że mini- 
malnym postulatem systemowości' Jest najprawdopodobniej uporządkowanie 
Jakiegoś zbioru elementów 1 że przyjęcie takiego właśnie rozwiązania 
byłoby pewnie mniej kontrowersyjne.
Zatem przez system rozumiemy zbiór elementów wyróżnionych ze względu na 
zachodzące miedzy nim1 relacje, które wyrażają Jakieś upórządkowanie, 
Wprowadzenie do tego ogólnego określenia systemu Jakichikolwiek determi­
nant wyróżniających Jakieś dodatkowe, specyficzne cechy /właściwości/ 
systemu, prowadzi do konkr-etyzacjl okre,śl^nla ,bazoŵ  ̂ ,̂Jin J/l4^yL.Uś
Takie ujęcie systemu pozwoliło nam na^~sit'rtmi6wanie następujących twilór- 
ćfóellr, ~7m''pbd^tawle których mbiżl±wę'Dyło zidentyfikowanie przedmiotu ba­
dań obrony powietrznej ogólnowojskowego ZO,
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1. lal-nienie zbioru elcuientów, w którym zachodzą jakieś relacje Jest 
warunkiem koniecznym, ale nie wystarczającym do utv/orzenie systemu 
obrony pov^etrzneJ; do tego potrzebne Jest istnienie określonych re­
lacji porządkujących ów zbiór.

2. Przy zadanych relacjach porządkujących tylko niektóre zbiory wystę­
pujące V/ obronie powietrznej OZO okazują się systemami,

3. Na dowolnym przedmiocie obrony powietrznej OZO złożonym z elementów 
możemy opisywać różne systemy, w zależności od zadanych relacji po- 
rządujących.
Podobnie Jak system, szeroko i często stosowanym oraz odmienianym na 

wszelkie możliwe sposoby Jest termin ’'struktura’’«
Ogólna teoria systemów i wiele nauk szczegółowych stosujących podejście 
systemowe, mimo że często operują pojęciem struktury, nie przyczyniły 
się niestety do stworzenia jednoznacznej definicji określającej treść 
i zakres tego terminu.
Definicji ’’struktury” Jest w literaturze niemal równie dużo Jak defini­
cji "systemu”. Dopuszczając pewną tolerancję można sprowadzić najczęś­
ciej spotykane w dostępnej literaturze określenia struktury do czterech 
klas definicji, w obrębie których struktura bywa określana Jako!
1, Sposób uporządkowania elementów zbioru,
2. Zbiór elementów i relacji między nimi,
3» Zbiór relacji między elementami.
4. Ograniczenie różnorodności elementów 1 relacji.
Podstawowa różnica stanowisk dotyczy więc uznawania bądź nieuznawania 
elementów za składniki struktury. Dlatego też możemy problem ten spro­
wadzić do dwóch alternatywnych ujęć:
1. Struktura przedmiotu to zbiór Jego elementów i zachodzących między 

nimi relacji.
2. Struktura przedmiotu to zbiór relacji zachodzących między Jego ele­

mentami i
Trzeba przyznać, żw pierwsze ujęcie, stawiające elementy i relacje w 
równorzędnej pozycji, bardziej odpowiada potocznemu rozumieniu struktu­
ry przedmiotu i może być chyba traktowane Ja3co szerokie znaczenie tego 
terminu, stosowane we wszelkich pozanaukowych formach intelektualnej 
aktywności człowieka.
Taka definicja struktury byłaby identyczna z przyjmowaną dość powszech­
nie defloicją systemu, którą określa wielu Jako zbiór składników /ele­
mentów/ i istniejących między nimi relacji.
Jesteśmy zatem przekonani, że drugi wariant definicji Jest bliższy is­
tocie str'uktuiy tym bardziej, że częściej przyjmowany bywa przez nauki
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szczegółowe.
Zatem strukturę każdego przedmiotu obrony powietrznej OZO uznajemy za 
kategorię epistemologiczną, wyrażającą jego istotę ze względu na okreś­
lony typ relacji zachodzących pomiędzy elementami składającymi się na 
ten przedmiot.
Badając zatem strukturę Jakiegokolwiek przedmiotu obrony powietrznej 
koncentrować będziemy uwagę na relacjach^ dokonując ich identyfikacjij 
analizy, oceny itp. abstrahując w zasadzie od elementów ale jednocześ­
nie nie możemy od nich się odrywać jako od podłoża struktury, na którym 
te relacje są rozpięte.
Tak więc zbiór elementów i określony zbiór relacji między nimi - tworzą 
dialektyczną jedność. Rozpatrując strukturę danego przedmiotu w ząsar. 
‘iSk. nigdy nie identyfikujemy wszystkich relaęjl_,__np 2.e^w2^1.ę^,J}^ cel > 
zakres lub »«pekt badań - badamy stosunki przestrzenne, .czasowe, wiel­
kościowe lub fuł-)kcJonalne bądz oddziaływania jmteriąlnę^. enerisę^.^^
informacyjne • ________ _____ _— —   — — - —
Systemy s-twórzohe ptzez cźł^ieka - a takimi są strony uwikłane w walkę 
zbrojną - są powołana do osiągania konkretnych celów.
Kategoria celu, w potocznym jej rozumieniu, jest zbyt pojemna, a zatem 
zbyt ogólna i wieloznaczna, aby można było się nią precyzyjnie posługi­
wać. W anglojęzycznej literaturze stosuje się w tym obszarze pojęciowym 
aż siedem kategorii? ideal, aim, purpose, objective, goal, target, end; 
w języku francuskim w zasadzie trzyj but, fin, objectif; w niemieckimi 
Ziel, Zweck; a tylko w języku polslUm /podobnie jak w rosyjskim/ dyspo­
nujemy zaledwie jednym ogólnym terminem, co znacznie utrudnia precyzyj­
ne komunikowanie się, oraz zuboża wszelkie dociekania w tym przedmiocie. 
Uznając konieczność precyzyjnego określenia celu działań systemów obro­
ny powietrznej i ŚNP, podjęliśmy próbę zdekomponowanla potocznego poję­
cia celu na kilka bardziej poręcznych kategorii.
Z punktu widzenia osiągnalnoścl przyszłych pożądanych stanów lub rezul­
tatów działania i czasu ich zaistnienia, można wyróżnić trzy następują­
ce, podstawowe kategorie: ideał, zamierzenie, cel.
Ideałem jest doskonały stan lub rezultat, którego nie można osiągnąć w 
żadnym okresie, lecz ku któremu można i powinno się zmierzać. Takimi 
ideałami są; bezwzględna sprawiedliwość, całkowite zniewolenie przeciw­
nika, uniemożliwienie wszelkim środkom napadu powietrznego jakiegokol­
wiek oddziaływania sponad powierzchni ziemi na wojska i obiekty .
Tak więc ideał jest kategorią abstrakcyjną, wytyczającą niejako kieru­
nek działań.

/ 1^
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Zamierzenie jest określonym przedmiotowo, przyszłym stanem lub rezulta­
tem działania, możliwym i przewidzianym do osiągnięcia w przyszłości 
wykraczającej jednak poza planowany horyzont.
Zamierzeniem jest więc obecnie zarówno wykształcenie społeczeństwa na 
poziomie szkoły średnie, czy odniesienie zwycięstwa w konflikcie zbroj­
nym, ale może być nim również stworzenie przesłanek osiągnięcia celu 
operacji przezI^O", w wymiarze powietrznego pola walki. Zamierzenie jest 
więc kategorią ściśle związaną z przyjęciem określonej strategii działa­
nia.
Celem jest określony przedmiotowo i podmiotowo, przyszły, pożądany stan 
lub rezultat działania, możliwy i przewidziany do osiągnięcie w okreś­
lonym miejscu i czasie. Celem może więc być o s ł o n a p r z e d  określo- , 
nyra zgrupowaniem ŚNP nieprzyjaciela w określonej ściśle przestrzeni i 
czasie, przez określone zgrupowanie wykonawcze ze skonkretyzowaną pos­
tacią 1 wartością sprawności.
Cel jest zatem konkretyzacją zamierzeń, określa co, kto 1 kiedy ma osią­
gnąć, Precyzuje przedmiot dążeń, t.j. pożądany stan lub rezultat, pod 
względem jego cech jakościowych, podmiot oraz czas działania.

Do ustalonych celów dobierane są sposoby działań zmierzających do 
ich osiągnięcia. Dróg osiągnięcia tego samego celu może być wiele. Za­
leżą one przede wszystkim od stanu wiedzy i umiejętności ludzi. Chodzi 
tu zarówno o wiedzę i umiejętności ogólnoraetodyczne, polegające na świa­
domym stosowaniu, w określonych warunkach, reguł osiągania zamierzonego 
celu, jak i o wiedzę i umiejętności specjalistyczne.

Utrwalając sposoby działari zmierzających do osiągnięcia wytyczonych 
celów, wkraczamy w sferę funkcji - którą można - na potrzeby niniejszych 
f̂)’z*yążań - określić jako zbiór możliwych, zwykle powtarzalnych, typo­
wych i sformalizowanych proceduralnie działań, wyodrębnionych ze względu 
na ich zawartość treściową, oraz zrelatywizowanie ich w stosunku do ok­
reślonego celu /najczęściej celu cząstkowego/.

Obok “funkcji". Istotny związek z celem ma również pojęcie "zadania”. 
Zadanie przyjęliśmy traktować jako uprzedmiotowioną przestrzennie, cza­
sowo i na ogół też proceduralnie - formę celu przewidzianą do wykonania 
w określonym terminie, mieszczącym się w przedziale czasu przewidzianym 
na osiągnięcie tego celu, W tym rozumieniu, pojęcie "zadanie" jest
^ytożsamione^ z celętn,------- -------- — ----------- ------------------___

Obrona powietrzna ogólnowojskowego związku operacyjnego
W ujęciu systemowym, każda kategoria spełniająca kryteria systemowoś- 

ci Jest systemem.Konsekwencją takiego podejścia może być stwierdzenie^ 
że zarówno walka



zbrojna jest systemem jak również obrona powietrzna, bądąca jej częścią 
składową - Jest systemem OP,ęo zilustrowano na rys. 6.

O t o c z e n i e

OZO A •STARCIE ZBROJNE OZO B

\ .
Podsystem^ i ■  -- Po wie t r zrio -I ąd o w ewalki ze SNP ‘

Podsystem
Snp

Podsystem OP' Powietrzno-kosmiczne

ś r o d o w i  s k o

Rya. 6, Model systemu walki zbrojnej.

Dociekania natury ontologicznej pozw-alają stwierdzić, że przedmiotem 
poznania obrony powietrznej OZO obok samego systemu OP, powinno być row”* 
nież najbliższe jego otoczenie, czyli system SnP, osłaniane v/ojska/obiek■ 
ty/, wszelkie kategorie, z którymi OP v/chodzi w jakiekolwiek stosunki 
oraz środowisko, w którym prowadzone jest starcie zbrojne.

3.5.1 . Klasy badanych obiektów
Stronami prowadzącymi walkę w powietrzno-kosmicznym ooszarze pola 

walki są wyspecjalizowane w tym części sił zbrojnych, zwane systemami 
OP z jednej strony, z drugiej strony zaś systemami Obie ścierające
się strony są w znaczeniu ontologicznym przedmiotami realnj^mi wyższego 

istniejącymi wdrę-c—obiektywnie.
Zbiory kolek-try-wtułŷ  stanowiące strony prowadzonej walki, tworzone są
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przez człowieka, stąd też byŷ ają >• choć niesłusznie - określane :)ako 
systemy sztuczne# W systemach tych działają ludzie, jako podstawowy 
czynnik twórczy, oraz funkcjonują w nich rzeczy nazwane środkami dzia­
łania, zasobami, aparaturą, sprzętem Itp. Uznanie decydującej roli czło­
wieka przesądza na ogół o tym, że nazwane są one systemami społeczno™ 
technicznymi.
Systemy te powoływane są do osiągania określonych celów formułowanych 
w kategoriach stanów, które przedmioty ich oddziaływania mają osiągnąć.
Z tego tytułu -moiieroŷ orze^f^e są to systemy celowe lub celowo zoriento­
wane. Ze względu na cele, zachodzi w tych systemach podział funkcji 
oraz kształtuje się ich wewnętrzna struktura, a więc różnorodne stosun­
ki 1 oddziaływania między elementami tych systemów, dlatego są one sys­
temami ustruktui-alizowanymi,
Systemy te mają tak zwany człon kierowniczy, którego zadaniem jest do­
prowadzenie do współdziałania wszystkich elementów systemu prowadzące­
go w kierunku .osiąg^uia wspólnego celu.
W języku cybernetyki człon ten określony jest jako sterujący, w języ­
ku wojskowym - jako dowódczy /dowodzenia/.
Wymienione systemy zdolne są do osiągania celów w różny sposób, przy 
różnych warunkach początkowych, a więc charakteryzuje je ekwifinalność, 
ponadto zdolne są do powtarzania wzorców działań prowadzących do osią­
gania wytyczonych celów, co stanowi podstawę ich instytucjonalizacji, 
to jest formalizacji celów, funkcji i struktur.
Systemy te są względnie wyodrębione z otoczenia,co oznacza, że zawsze 
prowadzą z nim wymianę rzeczową, energetyczną i informacyjną*
Strony prowadzące walkę w powietrzno-kosmicznym obszarze pola walki są 
zdolne nie tylko do wyboru sposobu osiągania celów, lecz również do ich 
modyfikacji oraz do ich samodzielnego ustalenia, dlatego określane są 
mianem systemów zachowujących się rozmyślnie. Ponadto są zdolne do 
zwiększania swojej sprawności i stopnia zorganizowania, między innymi 
poprzez zmianę struktury, co daje im możliwość osiągania dość trwałych 
stanów równowagi dynamicznej wewnętrznej i zewnętrznej, wobec tego są 
systemami samodoskonalącymi się.

3*3.2. System obrony powietrznej ogólnowo.1 skowego związku operacyjnego
Konsekwencją przyjęcia podejścia systemowego w poznaniu obrony po­

wietrznej jest traktowanie tego wycinka rzeczywistości jako syste­
mu, będącego zbiorem wszelkich kategorii przeciwstawiających się syste­
mowi SNP nieprzyjaciela w osiąganiu jego celów, w powietrzno-kosmicznym 
obszarze polo walki,
UB



Zdecydowana większość systemów obrony powietrznej to zbiory kolektywne 
podsystemów OP niższego szczeble. Systemy OP szczebla pododdziału są 
systemami prostymi.
Rozpięte relacje zależności służbowej pomiędzy elementami systemu 
^ezCTpbzwalają na zldentyfikowajiie jego struktury morfologicznej, którą 
przedstawiono ne rys. 7.

Rys. 7« Model struktury morfologicznej systemu OP OZO.
, VCelem działania systemu OPtOSCT jest osłona ogólnow^jskowego związku ope~ 

racyjnego przed oddziaływaniem SNP przeciwnika, w konkretnym przedziale 
czasu, ze skonkretyzowaną postacią i poziomem sprawności, przez konkret- 
ny potencjał bojowy reprezentowany przez system, A zatem, najistotniej­
szym zadaniem tego systemu jest zniszczenie /obezwładnienie/ określone-
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go potencjału ST'IP nieprzyjaciela w powJetrzn̂ -kosiiiicî rlyin wymi.ar2e pola 
walki w określonym obszarze i czasie.
Aby to zadanie mogło być ^utecznie realizowane należy urządzenia nisz­
czące SNP wszechstronnie zabezpieczyć materiałowo, technicznie, osobowo 
i informacyjnie.
Racjonalność metodologiczna wymaga, aby działalność wszelkich elementów 
składających się na większą całość ̂ była je(^olicie kierowana. Stąd pod­
stawowe funkcje systemu obrony p^iwietrznej OZO, zmierzające do osiągnię­
cia celu przez cały system można przedstawić w formie dekompozycji jak 
na rys. 8, ,

Funkcje systemu 0PLO20

Wykonawcze Dowódcze

Podstawowe Zabezpieczające

W spomagające Zasilające

Rys. 6. Funkcje systemu OPĵ O:̂ .
y C

Funkcją podstawową systemu OF(^OSO jest niszczenie i obezwładnienie iSTJP 
ponad powierzchnią ziemi. Istniejąca współcześnie dominacja elementów 
niszczenia nad obezwładnianiem decyduje o rażącym charakterze tej fun~ 
kcji. Funkcja zabezpieczająca realizowana jest przez wszechstronne za­
silanie informacyjne, materiałowe, techniczne i osobowe, jak ró\^mież 
przez podjęcie wszelkiej działalności zmierzającej do zmniejszenia skut­
ków oddziaływania SNP.
nAnkcja dowódcza sprawowana jest w stosunku do wszystkich elementów sys­
temu OP OZO. Strukturę funkcjonalną systemu OP OZO przedstawiono na rys. 
9 .
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i.

Rys. 9. Model struktury funkcjonałne.j systemu 'OP OZO,
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Za podsystem dowodzenia uważać będziemy zbiór kolektywny organów i 
środków dowodzenia, wyróżnionych ze względu na zachodzące między nimi 
relac;)e informacy.jno-decyzyjne.
Podsystem dowodzenia powołany Jest do takiego oddziaływania na pozosta­
łe elementy systemu OP OZO, aby podejmowały one działania w kierunku 
wywołania pożądanych zmian w stanie sytuacji bojowej.
Organa dowodzenia stanowią osoby /zespoły osób/ spełniające .fiinkcje do­
wódcze /kierownicze/. Środkami dowodzenia są urządzenia wspomagające 
pracę organów dowodzenia.

Podsystem rażenia Jest zbiorem kolektywnym środków oddziaływujących 
na obiekty powietrzno-kosmiczne oraz zachodzących między nimi relacji 
interaktywnych, którego celem Jest niszczenie i obezwładnienie SNP w po­
wietrzu /ponad powierzchnią ziemi/•

Środkami oddziaływującymi na obiekty powietrzne są%( specjalistyczne 
zestawy rakietowe i artyleryjskiej saTrołiyfcy-Tiry5lriwsMrej~-ZasAaw)Ł_zskłóceń 
rfld1nplpkt.poplcznv(.iu-jr— Wymienione środki wchodzą w związki, naj­
częściej o charakterze interaktywnym, podczas obezwładniania SNP /iden­
tyfikowane Jako oddziaływania/, we wspólnym obszarze działań, co przed­
stawiono na rys. 10.

I Zestawy 
l rakietowej

y \

— Zestawy \ 
\ artyler. I

" '  y

OTOCZENIE Inne Jf !,U

Lotnictwo’, 
myśliwskie//

Środki zakł. 
radioelektr. 

/

Rys. 10. Model systemu rażenia obrony powietrznej OZO.

52



Podsystem zasilania Jest zbiorem kolektywnym elementów wszechstron­
nie zasilających materiałov/o, technicznie, osobowo i informacyjnie ca­
ły system OP OZO wraz z zachodzącymi między nimi różnego rodzaju rela­
cjami.

Podsystem wspomagania tworzy dogodne warunki całemu systemowi OP OZO 
do osiągnięcia celów»

Na podstawie przedstawionych założeń i twierdzeń, przyjęliśmy system 
OP OZO traktować Jako zbiór kolektyv/ny elementów, których działania 
zmierzają do osłony ogólnowoJiłowego ZO przed oddziaływaniem gT'iP, oraz 
wszelkich relacji Jakie wówczas zachodzą między nimi,
Do osiągnięcia celu, system OP OZO realizuje funkcje: rażenia, dowodze­
nia 1 zabezpieczenia, w ramach których podejmowatiy Jest ciąg przedsię- 
yztę ć^pi^ed5tawj:Qnych-na^yjjL_11-^^ ____

3*3»3* System środków naoadu powietrznego
Powszechnie do środków napadu powietrznego zalicza się wszelkie aparaty 
latające przeznaczone do wykonywania uderzeń na obiekty przeclwrjlka»
Jest to określenie mało precyzyjne, ponieważ nie ujmuje Jednoznacznie: 
czy otó.ektarai latającymi są wszystkie znajdujące się w przestrzeni po­
wietrznej, czy tylko te, które się tam poruszają; czy obejmuje ono 
środki rażenia /oddziaływania/, czy Jest to inna kategoria.
Uważamy, że rozgraniczenie środków rażenia od ich nosicieli Jest czyn­
nikiem znacznie porządkującym rozpatry^-^ane tu kategorie.
Uważamy, że zbiór środków oddziaływujących znad ziemi na obiekty prze­
ciwnika składają się zarówno nosiciele, Jak również środki rażenia, co 
przedstawiono na rys. 12.

Z punktu widzenia obrony powietrznej OZO koniecznością Jest aby za 
środek napadu powietrznego /powietrzno-kosmicznego/ uważać każdy obiekt 
mogący oddziaływać znad powierzchni ziemi na OZO.
Będzie nim więc zarówno każdy rzeczywisty nosiciel 1 samodzielnie znaj­
dujący się w przestrzeni powietrzno-kosmicznej środek rażenia, ale rów­
nież każdy znajdujący się tam niezidentyfikowany przez OPOZO obiekt. 
Będące w dyspozacji stron środki napadu powietrznego różnią się pod 
wieloma względami, chociażby takimi Jak; względy konstrukcyjne, charak­
ter realizowanych zadań, zasięg oddziaływania, przeznaczenie, przynależ­
ność organizacyjna itp.
Najistotniejszymi kryteriami podziału SnP na poziomie podstawowym - z 
punktu widzenia obrony przed ich oddziaływaniem są:
1. Względy konstrukcyjne, a przede wszystkim cłiarakter zjawisk fizycz-
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środki rażenia

środki napadu — --.powietrzno-kosmicznego

Rys. 12. Zbiór środków oddziaływjącycb znad ziemi,

nych wkorzystywanych do napędu, które różnicują ŚNP nai aerodyna­
miczne i aerostatyczne,

2» Umiejscowienie decydenta, władnego do podejmowania decyzji o u/^yciu 
danego ŚUP, w strukturze hierarchicznej systemu wojennego psaistwa 
/koalicji/ decyduje o tym czy są to środki i strategiczne, operacyjne 
czy taktyczne.
Sposób sterowania ŚNP przez człowieka /bezpośredni lub pośredni/ 
różnicuje Je nai pilotowane i bezpilotowe.

U, Charakter przestrzeni, w której poruszają się, różnicuje śNP naj
działające w atmosferze ziemskiej, działające v/ przestrzeni kosmicz­
nej i. działające w atmosferze ziemskiej i przestrzeni kosmicznej łą­
cznie.

5. Kryterium złożone różnicuje śNP nai kosmiczne, rakiety balistyczne 
oraz lotnictwo, co przedstawiono na rys. 13*
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Tworzenie odmiennych warunków dla OP OZO przez różne 2NP w;/maga również 
różnicowania zakresu przedsięwzięć na różnych szczeblach organizacyj­
ny ch> co zilustrowano na rys« 14.

m

\

zo

7Q/n

z r

Rys. 14. Różnicowanie zakresu przedsięwzięć OP na szczeblach orga* 
niżącyjnych ze względu na charakter Sn P*
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Środki napadu powietrzno->kosmicznego wchodzą między sobą w stosunki 
oraz oddziałują na siebie podczas osiągania wyznaczonego im celu» czyli 
zachodzą między nimi relacje podczas osiągania przez nie pożądanego sta­
nu sytuacji bojowej, tworząc system SNP,
Za system środków napadu powietrznego uważać więc będziemy zbiór ŚNP 
oraz wszelkich relacji zachodzących między nimi, podczas oddziaływania 
znad powierzchni ziemi na OZO.

i , Przedmiotem badań każdej nauki Jest zakres rzeczywistości /wycinek, 
fragment/ brajny przez tę naukę pod uwagę ze specyficznego, tylko dla 
niej Jedynego punktu widzenia, określanego mianem względu poznawczego. 
Rzeczywistością poznawaną przez obronę powietrzną Jest ta część walki 
zbrojnej, która prowadzona Jest w powietrzno-kosmicznym obszarze pola 
walki wraz z JeJ otoczeniem, które stanowią: OZO, system ŚNP oraz wszel­
kie systemy współdziałające.

Powyższe ustalenie ontologiczne implikujeokreślony epistemologicznie 
punkt widzenia, który rozwinąć można do postaci względu poznawczego. 
Epistemologia znajduje swoje odniesienie w przyjętychdoktrynalnie po­
glądach o służebnej roli obrony powietrznej względem walki ogólnowoJsko- 
Wj, z czego wynika, że systemy obrony powietrznej działają na rzecz 

^przedmiotów ich osłony, a więc w interesie ogólnov« Jskowych ZO, A zatem, 
epistemologia ukierunkowuje działalność poznawczą na badanie zidentyfi­
kowanego ontolog^cznie obiektu badań z punktu widzenia skuteczności os­
łony OZO przed oddziaływaniem i5WP.

Ze względu na to, że sytuacja geopolityczna naszego kraju ukiermiko- 
wuje działalność poznawczą na obronę powietrzną prowadzoną przez syste­
my OP państw Układu Warszawskiego z systemami ST'1P państw NATO, w obsza­
rze ETIM, działalność ta powinna być v/idziana przez pryzmat uwarunkowań 
koalicyjnej, wojskowej działalności naukowej państw socjalistycznych*

A zatem obrona pov;ietrzna OZO powinna badać tę część walki zbrojnej, 
które Jest prowadzona w powietrzno-kosmicznym obszarze pola walki, na 
rzecz ogólnowoJskowego związku operacyjnego, w zakresie wyznaczonym po­
trzebami i możliwościami systemu obronnego PRL.

Sprecyzowanie względu poznawczego obrony powietrznej OZO umożliwia 
pełną identyfikację JeJ przedmiotu badań, którego Ilustrację przedsta­
wiono na rys. 16,
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Przedstawione założenia episternologiczne pozwoliły nam na sformuło­
wanie następujących twierdzeń o charakterze podstawowym:
'i. Obiekt poznania OP wyróżniony Jest ze względu na cel, sposób oraz

charakter przestrzeni, w której pi^owadzona jest ta część vialki zbroj-
nej.

poznania OP OZO jest system OP wraz z Jego otoczeniem, któ­
re stanowią: OZO, systemy SNP państw NATO, wszelkie systemy współ­
działające oraz powietrzno-kosmiczne środowisko walki zbrojnej*
Wzgląd poznawczy OP ukierunkowuje badania obiektu na skuteczność os­
łony OZO przed oddziaływaniem SNP państw NATO.

2. Obrona powietrzna ukierunkowuje badania nad systemem ŚNP przeciwnika 
na tę Jego część, która bezpośrednio zagraża OZO, czyli na SNP prze­
biegające ponad powierzchnią ziemi, które również traktuje Jako sys­
tem działań celowych*
Z punktu widzenia OP za ^  przyjmuje się każdy obiekt znajdujący 
się ponad powierzchnią ziemi i mogący oddziaływać na OZO. SnP będzie 
więc zarówno nosiciel i środek rażenia, Jak również każdy niezidenty­
fikowany przez OP obiekt znajdujący się ponad powierzchnią ziemi, a 
mogący oddziaływać na OZO,

3» System walki ze SNP Jest zbiorem elementów oddziałujących na system 
SNP przeciwnika v; wymiarze powletrzno-lądowym oraz wszelkich relacji 
Jakie wówczas zachodzą między nimi. Jednym z Jego elementów Jest-sys­
tem OPOZO.
System OP OZO Jest zbiore^^^elenSntów oraz relacji, w Jakie one wcho­
dzą podczas oddziaływania na ^ P  przeciwnika w powietrzn^^^i« . 
obszarze pola walki,

5. Ideałem systemu QP OZO Jest uniemożliwienie wszelkim 5NP Jakiegokol­
wiek oddziaływania sponad powierzchni ziemi na OZO. X
zamierzeniem systemu OP OZO Jest stworzenie przesłanek osiągnięcia 
celu operacji przez OZO, w wymiarze powietrznego obszaru pola walki. 
Celem systemu OP OZO Jest osłona OZO przed określonym zgrupowaniem 
SNP przeciwnika w konkretnym przedziale czasu, ze skonkretyzowaną 
postacią i wartością sprawności*

6. Podraiotowo-przedmiotowa złożoność i odmienność poszczególnych elemen­
tów OP /oprw, OPOZO, OPK/ wymaga aby prowadzona działalność poznawcza 
miała charakter zróżnicowany w odniesieniu do każdej z JeJ części.

7. Odmienne warunki Jakie dla OP OZO tworzą poszczególne rodzaje SNP wy­
maga również różnicowania zakresu przedsięwzięć OP na różnych JeJ 
szczeblach organizacyjnych.
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4, Podstawy metodolopjlczne obrony powietrzne.j op:ólnowo,1skowef;o związku
P]ieracydne/:o

4.1, Założenia ogólne
Obrona powietrzna ogólnowojakowego związku operacyjnego jest teorią 

naukowa. Teorią jest w tym sensie, że stanowi zbiór praw, aksjomatów, 
modeli i hipotez /dalej w skrócie twierdzeń i hi.potez/ o względnie spój­
nej strukturze formalnej, opisujących złożone zjawisko walki zbrojnej 
z SNP prowadzonej na rzecz ogólnowojskowego związku operacyjnego.
Teoria ma charakter naukowy /jest naukowa/, ponieważ jest źródłem i re­
zultatem systematycznie rozwijanej i urzeczywistnianej koncepcji prowa­
dzenia działalności naukowej,na gruncie przedmiotowego zjawiska, w wy­
miarze dynamicznym, dydaktycznym, rezultatowym i instytucjonalnym,
W tym rozumieniu teoria obrony powietrznej ogólnowojskowego związku ope­
racyjnego jest systemem działania naukowego, a rezultat tego działania 
jest systemem wiedzy.

Koncepcja prowadzenia działalności naukowej rozwijającej teorię obro­
ny powietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego /TOPOZO/ jest inte­
gralną częścią koncepcji poznania zjawiska walki zbrojnej. Fundamentem 
wzajemnych zależności integrujących te koncepcje są twierdzenia i hipo­
tezy stanowiące system wiedzy metodologicznej nauk wojskowych, nazywany 
również metodologią szczegółową. Rys. 17*

Rys. 17, System wiedzy TOPOZO a system wiedzy metodologicznej nauk 
wojskowych.
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metody ujmowania Jego rezultatów, dają się odczuó w charakterze systemu 
dydaktycznego przekazu tych rezultatów, a w pewnym zakresie określają 
również stan instytucjonalnego zorganizowania wszystkich vryrôtnlorj/ch 
działań.

Ponieważ głównie z wynikających stąd właściwości wyprowadzamy to co 
określone zostało Jako podstawy metodologiczne obrony powietrznej ogól- 
nowojskowego związku operacyjnego, omówimy te właściwości w przyjętym 
porządku /dynamiczne, rezultatowe, dydaktyczne, instytucjonalne/, w tre­
ści kolejnych podrozdziałów*

4.2. Metodologiczny charakter dynamicznego ujęcia działalności naukowej
Dynamiczny /funkcjonalny wymiar działalności naukowej, w naukach woj­

skowych, wyznacza wyspecjalizowana działalnośó pozrawcza uprawiana 
przez uczonych^^^. Celem JeJ Jest obiektywne poznanie i zrozumienie rze­
czywistości przyrodniczej 1 społecznej zjawiska wojny oraz stworzenie 
przesłanek wykorzystania zdobytej wiedzy w celu przekształcenia otacza­
jącej nas rzeczywistości zgodnie z potrzebami systemu obronnego państwa* 
Ważną z metodologicznego i społecznego punktu widzenia cechą charaktery­
zującą tak rozumianą działalnośó poznawczą Jest zdolnośó uczonych, do 
postrzegania 1 respektowania określonych dla tej działalności granic. 
Zajęcie takiego stanowiska nie przeczy temu, że działalnośó poznawcza, 
z ogólnofllozoflcznego punktu widzenia, Jest wolna od Jakiegokolwiek 
skrępowania - wskazuje Jedynie, że wolnośó tę należy rozumieó Jako uś­
wiadomioną konlecznośó utrzymania tej działalności w określonych z góry 
ramach.

Nie sposób omówić wszystkiego tego co wyznacza granice działał .. c 
poznawczej w teorii obrony pov/letrzneJ ogólnowoJskowogo związku opera- 

i co ma wpływ nn ich kształtowanie. Dlatego dokonując koniecz­
nego wyboru uwagę naszą skupimy na niektórych pi'oblemach natury etycz­
nej właściwych przedmiotowej działalności poznawczej, przeanalizujemy 
warunki, w Jakich działalnośó ta Jest prowadzona 1 na tym tle podejmuje­
my pi'óbę sformułowania celu głównego oj'oz określenia zakresu badań te­
orii, Znkojiczymy nasze rozv/ażania omówier\iem właściwości postępowania 
l>adnwczcgo w intei'csuJącyrn nas obszar'ze uznając, że właściwości te w 
określony sposób kszłalt.ują możliwości poznawcze.

4 . 2 . 1  . tUyczgic nG[ad<:Lv prowadzenia d z i a ł a l n o ś c i  poznawczej

M /  Por. Wielka tduiyklopedia Powsz.ee ima, PWN, t, 7, Warszawa 1966,
Panka, s .  6 4J  i  n a s i .
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Włączenie rozważań natury etycznej w obszar zagadnień metodologicz- 
nychf wynika z naszego głębokiego przekonania o tym,że działalność poz­
nawcza uczonych, w tym głównie uczonych pracujących na rzecz systemu 
obronnego kraju, powinna być również źródłem i przedmiotem refleksji fi- 
lozoficzno-etyczneJ. Refleksja ta Jest o tyle konieczna, że umożliwia 
spojrzenie na wyprowadzane formalnie, formalne twierdzenia i hipotezy 
teorii OPOZO z pewnego koniecznego dystansu.

Etyka - w tym JeJ znaczeniu Jakim będziemy się pośługiv/ać- to docie­
kanie tego czy zamiary, motywy, zasady postępowariia w poznawaniu zjawis­
ka wałki z SnP oraz wykorzystania rezu3.tatów tego poznania są słuszne 
i zasługują na społeczny szacunek.

Geneza tego rodzaju i tak rozumianych problemów etycznych,w działal­
ności poznawczej, Jest stosunkowo odległa. Bowiem od momentu kiedy wałka 
zbi'oJne. stała się przedmiotem poznania naukowego, ludzkość zadawała so­
bie pytanie - Jaka Jest humanistyczna wartość efektów tego poznania? 
Pytanie to w sytuacji współczesnego świata, w którym stworzenie warunków 
dła trwałego pokoju stanowi ”byó albo nie być” ludzkości, nabiera szcze­
gólnego znaczenia.
Dlatego Jesteśmy przekonani,że etycznym obowiązkiem naukowca podejmują- 
cego działalność poznawczą, w obszarze powietrznego pola walki, Jest nie 
tylko tworzenie teorii naukowej lecz również głęboka refleksja nad tym 
co wiedza ta przyniesie ludzkości, społeczeństwu i poszczególnej Jednost­
ce.

Ważnym dla tego zakresu rozważań Jest rozumienie uwarunkowań, w Ja­
kich podejmowana Jest przedmiotowa działalność naukowe. Charakter tych 
uwarunkowań, w sytuacji naszego kraju, określają wnioski wyprowadzone 
z realistycznej oceny sytuacji społeczno-polityczneJ, ideowo'moraJ.r«eJ 
i ekonomicznej Polski Jako państwa socjalistycznego - w skali koalicji 
tych państw. Jak i w skali globalnej.
Przeprowadzona w tym zakresie ocena oraz wnioski z niej wynikające poz­
walają stwierdzić, że wielokryterla3.nle rozumiany współczesny ekspansjo­
nizm państw kapitalistycznych Jest, między innymi, skierowany na utrzy­
manie przewagi militarnej nad niekapitali styczną częścią śv/iata, w tym 
1 przewagi w środkach napadu powietrznego* Tworzy to praktycznie taką 
sytuację, w której koalicja pai^stw socjalistycznych zmuszona Jest do 
prowadzenia prac naukowych dotyczących szeroko rozumianej obrony powiet­
rznej w celu utrzymania posiadanego potencjału, służącego tej obronie 
na progu militarnej równowagi* W efekcie mamy do czynienia z totalnym 
wyścigiem zbrojeń, którego motorem napędowym są założenia i cele ekono­
miczne lobby mllitarno-przemysłowego świata zachodniego.

65



Wniosek ten, między innymi, potwierdza konieczność rozwl.jania teorii 
obrony powietrznej ogćlnowojskowego związki.i operacyjnego, nie określa 
natomiast w Jakim kierunku i zakresie rozwój ten powinien następować 
oraz Jaki powinien mieć charakter.
Wyznaczenie w ogólnym zarysie kierunku 1 zakresu oî az określenie charak­
teru badań, w naszym przekonaniu, stanowi podstawę, na której może i 
powinno nastąpió uzasadnienie etycznej słuszjności, bądź niesłuszności 
ich provmdzenia.

Dyrektywą 1 politycznym zapotrzebowaniem na określoną co do celu 
dzialalnośó badawczą prowadzoną w obszarze Zagadnień obrony powietrznej 
ogólnowojskowego związku operacyjnego, w warunkach Polski, są ustalenia 
zawarte w przyjętej koalicyjnej i narodowej doktrynie wojennej.
Militarna istota tej doktryny zawiera się w tym, że formą, metodą 1 spo­
sobem prowadzenia wojny przez państwa socjalistyczne, w sytuacjach ko­
niecznych, będzie obrona. Cele pośrednie tej obrony powinny być osiąga­
ne również przez odpowiednie prowadzenie obrony powietrznej.

Truizmem byłoby dowodzenie etycznej słuszności takiej działalności 
naukowej, która tworzy warunki do urzeczywistnienia założeń doktryny 
obronnej - chociaż wydaje się, że dwa aspekty tej sprawy mogą być przed­
miotem szerszej argumentacji.
Chodzi tu między Innymi o pozorną sprzeczność Jaka rysuje się między 
tym, że każdy pracownik naukowy powinien poszukiwać rozwiązań o najwyż­
szym stopniu sprawności 1 efektywności a tym, że obrona - Jako rodzaj, 
forma i metoda prowadzenia walki zbrojnej 1 woJny-K założenia nie za­
pewnia sprawnego i efektywnego osiągania zakładanych w niej celów. Sprze­
czność ta okazuje się rzec2ywiścle pozorną Jeżeli zdać sobie sprawę z 
tego, że państwa koalicji Układu Warszawskiego wyrzekły się rozstrzyga­
nia problemów ideologicznych i ekonomicznych współczesnego świata na 
drodze walki zbrojnej.
Deklaracja ta, w odniesieniu do przedmiotowej działalności poznawczej, 
oznacza przeniesienie punktu ciężkości na zagadnienia o brony powie tr z- 
ne.i związku oporacy.ineHO w warunkach wymuszonych działań obrormych_i>r^. 
wadzonych na terenie kraju - co w naszym przekonaniu należy traktować

nle.1sze_RO.
Dr-ugim ważnjmi aspektem oceny etycznej słuszności koncentrowania vry- 

slłku badawczego na problematyce obronnej Jest widzenie roli i miejsca 
tego rodzaju badań w całokształcie tych, które prowadzone są w siłach 
zbrojnych, bądź na zlecenie w państwie i koalicji państw* Uzasadnione
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-]pst to tym, że rozwiązywanie problemów o charakterze obronnym nie zaw- 
ązf:? obronie służyć może. Świadczy o tym fakt jakże przewrotnego rozumie­
nia i w zamiarze wykorzystania wyników badań prowadzonych w ramach ame- 
rykarlsklej “strategicznej inicjatywy o b r o n n e j .
W badaniach tych, bliskich przecież problemowo tym, które są przedmiotem 
naszego zainteresowania, skoncentrowanie u^siłku na problemach sensu 
stricto obronnych w rzeczywistości umożliwiać ma uzyskanie stanu bezkar­
ności w osiąganiu agresywnych celów.

Etyczna aJkceptacja wybranego kierunku i zakresu działań poznawczych 
nie zawsze musi oznaczać ich podjęcie. Chodzi bowiem o to, że ważnym 
kryterium decydującym o rozpoczęciu badań jest ich koszt ekonomiczny, 
który w warunkach Polaki jest kosztem wydatkowanym społecznie« Wielkość 
przewidywanych nakładów finansowych na rozwiązywanie szczegółowych pro­
blemów obrony powietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego będzie 
niejednokrotnie tak duża, że może stać się główną przyczyną zaniechania 
badali lub czasowego ich odroczenia* Naukowiec musi być świadomy takich 
sytuacji. Właściwa dla nich postawa etyczna wyrażać się powinna między 
innymi tym, że czując swoją.głęboką Integrację ze społeczeństwem i bę­
dąc jednocześnie przekonany o konieczności prowadzenia badań, poszuki­
wać powinien takich metod i form urzeczywistnienia doktryny obronnej w 
zagadnieniach OPOZO, które z jednej strony minimalizowałyby koszty, z 
drugiej zaś przynosiły rozwiązania możliwie tanie ale efektywne. Wiąże 
się z tym bezpośrednio odpowiedzialność neiukowca za to, by tematy badań 
odpowiadały rzeczywistym potrzebom, a nie były prowadzone dla zaspokoje­
nia indywidualnych ambicji •

Łagodzenie społecznych skutków wyścigu zbrojeii, głównie w obszarze 
eko^nom^lcznych aspektów tego zjażwiska jest moralnym obowiązkiem naukowca. 
W tym działaniu szczególnym uznaniem środowiskowym i ogólnospołecznym 
cieszą się efekty prac badawczych z zakresu materiałochłonności i ener­
gochłonności tecl-inikl wojskowej służącej wykonywaniu zadań obrony po- 
wietrżnej oraz wydłużania zdolności eksploatacyjnej tej tec)iniki. Waż­
ne są również działania, których celem Jest upowszechnienie osiągnięć 
technicznych, organizacyjnych i szkoleniowych wojsk wykonujących zada­
nia obrony powietrznej ogólnowojskowego ZO, w szerokich kręgach społe­
czeństwa,

. i.
62/ Podstawę do takiego twierdzenia dają wnioski z analizy amerykańskiej 

“doktryny prezydenckiej" nr 119 z 6 stycznia I98/4 r. noszącej nazwę 
“Inicjatywa prezydenta w dziedzinie obrony strategicznej“.
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w odniesieniu do tej czyści 1'ozważań można stwierdzić, że charakter 
problemów natury etycznej jakie musi rozwiązywać wojskowy praco-wnik na­
ukowy identyfikując i ustawiając przedmiotowe problemy badawcze wymaga 
aby go cechowało:
- głi^bokie przekonanie o konieczności rozwiązywania problemów współczes­
nego świata na drodze pokojowej}

- pokora wobec założeń polityki obronnej naszego kraju}
- wierność wobec własnych przekonań}
- odpowiedzialność względem w>̂ boini tematu badań i dróg jego poznania;
- odwaga intelektualna w lansowaniu wszelkich tych rozwiązari w dziedzi­
nie obrony powietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego, które 
umacnianiu pokoju światowego służyć mogą, a nie naruszają trwałości 
systemu obronnego Polski;

- umiejętność oceny społecznych, w tym głównie ekonomicznych, skutków 
podejmowanej lub prowadzonej działalności badawczej;

- realizm, obiektywizm, dociekliwość, a jednocześnie rzetelność 1 ścis­
łość interpr-etacji wyników pn>wędzonych badań«
Ważne jest aby cały przedstawiony zakres wymagań i zachowań etycznych 

pożądanych w działalności poznawczej - prowadzonej w obszarze powietrz­
nego pola walki - przyjmowany był na mocy moralnego wyboru, z przekona­
nia z motywacji wewnętrznej. Być może w ten sposób proces badan teorii 
OPOZO da podstawy pod nową humanistyczną naijkę wojenną.

4.2.2* Cel i zakres badań
Celem każdego badania naukowego jest wzbogacenie naszej wiedzy. Osią­

ganie tego celu na gruncie teorii obrony powietrznej ogólnowojskowego 
związku operacyjnego sprowadza się do: zasadnego uporządkowanego i obie:;! 
ktywnego poznania tej części walki zbrojnej, ktÓTS pr‘Owadzpną Jeąt przez 
system OP ogólnowojskowpgo ZO w wymiarze ziemia - powietrze, i ppy/iejtrzer 
—i.TOwlotrze z systemem środkow napadu powietrznego oraz stworzenie^^prze^- 
słanek do wykorzystania zdobytej wiedzy dla osiągania zakładąnyc.h_^te^ 
walce celóy/.
Strul<tura tak sformułowanego celu wskazuje na to, że zainteresowania ba­
dawcze rozwijane są w dwóch zasadniczych kierunkachs pragmatycznym i 
apragmatycznym^^'^,
ńj/ Podział zairueresowań badawczych na pragmatyczne i apragmatyczne

przyjęto za K ,Ajdukiewiczem, Logika praktyczna,Warszawa 1965,3.173-171
K.Ajdukiewic/- len dział metodologii, którego przedmiotem jest nauka 
pojęta jako rzemiosło uczonych nazywa się metodologią pragmatyczną,
.',aś badania nad naul̂ ą podjętą jako wytwór' zabiegów poznawczych-meto- 
dol og Lą upt^agntalyczną.
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Pranmaty-yny charakter celu zawiera siq..w_tyin, w postępowań!v. voz-
nawczym poszukujemy odpowiedzi na pytanie ja!< sprawr.J-e i .'.'kû r- ooLe 
/efektywnie/ badać walkę systemu OP ogólnowo .Wcowĉ io 7.0 z «vstewr n!

Helem apragamtycznc/^o kierunku badań jei i: dążenie do uzy.̂ .iania syotu- 
matycznych wyjaśnień zachodzącA/cb zjawisk w walce z 5NP w nowicli cu pro­
wadzonej przez system OPOZO, ujavmianie związków zachodzących między iy- 
mi zjawiskami 1 wewnątrz nich, dokonywanie uogólnień wynikających stąd 
faktów jednostkowych 1 na tej podstawie forrm.iłowanie twierdzeń 1 h i p o z  
o przygotowaniu i prowadzeniu przedmiotowej walki, określanie grani-: błę­
dów lub dopuszczalnych odchyleń w prowadzeniu walki oraz (iptŷ nalizac/ia 
systemu dydaktycznych oddziaływań skierowanych na upowszechiAienie wieuii.y 
tą drogą osiąganej.

/¿ńAres osiągania pragmatycznego celu działalnjiięl. Jiadi^rc^^ w ocói~ 
nym zarysie, identyfikowany jest z treścią i ezy głównej, k-or-wyp- 
wadzone są podstawy metodologiczne teorii.
Fakt nadrzędności metodologicznej metodologii szczegółów,.'j nawk v'ojęko.- 
wych nad procesem poznania walki zbrojnej prowadzonej z ."iNF v; intiwesir- 
ZO, tworzy sytuację, w której badania naukov/e, w tym pr ...cdmio-.le prowa- 
dzone są egzemplifikacją procesu typowego, właściwego ci o poznania oja- 
wiska walki zbrojnej w ogóle '' .
To co jest treścią tej egzemplifikacji wyznacza zakres pr-sgmatyozr.roj 
działalności badawczej. Zachowując tożfsmośó co dc istoty metody--mej 
procesu wojskowych badań naulcov/ych, w teorii forrnułowana je:U v/:iar..roi v.'v,-. 
kładnla metodyczna dla ich prowadzenia.
Celem jest uzyskanie coraz to wyższej sprawności 1 skuteczności. .•/ oz.t ,\łn - 
niach badawczych głównie przez stałe korygowanie stonowanymi, fn-i;.'- 
teclmlk badawczych, ich. weryfikację oraz ilościowy -  według t y .  > 
dzajów - rozwój.
Doskonalenie metodyczne procesu badań TOPOZO ma za zaaanie \Morzyc " 
to lepsze warunki dla osiągania apragmatycznego działa! n r-śo!. b.i.ia-/-
czej, implikując jednocześnie rozwój metodologii szczcgółf'wcj nauk w-..j- 
skoyryî ch.

Zakres osiągania apragmatycznego celu badań, poza P/m .-o w t.a ; : i - 
ćmy w rozważaniach natury etycznej, wyznaczają i wr-;-, r-U-ją wazMor.!., j 
jakich i dla jakich działalność badawcza jest pr'ow-c7'";--3 r Ogoi tv -̂'' •
runków można podzielić na zewnętrzne i weymętrzm-. Z-wnętrzni.-' to le, 
które określa aktualna sytuacją polityczno-mlll tarnn „ a w pê Tiyiri zakri-cl
G'-\/ Por. E.Wiśniewski, W..Jagiełło, I.Nowakowski, Hetodyka -wodckowych 

badań naukowych, ASn WP, V/arszav/a IpBÓ, s. iPP.
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również gospodarcza świata or-az te które, tworzy sytuacja militarnej 
koalicji państw socjalistycznyh oraz supermocarstwowa w niej rola ZSRR. 
Warunki wewnętrzne identyfikować należy z potrzebami i możliwościami 
prowadzenia przedmiotowych badań w sytuacji Polski i jej sił zbrojnych.

W cał̂ nm zakresie warunków wevmętrznych mających wpływ na charakter 
celu i zakres badań TOPOZO szczególne znaczenie mają te, które określa 
sytuacja polityczno-militarna świata.
Powstawanie różnego rodzaju napięć politycznych 1 militarnych jest za­
sadniczą przyczyną intensyfikowania działalności badawczej. Sytuacja ta 
w skrajnym wypadku może prowadzić do wyznaczenia takiego zakresu badań, 
którego wykonani» będzie koniecznością nie zawsze odpowiadającą rzeczy­
wistym potrzebom i możliw-ośclom Polski. Ustalenie - w takich i dla ta­
kich warunków - określonego zakresu badań ma charakter wymuszony, a ich 
wykonanie prawie zawsze oznaczać będzie rezygnację z tych zamierzeń ba­
dawczych, które wyznaczają pokojov/y rozwój kraju.
Rozwiązania polityczne i militarne, które wpix)wadzają odprężenie w sto­
sunkach między koalicjami i państwami mogą prowadzić do przebudo\'ty i 
przewartościowania wyznaczonych celów badań, w takim zakresie, aby osią­
ganie ich słi-iżyło umacnianiu pokoju, Deklarowan^mii dla tych waiajtnków, 
co stanowi treść polskiej dokti'yny wojennej, są takie działania poznaw­
cze, które rozwijają wiedzę o przygotowaniu 1 prowadzeniu obrony powie­
trznej ogólnowojskowego związku operacyjnego - głównie w działaniach 
obronnych.
Kształtowanie się na takim gruncie stosunków rrLlędzynarodo\fych, polskiej 
myśli naukowej o OPOZO w znacznym stopniu zdeterminowane jest warunkami, 
jakie tworzy sytuacja militarnej koalicji państw socjalistycznych. 
Urzeczywistniając zasadę koalicyjności w budowaniu i weryfikowaniu te­
orii powietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego, poszczególne 
państwa koncentrują wysiłek badawczy no określonych i w odpowiedniej for­
mie ustalonych klerunkncJi, tema tych i problemach mających z koalicyjnego 
punktu widzenia priorytet w rozwiązywaniu. Ustalenia koalicyjne określa­
ją w sposób ogólny cel 1 zakres działalności badawczej.
Przyjęty stopień ogólności ustaleń zapewnia zintegrowanie badari w ramach 
koalicji, na \yyiTiagariym poziomie, przy czym nie narusza w niczym suweren­
ności naukowej paiistw w Jej skład wchodzących.
Dlatego, należy uznać na błędne i godzące w rozwój polskiej wojskowej my­
śli naukowej wszystkie te poglądy, w których Identyfikuje się zaitres 
działań badawczych nrov;adzonvch w TOPOZO z ”rekomendacyjną” treścią ko­
alicyjnych ustaleń.
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Polska podobnie ¿ak i pozostałe państwa koalicji podejmuje działal̂ noJ.ć 
badawcza pozą ustg o n m ^ ^ e ^ ! ^
Tworzy to warunki do poszukiwania rozwiązań pro^blemów właściwych jedynie 
przygotowaniu i prowadzeniu obrony po wie trznft^gćanowo jakowego związku 
operacyjnego, Sytuacja ta stanowi jednocześnie przesłankę do formułowa­
nia różnego rodzaju hipotez» których weryfikacja wymaga podjęcia prac 
badawczych w ramach i na potrzeby całej koalicji»

Ważnym dla określenia zakresu działalności badawczej» przez pryzmat 
warunków jakie tworzy sytuacja militarnej koalicji państw socjalistycz­
nych, jest rozumienie w niej roli ZSRR. Supermocarstwowy charakter Zwią­
zku Radzieckiego z jednej strony rodzi ogromne i różnorodne potrzeby 
prowadzenia przedmiotowych badań, z drugiej natomiast tworzy wyjątkowe 
w skali koalicji możliwości ich urzeczywistniania - jest to bezpośrednią 
przyczyną tego, że ZSRR, niejako z konieczności, staje się w tym działa­
niu monopolistą. Sytuacja ta dla rozwoju TOPOZO na gruncie Polski nie 
zawsze jest korzystna, bowiem monopolistyczny, a w pewnym zakresie i 
wielkomocarstwowy, charakter badań prowadzonych nad problemami obrony 
powietrznej w ZSRR, ogranicza zapotrzebowanie na rozwiązywanie określo­
nych tego rodzaju problemów kraju.
Dlatego, konieczne jest aby wyznaczając zaitres badań teorii poszukiwać 
1 koncentrować uwagę na tematach i problemach, które nie znajdują się w 
polu widzenia radzieckiej nauki wojennej, a rozwiązywanie których może 
przynieść Polsce uznanie sojuszników.

Uwzględnienie omówionych faktów i formułowanych postulatów w identy­
fikowaniu zakresu działalności badawczej podejmowanej w Polsce nad za­
gadnieniami obrony powietrznej związku operacyjnego i na potrzeby pol­
skiej nauki wojskowej wymaga ciągłego siedzenia rozwoju przedmiotowych 
prac badawczych w ZSRR i innych krajach wspólnoty socjalistycznej.

Warunki jakie tworzy sytuacja militarnej koalicji są niejako wyjścio­
we w uatalaniu granic działalności poznawczej.
Rzeczywiste granice wyznaczane sa pod kątem potrzeb i możliwości prową- 
dzenia pr^pdmlotowYch badań w warunkach Polski i .1 ej sił zbrojnych.

War^mki te określarie są głównie charakterem doktryny wojennej Polski, 
jej geopolitycznym położeniem i potencjałem wojennym rozpatrywanym na 
tle ogólnej prognozowanej charakterystyki przyszłej ewentualnej wojny • 

Aspekt doktrynalny określający zakres problemowy teorii obrony powiet­
rznej ogólnowojakowego związku operacyjnego wyprowadzany jest z ustaleń

65/ Patrz. Deklaracja Dcradczego Komitetu Politycznego państw stron Uk­
ładu Warszawskiego, 29.05.1987»
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wojennej doktryny obronnej PRL, Doktryna ta w swej treści Jest narodową 
wykładnią ustaleń zawartych w przyjętej nowej doktrynie wojennej państw 
Układu Warszawskiego^^^.
V/ wymiarze praktycznym ustalenia nowej doktryny obronnej oznaczają przej­
ście od stanu politycznych deklaracji, do stanu rzeczywistych zmian fun­
kcjonalnych, Jakościowych i strukturalnych w siłach zbrojnych. Charak­
ter tych zmian, dla których warunlii tworzyć musi działalność naukowa, 
skierowany powinien być na rozwiązywanie problemów przygotowarda Polski 
do prowadzenia, w sytuacji koniecznej, obrony na terenie kraju.
Wszystkie postulaty zmian. Jak 1 same zmiany, powinny być na tyle wiary­
godne, aby utwierdzić potencjalnego przeciwnika w przekonaniu o ich 
autentyczności. Podejmowanie prac badav/czych w celu określenia charakte­
ru pożądanych zmian funkcjonalnych, Jakościowych i strukturalnych w sy­
stemie obrony powietrznej ogólnowojślcowego związku operacyjnego ma zna­
czenie szczególne.
Doświadczenia drugiej wojny światowej Jak 1 powojennych zbrojnych kon­
fliktów uczą, że agresywne działania wojenne inicjowane są z reguły bi­
twą i walką powietrzną z takim celem aby stworzyć dogodne warunki do 
rozwijania operacji zaczepnych. Prognozy charakteru przyszłych wojen 
wskazują na to, że starcie zbrojne w powietrzu i w przyszłości będzie 
odgrywało podobną rolę.
Uznając tę prognozę za słuszną, można na JeJ podstawie sformułować twier* 
dzenia - stan, stopień oraz charakter przygotowania sił zbrojnych do 
prowadzenia walki z SNP, dokumentowany rozwojem nauki, może stanowić 
obiektywne kryterium rozstrzygania o defensywnym lub ofensywnym charak­
terze przygotowemia sił zbrojnych do wojny.

Twierdzenie to uzasadnia szczególny charakter i rolę tych badań,któ­
rych celem Jest przebudowa systemu OPOZO na system nieofensywny,

W tym położeniu, na gruncie doktryny obronnej Polski wytyczne do pro­
wadzenia działalności badawczej teorii obrony powietrznej ógólnowojsko- 
wego związku operacyjnego można sformułować następująco:

66/ W ocenie autorów, nowa doktryna wojenna PRL, w odróżnieniu od po­
przednich, nie Jest wyłącznie sumą przyjętych poglądów na przygoto­
wanie do wojny, jej charakter i sposoby prowadzenia. Obecnie po raz 
pierwszy w historii przed siłami zbrojnymi stawia się zadanie niedo­
puszczenia do wojny. Oznacza to, że zapobieganie wojnie przestaje 
byó wyłącznym udziałem cywilnej części społeczeństwa, w tym głóymie 
Jego politycznych reprezentacji, staje się w poważnym zakresie udziałem w>Jskowych /wojska/•
Przewartościowanie to należy uznać za bezprecedensowe w historii 
ludzkości. Siad tego przewartościowania odciska się w określony spo­sób na działalności badawczej w naukach wojskowych.
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"• ¿̂ aXn't6rssowEtnia baciawcz© naXaży koncciribroY/ać na zagadnieniach ongani"* 
zacji obrony powietrznej ogólnowoJakowego związku operacyjnego w warun­
kach wymuszonego oraz zamierzonego przejścia do operacji obronnej na 
terenie kraju - w ramach własnych koncepcji obronnych oraz koncepcji 
określanych międzysojuszniczym podziałem zadazi* W podejmowanej dzia­
łalności badawczej preferować należy problemy przebudowy struktural­
nej systemu OP ogólnowoJakowego ZO, dokony^/anej na podstawie rezulta­
tów badań proporcji możliwości bojowych /potencjału bojowego/ Jakie 
powinny być zachowane pomiędzy poszczególnymi grupami aktywnych środ­
ków walki w systemie - lotnictwem, rakietami, artylerią i innymi. Ba­
dać możliwości dyslokacji na terenie kraju, w stanie pokoju, elementów 
systemu tak aby były przygotowane do wykonywania zadań w warunkach 
operacji obronnej. Oceniać potrzeby i możliwości, wskazywać na metody 
organizacyjnej decentralizacji elementów systemu OP w strukturze zwią­
zku operacyjnego - tak aby przez utratę organizacyjnej roobilności zys­
kały cechy kwalifikujące Je Jako systemy defensywne.
Zakres działalności badawczej określony ustaleniami doktryny wojennej 

znajduje swoje potwierdzenie i rozwinięcie we wnioskach wyprowadzonych 
z realistycznej oceny geopolitycznego położenia Polski i cliarakteru 
ewentieinej wojny.
Porządkując te wnioski można stwierdzić, że w płaszczyźnie problemowej 
zakres apragmatycznej działalności badawczej wyzjnaczają;
1, Problemy zapewnienia bezpieczeństwa kraju i koalicji militarnej 

państw socjalistycznych w warunkach konfliktu niezbrojnego /zagroże­
nia wojennego/ rozwiązywane w aspekcie osłony mobilizacyjnego rozv/l- 
nięcia ZO we współdziałaniu z systemami OPK oraz systemom OPMW, ze 
skupieniem wysiłku do obrony powietrznych granic PRL głównie z Kie­
runku północnego przed rozpoznaniem oraz innymi niezbrojnyml i-.’rmami 
walki prowadzonej przez

2. Problemy organizacji systemu OPOZO driigiego rzutu strategicznego o 
takich możliwościach aby był on w stanie prowadzić efekty-̂ /rią walkę
z SnP wykonującymi zadanie rozpoznania i izolacji rejonu działm-ł bo­
jowych, zapewniając w sojusiniczej współpracy z systemami OP ZSRR,
NRD i CSRS osłonę prawego,skrzydła ugrupowania obronnego koalicji,

67/ Uznając głęboką słuszność poglądów/ ]iłk prof. J,Kaczmarka wyłożonych w opracowaniu: Pokój, wojna ćẑ '’ kataklizm atomowy, ASG WP, v/ewn, A028/86, widzimy ogromną rolę systemu OPOZO w rażeniu obcych latają­cych urządzeń rozpoznawczych i propagandowych wykonujących zadania po naruszeniu powietrznych granic Polski w okresie przed wybvichem 
konfliktu zbrojnego.
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ze skupieniem wysiłku do osłony zasadniczych elementów ugrupowania 
operacyjnego ZO oraz wojsk własnych i sojuszniczych wykonujących ma­
newr na terenie kraju*

3* Problemy organizacji systemu OPOZO w warunkach prowadzenia przez ZO 
ograniczonego manewru zaczepnego, w każdej jego formie i skali, przy 
zachowaniu tych cech systemu, które są właściwe dla obronnego syste­
mu OP.

A. Problemy udziału systemu OPOZO w osłonie obiektów kraju, w warunkach 
jednoczesnego wykonywania zadań operacyjnych.
Zakres prac badawczych, na podjęcie których wskazują wnioski wypro­

wadzone z analizy i oceny uwarunkowań doktrynalnych i geopolitycznych, 
jest przede wszystkim wyrazem określonych potrzeb. Potrzebom tym należy 
przeciwstawić, w celu wyznaczenia rzeczywistego apragraatycznego zakresu 
prac badawczych, konkretne możliwości ich podjęcia. Możliwości te okreś­
lone są głównie wielkością potencjału wojennego Polski.
Analiza takich czynników potencjału wojennego Polski jak! potencjał woj­
skowy, ekonomiczny, naukoviry i moralno-polityczny pozwala stwierdzić, że i 
- Rozwiązywanie wyznaczonego zakresu problemów OPOZO powinno być ograni­
czone do struktury organizacyjnej frontu narodowego, przy czym zainte­
resowania badawcze należy koncentrować na problemach obrony powietrz­
nej armii ogólnovD jskowej i związku taktycznego.
Należy rozwijać taktyczną i techniczną specjalizację systemów OP tych 
struktur dokonując koniecznego zakresu zmian głównie na drodze dosko­
nalenia i innowacji organizacyjnych, ograniczając postulaty zmian In­
westycyjnych do koniecznego minimum.
Dzieląc wysiłek ekonomiczny na rozwiązanie szczegółowych problemów 
preferować należy te, które gwarantują podwyższenie sprawności syste­
mu OPOZO w zakresie wykonywanych zadań osłony ZO przed uderzeniami z 
kierunku północnych granic PRL,

Potencjał naukowy, jakim dysponujemy w kraju do rozwiązania całego za­
kresu problemów OPOZO jest niewystarczający, przez co nie ma gwarancji 
prowadzenia działalności badawczej na odpowiednim poziomie metodycznym 
i merytorycznym. Sytuacja ta nie może mieć wpływu na ograniczenie zakre* 
su prac badawczych. Dlatego, w zakres osiągania apragmatycznego celu 
badań należy wfłisać problemy kształtowania potencjału naukowego teorii, 
w tym głównie reprodukcji kadr naukowych.

Rekapitulując dotychczasowe rozważania nad zakresem badań teorii 
OPOZO i porządkując wszystkie omówione problemy według typów badań dla 
nich właściwych należy stwierdzić, że w TOPOZO prowadzi się badania
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podstawowe zarówno w ich wolnym i skierowanym wymiarze, badania stosowa­
ne oraz wdrożeniowo-rozwo;1owe.

Treścią badań podstawowych - zarówno wolnych, Jak i skierowanych ~ 
Jest opis i rejestracja zjawisk zachodzących w zidentyfikowanym ontolo- 
gicznie przedmiocie poznania nauki, dokonywana przy wyraźnie ukierunko­
wanym, poszukiwawczym i odkrywczym nastawieniu przedmiotu poznającego. 
Prowadzenie badań podstawowych stanowi konieczny warunek dla uzyskania 
rozwiązali twórczych, innowacyjnych oraz formułowania odkrywczych liipo- 
tez. W zakresowym ująciu problemów badawczych ten radźaj badaii znajduje 
należytą rolę i miejsce.
Tym niemniej badania naukowe prowadzone w TOPOZO są w przev/ażającej czę­
ści badaniami stosowanymi, co potwierdza praktycznośó i konkretnośó ce­
lu teorii, Integralną częścią badań stosowanych są badania wdrożeniowo- 
rozwojowe. Integralność ta stanowi pewną specyfikę procesu poznania 
przedmiotu badań teorii. Ponieważ specyfika ta w głównej mierze określo­
na Jest charakterem struktury procesu postępowania badawczego, co nie 
było przedmiotem dotychczasowych wyjaśnień, powrócimy do niej w treści 
kolejnego podrozdziału, w którym mamy zamiar zwrócić uwagę na właściwoś­
ci postępowania badawczego w rozv/iązywaniu wyznaczonego zakresu proble­
mów teorii.

4.2.3.Strategia postępowania badawczego
Procedura badav/cza właściwa TOPOZO Jest egzemplifikacją procesu typo­

wego dla wojskowych badań naukowych z podkreśleniem utylitarnego charak­
teru celu do Jakiego w nich się dąży i Jako taka ma określoną strukturę. 
Rozwinięty schemat strukturalny zawiera z zasady takie istotne elementy 
procesu wojskowych badań naukov/ych, Jaki poznanie potrzeb praktyki /Jest 
to droga od praktyki do teorii/, wysunięcie i sprecyzowanie problemu na­
ukowego, poznanie linii rozwojowej z zakresu problemu w naulcach wojsko­
wych i innych oraz praktyce, postawienie hipotezy ro]xłczcJ lub wyrozumo- 
wanie koncepcji, przeprowadzenie badań właściwych i opracowanie ich wy­
ników, przetworzenie uzyskanych ^^yników badań w teorię i przetłumaczenie 
teorii na Jęẑ k̂ praktyki /jest to droga powrotu od nauki do praktyki/^^^ 
Każdy z wyróżnionych etapów procesu badań w odniesieniu do TOPOZO ma

68/ Przedstawiona struktura procesu wojskowych badań naukowych w isto­cie Jest taka sama Jak ta przedstav/ioną w pracy E.Wiśniewskiego,K.Jagiełły i I»Nowaka, Metodyka wojskowych badań naukowych, wyd.
ASO wP, Warszawa 1983. Różnice wynikają z przemyśleń autorów nad 
opracowaniem V/acława Pytkowskiego, Organizacja badań i ocena prac 
naukowych, PV/N, Warszawa 1981, s. A03.
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swoją specyfikę. Specyfika ta jest uzasadniona głównie charakterem celu 
badań teorii i wai\inkami poznania tworzonymi przez przedmiot badań i je­
go otoczenie.

fiys, 18i Schemat struktury procesu wojskowych badań naukowych.

Całościowe ujęcie specyficznych właściwości procesu badań zjawiska 
walki z SnP prowadzonej na rzecz związku operacyjnego pozwala wyznaczyć 
to, co dalej nazywać będziemy strategią postępowania badawczego TOFOZO. 
Strategia po stępowania badawczego, w przyjętym przez nas rozumieniu, to 
ogół wskazań metodycznych jakie należy faktycznie wykorzystywać w proce­
sie rozwiązywania problemów badawczych teorii.

W ocenie autorów rozprawy, strategia postępowania badawczego TOPOZO, 
w dotychczasowym Jej rozwoju nie uzyskała jeszcze kształtu teoretycznie 
i praktycznie zadowalającego.
Stan ten należy tłumaczyć stosunkowo krótkim czasem, w jakim vrykształ- 
cił się przedmiot badaii oraz dynamicznym charakterem zmian w nim zacho~ 
dzących. Sytuacja ta jest i powinna być inspiracją do doskonalenia pos­
tępowania badawczego właściwego TOPOZO.

W aktualnym stanie rozwoju strategii wykład jej ustaleń jest bardziej
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v;̂ 'kł.adem kształtującej si^ w teorii swojego rodzaju polityki badawczej 
aniżeli założeń metodyki badarS.

Fundaraentem strategii postępowania badawczego w rozwiązywaniu próbie- 
mów OP ogólnowojakowego ZO jest dyrektywa ~ określona charakterem celu 
badań teorii - nak«azującą rozpatrywanie zjov/iska walki z 5n P w  ścisłym 
związku i zależności z walką prowadzoną w wymiarze lądowym. 
Urzeczy^wistnienie tej dyrektywy w praktyce badań wysmaga; 
po pierwsze, - takiego wyznaczenia obszaru rozwiązywania /obszar badań/ 
(3anego problemu, aby w polu widzenia badacza pozostawały wzajemne impll~ 
kacjc pomiędzy badanym problemem a określonymi sferami walki prowadzonej 
w wymiarze lądowym;
po drugie — takiego ustawienia problemów badawczych aby ich rozwiązania 
/hipotezy robocze/ znajdowały się w polu zainteresowania dowódców ogól- 
nowojskowych;
po trzecie - koordynowania wysiłku badawczego TOPOZO z wysiłkiem wszyst­
kich dyscyplin naukowych, których przedmiotem badari jest walka lądowa.
Na gruncie tej dyrektywy formułowane są szczegółowe wskazania metodycz­
ne dla procesu badali• Charakter i zakres tych wskazań określony jest 
głównie właściwościami przedmiotu badań TOPOZO.

Cecłią szczególną przedmiotu badan TOPOZO mającą wpływ na kształt me­
todyczny procesu jego poznania jest złożoność i d^namicznosó oraz proba­
bilistyczny charakter zjawisk w nim zachodzących • Cecha ta jest za­
sadniczą przyczyną takich sytuacji badawczycli, w Których z pozoru proste 
problemy muszą być rozpatrywane z wielu punktów widzenia, a uzyskane wy­
niki badań wielokrotnie sprawdzane# po to aby wykluczyć ich przypadkową 
wartość. Spełnienie w praktyce badaii tego wymagania metodycznego r=e 
zawsze jest w pełni możliwe.
Przyczyną są różnego rodzaju ograniczenia w prowadzeniu badań vr/i-d-rające 
z faktu, że przedmiot badań TOPOZO nie istnieje fizycznie w czasie poko­
ju. ' Właściwość ta odnosi się do całego przedmiotu poznania nauk wojsko­
wych, jednak dla TOPOZO ma szczególne znaczenie.
Znaczenie to określone jest głównie skalą trudności związanych z poszu 
kiwaniem substytutu rzeczywistej bazy dla prowadzenia badan empirycz­
nych.
Trudności te odnoszą się przede wszystkim do; tworzenia pozorowanego

I n *
T  69/ Analiza złożoności i dynamiczności przedmiotu badan nauki_przeprov;a- 

dzona została przez autorów w trybie prac nad przygotowaniem mater­
iałów na sympozjum naukowe na temat: Optymalizacja procesów dowodze­
nia obroną przeciwlotniczą wojsk operacy.Inyc)i w świetle teorii po­
dejmowania decyzji. Patrz ZFi ASG WP nr 2/07 s. B3,
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obrezu działarus 5NP maksymalnie zbliżonego do rzeczywistości; wydziela­
nia dla celów tworzenia rzeczywistej bazy do badań empirycznych ogrom­
nych przesti'2eni zarówno w wymiarze lądowym, Jak i powietrznym,co w wa­
runkach Polski nie Jest możliwe i wymaga korzystania z poligonów radzie­
ckich; ważnym 1 nastręczającym duże trudności problemem do rozwiązania 
Jest konlecznośó maskowania poszczególnych funkcji systemu 01 o^ólnov/oJ- 
skowego ZO w trakcie ich badania, przed rozpoznanie ich przez wy\̂ riady 
państw obcych.

To wszystko tworzy sytuację, w której prov/adzenie badań empirycznych 
Jest V/ znacznej mierze utrudnione. Natomiast wyprowadzanie uogólnień ze 
zbioru faktów powstałych w stanie świadomych uproszczeń na modelu badań, 
Jest niemożliwe bądź na tyle obarczone błędem, że nie spełnia oczekiwań 
badacza 1 podważa zaufanie do klasycznego indukcyjnego toku postępowania 
badawczego,
W tej sytuacji, za metodycznie celowe należy uzriaó takie podejście, w 
któi-ym zarówno generowanie, Jak i weryfikowanie hipotez rozwiązania ba­
danych problemów TOPOZO prowadzone Jest równolegle w systemie indukcyj­
nym i dedukcyjnym.
Podejście to, ze względu na Jego powszechność w praktyce badari teorii, 
stanowi o specyfice postępowania badawczego dla tej teorii właściwego. 
Rys. 19,
Indukcyjno-dedukcyjny charakter postępowania badawczego nie oznacza by­
najmniej bezwzględnego stanu równości promiędzy poznaniem indul^cyjnym a 
dedukcyjnym na każdym z etapów procesu badań. Jak to wynika z przedsta­
wionego na rys.19 rozwiniętego schematu strukturalnego postępowania ba­
dawczego, chodzi o to aby w postępowaniu tym umiejętnie przechodzić do 
równoległego poszukiwania faktów Jednostkowych na drodze indukcyjnej 1 
dedukcyjnej, na przykład na etapie poznawania potrzeb praktyki, do kolej­
nego i przemiennego dedukowania 1 indukowania rozwiązań na etapie badań 
właściwych^*^^,
70/ Obszarem działalności badawczej, w którym indukcyjno-dedukcyjny tok 

postępowania daje się zauważyć najpełniej, są prace wdrożeniowo-roz- 
wojowe - w tym ich zakresie, w którym celem badań Jest wdrożenie i 
adaptacja zakupionej w imporcie techniki i opartej na niej taktyki 
prowadzenia walki z SNP. Osiąganie tego celu najczęściej związane 
Jesb z koniecznością przebudowy założeń tał?tycznego i organizacyjne­
go wykorzystania techniki bojowej w taki sposób, aby dostosować Je 
do spp^cylicznych warunków wojska polskiego* Oznacza to konieczność podjęcia całego cyklu badań- dla których fundamentem dedukcyjnym są 
założenia Zeskupionej technologii weryfikowane w tryb.i e indukcyjnego ustalaTiJa zak; •̂ su k()niecznych zmian.
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Taki, tok postępowania badawczego, w którym badacz na wstępie nie dokonu 
Je rozstrzygnięcia co do tego czy pójdzie drogą od szczegółów do uogól­
nień, czyli indukcji, czy też drogą od istniejących Już uogólnień do 
problemów bardziej szczegółowych to znaczy dedukcji daje dodatkową gwa­
rancję obiektywizowania wyników badań.
Szczególna dbałość o obiektyvmy charakter wyników badań Jest kolejną ce­
chą postępowania badawczego właściwego dla rozwiązywania problemów prze­
dmiotowej teorii.
Najczęstszym źródłem i przyczyną obarczania wyników badań, prowadzonych 
w TOPOZO, niezamierzonym błędem Jest:
- nieuv/zględnianie realnych uwarunkowań badanych zjawisk walki z SNP w 
miejscu ich występowania, opieran.le się na uogólnieniach właściwych 
każdemu z miejsc, w Jakich to zjawisko może wystąpić, np. uogólnianie 
niektórych faktów empirycznych stwierdzanych w warunkach poligonów ra­
dzieckich, do warunków kraju - stan taki może być przyczyną formułowa­
nia hipotez, twierdzeń, a nawet 1 teorii nie w pełni przydatnych prak­
tycznie;

- skupianie uwagi, szczególnie w pierwszym etapie prac badawczych, na 
weryfikacji hipotez w porównaniu z etapem ich generowania, dążenia 
tym samym do preferowania poglądów badacza a w niektórych wypadkach 
i sugestii decydentów na sposób rozwiązania badanego problemu;

- powstawanie złudzenia reprezentatywności badanej próby co prowadzi do 
uzyskiwania wyników badań, których wykorzystanie w konkretnych przy­
padkach na powietrznym polu walki może napotkać na trudności.

Wyróżniony zaki’es błędów ma swój wspólny mianownik, który można określić 
Jako niczym nie ograniczone subiektywne podejście do rozwiązywanych pro­
blemów. Zjawisko to w^miaga takiego ustawienia postępowania badawczego, 
aby sprzyjało powstawaniu świadomego wysiłku na rzecz ogi'aniczenia su­
biektywnej oceny badań.
Pomocne w tym działaniu może być praktyczne wypełnianie wskazań czy też 
dyrektyw metodycznych, które stanowią integralną część przedmiotowej 
strategii postępowania badawczego;
- Dyrektywa 1. Identyfikacja przedmiotu badań powinna być dokonywana w 

świetle wszystkich tych warunków poznawczych, które są lub mogą być 
przyczyną zmian w Jego cliarakterze♦

- Dyrektywa 2. :^ródłem danych do badań nie powinny być tylko 1 wyłącznie 
przypufłzczenia badacza co do charakteru poszukiwanych rozwiązaii, lecz 
również wszelkie przypuszczenia wszystkich tych, którzy zainteresowani 
są praktycznym wykorzystaniem rozwiązali.
Chodzi tu głównie o spełnienie postulatu praktyków aby z przemiotą
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zmian stali się ich twórcami, ich podmiotem.
- Dyrektywa 3. Wszędzie tam gdzie jest to możliwe należy świadomie re­
zygnować 2 wymogów reprezentatywności próby badawczej i zastępować go 
kryterium nasycenia. Oznacza to, że przystępując do badań nie należy 
ustalać ilościowego wymiaru próby badawczej, należy natomiast ilość 
materiału badawczego stopniowo powiększać aż do momentu kiedy badania 
kolejnych jego partii nie wniosą zmian.
Poza omówionym zakresem specyficznych właściwości postępowania badaw­

czego określających charakter przedmiotowej strategii konieczne jest 
zwrócenie uwagi na to co wynika z faktu rewolucyjnego wręcz charakteru 
zmian jakie zachodzą w ostatnich latach zarówno w środkach, formach i 
metodach oddziaływania na wjska operacyjne z powietrza, jałt i przeciw­
stawiania aię temu oddziaływaniu. Sytuacja ta jest zasadniczą przyczyną 
tego, że poszukiwanie i odwoływanie się do różnego rodzaju doświadczeń 
natury historycznej, co powinno być cechą właściwą dla każdego postępo­
wania badawczego, nie zawsze daje pożądane rezultaty. Chodzi tu głów!"iie 
o doświadczenia wojen światowŷ -ch, chociaż i wnioski z powojennych kon­
fliktów, ze względu na ich skalę i specyficzny charakter, nie zawsze mo­
gą być przedmiotem naukowych uogólnień.

Integralną częścią strategii postępowania badawczego TOPOZO są zało­
żenia określające stan i rozwój szczegółowych metod i technik badawczych 
wykorzystywanych w procesie urzeczywistniania przedmiotowej strategii,
W założeniach tŷ ĉh nie formułuje się wymogu systematyzacji tecłmik i me­
tod służących poznaniu zjawisk powietrznego pola walki.
Zakłada się, że funkcję właściwą dla takiej systematyzacji spełnia sys­
tematyzacja ogólna przyjmowana w metodologii nauk wojskov/ych. Praktyka 
wykorzystania metod i technik badawczych w procesie poznania zjewl ka 
walki z SNP wskazuje na to, że między metodami i technikami różny, i? grup, 
w systematyzacji ogólnej wyróżnionych, zaznacza się wyraźna linia podzia­
łu na dwie zasadnicze; 
a/ metody realne, jakościowe; 
b/ metody formalne, ilościowe.
Do podstawowych w grupie metod realnych zaliczamy przede v/szystkim róż­
ne obserwacje faktów zjawisk zachodzących w warunkach rzeczywistego po­
wietrznego pola walki i Ich opisyv;anie, doświadczenia oraz eksperymenty 
prowadzone w tych samych realnych warunkach. Wykorzystanie tych metod 
’służy przede wszystkim ustaleniu stanu jakościowego badanego faktu, zja­
wiska i na gruncie tych danych wysuwaniu nowych twierdzeń oraz stawianiu 
coraz to bardziej szc zegółov;ych hipotez.
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Natomiast metody formalne, opierając się na ustalonych w TOPOZO pew­
nikach /akcjomatach/, wiodą do poznania zjawiska walki z SiNP drogą same­
go rozumowania, najczęściej przy wykorzystaniu odpowiedniego aparatu ma- 
terrât yczne go ♦
Maternatyzacja mc*Lod formalnych jest przyczyną sprowadzania badanych fak­
tów 1 zjawisk oraz ich wzajemnych powiązań do takich form ilościowych, 
którym można dać 'wyraz matematyczny.
Niedoskonałość aparatu matematycznego, z jednej stror)y, a z drugiej - 
dążenie do uwypuklenia i podkrcłslenia podobieństw i różnic badanych zja­
wisk - to zasadnicze przyczynydokonywania określonych uproszczeń w bada­
nej rzeczywistości. Uproszczenia te nie zagrażają ścisłości ilościowo 
wyrażonej p>odstawie badań lub jego rezultatom, tnog^^natomiast mieć vrpływ 
na powstawanie błędów w jakościowym ujęciu wyników ^ .
Ocena właściwości metod formalnych 1 realnych widzianych w świetle cech 
przedmiotu badań TOPOZO potwierdza słuszność w>'boru takiej strategii po­
stępowania badawc-'.ego, której indukcyjne-dedukcyjny charakter tworzy 
jednakowo korzystne warunki dla wykorzystywania metod obydwu grup. 
Omówione na przestrzeni całej pracy właściwości przedmiotu po2!ïîania te­
orii wskazują, że 2&r6\mo od metod realnych, jak i formalnych służących 
poznaniu tego przedmiotu wymaga sięî
a/ jasności, tzn. by cechowała je powszechna zrozumiałość i rozpoznawal­

ność}
b/ jednoznaczności, tj. by wykluczały dowolność interpretacji ich wska-

zdii;
c/ ukierunkowania, czyli aby uwzględniały w swoim charakterze właściwoś­

ci przedmiotu poznania TOPOZO;
d/ owocności, tj. by były w stanie dostarczyć oprócz zasadniczych rezul­

tatów jeszcze innych, pobocznych lecz nie «miej ważnych dla fOPOZO 
lub innej dziedziny nauki;

e/ niezawodności, tzn. by zapewniały uzyskanie zamierzonego rezultatu w 
maksyinalnie wysokim stopniu prawdopodobieństwa; 

f/ ekonomiczności, tzn. by pozwalały osiągnąć zamierzone rezultaty przy 
najmniejszym stopniu zużycia odpowiednich środków i czasu *

71/ Przeprowadzone przez autorów analizy i oceny,wskazują na to, że naj­
większe niebezpieczeństwo błędnej interpretacji jakościowej jest 
wtedv gd'/ interpretacji tej poddawane są wjmiki ocen efektywności 
i skuteczności zarówno systemu ŚNP nieprzyjaciela, jak i systemu

72/ Port^Janusz Sztumski, Wstęp do metod i technik badań społecznych, 
P\-/N, Warszawa 1984, s. 49.



Celf̂ ni rozwoju niirz(gdzi poznania .lesi to aby w praktyc© badawczej speł” 
ni.ały wszystkie wymienione wymagania» Charakter tego rozwoju określają 
odpowiednie założenia strategii postępowania badawczego TOPOZO» \l zało­
żeniach tych wskazuje się# ¿e rozwój szczegółowych metod, i technik słu­
żących poznaniu powietrznego pola walki powinien być osiągany przez:
- konstruowanie nowych metod i technik badawczychj
« poszukiwani.e w dorobku innych nauk, metod i technik użytecznych w pro- 
• wadzeniu działalności badawczej w specyficznych y/ai^unkach poznawczych 
pov/ietrznego pola walk.l oraz ich adaptacj do tych warunków}

- ciągłe usprawnianie metod i techn.tk badawczych .stanowi ących dorobek 
teorii.

V/ykonywariie tego zakresu zadań ma swoje tradycje i efekty, które cieszą 
się uznaniem całego środowiska naukowców wojskowych.
Tradycje te wskazują, że konieczne i słuszne Jest koncęntrov/anie wysił­
ku na doskonaleniu tych metod i technik badawczych, które gwaraniojją 
efektywne poznanie zjawisk walki zbix)jnej, określany^ch Jako dynamiczne 
i probabilistyczne. Sytuacja ts uzasadniona Jest powszechnością tego ty­
pu zjawisk na powietrznym polu walki, a co za tym idz.te dużym zapotrzebo­
waniem na metody 1 techniki ich poznawania.
W obszarze prowadzonych v/ teorii prac nad doskonaleniem metod i technik 
tej grupy wyodrębniły się dwa zasadnicze kierunki poszukiwań; pierwszy 
preferujący metodykę twórczego /hcurestycznego/ podejścia w rozwiązywa­
niu} drugi — skupiający uwa.gę na opracowaniu takich nai zędzi poznania, 
które gwarantowałyby obiektywną rejestrację zjawisk powietrznego pola 
walki, co z kolei miało by stanowić podstawę pełnego 3 efek.tyvmego ich 
poznania*
Rozwinięcie w obszarze teorii zainteresowań heurysł^yką, roziiiniarą Jako 
złożona metoda rozwiązywania z.adań badawczych, oznacza podejmowanie ta­
kich działań, których celem Jest;
- adaptacja do specyficznych warn.inków poznawczych znanych i uznanych 

technik heurystycznych}
- wyróżnianie typowych czynności wykonywanych przy rozwiązywaniu twór­

czych zadań poznawczych teorii}
- opisywanie procedur twórczego rozv/iązywania tych zadań;
- wyznaczanie i uzasadnianie norm działania twórczego w procesie pozna­
wania powietrznego pola walki.

Drugi z wyróżnionych kierunków doskonalenia metod i technik poznania po­
wie ti'znego pola walki mo charakt.er narzędz.i.ov.'v. Celem Jest doskonalenie 
i poszukiwanie Jakościowo nowy' !i tecimik i ur'7.ndzoń Itadawczyrh służącycłi
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^obiektywnej ocenie i kontroli zjawisk powietrznego pola walki.
Skrajnie krótki czas mierzony sekundami i duże przestrzenie liczone 

w dziesiątki kilometrów, w których zachodzą badane zjawiska zarówno te 
proste na przykład rażenie celu powietrznego, czy bardziej złożone, jak 
wdrożenie decyzji ogniowej - tworzy sytuację, w której brak efektywnych 
technik i urządzeń badawczych zapewniających obiektywną ocenę lub kon­
trolę uniemożliwia postęp naukowy, a w skrajnymwypadku dyskwalifikuje 
uzyskane wyniki. Wymagania, jakie można sformułować dla konstruowania 
tego rodzaju narzędzi badawczych są następujące;
- powinny umożliwiać selektywny wybór, obserwację i rejestrację badane­
go zjawiska, bądź Jednego z jego elementów;

- powinny umożlwiaó dokonywanie pomiaru wybranych parametrów zjawisk;
- stwarzać możliwość odtworzenia wszystkich interesujących cech badane­
go zjawiska.

Założenia strategii postępowania badawczego, określające charakter oraz 
zasadnicze kierunki rozwoju narzędzi badawczych służących poznaniu zja­
wisk powietrznego pola walki, mają również wymiar futurlogiczny. 
Założenia o charakterze futurologicznym są przede wszystkim inspiracją 
do wykorzystywania w procesie poznania i doskonalenia nowych jakościowo 
metod i technik badawczych. Za główne z tych założeń należy uznać to, 
w którym zwraca się uwagę na metodę symulacji,jako na metodę przyszłoś­
ci w rozwiązywaniu problemów TOPOZO.
Prace jakie w teorii prowadzi się w zakresie wykorzystania metod symula­
cji w badaniach przynoszą już pierwsze efekty, ale pomimo tego mają w 
dalszym ciągu charakter pionierski.
Akcent futurologiczny w strategii postępowania badawczego wskazuje, że 
jest ona otwartym systemem wiedzy podelgającym ciągłym zmianom, stymulo­
wanym najczęściej przeobrażeniami zachodzącymi w samym przedmiocie poz­
nania. Rozwój strategii postępowania badawczego jest gwarancją dochodze­
nia do pożądanych rezultatóy/ poznania drogą najkrótszą i najefektywniej­
szą.

■̂̂•3. Rezultat działalności naultpwê l
Rezultat /wytwór/ działalności poznawczej, prowadzonej w obszarze przed­
miotu badań TOF̂ OZO, jest systemem należycie uzasadnionych twierdzeń i 
hipotez wyrażonych odpowiednim językiem. System ten jest systemem wiedzy 
o prowadzeniu walki z śîlP na rzecz związku operacyjnego, sposobach jej 
badania i wykoi'?.ystania w praktyce działania wojsk związku operacyjnego. 

Twierdzenia, hipotezy i język teorii stanowią integralny produkt 
d;'..1 ałalności naukowej. Ujmowanie tego produktu odpowiednimi metodami 
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w odpowiednią formą tworzącą najkorzystnie^jsze warunki do praktycz­
nego wykorzystania* wymaga odpowiedniej wiedzy» Rozdział ten, w zamia­
rze autorów* Jest syntezą tej wiedzy* ze zwróceniem uwagi na JeJ metodo­
logiczne aspekty.

Nasze rozważania rozpoczynamy od Jązyka teorii, który przyjąliómy 
uważaó za specyficzny rezultat działalności naukowej. Powstanie i rozwój 
Języka ma najczęściej Charakter spontaniczny, Przyczną tej spontanicz­
ności w kształtowaniu Języka TOPOZO była 1 Jest konieczność szybkiego 
przenoszenia w obszar praktyki działariia wojsk nowych twierdzeń i hipo­
tez* Sytuacja ta nie zawsze sprzyja temu, aby wszystkie pojęcia teorii 
były dobrze określone i Jednoznacznie rozumiane, a definicje bezbłędne. 
Tym samy często w praktyce posługiwania się Językiem pojawiają się nie­
ścisłości, a w konsekwencji i nieporozumienia co do znaczenia wielu ter­
minów, Dlatego za cel główny rezultatowego ujmowania działalności nauko­
wej w odniesieniu do Języka TOPOZO, przyjmujemy uważaó Jego doskonalenie 
na gruncie Językoznawczych praw i reguł.
Uznając wiedzę z zakresu Językoznawstwa za Jedyną podstawę metodyczną w 
kształtowaniu Języka teorii, przeciwstawiamy się wszystkim tym poglądom, 
w których dopuszcza się w tyra działaniu odstępstwa od ogólnie przyjętych 
w Języku polskim norm gr^atycznych i słowotwórczych, tłumacząc odstęp­
stwa te specyfiką Języka "wojskowego”. Uznajemy takie odstępstwa, tą 
specyfiką uzasadnione, Jedynie w Języku praktyków*
Tam gdzie Jest mowa o rezultacie działalności naukowej - Język rezultat 
ten wyrażający musi mieć charakter naukowy. To znaczy, że powinna go 
cechowaó szczególna dbałość o ścisłość, poprawność i Jednoznaczność wypo­
wiedzenia.
Pomimo całego wysiłku Jaki Jest vkładany w doskonalenie Języka TOi^ZO, 
Jesteśmy przekonani, że przydałby się pewien taki okres, w którym więk­
szość funkcjonujących w nim pojęć zostałaby poddana kontroli zapewniają­
cej im Intersublektywną Jednoznaczność,

Rezultat działalności naukowej to przede wszystkim system twierdzeń 
1 hipotez teorii ujmowany Jako system wiedzy.
Najogólniej, zarówno z punktu widzenia metody Jak 1 formy rezultatowego 
ujmowania systemu wiedzy TOPOZO działanie to powinno wychodzić naprzeciw 
oczekiwaniom dwóch zasadniczych środowisk? środowiska pracowników nauko­
wo-dydaktycznych zajmujących się problemami OP ogólnowoj¡Nowego ZO i 
środowiska praktyki działania wojsk.

Opracowanie rezultatów działalności naukowej na potrzeby środowisk 
naukowych powinno stanowić podstawę do:
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« udzielania środowisku informacji naukowej}
- systematyzowania posiadanej wiedzy i na tym gruncie pokazywania 

liwych czynników /związków/ systemotwórczych;
- naukowego wyjaśniania zjawisk zachodzących w walce z SnP|
- wykrywania związków zachodzących między wiedzą e walce prowadzonej z 

5NP na rzecz wojsk 20, a wiedzą o walce zbrojnej w ogóle}
- wykrywania niespójności i braków w stanie przedmioliowej wiedzy}
- ułatwienia kontroli prawdziwości posiadanej wiedzy}
- prognozowania rozwoju teorii Jako systemu wied^*

Fortaą i metodą ujmowania rezultatów działalności naukowej spełniają­
cą ten zakres wymagań Jest rozprawa naukowa^^^»
Cele Jakie rozprawa naukowa spełnia, specjalistyczny charakter zagadnień, 
do Jakich się odwołuje, oraz metoda i Język wykładu - zrozumiały dla wą­
skiej grupy ludzi - czyni te prace elitarnymi, dostępnymi dla czytelni­
ków o najwyższym poziomie przygotowania* Każda rozprawa naukowa nie bę­
dąc opracowani.em bezpośrednio użytecznym dla praktyki działania wojsk 
stanowi Jednak punkt wyjścia dla prac utylitarnych* Takie rozumienie 
wzajemnego wynikania i następowania prac badawczych 1 utylitarnych ma 
ogromne znaczenie dla poprawnego rozwoju TOPOZO*
Nie należy dopuszczać do takich sytuacji, w których bezpośrednio baza 
wyników badań, z pominięciem etapu ich naukowej syntezy, służy za pod­
stawę opracowań czyniących wyniki te użytecznymi dla praktyki* Działa­
nie to z reguły przynosi szkodę zarówno nauce, Jak 1 praktyce#
Niewielki insytucjonalnie zasięg TOPOZO, stosunkowo małe środowisko 
pracowników nauki zajmujących się problemami teorii Jest zasadniczą 
przyczyną tego, że przedmiotowe rozprawy naukowe Jako samoistne publi­
kacje, są dużą rzadkością. Stan taki Jest właściwy. Nie ma potrzeby dą­
żenia do tego aby rezultat działalności poznawczej teorii ujmować w pos­
tać samoistnych rozpraw naukowych wychodzących Jedynie naprzeciw zapo­
trzebowaniom środowisk naukowych*
Wydaje się, że w wystarczającym stopniu funkcję właściwą dla rozpraw na­
ukowych spełniają wstępy metodologiczne i metodyczne do prac o charakte­
rze utylitarnym oraz, a nawet przede wszystkim, rozprawy doktorskie 1 
habilitacyjne.
Wysoka dbałość w rozprawach doktorsłtich i habilitacyjnych o ich naukową 
rangę oraz takie ich konstruowanie aby były naukową syntezą właściwych

73/ Przez rozprawy naukowe autorzy rozumieją wszystkie prace oterze poznawczym takie, Jaki dzieła naukowe, komunikaty, artykuły 
naukowo-wdrożeniowe itp*
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dociekań badawczych sprawia,¿e mają one dla teoriopoznawczego rozwoju 
TOPOZO znaczenie szczególne.
V ocenie autorów zarówno proces powstawania prac promocyjnych. Jak i to 
co Jest Jego rezultatem, Jest wyrazem ambicji teoriopoznawczych środo«- 
wiska zajmującego się problemami TOPOZO.
Traktowanie prac promocyjnych Jak® opracowań ujmujących rezultat dzia­
łalności badawczej głównie na potrzeby poznawcze - przy braku innych 
opracowali cel ten spełniających i przy braku wyraźnych potrzeb ich pow­
stawania - Jest zasadniczą gwarancją poprawności prac utylitarnych Jako 
metodycznej konsekwencji tych pierwszych.

Doprowadzenie rezultatów prac badawczych do opracowań o charakterze 
utylitarnym Jest Jednym z głównych zadań naukowych, Jakie w procesie 
rozwoju TOPOZO są podejmowane.
Celem w tym działaniu Jest nadanie systemowi twierdzeń i hipotez takiej 
pOBtaci aby służyć on mógłl
- dydaktycznemu doskonaleniu wiedzy o prowadzeniu walki z. SNPj
- popularyzowaniu nowych rozwiązań pozwalających w sposób doskonalszy 
osiągać zakładane w walce z cele}

- wdrażaniu postulowanych zmian w systemie walki z 5n p .
Uznając nadrzędność, wynikającą z celu teorii, utylitarnego charakteru 
przedstawiania rezultatów działalności naukowej TOPOZO należy stwierdzić, 
że Istota tego działania zawiera sle w tłumaczeniu wynikóW-^M ^  
zumlałe dla wo.isk ZO normy i przęp.iąy._£rakbyc^^
Wykład tak zinterpretowanych twierdzeń i hipotez teorii przedstawiony 
Jest w treści regulaminów wojsk lądowych i w tej postaci ma charakter 
doktrynalny.
Doktrynalny charakter regulaminów sprawia, że żadne ustalenie badawcze, 
które wskazuje na potrzebę zmian w systemie twierdzeń i hipotez TOPOZO 
nie może byó wdrożone do praktyki działania wojsk bez uprzedniego doko­
nania odpowiednioh zmian w treści regulaminów.
Zasada ta, wbrew pozorom, nie usztywnia systemu wiedzy teorii i nie czy­
ni go konserwatywnym, chroni Jedynie logiczną spójność całego systemu 
wiedzy o walce zbrojnej*
Stopień ogólności twierdzeń 1 hipotez zawartych w regulaminach umożliwia 
ich odpowiednią interpelację w świetle ciągle zmieniających się warunków 
prowadzenia walki z áNP.
Interpretacyjne podejście do regulaminowego zeikresu wiedzy o OPOZO Jest 
zasadą i procesem dialektycznego ścierania się tradycji myślenia konwen­
cjonalnego /doktrynalnego/ z myśleniem niekonwencjonalnym. Proces ten
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Jest przyczyną tego, że w praktyce ujmowania rezultatów działalności poz­
nawczej będziemy mieli do czynienia z takimi opracowaniasui, które rozwi­
jają ustalenia regulaminowe w pełnej z nimi zgodności oraz takimi, które 
są ich swobodną interpretacją.
Rezultatowe ujmowanie poglądów z pogranicza swobodnej inteł“pretacji, np, 
w postaci materiałów studyjnych, komunikatów, Jest gwarancją tego, że 
teoria może istnieć i rozwijać się - Jest Jednocześnie dowodem na to, ża 
system wiedzy teorii Jest zdolny do ewolucji. Popularnym wykładem syste’» 
mu twierdzeń i hipotez TOPOZO w takim Jego ujęciu, że rozwija on wiedzę 
zawartą w regulaminach, w pełnej z nimi zgodności. Jest instrukcja.
Wykład określonej części systemu wiedzy teorii, w tej postaci, Jest zbio« 
rera przepisów /zwykle na piśmie/ ustalających sposób postępowania dla 
warunków określonych regulaminową treścią twierdzeń lub hipotez, Instruk«- 
cja rozumiana Jako zbiór przepisów może również zawierać różnego rodzaju 
pouczenia, wskazówki, rozporządzenia i polecenia odnoszące się do odpo­
wiedniego zakresu regulaminowych ustaleń.
Opracowanie instrukcji w taki sposób aby mleć pewność, że stanowi ona 
pożądane i trafne rozwinięcie ustaleń regulaminowych, przy zróżnlcowa- 
nym poglądowo stanie wiedzy walce z 5n p, Jest niezmiernie trudne. W 
większości wypadków Jest aktem decyzji o przyjęciu tego a nie innego po­
glądu. Dlatego instrukcje są najczęściej opracowaniami podejmowanymi z 
inspiracji i pod kontrolą odpowiednich organów dowodzenia. Ważne w tym 
dżiałaniu Jest precyzyjne wyznaczenie zakresu tematyczne-problemowego 
instrukcji, tak aby opracowanie było pełne, wyczerpywało temat, a Jedno­
cześnie nie dublowało zagadnień omówionych w Już obov/lązuJących instruk­
cjach.
Sytuacja, w której te same twierdzenia i hipotezy omawiane są w różnych 
instrukcjach prowadzi najczęściej do tego, że konkluzje rozważań są roz­
bieżne. Aby uniknąć tego rodzaju błędów, zwierzchnictwo organów dowodze­
nia nad opracowaniem instrukcji wydaje się nie tylko pożądane ale i ko­
nieczne.
KompetencyJność organów dowodzenia w orzekaniu o słuszności wdrożenia 
postulowanych przez teorię rozwiązań oraz gruntowna znajomość potrzeb 
praktyki Jest gwarancją tego, że opracowane pod ich patronatem instruk­
cje będą praktycznie użyteczne.
Pxzedstawlone wnioski wskazują na to, że opracowanie rezultatów przed­
miotowej działalności poznawczej w formie instrukcji nie Jest łatwe. 
Natomiast niefrasobliwość w posługiwaniu się terminem "instrukcja” w od­
niesieniu do opracowań nie spełniających rygorów JeJ wykonania może pro-
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wadzić do wypaczenia praktyki^ dla której ustalenia instrukcje mają 
charakter obligatoryjny.
Regulaminy i instrukcje zaspakajają tylko pewien zakres potrzeb pralttyki 
działania wojsk na ujmowanie rezultatów działalności naukowej. Zakresem 
potrzeb o odmiennym charakterze są potrzeby dydaktyczne wojsk.
Szczególną postacią rezultatowego ujmowania przedmiotowej działalności 
poznawczej na potrzeby dydaktyki Jest podręcznik.
Doprowadzenie teorii do postaci podręcznika wymaga odpowiedniego JeJ do­
stosowania do dydaktycznych potrzeb odbiorcy, w tyra głównie wyjaśnienia 
prawidłowości i związków zachodzących pomiędzy poszczególnymi twierdze- 
niemi 1 hlpotezaral oraz dydaktycznego dowodzenia ich słuszności.
Chcemy w tym miejscu podkreślić konieczną zgodność merytorycznych usta­
leń instrukcji i tłumaczeń podręcznika. Najogólniej podręczniki możne 
podzielić na monograficzne 1 monotematyczne.
Te o cechach monograficznych omawiają, na określonym poziomie uogólnie­
nia, cały system wiedzy teorii OPOZO, dając pogląd na JeJ stan 1 rozwój. 
Podręczniki monografio zne służą całościowemu omówieniu przynajmniej Jed­
nego zagadnienia najczęściej odwołującego się do interdyscyplinarnych 
problemóvi zjawiska walki z ¡Ŝ P w oałonie ZO,
Dydaktyczny charakter treści ujmowanych w podręcznikach sprzyja kompro- 
roisowym rozstrzygnięciom pomiędzy założeniami teoretycznymi wszyktklch 
tych, którzy OPOZO stanowią /LM, WOPL, WRE/«
Podręczniki monotematyczne, Jak na to wskazuje ich nazwa, omawiają wy­
braną gałąź teorii, nierzadko skupiając swoją uwagę na pojedyńczych 
twierdzeniach czy hipotezach.
Falct konieczności głębokiej specjalizacji obsad osobowych systemu OPOZO 
tworzy ogromne zapotrzebowanie na tego typu opracowania!̂ '**̂
Ujmowanie rezultatów działalności poznawczej w treści instrukcji lub 
podręczników ma charakter niejako formalny.
Konieczność dialektycznego rozwoju teorii, w tym głównie potrzeba inspi­
rowania działań poznawczych, wymaga aby poza tymi formalnymi, w formie 
i treści, opracowaniami rezultatów poznania widzieć inne, niekoniecznie 
mieszczące się w powszechnie akceptowanym systemie wiedzy TOPOZO. Cho­
dzi tu głównie o wszelkiego rodzaju prace o charakterze publicystycznym
? V  Analiza i ocena akutalnego stanu podręczników wskazuje na koniecz­

ność opracowania takiego, który w swej treści byłby wykładem wszyst­
kich głównych interspecjalnościowych problemów prowadzenia walki ze 
ŚNP przez poszczególne części /elementy/ złożonego systemu OPOZO. 
Punktem wyjścia do opracowania podręcznika o takim charakterze może 
być synteza wiedzy o OPOZO w takiej formie Jak to przedstawiliśmy w 
części II rozprawy.
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z wyraźnym zaznaczeniem ich dyskusyjnej treści*
Formułując spostrzeżenia i postulaty o charakterze metodologicznym, 

dotyczące teorii 1 praktyki ujmowania rezultatów przedmiotowej działal­
ności naukowej, zaróvmo w ich poznawczym jak i utylitarnym wymiarze, 
wskazywaliśmy na różnego rodzaju postacie tego samego wyjściowego syste­
mu twierdzeń i hipotez do jakich w tym działaniu można bądź należy do­
chodzić.
Regulamin, instrukcja, podręcznik, praca promocyjna - to jedynie nazwy 
.i.dentyfikujące podejście w ujmowaniu rezultatów działalności naukowej* 
Nazwy te nie wskazują na cały wachlarz form w jakich np. podręcznik, in­
strukcja, jako rezultat działalności naukowej, może być przedstawiony.
To, że na przykład praca promocyjna może być opracowana w formi.e ćwicze­
nia taktycznego, programu komputerowego - z metodologicznego punktu wi­
dzenia - jest jedynie stanem dostosowania rezultatowego ujęcia działal­
ności naukowej do konkretnych potrzeb, które potrzebę tego ujęcia podyk­
towały •
Na płaszczyźnie metodologicznej formułuje się jedynie przestrogę aby wy­
bór szczegółowej formy dla ujęcia rezultatu działalności naukowej nie 
był podyktowany okresową modą, lecz wynikał z racjonalnych przesłanek« 
Całość prac ujmujących rezultat działalności naukowej prowadzonej w ob­
szarze badań TOPOZO, głównie ze względu na ich zakres teraatyczno-proble- 
mowy, można uporządkować w pięć grup przedmiotowych dalej zwanych dzie­
dzinami teorii. Za dziedziny teorii OPOZO przyjmujemy uważać?
1. Metodykę postępowania naukowego TOPOZO - system wiedzy o właściwoś­

ciach procesu poznania zjawiska walki z ŚNP prowadzonej w interesie 
ZO.

2. Metodykę oceny środków napadu powietrznego - system wiedzy o progno­
zowaniu stanu sytuacji bojowej po stronie nieprzyjaciela w powietrzu.

3. Sztukę operacyjną i taktykę obrony powietrznej ogólnowojakowego zwią­
zku operacyjnego - system wiedzy o strukturze rzeczowej I funkcjonal­
nej systemu OPOZO.
Technikę OPOZO - system wiedzy o eksploatacji techniki bojowej syste­
mu OPOZO oraz formułowaniu wymogów taktyczno-operacyjnych dla jej 
konstruowania.

5. Dydaktykę przedmiotową - system wiedzy teoretyczno-praktycznej o fun­
kcjonowaniu systemu dydaktyczno-wychowawczego TOPOZO,

Typologiczne uporządkowanie rezultatów działalności naukowej w spójny 
układ dziedzin teorii nie ma charakteru sztywnego. Jest to podział ot­
warty przyjęty dla uzyskania określonego porządku w rozległej problema­
tyce teorii i podporządkowany swą strukturą głównie potrzebom dydaktycz­
nego uporządkowania systemu wiedzy o OPOZO.
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Załóż
Wiedza o obronie powietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego 

jest treścią kształcenia i wychowania. W tym rozumieniu jest elementem 
systemu dydaktyczno-wychowawczego.
System ten jest celowo i dynamicznie działającym układem ściśle ze sobą 
powiązanych i wzajemnie na siebie oddziałujących takich elementów, jaki 
cele, treści kształcenia i wychov/ania, przedmiot i podmiot dydaktyczne­
go oddziaływania oraz procesy, metody, zasady i formy nauczania - ucze­
nia się, szkoleniowa baza dydaktyczna i środowisko związku operacyjnego ^
Rys. 2076/

Rys. 20. Schemat graficzny procesu dydaktyczno-wychowawczego..

Ogół wiedzy teoretyczno-praktycznej ó fujnkcjonowaniu systemu dydaktycz­
no-wychowawczego jest wiedzą o charakterze dydaktyki przedmiotowej* 
Dydaktyka obrony powietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego opie­
ra sią na twierdzeniach, zależnościach i prawidłowościach wypracowanych 
przaz dydaktykę ogólną. Na tej podstawie dostarcza vriedzy o specyficzny’«̂, 
charakterze każdego z e3.ementów przedmiotowego systemu, dydaktyczno-wj''- 
chowawczych oddziaływań, ze względu na swoiste cechy jakimi odznacza się
75/ I,Bogusz, Dydaktyka Wojskowa, MON, Wai’szawa '̂ 98?, s, 57*

Słownik pedagogiczny, PWN, Warszawa 1984, a. 294,
76/ Rysunek 20 nie jest opracowany przez autorów rozprawy. Autorzy nie 

potrafią wskazać na źródło skąd rysunek pochodzi.
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wiedza o prowadzeniu walki zbrojnej ze iSNP na rzecz zO oraz potrzeby i nto* 
ziiwości JeJ upowszechnienia w wojakach.
¿yatem wiedzy dydaktyki przedmiotowej Jest integralną częścią systemo 
wiedzy TOPOZO.
Utrzymując się w konwencji podstaw metodologicznych problemu scharakte­
ryzujemy system wiedzy dydaktyki przedmiotowej» oraz tendencje Jakie 
można dostrzec w Jego rozwoju.
Celem głównym dvdaktvczno-v w dv-»-»tiCg<ttai»6-«6'Q3ri
daktyce przedmiotu OP ogćlnowo.iskowego ZO .1est wynosażenie żołnierzy 
systemu OPOZO. w nie zbędny do uzyskani a,pożMąnegQ_stąnu.^^ 
weJ., zasób wiedzy o prowadzeniu w a m ,  z
macanych w praktycznym wykorzystarau, tel wiedzY J^iąJętn^^^^ 
zainteresowań, zamiłowań, przekonań oraz postaw»
Cel główny dydaktyczno-wychowawczych oddziaływań osiągany Jest zasadni*' 
czo w dwóch płaszczyznach» kształcenia kadry dydaktyczno-naukowych i 
kształcenia zawodowego. '
Sytuacja kształcenia kadr dydaktyczno-naułsowych na potrzeby iOPOZO Jest 
o tyle specyficzna, że w sensie systemowym kształcenie to nie stanowi 
wyraźnie wyodrębnionego systemu działania.
Zarówno poszczególne f^inkcje» Jak i całe złożone procesy tego kształce- 

, glóvmie takie Jak pedagogiczne kształcenia podyplomowe 1 doktoryza-ai
cja są integralną częścią różnych systemów kształcenia kadr dydaktyczno- 
naukowych na potrzeby wojska.
Gtan ten ma charakter doraźny. Celem w dydaktycznym rozwoju TOPOZO Jest 
uzyskanie przez system kształcenia kadr dydaktyczno-naukowych na potrze­
by teorii pełnej autonomii - głównie o charakterze instytucjonalnym. Aby 
cel ten mógł byó osiągnięty, teoria, Jako system działania naukowego, 
musi dysponować odpowiednim ilościowym i Jakościowym potencjałem kadr 
naukowych 1 dydaktycznych ioraz takim Jego instytucjonalnym zorganizowa­
niem, aby zadania systemu kształcenia kadr dydaktyczno-naukowych mógł 
spełniać.
Wymiar czasowy osiągnięcia tego celu na obecnym etapie rozwoju teorii 
Jest w głównej mierze zależny od decyzji o charakterse administracyjnym. 
Postulowaną treśó i zakres tych decyzji omówimy w rozdziale 1,5. Do cza­
su uzyskania przez system autonomii o postulowanym zakresie, w aktualnym 
stanie Jego zorganizowania, na TOPOZO ciąży obowiązek sprawowania mecena' 
tu naukowego 1 dydaktycznego nad kształtowaniem kadr dla-swoich potrzeb. 
Wykonanie tego obowiązku wymaga formułowania szczegółowych celów kształ­
cenia, rozwijania metodyki ich osiągania, oraz wyznaczania odpowiedniego 
zakresu treści kształcenia, a w odniesieniu do procesu doktoryzacji i
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habilitacji -* wypełniania określonych funlicjl w kierowaniu tymi, procesa­
mi »
Reasumując można stwierdzić, że reprodukcja kadr dydaktyczno-naukowych 
na potrzeby TOPOZO obecnie Jest prowadzona na instytucjonalnej bazie 
kształcenia kadr tego rodzaju dla różnych dyscyplin naukowych z grupy 
nauk wojskowych, ale przy respektowaniu metodycznych i merytorycznych 
potrzeb ich specjalnego przygotowania.
Potrzeby te wskazują głównie na konieczność i
- rozbudzenia ambicji i zainteresowań naukowych skierowanych na pozna­
nie zjawiska walki z SnP prowadzonej na rzecz związku operacyjnego;

« wyrobienia umiejętności myślenia kategoriami trzeciego wymiaru pola 
walki;

- poznania właściwości postępowania poznawczego w rozwiązywaniu zadań 
badawczych teorii;

■" zapoznania z obszarem problemowym badań teorii i Jego charakterystyką 
dającą pogląd na potrzeby i priorytety badań;

- wyrobienia nawyków i umiejętności dydaktycznego upowszecimiariia sys­
temu wiedzy teorii.
Wtórnym nlejisko do omówionego zaicresu ksztelcenia Je et kształcenie 

zawodowe. Cel tego kształcenia ma wymiar ogólny 1 specjalistyczny.
Ogólny dlatego, że przedmiotem kształcenia są wszyscy żołnierze związku 
operacyjnego, a treścią kształcenia Jest ta część wiedzy gromadzonej 
przez teorię OP ogólnowojskowego ZO, którą określamy mianem powszechnej 
obrony przeciwlotniczej.
Kształceniem specjalistycznym objęci są tylko ci żołnierze, którzy wyko­
nują zadania OP ogólnowojskowego ZO przy wykorzystaniu sprzętu o v/y80kim 
stopniu technicznego i organizacyjnego przygotowania do prowadzenia wal­
ki z SnP, Zakres treści kształcenia specjalistycznego określany Jest 
charakterem tego sprzętu oraz specjalną technologią Jego wykorzystania«
W tym miejscu konieczne Jest podkreślenie faktu, że żołnierzy specjalis­
tów kształci się zarówno W zakresie ogólnym. Jak i specjalistycznym.

Celem kształcenia ogólnego Jests przekazanie żołnierzom wojsk ZO pod­
staw wiedzy o funkcjonowaniu systemu OPOZO w takim zakresie, aby była 
dla nich zrozumiała rola i miejsce tego systemu w systemie walki ZO - na 
tej podstawie upowszechnianie wiedzy o samoobronie wojsk /obiektów/ ZO 
przed uderzeniami z powietrza oraz v/yrobienie określonych umiejętności 
i nawyków potrzebnych w tym działaniu.
Cel kształcenia specjalistycznego ma charakter złożony, a Jego osiągnię­
cie powinno prowadzić do;
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opanowania w zakresie wymaganym na danym poziomie szkolenia, wiedzy o 
systemie OPOZOj

- rozwijania specjalnych uzdolnień 1 zainteresowań niezbędnych do wyko­
nania zadań OP ogólnowoJakowego ZO;

- poznania techniki OPOZO w takim zakresie, aby poznanie to mogło stano-» 
wiń podstawę opanowania typowych metod, sposobów i form prov?adzenia 
walki z SNP oraz twórczego ich rozwijania;

- przyzwyczajenia do ciągłego podnoszenia kwalifikacji 1 doskonalenia 
umiejętności - przede wszystkim w drodze saunokształcenla.
Cele kształcenia specjalistycznego różnicowane są w stosunku do pię­

ciu zasadniczych poziomów kształcenia i oficerów, chorążych, podchorążych] 
rezerwy, podoficerów i szeregowych.
Celem w kształceniu oficerów Jest przygotowaiile kadr dowódczych i szta­
bowych oraz inżynierskich posiadających taki zakres wiedzy i umiejętnoś­
ci, który umożliwi im sprawowanie funkcji kierowniczych i sztabowych w 
systemie OP ogólnowoJakowego ZO w ogniwach kierowania Jednostkami woj­
skowymi tego systemu.

Proces osiągania tego celu Jest złożony. Głównie z tego względu cele 
Kształcenia oficerów osiągane są etapowo w dwóch zasadniczych pionach* 
dowódczym 1 technicznym. W et^ie pierwszym w warunkach wyższych szkół 
oficerskich kształceni są dowódcy szczebla pododdział i kadry inżynie- 
ryjsko-eksploatacyjne. W etapie drugim akademickim - przygotowywane są 
kadry dowódcze średniego i wyższego szczebla, a w warunkach akademii 
technicznych twórcze kadry inżynierskie. Zróżnicowanie w celach kształ­
cenia oficerów plonu dowódczego i technicznego - ze względu na potrzeby 
wojsk - zaciera się.
Celem w kształceniu chorążych Jest przygotowanie - na potrzeby oddziałów 
i pododdziałów wykonujących zadania w systemie OP ogólnowoJskowego TO - 
dowódców i specjalistów technicznych średniego szczebla, a w szczególnym 
wypadku operatorów urządzeń OPOZO o najwyższym stopniu technicznego przy—̂ 
gotowania, wyposażonych w odpowiedni zasób wiedzy oraz praktycznych 
umiejętności i nawyków z zakresu dowodzenia obsługami oraz użytkowania 
sprzętu bojowego OP ogólnowoJdKowego ZO,
Celem w kształceniu podchorążych rezerwy Jest przygotowanie rezerw ka­
drowych dla średniego szczebla dowodzenia systemu OP ogólnowojskowego 
ZO.
rplpm kąztąłceriia podoficerów i szeregowych Jest przygotowanie dowódców 
niższego szczebla dowodzenia oraz operatorów sprzętu OPOZO<f

Celom kształcenia ogólnego i specjalistycznego odpowiadają określone 
treści kształcenia.
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Treści kształcenia przedioiotowej teorii» w całym ich zakresie ^aki moż­
na zldentyfikbwai w praktyce działalności dydaktycznej prowadzonej w 
wojsku, nie stanowią odpowiednio uporządkowanego systemu, tym samym nie 

rftłościowo wyodreblonym przedmiotem nauczania 
Treści kształcenia TOPOZO - w części - podzielone są na działy tematycz­
ne, które funkcjonują jako oddzielne przedmioty nauczania /takim działem 
tematycznym i przedmiotem nauczania jest taktyka wojsk OPL, taktyka lot­
nictwa myśliwskiego w osłonie ZO/ - w części zaś, wchodzą w treści kształ 
cenią innych przedmiotów systemu kształcenia wojskowego*
Stan ten nie jest korzystny dla dydaktycznego upowszechniania systemu 
wiedzy TOPOZO* Sprzyja powstawaniu luk informacyjnych, umożliwia na 
gruncie dydaktycznym swobodną interpretację części wiedzy, utrudnia nad­
zór nad zgodnością ustaleó teorii z treściami kształcenia*
Powyższe uzasadnia tendencję dydaktyki przedmiotowej TOPOZO do wyodręb­
nienia w systemie przedmiotów szkolenia wojskowego przedmiotu obro£-a...SfiZ 
wietrzna o«?ólnowo.1skowe/zo związku operacii »■ i i i ■,'n w *

Osiąganie w>'znaczonego na wstępie celu działalności dydaktyczno-wy­
chowawczej TOPOZO - w którym wskazuje się, że działalność ta rozciąga 
się w różnym stopniu na wszystkich żołnierzy ZO - wymaga, aby struktura- 
Ilzacja treści kształcenia postulowanego przedmiotu miała charakter elas­
tyczny.
Urzeczywistnienie zasady elastycznego doboru treści kształcenia do pozio­
mu kształcenia i charakteru przedmiotu kształcenia, w dotychczasowym 
rozwoju dydaktyki przedmiotowej ma określone tradycje i nowe spojrzenie 
na problem. Istota tradycyjnego podejścia zawiera się w tym, że na spra­
wę przygotowania specjalisty OPOZO, w konsekwencji i na dobór treści 
kształcenia, patrzy się niejako od środka - z punktu widzenia potrzeb 
funkcji jaką ma on docelowo sprawować w systemie.
Ocenia się, że takie kształcenie i wychowanie oraz przekazywanie taić wy­
selekcjonowanych treści prowadzi do specjalistycznego partykularyzmu,co 
w konsekwencji może być przyczyną dezintegracji w osiąganiu celu główne­
go systemu OPOZO*

Aby uniknąć takich sytuacji, wskazuje się na konieczność dokonywania 
doboru treści kształcenia z punktu widzenia potrzeb funkcjonowania całe­
go systemu OPOZO i w świetle całego systemu wiedzy TOPOZO - ale przy

77/ Za przedmiot nauczania przyjęliśmy tutaj uważać taki uporządkowany 
system treści kształcenia, który z nazwy jest wyróżniony w programie kształcenia, a stopień jego opanowania w procesie kształcenia jest 
oceniany.
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Jednoczesnym zachowaniu tego punktu widzenia, który tu nazv/ano tradycyj­
nym*
Cechą tego procesu Jest takie Jego ustawienie, że naczelną zasadą w na­
uczaniu i uczeniu si^ staje się zasada wiązania teorii z praktyką* 
Urzeczywistnienie tej zasady oznacza ograniczenie, do zupełnego minimum, 
nauczania abstrakcyjno-teoretycznego zagadnień teorii i skupienie wysił­
ku na poznawaniu rzeczy i zjawisk powietrznego pola walki w działalnoś­
ci praktycznej. W wymiarze metodycznym działalności dydaktycznej oznacza 
to preferowanie tych metod nauczania, w których zakłada się istnienie 
takiego odrębnego systemu czynności nauczyciela i uczniów, w którym na­
uczyciel planuje działalność praktyczną ucznia i ‘’biernie” nią kieruje, 
uczeń natomiast przy maksymalnie aktywnym nastawieniu poznawczym zdobywa 
przedmiotową wiedzę*
Form organizacyjnych dla dydaktycznej działalności praktycznej Jest wie­
le! praca na sprzęcie /praca bojowa/, zajęcia laboratoryjne, traningi, 
ćwiczenia taktyczne itp* Ilość i różnorodność form praktycznego szkole­
nia sprawia, że nie ma trudności z doborem odpowiedniej do poziomu, czy 
też okresu szkolenia. Natomiast coraz częściej w praktyce dydaktycznej, 
staje się problemem organizacyjne ujęcie szkolenia w ramach danej formy, 
Źródłem tego problemu Jest duża /kilkadziesiąt/, ciągle rosnąca liczba 
specjalności'^®'^.
Duża liczba specjalności, w Jeiklch praktycznie szkolenie musi być prowa­
dzone wymaga przygotowania wszechstronnie wykształconych kadr kierowni­
czych - to znaczy tak wykształconych, aby kierujący procesem szkolenia 
posiadał dobre rozeznanie w merytoryczno-metodycznych właściwościach 
szkolenia w obszarze wszystkich specjalności. Ponadto, wymaga ono dużej 
liczby instruktorćw, nieproporcjonalnej liczby szkolonych; w skrajnym 
wypadku, Jeden instruktor szkoli Jednego specjalistę. Konieczność prowa­
dzenia szkolenia w dużej ilości specjalności zawodowych Jest zasadniczą 
przyczyną szeregu problemów w tworzeniu bazy szkoleniowej.
Baza szkoleniowa, ostatni z omawianych głównych elementów systemu dydak­
tyczno-wychowawczego OPOZO, obejmuje tereny szkoleniowe, obiekty i po­
mieszczenia szkoleniowe oraz pomocnicze wraz z odpowiednimi urządzenia­
mi, Podmiotową bazę szkoleniową można podzielić na dwie zasadnicze czę­
ści#
Pierwsza służy osiąganiu celów kształcenia w warunkach szkoły wojsitowej, 
druga Jest bazą szkoleniową Jednostek wojskowych,
7B/ vTeżeli zjawisko to rozpatrzyć na poziomie szkolenia szeregowych w

warunkach Jednostki wojskowej, np. oddziału przeciwlotniczego to oka­
że się, że liczba szkolonych specjalności waha się od 25 do 35«
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Cechą wspólną każde;) z tych części jest wysoki koszt ich przygotowania 
1 eksploatacji, co jest konsekwencją najwyższego w wymiarze wojsk lądo-r 
wych utechnicznienia systemu OPOZO.
Dodatkowym problemem jest to, że w okresie szkolenia integralnym elemen- ■ 
tern bazy szkoleniowej jest sprzęt bojowy jednostek wojskowych. Sprzęt 
bojowy systemu OPOZO ze względu na to, że raa ograniczone możliwości ek­
sploatacyjne oraz to, że przy całej jego różnorodności, liczba egzempla­
rzy tego samego rodzaju w systemie jest nieduża /w skrajnym wypadku po­
jedyncze egzemplarze/, nie zawsze może być wykorzystywany w procesie 
szkolenia z taką intensywnością na jaką wskazywałyby potrzeby szkolenio­
we.
Sytuacja ta jest zasadniczą przyczyną dynamicznego rozwoju zainteresowań 
badawczych i produkcyjnych w tworzeniu urządzeń treningowych będących 
substytutami sprzętu bojowego. Osiągnięcia, jakie dydaktyka przedmiotowa 
w tym działaniu odnotowała wskazują, że efekty szkoleniowe uzyskiwane 
przy wykorzystywaniu urządzeń treningowych są równe tym do których do­
chodzi się na sprzęcie bojowym, a droga dochodzenia do wyników w wielu 
wypadkach okazuje się łatwiejsza.
Niezmiernie ważny w ocenie tych efektów jest aspekt ekonomiczny. Urzą­
dzenia treningowe są projektowane w taki sposób, aby materiały eksploa­
tacyjne w nich wykorzystywane były powszechnie dostępne i niedrogie.Wy­
korzystywanie urządzeń treningo^wych w przedmiotowej bazie szkoleniowej 
rozciąga się nie tylko na wyeliminowanie z tej bazy sprzętu bojowego, ce­
lem jest również - przy pomocy tego typu urządzeń - tworzenie v/ praktyce 
szkoleniowej pozorowanego obrazu powietrznego pola walki. Wdrożenie do 
praktyki dydaktycznej urządzeń treningowych to jedno z działar' mających 
na celu rozwiązanie kluczowych problemów w tworzeniu i wykorzyst? • su ba­
zy szkoleniowej na potrzeby OPOZO - innym jest poszukiwanie î czY/jązań o 
charakterze organizacyjnym. Zakres i kierunki organizacyjnego doskonale­
nia procesu i wykorzystania bazy szkoleniowej wyznaczają dwie głó\-me dy­
rektywy .
W pierwszej zwraca się uwagę na konieczność integracji terytorialnej ba­
zy szkoleniowej oraz jej unifikację. Ponadto, wskazuje się na potrzebę 
traktowania bazy szkoleniowej jednostek wojskowych systemu OP jako właś­
ciwego terenu do prowadzenia pralctyki szkoleniowej przez szkolnictwo i 
odwrotnie i wykorzystywania bazy szkoleniowej szkolnictwa przez jednost­
ki wojskowej.
W drugiej z dyrektyw zwraca się uwagę na konieczność integracji szkole­
nia pomiędzy jednostkami wojskowymi wykonującymi różne zadania w syste­
mie OPOZO, Chodzi przy tym o taką integrację, która umożliwiłaby wzajem-
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ne wykorzystanie tworzonych sytuacji szkoleniowych na przykład w szkole­
niu pułku lotnictwa myśliwskiego i pułku rakiet przeciwlotniczych.
W treści obydwu dyrektyw, poza tym co zostało skomentowane, kryje się 
potwierdzenie słuszności dążenia do wyodrębnienia w programowym szkole­
niu wojsk ZO przedmiotu nauczania - obrona powietrzna ogólnowojskowego 
związku operacyjnego.

^•5• Charakter instytucjonalnego zorganizowania działalności naukowej
Działalność naukowa /dynamiczna, rezultatowa, dydaktyczna/, prowa­

dzona na gruncie TOPOZO, ma określony kształt instytucjonalny /organi­
zacyjny/ .
Metodologiczny charakter insytucjonalnego-zorganizowania przedmiotowej 
działalności naukowej prześledzimy na płaszczyźnie właściwości struktu­
ry organizacyjnej zaplecza naukowego teorii, w tym głównie problemów

79/kierowania 1 zarządzania tą strukturą .
Poszczególne elementy, komórki organizacyjne, Jak i całe złożone pio­

ny organizacyjne zaplecza naukowego TOPOZO tak.le, Jaki wyższe szkoły 
oficerskie, specjalistyczne katedry i zakłady naukowo-badawcze akademii 
wojskowych 1 Instytutów naukowo-badawczych oraz wyspecjalizowane komór­
ki organlzacyjne wypełniające ftmkcje doradztwa naukowego - są integral­
nym elementem struktury organizacyjnej sił zbrojnych PRL. Położenie tych 
elementów w strukturze organizacyjnej sił zbrojnych PRL oraz specjalis­
tyczny charakter celów, do Jakich osiągania zostały powołane, pozwala 
stwierdzić, że są one formalnie, organ.lzacyJnie związane z następujący­
mi plonami organizacyjno-funkcjonalnymi sił zbrojnych /rys. 21/:
- wojsk lotniczych;
- wojsk OPK;
- wojsłt obrony przeciwlotniczej;
- operacyjnym - walki radioelektronicznej;
- techniki.
Wymienione plony organizacyjno-funkcjonalne podporządkowane są dwóm głów­
nym centralnym organom kierowania działalnością organizacyjną, w tym i 
naukową, w siłach zbrojnych. Pion organizacyjny, wojska lotnicze, wojska 
OPK i techniki, są podporządkowane ministrowi obrony narodowej, plon 
wojsk OPL i operacyjny walki radioelekti^onlcznej - szefowi Sztabu Gene-

79/ Przez zaplecza naukowe TOPOZO przyjęliśmy rozmnieć ogół takich Jed­nostek organizacyjnych prowadzących prace naukowe rozwijające system 
wiedzy TOTOZO, które dysponują odpowiednim do poziomu celów działal­
ności naukowej poziomem kadr naukowych i bazy materialnej oraz uzys­
kały określony stan wewnętrznego zorganizowania.
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stan zorganizowania elementów zaplecza naukowego TOPOZO w każdym z pio­
nów organizacyjno-funkcjonalnych Jest różny,

W strukturze organizacyjnej wojsk OPK elementem zaplecza naukowego 
TOPOZO Jest Wyższa Szkoła Oficerska Wojsk Radiotechnicznych, w której 
Kształci się oficerów na potrzeby systemu OPOZO, Jak również, w wąskim 
zakresie, prowadzi działalność badawczą tym właśnie zakresem potrzeb 
określoną.
Uznanie WSOWR za element zaplecza naukowego TOPOZO nie Jest paradoksem 
organizacyjnym. Jest koniecznością organizacyjną.

Struktura organizacyjna zaplecza naakowego TOPOZO w pionie organiza- 
cyjno-funkc Jonalnym techniki i wojsk lotniczych Jest częścią struktury 
organizacyJneJ zaplecza naukowego tych pionów i Jest z nią w tym samym 
stopniu powiązana organizacyjnie Jak i funkcjonalnie. Podobny charakter 
ma stan zorganizowania zaplecza naukowego TOPOZO w pionie organizacyj­
nym - walki radioelektronicznej. Przy czym potencjał tego zaplecza Jest 
niewielki 1 mobilizowany Jest do określonej działalności naukowej doraź­
nie.

Zaplecze naukowe wojsk obrony przeciwlotniczej Jest Jedynym w insty­
tucjonalnej strukturze TOPOZO wykonującym zadania tylko na rzecz tej 
struktury. Wskaźnik potencjału na^Jkowego zaplecza naukowego wojsk OPL 
Jest największy w strukturze organizacyjnej zaplecza naukowego TOPOZO. 
Analiza i ocena stanu zorganizowania struktury zaplecza naukowego teorii 
pozwala stwierdzić, że strukturę tę cechuje*
- nie dość Jednoznacznie określony stopień centralizacji procesu kiero­
wania zapleczem działalności naukowej teorii;

- duży stopień formalnej centralizacji procesów kierowania zapleczem na­
ukowym TOPOZO w skali pionów organizacyJno-funkcJonalnych sił zbroj­
nych;

- duża liczba 1 natężenie nieformalnych powiązań pomiędzy strukturami 
organizacyjnymi zaplecza naukowego TOPOZO pionów organizacyjno-fun­
kcjonalnych sił zbrojnych oraz poszczególnymi elementami struktur or­
ganizacyjnych zaplecza naukowego tych plonów.

Cechy struktury zaplecza naukowego TOPOZO wskazują na to, że Jest to typ 
struktury funkcjonalnej. Dodatnią cechą struktury Jest daleko posunięty 
podział kompetencji w osiąganiu szczegółowych specjalistycznych celów 
działalności naukowej teorii oraz pełna zgodność tych kompetencji z kom­
petencjami decyzyjnymi. Ta właściwość struktury Jest Jednocześnie przy­
czyną szeregu trudności w rozgraniczeniu zakresu kompetencji i odpowie­
dzialności w prowiłdzeniu działalności badawczej, ujmowaniu JeJ rezulta­
tów oraz ich dydaktycznym rozpowszechnianiu.
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Trudności te raogą być przyczyną dwóch przedwatawriych sytuacd*
Pierwszej^ prowadzącej do nie podejniowania dziaxainosci naukowej w ob” 
flzarze określonych tematów. Jako konsekwencji świadomego zawężania kom­
petencji w stosunku do problemów teorii leżących na styku zainteresowań 
poznawczych określonych plonów organizacyjnych.
Drugiej - poszerzania kompetencji,co najczęściej prowadzi do podejmowa­
nia przez zaplecza naukowo-badawcze pionów organizacyjnych tych samych 
zakresowe działań naukowych, co przy różnym nastawieniu poznawczym może 
być zasadniczą przyczyną niespójności w systemie wiedzy teorii.

Utylitarny charakter działalności naukowej TOPOZO wymaga, aby nie do­
puszczać do tego rodzaju sytuacji zapobiegając przyczynom Jakich one są 
konsekwencją. Jednym z działań Jest zwiększenie zakresu centralnej dys­
pozycji Jakie formułowane są do przedmiotowej działalności naukowej. 
Zwiększenie zakresu dyspozycji, pomimo dużej efektywności tego działania, 
ma cterakter ograniczony. Ograniczony Jest bowiem potencjał, Jakim w 
formułowaniu tych dyspozacji posługuje się minister obrony narodowej i 
szef Sztabu Generalnego WP, Potencjał tern umożliwia formułowanie założeń 
1 wytycznych polityki naukowej TOPOZO i — w wąskim zakresie — kontrolo­
wanie JeJ wdrożenia, nie ma natomiast praktycznie żadnych możliwości ko­
ordynowania działalności naukowej poszczególnych pionów organizacyjnych 
struktury zaplecza nauî cowego w rozwiązy^^aniu szczegółowych problemów.

Ma kierunek koniecznych działań usprawniających wskazuje wniosek wy­
prowadzony z oceny struktury zaplecza naukowego teorii dokonywanej z 
punktu widzenia zakresu działalności nauleowej prowadzonej na rzecz TOPOZO 
przez odpowiednie piony organizacyjno-funkcjonalne sił zbrojnych, Z oce­
ny tej wynika, że ta część zaplecza naukowego teorii, która Jest inte­
gralnie związana z pionem organizacyjnym wojsk OPL ma największy udział 
w wykonywaniu zakresu zadań naukowych TOPOZO, Ustalenie to nie Jest Je­
dynym, które wskazuje na dominację tego pionu nad działalnością naukową 
pozostałych. Trzeba, bowiem zwrócić uwagę na fakt najwyższego instytucjo­
nalnego zorganizowania zaplecza naukowego wojsk OPL w stosunku do pozo­
stałych w strukturze, a dysponowanie w tyra zapleczu autonomiczną w'yższą 
uczelnią wojskową oraz katedrą ASG WP oznacza przevmgę w potencjale na­
ukowym.
Dominacja organizacyjna i potencjałowa zaplecza naukowego WOPL nie de­
graduje w niczym wartości specjalistycznej zaplecza naukowego wojsk lot­
niczych i walki radioelektronicznej.
Pozwala Jedynie, biorąc pod uwagę rolę i miejsce V/OPL w prowadzeniu wal­
ki z SNP w  osłonie ZO, sformułować wniosek o możliwościach i potrzebie 
rozszerzenia kompetencji odpowiednich komórek organizacyjnych pionu woj-
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ska OPL, w kierowaniu działalnością naukową prowadzoną w zapleczu nau­
kowym TOPOZO - głównie w wykonywaniu zadań o charakterze interdyscypli*- 
narnym,
Autorzy oceniają, że w różnych proporyciach wskazujących na formy rozsze­
rzenia tej kompetencji dominują te, w których postuluje się powołanie 
przy DWOPL MON lub W30WOPL rady o statusie rady naukowej, która byłaby, 
ze względu na swą strukturę osobową, reprezentacją całego zaplecza nau­
kowego TOPOZO*
Utworzenie rady o takim składzie Jest gwarancją formułowania poprawnych 
metodycznie i merytorycznie programów działalności naukowej, Jako propo- 

dla systemu dowodzenia OPOZO, będących rozwinięciem założeń poli­
tyki naukowej Ministerstwa Obrony Narodowej* Ponadto, rada naukowa o ta­
kim charakterze byłaby rzeczywistą siłą zdolną przyjąć na siebie obowią­
zek kierowania działalnością naukową w postulowanym przez nią zakresie.

Przedstawiając charakterystykę stanu instytucjonalnego zorganizowania 
działalności naukowej, skupiliśmy naszą uwagę Jedynie na tym co formalne 
w tej działalności, to znaczy tylko na tych elementach zaplecza naukowe­
go, które powołane zostały rozkazami przełożonych, a ich obecność w 
strukturze ma charakter trwały- Dla całościowego naświetlania zagadnie­
nia należy zwrócić uwagę i na ten wymiar zaplecza naukowo-badawczego te­
orii, który nie ma tak mocnych 1 trwałych podstaw formalnych.
Chodzi tu głównie o doraźnie po’voływane zespoły i grupy przeznaczone do 
prowadzenia działalności naukowej. Praca tych zespołów, chociaż nieiden- 
tyflkowana z Instytucjonalną działalnością zaplecza naukowego teorii, 
Jest przedmiotem kierowania w systemie działalności naukowej TOPOZO. .
W kierowaniu szczególne znaczenie ma czuwanie nad tym, aby powoływane 
doraźnie struktury organizacyjne do prowadzenia działalności naukowej 
posiadały wszystkie cechy 1 atrybuty kwalifikujące Je Jako autonomiczne 
części systemu zaplecza naukowego teorii. Spełnienie tego v/arunku Jest 
gwarancją poprawności i skuteczności w instytucjonalnej działalności na­
ukowej TOPOZO.

W praktyce działalności naukowej teorii częste są takie sytuacje w 
których warunki dla prowadzenia tej działalności, w wymiarze instytucjo­
nalnym, tworzone są na grnjncie praktyki działania wojsk.
Uzasadnione Jest to tym, że potencjał materialny i naukowy wojsk Jest 
naturalną bazą i źródłem rezerw dla zaplecza naukowego TOPOZO. Udział 
Jednostek wojskowych w przedmiotowej działalności naukowej Jest szcze­
gólnie intensywny w tyra JeJ zakresie, który określany Jest Jako wdroże- 
niowo-rozwojowy. Prowadzenie na gruncie Jednostek wojskowych i przy ich
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udziale prac wdrożenlowo-rozwojowych jest metodą i formą osądu j'ezulta- 
tów działalności naukowej zaplecza przez praktyką.
Traktowanie przez TOPOZO w 3f)Osób elastyczny struktury zaplecza naukowe­
go oraz przenoszenie działalności tego zaplecza na grunt praktyki dzia­
łania wojsk pozwala określić politykę naukową teorii jako tą, która stoi 
na punkcie niesformalizowąnego. insj^tucJonajJ.zmu.
Kluczem cio urzeczywistnienia założeń tej polityki, zarówno w skali całej 
struktury zaplecza naukowego teorii, jak i poszczególnych jej segmentach 
jest odpowiednie, w stosunku do okresowych potrzeb, harmonizowanie dys­
ponowanego poziomu kadr naukowych i poziomu materialnej bazy naukowej z 
zamierzonymi celami działalności naukowej przy wyraźnie oznaczonym po­
ziomie ich osiągania^^^.

Rekapitulując ustalenia dotyczące podstaw metodologicznych TOPOZO można 
stwierdzić, te system działania natikowego, podstawami tymi określony, 
jest wyraźnie wyodrębniony w całym systemie działania naukowego nauk 
wojskowj^ch. Głównym czynnikiem integrującym system działania naukowego 
TOPOZO jest problematyka badawcza i podejście badawcze. Integracji sys­
temu na tej płaszczyźnie w małym stopniu towarzyszy integracja organiza­
cyjna działań naukowych. Sytuacja ta jest bezpośrednią przyczyną nie­
spójności w systemie wiedzy teorii,
System działania naukowego TOPOZO podlega ciągłej ewolucji, Uwarunkov/a- 
nia doktrynalne wskazują, że pożądane byłoby sterowanie procesem ewolu­
cji systemu w kierunku zintegrowania działalności - głównie badawc;e,j i
80/ Praca niniejsza powstała w latach 1985-1909, a więc w okresie kiedy 

rosło przekonanie o konieczności restrukturalizacji sił zbrojnych, 
ale w okresie kiedy poglądy i opinie o zakresie 1 kierunkach tej re­
strukturalizacji nie uzyskały ostatecznego kształtu. Sytuacja ta wy­
maga abyśmy wypowiedzieli się co wynika z przyjętych przez nas, w 
tym rozdziale, założeń - dla przebudowy struktury zaplecza TOPOZO» 
Uważamy, że sformułowana zasada niesfonaalizowanego instytucjonaliz­
mu w działalności naukowej, w praktyce tłumaczy i dopuszcza wszyst­
kie celowe zmiany organizacyjne w strukturze zaplecza naukowego 
TOPOZO usprawniające działalność tego zaplecza. Zmiany organizacyjr 
ne, które wynikają ze sformułowanej zasady, nie naruszają toźsaanoś- 
ci TOPOZO w przyjmowanych dla niej celach i zakresie instytucjonal­
nej działalności naukowej. Jesteśmy przekonani, źe przy całej elas­
tyczności podejścia do zmian organizacyjnych w zapleczu naukowym te­
orii, konieczne jest zachowanie tych priorytetów na jakie wskazywa­
liśmy w treści rozdziału. Chodzi tu głównie o zachowanie miejsca i roli zaplecza naukowego wojsk OPL w systemie instytucjonalnego zor­
ganizowania teorii.
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dydaktycznej - na płaszczyźnie funkcjonalnej przy zachowaniu dotychcza« 
sowym priorytetów w strukturze organizacyjnej wojsk.

b* przesłanki rozwoju teorii obrony powietrzne.1
Podstawy teorii, szerzej - obrony pov/ietrzneJ, węziej « obrony po»» 

wietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego, są fundaHientem filozo- 
flczno-metodologicznym wszelkich rozwinięć praktycznych 1 teoretycznych* 
Omówieniu założeń i kierunków w Jakich podstawy TOPOZO mogą być rozwija­
ne poświęcamy niniejszy rozdział.

S>^nteza wyników badań przedstawiona w treści rozdziału 2, 3 i ^ okre­
ślana Jako podstawy filozoficzno-metodologiczne TOPOZO - podstawafai ty­
mi Jest w zamiarze i ocenie autorów. Uważamy, że warunkiem ostatecznym 
uznania zgromadzonego materiału za podstawy teorii, może być dopiero Je­
go społeczna, środowiskowa akceptacja. Przeprowadzone w trybie prac ba­
dawczych - sympozja, seminaria naukowe, konsultacje zbiorowe i indywidu­
alne utwierdziły nas w przekonaniu o słuszności proponowanych rozwiązań, 
nie dały Jednak one podstawy do stwierdzenia, iż pełną akceptację środo­
wiska uzyskaliśmy.
Trudno Jest nam, autorom tych podstaw, orzec czy uzyskanie jednoznacznej 
akceptacji o takim charakterze i w takim zakresie Jest w ogóle możliwe. 
Nie budzą raczej wątpliwości podstawy obrony powietrznej- formułowane 
w aspekcie obrony powietrznej związku operacyjnego - w tej ich części, 
którą określiliśmy Jako twierdzenia głóvme teorii. Natomiast wszędzie 
tam gdzie twierdzenia te są rozwijane, Jednoznaczna i Jednomyślna ocena 
środowiska naukowców i praktyków OP nie zawsze Jest możliwa do uzyska­
nia. Wynika to z tego, że im bardziej oddalamy się w rozważaniach od 
twierdzeń głównych teorii, w kierunku ich rozwinięcia, tym większy wpływ 
na przyjmowane rozwiązania mają czynniki o charakterze subiektywnym. 
Czynniki te określone są głównie założeniami doktryny wojennej Polski i 
aktualnym stanem możliwości ekonomicznych w urzeczywistnianiu założeń 
teoretycznych OP. Dlatego, podstawy teorii OPOZO kształtowane w tych wa­
runkach, przestają być Jedynie 1 wyłącznie podstawami filozoficzno-meto- 
dologlcznymi - nabierają również cech prognozy rozwoju teorii i progno­
zy zamiarów rozwiązań praktycznych z niej wynikających.
W tak rozumianej części prognostycznej podstaw filozoficzno-metodologicz« 
nych teorii OPOZO - określonych w tej pracy - zawartych Jest szerego spo« 
strzeżeń i prawd mających charakter ogólny. Upoważniają one do stwierdze­
nia, że obrona poy/.letrzna - Jako teoria i praktyka prowadzenia walki ze 
środkami napadu powietrznego przez polskie siły zbrojne w Interesie Pol-
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przedmiotu osłony«, ma charaktŁ\r _ m rgdQj^. --Jest n£o:odow||_,;Û  ̂
nhroriy powietrznej. Odbiciem w praJktyce zało?.en narodowej teorii obrony 
^wietrznej Jest charakter systemu OP Polski - Jako systemu narodowego. 
Rezultaty prowadzonych przez nas badari pozwalają sformułować wniosek, że 
kategoria narodowy system obrony powietrznej nie Jest na tyle teoretycz­
nie i praktycznie określona, aby Już obecnie, możne było mówić o organi­
zacyjnej i fxjnkcJonaIneJ narodowej tożsamości tego systemu.
Główną metodą w dążeniu do uzyskania tej tożsamości Jest wieloałaazczy^ t nowa integrac.te wszystkiego tego 1 W 3 2y8tklch_ach._ktarQ _ d ^ J ^ i ^ ^  
szłoóci obroną tę stanowię lub stanowić będę.

Oceniamy, że stan podmiotowo-przedmiotowego zintegrowania obrony po­
wietrznej Jest stanem idealnym i pożądanym. Cechą szczególną tego stanu 
powinna być zdolność zintegrowanej obrony powietrznej Polski do elasty­
cznego wykonywania manewru wysiłkiem osłony*
Chodzi o to, aby w okrewsie pokoju możliwe było efektywne skupienie wy­
siłku na obronie powietrznych granic i obiektów kraju, a w sytuacji za­
grożenia wojną - a co ze tym idzie wykształcenia się nowych obiektów os­
łony, głównie takich Jak związki operacyjne - możliwe stało się sprawne 
przeniesienie wysiłku do osłony tych obiektów.
Należy przyjąć, że sprawowanie przez system OP Polski podstawowej złożo­
nej funkcji osłony powinno się kształtować na przestrzeni pokój - wojna, 
tak Jak to przedstawiono na rys, 22.

wojna
stan toąmkma 

wojnq

pokój

X V,
A

■y.

X,
obiektu poliłoczno odministmcyjni, puemtjstowi x 

b.\ W .:vJa j komunikact̂ nc;

slfq ¿ b fü jn f;
V

Rys. 22. Charakterystyka funkcji osłony obrony powietrznej.
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I
Zmiany Jakie zacliodzą lub Jakie zajść powinny w polskim systemie obrony 
powietrznej są na pewno efektem 1 wyrazem określonej polityki psaistwa i 
koalicji, w której ono się znajduje. Polityka Jest tu raczej instrumen­
tem formułowania zamiaru zmian. Jedyną możliwą do zaakceptowania bazą 
na gruncie której formułowane są polityczne założenia zmian - Jest re- 
zultat działalności naukowej. Jednocześnie urzeczywistnienie tych zamia-1 
rów to również w pierwszej kolejności powrót do naulci w celu rozwiązania - • 
wszystkich tych problemów Jakie niesie za sobą podjęcie decyzji o wdro- ; 
żeniu zmian. Eksponując rolę działalności naukowej w dokonywaniu zmian 
w systemie OP mamy głównie na uwadze uniknięcie takich sytuacji, w któ- ^ 
rych zmiany przyjmowane przez praktykę wyprzedziłyby te postulowane 
przez naukę. Dlatego, w naszym przekonaniu, w rysującej się periodyzacji , 
procesu integrowania polskiej obrony powietrznej, bez względu na tona Jal 
kie okresy tematyczne i czasowe proces ten by nie podzielió - okres 
pierwszy musi być związany z wykonaniem zadań integrujących działalność 
naukową w ramach jednej dyscypliny naukowej.
Nie było i nie Jest naszym zamiarem formułowanie koncepcji zmian prakty­
ki prowadzenia obrony powietrznej, uważamy bowiem, że zmiany o tym cha- 
iakterze,.o ile wyrastają z podstaw ogólnych założeń teoretycznych Jakie 
wyznaczyliśmy, są Jedynie ich rozwinięciem i są aktem decyzji. Uwagę na­
szą chcieliśmy mtomiast skupić na niektórych przesłankach rozwoju obro­
ny powieu znej Jako dyscypliny naikowej.
Upoważoleją nas do tego wnioski formułowane w poprzednich rozdziałach 
oraz Afnuszają niedopowiedzenia Jakich tam doszukać się można.
Stan dzisiejszy obrony powietrznej Jako dyscypliny naukowej, oceniany w 
aspekcie funkcjonującego systemu działalności naukowej i systemu wiedzy, 
dla niej właściwego, wskazuje, że dyscyplinę tę stanowią trzy teorie na­
ukowej teoria obrony powietrznej kraju, teoria obrony powietrznej ogól- 
nowojskowego związku operacyjnego, teoria obrony powietrznej marynarki 
wojennej /rys. 23/»
Obecnie integracja tych teorii zauważalna Jest głównie na płaszczyźnie 
rozwiązywanych problemów współdziałania pomiędzy zakresami funkcji OP 
Jakie są ich przedmiotem badań. Sytuacja tak rozumianej integracji te­
orii 1 takiego zakresu tej integracji satysfakcjonowała Jeszcze do nie­
dawna. Dziś - kiedy prowadzenie obrony powietrznej chcemy widzieć głów­
nie w obszarze terytorium kraju - rozstrzyganie o problemach współdzia­
łania czy też wspólnego organizacyjnie wykonywania zadań przez OPEW, OPK 
i OPOZO na drodze kierunkowych prac badawczych podejmowanych inicjatyw­
nie na gruncie przedmiotowych teorii - Jest nie tylko niewystarczające 
ale może być źródłem różnego rodzaju błędów wynikających z partykularyz-
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mu tak prowadzonej działalności naukowej.

Rys. 23. Struktura obrony powietrznej Jako systemu naukowego.

Z naszej oceny wynika? te rozwiązaniem nie może być decyzja o admini- 
atracyjnyro zintegrowaniu wszystkich trzech teorii w Jedną dyscj^plin^ 
naukową. Kilkudziesięcioletnia praktyka prowadzenia działalności nauko­
wej w przedmiocie obrony powietrznej? w trzech luźno ze sobą powiązanych 
obszarach i strukturach badawczych doprowadziło do wykształcenia się ok­
reślonych, częściowo odrębnych, tradycji i rezultatów naukowych. Admini­
stracyjne związanie systemu naukowego OP mogłoby doprowadzić do ctia j'SU 
ze skutkiem trudnym dzisiaj do przewidzenia.
Uważamy, że racjonalnym rozwiązaniem powinno być ukształtowanie, w struk­
turze rysującej się dyscypliny naukowej, czwartej teorii, którą tu limow- 
nie można nazwać teorią współdziałania. Rys. 2A,
Teoria współdziałania, w odpowiednim JeJ funiccJonalnym i instytucjonal­
nym zorganizowaniu, byłaby tą płaszczyzną, na której można by poszukiwać 
rozstrzygnięć 1 kompromisów w rozwiązyv/aniu kluczowych problemów OP Pol­
aki, Wydaje się, że położenie teorii współdziałania w strukturze dyscy­
pliny OP Jest dostateczną gwarancją nieprzenoszenia na JeJ gnmt party­
kularnych interesów teorii pozostałych.
Można sformułować przypuszczenie, że wykonanie wszystkich zadań na grun­
cie postulowanej teorii współdziałania byłoby sygnałem o tym, że poziom 
zintegrowania OP osiągnął poziom pożądany.
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Ryg. 2̂ , Miejsce 1 rola teorii współdziałania systemu OP w struktu­
rze dyscypliny OP.

Prowadząc prace badawczo problemu nabraliśmy przekonania, że warunkiem 
wstępnym wszelkiej integracji w ramach OP Jest integracja merytoryczna. 
Rezultat podjętego przez nas wysiłku na rzecz integracji merytorycznej 
oraz selekcji i kodyfikacji dorobku teoretycznego TOPOZO przedstawiliś­
my w części drugiej pracy.
Przystępując do opracowania niniejszego rozdziału zamiarem naszym było 
^aby miał on charakter refleksji naukowej, Wartośó takiej refleksji Jest 
tym większa, im bardziej oparta Jest ona na przesłankach empirycznych. 
Jeżeli przyjąć, że wnioski z ćwiczeń są tego rodzaju przesłankami, to 
biorąc pod uwagę te, które wynikają z faktu np. doraźnego łączenia sta- ~ 
nowisk dowodzenia lotnictwa myśliwskiego, wojsk OPL, a w niektórych wy­
padkach wojsk walki radioeleki.roniczneJ lub z eksperymentów związai^ych 
z powołaniem wspólnych grup operacyjnych do rozwiązania szczegółowych 
problemów OP - to można stwierdzić, że we wnioskach tych wskazuje się na 
wzrost efektywności, głównie organizacyjnej, będącej efektem procesów 
integracyjnych, nawet wtedy gdy integracja ma charakter cząstkowy. Tego 
rodzaju wnioski empiryczne stanowiły bazę przedstawionej w rozdziale 
r e f I ek s J1.
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II, SYNTEZA SYSTEMU WIEDZY O OBRONIE POWIETfRZNEJ OGOLNOWOJ3<OWEGO ZWIĄZ­
KU OPERACYJNEGO

Współcześnie wiedza o obronie powietrznej ogólnowojskowego związku 
operacyjnego nie stanowi spójnego systemu wiedzy. Poszczególne fragmen­
ty tej wiedzy są częściami systemów wiedzy ł obrony powietrznej kra­
ju, obrony przeciwlotniczej wojsk, wojsk lotniczych i walki radioelek­
tronicznej.
Formułowane przez nas w dziale I pracy podstawy OPOZO wskazują, że jest 
konieczne i możliwe podjęcie prac nad zintegrowaniem systemu wiedzy 
OPOZO.
Integracja ta powinna być tak pomyślana aby chroniąc specyfikę rozumie­
nia problemów OP przez poszczególne podmioty OPOZO - dawałaby gwarancję 
uporządkowarAia systemu wiedzy 1 uzupełnienia wszędzie tam gdzie w wyni­
ku dotychczasowej dezintegracji jest ona niepełna.
Próbę przeprowadzenia tak rozumianej integracji systemu wiedzy OPOZO 
podjęliśmy, mając - w jej przeprowadzeniu - za przewodnik metodyczny 
Ustalenia dziełu I pracy. Prace integrujące ograniczyliśmy do ustalenia 
w obszarze nagromadzonej wiedzy? pojęć, twierdzeń, aksjomatów i hipotez 
o charakterze podstawowym.
Aby rezultat naszego wysiłku uczynić czytelnym, pojęcia twierdzenia itd, 
kodyfikowaliśmy, łącząc je w numerowane działy tematyczne, w działach 
tych poszczególne pojęcia, twierdzenia itd, numerowano wewnętrznym kodem 
cyfrowym rozdziału. Wydaje się nam, że przyjęte oznaczenia ułatwiają po­
sługiwanie się podstawami wiedzy TOPOZO w poszukiwaniu wszystkiego tego 
co następuje lub poprzedza w systemie wiedzy teorii poszczególne jej 
twierdzenia i aksjomaty,

1, System środków napadu powietrznego
System środków napadu powietrznego /Sn p/ jest zbiorem kategorii tech­

nicznie 1 organizacyjnie przygotowanych do celowego prowadzenia walki 
zbrojnej znad powierzchni ziemi.
Teoria obrony powietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego skupia 
zainteresowania poznawcze na tej części systemu środków napadu powietrz- 
negOfl która posiada potencjalną zdolność do celowego przygotowania i 
prowadzenia walki z ogólnowojskowym związkiem operacY.lnYm,
Przyjęty w teorii wzgląd poznayiczy zakłada poznanie tej części systemu 
Snp - głównie jako złożonego obiektu pola walki, na który oddzlaływuje 
system obrony powietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego, w sytu­
acji gdy oddziaływanie to prowadzi do starcia zbrojnego.

109



Osiadanie wnika,iacych stąd szczegółowych celów poznania sprawia, że sv^ 
tem wiedzy o systemie 5np w  niewielkim^, stopniu .1est opisem tego systemu.] 
przede wazystklm zaś .jest interpretac.la i prognoza .jego stanu i zachowar 
w walce z systemem OPOZO.
Porządek logiczny i treśd podstawowych twierdzeń, aksjomatów i hipotez 
systemu wiedzy o systemie SNP jest następująca*
1.1. Narzędziem w walce zbrojnej systemu środków napadu powietrznego z 

ogólnowojskowym związkiem operacyjnym jest środek napadu powietrz­
nego,

1.2. środkiem napadu powietrznego .iest każdy niezidentyfikowany jako 
własny obiekt powietrzny mogący podjąć działania prowadzące do 
starcia zbrojnego z ogólnowojskowym związkiem operacyjnym.
Cechą odróżniającą SNP od innych środków walki jest zdolność do 
przebywania ponad powierzchnią ziemi i oddziaływania w tym położe­
niu na 020.
Środki napadu powietrznego . ze względu na ich zróżnicowany poten­
cjał bojowy oraz charakter, właściwości i możliwości wykorzystania 
w walce nie stanowią jednorodnej grupy środków walki.
W doktrynalnym, wielokryterialnym podziale śNP wyróżnia się: lot­
nictwo, rakiety 1 bojowe środki kosmiczne.

^ ^ » środki napadu powietrznego wraz z innymi elementami systemu ŚNP 
ujęte aa w struktury organizacyjne.
Struktury te są częścią struktur organizacyjnych sił zbrojnych NATOj 
WłaściwDŚcią struktury organizacyjnej ŚNP jest stan jej organizacyj* 
nego dostosowania do wykonywania zadań bojowych na rzecz rodzajów 
sił zbrojnych w określonym ich położeniu na przyszłym polu walki. 
Charakter tego dostosowania sprawia, że struktura organizacyjna ŚNPj 
jest strukturą funkcjonalną o wyraźnie zaznaczonym podziale kompe­
tencji w wykonywaniu szczegółowych, specjalistycznych zadań bojo­
wych.

1.5. Cele walki i bitwy prowadzonej z ogólnowojskowym związkiem opera­
cyjnym środki napadu powietrznego osiągają przez:
- niszczenie wojsk i obiektów ogólnowoJakowego związku operacyjnego 
oraz infastruktury w obszarze działań 20;

- prowadzenie rozpoznania powietrznego, rozumianego jako zdobywanie 
wiadomości z powietrza o położeniu ogólnowojskowego związku ope­
racyjnego 1 terenie jego działań, niezbędnych do przygotowania 1 
pomyvś!Inego prowadzenia z nim walki;
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- zabezpieczenie i ubezpieczenie SNP podczas wykonywania zadań bo­
jowych każdego rodzaju;

- zabezpieczenie bojowe 1 tyłowe działań wojsk lądowych.
Zasadniczym sposobem osiągania przez 3NP celów walki jest niszcze-
ni_g.

'*’6. n7.1nłalnośd 3NP ma z reguły charakter ofensywny.
o • Warunkiem skuteczn ego osiagcania prze z SnP cel«5w w walce i bitwie 

ze związkiem operacy.lnyni jest pokonanię__ję£0_o b ^ ^  .
Pokonywanie obrony powietrznej jest działaniem podejraov/anym przez 
system SNP v/ celu doprowadzenia systemu OPOZO do stanu trwałej lub 
czasowej utraty zdolności wykonywania funkcji osłony ZO.
Pokonywanie obrony powietrznej OZO jest walką pomii^dzy systemem 
SNP a systemem OPOZO. Walka ta ma charakter wymuszony.
Pokonywanie OPOZO osiąga sie przez:
- niszczenie elementów systemu OPOZO;
- stosowanie przedsięwzięć walki radioelektronicznej;
- przyjęcie odpowiedniego ugrupowania bojowego oraz parametrów lo­
tu SNP;

- pozorowanie pokonywania systemu OPOZO;
- wybór najodpowiedniejszej trasy lotu.

1.8. środkiem napadu powietrznego o najwyższym współcześnie potencjale 
możliwości bojowych w osiąganiu celów walki i bitwy z ogólnowojsko- 
wym związkiem operacyjnym jest lotnictwo.

1.9. Lotnictwo, ze względu na zakres jego udziału w walce z ogólnowoj­
skowym związkiem operacyjnym oraz wartość i charakter potencjału 
bojowego jaki w tę walkę wnosi, zorganizowane jest w dwie mik 'O- 
strukturyi lotnictwo wojsk lądowych i lotnictwo taktyczne. 
Właściwością struktury organizacyjnej lotnictwa wojsk lądowych jest 
jej pełna integracja ze strukturą organizacyjną wojsk lądowych. 
Charakter tej integracji oraz wartość potenc,jału bojowego lotnict;wa 
wojsk lądowych z założenia są gwarancją wysokiej mobilności i sku­
teczności w wykonywaniu zadań bojowych na rzecz wojsk lądowych w 
taktycznej strefie działań bojowych.

Struktura organizacyjna lotnictwa taktycznego tworzy warunki dla 
centralnej dyspozacji w jego użyciu w taki sposob, aby starcie 
zbrojne stron prowadzone było na całą głębokość ugrupowania bojowe­
go związku operacyjnego,

1.10. Zadanie bojowe SnP wykonują w odpowiednim /najdogodniejszym/ u^ru-
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Ugrupowanie bojowe SNP w  powietrzu Jest formą i metodą celowego 
tworzenia warunków dla Jak najlepszego wykonania określonego zada­
nia bojowego przez: rozmieszczenie SNP w  grupach i grup SNP wzglę­
dem siebie w powietrzu, w ustalonych odstępach i odelgłościach oraz 
urzutowanych według wysokości♦

1 ̂ »Użycie środków napadu. powJietrznej;Q 
charakter zmasowany lub ześrodkowany»
Zmasowane wykonanie uderzeń środkami napadu powietrznego na ogólno- 
wojskowy związek operacyjny Jest formą i metodą osiągania celów o 
charakterze operacyjnym w bitwie systeraił ŚNP z ogólnowojskowym ZO* 
Uderzenla--za^Podkr>wene są formą i metodą osiągania celów cząstko­
wych celu operacyjnego poprzez wykonanie uderzeń o charakterze lo­
kalnym.

1.12.grodki napadu powietrznego są systematycznie doskonąlor^jŁOd wzgl^ 
dem technicznym i organizacyjnym, co powinno prowadzić doj
- unifikacji i standaryzacji całych generacji Snp bądź ich elemen­

tów;
- automatyzacji całych-złożonych zadań wykonywanych przez SnP;
- zwiększania odporności na wykrycie przez systemy OP;
• zwiększania możliwości bojowych;
- uniezależnienia SNP od wyspecjalizowanych urządzeń startowych.

^̂ ystem obrony powietrznej ogólnowoJakowego związku operącĵ Jnego
2*1. System obrony powietrznej ogólnowojskowego związku operacyjnego 

Jest podsystemem systemu walki związku operacyjnego, prowadzonej 
w wymiarze powietrzno-kosmicznym.

2• 2. System obrony powietrznej Jest zbiorem kategorii walki o takich c.e- 
chach i o takim stanie przygotowania, które warunkulą ,ząist^ 
między nimi celowych i trwałych więzi skłąda,Jącyęh_^.£.J3JL.zl2^gi§^ 
funkcję osłony ZO.

2.3. Funkcja osłony ZO, wypełniana przez system OPOZO, Jest wypadkową 
funkcji dowodzenia, rażenia, wspomagania i zą̂ siląnia«

2.^. FvjnkcJe rażenia, dowodzenia, wspomagania i zasilania są wypadkowy­
mi określonego typu więzi o charakterze czynnościowym. Jakie zacho­
dzą pomiędzy odpowiednimi elementami systemu OPOZO.
Zbiór elementów 1 więzi je łączących właśclyQfgli_każdej_g^^^^
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cfanowl podsystem systemu PPOZO..r_JgoAsxste^Mg»iąx-d^2.4^ 
v^pomap;ania i zasilania*

2.5. W stanie funkcjonalnego uporządkowania systemu OPOZO nie przyjmuje 
się żadnej hierarchii ważności funkcji sprawowanych przez podsyste­
my tego systemu.

2.6. Stan funkcjonalnego uporządkowania systemu OPOZO w każdej sytuacji 
powinien zapewniać i
». ciągła gotowość bojowa systemu» która w praktyce oznaczać powinna 

zdolność do terminowego i zorganizowanego prowadzenia walki ze 
SNP w każdym położeniu związku operacyjnego?

• ekonomiczność użycia systemu, polegającą na wykonaniu zadania os­
łony minimalnym potencjałem w dowolnym miejscu 1 czasie;

** koncentracje wysiłku umożliwiającą uzyskanie przewagi nad ŚNP na 
głównym kierunku zagrożenia w najważniejszych okresach walki;

“ kompleksowość w wykonaniu zadania osłony przez wszystkie części 
złożonego systemu OPOZO;

~ aktywność działań, która prowadzić powinna do przejęcia i utrzy­
mania inicjatywy w prowadzeniu walki ze SNP w taki sposób,, aby 
warunki działań bojowych będąc jednocześnie nąjraniej dogodne dla 
nieprzyjaciela, sprzyjały osiąganiu celu osłony;

” współdziałanie pomiędzy poszczególnymi częściami systemu OPC‘ZO 
wykonującymi różne funkcje osłony, jako konieczny warunek rozwią­
zywania problemów organizacyjnych systemu.

2»7. System OPOZO nie powstaje w sposób naturalny, jest on celov/o zapla­
nowany 1 powołany do wypełnienia funkcji osłony ZO.
W okresie pokoju do czasu wykształcenia ogólnowojskowego zwią-ku 
operacyjnego z sił zbrojnych PRL, system OPOZO nie stanowi wyraźnie 
wyodrębnionego systemu działania. W stanie pokoju poszczególne czę­
ści /segmenty organizacyjne/ systemu OPOZO wypełniają funkcje obro­
ny 1 ochrony powietrznych granic PRL w systemie obrony powietrznej 
kraju, utrzymując pełną dyspozycyjność do wypełniania v/łaściwych 
funkcji w systemie OPOZO.

2»®» System OPOZO jest systemem względnie odosobnionyin, co uzasadnione 
jest jegô  głęboką integracją z systemem ZO i nadsYstemem OP. 
Alienacja systemu OPOZO z systemu walki w ogóle dokonywana jest ze 
względu na cel walki prowadzonej ze SNP.

2*9. System OPOZO jest systemem chwiejnym, rozrastającym i zmniejszają­
cym się w zależności od sytuacji bojowej i y/ynikających z niej po-
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trzeb zmiany teRO stanu.
Oznacza to, że każdy element zwl/ązku operacyjnego może być elemen­
tem systemu OPOZO i odwrotnie« Prowadzi to, w pewnych sytuacjach 
pola walki, do całkowitego zdominowania działań bojowych prowadzo~| 
nych przez ZO celami walki ze SNP, lub przejścia systemu OPOZO w 
swoisty stan bierności funkcjonalnej.
Uznając zasadność przypuszczania można przyjąć, że każdy element 
systemu 20 i Jego bliższego otoczenia powinien być zdolny i gotowy^ 
do wypełnienia funkcji właściwych dla systemu OPOZO w takim zakre-i 
sie Jaki Jest możliwy ze względu na Jego rzeczywiste cechy przed- \ 
młotowe. Natomiast każdy wyspecjalizowany element systemu OPOZO mo­
że wypełniać zadania właściwe dla działań bojowych prowadzonych || 
przez ZO w wymiarze lądowym, ^

Wyrażony przez pryzmat formułowanych hipotez sąd o rozpiętości | 
systemu OPOZO można uznać za aksjomat o treści: 1
- OranicG systemu OPOZO są elastyczne i zmienne,granice te wyzna- | 
cza rodzaj i zakres funkcji rzeczjnviścle wykonywanych przez ele- | 
menty systemu ZO w określonym momencie prowadzenia działań bojo- \ 
wych. Ustalanie rzeczywistych granic OPOZO Jest działaniem racjo-j 

nalnym Jedynie z poznawczego punktu widzenia. Dla potrzeb praktyce-' 
nych granice systemu przyjmuje się /wyznacza się/ a priori, w 
przewidywaniu konieczności i zaangażowania określonych sił i śro­
dków o odpowiednich predyspozycjach do prowadzenia walki ze SNP.

®♦ System OPOZO ma określoną żywotność bojową.
Żywotność bojowa systemu OPOZO to Jego zdolność do prowadzenia 

długotrwałej walki oraz odtwarzania gotowości bojowej w razie JeJ 
utraty na skutek strat w ludziach, sprzęcie, bądź z innych przyczyni 
Utrzymywanie przez system OPOZO przez cały czas trwania walki ży­
wotności bojowej wymaga, aby posiadał on odpowiednie właściwości. 
Właściwości te są fvmkcją kilku zmiennych: odporności, trwałości, 
przywracalności i skrytoścl.
Odporność to przede wszystkim wrażliwość systemu OPOZO na rażenie 
przez nieprzyjaciela. Trwałość - to cecha określająca zdolność sy­
stemu do niezakłóconego wypełniania funkcji osłony. Przywracalność 
natomiast. Jest właściwością systemu umożliwiającą mu szybkie od­
tworzenie Jego pierwotnego stanu w systuacji gdy trwałość i odpor­
ność zawidła. Skrytość - przejawia się w zdolności systemu do ta­
kiego funkcjonowania, aby zakres i treść działania była dla prze­
ciwnika w Jak największym stopniu niewiadomą.
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2.11» System OPOZO przez to, że .1cf̂ t tworzony dla prognozowanych wa_runków 
działań bo.lowYCh ZO - .1est niMQsk<łnąiX•

2.1 P .Wflninkiem sprawnego o r^ a iU 2acY3n e ^ ._d z i .^ a n lą ._ s :^ s t e » £ l^
^̂pp;o odpowiednia struktura pri?̂ ąnizacyjaą*
K.odza.j i charakter struktury organizacyjne,) systemu OPOZO uzależ­
nione są ods wielkości ZO, prognozowanego charakteru sytuacji bojo­
wej, w jfiiiiej ZO będzie wykonywał zadania bojowe, oraz typu i ro­
dzaju zadań bojowych, do wykonywania których ZO jest przygotowany 
w warunkach pokoju.
Władze polityczne i wojskowe Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej ok­
reślają charakter struktury organizacyjnej systemu OPOZO jako słu­
żący prowadzeniu przez związek operacyjny operacji obronnej.

2« 1 ̂ .Struktura organizacyjna systemu OPOZO Jest integraln§_^ZŁScią_s^^ 
tury organizacyjno-funkcjonalnej sił zbrojnych PRL.
W organizacyjnym ujmowaniu systemu OPOZO dąży sie do zintegrowania 
struktury systemu ze strukturą związku operacyjnego.
Dążenie to jest celem, nie jest zasadą w działaniu. Dlatego zarów­
no elementy struktury organizacyjnej OPOZO, jak i całe złożone pio­
ny organizacyjne są częściami struktury ZO czasowo lub warunkowo. 
Nadrzędnym celem w ustalaniu charakteru wzajemnych więzi organiza­
cyjnych pomiędzy OPOZO a ZO jest sprawność organizacyjna,

2.14. Podstawowa komórką orgardzacyjną struktury systemu OPOZO jest zes­
pół lub grupa żołnierzy wraz z odpowiednimi środkami /drużyna, plu­
ton. klucz, eskadra/ przewidY>mna do yr/konywania cząstkowych zadań 
OPOZO wyróżnianych w trybie funkcjonalno-zakresowego podziału za­
dania OP, planowanego do wykonania w warunkach ZO,

2.15. W najogólniej przyjętym typologicznym uporządkowaniu komórek orga­
nizacyjnych można wyróżnić następujące:
” komórki dowodzenia /zarządzania/ - stanowią je odpowiednio dobra­
ne 1 przygotowane zespoły osób funkcyjnych, którym podlegają or­
ganizacyjnie jednostki wojskowe i za których całokształt działal­
ności odpowiadają, mając prawo do podejmowania decyzji o ich uży­
ciu J

■“ komórki sztabowe - nie biorą bezpośredniego u t lału w realizacji 
zadań OPOZO, służą dowódcom pomocą w ich planowaniu, organizowa­
niu, motywowaniu i kontrolowaniu;

~ komórki organizacyjne yArsnecjąlizowane w wykonywaniu funkcji fl—■ 
zycznego niszczenia SNP w powietrzu;
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*■ Komórki. or//.anizacy.ine wyspec.lalizowanft w wykonwanlu funkc.U obe2~ 
władniania, to jest takiego porażenia nieprzyjaciela, które na 
pewien czas pozbawi go zdolności bojowej łub ograniczy jego moż­
liwości w tym zakresie;

"■ komórki wspomagające aą to komórki posiadające organiczną zdol­
ność do tworzenia odpowiednich warunków dla systemu OPOZO jako 
całości, bądź wybranych jego części, w osiąganiu celów OP oraz 
warunków utrudniających osiąganie celów walki przez SNP;

~ komórki zasilające umożliwiają podtrzymywanie 1 odtwarzanie zdol­
ności do wypełniania przez strukturę organizacyjną OPOZO funkcji 
dla niej vfłaściwych.

2.16. Komórki orf;aniząęjJne uporządkowane są w plony organizacyjne.
Celem tego uporządkowania jest uzyskanie przez dany pion autono­
micznej zdolności do wypełniania co najmniej jednego z czterech mo­
żliwych zakresów funkcji rażenia:
1. Niszczenia SnP z powietrza w powietrzu;
2. Niszczenia SNP z ziemi w powietrzu;
3. Obezwładniania SNP z ziemi w powietrzu;
A, Obezwładniania SNP z powietrza w powietrzu.
Stan zorganizowania plonów organizacyjnych struktury systemu OPOZO 
jest określony szeregiem czynników, z których za główne można uz­
nać: założenia doktrynalne, funkcjonalność 1 ekonomiczność systemu 
w osiąganiu celów walki prowadzonej ze SNP w interesie ZO, a w pew­
nym zakresie również tradycji jaka ukształtowała się w dotychczaso­
wym rozwoju systemu OPOZO. Dlatego stan zorganizowania systemu 
OPOZO nie ma charakteru trwałego. Charakter struktury organizacyj­
nej pionu jest ciągle weryfikowany w miarę rozwoju systemu SNP nie­
przyjaciela i kształtowania się na tej podstawie nowych metod pro­
wadzenia z nimi walki oraz wynikających stąd zmian w środkach do 
jej prowadzenia, w określonej sytuacji polityczno-wojskowej i go­
spodarczej kraju. Nn tej drodze, w dotychczasowym rozwoju systemu 
OPOZO, ukształtowały się trzy główne piony organizacyjne i wojsk OPL, 
lotnictwa myśliwskiego i obezwładniania radioelektronicznego SNP.

2.17. Każdy z pionów organizacyjnych ma określona hierarchię organizacyj­
ną. której wyrazem jest podział pionu na szczeble organizacyjne. 
Zasadniczym kryterium dokonywania podziału pionu organizacyjnego na 
szczeble organizacyjne jest sprawność dowodzenia mierzona głównie 
przez pryzmat rozpiętości dowodzenia.
Stopień oraz charakter zhierarchizowania szczebli organizacyjnych
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odpowiada stanowi zhierarchizowania struktury ZO oraz prognozowanym 
potrzebom uzyskania określonego poziomu skuteczności osłony na od~ 
powiednich Jego szczeblach organizacyjnych.

2• Q»Przy całej dynamice zmian w stanie zorganizowania ̂systemu OPOZO,
każdV z pionów organizacyjnych zachow>-iJe swoją toż3am^^ć_^Xfî ,Q̂ .iŁ§Z 

nkrPŚTon?̂  ̂przez charakter cech dla niego tylko,_włją.śę̂ ^
Cechy struktury organizacyjnej pionvA wojsk, OPk-Zjgjlą^  ̂

nego*
Pion organizacyjny wojsk OPL Jest przeznaczony do osłony wojsk zwią­
zku operacyjnego przed rozpoznaniem i uderzeniami SNP przez nisz*" 
czenle w powietrzu środkami walki z ziemi.
Podstawową komórką organizacyjną plonu zdolną do wypełniania fun­
kcji niszczenia, Jest każdy taki pododdział, który Jest przygoto­
wany do dokonania emisji energii, w każdej JeJ formie, z ziemi w 
kierunku SNP z celem Jego zniszczenia. Pododdziałami takimi są 
przede wszystkim pododdziały rakiet i artylerii przeciwlotniczej, 
w przyszłości będą prawdopodobnie pododdziały dział laserowych, fo­
tonowych 1 innych rodzajów wysoko skupionej energii.
Podstawowe komórki organizacyjne pionu, w wypełnianiu funkcji nisz­
czenia, są odpowiednio dowodzone, wspomagane i zasilane. Dowodzenie, 
wspomaganie i zasilanie w strukturze organizacyjnej pionu ma swoje 
specyficzne ujęcie organizacyjne.
Stan zorganizowania dowodzenia tworzy odpowiednie warunki dla cen­
tralizacji i okresowej decentralizacji w sterowaniu procesami in- 
formacyjno-decyzyjnymi w ramach pionu.
W stanie zorganizowania zasilania zwraca uwagę szczególna rola pod­
oddziałów rozpoznania powietrznego.
Pododdziały te są przeznaczone do tworzenia podstawy informacyjnej 
dla podjęcia decyzji o zniszczeniu 5NP. Narzędziem w tym działaniu 
Jest radiolokacja aktywna i pasywne, telewizja, termowi zJa oraz 
urządzenia wspomagające prowadzenie rozpoznania Yrzrokiem, 
Specjalistyczny charakter wspomagania w wojskach OPL wymaga utrzy­
mywania w ich strukturze organizacyjnej odpowiednich pododdziałów 
technicznego przygotowania i dowozu rakiet oraz pododdziałów tech­
nicznej obsługi przeciwlotniczego sprzętu bojowego.

Elementy organizacyjne niszczenia, dowodzenia, wspomagania i za­
silania - przyjmując odpowiednie uporządkowanie organizacyjne - 
tworzą strukturę Jednostek wojskowych obrony przeciwlotniczej, te 
zaś przez system wzajemnych powiązań - strukturę organizacyjną
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wojsk OPL - Jako pionu organizacyjnego struktury OPOZO.
Cechą szczególną tego pionu Jest Jego pełna integracja ze struk­

turą organizacyjną ZO,
Integracja ta wyraża się tym, że każdy szczebel organizacyjny 

związku opeiacyjnego ma własne - odpowiednie do Jego zadań i wa­
runków działań bojowych elementy organizacyjne pionu wojska OPL, 

Typ, rodzaj i wielkośó elementu organizacyjnego pionu wojska 
OPL, przyporządkowanego odpowiedniemu szczeblowi organizacyjnemu 
ZO, określane są na podstawie wartości oczekiwanego stosunku lloś- 
ciowo-Jakościowego sił obrony przeciwlotniczej do środków napadu 
powietrznego. Jaki w prognozowanej walce powinien być osiągnięty. 

Zmiany organizacyjne w pionie wojska OPL są wymuszane charakte­
rem zmian zachodzących w systemie SnP,
Aktualny charakter zmian zachodzących w systemie Snp tworzy taką 
sytuację, w której celem zmian organizacyjnych w pionie wojsk OPL 
Jest uzyskanie coraz wyższej sprawności w walce z lotnictwem wojsk 
lądowych przez najniższe szczeble struktury oraz coraz wyższej 
sprawności w walce z lotnictwem taktycznym i rakietami przez szcze­
ble wyższe.
Kozwinięclem tego stwierdzenia Jest aksjomat o treścit 
- Każdy szczebel organizacyjny pionu wojska OPL powinien być tak 
ukształtowany, aby poaLadał zdolności do niszczenia środków na­
padu powietrznego każdego typu, przy czym zdolność ta musi być 
stopniowana, odpowiednio do położenia szczebla organizacyjnego w 
strukturze organizacyjnej plonu wojsk OPL. Celem głównym w stop­
niowaniu zdolności szczebli organizacyjnych w niszczeniu 5nP po­
winno być uzyskanie takiego stanu organizacyjnego struktury, w 
którym zdolność niszczenia LWL rosłaby od góry w kieiajinku najniż­
szych szczebli organizacyjnych a odwrotnie rósłby stan wyspecja­
lizowania w walce z lotnictwem taktycznym,

Cechy struktury organ!zacyjnej pionu - lotnictwo myśliwskie syste­
mu OPOZO>
Lotnictwo myśliwskie systemu OPOZO Jest przeznaczone do osłony z 
powietrza wojsk i obiektów ZO przed rozpoznaniem i uderzeniami śród« 
ków napadu powietrznego, osłony działań bojowych innych rodzajów 
lotnictwa związku operacyjnego przed atakami lotnictwa nieprzyja­
ciela oraz pi’owadzenia walki z Jego transportem powietrznym. 
Podstawowym elementem organizacyjnym pionu lotnictwo myśliwskie 
Jest samolot bojowy - samolot myśliwski wraz z obsługą.
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Cechami s7xzególnymi samolotu myśliwskiego juKO środka walki są. 
odpowiedni podiom parametrów lotno-technicznych, zapewniający prze­
wagę nad właściwościami lotno-technicznymi SNP nieprzyjaciela oraz 
zdolność do icii poszukiwania, przechwytywania i niszczenia energią 
pokładowych śi’Odków walki.
Warunki organizacyjne dla wykorzystania możliwości bojowych samolo- 

I tów myśliwskich tworzą odpowiednio przygotowane pododdziały dowo-
(jzenia, wspomagania i zasilania. Cechą właściwą dla pododdziałów 

f dowodzenia Jest Ich wysoki poziom wyspecjalizowania w dowodzeniu
"y walką w powietrzu z ziemi.
4 W stanie tego wyspecjalizowania obserwuje się tendencję do uzyska-

ni a odpowiedniego poziomu możliwości również w dowodzeniu walką po — 
wietrzną z powietrza.
Stx'uktura organizacyjna pionu - lotnictwo myśliwskie oparta na wy­
różnionych zasadniczych elementach organizacyjnych stanowi w}'̂ raźnie 
wyodrębnioną część struktury organizacyjno-funkcjonalnej sił zbroj­
nych i Jest w pełni autonomiczna.
Podstawową cechą tej struktury Jest to, że względem struktury ZO 
Jest ona strukturą płaską o małej ilości poziomów dowodzenia. Ta 
cecha struktury organizacyjnej lotnictwa myśliwskiego pozwala zacho­
wać Jego dyspozycyjność w wykonywaniu zadań OP w całym powietrznym 
obszarze działania ZO. Tworzy możliwość koncentracji wysiłku do wy­
konania najważniejszych zadań na głównych kieinjnkach działań, w de­
cydujących okresach walki.
Cechy struktury organ izacyjnej pionu obe zwł ad rtl a ni ą r ad i oęl ek t r o - 
nlcznego środków napadu Dowietrznego*
Pion organizacyjny obezwładniania radioelektronicznego śrot.v; 0‘/ nu'- 
padu powietrznego przeznaczony Jest do dezorganizacji dowodzenia 
środkami napadu powietrznego w powietrzu, zmniejszania skutecznoś­
ci użycia uzbrojenia, środków rozpoznania i radionawigacji przez 
oddziaływanie na Jego pokładowe systemy i środki radioelektronicz­
ne zakłóceniami radioelektronicznymi*
W grupie podstawowych komórek organizacyjnych pionu, ze względu na 
miejsce z którego zadanie obezwładniania radioelektronicznego wyko­
nują, wyróżnić można pododdziały powietrznego i naziemnego obez­
władniania radioelektronicznego SNP.
Ze względu na charakter prowadzonego oddziaływania radioelektroni­
cznego pododdziały te dzielą się na pododdziały obezwładniania ra­
diowego i radiolokacyjnego.
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Spoza struktury organizacyjnej plonu obezwładniariia radioelektro­
nicznego SNP zadania na jej rzecz wykonują środki obezwładniania 
optyczno-elektronicznego dezorganizując pracę telewizyjnych, lase­
rowych, optyczno-wizualnych i pracujących w podczerv;ienl systemôv/ 
i środków rozpoznania, obserwacji, łączności 1 kierowania ogniem 
umieszczonych na SNP. Środkami tymi są głównie: laserowe, plazmowe  ̂
1 pracujące w podczerwieni nadajniki zakłócające i odbijacze oraz 
dymy.
Wykonywanie funkcji zasilania, w ramach pionu organizacyjnego obez­
władniania radioelektronicznego SNP w powietrzu, spoczywa w głów­
nej mierze na pododdziałach powietrznego rozpoznania radioelektro­
nicznego, prowadzenia zautomatyzowanej analizy i oceny informacji 
z tego rozpoznania płynących.
Struktura organizacyjna plonu obezwładniania radioelektroniczego 
środków napadu powietrznego - w stosunku do struktury OZO - ma ce­
chy struktury organicznej. Przejawia się to zachowaniem pełnej dys­
pozycyjności przez poszczególne elementy struktury organizacyjnej 
pionu obezwładniania radioelektronicznego do wykonywania właściwych 
dla niego zadaó na rzecz dowolnego elementu struktury ogólnowojsko- 
wego ZO. Charakter struktury organizacyjnej pionu zależy przede 
wszystkim od stanu sytuacji bojowej, w jakiej pion podejmuje wyko­
nanie zadania oraz przyjętego sposobu jego wykonania.

2.19.Zarówno elementy systemu OPQZO. jak i całe złożone jego części upo­
rządkowane w plony orfconizacyjne i przypisane określonym szczeblom 
organizacyjnym zachowują swobodę czasowej zmiany organizacyjnego 
uporządkowania.
Swoboda czasowej zmiany organizacyjnego podporządkowania poszcze­
gólnych elementów systemu OPOZO w ramach struktury organizacyjnej 
ZO,tworzy nieograniczone możliwości kształtowania struktury przes­
trzennej 1 funkcjonalnej systemu OPOZO w czasie.
Praktycznym przejawem powyższej właściwości struktury jest jej zdol­
ność do doraźnego łączenia się jej elementów w grupy, na przykład: 
rakletowo-artyleryjskie, walki rak ietowo-elektronlcznej, itp.

3. Funkcje systemu OPOZO
3.1. Dowodzenie
3.1.1. Dov/odzcnlc jest złożona funkcją systemu OPOZO. mającą na celu po­

wodowanie takich jego zachowań, aby utrz^miywał on ciągłą gotowość .
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i zdolność bojową do prowadzenia walki ze SNP, a w sytuacji ko­
nieczności JeJ podjęcia odpowiednio się do niej przygotowywał 
oraz Ją prowadził*

5,1,2* Wypełnianie funkcji dowodzenia w systemie OPOZO, w każdym JeJ po- 
łożeniu^ Jest sekwencją następujących czynnościi
- ciągłe analizowanie danych o stanie sytuacji bojowej, w tym 
głównie powietrznej i na tej podstawie prognozowanie charakte­
ru prawdopodobnych działań środków napadu powietrznego nieprzy­
jaciela;

- planowanie wariantów walki ze SNP;
- podejmowanie v/e właściwym czasie decyzji o wyborze wariantu 
prowadzenia walki ze SnP;

- organizowanie systemu walki do wykonania podjętej decyzji}
- pobudzanie systemu OPOZO do wykonania podjętej decyzji w pełnym 

zakresie możliwości systemu;
- kontrolowanie zgodności zamierzeń wskazanych w planie z prowa­
dzonymi.

Dowodzenie. Jako funkcja systemu OPOZO. Jest rodzajem wię^_iir:i 
formacyjno-decyzyjnych* Jakie zachodzą między okreslonyj^ęIg 
tami systemu OPOZO.

Zbiór tych elementów wraz z zachodzącymi między nimi powiąza­
niami informacyjno-decyzyjnymi Jest podsystem systemu OPOZO - 
podsystem dowodzenia.

3.1*4, Elementem systemu do^dzenia OPOZ0 Jest każda _taka rzecz, rozu~ 
miana ontologicznle, która Jest zdolna do wypełniania co najmniej 
Jednej z funkcji dowodzenia systemu OPOZO, ma odpowiednie do togo 
uprawnienia formalne 1 w Ich wypełnianiu wchodzi w związki infor- 
macyJno-decyzyJne z innymi tego rodzaju elementami.

5• • 5• Elementy systemu dowodzenia OPOZO łącza sic w stanowiska dowodze­
nia - te natomiast w system stanowisk dowodzeńia,
Ze względu na zakres 1 charakter wypełni.anych funkcji dowodzenia, 
stanowiska dowodzenia OPOZO można podzielić na ogólnowojskowe 1 

I specjalistyczne. Stanowiska te odróżnia od siebie stan przygoto-
i wania, wyposażenia i uprawnienia formalne ich obsad osobowych do

prowadzenia właściwych zachowań podległych organizacyjnie części 
systemu OPOZO.
Każde ogólnowojskowe stanowisko dowodzenia jest nadrzędnym nad 
każdym takim specjalistycznym stanowiskiem dowodzenia, które
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znajduje się w jego formalnej strukturze funkcjonalnej 1 której 
wierzchołek ono stanowi*
Głównym stanowlaklem dowodźenla OPOZO jest stanowisko dowodzenia 
ogćlnowojakowego związku operacyjnego.
Ranga oraz charakter walki ze ŚNP w walce ZO, wymaga aby stano­
wisko dowodzenia ogólnowojakowego związku operacyjnego było od­
powiednio przygotowane do dowodzenia OP*
Stan takiego przygotowania określa następująca hipoteza?
Głównemu stanowisku dowodzenia OPOZO podlegają główne specjalis­
tyczne stanowiska dowodzenia pionów organizacyjnych OPOZO? sta­
nowiska dowodzenia lotnictwem myśliwskim, stanowisko dowodzenia 
wojskami OPL, stanowisko dowodzenie oddziałyml 1 pododdziałami 
obezwładniania radioelektronicznego oraz każde inne stanowisko 
dowodzenia, o ile jest ono wierzchołkiem struktury dowodzenia 
pionu organizacyjnego wykonującego określoną funkcję OPOZO*
W każdym z pionów organizacyjnych OPOZO można wyróżnić system 
specjalistycznych stanowisk dowodzenia»
Interakcje jakie zachodzą pomiędzy specjalistycznymi stanowiska­
mi dowodzenia różnych pionów organizacyjnych tworzą sytuację ko­
nieczności ich terytorialnego i organizacyjnego zbliżenia, na 
przykład przez rozwinięcie w jednym rejonie 1 stworzenie formal­
nych poziomych relacji wymiany informacji oraz dokonywania uzgod­
nień.
Łączenie stanowisk dowodzenia w jakiejkolwiek formie nie ma na 
celu łączenia funkcji dowodzenia przez te stanowiska sprawowanych*

3.1*6. Każdemu z ogólnowojskowych i specjalistycznych stanowisk dowodze­
nia OPOZO odpowiada określona treść 1 zakres sprawowanych przez 
dane stanowisko funkcji dowodzenia - odpowiednio do jego położe­
nia 1 roli w strukturze organizacyjnej ZO*
Dokonując typologicznego uporządkowania różnic w sprawowaniu fun­
kcji dowodzenia na poszczególnych szczeblach organizacyjnych moż­
na przyjąć, że dowodzenie może mieć charakter?
- Intencjonalny, to znaczy taki, który koncentruje wysiłek na 
formułowaniu celów walki oraz ogólnych koncepcjach ich osiąga­
nie. Ten typ dowodzenia preferowany jest przez najwyżej położo­
ne w hierarchii organizacyjnej stanowiska dowodzenia OPOZO oraz 
przez wszystkie ogólnowojakowe stanowiska dowodzenia OPOZO.

- Organizacyjny* skupiający wysiłek na tworzeniu planów osiągania 
celów walki oraz na procesie łączenia elementów przewidzianych
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do wypełniania funkcji OFOZO w system działania.
Wykonawczy, powodujący wykonanie wszystkich działań wskazanych 
w koncepcji szczebla intencjonalnego i planie szczebla organi­
zacyjnego oraz formie jaka szczeblowi v/ykonawczemu została na­
rzucona.

3.1.7. Struktura funkcjonalna systemu dowodzenia OPOZO jest strukturą.
którą cechuje pełna centralizacja uprawnień w zakresie decydowa­
nia o celach prowadzonej walki ze gNP. tym samym i o stanie obrp- 
nv Dowietrznej ZO.
Centralizacja uprawnień o decydowaniu o celach obrony powietrznej 
związku operacyjnego Jest gwarancją ustalania jednolitej koncep­
cji osiągania tych celów w ramach systemu OPOZO.

3*1.8. Głównym decydentem systemu OPOZO jest dowódca ogólnoyojNowego 
związku operacyjnego.nMMi»—U l —■ ■ ■  -»ii— uu I w j m

3*1*9» Wyznaczony przez doyjódcę związku operacyjnego cel obrony powiet­
rznej jest podstawowym wyróżnikiem tego co stanowić będzie przed­
miot dowodzenia w procesie jego osiągania.
Twierdzenie to implikuje ważny z punktu widzenia stanu zorganizo­
wania systemu dowodzenia aksjomats
- Wszystko to co osiąga lub osiągać powinno cel obrony powietrz­
nej ogólnowojskowego związku operacyjnego, sformułowany przez 
dowódcę ZO i zaaltceptowany przez uprawniony do tego nadsystem, 
a znajduje się w otoczeniu ZO albo w jego nadsystemie, w momen­
cie akceptacji staje się przedmiotem dowodzenia OPOZO.

3*1.10.Powodowanie osiągania wyznaczonych przez dowódcę ZO ogólnymi ce­
lów obrony powietrznej ogólnowo jskowego ZO dokonywane jest 
formie zarządzania przez pozostałe części złożonego podmiotu do­
wodzenia obrona powietrzną.
Zarządzanie jest pomocniczą formą w dowodzenia systemem OPOZO, 
opartą na upr§twnienlu do prognozowania, planowania, organizowa­
nia, motywowania i kontrolowania przebiegu walki ze SNP. Ma na 
celu przygotowanie systemu OPOZO do prowadzenia walki oraz takie 
powodowanie jej przebiegu, aby osiągane były cele wyznaczone 
przez dowódcę ZO.

3*1.11.Wypełnienie funkcji zarządzania wymaga szerokiego i dogłębnego
współdziałania różnych członów podmiotowych urzeczywistniających 
cele OPOZO. W tym zakresie - współdziałanie jest formą i metodą 
organizacyjnego rozwiazywanla problemów obrony powietrznej zwią-
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zku gperacy.lnego,
J. nie może być metodą ustalania zakresu wykonania 2ada~ 

M a ,,_QPQ_Z0^̂pr2e,̂ >Qszęzej;ól^^ piony organizacy.jne systemu,
^ 2.Treść funlic.ji dowodzenia i zarządzania na poszczep^ólnych szcze­

bla ch podmiotu OPOZO ,iest lEtotnie zróżnicowana,
Dowodzenie wo.1 skaml obrony orzeciwlotnicze.i

■mwifliw— '■ I Uli— I I IIIW  lUlil ■ i—Wi— f.TKUlMII !■ WWIWUMill MM |A(<

Dowodzenie,wojskami OPL obejmuje dwie zasadnicze fazy /okresy/i 
dowodzenie operacyjno-taktyczne i dowodzeni© ogni,owe»

Dowalzenie operacyjno~taktyczne wojskami OPL obejmuje zespół 
przedsięwzięć ukierunkowanych na utworzenie we właściwym czasie 
w nakazanych rejonach /rubieżach/ odpowiedniego, do decyzji do­
wódcy ZO o obronie powietrznej, systemu walki wojsk OPL.
W zakres dowodzenia operacyjno-taktycznego wchodzi i zbieranie i 
opracowywanie danych o sytuacji; powzięcie decyzji o użyciu wojsk 
obrony przeciwlotniczej, planowanie działań bojowych wojsk OPL; 
postawienie im zadań bojowych? rozwijanie ZT i oddziałów przeciw­
lotniczych w ugrupowanie bojowe; organizowanie współdziałania i 
wszechstronnego zabezpieczenia oraz kierov/anie manewrem w toku 

, walki /operacji/.
Dowodzenie ogniowe obejmuje zespół przedsięwzięć mających na 

celu świadome powodowanie takich zachowań przedmiotu dowod.zenia, 
aby wypełniał on funkcje rażenia SnP w określonym miejscu 1 cza­
sie z wyznaczonym poziomem skuteczności.

Dowodzenie ogniowe rozpoczyna się od podjęcia decyzji o tym 
jaki typ, rodzaj SNP zniszczyć, w jakiej kolejności i jakimi spo­
sobami oraz przekazania tej decyzji w fonnie zadań podwładnym. 
Decyzja od momentu napływu pierwszych danych o celach powietrz­
nych jest weryfikowana na podstawie wniosków rzeczywistego rozwo­
ju sytuacji w powietrzu, po czym następuje jej wdrożenie. Dowo­
dzenie ogniowe trwa do zakończenia nalotu, zebrania danych /oceny/ 
o rezultatach działań bojowych i złożenia meldunków przełożonym. 
Dowodzenie ogniowe, tak jak i dowodzenie operacyjno-taktyczne, 
ma charakter sekwencyjny.
WieloszczebLowa struktura dowodzenia ogniowego wojskami OPL oraz 
różny zakresowe clTareikter sprawowanych funkcji dowodzenia i za­
rządzania na poszczególnych szczeblach sprawia, że decyzje prze­
łożonych i wynikające z nich zadania ogniowe dotyczące rażenia 
Snp nie zawsze mogą określać szczegółowo działania podwładnych. 
Dotyczy to szczególnie tych sytuacji w powietrznym polu walki.
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w których czas reakcji decyzyjnej przełożonego jest zbliżony do 
wielkości czasu potrzebnego podwładnemu ńa wykonanie zadania og­
niowego.

W sensie ogólnyrń w całym wachlarzu typowych sytuacji decyzyj­
nych, w których zachodzi konieczność sformułowania zadania ognio­
wego, przełożony ma następujące możliwości:

Przekazanie w całości usprawnień decyzyjnych w zakresie nisz­
czenia podwładnym,

2*̂ , Sformułowanie zadania ogniowego w sposób ogólny, na podstawie 
prognozowanego rozwoju stanu sytuacji bojowej w powietrzu, 
zanim ten stan i’'zeczywiście nastąpi.

3®. Sformułowanie zadania ogniowego z takim stopniem konkretyza­
cji aby zawierało w swej treści: wskazanie konkretnego celu 
do zniszczenia konkretnemu wykonawcy o największych możliwoś­
ciach oraz sposób jego zniszczenia z uwzględnieniem konkret­
nych warunków, przy jednoczesnej gwarancji postawienia go w 
takim czasie, aby zapewniona była niezbędna rezerwa czasowa 
na wykonanie manewru ogniem.

Sytuacja decyzyjna tworzy konieczność zdecentralizowanego do­
wodzenia ogniowego. Przez decentralizację dowodzenia ogniowego 
należy rozumieć taką działalność określonych organów dowodzenia, 
której istota polega na samodzielnym podejmowaniu decyzji do od­
parcia nalotu i bezpośrednim kierowaniu działalnością ogniową 
podległych sił i środków OPL bez udziału wyższych organów dowo­
dzenia. Dov/odzenie zdecentralizowane ma charakter czasowy 1 wymu­
szony.

Dowodzenie ogniowe, w czasie którego przełożony formułuje za­
dania w tał̂ lm zakresie jak to przedstawiono w wariancie Ż , okre­
śla się jako dowodzenie siłami i środkami wojsk OPL podczas od­
pierania nalotu nieprzyjaciela. Cechą szczególną tego dowodzenia 
jest jego wysoki stopień uogólnienia w sferze decydowania. Obej­
muje ono swoim zakresem przede wszystkim przyjęcie koncepcji od­
parcia prognozowanego nalotu i na tej podstawie sformułowanie 
różnego rodzaju wytycznych i ograniczeń dla działalności ogniowej 
prowadzonej przez wykonawców tej koncepcji. Dowodzenie siłami i 
środkami podczas odpierania nalotu stanowi punkt wyjścia do for­
mułowania zadań ogniowych w takim zakresie jak to określono w 
wariancie sytuacji decyzyjnej 3*̂ -

Dowodzenie ogniowe w sytuacji decyzyjnej 3^ określa się jako
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'klerovmnie ogniem.
Kierowanie ogniem Jest szczególnym rodzajem dowodzenia ogniowego. 
Jest procesem dowodzenia zachodzącym w relacjach bezpośredniej 
podległości organizacyjnej lub podległości dyspozycyjnej, w któ­
rej decyzje 1 zadania ogniowe są przekazywane wprost z ośrodka 
kierowania /stanowiska dowodzenia/ wykonawcom przy ograniczeniu 
możliwości wpływania na wybór sposobu realizacji zadania przez 
ogniwa pośrednie.
Ponadto występuje tylko w tych wypadkach i na tych szczeblach or­
ganizacyjnych, kiedy dana decyzja w zakresie użycia środków og­
niowych Jest Jedyną spośród wielu możliwych.
Rozpiętość kierowania ogniem w strukturze systemu dowodzenia og­
niowego zależy głównie od dwóch czynników: stopnia złożoności i 
dynamiczności sytuacji bojowej w powietrzu oraz Instrumentalnego 
przygotowania stanowisk dowodzenia do kierowania ogniem. W prak­
tyce działania wojsk OPL dąży się do uzyskania maksymalnej roz­
piętości kierowania ogniem w dowodzeniu ogniowym. Dążenie to Jest 
warunkiem podstawowym i koniecznym do podwyższania skuteczności 
ogniowej systemu wojsk OPL oraz zranięJszanla zużycia dysponowa­
nego przez wojska potencjału możliwości bojowych.
Dowodzenie lotnictwem myśliwskim
Zasadniczym sposobem dowodzenia oddziałami 1 związkami lotnictwa 
myśliwskiego Jest dowodzenie scentralizowane.
Praktyczne urzeczywistnienie tego sposobu tworzy warunki do ze- 
śi'Odkowania wysiłku lotnictwa myśliwskiego w dowolnym czasie na 
potrzebnym kierunku w celu wykonania najważniejszego zadania. 
Dowodzenie działaniami lotnictwa myśliwskiego podczas wykonywa­
nia zadań bojowych obejmuje dowodzenie na ziemi, z ziemi i po­
wietrzu.
Dowodzenie na ziemi obejmuje całokształt przedsięwzięć realizowa­
nych przez dowódców i sztaby, a mających na celu:
- utrzymanie ciągłej gotowości do wykonania zadań}
- zbieranie, opracowywanie i przekazywanie informacji o położe­
niu wojsk, sytuacji powietrznej i nezieimej;

- wypracowanie decyzji o działalności}
- stawianie zadań;
- organizowanie zabezpieczenia działań}
- przygotowanie personelu i sprzętu do wykonania zadań}
- organizowanie 1 realizowanie współdziałania;

126



« organizowanie systemu stanowisk i punktów dowodzenia oraz kie­
rowanie ich pracą;

- kontrolowanie wykonywania postawionych zadań, składanie meldun­
ków i rozpowszechnianie doświadczeń.

Dowodzenie z ziemi polega na kierowaniu załogami samolotów myś­
liwskich - od startu do lądowania - przez odpowiednio do tego 
przygotowane 1 uprawnione stanowiska i punkty dowodzenia. 
Dowodzenie z ziemi obejmuje następujące podstawowe przedsięwzię­
cia?
- kierowanie startem i zbiórką samolotów myśliwskich;

* -> wyprowadzenie samolotów ze stref wyczekiwania, dyźurowajnia i
samodzielnego poszuliiwania;

- okresowe kontrolowanie ndejsca znajdowania się samolotów w po­
wietrzu;

- stawianie lub konkretyzowanie zadań;
- naprowadzanie samolotów na cele powietrzne;
- przecelowanie załóg w powietrzu na inne obiekty;
- informowanie załóg o sytuacji powietrznej;
- kierowanie powrotem załóg na lotnisko i lądowaniem.
Dowodzenie w powietrzu polega na kierowaniu przez dowódcę /pro­
wadzącego/ grupą aaraolótów myśliwskich, wszystkimi elementami lo­
tu podwładnych /prowadzonych/ oraz ich działaniami.
Dowodzenie w powietrzu jest niezbędne w czasie każdego lotu gru­
powego i obejmuje:
- kierowanie zbiórką, utworzeniem i utrzymaniem nakazanego ugru­
powania bojowego;

- podejmowanie decyzji oraz wydanie niezbędnych komend dot rą- 
cych zmiany ugrupowania bojowego, kierunków i sposobów zbliże­
nia do celu, podziału sił w grupie, kolejności i sposobu wyko­
nywania ataku;

- kierowanie podwładn3nni w czasie prowadzenia walki powietrzriej |
- kierowanie rozformowaniem ugrupowania bojowego i rozpuszczeniem 
do lądov;anła.

Dowodzenie obezwładnianiem radioelektronicznym 5np 
Wypełnianie funkcji dowodzenia w procesie obezwładniania radio- 
elektr-onicznego SNP przez wydzielone do tego oddziały i podod­
działy WRE określone jest przede wszystkim:
- koniecznością ciągłego koordynowania obezwładniania radioelek­
tronicznego SNP prowadzonego przez oddziały i pododdziały WRE

127



z tożsamym co do celu działaniem pozostałych plonów organiza- ^ 
cy;5nych OP, w tym głównie działaniem ich autonomicznych śród*” i 
ków radioelektronicznych;

- koniecznością racJonalizov;ania sił 1 środków prowadzących obez­
władnianie radioelektroniczne w zakresie czasu, miejsca i natę- iżenią tego obezwładnienia w stosunku do danego środka /środków/ ' 
napadu powietrznego«

Powyższe znajduje swoje odbicie w dążeniu do centralizowania do­
wodzenia w ramach pionu organizacyjnego - przy zachowaniu odpo- 
wiedhiego zróżnicowania zakresu centralizacji v/ stosunku do okre­
ślonych funkcji dowodzenia.
Planowanie obezwładniania radioelektronicznego 5nP centralizowa­
ne Jest na poziomie dowodzenia związkiem operacyjnym w takim za­
kresie, aby wykonawcom narzució cel obezwładniania, miejsce 1 me­
todę Jego osiągania, pozostawiając niezbędny margines swobody co 
do wyboru szczegółowych sposobów 1 technik działania*
Wdrożenie /wykonanie/ planu obezwładniania centralizowane Jest 
przy zachowaniu następującej zasady;
- organ dowodzenia centralizujący dowodzenie w zakresie wypełnia­

nia funkcji obezwładniania musi mleó możliwość pełnego zaspoko­
jenia potrzeb informacyjnych, Jakie na drodze wykonania tej 
funkcji istnieją bądź zaistnieć mogą, w tym głównie? dostarcze­
nia informacji na czas o położeniu oraz podjęcia na czas 
decyzji o obezwładnianiu radioelektronicznym.

3*2. Rażenie
3.2.1. Rażenie Jest złożoną funłccją określającą zdolność systemu OPOZO 

do wywołania stanu zniszczenia lub obezwładnienia środka /środ- 
ków/napadu powietrznego nieprzyjaciela w powietrzu za pomocą 
energii środków walki zaJcwalifikowanych w systemie do gnipy środ- 
ków rażenia.
Zniszczenie Jest stanem całkowitej i trwałej utraty zdolności do 
wykonywania zadań bojowych przez środek napadu powietrznego 1 
Jest efektem celowego działania podjętego przez system OPOZO. 
Obezwładnianie Jest stanem czasowej utraty zdolności do wykony­
wania zadari bojowych przez środek napadu powietrznego i Jest 
efektem celowego działania podjętego przez system OPOZO.

3.2.2. Spodkiem rażenia systemu. OPOZO, Jest każdy taki Jego element, któ­
ry posiada potencjalną zdolność do dokonania emisji energii, w
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dowolnej jego postaci, w kierunku celowo wskazanego w powietrzu 
SNP z gwarantowanym prawdopodobieństwem wywołania stanu zniszcze­
nia lub obezwładnienia.

Środki rażenia systemu OPOZO dzielą się na dwie zasadnicze 
grupy. Do pierwszej należą wszystkie te, których energia rażenia 
praenoszona jest do celu za pomocą odpowiednio skonstruowanego 
nosiciela, np. pocisku rakietowego, artyleryjskiego. Grupę drugą 
stanowią środki rażenia wykorzystujące, na potrzeby transmisji 
energii i rażenia do celu, naturalne warunki powietrznego pola 
walki.

3• 2♦ 3. Wartość bodowa środika rażenia określona jest ząlcresem,,.j.ągo._mQżli~ 
WOŚ ci w autonomie znym. skrytym 1 skute czn~/m wypełnianiu funkcji 
rażenia, w każdym położeniu związku operacyjnego z minimalnym po­
ziomem własnych strat energetycznych.
Cechą współczesnych środków rażenia jest duże wzajenuie zróżnico­
wanie możliwości bojowych. Celem jaki jest osiągany przez to zró­
żnicowanie jest specjalizacja w wykonywaniu funkcji rażenia przez 
środki rażenia danej grupy, w określonych warunkach ogólnowojsko- 
wego pola walki i tylko dla tych warunków gwarantująca najwyższą 
skuteczność rażenia.

3»2.'ił. Zbiór środków rażenia 1 wHzi je łączących stanowi podsystem_ra_-

3.2.5. Stan uporządkowania podsystemu rażęnla systemu OPOZO ma_charąk- 
ter celowy.
Metodą w ustalaniu określonego porządku w podsystemie rażenia 
jest optymalizacja możliwości wypełniania funkcji rażenie pi zez 
system OpozO względem war-unków jekie dla jej sprawowania tworzą: 
prognozowany charakter działania SNP, charakter ZO jako obiektu 
osłony w etapie działań bojowych oraz ograniczenia wynikające z 
potrzeb i możliwości wykorzystania różnych lub tych samych środ­
ków rażenia, kolejno lub jednocześnie, w ranach tego samego sys­
temu walki.

3*2.6. Organizacja podsystemu rażenia w systemie OPOZO, w każdym Jego 
r położeniu, powinna zapewniać:
4- - stan gotowości bojowej środków rażenia odpowiedni do stanu go-
i towoścl bojowej pozostałych elementów systemu OPOZO;

- zdolność do selektywnego i kolejnego rażenia, w ugrupowaniu SNP 
w powietrzu, tych, które w tym ugrupowaniu odgrywają rolę za-
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sadniczą i decydują o jego wartości bojowej;
~ rażenie SNP w  powietrzu z takim wysiłkiem energetycznym* któryś 
należy uznać za optymalny w danych warunkach;

- rażenie SNP przed rubieżą wykonania przez nie zadania bojowego 
mierzoną w stosunku do zasadniczych obiektów osłony;

- warunki bezpieczeristwa elementom ugrupowania bojowego związku 
operacyjnego przed ubocznymi skutkami rażenia ^NP w powietrzu 
nad ugrupowaniem wojsk własnych.

3.2.7. Podsystem rażenia systemu OPOZO jest w stanie ciągłego rozwoju.
Rozwój ten jest wymuszony i określony charakterem rozwoju systemu] 
środków napadli powietrznego nieprzyjaciela.

3#3* Zabezpieczenie
Zabezpieczenie jako funkcja systemu OPOZO jest wypadkową wspomaga« 
nia i zasilania.

5•3•1• Wspomaganie jest funkcja, w której wypełnieniu celem jest tworze­
nie odpowiednich warunków dla systemu OPOZO w walce ze SNP oraz 
zmnie.1 szenie skuteczności ich oddziaływania.

3.3.1*2. Funkcją wspomagania sprawowana jest przez system działania.
Składają slą na ten system działania podejmowane przez odpowied­
nio przygotowane elementy organizacyjne systemu OPOZO 1 prowa­
dzone tylko na rzecz tego systemu oraz działania o tym samym 
charakterze podejmowane przez ZO w stosunku do systemu OPOZO.

3.3.1.3. Kwalifikacja określonego rodzaju działania do systemu działań
«MM««* ^  W »  WPW nri Bji lW  OM I !■ I II — .  •3WWT»— iWWW— a.^1— WlffT f J y JpBWC

tworzących odpowiednie warunki dla systemu OPOZO w walce ze 
iSNP oraz zmniejszających skuteczność ich oddziaływania - ma 
charakter względny. Wyraża się to tym, że działania podejmowa­
ne przez określone elementy, części systemu OPOZO lub jego oto­
czenie, z natury, dla tych elementów i części mają charakter 
działań podstawowych takich, jakt dowodzenie, rażenie, spełnia­
jąc równocześnie w stosunku do innych części systemu OPOZO fun­
kcje właściwe dla wspomagania.
Sytuacja ta jest zasadniczą przyczyną tego, że zakres wiedzy o 
teorii i praktyce wspomagania widziany jest często szerzej niż 
to wynika z definicji wspomagania jako funkcji systemu OPOZO. 
Wspomaganie w szerszym znaczeniu jest częścią systemu wiedzy o 
OPOZO określaną jako powszechna obrona przeciwlotnicza wojsk 
związku operacyjnego.
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Powszechna obrona przeciwlotnicza jest to zespół przedsięwzięć 
i czynności mających na celu samoobronę wojsk /obiektów/ przed 
uderzeniami z pov/ietrza.
Organizatorami powszechnej obrony przeciwl-otniczej w związku 
operacyjnym są dowódcy związków taktycznych, oddziałów i pod­
oddziałów wszystkich rodzajów wojsk i służb,

3,3•1,4, Wspomaganie systemu OPOZO może mięć charakter biernego lub ak- 
tywnego oddziaływania na system 3NP•

3,3.1*5. Metodą i formą biernego wspomagania systemu OPOZO jesti masko- 
waniep rozśrodkov/anie i rozmieszczenie wojsk w ulcryciach. 
Współcześnie coraz częściej bierne wspomaganie systemu OPOZO ma 
na celu prowokowanie rozwoju sytuacji w powietrzu w taJciro kie- 
runliu jaki uważa się za pożądany z punlctu widzenia systemu 
OPOZO.
Cel ten osiąga się przez: pozorowanie, w ramach maskowania, 
obiektów i czynności, w stosunku do których SNP nieprzyjaciela 
mogą podjąć działania aktywne oraz ciągłe prowadzenie manewru* 
w taki sposób aby dynamika zmian w położeniu elementów systemu 
OPOZO i obiektów osłony była większa od możliwej dynamiki zmian 
w koncepcjach działania systemu Sn P.

3*.3®1<6. Formą i metodą aktywnego wspomagania systemu OPOZO jest oddzia­
ływanie energetyczne nie specjallstycznymi środkami rażenia na 
środki napadu powietrznego w powietrzu.
Udział niespecjalistycznych /niewyspecjalizowanych/ środków ra­
żenia w walce 2 SnP w  powietrzu wzrasta proporcjonalnie c’o roz­
woju środków walki w ogóle. Uzasadnione to jest ogólną tenden­
cją do unlwersalizacji środków walki do każdych warunków, w ja­
kich współcześnie może być prowadzona walka.

3.3.2. Zasilanie jest funkcją systemu OPOZO. w wypełnianiu której celem 
t podtrzymywanie bądź odtwarzanle zdolności bojowej systemu 

oraz wszechstronne informowanie o stanie, sytuacji bojowej.
3.3.2,1. Podtrzymywanie i odtwarzanie zdolności bojowej systemu OPOZO 

wymaga specjalnego przygotowania 1 pi^Dwadzenia;
- działań mających na celu doprowadzenie stanów osobowych sys- 
mów OPOZO do odpowiedniego poziomu psychofizycznego i utrzy­
manie go na tym poziomie; istota tych działań zawiera się w 
dążeniu do uzyskania przez stany osobowe systemu OPOZO wyso­
kiej odpornoścj psychicznej i fizycznej na warunki wewnętrzne
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systemu określone głównie właściwościami obsługi spec;3®̂ lnej 
techniki bojowej oraz warunki wewnętrzne określone charakter 
rem walki zbrojnej prowadzonej w obszarze powietrznego pola 
walki;

- zabezpieczenia technicznego, którego istota zawiera się w or­
ganizowaniu 1 realizowaniu przedsięv/zięó zv/iązanych z utrzy­
maniem uzbrojenia i sprzętu technicznego systemu OPOZO w sta­
łej gotowości do użycia bojowego oraz odtwarzaniem ich spraw­
ności technicznej w razie uszkodzenia 1 zapewnienia możliwoś­
ci ponownego ich wykorzystania. Zadania zabezpieczenia tech­
nicznego wykonują odpowiednio przygotowane i zorganizowane 
elementy systemu OPOZO, wchodzące organizacyjnie w skład jed­
nostek wojskowych systemu;

- zabezpieczenia tyłowego, którego celem jest zapewnienie sys­
temowi OPOZO wszystkiego co jest mu niezbędne do życia i wal­
ki przez: odpowiednie zabezpieczenie TOteriałowe, technlczno- 
lotniskowe, medyc2ne, kwaterunkowe i bytowe.

3.3*2«2. Wszechstronne informowanie systemu OPOZO o stanie sytuacji bo­
jowej jest zasilaniem informacyjnym identyfikowanym .ial;;o sYstem 
działania*

3.3.2.3. System zasilania informacyjnego systemu OPOZO jest zbiorem za­
silania oraz relacji informacyjnych.

3.3.2.4. ^.rodłem zasilania Informacyjnego jest każda ta kategoria z któ­
rej system OPOZO czerpie Informacje o stanie /przeszłym, obec­
nym i przyszłym/ syiuacji bojowej.

3.3.2.5. Wśród źródeł zasilania informacyjnego wyróżnia się pierwotne i 
wtórne«

3.3.2.6. Pierwotnymi źródłami w zasilaniu informacyjnym są ludzie i urzą­
dzenia bezpośrednio obserwujący zjawisko lub obiekt będący prze­
dmiotem zainteresowania informacyjnego systemu OPOZO. Wysiłek 
główny w prowadzonej observ;acji bezpośredniej skupiany jest na 
obserwacji SNP w powietrzu i odpowiednio do tego prowadzone 
jest przygotowanie fachowe obsług i specjalno-techniczne urzą­
dzeń wchodzących w skład źródeł informacji w systenil.e OPOZO.

3.3.2.7. Wtórnymi źródłami w zasilaniu informacyjnym są ośrodki informa­
cyjne /centra informacyjne/ systematyzujące, kojarzące 1 inter­
pretujące informacje z innych źródeł do postaci użytecznej dla 
systemu OPOZO, zgodnie ze sformułowanym przez system zapotrze­
bowaniem,

132



5.5»2»8. Najbardziej ogólną postacią relacji informacyjnej w systemie 
zasilania systemu OPOZO - Jest informacja.
Informacją, którą można uznać za tworz>^o systemu zasilania 
OPOZO, Jest wszelka wiadomość o stanie sytuacji bojowej, która 
może być odbierana i przetwarzana przez odpowiednio do tego 
przygotowane elementy systemu OPOZO»

5.3,2»9. Rodzaj i zakres potrzeb informacyjnych systemu OPOZO określa­
ny Jest przez charakter sytuacji decyzyjnej, której rozwiązaniu 
informacje mają służyć.

3.3.2.10. Potrzeby informacyjne systemu OPOZO dotyczą głównie informacji 
os systemie 3NP przeciwnika, systemie OPOZO, ogólnowoJskowym 
związku operacyjnym Jako obiekcie osłony, miejscu i roli sys­
temu walki ZO w systemie walki w ogóle oraz stanie środowiska, 
w którym walka Jest prowadzona.

3.3.2.11. Rolą podstawowa w zasilaniu informacyjnym systemu OPOZO odgry­
wa zdobywanie, przetwarzanie i przekazywanie Informacji o sys­
temie ŚNP nieprzyjaciela.
Informacją przetworzoną o najwyższym stopniu użyteczności dla 
systemu OPOZO Jest ta informacja, która określa stan systemu 
3n P przeciwnika w przyszłości.
Uzyskanie informacji o 3n P. które są w istocie prognozą stanu 
systemu 3nP przeciwnika. Jest celem w zasilaniu informacyJnym 
o 3NP systemu OPOZO.
W osiąganiu tego celu przyjmuje się założenia, które mają pos­
tać dyrektyw dla procesu metodycznego przetwarzania informacji, 
o treści:
- każde działanie 5îiP Jest celowe, a osiąganiu celu przyporząd­
kowane są formy i metody walki;

- 5NP pańr3tw NATO znajdują się w dyspozycji dov/ódców ogólnowoJ- 
skowych i każde ich użycie będzie podporządkowane ogólnowoj- 
skov/emu zamiarowi prowadzenia wałki;

- precyzyjne określenie celu działania St'iP Jest punktem wyjścia 
w prognozowaniu zagrożenia, ze względu na wielkość potencjału 
bojowego, formy oraz metody Jego użycia.

3.3•2.12«Istotne znaczenie wśród cech informacji rozumianej Jako tworzy­
wo w systemie zasilania OPOZO ma JeJ forma.
Informacja w systemie zasilania OPOZO może być ujęta w formę 
werbalną, pisemną oraz grafiki ręcznej i komputerowej.
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ZAKOŃCZENIE
Rozwój teorii pnjwadzenia walki ze środkami napadu powietrznego cha- 

rakteryz.ują z jednej strony, coraz bardziej poszerzający się zakres te­
oretycznej i praktycznej wiedzy o istocie i przebiegu tej walki, a z 
drugiej strony - coraz mocniej podkreślony Takt, iż ta poszerzająca się 
wiedza jest i powinna być wynikiem poprawnego procesu badawczego, opar­
tego na dogłębnej analizie konkretnych faktów, ustalaniu i wyjaśnianiu 
przyczyn, specyfiki oraz uwarunkowań prowadzonej walki w powietrzu. 
Przekonani jesteśmy, że poprawność procesu badawczego nie może polegać 
wyłącznie na jego uempirycznieniu - chociaż z takimi opiniami spotkaliś­
my się - lecz na uściśleniu badan i na podniesieniu jego poziomu meto­
dologicznego. Przekonanie to było główną inspiracją dla podjęcia przed­
miotowych badań i wywarło określony wpływ na wybór formy i metody pre­
zentacji syntezy wyników naszych badań,
Merytoryczno-metodyczną reil.eksję końcową nad przebiegiem tak ujmowane­
go procesu badań i jego rezultatami, przedstawiliśmy w treści rozdziału 
5*
Dlatego w ustawieniu niniejszego zakończenia czujemy się zwolnieni z te­
go zakresu rozważań. Natomiast uważamy za konieczne podzielenie się au­
torską refleksją dotyczącą oceny zakresu rozwJ-ązania problemu głównego 
pracy. Punktem wyjścia do sformułowania tej refleksji Jest teza przy­
jęta przez nas we wstępie pracy. Treścią tej tezy Jest wskazanie, że 
rozwiązywanie problemu głównego pracy jest procesem ciągłym i nie ii'»że 
byó zamknięte w jednym akcie badawczym. Wynika to z tego, że sysû .n- dzia* 
łania naukowego i system wiedzy TOPOZO w swoim permanentnym rozwoju do­
starcza coraz to nowych faktów najkowych 1 interpretacji. Tworzy to sy­
tuację, w której proces porządkowania teorii powinien mieć charakter co 
najmniej cykliczny*
Ważnym natomiast jest aby cykle porządkowania obejmov/ały pewien dający 
się wyraźnie wyodrębnić okres zmian w teorii i praktyce prov/adzenla v/al- 
ki ze środkami napadu powietrznego. Jak wynika z uzasadnień przedstawia­
nych w pracy, przekonani jesteśmy, że taki właśnie moment kiedy należy 
przystąpić do porządkowania TOPOZO nadszedł. Dodatkowym argumentem jest 
fakt nagromadzenia w teorii odpowiedniego dorobku naukowego. Dorobek ten 
jest obecnie na tyle bogaty, że działania porządkujące można było podjąć 
- co dokumentuje załączony do rozprawy wykaz literatury. Szeroki zakres 
wykorzystywanych przez nas źródeł wiedzy o OPOZO nie zawsze był możliwy
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opatrzenia odpowiednim przypisem - za co zainteresowanych przepraszamy, 
Mamy Jednak pełną świadomość, te ostateczny kształt tej pracy zawdzię­
czamy naszym poprzednikom i nauczycielom.
Praca w tyra JeJ kształcie, powstała również dzięki życzliwemu stosunko­
wi i pomocy profesorów, docentów adiunktów i młodszych pracowników nauki 
oraz praktyków tworzących nowe, młode środowisko kadr obrony powietrz­
nej - za co dziękujemy*
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