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WPROWADZENIE

Wspotczesna walka prowadzona jest we wszystkich wymiarach
za pomocag supernowoczesnych sSrodkéw, wsréd ktérych dominujace
znaczenie maja $rodki napadu powietrznego (SNP). Ich gama jest
przeogromna - od sSsrodkéw kosmicznych po Smigtowce bojowe. Wojska
czesto bez wchodzenia w bezposredni kontakt z nieprzyjacielem
naziemnym beda zmuszone skutecznie przeciwstawia¢ sie uderzeniom
SNP - na tyle skutecznie, aby zachowaé zdolno$é bojowa do
wykonania stojacych przed nimi zadan. Funkcje tego
przeciwstawienia sie S\P, weddug obowiazujacych pogladéw, ma
wypednia¢ obrona powietrzna (OP). Wspékczesna obrona powietrzna
obejmuje obrone: przeciwkosmiczng, przeciwrakietowg i
przeciwlotniczg. w tym ogoélnym podziale wspédczesnej obrony
powietrznej mieszczag sie roéZnego rodzaju rozwigzania
organizacyjne oraz funkcjonalne, bedace w stanie ciggtego
doskonalenia 1 rozwoju. Motorem napedowym tego rozwoju jest
zarowno rewolucja naukowo-techniczna, Jjak 1 zmiana pogladéw
doktrynalnych na sposéb prowadzenia walki zbrojnej - gkownie
walki w wymiarze powietrznym. Analizujgc proces ewolucji
organizacji i prowadzenia walki zbrojnej w wymiarze powietrznym
- na przestrzeni kilku ostatnich lat - mozna ustali¢ pewne
prawidbowosci w jej rozwoju i przebiegu. Najwazniejsze z nich
okreslaja konieczny charakter zmian w przysztosci. O jednej z
takich prawidtowosci traktuje niniejsze opracowanie. Dotyczy ono
stanu 1 rozwoju powszechnej obrony powietrznej jako sfery walki
z  SNP. Wspodczesnie uwaza  sie, ze powszechna  obrona
przeciwlotnicza Jjest to zespot przedsiewzie¢ i1 czynnosci
majacych na celu samoobrone wojsk (obiektéow) przed uderzeniami z
powietrza. Walka ta traktowana jest jako element wspomagania
systemu obrony przeciwlotniczej gtownie przez udziat
niespecjalistycznych (nhiewyspecjalizowanych) czynnych i biernych
srodkow walki z SNP.

Coraz czesciej w opracowaniach naukowych wskazuje sie na
to, ze obrona przeciwlotnicza w tak rozumianym powszechnym
wymiarze przezywa swoisty renesans. W przewidywaniach tego
rodzaju wskazuje sie na fakt, ze wraz z koncem wieku zanikac

bedzie model Zzoinierza waskiego specjatisty - przygotowanego



technicznie 1 dydaktycznie do wykonywania jednej waskiej funkcji
na polu walki. Model ten Jako nieekonomiczny (przez co
nienowoczesny) zostanie zastgpiony wzorem Zodnierza uniwersglnie
przygotowanego do prowadzenia walki z przeciwnikiem we
wszystkich wymiarach pola walki i1 w ztozonych sytuacjach.

futurologiczna wizja zmian w organizacji walki pozwala
przypuszcza¢, ze tradycyjnie rozumiana powszechna obrona
przecCiwlotniczna wojsk w niedalekiej przysztosci nabierze nowego
Jakosciowo-ilosciowego wymiaru specjalistycznego. Charakter
specjalistyczny powszechna OPL uzyska przez nasycenie wojsk
zunifikowanymi Srodkami walki, powszechnie dostepnymi i
przeznaczonymi do bezposredniej ostony obiektow przed
uderzeniami z powietrza. W tych warunkach tradycyjna powszechna
obrona przeciwlotnicza nabiera cech powszechnej obrony
powietrznej(POP). Pojeciem tym autor postugiwat sie bedzie w
dalszej czesci pracy, dla podkreslenia proponowanych istotnych
kierunkéw zmian w systemieobrony powietrznej panstwa. Inspiracje
zmian o0 tym charakterze mozna odnalez¢é w modelach obrony
powietrznej oraz strukturach organizacyjnych si+ zbrojnych
opracowanych przez Wydziat Wojsk Lotniczych i Obrony Powietrznej

i Szefostwo Wojsk Obrony Przeciwlotniczej Sztabu Generalnego.



1. PROBLEMATYKA 1 PROCEDURA BADAWCZA

1.1. Cele pracy 1 problemy badawcze

Ujawnione w trakcie wstepnych badan mozliwosci rozwoju
oraz nowe perspektywy obrony powietrznej panstwa w aspekcie
powszechnej obrony powietrznej byty zasadniczg inspiracja
podjecia badan w obszarze teorii i praktyki
powszechnej obrony powietrznej w aspekcie wo j skowym i
cywilnym jako podsystemu obrony powietrznej panstwa. Wykonanie
tego zamiaru wymagato skonkretyzowania celu badan, ustalenia
podejscia metodycznego, a w pewnym zakresie i metodologicznego,
w trybie ktorego osiggnie sie cel, oraz dokona wyboru narzedzi
badawczych, uzytecznych w procesie badawczym, jak roéwniez
adaptacji tych narzedzi do potrzeb poznania specyFficznego
przedmiotu badan. Po koniecznym etapie weryfikacji ustalono, ze
celem pracy badawczej, prowadzonej w trybie opracowania
teoretycznego Jjest - okreslenie podstaw teorii powszechnej
obrony powitrznej panstwa, na tej podstawie ustalenie warunkéw.
zadan 1 zaprojektowanie struktury organicznej oraz taktyki jej
prowadzenia na miare potrzeb przyszdtego pola walki.

Osiggniecie tak sformutowanego celu wymagato precyzyjnego
okreslenia przedmiotu badan w ramach niniejszej pracy oraz
ustalenia charakteru i zakresu prowadzonych prac badawczych, a
takze rozwigzania szeregu probleméw natury metodycznej i
merytorycznej .

Do gtoéwnych z nich nalezy zaliczycC:
- opracowanie modelu badan, jaki nalezy przyja¢, agby w sposéb
trafny ustali¢ hipoteze organizowania i prowadzenia powszechnej
obrony powietrznej panstwa oraz moc jg efektywnie zweryfikowac;
- rozstrzygniecie, w jakim stopniu i zakresie system powszechnej
obrony powietrznej panstwa Jjest podsystemem systemu obrony
powietrznej panstwa, a w jakim systemem autonomicznym
- ustalenie, jaki model stanu zorganizowania systemu powszechnej
obrony powietrznej panstwa naleZy przyja¢, aby gwarantowat on
ekonomiczne uzycie zunifikowanych $Srodkow walki w procesie
odpierania uderzen SN\P.

W wyniku przeprowadzonych badan wstepnych sformutowano



szereg przypuszczen co do rozwigzania wyroéznionych probleméw.
Przypuszczenia te mozna uja¢ w postaci hipotezy o tresci
Powszechna obrona powietrzna Rzeczypospolitej(POP RP)

powinna spednia¢ w systemie obrony powietrznej panstwa funkcje
walki z SNP na makych i bardzo makych wysokosciach, w warunkach
podjecia przez nie ataku na obiekt. Przypuszczam, ze powszechna
obrona powietrzna panstwa powinna posiada¢ takie cechy. Jak
bezposrednios¢, powszechna dostepnos¢ srodkow walki 2z SNP,
cigghtos¢, wysoka skutecznos¢ 1itp. Tak szeroki waohlarz ceoh
powszechnej obrony powietrznej panstwa zapewni odpowiedni
potencjat Srodkéw walki oraz wkasciwy stan ich zorganizowania.

Potencjat Srodkow, najogélniej rzecz ujmujagc, powinien
umozliwiaé prowadzenie walki w sposéb czynny i bierny. Srodki
czynnego oddziatywania na  SNP powinny miecC charakter
specjalistyczny i niespecJalistyczny w odpowiednich wzajemnych
proporcjach. Uwazam, ze efektywna metoda ustalenia wielkosci
potencjatu powszechnej obrony powietrznej panstwa bedzie
symulacja komputerowa. Aby Ja przeprowadzi¢ nalezy przyjac
kryterium efektywnosci (E). Prawdopodobny wariant rozwigzania
problemu zaprojektowania odpowiedniej struktury organizacyjnej -
dla ustalonej wielkosci potencjatu sSrodkow powszechnej obrony
powietrznej - to wkomponowanie Srodkéw ogniowych,
zunifikowanych, prostych w obstudze 1 powszechnie dostepnych, do
istniejacych struktur pododdziatdéw i oddziatédw wojskowych oraz
struktur obrony cywilnej, po odpowiednim przygotowaniu zodnierzy
(zatbég zaktadédw pracy)do ich obstugi, w ramach drugiej 1
kolejnych specjalnosci. Tym samym struktura powszechnej obrony
powietrznej panstwa miataby charakter organiczny. Takie
rozwigzanie organizacyjne nie powinno sta¢ w sprzec¢znosci z
przypuszézeniem, ze powszechna obrona powietrzna Jest
podsystemem obrony powietrznej panstwa.

Formutujac¢ tej tresci przypuszczalne rozwigzania probleméw
badawczych autor Jest przekonany, ze wnoszg one nowe wartosci do
teorii obrony powietrznej w dziale : obrona powietrzna panstwa -

przyczyniajac sie tym samym do JeJ wzbogacenia.



1.2. Model badan

Przebieg procesu badawczego, ujety w dwa standardowe
etapy - etap badan wstepnych i whasciwych - ma swoja specyfike,
ktorg mozna dostrzec w strukturze czynnosci badawczych
Szczegblne znaczenie dla catosci prowadzonych w ramach
niniejszego opracowania badan miata identyfikacja sytuacji
problemowej. Trudno przyja¢ konkretng date, ktdérg mozna uznaé¢ za
poczatek identyfikacji, wynika to z tego. Ze sytuacja problemowa
dojrzewata w Swiadomosci autora przez wiele lat zawodowego
zajmowania sie organizacja i prowadzeniem powszechnej obrony
powietrznej (POP). Praktycznie dopiero w kohcu lat
osiemdzisigtych z inspiracji praktykéow 1 teoretykéw stata sie
przedmiotem naukowej diagnozy. Diagnoza ta prowadzona na gruncie
teori i1 praktyki problemu, roéwniez w wymiarze historycznym,
pozwolid4a wyznaczy¢ granice sytuacji problemowej 1 dokonaé¢ jej
tresciowego opisu. Przypadek zrzadzit. Ze prowadzona przez
autora identyfikacja sytuacji problemowej zbiegta sie z obrong
pracy doktorskiej na temat '"Rozwdj organizacyjny 1 funkcjonalny
biernej obrony przeciwlotniczej Polski w Jlatach 1918-1939" ,
przeprowadzonej w Wojskowym Instytucie Historycznym. Zardwno
wnioski sformutowane wrozprawie, jak 1 sSam proces obrony,
utwierdzidty autora w przekonaniu o stusznosci zamiaru podjecia
badan. Jednakze przed etapem skonkretyzowania celu badan,
wnioski, jakie zostaty sformutowane w trybie identyfikacji
sytuacji problemowej zostaty zweryfikowane w czasie c¢wiczenia
dowodczo-sztabowego prowadzonego przez AON w roku akademickim
1993/94. Zorganizowanew  czasie ¢wiczenia dyskusje z
pracownikami naukowo-dydaktycznymi akademi i i stuchaczanmi,
tworczo rozwinedy inicjatywe badawcza agutora. Formudowanie celu
badan 1 hipotezy tego, co miato by¢ rezultatem procesu jego
osiggania, prowadzone byto rownolegte z uwaznym i Kkrytycznym
studiowaniem literatury problemu. Ze wzgledu na fakt, ze
przedstawiony w literaturze dorobek teoretyczny i praktyczny z

zakresu problemu odegrat istotng i wyraznie ukierunkowang role w

M.Nikotajuk Rozwoj organizacjny i Ffunkcjonalny biernej obrony
przeciwlotniczej Polski w latach 1918-1939, WIH, Warszawa
1989.



prowadzonych badaniach, ocenie tego dorobku poswiecam oddzielny
podrozdziat w ramach wyjasnien metodologicznych problemu.
Wnioski, Jakie zostaty sformutowane w procesie
identyfikacji problemu, cel badan i hipoteze robocza, uznatem za
celowe przedstawi¢ Srodowisku naukowemu w Tormie komunikatu
naukowego. Brak wyraznego sprzeciwu Srodowiska wobec zamiaru
badan uznatem za przyzwolenie do dalszego ich prowadzenia.
Konsultacje prowadzone w jednostkach wojskowych w latach 1990 -
1993 uwaZam za pierwszg z czynnosci badawczych o charakterze
wstepnej weryfikacji hipotezy roboczej. Jednym z g4débwnych
atrybutéw badanego i kreowanego systemu walki z SNP jest jego
wieloaspektowa efektywnoscé. Ghownie dlatego na etapie

weryfikacji hipotezy pomiarom tej efektywnosci poswiecatem wiele

czasu. Szczegblng role w tym dziatgniu speinity Dbadanig
komputerowe, zarowno te liczgce efektywnosé metodami
stochastycznymi, jak i te - co prawda ciggle mato doskonate -

rozwigzujace zadanie pomigru efektywnosci w warunkach
probabilistycznych.

Programy oraz zakres ich wykorzystywania zostaty omowione
w zadgczniku do niniejszego opracowgnia. Rezultgt wstepnej
weryfikacji hipotezy przedstawiono na seminarium naukowym
zorganizowanym w grudniu 1990 roku w KT WOP AON.

Wnioski sformutowane w czasie seminarium pozwolity w
okreslony spos6b ustali¢ czynnosci etapu badan whasciwych.
Czynnosci te, najogdlniej ujmujac dotyczydy dwéch sfer dziakan.
Pierwszej, skierowanej na opracowanie podstaw teorii powszechnej
obrony powietrznej panstwa 1 drugiej - zwigzanej z opracowaniem
taktyki powszechnej obrony powietrznej wojsk (POPW). Taktyka
jest tu rozumiana jako system wiedzy o tym, w jakim zakresie
teoria - w jakim stopniu Swiadomego znieksztaktcenia - powinna
by¢ przeniesiona na grunt praktyki. Zatem taktyka POPW jest tu
swoistym synonimem doktryny wojskowej w waskim specjalistycznym
wymiarze.

Czynnosci  opracowania podstaw teorii POP  byty
prowadzone, tak jak 1 w etapie poprzednim, na gruncie teorii i
praktyki problemu. Wydaje sie celowe szersze omowienie dwoch
grup tych czynnosci, dotyczacych badania wartosci funkcji POP i
pi“zygotowania oraz przeprowadzenia sesji delfickiej, w procesie

ktérej weryfikowany bykd model struktury organizacyjnej POPW.



Opracowany na gruncie teorii problemu model funkcjonalny POPW
wymagat praktycznej weryfikacji. Mozliwosci przeprowadzenia tego
rodzaju weryfikacji z oczywistych wzgledéw sg ograniczone. A jak
wiadomo, wszelkie ograniczenia w procesie badan obarczg uzyskane
wyniki konkretnym - bywa Ze dyskwalifikujacym b#edem. Autor,
Swiadom tej sytuacji, podjat decyzje, ze weryfikacja
teoretycznie zaprojektowanych funkcji POPW zostanie
przeprowadzona w trybie c¢wiczenia dowddczo-sztabowego. Poniewaz
wnioski  wynikajgce z c¢wiczenia autor postanowit obdarzyc¢
ograniczonym zaufaniem, podjeta zostata decyzja, ze bedg one w
sprzezeniu zwrotnym weryfikowane w rdéwnolegle prowadzonym
¢wiczeniu komputerowym. Struktura i ogolna tres¢ tych c¢&wiczen
zostaty omowione w zakgcznikach niniejszej pracy.

0 1ile opracowany model funkcjonalny POPW w pewnym sensie
jest mierzalny, a co za tym idzie mozliwa jest jego obiektywna
ocena, 0 tyle model struktury organizacyjnej POPW jest trudny do
obiektywnej oceny. Uzasadnione jest to gléwnie faktem przyjecia
w modelu rozwigzan organizacyjnych o charakterze organicznymz.

Swiadomy tych trudnosci autor, po opracowaniu og6lnych
zatozen modelu struktury organizacyjnej POPW, zdecydowat sie na
zorganizowanie w marcu 1991 roku autorsko zmodyfikowanej sesji
delfickiej, ktérej celem byto okresSlenie perspektywy, a raczej
panoramy problemu POP. Cel ten autor zamierzat osiggnac¢ przez
zebranie opinii ekspertéw reprezentowanych przez przedstawicieli
Szefostwa Wojsk OPL SG, Szefostwa OPL WOW, pracownikdéw naukowych
AON. W swoich badaniach wykorzystat 1idee metody delfickiej
rezygnujac z ankietowania na rzecz osobistego kontaktu z
poszczegdo Inymi ekspertami. Bezposredni kolejny kontakt z
ekspertami  pozwolid uzyska¢ odpowiedzi 1 ich uzasadnienia na
identycznie sformutowane pytania. Pytania bydty formutowane
Scisle wokot hipotezy przyjetej w opracowaniu. Sesja przebiegata
wedtug nastepujacego, ogolnie sformutowanego, scenariusza.

1 Przygotowanie pytan dla ekspertow.

2. Nawigzanie osobistego Qlub telefonicznego kontaktu z

Kowalewski.S Przetozony, podwkadny. PWE. Warszawa 1975
S.511- 522



ekspertami, w warunkach ich wzglednej izolacji.

3. Analiza uzyskanych odpowiedzi.
4. Kolejny kontakt z ekspertami i zbieranie odpowiedzi.

5. Opracowanie odpowiedzi.

6. Kolejny kontakt z ekspertami i zbieranie odpowiedzi.
7. Opracowanie wynikow.

Podczas badan autor nawigzat kontakt =z grupg 25
ekspertéw. Przy drugiej proébie zbierania odpowiedzi od ekspertow
pytania nie bydy Juz identycznie sformutowane, wprowadzono
czynnik rozbiezny, ktéry miat sprowokéwaé, pobudzic dé6 myslenia
i odegra¢ role katalizatora. Analiza wynikéw badan znalazta
swoje odzwierciedlenie w niniejszym opracowaniu.

Synteze wynikéw badan, przed ostatecznym ich ujeciem w
forme studium teoretycznego, autor przedstawi+ w publikacjach
popularnonaukowych, periodykach wojskowych oraz opracowaniach
materiatéw dydaktyczno-naukowych, w tym przede wszystkim:
"Modelu powszechnej obrony przeciwlotniczej wojsk - projekt”
(Nagroda Szefa Sztabu Generalnego)g, ¢wiczeniu nt. "Obrona
przeciwlotnicza DZ w natarciu” oraz cyklu artykukéw w PWL
dotyczgcych metodyki powszechnej OPL.

Wybrane przez agutora czynnosci badawcze ex post prowadzag
do refleksji, ktora moZe inspirowa¢ kolejne tematy 1 problemy

badawcze.

Autor otrzymak w 1990 r. druga nagrode Szefg Sztabu

Generglnego w konkursie racjonglizatorskim zg prace zbiorowg

pt. "Zabezpieczenie dziatan bojowych wojsk'™, opracowana przez

oficeréw CDO-WP. W opracowgniu tym autor zaproponowat nowy

model powszechnej OPL.
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1.3. Ocena literatury przedmiotu badan

Badania nad problematyka powszechnej obrony powietrznej
panstwa zostaly poprzedzone zgromadzeniem i przestudiowaniem
literatury w szerokim tego s#owa znaczeniu. Zgromadzonag
literature mozna podzieli¢ na: literature teorii problemu,
literature praktyki problemu, literature metodologii badan

naukowych oraz literature pomocniczg.

Literature teorii problemu stanowia opracowania dotyczace
obrony przeciwlotniczej oddziatu 1 pododdziatu oraz obiektow
cywilnych. W literaturze dotyczacej tego problemu oméwiona jest
walka oddziatu, pododdziatu oraz obiektow cywilnych z lotnictwem
przeciwnika oraz przedsiewziecia zmniejszajace skutki uderzen
tego lotnictwa. Do wazniejszych opracowan nalezy zaliczy¢é : M
Jureckiego '"'Podrecznik obrony przeciwlotniczej "™ , M. Nikotajuka
""Rozwoj organizacyjny i funkcjonalny biernej obrony
przeciwlotniczej Polski w [latach 1918-1939" , W. Masteja
“"Problemy uzycia etatowej broni oddziatow i1 pododdziatow
ogolnowojskowych do zwalczania wspodczesnych samolotow'

Przestudiowanie tego typu literatury pozwolito na
mozliwie dogkebne poznanie istoty, tresci oraz form 1 metod
walki organizowanej z lotnictwem przeciwnika na szczeblu
oddziatu 1 pododdziatu oraz obiektéow cywilnych. Zaréwno w
wymienionych opracowaniach, jak i1 tych ujetych w wykazie
literatury, mozna dostrzec zjawisko ‘ucieczki'™ teoretykéw od
problematyki powszechnej obrony przeciwlotniczej. W rezultacie
niewiele mozna znalezc opracowan, ktére bydyb poswiecone teorii
powszechnej obrony powietrznej. Zapewne  zroddtem  takiego
podejscia byk dosc intensywny rozwoj specjalistycznych s$Srodkow
obrony powietrznej wojsk, a wraz z ich rozwojem - rozwOj teorii
problemu specjalistycznej obrony powietrznej. Kolejng, jak
sadze, przestankag ktéra spowodowata brak zainteresowania
teoretykéw problematykg powszechnej obrony powietrznej byt i
jest w dotychczasowym ujeciu jej bierny charakter. W mysl tego
do dzis celem powszechnej obrony powietrznej jest
minimalizowanie skutkéw uderzen lotnictwa przeciwnika a nie

aktywna z nim walka. Ta funkcja aktywnej walki pozostawata w



gestii specjalistycznej obrony powietrznej.

Poza tym problem specjalistycznej obrony powietrznej i
powszechnej obrony powietrznej rzadko traktowany byl przez
teoretykdw w sposob kompleksowy.

Jedna =z niewielu prac traktujgcych teorie problemu
kompleksowo jest praca M._Kowalewskiego i B.Zdrodowskiego
""Podstawy teorii obrony powietrznej w aspekcie ogolnowojskowego
zwigzku operacyjnego™. Szczegobtowe przestudiowagnie tego
opracowania pozwoli4o autorowi na zorientowanie sie w strukturze
teorii obrony powietrznej i zidentyfikowanie jej w
twierdzeniach, aksjomatach i hipotezach obrony powietrznej o
cechach powszechnej obrony powietrznej w aspekcie wojskowym i
cywi Inym.

Wnioski stad wynikagjace, oraz oceng stgnu i
restrukturyzacja sit zbrojnych na przetomie lat osiemdziesigtych
i dziewiecdziesigtych byty istotng przestankg do odmiennego
spojrzenia na teorie problemu powszechnej obrony powietrznej .

Literature praktyki problemu moZna podziaktic na dwie
podgrupy .- Pierwsza, ktérg mozZna by nazwa¢ ‘'normatywng",
opisujaca =zakres przedsiewzie¢ organizacyjno - wykonawczych
powszechnej obrony powietrznej. Do tego dziatu nalezy zaliczyc
pozycje [72, 73, 74, 75, 76, 77/, 81l].Literatura ta pozwolidta na
poznanie rozwoju zakresu przedsiewziec organizacyjno
wykonawczych powszechnej obrony powietrznej oraz umozliwita
dokonanie analizy doktrynalnych zapatrywan na doskonalenie
powszechnej obrony powietrznej.

Druga podgrupe literatury praktyki stanowig opracowania,
w ktorych opisywane sa problemy metodyki szkolenia w zakresie
powszechnej obrony powietrznej. Do tej podgrupy nalezy zaliczyc
pozycje [22, 23, 24, 25, 80, 82].

Literatura ta pozwolita pozna¢ strone praktyczng orgz
geneze rozwoju przedsiewziec organizacyjno-wykonawczych
powszechnej obrony powietrznej.

Litergturg metodologii badan naukowych umozliwita
dogtebne poznanie struktury procedury badawczej oraz metod, przy
pomocy ktérych autor mégk rozwigzywa¢é wyznaczony zakres
probleméw badawczych. Do dziatu tego nalezy zaliczy¢ pozycje
[65, 72]. Obszerny opis metod badan naukowych, sposob podejscia

do rozpatrywanych probleméw badawczych, szczegétewy sposob
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zastosowania 1 wykorzystania metody badawczej oraz prawdopodobny
oczekiwany rezultat stworzyt autorowi sprzyjajace warunki do
opracowania studium teoretycznego. Literature pomocniczg
stanowity gtoéwnie wydania encyklopedyczne, stowniki, artykuky
zamieszczane w "MysSli Wojskowej"" oraz "Biuletynach
Informacyjnych”. Mimo niejednokrotnie uogdlnionych oraz nie
zawsze wystarczajgco ngukowo uzgsadnionych tresci, tragktujacych
badanag problematyke wybidrczo lub skrétowo, literatura
pomocnicza pomogda autorowi w rozwigzywaniu szeregu probleméw
czastkowych. NaleZy do niej zaliczy¢ pozycje [2, 40, 42, 52, 59,
60] .

Na gruncie przyjetej systematyzacji literatury przedmiotu
badan przeprowadzono gruntowng JeJ ocene 1 w rezultacie
sprecyzowano szereg wnioskéw niezbednych do prowadzenia badan.
Wnioski
1 Literatura Jest podstawowg inspiracja do okreslania sytuacji
problemowej dotyczacej niniejszego opracowania.

2. Literatura potv;ierdzila stusznoS¢ tych przypuszczen, ktore
wskazujg ng koniecznos¢ zgproJektowgnig nowego Jakosciowo
podsystemu OP, podsystemu zdolnego do podjecia walki z SNP w
sposob powszechny 1 bezposredni w stosunku do obiektu ostony. W
tym wzgledzie role inspirujaca spetnity pozycje [27, 52]

3. Literatura dosc wyraznie 1 precyzyjnie identyfikuje oto-
czenie, w ktorym powinien funkcjonowa¢ podsystem POP. Stanowi
to dobry grunt teoretyczno-praktyczny d#a rozwiniecia teorii i
praktyki problemu.

4. Literatura nie dostarcza natomiast zadnych hipotez co do
tego, Jaki ma byc potencjak POP oraz na bazie czego ma byc
stworzony.

5. Oméwione w Hliteraturze [27, 52] struktury organizacyjne i
funkcjonalne POP sa tak ogolne, ze moga speini¢ Jedynie funkcje

inspiratorskie.
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2. GENEZA POWSZECHNEJ OBRONY POWIETRZNEJ
2.1 Powszechna obrona powietrzna - aspekt wojskowy

Powszechny i bezposredni charakter obrony
powietrznej wojsk ma swdj rodowdd historyczny. Analiza rozwoju
obrony przeciwlotniczej wojsk od 1870 r do dnia dzisiejszego - w
interesujagcym autora aspekcie - pozwala sformutowaé szereg
interesujacych wnioskéw. Przedstawione one zostang na tle
krotkiego rysu historycznego problemu.

Osiggniecia nauki 1 techniki oraz rozwoju produkcji
doprowadzidy w koricu XIX w do stworzenia latajgcego aparatu
ciezszego od powietrza - aeroplanu, Kktory od razu zostat prawie
powszechnie uznany za nowy sSrodek walki zbrojnej. Na ddugo przed
wybuchem pierwszej wojny Swiatowej aeroplanéw uzywano &
wszystkich liczacych sie armigch tego okresu do prowadzenia
rozpoznania na manewrach. W wojnie wdkosko-tureckiej 1911-1912 i
w wojnach batkanskich 1912-1913 r aeroplany wykorzystywano juz
nie tylko do rozpoznania, ale 1 do bombardowania wojsk”.
Zdarzenia te bydy zasadniczag przyczyng tego. Ze zaczeto
zastanawia¢ sie nad skutecznym Srodkiem walki z aparatami
latajacymi. Gtowng tendencja w rozwigzaniu problemu bydo
przystosowanie do walki 2z obiektami powietrznymi srodkow walki
wykorzystywanych do tej pory do niszczenia obiektow na
powierzchni ziemi. Do czasu rozpoczecia pierwszej wojny
Swiatowej wyraznie zaznaczyt sie ksztalt nowej Tunkcji w walce
zbrojnej - funkcji walki z S\NP. Jedna z g¥éwnych cech tej
funkcji byt jJej bezposredni charakter. To zngczy. Ze bydta ona
wykorzystywana tylko w razie koniecznosci podjecia walki z SNP i
w sytuacji, gdy Srodek ten atakowat konkretny obiekt wojskowy
lub o znaczeniu wojskowym. Funkcje te spedniali Zoknierze w
sposéb powszechny, a w pewnym okresie nawet spontaniczny.

Powszechnym $rodkiem walki z SNP by#a bron piechoty
i czesciowo dziata 1 armaty artyterii naziemnej. Byto to

rozwigzanie przymusowe, ale na tyle oOwczesnie efektywne. Ze

Protiwowazdusznaja oborona wojsk t.l, praca zbiorowa,
Akademii, Moskwa 1958, s. 5.
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mozna traktowa¢ Jje jako plaszczyzne pbzniejszych tendencji do
unifikacji $rodkéw walki z SNP.

Przedstawione Tfakty wskazuja na geneze problemu
niniejszej rozprawy, umozliwiajac Jednoczesnie sformutowanie
wniosku o charakterze ogdlnym: przed wybuchem pierwszej wojny
Swiatowej uksztattowata Sie czytelna Struktura organizacyjna
obrony powietrznej wojsk. Strone podmiotowg tej Struktury
stanowity rodzaje wojsk i stuzb, pododdziaty ogélnowojskowe, a
wiec generalnie jednostki w niewielkim stopniu wyspecjalizowane
do prowadzenia walki z obiektami powietrznymi. W sensie
podmiotowym strukture OPL wojsk stanowidy zadania o charkterze
biernym i1 czynnym. W konsekwencji obrona powietrzna wojsk miata
charakter powszechny 1 bezposredni. Taki stan struktury obrony
powietrznej wojsk byk punktem wyjsScia do dokonujacych sie zmian

rewolucyjnych.

Rodzaj wojsk i stuzby
oddziatu ogélnowoj-
"e"skowego (niespecjal .)

bierna

czynna

Rys. 1 Struktura OP wojsk do wybuchu pierwszej wojny Swiatowej

Gwattowny rozwoj lotnictwa w czasie pierwszej wojny
Swiatowej] (1914—1918)2, kiedy to stato sie ono nieodtgczng
czescig sit zbrojnych wszystkich duzych panstw uczestniczacych w
walce wykazat niedoskonatosci pospiesznych adaptacji.

Spowodowat gwaktowne zapotrzebowanie na specjalistyczne srodki

A. Przeniczny, Sidy i1 straty w dotychczasowych dziataniach
powietrznych, cz. 1, Mysl Wojskowa 1976, nr 10, s. 73.

S.Zawadzki, Rozwoj form i1 sposobéw OPL wojsk w latach 1914-
1945, skrypt ASG WP, Warszawa 1979.
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walki z celami powietrznymi®. Przyczyna byl fakt, 2ze celami
uderzen lotnictwa nie bydty Juz tylko mate obiekty typu: pluton,
kompania, skd#ad amunicji, stanowisko dowodzenia. Pojawita sie
nowa kategoria obiektéw uderzen dla lotnictwa, a mianowicie:
centra polityczne, kulturowe, osrodki administracyjne itp. Mamy
w tym okresie do czynienia z pierwszymi bombardowaniami wielkich
miast. 0d 1916 roku do ich obrony przed nalotami lotnictwa
nieprzyjaciela na matych wysokosciach zaczeto stosowa¢ balony
zaporoweS. A wiec pierwsze Srodki o] charakterze
specjalistycznym, a nie. Jak do tej pory, powszechnie dostepne.
Nie stuzyty one bezposredniej ostonie, lecz posrednio tworzyty
warunki ostony. Niezaleznie od tych dziatan, oddziaty wojsk
strefy frontowej organizowaty we whkasnym zakresie ostone,
uzywajac do tego karabinéw maszynowych, wykonuac odpowiednie

maskowanie, pra%F inzynieryjne, przygotowujac posterunki
obserwacyjne itp. Wszystkie te czynnosci w Swietle gwadtownego
rozwoju I masowego pojawienia sie lotnictwa na polu walki byty
niewystarczajgce. 1 tak Jak w ostonie obiektow infrastruktury
poszczegblnych krajéw pojawidty sie specjalistyczne sSrodki walki,
tak i w oddziatach wojskowych pojawiajg sie pilerwsze
specjalistyczne ogniowe Srodki niszczenia. Praktycznie od
poczatku powstania grupy specjalistycznych srodkow ogniowych do
niszczenia SNP - $rodki te rozwijaly sie w dwéch niezaleznych

podgrupach. Podgrupe pierwsza stanowity sSrodki przygotowane do

niszczenia SNP w relacji ziemia-powietrze - gtownie
artyleryjskie; podrupe drugg - $rodki do niszczenia SNP z
powietrza w powietrzu - zalgzek pdzniejszego lotnictwa

mysliwskiego.
Pierwsza wojna Swiatowa byta niewgtpliwie poligonem
doswiadczalnym, na ktOrym zdobywano w walce zbrojnej powazne

doswiadczenia bojowe, weryfikujac w praktyce formutowane wéwczas

Jak wynika z materiatdéw zrotowych specjalistyczne wojska
OPL powstaty w latach 1913-1914.

W. Czarnecki, Rozwdj wojsk OPL czes¢ 1, Przeglad Wojsk
Ladowych 1961, nr 4.

Cz. Witkiewicz, Zasady ogolne organizacji obrony przeciwlot-
niczej, Bellona 1930, lipiec-sierpien.



pierwsze zatozenia, tezy 1 twierdzenia o sposobach i metodach
prowadzenia walki ze SNP. Ta nowa funkcja walki zbrojnej zmienia
swO0j charakter, a w konsekwencji i zakres. Ze stanu
ustalonego przed pierwsza wojna Swiatowa, a wiec powszechnej i
bezposredniej niespecjalistycznej walki z SNP do stanu, w ktérym
czynnosci powszechne i bezposrednie zostaja wzbogacone
czynnosciami o charkterze posrednim i specjalistycznym. A zatem
po pierwszej wojnie Swiatowej uksztattowata sie nowa struktura
zakresu funkcji walki ze SNP nazwana obrona przeciwlotnicza. W
obszarze tej funkcji dominuja te czynnosci obrony
przeciwlotniczej, ktore maja charakter powszechny, bezposredni i
niespecjalistycznyl Charakter i stan tej dominacji  jest
przedmiotem badan w niniejszej rozprawie. A ze wzgledu na
specyfike okreslony jest mianem powszechnej bezposredniej

(obiektowej) obrony przeciwlotniczej.

Rys. 2 Struktura OP wojsk po pierwszej wojnie sSwiatowej

Zadaniem jej jest - w rozumieniu teorii i praktyki
lat 1916-1920 - niszczenie Srodkéw napadu powietrznego w czasie
wykonywania przez nie ataku na obiekt oraz tworzenie sytuacji,
warunkéw aby atak ten byk nieskuteczny. Charakter i zakres zadan
obrony obiektu przed SNP - tego okresu - sprawialy, ze wszyscy
wykonujacy te zadania byli mocno zintegrowani organizacyjnie z

obiektem oskony. Glownie dlatego walka z SNP prowadzona w celu



ostony wojsk - to obrona przeciwlotnicza pododdziatéw prowadzona
sitami i1 Srodkami tych pododdziatdéw. Poza tego rodzaju zakresem
obrony przeciwlotniczej Rys. 2) w tej strukturze realizowana
jest Tfunkcja ostony posredniej specjalistycznej. Wykonywanie
tego zakresu funkcji obrony przeciwlotniczej powierzono nowemu
tworzacemu sie rodzajowi wojsk - wojskom OPL.

Z zatozenia oddziaty 1 pododdziaty wojsk OPL
realizujg zadania ostony nie wigzac sie na trwate z elementami
ugrupowania bojowego ostanianych wojsk. Wykonujac zadania
ogniowe metodami blokowania kierunkéw dolotu do obiektu ataku i
stawiania zapor ogniowych na tych Kkierunkach, realizuja zadania
ostony matodg, ktora moZna uzna¢ za metode ostony posredniej.
Problem specjalistycznej posredniej OPL tego okresu nie jest
przedmiotem badan w ramach niniejszego opracowania.

w latach dwudziestych ukazato sie szereg
interesujacych opracowann dotyczacych problematyki walki =z SNP7.
Miaty one przede wszystkim uswiadomié spoteczenstwu, wkadzom
wojskowym i panstwowym skate zagrozenia, jakie niesie ze sobg
uzycie nowego Srodka walki, jakim statk sie wowczas samolot
bojowy, Srodek wybitnie ofensywny, o duzych mozliwosciach
manewrowych, mogacy niewatpliwie przechyli¢ szale zwyciestwa,
szczegblnie w razie jego zmasowanego uzycia w poczagtkowym
okresie wojny. Skuteczne przeciwstawienie  sie lotnictwu
przeciwnika mogto by¢ mozliwe tylko dzieki utrzymywaniu juz w
czasie pokoju, w pedni uksztattowanego i sprawnie
funkcjonujacego systemu obrony powietrznej, obejmujacego
niezawodng sie¢ obserwacyjno-meldunkowg, lotnictwo mysliwskie,

artylerie przeciwlotniczg, balony zaporowe i reflektory

Publikacje S.Abzudtowskiego, W.Konarskiego, E. Baranowicza,
A_Stablewskiego z lat 1924-1925. Wydane starniem Ligi Obro-
ny Powietrznej Panstwa - instytucji na wskro$ spotecznej,
lub publikacje w Bellonie.
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Rys. 3.Rozwoj powszechnych i specjalistycznych Srodkéw walki
z obiektami powietrznymi

przeciwlotniczeg. Rozwéj specjalistycznych $rodkéw walki z SN\P,
ksztaktowanie sie specjalistycznych systeméw w niczym nie
umniejszyto znaczenia i1 roli przedsiewzie¢ o charakterze
powszechnego i bezposredniego zwalczania SNP, przy czym bardzo
wyraznie czynnosci powszechnej 1 bezposredniej obrony obrony
przeciwlotniczej podzielono na czynnosci o charakterze biernym i
czynnym. Dostrzegano bowiem wolwczas znaczenie, jakie w
bezposredniej obronie powietrznej, obok Srodkéw ogniowych, maja

wszelkie przedsiewziecia zmniejszajace skutecznos¢ oddziatywanig

E. Baranowicz. Obrona przeciwlotnicza z ziemi a lotnictwo,

Bellona 1925, t.-XVIIl z.2.
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lotnictwa przeciwnika, te wkasnie o charakterze biernym .

Rozw6j w ostonie obiektowej przedsiewziec¢ biernych i
czynnych obserwujemy zardéwno w teorii, Jak 1 w praktyce.

Efektem rozwoju mysli wojskowej dwudziestolecia
miedzywojennego w zakresie tego problemu bydy akty normatywne
obowigzujace w Wojsku Polskimlo- W "Tymczasowej instrukcji obrony
przeciwlotniczej oddziatéw wojskowych', pierwszy punkt brzmiak:
"oddziaty musza w kaZdem potozeniu, takZe bez osobnego rozkazu,
uwzgtedniaé niebezpieczenstwo zagrazajace im z powietrza. Obrona
ich polega na zwalczaniu lotnikéw nieprzyjacielskich z ziemi i
ukrywaniu sie przed wzrokiem lotnika". |Instrukcja ta okresla
rodzaj S$rodkéw ogniowych do walki z lotnictwem nieprzyjaciela,
ustala role 1 tres¢ przedsiewzie¢ maskowania i1 budowy schronéw
przeciwlotniczych. Podjete w latach 1920-1926 prace nad planem
OPL kraju, spowodowaly, ze zagadnienia powszechnej bezposredniej
ostony niespecjalistycznej czymnej 1 i biernej 12 zostaty czesciowo
uwzglednione w szkoleniu wojsk'13

Te wszystkie problemy zostaty sformutowane w
rozkazie (patrz rozkaz Il wiceministra....) 1 nakazane do
umieszczenia w okreslonych przepisach OPL. Wytyczne nakazywaty
wszystkim dowédcom Okregéw Korpuséw uwzglednianie we wszystkich
programach szkolenia wojsk tego zakresu zagadnien.

Szczeg6lng uwage zwrdécono na stosowanie czynnosci o
charakterze biernej OPL w Tformie maskowania 1 prowadzenia
dziatan nocnych. Dowddcéw pododdziatdéw zobowigzano do stosowania
zasad o charakterze powszechnej bezposredniej obrony przed SNP
we wszystkich praktycznych formach szkodenia wojsk, tak aby

okrestone przepisy Zodnierz utrwalak w Zyciu codziennym.

Tamze, s. 210.

Tymczasowa instrukcja obrony przeciwlotniczej oddziatow
wojskowych (projekt). Oddziat 111 Sztabu Generalnego W,

Warszawg 1927.

1
Obrong przeciwlotniczg bierna - to realizacja przedsiewziec
zmniejszajacych skutki uderzen SNP.

2 R - - - -
Obrona przeciwlotnicza czynna - to ogniowe oddziatywanie na

SNP.

3
Rozkaz 11 Wicemimistra Spraw Wojskowych. L.5781/1 Wyszk.
29.111926. CAW.ZAG/Szt.1972.
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Podstawowe wiadomosci o stosowaniu Srodkéw biernych przez
pododdziaty wojskowe zawieraly: Instrukcja o maskowaniu wojsk,
Regulamin piechoty - czes¢ 1, 1l 1 |IIl, Instrukcja o OPL
wzmocnionego pudku piechoty. Regulamin obrony przeciwgazowej.
Instrukcja ratownictwa przeciwgazowego. Dziatanie pododdziatow
dezynfekcyjna - kapiedowych podczas wojny.

Ksztattujace sie podziaty funkcjonalne i
organizacyjne w obronie powietrznej wojsk zostaty formaiknie
uporzadkowane w latach 1938-1939. W strukturze OP wojsk dokonano
jednoznacznego rozdziat na: zakres zadan wykonywanych przez
wojska OPL 1 wykonywanych przez pododdziaty innych rodzajow
wojsk w sposob powszechny 1 bezposredni.

U progu drugiej wojny Swiatowe] powszechna
bezposrednia obrona przeciwlotnicza traci dominujgca pozycje.
Obrona przeciwlotnicza realizowana sitami wojsk OPL - g#dwnie
przez swag efektywnosS¢ - zaczyna by¢ Ffundamentem nowoczesnego
systemu OP wojsk. Pomiedzy funkcjami OP wojsk realizowanej w
sposob niespecjalistyczny i specjalistyczny powstat taki zakres
czynnosci 1 odpowiednich do ich wykonania S$Srodkéw, ktory miak
wspolny 1 ustgowy charkter dla obu tych elementéw systemu OP
wojsk.

Dotyczy to podsystemu obserwacyjno-meldunkowego 14
dziatajacego zarowno na rzecz Srodkow czynnych i biernych w
segmencie powszechnej 1 bezposredniej OPL pododdziatow, jak i
specjalistycznej OPL wojsk.

Zakres wykonywania czynnosci i S$tosowania Srodkow
biernych w walce z SNP zaleZzat od rodzaju zadania wykonywanego
przez pododdziat wojskowy. Uwzgledniajac roézne Tormy walki,
opracowano zasady stosowania sSrodkow biernych podczas: marszu,
postoju (odpoczynku), obrony i natarcia. We  wszystkich
wymienionych dziataniach dowodcy wojskowi organizowali system
ostrzegania i alarmowania oddziatéw wojskowych wspédpracujacy na

szczeblu armii z systemem dozorowania obszaru kraju. W zakresie

14 Wk. Heller. Aerodynamika. CWP 1929, 70. Instrukcja OPL

S.
oddziatéw L.dz 1570/Wyszkol. z 1929. R. Bartek, J.Chojnacki,
T_Kroiikiewicz, A_Kurowski. Z historii, s. 525. Cata OPL
dzielita sie w marcu 1939 r. na OPL kraju, terenéw opera-
cyjnych armii, organiczna wojsk.
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czynnych
piechoty,

intensywn

przedsiewzie¢, podstawg byt ogien broni strzeleckiej
zorganizowany w postaci ognia zaporowego, prowadzonego

ie 1 z duZym nasyceniem. Nowy etap rozwoju OP wojsk, a

w nim funkcji o charakterze powszechnej bezposredniej OP miat

miejsce w okresie drugiej wojny Swiatowej. W Jjej pierwszym

etapie ogien broni piechoty do cetow powietrznych uwaZano za

czesc¢ sktadowg systemu ognig przeciwktotnicézego

niespecja
spedniat

oddziatuj

Ogienn prowadzony do celéw powietrznych przez
tistyczne Srodki ogniowe mimo. Ze byk mato skuteczny
role nie tylko fizycznego, ale 1 psychicznego czynnika

, ; . _ 1B , .
acego na zatogi samolotéw przeciwnika ™  , zmuszajac je do

zaprzestgnig dziatania +tub podniesienia pudapu lotu, a tym samym

do zmniej

celu dla

szenia skutkéw uderzen i1 stworzenia soba dogodniejszego

artylerii przeciwlotniczej. W mysl obowigzujacych w

okresie wojny regulaminéw, instrukcji i zarzadzen, pododdziaty

zwalczaty cele (prowadzity ogien) bezposrednio im zagarazajace

(atakujace), o ile znajdowaly sie one w zasiegu ognia posiadanej

broni i

wykrywani

z zasady tylko na kursach zblizeniowych. Sposob

a oraz bardzo krotki czas przebywania samolotu w

strefie ognia nakazywat posiadanie przygotowanych i1 wyszkolonych

17

pododdziatéw™ , ktére znajdujgc sie w statej gotowosci do

otwarcia ognia, bedg posiadaty zorganizowang obserwacje
przestrzeni powietrznej i alarmowanie o zagrozeniu z powietrza
oraz bron przygotowang do strzekanig, bedac jednoczesnie
wyéwiczone w wykonywgniu czynnosci przewidzignych do reatizacji

po ogtosz

eniu sygnatu alarmu lotniczego. W tym celu wydzielano w

pododdziatach i oddziatach piechoty oraz innych rodzajow wojsk

odpowiedn

ie sity i Srodki, bedace w gotowosci do

15

16

17

M.Kopczewski. System obrony przeciwlotniczej w LWP w +a-
tach 1943-1945, wyd. ASG WP, Warszawa 19

E_Mideldorf, Taktyka w kampanii rosyjskiej, Wyd.MON,
Warszawa 1961.

Dokumentacja szkoleniowa IDP za okres 21.09-30.09 1944
wskazuje, ze prowadzono szkolenie 2z tematéw: ‘''Sposoby
prowadzenia ognia do samolotéw i desantu'” oraz 'Dziatanie
druzyny strzeleckiej w czasie nalotu lotnictwa".
CAW-111-152-77.

22 .



natychmiastowego otwarcia ognia. Role te spekniaty specjalnie
wyznaczone pododdziaty  dyzurne. Stanowity je z reguty
pododdziaty drugorzutowe od szczebla batalionu (dywizjonu)
wzwyz. Stan sit dyzurnych wynosit+ 30% broni recznej i maszynowej
w kazdej dywizjT 18 co stanowito weddug etatu okodto 1800
karabinéw, 1000 pepesz, 160 rkm, 50 ckm 1 8 rppanc 19. Efektywnosé
ogniowa systemu powszechnej bezposredniej obrony
przeciwlotniczej - organizowanej tymi Srodkami wynosi%a20 , okoto
0.6% (co w Swietle dzisiejszych wymagan 1 6éwczesnego zagrozenia
nalezatoby uzna¢ za wysoce niezadawalajace).

Na  froncie zachodnim alianci w  tym okresie
bezposrednia ostone przeciwlotnicza pododdziatow wojskowych
realizowali w  identyczny sposob, chociaz specjalistyczne
otoczenie, w jakim to realizowano byto silniejsze niz na froncie
wschodnim21

Analiza dokumentéw archiwalnych dotyczacych
organizacji ostony bezposSredniej w pododdziatach wojskowych
pozwala na stwierdzenie, ze problematyka OPL, mimo iz byta
realizowana nie ma pednego odzwierciedlenia w wydawanych
rozkazach, zarzadzeniach 1 wytycznych, szczegdlnie na takich
szczeblach dowodzenia jak batalion (dywizjon), pu+k22

W rozkazach 1 zarzadzeniach spotyka sie jJedynie
Ogolnikowe stwierdzenia, ze nalezy: ‘'Organizacje OPL zapewnic

w

whasnymi  Srodkami Doprowadzi4o to do tego, ze mimo, iz

18 Rozkaz operacyjny nr09 dowodcy 2 Armii WP. CAW-111-152-77.

Plany OPL wojsk i1 ty#ow 1 i 2Armii WP. CAW-11-213-8.
20 Przedstawione wyniki sa efektem przeprowadzonej kalkulacji
komputerowej - patrz zatgcznik nr.3.

21 - - - -
W procesie opracowywania genezy historycznej problemu autor

nawigzat kontakt z Instytutem im.gen.Sikorskiego w Londy-

nie oraz istniejacym w tym instytucie Zwigzkiem Zoknierzy
Przeciwlotnikow. W zbiorach instytutu brak jest dokumentow

0 charakterze instrukcji, zarzadzen, rozkazéw traktujgcych o
problematyce powszechnej OPL. Zdaniem autora przyczyng tego
byda silng specjalistyczng OPL, ktérag gwarantéwata czynna
ostone Obiektow wojskowych.

2 Schemgt obrony ladowej i1 OPL Ipcz IBPanc. CAW-111-253-14.

23 Rozkaz obrony przeciwlotniczej 2Armii WP. CAW-111-213-8.
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planach OPL armii wyznaczone bydy odpowiednie sidy do
prowadzenia ognia, to poszczegolne dywizje wyznaczaty sSrodki do
bezposredniej OPL na podstawie decyzji dowOdcy dywizji. Sity te
przewaznie roznity sie od przewidzianych w planach i wynosity
Srednio po 3 rkm i rppanc oraz pluton piechoty na kazdy batalion
i grupy OPL do ostony stanowisk dowodzenia24 . Hosc wyznaczonych
sit i1 sSrodkéw do prowadzenia ognia by#a uzalezniona od rodzaju
prowadzonych dziatan bojowych oraz stanu artylerii
przeciwlotniczej w rejonie dziatan bojowych, Jak rowniez
zaangazowania dowédcow i bezposrednich wykonawcow. Zadania w
zakresie ognia konkretyzowane bydy bowiem na szczeblu pudku,
batalionu i ich dowOdcy byli odpowiedzialni za whkasciwa
organizacje i prowadzenie ognia. Dziatalnos¢ ogniowg prowadzono
zgodnie z opracowanymi instrukcjami alarmowymi25, ktére miedzy
innymi  nakazywaty prowadzi¢ ogien do samolotow bezposrednio
zagraZa%cych pododdziatowi (oddziatowi) weddug nastepujacych
ustalen :

- z pepesz przy wysokosci lotu samolotu do 300m;

- z karabinow przy wysokosci lotu samolotu do 500m;

- z rkm, ckm i rppanc przy wysokosci lotu do 1000m;

Strzelanie do celdéw powietrznych pododdziaty dyzurne prowadzity
ogniem salwowym stawiajgc pochyda lub pionowg zapore ogniowg.
Ckm, rkm 1 rppanc indywidualnie poprzez celowanie bezposrednie z
wyprzedzeniem w sylwetkach (2-3 sylwetki) w zaleznosci od
szybkosci 1 kursu celu. Dziatanie ogniowe Srodkow piechoty mimo
niktych rezultatéw zestrzelen (w sumie bronia piechoty
zniszczono 4 samoloty - trzy w 2 armii i Jeden w 1 armii W)
stanowity niekiedy Jedyny Srodek walki z lotnictwem

nieprzyjaciela. Efekty zniszczenia lub uszkodzenia oraz

zmniejszenia efektywnosci oddziatywania wpdywatly pozytywnie na

24 Tamze.

25 Instrukcja alarmowa =zawarta w rozporzadzeniu o OPL

OPczotgowed IBPanc. CAW-111-253-13; oraz przepisy OPL dla

oddziatdéw 1 samodziednych formacji IDP. CAW-111-11-6.

26 Tamze oraz Plan OPL 2AWP. CAW-111-213-8.
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przebieg dziatan 1 psychike zoknierzy. 27 W tym samym czasie w
armiach zachodnich w wyniku oddziatywania $rodkéw ogniowych
piechoty przy strzelaniu do samolotéw przeciwnika
prawdopodobnie uzyskiwano analogiczne efekty. Zachodnie dane
statystyczne podaja efekty dziatan przede wszystkim
specjalistycznej artylerii przeciwlotniczej. 28 W okresie drugiej
wojny Swiatowej specjalistyczna obrona przeciwlotnicza
(pododdziaty i oddziaty wojsk OPL) zardwno na wschodzie, jak i
na zachodzie realizowata zadania ostony wojsk gtéwnie przez
skupienie wysidtku w okreslonym miejscu 1 czasie do ostony
niewielkiej liczby pododdziatéw (oddziatdow wojskowych). W
armiach zachodnich ze wzgledu na wieksze nasycenie wojskami OPL
przydzielano artylerie przeciwlotnicza na okres wykonywania
zadania bezposSrednio do pododdziatdow wojskowych. Dlatego,
chociaz praktycznie do konca drugiej wojny sSwiatowej pododdziat
typu kompania, batalion nie dysponowat specjalistycznymi
Srodkami OPL do bezposredniej ostony przeciwlotniczej, jednak
fakt okresowego (doraznego) przydzielania pododdziatéw
przeciwlotniczych do jego ostony mozemy uzna¢ za pierwszy sygnat
o] koniecznosci dokonania takich zmian w strukturze
organizacyjnej OPL wojsk, ktorych celem bydoby rozszerzanie
zakresu bezposredniej ostony o] efekty dziatania
specjalistycznych si+ 1 Srodkédw OPL realizujgacych zadania
bezposrednio w ugrupowaniu obiektu, mogacego by¢ przedmiotem
ataku S\NP. Zakonczenie dziakan wojennych, Fformudowanie wnioskéw
z nich wynikajacych, byto zasadniczg przyczyng ewolucji pogladéw
na OPL wojsk, w tym i na jej charakter. 29 W pierwszych latach
powojennych obrona przeciwlotnicza wojsk uwazana byta za element

zabezpieczenia wojsk i tytow przed napadem lotnictwa

7 .
K.Kaczmarek, Polacy na polach Luzyc. Warszawa 1980, s.
relacja ustna pkk. rez. Zakrzewskiego.

98 -

Na podstawie opinii uzyskanej w Zwigzku Zoknierzy Przeciw-

lotnikdéw przy Instytucie im.gen. Sikorskiego w Londynie.

9
K. Froczak, Sity Zbrojne Polski Ludowej. Przejscie ng stope

pokojowag 1945-1947, Wyd. MON< Warszawa 1974.
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nieprzyjaciela. 30

Struktura bezposredniej ostony przeciwlotniczej pododdziatéw
wojskowych by#a rozumiana tak, Jjak w toku drugiej wojny
Swiatowej .

Lata piecCdziesigte i1 szesScCdziesigte to okres burzliwego rozwoju
SNP i specjalistycznych $rodkéw obrony przeciwlotniczej.
Poniewaz rozwdj ten miatk charakter proporcjonalny, dysproporcja
potrzeb do mozliwosci bezposredniej ostony przeciwlotniczej
pozostaje na tym samym poziomie co pare dziesigtkéw lat
wczesniej . Powazne rozbieznosci miedzy potrzebami a
mozliwosSciami w zakresie zapewnienia skutecznej bezposredniej
ostony pododdziatéw wojskowych przed uderzeniami z powietrza
prébowano zastgpi¢ (tak jak Kkiedys) zabiegami o0 charakterze
powszechnym, niespecjalistycznym i doraznym. Czesto jednak
zdarzato sie, ze przeceniano propagandowo role tych zabiegow.
Wymownym przyktadem pseudopropagandowych dziatan, pokazujacym
duZa skuteczno$é uzbrojenia strzedeckiego w niszczeniu SNP jest
ten: ".._._.0 skutecznosci ognia broni piechoty $wiadcza przyktady
wojny w Korei. Do walki 2z [lotnictwem amerykanskim tworzono
pododdziaty strzekcéw przeciwkotniczych, jeden z nich w ciggu 10
miesiecy zniszczyt 36 samototéw nieprzyjacieta a 27 uszkodz%".31
Poczatek lat szescdziesiatych charakteryzuje sie tym, iz w
liczacych sie armiach europejskich (zaréwno o&wczesnego bloku
zachodniego, Jak i wschodniego) na szczeblu oddziatu
ogd6lnowo jskowego organizowane byty systemy obrony
przeciwlotniczej skltadajace sie z :

- podsystemu wojsk OPL ;

- podsystemu OPL pododdziatdéw wojskowych.

Podsystem wojsk OPL w systemie obrony przeciwlotniczej oddziatu

tworzyty sity i Srodki nowo tworzonych baterii

0 Regulamin Polowy czes¢ | (pulk, batalion), CAW 0116/55.
W.Szczepucha, O OPL w dziataniach zaczepnych. Mysl Wojskowa
1951,nr 12; tenze. Srodki piechoty w systemie OPL wojsk.
Mysl Wojskowa 1953, nr 4; Kostrzewski, Artyleryjsko-prze-
ciwlotnicze zabezpieczenie wojsk KA w obronie. ABT ASG
05660 .

Kazimierowski. Ogélne zasady wspodczesnej obrony przeciw-
lotniczej wojsk i obszaru Kkrajowego. Srodki OPL, ich
charkterystyka i zadania. ABT ASG 017527.

- 26 -



przeciwlotniczych. Struktury organizacyjne baterii stanowity
plutony wyposazone w matokalibrowe armaty przeciwlotnicze32 oraz
przeciwlotnicze karabiny maszynowe (PKM)33- Potencjat ogniowy
pododdziatow przeciwlotniczych umozliwiatk prowadzenie walki z
celami powietrznymi na odlegtosciach 1500-3000m -z
efektywnoscig w granicach kilku procent (3-4%). Efektywnos¢ ta
byta duza jesli zda¢ sobie sprawe, ze byta réwnowazna
efektywnosci ostony realizowanej w sposOb bezposredni i
powszechny bronig stzelecka przez 25-28 plutonéw. Problemem
pozostaje rozstrzygniecie czy powstanie w strukturze wojsk OPL
baterii przeciwlotniczych oddziatéw ogolnowojskowych nalezy
oceniac Jako element organizacyjny bezposredniej
wyspecjalizowanej OPL. Wydaje sie, ze wymagania  jakie
sformutowane zostaty w tej pracy nie pozwalaja przyjac
rozstrzygniecia kwalifikujacego dzigtania baterii
przeciwlotniczych oddziagtow w wymigrze bezposredniej
specjalistycznej OPL. Gdyby skwalifikowaC ilos¢ obiektédw ostony
znajdujacych sie w standartowym oddzigle ogélnowojskowym - to
byto 1ich kilkangscie. 1 z tych kilkungstu baterig ostaniata
metodg bezposrednig dwa-trzy obiekty, g kilkgnascie pozostatych
- co najwyzej metoda posrednig. Wprowadzenie pododdziatu wojsk
OPL w struktury oddziatéw ogolnowojskowych tego okresu na pewno
by4o krokiem, ktéory zmierzat w kierunku wigczenia
organizacyjnego w struktury ostony bezposredniej  Srodkéw
specjalistycznych, ale na pewno nie byto to jeszcze rozwigzanie,
ktorego koniecznos¢ przyjecia zaczeta sie krystalizowac.
Zatem pomimo jakosciowych 1 organizacyjnych zmian w sytemie
obrony przeciwlotniczej lat szescédziesigtych, w oddziagktach
ogolnowojskowych strukturg podsystemu OPL zostgta taka, jak w
latach drugiej wojny swigtowej i1 obejmowgta
- powiadagmignie wojsk o zagroZeniu z powietrzag

dziakgnie specjalistycznych pododdziatow wojsk OPL

wkomponowanych w strukture organizacyjna oddziatow

2
W armiach wschodnich gtownie armaty kalibru 37 mm i zaczety
sie pojawia¢ kalibru 23 mm.

33
PKM w armiach wschodnioeuropejskich kalibru 14.5 mm
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og6lInowoJskowych ;

wydzielenie broni piechoty przeznaczonej do zwalczania
samolotow lecacych na niskim putapie ;
- przedsiewziecia stosowane w celu zmniejszenia skutecznosci
dziatania Srodkow napadu powietrznego nieprzyjacieta.
w strukturze  systemu obrony przeciwlotniczej oddziatu
ogolnowojskowego pojawita sie nowa kategoria - to jest
specjalistyczna OPL realizowana przez pododdziaty trwale
funkcjonujace w strukturze organizacyjnej oddziatu
ogélnowojskowego. Ale ten niezwykle istotny dla sprawnosci 1
skutecznosci catego systemu TFakt dotyczyt tytko 1 wydacznie
systeméw obrony przeciwlotniczej oddzia#Ow ogolnowojskowych. lub
oddziatéw o szczegolnej funkcji! 1 przeznaczeniu. Nie dotyczyt
natomiast oddziatow 1 pododdziatdw innych rodzajéw wojsk
spedniajacych istotne funkcje ng podu walki. Te wszystkie
pododdziagty, tak jJak w czasie drugiej wojny Swiatowej, bydy
ostaniane posrednio przez specjalistyczng OPL.
Ostona oddziatow nie posiadajacych w  swej strukturze
organizacyjnej pododdziatédw specjalistycznych w dalszym ciagu
miata charakter bezposredni 11 powszechny (Jak podczas drugiej
wojny Swiatowej) oparty na przedsiewzieciach czynnych zwigzanych
z uzyciem broni strzeleckiej 1 maszynowej, majacych na celu
zmniejszenie skutecznosci nalotow oraz likwidacje skutkéw napadu
powietrznego. Do gtownych czynnikéw o charakterze biernym
zaticzano
-zamaskowanie 1 ukrycie ostanianych wojsk przed rozpoznaniem
powietrznym nieprzyjaciela ;
-rozsrodkowanie [lub rozcztonkowanie wojsk w terenie, ukrycie
sity zywej i1 technicznych Srodkéw walki w ziemi poprzez
wykonanie roéznego rodzaju prac inzynieryjnych lub wykorzystanie
wtasciwosci ochronnych terenu ;
-wykorzystanie przedsiewzie¢ i innych elementéw zabezpieczania
bojowego wojsk, takich Jak obrony przeciwatomowej,
przec¢ iwchemi cznej, przec 1wpozarowej oraz prac stuzby

_ . 34 L. , _ .
medyczne sanitarnej. ZastO0j, a nawet i regres w rozwigzywani-”

34
W#_Kazimierski, op.cit., s. 8-9.
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probleméw bezposredniej OPL wojsk wynikat z gwattownego rozwoju
wojsk OPL. Poczatki rakietyzacji tego rodzaju wojsk dawaty
nadzieje na to, ze w krotkim okresie czasu wojska te osigghg tak
duZg sprawnos¢ ostony, ze bedg zdodlne do rozpiecia parasola
ostony nad walczacymi wojskami niszczac SNP daleko na
podejsciach do ostanianych obiektéw - a wiec w rozumieniu
niniejszej pracy realizujac zadania ostony wojsk metodami
posrednimi. Ta filozofia myslenia o OPL wojsk na dlugie Ilata
zacigzyta na rozwigzaniach organizacyjnych tego problemu,
dotyczacych obrony powietrznej wojsk.

W 1964 roku zostgje wprowgdzony do wojsk nowy regulamin walki,
ktéry obrone przeciwlotniczg, a w konsekwencji jej bezposreni
charakter ostony, kwalifikuje jako element zabezpieczenia
dziatan bojowych. 35 Pomimo wprowadzenia nowego regulaminu w
zasadzie nie zmienia sie jakos¢ ostony przeciwlotniczej
pododdziatu wojskowego o charakterze bezposrednim. W dalszym
ciggu walka z lotnictwem nieprzyjaciela w wymiarze bezposredniej
ostony ma charakter niespecjalistyczny 1 oparta jest na broni
piechoty i vrealizacji przedsiewzie¢ zmniejszajacych skutki
uderzen SN\P. Konsekwencja tego byka likwidacja pododdziatéw
wojsk OPL w oddziatach ogolnowojskowych, a wiec likwidacja tego
co byto ewidentnym dorobkiem organizacyjnym lat pieédziesigtych
i szescédziesigtych. Tego, co sktadato sie na funkcje
bezposredniej ostony 1 co bylo jednym z pierwszych rozwigzan z
zakresu bezposreniej specjalistycznej obrony przeciwlotniczej
oraz catego dorobku teoretycznego i praktycznego, jaki sie z tym

problemem wigzat.

5 Regulamin walki Sit+ Zbrojnych PRL (dywizja-putk), Wyd.MON™
Warszawa 1964. CAWO03643.



Rys. 4 Struktura obrony powietrznej wojsk w latach
szescdziesigtych

Poczatek lat siedemdziesiagtych to gtownie
doswiadczenia wojny wietnamskiej, a w konsekwencji kolejna proba
""doskonalenia bezposredniej obrony przeciwlotniczej
pododdziatéw wojskowych. Wietnam pokazat nowy obraz zagrozenia z
powietrza sit ladowych (Smightowce, pierwsze sSrodki bezpilotowe,
powszechna watka radioelektroniczna). Wszystko to sprawito. Ze
strefa ataku SNP przyblizyda sie do pododdziatu wojskowego,
Srodek napadu powietrznego objawit sie niejako bezposrednio w
strefie atakowanego obiektu, maskujac swoja droge dodotu. Czyli
te droge, na ktorej dotychczas prébowano zniszczyé SNP  (przed
podejsciem do obiektu ataku). W tych latach charakter SNP,
specyfika techniczna i taktyczna ich uZycia spowodowata, 1z
ciezar walki z SNP zostak przeniesiony na ten etap jego
dziatania, ktory okrestamy mianem ataku. Powtarza sie tu ta sama
sytuacja, ktora miata miejsce w okresie pierwszej wojny
Swiatowej. Wowczas tez prowadzono walke z SNP w o$tatniej Tfazie
dziatania SNP, czyki ataku na obiekt. Pozniej na diugie lata
(szczegbélnie w okresie rakietyzacji wojsk OPL) przeniesiono ten
wysidek watki na etap dototu do obiektu ataku, formutujac zasade

niszczenia SNP  przed rubiezg wykonania  Zzadania (przed
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rozpoczeciem ataku) .

Zmiana charakteru zagrozenia uderzeniami SNP
spowodowata zmiane wymagan z zakresu bezposredniej obrony
przeciwlotniczej obiektu. Przede wszystkim nie dysponowano
Srodkami, w ktére moZna by wyposazy¢ obiekty, aby w sposéb
bezposredni mogty sie broni¢. Dlatego po raz kolejny organizacje
bezposredniej obrony przeciwlotniczej oparto w wymiarze czynnym
na masowym wykorzystaniu broni recznej 1 maszynowej; oraz
biernie - poprzez realizacje przedsiewzie¢ minimalizujacych
skutki uderzen SNP.

W potowie lat siedemdziesigtych dominowg! poglad. Ze organizujac
bezposrednia obrone przeciwlotnicza w réZnych rodzajach dziatan
bojowych, dowddcy pododdziatéw powinni Scisle przestrzega¢ i
wykonywac przedsiewziecia czynnej i biernej obrony
przeciwlotniczej. Oznacza to aktywne oddziatywanie na
atakujacego nieprzyjaciela powietrznego przy pomocy ognia broni
recznej i maszynowej oraz wykonanie zespotu biernych
przedsiewziec utrudniajacych nieprzyjacielowi powietrznemu
wykrycie obiektu ataku, a takZe zmniejszajacych skutecznosc¢
napadu powietrznego. Do przedsiewzie¢ wchodzacych w zakres
biernej obrony przeciwlotniczej zalicza sie

-maskowanie ;

-inzynieryjna rozbudowe terenu ;

-rozsrodkowanie ;

-wykorzystanie warunkéw atmosferycznych i pory doby ;

-umiejetne zachowanie sie zodnierzy w wypadku zagrozenia +4ub
ataku z powietrza

-likwidacje skutkéw uderzen nieprzyjaciela powietrznego.
Wszystkie wymienione przedsiewziecia utrudniajg 1 ograniczajg
wykrycie 1 rozpoznanie oddziatéw wojskowych przez lotnictwo i
Smigtowce nieprzyjaciela oraz zmniejszajg skutki ewentualnego
uderzenia.

Niedoskonatosci tak pojmowanej ostony bezposredniej

36

Instrukcja obrony przeciwlotniczej pododdziatéw ladowych
sit zbrojnych PRL. Wojska OPL 75/70. Wyd. MON, Warszawa

1971. Obrona przeciwlotnicza wojsk czes¢ 111 (druzyna,
ton, kompania, batalion). Wojska OPL 72/70, Wyd. MON,
szawa 1971.
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obiektow wojskowych bydy zasadnicza przyczyna tego, ze do podowy
lat siedemdziesigtych w armiach europejskich przyjmuje sie
rozwigzania organizacyjne, ktOre pozwalaja wprowadza¢ elementy
specjalistycznej OPL do struktur organizacyjnych batalionéw i
kompanii37 - W Wojsku Polskim, tak Jak w wiekszosci panstw
6wczesnego Ukdadu Warszawskiego, w kazdej kompanii piechoty
utworzono etaty dla dwoch strzelcéw-przeciwlotnikéw uzbrojonych
w zestawy rakietowe bliskiego zasiegu STRZALA-2. W batalionach
piechoty zorganizowano etatowy pluton przeciwlotniczy uzbrojony
w armaty ZU-23-2. Niezaleznie od tego, w  kazdym  pudtku
zmechanizowanym (czodgéw) wystepuje bataeria przeciwlotnicza
uzbrojona w armaty ZSU-23-4 oraz rakiety przeciwlotnicze
bliskiego zasiegu STRZALA-138 Wszystkie te Srodki ogniowe
przeznaczone bydty 1 praktycznie realizowaty bezposrednia ostone
przeciwlotnicza pododdzigtédw wojskowych. Réwnoczesnie dziatania
bojowe sit 1 Srodkowwojsk OPL, stanowigce dotychczas czesc
sktadowg walki ogo6lnowoJskowed, zakwglifikowano Jako rodzaj
dziatan bojowych. Natomiast dotychczasowe przedsiewziecia
realizowane w ramach powszechnej obrony przeciwlotniczej zostajag
okresloneJako Jeden z podstawowych elementéw zabezpieczenia
dziatan bojowych wojsk, ktory organizujag i realizuja dowodcy
og()lnowojskowi39

Koniec lat siedemdziesigtych to etap kolejnych zmian
w pogladach teoretykéw i dziataniach praktykéw co do organizacji
obrony przeciwlotniczej pododdziatéw wojskowych. Istotg tych
zmian byto przyjecie zatoZenia o koniecznosci centralizacji
dowodzenia Srodkami OPL oddziatu ogélnowoJdskowego. Praktyczna
metoda centralizacji okazata sie integracja struktur
organizacyjnych, w wyniku ktorej z kompanii piechoty i batalionu

wycofano strzelcow przeciwlotnikow i1 plutony przeciwlotnicze i w

37 W armii niemieckiej.

38 Na podstawie whkasnych doswiadczenn - autor niniejszej roz-
prawy w latach siedemdziesigtych byt bezposrednim uczestni-
kiem tych zmian.

o Zarzadzenie GHownego Inspektora Szkolenia nr pf68 z 24.06
1976 w sprawie uregulowania zagadnien powszechnej obrony
przeciwlotniczej.
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oparciu o wycofany potenacjat sSrodko OPL na szczeblu oddziatu
ogolnowojskowego utworzono dywizjony przeciwlotnicze. Dazenie do
organizacyjnej centralizacji specjalistycznych $rodkow walki z
SNP na szczeblu oddziatu ogélnowoJskowego bydo przyczyng tego,
Ze wysitek ostony reglizowany metodami bezposredniej ostony
pododdziatéw wojskowych zostalk ponownie przeniesiony na metody o
charakterze ostony posredniej.

Anatogiczna sytuacja Jak w Wojsku Polskim ma miejsce

w armiach zachodnich. Przyktadem moZe by¢ tu Bundeswehra, w

ktoérej na szczeblu dywizj do dywizjondw artylerii
przeciwlotniczej wprowadzono 15 zespoddw (zespét to trzech
strzelcéw) - rakiet przeciwlotniczych bliskiego zasiegu typu
Fliegerfaust - co dawato razem 45 rakiet40- Zespoty te
realizowaty =zadania ostony w sposdOb dyspozycyjny wzgledem
struktur ogdlnowoJskowych. Przy czym dyspozycyjnos¢ ta w taktyce
uzycia pododdziatdéw przeciwlotniczych na Zachodzie oznaczata
Jego dezintegracje na miare potrzeb i efektywnosci ostony
obiektu. Natomiast w Wojsku Podskim kwestia dezintegracji
organizacyjnej po powstaniu dywizjonow artylerii
przeciwlotniczej traktowana byda z duzymi oporami. W powszechnej
w owym czasie opinii praktykow uwazano, ze tylko petna
integracja organizacyjna 1 funkcjonalna systemu OP gwarantuje
Jego efektywne wykorzystanie. Poczatek lat osiemdziesigtych to
wyrazna polaryzacja pogladéw miedzy Wschodem 11 Zachodem na
charakter i1 strukture bezposredniej obrony przeciwlotniczej
obiektu wo jskowego. Na Zachodzie bezposrednig obrone
przeciwlotniczg widziano Jako zintegrowang organizacyjnie w
Jednostkach przeciwlotniczych 1 dezintegrowanga na miare potrzeb
bez przyjmowania Jakiegos szablonu tej dezintegracji. Natomiast
u nas Ffunkcjonowaty dalej sztywne =zasady uZycia dywizjonu
artylerii przeciwlotniczej. Byt to szabdton krepujacy twdrcza
swobode Jego uzycia w walce.

Dopiero w potowie lat osiemdziesigtych po raz
pierwszy zaczeto mowie o tym, ze specjalistyczne Srodki
bezposredniej ostony muszg by¢ wykorzystane nie szablonowo, lecz

w miare potrzeb, muszg byC one dyspozycyjne w stosunku do

40 Wojskowy Przeglad Zagraniczny 1974, nr 4,
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obiektu ostony - w takim zakresie, na jaki w danym momencie
wskazuje prognozowane zagrozenie danego obiektu.

Przedstawiona geneza problemu stanowi podstawe do
sformutowania szeregu wnioskow.

W zasadzie od samego poczatku zaistnienia zjawiska
"obrona przeciwlotnicza wojsk™ wyksztadcit sie podziat jej
funkcji na te, ktore bydy realizowane bezposrednio w ugrupowaniu
obiektu ostony i w stosunku do SNP bezposrednio atakujacych
obiekt oraz na te, ktore byty realizowane poza obiektem ostony,
w $Stosunku do wszystkich SNP znajdujacych sie w strefie
oddziatywania systemu obrony powietrznej - bez wzgledu na to czy
wykonywaty atak czy nie.

W przeciggu dziesigtkow +dat do chwili obecnej
funkcje obrony powietrznej realizowane bezposrednio na obiekcie
ostony przechodzity swoistg ewolucje. Od stanu, w ktdérym ostona
bezposrednia obiektu bydta realizowana prostymi Srodkami walki,
powszechnie dostepnymi, w sposéb czynny i bierny oraz miata
charakter samoostony przynoszacy watpliwy rezultat. Do stanu
kiedy poprzez odpowiednie ujecie organizacyjne czynnych i
biernych nowoczesnych $rodkéw walki =z SNP moZe staé sie
kluczowym podsystemem - systemu OP wojsk. Podsystemem
niekoniecznie angazugcym potencjat wojsk OPL, lecz bazujacym na
mozliwosciach wykorzystania niespecjalistow (specjalistéow innych
rodzajow wojsk) - co uzasadnia stusznos¢ zatozen zawartych w

hipotezie do niniejszej pracy badawczej.



2.2. Powszechna obrona powietrzna - aspekt cywilny
2.2. 1. Elementy sktadowe obrony przeciwlotniczej biernej

W historii wojskowosci zagadnienia zwigzane z obrong
przeciwlotniczg wystapity po raz pierwszy w roku 1794 podczas
wojny francusko—austrJackieJ41. Dotyczyty one zwalczania ogniem
artylerii balonéw obserwacyjnych. Proby te nie byty pomySlne i
oddziatywaty gtdéwnie na psychike obstug manewrowych oraz sprzet
znajdujacy sie na ziemi.

Osiagniecia nauki i techniki konca dziewietnastego wieku
doprowadzity do powstania aparatu d4atajagcego cieZszego od
powietrza. Mozliwosci tych Srodkéow #atajgcych przewyzszaty
znacznie mozliwosci balondbw 1 spowodowaty ich szybki rozwoj
techniczny. Zostaly powszechnie uznane za nowy Srodek wakki
wykorzystany do bombardowania watczacych wojsk oraz obiektow
potozonych na gtebokim zapleczu.

Szerokie mozliwosci wykorzystania samolotéw spowodowaty
koniecznos¢ opracowania nowych sposobdw ich zwalczania42
Badania w tym zakresie wyprzedzity o kilka 4at wybuch pierwszej
wojny Swiatowej, a ich poczatek przypada na tata
1902-1910.Szczegotne nasilenie prac nastapido w +atach
1906-1908. Prace prowadzono we Francji, Rosji, Niemczech43

Pierwsza wojna sSwiatowa uksztattowata obrone przeciwlotniczg na
dwie czesci sktadowe: OPL czynng 1 OPL bierng. Przewage i
uznanie zyskuje OPL czynna w sk#ad ktérej wchodzi lotnictwo
mysliwskie, artyleria przeciwlotnicza, karabiny maszynowe oraz
Srodki bedace w dyspozycji wojska i realizowane w ramach
budzetédw obronnych poszczegélnych panstw.

Na skutek dziatania lotnictwa i Jego duzego rozwoju

Z.Konarski ,0brona przeciwlotnicza cz.l,Torun 1924.
42 S_.Zawadzki, Rozwoj form 1 sposobow OPL wojsk w datach
1914-1915,A0N 1975.s5-7. w pierwszym etapie zaczeto
przystosowywa¢ do zwalczania samolotow dotychczasowe sSrodki walki
Jak bron piechoty 1 artylerje. Tendencja ta by#a Jednak bledna.
Pierwsze préby zwalczania samolotéw z ziemi nie daty zadnych
pozytywnych wynikdow.

Konarski, s.6-9
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technicznego w czasie pierwszej wojny Swiatowej wystepuje takze
koniecznos¢ obrony wewnetrzej panstwa Jako drugiej czesci
sktadowej OPL, ktéra stanowi obrona bierna. W okresie tym
obronie biernej poswieca sie mato uwagi.Wieksza uwage natomiast
skupia sie na obronie przeciwgazowej , ktéra gtownie
zainteresowane sa czynniki wojskowe.

Bierna OPL w pierwszej wojnie Swiatowej znalazda zastosowanie
podczas bombardowania Paryza 1 Londynu44
Wzrost ilsciowy i Jakosciowy lotnictwa mysliwskiego spowodowat
zwiekszenie 1ilosci nalotdow prowadzonych w nocy. Zmniejszyta sie
skutecznos¢ oddziatywania na obiekty, a rovnoczesnie rozwineta
sie obrona bierna przez maskowanie,utrudniajaca pilotom
dziatania bojowe w dzien i w nocy. Wykorzystuje sie do tego celu
naturalne ukrycia terenowe, sztuczne maski,gaszenie Swiatet,
ukrywanie punktéw orientacyjnych w terenie oraz tworzono obiekty
/ punkty orientacyjne / pozorne dla zmylenia pilotow. Zwrocono
uwage na ustalenie sie korytarzy przelotowych lotnictwa
bombowego wytyczonych zgodnie =z charakterystycznymi punktami
orientacyjnymi w terenie. W wyniku takiejkoniecznosci powstata
mysl o zamykaniu tych drég balonami, ktére tworzyty zapory
balonowe45

Jednoczesnie zachodzi koniecznos¢ ustalenia kierunkulotu i
miejsca samolotu w powietrzu aby stworzy¢ w pore zapore ogniowa,
ostrzec oddziaty wojskowe i ludnos¢ cywilna om zblizajacym sie
nalocie.

Bierna OPL uksztattowana w pierwszej wojnie Swiatowe]
sprowadzata sie do nastepujgcych czynnosci: uprzedzania ludnosci
cywilnej i1 oddziatow wojskowych o niebezpieczenstwie nalotow
nieprzyjaciela, maskowania, budowy obiektédw pozornych i
schronow, organizacji stuzby przeciwpozarowej, ustav/iania
balonéw zaporowych.

Najlepiej rozwinely sie takie elementy sktadowe biernej OPL Jak
maskowanie i balony zaporowe.Maskowanie polegato na gaszeniu

Swiatet w nocy, znieksztatcaniu lub zakryciu punktéw

S.Zawadzki, Rozwdj, s.11

Z. Konarski, Obrona,s. 18-24
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orientacyjnych w terenie, tworzeniu pozornych punktow
orientacyjnych”™.

Balony zaporowe dziataty swoimi linami, ktére zwisajac
poprzecznie w korytarzach przelotowych tworzydy przeszkody.
Wywieraly one jednak wieksze wrazenie moralne niz faktycznie
spedniaty role.

Po zakonczeniu pierwszej wojny Swiatowej poglady dowOdcow
wojskowych w kwestjach OPL byty na ogét zgodne co do tego. Ze do
zwalczania celow powietrznych winien by¢ zastosowany sprzet
specjalistyczny o] duzej
manewrowosci ,donoSnosci ,szybkostrzelnosci i automatyzacji -
System OPL winien sk#ada¢ sie z obrony czynnej i biernej, przy
czym przewage uzyskata obrona czynna.

Obrona przeciwlotnicza bierna zwigzana zostata 2z obrong
ludnosci cywi Inej ,zaktadow przemystowych, portow
wodnych, lotniczych i1 wezdéw kolejowych przed atakami lotniczymi.
W wyniku braku realnego =zagrozenia 1 koniecznosci odbudowy
gospodarki po zniszczeniach wojennych, obrone potraktowano
marginesowo, a prace nad jej doskonaleniem ulegty
zahamowaniu. Kolejng przyczyng niedowartosciowania obrony biernej
stanowity fakty, ze naloty na obiekty w gkebi kraju w czasie
pierwszej wojny sSwiatowej] nie byty  skuteczne i nie
zdezorganizowaty zaplecza walczacych panstw.

Trwaty natomiast prace nad obrong przeciwgazowg oraz
doskonaleniem gazéw bojowych 1 sposobdéw ich uzycia. Straty
poniesione w pierwszej wojnie Swiatowej na skutek zastosowania
gazéw bojowych nie pozwolidy na ostabienie tempa badan nad ich
Skutecznoscig w ewentualnej, przyszdej wojnie.

Poczatki obrony przeciwlotniczej w Polsce siegaja okresu
odzyskagnia niepodlegtosci w 1918 roku. Rozwijat sie przede
wszystkim dziak OPL czynnej zwjazanej z doskonaleniem artylerii
przeciwlotniczej47. Wiadomosci o OPL przenosita do Wojska
Polskiego kadra zawodowa =z armii zaborczych niemieckiej,

rosyjskiej 1 austro-wegierskiej. Byty one jednak mate i bardzo

46 Z.Konarski, Obrona, s. 9-10

47 _ ; i ,
CAW teczka 57,Tymczasowa instrukcja zwalczania samolotéw z
19. 08. 1920 r.
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zrdznicowane. Obrona przeciwlotnicza bierng nie wykazywano
zainteresowania.

Pierwsze przepisy zwalczania samolotow ukazaty sie w Tformie
zatgcznika do instrukcji o uzyciu karabinéw maszynowycb . W
wymienionej instrukcji wystepuje brak informacji o biernej
obronie przeciwloniczej. Obrone obiektu przed lotnictwem
przewidywano zapewni¢ rozmieszczonymi okraeznie karabinami
maszynowymi i balonami lub ogniem piechoty prowadzonym catym
oddziatem.

Pominiecia zagadnienia obrony przeciwlotniczej w instrukcji
zgodne byto z trescig memoriatu o stanie Wojska Polskiego 1 Jego
perspektywach rozwoju opracowanego przez pierwszy Oddziat
Naczelnego Dowédztwa Wojska Polskiego49

W owym okresie pilniejsza sprawag bydo zapewnienie wojsku
wyposazenia, jednolitej broni 1 umundurowania.

Wraz z rozpoczeciem przechodzenia wojska na stope pokojowa,
zaczynaja ukazywad sie pierwsze regulaminy i instrukcje
zawierajgce ogulne zasady obrony przeciwlotniczej™*".

Bierng obrone przeciwlotnicza przewidywano vrealizowa¢ przez
maskowanie, uswiadamianie ludnosci, stworzenie ukry¢ dla ludzi w
przygotowanych specjalnych schronach lub  piwnicach oraz
zatrzymanie ruchu na ulicach51

W latach 1921 - 1926 nastapity zmiany w pogladach na elementy
sktadowe catej obrony przeciwlotniczej. Znalazdy one swoJ wyraz
w ptanie OPL z 1926 roku52. Priorytet uzyskata stuzba
obserwacyjno-meddunkowa. W drugiej kotejnosci ustawiona zostata

czynna obrona przeciwlotnicza. Niezaleznie od obrony czynnej

48 CAW,teczka 109,Rozkaz szefa sztabu Generalnego ne 10544/z 19.

08.1920 r.

49 CAW,teczka 151, Memoriat o stanie Wojska Polskiego i Jego

perspektywach rozwoju z 29.03.1919 r.

S0 Cz._Kitkiewicz. Zasady og6lnej organizacji obrony

przeciwlotniczej, Bellona 1934, nr 1 s. 122-127.

51 . ,
CAW, t.160 Tymczasowa instrukcja alarmowa obrony

przeciwlotniczej z 24. 10. 1922 r.

52 CAW, t. 14, Plan obrony przeciwlotniczej z 6. 03. 1926.r
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kazdy obiekt na terenie kraju miak mie¢ zorganizowang obrone
bierng. Polegata ona na uprzedzeniu Qludnosci o0 (grozacym
niebezpieczenstwie lotniczym, utrudnianiu bombardowania przez
gaszenie Swiatet [lub zapalani sSwiatet pozornych, zapewnieniu
pogotowia sanitarnego i pozarowedo, wydawaniu przepisow
regulujacych zachowanie sie ludnosci w  czasie nalotéw
lotniczych.

Uksztattowana na koniec 1926 roku bierna obrona przeciwlotnicza
zawierda w sobie takie ogolne elementy jak; alarmowanie,
utrudnianie, ratownictwo 1 szkolenie.

Lata 1926-1934 przyniosty dalszg ewolucje zmian w pogladach na
elementy sktadowe biernej obrony przeciwlotniczej, zarysowuje
sie wyraznie jej ksztakt i struktura orgagnizacyjna.

W latach tych nastgpit wyrazny postep w pracach badawczych nad
ochrong przeciwgazowg ludnosci, prowadzonych przez Instytut
Badawczy Broni Chemicznej .

Uwidocznida sie takze dziatalnos¢ propagandowa prowadzona przez
Towarzystwo Obrony Przeciwgazowej i Lige Obrony Powietrznej
Pahstwas3

Ponadto w 1928 roku odbyta sie dwunasta konferencja ekspertéw
zwotana przez Miedzynarodowy Czerwony Krzyz w
Brukseli,poswiecona problemowi obrony Jludnosci cywilnej przed
gazami bojowymi54
Po tej konferencji obrona [ludnosci cywilnej przed gazami
bojowymi stata sie problemem o charakterze miedzynarodowym. W
kilka tygodni podobna konferencja odbyta sie w Kkraju.
Organizatorem byt Sztab Generalny =z udziatem specjalistéw
Instytutu Gazowegé Oficerskiej Szkoty Sanitarnej, Centralnego
Zaktadu Zaopatrzenia Sanitarnego 1 Departamentu Sanitarnego
Ministerstwa Spraw Wojskowych.

W wyniku obrad konferencji powstat projekt prac nad studium

gazowym. Dalsze prace merytoryczne miaty prowadzi¢ dwie komisje

53
CAW, t.1947,0d 1928 roku na skutek podgczenia sie Ligi

Obrony Powietrznej Panstwa i Towarzystwa Oobrony Przeciwgazowej
nowopowstata organizacja nosi nazwe Liga Obrony Powietrznej i
Przeciwgazowej .

54 . . .
CAW, t.I130. Sprawozdanie z 12 konferencji ekspertow

Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza z 16.01.1928 r odbytej w
Brukseli.
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komisja obrony czynnej i komisja obrony biernej ktorej
przewodniczacym zostat pptk. Ryszard Moniuszko55

Komisja obrony biernej przedstawita szereg propozycji
organizacji obeony przeciwtotniczej na obszar kraju. Propozycje
dotyczyty powotania specjalnego osrodka koordynujacego prace
Ligi Obrony Powietrznej, Polskiego Czerwonego Krzyza oraz
szkolenie w sprawach dotyczacych obrony przeciwlotniczej. W
rezultacie prac komisji obrony biernej, pe\-mych dziatan
propagandowych. Wojskowego Instytutu Gazowego 1 Oddziatu 3-go
Sztabu Generalnego nastgpito wyraZzne ujednolicenie pogladow
zwjazanych z realizacja obrony przeciwlotniczej biernej. Obrone
przeciwlotniczg 1 obrone przeciwgazowa traktowano jako catosc,
ktéra w oficjalnej nazwie wystepowata jJako *'obrona
przeciwlotnicza 1 przeciwgazowa'.
Uksztattowat sie poglad, ze zaden z elementéw obrony
przeciwlotniczej 1 przeciwgazowej / czynnej i biernej / uZyty
samodzielnie nie rokowat optymalnych efektéw zaktadanej
obrony._.Natomiast w publikacjach, wystepowaty roZnice w pogladach
ma temat roli i prjorytetu obrony przeciwlotniczej i
przeciwgazowej biernej w systemie obrony kraju.
Liga Obrony Powietrznej 1 Przeciwgazowej pomijata w organizacji
obrony przeciwlotniczej przeciwgazowej element ewakuaacji,
rozproszenia ludnosci, mienia spotecznego i zaktadow
przemystowych. Poglad ten eksponowano w artykutach pisanych
przez osoby ze Srodowisk wojskowych”™.
W skdad obrony przeciwlotniczej i przeciwgazowej biernej
wchodzidy nastepujgce elementy: atarmowganie wraz z obserwacja

skutkéw nalotu powietrznego, gaszenie Swiatel, maskowanie

poprzez zadymianie, malowanie i zadrzewianie, obrona
przeciwgazowa indywidualna i zbiorowa, rato\"/nictwo
55

CAW, t.130,Projekt prac Departamentu Uzbrojenia MSWojsk.
nad studium gazowym z 29.02.1928 r.

568. Krélikiewicz. Obrona przeciwlotnicza. Warszawa 1933,

Por. H. Hunke, Zagrosenie powietrzne i obrona
przeciwlotnicza, Warszawa 1934, Por. Cz. Kitkiewicz, Zasady
ogllne organizacji obrony przeciwlotniczej '"Beldtona'1930, Por. T.

Kedzior, Zagadnienia obrony przeciwlotniczej panstwa. Warszawa
1927.
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przeciwpozarowe, sanitarne i techniczne, #3cznos¢ przewodowa i
ruchoma, utrzymanie porzadku publicznego, przystosowanie
obiektow i urzadzen technicznych do wymogow obrony
przeciwlotniczej 1 przeciwgazowej 57
Dalsze sprecyzowani i uszczegotowienie elementow skkadéwych
biernej Obreny przeciwlotniczej 1 przeciwgazowej nastagpito w
1937 roku. Bydto to mozliwe w zwjazku utworzeniem w pofowie 1938
roku Inspektoratu Obrony Powietrznej Panstwa 1 powotanie
Inspektora Obrony Powietrznej Paﬁstwa58
Inspektor Obrony Powietrznej Panstwa bedac odpowiedziglnym za
pi~zygotowanie kraju do obrony przeciwlotniczej zapoznat sie z
dotychczasowym stanem tej obrony 1 na poczatku 1937 roku wydat
wytyczne w sprawie  Srodkoéw biernych59. Ujednolicaty one
podstawowe pojecia w tym zakresie i dzielity je na cztery
podstawowe grupy. Podstawg podziatu byta spedniana rola danego
Srodka w obronie przeciwlotniczej.

Pierwsza grupe stanowity srodki utrudniajace pilotowi
bombardowanie obiektu. ZaliczonOo do tej grupy maskowanie,
zadymianie, obiekty pozorne , gaszenie Swiatet i1 oSlepianie.

Do drugiej grupy zaliczono srodki, ktdre Uddparniaty o6biekty od
atakéw lotniczych na dziatani bomb burzacych, zapalajgcych i
gazowych. Zwjazane bydy one ze stosowaniem odpowiednich
przepiséow w budownictwie miejskim, rozproszeniem, ewakuacja
ludnosci, zakkadéw przemystowych i1 mienia spotecznego oraz
zabezpieczeniem ludzi, zwierzat, wody, 1 urzadzen technicznych
przed czynnikami razenia bomb lotniczych.

Grupe trzecia stanowidy sSrodki usuwajace skutki bombardowan. W
ich sk#ad wchodzito ratownictwo sanitarne 1 weterynaryjne,
odkazanie, gaszenie pozaréw Oraz usuwanie uszkédzen i
niewybuchéw bomb lotniczych.

Ponadto wyodrebniono grupe sSrodkow dziatajgcych jedncczesnie na

kcrzysc obrcny czynnej i biernej /kiercwanie OPL,dozcrcwanie.

57
CAW , t.6 0go6lny zarys pracy kcmendantdéw obiektow w

6brénie przeciwlotniczej.
58
CAW, Dziennik Ustaw RP z 1936., nr 52, poz.368
59

CAW, t.1998. Przeglad srodkow biernych cbrcny
przeciwlotniczej z 1936 r.
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alarmowanie,stusba bezpieczenstwa itd.

Rok 1937 stat sie okresem ustalajgcym i ujednolcajgcym poglady
w ngzewnictwie 1isposobie pojmowania Srodkéw biernych zg pomoca
ktorych realizowgno obrone przeciwlotnicza. Zasady organizacji,
wybér 1 zastosowanie poszczegolnych Srodkow bydy regulowane
specjalnymi  zarzadzeniami lub wytycznymi Inspektora Obrony
Powietrznej Panstwa.

Analiza dokumentéw zroddowych pozwata na sformutowanie wniosku,
ze zagadnienie biernej obrony przeciwlotniczej Polski zostato
uwzglednione po raz pierwszy w opracowanym przez Sztab Generalny
planie obrony przeciwlotniczej z 1926 roku. W planie nie zostaty
jednak bliZej sprecyzowane sidy 1 Srodki obrony biernej.
Wystepowat ogolny podziatk na obrone przeciwlotniczag czynng i
bierng oraz obrone przeciwgazowa ludnosci cywilnej. Stan taki
trwat do poczatku 1930 roku, kiedy utrwalit sie poglad, Ze
obrona przeciwlotnicza i obrona przeciwgazowa winny stanowié
catos¢. Wtym czasie nastepowato teZ precyzowanie sktadowych
obrony biernej oraz okreslanie sit i1 Srodkow zwjazanych z jej
realizacja. Wydane w potowie lat trzydziestych akty
prawne™", utworzenie centralnego organu koordynujacego prace z
zakresu obrony przeciwlotniczej biernej pozwolidy ostatecznie w
1937 roku sprecyzowa¢ jej elementy skkadowe. Bierna obrona
przeciwlotnicza realizowana by#a Srodkami majacymi ng celu:
utrudnienie pilotowi wykongnie zadanig, uodpornienie obiektow
atakéw lotniczych na dziatanie bomb i1 [likwidacje skutkow
bombardowan.

Na jej korzys¢ dziatat rowniez system ostrzegania i alarmowania
oniebezpieczenstwie lotniczym stanowjacy oddzielna grupe
Srodkoéw.

W jego skd#ad wchodzito roéwnierz szkolenie ludnosci w zakresie
obrony przeciwlotniczej.

Struktura tych sSrodkéw przetrwala w niezmienionej postaci do

wybuchu drugiej wojny sSwiatowej.

RD
CAW , DZ.U.R.P. z 1934 r.,nr 80, poz 742, Ustawa o obronie

przeciwlotniczj i przeciwgazowej z 15. 03 .1934 r. CAW , DZ.U.R.P
z 1936 r.,nr52 poz. 368, Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z
4_.07.1936 r.
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2.2.2. Organizacja samoobrony ludnosci w obronie

przeciwlotniczej

Zagadnienie samoobrony ludnoSci przewijato sie w Polsce juZ na
przetomie lat dwudziestych i trzydziestych. W tejJ dziedzinie
LOPP rozpoczeta szkolenie tak zwanych komitetédw domowych 1
opiekunéw domowych. W szkoleniu tym nie bydo Jednak Zzadnego
okreslonego planu. Zaleznie od przejawjanej incjatywy oddziatow
LOPP 1 instruktoréw przeprowadzono 10-20 godzinne kursy, na
ktérych uczono gtéwnie obrony przeciwlotniczej.

Ostateczne ustalenia w tym zakresie pochodzidy od LOPP, ktory
wydat Ogolne przepisy dotyczgace organizacji samoobrony ludnosci
w potowie 1937 roku61. Zgodnie z przepisami organizacja
samoobrony winna znalez¢ zastosowanie we wszystkich

miejscowosciach organizujacych OPL Srodkami biernymi, miastach
powiatowych i wydzielonych oraz 1innych miajscowosciach i
osiedlach jesli wystepuje ich zagrozenie. Szczegotowe instrukcje
opracowato Ministerstwo Spraw Wewnetrznych62

Organizacje struktury samoobrony w terenie przewidywano
zakonczy¢ do kwietnia 1938 roku. Termin ten nie zostat
dotrzymany. Akcja wyznaczenia organdw wykonawczych samoobrony
zostata zapoczagtkowana, jednak jej przeprowadzenie napotykato na
bardzo duze trudnosci. Brak bydo aktow prawnych normujacych
obowjgzki osob Tfizycznych, prawnych oraz instytucji i wladz w
dzidznie prztgotowania personelu OPL w czasiepokoju63

Wyznaczone osoby do peknienia okreslonych funkcji w

organizowanej obronie unikaly szkolen, d¢&wiczehn, traktujac swoje
obowjazki jako z#o konieczne 1 nie mozna byto w stosunku do nich
wyciagng¢ sankcji administracyjnych. Stan taki trwat do marca

1939 roku kiedy ukazato sie odpowiednie zarzadzenie.

61
CAW t.265. Tymczasowe ogolne wytyczne dotyczace

organizacji samoobrony ludnosci pod wzgledem OPL.MSWojsk z 16.07
1937r.

62 . , . .
CAW,t.2, Ogélna instrukcja o organizacji samoobrony

ludnosci pod wzgledem OPL nr wojsk. OPL/284/iMSWewn. 2z 1937 r.

63 - -
CAW, t€.2033. Zestawienie z wykonania programu prac w

zakresie OPL panstwa na odcinku MSWewn. na rok 1938.
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Celem samoobrony bydo zabezpieczenie przez poszczeg6élnych
obywateli swej najblizszej rodziny, mienia oraz czesciowo
budynku, ktOry zamieszkuja przed skutkami atakow lotniczych.
Ogblnie, zadania samoobrony sprowaadzaty sie do nastepujacych
przedsiewzie¢: zabezpieczenia ludzi przed dziataniem gazéw i
czynnikéw razenia bomb zapalajacych 1 burzacych, udzielania
pierwszej pomocy sanitarnej, wspotudziat w akcji ogolnej OPL
przez gaszenie Swiatet i uczestnictwo w likwidacji skutkéw
nalotOw.

Akcja  samoobrony, w mysl instrukcji ,kierowat komendant
OPL,wkasciciel lub administrator domu. Osoby te bydy wyznaczone
przez whkadze administracji ogolnej +4ub policje64- Do pomocy
komendantowi OPL wyznaczono zastepce oraz organa wykonawcze
samoobrony. Dziatanie ich polegato na alarmowaniu mieszkancow
domu, ochronie ich mioenia, udielaniu pierwszej pomocy

sanitarnej, gaszeniu pozarow w zarodku, usuwaniu drobnych

uszkodzenh w instalacji gazowej i elektrycznej . Za ich
zorganizowani, wyposazenie i wyszkolenie odpowiedzialnosc¢
spoczywata na wladzach administracji terenowej, ktéra

wspotdziatata z LOP, PCK i Zwigzkiem Strazy Pozarnych. Zadania
swoje organa wykonawcze samoobrony wykonywaty wykorzystujac
prosty sprzet adgrmowy, przeciwpozarowy 1 sanitarny oraz
podstawowe narzedzia Slusarskie. Dla wykonania zadan samoobrony
+aczono ludnos¢ ludnosé¢ w zespoly. Najmniejszy zespét stanov/ili
lokatorzy  jednego mieszkania. Nastepny zespot tworzyli
mieszkancy wiekszego domu lub kilku doméw  mniejszych
zamieszkatych przez taka 1i1los¢ lokatoréw, ktéra pozwalata na
zorganizowanie niezbednych elementow samoobrony.

Koszty bydty roztozone miedzy whascicieli doméw, whascicieli
mieszkan 1 poszczegdlnych lokatoréw.

Przyjeto zasade, ze samoobrona bedzie realizowata zasadniczo we
wszystkich miastach powiatowych oraz mniej zagrozonych

miejscowosciach.

64
CAW, J. Zajac Przygotowanie Polski do obrony przeciwlotniczej

przed 1939 r,"Bellona" Londyn 1947,nr 2

65
CAW, t.2 Og6lna instrukcja o organizacji Samoobrony ludnosci

pod wzgledem OPL. opl/284/i MSWewn. z 1937 r



Przedstawione fakty 1 tresci zawarte w dokumentach pozwalaja na
stwierdzenie, Ze pierwsze proby stworzenia struktury OPL w
Polsce zostaty podjpte w latach 1924-1926. Prace rozpoczeto z
incjatywy doradcow francuskich i1 w oparciu o ich przepisy, ktore
starano sie dostosowa¢ do sytuacji naszego kraju. Brak sSrodkéw
finansowych, regulacji prawnych i1 powstata w 1926 roku napieta
sytuacja wewnetrzna sprawidy, ze opracowany plan OPL nie zostat
zrealizowany. Zapoczgtkowat jJednak szerokg dyskusje na temat, w
wyniku ktérej powstato powszechneprzekonanie o koniecznosci
przygotowania kraju do obrony przeciwlotniczej. Prace
koncepcyjne nad obrong przeciwlotnicza podjeto Ministerstwo
Spraw Wojskowych i Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, Ministerstwo
komunikacji, Ministerstwo Opieki Spotecznej wspotdziatajgc =z
LOPP, PCK i Zwigzkiem Strazy POZarnych podjedy czesciowg akcje
szkoleniowg w zakresie realizacji obrony Srodkami biernymi. W
latach 1931-1934 =z inicjatywy Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
rozpoczeto sie czesciowe przygotowanie organdw kierowniczych i
wykonawczych obrony przeciwlotniczej. Dostosowano miasta i
obiekty przemystowe do wymagan obrony biernej, przeszkolono
ludnosS¢ i zaopatrywano w sorzet organa wykonawcze.

Planowang dziatalnos¢ utrudniat brak odpowiednich przepiséw oraz
jednego centralnego organu kirujacego obrong bierng na terenie
catego kraju. Postep prac w tym okresie =zalezat gtownie od
zrozumienia 1 dobrej woli pracownikéw poszczegdlnych resortow.
Lata 1934-1936 stanowidy okres opracowywania i wydania
odpowiednich aktéw prawnych. Najistotniejszym z nich byta ustawa
0 obronie przeciwlotniczej i przeciwgazowej z 1934 roku
stanowigca podstawe wszystkich pozniejszych dziatan prawnych i
nspirujgca dziatania Ministerstwa Spraw Wojskowych oraz
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.

Utworzenie urzedu Inspektora Obrony Powietrznej Panstwa w 1936
roku pzryspieszyto prace nad organizacjg struktury obrony
przeciwlotniczej na terenie kraju.

Przyjeto zasade , ze obronie przeciwlotniczej bedg podlegaty
tylko wytypowane miejscowosci i obiekty majgce szczegdlne
znaczenie dlg obrony krgju. Obrona bedzie realizowana sSrodkami
czynnymi i Srodkami biernymi, a przygotowanie miejscowosci do
obrony sSrodkami biernymi odpowiedzialnos¢ ponosili wojewodowje,

starostowie, burmistrzowie i naczelnicy urzeddéw panstwowych. Oni
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tez sprawowali nadzér w tym zakresie. Kierowanie catoscig
przygotowann realizowane byto przez dowdédcow Okregow Korpusow.
Obrona biernag polegata na zorganizowaniu w wytypowanych
osrodkach wh#adz kierujgcych OPL oraz organéw wykonawczych
odpowiednio wyszkolonych i1 wyposazonych w specjalistyczny
sprzet. Tworzono w tym celu stuzby alarmowe, bezpieczenstwa,
ratownictwa, odkazania z gazow bojowych. Dziatalnos¢ tych stuzb
pozwalata zmniejszyC skutki atakéw lotniczych i przyspieszyC ich
likwidacje.

Struktura OPL organizowanej Srodkami biernymi siegata
pojedynczego domu. Na tym szczeblu przygotowywano mieszkancow do
udzielania sobie wzajemnej pomocy. Organizowanie tej samoobrony
miato miejsce zarowno w osrodkach organizujgcych OPL oraz
miejscowosciach, ktore w tym cetu byly wytypowane. Tworzenie
catej struktury obrony sSrodkami biernymi i1 JeJ doskonalenie
rozpoczeto w 1937 roku , trwato aZ do wybuchu wojny

poisko-niemieckiej.
2.2.3. Sity i sSrodki biernej obrony przeciwkotniczej

Ataki 4otnicze przeprowadzane w czasie pierwszej wojny
Swiatowej na obiekty rozmieszczone w gkebi walczacych wojsk
wytonity Kkoniecznos¢ stosowania dwoch grup OPL. Jedna grupe
stanowity Srodki sktadajgce sie z artylerii przeciwlotniczej,
lotnictwa mysliwskiego, przeciwlotniczych karabinéw maszynowych,
reflektoréw, ktére aktywnie oddziatywaty na Samolot66

Drugg grupe stanowidy Srodki, ktére utrudniaty pidtotom
wykonanie zadania bojowego, zmniejszaty skutki atakéw lotniczych
oraz Je likwidowaty. Zakiczono do nich atarmowanie, maskowanie,
budowe schronéw, zabezpieczenie przeciwpozarowe i balony
zaporowe.

Pierwsza grupe $rodkéw nazywano czynnymi, a druga przyjeta
nazwe $Srodkow biernych.

Szczegodng uwage przywjazywano do tworzenia systemu alarmowania

majacego zadanie ostrzegania o0 niebezpieczenstwie lotniczym

66 H. Lewandowski, Wezdowe problemy obrony terytorium kraju w

pierwszej wojnie Swiatowej, ASG 1984 r.

46 -



walczacych wojsk 1 ludnosci cywilnej. Pierwsze doswiadczenia

wojenne wykazaly, Ze OPL Srodkami biernymi jest rozlegta, a
dziatania w tym =zakresie musza by¢é podejmowane wczesniej
niezaleznie od rozwoju Srodkéw czynnych6Y

Zaden ze s$rodkow OPL uzyty oddzielnie nie spednial zakkadanego
celu. Najwieksze wyniki uzyskiwano przez celowe uzycie 1
wspotdziatanie Srodkéw  biernych i czynnych. Wypracowane
doswiadczenia ksztattowaty kierunki rozwoju tych Srodkéw w catkym
miedzywojennym okresie.

Prace teoretyczne nad Srodkami biernymi w Polsce rozpoczely sie
na przetomie lat 1929-1930. Stanowity przodmiot diugotrwatych
dyskusji 1 sporow. Konieczny byt czesto kompromis miedzy
rzeczywistymi potrzebami a przyjmowanymi rozwjgzaniami™.

W tworzeniu Srodkdéw biernych przyjeto zasade, ze konkretne
rozwjazania muszg jednoczesnie sprzyjac¢ rozwojowi gospodarczemu
kraju, poprawie warunkéw mieszkaniowych i materjalnych ludnosci
cywilnej oraz spei#nia¢ zadania wynikajace z OPL69

Ostateczne sprecyzowanie poje¢ nastgpido w 1936 roku. Zniesiono
powszechnie uznany 1 stosowany do 1936 roku podziat na OPL
czynna i bierng ustalajac jedno tylko pojecie obrona
przeciwlotnicza70

Realizacja obrony nastepowata Srodkami, ktoére zaleznie od
sposobu spedniania zadania w stosunku do sprzetu lotniczego
podzielone zostaty na czynne i bierne71

Bierne sSrodki OPL, zaleznie od spednianej roli, dzielity sie
na; utrudniajgce wykonanie =zadania przez pilota, uodparniajace
obiekty napadu lotniczego i likwidujace skutki atakow
lotniczych.

w sktad Srodkow utrudniajacych wchodzito maskowanie.

6Y
CAW, t.160. Projekt organizacji obrony przeciwlotniczej

obszaru Polski w czasie pokojowym z 24.10.1922 r.

8 _ . -
J. Zajac, Dwie wojny, Londyn 1964 r.

9
J. Zajac, Dewie wojny Londyn 1964 r.

70

CAW, t.1979, Tymczasowe wytyczne o organizacji obrony
przeciwlotniczej MSWojsk. z 13.06.1936 r.
71

CAW, t.1997. Przeglad sSrodkow biernych obrony

przeciwlotniczej LOPP z 1937 r.
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zadymianie, budowa obiektdéw pozornych, gaszenie Swiatet i
osSlepianie. Realizacja obrony sSrodkami biernymi uodparniajacymi
obiekty napadu polegata na; racjonalizacji budownictwa osiedli i
obiektéw, dostosowania istniejgcych budowli do wymagann OPL,
przeprowadzaniu ewakuacji ludzi, urzadzen, surowcéw oraz
zabezpieczeniu wazniejszych urzadzen przemystowych i
komunalnych, ludzi, zwierzat i1 wody przed atakami z powietrza.

Srodki likwidujace skutki nalotu obejmowaty: ratownictwo
sanitarne 1 weterynaryjne, gaszenie poZarow, odkazanie terenu i
ludzi z gazow bojowych, usuwwanie uszkodzen 1 niewybuchow.
Odrebng grupe stanowidy Srodki dziatajace na korzy$é srodkow
czynnych 1 biernych, do ktérych zaliczono: kierowanie akcja OPL,

zapewnienie sprawnego funkcjonowania +acznosci, stuzbe
dozorowania, alarmowania, meterologiczng, bakterJologiczng i
chemiczng oraz szkolenie organdw kierowniczych, wykonawczych OPL

i ludnosci cywilne_j72

Planowe przygotowanie OPL Srodkami biernymi rozpoczeto sie w
1937 roku. Ca#scig prac kierowat Inspektor Obrony Powietrznej
Panstwa, a nadzér nad pracami w terenie sprawowali dowodcy OPL
Okregdow Korpusu. Budowa catego systemu sSrodkow miata trwaé 5
Iat73- Miata ona doprowadzi¢ do przebudowy kraju w zakresie
decentralizacji wiadzy, przemystu, stosowania okreslonej
urbanistyki i wkasciwego budownictwa. Jednoczesnie w tym okresie
zamierzano rozwing¢ lotnictwo poscigowe Jako zasadniczy S$Srodek
obrony powietrznej.

Srodki wykorzystywane w OPL dzielidy sie na cztery grupy. Do
pierwszych trzech grup nalezaty Srodki stosowane w obronie
biernej .Obejmowaty one utrudnianie ataku lotniczego,
uodparnianie budowli 1 likwidacje skutkow.

Czwartg grupe stenowidy Srodki dziatgjace rownoczesnie na

korzys¢ obrony czynnej 1 biernej.

2.2.4. Srodki utrudniajace wykonanie ngpadu lotniczego

2 CAW, t.1997 Przeglad, por. J.ZaJac, Dwie wojny

3 tamze..
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Srodkami obrony utrudniajacymi wylonani ataku lotniczego na
obiekty bydo maskowaniee realizowane roznymi sposobami. Podczas
dziatan bojowych prowadzonych w czasie pierwszej wojny Swiatowej
najczesciej maskowanie realizowano poprzez: wykorzystanie
wkasciwosci maskujacych terenu, stosowanie materiatow
podrecznych, gaszenie S$Swiatet, malowanie 1 budowe obiektéw
pozornych. W wojsku stosowano ubiory koloru ochronnego.

Nie wszystkie sposoby maskowania bydty stosowane z jJednakowg
intensywnoscig. Najszersze zastosowanie znalazto wykorzystanie
whasciwosci maskujacych terenu, gaszenie Swiatet 1 malowanie
sprzetu wojskowego. W sferze teoretycznych rozwazan pozostato
maskowanie przez zadymianie 1 budowa obiektéw pozornych.

W Polsce sprawa maskowania znalazda uregulowanie w 1927 roku w
formie instrukcji wydanej przez Oddziat [1Il Sztabu Gkownego.
Instrukcja stanowida pierwszy, obowigzujacy dokument okreslajacy
zasady 1 sposoby maskowania. W odniesieniu do obiektéw
instrukcja zalecata realizowanie maskowania poprzez:
wykorzystanie wkhasciwosci maskujacych terenu, stosowanie sSrodkow
technicznych w postaci sztucznych masek, umiejetne uzycie dymow
bojowych i1 stosowanie dziatan pozornych. Wyrézniano tez
maskowanie przez malowanie. Mogto ono by¢ wielobarwne +ub
Jednobarwne " M.

Problematyka maskowania znajdowata szeroki wydzwjek w roznego
rodzaju artykutach 1 opracowaniach. Szeroko pisali o maskowaniu
Stanistaw Krolikiewicz, Sergiusz Abzodtowski, Wiadystaw
Sikorski, Henryk Hunke, Czestaw Kitkiewicz. Ich artykuty i
opracowania ksztattowaty sposob podejscia do maskowania ze
strony wkadz administracji ogoinej i whadz wojskowych w
odniesieniu do obiektéw  przemystowych, miast, obiektow
wojskowych 1 uzytecznosci publicznej. Autorzy zwracali uwage na
koniecznos¢ realizowania maskowania we wszelkiej dziatalnosci
zwjazanej z OPL.

Zebranie materiatu do rozwazan nad stosowaniem maskowania miast,
zaktadow przemystowych 1 innych obiektéw oparto przeprowadzone

loty doswiadczalne. W potowie 1932 roku przeprowadzno kontrole

74 . . . _
CAW, Tymczasowa iInstrukcja maskowania cz.l1 i cz.+l

L. 3477/wyszk. 1927, sygn. 2255
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widocznosci oswietlenia przez pilota. Stwierdzono, ze
oSwietlenie obiektu jest widoczne dla pilota z odlegtosci 10-30
ki lometrow w zaleznosci od wysokosci lotu iwarunkow
atmosferycznych.

Najbardziej widoczne byty Swiatda neonowe. Zebrany materiat
postuzyt przyjeciu okrestonego typu materiatu na zastony do
okien, oston  punktow oswietleniowych, oswietlenia drég
ewakuacyjnych i1 wejS¢ do schronéw publicznych oraz czasu
gaszenia Swiatet. Jednoczesnie wyniki badan przyspieszyty
podjecie czynnosci zwigzanych z maskowaniem zaktadow
przemysdowych pracujgcych na potrzeby Wojska75

Og6tne i1 kompteksowe ujednoticenie poje¢ w zakresie maskowania
nastgpito w 1937 roku i zwigzgne bydo z opracowgniem przegladu
Srodkéw biernych OPL. Utrudnienie wykonania zadania pilotowi
realizowano przez ukrywanie obiektu i1 jego charakterystycznych
cech, zadymianie, budowe obiektéw pozornych, gaszenie Swiatet i
oSlepianie. Skutecznos¢ akcji maskowania zaleZata od whasciwego
zastosowania Srodkow i1 dokdadnosci ich wykonania. Ukrywanie
obiektu, ruchu wewngtrz obiektu i1 jego przeznaczenia nastepowato
przez maskowanie roslinnoscig, stosowanie sztucznych masek,
maskowanie cieni oraz znieksztalcanie ogélnego obrazu 1 zmiane
barwy .

W 1937 roku podjeto akcje maskowania obiektow wojskowych
polegajacg na zaktadaniu w poszczegélnych garnizonach sadoéw
owocowych w celu upodobnienia 1ich do okolicznych prywatnych
posesji'76

Jednoczesnie prowadzono zadrzewianie oddzielnie stojacych
Obiektéw, budowanie 1ich w terenie zalesionym przy minimalnym
wycinaniu drzew. Wzddtuz drog panstwowych kotowych i kotejowych
prowadzono sadzenie drzew co 5-10 m. Zrozumienie dla tej akcji w
terenie bydo bardzo zrdéznicowane. Ogdlnie nie zachowano w

tajemnicy celu prowadzonego zadrzewiania. Wyrazato roéwniez

75 , . . . - _
CAW, t.21 Zasady organizacji obrony przeciwlotniczej biernej

vyvomiastach i osiedlach z 1934 r.

CAW, t._.1995, Podstawe akcji zadrzewiania na terenie Okregu
Korpusu nr 1 stanowido zarzadzenie dowédcy Okregu Korpusu Nr
064/478/ZN/1V Urz_Bud. z 10.05.1937 r.
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sprzeciw wobec zadrzewiania Ministerstwo Komunikacji.
Spowodowato przez to, wstrzymanie na poczatku 1938 roku
prowadzonych prac w terenie, aZ do wybuchu Wojny77

Inny rodzaj maskowania wiazat sie z prowadzonymi studiami
terenowymi, organizacyjno-Ffinansowymi i dotyczyt urzadzania
zapasowych lotnisk trawiastych. Podawano wiadomosci o0 urzadzaniu
nowoczesnych gospodarstw pastwiskowa - hodowlanych sdtuzgcych
poprawie bydka, koni, owiec i powiekszaniu ich 1ilosci oraz
jJjakosci. Rozpowszechniano informacie o prowadzeniu badan na
dobrym poziomie gniazd zarodowych, rozszerzenia hodowli i
stworzenia sprzyjajacych warunkéw badan zootechnicznych. Akcja
ta prowadzona byda na terenie catego kraju. Projekt zostat
zyczliwie przyjety przez whascicieli majatkow i1 wzbudzit
szerokie zainterewsowanie. Podpisano umowy 1 tworzono plany
rozwoju hodowli i pastwisk 'S

Przedsiewziecia zwigzane z zadymianiem, budowg obiektow
pozornych i oSlepianiem pzostaty do 1939 roku w sferze rozwazanh
teoretycznych. Praktycznych czynnosci w tym zakresie nie
podejmoewano. Zastosowanie znalazdo natomiast maskowanie przez
malowanie.

Wymienione maskowanie stosowano we wszystkich obiektach
wojskowych i zak#adach pracujgcych na potrzeby wojska.

Malowano gtownie Sciany i dachy obiektéw. Kolorem podstawowym
byt kolor khaki.

Szeroko zostato opracowane zagadnienie maskowania Swiatek.
Problem zostal opragcowany teoretcznie i zreal izowany

praktycznie wterenie.

2.2.5. Maskowanie sSwiatet w obronie przeciwlotniczej

Mmaskowanie Swiatet miato na celu pozbawienie pilotéw w nocy

77
CAW, t. 1987, Pismo Inspektora Armii gen. dyw.Stanistawa
Burhard-Bukackiego z 3.12.1937 r.

78 _ , - _
CAW, t.l. Notatka Biura Wojskowego Ministerstwa Rolnictwa

i Reform Rolnych-luty 1937 r.
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punktéw orientacyjnych, uniemozliwienie rozpoznania obiektu i
utrudnienie jego lokalizacji. Realizowane bydo przez redukcje
oswietlenia zewnetrznego, catkowite zgaszenie [lub zastoniecie
niezbednych Swiatet zewnetrznych i wewnetrznych. Pierwsze
wskazéwki maskéwania Swiatet zastaty ustalone na przetomie 1936
i 1937 roku na posiedzeniach komisji gaszenia sSwiatet. Stanowity
one podstawe opracowania zasad maskowania swiatet w OPL7
Wykorzystijac wyniki prac komisji Inspektor Obrony Powietrznej
Pahstwa wydat w potowie 1938 roku wytyczne maskowania éwi_afei'SO
Na 1ich podstawie ministrowie Spraw Wewnetrznych, Komunikacji,
Przemys#u i Handlu, Spraw Wojskowych oraz dowodca lotnictwa
MSWojsk. mieli opracowac i wydaé instrukcje  techniczne
dostosowane do potrzeb resortu81

Realizacja tego zamierzenia przeciggneta sie do 1939 roku.
Ministerstwo Przemysdu i Handlu wydato tymczasowg instrukcje o
maskowaniu Swiatet przemystowych nieoswietleniowych, a
Ministerstwo Komunikacji ustalito sposoby maskowania S$Swiatet
kolejowych82. Nie wykonato postawionego zadania Ministerstwo
Spraw  Wewnetrznych  pomimo, ze by4o odpowiedzialne za
przygotowanie OPL Srodkami biernymi na odcinku cywilnym.
Realizacja maskowania sSwiatet opierata sie o opracowane plany
ich gaszenia, przyciemniania i zastaniania.

Dowédca OPL MSWcjsk. posiadat ogolny plan maskowania Swiatet
obejmujacy catos¢ obszaru kraju 1 zatwierdzony przez Inspektora
Obrony Powietrznej Panstwa. W Dowodztwie Okregu Korpusu
opracowane byty szczegotowe plany maskowania Swiatet
zatwierdzone przez dowodce OPL MSWcjsk.

Wkadze terenowe /wojewoda, burmistrz, prezydent/ przygotowujgce

” CAW, t.1989. Protokoty z posiedzen komisji gaszenia Swiatet z
21.12.1936 r., 12.01.1937 r.,21.01.1937 r.,1.02.1937 r.

80 CAW, t.2013. Wytyczne maskowania sSwiatet w obronie

przeciwlotniczej L.dz. 2142/tj.38.

8l CAW, t.2028. Pismo Inspektora Obrony Powietrznej Panstwa Nr

2142/¢jn. z 6.05.1938 r.

82 CAW, t.2010. Praca badawcza Ministerstwa Komunikacji z 1938r.

t.135. Tymczasowa instrukcja maskowania swiatet przemystowych
nieoswietdeniowych w obronie przeciwlotniczej zaktadow
przemystowych z 1939 r.
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OPL sSrodkami biernymi opracowywaty plan maskowania sSwiatet
Osrodka lub miejScowosci organizujacej samoobrone. Zatwierdzane
one byty przez dowédcédw Okregdéw Korpusow.

Obiekty wydzielone, wojskowe 1 przemystowe posiadaty opracowane
lokalne plany maskowania Swiatet.

W planach obowjazywaty zasady, Ze wygaszanie Swiatet winno
nastgpi¢ z chwila gdy Ilotnictwo nieprzyjaciela znajduje sie w
odlegtosci 100 km od obiektu. Obiekty wazne z punktu widzenia
obronnosci kraju, a rozmieszczone w poblizu granicy panstwowej
po zarzadzeniu pogotowia OPL mogty mie¢ swOiatda stale wygaszone
lub zredukowane83

W wyjatkowych wypadkach w celu zmylenia lotnictwa przewidywano
osSwietlenie pozorne lub nie gaszono Swiatet mniej waZnych
osrodkow.

Swiatda byly wygaszane centralnie, lub pojedynczo. Wymagato to,
stosowania okreslonych norm technicznych dla catej sieci
oSwietlenia os$rodka. Zakkadano, ze w niezbyt rozgatezionych
liniach elektrycznych sie¢ oswietlenia bedzie catkowicie
wydzielona i zasilana z jednego punktu. Zasade te, ze wzgledu na
znaczne koszty przebudowy istniejacych sieci, stosowano tylko
przy projektowaniu nowych sieci. W miastach matych 1 $rednich
dopuszczano wydzielanie sieci osSwietleniowej czesciami, przy
czym kazda czes¢ posiadata swéj wykacznik, a wykacznikami
sterowano centralnie. JeZeli sie¢ ulicznego oswietlenia nie
zostata wydzielona, wydaczenie nastepowato z jednego punktu dla
catej sieci oswietlenia ulicznego. Oswietlenie gazowe
przewidywano wyposazy¢ w zapalacze membranowe dziatajace przy
zwjekszonym cisnieniu ggzu w sieci. Niedopuszczalne bydo
stosowanie w latarniach gazowych zapalaczy zegarowych.
Zabronione zostato wykgczanie doptywu gazu jako Srodka do
wygaszania latarni gazowych™.

Zasady gaszenia Swiatet w zakdadach uzytecznosci publicznej,
przemystowych i1 innych obiektach wydzielonych ustalone zostaty w

marcu 1938 roku. Oswietlenie zewnetrzne i wewnetrzne, czynne w

83 , . . . .
CAW, t.264, Wytyczne alarmowania w obronie przeciwlotniczej
z 23.03.1938 r.

CAW, t. 264, Wytyczne.
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okresie pogotowia OPL, nalezato wygasza¢ centralnie 2z Jednego
punktu, a w wyjatkowych przypadkach z kilku punktéw. Zasilanie
tego oswietlenia w czasie alarmu lotniczego odbywato sie z
oddzielnej sieci 1izréodbka. Oswietlenie zastepcze winno bydo
posiada¢ niezalezne zréddo pradu

Tak postawione wymagania powodowaty koniecznos¢ przebudo\iy
istniejacej sieci elektrycznej w wielu obiektach osrodkach celem
oddzielenia sieci Swiatet zewnetrznych od wewnetrznych. Wysokie
koszty, koniecznos¢ zapewnienia ciagglosci produkcji, krotki
okres czasu spowodowaty, ze przebudowa sieci oswietleniowych do
wybuchu wojny nie zostata zrealizowana.

Trudnosci, w przebudowie sieci oswietleniowych, spowodowaty
zwréocenie wiekszej uwagi na problem maskowania Swiated. Podczas
trwania pogotowia OPL, w miejscach palenia sie S$wiat la
wewnetrznego, wszelkie otwory szczelnie zastaniano, a w
miejscowosciach matych o podrzednym znaczeniu wydgczono
catkowicie doptyw pradu. W chwili alarmu lotniczego w domach,
mieszkaniach, biurach, sklepach mogto sie palie tylko sSwiatdo
koloru niebieskiego zredukowane do minimum. Wymagania pow\"zsze
odnosity sie réwniez do oswietlenia numerdéw domow. Obiekt\’
przemystowe, instytucje panstwowe, mieszkania prywatne
zobowjazane zostaly posiada¢ zastony w oknach. Na ulicach,
drogach, placach miejskich w czasie pogotowia OPL ilosc punktdw
Swietlnych redukowano do 10-15 procent. Swiatda posiadaty kolor
niebieski 1 byly zastaniane tak, aby kat wypromieniowania dla
lamp zawierat sie w granicach 120-160 stopni. W czasie alarmu
lotniczego wszystkie sSwiatda wygaszano z wyjatkiem oswietlenia
orientacyjnego wyznaczajacego wejscia do schronéw, szpitali,
punktow sanitarnych.

Utrzymanie ciggtosci ruchu na Lliniach kolejowych osiggano
maskujagc Swiatda semaforowe zastonami w Fformie wzdHtuznych
daszkéow, Swiatda parowozowe 1 sygnalizacyjne przez stosowanie
ruchomych zasdton zatuzyjnych. Na Swiatda sygnatwe zwrotnic

stosowano ostony. Maskowanie odblaskéw 1 iskrzenia kominow

85 CAW, t.01989. Wytyczne gaszenia Swiatet w zwigzku z obronag

przeciwlotnicza z 1937 r.
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parowozéw dokonywano przyrzadem "Pyram"86

Swiatda przemystowe maskowano stosujac specjalne przegrody,
zastony, ruchome s$ciany, okiennice, a na wyloty kominow +apacze
iskier i kodpaki.

Tymi sposobami dgzono do wyeliminowania 4uny nad zak¥adami
przemystowymi. Przedsiewziecia wyzej wymienione wymagaty budowy
specjalnych konstrukcji, a przy tym bydy kosztowne. Wykonane
zostaty w zaktadach przemystowych w Sladowym  zakresie.
Najwiekszy postep osiaggnieto w zastanianiu okien i Swietlikow 87
Na szczeblu pojedynczego domu /kompleksu doméw/ maskowanie
Swiatet przeprowadzano przez catkowite wygaszanie lub
zastanianie okien. Wykonanie tych czynnosci stanowido obowjazek
kazdego mieszkahca. Realizacje gaszenia i1 zastaniania Swiatet
kontrolowali dozorcy doméw, cztonkowie ich rodzin, a niekiedy
wyznaczone o0soby sposrod mieszkancow.

Sprawnos¢ systemu maskowania sSwiatet na szczeblu osrodka lub
punktu sprawdzano podczas wszystkich d¢wiczen doswiadczalnych
OPL. Analiza wynikow c¢wiczen, wystepujacych niedomagan oraz
usuwanie na bieZgco niedociggnie¢ pozwolito wypracowa¢é na
szczeblu osrodkow, miast 1 obiektow przemystowych sprawnie
dziatajacy system maskowania Swiatet.

Stosowane w OPL Srodki utrudniajace powodowaly ukrycie przed
obserwacjag =z powietrza obiektéw stanowjgcych cele atakéw
lotniczych. Obejmowaty w praktycznej realizacji wykorzystanie
whasciwosci maskujacych terenu, maskowanie przez zadrzewianie,
stosowanie sztucznych masek, malowanie ochronne oraz maskowanie
Swiatet. Czesciowo prowadzono maskowanie przez stosowanie
dezinformacji. Szeroko =zostaty rozwiniete dziatania dotyczace
maskowania Swiatet zewnetrznych /oswietleniowych /0
wewnetrznych. Najczesciej maskowano Swiatda przez ich wygaszanie
i zastanianie. Na szczeblu osrodkéw 1 pojedynczych obiektow

wypracowano plany maskowania Swiatet prowadzone systematycznie

6

CAW, t.2010, Prace badawcze Ministerstwa Komunikacji z
29.04.1938 r. W roku 1938 przyrzad "Pyram™ zostat ustawiony na
3300 parowozach.

87 . . .
AAN, t.135, Tymczasowa instrukcja maskowania Swiatetd

nieoswietleniowych w obronie przeciwlotniczej i przeciwgazowej
zaktadow przemystowych z 1939 r.

- B -



¢wiczenia OPL pozwolidy stworzy¢ sprawnie funkcjonujacy system
maskowania sSwiatet obiektOw siegajacy pojedynczego domu.

Przedsiewziecia zwigzane z maskowaniem przez zadymianie, budowe
obiektéw pozornych 1 oSlepianie pozostaty do chwili wybuchu

wojny w sferze teoretycznych rozwaZan.



3. POWSZECHNA OBRONA POWIETRZNA - ASPEKT TEORETYCZNY
3.1.Konceptualizacja problemu

Obrona powietrzna wojsk Jest czesScig sktadowa systemu
walki zbrojnej. System obrony powietrznej wojsk jest zbiorem
kategorii walki o takich cechach 1 takim stanie przygotowania,
ktore warunkuja zaistnienie miedzy nimi celowych i trwalych wiezi
sktadajacych sie ng ztoZong funkcje ostony wojsk 1 obiektow
cywilnych. Funkcja ostony wojsk, 1 obiektow cywilnych wypedniana
przez system obrony powietrznej jest wypadkowa funkcji dowodzenia,
razenia, wspomagania i zasilani‘a88

Fakty ustalone w trybie analizy systemu obrony
powietrznej wojsk jako przedmiot badan oraz przewidywania zwigzane
Z proghoza rozwoju obrony powietrznej wojsk pozwalaja twierdzié.
Ze okreslona czes¢ Tfunkcji tego systemu jest realizowana w celu
samoostony obiektu wojskowego i cywilnego. Przez samoostone nalezy
rozumie¢ wszystkie te zabiegi o0 charakterze czynnym i biernym,
ktore maja na celu bezposednie w stosunku do obiektu
przeciwstawienie sie zagrozeniu niesionemu przez SNP w chwili
wykonywania przez nie ataku na obiekt.

Cechga procesu samoostony obiektu wojskowego jest
powszechny bezposredni 89 charakter walki z S\P. Istotg powszechnego
charakteru walki z SNP jest to, ze walka jest prowadzona $rodkami
i Systemami technicznymi, ktdére charakteryzuja sie zdolnoscig do
skutecznego przeciwstawienia sie SNP podczas ataku na obiekt, a
ich przygotowanie do uzycia 1 uZycie nie wymaga specjalnego
przygotowania dydaktycznego. Zakres Tunkcji obrony powietrznej
realizowany celowo, w sposéb powszechny i bezpoSredni w stosunku
do obiektu ostony bedziemy okresla¢ mianem powszechnej obrony

powietrznej (POP) obiektu. W stosunku do wojsk - powszechnej

88

M.Kowalewski, B.Zdrodowski. Podstawy teorii obrony powie-

trznej w aspekcie ogolnowojskowego zwigzku operacyjnego,
rozprawa habilitacyjna ASG WP, Warszawa 1989.

9
W sytuacji kiedy specjalistyczne wojska OPL zwalczaja agta-

kujace je SNP mamy réwniez do czynienig z reglizacjg funk-
cji samoostony. Ten przypadek jest szczegdédny 1 nie jest

przedmiotem badan.
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obrony powietrznej wojsk (POPW), a w stosunku do obiektdw
cywilnych - powszechnej obrony powietrznej cywilnej (POPC).
Powszechna obrona powietrzna jest defensywng, reagujaca na atak
SNP formg i metoda walki, prowadzong w sposéb planowy i
przygotowany przez obiekt atakugo. Gtoéwnym celem tej walki jest
samoostona obiektu wojskowego i1 cywilnego. Istotg osigganig celdw
walki prowadzonej w ramach (POP) Jest pojedynek ogniowy miedzy
atakowanym obiektem a SNP.

Powszechna obrona powietrzna jest podsystemem obrony
powietrznej obiektu wojskowego i cywilnego. Elementy oraz relacje,
ktére tworza podsystem POP, sa integralng czescig struktury tego
obiektu. Istotag tej integracji jest to, ze elementy podsystemu POP
ze wzgledu na ich zunifikowany, przez co powszechny w uzyciu
charakter wchodzg czasowo W roZnego rodzaju zwigzki z iInnymi
elementami obiektu zachowujgc gotowos¢ do wypednienia funkcji POP.
Z tego wzgledu blizsze otoczenie systemowe POP ma charater
dwojaki. Jest specjalistyczne poprzez zwigzki 2z bezposredniag
specjalistycznag obrong przeciwlotnicza realizowang przez
pododdziaty vrakiet i artylerii bliskiego zasiegu wojsk OPL w
stosunku do wojsk 1 obiektdéw cywilnych. Niespecjalistyczne bliZsze
otoczenie dla systemu POP tworzy obiekt, w ktorego strukturze
system funkcjonuje.

Dalszym otoczeniem systemowym dla POP jest posrednia
OPL realizowana przez jednostki OPL, posiadajgaca zdolnos¢ do
niszczenia SNP gléwnie w TFazie dolotu do obiektu ataku na
odlegtosciach makych, Srednich i duZych.

System POP nie wspomaga, nie wspiera systemu OPW, lecz
jest integralng czescig tego systemu. Oznacza to, ze jest sScisle
zwigzany z systemem OPW relacjami dowodzenia, razenia, wspomagania

i zasilania.

Przez pojecie obiekt ataku nalezy rozumie¢: site zywa,
catos¢ techniki bojowej, organizacyjnych i funkcjonalnych
zwigzkéw miedzy nimi, majacych znaczenie wojskowe, rozloko-
wanych na okreslonej plaszczyznie, na ktorg moze byc wyko-
nane uderzenie (atak) SNP.
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Dowodzenie jest vrodzajem wiezi informacyjno-decyzyjnych, jakie
zachodza miedzy podsystemem powszechnej obrony powietrznej a
systemami dowodzenia specjalistycznej OP wojsk i systemami obrony
cywilnej. Ze wzgledu na charakter tych wiezi miedzy podsystemem
POP a pozostatymi podsystemami OP panstwa tworzg sie relacje
nadrzednosci i podrzednosci. System dowodzenia specjalistycznej OP
paristwa91 (wojsk OP) jest nadrzedny w stosunku do systemu POP.
Charakter walki systemu POP z SNP wymaga, aby funkcje dowodzenia
spetniane przez system nadrzedny w stosunku do POP byty
realizowane w pednym zakresie. W okresie prowadzenia walki
bezposrednie oddziatywanie w relacjach dowodzenia przez system
nadrzedny w stosunku do POP ma charater ograniczony.

Razenie Jjest zhozong Tunkcjg okreslajaca zdolnoSc
systemu OP do wywokania stanu zniszczenia lub obezwkadnienia SNP

przeciwnika w powietrzu - za pomoca energii Srodkow walki

1
M. Kowalewski, B.Zdrodowski, Op. cit., s.121.
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zakwalifikowanych w systemie do grupy srodkow razeni'a92

Relacje istniejace miedzy systemem razenia
specjalistycznej posredniej 1 bezposredniej OP (wojska OPL i
LM a podsystemami razenia  POP maja charakter relacji
wspotdziatania ogniowego. Istota tego wspoétdziatania polega na
respektowaniu wzajemnych  mozliwosci ogniowych i ustaleniu
okreslonych priorytetéw w prowadzonej walce ogniowej bezposrednio
nad obiektem ostony.

Wspomaganie w relacji podsystem POP i pozostate
podsystemy OP wojsk i1 obrony cywilnej jest Tfunkcja, w Kktorej
wypednianiu celem jest tworzenie wzajemnych odpowiednich warunkow
dla skutecznej walki z SNP oraz zmniejszenie skutecznosci ich
0ddzia+ywania93

Zasilanie jest funkcja systemu OP, ktérej wypednianie
wzgledem POP polega na podtrzymywaniu badz odtwarzaniu zdolnosci
bojowej systemu oraz wszechstronnym informowaniu o stanie sytuacji
bojowej. Wszechstronne informowanie systemu POP o stanie sytuacji
bojowej jest zasilaniem informacyjnym94

Relacje istniejgce miedzy podsystemem =zasilania OP a
podsystemem POP maja charakter jednokierunkowy. Sa one nastawione
na przekazywanie informacji ze zrodda najczesciej znajdujacego sie
w strukturze wojsk OP 1 OPL, a wiec posredniej i bezposSredniej
specjalistycznej OP i1 OPL w stosunku do POP.

Charakter integracji OP 2z POP oceniany z punktu
widzenia istoty i tresci relacji wigzacych te dwa systemy walki z
SNP pozwala sformudowaé¢ nastepujgce spostrzezenia - walka systemu
POP z SNP ma charakter planowy, system POP prowadzi walke w
zintegrowanym systemie OP panstwa.

Stopien 1 charakter walki w roéznych jej czesSciach i
ptaszczyznach jest inny. Charakter réznic i zwiazkcw pozwata
twierdzié, ze cele walki Z SNP osiggane przez system POP maja
charakter rozstrzygajacy i nieal temat ywny. Nieal temat ywny

charakter walki POP z SNP wyraza sie w tym, ze system nie moze

92 M. Kowalewski , B. Zdrodowski, Op.cit., s.128.

3 M. Kowalewski , B.Zdrodowski, Op.cit., s.130.
94

M. Kowalewski, B. Zdrodowski, Op.cit., s.131
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podejmowa¢ dziaktania majacego na celu unikniecie walki.
Uzasadnione jest to tym, ze gdoéwnym zadaniem systemu jest
zagwarantowanie bezposredniej ostony obiektu wojskowego i
cywilnego z wymaganym poziomem skutecznos$ci w momencie ataku SNP
na obiekt. Twierdze, ze wykonanie tego zadania jest szczegblnego
rodzaju pojedynkiem ogniowym pomiedzy SNP i POP obiektu wojskowego
i cywilnego.

Sposréd czynnikéw determinujacych miejsce 1 role POP w
OP panstwa istotne znaczenie maja te, ktdre tworzy sytuacja pola
walki, a w tym gtdéwnie takie czynniki, jak:

- pozycja przeciwnika powietrznego (ma panowanie w powietrzu,
czy nie);
- miejsce potozenia obiektu ataku w ugrupowaniu bojowym wojsk
oraz obiektu cywilnego;

ugrupowanie wojsk OPL i OPdo strefowej posredniej i
bezposredniej specjalistycznej ostony.

Rola 1 miejsce POP w OP panstwa wskazuje na to, ze
jest ona systemem walki przygotowanym do wykonania nastepujacego
rejestru zadan:

- oceny stopnia 1 charakteru zagrozenia obiektu ostony;
- planowania systemu POP;
- wykrycia ataku SNP na obiekt ostony;
- alarmowania sit wydzielonych do wykonania zadah POP;

utworzenia ugrupowania do powszechnej bezposredniej ostony
obiektu;

podjecia i1 wykonania decyzji o biernym lub czynnym przeciw-
stawieniu sie.

Wykonanie wyréznionego zakresu zadanh ujete jest w
odpowiedni system dziatania.

Miejsce i1 rola POP okreslona w systemie OP kreuje
odpowiednig strukture tego systemu w wymiarze: funkcjonalnym,
morfologicznym (autonomicznym) 1 organizacyjnym. Kazdy 2z tych

wymiaréw zostanie omowiony oddzielnie.

Struktura funkcjonalna
Zakres struktury funkcjonalnej wyznaczaja czynnosci,
Jakie w procesie walki zbrojnej wypednia podsystem POP w systemie

OP. Czynnosci te sktadajg sie na ztozong fFunkcje: dowodzenia,
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razenia 1 zabezpieczenia.

Funkcja dowodzenia to powodowanie, aby system
zachowywat ciggla gotowos¢ do podjecia walki z SNP atakujacymi
obiekt wojskowy w stanach organizacyjnie nie ustatonych . Funkcja
dowodzenia POP ma charakter:

- organizacyjny, skupiajacy wysidtek na tworzeniu ptanow osiggania
cetow wakki z atakujgcymi obiekt SNP oraz na procesie +#aczenia
pozostatych elementdw bioracych udziak w wypednianiu funkcji POP w
systemie dziatania.

- wykonawczy, powodujacy wykonanie wszystkich dziatan wskazanych w
planie.

Istotg funkcji razenia jest pozytywne rozstrzygniecie
pojedynku ogniowego miedzy obiektem ostony a atakujacym go SNP.

Funkcja zabezpieczenia systemu POP jest wypadkowg
funkcji wspomagania i =zasilania. Wspomaganie jest funkcja, w
ktérej wypednianiu celem jest twerzenie odpowiednich warunkéw dla
systemu POP w walce z atakujacymi obiekt SNP oraz zmiejszenie
skutecznosci ich ewentualnie udanego ataku96- Funkcja wspomagania
sprawowana jest przez podejmowanie i1 prowadzenie dziatan o
charakterze biernym lub czynnym. Metoda i formg Dbiernego
wspomagania systemu POP jest maskowanie, rozsrodkowanie i
rozmieszczenie w schronach.

Forma i1 metoda czynnego wspomagania systemu POP jest
oddziatywanie na systemy rozpoznania, nawigacji, Kkierowania bedace
w wyposazeniu SNP.

Funkcja zasilania systemu POP ma na celu podtrzymanie
badz odtwarzanie zdolnosci bojowej systemu oraz wszechstronne
informowanie o stanie sytuacji bojowej97 . Podtrzymywanie i
odtwarzanie zdolnosci bojowej systemu POP wymaga specjalnego
przygotowania i prowadzenia dziatan, na ktére gtdéwnie sktadaja
sie: przygotowanie psychofizyczne stanéw oOsobowych do6 prowadzenia
watki z atakujacymi obiekt SNP; zabezpieczenie logistyczne,

osobowe, ktérego celem jest zapewnienie systemowi POP wszystkiego

5 , . ,
M. Kowalewski, B. Zdrodowski, Op.cit., s.120

96 M. Kowalewski, B. Zdrodowski, Op.cit.,, s.130

7 _ -
9 M. Kowalewski, B.Zdrodowski, Op.cit.,, S.131
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co jest mu niezbedne do zycia 1 walki. Wszechstronne informowanie
systemu POP o stanie sytuacji bojowej jest zasilaniem

informacyjnym.
Ze wzgledu na sprawowane funkcje system POP sktada sie

z podsystemow.

PODSYSTEM DOWODZENIA

N N
P’ N
w
E S
PODSYSTEM
RAZENIA
Rys.6. Model systemu POP
Podsystem dowodzenia - to zbidor kolektywny organdw 1 Srodkow

dowodzenia bedacych w dyspozycji dowddcy pododdziatu (oddziatu)
wojskowego o charakterze ogélnowojskowym lub specjalistycznym lub
kierownika sekcji (zespotu) na odcinku cywilnym ktére zapewniajg
dowodzenie tymi pododdziatami (oddziaktami, sekcjami, zespokami) i
w oparciu o ktéore realizowane bedzie dowodzenie POP98. Dowodzenie
powszechng bezposrednia obrong przeciwlotniczg obejmuje;

opracowgnie planu (koncepcji) uzycia $rodkéw walki z SNP
atakujacymi obiekt; sposéb uruchomieniag systemu powszechnej obrony
powietrznej po wykryciu ataku SNP; obieg informacji o SNP w
postaci alarmowania o atakujacym obiekt SNP; ustalen ogniowych

gwarantujacych efektywne wykorzystanie Srodkéw bedacych w

8 M.Kowalewski, B.Zdrodowski, Op.cit., s.52.
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dyspozycji pododdziatu (oddziatu), sekcji zespotu itp.

Podsystem razenia POP Jest bogatym zbiorem rdéznorodnych srodkow
oddziakyvaiJdacych na SNP atakujace obiekty wojskowe i cywilne oraz
zachodzgcych miedzy nimi relacji interaktywnychgg; celem podsystemu
Jest niszczenie i obezwkadnienie atakujgcych SNP przeciwnika.
Osigganie tego celu wymaga podjecia decyzji co do zakresu razenia
atakujacego SNP. Podsystem razenia POP konstruowany Jest =z:
elementow poréwnywalnych z mozliwosSciami srodkow
specjalistycznych; zunifikowanych; prostych w  obstudze; o]
stosunkowo duzym prawdopodobienstwie trafienia SNP.

Rezultaty prowadzonych badahnh gdbéwnie w aspekcie techniczno
ekonomicznym pozwalaja twierdzi¢, ze podsystem razenia POP
powinien by¢ skonstruowany na bazie srodkow o] cechach
specjalistycznych. Srodki te powinny byC proste w obshudze, nie
wymagajace specjalnego przygotowania do procesu obstugi, zdolnych
do uzycia w krétkim czasie przez zoknierzy przeszkolonych w ramach
drugiej i kolejnych specjalnosci oraz oséb cywilnych. Do grupy tej
mozna zaliczy¢ przenosne przeciwlotnicze zestawy rakietowe
bliskiego zasiegu.

Srodki ogniowe konstrukcyjnie przygotowane do
niszczenia celéw (obiektéw) pola walki w wymiarze Iadowym
(morskim), a mozliwe do wykorzystania w wymiarze powietrznym do
spotegowania ognia Srodkéw specjalistycznych, zaliczamy do srodkow
niespecjalistycznych. Grupe tych sSrodkéw stanowi bron strzelecka i
poktadowa. Wykorzystanie tej grupy Srodkéw do walki z atakujacymi
SNP wymaga od Zodnierzy znajomosci zasad prowadzenia ognia do
celéw powietrznych. Udziat tej grupy srodkow w niszczeniu
(obezwkadnianiu) bedzie stosunkowo niewielki. Jak to wynika z
badan - chociaz decydujacy o kompleksowosci razenia SNP.

Podsystem zasilania POP ma na celu podtrzymanie badz odtwarzanie
zdolnosci bojowej systemu POP oraz wszechstronne informowanie o
stanie sytuacji bojowej™™". Podtrzymywanie i odtwarzanie zdolnosci
bojowej systemu POP przez podsystem zasilania wymaga od niego

zrealizowania okreslonych dziakan. Dziatan majacych na celu

99 M. Kowalewski , B. Zdrodowski, Op.cit., $.52,
100 - - -
M_.Kowalewski , B_.Zdrodowski, Op.cit., s.53.
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doprowadzenie  zodnierzy systemu POP do wyoskiego poziomu
psychofizycznego i utrzymania go na takim poziomie w toku walki.
Istota tych dziatah zawiera sie w dazeniu do uzyskania przez
zoknierzy systemu POP wysokiej odpornosci psychicznej 1 Ffizycznej
na warunki wewnetrzne systemu okreslone gtoéwnie TFunkcjonowaniem
zoknierzy w réznych etapach walki w réznych specjalnosciach oraz
warunki  zewnetrzne okreslone dla POP przez charakter walki
zbrojnej prowadzonej w obszarze powietrznego pola walki z SNP
atakujacymi obiekt wo j skowy lub cywilny. Zabezpieczenia
technicznego, ktorego celem jest utrzymywanie staltej gotowosci do
uzycia bojowego uzbrojenia 1 techniki systemu POP. W wypadku
uszkodzenia zapewnienia napraw 1 ponownego ich wykorzystania.
Wsparcie logistyczne ma na celu, =zapewnienie systemowi POP
wszystkiego co jest niezbedne do =zycia i1 walki. Wszechstronne
informowanie systemu POP o stanie sytuacji bojowej jest zasilaniem
informacyjnym. Podstawowa role w zasilaniu informacyjnym systemu
POP odgrywa zdobywanie, przetwarzanie 1i przekazywanie informacji o
systemie SNP przeciwnika. System POP jest zasilany informacjami o
systemie S\P, majacymi charakter prognostyczny. W praktyce sa to
dyrektywy i wytyczne formudowane w ogniwach dowodzenia systemu OP.

Wysitek gtéwny w prowadzonej obserwacji bezposredniej
przez system POP skupiony jest na obserwacji SNP w powietrzu w
strefie obiektu. Informacja ta jest wuruchamiajgca w trybie
alarmowym caty system POP.
Podsystem wspomagania POP ma na celu tworzenie odpowiednich
warunkéw dla systemu POP w walce z SNP oraz zmniejszenie
Skutecznosci ich oddziaiywanialOl . Wspomaganie systemu POP moze miec
charakter biernego lub czynnego oddziakywania na system SNP.
Metoda i formg biernego wspomagania systemu POP jest: maskowanie,
rozsrodkowanie oraz ukrycie w schronach. Formg 1 metodg czynnego
wspomggania jest oddziatywgnie Srodkami zak#6cen na systemy
rozpoznania, nawigacji, kierownia 1Itp. bedace w wyposazeniu
pok#adowym SNP.

Analiza struktury funkcjonalnej systemu POP

potwierdzita jego charakter specjalistyczne - niespecjalistyczny.

101 M. Kowalewski, B.Zdrodowski, Op.cit., s.59.
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Relacje, jJakie zachodzg miedzy podsystemami tworza

fundament struktury funkcjonalnej systemu POP102

Struktura morfologiczna (budowa wewnetrzna)
W strukturze wewnetrznej systemu POP, sa pewne
elementy specjalistyczne, ktére powinny spednic okreslone

wymagania, aby mogty naleze¢ do POP.

System POP

102
M. Kowalewski , B. Zdrodowski, Op.cit., s.51
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Wymagania te dotyczg w roéznym zakresie elementéow dowodzenia,
razenia 1 zabezpieczenia. Dlatego tez w budowie wewnetrznej
systemu POP nie bede zajmowat sie szCzeg6tami okreslonych sSrodkoéw
rzeczowych i powigzan miedzy nimi. Istotniejszym problemem jest
bowiem okreslenie wymagan, jakie powinny spednia¢ poszczeg6lne
podsystemy POP, aby caty system zachowat swoje whasciwosci i
specyfike charakterystyczng tylko 1 wytgcznie dla PBOPL. Oznacza
to, ze dobér Srodkéw rzeczowych musi spednia¢ odpowiednie
wymagania, aby by¢ zakwalifikowanym do systemu POP. Wymagania te
to:  kompleksowosé, efektywnosé, autonomicznos¢, zunifikowanie

Srodkéw, nasycenie i odpornos¢é - rys.6

Rys.8. Zasadnicze wymagania dla systemu POP

ZUNIFIKOWANIE - wyraza sie ujednoliceniem sprzetu
bedacego w dyspozycji powszechnej bezposredniej obrony
przeciwlotniczej. Srodki te bedg uznawane za zunifikowane jezeli
spednia nastepujagce kryteria: niewielkie rozmiary; #+*atwosé i
prostota obstugi przez zodnierzy przeszkolonych w ramach drugiej
lub kolejnych specjalnosci wojskowych.

W stosunku do sSrodkéow razenia - mozliwos¢ skutecznego niszczenia
SNP, uzycie ich w bardzo krétkim czasie (cykl strzelania).
KOMPLEKSOWOSC - polegajaca na tym, ze wystepuja $rodki

do niszczenia i obezwhadniania atakujacych SNP o parametrach
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pozwalajacych niszczyé SNP we wszystkich fazach ataku z roznym
prawdopodobienstwem w fazie, kiedy SNP atak rozpoczyna, w czasie
wykonywania ataku oraz kiedy SNP odchodzi po ataku. Charakter i
sposéb dowodzenia POP wymaga od Srodkéw tylko jednego aspektu:
mozliwosci kompleksowej identyfikacji SNP pod katem swdj - obcy. W
zakresie zasilania informacyjnego - kompleksowos¢ informacji
dotyczy tej grupy informacji, ktoére cechuja sie ogromna prostota
jej dostaczania oraz nieskomplikowana trescig-

ODPORNOSC - polega na tym, ze kazdy obiekt powszechnej
obrony powietrznej jest w stanie pasywnie i aktywnie walczyc z
kazdym atakujgcym go SNP. Tego typu system nabiera szczeg6lnej
odpornosci przez to, ze nie emituje energii elektromagnetycznej (
system POP nie wykorzystuje radiolokacji aktywnej) - dzieki temu
nie posiada whkasciwosci demaskujacych. Poprzez fakt, iz kazdy
pododdziat wo j skowy (obiekt) dysponuje powszechna obrona
powietrzna odpornos¢ wojsk (grupy obiektdéw), na ataki (uderzenia)
SNP znacznie wzrasta.

AUTONOMICZNOSC - immanentna cecha systemu POP,
wyrazajaoa sie zdolnoscia kazdego obiektu wojskowego do
samodzielnego odpierania atakow SNP. Charakteryzuje sie
samodzielnoscia: decydowania, planowania 1 organizowania walki.

NASYCENIE - vrozumiane jest jako niezbedna ilosc
Srodkéw rzeczowych gwarantujaca osigganie podstawowego celu
powszechnej obrony powietrznej w stosunku do kazdego obiektu
wojskowego. W skali makro dotyczy to takiego poziomu
przeciwstawienia sie atakom SNP w odniesieniu do cadych
zbiorowisk obiektéw wojskowych (typu zwiazek taktyczny, operacyjny
itp.) oraz, ktore pozwola zaspokoi¢ potrzeby w zakresie samoostony
przed atakami SNP.

EFEKTYWNOSC - wyraza sie tym,iz caly system
powszechnej obrony powietrznej uzyska pozytywny wynik w pojedynku
z atakujadym obiekt SNP. System powszechnej obrony powietrznej
bedzie efektywny tylko woéwczas gdy Srodki razenia bedag
charakteryzowaty sie wysokim prawdopodobienstwem trafienia. Catosc
dziatan powszechnej obrony powietrznej bedzie efektywny tylko
wowézas gdy: bedzie raojonalnie zaplanowana, dobrze zorganizowana
i realizowana przez ludzi perfekoyjnie wyszkolonyoh w wielu

speojalnosciach wojskowyoh.
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struktura organizacyjna POP

Fakt identyfikacji funkcji oraz przestrzeganie pewnych
zasad prowadzenia racjonalnego metodologicznie wywodu, wymaga
okreslenia odpowiedniej struktury organizacyjnej dla realizacji
funkcji POP. W wypadku POP struktura organizacyjna powinna byc¢
struktura organiczna. 103 To znaczy taka  struktura, ktéra
charakteryzuje sie tym, ze na istniejagca formalna siatke
organizacyjna naktada sie elastyczna siatka struktury organicznej.
Istota struktury organicznej w odniesieniu do POP polega na tym,
ze nie tworzy sie organizacyjnych elementow na  state
przygotowanych do wykonywania funkcji obrony powietreznej. Funkcje
te powierza sie organizacji, ktora zostata stworzona w cetu
prowadzenia waktki ogoélnowojskowej. A wiec plutonowi, kompanii,
batalionowi (zatodze zak#adu pracy, urzednikom instytucji itp. ).
Funkcja ta poprzez to, ze ma by¢ uruchamiana w miare potrzeb jest
kluczem powstania organizacji. W momencie, w ktérym funkcja ta
zaistnieje (kiedy powotamy ja do Zycia) powstanie organizacja POP.
A wiec mozemy powiedzie¢, ze POP jako organizacja (kiedy jej
gtowna funkcja nie jest sprawowana) nie istnieje. A wiec jest to
podejscie zupednie inne aniZeki podczas organizacji obrony
powietrznej (przeciwktotniczej) w ogole. W strukturze organicznej
powszechnej obrony powietrznejzawarty  jest postulat. Ze
organizacja ma zaistnieé¢ wtedy kiedy podjeta zostanie walka z SNP
atakujacymi obiekt. Oznaczg to, ze zodnierze pododdziatow
(oddziatow) wojskowych, zakdg pracowniczych, itp.) przygotowani do
sprawowania funkcjiw ramach POP - Kkiedy jej nie wykonuja
realizujg inne funkcje walki (badz wykonuja swoje czynnosci).
W Zaleznosci od istniejgcych struktur organizacyjnych obiektOw
ostony dowodcy obiektéw (kierownicy komérek organizacyjnych)
organizujac powszechng  obrone powietrzng tworzyc¢ beda

meorologiczny104 zbidér autonomicznych ekementow whasciwych POP.

103 Orgagniczny - preferujgcy wiezi Tfunkcjonalne, nie zas
stzbowe tworzenie jednostek organizacyjnych doraznych dla
wykonania konkretnych zadan, adaptujacy sie do otoczenia,
dostosowujacy wewnetrzng strukture do zadan.
T.Pszczotowski. Makg encyklopedia prakseologii i teorii or-
ganizacji, Wd. Ossolineum, Wrockgw 1978.

04 Kolektywny dzigtajacy dlg osiagniecia wyznaczonego celu.
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Organiczny charakter struktury daje znacznie wieksze korzysci,
podstawa Jest mozliwos¢ speinienia postulatu ekonomizacji walki.

W aspekcie osobowym - Zoknierz (pracownik)prowadzac
walke przechodzi od jednej funkcji do drugiej w zaleznosci od
potrzeb wynikajacych z pola walki. W aspekcie finansowym - nie
potrzeba budowa¢ struktur organizacyjny¢ch - typu pododdziaty
obrony przeciwlotniczej (sekcje 1 zespoly). Caty koszt stworzenia
tego typu struktury to przygotowanie ludzi do sprawowania funkcji
POP oraz dostarczenie sSrodkow rzeczowych do JeJ wykonania. Wydaje
sie, Ze Jest to optymalne rozwigzanie organizacyjne - przyjecie
struktury organicznej.

Oparcie czy przyjecie struktury organicznej dla POP w oparciu o
strukture organizacyjna obiektu ostony daje korzysci trudne do
osiggniecia przy innych rozwigzaniach. W aspekcie prognhozowanego
rozwoju wydarzen na wspotczesnym polu walki daje to szanse na
uzyskanie nastepujacych wartosci pozytywnych: -system POP o tego
typu strukturze organizacyjnej - organicznej Jest znacznie
trudniejszy do pokonania przez SNP przeciwnika, (tam, gdzie sg
wojska 1 zorganizowane struktury funkcjonuje system POP) w
rozumieniu dotychczasowego pokonania systemu OPL wojsk ;
-prowadzi do duZego nasycenia wojsk i1 obiektéw cywilnych sSrodkami
przystosowanymi do niszczenia (obezwkadniania) atakujacych SNP.

Przez co organizacja POP stataby sie niezwyklesolidnym

fundamentem obrony powietrznej panstwa.
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3.2. Okreslenie potencjatu razenia powszechnej obrony powietrznej

metoda symulacji komputerowej

Okreslenie potencjatu razenia powszechnej obrony
powietrznej obiektu wojskowego Jest problemem skomplikowanym, a
drogi prowadzgace do Jego rozwigzania moga by¢ roézne
Zaprezentowana przez autora powstata w wyniku krytycznej .oceny
dotychczasowego dorobku teoretycznego dotyczacego tej
problematyki .

Etapem wstepnym przed przystgpieniem do badan
wkasciwych byto wyselekcjonowanie takiego obiektu wojskowego,
ktéryspetniatbypodstawowg zasade reprezentatywnosci dla
wszystkich obiektow wojskowych pola walki w wymiarze ladowym. Na
podstawie konsultacji z ekspertami AON uznatem, iz najbardziej
reprezentatywny bedzie pulk 2zmechanizowany. Jest on bowiem
zbiorem typowych obiektéow wojskowych. Przy przyjeciu putku
zmechanizowanego Jako zbioru obiektéow wojskowych mozliwe staje
sie sformutowanie podstawowego problemu badawczego.

Ile 1 Jakie Srodki razenia powszechnej obrony
powietrznej zapewnig skuteczng ostone obiektowi typu putk
zmechanizowany ?

Dla rozwigzania tak sformutowanego problemu
badawczego przyjatem nastepujacy zakres zadan badawczych.

1. Sklasyfikowa¢ (typologia) podstawowe obiekty pola
walki wystepujace w pudku zmechanizowanym.

2. Okresli¢ wymagania dla stref ostony powszechnej
obrony powietrznej w stosunku do sklasyfikowanych obiektow
(zatacznik 5).

3. Okresli¢ wymagania dla podstulewanych do
wprowadzenia w system POP Srodkéw razenia (dla srodka razenia -

rakietowego typu X oraz dla srodka razenia - artyleryjskiego typu

Szczeg6towe wyniki badan zawarte sg w zaktgcznikach 1, 2, 3, 4.

Autor przyjat nastepujace zatozenie - na dzien dzisiejszy
nie dysponujemy rzetelnym pogladem na to Jakie powinny by¢
przyszte Srodki razenia dla systemu POP. Tym nie mniej dla
potrzb procesu badan potrzebna Jest pewna standaryzacja
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4. Okresli¢ potencjat razenia obiektéw  pudku
zmechanizowanego za pomocg programu komputerowego EFEKTYWNOSC
(zatgcznik 1, 2).

5. Przeprowadzi¢ weryfikacje wynikéw badan za pomocag
programu komputerowego WALKA OP (zatacznik 3).

6. Sformutownie wnioskoéw.

Klasyfikacja (typologia) obiekOw ostony.

Klasyfikacje (typologie) obiektOw uderzeh  pudku
zmechanizowanego Hlub innego mozna prowadzi¢ weddug réznorodnych
kryteriow i1 celem speknienia rdéznych potrzeb. Autor, aby
przeprowadzi¢ badania, ktorych celem jest okreslenie 1ilosci i
jJakosci Srodkéw razenia powszechnej obrony powietrznej Kkreuje
model wzorcowy obiektu (model wzorcowego) obiektu przedstawia
rysunek 19), ktéry jest okreslony przez nastepujace czynniki:

powierzchnie, technike, infrastrukture oraz SNP.

problemu. Ta $wiadomo$¢ standaryzacji bydta podstawa tego.
Ze autor przyjat nastepujace zatozenia badawcze: - wojska
beda wyposazone w uniwersalne, zunifikowane
(przeciwpancerne i przeciwlotnicze) rakiety okreslone
mianem rakiet - typu X; - wojska beda wyposazone w armate

uniwersalng zunifikowang (niszczenie celdw naziemnych
powietrznych) okreslong mianem armaty - typu Y.
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Rys.9 Model wzorcowy obiektu

Oznacza to, ze przy przyjeciu modelu wzorcowego
obiektu mozliwa bedzie zawsze poprawna identyfikacja
rzeczywistych obiektéw weddug tych samych kryteridw.

Cecha osobowa obiektu - to liczba ludzi stanowigcych
obsade obiektu. Cecha wielkosci obiektu - to jego wymiary.

Technika bojowa 1 iInfrastruktura obiektu107 - to
elementy stanowigce wyposazenie obiektu. Na podstawie zebranych
opinii ekspertéw ustalono, iz zarowno w odniesieniu do techniki
bojowej, jak i infrastruktury mozna méwi¢ o ich miekkosci Ilub
twardosci na uderzenia S\P. Odpowiednio do tego przyjatem trzy
rodzaje wspotczynnikéw okreslajacych stopien twardosci techniki
bojowej oraz infrastruktury: twardos¢ mata - 0,3, twardosé¢
Srednia - 0,6, twardos¢ duza - 0,9.

W catosci prowadzonych badan pudtk zmechanizowany

traktowany  jest jako zbior obiektOw uderzen dla SNP

107 B . i,
Przez infrastrukture obiektu autor rozumie wszystko to co

znajduje sie na powierzchni zajmowanej przez obiekt a nie
stanowi etatowego wyposazenia obiektu.
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nieprzyjaciela. Zbior obiektéow stanowigcych pudk zmechanizowany
na wspotczesnym polu walki (W zaleznosci od miejsca i1 roli w
ugrupowaniu bojowym ZT) moZe byc w ciggu doby atakowany przez
okoto 30 - 40 samolotédw nieprzyjaciela. Jednak dla zachowania
rzetelnosci prowadzonych badan i1 celdow jJakie zaktada sobie do
osiggniecia nieprzyjaciel powietrzny atakujac pul
zmechagnizowany, niezbedne jest spojrzenie na pudk zmechanizowany
jako zbidér roézZnej klasy obiektow.

Obiekt typu putk zmechanizowany jest zbiorem roZnego
rodzaju pododdziatéw o réZnym charakterze 1 przeznaczeniu.
0Ogélnie rzecz ujmujac mozna przyjac¢, 1z struktura organizacyjha
putku zmechanizowanego w duZym uproszczeniu przedstawia sie
nastepujaco;

- dowodztwo pz;

- Sztab;

- dwa bataliony zmechanizowane;

- dwa bataliony czolgow;

- dywizjon artylerii samobieznej;

- bateria przeciwpancerna;

- dywizjon artylerii powietrznej;

- kompania rozpoznawcza;

- kompania #gcznosci;

- kompania saperow;

- kompania remontowa;

- kompanig zgopatrzenia;

- kompagnia medyczna;

- pluton ochrony i regulacji ruchu.

Putk zmechanizowany organizujgc walke w roZnych
rodzajach dzigtgn bojowych na bazie orggnicznych pododdziatow
tworzy zasadnicze elementy ugrupowania bojowego. 1 tak na bazie
dowédztwa i sztabu putku, koémpanii 4acznésci o6raz pluténu ochrony
i regulacji ruchu tworzone jest stanowisko dowodzenia (SD) pudku;
na bazie batalionu zmechanizowanego i czodgdéw tworzony jest
pierwszy, drugi  rzut oraz odwéd ogétnowojskowy, na bazie
dywizjonu artylerii samobieznej oraz artylerii przydzielonej
tworzona jest putkowa grupa artylerii (PGA) itp.

Szczeg6towa analiza pordéwnawcza pododdziatoéw putku
zmechanizowanego wed+ug wczesniej wymienionych kryteriodw

pozwolita na zidentyfikowanie zasadniczych typéw obiektéw na
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potrzeby powszechnej obrony powietrznej - patrz tabela 1

Okreslenie wymagan dla stref ostony powszechnej
obrony powietrznej dla sklasyfikowanych obiektow - putku
zmechanizowanego.

Strefa ostony obiektu - to strefa uksztaktowana przez
strefy ognia poszczegélnych sSrodkdw raZenia powszechnej obrony
powietrznej. Srodki te ze wzgledu na sposéb raZenia dzielimy na:
artyleryjskie, rakietowe 1 rakietowo-artyleryjskie. Aby okreslié
wymagania dla stref ostony powszechnej obrony powietrznej
niezbedna jest anatiza dotyczgaca tego, jJakimi parametrami ma by¢
mierzona strefa oraz w jaki sposob bede ja okreslat. Na podstawie
krytycznej oceny literatury przedmiotu moZna stwierdzié, iz
strefa ostony powinna by¢é mierzona nastepujacymi parametrami:
przestrzennymi ; efektywnoscia strefy ostony; skutecznosciag
Strefy; zywotnosciag strefy (czutos¢, odpornos¢ itp.).

Parametry przestrzenne to wymiary obiektu ostony
okreslone szczegétowo (tabela nr.2.) - powiekszone o zasieg ognia
Srodkéw razenia. Na potrzeby powszechnej obrony powietrznej
obiektéw putku zmechanizowanego =zasieg strefy ostony musi

uwzgledni¢ rubiez wykonania zadania (RWZ) przez SNP.
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Rubiez wykonania =zadania przez SNP czesto w
literaturze okreslana jest mianem odstepu bombardowania. Rubiez
ta sSrednio waha sie w przedziale 1800-2300 m.od zewnetrznych
granic obiektu Oznacza to, iz podstawowym wymogiem w zakresie
strefy ostony powinna by¢ odlegtos¢ znaéznie wieksza niz RWZ
(odstep bombardowania) . Jednym z podstawowych kryteriow
skuteé¢znosci ostony jest zdolnos¢ zniszézenia ¢elu przed rubieZa
wykonania zadania lub niedopuszcézenia do wykonania zadania przez
SNP. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze parametry przestrzenne
strefy ostony podstawowy¢h obiektow wygladajg nastepujaoo

tabela 2.
Tabela2

Rozmiary  Wysokos$¢é

Lp. RODZAJ OBIEKTU strefy strefy
ostony ostony
od - do

1 Stanowiska dowo-
dzenia 6000-6500 3000-3500
2 Batalion zmecha- 15000

nizowany/¢zotgéw 17000 3000-3500

3 Pododdziaty spe- 12200-

cjalne 12300 3000-3500
4 Pododdziaty arty- 12100-

lerii 12300 ~ 3000-3500
5 Pododdziaty logi- 12200- 3000-3500

styczne 12250

Efektywnos¢ strefy osl-ony108

Efektywnos¢ jest pojeciem zwigzanym 2z szeroko

rozumianymi dziataniami zorganizowanymi . Efektywnos¢  jest
okreslona jako ‘'"dodatnia oecha dziatan dajgoy¢ch oceniany
pozytywnie wynik'. Najogoélniej ujmujac wynikiem dziagtah

powszechnej obrony powietrznej powinno by¢ osdtoniecCie (zupetne,

cze$¢iowe) obiektu przed oddziakywagniem SNP.

1
08 Cata problemgtyka teorii efektywnosci POP zostata

opragcowana na bazie materiatow teoretycznych opracowanych
przez pik.B.Zdrodowskiego, odpowiednio zinterpretowanych
dla potrzeb prowadzenia niniejszych badan.
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Ostona rozumiana Jest Jako dziatanie
przeciwstawiajgce sie SNP w oddziakywaniu na oskaniane obiekty.
Precyzyjniej, osdona rozumiana Jest Jako przeciwstawienie sie SNP
w zmniejszeniu potencjatu bojowego ostanianych obiektédw ponizej
poziomu uniemozdiwiajacego wykonanie przez nie zadania bojowego.

Skutecznosc powszechnej obrony powietrznej to
stopien osiaggniecia celu, ktorym Jest zniwektowanie zagrozenia
ostanianych obiektéw, niesionego przez SNP, co najmniej do
poziomu zapewniajgcego wykonanie przez te obiekty zadann bojowych.

Wartos¢ wskaznika efektywnosci wigze sie najczesciej
bezposrednio z wartos$cia przecietna (oczekiwang) zniszczonych SNP

przez powszechng bezposrednig obrone przeciwhotniczg - zateZnosc

).

NPOP
=P x 100 © O
N,
gdzie: Et - wskaznik efektywnosci POP [w %];
- wskaznik POP, wyrazony wartoscig prze-
cietng (oczekiwana) zniszczonych SNP
N, - liczba SNP oddziatujacych na obiekt.
Aby odpowiedzie¢ na pytanie: Jaka powinna byc

efektywnos¢ strefy ostony danego obiektu? nalezy dokona¢ analizy
wynikajacej =z miejsca i1 roli obiektu na polu wakki. 1 tak,
batalion piechoty 4ub czodgdéw stanowi bez mata 1/4 mocy obronnej
(dub uderzeniowej) putku zmechanizowanego. Tej klasy obiekt moZe
byC uzyty w pierwszym 4ub drugim rzucie (badz odwodzie). Z
powyzszych wzgledéw tej klasy obiekt powinien dysponowac¢ strefg
ostony o stosunkowo duZed efektywnosci. Obiekty o mniejszym
potencjale sity bojowej spekniajace z reguty w ugrupowaniu
bojowym pudtku mniej istotng role dla osiggniecia celu przez puik
zmechanizowany (np- pododdziaty logistyki), mogtyby dysponowaé
strefa ostony o mniejszej efektywnosci. Inaczej méwigc moZna by
uznac, iz w pubtku zmechanizowanym mamy obiekty pierwszej
kolejnosci, ktérych strefa ostony powinna charakteryzowaé¢ sie
wyzszym wskaznikiem efektywnosci oraz obiekty drugiej kolejnosci
charakteryzujace sie nizszym wskaznikiem efektywnosci.

W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze efektywnosc¢

10-20% zapewnia utrzymanie status quo stanu wyjscéiowego w
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obszarze powietrznego pola walki, tzn. SNP beda dziataty w sposéb
ograniczony, ale kazda =ze stron nie stworzy sobie wowczas
warunkéw do wywalczenia przewagi. W tym wymiarze walki zbrojnej
OP charakteryzujaca sie takim wspodczynnikiem efektywnosci
bojowej nalezy uzna¢ za Srednig (wystarczajaca w przedziale 16-18
70).

Efektywnos¢ ponizej 10 % jest niewystarczajgca do
skutecznej ostony obiektéw. Wobec powyzszego autor uznaje, ze
obiekty tzw. pierwszej kolejnosci muszg dysponowa¢ strefg ostony
o0 wspoétczynniku efektywnosci w granicach 16-187. Natomiast
obiekty drugiej kolejnosci 109 powinny dysponowa¢ strefg ostony o
efektywnosci 10-127.

Okreslenie wymagan w stosunku do przewidywanych
Srodkdéw razenia powszechnej obrony powietrznej (dla sSrodka

rakietowego-typu X, oraz dla srodka artyleryjskiego -typu Y).

Zastanawianie sie dzisiaj nad charakterem technicznym
Srodkéw razenia, nazywanych przez autora X i1 Y, bydoby
przedwczesne. Celowe natomiast jest =zastanowienie sie nad
podstawowymi  wymaganiami  taktyczno-ogniowymi dla tej klasy
Srodkéw razenia, na podstawie ktérych mogtyby by¢é budowane
systemy powszechnej obrony powietrznej - i1 to jest intencja
aué\ora110

Naziemnymi Srodkami walki OP sg zestawy posiadajace
zdolnos¢ emisji energii  (w dowolnej postaci) w kierunku celowo
wskazanego w powietrzu SNP, majaca wywodaC jego zniszczenie, badz
obezwtadnienie z okreslonym stopniem prawdopodobienstwa.

Wspotczesne Srodki walki OP roéznig sie pod wieloma

wzgledami konstrukcyjnymi, zakresem realizowanych zadan,

109 Obiekty drugiej kolejnosci - to obiekty co do ktoérych,

ddtug naszej oceny, istnieje niewielkie prawdopodobienstwo,

iz bedg obiektami ataku SNP.
1

10 Autor zdecydowat sie na wykorzystanie opracowania pptka Ku-

riaty i ptka Zdrodowskiego nt.: "Kierunki rozwoju nowych
Srodkéw walki i koncepcji ich uzycia™ - uznajgc w procesie
krytycznej oceny literatury, ze opracowanie to gwarantuje
najbardziej rzetelna metode postepowania badawczego doty-

czacego tego problemu.



zasiegiem oddzialywania, szybkostrzelnoscia, manewrowoscia Itp.

Najistotniejszymi kryteriami podziatu srodkow walki
OP, na poziomie podstawowym, z punktu widzenia skutecznosci
niszczenia SNP sa:

a) rodzaje SNP, z ktérymi podejmowana jest walka
(prze- ciwkosmiczna, przeciwrakietowa, przeciwlotnicza);

b) wzgledy konstrukcyjne, przede wszystkim charakter
zjawisk Fizycznych stosowanych do emisji energii przenoszonej do
celu powietrznego (rakietowe, rakietowo-artyleryjskie, ar-
tyleryjskie, wysoko skupionej energii);

¢) charakter i sposéb ostony obiekto (stacjonarne,
przenosne, samobiezne);

d) zasieg razenia zestawéw rakietowych decyduje czy
sa to sSrodki: bliskiego zasiegu (dalsze granice strefy raZenia do
15km), matego zasiegu (do 35km), Sredniego zasiegu (do 100km).
duzego zasiegu (powyzej 0I00km);

€) sposob naprowadzania Srodkéw rakietowych rdéznicuje
je na: aktywne (dowddcze), potaktywne 1 samonaprowadzajgce;

W grupie Srodkéw artyleryjskich istotny jest kaliber,
ktéry réznicuje Srodki artyleryjskie na: przeciwlotnicze karabiny
maszynowe (do 20mm), matego kalibru (od 20do 60mm), Sredniego
kalibru (od 60 do 100mm), duzego kalibru (powyzej 100mm).

Najistotniejszymi parametrami charakteryzujacymi
zdolno- Sci bojowe naziemnych Srodkow OP sa:

- rozmiary strefy razenia;

prawdopodobienstwo razenia celu powietrznego w

Jednym strzelaniu;
- wielokanatowosc¢;
integracja Tfunkcji rozpoznania, dowodzenia i
razenia w Jjednym Srodku walki;

- stopien automatyzacji;

- mozliwosci rozpoznania;

- stopien manewrowosci ;

- zywotnosc.

Tendencje rozwojowe Srodkéw walki OP pézwalajag
sformutowaé¢ nastepujace wnioski:

rozmiary strefy razenia $Srodkéw rakietowych

ustabilizowaty sie w przedziale dalszej granicy strefy razenia:

przenosnych zestawdw5-6km; samobieznych zestawéw rakietowych
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bedacych w wyposazeniu wojsk ladowych 10-15km; zestawoéw
ostony strefowej 50-100km;

kontynuowane sg poszukiwania zmierzajace do
zwieksza- nia prawdopodobienstwa raZenia SNP, niezaleznie od
warunkéw strzelania, pierwszym oddziatywaniem;

- wystepuje ciggta integracja funkcji rozpoznania,
dowodzenia i1 raZenia w pojedynczym zestawie OP, majaca zapewnic
wielokanatowos¢ zestawéw OP;

- nadal poszukiwane sa rozwigzania majace na celu
zwiek- szanie manewrowosci  Srodkéw OP, ktéra powinna byc
poréwnywalna (a nawet wieksza) =z analogicznymi parametrami
ostanianych obiektéw, bedac jJednoczesnie instrumentem
zapewniajacym zachowanie zywotnosci i elastycznosci catego
systemu OP;

- wyraznie zarysowuje sie tendencja do wyposazania zestawow
w dublujace sie systemy naprowadzania, rozszerzania pasm
czestotliwoSci naprowadzania oraz zmierzania w kierunku pelnej
automatyzacji tych procesow;

- w zestawach artyleryjskich wyraznie vrozmiary kalibru
ustabilizowaty sie w granicach 30 - 40 mm. Natomiast wysitek
konstruktorow skierowany Jjest na zwiekszenie predkosci
poczatkowej pociskéw oraz szybkostrzelnosci zestawéw majacych
zapewni¢ wiekszg skutecznos¢ ognia.

Na podstawie przeprowadzonej analizy tendencji
rozwojowych $SrodkOw walki OP, mozliwe staje sie sprecyzowanie
wymagann ogélnych 1 szczegétowych dla SrodkOw razenia, ktorymi

powinna dysponowa¢ powszechna obrona powietrzna

Wymagania ogolne - aspekt teoretyczny

Dla zestawu rakietowego typu X - przenosny, o zasiegu
6-8 km, wielofunkcyjny (do razenia zaréwno celdédw powietrznych,
jJjak 1 naziemnych), samonaprowadzajace, posiadajagce zabezpieczenie
przed razeniem whkasnego lotnictwa, inteligentne (po wystrzeleniu
samodzielnie wyszukujg cele powietrzne), prosty w obstudze
(zasada odpal 1 zapomnij);

Dla zestawu artyleryjskiego typu Y - kaliber 30-40
mm, szybkostrzelny, 0 duzej celnosci, wysoce  manewrowy,
samobiezny, autonomiczny, o0 zasiegu 6-8 km., niezawodny, prosty w

obstudze.
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Wymagania szczegdotowe - aspekt teoretyczny (tabela nr 3

Lp. TYP STREFA RAZENIA PRAWDOPO- JEDNO- CYKL
sropka W ODLE- W WYSO- BIENSTWO ~STKA STRZE-
cLoscl  koscl TRAFIENIA OGNIA LANIA

RAZENIA OD - DO OD - DO SERIA (P)

1 CYKL
1 2 3 4 5 6
RAKIETA 2
TYPU 400~ 0-3000 m 0,5 RAKIETY 10 SEK
L 6000 m ?
X
ARMATA 800
TYPU 0-6000m 0-3000 m 0,1 POCIS- 20 SEK
Y KOw

Wynikiem przeprowadzonych przez autora badan sa
ustalenia, ktore byty przedmiotem weryfikacji w trybie badan
wspomaganych komputerem. Powyzsze ustalenia badawcze odnosza sig
tylko do Srodkéw razenia X 1 Y. W przypadku prowadzenia obliczenh
dla sSrodkéw o nnych parametrach (mniejszych Jlub wiekszych),
bedzie zachodzi¢ zaleZnoS¢: gorsze parametry srodkow raZenia -
potrzeby wieksze; lepsze parametry Srodkow razenia - potrzeby

mniejsze.

Okreslenie potencjatu razenia obiektow putku
zmechanizowanego za pomocag programu EFEKTYWNOSC oraz weryfikacja
wynikéw badan za pomoca programu WALKA OP.

Program komputerowy EFEKTYWNOSC przeznaczony jest do
okreslania efektywnosci wyznaczonego potencjatu bojowego systemu
OP w walce z SNP na szczeblach operacyjnych i taktycznych.

Program ten umozliwia:

- okreslenie efektywnosci systemu OP w walce z lotnictwem;
okreslenie efektywnosci systemu OP w walce ze
Smigtowcami ;

- okreslenie potrzebnej wielkosci potencjatu bojowego w
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walce z okreslonym potencjatem SNP dla osiagniecia pozadanej
wielkosci efektywnosci.

Program WALKA OoP jest programem komputerowym
przeznaczonym do odwzorowania procesow walki naziemnych Srodkow
OP ze $rodkami napadu powietrznego (SNP) oraz okreslania skutkéw
podjetych decyzji. Przyjety zakres i stopien szczegotowosci
odwzorowania zjawisk i procesow wystepujacych w obszarze
powietrznego pola walki umozliwia =zastosowanie programu do
symulowania dziatan pododdziatdédw rozpoznania, z uwzglednieniem
przeciwdziatania radioelektronicznego oraz walki pododdziatéw,
oddziatow, zwigzkow taktycznych (ZT) i zgrupowali wojsk obrony
powietrznej (WOPL)]ll. Uwzglednia on réwniez procesy niszczenia SNP
oraz zuzycia rakiet i amunicji powietrznej.

Program odwzorowuje:

- sytuacje powietrzng w zakresie: tras lotow obiektéw
powietrznych (SNP i whasnych), predkosci i wysokosci ich lotu,
graficznie 1 kodowo, w czasie rzeczywistym i przyspieszonym ;

- potozenie wojsk OPL (RLS, pododdziaty ogniowe,
stany rakiet i amunicji plot.) ;

procesy rozpoznania obiektéw powietrznych przez
wojska OPL;

- procesy niszczenia SNP przez wojska OPL ( w
\-ra.riacie deterministycznym i probabilistycznym) ;

- decyzje o sposobie prowadzenia ognia przez wojska
OP ((Jednag lub dwoma rakietami, limity zuzycia rakiet i amunicji w
odparciu nalotu, zakaz prowadzenia ognia);

- wptyw zak#dcen radioelektronicznych na prowadzenie
rozpoznania.

Ponadto program informuje uzytkownika o :

- ogonej sytuacji powietrznej ;

sytuacji powietrznej w polu rozpoznania
radio lokacyjnego poszczegélnych stacji ;

- wynikach prowadzanej dziatalnasci ogniowej (liczba
grup celdow, oddziatywan, niszczen, zuzycia rakiet 1 amunicji

plot. )

1 . - . . - oo
Szczegotowe zatozenia do przeprowadzonej symulacji zawarte
sq w zataczniku 4.
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Program Jest otwarty, Co oznacza, ze istnieje
mozliwos¢ uzupedniania o nowe procedury (modudy), co umozliwido
przeprowadzenie zatozonego cyklu badan. Szczegdétowe wyniki badan
przedstawiono w zatgcznikach (@ - 5).

Przeprowadzone badania pozwolity autorowi na
zarejestrowanie nastepujacych faktéw badawczych.

1. Wymagane strefy ostony dla poszczegdlnych obiektow
tworzone sg przez nastepujace ilosci sSrodkow razenia (zalgcznik
4H: SD - 2; batalion piechoty - 4; batalion czotgow -4;
pododdziat Specjalny -2; pododdziat logistyki -2.

2. 110s¢ Srodkéw razenia niezbedna do utworzenia
wymaganej strefy Jest Jednoczesnie wystarézajgoa do osiggniecia

zaktadanej efektywnosci.

3. Wymagana efektywnos¢ 18% 1 12% dla obiektéw
pierwszej 1 drugiej kolejnosci przy, uzyciu jednej Jednostki
ognia (Jo) zostata znacznie przekroczona (zatacznik 1-pozycJa 1
do 108).
4. Wyniki przeprowadzonych symulacji walki srodkow
razenia POP z SNP (charakterystyki nalotu - zakgcznik 4) zgodnie
z przyjetymi zatozeniami pozwataja stwierdzic:
rakieta typu X oddziatywuje Jeden raz pod¢zas nalotu samolotow
(zatgcznik 2-pozycJa 1, 3, 4, 6, 7, 9, 13, 14, 15, 16, 17, 18):
- dwukrotne oddziatywanie mozliwe Jest tylko w walce ze
Smigtowcami (zatacznik 2-pozycJa 10, 40, 41, 46);
armata typu Y oddziatywuje maksymalnie Jeden raz do nalotu
Samolotéw (zatlgcznik 2-pozyclda 8, 23, 25, 26);
armata typu Y oddziatywuje dwu Hlub trzykrotnie do nalotu
smigtowcow (zakacznik 2-pczycJda 43, 44 ,46, 47).
5.0becnés¢ rakiet w ugrupcwaniu cbiektu gwarantuje
zawsze efektywncsS¢ na pczicmie wiekszym niz 18% (zatacznik
2-pozycJda 1, 3, 4, 6).
6. Zgrupcwania artyteryjskie osiaggaja efektywnosé
rzedu .10% (zatgcznik 2-pozycJda 2, 5, 8, 11).
7. Tworzenie zgrupowan artyleryjskich 2z wymaganym
poziomem efektywnosci 12% lub 18 % wymaga zwiekszenia ilosci
armat na obiekcie o okoto 50% (zatacznik 2-pozycJda 2, 5, 20, 23).
8. Ugrupowujac Srodki w  obiektach o wiekszej

powierzchni nie natezy rozmieszcza¢ sSrodkéw razenia typu X 1 Y w

gtebi ugrupéwania (zatacznik 3-pozycJda 19, 20, 28, 29, 30)
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9. Korzystniejsze parametry uzyskuje sie tworzac
ugrupowanie maksymalnie wysunietych Srodkéw razenia typu X i Y w
kierunku nalotu (zatacznik 3-pozycJa 13, 14, 15, 22, 23, 24)

10.W obiektach typu 9D, pododdziat artylerii,
logistyki, specjalny sSrodki razenia typu X i1 Y rozmieszczone w
ugrupowaniu obiektu gwarantuja wymagana efektywnos¢ bez wzgledu
na kierunek nalotu SNP.

. W obiektach typu batalion piechoty, batalion
czodgow (kiedy kierunek nalotu SNP nie Jest mozliwy do
okreslenia) naleZy dazy¢ do rdéwnomiernego rozmieszCzenia sSrodkow
typu X 1 Y w stosunku do powierzchni obiektu (zatgcznik 4 -
rysunek 5, 8, 11).

Analiza wynikéw badan pozwala sformutowaé szereg
wnioskow. Obiekty  wojskowe w  ramach  powszechnej obrony
powietrznej muszg dysponowa¢ Srodkami razenia o0 parametrach
odpowiadajacych rakiecie typu X i armacie typu Y. Tego typu
sprzet bojowy pozwala osiggac zakltadane cele 1 potwierdza
poprawnos¢ przyjetych zatoZeh badawczych. Okreslone w wyniku
badan ilosci Srodkéw razenia Jakimi powinien dysponowa¢ obiekt w
ramach powszechnej obrony powietrznej muszg by¢ powiekszone o
minimum 50 % Srodkéw raZenia dla kazdego obiektu. Spowodowane
Jest to tym, ze kazdy obiekt musi dysponowa¢ Srodkami razenia ‘'w
naktadke™ do realizacji zadan w roznych warunkach 1 przy
zmieniajgcej sie konfiguracji obiektu (np. kolumny marszowe). W
marszu do ostony kolumn Srodki raZenia koncentruje sie na czole i
ogonie kolumny marszowej. Oznacza to, ze TFTaktyczne potrzeby
Obiektéw w ramach powszechnej obrony powietrznej wynoszg;
batalion piechoty, czolgéw - 6 Srodkdéw razenia; SD, pododzdziaty
artylerii, specjalistyczne i logistyki - po 3 srodki raZenia. Dla
zachowania zdolnosci odpierania atakéw (uderzen) SNP przez obiekt
w ramach powszechnej obrony powietrznej z tym samym poziomem
efektywnosci w stosunku do atakujacych samolotéw i1 Smigtowcow
musi on dysponowa¢ mieszanymi Srodkami razenia (zgrupowania
rakietowo - artyleryjskie). Jezeli kierunek ataku SNP na obiekt
Jest nieznany (niemozliwy do okreslenia) - to S$rodki razenia
muszga byc rozmieszczone roéwnomiernie w stosunku do powierzchni
obiektu. Jezeli kierunek ataku Jest znany (mozliwy do okreslenia)
- to Srodki razenia nalezy wysuwa¢ w Kkierunku prawdopodobnego

ataku SNP. Ustalenia dotyczace ilosci $rodkéw razenia odnoszg sie
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tylko 1 wydgcznie do proponowanych sSrodkéw typu X 1 Y. W
przypadku obliczen dla srodkéw raZenia o mniejszych lub wiekszych

mozliwosciach niz proponowane przez autora Srodki typu X 1 Y,

wyniki beda odmienne. Jednak zachodzi tu zaleZnosc
proporcjonalnosci:

- mniejsze mozliwosci $rodka raZenia - potrzeba ich
wiecej;

- wieksze mozliwosci Srodka razenia - potrzeba ich
mniej .

86 -



4. TAKTYKA POWSZECHNEJ OBRONY POWIETRZNEJ WOJSK

4.1. Warunki

Identyfikowanie warunkéw organizacji powszechnej
obrony powietrznej wymaga okreslonej reinterpretacji ustalen
zawartych w rozdziale 3.1., okreslajacych miejsce 1 role
powszechnej obrony powietrznej w obronie powietrznej.

Kazde sSrodowisko naturalne i spoteczne, takze
wojskowe, mozna przedstawi¢ jako przestrzen tréjwymiarowg ; jej
cechy mierzalne to: dynamika, ztozonos¢ i1 niepewnos¢ (rys.10).
Oznacza to, ze rowniez walke zbrojng mozna scharakteryzowa¢ jako
przestrzen tréjwymiarowg wyzngczong przez parametry: dynamicznosc¢
(intensywnos¢) , zkozonos¢ 1 wynikajgca 2z nich niepewnosc.
Parametrami istotnymi, a nie wymienionymi w tej przestrzeni sa
czas 1 konfliktowosC (mozliwos¢ wpiywania na Srodowisko przez

nieprzyjaciela) .

Rys.10 Srodowisko walki zbrojnej z rozmieszczonymi w niej

rodzajami warunkow

Kazde warunki sSrodowiska mozna przedstawic¢ jako punkt
przestrzeni  Srodowiska, ktéry jest wyznaczony przez trzy
wspodrzedne: stopien dynamiki, stopien ztozonosci i1 stopien
niepewnosci (X, y, z) warunkéw. Z rysunku wynika, ze kazdy rodzaj
warunkéw jest reprezentowany przez odpowiedni rég szescianu. Rogi

1, 2, 3 i4 to warunki deterministyczne, w stosunku do ktérych
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istnieje warunek pewnosci - nazywane sg one zatem nieryzykownymi .
W tych warunkach kaZda mozliwos¢ prowadzi do Jednoznacznie
okreslonych wynikéw, np. parametry samolotu lecacego w tej
ptaszczyznie z Jednostkowa predkoscig i1 w tym samym Kkierunku
zawsze beda Jednozngcznie okreslone. Warunki deterministyczne
moga by¢ prosto i statyczno (rég 1); ztozone i statyczne (rog 2);
proste i dynamiczne (r6g 3) oraz z#oZone 1 dynamiczne (rog 4). W
rzeczywistych sytuacjach walki zbrojnej warunki deterministyczne
(nieryzykowne) wystepuja rzadko.

Duzo wazniejsze, bo wszechobecne sg warunki ryzykowne
(probabilistyczne), na rysunku 10 reprezentowane przez rogi 5, 6,
7 1 8 W warunkach tych decydenci nie sg pewni, Jaki wynik
osiggng. Warunki ryzykowne mogg byc¢: proste 1 statyczne (rog 5);
ztozone 1 statyczne (rég 6); proste i dynamiczne (rog 7) oraz
ztozone 1 dynamiczne (r6g 8) - zawsze Jednak o znacznym stopniu
niepewnosci .

Dla walki zbrojnej w ogéle, a ""powietrznego pola
walki™ w szczegolnosci, najbardziej typowe beda oczywiscie
warunki probabilistyczne, zwkaszcza te skupione blisko rogu 8.
Oznacza to zatem. Ze warunki powszechnej obrony powietrznej
nalezy identyfikowa¢ w przestrzeni probabilistycznej wyznaczonej
parametrami rogu 8 (rysunek 11)

Przestrzen te tworzg warunki 0 duzym stopniu
skomplikowania, dynamicznosci 1 iIntensywnosci oraz O znacznym
stopniu ryzyka. Nalezy nadmieni¢. Ze rozpatrywanie warunkéw w
Srodowisku walki zbrojnej, w ktérych przedmiotem dziatania Jest
nieprzyjaciel - aktywnie 1 Swiadomie realizujacy swoje cele,
sprzeczne z naszymi - tworzy warunki o] charakterze
antagonistycznym.

Oméwione metateoretyczne warunki Srodowiska
powszechnej obrony powietrznej w prowadzonych badaniach poddane
zostatly pogtebionej analizie. Rezultat autor przedstawia w formie
charakterystyki poszczeg6lnych parametréw powszechnej obrony

powietrznej .
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Rys. 11. Miejsce OP w Srodowisku walki zbrojnej, zewzgleduna
warunki
Dynamicznosé

Srodowisko walki zbrojnej jest trwale okre$lone przez
cel walki. Cel jest zasadnicza determinanta zachowania sie stron
w walce zbrojnej. Abstrahujac od glebszej analizy tego zachowania
stwierdzi¢ nalezy, ze cel walki zbrojnej oraz przyjeta koncepcja
jego osiggania wskazywa¢ beda na role i1 miejsce obiektu
wojskowego w ugrupowaniu bojowym wojsk oraz jaka forme walki
realizuja obiekty wojskowe.

Dynamicznos¢ to przede wszystkim prowadzenie dziakan
w sensie szybkich i1 czestych zmian sytuacji, jaka dla powszechnej
obrony powietrznej tworza atakujace obiekty SNP oraz krotki czas
ich przebywania w zasiegu ognhia $rodkdéw powszechnej obrony
powietrznej. Istotny jest rowniez aspekt stanu powszechnej obrony
powietrznej obiektu wojskowego, mimo ze bedzie on zawsze miat
charakter wtérny do aspektu sSrodowiska walki zbrojnej. Jednak
istotne dla stanu powszechnej obrony powietrznej oraz znaczenie
wpltywajace na dynamicznosC dziatan maja warunki techniczne,
ludzkie 1 stanu zorganizowania (planistyczno-organizacyjne).

Warunki techniczne uzaleznione sa od jakosci, stopnia
nowoczesnosci, stopnia zunifikowania  Srodkow bedacych w
dyspozycji powszechnej obrony powietrznej. Mozna stwierdzi¢, ze
im doskonalsze $rodki techniczne beda w dyspozycji powszechnej
obrony powietrznej, tym wieksze zaistnieja mozliwosci w zakresie

osiggania celdéw POP.
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Warunki  ludzkie nalezg do najistotniejszych, one
bowiem rzutujg na jakos¢ powszechnej obrony powietrznej. Te
warunki sa niejagko wymaganigmi dla ludzi realizujgcych POP.
Zakres tych wymagan jest roézny dla réoznych osob, inne sg one dla
dowbddcy obiektu wojskowego a inne dla poszczegdlnych funkcyjnych
realizujacych powszechng obrone powietrzng obiektu.

Dowbdcag obiektu, orgagnizator i realizator powszechnej
obrony powietrznej musi posiadac zdolnosci oraz nawyki
pozwalajace rozumie¢ stusznos¢ i1 celowos¢ organizowania POP. Musi
umiec elastycznie dysponowac oraz niejako automatycznie
realizowa¢ powszechng obrone powietrznga, po to aby osiaggac¢ cele
walki, a tym samym wykona¢ stojgce przed nim zadanie. Ludzie
realizujacy funkcje dowddcze w ramach powszechnej obrony
powietrznej muszg spedniac szereg warunkéw w zakresie
odpowiedniego przygotowania dydaktyoznego, niezbednych zdolnosci
psycho-fizycznych oraz ciagtego (permanentnego) szkolenia w
zakresie swych funkcji w ramach powszechnej obrony powietrznej.
Dlatego tez, zdaniem autora, nalezy dazy¢ do obsady wielu funkcji
przez zodnierzy zawodowych112

Warunki stanu zorganizowania powszechnej obrony
powietrznej musza miec taki charakter, aby zapewniac
(gwarantowa¢) maksymadne osigganie celdéw przez POP. Oznacza to,
ze powigzania planistyczno-organizacyjne muszg dac gwarancje
sprawnego i niezawodnego funkcjonowania powszechnej obrony
powietrznej. W niniejszej rozprawie autor =zaproponowat dla
powszechnej obrony powietrznej strukture organizacyjng
organiczng opisang szczeg6towo wczesniej.

Innego rodzaju warunki dla funkcjonowania powszechnej
obrony powietrznej tworzg wojska obrony powietrznej realizujace
zadania strefowej posredniej 1 bezposredniej Specjalistycznej
ostony obiektdéw wojskowych. Ma to duze znaczenie, czy wojska te
sg rozmieszczone w ugrupowaniu obiektu badz w jego bezposrednim

sagsiedztwie.

112

Ciagte szkolenie 1 utrzymanie na wysokim poziomie zoknierza
stuzby zasadniczej w wiedu Funkcjach (specjalnosciach) jest
trudne do osiggniecia w ciggu 18 miesiecy stuzby. Wydaje
sie, ze przytoczone powyzej argumenty przemawiajg za tym,

aby szereg funkcyjnych, np. operatoréw broni poktadowej
innych, obstugujacych Srodki razenia POP - uzawodowic.
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Niepewnosé

Nieprzyjaciel zawsze bedzie dazyt do skrytego
wykonania uderzen, maksymalnie wykorzystujac czynnik zaskoczenia.
Dziatania beda charakteryzowaty sie dynamicznoscia,
intensywnoscia i ztozonoscia, ich skrytym przygotowaniem i
rozpoczeciem, dezinformacjg co do czasu, miejsca, sposobu oraz
ilosci 1 jakosci uzytych sit i1 Srodkow.

Nalezy przyja¢ za pewnik, 2ze sytuacje powietrzne bedg
niepowtarzalne, bedg sie zmienia¢ nie tylko w kolejnych nalotach,
lecz rowniez w czasie ich trwania.

Jest oczywiste, iz przeciwnik ladowy bedzie stanowit
zagrozenie bezposrednie 4ub posrednie dla obiektéow wojskowych.
Identyczne zagrozenie beda stanowidy SNP nieprzyjaciela, w
zaleznosci bowiem od tego, jakie bedzie chciat osiagng¢ cele i
jakim potencjatem bedzie dysponowat, takie bedzie stanowit
zagrozenie. Rozkdtad tego zagrozenia bedzie rézny w stosunku do
roznych obiektOw wojskowych. Przy czym determinujacymi warunkami
majacymi wpdyw na planowanie 1 organizowanie powszechnej obrony
powietrznej obiektu wojskowego bedzie charakter zagrozenia
atakami (uderzeniami) SNP obiektéw wojskowych. Szczegolnego
znaczenia przy wykonywaniu atakéw (uderzen) przez SNP na obiekt
ma odstep bombardowania113 , $rednio odstepy bombardowania dla SNP w
stosunku do typowych obiektéw wojskowych typu oddziaty i
pododdziaty wojskowe wahajg sie w przedziale 1800 - 2500m w
zaleznosci od zastosowanego sposobu ataku oraz sSrodkéw razenia.
Uswiadomienie sobie tego niejako warunkuje - jaki powinien by¢
niezbedny zasieg Srodkéw razenia, ktorymi dysponowa¢ powinna
powszechna bezposrednia obrona przeciwlotnicza. Dla obiektéw
wojskowych bedacych w fazie przygotowania sie do walki,
zagrozenie atakami (uderzeniami) SNP bedzie stosunkowo
niewielkie. Gtoéwnie bedzie dotyczyto atakoéw (uderzen)
realizowanych przez lotnictwo rozpoznawcze w ramach prowadzonego
rozpoznania 1 niszczenia nowo wykrytych obiektéow wojskéwych oraz
atakow samolotow bezpilotowych. W stosunku do obiektdéw wojskowych

wykonujacych swoje zadania w strefie taktycznej, zagrozenie

Odstep bombardowania - to odlegtos¢ w jakiej znajduje sie
SNP od obiektu atakowanego w momencie zrzutu bomby lub in-
nego sSrodka razenia.
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atakami (uderzeniami) SNP  znacznie wzrasta. Wynika to z
mozliwosci SNP  bezposrednio wspierajgcych dziatania wojsk
ladowych, w tym szczeg6élnie samolotow szturmowych i $Smigtowcow
bojowych. Szczegdlnego znaczenia nabierajg sposoby wykonania
ataku (uderzenia) przez SNP na obiekty wojskowe. Sposoby

wykonania atakow (uderzen) przez SNP przedstawia zakgcznik 4.

Ztozonos¢

Obiekty wojskowe reprezentujg sobg rozne klasy,
wielkosci, Jjakosci itp.. Wydaje sie niezbedne przyjecie
jednorodnej klasyfikacji porzadkujacej dalsze rozwazania. 4

przeprowadzonych badan wynika, ze powierzchnia zasadniczych
obiektow ostony dla pododdziatow ogoélnowojskowych wykonujacych
swe podstawowe zadania w strefie taktycznej okreslona jest
wymiarami 400 na 600 m do 3000 na 5000 m. Natomiast powierzchnia
ostony dla pododdziatédw logistycznych waha sie w granicach 200 na
800 m. Szczeg6towe dane przedstawia zakacznikS. Wynika z tego,
ze najwkasciwszy bedzie sposob klasyfikowania obiektéw ze wzgledu
na 1ich rozmiary. Mozna zatem dokona¢ podziatu obiektéw na
punktowe, powierzchniowe 1 liniowe. Tego typu klasyfikacja
obiektow jest Scisle zwigzana ze $poscbem wykonywania atakoéw
(uderzen) przez SNP nieprzyjaciela na obiekty wojskowe. Oznacza
to, ze obiekty wojskowe ze wzgledu na rodzaj, miejsce i role w
ugrupowaniu bojowym w wymiarze ladowym mogg byC w roznym stanie
zagrozenia atakami (uderzeniami) S\P.

Moga by¢ w fazie:

1. Przygotowywania sie do walki.

2. Zaangazoawania w walce:

a) bezposrednio;
b) posrednio.

Obiekty bedace w fazie przygotowywania sie do walki
to gtownie obiekty znajdujace sie stosunkowo daleko od wojsk
walczacych. Najczesciej dotyczy¢ to bedzie obiektdow wojskowych w
czasie wychodzenia z rejonow dyslokacji do rejonéw
mobilizacyjnego rozwiniecia i do rejonéw wyjSciowych.

Obiekty bezposrednio zaangazowane w walke to
wszystkie te obiekty wojskowe, ktére maja bezposredni kontakt
ogniowy z przeciwnikiem. Obiekty posrednio zaangazowane w walke
to wszystkie te obiekty, ktére sg w Ffazie manewru, stanowiag

drugie rzuty, odwody lub  zapewniaja zasilanie obiektow
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bezposrednio zaangazowanych w walke (obiekty logistyki). Za
obiekty bezposrednio i posrednio zaangazowane w walke uwazamy te,
ktore znajduja sie w strefie taktycznej, tzn. na gkebokosci do 50
- 70km od rubiezy stycznosci z nieprzyjacielem.

Sposob zachowania  sie obiektu wo jskowego na
wspétczesnym polu walki tworzy roéwniez okreslone warunki dla
powszechnej obrony powietrznej kwalifikujace je jako zdozone.

Dziatania statyczne obiektu wojskowego ulatwiajg
organizacje 1 realizacje powszechnej obrony powietrznej zarowno w
aspekcie czynnym, jak i biernym. Ale rdéwnoczesnie statyka obiektu
stwarza znacznie dogodniejsze warunki do wykonania ataku
(uderzenia) przez SNP. Z kolei dziatania dynamiczne obiektu
wojskowego tworzg znacznie trudniejsze warunki do organizacji i
prowadzenia powszechnej obrony powietrznej przez  obiekt.
Szczegb6lnie utrudniajg realizacje przedsiewzie¢ o charakterze
biernym, czesto Jje nawet uniemozliwiajgc. USredniajgc wyniki
badan zwigzanych =z charakterystyka obiektéw powszechnej obrony
powietrznej (zatacznik 5), mozna  stwierdzic, iz obiekty
powszechnej obrony powietrznej 0 charakterze pododdziatow
zmechanizowanych 1 czodgow sg praktycznie w ciaggdym ruchu,
pododdziaty artylerii, specjalne wykonujg manewr w ciagu doby 2 -
4  razy. Natomiast stanowiska dowodzenia oraz pododdziaty
logistyki 1-2 razy na dobe.

Zaleta dziatan dynamicznych (manewrowych)  jest
niejako naturalny fakt utrudniajacy wykonanie atakow (uderzen)
SNP na obiekt wojskowy. Oznacza to, ze warunkiem skutecznej
organizacji powszechnej obrony powietrznej powinno byc dazenie do
takiej sytuacji, w ktoreJ wraz ze wzrostem zagrozenia atakami
(uderzeniami) SNP powinna wzrastaé¢ ruchliwo$é (manewrowosc)
obiektu wojskowego. Oznacza t, ze =zachowanie sie obiektu
wojskowego jest atrybutem systemu powszechnej obrony powietrznej.
Jest to zjawisko nowe jakosciowo w pordéwnaniu z tym jaki
obserwowalismy przy wykonywaniu zadan przez specjalistyczng
obrone powietrzng wojsk (gdzie to wojska OPL wykonywaty manewr w
stosunku do obiektu ostony).

Istotny, Scisle powiazany z poprzednimi jJest czynnik
czasu, ktorego zaleznos¢ od dynamicznosci i intensywnosci
Srodowiska z jednej strony oraz wpdyw na z#ozono$é i niepewnosé z

drugiej strony - jest wielostronna i bezsporna.
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Niektére 2z wymienionych wkasciwosci wzajemnie sie
przenikajag i sa wzgledem siebie interaktywne. Dokonujac
koniecznego w tym miejscu podsumowania, mozna przyja¢ w sensie
ideowym, iz powszechna bezposrednia obrona przeciwlotnicza
stanowi podstawe obrony powietrznej 1 od niej zaczyna sie

rozwiniecie catej teoretycznie wyznaczonej przestrzeni OP.
B

Rys. 12. Miejsce powszechnej obrony przeciwkotniczej w
Srodowisku OP ze wzgdedu na warunki

Poniewaz konfiguracja powszechnej obrony powietrznej
w przestrzeni tréjwymiarowej obrony powietrznej jest ksztattowana
przez zesp6t  wyselekcjonowanych  warunkédw  cechujacych sie
dynamicznoscig, ztozonoscig 1 niepewnoscig mozna stwierdzic, iz
to one decyduja o jej ksztalcie przestrzennym. W niniejszej pracy
schrakteryzowano tylko niektére (zdaniem autora najbardziej
reprezentatywne) warunki o okreslonych cechach, ktore wptywaja na
organizacje powsSzechnej obrony powietrznej wojsk w walce
zbrojnej, szczeg6dnie w obronie powietrznej.

Autor jest w pedni Swiadom, iz gama warunkéw o
réznych cechach jest znacznie wieksza i1 sama w sobie jest dosC
réznorodna i ztozona. Miedzy poszczegédnymi warunkami wystepuja
wzajemne interakcyjne powigzania 1 zaleznosci, nie wszystkie one
zostaty oméwione. Celem autora bydto tylko zasygnalizowanie
problemu, ukazanie wptywu warunkéw na Oorganizéwanie powszechnej

obrony powietrznej wojsk w widzianej - przyjetej przestrzeni
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trodwymiarowej Srodowiska walki zbrojnej i obrony powietrznej.

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna sformutowac
wniosek, 1z na drodze ewolucyjnej nalezatoby daZyc do takiego
ksztattowania warunkédw organizacji powszechnej obrony powietrznej
(tylko tych warunkéw, na ktdore mozemy wphkywac¢), aby ich ksztalt w
przestrzeni obrony powietrznej nie przekroczyd¥ plaszczyzny
granicznej (ptaszczyzna przekatng szeScianu ABCD), gdyz zgodnie z
Pi“zyjeta w pracy badawczej hipotezg celem powinno by¢ dazenie do
wzglednej rownowagi pomiedzy specjakistyozng obrong powietrzng a

powszechng obrong powietrzna.

4.2. Dyrektywy dziatania praktycznego.

Wymagania stawiane organizacji powszechnej obrony
powietrznej majg charakter gtownie prakseologiczny. Sg one
zawarte w tresci ustaglonych norm, reguk, dyrektyw okreslajacych
tryb i1 zakres dziatania lub funkcjonowania powszechnej obrony
powietrznej. Wymagania te stanowig obiektywng podstawe
racjonalnej i1 tworczej dziatalnosci wszystkich dowodcow i1 sztabdw
oraz dziatania wojsk. Wymagania dla powszechnej obrony
powietrznej odnoszg sie do formubowanych: celdow; standw gotowosci
bojowej; przewagi; utrzymania ciggtosci dowodzenia; organizacji
wspotdziatania; ustalenia odpowiedniego potencjatu oraz Jego
uszykowania (ugrupowania) .

Wymagania te sag formubowane na gruncie zasad walki
ogolnowoJskowed, z uwzglednieniem specyfiki powszechnej obrony
powietrznej. W aspekcie celowosci wymagania sprowadzajg sie do
tego, iz walka obiektu wojskowego =z atakujacymi go SNP ma
charakter celowy. W organizacji tej walki nie ma niczego
przypadkowego. Celowos¢ wyraza sie Swiadomoscig podjeoia walki
zaplanowanej i prowadzonej w sposob zorganizowany.

W zakresie utrzymania gotowosci bojowej powszechnej
obrony powietrznej wymagane Jest state zachowanie zdolnosci do
podjecia walki z SNP atakujacymi obiekt w czasie rzeczywistym i
w ramach posiadanych mozliwosci. Istotg zachowania takiego stanu
gotowosci bojowej Jest to, ze uzyskuje sie pedna gotowos¢ w
momencie kiedy system uzyska wiarygodng informacje, ze obiekt

wojskowy bedzie przedmiotem ataku ze strony S\P. W zwigzku z tym
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system powszechnej obrony powietrznej, aby zachowa¢ zdolnosé
przejscia do pelnej gotowosci bojowej utrzymuje stan stalej
gotowosci. Stan staltej gotowosci bojowej powszechnej obrony
powietrznej utrzymywany Jest poprzez;

zaplanowanie funkcjonowania systemu powszechnej
obrony powietrznej w kazdych nowych warunkach dziatania obiektu

ostony;

przewidywane rezultaty sytuacji bojowej w starciu

systemu SNP z systemem strefowej OP;

dostepnos¢ sSrodkéw POP dla tych, ktérzy bedg Je

stosowac;

statg sprawnos¢ uzbrojenia 1 sprzetu technicznego
do uzycia w ramach zadan POP;

- permanentne podtrzymywanie kondycji szkoleniowej w
zakresie wykonywania zadann w systemie POP;

- ciagly odbiér informacji o SNP oraz organizacje
wkasnego rozpoznania na potrzeby POP;

zapewnienie ciggtego 1 niezawodnego dowodzenia

systemem POP;

- realizacje zabezpieczenia dziatan POP.

Wymagania w zakresie zdobycia przewagi sprowadzaja
sie do tego, aby system POP byt zdolny do uzyskania przewagi w
réznych aspektach, np.- przewagi technicznej, taktycznej,
proporcjonalnie do realizacji przedsiewzigé o charakterze czynnym
lub biernym. Powinno to sie charakteryzowa¢ tym, ze na przyktad
obiekty wojskowe o wyraznych cechach demaskujgcych powinny
realizowa¢ szerszy zakres przedsiewzigé o charakterze biernym.
Kazdorazowo Jest to wuzaleznione od miejsca i roli obiektu
wojskowego w ugrupowaniu bojowym. Jego zagrozenia uderzeniami
(atakami) SNP. Raz mozliwe badzie uzyskanie przewagi przez
szersze wykorzystanie przedsiewzigé o charakterze biernym, innym
razem przez realizacje przedsiewzia¢ o charakterze czynnym.

Wymagania w zakresie utrzymania ciggtosci dowodzenia
powszechng obrong powietrzng sprowadzajg sig do zapewnienia
sprawowania funkcji ciggtego planowania, organizowania,
kierowania dziataniami oraz kontrolowania.

Wymagania w zakresie organizacji wspotdziatania
powszechnej obrony powietrznej maja wymiar wewnetrzny i

zewnetrzny. W wymiarze wewnetrznym dotyczy ono $cistego

- 06 -



wspotdziatania obiektu wojskowego =z realizowana przez niego
powszechng obrong powietrzng. W wymiarze zewngtrznym wymagania te
dotyczg wspotdziatgnia powszechnej obrony powietrznej obiektu z
pododdziatami specjalistycznej obrony powietrznej dziaktajacymi w
ramach obiektu wojskowego.

Warunki w zakresie ustalenia odpowiedniego potencjatu
oraz jogo uszykowania (ugrupowania) dotyczg tego, aby ustalony
potencjat powszechnej obrony powietrznej zapewnit wykonanie zadah
i tym samym stworzyt warunki realizacji zadah stojacych przed
obiektem zgodnie =z jego przeznaczeniem. Oznacza to, Ze kaZdy
obiekt powinien dysponowa¢ potencjatem powszechnej obrony
powietrznej odpowiednim do jego charakteru. Jest to jednoznaczne
z tym. Ze systemy powszechnej obrony powietrznej nie sg systemami
jednorodnymi 1 w zaleznoSci od typu obiektu beda charakteryzowaty
sie roznymi potencjatami bojowymi. Wymienione wymagania Ss3g
skumulowane w proponowanych przez autora regutach zwigzanych z
tworzeniem ugrupowania bojowego pododdziatéw wojskowych w ramach
powszechnej obrony powietrznej.

Ugrupowanie bojowe pododdziatéw  wojskowych do
realizacji zadan w ramach powszechnej obrony powietrznej sktada
sie z nastepujacych elementéw;

punkt dowodzenia  (stanowisko dowodzenia) POP
(Jednoczes$nie SDO dowodcy obiektu wojskowego);

- posterunek obserwacyjno-meldunkowy POP (przy SDO
dowodcy obiektu);

- Srodki ogniowe POP;

- rejony, strefy, rubieze biernej ostony POP;

- punkt (punkty) materiatowo-techniczne POP.

Rozmieszczenie elementéw ugrupowania bojowego
powszechnej obrony powietrznej kazdorazowo uzaleznione bedzie od
ugrupowania obiektu wojskowego, jego miejsca i roli w ugrupowaniu
bojowym oddziatu (ZT) oraz koncepcji prowadzenia walki przez
obiekt. Proces planowania ugrupowania bojowego do powszechnej
obrony powietrznej jest procesem dochodzenia do kompromisu miedzy
koniecznoscig skonstruowania ugrupowania dla obiektu wedtug jego
celéw 1 zadan, a przyjeciem ugrupowania do powszechnej obrony
powietrznej obiektu. Dochodzenie do tego kompromisu jest istota
planowania ugrupowania do powszechnej obrony powietrznej. Beda

takie okresy w walce, w ktérych charakter ugrupowania obiektu
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bedzie uzalezniony od przyjecia odpowiedniego (tzn. najbardziej
efektywnego) ugrupowania do powszechnej obrony powietrznej. Beda
rowniez takie okresy, w Kktorych cele walki obiektu beda tak
dalece determinowaty Jego ugrupowanie, ze ugrupowaniu temu beda
podporzadkowane potrzeby przyjecia ugrupowania do powszechnej
obrony powietrznej. Fakt, ze ugrupowanie bojowe powszechnej
obrony powietrznej nie Jest przyjmowane weddtug statego schematu
nie oznacza, iz nie ma okreslonych dyrektyw wedtug ktérych Jest
ono planowane.

Derektywy te odnoszg sie do miejsca i roli
poszczego6lnych elementdw ugrupowania bojowego powszechnej obrony
powietrznej. Do najwazniejszych z tych derektyw naleza:

- stanowisko dowodzenia [lub punkt dowodzenia Jest
punktem dowodzenia powszechna obrona powietrzna obiektu;

Wymaga sie, aby zapewniato ono sprawne dowodzenie
wszystkimi elementami ugrupowania bojowego powszechnej obrony
powietrznej obiektu. Musi mie¢ mozliwos¢ przekazywania sygnatu
nakazu 1 zakazu do wszystkich elementéw powszechnej obrony
powietrznej;

- posterunek obserwacyjno-meldunkowy musi zapewniac
staty i1 nieprzerwany dostep do informacji o sytuacji powietrznej
w strefie powietrznej obiektu podawanej przez system rozpoznania
ZT; prowadzi¢ obserwacje whasna minimum w obszarze powietrznym
obiektu, pasywnymi i aktywnymi Srodkami rozpoznania oraz
alarmowanie obiektu urzadzeniami technicznymi . Posterunek
obserwacyjno-meldunkowy Jest autonomicznym elementem”™ obiektu
wojskowego. Rozmieszcza sie go w ugrupowaniu bojowym obiektu 115

tak, aby zapewni¢ mu sprawowanie wszystkich wymienionych funkcji.

114
Autor proponuje, aby posterunek obserwacyjno-meldunkowy by#

zintegrowany funkcjonalnie z podobnymi zadaniami innych ro-
dzajéw wojsk i1 skzb, np. posterunku obserwacji skazen,
ogolnowojskowy lub inne, tak Jak to byto w dotychczasowych
stusznych rozwigzaniach, ktérych zaniechane w koncu lat 80-
tych.

s W latach 1982-1984 przeprowadzono badania na poligonie OC
WICKO MORSKIE w zakresie sposobu 1 miejsca rozmieszczenia
posterunku obserwacyjno-meldunkowego w ugrupowaniu bojowym
obiektu. Z badan wynika, iz posterunek moze by¢ rozmiesz-
czony na granicy obiektu (na kierunku spodziewanego ataku
SNP), ale w granicach obiektu.
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Wybor miejsca dla posterunku obserwacyjno-meldunkowego w
ugrupowaniu bojowym obiektu musi byc zwigzany z oceng terenu i
mozliwosciami  wykorzystania stalych urzadzen terenowych lub
rzezby i pokrycia  terenowego do prowadzenia  skutecznej
obserwacj i;

Srodki ogniowe do powszechnej obrony powietrznej bedzie sie
ugrupowywato ze wzgledu na ich mobilnos¢ wewngtrz obiektu.
Potozenie poszczegolnych srodkow ogniowych zwigzane jest z
poszczegdlnymi elementami ugrupowania obiektu, chodzi tu gltownie
o Srodki z ograniczong mobilno$cia na potrzeby powszechnej obrony
powietrznej (uzbrojenie  poktadowe) oraz potozenie Srodkéw
dostatecznie mobilnych wewngtrz ugrupowania obiektu, tak aby by#o
mozliwe zorganizowanie z nich autonomicznych elementdw ogniowych
(np- druzyna strzelcow rakiet przeciwlotniczych Dbliskiego
zasiegu). Konsekwencja przyjecia okreslonego ugrupowania bojowego
srodkow ogniowych jest okreslona struktura systemu ognia;

rejony, strefy, rubieze biernej ostony powszechnej obrony
powietrznej obiektu beda stanowidy element ugrupowania bojowego w
momencie ich uruchomienia. Na co dziehn Srodki te rozmieszczone sg
przy elementach ugrupowania bojowego jako autonomiczne (tzn.
Scisle zwigzane ze sprzetem bojowym). Wystepuje roéwniez grupa
srodkow biernych, ktéra stuzy catemu obiektowi. Te Srodki musza
byc do bezposredniej dyspozycji dowodcy obiektu. Nalezatoby je
utrzymywa¢ w gotowosci do uzycia bezposrednio przy stanowisku
(punkcie) dowodzenia obiektu wojskowego. Oznacza to, ze przed ich
uzyciem Srodki bierne w ugrupowaniu bojowym obiektu funkcjonuja
Jako Srodki magazynowane przez obiekt. Dopiero po ich rozwinieciu
(uruchomieniu) jako rejon, strefa lub rubiez biernej ostony staja
sie elementem ugrupowania bojowego powszechnej obrony powietrznej
obiektu;

punkt materiatowo-techniczny powszechnej obrony powietrznej
rozmieszcza sie w ramach punktu materiatowo-technicznego obiektu
ostony. Moze zachodzie taka potrzeba, ze niektére Srodki
mater iatowo-techniczne beda wysuwane w  strone elementéw
ugrupowania bojowego powszechnej obrony powietrznej. Dotyczy to
na przyktad srodkow rakietowych na potrzeby ‘'strzelcow
przec¢ iwlotnikow" (z chwila wykonywania przez nich funkcji w
ramach POP)

Problem planowania ugrupowania bojowego powszechnej
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obrony powietrznej jest nierozerwalnie zwigzany 2z planowaniem
poszczegélnych elementédw systemu powszechnej obrony powietrznej
obiektu, tj.- podsystemu dowodzenia, ognia, zasilania i

wspomagania.

4_.3. Planowanie i organizowanie walki

Planowanie  powszechnej obrony  powietrznej jest
czescig planowania systemu obrony powietrznej zwigzku taktycznego
(). W sztabie zwigzku taktycznego celem tego planowania jest
sformutowanie ogélnej koncepcji okreslajgcej miejsce i role
powszechnej obrony powietrznej oraz opracowanie informacji o
charakterze planistycznym uzytecznych w planowaniu powszechnej
obrony powietrznej na szczeblu obiektu. Tym samym na szczeblu
zwigzku taktycznego planowanie ma charakter ogolny - dyrektywny,
na szczeblu obiektu ma charakter szczegotowy. Planowanie
powszechnej obrony powietrznej rozumiane jJest jako przetworzenie
decyzji dowédcy w plan Scisle okreslonych czynnosci
oganizacyjno-wykonawczych w czasie 1 przestrzeni w zakresie
przygotowania obiektéw wojskowych do skutecznego odparcia atakow
(uderzen) SNP na obiekt, a takZe wszechstronnego zabezpieczenia
funkcjonowania powszechnej obrony powietrznej obiektu.

Szczeblem organizacyjnym odpowiedzialnym za

planowanie powszechnej obrony powietrznej Jjest szefostwo OPL
zwigzku taktycznego. Podstawa planowania jest otrzymane zadanie
bojowe oraz zamiar dowdédcy w zakresie wykonania zadania bojowego
przez ZI. Wykonanie zadan planistycznych dokonuje sie na
podstawie oceny sytuacji w  zakresie powszechnej obrony
powietrznej, ktora na szczeblu ZT obejmuje :
- w ramach prowadzonej kompleksowej oceny nieprzyjaciela i oceny
mozliwo$éci atakowania (uderzania) SNP na obiekty ZT prowadzi sie
szczegotowa analize zagrozenia atakami SNP  poszczeg6lnych
obiektéw w celu ustalenia kolejnosci atakowania przez SNP
poszczeg6lnych obiektow i ustalenia na tej podstawie hierarchii
waznosci i kolejnosci zagrozenia atakami (uderzeniami) SNP.

IStotag planowania powszechnej obrony powietrznej na
szczeblu ZT jest ustalenie proporcji efektywnosci ostony
specjalistycznej obrony powietrznej w stosunku do efektywnosci

powszechnej obrony powietrznej w poszczegélnych etapach i
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okresach planowanych dziatan bojowych oraz w stosunku do
poszczeg6lnych obiektéw ostony. Ocena okresow szczegbélnego
Zagrozenia atakami poszczegdlnych obiektéow oraz ustalenie
odpowiednich proporcji efektywnosci ostony miedzy specjalistyczna
obrona powietrzna a powszechna obrona powietrzna Jest podstawa
planowania przydziatéw srodkow materiatowo-technicznych dla
poszczeg6lnych obiektow.

Elementy planu powszechnej obrony powietrznej w ZT,
Jak to wynika z przeprowadzonych badan, powinny mieC swoje
odzwierciedlenie w wykonywanych dokumentach graficznych i
opisowych. 1 tak : na planie OPL ZT w czesci graficznej nalezy
przedstawia¢ tresci dotyczace stref szczegblnego  zagrozenia
atakami (uderzeniami) SNP ; odpowiednio do tych stref ustalenia
obiektéw z priorytetem ostony powszechnej obrony powietrznej.
Uzupednieniem opisowym planu obrony powietrznej ZT w omawianym
zakresie powinny byc odpowiednie zapisy wlegendzie i rozkazie
bojowym.

Proponuje sie aby w legendzie w TFformie opisowej w
zakresie powszechnej obrony powietrznej wykonywac schemat
obiegu iInformacji o SNP ze wskazaniem na mozliwosci korzystania z
informacji przez posterunki obserwacyjno-meldunkowe ; stan,
przydziat 1 podziak srodkow materiatowych dla czynnej 1 biernej
powszechnej obrony powietrznej.

W rozkazie bojowym problemy powszechnej obrony
powietrznej powinny byc wyeksponowane w punkcie rozkazu bojowego

- organizacja OPL v e

116
Zmiany restrukturyzacyjne w systemie obrony powietrznej

Rzeczpospolitej, w tym ghownie integracja OPL 1 OP, spet
nienie postulatu, zawartego w niniejszej pracy, budowy sys-
temu powszechnej obrony powietrznej tworza sytuacje konie-
cznosci ujecia probleméw OPL w rozkazie bojowym ZT. Istota
postulowanych zmian bytoby wydzielenie w rozkazie oddzielne-
go punktu dla probleméw organizacji obrony przeciwlotniczej
ZT. Punkt ten bytby wprowadzony w miejsce dotychczasowej cze-
Sci zadaniowej dla oddziatu i pododdziatoéw przeciwlotniczych.
Tresci tego punktu bydyby podzielone na dwie czesci. Czesc
pierwsza - dyrektywna, czesc druga zadaniowa W kazdej =z
tych czesci partnersko omawiano bydyby problemy specjalisty-
cznej OPL ZT i Jed wspotdziatania w systemie obrony powietrz-
nej Jak réwniez problemy powszechnej obrony powietrznej.
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w czesci dyrektywnej punktu rozkazu bojowego nalezZy
podawa¢ : w jakim zakresie i do jakich elementéw ugrupowania
bojowego bedzie skupiony wysitek ostony specjalistycznej obrony
przeciwlotniczej (oddziaty 1 pododdziaty wojsk OPL ZT), a w
stosunku do jakich bedzie =zintensyfikowany wysidtek systemu
powszechnej obrony powietrznej.

W czesci zadaniowej powinny byc sformutowane zadania
dla powszechnej obrony powietrznej obiektéw (grupy obiektéw) o
priorytetowym znaczeniu dla trwatosci obrony powietrznej ZT.

Trescig tego zadania powinno byc ;

-sprecyzowanie zakresu realizacji przedsiewzie¢ czynnych i
biernych powszechnej obrony powietrznej. Planowanie
powszechnej obrony powietrznej na szczeblu obiektu nalezy
prowadzi¢ w sztabie (dowodztwie) Ilub u dowodcy obiektu ostony,
powinno ono by¢ integralng czescig plagnowgnia uZycig obiektu w
walce. Planowanie nglezy reglizowgé w dwéch rozdzielnych etapach.
Autor proponuje, aby czynnosci etapu pierwszego wykonywa¢ w
okresie planowania walki przez obiekt po otrzymaniu zadania
bojowego. Istota planowanig w tym etapie powinno byc zaplanowanie
ogolnej kbéncepcji pewszechnej ebreny powietrznej oObiektu na okres
wykénywania zadania przez obiekt. Planowanie to moze obejmowac ;
ocene nieprzyjaciela powietrznego w aspekcie wykonywania atakow
(uderzen) SNP na obiekt, odpowiednio do wnioskéw z tej oceny i
mozliwosci wynikajacych z reglizacji wykonywgnego przez obiekt
zadania planowanie wydzielenia okreslonej 1ilosci sit 1 srodkow
powszechnej obrony powietrznej na poszczegodne etapy walki,
ustalenie grafikow goétowdsci béjowych powszechnej obrony
powietrznej a nastepnie podziat Srodkéw materiatdwych do
realizacji zadan POP obiektu.

Ta czes¢ planowania powszechnej obrony powietrznej

powinna znalezé swoje odzwierciedlenie na planie graficznym

dziatan bojowych117 obiektu i1 legendzie do planu oraz w rozkazach.

Na planie dziatan bojwych obiektu powinny znalezé
sie: kierunki, rubieze ataku SNP na obiekt, odlegtosci odpatania

roéznych Sredkéow  razenia przez SNP na obiekt (odstep

117

Przez plan graficzny dziatan bojowych obiektu nalezy rozu-

mie¢ - w zaleznosci od typu i charakteru obiektu: mape
boczg, plan walki, decyzje itp.
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bombardowania), prawdopodobny sposob podejscia i odejscia SNP do
obiektu, manewr SNP nad obiektem; sektory (pasy)
odpowiedzialnosci ogniowej poszczegélnych elementéow obiektu;
podziat wysidku powszechnej obrony powietrznej na poszczegélne
elementy obiektu w poszczegdlnych etapach walki; grafik gotowosci
bojowej elementdw powszechnej obrony powietrznej w poszczegélnych
etapach walki (rysunek 13. - elementy POP na mapie roboczej
dowodcy obiektu na przyktadzie - bp. w obronie). Wykonanie tego
zakresu zadan planistycznych powszechnej obrony powietrznej
konczy pierwszy etap planowania. Czynnosci powszechnej obrony
powietrznej zaplanowane w etapie pierwszym sa uszczegotawiane w
toku dziatan bojowych.

Proces ten ma charakter planowania w terenie i
obejmowatby umowny zakres czynnosci etapu drugiego.

Celem bytoby zaplanowanie rozmieszczenia w terenie
elementédw powszechnej obrony powietrznej obiektu w danym etapie
walki. Wynikiem planowania w terenie powinien byc szkic elementoéw
powszechnej obrony powietrznej odwzorowany na mapie roboczej
dowodcy obiektu. Trescig tego szkicu powinno byc: rozmieszczenie
elementéw ugrupowania powszechnej obrony powietrznej obiektu;
podziat sektoréw odpowiedzialnosci ogniowej pomiedzy elementami
obiektu; grafik osiagania gotowosci bojowej przez poszczegélne
elementy (rysunek 13).

W procesie planowania ogolnego oraz planowania w
terenie rozwigzywany jest szereg szczegotowych zadan
planistycznych zwigzanych z dowodzeniem, razeniem, wspomaganiem,

zasi laniem.

Planowanie dowodzenia powszechna  obrona powietrzna
obiektu.

Charakter dowodzenia powszechna obrona powietrzna
sprawia, Ze uwaga planujacego skupiona jest na planowaniu gtownie
funkcji motywacy jnych i kontrolnych zwigzanych z ciaglta
aktywizacja powszechnej obrony powietrznej w celu utrzymywania
pednej gotowosci bojowej (W nakazanym zakresie) do odparcia
ataku. Tym samym gtéwnym problemem planistycznym  jest
zaplanowanie czynnosci zwigzanych z kontrola sprawnosci

powszechnej obrony powietrznej obiektu. DIlatego tez w procesie
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planowania dowodzenia powszechng obrong powietrzng obiektu nalezy
zaplanowa¢ taki zakres kontroli, ktéry zagwarantuje stalg
sprawnos¢ 1 gotowos¢ POP do dziakan.

Dotyczy to gtéwnie nastepujacych czynnosci:

- gotowosci wszystkich elementédw powszechnej obrony
powietrznej obiektu do wykonania zadan bojowych w ustalonych
terminach;

- znajomos¢ tresci zadan przez wszystkie elementy
pow- szechnej obrony powietrznej;

znajomosé prawidtowosci rozumienia sygnatéw
dowodze- nia;
zaopatrzenie poszczegdlnych elementéw w Srodki
mate- riatowo-techniczne.

Niezbedne zadania w zakresie realizacji zaplanowanych
przedsiewzie¢ powszechnej obrony powietrznej dowodca obiektu
przekazuje podwkadnym ustnie. Zadania te uscisla kazdorazowo po
zajeciu rejonu, stanowiska bojowego (pozycji bojowej) przez
obiekt. W tresci rozkazu bojowego w zakresie powszechnej obrony
powietrznej ujmuje sie: przewidywany sposéb ataku SNP, sposob
podejs$cia, odejscia oraz manewru nad obiektem SNP; Jakie sity
wyznacza sie do POP obiektu, vrejon ich rozwiniecia; zakres

przedsiewzie¢ o charakterze biernym; sygnaty dowodzenia.
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Planowanie wuzycia aktywnych srodkow powszechnej

obrony powietrznej obiektu.

Gtowne problemy planistyczne uzycia aktywnych srodkow

(razenia) powszechnej obrony powietrznej to:
okreslenie miejsca 1 roli aktywnych srodkow

ogniowych powszechnej obrony powietrznej w systemie nadrzednym;

- dokonanie podziatu wysitku pomiedzy Srodki razenia
w ramach obiektu.

Wkasciwe rozwiazanie problemu uzycia aktywnych
srodkdw powszechnej obrony powietrznej wymaga odpowiedniego
zaplanowania szeregu czynnosci

(patrz tabela 4).
Tabela 4

Lp. G#owne czynnosci planowania uzycia Wykonawca
aktywnych srodkéw (razenia) PB OPL .

Dowodca " Dowodcy

obiektu elementdéw

————————— 1

1. Czynosci organizacyjno-taktyczne

1 Planowanie ugrupowania $rodkéw ra- X X
zenia powszechnej bezposredniej
obrony przeciwlotniczej obiektu.

2 Okreslenie stanowisk startowych X X
(ogniowych) s$rodkéw razenia powsze-
chnej bezposredniej obrony przeciw-
lotniczej obiektu.

Il. Czynnosci organizacyjno-ogniowe

1 Opracowanie harmonogramu utrzymania X
poszczegélnych Srodkéw ogniowych w
gotowosci bojowej nr 1, 2, 3.

2 Przydziat sektordéw odpowiedzialno- X X
sci dla poszczegélnych sSrodkow.

3  Przekazanie dowédcom $rodkéw ognio- X X
wych wytycznych do prowadzenia
ognia
Niezmiernie waznym czynnikiem majacym zasadniczy
wpdyw na efektywnos¢ powszechnej obrony powietrznej  jest

umiejetne zaplanowanie 1 zorganizowanie ognia. Organizatorem
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ognia powszechnej obrony powietrznej obiektu Jest kaZdy dowoddca
obiektu wo jskowego. Podstawa wlasciwe]j organizacji Jest
odpowiednie planowanie, ktéore umownie mozna podzieli¢ na:
organizacyjno- taktyczne, zwigzane z ugrupowaniem Srodkow razenia
zgodnie 2z zamiarem walki; organizacyjno-ogniowe, wptywajace
bezposrednio na efektywnos¢ oddziatywania ogniowego i okreslajace
konkretne ustalenia organizacyjne.

Podsystem ognia powszechnej obrony powietrznej
obiektu planuje sie na bazie Srodkéw ogniowych $cisle zwigzanych
z elementami ugrupowania bojowego obiektu oraz na bazie doraznie
wydzielonych $rodkow ogniowych o cechach specjalistycznych, z
ktéorych tworzy sie ‘'autonomiczne" elementy ogniowe. Na bazie
srodkow ognidéwych Sciste zwigzanych 2z elementami ugrupcwania
bojowego obiektu (bron pok#adowa, bron strzelecka, ipt.) tworzy
sie niejako “'zewnetrzne™ ugrupowanie srodkow ogniowych.
Ugrupowanie tych srodkow ogniowych powinno gwarantowa¢ skuteczne
prowadzenie ognia dookreznie w stosunku do obiektu. Na bazie
srodkow ogniowych o cechach ‘'specjalistycznych™ i przez ich
ugrupowanie w centrum obiektu Jako "autonomicznego™ elementu
ugrupowania podsystemu ognia, mamy moz 1 iwos¢ skupienia
(potegowania) ognia do SNP atakujacych obiekt dookreznie oraz w
sektorze odpowiedzialnosci ogniowej obiektu. Rejon rozmieszczenia
autonomicznego elementu podsystemu ognia powszechnej obrony
powietrznej wybiera sie wewnagtrz ugrupowania obiektu, aby w
stosunku do posiadanych Srodkow ogniowych spedniatk niezbedne
wymagania Jako stanowisko ogniowe (stanowisko startowe) oraz
gwarantowat bezpieczenstwo dla pozostatych elementdw ugrupowania
bojowego obiektu.

Czynnosci organizacyjno-ogniowe obejmuja:

1 Opracowanie harmonogramu utrzymywania
poszczegélnych Srodkow ogniowych w gotowosci bojowej nr 1, 2, 3 w
okreslonych sytuacjach. Opracowanie tego harmonogramu nie powinno
kolidowa¢ ze zdolnoscia bojowg obiektu do realizacji Jego zadan
zgodnie z Jego przeznaczeniem. Musi Jednak gwarantowa¢ w kazdej
sytuacji bojowej zdolnos¢ obiektu do skutecznego odparcia ataku
SNP.

2. Przydziat sektoréw odpowiedzialnosci dla
wszystkich Srodkow ogniowych tworzacych podsystem ognia

powszechnej obrony powietrznej. Zasadg powinno byc, iz kazdy
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obiekt musi mie¢ zorganizowany podsystem ognia powszechnej obrony
powietrznej dookreZnie (360°), niezaleznie od tego ma
przydzielony przez przedozonego sektor odpowiedzialnosci
ogniowej. W praktyce dla srodkOw ogniowych $&cisle zwigzanych z
elementami  ugrupowania bojowego obiektu (tworzacych niejako
"pierscien zewnetrzny'" podsystemu ognia) dzieli sie sektory
odpowiedzialnosci na poszczegélne Srodki ogniowe @ tak, aby
zapewni¢ zdolno$é skutecznego odparcia ataku (uderzenia) SNP z
dowolnego kierunku. Dla "autonomicznego™ elementu ogniowego
wyznacza sie sektor odpowiedzialnosci ogniowej (taki jaki zostat
przydzielony obiektowi). Niezaleznie od przydzielonego sektora
odpowiedzialnosci dla tego elementu musi on kazdorazowo zachowac
zdolno$é do prowadzenia skutecznego ognia do atakujacych SNP
dookreZnie.

3. Przekazanie dowodcom srodkéw ogniowych wytycznych
dotyczacych prowadzenia ognia.

W praktyce podsystem ognia powszechnej obrony
powietrznej obiektu funkcjonuje w warunkach decentralizacji
kierowania ogniem. Wynika to z bardzo prostej przyczyny, iz kazdy
Srodek ogniowy podsystemu ognia sam podejmuje decyzje o otwarciu
ognia. Tym wieksze Zznaczenie powinny mieC wskazéwki w tym
zakresie wydawane przez dowOdce obiektu dla dowodcow srodkow
ogniowych. W sytuacjach, w ktérych obiekt bedzie atakowany przez
wiecej niz jeden SNP powinien on ustalié, ktoéry $rodek ogniowy
prowadzi ogien do danego celu. W sytuacjach, w ktérych w
ugrupowaniu bojowym obiektu rozwiniete sa pododdziaty wojsk
obrony powietrznej, organizatorem podsystemu ognia jest zawsze
dowédca pododdziatu przeciwlotniczego.

Niezaleznie od przedsiewzie¢ zwigzanych z planowaniem
ognia powszechnej obrony powietrznej obiektu, kazdorazowo
wykonuje sie roéwniez czynnosci przewidzianym instrukcjami w
zakresie wstepnego badz bezposredniego przygotowania do
strzelania (W =zaleznosci od tego, jakimi Srodkami ogniowymi

dysponuje obiekt).

Planowanie wspomagania powszechnej obrony powietrznej
obiektu.
Gtowne problemy planistyczne zwigzane ze wspomaganiem

powszechnej obrony powietrznej dotyczga probleméw minimalizowania
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skutkéw ataku SNP oraz ostony radioelektronicznej. Inaczej
mowiac, dotyczy to zaplanowania biernych przedsieziec
wspomagajacych powszechng obrone powietrzng obiektu. I tak
gtéwnym problemem planistycznym biernej ostony powszechnej obrony
powietrznej obiektu jest zaplanowanie rejonOw, stref lub rubiezy
ostony w stosunku do SrodkOw, jakimi dysponuje obiekt wojskowy. W
zakresie minimalizowania skutkéw uderzen SNP na obiekt bedzie to
zaplanowane w stosunku do wykonywanego przez obiekt zadania
mozliwych do zastosowania przedsiewzie¢ w zakresie maskowania,
rozsrodkowania 1 rozmieszczenia w schronach. Kazdorazowo zakres
planowanych przedsiewzie¢ bedzie Scisle zwigzany 2z rodzajem

zadania wykonywanego przez obiekt wojskowy.

Planowanie =zasilania powszechnej obrony powietrznej
obiektu.

Planowanie zasilania powszechnej obrony powietrznej
obiektu dotyczy trzech zasadniczych funkcji, tj. podtrzymywania
zdolnosci bojowej, odtwarzania zdolnosci bojowej oraz
informowania. Problematyka planowania pierwszych dwéch funkcji
nie wymaga szerszego oméwienia z tego wzgledu, iz jest scisle
zwigzana z identycznymi funkcjami planistycznymi dla obiektu
wojskowego zgodnie 2z jego przeznaczeniem. Natomiast gtdéwne
problemy planistyczne o charakterze informacyjnym (gtownie o
nieprzyjacielu) sa integralnie zwigzane z planowaniem dowodzenia

i razenia powszechnej obrony powietrznej obiektu wojskowego.

Planowanie rozpoznania powszechnej obrony powietrznej

GHownym problemem planistycznym w planowaniu

rozpoznania powszechnej obrony powietrznej obiektu jest:
okreslenie miejsca w ugrupowaniu obiektu dla

posterunku obserwacyjno-meldunkowego;

- okresSlenie i podziat pasa (sektora) rozpoznania
obiektu dla poszczegélnych elementdéw POP.

Wkasciwe rozwiagzanie problemu rozpoznania wymaga
odpowiedniego zaplanowania szeregu czynnosci (patrz tabela 5).

Planowanie rozpoznhania hieprzyjaciela powietrznego
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rozpoczyna sie od okreslenia miejsca rozwiniecia posterunku
obserwacyjno-meldunkowego w ugrupowaniu obiektu wojskowego.
Nastepnie przydziela sie pas (sektor) odpowiedzialnosci

rozpoznania dla posterunku obserwacyjno-meldunkowego.
Tabela 5

Poste-

runek

obser-
Dowodca wacyj-

. Gto6wne czynnosci lanowania rozpoznania ;
Lp Yy P P obiektu no-mel-

POP dunkowy
(obser-
wato-
rzy) i
1 Okreslenie miejsca w ugrupowaniu obiektu
- X X
dla posterunku obserwacyjno-meldunkowego 1
2 Okreslenie 1 podziat pasa (sektora) roz- « X

poznania obiektu dla obserwatoréw przy
elementach POP obiektu

3 Okres$lenie podstawowego i zapasowego
2r6dda informacji o sytuacji powietrznej X X n
dla posterunku obserwacyjno-meldunkowego

4 Okre$lenie sposobu wskazywania SNP ata-

kujacych obiekt oraz alarmowania obiektu X
5 Wydanie wytycznych do organizacji roz- X
poznania
6 Kontrola organizacji rozpoznania obiektu X '

Rozpoznanie powietrzne obiektéw musi by¢é zorganizowane dookreznie
(360 ). Dlatego teZz planujac je nalezy dokona¢ takiego podziatu
sektorow odpowiedzialnosci miedzy obserwatorow przy sSrodkach
razenia, aby zapewni¢ rozpoznanie SNP ze wszystkich kierunkéw
(360 ). Niezwykle 1istotne jest =zaplanowanie podstawowego i
zapasowego zrodda informacji, okreslenie na jakiej czestotliwosci
jest ono prowadzone przez system nadrzedny, z ktdérego bedzie
korzystat posterunek obserwacyjno-meldunkowy (zZrodda informacji o

SNP przedstawia Rys. 14.
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Ustalenie podstawowego 1 zapasowego zroédda informacji
o atakujacych SNP, wymaga od dowddcy obiektu dokonania wyboru -
ktére 2z zrodet w stosunku do miejsca 1 roli obiektéw w
ugrupowaniu bojowym bedzZzie najbardziej dokkadne i wiarygodne.

Mozliwosci w tym zakresie przedstawia rys.14.



5. POWSZECHNA OBRONA POWIETRZNA - ASPEKT CYWILNY

Powszechna obrona powietrzna - cywilna Jest elementem
wspomagaJa,cym  obrone powietrzna panstwa w aspekcie poza
militarnym. Jej celem Jest minimalizowanie skutkow oddziatywania
SNP na  wszystkie zagrozone obiekty. Dominuja w  niej
przedsiewziecia o charakterze biernym. W zakres przedsiewziec¢
POPC zaliczamy: a) ostrzeganie i alarmowanie o0 zagrozeniu z
powietrza; b) maskowanie Swiate}; c) przygotowanie schronéw i
ukryC; d) likwidacji skutkéw uderzeh SNP.

5.1. Wymagania powszechnej obrony powietrznej - cywilnej

Powszechna obrona powietrzna - cywilna moze przyczynie sie
znacznie do zwiekszenia skutecznosci szeroko rozumianej obrony
powietrznej panstwa.

Urzeczywistnienie takiej POPC wymaga decyzji ustawowych
parlamentu w zakresie ustalenia obowiazkow oraz sposobu ich
realizacji przez administracje panstwowa i samorzadowg. Wydaje
sie. Ze tego rodzaju ustawa sejmowa powinna regulowa¢ calg game
zadan 1 obowiazkow administracji panstwowej i samorzadowej w
okresie funkcjonowania panstwa w czasie wojny, w tym rdéwniez w
zakresie powszechnej obrony powietrznej . Niezbedne Jest
uruchomienie szerokiego szkolenia w tym zakresie dla
poszczegllnych szczebli administracji panstwowej 1 samorzadowej .
Szkoleniu powinni byc poddani ministrowie wszystkich resortow,
dyrektorzy departamentéw w tych ministerstwach, wojewodowie,
burmistrzowie, woOjtowie oraz dyrektorzy zakdtadéw pracy. Do tego
typu przygotowania administracji panstwowej, naszym zdaniem,
predysponowana Jest AON. Dla wkhasciwego TFTunkcjonowania tak
rozumianej POPC niezbedny Jest niezawodny system ostrzegania i
alarmowania o zagrozeniu z powietrza. W tym celu niezbedne Jest
wyposazenie wszystkich ogniw wojewddzkich, miejskich,
miejsko-gminnych oraz duzych zak#addéw pracy w odbiorniki radiowe
pozwalajace odbierac informacje ostrzegania od najblizszych
wojskowych osrodkow ostrzegania. Problematyka maskowania Swiatet
powinna znalezc swoje odbicie w czasie pokoju szczegdlnie w

zakresie tworzenia warunkow do ich maskowania, przygotowania
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oswietlenia zastepczego 1 alarmowego. Uwzgledniania mozliwosci
lokalnego i centralnego wylagczania oswietlenia. Tego typu
przedsiewziecia nie wymagajg wielkich nak#adéw iInwestycyjnych,
niezbedna jest natomiast konsekwencja w zakresie planowego
przygotowywania wszystkich obiektéw (od obiektéw uzytecznosci
publicznej po zaktady pracy) do tego aby skutecznie maskowac¢ ich
oswietlenie.

W zakresie przygotowania schrondéw 1 ukry¢ dla ludzi niezbedne
jest przygotowanie pomieszczenn do tego celu oraz odpowiednie 1ich
wyposazenie. Dotyczy to roznego rodzaju pomieszCzen 1 piwnic,
ktére na dzien dziesiejszy sa wykorzystywane do innych celéw. Tego
rodzaju pomieszczenia powinny by¢ odpowiednio oznakowane. Stany
osobowe powinny by¢ przeszkolone w zakresie odpowiedniego
zachowania sie na wypadek alarmu oraz sprawnego zajmowania
pomieszczeh spedniajgcych funkcje schrondéw.

W zakresie przygotowania odpowiednich grup ratunkowe
ewakuacyjnych niezbedne jest organizowanie 1ich na bazie kazdego
obiektu - mogg to by¢é grupy wyposazone w Srodki podreczne.
Niezaleznie od tego powinny by¢ organizowane grupy specjalistyczne
wyposazone w odpowiedni sprzet specjalistyczny. Powinno to wynikac
z mozliwosci obiektu cywilnego w tym =zakresie. Przez pojecie
sprzetu specjalistycznego nalezy rozumie¢ koparki, dzwigi, wozy
strazackie, karetki pogotowia, ciagniki itp.

Przy spednieniu powyzszych wymagan mozliwe bedzie wkasciwe
funkcjonowanie POPC, ktdéra w okresie wojny znacznie powinna
minimalizowaé dolegliwosci oddziatywania SNP na ludnosc i obiekty

cywilne.

Ostrzeganie i atarmowanie o0 zagrozeniu z powietrza.

SNP moga przenikaé do obszaru powietrznego RP na matej
wysokosci, co utrudnia ich wczesne wykrycie przez Srodki
radiolokacyjne 1 ogranicza mozliwosci alarmowania ludnosci =z
odpowiednim wyprzedzeniem. Ocenia sie, ze okoto 50-70% nalotow moze
by¢ dokonywanych na matej wysokosci 200-500 m oraz na Sredniej
wysokosci 2000-6000 m. Przy takiej wysokosci rubieze wykrycia
wynosza:

H=200 m - D= 50 km
H=500 m - D= 80 km
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H=2000 m - D1:130 km

H=6000 m - D"=180 km
Sprawnoscig systemu powszechnego ostrzegania nazywa sie stosunek
czasu efektywnego T do czasu ukrycia ludnosci w przygotowanych

budowlach ochronnych TAL'

AL

— N

Sprawnos¢ alarmowania ma bezposredni wpbkyw na  skutecznoscé
alarmowania, ktorst w ogolnym ujeciu okresSlamy jako mozliwos¢é
ukrycia Hludnosci w razie zagrozenia w przygotowanych budowlach

ochronnych.

I LK
nn

L

gdzie:L - pojemnos¢ budowli ochronnej;
K - wspokczynnik skutecznosci alarmowania dla danej budowli
ochronnej ;

AV

K=

- Czas dojscia do budowli i JeJ zapeknienie.
Wspotczynnik K okresla rowniez, w jakiej odlegtosci od budynkow
lub innych miejsc, w Kktdérych pracuja ludzie powinny byc
lokalizowane budowle ochronne. Skutecznos¢ alarmowania, mozna
poprawie w dwojaki sposob: zwiekszajac rubiez wykrycia celu Ilub
skracaja¢ czas obiegu informacji o celach. Dlatego tez niezbedne
Jest usamodzielnienie najnizszych osrodkow alarmowania w zakresie
odbioru informacji ostrzegania z najblizszych posterunkow
radiolokacyjnych. W rozgtosniach regionalnych Polskiego Radia
niezbedbe Jest funkcjonowanie posterunkéw alarmowania i1 wlgczenie
ich do sieci ostrzegania. Posterunki w Polskim Radiu musza, miec¢
catkowita samodzielnos¢ w zakresie ogtaszania alarméw powietrznych
dla ludnosci. Ponadto we wszystkich wojewddztwach powinna byc
sprawna siec 4gcznosci radiotelefonicznej w relacji urzad

wojewodzki - Jednostki administracji panstwowej stopnia
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podstawowego -
Struktura organizacyjna systemu powszechnego ostrzegania i
alarmowania ludnosci:
na szczeblu wojewédztwa - wojewddzkie oSrodki powszechnego
ostrzegania 1 alarmowania;
na  szczeblu Jednostek  administracji panstwowej i
samorzadowej stopnia podstawowego - miejskie 1 miejsko- gminne
osrodki lub posterunki alarmowania;

- na szczeblu sotectwa 1 zak#adu pracy prowadzgcego
dzigtatnos¢ produkcyjng w czasie wojny - punkty algrmowgnia.
Wszystkie decyzje w sprawie aglarmowgnia podejmowane ng szczeblu
wyzszym muszg by¢ bezwzglednie wykonywane przez szczabel niZszy.
Dlg powszechnej obrony powietrznej - cywilnej ozngczg ono nakaz
natychmiastowego ogtoszenia alarmu powietrznego. Réwniez za
odwotanie tych atarméw sg odpowiedziglne te sagme organy ktére
ogtaszaty glarm. W celu zwiekszenig niezawodnosci do przekazywania
informacji o alarmowaniu - oprucz whasnych systeméw 4+gcznosci, w
tym radiotelefoniczned urzedow wojewddzkich - wykorzystuje sie
wszystkie pozostate systemy w odpowiedniej kolejnosci, zwlaszcza
+acznosé radiotelefonicznag wo jewodzkich urzedoéw spraw
wewnetrznych, komend wojewddzkich straZy pozarnych stuzby zdrowig
itp.

Do bezposredniego atarmowgnia Qludnosci wykorzystuje sie
systemy alarmowe miast (w ktérych zréddem sygnatu gkustycznego sa
syreny sterowgne centrglnie) orgz regiongtne rozgtosnie Polskiego

Radia.
Maskowanie swigtet

Maskowgnie sSwigtet mg ng celu utrudnienie pilotom w nocy
lokalizacje 1 rozpozngnie obiektow. Maskowgnie Swigtet musi byc
reatizowgne przez redukcje osSwiettenia zewnetrznego, catkowite
zgaszenie +dub zastoniecie niezbednycyh Swigtet zewnetrznych i
wewnetrznych. Reagtizacja maskowgnig sSwigtet powinng by¢é oparta o
ptany ich gaszenia, przyciemniania i zastanignig. Wkadze terenowe
(wojewoda, prezydent, burmistrz) powinny mie¢ opracowgne plany
maskowaniag Swigtet. Obiekty wydzielone wojskowe 1 przemystowe
powinny posiada¢ lokaitne plany maskowgnig sSwiatek.

W p#anach powinna by¢ przestrzegana zasada, ze wygaszenie
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Swiatet winno nastgpi¢ 2z chwila gdy Jlotnictwo nieprzyjaciela
znajduje sie 100 km od obiektu. Obiekty wazne z punktu obronnosci
RP, a rozmieszczone w poblizu granicy panstwowej powinny miec
Swiatda stale wygaszone lub zredukowane.

Wygaszanie Swiatet centralnie, lokalnie 1 pojedynczo wymaga
okreslonych norm technicznych dla sieci oswietleniowych. Dlatego
tez niezbedne niezbedne jest uwzglednienie tego typu wymagan dla
nowobudowanych sieci oswietleniowych 1 ewentualnej modernizacji w
stosunku do starych sieci oswietleniowych. Bardzo istotne
znaczenie ma zastanianie okien w budynkach mieszkalnych,
szczegbélnie na szczeblu pojedynczego domu (komplekséw doméw).
Wykonanie tych przedsiewzie¢ musi stanowi¢ obowigzek kazdego
mieszkanca. Sprawne funkcjonowanie maskowania Swiatet w ramach
powszechnej obrony powietrznej - cywilnej wymaga ciggtego

sprawdzania i doskonalenia w systemie prowadzonych cwiczen.

Przygotowanie schrondéw i ukryc¢

Budowie ochronne najogélniej dzieli sie na schrony i
ukrycia, przygotowuje sie Jje pod budynkami lub innymi budowlami
oraz jako obiekty wolnostojgce. W miastach i rejonach uznanych za
szczegblnie zagrozone powinny byc wybudowane schrony odpowiedniego
typu. Powinny byc one przeznaczone dla zaldg zaktaddw pracy
prowadzacych dziatalno$s¢ w czasie wojny oraz pozostatej ludnosci.
Schrony powinny byc przygotowane dla najliczniejszej pracujacej
zmiany. Dla pozostatych zaltdég zaktaddw pracy oraz Hludnosci powinny
byc przygotowane na terenie catego kraju ukrycia o odpowiedniej
wytrzymatosci - w tym zakresie w obecnie istniejacej

infrastrukturze budownictwa ochronnego istniejg duze zaniedbania.

Likwidacja skutkéw uderzern SNP

W celu likwidacji  skutkéw wuderzern SNP  powinny byc
organizowane sity do prowadzenia akcji ratunkowej dziatania grup
ratunkowych powinny opiera¢ sie na realizacji nastepujacych zadan;

- udzielenie pomocy przedlekarskiej;
- ewakuacje do szpitali (punktéow pierwszej pomocy medycznej);

- gaszenie pozarow;
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- odkazanie i dezaktywacja.

Grupy ratunkowe aby moéc realizowa¢ powyzsze =zadania musza
dysponowa¢ odpowiednim sprzetem transportowym, przeciwpozarowym,
sprzetem do prowadzenia odkazania i dezaktywacji. Za organizacje i
przebieg akcji ratunkowych powinni by¢ odpowiedzialni Kkierownicy
zaktadow pracy. Catoscig przedsiewzie¢ powszechnej cywilneJobrony
powietrznej powinni kierowac wojewodowie, prezydenci i

burmistrzowie.
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ZAKONCZENIE

Wykonany zakres pracy badawczej ex post dostarczyt
kilku refleksji, ktére moZna odnieSC do dwéch zasdniczych sfer
problemowych. Pierwsza dotyczy strony metodycznej prowadzenia
badan, natomiast druga zwiazana jest 2z rezultatem badawczym -
gtownie badan komputerowych.

Zasadnicza refleksja w aspekcie metodycznym pozwala
autorowi na  przypuszczenie, iz przyjety tok postepowania
metodycznego pozwoli+ na rozwigzanie zasadniczych problemow
niniejszej pracy. Mozliwe to bydo dzieki uwzglednieniu procedur
metodycznych weryfikowanych w trybie prowadzonych badah w jednostce
organizacyjnej- Katedrze Obrony Powietrznej WWLiOP AON.

W kazdym postepowaniu badawczym szczegélnego znaczenia
nabieraja sposoby i metody dotyczace poznania badanej
rzeczywistosci - glownie te dotyczace praktyki problemu. Otrzymany
rezultat badawczy, jakim w tym wypadku jest proponowany model
powszechnej obrony powietrznej, o okreslonym potencjale bojowym -
jest przede wszystkim modelem teoretycznym. Przejscie od modelu
teoretycznego do realnie funkcjonujacego systemu powszechnej obrony
powietrznej wymagatgby praktycznej weryfikacji. Wiadomym jest, iz
najbardziej wiarygodnym sprawdzianem sg badania w realnym
Srodowisku. W tym przypadku bydaby to realna walka. Dla zachowania
wiarygodnosci  prowadzonych badan nalezatoby opracowa¢ projekt
wdrozenia systemu powszechnej obrony powietrznej. Model  ten
zweryfikowa¢ w ramach praktyki szkoleniowej wojsk. Opracowanie tego
rodzaju modelu nie bydo celem tej pracy. Tym niemniej autor w
badaniach pilotowych podejmowat tego rodzaju badania, a uzyskany
rezultat omawia w pracy. W opinii praktykéow, rezultat ten stanowi
podstwe prac projektowo - wdrozeniowych.

Refleksja druga zwigzana Jest ze sferg badan
komputerowych oraz prébami autora w pokonaniu trudnosci w
empirycznym sprawdzeniu wynikow badan. Osiggniecie koncowego
celu tego etapu badan byto mozliwe dzieki wykorzystaniu programu
symulacyjnego WALKA OP (autor pik B. Zdrodowski) Program ten przy

swoich zaletach posiada okreslone niedoskonatosci, powstate w
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skutek uwzglednienia tylko najwazniejszych, ale nie wszystkich
czynnikéw walki zbrojnej. Czynniki te stanowia zbidér otwarty.
Zebrane doswiadczenia z przeprowadzonych badan potwierdzaja
koniecznos¢ dalszego doskonalenia tego rodzaju narzedzi badawczych.
Trwatos¢ trendéw jakie w tym wzgledzie zostaty wyzwolone w
srodowisku naukowym WWLiOP AON, autor odnotowuje z satysfakcja i
nadzieja na pozyskanie przez  Srodowisko naukowe narzedzi
badawczych. Spednienie tego rodzaju nadzieji jest o tyle wazne, ze
w procesie symulowania walki w wymiarze powietrznym ilosc czynnikow
ktéra decyduje o wartosci uzyskanych rezultatow badan jest ogromna
i szalenie trudna do uwzglednienia w procesie poznawania badanej
rzeczywistosci.

Przedstawiona synteza wynikdéw badan poza rzeczywistym
rezultatem zwigzanym =z opracowaniem modelu powszechnej obrony
powietrznej, rezultatem zweryfikowanym w trybie prowadzonych badan
zawiera szereg informacji sygnalizowanych w formie sformufowanych
ex post refleksji. Inspiracja ta w deklaracji autora bedzie

przedmiotem dalszych badah.
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Zatg.cznik 5

110S¢ Srodkéw razenia /typu X, Y/ zapewniajaca stworzenie
wymaganych stref ostony dla poszczegolnych obiektow putku
zmechanizowanego

a/ obiekty typu SD, pododdziaty artylerii, specjalne, logistyki

b/ obiekty typu batalion piechoty, czotgéw
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Zatacznik 3
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