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WSTĘP

W marcu 1945 roku wojska 3 Frontu Ukraińskiego przeprowa- 
d2uły balatońską operację obronną. Operacja ta zrealizowana zo­
stała w końcowym okresie Wielkiej Wojny Narodowej, kiedy ini­
cjatywa strategiczna niepodzielnie znajdowała się w rękach do­
wództwa radziedciego i Radzieckie Siły Zbrojne przygotowywały 
druzgocące uderzenie mające na celu ostateczne rozgromienie 
hitlerowskich Niemiec.

Balatońska operacja obronna stanowi wspaniały przykład twór­
czego podejścia Naczelnego Dowództwa Armii Radzieckiej do wy­
boru sposobów i form prowadzenia działań bojowych.

W 1945 roku podstawową formą działań bojowych wojsk ra­
dzieckich było natarcie prowadzone jednocześnie na szerokim 
froncie — od Morza Bałtyckiego do Dunaju. Prowadzenie działań 
zaczepnych w tym samym czasie na olbrzymim froncie odpowia­
dało w pełni wysokiemu poziomowi rozwoju sił produkcyjnych 
państwa socjalistycznego oraz wzrastającym stale możliwościom 
Radzieckich Sił Zbrojnych; stanowiło nowy etap w rozwoju ra­
dzieckiej strategii. W celu umocnienia osiągniętego powodzmia, 
odparcia przeciwuderzeń nieprzyjaciela, przygotowania nowych 
operacji nierzadko wojska radzieckie w warunkach ogólnego na­
tarcia przechodziły do obrony.

Doświaaczenie operacji 1945 roku potwierdza fakt, że we 
wsp>ółczesnych wojnach, prowadzonych na olbrzymich obszarach, 
rozwijanie natarcia jednocześnie na wszystkich kierunkach nie 
zawsze jest możliwe, bądź też nie jest celowe. Może zaistnieć sy­
tuacja, kiedy zachodzi konieczność przejścia na niektórych 'kie­
runkach do obrony. Celem takiej obrony jest przygotowanie bar­
dziej sprzyjających warunków do przejścia do dalszych dńałań 
zac2:epnych.

W dyrektywie z 1946 r. o szkoleniu operacyjnym generałów 
i oficerów podkreślano: „Należy mieć na uwadze to, żę same ope­



racje obronne nie są w stanie zapewnić pełneijo załamania natar­
cia niepi'Z5'’jacieia. Jedynie przejście od obrony do dz:Iaiań zaczep­
nych może doprowadzić do załamania takiego natarcia, a następ­
nie zniszczenia samego nieprzyjaciela. Ph-owadzenie operacji 
obronnych potrzebne jest po to, aby zahamować natarcie nie- 
przyjaciela^ i wygrać na czasie niezbędnym dla organizacji kontr­
ofensywy^”. A zatem w dyrektywie podkreślona jest współzależ­
ność obrony i natarcia.

Przykładem takiego powdązania obrony i natarcia jest właśnie 
balatońska operacja obronna, w toku której wykrwawiono duże 
zgrupowanie pancerne wojsk niemiecko-faszystowskich i stwo­
rzono warunki do przejścia wojsk 3 Frontu Ukraińskiego do 
zdecydowanego natarcia na kierunku wiedeńskim.

Balatońską operację obronną charakteryzują następujące wła­
ściwości:

Wojska 3 Frontu Ukraińskiego przeszły do obrony po pomyśl­
nym zakończeniu operacji, mającej na celu likwidację trzeciego 
przeciwuderzehia nieprzyjaciela na kierunku budapeszteńskim, 
z zadaniem umocnienia zdobytych rubieży, utrzymania przji^czół- 
ka na zachodnim brzegu Dunaju i przygotowania nowej operacji 
zaczepnej. '

Wojska 3 Frontu Ukraińskiego celowo przeszły do obrony, aby 
wykorzystując dodatnie strony zawczasu- przygotowanej obrony 
załamać przygotowywaną przez nieprzyjaciela kontrofensywę, 
wyczerpać i wykrwawić jego siły, wygrać czas niezbędny' dla 
przeprowadzenia przegrupowania i koncentracji sił i środków 
przeznaczonych do natarcia.

Obrona zorganizowana została przeciw nieprzyjacielowi, który 
p^iadał nad wojskami radzieckimi przewagę w sile żywej i szcze­
gólnie w środkach technicznych. Pomimo tej przewagi natarcie 
nieprzyjaciela zostało załamane, przy czym wojska radzieckie 
w pelrd zachowały siły umożliwiające im natychmiastowe przej­
ście do działań ssaczepnych po bitwie obronnej.

Podczas przeprowadzania balatońskiej operacji obronnej wy- 
korz^tane zostały b>gate doświadczenia, uzyskane przez wojska 
radzieckie w poprzednich okresach wojny, szczególnie doświad­
czenia z obrony na „łtdru” kurskim w lipcu 1943 r. oraz obrony 
mającej na celu odparcie przedwuderzeń dużyph zgrupowań 
pancernych nieprzyjaciela na kierunku budapeszteńskim w sty­
czniu 1945 n>ku.

Badzi-eccy gen^ałowie i oficerowie, opierając się na pozna­
nych prawidłowościach prowadzenia wojny i sprzyjających obie-



ktywnie istniejących wówczas WGirunkach, zademonstrowali wy­
soki poziom szrtuki wojennej, a wojska — wysokie moralne war­
tości bojowe, co sprawido, że obrona 3 Frontu Ukraińskiego oka­
zała się nie do pokonania przez nieprzyjaciela.

Praca niniejsza ma na celu odtworzenie przebiegu balaton- 
skiej operacji obronnej, wskazanie na dalszy prawidłowy rozwój 
sztuki organizowania i prowadzenia operacji obronnej, zdema­
skowanie aNAranturniczego charakteru strategii hitlerowskiej i je­
dnocześnie podkreślenie znaczenia tej operacji dla stworzenia 
dogodnych v/arunków do przeprowadzenia działań z^aczepnych 
na kierunku wiedeńskim.



SYTUACJA NA KIERUNKU WIEDEŃSKIM W POŁOWIE 
MARCA 1945 ROKU

(Szkic 1)

W styczniu 1945 roku Radzieckie Siły Zbrojne- rozwinęły po­
tężne natarcie na olbrzymim froncie — od Mor2:a Bałtyckiego do 
Dunaju. W ciągu trwającej 40 dni ofensywy w styczniu—lutym 
'1945 roku wojska radzieckie osi^nęły poważne operacyjno-stra­
tegiczne sukcesy,

W drugiej pc^owie lutego 1945 roku wojska radzieckie prowa­
dziły walki mające rxa celu likwidację dużych zgrupowań wojsk 
hitlerowskich, odciętych w Kurlandii (Łotew^ska SRR) i Prusach 
Wschodnich, likwidowały zgrupowanie nieprzyjaciela na Pomo­
rzu Wschodnim, rozszerzały przyczółki na zachodnim brzegu 
Odry — na podejściach do Berlina, i nacierając w trudnych wa­
runkach górskiego terenu Karpat wypędzały okupanta hitlerow­
skiego 2  terytorium Czechosłowacji. Armia Radziecka skutecznie 
przygotowywała warunki do wykonania ostatecznych druzgocą­
cych uderzeń na wojska hitlerowskie znajdujące się na berliń­
skim kierunku strategicznym. Na tym też kierunku były skon­
centrowane zasadnicze siły wojsk radzieckich^
 ̂ Na południowym skrzydle frontu radziecko-niemieckiego woj­
ska 2 i 3 Frontu Ukraińskiego pomyślnie zakończyły realizację 
dziewiątego uderzenia, wyzwalając w jego wyniku większą część 
Węgier wraz z ich stolicą Budapesztem.

Wojska 2 Frontu ’’Jkraińskiego kontynuowały natarcie na pra­
wym skrzydle, a w centrum i na lewym skrzydle prowadziły wal­
ki nn rubieży: Nowa-Bańa wschodni brzeg rzeki Hron do m. Csa- 
ta, Soidiny oraz na wschód od miejscowości Mocą na półntx:nym 
brzegu Dunaju. Na zachodnim brzegu rzeki Hron wojska Frontu 
utrzymywały przy«a:ól€k mający ważne znaczenie operacyjne 
i unKttliwiający rozwinięcie na nim do natarcia dużego zgrupo­
wania uderzeniowego. 13 lutego wojska 2 Frontu Ukraińskiego



zakończyły lik>^idację okrążonego w Budapeszcie (jeszcze w gru­
dniu 1944 r.) 150-tysięcznego zgrupowania nieprzyjaciela i wy­
zwoliły stolicę Węgier.

Wojska 3 Frontu Ukraińskiego po odparciu w styczniu 1945 r. 
trzech przecdwuderzeń silnych :i^rupowan pancernych nieprzyja­
ciela przeszły w końcu stycznia do natarcia i odrzuciły wojska 
hitlerowskie między jeziorami Velence i Balaton na rubież: je­
zioro Yelenoe, Seregelyes, Endng, jezioro Balaton. Napotkawszy 
silny opór nieprzyjaciela wojska Frontu od 10 lutego umocniły 
się na osiągni^ej rubieży.

Ostatecznie w połowie lutego 1945 r^ wojska 3 Frontu Ukraiń­
skiego (46, 4 gw'., 26, 27, 1 bułgarska i 1? armia lotnicza) prowa­
dziły walki na rubieży: wschód Elsztergom, Man, Gapt, południo­
wo-zachodni brzeg jeziora Yelence, północno-wschodni brzeg je ­
ziora Balaton, następnie od południowego brzegu jeziora Balaton 
do rzeki Drawa w rejonie Babocsa i dalej na wschód wzdłuż rze­
ki Drawa do m. Torianc.

^1’ak więc wojska Frontu zajmowały na -zachodnim brzegu Du- 
ńaju duży przyczółek posiadający ważne strategiczne znaczenie.

W drugiej połowie lutego przed wojskami Ą Frontu Ukraiń­
skiego na północ od rzeki Dunaj broniła się 8 hitlerowska armia 
połowa. Przed wojskami 3 Frontu Ukraińskiego na południe od 
rzeki Dunaj do jeziora Balaton broniła się 3 armia faszystów wę­
gierskich i 6 hitlerowTska armia połowa; na południe od jeziora 
Balaton — 2 hitlerowska armia pancerna. Wszystkie wyżej wy­
mienione armie w’̂ chodńły ■w skład grupy armii ,,Południe’’. 
Oprócz tych sił przed w'ojskami 3 Frontu Ukraińskiego wzdłuż 
południow^ego brzegu rzeki Drawy broniły się wojska hitlerow­
skiej grupy operacyjnej Weichsa ze składu grupy armii

Z chwilą osiągriięcia przez wojska 2 Frontu Ukraińskiego tere­
nów południowej Czechosłowacji {na północ od Dunaju), a przez 
wojska 3 Frontu Ukraińskiego rejonu jezior Yelence i Balaton 
(na zachód od Dunaju) stworzone zostały sprzyjające warunki do 
rozwinięcia dalszego natarcia w kierunku stolicy Austrii — Wie­
dnia. a następnie przez Bramę Wiedenką na tereny południo­
wych Niemiec, gdzie granica była najsłabiej umocniona.

Natarcie na tym kierunku mdało doprowadzić do zdobycia 
przez wojska radzieckie zachodnich rejonów Węgier i Austrii, 
a równocześnie otwierało im drogę do południowych granic Nie­
miec hitlerowskich. "W rezultacie tego Niemcy traciły ważne pod 
względem ekonomicznym obszary, na których znajdowały się du­
że zapasy surow>-ców strategicznych i skoncentrowane były duże



zakłady przemysłu wojennego. W zachodnich rejonach W ęgie; 
znajdowało się nagykaniskie zagłębie nafiowe, zaopatrujące ar­
mię hitlerowską w ropię naftową. Ponadto dopóki d2tiaiania oojo“ 
we'rozwijały się na terytorium Węgier, po stronie armii hitlerow­
skiej prowadziły walki jednostki faszystów węgierskich.

W Austrii w 1945 roku znajdowało się 600 zakładów przemysłu 
wojennego, w tym ponad 120 fabryk lotniczych, produkującycr 
w ciągu jednego' roku — 9 tysięcy samolotów i do 18 tysięcy sil­
ników lotniczych. *

Przemysł czolgo-ww Austrii w końcu wojny dost^czał armi 
hitlerowskiej miesięcznie 600 czołgów, 400 samochodów pancer 
nych, 50 pociągow pancernych. ** Na terenie Austrii znajdował> 
się również zasoby ropy naftowej. Ponadto Austria w czasie woj* 
nv bvła poważn\Tn dostawcą ludzi dla armii hitlerowskiej. Oc> 
1938 do 1945 roku do armii hitlerowskiej powołano około 1600 
tysięcy Austriaków. Pozwoliło to ,na utworzenie 35 dt^izyj i pó­
źniejsze systematyczne ich uzupełnianie.

Wyjście wojsk radzieckich na południową granicę Niemiec do­
prowadzało do poważnego pogorszenia sytuacji armii hitlerow­
skiej na Bałkanach i zmuszało ją do opuszczenia Jugosławii. 
Komplikowała się również sytuacja armii hitlerowskiej w pół­
nocnych Włoszech. Ponosiły klęskę piany dowództwa hitlerow­
skiego "wykorzystania Bałkanów w charakterze „jah^ka niezgo­
dy” pomiędzy Związkiem Radzieckim. Stanami Zjednoczonymi 
i Anglią i jego nadzieje na możliwość stawiania długotrwałego 
oporu wojskom radzieckim w oparciu o tak zwaną ,,r>ołudniową 
twierdzę".

Uwzględniając powstanie korzystnej syraacji na południowym 
strategicznym skrzydle frontu radziecko-niemieckiego, Naczelne 
Dowództwo Armii Radzieckiej powzięło decyzję o przygotowaniu 
: przeprowadzeniu siłami 2 i 3 Frontu Ukraińskiego operacji za­
czepnej na kierunku wńedeńskim w celu rozgromienia wojsk hi­
tlerowskich znajdujących się na południo-wym skrzydle na Wę­
grzech i w Austrii.

W związku 2  tym Naczehie Dowódzrtwo Armii Radzieckiej 
w d^mektywie z 17 lutego 1945 roku. wydanej na czwarty dzież 
po w\’̂ zwoieniu Budiipesrru, postawiło wojskom obu Frontów na­
stępujące zadania:

* Czasopismo „Miro woje Choziajstwo i Mirowaja Politika” nr 5, 1947 r. 
str. 40.

•• Gazeta ..Krasnaja Zwiezda” z 29 marca 1930 r.
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..1. Dowódca 2 Frontu Ukraińskiego — przygotować i przepro- 
"vVccdzié operację zaczepną z zadaniem wykonania uderzenia na 
oolnoc od rzeki Dunaj w ogólnym kierunku na Nowe Zamki. 
Maiacki, Znoimo z jednoczesnym natarciem lewego skrzydła 
Frontu wzdłuż południowego brzegu Dunaju, opanować Braty­
sławę i nie później niż 20 dnia operacji opanować Brno. Znojmo. 
a następnie we współdziałaniu z wojskami 3 Frontu Ukraińskiego 
z:dobyć Wiedeń.

W dalszym ciągu rozt^ijać natarcie na Pilzno.
Dla wykonania tego zadania:
a) uderzenie na północ od rzeki Dunaj wykonać siłami 9 gw..

7 gw. i lewego skrzydła 53 armii, wzmocnionymi trzema dywizja­
mi artylerii przełamania, ciężkimi brygadami i pułkami dział 
pancernych. Ña odcinku przełamania stworzyć nasycenie artyle­
rii wynoszące nie mniej niż 200 luí (76 mm i większe) na 1 km 
frontu. Dla rozwinięcia powodzenia po przełamaniu obrony nie­
przyjaciela wykorzystać tvzdłuż północnego brzegu Dunaju 
6 armię pancerną gw. i grupę konno-zmechanizowaną Plijewa;

b) uderzenie na południe od Dunaju wykonać siłami 46 armii, 
w’zmocnionej dywizją artylerii OND i 2 korpusem zmechanizowa­
nym gw.

2. Dowódca 3 Frontu Ukraińskiego — przygotować i przepro­
wadzić operację zaczepną z zadanięm uderzenia z rejonu Székes- 
fehérvár w ogólnym kierunku na . Papą.; Sgorpbá'jhelv. rozgromić 
znajdujące się na północ od jeziora B^latoń zgrupowanie nie­
przyjaciela i nie później niż w "15 dniu *o|jeracj^jAh'jść na austriac­
ko-węgierską granicę. Jednpczséniej^vojskami'lewego skrzydła 
f rontu nacierać na północ od iTrekr^DraWa i opanować nagykani- 
skie zagłębie naftowe. V/ dalszym ciągu głównymi silami Frontu 
rozwijać natarcie w kierunku Wiener-Neustadt. St. Pölten w ce­
lu współdziałania z wojskami 2 Frontu Ukraińskiego w opano­
waniu W.cfdnia.

Armię bułgarską wykorzystać do ubezpieczenia lewego skrzt"- 
dła Frontu rozwijając ją wzdłuż północnego brzegu rzeki Drawa.

Dla wykonania tego zadania:
a) uderzenie z rejonu Székesfehérvár wykonać siłami 4 gw., 

27 i 26 armii, wzmocnionymi trzema dywizjaimi artylerii przeła- 
Imania. Na odcinku przełamania stworzyć nasycenie artylerii 
¡wynoszące nie mniej niż 200 luf (76 mm i większe) na 1 km 
frontu:



b.) uderzenie na południe od jeziora Balaton wykonać siłarrJ 
57 armii w składzie dziewięciu dywizji piechotj’’:

c) związEi szybkie (18, 23 korpusy panpeme, 1 konjus zme> 
chanizowany pw., 5 kbrpus kawaJerii gw.j wykorz%’’stać do roz­
winięcia povi ;;:zenia po przełamaniu obrony nieprzyjaciela na 
kierunku głównego uderzenia.

3. l\'atarcie wojsk 2 i 3 Frontu Ukraińskiego rozpocząć 15.3. 
1945 r.

4. O wydanych zarządzeniach zameldować.” *

Nr 11027 
17.2.45 20.15.

Naczelne Dowództwie» 
J. Stalin 

Wasilewski

Tak więc w dyrektywie Naczeinegc Dowództwa wojskom 2 i ‘i 
I Frontu Ukiaińskiego zostało postawione itadanie rozgromienia 
południowego skrzydła " îojsk hitlerow.skich, opanowania stolic'* 
Austrii ~~ Wiednia  ̂oraz rozwijania natarcia w głąb Austrii i na 
tereny południowej Czechc^łowacji w celu zagrożenia Niemcom 
hitlerowskim z południa. .łHłówną rolę w planowanej operacji 
miał spełniać 2 Front Ukraiński wzmocniony 9 armią gw. z od ­
wodu Naczelnego Dowództw^a i 46 armią z 3 Frontu Ukraińskie­
go (armia ta została podporządkowana 2 Frontowi Ukraińskiemu 
-1 lutego razem z odcinkiem, na któr\Tn była rozwinięta). Okre.ś 
jednego miesiąca dzielący wojska od rozpoczęcia operach umoż­
liwiały im staranne i w^^szechstronne jej przygotowywanie.

W ojska 2 i 3 Fronru Ukraińskiego rozpoczęły przjygotowania 
do natarcia natychmiast po otrz^^mianiu drrekiwww Naczeinet^o 
Dowyodztwa. Jednakże wy-padki. które zaszix- w"drugiej oołow-e 
lutego 1 w pierwszej połowie marca, doprowadziły do“ radvkamey 
zmiany sytuacji na t\ym odcinku frontu i spowodowałv vvvdani^ 
now-Ą-ch zarządzeń przez Naczelne Dowództwo .Ąa-mii Radzieckiei.

Dowodztwo hitlerowskii wykorzj-stuiąc zdradziecka politvKe 
koi rządzących USA i Anglii w stosunku do Związku Radzieckie- 
go. wyyr^ającą się w* ziipełnej bezczymności amerykańsko-angiel- 
s ch sił zbrojnych EM^opie zaćhódińbj, przerzuciło na Węgry 
w drugiej połowę lutego.ipoważne "siłf. Ż rejonu Ardenow zosta­
ła przerzucona 6 armia pancerna $S. z Wlo<^ — w  dy^wizja zmo-

 ̂ historii Wielkiej Wojny Narodowej. w}'d. 3. Woien-izuat, 1850, sir. 8—10.
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toryzowana „Reichsfiihrer”, 356 dywizja piechoty. Oprócz tego 
wiele jedno^ek fSśt^O" praerzuconycH z innych odcinków frontu 
radziecko-niemieckiego.

Dowództwo hitlerowskie, przygotowując kontrofensywę w re­
jonie jeziora Balaton, zdecydowało wykonać przeciwuderzenie 
na północ od Dunaju w celu zlikwidoWąni^ j>rzyczółka 2 Frontu 
Ukraińskiego na rzece Hron i odtwcń-zelpî a / obrony , wzdłuż za­
chodniego jej brzegu. Jednocześnie dowooztwo hitlerowskie wy­
konując to przeciwuderzenie zamierzało skupić uwagę dowódz­
twa radzieckiego na rejonie na północ od Dunaju i zmusić je do 
osłabienia wojsk radzieckich znajdujących się w rejonie jeziora 
Balaton.

17 lutego zgrupowanie uderzeniowe nieprzyjaciela (z 8 armii 
poidwej"T'T‘korpusu pancernego SS z 6 armii pancetnej SS,)., po­
siadające w swoim składzie do czterech dywizji pancernych 
(w sumie ponad 400 czołgów i dział pancernych), we współdziała­
niu z piechotą działającą na transporterach opancerzonych
1 wsparte przez lotnictwo przeszło do natarcia z rubieży Csata, 
Kert w kierunku południowym, a w nocy na 18 lutego — z re­
jonu Tata przez Dunaj w kierunku północnym. W okresie od 17 
do 24 lutego toczyły się uporczywe walki. Za cenę olbrzymich 
strat w sile żywej i sprzęcie bojowym nieprzyjacielowi udało się 
odrzucić wojska 7 armii gw. na wschodni brzeg rzeki Hron. W ten 
sposób przyczółek tymywany przez wojska 2 Frontu Ukraiń­
skiego na zachodnim jrzegu rzeki Hron został utracony. Wojska 
7 armii gw. poniosły znaczne straty. Położenie operacyjne
2 Frontu Ukraińskiego na tym kierunku pogorszyło się.

W drugiej połowie lutego rozpoznanie radzieckie ustaliło, że 
/dowództwo hitlerowskie koncentruje w rejonie jeziora Balaton 
duże zgrupowanie pancerne w celu przejścia do kontrofensywy. 
/Na początku marca dane te zostały w pełni potwierdzone.

Sytuacja wymagała od dowództwa radzieckiego podjęcia ener­
gicznych środków w celu- odparcia przygotowywanej przez nie­
przyjaciela kontrofensywy.

KRÓTKA CHARAKTERYSTYKA REJONU DZIAŁAŃ
(Szkic 2)

Operacja obronna wojsk 3 Frontu Ukraińskiego została prze­
prowadzona na przyczółku położonym na prawym brzegu Duna­
ju  w rejonie na północny wschód i południe od jeziora Balaton
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Przyczółek ten z północy i wschodu ograniczony był rzeką Du« 
nai z południa—  rzeką Drawą, z zachodu — północnymi oagalę- 
zieniami gór Las Bakoński oraz jeziorami Yeience i Balaton. 
bokość przyczółka na zachód od Budapesztu i na połudme od 
jeziora Yeience yrynosiła 25— 3̂0 kną, a na południe od jeziora 
Balaton dochodziła do 120'km.

Powierzchnia przyczółka w pasie zajmowanym przez wojska 
3 Frontu Ukraińskiego stanowa równinę, posiadającą niewielkie 
wzgórza o łagodnych stokach. Na północ od jeziora Y eien^ oraz 
pomiędzy jeziorami Yeience i Balaton lasów jest mało. Jean ie  
w niektórych miejscach, głównie na wzgórzach, można spotkać 
niewielkie zagajniki dębowe. Wiele dróg jest wysadzonych drze­
wami. Na południo^wy wschód i południe od jeziora Balaton la­
sów jest więcej, przy czym spotyka się tu rówmież odcinki za- 
bagnione.

Bejon charakteryzuje istnienie dużej ilości kanałów,
strumieni i rowów melioracyjnych. Największe znaczenie posia­
dają kanały Sarviz, Kapos i Sió; mają one szerokość 15— 3̂5 m, 
głębokość ~  2—5 m. B rz^ i kanałów są obwałowane, spadziste, 
a wYSokość ich dochodzi do 2 m. Wojska Frontu wykoraystały 
kanały dła rozbudowy wzdłuż nich pasów obronnych, pozycji ry­
glowych oraz w  charakterze przeszkód przeciwczotgowych. 
Otwarcie śluz w rejonie Siófok (nad jeziorem Balaton) pozwalało 
podnieść p>oziom wody w kanale Sió o 1 m i tym samym zwięk­
szyć jego wartość jako przeszkody, szczególnie przeciwczołgowe].

Ważne znaczenie operacyjne posiadały jeziora Yeience i Bala­
ton. Długość jeziora Yeience dochodzi do 10 km, szerokość — 
3 km. Jezioro Balaton — największe w Europie środkowej ma 
długość około 80 km, szerokość do 12 km, głębokość — do 8 m. 
Te dwa jeziora jak gdyby rozdzielały przyczółek na trzy części.

Pasy obronne na północy i południu opierały się swymi koń­
cami o rzeki Dunaj i Drawę, a w centrum o jeziora Yeience i Ba­
laton. Zabezpieczało to stworzenie trwałej obrony na skrzydłach 
armii radzieckich i równocześnie umożliwiało wydzielenie mniej­
szej ilości sił do obrony południowo-wschodnich wybrzeŻ3’ jezio­
ra Balaton.

Jeśli chodzi o nieprzyjaciela, to rozwinięcie praez niego natar­
cia pomiędzy jeziorami Yeience i Balaton umożliwiało niu wyko­
rzystanie jezior dia osłony skrzydeł swego zgrupowania uderze­
niowego, z drugiej jednak strony manewr jego wojsk w stronę 
skrzydeł był w poważnym stopniu ograniczony.
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Sieć drogowa 'W rejonie przyczółka Jest dobrze rozwinięta. Na. 
północ od J^eziora Yelence oraz międz>>' jeziorami Yelence i Bala­
ton co każde 4—5 km przebiega szosa lub droga utrzjrmana.

Poważny w p łw  na organizację i prowadzenie obrony miała 
rzeka Dunaj —  ̂duża naturalna przeszkoda wodna o znaczemu 
srrategicznvm. W pasie zajmowanym przez wojska 3 Frontu. 
Ukraińskiego rzeka Dunaj ma szerokość od 600 do 1000 m, głę­
bokość 6—12 m, szybkość prądu — 1 m na sekundę. Dunaj ogra­
nicza! rozbudowę obrony w głąb i utrudniał komunikację z woj­
skami. znajdującymi się na przyczółku. Ponadto rozjKiczynają^’' 
się spływ kiv lejowej komplikował w poważnym stopniu dzia­
łania bojowe'wojsk oraz pracę tyłów. Komunikację przez Dunaj 
zabezpiec2:alo dzi^ięć przepraw. W rejonach Csepel, Eresi, Du- 
napentele, Dunafoldvar i Batina przygotowane były mosty na 
podporach płyv/ających o nośności po 16 ton każdy. W rejonach 
Duiiaf5ldvar, Paks, Gerjen, Mohacz czynne były przeprawy pro­
mowe. Istniały również dwa mosty kolejowe w rejonach Csepel 
i Baja. Ponadto dla usprawnienia transportu amunicji przez Du­
naj w warunkach rozpoczynającego się spływu kry lodowej zo­
stała zawieszona na linach kładka. Trałowanie, nawigację i prze- 
pTBwy zabezpieczały okręty Dunajskiej flotylli wojennej. Do­
wództwo 3 Frontu Ukraińskiego wykorzystało Dunaj do rozbu­
dowy wzdłuż jego wschodniego brzegu frontowej rubieży obronny

Poważną przeszkodą o znaczeniu operacyjnym była rzeka Dra­
wa. Szerokość jej dochodziła do 350 m, głębokość — 6 m. Drawa 
osłaniała wojska 3 Frontu Ukraińskiego z południa i równocze­
śnie ograniczała hitlerowcom przeprowadzenie na tym kierunku 
natarcia dużymi siłami.

W końcu lutego rozpoczęły się wio^nne roztopy. Występująca 
obficie woda, w tym również zaskóma, poważnie utrudniała pra­
ce obronne. Wskutek tego na wielu odcinkach prace ziemne do 
końca roztopów były nadzwyczaj ograniczone.

Teren w rejcHiie działań bojowych umożliwiał wykorzystanie 
wszystkich rodzajów wojsk. Najbardziej dogodny do natarcia 
był teren położony na północ od jeziora Yelence oraz mięcŁzy je­
ziorami: Yelence i Balaton. Dobrze rozwinięta siec dróg pozwoli­
ła dowództwu hitlerowskiemu wykorzystać tu do natarcia duże 
siły związków pancernych i zmotoryzowanych. Natarcie w tym 
rejonie doprowadzało do ro^ęeda wojsk radzieckich znajdują­
cych się na przyczółku na dwie częśd..
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Natarcie na południe od jeziora Balaton było utrudnione ze 
względu na istniejące lasy, zabagnione odcinki i konieczność for­
sowania rzeki Drawa.

W sumie znaczna ilość kanałów, jezior, rzek oraz miejscowości 
posiadających murowane zabudowania ułatwiała wojskom 3 Fron­
tu Ukraińskiego stworzenie silnej i trwałej obronjn Natomiast 
istnienie na tyłach Frontu rzeki Dunaj utrudniało w toku ope­
racji mane\Tr siłami i środkami z głębi oraz komplikowało pracę 
armijnych i frontowych tyłów.

PRZYGOTO"'h\NIE PRZEZ DOWÓDZTWO HITLEROWSKIE 
KONTROFENSYWY W REJONIE JEZIORA BALATON 

(Szkic 1 i 2)

P l a n  d o w ó d z t w a  h i t l e r o w s k i e g o  p r z e p r o w a ­
d z e n i a  k o n t r o f e n s y w y

Dowództwo hitlerowskie wyjątkowo dużą uwagę zwracało na 
wieaeński kierunek strategiczny. Aby zabezpieczyć się od ewen­
tualnego wtargnięcia wojsk radziecłdch od strony Bałkanów do 
Austrii i na tereny południowych Niemiec, dowództwm hitlerow­
skie skoncentrowało na Węgrzech duże zgrupowanie wojsk, 

 ̂ w którego składzie znajdowało się do piętnastu dywdzji pancer- 
f nych i zmotoryzowanych (o-koło połowy wszystkich dywizji pan­

cernych i zmotoryzowanych, działających w tym czasie na fron­
cie radziecko-niemieckim). \  \  /

Plan dowództwa hitlerowskiego, dotyczący? prowadzenia dzia­
łań wojennych na południowym^ skrzydle fj^on^ radziecko-nie- 

fmieckiego, był ściśle związany^Z/Qgólhyłni celarñi strategicznymi,

i' jakie sobie przywódcy III ’Rzeszy postawili w tym okresie. Plan 
ten sprowadzał się do tego, by przeciągnąć wojnę ze Związkiem 
Radzieckim, wygrać na czasie i doprowadzić do zawarcia separa- 

j tystycznego pokoju z USA i Anghą. Dążąc do osiągnięcia tydi 
i celów hitlerowscy faktycznie zaprzestali stawiania oporu na fron- 
 ̂ cie zachodnim i sw’'oję głównie siły przerzucili na front radziecko- 

niemiecki. . , , ■ /
Vsi‘ celu zerwania natarcia wojsk radzieckich na berlińskim 

kierunku strategicznym dowództwo hitlerowskie zamierzało za­
bezpieczyć go przez rozbudowę silnej obrony i koncentrację 
W' tjm  rejonie dużych zgrupowań swych wojsk.

16



Na poiudnio\A^-m skr:sydie frontu radziecko-niemieckiego do- , 
wodztwo hitlerowskie postanowiło wykonać w rejonie jeziora | 
Balaton kontrofensywę w celu rozgromienia wojsk radzieckich | 
na yrrzyczółku dunajskim (między Dunajem i jeziorem Balaton), ! 
zlikwidować przyczółek i tym. samym unicestwić przygotowania 
v7ojsk radzieckich do natarcia na kierunku wiedeńskim.

Wyjście wojsk hitlerowskich nad rzekę Duna.i miało stworzy-ć 
zagrożenie całego uołudniov/ego - skrzydła frontu radzieckiego 
i w rezultacie zmusić dowództw-o radzieckie do przegrupowania 
do re.so rejonu ¿’uacznych sil z kierunku berlińskiego^ a tym sa­
mym do odsunięcia na pewien czas terminu natarcia na Berlin.

Doy’ćd.ztwo hitlerowskie przypuszczało, że po pomyślnym ww- 
konaniu kontrofensjwry uda mu się przez utrzymania obrony na 
’’ubieży rzeki Dunaj osłonić kierunek wiedeński, ustabilizować 
sytuację na Bałkanach, co z kolei pozwoliłoby mu przerzucić 
stąd część sił na kierunek berliński.-

Plan •nr';>pnrowan7pnia kftnt.rnfens\wyv przez dowództwO-hiŁLs-- .̂ 
ro'uNk1e pizy u iU.;lj '̂^ł_wykorianie tiraech silnych uąerzefi .wu kie­
runkach zbieżnych w celu Tóźkawalkdwam^ sił 3 Frontu /
Ukraińskiego na części, zniszczenia ich i osiągnięcia rubieży rzeki * 
łjinaj.

^ówne uder^ n ie  miało być-^ikonane siłami 6 arrnii polowej 
V ej BS. między jeziorami' Yelence i Balaton

w celu wwjscia nad rzekę Dunaj na odcinku Dunapentele. Du ■ 
nafdldv£ir i rozcięcia ŵ ten sposób wojsk 3 Frontu Ukraińskiego 
na dwie części. Po osiągnięciu rzeki Dunaj główne siły zgrupo­
wania uderzeniowego hitlerowców miaiły uderz%o na północ i opa­
nować Budapeszt, a część sił miała nacierać na południe, by 
we wsDÓidziałaniu z jednostkami 2 armii pancernej oraz grupy 
operacyjnej Weichsa zniszczyć wiejska 3 Frontu Ukraińskiego 

rmiędzy jeziorem Balaton a Dunajem.
Drugie uderzenie hitlerowscy zamierzali wykonać siłami 2 ar­

rnii pancernej z rejonu na wschód od Nagykanizsa w kierunku 
na Kaposyar. Uderzenie to miało doprowadzić ‘do rozgromienia 
południowego skrzydła 3 Frontu Ukraińskiego.

Trzecie uderzenie — również przeciw południowemu skrzydłu 
''-Frontu, miało być wykonane siłami grupy operacyjnej "Weichsa 

z poiiidniow^ego brzegu rzeki Drawy — z rejonu Dolni Miholjac, 
vaipovo — w ogóln3.Tn kierunku na Szegszard dla połączenia się 
z 6 armią pancerną SS.

Dow’ództ'wo hitlerow^-skie. wwkonując uderzenia na trzech kie- 
, runkach, zamierzało zmylić do-wmdztwo radzieckie co do kierunku

Ealatońska operacja
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głowncjio uderzenia, 'zudązać odwody 3 F io n tu  Ukraińskiego-, 
przcciąc jepo komunikacje, rozbić siiy znajaujące .się na prz - - 
czóiku dunaiskim  i w yisc na szerokim koncie  nad rzekę Dunai.

Plan dowódziwa hitlerowskiego w swojej isiocie byl planem 
wyraźnie awanturniczym. Zasadniczą przyczyną tego bjda nie- 
wiaściw^a, błędna ocena syiuacji. Mianowicie dowództwo hitle­
rowskie wzięło jedynie pod uwagę konieczność niedopuszczenia 
do natarcia wojsk radzieckich na kierunku wiedeńskim, poacra 
gdy w tym czasie główne działania Armii Radzieckiej rozwijały 
się na kierunku berlińskim. Dowództwie hitlerowskie przeceniało 
znaczenie swojego planu wojennego, swoich sił i środków — nie 
doceniając jednocześnie wzrastającej nieustannie siły Armii Ra­
dzieckiej, wysokiego ducha moralnego żołnierza radzieckiego, je­
go 'wwtrzymałości w walkach obronnych oraz mistrzostwa ra­
dzieckiego dowództwa. Zgrupow’aniu uderzeniowemu wojsk hi­
tlerowskich zostały postawione poważne cele strategiczne, dla 
osiągnięcia których nie dysponow^ało ono odpowiednią ilością sii. 
nawet w warunkach posiadania przewagi v/ czołgach. Ponadto 
dowództwm hitlerowskie nie posiadało odwodów strateaicznvc}i 
potrzebnych dla rozwinięcia powodzenia, podczas gdy dowódz­
two radzieckie ześrodkov^aio na południowym skrzydle Frontu 
poważne odwody przeznaczone do rozwinięcia działań zaczen- 
nvch.

U g r u p o w a n i e  w o j s k  n i e p r z t ^ j a c i e l a

Do wykonania kontrofensyw^' w rejonie ■Jeziora Balaton do­
wództwo hitlerowskie ześrodkowało przed wojskami 3 Frontu 
ukraińskiego duże zgrupowanie wojsk pancernvch. w którego 
skiad na początku marca wchodziły; 6 armia poiov/a, 6 armia 
panotrna SS i 2 armia pancerna ze składu grupy armii ..Połud­
nie’ oraz wojska operacyjnej grupy ÓFeichsa ze składu grupy 
armii ,.E".

6_̂ ąrmia pancerna SS w  grudniu 1GÓ4 ¡oku brała udział w skła­
dzie zgrupowania uęorzeruov.'e2 o w natarciu nrzcCiw wojskom 
angio-amerykańskin. w Ardenach. W styczniu^ 1945 roku z chwi­
lą przejścia Armii Radzieckiej do natarcia na berlińskim kierun­
ku Strategicznym dowództwo hitlerowskie zmuszone było z.aprze- 
stac działań w Ardenach. wycoiac z walki znaczną cześć sił 
i przerzucić je szybko na front raaziecko-niemiecki. 6 armię pa. - 
cemą SS przerzucono na teren Węsier. jej skład ( ,o chwili 
osiągnięcia przez n;.ą rejonu jeziora Balaicn) trdiodrllw i i 2 kor-
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rń.:5 pancv:;nv SS. posiadające razem czten)" dywizje pancerne
< L 2. 1- i r ). o u' ni l' pancerna S5 została uzupełniona najbai-

-::ioin.via;' ta:: ua.a:i laszysiami (nazistami) oraz uzbrojona 
w oieaKlo czołgi i dz;aia'pancerne typu ..Tygrys’g „Królewski ty- 

..i-aniera” i ..Feroynand''. Wszystkie dywizje pancerne 
uzi:pc:nitino do stanu e-aiov.ego: Na przykład 9 dywizja pancer­
no ŚS w swym składzie posiadała 17 279 szeregowców, podofice­
rów 1 oi;cor-;wo 193 czoici i aziaia pancerne oraz 203 transporte­
rów opancerzonych.

Koni;eniracja 8 .armii pancernej SS w reiertie jeziora Balaton 
dokOiiywana byta w ścifiej tajemnicy. Wszystkie związki tak­
tyczne i oddziały miały zmienione nazwy i numeracje. Sztab ar­
mii nosił nazwę głównym sziab piechoiy". Vvsr6d żołnierzy roz­
powszechniono pogłoskę, że ich cirmia ma być przerzucona na 
kierunek berliński.

Jedn.T.kże mimo-iych wszystkich przedsięwzięć, dowództwu hi- 
tierowskiernu nie udało ,‘̂ ię ukryć faktu przegrupowania tej ar­
mii na teren Węgier. Dowództwie rad.zieckie już w drugiej p'''o- 
wde lutego wiedziało o przei’zuceniu 6 armii pancernej SS ..a 
kierunek wdedeński. Ponadto dowiództwo hitlerowskie zmuszone 
było wiykorzycstać 1 korpus pancernym SS do wyykonania przeciw^- 
uderzenia w rejonie na wschód od Komarom. W ten sposób mo­
żliwość zaskoczenia dowództwa radzieckiego przez nieoczekiwa­
ne pojawienie się 6 armii pancernej SS ŵ rejonie jeziora Balaton 
została przez hitłerowicówi utracona.

Z chwdią osiągnięcia przez 6 armię pancerną SS rejonu jeziora 
Balaton w jej skład zostały dodatkowo włączone; 44 dywwizja pie­
choty. 3 i 4 dywdzje kawaleryjskie, 23 dywdzja pancerna i 25 wc?- 
gierska dywwizja piechoty.

Na początku marca 1945 roku 6 armia połowa i 6 armia pan­
cerna SS zajmowały następujące położenie.

Na odcinku Gant, jezioro Yelence bronił się 4 korpus pancer.ny 
SS (3 dywnzia pancerna SS ..Totenkopf”, 2 węgierska dywizja pan­
cerna i 5 dywizja pancerna SS ..Wiking”). Korpus miał za zada­
nie utrzymać zajmow^aną rubież i tym samym osłonić od północy 
główne Siły 6 armii pancernej SS. W wypadku pomyślnego roz- 
woiu or.'-eracji 4 korpus pancerny SS powdnien był przejść do na­
tarcia na kierunku budapeszteńskim.

Na odcinku jezioro Yelence, kanał Sartdz w rf’ rzucie 
znajdowali" się 356 i 44 dywizje piechoty oraz 23 dywizja pan­
cerna, a cd kanału Sartnz do jeziora Balaton —- 1 i 12 dywizje
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paiicenie SS. 25 węgierska dyw izja'piecholy oraz 5 i -i dywizk- 
kawaieiii.

W rejonie Uihida. Napas^iariani. Polgardi zesrodkcwane byiy 
1 i 3 dyv/i2.ie pancerne z 3 korpusu panceineso oraz 2 i 9 dywizje 
pancezne S£ z 2 korpusu pancernego SS. Siiy te przeznaczone 
byiy do rozwinięcia powodzenia. W rejonie Mór znajdowała si? 
w odwodzie operacydny-in 6 djwyizja pancerna *.

Tak wiec dowództwo hitlerowskie do 5 marca 1945 rpku z-:~ 
środkdwaioTna odcinku Gant, jezioro Balaton jeden.aście dywizń 
panceHiykin.' trzy dy-wizje piechoty i dwie djywizje kawalerii, 
wzmoćkiofid duża ilością różnego rodzaju oddziałów wzrnocnienii.. 
Zgrupotw^ie" uderzeniowe ześrodkowane między jeziorami Ve- 
ience i Bakuo.n posiadało ty swoim sk ładzie-i3̂ 10 czolgow i dział 
p ancerr.vd iu'316 tran.sporfeip\y opa^ic-y:-ponych oraz 3230 dz.:ał
1 mcżdzieitiy. Charakieryjsttpzny nie spo tyk -an f^  dotac;
w Wieżkiej Wojnie N arodow ej' Zttńazku iFiiadzleckiego nasycenia 
zgrupowania pancernego ciężkimi czołgami. Kit}crowc.v skonccn- 
ti.owrdi tu około 350 czołgów typu ..Tygrt^s'' i ..Królewski tygrys' 
oraz około 210_C2?rg'ów ijrpu ..Pantera". ,

Ytzdłuż peu?dcno--2aciiodniego brzegu jeziora Balaton oraz 
.między jeziorem Balaton a rzeką Drawa zajmowały obronę -re­
sztki 2 węgierskiego korpuspu armijnego i 2 arm ia pancerna h i ­
tlerowców. W składzie 2* ^ 1̂ 011 pancernsi znaj Powale :ćę: 118 
lekka dywizja piechoty. 1 dtw/izja piechoty górskiej. 71 dywizia 
piechoty, 2 węgierska dyw-izja ipiechoty, 13 dywizja piechoty gór­
skiej SS. 16 dywizja zmotojwmowana. 92 bryg.ada zimol-oryzow:;- 
na. grupa bojowa ..Bakon". 261 brygada dział pancernych, jeden 
pułk policyjny i dziewięć .samodzielnych batalionów. W sumie
2 armia pancerna posiadała 62 300 szeregowców, pod-oficerów
i Oficerów,. 850 dział i moździerzy oraz 132. czołgi i działa pan­
cerne. ________• y- ...... ............ .... -____

Wzdłuż południowmgo brzeęu rzeki Drawy do D unaju działały 
wojska grupy operacyjnej Węiidisą, posiadającej yv swoim s.kła- 
dzie sześć dywizji, jednaj'brygadę i trzy pułki policyjne w pier- 
vrszym rzucie i do pięciu dywizji w odwodzie.

Wojska zajmujące obronę na i;ubie2yumiędz,y rzeka Dunaj a je­
ziorem Balaton wchodziły w, ..akłaSarm ijnej grupy operacyj?iej 
..Balk". Grupa ta kieroyrał sztab 6 armii hitle.rowskien

W sumie przed wojskami 3 l^rontu Ukrairiskiego nieDrztęiaciG 
zgrupował jedenaście dwuizji pancernych, jediia dyw tzię 'zm o- 
toiwzowank. 19—21_py>vizji piechoty i kawalerii oraz dużą ilość

Arc.hnrum MO
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samodzielnych oddziałów, pododdziałów i środków wzmocnieniu. 
Ziirupowanie hitierow-rkie liczyło on,ólem 310 tysięcy .szeregow- 
cov•̂  podoficerów i oficerów, 5630 dział i moździerzy. 1600 czoł­
gów i dział pancernych oraz SOO transportei-6w opancerzonych. 
Zgrupov/ani€ to wspierała 4 flota powietrzna, posiadajgca w swo­
im składzie 859 samolotów.

UGRUPOWANIE WOJSK 3 FRONTU UKRAIŃSKIEGO
(Szkic 1 i 2)

Wojska 3 Frontu Ukraińskiego na początku marca 1945 r. zaj­
mowały obronę na rubieży: Gant, zachodni brzeg jeziora Velen- 
ce, pómocńo-wschodni brzeg jeziora Balaton następnie od połu­
dniowego brzegu jeziora Balaton do rzeki Dravra w rejonie Ba- 
bocsa i dalej wzdłuż północnego brzegu Drav/y do Torianc. Dłu­
gość rubieży zajmowanej przez Front dochodziła do 370 km.

3 Front Ukraiński posiadał w swoim składzie pięć armii ogól- h 
nowmiskowyvmh (4 gw., 26, 27, 57 i 1. bułgarska), jedną armię lo:> 'i 
niczą (17). dwa korpusy pancerne, jeden korpus zmechanizowany !<; 
oraz jeden korpus kawalerii.

4 gw., 26 i 57 armie zajmowały obronę od miejscow^ości Gant 
do Koni-Etves. Dalej na południe do rzeki Draww i wzdłuż pół­
nocnego brzegu tej rzeki do miejscowości Torianc zajmowała 
obronę 1 armia bulgai'ska. W drugim rzucie Frontu broniła się 
27 armia; w odwodzie znajdowały się 23 i 18 korpusy pancerne,
1 korpus zmechanłzGwany gwc oraz 5 korpus kawalerii gw. i 84 
dywizja piechoty.

W sumie 3 Front UTtraiński posiadał czterdzieści trzy dywizje, 
w tym sześć bułgarskich dywizji piechoty. ^

Stosunek sił i środków pod koniec 5 marca przedstawia ta­
bela 1.

Tabe l a  1

S.'lv i środki 3 Front 
Ukraiński

Nieprzy­
jaciel

Stosunek
sił

Szereg., podofic. i ofic. S014S7 i 310 OCO i* j 1:1,03
Dział i moździerzy 6 674 ! 5 6Ć0 j 1,2.'!
Czołgów i dział pancernych 416 i 1 600 ij 1 i 3,8
Transporterów’ opancerzonych 1 £00 —
Karabinów maszynowych 6 741 i 15 400 1 1 :2.3
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Tak więc nieprzyjaciei posiadał nad woiskami 3 Frontu ld-;ra- 
ińskiego przewagę w czołgach 3.8 raza, w karabinach maszyno- 
vv\'ch — 2,3 raza oraz nieznaczną przewagę w sile żywej.

Na kierunku głównego uderzenia wojska hitlerowskie posia­
dały jeszcze większą przewagę w siłach i środkach, zwłaszcz.a 
w czołgach i działach pancernych. Tak na przykład w pasie na­
tarcia 6 ćirmii pancernej SS hitlerowcy posiadali przewagę nad 
wojskami radzieckimi w  sile żywej, działach i moździerzach 2,3 
raza, a w czołgach i działach pancernych — 5.2 raza. Na kierunku 
głównego uderzenia hitlerowcy osiągnęli nasycenie do 76 czoł­
gów na 1 km frontu.

Mając taką p]’zewagę, szczególnie w czołgach, dov/ództwo hi­
tlerowskie liczyło na uzyskanie w planowanej kontrciaiisywie 
rozstrzygających wwników.

WYTYCZNE
NACZELNEGO DOWÓDZTWA ARMII RADZIECKIEJ 
I DECYZJA DOWÓDCY 3 FRONTU UKRAIŃSKIEGO

 ̂ K o n t r o ^ e n s w o j s k  hitlerowskich nie bvła niespodzianką 
dia dowództwa radzieckiego, które nie tylko^w porę wykryło 
pr.7\’gotowanie. iecz. określiło rót^mież czas przejścia nieprzyja­
ciela do natarcia. ' . "

Nac.zc-łne Dowództwo Armii Radzieckiej po wykryciu we wła­
ściwym czasie koncentracji dużego zgrupowania^pancernego nie- 
przyiscie^a w rejonie jeziorś\ Balaton i odgadnięciu planu hitle- 
rov.'C;nv orzetścia do koiiU’oiehsw y zdecydowało nie Drzerwvaó 
przygoic.wań do opeyacji zaczepnej na ' kierunku wiedeńskim, 
lecz ieanoczesnio pzfiało za cplowe przystąpić do organizacji 
oorony w celu odparcia uderżenia nieprzyjaciela. W tvm ostat­
nim wypadnu chodziło o "WyczorDanie i wykrwawienie w wal­
kach obronnych zgrupowań uderzeniowych nieprz5''jacieia, zada­
nie im jaic największych strat, by następnie przejść dc zdecydo­
wanego natarcia na kierunku wiedeńskim i w jego wyniku osta- 
lecmme jmzgromić n.iierowców na poiudniovw-n~ strat'=2 i'-znym 

^sKrzydle Frontu. ^  *
I zgocnie z tym zamiarem dowódcy 3 Frontu Ukraińskiego po- 
i stawiono zadanie: nie przerywając przygotowań do natarcia zor- 
iganizowac operację obronną.

Na podstawie otn.ymanego zadania sztab 3 Frontu Ukraińskie­
go opracował pian operacji obronnej. Dowódca Frontir — Mar­
szalek Związku Radzieckiego Tołbuchin 20 lutego ^̂ oku
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ucr::ec!zll dowódc w armii o przygotowywanej przez nieprzyja- 
ci.-̂ ia kontrofensywie i dał wytyczne dotyczące udoskonaieriia 
o':renv. Decyzja dowódcy Frontu była następująca:
 ̂ _  przez uporczywą i aktywną obronę na zawczasu przygoto- 

■ war.ycb rubieżach wyczerpać i wykrwawić zgrupowania pan­
cerne nieprzyja*"iela, wygrać na czasie niezbędnym do przygo- 
to\\anja natarcia, po czym przejść do natarcia i ostatecznie roz- , 
gromić wojska hitlerowskie, znajdujące się w rejonie jeziora 

 ̂Balaton;
obronę mieć głęboko urzutowaną, przede wszystkim prze­

ciwpancerną. Ponieważ główne uderzenie nieprzyjaciela spodzie­
wane jest na północ od jeziora Yelence lub między jeziorami Ve- 
lence i Balaton, główny wysiłek wojsk ..^ontu skupić w rejonach, 
na północ i pc^^udnie od jeziora Yelence — na kierunku buda- 

^peszteńskim;
\ — ugrupowanie operacyjne wojsk Frontu mieć w dwa rzuty, 
przy cz r̂m drugim rzutem osłonić kierunek budapeszteński na 
rubieży Kisvelence, Dunapentele. Wzdłuż wschodniego brzegu 
kanału Sarviz zorganizować rubież ryglową z czołgowymi za­
sadzkami, przygotowanymi przez 18 korpus pancerny. Do chwili 
rozpoczęcia przez nieprzyjaciela natarcia na kierunku budapesz­
teńskim ześrodkować również odwody Frontu. W armiach 
i związkach taktycznych zorganizować silne odwody przeciwpan­
cerne. Przewidzieć przeprowadzenie giętkiego manewru odwoda- 
mi zarówno w^zdłuż frontu, jak i z głębi;
V — przez uporczywą obronę każdego metra bronionej pozycji 
odpierać skutecznie uderzenia wojsk pancernych nieprzyjaciela. 
Kontrataki przeprowadzać jedjmie w wyjątkowych wypadkach, 
gdy istnieje bezwarunkowa pewność uzyskania w nich powodze­
nia. Przeciwmderzeń bez zgody Frontu nie wykonywać, chroniąc 
maksymalnie siłę żywą i bojowy sprzęt techniczny;

— ataki wmisk pancernych nieprzyjaciela odpierać zmasowa­
nymi uderzeniami ognia artylerii, silnymi uderzeniami bombow­
cóŵ  i szturmowców, ogniem czołgów, będących w zasadzkach 
i ich manewnem na zagrożone kierunki oraz szerokim stosowa­
niem minowania atakowanych odcinków. Podstawową siłą i środ­
kiem przy odpieraniu uderzeń czołgów nieprzyjaciela powinna 
być artyleria wszystkich kalibrów. Piechota powinna wykorzy- 
stywrać wszystkie posiadane środki w celu niszczenia czołgów, 

X mając przy tym na uwadze wykonanie swego główmego zadania—
■ odcięcie piechoty nieprzyjaciela od czołgów i jej zniszczenie.

Gotowość obrony — 3 marca 1945 roku.
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ORGANIZACJA OBRONY

O r n a n i 2 a c i a o b r o n y  p r z e z  w o j s k a  
U k r a i ń s k i e g o

3 F I- o n 1

(Szkic 2, 3, 4 i 5)

Armie 3 Frontu Ukraińskiego nie dysponowały jednakowwm 
czasem dla organizacji obron3  ̂ Wojska 4 armii gw. i 26 armii 
przystąpiły do umacniania zajmowanej rubieży od czasu jej osią­
gnięcia, to jest od 11 lutego 1945 roku. Armie znajdujące się na 
lewym skrzydle Frontu — 57 i 1 bułgarska — umacniały zajmo­
waną rubież już od grudnia 1944 r. Obrona była rozbudowvwana 
zgodriie z projektem Regulaminu polowego z i 943 roku i instruk­
cją dla kadry oficerskiej ,.Obrona pozycyjna z zastosoVv*aniem 
systemu transzei z 1944 roku. Uwzględniano rótsmież doświad­
czenia z organizacji obrony w poprzednich operacjach. Na rozbu­
dowę obrony mńała także wpłtwi' ograniczona głębokość przy­
czółka.

Zgocinie z wyńycznymi Naczelnego Doy/ództw^a i decyzją do­
wódcy 1 ' rontu wojska 3 Frontu Ukraińskiego w ciągu drugiej po- 
lowy lutego i pierwszych pięciu dni marca wykonały olbrzWiią 
pracę, mającą na celu stworzenie trwałej obrony i odpov/iednle 
ugrupowanie wojsk, nagromadzenie amunicji i środków materia­
łowych. ustalenie ugrupowania i siły nieprzyjaciela. W ciągu te­
go okresu czasu została zorganizowana głęboko urzutowana obro­

nna. która miała załamać natarcie silnego zgrupowania pancerne­
go nieprzyjaciela.

Ogólna głębokość obrony przygotowanej przez wojska radziec­
kie na północny zachód od jeziora Balaton dochodziła do 25_
50 km. ą na lewym skrzydle Frontu do 100—120 km. Składała sic 
ona z trzech pasów obrony w armiach i dwóch—trzech fronto- 

 ̂ch rubież\ obrony*. Ponadto w strukturę obrony wchodziło 
wiele pozycji pośrednich i ryglowy^ch, zwróconych frontem na 
północ i południe. Na szczególnie ważnych kierunkach przvgó- 
towano ponadto do obrony okrężnej 66 miejscowości.

Takty Cz.na strefa obrony składała się z głównego i drucie 
pasa obrony. Jej głębokość dochodziła do 10—15 km.  ̂ "

Główny pas obrony posiadał głębokość 5—7 km i składał się 
2 pozycji głównej, zapasowej i ryglowej oraz z samodzielnych 
kompanijnych lub batalionowych rejonów obrony, rozmieszczo­
nych pomiędzy pozycjami — główną i zapasową oraz przezna- 
^onych do obrony^ rejonów stanowisk ogniowych artylerii. 
G-owna pozycja miała dwie— t̂rzy linie transzei, a zapasowa —
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iedną. dwie lin 3 transzei. Bataliony rozmieszczone pomiędzy- po-- 
zycjłi główną i zapasową rozbudowywały pozycję pośrednią, 
składającą się z jednej—dwóch linii transzei.

Tak więc główny pas obrony, jeśli się uwzględni pozycję po­
średnią, składał się z trzech pozycji, mając w sumie 3—5, a mie;, 
scanii 8 linii transzei. połączonych rowami łączącymi.

Drugi pas c orony przebiegał w odległości 8—10 km od przed­
niego "skraju łownego pasa i składał się z dwóch linii transzei.

Na głębokości 15—25 km rozbudowana była tyłowa armijna 
rubież obrony. Składała się ona z jednej—dwóch linii trauszei.. 
Na wielu odcinkach pomiędzy głównym a drugim pasem, jak 
również pomiędzy drugim pasem a armijną rubieżą obrony roz- 

^j3-idowane były pozycje pośrednie.  ̂ _
Frontowa rubież obrony przebiegała wzdłuż wschodniego brze- 

-grr't)unaju z >ym. że na południowym odcinku ^była ona v/ysu- 
nięta na zachodni brzeg rzeki. Składała się ona z dwóch rubież}'’
0 oeóinej głębokości 50—60 km. Frontowa rubież ..A" rozbudo­
wana była na linii Dunafoiduar. Cece. Pincehely. Dombóvar. 
Drawastara i składała się z dwóch iranszei. Na tej* rubieży wy­
kopano 576 km transzei i rowów łączących i urządzono 82 bata- 
linnowe i 29 kompanijnych rejonów obrony,

FronIo^ya rubież ,.D” rozbudowana była na linii Bonyhad, Bó- 
riad. Lug. Wykonano na niej 110 km transzei i rov/ów łączących.

Franiowe rubieże połączone były ze sobą szeregiem pozycji 
pośi'ednich.

Ogólna długość rubieży obronnych dochodziła do 1500 km, przy 
czym wykonano na nich 2444 km transzei.

Przy rozbudowie obrony szczególną uwagę zwrócono na m-noc- 
nienie jej rożnego rodzaju zaporami. Przed przednim skrajem, 
a także w  taktycznej głębokości obrony, rozbudowano przeciw- 
czołeowe i przeciwpiechotne zapór}”- minowe. W sumie w pasie 
Frontu ustawiono 127 153 miny przeciwczołgowe i 126 620 min 
przecii^miechotnych. Dawało to średnie nasycenie — p^O min 
przeciwczołgowych i 670 — przeciwpiechotnych na 1 km frontu. 
Na ważnych," zagrożonych przez czołgi kierunkach nasycenie min 
dochodziło do 2500—2700 na 1 km frontu.

Na szczególnie ważnych kierunkach przed przednim skrajem
1 w głębi głównego pasa obrony ustawiono do 70 km zapór druto­
wych oraz 3282 fugasy.

W lasach i zagajnikach zbudowano zawały (w 57 armii — 9143 
metry bieżące). W pasie 4 armii gw. w rejonie Csala wykopano 
rów przeciwczołgowy, którego długość wynosiła 5200 m. głębo­
kość — 4 m, szerokość — 10—11 m. Prowadzono również prace
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mające na celu niszczenie dróg.' Przygotowano do wy.-aoz.-5n;.a 
. mosty. Ogólna głębokość strefy  zapór inżynieryjnych dochoazila 
do 10—15 km.

W ten sposób cały obszar przyczółka znajdującego się na za­
chodnim brzegu Dunaju w krótkim czasie został przy^gotowan;/ 
pod względem inżynieryjnym do skutecznej obrony. Głęboko 
rozbudowany system pozycji i pasów obronnych stwarzał woj­
skom radzieckim dogodne warunki do wykonywania w czasie 
walk obrpnnych manewru siłą żywą i sprzętem bojowym za­
równo wzdłuż frcniu. jas: i z gleb*.

U g r u p o w a n i e  w o j s k  
(Szkic 2, 3 i 4)

3 Front Ukraiński ugrupowany był w dwa rzuty operacyjne 
i ponadto ŵ odwmdzie posiadał związki szybkie. W  pierw-szymi 
rzucie znaidow^ały się 4 gw ,̂ 26, 57 i 1 bułgarska armie; ŵ dru­
gim rzucie — 27 armia. W odwodzie pozostawały 23 i 18 korpusy 
pancerne. 1 korpus zmechanizow^any gŵ  oraz 5 korpus kaw^alerii 
gw. ,i 84 dywdzja piechoty.

4 armia gw\ (dow^ódca — generał-lejtenant Zachwatajew) 
w składzie trzech korpusów^ piechoty i jednego rejonu umocnio­
nego wzmocniona 9 dyw-izją artylerii przełamania, broniła ru- 
bie.zy dluuości 39 km — ̂ od Gam do Seregelyes. Ugrupowanie 
operacyjne armii było w  dŵ a rzutyn ŵ pierwszym rzucie znajdo­
wały p.ę dwa korpusv piechop’ : rejon unoocnicny. zaimułące 
ałównn i drugi pas obrony*; ŵ drugim rzucie jeden korpus pie- 
chcnv. k:siego jedna dywvizja obsadzała tvłow’ą armijną rubież 
obrony, a pozostałe dwde przy*gotowwwvały* pozycje pośrednią po­
między dr'rgim pasem  ̂ obrony* a tydow*ą armijną rubieżą.

Zw*iazk: takirczne i oddziały pierwszego rzutu armdi również 
'Ugrupowane briy w dwa rzutyn Korpusy* miały’’ po dwie dywvizje 
piechoty* w pienvszvm rzucie i po jednej — w’’ drugim. 1 rejon 
•umocniony* gw. bronił odcinka szerokości 9 km, mając w ;"'ier- 
w*szym rzucie, trzy. a w* drugim dwa samodzielne bataliony* arty­
lerii i karabinów maszy*no\\wch. Niedociągnięciem w* oi'ganizacii 
obrony* 1 rejonu umocnionego gw. bydo to. że nię obsadzał on 
w*ojskami drugiego pasa obrony.

* Skiad 4 armii gw.: 20 korpus armijnj* gw. (7 DPDes gw.. 5 D PP es gw. 
i 80 d■''̂ \•i2.ia piechoh* gw.); 21 korpus armijn}* gW. (41, 69 i 62 dywiz.ie pie- 
■cnoń’ gw.;: 31 korpus armiiny gVv*. (40, 34 i 4 d>'yviz,1e piechoty gv l rt- 
: W; umocni.ony gw. (2, 8. 10. 9 i 11 sam odzielne bataliony artylerii . karabi- 
r.cw m?’-“’... -''wvch).
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Operac>7 ilŁi i:leboko:ić obrony armii vrynosiła 30 km. Wszystkie 
;:)asy ‘ obrony obi;adzone były przez wojska. Na pierwszjTn pa.s;e 
b:o;'n'y się cz*.er'- dywizjo piechoty (7—i) km na jedną ds^wizję) 
i jeden rejon umocniony, na drugim — dwie dywizje, na pozycji 
pośreciniei — dwie ćrwizje, a. na tyiowej armijnej rubieży — 
jedna dywizja. Naswjenie operacyjne ńa odcirdr.u od Gant do je^ 
ziora Neience (długość 30 km) wynosiło: jedna dy wizja na 3,3 km. 
Oprócz aego w pasie obrony 4 armii gw. w rejonie Lovasbćreny 
rozmieszczony bjd 23 korpus^ncerny  (25 czołgów i dział pan­
cernych), pozostających w cjdtwdzie dowódcy Frontu.'

26 armia (dowódca -r- generał-łejienant Gagen) w składzie • 
trzech korpusów armijnych vrzmocniona 7 dywizją artylerii 
przełamania, broniła rubieży długości 44 km od Seregelyes do je~ \ 
ziora Balaton. Armia ugrupowana b3'Ia w jednj.mr rzucie opera­
cyjnym — trzy’̂ korpusy w linię. Do 5 marca w odwodzie armii 
znajdował się 133 korpus armijny’ (21, 122. 104 dywizje piechoty), 
który rozbudowywał drugi pas obrony’ na odcinku Sarnsd, Yen*i- 
falfa. 5 marca zgodnie z decyzją dowódcy 3 Frontu Ukrcińskiego 
korpus ten został przekazany do dyspozycji dowódc’/ 57 ■ ' nii. l 
W odwodzie dowódcy 26 armii pozostała 21 dy’̂ wizja piech i

W pasie głównego w’ysiłku armii, na odcinku szerokości 2-.j rim, ( 
bronił się 30 korpus armijny (szkic 4), wzmocniony’ 25 bry’Qada 
artylerii haubic, 11 brygadą artylerii lekkiej, 3 brygadą moździe- 
rzyz 43 brygadą artylerii przeciwpancernej, 58 pułkiem artylerii 
rakietowej, 1 i 3 dywizjonem 45 pułku artylerii rakietowej oraz 
1202 pułkiem artylerii pancernej. Ponadto korpus wspierała 
swoim ogniem, armijna podgrupa artylerii w składzie 9 i 205 bry­
gady artyderii armat. W sumie korpus otrzymał 75% ■ arty’ierii 
wzmocnienia armii.

Ocólem 30 korpus armijny posiadał dziewiętnaście batalionów 
pifcchoy.'. 570 dział i moździerzy wszy -̂stkich kalibrów (47% cało­
ści ar’vie*:i znajdującej się w armii), 24 wyrzutnie rakietowe, 
22 aziała pancerne oraz 515 ręczny’ch i ciężkich karabinów ma- 
szynowy’ch. Nasycenie taktŷ ĉzne w pasie obrony korpusu wyno­
siło do jednego batalionu piechoty. 28,5 dział i moździerzy, 1 dzia­
ło pancerne oraz 25,3 cięz.oich i ręcznych karabinów maszyno­
wych na 1 km frontu.

30 korpus armijny ugrupowany był w jednym rzucie. "Wh od­
wodzie dowódca korpusu posiadał dwa pułki piechoty. W. skład

Skład 26 armii: 30 korpus arm ijny (155. 36 gw.. 68 dj’wizja piechoty 
135 korpus armijny (233, 236 i 74 dj’wizje piechoty); 104 korpus armij­

ny il5 i, 93 i C3 dywizje piechoty g w .).: .
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korpuśnei 2Tupy artyitrii wcriodziły: 320 puik cirtyie;’ii hauoic. 
5:'; duIk artylerii ruKielowei oraz 1 1 3  dywizjon 45 pułku arty­
lerii rakietowej. Artyleryjski odwod przeciwpancerny korpusu 
składał się z 1202 pułku artylerii pancernej (piętnaście 70 irriii 
dział pancernych) oraz 19o4 pułku artylerii przeciw^pancernej 
(dwadzieścia 76 mm aział).

Oddział zaporowy korpusu, w skład którego w^-hodziła kompa­
nia saperów (na dwóch samochodach) z 500 minami przeciwczol- 
gowymi i 150 kg materiału wybuchow^ego, miał działać wspólnie 
z artyleryjskim odwodem przecrwpancernyni. Oddpiai zaporowy 
oraz oawód przeciwpanceiTiy rozmieszczone były w rejonie Sa- 
rasd (tu również znajdowało się stanowdsko dowodzenia korpusu; 
i miały zawczasu przygotow^ane rubieże rozwinięcia.

Dywizje piechoty były ugrupowane w jeden—dwa rzuty. 155 
i 36 dywizje piechoty gw\, broniące się na głównym wy/siiku 
iiorpu.su. zajmowały odcinki długości 6—4 km, a 68 dywizja pie­
choty gwa — 10 km. 36 dywizja piechoty gw. ugrupowana była 
ŵ cwa rzuty, a 155 i 68 dywizje piechoty gw. — ŵ jednym rzu­
cie., Pułid miały w* swmim składzie po dw.-̂ a batalions' i byty ugru­
powane ŵ jednym rzucie. W odwmdzie dowódcy pułków pozosti- 
wiall DO 1 koiłipanii fizyłierowa

135 norpus armijny bronił pasa szerokości 17 km, będąc ugru- 
povvany w' dwa rzuty: dwde dywizje w pierwszym i jedna — 
w drugim rzucie. 233 dywizja piechoty tegoż korpusu ugrupowa­
na była w dwa rzuttn Pułki miały po dwa bataliony i były ugru­
powane w jednym rzucie. 74- d\w/izia piechoty ugrupowana byicx 
w jednym rzucie. W odwodzie dowódcy tej dywizji pozostawał 
jeden batalion.

104 korpus armijny bronił pasa szerokości 7 km i równi.-nż 
ugrupowany był w dwa rzuty: jedna d3nvizja — w pierwszym 
i dwie — w drugim rzucie.

Wszystkie siły 23 armii skupione były dla utrzymania taktjrcz- 
nej obrony. Wojska armii zajrnowaty główny* pas obron tą
na ktors'm znajdowało się sześć ds^wizji piechoty i drugi pas, 
gdzie broniły się cztert'- d\^wizje. Nasycenie operac^dne wynosiło; 
jedna d,ywizja na 4.4 km. Ogólna głębokość ugrupowania opera- 
c\'jnego armii dochodziła do 10—15 km. Nałeżs- dodać, że obronę 
na tym kierunku pogłębiał drugi rzut i odwods' Frontu.

57 armia ^dowódca — generał-lejtenant Szarochin) * na począt-
* Skład 57 armii: 6 korpus armijny gw. (10 DPDes gw., 61 i 20 dywizje 

piechoty gw.); 133 korpus a im ijm ’" (84. 122 i 104 dyw izje piechoty); 64 kor­
pus armijny (73 gw. 299 i 113 ciwthzje piechoty); "32 brygada zmechanizowa­
na. 3 gws i 53 pułki !Hotocyklistów.
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ku operacji broniła, rubieży długości 113 km: Zamardi, południo- 
v.-o-\vschodni brzeg jeziora Balaton, Keresztur i dalej na połud­
nie do Koni-£tves.

Wzdłuż południowo-wschodniego brzegu jeziora Balaton na 
rubieży długości 53 km armia osłaniała się dwoma pałkami mo­
tocyklistów (3 gw. i 53 pmotc) i samodzielnym batalionem amfi­
bii. Siłami dwóch korpusów armijnych (.sześć d\n\dzji piechoty) 
armia broniła rubieży Keresztur, Koni-Etves długości 60 km. »

57 armia ugrupowana była w jednym rzucie operac3’’jnym, ma- | 
jąc w odwodzie — w rejonie Osztopan — 32 brj^gadę zmećhani- y 
zcwaną. Armijny rejon przeci-i^^Dancerny *w składzie .374 pułku jt 
artylerii przeciwpancernej rozbudowany był w pobliżu stacji 
Kis-Korpad (na zachód od Kaposvar).

Armijny arttderyjski odwód przeciwpancernjp posiadający 
n- sv.'cim składzie 854 pułk artylerii pancernej był ześrodkowany 
również na zachód od Kaposvar. Oddiiał zaporotty armii rozmie­
szczony" by"ł wespół z armijnym artyderyjskim odwodem prze- 
ciwpancerny^m.

Korpusy i dynvizje ugrupowane byty w jeden—dwa rzr *. Na­
sycenie operacyyjne wymosiło: jedna dywizja na 10 km. 7 całość 
obrony armii zapewniała realizacją przygotowanego zawczasu 
manewru siłami i środkami wzdłuż frontu i z głębi.

133 korpus armijny został włączony w skład 57 armii po 6 mar­
ca. przy czymn jeao dwie dywuzje (34 i 122 dynvizje piechoty") od 
razu weszły do walki w rejonie na południe od Pćcs. a jedna g’-'- 
wizja (104 dyovizja piechoty) pozostała w odwodzie dowódcy-
armii.

1 armia buiaarska posiadająca w swoim składzie dwa korpusy 
armijne isześć dywizji piechoty po 12—13 tysięcy ludzi każda) * 
broniła rubieży długości do 150 km, mając w pierwszy"m rzucje 
cztery dywizje piechoty i w głębokości operacyjnej dt\"ie dyyyizje 
piechoty. D*wvizje i oddziały 1 armii bułgarskiej ugrupowane by"- 
i\" w jeden—dwa rzuty.

W drugim i’zucie 3 Frontu Ukraińskiego na rubieży" Kisvełen- 
ce. Dunapentele znajdowała się 27 armia (dow"ódca — generał- 
pulkownik Trofimienko) Dwa korpusy armijne tej armii ob­
sadzały armijną tyłową rubież obrony", a 33 korpus armijny" ze­
środkowany" by"ł na wschodnim brzegu Dunaju w rejonie na po-

* Skład 1 armii bułgarskiej; 3 korpus armijny (10. 8 i 12 dywizje pie- 
ch:>tv,'. 4 korpus armijny (11. 3 i 16 d\"wlzje piechoty).

** Skład 27 armii; 35 korpus armijny gw. (78 i 163 dywizje piechoty oraz 
3 DPDes g".v.: 37 korpus armijny (320. 316 i 108 d3’v."izje piechoty g^v.): 33 
korpus armijny (206, 337, 202 dytt"izje piechoty).
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łudnie od Budapesztu. Przewidziany był manewr tym korpusem 
z lewego brzegu Dunaju w rejon na północ od jeziora Yelence.

Odwody 3 Frontu Ukraińskiego rozmieszczone były następująco; 
23 korpus pancerny (25 czołgów i dział pancernych) ześrodko- 
wany był w rejonie Lovasbereny — w pasie 4 armii gw. 18 kor­
pus pancerny (75 czołgów i dział pancernych)* zorganizował za­
sadzki czołgowe na drugim pasie obrony — w rejonie Sarasd oraz 
wzdłuż wschodniego brzegu kanału Sarviz. 1 korpus zmechani- 
zo-wany gw. (66 czołgów i dział pancernych) przygotowy^yał obro­
nę V/ rejonie na północny zachód od Dunafoidvar. 5 korpus kawa­
lerii gw. zajmował obronę w rejonie Cece, Ozora, Pincehely. 203 
brygada artylerii pancernej (73 czołgi i działa pancerne) była ze- 
środkowana w rejonie Adoni—Sabolcs, a 84 dywizja piechoty — 
w rejonie Dunafoldvar. •

W ten sposób, operacyjne ugrupowanie wojsk 3 Frontu Ukraiń­
skiego umożliwiało osłonięcie dwoma rzutami główmego — buda­
peszteńskiego kierunku. Na północ i południe-od jeziora Yelence 
zostało stworzone największe nasycenie wojskami. Tutaj cała 
głębokość obrony była zawczasu obsadzona przez ogólnowojsko- 
we, artyleryjskie, kawaleryjskie oraz pknceme i zmechanizowane 
związki taktyczne i oddziały. Rozmieszczenie drugiego rzutu Fron­
tu na południe i południowy-zachód od Budapesztu umożliwiało 
st^wOrzenie trwałej obrony pomiędzy jeziorem Yelence a Duna­
jem i tym samym zapewniało silną osłonę kierunku budapesz­
teńskiego. Jednocześnie możliwe było szybkie wysunięcie armii, 
znajdującej się w drugim rzucie, do przodu w celu przejścia do 
natarcia. Rozmieszczciua frontowwch odwodów (we wskażanych 
wyżej rejonach) umożliwiało w wyniku operacyjnego manewn'u 
silną osłonę wszystkich przypuszczalnych kierunków^ głównego 
uderzenia niej>rz\"jaciela.

A r t y . l e r y j s k i e  z a b e z p i e c z e n i e  o p e r a c j i

Artyleria otrzymała zadanie prowadzenia zmasowanego ognia 
w celu zadania nieprzyjacielowi strat zarówno w czasie dokony­
wania przez niego koncentracji sił i środków oraz zajmowania re­
jonów’- wyjściowych do natarcia, jak też i w samych rejonach wyj­
ściowych. Artyleria powinna była stworzyć przed przednim skra­
jem obrony, ciągły pas stałego’og-nia zaporowego \y celu załamania 
natarcia wojsk hitlerow’-skich. a przede wszystkim dla odparcia' 
zmasowanego ataku ich czołgów.

Ponadto artyleria miała realizować giętki manewr ogniem 
i sprzętem, aby w zależności od sytuacji stworzyć na dorcolnym
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kierunku takie nasycenie ognia, które zapewniłoby odparcie ata­
ku piechoty i w szczególności czołgów nieprzyjaciela.

Ugrupowanie artylerii utworzone do chwili rozpoczęcia przez 
wojska hitlerowskie natarcia w pełni odpowiadało potrzebom 
przyszłej walki i zapewniało duże nasycenie artylerii, szczegól­
nie na kierunku prawdopodobnego uderzenia nieprzyjaciela. Na 
samym odcinku od Gant do jeziora Balaton — szerokości 83 km 
— zesrodkowano łącznie 4336 dział i moździerzy, z tego 3849 ka­
libru od 76 mm i większych. Dzięki temu nasycenie artylerii wy­
nosiło lu 53 działa i moździerze na 1 km frontu, z tego 46,4 dział 
i moździerzy kalibru 76 mm i większych.

Na cdcinku cd G.m: cio jcziord Vcience — w pasie 4 armii gw. 
znajdowało się 1246 dział i moździerzy, co dawało nasycenie 41,6 
dział i moździerzy na 1 km frontu, z tego 40‘’/o kalibru 122 mm 
i większych. -

Na odcinku jezioro Veience. kanał Sárviz, gdzie nieprzyjac'el 
wykonywał główne uderzenie, w taktycznej strefie obrony nasy­
cenie wwnosiło 34 działa i moździerze na 1 km frontu, a z uwzglę­
dnieniem artylerii znajdującej się w operacyjnej głębokości do 
57 dział i moździerzy na i km frontu. Ná odcinku kanał Sárviz, 
jezioro Balaton nasycenie było mniejsze i wynosiło 33 działa 
i moździerze na 1 km frontu. W pasie 57 armii, która broniła sie 
na drugorzędnym kierunku na szerokim froncie, nasycenie arty­
lerii wynosiło zaledwie 16 dział i moździerzy na 1 km frontu. 
Jednakże w armii tej przewidziany był szeroki manewr artylerią.

Zasadnicza masa artylerii została rozmieszczona w taktycznej 
strefie obrony. Pozycje artylerii wszystkich kalibrów przygoto­
wane zostały do prowadzenia ognia na wprost.

Sztaby związków taktycznych i oddziałów artylerii opracowały 
plany masowania ognia artylerii na poszczególnych kierunkach, 
a w pierwszym rzędzie na tych, gdzie przede wszystkim nioźna 
było oczekiwać uderzeń czołgów nieprzyjaciela.

We wszystkich armiach i korpusach opracowane zostały plany 
przeprowadzenia artyleryjskiego kontrprzygotowania. -

W 4 armii gw. planowano przeprowadzenie artyleryjskiego 
kontrprzygotowania na sześciu prawdopodobnych kierunkach na­
tarcia Tiieprzyjaciela. Otwarcie ognia mogło nastąpić na rozkaz 
dowódcy armii. W wypadku rozpoczęcia przez nieprzyjaciela ar­
tyleryjskiego przygotowania ataku artyleria armii niezwłocznie 
miała otworzyć ogień. Czas trwania artyleryjskiego kontrprzygo­
towania miał "wynieść 32 minuty.

Artyleryjskie kontrprzygotowanie miało rozpocząć się 7-minu- 
tową nawałą ogniową na stanowiska ogniowe artylerii nieprzyja-



cielą i na prawdopodobne rejony zgrupowania jego piechoty 
i czołgów. W wykonaniu tej nawały ogniov/ej powinna była 
wziąć udział cała artyieńa, wyznaczona do przeprowadzenia 
iio;itrprzygcT.owania. Następnie w ciągu 25 minut miano w>’ko- 
nvwaó powolny ogień ciągłj’’; przy czym planowanj’- b}  ̂ udział 
jedynie 5CóVo artylerii. Zużycie amunicji w artyleryjskim kontr- 
’orzĄ'gotowanyi określono na 0,4 jednostki ognia. Powierzchnię 
oraz odcinki mające być obezwładnione przez baterie oraz zuży­
cie cmunicji na poszczególne cele planował dowódca 9 dwizji 
artylerii przełamania i dowódcy artylerii korpusów armijnych.

\V 26 armii podobnie jak i w 4 armii gw. artyleryjskie kontr- 
prz\’gotowanie planował zgodnie z wytycznymi dowódcy armii 
sztab 7 dywizji artylerii przełamania i dowmdcy artylerii korpu­
sów armijnych. Armijna grupa artylerii powinna była ŵ ziąć 
udział w artyleryjskim kontrprzygotowaniu' w pasie' obrony 30 

, korpusu armijnego.
; y Artyleryjskie kontrprzygotowanie .planowane było według 
W trzech prawdopodobnych wdriantów’̂ działań nieprzj^^jaciela: wa­

riant ..A" — na cdcinku st. Bergend. st. Bogyakaytor: rrariant 
..E‘ — na cdcinku st. Bogyaka\*tor Csez; wdriant ..C" — na od­
cinku Csez. fohwark Janos. Na tych kierunkach miała rówmież 
prowmdzić ogień artyleria 30 korpusu armijnego. W pasie 135 
korpusu armijnego. planowano przeprowadzenie artĄderyjskiego 
komrprzygotowdnia wddlug czterech W'ariantówn

Czas trwrania artyleryjskiego kontrprzj^gotowania miał wynieść 
25 minut: 5 minut — nawała. ogniowa, 15 minut — powmlny 

, ' ogień ciągły i 5 minut — nawała ogniowd.
W 57 aimii plan artyleryjskiego kontrprzygotowania został 

-opracow’any przez sztab artylerii armii i zatwierdzony przez do- 
wmdcę armii. W planie tym, który nosił nazŵ -ę ..Sztorm”, zostały 
ustalone zasadnicze obiekty w celu przygotowania zmasowanego 
ognia na korzyść całej armii. Następnie ta tabela ognia została 
uzupełniona tabelami ognia opracowanymi w korpusach, dywi­
zjach i pułkach piechoty. Każd3’ zaplanowany odcinek ognia 
otrz\mał ustalony na szczeblu armii numer. Tabele ognia zostały 
dostarczone wszystkim dowódcom ogólnowojskownm."^

W w\"padku wwkiycia przjj-gotowań nieprzjgjaciela do natarcia 
artyleryjskie kontrprzygotowanie miało rozpocząć się na rozkaz 
dowódcy armii. Gdyby jednak nie udało się uprzedzić kontrprzy- 
gotowaniem początku natarcia nieprz3’'jąciela, wmwczas artjderia 
radziecka miała otwierać ogień według wylycznjmh dowddcó^y 
korpusów, w których pasie nieprzyjaciel rozpocznie artyk ŵ -jskie 
przygotowanie ataku. W planie przewidziano zwiększeni, nas\-
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cenią artylerii na wążnych kierunkach do 100 dział i moździerzy 
na 1 km frpntu przez wykonanie manewru ogniem.

W armiach, korpusach i d}'wizjach zorganizowane zostały od­
powiednie grupy artylerii. Wiele uwagi poświęcono zabezpiecze­
niu ogniem artylerii skrzydeł i styków oraz zabezpieczeniu kontr­
ataków i praeciwuderzeń.

Tak zaplanowane zabezpieczenie artyleryjskie dało w toku 
działań bojowych pożądane rezultaty.

Z a d a n i a  l o t n i c t w a

LotnicUvo Frontu otrzymało następujące zadania:
— zmasowanymi uderzeniami bombowców i szturmowców ni- ! 

szczyć czołgi, artylerię i siłę żywą nieprzyjaciela w rejonach ze- i 
środkowania, podczas marszu oraz na polu walki, nie dopusz- ! 
czać do podejścia jego odwodów, dezorganizować dowodzenie;

— lotnictwem myśliwskim osłonić ugrupowanie bojowe i re- \ 
jony ześrodkowania wojsk Frontu oraz prowadzić ciągłe rozpo- j 
znanie,

17 armia lotnicza posiadała w swoim składzie w chwili rozpo­
częcia przez nieprzyjaciela natarcia 825 samolotów. Bazowanie 
lotnictwa dla jego lepszego wykorzystywania maksymalnie zbliża­
no do linii frontu. W rezultacie lotniska dla szturmowców i my­
śliwców rozmieszczone były w odległości 40—50 km od linii fron­
tu. a dla bombowców 70—100 km. Większa część związków tak­
tycznych i oddziałów lotnictwa bazowała bliżej prawego skrzydła 
Frontu.

W celu zapewnienia należytego współdziałania lotnictwo sztur­
mowe i myśliwskie rozmieszczane było razem lub w bliskiej od 
siebie odległości.

W wypadku gdy samoloty szturmowe i myśliwskie bazowały 
na jednym lotnisku lub w pobliżu siebie, wszystkie zagadnienia 
dotyczące współdziałania rozwiązywane były w drodze osobiste­
go kon .iikiu dowódców oddziałów i prowadzących grup mających 
ze sobą współdziałać.

Współdziałanie pomiędzy samolotami szturmowymi i bombo­
wymi a m^^śliwcami, bazującymi w znacznym od siebie oddalę- / 
niu, organizowane było przez sztaby odpowiednich dywizji lub ' 
przez sztab armii lotniczej.

Współdziałanie z wojskami naziemn\Tni organizowane było 
w ten sposób, że do armii ogólnowojskowych wwsyłano z lotni­
czych związków’ taktycznych grupy operacyjne z dowódcą dane­
go ztviązku lotniczego, względnie jego zastępcą na czele. Grupy
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operacyjne rozmieszczane były w bliskiej odległości od punktów 
obserwacyjnych dowódców jednostek piechoty i posiadał}' w swo­
jej dyspozycji radiostacje służące do 'W’yn\*ołania i naprowadzania 
samolotów.

Zorganizowane w ten sposób współdziałanie zapewmiało szyb­
kie pojawienie się samolotów nad polem walki, na najbardziej 
zagrożonych kierunkach.

Z a b e z p i e c z e n i e  o p e r a c y j n e  d z i a ł a ń

R o z p o z n a n i e .  W planie zabezpieczenia operacji poważną 
rolę odgiyn -̂ało rozpoznanie. Było ono prowadzone bez przei~w}' 
wszystkimi będąc\*mi w dyspozycji środkami. W drugiej połowie 
lutego wojska 4 armii gw. przeprowadziły Ickalne działania w ce- 
l̂u opanowania zagajników i wzniesień na południowy zachód oi 
Zamol oraz wzgórza, znajdującego się na południe od Gyula. 
a wojska 26 armii uderzyły na Lepseny. W wyniku tych działań 
\vojska radzieckie nie tylko poprawiły swoje położenie taktyczne, 
lecz dokładnie ustaliły ugrupow^anie nieprzyjaciela.

Dzięki rozpoznaniu prowadzonemu przez lotnictw’’© sbtvierdzono 
W' porę koncentrację czołgow nieprzyjaciela na północ od jeziora 
Balaton.- Równocześnie rozpoznanie radiow^e stwierdziło pojawie­
nie się nowych sztabów dywizji i korpusów nieprzyjaciela i usta­
liło ich rozmieszczenie.

okresie przygotowawczym do obrony dowódcy wszjrstkicb. 
szczebli 1 rodzajów wojsk zorganizow'ali ciągłą, trwającą całą do­
bę obserwację meprzyjaciela. Szeroko stosowano rówmież zasadz­
ki organizowane przez grupy rozpoznaw-cze. w składziFT—10 lu­
dzi. Xa tyły nieprzyjaciela wysyłano grupy liczące po 20—30 
zwiadowców. Podejmowane były również nocne i dzienne wypa­
dy. organizowano podsłuch.

Dużo cennych wiadomości dostarczali liczni dezerterzy z fasz} - 
stowskich d}’AVizii Węgierskich, którzy przechodzili na strono 
wojsk radzieckich. 2 marca dezerterz}* z w^ęgierskiego pułKu ..Ba- 
kon^, zatrz}*mani w re'*onie X'ag}*jatad (w’ pasie 57 armii), zeznali, 
ze na wm kierunku wojska hilierowskie miały przejść do natar­
cia w ciągu najbiiższ5’ch 5 dni.

Na podstawie zeznań jeńców udało się ustalić, że nieprz}*jac:el 
przygotowuje natarcie równocześnie na trzech kierunkach. Umc>- 
żiiwdło to dowódzrwT radzieckiemu podjęcie w porę odpowied­
nich kroków’, mających na celu w^zmocnienie 57 armii dodatko­
wymi siłami. Mianowicie 2 marca dowódca 3 Frontu Ukraińskic-
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go rozkazał przekazać do d.yspozj-cji dowódcy 57 armii 133 korpus 
armijny ze składu 26 armii.

Tak więc dzięki dokładnie zorganizowanemu i bez przerwy 
prowadzonemu przez wojska radzieckie rozpoznaniu hitlerowcom 
nie udało się uzyskać zaskoczenia w planowanej kontrofensjnyie 
pomimo skrupulatnego maskowania wszelkich przygotowań. Do­
wództwo radzieckie w porę wykryło przygotowywanie przez nie- 
prry^jaciela natarcia i podjęło odpowiednie kroki w celu jego za­
łamania. .

O r g a n i z a c j a  o b r o n y  p r z e c i w p a n c e r n e j .  Obro­
na w rejonie jeziora Balaton organizowana była przede wszystkim 
jako przeciwpancerna.

25 lutego dowódca Frontu zatwierdził „Zarządzenie organizacji 
obrony przeciwpancernej”, w którym określone zostały następu­
jące podstawowe zasady organizacji obrony przeciwpancernej;

— obrona powinna być głęboka i przeciwpancerna, zdolna co 
odparcia zmasowanych uderzeń czołgów: i piechoty nieprzyjaciela 
w^spartych artylerią i lotnictwem;

— odpowiedzialnym za organizację obrony przeciwpancernej 
jest ogólnow^oiśkowy do^dca, każdy w pasie swojej jednostki' 
Dow-ódca obowiązany jest zabezpieczyć w^spółdziałanie w'szysi- 
kich rodzajów w'ojsk oraz umiejętne powiązanie ogniowwch środ- 
fiów' przeciwpancernych z naturalnymi przeszkodami i sztuczny­
mi zaporami;

— batalionow’e węzły i kompanijne rejony obrony, rozmiesz- \ 
czone w dostępnym dla czołgów’ terenie, powinny być rozbudo- \ 
wane jako przeciwpancerne wpzły i rejony;

— kompaniinr rejon pizeciwpancemy powinien obejmow’ać \
kompanię piechoty. 3—5 dział, grupę rusznic przeciwpancernyca, : 
mozdzierze i karabiny maszynow'e; większe rozdrobnienie śród- ' 
ków przecnrpanceinych jest niedopuszczalne; .

— z pododdziałów  ̂ piechoty w ’̂dzielić grupy niszcz\'cieli czol-'|
gow’. wyposażonych w’ yusznice przeciw'panceme. granatj*. butei- I 
ki z płynem zapalająctm i miny przeciw’czołgow’e. *

Głębokość obrony przeciwpancernej miało zabezpieczyć utw’o- 
rzenie na najbardziej zagrożonych przez czołgi nieprzyjaciela 
kierunkach silnych rejonów przeciwpancernych, każdy -ŵ skła­
dzie do pułku — brygady artylerii przeciwpancernej. Dow’ódcą 
rejonu przeciw’pancernego miał być najstarszy artyleryjski do­
wódca. Przewidziany był również szeroki manewm ogniem i sprzę­
tem artylerii. Artyleryjskie odw’ody przeciwpancerne powinny
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być ałęboko urzutowane oraz posiadać zawczasu rozpoznane mar­
szruty i rubieże rozwinięcia.

Zgodnie z tymi wytycznymi wojska organizowały obronę prze­
ciwpancerną.

Podstawę obrony przeciwpancernej stanowiły przeciy^pancerne 
rejony obrony, skupiające w sobie silne przeciwpancerne punkty 
oporu. Organlzow*ane one b̂ -̂ ły na całej głębokości obrony, poczy­
nając od 500—800 m od przedniego skraju do 35 km w głąb, na 
podstawie decyzji dowódców’̂ korpusów i armii, a w niektórj^di 
wypadkach według wytycznych doŵ ódcy Frontu.

Przeciwpancerne rejony obrony osłaniały  ̂ ŵ ŝzystkie węzły szos, 
większe miejscowości i najważniejsze odcinki na prawdopodob­
nych kierunkach uderzeń broni pancernej nieprzyjaciela. W skład 
takich rejonów przeciwpancernych wchodziło od 12 do 24 i więcej 
dział przeciwpancernych i czołgów.

W 4 armii g\’>’. do chwili rozpoczęcia przez nieprzyjaciela na­
tarcia zorganizowano 25 przeciwpancernych rejonów obrony. 
W pasie 26 armii, broniącej najważniejszego kierunku, takich re­
jonów było 32, przy cz\m 15 z nich znajdowało się na głębokości 
do 6 kni. a pozostałe do 35 km od przedniego skraju.

Przeciwpancerne rejony obrony, znajdujące się na przednim 
skraju, rozmieszczone były w ten sposób, że czołgi nieprzyjacie­
la. które wdarły się w istniejące pomiędzy nimi przeiwy. były ra­
żone ogniem skrzydłouwm z dział dwóch sąsiednich rejonów 
przeci^wpancemych, rozmieszczonych w głębi.

Dla skuteczniejszej walki z czołgami nieprz^naciela w porze 
nocnej przygotowano ogniska, przy pomocy których zamierzano 
oświetlać teren. Do tego samego celu zamierzano wykorzystać 
również lotnicze bomby śwdetlne.

W obronie przeciw^pancemej uczestniczyła artyleria wszystkich 
kalibrówy strzelająca zarówno ogniem na w'prost. jak i z zakn'- 
tych stanowisk ogniowwnh. W walce z czołgami nieprzyjaciela 
miała wdziać również udział artyleria przeciwlotnicza. Czołgi 
i działa pancerne zostały okopane w ugrupownniu bojowym pie­
choty oraz w rejonach gdzie były zorganizow^ane zasadzki i w ton 
sposób w'zmacniały nasycenie obrony przeciwnancernej.

Dzięki tym w*szystkim. przedsięw^zięciom osiągnięto duże nas> - 
cenie artylerii przeciwpancernej. Tak na przykład w 4 armii gw. 
na 1 km frontu wwnadało 16 dział przeciw^Danceinych. ŵ 26 ar­
mii — 17 dział, a na cdcirdcu jeziora Yelence. kanał .S.órviz — 3(- 
dział. Jeśli uwzględni się działa pancerne, czołgi i artylerię prze­
ciwlotniczą, to średnie nasycenie dochodziło do 30 i więcej dział
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j r.rr, ironu. Îquo-mosc ourcn’o pri*f-c:wpancernej wy-
-r.r'Ju Ciö—50 l-rm.

Z-;v'o^cy 'im ii. ivorpusow i a ’̂̂ vizn po&aaadli tío r*vei dy.'ipo- 
rvcv' .in\uer’.yi'łU€ -jawrcly przeciwpancem. W arrnü ĝ v.
V .<ik’at r-cwüc:.; vrchociziia Diy’patía artyierii przeciwpancemev 

w 25 armii — 505 puik artylerii przedwpancernei Pulk ten 
nrzyaoTowai \v pa.«:ie obror.y 135 korpxisu armiineso cztery rubie­
że f ortviniycia.

Ar’.vieryiski odtved przecitvcancemy 30 korpuru arTnijnegc 
posiöcai w sv/ym składzie 1202 pułk arrv.erii oanceme; i 1962 
puik arr-iei'ii nrzecitrpancemej. ArtyienMLjru ocv.t'a przeciwpan­
cerna KÍ5 korpusu anrJIneco zorganizowany oyi w sklaczie 1243 
nulkt; ariyterii przeciw^pancemei (13 ¿ziaí 76 rnm oraz 3 cziasa 
57 min), który przycotowal czterv rubieże roc'-druecia.

:\r‘.vjeryiskie odwody przeciwpancerne cywiżj; z resuły skla- 
¿t:y Się z samodzieinego dywizjonu artylerii przeciwpancernej 

Ari’’ićry;skie oavroay przeciwpancerne rozmieszczeń? r'-T’ 
w.sn-blnit' z oddziałami zaporowym: w re^cnach stanowisk aowc- 
dzcniz.

Dużo uwagi posv.necono orcanizacii oaaziaio'w zaporowych, ¡ci: | 
dzittiaiiia rvív ściśi? ootviazane z oöoir.*;'m systentem obrony prze- | 
ciwpancsmen z dziaianiam: czoiców. piechoty : snvierii. l

Ciddziab; zapoi owe orcanizowane oyiy w anraach. korousadv. |
C;"viz'::.n i puikac:;.

'V -r cw. zo!-:?:’' zorganizowane dwa odcziai;«* zaperowf-.
i:ara-- w sKiadzie zataaonu saperew na 20 'amochoaac:;. z 2200 
minarn. przeciwczoicovnvm: i iOOO mm przeciwpiecno’nycr.2v) armii odaziai zuDorowy .• iciaaal s;v z kompanii saoerow 
r.Z: samochodatn 2 3i'.; minami nrztc:wczoiz.‘>vnymi.

Idornusne oddzia;' zupor v?e organie u want i>y-n- w rkiadzit 
pnr.ionu — komcanil sanero-w na sarnocnocaci. z 300- minam; 
r.rzec:wczcigo--.vyni:; cwvizyjne — tv sklanzie li*—23 saperów na 
vamoenodaen z 200 minami przeciwczoie owymi; puiKowe — 
w siik-.dzie .0—7 saperew na luimanKach, ze 100 minami przecitn- 
czcicowymi.

Vv‘ sumie we Froncie zorganizowano 68 oddziałów* zaporowych, 
posiacajacvch razem 25 tysięcy min przeciwczolcowy^ch i 9 ty­
sięcy przeciwrpiechotnych oraz 9 ton materiału wybuchowrego.

O r g a n i z a c j a  o b r o n y  pr zec i w* i o i n i c z e j .  Obrc*- 
na przeciwlotnicza organizow^ana była na zasadzie ścisłego współ-' 
działania artylerii przeciwdotniczej z lotnictwem myśliwskimi 
w powiązaniu z organizacją służby obserwact^no-meldunkowej. *



Zasadnicza część artylerii przeciwlotniczej była ześrodkowana 
na~północ i południe od jeziora Yelence.

4 armia gw. była wzmocniona 22 dywizją artylerii przeciwlot­
niczej, 1118 pułkiem 3 dywizji artylerii przeciwlotniczej oraz 
dwoma samodzielnymi dywizjonami artylerii przeciwlotniczej.

Ogółem armia posiadała sześć pułków i dwa samodzielne dywi­
zjony artylerii przeciwlotniczej, liczące razem 48 dział 85 mm, 
73 działa 37 mm, 4 działa 20 mni i 30 przeciwlotniczych karabi­
nów maszynowych. Dawało to średnie nasycenie 3,2 działa i do 
1 karabina maszynowego na 1 km frontu.

26 armia była wzmocniona 9 i 3 dywizją i jednym samodziel­
nym dywizjonem artylerii przeciwlotniczej. W sumie armia dy­
sponowała ośmioma pułkami i jednym samodzielnym dywizjo­
nem artylerii przeciwlotniczej. Nasycenie było podobne jak i v; 4 
armii gw.

Środki obrony’- przeciwlotniczej wykorzystywane były w ar­
miach scentralizowanie. W korpusach nie tworzono grup artylerii 
przeciwlotniczej. Związki taktyczne i oddziały’- organizowały 
obronę przeciwlotniczą swoimi środkami.

Podstawowy’-m zadaniem artylerii przeciwlotniczej była osłona 
ugrupow-ania bojowego wojsk, armijnych punktów dowodzenia 
i przepraw. Większa część artylerii przeciwlotniczej rozmieszczo­
na była w granicach taktycznej strefy obrony’- i w ten sposób mo­
gła w’ziąć udział w walce z czołgami nieprzyjaciela.

Reasumując można stwierdzić, że nasycenie artylerii przeciw­
lotniczej nie było wysokie. Jednak w warunkach panowania 
w po-Vkńetrzu radzieckiego lotnictwa istniejąca obrona przeciwlot­
nicza zdolna była do odparcia zmasowany^ch uderzeń lotnictwa 
nieprzyjaciela. Wszy’̂ stkie ważniejsze obiekty’, jak rejony’ rozmie­
szczenia wojsk, lotniska, przepra-wy% stanowiska dowodzenia, 
sztaby’ i węzły’ łączności, osłaniała w wystarczającym stopniu ar- 
ty’ieria przeciwlotnicza.

Z a b e z p i e c z e n i e  s k r z y d e ł  i s t ykó- w.  Zagadnie­
niu zabezpieczenia skrzydeł poświęcono wiele uwagi. Zgodnie 
z rozkazem dowódcy 3 Frontu Ukraińskiego dowódcy’ armii w v- 
dzielili dla zabezpieczenia skrzydeł i sty’ków- odpowiednie siły 
i środki. Ponadto zorganizov/aii oni współdziałanie na wy’padek 
przeprowadzenia przeciwuderzeń w celu likv̂ ’idacji ewentualne­
go włamania nieprzyjaciela w styk pomiędzy armiami.

Styki pomiędzy kcrpusami i dy’̂ ’̂izjami zabezpieczano ogniem 
artylerii (zawczasu zaplanowanym) oraz kontratakami, które 
miały być -wykonane w w\’padku włamania się nieprzyjaciela
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w obronę wojbk radzieckich. Na przykład 30 korpiis armijny 
miał zabezpieczyć styk z prawym sąsiadem ogniem jednego puł­
ku artylerii, a z lewym sąsiadem — ogniem jednego dywizjonu 
artylerii.

W rozkazach wyznaczano odpowiedzialnych za zabezpieczenie 
styków. Na r tykach zostało skrupulatnie zorganizowane współ­
działanie. Specjalnie wyznaczone komisje sporządziły dokumenty 
dotyczące zs jezpieczenia skrzydeł i styków.

P a r t y j n o-p o l i t y c z n e  z a b e z p i e c z e n i e  o p e r a c j i

W okresie pr: towawczym do obrony we wszystkich woj­
skach prowadzono mtensywną pracę partyjno-polityczną. Cały 
wysiłek skie -owany był na stworzenie niepokonalnej obrony, na 
zabezpieczenie aktywności, wytrwałości i uporczywości \vojsk 
w obronie i jednocześnie przygotowanie :tełnierzy do przejścia do 
zdecydowanego natarcia.

Żołnierzom wyjaśniano postawione .przed nimi zadania, praco­
wano nad umocnieniem dyscypliny wojskowej oraz wyrobieniem 
wytrwałości i męstwa przy odpieraniu atakóv/ czołgów nieprzy­
jaciela.

Systematyczną, 'wytężoną pracą partyjno-polityczną zaszczepio­
no całemu składowi osobowemu przekonanie o konieczności upor- 
cz\wirego utrzymywania zajmowanych rubieży i nie opuszczania 
ich bez rozkazu dowódcy.

Praca partyjno-polityczna była prowadzona pod hasłem ko­
nieczności załamania ostatniego awanturniczego przedsię^A^ięcia 
dowództwa hitlerowskiego i szybkiego zakończenia Wielkiej 
Wojny Narodowej Związku Radzieckiego. Podstawą pracy par­
tyjno-politycznej był rozkaz Naczelnego Dowódcy Armii Radziec­
kiej J. Stalina z dnia 23 lutego 1945 r. oraz w;^yczne i odezwy 
wydane przez rady wojenne Frontów i armii. Praca partyjno-po- 
litvczna podporządkowana była zadaniu isrzmożenia czujności 
rewolucyjnej i wychowania całego składu osobowego Frontu 
w duchu nienawiści do wroga.

Wiele w\’̂ siłku włożono również w pracę nad umocnieniem or­
ganizacji partyjnych i komsomolskich, szczególnie w kompaniach, 
bateriach, batalionach i dywizjonach.

W wyniku tego dzięki ogromnej pracy dowódców i organów 
partyjno-politycznych wojska 3 Frontu Ukraińskiego posiadały 
w\’̂ soki duch moralny oraz niezłomną wolę całkowitego rozgro­
mienia nieprzyjaciela.
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PRZEBIEG D2L\LAN BOJOV’̂ ’CK
(Sz&xc 2 i 6 i

Operacja . • onna wojsk 3 Frontu Ukraińskjeco tr»'£.ife ii. an. 
— od 6 do Ić marce 1945 r.

Wojska hitlerowskie przesziy ao kor5troien?'.*wy t> marca rar;' , 
wykonując uderzenia jednocześnie na trzech kierUnkacn.

Pierwsze uderzenie 'W’ykonane zostało z rubieży- rzeki Lraw' 
w kierunku Mohacz siłami U'zech dywizji piechoty z grupy oper?- 
cj’jnej Weichsa.

6 marca (* godzinie 1.00 v* nocy pododdziały hiilerowsiiiei 2?T 
i 104 d\*vi'iz,ii piechoty oraz 606 pułku ocnrony bez przypoiowsr...; 
artyierj'.iskiego sforsowały na szerokim froncie rzeki' iTav'* 
w rejonie Dolni Mihohac. oarzuciiy od brzegu pocodaziah* ce ­
niących Sie m 11 i 3 bułgarskich dj*\vizji piecnory i rozpoczęły 
rucn w kierunku póinocn^Tn, Do końca dnia wojska hilierowsi::. 
wyszły na rubież Drawa—Csehi. Drawa—Saboics. zdonywa-ę., 
w ten sposób przyczółek mający do 10 km szerokości i cc' 5 itr ’, 
głębokości.

Daisze natarcie nieprzyjaciela w t\*m rejonie zo.-ii-; r -  
wstrzymane w uyrniku kontrataków wojsk 1 armii/Duicai.-lni.;

W tynn samym, czasie w rejonie Vaipovo sforsowana rzekg Di r- 
we 11 dynvizja lotniczo-poiowa hitlerowcótv. a w rejonie Ot.*-.- : 
nieduże grupy ich wojsk. Kiuerowcy odrzucili oromące sie lu 
działy armii jugosłowiańskiej i wyszli w końcu dnia na rud;. 
2ido. Nory Bezdan. Boiman. zdoDywając przyczółek o szeroko^.. 
10 km i głębokości 5 km*.

Dalsze natarcie wojsk hitlerowskich na '.ymc kierunku rnoi:c: 
doprowadzić do wyjścia icn w rejon przepraw na Dunaju oraz n¿ 
tyły 57 armii. Tymczasem l armia : armia mízmirv.
ska nie dysponowały taka ilością sił. które oriyb’.- zcome co r - 
wstrzymania dalszego natarcia nieprzyjaciela, Diaiegc *ez : - 
wodca 3 Frontu Ukraińskiego nakazał przerzucie cc‘ teso rej 
transportem samochoaowym 84. a następnie 122 dw.nzje ze I.".',' 
korpusu armijnego i przez wykonanie przecivwuaerzenia ocnv:- 
rzyć obronę nad rzeką Drawa.

6 marca o godzinie 7.00 po 55-minutowym artyleryjskim prze­
gotowaniu ataku hitlerowcy^ wwkonaii drugie uaerzenie siłaru 
118 lekkiej dywizji piechoty. 1 dywizji gorskiei i Tl dywizji pie­
choty, przŷ  wsparciu brygady dział pancernyxh 2 armii pance'- 
hej w ogólnym kieru iku Nagybajom. Kaposvár. Z chwhią usiałe- 
nia się kierunku uderzenia hitlerowców artyleria radziecka otrzj - 
znała rozkaz otwarcia ognia na nacierające wojska nieprzyjaciela
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Został wprowadzony w życie plan artyleryjskiego konirprzygoto- 
wania, noszący nazwę „Sztorm”, przy czym artyleria 57 armii 
otworzyła zmasowany ogień natychmiast po rozpoczęciu przez 
nieprzyjaciela artyleryjskiego przygotowania ataku (na sygnał 
..Sztorm”).

Dzięki dobrze zorganizowanemu manewrowi ogniem na odcin­
ku 3 km skupiony został ogień 145 dział i moździerzy, przy czym 
jeęo intens^wmość dochodziła do 2224 strzałów na minutę.

W ten sposób hitlerowi-cy od początku swego natarcia napotkali 
silny opor" wojsk radzieckich. Ńa w ŝchód od miejscowości Nagy- 
bajom batahon piechoty nieprzyjaciela wrĵ konał uderzerde na re­
jon. w którym znajdował się 5 samodzielny zmotor\’zowany ba­
talion fugasowych miotaczy ognia. Jedna z kompanii tego bata­
lionu wykonała salwę ogniową na nacierającą piechotę nieprzy­
jaciela i zupełnie ją zniszcz^rła. Po tym wypadku wojska hitle­
rowskie nie odważyły się już wdęcej atako'waé pozycji za i mo wda­
nych przez 5 batalion.

Ostatecznie jednak hitlerowcom za cenę ogromnych strat uda­
ło się wdamać w obronę 64 korpusu armijnego na wąskim odcin­
ku (do 5 km). Jednakże dzięki kontratakom wwkonanym przez 
druGie rzuty i odwody, broniących tego rejonu rwiązków tak- 
tvcznych. hitlerowcy zostali odrzuceni o 1—1,5 km.

Tak więc natarcie wojsk hitlerowskich na kierunkach pomo' 
niczvch. tj. nad rzeką Drawą i iia południe od jeziora Balaton nie 
przvnioslo im pożądanych rezultatów. Nie odciągnęło ono uwagi 
dowództwa radzieckiego od łdeninku budapeszteńskiego. Działa­
nia te vr pełni pokrwały się z oceną dowództwa radzieckiego, że 
clówne uderzenie zostanie wykonane przez hitlerowców z rejonu 
na północ od jeziora Balaton. Główne zgrupowanie wmjsk hitle­
rowskich — 6 armia pancerna SS — przeszło do natarcia 6 maj'- 
ca o godzinie 6.15 po 30 minutowwm silnym artyleryjskim przy­
gotowaniu ataku.

Na kienmku Seregélyes uderzenie wykonywało do dŵ ó̂ch puł­
ków piechoty oraz ponad 30 czołgów z 44 i 356 dtyvizji piechoty 
2 korpusu pancernego SS, a pomiędzy kanałem Sár\ñz i jeziorem 
Balaton oddziały 1 i 12 dywizji pancernej SS, 25 węgierskiej dy­
wizji piechoty oraz 3 i 4 dywizji kawalerii.

Natarcie obu tych zgrupowań hitlerowskich od samego począt­
ku spotkało się ze zdecydowanym oporem wojsk radzieckich. 
.Ąj'tvferia 26 armii, zgodnie z planem, otworzyła zmasowany ogień 
na nacierającą piechotę, czołgi oraz stanowiska ogniowe artylerii 
i moździerzy hitlerowców. Br^^gady armat z 7 dywizji artylerii 
przełamania obezwładniały swoim ogniem baterie nieprzyjaciela.
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zużywając na obezwładnienie każdej z nich średnio po 30—40 
pocisków. W ciągu pierwszego dnia walki brygady z wymienio­
nej dywizji obezwładniły osiem baterii artylerii i dwanaście ba­
terii moździerzy nieprzj^-jaciela. Ostatecznie na skutek silnego 
oporu wojsk radzieckich hitlerowcom nie udało się w pierwszym 
dniu walki osiągnąć poważniejszych sukcesów.

Na odcinku 1 rejonu umocnionego gw. nieprzyjaciel, wykorzy­
stując słabe zabezpieczenie styku z 30 korpusem armijnym, od­
rzucił na wschód pododdziały 10 batalionu artylerii i karabinów 
maszynowych i o godzinie 10.00 opanował Seregelyęs. Broniące 
się na południe od Seregelyes pododdziały 436 pułku piechot}  ̂
bohatersko odpierały ataki wojsk hitlerowskich i utrzymały zaj­
mowaną rubież. Czołgi nieprzyjaciela nie były w stanie przedrzeć 
się przez ugrupowanie bojowe pułku. Dopiero gdy został opano­
wany Seregelyes i prawe skrzydło tegoż pułku zostało odsłonięte, 
hitlerowcom udało się odrzucić pododdziały pułku nieco na po­
łudniowy wschód. W tej sytuacji dowódca 30 korpusu armijnego 
nakazał znajdującemu się w odwodzie 786 pułkowi piechoty za­
jąć obronę na południowym skraju Seregelyes. Następnie w v̂ w- 
niku kontrataków 436 i 786 pułku piechoty pierwotne położenie 
na tym odcinku zostało odtworzone.

W rezultacie tych działań do końca dnia 6 marca nieprzyjaciel 
włamał się w obronę wojsk radzieckich na kierunku Seregelyes 
na odcinku szerokości 3.5 km i na głębokość 3—4 km. natomiast 
na zachód od kanału Sarwiz — zaledwie na głębokość 1—1.5 km. 
Zdecydowany opór i liczne kontrataki drugich rzutów i odwodów 
dj.-wizji i pułków powstrzymały dalsze natarcie hitlerowców.

W pasie obrony 104 korpusu armijnego nieprzyjacielowd udało 
się opanować miejscowość Gamasza, jednak w wyniku kontrata­
ku drugiego rzutu 93 dywizji piechoU’- i na tym odcinku pier­
wotne położenie zostało odt^^mrzone.

Dużej pomocy w odpieraniu uderzeń nieprzyjaciela udzieliła 
wojskom lądowym 17 armia lotnicza, która mimo niesprzyjają­
cych warunków atmosferycznych (padał śnieg) wykonała w cią­
gu dnia 353 samolotoloty.

Tak więc 6 marca na przestrzeni od jeziora Yelence do ujścia 
rzeki Drawy rozgorzała zaciekła bitwa obronna wojsk 3 Frontu 
Ukraińskiego. Hitlerowcy wykonywali główne uderzenie między 
jeziorami Yelence i Balaton. Tutaj też skupiony był główny w n -  
siłek wojsk Frontu. Rachuby dowództwa hitlerowskiego na to. że 
przez wy^konanie uderzeń pomocniczych z rubieży rzeki Drawy 
i z rejonu Nagykanizsa uda im się odciągnąć z kierunku budape­
szteńskiego na południe poważne siły 3 Frontu Ukraińskiego

42



spełzły na niczym. Zasadnicze siły Frontu zgrupowane były wła­
śnie dla odparcia uderzenia nieprzyjaciela na głównym kierunku.

Dowódca 3 Frontu Ukraińskiego już w pierwszym dniu opera­
cji podjął szereg przedsięwzięć mających na celu wzmocnienie 
obrony na kierunku głównego uderzenia nieprzyjaciela.

Dwie brygady z 18 korpusu pancernego zorganizowały zasadz­
ki czołgowe na przygotowanej zawczasu rubieży na wschód i po­
łudnie od Seregelyes. 1 korpus zmechanizowany gw. zorganizo­
wał zasadzki oiłami pułku czołgów na przygotowanej rubieży 
przeciwpancernej w rejonie Sarkerestur. 3 dywizja pow^ietrzno- 
desantowa gw. w myśl rozkazu dowódcy Frontu miała nie póź­
niej niż o 1.00 w nocy 7 marca zająć obronę na rubieży przygo- , 
towanej na wschód od Seregelyes. Dowódca 35 korpusu armijne­
go gw. otrzymał rozkaz nawiązać łączność i zorganizować współ­
działanie z 1 rejonem umocnionym gw. Stanowisko dowodzenia 
tego korpusu zostało wysunięte bliżej przedniego skraju — do 
folwarku Sabolcs (na zachód od Adoni-Sabolcs). 33 korpus ar­
mijny otrzymał rozkaz ześrodkować się w rejonie Dunafoldvar 
i być w gotowości do działań, zależnie od sytuacji — na wschód 
lub na zachód od kanału Sarviz.

Dowódca 26 armii przekazał do dyspozycji dowódcy 30 korpusu 
armijnego 21 dywizję piechoty, która do rana 7 marca zajęła 
drugi pas obrony. -

7 marca rano hitlerowcy wprowadzili do bitwy wszystkie siły 
swojego pierwszego rzutu i ponownie przeszli do natarcia, stara­
jąc się za wszelką cenę przełamać obronę wojsk radzieckich. Walr 
ki miały w^^jątkowo zaciekły charakter. Wojska Frontu uporczy­
wie broniły każdego metra pozycji. Silnym uderzeniem jednostek 
pancernych nieprzyjaciela przeciwstawione zostało bezprzykład­
ne bohaterstwo żołnierzy oraz wysokie umiejętności dowódców 
radzieckich. Ataki czołgów hitlerowskich odpierane były pomyśl­
nie zmasow^anym ogniem artylerii. Dużą rolę w obronie prze­
ciwpancernej odgrywały czołgi i działa pancerne, które jako nie­
ruch; .me punkty ogniowe i z zasadzek niszczyły swoim ogniem 
czołgi nieprzyjaciela.

W drugim dniu operacji dowódca 3 Frontu Ukraińskiego po­
nownie dokonał szeregu przegrupowań w celu wzmocnienia obro­
ny na najbardziej zagrożonych odcinkach. 5 korpus .kawalerii 
gw. zajął obronę wzdłuż wschodniego brzegu kanału Sarviz i po­
łudniowego brzegu kanału Sió i Kapos. Oddziały trzech dywizji 
piechoty 27 armii wysunięte zostały dla wzmocnienia drugiego 
pasa obrony na południe od jeziora Yelence. Równocześnie 7 mar­
ca rano wyszła na wskazaną (w dniu poprzednim) rubież 3 dy-
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wizja powieirzno-desamowa gw. Jej obronę skuieczme zacezpi
aziai na oko-C 
W celu uspra- 

gw.. będący dotąd 
został d0 vvódcv 2T

czvio duże zgrupowanie artyjeni <w sumie ao it 
4 km froncie), utworzone na wschód od Seregeit^es 
wnienia dowodzenia 1 i -̂jon umocniony 
w składzie 4 armii gw.. podporządkowany 
armii.
' W wyniku uporczywej obrony "wojsk 3 Frontu Ukraińskiego 

i podjętych przedsięwzięć hitlerowcom po dwu dniach walk uda­
ło się włamać w obronę radziecką zaledwie na głębokość 4—7 km. 
W ciągu tych dwu dni walk hitlerowcy ponieśli duże straty w sile 
żj^wej i sprzęcie bojot^wnn, WAmiOSzące do 4000 zabitych żołnierzy
1 oficerów oraz około 100 zniszczonych czołgów i dział pancer­
nych. Na skutek tego wojska pierwszego rzutu nieprzyjaciela 
utraciły swoją siłę uderzeniową.

W celu rozwinięcia dalszego natarcia dowództwo hitlerowskie 
zmuszone zostało rzucić do walki świeże siły. Od rana 8 marca 
wprowadziło ono do bitwy na kierunku Seregćlyes wszystkie sil"
2 i 9 djinYizji pancernych SS. Hitlerowcy nie bacząc na cuze stra­
ty. w ciągu dwu dm usiłowali za wszelką cenę osiągnąć powo­
dzenie. Na polu -walki działało jednocześnie od 250 do 320 czoigów 
i dział pancernych nieprzyjaciela. Jednat: wciska 3 Frontu Ukr.a-* 
ińskiegc bohatersko odpierały wszystkie ataki hitlerowców.

Duża pomoc okazała wojskom naziemnym 17 armia lotnicze, 
która w ciągu dwu dni walk przeprowadziła 1760 .samolotciotow.

W rezultacie dotychczasowych walk dywizje pancerne hr.le- 
rowcow straciły od ognia radzieckiej artylerii, czołgów i lotmc- 
iwa 5C—80̂* o łudzi i sprzętu bojowego. Na przykład w nomca- 
mach 9 doŵ -izii pancernej S.S zostało przeciętnie po 20—30 luozi 
a niektóre kompanie wybito doszczętnie.

Za cenę olbrzymich strat wojskom łiitlerowskim udało się ic- 
dvnie nieznacznie posunąć na południe od jeziora Yeler.ee. YZę- 
ksze natomiast powodzenie uzyskali om na zachód od kanału 
Sa.wdz. Dywizje 1 korpusu pancernego SS przełamały tu na wą- 
.'kim odcinku drugi pas obrony ■«’■oisk radzieckich i odrzuciły od­
działy 26 armii w kierunku południowo-wschodnim na Simon- 
tornya.

W celu powstiT^miania dalszego natarcia wojsk hitlerowskich 
podjęto szereg pilnych przedsięt\^ięć. które miały na celu umoc­
nienie trw^ałości obrony wojsk radzieckich.

Naczelne Dowództwo Annii Radzieckiej 8 marca o północy 
przekazało do dyspozycji 3 Frontu Ukraińskiego 9 armię gw.. 
która w myśl rozkazu miała ześrodkować się na południowy za­
chód od Budapesztu. Oprócz tego z odwodu Naczelnego Dowódz-
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1\va zostały również włączone w skład Frontu 207 i 209 brygady 
artylerii pancernej."

Dla usprawnienia dowodzenia obrona odcinka położonego mię­
dzy' jeziorem Yelence a kanałem Sarviz powierzona została 27 
armii. Vv̂ zwdązku z tym armii tej podporządkowano 30 korpus 
armijny (155, 36 gw.. 21 i 68 gw. dywizje piechoty) i 206 dywizję 
z  33 korpusu armijnego. Ponadto 27 armii została przekazana 207 
brygada artylerii pancernej i operacyjnie podporządkowane:
1 korpus zmechanizowany gw. oraz 18 i 23 korpus pancerny. Ten 
ostatni został przegrupowany w rejon Dunafoldvar, stanowiąc 
ruchomy odwód armii.

33 korpus piechoty po przeprawieniu się na zachodni brzeg 
Dunaju wszedił w skład 26 armii i zluzowawszy 5 korpus kawa­
lerii gw. zajął obronę wzdłuż południowego brzegu kanałów  ̂ Sió 
i Kapos.

5 korpus kawalerii gŵ  po przekazaniu zajmow^anego dotych­
czas odcinka obrony ześrodkował się w rejonie na południe od 
Simontornya w gotowości do działań .w kierunku na wschód lub 
zachód od kanału Sarviz.

208 i 209 brygady artylerii pancernej oraz jeden pułk czołgów 
v.-e -wspóldziaianiu z dwoma pułkami artylerii przeciwpancernej 
wzmocniły obronę przeci\ypancerną w rejonie Simontornya, Sar- 
Zgres.

Dzięki przeprow^adzonym przegrupowaniom wzmocniona zo­
stała obrona na odcinkach: jezioro Yelence—Sarkerestur i Cece— 
Simontornya, osłaniających najkrótsze drogi ww^prowradzające na
Dunaj.

W wwniku uderzeń wy^suniętych do przodu odwodów radziec­
kich nieprzyjaciel noniósl poważne straty. Na przykład tylko 
w dniu 9 marca hitlerowcy stracili do 4000 żołnierzy i oficerów 
oraz ponad 150 czołgów. Pomimo ponoszonych strat nieprzyja­
ciel w dalszym ciągu uderzał ,siln\Tn zgrupowaniem, pancernym, 
przy cz\Tn nie przerywał on natarcia naŵ êt nocą. Sytuacja w re­
jonie działań siała się nadzwyczaj napięta. Radzieckie rozpozna-- 
nie ywkryło na północ od Seregelyes koncentrację dużego zgru­
powania pancernego hitlerowców, posiadającego do 600 czołgów 
i dział pancernvch. Równocześnie do tego czasu wszystkie zasad­
nicze odwody Frontu zostały już wprowadzone do bitwwn Dlatego 
też dowódca 3 Frontu Ukraińskiego Marszalek Związku Radzie-c- 
kiego Tolbuchin zwrócił się do Naczelnego Dowództw^a z prośbą 

\o zeztYolenie na wy.itorzystanie 9 armii gw. w bitwie obronnej, 
gdyby sytuacja tego wymagałą.
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Jednakże Naczelne Dowództwo Armii Radzieckiej, śledząc wmi- 
kliwie rozwój sytuacji w rejonie leziora Balaton wiaz^ałe. że mr- 
przyiaciei jest juz u kresu sil i w związKU z tym 3 r ronl Ukra­
iński jest w st vue. bez ti^rowadzenia świeżjmh sił wykrwawić 
wojska hitlerowskie i powstrzymać ich natarcie. Przewidując 
zmianę sytuacji na korzyść wojsk radzieckich Naczelne Dowódz­
two konkretnie i jasno sprecyzowało sposób dalszych dziaian 
Frontu. Mianotvicie nakazano dowódcy 3 Frontu Ukraińskiego 
w bitwie obronne.1 wykrwawić i wyczerpać zgrupowanie pancer­
ne nieprzvjaciela. nacierające w rejonie Székesfehérvar, i stwo­
rzyć w ten sposcb warunki dla przejścia do natarcia. 9 armii gw. 
me należało używać w bitwie obronnej, lecz wykorzystać ją do 
wykonania uderzenia w celu ostatecznego rozgromienia nieprzy­
jaciela. *

Dowódca 3 Frontu Ukraińskiego, biorąc za podstawę wskazów­
ki Naczelnego Dowództw-a, podjął szereg nowych krokow. krorc: 
miały na celu zwiększenie głębokości i nasycenia obrony na głów­
nym'kierunku siłami przegrupow^anymi z odcinków' nie atakow'a- 
nych. W rezultacie tego drugi rzut i  armii gw. — jeden korpu.- 
am iiny. zajął obronę między jeziorem Veience a Dunajem na 
rubieży Kisvelence. Ercsi. Do reionu Kisveience został również 
przesunięn* 23 korpus pancerny.

Rano lo' marca nieprzy.iaciel wprow^adził do bitwy na południe 
od jeziora Veience w'szysikie siły 3 korpusu pancernego. Na polu 
walki działało jednocześnie do 450 czołgów i dział pancernych
hitlerow^cówz _ . , , . .

Kosztem olbrzymich strat w'ojskom hitlerow-sKim uaaio się 
przełamać na w-ąskim odcinku główmy pas obrony i rejonu umoc­
nionego gwv. wwjsc na ruDież Gardon. Csirib i w ten sposób wła­
mać się ŵ drugi pas. . . .

Rowmocześnie 2 korpus pancerny SS hitlerowców wyKonai 
uderzenie w’ kiertmKu mieiscowości Aba i opano\^ctl ją. i '̂aiS/e 
natarcie nieprzyjaciela na tym kierunku zostało przez wojska r-.- 
dzieckie Dowstrzvmane.

Na zachód od kanału Sànùz duże zgnipowanie piechoty nie­
przyjaciela w'soarte okc ło i70 czołgami i działami pancerne a.; 
podeszło W' rejonie Simontornya pod tyiow'a rubież obrony. Jea- 
nak i na tvm odcinku w wyniku potężnych uderzeń radzieckiej 
artylerii i 'łotnictw^a dalsze natarcie wmjsk hitiei ow'skich zostało 
zatrzemiane.

* Dyrektywa Naczelnego Dowództwa Armii Radzjeckie.’ nr 11 G.3S z  ̂
marca 1945 r.
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V' sumie w ciągu pięciu dni natarcia między jeziorami Yelence
Balaton wojskom’ hitlerowskim udało się za cene olbrzymich 

wdamać na wąskim odcinlcu w obronę radziecka: na. połud­
nie od jeziora Yelence — na głębokość do 10 km, a na zachód od 
lianaiu Sarviz — wyjść nad kanał Kapos w rejonie Simontornya.
W pasie obrony 57 armii nieprzyjaciel został zatrzymany w gra­
nicach głóv«mego pasa. Natomiast natarcie jego sił z przyczółków 
znajdujących się na północnym brzegu rzeki Drawy zostało za­
trzymane w wyniku kontrataków dywizji 133 korpusu armijnego.

Tak wdęc wojska hitlerowskie na żadnym z kierunków- nie osią­
gnęły zamierzonych celów. Nieprzyjaciel zmuszony był już 1'.) 
marca, a więc na piąty dzień operacji, zużj.’ć wszystkie siły i to 
bez powodzenia.

W ciągu następnych dni wojska hitlerowskie, nie bacząc na 
olbrzymie straty, bezskutecznie usiłowały przedrzeć się nad 
Dunaj.

11 marca hitlerowcy zamierzali rczwdnąć powodzenie w kie­
runku na Kisveience siłami czterech djw/izji pancernych ześrod- 
kowanych na wąskim odcinku frontu’ — od jeziora Yelence do 
Seregciyes. W ciąg’u tego dnia stwierdzono, że w działaniach bie­
rze udział ponad 500 czołgów i dział pancernych nieprzyjaciela. 
Natarcie hitlerow-ców napotkało zorganizowany ogień i zdecydo­
wany opór wojsk radzieckich. W pasie obrony 35 korpusu armij­
nego gw-. dla odparcia uaerzenia nieprzj-jaciela ześrodkow-anc 
23 korpus pancerny, 207 brygadę artylerii pancernej, trzy pułki 
artylerii przeciw^pancernej i główne siły artylerii Frontu. Rów­
nocześnie 17 armia lotnicza wykonała zmasowane uderzenia na 
czoiei. Diechotę i urządzenia tyłowe nieprzyjaciela, przeprowa-r 
azając w  ciągu dnia go 1000 samoiotololów.

12 marca hitlerowcy, wzmocniwszy uderzenie jednostek pan­
cernych na południe od jeziora Yelence siłami do 400 czołgow 
i dzia. pancernych wraz z piechotą na 120 transporterach opan­
cerzonych. zaatakowali broniące tego kierunku oddziały 78 dy­
wizji piechoty. Żołnierze 78 dywizji ściśle współdziałając z 207 
brygadą artylerii pancernej, w ciągu dwóch dni pomyślnie od­
pierali aialii v/ojsk hitlerowskich, dając wspaniałe przykłady vry~ 
trwałości, męstwa i bohaterstwa.

Dużą rolę w odparciu uderzeń czołgów nieprzyjaciela- na tym 
kierunku odegrał potężny ogień artylerii 27 i 4 armii gw. N.a 
przykład 13 marca na nacierające w rejonie Gardon wojska nie­
przyjaciela został ześrodkowany na 3 km odcinku ogień 170 
dział inie licząc moździerzy 82 mm), wykonujących do 2000 wy­
strzałów na minutę. Ponadto poważny wpływ na załamanie na-

.47



larcia wojsk hitlerowskich miał.y uderzenia 17 i 5 armii lotni­
czych, których działania były ściśle ze sobą powiązane.

Osiarecznie. w wwniku trzydniowych walk, na południe od ie- 
ziora Veience. wojska hitlerowskie przesunęły się do przodu za­
ledwie o 200—300 ni, tracąc prz\  ̂ tym do 250 czołgów.

Dowództwo hitlerow^skie nie rezygnowało jednak z dalszych 
prób osiągnięcia za wszelką cenę na tym kierunku powodzenia 
i wyjścia nad Dunaj. W związku z tym 14 marca wy)rowadziło 
ono do bitwy swój ostatni odwód — 6 dywizję pancerną. Jed­
nakże i wprowadzenie do działań śwdeżych sił nie przyniosło hi­
tlerowcom sukcesów. Nie byli oni w stanie złamać oporu woj.sk 
radzieckich i wTeszcie 15 marca zaprzestali dalszych atakówn 

Natarcie wojsk hitlerow^skich na południe od Sereeelres zosta­
ło również załamane. Działająca tutaj piechota i czołgi nieprzy­
jaciela znalazły się w strefie zmasowanego ognia radzieckiej ar- 

lerii i czołgów oraz pod uderzeniami lotnictwa. Nie osiągnąv7sẑ ” 
powodzenia ŵ ojska hitlerowskie i na tym odcinku zaprzestały 
dalszych bezow^ocnych ataków.’. Wpraw^dzie czołgom nieprzyjacie­
la udało się przenvać w rejon folw^arku .Heinrich i na póinocno- 
ws^^odm skraj Sarkerestur, jednak w wwmiku kontrataku bro- 
niav._vch się tu oddziałów radzieckich były one nieco odrzucono 
na północ i w’ ten sposób dalsze ich natarcie zostało zatrzymane.

Na zachód od kanału Sćtrviz nieprzyjaciel w ciągu pięciu dni — 
od 11 do 15 marca — prowradził działania, których celem bvło od­
rzucenie w’ojsk radzieckich poza kanały Sió i Kapos, nakępnie 
sforsow’anie tych kanałów i rozwinięcie natarcia w kierunko 
Dunaju. W odpieraniu uderzeń czołgów’ nieprzyjaciela ŵ rejonie 
Simontornya ŵ -zięia również skuteczny udział artyleria przeciw­
lotnicza. 22 i samodzielny dwwizjon artylerii przeci\y’lotniczej o-d- 
pari kilka ataków’ czołgów nieprzyjaciela, niszcząc przy tym i i 
czolgóyy i do 800 żołnierzy i oficerów.

12 marca hitlerowcy opanowali Simon tom y’a i śforsow’ali ka­
nał Sió na wtschód od Adand. Jednakże na szeregu odcinkach (w’re­
jonie Sar—Egres. na północ od Ozora, w rejonie Mozo—Koma­
rom) w’ojska radzieckie broniły się nadal na północnym brzegu 
itanałóyy’ Sio i Kapos r*opiero w’ nocy 13 marca wojskom hitle- 
royysKim udało się opano\y’ać Sar—Egres. Natomiast przyczółki 
radzieckie znajdujące się na północ od Ozora i w rejonie Mozo — . 
Komarom udaio im się zlikyyddoyy’ać dopiero 14 marca.

sytuacji dowódca 3 Frontu Ukraińskiego yy’ celu ’wzmoc­
nienia obrony na tym kierunku i stworzenia przeszkody* utrud­
niającej Wojskom hitlerow’skim dalsze działania nakazał o:yv— 
rzyć siuzy na kanale Sió, znajdujące się przy jeziorze Balaion
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i obserwować podnoszenie się wody w kanale. Jednocześnie szkol­
ny pułk kursów chorążych Frontu zajął obronę na zachodnim 
skraju Dunafóldvar. Ponadto w celu wyeliminowania możliwości 
niespodziewanego sforsowania kanałów przez nieprzyjaciela 
w nocy lotnictwo Frontu otrzymało zadanie oświetlania bomba­
mi zapalającyru odcinka: Kaloz, Sar—Egres, Siófok.

14 marca poziom wody w kanałach podniósł siję o 60 cm, co 
w poważnym topniu utrudniło ich sforsowanie. Dopiero 15 r- 
ca hitlerowcom udało się opanować Mozo—Komarom. P. 
w tym czasie przez wojska hitlerowskie próby powię>; 
przyczółka w rejonie Adand nie miały powodzenia. Miano
14 marca dwie dywizje 104 korpusu armijnego, we współdziaLu- 
niu z 22 pułldem czołgów i przy wł  ̂ ^rciu artylerii wykonały 
kontratak, w wyniku którego odrzuciły nieprzyjaciela o 200— 
300 m i zmusuy go do zaniechania dalszego natarcia i przejścia 
do obrony.

Tak więc dzięki \iporczywej i aktywnej obronie wojsk radziec­
kich oraz nieugiętej postawie piechoty w powiązaniu z silnymi 
uderzeniami artylerii i we współdziałaniu z czołgami, lotnictwem 
i innymi rodzajami wojsk nieprzyjaciel został w okresie od 6 do
15 marca poważnie wyczerpany i wykrwawiony.

W ciągu dziesięciu cini natarcia wojskom hitlerowskim udało się 
wdamać w obronę radziecką na południe od jeziora Yelence za­
ledwie na głębokość do 10 km, a na zachód od kanału Sar\dz — 
na wąskim odcinku — do 30 km i podejść do rubieży kanałów 
Sió i Kapos. Jednakże i to włamanie nie miało jeszcze decydu­
jącego znaczenia. Po to, aby wyjść na tym kierunku nad Dunaj, 
nieprzrjaciel powinien by sforsować dwa kanały, co jednak prze­
rastało już realne możliwości jego poważnie wyczerpanych dy­
wizji. Ponadto zgrupowania nieprzyjaciela znalazły się w niedo­
godnym położeniu operacyjnym, mając zagrożone skrzydła i tyły.

Nie miały również pov/odzenia próby dowńdztwa hitlerowskie­
go. aby 6 armii pancernej SS stworzyć bardziej dogodne warunki 
do natarcia przez nieprzerwane uderzenia 2 armii pancernej 
i grupy operacyjnej Weichsa na wojska lewego skrzydła 3 Fron­
tu Ukraińskiego.

Na kierunku Nagykanizsa, Kaposwar hitlerowscy do 10 marca 
nie osiągnęli żadnych sukcesów. 10 marca po przegrupowaniu 
swoich sił nieprzyjaciel wykonał uderzenie na Csokoly,-14 mar­
ca — na Nikła i 23 marca — na Mestegne. Jednak w^skutek zdecy­
dowanego oporu ŵ ojsk pierwszego rzutu i kontrataków w^kona- 
nym przez 113 i 104 dj^wizję piechoty oraz 32 brygadę zmechanizo­
waną, szybko manewrujące wzdłuż frontu, natarcie nieprzyja-
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cielą zostało zatrzymane. Kosztem olbrzymich strat udało sie hi­
tlerowcom włamać w tym rejonie w obronę wojsk radzieckich 
zaledwie na głębokość 6—8 km.

Próby nieprzyjaciela rozwinięcia natarcia z przyczółków na 
północnym brzegu* Drawy również nie przyniosły mu pomyśl­
nych re^ltatów. Przyczółek w rejonie Dolni Miholjac został zli- 
kuddowany przez wojska 133 korpusu armijnego i 1 armii bułgar- 
sl îej — 18 marca, a w rejonie Valpovo — 22 marca.

Tak więc już 15 marca kontrofensywa wojsk hitlerowskich 
w rejonie jeziora Balaton została całkowicie załamana. Cele po­
stawione przez Naczelne Dowództwo Armii Radzieckiej przed 
wojskami 3 Frontu Ukraińskiego — w uporczywej obronie wy­
czerpać i wykrwawić zgrupowania uderzeniowe hitlerowców 
i stworzyć warunki dla przejścia do zdecydowanego natarcia 
zostały osiągnięte;

Wł^nie 15 marca, w terminie, w którym zgodnie z dyrektywą 
Naczelnego Dowództwa wojska radzieckie miały przejść do na­
tarcia, nastąpił przełomowy moment w operacji obronnej. Nie­
przyjaciel był tak wyczerpany i wykrwawiony, że bez wprowa­
dzenia do bitwy nowych odwodów nie mógł dalej kontynuować 
natarcia A odwodów tych dowództwo hitlerowskie już nie miało.

Wojska radzieckie po ciężkich, trwających dziesięć dni wal­
kach obronnych utrzymały inicjatywę w swoich rękach, zacho­
wały silne odwody i w ten sposób były w stanie przejść do zde­
cydowanego natarcia w ustalonych uprzedmo terminach.

15 marca ogólny stosunek sił w pasie 3 Frontu Ukraińskiego 
zmienił się na korzyść wojsk radzieckich i wynosił: w piecho­
cie — 1.5:1. w artylerii — 1,6:1, w moździerzach — 2:1. w lotnic­
twie — 1,5:1 i w czołgach 1:1. Do tego czasu na prawym skrzydle 
Frontu zostało utworzone i było gotowe do natarcia silne zgru- 
pow’’anie uderzeniowe w skłacfeie 9 i 4 armii gw. 16 marca woj­
ska 3 Frontu Ukraińskiego przeszły do natarcia. Rozpoczęła się 
wiedeńska operacja zaczepna.

WYNIKI OPERACJI
Wojska 3 Frontu Ukraińskiego w ciągu dziesięciu dni boha­

terskich ŵ alk obronnych całkowicie zniweczyły próbę realizacji 
przez hitlerowców planu kontrofensywy, wyczerpały i wykrw^a- 
wdły ich wojska i stworzyły przez to dogodne warunki do przej­
ścia do działań zaczepnych. ♦

6 armia pancerna SS do 15 marca zużyła wszystkie swoje siły, 
a jednak nie mogła przełamać obrony wojsk radzieckich. Na po-
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iudnie od jeziora Yelence wojska hitlerov/skie włamały się 
w obronę radziecką'zaledwie na głębokość do 10 km, a na zachód 
od kanału ■ Saxvi2  — na wąskim odcinku — do 30 km. Natarcie 
2 armii pancernej w kierunku na Kaposvar przyniosło jeszcze 
skromniejsze wyniki.' Dokonane przez nią włamanie nie prze'wyż- 
szało 6—8 km. Jeśli chodzi o uderzenie grupy operacyjnej Wei- 
chsa, to ró-wnież i ono zakończyło się niepowodzeniem hitle­
rowców.

W toku zaciętych walk obronnych wojska 3 Frontu Ukraiń­
skiego zadały hitlerowcom ogromne straty, wynoszące około 
40 000 zabitych i -wziętych do niewoli, około 500 czołgów i dział 
pancernych, ponad 300 dział i moździerzy oraz do 500 transpor­
terów opancerzonych. W walkach powietrznych i ogniem artyle­
rii przeciwlotniczej zostało zestrzelonych 250 samolotów nieprzy­
jaciela.

6 armia pancerna SS, która w grudniu 1944 r. i styczniu 1945 r. 
z powodzeniem gromiła wojska anglo-amerykańskie w Ardenach, 
została rozbita przez 3 Front Ukraiński. Było to -wyraźnym do­
wodem -wyższości radzieckiej sztuki wojennej nad sztuką wojen­
ną armii państw kapitalistycznych, dowodem mistrzostwa do­
wództwa radzieckiego i jego umiejętności walki z dużymi zgru­
powaniami pancernymi nieprzyjaciela i -wreszcie dowodem wyso­
kich wartości moralnych wojsk radzieckich.

Rozgromienie bardzo silnego zgrupowania hitlerowców w re­
jonie jezłora Balaton pozbawiło ich możliwości przyjścia z pomocą 
swoim wojskom na kierunku berlińskim oraz stworzyło dogodne 
dla wojsk radzieckich w*arunki do skutecznego wykonania wie­
deńskiej operacji zaczepnej — uderzenia na ostatni silny ośrodek 
przemysłowo-wojskowy i polityczny III Rzeszy, Austrii i połud- 
nio-wych Niemiec.

Politycznym -wynikiem balatońskiej operacji obronnej było za­
łamanie jeszcze jednej próby kliki hitlerowskiej, by przeciągnąć 
wojnę.

OPERACYJNE I TAKTYCZNE WNIOSKI

Balatońska operacja obronna była operacją o znaczeniu atią- 
tegicznym, przeprowadzoną suarm jednego Frontu. Jej organi­
zacja i przebieg to jeszcze jeden dowód tWdrćżegb charakteru 
radzieckiej sztuki wojennej, -wyrażającej się w określeniu i ŵ -- 
korzystaniu takich form i sposobów prowadzenia działań bojo- 
-^ych, które najbardziej odpowiadały konkretnej sytuacji.
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Prawidłowa ocena sv:tixa&iL-cparta o poznane prawidłowości 
prowadzenia wojny, pozwoliła Naczelnemu Dowództwu Armii Ra­
dzieckiej przejść we właściwym czasie celowo od jednego rodzaju 
działań bojowych — natarcia — do drugiego — obrony, i w ten 
sposób zapewnić sobie możliwość rozbicia nieprzyjaciela przy 
małych stosunkowo własnych stratach i w ustalonych zawczasu 

' terminach.
rpcha charakterystyczną—bałateńskiej operacji obronnej jest 

to. że została ona przeprowadzona jedynie siłami znaiduiacvrm 
się na tym kierunku strategicznym (budapeszteńskim).-Jeśli w la­
tach 1941—1942 do obrony angażowane były duże odwody stra­
tegiczne, a w bitwie pod Kurskiem odwody te były zawczasu 
ześrodkowane na tyłach wwstępu kurskiego, to w balatońskięj 
operacji obronnej Naczelne Dowództwo Armii Radzieckiej osra- 
mczyło si^ jedynie do dokonania nieznacznego przegrupo^A^i^ 
znajdujących się na tym kierunku sił, nie wciągając do bitw!Y 
swoich odwodów ani wojsk z innych kierunków- strategicznych- 
^ w' czasie trwania operacji obronnej 3 Front Ukraiński \vzmoc-* 
niony został 9 armią gwn, kilkoma brygadami artylerii pancernej. 
Ponadto w ciągu marca Front otrzymał 450 czołgów na uzupeł­
nienie jednostek pancernych. Jednakże tylko brygady artylerii 
pdncernej przybyłe z 2 Frontu Ukraińskiego w ẑięły jeszcze udział 
w obronie, natomiast pozostałe sił̂ ;̂ przeznaczone były do działań 
zaczepnycń. Dzięki temu, -w tvm czasie, gdy nieprzyjaciel zużył 
iu7 w.szwstkie swoie odwody. 3 Front Ukraiński nie tylko że m-

że operacje Frontowe o dużym rozmachu me mogą byc prowa­
dzone w oderwaniu od działań innych J^bontów, J>i a korẑ nść 3 
Promu Ukraińskiego działała 5 armia lotnicza 2 Frontu Ukraiń­
skiego. Oprócz tego ufiział w operacji wzięły rówmież okrętv Du- 
naiskiej flotylli wojennej.

Operacyjna obro.na woisk radzieckich rejonie jeziora Ba­
laton charakteryzoyrała sip duża trwmoscia. głębokim ugrup .n^ 
niem ŵ oisK i zapór inżvnier\invch, zmasowraniem j 
na głównych kierunkach. doOTa organizacją systemu ognia oraz 
szerokim manewrem siłami i  środkami w toku operacji. W re-
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zuliacie te^o obroną woisk radzieckich okazała się dla nieprzyja;;:, 
cíela mennkonalna.

Doświadczenie walk obronnych w rejonie jeziora Balaton po­
twierdziło również i to twierdzenie, że w warunkach współcze­
snej wojny, kiedy zgrupowanie uderzeniowe nieprzyjaciela po­
siada w swoim składzie znaczną ilość środków o dużej sile prze­
bojowej, obrona powinna być głęboko urzutowana.

Rozmiary przyczółka zajmowanego przez 3 Front Ukraiński na 
zachodnim brzegu Dunaju ograniczały w pewnym stopniu opera­
cyjną głębokość obrony. Mianowicie gdy na lewym skrzydle 
Frontu głębokość obrony dochodziła do 100—120 km, to na pra­
wym skrzydle nie przewyższała ona 25—50 km. Należy jednak 
zaznaczyć, że i w tych waminkach obrona wojsk radzieckich była 
głęboko urzutowana. Każda armia, znajdująca się w pierwszym 
rzucie, rozbudowała trzy pasy obrony o ogólnej głębokości do 
30 km. Siłami Frontu rozbudowane zostały dwie rubieże obrony: 
trzecia rubież przygotowywana była wzdłuż wschodniego brzegu 
Dunaju.

W sumie wojska 3 Frontu Ukraińskiego przygotowały do sze­
ściu pasów i rubieży obronnych oraz dużą ilość pozycji pośrednich 
i ryglowych. W rejonie gdzie przyczółek posiadał najmniejszą 
głębokość, pasy obronne budowano w bliskich od siebie odstę­
pach, z takim jednak wyliczeniem, aby nieprzyjaciel włamawszy 
się w jeden z pasów narażony był na oddziaływanie z następnego. 
Doskonałe przygotowanie pod względem inżynieryjnym obszaru 
przyczółka na zachodnim brzegu Dunaju w pełni zabezpieczyło 
trwałość obrony i przeprowadzenie skrytego manewru siłami 
i środkami w toku operacji.

W balatońskiei operacji obrnrmpj siły i środki bvłv głęboko
dwa rzuty operacyjne

*ne były w “jeden—dwa rzuty. Gdy armia ugrupowana była w je­
den rzut, w dyspozycji dowódcy armii pozostawały silne od­
wody.

Dzięki głębokiemu ugrupowaniu operacyjnemu Frontu i armii 
wszystkie trzy pasy obrony i częściowo Frontowa rubież zawcza­
su obsadzone były przez wojska. W ten sposób głębokość zajętej 
przez wojska obrony dochodziła do 50—60 km. Takie ugupowa- 
hie wojsk umożliwiało radziecKiemu aowodztwu przeprowadza^ 
nie szybkiego manewru siłami i środkami na naibarHziei zagród 
zonę kierunki. , ‘

W balatońskiej operacji obronnej wojska 3 Frontu Ukraińskie­
go w odróżnieniu od obrony radzieckiej pod Kurskiem (w lipcu
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1943 r.) ustępo\vałv nieprzyjacielowi w sile żywej, ą w szczego^- 
ności W tycn warunkach trwałość obrony
wojsk radzieckich ŹałDezpieczona była przez wykonywanie szero­
kiego manewru przez piei^wsze rzuty i koncentrację od wodo w 
operacyjnych, głównie jednostek pancernych i oddziałów arty­
lerii pancernej na kierunku głównego uderzenia nieprzyjaciela 
oraz zajmowanie w odpowiednim czasie zawczasu przygotowa­
nych pasów obronnych i pozycji ryglowych. . . . .  _

W odróżnieniu od bitwy pod Kurskiem, w rejonie jeziora Ba­
laton głęboko urzutowana obrona i to zarówno jeśli.chodzi o jej 
inżynieryjną rozbudowę, jak też i głębokie ugrupowanie wojsk 
organizowana była w ograniczonym czasie, równolegle z przygo­
towaniem wojsk do natarcia.

Zadania te zostały przez 3 Front Ukraiński pomyślnie zreali­
zowane. Dużą rolę odegrało przy tym w5''korzystanie doświad­
czeń zdobytych przez wojska radzieckie podczas odpierania ude­
rzeń jednostek '  pancernych nieprzyjaciela na kierunku buda­
peszteńskim w styczniu 1945 roku.

Niepokonalność obrony zapewniona została również przez o q - 
poi^dednie ugrupowanie sił i środków. Armie, znajdujące się na 
kierunkach, gdzie spodziewane było główne uderzenie nieprzy­
jaciela. broniły się w pasie o szerokości 39—-44 km, podczas gdy 
armie na drugorzędnych kierunkach broniły rubieŻ3  ̂ na froncie 
113—150 km.

Armie broniące się na kierunku głównego uderzenia nieprzy­
jaciela otrzvm3’wał3  ̂ największą ilość środków wzmocnienia. 
Dzięki temu'uzA^skano na tych kierunkach duże na^sycenie opera- 
cvjne: jedna dywdzja piechoty na 3,3—4.4 km, do 53 dział i moz- 
dzierzv craz do 4 czołsów i dział pancern\'ch na 1 km frontu. Na­
sycenie czołgów pomiędzy’’ jeziorem Yelence a kanałem Sarviz. 
gdzie faktycznie ześrodkowane były wszystkie związki pancerne 
Frontu dochodziło do 15 czołgów i dział pancernych na 1 km 
frontu.

Obronę wojsk radzieckich w rejonie jeziora Balaton cechowała 
w\'soka aktja^Tiość, wyrażająca się w w\^kon3'waniu zmasowa­
nych uderzeń ognia f.rtylerii i lotnictwa na nacierające wojska 
nieprzyjaciela, w realizacji szerokiego manewru siłami i środka­
mi i w przeprowadzaniu kontrataków.

Przciwuderzenia w mŷ śl planu miały być w\’’kon\'wane i.vlko 
w sprzyjających warunkach. W toku operacji na kierunku głów­
nego uderzenia niep*Z3'’jaciela przeciwuderzeń nie w^^konyAyano. 
Chodziło o to, że w sytuacji, gdy nieprzyjaciel posiadał znaczną 
przewagę w czołgach, wykonywanie przeciwuderzeń twarzało
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zbędne ryzyko i mogło w konsekwencji doprowadzić do osłabie­
nia obrony. Ponadto radzieckie związki pancerne (najbardziej 
nadające się do przeprowadzenia przeciA^mderzeń) miały mało 
czołgów (35—75) i w tych warunkach bardziej celowe było zwal­
czanie nieprzyjaciela ogniem z miejsca.

W operacji obronnej 3 Frontu Ukraińskiego duża role,odegrali 
manewr siłami i środkami przeprowadzany zarówno z głębi, jak 
i wzdłuz ironiu. rja przykład dowódca Frontu już w pierwszym 
dniu operacji^wysunął na drugi pas obrony korpusy pancerne 
i zmechanizowane oraz szereg jednostek piechoty, dzięki czemu 
Zwiększone zostało nasycenie taktyczne na kierunku głównego 
uderzenia nieprzyjaciela. W następnych dniach na kierunek głów­
nego uderzenia nieprzyjaciela zostały wysunięte: korpus armij­
ny. pancerny i kawalerii. Przeprowadzony był również szeroki 
manewr artylerią.

Manewr siłami i środkami zapewniał narastanie sił w toku 
operacji obronnej na kierunkach głównych uderzeń nieprzyjacie­
la. likwidował przewagę nteprzyjacielą i doprow^adzał do zmiany 
stosunku sił na korzyść wojsk radzieckich.

W balatońskiej operacji obronnej nastąpił dalszy poważ, roz­
wój taktyki obrony.

Taktyczna strefa obrony składała się z głównego i drugiego pa­
sa o ogólnej głębokości 10—15 km. Główny pas obrony posiadał 
głębokość 5—7 km i był dobrze rozbudowany pod względem in­
żynieryjnym. Razem z pozycją przygotowaną przez drugie rzuty 
pułków składał się on z trzech pozycji.

Korpusy na kierunku głównego uderzenia nieprzyjaciela bro- j 
niiy pasa o szerokości 15—20 km, a dywizje — 6—8 km. Na dru­
gorzędnych kierunkach korpusy broniły się w pasie 28—32 km, 
a dywizje — 12—16 km. Korpusy, dywizje i pułki z reguły ugru­
powane były w dwa, a niekiedy w jeden rzut. Powodem ugru­
powania związków taktycznych i oddziałów w jeden r2nit b^dy 
przede wszystkim ich małe stany bojowe.

Pierwszej pozycji głównego pasa broniły bataliony pierwszego 
rzutu. Na drugiej pozycji bronRy się odwody i drugie rzuty puł­
ków piechoty. W niektórych wysiadkach na drugiej pozycji roz­
mieszczone były i drugie rzuty dywizyj (36 dywizja gw.. 30 kor­
pusu armijnego, 2SVdywizja 135 korpusu armijnego). Na trzeciej 
pozycji broniły się drugie rzuty i odwody dywizyj. W ten sposób 
zasadniczy wŷ ŝiłek wojsk przeznaczonych do obrony głównego 
pasa ześrodkowany’’ był na pierwszej i drugiej pozycji.

Drugi pas obrony obsadzony był przez drugie rzuty i odwody
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korpusów armijnych, a w pewnych wypadkach również i odwody 
armii (21 dywizja piechoty 26 armii).

W korpusach, dywizjach i pułkach organizowane były grupy 
artylerii, artyleryjskie odwody przeciwpancerne oraz oddziały 
zaporowe.

Pomimo niepełnych stanów bojowych związków taktycznych 
i oddziałów nasycenie uzyskane przez wojska radzieckie było sto­
sunkowo wysokie: nasycenie taktyczne w korpusach armijnych 
w’vnosiło do jednego batalionu piechoty oraz 31—42 dział i moź­
dzierzy na 1 km frontu. Istotnym niedociągnięciem był jednak 
brak czołgów w składzie korpusów armijnych.

W toku operacji nieprzyjaciel szeroko stosov/ał działania no­
cne. Wymagało to podjęcia przez dowództwo radzieckie specjal­
nych kroków mających na celu przede wszystkim organizację 
walki z czołgami nieprzj-jaciela w porze nocnej. Jak wykazało 
doświadczenie, obrona była najbardziej trwała tam, gdzie broni­
ły się wmjska dolorze przygotowane do działań nocnych.

Bitwa obronna w rejonie jeziora Balaton wwkazała. że współ- 
cz^na pTechota, szeroko wvkorz\Tstt?iac transze je, w^spółczesne. 
środki walki T  umiejętnie manewTując, jest zdolna we ŵ spói- 
cizialaniu z innymi rodzajami woisk przeciwstawić sie silnym 
tmerzeniom czoigow nieprzyjaciela, w-alczyć z nimi przez dłuż- 
śzy"^okres cźasiT i stworzyć niepokonalną obronę. Hitlerowcy, ze- 
środkowaw'szy na kierunku głównego uderzenia silne zgrupo­
wanie pancerne, posiadające w swoim składzie znaczną liczbę 
czołgów’- ciężkich, nie byli w stanie przełamać w pełni taktycznej 
strefy obrony wojsk radzieckich.

Wspaniałymi przykładem w^ytrwałości piechoty w obronie są 
walki wojsk 27 armii na południe od jeziora Balaton, gdzie hii- 
lerowmom W’ ciągu dziesięciu dni działań udało się wńamać na 
wmskim odcinku zaledwńe na głębokość do 10 km. Wyjątkową 
wytrwałość i bohaterstwo przejawiały oddziały 78 dywizji pie­
choty oraz 207 brygada artylerii pancernej, które nie dopuściły 
do przerwania się czołgów nieprzyjaciela w' kierunku Kisve- 
lence.

Dużą rolę w’ odpieraniu uderzeń czołgóŵ  nieprzyjaciela ode­
grała artyleria. W szczególności wyjątkowo ważne znaczenie 
miało prawidłowe, odpowiadające konicretnej sytuacji ugrupo- 
w’anie artylerii.

Artyleria .wykorzvst\wvana była zmasowanie na kierunkach 
jjderz^eń nieprzyjaciela. Nasycenie artylerii dochodziło na tycrJ 
o3cinitach do 5o—80 dziaT i moździerzy na 1 km frontu. Nasy­
cenie takie zapewmione zostało zarówno dzięki odpowiedniemu
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ugrupowaniu, jak też dzięki szeroko stosowanemu manewrowi 
środkami artyleryjskimi. W zależności od sytuacji artyleria bv- 
la szybko przegrupowywana z odcinków nieatak^Ŵ ^Y*"̂
Tuńki uderzeń wojsk W t ^  wypadku pouczają-
ce jest przegrupowanie artylerii w rejon Nagybajom. Broniąca 
się tu 57 armia, w chwili rozpoczęcia przez nieprzyjaciela natar­
cia miała 8 dział i moździerzy na 1 km frontu. W wyniku prze­
grupowania artylerii z innych odcinków nasycenie artylerii na 
drugi dzień walki wyniosło do 42 dział i moździerzy, na trzeci 
do 87, a w nćLStępnych dniach do 110 dział i moździerzy na 1 km 
frontu.

W operacji balatońskiej artyleryjskie kontrprzygotowanie nie 
zostało przeproyrad^ne, gdyż nie uSało., sie określić... dokładoip 
‘g!Za5'U"‘Td2|rotiZęL'Ta" przez
'Wama""at^j7‘’̂ Iednak dzięki temu, że kontrprzygotowanie bvlo 
zawczasu zaplanowane, artyleria mogła otworzyć ^zmasowany 
ogień na zgrupowanie uderzeniowe nieprzyjaciela natychmiast 
po rozpoczęciu przez niego artyleryjskiego przygotowania ata­
ku i w rezultacie zadać mu duże straty. Poważną rolę w odpie­
raniu uderzeń nieprzyjaciela odegrał również zawczasu przygo- 
mwany manewr ogniem artylerii.

W balatońskiej operacji obronnej szczególnie dużego znacze­
nia nabrała obrona przeciwpancerna, której zadaniern ^ l o  od­
parcie zmasowanych uderzeń silnych zgrupowań czołgów nie­
przyjaciela.

Obrona-prp^pęiwpaneem a była głęboko urzutowana — na głów­
nych kierunkach głębokość jej oocńódżiła dô ^SŜ SCT km, cecho­
wał ją dobrze roz^vinięty system przeciwpancernych rejonów 
obrony oraz istnienie silnych odwodów przeciwpancernych. Na­
sycenie artylerii przeciwpancernej dochodziło w armiach do 
16—30 dział na 1 km frontu, a z uwzględnieniem dział pancer­
nych i czołgów, wy^korzystywanych w systemie obrony przeciw­
pancernej — 25—30 dział na 1 km frontu. Oprócz tego w syste­
mie obrony przeciwpancernej działało 68 oddziałów zaporowych. 
W pasach obrony armii środki przeciwpancerne urzutowane były 
na głębokość do 35 km.

Artyleryjskie odwody przeciwpancerne były w ręku dowód­
cy Frontu oraz dowódców armii, korpusów i d5rwizji .skutecz­
nym środkiem podczas odpierania uderzeń czołgów nieprzyja­
ciela. Istnienie w składzie tych odwodów ciężkich dział pancer­
nych (SU-100, SU-152) nie tylko wpłynęło na zwiększenie ich 
siły ogniowej, lecz również umożliwiało wykonywanie nimi szyb­
kiego manewru.
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Artyieryiskie odwody przeciwpancerne miałj" orzygotowane 
pożycie ogniowe na przewidywanych rubieżach rozwinięcia.

Do walki z czołgahii nieprzyjaciela była również szeroko wy­
korzystywana - 'lyiena przeciv/iotnicza.

Korpusy pancerne i zmechanizowane, jak również samodziel­
ne brygady i pułki artylerii pancernej, działając wspólnie zs 
związKami ogólnowojskow\'mi w obrębie taktycznej strefy obro­
ny. odpierały uderzenia czołgów nieprzyjaciela ogniem z miej­
sca. Zwiększało to w poważnym stopniu trwałość obrony i na­
sycenie ognia artyleryjskiego.

Związki pancerne i zmechanizowane organizowały obronę 
w iormie punktów oporu, posiaaających w swoim składzie 4—6 
ęgółgóy/ 1 aział pancernych, jeden pluton piechoty zmotoryzo­
wanej oraz i — i oziała i moździerze. Na przykład 16 korpuś~pah- 
ctłrh'y, hbohiąć^^się razem z piechotą w rejonie Sarasd i na pół­
noc od tego miasta, rozbudował (odcinkami) do 15 km transze! 
oraz 190 okopów dla czołgow i dział pancernych. 1 korpus zme­
chanizowany gw., który wspólnie z 206 dywizją piechoty zaj­
mował obronę w rejonie Sarbogard rozbudował (odcinkami) do 
50 i, .11 transze! oraz 150 okopow dia czołgow i dział pancernycl:.

Działania radzieckich związków pancernych ogniem z miejsca. 
z zaiyćzasu przygotowanych nozycii. znacznie zmniejszyły icii 
straty i to zarowno od ognia artylerii nieprzyjaciela, jak też oo 
uderzeń 1 ego lomicttya.

Związki pancerne byłv rówmież vrvkorzvstywane jako ody-r- 
dy oo zamykania kierunków’, na których nieprzyjaciel wykon ’̂- 
ivał główne uaefgenfó. orag do""wzmocniehia kontrata^\y pie- 
choty. ¿szerokie zastosowanie znalazły" działania czołgów’ z zase- 
dzek. przy cz>mi w tym wypadku dia ich osłony \yyznaczan,. 
pododdziały piechoty.

Duża role w odparciu kontrofensywy nieprzyjaciela odegrało 
1 omictwo. ~17 armia lotnicza, nie bacząc na me sprzyjające y’a- 
runki mete^ologiczn"^ Cbd 15 marca były t\*iko trzy dni lot­
ne. sześć o ograniczonej lotności i leden dzień nieiotny). ścisk, 
’jn.pnl^~łn1nłn z wojskami naziemnymi, wspierała ie bezposred- 
nio na polu \yalki, obezwładniała odwody nieprz^yjaciela i pro­
wadziła ŵ alkę 2  jego iotmcuvem.

W ciągu dziesięciu dni 17 armia lotnicza wwkonała 5877 sa- 
molotolotow’. w tym  50̂ . p przypada na samoloty szturmow'e.. 
i bombowce. Lotnictwo w toku bitww działało grupami po~T2 —; 
— łS—36 samoiotow. wr^^konuiac zmasowane uderzenia na w’o>- 
ska meprzy\jaciela, z tym^że ŵ walce z jego czołgami główną ro- 

"lę odgrywał}^ śarrióloTy szturmowe. ^

58



Pomysinie również prowadzona była walka o utrzyrrianie pa~ 
now^ania w powietrzu. W cia.gu dziesięciu dni lotnictwo radzie- 

'przeprowadziło ”Vl walk powietrznych, w czasie których 
zniszczono 77 samolotów nieprzyjaciela; w-łasne straty wyniosh* 
w tym czasie — 11 sam^olotów. Świadczyło to o wysokiej jakości 
radzieckich samolotów’, o mistrzostwie i w^ysokich walorach mo­
ralnych radzieckich pilotów’.

Należy również ’oodkreślię roaiWgf»̂  ̂ wc;pńłH7:iałania
dwmch armii lotniczych — 1/ i 5 armii lotniczej. Były dnie. kie-

armii lotniczej 2 Frontu Ukiaińskiego 
działały w pasie obrony 3 Frontu Ukraińskiego ze w^zględu na 
to. że lotnictwo tego ostatniego nie mogło być użyte w’ w-alce 
wskutek złych warunków  ̂ meteorologicznych w rejonie zajmo­
wanych przez nie lotnisk.

Yvojska inżynieryjne ŵ przewid\’waniu natarcia nieprzj’jacie- 
la w\'korzystane były wspólnie z oddziałami piechoty v: celu 
stw’orzenia głęboko urzutowanej obrony. Przy ich pomocy roz- 
budowanj’ został głęboki system transzei. duża ilość pozycji 
ogniow’ych, stanowisk dowmdzenia i punktów’ obserwacyjnych 
oraz zabezpieczona została przeprawia przez rzekę Dunaj.

W toku operacji obronnej dużą rolę odegrały oddziały zapo­
rowe. Zamykały one polami minowymi drogi posuw’ania się nie­
przyjaciela. przy C23’m niejednokrotnie zapory ustawiane były 
pod jego ogniem. Oprócz tego oddziały zaporowie samodzielnie 
prowadziły w âlkę z czołgami i piechotą nieprzyjaciela.

W toku operacji oddziały zaporowe ustaw’iły do 194 tysięcy' 
min przecnvczoigowych i do 189 tysięcy min przeciwmiechot- 
nvch.

Na polach minow’ych ustaw’ionych przez oddziały zaporowe 
Frontu w’ toku walki zostało zniszczonych 256 czołgów nieprzy­
jaciela. cc .stanowh 96" „ ogólnej liczby czołgów zniszczonych 
w cgoie na polach minow’ych.

W baiatońskie.i operacji obronnej poŵ -azne znaczenie miało 
sprawne zaopatrzenie materiałowo-techniczne. Należy przy tym 
zaznaczyć, że organa tyłowe nie tylko wjwyiązały się pomyślnie 
i na czas z zadań w zakresie zabezpieczenia wojsk w czasie trwa­
nia operacji obronnej W' amunicję, materiały pędne i smar^n żyw­
ność oraz inne rodzaje zaopatrzenia, lecz również zabezpieczyły 
je odpow’iednio dla przejścia do natarcia.

W czasie operacji obronnej wojska 3 Frontu Ukraińskiego zu­
żyły średnio od jednej do półtorej jednostki ognia pocisków 
i min.



Zużrcie amunicji przez wojska Frontu w czasie od 6 do 1-3 
marca 1945 roku przedstawione jest w tabeli 2.

Kaliber

W tysiącach 
sztuk

W jednostkach 
ognia

Tabela 2

!:2 ir.m 120 mm
76 mm 76 mm 1 2 2  mm 1 2 2  mm4®V?'’’ i2C3 mm

AD

339 ‘ 168 55

1.4 K6 i 1.1

218' ■ 66 ! 7 ' 19
i

1 , 1,1 i 1,7 j, 2.2

Wiele wysiłku włożyły organa tyłowe w terminowe uzupeł­
nienie wojsk w sprzęt uzbrojeniowy oraz dokonywanie remontu 
uszkodzonego sprzętu technicznego. Dzięki sprawnie przeprowa­
dzonemu remontCLwi znaczna część sprzętu dość szybko powra­
cała z powrotem na pole walki.

Zostało to uzyskane w wyniku ustalenia surowych wwmagań 
w zakresie ewakuacji z pola -walki uszkodzonego sprzętu oraz 
dz'ięki zorganizowaniu baz remontouwch sprzętu artyleryjskiego.

Na powodzenie balatońskiej operacji obronnej poważny wpłyt^’ 
miała również i: tens\nvna praca partyjno-polityczna, prowadzo­
na przez organa polityczne, organizacje partyjne i komsomolskie 
zarówno w okresie przy gotowa wcz\nn, jak też i w czasie walki. 
Partia Komunistyczna wwchowywaia żołnierzy radzieckich w du­
chu bezgranicznej wytrwałości i uporczywości w walce.

Komuniści i komsomolcy umacniali w żołnierzach wńarę w roz­
gromienie wroga. Dawali oni wspaniałe przykłady umiejętnego 
prowadzenia walki z czołgami nieprzyjaciela, przj-kłady nieugię­
tej wytrwałości i w ten sposób wpływali na wzmożenie uporu 
w walce u pozostałych dowódców i żołnierzy.

W ciągu marca na członków i kandydatów partii zostało przy­
jętych 5809 najlepszych żołnierzy i oficerów. W t\'m samym 
czasie do Komsomołu przyjęto 6754 osób **.

ZAKOŃCZENIE
Wojska 3 Frontu Ukraińskiego pomyślnie zrealizowały ope­

rację obronną w rejonie jeziora Balaton, miającą na celu odpar­
cie silnej kontrofensywy nieprzyjaciela. Wojska radzieckie

* A ry leria  w armijnej operacji obronnej .,Biulet>'n Informacyjnj"" nr 78, 
..Wojenizdat”, 1948 str. 80.

** Archiwum MO ZSRR, for. 243, op. 32 276 ss, d. 3 str. 2—3.
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w uporcz}ovej i akryu^nej obronie, dając niedoścignione przy­
kłady; wyirwaiosci i bohaterstwa, wyczerpały i wykrwawiły nie- 
orzy îacieia oraz stworzyły dogodne warunki dla ostatecznego 
rozgromienia wojsk hitlerowskich na wiedeńskim kierunku stra­
tegicznym.

Balatońska operacja wykazała w całej pełni, że pian dow’ódz- 
twa hitlerowskiego przeprowadzenia kontrofensywy w rejonie 
jeżiora Balaton był w stwojej istocie błędny i awanturniczy. Do­
wództwo hitiero^wskie podobnie jak dawmiej nie doceniało siły' 
Armii Radzieckiej, jej sztuki wojennej i jednocześnie przecenia­
ło swoje własne siły', a w szczególności możliwość osiągnięcia po­
wodzenia w wymiku silnych uderzeń jednostek pancernych. Ba­
latońska operacja obronna dobitnie świadczy o przewadze radzie­
ckiej sztuki -wojennej nad sztuką wojenną armii hitlerowskiej

Vv' osiągnięciu powodzenia w tej operacji -wyjątkowo waż­
na rolę odegrało prawidłowe kierowmicrwo strategiczne Naczel­
nego Do-wództwa Armii Radzieckiej.

Dowodztwo hitlerowskie usiłowało przez przeprowadzenie sil­
nej kontroiens-^;wv w rejonie jeziora Balaton udaremnić natar­
cie wojsk radzieckich na południo-wymci skrzydle Frontu. Jednak 
Naczelne Dowództwo Armii Radzieckiej w porę wwkryło zamiar 
nieprzvjaciela. W myśl jego wskazówek utworzona została obro­
na niepokonalna dla zgrupowań pancernych nieprzyjaciela.

W czasie trwania operacji obronnej Naczelne Dowództwo nie- 
orzerwanie śledziło rozwój sytuacji na tym odcinku frontu ra-~ 
dziecko-niemieckiego.

Marszałek Związku Radzieckiego Tołbuchin. -występując w dniu 
12 kwietnia 1946 roku na konferencji Południowej Grupy Wojsk 
mówił; ..Trzeba było mieć dużą siłę woli, aby nie użyć w tych 
dniach do waiłci 9 armii gwardii". Kiedy dowódca Frontu w związ­
ku z ciężką synuacją zwrócił się do Naczelnego Dowńdztwa z pro­
śbą o w-yrażenie zgody' na wykorzystanie 9 armii gŵ  w bitwie 
obronnej, Naczelne Dowńdztwo Armii Radzieckiej nie wwraziło 
na to zgodjy. Naczelne Dowództ-ŵ o na podstawie analizy sytuacji 
wdaściwie określiło siły i możiiwmści nieprzyjaciela oraz ściśle 
oznaczyło czas przełomow’’ego momentu dla przejścia do natar­
cia. Moment taki nastąpił 16 marca, kiedy to wojska 3 Frontu 
Ukraińskiego przeszły do natarcia rozpoczynając wiedeńską ope­
rację zaczepną.

'i'30 cgi.
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WPGórskSrS

Kadarkut 

f2DP

S asd

/
Bonghád

Szegszárd

Ao'̂'

ß

(pp-ig) 
'y y '  ̂  Baja

Q 160P
Oarw

lA B u ło fi
Lerynce

l
3

Mohacz

kKA
Grupa kaw aleryjska

Grupa armii ,̂ E"
1WP

O raw a s ia ra 30P

133KA
<220P

Borjad

mop(b)\
™ M agger-BoT

Legenda:
giowny p as  obrony

Oo(ni -Mihoijac
606p ochr

op 3Dm)^

3A3ug

\2 m .s s -  \

f04L0P V ,,
pmk policyjni

Wojska grupy operacyjnej Weichsa ^ ----- ' osjek
41DP) 3BP0órsk.

(C horw at)

12KA
* Apahn

drugi pas obrony

tytowa armijna rubież obrony

pozycje ryglowe i pośrednie oraz 
frontowe rubieże obrony

Unia frontu w dniu Ó marca 1046 r

rejony wtamań wojsk nieprzyjaciela 
w obronę radziecka na południe od  
jeż. Balaton

Szkic 2. ORGANIZACJA OBRONY PRZEZ WOJSKA 3 FRONTU UKRAIŃSKIEGO W REJONIE jeż. BALATON W MARCU IRLSr





6A
grupa operacyjna 

„Ballt-

I Varpahia

2Fronł Ukrxunnki
5AL

46A
B U D A P E S Z T

IhkbcJsynt

Odtt/Od !-ru
»fBOIpapontl^^HWM  

^^Of^cmcíOíbp /

4KPancßS"
ŻOPanęi

Sxekpsféhérván

IdUppqw
,11 ^  Kafobn^~Nyak

» flo

50PancßS

SKPanc

2KA(w)̂
Q̂OPartcßS 

 ̂2DPancßs'

 ̂Polgardi

\

35/(Agi>»

m

27B A ^

lOKLSz

^  Ra Itocilyét

ł6t

Asl^amadi

f36Dt&[{
2SeOLM (  3 3 K A

33fCĄ

msDP
JSi

320DP „
[hp^

m

/ ,  fTAL
mOPg>. / /

57Á

S Froni Ufaxmski
2 6 ,2 7 ,5 7 , W  a r m i e j f 7 A L ,  

2 3  i  la K P a n o , iK Z g v if, K K g w

Szabaclszal/as

17AL

Dwa promy (30i60iJ 
Ounotf67oł\mir

17307
JML.

Szkic 3. ORGANIZACJA OBRONy PRZEZ WOJSKA 3  FROKTU UKRAIŃSKIEGO NA KIERUNKU BUDAPESZTEŃSKIM W MARCU 19k5n



Csakvctt
^Fronł Ukram9ki

] J M
A J pappanc

Vk)

,< s  ’

pah Lo

Tabaid 

• pal DP

\^^bereny

.pappanc

pal DP

pane
pappant 
pal DP

sdapht

^ppanc \̂ A 
pat DP

'sdaplot
(xil DP 

■»pane Ercsi

.sdapt
p al DP P̂ Pk pappanc 

tlD P

07A
S&r&gélyeG

OP

9panc "K 
pappanc ^

pappanc ~2 
paplotpap 

¡XtlyOP

3 3 k Ą

27A

3  Frant  . 
ski

p a r

i  • t > WSuez.Balaton \  \

'J'wiy I iw m  11 i ^ uIŁ̂ŁI É n  1 1 «\^|««tu é:X/ti iÍ i i l7 lI * .

■'^palOP
oppant ̂  Á  BAPanc

pal

Barker estofé
'PC

pappc

pal L

pal DP Qungpentele&

pappanc 
p al DP

pa! OP

pappanc 

^ p a l  DP

pappanc

. pappanc

pal DP

KanqU^BiJOS

pappanc

pal
^pal
pal DP

26A
S a rijo y a ro l 

\olwie hat. pal.

1 2 .
Tece

'pappanc 

p ap lo t

pappanc f 
p a l D P  ̂

paplot
(ek) lunado td\van

Szkic 5. SZKIC PRZECIWPANCERNYCH REJONÓW OBRONY 
3 FRUKRAIŃSKIEGO WG STANU NA DZIEŃ 6 MARCA 19k5n

Wykonano 100 eąr. 
^gi.nr1~t00j Bibf~Uant na 
opr. płk KARPIÑSKI 
f'ip Zldn. 22.fO.70 
Nr Aś. SOaS/wMf



Szkieł.UGRUPOWANIE BOJOWE 3 0 KORPUSU ARMIJNEGO 
W OPERACJI BALATOŃSKIEJ (MARZEC W ^Sr)


