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Czes¢ | Wo;lsko 1 sztuka wojenna w Polce w tyslgcleelut

1,

2»

3*

4«
5*

6*

7*

Wojsko i sztuka wojenna w Polsce wokresie wcze-

sno-feudainym - /711 w- 1138 r./.

Polska sztuka wojenna w okresie rozdrobnienia

reudalnego /1138 - 1340 r*/.

Rozwoj polskiej sztuKi wojennej wokresie jedno-

czenia sie panstwa polskiego - /1340 - 1454 r«/.

Sztuka wojenna wokresie Odrodzenia - /1454-160QrA

Sztuka wojenna w Polsce wokresie oligarchii mag-

nackiej - /1600 - 1700 r,/.

Przemiany w polskiej sztuce wojennej wokresie

Osdwiecenia - /1700 - 1794 r ./,

Specyfika polskiej sztuki wojennej w okresie walk

narodowo-wyzv»lenczych - /1794 - 1864 r*/t

a/ powstanie kosciuszkowskie w 1794r.;

b/ okres Ksiestwa Warszawskiego;

¢/ powstanie listopadowe w 1830/31r«|

d/ powstanie styczniowe w 1863-64r*

Rozw06j wojska i sztuki wojennej w okresie pierw-

szej wojny Swiatowej i drugiej Rzeczypospolitej

71914-19391./

al/ polskie formacje wojskowe w okresie pierwszej
wojny Swiatowej;

b/ okres wojen polskich w1918 - 1920 r;

c/ okres miedzy pierwsza a druga wojng S$wiatowa.

Sztuka wojenna w okresie wojny wyzwolehczej naro-

du polskiego - 71939 - 1945r./J

al sztuka wojenna w wojnie obronnej narodu poi -
skiego w 1939r;

b/ formy i sposoby dziatan polskiego ruchu oporu
w latach okupacji - /1940 - 1945r./>



c/ walka oddziatow polskich u hoku aliantow <
IW O -

d/ lo$wiadczenia bojowe regnlarsTCh jednostek
ludowego Wojska Polskiego - /1943 - 1975/«

Czes¢ 11 Mysl wojskowa w polskim piSmiennictwie w wiekach

- XX

1* Polska mys$l wojskowa w X7 i XVI wieku*

2* Polska mysl wojskowa w TiU wieku*

3« Pismiennictwo wojskowe w Polsce w XVIII wieku*

4. Polska mysl wojskowa w okresie powstan narodowych*
3* Polska mysl wojskowa w okresie miedzywojennym*

Zatgczniki:

Rozwoj form organizacyjnych polskich sit zbrojnych*
Rozwo6j form ugrupowan bojowych w Polsce*

Formy szttjki wojennej wPolsce od VI do XX wr
Zestawienie chronologiczne polskich pisarzy wojskowych i
ich prac*



| SZTUKA WOJENNA W POLSCE
W TYSIACLECIU

W sferypcio chc™ chronologicznie przedstawi¢ ferdtifci zarys rozwoju orgza jpd-*
skiego od zarania panstwa polskiego az do czasow najnowszych,Jj. do zakonczema
drugiej wojny Swiatowej. Ograniczony waskimi ramami | skryptu z koniecz-
nosci omoéwie tylko najistotniejsze, moim zdaniem, momenty dotyczace roz-
woju wojska i sztuki wojennej w poszczegblnych epokach i formacjach spoteczno-
ekonomicznych. Z tych tez przyczyn nie bytem w stanie wszystkich tez i twierdzen
odpowiednio udokumentowaé¢ lub chociazby poprzeé odpowiednimi przjdttadami
zaczerpnietymi z historii. Wreszcie z tych samych powodéw nie mogtem omawiac
spravz natury politycznej i ekonomicznej, ktdre przeciez w bardzo istotny spos6b
rzutujg na rozwigzywanie probleméw militarnych.

Staratem sie w sposob zwiezty i popularny scharakteryzowaé poszczegdlne
etapy rozwojowe Y/ojska i sztuki wojennej w Polsce na przestrzeni wiekdw, wspa-
niate tradycje wojskowe, umitowanie xx>stepu, wolnosci, a takze patriotyzm i bo-
haterstwo polskiego zotnierza. To wszystko czynitem z myslg, by czytajagcy mo”
by¢ dumny z przynaleznosci do narodu, ktéry nigdy i nigdzie nie zawahat sie
walczy¢ ,,za Waszg wolno$¢ i naszg”.

O poczatkach wojskowosci na ziemiach polskich tmozemy méwic juz
w pierwszych wiekach naszej ery, kiedy to trwat ciggty proces rozpadu
pierwotnej organizacji rodowej, a jednoczes$nie ksztattowaty sie zreby
nowej spotecznosci — wspdlnoty terytorialnej, inaczej nazywanej tez
demokracjg wojskowa.* Wyksztattowujace sie wowczas plemiona orga-
nizowaty Y/asne sity jzbrojne. W skiad ich wchodzili wszyscy wolni
wspotplemiency tworzac pospK>lite ruszenie wojow.

W pozniejszym okresie w wyniku prowadzonych wojen miedzyple-
rniennych powstaty rozne zwigzki plemienne dysponujgce sitami zbroj-
nymi. Na czele tych sit stat jeden z wodzéw plemiennych, wybierany
przez wiec; przy nim zaczety tworzy¢ sie nieliczne druzyny przyboczne.

Zarbéwno ipospolite ruszenie wojow, jak i druzyna wodza dziataty
pieszo. Uzbrojenie ich zwykle stanowity narzedzia pracy odpowiednio

= Zarys dziejéw wojskowosci polskiej do roku 1864”. Wydawnictwo MON,
Warszawa 1965 r.; t. 1, s- 21



przygotowane do wadki. Podstewg organizacji wojska byty grupy rodo-
we, plemienne, a potem zwigzkowe.

WOJISKO | SZTUKA WOJENNA( W POLSCE W OKRESIE WCZESNOFEUDALNYM
VN w. — 1138 r)*

W okresie tworzenia si¢ stosunkéw feudalnych w Polsce, w okresie
inaczej nazwanym wczesnofeudalnym (od VII w. do 1138 r.), sity zbrojne
sktadaty sie zasadnicza,z pospolitego ruszenia wojow i druzyny ksigzecej.
Na poczatku XII w. doszty oddziaty zbrojne moznowtadcdéw. Oddziaty te
z biegiem czasu zastgpity pospolite ruszenie wojow. Pospolite ruszenie
wojow byto wojskiem pieszym, liczyto kilkanascie tysiecy i powotywano
Je kazdorazowo w razie potrzeby. Druzyna ksiecia byta wojskiem statym |
sktadajagcym sie z 3—4 tysiecy zotnierzy konnych i pieszych. Oddziaty
zbrojne moznowtadcow w wiekszym lub mniejszym stopniu byty wzoro-
wane na druzynie ksigzecej.

Organizacja wojska byta oparta na podziale rodowo-plemiennyra
uzupdbiianym systemem dziesietnym. Najmniejszym pododdziatem byta
dziesigtka, a najwiekszym tysigc.

Uzbrojenie wojska byto bardzo réznorodne. Podstawowym uzbroje-
niem .pospolitego ruszenia byt tuk, topdr bojowy, oszczep i drewniana
tarcza obita skdéra. Druzynnicy natomiast mieli miecze, topory bojowe
i wkdcznie, a uzbrojenie ochronne stanowity hetmy i pancerze skoérzane
lub zelazne oraz niewielkie tarcze.

Strategia omawianego okresu, to przede wszystkim strategia obron-
no-izaczepna. Polegata ona na tym, ze w poczatkowym okresie wojny pro-
wadzono aktywne dziatania obronne w oparciu 0 umocnione grody nad-
graniczne lub umocnione specjalnie dogodne odcinki rzek albo puszczy,
a po wykrwawieniu i wyczerpaniu nieprzyjaciela przechodzono dopiero
do dziatan zaczepnych. Przy tym dziatania zaczepne prowadzono metoda
wojny szarpanej i starano sie Je przenosi¢ Jak najszybciej na terytorium
nieprzyjaciela. Takg strategie szeroko stosowali Bolestaw Chrobry i Bo-
lestaw Kirzywousty w walkach z Niemcami w XI i XII w. Trzeba jedno-
cze$nie zaznaczy€, ze strategia stosowana w tym czasie byfa SciSle uza-
lezniona od polityki i byta dostosowana do strategii gtdwnego wroga.

Taktyka wojsk polskich w okr”ie wczesnofeudalnym obejmowata
nastepujace formy i sposoby walki:

— walke podjazdowg polegajacg na unikaniu walk (w otwartym
polu, a atakowaniu grupami czy catymi z*potami raczej z ukrycia, z za-
skoczeniga;

*W artyktile tym dla jasniejszego przedstawienia materiatu przyjeto granice
podziatu chronologicznego, ~6re Sg granicami umownymi.



— pozorny manewr odwrotowy z pola walki w celu wprowadzenia
wroga w biad, a nastepnie zaatakowania go w po$oigu;

— obrone grodoéw i umocnionych rejonéw, przepraw i brodéw na
rzekach;

— zasadzki i ataki na drobne grupy lub kolumny wojsk nioprzyja-
"biela itp.

POLSKA SZTUKA WOJENNA W OKRESIE ROZDROBNIENIA ‘ FEUDALNEGO
(1138—1340 1.)

Przyczyng rozdrobnienia politycznego Polski po $mierci Bolestawa
Krzywoustego byt rozwdj stosunkéw ekonomiczno-spotecznych, zwihasz-
cza wzrost wiasnosci ziemskiej, roli moznowladztwa oraz ograniczenie
wiadzy ksigzecej i krolewskiej. Testament Krzywoustego byt wiec tylko
formalnym aktem politycznym rozbicia Polski.*

Od XII w. stuzba wojskowa jest zwigzana z posiadaniem ziemi. Site
zbrojng stanowito rycerstwo, rekrutujgce sie z posiadaczy ziemskich, kto-
re z biegiem czasu wyeliminowato pospolite ruszenie wojow.

Organizacja wojska opierata sie na druzynach ksigzat dzielnicowych,
a potem takze wojsk wiasnych moznowtadcow. Byly to jak gdyby dru-
zyny feudalne walczace konno, uzbrojone i wyposazone zaleznie od mo-
zliwosci finansowych ksigzat i moznowtadcdw. Pozostaty co prawda jesz-
cze niewielkie oddziaty piechoty sktadajace sie z chtopéw i wiodykow, ale
w walce mialy one drugorzedne znaczenie.** Konnica rycerska wyeli-
minowata wiec piechote z pola walki na okres okoto 300 lat.

Statego wojska nie byto z wyjatkiem drobnych grup nadwornych ry-
iCerzy i wojsk zacieznych. Jak”z tego wida¢ wojsko polskie byto rozbite,
nie miato jednolitej organizacji ani centralnego dowodztwa.

Uzbrojenie rycerza sktadato sie z miecza, kopii, catkowitego pance-
rza stalowego, hetmu i niewielkiej tarczy. Piesi natondast byli uzbroje-
ni w dzidy, topory, oszczepy i kusze oraz w lekkie pancerze i tarcze.

O strategii tego okresu trudno mowic, poniewaz prowadzone walki
i wojny mialy najczeSciej charakter obronnj®, ograniczony rozmach oraz
byly pozbawione dalekowzrocznosci i aspektow politycznych. Byly to
w zasadzie swady, najazdy i zaczepki sasiedzkie.

Rozwdj taktyki polskich wojsk ulegt catkowitemu zahamowaniu,
a nawet pewnemu zubozeniu. Do dziatan taktycznych nie wprowadzono
nowych form walki, a nawet zaprzepaszczono wypracowane poprzednio
formy.*** Rycerstwo polskie stosowato przewaznie taktyke zwartych szy-

N-

*Zarys dziejow wojskowosci polskiej do roku 1864”. Wydawnictwo MON

Warszawa,” 195 r; t. 1, s.”80. ’

** M. Kukiet: Zarys histocii wojskowosci w_Polsce. Krakow 1929 r. cz. 1, s. 10.

1953*** ,,Mlaterl%’f do” historii sztuki wojeoinej”. Wydawnictwo MON, Warszawa
r.; cz. |, -m70.
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kéw (kolumn, huféw) i walki w
otwartym polu. Gtowng role w ta-
kiej walce odgrywaty ataki konnicy
rozbijajgce z impetem szyki nieprzy-
jaciela oraz walka wrecz (pojedynki)
poszczegblnych rycerzy. Taki szyk
i sposob walki z gory wykluczat
mozliwoS¢C manewrowania i dowo-
dzenia.

ROZWOJ POLSKIEJ SZTUKI
WOJENNEJ W OKRESIE JEDNOCZENIA
Sie PANSTWA POLSKIEGO
(1340—1454 r.)

Staty rozwdj sit wytworczych
w Polsce wptywat w tym okresie na
rozwoj rhiast i wsi, rozwoj gospodar-
ki towarow”o-pienieznej oraz wy-
ksztattowywanie sie rynku wew-
netrznego — motoru jednoczenia
panstwa, a co za tym idzie central-
nej sity zbrojnej.

W poczatkowym okresie sity
zbrojne Polski nosity Jeszcze znamio-
na poprzedniego okresu. Tworzyly jo
oddziaty rycerstwa z poszczegolnych
dzielnic, jednak juz podporzadkowa-
ne krélowi. Podstawy prawme jedno-
litej armii stworzyty reformy Kazi-
mierza Wielkiego. W ich wyniku sity
zbrojne opieraty sie w dalszym ciga-
gu na pospolitym ruszeniu rycerzy
wystepujacych ze swymi pocztami.
Obowigzywata rowniez zasada stuz-
by wojskowej z racji posiadania zie-
mi. W razie zagrozenia, do obrony
granic Polski bylo powotywane
chtopstwo — réwniez w formie pos-
politego ruszenia.

Jedyng jednostkg organizacyjng
byta choragiew sktadajaca sie z ko-



pii* Zaréwno liczba kopii w choragwi, jak i liczba ludzi w kopii byta
rozna. Choragwie byty dwojakiego rodzaju: rodowe, — skupiajgce ry-
cerzy tego samego rodu, i ziemskie — sktadajgce sie z rycerzy z tej sa-
*mej ziemi. Z czasem powstaty réwniez chorggwie przyboczne kréla o po-
dobnej organizacji. Cate wojsko dziatato w zasadzie konno (piechoty byto
wowczas bardzo mato).

Uzbrojenie byto bardzo roznorochie. Uzbrojenie zaczepne rycerza
sktadato sie z miecza, kopii, toporu bojowego i krotkiego sztyleciku, na-
tomiast uzbrojenie ochronne — z ciezkiej zbroi ptytowej, hetmu i tarczy.
Mozniejsi rycerze okrywali ptytami pancernymi (kropiezami) réwniez
swoje konie. Giermkowie i pachotkowie mieli nieco lzejsze uzbrojenie.

Strategia omawianego okr”™u, zwiaszcza za panowania W. JagieHy,
miata juz pewne cechy strategii wspdtczesnej, dotyczace zagadnien poli-
tycaio-ekonomicznych. Do cech tych nalezy zaliczyC: przygot<wanie do
wojny pod wzgledem politycznym, dyplomatycznym i prawnym, zawig-
zanie koalicji imedzynarodowej, opracowanie planéw wojny, nagroma-
dzenie zapasow, prowadzenie dziatan wojennych (wojna z Krzyzakami
1409—1410. r.). Dziatania zaczepne cechowaty sie: duzym rozmach«n,
zaskoczeniem, manewrowos$ciag wojsk i gwattownoscig uderzen (bitwa
pod Ptowcami w 1331 r., pod Grunwaldem w 1410 r. itp.).

W $redniowieczu taktyka opierata sie na stosowaniu szykéw bojo-
wych: w ,,ptot” i szyku kolumnowego. W Polsce czesciej stosowano szyk
kolumnowy ze wzgledu na to, ze byt bardziej zwarty i nie wymagat jed-
nolitego uzbrojenia.** Zasada walki w tym szyku polegata na tym, iz czo-
towi najlepsi rycerze*** w formie taranu przetamywali szyk wroga; a do-
konany wytom rozszerzaty nastepne *szeregi rycerzy, uderzajagc w Kkie-
runku skrzydet. Sama waliza rozpadata sie na tysigce indywidualnych zy-
wiotowych pojedynkdw.

Czasem chorggwie formowano bufami w giab, tworzac huf ,,czelny”,
Swalny” i tylny” (np. v/ bitwie pod Grunwaldem w 1410 r.). Takie
ugrupowanie byto gtebokie, zwarte i miato duzg site przebojowa, goro-
wato wiec nad szykiem w ,,ptot”.

SZTUKA WOJENNA W OKRESIE ODRODZENIA (1154—1600 r.)

W tym okresie w Polsce nastagpit wyrazny rozwdj gospodarki fol-
warcznej, co wigzato sie ze wzrostem ucisku 1 wyzysku chiopstwa.
W zwigzku Ztym szlachta — jedyni dotad obroncy ojczyzny — pwzejeta

» Kopia sktadata sie zazwyczatj z rycerza, giermka oraz jednego lub kilku
pachotkdédw konnych i pieszych “(pafrz_,,Materiaty do studiowania historii wojska
I sztuki wo;enneﬂ”. Wydawnictwo WAP, Warszawa, 1964 r,; cz. I, s. 117.
**,,Materlaly do” hisitorid sztuki wojennej”. Wydawnictwo MON, Warszawa
1954 r.; cz. I, s. i®.
** Rycerzy tych ze wzgledu na miejsce zajmowane w szyku nazywano przed-
chora,gwie%/nymz. y ge J J y y P
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rola gtdwnego producenta rolnego na rynek wewnetrzny i zagranicznylJ
Podobny rozwoj daje sie zauwazy¢ réwniez w miastach w odniesieniu”
do ich gospodarki towarowo-pieniaznej. Te dwa -procesy rozwojowe wza--
jemnie sie uzupetniaty, a jednocze$nie wptywaty na rozwdj sit zbrojnych;
I sztuki wojennej,

W drugiej potowie XY w. nastgpit wyrazny rozkitad i upadek pospo-
litego ruszenia szlachty, na co wskazywata wojna 13-letnia (1454—66 r.),
wyprawa b”rkowinska Jana Olbrachta (1497 r.) itp. W tej sytuacji jedy-
nym rozwigzaniem byto zastapienie pospolitego ruszenia statymi wojska-
mi najemnymi,

] State wojska najemne zaczely sie szybko rozwijaé. W wojnie 13-let-
niej braty udziat niewielkie oddziaty, potem byfa piechota miejska
(XV w.), wojska obrony potocznej (koniec XV w.), wojsko kwarciane
(potowa XVI w.) a pod okniec XVI w, — piechota wybraniecka*. Jak.wi-
da¢, pod koniec XVI w, pospolite ruszenie szlachty przestato by¢ sitg
zasadnicza, a .piechota najemna stata sie rdwnorzednym partnerem jaz-
dy na polu watki.

W XVI w, organizov®anie wojsk zacieznych opierato sie na tzw.
»Zaciggu towarzyskim™ polegajgcym na dobieraniu sobie przez dowodce
towarzyszy walki. Najmniejsza jednostka organizacyjng byt poczet (to-
warzysz -f- Kilku pocztowych), a najwieksza w jezdzie — choragiew,
a w piechocie — rota o niejednolitym stanie osobowym. Hufy, ktore jesz-
cze mozemy spotka¢ w XVI w., byly jednostkami taktycznymi tworzo-
nymi doraznie na polu walki.

W tym okresie rozwija sie artyleria wyposazona w bardzo réznorod-
ny sprzet, wojska inzynieryjne uzywane do specjalnych prac (drogowych,
mostowych i minerskich) oraz flota wojenna organizowana na zasadach
kaperskich** i liczagca okoto 25 okretow.

Zmienia sie rowniez uzbrojenie, zwkaszcza piechoty. Strzelcow uz-
brojonych w tuki i kusze zastapili zotnierze uzbrojeni w bron palng
(tzw. rusznice) oraz toporki i szable. Jazda zamienita bron bialg na
strzelby i pistolety.

Strategia polska tego okresu przewyzszata zachodnig, charakteryzo-
wata sie bowiem:

_ * Qauzialy obrony potocznej — garnizony wojskowe skitadajace sie z wojsk
zacieznych, stale utrzymywane na_pograniczu W wazniejszych zamkach 1 ufortyfi-
kowanych miastach ziem ukrainskich. )

Wojska kwarciane — wojska utrzymywane ze sta{e%o funduszu stanowigcego
czwartg cze$¢ (tzw. kwarte) dochodéw z dobr krolewskich.

. Piechota wybraniecka — piechota skfadajaca si¢ z_chtopow wybranych z dobr
panstwowych (z kazdych 20 tandw, czyli ok. 300 ha ziemi, jeden chiop miat stu-
zy¢ w wojsku).

** Okretami_kaperskimi byty prywatne okrety, ktére na podstawie zlecenia
<tzw. list kaperski) wiasnego panstwa "utrudniaty panstwu nieprzyjacielskiemu pro-
wadzenie handlu ‘'morskiego. Bez listu kaperskiego taka dziatalno$¢ bytaby kor-
sarstwem. Okrety kaperskie zaliczano do floty waojennej.



— starannym przygotowaniem sie do wojny i kampanii;

— dazeniem do zniszczenia nieprzyjaciela;

— wielkg manewowoscig i ruchliwoscig dziatan;

— wykorzyst3Twaniem umocnien i fortyfikacji staty<fi; do wigzama
I wykrwawienia nieprzyjaciela,;

— nekaniem wroga w walce podjazdowej;

— koncentrowaniem przewazajgcych sit dla rozbicia rozdzielonych
wojsk nieprzyjaciela;

— walka w oparciu o tabor odpowiednio umocniony.

A Qgolnie byta to strategia $Smiata i aktywna, charaktery ajaca sie ory-
ginalnymi pomystami i wykorzystywaniem roéznych form dziatan bojo-
wych.

Podobnie jak w strategii, tak samo w taktyce bron palna wycisnefa
swoje pietno. W zasadzie kazda walka dzielita sie na dwe fazy — ob-
ronng i zaczepng, W walce obronnej wykorzystywano umocnieania, forty-
fikacje lub ob6z warowny w celu wykrwawienia przeciwnika ogniem
broni palnej d artylerii. Walke zaczepng prowadzita pr:ewaznie jazda
w.celu rozbicia wykrwawionego wroga i zmuszenia go do rozsypki czy”

nawet kapitulacji (np. bitwa pod Obertynem 1531 r.). Byfa to tzw. takty-, w.- .

ka obronno-zaczepna. Najczesciej stosowanymi szykami bojowymi byty: ;

»stare urzadzenie polskie”* (pozostatos¢ szyku jazdy z XV w.), rozwi-
niete przez wprowadzenie oddziatow piechoty z bronig palng, oraz ,4"0-
lumny rozwinietych rot” — stosowane przez piechote zaciezna.

Jak mozna zaobserwowaé, po upadku pospolitego ruszenia szlachty
w pierwszej potowie XV w., w drugiej potowie XV i w XVI w. nastgpit
burzliwy rozwdj wojska i sztuki wojennej. Byt to zasadniczy przetom
W sztuce wojennej.

SZTUKA WOJENNA W POLSCE W OKRESIE OLIGARCHII iIAGNACKBEJ
(1600—1700 r.)

W XVII w, w Polsce wzrasta ekonomiczna i polityc:.; la potega ma-
gnaterii. W rzeczywistosci rzady v/ Polsce sprawowaty gi “py magnackie
czesto zalezne od obcych dwordéw panujacych. W zwigi u z rozwojem
gospodarki folwarcznej zwiekszyt sie ucisk i wyzysk chi pa, co w pota-
czeniu z masowjmi rugami i zadtuzaniem doprowadzrdo do buntow
chtopskich i zbiegania za granice. W dodatku niszczace wojny i epidemie
zrujnowaty miasta d wsie oraz niszczyty sity wytworcze Polski.

Podstawe sit zbrojnych Polski nadal stanowity wojsk i zaoiezne, z ta

* Szyk ten stosowano w bitwie pod Grunwaldem w 1410 r, a w roaswutigt»|
formie — w bitwie pod Obertynem w 1531 r.
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tylko rdznica, ze podzialoino je na wojska (panstwowe d prywatne.* Powo-
tywano wprawdzie niekiedy pospolite ruszenie szlachty (w XVII w.)
iecz w dziataniach jbojowych wykazywato ono catkowitg nieprzydatnosé.

W tym Okresie jaxia byta bardzo zréZznioowana i dziejtita sie na:
ciezkozbrojna (husaria), $redniozbrojna (pancerni), lekkozbrojng (taw-
choragwie tatarskie i wotoskie), dragonie (konna piechota). Jednostka or-.
ganizacyjng i taktyczng byta choragiew (100—200 koni). Kilka chorggwi
taczono w pulki, tworzac czesto putki kombinowane z rozmaitej jazdy.
Uzbrojenie byto rézne dla poszczegolnych rodzajow jazdy.

Piechota dzielita sie¢ na zaciezng (cudzoziemska) i tzw. oddziaty we-iP
giersko-ipolskie. Jednostkg organizacyjng byta rota (80—300 ludzi),
a w drugiej potowie XVII w. — kompania. Z 4—12 komtpanii tworzono«
regimenty.

Rozwdj artylerii postepowat w kierunku ujednolicenia kalibréw,
udoskonalenia przyrzadow celowniczych i zwigkszenia skutecznosci strze-
lania. To spK>wodowato, ze artyleria polska w XVII w. byta jedng z naj-
lepszych w Europie. Rozwijata sie takze inzynieria wojskowa. Specjalizo-
wano sie w dziedzinie artylerii i kartografii. Obserwujemy réwniez dal-
szy rozwoOj marynarki wojennej, ktora za krola Zygmunta 111 liczyla
10 duzych, dobrze uzbrojonych okretow i 62 statki transportowe.

Za. Whadystawa IV doszto do reorganizacji wojska, ktore podzielono
na autorament cudzoziemski (dragonia, rajtarzy i muszkieterowie), orga-
nizowany wedtug wzoréw obcych, i autorament narodowy (husarzy, ko-:
zacy, jazda lekka i piechota wybraniecka) organizowany i umundurowany
po polsku.

Strategia polska w XVII w. ksztattowata sie w wojnach ze Szwecjg
I Turcjg i charakteryzowata sie wieloma pozytywnymi cechami. Mozna
do nich zaliczy¢: wiasciwy wybdr gtownego wroga w danym czasie,
zwalczanie wroga czeSciami (np. wojna inflancka w 1605 r., wyprawa So-
bieskiego na czambuty tatarskie w 1672 r.), ogromng manewrow oS¢ wojsk,
wykonywanie dtugich marszéw, wykorzystywanie czynnika zaskoczenia,
prowadzenie walki mniejszymi sitami przeciwko wigkszym, wykorzysty-
wanie patriotyzmu warstw nizszych, a wiec chiopstwa (przez Stefana
Czarnieckiego przeciwko Szwedom w 1655—60 r.), stosowanie zasady
ekonomii sit, prowadzenie dziatan na ladzie i morzu (np. kampania
w 1627 r.) oraz prowadzenie wojny koalicyjnej, miedzynarodowej (np.
wyprawa wiedenska w 1683 r.).

W tym okresie najwiecej sukceséw osiggneta jednak taktyka. Walka
odznaczata sie szczegolng zacietoscig, silnym luderzeniem, bramirowymi

*Wojska panstwowe — to wojska optacane ze skarbu krolewskiego i podat-
kém szl*ac ty, a wojska pryw-atne — to wojska optacane pi*zez magnatow, ktdrym
podlegaty.



atakami oraz wielostronnos$cig stosowanych form i Sposobdéw. Potrafiono
efekt\'wnie wykorzystywac wiasciwosci roiaiych rodzajow wojsk (np. jaz-
Sdy pod Kirchholmem w 1605 r., artylerii pod Chocimem w 1673 r.)
.'I umiejetnie organizowa¢ wspotdziatanie wojsk (np. bitwa pod Wiedniem
Aw 1683 r.). Siikces} w bitwach odnoszono dzieki wykorzystywaniu czyn-
F'nika zaskoczenia, manewrowosci, zdecydowdanemu dziataniu, niepowta-
rzalnosci form walki oraz zaréwno dzieki odwadze i poSwieceniu polskie-
go zotnierza, jak i zdolnoSci dowddcow (Chodkiewicz, Czarniecki, Z6t-
kiewski, Sobieski i inni).

PRZEIVIIANY W POLSKIEJ SZTUCE WOJENNEJ W OKRESIE OSWIECENIA
X (I100—ITSi R)

T
Wiek XVIII nie byt najszczesliwszym wiekiem w dziejach naszego
narodu. Nastgpit bowiem wtedy ogélny upadek gospodarczy, polityczny
a militarny Polski. W wojsku, ktére z takim trudem i duzym nakfadem
kosztéw zostato odbudowane w XVII w., nastapit zupiny chaos i roz-
.przezenie. Przede wszystkim zmniejszyla sie jego liczebno$¢ do kilkunas-
itu tysiecy. Ponadto przyjeto wadliwy system piacenia podatkéw na woj-
|sko i nieprawidtowo rozlokowywano wojska (rozmieszczano je poszcze-
~golnymi rotami i chorggwiami po starostwach*). Brakowato dobrej kadry
dowddczej, kwitto przekupstwo, wykupstwo i kupowanie godnosci
oficerskich.

Wojsko autoramentu narodowego nie przedstawiato wiekszej war-
itosci. Nadawato sie jedynie do uczestnictwa w paradach, balach i “ka-
zach. Na zacigg autoramentu cudzoziemskiego brak byto srodkéw finan-
sowych. Nie lepiej byto takze z prywatnymi wojskami magnatow. Tak
wiec Rzeczpospolita Polska pozostawata faktycznie bez sity zbrojnej zdol-
nej do obrony jej granic. I pomimo pewnych posunie¢ w potowie
XVII w. — np. unormowan tzw. Komijsi Wojskowej,** dotyczacych zo -
du, regulaminéw i szkolnictwa — w czasie pierwszego rozbioru sity
zbrojne Polski nie byty w stanie stawia¢ jakiegokolwiek oporu zaborcom.

Po pieiwszjmi rozbiorze Komisja Wojskowa kontynuowata swojg
prace. Zwiekszyta liczebnos¢ wojska do 30 000, reorganizowata kawale-
rie (przez stworzenie szwadronow, putkow i brygad kawalerii) i odbudo-
wata artylerie. Jednak oparcie sie na regulaminach i wzorach pruskich
spowodowato zaprzepaszczenie dotychczasowego dorobku polskiej sztuki
wojennej.

T ~ertaty do historii sztuki wojennej". Wydawnidtwo MON, Warszawa

** KoxSsje "Wojskowe — jedna,dla Koronél, a, . .
uW'orzone po~ 1764 r. z inspirac]i czesci patriotycznej szlachty i skladaty sig z po
stéw oraz senatorév/.
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Nastepng probe uzdrowienia wojska w kocu XVIII w. podjat Sejm
Czteroletni. Dotyczyta ona zwigkszenia wojska do 100 000, naboru zot-
nierzy i wysokcsoi zotdu zonierskiego, organizacji jednostek taktycznych
(typu: dywizja piechoty, brygada kawalerii narodowej, putk strazy przed-
niej, jazdy lekkiej, regiment piechoty), rozwiniecia artylerii, zakupu oraz
produkcji uzbrojenia, umundurowania, stuzb litp.

Wszystkich tych zmian nie zdotano jeszcze wprowadzi¢ w zycie,
gdyz wojska rosyjskie za namowg 'targowiczan wkroczyty do Polski. Po-
mimo ofiarnosci, nieustepliwosci i bohaterstwa polskich zotnierzy — na
skutek braku sit i Srodkéw, a takze zdrady i nieudolnosci dowddztwa
armia .polska nie byta w stanie przeciwstawi¢ sie najezdzcy. Po przy-
stapieniu krola do targowiczan .wojsko polskie oddano pod kontrole
wojsk carskich, redukujgc go do kilkunastu tysiecy zotnierzy.

SPECYFIKA POLSKIEJ SZTUKI WOJENNEJ W OKRESIE WALK NARODOWO-
WYZ1VOLENCZYCH. (1794—1864 r.)

Na rozwdj polskiej sztuki wojennej w tym okresie wptywata nie-
watpliwie $wiadomos$¢ utraty niepodlegtosci, obcej przemocy, rodzime-
go i obcego wyzysku i ucisku oraz charakter zamierzanych walk.

Zasadniczymi wydarzeniami determinujgcymi specyfike .polskiej
sztuki wojennej tego okresu byty: powstanie koSciuszkowskie, utworze-
nie Ksiestwa Warszawskiego, powstanie listopadowe i powstanie stycz-
niowe. Mimo iz .powstancy mieli ten sam cel i dazyli podobnymi droga-
mi do odzyskania niepodlegtosci, walka miata jednak wiele cech od
miennych. Dlatego okresy te nalezy omdwic oddzielnie.

Powstame kosSciuszkowskie w 1794 r.

Zasadniczg site armii kosciuszkowskiej stanowili chtopi i biedota
miejska, iponiewaz organimtorzy .powstania nie mogli liczy¢ na silng ar-
mie regularng. Niewielkg cze$¢ stanowili zotnierze bylej armii polskiej
(okoto 30 tysiecy) i armii nowo sformowanej v/ czasie powstania.

Armia skladata sie z oddziatow regularnych (stare i nowo sformo-
wane), 2 oddziatdw ochotniczych (kosynierzy, krakusi), milicji miejskiej
i z pospolitego ruszenia. Wojska powstancze liczyty jedenascie brygad
kawalerii narodowej, kilkanascie putkow jazdy lekkiej, okoto trzydziestu
putkow piechoty, putk artylerii i szereg drobnych oddziatbw. W sumie
uczestniczyto w powstaniu okoto 150 000 ludzi, z czego jednorazowo pod
bronig byto okoto 55 000 *

* ,Materiaty do historii sztuki rwojeimei”. Wydawnictwo MON, Warszawa
1953 r.; t. I, s. 247.
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Uzbrojenie powstancéw byto réznorodne, czesto nietypowe i zlej ja-
kosci. Cze$C oddziatow piechoty i prawie cata jazda dysponowata tylko
bronig biatg, a oddziaty milicji i .pospolitego ruszenia czesto tylko narze-
dziami pracy odpowiednio przystosowanymi do walki (widty, cepy i kosy).

Z punktu widzenia strategii dziatania powstancze cechowata wielka
‘ruchliwo$¢ i manewrowos$¢, unikanie bitew, wyczekiwanie na dogodny
moment do uderzenia i stosowanie wyboru gtéwnego wroga w celu
zwalczania go czeSciami. W ten sposob przy uzyciu mniejszych i stab-
szych sit zamierzano pobi¢ silniejszego wroga

Walke prowadzono w nastepujacy sposob: wojska regularne prowa-
dzity walke stosujac ,taktyke linearng” i szyki rozwiniete, natcaniast
kosynierzy i ochotnicy walczyli w zwartych kolumnach, a strzelcy —
nawet w szyku rozproszonym. Walka zwykle dzielita sie na dwie fazy:
*W pierwszej starano sie wykrwawi¢ nieprzyjaciela ogniem salwowym
piechoty i artylerii, a w drugiej kawaleria, piechota i kosynierzy pro-
wadzili walke na biatg bron. Wojska powstancze prowadzity rowniez
dziatania obronne, wykorzystujagc w walce umocnienia i fortyfikacje (np.
Warszawa, Bosutéw) oraz stosujac manewr (potac2ry z wykonywaniami
wypadow).

Okres Ksiestwa Warszawskiego

Z chwilg utworzenia Ksiestwa Warszawskiego (w lipcu 1807 r.)-po»
wotano do zycia jego site zbrojng. Po okresie organizacyjnym wojsko to
w 1808 r. liczyto juz 33 000 zotnierzy.

Piechota liczyta 24 000 i tworzyta trzy dywizje; kazda skiadata sie
z czterech putkéw, a putk — z dwdch batalionow.

Jazda liczyta 6000 jezdzcow i tworzyta szeS¢ putkow trzyszwadro-
nowych (trzy putki strzelcow konnych i trzy utanéw), przy czym po dwa
putki przydzielano do dywizji.

Korpus artylerii miat 242 dziata i liczyt 2800 ludzi; skiadat sie
z trzech trzykompanijnych batalionéw (po jednym w dywizji). Ponadto
istniaty dwie kompanie artylerii konnej i okoto 150 dziat artylerii for-
tecznej. Inzynieria i pociagi (tabory) byty wigczone do korpusu artylerii.

Z tego krotkiego zestawienia .wynika, ze Ksiestwo Warszawskie dys-
ponowato wojskiem dos¢ licznym, dobrze wyszkolonym oraz niezle uz-
brojonym i wyekwipowanym. Warto dodac, ze w 1809 r. 8000 zotnierzy
polskich z rozkazu Napoleona walczyto w Hiszpanii, a 3000 przebywato
w Gdansku.

Po wojnie w 1809 r. wojsko Ksiestwa Warszawskiego wzrosto do
60 000, a w wojnie w 1812 r, wzieto udziat okoto 100 000 ludzi

Strategia tego olcresu w pewnym sensie byla strategia samodzielng
i przypominata wojne szarpang. W kazdym jednak razie byfa strategig



manewrowg i aktywng. Dgzono takze do otwartych bitew (np. Raszyn,!
Praga), ale jednocze$nie umiano z tych bitew zrezygnowac¢ w niedogod-
nych dla siebie warunkach (np. koricowa faza wojny 1809 r.).

Taktyka wojsk Ksigstwa Warszawskiego opierata sig w duzym stop-
niu na taktyce tyraliersko-koiumnowej zaczerpnietej od wojsk napoleon-
skich. Takg taktyke stosowano jedynie w bitwach prowadzonych w ot-I
wartym polu. W innych warunkach stosowano natomiast walke podjaz-’
dowa, marsze, odwroty, wypady i zasadzki, a wiec taktyke wojsk pols-
kich 2 poiprzedniego okresu.

Powstanie listopadowe w 1830/31 r.

Gdy po kongresie wiedenskim w 1815 r. utworzono Krdélestwo Pols-
Kie (pc™gczone .unig personalng z Rosja) odbudowano roéwniez sity zbroj-
ne Polski, litore .pdzniej staty sie trzonem sit powstania listopadowego.
Sity te dzielity sie na jednostki gwardyjskie i liniowe. W skfad jednostek
gwardyjskich wchodzity dwa putki jazdy, trzy baterie artylerii i baon
saperow. Stanowity one organiczng czes¢ korpusu rezerwowego gwardii
rosyjskiej. Wojska liniowe sktadaty sie z dwudywizyjnego korpusu pie-
choty i korpusu kawalerii, w ktérego sktad wchodzita djrwizja utandéw
i dywizja strzelcow konnych.*

Armia Krolestwa Polskiego liczyta 41 000 ludzi i —e zgodnie z nowo-
czesnymi wymaganiami — miata jednolitg organizacje, w ktorej byty
uwzglednione wszystkie szczeble dowodzenia: korpus, dywizja, potbry-
gada, putk, batalion, kompania oraz wszystkie podstawowe rodzaje broni.

Strategie walk 1830/31 r. charakteryzuje trafno$¢ ocen dziatania
wroga, umiejetnos¢ przeciwstawiania wiasnych kontrakcji, wykorzysty-
wanie czynnika zaskoczenia, manewrowo$¢ i ruchliwo$¢, ofensywnosé
dziatan, szczegGtowe opracowywanie planow poszczegolnych operacji (np.
operacja wzdtuz szosy siedleckiej, wyprawa na gwardie itp.). Ponadto
w dziataniach stosowano réznorodne formy manewru operacyjnego, wy-
korzystywano btedy nieprzyjaciela. Brak byto jednak scentralizowanego
I zdecydowanego dowodzenia.

Réwniez z taktycznego punktu widzenia nalezy powstanie oceni¢ po-
zytywnie ze wzgledu na umiejetne manewrowanie na polu walki, rozno-
rodno$¢ stepowanych form ataku i manewi*u (np. odwrdét pod Stoczkiem,
boj spotkaniowy pod Grochowem, oskrzydlenie pod lganiami itp.), szyb-
koS¢ i skuteczn<pé szarz kawalerii pod Grochowem i artylerii pod Ostro-
teka, brawure i odwage w walce y~ecz w kolumnach oraz poswiecenie
i bohaterstwo stanowigce reszte zalet polskiej t tyKki.

* Zarowno w skiad dywizji Pie_choty, jak i dywizji kawalerii wchodzity pod-
oddziaty organicznej artylerii (Joa erie piesze i konne).
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Jednocze$nie trzeba wyraznie podkres$li¢, ze w czasie powstania lis-
topadowego stosowano strategia, taktykag kolumnowg, a nawet rodzaca
sig sztuka operacyjng wojsk regularnych.

Mimo iz' powstanie listopadowe byto najlepiej przygotowane pod
wzglagdem wojskowym ze wszystkich powstan -polskich, nie przyniosto
jednak wolnosci krajowi.

Powstanie styczniowe w 1863/84 r.

Powstanie to miato najwiecej znamion walki rewolucyjnej i par-
tyzanckiej. Juz sama organizacja armii powstanczej byta nietypowa. Pod-
stawowymi rodzajami wojska byta piechota i lekka jazda. Przy czym
-piechota dzielita sig na strzelcéw (uzbrojeni w bron palng) i na kosynie-
row (uzbrojeni w bron biatg). Jazda rekrutujaca sig z bogatszych chio-
poéw i drobnej szlachty byta uzbrojona w bron biatg i bron palng. Pod
wzgladem organizacyjnym dzielita sig na szwadrony (60—380 ludzi).

Podstawowg jednostkg armii powstanczej byta tzw. ,partia pow-
stafncza” z komendantem na czele, zr6znicowana pod wzgladem iloscio-
wym i jakoSciowym. Partia powstancza sktadata sig z 2—4 oddziatéw pie-
«iChoty i jawiy oraz z oddziatu technicznego i taborow.*

Strategia, ktéra byla x>odstawg opracowanego planu i catej walki
z zaborcg, byla strategig opartg na przestankach wojny partyzanckiej,
zwhaszcza na zaskoczeniu i powszechnosci zrywu mas chiopskich i bie-
doty miejskiej, oraz na walce podjazdowej z drobnymi, rozproszonymi
garnizonami wroga. Taka strategia miata w krotkim czasie doprowadzi¢
do wyzwolenia wiekszosci ziem p>olskich i zmobilizowania powszechnej
armii regularnej dla odparcia interwencji wiekszych sit z zewnatrz.

Ogodlnie taktyka polegata na tym, iz drobnymi grupami tworzony-
mi jednocze$nie miano z zaskoczenia uderzaC i likwidowaC garnizony
armii zaborczych, a stosujgc walkg szarpang rozbija¢ silniejszego nie-
przyjaciela. Stosowano wiec z powodzeniem taktykg podjazdowg majgca
mviele cech pozytywnych. Gtownym celem takiej walki bylo zadanie
nieprzyjacielowi jak najwiekszych strat, zmeczenie go i wyczerpanie,
by w ostatecznej otwartej bitwie przesadziC los jej na swojg korzysc.
Najczesciej stosowane formy taktyczne — ta zasadzki (Zyrzyn), wypady
(Ptock i atak na pociag pod Czyzowem), walki obronne prowadzone
w oparciu o umocnione obozy (Pieskowa Skata, Ignacewo), bitwy w ot-
wartym polu (Chruslin, Matogoszcz itp.).

Wszystkie zbrojne wystapienia miaty charakter narodowo-wyzwoleri-
czy. Przyczynity sig bez watpienia w znacznym stopniu do ugruntowania

*J. Sikorski: Materiaty do studiowania historii i sztuki wojennej. Wydaw-
nictwo WAP, Warszawa 1965 r.; cz. Il, s. 10L
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specyficznego nurtu w polskiej sztuce wo3ennej, nazywanego potocz-"

nie wojng partyzandca.

ROZWQJ WOJISKA | SZTUKI WOJENNEJ W OKRESIE PIERWSZEJ WOJINY
SWIATOWEJ | DRUGIEJ RZECZYPOSPOLITEJ (1914—1939 r A

Polskie formacje wojskowe w okresie pierwszej wojny Swiatowej

Polskie formacje wojskowe, ktore braty udziat w walkach na fron-
tach pierwszej wojny Swiatowej, powstawaty za zgodg rzadow i do-
wodztw poszczegolnych armii zaborczych. Tworzono je z inicjatywy vpol-
skich ugrupowan politycznych wigzacych sprawe wolnosci Polski ze zwy-
ciestwem w tej wojnie jednego z mocarstw.

Legiony Polskie (zachodnie i wschodnie) utworzono przy armii
austriackiej. Kazdy z nich skfadat sie z dwoch putkow (w putku cztery
bataliony po 1000 ludzi), dwoch — trzech szwadrondéw kawalerii (po
150 ludzi) oraz djydzjonu artylerii i batalionu zapasowego. W 1916 r.
zreorganizowano Legiony tworzac Naczelng Komende i trzy brygady Le-
gionow Polskich (1, 2 i 3); kazda sktadata sie z dwoch putkdw.

Polski Korpus Positkowy powstat w 1917 r. z rozwigzanych po kry-
zysie przysiegowym brygad Legionow Polskich' (przewaznie z 2 bryga-
dy). Skkadat sie on z dwdch putkdw piechoty, putku utanéw i putku ar-
tylerii. W 1918 r. cze$¢ korpusu przeszta na strone rosyjska, a pozostatg
cze$¢ zamknieto w obozie karnym.

Polska Sita Zbrojna powstata w 1917 r. przy poparciu dowodztwa
niemieckiego i skiadata sie z dwu putkoéw trzybatalionowych (razem
4800 ludzi). W 1918 r. liczyta ona 9000 ludzi. Po odzyskaniu niepodle-
gtosci Polski Sita Zbrojna weszta w sktad formujacego sie wojska
polskiego.

Polskie jednostki wojskowe w Rosji organizowano juz od 1914 r.
Pierwszymi byly ,legiony” tworzone jako oddziaty partyzancko-dywer-
syjne. Taki charakter miat tzw. Legion Putawski sktadajacy sie z bata-
lionu piechoty, kompanii karabindw maszynowych i szwadronu utanow.
W 1916 r. Legion przeformowano na czterobatalionowg Brygade Strzel-
cow Polskich (4000 ludzi), w 1917 r. z brygady pov7stata Dywizja Strzel-
céw Polskich sktadajaca sie z czterech putkéw trzybatalionowych i dy-
wizjonu utanéw (18 000 zotnierzy). W tym samym roku dywizje wigczono

do utworzonego 1 Korpusu Polskiego. Weszta ona w jogo skiad 3

na z trzech dywizji. Po zwyciestwie rewolucji socjalistycznej w Rosji
korpus stangtpo stronie kontrrewolucji i w 1918 roku zostat rozwigzany.
W 1917 r. utworzono 2 Korpus Polski sktadajacy sie z dwoch dywizji
(zlikwidowany przez Niemcéw w 1918 r.) W tym samym roku zorgani-

[ S—
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zowano 3 Korpus Polski (rozwigzany pod koniec 1918 r.). Korpusy le
(2 1 3) nie odegraty wiekszej roli.

Polskie jednostki w wojsku francuskim powstaty w 1914 r. W poczat-
kowym okresie byfa to kompania tzw. baJonczykéw. W 1917 r. powotano
do zycia autonomiczng Armie Polskg organizujgc w jej ramach 1 putk
strzelcow, nastepnie 1 dywizje szkolng, a potem dalsze, tj. 2, 3, 6 i 7.
Po sformowaniu wojsk pomocniczych (artyleria, czolgi i lotnictwo) ar-
mia liczyta okoto 100000 ludzi. Byta to tzw. armia Hallera, ktora za-
silita utworzone w 1918 r. wojsko polskie.

Polska Organizacja Wojskowa jako organizacja nielegalna powstata
w Kraju z pofaczenia ,,Strzelca” i Polskich Druzyn Strzeleckich. Poczat-
kowo miata to byC organizacja dywersyjno-wywiadowcza (w 1917 r. li-
czyta juz 13000 cztonkéw). Po odzyskaniu niepodlegtosci stanowita trzon
wojska polskiego.

Wszystkie wymienione wyzej formacje stosunkowo w matym stop-
niu przyczynity sie do rozwoju polskiej sztuki wojennej, gdyz w swej
organizacji, uzbrojeniu, wyekwipowaniu, szkoleniu i sp<”obach prowa-
dzenia walki wzorowaty sie w zasadziie na armiach, przy ktorych byty
formowane.

Okres wojen polskich w 1918—20 r.

Po zakonczeniu pierwszej wojny Swiatowej sity zbrojne Polski Ili-
czyly okoto 110 000 zotnierzy i — zorganizowane w grupy operacyjne —
stanov/ity ,,zlepek” najrézniejszych formacji roznigcych sie uzbroje-
niem, umundurowaniem, organizacjg i poziomem wyszkolenia. Dopiero
w 1919 r. wprowadzono jednolitg organizacje, tworzgc bataliony, putki«
brygady i dywizje. Wiosng tegoz roku liczebno$¢ wojska osiagneta
>0 ="

Liczebno$¢ ta stale wzrastata. Wiosng 1919 r. do Polski przybyto
z Francji sze$¢ dywizji (80 000 ludzi) armii Hallera, a latem tegoz nc”u
przytaczyto sie wojsko gen. Dowbor-Musnickiego z Wielkopolski (60 000
ludzi). Po wcieleniu poborowych i ochotnikéw wojsko Uczyto 500 000,
a jesienie 1920 r. — 1000 000 zotnierzy, z czego 700 000 przebywato na
froncie.

Sity te tworzyty dwa Fronty — kazdy w skiadzie trzech armii. Dal-
szymi ogniwami organizacyjnymi byty dywizje, brygady, pub)ii, batalio-
ny i kompanie.

Strategia tego okresu miata charakter zaczepny. Cechowata jg umie-
jetno$¢ wyboru' gtdwnego wroga, manewrowos¢, taczenie rdéznych form
walki (przeciwnatarcia, odwroty, obrona itp.). W strategii uwzgledniano

M. Kukiet: Zarys historii wojskowosci w Polsce. Krakow 1929 r.; s. 312
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rowniez: koalicyiny charakter wojny, planowanie operacyjne, wyhoi
gtéwnego kiennaku uderzenia, gromadzenie odwodow, manewr zarOGwno
w skali strategicznej. Jak i operacyjnej oraz odrywanie sie od nieprzyja-
ciela dla zajecia obrony na dogodnej rubiezy.

Taktyka mimo pewnych cech manewarowosci (zwhaszcza w warun-
kach dziatan zaczepnych) miata w wielu wypadkach charakter sztyw-
nych linii frontéw, uderzen czotowych sitg pedu z jednoczesnym daze-
niem do watki na biatg bron (dot-"czyto to zwilaszcza jazdy). Obrone na-
tomiast cechowata obrona kordonowa, w ktdrej zaznaczaly sie tendencje
do tworzenia ufortyfikowanych linii w potaczeniu z osrodkami oporu.*

Zaznaczyly sie wyraznie doSwiadczenia nabyte w czasie pierwszej
wojny Swiatoviej, przyniesione do polskiego wojska przez zotnierzy i ka-
drg oficerskag z bytych formacji polskich walczacych u boku réznych
armii europejskich.

Okres miedzy pierwszg a dragg wojng Swiatowg

W latach 1920—1928 w wyniku przejscia na stope pokojows i reali-
zowania wielu przedsiewzie¢ organizacyjno-szkoleniowych wojsko polskie
zostato oparte na powszechnym obowigzku stuzby wojskowej. W zwigzku
z tym osiggneto liczebno$¢ okoto 18 000 oficeréw, 37000 szemsowcOw
zawodowych oraz 208 500 szeregowcdw niezawodowych.

Sity zbrojne sktadaty sie z rodzajow broni i stuzb. Kraj podzielono
na dziesie¢ Okregdéw Korpusdw; na obszarze kazdego z nich stacjono-
waly: trzy dywizje piechoty, brygada kawalerii, putk strzelcéw konnych
putk artylerii ciezkiej, a ;ponadto formacje lotnicze, techniczne oraz roz
ne stuzby.*** é

Podstawowg jednostkg w piechocie byta druzyna, kllka ruzyn sta-
nowito pluton, a dalej istniat system trojkowy az do dywizji.**** Nato-
miast w kawalerii cztery sekcje tworzyty pluton, cztery plutony — szwa-
dro i cztery szwadrony — putk. Dwa — trzy putki tworzyly bryga e,
a sze$¢ putkdw — dy”vizje kawalerii.***** Artylerie dzielono na dywizyj-
na (putk artylerii polowej i putk artylerii ciezidej), najciezszg i przeciw-
lotnicza. Lotnictwo byto zorganizowane w putki lotnicze i totniczo-mys-
liwskie. Puiki skladaty sie z kilku dywizjonéw dwueskachowych,
W 1928 r. byto sze$¢ putkow lotniczych, batalion balonowy i dywizjon
morskich wodnopfatowcow. Marynarka wojenna sktadata sie z floty mor-
skiej i rzecznej flotylli pinskiej. W skiad floty morskiej wchodzit dywi-

Dziesieciolecie Polski Odrodzonej 191a -28. Wydawnictwo IKC,
Warszawa 1928 r.; s. 30L \

Tamze; s. 303 , 0im

putkdw strzelcow konnych {tamze, s. 313).
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zjon éwiczebny (6 okretdéw), dywizjon torpedowcow (5 okretow) i szereg
jednostek pomocniczych. Flatylla pinska liczyta sze$¢ monitoréw.

W drugim dziesiecioleciu nastgpita dalsza rozbudowa polskich sit
zbrojnych. W lecie w 1939 r. w ich sktad wchodzity wojska ladowe i ma-
rynarka wojenna.*

Wojna ladowe liczyty trzydziesci dziewie€ dywizji, pie¢ brygad
i putk jnechoty, siedem batalicariow strzelcdéw, dziewie¢ bataliondéw ior-
tecznych, piecdziesiagt pie¢ batalionéw obrony narodowej, jedenascie sa-
modzielnych brygad i putk kawalerii, trzydzieSci osiem dywizjonow
artylerii, dwie brygady zmotoryzowane, trzy bataliony i osiemnascie
kompanii czotgdw rozpoznawczych, trzydziesci osiem baterii i osiemdzie-
sigt dwa plutony artylerii przeciwlotniczej, Korpus Ochrony Pogranicza
(KOP) oraz wiele jednostek pomocniczych i tytowych.**

W skiad lotnictwa wchodzito ogétem 30 eskadr, tworzac lotnictwo
armijne oraz brygade bombowg i brygade poscigowg — jednostki odwo»*
du naczejnego dowodztwa (OND). Marjmarka wojenna liczyta kilkanasr
cie jednostek bojowych i kilkanascie matych jednostek pomocniczych,
dywizjon lotnictwa morskiego (20 wodnosamolotéw) oraz cztery dywizjo-
ny flotylli wojennej na Prypeci.

Jezeli nie bra¢ pod uwage do$wiadczen wojennych z poczatkowego
okresu odbudowy panstwowosci polskiej,, to strategie i taktyke sit zbroj-
nych mozna rozpatrywac tylko w Swietle obowigzujgcej woéwczas dok-
tryny wojennej oraz zasad prowadzenia watki, zawartych w obowigzu-
jacych regulaminach i instrukcjach. W mysl tego za zasadniczy sposob
prowadzenia wojny uwazano dziatania manewrowe. Miaty je prowadzi¢
przede wszystkim zwigzki kawalerii strategicznej. Kawaleria ta miala
by¢ podstawowym Srodkiem manewrowym sit zbrojnych. Dziatania jej
miaty sie charakteryzowa¢ duzg ruchliwoscig, szerokim i zdecydowa-
nym manewrem oraz duzg sitg przebojowg jednostek i zwigzkow.

W dziataniach zaczepnych kladziono przede wszystkim nacisk na:
przetamywanie obrony nieprzyjaciela na catg jej gtebokoS¢ operacyjna,
dziatania oskrzydlajace zgrupowanie sit i srodkéw na wybranych gtow-
nych kierunkach, ptytkie ugrupowania operacyjne, oiganizowanie sil-
nych odwodow oraz Sciste wspotdziatanie wszystkich rodzajow wojsk.

Rozrézniano trzy podstawowe formy dziatan obronnych: dziatania
opdzniajace, obrone ruchowa i obrone stata.** Rowniez dziatania obron-
ne miaty charakter dziatan manewrowych.

. *Lotnictwo w tym czasie nie stanowito samodzielnego rodzaju wojska, wcho-
dzito w skiad wojsk ladowych. o o .
** Sesja naukowa poSwiecona wojnie wyzwolenczej Narodu PolsJciego 1939—
45 r.” Warszawa 199 r.;s. 139. =~ ] ] . . ) .
= Materiaty do studiowania historii wojska i sztuki wojennej”. "Wydawnic-
two MON, Warszawa 1962 r.; z. 6A, s. 39.
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Wiojska pancerne i lotnicze na réwni z iraiymi rodzajami i stuzbami
miaty tylko wspieraC i zabezpieczaC dziatania wojenne piechoty i kawa-
lerii.

Nalezy ipodkresli¢, ze w Polsce w tym okresie trafnie przewidywano
charakter przysziej wojny. Jednak ani przygotowane sity i $rodki, ani
zasady tworzenia wojska, ani posuniecia organizacyjne, nie byty zgodne
z tymi iprzewidywaniami. Dlatego armia polska, pigta co do liczebnosci
armia Europy, nie byta przygotowana do prowadzenia wsp”czesnej woj-
ny. Nie m o wiec prowadzi¢ skutecznych akcji przeciwko meprzyjacie-
lowi — dysponujacemu lotnictwem i bronig pancerng — jakim byty
Niemcy hitlerowskie.

SZTUKA WOJENNA W OKRESIE WOJNY WYZWOLENCTEJ NARWMI
POLSKIEGO (1935—1945 r,)

W celu doktadniejszego scharakteryzowania sztuki wojennej tego
okresu celowe wydaje sie podzielenie materiatu na cztery dziaty.

— sztuke wojenng w wojnie obronnej narodu polskiego w 1939 r,

— formy i sposoby dziatan polskiego ruchu oporu w latach okupa-
cji (1940—45r);, ) o

— walki oddziatéw polskich u boku aliantow 1940—45r.;

— doswiadczenia bojowe regularnych jednostek ludowego wojska
polskiego (1943—45r.).

Sztuka wojenna w wojnie obronnej narodu polskiego w 1939 r.

W celu przeciwstawienia sie agresji niemieckiej Polska do wrze$nia
1939 r. zdotata zorganizowaé i przygotowac naczelne organa wojskowe,
siedem armii ogolnowojskowych, trzy samodzielne grupy operacyjne oraz
tzw. korpus interwencyjny.* Podstawowe sity xx>Iskie z zaimprowizowa-
nymi jednostkami i grupami (bez jednostek obrony narodowej i czesci
Korpusu Ochrony Pogranicza) liczyty: trzydzieSci dziewie¢ dywizji pie-
choty, jedenascie brygad kawalerii okoto 420 samolotéw i kilkadziesiat
jednostek marynarki wojennej.**

Strategie polskag t™ o okresu cechowato;

— oparcie sie na niewlasciwej doktrynie w zakresie tworzenia sit
zbrojnych (wyznaczenie niewtasciwych rél poszczegdlnym rodzajom
wojsk);

» Korpus interwencyjny w sktadzie 13 i 17 DP byl przeznaczony do dziatan
0 zdobycie Gdanska. Rozwigzany_ przed wybuchem wojne/. . . .

* ,Materiaty do studiowania historii wojska 1 Szfuki wojennej . Wy
two MON, Warszawa 1962 r.; *z Il z. 6A, s. 80
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— zbyt powierzchownie opracowany i nie dokonczony plan wojny
2 Niemcami (tzw. plan ,,Z™);

— przyjecie koncepcji dziatan pasywnych polegajacych na akcji
opdzniajacej i bitwie obronnej na pozycji z gory upatrzonej w celu za-
trzymania wroga;

— rozproszenie sit i Srodkow prawie rownomiemie wzdtuz granicy
panstwowej (pbtnocnej, zachodniej i potudniowej) na nie przygotowa-
nych odpowiednio pozycjach;

— niewtasciwe i mato elastyczne dowodzenie na wyzszych szcze-
blach:

— mezbyt dokfadne zgranie wspotdziatania zwigzkoéw operacyjnych
ze zwigzkami taktycznymi i z rodzajami wojsk;

— zbytnie przecenianie sit wkasnych i niedocenianie mozliwosci wro-
ga oraz liczenie na sojusznikéw;

— niewielka ruchliwo$¢ wojsk polskich oraz brak Smiatego manewru

Dziatania taktyczne miaty wiele cech negatywnych. Do nich przede
wszystkim trzeba zaliczy¢: wyznaczanie zbyt szerokich pasow dziatan
zwigzkom i oddziatom, niezabezpieczanie skrzydet, stawianie zadan prze-
rastajgcycli mozliwosci oddziatéw, chaotyczne prowadzenie dziatan od-
wrotowych, brak wspdtdziatania oraz stabo zorganizowane zabezpiecze-
nie materiatowo-techniczne.

W dziataniach odwrotowo-obronnych i zwrotach zaczepnych opiera-
no sie gtdwnie na piechocie i artylerii. Kawaleria i lotnictwo wykonywa-
ty zadania drugorzedne. Zresztg lotnictwo i bron pancerna byly bardzo
nieliczne i — w warunkach wielokrotnej przewagi nieprzyjaciela — nie
mogty odegra¢ w kampanii wrze$niowej wazniejszej roli.

Pomimo wymienionych bteddw i niedociggnie¢ kampania wrzesnio-
wa byta dowodem niebywatego bohaterstwa, uporu i checi watki (Wester-
platte, Warszawa, Modlin itp.), bitnosci i brawury polsttich zotnierzy
(bitwa nad Bzura, pod Krajantami) oraz ofiarnej mwalki catego narodu
(poczta gdanska, obrona Warszawy). Jednak w warunkach ogromnej
przewagi wroga i osamotnienia Polska zostata catkowicie pokonana.

Porniy i sposoby dziatan polskiego rucbu oporu w latach okupacji (1940—15 r.)

Ani kleska wrze$niowa, ani terror okupacyjny nie ziamaty ducha
walki w polskim narodzie. Zmuszato to do samoobrony, potegowato nie-
nawi$¢ do wroga, sktaniato do oporu. Dlatego tez lata okupacji byty za-
razem okresem bohaterskiej walki narodu polskiego o wyzwolenie naro-
dowe i spoteczne.
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A Jednym z o$rodGsow konspiracji politycmej i wojskowej byta burzu-

. ,azja polska, ktora pragneta obja¢ walka wyzwolencza caty nardd, wigzac

"#sprawe wyzwolenia kraju z dziataniami wojsk panstw zachodnich. Jako
swoje ramie zbrojne osrodek ten zorganizowat Zwiazek Walki Zbrojnej,
przeksztatcony pozniej w Armie Krajowa.* Jej struktura organizacyjna
w skrocie wygladata nastepujgco: dowodca AK, Komenda Glowna, ko-
mendy terenowe, obwody, okregi i garnizony. Organizacja oddziatdw
AK byta zblizona do organizacji armii regularnej, oparta w zasadzie na
systemie tréjkowym (od plutonu do dywizji). Istniaty takze drobne pod-
oddziaty przeznaczone do zadan specjalnych. Oprécz AK do tego nurtu
politycznego nalezy réwniez zaliczy¢ Narodowg Organizacje Wojskowa,
»Szare Szeregi” oraz wiele drobnych oddziatéw i ugrupowan, a takze Ba-
taliony Chtopskie.

Kierownictwo Batalionow Chtopskich w poczatkowym okresie swej
dziatalno$ci, mimo pewnych oporow ze strony czionkow, a nawet wspot-
pracy z lewicowym ruchem oporu, popierato i realizowato program nur-
tu burzuazyjnego. W 1944 r. .po formalnym potaczeniu AK z BCh duza
cze$C organizacji nie uznata tego potaczenia i przeszta do obozu lewico-
wego, cze$¢ formalnie uznawata potgczenie, ale w praktyce wspotpraco-
wata z AL, jpozostata czesC zostata wchionieta przez AK,

Strategia AK byia bardzo scisle zwigzana z polityka burzuazji. Dla-
tego poczatkowo realizowano koncepcje jpowstania px>wszechnego na ty-
tach sit niemieckich, by po 1943 r. w zwigzku z teorig ,,dwoch wrogow™
zmieni¢ jg na koncepcje ,,stania z bronig u nogi”. Pdzniej na skutek da-
zen szeregowych cztonkow AK probowano wcielaC w zycie program,
»,walki ograniczonej”, co miato na celu zahamowanie czynnej walki zbroj-
nej z okupantem. W koncu zorganizowano akcje ,,Burza” i powstanie
zbrojne w Warszawie, co miato umozliwi¢ burzuazji przechwycenie wia-
dzy w wyzwalanym kraju.

Zagadnienia taktyczne ze wzgledu na wiele cech ych zostang
omowione razem z taktyka GL i AL.

Drugim o$rodkiem ruchu oporu byt nurt lewicowy, reprezentowany
poczatkowo przez szereg drobnych ugrupowan, takich jak: Stowarzysze-
nie Przyjaciot ZSRR, ,,Sierp i Miot”, Zwigzek Walki Wyzwolenczej i in-
ne. Utworzyty one swoje oddziaty partyzanckie, np. oddziat ,Kazika”,
oddziat ,,Kirpicznego”, oddziat ,,Czerwonej Partyzantki” itd. Powstanie
PPR w styczniu 1942 r. skupito wokét jej programu te drobne ugrupo-
wania lewicowe, a powotana do zycia Gwardia Ludowa stata sie trzonem
ludowej partyzantki.

= Ustalat to_rozkaz gen. Sik_orskie%o z dnia 16.2.1942 r. (Patrz: ,.Z dziejow woj-
%Owyzwolz%)rg):zej narodu polskiego 1939—1945.” Wydawnictwo MON, Warszawa
r; s. .
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W poczatoch 1B42 r. powstato Dowb<fetwo Gtdwne GL, ktdre x>
dzielito okupowany tcraj na 12 okregébw. W tym tez roku okregi potacao-;
no tworzec siedem obwoddéw. W pazdzierniku 1943 r. wykrystalizowata
~e ostateczna struktura GL. Kraj podzielono na 6 obwodow* (kazdy po
kilka okregéw**), te z kolei na ipowiaty lub rejony, a te na garnizony
czy placéwki.

Struktura organizacyjna GL w 1942 r. byta bardzo r6znorodna. Do-
piero w 1943 r, zostata wprowadzona jednolita organizacja: pieciu gwar-
dzistow tworzyto sekcje, dwie sekcje — druzyne, trzy druzyny — pluton
i trzy plutony — batalion. Sity GL sktadaty sie z oddziatow partyzanc-
kich (leSnych), grup wypadowych (tworzonych doraznie), jednostek gar-
nizonowych, grup specjalnych oraz grup sabotazowych.

W styczniu 1944 r. po powotsuiiu do zycia Armii Ludowej (w ktorej
sktad weszta Gwardia Ludowa, cze$¢ Bataliondw Chiopskich i niektére
oddziaty Armii Krajowej) nie nastgpity jakies radykalne zmiany w struk-
turze organizacyjnej z wyjatkiem powotania wtadz centralnych i utwo-
rzenia wiekszych jednostek partyzanckich w postaci Brygad AL (zwiasz-
cza w Lubelskiem). W 1944 r. AL liczyta okoto 80 000 ludzi, z czego w od-
dziatach polowych byto 11 000.**

Strategia polskiego ruchu oporu wyptywata ze sformutowanej przez
PPR nowej rewolucyjnej koncepcji wojny wyzwolenczej. Wojna ta mia-
ta polega¢ na wszechogarniajacym froncie narodowym przeciwko oku-
pantowi, wojnie nieugietej, bezpardonowej, w ktérej naréd sam zadecy-
duje o wlasnym losie. Miata to by¢ walka o Polske wolng, rowma, bez
pandw, bez wyzysku, gtodu i nedzy.

Do gtéwnych kierunkéw taktycznej dziatalnosci partyzanclriej GL
i AL mozna zaliczy¢:

— akcje przeciwko komunikacji okupanta (fcoieje, mosty, linie tgcz-
nosci, Mnie energetyczne, lotniska i samochody);

— akcje przeciwko przemystowi okupanta i przemystowi produku-
jacemu dla ckiUpanta;

— akcje majgce na celu obrone spofeczenstwa i oddziatdw party-
zanckich;

— akcje odwetowe i kontyngentowe;

— akcje majace na celu zaopatrzenie partyzantow w bron, zywno$¢
umundurowanie, pienigdze itp.;

* |-Warszawski, n-Lubelski, IlI-Radomski, 1V-Krakowski, V-Lodzki, VI-Za-
tebie (Tamze, s, 343). . - A . .
g.e. 'E*(“%Z _S Skreggw_w_ obwodzie byta rézna — od trzech do pieciu. Byly row-
niez samodzielne okregi i podokregi, jak np, Katowice, Chrzandéw.

**¢ ,Materiaty do studiowania historii wojska i sztuki wojennej . wydaw-
aictwo MON, Warszawa 1963 r.; cz. N, z, 6C: s. 45.



— akcje specjalne, wywiadowcze i inne.*

Najczesciej stosowang formg dziatania partyzantovv byty: zasadzki,
wypady, zamachy, potyczki drobnych grup bojowych, bitwy partyzanc-
kie w oparciu o bazy, bitwy spotkaniowe w otwartym polu, walki w okra-
zeniu, walki w miastach, odwroty i marsze. Dzialania te cechowato: zas-
koczenie, manewrowos$¢, gwattowno$¢, krotki czas tn .ania akcji oraz
wykorzystanie trudnych  warunkéw terenowych, atmosferycznych
i wreszcie rdznorodno$¢ form, forteli i sztuczek wojenrxych. Jak z t€™o
widaé, byt to bardzo bogaty arsenat specyficznej sztuki wojennej, jaka
jest niewatpliwie wojna partyzancka zapoczatkowana w Polsce jeszcze
wXV liw.

Walka oddziatéw polskich n boku aliantéw (1946—45 r.)

Wojsko polskie dziatajace u boku aliantow zachodnich nie byto wojs-
kiem jednolitym. Sktadato sie z réznych Zzotnierzy, tworzono je w réz-
nych warunkach politycznych i geograficznych. Réznorodno$¢ te pod-
kreslato dodatkowo rézne uzbrojenie, wyposazanie oraz rézne formy
organizacyjne.

Najv/~czesniej — bo juz w 1939 r. — rozpoczeto foimowanie jedno-
stek polskkich we Francji. Do potowy 1940 r. sformowano:** 1 dywizje
grenadierow, 2 dywizje strzelcéw pieszych, Samodzielng Brygade Strzel-
cow Podhalanskich, 10 brygade kawalerii Pancernej oraz dziewie¢ kom-
panii armat przeciwpancernych. Nie zdotano zakonczyC formowania
dwoch dywizji piechoty i Samodzielnej Brygady Strzelcéw Karpackich.
Ogolny stan polskich sit zbrojnych we Francji w czerwcu 1940 r. wy-
nosit 82 000 zotnierzy.

Drugim o$rodkiem formowania jednostek polskich (w pdZniejszych
latach) byta Wielka Brytania. Tam tez, oprocz dziatajgcej juz w Egipcie
1 Brygady Strzelcow Karpackich, zorganizowano: 1 dywizje pancerna,
1 samodzielng brygade spadochi'onowg oraz 1 samodzielng kompanie
,Coramando” — razem 18 500 ludzi. Ponadto zorganiz*owano oddziaty za-
pasowe, szkolne i pomocnicze oraz sztaby.

Z jednostek polskich sit zbrojnych zorganizowanych w ZSRR, ktére
na skutek antyradzieckiego stanowiska polskiego rzadu emigracyjnegc
zostaty wyprowadzone do Iraku v/ sile okoto 80000 pod dowddztwero
gen. W. Andersa,* zostat utworzony 2 Korpus Polski podporzadkowany

Gen. bryg. B. Bednarz: Wojskowy wktad Polskl w dr gq Woi'gq Swiatowg
~Wojskowy Przeglad Historyczny”, Warszawa, 1965 r.; nr 1/2,

= [, "Skibinski: Polskie sity zbroigéz na Zact|0d2|e 1939—45 WOJskowy Prze-
glad Historyczny” nr 3 i 4/1963 r.
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Brj*tyjezykom. W jego skfad wchodzity: 12 putk utandéw, 3 Dywizja
Strzelcow Karpackich, 5 Kjresowa Dywizja Piechoty, 2 Warszawska Bry-
gada Pancerna i 2 grupa artylerii. Dywizja piechoty sktadata sie z dwu |
brygad strzeleckich, natomiast brygada pancerna — z trzech putkéw czot-
gow. A wiec byta to organizacja nietypowa jak na warunki polskie i uwi-
docznito sie w niej wiele elementéw zapozyczonych od Anglikow. Ogolny
stan korpusu wynosit okoto 46 000 ludzi i w jednostkach pomocniczych
ponail 12 000.

Lotnictwo polskie byto tworzone réwnocze$nie we Francji i Wielkiej
Brytanii. We Francji zostaty zorganizowane cztery dywizjony mysliw-
cow, dv/a dywizjony rozpoznawcze i dywizjon bombowy oraz wiele szkét,
kurséw i jednostek pomocniczych.** W wielkiej Brytanii natomiast ut-
worzono w latach 1940—45 jedena$cie dywizjonéw mysliwskich, cztery
dywizjony bombowe, dywizjon samolotow artylerii i Polski Zespot Mys-
livski. ***

Marynarka wojenna byfa organizowana w Wielkiej Brytanii, W jej
sktad ‘weszto:**** pie¢ okretow podwodnych, dziewie¢ kontrtorpedowcéw,
dwa lekkie krazo™wniki, dzie'wie€ Scigaczy, dwa okrety szkolne i szereg
statkdw handlowych.

Jak z tego wynika, sity te byly duze, dysponowaty wszystkimi ro-
dzajami uzbrojenia, byty dobrze wyposazone i miaty opowiednie zaple-
cze techniczne.

Poniewaz polskie oddziaty na Zachodzie nie prowadzity wiasnej, sa-
modzielnej strategii, do rozwoju polskiej strategii przyczynity sie tylko
w mmimalnym stopniu; w wieiiiszym natomiast stopniu przyczynity sie
do rozwoju taktyki. Chociaz i w taktyce mozna zaobserwowac wiele ele-
mentow taktyki francuskiej i brytyjskiej. Wynikato z tego, ze jednostki
wiasciwie wiekszo$¢ dziatan prowadzity w ramach alianckich zwigzkow
operacyjnych. Lepiej wiec moze mowi¢ o pewnych doswiadczeniach jed-
nostek polskich zdobytych w czasie dziatan u boku aliantow.

Jednak juz nawet z tych iloSciowych zestawien wynika, w jakim
stopniu «polskie jednostki na Zachodzie przyczynity sie do rozgromienia
koalicji faszystowskiej w czasie drugiej wojny Swiatowej.

Doswiadczenia bojowe regularnych jednostek ludowego Wojska Polskiego
(1943—451.)

Po wyprowadzeniu przez gen. Andersa na Bliski Wschdd dopiero co
zorganizowanych dywizji polskich w ZSRR i po zerwaniu stosunkéw dy-

* Zbiorowe: ,\W dwudziestg rocznice zwyciestwa”. Wydawnictwo PAN 1966 r.;
s. 96. L L . . .
** [, Skibinski: Polskie sity zbrojne na Zachodzie 1939—1945 r. ,Wojskowy
Przeglad Historyczny” nr 3 i 4/1963 r.; s. 344.
Tamze, s. 344—46.
*** Tamze, ® 347—51.
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$lomatycznych miedzy rzgdon Zwigricu Radzieddego a emi”®acyjnym
rzadem polskim w Londynie, powstat w ZSRR Zwdazek Patriotow Pol«
skich. W wyniku jego staran rzad Zwigzku Radzieckiego, akceptujac da-
zenia emigracji p>olskiej, wyrazit zgode na powtorne formowanie jed-
nostek polskich na swoim terytorium. Jednostki te miaty u boku Armii
iRadzieckiej wzigé¢ udziat w walce ze -y“'pdlnym wrogiem — Niemcami
ifaszystowskimi.

Poczatkowo (w maju 1943 r.) zostata sformowana 1 Polska Dywizja
Piechoty, a w sierpniu tego rdku 1 Korpus Polskich Sit Zbrojnych skia-
dajacy sie z trzech dywizji piechoty i jednostek specjalnych; miato to sta-
nowi¢ zalgzek przysztych rodzajow wojsk. W ten sposob do konca 1943 r.
jednostki polskie liczyty juz ponad 32 000 ludzi. Poniewaz nie wyczer-
pato to mozliwosci mobilizacyjnych polonii radzieckiej, w marcu 1944 r.
z Korpusu Polskich Sit Zbrojnych stworzono Armie Polska. Armia ta
miata nietypowa organizacje (bez szczebla korpusnego) i skiadata sie
poczatkowo z czterech, a potem z pieciu dywizji piechoty oraz z wielu
jednostek specjalnych (1 brygady kawalerii, 2 i 3 brygady artylerii
haubic, 1 brygady saperéw, 1 dywizji artylerii przeciwlotniczej, 1 bryga-
dy pancernej itd.).*

Po wy2TWbleniu wschodnich terenéw Polski Krajowa Rada Narodowa
powotata do zycia ludowe Wojsko Polskie, w ktoérego sklad weszta AL
i Armia Polska utworzona w ZSRR. Ludowe Wojsko Polskie miato skia-
da¢ sie z: Naczelnego Dowodztwa WP (zarazem dowddztwo Frontu Pol-
skiego), Frontu Polskiego, ktory miaty tworzy¢ trzy armie ogélnowojsko-
we (1, 2 3 AWP) kazda sktadajgca sie z pieciu dywizji piechoty, pieciu
brygad artylerii, dywizji artylerii przeciwlotniczej, brygady pancernej,
putkow czotgdw ciezkich, brygady saperow, brygady zaporowej, putku
tacznosci. Przewidywano réwniez zorganizowanie dwu dywizji artylerii,
korpusu lotnictwa i innych jednostek specjalnych jako odwodu naczel-
nego dowoddztwa. Ogdtem miano zorganizowa¢ Wojsko Polskie w sile
400 000 ludzi.**

W praktyce uKazaio sie to jednak niemozliwe do przeprowadzenia.
W drugiej potowie 1944 r. sformowano tylko 2 AWP, 1 korpus pancerny,
1 korpus lotniczy i szereg jednostek specjalnych. Z chwilg powotania
Rzgadu Tymczasowego przez KRN (31.12.1944 r.) Wojsko Polskie sktadato
sie zz Naczelnego Dowddztwa, dowddztw 1 i 2 AWP, dziesieciu dywizji
piechoty, jednej brygady kawalerii, dwunastu brygad artylerii, jednej
brygady mozdzierzy, trzech dywizji artylerii przeciwlotniczej, jednego
korpusu pancernego, dwbéch brygad pancernych, pieciu brygad inzynier

* St. Komornicki: Wojsko Polskie -- Krétki informator historyczny. Wydaw-
nictwo MON, Warszawa 1965 r.; s. 33

«  Materiaty do studiowania historii wojska i sztuki wojennej. Wydawnic-
two MON, Warszawa 1963 r.; cz. Il, z. 6C, s. 103.
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ryjnych, czterech dywizji lotniczych, tytdw, jednostek zapasowych;®
szkolnictwa wojskowego itp. taczny stan wynosit 270 tys. ludzi* Poz-
niej liczebno$¢ wzrosta do ponad 400 tys. zotnierzy.

Tak wigc ludowe Wojsko Polskie byto armig nowoczesng, majaca
wszystkie podstawowe rodzaje wojsk i stuz:b i niewiele réznigcg sig od
schematow organizacyjnych dimych armii istniejgcych w tym czasie.

Ludowe WP rozpoczeto swdj szlak bojowy dziataniami 1 dywizji
piechoty pod Lenino, a zakonczyto go nad tabg na ziemi niemieckiej
I w Mielniku pod Pragg Czeskg. W znacznym stopniu przyczynito sie do
rozgromienia Niemiec hitlerowskich (okoto 200 000 ludzi czynnie waiczy-j
to na froncie).**

Dziatania ludowego Wojska Polskiego prowadzone na tak rozlegfynH
szlaku dostarczyty wiele cennych dos$wiadczen i przyktadow bojowych.]
Wiegkszo$¢ prowadzonych dziatan miata charakter zaczepny. Na pietnas-
cie wazniejszych operacji i walk prowadzonych w okresie od pazdziemi-1
ka 1943 r. do maja 1945 r. jedenascie byto zaczepnych. Dziatania zaczep-i
ne byly rézne i obejmowaly: natarcie na zawczasu przygotowang obroneg;
nieprzyjaciela (Lenino i pozycja ryglowa Watu Pomorskiego), natarcie
pcdaczone z forsowaniem przeszkody wodnej (operacja warszawska i ber--
linska), natarcie na silnie umocnione rejony (Wat Pomorski), natarcie na
miasto (Praga, Warszawa, Berlin, Kotobrzeg), natarcie w terenie lesisto-
bagnistym (operacja «pomorska i berlinska).

Nabyte doswiadczenia w prowadzeniu dziatan obronnych dotyczyty:
obrony na przyczotku (przyczotek warecko-magnuszewski), obrony za
przeszkodg wodng (nad $srodkowa Wistg); obrony organizowanej w toku
dziatan zaczepnych (na Wale Pomorskim, w operacji berlinskiej | i 2
AWP), obrony przeciwdesantowej podczas obrony wybrzeza morskiego
(na wybrzezu Morza Baityckiego).

Ponadto zdobyto do$wiadczenia w prowadzeniu specyficznych dzia-
fan, takich jak: poscig w giebi operacyjnej, marsze na duze odlegtosci,
odpieranie kontratak6w i przeciwuderzen, okrazanie i blokada okragzo-
nego nieprzyjaciela oraz wspotdziatanie rodzajow wojsk (pancernych,
lotniczych i artyleryjskich) v/e wszystkich wymienionych dziataniach.

W wyniku dziatan ludowe Wojsko Polskie zahartowato sie w ciez-
kich walkach, zdobyto wiele cennych doswiadczen i nawykéw — stato
sie petnowartosciowym wojskiem. Doswiadczenia te odegraty duzg role
w ksztattowaniu ludowego Wojska Polskiego w okresie pokoju; nalezy je
zaliczy¢ do chlubnych tradycji wojskowych naszego pokolenia. «

* S, Komornicki. Wojsko Polskle Krotki informator historyczny. Wydaw-
nictwo MON, Warszawa 1965 r.; s. . . . . .

= Materiaty do studiowainia historii w0£soléa i sztuki wojennej’ Wydawnic-
two MON, Warszawa 1963 r.; cz. Il, z. 6C, s .



Z tej krotkiej charakterystyki rozwoju wojska i sztuki wojeiiugj
w Polsce w ciagu tysiaclecia wyraznie wynika, ze rozwoj ten nastepo-
wat pewnymi etapami. Byty bowiem okresy, w ktorych wojsko i sztuka
wojenna Polski Swiecita wielkie tryumfy i byta Zialiczana do czotowki
europejskiej, np. w pierwszej potoiwie XI, XII i XV w. oraz w wieku
XVII. Byly takze okresy zahamowania, regresji czy nawet upadku, jak
chociazby w wieku XII1, XIV i XVIII. Byty jednak i takie okry, w kto-
rych z -powodu braku regularnej armii zrywaty sie do walki o wyzwole-
nie harodowe i spoteczne szerokie masy ludowe. Przykiadem tego byty:
watki chtopdw pod wodzg S. Czarnieckiego ze Szwedami w kampanii
1655/56 f., powstanie kosciuszkowskie 1794 r., listopadowe 1830/31 r.,
styczniowe 1863/64, wielkopolskie 1918 r., trzy powstania $laskie 1919,
1920, 1921 r. i wreszcie ruch oporu w latach 1939~45r. Ta ostatnia wal-
ka zakonczyta sie catkowitym sukcesem.



MYSL WOJSKOWA W POLSKIM PISMIENNICTWIE
W WIEKACH XV-XX

W niniejszym artykule przedstawie w zarysie drogi rozwojowe pol-
skiej mysli wojskowej. Zagadnienie to jest na ogot mato znane, nawet
wsrdd grona wojskowych, mimo iz réwniez w tej dziedzinie mamy wcale
niebagatelny dorobek i wielowiekowe tradycje. Tradycje te siegajg dosC
odlegtej przesztosci, bo az potowy XV w. Ukazaty sie wowczas pierwsze
prace z zakresu piSmiennictwa wojskowego. Oczywiscie rozwijajace sie
pézniej piSmiennictwo wojskowe byto tylko waskim wycinkiem szerokie-
go nurtu ogolnego rozkwitu kultury i nauki, jakie niosty z sobg czasy
odrodzenia.

Mimo iz pierwsze prace pisane z zakresu wojskowosci pojawity sie
juz w XV w,, to jednak ze wzgledu na ich niewielki naktad i maty zasieg
oraz specyficzny jezyk (tacinski) nie one stanowity podstawe znajomosci
sztuki wojowania. Najwiekszg role w tym wzgledzie odgrywaty doswiad-
czenia i umiejetnosci osobiste, tradycje rodowe, a nawet rady i zalecenia
przekazywane ustnie z pokolenia na pokolenie, z ojca na syna.

Na rozwdj polskiej mysli wojskowej wptynety zasadniczo cztery
czynniki: ciggte zagrozenie granic Polski przez Krzyzakow, Tataréw, Tur-
kéw, Wotochdw i Szweddw, prady humanistyczne naptywajace do Polski,
niosace z sobg zrozumienie dla wszelkiej nauki, niezatarte wartosci sztuki
wojowania ludéw starozytnych panstw wraz z ich wojskowa spuscizng
pisarskg oraz dokonujgce sie przemiany w sztuce i technice wojennej
Polski,

POLSKA MYSL WOJSKOWA W XV i XVI WIEKU

Jak juz wspomniatem na wstepie, zagadnienia obronno$ci Rzeczypos-
politej zaczely sie pojawiaC W literaturze polityczno-spotecznej juz w po-
towie XV w. Pierwszym pisarzem, ktéry podjat te sprawe, byt polityk
Jan Ostrorog (1436—1501), wojewoda poznanski. W swojej pracy zatytu-
towanej Monumentum pio Reipublicae ordinatione (Memoriat w sprawie
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urzadzenia Rzeczypospolitej) napisanej po roku 1467 podat sposoby prze-
prowadzenia reform szeregu instytucji panstwowych, a przede wszystkim
skarbu, wojska i sgdownictwa. Wiekszg czes¢ pracy poswiecit Ostrorog
sprawom obronnosci kraju, wykazujac jej stabosci i sposoby ich usuniecia.

Postulowat poprawe uzbrojenia wojska, zwiekszenie finansow na
obrone Kraju oraz zastgpienie pospolitego ruszenia szlachty powszechnym
obowigzkiem stuzby wojskowej. Byty to wiec postulaty stuszne, potrzebne
krajowi, a jednoczesnie dostosowane do dwczesnej polskiej rzeczywisto-
ci. Niestety w praktyce nie zostaty zrealizowane.

Kontynuatorem tych idei byt Andrzej Frycz Modrzewski (1503—
1572 r.), czotowy pisarz polityczny i publicysta XVI w. Urodzony w Wol-
borzu, wyksztatcony i obyty w Swiecie, od 1547 r. piastowat urzad sekre-
tarza krolewskiego*. Trzecig ksiege najwiekszej swojej pracy pt.
De Reipublica emendanda (O poprawie Rzeczypospolitej)** napisanej
w 1551 r., zawierajacej program przebudowy najwazniejszych dziedzin
zycia panstwowego, poswiecit catkowicie sprawom obronnosci kraju.
W tej ksiedze zatytutowanej O wojnie autor szeroko omowit teoretyczne
zagadnienia wojny, jako zjawiska $poteczno-historyclaiego, z punktu
widzenia etyki, podkreslajgc wartos¢ pokoju i wykazujac zto, jakie przy-
nosi wojna. Dokonat podziatu na wojny'sprawiedliwe i niesprawiedliwe.
Pierwsze — podjete w obronie istnienia wiasnego narodu i kraju —
uwazat za mozliwe do przyjecia, drugie natomiast ostro potepiat.

W dalszych czeSciach trzeciej ksiegi Modrzewski omowit sprawy
przygotowania kraju do obrony. Wskazywat na konieczno$¢ zreformowa-
nia pospolitego ruszenia szlachty, zwrdcenia uwagi na szkolenie wojska,
wychowanie fizyczne, dobor dowodcow itp. Réwniez w tym celu propo-
nowat autor zbudowanie systemu zamkow warownych (zwhaszcza w re-
jonach nadgranicznych) ze statymi zatogami. Oczywiscie wszystko to
wymagato duzych nakfadéw finansowych. Proponowat wiec, aby $rodki

finansowe uzyska¢ przez sprawiedliwe opodatkowanie wszystkich
obywateli.

Tak wiec ksiega O wojnie byta jedng z wazniejszych pozycji pol-
skiego wojskowego pismiennictwa w XVI w. Stanowi ona takze wielkg
warto$¢ poznawczg ze wzgledu na obszerny materiat, jaki zawiera. Ksigz-
ka ta w duzym stopniu przyczynita sie do rozwoju polskiej mysli woj-
skowej,

Pocze$niejsze miejsce w polskim pismiennictwie wojskowym zajmu-
je praca pierwszego pisarza i teoretyka wojskowego Stanistawa taskiego®

* Mata Encyklopedia Powszechna. Wydawnictwo PWN, Warszawa 1959 r.; s. 578,
** Praca napisana byla po facinie, a nastepnie przettumaczona na jezyk polski,,
niemiecki, francuski i hiszpanski (czeSciowo)



(1500—1550 r.*), zatytutowana Spraw postepkow rycerskich i przewagi
opisanie krétkie z naukami w, tej zacnej zabawie potrzebnemi, a potocz-
nie nazywana Ksiegami o gotowosci wojennej (ok. 1540 r.). Autor, syno-
wiec kanclerza Polski J. taskiego, wojewoda sieradzki, podroznik, uczest-
nik licznych wojen i bitew, zebrane doswiadczenia pragnat przekazac ro-
dakom w swojej ksigzce, ktdrej tres¢ obejmowata 280 wskazan i zalecen
ze wszystkich dziedzin sztuki wojennej.

Najwiecej miejsca poswiecit autor zagadnieniom dotyczacym przygo-
towania i prowadzenia dziatan wojennych. Przy tym szczegdlny nacisk
potozyt na takie sprawy, jak; pobor wojska, wyszkolenie i sposoby pro-
wadzenia réznych form walki (marsze, forsowanie rzek, rozpoznanie, na-
tarcie, poscig i odwr6t). Nie pomingt tez zagadnien obrony, sztuki forty-
fikacyjnej oraz prowadzenia oblezenia warownych zamkdw i twierdz. Na
zakonczenie autor radzit, jak nalezy traktowac jencéw i zjednywac sobie
ludno$¢ krajow podbitych.

Oceniajac ogolnie prace Stanistawa taskiego nalezy stwierdzi¢, ze
jego ksigzka miata wowczas duzg warto$¢ praktyczng. Obecnie cenna jest
ze wzgledu na zawarty \y niej bardzo bogaty materiat dotyczacy armii
panstw zachodniej Europy, znanych autorowi z wiasnych do$wiadczen.

Niewatpliwie wsrdd dziet wojskowych XVI w. na czoto wysuwa sie
praca wybitnego pisarza wojskowego, hetmana wielkiego koronnego Jana
Tarnowskiego (1488—1561 r.), zatytutowana Consilium rationis bellicae
(Rada sprawy wojennej). Autor ksigzki urodzony pod Tarnowem, syn
wojewody krakowskiego, starannie wychowany i wyksztatcony, piasto-
wat urzad kasztelana krakowskiego i hetmana wielkiego koronnego**.
Zdobyt bogatg praktyke wojenng, co niewatpliwie przyczynito sie do pod-
niesienia wartosci jego dzieta.

W pracy swej napisanej w 1558 r. po polsku (z wyjatkiem tytutu
i wstepu napisanych po tacinie) autor rozpatrzyt szereg zagadnien zwig-
zanych z organizacjg dowodzenia, przemarszami wojsk, prowadzeniem
walki, sztukg fortyfikacyjna itp. W sprawach teorii wojny zajniowat takie
samo stanowisko jak Frycz Modrzewski. Wylozone przezen zasady sztuki
wojennej staty sie wzorem dla innych wybitnych wodzow polskich.***

Szerzej omowit zagadnienie walki w otwartym polu, a zwlaszcza
walki w oparciu o tabor. Ponadto przedstawit najskuteczniejszy, jego
zdaniem, sposéb walki z Tatarami, tj. bicie ich czesciami (koszami) z za-
skoczenia oraz zdobywanie twierdz i zamkow warownych przez oblezenie.

c * J.3 Silé%rski: Materialy, do studiowania historii wojska i sztuki wojennej.
z. 1,z 3; s
96.5 Mata Encyklopedia Powszechna. Wydawnictwo PWN, Warszawa 1959 r.;
" Chodkiewicz, Koniecpolski, Zotkiewski, Sobieski i inni.
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Z tego widac, ze praca Tarnowskiego ujmowata wiele zagadnien tak-
tycznych, byfa oryginalna, miata charakter instrukcji; a nawet regula-
minu taktycznego. Wynikata z potrzeby chwili. Byta oparta na gtebokich
studiach i szerokiej praktyce dowodczej autora, co podnosito jej walory.
Byta ogolnie dostepna i znana przez szerokie kota wojskowych.

Kolejng pozycjg tego okresu byta praca Marcina Bielskiego (ok.
1495—1575 r.) pt. Sprawa rycerska (1659 r.). Bielski, urodzony w Biatej
koto Pajeczna, starannie wychowany i wyksztatcony, uczestniczyt w wie-
lu wyprav/ach wojennych i bitwach.

Praca ma duzg warto$¢ poznawcza, poniewaz znaczng jej cze$¢ po-
Swiecit autor starozytnej sztuce wojennej. W czeSci dotyczacej czasow
wspotczesnych autorowi opisat sposoby zdobywania twierdz, zaktadania
min, budowania podkopow itp. Zajmowat sie rowniez sprawg odlewania
dziat, budowy pociskéw, sporzadzania prochu, rakiet itp. Ponadto podat
wiele uwag dotyczacych zasad wykorzystywania artylerii, urzgdzania
obozéw warownych i walki z Tatarami.*

W sumie praca Bielskiego nie byfa jednolita ani pod wzgledem za-
Wartej w niej tresci, ani pod wzgledem wartosci, jal*g przedstawiata dla
wspodtczesnych autorowi. Na pewno czesci dotyczace historii starozytnej
sztuki wojennej nie miaty zbyt wielkiego znaczenia praktycznego w wa-
runkach polskiej armii XVn w.

Ostatnig rozpatrywang pracg z tego okresu sg Ksiegi hetmanskie
(1578 r.) Stanistawa Sarnickiego (1532—1597 r.). Praca objetosciowo naj-
wieksza (10 ksiag do dzi$ pozostaje w rekopisie. Autor urodzit sie w Mo-
krem Lipiu, byt uczniem Kalwina, dziataczem religijnym i politycznym,
pisarzem historyczno-wojskowym.

W pracy swej Sarnicki omowit wiele zagadnien wojskowych, mimo iz
sam nie byt dowddca ani specjalistg wojskowym. Wstepne rozdziaty (po-
dobnie jak Bielski) poswiecit historii staroZidnej sztuki wojennej. Trescig
dalszych rozdziatow sg takie zagadnienia, jak; technika i inzynieria wo-
jenna oraz opisy sporzadzania dziat, kul, prochu, rac i innego sprzetu
wojennego.

Z zakresu taktyki autor starat sie przekaza¢ potomnosci: sposoby
walki z Tatarami, tworzenie polskich szykéw bojowych (m.in. ,,stare urza-
dzenie polskie™), sposoby zdobywania twierdz, zamkow i miast, forsowa-
nia rzek, wykonywania marszow itp. W pracy Sarnicki przytoczyt wiele
przykfaddéw historycznych (zaczerpnietych z prac pisarzy europejskich),
ktorymi zastgpit suche rady i zalecenia.

Oceniajac dzieto Sarnickiego trzeba stwierdzi¢, ze miato ono szeroki
zakres tematyczny, byto bogato ilustrowane przyktadami historycznymi.

* Zarys dziejt()w Wg&s)kowos'ci polskiej do roku 1864 Wydawnictwo MON.
Warszawa 1965 r.; 1. I, s.
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szkicami i rysunkami.* Zawierato zbidr calej dwczesnej wiedzy wojsko--
wej. Szkoda, ze nie byto szerzej spopularyzowane wsrdd wojskowych.

" Jak wida¢ z tego krotkiego przedstawienia najwazniejszych prac p i
sarzy wojskowych XVI w., polskie piSmiennictwo wojskowe tego okresu
wyszto daleko poza granice narodowej sztuki wojennej i charakteryzo-,
wato sie bardzo szerokim wachlarzem poruszanych zagadnien — poczaw-
szy od umundurowania, a skonczywszy na budowie rac. Przewazaty
w nich jednak zagadnienia ogolnowojskowe. W pracach tych stosowano
rozne formy przekazywania specyficznych tresci.

XVI w. byt w sumie powaznym krokiem naprzéd w dziedzinie pol-
skiej teoretycznej wiedzy wojskowej, ktora wydZzwigneta sie na wysoki,
europejski poziom. Polskie piSmiennictwo stato sie ogolnie przyjeta
i uznawang czescig sktadowg pisSmiennictwa wojskowego.

POLSKA IMYSL WOJSKOWA W XVII NYIEKU

Istniejacy stan rzeczy w sztuce wojennej XVII w. wywart znaczny
v/ptyw na rozwoj polskiej mysli wojskowej i pchnat jg w innym nieco
kierunku niz w poprzednim stuleciu. Polska mys$l wojskowa w XVII w.
to przede wszystkim mysl techniczna; mysl ogolnowojskowa byta tylko
jej uzupetnieniem.

Kazimierz Siemienowicz zyt w pierwszej potowie XVII w-, za a
dystawa IV penit funkcje gtdwnego inzyniera artylerii wojska polskiego.
Podczas pobytu w Holandii napisat (1650 r.) ksigzke pt. Artis magnae
artilleriae pars prima (Sztuki wielkiej artylerii cze$¢ pierwsza), ktora
wkroétce zostata przettumaczona na kilka jezykdéw europejskich.

Pierwsza czesc¢'zawierata szczegbtowy opis procesu wyrobu prochu,
amunicji artyleryjskiej, bomb i granatéw roznych typéw oraz opis bu-
dowy i konstrukcji rakiet, stuzacych zaréwno dla celéw rozrywkowych,
jak 1 bojowych. Rakiety konstrulicji Siemienowicza odby*valy lot na za-
sadzie odrzutu. Autor przedstawit ich khkanascie typdw, poczawszy od
najprostszych, a skofnczywszy na kilkucztonowych czy wirujacych w lo-
cie wokot wiasnej osi. _ A

Druga czes¢ pracy poswiecit Siemienowicz budowie 1 konstruKCji
dziat artyleryjskich.***

* Sposrod wszystkich polskich prac wojskowych XVI w. jedynie Ksigegi hct-
ThinAsfcirmiaty spo?g liczbe rysunkow i szkicow sporzadzonych wiasnorecznie przez

Data urodzenia i $Smierci Kazimierza Siemienowicza me
ustalona (Ma'!a Encyklopedia Powszechna. Wydawnictwo PWN, Warszawa 1959 r,,

*< MWDW zostata_opublikowana' w Amsterdamie w t650 r.,
druga Sikorski:, Materiaty do studiowania historii
wojska i sztuki wojennej. Cz. I, z. 3; s. 148).
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Siemienowicz w duzym stopniu przyczymt ae do rozwoju polskiej
wojskowej mysli technicznej. Pozyskat dla niej Swiatowg stawe i rozgtos
Autor byt najwybitniejszym sp>ecjalistg rakietowym i teoretykiem woj-
fcskowym XVII w. Jego praca przez diugie lata byta doskonatyia podrecz-

A hikiem dla inzynierow wojskowych Europy,

A Drugi artylerzysta Andrzej dellkAqua (1584—1632 r.), v/enecjaiim
z pochodzenia, przybyt do Polski na poczatku XVII w. W 1622 r. napisat
prace pt. O zgroTnadzeniu i szkole puszkarzéw kréla J. M., pomyslang
jako statut bractwa artyleryjskiego wraz z planem i tematyka szkolenia
kadr artylerzystow polskich. W roku 1630 napisat drugg prace pt. Praxis
TEczna o dziatach**. Byt to rodzaj obszernego podrecznilia, ktéry zawierat
catoksztatt dwczesnej wiedzy artylerzysty. Autor podat w nim zasady
geometrii, dane o recznej broni palnej, opisy dziat i moZdzierzy wszyst-
kich typow oraz sposoby ich budowania i dane o rakietach.

Tak wiec prace dell’Aquy miaty wybitnie znaczenie praktyczne
i wynikaty z konkretnego zapotrzebowania. Zawieraty takze wiele teorii
i przewidywan dotyczacych rozwoju okreSlonej technicznej dziedziny
wojskowey.

Rowniez o technice, ale z innej nieco dziedziny, pisat w 1631 r.
W swojej pracy zatytutowanej Budownictwo wojskowe nowe i rozszerzo~
ne (Architectura militaris nova aucta) Adam Freytag (16081650 r.), to-

runihanin, lekarz i profesor nauk matematyczno-fizycznych w Kiejda-
nach.**

Praca ta juz w XVII w. doczekata sie pieciu wydan i byfa ttumaczona
na wiele jezykdéw europejskich. Czes¢ pierwsza byta poswiecona budow-
nictwu twierdz regularnych (pieciokatnych) potgczonych z umocnieniami
drewniano-ziemnymi, jako najbardziej odpowiadajacych Gwczesnym
wymaganiom. Druga czes¢ zawierata opis budowy twierdz nieregu-
larnych, najrézniejszych typow, szczegolnie .nadajacych sie do fortyfiko-
wania miast. W trzeciej czesci Freytag przedstawit sposoby przygotowa-
nia do obrony twierdz réznych typéw oraz sposoby prowadzenia walk
pblezniczych i obronnych w czasie oblezenia. Wszystkie te systemy opra-
cowane przez Freytaga uwzgledniaty juz w swych zatozeniach niszc2gce
oddziatywanie recznej broni palnej i artylerii, dlatego obejmowaty mury,
waly, bastiony i fosy rozbudowane nieraz nawet w kilka paséw.

Dzieto A. Freytaga bylo duzym osiagnieciem polskiej mysii*technicz-
nej z zakresu fortyfilcacji wojskowej, zawierato bowiem naukowe uza-
sadnienie tego nowego systemu fortyfikacyjnego.

*Praca ta do dzi$ znajduje sie w rekopisie. Obejmuje ona okoto 50® stron
¢ okoto 200 rysunkow. CatosC jest podzielona na 4 ksiegi® (tamze; s. 147).

** Zarys _dziejow wojskowosci polskiej do roku 1864”. Wydawnictwo MON
Warszawa 1965 r.; S. 386.



<2

Ostatnim z rozpatrywanych w niniejszym artykule wojskowych pi-j
sarzy inzynierow polskich w XVII w. jest Jozef Naronowicz-Narodsld:
(zm. 1678 r.),* uczen Freytaga, wybitny inzynier, matematyk i kartograf.
Jako arianin musiat opusciC Polske i wiekszg czeSC zycia przebywat
w Prusach. Jego praca pt. Budovmictwp wojenne (Architectura militaris)
byta oparta w znacznym stopniu na pracy Freytaga.**

Tom pierwszy i drugi stanowity usystematyzowany zbior zasad bu-
downictwa ogdlnego. Dopiero tom trzeci dotyczyt budownictwa wojsko-
wego. Nowoscig w stosunku do pracy Freytaga byt rys historyczny forty-
fikacji, budowa fortyfikacji nadbrzeznych oraz inaczej potraktowane za-
gadnienie obrony i oblezenia twierdz.

Praca Naronowicza przyczynita sie w znacznym stopniu do rozwoju
polskiej mysli technicznej z zakresu fortyfikacji wojskowej i kartogra-
iti, mimo iz nie byfa szeroko rozpowszechniona.

Wszystkie przedstawione prace z tego okresu $wiadczg o tym” iz
w dziedzinie mysli wojskowo-technicznej Polska w XVII w. zajmowata
poczesne miejsce w Europie.

Ogolnowojskowg mysl w XVII w. reprezentowali miedzy innymi Li-
powski i Fredro.

Btazej Lipowski byt pisarzem wojskowym, uczestnikiem wojen pol-
sko-szwedzkich. W roku 1650 wydat ksigzke pt. Piechotne ¢wiczenia albo
wojennos¢ piesza. Poruszyt w niej szereg problemoéw istotnych dla
owczesnej sztuki wojennej. Postulowat miedzy innymi: konieczno$¢ szko-
lenia kadr oficerskich dla piechoty w tzw. ,szkotach piechoty , zaprze-
stanie mianowania oficerow wedtug urodzenia i majetnosci, zastosowanie
nowych metod szkolenia muszkieteréw, wprowadzenie musztry bojowej,
zwiekszenie intensywnosci salw ogniowych w szyku itp.***

Zagadnienia byly tak usystematyzowane, ze ksigzkg tg mozna byto
postugiwac sie jak regulaminem. Byt to wiec swego rodzaju pierwszy re-
gulamin piechoty napisany po polsku. Dlatego tak duze znaczenie ma ta
ksigzka dla rozwoju polskiego piSmiennictwa wojskowego.

Drugim pisarzem w tej dziedzinie byt Andrzej Malcsymilian Fredro
<ok. 1620—1679 r.), kasztelan lwowski, potem wojewoda podolski, polityk,
obronca swobdd szlacheckich, a jednocze$nie dowddca i teoretyk woj-
skow

V3\// swej najwazniejszej pracy zatytutowanej O porzadku wojennym

= Brak dokladnej daty urodzenla (Maia Encyklopedla Powszechna. Wydaw-
mctwgk PWN, a}rszawa 1959 r.; II

Praca byta napisana po' polsku, ze wzq(edu jednak na to, ze autorem jej byt

Wygnanlec nle zosta’fa w owym czasie opublikowana. Potem byia jUZ przestarzata.

D k lik 1!
ocze a\/6 %eg'(éj %)pl%\ire?cV\sltrzgza?‘7 Z muszkietu, trzeba bylo Wy,<onac % czyn-
nosci wedtug 30 komend.
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[i-pospolitym ruszeniu malem omowit on takie problemy, jak: organizacja
"pospolitego ruszenia, zasady wykorzystania kawalerii, jej formy organi-
rzacyjne i szyki bojowe*, formy i metody szkolenia piechoty, jej organiza-
‘cja i szyki bojowe**, sposoby fortyfikacji itp.

Praca A. Fredry byta bardzo pozyteczna, zawierata zasady organiza-
cji i taktyki piechoty i jazdy, przystosowane do éwczesnego pola walki.

Jak widaé z przytoczonych przyktadow, prace teoretyczne polskich
Mpisarzy wojskowych XVII w. wzbogacity polska mysl wojskowsg zaréwno
w dziedzinie techniki, jak i w sprawach ogolnowojskowych. Byty one wy-

..razem nowatorstwa, poszukiwan i postepu. Postawity polskg mysl woj-

skowg w rzedzie czotowych osiggnieC Europy. Swiadczg o tym liczne wy-
dania prac polskich pisarzy i ttumaczenia ich na inne jezyki.

PISIVIIEENNICTWO WOJSKOWE W POLSCE W XVin W*<*

Polskie piSmiennictwo wojskowe w XVIII w. w odréznieniu od po-
przednich dwoch stuleci rozwijato sie bardzo stabo, podobnie jak cata
sztuka wojenna. Dlatego tez mata byfa liczba wybitnych prac wojsko-
wych. Jedynie mysl techniczna dotyczaca rozwoju artylerii i mzynierii
miata pewne sukcesy.

Sposrod grona polskich pisarzy wojskowych tego okresu na czoto wy-
suwa sie Jan Bakatowicz (1740—1794 r.y** pisarz wojskowy, inzynier
i geometra, nadworny inzynier i kartograf. Napisat sze$¢ prac, z tego piec
ukazato sie drukiem. Do najwazniejszych nalezaty: Czynnosci wojenne
(1771 r.) oraz Zdanie o pozytku i potrzebie fortec w Krdlestwie Polskim
i panstwach jego (1777 r.).

W pracach swych Bakatowicz zajmowat sie problemami budowy sy-
stemow (paséw) fortecznych nad granicami Polski oraz fortyfikacjg sto-
licy. Ponadto w Czynno$ciach wojennych omawiat: zasady prowadzenia
wojny, sposoby postugiwania sie mapami na wojnie, metody obrony oraz
oblegania twierdz itp. Rozwingt réwniez szereg zasad strategii, wysuwa-
jac wiele interesujacych postulatéw.

Problemy poruszane w pracach Bakatowicza byty niewatpliwie istot-

" *kZ_aIe_zca’f on utV\(/jorzenide pu}kgw kawal*erii w sktadzie oSmiu choragwi cz'aery
usarskie i cztery jazdy Sredniej), ktdre miaty grupowac sie w trzy rzuty i wchodzi¢
do walki kolejnoyréutar%i. ) y arup ¢ y y

** Proponowat utworzenie putkow (regimentow) piechoty w skladzie czterech
kompanii, kazda liczgca 120 zotnierzy (80 muszkieterow i 40 pikinierow). Putki te do
walki mialy tworzy¢ czworoboki ostaniane ze skrzydet niewielkimi oddziatkami
jazdy i artylerii.

*** Qkres ten nie obejmuje lat od powstania kosciuszkowskiego, tj. 1794—1800.

*ok Zarys dziejow wojskowosci polskiej do roku 1864. Wydawnictwo MON,.
Warszawa, 1965 r.; s. 264.
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ne dla owczesnej wojskowosci polskiej, dlatego powszechnie uznawano
przydatno$¢ jego prac.

Drugim wybitnym pisarzem wojskowym tego okresu, zastugujagcym”
na szersze omowienie, byt Jozef Jakubowski, oficer, profesor Glownej
Szkoty Artylerii. Wydat on trzytomowag prace pt. Nauka artylerii...
(1781—1783 r.), bedaca jedng z wartoSciowszydi, a zarazem obszerniej-
szych pozycji XVIII w. po$wieconych artylerii.

W pracy tej omawiat budowe dziat, kul i granatébw wszelkiego ro-
dzaju oraz taktyke artylerii, mogacg mieC zastosowanie w roéznych ro-
dzajach walki. Szczegolnie dui» uwagi, posSwiecit autor walkom obronnjm
1 oblezniczym w fortyfikacjach statych. Trzeci tom poSwiecony w catosci
taktyce jest najwartosciowszg czescig pracy Jakubowskiego.

Omawiany okres byt dos¢ bogaty w edycje z dziedziny regulamindw,
instrukcji i prac czysto fachowych, wydawanych w jezyku polskim i to
na dos$¢ duzg skale.

Oprocz tego w XVIII w. pojawito sie rowniez bardzo wiele prac
2 dziedziny wojskowej o charakterze publicystycznym. Byly to wszel-
Kiego rodzaju rozprawy, broszury i eseje zawierajgce niejednokrotnie
bardzo ciekawe koncepcje czy postulaty. Na szczego6lng uwage zastugi-
waty poglady Stanistawa Staszica, Hugona Kohataja, hetmana Michata
Oginskiego i innych.

Ponadto ukazato sie w tym okresie, wobec braku ojczystej literatury
fachowej, wiele ttumaczen dziet obcych. Prébowano w ten sposéb popu-
laryzowaé osiggniecia wybitnych teoretykdw wojsliowych francuskich
I pruskich, miedzy innymi F. Kinssky’ego, Turpina, W. Hogreve’a i Tiel-
kiegd.*

| Duze zainteresowanie w XVIII w. sprawami wojska Swiadczy o tym,
iz wojsko, obronno$¢ kraju i sztuka wojenna odgrywaty niematg role
w zyciu narodu stojgcego u progu utraty niepodlegtosci. Mimo tego nie
mozna z catg stanowczoscig stwierdzic, iz wiek XVIII byt mocnym ogni-
werd w rozwoju polskiej mysli wojskowej. Nie byt tez wihasciwg kon-
tynuacjg poprzednich bogatych pod tym wzgledem stuleci.

POLSKA MYSL wojskowa W OKRESIE POWSTAIi NARODOWYCH

Omawiajac ten okres lepiej bedzie ze wzgleddw metodycznych po-
dzieli¢ go na trzy podokresy. Pierwszy z nich obejmuje lata 1794—1800,
drugi lata 1801—1830, a trzeci od roku 1831 do konca XIX wieku. Ze
wzgledu na specyfike okresu wszystkie nrace napisane w tym czasie do-

* Zarys dziejow wojskowosci jDolskiej do roku. 1864. Wydawnictwo MON,
Warszawa, 1965 r.; s. 266.
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tycza, ogblnie rzecz biorac, organizowania armii powstanczych i zasad
prowadzenia wojny powstanczej, czyli inaczej wojny partyzanckiej.

I; W pierwszym podokresie (1794—1800 r.) na czotowe miejsce wysuwa
sie ksigzka Piotra Aignera (1747—1841 r.) pt. Krotkanguka o pikach
i kosach. Praca ta, w odréznieniu od prac napisanych w poprzednich wie-
kach, opierata si¢ na nietypowych do$wiadczeniach, bo na powstaniu
kosciuszkowskim. W pracy swej autor starat sie wykazac zalety powstan-
czej taktyki kosynierskiej, przedstawi¢ walory tak bardzo popularnych
w tym czasie kos i pik, uzasadniajac jednocze$nie celowos¢ prowadzenia
takiej walki w warunkach Polski.

Drugie miejsce zajmuje Taktyka, ksigzka Jozefa teskiego, wykia-
dowcy Korpusu Kadetéw. Byta to praca wyraznie poSwiecona sprawom
taktyki charakterystycznej dla wojny powstanczej, prowadzonej specy-
ficznymi sposobami, wojny partyzanckiej w catym tego stowa znaczeniu.

Trzecia, a zarazem najwybitniejsza pozycja tego okresu, to praca za-
tytutowana Czy Polacy moga sie wybi¢ na niepodlegtos¢™ (1800 r.) Jozefa
Pkwlikowskiego (1770—1829 r.), polskiego jakobina, jednego z organi-
zatorOw powstania 1794 r.**, adiutanta T. Kosciuszki.

Autor propaguje w niej idee wojny ogolnonarodowej prowadzonej
przez milionowg armie ludowa, armie chtopdw wyzwolonych z feudalne-
go ucisku. W takich warunkach miaty wystarczy¢, wedtug autora, piki»
kosy oraz inne narzedzia pracy odpowiednio przygotowane do walki.
W pracach zostaty poruszone roéwniez inne problemy zwigzane z wojna
powstancza, a mianowicie dotyczace uzbrojenia, umundurowania oraz
dowodzenia tego typu armia.

W drugim podokresie (1801—1830 r.), poprzedzajacym bezposrednio
wybuch powstania listopadowego, sytuacja polityczna Polski nie sprzy-
jata powstawaniu tego typu prac, gdyz zaistniaty przestanki wywalcze-
nia wolnosci u boku Napoleona, Swiadczyto o tym w pewnym stopniu
powotanie do zycia Ksiestwa Warszawskiego, a pdzniej Krolestwa Pol-
skiego i jego sit zbrojnych. Dlatego mozna przytoczy¢ jedynie kilka prac
wojskowo-teoretycznych z zakresu wojny regularnej, takich jak: Rozpo-
rzadzenie wojenne batalionu (1819 r.) gen. Wronieckiego, Nauka praktycz-
na kanoniera (1830 r.) kpt. Paszkowskiego czy wreszcie Fortyfikacja po-
towa (1825 r.) ptk. Meciszew’skiego***

Wiegksza czes¢ literatury wojskowej tego okresu — to ttumaczenia
prac obcych pisarzy, a przede wszystkiin pruskich i francuskich.

Do niedawna praca ta byla przypisywana innym autorom, m.in. T. Kosciusz-
ce 1 gen. Kn|a2|eW|028W|. yia przypisy y

s 690 Encyklopedia Powszechna. Wydawnictwo PWN, Warszawa, 1959 r.;
**x 7arys dziejow wojskowosci polskiej do roku 1864. Op. cit.; s. 429—430.
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Do bartt.deJ wartoScdcwydh, a zarazem postepowych prac polskichy
nalezg Uwagi o rakietach zapalaji*ch (1819 r.) kpt. Bema (ksiazka
jaca nawet jatdes zaaaczeme praldyczne dla Polstd*) oraz szereg artyku-|i
tow (najczesciej nie opublikowanych) pptk. Pradzj”*ki®o. Zagadnienia ~
poruszane w tych artykutach dotyczyly przede wszystkim strategii, tak- "
tyki ostatnich wojen, potrzeb stosowania fortyiikacji, .zasady ekonomii
sit, wyboru gtownego Kierunku dziatan, wykorzystania czynnika zasko- <
czenia oraz bicia przeciwnika czeSciami. Szkoda, ze w danym okresie J
znane one byty Jedynie z rekopisoéw, zawieraty bowiem bardzo duzo cen- "
nych rozwazan. o ) .

Trzeci podokres (po roku 1830), obejmujacy tata miedzy powstamem *
listopadowym a koricem XIX wieku, najbardziej obfitowat w literature J
wojskowa. W tym podokresie wielu byto jrisarzy-teoretykow, niestety
wiekszo$¢ z nich pisata poza granicami kraju,’ jednak z myslg przystuze-
nia sie ojczyznie. . AN e

Ze wzgledu na ograniczone ramy artykutu omowie tylko najwazniej-
sze prace tego okresu. ) L

Herwszym pisarzem wojskowym, ktéry na emigracji po upadku pow-
stania listopadowego poruszyt sprawe wojny partyzancldej, byt gen. Woj
dech Chrzanowski (1793—1861 r.), szef sztabu gen. Skrzyneckiego, na
emigracji zwigzany z obozem Czartoryskiego. By} reorganizatorem armii
tureckiej (jako generat angielski), a w korncu naczelnym wodzem armii
sardynskiej (okoto 1850 r.). N

W niewielkiej swej pracy zatytutowanej O wojnie partyzanckiej
(1835 r.) omoéwit Chrzanowski charakter i istote wojny partyzanckiej,
ktorej przeznaczat rolg pomocniczg w stosunku do dziaiad regularnych,
a nastepnie organizacje armii odpowiadajgcg podziatowi terytorialnemu
Kraju oraz umundurowanie i uzbrojenie partyzantow.

SzeroKb rozpatrzyt autor sposoby dziatan partyzantéw. Podat je
w formie rad i zalecen, podkreslajac znaczenie diugotrwatego i stopnio-
wego nasilania walk partyzanckich. Za najbardziej przydatne formy uwa-
zat  wszelkiego rodzaju wypady, nekanie duzych sit wroga, dziatania
z zasadzki oraz walke z administracjg i transportem zaborcéw. Ponadto
omowit szereg innych zagadnien, takich jak: ugrupowanie komjanu par-
tyzanckiej, obowigzki dowddcy i partyzanta, dyscyplina, pomoc lekarska,
sygnalizacja itp.

Zasadniczg zastuga ksigzki byto to, ze zainicjowata rozwazania teore-
tvczne z zakresu ,matej wojny”, tj. wojny partyzanckiej. ,

Drugim pisarzem wojskowym tego okresu byt Karol Bogumi oz

skiej w powstaniu listopadowym. Tamze, s. 430.
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man (1793—1854 r.), kapitan artylerii | klasy, karbonariusz, cztonek ko-
fmjtétu ,,Mtodej Polski”* Jego praca zatjdiutowana Partyzantka, czyli
wojna dla ludéw powstajacych najwhasciwsza (1844 r.), skladajagca sie
z trzech czesci, zawierata bardzo duzo cennych mysli, rad i postulatow.

Do najwazniejszych rozpatrywanych w niej problemdéw nalezy zali-
czyC: istote, cele i etapy powstania, organizacje armii powstanczej, jej
uzbrojenie i umundurowanie, szkolenie oddziatow; -oraz formy dziatan
partyzanckich.

Stolzman byt zwolennikiem powszechnego ludowego powstania, kto-

p.re w poczatkowej fazie miatoby charakter wojny partyzanckiej, a w dru-
giej fazie przeradzatoby sie w regularng wojne prowadzong wedtug ogol-
nych zasad. Gtéwna role w drugiej fazie powstania miaty odgrywac¢ woj-
ska zorganizowane na wzor armii regularnej, prowadzace dziatania
duzymi zgrupowaniami na wielkg skale, w matym stopniu stosujace me-
tody wojny szarpanej.

Jak wiec wida¢, Stolzman miat wyrazne tendencje do przeksztatcania

>oddziatow partyzanckich  armie regularng i do zastepowania party-
zanckich dziatan dziataniami regularnymi.

Na duzg uwage zastuguje rowniez praca gen. Jozefa Zachariasza Bema
(1794—1850 r.) pt O.powstaniu narodowym w Polsce (1848 r.)**. Bem
byt dowodcg artylerii w 1831 r., zastepca dowodcy Gwardii Narodowej
w Wiedniu w 1848 r., a p6zniej dowoddcg armii wegierskiej w Siedmiogro-
dzie. Byt on dziataczem emigracyjnym zblizonym do obozu Czarto-
ryskiego.

Prace swa podzielit na trzy czesci: w pierwszej przedstawit ogdlnie
szereg zagadnien dotyczacych powstania narodowego, druga czes$¢ byta
szczegOtowym rozwinieciem pierwszej, a w trzeciej czesci ocenit powsta-
nie listopadowe i omowit jego biedy.

Problemy rozpatrzone w tej pracy dotyczyty: spotecznej strony
powstania (uwikaszczenie chtopa, reforma rolna i kierownictwo powsta-
niem), organizacji wojsk powstaiczych — zaréwno regularnych, jak
i nieregularnych, organizowanych w kraju i na obczyZnie — uzbrojenia,
umundurowania i wyposazenia wojsk powstanczych, sposobow prowadze-
nia walki powstanczej itp.

Jezeli idzie o taktyke, to Bem stat na stanowisku, ze w poczatkowej
fazie powstania dominujgcg formg walki bedzie partyzantka. Stopniowo
bedzie ona zastepowana dziataniami regularnymi, ktére w koncu przejma
gtéwna role, podporzadkowujac sobie catkowicie partyzantke.

cz I historii sztuki wojennej. Wydawnictwo MON. Warszawa, 1953 r;

wa 197 ~ Bem: O powstaniu narodowym w Polsce, Wydawnictwo MON, Warsza-
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Oceniajac prace Bema nalezy stwierdzi¢, iz w kwestiach spolecz-1
nych autor byt bardzo umiarkowany. Natomiast w sprawach wojski
i jego taktyki wysuwat wiele cennych sugestii przemyslanych i podbu”
dowanych kalkulacjami. Ksigzka ta, mimo $wej kompromisowosci, sta®
nowita powazny krok naprzéd w teorii wojny partyzanckie;.

Kolejnym autorem prac z tego zakresu byt Ludwik Mierostawski!
(1814—1878 r.), gejnerat, pisarz wojskowy, dziatacz emigracyjny, dowod'”’-
ca oddziatdw powstanczych wPoznanskiem w 1848 r. i dyktator powsta-
nia styczniowego. Praca, ktora miata sta¢ sie swego rodzaju vademécum
przygotowujgcego sie powstania, to Instrukcja powstancza (1862 r.)*. Mi»,
mo swej specyfiki, zawierata ona doS¢ petny i jasno zarysowany poglad
autora na zagadnienie wojny powstanczej.

Trzeba jednak stwierdzi¢, iz sprawy spoteczno-polityczne zajmowaty”
w tej instrukcji bardzo mato miejsca, odgrywaty drugorzedng role. Od-
nosi sie to takze do organizacji sit zbrojnych powstania, opartej na za-
ciggu ochotniczym i rekruckim, oraz do sprawy kadr dowddczych; zagad-
nienia te sg zawarte tylko we wstepie do tejze instrukciji.

Praca dzielita sie na siedem rozdziatow. Rozdziat | byt poswiecony
zwiadom i agitacji prowadzonym przez przywédcow powstania, Il —
organizacji powstania w wiekszych miastach, 11l — organizacji powsta-
nia we wsiach, IV — wyzwalaniu miast powiatowych przez powstania
wiejskie, V — zakfadaniu obozéw wojewodzkich skupiajacych doborowe
oddziaty z miast powiatowych, VI — bitwie obronno-zaczepnej prowa-
dzonej na wielkg skale, VII — atakowi na zatoge wroga w miescie wo-
jewodzkim. Ponadto praca zawierata bardzo cenny dodatek, w ktorym
w formie tabeli zostaty przedstawione dane dotyczace sity, stanu, uzbro-
jenia i rozmieszczenia jednostek wojsk carskich w Polsce.*™

Z uktadu tych rozdziatow wida¢, ze powstanie miato wyjs¢ z form
matych, tj. powstan wiejskich, i dojs¢ do obozéw wojewddzkich. Trzy
ostatnie rozdziaty byty poSwiecone walce na wielkg skale, formami swy-
mi daleko wybiegajacg poza to, co zwykto sie nazywac wojng powstancza.

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze praca byta napisana z duzg znajomos-
cig rzeczy, jak gdyby na zaméwienie, i mogta by¢ bardzo przydatna
w okresie powstania 1863 r

Henryk Kamienski (1812—1865 r.) to kolejny pisarz wojskowy zastu-
gujacy na wiekszg uwage. Syn gen. Kamienskiego polegltego w powstaniu
listopadowym, adiutant gen. Skrzyneckiego byt postepowym ekonomistg
I demokratycznym dziataczem emigracyjnym.

e

¢ L. Mierostawski: Instrukcja powstaicza. Wydawnictwo WAP, Warszawa,

1958 r.
** Byl to rodzaj stosowanego obecnie arkusza identyfikacji nieprzyjaciela.



49

w pracy swej pt. Wojna ludowa (1866 r.)* rozwingt teorie wojny

partyzanckiej pojetej bardzo szeroko jako wojna catego ludu piagna-
P cego swego wyzwolenia spotecznego i narodowego.

Poruszyt w niej sprawe wczesniejszego przygotowania catego naro-.
mu do walki, przewidujac w tym rowniez koniecznos¢ dokonania rewo-
lucji agrarnej. Omowit organizacje sity zbrojnej powstania o bardzo luz-
nej formie struktury organizaci®nej. Zajat sie takze taktkg partyzancka,
ktorg autor roznicowatl zaleznie od etapu powstania. Sugerowat przy
tvm, by w pierwszym etapie prowadzi¢ wojne podjazdowg drobnymi
oddziatami, w drugim wykonywac ataki i wypady ,,0ddziatow podjazdo-
wych” na kolumny wroga, przy wspoOtpracy drobnych grup partyzanc-
kich, w trzecim etapie dopro®vadza¢ do bitew w ot".tartym polu na
wdekszg skale przy wspotpracy wojsk regularnych i oddziatdw party-
zanckich i wreszcie w czwartym etapie wojne partyzanckg zastgpi¢ woj-
ng regularng. Szerzej rozpatrzonym problemem byty ponadto ,,prawidta
Kierownicze”. Autor omowit w nich sprawy dotyczace: kadr dowodczych/
dyscypliny, obowigzkow i praw pow’stancow, jencow, stuzby zdrowia,
poczty itp. Sprawom uzbrojenia, umundurowania i wyposazenia pow™
stancow™ Kamienski poswiecit bardzo mato uwagi, twierdzac, iz wazniej-
sze sg duch i che¢ walki.

Obiektywnie trzeba stwierdzi¢, iz Wojna ludowa Kamienskiego zaj-
mowata czotowg pozycje w pismiennictwie tego okresu. Bytfa to praca
najbardziej owionieta duchem rewolucji socjalnej, i wyzwolenia narodo-
v/ego, a zarazem najbardziej konsekwentna w propagowaniu idei powsta-
nia, zdaniem autora, w formie najwyzszej, tj. wojny ludowej.

Ostatnim omawianym tu pisarzem, ktéry zajmow'at sie wojng par-
tyzancka, jest Jarostaw Dabrowski (1836—1871), generat, dziatacz rewo-
lucyjny, przywdodca lewicy (czerwonych) i jeden z organizatoréw powsta-
nia styczniowego, naczelny wédz Komuny Paryskiej.

W swej pracy Taktyka, czyli sztuka wojskowa zastosowana do
potrzeb powstania autor nawigzujac do poprzednich powstan w Polsce
zwracat uwage na fakt, iz v/ walce o niepodlegtosC trzeba przede wszyst-
kim liczy¢ na wiasne sity. Sity te tkwig w narodzie polskim. Trzeba
je tylko umie¢ odszukac i odpowiednio zorganizowac. Z zakresu taktyki
Dabrowski oméwit takie zagadnienia, jak: przemarsze, ubezpieczenie,
,oczyszczanie terenu” i zaktadanie baz powstania, podejmowanie w kon-
cowej fazie powstania bitew i kampanii na wielkg skale, juz wedtug
zatozen wojny regularnej itp. Ponadto rozpatrzyt jeszcze sprawy dotycza-
ce przygotowania kraju i narodu do powstania, dosv-dadczen powstanie
styczniowego, dowodzenia, kadry itp.

* Praca ta byla rozwinieciem 111 czesci v/czesSniej napisanej pracy pt. ,,Prawd:
zywotne”, wydanej w 1844 r.
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Dabrowski byt zwolennikiem form partyzanckich, ale tylko w po-
czatkowej fazie powstania. W miarg rozwoju powstania zalecat przecho-
dzenie do form regularnych, poniewaz — jego zdaniem — tylko one
mogty przynies¢ ostateczne zwyciestwo. Praca ta, zawierajgca tak realng
i trzezwg ocene, byta elementem postepu w zakresie teorii dziatan par-
tyzanckich.

Oceniajac okres powstan narodowych z punktu widzenia rozwoju
partyzanckiej mysli wojskowej w Polsce, nalezy stwierdzi¢, ze byt to
okres najbogatszy zaréwno pod wzgledem liczby, jak i jakosci pisanych
i publikowanych prac. Wszyscy autorzy szukali najcenniejszych i naj-
skuteczniejszych doswiadczen w minionych powstaniach i wojnach. Z ko-
niecznosci szli na kompromis, gdyz nie chcieli traci¢ sity tkwigcej
w powstajgcym narodzie, a zwlaszcza w uwiaszczonym chiopstwie, ale
nie mogli zrezygnowac z armii i wojny regularnej. Tak bogatej literatu-
ry specjalistycznej w tym okresie nie miato chyba zadne inne panstwo
europejskie.

POLSKA MYSL WOJSKOWA W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

W Polsce w okresie miedzywojennym pojawito sie szereg prac teore-
tj"\cznych z zakresu wojska i1 sztuki wojennej. Wiele z nich zajmowato
sie pierwszg wojng Swiatowg lub okresem nastepujacym bezposrednio po
niej. Do najwartosciowszych prac nalezy Przyszta icojua (1934 r.)
Wiadystawa Sikorskiego (1881—1943 r.), polityka i generata, szefa sztabu
generalnego w 1922 r., p6zniej ministra spraw wojskowych, premiera
rzadu emigracyjnego, g zarazem naczelnego wodza polskich sit zbrojnych.*

W pracy tej Sikorski rozpatrywat dwa mozliwe rodzaje wojen:
pierwszy — to wojny diugotrwate, prowadzone sitami catego narodu,
drugi — to wojny zlokalizowane, gwattowne i szybkie, prowadzone przez
armie zawodowe, mogace sie czasami przeradza¢ w wojny zaliczane do
rodzaju pierwszego.

m6nujac wizje przysziej wojny Sikorski sugerowat, iz bedzie ona miata
charakter koalicyjny, z wielomilionowymi armiami i ogromnymi zaple-
czami. Wielki wzrost roli w takiej wojnie przypisywat autor technice
wojennej, a zwihaszcza czotlgom, artylerii i lotnictwu. Dlatego duze zna-
czenie przywiazywat do wspotdziatania poszczegdlnych rodzajow wojsk
w walce.**

W dalszej czeSci rozwazat autor role, miejsce i zadania piechoty,
czolgéw, kawalerii, artylerii i lotnictwa. Pierwszenstwo' nadal przyznawat

* Mata Encyklopedia Powszechna. Wydawnictwo PWN, Warszawa, 1959 r.;

875..
** Materiaty do studiowania historii wojska i sztuki wojennej. Wydawnictwo
MON, Warszawa, 1962 r.; cz. Il, z. 6A, s. 17.
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piechocie, na drugim miejscu stawiat czolgi, jako element wybitnie za-
czepny, a artylerie uznawat za gtéwny Srodek wsparcia. Kawaleria, zda-
niem Sikorskiego, powinna sie stopniowo motoryzowac i mechanizowac.
Lotnictwo wedtug niego ma do odegrania bardzo duzg role jako wszech-
Astronny Srodek ataku, obrony i wsparcia wojsk. Duze znaczenie przywia-
zywat do zaskoczenia w walce i omawiat sposoby jego osiggania.

Praca byla napisana rzeczowo, ze znajomoscig przedmiotu. Zawarte
w niej przewidywania dotyczace charakteru przyszlej wojny oraz wysu-
wane sugestie odnoszace sie do roli poszczegolnych rodzajow wojsk byty
bardzo stuszne. Szkoda, ze nie znalazty szerszego odbicia w oficjalnej
doktrynie wojennej.

Drugg interesujacg pozycja tego okresu byta praca zatytutowana
Sztuka iDojenna w warunkach nowoczesnej wojny (1938 r.)* ppik. dypl.
Stefana Mossora (1896—1957 r.), dtugoletniego dowddcy zwigzkow tak-
tycznych kawalerii, zastepcy szefa sztabu generalnego, a pdzniej dowod-
cy krakowskiego okregu wojskowego.

W ksigzce rozpatrzyt autor takie problemy, jak; charakter przysziej
wojny, rola rodzajow sit zbrojnych i rodzajéw wojsk, podstawowe zasady
sztuki wojennej z punktu widzenia zaréwno operacji, jak i taktyki, ma-
newr operacyjny oraz inne problemy sztuki operacyjnej.

Jezeli idzie o charakter przysztej wojny, Mossor sugerowat, ze be-
dzie to wojna powszechna, prowadzona wszystkimi srodkami przez strony
walczace na duzych przestrzeniach. Wojne dzielit na dwa okresy; pierw-
szy — poczatkowy, manewrowy, prowadzony doborowymi sitami, oraz
drugi — pozycyjny, trwajacy dtuzej, obfitujgcy w operacje przeta-
mujace.**

Ponadto omdwit Mossor role i istote manewru operacyjnego oraz
jego formy, a takze role i zadania poszczeg6lnych rodzajéw wojsk (pie-
choty, kawalerii, lotnictwa i czolgow).

Ogolnie poglady Mossora niewiele réznity sie od pogladow Sikorskie-
go. Nie odbiegaty tez od oficjalnych pogladéw polskiego kierownictwa
wojskowego. Swiadczyto to na pewno o aktualnosci i stusznosci rozwazan
i wysuwanych postulatow.

Rodzacy sie dopiero nowy rodzaj wojsk — lotnictwo — miato réw-
niez swoich teoretykdw. Na uwage zastugujg poglady mjr. dypl, .pil, Sta-
nistawa Jasinskiego (1891—1932 r.), pioniera polskiej mysli lotniczej, sze-
fa lotnictwa polowego przy naczelnym dowddcy w 1920 r., a potem
inspektora szkolenia.

W pracy swej zatytutowanej Najpilniejsze postulaty polskiego lot-

= S, Mossor: Sztuka wojenna w warunkach nowoczesnej wojny. Wydanie 11,
Warszawa, 1945 r.

** Ten_drugi okres miat nastgpi¢ wowczas, gdy okres pierwszy nie przyniost
rozstrzygniecia wojny.
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nictwa wojskowego (1921 r.) autor domagat ste przede wszystkim usa-
modzielnienia lotnictwa, stworzenia samodzielnego rodzaju lotniczych sit
zbrojnych, a nastepnie opracowania dla niego odpowiednich zasad uzycia.|
Spetnienie tych postulatdbw miato zapewni¢ mozliwo$¢ uzycia lotnictwa *
do samodzielnych akcji. Przy tym autor wcale nie negowat potrzeby |
Scistego WSpO’rlea’ranla z innymi rodzajami wojsk. Wysuwal tez Jasinski
propozycje wykorzystania lotnictwa w przysztej wojnie, wskazujac na
koniecznos¢ uzyskania przewagi w powietrzu w skali operacyjnej, zasko-
czenia i cigglosci dziatan lotnictwa.* Autor zajmowat sie takze obrong
przeciwlotnicza wojsk, ukazujac jej role i okreslajac jej zadania
W przysziej wojnie.

Byla to praca pionierska, ale ujmujaca catoksztatt zagadnien doty-
czacych miodego rodzaju wojska, ktéremu autor bardzo stusznie przypi-
sywat duze znaczenie we wspotczesnej wojnie.

Drugim pisarzem lotniczym, autorem Kilkudziesieciu prac teoretycz-
nych z zakresu lotnictwa i obrony przeciwlotniczej byt ptk dypl. Sergiusz
Abzotowski (1890—1939 r.), szef lotnictwa armii gen. Hallera, szef lotnic-
twa naczelnego wodza w 1920 r., potem wyktadowca Wyzszej Szkoty
Wojennej. Na szczegdlng uwage zastuguje jego praca dotyczaca opera-
cyjnego uzycia lotnictwa w przysztej wojnie, zatytutowana Operacyjne
uzycie lotnictwa (1932 r.)*.

W tej pracy autor omawiat znaczenie, jakie w przysztej wojnie be-
dzie miato panowanie w powietrzu. Zdaniem autora bedzie ono uzalez-
nione od ilosci, jakosci i taktyki lotnictwa oraz od wspotdziatania jego
réznych rodzajow. Ponadto podkreslat role lotnictwa, jako jedynego
Srodka mogacego da¢ wsparcie wojskom we wszystkich rodzajach walki.
Rozpatrywat réwniez mozliwosci prowadzenia przez lotnictwo samo-
dzielnych operacji na r6zne obiekty. W zwigzku z tym postulowat ko-
niecznos¢ posiadania silnego lotnictwa, w tym lotnictwa bombowego.
Z innych spraw omowit: wykorzystanie samodzielnych operacji lotniczych
przez wojska lagdowe, osigganie zaskoczenia, zasade ekonomii sit, wybor
gtownego kierunku uderzenia itd.

Praca napisana na w’V‘sokim poziomie rozpatiywata wszechstronnie
zagadnienia operacyjnego uzycia lotnictwa i jego role w przysztej wojnie.
Autor wysunagt w niej szereg stusznych postulatow, ktore mogh™ miecC *
praktyczne zastosowanie.

Ogolnie mozna stwierdzi¢, iz teoretycy wojskowi tego okresu, za-
rowno ogolnowojskowi, jak i specjalisci-lotnicy, rozpatrywali szereg
bardzo ciekawych, nowatorskich probleméw. W wielu wypadkach suge-
rowali stuszne ich rozwigzania. Wyciagali rzeczowe i uzasadnione wnio-

*PiL ptk dypL S. Abzdttowski: Operacyjne uzycie lotnictwa. WydawnictwoJ
MON, Warszawa, 1932 r.
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ski. Niestety prace te, mimo ich niewatpliwych zalet, pozostaty w zasa-
dzie bez wiekszego wptywu na polskg rzeczywisto$¢ miedzywojennego
okresu.

W powojennym okresie w Polsce zarysowujg sie w zasadzie trzy
podstawowe kierunki rozwojowe teoretycznej mysli "wojskowej. Doty-
czg one: 1) wojny kontynentalnej, ogdélnowojskowej, 2) obrony teryto-
rium Kraju, .3)'wojny partyzanckiej i dziatan dywersyjnych oraz ich
przeciwdziatan.

Oceniajac wielowiekowy dorobek polskiego pismiennictwa wojsko-
wego trzeba stwierdzié, iz byt on niematy. Polske nalezy zaliczy¢ do kra-
joéw, ktore na przestrzeni wiekow w duzym stopniu przyczynity sie dc
rozwoju ogoélnoswiatowej teoretycznej mysli wojskowe;.

W swoim artykule nie uwzglednitem wszystkich pisarzy wojskowyct
ani nie omowitem wszystkich prac. Staratem sie jednak wymieni¢ naj-
wvbitniejszych pisarzy wojskowych oraz omowi¢ problemy, ktorym
zajmowali sie w swoich pracach, i ich niektore ciekawsze postulaty. Po-
Swiecitem najwiecej uwagi tym pracom i pogladom, ktére w zasadniczy
sposob wptywaty na ksztattowanie sie¢ kierunkdw rozwojowych polskie
mysli wojskowej w poszczegdlnych formacjach ekonomiczno-spotecznych

Nizej przedstawiam najwybitniejszych polskich pisarzy wojskowycl
i ich najwazniejsze prace.

XV wiek:

Jan Ostrorég (1436—1501 r.): Monumentum... pro Reipuhltcae ordinatione (Me
moriat "Wsprawie urzadzenia Rzeczypospolitej napisany po roku 1467).
Konstanty z Ostrowicy: pamietniki Janczara (koniec XV VvI.).

XVI wiek:

Hetman wielki koronny Jan Tarnowski (1488—1561 r.); consilium rationis beli
cae (Rada sprawy wojennej).

Marcin Bielski (Ok. 1495—1575 l‘.): Sprawa rycerska (1569 r.).

Wojewoda sieradzki Stanistaw taski (ok. 1500—1550 r.): spraw postepkow r]
cerskich i przewagi opisanie krétkie z naukami w tej zacnej zabawie potrzebner
ZVane inaczej Ksiggami o gotowos$ci wojennej (Ok. 1559 r.).

Andrzej Frycz Modrzewski (1503—1572 r.): pe Reipublica emendanta (O popr
wie Rzeczypospolitej — 1551 r.).

Kasztelan Hieronim Ossolinski (1576 I‘.)Z O wyprawie na Turka to jest ruszer
pospolite.
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Stanistaw Sarnicki (1532—1597 r.): Ksiegi hetmanskie (1578 r.).
Florian Zebrzydowski: pPouczenie wojenne (1559 r.) — Memoriat.
Bartosz Paprocki: Hetman (1576 r.).

Jan Boratynski: O sprawie wojennej.

XVII wiek;

Andrzej deII’Aqua (1584—1632 r.): O zgromadzeniu i szkole puszkarzéow kréla
J.M (168r).

Kazimierz Siemienowicz (1 pO*. XVII W.)Z Artis magnae artilleriae pars prima
<Sztuki wielkiej artylerii czes¢ pierwsza — 1650 r.).

Prof. Adam Freytag (1608—1650 t.): Architektura militaris nova et aucta (Bu-
downictwo wojskowe nowe i rozszerzone — 1631 r.).

Inz. J6zef Naronowicz-Nafoniski (zm. 1678 r.): Architeciwa militaris (Budo™
nictwo wojenne —druk. 1957 r.).

Biazej LIpOWSkIZ Piechotne ¢wiczenia albo wojskowos$¢ piesza (1660 I'.).

Wojewoda podolski Andrzej Maksymilian Fredro (ok. 1620—1679): O porzadie~
wojennym i pospolitym ruszeniu matem (1670 I’.).

Oswald Kriiger; Pamlleia Jioroscopa.

Krzysztof Mieroszewski: Architectura militaris (rekopis).

XVII wiek (do 1793 r.>!

Jan Kampenhausen (1680—1744 r.): chwata i apologia kopij i pik (1737 r.).

Hetman wielki litewski ks. Michat Kazimierz Oginski (1728 1800 r.): ,Mysli
o rzeczy wojennej” (1789 1.).

Inz. Jan Bakatowicz (1740—1794 r.): Czynnosci wojenne (1771 r.).

Kpt. artylerii prof. Jozef Jakubowski: Nauka artylerii (1781—3 r.).

Hugon KoHataj (1750—1812 rj): Listy anonima.

Stanistaw Staszic (1755—1826 r.): Przestrogi dla Polski.

Gen. Ludwik ks. Wirtemberski (1756—1817 I’.)Z O poprawie stanu kawalerii p0|’\
skiej (L79Lr.).

Tadeusz Lipski: Regiment potowy. (1788 r.).

XIX  wiek (od 1794 r.);

Ipodokres:

Piotr Aigner (1747—1841 I’.)Z Krotka nauka o pikach i kosach,

Wykt. Korp. Kadetéw Jozef teski:

16zet PawUkowski (1770—1829 I’.)Z Czy Polacy moga sie wybi¢ na niepodlegto$c”
(1800 r.).

Ilpodokres:”

gem Wroniecki: Rozporzadzenie wojenne batalionu...,(IS19 I’,).

Kpt. Paszkowski: Nauka praktyczna kanoniera (1830 r.).

Ptk Meciszewski (zm. 1830 r.): Fortyfikacja potowa (1825 r.).

Ppik Ignacy Pradzynski (1792—1850 r.): Memoriaty i artykuty (1923—1925 r).-;

Jan Szemesler: K rétki zbiér wiadomosci praktycznych o artylerii (1809 r.).

m podokres: . .

Prof. Joachim Lelewel: Artpfcuip publicpstpczne.

Gen. Wojciech Chrzanowski (1793—1861 r.): O wojnie partyzanckiej (1835 r.).
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Kpt. artylerii 1 klasy Karol Bogumit Stolzman (1793—1854 r.>; Partyzantka, czyli
wojna dla ludéw powstajgcych najwlasciwsza (1844 r.).
Gen. JOzef zacharias: Bem (1794—1850 r.): O powstaniu narodowym w Polsce

Ta(?'eusz Krepov/iecki (1798—1847 r.): Narodowos$¢ (1834 r.) — artykuty.

Ks. Aleksander Jetowiecki (1805—1877 r.): (0] pOWStaniU (1835 r.).

Henrvk Kamienski (1812—1865 r.): Wojna ludowa (1866 r.).

Gen. Ludwik Mierostawski (1814—1878 r.): Instrukcja powstafncza (1862 r.).

Gen. Jozef Hauke-Bossak (1834—1871 r.): Listy do gromady.

Gen. Jarostaw Dabrowski (1836-1871 r.): Taktyka, czyli sztuka .wojskowa za-
stosowana do potrzeb powstania.

Gen. Wincenty Nieszoko¢: O systemie wojny partyzanckiej wzniesionym wsrod
emigracji (1835 r.)

udwi Bystrzonowskl O sieci strategicznej w Polsce (1840 r.).

XX wiekt
Gen Wiadystaw Sikorski (1831—1943 r.): Przyszta wojna (1934 r.).
Pptk dypl. Stefan Mossor (1896—1957 r.): Sztuka wojenna w warunkach nowo-

. * A

czesnef( WOjnly g : A
erglusz Abzottowski (1890—1939 r.). operaeym uzycie lotnictwa

Mj} dypL Stanistaw Jasifnski (1891—1932 r.): Najpilniejsze postulaty polskiego'
lotnictwa wojskowego (1921 r.).

Mjr dypl. Marian Romeyko: Taktyka lotnictwa (1938 r.).

Pptk pil. Adam Wojtyga: Wojna, powietrzna w Hiszpanii (1938 r.).
Ptk pil. Camillo Perini: Potega wojsk lotniczych (1932 r.).
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