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Bron pancerna LWP /czodgi 1 piechota zmechanizowana/ wyposa-
zona w nowoczesne czotgi, BWP 1 transportery opancerzone stanowl
gtowng siH8 uderzeniowg wojsk ladowych« Podstawowe ws4ory broni
pancernej - opancerzenie”~zdolnos¢ ruchu w terenie poza drogami,
szybkos¢ 1 sida ognia oraz znaczna ochrona zatdg przed skazeniami

I promieniowaniem - sktadaja si8 na potencjalne mozliwosci wykony-
wania przez bron pancerng Smiatych 1 szybkich uderzen wyzyskujac
skutki oddziatywania na nieprzyjaciela broniag jadrowg, artylerig
1 lotnictwem«

Nasi potencjalny przeciwnicy z NATO, zdajac”™ sobie sprawe
z sity broni pancernej armii UW doktadajg wszelkich staran by
znalez¢ Srodki 1 sposoby skutecznej walki z bronig pancerng na
przyszdym polu walki« Jednym z kierunkow poszukiwan skutecznych
Srodkow ppanc przez armie NATO - jest gwadttowna rozbudowa rdéznorod-
nych Srodkév/ minowania« Wykorzystujac doswiadczenia 11 wojny Swia-
towej 1 wojen lokalnych w zakresie uzycia min na polu walki, ktore
zawarte sg w tezie “.««lainy ppanc okazaty sie bardziej skuteczne
w ograniczaniu manewru czodgow na polu walki niz jakikolwiek inny

X/

rodzaj broni 1 takie sag nadal’ w armiach NATO wprowadza
nowoczesne systemy minowania, ktorymi mozna w krotkim czasie
ustawi¢ rozlegte zapoi?y minowe praktycznie w kazdym miejscu pola
walki - w tym 1 w ugrupowaniu naszych wojsk - za pomqcg zdalnego
minowania. Nalezy wiec sadzi¢, ze na przyszdym polu walki uzycie
réznorodnych zapor minowych przez armie NATO oedzie miato masowy
charakter , a kazdy pododdziat czo#géw, piechoty i1 innych rodzajow

wojsk 1 stuzb w toku natarcia, marszu lub w rejonie zesrodkowania

moze m dowolnej chwili niespodziewanie wejsS¢ w teren zaminowany

X/ WP Z 2/79 s



lub zosta¢ 'obrzucony” minami.
sytuacji ‘'zagrozenia minowego'™ w masowej skali dysponowaniel

przez nasze wojska sJtutecznymi systemami rozminowania bedzie podsta-
wowym warunkiem icH manewrov/osci na przyszdym polu walki a tym
samym warunkiem v/ykorzystania potencjalnej sity bojowej wojsk
ladowych w walce i1 operacji» Doswiadczenia wojenne i1 wnioski z c¢éwi-
czen w zakresie rozminowania pozwalajg odnieS¢ sie krytycznie co do
skutecznosci aktualnie stosowanych Srodtéw i sposobow rozminowania
a tym samym okresli¢ pilng potrzebg poszukiwania nowych - bardziej
skutecznych niz dotychczasowe Srodkow rozralnowaniao Wykorzystanie
mieszanek paliwowo-powietrznych do rozminowania stwarza szanse na
wyposazenie naszych wojsk w skuteczne sSrodki do pokonywania zapor
minowychi j*

Celem tego opracov;?nia jest okreslenie, z ta]|”tyczno-technicz-
nego punktu widzenia celowosci] wymogow i warunkéw zastosowania mie-
,Szanek paliwowo-powietrznycj do pokonywania zapor minowych na przysz-
4+ym polu walkio Dla osiagniecia celu opracowania zastosowano metody
analizy 1 syntezy wnioskow z doswiadczen wojennych 1 ¢wiczen w zakre-
sie pokonywania zapdér minowych, wykorzystano wkasne 1 zagraniczne
badania naukowe nad tg problematykga oraz skorzystano z konsultacji
oficerQY/ - specjalistow réznych rodzajow wpjsk.

Sadzimy, ze opracowanie to bedzie pomocne w pra”y konstrukto-

row WITI nad nowymi Srodkami z”ozminowania»
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Wbrew godnej pozatowania praktyce demonstrowania wykonywa-
nia przejs¢ w zaporach minowych ha réznych ¢éwiczeniach 1 pokazach,
ktore sprawdzaja je do technicznego schematu /wystrzelenie +4adunku,
przejazd tratu, przejsc¢ drsap/ - pokonywanie zapor minowych w sSwietl<
doswiadczen wojennych jJjest jednym z najbardziej trudnych”™niebezpie-
cznych 1 z4ozonych ogdélnowojskowych zadan bojowych* Chcac wiec
okresli¢ celowos¢, wymogi i warunki uzycia +adunkdéw mieszanek
pal iwowo-powietrznych /tMP-P/ do rozminowania nieodzowne jest doko-
nanie oceny wpd4ywu roznorodnych warunkéw 1 czynnikéw na proces
wykonywania przejs¢ w zaporach, tym bardziej, ze nastgpity tu
istotnie zmiany w porownaniu z okresem 1l wojny Swiatowej.

Na podstawie doswiadczen wojennych 1 przewidywanego obrazu
przysztego pola walki mozna przyjac¢, ze podstawowe warunki i1 czynnikjj
majace wpdyw na pokonywanie zapOor minowych sga nastepujace:

- charakter zap6r minowych /rodzaj min, wielkos¢ zapor,
usytuowanie zapor/;

- czynnik czasu;

- nadzorowanie i osdtona ogniowa zapér;

- warunki terenowe.

Jedng z podstawowych asech zapor minowych
na przyszdym polu walki bedzie il22£2i127S2i2-.£2£S-.i-.Sii2n«i2n_£88S212d
R6zhorodnosc form wyrazacC sie bedzie w stosowaniu w zalez-
nosci od celUyroznej wielkosci zapor™”™ w sensie ilosci 1 rodzaju

uzytych w nich min oraz d¥ugosci i gtebokosci ustawianych zapor*

+/ Rodzaje zapor minowychj obronne, ochronne, zaporowe, nekajace
I pozorne. Pododdziaty™inz* /.../ NATO* SztoGen. 632/72 s.54.
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W podstawowych typach zapdér minowych armii NATO tjo w obronnych .
i zaporowychk zakiada sie osigganie duzej gtebokosci tych zapor -
300 i wiecej metrow - co stanowié¢ bedzie olbrzymia trudno$é przy
rozminowaniu /duza czaso i pracochtonnos¢, mata przydatnos¢ +adun-
kéw wydduzonych/. Zasada stosowania w zaporach minowych zardéwno
z min klasycznych jak i1 kasetowych - réwnoczesnie min ppanc jak
I ppiech™™ oraz elementow nieusuwalnosci i1 samolikwidatorow nadaje
zaporom minowym duza zdolnos¢ ™samoobrony” - przed recznym rozmino-
waniem co istotnie utrudni a niekiedy wrecz uniemozliwi wykonywa-
nie przejsc¢ sposobem recznym* ZdolnosS¢ 'samoobrony” zapOr z min
kasetowych przed rozpoznaniem i1 rozminowaniem jest zwiekszona po-
przez brak wyraznej "linii kontaktowej tego typu zaporacho
liatoraiast réznorodnos¢ metod zastosowania zapor minowych wyrazac
sie bedzie tym, ze poszczeg6lne armie NATO stosowaC beda kilka lub
kilkanascie roznych systeméw minowania /recznego, mechanicznego
1 zdalnego/ co umozliwi 1m szybkie 1 elastyczne /w sensie wyboru
miejsca, czasu i rodzaju zapory/ uzycie zapor minowych stosownie
do aktualnej sytuacji bo}owej a zarazem umozliwi szerokie wykorzys-
tanie zapor minowycj praktycznie w kazdym rodzaju 1 formie walkis

Dysponowanie przez armie NATO duzg ilosciag réznorodnych
systemOw minowania oraz przywigzywanie przez nie duzej wagi do roli
zapor minowych w walce wp#yng na

n jednak masowe uzycie zapor minowych znane
Jjuz jest z okresu 1l wojny Swiatowej /Kurak, Balaton, Brzetecz
Dukielska/ to w pordéwnaniu z iKWasowym uzyciem zapor minowych na
przysz4ym polu walki zachodzi¢ bedzie zasadnicza roznica jesli
chodzi o czas 44stawienia duzej i1losci zapor« W okresie 11 wojny
Swiatowej kiedy podstawowym sposobem minowania by# sposéb rej~zny

Kierunek rozwoju taktyki®i techniki wojsk inz. SWIJ"z«1979r

xx/ Np. w systemie zdalnego minowania /lotniczym/ armife USA- CBU-89/1
/B GATOR opréca mihy kumulacyjnej BLU-91 stosuje sie rownoczes-
mie mine ppiech z elem. nieusuwalnosci BLU-92 o takim samym
wygladzie zewnetrznym« WPZ 4/81 So42.

XXX/ 'Linia kontaktowa' zapory - linia +aczaca pierwsze miny w za-
pozze od strony priieciwnikr



- ustawienie duzej i1losci zapdér trv/alo tygodniami a nawet miesigcaini]
- zapory te mozna bydo wczesniej rozpozna¢ 1 uwzgledni¢ w prowadze-
niu natarcia < Natomiast na przyszdym polu walki - przeciwnik
przy uzyciu systemow mechanicznego 1 zdalnego minowania moze
w krotkim czasie - godziny lub kilka minut /minowanie zdalne/
ustav/i¢ w masowej skali zapory minowe™”, ktére bedg w stanie za-
trzymac¢ cate pododdziaty i oddziaty oraz zdezorganizowacC ruch
zv/i1azkow taktycznych©

Kolejna cechg zapor na przyszdym polu walki, wynikajaca
z mozliwosci systemow zdalnego minowania jest ™crf™tywnosc”zapor'
wyrazajgaca sie w ustawianiu ich w miejscach gdzie v/ykonuje ruch
przeciwnik tzw© metoda '‘zapory” badz tez ustawianie zapory na wojska]
przeciwnika metoda 'nakrycia" . Tak wiec systemy zdalnego minowal
nia pozwalaja na osigganie niemal 100" pewnosS¢ ustawienia zapor
minowych na kierunku uderzenia /w rejonie rozmiiftewamra/ wogsi:
przetriwnika® Ponadto dzieki systemom zdalnego minowania przeciwnik
moze ustawiaC zapory z min kasetowych praktycznie w dowolnym
miejscu strefy dziatan bojowych, tym w rejonach zajetych przez
nasze wojska co stanowi zupednie nov/g jakos¢, zasadniczo zWiekszaja-|
cg cele 1 zakres uzycia zapor minowych w walce®©
Wnioski! |

- uzycie zapor na przyszdym polu walki bedzie miadtp masowy
charakter, przy czym zapory beda wykorzysty\¥ane w kazdym rodzaju

i1 formie walki oraz-w catej strefie dziatan bojov/ych /w tym réwniez

na obszarze zajmowanym przez hasze wojska/;

x/ Przed uderzeniem 4 PU w Karpatach zdgzono sporzadzic.doktadne
mapy zapor i obrony nieprzyjaciela® A0 Greczko '"Przez Karpaty"
MON 1971r© s0©760
xx/ Np© 2 batopLARS /16 wyrzutni/ - moga 1 salwg zaminowa¢ rejon
- okoto 4 k™ na ktorymi moze zostaC zniszczonych lub uszkodzonyct]
ok® 40% wozéw pancernych. WPZ 3701 s*16.
xxx/ WPZ 3/71 Sol6d
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- zapory minowe bedg trudniejsze.dc pokonania niz to byd4o
w okresie 11 wojny Swiatowej z uwagi na ustawianie ich gtownie
z zaskoczenia /tuz przed wojskami lub na nie/ réznorodnos¢ typow
min 1 zapor orazesvfasciwosci 'samoobronne” zapor;

- zapory minowe obronne i zaporowe, ktore stanowi¢ bed.g gtowny
element 'zapox*owy” - rubiezy 1 pozycji obronnych bedg cechowaty sie
duzg gtebokoscig do 30 m 1 i1ch pokonanie stanowi¢ bedzie szczegole
ng trudnosc¢, zwkaszcza w sSwietle matej przydatnosci dotychczas
posiadanych sSrodkéw rozminowania do szybkiego wykonania przejsé
w tak gtebokich zaporacho

przysz+ym polu walki czynnik czasu bedzie

miat decydujacy wpdy™ na przebieg i wynik dziatan bojowychx40
W koncepcjach armiit UATC - za najbardziej wHasciwy skutek dziatania
zapor minowych uznaje sie korzysci uzyskane dzieki opoznieniu dzia-
+an nieprzyjaciela i1 mozliwosci zyskania na czasie /* W Sitietle
warunkow pokonywania zapor minowych na przysz4ym “polu walki czynnik]
czasu bedzie miat nastepujace aspekty» Po pierwsze™w stowunku do
okresu Il wojny Swiatowej /minowanie reczne/ radykalnie wzrosta
szybko$é minowania - mechanicznymi systemami minowania ok« 40 raz’)SXXI
a zdalnymi systemami rzedu Kkilkaset razy szybciej od recznego
i“1inowania. Tak y/iec powszechnym zjawiskiem bedzie ustawianie przez
przeciwnika zapor minowych tuz przed nacierajacymi wojskami badz
tez na ich ugrupowanie» Trudno y/Ziec mowi¢ o jakim$ wczesniejszym
/przed natarciem/ rozpoznania i rozgrodzenia zapdr a czynnosci te
beda realizowane w toku natarcia» Stad tez Srodki rozminowania
beda wykorzystywane z marszu’.

Po drugie™ wzrostowi szybkosci ruchu wozéw bojowycSN*/

tpwarzyszy proporcjonalny wzrost efektywnos¢ zapdér minowych

ep naukowo-techniczny a przeobrazenia w sztuce wojennej*
r:-.Z/ MOB 1975 s» 229»
xx/ WPZ 3/77 s»28

xxx/ Pododdziaty inzynieryjne /..,/ Szt .Gen,632/T2 So0l32.

+xxXx/ Maxo szybko$é "BWP i T-72 w terenie - 45 kwhj, po szosie 60 Km/hc
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wyrazajacy si|! wskaznikiem "straty w przestrzeni' /schemat 1/7
Innymi sdowy wojska wyposazone w coraz szybsze wozy bojowe, tracac
coraz wiecej ze swych potencjalnych mozliwosci w przypadku zatrzymaiall
nia na zaporach. Tak wiec dla wykorzystania potencjalnych mozliwosci
ruchu broni pancernej - konieczne jest posiadanie 'szybkich" Srodkoéw
rozminowania. AT
Po trzecie” czynnik czasu podczas pokonywania zapor minowych
nalezy rozpatrzy¢ w aspekcie reakcji nieprzyjaciela na rozpoznang
przez niego akcje rozpoznania i rozgrodzenia zapdr« Chodzi tu o to,
ze po zatrzymaniu czodowych nacierajacych pododdziatdéw na zaporach
nastepuje naturalne zjawisko gromadzenia sie wojsk przed zapora
w oczekiwaniu na rozgrodzenie zapor co sidg rzeczy stanowi dogodng
okazje dla nieprzyjaciela do przeciwdziatania odwodami sit 1 Srodkowj
ogniowych w formie uderzen na '"stdoczone'™ przed zaporg wojska oraz
do wzmocnienia /pogtebienia/ zapor badz tez innych elementéow obrony
na tym kierunku« Im d¥uzej jest wykonywane przejscie w zaporach,
tym przeciwnik ma wieksze szanse na skuteczne przeciwdziatanie.
Powstaje pytanie - w jakim czasie ppwinno by¢ wykonane przejscie
w zaporach minow*ych w toku natarcia azeby unikng¢ przeciwdziatania
przeciwnika w rejonie wykonywania przejsc¢? Trudno ustali¢ tu odpo-
wiedzi z dok#adnosciag co do minuty« Ma podstawie informacji z C¢wi-
czen NATO z ubiegtych lat mozna stwierdzi¢, ze na szczeblach tak-

tycznych przeciwnik potrzebuje 15"30 min na przygotowanie i wykona-
nie uderzenia w toku walki™. Jednakze biorac pod uwage szybki
postep w armiach NATO w zakresie skrécenia czasu zbierania informa-
cji z pola walki opracowywania informacji i1 podejmowania decyzji

oraz staty wzroat mobilnosci wojsk oraz Srodkéw razenia - nalezy

x/ Analiza szkolenia taktyczno-operacyjnego po4gaczonych sit+ zbroj-
nych NATO za 1975r« Szt.Gen* 7M0/7b 3.22.



n

liczy¢ sie z tym, ze na przyszdym polu walki - czas "bezkarnego™"
/oprocz oddziatywania bezposredniej osdony zapor/ pokonywania zapor
przez nasze’wojska w natarciu skroci sie do czasu toelkosci rzedu
kilku minuto Stad tez, azeby zapewni¢ sprawrne pokonywanie zapor
minowych na przysz4ym polu walki konieczne jest posiadanie takich
Srodkéw rozminowania, ktore umozliwig wykonywanie przejs¢ w zaporach
minowych w toku natarcia w czasie Kkilku minuto

Wnioski

- sprawne pokonywanie“zapor minowych przez bro% pancerng na
przyszd4ym polu walki bedzie jednym z podstawowych warunkéw wygra-
nia w walce o czas oraz wykorzystania potencjalnych mozliwosSci
mane*wrowych wozéw bojowych;

- tylko szybkie wykonanie przez nacierajgce wojska przejsc
w napotkanych zaporach minowych w czasie rzedu kilku minut moze
mchroni¢ je przed przeciwdziataniem odwodow sit 1 Srodkdéw nieprzy-
jaciela;

- na przyszd+ym polu walki nacieraja™ce wojska wiekszosci zapor
minowych bedg musiaty pokonyv/adé z marszu bez mozliv/osci wczesniej-

szego ich rozpoznania 1 rozgrodzenia.

W armiach 1lATO przy wykorzystaniu w walce zapdér minov/ych
jest przestrzegana rygorystycznie zasada: '‘pole minowe jest tylko
wtedy skuteczne, jeZeli Jest observ/owane 1 ostaniane ognieHX/, przy
czym przyjmuje sie, ze zapory minowe osdonione ogniem sidty przeciw-

nika pokonuja dXa razy dtuzej niz niezabezpieczone * Aktualnie

armie NATO dysponuja Srodkami obserwacji pola walki, Kktdrych

wrykorzystanie do nadzorowania zapor minowych radykalnie zmieni

x/ mz 3/11 s« 28,
xx/ Analiza szkolenia takt,-operacyjnego /e#*/ NATO za 1972r#
Szt*Gen, 665/73 35400
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warunkil rozpoznania 1 rozgrodzenia zapor w porownaniu z okresem

Il wojny Swiatowej* Gkiodzi tu o masowe wyposazenie pododdziatow
bojowych armii NATO * w takie Srodki jaks noktowizory /zasieg
obserwacji:przenosnych 400 m, zaktogowych 1000 m, o $Srednim zasiegu
2000 m/, stacje radiolokacyjne obserwacji pola walki /np, stacja
AN/PPS-4 wykrywa w ruchu? ludzi na odlegto$é 5000 m a pojazdy -~

10 000m/ oraz urzadzenia obserwacyjne - pracujgce na zasadzie
wzmocnienia Swiatda rozproszonego Ksiezyca i1 gwiazd« Wymienione
sSrodki wykorzystane do nadzorowania zapor minowych i1 prowa4.zenxa
ognia w ostonie zapoOr prawdopodpbxiie uniemozliwig wzglednie
bezpieczne dziatanie grup saperskich podczas rozpoznania 1 rozgro-
dzenia sposobem recznym i reczno-wybuchowym zapor minowych pod
ostong nocy*

Rowniez mozliwosci armii NATO w zakresie prowadzenia ognia
przeciwpiechotnego i przeciwpancernego w osdonie zapor minowych
I to zarowho ogjnia bezposSreaxxiego jak 1 posredniego radykalnie
wzrosty od czasu Il wojny Swiatowej® ;H+ozydo sie na to zarowno
masowe v/yposazenie pododdziatdy/ bojowych w bron masayjaowg i grana-
tniki epaiia» wpr» mdMhit do usbrojonia PPK i $Smigtowcédw bojowych
oraz znaczjia automatyzacja procesow kierowania ogniem*

Istotng kwestig w pokonywaniu zapor minowych, jest czas ™ozy-
wania” srodkéw ogniowych ostaniajagcych zapory po wykonaniu na nie
ognia artylerii* Wedtug badan radzieckich czas ten wynosi 55-60
sekund dla bardzo dobrze wyszkolonych obstug $rodkéw ppanc i 90-110
sekund d+a obstug dostatecznie wyszkolonych™~* Tak wiec czas
wzglednie bezpiecznego dziatania sit 1 Srodkdw rozminowania podczas
pokonywania ostanianych ogniem zapor - bedzie rownat sie sumie

czasu trwania uderzenia ogniowego artylerii na sity i1 Srodki ostony

X / Na podstawie: Instrukcja o maskowaniu wojsk* cz*l* Metody
I sposoby prowadzenia rozpoznania przez giowne panstwa NATO*
Szt*Gen* 77N4/78*
xx/ Wojennyj Westnik 3/71le s*31*
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/zwykle kilka Bub kilkanascie minu”™/i czasu "ozywania” sSrodkow
ogniowych /1-2 minuty/#

Wnios”

r zastosowanie przez przeciwnika na przysz4ym polu walki
efektywnych Srodkéw do nadzorowania 1 ostony ogniowej zapor minowych,]
zwdaszcza obronnych 1 zaporowych, radykalnie utrudni ich rozpoznanie
I rozgrodzenie a wszelkie sposoby 'bezposSredniego” rozpoznania 1 roz*
grodzenia zapdér minowych beda mato skuteczne;

- skuteczne obezwtadnienie osdony ogniowej zapor minowych
oraz zastosowanie zdalnych Srodkéw rozminowania - bedzie warunkowac
sprawne wykonywanie przejs¢ w zaporach minowych na przysz4ym polu
walkil

- przejscie w zaporach minowych ostanianych ogniem powiniWEfe
by¢ wykonane w czasie kilku lub kilkunastu minut - czyli czasu

trwania obezwkadnienia ostony ogniem wkasnej artylerii#

Teren ma istotny wpdyw przede wszystkim na usytuowanie zapér
minowych, i#ch rodzaj 1 wielkos¢ oraz warunki os4ony ogniem#
Z punktu widzenia zastosowania tMP-P do rozminowania celowe jest
rozpatrzenie warunkéw obserwacji naziemnej na obszarze ZTDW a Scislej
- uzyskanie odppwiedzi na pytanie: jaki zasieg powinna mie¢ wyrzut-
q}a EMP-P azeby podczas rozminowania, wykorzystujac naturalne
wdasciwosci ochronne 1 maskujgce terenu nnikngC ognia na wprost
Srodkow ostaniajacych zapory minowe?

Pewng podstawg do uzyskania odpowiedzi na postawione pytanie
sgq doswiadczenia wojenne i wyniki badan terenowych przeprowadzonych
na obszarze fliA#¢ Otéz z badan USA w czasie 1l wojny Swiatowej
wynika, ze 50% pojedynkéw ogniowych miedzy czodgami USA a niemiecki-
mi na ETDW by4o przeprowadzonych na odlegtosciach mniejszych niz
500 m co wynikato z warunkow terenowych/”AN*

X/ WPZ 2/74 s#H2T7#
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Katomiast ze wspodczesnych badan warunkéw obserwacji na obszarze
RFN Srednio okreslono, ze z Kkilkuset wybranych punktow obserwacyj-
nych tylko 67% miato widocznos$é powyzej 1000m, a dobra widocznos$¢
w dzien jest na odlegtosé 300 m, a Woé-nocy ponizej 200 m

Z kolei zasieg widocznosci /g+§;okoéci pola ognia/ z wybra-
nych 30 /8S/ na réwninie Niziny Pé#nocnoniemieckiej wynosi 2000 m -
z 20% stanowisk, 1500 m - z 50% stanowisk, 1000 m - z 80% stanmNigé
Uwzgledniajagc teraz odlegtosSC przedniego skraju zapoér minowych od
SO /SS/ sSrodkow ogniowych ostony, ktora prawdopodobnie bedzie wyno-
si¢ 500-600 mr~An mozna okreslié pozadany zasieg maksymalny wyrzutnij
tMP-P na 1000-1500 m*

* Elementem terenu ZTDW, ktéry nalezy wzigC pod uwage rozpatru-
jac warunki uzycia tMP-P jest liczne wystepowanie przeszkdéd wodn”
Bedg one waznymi rubiezami o ktore opieracC sie bedg poszczegdlne
pozycje obronne* Przygotowane do obrony przeszkody wodne bedag
najprawdopodobniej silnie zaminowanie w korycie i1 na brzegach
dla utrudnienia ich forsowania* Stad tez posiadanie przez wojska
Srodkow do szybkiego rozminowania przeszkdéd wodnych - bedzie
istotnym warunkiem sprawnego forsowania /zwHaszcza z marszu/
przeszkéd wodnych# Aktualnie brak jest Srodkéw do szybkiego
rozminowania przeszkod wodnych* Zastosowanie wiec tMP-P flo rozmino-

Wania przesztdéd wodnych™“ ™ “ radykalnie zwiekszydoby mozliwosci

wojsk w forsowoniu przeszkod wodnych#
Wnioski:

- dla unikniecia ognia na wprost Srodkow ostaniajgacych zapory

wyrzutnia £MP-P powinna mieé zasieg maksymalny, 1000-1500 m;

x/ WPZ 4/72 sm54*

xx/ WPZ 3/77 0*33 _ , i - - - - *
xxx/ Przy odlegtosciach krotszych czodgi nacierajgce goruja nad
ok™mi~ggo(™Mg”N p™Mgcec* G*Birukow, G*Mielnikow “Walka z czod-

xxxx/ %a terytorium NRD 1 RFN nacierajgce wojska co 6-7 km bedg

zmuszone pokonywaé rzeke lub kanat o szerokosci powyzej 10 m

"charakterystyka wojskowo-inzynieryjna terytorium NRD 1 47£f »
INnz#352/72 s#63*

XXXXX/ EMP-P wykorzystywane przez armie USAw Wietjoaiiie niszczyty
miny do m pod woda* Krasnaja Zrezda Nr 279/77 s*30
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- szybkie forsowanie z meirszu licznych na ZTDW przeszkod
wodnych jest uwarunkowane dysponowanie/”przez nacierajgce wojska

efektywnych"srodkéw do rozminowania przeszkod wodnych.

2 agmatiza raocEsu wykomywahia przejs$é w zaporach MIMOWYCH aspbk-

Clg_UZYCIA ~"DUMKOW MESZApK” PALITOWO-POWIETRANYCH DO ,ROp i M OWA——

HIA.
W Swietle doswiadczen wojennych i1 ¢wiczen z wojskami wykony-
wajaie przejs¢ w zaporach minowych os#anianych ogniem jest procesem
z+ozonym na ktory sktada sie zwykle szereg wzajemnie wspodzaleznych

czynnosci®

Proces wykonywania przejs¢ rozpoczyna sie z chwilg napotyka-
nia zapory minowej /zadziatanie miny lub rozpoznanie linii kontakto-
wej zapory minowej/* Nastepne czynnosci mogg byC nastepujagce
/schemat 2/:

- obezwtadnienie ogniem u zasdonami dymn”~i1 Srodkow ostony
ogniowej zapor;

- przeprowadzenie w miare mozliwosci szczegOijowego rozpozna-
nia zapory minowej 1 Srodkow osdony ogniowej;

- przygotowanie si4 1 Srodkow do wykonania przejscia;

x/
- wykonanie przejscia ‘'pierwotnego”;
- sprawdzenie 1 ewentualne poszerzenie przejscia "pierwotnego”
parametrow X/
do wymaganych przejscia ""ostatecznego .

- oznakowanie przejsScia i zorganizowanie stuzby porzadkowo-
ochronnej 4
Zakres i1 czas trwania wymienionych czynnosci moze byC roézny

w zaleznosci od warunkéw i1 rodzaju uzytych Srodkédw rozminowania,

X/ Przejscie 'pierwotne'" - przejsScie w zaporze minowej wykonane
jednorazowym uzyciem okreslonego sSrodka rozminowania np*

wystrzelenie_%a?unku wydduzonego, przejazd tratu, ktore wymaga-
Ja sprawdzenia ewentualnego poszerzenia*

xx/ Przejscie '"fl’stateczne” - przejscie powstato w wyniku sprawdzenia
I poszerzenia przejscia ''pierwotnego™.
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przy czym czynnosS¢ obezwdadnienia ogniem i dyAami osdtony ogniowej
zapor trwa przez caty czas procesu - warunkujac nie zawsze niestety]
skutecznieX/9 realizuja pozostatych czynnosSci* Narbardziej niebez-
pieczne i1 czasochdonne sga czynnosci z wykonania i1 poszerzenia
przejs¢* Z doswiadczei wojennych znanych jest wiele przyk#adow,

ze saperzy nie zdazyli wykona¢ w planowanym czasie przejsc¢ /konie-
cznosSC przesuniecia terminu ataku/ lub hie bylt w stanie wykonac
ich w ogélenn*

Czas trwania procesu wykonywania przejs¢ jest sumg czasu
wykonania poszczegolnych czynnosci 1 z doswiadczen wojennych np*

z wojny na Bliskim Wschodzie w 196?r wynika, ze w przypadku
wykonywania przejsc¢ w bronip?ych zaporach minowych sposobem
recznym 1 mechanicznym /tra+;> czas ten wynosit+ kilka do kilkunas-
tu godzin /zwykle catg noc/"""N*

Zastosowanie zdalnego rozminowania przy uzyciu LMP-P moze
spowodowa¢ nastepujgce zmiany w procesie wykonywania przejsc:

- uniezalezni¢ czesSciowo lub catkowicie wykonanie przejscia
od obezwtadnienia ostony ogniowej zapor /wyrzutnia poza zasiegiem
ognia ostony zapor/;

- uzycie LBiiP-P szczegblnie podczas przetamywania waznych
rubiezy oblfony nieprzyjaciela, nie wymaga przeprowadzenia szczegoto*
wego rozpoznania zapory minowej /wystrzelenie tLMP-P na teren
"podejrzany” o zaminowanie/;

- skrocenie czasu wykonania przejscia /nie ma potrzeby

x/ Przyktad z wojny na Bliskim Wschodzie w 1967r*: BPanc ptk*Ben
Avi pokonujac odcinek terenu zaminowanego stracita 40 saperow
/zabitych ogniem ostony zapor/. A. Wolny "Wezdowe problemy
uzycia wojsk pancernych w wojnach lokalnych po 1l wojnie Swiat.
/.../. ASG 1974 S.65

xx/ Tamze s.44*
xXxXx/ Tamze s.44*
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sprawdzenia 1 poszerzenia przejs¢; mozliwos¢ wykonywania przejsc
O réznej dtugosci - od kilkudziesieciu do kilkuset metrow
d¥ugosci/;

- uprosci¢ dowodzenie wojakami pokonujgacymi zapory minowe
/mniejszy/ zakres czynnosSci organizacji wspoddziatania 1 zabez-

pieczenia dziatan bojowych/.
Wniosek:

- zastosowanie zdalnego rozminowania przy uzyciu tMP-P
moze wprowadzi¢ radykalne zmiany w procesie wykonywania przejsc
w zaporach minowych w kierunku jego uproszczenia, skrdoirenia czasu

oraz zmniejszenia strat zodnierzy.

t

Chcagc okreslic¢ celowos¢ wprowadzenia EMP-P do rozminowania
oraz poroéwnacC je z dotychczasowymi Srodkami rozminowania nieod-
zpwne jest sprecyzowanie wymogow taktyczno-technicznych tego
rodzaju Srodkéw. Podstawg do przedstawienia ponizszych wymogow
jest zarowno przeprowadzona w pierwszym zagadnieniu analiza
warunkow 1 czynnikéw majacych wpdyw na pokonywanie zapor minowych
jak 1 wnioski z doswiadczen wojennych.

Szybk2S¢ ~wykoMnianfrzeiscia_,

Wa przysz4ym polu walki efektywny moze byc¢ tylko taki
system rozminowania, ktory wykonywa¢ bedzie przejscie w krotkim
czasie rzadu minuty - kilka minut. Sped#nienie tego wymogu
pozwoli na wykorzystanie wysokiej ruchliwosci wozéw bojowych
1 utrudni przeciwnikowi przeciwdziatanie odwodami na kierunku

wykonania przejscia.
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Uzycie jednorazowe Srodka rozminowania powinno zapewnic
pewnoS¢ oczyszczenia wykonywanego przejscia z min bez potrzeby
jego sprawdzenia i ewentualnego rozminowania, ktore to czynnosci
wydduzaja proces wykonywania przejsc.

ySi2i8E881S22£-.25Si222]iiSi8§

Wymég ten mozna rozpatrywa¢ w dwoéch aspektach# Pierwszy” to
uniwersalnos¢ oznacza mozliwosS¢ zastosowania systemu rozminowania
w kazdych warunkach terenowych joiezaleznie od rodzaju gruntu
konfiguracji terenu i1 jego pokrycia oraz mozliwosS¢ uzycia do
rozminowania przeszkod wodnych.

Drugi aspekt, to uniwersalnos¢ oznacza mozliwos¢ skuteczne-
go rozminowania wszelkiego rodzaju zapor minowych niezaleznie od

rodzaju zastosowanych min 1 gtebokosSci zapory#

Wymog tete-oznacza, ze konstrukcja sprzetu 1 sposoOb jego
uzycia zapewniajg bezpieczenstwo obstudze Srodka jak i1 samej
konstrukcji podczas rozminowania zarowno od wybuchu min jak
i ognia ostony zapor. /

M2y i iS2£2-S™i i 2SH

Mobilnos¢ systemu rozminowania stanowi zespot cech jakie
powinien posiadac¢ sprzet bojowy na przysz4ym polu walki. Mozng
do nich zaliczyc;

- prostota i1 niezawodno$¢ konstrukcji oraz #*atwoscé
obs4ugi ;

- duza ruchliwos¢ na polu walki /sSrodek transportowy,
systemu rozminowania powinien mieC¢ szybkos¢ ruch 1 zdolnosé
pokonywania terenu rowng czodgom, BWP i transporterom opancerzo-

nym/;



- 10"~

- opancerzenie Srodka transportu oraz wyposazenie (o
. _Jr -
w urzadzenie Tilteowentylacy;jne;
- prostota zaopatrywania systemu w materiaty 1 czesci

zuzywane w walce*

ASISIS21S-. ESilli2S21122M 2111 2SHEN-Z1i51?Z-2-11122S1-2E2821SS3i
E25S1S22fSSiS -

W zagadnieniu tym przedmiotem poréwnania z SR bedacymi
)
aktualnie na wyposazeniu wojsk, bedzie przewidywany SR przy

uzyciu tMP-P.o wHasciwosciach zblizonych do systemu SLUPAEX/
a wiec system zdalnego rozminowania o zasiegu kilkuset metroéw,

wykonujacy przejscie o szerokosci kilkunastu metrow*

4* 1o f2E2/NSSSI8-.8S-EE£Z-.251E42-.1SzE£«2-1SS1iSI1-SS-. | | 888
S3EIIHSIS-2f- Jly?*
§E222S-E222Sii

W sposobie tym zodnierze stosujg metody wykrywania: wzrokowg]|
reczng lub elekteomagnetyczng XX4 1 niszczenie MW lub usuwanie
min. Sposob ten jest wzglednie prosty, mozliwy do powszechnego
stosowania /w przypadku braku innych mozliwosci rozminowania/
ale w porownaniu z SR przy uzyciu tMP-P jest i”ewagodmiernie
E2i?2iSi /wykonanie przejscia trwa godziny®™" 1 Siebez™ieczny

/szczegblnie przy rozminowaniu zafor_"ostanianych_oghiem_oraz

2a£2£-2_SiSitai-SieiriiuwgIn2Si 1 nierozbradalnyml/. Ponadto sposob

reczny Sie”daie™~ggwnosci wykonania przejscia nie tylko w okreslo-|

x/ Szczeg6towe dane SLUPAE - WPZ* ~/7/ s~ "HAZ-

XX/ Por* mjr dr inz* J*Garstka, por* m” inz* Z*Kiedron.
Modelowanie wzrokowego wykrywania 1 omijania min ppanc
ustawionych na powierzchni gruntu* Mysl Wojskowa* 9/80 s*22*|

-/
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nym czasie /np. w okresie APA/ ale w ogéle /porazenie ogMem
i wybuchami min wykonujacych przejscie saperdow/. Tak wiec na
przysz4ym polu walki sposob reczny rozminowania, jakkolwiek
bedzie niezbedny 1 powszechnie stosowany, nie bedzie w stanie

spedni¢ wymogow szybkosSci 1 bezpieczenstwa rozminowania.

W sposobie tym stosowane sg trzy standartowe +adunki
wydduzone /tW/: UzZ-2, #WD 100/5000 i UM 100/300 orat LW
dorazne sporzadzone przez pododdziaty /np. MW na listwie/
o wktasciwosciach zb+izonych do UzZ-2.

cechuje sie prostotg konstrukcji 1 obstugi
oraz uniwersalnoscig zastosowanie /mozliwos¢ dowolnego 4aczenia
wzdduz +*adunkow oraz spinania w wigzki/. W pordownaniu z SR przy
uzyciu EMP-P sposOb rozminowania przy uzyciu UZ-2 ma jedng
wielkg wade tj. sposoOb wynoszenia zmontowanego 4aduhku na pole
minowe /wysuwanie, holowanie/, ktéory jest powolny i bardzo
niebezpieczny dla obstugi - nie spednia wiec wymogu szybkosci
rozminowania i bezpieczenstwa. Ponadto ilos¢ WY w 4adunku
/2,65 kg/m/ w wypadku wykonywania przejs$¢ w ppanc polu minowym
umozliwia wykonanie przejs$cia o szer. ok»4 m, co stanowi szerokos]
niewystarczajaca do ruchu wozéw bojowych i wymqgtLzawsze spraw-
dzenia 1 poszerzenig. Reasumujac, rozminowanie przy uzyciu sztyw-|
nych #adunkéw wydduzonych typu UZ-2 na przyszdym polu walki
moze pedni¢ funkcje jako uzupedniajacy sposob wykonywania przejsc]
Rozminowanie tym Srodkiem w porowna-
niu z SR przy uzyciu LMP-P ma nastepujgce wady:
- maty zasieg wystrzeliwania 4adunku /250 m/ i koniecznosé

ustawiania wyrzutni 150 m przed zaporg stwarzaja duze niebezpie-
czenstwo porazehia ogniem obstugi 1 wyrzutni. Rozminowanie przy

pomocy tego 4adunku nie spednia wymogdéw bezpieczenstwa i tym
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»

samym ogranicza istotnie zastosowania tego +adunku na przyszdym
polu walki; )

- 4adunkiem tym wykonujelsiA przejscie o statej diugosci
t)J. Ok. 100 m, nie jJest wiec mozliwe elastyczne 1 ekonomiczne
dostosowanie ilosci miotanego Srodka do gtebokosci zapory.
Ponadto w przypadku koniecznosci pokonywania zapor minowych
o gtebokosciach wiekszych niz 100 m /dotyczy to p6él minowych
obronnych 1 zaporowych/, mozliwos¢ wystrzeliwania kolejno kilku
+adunkédw - nawet z technicznego punktu widzenia /utrzymanie
osi 1 zazebienie przejs¢/ jest matprawdopodobne nie méwigc
juz o czynnikach organizacyjnych i1 taktycznych/;

- szerokos¢ wykonywanego przejscia w ppanc polach minowych
4-415m /1,5 m w polach z minami odpornymi na dziatanie fali
uderzeniowej/ oraz brak pewnosci zniszczenia wszystkich min
na przejsciu /np. ze wzgledu na wypukdtosci terenu/ - powoduje
koniecznosS¢ spor”~dzenia i poszerzenia wykonanego przejscia
co niweczy efekt szybkosci wykonania przejscia /wybuchem
+adunku/;

- efektywne wykonanie przejscia tWD 100/5000 jest uwarun-
kowane uzyskaniem Scistych danych o zaporze minowej /przebieg
przedniego skraju, gtebokos¢ zapory/ i1 obezwkadnieniem osdony
ogniowej zapor /dla zapewnienia bezpieczenstwa obsdudze/ co
w warunkach prowadzenia natarcia jest bardzo trudne do osig-
gania - a zawsze czasochtonne#

Podsumowujac porownanie mozna stwierdzié¢, ze SR przy

uzyciu LMP-P i1stotnie przewyzsza SR przy uzyciu tWP 100/5000.

x/ yifymagana szeroko$S¢ przejscia w zaporach minowych przed *
przednim skrajem obrony 6—8 m. Budowa i pokonywanie zapoér

inzynieryjnych. 1Inz. 307/73 sm230*
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Pozostaje kwestia, czy w wypadku wprowadzenia na uzbrojenie
Lt IF-P celowe bedzie wycofanie LTO 100/5000* Wydaje sie, ze
zadecyduje o tym czynnik ekonomiczny tzn. jesli koszt LMP-P
bedzii® wielokrotnie przewyzszat koszt tYWD 100/5000 to celowe
bedzie pozostawienie tWD jako Srodka uzupedniajgcego tMP-P.
Natomiast jesSli koszty obu systemow niewiele beda sie asauctojadcy
réznity to celowe bedzie stopniowe wycofywanie z uzbrojenia
WD 100/50000

stosuje sie do wykonywania przejs¢ -
Sciezek w ppanc 1 ppiech zaporach minowych. W pordéwnaniu z SR
przy uzyciu tMP-P #adunek ma podobne wady jak tWI) 100/5000.
Jednakze bioragc pod uwage zaréowno prostote tego 4adunku 1 nie-
wielki koszt /w stosunku do ceny tMP-P/ jak 1 jego g4dwne
przeznaczenie tj. Tunkcja roupoznawczo- rozminowujgca nalezy
stwierdzié¢, ze Srodek ten jest niezwykle przydatny " W dziataniac. |
bojowych 1 bedzie miat szerokie zastosowanie na przyszdym polu
walki. Mozna stwierdzi¢, ze uzycie 'ciezszych” 1 kosztowniejszych!
SR takich jak tv/D 100/5000 i tMP-P powinno byé poprzedzone
/jesli pozwolg na to warunki - g#déwnie ogien pododdziatow
bfoniapydh zapdér/ uzyciem £ W 100/300, ktéry w takim przypadku

pednitby wazng funkcje podsystemu rozpoznawczego.

Bedac na wyposazeniu WP traty: wykopowe - KMT-4, ¥/F6 i naoisko-
- wykopowy, KMT-5 w pordéwnaniu z SR przy uzyciu tMP-P maja ta
zalete 1 przewage, ze sa Srodkami o cechach rozpoznawczo-torujag-—
cych. Tak wiec, S$rodki te w natarciu prowadzag réwnoczesSnie
rozpoznanie terenu na zaminowanie /w okreslonych warunkach/

I wykonuja przejscia koleinowe. Zdolnos¢, chociazby czesciowa,

rozpoznania terenu na zaminowanie - jJest bardzo cennag zaletag

w pokonywaniu zapor minowych, zwkaszcza ™ marszu.
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W awigzku z tym wszelkiego rodzaju traty, zwkaszcza, ze sag
zamontowane na czodgach na przyszd+ym polu walki beda waznym
I niezbednym Srodkiem w kompleksie réznorodnych systeméw rozmino-|

wania#

Oprécz wymienionej zalety traty maja szereg wad, ktoére
ograniczajg ich zastosowanie* Sg nimis

- tratowanie moze byc¢ prowadzone tylko w okreslonych
warunkach terenowych; dla tratow wykopowych - miekki grunt;
dla tratdéw naciskowych - rowny teren, bez przeszkdéd promowych;

- niewielka szybko$¢ tratowania - 8-18 km/h;

- wykonywanie przez traty przejscia "koleinowego”, ktdorego
dostosowanie do ruchu pojazdow Wymaga poszerzenia;

- niebezpieczenstwo uszkodzenia tratu i czotgu oraz
porazenia zatogi w wypadku zastosowania przez przeciwnika przed-
siewzieC¢ przeciwtratowych /Zopdézniacze, zwiekszona 1l1osS¢ M/ ;

- narazenie czotgu z tratem na ogien Srodkdéw ppanc
bronigcych zapory*

Podsumowujac, moZn; stwierdzi¢, ze na przyszdym polu walki]
traty bedg niezbednym Srodkiem do pokonywania zapOor minowych -
spedniajac funkcje Srodka rozpoznawczo-torujacego przesuwajacego
sie na czele nacierajacych pododdziatow* Dziatanie tratdw bedzie
waznym warunkiem efektywnego uzycia w walce SR przy uzyciu tMP-P,]|
~niroski:

- przewidywany SR przy uzyciu tLMP-P bedzie istotnie prze-
wyzszat efektywnosScig SR bedgce aktualnie na wyposazeniu WP zwlka-

szcze w zakresie szybkosci rozminowania, zapewnienia bezpieczen-

stwa oraz pewnosSci wykonania przejscia;
- wykorzystanie SR przy uzyciu tLtMP-P na przysz4ym polu

walki nalezy widzie¢ we sScistym wspoétdziataniu z SR o cechach
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rozpoznawczo-torajacych /LWM 100/300, traty/*

EE282-_iSSE-SESi§e~

Praedmiotem porownania bedg SR stosowane przez armie

g¥ownych panstw HATO.

Armie g4éwnych paxistw NATO dysponuja bogatym arsenatem
réznorodnych #adunkéw wydduzonych, ktére ze wzgledu na wielkosé
dzieli sie na lekkie 1,ciezkie*

tadunks lekkie wydtuzone /USA-M1 ; RPN - DM11, - 7Baby

Viper”/ bedace na wyposazeniu pododdziatow piechoty s, gtdéwnie

- s s

przeznaczone do wykonyv/anta przejs¢ - Sciezek. tadunki te po-
siadajg zalety i1 wady podobne do opisywanego poprzednio pol-
skiego tWM 1007300, z tym, ze ro6znia sie d¥ugoscig wykonywa-
nych przejsc¢; Mt-48 m,DM Tt-72 m, 7”Baby Viper”-180 m. tadunki
tego typu stanowig etatowe wyposazenie pododdziatow piechoty -
utatwiajgc jej samodzielne rozpoznawanie 1 pokonywanie zapor.
Przy pomocy tgich #adunkéw pododdziaty nie sg w stanie wykony-
waC przejs¢ ani szybkp ani bezpiecznie.
tadunki wydduzone typu-ciezkiego / USA -M1A2, M3A1l, MI57,

M173; WB —~Giant Viper”/ sga wysuwane na pole minowe za pomocag
czotgéw /M3At, MI57/, badz tez sg wyciggane silnikiem rakieto-
wym. W porév/naniu z polskim WD 100/5000 sg one duzo ciezsze
/WHj *vf M3A1-2000 kg, w ~Giant Viper”-1360 kg/, wykonuja prze-
jscia o dtugosci okoto 100 m / wyjatek ~Giant Viper”-180 m/

1 szerokosci 3-7,5m. tadunki te posiadajg w porownaniu z SR
przy uzyciu LMP-P zalety 1 wady podobne do opisywanych cech
+adunku tV/D z tym, ze z racji wiekszego ciezaru transport i

przygotowanie ich do uzycia sg bardziej k4opotliwe 1 czaso-

ch+onne.



- 25 —

Sposoby mechanicznego rozminowania.

Armie NATO dysponuja aktualnie tratami przeciwminowymi
/Hybrid Roller/ 1 p4ugami /Hybrid Roller Kitt/”, ktdore sg wzoro-
wane na konstrukcjach radzieckich AKAMT 4,KIVET 5/ oméwionych w
poprzednim zagadnieniu*

Nowoczesnym Srodkiem do mechanicznego rozminowania jest trat
typu LMS produkcji RPN - okreslany jako sprzet do szybkiego roz-
minowania. Trat ten jest typu udarov/ego - wzorowany na brytyjskich
konstrukcjach tratu 4ancuchowego.”™™ Mozna przypuszczac, ze LMS
bedzie o wiele efektywniejszy w rozminowaniu od tratéw typu wyko-
powego 1 naciskowego z uwagi na to, ze prawdopodobnie szybciej
prowadzi rozminov\ranie, uzycie LMS nie jest uzaleznione od warunkow
terenowych, zywotnos¢ tratu jest duza /przy wybuchu miny uszkadza-
ne sa tylko bijakr linowe/ 1 rozminowuje on teren na catej szero-
kosci pojazdu. Jego stabe strony to wrazliwos¢ na wybuchy min z
opOézniaczami oraz prowadzenie rozminowania pod ogniem osdony zapor.

Porownujac trat LMS z SR przy uzyciu LMP-P mozna stwierdzic¢, ze
trat tego typu jest bardziej uniwersalnym Srodkiem rozminowania na
ladzie gdyz ma cechy Srodka rozpoznawczo-torujgcego o duzej szyb-
kosci, rozpoznajacego teren na zaminowanie 1 wykonujacego przejscia
Z marszu. Sposob rozminowania przy uzyciu tr="IP-P ma przewage nad
IKS w zakresie szybkosci rozminowania zapor minowych; bezpieczen-
stwa rozminowania i1 mozliwosSci rozminowania przeszkod wodnych.

Wnioski;

- spos6b rozminowania przy uzyciu LJIP-P jest bardziej efektyvmy
od SR stosowanych aktualnie w armiach NATO /pomijajac systemy
oparte na wykorzystaniu PAE/;

X WPZ 2/81 S.107.
XX WPz 2/78 S.16.
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- trat udarowy LMS /RFIT/ jest nowoczesn™~'m systemem rozpoznawCzo-
torujacym moggcym mieC bardziej uniwersalne zastosowanie, niz
EMP-P, do rozminowania z marszu zapor minowych ustawionych na

ladzie.

5« Ocena przewidywanych zmian w taktyce 1 sztuce operacyjnej
oraz w organizacji wojsk po wprowadzeniu do uzbrojenia
LHIP>P do rozminowania.

Zastosowanie tMP-P do rozminowania na przysztym polu walki
niewgtpliwie stanowi¢ bedzie istotny postep w pokonywaniu zapor
minowych, a wiec w realizacji jednego z najbardziej ucigzliwych
i trudnych zadan bojowych majgcego znaczacy wp4yw na catoksztatt
przebiegu walki 1 operacji.

Chcac zachom™a¢ trzezwy optymizm w przewidywaniu zmian nalezy
wzigé pod uwage okolicznosc¢,ze wprov/adzenie do uzbrojenia LMP-P
spowoduje przeciwdziatanie przeciwnika w zakresie sposobéw mino-
wania co moze zmniejszyC efektywnos¢ tego sposobu rozminowania
oraz to, ze pedne wykorzystanie mozliwosci LIMP-P bedzie mozliwe
wowczas gdy bedziemy dysponowali réwnie skutecznym systemem zdal-
nego rozpoznania zapor minowych*

Przewidywane zmiany w taktyce 1 sztuce operacyjnej.

Wprowadzenie do uzbrojenia LtMP-P wpd4ymie istotnie na mozliwosci
wojsk w zakresie przetamywania obrony nieprzyjaciela silnie nasy-
conej zaporami minowymi. Wpdyw ten znajdzie bedzie przejawiat sie
nastepujaco:;

- szybkie 1 pewne wykonanie przejscia o duzej gtebokosci pozwoli

na gyt'aktomne wtargniecie kolumn pancernych w ugrupowanie nieprzyja-
ciela;

- mozliwe bedzie atakowanie przedniego skraju obrony nieprzyjaciela

w szyku przedbojowym wozéw bojowych bez koniecznosci rozwijania
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sie 1 zwijania plutonéw 1 kompanii przed rubiezg ataku;

- skroci sie czas i1 zakres czynnosci organizacji wspoéoddziatania
wojsk podczas przetamywania;

- zmniejszy sie efektywnos¢ oddziatywania ogniowych sSrodkéw ppanc
nieprzyjaciela na nasze wojska z uwagi na szybkie tempo ruchu
wozow bojowych 1 nieskutecznos¢ osdony zaporami SO0/SS/ Srodkow
ppanc;

-mozliwe badzie bardziej skuteczne wykorzystywanie efektédw ognia
APA poprzez szybkie zblizenie sie atakujgcych pododdziatow do
obezwtadnionego ogniem nieprzyjaciela*

Rownoczesnie wprowadzenie do uzbrojenia LIVIP-P wpdynie na zwie-

kszenie manewrowosci broni pancernej i1 zwiekszenia tempa natarcia

poprzezr

zmniejszenie efektywnosci zapor mminowych nieprzyjaciela;
- szybkie wykonywanie z marszu przejs¢ w zaporach mniowych o duzej
gtebokosci ; :
- szybkie rozminowanie przeszkéd wodnych i przylegtego terenu na
odcinkach forsowania;
- bardziej efektywne dziatania OT wyposazonych w EMP-P.
Y/prowadzenie do uzbrojenia &J,TP-P spowoduje znaczne zmiany w
budowie zapor minowych szczegdélnie w zakresiet
- gtebokiego ugrupowania kolejnych rubiezy zapdor minowych;
- stosowanie bardziej nieregularnych form zapor minowychj;;
- szerszego niz dotychczas stosowania min odpornych na dziatanie
fali uderzeniowej™
Przewidywane zmiany w organizacji wojsk*
Wprowadzenie do uzbrojenia LtMP-P spowoduje raczej niewielkie
zmiany w organizacji wojsk* Dotyczy¢ one moga:
- zmniejszenia ilosci pododdziatdéw saperdow w wojskach inzynieryjnych!

- wprowadzenie w pododdziatach saperow sekcji lub druzyn obstugi
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wyrzutni EMP-P w i1losci: w ksap pz/pcz/-2-3 wyrzutnie,w bsap

DzZ/DPanc/- 3-4 wyrzutnie, w bsap 1 brozm ABSap- 3-4 wyrzutnie®

6. Analiza potrzeb DZ/DPanc/ w zakresie ilosci przejs¢ w czasie

operacji zaczepnej oraz wymagane/pozadane/ wymiary przejsc*

Potrzeby dywizji podczas natarcia w zakresie ilosci przejsc
sa wielkoscig zmienng , trudng do sztywnego okreslenia, zalezng

od szeregu roéznorodnych, warimkoéw a szczegolnie od: stopnia roz-
budowy systemu zapor w obronie nieprzyjaciela, warunkéw terenowych
w pasie natarcia, stopnia obezwkadnienia Srodkéw ogniowych prze-
ciwnika 1 sposobu atakowania oraz prowadzenia natarcia* W skrajnych
przypadkach, jak to miato miejsce pod Kurskiem i Wzgdérzach Golan,

a na przyszdym polu walki moze mie¢ miejsce i podczas pokonywania
np: przygranicznego pasa przestaniania, cate natarcie moze spro-
wadzi¢ sie do metodycznego torowania przejs¢ w zaporach* Réwniez
pojecie przejsScia jest nieprecyzyjne* Mamy bowiem przejscia-sciezki
dla piechoty, przejscia koleinowe wykonywane przez traty, przejscia
dla wozow bojowych 1tp* Ponadto przejscia roéznig sie, 1 to zasad-
niczo, d#ugoscig. W obowigzujgcych instrukcjach i normach jest
ujeta zasada: jedno przejscie na kazdy atakujagcy pluton/w zaporach/
przed przednim skrajem/v oraz norma dla dywizji 24-36 przejs$é przed
przednim skrajem obrony nieprzyjaciela?” We wnioskach z ¢wiczenia
“LATC-78” stwierdzono potrzebe zwiekszenia normy zaopatrzenia ZT

w £TO do 100 kpi na jeden dzien walki i uzupednia¢ ja kazdego
nastepnego dnia normg /2 kpl?~/

x/ Zabezpieczenie inzynieryjne walki. Inz* 241/69 s.43

xx/ Zbior norm operacyjno-taktycznych wykonania zadan
zabezpieczenia inzynieryjnego/*../ 1Inz*362/73 s*101

3cx/ Doswiadczenia i wnioski z ¢éwiczenia"Lato 78” .My$sl Wojskowa
/tajna/- wydanie specjalne s.44.
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Dla celow orientacyjnych mozna dokonaC zestawienia potrzeb iloscio-
wych przejs¢ dla wozéw bojowych dla dywizji w natarciu biorac za
podstawe "Srednie” warunki przewidywanego pola walki. Przyjmujac
nastepujgce zatozenie:

-dywizja pokonuje 3 rubieze statych zapér minowych przed trzema

kolejnymi pozycjami obrony nieprzyjaciela w pasie dywizji na
gteboko$s¢ zadania dnia dywizji/40-60km/J

-dywizja pokonuje 3 rubieze zapor minowych ustawionych manewrowo
lub zdalnie miedzgt pozycjami 1 za trzecia pozycja;
-dywizja przetamuje obrone dwoma pudkami, a od zadania blizszego
/15-20 kra/ naciera trzema pudkami/w tym jednym pcz/ w | rzucie;
-normy wykonania przejsé: na przednim skraju 1/pluton w gtebi
obrony l/kompanie pierwszego rzutu;
-ugrupowanie pododdziatov/ w dwa rzuty;
otrzymamy liczbe 73 przejs¢ dla wozéw bojowycOi potrzebnych do wyko-
nania w obronnych i zaporowych polach minowych, ktdére moga byc
ustawione w pasie natarcia dywizji.
W powyzszej kalkulacji nie uwzglednino przedsiewzie¢ rozminowania
drog oraz zapor minowych typu ostonowego 1 nekajgcego.
Rozpatrujgac zagadnienie wymaganych/pozadanych/ wymiaroéow przejsc
w aspekcie uzycia ENIPP trzeba stwierdzi¢, ze sg to parametry trudne
do jednoznacznego, sztywnego okresSlenia a jednoczesnie dazenie do zwxxX
zwiekszenia wymaganej szerokosci lub dtugosci "na zapas” moze odbic
sie ujemnie na walorach Srodka. Jesli chodzi o d¥ugos¢ przejscia
to pozagdane jest aby Srodek rozminowania by+ stanie:
- v/ykonywa¢ przejscia o roznej diugosci/w zaleznosci od gtebokosci
zapory/;
- wykonywaé¢ jednorazowo przejs$cie o maksymalnej d¥ugosci 300 a

nawet 1 500 m.
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Powyzsze d#ugosci sa oparte na wnioskach z zagadnienia 1 wyprowadzonych]
z analizy gtebokosSci zapdér nieprzyjacielaZdo 300m/ oraz warunkow
usytuowania zapor w stosunku do sSrodkow ogniowych osdony /prawdo-
podobnie przedni skraj w odlegtosci ok. 500m od $rodkéw ogniowych/.

Problem wymaganej szerokosci przejscia jest rowniez trudny do
rozwigzania. Instrukcja nakazuje osigganie szerokosci 6-8 m w prze-
jSciach przed przednim skrajem obrony nieprzyjaciela, 4 m W gtebi
jego obrony a wzdduz osi drég 10 m . Biorac pod uwage koniecznosé
szybkiegjb 1 pewnego wykonywania przejsS¢ oraz zapewnienie ciggtosci
ruchu na przejsciu nawet przypadku uszkodzenia jednego z wozow

bojowych nalezatoby wymagac¢ azeby przejscie miato szerokosC minimum

réwng trzem szerokos$ciom czodgu /T-72 -3,37m/ tj. powyzej 10 m.

x/ Budowa 1 pokonywanie zapor inzynieryjnych Inz. 377/73 s.230*
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Biorgc pod uwag8 podstawowe zalety LY/P-P a wiec zdalne
rozminowanie - co zapewnia bezpieczenstwo obstudze i1 wyrzutni,
szybkos¢ 1 pewnos¢ wykonania”przejscia, mozliwos¢ wykonywania
przejs¢ o roznej d#ugosSci oraz stabe strony tego >Srodka -
zaleznos¢ efektywnego uzycia od posiadania danych z rozpoznania
zapor i1 prawdopodobnie wysoki koszt celowe bedzie stosowac ten
sposOb rozminowania w okreslonych sytuacjach bpjowych.

Sytuacje w ktorych nalezatoby stosowa¢ LWP-P moga bycé
nastepujace /schemat 3/:

- wykonanie przejs¢ w zaporach minowych przed przednim
skrajem zawczasu przygotowanej obrony nieprzyjaciela, szczegol-
nie na g¥oéwnym kierunku uderzenia* Inaczej méwigc podczas prze-
+amywania obronye

- wykonywanie przejs¢ w zaporach minowych podczas przeta-
mywania kolejnych rubiezy obronnych;

- wykonywanie przejs¢ na rubiezach wprowadzenia do walki
Il rzutéw, odwodoéw lub OW dla zapewnienia warunkow ich sprawnego
1 bezkolizyjnego wejscia do walki;

- do rozminowania przeszkdéd wodnych /4gcznie z brzegami/
podczas forsowania;

- do rozminowania wod przybrzeznych 1 brzegu morskiego
w punktach lgdowania desantu morskiego;

- do rozminowania terenu podczas atakowania waznych
bronionych obiektéw /np. wez46éw min jadrowych, mostow statych
obiektow fortyfikacyjnych itp/.

Jesli chodzi o szczebel zastosowania tLMP-P zmontowanego

na samobieznej wyrzutni to praktycznie /po rozwinieciu produkcjil
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na szerokauskale/ nalezatoby widzie¢ jako szczebel podstawowy -
batalion piechoty zmechanizowanej /z regudty wzmocniony w natar-
ciu czotgami/ 1 putk czotgéw oraz putki desantowy dywizji
desantowej® Na szczeblach tych tMP-P byd4yby wykorzystywane
przede wszystkim w skdadzie OT® Poniewaz na pododdziatach
saperow bsap dywizji 1 ABSap spoczywa znaczny ciezar w wykony-
waniu przejs¢ w zaporach inzynieryjnych dla zabezpieczenia
wejscia putkow /dywizji/ do walki celowe bidzie wyposazenie
tych pododdziatow w LMP-PF

W wypadku gdyby udato si”™ skonstruowaC wyrzutnig
tI/iP-P montowang na czod4gach to miataby ona zastosowanie na

szczeblu kompanii czodgow.

Mieszaniny powietS?zno-paliwowe stanowig na obecnym
etapie wiedzy 1 technologiit najbardziej skuteczny w rozminowaniu
konwencjonalny Jednakze pedne wykorzystanie potencjalnych
mozliwosSci rozminowujacych LIVIP-P jJest uwarunkowane osiggnieciem
postepu w dwéch dziedzinach.

Pierwszal! to skojistruowanie szerokiego wachlarza roznoro<
nych sSrodkow zdalnego 1 precyzyjnego wynoszenia tEMP-P na zapory
ininowne. Chodzi tu o rdéznego rodzaju wyrzutnie: samobiezne
przenosne; montowane na wozach bojowych, okretach desantowych,
smigtowcach 1 samolotach® -- - «. ~ 1

Druga dziedzina, to skon;E}uowanie éfédkéw do zdalnego
rozpoznania zapor minowych® Béziﬁﬂ<;éh;érgdkéw nie jest
mozliwe pedne wykorzystanie mozliwosci LI«IP-P. Dopiero sprzeg-
niecie w jeden system Srodkéw zdalnego wykonywania przejsc
opgLTtych na wykorzystaniu tMP-P ze srodkamx do zda”™ne”6 rozpoz-

nania zapor minowych pozwoli na dokonanie radykalnego postepu

w pokonywaniu zapor minowych®
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