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w S T g P
Po przeprowadzeniu dogłębnej analizy wysiłku 

mobilizacyjno^-organizacyjnego i bojowego ludowego 
WF w zakresie naziemnej OPL w latach II wojny 
światowej, należy stwierdzić iż wysiłek ten był 
niemały. Po upływie zaledwie dwóch lat od rozpo 
częcia formowania pierwszych jednostek ludowego WP 
na nerenach Związku Radzieckiego i przy jego wy­
datnej pomocy, mieliśmy w maju 19^5 roku trzy dy­
wizje, trzy samodzielne pułki, dwa s€u3aodzielne dy­
wizjony artylerii przeciwlotnicze j oraz kilka ' sa­
modzielnych baterii i kompanii OPL.

W tych warunkach każda z polskich armii wal­
czących u boku AR dysponowała 20 bateriami arty - 
lerii przeciwlotniczej, podczas gdy dla armii Pol­
ski przedwrześniowe j /w ciągu 20 lat rządów kapi­
talistycznych/ zdołano zorganizować zaledwie śred­
nio po 4 baterie. Wielkości te /20 baterii/, na - 
wet jeśli odliczymy część z nich zaangażowaną dla 
osłony obiektów poza linią frontu, w warunlcach 
końca II wojny światowej mogły zapewnić wojskom 
minimum skutecznej osłony z powietrza. Stąd też 
wynika konieczność właściwego przedstav/ienia wy— 
siłlcA LWP w zakresie CPL wojsk w działaniach pro­
wadzonych w latach 1943-1945, czemu służyć ma ni­
niejszy skrypto





1 . WY§i|E|^iOBiLpACXJNO^RGMIZACY01|^L® 
W-?AKpSIE^N^iiBMNfcH_iggp^
IhE22^r " -
Na całym szlaku bojowym jednostki ludov/ego 

Wojska Polskiego były osłaniane przez jednostki 
OPL od uderzeń lotnictwa niemieckiego. Przeciwlot- 
nioy towarzyszyli oddziałom i związkom taktycz - 
nym w marszu, na postoju, biwaku, w natarciu , w 
obronie, podczas forsowania rzek i w pościgu, zaw­
sze czujni, gotowi do otwarcia ognia.
a/ Formowanie i organizacja związków, oddziałów 1 

pododdziałów OFŁ
Formowanie i organizowanie jednostek oddzia­

łów i pododdziałów OPL odbywało się równocześnie 
z powstawaniem ogólnowojskowych związków takty - 
cznych. Mimo wielu trudności w początkowym okre fi­
sie równolegle z formowaniem 1 dywizji piechoty^^ 
tj. w maju 19^3 roku rozpoczęto organizować 1 sa­
modzielny dyv/i z jon artylerii przeciwlotniczej 
/'] sdaplot/ w następującym składzie^^'^:

- jedna bateria artylerii przeciwlotniczej 
średniego kalibi*u /4 działa 85 mm/;

- dwie baterie artylerii przeciwlotniczej 
małego kalibru /po 4 dziąła 57 mm/;

x/ Oficjalna nazwa 1 Polska Dywizja Piechoty
/1’PDF/ im. T. Kościuszki.

xx/ Patrz schemat: Organizacja naziemnych środków
OPL w LWP w latach 1945-45 - załącznik nr 1.



- pluton przeciwlotniczych karabinów maszy - 
nowych kalibru 12,7 mm /5 sztuk/.

Z chwilą przeformowania 1 dywizji piechoty w 
1 KPSZ^^, tj. w sierpniu 'i9^3 roku, wydzielony z 
jej składu 1 sdaplot stał się pododdziałem OEL 
korpusu, Kiedy jednak 18 marca 19^^ roku 1 KPSZ 
został przekształceń;)’ w 1 zaistniała konie­
czność zorganizowania większej jednostki OPL. Po­
czątkowo zamierzano przeformowaó 1 sdaplot w pułk 
artylerii przeciwlotniczej. Wydano nawet specjal­
ny rozkaz organizacyjny w tej sprawie nr 001/0U z 
1.4.19^ roku. Później jednak zrezygnowano z tego 
zamiaru i na początku maja 1944 roku, na bazie 
wydzielonej części kadry z 1 sdaplot’’™^'^, rozpo - 
częto formowanie 1 dywizji artylerii przeciwlot - 
niczej /I DAPlot/. Jej skład i organizacja były 
następu j ące"^™^^:

x/ 1 KPSZ-1 Korpus Polskich Sił Zbrojnych w 
ZSRR powstał 10.08.1943 r. w obozie Siele — ckim nad Oką na podstawie umowy ZPP z rzą­
dem Radzieckim o dalszym rozwoju polskich sił zbrojnych w ZSRR.

xnc/ 1 AP - 1 armia polska w ZSRR po scaleniu z 
Armią Ludową w kraju na mocy ustawy KR11 z 
21.7*44 r. stanowiły jednolite Wojsko Pol­
skie .

xxx/ Zgodnie z rozkazem dowódcy 1 AP nî  03/OU z 7 .5*19^‘̂ r. wydzielona została ze składu 1 sdaplot część kadry oficerskiej i odde — 
legowana do m. Sumy jako zalążek kadr two­
rzącej się 1 DAPlot.

xxxx/ Szczegółowa organizacja 1 DAPlot - paurz załącznik nr 2.
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- dowództwo i sztab; i

- trzy /15,16,17/ pixłki artylerii przeciw - 
lotniczej mk po cztery baterie po 6 dział 
37 mni;

-  jeden /18/ pułk artylerii przeciwlotniczej 
3k, 4 baterie po 4 działa 85 hm;

- 52 przeciwlotnicze “ karabiny maszynowe
12,7 HM*

Trudności organizacyjne nie pozwoliły sfor — 
mować dywizji w planowanym terminie tj. do poło­
wy czerwca 194̂ ł- roku, przy czym pułki kończyły 
ukompletowani© ' w różnym czasie. 1 DAPlot jako 
całość zakończyła formowanie dopiero w rejonie 
Kiwerc •

Oprócz 1 DAPlot i 1 sdaplot w 1 armii zosta­
ły sformowane następujące pododdziały OPL:

- w marcu 1944 roku samodzielna kompania OPL 
przy 1 brygadzie pancernej, w składzie
9 pto; '

- w maju 1944 roku 8 bateria artylerii prze­
ciwlotniczej przy 1 brygadzie kawalerii, w 
składzie 5 dział 37 nim;

- w grudniu 1944 roku kompania obserwacyjno- 
meldunkowa, w składzie I5 posterunków obser­
wacyjno-meldunkowych^^;

- pluton pkm przy kompanii ochrony sztabu 
1 armii WP, w składzie 3 pkm-5w.

x/ Kompania ta osiągnęła pełną gotowość bojową do­
piero w styczniu 1945 r* - ZS.



w sumie więc 1 armia WP na dzień. 1 stycznia. 
19^5 roku posiadała; 1

1 DAPlot - 16 dział plot 85 inm;
- 70 ” 37 mm /wg etatu

72 działa/i
- 48 pkm plot 12,7 nim /wg etatu 

52 pkm/;
1 sdaplot- 4 działa - 85 mm;

- 8 dział plot 37 nun;
- 5 pkm plot 12,7 nim;

8 baplot - 6 dział plot 37 nim;
skplot - 9 pkm plot 12,7 nim;

plut. pkm - 3 pkm plot 12,7 nim;
11 k. obs.meld.-15 posterunków obs.-meld.
Razem było; 20 sztuk dział 85 mm, 86 sztuk dział 
37 mm wg etatu, a faktycznie; 84, 69 sztuk pkm
12 ,7 nim wg etatu, a faktycznie 65*

Jak widać z powyższych zestawień pododdziały 
OPL zorganizowano jedynie przy 1 brygadzie panc - 
oernej, 1 brygadzie kawalerii i przy sztabie 1 ar­
mii. Miały bowiem one na celu zapewnienie tym 
jednostkom częściowej chociaż osłony przeciwlot - 
niczej w ich bardziej samodzielnym działaniu do 
jakiego były faktycznie przewidziane. W pozosta - 
łych oddziałach i związkach taktycznych 1 armii WP 
nie było etatowych sił i środków OPL, co oczywi - 
ście ujemnie wpływało na ich samodzielne działa - 
nia.

Równocześnie z organizowaniem 2 armii WP , 
przystąpiono od 1 września 194-4 roku w rejonie 
Lublina do tworzenia dla jej osłony 3 DAPlot.
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Skład i organizacja tej dywizji były takie same 
jak 1 DAPlot^* Formowanie 3 DAPlot zostało zakoń­
czone w październiku a już w listopadzie dywizja 
otrzymała pierwsze zadanie bojowe - osłony Lubli­
na - tymczasowej stolicy Polski Ludowej.

Prawie równocześnie zostaje zorganizowany 
również 26 paplot mk dla ośłony z powietrza formu­
jącego się 1 Korpusu Pancernego. Skład i organi - 
zaeja 26 paplot nie różniła się od organicznych 
pułków mk 1 i 3 daplot^°^.

Ponadto w skład 2 armii WP weszła również 
12 samodzielna kompania obserwacyjno-meldunkowa o 
takim samym składzie i organizacji jak 11 skpmp« 
obs.-meld. 1 armii. W s\imie 2 armia WP na dzień 
15*04.19^3 roku dysponowała*

- 3 DAPlot - 16 dział plot 83 mm;
- 72 działa plot 37 nim;
- 52 pkm pl 12,7 nim;

- 26 paplot- 16 dział plot 37 nim;
- 16 pkm 12,7 mm;

- 12 sk obs.-meld. - 15 post. obs.-meld.
Razem było; 16 sztuk dział 85 mm, 88 sztuk dział 
37 mm, 68 sztuk pkm /wg etatu 88 sztuk/.

W wyniku wyzwalania nowych terenów Polski 
przez Armię Radziecką i Wojsko Polskie oraz pla - 
nów odnośnie formowania nowych jednostek WP za - 
istniała wyraźna potrzeba tworzenia nowych oddzia-
x/ Szczegółowa organizacja-patrz załącznik nr 2. 

xx/ Szczegółowa organizacja 26 paplot - patrz 
schemat nr 3*
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łów i związków OPL do osłony ważnycaii obiektów . 
Przystąpiono więc do organizowania ¿wż na poi - 
skie^ ziemi:
- 4 DAPlot w składzie 771 79f 81 paplot mkt

QJ> paplot sk /16 dział 85 mm, 72 działa 37 Ma 
i 52 pkm 12 ,7 mm/*/;

- 32 spaplot mk /24 działa 37 m u i 16 pkm 12 ,7mm/;
- 1 1  sdaplot sk/12 dział 85 mm i 5 12,7 mm/*
4 DAPlot ' formowała się w rejonie Siedlec a' 32 
spaplot i 11 sdaplot w Kijanach koło Lublina^'^ • 
Pormowanle trwało bardzo krótko« Już w styczniu 
19̂ -5 roku 4 DAPlot otrzymała zadanie bojowe, a 
32 spaplot i 11 sdaplot w lutym tego roku.Wszy­
stkie je oddziały i związki weszły później w
skład jednostek Odwodu Naczelnego Dowództwa*

Równocześnie dowództwo WP zorganizowało jed­
nostki obsługi lotnisk dla polskiego lotnictwa a 
między nimi także pododdziały OPL, których stan 
na dzień 1 .03*19^5 roku był następujący;

- 1596 paplot /12 dział 37 mm, 20 pkm
12,7 mm/5

- 90'̂» sam. bateria art. plot* /12  dział 
automat. 25 mm/^

- 1131 sam* komp. plot /9 pkmów 12,7
x/ 4 DAPlot miała identyczną organizację jak 

1 i 3 DAPlot, pozostałe - patrz schemat 
nr 1 *xx/ S. Dębnlak "Szlak bojowy art.plot WP- WPL 
nr 10/58 r*

xxx/ Szczegółowa organJ.zacja tych jednostek - 
patrz schemat nr 4.
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w sumie wysiłek organizacyjiay Wojska Pol - 
skiego w tworzeniu naziemnych pododdziałów, od - 
działów i związków taktycznych obrony przeciwlot­
niczej w latach 1943-19^5 był zatem następujący :

- trzy dywizje artylerii przeciwlotniczbj , 
każda w składzie trzech pułków mk i jedne­
go sk;

- trzy pułki artylerii przeciwlotniczej nk;
- dywizjon artylerii przeciwlotniczej w skła­

dzie baterii sk i dwóch baterii mk;
- dywizjon artylerii przeciwlotniczej sk;
- bateria artylerii przeciwlotniczej mk;
- bateria artylerii przeciwlotniczej 25 mm;
- dwie kompanie przeciwlotniczych karabinów 

maszynowych;
- pluton przeciwlotniczych karabinów maszy - 
nowych;

- cztery kompanie obserwacyjno-meldunkowe.
W powyższych oddziałach i związkach taktycz­

nych pod koniec wojny było wg etatu: 64 działa 
przeciwlotnicze sk-85 mm, 282 działa przeciwlot - 
nicze mk-57 mm, 12 dział przeciwlotniczych-25 mm; 
259 przeciwlotniczych karabinów maszynowych 12,7mm. 
Oddziałów reflektorów przeciwlotniczych i balo­
nów zaporowych w ludowym V/ojsku Polskim nie było, 
co w wielu wypadkach utrudniało w poważnym stop - 
niu działalność środków OPL.

Oddziały i związki OPL ludowego Wojska Pol­
skiego etatowo powinny były mieć około 9•575 lu-

15



dzif w tym 1*075 ofioerówt 2.850 podoficerów i 
5*650 szeregowców różnych specjalności^^*

Jak widać z tego zestawienia wysiłek organi­
zacyjny hył niemałyf jeżeli weźmie się pod uwagę 
warunki 1 trudności w jakich powstawały jednostki 
OPL* Brakowało przede wszystkim własnej kadry 
oficerskiej i podoficerskiej f krótki hył czas for­
mowania i szkolenia! nie najlepsza haza materia -vtt/łowo-technlozna procesu szkolenia itp* 7
h/ Wyposażenie i uzbrojenie w środki OPL

Początkowo były trudności z wyposażeniem i 
uzbrojeniem poszczególnych oddziałów i związków 
OPLf a szczególnie w okresie ich formowania się i 
początkowego szkolenia* Tak na przykład było w 
18 paplot sk w czerwcu i llpcu 19^  roku"®“ ^.Jed­
nak wszystkie oddziały i związki OPL» przystępu - 
jąo już do wykonywania zadań bojowychidysponowały 
prawie pełnymi podstawowymi rodzajami uzbrojenia* 
Brakowało natomiast z reguły środków transporto - 
wyoh i radiostacji! co poważnie ograniczało moż - 
liwości manewrowe wojsk*

Podstawowym uzbrojeniem polskich jednostek 
OPL w tym czasie byłyt

- armata przeciwlotnicza sk 85 mm wz* 1959 ;
x/ Cyfry te są wynikiem podliczeń etatów ćwl - 

ozebnych typów jednostek OPL - mogą byc 
więc pewne nieścisłośoi-por* załącznik nr 5* 

30c/ OAW III-208 t* 4-1 s* 8* 
xxx/ Tamże *
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- armata przeciwlotnicza mk 57 mm wz. 1939;
- przeciwlotniczy karabin maszynowy 12 ,7 mm 
wz. 193G*

Sprzęt bojowy znajdujący się w wyposażeniu 
oddziałów i związków OPL był nowoczesny. Upoważ - 
nia do tego stwierdzenia analiza danych taktyczno- 
technicznych właściwości radzieckiego i niemiec - 
kiego sprzętu OPL z okresu drugiej wojny świat o - 
wej przedstawiona w tabeli^^.

Jak widać z przytoczonych danych armaty prze­
ciwlotnicze jak na ówczesne warunki były sprzętem 
nowoczesnym i wcale nie ustępowały swym odpowied­
nikom w innych armiach europejskich. Można jedy - 
nie wysunąć zastrzeżenie, co do właściwego wyko - 
rzystania sprzętu, ale spowodowane to było bra - 
kami w szkoleniu, które trzeba było realizować w 
bardzo skróconych terminach i przy szczupłej ba­
zie materiałowej#

Ogólną charakterystykę pozostałego wyposaże­
nia oddziałów i związków OPL zawiera tabela sta - 
nów bojowych^^.
o/ Wyszkolenie i przy flotowanie bojowe

Mimo, iż od samego początku powstawania od­
działów i związków OPL tak w 1 jak i w 2 armii WP 
kładziono duży nacisk na właściwe zorganizowanie

x/ Lane taktyczno-techniczne radzieckich i nie­
mieckich dział plot-patrz tabela załącznik 
nr 6.

XX/ Patrz tabela - załącznik nr 5#
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i przebieg procesu szkolenia, efekty tego nie zaw­
sze były zadowalające. Złożyło się na to szereg 
przyczyn m.in. niski poziom wykształcenia poboro­
wych, bardzo krótki czas szkolenia, duży zakres 
tematyczny, skomplikowana nowoczesna technika,ko­
nieczność utrzymywania gotowości bojowej obsług w 
toku szkolenia, bardzo szczupła baza materiałowa, 
oraz przemieszczanie się jednostek na zachód.

Większość oddziałów i związkćv/ OPL przechodzi 
sskolenj.e oparte o 2,5 miesięczny program opraco­
wany przez Oddział OPL armii, a który stanowił 
podstawę szczegółowych planów szkolenia opracowy­
wanych na szczeblu dywizji, samodzielnego pułku 
czy dywizjonu artylerii przeciwlotniczej. Na za - 
kończenie programowego szkolenia przeprowadzano 
ćwiczenie taktyczne oddziałami połączone z ostrym 
strzelaniem. Chodziło bowiem o sprav/dzenie stanu 
gotowości i przydatności bojowej tych oddziałów.
0 tym jak ważne było takie sprawdzenie świadczy 
fakt, iż po takich właśnie ćwiczeniach z pułkami 
'] BAPlot, przeprowadzonych w okresie od 20 do 
25.06a1<̂ 44- roku okazało się, że tylko 15 paplot mk 
zdolny był do wykonywania zadań bojov;ych, pozosta­
łe dwa pułki mk raogły być użyte jako wzmocnienie
innych środków OPL, a 18 paplot sk v/ymagał dodat-

x/kov/ego szkolenia .
Pozostałe pododdziały i oddziały OPL , nie 

wchodzące w skład 1, 5 i 4 DAPlot, otrzymywały v/y~ 
tyczne do szkolenia bezpośrednio od dowódców tych

bym" melluneF“dowódcy 1 DAPlot z 29-06.1944  r .  GAW I I 1-203 t .  41, s .  8 .
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jednostek, przy których. *były tworzone i z który­
mi. stale działały.

Fa szkolenie wykorzystywano postoje w rejo - 
nach ze środkowania, przemarsze, przejaz<3y tî ans — 
portem kolejowym i działania obronne .Obsługi do — 
skonalonof prowadząc t.zw. ’’nieme strzelanie” do 
przelatujących własnych, samolotów. Kładziono duży 
nacisk na zgrarde zespołów, umiejętność, zamien­
ność funkcji, a nawet zastępowanie dowódców dzia- 
łonów i drużyn. W toku prowadzonych już działań 
bojowych starano się dopasowywać tematykę szkole­
niową do charakteru prowadzonych aktualnie i prze­
widywanych działań.

Te na^ogół pozytywne wyniki jakie osiągano'w 
szkoleniu w oddziałach i związkach OPL były wyni­
kiem dużego wkładu pracy, zapału i poświęcenia 
kadry instruktorskiej i całego stanu osobowego.
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zipgigH^||Qg|6|^o|L„pg|gpŁW^n||lQi|gIU- 
gO|igo^|P
Możliwości bojowe na2î .emnych środlców OPL by­

ły uzależnione od wielu czynników m.in. od: sta­
nu ilościowego i jakościowego oddziałut uzbroję - 
nia i sprzętu, taktyki lotnictwa nieprzyjaciel - 
skiego, wypracowanych teoretycznych zasad użycia 
oraz stopnia wyszkolenia bojowego i stanu moralno- 
politycznego składu osobowego itp. Ponieważ stan 
ilościowy i jakościoYjy oddziałów, ich uzbrojenie 
i sprzęt oraz stopień wyszkolenia bojowego i stan 
moralno-polityczny zostały omówione w poprziednim 
zagadnieniu, dlatego tutaj rozpatrzone zostaną 
tylko pozostałe zagadnienia.
a/ Ogólna charakterystyka niemieckiego sprzętu 

lotniczego i zasady jego wykorzystania
W chwili napaści na Związek Radziecki Niemcy 

mieli nowoczesne lotnictwo liczące ponad 10.100 
samolotów. Wszystkie prawie typy samolotów prze - 
chodziły w toku wojny mniejsze lub większe ewolu­
cje rozwojowe, zmierzające do zwiększenia szybko­
ści, zasięgu działania, pułapu i udźwigu bomb.

Charakterystykę niemieckiego sprzętu lotni - 
czego z okresu drugiej wojny światowej przedsta -
wia specjalna tabelaX/

x/ Szczegółowe dane taktyczno-techniczne samolo - 
tów niemieckich z okresu drugiej wojny świato­
wej - patrz tabela załącznik nr ?•
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Podstawowym typem niemieckiego myśliwca był 
Messerschmidt /Me-109/ wprowadzony do uzbroję - 
nia już w 1936 roku. Lotnictwo bombowe miało kil­
ka najbardziej rozpowszechnionych typów. Po nich 
należały; Junkers /Ju—88/ i Heihkel /He—11 ̂1/ oraz 
bombowiec nurkujący Junkers /Ju-87/• Przy czym wy- 
kształtowano w toku działań zasadę# iż typów Jun— 
kers należy używać do działan przeciwko wojskom 
na polu walki a typów Heinkel na obiekty tyłowe.
Jako szturmowca /nietypowego zresztą/ ' Niemcy 
używali samolotu myśliwskiego typu Focke-Wulff 
/PW-I90/# który bombardował i prowadził ogień z 
broni pokładowej z lotu nurkowego i koszącego*

jjj 1944 roku Niemcy zaczęli produkować pierw­
sze serie samolotów odrzutowych. Do najciekaw - 
szych typów tego rodzaju samolotów należy zali ­
czyć dwusilnikowy turboodrzutowy bombowiec Arado 
/AR-234/# turboodrzutowy myśliwiec Heinkel/He-162/ 
oraz dwusilnikowy myśliwiec turboodrzutowy Messer— 
schmitt /Me-262/^^*

Pod koniec wojny Niemcy mieli też niewielką 
liczbę samolotów z silnikiem rakietowym na pali­
wo płynne. Był to samolot typu Messerschmitt; 
/Me-163/# bezogonowy myśliwiec startujący ze spe­
cjalnego wózka, a lądujący na płozach.
x/ Niemcy hitlerowskie do końca drugiej wojny 

światowej nie pcsiadały na swoim uzbrojeniu 
typowego samolotu szturmowego — Z.S. 

xx/ Produkcja samolotu Heinkel /He—162/ osiągnę­
ła w kwietniu 19^5 r. cyfrę 750 szt., /miast produkcja samolotu Messerschmitt/Me-262/ 
pod koniec wojny osiągnęła cyfrę 1.250 sztuk 
ze względu na prostotę konstrukcji,łatwość i 

* szybkość prodiicji - Z.S.
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Należ7 jednak podkreślićf że to 3.otnictwo 
odrzutowe i rakietowe nie mogło już wpłynąć decy­
dująco na przeb.leg drugiej światowej. Tym
bardziejf iż wprowadzane z pośpiechem# bez spraw­
dzeń i przy stosowaniu coraz gorszych materiałów 
powodowały wiele katastrof# co na równi z bra - 
kiem przygotowania i doświadczenia u młodych pilo­
tów wzbudzało niechęć i niedowierzanie.

W czasie działań zaczepnych v/ykorzystanie 
lotnictwa sprowadzało się do następujących zasad;

- wykorzystywania lotnictwa zmasowanie na 
głównych kierunkach uderzeń;

- maksymalnego zabezpieczenia działania*’kli- 
nów pancernych i zmotoryzowai^ch”;

- skupiania głównej uv/agi na działania w 
głębokości taktycznej;

- dla uzyskania bezv/zględnej przewagi w po - 
wietrzu i maksymalnego wsparcia v/ojsk na 
głównych kierunkach, . śmiałego stosowa - 
nia manewru oddziałami i związkami takty - 
cznymi lotnictwa.

Natarcie poprzedzone zwykle było długotrwa -łłym wstępnym lotniczym przygotov;aniem /trwającym 
do kilku dni/ oraz bezpośrednim lotniczym przygo­
towaniem ataku. Wszystko to poprzedzone było zaw­
sze gruntownym rozpoznaniem. Natomiast wsparcie 
wojsk V / natarciu na głÓY/nych kierunkach odbywało 
się zinasov/anymi uderzeniami lotnictwa bombowego 
na wąskich odcinkach frontu.
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]Pod6tawową formą taktyczną lotnictwa nie - 
mieckiego było wykonywanie silnych uderzeń na wy­
branych kierunkach. Osiągano to przez skryte po - 
dejście grup do celu i powolne narastanie sił z 
różnych kierunków i z różnych wysokości.

Szeroko stosowaną formą był t.zw. atak kombi­
nowany f polegający na tymt iż nad celem pojawiały 
się 2-̂:- samoloty rozpoznawcze! za nimi niewielka 
grupa bombowców obezwładniająca OPL przeciwnika i 
w trzecim rzucie drobne grupy lub pojedyncze bom­
bowce i wybierające sobie cele i zachodzące nad 
nie po kilka razy. Ten sposób stosowano szczegól­
nie przy bardzo słabej OPL przeciwnika! lub przy 
całkowitym panowaniu w powietrzu własnego lotni - 
ctwa •

Rzadziej stosowano naloty dużych grup 40 -50 
i więcej samolotów w asyście myśliwców! ze wzglę­
du na ich małą skuteczność a duże straty własne • 
Ten sposób stosowano jedynie wówczas gdy nie po - 
siadano panowania w powietrzu. Równie rzadko sto­
sowano zmasowane naloty gwiaździste na wyznaczone 
większe obiekty.

W wypadku spodziewanego przeciwdziałania 
liwców strony przeciwnej w rejonie celu stosowano 
t.zw. wymiatanie*’ tych myśliwców i poprzez wysy - 
łanie przodem grupy '' myśliwców mających za zada­
nie związać myśliwce OPL przeciwnika w walce i 
odciągnąć je z rejonu celu! a tym samym umożliwić 
własnym bombowcom swobodne działanie na cel^' .
x/ Krzemiński Cz. mjr dypl. ’’Lotnictwo niemieckie 

w latach 1941-45” . Wyd. ASG! W-wa 1961 r.
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To zadanie nabrało szczególnej wagi od 
kiedy to lotnictwo radzieckie zdobyło panowanie w 
powietrzu oraz całkowitą przewagę operacyjną i 
strategiczną» absorbując znaczną część si? i
środków napadu powietrznego przeciwnika pr iezna - 
czoną do inny cli zadań*

Podane wyżej zasady i“tendencje działania 
lotnictwa niemieckiego można obserwować na przy - 
kładzie jego działań na kierunku 1 i 2 armii WP. 
W czasie działań 1 armii w rejonie Dęblin -Puławy 
działalność niemieckiego lotnictwa ograniczała 
się w zasadzie do lotów rozpoznav/czych • Kiedy 
jednak armia przeszła do działań w rejonie przy - 
czółka warecko-magnuszewskiego# aktywność lotni - 
ctwa niemieckiego natychmiast wzrosła* Podobnie 
było w czasie działań zaczepnych 1 armii na kie­
runku Pragi i Jabłonny*

W czasie walk o Warszawę, marszu na Pomorze 
oraz walk na Wale Pomorskim, a szczególnie na wy­
brzeżu Morza Bałtyckiego aktywność lotnictwa nie­
mieckiego była niewielka* Chociaż według danych 
za pierwszą dekadę lutego 19^5 lotniskach
Pomorza Zachodniego bazowało ponad 500 samolotów 
różnego rodzaju, w tej liczbie 60% samolotów myś­
liwskich. Jednak już wkrótce po. uzupełnieniu 
strat według danych na 20 lutego 19^5 roku, tylko 
2 Armię Polową i 11 Armię Pancerną wspierało i 
osłaniało około 500 samolotów* Wynikało to z sy — 
tuacji ogólnej, a szczególnie z konieczności mak­
symalnego zabezpieczenia kierunku berlińskiego *
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AktyTOośó lotnictv/a niemieckiego wyraźnie v;zrosła 
w okresie operacji berlińskiej w pasach działania 
1 i 2 armii WP. Ilustrują to następujące cyfry^^ :

W pasie działań 1 armi ̂ w okresie od sierpnia 
19^  do kwietnia 19^5 roku ^anotov/ano 2.572 samo - 
lotoprzeloty^/, co daje osiem samolotolotów na do­
bę, a w pasie 2 armii WP, w czasie od 16 do 50 
kwietnia 1945 roku 440 samolotoprzel^otów tj. około 
50 samolotolotów na dobę. W sumie przed obiema 
armiami zanotowano 2.812 samolotoprzelotów lotni - 
ctwa niemieckiego*

?-QQ^Gi^yczne zasady taktycznego y/ykorzystywanla 
naziemnych środków OPŁ

Zasady taktycznego wykorzystania naziemnych 
środków OPL, zawarte w instrukcjach i regułami 
nach obowiązujących w ludowym WP w czasie drugiej 
wojny światowej, można sprowadzić do następują - 
cych'^^^^:

- używać artylerii przeciwlotniczej scentra - 
lizov/anie na szczeblu armii, w^^^Iu "zapew — 
nienia osłony głóv/nemu zgrupowaniu uderze­
niowemu, ze szczególnym uwzględnieniem dy - 
wizji pierwszorzutowych. Dyv/izjom drugiego 
rzutu zapewniać osłonę z chwilą ich wprowa­
dzenia do walki;

x/ Patrz wykres-załącznik nr 8. 
xx/ Praca dyplomowa płk B.G?/ardiak V/yd.ASG,Warsza­

wa 1965 r. s.55.Por.sprawozdania Oddz.OPL lAWP 
za okres VIII.44-IV.45. CAW III 4 t.466. 

xxx/ Opracowano na podstawie instrukcji Nikitina , 
Taktika v;ojskowoj zenitnoj artilerii,Wyd.Art. 
Crdera Lenina Akademii Krasnoj Armii 
im.F.Dzierżyńskiego 1942 s. I2O-I7O.
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- w rejonie osłanianego obiektu prowadzić 
ogień wielowarstwowy* Ilość v/arstw winna 
odpowiadać spodziewanej aktywności lotni - 
ctwa nieprzyjaciela jednorazowo nad osia — 
nianym obiektem* Wychodzić z założenia, iż 
każdy cel powietrzny powinien być zwalczany 
jednocześnie, co najmniej jedną baterią ar­
tylerii przeciwlotniczej;

- rozmieszczać baterie artylerii przeciwlot - 
niczej mk w odległości 0,8 do 'I km od przed­
niego skraju wojsk własnych, baterie sk od 
1,5 do 2 km, przy zachowaniu między bateria­
mi mk odległości w granicach 2 km, a dla 
artylerii sk do 7 km;

- organizov\rać system obserwacji i alarmov/ania 
wojsk jako nieodłączny element OPL.

Powyższe ogólne zasady w toku działań bojo -
wych rozwijały się stosownie do ich charakteru i
warunków w jakich miały miejsce. I tak też było w
ludowym WP. wynikało to bov/iem zaróvmo z samej spe- /cyfiki organizacyjnej naszego wojska jak i ze spe­
cyficznych v;arunków działań 1 czy 2 armii 1T2* Tak 
na przykład w początkov/ym okresie działań 1 armii 
w ogóle nie starano się zapewniać osłony dywizjom 
pierwszego rzutu operacyjnego, koncentrov/ano nato­
miast uwagę na zapewnieniu osłony przeciv/lotnicze j 
takim elementom ugrupowania jak: przeprav/y, lotni­
ska, stanowiska dowodzenia, stacje i składy zaopa­
trzenia. Dopiero w miarę upływu czasu i zdobywania 
dośv/iadczeń bojowych, zaczęto osłaniać dywizje 
pierwszego rzutu*
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z ■biegiem czasu przyjęto pewne ustalenia,któ­
re można by sprecyzować następująco:

- dywizje piechoty, działające w pierwszym 
rzucie operacyjnym 'la głównym kierunku ude­
rzenia, starano się osłonić każdą jednym 
pułkiem artylerii przeciwlotniczej małego 
kalibru;

- drugi rzut operacyjny armii oraz rejon za - 
sadniczych stanowisk ogniowych artylerii 
naziemnej osłaniano zwykle pułkiem średnie­
go kalibru, którego zasięg ognia często 
wzmacniał ogień pułków małego kalibru,osła­
niających pierwsze rzuty;

- stanowisko dowodzenia armii, stacje i skła­
dy zaopatrzenia osłaniał jednocześnie lub 
na przemian samodzielny dywizjon artylerii 
przeciwlotniczej;

- lotnictwo 4 PŁtDL zwykle osłaniał pułk mało- 
kalibrowy, rzadziej sdaplot;

- 1 brygada kawalerii i 1 brygada pancerna ko­
rzystały tylko z osłony organicznych pod - 
oddziałów OPL.
W 2 armii WP 3 DAPlot wykorzystywano według 
wyżej podanych zasad* 26 paplot stale osła­
niał 1 Kpanc. Takie rozwiązania były v; za - 
sadzie najekonomiczniejsze przy ówczesnych 
potrzebach i możliwościach obu armii*

c/ Możliwości bojowe .jednostek OPŁ
Możliwości bojowe 1 i 2 armii OT w zakresie 

osłony z powietrza były prawie jednakowe. Bowiem
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armie posiadały w swycłi składach zbliżone ilości 
poszczególnych rodzajów uzbrojenia przeciwlotni - 
czego. W 1 armii było jedynie więcej mniejszych 
pododdziałów OPL bezpośrednio działających w skła­
dzie związków i oddziałów ogólnowojskowych • Jak/ "jr/wynika z poprzednio dokonanych wyliczeń armie po­
siadały:

- 1 AWP - 20 baterii artylerii przeciwlotni -
czej^w tym 5 baterii sk  ̂co dawało 
średni, o armat sk i 85 ink oraz 
65 plon;

- 2 AWP - 20 baterii artylerii przeciwlotni -
czej w tym 4 baterie sk,co dawało 
średnio 16 armat sk i 88 mk oraz 
68 plon#

Jak wynika z podanych wyżej cyfr stosunek ar­
mat sk do mk i)rzedstawiał się w 1 amii jak 1:4|25f 
a w 2 armii jak 1s5i5. Rzutowało to w pewnym stop­
niu na możliwości organizacji osłony przeciwlotni­
czej* Praktyczny bowiem zasięg pionowy artylerii 
przeciwlotniczej mk nie przekraczał 5*900 mt a sk 
7*000 m* Wojska OPL tak 1 jak i 2 armii V/P mogły 
v/ięc zapewnić skuteczną osłonę z j^owietrza jedynie 
do wysokości 5000 m> a tylko częściowo do około 
7*000 m* Ten moment na pewno nie był korzystny w 
drugiej wojnie światowej i przy używaniu przez nie­
przyjaciela novroczesnych samolotów.

Przyjmowano wówczas jako zasadę, iż jedna ba­
teria artylerii przeciwlotniczej może zwalczać je-
x/ Patrz s* -8 ii



dnocześnie jeden cel powietrzny« Pułk mógł więc w 
zależności od organizacji zwalczać jednocześnie 
nie więcej niż 4-5 celów« Jeżeli przyjmiemy ugru - 
powanie baterii trzech pułków w trzy linie t to 
okaże się» że mogły one osłonić ogniem rejon sze — 
rokości do 10 km i głębokości 7 km» uwzględniając 
ogień kilkuwarstwowy /2-4 warstwy/• Biorąc pod uwa­
gę» że według obowiązujących wówczas norm odcinek 
przełamania dla dywizji wynosił średnio 2-3 km » a 
dla armii 6-13 km^^» artyleria przeciwlotnicza ar­
mii mogła więc prowadzić ogień jednocześnie dô  
15-16 celów działających poniżej 3*000 m i do 4- 5 
celów działających do wysokości 7*000 m- A więc w 
sumie do 19-21 celów« ?/ działaniach bojowych nie 
było jednak wypadku» aby cała artyleria przeciwlot­
nicza jednej czy drugiej amii prowadziła jedno - 
cześnie ogień do 19-21 celów« Wynikało to z za - 
sad działania lotnictwa niemieckiego oraz z v/arun— 
ków w jakich działały armie WP« Najczęściej do 
jednego celu prov/adziło ogień jednocześnie kilka 
baterii, co znacznie zv/iększało skuteczność OPL«

W takich warunkach artyleria przeciwlotnicza 
armii mogła zapewnić osłonę z powietrza następują­
cym elementom ugrupowania operacyjnego i

- zgrupov/aniu uderzeniowemu» na głównym kie - 
runku działania armii» w składzie 2-3 dywi­
zje oraz głównej masie artylerii - dwoma- 
trzema pułkami artylerii przeciwlotniczej ;

x/ Rozwój taktyki Armii Radzieckiej w latach 
19^1-19^5f V/yd« MON» Warszawa 1960» s* 158#
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- zgrupowaniu pomocniczemu armii — jednym puł­
kiem;

— stanowisku dowodzenia, stacji zaopatrywania 
i składom armi^iiym - siłami około ĵ  lnego 
dywizjonu lub pułku#

Bardzo często, w działaniach 1 armii organi­
zowano również osłonę lotniska ^ BMDL - siłami oko­
ło jednego pułku artylerii przeciwlotniczej , co 
osłabiało oczywiście osłonę wojsk lądowych#

Przy powyższym podziale sił i środków OPL w 
armii i przy średnich pasach działania związków 
taktycznych w natarciu, gęstość artylerii przeciw­
lotniczej wynosiła średiiio 15—“16 dział na 1 km 
odcinka przełamania^^# Nie były to gęstości małe, 
jeżeli weźmiemy pod uwagę fakt, iż armie z reguły 
działały na pomocniczych kierunkach operacji#

Należy jednak podkreślić, że do osłony z po­
wietrza poszczególnych obiektów ugrupowania opera­
cyjnego, armie nie miały wystarczającej liczby od­
działów OPL. Na przykład w 2 armii WP potrzeby te 
kształtowały się następująco:

x/ Na przykład 1 armia WP w operacji pomorskiej 
uzyskała około 15 dział na 1 km, a 2 armia w 
operacji berlińskiej - 16 dział na 1 km odcin­
ka przełamania. Armia Radziecka w operacji ber­
lińskiej na głównym kierunloi uderzenia osiągnę­
ła gęstość około 22 dział przeciwlotniczych na 
1 km odcinka przełamania - Z.S#
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x/— do osłoiiy d̂ jrwizji pierwszego rzulju '  § które^ 
średnio zajmowały obszar o powierzcłmi 
trzeba było trzech pułków artylerii przeciw­
lotniczej;

— do osłony grupy szybkiej /1 KPanc/ jeden 
pułk artylerii przeciwlotniczej;

— do osłony przepraw - jeden pułk;
— do osłony stanowiska dowodzenia—jeden pułk;
— do osłony składów armijnych i stacji zaopa— 

trywania - jeden pułk#
W sumie 2 armia WP potrzebowała zatem siedem 

pułków artylerii przeciwlotniczej# Dysponowała na­
tomiast tylko pięcioma pułkami« Stąd wynika wnio — 
sekf że 2 armia wymagała dodatkowego wzmocnienia 
dwoma pułkami# Oczywiście a3?mia nigdy takiego wzmo­
cnienia nie otrzymała i musiała zapewniać osłonę 
z powietrza swoich działań póśiadar^mi etatowo si­
łami i środkami#

x/ Mowa tu oczywiście tylko o dywizjach piechoty 
pierwszego rzutu, działających na kierunku głó­
wnego uderzenia oraz z rozmieszczoną tam główną 
masą artylerii# Natomiast siły armii również 
pierwszego rzutu, ale działające na pomocniczym 
kierunku uderzenia, obok wydzielenia pev/nej 
określonej ilości środków ogniowych piechoty do 
organizacji OPL, powinny były dodatkowo otrzy-̂ -# 
mać przynajmniej po jednej kompanii przeciwlot­
niczych karabinów maszynowych, czego niestety 
było brak - Z.Sw
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w działaniacłi obrorm^rch możliwości bobowe 
sił i środków OPL w armii kształtowały się nieco 
korzystnieByło to uwarunkov;ane większymi możli­
wościami wojsk do rozśrodkowania się i ukr^yOia f 
a tym samym zmniejszenia stopnia wrażliwości na 
atak lotnictwa nieprzyjaciela* Sprzyjały temu 1 
inne warunki jak: szerokie pasy działań, wahające 
się w granicach 8-12 km dla dywizji i 30-50 km dla 
armii oraz mała aktywność lotnictwa nieprzyjaciela.

Według obowiązujących wówczas zasad użycia ar­
tylerii przeciwlotniczej w obronie, wojska armii 
szczebla taktycznego powinny organizować osłonę wła­
snymi środJ^ami* Artylerię przeciwlotniczą dywizjom 
przydzielano tylko na czas wykonywania przez nie 
bardzo ważnych zadań /wykonywanie kontrataków,osło­
na skrzydeł itp./*

Ogólnie rzecz-biorąc, armia posiadaną arty - 
lerią przeciwlotniczą mogła, przy stosowaniu obo — 
wiązujących norm jej rozmieszczenia, zapewnić w 
obronie osłonę:

- dywizjom pierwszego rzutu 1 zgrupowaniu ar­
tylerii na głownyn kierunku obrony - siłami

/ dwóch pułków;
- dywizjom drugiego rzutu /odwodom/- - siłami 

jednego pułku;
- jednemu-dwom obiektom armijnym /SD , składy 

zaopatrzenia, lotnisko itp./ - siłami jed - 
nego-dv/óch pułków;*

Jak widać w działaniach obronnych możliwości 
osłony ogólnie mieściły się w granicach potrzeb 
armii w zakresie OPL*
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Armie WP dysponowały ;jeszcze siłami kompanii 
obserwacyjno-meldunkowej każda. Kompanie te mogły 
wystawić po piętnaście posterunków obserwacyjne — 
meldunkowych, co pozwalało 3organizov/ac system 
obserwacji i powiadamiania w pasie działania armii 
i nie dopuścić do zaskoczenia wojsk własnych przez 
lotnictwo nieprzyjaciela, środki, jakimi te kompa­
nie dysponowały nie zapewniały jednak w pełni wy - 
konania tego zadania. Rozpoznanie przy pomocy ob­
serwacji wzrokowej i* środków optycz^ch, nie było 
w stanie zapewnić w każdej sytuacji uprzedzenia 
wojsk o celach powietrznych na dalekich podej - 
ściach i uzależnione było od pory roku, doby i wa­
runków meteorologicznych. W tym stanie rzeczy po — 
sterunki te mogły wykrywać naloty , na odległościach 
nie większych niż <̂-6 km, co dawało jedynie moż — 
ność otwarcia ognia artylerii przeciwlotniczej mk* 
Dla artylerii sk ta odległość już była za mała , 
dlatego zwykle prowadziła ona ogień z zaskoczenia.-

Brakowało ponadto w kompaniach obserwacyjne — 
meldunkowych sprzętu do -zorganizowania specjalnej 
sieci powiadamiania. Wykorzystywanie sieci dowo - 
dzenia dla tych celów, opóźniało alarmowanie wojsk, 
co miało często miejsce szczególnie v/ 1 armii WP.
ń/ Rola i znaczenie naziemnych środków obrony’ 

przeciwlotniczej w systemie PPL wojsk
Naziemne środki przeciwlotnicze w systemib 

OPL wojsk, stanowiły w wielu wypadkach, jedyne 
środki osłony z powietrza. 1 armia WP dysponowała 
wprawdzie, pułkiem lotnictwa myśliwskiego /4PMDL/
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jednak wskutek braku doświadczenia bojowego i od - 
powiedniego przeszkolenia oraz trudnych warunków 
atmosferycznych, jak i trudności w przebazowywa - 
niu i zaopatrzeniu materiałowo-technicznym nie 
zawsze mógł on brać udział w osłonie wojsk^^ •

Osłony lotniczej nie można było oczekiwać rów­
nież od lotnictwa radzieckiego, jeżeli uv/zględni 
się fakt, że armie polskie działały na pomocni - 
czych kierunkach uderzeń wojsk radzieckich#

ściślejsza współpraca artylerii plot polskich 
armii, z systemem naziemnych środków OPL armii ra­
dzieckiej, była bardzo ograniczona i możliwa do 
realizacji tylko w bardzo wyjątkowych wypadkach^^ 

Odczuwało się również brak dostatecznej ilo — 
ści przeciwlotniczych karabinów maszynowych , jako 
organicznych środków OPL pododdziałów i oddziałów 
ogólnowojskowych"^^^^, które zabezpieczałyby je 
przed niespodziewanymi uderzeniami z pov/ietrza , a 
jednocześnie potęgowałyby skuteczność ognia arty - 
lerii przeciwlotniczej.
x/Np. w dniu r. 1 plm dysponując 46 spraw­

nymi myśliv;cami, v/ykonał 20 samolotolotów dla 
zabezpieczenia działań szturmowców 3 pisz,przez 
tov/arzyszenie do celu i z powrotem. A w okre — 
sie walk o Kołobrzeg,które trwały 12 dni 1 p M  
dokonywał nalotów tylko w czterech dniach tj# 
10,11,13 i 15.3. Z tego tylko w jednym dniu pro­
wadził swobodne polov/anie, a w pozostałych to­
warzyszył grupom szturmowców#

xx/Tak było np. w okresie walk 1 armii na przy - 
czółku warecko-magnuszewskim w 1944 r.,w cza — 
sie forsowania Wisły w styczniu 1945 r.oraz na 
przyczółku kostrzyńskim w marcu 1945 r., a w 
2 armii w czasie jej przemarszu nad Nysę#

XJQ!:/Z wyjątkiem IKPanc /2AWP/,1 BPanc,lBKąv/, które dysponowały organicznymi podoadziałami OFL.
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Jeżeli dodamy do tego zupęliiy "brak reflekto — 
rów przeciwlotniczych na wyposażeniu ludowego Woj­
ska Polskiego oraz zbyt późne włączenie się do 
akcji zorganizowanego systemu o"bserwacji i powia-— 
damiania wojsk o napadzie z powietrza^ t to stanie 
się faktem oczywistymą iż główną rolę w systemie 
OPL wojsk spełniałyI przez cały czas działań wła - 
śnie naziemne środki obrony przeciwlotniczej i a 
ściślej mówiąc artyleria przeciwlotnicza. O dominu­
jącej roli artylerii przeciwlotniczej świadczą 
również i efekty jej działalności ogniowej, a w 
szczególności liczba strąconych przez nią samolo - 
tów nieprzyjaciela.

Oczywiście nie należy zapominać o roli pozo — 
stałych środków przeciwlotniczych i środków ognio­
wych -V piechoty wydzielonych specjalnie do walki 
z latającymi samolotami nieprzyjaciela i ich wkła­
dzie w ogólnym systemie OPL wojsk*

x/ Do czasu wejścia do walki 11 komp. obs.-meld • tj. styczeń I945 r. oddziały artylerii plot or­
ganizowały obserwację i powiadamianie we wła - 
snym zakresie na SD i korzystały z ogólnej sie­
ci posterunków obserwacyjnych*
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ITa całym szlaku bojowym ludov/ego \7P rxaziemne 
środki obroiiy przeciwlotniczej wykonywały cały sze­
reg zadań bojowych o bardzo różnym charakterze. Po­
cząwszy od najprostszych zadań osłony przeciwlotni­
czej obiektu punktowego, poprzez osłonę wojsk w 
czasie marszu, na postoju a skończywszy na osłonie 
wojsk walczących w różnych rodzajach działań bojo­
wych#

Różne były sposoby i jakość wykonywania 
tych zadań. W miarę bowiem zdobywania doświadczeń 
bojowych doskonaliły się sposoby osłony,formy dzia­
łań, metody pracy dowódców, sztabów i zespołów 
oraz umiejętność i nawyki całego stanu osobowego# 
To oczywiście nie mogło pozostać bez wpłyvai na 
zwiększanie się efektywności i skuteczności prowa­
dzenia działań bojowych w miarę upływu czasu.
a/ GharakterystyKa wykonywanych zadań przez siły, i 

środki OPŁ
Pierwsze zadania zorganizowania osłony prze - 

civ/lotnicze j polski pododdział OPL otrzymał w mo­
mencie v/ymarszu i dywizji na front pod Lenino. Za­
danie jakie wówczas otrzymał samodzielny^ dy^ - 
zjon artylerii przeciwlotniczej polegało na zorga­
nizowaniu osłony mostu na rzece Oka oraz stacji za- 
ładov/czej w Diwowo w czasie przemarszu 1 dywizji z
x/ Patrz schemat — Szlak bojowy jednnstek artyle—
’ rii plot LVi/P 1943-45-2ałącznik nr 9«

55



obozu sieleckiego i załadowywania się na transport 
kolejowy.

Bo starcia z nieprzyjacielskimi samolotami 
wówczas jeszcze nie doszło, gdyż rejon ten był 
zbyt oddalony od linii frontu*

Podobne zadanie w tym rejonie wykonywał Isdap- 
lot powtórnie 51.12. ^  roku osłaniając załadovo'wa- 
nie się 1 KPSZ a następnie tov/arzysząo mu osłaniał 
rejony koncentracji i przeładunkowe stacje na 'tra­
sie f m «> in. Po o zynek t Łaptiewo i Darnica. Na tej 
ostatniej dochodzi do poważnego starcia z lotni - 
ctwem nieprzyjaciela^'^, gdzie przeciwlotnicy poi - 
scy strącili pierwsze niemieckie samoloty# Bitwa 
ta była chrztem bojowym dla polskich przeciwlotni- 
ków.

Z chv/ilą wkroczenia na ziemie polskie nowo '• 
utworzona 1 DAPlpt jako organiczna jednostka 1 ar­
mii \7P miała zapewnić jej osłonę z powietrza w 
działaniach bojov;ych#

W okresie v;ychodzenia 1 armii nad Wisłę na 
odcinku Dęblin-Pułav/y, w ramach wojsk pierwszego 
rzutu strategicznego 1 Frontu Białoruskie go, 1DAP - 
lot otrzymała zadania; osłony przemarszu podchodzą-
x/ W nocy z 8/9*04*19^}- r. około 85 samolotów bom- 

bov/ych JU“*88 dokonało pod osłoną myśliv/ców sil­
nego nalotu na stojące transporty na stacji Dar- 
nica, pod Kijowem m.in#transport 1 KPSZ* Nalot 
odpierali bohatersko przeciwlotnicy 'i sdaplot 
aż do momentu wyczerpania amunicjit strącając
kilka samolotów nieprzyjaciela - S. Dębniak 
**Szlak bojowy art. plot* \VP’̂WPL̂ * nr 10/58, r*
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cycłi jednostek armiif osłony forsowania Wisły a 
następnie osłony rejonów obrony zajmowanych przez 
związki taktyczne 1 armii* Zadania te wykonywała 
1 DAPlot w niepełnym składzie, gdyż jej dwa pułki - 
/16 i 18/ maszerowały dopiero z rejonu Lubomia , 
gdzie osłaniały dotąd stacje zaopatrywania armii. 

Jeszcze w trakcie wykonywania powyższych za -

/dań jednostki OPL otrzymały kolejne zadanie bojowe rozkładające się w czasie na trzy charakterysty - 
czne etapy i związane z nimi zadania szczegółowe •

- I etap trwający bardzo krótko bo zaledwie dwa 
dni, tj. 7 i 8.03 i związane z nim zadanie osło­
n y  przegrupowania związków 1 armii z rejonu Dęb­
lina i Puław na zaplecze przyczółka warecko - 
magnuszewskiego;

- II etap trv/ający od 9 do 13*08 i zadanie osłony 
przepraw na Wiśle w celu umożliwienia wprowadze­
nia związków 1 armii na przyczółek;

- III etap trwający najdłużej bo od 14.08 do 12.09» 
w którym podstawowym zadaniem była osłona przep­
raw na Wiśle z jednoczesną osłoną związków ar - 
mii zajmujących obronę na przyczółku, a więc w 
warunkach bezpośredniej styczności z wojskami 
lądowymi nieprzyjaciela i przy dużej aktywności 

jego lotnictwa*
Zapewnienie skutecznej osłony w tym czasie wy­

magało od przeciwlotnik^w umiejętności łączenia 
ognia z ruchem, prowadzenia intensywnego i sloite — 
cznego ognia oraz dobrej organizacji współdziała - 
nia ze związkami taktycznymi armii* Niestety, jak
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wykazał przebieg działań, przeciwlotnioy 1 armii 
nie mogli ¿eszoze w pełni sprostać tym y/szystkim 
wymaganiom m. in«: nie zawsze potrafili na czas do­
konać potrzebnych przegrupowań, zająć _s^,^o\viska 
ogniowe i osiągnąć gotowość bojową przed podej — 
ściem osłanianych wojsk, n-.wiązując z nimi łącz — 
ność. Artyleria przeci^/lotnicza zbyt późno skiero­
wała część baterii na zachodni brzeg Wisły»co zna­
cznie zmniejszyło efektywność osłony przepraw.Dało 
się również zauważyć zbyt głębokie rozmieszczenie 
stanov/lsk ogniowych baterii od przedniego skraju 
obrony, np* w 1? paplot osłaniającym 2 DP i 
lot osłaniającym stanowiska artylerii naziemnej*

Zasadiiicze jednak zadanie tj. osłona przepraw 
na Wiśle zostało wykonane z pov;odzeniem* Przeprav/y 
były czynne przez cały okres, z v/yją.tkiem dwugo — 
dzimiej przerwy spowodowanej uszkodzeniem przepra- 
v;y. Lotnictwo niemieckie zostało zmuszone latać 
na wysokości 3«500-4-000 m, co poważnie obniżało 
skuteczność jego uderzeń-

Jeżeli weźmiemy pod uv/agę fakt, iż przeciw - 
lotnicy 1 armii nie posiadali większego dosv;iad - 
czenia bojowego, byli zupełnie nie ostrzelani i że 
posiadali luki w wyszko3-eniu, to dojdziemy do wnio­
sku, że postawione im tó trudne zadanie v/ykonali 
zadowalaj ą.c o.

Do końca roku przociwlotnicy 1 armii V/P
osłaniali również 1 DP, a potem 1 armię v/ natarciu 
na Pragę i próby forsowania przez nią Wisły w re - 
jonie Żerania, zdobywając nowe doświadczenia z zak­
resu osłor\y wojsk walczących w mieście-
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V/ sumie w działaniacli w x*olm przeclwlot-
nicy 1 armii WP zdobyli doświadczenia w osłonie 
przeciwlotniczej8 kolumn marszowychf rejonów kon - 
centracji wojsk, przepraw, wojsk walczących na 
przyczółku i w obronie za przeszkodą wodną, wojsk 
nacierających na duże miasto, lotnisk, SD armii 
i stacji zaopatrywania.

Wykonywanie tak zróżnicowanych zadań osłony 
dawało przeciwlotnikom możność podniesienia pozio­
mu wyszkolenia bojowego» i strzeleckiego, zdobycia 
hartu bojowego a przez to staó się pełnowartościo­
wymi przeciv/lotnikami w oczekujących! ich nowych 
działaniach bojowych.

W 19^5 roku naziemne środki obrony przeciwlot­
niczej rozpoczęły^działalność bojową od osłony 
działań zaczepnych 1 armii WP z dużym nie spotyka- 
nyn dotąd rozmachem. Podstawowe zadania osłony , 
jakie naziemne środki OPL 1 armii v/ykonywały w 
operacji warszawskiej, były już realizowane przez 
nie w poprzednich działaniach armii, dlatego też 
nie napotykano większych trudności w tym zakresie. 
Zmianie uległa tylko jakość tych zadań, wynikająca 
właśnie z rozmachu ofensywy styczniowej AR.
x/ Podstawowymi zadaniami były8 osłona przepraw na 

Wiśle i oddziałów forsujących» osłona zgrupowań 
uderzeniov/ych w natarciu w mieście, osłona po - 
zostałych elementów ugrupowania operacyjnego , 
jaks SO artylerii naziemnej, SD armii, lotniska, 
stacji i składów zaopatrywania wojsk - Z.S.
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l>yŁo po^osaas oslor;̂  wo jsk I srmii w 
czasie wykonywania t.zw. marsau-manewru, w drugim 
rzucie operacyjnym 1 3'rontu Białoruskiego» z rejo­
nu Warszawy do rejonu Byd, jszozy na froncie około 
250 km. Osłona kolumn marszowych "była już znana 
oddziałom OPL armii» trudności wynikały jedynie z 
powodu szybkiego rempa działań i dużej przestrzeni 
na jakiej się one odbywały tym łardziej» że zosta­
ły one przedłużone niejako o działania pościgowe 
X armii» prowadzono od Bydgoszczy aż do pasa prze­
słaniania Wału Pomorskiego tj>. o 12p km. W sumie 
więc v/ojska 1 armii pokonały odległość 375 
ciągu 13 dób. r

W obydwóch działaniach zadania dla oddziałów' 
OPL 1 armii były prawie identyczne. Zwiększał się 
jedynie stopień trudności loh realizacji w miarę 
zwiększania się tempa działań, odległości cd sta - 
oji i składów zaopatrywania» kurczenia się zapasów 
paliwa» powstawania masoisych uszkodzeń sprzętu i 
zwiększania się wyczerpania żołnierzy. Trudności 
te potęgov/ane były przez zła warunki atmosferycz —3C / /na ‘ , trudne warunki terenowe, różny stopień ruch­
liwości związków armii itp.

W crudnych warunkach pola walki przyszło
działać jprzeoiwlotnikom 1̂ armii również w lutym
19^3 roku w czasie v/alk armii o Wał Pomorski» tj«
57 W okresTe^u^^ 1 w rejonie Po -

morza warunki atmosferyczne były bardzo niedo - 
rodne. Plucha, zawieja śnieżna »roztopy itx). Tem­
peratura wahała się od 0 do -i-3̂ w lutym,i +? »

w marcu - Z.S.
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ufortyfikowany pas obrony usytuowany w trudnych, wa­
runkach terenov/ych#

Wojska 1 armii prowadziły działania bojowe na 
oddzielnycht izolowanych kierunkach i to działa - 
nia manewrowe. W takich właśnie działaniach prze - 
ciwlotnicy musieli zapev/niać wojskom osłonę z po - 
v/ietrza przy dużym wzroście aktywności lotnictwa 
nieprzyjaciela, w porównaniu z dotychczasowymi 
działaniami*

Przystąpieniem do przełamania ostatniej pozy­
cji Y/ału Pomorskiego, pozycji ryglowej,1 ar­
mia zapoczątkowała działania na Pomorzu Zachodnim, 
które zakończyły się zdobyciem Kołobrzegu i wyj - 
ściem na wybrzeże Morza Bałtyckiego^^*

Działania te można dla większej jasności po - 
dzielić na trzy etapy i zv;iązane z nimi ściśle,gru­
py zadań osłony przeciwlotniczej»
- I etap obejmujący okres od 1 do 7*03»^9^5 roku , 

to działania 1 armii o przełamanie t.zwc pozycji 
ryglowej Y/ału Pomorskiego, łącznie z działaniami 
w głębi operacyjnej i likwidacją okrążonego nie­
przyjaciela;

- II etap trwający od 8 do 18.05*19^5 roku obejmu­
jący walki o Kołobrzeg i w rejonie Kamienia Po - 
morskiego;

x/ Działania te mieściły się w ramach t.zw. opera­
cji pomorskieję która trwała od 1 do 30.3*19^5r
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- III etap zamykający się w granicaoli 19•05-^5 
19^5 roku obejmujący działania wojsk 1 armii w 
obronie wybrzeża Morza Bałtyckiego# Zalewu Ka - 
mieruskiego i Szczecińskiego*

W toku trwania wyżej wymienionych, etapów siły 
i środlci obrony przeciwlotniczej armii wykonywały 
zadania osłony zarówno takie», z którymi miały do 
czynienia w dotychczasowych działaniach# jak i no­
we# dotychczas nie znane. Do tych ostatnich należy 
zaliczyć osłonę przeciwlotniczą grup pościgowych # 
wojsk dokonujących okrążenia i likwidacji okrążo — 
nego większego zgrupowania nieprzyjaciela oraz ob­
ronę przeciwlotniczą wojsk organizujących obro­
nę przeciwdesantową na wybrzeżu Morza Bałtyckiego* 
Trzeba dodać# że osłona przeciwlotnicza była orga­
nizowana w v/arunlcaoh działań wojsk armii w opera - 
cyjnej głębokości# a więc w warunkach szerokich pa­
sów# działań na kierunkach# braku ciągłej linii 
frontu itp*

Przy studiowaniu doświadczeń z drugiej wojn;̂ ' 
światowej nie należy pomijać pewnych charaktery - 
stycznych momentów# które miały miejsce w tych 
działaniach# a mianowiciet

a/ Organizowanie ochrony i obrony stanowisk 
ogniowych artylerii i innych elementów jej ugrupo­
wania bojowego przed atakami rozbitych grup nie - 
przyjaciela pozostających za linią frontu w dzia - 
łaniach pościgowych. Konieczność organizowania ta­
kiej ochrony potwierdzają następujące przykłady. 
W czasie rozpoznawania nowego rejonu stanowisk og­
niowych na przedmieściu Zlocieńca grupa rekonesan-
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sowa 17 pułku artylerii plot została ostrzelana 
przez Niemców, którzy zajmowali jeszcze pojedyn - 
cze budynki* Na skutek wymiany strzałów zginął 
szef sztabu 1? pułku. Podobny wypadek miał miejsce 
w 15 pułku, gdzie na przedmieściach Złocieńca po -

"X./legł dowódca kompanii pkm ' * W czasie zajmowania 
stanowisk ogniowych przez 18 pułk artylerii prze - 
ciwlotniczej wzięto do niewoli 22 Niemców^'^. Rów­
nież 7/ 15 pułku grupa żołnierzy wzięła do niewoli, 
ukrywającego się w lesie obok stanowisk ogniowych, 
dowódcę dywizji "Barwalde” generała lejtnanta^y
Reutel^a wraz z grupą 80 żołnierzy i oficerów^itd.

b/ Zdecentralizowane użycie 1 DAPlot w czasie 
walk o Kołobrzeg, kiedy to wytworzyła się taka sy­
tuacja, że 17 pułk mk osłaniał SD i odwody armii 
łącznie z SD 1 DAPlot w rejonie Gryfic^15 pułk mk 
i 18 pułk sk osłaniały wojska walczące o Kołobrzeg 
/38 km na płn-wsch od Gryfic/ a 16 pułk mk osła - 
niał lotnisko 4 PMDL w Mierosławcu /$6 km na płn - 
wsch od Gryfic, Zaś 1 sdaplot osłaniał stację wy - 
ładowczą w Płotach /14 km płd G r y f i c e • 
Mimo, iż utv/orzono specjalną grupę operacyjną dla 
kierowania osłoną w rejonie Kołobrzegu'̂ °̂ ^̂ °°̂ '̂  , to

x/ CAW - Zespół akt 1 DAPlot t. 30 - 
Meldtmek bojowy nr 13« 

xx/ CAW - Zespół akt 13 paplot t . ‘ 32 - 
Kronika I5 paplot*

XXX/ CAW - Zespół akt 1 DAPlot t. 30 - 
Zespół akt I3 paplot t. 32* 

xxxx/ Płk dr E. Jadziak ’’Wyzwolenie Pomorza”,
Wyd. MON Warszawa 1963 r* 

xxxxx/ CAW Zespół akt 1 DAPlot, t. 30*
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jednak dowodzenie OPL w tych warji^ach było na 
pewno bardzo trudne i wymagało stałej uwagifOpe — 
ratywnośoi i dużego wysiłku. Tym bardziej $ jeżeli 
weźmie się pod uwagę szczupłość środków łączności* 

c/ Wykorzystanie pododdziałów OPL 1 armii do 
walki z nieprzyjacielem naziemnym w Kołobrzegu • 
Chodzi tu mianowicie o użycie części obsług dział 
15 pułku artylerii przeciwlotniczej mk i jego kom­
panii pkmp wraz z przeciwlotniczymi karabinami ma­
szynowymi f jako oddziału szturmowego do walk uli - 
cznych^'^* Było to wówczas możliwe, ponieważ lotni­
ctwo nieprzyjaciela prawie całkowicie zaniechało 
działalności bojowej w pasie działań 1 armii WP* 

d/ Wykorzystanie artylerii przeciwlotniczej 
do walki z celami naziemnymi nieprzyjaciela. Wsku­
tek małej aktywności lotnictwa nieprzyjaciela dla 
wsparcia piechoty w walkach ulicznych baterie prze­
ciwlotnicze prowadziły ogień z dobrymi rezultatami. 
Ogień prowadziły zarówno baterie sk jak i mk . Np o 
1 bat 18 paplot sk od 17*50 do 18.00 I5.3 prowa - 
dziła ogień do takich celów naziemnych jak: latar­
nia morska i kościół /prawdopodobny PO/ wystrzeli­
wując 55 pocisków, a od 18.00 do 18.20 strzelały 
pozostałe baterie Yystrzeliw^ując jeszcze 2? poci - 
sków. 18 paplot prowadził również ogień w dniu 16 
i 17*5 wystrzeliwując łącznie 110 pocisków.Natomia-
x/ Oddział taki zorganizowano w wyniku oddolnej 

inicjatywy szeregowców I5 pułku artylerii prze­
ciwlotniczej. Mimo, iż wszyscy zadeklarov/ali 
swój ochotniczy udział, yybrano tylko 5 2 -ludzi 
z poszczególnych baterii, 47 z kompanii pkm i 5 
z dowodź twa, razem lO^.CAW-Zespół akt 1 DAPlot . t•62,s.24—30.Zespół akt I5 paplot t. 11.
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st 15 paplot w okresie od 15 ćLo 18*5 strzelając do 
celów naziemnych zużył około 2»800 pocisków^'*

e/ Wykorzystywanie okresów względnego spokoju 
na froncief głównie w czasie działań ohronr^ch na 
wybrzeżu Morza Bałtyckiego# do przeprowadzenia tre­
ningów specjalistycznych# doskonalenia obsług dział 
i przyrządów oraz prowadzenia planowego szkolenia 
całego etanu osobowego oddziału OPL* Szkolenie to 
było prowadzone w grupach zorganizowanych jeszcze 
podczas podstawowego szkolenia# przed wyruszeniem 
na front i trwało 6—8 godzin dsiemiie* Głównym je­
go celem było usunięcie na gorąco spostrzeżonych w 
ostatnich walkach braków i niedociągnięć oraz lep­
sze przygotowanie pododdziałów do przyszłych dzia­
łań bojowych.

Po miesięcznym prawie okresie przebywania w 
obronie na wybrzeżu morskim 1 armia WP otrzymała 
nowe zadanie# miała wziąć udział w ostatniej ope — 
racji drugiej v/ojny światowej>w operacji berliń — 
skiej AR. Aby wykonać to zadanie musiała najpierw 
przegrupować swe związki znad Bałtyku do rejonu 
przyczółka kostrzyńskiego na dolnej Odrze.

Pierwszym zadaniem oddziału OPL armii było w
3 C X /tym wypadku zapewnienie osłoijy przegrupowania •

x/ Praca dypl. mjr. S. Mrówczyńskiego. Wyd. ASG 
Warszawa 1961 r.# s. 58-59*

xx/ Niektóre związki 1 armii WP musiały w czasie 
przegrupowania pokonać odległość około 200 — 
- 250 ta-Z.S.
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Zadanie było bardzo trudne* Przemarsz odbyv/ał się 
tylko w nocy i wyprowadzał na kierunek największej 
aktywności lotnictwa nieprzyjaciela, bo na kieru - 
nek berliński. Równocześnie z realizacją powyższe­
go zadania, pododdziały CPL musiały osłonić rejo­
ny koncentracji wojsk 1 armii oraz wprowadzenie 
części z nich na podstawy wyjściowe* do forsov/ania 
Odry i głównych sił na przyczółek 47 Armii Radzie­
ckiej^^* A więc jak widać zadanie oddziałów 'OPL 
było skomplikowane*

W toku trwania operacji berlińskiej oddziały 
OPL 1 armii osłaniały forsowanie i przeprawy,woj - 
ska walczące w pierwszym rzucie operacyjnym,wpro - 
wadzanie odwodów i drugich rzutów, przegrupowującą 
się artylerię naziemną, SD armii, stację zaopatry­
wania i lotnisko 4 PUTDL^'^*

W głębi operacyjnej zadania osłony z powietrza 
wojsk 1 armii znacznie się skomplikowały* Należało 
bowiem zapewnić osłonę wojskom w czasie pościgu za 
wycofującym się nieprzyjacielem, w okresie czaso - 
wej obrony na szerokim froncie oraz przy forsowa - 
niu rubieży V70dnych w toku końcowego pościgu, wy­
prowadzającego wojska armii nad Labę'^^^'^*

x/ Praca dyplomowa mjr* S. Namedyńskiego p*t* 
"Analiza i ocena organizacji OPL 1 armii V?P 
w operacji berlińskiej AR". Wyd* ASG,Warsza­
wa 1960 r., s. 12 *

xx/ Tamże, s. 10*
XXX/ Tamże, s. 145-145, 140-150, I7O-I72.
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w operacji berlińskiej brały również udział 
wojska 2 armii WPf a wraz z nimi 5 BAPlot oraz 
26 paplot mk. Przed operacją 2 armia musiała jed­
nak pokonać marszem odległość ponad 1000 km, q jej 
odddziały OPL zapewnić osłonę trasy przemarszu • 
Dla 3 DAPlot nie były to jej pierwsze zadania. 
Pierwszym zadaniem jakie otrzymała 3 DAPlot “było 
osłona plot SD 2 armii WP w rejonie Międzyrzec Pod­
laski. Zadanie to 3 DAPlot wykonywała od 29*11 • 
1944 roku, by w końcu tego roku przejść do osłony 
Lublina•

Wkrótce dywizja została podporządkowana ope - 
racyjnie 1 Frontowi Białoruskiemu i wykonywała za­
dania osłony stacji kolejowej i magazynów wojsko - 
wych w rejonie Mińska Mazowieckiego. Następnie 
/17*^23*1*43 r./ zgodnie z rozkazem została przesu­
nięta w rejon Łodzi, celem zorganizowania obrony 
przeciY/lotniczej tego miasta. Stąd 8*3 zgodnie z 
rozkazem z 3*3 przegrupowała się 3 DAPlot do m . 
Strzelce Krajeńskie k. Poznania. Stąd znowu 22#3 
pa podporządkowaniu 2 armii WP dowódcy 1 Frontu 
Ukraińskiego, 3 DAPlot odeszła na osłonę lotniska 
i stacji kolejowej w m. Oleśnica. Po krótkim tam 
pobycie 3 DAPlot od 1 do 6.4. prze grupowy wała się 
poszczególnymi pułkami do rejonu.Trzebnicy, Luba - 
nia a stamtąd na podstawy wyjściowe nad Nysę.

W toku operacji berlińskiej 3 DAPlot wykony - 
wała zadania osłony podobne do zadań 1 DAPlot , To 
podobieństwo wynikało z tego, iż charakter opera - 
cji# jej rozmach, oraz warunki terenowe na obydwu
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kierunkach, jak również miejsce, rola i zadania 
ohydwĄch armii hyły prawie że jednakowe.

Do nowych zadań oddziałów OPL 2 armii WP na ­
leży zaliczyć:
a/ osłonę przez 26 paplot u k 1 KPanc, działającego 

jako grupa szyhka 2 armii. Korpus prowadził ho— 
wiem działania prawie samodzielnie, w znacznym 
oddaleniu od sił głównych armii, co wpływało na 
specyfikę osłony^ ‘

h/ bardziej samodzielne działania pułków przeciw — 
lotniczych osłaniających poszczególne dyv/izje, 
walczące w głębi operacyjnej, na dużych odleg — 
łościach jedna od drugiej i przy zagrożeniu 
kontratakami i przeciwuderzeniami; 

c/ osłonę z powietrza oddziałów, które znalazły się 
w okrążeniu. W tym wypadku oprócz normalnych 
zadań dochodziły nowe, mające na celu walkę z  

nieprzyjacielem naziemnym, szczególnie z jego 
czołgami i artylerią, zarówno w czasie walk w 
okrążeniu jak i w czasie wyjścia z niego^ 

d/ walkę pododdziałów artylerii plot z -wojskami 
pancernymi nieprzyjaciela. Dowiem pododdziały 
OPL oprocz osłony z powietrza, były zmuszone 
prowctdzić zaciętą walkę z czołgami i samochoda­
mi pancernymi, nieprzyjaciela, atakującymi sta - 
nowiska ogniowe artylerii przeciwlotniczej.

Działania w operacji berlińskiej AR nie były 
ostatnimi dla oddziałów OPL 2 armii. Bezpośrednio 
po nich 2 armia wzięła udział w wyzwoleniu Czecho­
słowacji. Oddziały OPL armii osłaniały więc wojska
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2 armii w natarciu na Mielnik i Pragę, Ictóre to na­
tarcie nosiło charakter działań pościgowych za roz­
bitkami armii hitlerowskiej i resztkami *'LuftwaffeV

Jeżeli chodzi o pozostałe jednostki OPL ludo­
wego WP to wykonywały one w końcowej fazit# wojny 
również szereg zadań bojowych* Większość tych za - 
dań nosiła jednak charakter zadań OPL OK /tak zre­
sztą jak i część zadań 3 DAPlot/.

I tak! 4 DAPlot jako pierwsze zadanie bojowe 
wykonywała osłonę węzła kolejowego Siedlce od 
1945 roku. Od 1.2. natomiast przejęła dywizja od
3 DAPlot osłonę m* Łodzi# Jednak już w dniu 15*2
4 DAPlot otrzymała rozkaz przegrupowania się do 
Poznania, na osłonie którego pozostała już do koń­
ca wojny* Wraz z 4 DAPlot działała przez cały czas 
13 samodzielna kompania obs*-meld#

Natomiast celem zabezpieczenia OPL Naczelnego 
Dowództwa i Sztabu Generalnego WP stacjonujących 
we Włochach k. Warszav7y, został wyznaczony 32 spap- 
lot, 11 sdaplot, kompania PKM i 10 samodzielna 
kompania obs.-meld* Komendantem punktu OPL "Włochyf 
został dowódca 32 spaplot* Całość p'onktu pod wzglę­
dem ognio\vym i gotowości operacyjnej, została'pod­
porządkowana komendantowi OPL Warszawy tj* dowódcy 
75 DAPlot AR* Osłona punktów i obiektów była pro - 
wadź ona wg specjalnie opracowanego planu#

W sumie w OPL punktów i obiektów na terenach 
Polski uczestniczyło: _
- dwie /3 i 4/ DAPlot - 3^ dział sk, 144 dział mk 

i 104 PKM;
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- jeden /32/ spaplot - 16 dział rńkt 16 PKM^
- jeden /II/ sdaplot - 12 dział mk, 3 HCM;
- trzy /12 ,13 i 10/ skomp obs.-meld* — 45 poste - 

runków*
Jednostki te w sumie dysponowały: 32 działami 

sk# 172 działami mkf 123 PKM-ami, 12,7 inm i 45 po­
sterunkami obs.-meld# Takie oto były początki pol­
skiego systemu OPK«
~ Wyniki i wnioski z działalności ogniowej .jedno - 
stek OPŁ

Z analizy działalności bojowej pododdziałów , 
oddziałów i związków taktycznych OPL na całym szla­
ku bojowym ludowego WP wynika, iź najczęstszymi 
zadaniami v/ykonywanymi przez siły i środki obrony 
przeciwlotniczej były:
- osłona wojsk armii w czasie przemarszów i na 
postojach oraz w rejonach ze środkowania 3 pi*zy 
czym z zadaniem tym jednostki OPL spotkały się 
już na ziemi radzieckiej, a następnie v/ykonując 
to zadanie przemierzyły tysiące kilometrów, by w 
końcu wojny wyjść nad Łabę. Zadanie to było bar­
dzo złożone, gdyż jednostki OPL musiały osłaniać 
przemarsze różnego rodzaju;

- osłona wojsk pierwszego rzutu operacyjnego armii 
a szczególnie zgrupowań uderzeniov;ych działają - 
cych na głównych kierunkach, gdzie zwykle decy - 
dowały się losy walki, w różnych rodzajach dzia­
łań bojowych a więc w natarciu na zawczasu przy­
gotowaną obronę nieprzyjaciela, w natarciu z for- 
sov/aniem przeszkody wodnej, w natarciu na duże
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miasto f w pościgu t w obronie i jyhTzeźa. morskie go t 
w obronie za rzeką> y/ obronie P-S- przyczółku itp.; 
-osłona odwodów i drugich rzutów operacyjnych za - 
równo na podstawach wyjściowych, jak i w czasie 
wprowadzania ich do walki;
-»osłona głÓYmych rejonów SO artylerii i SD armii; 
-osłona przepraw przez przeszkody wodne zarówno na 
początku jak i v/ toku prowadzonych operacji. Za - 
danie to ze względu na znaczenie przepraw i ich 
wrażliwość na działania lotnictYra, należy zali - 
czyć do najtrudniejszych;
-osłona stacji załadowczych, wyładowczych i zaopat­
rywania oraz składów i innych urządzeń tyłowych ar-
mi**
-osłona lotnisk lotnictwa wspierającego, armii roz­
mieszczonych w strefie przyfrontowej;
-osłona rejonu dyslokacji Naczelnego Dowództv/a TO 
oraz Yifażniejszych ośrodków polityczno—ekonomicz — 
nych jak;Lublin, Warszawa, Włochy, Lódż, Poznań 
itd.

Należy zaznaczyć, że wykonanie prav/ie każde­
go z v/yżej Y/ymienionyoh zadań wymagało od jedno - 
stek OPL odrębnej organizacji dowodzenia, kiero - 
Wania ogniem, systemu obserwacji i ugrupowania sił 
i środków. To z kolei wymagało odpowiedniego,wy - 
szkolenia całego stanu osobov;ego tych jednostek , 
dużego doświadczenia, dyscypliny, ostrzelania i 
wysokiego ducha bojowego. Z analizy przebiegu walk 
ludoY/ego TO wynika, że jednostki OPL wypełniały 
zawsze nałożone na rde zadania z pozytywnymi
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rezultatami* Świadczą o tym cłiociażTDy następujące 
dane cyfrowe.

W pasie działań 1 armii V7P w olcresie od sier­
pnia 19^  roku do kwietnia -̂9̂ 5 roku zan.otowano•y/2.575 samolotoprz3lotóv7 co da^e około osiem sa- 
molotoprzelotów na doł>ę. W pasie 2 armii w cza­
sie od 15 do 50 kwietnia 19^5 roku zanotowano 440 
samolotoprzelotów tj* około 50 samolotoprzelotów 
na dobę.

Z tych. przytoczonych wyżej ilości jednostki 
OPL 1 armii w okresie od sierpnia 1944 roku do 
końca kv/ietnia 1945 roku zestrzeliły 82 samoloty 
nieprzyjaciela^^.- Z tego 18 samolotóv/ ogniem ar­
tylerii przeciwlotniczej sk, 59 samolotów ogniem 
artylerii przeciwlotniczej mk, 5 samolotów ogniem 
przeciwlotniczych karabinów maszynov7ych. Do ze - 
strzelenia tych samolotów zużyto 9*288 sztuk amu­
nicji 85 mm, 46.605 szt’ok amunicji 57 mm, 56.221 
sztuk amunicji 12,7 mm. Jak widać ilość zestrze — 
leń przez artylerię średniokalibrową oó.powiadała 
ówczesnej normie /około 500 poc./ zużycia pocis - 
ków do zestrzelenia jednego samolotu, gdyż uzyski­
wano zestrzelenia średnio przy 5I6 pociskach sk 
lub 812 pociskach mk czy 7*244 pociskach PKM 
12,7 mm*

x/ Patrz tabela - załącznik nr 8*
xx/ Patrz tabela - Zestawienie ilościowe zestrze­

lonych samolotów nieprzyjaciela przez art* plot. 1 i 2 AWP - załącznik nr 10*
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Były to średnie niższe niż osiąsnię^te przez 
jedaiostki artylerii przeciwlotniczej ARf które na 
zestrzelenie jednego samolotu nieprzyjaciela zu — 
żywały w II wojnie światowej około 600 pocisków sk 
lub około 900 pocisków mk. W armii niemiecKiej 
średnie te były jeszcze wyższe bo około 4.000 po­
cisków średniej i ciężkiej ‘ artylerii lub około 
6*500 pocisków artylerii lekkiej*

Oddziały OPL 2 armii WP zestrzeliły 55 samo­
lotów nieprzyjaciela, na co podobnie jak i w 1 ar­
mii zużyto niewielkie ilości amunicji /np. mało - 
kalibrowej 59^ sztuk na samolot/«

7/ sumie jednostki OPL 1 i 2 armii WP zestrze­
liły 117 samolotów nieprzyjaciela. Jest to jedno­
cześnie rezultat osiągnięty przez wszystkie na - 
ziemne środki przeciwlotnicze ludowego WP # gdyż 
artyleria przeciv/lotnicza OND zużywając w 19 strze- 
larJ.ach 455 pocisków sk, 2.044 pociski mk i 5*370 
pocisków do PKM nie uzyskała żadnych: zestrzeleń sa­
molotów nieprzyjaciela*

Ponadto lotnictwo ludowego WP w ciągu całego 
sv7ojego szlaku bojowego strąciło w sumie 18 samo­
lotów nieprzyjaciela. Po doliczeniu ich do ilości 
zestrzeleń przez naziemne środki OPL otrzymamy 
globalną cyfrę I55 zestrzelonych samolotów nie -
przyjaciela*
Również znacziymi sukcesami mogą poszczycić się 

jednostki OPL obu armii. Wg niepełnych danych jed­
nostki te zniszczyły lub zdobyły:
- około dwóch batalionów piechoty;
-‘̂ 48 punktów ogniowych;
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- 280 samochodów róźii^ch typów;
- 12 czołgóv;;
- 8 samochodów pancernych;
- 6 dział, 45 karabinów i automatów.

Wszystkie wyżej wymię ..one sukcesy zostały 
okupione dość znacznymi stratami własnymi i to za­
równo w ludziach jak i w sprzęcie bojowym. Szcze«. 
gólnie dotkliv/e straty mimo krótkiego okresu walk 
frontowych poniosły jednostki OPL 2 armii WP w za­
ciętych bojach o Lużyce*

Tak oto w dużym skrócie przedstawia się wysi­
łek organizacyjny i bojowy ludowego WP w zakresie 
systemu OPL v/ojsk i OK oraz wyniki świadczące o 
v/kładzie jednostek OPL w dzieło zniszczenia armii 
Niemiec hitlerowskich w II wojnie światowej.
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