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a0ZDZIAt 1

mrEF?1AUISTYC2M4 METODA DIALEKTYCZNA

Prezentowane w niniejszy» rozdziat« ofesrakteryetyk» matertastetyez*-
nej eetedy dtaiekcycznoj Jeat z konloGznoZoi zarysowa, a ponadto kon-
kretnie ukierunkowana,Konkretno ukierunkowanie OkreslaJe « obazor nauk
wojekowyoh /wojskowych badan naukowych/ i konaekwentnl©® wyrézniony
aa|)bl metodolo”iczno-netodyozny rozwazan. Zgodnie r ty« autor bedzie
sie storet przedetawld i uzaBadnic¢j ezym jset mBterielietyczna motoda
dialektyczna w odnieoloniti do nauk wojokowych orez podatawowe zaeedy
/epasoby/ jej etoaowanls w y#ojskowyoh badaniadh naukowych*

U pedloza tak ukierunkowanych rozwazar o matorialietyoznej «etodzl*
dielaktyoanaj tkwie nastepujgce hdzaw® oopgXna etwlerdzenla /ze.tozenia/

i, Dleiektyka Oaterialistyczna jest najog6lniejOze /urtiwerealne, pow-
ezeehne/ naukowe teorie bytu /iatnionls/ i najog6lniejszy /wnlwarssine,
pewe®e®hne/ neukodve teorie /mtona/ jego poznawania /badanie go i ays$»
lenia o nim/,

3ake “naukowa teoria bytu dlaiektyka ffiatarialetyozna odzwiarotedla
1 objasnia byt /obiektywny rzeezywieto$¢/ w jogo najgtebszaj ietooie 4
prewiddtowoiciech unlwereaini®© i jednakowo przystugujecyoh wezystki® ja«
fcosoiowo odalennyra pozlosioB} jego organlzacji i1 wszelkim baz wyjetku je-
go nieskonozonia roéznorodny©® kénkrotnyffl jadnéetkowyiEi przojawo®©. Czyni
te za posrodniotwea zospotu poje¢ /kategorie tJloloktyki/ i twiordzert
/prawa, zasady, olenenty dieloktyki/, ktére w fKjwiezeniu tworzy¢ saje”
weymetrznie epéjny i doetatscZnie uzasadniony eyetem, atanowieey whas-
nie najogolnioj”~e naukowe teorie bytu* Post wiec, dielektvka e&teriali”

+ orawld+éWosclech™,

Deko naukowa teoria /eieteda/ peznawanta bytu dleiektyka raatsriali-
etyozfta jest takim uniwersalnym epoadboo mySlowego ujmowanie bytu, mys-
lenia o mm i postepowania poznayvcKsgo /biiC3wkepo/, ktory zepewnla
adekwatne odzwierciedleni® go w teorii w jego najgiebezej istoeio i
prewidtowosSciaoh bez wzgledu na poziom konkretnej organizaoji bytu i
bez wzgledu na nieskonczen® bogactwo jego konkretnych jednostkowych
przejawow*

1/ Stosuje Bie do nieﬂ czesto nazwe - materialietycZno-diatektyczny
Obraz /model/ obiektywnej rzeczywletosScA /swiat®/.



Dialektyka materiBXlstyczno Jako watode czyni to wykorzystujac w
poini ton 90M npcret pojeciowy 1 to asmO® twiordzenia /prawa, zeaady/
co dtslaktyka materisliat®zna jakc teoria bytu, traktuje jo jednak ja-
ko zatozenia 1 poofulaty /dyrektywy/ poznawcza /badawczo/. W takim po-
dejsciu 1 ujeciu znajduje pednie wyrazu zasada poznewania, odzwiarcied-
iarsia A wyjasniania bytu takim, jakim on jest w istocie, przejawia ele
jednos¢ i1 wspotzaleznosé teorii 1 metody /teoria warunkuje metode,meto-
da z kolo! warunkuj® teorie/. OpOlnie mozna.
materiallstvczna lako metoda ieat uniwergaAnym_jmgokgEJESA HANMAN
ulowniania. onisu i wyjgs$niania
prewiddoiyoseiach toieame /wapolne/i W;ez_elMjLI; LSMEAN Sposéb ten
wyraza sie w usystematyzowanym zespole uniwerealnych podstawoyoh zato-
700 1 postulatéw /dyrektyw, zssad/ poznawczych /badawczych/.

2, Uzasodnianlem uniwersalnosci zastosowanie dielektyki matorleli -
etycznej zarowno jako teorii, jak i metody jest okolicznosé mze okres-
la ona bea wyjatku wszelka dzietelno$¢ poznawoze dzieki temu, ze [0A,
twlardzenia 1 pogtulety /dyrektywy,
apokulaole mysSlowa, eztuezne konstrukcja idei r,i® w>m"iedzicnych z obie-
ktywnej rzeczywistosci i naukowej wiedzy o niej, ni® stanowie konwencji
intelektualnej wnieeionej do rzeczywistosci z zewnetrz jako umowny po-
rzadek mysli ludzkiej stoacweny ku wygodzie« badawczoj,
uonAlnieniemi /evntezawi/?
wiodczenia spoioczne-historycznego z wszelkich, dzlodzip, yzecgyat9p.s?

i z jak oalwiekszei liczby sfor ngekovfrieNi g™ Stowom, uni-
worsalne ofoktywnos$¢ dialektyco materialistycznOj /matarialiatycznej »S-
todzle dialektycznej/ ma zapewnia¢ jej rodowdéd z jsk rsajszorszej poje-
tej praktyki spodoczno-hiatorycznej, Oo niej z koloi dlaloktyke na ete
odnosi¢ jako najwyzszego rzedu abstrakcja, ele i niej stele sie musi
sprawdza¢ we wszelkich konkretnych zastosowaniach.

Wyprowedzenie dialektyki materiaiistyczn®j, Jako uniwersalnej teorii
i metody, z wszelkich dziedzin rzeczywistosci ozpoezs zsrozem jej wypro—
wedzenie z kazdej dziedziny rzeczy”™wiatoscl 1 z kazdego fragmentu kazdej
dziadzinyj podobnie ma eif rzecz z jej aprewdzalnosoies «usi to byc
sprawdzalnos¢ powszechna, szczeg6lna /dziedzinowa/ 1 zarazem jednostko-
wa, Podwazenie tej zesedy bytoby roéwnoznaczna z podwazenies! twierdzeo
dialektyki w ogole,

3, Odnioeiona do jakiejkolwiek konkretnej dziedziny rzeezywistoioi
i wszelkich konkretnych badan naukowych w jakiejkolwiek dziedzinie me-
terieliatyozna metoda dialektyczna staje aie
pooledowygh konkretnie, ale istotnio charaktcryz»18c GjLiEjlg... 49"



i g&>»{cm pQdetewowYPh po&tu3,«tdw /Resadfl noru. wytypznycb/ watocjpXo»
glcano»>) jtotQclvcznych> da.lccygti o4powledi na pytanie, .lak wo wagelkdoh
konkretnych becianl.ach nayikovfvch w lekleikolwlBk dziedzinie oozngwec
konkretne przedmioty beciah y» ich ne.lgkeboze.i ietocle i prawldtowodelach”
ktdrych
Odfilesiendie neterieiietycznej metody dialektycznej do konkretnej
dzledzlny rseczywletodécl wymege doetoeowenio jej ogolnych pojec¢, twler-
dzed 1 poetuletON do dsnej konkretnej dziedziny. Cel zaetoeowanle mate-
rlelletyoznej metody dialektycznej w konkretnych badaniach konkretnej
rzeczywletoéol nie polega bowiem na tym, ze w konkluzji etwierdzleie
ogélnikowo« Ze réwniez w tej dziedzinie /rzeczy« zjewieku/ wyetepuje np$
wezeohzwiezek zjewiok, réwniez jej wleociwy jeet ruch« rozwéj« wheiol
we ae eprzeoznodcl itp«« looz ne tym« aby uetallé« jakie konkretnie
zwleZki wyetepuje« w jekich konkretnie formach te zjawleke« ruchy 1
rozwéj ele przejawieje« co je letotnle« leez zarazem konkretnie ohe-
rekteryzuje itp., Itd.« aby z kolei no tej podetawle konkretnie ezozew
golnle lub jednodtkowo uatellé¢ dialektyczno wkadolwoécl i prawidtowo *
6ei powstania« letnlenla 1 rozwoju danej dziedziny /rzeozy« zjewleka/.
Qdnj.eetenle »aterialletyoznet metody dlelektvcznel do danej dzledzl*«
nv rzeozyWiatéeci ma podwé.ine Mzapadnien®e. Opiera ele ono z Jednej
etreny na rozumowaniu typut jaZeli meterlelletyozha motoda dlalektyoz»
na ma Walor powezechny i odnoet ele do wezelklch dziedzin rzeczywleto«
6d, a dana dziedzine rzeczywletosal joet jedne z weZelklch jej dzle «
dzin« t6 materlelietyozna metoda dialektyczne odnosi aie w pedni do da-
nej dziedziny rzsezywietoici 2 z drugiej ze6 » ne rozumowaniu o cherakta-
rzet skoro materiallatyozna metoda dialektyczna jeet wywiedziona 1 da
ele wywied6¢ z wszelkich dziedzin rzeczywletosSci« a dana dziedzina jest
jedhe z wszelkich dziedzin rzeczywietobal, to meterlalletyczna metoda
dialektyczna jest wywiedziona i de ele wywled¢ z danej dziedziny rzeczy-
wlstodécl» Se to dwa syloglzny« z ktéorych pierwszy jeet czyeto logiczny«
drugi zs6 ma podtoze empiryczne /wywiedlnod¢ z rzeczywietoéol w ogole
i z danej jej dziedziny/. Trzeba zaznaozy¢ wszakze i nadto« ze pierwszy
nie moze ietnle¢ bez drugiego« przeksztatoldby sie bowiem w epekulatywny«
Z uwzglednieniom powyzszych podstawowych zatozen 1 wnioskéw w dal-
azym wywodzie zostanie echarakteryzowena msterdtaliatyczoa metoda dialek-
tyczna .luz wytacznie w _lei zae toeowanlu w wo lekowych badaniach nau.kowoti»
W zaetoeowanlu do wojskowych badan naukowych materlalietyczna metoda
dielektyczna lost bezsprzecznie metode podejscia. Odznacza ele wezyetkl-
mi cechami metody podejsScia« lecz jest zarazem podejsciem szczegélnym,
odmiennym od pozoetetych metod - podejs¢. Odmiennos¢ ta whasnie zadecy-



dowete o wyodrebnieniu i prxyznoniu eesnodzielnsgo miejsca w BoJla-
rekteryzawanynj /w zeszyci®© 1/ syetoai©® metod naukev?yeh,

jej”™ cmo~fiono wyiej bezwat“"unltowa uniworealnos$é&e uniwsrselnos¢ jaj
za®ts5®owan badawczych,, Uniwersalnoe¢ te w odniaaioniu do wojskowych ba*
dsn naukowych neleiy rozussio¢ tek, ZO dost.owais wszystko", eo snlssei elf
w obszarze przedraiotowym tych badan, jest bozwyjet!iov»© objeta ze.stoeo*
wsniom Fflstoriallstycznsj metcdy dialektyozeoj. Xnnyai a«cwy« wszystko,
co ele skisda na walke zbrojne, niezeleinla od togo, jak ro6znorodnie
konkretni®, szczegdlnie lub jodnostkowo sif przejawie, jsoisli tylko
przystuguje rau wkasciwos¢ bycia fragment®« walki zbrojnej i przedmio«»
te® wojskowych badan naukowych, wchodzi w zokrea z&stosowgnia materid-
listycznsj aatody dialektycznej,

W ty® Swietle za bitedny rieleiy uznee pogied, wrez;gfjefey ale w etwier-
dzeniu, ro wprawdzie ejsterleiiotyozna metoda dlelektypzoa odgrywa w woj«
©kewych bedaniech neukcwyoh wlato® rionioste role, ale rola te dotyczy
tyike badania 1 rozwigzywania ogolnych, fvmdemorstslnyoh, +‘yiezyeh w hla-
rerohii problaméw ftauk wojekéwych* MOtc®lset w wielu vtfisKyoh dyscypli«
nach, a zwkeozsza OpeejalnoSoiecH, nauk wojskowych jsstsrislietyczfia «e«
tods dialoktyczna, z& wzgledu na rzokcme twoistosé przedmiotu tych dye«
cyplin i epsojelnosct,, r4® ma zastoe-cwanl-a lub isj zaetoeowenie jest
nsdor ogranic¢zone» celowo$¢ za$ togo ogrsniezonsgo zactosoweni®© okrasled
trzeb® uznaniowo w odniesieniu do kezdegs poszcscgélnsgc poetepowenia
badawczegoe Pogled powytezy jeat zapeme przejawem ubé”gioj, powidrzchow»
n®j i zwulgeryzewanej wiedzy c materioliotycznsj motodzi® d-islektycznej,
nieumiejetnosci eyslenia dialektycznog6, braku nawykéw takiego mys$lenia
i dialektycznego poetepowsni®© badawczego« 3cot on btedny z zatozenie”,
ponievmz na bazi® nladoetatocznej wiedzy srbitrslRia i baz uEaesdni.enia
zeklada istnienie w neukaoh wojskowych ebCza?"d«f, w ktdérych matsrisliety«
crnii aotede dialektyczne pi®© ms zestoeowenis, a wiec praesteje by¢ fak-
tycznie metode bezwyjetkow.o i bezwarunkowo unir”ersaln™« Logi-czng koneak-
wencje Omawisnego pogledu jest radykalne o.liminecyjn® przfj.ciwotewiepia
meterielietyeznoj metody diaiektyezn®j innys setcdoo z® wzgledu ha ob«
ezer z@®stosowania, Dost to rowniez powazny bled. Kclsjnym bardzo powaz-
ny® btedbéw z zakrasu etosunku miedzy metsrlalietyczrne metode dialekty «
ez.ne a innymi metodewi jast fraki® traktowani® uniwarsalsy?$0i zedtosowiun
matertsli®tycznej mstody dielektycznej w wojskowych badeniash neufeewychi
ktére Oprowedze sie do eltninowanls lub ogrsniozo.nig za&tosowanie in-
nych metofli, Przoznaczeniem matorisliatyoznoj metody disloktyoznej nie
JC¥t zastepowenie jakichkolwiek innych metexS wojofeowych bedert naukowyeh.
Nie jsat nns w indnym razi® uniwersalnym kluczeo do palnego rozwiezyw«»



nla tvazelklch probleméw bedawozyoh nauk wojakowyoh, pozwalajecym zrezyg-
nowadé z Innych metod« Zastosowanie materlalietycznaj metody dlalektycz<p
nsj w wojekonyoh badaniach naukowych nie tylko nie eliminuje [lub nie
ogranicza uzycia innych metod, lecz wrecz to uzycie zaktada, postuluje;
ale » i to jest azczegOlnie.wazne - zarezem systemowo i iatotnia okres$-
la, kontrolu.le i weryfiku.le.

Stwierdzenie p eyatemowym i istotnym okreslaniu, kontroli i weryfiken*
oji wymaga oméwienie, dotyczy bowiem whkasciwej interpretacji uniwereal»
noscl etoepwanla materlalietycznej metody dialektycznej w wojskowych
bedenlaoh naukowych. Nie wystarcza uznanie tezy gtoezecej, ze materia«
Iletyczna metoda dialektyczna ma zestoaowanie w kazdym procesie tych
badart® Trzeba uznac¢, ze materialistyczne metodo dialdktyczna ma zaeto-
epwanle w kazdym a zarazem catym /1/ proceele badawczym™; od Jego pocze-
tku do zakonczenia. Obejmuje kazda jago czes¢, etap, fragment, kazde
czynno$¢é” badaweze, nawet najprostszg obserwacje, Konaskwenoje tego jest
wymog dialektycznego mys$lenia i poatepowania nie tylko przy ogélnym ujmo»*
wanlu problemu naukowego /okreslaniu og6lnego podojscla do rozwlezania
problemu/, lecz takze w toku gromadzenia, opracotf*ywania 1 my$lowego
przatwarzonia w pojecia, twierdzenia 1 teorie materiatu empirycznego
oraz w toku eyetematycznoj, upprzedkowanoj 1 nleeprzecznej prezentaojl
uzyekenego wyniku naukowego« Meterielistyczna metoda dialektyczna, nie
zastepujec zadnyoh Innych metcd mnloj unlworsainych, konkretnych 1 spe—*
eyficznych i z kolei nie bedec przez nie eliminowana, powinna okreslac¢
1 przenika¢ caty kazdy prooee wojekowyoh badan naukowych, towarzyszyc¢
zaetoeowaniu kazdej innej metody, przejawia¢ sie w celu, eposoble 1 wy-
nikach jej badawczego zaetoaowania®, powinna by¢ wytyczna /teze; postu
latem/i a zarazem narzedziem kontroli trafnosci kazdego poatepowonia ba«
dewczago oraz weryfikatorem wzyakenych wynikéw posrednich i wyniku kon-
cowego niezoloznie od tego, jakie konkretne metody adokwatno do danego
postepowania bedat’™wszego zostaty w nim uzyte.

Mozne podeumowujeco etwiordzi¢, ze z .lodnoscl /tozeamoscl/ podetawo-
we.l struktury wszelkich zJawiak walki zbroine.i« mimo ze ee one /zjawiska/
wielce réznorodne w konkretnych tresciach i formach, wynika jedno$¢ /toz-
eamosd/ podetawowe.l etrujiCtury ich poznawania /badenie naukowego/ mimo
duzej réznorodnosci konkretnych /poezczegélnyoh/ postepowan poznawczych.
Te konkretno poetepowanle badawczo musze by¢ zgodne z te podetawowe
strukture, by¢ okreslane przez nie i stanowi¢ elomenty jednolitego dia-
lektycznego systemu badan,

W zaetoeowaniu do nauk woiekowveh ,iest wlec materialistyczna metoda
dialektvozoa ezpzegdlng metoda podejscia, untwersalnyin epoeobem poznaw-



czego u.liioy»anAs wegelHlIch przedwiotéw v~lskowwb bficH¥ rgkjjl<om
znoczania zgodnej z tym u.iclew podstewoi®yoj otmktMry” PrpgfiOu
znawonla /badanie/« co »mozliwie A utatwia edokwatno«. b
ptobokAa ooznonjLe przy zaotoaoBfanAy w J™odnolAtyw okr™élcgy!|l: |V
strukture Bvstemle wazelfcj.eh innych B)ot:od, tak opopobows»,

X eposobow dziotania.

2 tego wynika, 10 przezp”~c:”~enloii /zadaniom/ mateFlaHa”tyCgna”
diaXektvczne.l w wo.lIskoy*yeh badaniach naukowych Jgat wyznaczam,
wone™ atruktury wezelkioao proceou badawozeao odpowiadaliaco”l.poda;l<a»0 <
w9,1 Strukturze przodmiot.6w> poznania /zMiewitak, obiekti»” prck?<»a®,
zbroinoi/ 1 caioiwo ukierunkowywanie atoaomie do y>yrnec?ono.l atruktury
eooa.obdw uiveia innych notod, okrec¢laoia ich roli» gsio.isoa 1 kookreta#;: )"
postoci. a w koneekwonc.ll » zonewnianlg adekwatnogo« wrecb»bruwnl;”w/
gtebokiego poznania przedmiétédw badan. "

Podatawovva etruktura kazdago prpcosu WYSlania a “ioklrokotiw k.
miocie wo™lskowyoh badan naukowych i proeaeu lago poznawania ma
etyczna metoda dlalokfcvczna wyznacza poprzpz swo.le twlardza<U.o i R.tath
laty /dyrektywy, zatoidnia. zaeadv. w ddniaBlbnia do
walki zbrojnej /lub ogélni®©j » przedmiotu badan/ charakter twierdzpjn 1
postulatow Swiatopogladoyjfysh i1 raatodolpgicgno®ggiatQdyczovch«

Przy czym ni© 1dzi©® tu 6 twisrdzenia i postulaty aatorialletycz.nejl
metody dieloktyczn©j w ich “czyste,f"~poetaol, tzn, na tyto abetrakeyj‘fiaj «
ze odnies¢ jo mozna do catej boz wyjatku obiektywnej rzepzywiatdsel
/on® zroezte tsz powiney tkwi¢ u szeroko pojetych podataw kazdego ro%uU*
mowenia o walce zbrojnej i poetppowania bsdswczogo wobec pozhawahsgo
konkrotnio przedmiotu objetego jej zakresem} ale tkwie nie bezpPspedfdlOi
nio jawnie, bez koniecznosci ioh artykutowania, loez domy$Slnia, posrad*»
nio, ni® wyartykutowane/.

Chodzi natomiast o twiordzeni© i postulaty matarialietycznej matody
dialektycznej tak Ujete, ze moge by¢ odniesione bszposrednio do konk»
retnogo przedmiotu badan, tzn, obranego za przedmiot badan konkretne»
go fragmentu walki zbrojnoj /zjawiska, obiektu procesu itp./, b takze e
twiordzenla i1 postulaty dotyczees najblizszego zwiezansgd wprost z ba-
danym przedmiotem jego otoczenia oraz otoczenia dblezego, ale w taki
czy inny spos6b mogecego wpitywa¢ na przedmiot badan, okrasla¢ go i jejgo
letnienle /zechoweole sie, dziatanie/,

Twiordzonl©® i postulaty bezposrednio dotyczece przedmiotu badan pO»
winny by¢, na ila to tylko mozliwe, jawnie i konkretni® >vyartykuktowanei
twlsrdzania i postulaty odnoszece sie do otoczenia przedmiotu baden pd»
winny by¢ jawnlo i konkretnie wyartykutowano zawsze w takim zakresie,

10



eby mozna byto lepiej «rozumie¢ i przedetawl¢ dialektyczne letote bada-
nego przedmiotu w konkretnej poetacl. Inne twierdzenia 1 postulaty z
otoczenia /blizezego 1 dalszego/ przyjmuje sie w zeeadzie niejawnie,
bez artykulacji. Co ma by¢ Jawnie wyartykutowane w konkretnym badaniu,
o tym decyduje badacz uwzgledniajgc rodzaj i charakter przedmiotu,
aepekt 1 cel jago badanlo oraz dezec do zapewnienia badanlon mozliwie
najwiekszej poprawnosci i efektywnosci.

A wiec warunek konieczny zaetosowania materialletycznej metody dia-
lektycznej w jakimkolwiek bez wyjatku ztozonym procesie czy nawet naj-
prostszym postepowaniu badawczym z zakreeu walki zbrojnej polega na
etworzeniu zasadniczej podstawy i okresleniu zasadniczych konatrukcjl
catego procesu badawczego poprzez przyjecie jako bazowych, wyjsSciowych
a jednoczes$nie podetewowo-konetrukcyjnych jej twierdzen 1 poetuletow,
ale nie w formie '"czyetej“ najwyzszej abstrakcji, lecz w formie e<"prze-
+ozonoj”, przeksztatconej odpowiednio i paeujecej wproet do wkasciwo-
Sci badanych konkretnych, rzoczywietych obiektow walki zbrojnej.

Twierdzenia i1 postulaty matorlaliatycznej metody dialektycznej za -
ktadane u podstaw kazdego badania naukowego walki zbrojnej, 1 te naj -
bardziej ogélne nie artykutowana bezposrednio, domysSlne, 1 te artyku -
+owane konkretnie, szczegétowo, odzwierciedlaje dialektyczne zwlezkl
miedzy tym, co powszechne, ogdélne, szczeg6lne 1 Jednostkowe /w kazdym
jadnoetkowyn tkwi to, co powszechne, ogélne i szczeg6lne oraz odwrotnie/,

W wojekowych badaniach naukowych etosujeo naterlelietyczne metode
dialaktyczne trzeba przejs¢ mysSlowo /to przejscie jest z reguty skroto-
wa - entymematyozne/ cd poziomu jej powszechnosci /cata obiektywne rze-
czywietos¢/ do poziomu ogolnosci /rzeczywistos¢ spoteczna, do ktorej
walka zbrojna jako zjawisko sie odnosi/ 1 poprzez poziom szczeg6lnosci
/wojne w ogole i walka zbrojna w ogole/ dotrze¢ do poziomu jadnoetkofio-
Sci /konkretna walka zbrojna, konkretny badany fragment walki zbrojnej/,
dokonujec odpowiednich przekeztatce6 i1 eprawlajec, aby  wyartykutowane
twierdzenia i1 postulaty materlalletycznej metody dialektycznej /w swej
nejgtebezej istocie wclez niezmienne/ przybraty teke poetaé, ktéra ze-
pownietaby naprawde efektywne ich zastosowanie w badaniach, by nie byty
Jedynie peeudodialektyczne i catkiem niepotrzebne fasade. Oznacza to,za
w twierdzeniach 1 postulatach znajde ale takie, ktore charakteryzowac
bede W epos6b zasadniczy, a zerazaro ez¢zog6lny badany przedmiot i jago
poznanie /jako zjawisko spoteczno w ogéle, jako zjawleko wojny i walki
zbrojnej oraz zjawisko wybranego Jej fragmentu/, Ale wezyatkle one mueze
konkretnie odnosi¢ sie do badanego przedmiotu i pozwala¢ letotnle go
charakteryzowa¢ z punktu widzenia i dla potrzeb wezechetronnago, gtebo-
kiego dialektycznego poznania.
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Chodzi po proetu o to, io zjawieks walki zbrojne;!, przeetajeo
by¢ zjewleksal obiektywnej rzeczywistosci w ogdle, maj8 swoje okreslo-
ne swoistosci gatunkowo, rodzajowe, grupowe i jednostkowe wynikajeee z
tego, ze naleif do zjewiok epotecznych, zjawisk wojny, zjewlok walki
zbrojnej w ogéle i wreszci® zjawisk konkretnej walki zbrojnej. 1 tylko
w tych ewoietosoiaoh i przez te ewaiatoscl i konkrety og6lne twierdze-
nie 1 postulaty dialektyki meteriaiistycznej przejawiajg sie i moge byt
stosowane w naukach wojskowych.

tyRzmA. _mtody dialaktycz-
n«A,-?j>kli"deng 1 podstaw .kajsdego badania naukowego z zakresu walki abroj-

ipb_wyniku, to nio innogo, jak wyokoplifikowon® wprost i czesciowo do-
my$lne pdjp)owi~dzl na pytaniat jake jeat w distekt*yozny« obrazie i ieto-
eio walka zbrojna w og6le jako specyficzne zjawisko epoloozno i najbar-
dziej istotne zjswiako wojny, jaki jest dialsktyozny obraz i istota te-
go fragmentu walki zbrojnej, do ktérego badany przsdssiot ©4e odnosi,ja-
ka jeet wyjsciokwi /postedens dotgd/ wiedza o dialektyeznym obrazi® 1
istocie badanego przedmiotu i jaJtl® s® przypusxoz@®ni« odnosnie do dia-
lektycznego charakteru obrazu i Istoty toj wiedzy ® poznewanyra przedmio-
cie, ktdra w wyniku bsda6é zamierza eige uzygi®a¢, e w zwigzku z ty« 4 na
tej podatawisj jaka powinna by¢ dialaktyezn© etd-ykture catego proeaeu
bedawczego i poszczeg6lnych jogo czesci, j®ki powinien by¢é system konk-
retnych poatepewsn badawczych stosownych do przyjetej struktury, aby w
rssultaci® uzyskac¢ pozedsne wiedze o przedmiocie edekwstne do jego dia-
lektycznej natury*

Co zetes na ta”wierdzsnia 4 postulaty sie akteda? 8ktada.la sio na

1/ materialnosoi, realnym 4 obiektywnysa istnieiii« wezsikioh zjawisk
welkl zbrojnej ;

2/ pozoetawaniu stale keidog® zjewiska walki zbrojnej /i walki zbroj-
nej w catosci/ w okreslonych zwigzkach 4 »6pdétzai®#.nosciseh /atoeui”ikach/
'z jakimi$ innymi zjawiekaai /twierdzeni® o powszechnosSci zwiezkow 1
wspotzalainoscl wszelkieh zjawisk welki zbrojnej/j

3/ riKjhu immanentni® przysAugujeoym kazdemu zjawisku walki zbrojnej,
przejawi®jecyn ete w zwiezkssh, w jekioh kazde zjawisko walki zbrojnej
pozostaje i wyrezajecym sie w zmlanech, jaki® z kazdym zjawiskiem 1 w
kazdym zjawisku walki zbrojnej zochodzi;

4/ o rozwoju, jako ©zczegélnsj formie ruchu, prowadzeeym do prze-
ksztatcani®© sie jednych jakosciowo okroslonych zjawisk walki zbrojnej
2/ lIch Ujecie forroalne moze by¢ ré6zno. Hozn® {'® przedatawla¢ w wiekszej

lub tnniojszej liczbie punktéw. Zasadnicza leh tres¢ powinna byc
wszakze jodnokowa.
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w inne jakoscicwo okreslone Jej ajswisksj

5/ eprzecznoscSech ™Mystepujecych w kazdym z;}awleku walki zbrojnej i
fhiieckzy weselkimi jej zjawiakami, pozoetajecych w jednosci i wspdidzle-
laniu /przeciwdziatani«, nolce/, wyrazej*jcyeh ruch i rozwéj jeko proce-
ey oieuatonnegs rczwiezywsnia 1 przezwyciezania jednych sprzecznosci 1
pojawienia eie @prze?2znosci innych* e takze o sprzecznosciach jako zroé-
dtach rozwoju}

6/ zmianach Ale6ctowyeh i jakosciowych zechodzeoych w kazdym zjawi-
sku walki zbrojnaj i o mochaniznie przechodzenie zmian ilosciowych w
jakosciowe j

7/ rozwoju zjawisk /obiektéw/ walki zbrojnej s”™anowiecynt zaprzecze-
nie ich poprzedniego jskosciowego Otanu, a jednoczesnie jogo ozeselowe
kontynuacje w nowym jakosciowo stanie ;

8/ przyczynowych zwiezkeeh przejewiajecych sie powezachnt©® miedzy
zjewiekami walki zbrojnej, o tym, ze kazde zjawisko walki zbrojnej j®at
przyczynowo uwarunkowano, kazda jeat bedz to przyczyne* bedz skutkie«
innego zjawisk», z® nie ms w wélce zbrojnej zjawisk nte zdeterminowa-
nych} przypedkowo$¢, ktéro wprawdzie obiektywnie i szeroko w walce zbroj-
nej sie przejawia nie jest przypadkowoscig absolutne, lecz zaweze wzgled-
ne /co$ jest z»w®z® przypedkowe wobec czego$* podobni® jak konieczne*
nieuchronno z© wzgledy na co$ s

9/ poznawalnoscl wozslkich zjawisk walki zbrojnej nie tylko zewnetrz-
nie* lecz gteboko, ws»?netrznio* co pozwala odkrywa¢ i wyjawnie¢ istote
i prawidtowosci zjawiok walki zbrojnej, sedzi¢ z przejawdéw zjawisk o ich
iatoeie 1 thumaczy¢ z istoty zjawisk walki zbrojnej ich przojawy /réw-
niez przejawy mozliwa/, o posnowelnoscl rozumianej jednoczesnie Jako
eprawdzlalnos¢.

Tym twierdzeniom, ktére okresloje* jakimi ae w ewej dialektycznej
Istocie i1 wkesSciwosSciaoh przedmioty wojskowych badan naukowych, odpo-
wiedeje poatulety metodologlczno-raetodyczne dotyczeco ich badenia,

nmsterjelpo Jlyb malaco siatorielne podioze. Nie ma zjawiek /obtektéw*pro-
oesow/ walki zbrojnej, ktére nie bytyby ifiaterlelne lub nie miaty mate -
ridlnogc? podtoze. Ni© wolno bada¢ zadnych jakosci /cech,yitasciwoscl/*
zadnych zwiezkdéw* ruchéw, proceséw* sprzecznosci itp, watki zbrojnej ja-
ko takich, ¥ oderwaniu od tych materialnych obiektéw, ktory» one przy-
stuguje lub ktére se ich podtozem* Watka zbrojne jeet materialna,bowiem
aeterielne ae wszelkie obiekty»ktore w niej wyetepuje, a wleot ludzie*

zorganizowani w mniejsze lub wiekszo zespoty /organizmy/ walczece lub
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walke wapomagajece 1 zaopatrujace; przedmioty loh uzbrojenia 1 wypoea-
zenig« wszelkie $rodki zaopatrzenia 1 obstugi« a takze Srodowleké« w
ktoryia walka eie toczy; materialne se wreszcie ekutkl walki zbrojnej,
wezelkle zjawiska 1 procesy walki zbrojnej to Jedynie stany« w Jakich
sie te obiekty znajduje, i przeksztalcenia tych etanéw naotepujeoa w wy-
niku okreslonych dzlatadé /przeoiwdzlatan/ gtéwnie nlazozecych« oraz ze-
chowaé uzbrojonych, wyposazonych i odpowiednio zorganizowanych ludzi«
przeblegajece w Jakim$ Srodowisku. Zdolno$¢ bojowa, gotowos$¢ bojowa,
sita bojowa, stan moralno.»polityczny itd,, Jako wkasciwosci 1 zeapoty
cech, zawsze odnosze ete do okreslonych materialnych obiektow walki
zbrojnej, se whasciwosciami i cechami tych obiektow. Podobnie wa sie
rzecz ze wszelkimi zwiezkatnl, sprzecznosciami, ruchami » nie letnieJe
one poza materialnymi obiektami walki zbrojnej, ujewniaje eie w zacho-
waniu /stoeunku/ Jednych obiektédw wobec innych,

Jakiekolwiek inne ujecie sprawy oznacza w letocla wejscie na droge
mistyfikowania zjawisk walki zbrojnej, uznanie da facto mozliwoSci poz-
nawania 1 wyjasnienia tych zjawisk za posrednictwem czego$ istnlejece-
go niematerialnie /nierealnie/ poza nimi, nie za$ przez to, co ietnle-
Je w nich samych i w zwiezkech miedzy nimi Jako materialna lub majeee
materialne odniesienie. Walke zbrojng traktowang materialnie objasnie -
sie wylacznie przez nig samg i przez etany«zachowanie eie tych Cblektéw
materialnych, ktore na nia oddziatujg z zewngtrz /pozostajg z nig w
okreslonych zwigzkach/. Takiemu podejsciu obcy Jest zardéwno ekrejny
empiryzm /mozliwos¢ tylko zewnetrznego wydgcznie zmystowego poznenle
zjawisk walki zbrojnej/. Jak i1 wszelkiego rodzaju epekulaoja mysSlowe
nie wywodzace eie z materialnej rzeczywletoscl walki zbrojnej nie spraw-
dzalne przez te rzeczywistos¢ /w tej rzeczywistosci/, s wiec w letoole
konstruowane dowolnie.

Oczywiscie, odrzucenie spekulacji my$Slowych nie Jest réwnoznaczne z
negowaniem w Jakimkolwiek stopniu wielkiego znaczenia w naukach wojeko-
wych roéznego rodzaju ideslizacji i”uogélnien - ebstrakcji, przewidywan
i przypuszczen. Bez nich nauki wojskowe nie moga tetnls¢, funkcjonowac,
rozwija¢ sie, Ale te uogo6lnienia, ldeellzacje ltd, musze by¢ zawsze wy-
wiedzione z konkretnej materialnej rzeczywistosci walki zbrojnej, musza
odnosi¢ sie do konkretnej materialnej rzeczywistosci i w niej sie epraw-
dzac.

By¢ materialnym, to tyle co realnie, obiektywnie istnie¢ niezalaz-
nle od poznajgcego podmiotu, ale tez by¢ poznawalnym z przejawow iat-
nlenio, Wka3civ;oscig poznajacego podmiotu Jest mozliwos¢ poznania, Wha-
Sciwot".cig materialnego przedmiotu, ktory istnieje realnie poza, nieza-

14



1«|'nle od podmiotu poznania joet moilli«o$¢ byeia poznanym z przeJawdw
iatnianla. Mozliwosci te urzeozywietnla~f« ele w proeaeia poznanie, 0d-
naai aie to oalkowieie do poznania walki zbrojnej, okoro Joat matarial«»
na, istnieje realnie, oblektywnia.

r. Ul,i»wag_i kazde, .tal gJaiwA.fKHl ZfifelAkl«
procae/ m wAeMvi,wft dla niPb”zwAgzkjgA /wai!M»l1zglo™Jiosp.igs.h, AW
kg™h/ g innymi jRjawiekgi”., .. .M» niiizmiennig-j;gap4g . M.

fjywiak >ftlki zbrolaeJ,.odejo™iyc.h™ melduja” efle.w WuwnAn

Tylko w bardzo powiorzchownym pogledzla walka zbrojna moze pozornie
Jawi¢ sie Jako wielka réznorodno$¢ zjawtak, dziatan, obiektoéw, prcos*-
tow luzno lub wrecz ze eobe niepowiazanych - jako obraz beztadu. 3ad-
nakza wnikltwaza, nawet nie naukowe, epojrzenie na nig» na JaJ zjawiaka
i proeaay pozwala wyraznie dostrzec, zo w niej i jaJ poznaniu przaja»
wie aig pewne zeaadnicze prawidtowos¢ /odzwierolodlonie prewidtoimsei
obiektywnej/, poélegajace ne tym, ze zadnego zjawleka walki zbrojnej nie
epoacb przadatewi¢ i poja¢ baz wyrdznienia go aposrdd innych,zjawlak i
baz odniaaiania go do tych zjawlek - bez zwigzku z innymi zjawiskami,
tzn, baz wskazania na Jego zwiazki z otoczeniem /zwiazki zawngtrzna/,

0 takze baz wyrdézniania z catosci. Jaka atenowl dane zjawioko, JeJ oza-
Soi 1 bez wzajemnego odniosionia tych wyrdéznionych cze$ci do aioble,
fj, baz uatelania zwigzkéw wystepujacych miedzy nimi /Zwiezki wewnetrz-
ne/, a ponadto bez uwzglednienia zwigzkoéw miedzy zwigzkami - tak wew-
netrznymi, Jak i zewnetrznymi, a roéwniez miedzy nimi,

Skonetatowaé¢ wiec trzeba, ze kazdy element /fragment, ogniwo/ walki
zbrojnej Jest zaweza w roéznorodny epoadb powlezany z Jakimis Innymi ali-
mentami i ze Jest to Obraz bezwyjatkowy, powazechny. latnieldg wiec w
walce zbrojnej cata #ancuchy 1 aplety powigzan - ezaragowych, réwnoleg-
+ych czesciowo naktadajgeych sie na elebia, czesciowo za$ przecinaja-
cych aie. Zatem, jezeli chce sie .pozna¢ Jakie$s zjawisko, obiekt, pro-
ces walki zbrojnej gteboko i1 wszechetronnia, to nalezy konlecznio
uwzgledni¢ liczne 1 réznorodna zwigzki, Jakis im przystugujag i Jakie
wystepuja /przejawiaja sie/ w eposobach ich ietnianla i1 zachoMknis sig
/dziatania, oddziatywania/. Trzeba znalez¢ miejsce zjawiska w tym pow-
szechnym systemie zwiazkéw i traktowaé¢ Je jako swoisty punkt geometry-
czny splotu réznego rodzaju zwiazkéw. Przy poszuklwsnlu, odkrywaniu i
charaktoryzowaniu zwiazkow wkasciwych walce zbrojnej i Jej zjawiekom
wskazane Jeet naetepujace poetepowanie.

Po pierweza, zgodnie z postulatem materlalnosci walki zbrojnej i*
ektodejacych aie na nig zjawisk nie traktowa¢ - jak Juz stwierdzilismy -
przyetugujaoych im zwigzkéw Jako jakich$ "bytéw™ eamoietnych, nie po-
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estuMwac Ich w 10cr, w konkretnych rr;so3;acH, zjawiskach, proce-
sach L miedzy nimi, jako wyraz ich standéw, dziatan, zachowan, akejl,
reakcji =tp.

Po drugie, aby méc jo w twh konkretnych zjawiskach /rzeczach, pro~
cesach/ i miedzy nimi odnalezé, trzeba badana zj.awi®kc /przedmiot itd,/
wyodrebni¢ z jego otoczenia /6rodowiske/ i przeeiwatawi¢ *«m otocze-
niu /ustali¢, co go z nirai a co dzisil/. To v*?yadre*ir?ioni® jaet
ustaleniO« zewnetrznej etrony zjawiska - jago T.MEBXi ktéra Oklodaja
Oie takie atrybuty, jak okrazlonod¢, granica, ekonozono6d, wlsécAwosé
/a.in* i1 wla;$nl0 pozootswsni®© w zwiezkech z stoczanio«/* Przy ¥#ewnetrz-
nym badaniu jakiego$ ztozonego przodmiotu /zjowiaka itp,/ zasada wy-
odrebniajacego postepowania nie $miania eiej wyodrebnia ale tylko wéw-
czas kolejno jogo poesezeg6lne czesSci sktadowa i przeoiwetewia sie Je
innym czesciom /tzn, wkasciwi© ich otoczeniu/, Wyodrebniani© to ©zna -
cza wyroOznienie wewnetrznej strony zjawieka /prxodwioty itp,/ - m wiec
J®80 JtCaitt* Sktadajg sie rw nie poozczogélns «stesoi /Zieh zbidr/ i ich
powiezenia orez szereg innych atrybutywnych «ech, g#éwni® ze$ atebll-
nos$¢ i zmiennos$é.

Po_,trzi”® , dezec og6Ini® do wyroznlonia snozliwl® najwiekszej lic®fey
réznorodnych zwlezkdv\ /wszystkich zwigzkéw z ré-tnyoh przyczyn w zasa-
dzie nigdy nie d@ sie ustali¢ i1 w konkrertnyw poszczogiolnym bedsnlu nie
jest to wcale potrzebne/, kierov/sc ®ie trzeba cal®» badan i SKupi¢ prze-
de wszystkim uwage badawczg na zjawiskach ietotnia cbarektoryzujecych
budowe, funkcjonowanie i rozwdj z.lawieko, nastepnie dopiero w koncekscio
z tymi zwigzkami rozpatrywaé¢ inne wyrdzf>lOnc zwigzki.

Wiotke réznorodnos¢ zwigzkéw przystugujagcych walc® zbrojnej 1 jej
zjawiskom, odpowiadajece réznorodno$ci samych zjawi,ek /obiektéow ltp,/
walki zbrojnaj mozne poznewez® oponofevac dzieki odpowiednleBw ich grupo-
weniu /typizowanlu/ ze wzgledu no okreslen® ich coehy. Hsibardziej ogol-
nymi powszachnymi i podstawowysni podzickeml u poéx”itAy dwugrupov® wy-
rézniejece w walce zbrojnej zwigzkis

» wawnetrznei zewnetrznej

- tetetno 1 nieistotne /pod®tEfgore 1 drugorzedne, g¥déwno i uboczno/M«

P*ndziel ne zwigzki wewnetrzne i zewnetrzna Jest podzis-toB? wedtug
miejsca zwigzkéw w stosunku do danego obiektu /zjawieks/ walki zbrojnej
rosumisnego jako catos¢. Wewnetrzna - to zwiazki miedzy czesciami dane-
go obiektu /zjasMieka/; zewoetrzn® - siiedzy dRnym cbzOkt«?B y'zietyai w ca-
+osci s jego otoczeniom, przy czym nie ee to, rzecir. Jnsna, wezystkie
3/ «nnadto otoeuja sie jeszcz©® wi&As Innych podziatéw, np. na zwlezki

bozposrodnio 1 posrednio; stato ;| doraznej blz~skia i deloki© j
jednoznaczna i wieloznaczne i In,
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zwieski wyetepujecO «B danego obiektu, lecz tylko te, w kto-
rych obiekt uczestniczy, ktore wptywaja na niego, ktorych Jest on koB-
ponante® czynnym lub bierny»v, odbierejecys» oddzlalywonla lub dzlataje-
eyB na ofoezania*

Zsshezki 2e¥»n™trgn® 1 wewnetrzne pozoeteje 2 kolei Oledzy eobe w zwle«
zkaoh, ze$ jednocz”ey» JO o$rodkiasa /podstawe/ jest sam obiekt /zjawi-
sko itp,”/e

Zwiezki Oiedzy zj@wieksni; przedwiofcarai i1 procesowi walki zbrojnej,
tdaktowenyssi jak©® wyodrebniono cslo”ei niezaleznie od ioh wiGlkoiscl,se
jek powiedziollésy, zwiezkawi zewnetrzny»! dla kozdej z nich, z kolei
zwiezki miedzy csebcieoii wewnetrz kazdej z tych cetoboi - wewnetrznymi,
sie dla tsoszezeg6lnych ieh ozeéci zewnetrznymi, Oted ptynie wniosek,ze
te oame swiezki tym ©emye ezeeie moge w roznych uktadach odniesienia
wystepowaé jako zwiezki zev>;netrzn® i wewnetrzna,

OddzisSywanie .wzajemne zwiezkéw zewnetrznych i wewnetrznych wyraza
sie K»in, w zmianach stsnéw tych zwiezkéw, Zwiezki zewnetrzne moge nio
tylko wptywa¢ na Otan zwigzkéw wewnetrznych, zmienia¢ ich charakter,
3,002 rowniez - i to jest dla walki zbrojnej typowe - ostabiaé, zrywoc
i unicestwia¢ j®. Podobne, jest zroezte w istocie oddziatyy/anla zwlezkow
wevmetrznyoh ns zawnetrzne,

Z punktu widzenia Istnienia i odpowiedniogo dziatania zgodnie z po-
siadesiymi wkeceiwobciami zasadnicze znaczenie msje dla danego obiektu
walki zbrojnej zwlezki wewnetrzne. Obiekt moze istnie¢ 1 dziata¢ Oto -
aownio do przeznaczenia dopoty« dopoki zachowuj© mozliwosSci przyjmowa-
nia i przetwarzani« w Okreslony i wkasciwy dla siebie epoadb oddziaty-
wa¢ zswnetrznysb /tzn, dopoki utrzymuje zwiezki wawnetrzn® i dzieki
nim - zewnetrzne w odpowiednim pozi~danym stenie/« W przeciwnym razie
nastepuja - ps przekroczeniu pewnego progu - regresja obiektu /zmnlej-
<fide jego sezliwaaci, Ograniczenie wkasciwosci itp,/ lub wrecz jego
unieastwienia /zniszczmnis, obezwkadnienie, utrata mozliwosci dziatania/,
Wze»gnimni0 i wzbogessnie zwiezkoéw danego obiektu ma tez zawsze pewne
wertosci progow® /p@vwe""éptim*ira/,po ktérych przekroczeniu uzyskiwane
efekty etajf sie nioprcporcjoneine w stosunku do poniesionych naktadow
lub brak jast efektdéw pozytywnj~oh, moge zas wystepowa¢ nawet efekty
Ujemne wyrazejakc« ale w zjaniejszonits sprawnosci i skutecznosci dziata-
nia obiektu,

Ole zilustrowanis powyzszych og6.Inych twierdzen mozna postuzy¢ eie
bardziej konkretny®©! przyktadami, 010 vijslki zbrojnej w catosci /w ekaii
atretegleznej/, rozpatrywanej jako dwustronny proces, zwiezkami zewne-
trznymi bede zwigzki z Innyrfsi cztonamt wojny /jako zjawiakiem spotocz-
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nyt/ i Srodowiaklee geogr?jficzny», ZwlMjzki «.tedzy stronami ~alczecymi -
dla Wolkt zbrojnej najwazniejsza <« stanowi¢ wéwczas bede JeJ zwlezkt
wewnetrzne« 0szOil przyjmie ate« ze obie strony Vi“olczscs stanowie wy-
réznione calo6cl i pozostanie na poziomie stratsgloznym, to wéwezes
d3.a kezdsj za stron wyrézni¢ natozy Jako zewnetrzne - zwlezki z druge
etrene wolozgca oraz z innymi cztonemi wojny 1 6rodowtekiom geograficz-
nym, Ole kazdego wyréznionego czdonu jednej ze stron walczecyohi, bez
wzgledu na taki czy inny joj podziat /hierarohiezny, organizacyjny,
funkcJonalny, proceeowy/ i usytuowanie w tym podzials danego cztonu,
zwiezksmi zewnetrznymi bede zawsz© zwiezkis z druge strone walczece

/w bardzo rézny spos6b przejewiaJeco sie/ i zo $rodor’isklo-a geogrsflcz-
nym oraz z innymi czdonami togo samego poziomu podziatu lub poziomu in-
nego /wyzszego, nizszego/, speinisjecymi podobno lub inno funkcje, Waw-
netrznymi zeé tylko te, ktors dotyoze czesci oktadowych cztonu wyréznio-
nego,

."Jezoii wzie¢ die przyktadu dynwizje zmcchanlzow™nf prowadzece nstar-
cis w obszarze zurbanizowonym w ramach armii ogéinowojskowej, to dla
niej zwiezkasi zewnetrznymi bede swiezki z nicprzyjacislsm 1 obszarom
zurbenisovvonyn oraz zwiezki z Innymi dywizjami ssnechonizowanymi i pan-
cernymi, e takze z innymi ro6znego rodzaju ezeboiaffii organizmu armijne-
go, ale i frontowego i innyoh armii. Jezeli tylko bede one wplyy™o¢ na
dzielenia bojowe dywizji. Wewnetrznymi zwiezkorai dla dywizji bede zwie-
zki miedzy Jej pudkami i innymi ro6znego rodzeJu oddziatami /pododdzio -
Sokal/ fezoz9bj.e dywizyjnogo* Wezyetkie wymieniono zwiezki moge by¢ przy
tym bardzo réznorodne 1 zooade ich uporzedkovfSnia moze by¢ roézno, jed-
nak generalnie biorec colowo J@Ot bardzo czesto uporzedkowywa¢ Je wed-
+ug prooeoow /funkcji/s razonio, wapomogania, zasilenie, dowodzenia, z
mozliwoécle dalszych réznicujacych podzlstéw w ramach poezczogdélnych
procesow,

/Wlgzki ij~totya i nieistotna. Podstawe podziatu zwierkow wyetepuje—
oych w walca zbrojnej i1 Jej zjawiskach /obiektach, procesach/ na isto-
tne i nieletotne Jest ich rola i znaczeni©® die povotanle, istnienia,
funkcjonowania 1 rozwoju danego zjawiska /rzeczy itp,/, Zwlezkt istotno
to zwiezki /wspotdzietanio/ Jej podstawowych okreslajecych, tworzecych
dsne rzecz /zjawisko/ ivnlki zbrojnej komponantévsf /czesci, elementéw/,
Zwiezki istotno istnieje rtio w izolocjl, lecz w poteczeniu z licznymi
innymi zwlezkami odgrywajocymi mnlcjoze niz rozstrzygajece role /zno-
czisnlG/ w zyciu® zjawisko /prococ-u/ walki zbrojnej, N procesio istnie-
nia rzecz.y /zjawisko/ noatepuje zmieny ws wspoidziatonlu zwiezkéw ieto-
<nych X nieietotnych, Scistej - znilena rzeczy /zjawisko itp,/ Jest zmia—
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n$ Jed zwlezkéw, W tym procesie zmian «lyetepu™e réwnlel przemiela ntlg»
zkéw istotnych w nieistotne-1 odwrotnie. Konkretne formy tych przejac
mogg by¢ bardzo réznorodne i zaleze od charakteru zjewiake) warunkoéw
Jego istnienia« etadiuia rozwojowego itp. Istotnoé¢ lub nielitotnos¢ da-
nego zwiezku nalezy wiec zawsze rozpatrywa¢ w odniesieniu do konkretne-
go zjawiska 1 konkretnej sytuacji Jego istnienia. Ten sam zwlezek dla
Jednego obiektu welki zbrojnej bardzo istotny die innego obiektu moze
by¢ mniej lub zgota mato letotny. W ramach za$ Jednego zjawiska stopied
istotnosci danego zwiezku mozna ustali¢ tylko w zeetewienlu z innymi
zwlezkami. stosujec oczywiscie Jednakowe kryterium. Przy czym konieczne
Jest zawsze whasciwe rozumienie zasady podziatu zwigzkéw na istotna 1
nieistotne. Biegunowos$¢, eketermalnos¢ tego podziatu - mimo« ze nie-
watpliwie upraszcza i zuboza rzeczywisto$s¢ - ma duzy walor poznawczy -
|[M>zwala wydzieli¢ to« co decydujgce« rozstrzygajece, wszakze pod we -
runkiem« ze zwigzkow okreslonych Jako nieistotne nie badzle elg rozu-
miato Jako niewaznych lub niemal niepotrzebnych, zbadnych,

W dywizji zmechanizowanej prowadzacej dziatania bojowa, podobnie Jak
w kazdym baz wyjatku organizmie bojowym przeznaczonym do bezposSredniej
walki z nieprzyjacielem, wystepujg rozna rodzaje dziatalnosci wielora-
kich funkcjonalnie JeJ elementéw organizacyjnych lub ugrupéwenla bojo-
wego. Te rozne rodzaje dziatalnosSci sg ze sobg Scisle powigzane, prze-
nlkeje eie 1 warunkuja wzajomnie, Oak Juz wspomniano eposréd tych roz-
nych rodzajéw mozna wyodrebni¢ generalnie dziatalnos¢ w zakresietra -
zenia nieprzyjaciela, wspomagania razenia, zasilenie i dowodzenie. Nie
wymaga uzasadnienia etwlerdzenla, ze podstawowg /rozatrzygajgoa/ dzia-
+alnoscig dywizji Jeat dziatalnosS¢ w zakrosie razenia nieprzyjaciela.
Nie trzeba tez przekonyv<«eC, ze dziatalnos¢ w zakresie dowodzenie w apo-
edb zasadniczy okresla dziatalno$¢ dywizji we wszystkich Innych zakre-
sach, w tym razenia. PHynie stad wniosek, ze dla dywizji zmechanizowa-
nej prowadzacej dziatania bojowe najbardziej istotnymi bede zwigzki wy-
stepujecs w zakresie razenia nieprzyjaciela 1 dowodzenia. Zwigzki w za-
kresie Innych rodzajow dziatalnosci w tym 1 tylko w tym kontekscie moz-
na okresli¢ jako nisiatotna /lepiej - mniej istotne/, Ale nie trzeba
dowodzi¢f Jak eg one wazne. Dziatalno$¢ w zakresie razenie znajduje fi-
nalny wyraz w zewnetrznych najbardziej istotnych zwigzkach z nieprzy-
jacielem, Jednakze po to, by mogta sie ona skutecznie przejawic¢« musi
by¢ koniecznie wielorako wewnetrznie powigzana w ramach dywizjl/oprécz
zwiazkow z dziatalnoscia w zakresie dowodzenia/ z réznorodng funkcjo-
nalnie dziatalnoscia wspomagania 1 zasilania, A wiec istotno sg zew -
netrzne i wewnetrzna zwiazki dziatalnosci niszczenia z innymi dziatal-
nosclaml. Stan, poziom 1 Intensywno$¢ wewnetrznych zwiazkéw dzledalno-
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sol razenia /2 dzlatalnoscie wepomagania i zaeilania/ warunkuje etoplen
wykorzystania mozliwosci tkwigcych w czdonie razenia« tj. dziatalnosc¢
razenia.

Dziatalnos¢ w zakresie wepoinagania i zasilenia Jaet w stosunku do
dziatalnosci razenia niewatpliwie dziatalnoscia, ogélnie biorac, zabez-
pieczaldece /i w tym sensie mniej ietotne/, Jednakze w walce czesto wy-
stepuja sytuacja, w ktorych Jaki$ rodzaj dziatalnosci zabozpleczajecej
rozstrzyga w painl o catosci dziatania. Np, ostry kryzys amunicyjny w
pierwszym rzucie wojsk moze zmuai¢ do radykalnej nawet zmiany planéw
dziatania 1 uczyni¢ z dowozu emuniojl do pierwszego rzutu zadanie na-
czelne. Dziatalno$¢ organdéw dowozu i zaopatrywania w amunicje wysunie
sie zdecydowanie na plan pierwszy. Ich zwigzki stang sie na pewien czas
najbardziej istotne /gtdwne/.

Przy ustalaniu i okreslaniu w konkretnym badaniu istotnos$ci zwiezkdw
whasciwych konkretnemu przedmiotowi badan /zjawiskuj® obiektowi, proos-
eowi walki zbrojnej/ nalezy zawsze kierowa¢ sie og6lng zaaadet ustalié
do Jakiego rodzaju dziatalnosci dany zwigzek eie odnosi, jaka Jest Je-
go rola i miejsce w tej dziatalnosci, Jezeli nie Jest to dziatalnos¢ w
zakresie razenia lub dowodzenia, to Jak przede wszystkim do nich w
uktadzie zewnetrznym sie odnosi.

Zwiazki wystepujgce w zjawiskach /obiektach, proceaaoh/ walki zbroj-
nej okresla eie tez czesto Jako state i1 niestate, konieczne i priyfaj’tipo-
W9« Podziat na zwigzki state 1 niestate bierze pod uwage trwatos¢ wyste-
powania zwigzkoéw w czasie. Podziat zas$ na konieczna i przypadkowe
uwzglednia niezbednos¢ lub wzgledng zbednos¢ zwigzkéw dla wystepowania
1 latnianla zjawiska jako takiego. Okres$lania zwigzkow Jako ietotnych i
nieistotnych, statych i niestatych, koniecznych i przypadkowych sg bli-
skoznaczne i znaczeniowo czesciowo sie pokrywaja. Dlatego tez wiele z
tego, co zostato powiedziane o zwigzkach istotnych i nieistotnych, od-
nosi eie roéwniez do zwiazkéw statych i niestatych, koniecznych i przy-
padkowych. Np, zwiazek istotny bedzie przev?aznie réwniez zWlazklera sta-
+ym i1 koniecznym. Takim zwigzkiem w walc© zbrojnej Jest zwigzek /scis-
lej - zwiazki/ razenia wystepujacy miedzy stronami walczgacymi. Natomiast
zwigzek walki zbrojnej ze Srodowiskiem geograficznym bedzie zwigzkiem
statym, koniecznym, ele mimo catej swojej wagi nie iatotnym. Okresla
on walke zbrojng nie w JeJ istocie, lecz szczegdlnie. Poniewaz za$ cha-
rakterystyka zwigzkéw statych i niestatych, koniecznych i przypadkowych
wigze sie blisko z zagadnieniami prawidtowosci i przyczynowosci w walca

zbrojnaj, to przy omawianiu tych spraw zostanie tez szerzej przedstawio-
na.
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3, Rézgatrywgé kazde Alisf.laico /objlekt. prckreo/ wglkl zbro.lne.l w ru~
chu laganantnze wu_przY8tMidMINQyMMa_ PTje,eda.wdaji.y»LM.A, jR gV
ja.yQh 10, tg i)9 ztrtVaj9 jLHQY™ 2.PNW

AUAMAgioetswanifwszystkzch obiektéw /zjewiak, proceed«/ walki zbrojnej
we wzajoanych zwiezk”™eh, musi réwniez oznacza¢ to, ze stale oddziatuje
one na siebie, zmieniajg sie, przekeztatcoje, pojawiaja /zenikeje/ lub
staje ele ezym¢ innye, Z»iOnnos¢ walki zbrojnej i jej zjawisk, ruch w
weloe zbrojnej, to jedna z jej zasadniczych whaéciwoéci, 3ak widaé trze-
ci postulat etanowi dopednienie i rozwiniecie drugiego.
ruch w walce gbro.lne.1 trzeba rozutnies nic tylko zeiany potoze-
nie w przestrzeni i w czasie jej wateriaknyeh obiektéw, ale réwniez
wszystkie zmiany /przesiisny/ zachodzace we wezyatklch jej zjawiskach
/rzeczach, procesach/ 1 miedzy tymi zjawiekami. Ruchem wiec Jest nie
tylko przesunieci® dywizji zsechanizowanej z jednego rejonu do innego
+ub dowbéz zaopatrzenie do jej wojsk, lecz takze zmiany w etanie liczeb-
ny« wojsk, ich uzbrojeniu i wyposazeniu, w stanie morelno-politycznym,
kondycji Tfizycznej, zmiany w ramach jakiego$ procesu /np, procesu na»
tarcia/ 1 przechodzenia jednego procesu M inny /np, procesu natarcia w
ebfrone/, zmiany w® whaselwosciach i cechach obiektow itp. Wszelka dzia-
+alnos¢ dywizji jest ruchem - zmiane, Ruchami - zmianami ee wiec proce-
sy razenie, wepostaganie, zasilania, dowodzenia, a takze ich skutki /re-
zultaty/, ktére z kolei wywotuje inn® ruchy. Tak pojmowany ruch w walce
cboolez wystepuje w rozlicznych for-
mach i ré6znorodnych przejawach, Ruch w walce zbrojnej bedeo w ujeciu
og6Inym pewazechnyss, w poszczegO6lnych przejawach jest zawsze konkretny,
wcgledny 1 ma takze zawsze ewoje konkretne przyczyne. Dywizja zmienia
Swojo potozenie pod naciskiem i wzgledom np. nieprzyjaciela, w stosun-
ku do innych dywizji, obiektéow érodowiska naturalnego itp. Straty z réz-
nych przyczyn rosne lub maleje wzgledem stanu wymaganego lub poprzed-
niego, w odnieslsnlu d® strat nieprzyjaciela itp. Kazdy ruch ma wymiar
nie tylko przestrzenny, lecz i czasowy, Zmiany w eze&ie, a Zwkaszcza w
jedmostcs czasu charakteryzuje intensywno$¢ ruchu /np, tempo nataroia,
predko$¢ zuzycia materiatéw itp,/. Teza o statym, ciegtym ruchu, w ja-
kie znajduje 8if wszystkie zjawieka /obiekty/ walki zbrojnej nie ozna-
cze negowania faktu przeby*.vanie zjewisk /rzeczy/ w stenie spoczynku
wzglednego /bazruchu/, trzeba tylko traktowaé¢ takie stany jako wzgled-
ne 1 przejsciowo, jako momenty ruchu.
Postulat badania zjawiek /obiektéw/ walki zbrojnej w ruchu Jest po-
stulatem wielce doniostym, ale z wielu przyczyn i obiektywnych, i su-
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biskt*nivnych jego atoeowanie nie jest #atwa* wysnaga m,In. przezwycieze-
nia okreslonych nastawien i nav<ykéw. tatwiej Jsst po prostu badaé rze-
czy w stsnl® spoczynku, Trudniaj znacznie - w lIch dynamicznej zmienno-
Sci, Nawet uznsjec w pedni potrzebe badenie zjewick walki zbrojnej w
ruchu nieraz jeet sie skdonnym ogranicza¢ badanie do kolejno nastepuje-
cych w pewnych odstepach czasu wyréznionych stanéw zjawiska w Spoozyn -
ku, nie skupialdeo dostateaznio uwagi na tym, jak do tych wyréznionych
stenéw doszto, bez uwzglednienie procaeu przechodzenia z jednego etenu
w inny, etewenia sie zjawiska lub rzeczy innymi, Dioloktyczne badani®

4 poznewenie zjawisk walki zbrojnej nie wyklucza catkiein ujmowania zje-
wteka statycznie w okreslonym momsnele ruchu, bez tego np, jakakolwiok
wyjsciowe analiza zjawiska bytaby niemozliwa, ale trzeba traktowaé to
statyczne ujecie zjawisko wkasnie jako wyjsSciowe do nastepnego poznania
catego ruchu, Poszozegélns badanio moze ele ograniczy¢ do analitycznego
poznanie zjawisko w jokIm$ momencie wkasciwego mu ruchu /spoczynku/,ale
badacz w zatozeniach poznawczych musi wyréznie uiidzglednic, ze jest to
tylko moment ruchu i dezy¢ do uzyskania tskloh wynikéw, ktéro sprzyja-
+yby naatepnie opisaniu 4 objasnieniu catego ruchu zjawiska i nie po -
zostawaty w sprzecznosci z jego istote i whasciwosciami,

4, Poznawa¢ zjawiska /obiekty, procasy/ walki zbro.lne.1 w ich rozwo-
Ju prowadzecym, w konoskwonG.li do przeksztatconia /przoohodzenl.e. prze-
roiany/ .kadnych okreslonych .lako6clowo z.lswjsk walki zbro.lne.l w 1inne,
Inasze.i okreslone jakosciowo zlewiska.

Rozw6j zjawisk walki zbrojnej lost ozczpg6lng forma ich ruchu, Oeet
to proces narodzin /powstenia, zoistnienln/ zjawiska /obiektu/ jako
czego$ jakosciowo odrebnego - okreslonego, jego zmiennego trwania we
whasciwej BU jakosciowo okroslonesoi i wreszcie zanikania, przejscia
/Gzese® bardzo gwattownego/ w co$ jakosciowo innogo.

Kazde zjawisko walki zbrojnej o skos”czonym czssis trwania ma awoje
histories przesztos¢ /w tym powstanie/, torazniej$zos¢ i przysztosé
/w tym zanik/. Aby wiec je pozno¢ wazechatronnlo 1 gteboko, eby whkasci-
wie zrozufflis¢ jego istote i stan obecny, trzeba zrakonetruowaé¢ 1 zba-
da¢ prawiddtowosci jego powstania i1 dotycbczeoowago rozwoju. Na podeta-
wie za$ poznania prawidtowosci powstania zmiennego trwania i tsrezniaj-
szogo etanu zjawiska /obiektu/ mozliwe sie atsje naukove przewidywanie
jago przysztosci. Podejscie badawcze uwzgledniejeco rozwéj zjewiak
/obiektéw, procesow/ nosi nazwe zasady badanlg.

Inng zasade bodawcze etanowiece jeden z aspektédw ujmowenia zjawisk
w ich rozwojowej zmiennosci jsst zasada konkratnospl badania 1 konkrat-
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riosoi prawdVe Glosi ona, zs prawdziwe poznanie ~jakiego$s zjawieka walki
zbrojnej powinno by¢ bedanlem konkretnym, ujawnia¢ Jego aktualny etap
rozwojowy, przedetawla¢ zjawisko w konkretnie eu przyetugujeoyoh for-
mach 1 troéclaoh w konkratnyn miejecu 1 ozaele. Prawdy og6lne, ktore
dotycze zjewlaka 1 umozllwlaje trefna obnazenie jego letoty, mueze znaj-
dowa¢ zaatosowanle don w konkretnych ujeciach adekwatnych do rzeozywl-
atych manlfeetaoji Jego ietniania. Zadnych prawd ogélnych o walce zbroj-
nej, nawet bardzo podstawowych, nie nelazy trek]owa¢ Jako abeolutnie
nlezelannych. Za ponoce nlezelannyoh pozbawionych rozwoju poje¢ 1 twier-
dzen 0 walce zbrojnej nie da ale zbudowa¢, opisa¢ 1 wyjaénl¢ konkretnych
jej obrazéw o konkretnych wymiarach niejaea i czaau, odnoezecych ale do
konkretnych okreséw hletorycznych. wezelkie prawdy, roéwniaz takie, kto-
re trafnie przedatawlaje naj”glebaze Istote zjawlak w przaciegu bardzo
ditiglago czasu, zstlenloje ale pod wzgledem tre¢Cl konkretnie wyrazanych.
Przyktadam stuzy¢ moge tzw. podstawowa zasady sztuki wojennej. W ogél-
nym ujeciu, w formie wyrazenie, a tym bardziej z nazwy ee one niezmien-
na od poczetkéw ietnlonia aztuki wojennej do czaséw wapétozeenyoh 1 be-
de niezmienne dopoty, dopdéki welke zbrojne bedzie istniata Jako zjawlr
eko apoteczrie. Ale zawarte w tyoh zesadech konkretne treéci wielokrot-
nie ulegaty zmianom, rozwijaty ale, przekaztatcaly ale 1 bede sie nadal
zmienia¢. Prawdy te bowiem w najgtebszej letoCie niezmienne odnoeze eie
Jednak hietorycznie ooraz to do innych Jekoéclowo zjawlek.

Poetulet badania walki zbrojnej i1 wezelkich JaJ zjawlek w rozwoju
dotyczy, rzecz Jasha, zar6wno kohkretnaj Jsdnostkowo pojetej walki
zbrojnaj 1 jaj zjawisk, jak i walki zbrojnej ogolniej pojetej jako typ
whasciwy danemu okraaowi historycznemu, a takze walki zbrojnej w ogéle
jako zjawiaka wyetepujecago na przestrzeni dziejow. Dotyczy rodzajoéw,
form, sposobéw, sit i1 Srodkéw, proceséw itp, Itd, wslkl zbrojnej, w
kazdym takim poszczeg6lnym badaniu wystepuje whasciwe mu réznorodna
ewctietoscl, ale podstawowa zasada ujmowania zjawisk /obioktéw,procesow/
walki zbrojnej w ich rozwoju bedzie taka sama*

s. leds¢ ruah,,i
rozwigzywanie 1 przszwyciezania ladtivch konkretnwb
wiania eie innygli korikra .

Warto przypomniec¢, ze eprzepznos¢ w dialektycznym rozumieniu ozna-
oza wspotwyetepowsnia 1 wspétdziatanie /walke/ w zjawlakaoh /obiektach,
proeesaeh/ 1 miedzy zjewlekami /obiektami, proceSeini/ réznych przeciw-
etawnyeh whasciwosci, cech, tendencji 1 sit. Poniewaz w walce zbrojnej
nia, flm iednegg zJawisRa /cbisktu, wrcccewn/. ktéra nie bvlcbv TwrllFXx®*
nie zréznicowane, nie zawierajecego odmiennych od alsbla wzajemnie
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olementéw, pod Jakimi$ wzgledami przeciwstawnych, poniev«az nie ma row-
niez zjawisk /obiektéw, procesow/, ktoéro w swych zewnetrznych manlfe-
etecjach wobec Innych zjawisk nie wykazywatyby roéznic, odmiennosci,nie
bytyby im przeciwstawne, to wszelkie zwiezki w zjawiskach i1 miedzy zja-
wiskami /obiektami, procesami/ walki zbrojnej, wszelkie ich wspétdzia-
+ania moge by¢ tylko wspotdziataniami w sprzecznos$ciach. Wspotdziatanie
za$ oznacza ruch - zmiane. Kazdy konkretny ruch i rozwéj w walce zbroj-
nej. Jest wiec wywotany konkretnymi sprzecznosciami. Jest w swej tresci
aprzeoznosoie 1 rozwlezywaniem sprzecznosci,

A Ztetem zadnego zjawiska walki zbrojnej ujmowanego w ruchu 1 rozwo-
ju nie mozna bada¢ jako niesprzecznego 1 nie pozostajecego w sprzeczno-
Sciach z innymi zjawiskami. Nie nalezy przy tym traktowaé sprzecznosci
z jednej atrony wydecznie jako skrajnych /biegunowych/ przeciwstawnosci,
z drugiej tylko Jako pewnych niedostatkéw, wad, brakéw, ktérych wyeli-
minowanie moze uczyni¢ dane rzecz /zjawisko/ walki zbrojnej niesprzeez??
ne. Trzeba eie kierowa¢ zasade, ze sprzecznosci walki zbrojnej maje
charakter powazechny, wystepuje zawsze 1 wezedzie. Moge by¢ jedynie
albo tagodzone, albo przezwyciezane /ele wowczas pojawie eie inne/.
Prowadzone badanie powinno doprowadzi¢ do ujawnienia konkretnych sprze-
cznosci, w ich konkretnych przejawach, przedstawi¢ mechanizm ich rozwig-
zywania /przezwyciezania/ 1 na tej podstawie ewentualne propozycje #+a-
godzenia /zaostrzenia/ lub przezwyciezenia danych konkretnych sprzecz-
nosci, nigdy natomiast celem praktycznym badan naukowych nie moze byc
dazenie do wyeliminowania sprzecznosci w ogoéle.

Powszechno$¢ Sprzecznosci i ich istnienie /ujawnianie sie/ tylko
we wspotdziataniu /tzn, w zwigzkach, atosunkach/ miedzy zjawiskami
/obiektami, prooesami/ walki zbrojnej pozwala stwierdzié¢, ze jast to
jedna /w istocie podstawowa/ ze stron powszechnago zwiezku zjawisk.
Dlatego tez sformutowano w postulacie drugim twierdzenia o zwigzkach i
zasady, jakimi nalezy sie kierowa¢ przy poszukiwaniu, odkrywaniu, opi-
sie 1 wyjasnieniu zwigzkéw whasciwych walc® zbrojnej, w tym zasady
/Kkryteria/ podziatu zwiazkéw, mozna i trzeba w pedni odnies¢ do bada-
nia sprzecznosci wystepujacych w tej walce.

W tym kontekscie tatwiej, jak sie wydaje, mozna zrozumie¢ postu -
lat badania przeciwienstw w ich jednosci i zarazem wspétdziataniu
/przeciwdziataniu, walce/. Co$ moze by¢é przeciwstawione czemu$ tylko
w tacznoscl/w zwiezku, tzn, w jednosci/ z tym czym$ innym. Przeciwsta-
wiane sobie zjawiska /przedmioty, procesy/ walki zbrojnej muszg naj-
pierw tworzy¢ /stanowi¢/ pewne catos¢ lub naleze¢ do Jakiej$ catosci
/jednosci/. Aby pozna¢ w czym sg on© przeciwstawne sobie, na czym
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poiegaje eprzecznoéci miedzy nimi, trzeba Js kazde z oaobna wyodrebnic,
okro!™li¢ ich wkasclwtssci, etany, sachowanle itp, i na tej podstawie i
w tan spos6b przeciwstawi¢ wzajemnie, Oia przeciwatawienla albo roz-
dziela sie Jakgé catos¢ /w dalszym ciegu blorec je pod uwage/ na czesci,
albo wyodrebnione Juz uprzednio czesci zaetewie /teozy/ w okreslony
spos6b ze Sabe, Oiaiektyczne przeciwleb6etwa zawsze dopedniaje sie wza-
jemnie, ee przeciriianstwami wzajemnie sio przenikajecymi uposrodniony-
mi, tzn, wzajeinnia od siebie zaleznymi i wystepujecytni wawnetrz wspol-
nej im istoty, wswnetrz dialektycznej Jednosci, Jednosci w eprzeczno$-
clach i w réznorodnosci. Najbardziej pogledowym przyktadem moze by¢ w
tytn zakrgete sama walka zbrojna, Dvia prowadzece Je strony se sobie zde-
cydowani® przeciwetewne, réznie sie wyraznie miedzy sobe, pozostaje w
sprzecznosciach, ale réznice te wystepuje tylko w ramach wspélnej im
istoty » walki zbrojnaj, ktora Je eprzocznle teczy whkasnie Jako strony
walczece i ktéra jest die nich Jednoscie, Dywizja pertcerna rézni sie
od dywizji piechoty pod wzgledem sity ognia, manewrowoscl, odpornosci
Nno ogien nleprzyjsciele itp, Ale rézni sie wkasni®O w zakresie tego, co
die nich wsp6lnie istotne /sita ognia, manewrowo$¢, odpornos¢ na ogien
nieprzyjaciela/, obie ug zwigzkami taktycznymi i obie naleze do wiek-
szej eetosci, Asaadniozy prooee walki zbrojnej « razenie /niszczenie,
obezwtadnienlo/ nie méze by¢ inaczej zrozumiany, jsk tylko w jednosci
tego, co razi i1 tego, co Jost rszone« Tym, co Js deczy, Jest razenie.
Przyktady mozna mnozyc.

Dek juz zaznaczono, przy podziale sprzecznosci na rodzaje stosuj®
eie te same zasady, co przy podziale zwiezkéw wkasciwych walce zbroj-
nej /wewnetrzne i zewnetrzna, iatotne i nieistotne/. Oprocz tego bar-
dzo wazny Jest podziat oprzecznosci walki zbrojnej na antagonletyczne
i nieantegonietyczne.

Przec¢iwlenBtwa antagpoietyczne w walce zbrojnej stanowie take Jed-
nos¢, ktdrej etrony /przeciwienstwa/ se wrogo sobie przeciwstawione, w
ktérej istnienie jednej strony Jest organicznie zwiezana z dezeniem do
ogrentczenle /dsgradecji/ ietnienia, a w koneekwenojl do zniszczenie
/czesSciowego lub catkowitego/ drugiej strony. Przy czya w walce zbroj-
nej, w najwazniejszych Jej zjawiskach Jest to zawsze bezposSrednie de -
zonie dwuetronns, w innych - ciezenie dwustronne posrednie. Wewngtrz
entegonletycznoj jednosci, dopoki ona istnieje, nie jest mozliwe zrea-
lizowanie .dezen obu stron. Co najmnioj Jedna ze stron usituje zburzyé
docychczaeowe Jednos$¢ i1 etworzy¢ nowe Jakosciowo atoaunkl wzajemne
/np, zwyciezca, pokonany/, W antagonietycznych sprzecznosciach walki
zbrojnej kazde ze etron /przeciwienstw/ cechuje zasadniczo roézny ato-
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sunek do ietniejecej jednosci i istotnie ro6zno dezenia do Jej zmiany.
Obronca pragnie przede wszystkim nie da¢ sie zniszczyé, utrzymaé bro-
niony obszar, wykrwawi¢ nociarajeoego, by stworzy¢é¢ warunki do przej -
scla do natarcia, Neciorajecy chce zada¢ takie straty obroncy, ktore
pozbawiiyby go mozliwosci stawionla zorganizowenego oporu, utrzymenle
bronionego terenu 1 w konsekwencji zmusity albo do kontynuacji walki
w mniej korzystnych warunkach, lub do jej zaniechania,

££C,zM g n9tyt™»Ae?ptaflonis”ycj;ne® walce zbrojnel to, ogolnie bio-
rec, w przovmzajecOj mlorze sprzocznosel w ramach jednej wslczecej
strony /w ranach ektodajeeych sie n& nie i jej istnienie obiektéw,
zjowisk, proceséw oraz miedzy nimi/. Charakteryzuje sie ono tym, ze
wystepujece w sprzecznej jednosci olemonty nie oddziatuje celowo*w Kkle-
runku zachwiania te Jednosoie, a tym bardziej do jej zniszczenia, bo-
wiem dis ich Istnienie i dziatania jedno$¢ te jest niezbedna, pod tym
wiec wzgledem znajduje sie w jednakowym stosunku do niej. Dywizja zme-
chanizowana sktada sie z wielu czesci, wszystkie one ee pod jakimis
wzgledami podobne, ale rowniez mniej czy bardziej, newet bardzo, od-
miennej roéznie sie przeznaczoniom, Funkcje, wykonywanym zadaniem, mloj-
eoem w ugrupowaniu, etanem liczebnym, p<,ziomem wyezkolenia. stenem mo-
ralno-poUtycznym itp. Na podtozu tych réznic powstaje miedzy nimi
sprzecznosci. Sprzecznosci togo typu rozwibruje sie przez ich tagodze-
nie, na drodze koordynacji /wspotdziotanie jest tego wyrazem/. Moge
ona jednak odznacza¢ sie réwniez bardzo duzymi napieciami. Dzieje sie
tak np. wtedy, gdy Jakas czes¢ z roznych przyczyn ni© spodnio wkasci-
wi® przypleensj jej funkcji /zaaednicze, lecz zdocydowanle nie jodyne
przyczyne moze by¢ razeco oddziatywanie ns nie nieprzyjeciela/. Wtedy
sprzecznosci miedzy czesciami organizmu dywizyjnego moge wyraznie sie
potegowaé i grozi¢ jogo letnieniu jeko catosci /lub co najmniej jakims$
jego czesciom/,

Sprzeoznosci nieontagonietyczns dotycze wszystkich zasadniczych
dziedzin dziatalnosci dywizjii razenia, wspomagania, zasilenie 1 dowo-
dzenia, Wystepuje wswnetrz tych dziedzin i miedzy nimi,

Ppjiglawowe sprzecznoscig walczsnei dywizji jeat zdozona eprzepz-
LE9£.2 Phopr?Yjscielem_ w_dzigjl2m razenia, Przojawia eie ono w obu-
stronnych dziataniach zmierzajecych do maksymalizacji strat strony
przeciwnej 1 jednoczes$nie minimelizecjl strat wkasnych,

Poins4~c..zJMNi"kMn rozwoju nalezy, aby
i wyjasni¢® bodo¢ zmiany IIn~

kazdym zlewisku walki zbrolnel i

zmian losciowych w jakosciowe.

26






utrzyOtanle tej strefy » pasa, dXa drugiaj ~ © jsj przeJdamani®/ 1 na
walke w gtebi /taktyoznaji oparacyjnsj/, w ktérej jedna strona bedzie
delyta do odtworzenia zorganizowanej obrony, druga do ;s9pobie”enia jaj
odtworzeniu« Rozpatrywa¢ wowczas trzeba etrukturslno z.wi(?zki wieZece
Jeden rodzaj walki lub Jeden otap v™olki z drugim /x .Innymi/« Mozna toz.
Jak czyniono to w tym opraoovysniu wisiokrotnia, wyr6zni¢ dla kazdej
etrony walczecej Jako czesci sktadowe bykesciwe jej prooesy razenia,
wapomagania, zeellanla i dowodzenia. Nastepnie UOta.lis zwXezki struktu»
ralna dla kazdej ze stron miedzy tymi prccesaTt!, a wreazole powieza¢ ze
aobe etrukturalni® ujete Juz prpeBaoyw dwie atrony wslozece« Niezalez-
nie Jednak od takiego czy innego podziatu calo6t5i V)falki zbrojnej na ese-
§¢i, cel, do ktérego aie zmierza. Jest w iatocis taki eemj ujawnianie
wevmetrznej strony Jakosciowej walki zbrojnej« Ods»ienne s§ tylko epos««
by JeJ ujawniania, Alo w kazdym piOdziale musze wyatep.té Otrony welozeca
Jako naterialne noslcleiki wksseir~cssol i eeoh B réznego rodzaju Jakordei«

W walce zbrojnej kazde ze stron dezy do utrzywanis efablinoscl e\Wle-
o0 sktadu 1 etruktury /.last to stafeilno$¢ dynamiczna, ktora powinna sie
odznacza¢ Olastycznoscie dostosowania ©Oie do r”arunkéw potozenia, odpor-
noscig na razeni® i zdolnossie do odtwarzania/ oraz. do pozedansj dla
niej bezzwrotnie ukienjokowanoj ZBleonosc-i proopsoiif walki /rd, przera-
stanie przelramenia w wslke w gtebi i gwakttowny poscig kpnezeey sie roz-
biciem nieprzyjaeiela/e Rozedene zmiannos$¢ procesdvv walki Jest oeiegal-
na tylko przez zechwienlo etobilnoécie sktadu i struktury etrony prze-
ciwnej, tj. wywokanie w nich, gkoéwnie dzieki r«z«n.tu, takiego zubozenie
/strat/ skdadu i1 struktury, takich zmian bezzwrotnych, po ktdérych stro-
na przeciwna nie Jest w atonio prowadz.l¢ pozedenych eBla niaj dziatad,
traci lub ma ogrsniczone mozliwos¢ w-lasciwogo reagov™anlc w zaistniatych
sytuacjach. Kiedy obydwie strony se w Otonie utrzyrne¢ dynsalczne stabil-
nos¢ swojego sktadu i strukture przez dtuzszy ozsn, wystepuj® wéwczas
duza obustronna stobilnos¢ ; réi“mioz dynamiczne etoljlInos¢ walki zbroj-
nej w catosci jest wtedy duza, eo znajduje zeymetrzny wynsz. w rozmachu
Gzosowym i przestrzennym walki zbrojnej, Podobnie inn® wkasciwosci skta-
du ' struktury Otron wolczeeych znajduje wyraz w zewnetrznych chsrakte-
rystykaoh’Jakosciowych walki zbrojnej /rozmach przsatrzenny, rozmach ma-
terialny itp,/.

Specyficzne, swoiste Jakosci » wkasciwosci i1 cechy przystuguje ni0O~
odtecznio wszystkim Srodkom tsohnlcznym etooowenym w wnloe /usbrejenie,
sprzet bojowy i wyposazeni®©/, wszystkim ludziom 1 zeepotom ludzi ucze-
etniozeoyn w niej, eyetemom Srodkéw uzbrojenia i innych Srodkéw techni-
cznych, organizmom bojowym /od pododdziatéw do zwlezkéw strategicznych/,
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procesom walki itd. Itp« Swoistosci przedmiotédw wojskowych bedad nejuko- *
wychf Ich wielkie zroznicowanie pod wzgledem JakosSciowym musze koniecz-
ni® wptywa¢ na ujawniani®© i charekteryzowanie epooyfloznych dla kazdego
konkretnie badanego przedmiotu Jakosci, Jednakze zasadniczy sposéb po-
dejscia 1 postepowania bedzie taki, jak przedstawiono wyzej 1 jak Jeez-
oze w dalszych rozwazaniaoli bedzie to przedstewione.

Dla lepszego uzmystowienia, z Jakimi Jakosolami ma sie do czynienia
w wojskowych badaniach naukowych, warto postuzy¢ sie przykdtadami Srodka
razenia 1 oroenlzmii bojowego.

Ola $rodka razenie typowymi charakterystykami JakoSciowymi w zasadzie
bedet donos$nos¢ /zasieg razenia/, celnos¢, porazana obiekty i skutki
razenia, intenaywndd6¢ razenie, mozliwosoi manewru ogniem, azybko$¢ przej*
Seia z potozenia marszowego w bojowe i odwrotnie, odporno$¢ na razenie,
«ozilwescl ruchowe, ciezar™ wymiary itp*

Dla organizmu bojowego, np, dywizji zmachanizowanej, wkasciwa charek-
teryatykl JakosSciowe bede stanowi¢ gdéwniej zdolnos¢ razenia, okreslana
czeeto ogdlnie chociaz nie catkiem precyzyjnie wlelkoscle i1 akutkamt
salwy dywizyjnej, zdolnos¢ zakto6cania nieprzyjaoialekich systeméw dowo-
dzenie i kierowania ogniom, odporno$¢ na razenie, odpornos¢ na zaktéce-
nia wkasnych systeméw dowodzenia i kierowania, zdolno$¢ do prowadzenia
réznych rodzajow dziatan oraz atoeowania réznych ich form i manewru,
zdolnos¢ do przeohodzanie z jednego rodzaju walki do drugl8go,od jed-
nej fermy dziatan do innej, zwiezane z tym ogélne zdolnosci ruchowe
/ruchliwo$é¢/ rozumiane jako ruch w bezposredniej atycznosci z niaprzy-
jacielem 1 ruch poza te stycznOsoie, zdolnos¢ do przewozéw tranaportam
kolejowym, powietrznym i morskim, wzgledne samédzielno$¢ /eutonomlcz-
nos¢/ dziatan, zaleznos¢ od innych organizméw bojowych /w tyra organiz-
méw innych rodzajow wojak i sit zbrojnych/ oraz zdolnos¢ do wspétdzia-
+anie z nimi 1 inne.

U podstaw wymienionych wkasciwosoi tkwie jakosciowe whasciwosci uzbro-
jenia i1 Innych technicznych Srodkéw /wyposazenia, sprzetu/ oraz ludzi -
pcdoddzlatéw, oddziatéw, dowoddcow i skkadéw organdédw dowodzenia, w tym
zwhaszcza takie szczegdélne, jak Oten moralno-polltyczny” psychiczny,
fizyczny, wyszkolenie, doswiadczenie itp,, a takze ich zasob.

Dywizja jako organizm bojowy jest zdeterminowana przez wewnetrzny
zwiezek wszystkich Jej whasciv<oscl 1 zwiezek ten okresla zachowanie
/dziatanie/ catej dywizji, jak 1 Jej czesci, W wyszczegdlnionych cha-
rakterystykach jakosciowych dywizji zwiezek ten jest wyraznie, jak aie
wyciaja, dostrzegalny. Wszystkie przedstawione charakterystyki mozna
obje¢ jednym wspolnym mianownikiem - zdolnos¢ do szybkiego i aktywnego
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/czeoéciowd biernego/ whasciwego reagowania na powetajeco sytuacja.
Warto jeszcze zauwazy¢, za kazdo z wymienionych charakterystyk Jakoscio-
wych Jest nie tylko powigzona z inne, lecz sama jost charakteryatyke
ztozone stanowiece sume /zwhezek/ charakteryetyk bardziej ezczeg6towych.
Np. na odpornos¢ na razenie oktada sie odpornos¢ whasciwa uzbrojenia i
ludzi /w tym odpornos¢ psychofizyczna, okreslone wyszkolenie, doswiad-
czeilie/, mozliwosci maskowania przy uzyciu technicznych $rodkéw maakow”
niczych w tym najbardziej nowoczesnych,mozliwo$sci zakddcania systemow
dowodzenia i kierowania nieprzyjaciela, zdolnosci pozoracyjne, mozliwo-
Sci dezinforroacyjne, zdolnos¢ do wykorzystania wkasciwosci tnoskuJeCyoh
terenu oraz Jego whasciwosci ochronnych 1 epotegowania tych wkasciwosci
/okopywanie, budowa urzedzen inzynieryjnych/, stan rozsrodkowania, ruch-
liwos¢ 1 inne,

V/szystko to powinno by¢ uwzglednione przy prowadzeniu analizy 1 syn-
tezy jakosciowej badanych przedmiotéw /zjawisk, proceséw/ walki zbrojnej.

Badaniom jakosciowym zjawisk /obiektéow/ walki zbrojnej musze towarzy-
szy¢ badania ilosciowe. I1lo$¢ Jest obok Jakosci podstawowe charakteryety-
ke zjawiska /obiektu/. Nalezy kierowa¢ sie zasade, ze kazda Jakos¢ Jest
ilosciowo okreslono, ze nie ma Jakosci nie okreslonej ilosciowo, ale tez
nie ma ilosci Jakosciowo nieokreslonej. Realne konkretna zjawlsko/oblekt/
walki zbrojnej staje sie zjawiskiem poznanym naukowo m,in, wéwczas, gdy
Jego Jakosci /whasciwosci, cechy/ zostaty ilosciowo okreslono.

110oS£ Jest, podobnie jak Jakos¢, atrybutem zjawiek /obiektéw, proce-
sow/ walki zbrojnej, pojeciowo za$s obejmuje to, co moze by¢ w taki lub
inny sposéb mierzone. l1los¢ wyraza wielkos¢, natezenie Jakosci 1 wzajem-
ne stosunki poszczegdlnych Jakosci /np. Jakoscie ztozone jeet sita bojo-
wa, ktora w okreslony sposob Jest mierzalna, ma syntetyczny wyraz llos-
ciowy} ilosciowym wyrazem stosunkéw zachodzecych miedzy sidtami bojowy-
mi obydwu stron walczecych Jest stosunek sit/,

wvystepowanie w zjawiskach /obiektach, procesach/ walki zbrojnej bar-
dzo réznorodnych poszczegélnych Jakosci - whasciwosci A cech oraz wielu
ztozonych jakosci obsjmujecych poszczegélne Jakosci /cechy, whasciwosci/
sprawia, ze tylko cze$¢ jakosci tatwo jest wyrazié¢ ilosciowo bezposred-
nio w postaci ilczDoweJ /liczebnos¢ elementdéw, ich rozmiary przestrzenne m
wielkos¢, liczbowe parametry razenia, ruchu itp,/. Jednakze znaczne
czes¢ poszczegolnych Jakosci trudno Jest wyrazi¢ bezposrednio w liczbach
/co wcale nie przeczy twierdzeniu o tym,zo jakosci bez ilosci nie ma/,
trudno tez odnosi¢ Je do siebie 1 znajdowa¢ dla nich syntetyczny wyraz
iloaciowy.

Najczesciej stosuje sie wowczas rozne wagi, skale pomiarowe, wepok-
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czynniki 1 przeliczniki. Na tej drodze naetepit i neetepuje nadal do-
strzegalny postep, Oednakze oprawa whasciwego ilosciowego wyrazu wielu
charakterystyk Jakosciowych zjawisk /Zobiektow, proceséw/, a zwhaszcza
wskaznikow syntetycznych walki zbrojnej Jest wclez bardzo waznym nie
rozwigzanym wystarczaJdeco problemem poznawczym i motodycznym wojskowych
badan naukowych, W prowadzonych poszczegdlnych wojskowych badaniach nau-
kowych trzeba wiec mozliwie w pednym zakresie wykorzystywaé¢ dotychcza-
sowe osiegniecla, ale tez poszukiwa¢ ulepszen letnlejgcych metod 1 me-
todyk obrezowenia ilosciowego jakosciowej strony zjawisk /obiektoéw,pro-
cesow/ walki zbrojnej.

Charakterystyka atrybutowe przystugUJecych zjawiskom /obiektom/ wal-
ki zbrojnej Jakosci i llosci oraz odzwierciedlajgcych Je w poznaniu po-
jec¢ /kategorii/ Jest podstawe do przedstawienia i wyjasnienia mechanizmu
wszelkich zmian /a wiec ruchu w ogéle i rozwoju w szczeg6lnosci/ zacho-
dzecych w tych zjawiskach /obiektach, procesach/. Kazdo zjawisko/obiekt,
proces/ walki zbrojnej istnieje wytecznle w ruchu, w zmianach. Poznawac
za$ zjawiska /obiekty, procesy/ walki zbrojnej w ruchu /lub, co to samo
znaczy, ruch obiektu - zjawiska/ i ich przeobrazenia, stawanie sie czym$
innym w tym ruchu ./rozwéj/, to wyjasnia¢ ruch /rozwéj/ i Jego mechaniz-
my Jako - najog6lniej sprawe ujmujeo - zmiany we whasciwosciach 1 ce-
chach - Jakosci zjawiska /obiektu, procesu/ walki zbrojnej. We wszelkim
ruchu wkasciwosci 1 cechy zjawiska /obiektu/ zawsze w pewien okreslony
spos6b zmieniaje sie.

Dane Zjawisko /obiekt/ walki zbrojnej pozostaje danym zjawiskiem
obiektem, zachowuje swoje tozaamos$¢, *"indywldualnos$¢”, moze epeiniac
swoje przeznaczenie dopoty, dopoki Jego wkasciwosci 1 caahy zmienieje
sie /zisiany moge by¢ zaréwno dodatnie. Jak i ujemne , a kleruneH ich
moze eie okresowo zmienia¢/w pewnych wkasciwych dla nich przedziatach
/zakresach/. Obiekt /zjawisko, proces/ walki zbrojnej wykezujo zawsze
whasciwe mu, okreslone przez Jego sk#ad 1 strukture, tolerancje na zmiO"-
OV« Zmiany we whasciwosciach i ceoh zjawiska /obiektu, proceau/ walki
zbrojnej nastepujece w odpowiednich przedziatach, w ramach dopuszczal-
nej tolerancji, okresla sie Jako zmiany ilosciowe. Oznaczaje one przy-
rost, ubytek, nasilanie, skabniecie, wzrost, spadek okreslonych cech 1
whasciwosci - Jakosci, Trzeba wiec w badaniach zawsze uwzglednia¢, ze
zmiany ilosciowe to nie zmiany w sferze abstrakcji, zmienia sie nie
abstrakcyjne ilos¢, lacz ilosciowo konkretna jakos¢ /wkesclwosé, cecha/,
pozostajece przy zmianach ilosciowych /tzn, w odpowiednich granicach/
te konkrotne, dane Jakoscle, przejawialdece sie Jedynie w mniejszym lub
wieksxyiR stopniu, eilnlej lub etabiej. Tak tez nalezy rozumie¢ stwier-
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dzenle, ze u podstaw kazdo.j zmiany 3.losclowa.l lezg zwiany .iakosclowa.
Ubywe /przybywa/ zaweze przy zmianach ilosciowych jakas$ konkretna ja-
kos¢, np. ludzie, czotgi, dzieta, eamoloty, pododdziaty itp. Se to jed-
nostkowe przeliczalne fizyczno ubytki /przyrosty/ malerialnych nosicie-
i Jakosci w ramach danych jakosci* Ilosciowy ubytek /wzrost/ jakosci
moze tez nastepowac¢ bez fizycznej eliminacji materialnych nosicieli,
zmieniaJde sie wowczas tj, stabne lub poteguje sie w stosownych prze-
dziatach pewne ich wkasciwosci i cechy, np, stabnie duch bojowy zoknie-
rzy, wzrastalde umiejetnosci wykorzystania Jakiej$ broni, nastepuje mo-
dernizacja jakiego$ uzbrojenia lub sprzetu bojowego itp.

Zmiany ilosciowe sg - przy odpowiednich warunkach - zmianami odwra-
calnymi . nie powoduje one bowiem zasadniczych zmian w sktadzie 1 struk-
turze obiektu /zjawiska, procesu/ walki zbrojnej. Organizm bojowy za-
ehowujecy swOj sktad i strukture zdolny jest uzupednic¢ straty, przywroé-
ci¢ zdolnos¢ bojowe lekko rannym, naprawi¢ uszkodzone uzbrojenie i
sprzet, wzméc nastréj bojowy zodnierzy ltd. Wszystko to miesci sie w ra-
mach scharakteryzowanej wyzej dynamicznej stabilnosci.

Zgota innego rodzaju zmianami se zmiany lako3cloyye™ ktdre przedsta—
wiaje 1 wyjasniaje mechanizm przetoméw rozwojowych, Se to zmiany, jakie .
nastepuje w zjawiskach /obiektach, procesach/ walki zbrojnej po przekro-
czeniu przez zmiany ilosciowe wartosci progowych /granic/*~"~ przedziatéw
tolerancji whasciwych tym zjawiskom /procesom, obiektom/. Nastepuje wow-
czas proesa zasadniczych jakosciowych przemian zjawisk /obiektéw, proce-
sow/ walki zbrojnej, Przeksztalcaje sie one, jezeli dziatanie czynnikow
zmianotwérczych nie ustaje lub gdy proces nie zostanie w jaki$ inny spo-
s6b zaktocony, w inne zjawiska /obiekty, procesy/, tj, odznaczajece
sie w sposoOb istotny innymi wkasciwosciami 1 cechami, co wieze sie prze-
de wszystkim z zasadniczymi przeobrazeniami w sktadzie 1 strukturze, po-
wstaje wtedy gteboko zmieniono lub catkiem inne struktury.

Zmiany jakosSciowe obrazuje mechanizm zaréwno przedoméw rozwojowych
typu progresywnego /postepu/, jak i regreaywnego /uwetecznia.iacego/. Se
one zmianami ukierunkowanymi nieodwracalnymi /oczywisScie nie w sensie
absolutnym/. Przetom progresywny oznacza, ze nowe jakosciowo zjawisko
/obiekt/ walki zbrojnej charakteryzuje sie wkasciwosciami 1 cechami wyz-
szego rzedu, ze me jakosciowo lepezy skdad, trwalsze 1 bogatsze struk-
ture, speinia lepiej i wiecej furjkcji, ma wyzsze Jakosciowo dynamiczne
stabilnos¢ itp. Przelom regresywny oznacza zas, z0 nowy obiokt/zjewisko/
4/ Wartosci progowe okreslano se czesto jako punkty splecjalne, jakoscio-

we wezty na Skali_ilosciowej. Przedziat /odcinek,,6 zakres/ miedzy war—

tosciami progowymi nazywa sie skale ilosciowe, linie miary lub miare
specyfikuJece,
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walki zbrojnej utracit pewne istotne wkasciwosci i cechy, jego nowe

+ub stare whasciwosci se nizszego rzedu, ulegty wyraznemu JakosSciowemu

zubozeniu sk¥ad i struktura, zakres funkcji spednianych, nizsza jest
Jakosciowo Jego dynamiczna stabilnos¢ itp. Przetom regresywny Jest ty-

powy Jako skutek dla proceséw niszczenia - razerfia, Np, dla dywizji

zmechanizowanej charakterystyczne w tym wzgledzie se etany silnego

obezwtadniania i zniszczenia. Po dokonaniu sig¢ przetomu rozwojowego no-
we Jakosciowo zjawisko /obiekt, proces/ walki zbrojnej wkracza w nowy

Jemu wkasciwy cykl rozwojowy.

Badajec zjawlaka /obiekty, procesy/ walki zbrojnej w ich ruchu 1 roz-
woju trzeba umiejetnie ustala¢ i doktadnie uwzglednia¢ roéznice, ale tez
1 podobiertstwa i1 zwiezki wystepujece miedzy ich zmianami iloSciowymi
i Jakosciowymi, ujawnia¢ konkretnie, jak te"pierwsze przygotowuje dru-
gie, a zwkaszcza nalezy umie¢ wykrywa¢ weztowe punkty przejscia Jednych
w drucie 1 ustala¢ na czym to przejscie konkretnie polega oraz w czym
sie wyraza, a takze Jak przejawia sie Jego rezultat. Przy ozym trzeba
dezy¢ nie tylko do ogdlnoopisowego ujecia tych proceséw 1 rezultatéw,
lecz do loh gtebszego eoharakteryzowania przyGzynowp-skutkowego 1 ilos$-
ciowych ujeé¢. Chodzi o to, z0 w obszarze weztowych punktéow przejawla-
Je sie zazwyczaj bardzo wazne prawiddowosci rozwojowe walki zbrojnej
/Jej obiektéw, zjawisk, procesow/.

Ustalajeo stosunki miedzy zmianami ilosciowymi i1 JakosSciowymi powin-
no sie pamieta¢, ze roznica miedzy nimi test w istocie yizgledna. Jeze-
li bada sie je w ogéle. Mozna je okresli¢ wyraznie i doktadnie tylko
w ramach konkretnego zjawiska /obiektu, procesu/ walki zbrojnej. Wpro-
wadzenie powszechnie Jakosciowo innego uzbrojenia do pododdziatdédw moze
oznacza¢ Jakosciowe zmiane /przedom/ w ich organizacji i sposobach
dziatania. Nie musi Jednak wywota¢ istotnych zmian jakosSciowych /prze-
+omu/ ani w organizacji, ani w epoeobach dziatania zwlezku taktycznego i
w Jago ramach moze by¢ tylko pewnym ilosciowym wzrostem Jego mozliwo-
Sci bojowych. Innymi stowy, w ramach okreslonego ztozonego procesu
/obiektu, zjawiska/ walki zbrojnej,w Jego poszczegélnych ski#adnikach,
w&asoiwosciaeh i cechach, stosunkach i1 wiezlach moge nastepowa¢ i na-
stepuje zmiany Jakosciowe /tzn, przekraczajecs progi tolarnacji posz-
czegolnych sktadnikoéw/; zmiany te moge by¢ Jednoczesnie progresywne i
rsgresywns /ro6zne u roznych sktadnikéw/. Dopoki Jednak uane zjewiako
/obiekt, proces/ przyswaja sobie /znosi/ te zmiany w zasadniczo nie
zmienionym skdadzie i1 strukturze, nie traci Jako cato$¢ zasadniczych
funkcji lub nie przybiera funkcji zasadniczo Innych, dopoéty Jako ca-
+08¢ nie ulega zmianie jakosSciowej, nie przeobraza aie Jakosciowo,
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Mu8i bycé~oeiegniety pewien putap krytyczny ogélnych zmian w zjawisku*
fflleze one uzyska¢ pewne mase krytyczng, eby dane zjawieko wkroczyto w
faze jakosciowych przeobrszen, Przy czym wosle nie musi to dotyczyc¢
wiekszosci lub tym bardziej wszystkich sktadnikoéw i1 wkasciwosci, wyetar«»
czy, aby zmiany jakosSciowa nastgpity w kilku, czaeata nawet w jednym
sktadniku /wkasciwosci/ istotnym. Np, dywizja dysponujaca organicznie
bronie jadrowg roézni sie zasadniczo od dywizji nie posiadajacej jej,
stanowi jakosciowo inny element walki zbrojnej, Zniezczonio w dywizji
jednego putku i czasowa obezwhadnienie drugiego ogranicza znacznie jej
zdolnosci bojowe, ale nie przeeteje ona by¢ organizmom zdolnym do wyko*
nanla podetawowyeh zadan. Zniszczenie za$s stanowleka dowodzenia dywizji
i stanowiak dowodzenia dwoch putkéw bez pomocnej interwencji z zewnatrz
noze uczyni¢ tf dywizje w zasadzie niezdolng do wakki.

Zmianom ilosciowym najczesciej przypisuje sie cechy powolnosci 1
stopniowosci, natomiast zmianom jakosciowym < akoku, gwattownosci, Oeat
to generalnie sluszn® i potwierdza sie z duzg doktadnoscig w rozwoju
uzbrojenia, rozwoju organizacyjnym sit zbrojnych, a takze pogladow na
epoaoby przygotowania 1 prowadzenia walki zbrojnej, Oednakze z bedan
przebiegu samej welki zbrojnej®”, tzn, z badan rozwoju jej zjawisk
/obiektoéw, procesow/ wynika wniosek, ze walka zbrojna w catosci 1 jej
procesy /obiekty, zjawiska/ odznaozeje sie bardzo duzg dynamiczng
zmiennoscie, zmiany zarowno ilosciowa, jak i jakosSciowe nastepujag azy«»
bko i gwattownie. Szybka zmienno$¢ zjawisk /proceséw, obiektow/ byta
niemal zawsze cecha szczegd6lng walki zbrojnej, Wspékczesnie natezenie
tej cechy osiagneto jednak poziom wyjatkowo wysoki i tendencja jego
wzrostu utrzymuje sie. Dobrze znane sa jej przyczyny, W badaniach zjn»
wiek watki zbrojnej trzeba zatem uwzgledniaé¢, ze cherakierystyki cza
sowe przebiegu zmian ilosciowych 1 jakosciowych oraz relacji czasowych
miedzy nimi sg bardzo awoistego rodzaju,

W walce zbrojnej prowadzonej bez uzycia broni jadrowej i innych Sre«k«
kéw masowego razenia zmiany ilosSciowe poprzodzajace przeksztakceni« je»
kosciowa i eeroe przeksztakcenia jakosSciowe bedg sie juz miesci¢ n,a ogét
w kréotkich lub bardzo krétkich, lecz dajacych eie jeszcze dosyé wyp«dS»
nie wyodrebni¢ w interwatach czasowych /od przewaznie kilkudziesieciu,
kilkunastu i kilku dni, Kilkunastu i kilku godzin, Kkilkunastu-kilku »i»
hut’czasem®"tylko do kilkunastu i kilku sekund/. Dotyczy to np, takich
5/ 1 nie jest istotne, czy bada sie przebieg wnlki zbrojnej z nlactei«-

kiej przesztosci, np, w wojnach lokalnych, czy tez przedstawia «if

~N'MIQS40 na podstawie w miare realnych zatozen prawdopodobny pr««lbi«g
trt. wspétczesnej lub przysztej walki zbrojnej.
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zjewiek 1 procesow, jakt przygotowanie dziatan, poszczegélne etapy wal-
ki, przerastanie Jednego etapu walki w inny, przechodzenie w toku dzia-
+an z Jednego rodzaju walki do innego, obezwkadnienie i zniszozenie
obiektow lub zgrupowan wojsk, roznorodne procesy wspomagania, zasila-
nia, dowodzenia i1 in,

W walce zbrojnej z tzw, ograniczonym uzyciem broni JedroweJ 1 innych
srodkéw masowego razenia zmiany ilosciowe 1 przeksztakcenia JakosSciowe
stosunkowo znacznej liczby zjawisk, obiektéw i proceséw moge by¢ bardzo
gwattowne, zmiany Jakosciowe moge nastepowac¢ praktycznie blorec bez po-
przedzajecych Je "wyrazni™ w czasie ~zmian ilosciowych w poezczegol-
nych zjawiakach /obiektach/, albo proces dotychezaeowych zmian iloscio-
wych przeblegajecych w danym JakoSciowym wymiarze moze gwadtownie prze-
roene¢ w procea burzliwych zmian Jakosciowych zasednlczo innego wymiaru,

0 walce zbrojnej z tzw. nieograniczonym uzyciem broni JedroweJ i in-
nych Srodkéw masowego razenia mozna orzec, ze gwaktownie. Jak sie cze-
sto okresla - epazroatycznie, przeistoczy - najpierw na obszarze, ktory
obejmie, po6zniej w skali dostownie globalnaj » praktycznie wszystko,co
istniato doted 1 zmieniato sie w okreslonych ilosciach i1 Jakosciach, w
co$ radykalnie innego Jakosciowo, co trudno nazwa¢ zyciem spotecznym i
zyciem w og6le w dotychczasowym rozumieniu, Se to zjawiska 1 procesy,
do ktorych nie maje zaetosowania pojecia, definicje, twierdzenia i te-
orie odzwleroiedlejece walke zbrojne w innym wymiarze JakoSciowyra, tzw,
kleayoznyn. Przedziat tolerancji wspodczesnej tzw, klasycznej wojny
Jeet relatywnie bardzo weski, przedziat tolerancji dla powszechnej woj-
ny JedrpweJ - nie istnieje. To, co moze po niej nastepie, nie Jest po -
kb~an w dotychczasowym rozumieniu. Problemy te nalezy koniecznie badad,
lecz wytecznle po to, by réwniez w ten spos6b w Jakim$ zakresie przy-
czynia¢ sie do zapobiezenia powszechnej wojnie rakietowo-Jedroweld,

Ogélnie trzeba stwierdzi¢, ze dlalektyka przechodzenia zmian ilos-
ciowych w Jakosciowe w procesach niszczenia, a zwkaszcza w dwustronnych
procesach niszczenia, zas walka zbrojna jest gtownie takim procesem,
nie zostata wciez Jeszcze dostatecznie gieboko zbadana, Do wspétczesnej
walki zbrojnej mozna np,, Jak sie wydaje, odnie$¢ hipotetyczne twierdze-
nie, ze proces narastania zmian ilosSciowych /majecy zraszte swoje wha-
ane dynamike ilosciowo-Jakosciowe/ przygotowujacych gwaktowne, nie -
odwracalne i rozstrzygaJece zmiany Jakosciowe przebiega coraz bardziej
w okresie pokoju, przed wybuchem wojny, W czasie pokoju gromadzi eie,
pomnaza i doskonali wielkie ilosci S$rodkéw masowej zagtady, ktorych
istote mozna okresli¢ nastepujeco; stata i petna gotowos¢ do uzycia,
nstychmlastowe uzycie, nieobliczalne, nieodwracalna skutki dziatania
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przejftwiejece eie w berdzo krdétkloi czeele.

Mecbsniyra tego procesu™ mimo ze tres¢ procesu jest redykalnis rozna,
Jest zasadniczo podobny do mechanizmu procesu przygotowania natarcia w
tzw, klasycznym wymiarze, kiedy to na wybranych kierunkach uderzen gro-
madzi sie odpowiednie ilosci okreslonych jakosci« llosci tS zapewniaja
wzglednie etopniowe przejscie -w nowe ogolne jakos¢ w potencji /przewa-
ga siti zgrupowanie uderzeniowe/, gwattownie sie przejawiajac w nisz -
pzecym ruchu /zmianach/ z chwile rozpoezecis natarcia.

Swoistos¢ zmian iloseiowo-jakGSoiowych w walce zbrojnej ms jaszcza
jednewazne strone. Zasadniczd stwierdza sie, ze dle zmian ilosciowych
zjawisk ./procesow, obiektéw/ walki zbrojnej podatewowe znaczenie ma icH
aktywnos¢ wewnentrzna, ze oddziatywrahia Zewnetrzne ee "przektanywena” i
przeksztaleane przez te aktywnos¢, | znéw zasada te domaga sie odpo-
wle¢hiisg» zinterpretowenis. Podkresli¢ wypada, ,ze nie chodzi tu o pod-
wezenle jaj sitteznoiel, leoz o wkasciwa rozomlsnie. W wsio© zbrojnej
kazda ze stron dziata destrukcyjnie na strone praceiwne /niszezy, Obez-
wksdnis, dezorganizuje Je i1 zakidca jej dziatani©/~ Dsetrukcyjns od-
dziatywanie z zewnetrz moge by¢ przez dany obiekt /zjawisko, proces/
"przstamywajno™® 1 przeksztateane w jego aktywnosci wewnetrznej tylko W
grsciicach wkasciwej mu tolerancji. Przekraozanis zas tych granic nale-
zy uzna¢ w odniesieniu do zjawisk /obiektow i procesow/ walki zbrojtvej
na zjawisko typowe. Ponadto aby aktywnos¢ weymetrzna obiektéw /zjawisk,
proessow/ walki zbrojnej utrzymywata sie i wheSciwi® przejawiata po -
trzebne Se nieusisnna pozytywne oddziatywania zewhetrzne /uzupeknianie
strat, dow6z zaopatrzenia, wsparcie, ostone itp,/, w okreslonym zakrs-
eia niisudtennie neutralizujec® nagatywno oddziatywanie zewnetrzne, Wl ©
nsgiijed wiec w nidzym roli aktywnosci wemetrznej obiektéw /zjewisk/
walki zbrojnej trzeba je w wojskowych baden.teoh nsykorych rozpratrywaC
zewazs w bardzo’sclalsj wiezi z oddziatywanisml zewnetrznymi, bowiem
ich rola w procesach walki zbréjnaj jest wielce doniosta i szczegdlna
/cKodzi tu zardéwno o nagetywne, jak 1 pozytywne oddziatywania/,

" Wolki zbrojna,t .lako"

-.MWYFFl §.akoS.c.loo m anie- Postulat ten stanowi ,
logiezns dopatniani”™ w istocie wszystkich poprzednich postulatéw, a
zwha-azoza poatuistow pietage i BZOstsgo, eharakteryzujesych ruch 1 rozr
W6j w eppzacznos$oiaoch i w zmianach iiosciovvo-jakosoiewych. Dotyczy on
generalnie rozultatéw rozwoju po poprzodnich zmienooh ilos¢ipvvych i
kosclo"vycH, Wskazuje, z6 nowo powstato zjowieko /obiekty, procss,y/ na-
lezy boda¢ jako z jednej strony negacje /zo6przGczente/ zjawlak /6bisk-
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tdw/ dotychczaeowych, z drugloj za$ jako ich czesciowy kontynuacje,
ale w Jakosciowo innych warunkach /zjawisku, systaralo, procaale/»

Przewaznla tzw”pravfo nogacji negacji wigze ole Jednoznacznie z foz*
wo.iem postartowym i okresla negacje dialaktyczne jako lake zmiane Jakod*"
ciowe zjawiska /aspektu/,ktdra oznacza jogo przojscio na nowy wyzszy
stopien rozwoju. Obrazowo proces rozwoju postepowogo wyraza sie w tzw
spirali rozwojowej, co ma unaocznia¢, zo rozwdj postepowy nie jsetod-
rzucshiem wszystkiegoeeo istniato poprzodnlo, lecz tylko tego co sie
juz przezyto, ze jsst procsscfn powtarzsjecyra /kontynuujecyra/ przebyto
Jiwz stopnie, lecz inaczej, ne wyzszoj podstawie.

Postulat wytecznio takiego rozumienia prawa negacji negacji,ktdrego
skréotowym wyrazem Joot triadaiatars zJawisko/tsza/,nowe zjawisko rodzs-
cs sie w starym /antyteza/ i nowo-zjawisko ,,zwyciezajece " stare,
zsoihowujeco Jego pozyfYwne elomonty /synteza/, bytby w odniesieniu do
badania walki zbrojnej niedostateczny, ograniczony. W tokiro rézumieniu
nadaje sie on wytecznie do badania historycznago rdzwoju walki zbroj-
nej , ffletsrlalnych narzedzi walki zbrojnej,organizméw bojpwych, ugrupo-
wan bojowych itd, itp. Mozna dobrze z Jogo pomooe przedstawie i wyjas-
nie koniecznosci 1 j>rawid-fowosci zmian JakoSciowych z zadhowaniem pew-
nych alamentéw, vykasciivosci, itp,, konstytutywnych tHa tego typu
zjawisk. Jak walka zbrojna i joj zJMawiaka /obiekty, pro®esy/.

Dla badania danej walki zbrojnej,walki zbrojasj w dan”
okresie hletorycznym, kisdy wYotepulde w zasad”™ib ibkio ®ame typy uzbro-
Jonia, organizmy bojowe i sposoby dziatania, Jedhoatrahna rozwojow6-po-
stepowe rozumienie prawa negacji i postulatu postugiwanio sie nim nie
wystarcza. Poza zasiegiem postulatu znalaztyby sie procesy walki wkas-
oi”j, a zjrvlaszcza jej procesy razenia z ich przebiogiem i skutkami,
Oletsgo tez posiulat ton trzeba rozumieC ezerzej i obejnawae nim réw-
niez p.fsoes¥ rozwe.iowe rgoresyWne. znamienna dla walki zbrojnej. Ma on
do nich catkowite zastosowanio. Przejscia zjawiska /obiektu, procesu/
H/alkki zbrojnej ze stanu aktualnego w stan JekosSeiowp nizszy /W inne Ja-
kosciowo zjawisko itp,/ Jest nlowetpliwis tez negecje dielektyczne sta-
nu pierwotnego, 1 moment kontynuacji takze ma tu miejbca. Regres zjawi«*
ske zachowuje w sobie - dopéki dang zjawisko istnieje - elementy “pier-
wotnego wyzszego etanu. Stowem, zasada postepowanie badawozogo pozéete-
Je niezmionipna zaréwno dla badania rozwoju postepowego, Jak 1 regre-
sywne.go : ma ona tylko przeoiwotawny zwrot. Wymuszone przejscie dywizji
z natarcia do obrony w wyniku duzych strat, jakie poniosta w obliczu
rosnecego przeciwdziatania nieprzyjaciela - w porownaniu z JoJ poprzed-
nim stanom i dziataniami - se regresem, Jakosciowo nizszym nowym jej
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etanem, ale w tym stanie se zawarte alemanty stanu poprzednieao.Oelszy
rozwéj wypadkow moz© potoczy¢ sie tek™ ze dywizja zostania catkowicie
rozbita, Wowczas po prostu przestanie istnie¢, tzn, przestania sie zmie-
nia¢ /rozwijaé¢/" jako obiekt vailki zbrpjnej, Alo moge sie potoczy¢ réw-
niez w taki sposéb, ze elementy stanu poprzodniago stordoiA/i¢ bede prze-
stanke do dalszych Jakosciowych przeksztatca?” w kierunku pozytywnym
/uzupetnie?ilQ strat, wykrwawienie nieprzyjaciela» ponowne przejscia do
natarcia/,

8, Poznawa¢ zlawiekp /obiekty, procesy walki zbrojnej/ w ioh zwiag-
zkach przyczynowych”™ kierowa¢ Bje zasada”™ ze. nie ma zjawisk /obiektow j
proceséw/ walki zbrojnej piizvczynowo nie uwarunkow.ans”chY u.lmoy/a¢ dia-
lektycznie i ppzedstatvi3C n konkretnych prze.awac.h zwlezki przyczynowo-
-skutkowe, wffpotwystgpowonio k-cnleczno.sci i przypadkowosci w walce ”
zbroinei” ..taj z.lawtskach i proceoocb /oblek tech/”

mZjawiaks walki zbrojnej pozostajeo miedzy eebe w zwiezkach oddziatu-
je wzajemnie na siebie etoeownie do vvioiclwosci swojego ruchu i wywodtu-
je okreslone zmienyo OddzAotywanlo Jakiego$ olemontu tVedki zbrojnej po-
wodujece zsalsne innogo jej elsmontu okresla od4e Jako przyczyne tej zmia-
ny, Seme za$ zmiane wyv~okane tym oddtiaiyvwvan.iem « skutkiem, iJezSli mie-
dzy zjawiskami /obiaktomi, procesami/ walki .zbrojnej zachodzi taki zwie-
zek> ze Jedno z nich otanowi wobec druglffgo przyczyne, drugie za$ wobec
pierwszego ekutek, to zjawiska te znojdujag sie w zwigzku przyczynowym
/przyczynowo-skutkowym/. W zwiezluj przyczyj.owym zjawiska pozostaje w
stosunku sprawstwa - jsdno sprowia, ze zmienia sie drugie, o takze
6losunku nastopstwé - przyczyna zawsze wyaiepsfje pierwszo w czasie, sku-
tSk nastepuje po przyczynie. Koniecznym i wyetsrezajecym stosunkiem
jest stosunek sprawstwa. Ps"zy nim zaweze wystep! stosunek nastepstwa,
odwrotnos¢- natomiast nie ma miejsca.

Trzeba Jednoznacznie i uscislajeco stwierdzi¢ i podkreslié¢, ze przy-
czyne i1 skutkiem nie sa po prostu zjawiska /obiekty, procesy/ lub pew-
ne ich elementy i wkesSciwosci, lecz zmiany zjswiskft /obiektéw, procesow,
elementow i wkasciwosci/, Stv~ierdzenio, zo zjnwloko jest przyczyne moz-
na uzna¢ za poprawne tylko Jako ski“ot mySlowy. Pj"zyczyng jest wytecznie
pewna zmiana zjawiska /obiektu, p?"ocaeu itp./, skutkiem ~ rowttiez pewna
zmiana innego zjawiska /obiektu, procesu itp,/. Zjawisko /procOc>,obiekt/
moze oddziatywa¢ na inne zjawisko /obiekt, proces/ powcdujec Jogo zmia-
ne nie inaczej. Jak tylko samo ulagajec xr5.anon®, Oozoli w walce jakis
obiekt strony A pod wpitywem razgcego oddziatywania jakiego$ innego obiek-
tu Bxr-cny B zmienit sie /ponidst straty, przesungt sie w inny rajon *tp.,/*
to zmiana /wyrazona w skutku/ dotkneta nie tylko obiekt strony A, lacz
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roy/niez wystgpita /Jako pr2yc?:yna/ w obiekcie strony 8 /musiat on zmie«
ni¢ Cwéj poprzedni atsn» zaGhowanio, zuzy¢ okreslona ilos¢ amunicji
itp, ; po proptu muoiot dziata¢ razeco* kazdo za$ dziatanie jost zmian?
etanu poprzodzajecego danego obiektu 4. innogo obiektu/*

w badaniach walki zbrojnej nalezy kiorowa¢ eie zasade, zo niO wyste-
puje w niej zjav/iska /obiekty, procesy/ nie znajdujece sie w, zwiezku
przyozynowym* Kazda zjowiakp welki zbrojnej rea ewoje przyczyne i jedno-
ezesSnle samo stanowi przyczyne innogo zjawiska, stwierdzenie to azna»
eza, za W badaniach walki zbrojnej uznaj© sie za powszechnie obowigzu-
Jlaca zaaade przyczynowo$ci* Przyczynowas¢ za$ rozumio sie jako jednie z
form powszechnogo i koniecznego zwiezku zjawisk /obiektéw i proceséw/
walki zbrojnej, jako forme wyrazojece ich powszochne zalozno$¢, wza-
jemne powiezenia stoeunkiom sprawstwa, A wiec walka zbrojna ni® jako
luzny zbidr zjavaiek /obiektéw, prcceodéw/ powiezanych co najwyzej przy-
czynowo parami /przyczyna-skutok/ff lecz jako zmienna i niezwykle zto -
zona sieC oddziatvwsn /przyczyn/ i zmian /skutkéw/ przez nie powodowa»
nych w ich zaleznoB¢iach, Zaleznosci te wyrazoje oie nie tylko w tym,
N jakis element walki zbrojnoj dzlatajec powoduje zmiany w innym ele-
mencie, ten zas$ w jeszcze innym itd, /4ancuch jednoktorunkowych powle-
zan przyczynowych/i, lecz i w tywe zo oddziatywanie jednego elementu na
drugi /akcja/ wywoduje nie tylko zmiane w drugim, ale toz zwrotno od-
dziatywania drugiego na pierwszy /reakcja/, z kolei kazda reakcja wy-
zwala dalaze reakcje na nie itd. Dlatego badajec walke zbrojne /jej
obiekty, zjawieke 1 procesy/ w ztozonej sieci oddziatyy/an i1 zmian
/zwlezkdv/ przyczynowych/ charakteryzujecych je » nalezy wyszukiwac¢ nie
tylko stosowno dla danych badan odcinki /wezty, skupionia/ #4ancuchow
aktywnych oddziatywan i zmian nimi powodowanych, lecz réwniez odcinki
/wezty/ tancuchow roaktywnych oddziatywan i zmian, jakio ona wywokujen
Ponadto natozy powtdrzy¢ i rozwine¢ y; innym aspokcio toy cé zostato po-
wiedziane w punkcia - ppstulacie drugim przy omawianiu zwiezkéw zja-
wisk /obiektéw, proceséw/ walki zbrojnoj* Mianowicie - uwikkane w sieé
powazechnej zaleznosci przyczynoWo-skutkowej jakie$s typowo dano zjawi-
sko walki zbrojnoj, etonowiece przedmiot badan, jest w tej sieci obiok-
tero - weztara /osSrpdkiom/ poddawanym z zewnetrz wielu réznym oddziatywa-
niom /dziataniu wielu 1 réznych przyczyn/, zarazem zawierajecyro /skupio-
jecym/ w sobie kviele i réznych wewnetrznych oddziatywan wzajemnych wia-
onych elementéw /czesci sktadowych/, oddzialyy."ania ta i ich skutki two-
rze wownetrzne siec¢ przyczynoivo-skutkowe, A wreszcie - jest czynnikiem
sprawczym, oddziatujgcym na zewnetrz /aktywnie i reaktywnie/, na inne
zjawieka /obiokty, procesy/, z ktorym pozostaje w zwiezkach przyczyno-

39



wych, Ola pe#ni obrezu nalezy doda¢, Ze r~zystkie oddzialyy#ania na zja-
wisko z zewnetrz i jego oddziatywania na zewnetrz wpdyv4Sje lub znajdu-
je sie pod wpiywem oddzietwan przeblegalecYreh w wewnetrznej sieci przy-
czynowo-0kutkowoj. Tak w przyblizeniu przedstawia sie schemat obrezu
zwlezkow przyszynowo-skutkowych typowego obiektu walki zbrojnej, np«
walczecego putku zmechanizowanego* Czytelnik korzyatsjec z wcze$niej po-
danych przyktadoéw moze samodzielnie zbudowa¢ wyposazony w konkrety rze-
czowe uktad zwiezkdéw przyczynowo-skutkowych dla togo pudku.

W tym kontekscie wida¢ wyraznie, jak zubozony by} przedstawiony na
poczetku tego punktu schemat zwiezku przyczynowego dwéch zjawisk walki
zbrojnej, Ale sohemat ten, stenowiecy bardzo daleko posuniete ideallza-
cje, te walor poznawczo-metodyczny. Stuzy duze pomoce przy wszelkiej
analizie skomplikowanych rzoczywistych zwleskéw przyczynowo-skutkowyoh
konkretnego zjawiska /zjawisk/ walki zbrojnej* Dost to po prostu sche-
mat elementernego zwiezku przyczynowego dv-foch zjawisk,

U, badaniach przyczynowych uwsrunkowah zjawisk /obiektéw/ walki zbroj-
nej, aby wleseiwio rozpoznewa¢ to uwarunkow2n.la, natozy odréznia¢ przy-
czyny gtéwne /dominujece/ od ubocznych. SiS$BB wywo*«d« skut-
ki « zmiany dla danych zjawisk /obiektéw, prooetéw/ walki zbrojnej ko-
nieczno /co nie znaczy pozytywne/. Przyczyny oboczno wywotuje skutki -
zmiany dla danych zjawlok przypadkowo* Frzyczyny g#éwno oprawioje, ze
n istnieniu 1 rozwoju zjawisk /obiektéw, proctTsow/ walki zbrojnej prze-
jJawiaje sie okreslons prawiddoiwcc-i, wyrozojeoo sie w koniecznosci za-
chodzenia pewnych skutkéw po zajsciu poivnych przyosyn* Przyczyny ubocz-
ne sktadajg sie na to, ze prRwidtowos$0i ta n;? rodjg Oharaktera jednoli-
tego /nie se catkowicie jednoznacznio okreslone/« Din zjawisk /obiektow,
proceséw/ walki zbrojnej jest regute wystenowonio przyczyn gkovinych te-
cznie z duze liczbe roéznych i1 zmiennych przyczyn ubocznych. Realne zwte-
zki, jakie wystepuje w walce zbrojnej /joj zjawiskach, obiektach, pro-
cesach/ miedzy przyczynami i skutkami, z togo wkasnie powodu niemal bez
wyjetku nie ee jednoznacznie okreslone, a pravi.idlowosai /whasciwie -
zbiér, splot prowtdtowfoscl/ przejawiajeos si? w walcO zbrojnej ee
probebilistvezneoo i1 stetystycznogo, Powozechna koniecznos$¢ okreslo-
nych zwiezkoéw przyczynowo-skutkowych realizujo Cie-. w walce zbrojnej
wytecznie W przypadkowych uwikd#aniach. Konieczno$¢ miesci wiec w sobie
przypadok, ale przypadek jest zarazem przojewom ogolniejszej konieczno-
Sci. Realne zjawisko /proces, obiokt/ walki zbrojnej sfanowt zawsze
jodnoo¢ koniecznosci i przypadku /jeot okreslone przez przyczyny konie-
&,. ! przypadkowe/. Dednekzo nalezy w badaniach irwzglednia¢, zo to, 00
dla danego zjawiska /obiektu, procesu/ joot: konieczno, w innym zjawieku
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/obiekcie, procesie/ woXki zbrojnej mozo by¢ przypadkowe i odwrotnie,
Sted tei rozstrzygniecie, czy przyczyna jest gkbéwna, czy uboczna, ozy
powoduje skutki zasadnicze /konieczne/, czy toz uboczne /przypadkowo/ -
moze dotyczy¢ tylko danego konkretnego zjawiska /obiektu, procesu/, ty-
powej grupy zjawisk itp, Dlo przykdadu s niaszerujeca kolumna wojak po-
niosta straty 1 od ognia nioprzyjociela, W tym wypadku przyczyna g#éw-
na jest jednoznaczna - ogien nieprzyjsolela, Clednakze etraty X okazaty
sie szczeg6lnie dotkliwe /nadmiorne/. Wptyneto na to bardzo duze akupie-
nie pojazdow w kolumnie. Przyczyne uboczne strat X bydo wkasnie to zage-
ezezenie. Gdyby jednak pytanie zoetato poetewione inaczej i co byto przy-
czyne nadniernych strat? To odpowiedZ na nie brzmiataby* zbytnie zage-
ezczenie. Frzy bardziej drobiezgowaj analizie mogtoby sie okazaé, ze
obok zbytniego zageszczenia /przyczyna g#éwna/ istniaty inne przyczyny »
uboczna, np, zle zorganizowane pov~iadamianio, maskowanie itp.

Postulat badania zjawiek /obiektéw, proceséw/ walki zbrojnej w ich
zwigzkach przyczynowo-okutkowych jest bardzo donioety, 3dgo znaczenie
polega na tym, za kierowanie cle nim jest podstawe dp poszukiwania 1
wykryvvanie prawidtowosci welki zbrojnej, bez czego tworzeni®© jej nauko-
wej teorii nie. jest oioziiws,

Swiezek przyczvnovvo-ekiilikowy miedzy zjawiskami V4slki zbrojnej przy -
blel6 pharakter preyyidtowosci wéwczas , gdy ta eama przyczyna w tych sa-
mych /albo istotnie podobnych/ okolicznosciach zawsze powoduje takie sa-
me /albo istotnie podobne/ skutki ; podkreslmy - podobne istotnie /nio-
ietotne szczegdéty moge sie miedzy sobe nawet do$¢ znacznie roéznic/.
Mozne to wyrazi¢ inaczej r jezeli w pewnym ukdadzie warunkéw /W/ wyete-
pienie danego zjawiska /A/ zai”sze pociega ze sobe wyetepienie innego
zjawiska /B/, to zacbodzecy miedzy nimi zwiezek przyczynowy ma charak-
ter konieczny, etanowi pravsfidkowos¢. Istotno ceche takiego zwiezku jeet
jego powtarzalno$¢ w okrcslonyfn ukdadzie warunkéw. Zagadnienia prawiddo*»
woscl przyczynowej wprowadzaje logiczne w zakres tresciowy kolejnego po-
stulatu.

9, Poznawac¢ wezelkle zjawigka /obiekty, procesy/ walki zbra,InS:i nie
tylko w gposéb zewnetrzny, lecz cideboko, t"sewnctrznie; odkrywac¢ i tw.las-
nis¢ istote walki zbro.ine.l 1 Jei prawldtawosci; sedzI¢ e ietocie zla -
wiek, /obiektéw,, proceséow/ ywlkl zbro.lnp.1 z Je.l przejawéw oraz wyjasniac
te prz,a.iaw przez ich ietgto; rozumie¢ pcznawplnos¢ walki zbroloal tak-
ze jako, empiryczng opratvdzlalno$.¢ wszystkich stwierdzen o nie.lr, o .lgj
xlawi skach,. rb

Postulat ten opiera sie na twiordzeniu, ze vvazolktm zjawiskom walki
zbrojnej, jej obiektom i procesom wkasciwe se¢ nie tylko zewnetrzne obja-
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wy, lecr A istota, warunku®-Jeca te objawy. Pojcnawesiy zjawiska /obiekty,
proeesy/ walki zbrojnej ohjawoy/o za pogaoco zmys!'lov1? mozna na tej podsta-
wie rozumowe przedstawi¢ i wyjaéni¢ ieh istote. Istota zjawisk Jest za-
tem poznawalna. Objawowy /opisowy/ i rozumowy /teoretyczny, y/yjasnioje-
cy/ etapy poznanie se nlorozdzielne w badaniach naukowych. Docieranie
mySlowe do istoty zjawisk /obiektéw, procesow/ walki zbrojnej oznacza
ich intelektualne opanowanie w procesie poznawczym. Intelektualne opa-
nowanie lub Inaczej - fioznanie®wyjasniajgee zjawisk /obiektu, procesu/
walki zbrojnej, to przede wszystkim uzyskiwanie prawdziwych odpowiedzi
nQ pytania - dlaczego zjawiska, procosy i obiekty walki zbrojnej jawie
sie w poznaniu zmysdowo-opieowym takimi H nio innymi, jakie prawid¥o-
wosci Je determinuje?

oznacza to wszystko, co Jest dla Jaj bada-
cza przedmiotem postrzegania zmystowego. To tyle, co wszelki empirycz-
ny fakt etanowieoy punkt wyjscia do bedaé 1 poznania naukowego walki
zbrojnej. Zjawiskiem walki zbrojnej Jost zardéwno pojedynczy zodnierz.
Jak 1 wielkie wielosettysieczn®© zespoty odpowiednio zorganizowanych,
uzbrojonych i wyposazonych zoi#nierzy oraz ich réznorodne dziatania w
walce - razeos, wepomagajece itp,, pod jednym wszakze koniecznym wa-
runkiem, ze $e lub moge by¢ postrzegane zsiyetowo.

Zjawisko 1 istota ee nlerozdzislne, Mio wo istoty bez zjawieke, ale
i zjewieka bez istoty. Zjawisko istnieje fizyoznio lub ma fizyczne pod-
+oza. Deet materialnym bytem. Istota netomiaet nio Jest odrebnym bytem
w zjawisku. Jego ezescie ektadowe, Dednok Istnioje obiektywnie,al® jej
obitsktywne istnienie ujewnio sie tylko przez rozumowe opanov~ania zjawi-
ska /istota sie Jawi, zjawiako Jest istaine/.

Istote okresla sie Jako niefonomonologiczne, ukryte przed organami
zmystéw warstwe /strone/ zjsv«3ska. Jako Jogo giebokie etruktury /okres-
len - warstwa, strono uzywa sie z braku lepszych, ni® majec na mysli
ich fizycznego sensu/, Isj;i>cle, girybutyymiG przystuguja prawiddowosc,

W prawidtowosci whasnie wyraza sie w zaoadzio cata istote zjawiska.
Aby okresli¢ i wyjasni¢ prawidtowos¢ - naczelny atrybut istoty, trzeba
- uwzgledniajec catokeztett zwiezkow zjawisk /wewnetrznych i zewnetrz-
nych/ - wykry¢ /wyodrebni¢/ state, powtarzajgce sie, ogolne i zasadni-
cze zwiezki, OKrsslenio i wyjasnieni©O prawidtowosSci zjawiska /obiektUi
procesu/ walki zbrojnoj zowisra w sobie ustalenie prawiddowosci jogo
struktury /budowy/, funkcjonowania 1 rozwoju.

Istota przez prawidtowosé¢ okrod6lo to, co w zjawisku trwate, nlezmlen-
15 ’ros¢ zjawiska bycia tym e nie innym zjawiskiom, okres$la tez

jeno zmian we wkasciwym mu przedziale /tzn. gdy zjawisko
znieuiajgc sie wciez pozostate tym samym, alo nie takim samym zjawiskiem/
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N16zmlennos¢ i1 zdolnos¢ do przybierania w okreslonych warunkach zew-
netrznych réznych przc;lawéw z;jawlskowych stanowie dwie wazne cechy
istoty. W przedziale mozliwyGh zmian przejawéw zjawiska bez zmiany Jego
istoty mieszcze sie mollivjo /potencjalne/ Jego stany i etan aktualny.
Wyjasnienie istoty powinno okresli¢ zbidr mozliwosci zjawiska w zakre-
sie zmiany stanow i okresli¢ prawdopodobiedéstwo ich aktualizacji /urze-
czywistnienia/, -co Jest réwnoznaczna ze vokazaniem tendenc.ii zmiany
ziawiaka. Zmiana Jest konieczna Jako tsndencja, ale 1 przypadkowa w za-
kresie mozliwosci w kazdej konkretnej realizacji, Hozllwosci realizuje
sie Jako Jednos¢ koniocznosci i przypadku. Konieczno$¢ j przypadek to
réowniez niezbedne cechy istoty, PrawiddowosSciowe zwlezki w realnym
konkretnym zjawisku oe zawsze synteze koniecznosci 1 przypadku. Nie
nalezy togo rozumie¢ w zadnym razie w ten spos6b, zs istota Jest zmien
na i na dodatek przypadkowa. Oznacza to Jedynie, ze istota okresla réw-
niez prawidtowosci zmian przypadkowych zjawiska /koniecznos¢ ma roézne
formy/. Badanie istoty zjawiska /obiektu, procesu/ walki zbrojnej musi
wreszcie zawsze zmierza¢ do wykrycia prawidtowosci sprzecznosci podsta-
wowej w niej zawartej, a zwkaszcza przezwyciezania tej eprzecznosci.
Ujawnianie pra\"#idkowosci sprzecznosci podstawowej i joj wyjasnienie
umozliwia okreslenie /uzasadnienie/ prawldtovhosci realnych mozliwosci
rozwojowych zjawiska, Oozeli w swoim rozwoju zjawisko walki zbrojnej
przeksztatca sie w inno Jakosciowo zjawisko, to nowo zjawisko zawiera
w sobie Juz inna istote« Jakosciowo rézne zjawiska maje rézne istoty,
ol©® to nie oznacza, ze zawsze r6zne zupeinie, catkowicie, pod kazdym
wzgledem. Dlatego w zgtebianiu istoty zjawisk walki zbrojnej bardzo
wszne sprawe Jest uwzglednianie okolicznosci, ze ich ietota _jest wle3,o-
poziomowa /tzw, istota pierwszego, drugiego ,,, itd, rzedu/. Kazde zja-
wisko welki zbrojnej Jest bowiem Jednoscie tego, co ogélne, szczegdéto-
we 1 Jednostkowe, W-alce zbrojnej przystuguje to, co Jest istotne w kaz-
dej walce; walca zbrojnej przystuguje roéwniez to, co Jest dla niej Ja-
ko dla walki zbrojnej istotne i wreszcie « konkretnej, danej walce
zbrojnej przystuguje to, co Jest istotne dla walki w og6le, dla walki
zbrojnej w ogolo oraz to, co jest dla niej Jako konkretnej, danej wal-
ce zbrojnaj istotne. Podobni© druzynie piechoty przystuguje np, to, co
Jest istotne kazdemu roatomu zespotowi ludzi, kazdemu najmniojazemu pod-
oddziatowi wOjsk, a ponadto to, co Jest JsJ istotne Jako druzynie pie-
choty.

Odkrywanie, wyjasnianie i odzwierciedlanie prawidtowosci walki zbroj-
nej w rezultatach poznav-/czych w postaci praw naukovvvch /nauki/ Jest pod-
stawowym celem wojskowych badan naukowych, W dezoniu do tego celu nalezy



mle¢ peilna O6wiocJomoéé tego, czym ea prawidiowosci woilki zbrojnej, jej
zjawisk obiektéw i proceséw, innymi stowy » czym Ba prawa /prawidtowo-
Sci/ walki zbrojnej i Jaki stosunek zachodzi miedzy nimi e prawami

naukowymi formutowanymi przez nauki wojskowo,.

Na temat praw walki zbrojnej 1 jej zjawisk powiedziano wyzej przy
omawianiu istoty zjawisk wvvalki zbrojnej w zaesedzio to, co najwazniej-
sze, Nalezy jednak pewne aspekty spravry jeszcze silniej zaakcentovvac 1
bardziej jednoznacznie wyjasnic,

Prewa walki zbréjne.1 /prawidtowosci welk.i zbrojnej/ - wszystkie
bez wyjetku » odznaczaja sie cechami oblektyn\?nosci, koniecznosci, nie-
zmiennosci, 1 powtarzalnosci, Goosiy przeciwstawne sa im obce. Oesli by«
toby inaczej, to wszelkie poznanie naukowe walki zbrojnej bytoby nie -
mozliwo. Miedzy walke zbrojne 1 zjawiskami wotki zbrojrsej a ich prawa-
mi zachodzi nastepujgcy otoeunek; nie na walki zbrojnej /jej zjawisk/
poza ich prawami ani praw walki zbrojnej /praw jej zjowlek ./ poza te
walke i jej zjawiskami. Zjawisko nie tworze praw, prewa nie tworze zje**
wiek. Prawa watki zbrojnej oe niezmienne, zjswisko se zmier?ne, Ale pow-
etsnio innych jakosciowo zjawisk oznacza, ze 'rzgadze sie" one infiyml
prewami. Prawa se inne, rézne o6,lg niezmienne, Prrswa nie oa narzucane
zjawiskom z zewnetrz, Frevvawalki zbrojnej w Scistym naukowym rozumie-
niu - nie rzedze, nie panuje, nie Kkieruje zjawiskami walki zbrojnej.,
ni®© reguluje ich, Zjawiska wul.ki zfjrojnoj doterminuje sie zgodnie ze
owymi prawami, zgadzaje sie z nimi. Prawidlowos¢ zjawisk walki zbrojnej

ze z.iowiska to, ee zgodne za swoimi
PP.QwpmiOezell w czasie X w donycn okot.lcznosciaGh zaistniej© dane
zjawisko i jezeli vi innym czasie "Y" powtdrze sie dane okolicznosci i
powtérnie zaistniojo dane zjewiako, to zaréwno w czasie "X", jak i "Y"
zaistniate dano zjawisko bedzio sie deteminowato weditug jednogo i to-
go samego prawa, Nalazy jednak uwzgledni¢, zo idontycznycji okolicznosci
i identycznych zjawisk nie um w ogéle, tym bardziej nie ne ieh w walce
zbrojnej. Tzw, czyste /identyczne/ zjawiska se wytlacznie idoalizacje.
W rzeczywistej walco zbrojnej istnieje tyli<o "nioczyeto" zjawiska. Kaz-
do jest niepowtarzalno jednostkowo w réznorodnym bogactwie swoich ©zeze-
gotéw, lecz mino to istniojo obiektywne podobiodstwo zjawisk walki
zbrojnej, ich jednakowo$¢ pod wzgledom istoty. A lo oznacza, zo podsta-
wowe prawo, zgodnio z ktorym zjawiska jednakovwo co do istoty defcerminu-
je sie, jest tokle some, Praividlowosc, ogélna proi-idlowos¢ zjawiska wval«
ki zbrojnej, to zawsze ni® jedno prewo, lecz wigezka praw. Znaczy to,z©
realfl® rjowiako determinuje sie zawsze zgodnie z wielu p>rewami, oczywi-
scie pod roznymi wzgledami; ele z tego rowniez wynika, zo zjawisko de-
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terminuja eie V' sposéb zasadniczy, koniecznie i niezmiennie zgodnie ze
swym podstawowym prawom, Oednakowe pod wzgledem istoty zjawiska maje
jednakowe miary, w ramach ktérych determinuje sie zgodnie z takimi sa-
mymi prawami»

Konkretne prawa walki zbrojnej i jej zjawisk se bardzo réznorodne,
Oest to uwarunkowane rdéznerodnoscie samej walki zbrojnej, jej zjawisk,
obiektow, procesow i trwajecymi stale ich zmianami - rozv™ojem /w sen-
sie zmian jakosciowych/. Wynika to takze eted, ze jedno i to samo zja-
wisko poeiada wiele aspektow /stron/, determinujecych sie zgodnie ze
swoimi prawami. Konkretne prawa walki zbrojnej. Jej zjawisk /obiektow
1 proceséw/ se zbiorom otv/artym, nie ee Jednak luznym zbiorem i podob-
nie jak zjawiska /obiekty, procesy/ walki zbrojnej daje sie porzedko -
wa¢ /grupowac¢, klasyfikowaé/ y"edbug bardzo réznych kryteridw.

Ni© jest zadaniem tego opracowania rozwijanie bardzo trudnej i zto-
zonej problematyki praw walki zbrojnej /jej zjawisk i procesow/, Ale
na niektoére zagadnienia, poniewaz maje one lIstotne znaczenie poznawczo-
-roetodologlczne /metodyczne/, nie sposOb nie zwréci¢ uwagi. Nauki woj-
skowe bede sie mogty rozwijaé szybciej, osiega¢ wieksze dojrzatosé wow-
ezee, gdy wyjde z zoczarowonsgo kregu Kkilku praw walki zbrojnej i kil-
kunastu zassd sztuki wojennoj, Dazeli jest prawde, zo nie ma w walcO
zbrojnej zjawisk, ktdére nie bytyby zdeterminowane zgodnie ze swoimi pra-
wami, jezeli jest prawde, ze n jednym zjaviisku walki zbrojnej jogo pra-
widtowos¢ statystyczna jeat yfiezke wielu praw, to twierdzenie o zaled-
wie kllku-kilkunastu prawach /zosadach/ walki zbrojnej wydaje sie byc
2 gruntu btedne, lezeli natarcie i1 obrona se zjawiskami walki zbrojnej
i jozeli przetamanio, poscig” b6j spotkonioyjy itp, se zjawlskemi dzia-
+an zaczepnych itd, itp,, to negowanie ich prawidtowosSci odzwierciedla-
nych w odpowiednich prawach nauki nie ma uzasadnienia. Oprécz wiec zna- *
nych, stabo jednak wykorzystywanych podziatéw praw walki zbrojnej zgod-
nie z odpowiednimi kryteriami na preWa; dynamiczne, statystyczno, przy-
czynowo, funkcjonalno, strukturalno itp, trzeba takze stosowaé¢ inne kry-
teria podziatu takie np,, jak - prawa specyficzne, og6lhoepecyficzne,
og6lna /nazwy przyktadowo, roboczo/. Trzeba odrézniaé¢ prawidtowos¢ zwle-
zkéw /zaleznosci/ miedzy zjawiskami 1 w zjawiskach, miedzy zjawiskami i
ich wkasciwosciami, miedzy y™tasclwosciami; miedzy poziomami /fazami/ roz-
woju zjawisk itp, Trzoba tez pamieta, zO istnieje prawo empiryczno i
teoretyczne oraz z0 zdecydowana wiekszos$¢ praw dotyczecych zjawisk wal-
ki zbrojnej ma charakter empiryczny. Przede wszystkim za$ trzeba skupic
uwage i wysitek badawczy na konkretnym poszukiwaniu, wykrywaniu, opisy-
waniu 1 wyjasnianiu rzeczywistych prawidtowosci walki zbrojnej, jej po-
szczegblnych zjawisk, obiektov< 1 procesow.

45



Wykrywane w ten spos6b prawArldowosci powinny znajdowaé coraz szer-
sze 1 lepsze odzwierciedlenie w prawach naukowych, ktére 2z réznym
stopniem trafnosci, z réznym przyblizeniem mogg i® prawidfowosci od-
zwierciedla¢, Prawo naukowe w odréznieniu od swojego pierwowzoru /prs-
wa-prawidtowoscl/ podlega zmianie w miare pogtebiajecoj sie wiedzy o
prawidtowosci. Prawa naukowo tym bardziej podlegaja zmianie, ze nie-
rzadko zdarzaje sie twierdzenia 0 rzeczywistosci, majece postaC praw
nauki zawierajece btedy lub po prostu btedne, Pracujec nad formutowa-
niem praw naukowych o welce zbrojnej trzeba usuneé¢ bariere odgradzaje-
ce prawa naukovve od zasad walki zbrojnej. Qedne i drugie u podtoza ma-
je prawidtowosci, Zasady wyrazaje Je jedynie bardziej pragmatycznie,
czesto zdroworozsedkowo, mniej precyzyjnie, Ale stanowie bardzo bogaty
gotowy materiat do badan nad prawami empirycznymi.

Twérce praw naukowych /nauki/ jest cztowiek - badacz, on tez je
zmienia, doskonali, przeksztatca w procesie rozwoju nauki®*~. Analogicz-
nie ma sie oprawa ze zjawiskami /obiektami, procesami/ walki zbrojnej,
Wytecznymi ich twércami se walczecy ludzie /dow6dcy, zoknierze/. Oni
dziatajec celowo tworze i1 zmioniaje rzsczywistos¢ walki zbrojnej /jej
obiekty i prcoo3y/. Natomiast cztowiek, nawat najbardziej aktywny, obda-
rzony wiolke wiedze i doswiadczeniem, umiejetnoscie przewidywania, nie-
ztomna wole itp,, nie tworzy, nie ogranicza, nio przeksztatca, nie
"gwatci', nio zmienia Itp, prawidtowosSci - praw vValki zbrojnej /prawi-
dtowosci Jej zjawisk, obiektow, procesow/. Walka zbrojna, jej zjawiska,
obiekty, procesy determinuje sie zgodnie z wkasSciwymi im prawidtowos-
ciami niezaleznie od woli 1 wiedzy cztowieka. Cztowiek poznawszy prawe
walki zbrojnej moze jedynie wykorzystywa¢ ja w swoim interesie, nie
zmienlajeo ich, lecz dziatajec odpowiednio z nimi. Cztowiek dezy do te-
go, aby w sposéb dla siebie korzystny zmienia¢, w™orzy¢ wytecznia rze-
czywistos¢ walki zbrojnej, Jej zjawiska. Cztowiek dokonuje rie wyboru
praw walki zbrojnej, lecz celdw, Srodkoéw i sposobow a czasem tez warun-
kéw swojego dziatania i w tym w okreslonych ramach jeot swobodny, prze-
jawia swoje wole, Wykorzystenio praw walki zbrojnej we wkasnym intere-
sie polega wytecznlo na bezposrednim oddziatywaniu ludzi na przedmioty
i zjawiska walki zbrojnej z uraglednioniem ich pray*idtowosci,

Poznawalnos¢ istotna walki zbrojnej, tzn. poznawalno$¢ prawiddowosci
powstawania istnienia i1 rozwoju jej zjawisk i obiektow jest catkowicie
mozliwa 1 wyraza sie w adekwatnej do rzeczywistosci /odzwierciedlajecej
prawdziwie rzeczywistos¢/ v/iedzy teoretycznej /naukowej/ pod warunkiem,

o - Rozwdj catej nauki jest oczywiscie dialektyczny, Odnosi sig to
tokze do poje¢, twierdzen, hipotez, teorii, metod itp.
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ze wiedze ta bedzie wyprowadzana z rzeczywistosci i znajdowa¢ w niej
potwierdzenie. Rozumowe /teoretyczno/ przedstawianie i wyjasnianie isto-
ty walki zbrojnej to nie oderwane od rzeczywistosci spekulacje myslowe,
nie tworzenie konwencjonalnych schematéw, lecz wytecznio nieustanne de~
zenle mysSlowe do odzwierciedlenia rzeczywistosci walki zbrojnej take,
jake ona naprawde jest w swojej Istocie, Istote walki zbrojnej mozna
za$ pozna¢ tylko z przejawéw jej istnienia. Réwniez wartos¢ twierdzen

o istocie walki zbrojnej mozna sprawdzi¢ tylko w tych przejawach, Sted
bierze sie postulat Scistej wiezi teorii z szeroko pojeta praktyka na
wszystkich etapach procesu badan. Sted tez og6lna zasada postepowania
badawczego: od konkretu do abstrakcji i od abstrakcji do konkretu. Wie-
dza teoretyczna o walce zbrojnej musi sie sprawdza¢ w praktyce. Rézne
moge by¢ i ee poszczeg6lne metody sprawdzonlo, rézna moze by¢ praktyka
/np, praktyka ¢wiczen, praktyka wojen lokalnych, w ogéle doswiadczenia
historyczne, praktyka naukowa, sap. eksperyment naukowy itp,/, jednakze
zasada Jest jedna: eprawdzelnos¢ wiedzy teoretyczno.l w praktyce. Zasa-
da ta opiera sie na twierdzeniu: wszystko, co jeet realno /istnieje/
jest zarazem poznawalne i sprawdzalne, da sie sprawdzi¢, chociaz czasem
z trudem, nie wprost i nie od razu.

Podsumowujec rozwazania o materialistycznej metodzie dialektycznej
w zastosowaniu do wojskowych badan naukovvych mozna stwierdzi¢, ze meto-
da ta Jest szczegbélnym rodzajem podejscia. Cechuje je catodciowosSC /ay-
stemowos$¢/, totalnos¢ /bezwy.jetkowos¢/ i procesualnosé /wymaga badania
poznawanych przedmiotow w ich ruchu i rozwoju, w jednosSci i zmianach
ich jakosci i ilosci, w sprzecznosciach, w jednosci ich przeciwienstw,
w ich istocie i prawidtowosSciach/.

Zwraca ona szczegéine uwage na poszukiwanie, odkrywanie i wyjasnia-
nie sprzecznosci .Tsko podtoza zmian atryfautywnie przystugujacych boda-
nS'm przedmiotom,

W ukierunkowywanym przez nie kazdym procesie wojskowych badan nauko-
wych niezaleznia od jego rodzaju i akeli wyraznie zaznacza sie jego
dialektyczny charakter. Wiedza jest przeciwstawiona niewiedzy, ale nie-
wiedzo wyrasta z wiedzy: wyrastojec z niej niewiedza staje sie nie-
wiedze uswiodomiane ; niewiedze stopniowo przeksztatca sie w wiedze na
drodze pokonywania trudnosci - sprzecznosci /kolejne rozwlezywanie prob-
leméw/; niewiedza uswiadomiona jest sprecyzowanym problemem; problem
przeciwstawia eie hipotezie, ale w nie sie przeksztatca, hipoteza prze-
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ciwstewla 6ie ~twierdzeniu naukowemu /rozwigzaniu problemu/, lecz nim
sie staje!, nowa wiedza rodzi nowe niewiedze ltd. Fakty przeksztatcaja
sie w uogOlnienia teoretyczne @ pojecia, hipotezy, twierdzenia nauko-
we coraz wyzszych pozioméw. Wiedza empiryczna przeciwstawia eie wiedzy
teoretycznej, lecz zarazem etanowi z nie jednos¢ i w f?le przerasta.
Konkret ma podtoze teoretyczne i przeksztatca sie w abstrakcje, abstrak-
cja zmierza do konkretu, U podtoza analogii tkwi przeciwstawienie -
poréwnanie. Analiza zmierza ku syntezie,indukcja wyrastajgca z anpirii
przerasta w dedukcje, dedukcja stuzy sprawdzeniu empirycznemu.

Stosowanie materlallatycznoj metody dialektycznej nie jest tatwe 1
proste, Ale prawdziwie naukowej wiedzy w og6le ni® zdobywa sie bez du-
zych wysitkéw. Skuteczne péstuglwenie aie metodi? dialektyczna wymaga
koniecznie dostatecznie duzej wiedzy o niej, dobrej wiedzy z uprawia-
nej dziedziny i umiejetnosci stosowania zaréwno matody dialektycznej.
Jak i w powiezeniach z nie innych metod.
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ROZDZ.TAE. 11

0GOLNOMUKOWE METODY-SPO30BY PODEDS"CIA

Ogdélnonauitowe malody « sposoby podejscia pod wzgledem zakresu ich
zastosowania w v/ojskowych badaniach naukowych /w naukach wojskowych/
nis réznig sie w zasadzie od materialiatycznej motody dialektycznej.
Wystepuje jednak réznica istotna polegajaca na tym, ze w konkretnym
poszczeg6lnym badaniu naukowym stosownie do Jogo celu i obranego aspek-
tu rozpatrywania poznav/anego przedmiotu jaka$ konkretna motoda-spoedb
podejscia moze by¢ przydatna i zastoscwana lub nie, natojniast zastoso-
wanie materlalistycznej metody dialektycznej jest, jak prébowano to vYy-
zsj wykazacé¢, bezwyjagtkowe. Kazda z cgélnonaukowych metod-podajs$¢ wyroz-
nia w gasadzis jaki$ okreslony punkt widzenia, szczeg6lny sposob ujecia
przedmiotu badan. Dzieki temu umozliwia i przyczynia sie do gtebszego
poznanie tego przedmiotu w tym wkasnie aspekcie. Wszystkie metody-aposo-
by podejscia**™ w® whasciwych sobio aspektach powinny bazowa¢ na postu-
latach matsrialistycznej metody dialektycznej} postulaty te musze prze-
nika¢ metody - sposoby podejscia, przejawia¢ sie w nich, W ten sposo6b
metody - sposoby podejscia jawie sie nie jako luzny zbidér /agregat/ po-
szczegblnych, catkiem odrebnych metod alternatywnie przeciwstawnych
zaréwno matarialistyoznej metodzie dialektycznej, jak i sobie na wzajem*
lecz jako atrybuty, poszczeg6lne aspekty istoty fnaterialistycznej meto-
dy dialektycznej, zwiazane za soba, wzajemnie sie uzupedniajacO i wa-
runkujgce. Haterlelistyczna metoda dialektyczna wkosnia jednoczy ja, W
takim i tylko takim sensie nalezy rozumie¢ twierdzenie, ze ogdlnonauko-
we metody - sposoby podejs$cia postugujac sie w zasadzie nizszym od ma-
terialistycznej metody dialektycznaj stopniom abstrekcji stanowig wo
whasciwych im aspektach jaj konkretyzacje. Tak tez natozy interpretowac
teze, ze materialistyczna metoda dialektyczna nie tylko zaktada, lecz
wrecz wymaga postugiwania sie innymi metodami, w tym sposobami podej-
Scia, Wymaga po to, by "wzbogaci¢, doptoni¢ i rozwingé¢ dialektyczpe uje-
cie przedmiotu badan w okreslonym aspekcie, tzn, w zadnym razie nie po-
za postulatami lub tym bardziej wbrov4 postulatom matoriaidstycznej me-
tody dis#sktycznej, lecz W catkowitej zgodnosci z nimi,

Hozna zatem povdiodzie¢, zs miedzy materialistyczng matodg dialekty-
czng a metodami ~ sposobami podejscia istniejO bardzo Scisty zwigzek]
7/ Tanain "podejscie*" /rosyjski "podchod"”, angielski "oproach"/ ma w

literaturze polskiej rozne odpowiedniki, np. "ujecie", "podstawa'.

Czesciowo zalezy to od pewnej odmiennosci znaczen, jaka sie w tych

terminach zawiera. AlO w zasadzie sg to pojecia réwnowazna, niemal
tozsame,
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zwiezek tskl, jaki zachodzi miedzy tym co uniwsraaina i powszechna, a
tyilo co szczeg6lno* W metodach < sposobach podejscia znajduje wyraz dia-
lektyczny postulat wszechstronnosci, wioloaspektowosci poznawanie zja-
wisk walki zbrojnej, przejawia sie proces wzbogacenia tego poznawanie
0 nowe aspekty i odcienia na drodze do coraz bardziej wyczerpujacego
odzwierciedlenia rzeczywistosci wojskowej,

Halezy ponadto zwr6ci¢ uwage na jaszcze jeden bardzo wazny przejaw
zwigzku miedzy ogdélnonsukowyrni metodami - sposobami podejsScia a mate-
riolictyczng metode dielekcyczne, Dialektyka materialistyczna i jako
teoria, i jako metoda musi Oie niewgtpliwie rozwija¢, aby by¢ .adekwatng

_rozwijajacego sie i coraz giebiej poznewe.iago Swiata, Tyiko
wéwczas bedzie stale odpowiada¢ oowoj" praktyce spotecznej i nowym
osiggnieciom poszczeg6lnych nauk. Rozwéj dialektyki wyraza sie we wzbo-
gacaniu systemu jej kategorii /pojeé/, twiordzeé i postulatéw» Zrodiem
nowych poje¢ mogacych aktualnie i potencjalnie wzbogaci¢ kategorlalny
aparat dialektyki se, jak sie wydaje, przede wszystkim powstate stoi*
sunkowo niedawno metody podejscia takie, jak eystemowe, Otrukturalne,
funkejonaln®, eybornetyczne, modelowe, probabilistyczne, informacyjno
itp,, a scislej - stojace za nimi odpowiodnie teoria z ich aparatem
kctagorialnym. Wiele bazowych poje¢ tych teorii, spakniajecych obecnie
ogoltjonaukowe role zaréwno w sensie ontologlcznymy jak i eplstemolo-
giczoD-metodycznym, aspiruje do miana uniworsalnych kategorii dialekty-
czno-filozofieznych /np, system, struktura, funkcja, Kkierowanie, in-
formaoja i In,/. Nie spos6b nie zauwazy¢, ze postugiwalismy sie juz
niektérymi z nich przy omswioniu materialistycznej metody dislsktycznej”

Podejscie systemowa odznacza sie sposrdd wezyetkich innych ogélno-
nsukowyoh metod-podojs$¢ najwieksza wszechstronnoscie, IA*szeohstronnosc
ta przesadza o jego bardzo duzej przydatrsosci do badania zjowisk /obiek-
tow, procoaow/ walki zbrojnej i o bardzo szerokim praktycznym stosowe-
niu w tych badsniach.

Podejscie systemowe w jego wopotozesnej postaci zaczeto sie Inten-
sywnie upowszechnia¢ w naukach v”~ojskowych 6d lat pieédzlesietych obec-
nego stulecia. Dziato sie to z teoretycznego punktu widzenia pod wpty-
wem powstania ogdélnej teorii 8yeleméw~L7vorr Bartalanfy*"ego i A, Rapo -
pporta, a takze pod wptywem koncepcji analizy strukturaino-funkcjonal-
naj T, Personse - R. Hertono oraz w zwigzku Ir. powi"téniGm eTybarnetyk”
1 tocril informacji z ich konsekwenojami metodologicznymi.
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Zaréwno wymienione teorie /nauki/ 2 wkasciwym im catosSciowym mydle»
niem o badanej rzeczywistosci, jak i systemowe podejsScie Jako metoda
naukowa szybko ele rozwinety oraz znalazty szerokie uznanie w nauce i
zastosowanie w wielu dziedzinach praktycznej dziatalnosci spotecznej,
poniewaz obiektywnie istniato no nio wielostronne silnie odczuwane za-
potrzebowanie, Wiele dziedzin spotecznej dziatalnosci ludzkiej, w tej
liczbie dzietalnosci militarnej, bardzo sie skomplikowato, Spoteczon -
stwa wytworzyty 1 wytworzoje nadal liczne bardzo ztozone roéznorodne
wielkie systemy, Poznanie praw i zasad ich budowy, funkcjonowania 1 roz*
woju, uzyskiwanie pozagdanej efektywnosci ich dziatania itp, stato sie
palaca koniecznoscig, w naukach w procesie szybko postepujacej dyferen»
cjacjl wiedzy zotata nie mniej silnie odczuta potrzebo Jej integracji,
uje¢ catosciowych umozliwiajacych v<yjasnienie poznanych zjawisk i po-
znanie novnych zjawisk na jednolitej podstawie, Systemowos$¢ zaczeto do-
strzega¢ lepiej i pedniej na wszystkich poziomach istnienia i rozwoju
materii. Systemowe mysSlenie mogto poczyni¢ znaczne Jakosciowe i for-
malne postepy m,in, dzieki formalizacji 1 matematyzacJi swoich proce-
dur oraz zastosowaniu elektronicznej techniki obliczeniowej. Ne tej
whadnie bazie powstata i rozwija sie ogdélna teoria eysteméw, 2 tej tez
bazy wyrosta og6lna tsoria systeméw wojskowych.

Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze mimo updywu prawie cztordziostu lat od
narodzin og6lnej teorii systomow stosunek do niej, a co za tym czesto
idzie - do podejscia systemowego 1 badart systemowych nio jest jednolity,
Podajsole systemowe ma bardzo wielu zwolennikdw, wyrazajacych przekona-
nie, ze jest to metoda uniwersalna, bardzo efektywna, utatwiajgca po-
mysSlna rozwigzywanie niamsl kazdego problemu,* ma Jednak takze krytykéw,
ktérzy sceptycznie oceniaja Jej mozliwosci, stwierdzajac, zo w gruncie
rzeczy nie wykracza ona poza ramy wielu znanych od dawna prawd - zawar-
tych zwtaszcza w twierdzeniach dialoktyki - jedynie inaczej wyrazonych,”

Nie wdajgc eie w bardziej szozegotow® rozwazania na ten temat jeste-
smy Jednak zdania, ze przy ocenie walordw i przydatnosci podejscia sy-
stemowego nie mozna stawia¢ znaku rownosci miedzy tym |?odejsSciem a ogol-
ng teorig systeméw. Czyn innym bowiem Jest ogélna teoria systeméw w JeJ
dazeniu do uniwersalnosci w sformalizowanej matematycznej postaci i Jej
sformalizowane matematyczne metody, czym innym zas wyjsSciowe idee /bazo-
we zatozenia/, ktéoro legty u Jej podstaw i u podstaw podejsScia systemo-
wego, W dziedzinie stworzenia jednolitej ogdélnej teorii systeméw w JoJ
zmatematyzowanej poeteci istniejg wcale niemate trudnosci, AIO sg to
gtoéwnie trudnosci rozwoju nie podwazajgce podstaw og6lnej teorii sy-
steméw, Wprawdzie w zakresie podstaw tez wystepujg rozbieznosci poj1-
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ciowe i terminologiczne, blg rozbiezno6ci t® Bg .innego typu. Kryje oie
za nimi roznice Swiatopogl.eriowe i motodologicznn, szosami pov/azne, Na-
dzieje na ich przezwyciezenie ee jak doted znikomo, Oodnskze sprawa roéz-
nic dwietopogledowych i1 metodologicznych jest sprawe znacznie szersze,
nie dotyczy wylecznio podstaw og6lnej teorii systeméw i podajocia sy-
stemowego.

Podejscie ayetemowe,jezeli chce sie je v;ywodzi¢ z ogélnej teorii sy-
steméw, nalezy wieznc nie z te teorie w catosci, lecz jodynie z jaj
podstawami, przy czym pcdetnwy te trzeba zasadniczo wyraznie okreslic,
W niniejszym opracowOr>iu przyjmujemy jcdnoznncznie, ze zar6wno podsta-
wy og6lnej teorii systeméw, jek 1 bedece Ich konsekwencje motodologi-
czno-metodyczne pociojécio systemowo Be okreslono zasadniczo przez
twierdzenia materialiotycznej dialektyki i postulaty matarielistycznej
metody dialektycznej.

Naszym zdaniem, podejscie oystomowe rozumiane w toki wkasnie sposoéb,
a takie rozumienie wydaje sie by¢ trafno i konsekwentno, jest niczym
innym jak zastosowaniom postulatéw materiolistycz"-iej metody dialektycz-
nej do badania obiektéw /zjawisk, procesow/, ktSrwi przystuguje whasci-
wos¢ bycia systemem - zorganizowany caioscla cjkkadaiycy sie z ozesct.
Poniewaz za$ w naukach wojskowych wszystko, co Istotnio zastuguje na
poznanie naukowe, jest niewytp.l._lwiet systemem, to dialektycznie pojmowa-
ne 1 w taki sposoOb z.aatocow"one podejscie systemov/e wykazuje duze podo-
bienstwo do materiolir.tycznej motody dialektycznej. Albo inaczej « w
systemowym podejsciu dialektycznie pojmowanym matorialisty®czna metoda
dialektyczna przejawie sie w wojskowych badan.lach naukowych najwyraz-
niej i1 najwszechstronniej, Z tego punktu widzenia zgodzi¢ alg mozna z
twierdzeniem, Ze systemowo podejscie w ogd6lnosci i1 w Istocie nic zasad-
niczo nowego jako narzedzie po.znDnis nie zawiera w scMo, W dialektycz-
nie pojmowanym podejsciu systemowym nis ma innych istotnych tresci niz
w moterialiatycznoj metodzie dialfjktycznej, przy czyxn w, w nim w zasa-
dzie wszystkie jej tresci, jezeli oczywisScis podojscia eystomowego nie
ogranicza sie do badania budowy 1 funkcjonowania systemu, lecz bedzie
sie réwniez stosowato do poznania jego rozwoju /powstan.is. Istnienia,
zaniku/, Dednakzo nie zawierajeo w sobie w Istocie nic nowego, podej-
Scie systemowe jednoczes$nie ujmuje te tzw, stars prawdy w postaci swo-
iSci® uporzedkowanej i formutowonej, B przez to dogodnej do badan, za-
razem wiele zagadnien precyzuje i rozwija,

U podstaw podejscia systeniowego opartego na meterialistycznej meto-
dz.U- dinlsk tycz."iej leglty, jek powiedzielismy wyzej, wszystkie twierdze-
nia t postulaty dialoktyki, alo ezczog6lnie 1 przede wszystkim zatoze-
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nie o wszechzwiezku 1 wepétzeleznosci zjawisk, w tym zwkaszcza o zwiez-
kaoh 1 zaleznosciach wzajemnych miedzy catosScie a czesScie. Z tego wy-
snuty zostat wniosek o tym, ze badana rzeczywistos¢ Jest w duzej mierze
obiektywnie systemowa, a zatem, aby Je pozna¢, wkasciwie odzwierciedlac,
wyjasnia¢ 1 odpowiednio przekeztatce¢ trzeba podchodzi¢ do niej i badaé
Je w sposbb systemowy, Oak Juz powiedzielismy teza o syetemowos$ei przed-
miotu badan odnosi sie w pedni do walki zbrojnej. Oznacza to potrzebe
wypracowania i praktycznego stosowania swoistego eystempyyeao mv$lenia
badaczy wojskowych o walce zbroJdnel.

Zaeadniczym metodologicznym punktem wyjsScia takiego myslenie Jest po-
jecie systemu scislej zas systemu, elementu i zachodzecych miedzy ni-
mi stosunkéw. Pojecia '"system"™ i "element" se ze sobe nierozerwalnie
zwlezane i definiuje sie wzajemnie przez siebie.

Pojecie systemu Jest "obecnie okreslane /definiowane/ w nauce, w me-
todologii badan systemowych w bardzo réznorodny sposéb, Z bardzo wielu
ol<reslen przytoczymy kilka, co dla naszych rozwazan wystarczy. Klasycz-
na definicja Ludwika von Bertalanffy"spgo brzmi lapidarnie: "System to
zbior wspétdziatajeoych elementow”, W radzieckiej "Encyklopedii filozo-
ficznej"®"~ stwierdza sie, ze "System Jest to tworzecy okroslone catos¢
zbior elementow wraz ze stosunkami i zwlezkaml zachodzecymi miedzy ni-
mi''. E. Samburow w "Dialektyce podstawowych kategorii analizy systemo-
wej" uznaje, ze "System to zbior w okreslony eposéb uporzedkowanych
elementéw oraz Jedno$¢ budowy i1 stanu Jakiego$ fragmentu rzeczywi-
stosci"®”, W "Metodologii wojskowego poznania naukowego" pod redakcje
0, Szawrowe IM, Gatklna zawarte Jest okresSlenie: "System to zespdt
wzajemnie ze sobe powiezanych elementédw przeznaczonych do osiegniecia
wap6lnego celu"®*. Wielka Encyklopedia Powszechna PWN traktuje z kolei
system Jako "wszelki skoordynowany wewnetrznie i wykazCiJecy okreslong
strukture uktad elementow? uktad taki rozpatrywany od zewnetrz Jest ca-
+oscig, rozpatrywany od wewngtrz ~ zbiorem, do ktérego przynaleznosc¢
warunkuje zwigzki wzajemnej zaleznosci miedzy wszystkimi Jego elementa-
mi /aprzezenie/{ ogot elementow systemu /w tym rozumieniu/ nazywa aie
lego sktadem, ogot zwigzkéw /relacji/ miedzy elementami uwarunkowanych
przez ich przynaleznos¢ do systemu - Jego struktura"

8/ Fitosofekaja enciktopiedija,lzd. "Sowietskaja enclkiopledija , Mos-
kwa, 1970, t, 5, 8, 18.

9/ W: Mstodotogiczeskije probiiemy konkrietnych nauk, lzd, "Nauka",
Nowosibirsk, 1984, e, 72-73,

10/ Metododtogija wojenno-naucznogo poznanija. Praca zbiorowa pod red,

I1.1. Szawrowe i M,l, Gakkina, lzd, MO SSSR, Moskwa 1977, s, 363,
11/ Wielka Encyklopedia Powszechna. PWN, Warszawa, 1977, t. 11, a, 174,
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Systemowodc przystuguje nie tylT<o budowlo vrezol-kiopo materialnego
obiektu bedgcego systemem, lecz rowniez Jego Zachowaniu /postepowaniu/
1 rozwojowi, W takim ujeciu system mozna rozumie¢ Jako zaroéwno obiekt
materialny. Jak 1 zesp6t sposobow Jego postepowania /dziatania/, wyko-
nywania z4ozonych czynnosci /dziatan/ oraz zespdét Jego przeksztakcen
rozwojowych, tj. proces rozwojowy systemu materialnego,

W zacytowanych wyzej okresleniach systemu zawarte ae w Istocie za-
sadnicze Jego cechy. Dla lepszego zrozumienia czym Jest ayetem, a co
za tym idzie, Jak podchodzi¢ systemowo do Jogo badania, celowe Jest
Jednak nieco bardziej szczegétowo przedstawienia Jego whasciwosci.

Pierwszg zesacinlcze 1 nioodzowne whasclwoscie syatemu Jest Jogo
ecatpsclpwos ¢. System "awsze Jest catosScie ztozone™ z elementéw /czesci/.
Element stanowi najmnlejoze, nojprostsze i relatywnie /w ramach danego
systemu/ niopodzlelne cze$é¢ systemu, Oodnak nie kazda catos¢ ztozona z
Jakich$ czesci Jest systemem, Tylko catosci wewnetrznie uporzedkowane,
odznaczajece sie nowymi Jakosciowo w porownaniu z elementami whasciwo-
Sciami uznaje sie za systemy, Uporzedkowanle elementéw, ich zwlezkéw,
stosunkéw i zaleznosSci jest niezbednym warunkiem istnienia i kolejne
zasadnicze whasciwoscle wszelkiego systemu.

Wewnetrzne, uporzadkowanie systemu wyraza ele w Jogo strukturze 1 or-
ganizacji, 8 na zov.-ngtrz przejawia sie przez funkcje spedniane przez
system, w funkcjonowaniu systemu /w aktywnym oddziatywaniu na otocze-
nie i reagowaniu na bodZzce z otoczenia/,

_ Lg-truktura® uzywa sie w sensie szerszym lub wezszym. W szer-
szym rozumieniu struktura to elementy 1 wzglednie trwate zwlezkl wyste-
pujece miedzy himl ; w wezszym - tylko te trwate zwiezki z wykeezeniem
elementéw. Zaroéwno wezsze, Jak i szeraze rozumienie struktury Jest obe-
cnie szeroko upowszechnione w nauce i kazde ma swojo podstawy. Najwaz-
niejsze Jest Jednak to, aby przedstawiadec tres¢ pojecia "etruktura"
uwzglednia¢ zawsze, ze oznacza ono spos6b uksztattowania elementow w
system, zasade Jego budowy, tzn. co, na jakiej zasadzie, w jaki sposéb
i z czym sie wzglednie trwale deczy. Dlatego tez najczesciej okresla
sie, ze struktura to zasada, spos6b, prawo poteczenia elementéw w sy-
stem, Innymi stowy - jest to schemat /siec¢/ zwiezkow miedzy elementami
systemu, ich stosunkéw i uporzedkowania™ "/,

Niezwykle istotne whasciwoscle struktury - w poréwnaniu z clomenta-
mi, catym systemom i warunkami S$rodowiska zewnetrznego - Jest JeJ trwa-
loj¢ i1 wzgledna niezmiennos$¢. Wzgledna, bowiem zawsze ograniczona do

12/ L,r, ~liemieniuk, Qbszczenouczn{je katiegoril 1 podchody k poznenlju*
lzd, Lwowrkogo Uniwierelteta, Lwow, 1970, s. 60,
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pewnych raw, W tych ramach Jednak statos$¢ struktury Jeot amisasnla wy4-
sca niz inmych czynnikéw syetemu. Trwatos¢ struktury decyduje o trwa -
+odei 1 zachowaniu catego systemu. Struktura jest nie do pomySlenia po»
za elementami eyetemu 1 w ogdéle poza syetewem Jako oetosoie, trwa»
+0S8¢ Jeat uwarunkowaha etanem elementéw 1 catego eyetemU. Ale inne cze-
Sci ektadowe i whasciwosci systemu odznaczaje sie wlek$ze zmlennoscle
niz «trufetura» Nareetanie zmian w innych czesolaeh skladowyoh 1 wkas-
eiwod™ieoh eyetemu doprowadza z czasem do konleozno$oi zmian w aamej
strukturze* ale wowcza8 mamy Juz do ozynianla zazwyczaj z inAymjafcos$-
eiowd ayatememk w tym sensie bardzo trafne Jdat epoatrzezanle* ze etruk-
tura twarzy i utrzymuje ayetem.

i“rzatikowanie /uporZedkcmane rozmieezozenie/ elementédw zgodnie z za*
ea<% budowy /atruktura/ eyetemu znajduje wyraz w leoo ordanizac.li, Row-
niez dziatania majece na celu doprowadzanie elementow eyatemu do etanu
oelOKtdgo uporzgdkowania odpowiadajecego etrukturze nazywa ale zazwy-
ozej organizaoje, Wydaje sie* ze w tym drugim przypadku bardZiaJ ato -
eotWty bytby termin "organizowanie'13

w odnieeienlu do funkcji eyetemu wyetepuje tez pewne réznice w ich
pojmowaniu. Réznice te mozne eprowedzi¢ do rozumienla funkoJi Jako»

i/ dynamioznych wkasciwosci, przazneozetiiia Systemu, okreslaJecy”~h ze -
eadniczo kierunek i charekter Jego dziatania; 2/ samej dziatalnosol zde*
terminowanej przez okreslone wkasciwosci i bedecej ich przejawem. Wyda-
je ele, ze trafniej Jest przyjmowa¢, ze funkcje ee whasclwoscle, prze-
znaczeniem okreslajecym dziatalnos¢ systemu: dziatalnos¢ zas w zakre -
Sie realizacji funkcji wakézane Jest nazywa¢ funkcjonowaniem.

Miedzy etrukture O funkcje systemu istnieje Scisty zwlezek. Jednak
nie ozneeza en ich pednej zgodnosci* Struktura nie w pedni determinuje
funkcje, rowniez funkcje nie w pedni okreSiaje strukture. Miedzy etruk-
turg a funkcje istnieje podobny stosunek, jak pomiedzy forme a trescie,
Oednakze stoeunek ten zachodzi nie wprost, lecz za posSrednictwem eyate-
mu Jako catos¢. Dopiero eyatem Jeet pednym upoetaciowkeniem whasciwych
mu Ffunkoji,

Kolejne wazne whasclwoscle systemu, Scisle ale wlezece z ceche pler-
weze /catosciowoscle/ Jest Jego eutonomicznosé, tj, relatywna eamodziel™
nose jego ietnienie 1 zachowanie. System powinien wyraznie wyodrebniaé
aie ze wezyetklego, co ele w nim nie zawiera, tzn, z otoczenie. W sto-
sunku do otoczenia /spojrzenie z zewnetrz/ wszystkie elementy systemu
13/ Terminy "organizacja", "organizowanie" maje wyjetkowo wiele okres-

len, We wezysfkich tﬁch okresleniach elementem wspolnym Jest upo -

rredkowanie /uporzedkowywanie/ Jakich$ czesci w ramacn Jakichs ca-
+osci czesto ze wzgledu na Jakis cel.
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wystepuje jako okreslona, wyodrebniona, roéznieca sie od otoczenia ca-
+os¢,

Wazne whasciwoscig systemu jest jego hierarchicznosé, System dzieli
sie wewnetrznie w hierarchicznym uktadzie pionowym /jedno-lub wielo-
stopniowo/ na czesci skltadowe /podeystemy - systemy nizszego rzedu,
elementy/, Oodnoczesnie eam etanowi czes¢ /podsystem, element/ systemu
wyzszego rzedu, wchodzi w jego sktad 1 powigzany Jeet trwale z Innymi
elementami tego wyzezego syetemu,

Oak juz powiedzielismy, element, jako najmniejsza i niepodzielna
czes¢ jakiego$ systemu, wystepuje jako taki tylko w ramach tego syste-
mu I ponadto jeszcze rozpatrywanego w okreslonym aspekcie. Wzglednosé
pojecia elementu i jego niepodzielnosci trzeba wyraznie zaakcentowec.
Chodzi bowiem o to, ze w badaniach ztozono obiekty Systemowe noge byé¢
rozcztonkoVdywane na wielo rézniacych sie miedzy soba sposobdéw, o czym
przesadza aspekt badan, 0 elemencie mozna méwi¢ tylko w ramach danego
eystemu 1 ponadto tylko w kontekscie wyraznie ustalonego sposobu po-
dziatu systemu. Przyjecie innego sposobu podziatu moze sie wiezs¢ i
najczesciej wieze sie z wyodrebnieniem innego komponentu jako niepo-
dzielnej najprostszej czesci sktadowej.

Podejscie systemowe w dialektycznym rozumieniu przejawia sie zwha-
szcza we whasciwym uwzglednianiu stosunkow miedzy catoscia /systemem/
a Jej czeSciami /elementami/, a takze stosunkéw miedzy czeSciami /ele-
mentami/ tej catosci /systemu/.

System 1 QO elementy stanowia sprzeczna jednos$¢. Nie ma systemu
bez elementéw 1 elementéw bez eystemu. Elementy se systemowe, system
jest elementowy,: Sednakze podstawg jednosSci jest system. On aktywnie
oddziatuje na elementy, wigze je 1 przeksztatca zgodnie ze swojg natu-
ra, Elementy stuzg catosci, dziataja, przeksztaklcajg sie, rGzv<ijajg w
granicach eystemu. Elementom danego systemu stajO eie co$ tylko po
whgczeniu w ton wkasnie dany eystem, tzn, gdy zoetanie podporzgdkowane
zasadzie jego dziatania i speinia¢ bedzie okreslona funkcjo w ramach
danego systemu. System jest wobec swoich elementdéw czynniklom ksztat-
tujacym, okreslajgcym takie a nie inne istnienie elementéw. Oakie$ rze-
czy /zjawiska, procesy/ wkaczone w okreslony systam uzyskujg nowe wha-
Sciwosci odpowiadajace naturze systemu, tak wiec stosunek elementow do
systemu jest stosunkiem zaleznosci. Ale jest to tylko jeden aspekt.
Elementy nie.sg bowiem bierne 1 z kolei one aktywnie oddziatujg na sy-
stem 1 okreslajg jogo stan 1 whasciwosci. System jest taki a ni®© inny,
ponie.v&>z sktada sie z takich o nie innych elementéw. Zmiany elementéw
pociggaja za sobg zmiany systemu. A zetem zalezno$¢ nie jest jednokie-
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runkowe i jednoatronne, Dest zsleznoscig wzajemne.

Elementy maje fiome samodzielno$¢» Kazdy element posiada wkasciwa
mu caotiy. Mo Jemu whkasciwe choraktoryatyki przestrzonno”™czasowo, struk-
turalne i1 funkc.lonalne, roétnieee go od innych elementéw i1 od systemu
jako catosci. To wzgledna eamodzielno$¢, zréznicowanie elementéw pod
wzgledom wkasGiwosSei sprawia, ze miedzy elementami i systemem jako ca-
toscia wystepuje nie tylko stosunki jeclnosciowe, wyrazalece sie we
wspottworzeniu zorganizowanej, w miere harmonijnej catosci, lecz roéw-
niez stosunki sprzecznosci, CJednos¢ /tozsamos$¢/ nie jest nigdy w ey -
atafflle absolutna, nie Jest zadana raz na zawsze, Oost jednosScie w réz-
norodnosci, O wiec jednosScie z natury sprzeczne. Utrzymanie jednosci,
uzi“kartie optymalnych wskaznikéw funkcjonowania systemu wymaga zawsze
przezwyciezania sprzecznosci, jakie niezmiennie i naturalnie wystepuje
tak miedzy poezczagélnymi elementemi, Jak i miedzy elementami a jedno-
ozeee je eetoscie - system.

Walko zbrojna z punktu widzenia podejscia systemowego jeat systemem
systemow, tzn, bardzo ztozonym i zréznicowanym wielkim systemem, Ro-
zeznaniu eie w nim 1 badaniu go w sposéb aystemovy sprzyja znajomos$c

Systemy przyjeto klasyfikowa¢ i dzieli¢ na typy ze wzgledu na rézno
przyetugujeoe im whasciwosci. 0Ogolnie najczesciej wyodrebnia sie syste-
my proete i ztozone, naturalne 1 sztuczne, sterowane i nlesterowano,
scentralizowane i1 zdecentrallzowene, materialne i funkcjonalne, mate-
rialne 1 idealna 1 in.

Systemy dzieli sld proste i ztozone z punktu widzenia ich budowy.
Prostote lub ztozonos¢ budowy systemu okresla nie tyle liczba sktadaje-
oych sie nahn elementéw, ile ich réznorodnosé¢, roznorodnos¢ ich whasci-
wosci, stopien ztozonosci wzajomrjych powiezen i charekteryatyka upo-
rzedkowania /struktura i funkcjo oraz stopien hierarchizacji/. Typowe
obiekty wojskowych badarn naukowych oe przewaznie systemami z#ozonymi.

Podziat na systerfiy naturalne i sztuczno bierze za podstawe udziat
cztowieka w tworzeniu systemow. Wszystkie systemy powstate w wyniku
dziatalnosci /pracy/ 3.ucizkioj lub charektoryzujeco zbiorowe zachowanie
sie ludzi w spotoGzenstwio /systemy opotoczno/ okresls,cie jako eztucz-
fie, wszystkie pozostate za$ jako naturalne /przyrodnicze/. Wszystkie
systemy spoteczne okresla sie ponadto jako systemy cej-pwo uklsrunkowane
/celo,wosc.towo/, tzn, powokane i zmisrzajece do realizacji okreslonego
celu. Syetomy, z ktoérymi maje do czynienia nauki wojskowo,se w przewa-
zajecej wiekszosci takimi whasnie systemami.

Systemy sterowano to takie systemy, ktorych budowa, zachowanie sie
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A rozwdj ae okraaXone przaz jakidé oorodek regulujecy /sterowniczy/
znejdujecy eie wewnetrz ayetomu lub poza aystemen. Systemy, ktérych
oo6rodok regulujecy /sterowniczy/ znajduje sie weymatrz eyetenu nazywa

eyQtewami eatnoeteru.iacymi lub aomoregulujecymi ale. Nauki wojekpvve
majQ do czynienia prawie wykéjcznio z nystemami sterowanymi i samootoru-*
Jecymi.

Wyroznienie systeméw scentralizowanych i zdecentralizowanych opiera
eif na iatnlenlu w syetemeoh réznych Jakonoiowo wiezi sterowniczych, W
eyatemeeh scentrsllzowanych Jaden z elementdéw epelnia gléwne role 1 de«
terminuje w rozlegtym zakresie warunki istnienia,zachowanie eig,rozwdj
itp,Innych aiementéw,VV eyatemach zdecentralizowanych element taki albo
nie wystepuje, lub Jego rola Jest ograniczona, Zdecydowane wiekgzos$é
systeméw wojskowych stanowie systemy Ocentralizowane.

Systemy materialne to roolne systemy, ktorych Glsfnentami se twory
materialne /np. ludzie, uzbrojenie, sprzet techniczny itp./. Systemy
funkcjonalne realnie poza systemami materialnymi nia istnieje. Przo-
clwstawlonie wiec systemom materiolnym systeméw funkcjonalnych Jest
umowne. System funkcjonalny to my6lowo wyodrebniony w Jakimé celu /zo~
zwyczaj poznawczym, konstrukcyjnym,planiatycznym/z systemu materialne-
go uktad dziatania, funkcjonowania /procer« dziatania/ tego materialne-
go systemu. Nauki wojskowe oplsreje ewojo badania na uwzglednieniu za-
réowno materialnoéci, Jak i funkcjonalnosci systeméw wojskowych.

System idealny to taki system, ktérego olementami ee nie twory mate-"
rlalne, lecz twory myslowo /pojeciu, symbole, znaki/, i ktory obrazu-
je zwiezki i zaleznosci, Jakie miedzy tymi tworami my$lowymi zachodze.
Systemy idealne stanowie w zasadzie mySlowe odz"wierciodlenie systemow
materialnych, Czasem Jednak wzglednie prosto ustalenie powi.nowactvva
miedzy systemom idealnym o matorlodnym bywa nador trudne /matematyka,
logika/. Przyktadami systeméw idealnych moge stuzy¢? teorio naukowe i
w og6le uporzedkov?ona y"iedza, Jezyk, pismo itp, W r/ojskowycb badaniach
naukowych systemy ldealna nader czesto ee i”ykorzyetywane w rdéznorodnych
celach /np, modelowanie matomatyczna/.

Nauki wojskowo maje za swoj przedmiot yjalke zbrojne Jako yjiclki dy-
namiczny zd4ozony aystein spotoczny. System ten stanowi zarazem czesc¢
sktadowe wiekszego ey”etsmu spotecznego - wojny. Wolka zbrojna stano-
wiec bardzo ztozony system syateinéw /podsysteméw, elementév?/ moze byé
w roznorakich aspektach rozpatry\"jana 1 wielostopniowo rozczdonkowywana
systemowo na poszczegbélne czesci skiadovwe w celach badawczych, Ale
wezystkie. podlegajece badaniom, dajeco aie wyodrebni¢ z og6lnego syste-
mu walki zbrojnej twory systemowe - wzglednie samodzielne systemy woj-
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ekowe dedze ele eprowadzl¢ do dwooh typéwi do ayeteméw meterlalnych 1
syetegl<"w funkcjonalnych /ktérym, rzecz jasna, przystuguje réwniez wha«
sciwoscl Innych wymienionych typéw/.

Typ Pierwszy obejmuje r6zne organizmy wojskowe - pododdziaty, od-
dziaty. zwlezki taktyczno, operacyjne, rodzaje wojsk, rodzaj© sit zbroj-
nych, sidy zbrojna w catosci, okreslone zgrupowanie, ugrupowania ltp,,
a takze roé6”orodne zespoty Srodkéw walki zbrojnej, tj, systemy uzbroje-
nia i bojowych Srodkéw technicznych. Wyodrebnienie w stosunkowo samo-
dzielne systemy Oysteméw uzbrojenia jest ze wzgledow praktycznych 1 poz-
nawczych dopuszczalne 1 korzystne. Realnie jednak wezystkie materialne
systemy wojskowe se z zasady systemami uzbr”Joi’y® ~ wyposazonych tech-
nicznie /materiatowo/ ludzi /typuj czdowiek - uzbrojenie, mechenizm,
maszyna/,

Do drugiepo tvpu zalicza ele wszystkie eyetemy funkcjonalne, innymi
stowy ee to systemy - procsey dziatania poszczegdlnyeh lub poteczonyoh
eyetemow pierwszego typu. Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim eyetemy
dziatan wojennych /walki, operacji, operacji etrateglczhaj, dziatan wo-
jennych w catosci/, obejmujece w jedn© petos¢ procesy dziatenla obu
stron walozecych oraz uwzgledniejecych Srodowkeko, w ktérych te dziata-
nia przebiegaje, Deet oczywiste, ze poezczegbélne procesy ektedajece sie
na malke, operacje itp, oraz ich przygotowanie mozna rozpatrywa¢ i ba-
da¢ roéwniez jako wzglednie odrebne eyetemy funkejonolne /procesy wycho-
wania 1 Wyszkolenia wojak, procesy organizacji 1 przygotowania dziatan,
procesy ich wezachetronnego zabezpieczenie itp,/.

Nalezy ponadto zaznaczy¢, ze eyetemy wojekowe pierwszego typu, tj,
systemy materialne » uzbrojeni 1 wyposazeni ludzie w swojej dziatalno-
Sci bojowej i1 dla taj dziatalnosci, aby byka bardziej eprawna 1 akuto-
ezna, tworze uraBadzatiia materialne o ceoheoh svatemowvah. np, eyetemy
zapor, budowli fortyfikacyjnych, eyetem lotnisk, eyetem drég itp, Se
to ty|M»we eyetemy eztuczne nieozywione, otworzone przez cziowieka,
"dziatajece” ayatemowo w zakresie nadanym przez czdowieka oraz teoznle
i w zwiezku z jego dziatelnosScie. Tego rodzaju eyetemowe twory material-
na moge by¢ 1 ae odrebnym przedmiotem badan, Ale zaweze trzeba uwzgled-
nia¢, ze se ona w iet6oie elementem jakich$s wiekszych ztozonych eyete-
ffiv bedz to materialnych, bedz funkcjonalnych wyzej echerekteryzowanych
/np, okop etreelecki jest materialnym elementem materialnego systemu -
uzbrojony welczecy zoinierz/.

Wszystkie realne systemy wciskowe ee evetemami eterowanymi 1 zarazaB>
w wvznaazonvch im przedziatach eamosteru.lacyml. Kazdy zwlezek taktyczny
jest kierowany przez dowoédztwo operacyjne znajdujece eie poza nim 1 jed-
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noczesnie jsst kierowany przez wkaene do¥»0dztwo dywizji, tzn. dywizja
jako oetos¢ w tyra drugim przypadku jest organizmem* ktdéry samodzielnie
reguluje - wprawdzie tylko w wyznaczonyeh ramach « swojo dziatania
/aktywnie oddziatuje na otoczenie i1 dostosowuje sie do oddziatywac oto-
czenia/, dezec do uzyekania stanu optymalnego,

W systamach wojakwkych bardzo wyrazni® przejawia sie cecha eentrail,.
glugj|l. Niemal wezystkls bez wyjetku eystemy wojskowe oparte ©a na raaa»
dzie centralizacji, ee eyetemami scantralizowanymi, tzn,, jak powiedzia-
no wyzej, w Oystemsoh «rajekowyoh wyet?P«j® ©loment spodniejecy gtown®
role i1 doterrainujeoy w rozlogty® zakresie warunki istnienia, zachowanie
sie 1 rozwdj ayeteeu oraz jego elementéw. Se to rézna OSrodki dowodzag-
nla /zsrzedzanla, kierowania/ - dowddztwa, sztaby, szefostwa itp, W ey«
etemach wojekowyoh deeentrallzaeja w Osistygj znaczeniu /brak jednego
osrodka kiarownieaego/ ni® wystepuje w ogdle, O dacentralizacjl, tzn,
wojskowych eyetemaeh zdecentrsllzowanyoh, wozne mowi¢ tylko w ograni-
czonym zakreei© i1 wzglednie.

Wszystkim eystsmom sterowanym 1 samoeterujecym wkasciwe ae procesy
kierowania /zarzadzania, dowodzenia/, Wszysikira eystemo® seentratieowa-
nym wkasciwe se procesy kierowania /zarzedzani©, dowodzenia/ przez je-
den dla danego eystemu osrodek /Zelement/. Takimi whasnie se gtownie sy-
etsmy wojskowe.

Ranga procesow dowodzenia /kierowanie/ aprawis, Ze zazwyozaj wydzie-
la sie we wzglednie samodzielny typ iA8fr.eov dowodzenia”

Typ ten moze by¢ ujmowany w aspekcie materialnym lub funkojonalnym,
albo tez teezyd w sobie dwa sepekty. Systemy dowodeenia /kiero”ni®/
wystepujeo© W Sitach zbrojnych mozna podzieli¢ na dwie grupy /dwa pod-
typy/»

“ systen kierowanie uzbrojeniem /bojowymi urzgdzeniami teohnicznyel/i

- systemy dowodzenie /kierowania wojskami/.

Na podobnej zaeedzle jak Oystomy dowodzenie /kiarowania/ m"g8 by¢ wy-
odrebnione systemy

Przedstewiony podziat eystsmow tr/ojskovych no oHrsslan© typy i grupy
jest podziatem ©g6lnym 1 pod wieloma wzgledami unownym, v kazdym z wy-
odrebnionych typow »00 #atwo zauwazy¢ « okoponujo ele jaki$s jeden aspekt
bardziej z#ozonego systemui strukturalno-orgenizaoyjny, funkcjonalny,
eterownlozo-#nformecyjny. Abstrahuje sie jednoczes$nie w istocie od in-
nych aspektéw, ktére w rzeczywistosci se nierozdzlulne. Oset zrozumia-
+e, zQ w poszczegélnych badaniach, ze wzgledu na ich cel i przedmiot,
jedt to celcdWve, a nawet konieczne, Oadnak abstrahowanie dla celéw anali-
tycznych od innych stron zdozonego systemu nigdy nie powinno i nie moze
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by¢ catkowite. Trudno joet bada¢ np, funkcje w catkowitym oderwaniu od
struktury 1 organizacji systomu, w oderwaniu od ich materialnych nosi-
cieli« podobnie jak trudno bada¢ materialne elementy w oderwaniu od ich
funkcji.

Nie spos6b jadnak nie uwzglednié« ie niozaleinie i réwnolegle z po-
dejsciem eystemowym /badanismi eystemowymi/ lub tez nawet w Jego ramach
rozwijaty sie kierunki i podejsScia badawcze« ktdére za podstawe braty
whasnie szczegb6lny punkt widzenia przedmiotu badan czy nawet obiektyw-
nej rzeczywistosci w ogole, pojmowanych tak czy inaczej w obranym aspek-
cie jako pewien ztozony system /uktad« zbidér uporzedkowany/.

dozeli idzio o niezalezne kierunki 1 podojsciax to nalezy tu wymie-
ni¢ przede wszystkim cyborntyke i teorie informecji, ktoro z jednej stro»
ny uksztattowaty sie jako odrebne nauki o unlwersalistycznych tenden-
cjach i1 w duzej mierze wyzwolity dezonie do /legty u podstaw/ zbudowa-
nie ogélnej teorii systemow« z drugiej - funkcjonuje jako samodzielne
og6lnonaukowe metody podejscia do badanej rzeczywistosci i mys$lenia o
niej,

, Co sie zas$ tyczy kierunkéw i podejs¢ kaztattujecych sie w ramach
podejscia syatemowago, to staly sie one stosunkowo autonomiczne, zna-
mionujec rozwdj i konkretyzacje tego wieloaspektowego 1 wielowarianto-
wego przeciez podojscia,

IG metody-poaejscia zostane scharakteryzowane nizej. Tu zas natozy

w konkluzji zauwazy¢, z0O przedstawione podstawowe« Jak sie wydaje, ty-

py systemow wojskowych odpowiadaje w Istocie réznym aspektom podejscia

do badanego obiektu w ramach szeroko pojetego podejsScia systemowego™" ™.
Niezaleznie od typu badanego eyatemu wojskowego oraz dalszego Jego
mozliwego podziatu na rozne podtypy, grupy, odmiany itp. przy podej-
sciu SYStamyiivin, nalezy badac t etany systemu w réznych warunkach sytua-
cji, prze¢.lodzenie systemu z jednego stanu w inny, Srodowisko zewnetrz-
ne systemu i jego wptyw /oddziatywanie/ na eystem; zachowanie sie sy-
stemu« tj,, jego dziatania /akcjo, reakcje/ uwarunkowane stanem samego
systemu oraz wptywami Srodowiska zewnetrznego. Czynniki te /stany, od-
dziatywania, zachowania/ wyraza aie, opisuje i objasnia przez czesci,
cechy i wkasciwosci eyetomu, tj, jogo alemonty, zwiezki, strukture,

14/ literaturze przedmiotu mozna spotka¢ okreslenie “kompleksowe po-
dejscie” rozumiane jako logiczno rozwiniecie podejScia systemowego.
Wydaje sie, ze tzw, podejscie kompleksowe jest w istocie podejsciem
systemowym, majecym zwhaszcza zastosowanie w badaniach interdyscy-
plinarnych, Oznacza ono ponadto, ze z pozycji systemowych uﬂmu{e
SIQ nie tylko przedmiot, lecz réwniez cele, Srodki 1 kierunki -

an
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organizacje i funkcje* Pozwlaje one na ?.obraro?«anle i wyj88rilen5.0 sy®
Otemu N catosci* Jak i na rozdzielne przedetevtienim Jego roéznych stron
oraz stanowie zasednicze podstawe podsjscia systemowego*

Pode jscie to w ogolnosci wvmagoO;

® ustalenia* ze badeny obiekt /przedmiot/ jest systemss i rozf try®
wenia go Jako systemu, tj. Jako uporzedkowanoj i wzglednie semodziel ®
nej ztozonej catosci, ktore zsrazsm powinna by¢ podsystemem /elementem/
w systemie wyzszego rzeduj

» ustalsnie t zbadania elementéw systsnu i swentusIni© podsyetemowd

® ustalenie 1 zbadanie istotnych zwiezkéw miedzy czesciami akitedowy®
isl eystemu, tJ, zwigzkéw systsmotwédrczych /zwigzkow tych moze byé wie»
10, nalezy wybrac¢ zasadnicze ze wzgledu na cel badan/ 5

~ zenalizowanie struktury i organizecji systemu oraz przedstswienla
ich schematu;

zanalizowania funkcji 1 zbudowenia schematu Ffunkcjonowania /funk»

cjl/ systemu 5

» uzasadnienia celowosci /lub niecstowoscl/ zachowania Oie eystemu
w réznych warunkech; ustalenia, ze kazdy elamont i system Jako catosc¢
podlegaje procesom seracrozwoju lub ®e obiektami doskonalanie /optyma»
lizacji/ czynnikoéw rasterialnych, struktury, organizacji i funkcji sy-
stemu,

- 19/
11,2, PodeisGio struktorelne

Podejscie struktursins w wojekowych bedenlsch naukowych stenowi
okreslony wyrazni®© aspekt podejScia syetsmowsgo, w szerszym zas$ rozu®
mieniu “ réwniez aspekt podejscia dialsktyczno”saetsriellstycznego,

W podejsciu tym ze wzgledu na cal badan /csl ten moze by¢ czesciag ogot®
niejszego celu, wéwczas wzgledem bedzio réwniez etap bsdan/ zssadnicsy
nacisk ktadzie sie na poznani®© struktur badanych przedmiotow /zjewiok,
obiektow, proceséow/ walki zbrojnej”, Swiadomie 3 wzglednie abotrehujec
od ich gsnszy /rozwoju/ czy tez funkcji, Podsj$Gie strukturalno na plan
pierwszy wysuwa postulat anolizy i interpretsoji danego zjawiska /oblek»
tu, procesu/ walki zbrojnej przez poznania Jemu wkasciwej struktury
/struktur/ oraz miejsca i1 roli w strukturze wiekszej cstosci, w sktad
ktoérej wchodzi,

15/ Podejscia etrukturslnsgo nie nalezy Jednoznaczni.© teczyc zs struk-
telizmsm lub strukturofunkcJonalizmsm, se to nurty g#déwnie we wspodt-
czesnej humanistyoe lub socjologii, Ktors sbsolutyzuje podejscie
strukturalne i1 jodnostronnt®© Jo traktuje, cdrywsjeo zwtaszcza in-
isrprotocje strukturalng od rozwojowego punktu widzenia.



w podejsciu strukturalnym podstawowg kategorig metodologiczng jest
struktura. Oak juz stwierdzono, kategoria ta nie jest jednakowo pojmo-
wana i okreslana. Dlatego tez wezsze lub szersze rozumienie struktury
moze sie wyrazac¢ i wyraza w wezozyn lub szerszym traktowaniu podejscia
strukturalnogo. Podejscie strukturalne moze ogranicza¢ sie do badania
uktadu zwigzkéw /wspotzaleznosci/ miedzy elementami danego systemu, tj,
sposobéw /zasad/ wzejomnego odnoszenia sie do siebie elementéw i *acze-
nia ich w okreslony system: moze tez obejmowaé badanie rozmieszczenia
elementéw 1 relacji miedzy nimi, wkasciwych dla danego systemu. Niekie-
dy pojecie struktury ujmuje sie nawot tak szeroko, ze rozumie sie Jg
jako odpowiednik systemu. Wéwczas podejsScie strukturalne dotyczy nie
tylko relacji elementéw stanowigcych dany system, loez 1 ten system
zbudowany w okreslony sposob z okreslonych elementéw.

Zwigzek tresciowy miedzy podejsciami systemowym i strukturalnym jest
niewgtpliwy. Podejscie strukturalne jest, jak powiedzielismy, aspektem
podejscia systemowego, jest zarazem jego aspektowg konkretyzacjag, roz-
winieciem, Dlatego tez zrozumiato by¢ moze tendencja do ich zamiennego
traktowania lub 4aczenia, cowyraza sie m.In, w takich czesto spotyka-
nych okres$leniach, jak podejscie systemowo-atrukturalne lub analiza sy-
stomowo-strukturalna. Trzeba jednak stwierdzi¢ - w pedni uznajgc i1 ba-
dawczo postulujac Scistg wiez miedzy obu podojsctamt i1 opowiladajgc sie
za catkowitym uwzglednieniem tej wiezi, ze proby utozsamiania obu po-
dejs¢ nie sg whasciwe. Podejscie strukturalne nawet szeroko rozumiane
ma w poréwnaniu z podejsciem systemowym z natury wezszy zakres. 0gol-
nie mozna powiedzie¢, ze tak lub inaczej /wezej czy szerzej/ rozumia-
ne zawsze ogranicza sie do badania i analizy zasad budowy systemu.
Przez badanie struktury systemu uzyskujomy odpowiedz na pytanie, Jak
jest zbudowany system, a zwkaszcza, jakie zasady legty u podstaw jego
budowy. Poza ten zakres podejscie strukturalna w zasadzie nie wykracza.
Ponadto jezeli w podejsciu systemov.ym gddéwny akcent ktadzie sie na sy-
stemowy charakter obiektow w ogéle /ze wszystkimi wynikajacymi atad
konsekwencjami, m.in. takimi, ze w podejsciu systemowym wyraznie prze-
waza - mimo bardzo wielu zabieg6w analitycznych - catosciowe spojrze -
ni® na obiekt, dazenie do syntezy/, to w podejsciu strukturalnym spe -
cjalnie i1 szczeg6lnie wyodrebnia sie strukturalnosc systemu 1 struktu-
ralny aspekt badnh /przy czym wowczas przewaza analityczne widzenie
przedmiotu badan/.

Rola, doniostos$¢ podejscia strukturalnego w wojskowych badaniach nau«
kowych jest wyjatkowo duza, Dak powiedzielismy, wszystko, co w walce
zbrojnej Jest godne poznania, jest systemem, dobre poznanie zas systemu
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ber dogtebnej znajomosci jego struktury nlo jest mozliwe. Powtérzymy -
struktura tworzy 1 utrzymuje system w istnieniu. Podejscie strukturalne
umozliwia poznanie prawidtowosSciowych zwiezkéw okreslajgcych system ja-
ko teki a nie inny, umozliwia odkrywani© i formutowanie praw struktu-
ralnychi, tj. zaleznosci stale zachodzacych miedzy elemontaml systemu,
uwarunkowanych przez ich przynaleznos¢ do systemu i przez powigzania
wzajemne w ramach tego systemu, Poznanie struktury systemu dostarcza
odpowiedzi na pytanie o trwatosci i wydolnosci systemu.

Bez gtebokiego poznawania struktur optymalizacja budowy i1 dziatania
organizméw wojskowych nie jest w Istocie mozliv/a. Takie gtebokie pozna-
nie Jest tym bardziej konieczne”™ ze organizmy /obiekty, zjawiska/ walki
zbrojnej odznaczaja sie w bardzo duzym stopniu polimorfizmem struktural-
nym, BE polietrukturalne, tzn, maje nie Jedne, lecz kilka /czasem nawet
wiele/ struktur, stanowie splot struktur, u podstaw ktoérych leze rozne
cechy /zwlezkl, wkasciwosci/ eystemotwércze. Kazdy zwigzek taktyczny;
dywizja pancerna, zmechanizowana, lotnictwa, brygada ortylerli itp.ae
tego przyktadami, Poznanie roéznorakich struktur pozwala lepiej zglebic
sam system jako ztozone catosS¢ oraz poszczegdlna jej elemonty, ujawnié
petniej wewnetrzne bogactwo aspektéw, zwiezkéw, stosunkéw miedzy nimi,
przy czym nie w sposob izolowany, lecz uporzadkowany, prawiddowoSciowy,
Dlatego tez uwzglednienie wielostrukturolnosci przytkaczadecaj liczby
przedmiotdy/ wojskowych bodadé naukowych w procesie poznania, zbadanie

i"i oddziatywania wzajemnego ne siebio poezczsgé6lnyeh
struktur wyetepujecych w badonyw evntomie stanowi lodno z y/aznie.lszych
zadan i1 wymagan pcde.iscia strukturalnego.

Innym waznym wymaganiem, a zarazom ceche podejscia strukturalnego
Jo®* M-dgnie rodzaju slosunkéw /zwigzkoéw, zaleznosci, relacji/ zachodze-
cych miedzy Okemantomi systemu. 0Ogo6lna charakterystyka zr™iezkéw zostata
podana przy omawianiu materialietycznej metody dialektycznej. Z punktu
widzenia podejscia strukturalnego znaczenie zosadnicze maje zwiagzki
istotne 1 wewnetrzne /podkreslmy - wewnetrzne odniesieniu do systemu
jako catosci, dla elementow systemu bede to zwigzki zewretrzne/. Dla
charakterystyki struktur systemow wojskowych bardzo wazne se ponadto
podziaty zwiezkéw /stosunkéw/ na zwigzki /stosunki/l subordynacji i koor-
dynacji, kooperacji pozytywnej 1 kooperacji negatywnej, informacyjne lub
sterowniczo-informacyjne oraz energetyczne /zasileniowe/.

Stosunki subordynacji sa wkasciwo strukturom wszystkich systeméw ste-
rowanych /samosterujecych/ 1 hierarchicznych. Wyrszaje sie one w jedno-
kieru.ii.I>wm podporzadkowaniu /uzaleznieniu/ jednych elementéw systemu
innyn czy tez Jednemu innemu, W systomech wojskowych ze wzgledu na swoi-
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etos¢ ich celu 1 przeznaczenia eksponuje sie Jednak ono w/yjetkowo sil-
nie, Jednoznaczni® i n sposéb szczegélny. Stosunki subordynacjl wkascl-
WQ systetnoro wojskowym najpedniej przojawiaje sie w strukturze dowodze-
nia /zarzedzania/, Ale zwiezkow /stosunkow/ subordynacjl nie nalezy
ogranicza¢ tylko do tego aspektu, W systemie - proceslo, Jakim Jast wal-
ka zbrojna procesowi razenia podporzedkowane se wszystkie inne procesy,
dziataniom wojsk na gkéwnym kierunku podporzedkowano se dziatania wojsk
na innych kierunkach itd. Znaczy to, ze zwiezkl /stosunki/ subordynacjl
moge sie przejawia¢ w roznej postaci i by¢ wkasciwe nie tylko dla ta-
kich struktur. Jak struktury dowodzenia /zarzgdzanie/, lecz i dla wie-
lu Innych,

Zwiezki koordynac.li to takie zwigzki, ktore najog6lniej méwlec zapew-
niaja okreslong zgodnos¢, pozytywne wspotprace, dostosowanie /uzupednia-
nie sie/ elementow systemu, Zwiezkév4 koordynacji nie nalezy przciwsta-
wia¢ skrajni® zwigzkom subordynacjl, W systemach wojskowych zwiezkl su-
bordynacjl i koordynacji niemal powszechnie zazebiajg sie, przeplataja,
przecinaja i uzupeiniaja, hie ma zupednis czystych zwiazkéw subordyna-
cji, zawsze musi w nich wystgpi¢ moment koordynacji /wspétdziatania/,

Z kolei koordynacja nie Jest tylko dostosowywaniem sie, pozytywne wspod-
prace cztonoéw /elementdéw/ aystamu od siebie w sensie subordynacjl nie-
zawistych /réwnorzednych/. Struktura kazdego systemu wojskowogo Jest
hierarchiczna /uktad lub uktady pionowo zwiezkéw/, ale jest zarazem
rozcztonkowana poziomo /uktady poziome zwiezkéw elementédw roéwnorzed-
nych/, \/ uktadach poziomych pozytywna wspéipraca /zwiezki, stosunki/
miedzy czdonami rownorzednymi nie oznacza wspétpracy cztondéw catkiem
autonomicznych, ktéro zawierajg miedzy sobe swojego rodzaju porozumie-
nia - umowy. Koordynacjo pozioma Jost niemal zawsze regulowana i zakro-
sowo, 1 tresciowo przez wspdlny dla wepétdzlatajecych w uktadzie pozio-
mym czdon kierujacy /dowodzacy, zarzedzajecy/,

Z polistrukturalnoscl systemow wojskowych wynika, ze przy badaniach
i analizach strukturalnych trzeba uwzglednia¢, zo poszczeg6lne elemen-
ty badanych systeméw se lednoczesnie 1 wielorako powigzane miedzy sobe
zwigzkami subordynac.li i koordynacli, tzn. Zze jeden i ten sam element
wystepuje Jednoczes$nie w uktadzie wielu struktur. Nalezy ponadto brac
pod whage, za poszczogélny element obok otdéymego podoorzedkowania /gtow-
nego Jemu wA80cli®«"2G0 zwigzku subordynacJl/ jest wiolorekov;o podporzed-
kowony funkcionalnie roznym speclelistycznym osrodkom zarzadzenia, a
procz tego moze Jeszcze dziataé okresowo w ramach systemow /podsyste-
mow/ powotywanych do spednienia wytaniajgcych sie konkretnych zadan i
w tym samym okresowym ukdadzie znajdowac¢ sie w specyficznych struktural-
nych powiazaniach subordynacjl i koordynacji.
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Miano zwlezkéw kooperac.1l pozytywne.l przystuguj®© wezystkim zwigzkom
Otruktureinym, ktére przyczyniaja sie do istnienia, wkadéciwego funkcjo-
nowania i pozytywnego rozwoju systemu, Z kolei zwiazki kooperacji nago-
tywnej to wszystkie te zwigzki, przez ktore wyrass sie dazenie /dziata-
nie/ czesci sktadowych /elementéw/ dsnogo systemu do zburzenia lub istot-
nego przeksztatcenia togo systemu, tzn, i jego struktury, W dynamicz-
nych etanach kooperacji negatywnej znajduja sie z roguty strony walczg-
ce, Walka zbrojna Jest ze swojej natury eystenem - procesem antagoni-
Btycznie sprzecznym, ale byto by pov-taZznym biedem okreslenie jej mlenem
procesu pozbawionego struktury, ras ons jedynie strukture, ktore we whka-
Sciwych jej ramach ulega stal® przeksztatceniom, 1 wkasnie ns wykryciu
prawidtowosci tych przeksztatcehn i okresleniu ich ram powinny sie sku-
pi¢ badania strukturalne dwustronnego procesu walki zbrojnej.

Systemy bedace przodmiotem wojskowych badan naukowych sa praivio z
reguty systemami dowodzonymi i zarzadzanymi. Dlatego tez istotng role
odgrywajg w nich wiezi i struktury informacyjne /zv«iazki informacyjne
lub sterowniczo-informacyjne/. Poniewaz sprawy informacji, struktur in-
formacyjnych 93 bardzo s$cisle zwigzane z podejsciem cybornatycznym 1
informacyjnym, to ich oméwienie nastgpi w da.lszoj kolejnosci przy roz-
patrzeniu tych podejsc.

Zwigzki enorgetyczne /zaeileniowe/, to zwigzki strukturalne miedzy
elementami systemu polegajeco na tysi, ze jedna edemonty /grupy elemen-
tow/ spedniajg wobec innych Olamentéw okreslong role dostarczycieli
czynnikow energetycznych dziatania, zaailojg jO w materialne Srodki
energotyczne lub w $rodki viarunkujece utrzymani® i spozytkowanie zaso-
béw energetycznych. Doniosto$¢ badania zwigzkdy/ i struktur zasllenio -
wych w systemach wojskowych wydaja sie by¢é oczywista, jesli sie zwazy,
z jakimi w wymiarze i roznorodnosci wydatkami energetycznymi wiagze sie
przygotowani© i prowadzenia wspétczesnej walki zbrojnej, innymi skowy -
Jak ogromna jest jej uzaleznienie od czynnikéw matoriatowo-energatycz-
nych.

Zaréwno badanie struktury /struktur/ poszczeg6lnego systemu, jak i
poréwnawcze badania struktur Kkilku /wielu/ system6w wymagaja uporzadko-
wanego ujecia struktur ze wzgledu na podobienstwo /w tym tozsamos$¢/ lub
zroznicowanie zwigzkéw w nich wystepujacych. W jodnej strukturze moga
wystepowaé roézne rodzaje zwigzkéw. Rézne struktury lub struktury réz-
nych systeméw moga by¢ ze wzgledu na charoktar zwiazkéw podobne do sie-
bie lub rézne wobec siebie. 0gdélnie wyrdznia sie zwigzki, a takze
str<".itury polimorflczne /réznorodno/, homomorficzno /.lednoroctne/ 1 jz.p-
morficznc /podobne do siebie pod okroslonysn wzgledem/. Nie tak juz rzad-
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Ko vw»ystepuje bardzo znamienne zjawieko, polegajgce na tym, ze eyetemy
bardzo réznigce eie od siebie rodzajem i sktadem elementéw oraz prze ~
znacreniem maje bardzo zblizone do siebie struktury, miedzy elementami
tych systeméw zachodza podobne stosunki /wystepuje podobne zwigzki/,
formalnie dajace sie wyrazi¢ niemal identycznie pod wzgledem zaleznos-
ci ilosciowych. Ma to duze znaczenie heurystyczne, pozwala na snucie
odkrywczych analogii. Wystarczy dla lepszego uzmystowienia sprawy
stwierdzi¢ na przyktad, ze struktury proceséow zwalczania zgrupowanie
lotnictwa nieprzyjaciela, naprawy uszkodzonego sprzetu przez osrodek
remontowy czy obstugi abonentdéw przez Jakas centrale #gcznosci eg do
siebie podobne.

Dla eyetemdw wojskowych wazne znaczenie ma podziat na etrukturv db-

1, /Gczywiscie
przy uwzglednieniu wewnetrznego zréznicowania wymienionych typow struk-
tur/,

Deszcze Innym podziatem klasyfikacyjno-typologicznym struktur Jest
ich podziat na obiektys przestrzenne. czaspwe i1 przestrzenno-czeapm.
Przy czym wszystkie struktury realnie ietniejacych eyeteradéw wojskowych
Sg etrukturami przestrzenno-czaeowyml, tzn, maje swoje oharekterystykl
przeetrzenno-czaeowe. Ich rozpatrywanie wykgcznie w aspekcie przeetrzen-
nym li/b czasowym moze by¢ podyktowane tylko potrzebami konkretnego®
analitycznego badania.

Nalezy zauwazy¢, ze atoeuoki przastrzapne z6lwHa w atrykturza av -

WQjakowych bardzo twa.ze miejsce. 0d uporzadkowanego rozmieszcze-
nia i odlegtosci miedzy elementami systemu zalezy trwato$¢ 1 sprawnoscé
Struktury, a 00 za tym idzie - efektywnos¢ dziatania systemu, A wiec
strukturze przystuguje okreslony wymiar przestrzenny,WyjsScie poza tan
wymiar zaréwno in plus, jak i in minus, najczesciej oznacza naruszenia
jej trwatosci.

eiHH etanowi dryge wazng ceche struktury* Analizujgc i oharakteryzu-
Jac struktury systeméw wojskowych nalezy koniecznie uwzglednié czasowy
wymiar ich trwatosci /lub nietrwato$oi/, bra¢ pod uwage przedziat cza-
sowy powetavdania zmian strukturalnych, elastycznego przechodzenia w po-
zadanym czasie od jednej struktury do innej itp,

Wigze ele to z innym waznym problemem, ktéry powinien by¢ badany i
rozwigzywany W ramach podejscia strukturalnego, a mianowicie problemem
rozwoly i dynamiki rozwo.lowai struktur. 30st bowiem niewgtpliwe, ze
wspotdziatanie elementéw systemu, ich zmiana pod wptywem wzajemnych od-
dziatywan, jak i zwkaszcza pod wptywem oddziatywan zewnetrznych, szcze-
golnie oddziatywan niszczacych, doprowadzaja w koneekwencji do zmiany
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stosunkéw i zwlezkéw miedzy nimi a w ostatecznym rachunku do zmiany zs~
sody /prawa/ tych zwiazkéw, a wiec struktury,

KoAda struktura ma okreslony przedziat istnienia i rozwoju w swojej
wzgJednoj niezmiennosci jakosciowej. Struktura jeet zawsze fazowym sta-
nem miedzy granicznymi wartosciami tego przedziatu, w tych ramach sta -
nowi podstawe zmiennej rownowagi syatemu. Zbadanie okreslenie prze -
dziatu trwatosci struktury systemu i 1ioj v;dasciwosci rozwojowych to bar-
dzo wazne wymaganie podejscia strukturalnego.

Nalezy jeszcze zaznaczy¢, ze podejscie strukturalne odgrywa duze ro-
le pr'zy badaniu stosunkéw miedzy strukture realnego obiektu /procesu.
zjasviska/ walki zbrojnej o strukture wiedzy /teorii/ o nim. Wleze sie
to 20 wzbogaceniom i uscisleniom tresci pojecia izomorfizmu, bardzo
Istotnego w budowie modeli, w modelowaniu obiektéw, zjawisk 1 procesoéw
walki zbrojnej.

Uogblniajeo mozna okresli¢, ze podejscie strukturalne wymaga;

~ przyjecia za bazowe okreslonych generalnych charakterystyk przed-
miotu badan Jako systemu;

~ og6lnego zbadania rozumianego systemowo przedmiotu badan z punktu
widzenia przyetugujecoj mu struktury /struktur/, tj, okrealsnia, czy
przedmiot badan jest mono - czy tez polistrukturalny i jakie ogélnie
wystepuje w nim struktury;

- wyodrebnienia danej struktury, bedecej przedmiotem zelnteresowania
badawczego i jaj szczeg6towego analitycznego zbadanie /jezll przedmio-
tem zainteresowania Jest nie jedna, lecz kilka struktur, to nalezy Je
wyodrebni¢ i1 poddawa¢ szczegétowemu badaniu kolejno/; powinno sie to
wyrazi¢ w ustalaniu elementéw systemu 1 zbadaniu zwiezkéw strukturalnych
miedzy nimi; okresSleniu trwatosci, tJ. miary struktury + jej whasciwosci
rozwojowych;

- syntetycznego ujecia badanej etruktury, a zwkaszcza okreslenia pra-
widtowosci strukturalnych i sformutowania praw strukturalnych;

- uscislenia i ewentualnego skorygowania syntetycznego ujeeia badanej
struktury przez zbadanie zwiezkéw i zateznoicl wyetepujecych miedzy da-
ne strukture o innymi otrukiurami systemu oraz dane strukture a podobne
strukture systemu wyzszego rzedu.

Oezeli przedmiotem badania byta nie jecno, lecz kilko lub wszystkie
struktury danego systemu, to podejs$cie strukturalne powinno doprowadzic¢
odpowiednio do syntezy tych kilku /viszystkiciV struktur, tzn. do catos$-
ciowego konkretnego obrazu wzajemnego uzaleznienia i1 oddziatywania tych
struktur, stowom - do catkowitego strukturalnego obrazu danego systemu.
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1M.3. Pode.lscle funkc.lonalne

Podejscie funkcjonalno bedec dostatecznie oamodzielne znajduje jed-
noczesnie uzasadnienie i oparcie w podejsciu eyetemoWym i szerzej ma -
terialistyczno-dialektycznym, Z nich eie w ietooie wywodzi i mozna Je
z przekonaniem rozpatrywa¢ jako wyodrebniony, autonomiczny aspekt tych
podejs¢. Ujmowane na tle podejscia eyatemowego wieze eie najscislej z
podejsciem etrukturalnym. Podejscie strukturalne i funkcjonalne wzajem-
nie ei¢ bezposrednio uzupedniaje i znajduje w sobie wytkumaczenie.
Struktura etanowi swojego rodzaju forme, konstrukcje, podstawe, prawi-
dbowosSciowe zasade, dzieki ktorej i1 tylko w zwiezku z ktore przejawiac
sie moge funkcjonalne tresci. Struktura nie istnieje sama dla siebie,
lecz jest przestanke 1 warunkiem spedniania okreslonych funkcji przez
dziatajecy system. W systemie tym wystepuje konieczny wewnetrzny zwle-
zek miedzy etrukture a funkcje, Zwiezek 6w w sensie metodologicznym,
poznawczym powinien znajdowa¢ odzwleroledlenla w powlezaniach podejscia
strukturalnego z funkcjonalnym. Wzgledna odrebnos¢ i eamodzielno$¢ tych
podejs¢ jeet w proceele poznania, jako zablag metodyczny, uzasadniona,
nawet -konieczna, ale nie nalezy zapomina¢ o tym, ze zawsze Jest to od-
rebnos¢ wzgledna,

W podejsciu funkcjonalnym uwaga badawcza skupia siey rzecz jasna,
przede wszystkim i gtéwnie ne funkcjach systemu, ale celem dalszym. Ja-
ki mu przyswieca¢ powinien, jest lepsze poznanie catego systemu i Je-
go Struktury, Glebokie i wazechetronne poznanie funkcji nie jest z ko-
lei mozliwe bez jakiejs wstepnej wyjsciowej wiedzy /chocby nawet Jesz-
cze nader niepet#nej/ o strukturze i systemie, Skuplajec sie na podej -
seiu funkcjonalnym, na funkcjach systemu badacz zmierza do poznania
dziatanie systemu, whasciwych mu aktywnych oddziatywan na otoczenie 1
jego reakoli na oddziatywania zewnetrzne.

W wojskowych badaniach naukowych podejscie tekls ma donioste zna-
czenie, tym bardziej ze zastosowanie jego idei, zatozen 1 epoeohdw,
umozliwiajec poznanie prawidtowosci funkcjonowania aystamoéw wojskowych,
stuzy oatatecznie osiegnieciu wiekszej sprawnosci i efektywnosci tych
systemoéw, co jest naturalnym i stalym dezsniem praktyki wojskowej .

Nie od rzeczy bedzie w tym miejscu przypomnie¢, ze przedmiotem nauk
wojskowych jest walka zbrojna rozumiana jako dwustronny proces dziata-
nia przeciwstawnych stron. Nauki wojskowo skupiaje swoj wysitek przede
wszystkim, chociaz nie wydecznie, na poznaniu procesow dziatania, na
dziataniu materialnych organizmow walki. Ich zasadnicze ujecie przed-
miotu badan, i1 ze wzgledu na jego charakter, i ze wzgledu na cel poz-
nawczy, Jeet i musi by¢ z natury rzeczy procesowe tzn., funkc.lonalne w
ogélnosci.
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w tym Swimtle lepiej mozna zrozumiec¢ intencje przedstawionego uprzed»
nlo /patrz - podejscie systemowo/ podziatu systesiow wojskowych na wa-
torialno 1 funkcjonalne przy calej $wiadomej jego umownosci. Scisle
sprawe ujmujac istniejag oczywiscie tylko podmioty /obiekty/ - systemy
materialne dziatanie /dziatjece/, y/ydzielajec systemy funkcjonalna za-
ktada sie Swiadomie okreslong umownos¢, ala umownos¢ ta jast pod wielo-
ma wzgledami, w ktérych poczesne miojece zajmuje takze wzglad poznawczy,
dogodna - utatwia 1 usprawnia organizowanie i kierowanie dziataniem, a
w sensie poznawczym pozwala lepiej i gtebiej zbada¢ przedmiot w obranym
aspekcie.

Zalecany w tym opracowaniu juz Kkilkakrotni©® podziat proceséow walki
zbrojnej ne procesy: razenia, wspomaganie, zasilania 1 dowodzenia jest
niewgtpliwie przejawem funkojonalnego spojrzenia na walke zbrojna,

W podejsciu funkcjonalnym podstawowg role metodologtozno-metodyczng
spetnia kategoria funkcji, W podrozdziale poswieconym podejsciu syste-
mowemu zostato zawarte krétkie objasnienie dotyczac© dwojakiego rozu -
mienia pojecia ~funkcja". Tu, tytudom uzupelnienia, mozna ponadto
etwlerdzi¢, ze funke.la w odniesieniu do systeméw dziatajacych celowo,
utworzonych dla celowego dziatania, a takimi sg systemy wojskowe, to
tyle, oo mis.la, cel, to, do spedniania czego system /podmiot dzlata.la->
cy/ lest powotany zgodnie z .leqo przezneczeniem. t6, czego sie od niego
oczeku.le.

Funkcja systemu razenia jest ntezczenle 1 obezwkadnienie nieprzyja-
ciela} funkcja sztabu - zbieranie, opracowywanie, przetwarzanie i prze-
kazywanie informacji o wojskach wkasnych, nieprzyjacielu i terenie!
funkcjg systemu dowozu jest dostarczanie roéznorodnych Srodkéw materiato-
wych wojskom we wkasciwym czasie 1 w ustalonych iloSciach itd, itp.

Dla organizméw wojokowych wkasciwoscig bezwyjatkowg jest to, ze kaz-
dy z nich i1 kazda z Jego czesci sktadowych speiniajg okreslone wkasci-
we im funkcja. Spedniaé¢ okreslone wkasciwe funkcjo to wykonywaé jakies
powtarzajgce sie ozynnosci. Spednianie okreslonych funkcji w takim dzia-
+aniu zespotowym, jak walka zbrojna oznacza ponadto wykonywanie jakichs
powtarzajacych sie czynnosci,scharakteryzowanych przez rodzaj znaozenle
ich dla celu jednoczgcego czynnosci wszystkich uczestnikéw tego zespoto-
wego dziatanla™®”.

A zatem mozna by powiedzie¢, ze funkcja to czynnos$¢ celowg, powta-
rzajace sie. charaktervzu,l8ca istotnie podmiot dziatajacy podjwzpladei

i16/'"'pstrz" T. Kotarbinski. Traktat o dobrej robocie, Ossolineum, Wroc-
taw - Warszawa - Krakéw, 1969, s, 100,
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mjego przeznaczeniel tzm
niu z otoczeniem.

Organizmy * eystemy wojekowe ee przewaznie systemami ztozonymi, cze-
sto wielce ztozonymi. Ztozonos¢ oznacza zarazem. Jak Juz stwierdzono,
wielostrukturalnos¢, z wielostrukturalnosci zas Jednoznacznie, przese-
dzajeco niejako, wynika wielofunkcy”jnosS¢ tych systeméw. Wykania sie za-
tem problem zwiezkdéw, zaleznosci 1 stosunkéw miedzyfunkcyjnych. ‘stowem -
sieci powiezen 1 uwarunkowan funkcjonalnych w ramach danego systemu
w ramach system - otoczenie systemu*

Utatwieniem przy rozwiezywaniu tego problemu moze stanowi¢ znajomoscé
podziatu funkcji wedtug okreslonych roznych kryteridw.

Celowo lest wyréznia¢ funkcje> wewnetrzne i zewnetrzne, podstawowe
/gtoéwno/ i1 pomocnicze /wspomagajece/ lub bardziej 1 mniej donioste /waz-
ne/, Niekiedy stosowne by¢ moze postuzenie sie podziatem na funkcjo pod-
stalLwe, regulacyjne i pomocnicze™/. Podziat na funkcje /procesy/ raze-
nia, wspomagania, zasilania i dowodzenia jost w istocie pewnym wariantem,
modyfikacje togo ostatniego podziatu. 0golne podejscie przy dzieleniu
funkcji 1 stosowaniu do tego odpowiednich kryteriéw powinno byc takie sa-
me, Jak przy podziale zwigzkow 1 sprzecznosci na rodzaje /typy/, Oest
bowiem oczywiste, ze okreslono funkcjo, czynnosci moge byc speiniane
/moge przejawia¢ sie/ tylko w okreslonych zwlezkach i przy istnieniu
okreslonych réznic /sprzecznosci/ miedzy funkeJonuJdecymi w walce zbroj-
nej podmiotami /organizmami, obiektami/.

Warto jeszcze zauwazy¢, ze dla danego eyetenu /obiektu/ walki zbroj-
nej Jego funkcje podstawowe bedzie niemal z reguty funkcje zewnetrzne,
funkcjo regulujece i pomocniczo zas bede z kolei funkcjami wewnetrznymi
/Jezeli nie w catosci, to w przewazajecej czesci/.

. Podstawowe funkcje dywizji zmechanizowanej Jest niszczenie i obez-
whadnianie nieprzyjaciela w wyznaczonym jej pasie i na okreslone giebor
kos¢ oraz zdobycie lub utrzymanie okreslonego obszaru w ustalonym cza
Sie, | Jest to funkcja zewnetrzna. Organizm dywizyjny jako catosc /lub
Scislej - poszczegbélne jego cztony w ramach tej catosci/ spekniaje Jed-
nak wiele innych funkcji. Organy rozpoznanie /system, podsystem rozpoz-
nania/ dziataje na zewnetrz - rozpoznaje nieprzyjaciela,

I w tym seneie

17/ W tym wypadku funkcja podstawowa to funkcja
~ nio do oaiegniecia celu_danego organizmu daneqo or-
Iuj?ca nadaje I utrzymuje zasadniczy
ganlzmu, funkcja pomocnicza obejmuje obstuge funked p J
i regulacyjnej.
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mozna by orrec, ze apeknieje funkcje zewnetrzny, Ale w istocie rzeczy
Jest to Jedyni®© nieodzowny Srodek do spednienia ich funkcji podstawo-
wej - informowania w mozliwie najszerszym zakreelo, wiarygodnie 1 na
czas wszystkich Innych cztonéw organizmu dywizyjnego, zwkaszcza raze-
nia 1 dowodzenia, o nieprzyjacielu. A to jest Juz funkcja wewnetrzna.
Organy dowodzenia /systemu dowodzenie/ majy m.In. spedniaé¢ funkcje in-
formowania wyzezego organu dowodzenia i eesiaddéw. o potozeniu,co etanowi
funkcje zewnetrzny. Ale ich podstawowa funkcja - ujeta w ogdélnosci -
polega na zapewnieniu utrzymania dynamicznej roéwnowagi systemu dywizyj-
nego 1 mozliwie najwiekszej skutecznosci Jego dziataniu podstawowemu,
1 Jest to z pewnoscly funkcja wewnetrzna - regulacyjna.

Sposréd najwazniejszych wymagan podejscia /ulecia/ funkcjonalnego
wymieni¢ przede wszystkim nalezy?

- zasade whagczenia, zgodnie z ktory okreslenie i ocene funkcji ele-
mentéw /podsysteméw/ danego systemu wojskowego /wewnetrzna analiza
funkcjonalna systemu/ nalezy przeprowadza¢ zawsze w odniesieniu do ogél-
nych podstawowych funkcji /funkcjonalnych wkasciwosci/ tego systemu Ja-
ko catosci ;

' zasade wyjscia, nakazujecy badanie furskcji /funkcJonowania/ dane-
go eystemu wojskowego przez pryzmat funkcji systemu wyzszego rzedu, do
ktorego dany system przynalezy; Jest to m.in, niezbedno réwniez z tego
wzgledu, ze od budowy 1 funkcjonowania zakresowo szerszego /nadrzedne-
go/ systemu zalezy informacja i zasilanie materiatowo-energotyczne uzy-
skiwane przez system badany, okreslajyce w duzej mierze Jego postepowa-
nie.

Z ty ostatniy sprawy wiyze sie neatepujyca okolicznos¢. Im system
wojskowy Jest bardziej spietrzony hierarchicznie i1 im wiecej posiada
cztondw poszczegdélnych na kolejnych poziomach spietrzenia, tym wieksze
Jest Jego zroéznicowanie i rozcztonkowanie funkcjonalno, a co za tym
idzie - uzaleznienie funkcjonalne cztondéw nizs7".ych pozioméw spietrzenia
od cztondw wyzszych oraz wspétzaleznos¢ cztonow tego samego poziomu i
ich zaleznos$¢ funkcjonalna od czdonu podstawowego na danym poziomie.
Organizm dywizyjny jest dosy¢ dobry ilustracje powyzszych stwierdzeii.
Dezell ponadto uwzglednié¢ przewaznie wysoki stopie;” centralizacji wy-
stepujycy w organizmach wojskowych, centralizacji, ktéra w ujeciu funk-
cjonalnym nie oznacza przeciez nic innego, jak ograniczenie z gory
swobody sped#niania bez rozkazu przez cztony nizej stojyce hierarchii
organizacyjnej funkcji im przypisanych, to zarysuje sie caty obraz zto-
zonosci funkcjonalnych systeméw wojskowych, trudnosci ich analiz poz-
nawczych i zabiegéw optymalizacyjnych funkcjonowania tych systemow.
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w tym aspekcie dwie wymienione wyzej zasady postepowanie badewczego
przy podejsciu funkcjanlnym mozna by uogdlni¢ i uzna¢ za dwa nieodtgcz-
ne cztony szerzej pojetej zasady komplekaowoSci»

3ak juz kilkakrotnie stwierdzono, miedzy ptaszczyzne funkcjonalna i
strukturalne systeméw wojskowych istnieje Scisty zwlezek, ale zwiezek
ten prawie z regudy ni® jest jednoznaczny, lecz przewaznie widoznacznie
specyficzny. Oznacza to koniecznos¢ /wymaganie/ ulawnienia okreslonel
Dostaci tet specyfiki w kazdym konkretnym przypadku, czemu powinna stu-
zy¢ wkasnie gleboka analiza funkcjonalna, ale prowadzona w powiezeniu
z analize i wynikami oceny struktury /struktur/ systemu /w podejsciu
funkcjonalnym, podobnie Jak w strukturalnym przewaza analityczny spo-
sob mysSlenia o przedmiocie badan/.

Za swoistosci relacji» struktura - funkcja wynika koleine wazne za-
+ozenie /wymaganie/ wobec podejscia funkcjonalnego, a mianowicie» po -
niewaz zwiezek miedzy réznymi strukturami a odpowiadajecymi im funkcja-
mi w systemach wojskowych z zasady nie jest etatyczny i Scisle zdeter-
minowany, lecz ulega statym dynamicznym zmianom, to niezbednie staje
sie ujawniania i badanie roechanizméw oraz proceséw tych zmian. Pamietac
przy tym trzeba, ze z funkejonowaniem systemu wojskowego zgodnie z jogo
przeznaczeniem ma sie do czynienia jedynie wovsczas, gdy system nie tra-
ci w sposéb trwaty wkasciwej mu réwnowagi dynamicznej, ze réwnowaga ta
jest ilosciowo zmienne w okreslonym zakresie /przedziale/ oraz ze prze-
dziat ten réwniez wyznacza rozpietos¢ funkcjonowania systemu zgodnie
Z jego przeznaczeniem.

Podejscie funkcjonalne kaze takze uwzalednl¢ i bada¢ stosunki zalez-
nosci miedzy funkc.lami /funkc.lonowaniem/ systemu a lego rozwojem. Nale-
zy bra¢ tu pod uwage z jednej strony fakt, ze wzgledna atab#lnos$¢ funk-
cji jest wieksza niz spekniajeeych je elementéw, podsystemédw 1 nawet ca-
tego systemu, z drugiej zas, ze jakosciowo zmiany czesci skdadowych sy-
stemu prowadzi¢ musze w konsekwencji do zmian funkcjonalnych oraz ze
zmiana funkcji systemu poolega za sobe okreslone przeobrazenia wewnetrz-
ne w systemie.

Na funkcjonowanie systemu wojskowego Istotny wptyw wywiera zawsze
srodowisko, w ktorym on funkcjonuje, sted bierze sie kolejny wymoég wo-
bec pode.lscla funkcjonalnego - okreslania typu zachowanie sie badanego
systemu w stosunku do Srodowiska. Zachowanie to moze by¢ albo reaktyw-
ne, albo aktywne. Zachowanie reaktywne jest okreslane we wszystkich za-
sadniczych punktach oddziatywaniem zewnetrznym /$rodowiska/ na system,
zachowanie aktywno okreslaje gtownie cole wkasne dziatania systemu 1
istotne zmiany, jakie vyywotuje system w Srodowisku /w warunkach sytuacji/.
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Nauki wojskowe maje do czynienia w przewazajecoj mierze z systemami
aktywnymi lub reaktywno-aktywnymi, w niniejszej zas » z systemami reak-
tywnymi .

Ogélnie mozna stwierdzi¢, ze podejscie funkcjonalne wymaoai

‘> przyjecia za_ podstawe okreslonych generalnych charakterystyk
przedmiotu badan jako systemu o wkasciwej mu strukturze /strukturach/;

¢ ogbélnego zbadania rozumianego eystsmowo przedmiotu badan z punktu
widzenia funkcjonalnego® tj, czy przedmiot badan jast mono - czy tez
polifunkcjonalny oraz jakie funkcje w ogéla w mu whasciwe, ® takze ja-
kia podstawowe zwiezki i zaleznosci wystepuje miedzy J*go strukture
/etrulcturaml/ a funkcje /funkcjami/ i wreszcie - ktora z jego funkcji
jest funkcje podstawowe;

- wyodrebnienie danej /danych/ funkcji, stenowiecej /bedecych/ przed
miotem zainteresowania badawczego i jej /ich/ szczegotowe analityczne
zbadanie /jezeli przedmiotem zainteresowania jest nie jedna, lecz kilka
funkcji, to natozy jo wyodrebni¢ 1 poddawaé szczegdétowemu badaniu kolej-
no/; powinno sie to wyrazi¢ w ustaleniu czynnosci jednostkowych sk#ada-
jecych sie na dane funkcje, okresleniu funkcji poszczegélnych, ich
zwiezkéw i uwarunkcwan wzajemnych ze wzgledu na jednoczecy je cel, ujaw-
nieniu 1 Okresleniu rozpietosci funkcjonslnoj badanego przedmiotu i jej
whasciwosci rozwojowych;

» syntetycznego ujecia badanej /badanych/ funkcji, a zwkaszcza okres-
lenia prawiddowosci funkcjonowania i1 sformutowania praw /zasad/ funkcjo-
nalnych determinujacych zachowanie sie przedmiotu badan;

- uscislenia i ewentualnego skorygowania syntetycznego ujecie beda-
nej /badanych/ funkcji przez zbodenlo zwis?kO\v i zaleznosci wystepuja-
cych miedzy dane funkcje B innymi funkcjami badanego systemu /przedmio-
tu badan/ oraz dane funkcje a podobnymi funkcjami systemu wyzszego rzedu,

Oezeli przedmiotom badan byte nie jedne funkcja, lecz kilka lub wszy-
stkie funkcje danego systemu wojskowego ujmowanego w eatoj jego organi-
zocyjnej ztozonnsci, podejscie funkcjonolne powinno doprowadzi¢ odpo-
wiednio do synfozy ty~h kilku /wszyslkich/ funkeji;to" zfTObzy'"'do stwérze-"
nia i wyjasnienia catosciowego s zarazem konkretnego obrazu wzajemnego
uzaleznienia 1 oddziatywania tych funkcji, innymi stowy - do catkowite-
go wyjssniajecego opisu funkcjonalnego danego systemu /przedmiotu badan/,

11»4, Podejscie cybernetyczne

Podejscie cybernetyczne uksztaitovvalc sie dzieki powstaniu i rozwo-
jowi cybernetyki jako nauki w najszerszym pojeciu o sterowaniu. Rozwéj
cybernetyki wywierat i nadal wywiera duzy wptyw ne wypracovvywanie wspot-
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cseanego naukowego obrazu swiata 1 na styl /sposob/ mysSlenia o obiekty-
wnej rzeczywistosci, w tym wojskowej. Nie wdejfc ele w rozwazanie o cy-
bernetyce jako nauce, o jej miejscu w eyetemie Innych nauk, a zwkeezcza
o uniwerealletycznych aeptracjaoh cybernetyki, etwierdimy jedynie, ie
cybernetyka badajeea we wkasciwyin sobie ujeciu ogdlne zasady ruchu ey-
steméw funkcjonalnych, gléwnie zas eyetemdédw samosterujecych”™ ma duzy
walor metodologiczno-metodyczny o og6lno-naukowym zakresie, walor ten
znajduje konkretny i praktyczny wyraz w podejsciu cybernetycznym. Po- .
niewaz wszystkie systemy wojskowe se eyetemami sterowanymi i w jakiejS
mierze eemoeterujecymi, to jest zrozumiate, zo podejsScie cybernetyczne
jest wielce przydatne do badan w naukach wojskowych.

Ma ono wiele wepdlnego z podejsciem syetemowym, a takze z jego
wzglednie autonomicznymi podejsciami /np, podejsciom funkcjonalnym 1
strukturalnym/, ale jest cno zarazem podejs$ciem odrebnym. 0gélny cha-
rakter podstawowych zatozeh tego podejscia zbliza go do niektérych in-
nych podejs¢ I;yazujecych na catosciowym widzeniu przedmiotu badan i de-
cyduje o jego ogolnonaukowym zakresie, szczegdlny za$ aspekt widzenia
przedmiotu badan 1 ograniczenie obiektéw badarh do obiektéw, ktorym wha-
Sciwe jest sterowanie - rozstrzyga o jego odrebnosci.

W odniesieniu do zjawisk rzeczywistosci wojskowej powszechnosé, moz-
liwos¢ i celowos¢ stosowanie podejscia cybernetycznego opiera ele na za-
+ozeniu, ze abilto,.i Zjawiska walki zbro.Ine.i da.ia Me interpretowec
gybartycznie« daje sie ujmowa¢ Jako ukdady cybernetyczne. Realne
obiekty walki zbrojnej, mimo ich bardzo duzego zréznicowania pod wielo-
ma konkretnymi, zwhkaszcza fizycznymi wzgledami, funkcjonuje zgodnie z
tymi prawidtowosciami i zasadami, ktorymi zajmuje ele, ktdére wykrywa i
beds eybernstyka. Innymi stowy, w podejsSciu cybernetycznym abstrehuje
sie od togo, co konkretnie dany element czy zbiér elementéw walki zbroj-
nej przedstawiajg eobe fizycznie, od realnych szczeg6téw i ewoietych
whasciwosci ich budowy i zaGhowania sie, ekupta eie natomleet uwaae na
u“ktadech kierowanie /dowodzenia, zarzadzenip/. badanych wytecznie z
punktu widzenie Cybernetycznych zasad ich dzietanla.

Dlatego tez whasnie podejscie cybernetyczne mozna traktowac jako
szczegolny rodzaj podejscia funkcjonalnego, taki rodzaj, ktory, konoen-
truje sie ne prgceaach dowodzenia /tzn. funke lach eterowanla/. Ale pro-
cesy te przebiegaje okreslonej strukturze /maje okreslone strukture/,
ktérej podejscie cybernetyczne nie moze nie uwzgledniaé, Sted tez podej-
Scie to, wyodrebniajac i badalac strukture sterowania /dowodzenia, Kie-
rowania, zarzedzania/ ztozonymi dynarnicznyral systemami 1 procesami wal-
ki zbrojnej, jest takze swoistym podejsciem strukturalnym /wykazuje oe-
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chy Istotne whasciwe dla tego podejscia/. Nieodzowny duzy akcent kia-
dziony w podejsciu cybernetycznym na funkcje i struktury sterowania -
dwie podstawowe czesci sktadowe wszelkiego systemu sterowanego lub sa-
moeterujecego rouei zatem i wreszcie obiektywnie zbliza¢ podejscie cy -
barnetyczne do podejscia systemowego,,

Ale, podkreslmy to joezcza raz, za podejsSci$ cybernetyczne, mimo
okreslonych, czasem bardzo duzych, podobiefAstw i cech wspélnych z wy-
mienionymi wyzej 1 innymi Jeszcze podejsciami /np, 1 zwhkaszcza z podej-
Sciem informacyjnym/ wyréznia sie sposréd nich istotnie i swoiscie
przede wszystkim dlatego, ze ze wszystkich rdéznorodnych realnych proce-
sow walki zbrojnej- wydziela procesy dowodzenia /kierowania, zarzadzeni«/
oraz uktady, w ktérych te procesy przebiega.la, i nakazuje badaé¢ -le W
szczeg6lnym u,leciu 1 w szczegblny sposob.

To szczegélne ujecie 1 szczegbélny sposob badania wyraza sie w podej-
sciu cybernetycznym przede wszystkim w zastosowaniu Jako Srodkéw meto-
dolcgiczno-metodycznych /poznawczych/ podstawowych poje¢ sybernetycz -
nych i1 podstawowych twierdzen cybernetycznych o zwiezkach i zalezho$ -
ciach. Jakie miedzy tymi pojeciami wystepuje, W rozwinietej postaci po-
dejscie cybernetyczne korzysta ponadto zwkoezcza z aparatu logiki ma -
tematycznej, teorii mnogosci 1 wielu innych metod matematycznych»

Podejscie cybernetyczne postuguje sie poiociem uktadow wzglednie od-
osobnionych . w tym zdozonych dynamicznych uktadéw wzglednie odosobnio-
nych /czesto zamiast pojecia "uktad" stosuje sie zamiennie pojecie 'sy-
stem"/, Wyro6znia.w ukdtadach obiekty sterujece i sterowane oraz uwzgled-
nia sie ich otoczenie. Przyjmuje, jako Jedno z naczelnych, twierdzenie
o zwkezkach zwrotnych - sprzezeniu zwrotnym miedzy obiektem /obiektami/
sterujecym a obiektem /obiektami/ sterowanym, a takze miedzy catym
uktadem a jego otoczeniem, Bedeo wzglednie odosobnionym uktad Jest za-
razem przez swoje wejscia i wyjscia powiezany z innymi ukdadami /oto -
czeniem/. Przez pierwsze ukt#ad pobiera /przyjmuje/ bodZzce z otocze «
nia /tzw, zasilenia - informacyjne, energetyczno/, przez drugie za$ od-
dziatuje na otoczenie /sam wytwarza i przekazuje bodzce/, W uktadzie,
ktéry dziata - funkcjonujg, trwa zatem stale proces przyjmowania bodz-
cow z zewnetrz, przetwarzania ich /dostosowania sie do nich/ i z kolei
wytwarzania bodzcow przekazywanych na zewnetrz. Oczywiscie, w wiekszo-
Sci realnych ztozonych ukdadéw /systemow/ walki zbrojnej jest to caty
wielopoziomowy /wielostopniowy/ cieg /4ancucfi/ takich procesoéw,

W podejsSciu cybernetycznym wazne role poznawcze odgrywsje rowniez
takie pojecia, jaks optymalizacja, niezawodno$¢, adaptacja, homeostaza
/réwnowaga dynamiczne/ i in,, a takze pojecia z zakresu teorii Informa-
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cjis informacja Jako wyréznienie jednego 20 etanow mozliwych*, ilos¢
informacji, jednostka informacji, komunikat, kod, kodowanie i dekodowa-
nie Informacji, szum informacyjny itp,

Oezeli jte pojecia” 1 odpowiadajece im twierdzenia podejscia cyberne-
tycznego traktowaé¢ jako teoretyczne ogo6lnonaukowe $rodki poznawcze, to
przez analogie — elektroniczne technike obliczenlowe mozna uzna¢ za
techniczne narzedzie podejscia cybernetycznego, ktére w zasadzie ma po-
tencjalna mozliwo$¢ powszechnego zastosowania w naukach wojskowych.

Ale podejscia cybernetycznego, zwkaszcza "uzbrojonego” w elektroni-
czne technike obliczenlowe, nie nalezy z tego wzgledu utozsamia¢ z cy-
bernetyke wojskowe. Cybernetyka wojskowa 1 podejscie cybernetyczne ba-
zuje nlewetpllwie na wielu wspélnych podstawowych zatozeniach. Cyberne-
tyka wojskowa jest jednak konkretnym dziatem cybernetyki, dziatem sto-
sowanym, ktéry w oparciu o ogélne teorie cybernetyki, teorie informacji
1 maszyn matematycznych, stosujec specyficzne metody, zajmuje sie ghow-
nie wykorzystaniem tych teorii do doskonalenia funkcjonowania material-
nych systeméw dowodzenia.

Natomiast podejscie cybernetyczne oznacza przede wszystkim szczegoél-
ny spos6b myslenia,kierunek myslenia o systemach woj skowych i1 procesach
dowodzenia /kierowania, zarzedzania/ nimi, szczegélne ujecie ich w takim
a nie innym aspekcie. Nie przeeedza to wcalo o stosowaniu wytecznie jed-
nych i odrzucaniu Innych konkretnych metod badawczych. Dlatego tez po-
dejscia cybernetycznego nie nalezy sprowadza¢ wydecznie do pewnych me-
tod szczegb6towych whasciwych cybernetyce, Scisle zwiezanych z logicznym
ujeciem, formalizacje i w konsekwencji matematyzacje procesu badawczego.
Podejscie cybernetyczne Jest glebsze w swojej istocie niz formalizacja
i matematyzacja procesow badawczych. Oznacza uwzglednienie w znacznie
petniejszym zakresie tresci zjawisk. Warto podkresli¢, ze to wi#asnie cy-
bernetyczny sposéb myslenia kardynalnie przyczynit sie do wspétczesnej
interpretacji tresci takich poje¢, jak: system, struktura, element,
funkcja, informacja itd,, sprzyjajec w miare ujednoliconemu ich trakto-
waniu w réznych naukach, w tej liczbie w naukach wojskowych.

Znaczenie podejscia cybernetycznego dla nauk wojskowych polega prze-
de wszystkim na tym, ze bazujec na poglebionej wiedzy o walce zbrojnej
pozwala ono jeszcze gitebiej wnlkne¢ w procesy zachowania sie /funkcjo-
nowania/ organizméw wojskowych i sterowania nimi oraz zastosowa¢ do nich
og6élne prawo 'rzedzece"™ procesami sterowania w organizmach spotecznych
i maszynach; umozliwia cybernetyczne modelowanie ztozonych systeméw i
proceséw walki zbrojnej w celu ich pogtebionego poznania, umozliwia 1
utatwia logiczny opis tych proceséw niezbedny do ich poézniejszego for-
malno-matematycznogo ujecia,
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Rozlegte, glebokie i1 efektywne zastosowanie podejscie cybernetyczne»
go w neukeoh wojskowych wieie sie z wieloma truclnoSciawi, wynikajeoyei
przede wezyotkio z obiektywnej swoistosSci przedmiotu badan. Chodzi prze-
de wszystkim o to, ie w walce zbrojnej i kierowaniu nie nie wystepuje
stata i jednoznaczna determinacja, przojawkeje sie natomiast wielozna-
czne nieliniowe zwigzki przyczynowo. Sformalizowane ujecie i ilosciowe
przedstawienie wielu prawidtowosci dowodzenia jeet trudne lub wrecz
jak dotad « niemozliwe. Dlatego stosowanie podejscia cybernetycznego
moze by¢ ezczegdélnie przydatne i wydajna wszedzie tam, gdzie takie moz-
liwosci jut istnieje lub gdzie zaktada sie potenojelnie ich letnienle.
Ale zakres zaetoeowania podstawowych idei podejscia cybernetycznego po-
winien by¢ w bedeniu proceséw dowodzenie mozliwie oejezerezy. Podejscie
to bowiem inspiruje 1 wymusze poszukiwanie sposobow Scistego logicznego
i ilosciowego ujecie roéznorodnych zwiazkéw, stosunkéw i zaleznosci wy-
stepujacych w procasaoh dowodzenia /kierowania, zarzadzania/.

N.5» Podeiscie inforwecv.In6

Podejscie inforeecyjno moze by¢ rozpatrywon© jako podejscie odrebne,
raczo tez by¢ traktowane nie baz uzosadnisnia jako integralna czes¢ in-
nych podejs¢, W szczegdélnosci jest ono czesto uznawane za ndeodleozne
czes¢ i swojego rodzaju Jadro podejsScie eybernstycznego, Wnlniej”ezym
opracowaniu podejscie informacyjne zostato potraktowane odrebnie m.In.
dlatego, aby podkresli¢ jego role i1 znaczenie w wojskowych badaniach
naukowych. Wzgledng samodzielno$¢ tego podejsScie uzeeadnie nadto oko-
licznos¢, ze ma ono swojg baze w ogdlnej teorii informacji i operuje
podetewowe kategorig, jaka jest informacja.

Rozumie ele BeTo przez sie", ze nauki wojskowe, ktdrych trzon eteno-
wity zaweze problemy dowodzenie, w tym i wspétdziatania, nigdy nie mog-
4y pomija¢ i ni© pomijaty zagadnien Infofmacyjnych. Stoeor/aty niejako
organicznie podejscie informacyjne, Ale podejscie to w tradycyjnej po-
staci ujmowato zjawiska i procesy informacyjne prewle wydtgcznie w for-
mie werbalno-opieowoj, Obocnie w wojskowych badaniach naukowych upow-
szechnia ele coraz bardziej podejscie informacyjno we wspétczesnej po-
staci, znacznie bardziej $ciste 1 pogtebiono.

Podejscie informacyjne, zaréwno w tradycyjnej, jak i wspotczesnej
postaci, oprowadza sie zasadniczo do ujmowanie i badania rdéznorodnych
proceséw rzeczywistosci wojskowej w aspekcie informacyjnym,

wapotczesne podejscie informacyjne, wsparto ogélng teorig informa-
cji 1 wyrastajgce z niej, Scisle zwigzane z podejsciom systemowym i oy-
barnetycznyro oraz stosujace eformeilzowane narzedzia badawcze stanowi
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nlewetpllwie wyzeze jeko$¢ metodologlczno-metodyczne i powinno etenowié
wazne dzwignie dalezego rozwoju nauk wojskowych, zwhaszcza teorii do-
wodzenia. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze bardzo trudno Jest przedstawic
podejscie informacyjne w postaci w miare ujednoliconej i zwieztej. Mo-
ze ono mie¢ w ietocio wiele wariantow i odmian wynikajecych nie tylko
z tego, w jakim konkretnie celu podejscie informacyjne eie etoeuje.ale
i przede wszystkim z tego, jake interpretacje pojecia informacji eie
przyjmuje,

Ifnformaole jako pojecie podstawowe nie jeet bowiem w pedni zdefini-
zowana. Wszystkie letniejece definicje, a jeet ich bardzo wiele, uka
zuje tylko na niektére aspekty informacji. Wedtug C, Coufignala®, no
przyktad, informacje w cybernetyce ee wszelkie dziatania fizyczne, kto-
rym towarzysze dziatania psychiczne, H, Greniewekl okresla informacje
jako wyréznione stany wejs¢ 1 wyjsé ukdadu. W, Ghuazkow z kolei przyj-
muje, ze informacje ee wszelkie wiadomosci o proceeach i etanach do-
wolnej natury, ktore moge by¢ odbierane przez organy zmystowe cziowie-
ka lub przyrode, wyréznia sie informacje wzgledne, rozumiane jako odbi-
cie obiektywnych etanéw samego ukdadu informecyjnego oraz pewnych wy-
réznionych etand6w jego otoczenia; wydziela sie tez informacje etruktu-
ralne, dotyczece wewnetrznych wkasciwosci ukdadu 1 jego budowy, jeet
ona wéwczas ilosciowe miare zorganizowsnio ukdadu,

Gezali w podejsciu informacyjnym gdowny naciek zostanie potozony na
jakosciowa aspekty informacji, to wéwczas metodologiczne i metodyozne
role bede apednia¢ przede wszystkim pojecia i twierdzenia jakosSeiowe”
teoril Informacji, takie m.in., jakj rodzaje informacji, waznos¢ infor-
macji, transformacja komunikatéw i procesy informowania. Gazell za$ po-
dejscia informacyjne eksponowa¢ bedzie aepekty ilosciowe informacji,to
wtedy metodologlczno-metodyczne znaczenie bede miaty przede wezyetkim
pojecia i twiardzenta ilosciowel teorii informacji, np. i ilos¢ infor-
macji, miara informacji, optymalizacja tranaformowania informacji, syg-
nat 1 szum informacyjny, kod, kodowanie i dekodowanie informacji ttp"

Niezaleznie jednak od tych roéznic podejscie informacyjne w ogélnosci
bierze za podstawe fakt, ze w kazdym prjgceeie informacyjnym wyréznia
mozna takie jego czesci skdadowe. Jak* zrodta informacji /nadawcy In-
formacji/. odbiorniki informacji /odbiorcy informacji/ i kanat informa-
cyjny /¥ecznosci/ miedzy nimi. Stosujec wiec podejscie Informecyjne przy
badaniu konkretnego systemu /procesu/ wojskowego nalezy wyro6zni¢ wymie-
nione elementy w celu ich dalezego tresSctowo-przedmiotowego /Jakosclo -
wego/ 1 Fformalno-ilosciowego zbadanie, zarowno oddzielnie,
jemnym powiezeniu.

jak iwo wza-
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Nieodzowne Jest przy tym m.in, analize etruktur i etoeunku /zolezno-
§c,i/ miedzy etrukturaml8 zrodet, odbiornikéw i kanatédw Informacji, in-
formacji Jako tekiej 1 procesu infornocyjnogo /eteplzacja procesu/, Ce-
lera takiej analizy jeat, ogélnie blorec, uataienlo konkretnej Inforwa-
cyjnej roli kozdego badanego obiektu, aby n3 tej podstawi® moc Scidlej
przedatewi¢ zwiezki i prawidfowosci przejawiajeoe eie miedzy obiektami
w uktadzie i procesie informacyjnym jako catosci.

Podejscie informacyjne /umiejetnos¢ myslenie kategoriami Informacyj-
nymi/ we wielkie znaczenie w okresie wyposazania wojskowych ayeteméw
dowodzenie w $rodki eutomatyzacJi i tworzenia tzw, zautomatyzowanych
eystoméw dowodzenia. Badacz wojskovty w ogole, a szczegdlnie zejroujecy
eie bezposrednio problemeroi dowodzenia, musi gteboko poje¢ informacyj-
ny charakter proceséw podejmowania i realizacji decyzji, istote euto -
matyzaojl proceséw dowodzenia, jej potrzeby i wymoganis, ograniczenie
1 uwarunkowania - po to, eby by¢ aktywnym wspottworce procesow doekona-
lenie i1 przebudowy vAkOjskowych systeméw dowodzonia, Boz tego badaniom i
pracom w tym zakresie groze dwa powazne niobezpioczebatwa. Ich objawy
se zreszte dostrzegalne w praktyce. Chodzi tu z jednaj strony o 'prze-
giecia informacyjne"™ wyrazajeca sie w weskim lechniczno-matematycznym
widzeniu probleméw, w jednostronnosci bedad i ignorowaniu waznych dla
nich aspektéw zjawisk ujmowanych przedmiotowo /tresciowo/, z drugiej
strony zas - o ogo6lnikowos¢, powierzchownos$¢ i brak konkretnosci w ueta-
wianiu procesu badan* e nastepnie w ich wynikach,

11.6, Podejscie probabilistyczna

Podajscl® probabilistyczne ma w wojskowych bedanlach naukowych zna-
czenie wyjetkowe. Wprawdzie z pozoru nio wykezuje ono”wprost $cistego
zwiezku z przedetevtionyiTii doted podejsciami, to jednak w istocie wszy-
stkie te podejscia ©e i1 moge by¢ stosowane w naukach wojskowych w prak-
tyce wytecznie z uwzglednieniem zaesd 1 teymagad podejscie probsbilisty-
cznogo i1 metod probabilistycznych. Wynika to z natury przodmiotu woj-
skowych bedan noukowych - walki zbrojnej, ktorej wezyeti,le niemal zje-
wieka 1 procesy nie se Scisle zdeterminowano, lecz ©¢ w duzej mierze
uzeloznione od czynnikéw przypadkowych /loaovo-stochastycznych/. Nie
odnosi sie do nich pojecie catkowitej pewnosci, lecz wiekszego lub mniej«
ozego prawdopodobiebdetwe. Dlatego tez mozna uznaé, ze stosowanie w nau-
kach wojskowych podejscia probabilistycznego jest naturolne konieczno-
Scio*

Podojscia probabilistyczne zasadza sie na uznaniu wystepowania w zja-
wiskach /procesach/ walki zbrojnej czynnikéw /wpiywéw/ losowych oraz de-
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zonlu do Ich trafnego 1 w miare Scistego uwzglednienia zaréwno w opi-
ele zjawisk 1 proceadw, jak i w ich prawldfowosclowym wyjasnieniu. Po-
dejscie probobillstyczne umozliwia wieksze przyblizenie obrazu ztozo -
nych zjawisk walki zbrojnej do rzeczywistosci, Oest ono nieodzowne dla
uzyokonlo wzbogaconej chorakteryetykt ilosciowej tych zjawisk. Deet to
mozliwe dzieki temu, ze w wystepowaniu czynnikéw przypadkowych najcze-
Sciej doetrzoc mozna okreslono prawidtowosci, ktére m.In. znajduje wy-
raz w stopniu prawdopodobienstwa ich przejawiania sie.

Prawdopodobienstwo, zasadnicze kategorie podejscia probabilistycz-
nego, pojmuje ele wspotczesnie jako miare mozliwosci, stopien zdolno -
oci przeksztatcenia sie mozllv>iosci w rzeczywistos¢, w sonsle metodolo-
glczno-metodycznym kategoria prawdopodobienstwo etuzy do okreslenia
ilosciowej strony stosunku miedzy mozliwoscie o rzeczywlstoscie, mie -
dzy koniecznoscig a przypadkiem. Wazno Joet réwniez podkreslonlo, ze
prawdopodobionstwo traktowa¢ nalezy Jako majece charakter obiektywny,
tzn, jest ono nie tylko wyniklom ograniczonosci i wkasciwosci naszego
poznania zjawisk wojskowych, lecz ze przystuguje istotnie rzeczywisto-
sci walki zbrojnej.

Podstawa teoretyczna podolScia probobilietycznogo joet probabili-
styka z jej zasadniczymi dziakamii rachunkiem prawdopodobieristwa, sta-
tystyke matematyczne 1 teorie procesow etochoetycznych. Nalezy zazna-
czy¢, ze zastosowanie podejscia probablllatycznogo wieze ele bardzo
scisle z zastosowaniem metod probabilistycznych, ktérych jest wiole 1
ktoro 4 wiekszosci wymagaje BpocJalietycznej wiedzy matematycznej. Dla-
tego tez badacz wojekowy nie dysponujecy take wiedze powlnlon co naj-
mniej generalnie orientowa¢ ele w tym, co moze mu zapewni¢ podejscie
probobllletyczne i umie¢ wspdédpracowo¢ zo spocjalletoml z poezczog6l-
nych dziedzin probabilistyki. Powinien zatem poje¢ istote tego podej-
Scia.

Og6lnie mozna stwierdzi¢, ze Jogo Istote Jest okredlenlo stopnia
prawdopodobienstwa wysteplonla mozliwych cech, wkasciwosci, zjawisk,
proceséw, wydarzen, przewaznie na podstawie dostatecznie wiarygodnej
wiedzy o innych podobnych zjewickoch /procesach, wydarzeniach/, pozwa-
lajeoej sedzi¢ o zjawiskach /procesach, wydarzeniach/ badanych. W tym
celu potrzebno jeot zgromadzanie wyetarczajeco bogatego materiatu,
ktéry mozna opracowa¢ np, otatyatycznio, aby nastepnie okstrapolowaé
uzyskano wyniki na analogiczne, podobno zjawiska 1 ich rozwdj.

Dok wiadomo, wvojskowa badania naukowo maje w duzej mierze charak-
ter projektujecy, prognostyczny, dlatego tez podejscie probabilistycz-
ne 1 metody probabilistyczno-etotyotyczne musze w nich odgrywa¢ bardzo
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donioete role hourystyczne. Znajdujo to obecnie m.in. wyraz w ksztak-
towaniu 8le specjalnej dziedziny wiedzy i badan naukowych, a mianowicie
prognostyki wojskowej i prognozowania wojskowego, ktorym z natury wkas-
ciwe jest gtoéwnie podejscie probabilistyczna,

-NApktére inne metody - sposoby pode.iscia

Z innych metod podejscia przydatnych do stosowania w naukach woj-
skowych nalezy wymieni¢ zwkaszcza podejsScie prakaeologlczne 1 organi-
zacyjne. 5e to podejscia, u ktérych podtoza leze nauki zsjmujecs aie
celowym dziataniem ludzkim w og6le bez wzgledu na jego konkretny cha-
rakter, Nauki te zawieraje wiele zaleceh 1 postulatow bardzo przydat-
nych metodologiczno-metodycznio do badania zjawisk /proceséw, obiektow/
walki zbrojnej. Chodzi tu przede wszystkim o prakseologie i nauke orga-
nizacji 1 zarzadzania.

Podejscin prakeeologlczne i1 organizacyjne maje pewne cechy, ktore
w okreslonej mierze upodobniaje je do podejsScia systemowego, struktu-
ralnego 1 funkcjonalnego, e takze cybernetycznego. Mlrao tych podobienstw
se to jednak podejscia dostatecznie eamodzieln® /co wcale nie wyklucza
mozliwosci lub nawet potrzeby zastosowania ich w badaniach wespot z in-
nymi podejsciami/, ukierunkowuje bowiem badania w sposéb szczegélny,
zmuazaje do akoncentrowania uwagi badawczej na szczegdlnych aspektach
dziatania,

prakseologiczno. zasadzajgce sie na catosSciowym ujeciu

badanych dziatan i operujece bardzo wysokim stopniem abstrakcji, zmu-
sza do uwzglednienia takich oodatawowych prawidtowosci, cech. wkasci-
wosci, ktoére przystuguje kazdemu dziataniu, przy czym skupia uwage ba-
dacza zwkaszcza no Jakosci dziatania i jego ocenie z punktu widzenia
sprawnosci, I w tym Swietle zaleca rozpatrywaé¢ skutecznos¢ dziatania,
jego ekonomlcznos$é /wydajnos¢ i oszczednosé/ i energicznosé, W podej-
sciu prakeeologicznym znamienna jest dazenie do usprawnienia dziatan,
do oslegniecia ich maksymalnej skutecznosci ze wzgledu na cel oraz sto-
sownie do warunkéw i $rodkéw dziatania. Z tego wkasnie przede wszystkim
wzgledu celowo$¢ stosowania tez i twierdzen prakseologii w wojskowych
badaniach naukowych Jest duza. Podkresla Je nadto ta okolicznosé, ze
prakseologie zawiera w sobie wyodrebniony dziat odnoszgcy aie wprost do
zjawiska walki, ktorg traktuje jako kooperacje negatywng"®*~,
10/ Podstawowym dzietem prakseologicznym. w ktorym Czytelnik moze zna-

|ezc zbior wskazan 1 zoloeon natury metodyczno-metodologicznej skta-

oajacych sie w ogolnosc na podejscie prakaeologlczne, jest "Traktat
o0 dobrej robocie™ T. Kotarbinskiego.
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Podejscie orgenlzacvlne. ktére - og6lnie blorec - bezuje na pedej«
Sclu prekseologicznym i etanowi okreslone Jego uszczeg6towienie, moze
by¢ zarazem potraktowane Jako awoiety wyraz podejscia strukturalnego,
funkcjonalnego i cybernetycznego Jednoczesnie, Ukierunkowuje ono bowiem
badacza na pewne zatozenie 1 podstawowe zasady dotyczgce organizowania
dziatan i kierowania nimi. Operuje ono takimi pojeciami, Jakt organiza-
cja, catos¢ organizacyjna, plan, orgenizowanle, projektowanie, planowa-
nie, funkcjonowanie, kierowanie, zarzedzanie, pobudzanie, regulowanie,

kontrola, itp,, wyjasnlajec istote tych poje¢ oraz wszechstronne zalez-
nosci 1 uwarunkowania czynnosci kierowniczych. PodejScie organizacyjne
postuluje i zaleca uwzglednianie og6lnych zasad dziatalnosci kierowni-"
czaj, ktore uznaje za wyraz empirycznych prawidtowosci w dziedzinie
kierowania,

W swietle powyzszego Jest zrozumiate, ze ustalenia, wymagania 1 za-
lecenia nauki organizacji 1 zarzedzenla, odnoezece sie do wszelkich
dziatan 1 oparte na doswiadczeniu, nie moge nie przedstawi¢ duzego wa-
loru metodologtczno-metodycznego dla wojskowych badan naukowych, kté -
rych przedmiotem zalntorasowania Jeet przeciez tworzenie 1 skuteczne
dziatanie organizméw wojekowych™®"/.

Tradycyjnie wsrod metod - podejs¢ stosowanych w wojskowych bada -
nlach naukowych czesto wyréznia sie pode.jscle historyczne i pode.lscia
logiczne /historyczna 1 loglczne metode badan/. ,

W zastosowaniu do wojskowych badan naukowych metoda /podejscie/ hi-
storyczna oznacza badanie przedmiotdéw, zdarzen i zjawisk walki zbrojnej
W procesie ich powstawania, rozwoju i zonikanla, w konkretnych warun-
kach historycznych. Metoda hietoryczna w swojej istocie nie Jeet niczym
innym jak zastosowaniem postulatu materlallstycznej metody dialektycz-
nej dotyczacego ruchu i rozwoju, a wyrazajecego eie m.In, w zasadzie
historyeznosci i zasadzie konkretnosci prawdy.

Historyczne podejscie badawcze oznacza rozpatrywanie faktéw /wyda-
rzen, zjawlek, proceséw/ walki zbrojnej w catym bogactwie ich przeja -
wéw 1 w takim clegu ozasowo-przestrzannym oraz w takim zakresie,jak to
miato miejsce w rzeczywistosci. Oznacza to, ze w badaniach wojskowych
uwzgledni¢ nalezy w miare mozliwosci /ale odpowiednio do zatozonego ce-
lu/ wszystkie fakty dotyczece danego zjawiska, zaréwno zasadnicze. Jak
1 drugorzedne, istotne i przypadkowe w ich oplocie 1 uwarunkowaniach;
wszystkie niespodziewane zmiany 1 odchylenia od zasadniczego ruchu wy-
darzen; konkretne okolicznosci, miejsce i czas dziatania; wystepujece
19/ Stosowne konkretne informacje o nauce organizacji zerzedzanla, a

co za tym idzie i podejsciu organizacyjnym m.in. ws 0, Zieleniewski,

"OrganlzocJa 1 zarzedzaniej W." Kiezun, "Teoria organizacji 1 zarze-
dzanio”.

03



w dzlateniu eity i Srodki, ich zorganizowani®, grupy i osoby Kioruje-
ce itp. Konkretnosé¢, sScist® historyczne umiejscowienie badanego obiek-
tu /procesu, zjewieka, wydarzenia/, ezczog6étowosS¢ badawcza nie oznacza-
Je Jednak ograniczenia eie do formalnej rejestracji i formalnego opisu
faktéw, chociaz historyczne podejsScie bez rejestracji i opisu obejsé
eie nie moze. Powinno ono Jednak dezy¢ do opisu naukowego i w dalszej
konsekwencji do opisu naukowego wyjasnlajecego, tzn, zawlerajecego w
sobie eyetemetyzacje 1 uog6lnienia oraz ujawniajacego w konkrecie his-
torycznym prawidtowosci /zaleznosSci przyczynowo-skutkowe/ badanych pro-
cesow.

Podejscie to oznacza ponadto odrzucenie wozelkich wypaczen rzeczy-
wietosci wojskowej, tendencyjnych naswietlen faktéw w oderwaniu od konk-
retnych warunkéw historycznych, w ktérych ono wystagpity lub wystepuje.

Metody hiatorycznej - podejscie historycznego nie nalezy utozsamiaé
z systemem metod wojskowych badan hiatorycznych. Wyrazne odréznienie
Jeet tu tym bardziej niezbedne, ze niekiedy system metod wojskowych ba-
dan historycznych nazywa sie takze ogolng metode wojskowych badan histo-
rycznych lub nawet krdotko - wojskowe metode historyczna. Duze podobien-
stwo tej ostatniej nazwy do nazwy "metoda historyczna®"", rozumianej Je-
ko sposéb podejscie historycznego, moze sugerowaé ich zbieznos¢, a na-
wet tozsamos¢. Tak Jadnak catkiem nie Jest, Niewetpliwie, htatoryczna
podejscia ma 1 musi mle¢ znaczenie szczeg6lne i Jest najbardziej przy-
datne w zakresie nauk historycznych, w tym wojskowych nauk hletorycz -
nych i prowadzonych w ich remach badan, Oecinak metoda hiatoryczna Jako
podejscia historyczne znajduje zastosowanie réwniez pozo kregami tych
nauk, ma szerszy zakrna metodologiczny, Wynika to eted wkasnie, ze po-
dejscia historyczne /metoda historyczno/ nie Jest zbiorem poszczegdl-
nych metod - sposobéw dziatania whkascivhyoh li tylko lub w przewazaje-
cym stopniu naukom historycznym, lecz Jest przede wszystkim ogé6lniej-
szym metodologicznym postulatem badawczym, dyrektywe badawcze, wynika-
Jece, Jak Juz stwierdzono, z materlattstyczno-diolektyGznego pojmowanie
Swiata, zjawisk spotecznych, w tym takze zjawisk welki zbrojnej, W ta-
kim wkasnie rozumieniu metoda hiatoryczna /podejscie historyczne/ Jawi
eie Jako konkretyzacja ogélniejszych postulatéw materialistycznej meto-
dy dialektycznej,

W dziedzinie nauk wojskowych podejscie historyczna Jest szczegdlnie
reprezentatywne dla badan prowadzonych w ramach historii wojen 1 wojsko-
wosci oraz historii sztuki wojennej, jednakze nie oznacza to woale, ze
Jago przydatnos¢ w innych dziatach nauk wojskowych ma znaczenie drugo-
rzedne.
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z metode hletoryczne wieze sie $Scléle metoda logiczna /logiczne po-
de,lscie, logiczno metodo poznania/. Formalnie metoda logiczna moze byc¢
potraktowana Jako odwrotnos¢ metody historycznej. Faktycznie Jednak ee
to przeciwetawnoscl wzajemnie sie warunkujece, Zwlezek miedzy nimi prze-
jawia sie m.In, w tym, ze podejscie logiczne bazuje na materiale zebra-
nym, wytworzonym 1 przetworzonym zgodnie z postulatami podejscie histo-
rycznego, ze podejécie logiczne w swej istocie - zgodnie z logike mate-
rializmu dialektycznego - etanowi teoretyczne uogélnienie /synteze/ w
zwartej, skondensowanej i abstrakcyjnej postaci zasad historycznego pro-
cesu poznania. Dlatego tez przyjmuje sie, ze podejscie logiczne nie tyl-
ko nie stanowi pod wzgledem podstawowych tresci zasadniczegp_ przeciwien-
stwa podejscia historycznego, lecz Jest w ogdélnosci z nim zbiezne 1 Jest
zarazem jego nieodzownym dopednieniem na wyzszym poziomie poznania, na
ktorym abstrahuje sie Juz od szczegotoéw rzeczywistosci wojskowej,od Jej
nieistotnych aspektéw i1 przejawéw, aby skupi¢ cate uwage na wyrazeniu
tej rzeczywistosci w postaci zasadniczych proceséow i istotnych prawiddo-
wosci. F. Engels w nastepujecy sposob ujet podobienstwa i roéznice mie-
dzy metode hletoryczne a logiczne; "Metoda logiczna Jest w swej lato -
cie ... te same metode historyczne tylko uwolnione od historycznej for-
my i zaciemniaJecych sprawe przypadkowosci'.

Podejscie historyczne i logiczne odzwierciedla rézne etapy Jednoli-
tego dialektycznego procesu poznania naukowego; od konkretu do abstrak-
cji i odwrotnie. Oznacza to, ze podejsScie historyczne w naukach wojsko-
wych /w wojskowych badaniach naukowych/ dominuje na empirycznym etapie
/poziomie/ badan, podejscie logiczne natomiast - na ich etapie teorety-
cznym, Wystepuje tu zgodno$¢ z postulatem materialistyczneJ metody dia-
lektycznej, wyrazonym m.in. przez W,Lenina w stowach; '"od zywego po-
strzegania do abstrakcyjnego mys$lenia 1 od niego do praktyki'™. Trzeba
jeszcze doda¢, ze w podejsciu historycznym przewaza analityczny sposéb
widzenia przedmiotu badan, logiczne podejscie z kolei stuzy gléwnie
syntezie.

Wymaganie JednoSci obu podejs¢ /historycznego i logicznego/ zapobie-
ga oderwaniu my$li od rzeczywisto$ci, teorii od praktyki. Stosowanie
metody logicznej zgodnie z nakazem metodologicznym przestrzeganie Jed-
nosci obu metod oznacza m.In., ze badacz wojskowy powinien zdec’ydowa
nie unika¢ tworzenia tzw, czystych teorii, ab8tral!;cjl oderwanych od fak-
tow lub opartych na faktach dowolnie, tendencyjnie dobranych i stabo
za sobe powlezanych; oznacza rowniez, ze podejscie logicznie nie tylko
musi sie opiera¢ na mocnej bazie faktow, lecz takze organicznie zawie-
ra¢c w sobie fakty najwazniejsze i najistotniejsze dla uzasadnienia,
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poparcia = historycznej ilustracji formutowanych tez ogo6lnych, Z tego
wynikaj ze w praktyce z reguty w podejsciu logicznym przejawia¢ sie be-
de w mniejszym lub wiekszym stopniu elementy podejsScia historycznego 1
odwrotnie - podejscia historyczne nigdy w zasadzie nie moze by¢ catkiem
wolne od podejscia logicznego, bowiem wszelki opis, porzedkowanle 1 In-
terpretowanle faktéw zawsze nastepuje na podstawia ogolniejszej /bar-
dziej abstrakcyjnej/ wiedzy z dziedziny, ktorej te fakty dotycze.

Stosujac podejscie historyczne lub logiczne w konkretnym badaniu zja-
wisk /obiektéw/ procesow walki zbrojnej nalezy zawsze konkretnie usta-
li¢: w odniesieniu do podejscia historycznego - wymagany stopien szcze-
gotowosci faktograficznego ujecia przedmiotu /zjawiska, procesu/ bowiem
podejscie historyczne moze odznacza¢ sie pod tym wzgledem - co zrozumia-
+e - bardzo duzym zréznicowaniem /np, historyczne ujecie operacji war-
szawskiej 1945 r, moze by¢ bardziej lub mniej szczegotowe/; w odniesie-
niu do podejscia logicznego - odpowvledni, wkasciwy danemu badaniu ze
wzgledu na jego przedmiot i cel - stopien abstrakcji - logicznego przed-
stawienia przedmiotu.

Trzeba wskaza¢, ze ujecie logiczne noze roéznicowa¢ sie znacznie pod
wzgledem konkretnej postaci, moze przybiera¢ forme oméwionych uprzednio
podejs¢ /np, strukturalnego, funkejonainago, informacyjnego, cybernety-
cznego Itp,/, dotyczy¢ tresci lub formy badanego obiektu /zjawiska, pro-
cesu/, eksponowa¢ mniej lub bardzied jego jakosclowe lub ilosclowe stro-
ne, moze mie¢ wyraz jakosclowo-vderbalny lub formalno-eymboliczny itp,

W tym kontekscie warto zwroci¢ uwoge na to, ze czasem wyré6znia sie
podejscia tresciowe i formalne lub .lakoscio:ve i ilosciowe. Podstawe te-
go wyréznienia jest okolicznos¢, ze wszolkle realne rzeczy, zjawiska i
procesy walki zbrojnej maje swoje strone tresciowe /jakosciowe/ i for-
malne /l1losciowe/. W naukach wojskowych, zgodnie z ich charakterem 1 z
koniecznosci, przewaza podejscie tresciowe. Przedmiot wojskowych badan
naukowych Jest tak wielce ztozony i dynamicznie zmienny, ze Jak doted,
poddaje eie opicowi 1 wnioskowaniu o nim g#éwnie w kategoriach jakos-
ciowo-tresciowych z trudem poddajacych sie lub wrecz nie poddajecych
eie formalizacji, tj. przedstawieniu w Scistych terminach i zalezno-
sciach sformalizowanych teorii matematycznych lub loglczno-metematycz-
nych, Nauki wojskowo potrafie juz wprawdzie stosowa¢ sformalizowane pro-
cedury do przedstawiania i badania pewnych fragmentéw rzeczywistosci
wojskowej lub nawet do ogélnego przedstawiania wiekczych jej catosci,
0le nie decyduje to wciez jeszcze o zasadniczym charakterze tych nauk,
"i"fasujg one w szczeg6lnosci tresciowo-stowny sposéb prowadzenia badan
1 preze.i lacjl ich wynikéw - stowem, podejsScie tresciowe.
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Dezenie do sformalizowanego podejscia w naukach wojskowych toruje so-
bie Jednak droge. 1| natozy to podejsScie coraz ezerzej 1 Scislej stoso-
waé wszedzie tam, gdzie to mozliwe.

Obydwu podejs¢ /tresciowego i formalnego/ w naukach wojskowych nie
mozna sztucznie odrywa¢ od diebie, bede one chyba zawsze ze eobe $Scisle
sie wleze¢ i1 to tek dalece, ze najatuaznlej bytoby charakteryzowac
keztattujece eie coraz wyrazniej w naukach wojskowych zasadnicze podej-
Scia Jako og6lnie tresctowo-formalne /ilosolowo-Jekosciowe/, Dziedzina
nlaeformalizowanej wiedzy o walce zbrojnej nigdy nie bedzie mogta byc
sprowadzona do wzglednie weekiego marginesu, zawsze - jak sie wydaje -
bede wewystepowaty w niej zjawleko, ktérych nie sposéb przedstawic¢ wy-
+ecznle w ]3oateci formalnej.

Dest nlewetpliwe, ze wszelkie podejscie formalne w naukach realnych,
a takimi se nauki wojskowe. Jezeli ma by¢ rzeczywiscie produktywne,
jezeli ma adekwatnie, Scislej i1 trafniej odzwierciedla¢ oblsktywne rze-
czywistos¢, wymaga najpierw opracowania koncepCyjnogo schematu w Jezyku
tresclowo-stownym, tj, stworzenia pojeciowego zrebu opisu wyjasniajeee-
go danego obiektu lub wycinka rzeczywistosci wojskowej. W tym tez kle -
runku nalezy doskonali¢ tradycyjne podejscie tresciowe,

Dednos¢ formalnego i nieformalnego podejscia jest w wojskowych bada-
niach naukowych potrzobna przede wszystkim za$s dlatego, ze podobnie jak
nieformalny jest punkt wyjscia tych badan /konkretna, realna rzeczywi-
stos¢, praktyka/, tak rov/nlez nieformalna by¢ muai ich ostateczna inter-
pretacja 1 odniesienie, aby mozna byto zastosowaé¢ w praktyce uzyskane
rszultaty.

Podsumowujec rozwazania o ogélnoneukowych metodach-podejsciach przy-
datnych do stosowania w wojskowych badaniach naukowych nalezy etwlardzl¢,
zet

1, Zaprezentowany zostat pewien wybrany zoep6t tych metod, jak eie
wydaje, najwazniejszych i najbardziej przydatnych. Nie zostaty z pewno-
scie przedstawione i azeroko rozwiniete wszystkie zatozenia 1 wymaganie
ektedajece sie na bogote tres¢ metod-podejsc¢. Wynikdo to przede wszyst-
kim z faktu, Zza podrecznik, zgodnie z przyjete koncepcje i celem, jeet
wytecznle og6lnym przewodnikiem z zakresu metodyki wojskowych badan nau-
kowych. Nie moze wiec zawiera¢ bardzo wyczerpujecych informacji o meto-
dach poszczegoélnych. Nieco szereze informacje o niektérych metodach po-
dejscia Czytelnik znalez¢ moze w opracowaniu "Metody matematyczne w woj-

87



skowych badaniach naukowychZdecydowaty o tym Jednak réwniez w pew-
nym stopniu wzgledy merytoryczne, ldzie o to, ze niewyczerpalno$¢ poz-
nania ekazuje niejako z géry wszelkie usitowania do ostatecznego wy -
czerpujecego przedetawienla zatozen i1 mozllwoécl jakiejkolwiek metody
/grupy metod/ na niepowodzenie, Metody-podejocio, ktére przedetawiono

w precy. Jedne bardziej, drugie mniej wyczerpujeco, szybko sie obecnie
rozwijaje 1 doskonale, ujewniaje eie ich nowe postacie, cechy i wkas-
ciwosci oraz mozliwe afery zastosowan. Proces ten Jest procesem nieu-
stannym, Obecnie Jego intensywnos¢ Jest w odniesieniu do niektdrych me-
tod szczegOlnie duza. Trudno Jeet go uje¢ w stan wzglednie trwaty 1
przedstawi¢ zwiezle w syntetycznym ujeciu. Ponadto wiedza o Jednych
metodach Jest Juz wzglednie duza, o innych znacznie mniejsza. Znalazto
to odbicie rowniez w niniejszym opracowaniu. Te okolicznos$ci musi
uwzgledni¢ Czytelnik korzystajec z niego.

2, Z dokonanego przegledu ogd6lnonaukowych metod ~ podejs¢ mozne wy-
snu¢ wniosek, ze wszystkie maje znamiona uniwersalnosci. Jednoczes$nie
kazda z nich z zasady w szczegdlny sposob wyréznia Jakis aspekt bada-
nej rzeczywistosci wojskowej, W takim i tylko takim rozumieniu mozna
mowi¢ o ograniczonym zakresie ich zastosowania. Dlatego tez wszech-
stronne badania okreslonego ztozonego przedmiotu z zakresu nauk woj-
skowych wymegaje kierowania sie wskazaniami matertalistycznej metody
dialektycznej i zastosowanie zgodnie z nimi nie Jednego podejscia,lecz
tecznle kilku podejsé, Z tego tez powodu zadnego z podojs¢é nie nalezy
fotyezyzowac, przecenia¢ Jego zalet 1 mozliwosci. Trzeba realnie do-
strzega¢ zarowno Jego mozliwosci. Jak i ograniczenia 1 stosowa¢ odpo-
wiednio do przydatnosci faktycznej. Scharakteryzowane podej$cia wypada
wiec traktowa¢ nie Jako alternatywne wobec siebie lub tym bardziej wo-
bec materlalietycznoj metody dialektycznej, lecz Jako wzajemnie sig
uzupetnialdeoe i Jako wyroznione aspekty metody dialektycznej. Nie ozna-
cza to wcale, ze wiole badan szczegdétowych nis moze sie zasadzaé wyte-
cznie na jednym podejsciu,

3, U podstaw kazdej z przedetawlonych metod - podojs¢ lezy Jakas
kategoria ogolnonaukowa /syetom, struktura, tros¢, forma Itp,/ i1 okres-
lona rozwinieta teoria /dziedzina wiedzy, dyscyplina naukowa/j teorie
systeméw, teoria informacji, cybernetyka, teorio prawdopodobienstwa
itp. Przejawia eie w tym zarowno metodologiczne wartos¢ pewnych ogélno-
-naukowych kategorii /pojec¢/, jak i metodologiczny zwiezek miedzy poez-

20/ Metody matematyczno w wojskowych badoniach naukowych. Zbiorowe pod
kler, :, Kaczmarko, ASG WP, Warszawa, 1907.
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czog6lnyml naukami /tresci i metody Jednych nauk ee przydatne albo
Jako pewne dyrektywy, zatozenia, albo tez wprost Jako metody - sposoby
badania w Innych naukach/,

4, Przy rozpatrywaniu metod - podejs¢ i ich przydatnosci w wojsko -
wych badaniach naukowych wazne ee zaréwno podstawowe zatozenia tych po-
dejs¢ /tzn. ich zasadnicze tresci, zreb trosciowo-logiczny/, Jak i me-
tody szczegdétowe, wypracowane w obrebie teorii lezacych u podstaw da -
nego podejscia. Na pierwsze miejsce nalezy Jednak wysung¢ tresciowg dy-
rektywnos¢ i kierunkowos¢ metod - podejs¢, aspekt przedmiotu badan 1
swoiste ich tresciowe ujecie /ustawienie/, W ramach tego uetawlenla mo-
ge by¢ stosowane najbardziej réznorodne metody - sposoby dziatania ba-
dawczego j w tej liczbie réwniez, lecz nie zawsze 1 nie tylko, metody
swoiste dla danego podejscia /scislej *' dla danej teorii, dziedziny,na
ktérej dane podejscia sie opiera/. Trzeba stwierdzi¢, ze takie podej-
Scie jak systemowe, Tfunkcjonalne, strukturalne, informacyjne, probabill-
etyczne itp, rozwinety sie w zwigzku z ogélng tendencjg w nauce do ma-
tsmatyzacéji wiedzy. Stad tez mozna czasem spotka¢ sie z twierdzenienm,
ze wymienione podejscia sa przede wszystkim Srodkiem do matematyzocJi
wiedzy naukowej. Wydaje sie jednak, ze 1 zwkaszcza w odniesieniu do
nauk wojskowych okreslonych metod- podejs¢ nie nalezy Jednoznacznie i
kategorycznie wigza¢ z koniecznoscia postugiwanie aie metodami matema-
tycznymi,

5, Trzeba wreszcie wskaza¢, ze wiele podejs¢ tak sScisle sie wigze
za eobg, ze zakresowe naktadajg sie na siebie, w innym nieco ujeciu
rozpatruja te same problemy. Dost to naturalno i nie Swiadczy o jakim$
"nietadzie” w metodach, tym bardziej Jesli sie zwazy, ze wiele metod
powstawato i rozwijato sie niezaleznie od siebie.
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