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aOZDZIAt I

mrEf?IAUISTYC2M4 METODA DIALEKTYCZNA

Prezentowane w niniejszy» rozdział« ofesrakteryetyk» matertastetyez*- 
nej eetedy dłaiekcycznoj Jeat z kónloGznoźoi zarysowa, a ponadto kon­
kretnie ukierunkowana,Konkretno ukierunkowanie OkreślaJę « obazor nauk 
wojekowyoh /wojskowych badań naukowych/ i konaekwentnl© wyróżniony 
аа|)Ы<1 metodolo^iczńo-netodyożny rożważań. Zgodnie г ty« autor będzie 
się storeł przedetawló i uzaBadnićj ezym jset mBterielietyczna motoda 
dialektyczna w odnieoloniti do nauk wojokowych orez podatawowe zaeedy 
/epasoby/ jej etoaowanls w y#ojskowyoh badaniadh naukowych*

U pedloża tak ukierunkowanych rozważań o matorialietyoznej «etodzl* 
dielaktyoanaj tkwię następujące hdzaw® оодХпа etwlerdzenla /że.Łożenia/

i, Dleiektyka ©aterialistyczna jest najogólniej©zę /urtiwerealnę, pow- 
ezeehnę/ naukowę teorię bytu /iatnionls/ i najogólniejszy /wnlwarsślnę, 
pewe®e©hnę/ neukołvę teorię /mtońą/ jego poznawania /badanie go i ayś» 
lenia o nim/,

3ake ̂ naukowa teoria bytu dlaiektyka ffiatariaUetyozna odzwiarołedla 
1 objaśnia byt /obiektywny rzeezywietość/ w jogo najgłębszaj ietooie 4 
prewidłowoiciech unlwereaini© i jednakowo przysługujęcyoh wezystki® ja« 
fcośoiowo odalenńyra pożlosioB} jego organlzacji i wszelkim baz wyjętku je­
go nie skońozonia różnorodny© kónkrotnyffl jadnóetkowyiEi przojawo©. Czyni 
te za pośrodniotwea zospołu pojęć /kategorie tJloloktyki/ i twiordzert 
/prawa, zasady, olenenty dieloktyki/, które w fKjwięzeniu tworzyć saję' 
weymętrznie epójny i doetatscZnie uzasadniony eyetem, atanowięey właś­
nie na jogólnioj^ę naukowę teorię bytu* Post więc, di elekt vka e&teriali^

ł orawldłóWośclech^^,
Deko naukowa teoria /eieteda/ peznawanła bytu dleiektyka raatsriali- 

etyozfta jest takim uniwersalnym epoaóboo myślowego ujmowanie bytu, myś­
lenia o m m  i postępowania poznayvcKsgo /ЬйСзшкедо/, który zepewnla 
adekwatne odzwierciedleni© go w teorii w jego najgiębezej istoeio i 
prewidłowościaoh bez względu na poziom konkretnej organizaoji bytu i 
bez względu na nieskończen© bogactwo jego konkretnych jednostkowych 
przejawów*

1/ Stosuje Bię do niej często nazwę - materialietycZno-diałektyczny
Obraz /model/ obiektywnej rzeczywletoścA /świat©/.



Dialektyka materißXlstyczno Jako watode czyni to wykorzystując w 
poini ton 90ffl npcret pojęciowy 1 to asm© twiordzenia /prawa, zeaady/ 
co dtslaktyka materisliat^^zna jakc teoria bytu, traktuje jo jednak ja­
ko założenia 1 poofulaty /dyrektywy/ poznawcza /badawczo/. W takim po­
dejściu 1 ujęciu znajduje pełnię wyrazu zasada poznewania, odzwiarcied- 
iarsia A wyjaśniania bytu takim, jakim on jest w istocie, przejawia elę 
jedność i współzależność teorii 1 metody /teoria warunkuje metodę,meto­

da z kolo! warunkuj® teorię/. Opólnie można.
materiallstvczna lako metoda ieat uniwerąaAn^ym_jmgokgEJ£S^.H^^^^  ̂
ulowniania. onisu i wyjgśniania
prewidłoiyośeiach toieame /wapólne/i W;ez_elMjLJ;LSM£^^ Sposób ten
wyraża się w usystematyzowanym zespole uniwerealnych podstawoyoh zało- 
Ż0Ó 1 postulatów /dyrektyw, zssad/ poznawczych /badawczych/.

2, Uzasodnianlem uniwersalności zastosowanie dielektyki matorleli - 
etycznej zarówno jako teorii, jak i metody jest okoliczność,■ że okreś­
la ona bea wyjątku wszelką dziełelńość poznawozę dzięki temu, że ДДД, 
twlardzenia 1 pogtulety /dyrektywy,
apokulaole myślowa, eztueznę konstrukcją idei r,i® w>m'iedzicnych z obie­
ktywnej rzeczywistości i naukowej wiedzy o niej, ni® stanowię konwencji 
intelektualnej wnieeionej do rzeczywistości z zewnętrz jako umowny po­
rządek myśli ludzkiej stoacweny ku wygodzie« badawczoj, 
u o n A1 n i e n i e m i / e v n t e z a wi/̂
wiodczenia spoi oczne-historycznego z wszelkich, dzlod zip, ,rzecgya.Ł9,tp.ś.̂  
i z jak oalwiekszei liczby sfor nąękovf^ię^i_ĵ ^̂  Słowom, uni-
worsalnę ofoktywność dialektyco materialistyczn©j /matarialiatycznej »S- 
todzle dialektycznej/ ma zapewniać jej rodowód z jsk rsajszorszej poję­
tej praktyki społoczno-hiatorycznej, Oo niej z koloi dlaloktyke na ętę 
odnosić jako najwyższego rzędu abstrakcja, ele i niej stele się musi 
sprawdzać we wszelkich konkretnych zastosowaniach.

Wyprowedzenie dialektyki materiaiistyczn®j, Jako uniwersalnej teorii 
i metody, z wszelkich dziedzin rzeczywistości ozpoezs zsrozem jej wypro— 
wędzenie z każdej dziedziny rzeczy^wiatoścl 1 z każdego fragmentu każdej 
dziadzinyj podobnie ma eif rzecz z jej aprewdzalnośoięs «usi to być 
sprawdzalność powszechna, szczególna /dziedzinowa/ 1 zarazem jednostko­
wa, Podważenie tej zesedy byłoby równoznaczna z podważenies! twierdzeó 

dialektyki w ogóle,

3, Odnioeiona do jakiejkolwiek konkretnej dziedziny rzeezywistoioi 
i wszelkich konkretnych badań naukowych w jakiejkolwiek dziedzinie me- 
terieliatyozna metoda dialektyczna staje aię
pooledowygh konkretnie, ale istotnio charaktcryz»l§c^GjLiЁjlg..,4g^̂^̂



i g€>»{łcł9m pQdetewowYPh po&tu3,«tdw /Resadfl поги. wytypznycb/ watocjpXo» 
qlcano»>)jtotQclvcznych> da.lccygti o4powledi na pytanie, .lak wo wagelkłoh 
konkretnych becianl.ach nayikovfvch w lekleikolwlBk dziedzinie oozngweć 
konkretne przedmioty beciah у» ich ne.lgłeboze.i ietocle i prawldłowodęlach  ̂
których

OdfilesieńJie neterieiietycznej metody dialektycznej do konkretnej 
dżledzlny rseczywletoócl wymege doetoeowenio jej ogólnych pojęć, twler- 
dzeó 1 poetuletÓN do dsnej konkretnej dziedziny. Cel zaetoeowanle mate- 
rlelletyoznej metody dialektycznej w konkretnych badaniach konkretnej 
rzeczywletoóol nie polega bowiem na tym, że w konkluzji etwierdzleię 
ogólnikowo« Ze również w tej dziedzinie /rzeczy« zjewieku/ wyetępuje np$ 
wezeohzwięzek zjewiok, również jej wleóciwy jeet ruch« rozwój« włeiol« 
we aę eprzeoznoócl itp«« looz ne tym« aby uetallć« jakie konkretnie 
zwlęZki wyetępuje« w jekich konkretnie formach te zjawleke« ruchy 1 
rozwój elę przejawieję« co je letotnle« leez zarazem konkretnie ohe- 
rekteryzuje itp., ltd.« aby z kolei no tej podetawle konkretnie ezozew 
gólnle lub jednodtkowo uatellć dialektyczno właóolwoócl i prawidłowo *• 
óei powstania« letnlenla 1 rozwoju danej dziedziny /rzeozy« zjewleka/.

Qdnj.eetenle »aterialletyoznet metody dlelektvcznel do danej dzledzl*« 
nv rzeozyWiatóeci ma podwó.ine Mzapadnien^e. Opiera elę ono z Jednej 
etreny na rozumowaniu typut jaZeli meterlelletyożha motoda dlalektyoż» 
na ma Walor powezechny i odnoet elę do wezelklch dziedzin rzeczywleto« 
ó d ,  a dana dziedzinę rżeczywletośal joet jednę z weZelklch jej dzle « 
dżin« tó materlelietyozna metoda dialektyczne odnosi aię w pełni dó da­
nej dziedziny rzsezywietoici 2 z drugiej zeó » ne rozumowaniu o cherakta- 
rzet skoro materiallatyozna metoda dialektyczna jeet wywiedziona 1 da 
elę wywieóć z wszelkich dziedzin rzeczywletości« a dana dziedzina jest 
jedhę z wszelkich dziedzin rzeczywietoóal, to meterlalletyczna metoda 
dialektyczna jest wywiedziona i de elę wywleóć z danej dziedziny rzeczy- 
wlstoócl» Sę to dwa syloglzny« z których pierwszy jeet czyeto logiczny« 
drugi zsó ma podłoże empiryczne /wywiedlnoóć z rzeczywietoóol w ogóle 
i z danej jej dziedziny/. Trzeba zaznaozyć wszakże i nadto« że pierwszy 
nie może ietnleć bez drugiego« przekształolłby się bowiem w epekulatywny«

Z uwzględnieniom powyższych podstawowych założeń 1 wniosków w dal- 
azym wywodzie zostanie echarakteryzowena msterłaliatyczoa metoda dialek­
tyczna .luż wyłącznie w .le i zae toeowanlu w wo lekowych badaniach nau.kowvoti»

W zaetoeowanlu do wojskowych badań naukowych materlalietyczna metoda 
dielektyczna lost bezsprzecznie metodę podejścia. Odznacza elę wezyetkl- 
mi cechami metody podejścia« lecz jest zarazem podejściem szczególnym, 
odmiennym od pozoetełych metod - podejść. Odmienność ta właśnie zadecy-



dowełe о wyodrębnieniu i prxyznoniu eesnodzielnsgo miejsca w воЛа-
rektęryzawanynj /w zeszyci© 1/ syetoai© metod naukęv?yeh, 
jeĵ  cmó^fiono wyiej bezwat"unltowa uniworealnoś&e uniwsrselność jaj 
za©t5®owań badawczych,, Uniwersalnoeć tę w odniaaioniu do wojskowych ba* 
dsń naukowych neleiy rozussioć tek, Z© dosł.owais wszystko', ęo snlsśei elf 
w obszarze przedraiotowym tych badań, jest bozwyjęt!iov»© objęta ze.stoeo* 
wsniom fflstoriallstycznsj metcdy dialektyozęoj. Xnnyai a«cwy« wszystko, 
co elę skisda na walkę zbrojnę, niezeleinla od togo, jak różnorodnie 
konkretni®, szczególnie lub jodnostkowo sif przejawie, jsoisli tylko 
przysługuje rau właściwość bycia fragment®« walki zbrojnej i przedmio«» 
te® wojskowych badań naukowych, wchodzi w zokrea z&stosowąnia materió- 
listycznsj aatody dialektycznej,

W ty® świetle za błędny rieleiy uznee pogięd, wyr®ź;gfjęfey alę w etwier- 
dzeniu, r>© wprawdzie ejsterleiiotyożna metoda dlelektypzoa odgrywa w woj« 
©kewych będaniech neukcwyoh wlało® rioniosłę rolę, ale rola te dotyczy 
tyike badania 1 rozwiązywania ogólnych, fvmdemorstslnyoh, ł^yiezyeh w hla- 
rerohii problamów ftauk wojekówych* M©tc®lset w wielu vtfisKyoh dyscypli« 
nach, а zwłeozsza ©peejalnośoiecH, nauk wojskowych jsstsrislietyczfia «e« 
tods dialoktyczna, z-& względu na rzokcmę twoistosó przedmiotu tych dye« 
cyplin i epsojelnośct,, г4® ma zastoe-cwanl-a lub isj zaetoeoweńie jest 
nsdor ogranićzone» celowość zaś togo ogrsniezonsgo zactosoweni© okraśleó 
trzeb© uznaniowo w odniesieniu do keżdegs poszcscgólnsgc poetępowenia 
badawczegoe Poględ powytezy jeat zapeme przejawem ubć^gioj, powiórzchow» 
n®j i zwulgeryzewanej wiedzy c materioliotycznsj motodzi® d-islektycznej, 
nieumiejętności eyślenia dialektycznogó, braku nawyków takiego myślenia 
i dialektycznego poetępowsni© badawczego« 3cot on błędny z założenie', 
ponievmz na bazi© nladoet a tocznej wiedzy srbitrslRia i baz uEaesdni.enia 
zeklada istnienie w neukaoh wojskowych eb©za?'d«f, w których matsrisliety« 
сгпй aotede dialektyczne pi© ms zestoeowenis, a więc praesteje być fak­
tycznie metodę bezwyjętkow.o i bezwarunkowo unir^ersaln^« Logi-czng koneak- 
wencję ©mawisnego poględu jest radykalne o.liminecyjn® przfj.ciwotewiepia 
meterielietyeżnoj metody dłaiektyezn®j innys setcdoo z® względu ha ob« 
ezer z®stosowania, Dost to również poważny błęd. Kclsjnym bardzo poważ­
ny® błędów z zakraśu etosunku między metsrlalietyczńę metodę dialekty « 
ez.nę a innymi metodewi jast fraki© traktowani® uniwarsalsy?śói zedtosowiuń 
materłsli®tycznej mstody dielektycznej w wojskowych badeniash neufeewychi 
które ©prowedze się do eltninowanls lub ogrsniozo.nią za&tosowanie in­
nych metofü, Przoznaczeniem matorisliatyoznoj metody disloktyoznej nie 
jC’:̂t zastępowenie jakichkolwiek innych metexS wojofeowych bedert naukowyeh. 
Nie jsat nns w indnym razi© uniwersalnym kluczeo do palnego rozwięzyw«»



nla tvazelklch problemów bedawozyoh nauk wojakowyoh, pozwalajęcym zrezyg- 
nowaó z Innych metod« Zastosowanie materlalietycznaj metody dlalektycz<p 
nsj w wojekonyoh badaniach naukowych nie tylko nie eliminuje lub nie 
ogranicza użycia innych metod, lecz wręcz to użycie zakłada, postuluje; 
ale •» i to jest azczególnie.ważne - zarezem systemowo i iatotnia okreś­
la, kontrolu.le i weryfiku.le.

Stwierdzenie p eyatemowym i istotnym określaniu, kontroli i weryfiken* 
oji wymaga omówienie, dotyczy bowiem właściwej interpretacji uniwereal» 
noścl etoepwanla materlalietycznej metody dialektycznej w wojskowych 
bedenlaoh naukowych. Nie wystarcza uznanie tezy głoezęcej, że materia'«
Iletyczna metoda dialektyczna ma zestoaowanie w każdym procesie tych 
badart̂  Trzeba uznać, że materialistyczne metodo dialóktycżna ma zaeto- 
epwanle w każdym a zarazem całym /1/ proceele badawczym^; od Jego poczę- 
tku do zakończenia. Obejmuje każda jago część, etap, fragment, każdę 
czynność^ badawezę, nawet najprostszą obserwację, Konaskwenoje tego jest 
wymóg dialektycznego myślenia i poatępowania nie tylko przy ogólnym ujmo»* 
wanlu problemu naukowego /określaniu ogólnego podojścla do rozwlęzania 
problemu/, lecz także w toku gromadzenia, opracotf^ywania 1 myślowego 
przatwarzonia w pojęcia, twierdzenia 1 teorie materiału empirycznego 
oraz w toku eyetematycznoj, upprzędkowanoj 1 nleeprzecznej prezentaojl 
uzyekenego wyniku naukowego« Meterielistyczna metoda dialektyczna, nie 
zastępujęc żadnyoh Innych metcd mnloj unlworsainych, konkretnych 1 spe-* 
eyficznych i z kolei nie będęc przez nie eliminowana, powinna określać 
1 przenikać cały każdy prooee wojekowyoh badań naukowych, towarzyszyć 
zaetoeowaniu każdej innej metody, przejawiać się w celu, eposoble 1 wy- 
nikach jej badawczego zaetoaowania', powinna być wytyczną /tezę; postu •• 
latem/i a zarazem narzędziem kontroli trafności każdego poatępowonia ba« 
dewczago oraz weryfikatorem wzyakenych wyników pośrednich i wyniku koń­
cowego niezolożnie od tego, jakie konkretne metody adokwatno do danego 
postępowania bedat^wszego zostały w nim użyte.

Możne podeumowujęco etwiordzić, że z .lodnoścl /tożeamoścl/ podetawo- 
we.1 struktury wszelkich zJawiak walki zbroine.i« mimo że eę one /zjawiska/ 
wielce różnorodne w konkretnych treściach i formach, wynika jedność /toż- 
eamośd/ podetawowe.l etrujiCtury ich poznawania /badenie naukowego/ mimo 
dużej różnorodności konkretnych /poezczególnyoh/ postępowań poznawczych. 
Te konkretno poetępowanle badawczo muszę być zgodne z tę podetawowę 
strukturę, być określane przez nię i stanowić elomenty jednolitego dia­
lektycznego systemu badań,

W zaetoeowaniu do nauk woiekowveh ,ieet wlec materialistyczna metoda 
dialektvozoa ezpzęgólng metoda podejścia, untwersalnyin epoeobem poznaw-



czego ц.1йоу»апАв wegelHlch przedwiotów v^lskowwb bflcłj3ń_ rtĵ kjj|<>̂  ̂
znoczania zgodnej z tym u.i^clew podstewoi^yoj otmktMry^ PrpgfiOU 
znawonla /badanie/« co »możliwie A ułatwia edokwatno«. ,1»
płobokAa ooznonjLe przy zaotoaoBfanAy w J^odnolAtyw окг^ё1сдУ!|1:|^^^ 
strukturę Bvstemle wazelfcj.ęh innych B)ot:od, tak opopobów»,
X eposobów dziołania.

2 tego wynika, io przez,п^с:^еп1ой /zadaniom/ mateFlaHa^tyCgna^ 
diaXektvczne.l w wo.lskoy^yeh badaniach naukowych Jgat wyznaczam, 
wowe^i atruktury wezelkioao proceou badawozeao odpowiadaliaco^l. ро4а;1<а»0 «• 
w9,1 Strukturze przodmiot.6w> poznania /z^iewitak, obiektü»^ ргск?<»а^, 
zbroinoi/ 1 caioiwo ukierunkowywanie atoaomie do у>угпес?оло.1 atruktury 
eooa.obdw uiveia innych notod, okrećlaoia ich roli» gsio.isoa 1 kookreta#;:)  ̂
postoci. a w koneekwonc.ll »> zonewnianlg adekwatnoąo« шгесЬ»Ьгшп1;^ш^^̂ 
głębokiego poznania przedmiótów badań. . '

Podatawovva etruktura każdago prpcosu WYślania a ^ioklrokoŁiw^k. 
miocie wo^lskowyoh badań naukowych i proeaeu lago poznawania ma 
etyczna metoda dlalokfcvczna wyznacza poprzpz swo.le twlardza<U.o i Pó.tttit̂  
laty /dyrektywy, załoiónia. zaeadv. w ddniaBlbnia do
walki zbrojnej /lub ogólni©j »« przedmiotu badań/ charakter twierdzpjń 1 
postulatów światopogladoyjfysh i raatodolpgicgno'ggiatQdyczovch«

Przy czym ni© Idzi© tu ó twisrdzenia i postulaty aatorialletycz.nejl 
metody dieloktyczn©j w ich '’czyste,f'^poetaol, tzn, na tyło abetrakeyj^^fiaj • 
że odnieść jo można do całej boz wyjątku obiektywnej rzepzywiatdśel 
/on© zroeztę tsż powiney tkwić u szeroko pojętych podataw każdego ro%U* 
mowenia o walce zbrojnej i poetppowania bsdswczogo wobec pozhawahsgo 
konkrotnio przedmiotu objętego jej zakresem} ale tkwię nie beźpPśpedfdlOi 
nio jawnie, bez konieczności ioh artykułowania, loeż domyślnia, pośrad*» 
nio, ni© wyartykułowane/.

Chodzi natomiast o twiordzeni© i postulaty matarialietycznej matody 
dialektycznej tak Ujęte, że mogę być odniesione bszpośrednio do konk» 
retnogo przedmiotu badań, tzn, obranego za przedmiot badań konkretne» 
go fragmentu walki zbrojnoj /zjawiska, obiektu procesu itp./, Ь także e 
twiordżenla i postulaty dotyczęes najbliższego zwięzansgd wprost z ba­
danym przedmiotem jego otoczenia oraz otoczenia dölezego, ale w taki 
czy inny sposób mogęcego wpływać na przedmiot badań, okraślać go i jejgo 
letnienle /zechoweole się, działanie/,

Twiordzonl© i postulaty bezpośrednio dotyczęce przedmiotu badań pO» 
winny być, na ila to tylko możliwe, jawnie i konkretni® >vyartykułowanei 
twlsrdzania i postulaty odnoszęce się do otoczenia przedmiotu badeń pö» 
winny być jawnlo i konkretnie wyartykułowano zawsze w takim zakresie,
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eby można było lepiej «rozumieć i przedetawlć dialektyczne letotę bada­
nego przedmiotu w konkretnej poetacl. Inne twierdzenia 1 postulaty z 
otoczenia /bliżezego 1 dalszego/ przyjmuje się w zeeadzie niejawnie, 
bez artykulacji. Co ma być Jawnie wyartykułowane w konkretnym badaniu, 
o tym decyduje badacz uwzględniając rodzaj i charakter przedmiotu, 
aepekt 1 cel jago badanlo oraz dęźęc do zapewnienia badanlon możliwie 
największej poprawności i efektywności.

A więc warunek konieczny zaetosowania materialletycznej metody dia­
lektycznej w jakimkolwiek bez wyjątku złożonym procesie czy nawet naj­
prostszym postępowaniu badawczym z zakreeu walki zbrojnej polega na 
etworzeniu zasadniczej podstawy i określeniu zasadniczych konatrukcjl 
całego procesu badawczego poprzez przyjęcie jako bazowych, wyjściowych 
a jednocześnie podetewowo-konetrukcyjnych jej twierdzeń 1 poetuletów, 
ale nie w formie "czyetej“ najwyższej abstrakcji, lecz w formie •'prze- 
łożonoj”, przekształconej odpowiednio i paeujęcej wproet do właściwo­
ści badanych konkretnych, rzoczywietych obiektów walki zbrojnej.

Twierdzenia i postulaty matorlaliatycznej metody dialektycznej za - 
kładane u podstaw każdego badania naukowego walki zbrojnej, 1 te naj - 
bardziej ogólne nie artykułowana bezpośrednio, domyślne, 1 te artyku - 
łowane konkretnie, szczegółowo, odzwierciedlaję dialektyczne zwlęzkl 
między tym, co powszechne, ogólne, szczególne 1 Jednostkowe /w każdym 
jadnoetkowyn tkwi to, co powszechne, ogólne i szczególne oraz odwrotnie/, 

W wojekowych badaniach naukowych etosujęo naterlelietycznę metodę 
dialaktycznę trzeba przejść myślowo /to przejście jest z reguły skróto­
wa - entymematyozne/ cd poziomu jej powszechności /cała obiektywne rze- 
czywietość/ do poziomu ogólności /rzeczywistość społeczna, do której 
walka zbrojna jako zjawisko się odnosi/ 1 poprzez poziom szczególności 
/wojnę w ogóle i walka zbrojna w ogóle/ dotrzeć do poziomu jadnoetkofio- 
ści /konkretna walka zbrojna, konkretny badany fragment walki zbrojnej/, 
dokonujęc odpowiednich przekeztałceó i eprawlajęc, aby wyartykułowane 
twierdzenia i postulaty materlalletycznej metody dialektycznej /w swej 
nejgłębezej istocie wclęż niezmienne/ przybrały tekę poetać, która ze- 
powniełaby naprawdę efektywne ich zastosowanie w badaniach, by nie były 
Jedynie peeudodialektycznę i całkiem niepotrzebnę fasadę. Oznacza to,ża 
w twierdzeniach 1 postulatach znajdę alę takie, które charakteryzować 
będę W eposób zasadniczy, a zerazaro ezćzogólny badany przedmiot i jago 
poznanie /jako zjawisko społeczno w ogóle, jako zjawleko wojny i walki 
zbrojnej oraz zjawisko wybranego Jej fragmentu/, Ale wezyatkle one muezę 
konkretnie odnosić się do badanego przedmiotu i pozwalać letotnle go 
charakteryzować z punktu widzenia i dla potrzeb wezechetronnago, głębo­
kiego dialektycznego poznania.
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Chodzi po proetu o to, io zjawieks walki zbrojne;!, przeetajęo 
być zjewleksal obiektywnej rzeczywistości w ogdle, maj§ swoje określo­
ne swoistości gatunkowo, rodzajowe, grupowe i jednostkowe wynikajęee z 
tego, że naleif do zjewiok epołecznych, zjawisk wojny, zjewlok walki 
zbrojnej w ogóle i wreszci® zjawisk konkretnej walki zbrojnej. 1 tylko 
w tych ewoietośoiaoh i przez te ewaiatoścl i konkrety ogólne twierdze­
nie i postulaty dialektyki meteriaiistycznej przejawiają się i mogę byŁ 
stosowane w naukach wojskowych.

tyßzmA..mtody dialaktycz-
n«A,-?j>kli^deng ц podstaw .kajsdego badania naukowego z zakresu walki abroj-

ipb_ wyniku, to nio innogo, jak wyokoplifikowon® wprost i częściowo do­
myślne p dj)owi ̂ d zl na p у t a n i a ł jakę jeat w disłekt^yozny« obrazie i ieto- 
eio walka zbrojna w ogóle jako specyficzne zjawisko epoloozno i najbar­
dziej istotne zjswiako wojny, jaki jest dialsktyozny obraz i istota te­
go fragmentu walki zbrojnej, do którego badany przsdssiot ©4ę odnosi,ja­
ka jeet wyjściokwi /postedens dotgd/ wiedza o dialektyeznym obrazi® 1 
istocie badanego przedmiotu i jaJtl® s® prżypusxoz®ni« odnośnie do dia­
lektycznego charakteru obrazu i Istoty toj wiedzy ® poznewanyra przedmio­
cie, która w wyniku bsdaó zamierza eię uzygi^ać, e w związku z ty« 4 na 
tej podatawisj jaka powinna być dialaktyezn© etł-ykture całego proeaeu 
bedawczego i poszczególnych jogo części, j®ki powinien być system konk­
retnych poatępewsń badawczych stosownych do przyjętej struktury, aby w 
rssultaci© uzyskać pożędsnę wiedzę o przedmiocie edekwstnę do jego dia­
lektycznej natury*

Co zetes na ta^wierdzsnia 4 postulaty się akłeda? 8kŁada.1a sio na

1/ materialnośoi, realnym 4 obiektywnysa istnieiii« wezsikioh zjawisk 
welkl zbrojnej ;

2/ pozoetawaniu stale keidog® zjewiska walki zbrojnej /i walki zbroj­
nej w całości/ w określonych związkach 4 »6półzai®#.nościseh /atoeui'ikach/ 

'z  jakimiś innymi zjawiekaai /twierdzeni® o powszechności zwięzków i 
współzalainoścl wszelkieh zjawisk welki zbrojnej/j

3/ riKjhu immanentni® przysAugujęoym każdemu zjawisku walki zbrojnej, 
przejawi®jęcyn etę w zwięzkssh, w jekioh każde zjawisko walki zbrojnej 
pozostaje i  wyreżajęcym się w zmlanech, jaki® z każdym zjawiskiem 1 w 
każdym zjawisku walki zbrojnej zochodzi;

4/ o rozwoju, jako ©zczególnsj formie ruchu, prowadzęeym do prze­
kształcani© się jednych jakościowo okroślonych zjawisk walki zbrojnej

2/ Ich Ujęcie forroalne może być różno. Hożn© j® przedatawlać w większej 
lub tnniojszej liczbie punktów. Zasadnicza leh treść powinna byc 
wszakże jodnokowa.
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w inne jakościcwo określone Jej ajswisksj
5/ eprzecznoścSech ^^ystępujęcych w każdym z;}awleku walki zbrojnej i 

ffiięcłzy weselkimi jej zjawiakami, pozoetajęcych w jedności i wspdłdzle- 
laniu /przeciwdziałani«, nolce/, wyrażej^jcyeh ruch i rozwój jeko proce- 
ey oieuatonnegs rczwięzywsnia i przezwyciężania jednych sprzeczności 1 
pojawienia eię ®prze?2zności innych* e także o sprzecznościach jako źró­
dłach rozwoju}

6/ zmianach Aleócłowyeh i jakościowych zechodzęoych w każdym zjawi­
sku walki zbrojnaj i o mochaniżnie przechodzenie zmian ilościowych w 
jakościowe j

7/ rozwoju zjawisk /obiektów/ walki zbrojnej s^anowięcynt zaprzecze­
nie ich poprzedniego jskościowego ©tanu, a jednocześnie jogo ozęśelowę 
kontynuację w nowym jakościowo stanie ;

8/ przyczynowych zwięzkeeh przejewiajęcych się powezachnt© między 
zjewiekami walki zbrojnej, o tym, że każde zjawisko walki zbrojnej j®at 
przyczynowo uwarunkowano, każda jeat będż to przyczynę* będź skutkie« 
innego zjawisk», ż® nie ms w wólce zbrojnej zjawisk nte zdeterminowa­
nych} przypedkowość, któro wprawdzie obiektywnie i szeroko w walce zbroj­
nej się przejawia nie jest przypadkowością absolutnę, lecz zaweze względ­
ne /coś jest z»w®z® przypedkowe wobec czegoś* podobni© jak konieczne* 
nieuchronno z© względy na coś s

9/ poznawalnoścl wozslkich zjawisk walki zbrojnej nie tylko zewnętrz­
nie* lecz głęboko, ws»?nętrznio* co pozwala odkrywać i wyjawnieć istotę 
i prawidłowości zjawiok walki zbrojnej, sędzić z przejawów zjawisk o ich 
iatoeie i tłumaczyć z istoty zjawisk walki zbrojnej ich przojawy /rów­
nież przeja’wy możliwa/, o posnowelnoścl rozumianej jednocześnie Jako 
eprawdzlalność.

Tym twierdzeniom, które określoję* jakimi aę w ewej dialektycznej 
Istocie i włeściwościaoh przedmioty wojskowych badań naukowych, odpo- 
wiedeję poatulety metodologlczno-raetodyczne dotyczęco ich badenia,

msterlelno lub malaco siatorielne podłoże. Nie ma zjawiek /obłektów*pro-
1Ш1 III ■liriwm -*tfi 11- г w »1. >«n,B ■ ■ m »■ »II»

oesów/ walki zbrojnej, które nie byłyby ifiaterlelne lub nie miały mate - 
riälnogc? podłoże. Ni© wolno badać żadnych jakości /cech,yiłaściwoścl/* 
żadnych żwięzków* ruchów, procesów* sprzeczności itp, wałki zbrojnej ja­
ko takich, ¥s oderwaniu od tych materialnych obiektów, który» one przy­
sługuję lub które sę ich podŁożem* Wałka zbrojne jeet materialna,bowiem 
aeterielne aę wszelkie obiekty»które w niej wyetępuję, a wlęot ludzie* 
zorganizowani w mniejsze lub większo zespoły /organizmy/ walczęce lub
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walkę wapomagajęce 1 zaopatrujące; przedmioty loh uzbrojenia 1 wypoea- 
żenią« wszelkie środki zaopatrzenia 1 obsługi« a także środowlekó« w 
któryia walka eię toczy; materialne sę wreszcie ekutkl walki zbrojnej, 
wezelkle zjawiska 1 procesy walki zbrojnej to Jedynie stany« w Jakich 
się te obiekty znajduję, i przekształcenia tych etanów naotępujęoa w wy­
niku określonych dzlałaó /przeoiwdzlałań/ głównie nlazozęcych« oraz ze- 
chowaó uzbrojonych, wyposażonych i odpowiednio zorganizowanych ludzi« 
przeblegajęce w Jakimś środowisku. Zdolność bojowa, gotowość bojowa, 
siła bojowa, stan moralno.»polityczny itd,, Jako właściwości 1 zeapoły 
cech, zawsze odnoszę etę do określonych materialnych obiektów walki 
zbrojnej, sę właściwościami i cechami tych obiektów. Podobnie wa się 
rzecz ze wszelkimi zwięzkatnl, sprzecznościami, ruchami » nie letnieJę 
one poza materialnymi obiektami walki zbrojnej, ujewniaję eię w zacho­
waniu /stoeunku/ Jednych obiektów wobec innych,

Jakiekolwiek inne ujęcie sprawy oznacza w letocla wejście na drogę 
mistyfikowania zjawisk walki zbrojnej, uznanie da facto możliwości poz­
nawania 1 wyjaśnienia tych zjawisk za pośrednictwem czegoś istnlejece- 
go niematerialnie /nierealnie/ poza nimi, nie zaś przez to, co ietnle- 
Je w nich samych i w zwięzkech między nimi Jako materialna lub majęee 
materialne odniesienie. Walkę zbrojną traktowaną materialnie objaśnię - 
się wyłącznie przez nią samą i przez etany«zachowanie eię tych Cblektów 
materialnych, które na nią oddziałują z zewnątrz /pozostają z nią w 
określonych związkach/. Takiemu podejściu obcy Jest zarówno ekrejny 
empiryzm /możliwość tylko zewnętrznego wyłącznie zmysłowego poznenle 
zjawisk walki zbrojnej/. Jak i wszelkiego rodzaju epekulaoja myślowe 
nie wywodzące eię z materialnej rzeczywletoścl walki zbrojnej nie spraw­
dzalne przez tę rzeczywistość /w tej rzeczywistości/, s więc w letoole 
konstruowane dowolnie.

Oczywiście, odrzucenie spekulacji myślowych nie Jest równoznaczne z 
negowaniem w Jakimkolwiek stopniu wielkiego znaczenia w naukach wojekó- 
wych różnego rodzaju ideslizacji i^uogólnień - ebstrakcji, przewidywań 
i przypuszczeń. Bez nich nauki wojskowe nie mogą łetnlsć, funkcjonować, 
rozwijać się, Ale te uogólnienia, Ideellzacje ltd, muszę być zawsze wy­
wiedzione z konkretnej materialnej rzeczywistości wałki zbrojnej, muszą 
odnosić się do konkretnej materialnej rzeczywistości i w niej się epraw- 
dzać.

Być materialnym, to tyle co realnie, obiektywnie istnieć niezalaż- 
nle od poznającego podmiotu, ale też być poznawalnym z przejawów iat- 
nlenio, Wła3civ;ością poznającego podmiotu Jest możliwość poznania, Wła- 
ściwot'.cią materialnego przedmiotu, który istnieje realnie poza, nieza-
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1«|!п1в od podmiotu poznania joet moilli«ość byeia poznanym z przeJawdw 
iatnianla. Możliwości te urzeozywietnla^f« elę w proeaeia poznanie, Od- 
naai aię to oalkowieie do poznania walki zbrojnej, okoro Joat matarial«» 
na, istnieje realnie, oblektywnia.

г. UJ,i»wag_ i każde, .tal gJąiwA.f kffl ZfifelAkl«
ргосае/ m  wĄęMvi,wft dla niPb^ żwAgzkjgA /wai!M»lżglo^Jiośp.igs.h,.^t^^ 
kg^h/ g innymi jRjawiekgi^.,..M^ niiiżmiennig-j;gap4g . M .
fjywiak >»ftlki żbrolaeJ,.odejo^iyc.h^ meldują^ eie. w Ш Ш Л А ^

Tylko w bardzo powiorzchownym poględzla walka zbrojna może pozornie 
Jawić się Jako wielka rćżnorodność zjawtak, działań, obiektów, ргсюв*- 
tów luźno lub wręcz ze eobę niepowiązanych - jako obraz bezładu. 3ad- 
nakża wnikltwaza, nawet nie naukowe, epojrzenie na nią» na JaJ zjawiaka 
i proeaay pozwala wyraźnie dostrzec, żo w niej i jaJ poznaniu przaja» 
wie aią pewne zeaadnicze prawidłowość /odzwierolodlonie prewidłoimśei 
obiektywnej/, pólegające ne tym, że żadnego zjawleka walki zbrojnej nie 
epoaćb przadatewić i pojąć baz wyróżnienia go apośród innych,zjawlak i 
baz odniaaiania go do tych zjawlek - bez związku z innymi zjawiskami, 
tzn, baz wskazania na Jego związki z otoczeniem /związki żawnątrzna/,
0 także baz wyróżniania z całości. Jaką atenowl dane zjawioko, JeJ ozą- 
śoi 1 bez wzajemnego odniosionia tych wyróżnionych części do aioble, 
fj, baz uatelania związków występujących między nimi /Żwięzki wewnętrz­
ne/, a ponadto bez uwzględnienia związków między związkami - tak wew­
nętrznymi, Jak i zewnętrznymi, a również między nimi,

Skonetatować więc trzeba, że każdy element /fragment, ogniwo/ walki 
zbrojnej Jest zaweza w różnorodny epoaób powlęzany z Jakimiś Innymi ali­
mentami i że Jest to Obraz bezwyjątkowy, powazechny. latnieJą więc w 
walce zbrojnej cała łańcuchy 1 aplety powiązań - ezaragowych, równoleg­
łych częściowo nakładająeych się na elebia, częściowo zaś przecinają­
cych aię. Zatem, jeżeli chce się .poznać Jakieś zjawisko, obiekt, pro­
ces walki zbrojnej głęboko i wszechetronnia, to należy konlecznio 
uwzględnić liczne 1 różnorodna związki, Jakiś im przysługują i Jakie 
występują /przejawiają się/ w eposobach ich ietnianla i zachoMknis sią 
/działania, oddziaływania/. Trzeba znaleźć miejsce zjawiska w tym pow­
szechnym systemie związków i traktować Je jako swoisty punkt geometry­
czny splotu różnego rodzaju związków. Przy poszuklwsnlu, odkrywaniu i 
charaktoryzowaniu związków właściwych walce zbrojnej i Jej zjawiekom 
wskazane Jeet naetępujące poetępowanie.

Po pierwęza, zgodnie z postulatem materlalności walki zbrojnej i' 
ekłodejących aię na nią zjawisk nie traktować - jak Już stwierdziliśmy - 
przyeługująoych im związków Jako jakichś "bytów" eamoietnych, nie po-
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estuMwac Ich w l0cr, w konkretnych гг;воз;асН, zjawiskach, proce­
sach i. między nimi, jako wyraz ich stanów, działań, zachowań, akejl, 
reakcji ±tp.

Po drugie, aby móc jo w t w h  konkretnych zjawiskach /rzeczach, pro~ 
cesach/ i między nimi odnaleźć, trzeba badana zj.awi©kc /przedmiot itd,/ 
wyodrębnić z jego otoczenia /órodowiske/ i przeeiwatawić *;«гти otocze­
niu /ustalić, co go z nirai a co dzisil/. To v*?yadrę*ir?ioni® jaet
ustaleni©« zewnętrznej etrony zjawiska - jago f.M£BXi którą ©klodają 
©ię takie atrybuty, jak okraźlonoóć, granica, ekońozonoóó, wlsćcAwość 
/я.in* i wla;$nl0 pozootswsni© w zwięzkech z stoczanio«/* Przy ¥#ewnętrz- 
nym badaniu jakiegoś złożonego przodmiotu /zjowiaka itp,/ zasada wy­
odrębniającego postępowania nie śmiania eięj wyodrębnia alę tylko wów­
czas kolejno jogo poesezególne części składowa i przeoiwetewia się Je 
innym częściom /tzn, właściwi© ich otoczeniu/, Wyodrębniani© to ©zna — 
cza wyróżnienie wewnętrznej strony zjawieka /prxodwioty itp,/ - m więc 
J®80 JŁCaiŁł* Składają się гш nię poozczogólns «stęśoi /ieh zbiór/ i ich 
powiężenia orez szereg innych atrybutywnych «ech, główni© ześ atebll- 
ność i zmienność.

Po_,trzi^®_, dężęc ogólni© do wyróżnlonia snoźliwl© największej lic®fey 
różnorodnych zwlęzkdv\ /wszystkich związków z ró-tnyoh przyczyn w zasa­
dzie nigdy nie d@ się ustalić i w konkrę^tnyw poszcżogiólnym bedsnlu nie 
jest to wcale potrzebne/, kierov/sc ®ię trzeba cal®» badań i SKupić prze­
de wszystkim uwagę badawczą na zjawiskach ietotnia cbarektoryzujęcych 
budowę, funkcjonowanie i rozwój z.lawieko, następnie dopiero w koncekścio 
z tymi związkami rozpatrywać inne vvyróżf>l0nc związki.

Wi©łkę różnorodność związków przysługujących walc® zbrojnej 1 jej 
zjawiskom, odpowiadajęcę różnorodności samych zjawi,ek /obiektów Itp,/ 
walki zbrojnaj możne poznewez© opönofevac dzięki odpowiednleßw ich grupo- 
weniu /typizowanlu/ ze względu no określeń© ich coehy. Hsibardziej ogól­
nymi powszachnymi i podstawowysni podzicłeml щ  роёх^йАу öwugrupov^ wy­
różnię jęce w walce zbrojnej zw iązkis 

»  wawnętrznei zewnętrznej
- tetetno 1 nieistotne /pod®tgsf'sjovve i drugorzędne, główno i uboczno/^^« 
P'^dziel ne związki wewnętrzne i zewnętrzna Jest podzis-łoB? według 

miejsca związków w stosunku do danego obiektu /zjawieks/ walki zbrojnej 
rosumisnego jako całość. Wewnętrzna - to związki między częściami dane­
go obiektu /zjasMieka/; zewoętrzn® - siiędzy dßnym cb±©kt«?B ŷ ziętyai w ca­
łości s jego otoczeniom, przy czym nie eę to, rzec:r. Jnsna, wezystkie

3/ «nnadto otoeuja się jeszcz© wi&As Innych podziałów, np. na zwlężki 
bozpośrodnio 1 pośrednio; sta ło  ;l doraźnej blź^skia i  deloki© j 
jednoznaczna i  wieloznaczne i  In,
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zwięski wyetępujęc© «в danego obiektu, lecz tylko te, w któ­
rych obiekt uczestniczy, które wpływają na niego, których Jest on ков- 
ponante® czynnym lub bierny»v, odbierejęcys» oddzlalywonla lub dzlałaję- 
еув na ofoezania*

Zssłięzki 2e¥»n^trgn® i wewnętrzne pozoeteję 2 kolei ©lędzy eobę w zwlę« 
zkaoh, ześ jednocz^ey» J© ośrodkiasa /podstawę/ jest sam obiekt /zjawi­

sko itp,/e
Zwięzki ©iędzy zj@wieksni‘, przedwiofcarai i procesowi walki zbrojnej, 

tdaktowenyssi jak© wyodrębniono cslo^ei niezależnie od ioh wi©lkoiścl,sę 
jek powiedziollósy, zwięzkawi zewnętrzny»! dla kożdej z nich, z kolei 
zwięzki między csęócieoii wewnętrz każdej z tych cełoóoi - wewnętrznymi, 
sie dla tsoszezególnych ieh ozęóci zewnętrznymi, ©tęd płynie wniosek,że 
te oame swięzki tym ©emye ezeeie mogę w różnych układach odniesienia 
występować jako zwięzki zev>;nętrzn® i wewnętrzna,

OddzisSywanie .wzajemne zwięzków zewnętrznych i wewnętrznych wyraża 
się K»in, w zmianach stsnów tych zwięzków, Zwięzki zewnętrzne mogę nio 
tylko wpływać na ©tan związków wewnętrznych, zmieniać ich charakter,
3,002 również - i to jest dla walki zbrojnej typowe - osłabiać, zrywoć 
i unicestwiać j®. Podobne, jest zroeztę w istocie oddziałyy/anla zwlęzków 
wevmętrznyoh ns zawnętrzne,

Z punktu widzenia Istnienia i odpowiedniogo działania zgodnie z po- 
siadesiymi włećeiwoóciami zasadnicze znaczenie msję dla danego obiektu 
walki zbrojnej zwlęzki wewnętrzne. Obiekt może istnieć 1 działać ©to - 
aownio do przeznaczenia dopóty« dopóki zachowuj© możliwości przyjmowa­
nia i przetwarzani« w ©kreślony i właściwy dla siebie epoaób oddziały­
wać zswnętrznysb /tzn, dopóki utrzymuje zwięzki wawnętrzn© i dzięki 
nim - zewnętrzne w odpowiednim pożi^danym stenie/« W przeciwnym razie 
następują - ps przekroczeniu pewnego progu - regresja obiektu /zmnlej- 
szflM̂ tie jego seżliwaaci, ©graniczenie właściwości itp,/ lub wręcz jego 
unieastwienia /zniszczmnis, obezwładnienie, utrata możliwości działania/, 
Wze»ąnimni0 i wzbogessnie zwięzków danego obiektu ma też zawsze pewne 
wertości progów® /p@vwe''óptim'ira/,po których przekroczeniu uzyskiwane 
efekty etajf się nioprcporcjoneine v» stosunku do poniesionych nakładów 
lub brak jast efektów pozytywn^j^oh, mogę zaś występować nawet efekty 
Ujemne wyrażejąłc« alę w zjaniejszonits sprawności i skuteczności działa­
nia obiektu,

Ole zilustrowanis powyższych ogó.Inych twierdzeń można posłużyć eię 
bardziej konkretny©! przykładami, OI0 vijslki zbrojnej w całości /w ekaii 
atretegleznej/, rozpatrywanej jako dwustronny proces, zwięzkami zewnę­
trznymi będę związki z Innyrfsi członamł wojny /jako zjawiakiem społocz-
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пут/ i środowiaklee geogr?jficzny», Zwl^jzki «.tędzy stronami ^alczęcymi - 
dla Wölkt zbrojnej najważniejsza «• stanowić wówczas będę JeJ zwlęzkt 
wewnętrzne« Os±©il przyjmie atę« że obie strony Vi'olczscs stanowię wy­
różnione caloócl i pozostanie na poziomie stratsgloznym, to wówezes 
d3.a keżdsj za stron wyróżnić nałoży Jako zewnętrzne - zwlęzki z drugę 
etrenę woloząca oraz z innymi członemi wojny 1 órodowtekiom geograficz­
nym, Ole każdego wyróżnionego członu jednej ze stron walczęcyohi, bez 
względu na taki czy inny joj podział /hierarohiezny, organizacyjny, 
funkcJonalny, proceeowy/ i usytuowanie w tym podzials danego członu, 
zwięzksmi zewnętrznymi będę zawsz© zwięzkis z drugę stronę walczęcę 
/w bardzo różny sposób przejęwiaJęco się/ i zo środor^isklo-a geogrsflcz- 
nym oraz z. innymi członami togo samego poziomu podziału lub poziomu in­
nego /wyższego, niższego/, speinisjęcymi podobno lub inno funkcje, Waw- 
nętrżnymi zeó tylko te, którs dotyozę części okładowych członu wyróżnio­
nego,

.'Jeżoii wzięć die przykładu dynwizję zmcchanlzow^nf prowadzęcę nstar- 
cis w obszarze zurbanizowonym w ramach armii ogółnowojskowej, to dla 
niej zwięzkasi zewnętrznymi będę swięzki z nicprzyjacislsm i obszarom 
zurbenisovvonyn oraz zwięzki z Innymi dywizjami ssnechonizowanymi i pan­
cernymi, e także z innymi różnego rodzaju ęzęóoiaffii organizmu armijne­
go, ale i frontowego i innyoh armii. Jeżeli tylko będę one wpłyy^oć na 
dzielenia bojowe dywizji. Wewnętrznymi zwięzkorai dla dywizji będę żwię- 
zki między Jej pułkami i innymi różnego rodzęJu oddziałami /pododdzio - 
SöKäl/ fezoz9bj.e dywizyjnogo* Wezyetkie wymieniono zwięzki mogę być przy 
tym bardzo różnorodne 1 zooade ich uporżędkovfSnia może być różno, jed­
nak generalnie bioręc colowo J@©t bardzo często uporzędkowywać Je wed­
ług prooeoów /funkcji/s rażonio, wapomogania, zasilenie, dowodzenia, z 
możliwoóclę dalszych różnicujących podzlsłów w ramach poezczogólnych 
procesów,

/Wlgzki ij^tot̂ na i nieistotna. Podstawę podziału zwięrków wyetępuję— 
oych w walca zbrojnej i Jej zjawiskach /obiektach, procesach/ na isto­
tne i nieletotne Jest ich rola i znaczeni© die povotanle, istnienia, 
funkcjonowania i rozwoju danego zjawiska /rzeczy itp,/, Zwlęzkł istotno 
to zwięzki /współdziełanio/ Jej podstawowych określajęcych, tworzęcych 
dsnę rzecz /zjawisko/ ivnlki zbrojnej komponantóvsf /części, elementów/, 
Zwięzki istotno istnieję rtio w izolocjl, lecz w połęczeniu z licznymi 
innymi zwlęzkami odgrywajocymi mnlcjozę niż rozstrzygajęcę rolę /zno- 
czisnlG/ w życiu' zjawisko /prococ-u/ walki zbrojnej, IV procesio istnie­
nia rzecz.y /zjawisko/ noatępuję zmieny ws wspóidziałonlu zwięzków ieto- 
<nych X nieietotnych, ścisłej — znilena rzeczy /zjawisko itp,/ Jest zmia—
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n$ JeJ zwlęzków, W tym procesie zmian «lyetępu^ę równlel przemiela ntlą» 
zków istotnych w nieistotne-1 odwrotnie. Konkretne formy tych przejąć 
mogą być bardzo różnorodne i zależę od charakteru zjewiake) warunków 
Jego istnienia« etadiuia rozwojowego itp. Istotnoóć lub nielitotność da­
nego zwięzku należy więc zawsze rozpatrywać w odniesieniu do konkretne­
go zjawiska 1 konkretnej sytuacji Jego istnienia. Ten sam zwlęzek dla 
Jednego obiektu welki zbrojnej bardzo istotny die innego obiektu może 
być mniej lub zgoła mało letotny. W ramach zaś Jednego zjawiska stopieó 
istotności danego zwięzku można ustalić tylko w zeetewienlu z innymi 
zwlęzkami. stosujęc oczywiście Jednakowe kryterium. Przy czym konieczne 
Jest zawsze właściwe rozumienie zasady podziału związków na istotna 1 
nieistotne. Biegunowość, eketermalność tego podziału - mimo« że nie­
wątpliwie upraszcza i zuboża rzeczywistość - ma duży walor poznawczy - 
|M>zwala wydzielić to« co decydujące« rozstrzygajęce, wszakże pod we - 
runkiem« że związków określonych Jako nieistotne nie bądzle elą rozu­
miało Jako nieważnych lub niemal niepotrzebnych, zbądnych,

W dywizji zmechanizowanej prowadzącej działania bojowa, podobnie Jak 
w każdym baz wyjątku organiżmie bojowym przeznaczonym do bezpośredniej 
walki z nieprzyjacielem, występują różna rodzaje działalności wielora­
kich funkcjonalnie JeJ elementów organizacyjnych lub ugrupówenla bojo­
wego. Te różne rodzaje działalności są ze sobą ściśle powiązane, prze- 
nlkeję eię i warunkują wzajomnie, Oak Już wspomniano epośród tych róż­
nych rodzajów można wyodrębnić generalnie działalność w zakresietra - 
żenią nieprzyjaciela, wspomagania rażenia, zasilenie i dowodzenie. Nie 
wymaga uzasadnienia etwlerdzenla, że podstawową /rozatrzygająoą/ dzia­
łalnością dywizji Jeat działalność w zakrosie rażenia nieprzyjaciela. 
Nie trzeba też przekonyv<«eć, że działalność w zakresie dowodzenie w apo- 
eób zasadniczy określa działalność dywizji we wszystkich Innych zakre­
sach, w tym rażenia. Płynie stąd wniosek, że dla dywizji zmechanizowa­
nej prowadzącej działania bojowe najbardziej istotnymi będę związki wy- 
stępujęcs w zakresie rażenia nieprzyjaciela 1 dowodzenia. Związki w za­
kresie Innych rodzajów działalności w tym 1 tylko w tym kontekście moż­
na określić jako nisiatotna /lepiej - mniej istotne/, Ale nie trzeba 
dowodzićf Jak eą one ważne. Działalność w zakresie rażenie znajduje fi­
nalny wyraz w zewnętrznych najbardziej istotnych związkach z nieprzy­
jacielem, Jednakże po to, by mogła się ona skutecznie przejawić« musi 
być koniecznie wielorako wewnętrznie powiązana w ramach dywizjl/oprócz 
związków z działalnością w zakresie dowodzenia/ z różnorodną funkcjo­
nalnie działalnością wspomagania 1 zasilania, A więc istotno są zew - 
nętrzne i wewnętrzna związki działalności niszczenia z innymi działal- 
nośclaml. Stan, poziom 1 Intensywność wewnętrznych związków dzlełalno-
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śol rażenia /2 dzlałalnościę wepomagania i zaeilania/ warunkuje etopleń 
wykorzystania możliwości tkwiących w członie rażenia« tj. działalność 
rażenia.

Działalność w zakresie wepoinagania i zasilenia Jaet w stosunku do 
działalności rażenia niewątpliwie działalnością, ogólnie biorąc, zabez­
piecza Jęcę /i w tym sensie mniej ietotnę/, Jednakże w walce często wy­
stępują sytuacja, w których Jakiś rodzaj działalności zabozpleczajęcej 
rozstrzyga w pałnl o całości działania. Np, ostry kryzys amunicyjny w 
pierwszym rzucie wojsk może zmuaić do radykalnej nawet zmiany planów 
działania 1 uczynić z dowozu emuniojl do pierwszego rzutu zadanie na­
czelne. Działalność organów dowozu i zaopatrywania w amunicję wysunie 
się zdecydowanie na plan pierwszy. Ich związki staną się na pewien czas 
najbardziej istotne /główne/.

Przy ustalaniu i określaniu w konkretnym badaniu istotności zwięzkdw 
właściwych konkretnemu przedmiotowi badań /zjawiskuj' obiektowi, proos- 
eowi walki zbrojnej/ należy zawsze kierować się ogólną zaaadęt ustalić 
do Jakiego rodzaju działalności dany związek eię odnosi, jaka Jest Je­
go rola i miejsce w tej działalności, Jeżeli nie Jest to działalność w 
zakresie rażenia lub dowodzenia, to Jak przede wszystkim do nich w 
układzie zewnętrznym się odnosi.

Związki występujące w zjawiskach /obiektach, proceaaoh/ walki zbroj­
nej określa eię też często Jako stałe i niestałe, konieczne i pr̂ yfaĵ tipo- 
W9« Podział na związki stałe 1 niestałe bierze pod uwagę trwałość wystę­
powania związków w czasie. Podział zaś na konieczna i przypadkowe 
uwzględnia niezbędność lub względną zbędność związków dla występowania 
1 latnianla zjawiska jako takiego. Określania związków Jako ietotnych i 
nieistotnych, stałych i niestałych, koniecznych i przypadkowych są bli­
skoznaczne i znaczeniowo częściowo się pokrywają. Dlatego też wiele z 
tego, co zostało powiedziane o związkach istotnych i nieistotnych, od­
nosi eię również do związków stałych i niestałych, koniecznych i przy­
padkowych. Np, związek istotny będzie przev?ażnie również zWlązklera sta­
łym i koniecznym. Takim związkiem w walc© zbrojnej Jest związek /ściś­
lej - związki/ rażenia występujący między stronami walczącymi. Natomiast 
związek walki zbrojnej ze środowiskiem geograficznym będzie związkiem 
stałym, koniecznym, ele mimo całej swojej wagi nie iatotnym. Określa 
on walkę zbrojną nie w JeJ istocie, lecz szczególnie. Ponieważ zaś cha­
rakterystyka związków stałych i niestałych, koniecznych i przypadkowych 
wiąże się blisko z zagadnieniami prawidłowości i przyczynowości w walca 
zbrojnaj, to przy omawianiu tych spraw zostanie też szerzej przedstawio­
na.
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3, Rózgątrywgć każde .̂lisyf.lai<o /objlekt. ргскгео/ wglkl zbro.lne.l w ru~ 
chu laganantnże wu_przY8ŁMiłMJ^QyM^^a_ PTję,ęJa.w4aĵ .yj»LM.̂ ,jfv̂ ĝ ^̂  ̂
ja.y Qh lLO„  tg_i)9_zŁrŁVaj9_jLJłQ̂ ^̂  .?. РЛW

^"^^^oioetswani^wszystkżch obiektów /zjewiak, proceed«/ walki zbrojnej 
we wzajoanych zwięzk^eh, musi również oznaczać to, że stale oddziałuje 
one na siebie, zmieniają się, przekeztałcoję, pojawiają /zenikeję/ lub 
staję elę ezymć innye, Z»i©nność walki zbrojnej i jej zjawisk, ruch w 
weloe zbrojnej, to jedna z jej zasadniczych właóciwoóci, 3ak widać trze­
ci postulat etanowi dopełnienie i rozwinięcie drugiego.

ruch w walce gbro.lne.1 trzeba rozutnieś nic tylko zeiany położe­
nie w przestrzeni i w czasie jej wateriałnyeh obiektów, ale również 
wszystkie zmiany /przesiisny/ zachodzące we wezyatklch jej zjawiskach 
/rzeczach, procesach/ i między tymi zjawiekami. Ruchem więc Jest nie 
tylko przesunięci® dywizji zsechanizowanej z jednego rejonu do innego 
łub dowóz zaopatrzenie do jej wojsk, lecz także zmiany w etanie liczeb­
ny« wojsk, ich uzbrojeniu i wyposażeniu, w stanie morelno-politycznym, 
kondycji fizycznej, zmiany w ramach jakiegoś procesu /np, procesu na-» 
tarcia/ i przechodzenia jednego procesu vi inny /np, procesu natarcia w 
ebf^onę/, zmiany w® właselwościach i cechach obiektów itp. Wszelka dzia­
łalność dywizji jest ruchem - zmianę, Ruchami - zmianami eę więc proce­
sy rażenie, wepostaganie, zasilania, dowodzenia, a także ich skutki /re­
zultaty/, które z kolei wywołuję inn® ruchy. Tak pojmowany ruch w walce

cbooleż występu je w rozlicznych for­
mach i różnorodnych przejawach, Ruch w walce zbrojnej będęo w ujęciu 
ogólnym pewazechnyss, w poszczególnych przejawach jest zawsze konkretny, 
wcględny i ma także zawsze ewoję konkretnę przyczynę. Dywizja zmienia 
Swojo położenie pod naciskiem i względom np. nieprzyjaciela, w stosun­
ku do innych dywizji, obiektów órodowiska naturalnego itp. Straty z róż­
nych przyczyn rosnę lub maleję względem stanu wymaganego lub poprzed­
niego, w odnieslsnlu d© strat nieprzyjaciela itp. Każdy ruch ma wymiar 
nie tylko przestrzenny, lecz i czasowy, Zmiany w ęze&ie, a Zwłaszcza w 
jedmostcs czasu charakteryzuję intensywność ruchu /np, tempo nataroia, 
prędkość zużycia materiałów itp,/. Teza o stałym, cięgłym ruchu, w ja­
kie znajduję 8if wszystkie zjawieka /obiekty/ walki zbrojnej nie ozna­
czę negowania faktu przeby*.vanie zjewisk /rzeczy/ w stenie spoczynku 
względnego /bazruchu/, trzeba tylko traktować takie stany jako względ­
ne 1 przejściowo, jako momenty ruchu.

Postulat badania zjawiek /obiektów/ walki zbrojnej w ruchu Jest po­
stulatem wielce doniosłym, ale z wielu przyczyn i obiektywnych, i su-
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biskt^nivnych jego atoeowanie nie jest łatwa* wysnaga m,ln. przezwycięże­
nia określonych nastawień i nav<yków. Łatwiej Jsst po prostu badać rze­
czy w stsnl© spoczynku, Trudniaj znacznie - w Ich dynamicznej zmienno­
ści, Nawet uznsjęc w pełni potrzebę badenie zjewick walki zbrojnej w 
ruchu nieraz jeet się skłonnym ograniczać badanie do kolejno następuję- 
cych w pewnych odstępach czasu wyróżnionych stanów zjawiska w Spoozyn - 
ku, nie skupiaJęo dostateaznio uwagi na tym, jak do tych wyróżnionych 
stenów doszło, bez uwzględnienie procaeu przechodzenia z jednego etenu 
w inny, etewenia się zjawiska lub rzeczy innymi, Dioloktyczne badani©
4 poznewenie zjawisk walki zbrojnej nie wyklucza całkiein ujmowania zje- 
wteka statycznie w określonym momsnele ruchu, bez tego np, jakakolwiok 
wyjściowe analiza zjawiska byłaby niemożliwa, ale trzeba traktować to 
statyczne ujęcie zjawisko właśnie jako wyjściowe do następnego poznania 
całego ruchu, Poszozególns badanio może elę ograniczyć do analitycznego 
poznanie zjawisko w joklmś momencie właściwego mu ruchu /spoczynku/,ale 
badacz w założeniach poznawczych musi wyróżnię uiiłzględnic, że jest to 
tylko moment ruchu i dężyć do uzyskania tskloh wyników, któro sprzyja­
łyby naatępnie opisaniu 4 objaśnieniu całego ruchu zjawiska i nie po - 
zostawały w sprzeczności z jego istotę i właściwościami,

4, Poznawać zjawiska /obiekty, procasy/ walki zbro.1ne.1 w ich rozwo­
ju prowadzecym, w konoskwonG.li do przekształconia /przoohodzęnl.e. prze- 
roiany/ .ładnych określonych .lakoóclowo z.lswjsk walki zbro.lne.1 w inne, 
Inasze.i określone jakościowo zlewiska.

Rozwój zjawisk walki zbrojnej lost ozczpgólng forma ich ruchu, Oeet 
to proces narodzin /powstenia, zoistnienln/ zjawiska /obiektu/ jako 
czegoś jakościowo odrębnego - określonego, jego zmiennego trwania we 
właściwej BU jakościowo okrośloneśoi i wreszcie zanikania, przejścia 
/Gzese© bardzo gwałtownego/ w coś jakościowo innogo.

Każde zjawisko walki zbrojnej o skos^czonym czssis trwania ma awoję 
historięs przeszłość /w tym powstanie/, toraźniejśzość i przyszłość 
/w tym zanik/. Aby więc je poznoć wazechatronnlo .1 głęboko, eby właści­
wie zrozufflisć jego istotę i stan obecny, trzeba zrakonetruować 1 zba­
dać prawidłowości jego powstania i dotycbczęoowago rozwoju. Na podeta- 
wie zaś poznania prawidłowości powstania zmiennego trwania i tsreżniaj- 
szogo etanu zjawiska /obiektu/ możliwe się atsję naukov^e przewidywanie 
jago przyszłości. Podejście badawcze uwzględnięjęco rozwój zjewiak 
/obiektów, procesów/ nosi nazwę zasady badanlg.

Inną zasadę bodawczę etanowięcę jeden z aspektów ujmowenia zjawisk 
w ich rozwojowej zmienności jsst zasada konkratnośpl badania 1 konkrat-
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riośoi prawdVe Głosi orva, żs prawdziwe poznanie ^jakiegoś zjawieka walki 
zbrojnej powinno być bedanlem konkretnym, ujawniać Jego aktualny etap 
rozwojowy, przedetawlać zjawisko w konkretnie ęu przyeługujęoyoh for­
mach 1 troćclaoh w konkratnyn miejecu 1 ozaele. Prawdy ogólne, które 
dotyczę zjewlaka 1 umożllwlaję trefna obnażenie jego letoty, muezę znaj­
dować zaatosowanle doń w konkretnych ujęciach adekwatnych do rzeozywl- 
atych manlfeetaoji Jego ietniania. Żadnych prawd ogólnych o walce zbroj­
nej, nawet bardzo podstawowych, nie nelaży trek|ować Jako abeolutnie 
nlezelannych. Za ponocę nlezelannyoh pozbawionych rozwoju pojęć 1 twier­
dzeń 0 walce zbrojnej nie da alę zbudować, opisać 1 wyjaónlć konkretnych 
jej obrazów o konkretnych wymiarach niejaęa i czaau, odnoezęcych alę do 
konkretnych okresów hletorycznych. wezelkie prawdy, równiaż takie, któ­
re t raf nie przedatawlaję naj^głębazę Istotę zjawlak w przacięgu bardzo 
dłtiglago czasu, zstlenloję alę pod względem trećCl konkretnie wyrażanych. 
Przykładam służyć mogę tzw. podstawowa zasady sztuki wojennej. W ogól­
nym ujęciu, w formie wyrażenie, a tym bardziej z nazwy eę one niezmien­
na od poczętków ietnlonia aztuki wojennej do czasów wapółozeenyoh 1 bę­
dę niezmienne dopóty, dopóki welke zbrojne będzie istniała Jako zjawlr 
eko apołeczńe. Ale zawarte w tyoh zesadech konkretne trećci wielokrot­
nie ulegały zmianom, rozwijały alę, przekaztałcaly alę 1 będę się nadal 
zmieniać. Prawdy te bowiem w najgłębszej letoCie niezmienne odnoezę eię ' 
Jednak hietorycznie ooraż to do innych Jekoćclowo zjawlek.

Poetulet badania walki zbrojnej i weżelkich JaJ zjawlek w rozwoju 
dotyczy, rzecz Jasna, zarówno kohkretnaj Jsdnostkowo pojętej walki 
zbrojnaj 1 jaj zjawisk, jak i walki zbrojnej ogólniej pojętej jako typ 
właściwy danemu okraaowi historycznemu, a także walki zbrojnej w ogóle 
jako zjawiaka wyetępujęcago na przestrzeni dziejów. Dotyczy rodzajów, 
form, sposobów, sił i środków, procesów itp, ltd, wslkl zbrojnej, w 
każdym takim poszczególnym badaniu występuję właściwe mu różnorodna 
ewctietoścl, ale podstawowa zasada ujmowania zjawisk /obioktów,procesów/ 
walki zbrojnej w ich rozwoju będzie taka sama*

s. ledsć ruah,,i
rozwiązywanie i przszwyciężąnia ladtivch konkretnwb
wiania eię innygli korikra .

Warto przypomnieć, że eprzepzność w dialektycznym rozumieniu ozna- 
oza współwyetępowsnia 1 współdziałanie /walkę/ w zjawlakaoh /obiektach, 
proeesaeh/ 1 między zjewlekami /obiektami, proceSeini/ różnych przeciw- 
etawnyęh właściwości, cech, tendencji 1 sił. Ponieważ w walce zbrojnej 
nia, ffia iędnegg zJawisRa /cbisktu, игсссеи/. która nie bvlcbv тшгШГЖ'“ 
nie zróżnicowane, nie zawierajęcego odmiennych od alsbla wzajemnie
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olementów, pod Jakimiś względami przeciwstawnych, poniev«aż nie ma rów­
nież zjawisk /obiektów, procesów/, któro w swych zewnętrznych manlfe- 
etecjach wobec Innych zjawisk nie wykazywałyby różnic, odmienności,nie 
byłyby im przeciwstawne, to wszelkie zwięzki w zjawiskach i między zja­
wiskami /obiektami, procesami/ walki zbrojnej, wszelkie ich współdzia­
łania mogę być tylko współdziałaniami w sprzecznościach. Współdziałanie 
zaś oznacza ruch - zmianę. Każdy konkretny ruch i rozwój w walce zbroj­
nej. Jest więc wywołany konkretnymi sprzecznościami. Jest w swej treści 
aprzeoznośoię 1 rozwlęzywaniem sprzeczności,

A 2tetem żadnego zjawiska walki zbrojnej ujmowanego w ruchu 1 rozwo­
ju nie można badać jako niesprzecznego 1 nie pozostajęcego w sprzeczno­
ściach z innymi zjawiskami. Nie należy przy tym traktować sprzeczności 
z jednej atrony wyłęcznie jako skrajnych /biegunowych/ przeciwstawności, 
z drugiej tylko Jako pewnych niedostatków, wad, braków, których wyeli­
minowanie może uczynić danę rzecz /zjawisko/ walki zbrojnej nięsprzeez?? 
nę. Trzeba eię kierować zasadę, że sprzeczności walki zbrojnej maję 
charakter powazechny, występuję zawsze i wezędzie. Mogę być jedynie 
albo łagodzone, albo przezwyciężane /ele wówczas pojawię eię inne/. 
Prowadzone badanie powinno doprowadzić do ujawnienia konkretnych sprze­
czności, w ich konkretnych przejawach, przedstawić mechanizm ich rozwią­
zywania /przezwyciężania/ 1 na tej podstawie ewentualne propozycje ła­
godzenia /zaostrzenia/ lub przezwyciężenia danych konkretnych sprzecz­
ności, nigdy natomiast celem praktycznym badań naukowych nie może być 
dążenie do wyeliminowania sprzeczności w ogóle.

Powszechność Sprzeczności i ich istnienie /ujawnianie się/ tylko 
we współdziałaniu /tzn, w związkach, atosunkach/ między zjawiskami 
/obiektami, prooesami/ walki zbrojnej pozwala stwierdzić, że jast to 
jedna /w istocie podstawowa/ ze stron powszechnago zwięzku zjawisk. 
Dlatego też sformułowano w postulacie drugim twierdzenia o związkach i 
zasady, jakimi należy się kierować przy poszukiwaniu, odkrywaniu, opi­
sie 1 wyjaśnieniu związków właściwych walc© zbrojnej, w tym zasady 
/kryteria/ podziału związków, można i trzeba w pełni odnieść do bada­
nia sprzeczności występujących w tej walce.

W tym kontekście łatwiej, jak się wydaje, można zrozumieć postu - 
lat badania przeciwieństw w ich jedności i zarazem współdziałaniu 
/przeciwdziałaniu, walce/. Coś może być przeciwstawione czemuś tylko 
w łącznoścl/w zwięzku, tzn, w jedności/ z tym czymś innym. Przeciwsta­
wiane sobie zjawiska /przedmioty, procesy/ walki zbrojnej muszą naj­
pierw tworzyć /stanowić/ pewnę całość lub należeć do Jakiejś całości 
/jedności/. Aby poznać w czym są on© przeciwstawne sobie, na czym
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poiegaję eprzecznoóci między nimi, trzeba Js każde z oaobna wyodrębnić, 
okr©!^lić ich właśclwtsści, etany, sachowanle itp, i na tej podstawie i 
w tan sposób przeciwstawić wzajemnie, Oia przeciwatawienla albo roz­
dziela się Jakgó całość /w dalszym cięgu bloręc ję pod uwagę/ na części, 
albo wyodrębnione Już uprzednio części zaetewie /łęozy/ w określony 
sposób ze Sabę, Oiaiektyczne przeciwleóetwa zawsze dopełniaję się wza­
jemnie, eę przeciriiaństwami wzajemnie sio przenikajęcymi upośrodniony- 
mi, tzn, wzajeinnia od siebie zależnymi i występujęcytni wawnętrz wspól­
nej im istoty, wswnętrz dialektycznej Jedności, Jedności w eprzecznoś- 
clach i w różnorodności. Najbardziej poględowym przykładem może być w 
tytn zakrąete sama walka zbrojna, Dv^ia prowadzęce Ję strony sę sobie zde­
cydowani® przeciwetewne, różnię się wyraźnie między sobę, pozostaję w 
sprzecznościach, ale różnice te występuję tylko w ramach wspólnej im 
istoty » walki zbrojnaj, która Je eprzocznle łęczy właśnie Jako strony 
walczęce i która jest die nich Jednościę, Dywizja pertcerna różni się 
od dywizji piechoty pod względem siły ognia, manewrowoścl, odporności 
П0 ogień nleprzyjsciele itp, Ale różni się właśni© w zakresie tego, co 
die nich wspólnie istotne /siła ognia, manewrowość, odporność na ogień 
nieprzyjaciela/, obie uą związkami taktycznymi i obie należę do więk­
szej eełości, Asaadniozy prooee walki zbrojnej « rażenie /niszczenie, 
obezwładnienlo/ nie móże być inaczej zrozumiany, jsk tylko w jedności 
tego, co razi i tego, co Jost rsżone« Tym, co Js łęczy, Jest rażenie. 
Przykłady można mnożyć.

Dek już zaznaczono, przy podziale sprzeczności na rodzaje stosuj® 
eię te same zasady, co przy podziale zwięzków właściwych walce zbroj­
nej /wewnętrzne i zewnętrzna, iatotne i nieistotne/. Oprócz tego bar­
dzo ważny Jest podział oprzeczności walki zbrojnej na antagonletyczne 
i nieantegonietyczne.

PrzećiwlęńBtwa antagpoietyczne w walce zbrojnej stanowię takę Jed­
ność, której etrony /przeciwieństwa/ sę wrogo sobie przeciwstawione, w 
której istnienie jednej strony Jest organicznie zwięzana z dężeniem do 
ogrentczenle /dsgradecji/ ietnienia, a w koneekwenojl do zniszczenie 
/częściowego lub całkowitego/ drugiej strony. Przy czya w walce zbroj­
nej, w najważniejszych Jej zjawiskach Jest to zawsze bezpośrednie dę - 
żonie dwuetronns, w innych - ciężenie dwustronne pośrednie. Wewnątrz 
entegonletycznoj jedności, dopóki ona istnieje, nie jest możliwe zrea­
lizowanie .dężeń obu stron. Co najmnioj Jedna ze stron usiłuje zburzyć 
docychczaeowę Jedność i etworzyć nowe Jakościowo atoaunkl wzajemne 
/пр, zwycięzca, pokonany/, W antagonietycznych sprzecznościach walki 
zbrojnej każdę ze etron /przeciwieństw/ cechuje zasadniczo różny ato-
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sunek do ietniejęcej jedności i istotnie różno dęźenia do Jej zmiany. 
Obrońca pragnie przede wszystkim nie dać się zniszczyć, utrzymać bro­
niony obszar, wykrwawić nociarajęoego, by stworzyć warunki do przej - 
ścla do natarcia, Neciorajęcy chce zadać takie straty obrońcy, które 
pozbawiiyby go możliwości stawionla zorganizowenego oporu, utrzymenle 
bronionego terenu 1 w konsekwencji zmusiły albo do kontynuacji walki 
w mniej korzystnych warunkach, lub do jej zaniechania,

£ŁC,żM g n9.tyŁ^»Ae.?ptaflonis ŷcj;nę̂  walce zbrojne 1 to, ogólnie bio- 
ręc, w prz0vmżajęc0j mlorze sprzocznośel w ramach jednej wslczęcej 
strony /w ranach ekłodajęeych się n& nię i jej istnienie obiektów, 
zjowisk, procesów oraz między nimi/. Charakteryzuję się ono tym, że 
występujęce w sprzecznej jedności olemonty nie oddziałuję celowo*w kle- 
runku zachwiania tę Jednośoię, a tym bardziej do jej zniszczenia, bo­
wiem dis ich Istnienie i działania jedność te jest niezbędna, pod tym 
więc względem znajduję się w jednakowym stosunku do niej. Dywizja zme­
chanizowana składa się z wielu części, wszystkie one eę pod jakimiś 
względami podobne, ale również mniej czy bardziej, newet bardzo, od­
miennej różnię się przeznaczoniom, funkcję, wykonywanym zadaniem, mloj- 
eoem w ugrupowaniu, etanem liczebnym, p<,ziomem wyezkolenia. stenem mo- 
ralno-poUtycznym itp. Na podłożu tych różnic powstaję między nimi 
sprzeczności. Sprzeczności togo typu rozwibruje się przez ich łagodze­
nie, na drodze koordynacji /współdziołanie jest tego wyrazem/. Mogę 
ona jednak odznaczać się również bardzo dużymi napięciami. Dzieje się 
tak np. wtedy, gdy Jakaś część z różnych przyczyn ni© społnio właści­
wi© przypleensj jej funkcji /zaaedniczę, lecz zdocydowanle nie jodynę 
przyczynę może być rażęco oddziaływanie ns nię nieprzyjeciela/. Wtedy 
sprzeczności między częściami organizmu dywizyjnego mogę wyraźnie się
potęgować i grozić jogo letnieniu jeko całości /lub co najmniej jakimś 
jego częściom/,

Sprzeozności nieontagonietyczns dotyczę wszystkich zasadniczych 
dziedzin działalności dywizjii rażenia, wspomagania, zasilenie 1 dowo­
dzenia, Występuję wswnętrz tych dziedzin i między nimi,

Ppjigląwowę sprzecznością walczsnei dywizji je at złożona eprzepz- 
Д£9.£...?. P^opr?Yjscielem_ w_dzigjl2m  rażenia, Przojawia eię ono w obu­
stronnych działaniach zmierzajęcych do maksymalizacji strat strony 
przeciwnej 1 jednocześnie minimelizecjl strat własnych,

Poins4^c..zJ^i^k^^ rozwoju należy, a b y

i wyjaśnić^ bodoć zmiany l l n ^  
każdym zlewisku walki zbrolnel i 
zmian lościowych w jakościowe.
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utrzyOtanle tej strefy » pasa, dXa drugiaj ~ © jsj prźeJamani©/ 1 na 
walkę w głębi /taktyoznaji oparacyjnsj/, w której jedna strona będzie 
dęlyła do odtworzenia zorganizowanej obrony, druga do ;s9pobie^enia jaj 
odtworzeniu« Rozpatrywać wówczas trzeba etrukturslno z.wi(?zki więZęce 
Jeden rodzaj walki lub Jeden otap v^olki z drugim /ж .Innymi/« Można toż. 
Jak czyniono to w tym opraoovysniu wisiokrotnia, wyróżnić dla każdej 
etrony walczęcej Jako części składowe byłeściwe jej prooesy rażenia, 
wapomagania, zeellanla i dowodzenia. Następnie U0ta.liś zwXężki struktu» 
ralna dla każdej ze stroń między tymi ргссеват!, a wreazole powięzać ze 
aobę etrukturalni® ujęte Już ргреваоуш dwie atrony wslozęce« Niezależ­
nie Jednak od takiego czy innego podziału caloót5i v)falki zbrojnej na ęsę- 
śći, cel, do którego aię zmierza. Jest w iatocis taki eemj ujawnianie 
wevmętrznej strony Jakościowej walki zbrojnej« Ods»ienne s§ tylko epos«« 
by JeJ ujawniania, AIo w każdym piOdziale muszę wyatęp.tć ©trony welozęca 
Jako naterialne noslcleiki włsśeir^csśol i eeoh i-» różnego rodzaju Jakoróei«

W walce zbrojnej każde ze stron dęży do u t r z ywa ni s e f ab lino ś c 1 e,WQ 1 e- 
oo składu 1 etruktury /.last to stafeilność dynamiczna, która powinna się 
odznaczać ©lastycznościę dostosowania ©ię do r^arunków położenia, odpor­
nością na rażeni© i zdolnośsię do odtwarzania/ oraz. do pożędansj dla 
niej bezzwrotnie ukienjokowanoj ZBleonośc-i proopsóiif walki /гф, przera­
stanie przelramenia w wslkę w głębi i gwałtowny pościg kpńezęey się roz­
biciem nieprzyjaęiela/e Rożędene żmianność procesdvv walki Jest oeięgal- 
na tylko przez zechwienlo etobilnoócię składu i struktury etrony prze­
ciwnej, tj. wywołanie w nich, głównie dzięki r«ż«n.tu, takiego zubożenie 
/strat/ składu i struktury, takich zmian bezzwrotnych, po których stro­
na przeciwna nie Jest w atonio prowadz.lć pożędenych eJSla niaj działać, 
traci lub ma ogrsniczonę możliwość w-laściwogo reagov^anlc w zaistniałych 
sytuacjach. Kiedy obydwie strony sę w ©tonie utrzyrneć dynsalcznę stabil­
ność swojego składu i strukturę przez dłuższy ozsń, występuj® wówczas 
duża obustronna stobilność ; rói^mioź dynamiczne etoljllność walki zbroj­
nej w całości jest wtedy duża, eo znajduje zeymętrzny wynsz. w rozmachu 
Gzosowym i przestrzennym walki zbrojnej, Podobnie inn® właściwości skła­
du Г  struktury ©tron wolczęeych znajduję wyraz w zewnętrznych chsrakte- 
rystykaoh’Jakościowych walki zbrojnej /rozmach przsatrzenny, rozmach ma­
terialny itp,/.
Specyficzne, swoiste Jakości » właściwości i cechy przysługuję ni©~ 

odłęcznio wszystkim środkom tsohnlcznym etooowenym vy wnloe /usbrejenie, 
sprzęt bojowy i wyposażeni©/, wszystkim ludziom 1 zeepołom ludzi ucze- 
etniozęoyn w niej, eyetemom środków uzbrojenia i innych środków techni­
cznych, organizmom bojowym /od pododdziałów do zwlęzków strategicznych/,

28



procesom walki itd. Itp« Swoistości przedmiotów wojskowych bedaó nejuko- * 
wychf Ich wielkie zróżnicowanie pod względem Jakościowym muszę koniecz­
ni© wpływać na ujawniani© i charekteryzowanie epooyfloznych dla każdego 
konkretnie badanego przedmiotu Jakości, Jednakże zasadniczy sposób po­
dejścia i postępowania będzie taki, jak przedstawiono wyżej 1 jak Jeez- 
oze w dalszych rozważaniaoli będzie to przedstewione.

Dla lepszego uzmysłowienia, z Jakimi Jakośolami ma się do czynienia 
w wojskowych badaniach naukowych, warto posłużyć się przykładami środka 
rażenia 1 oroenlzmii bojowego.

Ola środka rażenie typowymi charakterystykami Jakościowymi w zasadzie 
będęt donośność /zasięg rażenia/, celność, porażana obiekty i skutki 
rażenia, intenaywnóóć rażenie, możliwośoi manewru ogniem, azybkość przej* 
śeia z położenia marszowego w bojowe i odwrotnie, odporność na rażenie, 
«ożilweścl ruchowe, ciężar^ wymiary itp*

Dla organizmu bojowego, np, dywizji zmachanizowanej, właściwa charek- 
teryatykl Jakościowe będę stanowić główniej zdolność rażenia, określana 
częeto ogólnie chociaż nie całkiem precyzyjnie wlelkośclę i akutkamł 
salwy dywizyjnej, zdolność zakłócania nieprzyjaoialekich systemów dowo­
dzenie i kierowania ogniom, odporność na rażenie, odporność na zakłóce­
nia własnych systemów dowodzenia i kierowania, zdolność do prowadzenia 
różnych rodżajów działań oraz atoeowania różnych ich form i manewru, 
zdolność do przeohodzanie z jednego rodzaju walki do drugl8go,od jed­
nej fermy działań do innej, zwięzane z tym ogólne zdolności ruchowe 
/ruchliwość/ rozumiane jako ruch w bezpośredniej atyczności z niaprzy- 
jacielem 1 ruch poza tę stycznOśoię, zdolność do przewozów tranaportam 
kolejowym, powietrznym i morskim, względnę samódzielność /eutonomlcz- 
ność/ działań, zależność od innych organizmów bojowych /w tyra organiz­
mów innych rodzajów wojak i sił zbrojnych/ oraz zdolność do współdzia­
łanie z nimi i inne.

U podstaw wymienionych właściwośoi tkwię jakościowe właściwości uzbro­
jenia i Innych technicznych środków /wyposażenia, sprzętu/ oraz ludzi - 
pcdoddzlałów, oddziałów, dowódców i składów organów dowodzenia, w tym 
zwłaszcza takie szczególne, jak ©ten moralno-polltyczny^ psychiczny, 
fizyczny, wyszkolenie, doświadczenie itp,, a także ich zasób.

Dywizja jako organizm bojowy jest zdeterminowana przez wewnętrzny 
zwięzek wszystkich Jej właściv<oścl 1 zwięzek ten określa zachowanie 
/działanie/ całej dywizji, jak 1 Jej części, W wyszczególnionych cha­
rakterystykach jakościowych dywizji zwięzek ten jest wyraźnie, jak aię 
wycia ja, dostrzegalny. Wszystkie przedstawione charakterystyki można 
objęć jednym wspólnym mianownikiem - zdolność do szybkiego i aktywnego
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/częóciowd biernego/ właściwego reagowania na powetajęco sytuacja.
Warto jeszcze zauważyć, ża każdo z wymienionych charakterystyk Jakościo­
wych Jest nie tylko powigzona z innę, lecz sama jost charakteryatykę 
złożonę stanowięcę sumę /zwłęzek/ charakteryetyk bardziej ezczegółowych. 
Np. na odporność na rażenie okłada się odporność właściwa uzbrojenia i 
ludzi /w tym odporność psychofizyczna, określone wyszkolenie, doświad- 
czeilie/, możliwości maskowania przy użyciu technicznych środków maakow^ 
niczych w tym najbardziej nowoczesnych,możliwości zakłócania systemów 
dowodzenia i kierowania nieprzyjaciela, zdolności pozoracyjne, możliwo­
ści dezinforroacyjne, zdolność do wykorzystania właściwości tnoskuJęCyoh 
terenu oraz Jego właściwości ochronnych 1 epotęgowania tych właściwości 
/okopywanie, budowa urzędzeń inżynieryjnych/, stan rozśrodkowania, ruch­
liwość i inne,

V/szystko to powinno być uwzględnione przy prowadzeniu analizy i syn­
tezy jakościowej badanych przedmiotów /zjawisk, procesów/ walki zbrojnej.

Badaniom jakościowym zjawisk /obiektów/ walki zbrojnej muszę towarzy­
szyć badania ilościowe. Ilość Jest obok Jakości podstawowę charakteryety- 
kę zjawiska /obiektu/. Należy kierować się zasadę, że każda Jakość Jest 
ilościowo określono, że nie ma Jakości nie określonej ilościowo, ale też 
nie ma ilości Jakościowo nieokreślonej. Realne konkretna zjawlsko/oblekt/ 
walki zbrojnej staje się zjawiskiem poznanym naukowo m,in, wówczas, gdy 
Jego Jakości /właściwości, cechy/ zostały ilościowo określono.

Iloś£ Jest, podobnie jak Jakość, atrybutem zjawiek /obiektów, proce­
sów/ walki zbrojnej, pojęciowo zaś obejmuje to, co może być w taki lub 
inny sposób mierzone. Ilość wyraża wielkość, natężenie Jakości 1 wzajem­
ne stosunki poszczególnych Jakości /np. Jakościę złożonę jeet siła bojo­
wa, która w określony sposób Jest mierzalna, ma syntetyczny wyraz Iloś­
ciowy} ilościowym wyrazem stosunków zachodzęcych między siłami bojowy­
mi obydwu stron walczęcych Jest stosunek sił/,

vvystępowanie w zjawiskach /obiektach, procesach/ walki zbrojnej bar­
dzo różnorodnych poszczególnych Jakości - właściwości A cech oraz wielu 
złożonych jakości obsjmujęcych poszczególne Jakości /cechy, właściwości/ 
sprawia, że tylko część jakości łatwo jest wyrazić ilościowo bezpośred­
nio w postaci ilczDoweJ /liczebność elementów, ich rozmiary przestrzenne ■ 
wielkość, liczbowe parametry rażenia, ruchu itp,/. Jednakże znacżnę 
część poszczególnych Jakości trudno Jest wyrazić bezpośrednio w liczbach 
/co wcale nie przeczy twierdzeniu o tym,żo jakości bez ilości nie ma/, 
trudno też odnosić Je do siebie 1 znajdować dla nich syntetyczny wyraz 
iloaciowy.

Najczęściej stosuje się wówczas różne wagi, skale pomiarowe, wepół-
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czynniki 1 przeliczniki. Na tej drodze naetępił i neetępuje nadal do­
strzegalny postęp, Oednakże oprawa właściwego ilościowego wyrazu wielu 
charakterystyk Jakościowych zjawisk /obiektów, procesów/, a zwłaszcza 
wskaźników syntetycznych walki zbrojnej Jest wclęż bardzo ważnym nie 
rozwigzanym wystarczaJęco problemem poznawczym i motodycznym wojskowych 
badań naukowych, VV prowadzonych poszczególnych wojskowych badaniach nau­
kowych trzeba więc możliwie w pełnym zakresie wykorzystywać dotychcza­
sowe osięgnięcla, ale też poszukiwać ulepszeń letnlejgcych metod 1 me­
todyk obrezowenia ilościowego jakościowej strony zjawisk /obiektów,pro­
cesów/ walki zbrojnej.

Charakterystyka atrybutowe przysługUJęcych zjawiskom /obiektom/ wal­
ki zbrojnej Jakości i Ilości oraz odzwierciedlających Je w poznaniu po­
jęć /kategorii/ Jest podstawę do przedstawienia i wyjaśnienia mechanizmu 
wszelkich zmian /a więc ruchu w ogóle i rozwoju w szczególności/ zacho- 
dzęcych w tych zjawiskach /obiektach, procesach/. Każdo zjawisko/obiekt, 
proces/ walki zbrojnej istnieje wyłęcznle w ruchu, w zmianach. Poznawać 
zaś zjawiska /obiekty, procesy/ walki zbrojnej w ruchu /lub, co to samo 
znaczy, ruch obiektu - zjawiska/ i ich przeobrażenia, stawanie się czymś 
innym w tym ruchu ./rozwój/, to wyjaśniać ruch /rozwój/ i Jego mechaniz­
my Jako - najogólniej sprawę ujmujęo - zmiany we właściwościach 1 ce­
chach - Jakości zjawiska /obiektu, procesu/ walki zbrojnej. We wszelkim 
ruchu właściwości 1 cechy zjawiska /obiektu/ zawsze w pewien określony 
sposób zmieniaję się.

Dane Zjawisko /obiekt/ walki zbrojnej pozostaje danym zjawiskiem 
obiektem, zachowuje swoję tożaamość, *'indywldualność”, może epełniać 
swoje przeznaczenie dopóty, dopóki Jego właściwości 1 caahy zmienieję 
się /zisiany mogę być zarówno dodatnie. Jak i ujemne , a kleruneH ich 
może eię okresowo zmieniać/w pewnych właściwych dla nich przedziałach 
/zakresach/. Obiekt /zjawisko, proces/ walki zbrojnej wykezujo zawsze 
właściwę mu, określonę przez Jego skład 1 strukturę, tolerancje na zmiO'- 
OV« Zmiany we właściwościach i ceoh zjawiska /obiektu, proceau/ walki 
zbrojnej następujęce w odpowiednich przedziałach, w ramach dopuszczal­
nej tolerancji, określa się Jako zmiany ilościowe. Oznaczaję one przy­
rost, ubytek, nasilanie, słabnięcie, wzrost, spadek określonych cech 1 
właściwości - Jakości, Trzeba więc w badaniach zawsze uwzględniać, że 
zmiany ilościowe to nie zmiany w sferze abstrakcji, zmienia się nie 
abstrakcyjne ilość, lacz ilościowo konkretna jakość /włeśclwość, cecha/, 
pozostajęce przy zmianach ilościowych /tzn, w odpowiednich granicach/ 
tę konkrotnę, danę Jakośclę, przejawiaJęcę się Jedynie w mniejszym lub 
więksxyiR stopniu, eilnlej lub ełabiej. Tak też należy rozumieć stwier-
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dzenle, że u podstaw każdo.j zmiany 3.lośclowa.1 leżg zwiany .iakośclowa. 
Ubywe /przybywa/ zaweze przy zmianach ilościowych jakaś konkretna ja­
kość, np. ludzie, czołgi, dzieła, eamoloty, pododdziały itp. Sę to jed­
nostkowe przeliczalne fizyczno ubytki /przyrosty/ malerialnych nosicie­
li Jakości w ramach danych jakości* Ilościowy ubytek /wzrost/ jakości 
może też następować bez fizycznej eliminacji materialnych nosicieli, 
zmieniaJę się wówczas tj, słabnę lub potęguję się w stosownych prze­
działach pewne ich właściwości i cechy, np, słabnie duch bojowy żołnie­
rzy, wzrastaJę umiejętności wykorzystania Jakiejś broni, następuje mo­
dernizacja jakiegoś uzbrojenia lub sprzętu bojowego itp.

Zmiany ilościowe są - przy odpowiednich warunkach - zmianami odwra­
calnymi . nie powoduję one bowiem zasadniczych zmian w składzie 1 struk­
turze obiektu /zjawiska, procesu/ walki zbrojnej. Organizm bojowy za- 
ęhowujęcy swój skład i strukturę zdolny jest uzupełnić straty, przywró­
cić zdolność bojowę lekko rannym, naprawić uszkodzone uzbrojenie i 
sprzęt, wzmóc nastrój bojowy żołnierzy ltd. Wszystko to mieści się w ra­
mach scharakteryzowanej wyżej dynamicznej stabilności.

Zgoła innego rodzaju zmianami sę zmiany .1акозс1оууе  ̂ które przedsta— 
wiaję i wyjaśniaję mechanizm przełomów rozwojowych, Sę to zmiany, jakie . 
następuję w zjawiskach /obiektach, procesach/ walki zbrojnej po przekro­
czeniu przez zmiany ilościowe wartości progowych /granic/'^'^ przedziałów 
tolerancji właściwych tym zjawiskom /procesom, obiektom/. Następuje wów­
czas proesa zasadniczych jakościowych przemian zjawisk /obiektów, proce­
sów/ walki zbrojnej, Przekształcaję się one, jeżeli działanie czynników 
zmianotwórczych nie ustaje lub gdy proces nie zostanie w jakiś inny spo­
sób zakłócony, w inne zjawiska /obiekty, procesy/, tj, odznaczajęce 
się w sposób istotny innymi właściwościami i cechami, co więżę się prze­
de wszystkim z zasadniczymi przeobrażeniami w składzie 1 strukturze, po­
wstaję wtedy głęboko zmieniono lub całkiem inne struktury.

Zmiany jakościowe obrazuję mechanizm zarówno przełomów rozwojowych 
typu progresywnego /postępu/, jak i regreaywnego /uwetecznia.iacego/. Sę 
one zmianami ukierunkowanymi nieodwracalnymi /oczywiście nie w sensie 
absolutnym/. Przełom progresywny oznacza, że nowe jakościowo zjawisko 
/obiekt/ walki zbrojnej charakteryzuje się właściwościami 1 cechami wyż­
szego rzędu, że me jakościowo lepezy skład, trwalszę 1 bogatszę struk­
turę, spełnia lepiej i więcej furjkcji, ma wyższę Jakościowo dynamicznę 
stabilność itp. Przełom regresywny oznacza zaś, ż© nowy obiokt/zjewisko/

specjalne, jakościo- 
, zakres/ między war- 

linię miary lub miarę

4/ Wartości progowe określano sę często jako punkty spt
we węzły na Skali ilościowej. Przedział /odcinek, zakres/ między war­
tościami progowymi nazywa się skalę ilościowę, 
specyfikuJęcę,
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walki zbrojnej utracił pewne istotne właściwości i cechy, jego nowe 
łub stare właściwości sę niższego rzędu, uległy wyraźnemu Jakościowemu 
zubożeniu skład i struktura, zakres funkcji spełnianych, niższa jest 
Jakościowo Jego dynamiczna stabilność itp. Przełom regresywny Jest ty­
powy Jako skutek dla procesów niszczenia - rażerfia, Np, dla dywizji 
zmechanizowanej charakterystyczne w tym względzie sę etany silnego 
obezwładniania i zniszczenia. Po dokonaniu się przełomu rozwojowego no­
we Jakościowo zjawisko /obiekt, proces/ walki zbrojnej wkracza w nowy 
Jemu właściwy cykl rozwojowy.

Badajęc zjawlaka /obiekty, procesy/ walki zbrojnej w ich ruchu 1 roz­
woju trzeba umiejętnie ustalać i dokładnie uwzględniać różnice, ale też 
1 podobiertstwa i zwięzki występujęce między ich zmianami ilościowymi 
i Jakościowymi, ujawniać konkretnie, jak te'pierwsze przygotowuję dru­
gie, a zwłaszcza należy umieć wykrywać węzłowe punkty przejścia Jednych 
w drucie 1 ustalać na czym to przejście konkretnie polega oraz w czym 
się wyraża, a także Jak przejawia się Jego rezultat. Przy ozym trzeba 
dężyć nie tylko do ogólnoopisowego ujęcia tych procesów 1 rezultatów, 
lecz do loh głębszego eoharakteryzowania przyGzynowp-skutkowego 1 iloś­
ciowych ujęć. Chodzi o to, ż© w obszarze węzłowych punktów przejawla- 
Ję się zazwyczaj bardzo ważne prawidłowości rozwojowe walki zbrojnej 
/Jej obiektów, zjawisk, procesów/.

Ustalajęo stosunki między zmianami ilościowymi i Jakościowymi powin­
no się pamiętać, że różnica między nimi test w istocie yizględna. Jeże­
li bada się je w ogóle. Można ję określić wyraźnie i dokładnie tylko 
w ramach konkretnego zjawiska /obiektu, procesu/ walki zbrojnej. Wpro­
wadzenie powszechnie Jakościowo innego uzbrojenia do pododdziałów może 
oznaczać Jakościowę zmianę /przełom/ w ich organizacji i sposobach 
działania. Nie musi Jednak wywołać istotnych zmian jakościowych /prze­
łomu/ ani w organizacji, ani w epoeobach działania zwlęzku taktycznego i 
w Jago ramach może być tylko pewnym ilościowym wzrostem Jego możliwo­
ści bojowych. Innymi słowy, w ramach określonego złożonego procesu 
/obiektu, zjawiska/ walki zbrojnej, w Jego poszczególnych składnikach, 
w&aśoiwościaeh i cechach, stosunkach i więzlach mogę następować i na­
stępuję zmiany Jakościowe /tzn, przekraczajęcs progi tolarnacji posz­
czególnych składników/; zmiany te mogę być Jednocześnie progresywne i 
rsgresywns /różne u różnych składników/. Dopóki Jednak uane zjewiako 
/obiekt, proces/ przyswaja sobie /znosi/ te zmiany w zasadniczo nie 
zmienionym składzie i strukturze, nie traci Jako całość zasadniczych 
funkcji lub nie przybiera funkcji zasadniczo Innych, dopóty Jako ca­
łość nie ulega zmianie jakościowej, nie przeobraża aię Jakościowo,

33



Mu8i być^oeięgnięty pewien pułap krytyczny ogólnych zmian w zjawisku* 
ffluazę one uzyskać pewnę masę krytyczną, eby dane zjawieko wkroczyło w 
fazę jakościowych przeobrsZeń, Przy czym wosle nie musi to dotyczyć 
większości lub tym bardziej wszystkich składników i właściwości, wyetar«» 
czy, aby zmiany jakościowa nastąpiły w kilku, czaeata nawet w jednym 
składniku /właściwości/ istotnym. Np, dywizja dysponująca organicznie 
bronię jądrową różni się zasadniczo od dywizji nie posiadającej jej, 
stanowi jakościowo inny element walki zbrojnej, Zniezczonio w dywizji 
jednego pułku i czasowa obezwładnienie drugiego ogranicza znacznie jej 
zdolności bojowe, ale nie przeeteje ona być organizmom zdolnym do wyko* 
nanla podetawowyeh zadań. Zniszczenie zaś stanowleka dowodzenia dywizji 
i stanowiak dowodzenia dwóch pułków bez pomocnej interwencji z zewnątrz 
noże uczynić tf dywizję w zasadzie niezdolną do wałki.

Zmianom ilościowym najczęściej przypisuje się cechy powolności 1 
stopniowości, natomiast zmianom jakościowym •» akoku, gwałtowności, Oeat 
to generalnie sluszn© i potwierdza się z dużą dokładnością w rozwoju 
uzbrojenia, rozwoju organizacyjnym sił zbrojnych, a także poglądów na 
epoaoby przygotowania 1 prowadzenia walki zbrojnej, Oednakże z bedań 
przebiegu samej welki zbrojnej®^, tzn, z badań rozwoju jej zjawisk 
/obiektów, procesów/ wynika wniosek, że walka zbrojna w całości 1 jej 
procesy /obiekty, zjawiska/ odznaozeję się bardzo dużą dynamiczną 
zmiennościę, zmiany zarówno ilościowa, jak i jakościowe następują azy«» 
bko i gwałtownie. Szybka zmienność zjawisk /procesów, obiektów/ była 
niemal zawsze cechą szczególną walki zbrojnej, Współcześnie natężenie 
tej cechy osiągnęło jednak poziom wyjątkowo wysoki i tendencja jego 
wzrostu utrzymuje się. Dobrze znane są jej przyczyny, W badaniach zjń» 
wiek wałki zbrojnej trzeba zatem uwzględniać, że che raki erys tyki cza 
sowę przebiegu zmian ilościowych i jakościowych oraz relacji czasowych 
między nimi są bardzo awoistego rodzaju,

W walce zbrojnej prowadzonej bez użycia broni jądrowej i innych śre«k« 
ków masowego rażenia zmiany ilościowe poprzodzające przekształceni« je» 
kościowa i eeroe przekształcenia jakościowe będą się już mieścić n,a ogół 
w krótkich lub bardzo krótkich, lecz dających eię jeszcze dosyć wyp«äS» 
nie wyodrębnić w interwałach czasowych /od przeważnie kilkudziesięciu, 
kilkunastu i kilku dni, kilkunastu i kilku godzin, kilkunastu-kilku »i» 
hut’czasem'tylko do kilkunastu i kilku sekund/. Dotyczy to np, takich

5/ I nie jest istotne, czy bada się przebieg wnlki zbrojnej z nlactei«- 
kiej przeszłości, np, w wojnach lokalnych, czy też przedstawia «if ^','ńlQS40 na podstawie w miarę realnych założeń prawdopodobny pr««lbi«g 
t-rt. współczesnej lub przyszłej walki zbrojnej.
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zjewiek i procesów, jakt przygotowanie działań, poszczególne etapy wal­
ki, przerastanie Jednego etapu walki w inny, przechodzenie w toku dzia­
łań z Jednego rodzaju walki do innego, obezwładnienie i zniszozenie 
obiektów lub zgrupowań wojsk, różnorodne procesy wspomagania, zasila­
nia, dowodzenia i in,

W walce zbrojnej z tzw, ograniczonym użyciem broni JędroweJ 1 innych 
środków masowego rażenia zmiany ilościowe 1 przekształcenia Jakościowe 
stosunkowo znacznej liczby zjawisk, obiektów i procesów mogę być bardzo 
gwałtowne, zmiany Jakościowe mogę następować praktycznie bloręc bez po- 
przedzajęcych Je ' wyraźni^ w czasie ̂ zmian ilościowych w poezczegól- 
nych zjawiakach /obiektach/, albo proces dotychezaeowych zmian ilościo­
wych przeblegajęcych w danym Jakościowym wymiarze może gwałtownie prze- 
roenęć w procea burzliwych zmian Jakościowych zasednlcżo innego wymiaru,

O walce zbrojnej z tzw. nieograniczonym użyciem broni JędroweJ i in­
nych środków masowego rażenia można orzec, że gwałtownie. Jak się czę­
sto określa - epazroatycznie, przeistoczy - najpierw na obszarze, który 
obejmie, później w skali dosłownie globalnaj » praktycznie wszystko,co 
istniało dotęd 1 zmieniało się w określonych ilościach i Jakościach, w 
coś radykalnie innego Jakościowo, co trudno nazwać życiem społecznym i 
życiem w ogóle w dotychczasowym rozumieniu, Sę to zjawiska 1 procesy, 
do których nie maję zaetosowania pojęcia, definicje, twierdzenia i te­
orie odzwleroiedlejęce walkę zbrojnę w innym wymiarze Jakościowyra, tzw, 
kleayoznyn. Przedział tolerancji współczesnej tzw, klasycznej wojny 
Jeet relatywnie bardzo węski, przedział tolerancji dla powszechnej woj­
ny JędrpweJ - nie istnieje. To, co może po niej następie, nie Jest po - 
kb^an w dotychczasowym rozumieniu. Problemy te należy koniecznie badać, 
lecz wyłęcznle po to, by również w ten sposób w Jakimś zakresie przy­
czyniać się do zapobieżenia powszechnej wojnie rakietowo-JędroweJ,

Ogólnie trzeba stwierdzić, że dlalektyka przechodzenia zmian iloś­
ciowych w Jakościowe w procesach niszczenia, a zwłaszcza w dwustronnych 
procesach niszczenia, zaś walka zbrojna jest głównie takim procesem, 
nie została wcięż Jeszcze dostatecznie głęboko zbadana, Do współczesnej 
walki zbrojnej można np,, Jak się wydaje, odnieść hipotetyczne twierdze­
nie, że proces narastania zmian ilościowych /majęcy zrasztę swoję wła- 
anę dynamikę ilościowo-Jakościowę/ przygotowujących gwałtowne, nie - 
odwracalne i rozstrzygaJęce zmiany Jakościowe przebiega coraz bardziej 
w okresie pokoju, przed wybuchem wojny, W czasie pokoju gromadzi eię, 
pomnaża i doskonali wielkie ilości środków masowej zagłady, których 
istotę można określić następujęco; stała i pełna gotowość do użycia, 
nstychmlastowe użycie, nieobliczalne, nieodwracalna skutki działania
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przejftwiejęce eię w berdzo krótkl0i czeele.
Mecbsniyra tego procesu^ mimo że treść procesu jest redykalnis różna, 

Jest zasadniczo podobny do mechanizmu procesu przygotowania natarcia w 
tzw, klasycznym wymiarze, kiedy to na wybranych kierunkach uderzeń gro­
madzi się odpowiednie ilości określonych jakości« Ilości tS zapewniają 
względnie etopniowe przejście - w nowę ogólnę jakość w potencji /przewa­
ga sił i zgrupowanie uderzeniowe/, gwałtownie się przejawiając w nisz - 
pzęcym ruchu /zmianach/ z chwilę rozpoezęcis natarcia.

Swoistość zmian ilośeiowo-jakGśoiowych w walce zbrojnej ms jaszcza 
jednęważnę stronę. Zasadniczd stwierdza się, że dlę zmian ilościowych 
zjawisk ./procesów, obiektów/ walki zbrojnej podatewowe znaczenie ma icH 
aktywność wewnę^trzna, że oddziaływrahia Zewnętrzne eę "przełanywena” i 
prze к szt ale ane przez tę aktywność, I znów zasada te domaga się odpo- 
wlećhiisg» zinterpretowenis. Podkreślić wypada, , że nie chodzi tu o pod- 
weżenle jaj sitteznoiel, leoz o właściwa rozomlsnie. W wsio© zbrojnej 
każda ze stroń działa destrukcyjnie na stronę praceiwnę /niszezy, ©bez- 
włsdńis, dezorganizuje Ję i zakłóca jej działani©/^ Dsetrukcyjns od­
działywanie z zewnętrz mogę być przez dany obiekt /zjawisko, proces/ 
"przsłamywajno'' 1 przekształeane w jego aktywności wewnętrznej tylko W 
grsciicach właściwej mu tolerancji. Przekraozanis zaś tych granic nale­
ży uznać w odniesieniu do zjawisk /obiektów i procesów/ walki zbrojtvej 
na zjawisko typowe. Ponadto aby aktywność weymętrzna obiektów /zjawisk, 
proessów/ walki zbrojnej utrzymywała się i włeściwi© przejawiała po - 
trzebne Sę nieusisnna pozytywne oddziaływania zewhętrzne /uzupełnianie 
strat, dowóz zaopatrzenia, wsparcie, osłonę itp,/, w określonym żakrs- 
eia niisuótennie neutralizujęc© nagatywno oddziaływanie zewnętrzne, Ш ©  
nsgiijęó więc w niózym roli aktywności wemętrznej obiektów /zjewisk/ 
walki zbrojnej trzeba ję w wojskowych baden.teoh nsykorych rozpratrywaĆ 
zewazs w bardzo’śclalsj więzi z oddziaływanisml zewnętrznymi, bowiem 
ich rola w procesach walki zbrój na j jest wielce doniosła i szczególna 
/cKodżi tu zarówno o nagetywne, jak i pozytywne oddziaływania/,

7^ Wólki zbrojna,t .lako'

.mWYffl ■ j.akoś.c.lowo m a n i e-. Postulat ten stanowi , 
logiezńś dopałniańi^ w istocie wszystkich poprzednich postulatów, a 
zwła-azoza poatuistów piętage i BZÓstsgo, eharakteryzujęsych ruch 1 rożr 
Wój w eppzacznośoiaoh i w zmianach iiościóvvo-jakośoięwych. Dotyczy on 
generalnie rozultatów rozwoju po poprzodnich zmienooh ilośćipvvych i 
kośclo'vycH, Wskazuje, żó nowo powstało zjowieko /obiekty, p гос-a ś,y/ na­
leży bodać jako z jednej strony negację /zóprzGczenłe/ zjawlak /óbisk-
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tdw/ dotychczaeowych, z drugloj zaś jako ich częściowy kontynuację, 
ale w Jakościowo innych warunkach /zjawisku, systaralo, procaale/»

Przeważnla tzw^pravfo nogacji negacji wiążę ołę Jednoznacznie z foz* 
wo.iem postarłowym i określa negację dialaktycznę jako lakę zmianę Jakod*^ 
ciowę zjawiska /aspektu/,która oznacza jogo przojścio na nowy wyższy 
stopień rozwoju. Obrazowo proces rozwoju postępowogo wyraża się w tzw 
spirali rozwojowej, co ma unaoczniać, żo rozwój postępowy nie jsetod- 
rzucshiem wsżystkiegoeeo istniało poprzodnlo, lecz tylko tego co się 
już przeżyło, że jsst procsscfn powtarzsjęcyra /kontynuujęcyra/ przebyto 
jiuż stopnie, lecz inaczej, nę wyższoj podstawie.

Postulat wyłęcznio takiego rozumienia prawa negacji negacji,którego 
skrótowym wyrazem Joot triadaiatars zJawisko/tsza/,nowe zjawisko rodzs- 
cs się w starym /antyteza/ i nowo-zjawisko ,,zwyciężajęce " stare , 
zsoihowujęco Jego pozyfYwne elomonty /synteza/, byłby w odniesieniu do 
badania walki zbrojnej niedostateczny, ograniczony. W tokiro rózumieniu 
nadaje się on wyłęcznie do badania historycznago rdzwoju walki zbroj­
nej , ffletsrlalnych narzędzi walki zbrojnej,organizmów bojpwych, ugrupo­
wań bojowych itd, itp. Można dobrze z Jogo pomooę przedstawię i wyjaś­
nię konieczności 1 j>rawid-łowości zmian Jakościowych z zadhowaniem pew­
nych a lament ów, vyłaściivości, itp,, konstytutywnych tłła tego typu
zjawisk. Jak walka zbrojna i joj zJ^awiaka /obiekty, pro®esy/.

Dla badania danej walki zbrojnej,walki zbrojasj w dan^ 
okresie hletorycżnym, kisdy wYotępuJę w zasad^ib ibkio ®ame typy uzbro- 
Jonia, organizmy bojowe i sposoby działania, Jedhoatrahna rozwojowó-po- 
stępowe rozumienie prawa negacji i postulatu posługiwanio się nim nie 
wystarcza. Poza zasięgiem postulatu znalazłyby się procesy walki właś- 
oi^j, a zjrvlaszcza jej procesy rażenia z ich przebiogiem i skutkami, 
Oletsgo też posiulat ton trzeba rozumieć ezerzej i obejnawae nim rów- 
nież p.fsoes¥ rozwe.iowe rgoresyWne. znamienna dla walki zbrojnej. Ma on 
do nich całkowite zastosowanio. Przejścia zjawiska /obiektu, procesu/ 
!f/alki zbrojnej ze stanu aktualnego w stan Jekośęiowp niższy /W inne Ja­
kościowo zjawisko itp,/ Jest nlowętpliwis też negecję dielektycznę sta­
nu pierwotnego, I moment kontynuacji także ma tu miejbca. Regres zjawi«* 
ske zachowuje w sobie - dopóki daną zjawisko istnieje - elementy 'pier­
wotnego wyższego etanu. Słowem, zasada postępowanie badawozogo pozóete- 
Je niezmionipna zarówno dla badania rozwoju postępowego, Jak 1 regre­
sy wne.g o : ma ona tylko przeoiwotawny zwrot. Wymuszone przejście dywizji 
z natarcia do obrony w wyniku dużych strat, jakie poniosła w obliczu 
rosnęcego przeciwdziałania nieprzyjaciela - w porównaniu z JoJ poprzed­
nim stanom i działaniami - sę regresem, Jakościowo niższym nowym jej
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etanem, ale w tym stanie sę zawarte alemanty stanu poprzednieao.Oelszy 
rozwój wypadków moż© potoczyć się tek^ że dywizja zostania całkowicie 
rozbita, Wówczas po prostu przestanie istnieć, tzn, przestania się zmie­
niać /rozwijać/' jako obiekt vailki zbrpjnej, Alo mogę się potoczyć rów­
nież w taki sposób, że elementy stanu poprzodniago storłoiA/ić będę prze­
słankę do dalszych Jakościowych przekształca?^ w kierunku pozytywnym 
/uzupełnie?ilQ strat, wykrwawienie nieprzyjaciela» ponowne przejścia do 
natarcia/,

.8, Poznawać zlawiekp /obiekty, procesy walki zbrojnej/ vv ioh zwią­
zkach przyczynowych^ kierować Bję zasada ̂ że. nie ma zjawisk /obiektów j 
procesów/ walki zbrojnej pii’zvczynowo nie uwarunkow.ans^ch У u.lmoy/ać dia­
lektycznie i ppzedstaŁvi3Ć n konkretnych prze.iawac.h zwlęzki przyczynowo­
-skutkowe, wffpółwystgpowonio k-cnleczno.ści i przypadkowości w walce ̂ 
zbroinei^ . .taj z.lawtskach i ргосеоосЬ /oblek tech/^

■Zjawiaks walki zbrojnej pozostajęo między eebę w zwięzkąch oddziału­
ję wzajemnie na siebie etoeownie do vvioiclwosci swojego ruchu i wywołu­
ję określone zmienyo OddzAoływanlo Jakiegoś olemontu t̂ âłki zbrojnej po- 
wodujęce żsalsnę innogo jej elsmontu określa o4ę Jako przyczynę tej zmia­
ny, Semę zaś zmianę wyv^ołanę tym oddtiaiyvvan.iem « skutkiem, iJeżśli mię­
dzy zjawiskami /obiaktomi, procesami/ walki.zbrojnej zachodzi taki zwię- 
zek> że Jedno z nich otanowi wobec druglf^go przyczynę, drugie zaś wobec 
pierwszego ekutek, to zjawiska te znojdują się w związku przyczynowym 
/prżyczynowo-skutkowym/. W zwięzluj prżyczyj.owym zjawiska pozostaję w 
stosunku sprawstwa - jsdno sprowia, że zmienia się drugie, o także 
61 osuń ku na s t o p st wó - przyczyna zawsze wyaiępsf je pierwszo w czasie, sku- 
tśk następuje po przyczynie. Koniecznym i wyetsrezajęcym stosunkiem 
jest stosunek sprawstwa. Ps'zy nim zaweze występ! stosunek następstwa, 
odwrotność- natomiast nie ma miejsca.

Trzeba Jednoznacznie i uściślajęco stwierdzić i podkreślić, że przy­
czynę i skutkiem nie sa po prostu zjawiska /obiekty, procesy/ lub pew­
ne ićh elementy i włeściwości, lecz zmiany zjswiskft /obiektów, procesów, 
elementów i właściwości/, Stv^ierdzenio, żo zjnwloko jest przyczynę moż­
na uznać za poprawne tylko Jako ski^ót myślowy. Pj'zyczyng jest wyłęcznie 
pewna zmiana zjawiska /obiektu, p?'ocaeu itp./, skutkiem ~ rówttież pewna 
zmiana innego zjawiska /obiektu, procesu itp,/. Zjawisko /proc©c>,obiekt/ 
może oddziaływać na inne zjawisko /obiekt, proces/ powcdujęc Jogo zmia­
nę nie inaczej. Jak tylko samo ulagajęc хт5.апоп', Oożoli w walce jakiś 
obiekt strony A pod wpływem rażącego oddziaływania jakiegoś innego obiek­
tu вхг-спу В zmienił się /poniósł straty, przesunął się w inny rajon ±tp.,/* 
to zmiana /wyrażona w skutku/ dotknęła nie tylko obiekt strony A, lacz
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róy/nież wystąpiła /Jako рг2ус?:упа/ w obiekcie strony 8 /musiał on zmie« 
nić ©wój poprzedni atsn» zaGhowanio, zużyć określona ilość amunicji 
itp, ; po proptu muoioł działać rażęco* każdo zaś działanie jost zmian? 
etanu poprzodzajęcego danego obiektu 4. innogo obiektu/*

w badaniach walki zbrojnej należy kiorować eię zasadę, żo ni© wystę­
puję w niej zjav/iska /obiekty, procesy/ nie znajdujęce się w, zwięzku 
przyozynowym* Każda zjowiakp welki zbrojnej raa ewoję przyczynę i jedno- 
eześnle sarno stanowi przyczynę innogo zjawiska, stwierdzenie to azna» 
eza, ża W badaniach walki zbrojnej uznaj© się za powszechnie obowigzu- 
jjaca zaaade przyczynowości* Przyczynowaść zaś rozumio się jako jednię z 
form powszechnogo i koniecznego zwięzku zjawisk /obiektów i procesów/ 
walki zbrojnej, jako formę wyrażojęcę ich powszochnę zalożność, wza­
jemne powiężenia stoeunkiom sprawstwa, A więc walka zbrojna ni© jako 
luźny zbiór zjavaiek /obiektów, prcceoów/ powięzanych co najwyżej przy­
czynowo parami /przyczyna-skutok/ff lecz jako zmienna i niezwykle zło - 
żona sieć oddziałvwsń /przyczyn/ i zmian /skutków/ przez nie powodowa» 
nych vv ich zależnoBćiach, Zależności te wyrażoję oię nie tylko w tym,
^  jakiś element walki zbrojnoj dzlałajęc powoduje zmiany w innym ele­
mencie, ten zaś w jeszcze innym itd, /łańcuch jednoktorunkowych powlę- 
zań przyczynowych/i, lecz i w tywe żo oddziaływanie jednego elementu na 
drugi /akcja/ wywołuje nie tylko zmianę w drugim, ale toż zwrotno od­
działywania drugiego na pierwszy /reakcja/, z kolei każda reakcja wy­
zwala dalazę reakcję na nię itd. Dlatego badajęc walkę zbrojnę /jej 
obiekty, zjawieke i procesy/ w złożonej sieci oddziałyy/ań i zmian 
/zwlęzkóv/ przyczynowych/ charakteryzujęcych ję » należy wyszukiwać nie 
tylko stosowno dla danych badań odcinki /węzły, skupionia/ łańcuchów 
aktywnych oddziaływań i zmian nimi powodowanych, lecz również odcinki 
/węzły/ łańcuchów roaktywnych oddziaływań i zmian, jakio ona wywołuję^ 
Ponadto nałoży powtórzyć i rozwinęć y; innym aspokcio toy có zostało po­
wiedziane w punkcia - ppstulacie drugim przy omawianiu zwiężków zja­
wisk /obiektów, procesów/ walki zbrojnoj* Mianowicie - uwikłane w sieć 
powazechnej zależności przyczyno’wo-skutkowej jakieś typowo dano zjawi­
sko walki zbrojnoj, etonowięce przedmiot badań, jest w tej sieci obiok- 
tero - wezłara /ośrpdkiom/ poddawanym z zewnętrz wielu różnym oddziaływa­
niom /działaniu wielu i różnych przyczyn/, zarazem zawierajęcyro /skupio- 
jęcym/ w sobie kviele i różnych wewnętrznych oddziaływań wzajemnych wła- 
onych elementów /części składowych/, oddziałyy.'ania ta i ich skutki two­
rzę wownętrznę sieć przyczynoivo-skutkowę, A wreszcie - jest czynnikiem 
sprawczym, oddziałującym na zewnętrz /aktywnie i reaktywnie/, na inne 
zjawieka /obiokty, procesy/, z którym pozostaje w zwięzkach przyczyno-
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wych, Ola pełni obrezu należy dodać, źe r^zystkie oddzialyy#ania na zja­
wisko z zewnętrz i jego oddziaływania na zewnętrz wpłyv4Sję lub znajdu­
ję się pod wpływem oddzieł^^wań przeblegaJęcYreh w wewnętrznej sieci przy— 
czynowo-ökutkowoj. Tak w przybliżeniu przedstawia się schemat obrezu 
zwlęzków przyszynowo—skutkowych typowego obiektu walki zbrojnej, np« 
walczęcego pułku zmechanizowanego* Czytelnik korzyatsjęc z wcześniej po­
danych przykładów może samodzielnie zbudować wyposażony w konkrety rze­
czowe układ zwięzków przyczynowo-skutkowych dla togo pułku.

W tym kontekście widać wyraźnie, jak zubożony był przedstawiony na 
poczętku tego punktu schemat zwięzku przyczynowego dwóch zjawisk walki 
zbrojnej, Ale sohemat ten, stenowięcy bardzo daleko posuniętę ideallza- 
cję, tne walor poznawczo-metodyczny. Służy dużę pomocę przy wszelkiej 
analizie skomplikowanych rzoczywistych zwlęsków przyczynowo-skutkowyoh 
konkretnego zjawiska /zjawisk/ walki zbrojnej* Dost to po prostu sche­
mat elementernego zwięzku przyczynowego dv-fOch zjawisk,Щ badaniach przyczynowych uwsrunkowań zjawisk /obiektów/ walki zbroj­
nej, aby wleśęiwio rozpoznewać to uwarunk0vf.2n.la,, nałoży odróżniać przy­
czyny główne /dominujęce/ od ubocznych. S i Ś B B  wywo*«d« skut­
ki « zmiany dla danych zjawisk /obiektów, prooetów/ walki zbrojnej ko­
nieczno /co nie znaczy pozytywne/. Przyczyny oboczno wywołuję skutki - 
zmiany dla danych zjawlok przypadkowo* Frzyczyny główno oprawioję, że 
и istnieniu i rozwoju zjawisk /obiektów, proctTsów/ walki zbrojnej prze­
jawia ję się określons prawidłoiwcc-i, wyrożojęoo się w konieczności za­
chodzenia pewnych skutków po zajściu poivnych przyosyn* Przyczyny ubocz­
ne składają się na to, że prRwidłowośOi ta п;И? rodją ©ha rak tera jednoli­
tego /nie sę całkowicie jednoznacznio określone/« Din zjawisk /obiektów, 
procesów/ walki zbrojnej jest regułę wystęnowonio przyczyn głóv4nych łę- 
cznie z dużę liczbę różnych i zmiennych przyczyn ubocznych. Realne zwtę- 
żki, jakie występuję w walce zbrojnej /joj zjawiskach, obiektach, pro­
cesach/ między przyczynami i skutkami, z togo właśnie powodu niemal bez 
wyjętku nie eę jednożnacznie określone, a pravi.idłowośai /właściwie - 
zbiór, splot prowtdłowfoścl/ przejawiajęos si? w walc© zbrojnej eę 
probebilistvezneoo i stetystycznogo, Powozechna konieczność określo­
nych zwięzków przyczynowo-skutkowych realizuj0 ©ię-. w walce zbrojnej 
wyłęcznie W przypadkowych uwikłaniach. Konieczność mieści więc w sobie 
przypadok, ale przypadek jest zarazem przojewom ogólniejszej konieczno­
ści. Realne zjawisko /proces, obiokt/ walki zbrojnej sfanowł zawsze 
jodnoóć konieczności i przypadku /jeot określone przez przyczyny konie- 
czn-,. ! przypadkowe/. Dednekżo należy w badaniach irwzględniać, żo to, 00 

dla danego zjawiska /obiektu, procesu/ joot: konieczno, w innym zjawieku
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/obiekcie, procesie/ woXki zbrojnej moźo być przypadkowe i odwrotnie, 
Stęd tei rozstrzygnięcie, czy przyczyna jest główna, czy uboczna, ozy 
powoduje skutki zasadnicze /konieczne/, czy toż uboczne /przypadkowo/ - 
może dotyczyć tylko danego konkretnego zjawiska /obiektu, procesu/, ty­
powej grupy zjawisk itp, Dlo przykładu s niaszerujęca kolumna wojak po­
niosła straty Я od ognia nioprzyjociela, W tym wypadku przyczyna głów­
na jest jednoznaczna - ogień nie przyj sole la, CJednakże etraty X okazały 
się szczególnie dotkliwe /nadmiorne/. Wpłynęło na to bardzo duże akupie- 
nie pojazdów w kolumnie. Przyczynę ubocznę strat X było właśnie to zagę- 
ezezenie. Gdyby jednak pytanie zoetało poetewione inaczej i co było przy­
czynę nadniernych strat? To odpowiedź na nie brzmiałaby* zbytnie zagę- 
ezczenie. F’rzy bardziej drobiezgowaj analizie mogłoby się okazać, że 
obok zbytniego zagęszczenia /przyczyna główna/ istniały inne przyczyny » 
uboczna, np, źle zorganizowane pov^iadamianio, maskowanie itp.

Postulat badania zjawiek /obiektów, procesów/ walki zbrojnej w ich 
związkach przyczynowo-okutkowych jest bardzo donioeły, 3dgo znaczenie 
polega na tym, ża kierowanie clę nim jest podstawę dp poszukiwania 1 
wykryvvanie prawidłowości welki zbrojnej, bez czego tworzeni© jej nauko­
wej teorii nie. jest oiożiiws,

Swiężek przyczvnovvo-ekii!ikowy między zjawiskami V4slki zbrojnej przy - 
blęГ6 p haraк ter preyyidłowośc i wówczas , gdy ta eama przyczyna w tych sa­
mych /albo istotnie podobnych/ okolicznościach zawsze powoduje takie sa­
me /albo istotnie podobne/ skutki ; podkreślmy - podobne istotnie /nio- 
ietotne szczegóły mogę się między sobę nawet dość znacznie różnić/.
Możne to wyrazić inaczej г jeżeli w pewnym układzie warunków /W/ wyetę- 
pienie danego zjawiska /А/ zai^sze pocięga ze sobę wyetępienie innego 
zjawiska /В/, to zacbodzęcy między nimi zwięzek przyczynowy ma charak­
ter konieczny, etanowi prav5fidłowość. Istotno cechę takiego zwięzku jeet 
jego powtarzalność w okrcślonyfn układzie warunków. Zagadnienia prawidło*» 
woścl przyczynowej wprowadzaję logiczne w zakres treściowy kolejnego po­
stulatu.

9, Poznawać weżelkle zjawiąka /obiekty, procesy/ walki zbra,1nś:i nie 
tylko w ąposób zewnętrzny, lecz ciłeboko, t'sewnctrznie; odkrywać i tw.laś- 
nisć istotę walki zbro.ine.l i .1e.i prawldławości; sedzlć ę ietocie żla - 
wiek, /obiektów,, procesów/ уш1к1 zbro.lnp.1 z Ле.1 przejawów oraz wyjaśniać 
te prz,a.iawv przez ich ietgto; rozumieć pcznawplność walki zbroloal tak­
że jako, empiryczną opratvdzlalnoś.ć wszystkich stwierdzeń o nie.1̂ , o .laj 
x1 awi skac h ,._r>b

Postulat ten opiera się na twiordzeniu, że vvazolk±m zjawiskom walki 
zbrojnej, jej obiektom i procesom właściwe sę nie tylko zewnętrzne obja-
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wy, 1есг А istota, warunku^-Jęca te objawy. Pojcnawesiy zjawiska /obiekty, 
proeesy/ walki zbrojnej ohjawoy/o za родаосо zmys!lóv!? można na tej podsta­
wie rozumowe przedstawić i wyjaćnić ieh istotę. Istota zjawisk Jest za­
tem poznawalna. Objawowy /opisowy/ i rozumowy /teoretyczny, y/yjaśnioję- 
су/ etapy poznanie sę nlorozdzielne w badaniach naukowych. Docieranie 
myślowe do istoty zjawisk /obiektów, procesów/ walki zbrojnej oznacza 
ich intelektualne opanowanie w procesie poznawczym. Intelektualne opa­
nowanie lub Inaczej - fioznanie^ wyjaśniajgee zjawisk /obiektu, procesu/ 
walki zbrojnej, to przede wszystkim uzyskiwanie prawdziwych odpowiedzi nQ pytania - dlaczego zjawiska, procosy i obiekty walki zbrojnej jawię 
się w poznaniu zmysłowo-opieowym takimi н nio innymi, jakie prawidło­
wości Je determinuję?

oznacza to wszystko, co Jest dla Jaj bada­
cza przedmiotem postrzegania zmysłowego. To tyle, co wszelki empirycz­
ny fakt etanowięoy punkt wyjścia do bedaó 1 poznania naukowego walki 
zbrojnej. Zjawiskiem walki zbrojnej Jost zarówno pojedynczy żołnierz.
Jak 1 wielkie wielosettysięczn© zespoły odpowiednio zorganizowanych, 
uzbrojonych i wyposażonych żołnierzy oraz ich różnorodne działania w 
walce - rażęos, wepomagajęce itp,, pod jednym wszakże koniecznym wa­
runkiem, że śę lub mogę być postrzegane zsiyełowo.

Zjawisko i istota eę nlerozdzislne, Mio шо istoty bez zjawieke, ale 
i zjewieka bez istoty. Zjawisko istnieje fizyoznio lub ma fizyczne pod­
łoża. Deet materialnym bytem. Istota netomiaet nio Jest odrębnym bytem 
w zjawisku. Jego ezęścię ekładowę, Dednok Istnioje obiektywnie,al© jej 
obitsktywne istnienie ujewnio się tylko przez rozumowe opanov^ania zjawi­
ska /istota się Jawi, zjawiako Jest istaine/.

Istotę określa się Jako niefonomonologicznę, ukrytę przed organami 
zmysłów warstwę /stronę/ zjsv«3ska. Jako Jogo głębokie etruktury /okreś­
leń - warstwa, strono używa się z braku lepszych, ni© majęc na myśli 
ich fizycznego sensu/, Isj;i>_cle, girybutyymiG przysługują prawidłowość,
W prawidłowości właśnie wyraża się w zaoadzio cała istotę zjawiska.
Aby określić i wyjaśnić prawidłowość - naczelny atrybut istoty, trzeba 
- uwzględniajęc całokeztełt zwięzków zjawisk /wewnętrznych i zewnętrz­
nych/ - wykryć /wyodrębnić/ stałe, powtarzające się, ogólne i zasadni­
cze zwięzki, Okrsslenio i wyjaśnieni© prawidłowości zjawiska /obiektUi 
procesu/ walki zbrojnoj zowisra w sobie ustalenie prawidłowości jogo 
struktury /budowy/, funkcjonowania 1 rozwoju.

Istota przez prawidłowość okroólo to, co w zjawisku trwałe, nlezmlen- 
£!Я» ’rość zjawiska bycia tym e nie innym zjawiskiom, określa też

jeno zmian we właściwym mu przedziale /tzn. gdy zjawisko 
znieuiajgc się wcięz pozostałe tym samym, alo nie takim samym zjawiskiem/ 
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Nlózmlenność i zdolność do przybierania w określonych warunkach zew­
nętrznych różnych przc;|awów z;jawlskowych stanowię dwie ważne cechy 
istoty. W przedziale możliwyGh zmian przejawów zjawiska bez zmiany Jego 
istoty mieszczę się mollivjo /potencjalne/ Jego stany i etan aktualny. 
Wyjaśnienie istoty powinno określić zbiór możliwości zjawiska w zakre­
sie zmiany stanów i określić prawdopodobieóstwo ich aktualizacji /urze­
czywistnienia/, -co Jest równoznaczna ze vokazaniem tendenc.ii zmiany 
ziawiaka. Zmiana Jest konieczna Jako tsndencja, ale 1 przypadkowa w za­
kresie możliwości w każdej konkretnej realizacji, Hożllwości realizuję 
się Jako Jedność konioczności i przypadku. Konieczność j przypadek to 
również niezbędne cechy istoty, Prawidłowościowe zwlęzki w realnym 
konkretnym zjawisku oę zawsze syntezę konieczności 1 przypadku. Nie 
należy togo rozumieć w żadnym razie w ten sposób, żs istota Jest zmien­
na i na dodatek przypadkowa. Oznacza to Jedynie, że istota określa rów­
nież prawidłowości zmian przypadkowych zjawiska /konieczność ma różne 
formy/. Badanie istoty zjawiska /obiektu, procesu/ walki zbrojnej musi 
wreszcie zawsze zmierzać do wykrycia prawidłowości sprzeczności podsta­
wowej w niej zawartej, a zwłaszcza przezwyciężania tej eprzeczności. 
Ujawnianie pra\'#idłowości sprzeczności podstawowej i joj wyjaśnienie 
umożliwia określenie /uzasadnienie/ prawldłovłości realnych możliwości 
rozwojowych zjawiska, Oożeli w swoim rozwoju zjawisko walki zbrojnej 
przekształca się w inno Jakościowo zjawisko, to nowo zjawisko zawiera 
w sobie Już inna istotę« Jakościowo różne zjawiska maję różne istoty, 
ol© to nie oznacza, że zawsze różne zupełnie, całkowicie, pod każdym 
względem. Dlatego w zgłębianiu istoty zjawisk walki zbrojnej bardzo 
wsżnę sprawę Jest uwzględnianie okoliczności, że ich ietota .jest wle3,o- 
poziomowa /tzw, istota pierwszego, drugiego ,,, itd, rzędu/. Każde zja­
wisko welki zbrojnej Jest bowiem Jednościę tego, co ogólne, szczegóło­
we i Jednostkowe, W-alce zbrojnej przysługuje to, co Jest istotne w każ­
dej walce; walca zbrojnej przysługuje również to, co Jest dla niej Ja­
ko dla walki zbrojnej istotne i wreszcie « konkretnej, danej walce 
zbrojnej przysługuje to, co Jest istotne dla walki w ogóle, dla walki 
zbrojnej w ogólo oraz to, co jest dla niej Jako konkretnej, danej wal­
ce zbrojnaj istotne. Podobni© drużynie piechoty przysługuje np, to, co 
Jest istotne każdemu roałomu zespołowi ludzi, każdemu najmniojazemu pod­
oddziałowi vMOjsk, a ponadto to, co Jest JsJ istotne Jako drużynie pie­
choty.

Odkrywanie, wyjaśnianie i odzwierciedlanie prawidłowości walki zbroj­
nej w rezultatach poznav-/czych w postaci praw naukovvvch /nauki/ Jest pod­
stawowym celem wojskowych badań naukowych, W dężoniu do tego celu należy



mleć pełna ówiocJomoćć tego, czym eą  prawidłowości wołki zbrojnej, je j  
zjawisk obiektów i procesów, innymi słowy »  czym Bą prawa /prawidłowo­
ści/ walki zbrojnej i  Jaki stosunek zachodzi między nimi e  prawami 
naukowymi formułowanymi przez nauki wojskowo,.

Na temat praw walki zbrojnej 1 je j  zjawisk powiedziano wyżej przy 
omawianiu istoty  zjawisk vvalki zbrojnej w zaesedzio to, co najważniej­
sze, Należy jednak pewne aspekty spravry jeszcze s i ln i e j  zaakcentovvac 1 
bardziej jednoznacznie wyjaśnić,

Prewa walki zbrójne.1 /prawidłowości welk.i zbro jnej/  -  wszystkie 
bez wyjętku »  odznaczaj a się cechami oblektyn\?ności, konieczności, nie-  
zmienności, 1 powtarzalności, Goosiy przeciwstawne sa im obce. Oeśli by« 
łoby inaczej, to wszelkie poznanie naukowe walki zbrojnej byłoby nie -  
możliwo. Między walkę zbrojnę 1 zjawiskami wołki zbrojrsej a ich prawa­
mi zachodzi następujgcy otoeunek; nie ma walki zbrojnej / je j  zjawisk/ 
poza ich prawami ani praw walki zbrojnej /praw je j  zjowlek ./ poza tę 
walkę i  je j  zjawiskami. Zjawisko nie tworzę praw, prewa nie tworzę zje** 
wiek. Prawa wałki zbrojnej oę niezmienne, zjswisko sę zmier?ne, Alę pow- 
etsnio innych jakościowo zjawisk oznacza, że 'rządzę się" one infiyml 
prewami. Prawa sę inne, różne ö,Iq niezmienne, Prrsw.a nie oa narzucane 
zjawiskom z zewnętrz, Frev’̂ a w a lk i  zbrojnej w ścisłym naukowym rozumie­
niu -  nie rzędzę, nie panuję, nie kieruję zjawiskami walki zbrojnej., 
ni© reguluję ich, Zjawiska wul.ki zfjrojnoj doterminuję się  zgodnie ze 
owymi prawami, zgadzaję się z nimi. Prawidłowość zjawisk walki zbrojnej

że z.iowiska to, eę zgodne za swoimi
PP.QwpmiOeżell w czasie X w donycn okoł.lcznościaGh zaistniej© dane 
zjawisko i  je ż e l i  vi innym czasie "Y" powtórzę się dane okoliczności i  
powtórnie zaistniojo dane zjewiako, to zarówno w czasie "X", jak i  "У" 
zaistniałe dano zjawisko będzio się deteminowało według jednoqo i  to­
go samego prawa, Nalaży jednak uwzględnić, żo idontycznycji okoliczności 
i  identycznych zjawisk nie ша w ogóle, tym bardziej nie me ieh w walce 
zbrojnej. Tzw, czyste /identyczne/ zjawiska sę wyłącznie idoalizację.
W rzeczywistej walco zbrojnej is tn ie ję  ty,Ii<o "nioczyeto" zjawiska. Każ­
do jest niepowtarzalno jednostkowo w różnorodnym bogactwie swoich ©zeze- 
gółów, lecz mimo to istniojo obiektywne podobiodstwo zjawisk walki 
zbrojnej, ich jednakowość pod względom istoty. A lo oznacza, żo podsta­
wowe prawo, zgodnio z którym zjawiska jednakovvo co do isto ty  defcermlnu- 
ję s ię , jest tokle some, Praividlowosc, ogólna proi-idłowość zjawiska vval« 
ki zbrojnej, to zawsze ni® jedno prewo, lecz więzka praw. Znaczy to,ż© 
realf!® rjowiako determinuje się zawsze zgodnie z wielu p>rewami, oczywi­
ście pod różnymi względami; ele z tego również wynika, żo zjawisko de-
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terminują eię v̂ sposób zasadniczy, koniecznie i niezmiennie zgodnie ze 
swym podstawowym prawom, Oednakowe pod względem istoty zjawiska maję 
jednakowe miary, w ramach których determinuję się zgodnie z takimi sa­
mymi prawami»

Konkretne prawa walki zbrojnej i jej zjawisk sę bardzo różnorodne,
Oest to uwarunkowane różnerodnościę samej walki zbrojnej, jej zjawisk, 
obiektów, procesów i trwajęcymi stale ich zmianami - rozv^ojem /w sen­
sie zmian jakościowych/. Wynika to także etęd, że jedno i to samo zja­
wisko poeiada wiele aspektów /stron/, determinujęcych się zgodnie ze 
swoimi prawami. Konkretne prawa walki zbrojnej. Jej zjawisk /obiektów
1 procesów/ sę zbiorom otv/artym, nie eę Jednak luźnym zbiorem i podob­
nie jak zjawiska /obiekty, procesy/ walki zbrojnej daję się porzędko - 
wać /grupować, klasyfikować/ y^edług bardzo różnych kryteriów.

Ni© jest zadaniem tego opracowania rozwijanie bardzo trudnej i zło­
żonej problematyki praw walki zbrojnej /jej zjawisk i procesów/, Ale 
na niektóre zagadnienia, ponieważ maję one Istotne znaczenie poznawczo- 
-roetodologlczne /metodyczne/, nie sposób nie zwrócić uwagi. Nauki woj­
skowe będę się mogły rozwijać szybciej, osięgać większę dojrzałość wów- 
ezee, gdy wyjdę z zoczarowonsgo kręgu kilku praw walki zbrojnej i kil­
kunastu zassd sztuki wojennoj, Dażeli jest prawdę, żo nie ma w walc© 
zbrojnej zjawisk, które nie byłyby zdeterminowane zgodnie ze swoimi pra­
wami, jeżeli jest prawdę, że n jednym zjaviisku walki zbrojnej jogo pra­
widłowość statystyczna jeat yfięzkę wielu praw, to twierdzenie o zaled­
wie kllku-kilkunastu prawach /zosadach/ walki zbrojnej wydaje się być
2 gruntu błędne, leżeli natarcie i obrona sę zjawiskami walki zbrojnej 
i jożeli przełamanio, pościg^ bój spotkonioyjy itp, sę zjawlskemi dzia­
łań zaczepnych itd, itp,, to negowanie ich prawidłowości odzwierciedla­
nych w odpowiednich prawach nauki nie ma uzasadnienia. Oprócz więc zna- ' 
nych, słabo jednak wykorzystywanych podziałów praw walki zbrojnej zgod­
nie z odpowiednimi kryteriami na pre’wa; dynamiczne, statystyczno, przy­
czynowo, funkcjonalno, strukturalno itp, trzeba także stosować inne kry­
teria podziału takie np,, jak - prawa specyficzne, ogólhoepecyficzne, 
ogólna /nazwy przykładowo, roboczo/. Trzeba odróżniać prawidłowość zwlę- 
zków /zależności/ między zjawiskami i w zjawiskach, między zjawiskami i 
ich właściwościami, między y^łaśclwościami; między poziomami /fazami/ roz­
woju zjawisk itp, Trzoba też pamiętać, ż© istnieję prawo empiryczno i 
teoretyczne oraz ż© zdecydowana większość praw dotyczęcych zjawisk wal­
ki zbrojnej ma charakter empiryczny. Przede wszystkim zaś trzeba skupić 
uwagę i wysiłek badawczy na konkretnym poszukiwaniu, wykrywaniu, opisy­
waniu i wyjaśnianiu rzeczywistych prawidłowości walki zbrojnej, jej po­
szczególnych zjawisk, obiektóv< i procesów.
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Wykrywane w ten sposób prawArIłowości powinny znajdować coraz szer­
sze i lepsze odzwierciedlenie w prawach naukowych, które z różnym 
stopniem trafności, z różnym przybliżeniem mogg i® prawidłowości od­
zwierciedlać, Prawo naukowe w odróżnieniu od swojego pierwowzoru /prs- 
wa-prawidłowoścl/ podlega zmianie w miarę pogłębiajęcoj się wiedzy o 
prawidłowości. Prawa naukowo tym bardziej podlegają zmianie, że nie­
rzadko zdarzaję się twierdzenia o rzeczywistości, majęce postać praw 
nauki zawierajęce błędy lub po prostu błędne, Pracujęc nad formułowa­
niem praw naukowych o welce zbrojnej trzeba usunęć barierę odgradzaję- 
cę prawa naukovve od zasad walki zbrojnej. Qedne i drugie u podłoża ma­
ję prawidłowości, Zasady wyrażaję Je jedynie bardziej pragmatycznie, 
często zdroworozsędkowo, mniej precyzyjnie, Ale stanowię bardzo bogaty 
gotowy materiał do badań nad prawami empirycznymi.

Twórcę praw naukowych /nauki/ jest człowiek - badacz, on też je 
zmienia, doskonali, przekształca w procesie rozwoju nauki^'^. Analogicz­
nie ma się oprawa ze zjawiskami /obiektami, procesami/ walki zbrojnej, 
Wyłęcznymi ich twórcami sę walczęcy ludzie /dowódcy, żołnierze/. Oni 
działajęc celowo tworzę i zmioniaję rzsczywistość walki zbrojnej /jej 
obiekty i ргсоозу/. Natomiast człowiek, nawat najbardziej aktywny, obda­
rzony wiolkę wiedzę i doświadczeniem, umiejętnościę przewidywania, nie­
złomna wolę itp,, nie tworzy, nie ogranicza, nio przekształca, nie 
"gwałci", nio zmienia Itp, prawidłowości - praw v̂ /alki zbrojnej /prawi­
dłowości Jej zjawisk, obiektów, procesów/. Walka zbrojna, jej zjawiska, 
obiekty, procesy determinuję się zgodnie z właściwymi im prawidłowoś­
ciami niezależnie od woli 1 wiedzy człowieka. Człowiek poznawszy prawe 
walki zbrojnej może jedynie wykorzystywać ja w swoim interesie, nie 
zmienlajęo ich, lecz działa jęc odpowiednio z nimi. Człowiek dęży do te­
go, aby w sposób dla siebie korzystny zmieniać, tv’̂ orzyć wyłęcznia rze­
czywistość walki zbrojnej, Jej zjawiska. Człowiek dokonuje rie wyboru 
praw walki zbrojnej, lecz celów, środków i sposobów a czasem też warun­
ków swojego działania i w tym w określonych ramach jeot swobodny, prze­
jawia swoję wolę, Wykorzystenio praw walki zbrojnej we własnym intere­
sie polega wyłęcznlo na bezpośrednim oddziaływaniu ludzi na przedmioty 
i zjawiska walki zbrojnej z uraględnioniem ich pray^idłowości,

Poznawalność istotna walki zbrojnej, tzn. poznawalność prawidłowości 
powstawania istnienia i rozwoju jej zjawisk i obiektów jest całkowicie 
możliwa i wyraża się w adekwatnej do rzeczywistości /odzwierciedlajęcej 
prawdziwie rzeczywistość/ v/iedzy teoretycznej /naukowej/ pod warunkiem,

6/'
tok

. Rozwój całej nauki jest oczywiście dialektyczny, 
że do pojęć, twierdzeń, hipotez, teorii, metod itp.

Odnosi się to
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że wiedze ta będzie wyprowadzana z rzeczywistości i znajdować w niej 
potwierdzenie. Rozumowe /teoretyczno/ przedstawianie i wyjaśnianie isto­
ty walki zbrojnej to nie oderwane od rzeczywistości spekulacje myślowe, 
nie tworzenie konwencjonalnych schematów, lecz wyłęcznio nieustanne dę~ 
żenle myślowe do odzwierciedlenia rzeczywistości walki zbrojnej takę, 
jakę ona naprawdę jest w swojej Istocie, Istotę walki zbrojnej można 
zaś poznać tylko z przejawów jej istnienia. Również wartość twierdzeń 
o istocie walki zbrojnej można sprawdzić tylko w tych przejawach, Stęd 
bierze się postulat ścisłej więzi teorii z szeroko pojętą praktyką na 
wszystkich etapach procesu badań. Stęd też ogólna zasada postępowania 
badawczego: od konkretu do abstrakcji i od abstrakcji do konkretu. Wie­
dza teoretyczna o walce zbrojnej musi się sprawdzać w praktyce. Różne 
mogę być i eę poszczególne metody sprawdzonlo, różna może być praktyka 
/np, praktyka ćwiczeń, praktyka wojen lokalnych, w ogóle doświadczenia 
historyczne, praktyka naukowa, яр. eksperyment naukowy itp,/, jednakże 
zasada Jest jedna: eprawdzelność wiedzy teoretyczno.1 w praktyce. Zasa­
da ta opiera się na twierdzeniu: wszystko, co jeet realno /istnieje/ 
jest zarazem poznawalne i sprawdzalne, da się sprawdzić, chociaż czasem 
z trudem, nie wprost i nie od razu.

Podsumowujęc rozważania o materialistycznej metodzie dialektycznej 
w zastosowaniu do wojskowych badań naukovvych można stwierdzić, że meto­
da ta Jest szczególnym rodzajem podejścia. Cechuję ję całoóciowość /эу- 
stemowość/, totalność /bezwy.jętkowość/ i procesualnosć /wymaga badania 
poznawanych przedmiotów w ich ruchu i rozwoju, w jedności i zmianach 
ich jakości i ilości, w sprzecznościach, w jedności ich przeciwieństw, 
w ich istocie i prawidłowościach/.

Zwraca ona szczegóinę uwagę na poszukiwanie, odkrywanie i wyjaśnia­
nie sprzeczności .Tsko podłoża zmian atryfautywnie przysługujących boda- 
nS'm przedmiotom,

W ukierunkowywanym przez nię każdym procesie wojskowych badań nauko­
wych niezależnia od jego rodzaju i akeli wyraźnie zaznacza się jego 
dialektyczny charakter. Wiedza jest przeciwstawiona niewiedzy, ale nie­
wiedzo wyrasta z wiedzy: wyrastojęc z niej niewiedza staje się nie­
wiedzę uświodomianę ; niewiedze stopniowo przekształca się w wiedzę na 
drodze pokonywania trudności - sprzeczności /kolejne rozwlęzywanie prob­
lemów/; niewiedza uświadomiona jest sprecyzowanym problemem; problem 
przeciwstawia eię hipotezie, ale w nię się przekształca, hipoteza prze-
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ciwstewla 6ię  ̂twierdzeniu naukowemu /rozwiązaniu problemu/, lecz nim 
się staje!, nowa wiedza rodzi nowę niewiedzę ltd. Fakty przekształcają 
się w uogólnienia teoretyczne «■ pojęcia, hipotezy, twierdzenia nauko­
we coraz wyższych poziomów. Wiedza empiryczna przeciwstawia eię wiedzy 
teoretycznej, lecz zarazem etanowi z nię jedność i w f?lę przerasta. 
Konkret ma podłoże teoretyczne i przekształca się w abstrakcję, abstrak­
cja zmierza do konkretu, U podłoża analogii tkwi przeciwstawienie - 
porównanie. Analiza zmierza ku syntezie,indukcja wyrastająca z anpirii 
przerasta w dedukcję, dedukcja służy sprawdzeniu empirycznemu.

Stosowanie materlallatycznoj metody dialektycznej nie jest łatwe 1 
proste, Ale prawdziwie naukowej wiedzy w ogóle ni© zdobywa się bez du­
żych wysiłków. Skuteczne pósługlwenie aię metodi? dialektyczna wymaga 
koniecznie dostatecznie dużej wiedzy o niej, dobrej wiedzy z uprawia­
nej dziedziny i umiejętności stosowania zarówno matody dialektycznej.
Jak i w powięzeniach z nię innych metod.
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ROZDZ.TAł. II

OGÖLNOmUKOWE METODY-SРОЗОВУ PODEDS'CIA

Ogólnonauitowe malody « sposoby podejścia pod względem zakresu ich 
zastosowania w v/ojskowych badaniach naukowych /w naukach wojskowych/ 
nis różnią się w zasadzie od materialiatycznej motody dialektycznej. 
Występuje jednak różnica istotna polegająca na tym, że w konkretnym 
poszczególnym badaniu naukowym stosownie do Jogo celu i obranego aspek­
tu rozpatrywania poznav/anego przedmiotu jakaś konkretna motoda-spoeób 
podejścia może być przydatna i zastoscwana lub nie, natojniast zastoso­
wanie materlalistycznej metody dialektycznej jest, jak próbowano to v^y- 
żsj wykazać, bezwyjątkowe. Każda z cgólnonaukowych metod-podajść wyróż­
nia w gasadzis jakiś określony punkt widzenia, szczególny sposób ujęcia 
przedmiotu badań. Dzięki temu umożliwia i przyczynia się do głębszego 
poznanie tego przedmiotu w tym właśnie aspekcie. Wszystkie metody-aposo- 
by podejścia*'^^ w© właściwych sobio aspektach powinny bazować na postu­
latach matsrialistycznej metody dialektycznej} postulaty te muszę prze­
nikać metody - sposoby podejścia, przejawiać się w nich, W ten sposób 
metody - sposoby podejścia jawię się nie jako luźny zbiór /agregat/ po­
szczególnych, całkiem odrębnych metod alternatywnie przeciwstawnych 
zarówno matarialistyoznej metodzie dialektycznej, jak i sobie na wzajem* 
lecz jako atrybuty, poszczególne aspekty istoty fnaterialistycznej meto­
dy dialektycznej, związane za sobą, wzajemnie się uzupełniając© i wa­
runkujące. Ha terlelistyczna metoda dialektyczna włośnia jednoczy ja, W 
takim i tylko takim sensie należy rozumieć twierdzenie, że ogólnonauko- 
we metody - sposoby podejścia posługując się w zasadzie niższym od ma- 
terialistycznej metody dialektycznaj stopniom abstrekcji stanowią wo 
właściwych im aspektach jaj konkretyzację. Tak też nałoży interpretować 
tezę, że materialistyczna metoda dialektyczna nie tylko zakłada, lecz 
wręcz wymaga posługiwania się innymi metodami, w tym sposobami podej­
ścia, Wymaga po to, by 'wzbogacić, dopłonić i rozwinąć dialektyczpe uję­
cie przedmiotu badań w określonym aspekcie, tzn, w żadnym razie nie po­
za postulatami lub tym bardziej wbrov4 postulatom matoriaiłstycznej me­
tody disłsktycznej, lecz v\! całkowitej zgodności z nimi,

Hożna zatem pov4iodzieć, żs między materialistyczną matodą dialekty­
czną a metodami ~ sposobami podejścia istniej© bardzo ścisły związek|

7/ Tanain "podejście*' /rosyjski "podchod", angielski "oproach"/ ma w 
literaturze polskiej różne odpowiedniki, np. "ujęcie", "podstawa". 
Częściowo zależy to od pewnej odmienności znaczeń, jaką się w tych 
terminach zawiera. Al© w zasadzie są to pojęcia równoważna, niemal 
tożsame,
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zwięzek tskl, jaki zachodzi między tym co uniwsraaina i powszechna, a 
t.yio co szczególno* W metodach •» sposobach podejścia znajduje wyraz dia­
lektyczny postulat wszechstronności, wioloaspektowości poznawanie zja­
wisk walki zbrojnej, przejawia się proces wzbogacenia tego poznawanie
0 nowe aspekty i odcienia na drodze do coraz bardziej wyczerpującego 
odzwierciedlenia rzeczywistości wojskowej,

Hależy ponadto zwrócić uwagę na jaszcze jeden bardzo ważny przejaw 
związku między ogólnonsukowyrni metodami - sposobami podejścia a mate­
rio lic tyczną metodę dielekcycznę, Dialektyka materialistyczna i jako 
teoria, i jako metoda musi ©ię niewątpliwie rozwijać, aby być .adekwatną

_rozwijającego się i coraz głębiej poznewe.iago świata, Tyiko
wówczas będzie stale odpowiadać oowoj" praktyce społecznej i nowym 
osiągnięciom poszczególnych nauk. Rozwój dialektyki wyraża się we wzbo­
gacaniu systemu jej kategorii /pojęć/, twiordzeó i postulatów» Źródłem 
nowych pojęć mogących aktualnie i potencjalnie wzbogacić kategorlalny 
aparat dialektyki sę, jak się wydaje, przede wszystkim powstałe stoi* 
sunkowo niedawno metody podejścia takie, jak eystemowe, ©trukturalńe, 
funkejonaln©, eybornetyczne, modelowe, probabilistyczne, informacyjno 
itp,, a ściślej - stojące za nimi odpowiodnie teoria z ich aparatem 
kctagorialnym. Wiele bazowych pojęć tych teorii, spałniajęcych obecnie 
ogóltjonaukowę rolę zarówno w sensie ontologlcznymy jak i eplstemolo- 
giczoD-metodycznym, aspiruje do miana uniworsalnych kategorii dialekty- 
czno-filozofieznych /np, system, struktura, funkcja, kierowanie, iń- 
formaoja i In,/. Nie sposób nie zauważyć, że posługiwaliśmy się już 
niektórymi z nich przy omswioniu materialistycznej metody dislsktycznej^

Podejście systemowa odznacza się spośród weżyetkich innych ogólno- 
nsukowyoh metod-podojść największą wszechstronnościę, lA^szeohstronność 
ta przesądza o jego bardzo dużej przydatrsości do badania żjowisk /obiek­
tów, procoaów/ walki zbrojnej i o bardzo szerokim praktycznym stosowe- 
niu w tych badsniach.

Podejście systemowe w jego wopółozesnej postaci zaczęło się Inten­
sywnie upowszechniać w naukach v^ojskowych ód lat pięćdzlesiętych obec­
nego stulecia. Działo się to z teoretycznego punktu widzenia pod wpły- 
wem powstania ogólnej teorii 8yelemów~L7vorr Bartalanfy*'ego i A, Rapo - 
pporta, a także pod wpływem koncepcji analizy strukturaino-funkcjonal- 
naj T, Personse - R. Hertono oraz w związku Ir. pöwi't’eniGm eTybarnetyk^
1 tocril informacji z ich konsekwenojami metodologicznymi.
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Zarówno wymienione teorie /nauki/ 2 właściwym im całościowym mydle» 
niem o badanej rzeczywistości, jak i systemowe podejście Jako metoda 
naukowa szybko elę rozwinęły oraz znalazły szerokie uznanie w nauce i 
zastosowanie w wielu dziedzinach praktycznej działalności społecznej, 
ponieważ obiektywnie istniało no nio wielostronne silnie odczuwane za­
potrzebowanie, Wiele dziedzin społecznej działalności ludzkiej, w tej 
liczbie dziełalności militarnej, bardzo się skomplikowało, Społeczoń - 
stwa wytworzyły 1 wytworzoję nadal liczne bardzo złożone różnorodne 
wielkie systemy, Poznanie praw i zasad ich budowy, funkcjonowania 1 roz* 
woju, uzyskiwanie pożądanej efektywności ich działania itp, stało się 
palącą koniecznością, w naukach w procesie szybko postępującej dyferen» 
cjacjl wiedzy zotała nie mniej silnie odczuta potrzebo Jej integracji, 
ujęć całościowych umożliwiających v<yjaśnienie poznanych zjawisk i po­
znanie novnych zjawisk na jednolitej podstawie, Systemowość zaczęto do­
strzegać lepiej i pełniej na wszystkich poziomach istnienia i rozwoju 
materii. Systemowe myślenie mogło poczynić znaczne Jakościowe i for­
malne postępy m,in, dzięki formalizacji i matematyzacJi swoich proce­
dur oraz zastosowaniu elektronicznej techniki obliczeniowej. Ne tej 
właónie bazie powstała i rozvvija się ogólna teoria eystemów, 2 tej też 
bazy wyrosła ogólna tsoria systemów wojskowych.

Stwierdzić jednak należy, że mimo upływu prawie cztordziostu lat od 
narodzin ogólnej teorii systomów stosunek do niej, a co za tym często 
idzie - do podejścia systemowego 1 badart systemowych nio jest jednolity, 
Podajśole systemowe ma bardzo wielu zwolenników, wyrażających przekona­
nie, że jest to metoda uniwersalna, bardzo efektywna, ułatwiająca po­
myślna rozwiązywanie niamsl każdego problemu,* ma Jednak także krytyków, 
którzy sceptycznie oceniają Jej możliwości, stwierdzając, żo w gruncie 
rzeczy nie wykracza ona poza ramy wielu znanych od dawna prawd - zawar­
tych zwłaszcza w twierdzeniach dialoktyki - jedynie inaczej wyrażonych,^ 

Nie wdając eię w bardziej szozegółow© rozważania na ten temat jeste­
śmy Jednak zdania, że przy ocenie walorów i przydatności podejścia sy­
stemowego nie można stawiać znaku równości między tym |?odejściem a ogól­
ną teorią systemów. Czyn innym bowiem Jest ogólna teoria systemów w JeJ 
dążeniu do uniwersalności w sformalizowanej matematycznej postaci i Jej 
sformalizowane matematyczne metody, czym innym zaś wyjściowe idee /bazo­
we założenia/, któro legły u Jej podstaw i u podstaw podejścia systemo­
wego, W dziedzinie stworzenia jednolitej ogólnej teorii systemów w JoJ 
zmatematyzowanej poeteci istnieją wcale niemałe trudności, Al© są to 
głównie trudności rozwoju nie podważające podstaw ogólnej teorii sy­
stemów, Wprawdzie w zakresie podstaw też występują rozbieżności poj’l-
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ciowe i terminologiczne, b 1q rozbieżnoóci t?e Bą .innego typu. Kryję oię 
za nimi różnice światopogl.ęriowe i motodologicznn, szosami pov/ażne„ Na­
dzieje na ich przezwyciężenie eę jak dotęd znikomo, Oodnskże sprawa róż­
nic dwietopoględowych i metodologicznych jest sprawę znacznie szerszę, 
nie dotyczy wylęcznio podstaw ogólnej teorii systemów i podajócia sy­
stemowego.

Podejście ayetemowe, jeżeli chce się je v;yvvodzić z ogólnej teorii sy­
stemów, należy więznc nie z tę teorię vv całości, lecz jodynie z jaj 
podstawami, przy czym pcdetnwy te trzeba zasadniczo wyraźnie określić,
W niniejszym opracow0r>iu przyjmujemy jcdnoznncznie, że zarówno podsta­
wy ogólnej teorii systemów, jek 1 będęce Ich konsekwencję motodologi- 
czno-metodycznę pociojócio systemowo Bę określono zasadniczo przez 
twierdzenia materialiotycznej dialektyki i postulaty matarielistycznej 
metody dialektycznej.

Naszym zdaniem, podejście oystomowe rozumiane w toki właśnie sposób, 
a takie rozumienie wydaje się być trafno i konsekwentno, jest niczym 
innym jak zastosowaniom postulatów materiolistycz'-iej metody dialektycz­
nej do badania obiektów /zjawisk, procesów/, kt<Srvni przysługuje właści­
wość bycia systemem - zorganizowany caioścla cjkładaiycy się z ozęśct. 
Ponieważ zaś w naukach wojskowych wszystko, co Istotnio zasługuje na 
poznanie naukowe, jest niewytp.l..lwiet systemem, to dialektycznie pojmowa­
ne i w taki sposób z.aatocovv'one podejście systemov/e wykazuje duże podo­
bieństwo do materiolir.tycznej motody dialektycznej. Albo inaczej « w 
systemowym podejściu dialektycznie pojmowanym matorialisty'czna metoda 
dialektyczna przejawie się w wojskowych badan.lach naukowych najwyraź­
niej i najwszechstronniej, Z tego punktu widzenia zgodzić alg można z 
twierdzeniem, źe systemowo podejście w ogólności i w Istocie nic zasad­
niczo nowego jako narzędzie po.znDnis nie zawiera w scMo, W dialektycz­
nie pojmowanym podejściu systemowym nis ma innych istotnych treści niż 
w moterialiatycznoj metodzie dialfjktycznej, przy czyxn щ  w nim w zasa­
dzie wszystkie jej treści, jeżeli oczywiścis podojścia eystomowego nie 
ogranicza się do badania budowy 1 funkcjonowania systemu, lecz będzie 
się również stosowało do poznania jego rozwoju /powstan.is. Istnienia, 
zaniku/, Dednakżo nie zawierajęo w sobie w Istocie nic nowego, podej­
ście systemowe jednocześnie ujmuje te tżw, stars prawdy w postaci swo­
iści© uporzędkowanej i formułowonej, в przez to dogodnej do badań, za­
razem wiele zagadnień precyzuje i rozwija,

U podstaw podejścia systeniowego opartego na meterialistycznej meto- 
dz.U- di nlsk tycz.'iej legły, jek powiedzieliśmy wyżej, wszystkie twierdze­
nia t postulaty dialoktyki, alo ezczogólnie i przede wszystkim założe-
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nie о wszechzwięzku 1 wepółzeleżności zjawisk, w tym zwłaszcza o zwięz- 
kaoh 1 zależnościach wzajemnych między całościę a częścię. Z tego wy­
snuty został wniosek o tym, że badana rzeczywistość Jest w dużej mierze 
obiektywnie systemowa, a zatem, aby Ję poznać, właściwie odzwierciedlać, 
wyjaśniać 1 odpowiednio przekeztałceć trzeba podchodzić do niej i badać 
Ję w sposbb systemowy, Oak Już powiedzieliśmy teza o syetemowośęi przed­
miotu badań odnosi się w pełni do walki zbrojnej. Oznacza to potrzebę 
wypracowania i praktycznego stosowania swoistego eystęmpyyeao mvślenia 
badaczy wojskowych o walce żbroJnel.

Zaeadniczym metodologicznym punktem wyjścia takiego myślenie Jest po­
jęcie systemu ściślej zaś systemu, elementu i zachodzęcych między ni­
mi stosunków. Pojęcia "system" i "element" sę ze sobę nierozerwalnie 
zwlęzane i definiuję się wzajemnie przez siebie.

Pojęcie systemu Jest 'obecnie określane /definiowane/ w nauce, w me­
todologii badań systemowych w bardzo różnorodny sposób, Z bardzo wielu 
ol<reśleń przytoczymy kilka, co dla naszych rozważań wystarczy. Klasycz­
na definicja Ludwika von Bertalanffу'эдо brzmi lapidarnie: "System to 
zbiór współdziałajęoych elementów", W radzieckiej "Encyklopedii filozo­
ficznej"®'^ stwierdza się, że "System Jest to tworzęcy okroślonę całość 
zbiór elementów wraz ze stosunkami i zwlęzkaml zachodzęcymi między ni­
mi". E. Samburow w "Dialektyce podstawowych kategorii analizy systemo­
wej" uznaje, że "System to zbiór w określony eposób uporzędkowanych 
elementów oraz Jedność budowy i stanu Jakiegoś fragmentu rzeczywi­
stości"®*^, VV "Metodologii wojskowego poznania naukowego" pod redakcję 
0, Szawrowe I M ,  Gałklna zawarte Jest określenie: "System to zespół 
wzajemnie ze sobę powięzanych elementów przeznaczonych do osięgnięcia 
wapólnego celu"^®*^. Wielka Encyklopedia Powszechna PWN traktuje z kolei 
system Jako "wszelki skoordynowany wewnętrznie i wykazCiJęcy określoną 
strukturę układ elementów? układ taki rozpatrywany od zewnętrz Jest ca­
łością, rozpatrywany od wewnątrz ~ zbiorem, do którego przynależność 
warunkuje związki wzajemnej zależności między wszystkimi Jego elementa­
mi /aprzężenie/{ ogół elementów systemu /w tym rozumieniu/ nazywa aię 
lego składem, ogół związków /relacji/ między elementami uwarunkowanych 
przez ich przynależność do systemu - Jego strukturą"

8/ Fiłosofekaja encikłopiedija,Izd. "Sowietskaja enclkłopledija , Mos­
kwa, 1970, t, 5, 8, 18.

9/ W: Mstodołogiczeskije probiiemy konkrietnych nauk, Izd, "Nauka", 
Nowosibirsk, 1984, e, 72-73,

10/ Metodołogija wojenno-naucznogo poznanija. Praca zbiorowa pod red, 
I.I. Szawrowe i M,l, Gałkina, Izd, MO SSSR, Moskwa 1977, s, 363,

11/ Wielka Encyklopedia Powszechna. PWN, Warszawa, 1977, t. 11, a, 174,
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Systemowoöc przysługuje nie tylT<o budowlo vrezol-kiopo materialnego 
obiektu będącego systemem, lecz również Jego Zachowaniu /postępowaniu/ 
1 rozwojowi, W takim ujęciu system można rozumieć Jako zarówno obiekt 
materialny. Jak 1 zespół sposobów Jego postępowania /działania/, wyko­
nywania złożonych czynności /działań/ oraz zespół Jego przekształceń 
rozwojowych, tj. proces rozwojowy systemu materialnego,

W zacytowanych wyżej określeniach systemu zawarte aę w Istocie za­
sadnicze Jego cechy. Dla lepszego zrozumienia czym Jest ayetem, a co 
za tym idzie, Jak podchodzić systemowo do Jogo badania, celowe Jest 
Jednak nieco bardziej szczegółowo przedstawienia Jego właściwości.

Pierwszg zesacinlczę 1 nioodzownę właśclwościę syatemu Jest Jogo 
ęałpśclpwoś_ć. System ^awsze Jest całościę żłożonę' z elementów /części/. 
Element stanowi najmnlejozę, nojprostszę i relatywnie /w ramach danego 
systemu/ niopodzlelnę część systemu, Oodnak nie każda całość złożona z 
Jakichś części Jest systemem, Tylko całości wewnętrznie uporzędkowane, 
odznaczajęce się nowymi Jakościowo w porównaniu z elementami właściwo­
ściami uznaje się za systemy, Uporzędkowanle elementów, ich zwlęzków, 
stosunków i zależności jest niezbędnym warunkiem istnienia i kolejnę 
zasadniczę właściwośclę wszelkiego systemu.

Wewnętrzne, uporządkowanie systemu wyraża elę w Jogo strukturze 1 or­
ganizacji, 8 na zov.-nętrz przejawia się przez funkcje spełniane przez 
system, w funkcjonowaniu systemu /w aktywnym oddziaływaniu na otocze­
nie i reagowaniu na bodźce z otoczenia/,

_Lg-truktura' używa się w sensie szerszym lub węższym. W szer­
szym rozumieniu struktura to elementy 1 względnie trwałe zwlęzkl wystę- 
pujęce między hlml ; w węższym - tylko te trwałe zwięzki z wyłęezeniem 
elementów. Zarówno węższe, Jak i szeraze rozumienie struktury Jest obe­
cnie szeroko upowszechnione w nauce i każde ma swojo podstawy. Najważ­
niejsze Jest Jednak to, aby przedstawiaJęc treść pojęcia "etruktura" 
uwzględniać zawsze, że oznacza ono sposób ukształtowania elementów w 
system, zasadę Jego budowy, tzn. co, na jakiej zasadzie, w jaki sposób 
i z czym się względnie trwale łęczy. Dlatego też najczęściej określa 
się, że struktura to zasada, sposób, prawo połęczenia elementów w sy­
stem, Innymi słowy - jest to schemat /sieć/ zwięzków między elementami 
systemu, ich stosunków i uporzędkowania^^'^.

Niezwykle istotnę właściwośclę struktury - w porównaniu z clomenta- 
mi, całym systemom i warunkami środowiska zewnętrznego - Jest JeJ trwa- 
lojć i względna niezmienność. Względna, bowiem zawsze ograniczona do

12/ L,r, ^liemieniuk, Obszczenoucznyje katiegoril 1 podchody к poznenlju* 
Izd, Lwowrkogo Uniwierelteta, Lwów, 1970, s. 60,
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pewnych raw, W tych ramach Jednak stałość struktury Jeot amisasnla wy4- 
sca niż inmych czynników syetemu. Trwałość struktury decyduje o trwa - 
łoóei 1 zachowaniu całego systemu. Struktura jest nie do pomyślenia po» 
za elementami eye temu 1 w ogóle poza syetewem Jako oełośoie, trwa» 
łość Jeat uwarunkowaha etanem elementów 1 całego eyetemU. Ale inne czę­
ści ekładowe i właściwości systemu odznaczaję się wlękśzę zmlennośclę 
niż «trufetura» Nareetańie zmian w innych częśolaeh skladowyoh 1 właś- 
eiwod^ieoh eyetemu doprowadza z czasem do konleoznośoi zmian w aamej 
strukturze* ale wówcza8 mamy Już do ozynianla zazwyczaj z inńymjafcoś- 
eiowó ayatememk w tym sensie bardzo trafne Jdat epoatrzeżanle* że etruk- 
tura twarzy i utrzymuje ayetem.

i^rzatikowanie /uporZędkcmane rozmieezozenie/ elementów zgodnie z za* 
еа<% budowy /atruktura/ eyetemu znajduje wyraz w .1 eoo ordańizac.li, Rów­
nież działania majęce na celu doprowadzanie elementów eyatemu do etanu 
oelOKtögo uporządkowania odpowiadajęcego etrukturze nazywa alę zazwy- 
ozej organiżaoję, Wydaje się* że w tym drugim przypadku bardZiaJ ato -
eotWty byłby termin "organizowanie .13/

w odnieeienlu do funkcji eyetemu wyetępuję też pewne różnice w ich 
pojmowaniu. Różnice te możne eprowędzić do rozumieńla funkoJi Jako» 
i/ dynamioznych właściwości, przazneozetiiia Systemu, określaJęcy^h ze - 
eadniczo kierunek i charekter Jego działania; 2/ samej działalnośol zde* 
terminowanej przez określone właściwości i będęcej ich przejawem. Wyda­
je elę, że trafniej Jest przyjmować, że funkcje eę właśclwośclę, prze­
znaczeniem określajęcym działalność systemu: działalność zaś w zakre - 
Sie realizacji funkcji wakózane Jest nazywać funkcjonowaniem.

Między etrukturę 0 funkcję systemu istnieje ścisły zwlęzek. Jednak 
nie ożneeza en ich pełnej zgodności* Struktura nie w pełni determinuje 
funkcje, również funkcje nie w pełni okreśiaję strukturę. Między etruk- 
turg a funkcję istnieje podobny stosunek, jak pomiędzy formę a treścię, 
Oednakże stoeunek ten zachodzi nie wprost, lecz za pośrednictwem eyate- 
mu Jako całość. Dopiero eyatem Jeet pełnym upoetaciowłeniem właściwych 
mu funkoji,

Kolejnę waźnę właśclwośclę systemu, ściśle alę wlężęcę z cechę pler- 
wezę /całościowośclę/ Jest Jego eutonomiczność, tj, relatywna eamodziel* 
nośe jego ietnienie 1 zachowanie. System powinien wyraźnie wyodrębniać 
aię ze wezyetklego, co elę w nim nie zawiera, tzn, z otoczenie. W sto­
sunku do otoczenia /spojrzenie z zewnętrz/ wszystkie elementy systemu

13/ Terminy "organizacja", "organizowanie" maję wyjętkowo wiele okreś­
leń, We wezysfkich tych określeniach elementem wspólnym Jest upo - 
rrędkowanie /uporzędkowywanie/ Jakichś części w ramacn Jakichś ca­
łości często ze względu na Jakiś cel.
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występuję jako określona, wyodrębniona, różnięca się od otoczenia ca­
łość,

Ważnę właściwością systemu jest jego hierarchiczność, System dzieli 
się wewnętrznie w hierarchicznym układzie pionowym /jedno-lub wielo­
stopniowo/ na części składowe /podeystemy - systemy niższego rzędu, 
elementy/, Oodnocześnie eam etanowi część /podsystem, element/ systemu 
wyższego rzędu, wchodzi w jego skład 1 powiązany Jeet trwale z Innymi 
elementami tego wyżezego syetemu,

Oak już powiedzieliśmy, element, jako najmniejsza i niepodzielna 
część jakiegoś systemu, występuje jako taki tylko w ramach tego syste­
mu i ponadto jeszcze rozpatrywanego w określonym aspekcie. Względność 
pojęcia elementu i jego niepodzielności trzeba wyraźnie zaakcentoweć. 
Chodzi bowiem o to, że w badaniach złożono obiekty Systemowe nogę być 
rozczłonkoVływane na wielo różniących się między sobą sposobów, o czym 
przesądza aspekt badań, 0 elemencie można mówić tylko w ramach danego 
eystemu 1 ponadto tylko w kontekście wyraźnie ustalonego sposobu po­
działu systemu. Przyjęcie innego sposobu podziału może się więzsć i 
najczęściej więżę się z wyodrębnieniem innego komponentu jako niepo­
dzielnej najprostszej części składowej.

Podejście systemowe w dialektycznym rozumieniu przejawia się zwła­
szcza we właściwym uwzględnianiu stosunków między całością /systemem/ 
a Jej częściami /elementami/, a także stosunków między częściami /ele­
mentami/ tej całości /systemu/.

System 1 .l0CjO elementy stanowią sprzeczna jedność. Nie ma systemu 
bez elementów 1 elementów bez eystemu. Elementy sę systemowe, system 
jest elementowy,: Sednakże podstawą jedności jest system. On aktywnie 
oddziałuje na elementy, wiąże je 1 przekształca zgodnie ze swoją natu­
rą, Elementy służą całości, działają, przekształcają się, rGzv<ijają w 
granicach eystemu. Elementom danego systemu staj© eię coś tylko po 
włączeniu w ton właśnie dany eystem, tzn, gdy zoetanie podporządkowane 
zasadzie jego działania i spełniać będzie określona funkcjo w ramach 
danego systemu. System jest wobec swoich elementów czynniklom kształ­
tującym, określającym takie a nie inne istnienie elementów. Oakieś rze­
czy /zjawiska, procesy/ włączone w określony systam uzyskują nowe wła­
ściwości odpowiadające naturze systemu, tak więc stosunek elementów do 
systemu jest stosunkiem zależności. Ale jest to tylko jeden aspekt. 
Elementy nie.są bowiem bierne 1 z kolei one aktywnie oddziałują na sy­
stem 1 określają jogo stan 1 właściwości. System jest taki a ni© inny, 
ponie.vć>ż składa się z takich o nie innych elementów. Zmiany elementów 
pociągają za sobą zmiany systemu. A zetem zależność nie jest jednokie-
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runkowę i jednoatronnę, Dest zsleżnościg wzajemnę.
Elementy maję fiownę samodzielność» Każdy element posiada właściwa 

mu caotiy. Mo Jemu właściwe choraktoryatyki przestrzonno^^czasowo, struk­
turalne i funkc.lonalne, rótnięee go od innych elementów i od systemu 
jako całości. To względna eamodzielność, zróżnicowanie elementów pod 
względom właśGiwośei sprawia, że między elementami i systemem jako ca­
łością występuję nie tylko stosunki jeclnościowe, wyrażaJęce się we 
współtworzeniu zorganizowanej, w mierę harmonijnej całości, lecz rów­
nież stosunki sprzeczności, CJedność /tożsamość/ nie jest nigdy w ey - 
atafflle absolutna, nie Jest zadana raz na zawsze, Oost jednościę w róż­
norodności, 0 więc jednościę z natury sprzecznę. Utrzymanie jedności, 
uzi^kartie optymalnych wskaźników funkcjonowania systemu wymaga zawsze 
przezwyciężania sprzeczności, jakie niezmiennie i naturalnie występuję 
tak między poezczagólnymi elementemi, Jak i między elementami a jedno- 
ozęeę je eełościę - system.

Walko zbrojna z punktu widzenia podejścia systemowego jeat systemem 
systemów, tzn, bardzo złożonym i zróżnicowanym wielkim systemem, Ro- 
żeznaniu eię w nim 1 badaniu go w sposób aystemov^y sprzyja znajomość

Systemy przyjęto klasyfikować i dzielić ńa typy ze względu na różno 
przyeługujęoe im właściwości. Ogólnie najczęściej wyodrębnia się syste­
my proete i złożone, naturalne 1 sztuczne, sterowane i nlesterowano, 
scentralizowane i zdecentrallzowene, materialne i funkcjonalne, mate­
rialne i idealna 1 in.

Systemy dzieli sld proste i złożone z punktu widzenia ich budowy. 
Prostotę lub złożoność budowy systemu określa nie tyle liczba składaję- 
oych się nań elementów, ile ich różnorodność, różnorodność ich właści­
wości, stopień złożoności wzajomrjych powięzeń i charekteryatyka upo- 
rzędkowania /struktura i funkcjo oraz stopień hierarchizacji/. Typowe 
obiekty wojskowych badań naukowych oę przeważnie systemami złożonymi.

Podział na systerfiy naturalne i sztuczno bierze za podstawę udział 
człowieka w tworzeniu systemów. Wszystkie systemy powstałe w wyniku 
działalności /pracy/ 3.ucizkioj lub charektoryzujęco zbiorowe zachowanie 
się ludzi w społoGzeństwio /systemy opołoczno/ określs,cię jako eztucz- 
fie, wszystkie pozostałe zaś jako naturalne /przyrodnicze/. Wszystkie 
systemy społeczne określa się ponadto jako systemy cęj-pwo uklsrunkowanę 
/celo,wośc.Łowo/, tzn, powołane i zmisrzajęce do realizacji określonego 
celu. Syetomy, z którymi maję do czynienia nauki wojskowo,sę w przewa- 
żajęcej większości takimi właśnie systemami.

Systemy sterowano to takie systemy, których budowa, zachowanie się
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A rozwój aę okraaXone przaz jakió oórodek regulujęcy /sterowniczy/ 
znejdujęcy eię wewnętrz ayetomu lub poza aystemen. Systemy, których 
oórodok regulujęcy /sterowniczy/ znajduje się weymątrz eyetenu nazywa 

eyQtewami eatnoeteru.iacymi lub aomoregulujęcymi alę. Nauki wojekpvve 
majQ do czynienia prawie wyłćjcznio z nystemami sterowanymi i samootoru-* 
Jęcymi.

Wyróżnienie systemów scentralizowanych i zdecentralizowanych opiera 
eif na iatnlenlu w syetemeoh różnych Jakońoiowo więzi sterowniczych, W 
eyatemeeh scentrsllzowanych Jaden z elementów epelnia glównę rolę 1 de« 
terminuje w rozległym zakresie warunki istnienia,zachowanie eię,rozwój 
itp,Innych aiementów,VV eyatemach zdecentralizowanych element taki albo 
nie występuje, lub Jego rola Jest ograniczona, Zdecydowanę więkgzośó 
systemów wojskowych stanowię systemy ©centralizowane.

Systemy materialne to roolne systemy, których Glsfnentami sę twory 
materialne /np. ludzie, uzbrojenie, sprzęt techniczny itp./. Systemy 
funkcjonalne realnie poza systemami materialnymi nia istnieję. Przo- 
clwstawlonie więc systemom materiolnym systemów funkcjonalnych Jest 
umowne. System funkcjonalny to myólowo wyodrębniony w Jakimó celu /zo~ 
zwyczaj poznawczym, konstrukcyjnym,planiatycznym/z systemu materialne­
go układ działania, funkcjonowania /ргосег« działania/ tego materialne­
go systemu. Nauki wojskowe oplsreję ewojo badania na uwzględnieniu za­
równo materialnoóci, Jak i funkcjonalności systemów wojskowych.

System idealny to taki system, którego olementami eę nie twory mate-' 
rlalne, lecz twory myślowo /pojęciu, symbole, znaki/, i który obrazu­
je zwięzki i zależności, Jakie między tymi tworami myślowymi zachodzę. 
Systemy idealne stanowię w zasadzie myślowe odz'wierciodlenie systemów 
materialnych, Czasem Jednak względnie prosto ustalenie powi.nowactv'va 
między systemom idealnym o matorlołnym bywa nador trudne /matematyka, 
logika/. Przykładami systemów idealnych mogę służyć? teorio naukowe i 
w ogóle uporzędkov?ona y^iedza, Język, pismo itp, W r/ojskowycb badaniach 
naukowych systemy Idealna nader często eę i^ykorzyetywane w różnorodnych 
celach /np, modelowanie matomatyczna/.

Nauki wojskowo maję za swój przedmiot yjalke zbrojnę Jako yjiclki dy­
namiczny złożony aystein społoczny. System ten stanowi zarazem część 
składowę większego ey^etsmu społecznego - wojny. Wolka zbrojna stano- 
więc bardzo złożony system syateinów /podsystemów, elementóv?/ może być 
w różnorakich aspektach rozpatry\'jana 1 wielostopniowo rozczłonkowywana 
systemowo na poszczególne części skiadovve w celach badawczych, Ale 
wezystkie. podlegajęce badaniom, dajęco aię wyodrębnić z ogólnego syste­
mu walki zbrojnej twory systemowe - względnie samodzielne systemy woj-
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ekowe dedzę elę eprowadzlć do dwóoh typówi do ayetemów meterlalnych 1 
syeteдl<̂ w funkcjonalnych /którym, rzecz jasna, przysługuję również wła« 
ściwoścl Innych wymienionych typów/.

Typ Pierwszy obejmuje różne organizmy wojskowe - pododdziały, od­
działy. zwlęzki taktyczno, operacyjne, rodzaje wojsk, rodzaj© sił zbroj­
nych, siły zbrojna w całości, określone zgrupowanie, ugrupowania Itp,, 
a także ró^orodne zespoły środków walki zbrojnej, tj, systemy uzbroje­
nia i bojowych środków technicznych. Wyodrębnienie w stosunkowo samo­
dzielne systemy ©ystemów uzbrojenia jest ze względów praktycznych 1 poz­
nawczych dopuszczalne 1 korzystne. Realnie jednak wezystkie materialne 
systemy wojskowe sę z zasady systemami uzbr^Joi^y®^ ^ wyposażonych tech­
nicznie /materiałowo/ ludzi /typuj człowiek - uzbrojenie, mechenizm, 
maszyna/,

Do drugiepo tvpu zalicza elę wszystkie eyetemy funkcjonalne, innymi 
słowy eę to systemy - procsey działania poszczególnyeh lub połęczonyoh 
eyetemów pierwszego typu. Wymienić tu należy przede wszystkim eyetemy 
działań wojennych /walki, operacji, operacji etrateglczhaj, działań wo­
jennych w całości/, obejmujęce w jedn© pełość procesy działenla obu 
stron walozęcych oraz uwzględnięjęcych środowłeko, w których te działa­
nia przebiegaję, Deet oczywiste, że poezczególne procesy ekłedajęce się 
na malkę, operację itp, oraz ich przygotowanie można rozpatrywać i ba­
dać również jako względnie odrębne eyetemy funkejonolne /procesy wycho­
wania 1 Wyszkolenia wojak, procesy organizacji 1 przygotowania działań, 
procesy ich wezachetronnego zabezpieczenie itp,/.

Należy ponadto zaznaczyć, że eyetemy wojekowe pierwszego typu, tj, 
systemy materialne » uzbrojeni 1 wyposażeni ludzie w swojej działalno­
ści bojowej i dla taj działalności, aby była bardziej eprawna 1 akuto- 
ezna, tworzę uraBadzatiia materialne o ceoheoh svatemowvah. np, eyetemy 
zapór, budowli fortyfikacyjnych, eyetem lotnisk, eyetem dróg itp, Sę 
to ty|M»we eyetemy eztuczne nieożywione, otworzone przez człowieka, 
"działajęce” ayatemowo w zakresie nadanym przez człowieka oraz łęoznle 
i w zwięzku z jego działelnościę. Tego rodzaju eyetemowe twory material­
na mogę być i* aę odrębnym przedmiotem badań, Ale zaweze trzeba uwzględ­
niać, że sę ona w ietóoie elementem jakichś większych złożonych eyete- 
ffiów będż to materialnych, będź funkcjonalnych wyżej echerekteryzowanych 
/np, okop etreelecki jest materialnym elementem materialnego systemu - 
uzbrojony welczęcy żołnierz/.

Wszystkie realne systemy wciskowe ее evetemami eterowanymi i zarazaB> 
w wvznaazonvch im przedziałach eamosteru.lacyml. Każdy zwlęzek taktyczny 
jest kierowany przez dowództwo operacyjne znajdujęce eię poza nim 1 jed-
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nocześnie jsst kierowany przez właene do¥»ództwo dywizji, tzn. dywizja 
jako oełość w tyra drugim przypadku jest organizmem* który samodzielnie 
reguluje - wprawdzie tylko w wyznaczonyeh ramach « swojo działania 
/aktywnie oddziałuje na otoczenie i dostosowuje się do oddziaływać oto­
czenia/, dężęc do uzyekania stanu optymalnego,

W systamach wojakwłych bardzo wyraźni© przejawia się cecha eentrail,. 
g|ugj|l. Niemal wezystkls bez wyjętku eystemy wojskowe oparte ©a na гааа» 
dzie centralizacji, eę eyetemami scantralizowanymi, tzn,, jak powiedzia­
no wyżej, w ©ystemsoh «rajekowyoh wyet?P«j® ©loment społniejęcy główn® 
rolę i doterrainujęoy w rozlogły® zakresie warunki istnienia, zachowanie 
się i rozwdj ayeteeu oraz jego elementów. Sę to różna ©środki dowodzą- 
nla /zsrzędzanla, kierowania/ - dowództwa, sztaby, szefostwa itp, W ey« 
etemach wojekowyoh deeentrallzaeja w ósisłygj znaczeniu /brak jednego 
ośrodka kiarownieaego/ ni© występuje w ogóle, 0 dacentralizacjl, tzn, 
wojskowych eyetemaeh zdecentrsllzowanyoh, woźne mówić tylko w ograni­
czonym zakreei© i względnie.

Wszystkim eystsmom sterowanym 1 samoeterujęcym właściwe aę procesy 
kierowania /zarządzania, dowodzenia/, Wszysikira eystemo® seentrałieowa- 
nym właściwe sę procesy kierowania /zarzędzani©, dowodzenia/ przez je­
den dla danego eystemu ośrodek /element/. Takimi właśnie sę głównie sy- 
etsmy wojskowe.

Ranga procesów dowodzenia /kierowanie/ aprawis, źe zazwyozaj wydzie­
la się we względnie samodzielny typ i?v8fr.eo.v dowodzenia^
Typ ten może być ujmowany w aspekcie materialnym lub funkojonalnym, 
albo też łęezyó w sobie dwa sepekty. Systemy dowodeenia /kiero^ni©/ 
występujęo© W Siłach zbrojnych można podzielić na dwie grupy /dwa pod- 
typy/»

“ systen kierowanie uzbrojeniem /bojowymi urządzeniami teohnicznyel/i
- systemy dowodzenie /kierowania wojskami/.
Na podobnej zaeedzle jak ©ystomy dowodzenie /kiarowania/ m'>g§ być wy­

odrębnione systemy
Przedstewiony podział eystsmów tr/ojskov̂ ych no oHrsślan© typy i grupy 

jest podziałem ©gólnym 1 pod wieloma względami unownym, iv każdym z wy­
odrębnionych typów » 0 0  łatwo zauważyć « okoponujo elę jakiś jeden aspekt 
bardziej złożonego systemui strukturalno-orgenizaoyjny, funkcjonalny, 
eterownlożo-łnformecyjny. Abstrahuje się jednocześnie w istocie od in­
nych aspektów, które w rzeczywistości sę nierozdzlulne. Oset zrozumia­
łe, żQ w poszczególnych badaniach, ze względu na ich cel i przedmiot, 
je©t to celcM/ve, a nawet konieczne, Oadnak abstrahowanie dla celów anali­
tycznych od innych stron złożonego systemu nigdy nie powinno i nie może
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być całkowite. Trudno joet badać np, funkcje w całkowitym oderwaniu od 
struktury 1 organizacji systomu, w oderwaniu od ich materialnych nosi­
cieli« podobnie jak trudno badać materialne elementy w oderwaniu od ich 
funkcji.

Nie sposób jadnak nie uwzględnić« ie niozaleinie i równolegle z po­
dejściem eystemowym /badanismi eystemowymi/ lub też nawet w Jego ramach 
rozwijały się kierunki i podejścia badawcze« które za podstawę brały 
właśnie szczególny punkt widzenia przedmiotu badań czy nawet obiektyw­
nej rzeczywistości w ogóle, pojmowanych tak czy inaczej w obranym aspek­
cie jako pewien złożony system /układ« zbiór uporzędkowany/.

dożęli idzio o niezależne kierunki 1 podojścia« to należy tu wymie­
nić przede wszystkim cyborntykę i teorię informecji, któro z jednej stro» 
ny ukształtowały się jako odrębne nauki o unlwersalistycznych tenden­
cjach i w dużej mierze wyzwoliły dężonie do /legły u podstaw/ zbudowa­
nie ogólnej teorii systemów« z drugiej - funkcjonuję jako samodzielne 
ogólnonaukowe metody podejścia do badanej rzeczywistości i myślenia o 
niej,
, Co się zaś tyczy kierunków i podejść kaztałtujęcych się w ramach 
podejścia syatemowago, to stały się one stosunkowo autonomiczne, zn a - 
mionujęc rozwój i konkretyzację tego wieloaspektowego 1 wielowarianto­
wego przecież podojścia,

IG metody-poaejścia zostanę scharakteryzowane niżej. Tu zaś nałoży 
w konkluzji zauważyć, ż© przedstawione podstawowe« Jak się wydaje, ty­
py systemów wojskowych odpowiadaję w Istocie różnym aspektom podejścia 
do badanego obiektu w ramach szeroko pojętego podejścia systemowego^^''^. 

Niezależnie od typu badanego eyatemu wojskowego oraz dalszego Jego 
możliwego podziału na różne podtypy, grupy, odmiany itp. przy podej­
ściu SYStempyiiVin, należy badać t etany systemu w różnych warunkach sytua­
cji, przeć.lodzenie systemu z jednego stanu w inny, środowisko zewnętrz­
ne systemu i jego wpływ /oddziaływanie/ na eystem; zachowanie się sy­
stemu« tj,, jego działania /akcjo, reakcje/ uwarunkowane stanem samego 
systemu oraz wpływami środowiska zewnętrznego. Czynniki te /stany, od­
działywania, zachowania/ wyraża aię, opisuje i objaśnia przez części, 
cechy i właściwości eyetomu, tj, jogo alemonty, zwięzki, strukturę,

14/ literaturze przedmiotu można spotkać określenie “kompleksowe po­
dejście" rozumiane jako logiczno rozwinięcie podejścia systemowego. 
Wydaje się, że tzw, podejście kompleksowe jest w istocie podejściem 
systemowym, majęcym zwłaszcza zastosowanie w badaniach interdyscy­
plinarnych, Oznacza ono ponadto, że z pozycji systemowych ujmuje 
się nie tylko przedmiot, lecz również cele, środki 1 kierunki ba­
dań,
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organizację i funkcję* Pozwlaję one na ?.оЬгаго?«ап1е i wyj8§rilen5.© sy® 
©temu ^ całości* Jak i na rozdzielne przedetev^ienim Jego różnych stron 
oraz stanowię zasedniczę podstawę podsjścia systemowego*

Pode jście to w ogólności wvmag©;
® ustalenia* że badeny obiekt /przedmiot/ jest systemss i rozf^try® 

wenia go Jako systemu, tj. Jako uporzędkowanoj i względnie semodziel ® 
nej złożonej całości, które zsrazsm powinna być podsystemem /elementem/ 
w systemie wyższego rzęduj

» ustalsnie t zbadania elementów systsnu i swentuslni© podsyetemówł 
® ustalenie i zbadanie istotnych zwięzków między częściami akłedowy® 

isl eystemu, tJ, związków systsmotwórczych /związków tych może być wie» 
1©, należy wybrać zasadnicze ze względu na cel badań/ 5

~ zenalizowanie struktury i organizecji systemu oraz przedstswienla 
ich schematu;

zanalizowania funkcji 1 zbudowenia schematu funkcjonowania /funk» 
cjl/ systemu 5

» uzasadnienia celowości /lub niecsłowoścl/ zachowania ©ię eystemu 
w różnych warunkech; ustalenia, że każdy elam ont i  system Jako całość 
podlegaję procesom seracrozwoju lub ®ę o b iek tam i doskonalanie /optyma» 
lizacji/ czynników ra s te r ia ln y c h , struktury, organizacji i funkcji sy­
stemu,

1 g /
11,2, PodeiśGio struktorelne '

Podejście strukturslns w wojekowych bedenlsch naukowych stenowi 
określony wyraźni© aspekt podejścia syetsmowsgo, w szerszym zaś różu® 
mieniu “ również aspekt podejścia dialsktyczno^saetsriellstycznego,
W podejściu tym ze względu na cal badań /csl ten może być częścią ogół® 
niejszego celu, wówczas względem będzio również etap bsdań/ zssadnicsy 
nacisk kładzie się na poznani© struktur badanych przedmiotów /zjewiok, 
obiektów, procesów/ walki zbrojnej^, świadomie 3, względnie abotrehujęc 
od ich gsnszy /rozwoju/ czy też funkcji, PodsjśGie strukturalno na plan 
pierwszy wysuwa postulat anolizy i interpretsoji danego zjawiska /оЫек» 
tu, procesu/ walki zbrojnej przez poznania Jemu właściwej struktury 
/struktur/ oraz miejsca i roli w strukturze większej csłości, w skład 
której wchodzi,

--
15/ Podejścia etrukturslnsgo nie należy Jednoznaczni.© łęczyc zs struk- 

telizmsm lub strukturofunkcJonalizmsm, sę to nurty głównie we współ­
czesnej humanistyoe lub socjologii, którs sbsolutyzuję podejście 
strukturalne i jodnostronnł© Jo traktuję, cdrywsjęo zwłaszcza in- 
isrprotocję strukturalną od rozwojowego punktu widzenia.



w podejściu strukturalnym podstawową kategorią metodologiczną jest 
struktura. Oak już stwierdzono, kategoria ta nie jest jednakowo pojmo­
wana i określana. Dlatego też węższe lub szersze rozumienie struktury 
może się wyrażać i wyraża w wężozyn lub szerszym traktowaniu podejścia 
strukturalnogo. Podejście strukturalne może ograniczać się do badania 
układu związków /współzależności/ między elementami danego systemu, tj, 
sposobów /zasad/ wzejomnego odnoszenia się do siebie elementów i łącze­
nia ich w określony system: może też obejmować badanie rozmieszczenia 
elementów 1 relacji między nimi, właściwych dla danego systemu. Niekie­
dy pojęcie struktury ujmuje się nawot tak szeroko, że rozumie się Ją 
jako odpowiednik systemu. Wówczas podejście strukturalne dotyczy nie 
tylko relacji elementów stanowiących dany system, loez 1 ten system 
zbudowany w określony sposób z określonych elementów.

Związek treściowy między podejściami systemowym i strukturalnym jest 
niewątpliwy. Podejście strukturalne jest, jak powiedzieliśmy, aspektem 
podejścia systemowego, jest zarazem jego aspektową konkretyzacją, roz­
winięciem, Dlatego też zrozumiało być może tendencja do ich zamiennego 
traktowania lub łączenia, co wyraża się m.ln, w takich często spotyka­
nych określeniach, jak podejście systemowo-atrukturalne lub analiza sy- 
stomowo-strukturalna. Trzeba jednak stwierdzić - w pełni uznając i ba­
dawczo postulując ścisłą więź między obu podojścłamł i opowiladając się 
za całkowitym uwzględnieniem tej więzi, że próby utożsamiania obu po­
dejść nie są właściwe. Podejście strukturalne nawet szeroko rozumiane 
ma w porównaniu z podejściem systemowym z natury węższy zakres. Ogól­
nie można powiedzieć, że tak lub inaczej /wężej czy szerzej/ rozumia­
ne zawsze ogranicza się do badania i analizy zasad budowy systemu.
Przez badanie struktury systemu uzyskujomy odpowiedź na pytanie, Jak 
jest zbudowany system, a zwłaszcza, jakie zasady legły u podstaw jego 
budowy. Poza ten zakres podejście strukturalna w zasadzie nie wykracza. 
Ponadto jeżeli w podejściu systemov.ym główny akcent kładzie się na sy­
stemowy charakter obiektów w ogóle /ze wszystkimi wynikającymi atąd 
konsekwencjami, m.in. takimi, że w podejściu systemowym wyraźnie prze­
waża - mimo bardzo wielu zabiegów analitycznych - całościowe spojrzę - 
ni© na obiekt, dążenie do syntezy/, to w podejściu strukturalnym spe - 
cjalnie i szczególnie wyodrębnia się strukturalnośc systemu 1 struktu­
ralny aspekt badnń /przy czym wówczas przeważa analityczne widzenie 
przedmiotu badań/.

Rola, doniosłość podejścia strukturalnego w wojskowych badaniach nau« 
kowych jest wyjątkowo duża, Dak powiedzieliśmy, wszystko, co w walce 
zbrojnej Jest godne poznania, jest systemem, dobre poznanie zaś systemu
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Ьег dogłębnej znajomości jego struktury nlo jest możliwe. Powtórzymy - 
struktura tworzy 1 utrzymuje system w istnieniu. Podejście strukturalne 
umożliwia poznanie prawidłowościowych zwięzków określających system ja­
ko teki a nie inny, umożliwia odkrywani© i formułowanie praw struktu- 
ralnycłi, tj. zależności stale zachodzących między elemontaml systemu, 
uwarunkowanych przez ich przynależność do systemu i przez powiązania 
wzajemne w ramach tego systemu, Poznanie struktury systemu dostarcza 
odpowiedzi na pytanie o trwałości i wydolności systemu.

Bez głębokiego poznawania struktur optymalizacja budowy i działania 
organizmów wojskowych nie jest w Istocie możliv/a. Takie głębokie pozna­
nie Jest tym bardziej konieczne^ że organizmy /obiekty, zjawiska/ walki 
zbrojnej odznaczają się w bardzo dużym stopniu polimorfizmem struktural­
nym, BĘ polietrukturalne, tzn, maję nie Jednę, lecz kilka /czasem nawet 
wiele/ struktur, stanowię splot struktur, u podstaw których leżę różne 
cechy /zwlęzkl, właściwości/ eystemotwórcze. Każdy związek taktyczny; 
dywizja pancerna, zmechanizowana, lotnictwa, brygada ortylerli itp.aę 
tego przykładami, Poznanie różnorakich struktur pozwala lepiej zgłębić 
sam system jako złożonę całość oraz poszczególna jej elemonty, ujawnić 
pełniej wewnętrzne bogactwo aspektów, zwięzków, stosunków między nimi, 
przy czym nie w sposób izolowany, lecz uporządkowany, prawidłowościowy, 
Dlatego też uwzględnienie wielostrukturolności przytłaczaJęcaj liczby 
przedmiotóy/ wojskowych bodaó naukowych w procesie poznania, zbadanie 

i ̂i oddziaływania wzajemnego ne siebio poezczsgólnyęh 
struktur wyetępujęcych w badonyw evntomie stanowi lodno z y/ażnie.lszych 
zadań i wymagań pcde.iścia strukturalnego.

Innym ważnym wymaganiem, a zarazom cechę podejścia strukturalnego 
Jö®* M-dgnie rodzaj u s losunków /związków, zależności, relacji/ zachodzę- 
cych między ©łemantomi systemu. Ogólna charakterystyka zr^ięzków została 
podana przy omawianiu materialietycznej metody dialektycznej. Z punktu 
widzenia podejścia strukturalnego znaczenie zosadnicze maję związki 
istotne 1 wewnętrzne /podkreślmy - wewnętrzne odniesieniu do systemu 
jako całości, dla elementów systemu będę to związki zewrętrznę/. Dla 
charakterystyki struktur systemów wojskowych bardzo ważne sę ponadto 
podziały zwięzków /stosunków/ na związki /stosunki/ 1 subordynacji i koor­
dynacji, kooperacji pozytywnej 1 kooperacji negatywnej, informacyjne lub 
sterowniczo-informacyjne oraz energetyczne /zasileniowe/.

Stosunki subordynacji są właściwo strukturom wszystkich systemów ste­
rowanych /samosterujęcych/ 1 hierarchicznych. Wyrsżaję się one w jedno- 
kieru.ii.!>wvm podporządkowaniu /uzależnieniu/ jednych elementów systemu 
innyn czy też Jednemu innemu, W systomech wojskowych ze względu na swoi-
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etość ich celu i przeznaczenia eksponuję się Jednak ono v/yjętkovwo sil­
nie, Jednoznaczni© i и sposób szczególny. Stosunki subordynacjl właścl- 
WQ systetnoro wojskowym najpełniej przojawiaję się w strukturze dowodze­
nia /zarzędzania/, Ale zwięzków /stosunków/ subordynacjl nie należy 
ograniczać tylko do tego aspektu, W systemie - proceslo, Jakim Jast wal­
ka zbrojna procesowi rażenia podporzędkowane sę wszystkie inne procesy, 
działaniom wojsk na głównym kierunku podporzędkowano sę działania wojsk 
na innych kierunkach itd. Znaczy to, że zwięzkl /stosunki/ subordynacjl 
mogę się przejawiać w różnej postaci i być właściwe nie tylko dla ta­
kich struktur. Jak struktury dowodzenia / z a r z ą d z a n ie / , lecz i dla wie­
lu Innych,

Zwięzki koordynac.li to takie związki, które najogólniej mówlęc zapew­
niają określoną zgodność, pozytywnę współpracę, dostosowanie /uzupełnia­
nie się/ elementów systemu, Zwięzkóv4 koordynacji nie należy przciwsta- 
wiać skrajni© związkom subordynacjl, W systemach wojskowych zwięzkl su­
bordynacjl i koordynacji niemal powszechnie zazębiają się, przeplatają, 
przecinają i uzupełniają, hie ma zupełnis czystych związków subordyna- 
cji, zawsze musi w nich wystąpić moment koordynacji /współdziałania/,
Ż kolei koordynacja nie Jest tylko dostosowywaniem się, pozytywnę współ­
pracę członów /elementów/ aystamu od siebie w sensie subordynacjl nie­
zawisłych /równorzędnych/. Struktura każdego systemu wojskowogo Jest 
hierarchiczna /układ lub układy pionowo zwięzków/, ale jest zarazem 
rozczłonkowana poziomo /układy poziome zwięzków elementów równorzęd­
nych/, V/ układach poziomych pozytywna współpraca /zwięzki, stosunki/ 
między członami równorzędnymi nie oznacza współpracy członów całkiem 
autonomicznych, któro zawierają między sobę swojego rodzaju porozumie­
nia - umowy. Koordynacjo pozioma Jost niemal zawsze regulowana i zakro- 
sowo, 1 treściowo przez wspólny dla wepółdzlałajęcych w układzie pozio­
mym człon kierujący /dowodzący, zarzędzajęcy/,

Z polistrukturalnoścl systemów wojskowych wynika, że przy badaniach 
i analizach strukturalnych trzeba uwzględniać, żo poszczególne elemen­
ty badanych systemów sę lednocześnie 1 wielorako powiązane między sobę 
związkami subordynac.li i koordynacli, tzn. że jeden i ten sam element 
występuje Jednocześnie w układzie wielu struktur. Należy ponadto brać 
pod w^agę, ża poszczogólny element obok ołóymego podoorzedkowania /głów­
nego Jemu wł80cli'«'2G0 zwigzku subordynacJl/ jest wiolorekov;o podporzęd- 
kowony funkcionalnie różnym speclęlistycznym ośrodkom zarządzenia, a 
prócz tego może Jeszcze działać okresowo w ramach systemów /podsyste­
mów/ powoływanych do spełnienia wyłaniających się konkretnych zadań i 
w tym samym okresowym układzie znajdować się w specyficznych struktural­
nych powiązaniach subordynacjl i koordynacji.
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Miano zwlęzków kooperac.1l pozytywne.1 przysługuj© wezystkim związkom 
©truktureinym, które przyczyniają się do istnienia, właóciwego funkcjo­
nowania i pozytywnego rozwoju systemu, Z kolei związki kooperacji nago- 
tywnej to wszystkie te związki, przez które wyraśs się dążenie /działa­
nie/ części składowych /elementów/ dsnogo systemu do zburzenia lub istot­
nego przekształcenia togo systemu, tzn, i jego struktury, W dynamicz­
nych etanach kooperacji negatywnej znajdują się z roguły strony walczą­
ce, Walka zbrojna Jest ze swojej natury eystenem - procesem antagoni- 
Btycznie sprzecznym, ale było by pov-taZnym błędem określenie jej mlenem 
procesu pozbawionego struktury, ras ons jedynie strukturę, które we wła­
ściwych jej ramach ulega stal© przekształceniom, I właśnie ns wykryciu 
prawidłowości tych przekształceń i określeniu ich ram powinny się sku­
pić badania strukturalne dwustronnego procesu walki zbrojnej.

Systemy będące przodmiotem wojskowych badań naukowych są praivi© z 
reguły systemami dowodzonymi i zarządzanymi. Dlatego też istotną rolę 
odgrywają w nich więzi i struktury informacyjne /zv«iązki informacyjne 
lub sterowniczo-informacyjne/. Ponieważ sprawy informacji, struktur in­
formacyjnych 9ą bardzo ściśle związane z podejściem cybornatycznym 1 
informacyjnym, to ich omówienie nastąpi w da.lszoj kolejności przy roz­
patrzeniu tych podejść.

Związki enorgetyczne /ząęileniowe/, to związki strukturalne między 
elementami systemu polegajęco na tysi, że jedna ełemonty /grupy elemen­
tów/ spełniają wobec innych ©lamentów określoną rolę dostarczycieli 
czynników energetycznych działania, zaailoją j© w materialne środki 
energotyczne lub w środki viarunkujęce utrzymani© i spożytkowanie zaso­
bów energetycznych. Doniosłość badania związkóy/ i struktur zasllenio - 
wych w systemach wojskowych wydaja się być oczywista, jeśli się zważy, 
z jakimi w wymiarze i różnorodności wydatkami energetycznymi wiąże się 
przygotowani© i prowadzenia współczesnej walki zbrojnej, innymi słowy - 
Jak ogromna jest jej uzależnienie od czynników matoriałowo-energatycz- 
nych.

Zarówno badanie struktury /struktur/ poszczególnego systemu, jak i 
porównawcze badania struktur kilku /wielu/ systemów wymagają uporządko­
wanego ujęcia struktur ze względu na podobieństwo /w tym tożsamość/ lub 
zróżnicowanie związków w nich występujących. W jodnej strukturze mogą 
występować różne rodzaje związków. Różne struktury lub struktury róż­
nych systemów mogą być ze względu na charoktar związków podobne do sie­
bie lub różne wobec siebie. Ogólnie wyróżnia się związki, a także 
st г‘;'.itury polimorf Iczne /różnorodno/, homomorf iczno /.lednorocłne/ 1 jz.p- 
morficznc /podobne do siebie pod okroślonysn względem/. Nie tak już rzad-
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ко v»ystępuje bardzo znamienne zjawieko, polegające na tym, że eyetemy 
bardzo różniące eię od siebie rodzajem i składem elementów oraz prze ~ 
znacreniem maję bardzo zbliżone do siebie struktury, między elementami 
tych systemów zachodzą podobne stosunki /występuję podobne związki/, 
formalnie dające się wyrazić niemal identycznie pod względem zależnoś­
ci ilościowych. Ma to duże znaczenie heurystyczne, pozwala na snucie 
odkrywczych analogii. Wystarczy dla lepszego uzmysłowienia sprawy 
stwierdzić na przykład, że struktury procesów zwalczania zgrupowanie 
lotnictwa nieprzyjaciela, naprawy uszkodzonego sprzętu przez ośrodek 
remontowy czy obsługi abonentów przez Jakąś centralę łączności eą do 
siebie podobne.

Dla eyetemdw wojskowych ważne znaczenie ma podział na etrukturv db-
Л, /Gczywiście

przy uwzględnieniu wewnętrznego zróżnicowania wymienionych typów struk­
tur/,

Deszcze Innym podziałem klasyfikacyjno-typologicznym struktur Jest 
ich podział na obiektys przestrzenne. czaspwe i przestrżenno-cżeapm. 
Przy czym wszystkie struktury realnie ietniejących eyeteraów wojskowych 
Są etrukturami przestrzenno-czaeowyml, tzn, maję swoje oharekterystykl 
przeetrzenno-czaeowe. Ich rozpatrywanie wyłącznie w aspekcie przeetrzen- 
nym li/b czasowym może być podyktowane tylko potrzebami konkretnego' 
analitycznego badania.

Należy zauważyć, że atoeuoki przastrząpne zólwHa w atrykturza av - 
WQjakowych bardzo tva.żne miejsce. Od uporządkowanego rozmieszcze­

nia i odległości między elementami systemu zależy trwałość i sprawność 
Struktury, a 00 za tym idzie - efektywność działania systemu, A więc 
strukturze przysługuje określony wymiar przestrzenny,Wyjście poza tan 
wymiar zarówno in plus, jak i in minus, najczęściej oznacza naruszenia 
jej trwałości.

ęiHH etanowi drygę ważną cechę struktury* Analizując i oharakteryzu- 
Jąc struktury systemów wojskowych należy koniecznie uwzględnić czasowy 
wymiar ich trwałości /lub nietrwałośoi/, brać pod uwagę przedział cza­
sowy powetav4ania zmian strukturalnych, elastycznego przechodzenia w po­
żądanym czasie od jednej struktury do innej itp,

Wiąże elę to z innym ważnym problemem, który powinien być badany i 
rozwiązywany W ramach podejścia strukturalnego, a mianowicie problemem 
rozwoly i dynamiki rozwo.lowai struktur. 30st bowiem niewątpliwe, że 
współdziałanie elementów systemu, ich zmiana pod wpływem wzajemnych od­
działywań, jak i  zwłaszcza pod wpływem oddziaływań zewnętrznych, szcze­
gólnie oddziaływań niszczących, doprowadzają w koneekwencji do zmiany
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stosunków i zwlęzków między nimi a w ostatecznym rachunku do zmiany zs~ 
sody /prawa/ tych związków, a więc struktury,

KöÄda struktura ma określony przedział istnienia i rozwoju w swojej 
wzgJędnoj niezmienności jakościowej. Struktura jeet zawsze fazowym sta­
nem między granicznymi wartościami tego przedziału, w tych ramach sta - 
nowi podstawę zmiennej równowagi syatemu. Zbadanie i określenie prze - 
działu trwałości struktury systemu i ioj v;łaściwości rozwojowych to bar- 
dzo ważne wymaganie podejścia strukturalnego.

Należy jeszcze zaznaczyć, że podejście strukturalne odgrywa dużę ro­
lę pr'zy badaniu stosunków między strukturę realnego obiektu /procesu. 
zjasviska/ walki zbrojnej o strukturę wiedzy /teorii/ o nim. Wlęże się 
to 20 wzbogaceniom i uściśleniom treści pojęcia izomorfizmu, bardzo 
Istotnego w budowie modeli, w modelowaniu obiektów, zjawisk 1 procesów 
walki zbrojnej.

Uogólniajęo można określić, że podejście strukturalne wymaga;
~ przyjęcia za bazowe określonych generalnych charakterystyk przed­

miotu badań Jako systemu;
~ ogólnego zbadania rozumianego systemowo przedmiotu badań z punktu 

widzenia przyeługujęcoj mu struktury /struktur/, tj, okrealsnia, czy 
przedmiot badań jest mono - czy też polistrukturalny i jakie ogólnie 
występuję w nim struktury;

- wyodrębnienia danej struktury, będęcej przedmiotem zelnteresowania 
badawczego i jaj szczegółowego analitycznego zbadanie /jeżll przedmio­
tem zainteresowania Jest nie jedna, lecz kilka struktur, to należy Je 
wyodrębnić i poddawać szczegółowemu badaniu kolejno/; powinno się to 
wyrazić w ustalaniu elementów systemu 1 zbadaniu zwięzków strukturalnych 
między nimi; określeniu trwałości, tJ. miary struktury ± jej właściwości 
rozwojowych;

- syntetycznego ujęcia badanej etruktury, a zwłaszcza określenia pra­
widłowości strukturalnych i sformułowania praw strukturalnych;

- uściślenia i ewentualnego skorygowania syntetycznego ujęęia badanej 
struktury przez zbadanie zwięzków i załeżnoicl wyetępujęcych między da- 
nę strukturę o innymi otrukiurami systemu oraz danę strukturę a podobnę 
strukturę systemu wyższego rzędu.

Oeżeli przedmiotem badania była nie jecno, lecz kilko lub wszystkie 
struktury danego systemu, to podejście strukturalne powinno doprowadzić 
odpowiednio do syntezy tych kilku /v‘;szystkiciV struktur, tzn. do całoś­
ciowego konkretnego obrazu wzajemnego uzależnienia i oddziaływania tych 
struktur, słowom - do całkowitego strukturalnego obrazu danego systemu.
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1^1.3. Pode.lścle funkc.lonalne

Podejście funkcjonalno będęc dostatecznie oamodzielne znajduje jed­
nocześnie uzasadnienie i oparcie w podejściu eyetemoWym i szerzej ma - 
terialistyczno-dialektycznym, Z nich eię w ietooie wywodzi i można Je 
z przekonaniem rozpatrywać jako wyodrębniony, autonomiczny aspekt tych 
podejść. Ujmowane na tle podejścia eyatemowego więżę eię najściślej z 
podejściem etrukturalnym. Podejście strukturalne i funkcjonalne wzajem­
nie eię bezpośrednio uzupełniaję i znajduję w sobie wytłumaczenie. 
Struktura etanowi swojego rodzaju formę, konstrukcję, podstawę, prawi- 
dłowościowę zasadę, dzięki której i tylko w zwięzku z którę przejawiać 
się mogę funkcjonalne treści. Struktura nie istnieje sama dla siebie, 
lecz jest przesłankę 1 warunkiem spełniania określonych funkcji przez 
działajęcy system. W systemie tym występuje konieczny wewnętrzny zwlę- 
zek między etrukturę a funkcję, Zwięzek ów w sensie metodologicznym, 
poznawczym powinien znajdować odzwleroledlenla w powlęzaniach podejścia 
strukturalnego z funkcjonalnym. Względna odrębność i eamodzielność tych 
podejść jeet w proceele poznania, jako zablag metodyczny, uzasadniona, 
nawet -konieczna, ale nie należy zapominać o tym, że zawsze Jest to od­
rębność względna,

W podejściu funkcjonalnym uwaga badawcza skupia sięy rzecz jasna, 
przede wszystkim i głównie ne funkcjach systemu, ale celem dalszym. Ja­
ki mu przyświecać powinien, jest lepsze poznanie całego systemu i Je­
go Struktury, Głębokie i wazechetronne poznanie funkcji nie jest z ko­
lei możliwe bez jakiejś wstępnej wyjściowej wiedzy /choćby nawet Jesz­
cze nader niepełnej/ o strukturze i systemie, Skuplajęc się na podej - 
seiu funkcjonalnym, na funkcjach systemu badacz zmierza do poznania 
działanie systemu, właściwych mu aktywnych oddziaływań na otoczenie 1 
jego reakoli na oddziaływania zewnętrzne.

W wojskowych badaniach naukowych podejście tekls ma doniosłe zna­
czenie, tym bardziej że zastosowanie jego idei, założeń 1 epoeobów, 
umożliwiajęc poznanie prawidłowości funkcjonowania aystamów wojskowych, 
służy oatatecznie osięgnięciu większej sprawności i efektywności tych 
systemów, co jest naturalnym i stałym dężsniem praktyki wojskowej.

Nie od rzeczy będzie w tym miejscu przypomnieć, że przedmiotem nauk 
wojskowych jest walka zbrojna rozumiana jako dwustronny proces działa­
nia przeciwstawnych stron. Nauki wojskowo skupiaję swój wysiłek przede 
wszystkim, chociaż nie wyłęcznie, na poznaniu procesów działania, na 
działaniu materialnych organizmów walki. Ich zasadnicze ujęcie przed­
miotu badań, i ze względu na jego charakter, i ze względu na cel poz­
nawczy, Jeet i musi być z natury rzeczy procesowe tzn., funkc.lonalne w 
ogólności.
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w tym świmtle lepiej można zrozumieć intencję przedstawionego uprzed» 
nlo /patrz - podejście systemowo/ podziału systesiów wojskowych na иа- 
torialno 1 funkcjonalne przy całej świadomej jego umowności. Ściśle 
sprawę ujmując istnieją oczywiście tylko podmioty /obiekty/ - systemy 
materialne działanie /działjęce/, y/ydzielajęc systemy funkcjonalna za­
kłada się świadomie określoną umowność, ala umowność ta jast pod wielo­
ma względami, w których poczesne miojece zajmuje także wzgląd poznawczy, 
dogodna - ułatwia i usprawnia organizowanie i kierowanie działaniem, a 
w sensie poznawczym pozwala lepiej i  głębiej zbadać przedmiot w obranym 
aspekcie.

Zalecany w tym opracowaniu już kilkakrotni© podział procesów walki 
zbrojnej ne procesy: rażenia, wspomaganie, zasilania i dowodzenia jest 
niewątpliwie przejawem funkojonalnego spojrzenia na walkę zbrojną,

W podejściu funkcjonalnym podstawową rolę metodologłozno-metodyczną 
spełnia kategoria funkcji, W podrozdziale poświęconym podejściu syste­
mowemu zostało zawarte krótkie objaśnienie dotycząc© dwojakiego rozu - 
mienia pojęcia ’’funkcja". Tu, tytułom uzupelnienia, można ponadto 
etwlerdzić, że funke.la w odniesieniu do systemów działających celowo, 
utworzonych dla celowego działania, a takimi są systemy wojskowe, to 
tyle, oo mis.la, cel, to, do spełniania czego system /podmiot dzlała.1a-> 
с у/ lest powołany zgodnie z .leqo przezneczeniem. tó, czego sie od niego 
oczeku.le.

Funkcją systemu rażenia jest nłeżczenle 1 obezwładnienie nieprzyja­
ciela} funkcją sztabu - zbieranie, opracowywanie, przetwarzanie i prze­
kazywanie informacji o wojskach własnych, nieprzyjacielu i terenie! 
funkcją systemu dowozu jest dostarczanie różnorodnych środków materiało­
wych wojskom we właściwym czasie 1 w ustalonych ilościach itd, itp.

Dla organizmów wojokowych właściwością bezwyjątkową jest to, że każ­
dy ż nich i każda z Jego części składowych spełniają określone właści­
we im funkcja. Spełniać określone właściwe funkcjo to wykonywać jakieś 
powtarzające się ozynności. Spełnianie określonych funkcji w takim dzia­
łaniu zespołowym, jak walka zbrojna oznacza ponadto wykonywanie jakichś 
powtarzających się czynności,scharakteryzowanych przez rodzaj znaozenle 
ich dla celu jednoczącego czynności wszystkich uczestników tego zespoło­
wego działanla^®^.

A zatem można by powiedzieć, że funkcja to czynność celową, powta­
rzające się. charaktervzu,l8ca istotnie podmiot działający podjwzplądei

i6/""pstrz" T. Kotarbiński. Traktat o dobrej robocie, Ossolineum, Wroc­
ław - Warszawa - Kraków, 1969, s, 100,
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■jego przeznaczenie 1 tzn^ 
niu z otoczeniem.

Organizmy *• eystemy wojekowe eę przeważnie systemami złożonymi, czę­
sto wielce złożonymi. Złożoność oznacza zarazem. Jak Już stwierdzono, 
wielostrukturalność, z wielostrukturalności zaś Jednoznacznie, przesę- 
dzajęco niejako, wynika wielofunkcy^jność tych systemów. Wyłania się za­
tem problem zwięzków, zależności 1 stosunków międzyfunkcyjnych.‘słowem - 
sieci powięzeń 1 uwarunkowań funkcjonalnych w ramach danego systemu i 

w ramach system — otoczenie systemu*
Ułatwieniem przy rozwięzywaniu tego problemu może stanowić znajomość 

podziału funkcji według określonych różnych kryteriów.
Celowo 1est wyróżniać funkcje> wewnętrzne i zewnętrzne, podstawowe 

/główno/ i pomocnicze /wspomagajęce/ lub bardziej 1 mniej doniosłe /waż­
ne/, Niekiedy stosowne być może posłużenie się podziałem na funkcjo pod- 
staLwe, regulacyjne i pomocnicze^^/. Podział na funkcje /procesy/ raże­
nia, wspomagania, zasilania i dowodzenia jost w istocie pewnym wariantem, 
modyfikację togo ostatniego podziału. Ogólne podejście przy dzieleniu 
funkcji 1 stosowaniu do tego odpowiednich kryteriów powinno byc takie sa­
me, Jak przy podziale zwigzków i sprzeczności na rodzaje /typy/, Oest 
bowiem oczywiste, że określono funkcjo, czynności mogę byc spełniane 
/mogę przejawiać się/ tylko w określonych zwlęzkach i przy istnieniu 
określonych różnic /sprzeczności/ między funkeJonuJęcymi w walce zbroj­
nej podmiotami /organizmami, obiektami/.

Warto jeszcze zauważyć, że dla danego eyetenu /obiektu/ walki zbroj­
nej Jego funkcję podstawowę będzie niemal z reguły funkcję zewnętrznę, 
funkcjo regulujęce i pomocniczo zaś będę z kolei funkcjami wewnętrznymi 
/Jeżeli nie w całości, to w przeważajęcej części/.
. Podstawowę funkcję dywizji zmechanizowanej Jest niszczenie i obez­

władnianie nieprzyjaciela w wyznaczonym jej pasie i na określonę głębor 
kość oraz zdobycie lub utrzymanie określonego obszaru w ustalonym cza 
Sie, I Jest to funkcja zewnętrzna. Organizm dywizyjny jako całośc /lub 
ściślej - poszczególne jego człony w ramach tej całości/ spełniaję Jed­
nak wiele innych funkcji. Organy rozpoznanie /system, podsystem rozpoz­
nania/ działaję na zewnętrz - rozpoznaję nieprzyjaciela, I w tym seneie

17/ W tym wypadku funkcja podstawowa to funkcja
^ nio do oaięgnięcia celu danego organizmu daneqo or-

lujęca nadaje i utrzymuje zasadniczy
ganlzmu, funkcja pomocnicza obejmuje obsługę funkeJ p J
i regulacyjnej.
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można by оггес, że apełnieję funkcję zewnętrzny, Ale w istocie rzeczy 
Jest to Jedyni© nieodzowny środek do spełnienia ich funkcji podstawo­
wej - informowania w możliwie najszerszym zakreelo, wiarygodnie 1 na 
czas wszystkich Innych członów organizmu dywizyjnego, zwłaszcza raże­
nia 1 dowodzenia, o nieprzyjacielu. A to jest Już funkcja wewnętrzna. 
Organy dowodzenia /systemu dowodzenie/ majy m.ln. spełniać funkcję in­
formowania wyżezego organu dowodzenia i eęsiadów. o położeniu,co etanowi 
funkcję zewnętrzny. Ale ich podstawowa funkcja - ujęta w ogólności - 
polega na zapewnieniu utrzymania dynamicznej równowagi systemu dywizyj­
nego 1 możliwie największej skuteczności Jego działaniu podstawowemu,
1 Jest to z pewnoścly funkcja wewnętrzna - regulacyjna.

Spośród najważniejszych wymagań podejścia /ulecia/ funkcjonalnego 
wymienić przede wszystkim należy?

- zasadę włączenia, zgodnie z który określenie i ocenę funkcji ele­
mentów /podsystemów/ danego systemu wojskowego /wewnętrzna analiza 
funkcjonalna systemu/ należy przeprowadzać zawsze w odniesieniu do ogól­
nych podstawowych funkcji /funkcjonalnych właściwości/ tego systemu Ja­
ko całości ;

" zasadę wyjścia, nakazujęcy badanie furskcji /funkcJonowania/ dane­
go eystemu wojskowego przez pryzmat funkcji systemu wyższego rzędu, do 
którego dany system przynależy; Jest to m.in, niezbędno również z tego 
względu, że od budowy 1 funkcjonowania zakresowo szerszego /nadrzędne­
go/ systemu zależy informacja i zasilanie materiałowo-energotyczne uzy­
skiwane przez system badany, określajyce w dużej mierze Jego postępowa­
nie.

Z ty ostatniy sprawy wiyże się neatępujyca okoliczność. Im system 
wojskowy Jest bardziej spiętrzony hierarchicznie i im więcej posiada 
członów poszczególnych na kolejnych poziomach spiętrzenia, tym większe 
Jest Jego zróżnicowanie i rozczłonkowanie funkcjonalno, a co za tym 
idzie - uzależnienie funkcjonalne członów niżs7'.ych poziomów spiętrzenia 
od członów wyższych oraz współzależność członów tego samego poziomu i 
ich zależność funkcjonalna od członu podstawowego na danym poziomie. 
Organizm dywizyjny jest dosyć dobry ilustrację powyższych stwierdzeii. 
Deżell ponadto uwzględnić przeważnie wysoki stopie;^ centralizacji wy- 
stępujycy w organizmach wojskowych, centralizacji, która w ujęciu funk­
cjonalnym nie oznacza przecież nic innego, jak ograniczenie z góry 
swobody spełniania bez rozkazu przez człony niżej stojyce hierarchii 
organizacyjnej funkcji im przypisanych, to zarysuje się cały obraz zło­
żoności funkcjonalnych systemów wojskowych, trudności ich analiz poz­
nawczych i zabiegów optymalizacyjnych funkcjonowania tych systemów.
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w tym aspekcie dwie wymienione wyżej zasady postępowanie badewczego 
przy podejściu funkcjanlnym można by uogólnić i uznać za dwa nieodłącz­
ne człony szerzej pojętej zasady komplekaowości»

3ak już kilkakrotnie stwierdzono, między płaszczyznę funkcjonalna i 
strukturalnę systemów wojskowych istnieje ścisły zwlęzek, ale zwięzek 
ten prawie z reguły ni© jest jednoznaczny, lecz przeważnie widoznacznie 
specyficzny. Oznacza to konieczność /wymaganie/ ulawnienia określonel 
Dostaci teł specyfiki w każdym konkretnym przypadku, czemu powinna słu­
żyć właśnie głęboka analiza funkcjonalna, ale prowadzona w powiężeniu 
z analizę i wynikami oceny struktury /struktur/ systemu /w podejściu 
funkcjonalnym, podobnie Jak w strukturalnym przeważa analityczny spo­
sób myślenia o przedmiocie badań/.

Za swoistości relacji» struktura - funkcja wynika koleinę ważne za­
łożenie /wymaganie/ wobec podejścia funkcjonalnego, a mianowicie» po - 
nieważ zwięzek między różnymi strukturami a odpowiadajęcymi im funkcja­
mi w systemach wojskowych z zasady nie jest etatyczny i ściśle zdeter­
minowany, lecz ulega stałym dynamicznym zmianom, to niezbędnie staje 
się ujawniania i badanie roechanizmów oraz procesów tych zmian. Pamiętać 
przy tym trzeba, że z funkejonowaniem systemu wojskowego zgodnie z jogo 
przeznaczeniem ma się do czynienia jedynie wóv»czas, gdy system nie tra­
ci w sposób trwały właściwej mu równowagi dynamicznej, że równowaga ta 
jest ilościowo zmienne w określonym zakresie /przedziale/ oraz że prze­
dział ten również wyznacza rozpiętość funkcjonowania systemu zgodnie 
z jego przeznaczeniem.

Podejście funkcjonalne każe także uwzalednlć i badać stosunki zależ­
ności miedzy funkc.lami /funkc.lonowaniem/ systemu a lego rozwojem. Nale­
ży brać tu pod uwagę z jednej strony fakt, że względna atabłlność funk­
cji jest większa niż spełniajęeych je elementów, podsystemów 1 nawet ca­
łego systemu, z drugiej zaś, że jakościowo zmiany części składowych sy­
stemu prowadzić muszę w konsekwencji do zmian funkcjonalnych oraz że 
zmiana funkcji systemu poolęga za sobę określone przeobrażenia wewnętrz­
ne w systemie.

Na funkcjonowanie systemu wojskowego Istotny wpływ wywiera zawsze 
środowisko, w którym on funkcjonuje, stęd bierze się kolejny wymóg wo­
bec pode.lścla funkcjonalnego - określania typu zachowanie się badanego 
systemu w stosunku do środowiska. Zachowanie to może być albo reaktyw­
ne, albo aktywne. Zachowanie reaktywne jest określane we wszystkich za­
sadniczych punktach oddziaływaniem zewnętrznym /środowiska/ na system, 
zachowanie aktywno określaję głównie cole własne działania systemu 1 
istotne zmiany, jakie vyywołuje system w środowisku /w warunkach sytuacji/.
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Nauki wojskowe maję do czynienia w przeważajęcoj mierze z systemami 
aktywnymi lub reaktywno-aktywnymi, w niniejszej zaś » z systemami reak­
tywnymi.

Ogólnie można stwierdzić, że podejście funkcjonalne wymaoai
“> przyjęcia za_podstawę określonych generalnych charakterystyk

przedmiotu badań jako systemu o właściwej mu strukturze /strukturach/;
•* ogólnego zbadania rozumianego eystsmowo przedmiotu badań z punktu 

widzenia funkcjonalnego^ tj, czy przedmiot badań jast mono - czy też 
polifunkcjonalny oraz jakie funkcje w ogóla щ  mu właściwe, ® także ja- 
kia podstawowe zwięzki i zależności występuję między J^ g o strukturę 
/etrulcturaml/ a funkcję /funkcjami/ i wreszcie - która z jego funkcji 
jest funkcję podstawowę;

- wyodrębnienie danej /danych/ funkcji, stenowięcej /będęcych/ przed­
miotem zainteresowania badawczego i jej /ich/ szczegółowe analityczne 
zbadanie /jeżeli przedmiotem zainteresowania jest nie jedna, lecz kilka 
funkcji, to nałoży jo wyodrębnić 1 poddawać szczegółowemu badaniu kolej­
no/; powinno się to wyrazić w ustaleniu czynności jednostkowych składa- 
jęcych się na danę funkcję, określeniu funkcji poszczególnych, ich 
zwięzków i uwarunkcwań wzajemnych ze względu na jednoczęcy je cel, ujaw­
nieniu 1 ©kreśleniu rozpiętości funkcjonslnoj badanego przedmiotu i jej 
właściwości rozwojowych;

» syntetycznego ujęcia badanej /badanych/ funkcji, a zwłaszcza okreś­
lenia prawidłowości funkcjonowania i sformułowania praw /zasad/ funkcjo­
nalnych determinujących zachowanie się przedmiotu badań;

- uściślenia i ewentualnego skorygowania syntetycznego ujęcie beda- 
nej /badanych/ funkcji przez zbodenlo zwis?k0\v i zależności występują­
cych między danę funkcję в innymi funkcjami badanego systemu /przedmio­
tu badań/ oraz danę funkcję a podobnymi funkcjami systemu wyższego rzędu,

Oeżeli przedmiotom badań byłe nie jedne funkcja, lecz kilka lub wszy­
stkie funkcje danego systemu wojskowego ujmowanego w eałoj jego organi- 
zocyjnej złożonnści, podejście funkcjonolne powinno doprowadzić odpo­
wiednio do synfozy ty^h kilku /wszyslkich/ funkeji;to' zfT0bzy""do stwórze-" 
nia i wyjaśnienia całościowego s zarazem konkretnego obrazu wzajemnego 
uzależnienia i oddziaływania tych funkcji, innymi słowy - do całkowite­
go wyjsśniajęcego opisu funkcjonalnego danego systemu /przedmiotu badań/,

II»4, Podejście cybernetyczne

Podejście cybernetyczne uksztaitovvalc się dzięki powstaniu i rozwo­
jowi cybernetyki jako nauki w najszerszym pojęciu o sterowaniu. Rozwój 
cybernetyki wywierał i nadal wywiera duży wpływ ne wypracovvywanie współ-
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cseanego naukowego obrazu świata 1 na styl /sposób/ myślenia o obiekty­
wnej rzeczywistości, w tym wojskowej. Nie wdejfc elę w rozważanie o cy­
bernetyce jako nauce, o jej miejscu w eyetemie Innych nauk, a zwłeezcza 
o uniwerealletycznych aeptracjaoh cybernetyki, etwierdimy jedynie, ie 
cybernetyka badajęea we właściwyin sobie ujęciu ogólne zasady ruchu ey- 
stemów funkcjonalnych, głównie zaś eyetemów samosterujęcych^ ma duży 
walor metodologiczno-metodyczny o ogólno-naukowym zakresie, walor ten 
znajduje konkretny i praktyczny wyraz w podejściu cybernetycznym. Po- . 
nieważ wszystkie systemy wojskowe sę eyetemami sterowanymi i w jakiejS 
mierze eemoeterujęcymi, to jest zrozumiałe, żo podejście cybernetyczne 
jest wielce przydatne do badań w naukach wojskowych.

Ma ono wiele wepólnego z podejściem syetemowym, a także z jego 
względnie autonomicznymi podejściami /np, podejściom funkcjonalnym 1 
strukturalnym/, ale jest cno zarazem podejściem odrębnym. Ogólny cha­
rakter podstawowych założeń tego podejścia zbliża go do niektórych in­
nych podejść l;yazujęcych na całościowym widzeniu przedmiotu badań i de­
cyduje o jego ogólnonaukowym zakresie, szczególny zaś aspekt widzenia 
przedmiotu badań 1 ograniczenie obiektów badań do obiektów, którym wła­
ściwe jest sterowanie - rozstrzyga o jego odrębności.

W odniesieniu do zjawisk rzeczywistości wojskowej powszechność, moż­
liwość i celowość stosowanie podejścia cybernetycznego opiera elę na za­
łożeniu, że abilto,.i Zjawiska walki zbro.lne.i da.ia M e  interpretoweć 
gy bartycznię« daję się ujmować Jako układy cybernetyczne. Realne 
obiekty walki zbrojnej, mimo ich bardzo dużego zróżnicowania pod wielo­
ma konkretnymi, zwłaszcza fizycznymi względami, funkcjonuję zgodnie z 
tymi prawidłowościami i zasadami, którymi zajmuje elę, które wykrywa i 
beds eybernstyka. Innymi słowy, w podejściu cybernetycznym abstrehuje 
się od togo, co konkretnie dany element czy zbiór elementów walki zbroj- 
nej przedstawiają eobę fizycznie, od realnych szczegółów i ewoietych 
właściwości ich budowy i zaGhowania się, ekupła eie natomleet uwaae na 
u^kładech kierowanie /dowodzenia, zarządzenip/. badanych wyłęcznie z 
punktu widzenie Cybernetycznych zasad ich dziełanla.

Dlatego też właśnie podejście cybernetyczne można traktować jako 
szczególny rodzaj podejścia funkcjonalnego, taki rodzaj, który, konoen- 
truje się ne prgcęaach dowodzenia /tzń. funke lach eterowanla/. Ale pro­
cesy te przebiegaję określonej strukturze /maję określonę strukturę/, 
której podejście cybernetyczne nie może nie uwzględniać, Stęd też podej­
ście to, wyodrębniając i badalac strukturę sterowania /dowodzenia, kie­
rowania, zarzędzania/ złożonymi dynarnicznyral systemami i procesami wal­
ki zbrojnej, jest także swoistym podejściem strukturalnym /wykazuje oe-

75



chy Istotne właściwe dla tego podejścia/. Nieodzowny duży akcent kła­
dziony w podejściu cybernetycznym na funkcje i struktury sterowania - 
dwie podstawowe części składowe wszelkiego systemu sterowanego lub sa- 
moeterujęcego rouei zatem i wreszcie obiektywnie zbliżać podejście cy - 
barnetyczne do podejścia systemowego,,

Ale, podkreślmy to joezcza raz, ża podejściś cybernetyczne, mimo 
określonych, czasem bardzo dużych, podobieństw i cech wspólnych z wy­
mienionymi wyżej i innymi Jeszcze podejściami /np, 1 zwłaszcza z podej­
ściem informacyjnym/ wyróżnia się spośrćd nich istotnie i swoiście 
przede wszystkim dlatego, że ze wszystkich różnorodnych realnych proce­
sów walki zbrojnej- wydziela procesy dowodzenia /kierowania, zarządzeni«/ 
oraz układy, w których te procesy przebiega.1a, i nakazuje badać -1e W 
szczególnym u,1eciu 1 w szczególny sposób.

To szczególne ujęcie i szczególny sposób badania wyraża się w podej­
ściu cybernetycznym przede wszystkim w zastosowaniu Jako środków meto- 
dolcgiczno-metodycznych /poznawczych/ podstawowych pojęć syberńetycz - 
nych i podstawowych twierdzeń cybernetycznych o zwięzkach i zależńoś - 
ciach. Jakie między tymi pojęciami występuję, W rozwiniętej postaci po­
dejście cybernetyczne korzysta ponadto zwłoezcza z aparatu logiki ma - 
tematycznej, teorii mnogości 1 wielu innych metod matematycznych»

Podejście cybernetyczne posługuje się poiociem układów względnie od­
osobnionych . w tym złożonych dynamicznych układów względnie odosobnio­
nych /często zamiast pojęcia "układ" stosuje się zamiennie pojęcie "sy­
stem"/, Wyróżnia.w układach obiekty sterujęce i sterowane oraz uwzględ­
nia się ich otoczenie. Przyjmuje, jako Jedno z naczelnych, twierdzenie 
o zwłęzkach zwrotnych - sprzężeniu zwrotnym między obiektem /obiektami/ 
sterujęcym a obiektem /obiektami/ sterowanym, a także między całym 
układem a jego otoczeniem, Będęo względnie odosobnionym układ Jest za­
razem przez swoje wejścia i wyjścia powięzany z innymi układami /oto - 
czeniem/. Przez pierwsze układ pobiera /przyjmuje/ bodźce z otoczę « 
nia /tzw, zasilenia - informacyjne, energetyczno/, przez drugie zaś od­
działuje na otoczenie /sam wytwarza i przekazuje bodźce/, W układzie, 
który działa - funkcjonują, trwa zatem stale proces przyjmowania bodź­
ców z zewnętrz, przetwarzania ich /dostosowania się do nich/ i z kolei 
wytwarzania bodźców przekazywanych na zewnętrz. Oczywiście, w większo­
ści realnych złożonych układów /systemów/ walki zbrojnej jest to cały 
wielopoziomowy /wielostopniowy/ cięg /łańcucfi/ takich procesów,

W podejściu cybernetycznym ważnę rolę poznawczę odgrywsję również 
takie pojęcia, jaks optymalizacja, niezawodność, adaptacja, homeostaza 
/równowaga dynamiczne/ i in,, a także pojęcia z zakresu teorii Informa-
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cjis informacja Jako wyróżnienie jednego 20 etanów możliwych*, ilość 
informacji, jednostka informacji, komunikat, kod, kodowanie i dekodowa­
nie Informacji, szum informacyjny itp,

Oeżeli jte pojęcia' i odpowiadajęce im twierdzenia podejścia cyberne­
tycznego traktować jako teoretyczne ogólnonaukowe środki poznawcze, to 
przez analogię — elektronicznę technikę obliczenlowę można uznać za 
techniczne narzędzie podejścia cybernetycznego, które w zasadzie ma po­
tencjalna możliwość powszechnego zastosowania w naukach wojskowych.

Ale podejścia cybernetycznego, zwłaszcza "uzbrojonego” w elektroni­
cznę technikę obliczenlowę, nie należy z tego względu utożsamiać z cy­
bernetykę wojskowę. Cybernetyka wojskowa 1 podejście cybernetyczne ba­
zuję nlewętpllwie na wielu wspólnych podstawowych założeniach. Cyberne­
tyka wojskowa jest jednak konkretnym działem cybernetyki, działem sto­
sowanym, który w oparciu o ogólnę teorię cybernetyki, teorię informacji 
1 maszyn matematycznych, stosujęc specyficzne metody, zajmuje się głów­
nie wykorzystaniem tych teorii do doskonalenia funkcjonowania material­
nych systemów dowodzenia.

Natomiast podejście cybernetyczne oznacza przede wszystkim szczegól­
ny sposób myślenia,kierunek myślenia o systemach woj skowych i procesach 
dowodzenia /kierowania, zarzędzania/ nimi, szczególne ujęcie ich w takim 
a nie innym aspekcie. Nie przeeędza to wcalo o stosowaniu wyłęcznie jed­
nych i odrzucaniu Innych konkretnych metod badawczych. Dlatego też po­
dejścia cybernetycznego nie należy sprowadzać wyłęcznie do pewnych me­
tod szczegółowych właściwych cybernetyce, ściśle zwięzanych z logicznym 
ujęciem, formalizację i w konsekwencji matematyzację procesu badawczego. 
Podejście cybernetyczne Jest głębsze w swojej istocie niż formalizacja 
i matematyzacja procesów badawczych. Oznacza uwzględnienie w znacznie 
pełniejszym zakresie treści zjawisk. Warto podkreślić, że to właśnie cy­
bernetyczny sposób myślenia kardynalnie przyczynił się do współczesnej 
interpretacji treści takich pojęć, jak: system, struktura, element, 
funkcja, informacja itd,, sprzyjajęc w miarę ujednoliconemu ich trakto­
waniu w różnych naukach, w tej liczbie w naukach wojskowych.

Znaczenie podejścia cybernetycznego dla nauk wojskowych polega prze­
de wszystkim na tym, że bazujęc na pogłębionej wiedzy o walce zbrojnej 
pozwala ono jeszcze głębiej wnlknęć w procesy zachowania się /funkcjo­
nowania/ organizmów wojskowych i sterowania nimi oraz zastosować do nich 
ogólne prawo "rzędzęce" procesami sterowania w organizmach społecznych 
i maszynach; umożliwia cybernetyczne modelowanie złożonych systemów i 
procesów walki zbrojnej w celu ich pogłębionego poznania, umożliwia 1 
ułatwia logiczny opis tych procesów niezbędny do ich późniejszego for- 
malno-matematycznogo ujęcia,
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Rozległe, głębokie i efektywne zastosowanie podejście cybernetyczne» 
go w neukeoh wojskowych więie się z wieloma truclnościawi, wynikajęoyei 
przede wezyotkio z obiektywnej swoistości przedmiotu badań. Chodzi prze­
de wszystkim o to, ie w walce zbrojnej i kierowaniu nię nie występuje 
stała i jednoznaczna determinacja, przojawłeję się natomiast wielozna­
czne nieliniowe związki przyczynowo. Sformalizowane ujęcie i ilościowe 
przedstawienie wielu prawidłowości dowodzenia jeet trudne lub wręcz 
jak dotąd « niemożliwe. Dlatego stosowanie podejścia cybernetycznego 
moze być ezczególnie przydatne i wydajna wszędzie tam, gdzie takie moż­
liwości jut istnieję lub gdzie zakłada się potenojelnie ich letnienle. 
Ale zakres zaetoeowania podstawowych idei podejścia cybernetycznego po­
winien być w bedeniu procesów dowodzenie możliwie oejezerezy. Podejście 
to bowiem inspiruje 1 wymuszę poszukiwanie sposobów ścisłego logicznego 
i ilościowego ujęcie różnorodnych związków, stosunków i zależności wy­
stępujących w procasaoh dowodzenia /kierowania, zarządzania/.

И.5» Podeiście inforwecv.ln6

Podejście inforeecyjno może być rozpatrywon© jako podejście odrębne, 
raożo też być traktowane nie baz uzosadnisnia jako integralna część in­
nych podejść, W szczególności jest ono często uznawane za nłeodlęoznę 
część i swojego rodzaju Jądro podejście eybernstycznego, \fif nlniej^ezym 
opracowaniu podejście informacyjne zostało potraktowane odrębnie m.ln. 
dlatego, aby podkreślić jego rolę i znaczenie w wojskowych badaniach 
naukowych. Względną samodzielność tego podejście uzeeadnie nadto oko­
liczność, że ma ono swoją bazę w ogólnej teorii informacji i operuje 
podetewowę kategorią, jaką jest informacja.

Rozumie elę вето przez się', że nauki wojskowe, których trzon eteno- 
wiły zaweze problemy dowodzenie, w tym i współdziałania, nigdy nie mog­
ły pomijać i ni© pomijały zagadnień Infofmacyjnych. Stoeor/ały niejako 
organicznie podejście informacyjne, Ale podejście to w tradycyjnej po­
staci ujmowało zjawiska i procesy informacyjne prewle wyłącznie w for­
mie werbalno-opieowoj, Obocnie w wojskowych badaniach naukowych upow­
szechnia elę coraz bardziej podejście informacyjno we współczesnej po­

staci, znacznie bardziej ścisłe 1 pogłębiono.
Podejście informacyjne, zarówno w tradycyjnej, jak i współczesnej 

postaci, oprowadza się zasadniczo do ujmowanie i badania różnorodnych 
procesów rzeczywistości wojskowej w aspekcie informacyjnym,

wapółczesne podejście informacyjne, wsparto ogólną teorią informa­
cji i wyrastające z niej, ściśle związane z podejściom systemowym i oy- 
barnetycznyro oraz stosujące eformeilzowane narzędzia badawcze stanowi
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nlewętpllwie wyżezę jekość metodologlczno-metodycznę i powinno etenowić 
ważnę dźwignię dalezego rozwoju nauk wojskowych, zwłaszcza teorii do­
wodzenia. Trzeba jednak zaznaczyć, że bardzo trudno Jest przedstawić 
podejście informacyjne w postaci w miarę ujednoliconej i zwięzłej. Mo­
że ono mieć w ietocio wiele wariantów i odmian wynikajęcych nie tylko 
z tego, w jakim konkretnie celu podejście informacyjne eię etoeuje.ale 
i przede wszystkim z tego, jakę interpretację pojęcia informacji eię 

przyjmuje,
!fnformaole jako pojęcie podstawowe nie jeet bowiem w pełni zdefini- 

zowana. Wszystkie letniejęce definicje, a jeet ich bardzo wiele, uka 
żuję tylko na niektóre aspekty informacji. Według C, Coufignala', no 
przykład, informację w cybernetyce eę wszelkie działania fizyczne, któ­
rym towarzyszę działania psychiczne, H, Greniewekl określa informację 
jako wyróżnione stany wejść 1 wyjść układu. W, Głuazkow z kolei przyj­
muje, że informację eę wszelkie wiadomości o proceeach i etanach do­
wolnej natury, które mogę być odbierane przez organy zmysłowe człowie­
ka lub przyrodę, wyróżnia się informację względnę, rozumianę jako odbi­
cie obiektywnych etanów samego układu informecyjnego oraz pewnych wy­
różnionych etanów jego otoczenia; wydziela się też informację etruktu- 
ralnę, dotyczęcę wewnętrznych właściwości układu 1 jego budowy, jeet 
ona wówczas ilościowę miarę zorganizowsnio układu,

Geżali w podejściu informacyjnym główny naciek zostanie położony na 
jakościowa aspekty informacji, to wówczas metodologicznę i metodyoznę 
rolę będę apełniać przede wszystkim pojęcia i twierdzenia jakośęiowe^ 
tęoril Informacji, takie m.in., jakj rodzaje informacji, ważność infor­
macji, transformacja komunikatów i procesy informowania. Gażell zaś po­
dejścia informacyjne eksponować będzie aepekty ilościowe informacji,to 
wtedy metodologlczno-metodyczne znaczenie będę miały przede wezyetkim
pojęcia i twiardzenta ilościowe 1 teorii informacji, np. i ilość infor­
macji, miara informacji, optymalizacja tranaformowania informacji, syg­
nał i szum informacyjny, kod, kodowanie i dekodowanie informacji ttp^ 

Niezależnie jednak od tych różnic podejście informacyjne w ogólności 
bierze za podstawę fakt, że w każdym prjgceeie informacyjnym wyróżnia 
można takie jego części składowe. Jak* źródła informacji /nadawcy In­
formacji/. odbiorniki informacji /odbiorcy informacji/ i kanał informa­
cyjny /łęczności/ między nimi. Stosujęc więc podejście Informecyjne przy 
badaniu konkretnego systemu /procesu/ wojskowego należy wyróżnić wymie­
nione elementy w celu ich dalezego treścłowo-przedmiotowego /Jakośclo - 
wego/ i formalno-ilościowego zbadanie, zarówno oddzielnie, jak i w o  wza­

jemnym powiężeniu.
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Nieodzowne Jest przy tym m.in, analizę etruktur i etoeunku /zoleżno- 
jśc,i/ między etrukturaml8 źródeł, odbiorników i kanałów Informacji, in­
formacji Jako tekiej 1 procesu infornocyjnogo /eteplzacja procesu/, Ce­
lera takiej analizy jeat, ogólnie bloręc, uataienlo konkretnej Inforwa- 
cyjnej roli koźdego badanego obiektu, aby пз tej podstawi® móc ściólej 
przedatewić zwięzki i prawidłowości przejawiajęoe eię między obiektami 
w układzie i procesie informacyjnym jako całości.

Podejście informacyjne /umiejętność myślenie kategoriami Informacyj­
nymi/ we wielkie znaczenie w okresie wyposażania wojskowych ayetemów 
dowodzenie w środki eutomatyzacJi i tworzenia tzw, zautomatyzowanych 
eystomów dowodzenia. Badacz wojskovty w ogóle, a szczególnie zejroujęcy 
eię bezpośrednio problemeroi dowodzenia, musi głęboko pojęć informacyj­
ny charakter procesów podejmowania i realizacji decyzji, istotę euto - 
matyzaojl procesów dowodzenia, jej potrzeby i wymoganis, ograniczenie 
1 uwarunkowania - po to, eby być aktywnym współtwórcę procesów doekona- 
lenie i przebudowy vłOjskowych systemów dowodzonia, Boz tego badaniom i 
pracom w tym zakresie grożę dwa poważne niobezpioczeóatwa. Ich objawy 
sę zresztę dostrzegalne w praktyce. Chodzi tu z jednaj strony o "prze­
gięcia informacyjne" wyrażajęca się w węskim lechniczno-matematycznym 
widzeniu problemów, w jednostronności bedaó i ignorowaniu ważnych dla 
nich aspektów zjawisk ujmowanych przedmiotowo /treściowo/, z drugiej 
strony zaś - o ogólnikowość, powierzchowność i brak konkretności w ueta- 
wianiu procesu badań*^ e następnie w ich wynikach,

II.6, Podejście probabilistyczna

Podajścl® probabilistyczne ma w wojskowych bedanlach naukowych zna­
czenie wyjętkowe. Wprawdzie z pozoru nio wykezuje ono^wprost ścisłego 
zwięzku z przedetev^ionyiTii dotęd podejściami, to jednak w istocie wszy­
stkie te podejścia ©ę i mogę być stosowane w naukach wojskowych w prak­
tyce wyłęcznie z uwzględnieniem zaesd 1 tęymagaó podejście probsbilisty- 
cznogo i metod probabilistycznych. Wynika to z natury przodmiotu woj­
skowych bedań noukowych - walki zbrojnej, której wezyeti,le niemal zje- 
wieka i procesy nie sę ściśle zdeterminowano, lecz ©ę w dużej mierze 
uzelożnione od czynników przypadkowych /loaovo-stochastycznych/. Nie 
odnosi się do nich pojęcie całkowitej pewności, lecz większego lub mniej« 
ozego prawdopodobieóetwe. Dlatego też można uznać, że stosowanie w nau­
kach wojskowych podejścia probabilistycznego jest naturolnę konieczno­
ści©*

Podojścia probabilistyczne zasadza się na uznaniu występowania w zja­
wiskach /procesach/ walki zbrojnej czynników /wpływów/ losowych oraz dę-
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źonlu do Ich trafnego 1 w miarę ścisłego uwzględnienia zarówno w opi­
ele zjawisk 1 proceaów, jak i w ich prawldłowośclowym wyjaśnieniu. Po­
dejście probobillstyczne umożliwia większe przybliżenie obrazu złożo - 
nych zjawisk walki zbrojnej do rzeczywistości, Oest ono nieodzowne dla 
uzyokonlo wzbogaconej chorakteryetykł ilościowej tych zjawisk. Deet to 
możliwe dzięki temu, że w występowaniu czynników przypadkowych najczę­
ściej doetrzoc można określono prawidłowości, które m.ln. znajduję wy­
raz w stopniu prawdopodobieństwa ich przejawiania się.

Prawdopodobieństwo, zasadniczę kategorię podejścia probabilistycz­
nego, pojmuje elę współcześnie jako miarę możliwości, stopień zdolno - 
óci przekształcenia się możllv>iości w rzeczywistość, w sonsle metodolo- 
glczno-metodycznym kategoria prawdopodobieństwo ełuży do określenia 
ilościowej strony stosunku między możliwościę o rzeczywlstościę, mię - 
dzy koniecznością a przypadkiem. Ważno Joet również podkreślonlo, że 
prawdopodobioństwo traktować należy Jako majęce charakter obiektywny, 
tzn, jest ono nie tylko wyniklom ograniczoności i właściwości naszego 
poznania zjawisk wojskowych, lecz że przysługuje istotnie rzeczywisto­
ści walki zbrojnej.

Podstawa teoretyczna podolścia probobilietycznogo joet probabili­
styka z jej zasadniczymi działamii rachunkiem prawdopodobieństwa, sta­
tystykę matematycznę 1 teorię procesów etochoetycznych. Należy zazna­
czyć, że zastosowanie podejścia probablllatycznogo więżę elę bardzo 
ściśle z zastosowaniem metod probabilistycznych, których jest wiole 1 
któro 44 większości wymagaję вросJalietycznej wiedzy matematycznej. Dla­
tego też badacz wojekowy nie dysponujęcy takę wiedzę powlnlon co naj­
mniej generalnie orientować elę w tym, co może mu zapewnić podejście 
probobllletyczne i umieć współpracowoć zo spoćjalletoml z poezczogól- 
nych dziedzin probabilistyki. Powinien zatem pojęć istotę tego podej­
ścia.

Ogólnie można stwierdzić, że Jogo Istotę Jest okreólenlo stopnia 
prawdopodobieństwa występlonla możliwych cech, właściwości, zjawisk, 
procesów, wydarzeń, przeważnie na podstawie dostatecznie wiarygodnej 
wiedzy o innych podobnych zjewickoch /procesach, wydarzeniach/, pozwa­
la jęoej sędzić o zjawiskach /procesach, wydarzeniach/ badanych. W tym 
celu potrzebno jeot zgromadzanie wyetarczajęco bogatego materiału, 
który można opracować np, otatyatycznio, aby następnie okstrapolować 
uzyskano wyniki na analogiczne, podobno zjawiska 1 ich rozwój.

Dok wiadomo, vvojskowa badania naukowo maję w dużej mierze charak­
ter projektujęcy, prognostyczny, dlatego też podejście probabilistycz­
ne 1 metody probabilistyczno-etotyotyczne muszę w nich odgrywać bardzo
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donioełę rolę hourystycznę. Znajdujo to obecnie m.in. wyraz w kształ­
towaniu 8lę specjalnej dziedziny wiedzy i badań naukowych, a mianowicie 
prognostyki wojskowej i prognozowania wojskowego, którym z natury właś­
ciwe jest głównie podejście probabiliśtyczna,

-NApktóre inne metody - sposoby pode.iścia

Z innych metod podejścia przydatnych do stosowania w naukach woj­
skowych należy wymienić zwłaszcza podejście prakaeologlczne 1 organi­
zacyjne. 5ę to podejścia, u których podłoża leżę nauki zsjmujęcs aię 
celowym działaniem ludzkim w ogóle bez względu na jego konkretny cha­
rakter, Nauki te zawieraję wiele zaleceń 1 postulatów bardzo przydat­
nych metodologiczno-metodycznio do badania zjawisk /procesów, obiektów/ 
walki zbrojnej. Chodzi tu przede wszystkim o prakseologię i naukę orga­
nizacji 1 zarządzania.

Podejścin prakeeologlczne i organizacyjne maję pewne cechy, które 
w określonej mierze upodobniaję je do podejścia systemowego, struktu­
ralnego 1 funkcjonalnego, e także cybernetycznego. Mlrao tych podobieństw 
sę to jednak podejścia dostatecznie eamodzieln® /co wcale nie wyklucza 
możliwości lub nawet potrzeby zastosowania ich w badaniach wespół z in­
nymi podejściami/, ukierunkowuję bowiem badania w sposób szczególny, 
zmuazaję do akoncentrowania uwagi badawczej na szczególnych aspektach 
działania,

,prakseologiczno. zasadzające się na całościowym ujęciu 
badanych działań i operujęce bardzo wysokim stopniem abstrakcji, zmu­
sza do uwzględnienia takich oodatawowych prawidłowości, cech. właści­
wości, które przysługuje każdemu działaniu, przy czym skupia uwagę ba­
dacza zwłaszcza no Jakości działania i jego ocenie z punktu widzenia 
sprawności, I w tym świetle zaleca rozpatrywać skuteczność działania, 
jego ekonomlczność /wydajność i oszczędność/ i energiczność, W podej­
ściu prakeeologicznym znamienna jest dążenie do usprawnienia działań, 
do oslęgnięcia ich maksymalnej skuteczności ze względu na cel oraz sto­
sownie do warunków i środków działania. Z tego właśnie przede wszystkim 
względu celowość stosowania tez i twierdzeń prakseologii w wojskowych 
badaniach naukowych Jest duża. Podkreśla Ję nadto ta okoliczność, że 
prakseologie zawiera w sobie wyodrębniony dział odnoszący aię wprost do 
zjawiska walki, którą traktuje jako kooperację negatywną^®'^,

10/ Podstawowym dziełem prakseologicznym. w którym Czytelnik może zna- 
iezc zbiór wskazań 1 zoloeoń natury metodyczno-metodologicznej skła- 
oających się w ogólność na podejście prakaeologlczne, jest "Traktat 
o dobrej robocie" T. Kotarbińskiego.
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Podejście orgenlzacvlne. które - ogólnie bloręc - bezuje na pedej« 
śclu prekseologicznym i etanowi określone Jego uszczegółowienie, może 
być zarazem potraktowane Jako awoiety wyraz podejścia strukturalnego, 
funkcjonalnego i cybernetycznego Jednocześnie, Ukierunkowuje ono bowiem 
badacza na pewne założenie 1 podstawowe zasady dotyczące organizowania 
działań i kierowania nimi. Operuje ono takimi pojęciami, Jakł organiza­
cja, całość organizacyjna, plan, orgenizowanle, projektowanie, planowa­
nie, funkcjonowanie, kierowanie, zarzędzanie, pobudzanie, regulowanie, 

kontrola, itp,, wyjaśnlajęc istotę tych pojęć oraz wszechstronne zależ­
ności 1 uwarunkowania czynności kierowniczych. Podejście organizacyjne 
postuluje i zaleca uwzględnianie ogólnych zasad działalności kierowni-' 
czaj, które uznaje za wyraz empirycznych prawidłowości w dziedzinie 
kierowania,

W świetle powyższego Jest zrozumiałe, że ustalenia, wymagania 1 za­
lecenia nauki organizacji i zarzędzenla, odnoezęce się do wszelkich 
działań 1 oparte na doświadczeniu, nie mogę nie przedstawić dużego wa­
loru metodologłczno-metodycznego dla wojskowych badań naukowych, któ - 
rych przedmiotem zalntorasowania Jeet przecież tworzenie 1 skuteczne 
działanie organizmów wojekowych^®'^.

Tradycyjnie wśród metod - podejść stosowanych w wojskowych bada - 
nlach naukowych często wyróżnia się pode.jścle historyczne i pode.lścia 
logiczne /historyczna 1 loglcznę metodę badań/. ,

W zastosowaniu do wojskowych badań naukowych metoda /podejście/ hi­
storyczna oznacza badanie przedmiotów, zdarzeń i zjawisk walki zbrojnej 
W procesie ich powstawania, rozwoju i zonikanla, w konkretnych warun­
kach historycznych. Metoda hietoryczna w swojej istocie nie Jeet niczym 
innym jak zastosowaniem postulatu materlallstycznej metody dialektycz­
nej dotyczącego ruchu i rozwoju, a wyrażajęcego eię m.ln, w zasadzie 
historyezności i zasadzie konkretności prawdy.

Historyczne podejście badawcze oznacza rozpatrywanie faktów /wyda­
rzeń, zjawlek, procesów/ walki zbrojnej w całym bogactwie ich przeja - 
wów 1 w takim clęgu ozasowo-przestrzannym oraz w takim zakresie,jak to 
miało miejsce w rzeczywistości. Oznacza to, że w badaniach wojskowych 
uwzględnić należy w miarę możliwości /ale odpowiednio do założonego ce­
lu/ wszystkie fakty dotyczęce danego zjawiska, zarówno zasadnicze. Jak 
1 drugorzędne, istotne i przypadkowe w ich oplocie 1 uwarunkowaniach; 
wszystkie niespodziewane zmiany 1 odchylenia od zasadniczego ruchu wy­
darzeń; konkretne okoliczności, miejsce i czas działania; występujęce

19/ Stosowne konkretne informacje o nauce organizacji zerzędzanla, a
co za tym idzie i podejściu organizacyjnym m.in. ws 0, Zieleniewski, 
"OrganlzocJa 1 zarzędzaniej W.' Kieżun, "Teoria organizacji 1 zarzę- 
dzanio”.

03



w dzlałeniu eiły i środki, ich zorganizowani®, grupy i osoby kioruję- 
ce itp. Konkretność, ścisł® historyczne umiejscowienie badanego obiek­
tu /procesu, zjewieka, wydarzenia/, ezczogółowość badawcza nie oznaćza- 
Ję Jednak ograniczenia eię do formalnej rejestracji i formalnego opisu 
faktów, chociaż historyczne podejście bez rejestracji i opisu obejść 
eię nie może. Powinno ono Jednak dężyć do opisu naukowego i w dalszej 
konsekwencji do opisu naukowego wyjaśnlajęcego, tzn, zawlerajęcego w 
sobie eyetemetyzację 1 uogólnienia oraz ujawniającego w konkrecie his­
torycznym prawidłowości /zależności przyczynowo-skutkowe/ badanych pro­
cesów.

Podejście to oznacza ponadto odrzucenie wożelkich wypaczeń rzeczy- 
wietości wojskowej, tendencyjnych naświetleń faktów w oderwaniu od konk­
retnych warunków historycznych, w których ono wystąpiły lub występuję.

Metody hiatorycznej - podejście historycznego nie należy utożsamiać 
z systemem metod wojskowych badań hiatorycznych. Wyraźne odróżnienie 
Jeet tu tym bardziej niezbędne, że niekiedy system metod wojskowych ba­
dań historycznych nazywa się także ogólng metodę wojskowych badań histo­
rycznych lub nawet krótko - wojskowę metodę historyczna. Duże podobień­
stwo tej ostatniej nazwy do nazwy "metoda historyczna'', rozumianej Je- 
ko sposób podejście historycznego, może sugerować ich zbieżność, a na­
wet tożsamość. Tak Jadnak całkiem nie Jest, Niewętpliwie, htatoryczna 
podejścia ma 1 musi mleć znaczenie szczególne i Jest najbardziej przy­
datne w zakresie nauk historycznych, w tym wojskowych nauk hletorycz - 
nych i prowadzonych w ich remach badań, Oecinak metoda hiatoryczna Jako 
podejścia historyczne znajduje zastosowanie również pozo kręgami tych 
nauk, ma szerszy zakrna metodologiczny, Wynika to etęd właśnie, że po­
dejścia historyczne /metoda historyczno/ nie Jest zbiorem poszczegól­
nych metod - sposobów działania właścivłyoh li tylko lub w przewaźaję- 
cym stopniu naukom historycznym, lecz Jest przede wszystkim ogólniej­
szym metodologicznym postulatem badawczym, dyrektywę badawczę, wynika- 
Jęcę, Jak Już stwierdzono, z materlałłstyczno-diolektyGznego pojmowanie 
świata, zjawisk społecznych, w tym także zjawisk welki zbrojnej, W ta­
kim właśnie rozumieniu metoda hiatoryczna /podejście historyczne/ Jawi 
eię Jako konkretyzacja ogólniejszych postulatów materialistycznej meto­
dy dialektycznej,

W dziedzinie nauk wojskowych podejście historyczna Jest szczególnie 
reprezentatywne dla badań prowadzonych w ramach historii wojen 1 wojsko­
wości oraz historii sztuki wojennej, jednakże nie oznacza to woale, że 
Jago przydatność w innych działach nauk wojskowych ma znaczenie drugo­
rzędne.
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z metodę hletorycznę więżę się śclóle metoda logiczna /logiczne po­
de,Iście, logiczno metodo poznania/. Formalnie metoda logiczna może być 
potraktowana Jako odwrotność metody historycznej. Faktycznie Jednak eę 
to przeciwetawnoścl wzajemnie się warunkujęce, Zwlęzek między nimi prze­
jawia się m.ln, w tym, że podejście logiczne bazuje na materiale zebra­
nym, wytworzonym 1 przetworzonym zgodnie z postulatami podejście histo­
rycznego, że podejście logiczne w swej istocie - zgodnie z logikę mate­
rializmu dialektycznego - etanowi teoretyczne uogólnienie /syntezę/ w 
zwartej, skondensowanej i abstrakcyjnej postaci zasad historycznego pro­
cesu poznania. Dlatego też przyjmuje się, że podejście logiczne nie tyl­
ko nie stanowi pod względem podstawowych treści zasadniczegp_ przeciwień­
stwa podejścia historycznego, lecz Jest w ogólności z nim zbieżne 1 Jest 
zarazem jego nieodzownym dopełnieniem na wyższym poziomie poznania, na 
którym abstrahuje się Już od szczegółów rzeczywistości wojskowej,od Jej 
nieistotnych aspektów i przejawów, aby skupić całę uwagę na wyrażeniu 
tej rzeczywistości w postaci zasadniczych procesów i istotnych prawidło­
wości. F. Engels w następujęcy sposób ujęł podobieństwa i różnice mię­
dzy metodę hletorycznę a logicznę; "Metoda logiczna Jest w swej lato - 
cie ... tę sarnę metodę historycznę tylko uwolnionę od historycznej for­
my i zaciemniaJęcych sprawę przypadkowości".

Podejście historyczne i logiczne odzwierciedla różne etapy Jednoli­
tego dialektycznego procesu poznania naukowego; od konkretu do abstrak­
cji i odwrotnie. Oznacza to, że podejście historyczne w naukach wojsko­
wych /w wojskowych badaniach naukowych/ dominuje na empirycznym etapie 
/poziomie/ badań, podejście logiczne natomiast - na ich etapie teorety­
cznym, Występuje tu zgodność z postulatem materialistyczneJ metody dia­
lektycznej, wyrażonym m.in. przez W,Lenina w słowach; "od żywego po­
strzegania do abstrakcyjnego myślenia 1 od niego do praktyki". Trzeba 
jeszcze dodać, że w podejściu historycznym przeważa analityczny sposób 
widzenia przedmiotu badań, logiczne podejście z kolei służy głównie 
syntezie.

Wymaganie Jedności obu podejść /historycznego i logicznego/ zapobie­
ga oderwaniu myśli od rzeczywistości, teorii od praktyki. Stosowanie 
metody logicznej zgodnie z nakazem metodologicznym przestrzeganie Jed­
ności obu metod oznacza m.ln., że badacz wojskowy powinien zdec^ydowa 
nie unikać tworzenia tzw, czystych teorii, ab8tra!;cjl oderwanych od fak­
tów lub opartych na faktach dowolnie, tendencyjnie dobranych i słabo 
za sobę powlęzanych; oznacza również, że podejście logicznie nie tylko 
musi się opierać na mocnej bazie faktów, lecz także organicznie zawie­
rać w sobie fakty najważniejsze i najistotniejsze dla uzasadnienia,
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poparcia ± historycznej ilustracji formułowanych tez ogólnych, Z tego 
wynikaj że w praktyce z reguły w podejściu logicznym przejawiać się bę­
dę w mniejszym lub większym stopniu elementy podejścia historycznego 1 
odwrotnie - podejścia historyczne nigdy w zasadzie nie może być całkiem 
wolne od podejścia logicznego, bowiem wszelki opis, porzędkowanle 1 In­
terpret owanle faktów zawsze następuje na podstawia ogólniejszej /bar­
dziej abstrakcyjnej/ wiedzy z dziedziny, której te fakty dotyczę.

Stosując podejście historyczne lub logiczne w konkretnym badaniu zja­
wisk /obiektów/ procesów walki zbrojnej należy zawsze konkretnie usta­
lić: w odniesieniu do podejścia historycznego - wymagany stopień szcze­
gółowości faktograficznego ujęcia przedmiotu /zjawiska, procesu/ bowiem 
podejście historyczne może odznaczać się pod tym względem - co zrozumia­
łe - bardzo dużym zróżnicowaniem /np, historyczne ujęcie operacji war­
szawskiej 1945 r, może być bardziej lub mniej szczegółowe/; w odniesie­
niu do podejścia logicznego - odpovvledni, właściwy danemu badaniu ze 
względu na jego przedmiot i cel - stopień abstrakcji - logicznego przed­
stawienia przedmiotu.

Trzeba wskazać, że ujęcie logiczne noże różnicować się znacznie pod 
względem konkretnej postaci, może przybierać formę omówionych uprzednio 
podejść /np, strukturalnego, funkejonainago, informacyjnego, cybernety­
cznego Itp,/, dotyczyć treści lub formy badanego obiektu /zjawiska, pro­
cesu/, eksponować mniej lub bardzieJ jego jakośclowę lub ilośclowę stro­
nę, może mieć wyraz jakośclowo-v4erbalny lub formalno-eymboliczny itp,

W tym kontekście warto zwrócić uwogę na to, że czasem wyróżnia się 
podejścia treściowe i formalne lub .lakościo:ve i ilościowe. Podstawę te­
go wyróżnienia jest okoliczność, że wszolkle realne rzeczy, zjawiska i 
procesy walki zbrojnej maję swoję stronę treściowę /jakościowę/ i for- 
malnę /llościowę/. W naukach wojskowych, zgodnie z ich charakterem 1 z 
konieczności, przeważa podejście treściowe. Przedmiot wojskowych badań 
naukowych Jest tak wielce złożony i dynamicznie zmienny, że Jak dotęd, 
poddaje eię opicowi 1 wnioskowaniu o nim głównie w kategoriach jakoś- 
ciowo-treściowych z trudem poddających się lub wręcz nie poddajęcych 
eię formalizacji, tj. przedstawieniu w ścisłych terminach i zależno­
ściach sformalizowanych teorii matematycznych lub loglczno-metematycz- 
nych, Nauki wojskowo potrafię już wprawdzie stosować sformalizowane pro­
cedury do przedstawiania i badania pewnych fragmentów rzeczywistości 
wojskowej lub nawet do ogólnego przedstawiania więkczych jej całości, 
öle nie decyduje to wcięż jeszcze o zasadniczym charakterze tych nauk,
'i'fasują one w szczególności treściowo-słowny sposób prowadzenia badań 
1 preze.i lac jl ich wyników - słowem, podejście treściowe.
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Dężenie do sformalizowanego podejścia w naukach wojskowych toruje so­
bie Jednak drogę. I nałoży to podejście coraz ezerzej 1 ściślej stoso­
wać wszędzie tam, gdzie to możliwe.

Obydwu podejść /treściowego i formalnego/ w naukach wojskowych nie 
można sztucznie odrywać od diebie, będę one chyba zawsze ze eobę ściśle 
się wlęzeć i to tek dalece, że najałuaznlej byłoby charakteryżować 
keztałtujęce eię coraz wyraźniej w naukach wojskowych zasadnicze podej­
ścia Jako ogólnie treścłowo-formalne /ilośolowo-Jekościowe/, Dziedzina 
nlaeformalizowanej wiedzy o walce zbrojnej nigdy nie będzie mogła być 
sprowadzona do względnie węekiego marginesu, zawsze - jak się wydaje - 
będę wewystępowały w niej zjawleko, których nie sposób przedstawić wy- 
łęcznle w ]3oateci formalnej.

Dest nlewętpliwe, że wszelkie podejście formalne w naukach realnych, 
a takimi sę nauki wojskowe. Jeżeli ma być rzeczywiście produktywne, 
jeżeli ma adekwatnie, ściślej i trafniej odzwierciedlać oblsktywnę rze­
czywistość, wymaga najpierw opracowania koncepCyjnogo schematu w Języku 
treśclowo-słownym, tj, stworzenia pojęciowego zrębu opisu wyjaśniajęee- 
go danego obiektu lub wycinka rzeczywistości wojskowej. W tym też kle - 
runku należy doskonalić tradycyjne podejście treściowe,

Dedność formalnego i nieformalnego podejścia jest w wojskowych bada­
niach naukowych potrzobna przede wszystkim zaś dlatego, że podobnie jak 
nieformalny jest punkt wyjścia tych badań /konkretna, realna rzeczywi­
stość, praktyka/, tak róv/nleż nieformalna być muai ich ostateczna inter­
pretacja 1 odniesienie, aby można było zastosować w praktyce uzyskane 
rszultaty.

Podsumowujęc rozważania o ogólnoneukowych metodach-podejściach przy­
datnych do stosowania w wojskowych badaniach naukowych należy etwlardzlć, 
że t

1, Zaprezentowany został pewien wybrany zoepół tych metod, jak eię 
wydaje, najważniejszych i najbardziej przydatnych. Nie zostały z pewno- 
ścię przedstawione i azeroko rozwinięte wszystkie założenia 1 wymaganie 
ekłedajęce się na bogotę treść metod-podejść. Wynikło to przede wszyst­
kim z faktu, ża podręcznik, zgodnie z przyjętę koncepcję i celem, jeet 
wyłęcznle ogólnym przewodnikiem z zakresu metodyki wojskowych badań nau­
kowych. Nie może więc zawierać bardzo wyczerpujęcych informacji o meto­
dach poszczególnych. Nieco szerezę informację o niektórych metodach po­
dejścia Czytelnik znaleźć może w opracowaniu "Metody matematyczne w woj-
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skowych badaniach n a u k o w y c h Z d e c y d o w a ł y  o tym Jednak również w pew­
nym stopniu względy merytoryczne, Idzie o to, że niewyczerpalność poz­
nania ekazuje niejako z góry wszelkie usiłowania do ostatecznego wy - 
czerpujęcego przedetawienla założeń i możllwoócl jakiejkolwiek metody 
/grupy metod/ na niepowodzenie, Metody-podejócio, które przedetawiono 
w precy. Jedne bardziej, drugie mniej wyczerpujęco, szybko się obecnie 
rozwijaję 1 doskonalę, ujewniaję eię ich nowe postacie, cechy i właś­
ciwości oraz możliwe afery zastosowań. Proces ten Jest procesem nieu­
stannym, Obecnie Jego intensywność Jest w odniesieniu do niektórych me­
tod szczególnie duża. Trudno Jeet go ujęć w stan względnie trwały 1 
przedstawić zwięźle w syntetycznym ujęciu. Ponadto wiedza o Jednych 
metodach Jest Już względnie duża, o innych znacznie mniejsza. Znalazło 
to odbicie również w niniejszym opracowaniu. Te okoliczności musi 
uwzględnić Czytelnik korzystajęc z niego.

2, Z dokonanego przeględu ogólnonaukowych metod ~ podejść możne wy­
snuć wniosek, że wszystkie maję znamiona uniwersalności. Jednocześnie 
każda z nich z zasady w szczególny sposób wyróżnia Jakiś aspekt bada­
nej rzeczywistości wojskowej, W takim i tylko takim rozumieniu można 
mówić o ograniczonym zakresie ich zastosowania. Dlatego też wszech­
stronne badania określonego złożonego przedmiotu z zakresu nauk woj­
skowych wymegaję kierowania się wskazaniami materłalistycznej metody 
dialektycznej i zastosowanie zgodnie z nimi nie Jednego podejścia,lecz 
łęcznle kilku podejść, Z tego też powodu żadnego z podojść nie należy 
fotyezyzować, przeceniać Jego zalet i możliwości. Trzeba realnie do­
strzegać zarówno Jego możliwości. Jak i ograniczenia 1 stosować odpo­
wiednio do przydatności faktycznej. Scharakteryzowane podejścia wypada 
więc traktować nie Jako alternatywne wobec siebie lub tym bardziej wo­
bec materlalietycznoj metody dialektycznej, lecz Jako wzajemnie się 
uzupełniaJęoe i Jako wyróżnione aspekty metody dialektycznej. Nie ozna­
cza to wcale, że wiole badań szczegółowych nis może się zasadzać wyłę- 
cznie na jednym podejściu,

3, U podstaw każdej z przedetawlonych metod - podojść leży Jakaś 
kategoria ogólnonaukowa /syetom, struktura, trość, forma Itp,/ i okreś­
lona rozwinięta teoria /dziedzina wiedzy, dyscyplina naukowa/j teorie 
systemów, teoria informacji, cybernetyka, teorio prawdopodobieństwa 
itp. Przejawia eię w tym zarówno metodologiczne wartość pewnych ogólno- 
-naukowych kategorii /pojęć/, jak i metodologiczny zwięzek między poez-

20/ Metody matematyczno w wojskowych badoniach naukowych. Zbiorowe pod 
kler, :i, Kaczmarko, ASG WP, Warszawa, 1907.
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czogólnyml naukami /treści i metody Jednych nauk eę przydatne albo 
Jako pewne dyrektywy, założenia, albo też wprost Jako metody - sposoby 
badania w Innych naukach/,

4, Przy rozpatrywaniu metod - podejść i ich przydatności w wojsko - 
wych badaniach naukowych ważne eę zarówno podstawowe założenia tych po­
dejść /tzn. ich zasadnicze treści, zręb trościowo-logiczny/, Jak i me­
tody szczegółowe, wypracowane w obrębie teorii leżących u podstaw da - 
nego podejścia. Na pierwsze miejsce należy Jednak wysunąć treściową dy- 
rektywność i kierunkowość metod - podejść, aspekt przedmiotu badań 1 
swoiste ich treściowe ujęcie /ustawienie/, W ramach tego uetawlenla mo­
gę być stosowane najbardziej różnorodne metody - sposoby działania ba­
dawczego j w tej liczbie również, lecz nie zawsze 1 nie tylko, metody 
swoiste dla danego podejścia /ściślej >" dla danej teorii, dziedziny,na 
której dane podejścia się opiera/. Trzeba stwierdzić, że takie podej­
ście jak systemowe, funkcjonalne, strukturalne, informacyjne, probabill- 
etyczne itp, rozwinęły się w związku z ogólną tendencją w nauce do ma- 
tsmatyzaćji wiedzy. Stąd też można czasem spotkać się z twierdzeniem,
że wymienione podejścia są przede wszystkim środkiem do matematyzocJi 
wiedzy naukowej. Wydaje się jednak, że 1 zwłaszcza w odniesieniu do 
nauk wojskowych określonych metod—  podejść nie należy Jednoznacznie i 
kategorycznie wiązać z koniecznością posługiwanie aię metodami matema­
tycznymi,

5, Trzeba wreszcie wskazać, że wiele podejść tak ściśle się wiąże 
za eobą, że zakresowe nakładają się na siebie, w innym nieco ujęciu 
rozpatrują te same problemy. Dost to naturalno i nie świadczy o jakimś 
"nieładzie" w metodach, tym bardziej Jeśli się zważy, że wiele metod 
powstawało i rozwijało się niezależnie od siebie.
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