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0d czasow najdawniejszych ludzie zaangazowani w prowa-
dzenie wojny usitowali w oparciu o znajomos¢ aktualnej eytua-
cjl oraz doswiadczenia wojen minionych wyobrazi¢ sobie przebieg
ewentualnej przysztej wojny. Na podstawie tych hipotetycznych
wyobrazen starali sie okresli¢ Jak najefektywniejszy sposob Jej

przygotowania 1 przeprowadzenia, a wiec de facto formutowali

pogledy doktrynalne. Wprawdzie ich oceny nie zawsze okazywaty
sie trafne /nie zawsze potwierdzaty* sie w praktyce/*,* wywieraty
Jednak istotny wpdyw na przygotowanie do wojny panstwa/klasy,
narodu, koalicji/, a w wielu wypadkach roéwniez na JeJ przebieg
i wynik.

Nie bedzie wiec zatem pozbawione racji stwierdzenie,ze w
kazdym panstwie na kazdym etapie historycznym istniata /i ist-
nieje/ okreslona doktryna wojenna i ze prowadzac badania w tym
kierunku mozna zapoznaé¢ sie z JeJ tresScig; Nalezy przy tym zau-
wazy¢, ze zainteresowani naukowcy robig to coraz czysciej i
Jak mozna stwierdzi¢ - z dobrymi rezultatami. Chodzi oczywis§ -
cle szczegolnie o te ustalenia doktrynalne, ktore nadaja sie
do wykorzystania wspétczesnie. Nic wiec dziwnego, Zze w bada -
nlach nad nowozytng i nowoczesng historig wojskowa zaintereso-
wano sie przede wszystkim doktryng wojenng Francji - poczyna -
Jac od okresu wojen napoleonskich; Niemiec /Prus/ - od wojny
1870-71; Zwiazku Radzieckiego - od Rewolucji Pazdziernikowej
oraz Standw Zjednoczonych - od drugiej wojny Swiatowej, a po-
nadto doktrynami wojennymi panstw uczestniczgacych w konflik o
tach zbrojnych Juz po drugiej wojnie Swiatowej.

Wojna, Jak wskazuja doswiadczenia historyczne. Jest Jedy-
nym sprawdzianem sdtusznosci doktryny wojennej, '"Zderzenle'"dok-
tryn wojennych dwéch wzglednie réwnorzednych przeciwnikow umoz-
liwia bowiem ustalenie, ktdéra z nich Jest trafna, niezupeinie
trafna lub btedna.

Na przestrzeni historii - w miare gromadzenia doswiad -
czeh wojennych, a zatem w miare rozwoju tak praktyki. Jak i
teorii wojennej - zaczeto coraz wyrazniej zdawaé sobie sprawe
z zachodzgcych miedzy nimi roznic. Problem ten sygnalizuje m.
in. Jako Jeden z pierwszych *“ Karl "Clausewitz. Rozwiazanie



Widzi on w opracowaniu "pozytecznej 1 nie wpadajecej nigdy w
sprzecznos¢ z rzeczywietoscie teorii prowadzenia wojny .......
Teoria ta powinna wychowywa¢ umyst przysztego wodza i raczej
kierowa¢ Jego samoksztatceniem, nie towarzyszac mu Jednak na
polu bitwy eee "Dezell natomiast z rozwaza¢ nasuwanych przez
teorie wytwoHzg sie samorzutnie zasady i reguty /podkresSlenie

/ ee- powinny one raczej stuzyé zywemu umysdowi ,Jako
gtowne wytyczne Jego normalnych poruszen, niz wytycza¢ mu,hiby

wykonania”~/. Wynika sted, ze "tylko od rozum -

nego zastosowanie /podkreslenia autordw/ teorii zalezy takie
zbratanie JeJ z dziataniem, aby znikta catkowicie ta bezsensow™*
na sprzeczno$¢ miedzy teorie a praktyke wywotywana czesto przez
nierozumng teorie"M"/,

Chyba w rozwazaniach tego typu nalezy sie doszukiwaé¢ ge-
nezy pojecia doktryny wojennej. Wszak zalecenie 'rozumnego sto-
sowania teorii" dajacej poczatek okreslonym zasadom i regudom
przeksztatca sie z biegiem czasu w postulat stosowania teorii
oficjalnie uznanej 'za rozumng"” czyli doktrynalnej.

Mimo ze termin "doktryna" znany Jest od dawna, to Jednak
z pojeciem wojny zaczeto go wigza¢ dopiero pod koniec XIX
wieku.

Na ostateczne uksztattowanie sie pojecia doktryny wojen-
nej wpitynat - Jak z przeprowadzonych badan wynika - rozwéj
teoretycznej mysli wojskowej. W jego toku powstawato wiele
mniej lub bardziej stusznych, niejednokrotnie ze sobg sprzecz-
nych pogladoéw /hipotez, teorii/ na charakter wojny i sposoby jaj
prowadzenia, w zwigzku z czym kompetentne organa zmuszone byty
dokonywa¢ wyboru, a wiec precyzowa¢ poglady, ktére powinny zo-
sta¢ uznane za obowigzujace w danym panstwie /klasie, narodzie,
koalicji/, czyli poglady doktrynalne. Stato sie to konieczne,
bowiem roéznice pogladéw na prowadzenie walki zbrojnej mogty
spowodowa¢ niejednolitos¢ dziatan wojsk, co przy 6wczesnych
trudnosciach w dowodzeniu wywieratoby istotny wptyw na prze
bieg, a tym samym wynik bitwy /walki/, od ktérej zazwyczaj za-

lezne byty losy catej wojny.

x/ K.Clausewitz: O wojnie, Warszawa 1958, ksiegi i-5, s.102.
XX/ Tamze, s,102-103.



Poczatkowo przez pojecie doktryny wojennej rozumiano po-
szczegblne oficjalnie przyjete koncepcje prowadzenia walki
zbrojnej. Typowym togo przyktadem Jest wywodzacy eie ze szkoty
Napoleona | poglad doktrynalny znany powszechnie Jako zasada

marszu na huk dziat stosowany.zaréwno w wojnie austriacko-
pruskiej /1866/, Jak i1 francusko-pruskiej /1870-71/.

aak wynika z przeprowadzonych badan™"" - w miare doskona-
lenia sie form i sposobéw prowadzenia walki zbrojnej oraz roz-
szerzania sie zakresu przedsiewzie¢ zwigzanych zaréwno z przy-
gotowaniem, Jak i prowadzeniem kazdej wojny, a zatem i liczby
organdw panstwa majacych w tych przedsiewzieciach partycypowac,
zmieniaja sie pojecia tres¢ i zakres doktryny wojennej,

12I2PNESS2Q2-fi2HSSi2<«d 21HEYGY wol[ennej[

Azeby méc Scisle sprecyzowa¢ pojecie doktryny wojennej,
nalezy przyja¢ za podstawe definicje doktryny w ogdle. Doktry-
na Jest to - wedtug objasnienia zamieszczonego w Stowniku Wy -
razow Obcych - og6é+ pogladéw, twierdzen i zatozehn z okresSlonej

dziedziny wiedzy w#asciwych danemu mysSlicielowi lub szkole.
Przypisuje sie Jej pozytywny lub negatywny sens. 1 tak - dok -
tryna w sensie pozytyv;nym Jest to " zespodt poglag-

dow /naukowych, filozoficznych, politycznych, spotecznych.

x/ Zasada ta polegata na Scistym wykonaniu nakazu,azeby kazdy
dowédca, ktéry ustyszy huk dziat /co oznacza, ze sgsiad na-
wigzat walke z przeciwnikiem/, skierowywat natychmiast pod-
legte mu oddziaty w strone ustyszanych odgtosoéw, po czym
przechodzit do natarcia i1 w ten sposéb pomagat walczgcej
Juz Jednostce,

xx/ W przeprowadzonych badaniach teoretycznych uwzgledniono po-
glady nastepujacych 45 autoréw polskich, radzieckich i in-
nych: H,Bartczak, T,Betczewski, B.Chocha, E,Gierek, R,Fre -
lok. W,O0aruzelskl, Zb,Durewicz, St,Koziej, O.Laskowski, A,
Laudanskl, G, tawczowskl, Mata Encyklopedia Wojskowa. H, Mi-
chalski, E._Molczyk, L.Mossor, K.Nozko. St.Piotrowski,Fr,Ra-
tajczyk, G.L, Seidler, FIl.Siwicki, Fr.Skibinski, W.Stankie-
wicz, T, Tuczapaki, 3,Wiatr, Wielka Encyklopedia Powszechna,
E,Wisniewski, St.Zapolski, Zespét Oficerdw ASG, Bolszaja
Sowietskaja Encyklopedia, M, Frunze, A.Greczko, S.Gorszkow,
A. Oefronow, S.Koztow, W,Kulikow, N,tomow, A.Nieznamow.Pra-
ca zespotowa: Metodologiczne problemy teorii i praktyki
Wogskowej. a.Sielezniew. W._Sokotowski, K,Ziemskow, A.Zedtow,
H,E ccles, D.0O, Smith.



1 innych/, powiezanych wspélnote pods tawowych
koncepcj 1 stanowlecych pewne catosc¢;

w znaczeniu negatywnym natomiast moze by¢ /ewentualnie jest/
zespotem pogledéw wyspekulowanych, oderwanych od zycia, beda-
cych skostniatym systemem formudek 1 prawidet; teorie pseudo -
naukowe"~ . W tym ostatnim rozumieniu pojecie doktryny taczy
sie z doktrynerstwem, czyli bezkrytycznym, uporczywym trzyma «
niem sie jakich$ pogladow bez wzgledu na rzeczywistos¢ - patrz
przyp. /'/.

0 pozytywnym badz negatywnym wpiywie doktryny na prak -
tyczng dziatalnos¢ ludzkg przesgdza jej tresé¢, Jezeli jest ona
wiernym odbiciem rzeczywistosci, to doktryna nie moze by¢é ani
skostniata, ani pseudonaukowa. Dlatego tez przy formutowaniu
pogledéw doktrynalnych nalezy mie¢ na uwadze przedstawione za-~
strzezenie. Zaktadajac, ze zostanie ono uwzglednione, w dalszej
czesci pracy bedzie sie operowa¢ pojeciem doktryny w jego pozy-
tywnym znaczeniu, (

Jak juz zaznaczono -poglady na doktryne wojenng w toku
hietorii ulegaty zmianom. Zmiany te nastepowaty odpowiednio do
przeobrazen zachodzgcych w zatozeniach, zasadach, formach i
sposobach przygotowania ofaz prowadzenie wojen. Wiadomo, iz w
przesz4osci o losach wojny decydowat zazwyczaj przebieg i wynik
kilku /a niekiedy nawet jednej/ bitew, a wiec walka zbrojna,
ktéra prowadzity zorganizowane sity zbrojne - wojsko. Udziat
zaplecza /kraju »spoteczenstwa/ zaréwno w zasilaniu pola walki
/zaopatrywaniu/, jak tez w samej walce zbrojnej byt w poréwna-
niu do warunkow wspotczesnych stosunkowo niewielki.

Wobec powyzszego z zasady stawiano znak réwnosci pomie-
dzy wojnag a walkg zbrojng, co w konsekwencji powodowato,zs dok**
tryna wojenna traktowata wydgcznie o prowadzeniu walki zbroinel
i sitach zbrojnych /wojsku/ jako jedynym tej walki realii®atorze

Nie moze zatem dziwi¢ fakt, ze jeszcze w pierwszej podo-
wie XX w. /przed druga wojna Swiatowa/ w Encyklopedii Wojsko -
gl czytamy, iz “Spos6b rozwiezywen.la za-

x/ S.Skorupka»H.Auderska,2.tempicka; Maty stownik jezyka pol-
skiego, Warszawa 1968, s,129.
xx/ Encyklopedia Wojskowa pod redakcjag Ottona Laskowskiego.Wyd,
“Towarzystwo Wiedzy Wojskowej i Wojskowo-historycznej'"»T.2,
Warszav.»a 1932, s,268.



dart ... Jednolity i obowiezujecy wszystkich dowddcéw danej ar-
mii zwiemy doktryne wojenne" ~ patrz przyp. /2/ pkt.3.

W innym opracowaniu z tego okresu stwiardz”~"sI”T kolei.
kB "doktryna wojenna Jakiego$ wojska Jest to Jednolity wsraod
Jego dowddcow sposOb rozumienia i1 stosowania zasad operacyjnych
1 taktycznych"~/.

Dek nietrudno zauwazy¢ w obu wypadkach zakres problemow™/
doktryny wojennej zaweza sie do ustalonych w panstwie /koali *
cji panstw/ pogledéw na uzycie sit zbrojnych /lub ich elemen *
tow/ w dziataniach bojowych.

Poniewaz wspédczesna wojna * to zjawisko nader skorapli «
kowane, wieloptaszczyznowe, daleko wykraczojece poza ramy wal*»
ki zbrojnej; rowniez 1 zakres problemowy wspéiczesnej doktryny
wojennej musiat sie znacznie rozszerzy¢; "obrosta"™ ona nieja-
ko w nowe, niespotykane dotychczas tresci.

Po pierwsze « dziatania wojenne se juz dzisiaj /a tym
bardziej bede w przysztosci/ prowadzone przy maksymalnym wyko-
rzystaniu wszystkich sit 1 $Srodkéw. Jakimi dysponuje“walczece
strony /panstwa, klasy, narody, koalicje/, a zatem biore w nich
udziat ilill«ljEil®2. si2y zbrojne prowadzece walke zbrojne, @le
réowniez sity prowadzece inne formy walki. ktore obok walki
zbrojnej wspottworze zjawisko wspodczesnej wojny. Jak to: wal-
ka ideologiczna, dyplomatyczne, ekonomiczna itp.

Po drugie - o przebiegu i wyniku realizowanych dziatan
wojennych Juz nie przesadza sama walka zbrojna, ale w coraz
v/iekszym stopniu wspotdecyduje o nim przygotowania.dokonywane
JI-E5£ 8.i"L,E2.koJu i to wo wszystkich dziedzinach dziatalnosci
panstwa,a wiec: w politycznej, ekonomicznej, militarnej i in -
nych. Wyniki tych przygotowan sktadaje sie na potencjat wojen-
ny danego panstwa /klasy, narodu, koalicji/.

Nie ulega zetem wetpliwoscl, iz wspétczesna doktryna
wojenna powinna obejmowaé¢ zardéwno pogledy na prowadzenie, jak
n Ygotowanie wélny, a przyjete ustalenia doktrynalne po-

x/ Mowa o ksiezce gen.Mossora pt.; "Sztuko wojenna w warunkach
nowoczesnej wojny"™ wydanej po raz pierwszy w r,1938. a po
raz drugi w r. 1945.

XX/ Por.ptaszczyzna problemowa w naukach wojskowych.



winny dotyczy¢ nie tylko walki zbro.lnel i1 prowadzacych Je £I14
zbrojnych, lecz wo.jny w catosci oraz wszystkich tych czynnikéw
- organow panstwa /klasy, narodu, koalicji/ - ktére w

n_iej
uczestnicza» -
Stanowisko takie zajmuje wielu wspo%czesnych polsklch
autoréow, o czym $wiadczy chociazby ~ cytowany ponizej cytat

w ktérym czytamy: '"doktryna wojenna - to oficjalnie przyjeta...
w danym panstwie /grupie panstw, koalicji,lub bloku/ koncepcje
okreslajaca charakter przyszdej wojny i sposoby zwycieskiego

JeJ prowadzenia oraz zakres i charakter przygotowania kraju
/bloku lub uktadu/ 1 Jego sit zbrojnychdo tej wojny w kon-
kretnych warunkach historycznych”™ - patrz przyp./2/, pkt.2.

Zblizone poglady znalezé mozna w wielu opracowaniach radziec -
kich. Jak chociazby nastepujace: "przez pojecie doktryny wojen-
nej nalezy zrozumieé¢ poglady na charakter wojny i sposoby jej
prowadzenia, na przygotowanie do niej kraju i armii” patrz
przyp./2/, pkt.Il.

Poniewaz - Jak z powyzszego wynika -mowi sie obecnie o
przygotowaniu i prowadzeniu wojny przez kraj /cate spoteczen
stwo/ 1 jego armie /sity zbrojne/, nalezatoby zatem doktryne
traktujacag o przygotowaniu i prowadzeniu wojny przez dane pan-
stwo /klase, koalicje/ nazwaé¢ doktryng wojenny, a doktryne.ktoé-
ra zajmuje sie przygotowaniem i prowadzeniem walki zbrojnej
przez sity zbrojne /wojsko/ - doktryna WOJSkOW3 /militarng/.

Tak rozumiana doktryna wojskowa /militarna/ stanowi oczy-
wiscie integralng czesé¢ doktryny wojennej.

Druga zasadnicza sprawg obok.ustalenia zakresu problemo-
wego doktryny wojennej /i wojskowej/ jest przyporzadkowanie
ustalen doktrynalnych okreslonemu szczeblowi /hierarchii/. Cho-
dzi tu o okres$lenie, na jakich szczeblach danej hierarchii or-
ganizacyjnej panstwa /doktryna wojenna/ 1 sit zbrojnych /dok

tryna wojskowa/ ustalenia doktrynalne wystepujg, czyli - okres-
X/ T.Bedczewski : Doktryny wojenne. "Mys$sl Wojskowa"™ nr 12 .War-
szawa 1970, S.30. ) 3 ) ) 1 o>c:
xx/ A.Greczko; Sity zbrOJne panstwa radzieckiego.V/orszawa 19/b.
XXX/ Odpowiednio do niej mozna w ramach_doktryny
rozni¢ doktryne polityczng, ekonomiczna, inne, ktoryc
przedmiotem zainteresowah sg kwestie polltyczne, skono
miczne 1 inne rozwazane w aspekcie wojny.

r



limy to umownie - zakres hierarchiczny danej doktryny wojen -
mej /wojskowej/,

I w tym wzgledzie - podobnie Jak w przypadku zakresu pro-
blemowego - wsrdéd zainteresowanych teoretykéw daje sie zauwa -
zy¢ pogledy weski 1 szeroki. Zwolennicy pierwszego czestokroé
zajmuja stanowiska skrajnie przeciwstawne. Jedni z nich bowiem
twierdze, ze Jedynie pogledy najogélniejsze, tj. "pogledy na
fundamentalne zagadnienia wojny" wystepujece na szczeblu naj-
wyzszym”/ stanowie tres¢ doktryny wojennej. Na szczeblu tym
najwyzsze organy panstwa, podejmuje 'generalne decyzje" rozsze-
rzone o réwnie '"generalne wytyczne" sktadajece sie w sumie na
pogledy nazwane polemarchlcznymi”~™/.

Oponenci - aczkolwiek réwniez traktujec problem w sposéb
zawezony - stoje na stanowisku, iz mianem doktryny wojennej
mozna okresli¢ Jedynie zespét pogledéw wystepujecych na najniz-
szych szczeblach sit zbrojnych”~~/, bowiem sprawe najwazniej
sze Jest Jednolitos¢ pogledow na prowadzenie walki zbrojnej
przez pododdziaty, oddziaty i1 zwiezki taktyczne danego panstwa
/klasy, narodu, koalicji/.

Skoro kazda doktryna, zgodnie z tym co ustalono na
wstepie, ma by¢ "zespodsm pogledéw stanowiecych pewhe catosc",
to 1 interesujeca nas doktryna wojenna /a w tym wo jskowa/
aby spe#ni¢ to wymaganie, powinna obejmowa¢ w aktualnych wa
runkach wszelkie ustalenia™™”™"/ dotyczece przygotowania 1 pro-

wadzenia wojny wystepujece na ws zystkich szcze-
blach danej hierarchii organitiza -
cyjneij - od strategicznych /najwyzszych/ po taktyczne-

/najnizsze/,

x/ Strategia wojenna. Warszawa 1964, s.55.
XX/ Fr,Skibinski : Rozwazania o sztuce wojennej. Warszawa 1972,

8,479. Doktryne okreslone mianem polemarchicznej autor
uw?za ﬁa najwyzszy szczebel w hierarchii pogledéw doktry-
nalnych,

xxx/ K.Rudnicki:/Na polskim szlaku. Londyn 1952/, stwierdza,ze""
polska przedwojenna doktryna wojenna odznaczata sie 'roz-
machem operacyjnym a zarazem solidnoscie taktyczne". Fr.
Skibinski /Rozwazania o sztuce wojennej. Warszawa 1972/,
dowodzi natomiast, ze byda to solidna doktryna taktyczna,
zbudowana jednak w oderwaniu od rzeczywistosci, W sposoéb
zawezony traktuje ponadto doktryne wojenne m.in.H.Bart »
czak, H.E ccles, 0,Laskowski, L.Mossor, G.tawczowski,
0,0.Smith i inni,

xxxx/ Por, Nauki wojskowe.



Nalezy zaznaczye, ze w odniesieniu do doktryny v,0j8kowoj
/militarnej/ poszczegélne jej ustalenia dotyczy¢ bede rodzajoéw
sil zbrojnych oraz rodzajéw wojsk i stuzb. Mozna wiec méwié¢ o
pogledach doktrynalnych np. wojsk ledowych, sit lotniczych,sit
morskich itp. , co pozwoli wyrdéznié¢ jej zakres funkcjonalny”"~.

Blorec pod uwage przedstawiony punkt widzenia ustalono,
zs przez termin; "doktryna wojenna" nalezy wspéiczes$nie rozu -
mie¢ zespot przyjetych w danym panstwie /klasie, narodzie,koa~
IIcji/ pogladéw na charakter przysziej /ewentualnej/ wojny,na
przygotowanie do niej panstwa /klasy, narodu, koalicji/, a
zwtaszcza jego /jej/ sit zbrojnych oraz na sposoby prowadzenia
WOjrty. Pogledy te wystepuje na wszystkich szczeblach i - w od-
niesieniu do doktryny militarnej - dotycze wszystkich rodzajoéw
sit+ zbrojnych,

W definicji '"podstawowe koncepcje" wiezece catos¢ doktry-
ny bede zasadnicze /polemarchiczne/ ustalenia /zatozenia, wy -
tyczne/ odnosnie” charakteru przysztej wojny, uwzgledniajece
cele polityczne wojny i wynikajece z nich g#déwne zadania pad «
stwa /klasy, narodu, koalicji/ w zakresie ich realizacji. Ne -
tomiast "zespotem pogledow stanowiecym catosc¢" bede wszelkie
pozostate ustalenia dotyczece sposobdéw przygotowania i prowa-
dzenia wojny przez kraj i jego sity zbrojne.

z powyzszych rozwazan wynika
ze w panstwie /klasie, narodzie, koalicji/ powinna Istniec
tylko jedna doktryna wojenna, ktdérej ustalenia zobowiezane se
respektowa¢ wszystkie ogniwa uczestnlczece w procesie przygo -
towania 1 prowadzenia wojny. Ponadto wynika z nich réwniez, ze
nie kazda mys$l /teza, hipoteza, teoria/ dotyczeca przygotowa -
nia 1 prowadzenia wojny moze by¢ uwazana za doktrynalne. Moze
nie bowiem by¢é tylko taka mysl /teza, hipoteza, teoria/, ktéra
zostanie przez kompetentne organa oficjalnie uznana za obowie-
zujece 1 tym samym zalecona do realizowania w praktyce, Take
mysl /teze, hipoteze, teorie/ nazywa sie pogledem doktrynalnym.

Badania literatury problemu wykazuje roéwniez, ze w zadnym
panstwie nie istnieje i1 — nalezy sedzic - nie bedzie istniat
jeden dokument, ktory by przedstawiat w pednym zakresie aktual-
ne doktryne wojenne. Istnieje natomiast réznego rodzaju akty
normatywnej”™ zawierajece okreslone pogledy doktrynalne /podsta-

x/ W niniejszym opracowaniu terminy: "“pogledy" i Ustalenia”
traktuje sie roéwnorzednie.
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wowe zatox«nla, wytyczna, zarzedzanla, dyrektywy ezkoloniowe.
Instrukcje, regulaminy itp,/, ktora w sumie pozwalaje ustalic
tres¢ doktryny wojennej.

Zektadajec, ze w panstwie istnieje jedna doktryna wojen«
na, mozna wiec mowi¢ o strategicznych /w tyra polemarohicznych/”
operacyjnych i taktycznych ustaleniach doktrynalnych /zakres
hierarchiczny/, o ustaleniach doktrynalnych na charakter, przy-
gotowanie 1 prowadzenie okreslonej /konkretnej/ wojny / zakres
problemowy/, na ktére sktadaje eie rozne formy walki, a w od -
niesieniu do doktryny wojskowej /militarnej/ - o ustaleniach
doktrynalnych dotyczecych poszczegélnych rodzajéw sit zbrojnych
i rodzajow wojsk /zakres funkcjonalny/. Chodzi wiec o pogledy
na charakter, przygotowanie i prowadzenie walki zbrojnej oraz
Innych form walki, w tym przede wszystkim walki ideologicznej,
walki politycznej i walki ekonomicznej, z ktérych kazdy ma
okreslony zakres problemowy i w rdéznym stopniu dotyczy réznych
ogniw uczestniczecych w przygotowaniu i prowadzeniu wojny /wal-
ki zbrojnej/ - patrz rys.l.

Podstawowg koncepcje kazdej doktryny wojennej ustalaja
centralne organy kierownicze panstwa. Kierownictwo panstwa for-
mudujac podstawowg koncepcje doktryny wojennej powinno ustalié”
kto moze by¢ potencjalnym przeciwnikiem w ewentualnej wojnie”
a w zwigzku z tym, jaki charakter ona przybierze, jakie bedag
cele i1 zadania panstwa w tej wojnie oraz podstawowe ustalenia
co do sposobu przygotowania kraju /w tym jego sit zbrojnych/do
wojny i sposobu jej prowadzenia.

W szczegd6towym ustaleniu pogladoéw doktrynalnych dotycza*-
cych charakteru oraz przygotowania i prowadzenie walki zbréj +
nej zainteresowane sg organy, na ktorych spoczywa odpowiedziat
nos¢ za stan potencjatu militarnego panstwa - patrz rys.l; or-
gany odpowiedzialne za ksztattowanie potencjatu moralno-éoli ~
tycznego precyzuja poglady doktrynalne na walke ideologiczng i
politycznag; pogladami doktrynalnymi dotyczacymi walki ekono
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mlcznej zajmuje aie natomiast organy odpowiedzialne za stan
potencjatu ekonomicznego panstwa™"”",

Pogledy. na charakter wWojny.
Charakter danej wojny - to /zgodnie z semantycznym znaczeniem
tego wyrazu/ zespot cech odrézniajecych wojne, dd ktorej nale-
zy przygotowa¢ kraj /i jego sity zbrojne/, od innych wojen™/.
Chodzi tu przede wszystkim o cechy istotne /konstytutywne/ a
wiec takie, ktére maje wptyw na inne whasciwosci przewidywanej
wojny.

Na charakter wojny istotny wpdyw wywiera bardzo wiele
czynnikow ksztattujecych jej poszczegélne cechy. Za najwazniej-
sze z nich uznajemy cele polityczno, ktore w wyniku wojny z a -
mierza sie osiegnec oraz sten potencjatu moralno-politycznego,
ekonomicznego i1 militarnego panstwa /klasy, narodu,koalicj
Wobec roéznorodnosci wymienionych czynnikéw poszczegdlne wojny
moge mie¢ charakter bardzo zréznicowany, czyli roznié¢ sie ze -
spotami okreslonych cech.

Ewentualna wojna - jak to wykazano w opracowaniu Katedry
Strategii traktujacym o wojnie - moze’ byé: sprawiedliwa lub
niesprawiedliwa; postepowa lub reakcyjna; agresywna lub nie-
agresywna /obronna/; zaborcza lub niezaborcza; miedzy panAstwami
0 réznych ustrojach spoteczno-politycznych, miedzy panstwami o
Jednakowych ustrojach lub domowa; obliczona na wyczerpanie lub

oznacza to, ze whasnie te i tylko te organy se w kon-
kretnym wypadku upowaznione do precyzowania pogladow dok-
trynalnych dotyczacych walki ideologicznej, dyplomatycz -
nej, ekonomicznej 1 zbrojnej; nie oznacza rowniez,ze mu
sze istnie¢ trzy organy,z ktérych kazdy kieruje dziatat -
noscle w podlegtej mu dziedzinie®. Pogledy doktrynalne na
wszystkie formy walki moze réwniez ksztattowaé jeden organ.
Nie oznacza to réwniez, ze centralne organa kierownicze
panstwa nie koordynuje pogledow doktrynalnych nizszego
szczebla.

xx/ Wielka Encyklopedia Powszechna, t.2. Warszawa 1963,s.358.
"Charakter /g+... pietno, cecha/, Cecha lub zespét cech-;...
zjawiska odroézniajece je od innych... zjawisk".

xxx/ Czynniki te se z kolei zalezne od catego szeregu innych,
jak na przyktad stan nauki i1 techniki, warunkéw geofizycz-
nych, demograficznych, mozliwosci przeciwnika itp.
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na wyniszczenie potencjatu wojennego przeciwnika; totalna 1lub

nietotalne; ograniczona lub nieograniczona; konwencjonalna Ilub
niekonwencjonalna /np. Jedrowa/; koalicyjna lub niekoalicyjna;
lokalna lub swiatowa; regularna lub nieregularna /np. party -
zancka/; prewencyjna lub nieprewencyjna; krotkotrwata lub d#u-
gotrwata. W tym na przyk#ad znaczeniu wojna niemiecko-radziec-
ka /w latach 1941-1943/ byta ze strony Niemiec hitlerowskich
wojne: niesprawiedliwe, reakcyjne, agresywne, zaborcze, prowa-
dzong miedzy panstwami o roéznych ustrojach spoteczno-politycz-
nych, obliczong na wyniszczenie potencjatu wojennego przeciw -
nika, totalng, nieograniczong, konwencjonalng, koalicyjna»swia-
towg, regularng, nieprewencyjna i diugotrwaty.

Jak wynika z przedstawionych rozwazan - kazdej wojnie
moze wiec przystugiwac¢ kilka /kilkanascie/ cech, ktore w dia -
lektycznym ze sobag splocie sktadajg sie na JeJ charakter.Okres-
lenie charakteru wojny ma z kolei decydujacy wpdyw na sprecyzo-
wanie nastepnych czesci sktadowych doktryny wojennej, a miano-
wicie: pogladéw na przygotowanie kraju /koalicji/ i Jego sit
zbrojnych do wojny oraz pogladéw na sposOb prowadzenia wojny.

Poglady ha przygo towanie v/ kra-
Ju i sit zbrojnych do wojny®" _Obec-
nie, ze wzgledu na powszechny charakter zagrozenia, problema -
tyka przygotowan do wojny wystepuje we wszystkich ptaszczyz -
nach zycia panstwa i narodu. Wspotczesny system przygotowania
kraju i1 Jego sit zbrojnych do wojny powinien zatem byé wielo -
stronny i1 kompleksowy, tj. ujmowaé wszystkie podstawowe dzie -
dziny dziatalnosci panstwa w Scistym ich wzajemnym powigzaniu,
a przede wszystkim dziedziny dziatalnosci spoteczno-politycznej
gospodarczej i militarnej

x/ Nalezy zdawac¢ sobie sprawe z tego, ze miedzy sposobami pro-
wadzenia wojny a przygotowaniem do niej kraju i sit zbroj-
nych istnieje sprzezenie zwrotne. Przewidywane sposoby pro-
wadzenia wojny maja wpdyw na kierunek przygotowania kraju
i sit zbrojnych do tejze wojny, lecz z kolei aktualny stan
bazy i nadbudowy panstwa /klasy, narodu, koalicji/ ma do -
niosty wptyw na sposoby prowadzenia tej wojny,

xx/ Przedstawiona tu problematyka polityczna, gospodarcza i nii-
litarna dotycza gtéwnie dziatalnosci panstw socjalistycz -
nych. Trudno bowiem ustala¢ /i uogélniaé¢/ poglady doktry -

nalne wspolne dla panstw /koalicji/ o diametralnie réz -
nych ustrojach spotecznych i koncepcjach politycznych.
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w zakresie dziatalnosci spoteczno-politycznej - w sferze
zewnetrznej - chodzi przede wszystkim o pogledy dotyczece za -
wierania sojuszow politycznych 1 porozumien miedzynarodowych.
Nalezy zawiera¢ takie sojusze i porozumienia, Kktére gwaranto -
watyby jak najlepsze warunki przygotowania i1 prowadzenia wojny,
O w jej ramach walki dyplomatycznej,Ponadto chodzi réwniez o wy»
pracowanie pogledow na prowadzenie "wilki ideologicznej celenT
oddziatywania na spoteczenstwa przeciwnika i panstw neutral -
nych. W sferze wewnetrznej bede to natomiast pogledy na ksztak-
towanie wkasciwych postaw obywateli, zwkaszcza ideowych /pa
trlotycznych 1 internacjonalistycznych/.

W dziatalnosci goOspodarczej - w sferze zewnetrznej - cho-
dzi o pogledy dotyczece ksztattowania korzystnych dla danego
panstwa stosunkédw gospodarczych w skali mledzynarodowej/zwkasz-
cza zawieranie uméw/ oraz stwarzania dogodnych warunkéw do
wspétpracy z innymi Kkrajami, co powinno z jednej strony zapew-
ni¢ racjonalny rozwéj ekonomiczny kraju, a z drugiej - unieza-
leznienie sie od panstw obcych. Bede to roéwniez pogledy na spo-
soby przygotowania i organizacji walki ekonomicznej. Natomiast
W sferze wewnetrznej chodzi z jednej strony o pogledy na spo -
eoby szybkiego rozwoju produkcji przemysdowej i rolnej, z dru-
giej - o pogledy na sprawne przygotowanie i1 funkcjonowanle w
czasie wojny wszystkich organéw 1 ogniw gospodarki narodowej
oraz administracji panstwowej /struktura organizacyjna i tryb
funkcjonowania/ stosownie do wymogéw wojny oraz mozliwosSci za-
spokajania potrzeb sit zbrojnych i ludnosci cywilnej.

W dziatalnoSci militarnej, - w sferze zewnetrznej - cho «
dzi przede wszystkim o pogledy na zawieranie korzystnych soju-
széw i1 porozumien wojskowych, stwarzajecych dogodne warunki do
przygotowania i1 prowadzenia walki zbrojnej, a - w sferze wew -
netrznej - o pogledy na stworzenie najdogodniejszych warunkodw
do prowadzenia dziatan wojennych przez sity zbrojne, sity obro-
ny cywilnej i pozostate elementy systemu obronnego Kkraju.

W procesie przygotowywania sit zbrojnych, jako podstawo-
wej organizacji powotanej do prowadzenia walki zbrojnej,gtéwny
nacisk ktadzie sie na ustalenie pogledow dotyczecych rozmiaréw
i charakteru tych sit oraz zapewnienia: wysokiego poziomu ich
gotowosci mobilizacyjnej i bojowej, prawidtowej struktury orga-
nizacyjnej i stanu ukompletowania, a takze wkasciwych proporcji
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rozwoju poszczeg6lnych rodzajow sit zbrojnych, rodzajéw wojsk
i 'stuzb,

W ramach przygotowywania pozostatych czesci sktadowych
systemu obronnego panstwa wazne jest przede wszystkim sprecy -
zowanie pogledéw dotyczecych zapewnienia; mozliwosci aktywnego
przeciwstawienia sie nieprzyjacielowi w wypadku agresji oraz
wysokiej odpornosci kraju na jego dziatalnos¢ wojenne.

Pogledy na sposoOb prowadzenia
wojny. W czesci doktryny dotyczecej sposobu prowadzenia
ewentualnej wojny powinny zosta¢ wypracowane pogledy umozliwia-
jece racjonalne wykorzystanie posiadanych sit i Srodkoéw dla
osiegniecia zwyciestwa nad przeciwnikiem. Chodzi wiec przede
wszystkim o sprecyzowanie polemarchicznych pogledéw na sposéb
prowadzenia przysztej wojny, umozliwiajecych osiegniecie jej
celu politycznego.

Poszczeg6lne czynniki majece wptyw na charakter przysz -
+ej wojny - przede wszystkim potencjat wojenny przeciwstawnych
stron oraz sposoby prowadzenia wojny - podlegaje ustawicznym
zmianom. Na przykdtad pojawienie sie w podowie XX w. broni jedro-
wej spowodowato kolejne zmiane w pogladach na sposoby prowadze-
nia wojny. W wyniku nieustannie "przybierajacej na sile rewolu-
cji naukowo-technicznej oraz rozwoju gospodarczego poszczegol-
nych panstw dokonuje sie dalsze przewartosSciowania w tym wzgle-
dzie. Dostrzezenie tych zmian i uwzglednienie ich w pogladach
na sposoby prowadzenia wojny jest jednym z zasadniczych zadan
organdow panstwa /klasy, narodu, koalicji/ ustalajacych tresc¢
doktryny jennej.

Aby wspétczesne dziatania wojenne umozliwiaty osiegnie -
cie okreslonych celéw politycznych, musze byc kombinacje réz -
nych form walki. Wprawdzie coraz wiekszego znaczenia zaczynaje
nabiera¢ formy walki nieoreznej, role wiodece odgrywa¢ bedzie
nadal walka zbrojna.

Wobec dokonujecych sie zmian szczegd6lnej rengi w zakre -
Sie walki zbrojnej nabieraje: zaskoczenie oraz aktywnos$¢ i ma-
newrowos¢ dziatan. Powoduje to, ze duze wage przywiezuje sie
obecnie do poczetkowego okresu wojny. Niezmiernie wzrasta roz-
mach dziatan bojowych, a w zwiezku z tym rola tzw. "wszechogar-
niajecych /tréjwymlarowych/ operacji™. W .tym klimacie ksztat-
tuje sie wspbétczesne pojecie operacji strategicznej na TDW.
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Oprécz dotychczasowych form dziatan strategicznych /operacji

na ledowych i oceanicznych TDW oraz operacji powietrznych/ po-
jawity sie takie formy, jak: pierwsze uderzenie strategicznych
sit jedrowych oraz odparcie powietrzno-kosmicznego napadu prze-
ciwnika na sity zbrojne i zaplecze. Preferowane se dziatania
zaczepne 1 zaczepno-obronne, aczkolwiek nie wyklucza sie moz -
liwosci i potrzeby prowadzenia dziatahn obronno-zaczepnych i
obronnych. W kazdego rodzaju dziataniach szczegélne uwage zwra-
ca sie na rozpoznanie, walke radiotechniczne, obrone przed Srod-
kami masowego razenia oraz maskowanie. Olbrzymiego znaczenia
nabieraje przedsiewziecia zwiezane z zaopatrywaniem sit zbroj-
nych.

Mimo tendencji do daleko idecych zmian w sposobach prowa-
dzenia wojny i walki zbrojnej nadal uwaza sie jednak, ze cele
walki zbrojnej mozna osSiegne¢ jedynie w wyniku zintegrowanego
wysitku wszystkich rodzajéw sit zbrojnych, a w ich ramach ro-
dzajow wojsk i stuzb dziatajecych na korzys¢ tego /tych/ ro -
dzaju /rodzajow/ sit zbrojnych, ktéry /ktére/ w danej operacji
odgrywa /odgrywaje/ role wiodece. Wiadomo przy tym, ze w woj -
nie Jedrowej gtownym Srodkiem walki zbrojnej bedzie bron je
drowa, a zatem rola ta przypadnie wojskom, ktdére nie dysponuje.
Wszystkie inne natomiast rodzaje sit zbrojnych /rodzaje wojsk
i stuzb/ musze w takiej wojnie z jednej strony stworzy¢ odpo -
Wiednie warunki do w#asciwego uzycia broni jedrowej, a z dru -
giej - maksymalnie wykorzysta¢ skutki wykonywanych uderzen
Jedrowych.

Podobnie rzecz sie przedstawia we wspédczesnej wojnie
konwencjonalnej, z te tylko réznice, ze zmienia sie wykonawca
gtév™nego zadania. Na europejskich teatrach dziatan wojennych
decydujece role bede w niej odgrywa¢ wojska ledowe, w zwlezku
z czym wszystkie inne rodzaje sit zbrojnych powinny stwarzac
jak najdogodniejsze warunki do V;/ykonania przez nie podstawowe-
go zadania”™. Na przyktad: szczeg6lne znaczenie ma obecnie
ustalenie sposobéw zwalczania lotnictwa przeciwnika przez sity
i Srodki obrony powietrznej kraju oraz sposobéw realizacji za-
x/ Szczegbtovrfe pogledy na sposoby prowadzenia wojny /operacji,

walki/ ujete se w obowigzujecych regulaminach, instrukcjach
itp.
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dan przez pozostate Jednostki obrony terytorium kraju.lstotne
role odgrywajg rowniez sity i Srodki obrony cywilnej oraz
stuzby porzedkowo-obronnej,

Oak Juz zaznaczono, coraz istotniejsze staje sie takze
ustalenie sposobow prowadzenia walki ideologicznej , dyplomatycs
nej, ekonomicznej i ewentualnie innych form walki, bowiem W
dzisiejszej dobie Jest to nieodzowny warunek osiaggniecia zwy-
ciestwa.

Z przedstawionych rozwazan wynika, ze aczkolwiek dopiero
catos¢ /zespo6t/ pogladéw doktrynalnych danego panstwa /koali -
cji/ stanowi o charakterze Jego doktryny wojennej /obronnym,
obronno-zaczepnym, zaczepno-obronnym, zaczepnym/ to Jednak za-
sadniczy wptyw wywierajg nan ustalenia polemarchiczne /podsta-
wowa koncepcja/, bowiem one to w istocie rzeczy ksztattuje po-
zostate poglady doktrynalne.

Analizujac na przyktad charakter wspodczesnej doktryny
wojennej panstw NATO nalezy stwierdzié, ze wprawdzie z jej
programu dziatania wyeliminowane zostato /charakterystyczne
dla lat pieédziesiagtych/ dazenie do odrywania./ “wyzwalania"/
poszczegbélnych panstw od obozu socjalistycznego,"ale nadal u
podstaw jej pogladow polemarchicznych lezy zahamowanie rozwoju
socjalizmu na roznych kontynentach oraz utrzymywanie 1 rozszo"
rzani® sfer swych yjptywébw w mozliwie Jak najwiekszej liczbi*
krajow kapitalistycznych i panstw tzw.trzeciego sSwiata.

Nalezy zdawa¢ sobie sprawe z faktu, ze przeprowadzana
obecnie w sitach zbrojnych NATO reorganizacja zmierza do dal -
szego zwiekszenia ich sity uderzeniowej”"~. Wypracowuje sie ta
kio struktury, organizacyjno, ktore maskowatyby rzeczywisty po-
tencjat ilosciowy 1 mozliv>iosci bojowe sit zbrojnychMT™/. Nowy
x/ Na przykdtad rakiety Honest Oohn o zasiegu 45 km zastepuje

sie rakietami Lance o zasiegu 75-110 km. Do uzbrojenia
wprowadza sie czodgi Leopard 2. W natowskich sitach powie-
trznych pojawia sie coraz wiecej Phantoméw. Opracowywany
Jest plan wycofania samolotéw F-104 i zastgpienia ich sa -
molotami nowszymi np.Panawia-200, F~15 lub Mirege F-I.

xx/ Przyktadem tego Jest ostatnia reorganizacjs sit ladowych
Bundeswehry. W wyniku tej reorganizacji zmniejszono liczbe
dywizji Bundeswehry /z 12 na 11/, z tym, ze y”~zrosta liczba

brygad; zamiast bataliondéw rozpoznawczych powstaty putki
rozpoznawcze, a pudki czotgbébw zamieniono na brygady.
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materlalne doktryny wojennej panstw Uk#adu Warszawskiego,
Zadna obrona nie moze byé jednak obecnie”~skuteczna.jeze-
Ii nie jest zdolna do przeciwuderzenia /przeciwnatarcia/ . a
zdolnos¢ ta z kolei zalezy przede wszystkim od wartosci : sit
atakujecych - wojsk pancernych i zmechanizowanych; sit osta
niajecych ten atak - wojsk rakietowych, lotnictwa, artylerii
Itp. ora;: wszechstronnego zabezpieczenia dziatan tyc¢h sit. z
przedstawionych wzgledéw dojktryna wojenna panstw UW musi po-
stulowa¢ rozw6j - z jednej strony - dobrze wyposazonych 1 wy-
szkolonych oraz odpowiednio urzutowanych w gteb sit defensyw -
nych; z drugiej zas - wysoce mobilnych jednostek wyposazonych

w nowoczesny broh /réwniez jydrowe/. i
Warto takze zaznaczy¢, ze na przestrzeni swego istnienia
panstwa obozu socjalistycznego prowadzity wydacznie wojny,

ktorych celem byto przeciwdziatanie agresji. Nic wiec dziwnego
ze ich doktryny wojenne maje charakter nieagresywny /Zobronny/,

Sted tez czesto nazywa sie je po prostu doktrynami
obronnymi

X/

Na powstawanie /ksztattowanie sie/, tres¢ i charakter po-
gladéw doktrynalnych wptywa - jak juz by#a o tym mowa = caty
szereg czynnikoéw, przede wszystkim takich jak: polityka pan-
stwa oraz aktualny stan potencjatu wojennego /czyli moralno-po-
litycznego, ekonomicznego i militarnego/ tak wkasnego, jflk 1
przeciwnika oraz odpowiednio stan nauki 1 techniki obu stron
majacy istotny wpdyw na ksztattowanie sie tegoz potencjatu. Do
tej grupy czynnikéw, jezeli bierze sie pod uwage® panstwa
uczestniczace w réznego rodzaju sojuszach wojskowych, zaliczy¢
réowniez nalezy ustalenia doktryny koalicyjnej.

Wielu autoréw uwaza - co jest zreszta w wystarczajacym
stopniu uzasadnione - ze na doktryne wojenna oddziatuja W
okreslony sposo6b réwniez i inne czynniki, a wsrod nich przede
wszystStim doswiadczenia historyczne, tradycje narodowe, sytua-
cje demograficzna, warunki geofizyczne oraz spotecznie uwarun-
kowane™*poglgdy”przywédcéw 1 mas.

x/ Przez pojecie otoczenia rozumiemy og6+ tych warunkéw/czyn
nikow/, ktére bezposrednio lubepoSrednio wptywaja na dany
uktad - w tym wypadku na doktryne wojenna.



Oczywiste Jest, ze Jedne z wymienionych czynnikow wy -
wleraje bardziej, a inne mniej istotny wptyw na charakter i
tres¢ doktryny wojennej. Oedne z nich oddziatuje bowiem na ca-
+e doktryne wojenne, 1inne natomiast tylko na niektdre JeJ cze$-
ci sktadowe,? Jedne w spos6b posredni, inne w bezposSredni.Czesto
ten sam czynnik dziata na Jedne komponenty doktryny bezposSred-
nio /np. polityka na pogledy strategiczne/, a na inne posSred -
nlo /np. polityka na pogledy taktyczne/. W zwiezku z tym nale-
zy dostrzega¢ ztozonos$¢ kazdej doktryny wojennej, a takze fakt,
ze na JoJ powstanie 1 rozwdj nie zawsze wptywaje tylko czynni-
ki najistotniejsze. Dzieje sie tak dlatego, ze zadna doktryna
wojenna nie istnieje obiektywnie, lecz zostaje -powotana do
zycia przez swego twérce /twlrcow/, a zatem niebagatelna be-
dzie tu rola cztowieka - twércy doktryny, Kktory do wszystkich
tych czynnikow moze sie ustosunkowa¢ w sposéb mniej lub bar-
dziej subiektywny. Oznacza to, ze w tresci doktryny wojennej
nie zawsze sg uwzgledniane te czynniki, ktoére z racjonalnego
punktu widzenia uwzgledniane by¢ powinny. Za przyktad moze
stuzy¢ chociazby francuska doktryna wojenna sprzed |1 wojny
Swiatowej , znana powszechnie pod nazwe doktryny Grandmaisona™®"".

Oednoczes$nie wyzej wymienione czynniki, zgodnie z prawa-
mi dialektyki, znajduje sie w ciegdym ruchu i rozwoju. Zmiany,
jakim ulegaje, powoduje - w zaleznosci od ich charakteru i za-

kresu - ilosciowe lub jakosciowe zmiany w doktrynie i-yojennej,
W przypadku zmian ilosciowych mamy zazwyczaj do czynienia z
procesem ewolucyjnym, a wiec wzbogacaniem poszczegd6lnych pogle-
déw doktrynalnych. Tego rodzaju zmiany dokonuje sie zwykle

stopniowo /czesto niezauwazalnie/. Natomiast zmiany jakosSciowe
nastepuje rewolucyjnie. Zazwyczaj zmieniaje sie woéwczas rady -
kalnie pogledy podstawowe /co nie oznacza, ze nie pozostawia
sie nadal pewnych pozytecznych elementéw/. Wydarzeniem, ktére
spowodowato rewolucyjne zmiany w doktrynie wojennej bydo - o]
czym Juz wspomniano - masowe wyposazenie sit zbrojnych w broé
jedrowe.

X/ Doktryna zrodzona w nastepstwie wybuchu patriotyzmu we Fran-
cji 1 rnajoryzujeca '"natarcie absolutne”™ zawsze i za wszelka
cene -cyt.za Fr._Skibinskim - op.cit. s.495.



Warto rowniez odnotowaé¢, ze niektore ustalenia doktrynal-
ne se wzglednie trwate, inne natomiast maje in*linac;)e do sto-
sunkowo czestych zmian. Przy czym rzadziej ulega zmianie pod-
stawowa koncepcja i pogledy wyzszego rzedu /strategiczne/,ani-
zeli pogledy nizszego rzedu /taktyczne/, co nalezy uzna¢ zo w
pedni zrozumiate.

Model cyklu rozwojowego doktryny wojennej przedstawiono
na rys,i:.

3.1. Zwiezki doktryny wojennej z poIitykeX/

Sposrod czynnikéw majecych wpdyw na doktryne wojenne na
plan pierwszy wysuwa sie polityka panstwa /klasy, narodu,koa -
licji/. Prawie we wszystkich analizowanych pracach wymienia oiy
je na czotowym miejscu. Wielu autordow podkresla, zo jost: to
czynnik decydujecy, przy czym niektérzy se zdania, ze no pogla-
dy doktrynalne wptywa nie sama polityke w swoich praktycznych
przejawach, lecz doktryna polityczna rozumiana Jako "zbidr po-
gledow okreslajecych cel i przebieg dziatan pfinatha wyraznio
oznaczonych v czasie 1 przestrzeni™"~"_. Chociaz nie zaws.To
istnieje system doktadnie okreslonych i jasno eprooyzowanych
ustalen, ktdory mozna by nazwa¢ doktryne politycznag /boi™ism po-
szczegblne pogledy doktrynalne podlegaja zmiatjom w zaleznosci
od ksztattowania sie sytuacji miedzynarodowej i wewnetrzn_>j/
to jednak zawsze istnieje podstawowe cele polityczne, ktoryc_;>
reallzacje zaktadaje ktosy rzedzgce w okreslonym miejscu i

i one to wkasnie /cole/ rzutuje na tres¢ doktryny woj p» -
nej, Ma ich podstawie mozliwe jest okresSlenie charakier«j

przysztej /ewentualnej/ wojny, do jakiej raa sie . przygotowy"t,tic
panstwo, a wiec sformutowanie podstawowego komponentu doktryny
wojennej. Na ogd6+ cele polityczne rzutuje bezposrednio na pod-
stawowe ustalenia doktrynalne dotyczace przygotowania i pro -

wadzenia wojny; innymi sdowy — polityka ma decydujacy wpdyw na
uksztattowanie i1 okreslenie tresci doktryny wojennej przed®
wszystkim na poziomie najwyzszym — polemarchicznym,

x/ Przez pojecie polityki rozumie sie tutaj polityke panstwa.
xx/ Fr,Ryszka; Ildeologia, doktryny, programy a dziatania poli-
tyczne. Zeszyty naukowe WAP. 16/67, s.64,
XXX/ St.Zapoiski; Wspotczesna doktryna wojenna paktu potnocno-
atlantycki ©go . Warszawa 1970, s.9-10.
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Typowym przyktadem wpdywu polityki na doktryne wojenne*
Jest historia imperializmu niemieckiego, ktérego przedstawicie-
le nie chcieli pogodzi¢ eie z kleske 1 podziatem Swiata doko -
nanym w wyniku 1 wojny Swiatowej. Totez bardzo szybko podjeli
wysitki zmierzajece do ztamania postanowien traktatu wersal -
skiego, do odbudowy potencjatu wojennego, by nie tylko przywro6-
ci¢, ale Jeszcze wzmocni¢ pozycje polityczne Niemiec w Swiscie.
Zwyciestwo TFTaszyzmu pozwolidto Hitlerowi Jawnie przystepie do
realizacji planu zdobycia panowania nad sSwiatem. Polityka rze-
du 11l Rzeszy zmierzata do stworzenia Jak najbardziej sprzyja-
Jecych warunkéw dla osiegniecia tego podstawowego celu poli -
tycznego hitleryzmu.

Produkcja przemysdu zbrojeniowego w Niemczech w [latach
1933-1939 wzrosta 12,5°razy. Umozliwito to szybke rozbudowe sit
zbrojnych, zwhaszcza lotnictwa i broni pancernej, Jednoczes$nie
w polityce wewnetrznej zastosowano terror, aby bezwzglednie
sie rozprawi¢ ze“wszystkimi odtamami o pozycji politycznej, a
szczeg6lnie z rewolucyjnym ruchem robotniczym. W polityce za-
granicznej niemieckie kota rzedowo - szermujec hastem antyko -
munlzmu, a Jednoczesnie zapewnieniami o checi utrzymania poko-
ju - staraty sie nie dopusci¢ do powstania koalicji antyhitle-
rowskiej i1 stworzy¢ sobie Jak najdogodniejsze warunki do roz -
poczecia wojny, W marcu 1936 roku wojska hitlerowskie wkroczy-
4y do zdemllitaryzowanej Nadrenni. W tym toz roku Niemcy Wkochy
i Japonia zawardy uktad polityczny, tworzec agresywny blok
panstw zmlerzajecych do wywotania nowej wojny i dokonania po -
nownego podziatu Swiata, Anekeja Austrii 1 ?:agarnlecle Czecho-
stowacji postawity Swiat bezposrednio w obliczu wojny.

Nic tez innego Jak racje polityczne podyktowaty wybor
momentu rozpoczecia Il wojny Swiatowej. Faktem bowiem Jest, ze
Niemcy pomiedzy rokiem 1934 a rokiem 1939 nie miaty czasu na
stworzenie dostatecznie silnej armii, Najlepiej ujmuje to ge -
nerat von Lossberg, etwierdzajec : "Wszystko dobrze wziewszy
bod uwage stan sit 1 uzbrojenia Wehrmachtu w roku 1939 mog+
wystarczy¢ do szybkiego obalenia tego rodzaju panstwa co Polska,
Jednakze nie do prowadzenia dtugotrwatej wojny przeciw wielkim
mocarstwom, Wehrmacht nie by+ absolutnie przygotowany do star-
cia z mocarstwami zachodnimi, I Hitler wiedziat o tym doskona-
le"n
x/ A.Gouthard: 1940 wojna straconych okazjl,Warszawa 1959,s.90.
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Weddug innych oswiadczen Wehrmacht miat oaiegne¢ pedne
gotowos¢é do dziatan wojennych dopiero w latach 1941-1942_Wyni-
ka eted, ze Niemcy hitlerowskie dyeponujec eilne, ale nie w ped-
ni gotowe armie wybraty moment wybuchu wojny ze wzgleddéw poli-
tycznych, w przekonaniu, ze mocarstwa zachodnie nie ee przygo-
towane do wojny i nie bede sie kwapity do zrealizowania sojusz-
niczych zobowiezan wobec Polski. Rzeczywistos¢ potwierdzita ich
przewidywania. Wprawdzie Francja i Anglia wypowiedziaty wojne
Niemcom we wrzes$niu 1939 roku, ale na froncie zachodnim stato
bezczynnie 110 dywizji francuskich i angielskich nie stawiajec
czota 23 dywizjom niemieckim.

Celo polityczne Niemiec przesedzity nie tylko o terminie
rozpoczecie, ale i sposobie prowadzenia wojny. Zdajec sobie
sprawe z +tecznej .przewagi sit przeciwnikédw, TFaszystowskie Kkie-
rownictwo polityczno-wojskowe obawiato sie dfugotrwatej wojny
na dwa fronty. Dlatego tez wylansowana zostata teoria blitz
kriegu, tj. szybkiego rozbicia kazdego przeciwnika oddzielnie,
nagtymi uderzeniami, ktére uniemozliwityby mu mobilizacje 1 wy-
korzystanie posiadanych rezerw. Dziatania bojowe wojsk nasta -
wione gtoéwnie na maksymalne wykorzystanie efektu zaskoczenia ,
miaty charakter wybitnlo zaczepny i manewrowy, co w poczetko -
wym okresie, kiedy to przeciwnicy nie zdezyll Jeszcze urucho-
mi¢ catosci sit, pozwolito Niemcom odniesé znaczne sukcesy.

Skoro zalezno$¢ ustalen doktryny wojennej od polityki zo-
stata uzasadniona, nalezy Jeszcze odnotowaé¢, ze granice tej
zaleznosci nie musze by¢ i1 najczesSciej nie ee Scisle zarysowa-
ne. Chociaz zgodnie z definlcje,wojny przyjmuje sie, ze usta
lenia doktryny wojennej se podporzedkéwane polityce, to Jednak
przy blizszym zbadaniu problemu zauwazy¢ mozna, iz stopien
JeJ oddziatywania na doktryne moze by¢ rézny, Z analizy lite -
ratury wynika, ze istnieje tendencje do preferowania w tresci
"podstawowej koncepcji' doktryny wojennej bedz pogledéw poll -
tyczno-ekonomicznych, bedz Scisle militarnych.

R6zny moze by¢ réwniez stopien szczegétowosSci oraz punkt
widzenia tej "podstawowej koncepcji' doktryny wojennej, O ile
w pierwszym przypadku /preferowanie jednej grupy pogledéw/ na-
lezatob”™zalecaé¢ kompromis™, to w drugim /stopien ezczegéto -

x/ St.Zapolski proponuje nawet zamieni¢ termin "doktryna wojen-
na" terminem "doktryna polityczno-wojskowa" - op.cit.s.l0.
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wosci podstawowej koncepcji i punkt widzenia/ trudno ingero
wacbowiem jest to w znacznej mierze zaleznie pd pogleddéw su-
biektywnych. Czesto te same obiektywnie zaistniate fakty ee
réznie oceniane przez kierownictwo polityczne w poszczegélnych
panstwach, nawet przy zbieznosci podstawowych kierunkéw polity-
kI~ W zwiezku z tym rowniez i1 doktryny wojenne tych panstw
réznie Sie miedzy sobe. Odmienny moze by¢ np. przy formutowa -
niu "podstawowej koncepcji' stopien uwzglednienia w pogladach
politycznych poszczegolnych czynnikéw majgcych wpdyw na doktry-
ne wojenng, a przede wszystkim: stanu rooralno-politycznego,eko-
nomiki, nauki, techniki, stanu si+ militarnych, danych o prze-
ciwniku oraz "podstawowych koncepcji'™ doktryny koalicyjnej
/wspoétpartneréw danej koalicji/. Nie wnikajgc w przyczyny tych
réznic przyjmuje sie, ze w zaleznosci od konkretnej sytuacji
wymienione czynniki oddziatujg na doktryne wojenng zarowno
bezposrednio, jak i poSrednio /a wiec poprzez polityke/.

Chociaz doktryna wojenna jest podporzadkowana polityce 1
stanowi rozwiniecie /uszczeg6towienie oraz konkretyzacje/ jej
idei w zakresie przygotowania 1 prowadzenia wojny, to z chwilag
przyjecia /oficjalnego zaakceptowanie/ danej doktryny zaczyna
ona wywiera¢ z kolei wptyw na polityke, co powoduje koniecznosé
uwzglednienia przez te ostatnig realnych mozliwosci panstwa i
jego sit zbrojnych. Z tych wzgledéw zaleznosSci miedzy polityka
a doktryng - przy nadrzednej roli polityki - maja postac sprze-
zenia zwrotnego.

3.2. Zwiagzki doktryny wojennej z naukag

Jednym z czynnikéw majacych zasadniczy wpdyw na charak -
ter i tres¢ doktryny wojennej jest nauka. W dobie obecnej poz-
wala ona znacznie ograniczy¢ stopien subiektywizmu kazdej dok-
tryny. Warunkiem efektywnego uwzglednienia we wspotczesnej

x/ Jest to catkiem zrozumiate w przypadku panstw 0 " réznych
ustrojach politycznych. Jednak zjawiska takie mozna zaobser-
wowa¢ rowniez i w panstwach o tych samych ustrojach poll
tycznych. Przyktadem tego mogag by¢ doktryny wojenne panstw e
uczestnikéw 1 i Il wojny Swiatowej /przed jej wybuchem/.

26



doktrynie wojennej wytycznych polityki Jeet oparcie Jej na
0Oi~gnieciach naukiV/,

W og6lnym aystemie wiedzy o wojnie wystepuje roézne punk-
ty widzenia 1 idee, a zatem 1 rézne hipotezy« co jest niedo -
puszczalne w doktrynie. Wynika eted, ze Jedne z funkcji doktry-
ny Jest selekcja pogledéw naukowych. Kierownictwo odpowiednie-
go szczebla ustalajec pogledy doktrynalne powinno bowiem z wy-
pracowanych przez nauke pogledéw teoretycznych przyjec tylko

te, ktore z jednej strony odpowiadaje polityce panstwa, a z
drugiej - se mozliwo do zrealizowania. W tej funkcji doktryna
wojenna spednia role swego rodzaju "filtra", przez ktéry do

praktyki wojennej przedostaje sie tylko to rozwiezania teore -
tyczne, ktére ae na danym etapie uznane za oficjalnie obowiezu-
jece, Rozwiezania owe, po. ich zaakceptowaniu przez odpowiednie
organy panstwa, uzyskuje miano "doktrynalnych", czyli zgodnych
z doktryne, 1 w zasadzie tylko one powinny - co nie oznacza,ze
musze - by¢ realizowane w praktyce.

Sens doktryny wojennej polega Jednak nie tylko, na tym,
bowiem role wyzej wspomnianego flitra*mogtaby z powodzeniem
spetniaé praktyka wojenna odpowiednio kierowana przez polity -
ke. Sens doktryny wojennej wyraza sie przede wszystkim w tym.
ze "przefiltrowane" przez nie i ofldalnie zaakceptowane do -
gledy umozliwiaje jednolite dziatanie. Mozna wiec zgodzi¢ sie
z S.Koztowein, ktory twierdzi, ze doktryna wojenna spednia roéw-
niez role '"zasadniczego w swoim rodzaju prawa"™~. a wiec zes-

x/ Oak Juz stwierdzono - doktryna wojenna i nauka .podporzedko-
wane se polityce. Wymieniona zalezno$¢ przejawia sie prze-
de wszystkim w tym, ze obie stuze.realizacJi okreslonych
celéw politycznych /panstwa, klasy, koalicji/ oraz repre -
zentuje zdeterminowane postawe sSwiatopogledowe i1 metodolo-
giczne. Polityka nie moze jednak ignorowa¢ obiektywnej rze-
czywistosci 1 swobodnie narzucaé¢ nauce dowolnych etwier -
dzen 1 wnioskéw /co jest mozliwe w odniesieniu do doktryny
wojennej/. Poza tym nauka bada poszczegélne zjawiska wszech-
stronnie, nie kierujec sie ograniczeniami warunkéw,miejsca
i czasu, od ktorych uzalezniona jest doktryna wojenna.Ola-
togo tez nauka nie jest w takim stopniu uzalezniona od po-
lityki, jak doktryna wojenna.

xx/ S.Koztow: Doktryna wojenna a nauka wojenna. Problemy rewo-
lucji w dziedzinie wojskowosci. MON, Warszawa 1966, s.70.
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potu postanowiern, ktoérymi powinni sie kierowaé wszyscy pono-
szecy odpowiedzialnos¢ za przygotowania do wojny oraz w wypad-
ku wybuchu wojny - za JeJ prowadzenie na kazdym szczeblu.

JjQjil?lyd:)™woJenna - Istnlejgc obiektywnie - powinna opie-

nauce. Nauko moze jednak - z rdéznych przyczyn - nie
rozwieza¢ niektérych probleméw niezbednych do sformutowania po-
gledéw doktrynalnych. W tym wypadku doktryna /lub okreslona Jel
czes¢ sktadowas/ ma charakter intuicyjny, z czym zwigzane Jest
ryzyko, ze moze ona okazac¢ sie btedna, jezeli nie uwzgledni we
wtasciwym stopniu realnych warunkéw wojny i mozliwosci panstwa.

Poglady doktrynalne moge roéwniez by¢ bitedne. Jezeli nau-
ka, ewentualnie przestanki intuicyjne, Kktdére te doktryne inspi-
rowaty i na ktorych sie ona opiera, stanowie wypaczone odbicie
obiektywnej rzeczywistosci, jak réwniez w przypadku, gdy osoby
formubujgce poszczegélne poglady postuguje sie niewkasciwg me-
todologiag lub opierajg swoje ustalenia na btednym Swiatopogla-
dzie. Warto rowniez zauwazy¢, ze oficjalnie zaakceptowane us -
talenia doktryny wojennej stanowig z kolei podstawe do stawia-
nia wymagah wobec nauki /sprzezenie zwrotne/ w zakresie formu-
+owania nowych pogladéw doktrynalnych lub pogladéw doktrynal -
nych nizszego rzedu.

Reasumujgc nalezy stwierdzié¢, ze nauka przenika do prak-
tyki poprzez doktryne wojenng i odwrotnie - doktryna, uwzgled-
niajac zmiany w praktyce, ukierunkowuje badania naukowe
problemy, ktorych rozwigzanie Jest dla niej /praktyki/niezbed-
_ne_, wywierajac w ten sposéb okreslony wptyw na nauke - patrz
rys.3.

Doktryna wojenna ma z zasady /w poréwnaniu z nauka/ zna-
czenie bardziej konkretne, utylitarne, oddziatuje bowiem bez -
posrednio na praktyke wojenna. Nie oznacza to Jednak, ze tak
wktasnie musi by¢ w kazdym wypadku. Istniejg hipotezy /teorie/
naukowe™” , ktdre bez zmiany formy 1 tresci wystepuja w danej
doktrynie i w tej samej postaci sga stosowane w praktyce.lstot-
na réznica miedzy nauka a doktryng wojenng z punktu widzenia
ich przydatnos$ci dla praktyki wojennej nie tkwi wiec ani w
formie, ani w tresci. Hipoteza /teoria/ naukowa staje sie usta-

x/ Na przyktad, ze "na kierunku gtdéwnego uderzenie nalezy sku -
pi¢ wiekszos¢ posiadanych sit i Srodkéw™.
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leniem doktrynalnym dopiero wtedy, gdy .lest oflclalnle uznana
przez kompetentny organ upowazniony do JeJ akceptacji. Jezeli
z kolei uetalenle doktrynalne jest realizowane, znajduje zae -
tosowanle w praktyce wojennej. Znaczy to, ze w zaleznosci od
ptaszczyzny, do ktérej zostanie odniesione, to samo twierdze -
nie moze by¢ hipoteze /teorie naukowe/, pogledem doktrynalnym

lub tez przejawia¢ sie w konkretnym dziataniu /praktyka/ i1 w
tym - naszym zdaniem - tkwi Istota problemu.

3.3, Zwlezki doktryny wojennej ze"stanem moralno-poll
tycznym oraz stanem ekonomiki i techniki

Zaleznos¢ przebiegu 1 wyniku wojny od stanu moralno-i“po -
litycznego oraz stanu ekonomiki /techniki/ walczecych stron
jest bezsporna; co wiecej przejawia tendencje do statego wzro-
stu.

U podstaw wkasciwego zrozumienia roli stanu mprelno-po-
Iltycznego lezy pogled o decydujecej roli mas ludowych we
wspodczesnej wojnie, jako iz nie tylko wytwarzaje one Srodki
materialne do prowadzenia wojny, lecz bezpoSrednio w tej woj -
nie uczestnitcze. Historia dostarcza szeregu przyktadéw teze te
potwierdzajecych. Znane se przypadki, w ktérych znaczny poten-
cjat moralno-polityczny nie zostat wykorzystany i panstwo po-
nosito kleske. Najbardziej jaskrawym tego przyktadem jest
Francja roku 1940, ktorej klasy panujece nie zmobilizowaty du-
chowo spoteczenstwa do walki z wrogiem, gdyz o wiele bardziej
obawiaty sie whasnego narodu anizeli hitlerowskich agresorow *.
Za typowy przyktad whasciwie uksztattowanych norm spotecznych
stanowiecych zréd¥o mocy stanu moralno-politycznego /jako ele-
mentu potencjatéw wojennych/ nalezy uzna¢ stosunki Jaanujece w

Zwlezku Radzieckim podczas Il wojny Swiatowej. Postawa spote -
czenstwa radzieckiego stanowita.jeden z g#déwnych czynnikéw,kto-
re przesedzity o zwyciestwie nad 11l Rzesze.

Jak wiec wida¢ - stan moralno-polityczny spoteczenstwa
zalezny Jest przede wszystkim od ustrjoju politycznego i atruk-
tuFy spoteczno-ekonomicznej, Przesedza on z kolei o stosunku
spoteczenstwa do wojny, o jego zwartosci i konsolidacji wokot
kierownictwa panstwa oraz gotowosci do ponoszenia wojennych
x/ Marksizm-leninizm o wojnie i wojsku, MON,Warszawa 1964,8,309.
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ciezarow. Sted wniosek, ze we wspoétczesnej wojnie mimo ogrom~
nogo /1 ciegle wzrastajgcego/ wptywu i znaczenia takich czyn -
nlkéw, jak nauka, ekonomika oraz technika, rola cztowieka nie
ulegta deprecjacji, przeciwnie - niezbedne jest w stopniuwiek-
szym niz w wojnach minionych uwzglednianie 1 docenianie wagi
stanu moralno-pollJ:ycznego w pogledach doktrynalnych
Dodnoczebnie stale wzrasta liczba publikacji, w ktérych
stwierdza sie, to przebieg i wynik wspétczesnej wojny w coraz
wiekszym stopniu uzaleznione se od ekonomicznego 1 techniczne*"
go przygotowania do niej Kkraju jeszcze w okresie pokoju. Typo-
wym przykdadem braku takiego przygotowania moze by¢ sytuacja.
Jako sie wytworzyta w naszym panstwie w przededniu wybuchu 11
wojny Swiatowej, O nieprzygotowaniu ekonomicznym 6wczesnej
Polski do prowadzenia wojny przesedzity miedzy innymi btedne
pogledy doktrynalne, zgodnie z ktérymi jedynie wojne pozycyjne
uwazano za materlatochtonne, Zaktadano mylnie, zZe w wojnie ma-
newrowej nie jest konieczne zaangazowanie tak znacznego poten-
cjatu gospodarczego i technicznego jak w wojnie pozycyjnej.Nie-
realnos¢ tego pogledu i btednos¢ przyjetych rozwiezan /ignoru-
jecych jedno z podstawowych praw wojny - o zaleznos$ci jej prze-
biegu 1 wyniku od stanu potencjatu ekonomicznego przeciwstaw -
nych stron/ potwierdzid4a polska wojna obronna we wrzesniu 1939
roku, Oak wida¢ wiec - konieczno jest - po pierwsze - takie
rozwijanie w czasie pokoju ekonomiki i techniki, aby mogty one

sprosta¢ wymaganiom czasu wojny, a po drugie - "dostrojenie”
ustalen doktrynalnych do mozliwosci ekonomiczno-technicznych
panstwa, co Jest niewetpllwie trudne, ale i niezbedne. Ta-
Scista wspoétzaleznos¢ miedzy rozwojom ekonomiki__i techniki a

potrzebzjmi wojny powinno znalez¢ wtasciwe odbicie w doktrynie
wojennej.

Ook wiadomo - podstawe materialne potegi obronnej jest
baza ekonomiczna, Sted ustr6j ekonomiczny oparty na nacjonali-
zacji Srodkéw produkcji i1 gospodarce planowej stwarza wieksze
mozliwosci wykorzystania posiadanych zasobdéw dla uksztattowa -
nia systemu obronnego niz ustrdj oparty na prywatnej wdasnosci
Srodkéw produkcji.

Sukcesy militarne we wsp6tczesnej wojnie, w toku prowa -
dzenia ktérej zuzywa sie ogromne Illosci réznorodnych materia -
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46w, mozliwe ee tylko przy doskonale zorganizowanym i ekono
micznie preznym systemie gospodarki narodowej, .zdolnym w trud-
nych warunkach wojennych do maksymalnego zaspokojenia potrzeb.

W obecnej sytuacji sama produkcja /nawet rozWinieta/nie
Jest wystarczajacym wskaznikiem potencjatu wojenno-ekonomiczne-
go, gdyz istotne Jest nie tylko posiadanie okreslonych zasoboWi
ale rowniez dostarczenie produktéw do odbiorcy. Wzrasta wiec
znaczenie systemu komunikacyjnego, a takze rezerw, rozumianych
nie tylko Jako nagromadzenie gotowych wyrobdéw, poédfabrykatow i
materiatéw wyjsciowych, ale roéowniez Jako rezerwy produkcyjne.

Tworzenie przewagi w zakresie technicznych $Srodkéow walki
mozliwe Jest pod warunkiem Ciegtego Sledzenia ich tendencji
rozwojowych, opracowywania nowoczesnej techniki 1 podejmowania
masowej produkcji~™. Nalezy zdawaé¢ sobie sprawe z tego, ze na
wojnie "wygrywa ten, kto posiada lepsze technike /w wystarcza-
Jeced ilosci/, organizacje, dyscypline i najlepsze maszyny,Te-
go nauczyta wojna ... Trzeba sie uczy¢ tego, ze bez maszyn,bez
dyscypliny nie mozna zy¢ we wspdédczesnym spoteczenstwie - czy-
li trzeba posiada¢ Jak najwyzsze technike, albo by¢ pokona -
nmeX",

Z powyzszego wynika’, ze dziatania wojenne w coraz wiek -
szym stopniu uzaleznione se od wszechstronnego rozwoju techni-
ki, ktdéra w ostatecznym rozrachunku wywiera liczecy sie wplyw
na wyniki wojny, co nalezy uwzglednia¢ w tresci kazdej doktry-
ny wojennej.

Prowadzenie wojen przez koalicje nie Jest zjawiskiem no-
wym, Jednak - Jak wskazuje doswiadczenia historyczne - wojny
takie zalicza sie do ztozonych. We wspdéiczesnych warunkach kom-
plikuje Je dodatkowo fakt, ze przygotowanie wojny i jed okres
poczetkowy odgrywale olbrzymie role, znacznie wleksze anizeli w
wojnach minionych,

x/ F.Majchrzak, W.Stankiewicz, St.Zyromski; Ekonomika wojenna,
WAP, Warszawa 1966, 8.108-109.

xx/ W.Lenin wg. M.PowalyJ: Strategia i ekonomika wojenna. War-
szawa 1971, S.7,



Istnienie koalicji nie Jest rownoznaczne z istnieniem dok-
tryny koalicyjnej. Np, w toku‘pierwszej wojny Swiatowej na jed-
nym teatrze dziatan wojennych 1 przeciwko temu samemu nieprzyja-
cielowi walczyty: Francja, W.Brytania, Belgia, od drugiego ro-
ku wojny Wkochy, a w fazie kohcowej takze Stany Zjednoczone *
nie posiadajec wspélnego dowddztwa. Dopiero w kwietniu 1918 ro-
ku widmo katastrofy zmusido sprzymierzonych do wyznaczenia ge -
nerata Ferdynanda Focha na "koordynatora" dziatan zbrojnych
Francji, W,Brytanii, Belgii, St.Zjednoczonych i Wkoch, a suk -
ceey armii niemieckiej w Pikardii doprowadzity do obdarzenia
go tytutem naczelnego dowddcy. Sytuacja ta stworzyta przestan-
ki do powstania koalicyjnej doktryny wojennej, co jednak nie
nastapito.

Mimo zawarcia sojuszu przez Niemcy i Japonie w okresie
drugiej wojny Swiatowej nie istniata rowniez niemiecko-japon -
ska doktryna koalicyjna - czyli system wspdlnych pogladéw na
charakter wojny oraz sposoby jej przygotowania 1 prowadzenia.

Takze w przypadku koalicji antyhitlerowskiej, w ktorej
sktad weszty przede wszystkim: Zwigzek Radziecki, Stany Zjed-
noczone i Wielka Brytania, mimo iz na szczeblu polemarchicznym
uzgodniono niektére problemy dotyczgace prowadzenia wojny, nie
doprowadzito to jednak do powstania doktryny koalicyjnej.

Stato sie tak dlatego, ze we wszystkich przedstawionych
wypadkach, mimo czasowej og6lnej zbieznosci celéw politycznych
/che¢ zagarniecia okreslonych terytoridw, rozszerzenia sfer
wpdywow, likwidacji jedynego wéwczas panstwa socjalistycznego
- Zwigzku Radzieckiego/, kazde z panstw koalicji znajdowato
sie od samego poczatku wojny w odmiennej sytuacji politycznej,

w odmiennych stosunkach z przeciwnikiem i miato na celu uzyska-
nie odmiennych korzysci, kazde mimo wspomnianej czasowej zbiez-
nosci celdéw generalnych, wysuwato whasne zadania polityczne i
ekonomiczne w stosunku do przeciwnika. Prawdopodobnie dlatego
w wielu przypadkach odmiennie rozumiano s#owo Eiwyciestwomwd

Ustalenie koalicyjnej doktryny wojennej jest wiec,jak z
powyzszego wynika, niezmiernie trudne. Dzieje sie tak miedzy
innymi dlatego, ze poszczegl6lne czynniki determinujgce  tresc
doktryny woj”ennej moge by¢ réznie oceniane w panstwach tworzag-

x/ Fr _.Skib inski; Rozwazania o sztuce wojennej. WIhi, Warszawa
1972, ¢ .G6,67.

33



cych dane koalicje. 0 trudnosciach tych najlepiej sSwiadczy
fakt, ze tzw. "strategia elastycznego reagowania" zostata ofi-
cjalnie zaakceptowana w Stanach Zjednoczonych w roku 1961,
podczas gdy pozostate panstwa cztonkowskie NATO przyjety Je,
naturalnie po burzliwych dyskusjach i wprowadzeniu okreslo
nych poprawek, dopiero na grudniowej sesji NATO w roku 1957,
Mimo wystepowania wyzej wymienionych trudnosci ,istnienie
koalicji, a w zwiezku z tym koalicyjnych doktryn wojennych
Jest - Jak to Juz wspomniano - we wspOdczesnych warunkach z
bardzo wielu powodéw niezbedne. Przystepienie do koalicji
umozliwia bowiem zwiekszenie potencjatu wojennego JeJ uczest-
nikéw, a tym samym uwzglednienie wymogow Jednego z praw woj -
ny, ktére gtosi, ze Jed przebieg i1 wynik zalezne se od sto
sunku miedzy potencjatami wojennymi przeciwstawnych stron.
Wartos¢ tych potencjatéw w powaznej mierze zalezy nie tylko
od wartosci wskaznikow ilosciowych, lecz réwniez, a moze na -
wet przede wszystkim, od wartosci wskaznikéw Jakosciowych.
Jednym z istotnych czynnikéw warunkujecych wysoke war
tos¢ koalicji Jest Jednolitos¢ pogledéw na charakter wojny
oraz sposoby JeJ przygotowania i prowadzenia. Taka Jednoli
tos¢ umozliwia bowiem maksymalne wykorzystanie posiadanych sit
i Srodkéw, co w konsekwencji przy starciu przeciwnikéw dyspo-
nujecych tymi samymi narzedziami stwarza szanse zwyciestwa.
Przyczyny, ktére utrudniaja, a w okreslonych warunkach
moge nawet uniemozliwi¢ wypracowanie koalicyjnej doktryny wo-
jennej w panstwach kapitalistycznych, nie wystepuje w pan-
stwach socjalistycznych. Jezeli miedzy panstwami socjalistycz-
nymi istnieje w jakiej$ ptaszczyzZnie réznice pogledbéw, to nie
maje one charakteru antagonistycznego, co wobec zbieznosSci ce-
16w politycznych, a przede wszystkim ideologicznych Jest sto-
sunkowo +tatwe do rozwiazywania. Réznice wystepuje miedzy in-
nymi w takich dziedzinach. Jak: stan kultury, Jezyk, poziom
ekonomiki, wyposazenie, uzbrojenie i organizacja sit zbrdj
nych, stan nauki i techniki; warunki geograficzne. Z tego tez
wzgledu, mimo istnienia ustalen wspolnych /koalicyjnych/nadal
Istnie¢ bede ustalenia specyficzne /wtasciwe danemu panstwu/.
Ustalenia koalicyjne se zazwyczaj bardziej ogélne od
ustalen specyficznych dla danego panstwa /narodu/. Moge one
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by¢ pogieciami najsilniejszego mocarstwa bedz stanowicé roz-
wiezanie kompromisowe, uwzgledniajece poszczegoOlne pogledy
doktrynalne panstw-uczestnikow koalicji. Doktryny narodowe
obok przyjetych przez dane panstwo ustalen wspdlnych dla
koalicji zawieraje wiec rowniez szereg komponentéw dodatko
wych, ktérych z reguty nie ujmuje doktryna koalicyjna. Doty -
czy to przede wszystkim "zagadnien wewnetrznych zwiezanych
ze strukture polityczne, panstwowo-administracyjne, systemem
gospodarczym, warunkami geograficznymi, tradycjami itd.,
ktérych rozwiezanio nie zagraza kolizje ze wzgledami koalicyj-
nymi"X/o

2 analizy problemu wynika, ze im bardziej zacies$niaé¢ sie
bedzie wszechstronna wspoédpraca miedzy panstwami koalicji,
tym wiecej pierwiastkow koalicyjnej doktryny wojennej znaj
dzie swoje odbicie w doktrynach narodowych /vice versa/, co
znacznie przyblizy osiegniecie celdw wojny.

Przy obecnym uktadzie sit+ na arenie miedzynarodowej dzia-
+anie w ramach koalicji staje sie nieodzowne, szczegélnie Je-
zeli chodzi o panstwa matej 1 Sredniej wielkosci. Dla nas Po-
lakéw w ciegu ostatnich prawie dwéch wiekéw gtéwnym problemem
- najwyzsze polityczne racje stanu - byta walka o niezawisty
byt narodowy.

Upadek '"nierzedem stojecej" rzeczypospolttej szlachec -
kiej , ponad stuletnia niewola z nieudanymi - mimo ogromu pa-
triotycznego poswiecenia - probami odzyskania niepodlegtosci,
odrodzenie na dwadziescia zaledwie lat panhstwa w Jego burzua-
zyjno-obszarniczym ksztadcie i wreszcie kleska - wyznaczaty
dramatyczny cieg ojczystych dziejoéw.

0 przegranej w roku 1939 zadecydowata nie tylko potega
przeciwnika, lecz takze btedna polityka rzedu liczecego na
papierowe gwarancje sojusznikow; stabo$¢ gospodarcza kraju
oraz naiwna w swoich zatozeniach doktryna wojenna co w sumie
sprawito, ze polskie sity zbrojne byty stabe i nieprzygotowa-
ne do odparcia napasci.

x/ B.Chocha: Wybrane zagadnienia doktryny obronnosci PRL,Mysi
Wojskowa 10/68, 9.5.
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Hitlerowska okupacja postawita pod znakiem zapytania
realnos¢ naszego bytu narodowego: szdo Juz nie o lepsze czy
gorsze forme istnienia - grozid4a nam po prostu zagtada moral-
na, materialna i biologiczna. Samoobrona przed riie stata sie
nakazem chwili, ale nie tylko to - podjeta walka narodowo-wy-
zwolencza miata nie tylko zapobiec zagtadzie i przyniesé zwy-
ciestwo nad hitleryzmem /chociaz w owym czasie byt to cel
gtoéwny/. W ujeciu szerszym, wybiegajacym w przysz4osé toczyta
sie ona roéwniez o tres¢ odniesionego zwyciestwa, a stato sie
nie odrodzenie Rzeczypospolitej w takim ksztatcie, aby byta
ona zdolna dzieki sile wewnetrznej oraz uktadowi miedzynaro -
dowych /w tym g4déwnie koalicyjnych/ powigzan do uchronienia
narodu przed niebezpieczenistwem kolejnej kleski. Koncepcje tej
nowej-, zgodnej z prawami spoteczno-bistorycznego rozwoju na-
szego narodu panstwowosci wypracowata PPR. 3eJ my$Sle przewod-
nig byto niezachwiane przekonanie o tym, ze bez rozwigzania
nabrzmiatych probleméw spotecznych nie mozna zapewnié¢ trwa -
+ej niepodlegtosci, ze nie mozna JeJ réwniez zbudowac bez
oparcia sie na trwatych i niezawodnych sojuszach polityczno -
militarnych.

Druga wojna S$wiatowa przyniosta zasadnicze zmiany w
uktadzie sit miedzynarodowych w skali europejskiej i ogélno -
Swiatowej oraz stworzyta warunki do odbudowy panstwa polskie-
go, do zapewnienia mu trwatych podstaw istnienia i rozwoju,
Ale warunki te. Jak wskazuje ponad 30-letnie doswiadczenia,
mogty by¢ 1 zostaty w pe#ni wykorzystane dopiero w Polsce o]
radykalnie zmienionym obliczu spotecznym - w Polsce Ludowej.
Dzieki socjalistycznym przemianom oraz w oparciu o polityczne
i militarne sojusze z pozostatymi panstwami socjalistycznymi,
gtoéwnie ze Zwiagzkiem Radzieckim, zajelismy w zespole panstw
europejskich pozycje, dzieki ktérej JestesSmy w stanie przy
obecnie istniejacym zagrozeniu zewnetrznym zbudowaé odpowied-
nio skuteczny system bezpieczernistwa /obronny/.

Okreslajac w doktrynie koalicyjnej panstw socjalistycz -
nych role 1 miejsce naszego panstwa i naszych sit . zbrojnych
nalezy Jednoczesnie w narodowej doktrynie wojennej uwzglednié
szereg cech specyficznych, a mianowicie:

Po pierwsze - trzeba pamieta¢ o tynr, ze Jestesmy narodem
usytuowanym historycznie w politycznym centrum Europy, gdzie
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krzyzowaty sie interesy wielu panstw, w zwiezku z czym pan-
atwowos¢ nasza nigdy nie byta ¥ nadal nie jest wolna od za-
grozenia zewnetrznego. Dlatego tez musimy by¢é zdolni do jej
obrony,

Il Rzeczpospolita, staba, nie potrafieca nawieza¢ nawet
poprawnych stosunkéw z réwnie zagrozonymi - jak tego dowiosta
wojna - sasiadami, okazata sie bezbronna w warunkach gtebo-

kiego dwustronnego oskrzydlenia, wobec agresji, ktoérej sama
nie zdotata sie przeciwstawic.

Po Il wojnie Swiatowej zewnetrzne warunki obrony zmie -
nity sie dla nas radykalnie. Obecnie, otoczeni pierscieniem

bratnich krajéw, nie jestesmy nigdzie bezposrednio zagrozeni
z ledu. Zagrozenie takie wystepuje jedynie od strony morza i
z powietrza.

Terytorium nasze, wyprowadzajeco na g#oéwnym kierunku stra-
tegicznym na rozstrzygajecy w Europie teatr dzietan wojennych,
spednia funkcje tranzytowego pomostu dla przegrupowania, roz-
winiecia i1 zaopatrywania wojsk. Obok wielu waznych “‘szlakow
komunikacyjnych 1 linii #ecznosci znajduje sie tu potezne o0S$-
rodki przemystowe i polityczno-administracyjne”™ Sted tezy mi-
mo odmiennej sytuacji niz przed Il wojne Swiatowe, nadal je -
steSmy przedmiotem szczeg6lnego zainteresowania strategéw Za-
chodu.

Po drugie - najwieksze zagrozenie przedstawia dla nas w
dalszym ciegu 8ermat”skie "Drang nach Osten", bedece w uktad -
dzie stosunkéw powojennych jednym z elementdédw zagrozenia szer-
szego, ktore atwarzaje sity zbrojne panstw NATO. W tej sytua- =m
cji nadal zmuszeni jestesmy utrzymywa¢ w odpowiednim stanieX
gotowosci sity zbrojne oraz pozostate elementy systemu obron-
nego panstwa.

Po trzecie - mimo iz zaliczamy sie do krajow europejskich
Srodniiij wielkosci nie jestesmy w stanie sami stawié czota
wielokrotnie przerastajecemu nasze mozliwosci obronne zagroze-
niu zewnetrznomu. A zatem obrona w sojuszu z panstwami socja-
Ilstyczriymi,pomnazajec nasze mozliwosci obronne, stanowi obec-
nie najlepsze rekojmie bezpieczenstwa. Jednakze sity panstw ,
ktéro po 1l wojnie Swiatowej wkroczydty na droge socjalistycz-
nego rozwoju, nawet podeczone w ramach sojuszdéw regionalnych
x/ Liczba, jakos¢, stopiehn gotov?/osci.
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nie zdotatyby same skutecznie przeciwstawié¢ sie agresji. Pan-
stwem, dzieki ktoremu istnie¢ moze rzeczywisqie skuteczny sy-
stem bezpieczenstwa, zmaterializowany w Uktadzie V/arszawskim,
Jest Zwiezek Radziecki. Dzi$s w skali Swiatowej tylko ZSRR i
Stany Zjednoczone moge samodzielnie produkowa¢ wszystkie ro-
dzaje nowoczesnego uzbrojenia 1 sprzetu wojskowego. Pozostate
kraje nawet tak gospodarczo rozwiniete, jak np. Francja .Wiel-
ka Brytania, RFN, czy w naszym obozie Polska, NRD, Czechosto-
wacja, specjalizuje sie tylko w produkcji wybranych typow
uzbrojenia, stosujec rozne formy miedzynarodowej Kkooperacji.

Rosneca nieustannie zaleznos¢ mysli wojskowej od postepu
technicznego jest ceche charakterystyczne czaséw najnowszych.
Czynnik ten w sposéb oczywisty, na réwni z pokrewienstwem
klasOwo-ideologicznym poszczeg6lnych panstw, sprzyja powsta -
waniu obozow czy koalicji, w ktére wspédpartnerzy grupuje
sie woké+d panstwa przodujecego gospodarczo i przemysdowo,

W okresie®™ powojennym ludowe Wojsko Polski© systematycz -
nie wyposazone Jest w nowoczesne uzbrojenie, odpowiadajece
Swiatowemu poziomowi rozwoju nauki i techniki oraz zatozeniom
doktrynalnym naszych sit zbrojnych.

Powazne osiegniecia w roznych gateziach przemystu.zwtasz-
cza ciezkiego, umozliwity podjecie w kraju produkcji wielu ro-
dzajow uzbrojenia, sprzetu i wyposazenia wojskowego. Szeroko
zakrojone prace naukowo-badawcze 1 doswiadczalno-konstrukcyj-
ne przyniosty wiele sukceséw i modyfikacji nawet sprzetu no -
woczesnego. 3est to jednak zwigzane z© znacznymi naktadami fi-
nansowymi /nawet jesli wytaczy¢ z rozwazan bron strategiczna/.
Opracowanie nowych typéw uzbrojenia warunkuj®© rozwdj prac
naukowo-badawczych i1 doswiadczalno-konstrukcyjnych. Wiezace
sie z tym trudnosci moze w pewnym stopniu ztagodzié¢ wielose -
ryjnos¢ produkcji, a najefektywniej rozwigza¢ - tylko podziat
pracy w ramach sojuszu.

Sciste wspotdziatanie i wzajemna pomoc, lezgce u podstaw
Uk+adu Warszawskiego, pozwalaja Polsce realizowa¢ whasciwg po-
lityke w dziedzinie wyposazenia technicznego i .modernizacji
sit zbrojnych. 3ej wyktadnikiem Jest korzystna wspédpraca z
panstwami socjalistycznymi, zwkaszcza ze Zwiagzkiem Radzieckim,
ktéry dysponujac nowoczesnym, hajwyzszym potencjatem r>aukowo-
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badawczym oraz przemystowym wzied na siebie - nieosiegalne dla
innych krajoéw naszego systemu - rozwiezanie problemu strate -
gicznych sSrodkéw walki. Dzieki temu mozemy sobie pozwolié¢ na
skierowanie wysitkéw i przeznaczenie naktaddw na rozwdj Srod-
kow walki szczebla taktycznego i operacyjnego.

Nalezy pamietac¢, ze wspddczesna socjalistyczna koalicyj-
na doktryna wojenna, ktdérej obecnie jestesmy wspodtwdrcami
uksztattowata sie w Zwiezku Radzieckim, w kraju, ktory w cie-
gu swego istnienia wiele lat musiat poswiecié¢ na odpieranie
najazdéw mocarstw imperialistycznych i odbudowe zniszczonej
przez wojny gospodarki narodowej. Szczegélnie surowej proébie
poddane zostaty radzieckie sity zbrojne i radziecka doktryna
wojenna w latach 1l wojny Swiatowej. Dej wynik by+ najbar
dziej obiektywnym probierzem skutecznosci i naukowej stuaz -
nosci tej doktryny, A zatem ideologia marksistowsko-leninow -
sko, socjalistyczny ustrdj spoteczny i novifoczoeny wzoér pan-
stwowosci staty sie wyznacznikami zatozen socjalistycznej koa-
licyjnej doktryny wojennej, ktéra przewiduje: zgodnos¢ celdw
polityczno-wojskowych koalicji panstw socjalistycznych z ich
moralnymi, materialnymi 1 wojskowymi mozliwosSciami; wykorzy —

stanie wszystkich czynnikéw umozliwiajecych zwyciestwo we
wspoOtczesnej wojnie, a okreslonych przez socjalistyczne nauke
wojenne; wykorzystanie wszelkich moralnych, ekonomicznych i

wojskowych mozliwosci przy uwzglednieniu potozenia geograficz-
nego kazdego z panstw-cztonkoéw koalicji oraz mozliwosci poten-
cjalnego przeciwnika™”™.

x/ 0.Chocha: Obrona terytorium kraju. MON, Warszawa 1974,
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PRZYPISY

1, w.Doroszewski: Stownik jezyka polskiego PAN, Warsza-
wa 1960, /Za Fr,Skibinskim : Rozwazania o sztuce wojennej,WIH,
Warszawa 1972, s,474/,

"Zespét pogladdéw naukowych /lub politycznych/, powiagza-
nych wspélnotg podstawowych koncepcji i stanowigcych pewng
catosc".

2, S,Skorupka, H.Auderska, Z.tempicka: Stownik Jjezyka
polskiego. Warszawa 1968, s»129,

"Doktryna: 1/ Zespot pogladow filozoficznych,naukowych,
politycznych lub spotecznych, powigzanych wspélnotg podstawo-
wych koncepcji stanowigcych pewng catos¢, teoria, system,nau-
ka. Doktryna ideologiczna, materialistyczns, Filozofia oparta
na doktrynach postepowych. 2/ W znaczeniu ujtimnym; Zespé+ po-
gladéw wyspekulowanych ,oderwanych od zycia, bedgcych skostnia-
+ym systemem Tormutek i prawidet,* teoria pseudonaukowa. Oogma-
tycznos¢, szkodliwos¢é, wstecznosé doktryny™.

3, H,Bartczak: 0 wspétczesnej doktrynie wojskowej.Mysl
Wojskowa 6/67,

oznacza teorie naukowg, wywodzgca sie z pewnych
przyjetych zasad, albo catos$¢ pogladéw odpowiednio usystema -
tyzowgnych a dotyczgcych okreslonych zagadnien™,

1. H,Bartczak: 0 wspétczesnej doktrynie wojennej. Mysl
Wojskowa nr 6. Warszawa 1967, 8.4,

"Doktryna wojenna jest to ustalony w armii danego pah-
stwa lub grupy panstw /koalicji/ usystematyzowany catoksztatt
pogladéw na sposdb prowadzenia przysztych dziatan wojennych™.

2. T.Bedczewski: Doktryny wojenne. Mys$Sl Wojskowa nr 12,
Warszawa 1970, 8.30,

"Doktryna wojenna - to oficjalnie przyjeta i prak-
tycznie realizowana w danym panhstwie /grupie panstw - koali -
Cjl lub bloku/ koncepcja okreslajgca charakter przysziej woj-
ny i sposoby zwycieskiego jej prowadzenia oraz zakres i cha -
rakter przygotowania kraju /bloku lub uk#adu/ i jego sit
zbrojnych do tej wojny w konkretnych warunkach historycznych"
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3. Encyklopedia Wojskowa, Wydawnictwo Towarzystwa Wie -
dzy Wojskowej 1 Wojskowego Instytutu Naukowo-Badawczego pod
red, mjr Ottona Laskowskiego, tom Il, Warszawa 1932, 8,268.

"Doktryna /z #4ac./ - nauka - w dalszym znaczeniu teo -
ria, ktdéra prowadzi do przyjecia pewnych zasadniczych tez

tych w obowiezujeca zasady. Na doktryne wojenne sktadaje
sie niezmienne zasady strategii oraz zmienne zasady taktyki,
zalezne przede wszystkim od sprzetu wojskowego, jakim wojsko
dysponuj e,

Opierajec sie na przestankach zasadniczych oraz na ca-
+ym szeregu czynnikéw, powstatych w pewnej konkretnej sytua -
cji, dowédca przystepuje do rozwiezania zadania. Sposéb roz -
wiezania zadan, czy to w dziedzinie pokojowej pracy wojskowej,
czy tez w pogledach na prowadzenie dziatan wojennych, jednoli-
ty i1 obowiezujecy wszystkich dowdédcow danej armii zwiemy dok-
tryne wojenne, Jednolitos¢ doktryny utatwia prace, przyczynia
sie do dyscypliny mysSlowej, utatwia porozumienie sie wszyst -
kich dowédcow na wszystkich szczeblach i1 wszystkich rodzajow
broni. Doktryna rodzi sie z doswiadczehn wojny. Moze sie jed -
nak sta¢, ze w czasie pokoju kiedy ludzie zapominaje o bezpo-
Srednich wrazeniach pola walki, zrodzona w czasie walki d.ule-
ga spaczeniu, /Armia pruska po F.Wielkim zmierza do wtdocze -
nla sztuki wojennej w weskie ramy przepisow/. Pojawia sie
wowczas szkodliwe doktryniarstwo, ktére wyraza sie Slepym trzy-
maniem pewnych regut bez wzgledu na okolicznosci , regutom tym
nie sprzyjajece".

4. St.Koziej: Istota i charakter doktryny wojennej.Mysl
Wojskowa nr 5,, Warszawa 1975, s,33.

"Doktryna wojenna jest obowiezuJecym w danym panstwie
systemem pogledéw na prowadzenie przysziej wojny we wszystkich
ptaszczyznach /strefach/ jej przejawiania sie oraz na wszech-
stronne przygotowanie do niej panstwa 1 jo©9o elementédw sktado-
wych™ .

5. Mata Encyklopedia Wojskowa, t.l, MON, Warszawa 1967,
8.315-316.

"Pogledy na sposob prowadzenie dziatan wojennych w si-
lach zbrojnych danego parnstwa . D.w. okresla wiele czynnikéw.
Jak: cele polityczne panstwa, wyptywajece z jego klasowego
charakteru: mozliwosci ekonomiczne i potencjat gospodarczy
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kraju; aktualny stan sit zbrojnych; potozenie geograf.! warun-
ki terenowe, komunikacyjne, klimatyczne; stosunki wewnetrzpan-
stwowe; poziom ogélnego rozy/oju kulturalnego spoteczenstwa i
inne.

D.w. ustala i konkretyzuje poglady na: 1/ charakter i
spos6b prowadzenia przewidywanych dziatan wojennych. 2/ wyni -
kojace z charakteru przewidywanych dziatan g#oéwno zatozenia
strategiczne, operacyjne i taktyczn.e odnoszgce sie do wszyot «
kich rodzajéw wojsk, zawarte w rogulaminach, instrukcjach itp.
3/ plany organizacji i szkolenia wojsk w czasie pokoju“Pojecla
takie, jak: d.strategiczna , operacyjna, taktyczna, lotnicza,
broni pancernej itp. sa szczegO6lnymi wyktadnikami d.w,og6lnej.
D.w, jest tworem kolektywnym, opierajacym sie na doswiadczO®
niach minionych wojen i przewidywaniach w zakresie przysztego
pola walki".

6, L.Mossor: Sztuka wojenna w warunkach nowoczesnej woj-
ny, Warszawa 1945, yyyd.ll, 3.8.641,648-649.

"Doktryna wojenna jakiegokolwiek wojska jest to
jednolity, wsrdd jogo dowddcoéw, sposéb rozumienia i stosowania
zasad operacyjnych i taktycznych”. Dalej ton sam autor wyjas -
nia, ze "doktryna wojenna ni®© jest czym$ oderwanym, powstajag -
cym w jakiej$ ogo6lnej opinii, z doraznych i nie wiadomo gdzie
rodzgcych sie pogladow, podawanych z ust do ust ... Zro6odem
doktryny wojennej sa cele 1 warunki wojny przewidziane i auto-
rytatywnie ustalone przez naczelnego wodza. On jeden zna cel
wojny, przewidziany stosunek si4, warunki terenowe,.gtédwnych
dziatan; on tworzy na podstawie tyc-h dziatan plon strategicz -
ny, z tego planu wynikaja z kolei pewne wymagania, dzieki Kkté-
rym niektdre zasady 1 warunki wojenne wysuwaja sie na czoto
zagadnien doktrynalnych, 1inne usuwajg sie na razie w cieh,choc
nie moga by¢ pominiete",

7. Fr,Skibinski : Rozwazania o sztuce wojennej. WIH,War-
szawa 1972, S.596.

"Doktryng wojenng nazywamy oficjalnie ustalony w sitach
zbrojnych danego panstwa, akceptowany powszechnie 1 z catym
przekonaniem. Jednolity system pogladéw na spos6b prowadzenia
dziatan wojennych, Gest wspbélng dyscyplina umystowg»prowadzaca
do jednolitego rozumienia 1 stosowania zasad sztuki wojennej w
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sponéb uznany ze najbardziej wlkasciwy dla danej opoki histo
rycznej. Wypednianie zasad ustalonej doktryny obowigzuje w
trzech kierunkach: w stosunku do przetozonych, do podwkadnych
i do eesladéw",

8. St.Zapolski: Wspétczesna doktryna wojenna Paktu Po¥-
nocrtootlantyckiego. WAP, Warszawa 1970, s.55,

"Doktryna wojenna to przyjety system pogladéw na cele 1
charakter przysztej wojny oraz sposoby jej przygotowania i pro-
wadzenia. Ustala g#éwne zatozenia strategiczne 1 operacyjne
oraz kierunki rozwoju uzbrojenia, szkolenia i strukture organi-
zacyjna sit zbrojnych.

Czynniki okreslajace doktryne wojenna:

- istota klasowa 1 polityka pedstwaj

- stosunki wewnatrzpanstwowe, klasowo, narodowosciowe;

- mozliwosci ekonomiczne i potencjat militarny kraju;

- poziom ogélny rozwoju spoteczenstwa;

- aktualny i przewidywany postep nauki i techniki;

- potozenie geograficzne, warunki klimatyczne, komunika-
cyjne itp. ;

- stosunek sit i1 mozliwosci militarne potencjalnych prze-
clwn ikow™ .

9. Bolszaja Sowietskaja Enciktopedija, t,5, Moskwa 1971,
8. 205-206.

"Wojenna doktryna. System oficjalnych pogladow i posta-
nowien okreslajacych Kkierunki rozwoju struktury wojskowoj,przy-
gotowania kraju i jego sit zbrojnych do wojny, a takze sposoby
1 formy jej prowadzenia. Doktryne wojenng wypracowuje i okres$-
la polityczne kierownictwo panstwa".

10. M.Frunze: Dziedta wybrano. Warszawa 195.3, s.154,

jednolita doktryna wojenna jest to przyjeta w armii
danego panstwa nauka, ktora ustala charakter budownictwa sit
zbrojnych kraju, metody wyszkolenia bojowego wojsk, dowodzenia
nimi W oparciu o panujgce w panstwie poglady ne charakter sto-
jacych przed nimi zadan wojskowych i na sposoby ich rozwigzy -
wanla, wyptywajaca z klasowej istoty panstwa i okreslania przez
poziom rozwoju sit wytwdérczych kraju™.

11. A.Greczko: Wooruzonnyj e sity sowiatskogo gosudarat
i)oakwD 1974. 8.314-315.



”3ak wiadomo doktryna ~ w sonsia og6élnym - to tyle, (g

teoria naukowa lub filozoficzna, systam podstawowych
/rukowodjaszczych/ zasad 1 pogledéw. Odpowiednio przez pojecie
doktryny wojennej nalezy rozumie¢ przyjety przez dane podstwo
1 J®go sity zbrojne system pogledéw na charakter wojny i spo -
soby Jej prowadzenia, na przygotowanie do niej Kkraju i armii.

Doktryna wojenna w tresci swojej zawiera przede wszyst-
kim odpowiedzi na nastepujece pytania;

- kto bedzie prawdopodobnym przeciwnikiem w ewentualnej

wojnie; i

- jaki charakter przybierze wojna, w ktérej zmuszono be*
dzie uczestniczy¢ panstwo i jego sity zbrojne oraz jakie bed?
ich cele 1 zadania w tej wojnie;

- jakie sity zbrojne nalezatoby posiada¢, aby méc wyko~
nac stawiane zadania i w Jakim kierunku nalezy rozwija¢ budow-
nictwo wojenne;

- Jak jrealizowa¢ przygotowanie do wojny;

“ jakimi sposobami je prowadzié,

W odpowiedziach na te pytania zamyka sie kwintesencja
tresci doktryny wojennej. Prawidtowe rozwiezsnie powyzszych
probleméw umozliwia przygotowanie w spos6b celowy kraju i armii
do ewentualnej wojny, zapewnia wysoke gotowosSc¢"bojowe sit zbrdj
nych.

Doktryna wojenna Jest wynikiem skomplikowanego procesu
rozwoju wypracowanych przez dane panstwo idei dotyczecych roz-
wiezywania zadan zwiezanych z prowadzeniem wojny. Wszystkie jej
podstawowe zatozenia wynikaje z realnych warunkéw, a przede
wszystkim z zatozen polityki wewnetrznej i zagranicznej,ustro-
ju spoteczno-politycznego i ekonomicznego, stopnia rozwoju
przemystu i sSrodkéw walki zbrojnej , potozenia geogr®flczrmgo
tak wkasnego, jak 1 przeciwnika. Tres¢ doktryny wojennej okres--
lana jest przede wszystkim przez charakter ustroju panstwn i
Jego polityki. Teoretyczna mysl wojskowa ujawnia i uogolnia po-
szczeg6lne elementy tresci doktryny wojennej, ujmuje je w upo-
rzadkowany system, uzgadnia z wnioskami nauki wojennej i wiriuju-
niami sztuki wojennej. Ze swojej strony doktryne wojenna wy,vio~
ra jednoczes$nie wptyw na teoretyczne mys$l wojskowo, skierowci -
jec Jej wysitek na rozwiezywanle probleméw, ktére posiadajg du-
ze znaczenie praktyczne,
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12. S_Koz4ow: Doktryna wojenna a nauka wojenna.Problemy
rewolucji w dziedzinie wojskowos$ci, Wyd.MON, Warszawa 1966,
0.59-72.

”D.w. stanowi jednolity, przyjety przez panstwo system
pogledow, tendencji, wymagan niazalezny od zadnych osobistych
pogleddéw 1 ocen”.

13. N.tomow: O radzieckiej doktrynie wojennej. Problemy
rewolucji w dziedzinie wojskowosci, Wyd.MON, Warszawa 1956, s,
43-58.

"Radziecka doktryna wojenna wyraza przyjete w panstwie
pogledy na charakter wojny wspétczesnej, sposoby jej prowadze-
nia 1 wynikajece sted wymagania odnosnie przygotowania kraju
i sit zbrojnych do zdecydowanego odparcia imperialistycznych
agresoréw. Dest to system naukowy ustalajacy formy budownictwa
wojskowego, Kkierunek szkolenia bojowego i zasady dziatania
Armii Radzieckiej.

Doktryna radziecka obejmuje swoim zakresem nie tylko sfe-
re sztuki wojennej /strat.® szt.oper.. taktyki/, lecz takze bu-
downictwa sit zbrojnych, szeroki kreg zagadnien ogélnopanstwo-
wych dotyczgcych catoksztattu problemu wojny i pokoju™.

14. A_Nieznamow w pracy zbiorowej: 0 sowietskoj wojen -
noj naukie. Moskwa 1964, s.388,

"Doktryna wojenna jest zbiorem oficjalnie uznanych pod-
stawowych naukowych postanowien, jednoczgcych zarowno poglady
na charakter wspétczesnej wojny, jak na sposdéb jej prowadzenia
w ogole i w szczego6lnosci, ustalajgcych jednolite procedury oce-
ny i rozwigzywania zadan bojowych i przygotowania sit zbrojnych
do walki™,

15. Praca zespotowa: Metodologiczne problemy teorii i
praktyki wojskowej. Wyd. MON, Warszawa 1970, s.301.

"Przez okreslenie doktryny wojennej panstwa rozumie¢ na-
lezy system naukowo uzasadnionych pogledéw na charakter i spe -
cyfike zadan militarnych stojgcych przed pohstwem, na charak -
ter i cechy szczegd6lne ewentualnej wojny i sposoby jej prowa -
dzenia, na kierunki rozwoju 1 rozbudowy armii; se to poglady,
ktore okreslaja kierunek przygotowah kraju i jogo £it+ zbrojnych
do odparcia agresji imperialistycznej”,

16. W.B.Sokotowski; Strategia wojenna. Warszawa 1954,
s.55-57.



"Doktryna wojenno wyraza przyjete w par“etwie pogledy na
zagadnienia politycznej oceny przyszdej wojny, .stosunku pa®
twa do wojny, na charakter przyszdej wojny, przygotowania kra-
ju do wojny pod wzgledem ekonomicznym i moralnym, na zagadnie-
nie budownictwa i przygotowania sit zbrojnych, oraz sposoby
prowadzenia wojny. Przez pojecie doktryny wojen-
nej zatem nalezy rozumieé¢ przyjety w panstwie system po
gledéw na podstawowe, fundamentalne zagadnienia wojny".

17, D.O.Smith: Doktryna wojenna USA. Wyd.MON, Warszavva,
S.12. -

"Doktryna wojenna Jest zespotem pogleddw ne wojne i zes-
potem zasad prowadzenia wojny, ktoro w dostatecznym stopniu
zdobyty sobie oficjalne poparcie, aby sta¢ sie przedmiotem nau-
czania w uczelniach wojskowych i ktére zyskaty aprobate na naj-
wyzszych szczeblach sztabowych. Na podstawie doktryny opraco -
wywan© oe plony wojenne mojec© sprostaé¢ konkretnej grozbie woj-
ny. Moznaby powiedziec, "ze doktryna wojenna reprezentuje oktuo-
Ine w danym okresie mysl wojenne. Pewne aspekty doktryny, po-
dobnie Jak w architekturze, moge ulega¢ zmianie. Teorie natar-
cia 1 obrony ulegaty wahaniom roéwnie czesto Jak rézne Kkierunki
w architekturze klasycznej i nowoczesnej. Ale w dziedzinie woj-
skowej wahania te uwarunkowane se zwykle rozv,?0J0m réznych ro-
dzajow broni i1 se mniej uzalezniona od opinii publicznej”,

18. Pojecie doktryny wojennej wg. pogledéw amerykanskich.

Doktryn© wojenna /War Ooctrine/ Jest to panuieca w
okreslonym czasie i odzwierciedlajeca aktualne pogledy kierow-
nictwa wojskowo-politycznego danego’ pafistwa lub grupy panstw
teoria prowadzenia wojny, oparta na doswiadczeniach wojen mi-
nionych i przewidywaniach przysztego pola walki. .Ustala ona lub
konkretyzuje pogledy na charakter t spos6b prowadzenia przewi-
dywanych dziatan wojennych oraz wynikajece z nich zatozenia
strategiczne i taktyczne, a takze na plany organizacji i szko-
lenia wojsk w czasie pokoju.

W amerykanskiej termir;iologi®i wojiikowej poJeclo”doktryiia”
! doS¢ szerokie zastosowania”™ Istnioje np, podstjimowa doktryna
6it powl f»~St«!InlOw Ziscnoczonych, z-awierajwazniejsze
zasady wykorzystania sii powiatrzno-kos.Oiicznych w poko-
Ju i1 wojr.y. oraz taktyczna t"oktryna sit powiatrznycn rormutu



Jeco mozliwoscig Zfisady 1 kolejnos¢ wykonywania przez sity po-
wietrzne konkretnych zadan w trakcie taktycznych i strategicz-
nych operacji powietrznych. Na uzytek sit+ powietrznych opraco-
wana zostata takze tzw. doktryna poteczona, ktdéra wyjasnia spo-
soby i zasady uzycia sit powietrznych w operacjach prowadzonych
wspolnie z innymi poteczonyml i specjalnymi dowddztwami.

Inne rodzaje amerykanskich sit zbrojnych takze maje
swoje doktryny, np. doktryna broni pancernej, doktryna taktycz-
nej broni JedroweJ, Itp, Daje to podstawe do intorpretowania
doktryny Jako pojecia odzwierciedlajecego przede wszystkim za-
sady uzycia bojowego danego rodzaju sit zbrojnych lub wojsk w
réznorodnych warunkach prowadzenia dziatan bojowych.
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