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vsręp
Program kszta łcen ia  słuchaczy w ASO WP przewidu^je *- między 

innymi -  studiowanie charakteru ewentualnej p rzy s z łe j wojny 
oraz zasad je j  prowadzenia przez s i ły  zbrojne naszych poten­
cjaln ych  przeciwników. Ponieważ problemów dotyczących zasad 
prowadzenia wojny n ie  można rozpatrywaó w oderwaniu od ogól­
nych założeń doktrynalnych głównych państw NATO oraz od stra­
t e g i i  i  koncepcji strategiczn ych  dowództwa NATO, dlatego 
właśnie problematyka ta  stanowi treśó  n iniejszego wykładu.

W %irykładzie z I KWWLąd omawiane będą doktryny Stanów 
ZjedTK>czonych, RFN, W ielkiej B rytan ii i  F ran cji a także stra­
te g ie  wojenne i  koncepcje strategiczn e USA i  NATO / ro z lic ze ­
nie czasu i  ograniczenia kolorem czarnym/.

W wykładzie z PSOT, iODT, KOT OTK -  zgodnie z brzmieniem 
tematu -  n ie  omawia s ię  doktryny F ran cji natomiast większą 
uwagę zwraca się  na rodzaje wojen, ich  treśó, sposoby 1 formy 
prowadzenia /ro zlicze n ie  czasu i  ograniczenia kolorem z ie lo ­
nym/.
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1 . 2HACZEHIE PODŜ WOWYCH POJęC,
1*5/ .

P#dstaw«ve pa ję c ia  używana w dakumantach a flo ja ln y ch  1 w 
llta r a tu r z a  wajskawaj zachadniaj p rzyb iera ją  n a jc z ę ś c ie j nastę­
pujące zbliżane znaczenia*

P a lity k a  naradawa -  t a  długataxnainawa działaftnaść pMstwa 
w sta rze  p a li  ty czn e j, id a a la g ic za e j, wajskawej, ekmtaadcznej, 
naukawa-technicznaj i  innych, mająca zapewnić asiągan ie celów 
a znaczeniu państwawym /agólnanaradawym/*
W swej la ta c ie  p a lity k a  naradawa je s t  naczelną wytyczną wyraża­
ną w generalnych zasadach abawiązujących we w szystkich sałaczą- 
cych /wyżej wymienianych/ dziedzinach d z ia ła ln a śc i państwa.

Daktryna naradawa -  ta  pragram d zia ła n ia  w s fe rz e  p a l i t : ^  
naradawej w pewnym etap ie  razwaju sy tu a c ji międzynaradawej, 
ńastasawany da akreślanych wanmków p alityozn a-m llitaraych  i  
akreślanega abszaru geagraflcjoaega, adzw iercled lający ce le  p a U - 
ty k i państw i  abovdązu jące  * zasady pasl^pawania*

W Stanach Zjednaczenych daktryną narodawą nazywane są w 
zasadzie pragramy agłaszane przez prezydentów, Zaakceptawany 
przez Kengres pragr«s prezydenta z a s ta je  uznany jaka daktryna 
i  stanawi padstawę da farmuławania paglądów araz arganizawania 
d z ia ła ln a ś c i we w szystkich w ażniejszych dziedzinach p a lity k i 
państwowej, zwałszcza m ilita m ej*

S tra te g ie  naradawa -  ta  um iejęteaśó d zia łan ia  kierawnictwa 
p alityczn ega w żak resie  użycia w szystkich elementów patencjału  
państwa da asiągn ięe ia  celów p a lity k i naradawej w cza sie  pakaju 
i  wajny* W ackiiesimiiu da prablei^w m ilitarnych s tra te g ia  
naradawa zajmuje s ię  głównia decydawaniem a użyciu s i ł  zbroj­
nych araz ich  w spółdziałaniu z innymi elementami p eta a cja ła  
państwa*

P e lity k a  we jskewa -  te  d zlałaln eśó  władz , państwewych i  
wejskewych ukierunkewana na budewę syst^&u milltaraeg© mającege 
zapewnić r e a liz a c ję  celów pelit^lEi naradowej przy pasący środ­
ków wojskowych* Stanawi ^ a  in tegraln ą część p o lity k i naradawej, 
je s t  j e j  funkcją w dzied zin ie  m ilitarn ej*
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S ^ a teg l̂a wojetma to  eiTic;3o ln lo  U2nany system poglądów 
1 przedsięw ziąć dotyczący charakteru ewectualnej wojny i  wyko« 
rzystanl®  p otm cjo łu  s l lita m o g o  Ó9 o siągn ięcia  celów p o lity k i 
narodowej» Obejmuje ona teoretyczną 1 praktyczną dzis^alnodó 
kierownictwa wojskowego w zakresie przygotowania kraju  i  Jego 
s i l  zbrojnych do inrowadzonia wo.^y«

Km ęggcJe__3tr^tegiczna -  to  rozw in ięcie JecteeJ z  głównych 
zasad lub dziedzin  obowiązującej s t r a te g i i  wojennej, zawierają« 
ca m io s k i z  oceny aktu aln ej sy tu a c ji strategiczn ej»  Określa 
ona sposób d z la le n la , swego rodzaju forEaiłą roboczą wyższego 
k io rom ictw a wojskowego, mający na ce lu  wytworzenie warmków 
umożUwlaJących reaU zacJą wymogów s tr a te g i i  wojennej.

Doktryna wojenna « Jeat poJfci«a różn ie interpretowanym i  
stosowanym» S aJczęście j bywa «a© td ŷwano w znaczeniu szczegół©« 
wym. Jak© zespół zasad i  si^sobów d z ia ł^ iia  w o p eracji i  walce 
rodtejów  s i ł  z%n©;^ych lub  wojsk»

Miokiocty p o jęcie  d ^ try n a  wojenna Jest używane zamiennie ze 
s tr a te g ią  wojomią»

¥ takim użyciu doktryna wojenna to  « panująca w określonym 
czasie  1 odzw ierciedlająca aktualne poglądy kierownictwa 
woJskowo«politycznego •  te o ria  prowadzenia  ji^  , oparta na 
doświadczeniach wojen minionych i  przewidywaniach przyszłego 
pola walki» U stala ona lub konkretyzuje poglądy na charakter 
1 s|K)sób prowadzenia przewidywanych dzia łań  w jennych oraz 
wynikające z nich założen ia stra te g iczn e  1 taktyczn e, a także 
plaaiy o rg a n iza cji 1 szkolenia wojsk w czasie  pokoju.
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2» DOKTRYNA USA /To2.1®gr8)BBy

W wyniku II  w#jny światów«;) systam k a p ita n  «tyczny za sta ł 
znacznie osłabiony a Stany Zjednoczone wysunęły s ię  na Jego 
czołowe miejsce* Oznaczało to o d ejście  Stanów Zjednoczonych od 
uznawanych przed wojną zasad izAlacJonizmu^ p rzy ję c ie  r e l i  głów­
nej s i ł y  1 organizatora walki a n ty so c ja lis ty czn e j eraz p rzyję­
c ie  p o lityk a  ekspansji na ca ły  glob ziemski« RezwóJ secjalizm u 
i  ograniczanie \fpływów kapitalizm u postaw iły Stany ZJad^ezene 
w a b liczu  konleczneśol «ratawaaia* upadającaj farm acji sp ałecz- 
n e j, ffiobilizewania św iata kap itał!styczn ego  de walki z siłem i 
postępowymi i  ruchami narodowewyzwoleńcz3rml • W ten  spesób 
ze s ta ły  stworzone warunki do forsowania el<Hientów p o lity k i 
wojskowej USA w doktr3niach narodowych pozostałych pańsSw Zacho— 
du, a takżo Innych»

narodowa /foliogram  6/ odgrywa specyficzną x^lę 
przy wprowadzeniu w ty c ie  celów p o lity k i narodowej Stenów 
Zjednoczonych» Groźba u ty c ia  siły«  ewentualnie bezpośrednia 
interw encja zbrojna, ma stworzyć dogodne warunki do stosowanie 
środków p olityczn ych  /dyplomatycznych/, ekonomicznych i  id eo lo­
gicznych dla o siągn ięcia  celów p o lity k i narodowej«

Zasadniczy c e l amerykańskiej p c l ity k i  narodowej,

ii-.liiiSSiS-iEfS5i ^ f i ^ l S i ^ ! i l ^ k p ^ i S I £ 2^ a ^ e c J § li f t x c z n e g e  
515i 5Sy-^E2Sfi®iaSIS® o siągn ięty  przez stopniową r e a l i ­
zację  celów pośrednich wytyczanych na konkretnie ustalony okres 
historyczny«

Celem p o lity k i narodowej Stanów Zjednoczonych w sfe rze  
zewnętrznej Jest zabezpieczenue **życiowa ważnych interesów**, 
c z y l i  podporządkowanie w szystkich krajów k ap ita listyczn ych  1 '
rozw ijających  s ię ,  powstrzymanie procesu przemian rewolucyjnych 
w św le c ie , burzenie systemów polltycsaiych w tych  krajach, gdzie 
n a stą p iły  bądź dokonują s ię  przemiany rewolucyjne. W tym celu  
Stany Zjednoczone w p ełn i wykorzystują powiązania wojskowo- 
p o lityczn e  z poństwttBi sprzymierzonymi i  zaprzyjaźnionymi zwięk­
sza ją  swoją obecność wojskową w różnych rejonach
św iata, a pomoc ekonomiczną krajem ro2:wiJaJącym się  warunkują 
uatępstnami paUtycznym i  w k«asakw ^ cji zwiększają zależnaść
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tiyoh pftńs*tw #d ZJddnsozoaych* Do życiowo watżBych Inżo—
resów z a lic z a  się  także zachowanie dostępu do zagranicznych 
źródeł surowcowych jako **iłiezbfdnogo woMiku do utrzymania 
ekoncmicznej i  wojskowej s i ł y  Stanów Zjednoczonych«,

Cele amerykańskiej p e lity k i narodowej mają byó realizowano 
formami^ metodainl 1 śrcdkami rozpracowywanymi 'przez doktrynę 
i  s tra te g ię  narodową w sfe rze  p o lity czn e j /dyplomatycznej/, 
ekoncmicznej, naukowo-technicznej i  m ilita rn e j. Należy do nich 
przede wszystkim:

-  potrzeba zavderania, ewentualnie korygowania porozumień 
międzyaar©dow3^ch w ta k i sposób, aby stw arzały możliwość w iększej 
elastyc2Złości i  zdolności reagowania pr2:y rozwiązywaniu S3rtua— 
c j i  kryzysowych i  dogodniejszego podporządkowywania p e lity k i 
innych państw interesom Stanów Zjednoczonych?

- elastyczne podejście do u d zie lan ia  pomocy gospodarczej
i  wojskowej państwom respektującym określony stopień zaangażo­
wania proamerykańskiejoi

-  preferowanie groźby użycia s i ł y  przed faktyczną interwen* 
c ją  zbrojną!

-  stosowanie t e o r ii  "przedłużonego odstraszania« opartej 
na s ta le  rosnącej gotowości do in terw m e ji wojskowej w każdym 
re jo n ie  świata#

- długotrwale i elastyczne planowanie umożliwiające w ra ­
mach strategii narodowej efektywne rozwiązywanie nieprzewidzia­
nych okoliczności i  nied©pu3ZC2«ile do częstych zmian doktryna!-* 
nych.

Jako, że aktualnie obowiązująca doktryna Reagana / fo lio ­
gram 7/ ©parta zo sta ła  na doktrynie C artera i  jego «dyr^cty- 
wlfe 59” przypomnijmy ic h  główne za ło żen ia .

I s t otą^df k t r y n y ^ ę b y ł a  zapowiedź utrzymania przez 
Stany Zjednoczone p o zycji n a js iln ie js z e g e  mocarstwa i  odzyska­
n ia  dawnej hegemonii w św ieeie. Znalazło to wyraźne o d i^ e r c ie -  
d len ie we fragmencie orędzia Cartera stwierdzającym, że:«Każda 
podjęta przez jakąkolwiek s i łę  zewnętrzną próba zapewnienia 
sobie k o n tro li nad rejonwtt Zatoki P ersk iej będzie uważana za 
atak na żywotne in te re sy  Stanów Zjednoczonych. Próbie ta k ie j  
Stany Zjednoczone przeciwstawią s ię  wszelkimi niezbędnymi środ­
kami, z użyciem s i ł y  m ilita rn ej w łącznie«.



-  7 -
WyiBieni«iii« Z«t«kl P ersk iej mm 23ieezffiy.e rep rezeatetym e, 

bewies w ty a  r e je a ie  /w Iranie/ z e s te ły  za leżen ia
dektryay Ifi3»na /p ed zielen ej edpewiedzialneáei/, ta® te ż  kenc«i* 
tru ją  s ią  aneridcadskie zaintex^sewania ze vzglą(!hi na uzależnia« 
n ie  ed destav repy n aftew ej, a także z uwagi na ebawy e la sy  
zaprzyjaźniim ych s^ narchii arabskich,

Zapewledziane przez Cartera drżenie ûm utrzymania prymatu 
a i l i ta m e g e  w éwieeie i  dominacji nad okrallenymi abszarami 
byłe wyraźnym odejźcie® StaniJw Zjedneca^nych ed dtótryny Mlxena 
i  pewretem w p o lity c e  g leb a lizsu  / i  interwenc jm alizm u/. 
Oznacza to  ponow^ p rzy ją c ie  przez Stany Zjednoczone odpowie« 
d z ia ln o źe i za "obronę całego Zachodu" i  "bezpieczi^stwo" swoàch 
sojuszników, a tym samym aeżUwoźó pode^ÿoowœiia róáanych a k c ji 
interwencyjnych /głównie m ilitarnych/ na arenie międzynarodowej. 
Tak o k reźlm e zależen ia doktryny C artera  s ta ją  s ię  w swej is*^« 
Ole styczne z doktryną pow strzya^ania i  stanowiącą
podłoże p olityczn e zimnej wojny,

Wdra żanie  z a ł^ e d  doktryny Cartera wyrażało s ię  w dążeniu 
Stanów Zjednoczonych des

-  re s ta u ra c ji lub m odyfikacji rozpadłyoh i  tworzenia dedaldce« 
wych U.oków pelityezn e-m ilitarn ych  oraz baz wojskowych|

« rozbudowy i  m odernizacji w szystkich kosp«ientów potencjału 
m iU tam ege, ze szczególnym naciskiem na z w ię k s z ^ e  meżliwoźci 
Interwenoyÿiych Stanów Zjednoczenych i  wzmocnienie ic h  ebecneici 
m ilita rn e j /m erskiej/ w re ja n ie  Oceanu l^ y js k ie g o .

Inspirowana przoz Stany Zjodnoczone rozbudowa 1 modernizacja 
p eten cja łu  a ilita m e g e  ebejauje r e a liz a c ję  pregrim«Sw mających 
na calu  tzw , dezbrejenie HŻTO /decyzja  e rezm ieszczeniu w 
Eurepie Zachedniej brani rekietewo«jądrewej e p rz e z n a c z ^ u  
strategicznym  i  eperaeyjnya tzw, źrodki eu restrategiczn e « 
Pershing 2, C ruiseî deskonalenie w łaściw ości bojowo-techalcznych 
w szystkich środków w alki | foraowmiio s i ł  szybkiego reagowanie/. 

R e a liza c ja  załażeń dektryny C artera ma zapewnió Stano» 
Zjednoczonym s^^bodę in terw en cji zb rejn ej w każdym m iejscu na 
g le b ie  zi^ sk im  uznanym za "rejen  ic h  żywotny^ interesów ". 
Przewiduje meżliweśó wczesnege u życie  taktyczn ej brani jądrew ej.
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Z za3:«żeai«al ¿toktrymy Cartera» sw łaszcza w razazerzeniem 
m eżUvaśoi interw eneji zbrejne;) i  przewldywanie» wczesnege 
u tyoia  iredkdw jądrewych wiąże s ią  aedyfikewanie planewania 
u życia  i  rezweju brani jądrowej. Kierunki d zia łan ia  w ty *  za­
k re s ie  za s ta ły  wytyczane w padplsa-
n ej p rzez Cartera w U pcu r .

Dyrektywa ta  rozszerza  wielawarlantawośd użycia brmL jądra* 
wej 1 k ła d zie  naalsk na zwiększenie możliwości amerykańskich 
systemów broni rak i etawa-jądrowej de wykananla uprzedzaj^cega 
uderzenia /skasowanego 1 selekt3rwnega/ oraz zaohaweofila zdalnaścl 
do kolejn ych  uderzeń jądrowych« Dyrektywa zakłada między Innymlr 
©prócz zmasawanych uderzeń jądrowych w wojnie s tra te g ic zn e j -  
w arianty agranlczonega, selektywnego n iszczen ia  obiektów ś c iś le  
wytypowanych, mających żywotne znaczenie dla przeciw nika. Za 
ta k ie  ob iekty uznano; polltyczno-adm lnlstrącyjne ośrodki k laro ­
wania państwem 1 stanowiska dowodzenia siłam i zbrojnymi, re jo ­
ny rozm ieszczenia środków jądrowych, ośrodki przemysłu zbroje­
niowego oraz obiekty in frastru k tu ry  /węzły łą czn o śc i, komml- 
k a c jl  i t p , / ,

W d zied zin ie  rozwoju potencjału jądrowego dyrektywa 59 za­
le c a  rozbudowę strategiczn ych  s i ł  jądrowych i  kossalcznego sy ste ­
mu rozpoznania celów /szczególn ie  ważnych w systemie obrminya 
przeciw nika/ do tak ich  rozmiarów, aby Stany Zjednoczm e, mliM 
wymiany clo«Sw jądrowych zachowały zdoli^śó do wykonania drugie­
go i  kolejnych uderzeń jądrowych, Zdolaośó tą  mają zapewnió 
s i ł y  1 środki tzw, bezpiecznej rezerwy s tra te g ic zn e j, które 
odpowiednio zabezpieczone przed uderzeniem przeciwnika 1 użyte 
w końcowej fa z ie  wojny Jądrowej aegłyby odegraó decydującą ro lę  
w osiągn ięciu  zwycięstwa.

Stosownie do zamiaru zn iszczen ia obiektów mających bezpośred^ 
n i wpływ na przebieg wojny, broń jądrową może byó u żyta już 
w j e j  pierw szej f a z ie .  Tracą zatem znaczenie uznawane dotychczas 
stopnie eskalowania k o n flik tu  zbrojnego. Zanika tym samym gra­
n ica  między wojną konwencjonalną i  jądrową, a zarysowuje s ię

ten
oznacza skalę 1 zakres zaangażowania potencjału  m ilitarnego,
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a n ie  re^ zaj zaatasewanych średków walki* Wejna egraniczana 
maże by<S prawadzana z użyciem śradków k^wenejanalnych taktycz*» 
n ej brani ;}ądrawej a nawet z selektywn3rm zastaaawaniem stra tę *  
g iczn ej brani jądrowej.

Zapewi^isiie wiaryga<kiaici i  skutecznażoi zmadyfikawanych 
załażeiii prawadzenia wa jny wymaga spełn ien ie k ilk u  warunków, da 
których z a s ta ły  za liczan e  m.in.$

s t a ła  gatawaló da uprzedzającego użycia broni ją ^ a w e ji
* mażliwaóó użycia brani ;^drawej w k?i^dej fa z ie  wojny 

i  rezygn acja z wyraśnega razgraniezneia miądzy d z ia ła n ii^  
kanwencjanalnymi a d zia łsa iiasi z użyciem brani ją ^ a w e j;

-  u życie  brani jądrowej w ta k i sposób i  w tskim zak resie , 
aby wjrskazywała przeciwnikowi na ograniczm y charakter wa jn yi

-  mażliwadó użycia brani jądrowej w sposób selektywny 
przeeiwke wybranym e b ie k tm .

Ważnym ezyim ikiea zwiąkszająoya skuteeznadó nowej km cap eji 
u życia  b rm i jądrawaj aa byó zdalnadó aystes^w rakietowa*jądra* 
wych ^  laracyzyjaaga uderzani a/** punktowy atak nuklearny* lub 
*u d erzm ie z chirurgiczną dakładnadcią*/ na ważne selektywnie 
wybrane obiekty przeciwnika.

gttctryna Reagana -  te  zaakceptowana doktryna Cartera i  jego 
dyrektywa 59# a także zintensyfikowany program ra2maju z b r a j^  
araz dazbrajania SATO w nawę ^ ad k i eu rastrategiozn e.

ŚSiSS-Śf5i£XSX«5SiS!Si uzyskanie stra te g iczn e j przewa* 
g i nad państwami Układu Warszawskiege, natomiast celem ukrytym 
je s t  o słab ien ie  a następni# zn iszczen ie  systemu s e o ja lis ty c z *  
nega •

Aktualni# Stany Zjednecz«ne uważają Związek Radziecki za 
jedyny kraj# który deponuje patencjałem  zdalnym da pakrzyżawa* 
n ia  r e a l iz a c j i  oelńw ic h  p a lit^ d . neu*adawej, n ie  wykluczają 
jednak mażliwedci zagrażania ze strony trzecieg o  kraju* W 
związku z tym za sta ły  ustalnne następujące c e le i

* edbudewaaie i  utrzymanie s tra te g ic zn e j i  reg ien aln ej 
przewagi Stanów Zjedneczenyeh eraz ic h  sajuszaków nad Związkiem 
Radzieckim i  psństwami IRdadu Warszawskiege a także wykerzysty* 
wenie t e j  przewagi ^  prawadz«iia p o lity k i *2 p o zy cji s iły *  I
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« 8yst#Batyezii« r^zszersanl» środków» przede wszystkim bazy 
prsdukcyjae^l 1 zapasów suraweów strateglo zaych , zapa^miających 
wzrost potene;}ału wojskomgo Stanów Zjodnocsnmych 1 WiKę 
rzystywanlo w większym zakrasio źi^ dał materialnych swoich 
so;)uazników do r e a l iz a c j i  wspMmianago ca lu ;

-  zapaim i«łia p o lity c z n e j, te r y to r ia ln e j i  wojskowej ia te g ra c jj 
Stanów Zjadnoczcmyoh i  ic h  so ju szr^ ów i

* b iso w a n ie  rokowań rozbrojeniowych, aprobowania jedynie 
porozuBiań, które fa k ty czn ie  n ie  lim itu ją  wzrostu j^ ten cja łu  
%ro8jkowege USk i  ic h  sojusznil^w i

przy m półpracy z  pozostałymi państwami liiTO i  «iaponii, 
ograniczania dostępu Związku Radzieckiego i  jego sojuszników 
do nowy^ tech n o lo g ii, zapobieganie akcjom, które prowadziłyby 
do w zi^ m iania ich  akcmomiki i  t M ż liw iły  rązwój nowoczesnych 
systemów uzbrojenia;

zahaaowtfiie dalszego rozszerzan ia s ię  międzynrodowego 
wpływu krajów systemu so cja listyczn ego  i  zabieganie o ograniczę^ 
n it  obecności s i ł  zbrojnych Związku Radzieckiego na teryto riiss 
jego sojuszników;

-  tm ioaoiliw ienie produkcji broni ją d iw e j i  wprowadzania j e j  
do uzbrojenia w pm&stwach, które dotychczas t e j  br^fii n ie  posia-» 
d ają ;

-  w przypadku k o n flik tu  zbrojnego kontrolowanie jego oska* 
l a c j l ,  drżenia do natychmiastowego o siągn ięcia  celów p o lity c z ­
nych i  zak^ czon ia  wojny w warunkach dogodnych d la  Stanów 
Zjeckioezonych.
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3* DOKTflT!!A REPUBLIKI FTOERAIilEJ HIEMIEC /foliogram y 8-9/,

U podstaw p o lity k i Rra lo g ly  dąźonla zachockiioolwiiioekich 
k la s  posiadad^oych do zachowania 1  latiocnlonia u stro ju  kaplta^
U  stycznego i  jego obrony przed spoleczno-^polłtyeznymi ruchaail 
rewolacyjnymi oraz kontynuowania ekspansjonistycznej p o lity k i 
skierowanej trad ycyjn ie  na Wschód, Dążenia te  były  i  są sasko* 
wane wobec społeczeństwa hasłami rzekomego stałego  zagrożioiia 
ze strony państw so cja listyczn ych  oraz wewnętrznego i  między­
narodowego komunizmu.

P o lityk a  RFIi sosderza do ugruntowsoiia s i ln e j  p o zycji w Euro­
p ie  Zachodniej zgodnie z wielkoniemiecklmi aspiracjam i. Stąd 
te ż  systematyczne tworzenie 1 umacnianie przesłanek porspekty- 
wic2inego zjednocz^ila Hiomioc na k a p lta lls ty c z n e j b azie .

Cel ten le ży  u podstaw programów politycznych wszys*ticlch 
p a r t i i  burżaaz/jnych RFR, Cwelowi temu podporządk€»wana je s t  
także p o lityk a  sojuszów, zwłaszcza u d zia ł w stanoid^ąca
niezmienną zasadę zachodnioniemieoklej p o lity k i m illta m a j. 
Deklarowanym przez rząd boaski tendisicjom odprężeniowym przerzy 
systematyczne zwiększanie a i ły  bojowej Mndeswehry oraz w ysił­
k i  czynione w kierunku umacniania struktu ry m ilita rn e j i  p o li­
tyczn ej liATO, Ze w szystkich europejskich państw HATO najaktyw­
n ie j  RFN występuje za dalszą obecnością iimerykańskich s i ł  
zbrojnych w Europie Zachodniej, w tym s i ł  jądrowych,

RPii, d z ia ła ją c  na rze cz  dalszego imiacniania sojuszu ze Sta­
nami Zjednocz^ym i, dąży je ^ o c ze śn le  do oparcia go na zasadzie 
partnersiaeg© respektowania wzajemnych interesów. Zasada ta  
zdaniem rządu RKII, powinna byó stosowana n ie ty lk o  w dwustron­
nych stosunkach RiH-USA, a le  stać  s ię  podstawą stosunków Sta­
nów Zjednoczonych z Europejskimi państwami RATO, a w d a lsze j 
p&rBpektywie -  ze zjednoczoną p o lity c z n ie , m ilita rn ie  1 ekimo- 
ffiicznie Europą Zachodnią, Rząd bański dąży także zacieśn ie­
n ia  współpracy wojskowo-politycznej z  innymi państwami RATD, 
zw łaszcza Francją, głównie w kierunku p^owenge z b liż « ila  j e j  
do paktu.

Doktryna RJli n ie  stanowi samodzielnego wytworu zachodnio- 
n ie a ie c k ie j myśli polityczno-w ojskow ej, bowiam j e j  k s z ta łt  i  
główne t r e ś c i  określane są przez obowiązujące w RATO amerykański!
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w ifk szy  wpływ aa dacyzja paUtycsaaa, pli^awaaia wa;3imaa 1 raa- 
U z a c j f  priktyczaycił przadaitwai^ć w raaaoh RłtO, W 1987 r* 
w arganach pracawała p«iad 2 6CK) ta lii ia rz y  Bimdaawaliry, 
w tym 24 genarałów 1 akała 650 aficarów  / fa lla g ra »  9/»

RFN u dziala;^ c pałnaga paparcla zb rajan las w Eiirapla Zachad* 
a i a j  n ia  ty łk a  daaanatruje aalidarsadć aajuazniezą wabao USA 
1 RATÔ  a la  aa na uwadza i. własna ca la  łączen ia  p a l i t ] ^  
m ilita rn e j z zagraniczną.

4 . DOKmUSA WIEIkIBJ mTOmil.
V ia lk a  Brytania ad k ilk a  la t  lan su je p a lityk ą  pałnaga zaanga* 

żawania i  w iam aśei sa j^ za w i NAfO, ca n ia p azastaja  baz wpływu 
na j e j  zaintarasawania abszarami zamarskimi. Ma ana ^ b ic ję  
adgrywania wiadącaj r a l l  wśród aurapajskich państw HAfO. W 
a ie rza  r a a l iz a c j i  t a j  p a llty k i Wielka Brytania akceptuje mataw- 
sk ia  km eapeja stra tag iezn a , zajm ija sztywna stanawiska w spra** 
wach adprążania i  ra zb ra j« iia  oraz ś c iś le  współpracuje z pań«* 
stwami NAtO w d ziad zin ie  p a lltyczn a j 1 m ilita rn e j.

Praktycznym w ^ adn ikiem  p aU tyk i W ielk ie j B rytan ii je s t  
w ydzielania da HAtO całaga patancjału  jądrawega araz akała 
s i ł  kanwancjanalnych /faliagram  8/, Wielka arytania dąży da 
wzmacniania udziału b ry ty jsk ich  s i ł  lądawych i  pawiatrznydi w 
s iła c h  zbrajnych RATO w Eurapia. Wkład wajskawy W ielk ie j Bryta­
n i i  da RATO koncentruje s ię  głównie na śradkawaeurapajakim ISMę 
gd zie  stacjan u je  l^rytyjska Armia Renu, w rajen ia  wschacbiiaga 
Atlantyku i  kanału La Manche oraz w coraz większym stopniu na 
półnacnaaia-apajtóim TW /Danii i  Rarw egii/. Panadta Wielka 
&:Ttania aktywnie u czestn iczy we wspólnych przedsięw ziąciach 
państw RATO mających na celu  wzmacniania s i ł  zbrajnych paktu, 
między innymi b ierze  u d ział w szkalim iu i  ówiczeniach wajsk 
araz w razbudawie in frastru k tu ry  /budawa baz, in s t a la c ^  1 
lurządzeń wajskawych araz systemów łą cz n o śc i, zaopatrywania 1 
kam uaikacji/• Udostępnia ta ż  armiom innych państw sojuszniczych 
swoje poligony, magazyny, uczeln ia wajskawe araz in stirtu ty  i  
aśradki naukaw-badaweza. Spełn ia jąc w planach RATO is ta tn ą



 ̂ ««»
zap lecza na aurapa jakim Tlf, V la lk a  Brytania udastępnia 

awaja tarytarium  dla in a ta la e ji  urządzeń wajskawych araz baz 
marskich i  latn iozyeh , z  których magą byó razwi jana aparacja 
mari^ia i  p aaia trzaa . Ma tarytarium  W ialk iaj B rytan ii abak 
8 amarykffióskich baz la ta ie zy c h , w których stacjan u je  b liska  
30 ty a . ia łn iarzy»  znajdują sią  22 magazyny brani jądrawaj 
/14 WB, 7 IS5A i  1 KATO/*

2iiaczny ja s t  róvmiaż u d zia ł przadskaw iciałi W ialkiaj Bryta­
n i i  w arganach MATO /akała 3 350 aficarów  i  g«ierałów /,

W ialka Brytsuiia będąc jedynym aurapajskia krajem maszącym 
ndcład ^  strategiczn ych  s i ł  jądrawyoh paktu» zamierza madami- 
zawać ta  s i ł y ,  a paprze z pa siadani a głow ic własnej kanstrukcji -  
za strze c  żabie n iejaka prawa da niazależnaga ic h  użycia*

W ca lu  zachawania wpł3rwów w państwach byłega imperium 
k ie łk a  Brytania nadal utrzymuje na ta ry ta r ia ch  zamcrakich bazy 
i  gam izany wajskawa, ołiaciaż znacznie sm iejsze n iż  w p rzaazła- 
A ci. Ich 2 âdaniem ja s t  demanstracja b ry ty js k ie j abaonaści na 
tych  tazytariachp utrzymywania w sta n ia  używalnańci in s ta la c j i  
i  urządzeń w bazach» aby w ra z ie  potrzeby można ja  była wyka- 
rzystaó  między innymi da przerzutu wajsk* y  ten  spaaób Wielka 

B rytania zapewnia sabia możliweść angażewanla s ię  w k a n flik ty  
lakalna» zagrażająca -  ja j  zdaniem interesem brytyjski®  lub 
natawskim* Stanawiska ta  pakrywa s ię  z  amerykańską kanoapcją 
zaangażawania a lH ta m e g e  poza detychczasawą s t r e f f  adpawiedzial- 
n aści KATO, j e ś l i  wymagać tęga będzie obrana obszarów uznsnych 
za żywotnie ważne dla Zachodu* Z koncepcją tą  łą czą  s ię  amery­
kańskie plamy użycia s i ł  szybkiego reagowania w ramach MATO» 
czym Wialka Brytania je s t  również zainteresowana*
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5» m u m jm  f f u m j i .

Uwzględniając is tn ie ją c y  układ s i ł  na św iacie i  jaga padział 
na przaoiwstawna abazy, f^ancja ju t  ad w ielu  l a t  r e a liz u je  dek* 
tryxię ad straszan ia s iln eg a  przez słabszega» Oznacza t a ,  te  zapa« 
biegan ie w ajnie palega na zakładaniu u ty c ia  brani jądrawej w 
r a z ie  narusz^aia te ry ta r iu »  lub bezpaśrecbiiega zagrażania **żywat« 
nych interesów** F ra n c ji,

A ktualnie padstawą p a li  ty k i militaz*naj Francji je s t  daktrroa 
ad straszan ia  i  zaiasawanaga adwetu. J e j je s t  **adstrasza«
n ie  jądrowe", które neta za|»abiec pawstawaniu napifd i  wybucha-  
wi k a n flik tu  zbra;^ega,

Razw inięeie t e j  daktryny stanawi s tr a te g ia  waj^ma, k tórej 
id ea  je s t  zawarta w trzech  zaaadachs 

« prawa da bezpieczeństwa I 
« n ieza w isła śc i d e c y z ji;
« w iem aści Btiądzym*adawyB sajuszaa i  parazumi«iiaffi,
i§ iS É I^ £ i2í§ .á!-SS52i f 22SéiSífS-P^2;ewi<feije aln^nę terytariu »  

naradawaga i  interesów  F ran cji paza j e j  granicami za paaaoą na- 
radawyeh i  francuskich s i ł  zbrojnych. Zakłada mia także p rz^ a«  
nywanie patencjalnega przeciwnika, te  jakiekalw iek d ziałan ia  
zbrojna przeciwka FTancji, wywołają udarzimia jądrowe powodują« 
ce s t r a ty  przyn ajan iej równi korzyścią» , która zamiBrzB s ię  
a s ią ^ ^ ó , Owaranta» t a j  zasady są przede wszystkim strategiczn e 
s i ł y  jądrawe, zwana s i ła a i  udarzaniawymi,

& S ^ S -S 4S2S iiiiiS Ś 24«ŚS2Z2iii-S H 32  wyrazem d ąt« iia  
F ra n cji da padkraślonia swej »acarstwawaśoi i  adgyywania r a l i  
trzaciw ga jądrawaga aaoarstwa św iata i  pierwszega w Eurapia 
Zachodniej araz prawadzania n ie za la tn a j p a lity k i w razwaju 
własnych s i ł  jądrawyoh. R e a liza cja  t e j  zasady n ie  aznacza, ta  
Francja p rzesta ła  byó członkia» lIAfO i  n ie  współpracuje z nim 
pad w zglf da» palityczna«wajskawys,

2U S ¿ S .2̂ iS S é £ i.S ÍS á 2Z5H ;Sá& !ÍZS^!jSH 9.L.eS£§2! Ü ^ ^ S l
aznacza, ta  Francja n ie  zamierza wyizalawa<5 s ię  i  adrzuoa
kanoepcją niazaangatawania, Inicjatyw a Francji w sprawia atywia« 
n ia  współpracy wajskawej w ranach Unii Zaehadniaaurapajskiaj^

x/ Unia Zachadniaaurapajska * argan izacja  wajskawa«palityczna 
utwarzana w 1953 r ,  na padstawia układów paryskich. Objęła 
apróoz F ran cji, V»Br3rtsnii i  padstw Beneluksu również RFR 
i  Włachy « razszarza jąc  pakt b ru k selsk i; związana z paktem 
IU70,
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/UZE/ j« « t wyraz«» Jaj s a lid a m o ie i w zakresie wspólnege bez­
pieczeństw a sejuszników europejskich oraz zwiększania udziału 
przemysłu fraoieuskiege w produkcji zbroj«iiow ej i  j e j  standary­
z a c ji  w ramach soju szu. Z tych  względów rząd francuski poparł 
koncepcję zn iesien ia  przez UZE zakazu produkcji przez RPR o f« i-  
sywnych typów uzbrojenia konwencjonalnego, takich  jak boiibowc« 
stra te g iczn e  i  ra k ie ty  dalekiego zasięgu .

W aspekcie politycznym  większa gotowość Francji do wojskowe­
go w spółdziałim la z HAtO odbudowuje j e j  wiarygodność w sojuszu 
oraz umacnia j e j  pozycję w Europie Zachodniej. H iezale^y.« od 
związków z HAtO, Francja je s t  związana licznym i porozumiimiaBii' 
polityczno-wojskowymi z państwami afrykańskim i. R ealizacja  tych 
porozumień w praktyce ma na celu  zabezpieczenie "żywotnych 
interesów " Francji w sk a li g le b a ln e j.

K ienając s ię  pewyższymi zasadami oraz obowiązującą doktryną 
od straszan ia  strated zy  d re n u ją  niezbędnych m odyfikacji koncepcji 
strategiczn ych  i  zasad użycia s i ł  zbrojnych. U schyłku la t  
siedem dziesiątych ebewiązująca koncepcja strateg iczn a  kładła 
n acisk  szczególny na rezwój broni jądrow ej. Przewidywała ena 
p rzystąp ien ie  JF^ancji de działań wojennych, u boku sojuszników 
z SATO, w momencie naruszenia przez przeciwnika granic Republi­
k i Federalnej Hiemiec. W tr e ś c i  t e j  koncepcji Francuzi traktowa­
l i  obszar RfH jako s tr e fę  własnego bezpieczeństwa, a j e j  naru­
szenie miało spowodować bezwzględne w łączenie s ię  Francji do 
wojny.

Vraz z  opracowaniem planu m odernizacji i  rozbudowy s i ł  zbroj­
nych na la t a  19^^1988 w koncepcji t e j  dokonano w ielu zmian. 
Zdefiniowano s tra te g ię  "Sfzszęrzonej^ganktuary^cji"w arunkującą 
u życie  s i ł  zbrojnych w zależn ości od zagrożenia "żywotnych 
Interesów" Francji w ramach trzech  s tr o f  ©brony /pierwsza obej­
muje terytorium  F ra n cji, druga -  teirytprium Europy Zachodniej, 
t r z e c ia  -  te r y to r ia  i  departamenty zamorskie oraz państwa a fry -  
kańakie, z  którymi Francję wiążą porozumienia b ila te ra ln e / . W 
s t r a t e g i i  t e j  p ojęcio"iyvotne in teresy" Francji ma 2snacz«iie 
sp ecyficzn e . Hie ograniczają s ię  one bowiem do pewnych obsza^w 
czy rejonów geograficznych, których jak dotychczas wyrośnie n ie  
określano. Dopiero an aliza  sy tu a c ji polityczno-wojskowej na

\
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•k reślen ya  0\>sz«rz« sa  da<S #dp«wledź na pytanie» czy te  •’ żywot­
ne Interefr^r” F ran cji z o sta ły  rzeozyydście  na3ru5Zono« fa  n ie - 
sprecyzowana d e fin ic ja  zo sta ła  wprowadzana do fran cu sk ie j s tra ­
t e g i i  po to , aby zagrożenie nożna było interpretowad w e la sty cz­
ny, korzystny dla F ran cji sposób*

¥ ramach zmian doktrynalno-strategicznych we F ran cji dokwiuje 
s ię  róv/nież mod}rfikacJi wariantów u życia  francuskich s i ł  zbroj­
nych /foliogram  8/* A nalogicznie do natowskiej koncepcji ’•głę­
bokich uderzeń” , we F ran cji wysunięto koncepcję tzw*” bitwy do 
przodu” * ¥ myśl t e j  kon cepcji, fran cuskie związki operacyjne i  
taktyczne^ rozmieszczone głównie na terytorium  własnego kraju, 
s ia ły b y  byó przesunięte"do przodu” i  użyte na ter3rterlua tego 
państwa sojuszniczego, gdzie wybuchł k o n flik t  zbrojny* Z uwagi 
Jednak na duże trudności związane z ewentualnym przerzute» 
wojsk francuskich /oddziaływanie przeciw nika, blokada dróg 1 
la tn ls k  przez wojska d z ia ła ją ce  na ET¥, spotęgowana przerzutem 
amerykańskich s i ł  wzmocnienia/, z a is tn ia ła  potrzeba i  koniecz­
ność zorganizowania w strukturze drancuskich s i ł  zbrojnych wyso­
ce mobilnego związku operacyjnego, k tóry  byłbj^ zdolny do szyb­
kich  in terw en cji zarówno na Ef¥, Jsik 1 poza Jego obszarem*

Rolę tę  powierzono -  utworzonym w 1935 r* -  siłom szybkiego 
reagowania /pięć d3rwizji, w tym powi etrznoszturmowa na śmigłow­
cach/« Koordynacja użycia s i ł  szyt^lego reagowania w granicach 
ET¥ Jest szczegółowo badana 1 analizowana przez Francuzów wspól­
n ie  z p rzod staw icielan i s i ł  zbrojnych innych państw IfAfO* 

Znaczącą ro lę  w p o lity c e  ad 11 tam ę J Francji odgrywa coraz 
ś c iś le js z a  współpraca z RIH* ¥sp6łpraca ta  dotyczy n ie  ty lk o  
wspólnych programów zbrojeniowych, a le  również wypracowania 
wspólnych poglądów na tomat s t r a te g i i  i  ta k ty k i, a tym sanym 
z b liż e n ia  tr e ś c i  doktrynalnych wyrażanych w koncepcjach użycia 
s i ł  zbro jnych* Coraz c z ę ś c ie j p o lity c y  1 eksperci obu krajów 
tw ierdzą, że granica n ieza leżn aścl 1 odpowiedzialności Francji 
znajduje s ię  na Łabie a n ie  na Renie*
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6 . SfEAfSaiE ¥ O m m  I  KDUCEFCOS S m T £ 6IC2S l  USA I  

6 «1« S tra t« g la  wojenna USA*
W p ałaid e  l a t  aaiaBdzlaaiątyoh w Stanach Zjednaczanych w 

kańcawaj fa s la  taraulaw anla znajdawała a lę  nawa s tra te g ia  wajan* 
n ^ rz a v ié z la n a  na la t a  a sia n d zia slą ta  i  dziawięćd2da8ląta* 
S tra te g ia  ta  -  stasawnie da aa la ieá  daktryny Eeagana -  je s t  
skreślan a jaka s tr a te g ia  “ bespaśredniei kanf^rantaoli* / fa l ia -  
graa 7/*

IS iS t§  s t r a te g i i  je s t  uzyskanie przez Stany Zjeikiaczane 
s tr a te g ic z n e j przewagi nad Związkies Radzie^ciffi i  a s ią g n itc ie  
zd aln aści da uzyskania zwycięstwa w każdej wajnie •  tak .^dra-* 
wej jak  i  kanw«icjanalnej prawadzanej zarówna w dawalnym ra je n ie  
k u li  ziem skiej» jak i  p rzestrzen i kasmiesaiej.

Pedstawawyra j e j  celem je s t  aslabienie» a następnie zniszczę-' 
n ie  systemu sacjalistyczn ega»  Już w a k resie  pakaju zakłada ana 
prawadzenie n iearężn ej k« ofran tacji z państwami Układu Varszaw« 
skiega we wszystkich a^żliwych płaszczyznachi p a lity c z n e j, id e a - 
la g ic z n e j i  ekanamieznej* W sfe rze  m ilita rn ej przewiduje erzyga-  
taw snie i  prawadzenie wa.kiy przeciidca państwem sacjalistycznym  
w Burapie jak i  innych rejanaeh świata» zarówna w s k a li  g lab a l-  
nel^ jak i  aigraniczanej^

§6rS$£^LS»!15S5BÍÉE5feíSLuíí9íE^$S2j3ílLBE$Y4Eíá5^B2ífS5S5i?9Í

itíSSHB4S-.f§»íf!rSSfA -5f S § á f .H :H 3f.líÍSIfSSif-.B IS3íf§ 5S 4S . 
f g i : ^ c z a t j ^ v a j 5y^ję^a]^j^pass^ferxta|:4|ną^§Sgnó)i^2je^acza^^ 
Vajna kanwencjanalna n a tM ia st ma stanawió jedynie ważne uzupeł­
n ien ie  wajny jądrawej«

R azw ln ięcie^ strategii •bezpaśredniej kan fran tacjl*  je s t  
sfarmuławana w 1983 r* Inicjatyw a Obrany S ta re g iczn ej» zakłada­
ją ca  apraoawanie kasmicznych systemów brani przeciw rakietaw ej 
i  p rze c iw sa te llta m e j /kaszt 26 mld dalarów/« Prace studyjne 1 
badania eksperymentalne mają być zakróczane da 1990 r«» prace 
kanstrukcyjne da 2000 raku» a gatawaśó aperacyjną systemy te  
mają asiągnąó w la ta ch  2000- 2010.

Rawa s tra te g ia  *bezpaśrednl^ k a n fr o ta c ji*  zakłada następu­
ją ce  główne fermy w alki przecitdc# państwem wspólnoty s o c ja l is ­
tycznej» a zwłaszcza Związkewl Radzieckiemus wejiw} gespedareżą»
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psychologiczną» u życie  strategiczn ych  s i l  intervreneyjnych» 

wojnę kenwencjenalną w Europie 1 wojnę jądrową w Europie.
polega na r e a l iz a c j i  szeregu przedaięwzię<S 

restrykcyjn ych  w d zie d zin ie  gospodarczej 1 technicznej» zwłasz­
cza w zak resie  handlu i  pe l i  ty k i kredytowej» w celu  maksymalne­
go o s ła b ie n ia  gospodarczego państw so c ja listy czn y ch . Równoczei- 
n ie  poprzez wprowadzanie nowych broni, zmuszenie Związku Ra­
d zieck iego  do in te n s y fik a c ji  zbrojeń i  tym samym d alsze  ograni­
czen ie isożliw ości rozwoju gospodarczego.

prowadzana w okresie pokoju i  w
d zia ła n ia ch  wojennych. J e j cele® je s t  polityczno-!deologiczne» 
gospodarcze» a ta^żo sd^litame o sła b ien ie  państw wspólnoty 
s o c ja lis ty c z n a j • W o k re sie  p ^ o ju  realizowana je s t  ona przez 
szereg  o fic ja ln y c h  o rg a n iza c ji, in s ty tu c j i ,  rozgło^oi i*^.» a 
w c z a s ie  wojny głównie przez tzw, jednostki subwersyjne -  t j .  
d zia łań  dywersy;^o-rozpo:mawczych» jn*zewrotowych i  propagando­
wych.

^ I 2łS _ § S 3 SSSi£SiY2& -tó l^ S f!n iS 5SXi&XS& « państwach hędą- 
cych d la  im p erial! zasu w sfe rze  szczególnego zainteresowani a, w 
ce lu  obalenia s i ł  postępowych, zapewnienia sobie dostępu do 
źró d eł surowców» czy  poprawienia p ołożen ia. Siłasai tak in i dyspo­
nują obecnie Stany Zjettooczone, Wielka Brytania i  Francja. Są 
one przystosowane do sl^bkich |n*^rzutów drógą fsowietrzną i  
morską i  prowadzenie przez długi czas działań samodzielnych w 
od ległych  od baz rejonach.

lSitef«Sf5!i55Site5SteS,.!f*]^irSBiS* ^ przypadku n ieo siągn ięcia  
przez im perializm  amerykański p o lity czt^ -stre te g iczn fch  celów 
za pomocą innych for© oddziaływania możliwe je s t  rozpoczęcie i  
prowadzmie przez M.W długotrw ałej w»jny przeciwko państw»» 
wspólnoty s o c ja lis ty c z n e j, wojny konwencjonalnej, a le  prowadzo­
n ej przy stałym zagrożeniu p rz e jś c ie  przez NATO do użycia broni 
ją d k w o j. W tym celu  przewiduje s ię  zwięlgizcnie pienm zego r®i- 
tu  strategiczn ego  s i ł  zbrojnych NATO w Europie 1 znaczne z%d.ęk- 
szen ie  jogo s i ł y  ognia i  uderzeniowej poprzez wyposażenie wojsk 
w nowoczesne» precyzyjne rozpoznawczo-uderzeniowe środki w alki.

W za k re sie  rozpoczynania ta k ie j  wojny Pentagon o rien tu je  s ię  
na zmasowane uderzenia ra d io o l^ tro n iczn o  w ce lu  zs^łócenia 
systemu rozpoznania i  (Uwodzenia Zjednoczonych S i ł  Zbrojnych W ,
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szybkie esiągnlęcie przewagi w pewietrzu, zmasewane uderzenia 
na zgnxpmwmilsL wajsk i abiekty infrastruktury w gkębi terytariów 
państw W ,  przy ^ednaczesnym uderzimiu lądawa-pawletrzny® zgru- 
pawań uderzmiiawych.

aień aiejsoe w przypadku nie-
asiągnięcia zakładanych celów przez M t O  w wajnie kanwencjanal- 
nej lub na saayn paczątku k«:ifliktu zbrajnega* w celu szybkiega 
i oałkawitega razbicia ZS2 Utf* Usta aieó ana bardza róźnaraibiy 
przebieg* Itete byó stapniawa eskalawana lub prawadzana ad pa­
czątku przy utyciu całega pasiadsnega pat«aojału nukleamega w 
farmie darniowanych i grupawyeh uderzeń jądrawych*

Kawa amerykwiska s tr a te g ia  je s t  aw ^ tu m iczą km cepcją kan- 
f m t a c j i  z państwtfBi s a e ja lls ty c z n y s i i  s i ł o d  pas*^pawy«i we 
w szystkich  BatUwych płaszczyznach* Stanawi ana dute zagratenie 
d la  pakaju áwiatawega, gdyt aparta je s t  na załat^ aiach uzyskania 
przewagi w strategiczn ych  ś r a i^ c h  jądrawych i  kasnicznych, 
haryzeotaln ej e s k a la c ji kanfliktów  i  glabalnega interwencjonallznl

12*01 *S3 r* prezydentawi Reaganawi przedstawiana da razpatrze-| 
nia specjalny rapart, zalecdjący przeyjęcie przez tJSA nawej 
strategii ” zrótnicawaneza adstraszaziia* * l»u*dziej agresywnej i 
a zdecydowanie antysacjalistycznej %i3rBawie*

Zawarte w raparc ie  kancepcje i  za lecen ia  w dużej mierze są 
ad b iciea  paglą^ w  w yraźnych przez autorów /H*tCftssinger,
Z*Brzeziński/ ju t  w oze^^ej w rótnega radżaju publikacjach i  
w ystąpi«iiach* Bazują mkm na fundiUHSfitalnym załatan iu  a rzeka- 
aya is te ie n iu  sta łeg a  zagratenia fizyczn ega  i  idealagicznega 
Zactedu ze str«ay Związku Radzieckiega i  innych państw s a c ja l i -  
stycznych* Stąú t e t  autarzy iltokini^tu padtrzyaują tezą  a kMiiecz« 
n aści zachawania przez KAtD i1^ itegii_ ad strafza^ a_ j§d ra]oga_  
w zaadyfikawsnej w ersji na;^cej gwarantawaó utrzymanie pakaju 
między abu przeciwstawnymi sa ju sz io i ara warunkach zachadnich* 
Dapuszczają przy tym u ty c ie  lítmaX jądrawej małej macy w wajnach 
agraniczm ych*

Wychodząc z załatania» te  wybuch we;^y w Eurepie je s t  małe 
prawi^padabny» autarzy zalecM ą przim iesim cie więkazege wysiłku 
w alki za Związkiem Radzieckim i  secjalizmem na rejan y kanfliktów  
lakalnych» wzywając jeikiaczeáíiie de ebalenia s i ł ą  pastępewych» 
p rasecja liatyezn ych  rządów w państwach trzeciego świata*
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Stąd te ż  nawołują autorzy da razbudawy imarykańskich s i ł  
spec;5alnega przezaaczaniat razbudawy i  zwiąkszazila ruchliw aści 
s i ł  szybklaga raagawania /faliagra®  10/ araz razwaju systamów 
razpaznawczych, w ty a  sate litarn ych *

Jedną z  głównych m yśli rapartu j e s t  zwrócenie w iększej uwagi 
przez następna adm inistracja amerykańskie na razwój nawaczasnega 
uzbrajan ia kanwencjanalnaga a duiaj p re c y z ji i  s i l e  ra ian la  
araz śradków jądrawych małych macy, która -  zdaniem autarów -  
magą być stasavrane efaktirwnia w katdej wajnia i  na dawalnym 
te a tr z e  wajny.

6 *2 * S tra te g ia  waj«ma 4  .koncepcje strategiczn e NATO

Od 1967 r .  w HilO p rzy ję ta  s tr a te g ię  * alastycznaga raagawa* 
nią" /ia liagram  7/ zakłada ana k^binawana stasawania przeciwka 
państwaffl saojalistyczn3na s i ł  i  śradków z dziadziny p alityczn a- 
id a a la g ic z a e j, ekanamicznaj i  wajskawej* Róinaradna warianty 
d zia łań  przewidują łą cze n ia  a k c ji palityczna^dyplamatycznych, 
dywersyjnych, idaalagioznych i  gaspadarczych z selektywnym, 
askalawanym użyciem pateno ja łu  m ilita m eg a , magą cym przybierać 
farmy prawakacyjnege demanatrawania s i ł y ,  działań bajawych a 
agran iczan ej s k a li lub pełnaga zastasawania w szystkich śradków 
walki* ZAłmtmkia s t r a te g i i  skupiły zasaćbiiczą uwagę na przygata« 
waniu i  prawadzenlu wajny agran iczan ej, mającej zapewnić esiągnię* 
c ie  w Eorapie celów p a lity k i  paktu i  n ia  pawadawać razszmrzania 
k a n fra n ta c ji zbrajn ej między Stanami Zjednaczanymi i  Związkiam
Radziaokim* Bran jądrawe za sta ła  uznana za śradek grażenia

/

państw«ił sacja listyczn ym , a w prz3fpadku kan fliktu  zlmrajnega •  za 
śradek salektjrwnega lub  nieegrm iiozenega n iszczenia patencjału  
n ilita m a g a  i  gaspadarczaga strany przeciwnej*

P rzy ję c ie  przez ilitO s t r a te g i i  elastycznege reagowania n ie 
oznaczała rezygn acji z planów fr« ita ln a g a  ataku na system aacja* 
l i  styczny* Pawszachna wojna jądrowa była nadal traktowana jaka 
jeden z mażli%irych warian*tów k an flik tu  zbra;^ega w Europie choć 
n ie  główny* '

Intensywna rezlmdawa patencjału  m ilitam ega KilO pad kaniac 
l a t  siadam dziasiątych i  początku asiemd2desiątych b yła  ś c iś le  
związana z szerekim i przygetawaniami s i ł  zbrojnych paktu da 
prowadzenia w Eurepie wajny w różnych wariantach*
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04  1934  F. 'trwają praca adaptawaniam na p a trza ły  Ĥ tO 

am aryk^aiciej s tra ta g U  »baapa^raanlaj kanfr^mtacji” , ca ja s t  
ao^U.ana jaka atap wprawadzmia największych - jak datyohczas •• 
zmian da t r e ś c i  pastanawiail 8’t r a ta g i i  ^^alastycznega raagawania*« 
R ezu ltaty  tych prac n ie  przyniasą zmimy nazwy» ic h  skutkiem 
ma być -  jak  s ię  zakłada •  zasadnicza asaiana t r e ś c i ,  pad kątins 
nadania j e j  jednaznacznega zaczepnega charakteru*

Obawiązu^ca w HATO s tr a te g ia  * elastycznego reagawmia* 
przewiduje prowadzenie Jz

Zarówno powszechna wojna jak 1 ograniczona może być ^̂ mwadze*» 
na z użyciem broni jądrowej lub ty lk o  środkami k^wencjonalnyml* 

£®wf jądrowa ̂ to globalny k « if l ik t  zlaro^y między
k o a lic ja m i, c z y l i  Układem Warszawskim i  Paktem Fółnocnaatlan* 
tyckim , w którym zostaną użyte w szystkie is tn ie ją c e  rodzaje 
broni tak  jądrowe jak 1 konwa!icj<malne« Głównym obszarem 
d zia łań  będzie eurapejski te a tr  wajny, a decydującymi środksmi 
w alki będą stra te g iczn e  s i ł y  jądrawe Stanów Zjednoczonych oraz 
europejskich państw KAfO •  W ielk iej B rytan ii i  F ra n cji. Wojna 
taka może trwać bardzo krótko lub w określonych sytuacjach 
ro zciąg ać  s ię  na ca le  tygo(h3ie, a nawet miesiące* l^ żliw eść 
wygrania t a k ie j  wojny mają zapewnić nowo budowane amerykańskie 
systemy do prowadzenia w jn y  w kosmosie i  zwalczania pocisków 
b a listyczn ych  przeciw nika.

Za zasadniczy w ariant działań  w powszechnej wojnie ,;^drowej 
przyjmuje s ię  jedneozesne zn iszczen ie  s i ł  zbrojnych, ważnych 
centrów adadnistracy;^ o-politycznych, przemysłowych i  innych 
oblek'tów o znaczeniu ekonomicznym i  wojskowym na c a ło j głębokości! 
teryto rió w  państw IM, uderzeniami s tra te g ic z n e j, operacyjno«* 
tak tyczn ej i  ti^ ty czh e j broni O drow ej. Ula wykarzystanla skut­
ków j a j  u życia  p rzew id zicie  aą zdecydowcne d zia łan ia  s i ł  lądo­
wych, pawietrznyoh i  martódch* S p e c ja liś c i USA i  HA50 uważają, 
że już akała  2000 roku będzio s^żliwe o siągn ięcie  celów powszech­
n ej wojny jądrowej w ramach pawszechnej wojny konw «icj«ialnej.

SSSfi*SSi53§^Hf JS§^SSSi®fSifB§ł9i oznacza ca łk aw ite j
rezy g n a cji z brani jądraw ej. Ma ona stworzyć wansiki da r e a liz a ­
c j i  głównege celu  p alltyczaega  wajny -  zn iszczenie sa c ja liza u  -  
przy użyciu konwencjenalnych średków w ałki A agraniczeniu d zia­
łań  wojennych óm Eurepy* fą  drogą kierom ictw o Stanów Zjednoczo­
nych dąży do uchronienia swega tefyto ritM  przed odwetawym
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uderzeniem red zieckiege peten cjału  strateglezn ege i  peśrednimi 
skutkami masowego u życia  broni .jądrowej. Pośrednio chodzi o skie- |̂ 
rewanle wyścigu zbrojeń na nowe, konwencjonalne, bardzo skempll- 
kewane i  dregie systemy bran i, a tym samym gospodarcze esłabieniej 
państw wspólnoty s e c ja lis ty c z n e j.

Strateg!czufon wyrazem takiego zamiaru je s t  operacyjno-strate­
giczna koncepcja ’̂ glębokicll. ud»rzek‘*, .

Głównymi zadaniami s i ł  zbrojnych NATO w powszechnej \fojnie 
kenwencjenalnej ma byó zn iszczen ie Zjednoczonych S i ł  zbrojnych 
l.iW oraz epanewani© lo h  terytoriów . Stratedzy NATO l i c z ą  się  z 
działaniem  długotrwałym i  Glbrzymim wysiłkiem. Za warunek powo­
dzenia uważają oni konieczność is to tn e j  zmiany sto s’jnku s i ł  w 
Europie aa swoją korzyść. Cel ten może być osiągn ięty  peprzez 
spowodowanie kr^yzysu gospodarczego w peszczegćlnych państwach 
lub w c a łe j  wspólnocie s o c ja lis ty c z n e j a tym samymi osłabienie 
zdolności obronnych; uwlkładie Związku Radzieckiego w k o n flik ty  
zbrojne w Innych regionach świata oraz uzyskanie przez NATO 
znacznego jakościowego wyprzedzenia technologicznego w jądro\fych 
i  konwencjonalnych systemach broni*

je s t  ś c iś le  związana z modyfikacją koncepcji strateg iczn ej 
**wysuniętych rubieży" oraz znacznym zwiększeniem, na początku 
l a t  osiem dziesiątych , gotowości 1 mAżliwcści bojoy^rch wojsk KATO« 
Celem t a k ie j  wojny r^że być opanowanie jednego lub k ilk u  państw 
so c ja lis ty czn y ch .

D© 1979 r .  t j .  d© podwójnej d ecyzji NATO o rozmieszczeniu w 
Europie 572 euro strategiczn ych  pocisków "Pershing 2" i  "Cruise" - 
wojna ograniczona była traktowana jako jeden z etapów e sk a la c ji 
działań  wojennych na ETW, która w końcowej części powinna dopro­
wadzić de powszechnej wojny jądrowej.

Obecnie uważa s ię ,  że konw iejonalne s i ły  paktu w połączeniu 
ze strategiczn ym i, eurestrategicznym i, ©peracyjne-tektycznymi 
i  taktycznymi siłam i jądrowymi paktu będą mogły osiągnąć cele  
wojny bez wsparcia ze strony amerykańskiego strategicznego 
p oten cjału  jądrowego. Tym samym wojna ograniczona w Europie mą 
być samodzielnym strategicznym  rodzajom wojny.
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D zia łan ia  bajawa mają być i»*avBdzana v  aparciu a załażenia 

kancapcji a tra ta g iczn a j ” wygarniętych rubiaty" i  aparacyjna- 
s tr a ta g ic z n e j **głębakich udarzeń*».

Kancapc.ia strategiczna "wvsuniatvch rubiaży* zastała apracawa- 
na przaz dcwództwa Bundaawahry a przyjęta przaz pazaatałe pań­
stwa człankawskia w 1963 r*

^^j P^i^ga na takim tarytarialnym  rozmieszczaniu s i ł  
zbrojnych NATO i  utx*zymaniu ich  w takim stan ie  gatawaści bajawaj^l 
aby w przypadku wybuchu k o n flik tu  zbrojnego były one zdalne do 
natychmiastowego p rzen iesien ia  działań  wojennych poza terytorium 
RF8; w pierwszym etap ie  -  na wschód od Łaby, a w drugim -  na 
wschód ad Odry»

n a ta rc ie  ZSZ W  ma zastań załamane ju t w jago początkowej 
fazie»  G łębsze włamania /głębokość rejonu obrony dyw izji pierw- 
szego rzu tu / lub naruszenie systemu OP ma spowodować p rze jśc ie  
da działań  z użyciom brani jądrowej»

Koncepcja **wysuniętych rubieży** prze%d.duje u d ział w ewentualni 
n ej wojnie w szystkich rodzajów s i ł  zbrojnych» łą czn ie  ze stra ­
teg iczn ą  bronią jądrową europejskich państw HśfO»

Z załażisi t e j  koncepcji wynikają wymagania dotyczące rezmiesz-| 
czen ia i  wyposażenia wojsk /foliogram  11/» Związki taktyczne 
pierwszego rzutu północnej i  e n t r a în e j  grupy armii tnraz z tak­
tycznymi środkami napadu jądrowego powinny być ju ż w czasie  î^ - 
keju  razm ieszczm e j ^  n a jb liż e j  gran ic państw lAcładu Warszawskie| 
go» a s i ł y  lą d w e  dysponować zwiększoną mocą uderzenia» wysoką 
ruchliw ością w s k a li operacyjnej i  tak tyczn ej oraz być w gotowo­
śc i do prowadzenia zaskakujących o p era cji zaczepnych»

Dalsza modyfikacja koncepcji strategiesm ej NAIO wiąże s ię  
z zaakceptowaniem w 19B4  r» planu Rogersa pod nazwą operacyjno- 
s tra te g ic zn e j koncepcji **głębokich uderzeń**,

Kczicepcją oiMiracYlno-stx^ategiczna głębokich uderzeń / fo n o ­
gram 12/ oparta je s t  na założeniu» że na KTW ma m iejsce głębokie 
urzutowoaie s i ł  przeciwnika» Is tn i« iie  s iln ych  drugich rzutów 
i  odwodów zapewnia przecim ikow i inicjatyn^» elastyczność dzia­
łania» a także możliwość koncentracji s i ł  i  wykonywania uderzeń 
na wybranych przez niego kierunkach» V związku z tym kggcepcjg 
op eracyjn o-strategiczn a głębokich uderzeń wykorzystanie
w szystkich  s i ł  i  środków» początkowo k o n w ie j^ a ln y ch  -  zwłaszczi 
precyzyjnego i  powierzchniowego rażen ia a w ra z ie  potrzeby
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ta k te  Jądrowych 1 cheisicz&ych głó^ml« w c«lu obezw łat^enia 
la tn lc tw a  przaciiinlka na ziemią I z o la c j i  pala walki 1 bitwy 
pnz^ć padchadzącyai adwadami taktycznymi» aperacyjnymi i  s tra -  
tagiczn yai«  Zakłócania pracy syatamu dawadzenia i  kasamikacji 
araz d z ia ła ln a ś c i zaplac2:a na te ry to ria ch  psdstw IM» Zakłada 
a ię  przy tym atwarzenia aił<^ zlana ;}ny!a NATO waznmków ^  opera** 
cyjnego rozw in ięcia  i  wykonania decydu;)ących uderzeń» a tym 
samym uzyskania i  a t3nzysaaia inicjaty%#y strategicssiej w wojnie* 

Za główny wariant rozpoczęcia wojny ograniczenej przyjmuje 
s ię  w NATO zaskakujące d zia łan ia  s iln y ch  zgrupowań uderzali owych | 
poprzedzana kró^^m operacyjny® rozwinięciem wojsk; s k ła d a  się  
p rzy tym szybkie uzyskanie ^fiicjatywy strategiczn ej*

Charakterystycznymi elementami operacyjnymi nowej koncepcji 
są między innymi załaźen ias

n iszcze n ia  w p ierw szej k o le jn ości głównych elementów syste-*| 
mu rozpaznsBiia ra d ia l^ a cy jn e g o  i  baz lo tn iczych  państw UW;

** uderzania bronią precyzyjnego rażen ia na głębokościach 
do 300 km» które będą ^iez*owane głó%mie na wojska drugiego i  
trz e c ie g o  rzutu  operacyjnego ZSZ UW?

* uderzenia głęb sze /do lOOOka/» które będą skierowsdie zasad* 
n iczo  na sparaliżow anie zaplecza na tery to riach  państw UW*

Zgodnie z km cepc ją  głębokich uderzeń w pierwszym rzędzie 
realizow any będzie k^spleks przedsięwzlęó i^erunkowanych nas

* n isz cze n ie  środków rakietowych przeciwnika $
* obezwła<kxi«iie lo tn ictw a przeciwnika poprzez n iszczenie 

pasów startow ych, in frastru ktu ry»  sm olotów i  s i ł y  żywej na 
lo tn isk ach ;

* n is z c n U .e  kluczow3fCh obiektów komunikacyjnych /mostów» 
węzłów drogowych i  kolejowych itp * /  w celu  opóźniania lub n ie* 
dopuszc2^nia %iprowadzi!nid do działań  drugich rzutów i  ochradów;

* zwalcau:iie wojsk pierwszego rzutu operacyjnego z równoczes* 
nym atakowanie» drugich rzutów i  odwodów;

* obezwładnianie systemu dowodzenia, łączn o ści, kierowssiia
i  rozpoznania z wykorzystaliem s i ł  i  i^odków walki rad ioelektro­
n iczn e j.
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Powodzenie glą\»}^ich uderzeń, według pegląckSw RATO, zależeć 
będzie głównie ed właściwego wykorzystania wysoce efektywnych 
systemów ros^poznanla 1 raż«nla ogniowego oraz dowodzenia* V 
związku z ty®, w celu  regulaminowego określen ia zakresu odpowie- 
d z ie ln o śc i dowódców poszczególnych sz c z e b li oraz właściwego wy­
k o rzystan ia  systeiaów ro zp o zn a ła  i  ognia i^ sta ły  wprowadzone 
p o jęcia

Re^nęm^zalnteresowaMa ma być obszar, z którego dowódca 
określonego szczeb la  zobowiązany je s t  zbierać dane z rozpoznania 
przeciwnika* Głębokość rojonu aa wynosić odpowiednio d lai bata­
lio n u  -  15 km, largady -  70 km, d yw izji -  150 km, korpusu armij­
nego -  300 km, grupy arm ii -  1000 km 1 IW  -  powyżej 1000 km.

Rejf^ffl^eddzlał3^anłe^ognlei^go ma być obszar, w którym 
do%fódca danego szczeb la  sausl zwalczać i  nlszcz3rć przeciwnika 
siłam i i  środkami organicznymi, %rzm0cnienla 1 wsparcia* Głębo­
kość re jw iu  wynosić będzie dlai batalionu -  5 km, brygddy -  l^ m  
d yw izji -  70 km, korpusu armijnego -  150 km, grupy armii -  300km 
i  IW  -  1000 km*

Powyższy podział powoduje, że dowódca odpowiedniego szczebla 
dewodzenla zebowlązany je s t  do zw alczania je<toege z rzutów prze­
ciwnika na całą  głębokość swych możliwości ogniowych ©raz roz­
poznania i  przewidywania zamiaru działań  wojsk kolejnego rzutu 
ugrupowania bojowego lu b  operacyjnego.

Głównymi śi-odka®l ogniowymi zabezpieczającym i r e a liz a c ję  t e j  
kencepcji mają być rozpoznawczo-uderzeniewe systemy zim lczanla 
wejsk pancernych i  siiechaiiizowanych ,  systemy n iszczen ia  średków| 
rad ioelok trm iczn ych , p o cisk i rakieto%#e i  lo tn icze  systemy do 
n iszczen ia  lo tn isk  oraz środki o dużej celn ości i  zdalnego 
minowanie narzutowego*

w konsekwencji wprowadzenia koncepcji głębokich uderzeń 
/zwalczania drugich rzutów -  z ję z ^ a  angiels!<iego FOFA/ d z ia ła - 
n ia  konwencjanalne na EW podzielono na tr z y  podstawewe, równo­
rzędne i  jednocześnie realizowane " s tr e fy  działań l*jowyoh", w 
których mogą uczeatniczyó s i ł y  i  średki różnych szcze b li dowe- 
dzenia, w szystkich rodzajów s i ł  zbrojnych /follegrain 14/ .
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* Pierwsza strefm* elcreślane są d zia ła n ia  ba jawę w s tr e f ie  

przygranicznej» nazywane również "walką bezpairednią" • D ziała­
n ia  te  mają prawadzić» przede wszystkim» pierwszarzutawe dywizje 
wspierane amtylerią» rakietam i i  latnictwem , na głębakaóó ad 
5 da 30 km» nazywane " s t r e fą  ataku w ramach w spółdziałania 
miądzy karpusami^ R e a liza c ja  zadań w t e j  s tr e f ie  om się  sprawa- 
dzaó da zwalczania drugich rzutów i  adwadów taktycznych araz 
apóźniania i  zwalczania drugich rzutów i  adwadów armijnych 
wpz*awadzanych da walki i  znajdujących s ię  w s tr e f ie  ataku /ad 
30 da 3 km ad przedniega skraju/« Obezwładnianie lub nawet 
chwilawe zatrzymywania padchadzącega przeciwnika» ma być wyka- 
rzystywane da wykanania kalejnych uderzeń w celu spatęgawania 
wczedniej zadanych strat»  uniem ażliwienia mu zarganizawanej 
r e a l i z a c j i  planawanych zadań» utrudnienia adtwarzenia zdalnadci 
ba jawę j» a paprzez ta  wydłuż^iiie ^ega czasu w ejścia da walki i  
stw arzenia karzystn i e j  szych warurdców da prawadzenia "walki bez- 
padredniej"» d zięk i ra zb ija n iu  częściam i padchadzących sił«  

"Drugą stre fa "  skreślan e je s t  atakawanie drugich rzutów i  
adwadów paza " s tr e fą  w alki bezpaśrednlej" w tzw« " s t r e f ie  ataku 
Średni ega zasięgu" /na głębakaśó ad 30 da 150 km/« R ealizacja  
zadań w t e j  s t r e f ie  ma s ią  sprawadzaó da atakawania tych sił»  
które n ie  spóźniane mśałyby uaażllw iaó w ejście da "w alki bez- 
paśredniej" w ciągu 1-2  * ii«  Zakłada się» że w ramach "ataku 
średniega zasięgu" uderzenia będą skuteczne» je ż e l i  spawadują 
spóźnienia n ie  mniejsze n iż  12 gadzin«

Głównym kaardynatarem i  wykanwacą t e j  s tre fy  ma byó dawódz- 
twa grupy armii a uczestnikami -  jedn ostki grupy arm ii, korpusy 
armijna araz wydzielana s i ł y  PTSP« W s t r e f ie  t e j  dużą ra lę  da 
spełn ien ia mają również desanty x>ewletrzne, grupy specjalne i  
grupy dywersyjna-rezpaznaweze«

"T rzecia  strefa " d z ia ła ln a śc i bajawej skreślane są d zia ła­
n ia  bajewe latnictwa» związane z walką a przewagę w pewietrzu, 
abreną pawietrzną» mlnwni i  za lać ją  rejanu działań i  wsparciem 
letniczym  w tzw« " s t r e f ie  ataku dużege zasięgu" /ad 150 da 
800 i  w ięcej km/* R e a liza cja  tych zadań w s t r e f ie  ma s ię  sprewa- 
dzaó da zwalczania a i ł  g łiM ^ e w marszu pa dragach lub przeważa­
nych tranapartea kalajawym» stanawiąeych niarazprasz«ie 1 w ra ż li­
wa na uderzenia cela«
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Obi«i(tasii ataku a a ją  być dmgarzutawa arsda 1 fx*anty a 

pm atita atdLakty aystamu «brany p a v ia trzn a j, atanawiska klarawa* 
n ia  1 6ovmdzmd.9. %fytaaeych s z c z e b li« bazy ttatarlałóv wa;^nnych, 
w ęzły kaaunikacyjne itp *

Głównym kaar dyna terem * ataku dużage zasięgu** ma być Haczel* 
na Dawództwa PS2 HATO w Eurapia i  dawódca TOi, a wykanawc  ̂
p rzad ^ vsaystk^ JP ał^ zT O a_ ^ iły  j ^  araz jadnastki pacis*|
^ w  rąkiataw ych a t a ^  wajjjfea spaoJalnaga pi^ezi^czania.

Przedstawiana w ytaj kancapcja razgrywanla wa;)ny v  Eurapia 
zakłada wykonania w Jadnysi czasie  uderzeń na całą głębokość 
o p e ra c ji i  s^nisteszenia przedpola bitwy jeszcze przed je j  roz- 
paczęcieiB*

P rzyb liżan a równowaga strategiczn ych  brani jądrowych USA 
i  ZSRR s t a ła  s ię  in s p ira c ją  dla polityków  i  wojskowych głównych 
państw HATO da poszukiwania razwiązań zapewniających uzyskanie 
przewagi s tra te g ic z n e j w wojnie między przeciwstawnymi ugrupo­
waniami {^ litycznym i.

Przewaga oczekiwana n ie  ma wynikaó z przewagi liczeb n ej w 
stanach osobowych i  podstawowych rodzajach broni -  tradycyjnie 
stanowiących i  możliwościach zaczepnych.

Przewaga ma wynikać ze zdecydowanie większych /w porówna­
niu z UV/ możliwości w zak resie  n isz c z ^ iia  ofensywnych s i ł  prze­
ciwnika draż ebreny własnych wojsk i  swege teryterium . V rezu l­
ta c ie  mato ma uzyskać taką przewagę, która stworzyłaby mu warun­
k i do rozw in ięcia  działań  zaczejmych d la  osiągn ięcia  zakłada­
nych colów wojny bez stosowania broni jądrowoj.

Px*ogram konwencjonalnego wzmocnienia Europy Zachodniej 
zakłada zm niejszenie uzależn ien ia planów woj«mych MATO od 
broni jądrow ej. W połowie la t  dziew ięódziesiątych  kenaencjonalny 
potm icjał paktu ma w p rzyb liżen iu  równoważyó ** odstraszanie 
jądrowo", c z y l i  gwarantowó g^ żliw aści zadagiia UW /przed wkro­
czeniem na terytorium  jego państw/ s t r a t ,  które wykluczyłyby 
zdolność ic h  s i ł  zbrojnych do prowadzenia działań zaczepnych.

Do najwaźnieiśzYCh dziedzin osiągn ięć naukowo-technicznych 
mających decydujący wpływ na zwiększenie E»żliwoścl wyposażenia 
wojsk w nowe, wysoce sprawne systei^  broni konwencjonalnych i  
sprzętu  bojowego należą:

1/  H ikroelektrenika w^orzystywana w radio lo k a liz a c j i ,  radio 
n a w ig a cji, obrazowaniu inform acji rozpoznawczych, WRE, łączn ości
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1 w «yst«a«ch iii«atyflkacy;)nych|

2/ Opragraaawanie kesputanSw radykalnie 2większa,1ąoe rótne- 
redneśó ic h  zastesewsd;

3/ Technelegla Mi^erlalów /ceraiaikl, m ateriały kempezyte^^^ 
światłewady/ stwarza zupełnie newe m eżiiw eici w dzied zin ie  bud< 
wy siln ikó w , pecisków 1 pancerne;}.

W ykerz^ tanie newych esiągnięó naukewe-technicznych^na pe- 
trzeb y  kenwenc jon aln ej przewagi nad W , ^  zapewni ó siłem 
nym paktu:

-  c ią g ły  depływ danych rozpoznawczych w czasie  zbliżonym 
do rzeczw istego ;

*• niedopuszczenie do wyk©r2y^stanla przez IM ©fcMasywnych 
m ożliwości jego wojsk;

-  wysoki poziom gotowości m obilizacyjn ej i  bojowej oraz 
duża odporność na oddziaływanie ogniowe przeciwnika a także 
za k łócanie systemów dowodzenia, rozpoznania i  kierowania broniąji

(̂ znaczne zwlększmiie możliwości bojowych głównie przez szerokie 
wprowadzenie do uzbrojenia wo|sk broni precyzyjnych i  powierz­
chniowego rażen ia , a zw łaszcza środków walki o cechach in t e l i ­
gentnych«

Uruchomienie tego programu je s t  przejawem praktycznego 
zastosowania przez państwa Europy Zachodniej t r e ś c i  Reganowskiejl 
s t r a te g i i  bezpośredniej k o n fro n ta cji. S tra te g ia  ta  m.in, zakładał 
zmusić państwa so c ja lis ty c z n e  do zwiększenia nakładów na otsi*isię 
przoz co doprowadzić do drastycznego obniżenia poziemu ży c ia , 
czym wywołać niekorzystno skutki wewnętrzne. Zachód nie kryje 
s ię  z tymi prognozami, których konsekwencją mogą byó niepokoje 
społeczne.

Rada RATO na s e s j i  w czerwcu 19S8  r .  zadeklarewała gotowość 
do rozwoju stosunków aaiędzy Wschodem i  Zachedem, warunkując 
zdynamizowanie postępu w tym zakresie od pogłębienia procesów 
demokratyzacji wewnętrznej, rozszerzenia praw człowieka oraz 
m odernizacji gospodarki w krajach Układu Warszawskiego. Ponadto 
s tw ie rd z iła , że na skutek zachodzących zmian wewnętrznych w 
Europie Wschodniej trudno uznawać obecnie za menepolitycsoiy 
/ je d n o lity  p o lity czn ie /  blok państw komunistycznych i  w zwiąs^u
2 tym za lo G iła  zróżnicować padejście do każdego z n ich , stosow­
n ie  do konkretnej sy tu a c ji wewnętrznej danege państwa, liAfO 
zamierza więc wywierać określone n a cisk i na wybrane ptóstwa 
Układu w celu  spowadowania w nich korzystnych dla paktu zmian 
p olityczn o-sp o łeczn ych .
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U schyłku kadencji Reagana w BiŁałya Deasa zap isało  s ię  na 
konta wydatków Pentagenu 2 200 »Id dolarów -  sumę obłędną^ 
która um ożliwiła c© prawda powstanie bagna korp u cji, a le  nie 
zw iększyła w Isto tn y  sposób bezpieczeństwa Ameryki i  je j  sojusz* 
ników«

Wydaje się^ że zarówno Reagan jak i  Gorbaczow zrozumieli^ 
i ż  nieposkromiony wyścig zbrojeń n ie przynosi korzyści nikomu, 
a szkodzi wszystkim. D ziś prezydent i  sekretarz generalny zdają 
s ię  być jednomyślni, że skoro nie da s ię  podważyć m ilita rn ej 
równowagi laiędzy Wschodem a Zachodem, ta  w każdym r a z ie  le p ie j  
ją  u s ta lió  na niższym pozioiaie kosztów i  ryzyka, gdyż nlepoha** 
mowany wyścig zbrojeń d z ia ła  d estab ilizu jąco * W otni s to lica ch  
górę w zią ł także bardzo trzeźwy pogląd w sprawie znaczenia 
T rzeciego Świata i  T rze c ie j S i ły ,  W czorajsi wrogowie w p o lityce  
światowej d z iś  o k re śla ją  s ię  jako rywale w pokojowym współ*- 
is tn ie n iu . Według sekretarza  generalnego ” pokejowę ^

i  S ^ S S i  J l£ i .^ d 2SiS.HS£!:!£l.5£ .S § £ ^ S .  ©ddechu^^^d
s to r  ci
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