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Niniejszy rys historyczny rozpoznania jako dyscypliny naukowej pod-
porzadkowany jest w duzej mierze potrzebom prognozowania rozwoju tej skia-
dowej ogo6lnego nurtu nauk wojskowych, 7 tego tez wzgledu nie ujmuje on wszyj
stkich charakterystycznych cech i zjawisk wystepujgcych w przesztosci,

a zwigzanych z uprawianiem i funkcjonowaniem rozpoznania y/ aspekcie nauko-
wych dociekan nad jego prawidtowos$ciami, istotg, itp, Tym niemniej - ze
wzgledu na to, ze sformutoY/ane w programie naukowym <¢Prognoza-4" zadanie
badawcze dotyczy takich elementéw, ktére besprzecznie wazg na funkcjonowa-
niu jakiejkolwiek dyscypliny naukowej - niniejsze opracowanie w duzym sto-
pniu realnie odzwierciedla prawidtowosci i reguty, ktore wystepowaty pod-

czas rozwoju rozpoznania jako dyscypliny naukowej« Jest zatem prezentowany

rys" i pewng, mozna powiedzie¢, skondensowang i skrutowg formg przedsta-
wienia rozwoju tego zj»wiska przyczyniajgcego sie takze do wzbogacania tre-|
§ci teoretycznej mysli wojskowej#

Przejawy naukowego /moze czesto tylko bardziej systematycznego niz
zdroworoEsgdkowego/ rozpatrywania probleméw rozpoznania wystepuja najpraw-
dopodobniej we wszystkich armiach dwu najwazniejszych blokéw militarnych
Swiata* Zebranie jednak wszystkich zwigzanych z tym faktdw i charakterysty-
cznych zjawisk nie. byto mozliwe w badaniach nauko«>ych poprzedzajacych na-
pisanie niniejszego opracowania. Po gtebszej jednak refleksji nad tym fak-
tem i i trzeZzwej jego ocenie, mozna byto stv.derdzid, iz nie jest to prze-
szkoda. uniemozliwiajaca o'siggniecie zaktadanego celu badan* Tym bardziej,
ze nie mozna liczy¢ na to,aby byly szerzej dostepne charakterystyki prac

naukowo-"badawczych nad problemami rozpoznania proY/adzone w jakimkolwiek



"o$rodku" poza naszym krajem. Totez wystepujace ograniczenia i konieczne
zawezenie obszaru badan do przede wszystkim Wojska Polskiego i okresu po
drugiej wojnie Swiatowej wcale nie wywotato komplekséw u prowadzacego ba-
dania. liie spowodowat« tez - co mozna stwierdzi¢ z duzym prawdopodobien-
stwem - uzyskania wynikéw mato obiektywnych. Chociaz nie mozna catkowicie
wykluczyé, ze konfrontacja uzyskanych wynikdy/ ze stanem badan i ewentual-
nym dorobkiem w tym wzgledzie w innych armiach /szczegd6lnie chyba armiach
panstw socjalistycznych/, mogtaby wzbogaci¢ zaréwno ydedze merytoryczna,
jak i metodologiczng w zakresie rozpoznania rozumianego jako dyscyplina
naukowa,

Whniniejszym opracowaniu zdecydoYJano ponadto poza suchymi faktami nau-
kometrycznymi, a dotyczacymi np« liczby kadr naukowo-badawczych rozpoznsnii
i ich zmian w rozpatrywanym okresie, ilosciach publikacji i zestawu podej-
mowanych problemoéw w badaniach itd, poprzedzi¢ te zasadniczg cze$¢ krotkim
»ynietyczny» przedstawieniem genezy rozpoznania jak® dyscypliny naukowej-
Powinna ona przyblizy¢ i w pewnym stopniu takze wprow/adzi¢ d© p6zZniejszych

wynikéw uzyskanych za pomocg badafi nad rozpoznaniem jako dyscypling naukowi



t. Geneza rozpoznania jsko dyscypliny naukowej,

Frowadzenie, mte raczej dokonjm”anie rozpoznania, wywisdywanie sie
wszelkimi sposobami o przeciwniku byto v, przeszto$ci chyba bardzo natural-
nym odruchem ludzi zmier-zajagcych przy uzyciu sity dowies™ swoich racji. W-
dawa¢ sie to mogto wtedy tak oczywiste, jak - doSwiadczana na codzien - le-
psza orientacja w dzieh niz wnocy.1 lie byto chyba zatem w zamierzchtych
czasach jakich$ »epokowych odkry¢" - wijraznie wyré6zniajgcych sie w historii|
ktore przyczynity sie do "rewolucyjnego” usprawnienia walki poprzez poprze-
dzenie go wtasnie "prowadzeniem rozpoznania“« Rozpoznanie w imlce wnaj-
dawniejszych czasach stanowito ten aksjomat, ktéry wynikat bezposrednio
2 takich atrybutéw cztowieka, jak: zdolno$¢ postrzegania i orientacji oraz
zdolnosé kojarzenia faktéw i obrazéw w>raz z mozliwosciag ich odpowiedniego
oceniania.

Nalezatoby zatem przyja¢, ze ten element skiadowy walki /wojny/ poja-
wit sie VIR z nig, aczkolwiek nie musiat by¢ od razu wyraznie wyrdzniany.
Jego Swiadome docenianie jako czynnika w jakim$ stopniu wplywajgceyna sku-
tecznosé walki, mozliwos¢ dokonywania zaskoczenia przeciwnika i w efekcie
odniesienie zwaciestwa, miato swnj historyczny dystans, ktdé"rego czasokres
i rozmieszczenie w dziejach jestesmy w stanie okres$li¢ jedynie wprzybli-
zeniu. Swiadcza bowiem o nim, w sposéb jednakze posredni, chociazby niektdrl
dzieta teoretyczne.,, jak np. traktaty chinskich dowddcéw i pisarzy jednocze—}
$nie; Stin-tsy i U-Tsy. Sa one jednak, tak samo, jak i y/iele powstatych po
nich, jedynie uogoIlnieniem dosSwiadczen, sv/oistyro zbiorem przestrog formuto-
1 Wprawdzie J.D .Hittle w: Sztab wojskowy-zarys historyczny, Wyd, MON, Warsz

wa 1961 r,,s.15, pisze - i chyba na racje, ze "Ludzie pirwotni postugiwali
sie w walce kamieniami i patkami, prawie jedyng 6?/czeSnie bronig. Walki t
nie wymagaty wstepnego planowaniaj w okresie przedhistorycznym béj wynika
na ogot spontanicznie..,"- nie wyklucza to jednak konieczn*sci wczesniej-
szego orientowania sie ludzi pierwotnych co do chociazby potozenia prze-

ciwnika bo w przeciwnym wypadku w ogdle nie dosztoby do starcia. Byly to
tym samym prapoczatki rozpoznaarania,

2 For, E.Riazia: Historia sztuki wojennej t.1, WydMON, Warszawa 1958 r..
S.77 - 93.



wanych na przestrzeni dziejéw z rézng szczegdtowoscig* Potwierdzajg za$ te

dzieta to, ze niezaleznie od nich rozpoznanie prowadzono zasadniczo na pod-
stawie przede v,-szystkim praktycznych potrzeb i wczes$niejszych doswiadczen*

V7 dzietach teoretycznych, poczawszy od wspomnianych autoréow chifAskich, pro-I
blematyka rozpoznania stanowi zresztg jedynie niewielki watek, gdyz poswie-I
cone sg one gtownie samej walce, stosowanym szykom., rodzajom manewréw i spoj
sobom dowodzenia* lie ma tam natomiast sformutowanych ogdlnych zasad rozpozj

nawania przeciwnika, czy tez prawidtowosci z tym zwigzanych.

Rozwo¢j Srodkéw walki, wzrost liczebno$ci stron walczgcych, zwiekszaniel
siff zasiegu marszu przed bitwa, gtebokos$ci rozmieszczenia wojsk, takze cze$]
ciowego przenoszenia walk na akweny, nierzadko konieczno$¢ zdobywania ufor-
tyfikowanych twierdz ~ t© chyba wazniejsze przyczyny, ktére powodowaty -
najpierw powoli /w czasach najdawniejszych/ i stopniowo, im blizej wspot-
czesnosci, coraz wieksze narastanie ztozonos$ci proceséw rozpoznawania prze-|
ciwnika?> ilajwczesniej ze sktadov/ych tych ztozonos$ci zaczat wyrdznia¢ sie
czynnik|Zasiegu rozpoznania.4 Byt to pierwszy kompleksowy komplikator moilijI
wosci szybkiego i pewnego wysiedzenia sie o przeciwniku. Zmuszat do siegani
w coraz wiekszym stopniu do innych niz tylko wzrok wodza /dowdédcy/ sposobow
pozyskiwania danych o przeciwniku. Czynnik ten funkcjonowat diugo jako jedyj

ny, najbardziej utrudniajgcy rozpoznawanie przeciwnika z pozadanym wyprzedzi

3 *Frdwdg jest, Zze..wojna doznawala znacznych przeobrazehn w swej istocie i
w samych formach.”- K.Clausewitz: 0 wojnie t*1, Wyd*MONWBrszat-za 1958 r.
s. 32-33. "riie swobodne twory rozumu genialnych wodzéw, lecz wynalezieni«
lepszej bronii, zmiana matettatlu zoinierskiego dziataty tu wrewolucyjny|
spos6b i wplyy/ genialnych s/odzéw ograniczat sie do, w najlepszym przypa™*
dku, przystosowania sposobu walki do nowej broni i do nowych wojownikow"-
F.Engels; Wybrane pisma wojskowe, '»fyd.MO!T,?f8rszawa 1962 r*,s. 17.

4 Np" pod Issos /333r» pne/ Aleksander Wielki musiat zorganizowa¢ prawdopo-I
dobnie odpowiednio wczes$niej przed bitwg rozpoznanie, ktére dostarczyto mi
wiadomosci z odlegtosci okoto 50—0 km. iiiezaleznie przeciez od wywnadow—}
cow, ktérzy wczesniej dostarczali stale danych ogdinych d sitach perskich|
ktore wiosng 333 r pne. zeSrodkowaly sie w poéinocnej Syrii - por. E.Eiazii
cytwyd.,s*281.

5 Chodzi o mozliwosci objecia wzrokiem przez dowddce znajdujgcego si™ na wz*
gorzu obszaru bitwy, ktéry rozciggat sie na przestrzeni najcze$ciej od 1—
2 do 6-10 km. Bioragc pod uw'age zasieg wzroku /$Srednio 3-5 km/ to w poilg-
czeniu z szybkos$cia manewru /marszu - nawet kawalerii, ktorej szabkos$é
jak sie okazuje wcale nie jest tak imponujgca na $Srednich i duzych dystan-
sach, bo wynosi orientacyjnie 30-40 km marzsu dobowego/ umozliwito mu obe”
mowa¢ samodzielnie caty obszar bitwy bez zagrozenia op6znieniem si® z pod-



nienit, przyczyniat sif on poczagtkowo jedynie, i to przez diugi historycznie
okres czafsu, do rozwoju gtownie jednej z form rozpoznania, a mianowicie
rozpoznania agenturalnego - inaczej wywiadu.

Wojny, ktére charakteryzowatly sif znacznymi odlegtosciami rozmieszcze-
nia stron przed ich rozpoczeciem, a co za tym idzie koniecznos$ciag prowadze-
nia odpowiednio wczesnego i dalekiego rozpoznania / jako najwazniejszego
utranienis w zakresie zdobywania danych o nieprzyjacielu/, spotykamy w
czasach od wczesne-j starozytnos$ci az do wojen bezposrednio poprzedzajgcych
pierwsza wojne $Swiatowg. Oczywiscie nie zawsze byly to odlegtosci podobne,
czy tez nawet zblizone do siebie. Mozna jedynie mowdé o relatywnos$ci utru-
dnien, wynikajacych zaréwno z charakterystycznych dla danego okresu mozli-
wosci, jak i ilosciach zaangazowanych sit i $rodkéw - czyli skali wojny
oraz jej zasiegu. Zjawisko dalekiego wysytania rozpoznania spowodowane ko-
niecznoscig i potrzebami wczes$niejszego zdobycia danych o przeciwniku do-
tyczyt© przeciez réznych teatrow i wojen rozgrywanych zaréwno w Europie,
pin, iifryce, jak i roznych czeSciach rozlegtej przeciez Azji* A ponadto
w takim samym stopniu wojen starozytnos$ci, jak i nowozytnych. Zatem duza
odlegto$¢ wysytania rozpoznania bedzie tu wielkoscig wzgledna, chociaz
w stosunku do konkretnego przypadku propdrcjonalnie wielkg w poréwnaniu
z mozliwo$ciami marszowymi, terminem rozegrania bitwy, szerokoS$cig i gte-
bokoS$cig ugrupowania itp.

Przy istniejgcych da'WTiiej sposobach i mozliwo$ciach przekazywania zdo-j
bytych informacji byly to rzeczywiscie utrudnienia powazne. Totez wiesciwiel
gtéwnie spryt dowoddcy, a w miii®jseym dopiero stopniu niezbyt nawet duza
czasami pomystowos¢ i konsekwencja w dokonywaniu odpowiednio gtebokiego
rozpoznania, mogly prowadzi¢ do zaskoczenia © skali nawet strategicznej.
Najbardziej jaskrawym tego przyktadem moze byé rozpoznanie prowadzone przez
jeciem decyzji, por, takze J»Orzechowski: Dowodzenie i sztaby, Wd*WON, War)

szawa 1974 r., s,51,
6 Por. E.Riazin, cytwyd, s, 141 - 186«



Mongotéw, ktdére przynosito ewidentne korzysci w postaci najczesciej komplei
neo zaskoczenia przeciwnika, a jezeli jnz nie, to pozwalato na witascid®
wybdr miejsca i czasu ataku. Odwrotnie Zle prowadzone rozpozrmnie, na nie-
zbyt duza odlegto$¢ lub na niedostacznej szerokos$ci obszaru /teatru/, inogk
spowodowaé - jak w przypadku péznego wykrycia przez Rzymian pokonania przei
Hanibala Alp w czasie drugiej wojny pun'ick'iej'7- zaprzepasztibiie szans na
skuteczne przeciwstawienie sie przeciwnikowi.

Wraz z komplikowaniem sie procesu rozpoznawania przeciwnika wynikajgc«
z konieczno$ci odpowiednio wczesnego, a co za tym idzie i odpowiedni© gte-
bokiego jego prowadzenia, pojawity sie i inne utrudnienia. Zwigzene byty
badZz to ze zwiekszaniem sie elementéw, ktdre nalezato podda¢ inwigilacji,
badz tez wynikaly ze wzrostu wymogéw stawianych przed rozpoznaniem, kymogi
te miaty roznorodny charakter i zrodta. Jednym z przyktadow zrodet powsta-
wania wymogéw w stosunku do rozpoznania moze by¢ postepowanie faraona Tut-
mosisa |1l w czasie bitwy pod Megiddo w 1503 r. pne. stoczonej z wojskami
zbuntowanych krajow pod wodzg krdola Kadeszu. Przejawiaty sie one w zwiloce
w podejmowaniu decyzji az do czasu uzyskania dostatecznej liczby informacj:
0 przeciwniku.®

Jako Zrddto o innym charakterze mozna natomiast traktowac¢ dziet©
*0 sztuce wojennej” - Nicollo-Machiavellege. ii*$réd wymogéw w stosunku do
rozpoznania tsm formutowanych, mozna odnalez¢ konieczno$¢ rozpoznawania ta]
nieprzyjaciela, jak i terenu.’c‘) podobnie w traktacie hetmana Jana. Tarnowski«
go: "Rada sprawy 7ojerinej”, wyraZnie uszczegbétawia sie wymogi w stosunku
do rozpoznania i przedstawia je w postaci konkretnych zadan. Mowi sie tam

mianowicie by rozpoznanie dostarczyto danych o ilosciach jezdnych, pieszyct

7"Pojawienie sie Kartaginozyk®w w po6inocnej Italii zaskoczyto Rzymian..*”
E.Riazin,cyt.wyd.,8.367.
8 Tamze, s.106 - 108. . |

9 Tamze, s.574.



z jaka. bronig leza,”* ktéryn obyczajem hufy swe szykujgj jesli dziata majg
wiele i jako ich ku bitwie stawiajg..

Ciagte narastania ztozonos$ci procesu rozpoznawania przeciwnika zmuszaj
to stopniowo do coraz wiekszych przemys$len nad jego wiasciwyin zorganizowa-
niem i prowadzeniem. Jednym z efektdév/ tego byty pociggniecia powodujgce anl
gazowanie dodatkowych os6b funkcyjnych, pomocnikéw wodza /dowddcy/ specja-
lizujgcych sie w problema,xyce rozpoznawczej. Widzimy to juz u Aleksandra
Wielkiego, a p6Zniej i u Kanibala, Cezara, Belizariusza, i w czasach nam
blizszych u Gustawa Adolfa oraz Napoleona.

okresie Starozytnoéci , Sredniowiecza i wojnach poprzedzajacych piei
wszg wojne $wiatowg wiodacg role wrozpoznawaniu przeciwnika - jak juz nad-
mieniono - odgrywat wywiad. Dostarczat on danych do momentu wzglednie blis-
kiej odlegtosci miedzy wojskami, gdyz pOzniej ~ poczawszy od najdalej wysu-
aietych elementow ubezpieczajacychlz- bezposrednim rozpoznaniem /ogélna
ilosé sit przeciwnika, ich rozmieszczenie, sposéb dziatania/ mogt sie zaj
mo\i'a¢ sam wodz /dowddcal/s Angazowanie do tego Srodkéw posrednictacych nie
byto potrzebne, gdyz wystarczat do tego z powodzeniem wzrok /od pewnego
okresu historycznego dodatkowo uzbrojony w przyrzady obserwacyjne/. Obraz
ktory przekazyv;at byt najczesciej /pomijajgc pewne subiektywne wrazenia ia

dywidualne/ obiektywny i pozwalal podejmovmé okre$lone decyzje uznawane

przez niego w aanym momencie za optymalne. 13

\

Powazne zakldcenie takiego stanu rzeczy nastgpito \etasciwie dopiero

10 Cytuje za A.Wolny; Formy i sposoby rozpoznania ogoélnowojskowego od cza-
s6w najdawniejszych, skrypt A3G W, Warszawa 1978 r,,s*8 - 9, takze
J.Orzechowski,cyt.wyd,,s.500. '

11 J.Orzechowski,cyt.wyd«,s.s. 99, 109, 147, 161, 189, 375 oraz i.Woljiy,
cyt.wyd,,s.9.

12 "Kawaleria moze dostarczy¢ o sytuacji i sile iiieprzyjaciela jedynie ogol|
nych, przyblizonych wiadomos$ci /dziatajgc jako element ubezpieczajaco-
rozpoznawczy - przyp* J.Z./.Informacji drobiazgowych i doktadnych powi-|
nny dostarczy¢ oddziaty rekonesansowe piechoty" - wg. francuskiej instri
heji piechoty z konca XIX w., cyt. za J.Block; Przyszta wojna pod wzgle|
dem technicznym, ekonomicznym i politycznym, t.1, wyd. Gtheborga i Wol:
Krakéw 1900 r.,s.259<

13 Wten spos6b dowodzit np. Kutuzow pod Borodino, gdzie front walki wynosit
8 a jego gtebokosé nie byta wieksza. Pod Wagraro Napoleon stawiat osol
isci© zadanie kazdemu dow'édcy korpusu, a jego punkt obserwacyjny znajdo!

\é\g/atfwﬁ)llg«{:s-.ﬂz*lgfg od kazdego elementu ugrupowania bo;owe%o - J#Orzechowskl:i
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w drugiej potowie XIX w., gdy "Rozwoj iloSciowy i jakoSciowy’ armii.., spowc
dowal, ze juz w wojnie austriacko - pruskiej i francusko-rruskiej obserwa
cja pola bitwy staje sie na wyzszych szczeblach dowodzenia wprost niemozli
wa, a w wojnie francusko-pruskiej ogromng trudnos$¢ sprawiato ustalenie ru-”
biezy i rejondw gdzie znajdowaly sie sity przeciwnika"J""Ponadto bitwy te
trwajg dtuzej, i to o wiele, niz we w”cze$niejszych okresach / a wiec nawet
Idlka tygodni, a nie jak poprzednio jeden, najwyzej dwa, dni/. Dowodzenie
na wyzszych szczeblach prowadzone jest ze stanowisk z ktérych niemozliwa
jest juz bezposrednia obserwacja pola walki, a $rodki artyleryjskie posiadat
ja taka doaos$nos$é, ze zmusza to do podchodzenia do rejonu bitwy w szykach
rozwinietych ~ a wiee na znacznej szerokosci, Wtym tez czasie doswiadczeni
w zakresie strzelania z zakrytych stanowisk ogniow”ych pow”odujg wyodrebnieni!
sie rozpoznania artyleryjskiego jako specjelistycznego rodzaju rozpoznania
obsugujgcego w zasadzie tylko ten jeden rodzaj wojsk.
i'larastata wiec sytuacja, w ktorej rozpoznawanie przeciwnika komplikowat
to sie coraz bardziej, ale i jego znaczenie dla skutecznego prowadzenia woj]
ny /bitwy/ takze rosto. Istniaty tez juz w prawie wszystkich gt6jmych armia!
Swiata wr”/specjalizowane komorki w postaci wydziatdbw lub elementéow o innej
nazwie, czy choc¢by nawet pojedyrczych specjalistéw odcigzajgcych dowddce
/wrodza/ od czynnosSci organizatorskich w zakresie rozpoznania. Rozpoznanie
nabierato ponadto coraz wiekszego rozmachu, totez i jego zorganizov/anie wy-
.magato odpowiedniego dosSwiadczefaia. Doda¢ jeszcze trzeba, ze w wiekszosci
14 Synteze tego problemu oddaje nastepujacy cytat: "Wojny drugiej potowy XU
w. pro'wadzone sg przez wielotysieczne armie na ogromnych przestrzeniach,]
przy wzrastajgcej roli artylerii, wymagaly od szczebla operacyjnego i sti
tegicznego doktadnych danych o potozeniu gtéwnych sit przeciwnika, Rozpoi
nanie prowadzone przez mate patrole piechoty i jazdy nie moglo dostarczy]
tych danych. Powstata wiec konieczno$¢ prowadzenia rozpoznania strategi-lI
cznego i operacyjnego sitami silnych oddziatéw jazdy /putki,dywizje/ na -
duza gtebokos¢™ - J.Orzechowski,cytewyd,,s.504*
15 Metode prowadzenia ognia z zakrytych stanowdsk ogniowych stosowane juz
w drugiej potowie XIX. Jednak przejscie na ten sposéb walki w praktycz-

nym zrozumieniu zainicjowatl dopiero ptk Slusarenk© w sierpniu 1904 r»-
Artyleria i rakiety, praca zbiorowa, Wyd. MON, Warszawa 1972 r.,s.107«



znaczacych armii istniaty od polowy XVII w. sztaby generalne /gtéwne/, w
ktérych istniaty »ozliwosci w dokonywaniu uogdlniern faktow i dosSwiadczen
na podstawie do$¢ szerokiego wachlarza obserwacji poczynionych w czasie wo*
jen i bitew, a zatem i formutowaiie koncepcji /wczes$niej coraz v/szechstron-
niej przemyslanych/, w tym zalecenn teoretycznych co d© organizacji i prowa-
dzenia rozpoznania* lia przetomse XIX i XX w* powstata mozXiivt2Gs6 prowadzenia
rozpoznania z "powietrsa”} wyodrebnit sie jeden z wazniejszych rodzajéw roz-
poznania - rozpoznanie: prowadzone za pomocg "statkow powietrznych"*

Przetomowym niewatpliwie okresem narastania zMonosSci rozpoznania by-
ta pierwsza wojna Swiatowa, w czasie ktdrej - jak w zad”. innym d@ tego
czasu konflikcie zbrojnym - weryfikowaly sie kompleksowo réznorodne formy
i sposoby zdobywania wiadomos$ci o przeciwniku, "Nastepuj© te'r szybki rozwdj
systemow rozpoznania, wsrod ktorych lotnicze odgrywa pierwszorzedng role,"” ie

Wwojnie tej przeplataty sie wzajemnie czynniki zwigzane z koniecznos-
cig prowadzenia gtebokiego rozpoznania oraz potrzebami otrzymyv'ania dokiad-
nych danych, ktére zgtaszata przede wszystkim artyleria® wyraznej ostrosci
nabrat czynnik terminowos$ci dostarcisnia zdobytych danych, a niejednokrot-
nie i ich potwierdzania*

«organizacji i przy prowadzeniu rozpoznania zetknieto sie takze z ko-
niecznos$cig wspotdziatania sz'tabdéw, spraw™nego obiegu informacji i ich odpo-
wiedniego ewidencjonowania. Pojawito sie ponadto wiele innych zjawisk w "ob-
szarze rozpoznania" o mniejszym lub wiekszym stopniu ztozonos$ci, jak i wply-
wie na ogélne i szczegdtowe rozeznawanie sie w sytuacji na polu walki/ te-
atrze dziatan wojennych/ i mozliwos$ci skutecznego razenia wytypowanych celow

Wpierwgfej wojnie Swiatowej usprawniono wiele proceséw w rozpoznaniu,
bazujac gtdwnie na licznych doswiadczeniach praktycznych / tz* przede wszyst

n i sukcesach w tym wzgledzie/. Zakonczenie wojny nie przv.
16 J*Orzechowski,cyt*wyd*,s* 448%*
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niosto jednak oczywiscie generalnych i ostatecznych rozstrzygnie¢ i rozwig-
zar117l me wszystkie przyjete ustalenia miaty charakter optymalny* Wiele byuJ
to po prostu rozwigzan do przyjecia, wobec braku mozliwosci dokonywania rozi

wigzan lepszych* Wkazdym razie aa, pewno wiele wrozpoznaniu osiggnieto, al

wiele tez czekalo jeszcze na rozwia}zanie.18

Fo zakonczeniu pierwszej wojny Swiatowej wyraznie rzuca sie w oczy duza
ilo§¢ opracowan majacych cherakter zaréwno podsumowan, jak i prognoz ¢© do
charakteru ewentualnej przysztej wojny. Powszechnie wyciggnieto ymiosek ze
stale sie potwierdzajacego dotychczas faktu, ze *0d poczatku istnienia cztoj
wieka i od chwili gdy jego historia jest znang, wojna uchodzi za jedng z rej
gut rozwoju ludzkosci”# Znalazto to swdj wyraz nie tylko w potozeniu na-
cisku na rozwoju sit zbrojnych, ale, co byto zjawiskiem dla tego okresu cha-
rakterystycznym, spow”odowato pojawienie sie w skali do tamtego czasu nie
spotykanej réznorodnych publikacji teoretycznych opartych na osobistych rozj
wazeniach, popartych najczesciej diugoletnimi doswiadczeniami, a nierzadko
i solidnymi studiami. Réwnolegle za$, w spos6b bardziej znaczacy dla praktyj
ki wojskowej, zaczety byé formutowane liczne "teorie” dotyczace mozliwosci
ré6znorodnych wariantéw wybuchu przysztej wojny, a takze jej przebiegu i prai

jopo.dQ~flych. efektéw*  jryly to hipotezy o charakterze prognoz, ktére ««pri

17 Jakiekolwiek poczynania w doskonaleniu sztuki wojennej, a wtym i rozpoz'
nania, bytly podporzadkowane przede wszystkim osigganiu zwyciestwa. Wiele
rozwigzan dokonywano na podstawie pochopnie wyciggnietych wnioskéw, gdyz
"wojna przyszta juz we wrzes$niu 1914 roku w stadium catkowitego przekszta”®
cenig,.. Zaskoczenie byto b&fcdsoé'silne* Wszyscy sobie wprawdzie zdawali
sprawe od dawna ze v/zrostu skali, w jakiej wojna bedzie prowadzona, ale
nikt nie przypuszczat, ze przybieze ona tak obcg, niezroziimiatg postac,
ze zajdg wniej tak radykalne przeobrazenia, iK]cpxzlckxaEiM wobec ktdrej,
sztuka wojenna, taka jaka dotad tnang, opusci swe rece bezradnie*"-» SWVO>
sor: Sztuka wojenna w warunkach nowoczesnej wojny, Wojskowy Instytut
Jfaukowo-Wydawniczyi, Wroctaw 1945 r.,s* 6.

18 Opracowania podsimowujgce okres XIX w aspekcie militarnym miaty najczescil
charakter taki, jak niniejsze: "We v/szystkiro co dotyczy wojny dokonat sil
w ciggu XTX«go stulecia postep bez poréwnania gruntowniejszy niz w poprzi
dnich wiefech. Wszystko sie rozwineto, przeksztatcito, udoskonalito, nie
tylko bron*.*”-J*Golin: Przeobrazenia wojny, wyd.Gldwna Ksiegarnia Wocis-
kowa, Warszawa 1920 r,,s*168.

19 WitSikors™: Przyszia wojna jej mozliwosci i charakter oraz zwigzane z nil
zagadnienia obron{ kraju, wyd. Biblioteka Prawnicza, Warszawa 1934 r*.s.

20 Por. J.Orzechowski,cyt.wyd.,s. - 18 A .



bieraty rozae formy - od intuicji az po stosunkowo $ciste naukowe uzssad-
niem'a"«21

Teoretyczne rozwazania nad prawdopodobnymi w przysztos$ci rozwigzsnial
mi w dziedzinie militarnej, bazujacymi przede wszystkim na dos$wiadczeniach
minionej wojny, nie ominety takze rozpoznaniax Byly to rozwazania, ktcérgeb
rozpietos¢ byta piiporcjonalna do uSwiadamianej, wzrastajgcej roli rozpozna-
nia. Jego kompleksowy charakter, jaki nadata mu pierwsza wojna Swiatowa,
réznorodno$¢ sit i Srodkéw oraz mozliwosci w dostarczeniu dan™ch od rubiez;
stycznos$ci az po rejony rozmieszczenia najgtebszych odwtodéw zmuszato takze
do szukania odpowiadajacych temu rozwiazan organizacyjnych, tak by catosé
systemdw rozpoznawczych skutecznie spetniata swoje zadania«

Wtedy tez witasnie najwyrazniej dostrzec mozna przestanki naukowej ref-
leksji nad rozpoznaniem \“az z bardzo juz systematycznymi sposobami rozwig-
zywania jego probleméw. Trudno oczywiscie odtw/orzy¢ wrszystkie elementy przel
jawoéw poszczegoélnych form pracy naukowo-badawczej, ktéra w wielu przypad-
kach nie byta ani bezposrednio tak nazyw?ana, ani czesto uSwiadamiana przez
zaangazowanych w rozwigzywanie réznorodnych zadafii w dziedzinie w'ojska«x Tym
niemniej lokalne konflikty zbrojne, ¢wiczenia, okre$lanie optymalnych rnozli]
wosci sit i Srodkéw walki, réznorodne ©ceny ekspertéw poszczeg6lnych armii
bylty na pewno dokonywane znacznie cze$ciej, a ich'wyniki uwzgledniane w
tresci doktryn, regulaminéw i instrukcji oraz podporzadkowanych im koncep-*
cjom wykorzystania tak cato$ci sit zbrojnych, jak i poszczegdlnych ich ele-|
mentow

Pozostajac przy rozpoznaniu warto przytoczy¢é ciekawe zestawienie doko-I
nane przez kpt.H.Szafrana na tamach nie ukazujgcego sie juz, niestety, "Biul

letynu Stuchaczy", a dotyczacego artykutéw poéwi'yconych rozpoznaniu i z'amiel
21 Tamze,-s. 18. ~ '
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szczonych w ukszujgcym sie przed M©jng "przeglgdzie Piechoty""? Z zestawie-
nia tego wynika, ze "Pod wzgledem ilosciowym dorobek pisma /chodzi oczywi-
§cie o wspomniany "Przeglad piechoty" “przyp* J#7./dotyczacy rozpoznania w
raza sie ilogrcig okoto 100 tytutéw - od artykutdw poczynajac, a na recen-
zjach konczac« Konfrontujgc to z danymi o catoksztattowym dorobku pisma,
mozna uznaé, ze problematyka rozpoznania obejmowata okoto 5 / tematyki po-
dejmowanej na tamach "przegladu piechoty"«™ A przeciez "Przeglad piechoty"
nie byt jedynym w Polsce periodykiem po$vaeccnym zagadnieniom militarnym,
O wiele ambitniejsze artykuty i recenzje zawierajgce sie w zagadnieniach
rozpoznania odnalez¢ mozna w archiwalnych numerach "Bellony", Takze inne
armie europejskie mialy swoje czasopisma, nie méwdac juz o armiach panstw
spoza Europy, 24
Nte jest zatem chgtba pomyitkg lo-kowanie w okresie miedzywojeiinym Zrédet|

rozpoznania jaxs.o dyscypliny naukowej. Ztozyto sie na to wiele czynnikow,
Z grubsza wymieniono tu te, ktdre na przestrzeni dziejow wynikaly z rozwoju|
sit i srodkéw oraz zwiekszania sie wymogéw w stosunku do rozpoznania. Obok
nich byty jednak i inne,- jak np, te wynikajac© z rozwoju od'XVIIL,XVIII w,
szkolnictv;a wojskowego, tworzeenis siv sztabow generalnych /gt€w-nych/, roz*
woju nowoczesnej bazy naukowej w ogdle na Swiecie i mozliwosci korzystania
takze przez wpjskovlych z jej dorobku* No i wreszcieten jeden z bardziej spe|
ktakularnych czynnikéw jakim byt.a niewatpliwie'r6znorodna publicystyka,
stwarzajgca - mimo istniejacych usitlowan do nieujawniania osiggnie¢ teoretyj
czriej mysli wojskowej m» jednak pewng ograniczong bez" "naukowej dyskusji".
22 H.Szafran: Ogolnowojskowe rozpoznanie taktyczne w "Przegladzie Piechoty"|

1928 - 1939, w: Biuletyn Stuchaczy nrl/1979 r,, wyd ASG TP, s, 64 - 71
f3 Tamze, s,64*
24 Sama lektura miedzywojennych numeréw "Bellony"™ ujawnia specjalistyczne

czasopisma w poszczegoOlnych panstwach, a fakt publikowania na ich tamaoh|

zagadnien z rozpoznania potwierdza odwolywanie sie autoréow "Bellony" do
tresci artykutdw w tych czasopismach.



Ifatorrdest druga wojna $wdatowa to, abstrahujac od jej militarno-nolitycz”
nych aspektéow, w historii rozpoznania jako dyscyplin®' naukowej okres prze-
de ?;szystkim realnej weryfikacji hipotez i ustalehA regulatrino®/o-instrukcyj-
nych, ktére ulegaty zresztg w czasie wojny modyfikacjom i zmianom* W kazdyr
razie w okresie po drugiej \vojnie Swiatowej dalszy rozwdj rozpoznania, jako
dyscypliny nsukolvej w duzym stopniu korzysta z licznych doswiadczen zebranj
na polach bitew .:tej wojny, wyrslniej sie juz méwi tez o witasnie badaniach
naukowych w za:"esie rozpoznania. Ich szczeg6ty jednak zaréwno co do wyni-
kow, jak i cech charakterystycznych procedury badawczej sg zachowywane w
poszczegoOlnych $Srodowiskach prowadzacych takie badania. Uniemozliwia to

zatem wyczerpujace przedstawienie historii tej dyscypliny nauk wojskowych.
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2~ Prav/idtowosci doboru problematyki naukowo-“badawczej»

Tematyka badali naukowych nad rozpoznaniem wystepowata w réznorodnycl
formach prac badawczych. Od najprostszych poczynajac, jak opracowania teore
tyczne ~ na ¢wiczeniach eksperymentalnych i realizacji diugofalowych zadan
badawczych kor’1cza(c”‘1

Juz chronologiczne zestawienie podejmowanej w przesztosci problema-
tyki naukowo-badawczej ukazuje pierwszg prawidtowo$¢ zv;igzang z formami prs
cy naukowo-badawczej. Ujawnia sie wtedy mianowicie, oprocz tendencji og6l-
nego wzrostu ilosci podejmowanych tematéw badawczych, zwiekszanie sie tskzi
- im blizej wspodtczesnosci - iloSci ztozonych form naukowych dociekan /gto™?|
nie kompleksowych badan teoretyczno-rraktycznych z angazois®aniem nawet catyi
zespotéw badawczych/ w stosunku do form o mniejszym zakresie i skali ro:
wigzywanych probleméw. Stwierdzono takze silne powigzanie doboru tematow
do badan naukowych nad rozpoznaniem z tematyka realizowanych przedsiewziec
szkoleniowych, kontrolnych i dydaktycznych* Powodowato, to, najczesciej, X
tematyka badan naukowych wynikata bezpos$rednio z biezacej problematyki szkc
leniowej oraz aktualnie realizowanych w wojskach zadaniach szkoleniowych*

Dobé6r problematyki naukowo-badawczej nad zagadnieniami rozpoznania
wykazywatl tez bardzo silne powigzanie z tematyka badan nad problemami tak-
tyki i sztuki operacajnej. Mozna nawet stwierdzié, ze niezmiernie rzadko
podejmowano samodzielne tematy "rozpoznawcze". Prawie zawsze byly one czes-|
cig badan ogdlnych poswieconych elementom walki lub operacji.

Bezposrednio po 1945 r,, kiedy zdotano uchwyci¢ w niniejszych bada-
niach przejawy naukowych prac badawczych,, daje si® zauwazy¢é stabg koordy-
nacje w doborze problematyki naukowo-badawczej. Swiadczy o tym do$$ duza

1 Podstawg do takiej konkluzji sg badania przede wszystkim na obszarze Woj-

ska Polskiego w okresie po 1945 r* - co zastrzezono juz we wstepie niniej|
szego opracowanial.
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Dla uchwycenia prawidtowosci zakreBOY/ych podejmowanej tematyki naukom
wo-badaY/czej dokonano odpowiedniego uporzgdkowania wystepujgcych tematéow
naukoY/o-badawczych, Wwyniku uzyskano szes¢ grup tematycznych,w ramach ktd-I
rya:h dokony-~ano doboru probleméw naukowo-badawczych» .‘Taleza do nich:

1 Grupa tematéw poswieconych probiercom oceny nieprzyjaciela.

2.Grupa tematéw poswieconych probleiricar wiasciwego uzycia sit i srodkow roz-
poznania,

3 Grupa tematéw poswieconych problemom dziatania sit i Srodkdw prowadzacychi
rozpoznnie,

4 Grupa tematow poswieconych problemom organizacji rozpoznania w walce i
operacji,

5 Grupa tematéw poswiecony”ch problemoin obiegu informacji w systemach roz-
poznania.

6 Grupa roznorodnych tematéw realizoY/anych w ramach badan nad rozpoznaniem,

Wrozpatrywanym okresie najcze$ciej podejmowano tematy badawcze zawdej
rajgce sie w problematyce organizacji rozpoznania w walce i o?eracji, Rza-
dziej dobierano tematy poswiecone problematyce oceny nieprzyjaciela, dziata
nia sit i Srodkéw rozpoznania oraz ich uzycia.

Stosunkowo niedawno, bo w koncu lat sze$dieieSigtyeh”Lzaczet© podejmo-
wa¢ tematyke prac naukowo-badawczych poswieconych problematyce obiegu inforl]
macji w systemie rozpoznania. NMtym ostatnim przypadku przez dos¢ dtugi
okres czasu podejmowano przede wszystkim tematy do badan teoretycznych; by
dopiero pod koniec lat siedemdziesigtych przystgpi¢ takze do podejmowania
tematéw do badan wdrozeniowi'ch

i wymienionej grupie "r6znorodnych tematéw nad rozpoznaniem” podej-

mowano badania nad optymalizacjg struktur organizacyjnych jednostek i pod-
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oddziatow rozpoznswczychf efektywnoscig szkolenia zwiadowcow i ksztatcenial

w zakresie rozpoznania w szkotach i akaderriischj doskonaleniem $rodkéw roz”

poznania; historig rozpoznania.

Ujawnione prawidtowos$ci doboru problematyki naukowo-badawczej w zakj
resie rozpoz;i*ra. umozliwity sformutowanie naetVpujgcych regut w tym wzgle-
dzie:
1~- Silne powigzanie podejmowanej tematyki naukowo-badawczej z praktykg

i potrzebami biezgcymi rozpoznania.

2*\- Realizacje tematow badawczych nad rozpoznaniem przede wszystkim wraz
z tematyka taktyki i sztuki operacajnej.

3 - Brak gtebszej koordynacji doboru problematyki naukowro-badawczej zaréwn<|
w planowaniu perspektywicznym, jak i-w podziale zadan badawczych.

4 —Dobor tematyki badan, naukow”ych nad rozpoziiiit.em przede wszystkim pod
katem rozwigzywania probleméw nurtujgcych bezposrednio realizujgcych
te badania /wskazana grupa tematow poswiVconych organizacji rozpoznan]
ktéra jest domeng dowodcéw i sztabdw - a wive i grona'pravie jedynie

zaangazowanego w realizacje prac naukowo-badawczych/#
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3c Zmiany struktury dygcyplinowej rozpoznania»

PT2y okre$laniu struktury dyscyplinowej rozpoznania uwzgledniano
jako kryteria nastepujce zjawiska: odrebnosci przedmiotowe, utrwalone w pre
ktyce naukowo-badawczej podziaty oraz podobienstwo tematyczne rozpatrywanyci
form pracy badawczej /w tym wzgledzie uzyteczny okazat sie podziat na po*
szczegOlne grupy tematyczne zamieszczone na s«18/e liie mozna byto takze po-
mija¢ podziatu samego rozpoznania rozumianego jako rodzaj zabezpieczenia
dziatan bojowych /operacji/. Uwzgledniano takze fakt, ze okre$lsnie zmian
struktury dyscyplinowej rozpoznania jest mimo wszystko czynnoscig obarczone
duzym subiektywizmem. Wprzesztosci bowiem nie prowadzono badan nad samym
rozpoznaniem jako dyscypling naukowg /poza poprzednim okresem prognozowania
ktorego w”nik w rostaci przedstawionej tam, miedzy innymi, struktury dyscy-
plinowej zostat na tym etapie prognozowania do$¢ zasadniczo poprawiony/

i wzwigzku z tym nie istniejg z tego okresu ustalenia dotyczace tej kwesti
Dlatego przyktadania obecnych kryteriow wyodrebniania specjalnosci i podepe
cjalnoSci rozpatrywanej dyscyrliny nauk wojskowych jest tylko pewnego ro-

dzaju porzadkowaniem ex post, a wi*'c czego$ co uprawiano dawnej za pomoca
dzisiejszych miar, - A

Pierwsze elementy struktury dyscyplinowej rozpoznania tworzyty si”
z praktycznych przeja-wéw dziatahn naukowo—badawczych-"row”~adzonych przez ko-
morki rozpoznawcze sztabow zwigzkéw operacyjnych i taktycznych oraz w ASG,
Mozna moéwi¢ o wyodrebnianiu sie wtedy wielu samodzielnych specjalnosci,
ktére z vjzgxedng ostros$cig réznig sie od siebie zakresem podejmowanych pro-
bleméw.Specjalnosci te rozwijano stopniowo poprzez rézne formy nrac badaw-

czych, prawidtowoscia w tym w/zgledzie byto wiec powstawanie poszczegdlnych

specjalnosci w oparciu o: 1”problematyke podejmowang w ramach rozwigzywania
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zadali oadawczych poszczego6lnych rodzelow rozpoznanda /np» dziatania elemen-
tdbw rozpoznania ogolnov/ojskovego/, 2*probleliiatyki badawczej podejmowanej
w ramach realizacji zadan nad rozpoznaniem w poszczeg6lnych rodzajach dzia-
tan bojowych /np. rozpoznanie w boju spotkaniowym/, ~“problematyki naukowo-
badawczej podejmowanej dla pogtebienia zadgomooci potencjalnego nieprzyja-
ci*elq1 1*poo4 problematyki naukowo-badawczej podejinowsnej w ramach zgtebie-
nia prawidtowo™ci wystepujacych przy wykonywaniu poszczegdlnych zada™ przez
dowddcéw i sztaby w zsiaesie rozpoznania / rézne tematy badawcze nad plano-
waniem i organizacjg rozpoznania w dziataniach bojowych/*

vi/szystkie te specjalno$ci rozwijano w zasadzie autonomicz”™nie, a ich
ilos¢ rosta wraz ze wzrostem nowych i oryginalnych tematéw badawczych.

Okresem przetomowym w tworzeniu sie struktury dyscynlinowej rozpoz-
nania byt koniec lat sze$édziesiatych i poczatek siedemdziesigtych. Zdecydo*
wato o tym wydanie podrecznika "Organizacja i prowadzenia rozpoznania na
szczeblach taktycznych™w 1970 r. oraz opracowania radzieckiego autora
H«Simoniana! liietodit® ocenki protiwnika", Moskwa 1973.  wymienionym pod-
reczniku syntezie ulegi© wiele uzyskanych wynikéw i doswiadczeh w zakresie
rozpoznania« Posrednio uporzadkowano tym samym i teorie rozpoznania, poprzez
opisowe przedstawienie zbioru zalecen praktyczn;*ch w ramach poszczegdlnych
rozdziatéw i podrozdziatdéw. Opracowanie r.Simonjana natomiast formalnie
wprowadzito na miejsce uprawianych dotychczas srecjalnoéci zajmujacych sie
"armiami obcymi” wyrasnie odrebng i oryginalng specjalno$¢ - metodyka
oceny nieprzyjaciela.

Sytuacja powyzsza zdaje si® uyo0 prawidtowoscig wynikajacg z dialekty-'
cznej zasady przechodzenia ilo$ci v, jako$s¢, a w konkretnym przypadku rozpoz-j
1 Przyktadem jest tutaj temat rozprawy doktorskiej ptk. Jagietty: Analiza \

i ocena w'sp6lczesnej obrony amerykarnskich zwigzkéw taktycznych i operacyj-I
nych, Warszawa 1962 r .,
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nania jako dyscypliny naukowej przejawita sie ona w jakoSciowym uporzadko-
waniu dos¢ luzno rozwijanych dotychczas specjalnosci w wyraznie »fundamen-
talne " skfadowe elementy struktury dyscyrlinowej® Od poczatku lat siedem-
dziesigtych tym samym mozna juz mdwi¢ o wyraznie wyodrebnianych trzech
specjalnos$ciach rozpoznania jako dyscypliny naukowej, a mianowicie:

- metodyce ©ceny nieprzyjaciela;

- teorii uzycia i dziatania sit i $rodkéw rozpoznania,

- teorii organizacji rozpoznania» /

Wich ramach mozna zmiescie jsko podspecjalnos$ci rozwijane do tamtego czasu
samodzielne specjalnosci» Ich ilos¢ jednak nie jest jednakowa w tak uformo-
wanych trzech filarach rozpoznania rozumianego jako dyscyplina naukowa» ?fej«
bardziej rozbudowang w podspecjalnosci,a nawet w mniejsze kierunki specja«
listyczne w podspecjalnosciach , jest teoria' uzycia oraz dziatania sit i $r©|
dkéw rozpoznania.

m latach siedemaziesigtych i osiemdziesigtych rozwijane sg dalsze
badania nad-problemami rozpoznania, ktére - jak na razie - tworza, potwier«
dzajac poprzednio wlykryta. prawidtowosé, réznorodne samodzielne podspecjalno-|
§ci /np. badania nad problemami dowodzenia wrozpoznaniu, metodyka szkole-
nia rozpoznawczego, historig rozpoznania, procesami iformacyjnymi w rozpoz-
naniu itp,/ iialeiy chyba oczekiwaé, ze w przysztosSci ich dorobek spowoduje
wprowadzenie do rozpoznania rozumianego jako dyscyplina naukowa, w wyniku
osiggania etapow kolejnych przetoméw i syntez metodologicznych i merytorycz-

nych, notych specjalnosci.
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tworzy¢ juz obecnie saniodzielne specjalnoscig Bazowano bowiem w tych bada-
niach przede wszystkisi na na dorobku treSciowym i metodologicznym takich
sktadowych nauki wojennej, jak odpowiednio: dydaktyka wojskowa, teoria do-
wodzenia, teoria organizacji i mobilizacji wojsk. 7 tych wzgledbw wiec re-
aiiz”cje, wspomnianych grup zadan naukowo—badawczych rozpoznania nalezy tré
ktowaé jako obszar wspdidziatania z wymienionymi dyscj*plinani nauki wojen-
nej. Obszar na ktérym faktycznie wypracov;y¥/ano tresci przysztych specjal-
nosci rozpoznania jako dyscypliny naukowej, a ktorymi mogg sie staé wiasni«
np* teoria organizacji sit i srodkow rozpoznania, teoria d.owodzenia rozpoz-
naniem» Zwigzki 2 wymienionymi dyscyplinami nauki wojennej ksztattowaty
w rzeczywistosci znaczng czesc zaplecza rozpoznania jako dyscypliny naukowej
i przyczynialgr sie do jego rozwoju® Odnajdywano we wspotdziataniu z nimi
na obszarze badali naukow?ych wielko$ci parametryczne, opisywano wystepujgce
prawidtowosci wykorzystujac baze dorobku tych dyscyplin. Analogie i podobie
lsi»wa niejednokrotnie umozliwialty rozwigzaniejzadan niemozliwych d* wykonanij
na 6wczesnym'etapie rozwoju®

Badania potwierdzity takze zwigzki rozpoznania jako dyscypliny nauko-
wej z naukami z poza obszaru nauki wojennej. Nalezg do nich: logika /szcze-
goOlnie przy formulowaniu zasad metodyki oceny nieprzyjacielal/, teoria orga-
nizacji 1 kierowania, prakseologia, cybernetyka, informatyka, matematyka
i filozofia marksistowska. Zwigzki te wynikaly zaréwno z mozliwosci bezpos-
redniego wg'korzystywaai-a dorobku metodologicznego, jak i dokonywania analogi]
1 porowTian metodologicanych podczas organizowania i prowadzenia badali nauko-

wych w ramach rozpoznania»
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,gotowywania lub prowadzenia cwiczei® kompleksowych. Jedynie w Katedrze RWAI
prowadzono niejednokrotnie niezalezne badania naukowe, luzno zwiazane z re-
alizowanymi aktualnie zadaniami dydaktycznymi.

Stwierdzong prawidtowoscia w organizacji bada™* naukowych na przestrzel
ni minionego okresu byto przechodzenie od badah prowadzonych i kierowanych
jednoosobowy  do angazowania coraz wiikszej ilosci oficerow w zespotach
badawczych jako stata zasadV przy szczeg6lnie waznych tematach i zadaniach
badawczych. Dato sie tez zauwazyé pewne przestanki $wiadczace o dgzeniu do
tcistego w'srctdziatania w czasie badd™" zespotdéw badawczych z kierowniczymi
osobami funkcyjnymi /np, w czasie badan prowadzonych w czasie ¢wiczen bez-
posrednio z kierownictwem ¢wiczenia/«

6, Czynniki zewnetrzne oddzialywujgce na rozwoj rozpoznania jako dyscypliny
naukowej, n

Rozpoznanie jako dyscyplina naukowa rozwijato siv w warunkach stateglJ
postepu w nauce oraz towarzyszacych temu osiggnieciach w nauce wojennej-i
naukach wojskowych. Wspomniany rozw6j rzutowat zaréwno posrednio, jak i bez-
posrednio na rozpoznanie jako dyscypliny naukowa. Oddziatywanie pos$rednie
poegato gtéwnie na formutowaniu w stosunku do rozpoznania okreslonych veryns”
gan, zrédtami tych oddziatywan bytly: 1 zmieniajagce sie warunki prowadzenia
walki i operacji, 2 powojenny jakoSciowy skok w mozliwosciach sit i $rod-
kéw walki / w tym mozliwosci uzycia broni jadrowej/, 3® doskonalenie sie
bariery przeciwpancernej, 4® wzrost mozliwosci manewrowych i szerokie wyko-
rzystywanie trzeciego wymiaru, a ostatnio: 5® systemy rozpoznawczo-uderzeni<
we i znaczny wzrost obszaru bezpos$redniego starcia w wypadku wy>buchu konfli-

ktu zbrojnego. Generowato to okreslong problematyke naukov/o-bads?iCza, majgc«



da¢ odpowiedZz na pojawiajgce sie pytania, i potrzeby w rozwigzywaniu trudno-
Sci* -

Realizacja przez nauki wojskowe zadan naukowo-badawczych, szczegdlnie
zadan kompleksowych, zmuszata niejednokrotnie kadry asuko-.*adaw'Cze rozpoz-
nania do sprostania warunkom prowadzenia tych badan, doskonalenia raatod ba-
dawczych, odwotywanie sit do doswdadczen i dorobku metodologicznego oraz
merytorycznego innych dyscyplin nauk wojskowych* Czestym przypadkiem byto
witgczanie oficeréw rozpoznania do prac naukowo-badawczych poszczeg6lnych
dyscyplin nauk wojskowych. Byt to, -i jest, czynnik znacznej-ingerencji
zewnetrznej, zwiekszajacy range interdyscyplinarno$ci rozpoznania jako
nauki, Czyrinik ten oddziatywat pozytywnie w tcm sposob, iz zmuszat do zdo-
bywanie kwalifikacji pracownika naukowego przez znacznie Szersze grono ob-
sady etatowej kadry komdrek rozpoznawczych, ni? by to wynikato z samych
potrzeb rozpoznania w zakresie prowadzonych przez nie badan naukowych.

Z drugdej jednam strony pow/odowato tez rozproszenie wysitku badawczego,
utrudniato Skuteczniejsze skupienie si** na badaniach wramach witasnej dyscy|
pliny*

Do oddziatywan o charakterze pozytywnym nalezy' rowniez powdazanie
systemdw informacyjnych w rozpoznaniu z badaniami na polu informatyki,

a takze wykorzystywanie dorobku logiki* Duzy wplyw na rozwdj rozpoznania
jako dyscyr-liny naukowej ma metodologia nauk wojskowych, Podjtte w tym za-
kresie prace naukowo-badawcze, bazujac, na istniejgcym juz dorobku~tej nauki]
0* naukach wojskowych, stawiajg sobie za cel przede wszystkim opisanie tej
dyscypliny, podsumowanie dorobku rozpoznania w sensie tresciow'ym i funkcjo-!

nalnym, Oddziaty?/anie tego czynnika powinno sie przyczyni¢ w znacznym* sto—
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paiu do: rozwoju samej dyscypliny. Eeflekoja metodologiczna nad rozpozn8niem|
jako naukg jest wysoce efektywnfm stymulatorem jej rozwoju.

Do czynnikéw oddziatywujacych hamujaco ns rozwdéj rozpoznania jako dys]
cypliny naukowej nalezaty natomiast: 1 braki w ukompletownniu komérek roz-
poznawczych sztabdiv okregéw, rodzajow sit zbrojnych i rodzajow wojsk,
2®zbyt szczupty stan osobowy Katedry BWIAO, 3°brak nodejmowania w nrzeszto-
§ci tematyki nauKowo-badaw-czej nad metodg badaf w ramach rozpoznania* Innym
czynnikiem hamujaco wplywajacym na rozwdj roznoznania jako dyscypliny nauko-
wej byta konieczno$¢ duzego zasnga;’owania. sif przede 'wszystkim w biezgce
procesy szkoleniowe i inne wynikajagce z roli i zadahA rozpoznania w pokojowyr
okresie dziatania sit zbrojnych» Zadania biezgce rozpoznania utrudniaty prz(
de wszystkim metodologiczne doskonalenie sie kadr naukowo-badawczych rozpoz-

nania#

Frawidto\yosci rozwoju kadr naukowo-badawczych roznoznania#

Rozwdj kadr nauko'wo-badawczych rozpoznania byt $ci$le zwigzany z roz-
wojemi kadr rozpoznania. Hie istniaty bowiem niezalezne od komorek rozpoz-
nawczych wojsk /nie bioragc oczywiscie pod uwag” akademii i wyzszych szkét
oficerskich/ samodzielne instytuty zajmujac si|- badaniami nad rozpoznaniem,
Kadry naukowo-badawcze rozpoznania to jednocze$nie oficerowie zajmujacy eta-I
towe stanowiska stuzbowe w takich komorkach, jak: 7arzad Il Sztabu General-
nego i GZSB /przed 1978 r» - GISz/, specjalistyczna Kkatedra ./katedryV ASG
Oddziaty rozpoznawcze sztabow okregdw wojskowych, dowoddztw rodzajow wojsk i
sztabow rodzajow sit zbrojnych, wydziatow rozpoznawczych zwiazkéw taktycznyc)
Ta podstawowa prawidtowo$¢ determinowata zasadniczo rozwdj rozpoznania jako
dyscypliny naukowej.

1 Rozpoznanie byto przedmiotem, ktérym zajmcwaty sie réznorodne komorki orga-
przestrzeni po Il wojnie Swiatowej i- tak: w latach
iyb~-195t- trzy katedry: rozpoznania wojskowego; armdi obcych; przedmiotéw
specjalnych. Wlatach 1956-1958 Katedra Rozpoznania Wojskowego i Armii Ob-
cych. latach 1958-1961 w Katedrze-Taktyki Og6lnej istniaty dwa zespoty,
jeden rozpoznania wojskowego a drugi armii obcych* Wlatach 1961-1966 zes-

pot rozpoznania wojskowego wchodzit w sktad Katedry Stuzby 'Sztabéw, a samo-

zielnie f nkcJJ nowala Katedbab Arm|| Obcych. Od 1967 r istnieje Katedra 8o
oznania Wojskowego 1 Armii i XV, «0.
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rozpoznania jako dyscypliny naukov/ej, ze w jej rozwoju i funkcjonowaniu
angazowane jest przede wszystkiro grono etatowych pracownikéw wysszych ko-
ir.orek sztabowych niewielkg ilo$scig nauczycieli akademickich nie posiada-
jacych stopni naukowych, przeglad materiatéw archiwalnych i opracowg” z rozl
poznania pozwala stwierdzié, iz byto to o tyle pozytywne, ze powodowato”odJ
mitologizowanieu rozpoznania jako dyscypliny naukov/ej i pozwalato na wyiqcze]l
nie w proces badawczy, bez kompleks6w i zahamowa*®, znacznie szerssegogrona,
kadr rozpoznania. Z drugiej jednak strony powodo“yato, ze poziom prac nauko-)
wo-badawczych byt bardzo ¢réznicowany. Czesto razity one usterkami formal'
nymi.i ptytkim ujeciem tematu.

Stwierdzona prawidtowo$¢ doskonalenia sie kadr naukow”o-badawczych przel
de wszystkim w obszarze komérek funkcjonalnych rozpoznania, w oparciu o prél
by i biedy popeiniane w kolejnych pracach badawczych powodowata zbyt powol-I
ny wzrost kwalifikacji - tak pozadanych wrealizacji podejmowanych ambitnycl
zadan poznawczych. Potwierdzeniem tej prawie Zze reguty rozwoju kadr naukowo)
badawczych rozpoznania sg stwierdzone w przeszto$ci nieliczne wyjatki. Jed-|
nym z ,nich sg niewatpliwie kadry Katedry liozpoznania Wojskowego i Armii Ob-
cych, ’“ogly one najwczeE>niej i najsz”erzej doskonali¢ swoje Icwalifikscje
w oparciu o metodologiczne osiggniecia A3G ?P w naukach wojskowych. Poza ty)
kadra naukowo-badav/cza Katedry RW AD miata mozliwo$¢ doskonalenia sie po-
przez prowadzone znacznie cze$ciej niz gdzie indziej prace badawcze, w do-
datku w zespotach / lub -pod kierownictwem/ z doswiadczonymi naukowcami o
unanym :ﬁealnyiii dorobku i autoryteci'e, Do wyjatkow takich nalezatoVw prze-
szto$ci zaangazowanie oficeréw rozpoznania w dziatalnosé  jakowych Kot

Naukowych w latach szeéédziesigtych. Indywidualnym za$ tego ptzyktadem moze |



byc pptk Kukutkaj ktory osobistym zaangazowaniem osiegrigt wysoki stopien
kwalifitcacji naukowo-badawczych i w 1981 roku potwderdzit je obroniong roz-
prawg doktorska*

szacunkowa ocena ilo$ci nieformalnych, ale rzeczywistych pracowmikow
naukowych dokonana na podstawde ilosci zrealizow/anych zadarn naukowych z te-
matyki rozpoznania - o”creSlona zostata przedziateme od 15 do 40 % etatowege
stanu komorek rozpoznaw”czych- Przy czym  latach powojennych, az do roku
1967, iloS¢ ta wzrastata wolno do 15 a5 nastepnie utrzymywala sie w prze-
dziale od 10 do 15 %do lat siedemdziesigtych, by stopniowo wzrastaé do iii
Sei EQ %stanu etatowego komorek rozpoznawczych w latach osiemdziesigtych,
ilajwiekszg, bo przewyzszajagcgq nawet goring granicy wartosci procentu Ist
osiemdziesigtych, ilo$'- oficerow™ posiadajgcych przygotowanie do prowadzenii
badan naukowych posiadaty takie komdrki, jak Zarzad IT Sztabu Generalnego

i Katedra RWi AO - szacunkowo 60 - 10%, Mniejsza, od 15 - 20 /', Zarzad
TT GZSB i ondzialy rozpoznawcze sztabow' okregéw wojskowych, rodzajow/ sit
zbrojnych i rodzajéw wojsk.

Aatgcz lik 4 przedstaY;i.a ilo$¢ specjalistow naukowo-badawczych wymie-
nionych wczesniej komoérek rozpoznawczych J'? * Obejmuje on takze oficeréow
legitymujacych sie stopniem naukowym doktora i doktora habilitowanego lub
docenta, jadnak nie tylko nauk wojskowych. Tym niemniej uzyskanie stopnia
naukowego doktora byto niewgtpliwie najdobitniejszym potwierdzeniem nie tyl|
ko posiadanych kwalifikacji, lecz rowniez wniesiem okre$lonego w/kladu wie-
dzy w teorie rozpoznania. Wrozpatrywanym okresie nie wszyscy oficerowie pe
nigcy stuzbe w komorkach rozpoznawczych, bronigc rozpraw doktorskich, spet-
niali te warunki. Broniono bowiem rozpraw doktorskich takze, a wia ciwie

gtdwnie, winnych dyscyplinach nauk, w wiekszos$ci nawet nie wojskow'ych.
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Sytuacja powyzsza powodowata, ze w wymienionych przypadkach wzrastata licz-
ba kwalifikowanych kadr naukowo-badawczych rozpoznania, natomiast rozprawy
doktorskie tych oficerow wzbogacaty tresci innych dyscyplin nauko™Aych*

7/ tabeli 5 przedstawiono poréwnanie ogdlnej dynamiki wzrostu ilosci ofice-

row posiadajacych stopien naukowy doktora i doktora habilitowanego z doktc

ratami w zakresie rozpoznania*

Innym ,bardziej niekorzystnym,zjsw/iskiem stwierdzonym w procesie ba-
dan nad historig, rozpoznania jako dyscypliny naukowej byt fakt odchodzenia
kadr naukowych z rozpoznania- nie zawjsze zwigzany z naturalnym procesem
koniczenia stuzby wojskowej.

Aktualnie w komorkach rozpoznawczych Wojska Polskiego ponad 70 ofice-
réow posiada kwBlifikacje pracownika naukowo-badawczego potwierdzone udzia-
tem wrealizacji zadan badawczych. 7/ér6d nich jest za$ 23 doktorow, jeden
docent i jeden doktor habilitowany*

Ogdlne prawidtowosci rozwoju kadr naukowo-badawczych rozpoznania za-
wierajg siv w nastepujacych regutach:

1” - Ksdry naukowo-badawcze rozpoznania rozwijaty sie poprzez stopniowe
wdrazanie oficer6w etatowej obsady komérek rozpoznawczych od szczebla
0oj*egu wojskowego, takze pojedynczych przedstawicieli wydziatéw roz-
poznawczych zwigzkéw taktycznych, do realizacji badan naukowych. Wyijat
kiem byty tu jedynie kadry ka,tedr ASG W|j ktore wdrazaty sie w proces:
badan naukowych poprzez metodologiczne przygotowanie.

2 - Rozwdj kadr naukowo-badawczych rozpoznania byt w okresie powojennym
nierownomierny; mozna w nim w;/rézni6 okres wzglednie duzego ich przy-
rostu /lata siedemdziesigte/, jak i okresy stagnacji.

3 - Zasadniczy trzon kadr naukowo-badawczych rozpoznania stanowili ofice-



rowie posiadajacy "~“ksztatcenie wyzsze i doskonalgcy swoOj warsztat w prakty-j

ce naukowo-badawczej nad problemami wyniktymi gtéwnie w procesie funkcjono-

wania ich macierzystych komorek*

4" - Rozklad kadsr naukov/o-bada¥.czych rozpoznania nie charakteryzowat sie
statoscig proporcji w poszczeg6lnych komérkach ¢ Najwigksza ich ilo$¢
skupiata sie w Zarzadzie Il Sztabu Generalnego WP i ASG WP*

5 - Ujawnieaa tendencjg w rozwoju kadr naukowo-badawczych rozpoznania byH
zdobywanie stopni naukowych w wiekszosci przypadkdw poza obszarem nauk|
‘wojskowych#

8# Zaplecze rozpoznania jako dyscypliny naukowej i nakiady finansowe na prsj

ce naukowo-badawcze#

Zaplecze byto trudnym do oddzielenia od praktyki elementem przyczynia-
jacym sie niewatpliwie do rozwoju rozpoznania jako dyscypliny naukowej# Stdj
pien zaawansowania badan naukowych nad rozpoznaniem jednakze i stosowane
przede wszystkim niezbyt ztozone formy prac badawczych nie zmuszaly do wy-
raznego wyodrebniania elementow zaplecza stuzgcych wylgcznie' do rozwijania
dyscypliny# Takze takie elementy zaplecza, jak: biblioteki, sale wykladowe,
Srodki poligrafii itp# -“wykorzystywane byty w ramach funkcjowania instytucji]
zabezpieczajgcych uprawianie nauki wojennej i nauk wojekovych- w catosci#

Podobnie naktady finansowe na badania naukowe w ramach rozpoznania wkaj
kulowane bywaly prawie zawsze w koszty przedsiewzie¢ szkoleniowych i organij
zacyjno* @ administracyjnych bez ich wyodrebniania w osobne pozycje w doku-
mentacji .rozliczeA finansowych#

Prowadzacy badania miat mozliwo$¢ Odtworzenia jedynie tej czes$ci nakfa-l
dow finansowych, ktore wijrdzielono na zeralizowanie prac naukowo-badawczych

w ASG Wp w ostatnim 15-leciu# Przedtawiono je w zalgczniku nr 5#
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9» prawidtowosci dotychczasowego rozwoju rozpoznania jsko dyscypliny
naukowej oraz jej aktualny stan»

Hozpoznanie jako dyscyplina naukowa powstawato w minionym czterdzie-'
stoleciu Wojska Polskiego w $cistym zwigzku z takimi dyscyplinami nauk woj~
skowych, jak strategia, sztuka operacyjna, taktyka, teoria dowodzenia* Ko-
rzystato tez w rdéznym stopniu z dorobku innych nauk i dyscyplin naukowych*

Podstawowa potrzeba badan naukowych nad rozpoznaniem wynikata - jak
stwierdzono w toku badan historycznych - z postepu wrozwoju $Srodkdw walki
oraz z zapotrzebowan wysuwanych prtez praktyke w jej dgzeniu do sprostania
wymaganiom pola walki* Realizowane badania naukowe stopniowo wzbogacaly za-
robwno tre$¢ teorii rozpoznania, jak i dosSwiadczenia metodologiczne* Badania
te charakteryzowaly sie jednak przede wszstkim przywigzaniem do potrzeb roz'
wigzywania.biezacych problemoéw praktyki rozpoznania* Stad rézny ich zakreSf
ztozonos$é, czasochtonno$¢ oraz wielko$ci zuzywanych $rodkéw finansowych* Pe
ostatnie nie sg niestety prawie mozliwe do odtworzenia, gdyz nidgy prawie
nie rejestro'wano ich oddzielnie od innych kosztow ponoszonych przy realiza-
cji towarzyszacych badaniom naukowym przedsiewziec*

Przetomowymi punktami w procesie tworzenia sie rozpoznania jako dyscy-
pliny naukowej byty:
1° - Powotanie Fakultetu Rozpoznawczego w ASG WP - 1953 r*

2° - Obrona, pierwszej pracy doktorskiej przez szefa Katedry Armii Obcych
- 1962 r,

3° - Rozpoczecie systematycznego planowania prac naukowo-badawczych na okre-

sy piecioletnie - 1969 rj wydanie podrecznika o rozpoznaniu taktycznym
- 1970 r.

4 - Pojawienie sie pracy: "Mietodika ocenki protiwnika”, utwierdzajacej ja-

kosciowg przemiane specjalnosci ¢armie obce" - 1973 r*
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5N - Podwojenie sie ilosci kadr naukowo-badawczych w komdrkach rozpoznawczycl
[/ wtym ilosci oficerow legitymujacych sie stopniem naukowym doktorp/-
druga potowa lat siedemdziesigtychj wydanie podrecznikéw o rozpoznaniu
operacyjnym i radioelektEronicznym - 1980 r*| podjecie prac naukowo- ba-I|
dawczych nad systemami informacyjnymi rozpoznania - koniec lat siedem-
dziesigtych.

6 - Rozpoczecie prac naukowo-badawczych nad rozpoznaniem jako dyscypling
naukowag oraz problemami dov/odzenia“rozpoznaniem, metodyka szkolenia
/ksztatcenia/ rozpoznwczego, historig rozpoznania - przetom lat sie-
demdziesigtych i osiemdziesigtych.

7° - Obrona prac doktorskich poswieconych procesom informacyjnym i rozpoz-
naniu radiowemu - 1934 r.

Obecny stan badan nad rozpoznaniem jako dyscypling naukowg pozwo-
lit okresli¢, ze jego przedmiotem jest proces zdobywania i przekazywn.iai
wiadomosci o nieprzyjacielu /takze potencjalnym nieprzyjacielu/, terenie
przysztych dziatan bojowych /operacji/ i warunkach metororologicznych w tym
rejonie oraz proces oceny tych iformacji.

Poprzez tak okre$lony przedmiot badan rozpoznanie jako'dyei“yplina nauko-
wa staje sie po prostu naukg o jednym z wazniejszych rodzajow zabezpieczenii
dziatan bojow*ych/operacji/®

W ramach dotychczas zrealizowanych zadan badawczych okre$lono zasady
oceny nieprzyjaciela w czasie miatki / takze bezposrednio przed wybuchem
wojny/. W z"akresie poznawania procesu zdobywania informacji o nieprzyjacie-
lu sformutowano egolne hipotezy uzycia sit i $rodkéw rozpoznania oraz ich

taktyke dziatania. Tre$¢ tych hipotez, w formie zalecen praktycznych, zawar*
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to w podrecznikach rozpoznania taktycznego, operacyjnego i redioelektronicz»
nego.

Tre$¢ teorii organizowania rozpoznania opiera siv na wskazéwkach pra«
ktycznych i wzorcach rozwigzah organizowania rozpoznania w réznych warunkach
bojowych. ramach tej specjalnosci pojawity sie prace omawdajace wykorzystji
rachunku matejnatycznego i nomograméw do préwadzenia rozpoznania oraz jego
optymalnego zaplanowania z uwzglednieniem wykorzystania posiadanych sit i
Srodkow.

Okre$lono juz takze istote procesdw informacyjnycii w rozpoznaniu na
szczeblach strategicznych i operacyjnych oraz poznano zasady prowadzenia roz'
poznania radiowego na szczeblach strategicznych i operacyjnych.

Nie sformutowano jeszcze og6lnych i szczeg6towych zasad rozpoznania
na szczeblach taktycznych i /poza rozpoznaniem radiowym/ operacyjnych. Nie
zostaty takze ostro okreslone prawidtowosci wystepujagce w rozpoznaniu. Okre-
S§lone sg jedynie wymagania stawiane rozpoznaniu w dobie przysztych dziatan
bojowych. Jest to wynik oddziatywania na rozpoznanie strategii, sztuki ope-
racyjnej, taktyki i teorii dowodzenia. Poza wymienionymi, rozpoznanie jako
dyscyplina naukowa penetruje stykowe z innymi dyscyplinami naukow*ymi obszary
zainteresowan* Ich wynikiem bedzie prawdopodobnie wzbogacenie struktury dys—
cyplinowej o nowe specjalnosci, ktére przedstawiono na zatgczniku nr 8*

przeprowadzona systematyka tematyki naukowo-badawczej oraz czestotli-
wos¢ prowadzenia okresSlonych badan w miniony» okresie, jak rowniez wyniki
badan nad samg istotg rozpoznania pozv1\(/oliiy takze okresli¢ takze jej aktualng

strukture dyscyplinowg. przedstawia jg zatgcznik nr 9.

Przedsta\iViona struktura dyscyplinowg jest takze konselovencja okreslonej



wczesniej definicji przedmiotu rozpoznania jako dyscypliny naukowej, w ktor|
wymienione sg nastifpujace czes$ci: proces oceny nieprzyjaciela /informacji

0 nieprzyjacielu/, proces organizacji rozpoznania, proees zdobywania infor-
macji o nieprzyjacielu i proces badan nad samg dyscypling naukowag. Wczasie!
badan stwierdzono, Ze wymienione specjalnosci i podspecjsinosci nie sg ekle|
ktycznym zbitkiem samodzielnych teorii, lecz wzajemnie sie przenikajacymi
zbiorami zalezno$ci, powigzan i elementow wspoipracy, ktérych ostatecznym
celem jest okres$lenie prawidtowosci i zasad umozliwiajgcych przedstawienie
obiektywnej prognozy zamiaré6w i mozliv/osci nieprzyjaciela /poxencjalnego
nieprzyjaciela/ na tle trafnej wizji warunkéw terenowych i meteorologicznyfi|
podnosi sie ponadto wazno$¢ terminowosci takich przewidywan.

W stosunku do innych dyscyplin i specjalnosci naukowych rozpoznanie!
jako nauka jest albo teorig zapewniajacg optymalng zabezpieczenie ich przed|
miotdw zainteresowah /np. walki, bedacej jednym z elementéw przedmiotu tak-
tyki jako dyscypliny naukowej/, albo tez wykorzystuje ich dorobek badawczy
Tnp. wspomnianej strategii, sztuki operacyjnej itd«/ do wypracowania™zsl-ece|
praktycznych, lub rozwijania sie jej samej jako dyscypliny naukowej /doro-
bek metodologii nauk/#

Rozpoznanie jako dyscyplina naukowa przyczynia sif d®'doskonalenia
praktyki rozpoznania, a tym samym umozliwia tworzeni» aksjomatdw nauk wojski
wych - tj# wiedzy o sitach i $rodkach nieprzyjaciela oraz zasadach jego dzi|
tania /sztuce wojennej/# Aksjomaty te tworzg warunki podstawowe dla badan

naukowych w ramach rozwiazywania probleméw tych dyscyplin#
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TABELA

ZESTAWIENIE TEMATOW PRAC BADAWCZYCH,

B

Zatacznik nr 1

1

PROMOCYJNYCH

I TEMATOW

INNYCH FORM PRACY NAUKOWEJ POSWIECONYCH ROZPOZNANIU PODEJMO-
WANYCH PO ROKU 1960

WYSZCZEGOLNIENIE TEMATOW

2

Analiza i1 mozliwosci rozpoz-
nawczych dla potrzeb wojsk
rakietowych i1 artylerii na
szczeblach front-armia.

Analiza systemu obiegu ™
formacji o nieprzyjacielu
na szczeblach taktycznych*

Armia pancerna w operacji
zaczepnej/w tym problema-
tyka rozpoznawcza/*

Doskonalenie organizacji
rozpoznania skazeh w ope-
racji zaczepnej*

Doskonalenie systemu obie-
gu inforTTiBcji 0 nieprzyjacielu.
Dowodzenie lotnictwem roz-
poznawczym na wspokczesnym
polu walki*

Dziatanie grup dywersyjno-
rozpoznawczych w operacji
zaczepnej armii ogolnowoj-
skowe j =

Dziatania ogniowe 1 rozpoz-
nawcze Smigdtowcdw w nocy w
warunkach wspoédczesnego po-
la walki.

Funkcjonowanie stanowisk kie-

rowania rozpoznaniem.

Informacja o przeprowadzo-
nym éwiczeniu zgrywajacym
system rozpoznania Wojska
Polskiego pk. "Wiosna 11-73.

Koncepcjg rozwoju i1 zasto-
sowania srodkéw rozpoznania.
powietrznego armii lotniczej

Koncepcje i1 zasady wykorzys-

FORMA PRACY

3

Opracowanie
teoretyczne

« H ™

Konferencja

Rozprawa
doktorska

Opracowanie
teoretyczne

Rozprawa
habilitacyjna

Cwiczenie
pokazowe

Informacja
naukowa

Rozprawa
doktorska

Opracowanie

tania smigtowcow ado, rozpoznaj? irSeoretyczne

nia.

ZRO-
DLO

4

A

UWAGI



13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

2

Metody oceny nieprzyjaciela
i planowania rozpoznania.

Mozliwosci Srodkdéw rozpozna-
nia artyleryjskiego V zakre-..
Sie wykrywania artylerii kla-
sycznej 1 Srodkéw napadu ato-
mowego nieprzyjaciela.

Metody, sposoby oraz Srodki
operacyjnego i taktycznego
rozpoznania wszystkich rodza-
Jjow wojsk i stuzb.

Marynarka federalna
Ocena nieprzyjaciela

0g6lne zasady prowadzenia
rozpoznania przez druzyne
rozpoznawczg w warunkach

szczegoblnych.

Optymalizacja krotkofalowego
namierzania radiowego jedno-
litego systemu namierzania
radioelektronicznego Wojska
Polskiego.

Optymalizacja organizacji
i prowadzenia rozpoznania.

Organizacja i1 planowanie
rozpoznania na szczeblu
armii 1 frontu.

Organizacja i1 prowadzenie
rozpoznania w dziataniach
zaczepnych w warunkach
zimowych.

Organizacja 1 prowadzenie
dziatan specjalnych.

Organizacja rozpoznania
w dziataniach z forsowaniem
szerokich przeszkéd wodnych.

Organizacja rozpozrseania rodza-
Jow wogsk w systemie rozpozna-
nia ogélnowojskowego na szczeb
lu dywizji.

Organizacja i prowadzenie roz-
poznania w kombinowanej opera-
c.ii desantowe .i.

3

Opracowanie
teoretyczne

Rozprawa
doiitorska

Opracowanie
teoretyczne

Rozprawa
doktorska

Sprawozdanie
naukowe

Seminarium

Opracowani e
teoretyczne

Prowadzenie
doswiadczen
w czasie
éwiczen

Opracowanie
teoretyczne

Seminarium
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28

29

30

31

32

33

3/\

35

36

37

38

2

Organizacja systemu rozpoznhania
dowodzenia sitami i1 Srodkami
rozpoznania naziemnego w opera-
cji zaczepnej na kierunku przy-
morskim.

Organizacja i prowadzenie roz-
poznania w operacji zaczepnej
armii w poczatkowym okresie
wojny.

Organizacja 1 prowadzenie roz-
poznania w poczatkowym okresie
wojny.

0 studiowaniu terenu w czasie
prowadzenia dziatan bojowych
w warunkach zimowych.

Organizacja systemu rozpoznania
radioelektronicznego w rejonie
wyjsSciowym do operacji zaczepnej
armii.

Organizacja i prowadzenie roz-
poznania logistycznego /systemy
zaopatrywania nieprzyjaciela

w uzbrojenie/.

Organizacja i prowadzenie roz-
poznania w dziataniach bojowych
na szczeblu taktycznym w warun-
kach zagrozenia jadrowego.

Organizacja rozpoznania powie-
trznego w operacji zaczepnej
wojsk frontu na péfnocnym Kie-

runku strategicznym w poczat-
"ko\rym okresie wojny.

Podstaw™* modelowania wzrokowego
rozpoznania powietrznego prowa-
dzonego w dzien.

Podsystem informatyczny przetwa-
rzania danych o sitach 1 Srodkach
rozpoznania wojskowego Sit+ Zbroj-
nych PRL dla szczebla Sztabu Ge-
neralnego ¥P,

Prowadzenie rozpoznania 1 praca
komorek rozpoznawczych na szcze-
blach teiktycznych.

Prowadzenie rozpoznania w natarci-

,liwQhaoikiie dywizji .

3 4

Opracowanie D
teoretyczne

Prowadzenie D
doswiadczen

w czasie
éwiczen
Komunikat D
naukowy

Rozprawa A
doktorska

Opracowanie
teoretyczne

Rozprawa A

doktorska

Informacja
naukowa

I Cwiczenie
Badawcze

ko
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40

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

2 3 5
Problemy rozpoznania powie- kDnferencja
trznego« niaukowa
Problemy organizacji i prowa- -iriozenie D

wadzenia rozpoznania w marszu doswiadcza-
na duza odlegtos¢ oraz zabez- 1iInr
pieczenia wejscia sit gtoéwnych

dywizji do walki.

Problemy rozpoznania wojsko- p;pracowanie A

wego w dziatach zaczepnych eoretyczne

XX w.

Rozpoznanie wojskowe lat

osiemdziesiatych. C
Rozpoznanie sSrodkow napadu Jiwiczenie C
jJadrowego przez batalion ekspery-
specjalny. mentalne

Rozpoznania we wspo+czesnych Opracowanie C
dziataniach bojowych. teoretyczne

Rozpoznania skazenn promienio- Opracowanie D
twérczych i chemicznych w ope wynikow ba-
racji zaczepnej armii ogélno- dan nauko-

wo jskowej . wych
Rozmieszczenie elementédw sys- Rozprawa A
temu rozpoznania radiowego doktprska

frontu w okresie operacyjnego
rozwiniecia wojsk.

Rozpoznanie radiolokacyjne dla
potrzeb dowodzenia obrong prze-
ciwlotniczg frontu w Swietle
rozwoju Srodkéw automatyzacji .

Rozpoznanie i pokonanie zapér Opracov/ani€i A

kompleksowych. teoretyc”€
Rozpoznanie powietrzne z samo- ~n A

lotu Mig 21R,

Rozpoznanie walka A
Rozpoznanie w dziataniach”za- Rozprawa A
czepnych DZ w Swietle wspétcze-- doktorska /

sne.j organizacji.

Rozpoznanie $rodkéw napadu jad- Opracowani8 A

rowego ziemia - ziemia nie- teoretyczni2
przyjaciela.

Rozpoznanie zabezpieczenia Cwiczenie C
przetamywania przez DZ kolej- badawcze

nych, doraznie organizowanych
rubiezy* obronnysh przeciwnika
potaczone z forsowaniem szerok lej
przeszkody wodnej .
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55

56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

66

67

2

Studium potencjalnego prze-
civ/nika ujawniajagce prawid-
+owosci 1 mechanizmy jego
dziataniai

Taktyka rozpoznania powietrz-
nego.

Taktyka rozpoznania lotnicze-
go w procesie przygotowania
i wykonania uderzeh atomowych.

Taktyka prowadzenia rozpozna-
nia przez pododdziaty na B¥P,

Wpdyw rozpoznania na skutecz
nos¢ uderzen rakietowych i
ognia artylerii w dziataniach
bojowych.

Wp4yw warunkéw wo jskowo-geo™-r
graficznych na dziatanie bo-
jowe wojsk na podnocno-nadmor-
skim kierunku operacajnym.

Wnioski w zakresie rozpozna-
nia z wojny w Wietnamie.

Wnioski 1 doswiadczenia z roz-
poznania radiowego KF armii.

Wnioski w zakresie organizacji
i prowadzenia rozpoznania eta-
towymi sidami 1 Srodkami bpz

w dziataniach nieregularnych

w odosobnieniu na tydtach nie-

przyjaciela.

Wykorzystanie smigtowcow w ZT
w celach prowadzenia rozpozna-
nia.

Wypracowanie metod organizacji
i prowadzenia rozpoznania oraz
wypracowania optymalnych zasad
uzycia pododdziatdéw radioelek-
romicznych.

Wywiad w polityce USA,

Wypracowanie koncepcji oraz
zasad organizacji i prowadze-
nia rozpoznania w obronie wy-
brzeza morskiego 1 zasad roz-
poznania w obronie OTK,

Zadania " mozliwosSci rozpoz-
nania przy pokonywaniu sil-
nej obrony przeciwpancernej.

3

)pracowanie
beoretyczne

Praca nauko-
wo-badawcza

-Rozprawa
doktorska

Praca nauko-
wo-badawcza

Opracowanie
teoretyczne

Cwiczenie
badawcze
uz

Rozprawa
doktorska
Cwiczenie
badawcze

Konferencja
naukowa
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68 Zarys historii pododdziatéw Opracowanie C
rozpoznawczych 11 DZ, teoretyczne
69 Zasady dokonywania oceny i A

mozliwosci nieprzyjaciela
na szczeblach taktycznYch,

70 Zasady dziatania systemu Studium D
rozpoznania na szczeblu Teoretyczne
taktycznym i1 operacyjnym

71 Zasady rozpoznania zapoOr Opracowanie A
kompleksowych. teoretyczne

72  Zasady i metody badania A

jencow, uciekinierow i1 lud-
nosci cywilnej.

73 Zwiekszanie efektywnosci - n - A
rozpoznania radioelektronicz-
nego.

74 Zwiekszanie skutecznosci A

dziatan systemu rozooznania

WYKAZ ~RODEL ;

A - Materiaty archiwalne ASG WP.

B Materiaty archiwalne Zarzadu 11 Sztabu Generalnego WP,
C - Materiaty archiwalne Slaskiego Okregu V/ojskowego*

D @ Materiaty archiwalne Pomorskiego Okregu Wojskowego,
-.E« Materiaty archiwalne WAP.

F * Materiaty archiwalne Dowédztwa Wojsk Lotniczych,

G - Materiaty archiwalne Warszawskiego Okregu Wojskowego,
H - Materiaty archiwalne Dowédztwa Marynarki Wojennej,



Wyszczegdlnienie
form prac nauko-
wvch

i mnuhlikacii

194 £

5 6 7 8 9 0 1

%

0 Rozprgwy i

0 habilitacy jne
(o}

U Rozprawy
doktorskie

g Prace
G dyplomowe

Samodzielne prace
nukowo-badawcze

! jawne
-PfM
niejawne

Podreczniki
/jawne i niejawne/ 1

Inne opracowania
ksigzkowe

OGOLNA

I11oS¢ prac naukowych
i publikacji

1086 prac naukowych
publikacji

Prace
cyjne

promo'- i?75-

Samodzielne
prace naukowo-
badawcze /5

Artykuty
10

Podreczniki

'i inne opraco-
wania ksigzko-
we

3

3

1950

ROZKLAD PRAC NAUKOWYCH 1

3 4

ILOSC PRAC NAUKOWYCH

195 £EE

5 6 7 8 9 0

2 2 4 5 1 3

r*

1960

PUBLIKACJI

196. ..
1 2 3 4 5 6 7

1 1 2 1 2
1 1
1 1 1311 3 9 13

19 17 5 12 19

Tabela 2

liii
Zatacznik nr 2

Z ROZPOZNANIA W OKRESIE POWOJENNYM W POLSCE

I PUBLIKACJI W POSZCZEGOLNYCH LATACH

197 ¢ « 198....
9 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7
1
1 1 1 1 1
2 8 5 5 5 5 810 7 5 3 3 3 5 2 4

2 3 4 4 3 4 2 4 5 5 6 5 7

204 18 25 26 20 16 145 1 3 2 4 5 14 11 4
1 4 7 1 5 9 6 6 9 11 1913134 4 4 3
4 1 2 3 2 6 5 3 5 2 5 7 7 7 1 5

27 11 37 35 41 41 37 31 37 25 37 29 33 26 31 27 1f

G}l T
mo 1360 Rok opracowa-

gij, publika-
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Zatacznik nr S 50

“WKAZ SFiCJALNOSCI FOOICYCH WZBOGACZC STPUKTURe IIYSCYPLITO»" ROZPOZMIIIA
WWEKC PEIFiTEOWANIA POPRZEZ BADA3IA SIOUWS W KAWACH ROZPOZIJAIIIA OBSZA*
R6W BfDACYCH stykiem Z INNYMI NAUKAM /DYSCYPLINA*! NAUKOWYMI/

Lp. SPEGJALIIOSC MZWA PYSCYPTJHY MUKOWP.J
PRZYCZYmj*CTJ SIf DO PO-
WSTAYANTA YO?F) SPECJAIN
NOSCT ROZPOZMNIA JAKO
DYSCYPLIYiI" HAKOMN

1 Psychologia™ rozpoznania Psychologia wojskowa
2 Teoria proceséw informacyjnych Informatyka w'ojskowa
W rozpoznaniu
3 Metodologia rozpoznania Metodologia nauk wojskowych
4 Teoria organizacji sit i sro-  Teoria organizacji i mobili-
dkéw rozpoznania zacji wojsk
5 Teoria uzbrojenia i T”posazenia Teoria uzbrojenia i wyposaze-
jednostek rozpoznawczych nia wojsk
6 Teoria dowodzenia rozpoznaniem Teoria dowodzenia
7 Metodyka szkolenia rozpoznawcze- %daktyka wojskowa
go
8 Historia rozpoznania Historia sztuki wojennej
9 prognostyka, rozpoznania Prognostyka wojskowa
10 Prognostyka rozwoju™armii obcych*

Tabela 6
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