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w połowie września 1988 r. Dowództwo Wojsk Lotniczych 
przeprowadziło ćwiczenie dowódczo-sztabowe p.k.‘»KRCGULEC-88”, 
w którym wzięły udział dowództwa Wojsk Lotniczych Frontu i Wojsk 
Lotniczych czasu oraz wydzielone Jednostki bojowe i szkolne 
podporządkowane tym dowództwom.

Główną treścią ćwiczenia było planowanie działań bojowych 
Ŵ LF w przeciwuderzeniu frontu oraz planowanie zabezpieczenia 
WLF przez WL cz. ”W ” podczas prowadzenia operacji obronnej 
frontu na obszarze kraju.

Jednocześnie przeprowadzony został cykl badań poświęcony 
działaniom wydzielonych sił lotnictwa do składu grupy rozpoznawczo- 
-uderzeniowej frontu oraz wymianie informacji między dowództwami 
WLF i WL cz. *’W” oraz wewnątrz komórek organizacyjnych tych 
dowództw.

Materiał niniejszy zawiera;
1. Informację o założeniach i przebiegu ćwiczenia /nr wch.PF 834 

na 7 ark/.
2. Sprawozdanie z badań na temat; ’’Skuteczność działań lotnictwa 

w składzie grupy rozpoznawczo-uderzeniowej frontu”
/nr wch. PF 833 na 19 ark./. ,

3* Sprawozdanie z badań na temat; ’’Określenie sposobów obiegu 
informacji pomiędzy komórkami organizacyjnymi DWLF i DWL 
cz, ”W” w czasie planowania i organizacji działań bojowych 
na terenie kraju”, /nr wch. PF 832 na 7 ark./.
Materiał może być wykorzystany w procesie dydaktycznym 

/Jako literatura uzupełniająca/ i w pracach naukowo-badawczych.
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'i/
W d n i a c h  1 4 - 1 6 . 9 *  1 9 8 8  r .  p r z e p r o w a d z o n e  z o s t a ł o  ' ' ć w i - e z ^ e l n i i  

d o v v ó d c z O " S z t a b o v ^ e  p . k .  " K R O G U L E C - S S "  z  w y d z i e l o n y m i  j e d n o s t k a m i  

V ; o j s k  L o t n i c z y c h  n a  t e m a t :

-  d l a  V7LF -  " P L A . N O W A N I E  I  O R G A N I Z A C O A  D Z I A Ł A i Ń i  B O J O W Y C H  L O T N I C T W A

W O P E R A C J I  O B R O N N E J  F R O N T U " ;

— d l a  W L  c z ,  "VJ" — " P L A N O W A . N I E  I  O R G A t ' 4 IZ A C  J/Y Z A B E Z P I E C Z E N I A  W L F

W C Z A S I E  P R O W A D Z E N I A  D Z I A Ł A ! ^  B O J O W Y C H * Z  O B S Z A R U '  

K R A J U " ,

Założono główne c e l e  s z k o le n i o w e ;

1, D o s k o n a le n ie  u m i e j ę t n o ś c i  p lanow an ia  d z i a ł a ń  bojowych V.LF 

i  i c h  z a b e z p i e c z e n i e  p r z e z  WL c z ,  "W" w o p e r a c j i  obronnej  

f r o n t u  prowadzonej na obszarz ,e  k r a j u ,

2 ,  Zgryw an ie  organów sztabowych  V7LF i  WL c z ,  "V<" w c z a s i e

o r g a n i z a c j i  w s p ó ł d z i a ł a n i a ,   ̂ .

3 ,  W drożenie  z a s a d n i c z y c h  wniosków o r g a n i z a c y j n o - s z k o l e n i o w y c h  

w y n ik a j ą c y c h  z ć w ic z e n ia  "TARCZA-8 8 " ,

Jako c e l e  badawcze p r z y j ę t o :  '

1,  O k r e ś l e n i e  sposobów p rz e k a z y w a n ia  i n f o r m a c j i  pomiędzy komór 

kami DWLF i  DWL c z ,  "W" w c z a s i e  p lanowania  i  o r g a n i z a c j i  

d z i a ł a ń  bojowych,

2 ,  Zbadan ie  s k u t e c z n o ś c i  d z i a ł a ń  l o t n i c t w a  w s k ł a d z i e  grupy" 

r o z p o z n a w czo -u d e rze n io w e j  f r o n t u ,

IV ć w ic z e n iu  u c z e s t n i c z y ł y ;

-  z \iVLF - dowództwo i  s z t a b  WLF wraz z w yd z ie lo n y m i  s i ł a m i  

6 p ł , 8 pzab i  17 e l  Dl^L;



-  z WL cz,

- 2 -

-  grupy o p e r a c y jn e  1 1 2  CDB WLF o ra z  dowództv</ i  s z ta '  

bów 2 DLMB, 4 DLM i  32 p l r t ;

-  rezerwowe dowództwo i  s z t a b  DLMB z w y d z ie lo n y m i  s i ­

ła m i  z a b e z p i e c z e n i a  2DLMB;

"W" - dowództwo i  s z t a b  VjL c z * ;

-  grupy o p e r a c y jn e  komend V'vOSL, TSV<L, COSS V»L, 

900 SSŁ ,  "SS.UL i  4 1 0 S S S :

dowództvjo i  s z t a b  36 s p l t

Ć w ic z e n i e  z o s t a ł o  przeprowadzone p rz y  v'r/korzys t a n i  u s t a c j o - |  

narnych  SD d la  j e d n o s t e k  V/L c z .  " W "  i  polowych SD r o z w i n i ę t y c h  

w MSD d la  j e d n o s t e k  WLF. W e p iz o d a ch  t a k t y c z n y c h  l o t y  p r a k t y c z ­

ne rea l izov\ ia ły  w y d z ie lo n e  s i ł y  i  ś r o d k i  9 plm, 40 i  45 plmb o ra z  

32 p l r t .

P r z y j ę t o  s k ł a d  s t r o n :
I

-  2 F ron t  w s k ł a d z i e  8 ,  9 ,  11 i  42A, 26FBR0T , 3 1 ,  32 i  33RDZ,  

I IB P D ,  12B0W.

-  WLF w s k ł a d z i e  7DLMB /71 plmb-27 S u - 2 2 ,  72 p l b r  -  10 Su-2 2

1 18 S u - 2 0 ,  73 plmb -  30 L i m - 5 / ;  8DLMB /81 plmb-28 S u - 2 2 ,

82 plmb-3p S u - 7 ,  83 plmb-29 L i m - 5 / ;  9DLM / 9 1 ,92 i  93 plm -  

odpowiednio  po 3 0 ,  3 l  i  32 MiG—2 1 / ;  35 p l r t  /¿i5 M iG - 2 1 R / ;

16 p l t  / lA n  -  12B, lO A n -2 6 ,  8An-2 ,  l l I ł - 1 4 / ;  40 p śt  /2 0  Mi~8,

8 M i-1 7 ,  2 M i - 6 ,  1 M i-8PPD/;  47 p i s a ń  /21 M i - 2 ,  10 H i - 2  s a n / ;

2 eśWRE / l O  M i-17p/  i  20 e l  / I  I ł - 1 4 ,  6An-2, 6 Mi-2 i  5 Mi-2Ch,

- WL 8 i  9A p o s i a d a ł y  po: pśb / o k .  30 Mi-2 i  15 Mi- 2 4 / ,  e l ł ,  p ię  

eś Z T ; dwa kś  WRiA o r a z  e b s r .  W L l lA  m ia ły  e l ł ,  p i ę ć  e ś Z T , 

dwa kś lVRiA o ra z  e b s r .  V- L̂42A dysponowały pśb /2 4  M i - 2 ,  12 

M i-8 T B / ,  e r ł  i  WRE / 4  M i - 8 ,  10 M i-1 7 p p / ,  czteroma e śZ T /2 4  Mi-2- 

18 M i-8 /  o r a z  e b s r ,

-  ponadto w p a s i e  2 F ro n tu  d z i a ł a n i a  bojowe p r o w a d z i ł y  14 i  17 Al 

ND.

-  WL c z .  "W według o b ow ięzu jęceg o  e t a t u  c z . •W
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N i e p r z y j a c i e l :  PGA / I  i  4 KA/NZ/, 2KA/VvB/ 3KA/A/ , I K A / B / , IKA 

/ H / ;  BKA /6DZ,  JD Z,  BlDZmot/ o r a z  2PTSP i  PTSP C B iB Z ,  a t a k ż e  

l o t n i c t w o  z dwóch lotnisI<ovi/cowych zesp ołów  uderzeniovvych ,

W o b s z a r z e  f r o n t u  przewaga n i e p r z y j a c i e l a  w w o jskach  

lędowych i  l o t n i c t w i e  w y n o s i ła  1 , 1 : 1 ,

T ło  o p e r a c y jn e  z o s t a ł o  o p a r te  o n a s t ę p u j ą c ą  s y t u a c j ą :

S i ł y  z b r o jn e  NATO od 2 w r z e ś n i a  p r o w a d z i ł y  pov\/ ie trzno- lę-  

dov\/ę o p e r a c j ę  zaczepnę^ Wojska PGA i  CGA Vv/ c i ę g u  12 dni d z i a ł a ń  

opanowały t e r y t o r i u m  NRD o r a z  c z ę ś ć  o b sz a ru  z a c h o d n i e j  POLSKI  

i  CZECHOSŁOWACOI,

PGA w siódmym dniu o p e r a c j i  w p row ad z i ła  do b i t w y  d r u g ie  

r z u t y :  ZKAA^B/, ZKA./A/ i  4KA/NZ, Vv dn iu  1 4 , 9 ,  ze  względu na wyc: 

p an ie  s i ł  głównych i  odwodów;, tempo n a t a r c i a  PGA z n a c z n i e  o s ł a b ­

ł o .

L o tn ic t w o  2PTSP i  TSP C B iB Z ,  wzmocnione 16ALT o ra z  l o t ­

nictwem pokładowym lo tn isk o w có w  "AMEF^ICA" i  "SARATOGA" , s k u p i a ­

ło  główny v^ysiłek na bezpośrednim  w s p a rc iu  wojsk  lędowych i  i z o ­

l a c j i  r e jo n u  d z i a ł a ń  bojowych na VyIŚLE, D z ia ła n ia ,  bojowe b y ły  pri 

wadzone za pomocę konw enc jona lnych  środków r a ż e n i a  z s z e ro k im  

stosowaniem b ro n i  p r e c y z y j n y c h  i  środków VyR£.

S t r a t y  w KA p ie rw sz e g o  r z u t u  w y n o s i ł y  około  55%, w KA dru­

g iego r z u t u  około  30%, w l o t n i c t w i e  ś r e d n i o  45% i  w ś rodkach  

OP około  40-G0%,

2 F ron t  od D9 / t j ,  od 10 w r z e ś n i a /  p r o w a d z i ł  o p e r a c j ę  ob-  

ronnzł na o b s z a r z e  z a c h ,  POLSKI majęc w pierwszym r z u c i e  8 i  9A 

o ra z  w drugim r z u c i e  11 i  42A* Główny w y s i ł e k  obrony był  skupiona 

na u t rzym an iu  re jonów DZIWNÓW, SZCZECIN, BYDGOSZCZ, WŁADYSŁAWOWO| 

i  POZNAŃ, SZPROTAWA, VvROCŁAV' ,̂ ŁÓDŹ w c e l u  s t w o r z e n ia  vJarunków 

do wykonania p r z e c i w u d e r z e n i a - f ro n to w e g o , a n a s t ę p n ie  p r z e j ś c i a  

do p rz e c iw n a  t a r c i a  s t r a t e g i c z n e g o ,

VvL 2 F r o n tu  b r a ł y  u d z i a ł  w o p e r a c j i  p r z e c i w p o w i e t r z n e j  , 

w D6 u c z e s t n i c z y ł y  w r o z b i c i u  desantu  morsk iego n i e p r z y j a c i e l a  

w ZATOCE MEKLEMBURSKIED, w D7 i  D8 w s p i e r a ł y  b r o n ię c e  s i ę  wojska
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1 F ron tu  /na t e r e n i e  NRD/, a od D9 /10  w r z e ś n i a /  p r o w a d z i ł y  d z i a ­

ł a n i a  w o p e r a c j i  obronne j  2 F r o n tu *  VV dotychczaso\wych d z i a ł a n i a c h j  

WLF p o n i o s ł y  od 12 do 20 % s t r a t *

Dowódca PGA z a m i e r z a ł  kontynuować /w ogran iczonym  

z a k r e s i e /  d z i a ł a n i a  z a c z e p n e ,  przegrupować Z T , odtw orzyć  odwody 

korpuśne i  w dn iu  1 5 * 9 .  wprowadzić  j e  do bitvi/y na głównym k i e ­

runku u d e r z e n ia *  ZmasowanY'mi u d e rz e n ia m i  l o t n i c t w a  i  b ro n i  p r e ­

c y z y j n y c h  o b e z w ła d n ić  l o t n i c t w o  i  arm ie  d rug ie go  r z u t u  2 F ron tu  

o raz  izolov\iać s t r e f ę  o p e r a c y j n o - t a k t y c z n ę  od dopływu śv^/ieżych 

s i ł .  N a s t ę p n i e ,  w p a s i e  3 K A /A / , wprowadzić  do b itw y  3KA/V.B/, 

z zadaniem p rz e ła m a n ia  obrony 2 F ro n tu  i  we w s p ó ł d z i a ł a n i u  z de­

santem morskim, wysadzanym w r e j o n i e  WŁADYSŁAVvOVnA w c ię g u  6-8  dnij 

opanować północnę c z ę ś ć  POLSKI /na zachód od V^ISŁY/ o ra z  uchwy­

c i ć  p r z y c z ó ł k i  na wschodnim j e j  brzegu w r e j o n i e  m. GNIEIV 

i  p łn*  BYDGOSZCZ. p a s ie  n a t a r c i a  2KA/V‘.'8/ wprowadzić  do b itwy  

l'CA. G w a r d i i  Narodowej / p r z e r z u c o n y  z USA/ w c e l u  r o z b i c i a  9 i  42A 

o ra z  we w s p ó ł d z i a ł a n i u  z wojskami CGA opanować środkówę c z ę ś ć  

POLSKI z jednoczesnym  uchwyceniem p rz y c z ó łk ó w  na V\('IŚLE w r e j o n i e  

p ł d .  VvARSZAVvA i  DĘBLIN* S t w o rz y ć  tym samym warunk i  do prov/adze-  

n ia  d a l s z y c h  d z i a ł a ń  z ac ze p n yc h  między V;iSŁA i  BUGIEM,

Dowódca 2 F r o n tu  z a m i e r z a ł  akt^ywnymi d z i a ł a n i a m i  obron­

nymi w d n iach  14 i  1 5 * 9 ,  za łam ać  n a t a r c i e  n i e p r z y j a c i e l a ,  u t r z y -  

mujęc planov^;ane r u b ie ż e  wprov^/adzenia do b itw y  11 i ' 4 2 A *

W dniu I G , 9 ,  wykonać p r z e c i w u d e r z e n i e  w p a s ie  8A s i ł a m i  I I A ,  

a 1 7 * 9 ,  w p a s i e  9A s i ł a m i  42A* ^i/ykonujęc z o i e ż n e  u d e rz e n ie  

w k ie r u n k a c h  CHOSZCZNO, FRANDFURT i  BOLESŁAWIEC, FRIEDLAND o ra z  

d z i a ł a n i a m i  I IB P D  w ysadzone j  1 8 . 9 .  w r e j o n i e  p ł n .  FRANDFURT 

w c ię g u  4-5  dni o d r z u c i ć  n i e p r z y j a  c i e l ą  na zachód od ODRY i  NYSY 

ŁUŻYCKIEO. W r e jo n a c h  p ł d ,  SZCZECIN i  p ł d .  FRANDFURT u ch w yc ić  

p r z y c z ó ł k i  i  s t w o r z y ć  w arunk i  p r z e j ś c i a  wo jsk  3 i  5 F ro n tu  

/d r u g ie g o  r z u t u  s t r a t e g i c z n e g o /  do o p e r a c j i  z a c z e p n e j .

We w s p ó ł d z i a ł a n i u  z ZF3 n ie  d o p u ś c i ć  do w ysad zen ia  desantu  

morskiego na wybrzeżu  BAŁTYKU, a po ev>/entualnym jego  w ysad zen iu  

r o z b i ć  go s i ł a m i  i 3DZ, S lRDZ i  12B0Vi/*



Vt*LF i  p r z y d z ie lo n y m  w y s i ł k i e m  dwóch wylotów 14AL ND zabez~  

p i e c z y ć  wprowadzenie  do b itw y  11 i  42A o r a z  w y s a d z i ć  desant  po­

w i e t r z n y  o z n a c z e n i u  t a k t y c z n o - o p e r a c y jn y m  w r e j ,  FRANOFURFU, 

Równocześn ie  w s p ie r a ć  d z i a ł a n i a  obronne i  zvvfroty zac ze p n e  

/ p r z e c i w u d e r z e n i a /  p o s z c z e g ó ln y c h  a r m i i ,  Vv'e s p ó ł d z i a ł a n i u  z 17AL 

ND p r z e j ś ć  do wykonania  zadań w o p e r a c j i  p o w ie t r z n e j  i  sty^iorzyć 

warunk i  do s t r a t e g i c z n e j  o p e r a c j i  z a c z e p n e j  frontów drug iego  

r z u t u .
Głównym problemem operacy jnym  rozgrywanym w ć w i c z e n i u  

było  p lanow an ie  d z i a ł a ń  bojowych l o t n i c t w a  podczas  z^c i  w u d e^ 

r ż e n i a  f r o n t u ,  przevi'idyv^'anego na p i ę ć  dni /w dn, 1 6 - 2 0 , 9 , /  ,

a zvv'łaszcza I I A  /w d n , 1 6 , 9 , / .
P r z y j ę t y  w z a ł o ż e n i u  wyjśc iowym p o d z i a ł  w y s i ł k u  l o t n i c t w a  

i  jego  w y k o r z y s t a n ie  /do c z a su  r o z p o c z ę c i a  ć w i c z e n i a /  p r z e d s t a ­

w i a j ą  t a b e l e
1/

A, ViOaSK.  ̂ LOTNICZE FRONTU

/ięzek
ik ty cz
//od-
: i a ł /

I Wydzie 
-{ lony  

w y s l i e  
na ope 
r a c j e  
obronn

-  II P o d z i a ł  i  w y k o r z y s t a n ie  w y s i ł k u

' Opera -

ILM 9 A

o Opera-
!! c j a  
H p r z e -  
II c iwpo-  
!! w i e t r z n a

” i r  oII £ II 6 H

Oper a c j a  p b r onna 2 Frontu!!
Na c a ­
ła  ope­
r a c j ę

W  ciniu 
1 5 , 9 ,

Na p 
u der  
11 i

rzecivyi
z e n i e

42A

Wspa r c i e  
c j a  Iwo j  s k
p r z e c i w i 1 F ro n tu  
desan-  | / p i e r w -  
towa * szego  

r z u t  u 
s t  ra t e -

j g ic z h e g c / j L _  i-

10

IDLHB 24

PLMB 24
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40 25
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■wszy s t  k ic h  
a r m i i

IV dokonanym v*j s z t a b i e  WLF podczas  ć w i c z e n i a  p o d z i a l e  

w y s i ł k u  l o t n i c t w a  przewidywano w y d z i e l i ć  n a :

-  z a b e z p i e c z e n i e  p r z e c i w u d e r z e n ia  11 i  41A -  po 2 w y lo ty  V»LF;

-  z a b e z p i e c z e n i e  d z i a ł a ń  I IB P D  -  1 , 5  vtfylotu WLF; ^

- walkę  o panowanie w p o w ie t r z u  i  walkę z odwodami - 0 , 5  w y lotu  

WLF i  1 wy lot  AL;

-  z a b e z p i e c z e n i e  d z i a ł a ń  w łasn ych  -  0 , 5  y-ylotu WLF;

- w s p a r c ie  wykonywane według planów a r m i i  -  2 , 5  w y lo tu  WLF;

-  odvvód dowódcy f r o n t u  -  1 w y lot  WLF,

Vvedług p lan u  f r o n t u  wykorzystywano 100% w y s i ł k u  LM,LRT,  

LT i  LWE, około  70% w y s i ł k u  LHB o ra z  po około  bO % LSan i  śmig-  

łovvców t r a n s p o r t o w y c h .

Z w y s i łk ó w  l o t n i c t w a ,  ^które w y d z ie lo n o  do d y s p o z y c j i  

dowódców a r m i i  około  50% w y k o r z y s t y w a ła  I I A ,  bO % 42A / o b i e  

arm ie  p r z e c h o d z i ł y  do p r z e c iw iT t id e r z e n ia / , a p o z o s t a ł e  20 %

8 i  9A, k t ó r e  p r o w a d z i ł y  d z i a ł a n i a  obronne w pierwszym r z u c i e  

f r o n t u .

1 /̂
 W licznikach podano planov^any, a w mianownikach vrfy korzy stany 

wysiłek lotnictwa.



i

-  7 -

N a j b a r d z i e j  szczegółov»/o planowano wprowadzenie  do b itw y  

i  w s p a r c ie  p r z e c i w u d e r z a j ę c y c h  wojsk  I I A  /v./ dn iu  1 6 , 9 / ,

V\'prowadzenie do bitviy I I A  r e a l i z o w a n o  jednym wylotem  

WLF i  AL ND na ZTD\;v wykonanym w ramach zmasowianego u d e rz e n ia  

oonioweno, u d e r z e n iu  tym WLF v</ jednoczesnym w y l o c i e  c a ł o ś c i  

s i ł  w c z a s i e  minut rozpoznaw ały  i  zv^ialczały l o t n i c t w o  na 

p i ę c i u  l o t n i s k a c h ,  śmigłowce p rz e c iw p a n c e rn e  na t r z e c h  lo d o ­

w is k a c h ,  c z t e r y  d y w iz jo n y  " L a n c e " ,  dv.’a d y w iz jo n y  r a k i e t  s y s t e ­

mu A ssa li- lt  B r e a k e r ,  po dwa SD KA i  DZ/DPanc/, p i ę ć  b a t e r i i ,  

"Hawk" o ra z  samolot  E-8A systemu A s s a d l t  B re a k e r  d y ż u r u j ą c y  

wi p ow de trzu .

Po 10 minutach  od u d e r z e n ia  V/LF 14 AL. ND na ZTDW w j e d ­

noczesnym v^^ylocie zw ia lcza ła  l o t n i c t v io  na d a l e j  położonych  l o t ­

n i s k a c h ,  system dowodzenia s z c z e b l a  o p e ra c y jn e g o  /SD Grupy 

A r m i i  i  PT5P/ ,  odwody o p e r a c y j n o - s t r a t e g i c z n e , bazy m orsk ie  

o ra z  d y ż u r u ją c e  w powiietrzu sam oloty  systemów PLSS i  AVjACS,  

D z i a ł a n i a  WLF i  AL poprzedzone z o s t a ł y  u d e rz e n ia m i  

WR i  A f r o n t u  i  a r m i i  na naziemne ś r o d k i  systemu OPL n i e p r z y ­

j a c i e l e  /w k o r y t a r z u  p r z e l o t u  l o t n i c t v j a / ,

Vs wyniku o s i ą g n i ę t y c h  r e z u l t a t ó w  podczas  zmasowanego 

u d e r z e n ia  ognioy-ego n ie  przewidywano d z i a ł a ń  WLF w c z a s i e  

ogniowego z a b e z p i e c z e n i a  p o d e j ś c i a  i  ogniowego p rzyg o tow an ia  

p r z e c i w u d e r z e n i a  I I A ,  Vn' tym o s t a t n im  o k r e s i e  planowano n a t o ­

m iast  d z i a ł a n i a  śmigłovw'ców bojowych V\'LA, r e a l i z o w a n e  według 

planów dovJÓdców a r m i i .

W s p a r c ie  p r z e c i w u d e r z a j ą c y c h  w o jsk  p r z e z  LMB wykonywane 

było  zg o d n ie  z d e c y z ja m i  dowódców 9 i  I I A ,

W ć w i c z e n i u  v j i e l e  uwagi pośv'vięcono o r g a n i z a c j i  w s p ó ł d z ia ł l  

n ia  w c z a s i e  je d n o cz e sn e g o  v'*ylotu VVLF i  t w o r z e n iu  wspólnego ugr| 

powania o p e r a c y jn e g o  różnych  rod za jó w  l o t n i c t w a *  P rob lem atyka  

ta  wymaga d a l s z e g o  d o s k o n a le n ia  p ra k t y c z n e g o  i  p o g łęb io n ych  

rozważań t e o r e t y c z n y c h ,  w tym w ramach narady  naukoVi/ej z u d z ia - |  

łem o f i c e r ó w  K ate d ry  T a k t y k i  L o t n ic t w a  ASG V»P,

S Z E F
ODDZIAŁU SZKOLENI^ (^ERACYONO-TAKTYCZNEGO

p łk  d y p l ,  Ryi d ZOŁĘDZIOVvSKI
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prstprowftdconych podceas <5wlc«#nla pk# **KRO(łULBC-88** 

na tamatt "Skutacaność dzlaład lotnietim w składała 

grupy roapoanawczo-udaraanlosraj frontu**

I, wstęp

1. Badana problamy«

Przaproaadaony cykl badań oba;)nował daiałania aplikacyjna 

1 loty praktyczna wydalalonych alł lotnictwa do składu grupy 

roapoanawzo-udaraanlowaj /ORU/ frontu#

V działaniach aplikacyjnych, prowadzonych praaz załogi 35 plrt 

oraz 72 1 8i plnb, badaniom poddanot

1.1# Rozpoznawania 1 zwalczania pododdziału raklat **Crulsa** 

przaz par^ MlG«i»21R 1 klucz Su">22*

1.2« Rozpoznawania 1 zwalczania alanantdw nazlannyoh systamu 

Aasault Braakar przaz parę Su-20R 1 klucz Su-20*

V badaniach aksparynantalnyeh sprawdzono t

1*3# Zwalczania olamontdw nazlomnych systamu rozpoznawczo-udarza- 

nlowago /pozorowana ataki na ruchomy poligon w rojoniot 

JAwSTROWIE, PŁYTNICA, KRAJENKA, STAWNICA, a następnlo faktycz- 

nO udarzonia na cal nr 11 na paligania NADARZYCE/ przaz 

klucz 3Ui»22 naprowadzany na obiakt udarzonia przaz parę 

MiCUi>lR własnym przykładam /matodą lidarowania/.

1,4, ^^alozania alamantdw naziamnyeh systamu razpoznawczo-udarza- 

niowago /pozorowana ataki na ruchomy poligon w rajoniat 

MIROSŁAWIEC, DęBSKO, TUCZNO, BRONIKOWO, a naitępnia faktycz­

na udarzonia na cal nr 11a na poligania NADARZYCE/ przaz
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kliacz Su-22 na podstawie danych uzyskanych drogą radiową 

od załóg LR /pary M1G-.21R/*

1.5* Samodzielne posz\ikiwanle i zwalczanie SD systemu Assault 

Breaker /pozox*owane ataki na ruchomy poligon w rejonie s 

JASTROWIE, PŁYTNICA, KRAJENKA, STAWNICA, a następnie faktyc: 

ne uderzenie na cele nr 13 1 na poligonie NADKRZYCE/ 

przez klucz Su«22*

Loty praktyczne realizowały wydzielone siły 32 plrt 

i 40 plmb*

2* Ogólne warunki prowadzenia badań*

Założona sytuacja operacyjna i nakazane obiekty działań 

stwarzały warunki sprzyjające prowadzeniu obiektywnych badań* 

Utrudniały je natomiast szczegółowo zaplanowane wcześniej 

praktyczne loty par rozpoznawczych 1 kluczy uderzeniowych z lot­

niska ŚWIDWIN /ustalone czasy startów, trasy lotu, czasy i 

obiekty działań na poligonie NADARZYCE/. Warunki te nie pozwa­

lały na określenie realnego czasu obiegu informacji w rela­

cji front - w^onawcy zadań* Przeprowadzone obserwacje podczas 

działań aplikacyjnych oraz wywiady z ćwiczącymi pozwoliły 

jedynie na orientacyjne ustalenie łącznego czasu od momentu 

otrzymania zadania przez dowódcę WLP do startu pierwszych samo­

lotów rozpoznawczych lub uderzeniowych /w wypadku zastosowania 

samodzielnego poszukiwania i zwalczania celów naztemnych przez 

LMB/, który może wynosić nie mniej niż 20-30 minut* Na czas 

ten składają się czasy cząstkowe potrzebne na wykonanie nastę­

pujących czynności:

- decyzję dowódcy WLF 1 przekazanie zadania 

dla DŁMB

- decyzję dowódcy DŁMB i przekazanie zada­

nia do plmb /plbr/

- 3-5 min* 5

- 3-5 min.:
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decyzję dowódcy plwb /plbr/* postawienie zadania 

wykonawco«« uruchomiania silników« sprawdzenia urzą* 

dzań« kołowania i start l4-»20 min*

Na sumaryczny czas wykonania zadania przez załogi LR i LMB 

wydzielona do składu GFftJ frontu ma wpływ wymieniony czas obiegu 
informacji i startu samolotów /około 2 0 -» 3 0 minut/« odległość 
między lotniskiem bazowania samolotów i obiektem działania 

/długość trasy lot’*/ oraz miejsce znajdowanie się LMB /na lotniaku| 

w powietrzu/ w chwili wykrycia obiektu /złocenia meldunku radio«* 

wego/ przez załogi LR. Dwa ostatnio elementy były rótne w kaidy« 

probiernio badawczym « co bezpośrednio rzutowało na sumaryczne 

czasy wykonania zadania i utrudniało wyciąganie obiektywnych 

wniosków*

W związku z t3rm« aby uniknąć subiektywnych ocen« za podstawowe 
kryterium skuteczności działań lotnictwa par*zyjęto czasy reakcji 

ogniowej ŁM3« rozusd.ane jako czatsy wykonania uderzenia od chwili 

wykrycia obiektów działań. Drugim kryterium uwzględniany» w oceniej 

skuteczności jest ekonomia wykorzystania sił i prawdopodobień^ 

stwc wykonania zadania przez LMB.

II. PRZEBIEG BADAN I ICH WYNIKI

Rejon rozmieszczenia eskadry "Crulse" znajdował się około 

180 km od nibieiy styczności bojowej wojsk. Zabezpieczenie 

wykonania zadania wydzielonych sił lotnictwa ze składu GRU frontu«| 

zgodnie z decyzją dowódcy WLF« realizowała para śmigłowców WRE« 

która obezwładiiiałft SRL systemu OP z dyżurowania w powietrzu*

Klucz samolotów Su-22 wjdionywał lot około 10 min. za parą MiG-21R«| 

co zapewniało w stostmkowo krótkim czasie po wykryciu obiektu 

przez LR jego zwalczanie przez LMB. Uderzenie na eskadrę "Cruise* 

wykonano po około 40 min* od startu pary samolotów rozpoznawczych*

Z analizy sytuacji operacyjnej« w momencie wykonywania zadania 

wynikało« że nieprzyjaciel posiadał przewagę w powietrzu i na 

ziemi /prowadził strategiczną operację zaczepną/ oraz silną

1/ Patrz problemy 1.1 «* 1*5.



naziemną OP* Mimo wyboru odpowiedniej trasy lotu, w^orzystu- 

jąeej rezultaty działań WIF w zakresie obezwładnienia naziemnytth 

środkdw OPL, ocena nieprzyjaciela wskazywała, te lotnictwu ze 

składu GRU frontu, oprdcz artyleryjskich i rakietowych środków 

przeciwlotniczych bliskiego zasięgu, mogły przeciwdziałać 1»2 

baterie ”Hawk^ i do 8 samolotów myśliwskich nieprzyjaciela*

W efekcie mogło to doprowadzić do znacznych strat bezpowrotn3fCh 
samolotów rozpoznawczych 1 myśliwsko«»bombowych, gdyż możliwe 

prawdopodobieństwo ich przeniknięcia przez system OP wynosiło 

zaledwie około 0,5-0,5 W sumże zastosowane siły LMB 1 sposób

zabezpieczenia wykonania zadania nie zapewniał osiągnięcia za«* 

kładanyeh rezultatów działań lotnictwa ze składu GRU frontu*

Podkreślenia wymaga ponadto, że posiadane uzbrojenie samolo« 

tów 8)yśliW8ko«*bombowych /bombaardierskle/, niezbyt skuteczna na 

punktowe i nieopancerzone wyrzutnie rakiet "Cruise**, spowodowa­

łoby dalsze zmniejszenie oczeki%mnych rezultatów użycia LMB,

Naziemne elementy SRU Assault Breaker były rozmieszczone 

około 80 km w głąb ugrupowania nieprzyjaciela* Zadanie wykonywa­

no bez zabezpieczenia przez śmigłowce WRE, Klucz LMB wystarto­

wał około 10 minut po parze LR* Rozpoznanie obiektu nastąpiło 

około 18 minut po starcie pary Su-20R,a po następnych 10 minu­

tach załogi LMB /po uzyskaniu danych z rozpoznania w postaci 

meldunku radiowego/ przystąpiły do jego scwalezania*

Sytuacja operacyjna była taka sama jak w problemie 1*1*

Z oceny nieprzyjaciela wynikało, że lotnictwu ze składu GRU 

frontu mogły przeciwdziałać artyleryjskie i rakietowe środki OPL 

wojsk lądowych, bateria ^Hawk** i 2-4 samoloty myśliwskie ze stref 

dyżtiroiwania w powietrzu, naprowadzane z pokładu B-5A systeeai 

AWACS, Warunki te powodowały, że prawdopodobieństwo pokonania 

OPL nieprzyjaciela przez grupy LR i LMB %iryno8iło około 0,3**C(4 

i wręcz przesądzało o niepomyślnym rezultacie ich działań bojo­

wych* W wypadku wykorzystywania zakłóceń, stawianych przez 

śmigłowce WRE, prawdopodobieństwo to wzrastało do około 0,6 

i stwarzało większe szanse W3fkonania zadania bojowego* Jednak 
niezbyt racjonalne uzbrojenie samolotów /boabardierskie/ do

2/ PokonywMile obrony przeciwlotniczej nieprzyjaciela przaz lot­
nictwo frontowe* F^ręcznlk*Wyd#DWL,Poznań 1978,a,290 i 320*
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zwalczania tago typu oblekt(5w, nawet podczas wykorzystywania 

zakłdcez^ radioelektronicznych, rdwnleż nie zapewniało znlazeza» 

nia nazieimych elementów systemu Assaukt Breaker#

Pr,Ql?lfiaJU2*

Rejon rozpoznania 1 spotkania grupy U ®  z samolotami LR znajdo-* 

wał się w zasięgu widzialności stacji radlolokacynej SKRL - AWIA 

lotniska DEBRZNO. Załogi samolotów rozpoznawczych po wjdtryclu 

i zH)zpoznaniu obiektu dzlałail /około 20 minut po stacie/ wjdionały 

dodatkowy nad nim przelot celem zaznaczenia miejsca jego rozmlesz* 

ezenla na wskaźniku SKRL*AWIA.

Spotkanie /zbiórka/ samolotów LMB 1 LR odbyło się według komend 

nawigatora naprowadzania SRL, który następnie pomagał załogom 

w ponownym wyjściu na obiekt działań.

Schemat obrazujący działania LR, które własnym przykładem na-* 

prowadzało LMB na obiekt uderzenia przedstawiony został w załącz­

niku 1* Wynika z niego, Ise sposób ten umotliwlł wykonanie uderze­

nia przez LMB po około 10 minutach od chwili wykrycia obiektu 

przez załogi LR* Czas ten potrzebny był na spotkanie grup LR 

1 LMB oraz naprowadzanie metodą llderowania załóg LMB na obiekt 

uderzenia.

Mimo stosunkowo krótkiego czasu reakcji ogniowej LMB sposób 

ten jest bardzo skomplikowany, a jego najważniejsza wada polega 

na konieczności wykorzystywania naziemnych środków radiolokacyj­

nych do realizacji spotkania /zbiórki/ LR 1 LMB nad terenem nie­

przyjaciela* W warunkach stosowania walki radioelektronicznej 

możliwość wykonania takiego przedsięwzięcia wydaje się mało 

prawdopodobna* Należy ponadto podkreślić, że wyposażenie samolo­

tów rozpoznawczych nie zapewnia precyzyjnego poncswnego wyjścia 

na wykryty obiekt działań, zwłaszcza w  trudnych warunkach atmosfe­

rycznych 1 w trudnym do prowadzenia orientacji terenie* Zwrócić 

trzeba także uwagę na konieczność znacznego ograniczenia głębokoś* 

ci oddziaływania lotnictwa ze składu GRU frontu, wynikającego 

z gorszych możliwości przestrzennych M1G-21R niż Su-22 1 potęgo­

wanych potrzebą dodatkowych manewrów 8amolotÓ¥r rozpoznawczych*
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Manomy te zwiękssea;)ą cza« przebywania LR nad terenem nieprzyja­

ciela, cc jednocześnie zmniejsza prawdopodobieńatwo pokonania 

jego OPL, V sumie nie sprzyja to pomyślnemu zwalczaniu obiektów 

pierwszej kolejności rażenia przez lotnictwo wydzielone do składu 

GRU frontu*

Załogi KiG-21R po rozpoznaniu 1 umiejscowieniu obiektu działań 

przekazały dane zakodowane według siatki rozpoznawczej w sieci 

rozpoznania powietrznego /około 50 minut po starcie/• W ty® czasie 

samoloty LMB dyżurowały na lotnisku* Równoległa realizacja przeXl-| 

czeń do C^-20 /w czasie 7 minut/ przez nawigatorś programistę 

z uruchomieniem silników, a następnie wprowadzenie ifspółrzędnych 
przy pracujących silnikach pozwoliły na start Su-22 po 14 minu­

tach Od chwili złożenia tseldunku przez LR* Wyjście na obitótt 

działań wykonane zostało w zakresie automatycznym z bardzo dużą 

dokładnością /około 25-50 m/*

Szczegóły praktycznego w^dtonanla zadania przez LR 1 LMB przed­

stawione zostały w załączniku 2*

Łączny czas realizacji ogniowej LMB w przyjętej sytuacji był 

stosunkowo długi i wytioslł około 35 minut /od złożenia meldunku 

radiowego przez załogi LR/* Jego wielkość zależy przede wszystkim 

od czasu wykonywanych czynności na ziemi, a związanych z przeli­

czeniem współrzędnych obiektu podawanych przez LR i Ich wprowa­

dzeniem do komputera pokładowego, oraz od odległości do rejonu 

działań* Jeżeli założymy stałą wielkość czasu poświęconego na 

czynności na ziemi wówczas łączny czas reakcji ogniowej LMB 

będzie się zwiększał lub zmniejszał w zależności od dł\igoścl 

trasy /głębokości rozmieszczenia obiektu d 2̂ ałań/*

Ze względu na czas reakcji ogniowej taki sposób użycia LMB 

jest najmniej korzystny i umożliwia zwalczanie obiektów przede 

wszystkim mało manewrowych lub o znacznej iwhliwścl, ale tylke 

w wypadku Ich wykrycia przez LR bezpośrednio po rozwinięciu 

w rejonim działań /na stanowisku startowym, ogniowym itp*/*

Sposób ten jest jednak najkorzystniejszy z punktu widzenia 

ekonomii wykorzystania LMB 1 zapewnia wykonanie uderzeń na obiel
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nawet w trudnych warunkach atmosferycznych i w nocy /bombardowa­

nie nawigacyjne/.

Przewidywana modernizacja samolotów Su-22, która UBWŹllwi 

pilotowi w czasie lotu odczytywanie i wprowadzanie do pamięci 

komputera współrzędn3fch. obiektu działali pozwoli znacznie skrócie 
czas reakcji ogniowej/do kilku - kilkunastu minut/ pod warunkleii’ 

wykorzystywania załóg Su-22 do prowadzenia rozpoznania. Wówczas 

będzie istniała możllwoóó zastosowania tego sposobu uż3rcla LMB 

nawet do zwalczania najbardziej mobilnych obiektów. Wymaga to 

jednak wydzielenia do GRU frontu samolotów Su-22 /zarówno do 

prowadzenia rozpoznania powietrznego jak 1 wykonywania uderzeń 

na obiekty naziemne/.

Załogi LMB samodzielnie poszukujące obiektu uderzeń wykryły 

go po około 20 minutach od startu^ a szczegóły wykonania za­
dania zobrazov,»'ane zostały w załączniku 3.

Szkoda jednak, te w przyjętym rozwiązaniu założono wcześniejszi 

wykrycie obiektu przez LR i zaprogramowano /w stosiinku do jego 

rozmieszczenia/ komputer pokładowy. W efekcie samoloty Su-22 

wyszły w rejon obiektu działań w zakresie automatycznym, a po 

uwzględnieniu czasu od jego rozpoznania 1 możliwości przemieszcza­

nia się z łatwością wykryty go w odległości około 4 km od po­

przedniego miejsca. Zastosowane rozwiązanie nie sprzyjało obiekty« 

wizacgl badań. ^

Analiza tego sposobu działań wskazuje jednak, że ze względu 

na czas reakcji ogniowej I M  jest to najkorzystniejszy sposób 

działań lotnictwa w składzie GRU frontu. Umożliwia on bowiem 

uderzenie niezwłocznie po wykryciu obiektu przez załogi prowadzą­

ce poszukiwanie lub po 3-4 minutach potrzebnych na wykonanie 

dodatkowegp manewru.

Należy również widzieć słabe elementy tego sposobu działań, 

do których przede wszystkim należy?

- zmniejszenie ładunku bojowego lub głęboko O X oadzlaływania LMB 

2 powodu konieczności posiadania paliwa niezbędnego do prt)wadze- 
nla samodzielnego poszukiwania obiektów uderzeń;
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• brak p«fwności ©bacności lub wykrycia obiaktu w wyznaczony« 

rajenia» co wiąta się z potrzebą wyznaczenia cal4w zapasowych» 

najczęśclaj łatwych do wykrycia 1 o aniajszym znaczeniu opaz^- 

cyjnyai

* częsta konieczność potęgowania uderzania przez kolejna pary 

Alnoza/ LMB za składu GRU frontu» co wydłuża czas działań 

nad tarytoriuffl nieprzyjaciela /nad obiektem działań/ i tym 

samym zwiększa możliwość przeciwdziałania Jego środków OP» 

zwłaszcza LM*

III, WNIOSKI I PROPOZYCJE

Przeprowadzony cykl badań potwierdził celowość udziału 

W 3rdzlelonyeh sił WLF w składzie GRU frontu. Prowadzone w czasie 
ćwiczenia ekspeiymenty wykazały» że utrzymywanie LR 1 M B  w goto­

wości do rozpoznawania 1 zwalczania obiektów pierwszej kolejności 

rażenia zapewnia stosunkowo szybką reakcję lotnictwa 1 przyczynia 

się do obniżania potencjału bojowego nieprzyjaciela poprzez 

eliminowanie z działań Jego najgroźniejszych obiektów.

Wymaga Jednak podkreślenia» że utrzymywanie lotnictwa w skła­

dzie GRU» przy równoczesnym posiadaniu odwodu dowódcy frontu 

oraz utrzymywaniu w3rdzlelonych sił LMB l innych rodzajów 
lotnictwa w gotowości do pierwszego uderzenia Jądrowego» poważnie 

ogranicza zaangażowanie WUP do prowadzenia planowych działań 

związanych ze wsparciem wojsk lądowych. Ograniczenia takie z rei 

ły są niekorzystne. Dotyczy to szczególnie operacji obronnych» 

w których zakres żadań lolmletwa znacznie przekracza możliwości 

ich wykonania* Wskazuje to na celowość poważnej rozwagi podczas 

wydzielania lotnictwa do grup o różnym przeznaczeniu taktyczno- 

-opertcyjnym. wydaje się» że sytuacje operacyjne zimiszą niejedno­

krotnie do rezygnowania z utrzymywania sił w odwodzie dowódcy 

frontu 1 wykorzystywania lotnictwa ze składu GRU» Jako swoistego 

odwodu» do wykonywania nleplanowych /doraźnych/ zadań związanych 

z rozpoznawaniem 1 zwalczaniem obiektów decydujących o potencjale 

bojowym nieprzyjaciela*
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Badania dowiodły, że wszystkie sprawdzane warianty użycia lot­

nictwa w składzie GRU frontu /zarówno aplikacy;5ne Jak i realizo­

wane faktycznie/ są możliwe do zastosowania, chociaż nie w każdej 

sytuacji operacyjnej i nie do każdego obiektu działań«

Najtrudniejszym w realizacji i możliwym d© wykonania tylko 
w wyjątkowo korzystnych warunkach jest naprowadzanie grup 1 ^  

na obiekt działań przez załogi LR metodą liderowania /patrz 

problem 1.3/. Stosowanie tego sposobu jest celowe podczas rozpo­

znawania i zwalczania obiektów manewrowych, rozmieszczonych we 

własnym polu radiolokacyjnym /na niewielkiej głębokości/ i w wa­

runkach słabej OPL nieprzyjaciela, gdy nie można wykorzystać 

Innych wariantów użycia lotnictwa* Niekiedy metoda liderowania 

może być wymuszona sytuacją operacyjną. Na przykład w wypadku nie­

możliwości przekazania danych o rozmieszczeniu obiektu działań 

z pokładu samolotu rozpoznawczego /na skutek zakłócenia kanałów 

łączności/. ¥ takich warunkach istnieje jednak potrzeba precyzyj­

nego uzgodnienia współdziałania między załogami LR i I M  jeszcze 

przed startem /na lotnisku/.

Zwalczanie obiektów, po wprowadzeniu d'^aych © ich rozmieszcze­

niu do komputera pokładowego Su-22 /patrz problem 1.4/, można 

realizować w każdej sytuacji operacyjnej i prawie w każdych 

warunkach atmosferycznych. Sposób ten, chociaż zapewnia bardzo 

dokładne wyjście załóg LMB w rejon dbiektu uderzenia, to jednak 

ze względu na stosunkowo długi czas reakcji ogniowej celowo jest 

stosować podczas zwalczania obiektów o niewielkiej manewrowości. 

Jest on praktycznie przydatny już obecnie, a po modernizacji 

samolotów Su-22, która będzie sprzyjać zwalczaniu nawet naj­

bardziej mobilnych obiektów, wydaje się że może być podstawowym 

sposobem użycia lotnictwa w składzie GRU frontu, a także w czasie 

lotniczego wsparcia wojsk lądowych. Przy czym powinno się dążyć, 

aby załogi Su-22 po rozpoznaniu obiektu i wprowadzeniu /przekaza­

niu/ współrzędnych do EMC dowódcy grupy uderzeniowej przystąpiły 

ró%mież do Jego zwalczania przy uż3rclu posiadanego uzbrojenia.
W ten sposób będą one spełniały rolę załóg rozpoznawczych 1 ude­

rzeniowych, co nie spowoduje zmniejszenia potencjalnych możli­

wości bojowych LMB, a jednocześnie zwiększy możliwości rozpoznaw- 

ezo yflF*



-  10 -

Samodzielne poszukiwanie i zwalczanie obiektów /problem 1.5/ 

zapewnia najszybszą reakcję ogniową LMB* Celowe jest więc stoso­

wanie tego sposobu podczas zwalczania najgroźniejszych 1 naj­

ruchliwszych obiektów nieprzyjaciela /np. rakietowych środków 

napadu jądrowego i naziemnych elementów systemów rozpoznawczo- 

-uderzeniowych/ rozmieszczonych w wyznaczonym rejonie poszukiwa­

nia. Mote on być stosowany w każdej sytuacji operacyjnej, ale 

potę^gowanie uderzeń na wykryty obiekt przez następne pary /kluczej 

LMB zwiększa zagrożenie przeciwdziałaniem LM nieprzyjaciela*

Należy sądzić, że w przyszłości samodzielne poszukiwanie 

i zwalczanie obiektów będzie realizowane przede wszystkim przez 

LMB wyposażone w starsze typy samolotów /Lim-6, Su-7 i Su-20/. 

Bofwiem zmodernizowane Su-22 będą z reguły zwalczały obiekty na 

podstawie automatycznie uzyskanych danych o ich rozmieszczeniu 

od załóg prowadzących rozpoznanie /problem 1.4/. Stąd właściwie 

tylko Su-22 wyznaczone do wykrycia obiektu i wprowadzenia /przekaJ 

zania/ jego współrzędnych do EMS będą wykonywały zadanie sposobem| 

samodzielnego posziikiwania i zwalczauiia celu naziemnego.

Na obecnym etapie należy jednak doskonalić całe LMB w taktyce 

prowadzenia samodzielnego poszukiwania i zwalczania obiektów 

naziemnych nieprzyjaciela. Szkolenie w tym zakresie powinno być 

realizowane głównie w eskadrach i pułkach LMB.

Badania wykazały również celowość stosowania aplikacyjnie 

rozgrywanych sposobów użycia lotnictwa w składzie GRU frontu, 

polegających na zwalczaniu obiektów pierwszej kolejności rażenia 

przez LMB po uzyskaniu danych o ich rozmieszczeniu /w formie 

meldunku radiowego/ od załóg LR /patrz problem 1.1 i 1.2/.

Krótki czas reakcji ogniowej LMB wskazuje na stosowanie tych 

sposobów przede wszystkim podczas zwalczania obiektów manewro­

wych, o niewielkich wymiarach.

Wnioski z prowadzonych badań potwierdzają stosunkowo małą 

dokładność określania współrzędnych rozmieszczenia obiektów przez 

załogi LR prowadzące rozpoznanie wzrokowe. Dotyczy to zwłaszcza 

obiektów punktowych, gdzie błąd w określaniu współrzędnych wynosi 

otioło 600 - 800 m 1 więcej. Utrudnia to, a najczęściej wręcz 

wyklucza, użycie wojak rakietowych ze składu GRU frontu do zwalcz^ 

nla obiektów pojedynczych /o dużej mobilności/ za pomocą ładunków
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konwencjonalnych /kasetowych/^ gdyż ich wyiaagania w zakresie 

dokładności określania współrzędnych wynos2:ą 100 a dla rakiet 
taktycznych i 200 m dla rakiet operacyjno-taktycznych#

Dokładność taką aote natomiast LR osiągnąć w stosufiku do 

obiektów płaszczyznowych» gdyż iiehylenie 600^00 m od centrum 
ich rozaiesaczenia aote obejmować jeszcze rejon ich rozwinięcia* 

Wskazuje to na celowość wykorzystania wojsk rakietow3pch ze składu
GRU frontu przede wszystkim do zwalczania stanowisk dowodzenia 
szczebla operacyjnego i taktycznego» a niekiedy także do wykonywa^
nia uderzeń na pododdziały śmigłowców przeciwpancernych /szturmo­

wych/ na lądowiskach 1 samoloty» zwłaszcza A^10 1 Harler» na 

wysuniętych lotniskach*

ŁMB ze składu GRU frontu powinno więc zwalczać'pozostałe 

obiekty pierwszej kolejności rażenia» a głównie punktowe# jak 

np* rakietowe środki napadu jądrowego» nazleimie elementy syste­

mów rozpoznawczo-uderzeniowych» niekiedy również pododdziały 

zakłóceń radioelektronicznych 1 inne*

Wszystkie te obiekty są nleopancerzone# ale cechują się 

różną wrażliwością na lotnicze środki rażenia. Stąd też» tiwzglę- 

dniając najbardziej prawdopodobne obiekty działań» istnieje po­

trzeba ustalenia optymalnych wariantów uzbrojenia samolotów 

ŁMB wydzielonych do składu GRU frontu* Zapewni to osiąganie naj­

lepszych rezultatów działań lotnictwa w składzie GRU frontu*

Wyniki badań wyraźnie wykazały» że na ilość angażowanych sił 

LMB bezpośredni wpływ wywiera rodzaj obiektu uderzenia i uzbroję* 

nia samolotów» sposób zabezpieczenia wykonania zadania i postawio« 

ny cel działań bojowych /zniszczenie» obezwładnienie lub zdez­

organizowanie działań obiektu/* Nie można bowiem oczekiwać» że 

klucz samolotów uzbrojony w niezbyt racjonalne środki rażenia» 

w warunkach silnego przeciwdziałania OPL nieprzytJaciela maże 

zniszczyć obiekt» skoro szacunkowe kalkulacje wskazują na koniecz* 

ność użycia znacznie większych sił LMB* Wynika z tego celowość 

każdorazowego uwzględniania wszystkich wymienionych czynników 

w konkretnej sytuacji operacyjnej* One też powinny determinować 

wydzielenie odpowiedniej liczby samolotów do wykonania określo­

nego zadania przez lotnictwo ze składu GRU frontu*
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Badania dowiodły^ t9 podczas prowadzania działań lotnictwo 
za składu GRU jest szczagólnle narażona na przeciwdziałania LM 

1 naziaisnych środkdw OPL nieprzyjaciela* Zagrożenia to występuje 

zwłaszcza w operacjach obronnych /na skutek przewagi nlaprzyjacle. 

la na złami i w powietrzu/, w warunkach sainodzialnago %fykonywa- 

nla zadań przez LR i LMB na dużych głębokościach w ugrupowaniu 

nieprzyjaciela. Wskazuje to na celowość łączenia użycia lotnictwa 

ze składu GRU frontu z działaniami oddziałów 1 związków taktycz­

nych WLF, co zwiększa prawdopodobieństwo pokonania OPL nieprzyja* 

cielą i zmniejsza siły niezbędne do zabezpieczenia działań bojo­

wych* Takie użycie GRU frontu jest jednak możliwe podczas rozpo­

znawania 1 zwalczania obiektów o małej manewrowoścl /np* rozwi­

niętych SD/*

Tymczasem, jak wynika z poprzednich wniosków, lotnictwo 

powinno rozpoznawać i zwalczać przede wszystkim obiekty punktowe 

o dużej mobilności* W związku z tym niejednokrotnie będzie ono 

zmuszone do samodzielnego wykonywania zadań* Wyiimiga to zawsze 

wsziKShstronnego zabezpieczenia działań lotnictwa ze składu GRU 

frontu* Oprócz przedsięwzięć organlzacyjno-taktycznych realizo­

wanych przez załogi GRU /wybór trasy omijającej środki OPL, 

odpowiednia prędkość i wysokość lotu, najkorzystniejsze ugrupo­

wanie bojowe, stosowanie zakłóceń, ewentualne wydzielenie części 

sił do obezwładnienia środków OPL nieprzyjaciela Itp*/ badania 

wskazują na konieczność angażowania innych wojsk do zapewnienia 

bezpiecznego wykonania zadań przez lotnictwo* Wynika z nich, że 

znacznej pomocy lotnictwu GRU w pokonywaniu OPL powinny udzielać 

WRiA /obezwładnianie ogniowe systemu %rykrywania oraz pododdzia­

łów artylerii i rakiet przeciwlotniczych/ oraz wojska WRĘ 

/obezwładnianie zakłóceniami systemu dowodzenia OP, SRL wykrywa­

nia i powiadamiania /naprowadzania LM/ oraz SRL ze składu pod­

oddziałów rakiet przeciwlotniczych/* Szerzej niż dotychczas 

należy wykorzystywać pododdziały rakiet przeciwlotniczych średniej 

go 1 dalekiego zasięgu w j s k  OPL 1 OPK do zwalczania LM nie­

przyjaciela, które może przeciwdziałać LR 1 LMB GRU frontu* 

Pmiadto swój udział w zabezpieczenie pokonania OPL nieprzyjaclelcj 

przez lotnictwo GRU muszą wnosić śmigłowce WRE, a także samoloty
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myśliwskie, które niekiedy powinny wiązać walką myśliwce nie­

przyjaciela nad Jego terytorium*

Kompleksowo realizowane zabezpieczeni® działaś przez różne 

rodzaje sił żbrojnych i wojsk może zapewnić większą żywotność 

lotnictwa GRU frontu i przyczynić się do skutecznego elimino­

wania z działań najważniejszych obiektów nieprzyjaciela*

Wymaga to Jednak wielu uzgodnień dotyczących zabezpieczenia 
wylotu lotnictwa GRU i odpowiednich decyzji podejmowanych przez 

dowódców frontu, WLF, WOPL, WRiA, WOPK i innych.

Wariant użycia lotnictwa ze składu GRU frontu z tiwzględnle- 

niem zabezpieczenia w^onania zadania przedstawiony został 

w załączniku 4*

W kontekście problematyki zabezpl€N:zenia wzbudza niepokój 

sugerowane w projekcie instrukcji o pracy grupy planowania Jądro­

wego i ogniowego porażenia nieprzyjaciela rozwiązanie perspekty­

wiczne na podstawie którego zadania bojowe lotnictwu ze składu 

GRU frontu aa stawiać bezpośrednio dowódca tej gmipy /przedsta­

wiciel WRiA/* Takie rozwiązanie, co prawda zmniejszy czas obiegu 

informacji o około 10 minut, ale w wyniku pominięcia szczebla 

WLF może doprowadzić do znacznych strat bezpowrotnych LR 1 LMB* 

Nie zdoła się bowiem zapewnić wszechstronnego zabezpieczenia 

wykonania zadania lotnictwu GRU. W związku z tym przewidywane 

rozwiązanie należy uznać za nieracjonalne i trzeba dążyć do Jego 

%reryfikacji*

lihiioski z badań wskazują natomiast, że skrócenie czasu 

pasywnego i zapewnienie niezbędnego zabezpieczenia działań 

można osiągnąć w uryniku stawiania zadań lotnictwu GRU przez 

dowódcę WLF* Takie rozwiązanie, z punktu widzenia skuteczności 

działań lotnictsra GRU frontu, wydaje się opt3rmalne i dlatego 
można Je uznać za docelowe* Proponowany system dowodzenia GRU 

frontu, z uwzględnieniem dowodzenia lotnictwem, zobrazowany 

został w załączniku 3*

Przyjęte w ćwiczeniu warunki wykonania lotów praktycznych 

przez LR i LMB nie sprzyjały ustaleniu realnego czemu obiegu 

informacji o potrzebie działań lotnictwa ze składu GRU frontu*

W przyszłości większą obirtetywność badań można osiągnąć w wyniku 

pozostawiania ćwiczącym dowódcom 1 sztabom większej swobody
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decydowania o faktycznym uż3fclu podległych Im sił lotnictwa«

W sumie przeprowadzone badan5a, mimo swe^ niedoskonałości, 

pozwoliły na sprecyzowanie wielu użytecznych wnloskdw, które 

celowo jest uwzględnić w szkoleniu teoret3rcznym i praktycznym 
VTojsk Lotniczych, Syntetyczne wyniki badań wskazane jest opubll* 

kowad w tajnej «Myśli Wojskowej« w celu spopularyzowania 

problematyki użycia lotnictwa w składzie GPU frontu, zwłaszcza 

wśród kadry wojsk lądowych,

IV, SKŁAD GRUPY BIIDAWC2EJ

1* Kierownik grupy płk dr Wojciech MICHALAK

2, Członek grupy płk dypl.pil, Henryk JANUSZ ^

3, Członek grupy ppłk dypl,pll, Józef NAGOLSKI,

1, l^aprowadzanle grupy LMB przez załogi LR metodą liderowanla,

2, Naprowadzanie LMB według danych z rozpoznania powietrznego, 

wprowadzanych do ETC samolotu dowódcy grupy uderzeniowej,

3, Samodzielne poszukiwanie i zwalczanie celu naziemnego 

przez LMB,

¿f. Użycie lotnictwa ze składu GRU frontu z uwzględnieniem 

zabezpieczenia wykonania zadania Arariant/,

5, Proponowany system dowodzenia GRU frontu.

n
tlEROWNIK GRUPY BADAWCZEJ 

Iłk dr Wojciech MICHALAK

KIEROWNIK ZEŚPCJ^ BADAWCZEGO 

p2k dypl. ŻCO^ZIOMSKI
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ne teiaat: -Określonlo eposobów obiegu informecji poiaiędzy 

kociórkai&l organizacyjnymi Ci-LF i 0»^L cz. "i.** w czasie pla- 

noK^anla i organizacji działai^ bojowych na terenie kraju

i; Vv£TgP

1» Badane problemy

Założonof żo celem baciań jest wypracowanie wniosków zmierza- 

jgcych do uspravłinienia obiegu inforutecjt pomiędzy komórkami 

organizacyjnymi m L F  i OI«L cz. w czasie przygotow.ania lot­

nictwa do działaó bojowych.

Ole zrealizowania togo celu przeproucadzono cykl badeó obejmu­

jący działalność dowództw V^LF i V*L cz. "h- w zakresie wytv^rza- 

nych materiałów i przekazywanych informacji pomiędzy wepółpre- 

cujęcymi zespołami funkcjonalnymi. Badaniom poddano dv<a proble­

my:

l.a. Zakres i sposób wypracowywania dokumentów i informacji

waynikowych przez komórki organizacyjne CX.LF 1 U-L cz. *v.- 

podczas równoległego przygotowania lotnictwa do działaś 

bojovych.

1.2. Zakres i eposób wzajemnego przekazwywenia informacji po­

między poezczagólnymi komórkami organizacyjnymi dowództw 

V»LF 1 VvL cz. "W*.

?• Ogólne %varunkl prowadzenia badeś.

Badania przeprowadzona zostały w rejonie roz¥Jinięcia 6D lîrLF 

/w warunkach polowych/ oraz na LD WL cz. * /w miejscu stałej 

dyelokacji. Obiektem badeś były komórki organizacyjne obu do­

wództw rozpatrywane jako wyt»órcy dokumentów oraz nadawcy i od­

biorcy koreepondencji w ogólnym eyatemle obiegu informacji



podczas przygoto%vonte lotnict««8 do dztałsf^ bojovych na terenie 

kraju*

Założona sytuacja operacyjna, funkcjonowanie wszyetkich komó­

rek organizacyjnych obu dowództw i udział w ćwiczeniu części 

podległych jednostek stwarzały warunki sprzyjające prowadzeniu 

obiektywnych badań, Utrudniały je natoasiast niepełne zadania 

planistyczno-decyzyjn® realizovjano przez niektóre z tych koatórek 

oraz z reguły rutynowe i czysto foraielne podejście większości 

zespołów funkcjonalnych do sposobu wymiany informacji* fe? rezul­

tacie przeprovyedzono jedyni© badani© fragmentaryczne, które mogę 

być bazę do dalszych dociekań w zakresie usprawnienia obiegu in- 

formscji víswnetrz dowództw VííLF i cz* **W* oraz między ich 

komórkeffii orgenizecyjnyKi.

II, F^iZEBIEG I ICH V^YNIKI

Realizując badania problemu 1*1* podjęto próbę zebrania oa- 

nych dotyczących zakresu realizoKtenych zadań przez poszczególne 

komórki organizacyjne dowództw V»LF 1 V̂ L cz* " oraz sposobu 

wymiany inforisecji* Założono przy tym, że podstawę do analiz 

będzie ustalenies rodzaju, czasu i częstotliwości wykonania za­

dań, źródeł i sposobów uzyskiwanie informacji niezbędnych do 

realizacji zadań, adresatów /komórki organizacyjne/ na rzecz 

których wykonyv^ane sę zadania i sposobów przekazywania vr<ypraco—

wanych informacji wynikowych* . .

Uzyskane wyniki badań zesta%^iono w załęczniku 1 /str* 1—8

obejmuj© ^VLF i str* 9-14 V*L cz*

Dane zawarte w załączniku ni© daję jednak podstaw do szcze­

gółowych analiz* Z niektórych bovwiem komórek organizacyjnych 

/jak np, szefostwa ViOjak chemicznych, oddziału orgenlzecyjnego 

i uzupełnień oraz szefostwa służb kwetermlstrzowskich bLF,

\ a także wydziału rozpoznawczego, oddziału ©obillzecyjnego

i uzupełnień, oddziału łęczności i Uł- cz* **V5iV nie uzyskano 

w ogóle lub otrzymano jedynie bardzo fragmentaryczne efekty 

ich działalności podczae ćvłłicz©nla*



Z Innych znów /np, z  wydziału plenot^anta operacyjnego, czy cc 

tru<^ dowodzenia fevLF/ zdobyte dane nie odzw^ierciedloj^ rzeczyt.. 

tego zakresu zadari i inforfascji, które były dzlełet. tych zespc 

łów funkcjonalnych*

K 1 ł3© tych niedoskonałości z analizy zgroiaadzonego eżetoricłu 
wynika, ¿e cz^śc komórek organizacyjnych obu dowództw realizuje 

stosunkowo niewielki zakres zadeó i kosztem niezbyt dużej cza­

sochłonności* Nie so więc ort© przoclężon© lub toż nie wi»ykonyva- 

ły podczas ćwiczeni© i^szystkich dokumentów obowlęzujęcych 

danę służbę* Frzy czym prov©dzone obseruiiocje wykazały, żo ni© m  

prostej zależności między zakresem i %>ażnośclę zadaó o liczbę 

¥4ykonujęcych je osób* Często botf̂ ioffi stwierdzono, źe ogniwa 
organizacyjne spełniajęce pooocniczę rolę w procesie przygoto- 

Vvanla lotnictwa do działaś bojowych posladaję obsadę róvmę lub 

nawet wlękezę od zespołów, których wyniki pracy detereiinuję 

jakość wypracov^ania decyzji, planowania 1 organizowania działań

V^ojsk Lotniczych*;

bskazuje to n© celo¥4>śc ustalenia w każdej komórce organtza* 

cyjnej dowództw V^LF i V«L cz* “V*" ¥i»yk©zu wszystkich zadań do 

realizacji oraz konsekwentnego ich egzekwowanie podczas ćwiczeń 

i treningów* ‘̂ óv¥nocześnie z badań wynika potrzeba weryfikacji 

obsad funkcjonalnych poszczególnych komórek, przeprotradzona pod 

kętem racjonalnego określeni© ich składów liczbowych stoso^^nie 

do spełnianej roli i zakresu wykonywanych zadań*

Z tabel na str* 1-14 załęczniks wynika ponadto, żo ogniwa 

funkcjonalne obu dowiództw tylko znlkomę Ilość wyprecowy¥«inych 

1 przesyłanych danych przewidywały vvykorzysty¥v8Ć we wzajemnym 

obiegu tnformacji* Obrazuję to treści zawarte w pionowych 

rubrykach 4 1 7  każdej tabeli* Sugeruje to brak jednoznacznych 

ustaleń o częstotliwości i zakresie wymiany Informacji pomiędzy 

komórkami organlzacyjnyiBt dowództwa VtfLF 1 dowództwa cz* *%'̂ ** 

Znalazło to pełne potwierdzenie podczas badania kolejnego 

problemu



Ą •»

1*2# Podstawę do en©lisi t uogólnloi^. w tyci zakreśl© były zgro* 

oadzono tekstuslne dokumenty bojowe 1 sprot-ozdowcse na etoc- 

jech ezyfrorych i ekspedycjach TO*

Ich pełny wykaz zestawiony został w zsłęcznlku 1 od str. 15 do 

•̂ 1 *

Z zawartych tu tabel ivynlka, ze między V'̂ LF a UL cz* w 

nie wymieniono ani jednej Inforcssecjl za potsocę stacji szyfro­

wych 1 ekspedycji TO* Nie można oczywiści© wnioskować o zupeł­

nym braku obiegu informacji między tymi do wódz tujami. Prowadzo­

ne obserwacje i wywiady z ćwiczącymi wykazały, że wymiana toka,| 

chociaż nieusystematyzowena 1 często doraźna, jodiiok istniciła* 

Wykorzystywano do tego celu przede wszystkim łęcznośw przewodo- 

/telefoniczny/, kontakty osobiote /wyntkajęco z bliskiej 

odległości mięclzy SD ULF i bD Ł«L cz* i niekiedy poczty

polov^ /kancelarię tajny/*

Badania wskazuję jednak na pilny potrzebę ustalenia za­

kresu, częstotliwości i sposobu przekazywania Inforiaocji mię­

dzy komórkami organizecyjnymi dowództw V.LF i cz* "’w", 

wymaga również usprawnieni© obieg inforsiacji wewnętrz bO WLF. 

stwierdzono bowiem wielokrotnie, że wydział informacyjno-spra- 

wozdawczy, który powinien posiadać wszystkie aktualne dane 

o działalności poszczególnych ogniw organizacyjnych SD i jed­

nostek WUF nie jest informov^ny na bieżęco j przez odpowiedzią 

nych za to oficerów. Poprawę w tym zakresie można osięgnęc 

przede wszystkim poprzez nasycenie bO środkami automatyzacji, 

w ty® również w wyniku komputeryzacji V*LF i utv\żorz0nio 
systemu z komputerem rozmioszczonys* na 50 wL cz* "V *.

Z analizy danych żawsrtych w tabelach no ©tr* 15-*»1 wy­

nika znaczne obcieżenie stacji szyfrowych. Zachodzi więc po­

trzeba ustaleni© jakie informacje maję być przesyłane szyfrem, 

8 które mogę lub nawet powinny być przesyłane innymi utajnia- 

jęcymi kanałami łęczności*

Przeprowadzone na podstawie tabel obliczenia wskazuję, 

że szef sztabu cz* nadał przez szyfry różne informacje 

łęcznie na 484(X) grupach a zastępca dowódcy cz* ds* po-| 

litycznych 9^200 grupach, czyli prawie dwukrotnie więcej*



t rezultacie cmiej pilne iniorniecje polityczne, które celowo 

Jest przesyłać po TI. niejednokrotnie opóźniały nadawanie 

informacji veznych* lap, v pierwszyi« dniu ćwiczenia od 17,Ź0 

dc przekezy«an© clo wielu adresatów informacje politycz«

ne na 160 grupach uniemożliw lały wysłanie pilnych wiiado*- 

mości o zneczeniu operacyjnym.

Mała wydajność łączności szyfrowiOj wyraźnie WiSkazuje. 

ż© povirm® one być wykorzystywena przeoe wszystkim przez 

dowódcy i szefa sztabu w celu przesyłanie informacji

0 prioryt@tov.yc znaczeniu, fTzy tym dla usprawnieni® obiegu 

inforaacji szyfrotelegramy colo&u Jest organizowai; do 

800-100G grup, V- innym wypadku wydłuża ei§ znacznie czas 

nadevisnie, ívp, przesłanie rozkazu operacyjnego nr 09 o pojem­
ności 5000 grup do czterech adresatów /str. ¿̂ 5 p oz,lO-lV 

wynosiło około 6 godzin, a v« warunkach polowych uległoby 

wydłużeniu o dalsze 2 godziny /z potAioau braku ITO/,
v«ynike z tego, że przy obecnych środkach łączności istnieje 

konieczność przesyłania do adresatów tylko wyciegév». zawiera­
jących najważniejsza treści .rozkazów i innych dokumentów 

bojowych i,

^4iawtielkie skrócenie obiegu Informacji relecji 

•3(0 — węzeł łączności wLF oraz na samym t^źle łączności 

można osiegnęć w wyniku wyposażenia łuczników w radiotele­

fony, Pozwoli to bowiem na zmniejszanie drogi przez nich 

pokonywanej i efektyvne wykorzystanie ich czasu dla wymiany 

telegramów.

Znaczne usprawnienie obiegu infor&iacjl. zwłaszcza 

z podległymi związkami taktycznymi i sairiouzielnymi oddziałami. 
ale także między SO V*LF i WL cz,n.** będzie możli«r.e po 

wprowadzeniu do polowego systemu łączności transmisji danych. 

Przesyłanie w tym systemie informacji z szytkośclę 600 bodów

1 większe /obecnie szybkość te wynosi zaledwie 50 bodów/ 

oraz z dużę korekcje błędów przyczyni się do radykalnego 

zniniejszertia czasu lymlany różnych dokumentów tekstualnych, 

;wównież temu celowi służyłoby v«/ypo6ażenie polov*ych i stacjo­

narnych węzłów łgeznoścl utajnione łeczność telekopiowe,

a także zainstalowanie na stacjach szyfrowych, TI i aparatow­

niach telegraficznych powlelarek taśm perforov^nych¿

mailto:prioryt@tov.yc
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6
V’v zí^ligzku 2 tyci, że VtL nie posiadają lyirdonionych

‘ t
érodkó«v łączności /tzn, UTO, utajnionych urządzeń telekopl* 

sowych i potńdelarek taéüs/ wskazane jest podjęcie starGi"; 

w celu ich uzyskania« v¿ innyio łiiypadku utajniony systoci łącz­

ności najczęściej nie zapewni tertilnoifjego przekazywenle 

Inforiiíacji aiędzy SO V LF a podległycii jednostkanói, & niekiedy 

także w relacji tjO VsLF - bO W.L

Z analizy treści tabel na str* zełfcznike i wynikaj

ponadto, że w wL cz«"’fĉ" systematycznie nadużywano stopni 

pilności w przesyłaniu szyfrogremów i tolegrsiaów, a prawie 

całej korespondencji nadawano pilność “uAf'jOLOT,

4̂ rezultacie niejednokrotnie korespondencja o dużej ważności 

była nadawana w kolejności jej przyjęcie, gdyż wszystkie 

teksty alały te same stopnie pilności* Viymaga vięc ustalenia 

kwalifikacja korespondencji poszczególnych komórek organi­

zacyjnych według stopni pilności i rygorystyczne przestrzega­

nie dokonanych ustałeś podczas cvlczeó* Należy także przes­

trzegać przepisów, te szyfrogramy lub telegramy o pilności 

•¿»Aí̂íOLOT•• ni® mogę przekraczać 100 grup, co w ćwiczeniu 

zdarzało się wyjątkowo sporadycznie* Bywały netotniast tele­

gramy zawierając© ISOO-żOOO grup /np* str*16^poz*19,24 1 2b/* 

teallzscja tych ustaleń niewętplivle również usprawni 

obieg informacji między komórkami organizacyjnymi dov<^6dztw 

WLF 1 WL cz*"Vtf" oraz podległymi jednostkami*

Prowadzone badania wykazały jeszcze brak jednoznacznych 

rozwięzań w sprawie oznaczeń pilności na blankietach szyfro­

gramów i telegramów, nakazyt^anych przez arkusz zmian do 

instrukcji łęczności "Przepisy prowadzenia korespondencji 

telegraficznej i telefonicznej" /sygn^łęczn* 155/62/. 

według postanowień powyższych przepisów, jeżeli wykonawca 

sam nie opisze pilności na blankiecie telegramu lub szyfrogra­

mu /np; '’íiAríOLOT" literę "S" i niebieskim pasem z lewej strony 

marginesu/, to będzie musiał mieć 12 różnych bloczkóv« blankie­

tów telegramów /4 bloczki szyfrowe, 4 TI 1 4 jawne o stopniach 

pilności "P0V;IET«ZE", "RAKIETA", "BAf«3L0T" i "Zi^YKŁY**/;



Y^ydeje tę zbytnię rozrzutność sozna ograniczyć
poprzez obô l̂ęzkotf̂ e oplsyvanie blankletdtr. telegra(r>óv\. lub 
szyfrogrefflóî  przez i»i©zystkich v̂ ykonavvt:óv̂ « co znacznie ograni-

Vczy liczbę u^ydenych bloczków«« ¿ir^łaszcza« ze i^iększosc ŷ ŷkonaw* 
ców povvinna dysponoi^^ac Lloczkafiii tylko na stopień pilności 
"c»Ar4JLUT" i

I I I .  V^N10SKI I  PK0P0ZYC3E*

Przeproffi^edzorłe badanie / cilmo ograniczonego zakresu 

i 8««ej nladoskonalości • pozKioliły na cprecyzov^nie vyielu 

użytecznych tfvnioskóbv, które celowo jest u^^tzględnlc przed 

kolejnycil ćwiczoniafird Wojsk Lotniczych«

Z badań wynika, że podstawowyir< sposobem radykalnej 

poprawy zbioru i wymiany informacji jest nasycenie SD V.LF 

1 WL cz«**w** środkami autooiatyzecji« Proces ten należałoby 

rozpoczęć od wdrożenia na SD V^LF (Ruchomego Centrue Kompu­
terowego funkcjonującego n© bazie ©k tiei?A-660. v« miejsce 

r^uchomego Ośrodka Obliczeniowego wyposażonego w komputer 

00i^A-l«^2b« Umożliwi to pełne zobrazowanie informacji pomię­

dzy dovvrództwami V»LF 1 V̂ L cz«”V̂** poprzez jej wymianę między 

komputerami znajdującymi się na obu stanowiskach dowodzenia« 

Sprawdzenie funkcjonowanie tego systemu /ne następnych 

ćwiczeniach/ powinno stanowić podstav»ę cło podjęcia prac 

koncepcyjno-wdrożeniowych majęcych na celu stworzenie spójne* 

go systemu wymiany informacji między SD ‘wLF a SD zwięzków 

taktycznych«
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